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A VI. k ö te t  tarta lma. Inhalt d es  VI. Bandes .

I. Eredeti dolgozatok. — Original-Arbeiten.

A znavour, G. V. Deux plantes nouvelles de la flore constantinopolitaine, p. 7. old.
D egen A. A magvizsgálóknak Hamburgban 1906. év szept. hó 9—14-éig tartott 

első nemzetközi konferencziájáról, p. 51. old.
« A magyar korona országainak tizenkét írj növénye. — Zwölf neue Pflan­

zen der Länder der ungarischen Krone, p. 122. old.
« Az Euphorbia maculata L. (E. thymifolia A uct. Burop. non B urm.) ha­

zánknak egy új bevándorolt gyomja, p. 47. old. — Euphorbia maculata 
L. (E. thymifolia A uct . Europ. non B urm.) ein neues eingewandertes Un­
kraut unseres Landes, p. 49. old.

« f  B aranyanádasdi Dr. F eic h tin g e r  S ándor, p. 3. old. —  f  Dr. A lexander 
F eic iitin g e r  von B aranyanádasd , p. 4 . old.

G áyer G y . Magyarország és Alsó-Ausztria dórájának Lycodonum-féle sisakvirágai. 
— Aconita Lycoctonoidea Regni Hungáriáé additis Lycoctonoideis Aus- 
triae inferioris, p. 286. old.

« Zwei Aconitum-Arten aus Tirol, p. 118. old.
G yörffy  J. Bryologiai adatok a Magas-Tátra flórájához, p. 17. old. — Bryolo- 

gisehe Beiträge zur Flora der Hohen-Tátra, p. 34. old.
K upcsok S. Adatok Bakabánya Rubusainak ismeretéhez. — Beiträge zur Kennt­

nis der Rubus Flora von Bakabánya, p. 239. old.
L engyel  G. Abauj-Torna vármegye flórájából. — Zur Flora des Comitates Abauj- 

Torna, p. 170. old.
Maly K. Über Pedicularis Hoermanniana und verwandte Arten. — A Pedicu­

laris Hoermanniana és rokon fajai, p. 143. old.
M u rr , J. Zu Prof. Du. G. v. B eck ’s Bearbeitung des Genus Chenopodium in 

Reichenbachs Icones Florae Germanicae (vol. XXIV. p. 98 sqq.), p. 303. old.
« Zwei mutmassliche Hybriden aus Tirol, p. 174. old.

N yárády E. G. Néhány Cyperacea Késmárk környékéről. — Einige Cyperaceen 
aus der Umgebung von Késmárk, p. 173. old.

Petrák Fr. Rubus Wettsteinii m. — Ein neuer Brombeerbastard, p. 308. old.
P lod ín  G y . Adatok Románia flórájához. — (Beiträge zur Flora von Rumänien), 

p. 51. old.
« P oecius F lórián  (Arczképpel), p. 204. old. — F lorian P orcius (Mit Porträt), 

p. 208. old.
R ohlena , J. Beitrag zur Flora von Montenegro. — Adatok Montenegro flórájá­

hoz, p. 149. old.
S erv it , M. Ein Beitrag zur Kenntnis der böhmisch-mährischen Salix- und Cir- 

sium-Arten, p. 160. old.



IV

S eymann, V. Elnyomorodott virágú akáczfa, p. 267. old. — Eine Akazie mit 
mit verkümmerten Blüten, p. 270. old.

S imonkai L. Stirpes nonnullae novae, Florae regni Hungarici. (A magyar király­
ság néhány új növényfaja), p. 13. old.

« Adatok Pozsony város és vidéke flórájához. — Beiträge zur Flora 
der Stadt Pozsony und ihrer Umgebung, p. 139. old.

« Néhány észrevétel Vinna és Homonna vidékének flórájára. — Einige Be­
merkungen zur Flora der Umgebung von Vinna und Homonna, p. 229. old.

Thaisz L. Additamenta nova Florae Hungaricae, p. 166. old.
Urumoff, Jv. K. Centaureae novae Bulgarieae, p. 165. old.
W agner J. Előzetes jelentés új magyar CentaureaknA. — Notae praeliminares 

in Centaureas nonnullas hungaricas novas, p. 109. old.
Zahlbruckner, A. Eine bemerkenswerte Parmelia der ungarischen Flechten flora, 

p. 11. old. — A magyar zuzmóflóra egy nevezetes Parmelia-járói, p. 12. old.
Z ahn , K. H. Beiträge zur Kenntnis der PLieracien Ungarns und der Balkanlän­

der. — (Adatok Magyarország és a Balkánfélsziget Hieraciumjainak is­
meretéhez), p. 212. old.

II. Apró közlemények. — Kleine Mitteilungen.
D egen  Á . Viola aetolica Boiss. H e i.dk . új termőhelyei Montenegróban. — Neue 

Standorte der Viola aetolica Boiss. et H eldr. in Montenegro, p. 176. old.
G áyek G y. Viola Borbásii, p. 180. old.
G yörffy  I. Adatok Stoúsz-fürdő növényzete ismeretéhez. — Beiträge zur Kennt 

nis der Flora des Bades Stoósz, p. 177. old.
« Orchis ustulata L. a Magas Tátrában (in der Hohen Tátra), p. 272. old.
« Pacomiirium canescens (W e is . T imm.) B r id . var. ő) epilosum H. Müll., 

p. 178. old.
N yírády Gy. Jövevények Késmárk flórájában. — Ankömmlinge in der Flora 

von Késmárk, p. 181. old.
S imonkai L. Fiume környékének néhány érdekes Euphorbia-faja. — Ueber einige 

interessante Euphorbia-Arten der Fiumaner Flora, p. 85. old.
« Apró közlemények Magyarország flórájához. (Adnotationes parvulae ad 

Pfloram Hungáriáé), p. 310. old.

III. Hazai botanikai dolgozatok ismertetése. — Referate 
über ungarische botan. Arbeiten.

B ernatsky J. A Polygonatum-félék rendszertani anatómiája. — Systematische 
Anatomie der Polygonateen, p. 93. old.

« (B orbás V.) Die Pflanzengeographischen Verhältnisse der Balntonsee- 
Gegend, p. 182. old.

« S taub M. A Balatouvidéki növényfenologiai megtigyelések eredményei ez. 
müvéről. — Ueber das Werk M. S taub . Die Resultate der pflanzenphae- 
nologischen Beobachtungen in der Umgebung des Balaton-See's, p. 188. old.

B ubák Fr. Adatok Magyarország gombaflórájához. — Ein Beitrag zur Pilzflora 
von Ungarn, p. 277. old.

Cserey A. Növényhatározó (Bestimmungsbuch), p. 186. old.
F utó M. Az Aspidium lobatum Sw. Aspidium angulare K it . és Aspidium 

Braunii Spenn. egymáshoz való viszonyáról. (Ueber das verw. Verb, der 
gen. Arten), p. 186. old.

G rkisinger  M. dr. A gánóczi «Hradek» ezölöpépitményeiről. — Ueber die Pfahl­
bauten des Gánóczer «Hradek», p. 319. old.



V

G yőrffy J. A Pierygoneurum cavifolium anatómiai szerkezete, élettani viszo­
nyaira való tekintettel. — Der anatomische Bau von Pterygoneurum 
cavifolium, mit Berücksichtigung der physiol. Verhältnisse, p. 95. old.

a Bryologische Beiträge zur Flora der Hohen Tátra, p. 90. old.
« Megjegyzések a Polytrichum ohioense és P. decipiens faji önállóságának 

ismeretéhez. — Bemerkungen über die speci fische Eigenart von Poly­
trichum ohioense u. P. decipiens, p. 92. old.

H ollendonner F. Néhány Evonymus parajának histologiai fejlődése. (Die histo­
logische Entwicklung des Korkes einiger Evonymus-Arten, p. 186. old.

H ollós L. Két érdekes növénykárositó gomba Kecskemétről. (Zwei interessante 
Schmarotzerpilze aus Kecskemét), p. 187. old.

« Pöffetegeken termő új gombák. (Fungi novi in Gasteromycetibus habi­
tantes), p. 90. old.

« Pöffetegeken termő új gombák II. (Fungi novi in Gasteromycetibus habi­
tantes II.), p. 273. old.

« Új gombák Kecskemét vidékéről III. — Fungi novi regionis Kecskemé- 
tiensis III, p. 193. old.

« Új gombák Kecskemét vidékéről II. — Fungi novi regionis Kecskemé- 
tiensis II., p. 272. o.d.

« Új gombák Kecskemét vidékéről IV. — Fungi novi regionis Kecskémé - 
tiensis IV., p 316. old.

-Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum 1906. évi állapotáról. Bericht über den 
Stand des Ungarischen Nationalmuseum’s im Jahre 1906, p. 275. old.

L engyel  G. Az európai Corispermum- és Camphorosma-fajok anatómiája. — 
Anatomie der europaeischen Corispermum- und Camphorosma-Arten, 
p. 278. old.

L in hart  G y . Cuscuta arvensis B eyr . v . Capsici D egen  et L in h ., p. 318. old.
M agócsy-D ietz  S. A kender nemének változása. (Ueber die Veränderung des Ge­

schlechtes beim Hanf), p. 186. old.
« A kenderrel végzett tenyésztési kísérletek. (Culturversuche mit Hanf), 

p 185. old.
« Secale stachyrrhyzon S ándor, p. 96. old.

M oesz G. Adatok az Aldrovanda vesiculosa L. ismeretéhez. — Ueber Aldro- 
vanda vesiculosa L., p. 273. old.

P áter B. dr. Botanikai séta a falu határában. — Ein botanischer Spaziergang 
beim Dorfe, p. 318. old.

« «Növényboncz-alak és élettan». (Pflanzenanatomie Morphologie und Physio­
logie für höhere landwirtschaftl. Akademien.) p. 318. old.

P éter fi M. Adatok az Oligotrichum incurvum anatómiájához. — Daten zur 
Anatomie von Oligotrichum incurvum, p. 92. old.

« A mohok ökológiája. — Die Oekologie der Moose, p. 91. old.
« A tőzegmohák ökológiája. — Oekologie der Torfmoose, p. 94. old.

P rodán Gy. Egervidéki népies növénynevek. — Volkstümliche Pflanzennamen 
in der Umgebung von Eger, p. 92. old.

« Három kleistokarp moha hazai elterjedéséről. — Ueber die Verbreitung 
dreier cleistoearper Moose in Ungarn, p. 187. old.

Quint J. Pótló adatok a római fürdő Bacillaria flórájához. — Neue Beiträge 
zur Bacilla Wen-Flora des Römer-Bades bei Budapest, p. 91. old.

R apaics R, A sisakvirág-nemzetség rendszere. — Systema Aconiti generis, p. 
311. old.

R ichter  A. Jelentés a növénytárról. — Bericht über die botan. Abteilung, p. 
184. old.

« Jelentés az erdélyi országos muzeum növénytáráról az 1902. évben, némi 
vonatkozással a «Botanikus Muzeum > megalapítására Kolozsvárt. — Be­
richt über den Stand der bot. Abteilung des siebenbürg. Bandes-Museums 
i. J. 1902, nebst Bemerkungen über die Gründung eines «Botanischen 
Museums» in Kolozsvár, p. 184. old.



VI

R iobter A. Jelentés az erdélyi országos muzeum növénytáráról az 1903. évben, 
az eladdig egységes vezetés megosztására való vonatkozással. — Bericht 
über den Stand der bot. Abteilung des siebenbürg. Landes-Museums i. J. 
1903 nebst Bemerkungen über die Zweiteilung der bisher einheitlichen 
Leitung desselben, p. 181. old.

« Jelentés az erdélyi országos muzeum növénytáráról az 1904. évben, vo­
natkozással e muzeum múltjára és jelenére. — Bericht über den Stand 
der hőtan. Abteilung des siebenbürg. Landes-Museums i. J. 1904, nebst 
Bemerkungen über die Vergangenheit und die Zukunft dieses Museums, 
p. 184. old.

R ömer J .  Die Ausstreuung der Samen von Viola Jooi J anka (a Viola Jooi mag­
jának kiszórása), p. 318. old.

« Die Flora des Schuler’s (A Keresztényhavas flórája), p. 317. old.
SiMONKAi L .: A magyar királyság őshonos és kultivált bengefajai. — Species 

Rhamnorum in Regno Hungarico spontanearum cultarumque, p. 191. old.
« Éghajlati növényváltozatok. — Klimatische Pflanzenvariationen, p. 95. old.
« Magyaroszág korongpárvirágai (Biscutellae Regni Hungarici), p. 186- old.

S traub F .: Újabb adatok Magyarország lombos mohainak ismeretéhez. — Neuere 
Beiträge zur Kenntnis der Laubmoosflora Ungarns, p. 315. old.

S zabó Z .: Index criticus specierum atque synonymorum generis Knautia (L.) 
Coult, p. 184. p.

« A Szudeták no vény földrajzának vázlatos foglalata, különös tekintettel a 
Riesenhegység havasi és alhavasi növényzetére (Pflanzengeographische 
Skizzen der Sudetenflora mit besonderer Berücksichtigung der Alpen und 
Voralpen-Flora des Riesengebirges, p. 185. old.

S zilády  Z. : Nadányi kertészkönyve (Das Gartenbuch Nadányi’s), p. 316. old.
T haisz L .: B orbás V incze emlékezete. — Erinnerung an V. v. B orbäs, p. 91. old.
T uzson J . : A balatoni fosszilis fák monográfiája. — Monographie der fossilen 

Bäume der Umgebung des Balatonsee's, p. 86. old.
« A kleistogamia új esete (Ein neuer Fall von Kleistogamie), p. 91., 185. old.
« A Poteniilla reptans f. aurantiaca K naf előfordulása Magyarországon. — 

Potentilla reptans L f. aurantiaca K naf  in Ungarn, p. 96. old.
« Növényi eredetű álnövény kövület (Ueber eine Pseudoversteinerung pflanz­

lichen Ursprungs), p. 187.
W eber  S .: Dr. G enersich  S ám uel , p. 276. old.
W ünschendorfer K.: G v pria n u s , vörös klastrombeli camaldulii barátnak herbá­

riuma az 1764-ik évből. — Das Herbarium des Camaldunenser Mönches 
C yprianus von Roth-Kloster vom Jahre 1764, p. 276. old.

IV. Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése. — Refe­
rate über ausländische botan. Arbeiten.

D omin K .: Monographie der Gattung Koeleria, p. 278. old.
D örfler  J . : Botaniker-Porträts, p. 193.
E ngler  A .: Syllabus der Pflanzenfamilien, p. 278. old.
L ehm ann , A .: Unsere Gartenzierpflanzen, p. 319. old.
L indberg  H .: Iter Austro-Hungarieum, p. 99. old.
P ax, F . : Beiträge zur fossilen Flora der Karpathen, p. 96. old.

« Jahresbericht der schlesischen Gesellschaft, p. 98. old.
P odpera J . : Vysledky bryologického vyzkumu Moravy za rok 1905 — 1906, p. 

280. old.
Z ahlbruckner, A.: Neue Flechten (Új zuzmók), p. 9?. old.



VII

Y. A kir. magy. Természettudományi Társ. növénytani 
szakosztályának ülései. — Sitzungen der botanischen Sec­
tion der kön. ung. naturwissenschaftlichen Gesellschaft

p. 100, 102, 194, 195, 196, 282, 320, 321, 322.

VI. Gyűjtemények. — Sammlungen.
B arth , J. Erdélyi növények. — Siebenbürg. Pflanzen - 282
D örfler , Herbarium normale Cent XLVI1 — XLVIII, ... ... ... 197
K upcsok , S., Plantae Hungáriáé ... — ... ... — ... . - ... — -  326
R eineck , E. M. Enumer. pl. europ. et exot. exsiec. ... — -  326
R ig o , G. Plantae Italiae inerid. .. ... — .. — — - — -  103
Z a h lsruck ner , A. Schedae ad Kryptog. exsiccatas ___ ... - - - - - -  326

VII. Személyi hirek. — Personal-Nachrichten.
Behrens, J. ____  _______ 283 Johow F. ... .. ... ... .. ... 283
B ernatsky J. ... _______  ... 283 Klebs G. .. ____ .... 104
Degen A . ......... ____  _______  327 Maurizio A. ... 327
Diels L. . ... ... ... 104 Nemec B. . ____  327
Domin K. ... . . . . . . .  .........327 Noll Fr- ____ . . 283
Engler A. ... _ .. 283 Paris G. ... ._ ____ 327
Goebel K. ... _______  327 Szabó Z. .........  . . . . ___  ... 327
Habeflandt G. ... ... . .> .........  283 Thaisz L. ______  327
Harms H. ... ______  ... 104 Wiesner JüL. .. ____  .. 283
ISTVÄNFFY Gy--- 104

V III. M e g h a l t . —  G e s to r b e n .

Aderhold, R. . . 202 PoiRAULT I. . . . .  ... ... .........  327
Fakta A. ... . . . ... ... .... 284 Rostrup F. E. G. ... ... ... 201
Kjellmann F. ... . 201 Sintenis P. ... ... .. _______  105
Krasan F. ... ... .. ... .. ... 327 Underwood L. M 328
Kuntze O__ ... ______ ... 104 Zorkóczy L. ... ... ... 328
JM asters M. ____  284



T árgym uta tó .  — Index.

Acaulon muticum 187. 188; triquetrum 187, 188. — Acer 88; obtusa 
tum 153. — Achillea ageratilolia 157 ; crithmifolia 167 ; Clavennae v. mega- 
petala 119. 157; colliua 238; distans 172; maorophylla 231, 232, 233, 231; 
Xeilreichii 238; pseudotanacetifolia 172. — Aconitum 118, 196, 286, 311,322; 
adenocarpum 290; Anthora 171, 150; arctophonum 290, 291, 293; atlanticum 
120; australe 295. 296, 299, 30J ; autumnale 311; Baumgartenianum 287, 289, 
293, 299, 301, 302; f. quasi-lasianthum 302; Beckianum 291, 292; bisma 315; 
bosniacum 119, 150; Cammarum 295; carpaticum 298, 299; croaticum 121, 
293, 291; dasytrichum 119; divergens 119, 150; excelsum 298; fallacinum 
295; galactonum 287,289; giganteum 311; Granuae 301; gymnandrum 311 : 
hians 121; Hosteanum 287, 299, 300, 302, 313; japonicum 311; Jacquinianum 
290; lasiantbum 287, 288, 289, 292, 293, 299, 302; lasianthum X moldavicum 
287, 301; latemarense 121; Loczyanum 311; Lycoctonum 286, 288; moldavi- 
cum 287, 288, 295, 296, 297, 298, 299, 300, 301, 302, 313; moschatum 812; 
nanum 299; Napellus 121; neapolitanum 120, 293, 291. 311; orientale 29 . 
297; paniculatum v. Matthioli 311; Pantocsekianum 150; patentipilum 300, 
302; pauciflorum 291; platanifolium 118, 120; puberulum 291; pyrancicum 
120, 293, 291, 301 ; ranunculifolium 119, 120, 150, 288, 291; septemtrionale 297, 
298; ß., carpaticum 299; Simonkaianum 297, 298; stenotomum 120, 291, 297; 
superlasianthum X moldavicum 302; tauricum 121, 299; Thelyphonum 299: 
thyraicum 295; triste 287, 300, 301, 302; velebiticum 291; Vulparia 119, 120, 
286, 287, 288, 289. 293, 295, 301; a., Phtliora 289; ß., Cynoctonum 289: y„ 
Tragoctonum 289; Vulparia X moldavicum 287. — Acorus Calamus 171. -  
Aecidium Plantaginis 278. — Agrostis 58; avenoides 58; Forsteri 58, 59. - 
Ajuga Laxmanni 168. — Alchemilla Hoppeana v. velebitica 126 ; vulgaris v. 
glabra 151: v. subsericea 151. — Aldrovanda vesiculosa 273, 271, 275; v. 
Duriaei 273. — Allium flavum 171. — Alopecurus pratensis 59. — Alyssum 
calycinum 273; desertorum 51; tortuosum 273. — Amblystegium confervoides 
316; Sprueei 32, 33, 11, 15. — Ambrosia artemisiaefolia 53, 57: trifida 57. 
— Ampelopsis quinquefolia 316. — Amphidium lapponicum 21, 32, 33, 38, 
14, 280. — Amphoricarpus Neumayeri b., Velezeusis 158. — Ammi majus 
55, 56. — Anchusa Barrelieri 160; italica 59: microcalyx 119, 150, 159. -  
Andreaea nivalis 280. — Anemone baldeusis 150; narcissiflora 150; Pulsa 
tilia 189. — Angelica Pancicii 119, 156. — Anthemis austriaca 57, 158; 
ruthenica 316; tinctoria 158, Triumfetti 157. — Anthyllis aurea 128, 129; v. 
a irantiaca 129; v. velebitica 129. — Aquilegia Kilaibelii 125; nigricans 119, 
150. — Arabis aipestris 151; alpina 170; ciliata 151; Turrita v. eriocarpa 
169 ; v. lasiocarpa 151 ; vochinensis 151. — Arenaria rotundifolia 152. — Ari­
stolochia Clematitis 316. — Armeniaca vulgaris 193. — Armeria 13, 11, 15; 
alpina 11, 15; barcensis 13; purpurea 11, 15, vulgaris 11, 15. — Arrhena 
therum elatius 55. — Artemisia pontica 239; salinas sp. patens v. oligantha 
167. — Arthrolobium scorpioides 55, 56. — Arthropyrenia platypyrenia 
326. — Arum italicum 277. — Asclepias syriaca 167. — Ascochyta aristo- 
lochiaecola 316; Dulcamarae 277; Galegae 316; Kleinii 277; robiniaecola 316; 
Yodákii 277. — Asperula Aparine 172; Cynanchica 316; b., montana 156; 
orientalis 324; taurica 277. — Aspidium angulare 186, 197; Braunii 51,



IX

186; lobatum 51, 186. — Asplenium viride 170. — Aster alpinus v. gla- 
bratus 133; dracunculoides 167. — Astragalus angiistifolius 154; australis 154; 
glycyphylloides v. serbicus 151; hamosus 97; purpureus 154; vesicarius 151. 
— Astrantia croatica 126; major ß. montana 171. Athamanta hungarica 
ICO; latifolia 131; rupestris 100. — Atragene alpina 170. — Atriplex 306; 
tataricum 306. — Avena sterilis 59.

Baccharis lialimifolia 193, 273. — Ballota nigra 57 ; rupestris 153. — 
Barkhausia setosa 55. — Beckmannia erucaeformis 166. — Berteroa incana 
57, 316; v. trichocarpa 149, 151. — Betula angustifolia 171. — Beta trigyna 
59. — Betonica ofíicinalis fi. albo 154. — Bifora radians 57. — Biseutella 
alpestris 187; Bucsecsii 186; didyma 186; laevigata 186; v. trachycarpa 186; 
longifolia 186; lucida 186; saxatilis 186, 187; scabra 186; seticarpa 187; 
cichoriifolia 149, 152, 187. — Blysmus compressus 174. — Bovista plumbea 
273. Brachyphyllum insigne 102. — Brachythecium erytbrorrhizon 281, 
Broussonetia papyrifera 273. — Brunella bicolor 167; laciniata X  grandi- 
flóra 167. — Bryonia dioica 273. — Bryum badium 281; boreale 281; incli­
natum 281; neodamense 281 ; uliginosum 281. — Bunias Pdrucago 5 1; v. aspera 
151. — Bupleurum falcatum 171; protractum 56; ranunculoides v. humilis 
149, 155; rotundifolium 55; tenuissimum 57.

Calendula ofíicinalis 59; Calepina irregularis 169. — Calliergon cordi- 
folium v. fontinaloides 281. — Caltha palustris 189. — Cal vatia candida 273. 
Calystegia sepium 277. — Camarosporium Rhodotypi 193; Thujae 193. — 
Camelina denta'a 57, — Campanula carpatica 172 ; bononiensis 172 ; thyr- 
soidea 126; Trachel. 277. — Camphorosma 196, 278. Campylopus turfaceus 
281. — Campylostelium saxicola 281. — Capsicum 317 ; annuum 318. — Car 
damine bulbifera f. pilosa 151; f. grandiflora 151 ; glauca f. longirostris 149, 
151; maritima 151 ; thalictroides 151. — Carduus acanthoides 57, 324; v. albi- 
tlorus 324; v. Neilreicbii 324; f. Schurii 324; v. spinosissima 324; Carduelis 
126; crispus 172. — Carex aeutiformis 174; caespitosa 173; canescens 173; 
caryophyllea 51, 173; caryophyllea X longifolia 174; ceplialophora 58; Cha- 
berti 121; f. quarnerensis 124; conglobata 273; Davalliana 173; diandra 173; 
disticha 167; divulsa 124, 125; echinata 124; flava 174; glauca 174; Linkii 
124; longifolia 174; montana 51, 173: v. flavida 173; muricata 123, 173; 
nutans 167; ornithopoda 174; Pairaei 123, 124; polyrrhiza 174; praecox 273; 
pseudo-Cyperus 167; rigida 185; silvatica 174; stellulata 124, 173; stricta 
273; umbrosa 174; verna 173; vulpina 173. — Carlina brevi bracteata 16, 17; 
corymbosa 15, 16; flumensis 15, 17; flavispina 16, 17; vulgaris v. brevibrac- 
teata 172; subsp. longifolia. — Catalpa bignonoides 273. — Catillaria croa- 
tica 99 ; flavosorediata 99. — Celtis australis 277. — Celtites Kleinii 90.

Cenchrus tribuloides 58. — Centaurea 109, 165; affinis 165, 166; 
Ajtayana 115; aspera 55; atropurpurea 277; austriaca 165; axillaris 172; 
ochrolepis 238; balcaniea 166; banatica 111, 113, 114, 115, 165, 166; 
banatica X  indurata 112; banatica X  micrantha 111; Borbásii 111; bul- 
garica 166; Calcitrapa 5'.); Cyanus 316; Degeniana 113, 114, 115, 165; 
Degeniana X banatica 115; Diószegiana 110; indurata 112, 113, 117; indu­
lata X Simonkaiana 118; Jacea 166: Krassóensis 111; leucolepis 165; rnace- 
donica 165; macroptilon 113, 114, 115; maculosa 57; Mágócsyana 112, 113, 
114, 115; Magyari 109; Márkiana 111; micrantha 165; moesiaca 165; Nemé- 
nyiana 116; oxylepis 113; Pálfyana 117; paniculaia 189; pannonica 165, 238; 
pannonica X indurata 116; plumosa 165; pseudospinulosa 309; rotundifolia X 
macroptilon 116; Sadleriana >< spinulosa 109, 110; Salonitana 165; Scabiosa 
109, 110, 189; Simonkaiana 118; Skanbergi 117; solstitialis 55; spinulosa 
110; f. verseczensis 110; spinulosaeformis 109; stenolepis 112, 117, 166, 172; 
f. fastigiata X  Degeniana 117; f. Herculis 117; f. Zoffmanni 117; stenolepis X  
banatica 111; Szőllősii 116; taitarea 166; triniaefolia 111, 165; triniaeí'olia X 
banatica 110; Vásárhelyiana 118; Zlatarskyana 166. — Centaurium uligino­
sum 167. — Cephalaria syriaca 59. — Cerastium alpestre 175; alpinum 175; 
v. glabratum 174, 175; arvense 175; v. strictum 152, 175, 176; dinarieum 126;
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f. velebiticum 126; fontanum 174, 175, 176; v. glabresceim 174; pseudalpinum 
174, 175; rectum 152; silvaticum 149, 152. — Ceratochloa australis 58. — 
Cereis Siliquastrum 273. — Cercospora Berteroae 316; Loti 316. — Chaero 
phyllum aromaticum b) brevipilum 156; brevipilum 152. — Chaxnaemelum 
inodorum 189. — Cnenopodium 303, 307; album 304, 305, 307; album typi­
cum 306; album viride 301, 306; album X fleifolium 307; X opulifolium 301 ; 
vulvaria 307; ssp. pseudo-Borbásii 304; v. microphyllum 304; 1. Linneanum v. 
glomerulosum 304; ß) striatum 306, 307; amaranticolor 305; atriplicis 
303; Berlandieri 304, 307; bernburgense 304; Bonus Henricus 171; Borbásii 
304; concatenatum 305; ssp. striatiforme v. microphylla 305; fleifolium 303, 
307; X opulifoilum 307; foetidum 303; glomerulosum :• 04; hircinum 307 ; 
hungaricum 306; y) viride 2. rhombeum 306; 3. paganum 306; microphyllum 
305, 307; murale 167: Neumanni 306: opulifolium 303, 304, 306, 307; platy- 
phyllum 303, 304; a) hircinum 304; polyspermum 303; praeacutum 304, 305: 
pseudo-Borbásii 305, 307; pseudoficifolium 304, 305; pseudostriatum 306; pur­
purascens 305; rubrum v. botryodes 167; striatiforme 304; striatum 305, 306, 
307; v. elegans 306; subfleifolium 305, 307; urbicum 305; viride 2. rhom- 
beurn 307; viridescens 304, 305; Vollmanni 305; vulgaris 303; Zschackei 304, 
307. — Chondrilla juncea 159. — Chrysanthemum coronarium 59 ; indicum 
316; inodorum 189; larvatum 157. — Chrysohypnum fallaciosum 281; helodes 
281. — Cichorium pumilum 59. — Cirsium 160; affine 164; arvense 54; 
canum 164, 165, 325; v. fallax 164; Erisithales 158; erucagineum 164: *) ole- 
raceiforme 164; (i) rivulariforme 164; heterophyllum 164; ß) diversifolium 
164; a) helenioides 164; X palustre 164; hybridum 164; v. oleraceiforme 
164; v. spinigerum 164; oleraceum 325; X heterophyllum 164; X rivulare 
164; palustre 158; X oleraceum 164; X rivulare 158, 164; f. intermedia 164: 
pannonicum 165; v. sinuatodentatum 165; rivulare 1K4; X canum 164; X 
heterophyllum 164; ß) submonocephalum 164; *) typicum 164; Siegertii 16 4; 
subalpinum 164; a) rivulariforme 164; ß) palustriforme 164. — Clematis 
integrifolia 316. — Clinopodium vulgare v. parviflorum 159. — Cnidium 
orientale 156. — Colutea arborescens 193. — Comarum palustre 149, 154. 
Conioselinum tatarieum 133. — Coniothyrium bulbicola 316: euphorbiae- 
cola 316; fructicola 193; graminicola 273; Humuli 273; olivaceum v. Gym- 
nocladi 193; v. Koelreuteriae 193; v. Pteleae 193; Polygoni 193. — Cono 
stemum boreale 280. — Corispermum 196, 278; nitidum 193. — Coronilla 
elegans 230, 231; Emerus 154; b) emeroides 154; varia ß) latifolia 230, 
231. -• Coronopus verrucarius 168. — Corydalis Marschalliana 51; ochro- 
leuca v. longibracteata 150; slivenensis 51. — Corylites 90. — Cotinus 97.
— Cotoneaster nigra 133. — Crassula Magnolii 168. — Crepis biennis v. 
lodomeriensis 15S; chondrilloides 158; dinarica 158; grandiflora b) monte- 
negrina 158; Jacquinii 126; Kitaibelii 125; nicaeensis v. adenantha 158; 
rhoeadifolia 158; virens 59. — Crocus Heuffelianus 51. — Crupina vulgaris 
55. — Cuphea viscosissima 58. — Cuscuta arabica 59; arvensis 58; v. Cap- 
sici 318; Epilinum 168; racemosa 58; suaveolens 78,79; Trifolii 79. — Cydo­
nia vulgaris 277. — Cymatopleura budensis 92. — Cynodon Dactylon 55. 
Cynoglossum officinale 31B. — Cyperocarpus uncinatus 97. — Cyperus pan­
noniam 167. — Cypripedilum 126. — Cytisus ciliatus 236, 237; Kitaibelii 
154; leucotrichus 236, 237; obvallatus 237; serotinus 235, 236; spinescens 324.
— Cytospora Harioti 326; Pteleae 193.

Danthonia semiannulata 59. — Dactylis 16, 54, 62, 81 ; glomerata pen­
dula 100. — Dentaria glandulosa X cnneaphyllos 98. — Deutzia crenata 
273. — Dianthus cruentus 152; dalmaticus 152 ; X Nicolai 149, 152 ; Nicolai 
152; saxigenus 239; tergestinus 149, 152; tristis 152. — Dicranum fulvum 
178: longifolium 178, longirostre 281; scoparium 178; Sendtneri 322; spurium 
281. — Dictamnus albus 316. — Didymella Alyssi 273; Caialpae 273.— Didy- 
modon giganteus 17, 19, 20, 22, 23, 33—38, 45. — Didymosphaeria Fumauae 
316. — Diplodia Bacharidis 193; hungarica 277; polygonicola 193; Rhodotypi 
193. — Diplodina Ampelopsidis 316; Asperulao 316; Bryoniae 273; Calvatiae
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273; Corispermi 193; Cynoglossi 316; Deutziae 273; geastericola 273; geaste- 
riiia 273; Geasteris 90; Glycyrrhizae 316; humulicola 273; Lepidii 316; Lyco- 
persici 316; Mycenastri 90; Onobrychidis 193; Periplocae 316; Rhodotypi 193; 
pteleaeeola 193 ; rhoina 316 ; Siliquastri f. leguminum 273 ; Solidaginis 273 ; 
Syringae 193; Weigeliae 316; Wistariae 193. — Dinemasporium Geasteris 
273. — Diocosia Thesii 316. — Dipsacus pilosus 277. — Ditrichum vagiuans 
v. elatum 281. — Doronicum austriacum 157; cordaium 277. — Dothichiza 
populea 326. — Draba aizoides 277; carinthiaci y) Porciusii 208, 212. — 
Drepanocladus Sendtueri 281.

Echinospermum Lappuía 57. — Entyloma Mágócsyanum 277. — Epi- 
lobium rosmarinifolium 153. — Epipaetis rubigiuosa 316. — Eriopnorum 
latifolium 17-1, 273. — Erucastrum incauum 55. — Eryngium campestre 277,
— Erysimum 7, 8; Cheiranthus 170; cuspidatum 7, 9; Degenianum 7; orien­
tale 57; Zawadskyi 133. — Euphorbia acuminata 169; Chamaesyce 17, 49; 
Engelmanni 18, 11; falcata 169; humifusa 17, 19, 85; maculata 17, 18, 19; 
nutans 17. 19, 85; palustris 316; Peplis 17, 19; Preslii 58; segetalis 59; sul­
cata 85; thymifolia 18, 19. — Euphrasia Rostkowiana 171; stricta 171. — 
Eurhynchium striatum 178. — Evonymus 186.

Ferula Heuffelii 168. -- Festuca arundinacea 51, 59; nutans 207; Porcii 
205, 207, 210, 211 ; pratensis 54, 58; rubra 59. Filipendula Ulmaria 171. 
Flagellaria longirachis 320. — Fragilaria Istvánfii v. capitata 92. — Fraxinus 
Ornus 2/7. — Fumaria Schleicher! 168.

Gagea miuima 51. — Galega officinalis 316. — Galeopsis cauescens 
171; pubescens 171; v. setosum 171; speciosa v. nigricans 325. — Galium 
anglicum a) leiocarpum 157 ; b) trichocarpum 157 ; divaricatum 157; Heuffelii 
100; Mollugo 171; parisiense 157; pseudoaristatum 100; tenellum 157; tri­
corne 57. — Geäster ambiguus 90, 273; floriformis 273; fornicatus 273; mini­
mus 273; nanus 90; pseudolimbatus 273. — Geasteropsis Conrathi 273. -  
Genista silvestris v. dalmatica 153; tintoria v. lasiocarpa 153. — Geranium 
bohemicum 119, 153; dissectum 56; molle 56; palustre 171; phaeum 153; 
purpureum 153; pusillum 56; reflexum 153; silvaticum 171. — Glyceria flui­
tans S0; nemoralis 100. — Glycyrrhiza echinata 316. — Gnaphalium Hopp/- 
anum 157. — Grimmia31. — Grindelia squarrosa 58. — Gymnocladus can.- 
densis 193. — Gypsophila arenaria 100; fastigiata 100; panieulata 273.

Hapiophyllun patavium 149, 153. — Heleocharis pauciflora 174. — 
Heleoehloa schoenoides 166. — Helianthemum Humana 316. — Helianthus 
annuus 58. — Helichrysum arenarium 193. — Helleborus Baumgartenii 51.
— Helminthia echioides 55, 56. — Felminthosporium gramineum 274. — 
Helotium citrinum 326. — Heliotropium europaeum 55. — Hendersonia cari- 
cicola 273; Caricis 273; Clematitis 316; geastericola 273; Geasteris 90; Peri- 
plocae 316; pulchella v. Epipactidis 316; v. Lini 316; v. Sedi 316; v. teco- 
maecola 193; putaminum 193; sarmentorum v. Baccharidis 193; v. Coluteae 
193; v. Deutziae 273; f. lonicericola 316; v. Pteleae 193; Spiraeae 193. — 
Hepatica triloba 277. — Heracleum carpathicum 205, 210; Orphanidis 205, 
210; Pollinianum 156; Sphondyliuin 171. — Hesperis dinarica 151; glutinosa 
324; inodora 310; matronalis 310, 311; runcinata 310, 311; silvestris 310; 
Velenovskyi 311. — Hibiscus Trionum 57 — Hieracium 207, 211; alpicola 
ssp. petraeum 227 ; ssp. rhodopeum 227 ; alpinum ssp. mellinocephalum 221 ; 
amplexicaule v. petraeum 139; ssp. Berardianum 222; atratum ssp. atratum 
221; Bauhini ssp. adenocymum 228; ssp. Besserianum 228; 2. calvius 228; 
ssp. cattareuse 228; ssp. fastigiatu n 2 28; ß) parcipilum 228; ssp. filiferum 
228; ssp. heotiuum 228; ssp. hispidissimum f. pilosicaule 22S; ssp. marginale 
228; ssp. substoloniferum 228; ssp. thaumasioides 228; ssp. thaumasium 228; 
Berardianum 138; bifidum 126; v. retrofactum 215; ssp. basicordatum 215; 
ssp. basicuneatum 215; ssp. bilidum 214; ssp. caesiiflorum 214; ssj). incisifo- 
lium 215; ssp, pseudopraecox 215; brachiatum ssp. braehiatiforme 228; brevi- 
lanosum 222; bupleuroides 212; f. latisquamum 172; ssp. Schenkii 212; bupleu- 
roides X prenanthoides 99; X tridentatum 99; X vulgatum 99; Cernagorae
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223; corymbosum 99; cymosum ssp. gnaphalophorum 227; ssp. samoboricum 
228; (leutatum ssp. dentatum 215; ssp. turritiforme 215; Engleri 99; rtumi- 
nense 215; glabratum ssp. glabratum 213; glaucum ssp. amaurodes 213; ssp. 
isaricum v. floccosius 212; ssp. tenerum 212; gymnocephalum 217; ssp. ana- 
strum 218; 1. normale 218; 2. stylosum 218; ssp. Orieni 217; 1. normale 
217; 2. nudum 218; H tppeanuin ssp. leucoceplialum 227; ssp. leueolepium 
227; ssp. multisetum ß) polyadenium 227 ; ssp. osmanieum 227 ; humile 220; 
ssp. sarajevoense 220; incisum 216; ssp. tephrochlorum 216; Krasaui 221; 
ssp. rotundiceps 221; latifolium ssp. latifolium 223; leptophyton 223, ssp. ano- 
cladum 228; ß) calvifoiium 228; ssp. bauhiniceps 228,; macranthum 99; 
macroden 221; ssp. macrodon 221; ssp. Paklenicae 225; macrodontoides 221; 
ssp. macrodontoides 221; malovanicum 226; Neilreichii 215; ssp. visocicense 
215; nigrescens ssp. decipiens 221; Pavichii ssp. Fussianum ß) serpeutinaceum 
228; pallescens 126; ssp. pallescens 216; ssp. Trachseliauum 216; pelliculatum 
ssp. peliculatum 219 ; ssp. serridens 220; pilosella 227; ssp. enoronatum 227 : 
ssp. minut'ceps 227 ; ssp. parviflorum 227; ssp. submenalops 227 ; Porcii 208, 
212; pratense 227; ssp. centrorossicum 227; prenanthoides ssp. violascens 222; 
psammogenes 216 ; ssp. psammogenes 216 ; ssp. monobraohion 216 ; pseudalpi- 
num 99; racemosum ssp. italicum 223; ss]>. barbatum 223; ranzense 221; ssp. 
ranzense 221; retyezatense ssp. sparsulum 225; scorzonerifolium ssp. flexuosum 
1. normale 213; silvaticum ssp. bifldiforme 213; ssp. exotericum 213; ssp. 
gentile 213; ssp. gentile f. micropsilon 213; f. oligocephalum 213; ssp. media­
num 214; ssp. pleiophyllogenes 213; ssp. semisilvaticuni 213; stupposum ssp. 
stupposum 223; Tatrae 172; Tommasinii ssp. Tommasinii 223; ssp adenethyr- 
sum 223; transsilvanicum 216; trebevicianum ssp. trebevicianum 216; umbel- 
latum ssp. brevifolioides 223; ssp. umbellatum 223; ssp. umbellatum v. genui­
num 223; v. monticola 223; f. salicifolium 223: villosiceps ssp. sericotrichum 
ß) decrescens 213; ssp. villosiceps 1. normale 213; 2. calvulum 213; f. nor­
male 213; villosifolium f. tubulosum 213; villosum ssp. villosissimum f. cal­
vescens 213; f. stenobasis 213; ssp. villosum a) genuinum 1. normale 213; 
vulgatum ssp. aurulentiforme 214; ssp. auruientum 214; ssp. irriguum 214; 
Waldsteinii ssp. biokovoense 217; ssp. lanifolium 216; ssp. sublanifolium 217.

Hippocrepis unisiliquosa 59. — Hladnikia Golaka 156. — Holcus lanatus 
5T — Hordeum Gussoneanum 167: f. hirtellum 167; jubatum 182.— Kumu­
lus Lupulus 273. — Hutschinsia alpina 0) brevicaulis 151. — Hymenostylum 
curvirostre 25, 39. — Hyoscyamus niger 57. — Hypnum 31 ; cupressiformo 
178; v. ericetorum 178; fluitans 326. — Hypericum barbatum 153; v. pindi 
colum 149; hirsutum 171. — Hypochaeris 138; illyrica 137; Pelivanovicii 
138, 149, 159; radicata 59. — Hyssopus officinalis 153; pilifer 153.

Inula ensifolia 172; spiraeifolia f. simplex 157. — Iris arenaria 273. — 
Isatis tinetoria b) praecox 152. — Isothecium myurum 178. Iva xanthi- 
folia 58.

Juncus monanthus 126. — Jurányia hemiflabellata 321. — Jurinea mollis 
316; Ledebourii 282.

Knautia 93. 184, 185; dumetorum 238. — Koeleria 278, 279 ; erio- 
staehya 126. — Koelreuteria paniculata 193, 316. — Krubera leptophylla 56.

Lactuca sagittata 159 ; saligna 159: quercina 159. — Lamium album 
171; Gaieobdelon 159; v. montanum 159; f. incisum 159. — Lappa minor 
v. glabrescens 158. -— Lapsana communis 56. — Laserpitium Gaudini 155. 
— Lathyrus Apliaea 57; hirsutus 57; Nissolia 169. — Lavatera thurin- 
giaca v. bosniaca 153. — Lepidium crassifolium 316; virginicum 58. — 
Leptosphaeria Cynoglos-i 316; Geasteris 273; Iridis 273; maritima 273. -  
Leucanthemum Zawadskyi 132. — Libanotis 134; iutermedia 132, 133, 
134; leiocarpa 100; montana 133, 140, 142, 277; sibirica 132, 133. —
Linaria kösensis 168; peloponesiaca 159; f. albida 159; vulgaris v. glandulosa 
159. — Linum glabrescens 316; hologynum 153; laeve 152; perenne 153. — 
Lithospermum incrassatum 150. 160. — Lonicera alpigcna 98, 156; Capri- 
folium 3!6: coerulea 156; Formanekiana 156; hellenica 156. — Lotus gracilis
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169; siliquosus 316. — Lunaria 140; elliptica 140, 141; Eschfaelleri 139, 140, 
141; intermedia 140, 141; pachyrrhiza 140, 141, 149, 151; rediviva 140, 141.
— Lupinus 80. — Lycopersicum esculentum 316. — Lycopodium compla­
natum 319; gáuúcense 319. — Lycopus europaeus 316; exaltatus 316. — 
Lythrum tribracteatum 16J.

Wlacrophoma funipora 277- — Magnolites silvatica 90. — Majanthe- 
mum bifolium 93. — Matricaria tricliophylla 157. — Medicago cylindracea 59 ; 
prostrata 238. — Melilotus messanonsis 59. — Melogramma vagans 326. — 
Mentha austriaca 159. — Mercurialis oval a 99. — Micromeria croatica 159 ; 
rupestris 159. — Microphyma Bubákii 277. — Mnium afflue v. elatum 281.
— Molendoa Hornscbucliiana 311. — Molinia coerulea 84. — Montagnites 
radiosa 90. — Mulgedium alpinum 170; sonchifolium 149, 159. — Muscari 
botryoides 100; comosum 316; Kerneri 100. — Mycenaster Corii 90. — Myo­
sotis alpestris 160; f. prorepens 160; sparsiflora 168.

Wavicula elliptica f. elrugata 92 ; quadrisinuata 92; scoliopleuroides 92.
— Nepsta Cataria 171; 277. — Nigella arvensis 57. — Notobasis syriaca 
59. — Nuphar sericeum v. erectum 95, 96.

Oenanthe media 168. — Oligotrichum incurvum 92. Onobrychis are­
naria 316; caput galli 59; sativa 81, 191. — Onocophorus Wahlenbergii 281.
— Ononis spinosa v. angustifolia 238. — Ophiobolus Broussoirntiae 273. — 
Orchis maculata X Gymuadenia conopea 98; ustulata 272. — Origanum 
Barcense 239. — Ornithogalum refractum 167; tenuifolium 167. — Orobus 
niger v. longipes 154. — Orthotrichum Lyellii 281. — Ovularia Rubi 277. -— 
Ozonium auricomum 326. — Oxalis stricta 171. — Oxytropis campestris v. 
oblongifolia 310; Tatrae 310.

Pagiophyllites 90. — Palmoxylon Hillebrandtii 96, 97. — Panicum
capillare 57; clandestinum 58; dicbotomum 58; eruciforme 55; virgatum 58.
— Parmeiia pilosella 11, 12, 13; prolixa v. Pokornyi 326. — Paspalum ciliati- 
folium 58. — Pedicularis 134, 135, 136: carpatica 146, 148; v. marmarosiensis 
146, 149; condensata 147; v. glabrescens 147; exaltata 144, 145, 146, 148; 
foliosa 144, 148; Hacquetii 135—137, 143—148; v. axilliflora 137; f. angusti­
folia 148, 149; (j.) axilliflora 148. 149; ß) glabrescens 148, 149; ß) Tomma- 
sinii 147; Hoermanniana 134, 136, 137, 143—14 8; recutita 143; rostrato capi­
tata 126; sumana 134 —136,143, 148; v. axilliflora 148 ; Tommasinii 146—149; 
transsilvanica 144 — 146, 148, 149; tuberosa 135, 143, 148. — Pestalozzia 
Mágocsyi 277. — Pestalozzina Tliuyae 193. — Petasites Kablikianus 51. — 
Peucedanum Cervaria 131, 273; crassifolium 130, 131. 132; latifolium 132; 
Neumayeri 149, 155; Petteri b) coriaceum 155; Scliottii b) petraeum 156. — 
Phacelia 80. Phalaris canariensis 182; paradoxa 59. — Phascum cuspi­
datum 187. — Pheospora Bovistae 273. — Philonotis adpressa 281, 315; 
alpicola 281. — Phleospora hungarica 277. — Phleum laeve 238; Michelii 
100: montanum 100. — Phlomis tuberosa 168. — Phoenix dactylifera 277. — 
Phoma Bovistae 273; bulbicola 316; Calvatiae 273; chrysanthemicola 316; 
dipsacina 277; Geast< ropsidis 273; Geasteris 273; gymnocladicola 193: Gypso- 
pliilae 273; lielichrysicjla 193; herbarum f. Glycyrrhizae 316; f. Lycopi316; 
Lepidii 316; Mycenastri 90; Pteleaccola 193; putaminum 193; Symphyti 316.
— Phyllosticta banatica 277; Cucurbitacearum 102; doronicigena 277; eryn- 
giella 277; eryngiicola 277; immersa 277; Koelreuteiiae 316; Melissae 277: 
Orni 277; Rehmii 277; soplioraecola 316; Taraxaci 316; Tuzsonii 277; 
variicolor 277; velata 277. — Physalis lanceolata 58. — Picridium macro- 
phyllum 159. --- Picris Sprengeriana 59; stricta 55. — Pimpinella alpestris 
155; Saxifraga v. erythrantha 149, 155. — Pinus Ivotschyana 98; Mughus 
125; nigra 123; Pseudopumilio 122; Pumilio 123; rotundata 122; silvestris 
81, 123; Strobus 82; traussylvanica 96; uliginosa 122, 123. — Pirus Aria X 
aucuparia 99 ; X torminalis 98. — Placosphaeria Tiliae 277. — Plagiobryum 
demissum 90, 280. — Plagiothecium laetum 281; latebricola 281; Rotseanum 
v. gracile 281. — Plantago arenaria 55; argyrostachys 239; aristata 53, 58; 
Goronopus 59; lanceolata 55; v. altissima 159; v. desertorum 159; montanum
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v. angustifolia 159; reniformis 159; rhodosperma 58; Rugelii 58; Schwarzem- 
bergiana 167. — Pleospora Heliehrysi 193; Lepidii 316; Montagnitis 90; 
Mycenastri 90; Secotii 90; Sideritis 316. — Pleurospermum austriacum 133. 
— Poa 82; compressa 51, 81 ; pratensis 81 ; trivialis 81. — Pohlia nutans v. 
inclinata 281 ; polymorpha 281; proligera 281 ; tenuifolia 281. — Polygonatum 
93; latifolium 93; officinale 93; multiflorum 93; verticil latum 93. — Polygo­
num lanigerum 193; Persicaria 171. — Polyporus rhizophilus 277. Poly- 
stichum Braunii 197. — Polytrichum alpinum 90; decipiens 12; formosum 
178; ohioense 92. — Populus 321; pruinosa 321. — Potentilla cinerea 189; 
crassa 238; pilosa 127; mollis 325; v. grandiflora 325; norvegica 53; rupestris 
324; v. mollis 324; subpedata‘239; tanrica 127, 128. — Pottia minutula 17, 
34. — Primula Clusiana 317. — Prunus Mahaleb 199; spinosa 199. — 
Pseudoperonospora cubensis 102. — Ptelea trifoliata 193. — Pterigynandrum 
filiforme 178. — Ptychotis verticillata 156. — Puccinia Aegopodii 326; Cyno- 
dontis 278: Drabae 277; Magnusiana 326. — Pulsatilla alpina 126. - Pycno- 
phyllites 90. — Pyrenochaete Filarszkyi 277; Geasteris 273.

Quercus 81 ; conferta 277.
Racomitrium 20 21, 36; canescens 179; o epilosnm 178, 180. — Ramu- 

laria Antliemidis 316 ; Centaureae atropurpureae 277; Jurineae 316; Libano­
tidis 277; Lycopi 316; Sideritis 316. — Ranunculus laterifiorus 168; parvi- 
florus 58; serbicus 150; testiculatus 51 ; velutinus 150. — Rapistrum rugosum 
55. — Reseda Phyteuma 55. — Rhabdospora arenaria 316 ; Baccharidis 193 ; 
Cynglossi 316 ; Dictamni 316 ; Gymnoeladi 193 ; Humuli 273 ; Tecomae 193 ; 
vincaecola 316. — Rhamnus Alaternus v. angustata 191; v. eulata 191 ; 
v. foliis variegatis 191; alnifolia 191; alpina 191, 192; asplenifolia 192; earo- 
liniana 193; cathartica 192; v. densepubescens 192; leiophylla 192; sub- 
pubescens 192; transsylvanica 192; chlorophora 192; colchica 191; davurica 
192; Erythroxylon 192; fallax 191, 192; Frangula 192; v. undulata 95; glau- 
cophylla 192; Guicciardii 192; hybrida 191 ; infectoria 192; illyrica 192; 
v. orbiculata 192; intermedia 192; laevifolia 192; latifolia 192; Nicolai 191, 
192; v. Buduae 192; palaestina 192; pumila 191, 192; Purshiana 193; rupe­
stris 192; saxatilis 193; tinctoria 192; v. heterocaulis 192; undulata 192; 
utilis 192. — Rhus glabra 316. — Robillardia Geasteris 90; Geasteris 273. — 
Robinia 325, 326; Pseudoacacia 91, 316, 325; f. atropha 325, 310; f, cleisto- 
gama 267, 269, 270, 271, 313, 325. — Rubus agrestis 266: althaeifolius 265; 
Ampelopsis 254; apricus 254; Bakabányae 252; Bäumleri 247; Bayeri 254; 
v. acanthicus 254; v. obovata 254; begoniaefolius 258; bifrons 244; bra- 
chyandrus 259; caesius 66, 308—310; caesius aquaticus 266; caesius arvalis 
266 ; caesius X plicatus 308; caesius montanus 309; candicans 243; v. steno- 
trichus 243; carpaticus 246; v. erythrandrus 246; cassoviensis 251; congestus 
245 ; erassiformis 258 ; curvacanthus 259 : danubialis 251; debilis 809 ; epipsi- 
los 246 ; erythrogynus 242, 246 ; erythrostachys v., hirtissimus 251; Gönczyanus 
263; grandifrons 263; gruntensis 259; Gimtheri 250; v. coriaceus 251 ; 
f. venosula 264; hirtus 249; boralis 249; v. coerulescens 249; harcynicus 249; 
macrosetus 249 ; russatus 250; v. sepincola 250 ; incultus 252; infecundus 260 ; 
Kmetii 252; Kodruensis 251; Kupcokianus 255; lajtnensis 265; lainprophyllus 
256 ; lipepogon 241, 256; lobatus 256 ; longisepalus 264; longistylus v., inno­
cens 257 ; macrophyllus 244 ; metallicolus 249 ; microsepalus 257 ; microstemon
242, 244; moestus 244; mucidus 258; nemorivagus 255; nemorosus 265; ovali- 
frons 257; plicatus 308, 310; plusiacanthus 256; podhradiensis 244; polyan­
thus 245; pseudoidaeus 267; pseudorivularis 260; pubescens 244; pulchellus 
256 ; pulchrifrons 252; pullus 254 ; Radula 247 ; reversus 253 ; ripensis 263 ; 
rivularis 260; v. elegans 261; prionophyllus 261; sudeticola 263; roridissimus 
255 ; rudnensis 266 ; sanguineus 261; scaber v. brachyadenius 248 : v. hontensis 
248; v. hontensis f. elliptica 249; scandens 253; semicinereus 266; senticosus
243, 249; serieofrons 265; serpens v., acanthophyllus 262; v. appendiculata 
262; v. lividus 262; siiesiacus 246; Slávikii 247; sparsipilus 243; subcollinus 
264; subinitis 263; sulcatus 243 ; thelybatos 246; thyrsoideus 243; tomentosus
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244; v. cinereus 244; v. glabratus 244; v. setosoglandulosus 244; v. stellinus 
244; v. stellinus f. canescens 244; Vestii 243; vestitus 247; Vrabelyianus 266; 
vysokensis 262; Wettsteinii 308, 309, — Rudbeckia hirta 58. — Rumex hyme- 
nosepalus 74; pulcher 55.

Sagina Linnaei 152. — Salix 160, 321; alba X babylonica 161; X fra ' 
gilis 161; purpurea 163; ambigna 163: aurita 161; X caprea 162; X  cinerea 
162; purpurea 163; X silesiaca 161; ß., spathulosa 162; a., uliginosa 161; 
caprea 192; ß„ alpina 162; a., angustifolia 162 ; caprea X cinerea 162 ; X sile­
siaca 162; capreola 162; cinerea X purpurea 163; X  repens 163; X silesiaca 
162; X viminalis 163; dicliroa 163 ; Doniana 163 ; herbacea X retusa 98; 
lapponum 98; multinervis 162; nigricans 161; pentandra 160; Pontederiana 
163; purpurea 163; repens 163; X viminalis 164; v. elaeagnifolia 164; 
v. magrostigma 164; Reichardtii 162 ; repens 162; f. fusca 162; v. rosmarini- 
folia 162; v. vaccinioides 162; repens X aurita 163; reticulata 321 ; X Myrsi- 
nites 98; rubens 161; a., viridis 161; sepulcralis 161; silesiaca 161; X hastata 
98; subaurita f. latifolia 161; subcapraea 162; subcinerea 162; subsericea 163; 
Velenovskyi 163. — Salvia lanceolata 58 ; nutans 168; sylvestris 59; Verbe­
naca 55, 56. — Saussurea Porcii 205, 208, 210, 212. — Saxifraga 126 ; 
caesia 155; v. glandulosissima 155; cultrata 51; cuneifolia 51; muscoides 127; 
prenja 125, 126, 127; sedoides 126, 127. — Scabiosa columbaria 172. — 
Schistidium 20, 31; apocarpum 20; tenerrimum 281. — Scleranthus unci­
natus 152. — Scorpidium seorpioides 281. — Scorpiurus subvillosa 59. — 
Scorzonera parviflora 281 ; villosa 159. — Scutellaria galericulata 171. — 
Secotium agaricoidis 90. — Sedum deserti-hungarici 168; maximum 316. — 
Selinum Carvifolia 156. — Sempervivum hirtum 171. — Senecio barbareae- 
folius 172; Doria 172 ; erucifolius 157 ; Jacobaea 172; v. brachyglossus 157; 
lanatus 157; nebrodensis f. pallida 157; nemorensis 172; Otthonnae 149, 157 ; 
subalpinus 157 ; Visianii 157. — Septoria Asperulae taur inae 277 ; Catariae 277 ; 
Cyani 316; eriophoricola 273; Lycopersici 102; orobicola 278; Peucedani 273 ; 
Rhodotypi 193; Tanaceti macrophylli 277; Taraxaci 316.— Serratula radiata v. 
Cetinjensis 158. — Seseli 140, 142: annuum 171; austriacum 140,141, 142; dévé- 
nyense 140, 141, 142; glaucum 140,142, 143, 277; Hippomarathrum 140. 142; 
osseum 140 -143; pubicarpum 140, 142: rigidum 155; sibiricum 100; Tomma- 
sinii 155. — Sesleria rigida 51. — Setaria verticillata 57. — Sibiraea 200; 
altaiensis 198; croatica 198, 199, 201; laevigata 198, 201. — Sida spinosa 58.
— Sideritis montana 57, 316. — Silaus virescens 155. — Silene conica 5 6 ;
dichotoma 57; gallica 56; inflata v. alpina 152; v. balcanica 152; venosa 
171. — Smilacina stellata 93. — Solanum carolinianum 58; Dulcamara 277; 
flavum 168. — Soldanella pyrolaefolia 125. — Solidago canadensis 172; Virga 
aurea 273. — Sophora japonica 316. — Sorbus aucuparia v. glabrata 155 ; 
Chamaemespilus 155; Mougeoti 155; torminalis 155. — Sorghum halepense 
55, 56. — Sphaerella Alyssi 273 ; gypsophilaecola 273 ; Onobrychidis 193;
viticola 316. — Sphaeronema Alyssi 273; herbarum 316. — Sphagnum 20,
29, 4 2 ; fuscum 281; Russowii 281. — Spiraea salicifolia v. alba 193. — 
Splachnaceae 20. — Stachys affinis 64 ; germanica 277; b) dasyantha 154; 
recta 238. — Stagonospora bacharidicola 273; Fumanae 316; geastericola 273 ; 
geasterina 273 ; Gfeasteris 90. — Stellaria Holostea v. orientalis 152. —
Stereodon reptilis v. subjulaceus 281. — Sternbergia colchiciflora 167. -  
Streptopus amplexifolius 93, 150, 160. — Symphytum officinale 316. —
Syringa vulgaris 193. — Systegium 25, 39

Tanacetum macrophyllum 277. — Taraxacum officinale 316. — Tecoma 
radicans 193. — Teucrium Botrys 171; Chamaedrys 171; montanum 171; 
pannonicum 133; Polium v. purpurascens 154; v. typicum 149. — Thesium 
auriculatum 150, 160; linophyllum 316; Parnassi 126. — Thuja occidentalis 
193. — Thyidium pseudotamarisci 315. — Thymus Porcii 208, 211. — Tilia, 
cordata 95; morifolia 95; parvifolia 277. — Tordylium maximum 2*7. 
Torilis nodosa 55, 56. — Tortula angustata 281. — Torula palmjgena 277.
— Tradescantia virginica 58. — Tribulus orientalis 169. — Trifolium angu­
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latum 16'J; dalmaticum 129, 130; dubium 160; medium ssp. balcanicum 153; 
1. sarosiense 100; ochroleucum 169; parviflorum 169; Pignantii 153; pseudo 
badium 153; resupinatum 169; striatum 169; supinum 56; Velenovekyi 153. 
Triglochin maritimum 273, 281. — Trigonella monspeliaoa v. lamprocarpa 
169. — Trinia Kitaibolii 156; vulgaris 156. — Trisetum 279; flavescens 51.
— Triticum cristatum v. imbricatum 100. — Trochiscanthes nodiflorus 168.
— Tunica illyria 149, 152; proliiéra 55. — Typha angustifolia 171.

Ullmanites 89, 90. — Uromyces Ononidis 326; Viciae Craccae 277. 
Ustilago 74.

Vaccinium Vitis idaea 162. — Valeriana bertiscea 160; officinalis v. 
angustifolia 172. — Valerianella Morisonii 56. — Verbascum banaticum 277. 
-  Verbena stricta 58. Veronica 176; alpina 149, 153; Chamaedrys 176; 

Jacquini 239; microtoma 176; orchidea 171: prostrata 175, 176; prostrata X 
Teucrium 176; pseudochamedrys 238; satureoides 153; Teucrium 176; triden- 
tina 175. — Viburnum Lantana v. glabrescens 156. — Vicia 80; lathyroides 
57; onobrychoides 154; pannonica 57; serratifolia 169; striata v. stenophylla 
169; varia 59; villosa 80; Vinea herbacea 316. — Vincetoxicum laxum 277.

Viola 181; aetolica 176, 177; f. montenegrina 177; alba 51; ambigua f. gymno- 
carpa 180, 181; X scotophylla f. violacea 181; ambigua X scotophylla 181; 
austriaca 51; Borbasii 180, 181; elatior 318; Jooi 318; kalksburgensis 51; 
lutea 177; scotophylla f. violacea 180, 181 ; tricolor 177. — Vitis vinifera 
316. — Vulpia tenella 58.

V? eigelia rosea 316. — W istaria chinensis 193.
Xeranthemum 7; cylindraceum 7, 11, 56; ssp. giganteum 10; cylin­

dricum 158; inapertum 11. — Xeroloma foetidum 11.
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t  B aranyan ádasd i Dr. FEICHTIN0ER SÁNDOR.
( 1817— 1907.)

I r ta : Dr. Degen Árpád.
Ismét egygyel kevesebb lett azon férfiak száma, a kik ha­

zánk flórájának kikutatásában elévülhetetlen érdemeket szereztek. 
Dr. Feiehtinger Sándor, kir. tanácsos s Esztergom szab. kir. város 
ny. főorvosa, f. év január hó 5-ón, 90 éves korában Esztergombmi 
elhunyt. A hazai tudomány egy erős jellemű, sokoldalú, s alapos 
képzettségű, lelkes mivelőjét veszíti benne. Hivatása az orvosi tudo­
mány mívelésére késztette, a fárasztó gyakorlat után fenmaradó 
szabad idejét azonban úgyszólván kizárólag a botanika növelésének 
szentelte. Tudományos foglalkozásában szórakozást, üdülést keres­
vén, természetes, hogy a florisztika volt az, melyben ezt meg­
találhatta.

Az évek hosszú során át folytatott gyűjtés, megfigyelés, ta­
nulmányozás, szaktársakkal való levelezés folyamán annyi isme­
retet szerzett, hog\r Esztergom vármegye flórájának, különösen 
ennek legérdekesebb részének, a Pilis hegységének ő lett a leg­
jobb ismerője. 8 midőn 1899-ben «lankadó erővel és gyengülő 
látótehetsége daczára komoly lelkesedéssel»*) írta meg 82 éves 
korában Esztergom vármeg3rének flóráját, e 456 oldalas munká-

*) L. az id. mű bevezetését, VI. old.
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javai a hazai botanikai irodalomban egy tiszteletreméltó helyet 
biztosított nevének.

B aranyanádasdi F eichtinger S ándor 1817-ben született Eszter­
gomban. Atyja a kerczegprimási uradalmak főszámvevője volt. Az 
elemi és középiskolai tanulmányait szülővárosában, egyetemi ta­
nulmányait Budapesten végezte. Doctorátusát 1840-ben Pesten 
nyerte el, ezután még egy évig a wien-i egyetemet látogatta. 
Hazajövet szülővárosában telepedett le s alapos orvosi képzettsége 
következtében igen nag3̂  orvosi gyakorlatra tett szert. K opácsy 
herczegprimás, mint a megye örökös főispánja, csakhamar megyei 
főorvossá nevezte ki. 1848-ban nősült; házasságából nyolcz gyer­
mek származott. Fiatal házas korában a szabadságharcz őt is 
fegyverbe szólította; a nemes küzdelemből úgy a csatatéren, mint 
a katonakórházban kivette a maga részét, a miért később sok ül­
dözésnek volt kitéve. 1860-ban megyei főorvossá, 1873-ban városi 
főorvossá, majd 1877-ben kórház-igazgató főorvossá lett meg­
választva.

Mindezen nagy felelősséggel járó állását húsz évnél tovább 
a legnagyobb lelkiismeretességgel látta el, míg a szemén kelet­
kezett hályog arra nem késztette, hogy állásairól lemondjon. 
1880-ban ő Felsége a királyi tanácsosi czímmel tüntette ki. Miután 
szemét megoperáltatta, magángyakorlatát még tovább folytatta s 
csak másfél évvel ezelőtt vonult vissza végleg.

l *
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Esztergom vármegyének társadalmi, politikai s közgazdasági 
életében tekintélyes pozíciója volt. Mint gyakorlott szónok, szavát 
is hallatta mindig, valahányszor nemzeti, humánus s közmívelődési 
érdekek megkívánták. Nem ez a helye, hogy Feichtinger Sándor­
nak Esztergom közegészségügyi, közoktatási és közjótékonysági 
intézményei körül szerzett nagy érdemeit felsoroljuk, itt kizárólag 
csak azon érdemeit óhajtottuk méltatni, amelyeket a természet- 
tudományok, különösen a növénytan mívelése körül szerzett.

Szoros barátság fűzte őt Grundl Ignácz doroghi plébános­
hoz, a jeles növényismerőhöz, kor- és szaktársához, a kivel szá­
mos kirándulást tett megyéjének különböző részébe. 1872-ben részt 
vett a magyar tud. Akadémia által támogatott fűvészeti társas 
kiránduláson, melyen H azslinszky F rigyes vezetése alatt részt 
vettek S imonkai L ajos, L ojka H úgó, Klein G yula, H azslixszky 
Hugó és Ludmann Ottó. E z alkalommal Aradmegye egy részét, 
a RuszSa-havast, a Retyezát-hegységet, Orsóvá, Báziás és Temes­
vár vidékét kutatták ki florisztikai szempontból.

Ezen utazásnak eredményei a 7. sz. a, megnevezett dolgo­
zatában közölte. De már előbb is önállóan utazta be hazánknak 
több érdekes területét, megfigyeléseiről részint a magyar orvosok 
és természetvizsgálók, részint pedig a magyar tud. Akadémia 
kiadványaiban számolt be.

Szakirodalmi működése közben, melynek főbb czikkeit alább 
egy jegyzékben közlöm, egy kb. 8000 fajból álló herbáriumot 
gyűjtött, mely hazánk flóráján kívül felölelte majdnem teljesen 
Középeurópa flóráját. A legnagyobb részét maga gyűjtötte. Ezen 
gyűjteményt már 1885-ben Szeged városának ajándékozta azzal, 
hogy a majdan ott felállítandó harmadik egyetem czéljait szolgálja.

t  Dr. ALEXANDER FEICHTINGER von B aranyanádasd.
( 1 8 1 7 - 1 9 0 7 . )

Wiederum ist die kleine Schar jener Männer, welche sich um 
die Erforschung der Flora unseres Landes unvergängliche Ver­
dienste erworben haben, gelichtet worden. D r . A lexander F eich­
tinger, kön. Rat und Physicus der kön. Freistadt Esztergom a. D. 
ist am 5. Januar 1. J. im Alter von 90 Jahren in Esztergom 
gestorben. Wir verlieren an ihm einen charaktervollen, vielseitig 
gebildeten, gründlichen, für seine Wissenschaft begeisterten Forscher, 
der, trotzdem ihn sein Beruf den grössten Teil seiner Arbeitszeit 
für die aerztliche Wissenschaft in Anspruch nahm, die nach Aus­
übung seiner aufopfernden Tätigkeit noch übrig bleibende Zeit 
fast ausschliesslich dem Studium der Botanik widmete. Er suchte 
in dieser Beschäftigung Zerstreuung und Erholung; selbstverständlich 
war es die floristische Disciplin, welche ihm eine solche bot. Durch 
das eine lange Reihe von Jahren hindurch fortgesetzte Sammeln,
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Beobachten, Bestimmen und durch die mit Fachmännern fortge­
setzte Correspondenz erwarb er sich eine solche Menge von Kennt­
nissen, dass er für den besten Kenner der Flora des Esztergoméi' 
Comitates, insbesondere des interessantesten Teiles desselben, des 
Pilis-Gebirges galt. Und als er im Jahre 1899, im Alter von 82 
Jahren «trotz gelähmter Kraft und geschwächtem Gesichte mit 
ernster Begeisterung»*) die 456 Seiten starke Flora des Comi­
tates Esztergom schrieb, hat er sich in der ungarischen botanischen 
Litteratur einen Platz gesichert, welcher alle Achtung verdient.

A lexander F eichtinger von B aranyanádasd ist im Jahre 1817 
in Esztergom geboren. Sein Vater war Oberrechnungsführer der 
primatialen Güter. Nach Absolvierung der Normal- und Gymna­
sialstudien in seiner Vaterstadt, bezog er die Universität in Pest, 
wo er i. J. 1840 den Doctorsgrad erlang. Sodann besuchte er noch 
ein Jahr die Wiener Universität, wonach er sich in seiner Vater­
stadt niederliess, wo er sich in Folge seiner gründlichen medici- 
nischen Kenntnisse alsbald eine bedeutende Praxis erwarb. Der 
Fürstprimas K opácsy ernannte ihn in seiner Eigenschaft eines 
Obergespanes zum Titular-Comitats-Physikus. Im Jahre 1848 ver­
ehelichte er sich; aus seiner Ehe entstammen acht Kinder. Als 
junger Ehemann nahm er an dem ungarischen Freiheitskampfe 
Teil, er zeichnete sich in diesem edlen Kampfe sowohl auf dem 
Schlachtfelde, als auch in der Pflege der verwundeten Krieger im 
Hospitale aus, weswegen er später vielen Unannehmlichkeiten aus- 
gesetzt war. Im Jahre 1860 wurde er zum Comitats-Physicus, 1873 
zum städtischen Physicus, 1877 zum Spitals-Director gewählt.

Mit grösster Gewissenhaftigkeit kam er zwanzig Jahre hin­
durch allen mit diesen Stellen verbundenen höchst verantwortungs­
vollen Pflichten nach, bis ihm ein Staarleiden zwang, seine Stellen 
niederzulegen. Im Jahre 1880 wurde er von Sr. Majestät dem 
König mit dem Titel eines königlichen Kates ausgezeichnet. Nach­
dem er sich mit Erfolg einer Augenoperation unterzogen hatte, 
nahm er seine ärztliche Praxis wieder auf, von welcher er sich 
erst vor anderthalb Jahren gänzlich zurückzog.

Durch seine vielseitige Bildung und seinen ehrenwerten Cha­
rakter errang er sich im gesellschaftlichen, politischen und wirt­
schaftlichen Leben des Esztergoméi' Comitates eine angesehene 
Stellung. Als geübter Redner ergriff er immer das Wort, wenn es 
sich um nationale, humane oder culturelle Zwecke handelte. Es 
ist hier nicht der Ort, die grossen Verdienste A lexander von F eich- 
tinger’s, die er sich um die Entwicklung der sanitären, culturellen 
und Woltätigkeitsantalten seiner Vaterstadt erworben hat, zu wür­
digen ; es sollen hier nur kurz seine Verdienste um die Förderung 
der Naturwissenschaften, insbesondere der Botanik in Erinnerung 
gebracht werden.

*) Vgl. die Einleitung p. VI.
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Innige Freundschaft verband ihn mit Ignaz Grundl, Pfarrer 
zu Dorogh, seinem Alters- und Fachgenossen, dem ausgezeichne­
ten Pflanzenkenner, mit welchem er zahlreiche Excursionen in die 
verschiedenen Teile des Comitates durchführte. Im Jahre 1872 
nahm er an der von der ungarischen Akademie der Wissenschaf­
ten veranstalteten gemeinschaftlichen botanischen Reise nach dem 
Comitate Arad, der Alpe Ruszka, dem Retyezátgebirge, der Um­
gebung von Orsóvá, Baziás und Temesvár Teil, an welcher sich 
unter Führung F riedr. H azslinszky’s Ludwig S imon kai, H ugo L ojka, 
J ulius K lein, H ugo H azslinszky und Otto L udmann beteiligten. 
Die Ergebnisse dieser Reise legte er in seiner Publication Xo. 7 
(über die dort gesammelten Compositen) nieder. Schon früher hatte 
er verschiedene interessante Teile unseres Landes selbständig be­
reist und die Ergebnisse seiner Forschungen teils in den Schriften 
der ungar. Aerzte und Naturforscher, teils aber in jenen der ungar. 
Akademie der Wissenschaften publiciert.

F eichtinger besass ein cca 8000 Arten enthaltendes Herbai', 
welches ausser der Flora von Ungarn, auch jene Mitteleuropa s 
umfasste. Diese Sammlung, deren Bestandteile er fast alle selbst 
gesammelt hatte, schenkte er schon i. J. 1885 der Stadt Szeged 
mit der Bedingung, dass sie s. Z. den Zwecken einer dort zu er­
richtenden Universität dienbar gemacht werde. Im Folgenden gebe 
ich eine Aufzählung seiner wichtigsten Schriften.

Dr. Feichtinger Sándor irodalmi működése. — L ite ra risc h e  
Tätigkeit Dr. Alex. Feichtinger’s.

1. Animalia vertrebrata Hungáriáé obtutu pharmacologico consi­
derata.

Dissert, inaiig, medica. Budae 1810 (32 p.).
2. Adatok Esztergommegye Flórájából (Beitr. z. FI. des Comit.

Esztergom).
Magy. orv. és termv. 1863. évi munkálatai.

3. Közlemények Esztergommegye helyrajzából. (Mitteilungen über
die Topographie des Comit. Esztergom.)

Magy. orv. és termv. 186í. évi munkálatai p. 273—285.
4. A Börzsöny—Márianostrai Trachyt-hegycsoport növényzetéről.

(Ueber die Vegetation des Börzsöny—Marianostra-er Trachyt-
bergzuges.)

Magy. orv. és termv. 1869. évi munkálatai.
5. Jelentés a Csajkások területe és Torontálvármegye Flórája

érdekében tett 1870 augusztus havi utazásomról. (Reise in d.
Comit. Torontói.)

Math. term. Közi. VIII. (1870.)
6. Krasznamegye és környéke Flórájáról. (Flora des Comitates

Kraszna u. Umgebung.)
Math. term. Közi. IX. (1871) Xo. 111. Budapest 1873.



7. Az 1872. évben tett társas kiránduláson észlelt fészkesekről.
(lieber die gelegentlich einer gemeinschaftl. Reise 1872 be­
obachteten Compositen.)

Math. term. Közi. X (1872) Budapest 1873.
8. Esztergommegye és környékének Flórája. (Flora des Comitates

Esztergom u. seiner Umgebung.)
Esztergom 1899. 8° 456 p. — Az Észtergomvidéki régészeti és törté­

nelmi társulat kiadása.
9. Adatok Grandi Ignácz életéből. — Biographische Daten über

Ignaz Grandi.
Magyar Botanikai Lapok III. (190-4) p. 18. 20.

10. Orvosi értekezés a Berliner Medic. Central-Zeitungban. (Me- 
dicin. Abhandlungen in der e Berliner? Medic. Central-Zeitung»).

Deux plantes nouvelles de la flore constantinopolitaine.
Par M. G. V. Azmivour (Constantinople).

Les deux plantes faisant l’objet de cet article et que je vais 
décrire ci-aprés n etaient, naguére, qu’insuffisamment représentées 
dans mon herbier. L’une d’elles, que j’avais prise tout d’abord pour 
1’Erysimum cuspidatum DC., fut citée sous ce nom dans ma «Note 
sur la flore des environs de Constantinople» (in Bull. Soc. bot. de 
France XLIV. [1897], p. 165). Une revision ultérieure de cet 
Erysimum ra’a ámené, il y a déjá quelque temps, á constater que 
je me trouvais en présence dune autre espéce du genre, vraisem- 
blablement nouvelle. L’examen d’échantillons bien conditionnés et 
presque complets de cette plante (sauf le fruit parfaitement mür) 
que j ’ai réussi á recueillir Tété dernier, m’a, enfin, permis de recon- 
naitre en eile une espéce légitime, inédite, bien distincte de 1’E. 
cuspidatum.

Quant á l’autre, un Xeranthemum, je n’en possédais qu’un 
exem])laire florifére, présentant les caractéres du X. cylindraceum 
S. et S., avec une stature relativement gigantesque. N’ayant pu 
parvenir, pendant longtemps, á me procurer encore quelques spé- 
cimens de cette belle plante, pour en compléter l’étude, j'avais 
fini par la classer, provisoirement et avec quelque doute, comme 
une forme accidentelle de la susdite espéce. C’est, seulement, au 
cours d’une lierborisation faite en juin dernier que j’ai eu la 
chance de mettre la main sur eile, dans une station nouvelle 
aux environs de Pendik — oil eile erőit en assez grand nombre 
et absolument isolée de toute autre congénére. Elie constitue, 
comme on le verra plus loin, une remarquable sous-espéce du 
X. cylindraceum.

Yoici les diagnoses de ces plantes.
1. — Erysimum Degenianum Spec. nov. (Sect. Cuspidaria

DC. Sj'st. II, p. 493).
Cinereo-virens, rkizomate lignoso, ramoso, surculos breves
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foliorum fasciculo terminatos caulesque floriferos edente; caulibus 
gracilibus, rigidiusculis, erectis, obtuse angulatis, foliosis, simpli­
cibus vel parce ramosis, pilis adpressis bicuspidatis aliis paucis 
3—4-fidis mixtis obsitis; foliis utrinque pube 4—5-partita obtectis, 
caulinis inferioribus eisque surculorum obovatis vel oblongo-spathu- 
latis in petiolum lamina saepe longiorem attenuatis, subintegris 
vel remote dentatis interdumque lyiato-pinnatifidis, lobis latera­
libus utrinque 2 —4 subtriangularibus nonnunquam retrorso-curvatis; 
superioribus sensim diminutis, sessilibus, lineari-oblongis, acutius- 
culis, integris vel sinuato-denticulatis; floribus racemosis, ebra- 
cteatis, parvis, pedicellos subquadruplo superantibus; sepalis lutes­
centibus, minute stellato-pubescentibus, basi subaequalibus, erectis, 
oblongis, margine anguste membranaceis, obtusis, mucronulatis; 
petalorum extus (cum ungue) secus mediam partem nervi dorsali 
stellato-pubescentium limbo aureo, late obovato-cuneato, in unguem 
hyalinum, exsertum, eo subduplo longiorem attenuato; filamentis 
ungues superantibus, fere a medio usque ad apicem pube stellata 
minuta conspersis; racemis fructiferis elongatis, densiusculis; sili­
quis axi adpressis, undique pube 5—6-flda obsitis, cinereo-viren- 
tibus, pedicello eis subdecuplo breviore suffultis, a latere com­
pressis subancipitibus, dissepimento tenui, valvis elevatim carinatis 
intus glabris; stylo crassiusculo, siliquae latitudinem subtriplo 
superante; stigmate capitato bilobo, demum subretuso, styli cras­
situdinem parum superante; seminibus ferrugineis tenuissime 
granulatis.

Hab. — Lieux secs des collines calcaires: á Halkali et prés 
de Yarim-bourgaz; localités situées sur le littoral européert de la 
mer de Marmara. — Fl. et fr. =  juin — juillet.

Tiges hautes de 3 á 7 décim. Feuilles caulinaires inférieures, 
les plus grandes, longues de 3 ä 5 cm. (y compris le petiole), lar­
ges de 5 d 8 mm. Grappes ordinairement multiflores (20—50-flores), 
les fructifer es allongées, de 10 d 20 cm. de long: rar ement pauci- 
flores et plus courtes. Pedicelles d'environ 2 mm. Sepal es de 31/2—4 
mm. de long. Fetales longs de 8 d 9 mm. Siliques de 20 d 25 
mm. de long (y compris le style), d'environ Fio, mm. de large et 
de pres d7 1 mm. d'épaisseur. Style long de 4 d 5 mm, Graines 
d’environ P /2 mm. sur xf2 mm.

La place de cette espéce dans la nomenclature serait, sui- 
vant la disposition adoptée par Boissier, dans la série des E ry­
simum vivaces á siliques latéralement comprimées (§ 3. Perennia, 
*Siliqua a latere compressa)1), tout prés de YE. anceps S tev. Mss. 
in Ledeb. Fl. Ross. I, p. 187, dönt eile différerait, d’aprés la de­
scription rectifiée qu’en a donnée B oissier (loc. cit.), par les poils 
non tons rameux, mais ceux de la tige en navette (bicuspidés), 
dönt quelques uns, par-ci par-ld, d pointes, V une ou rar ement tou-

') Boissier, Flora Orientalis I, p. 200.
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tes deux, bipartites; par les tiges bien plus élevées (non de 15 á 
20 cm., ainsi que par les siliques peu comprimées, pas á carénes 
aigues, entiérement convertes (et non parsemées) de poils étoilés.2)

Mais YE. Degenianum a, d'autre part, dés affinités non moins 
étroites tant avec l’E. cuspidatum DC. qu’avec YE. brevistylum 
S omm. et L ev. (in Act. Hort. Petrop. X III Nro 3, 1893, p. 29), 
entre lesquels il semble tenir le milieu.

Par les siliques courtemsnt pédicellées, surmentées d ’iin style 
environ trois fois aussi long que leur largeur; les sépales dressés, 
bordés d’une marge membraneuse, mucronulés, les latéraux non 
bossus a la base; les pétales pourvus, dans la portion moyenne 
de leur longueur, de poils étoilés disposés le long- de la nem ire 
dorsale, a limbe largement obovale-cunéiforme, dun jaune d’or, 
s’atténuant en un onglet pale d’environ deux fois aussi long que 
celui-ci; les filets staminaux supérieurement (y compris le con- 
nectif) parsemés de poils ógalement étoilés; il se rapproche beau- 
coup du premier, qui en difiére, cependant, amplernent par les 
feuilles caulinaires subauriculées-amplexicaides, oblongues; les sili­
ques plus comprimées, nettément ancipitées, glabrius áMes sur les 
angles, á valves finement carénées; les fteurs prés du double plus 
grandes; la racine bisannuelle: la tige plus épaisse et fortement 
anguleuse, ainsi que par Vabsence de rejets se terminant en rosette 
de feuilles.

II se raproche aussi du second par les feuilles caulinaires 
inférieures obovales on oblongues-spatulées, longuement atténuées 
en pétiole, les supérieures linéaires-oblongues; les siliques peu 
comprimées, et les fleurs relativement petites. Celui-ci s’en distingue 
nettement á ses siliques portées par un pédicdle (de 4 mm.) sett­
lement 5 á 6 fois plus court qu’elles et terminées par un style 
(d'environ 1 mm. de long) a peine plus long que leur largeur; ses 
pétales d onglet seulement un peu plus long que le limbe oblong;3) 
ainsi qu’ a la couleur verte, a peine grisätre, de ses tiges et de 
ses feuilles.

Je me fais un plaisir de dédier cette intéressante espéce 
ä mon obligeant ami, le distingué botaniste, Mr. le Dr. Á rpád 
de D egen.

■J) La description de YE. anceps dans le Flora Rossica difiére du tout au 
tout de celle qu’en donne le Flora Orientalis. Suivant le premier les poils de 
la tige ainsi que ceux des feuilles serai ent bipartits; les feuilles subentieres; 
les siliques peu comprimées, presque arrondies (ce qui ne semble guere justi- 
íier l'epithéte «anceps»), termineés par un style deux fois aussi long que la lar­
geur du fruit. En admettant merne cette diagnose comme exacte, on ne pour- 
iviit encore assimiler á cette espéce la plante ci-dessns décrite.

:|) 11 est probable que, chez cette espéce, le dos des pétales et les diets 
des étamines ne soient pas pubescents. Sa description est muette lá-dessus; et 
les figures de la Planche Vili (Act. Hort. Petrop. Vol, XVI) ne montrent pas 
de poils sur ces organes.
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2. — Xeranthemum cylindraceum Sibth. et Sm.
Prodr. fl. Graec. II. p. 172.

Subspec. giganteum  (mihi).
Lanato-tomentosum; caule elato, stricte ramoso, ramisque 

striato-angulatis, tenuiter virgatis, apice longe nudis, monoce- 
plialis; foliis sessilibus, lanceolatis aut lineari-lanceolatis, acutis; 
capitulis breviter ovato-cylindricis, 25—35 Horis; involucri phyllis 
adpressis, muticis, scarióso-marginatis, ab infimis ad intima elon­
gatis: externis pallidis, ovatis, obtusis, dorso tomentellis ; interme­
diis ellipticis, externis subconformibus, margine versus medium 
plus minus molliter lanuginoso-ciliatis ; intimis (10—12) sui) anthe- 
sin roseis, dein fnscescentibus, fere omnino scariosis, lanceolatis, 
acutiusculis, vix radiantibus, plerisque laciniis utrinque i —2 anguste 
linearibus, strictis, pallidis, dimidiam longitudinem eorum superanti­
bus auctis; corollis pallide roseis, paleas receptaculi superantibus, 
tubo demum basi fuscescente conico-incrassato; antherarum caudis 
acuminatis; floribus sterilibus 3—4, ovario hirto; achaeniis dorso 
compressis; pappi paleis 8 — 10, scabris, valde inaequalibus, longio­
ribus e basi triangulari-lanceolata subulato-attenuatis achaenium 
vix aequantibus. ©

Hab. Lieux arides, entre Soghanlik et Yakadjik; abondant 
parmi les buissons, prés de Pendik. Stations situées, toutes deux, 
sur le littoral asiatique de la mer de Marmara. — FI. =  juin 
juillet.

Tige haute de 10 a 15 decimetres. Rameaux trés longs, de 
2 d 6 décim. Feuilles inférieures de 6— 7 cm. de long sur 8 —12 mm. 
de large. Capitules longs de 15—17 mm. les fructiféres gros, de 
10—12 mm. diam. Akenes d'environ 7 mm. de long sar 3 mm. de 
large. Corolle longue d’env. 5 mm.

Trés distinct du type par les capitales courtement ovoides- 
cylindriques, assez gros, d 25—35 fteurs; les écailles involucrales 
plus nombreuses (environ une cinquantaine), dönt les internes, colo- 
re'es, au nornbre de 10 d 12; et enfin, par sa haute stature et 
ses rameaux fort longs, nus au-dessus de la nioitié ou des 2/s de 
leur longueur. Par contre, le type a des capitules oblong s-cylindri- 
ques relativement étroits, d'environ 12 mm. de long, a une quin- 
zaine de fteurs au maximum; des écailles involucrales pen nom­
breuses (environ une trentaine), dönt les internes, coloréest au nornbre 
de 5 —7: et une stature mediocre (2 a 5 décim.).

A part les différences ci-dessus signalées, tous les autres 
caractéres énumérés dans la description qui précéde se retrouvent 
également chez l'espéce type,4) En outre, les différentes parties

4) Dans la description de cette derűiére, chez divers auteurs, quelques 
lins de ces caractéres ont été négligés; par exemple : celiii des folioles involu­
crales internes flanquées, de ehaque cöté, de 1—2 segments linéaires et dressés 
(par consequent 3—5 partites), établissant aiusi le passage d«s écailles de l’invo­
lucre aux paillettes réceptaculaires également partites.
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cie la plante exhalent, qiiand on vient a les froisser, cette mérne 
odeur particuliére, qui a valu au X. cyhndraeeum le nőm suggestif 

- conserve comme synonyme — de Xeroloma foetidum Cass.
Le Xeranihemum inapertum W., dönt la plante ci-dessus 

décrite se rapproche par la forme et la grossem- des capitules, 
ainsi que par le nombre des fleurs, difiére nettement de celle-ci 
par les écailles involucrales non tomenteuses sur le dos, mucronées, 
et, notamment, par Vaigrette d 5 aretes settlement.

Eine bemerkenswerte Parmelia der ungarischen 
Flechtenflora.

Von Dr. Alexander Zahlbruckner (Wien).
Der Nachlass des um die Erforschung der Flechtenflora der 

Länder der ungarischen Krone hochverdienten verstorbenen Prof.
H. Lojka enthält neben anderen noch unbestimmten Kollektionen 
auch ein etwa 40 Fascikel umfassendes, unbearbeitetes Material 
aus dem Banate und dem Hunyader Komitat. Diese, nebenbei be­
merkt, musterhaft gesammelten Flechten werden von mir grup­
penweise determiniert. Bei dieser Arbeit stiess ich unlängst auf 
eine Parmelia, welche für Ungarn neu ist und deren neuer Stand­
ort geeignet erscheint, uns über die geographische Verbreitung 
der Flechte weitere Aufschlüsse zu geben. Die von L ojka auf 
moosigen Granitfelsen bei Herkulesfürdö gesammelte und mit der 
Nummer 2858 bezeichnete Flechte ist Parmelia pilosella, welche 
Abbé Hue in seiner «Causerie sur les ,Parmelia4»*) vor 10 Jahren 
beschrieb. Das ungarische Exemplar stimmt mit den von Abbé
A. M. Hue mir freundlichst übermittelten Originalien vollkommen 
überein. In die Sektion Amphigymnia W ainio gehörig, zeichnet 
sich Parmelia pilosella von den übrigen Gliedern der Gruppe durch 
die folgenden Merkmale aus: die Ränder der Lagerlappen, in ge­
ringeren Masstabe auch die Lagerfläche, wird dicht von kurzen, 
steifen und dem Lager gleichfarbigen Isidien bedeckt, welche mit­
unter in Soredien übergehen; aus den auf der Lageroberfläche 
selbst sitzenden Isidien ragen kurze, steifliche, schwarze Haare 
hervor (dieses Merkmal wurde zur Artbenennung hervorgezogen); 
die Sporen sind sehr dickwandig; Kalilauge färbt das hellgraue 
Lager und die weisse Markschichte gelb, letztere rötet sich jedoch 
nach Hinzufügung von Chlorkalk nicht. Diese Merkmale charak­
terisieren die Art sehr gut und Hue hat mit vollem Recht die 
Flechte als eigene Art aufgefasst. Als Hue seine oben genannte 
Studie dem Drucke übergab, waren ihm nur Standorte dieser 
Flechte aus dem westlichen Teile Frankreichs bekannt und dies 
führte ihn zur Annahme, dass sie auf jenes Gebiet beschränkt sei.

!) Journal do Botanique, vol. XII, 1898, p. 247.
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Indes wurden Parmelia pilosella, nachdem die Aufmerksamkeit auf 
sie gelenkt war, auch in anderen Teilen Frankreichs, selbst im 
Osten des Landes (Vosges, gesammelt von C laudel) aufgefunden. 
Bald stellte es sich dann heraus, dass sie keine für Frankreich 
endemische Art ist;sie wurde auch in Spanien (von P .N avás) und selbst 
auf den Kanarischen Inseln (von B ornmüller) entdeckt, so dass 
ihr Verbreitungsgebiet als weit nach dem Süden sich erstreckend 
festgestellt werden konnte. Östlich von Frankreich wurde sie bei 
Predazzo in Südtirol von F. A rnold gesammelt, von diesem Autor 
jedoch nicht erkannt, da er sie als «Parmelia perlata f. ciliata DC.» 
in seiner «Lichenes exsiccati» unter Nummer 1151 herausgab. 
Nunmehr kommt der neue Standort aus dem Banate dazu.

In Skandinavien, in England, in Deutschland und in der 
Schweiz wurde sie bisher nicht gefunden; die Durchsicht des 
reichen Materials, welches aus diesen in lichenologischer Beziehung 
gut durchforschten Gebieten vorliegt, führte bezüglich ihres Vor­
kommens daselbst zu einem negativen Resultat. Die Flechte scheint 
daher auf die südliche Hälfte Europas beschränkt zu sein. Nach 
den bisherigen Funden stellt der Westen Frankreichs die nörd­
lichste, der Banat die östlichste Grenze des Verbreitungsgebietes 
der Parmelia pilosella dar. Ob der banater Standort isolirt dasteht 
oder durch Standorte in Bosnien, in der Hercegovina, in Dalma­
tien. Istrien und Italien verbunden ist, lässt sich heute bei der 
lückenhaften Kenntniss der Flechtenflora dieser Gebiete nicht 
feststellen.

A magyar zuzmóflóra egy nevezetes Parmeliá-járól.
Irta: Zahlbruckner Sándor dr.

A magyar korona országainak zuzmóflórája körül oly nagy 
érdemeket szerzett bold. L ojka H ugó tanár hagyatéka egyéb még 
meg nem határozott gyűjtemények között még kb. 40 csomag 
bánsági s hunyadmegyei anyagot tartalmaz, mely még nem volt 
feldolgozva. Ezen — mellesleg jegyzem meg — mintaszerűen 
gyűjtött zuzmókat csoportonkint szoktam meghatározni. Ezen 
munkám alkalmával csak nemrég bukkantam egy Parmelia-fajra, 
mely a magyar fllórára nézve új, s melynek űj termőhelye alkal­
mas arra, hogy e zuzmó földrajzi elterjedésére nézve bővebb tájé­
kozást nyújtson. Ezen zuzmó, melyet Lojka Herkulesfiirdő mellett 
mohlepte gránitsziklákon szedett s 2858. számmal jelölt meg, a 
Parmelia pilosella, melyet Hue abbé a «Causerie sur les Parmelia»*) 
czírnű czikkében írt le tiz évvel ezelőtt A magyar példa teljesen 
megegyezik azon eredeti példákkal, melyeket H ue A. M. űr szives 
volt küldeni. A Parmelia pilosella, mely az «Amphigymnia» W ainio 
csoportba tartozik, ezen csoport többi tagjától a következő bélyegek­

*) Journ. de Bot. XII. 1898, 247. o.
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ben tér e l : A telep lebenyeinek szélét, csekélyebb mértékben a tele]) 
lapját is sűrűn rövid, merev s a teleppel egyforma színű iszidiumok 
lepik el. melyek néhol szorediumokba is átmennek: azon iszidiumok- 
ból, melyek magán a telep lapján ülnek, rövid, merev, fekete 
szőrök állanak ki (e tulajdonságtól kapta e faj nevét); spórái igen 
vastag falúak. Kálilúg a világos-szürke telepet s a fehér bélréte­
get sárgára festi, utóbbi azonban chlórmészszel való utólagos keze­
lés mellett sem festődik pirosra. Ezen bélyegek igen jól jellemzik 
e fajt s Hue teljes joggal tartja új fajnak. Amidőn Hue idézett 
tanulmányát közzétette, e zuzmónak csakis nyugat-francziaországi 
termőhelyeit ismerte s ebből azt következtette, hogy ezen faj 
előfordulása csakis ezen vidékre szorítkozik. Miután azonban a 
botanikusok figyelmét reá felhívta, megtalálták még Franczia- 
országnak más, sőt keleti (Vogesek, szedte C laudel) részében is. 
Csakhamar kiderült, hogy nem is endemikus faja ez Franczia- 
országnak, mert megtalálták Spanyolországban (Navas P., sőt a 
Kanári szigeteken (B ornmüller,) is, úgy hogy elterjedésének messze 
dél felé való kiterjedése meg volt állapítható. Francziaországlól 
keletre eső helyen, Predazzo mellett Déltirolban gyűjtötte A rnold F., 
de nem ismerte fel, mert a «Lichenes exsiccati» czímű gyűjtemé­
nyében az 1151. sz. a. «Parmelia perlata f. ciliata D. C.» néven 
adta ki. Ezekhez járúi már most a bánsági termőhely.

A Skandináviái félszigeten, Angolországban, Németországban 
s a Svájczban mindeddig nem találták; egy gazdag anyag ez 
irányban való átnézése, mely ezen, lichenoíogiai tekintetben jól 
átkutatott országokból,rendelkezésemre állott, ugyanis csak tagadó 
eredményre vezetett. Úgy látszik tehát, hogy ezen zuzmó Európá­
nak csak déli felében fordúl elő. Az eddig ismert termőhelyei 
szerint Francziaország nyugati része képezi a Parmelia pilosella 
előfordulásának legészakibb, a Bánság a legkeletibb határát. Azt, 
vájjon a bánsági termőhelye elkülönített-e, avagy talán boszniai, 
herczegovinai, dalmácziai, isztriai s olasz termőhelyek közvetítésé­
vel nem áll-e kapcsolatban az említettekkel, ezen országok zuzmó- 
flórájának hézagos ismerete alapján meg nem állapíthatjuk.

Stirpes nonnullae novae, Florae regni Hungarici.
(A magyar királyság nehány új növényfaja.)

Auctore: Dr. Ludovico SimoiiJiai (Budapest).
VI. Armeria barcensis S imk. —  Bar car ági Gomboslelleg. 

Armeria e sectione «Plagiobasis* Bois?.; tubo calycis ecalcarato, 
inferne oblique assymetrico, decemcostato, basi penitus glabro, 
superne in costis minute, sparseque puberulo; limbo calycis albo- 
scarioso, quinquecostato, costis 5 apiculato. Involucri phyllis exteriori­
bus stramineis, membranaceo scariosis, plus-minus late ellipticis, 
apice obtuso breviter apiculatis; bracteis interioribus albo-scario-
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sis, apice late truncato-obtusis. Corolla purpurea. Stirps penitus 
glabra, caulibus e rhizomate crasso enatis, 40—60 centim, altis,, 
glabris; foliisque radicalibus penitus glabris, elongatis, 20—25 
centim, longis, summum 2 %  latis.

Habitat in turfosis aquarum «Szászhermányi láp» juxta oppidum 
Brassó. Hungáriáé orientalis, circiter 500 m. s. m., — abunde. 
Detexit ibidem anno 1902, et legit in sequentibusque annis usque 
a. 1906 florentem jun-julio, fructificantem aug-sept, scrutator florae 
Barcensis indefessus, Professor Moesz G usztáv.

Dignoscitur ab omnibus affinibus, quas Nyman (Consp. 
615—616) sub grege «Pleurotrichae spiculis sessilibus, foliis con­
formibus» enumerat statura elata, glabritudine totius plantae, necnon 
calycis tubo basi penitus glabro, superne in costis sparse minuteque 
puberulo. Affines nostrae stirpi sunt: 1. Armenia vulgaris W ill»., 
sed distinquitur a nostra foliis evidenter ciliatis; involucri foliolis 
extimis cuspidatis; floribus, inprimis calycis tubo a basi piloso, mino­
ribus. 2. Armenia purpurea K och; haec etiam foliis basi ciliatis,, 
et calycis tubo minore, a basi villoso striato a nostra aliena est. 
3. Armenia álpina W illd., quae habet formam apud nos in alpe 
Bucsecs nascentem «basitricham», idest scapo inferne puberulo 
gaudentem, quaeque habet scapum tantum 3—6 centim altum, 
capitula, floresque majores, limbum calycis in omnibus partibus 
duplo majorem et tubum calycis a basi villosum, majoremque.

Az Armentali fajait B oissier két sectióra osztja, u. m .: 
sect. AJ Macrocentron Boiss. Ezeknek a csészéje tövön sar- 

kantyús. Az ide tartozó délportugáli, délspanyollioni, sardiniai és 
korsicai, valamint oriensi fajok közül hazánkban egy sem honos.

sect. B) Plagiobasis Boiss. Ezek csészéjének csöve, mely a 
maghont zárja körül, tövön sarkantyúban és rézsutosan keske- 
nyedve részaránytalan. E sectióba, és pedig annak a «Pleurotrichae 
spiculis sessilibus, foliis conformibus» N yman csoportjába tartoznak 
az Armeriák nálunk honos fajai. Ilyenek: 1. az Armenia alpina 
W ill»., a mely Árpás havasának és Bucsecs havasának havasi 
tájain honos és a melynek a Bucsecs havasi tájain helyenként van 
egy var. basitricha S imk. változata is, tövén pelyhesedő tőkocsán- 
naí; 2. az Armenia vulgaris W illd , melyet Pozsony vidékéről 
már Endlicher közöl az Ő «F1. Posonien. (1830) 213» lapján és 
a mely manapság is bőven terem ott, egyes helyeken; 3. az itt 
tárgyalt Armenia barcensis S imk., a mely eddig csupán Brassó vidé­
kéről, Szászhermány vízborította tőzeges lápjairól ösmeretes, a hol 
azt virágzón 1905 junius 10-én Moesz Gusztáv, ernyedetlen fioris- 
tánk, fedezé fel és 1902-től 1906-ig több Ízben és számos példány­
ban gyújtó. E tőzeges láp mintegy 500 méter magasságban terül 
el a tenger színe felett.

Az Armenia vulgáris WiLLD.-nak igen közel rokona az Armenia 
purpurea Koch, a melyet Koch még az ő 1857-ben megjelent
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Synopsisának 514-ik lapján is, csupán «Memmingen» lapos rétjei­
ről közöl (Bajorországból), Garcke pedig «Flora von Deutschland 
1882» czímii műve 328 lapján még Konstanz mellől is, a Bodeni-tó 
környékéről. Hazánkból az A. purpurea Koch ismeretlen, s a 
leírások szerint, levelei legalább tövön piilás szőrőzetűek és csészéje 
csöve a tövétől kezdve szöszösen szőrös.

Az Armeria barcensis Simk. csészéjének csöve tövén egészen 
meztelen, csak feljebb eső részein van az erein gyér és gyenge 
pelyhesedés. Csészéjének e jellemvonása megkülönbözteti a fen­
tebb említett mind a három Armeria-fajtól. Termetére nézve nagyobb 
mind a három említett fajnál, mert jókora rhizómájából eredő sugár 
s meztelen tőkocsánai 40-—60 cm. magasak, nyúlánk és meztelen 
tűlevelei pedig 20—25 cm. hosszúak, s mintegy 2 szélesek. 
Az Armeria alpina W. gombos virágzata és virágai nagyobbak, 
csészéjének csöve is nagyobb s tövétől kezdve erősen borostás 
szőrű, csészéjének karimáján pedig a szélesen kerekített és árhegyű 
fogak kétakkora szélesek, mint az Armeria barcensis-éi. Az Armeria 
alpina W. virágzatának úgy gallérozó murvái, valamint a virágo­
kat környező fehéren hártyás és szélesen, csonkán kerekített mur­
vái is jóval szélesebbek, mint az A. barcensis-éi. Az A. alpina W. 
tőlevelei rövidek, tőkocsánai pedig csak 3—6 cm. magasak.

Az Armeria vulgaris W. és A. purpurea Koch virágzata 
kisebb, csészéjük csöve tövétől bőven szőrös és rövidebb is, mint 
az A. barcensis-é; tőleveleik egész hosszukban vagy legalább tövön 
pillásan szőrösek.

VII. Carlina fiumensis Simk. et stirpes illae proximae.
Fiumei Bábakalács és legközelebb rokonai.

In apricis incultis collium litoralium ad Fiume usque ad 
Buccari, anno 1904, aug. 19. trés stirpes Carlinarum légi examina- 
vique, quae omnes, — pappo uniseriali. phyllisque involucri intimis 
radiantibus gaudent, — idest ad sectionem «Eucarlina» Boiss. ii. 
or. III. p. 448 pertinent.

Prima illarum est: Carlina corymbosa L. spec. 1753 p. 828. 
Haec est planta apud nos saepe tri-quadriennis, glabrescens, vel 
fructificationis tempore decalvans, caule ad capitula corymbosa 
usque sat dense foliato, foliis margine et apice acuminato, spino­
sissimis; capitulis majusculis; involucri phyllis externis foliaceis, 
anguste-lanceolatis, phylla radiantia subaequantibus, intermediis 
angustis in superiore parte spinosissimis, basi espinosa subito 
angustatis et ob nervum eorum medium subito incrassatum, semicylin- 
drieum, quasi pedicellatis. Phyllis involucri radiantibus apicem versus 
luteis, 2—3 latis, margine eciliatis, vel ciliis 1—2 praeditis. 
Corollis luteolis, palearumque receptaculi fibris — quam in poste­
rioribus duobus crassioribus — apicem versus luteolis. Pappo 
achenio duplo longiore. Legi 1904 jul.—aug. florentem et fructi­
ficantem, in litorali fiumensi.

Secunda illarum e s t: Carlina fiumensis Simk. (Certe C. vul-
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garis Auct. fiúm. pro parte). Stirps haec biennis, inflorescentiae 
fructificationisque tempore glabra nitidaque est, caule valde ramoso, 
corymbum capitulorum latum e capitulis 20—30 compositum exten­
dente, ad capitula usque crebre foliato; foliis margine et apice 
acuminato, quam in praecedente mitius sed sat horride spinosis. Capi­
tulis majusculis; involucri phyllis externis foliaceis lanceolatis, phyllis 
radiantibus brevioribus, intermediis spathulatis, medio latioribus, 
basin versus angustioribus, ceterum planis, ad basin usque spine­
se erilibus, nervo medio ad basin usque tenui. Phyllis involucri 
radiantibus apicem versus flavescentibus, medio rufobrunneis et 
utrinque ciliatis, 1*5—2 latis. Corollis flavis (non luteolis);
paleis receptaculi fibris albidis subulatis. Pappo achenio duplo lon­
giore, aclienio albido. Legi 1904 aug. 19 florentem et fructifican­
tem, in litoralibus inter Fiume et Buccari.

A fiumei Bábakalács termetében igen hasonló a Carlina 
corymbosa L -hez; de fészkeinek lözépsö murva-pikkelyei aljukon 
is laposak, élükön ott is töviskések és aljukon is vékony középerüek; 
holott a C. corymbosa L. középső murva pikkelyeinek középere a 
pikkely alsó harmadában vagy negyedében hirtelen megduzzad, 
megvastagszik, keresztmetszetében féikörössé alakúi, úgy hogy valami 
tüskéiden nyelecskének vélnék. Sugárzó pikkelyei és pártája sárgá­
sak és nem tojássárgák, vaczka polyváinak rostos foszlányai sem 
sárgák, hanem fehéresek. Jóval keskenyebb sugárzó pikkelyei is 
első pillanatra feltűnnek, szemben a C. corymbosa L. szélesebb és 
töménysárga sugárpikkelyeivel.

Tertia illarum est: Carlina flavispina Sívm. Prius hanc stir­
pem biennem fiumensem pro var. Carlinae brevibracteatae (A ndrae) 
habui; sed ex exemplaribus Auctoris, loco classico lectis, in Museo- 
Nationali-Hungarico asservatis, necnon ex descriptione Carlinae 
brevibracteatae (Andrae) edoctus, stirpem fiumensem, pro specie, a 
C. brevibracteata optime diversam judico.

Accedit ad C. brevibr acie atam (Andrae) capitulis e minoribus 
(imo etiam illis C. brevibracteatae minoribus), araneoso-!anatis ; 
phyllis involucri brevibus, medium tantum phyllorum radiandum 
attingentibus; phy Ilis radiantibus flavescentibus, angustis 1 mfm tan­
tum latis; corollarum parte superiore atro-sanguinea; paleis recep­
taculi fibris albidis subulatis; acheniis lutescentibus, pappo eorum 
duplo brevioribus.

Sed distinguitur stirps haec litoralis adriatica a Carlina bre- 
vibracteata (A rdrae) banatica: foliis illis C. corymbosae L. et C. 
fumensis S imk. haud assimilibus, duplicato triplicatoque horride 
spinosis, spinis duplo triploque (piam C. brevibracteatae robustiori­
bus; phyllis involucri anguste-lanceolatis brevioribusque; spinis 
phyllorum involucri tenuioribus, duplo fere minoribus et a basi 
usque penitus flavis, rarius basin versus brunneis. Carlinae bre­
vibracteatae phylla involucralia media basin versus brunnea sunt, 
solum apice aliquid flavescunt. Legi in litoralibus inter Fiume et
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Buccari. Illam eadem A. D egen 1904 jul. 29, spinis phyllorum in 
uno specimine penitus flavis, in altero vero, in collium editioribus 
vegetante, basi brunneis, legit, inter pagos Cavle et Jelenje supe­
riori, inprocul oppidi Fiume.

A SárgástüsTcéjű Bábakalács (C. fiavispina S ínk ), főkép kisebb 
termetében és fészkeiben különbözik a C. corymbosától és a C. 
fumensistöl, valamint rövid fészek-gallérjában és sötétveres csúcsú 
pártájában. Szúrósabb, bevagdaltabb, hosszú tüskéjü levelei, keskenyke 
gallérmurvái és középső gallérmurváinak aránylag kicsiny, vékony, 
s egészen sárgás vagy csak tövön barna tüskéi, első pillanatra 
megkülönböztethetővé teszik a Carlina brevibracteata-tó\.

Bryologiai adatok a Magas-Tatra Flórájához.
Irta : Győr ff y István (Makó).

V. közlemény.
(Kettős táblán 8 ábrával.)

— Pottia minutula (Schleich) B ryol. eur. x) — e. frtct.
Apró termetű kis moha, 3 4 mm. magas, melynek levelei

«abstehend, länglich-lanzettlich, durch die vorgezogene Lamina 
und die austretende Rippe länger, zugespitzt, an den Rändern 
zurückgeschlagen», de csak gyengén visszahajló. Levélsejtjei apró 
kis cuticularis papillákkal fedettek. Felfelé álló, felül lecsapott 
tojásdad tokjának a fala vékony, világosbarnaszínű. Ferdén álló 
s meggörbült tok-csőrrel ellátott operculuma lehullása után széles 
és tar-szájú az urna, mert peristomiuma teljesen hiányzik. A leírá­
soknak 1 2) és rajzoknak 3) megfelelő a moha alkotása.

A Magas Tátra környékén gyűjtöttem kis mennyiségben 
S z e p e s b é l a  mellett a «Rohrwiesen» felé a «Griindchen» nevű 
részen c. frct. 1905 VII/6-án nedves árok partján 650 m. t. sz. 
f. m.-ban több apróság társaságáben.4)

Mivel a Magas Tátrának sem galicziai, sem hazai részéről 
nem ismeretes,5) e moha a M. Tátra flórájára új adat.

—  Didymodon giganteus6) (F unck.)7) J ur.8) — c. frc t.9)
1) Syn. Gymnostomum conicum S c h l e ic h , G. rufescens S c h u l t z , Pottia 

Markei var y) gymnostoma Lindb.
2) L i m p r i c h t  : Laubmoose I. Bnd. pp. 528—9; Gr. R oth  : Die europäischen 

Laubmoose I. Bnd. p. 285; J u r a t z k a : Laubmoosflora v. Oester.-Ungarn p. 92; 
H a z s l n is z k y  : Magy. birod. mohfi. p. 112; Die natürl. Pflanzenfamilien I. Teil 
8. Abth. 214. Lief. p. 423.

3) G. R ot h  1. c. I. Bnd., Taf. XVIIL Big. 9.
4) Magyar botanikai Lapok IV. (1905.) évfolyam 8/11. sz. p. 271.
9  C h a l u u i n s k ! : Enumeratio muscorum frond. Tatrensium. Warszawa 

1886. p. 38.
®) Syn. Barbula gigantea F u nc k ., Grimmia gigantea S c h i m p ., Geheebia 

cataractarum S c h i m p ., Geheebia gigantea B o u l a y .
7) Flora 1832. évfolyam p. 482.
8) J u r a t z k a  in Verhandlungen d. kais. königl. zool.-botan. Gesellschaft in

2
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3—9 cm. mély gyepeket alkot; alul sötét csokoládéimmá, sokszor 
majdnem fekete, kissé vakfényű, felfelé világosbarna, csúcsán 
sárgászöld-színű levele, erős, vastag, egymáson lazán, de sohasem 
kuszáltan fekvő szára — szép g}repeket alkot. Az ovalis levelek 
hosszú hegyben folytatódnak, alúl egyenes, középen nagy darabon 
visszahajolt szélűek, e helyen a «szegélysejtek» mindig kissé 
erősebben vannak megvastagodva s nagyobbak is, mint a levél­
lemez sejtjei. Felül fodros szélű a levél. Száraz állapotban a 
levelek visszahajlanak, így a növény bodros.

Ivartalan generatiója ismeretlen. Az ivaros generatiónak 
anatómiai szerkezete eléggé ismeretes.

E mohának elterjedési köre meglehetősen szűk, amennyiben 
Anglia, Skandinávia, Észak- és Közép-Németország hegyvidékein 
nem található.9 10)

Hazánkban csak a K i r á 1 y k ő-ről1X) és a Magas Tátrából 
ismeretes e moha. A Magas Tátra galicziai oldaláról először Reh­
m ann12 *) közli, aki HAzsLiNszKY-nek is küldött volt e növényből, j 
C halubinski több helyen 14 * 16) gyűjtötte, de mind a galicziai oldalon ; 
hazánk területéről — Greschik V iktor 1886. évi gyűjtését - 
közelebbről meg nem jelölt helyről, először F. Matouschek közli.11) 
A bélai mészhavasoknak keletre elő legnagyobb csúcsának, a 
«Stierberg»-nek északi oldalán ugyancsak Greschik V. gyűjtötte 
e mohát 1970 m. t. sz. f. m.-ban, adatát D r . J. R oll közölte.lü)

A Magas Tátrában magam is több helyen gyűjtöttem, a 
bélai mészhavas vonulatának úgyszólván mindenütt; így a 
«Vaskapu» (Skalena Wrata)-nál 1603 m. t. sz. f. m.-ban, a «Roth- 
baumgrund» völgye felé eső részen egyik humus-szal fedett 
sziklafalon (1906 VII/29); a «Stierberg» északi oldalán tömegesen 
lép fel, gyűjtöttem többször (1906 VII/24, 28.) 1900 m. t. sz. f.
m.-ban, továbbá az «Elülső Mészárszék» (Vordere Fleischbank)

Wien 1871. Jahrg. et in Die Laubmoosflora v. Oesterreich-Ungarn. Wien 
1882. p. 102.

9) D r . C. Mü l l e r  H a l . a Barbula H e d w . nemzetség S e n o p h y l l u m  C. M ü l l . 
subgenusának «Senophylla gv, antea» csoportjába a Didymodon giganteus ( F u nc k) 
JuR.-on kívül még három fajt vesz fel. (Genera muscorum frondosorum. Leipzig 
19j1. p. 444.)

10) Cfr. L i m p r i c h t  I. Bnd. p. 561 ; Die uatiirl. Pflanzenfam. I. T. 3. 
Abt. 214. Lief. p. 406, G. Eotii : Die europ. Laubmoose i. Bnd. p. 309.

u) Magyar botanikai Lapok IV. (1905.) évf. p. 82.
12) Dr. A. R ehmann : Versuch einer Aufzählung der Laubmoose von We3t- 

galizien (Verhandl. d. kais. königl. zool.-botan. Gesellsch. in W ien; Jahrg. 1865. 
XV. Band. p. 468.

18 A magyar birodalom mohflórája. Budapest 1885. p. 143.
14) Grimmieae Tatrenses. Varsaviae 1882. p- 83; Enumeratio muse 

frond, p. 47.
1£j Bryologisch-floristische Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn, der 

Schweiz und Baiern. (Verband d. k. k. zool.-botan. Gesellsch. in Wien L. (1900 
Bnd p. 231.

16) Beiträge zur Laubmoos- und Torfmoos-Flora der Hohen Tátra. — 
«Hedwigia» Band XLI1I. p. 134.
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csúcsán a «Grosse Friedhof» felett, ugyanakkor a «Hátsó Mészár­
szék» (Hintere FI.) tetején 2000 m. t. sz. f. m.-ban. Végül a 
bélai mészhavasok legnagyobb — hosszú, széles 2158 m. magas 
csúcsáról elragadó szép kilátást nyújtó «Greiner» (Grainár)17 *) 
csúcsa alatt gyűjtöttem 1906 VII/19. és VIII/4-én 1950—2000 m.
t. sz. f. m.-ban a Hawran felé eső oldalán, ahol a lemezesen 
elmálló «murán-mész» szikláknak humus-szal borított felületét 
szép nagy duzzadó párnákban lepte el.

Eme lelőhelyek már maguk mondják, hogy az említett fenti 
helyeken: forrásokban és cataractákban nem fordul elő e moha, 
hanem humus-szal borított sziklán találtam én is, miként Chalu- 
binski is kiemeli10) — hozzátehetjük még azt is, hogy nyílt 
napos helyen.

Felette érdekes e mohának oikologiai viszonya, melyet 
tapasztalatom alapján a következőkben jellemezhetek.

Életfeltételei közül a f é n y  ez esetben tekintetbe nem jöhet, 
mivel a havasok nyílt helyén — ha füves is az a terület, a 
l é t é r t  v a l ó  küzdel em- ben,  a többi növényszövetkezetekkel 
szemben mindig diadalmasan «állja meg a sarat», lévén e moha 
robustus termetű — igen jól meg van világítva, örökös fényben 
sütkérezik, ezt bizonyítja, hogy a fény-szükséglete hiányt nem 
szenved, ama tény. hogy zöld, vagyis átsajátító19) =  assimiláló 
leveleket csak a szár csúcsán találunk, amelyeknek chlorophyllum- 
tartalma egyébként elég nagy, de a vastag sejtfalak miatt sárgás- 
barnászöld-színűek e csúcs-levelek. A száron helyet foglaló nagy­
számú levélnek más az élethivatása — Miként sok más, havason 
vegetáló mohának, úgy a Didymodon giganteus-nak is a havasi 
éles, hideg l e v e g ő  egyik legnagyobb ellensége, ez ellen kell 
hathatósan védekezni. A nagy tengerszínfeletti magasság hozza magá­
val, hogy a h ő m é r s é k l e t  igen extremus, a rövidebb-hosszabb, 
átlag rövid ideig tartó, esetleg igen nagyfokú felmelegedést csak­
hamar követi sokszor nyomban a nagy lehűlés, amely lehűléshez 
nagyban hozzájárul fent a havasokon az elemi erővel dühöngő 
s z é l v i h a r .  Míg lent a völgyben hosszabb ideig tartó esőzések 
vannak, addig fent a havasokon már hóesés lepi meg sokszor a 
növényzetet, s ha nem volna védve az ily meglepetésektől, pusz­
tulásával egyet jelentene.

A Didymodon giganteus-nak gyepe csak fent sárgászöld, 
különben sötétbarna, majdnem feketeszínű; ez a sötét — ha sza-

17) «Sirató» vagy «Na Vidlu»; CHALUBiNSKi-nál: Trystarska Wrch.
:í)) Grimmieae Tatrenses. Varsaviae 1882. p. 88.
19) Véleményem szerint, ha már magyar terminus techn.-kat akarunk 

használni, az átsajátítás megfelelőbb az «áthasonítás» (1. Valentini E. : A mohok 
alkattani viszonyairól, különösen pedig nehány erdélyföldi faj leveleiről. 25. ábr. 
Iiokt. értek. Elnyomat a «Múzeumi Füzetek» I. (1906.) köt.-ből, pp. 11., 12., 15. 
etc.) szónál az assimilatio kifejezésére.

o*
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bad mondani — ruházat, miként a májmohoknál,20) igen jó 
hő sú g  á r n y  elő,  a gyenge hősugarakat is jól absorbeálva, nem 
válik reá nézve egyszerre oly nagyon érezhetővé az insolatiónak 
hirtelen módon való csökkenése. A nagy felmelegedés által okoz­
ható pusztulástól megvédi ama berendezkedése, alakulása, mely 
szintén anatómiai szerkezetében nyilatkozik meg. Szára kereszt- 
metszetén kívül erősen megvastagodott falú sejtekből álló, több­
rétegű kéregrészt látunk, amely sejteknek a lumene igen kicsi s 
egyszerű gödörkés sejtfalmegvastagodást mutatnak. Ezek a sub- 
stereidalis sejtek alkotják a szár legnagyobb részét; csakis a 
középen látunk pár vékonyfalú sejtből álló vizet vezető axialis 
nyalábot. A levéllemez sejtjei igen erősen meg vannak vastagodva, 
úgy felületi,21) mint k. m.-i képen22) láthatjuk; a levél erének
k. m.-én látható, a formálható anyagokat vezető u. n. vezető 
parenchyma-23 24) vagy jelző - sejteket (Deuter),2i) úgy a levél
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1906 jul. 24 d. u. ,
n . M . O1

borús
bewöllct Stierberg-tetön 1900 Didymodon gigan- 

teus +  9" +  91

1906 17 * Tokarnya Wrch 1100 Schistidium apo- 
carpum +  30° -

1906

1906

* 31 fi M . v*12
félig de­
rült halb 

bewölkt

Gr. Ratzenberg 
csúcsa alatt 2000 Sphagnum-gyep +  33° +  20"

aug. 2 r . M . V ® •
Hintere Fleisch­
bank csúcsán 2019 Didymodon gigant. +  37» +  20"

1906 » 2 d- «; 11v. M .
derült
h eiter

Mittlere Fleisch­
bank csúcsán 2000 Racomitrium +  410 - f  20"

1906

1906

« 2 t í * Stierberg csúcsa 1947 gyepes helyen 
grasige O rten +  45° +  20°

« 4 V. M . VA1 ■
«Greiner» alján a 
Breites Feld-en 1840 Brya +  42° +  22"

1906 ■ 8 d’ M  11v . M .

idönkint
felhős

zeitw eise
bewölkt

Drechslerhäus­
chen 1269 Schistidium-gyep +  230 +  13"

1906 * 13 v . M .  10
ködben
nebelig

Hintere Fleisch­
bank csúcsán 2019 Splachnaceák +  6o +  6"

1906 13 i  t  V.»
borúit,
esős

bewölkt
regner.

Glypy Wrch 
oldala 1850 Encalypta-gyep +  6° -1- 6"

20) S t a h l  : Über bunte Laubblätter. — Annales du jardin bot. de Buiten- 
zorg. Vol. XIIL, p. 168.

al) L im prich t  1. c. I. Bnd. p. 561. Fig. 162. c.
22) L im prich t  1. c. I. Bnd. p. 561. Fig. 162. b-
2S) H a b e r l a n d t  Beitr. z. Anat. u. Phys. d. Laubm. — Sep. Abdr. a. 

P r i n g s h e i m s  Jalirb. f. wiss. Bot. XVII. Hef. 3. p. 370.
24) P .  ( t .  L o r e n t z  : Grundl. zu einer vergleich. Anat. d. Laubm. Abdr. a. d . 

Jalirb. f. wiss. Bot. VI. 1867. p. 12.
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színén, mint a fonákon hatalmas nagy stereonn-köteg borítja, így 
megerősíti és hatalmasan védi. Hogy e tekintetben milyen extre- 
mitásnak lehet kitéve általában egy-egy havasi moha, a Magas 
Tátrában végzett méréseimnek s feljegyzéseimnek csak nehány 
kiragadott adatát közlöm az I. táblázatban, megjegyezvén, hogy 
méréseim mind csak nappali adatok, ezek után következtethetünk 
a nagy éjszakai lehűlésekre!

E pár példából is elég világos képet nyerhetünk; de hogy 
lássuk még jobban mennyire fontos az a tény, hogy az insolatiónak 
ki van-e téve, vagy se, vagyis napos vagy árnyékos helyen van-e, 
csak egy példát hozok fel. Pld. a «Nagy Morgás» =  «Grosse Ratzen­
berg» csúcsán (2010 m.) d. e. 11 órakor felhős, de nagyon szeles 
időben az é—i oldalon -j- 10 C° volt a gyepen, ugyanakkor a 
déli, a pyramistól védett oldalon napsütötte helyen 28 C°-t 
mutatott hőmérőm a grániton. Még csak egy érdekes példát! 1906. 
VlII/2-án a «Középső Mészárszék» (2000 m. t. sz. f. m.) tetején 
levő Racomitrium gyepek felső részébe helyezett hőmérőm — d. e. 
11 órakor derült időben —{— 41 C°-ot mutatott s ugyanakkor a g5̂ epnek 
tövében — 17 C°-ot mértem !

Természetesen a felmelegedés a sötétebb színű moha-gyepek­
nél hamarább történik. De nemcsak a hirtelenül váltakozó hideg és 
meleg, hanem az állandó alacsonyfokú temperatura az, mely ala­
kító fontos bélyegét rányomta e mohára. Azok az erősen meg­
vastagodott sejtek, melyek e moha testének legnagyobb részét 
alkotják, igen hosszú ideig kell, hogy a növény szervezetét védjék 
a hosszantartó hideg ellen. Hiszen itt fent a M. Tátrának eme 
régiójában a nyár 2—3 hónapig tart, aztán már a tél hírnökének 
dermesztő hideg fehér szemfedője, a hólepel beborítja ezt a növényt, 
amely épp mindig az é s z a k i  o l d a l t  keresi fel. 1906. V/9.-én 
a Magas Tátra «Elülső Rézaknák» völgye legnagyobb része még 
vastag hóréteg alatt volt a «Kopa Wrck» ( =  Durlsberg) oldalán 
levő «Kopa-hágó» vagy «Sattel»-re folytonosan hómezőn, — friss 
medvenyomon jutottam fe l; a Késmárki Zöld-tó párján emelkedő 
«Frigyes Főherczeg menedékház»-nak csak a teteje látszott ki a 
hóból! Elgondolhatjuk, milyen metsző hideg lehet fent az északi 
oldalon, a különben is mindig szeles mészhavasok tetején! 1906. 
YIII/8-án arra ébredtünk, hogy a hatalmas hegycolossus fehér 
lepelbe burkolódzott, le egészen a törpefenyő régió aljáig. S hogy 
aztán télen mekkora lehet ez a hideg, elgondolható abból, hogy 
pld. jómagam is szánkáztam 1904. deczember havában — 25 C° 
hidegben, tiszta, derült időben -ÍAvoRiNA-ra. A hólepel tagadhatat­
lanul igaz, hogy meleget tart, de igen nagyfokú lehet a hideg így 
is bizonyára. A nagy hideg és nagy meleg ellen védő, erősen meg­
vastagodott sejtfalakon úgy a levél színe, mint fonáka felé a levél- 
seiteken cuticularis szemölcsöket látunk egyesével kifejlődve, amely 
cuticuláris papillák a levélere mentén is ki vannak fejlődve.
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A cuticularis függelékek általánosan ismeretes, hogy a v í z, a 
csapadék fel- és megfogására, ott tartására való25). A víz oly fontos 
tényező, életfeltétel, amely nélkül megélni nem tudna. Bár anatómiai 
szerkezete határozottan azt bizonyítja, hogy a vizet állandóan 
vezeti a substratumból, t. i. ki van fejlődve a vezető nyalábja, 
mely mint tudjuk, csak olyan egyéneknél fejlődik ki, amelyek 
állandóan vezethetik a vizet26) — mégis igyekszik a csapadék, 
harmatozás, köd alakjában rájutó vizet is megragadni. Az athmos- 
phaerából és a substratumból testébe jutó víznek hiányát általában 
sohsem érzi, a kiszáradás ellen nem védekezik, mert hiszen hyalinus, 
átlátszó végszőröket kifejlődve nem látunk! A vízszükséglet leg­
nagyobb részét nem annyira a pár sejtből álló vezető-iyaláb 
útján, mint «külső vezetés» útján szerzi be e moha.

E mohának levelei legnagyobb része sötétbarna-színű, így 
ha nagy assimilatorius tevékenységet ki is tudnának fejteni a sok 
granum — chloroplastis segélyével, az arra való energia meg volna, 
meggátolja energiájuk kifejtését a sötét sejtfal, mely mint valami 
ernyő elfedi az átsajátítást eszközlő orgánumokat miként több 
ilyen eset ismeretes a Phanerogamiusoknál27) is. Átsajátítást nem 
igen végezhetnek a szárlevelek, hanem igenis teknőformájuk, redőzött- 
ségiik, fodros voltuk a legalkalmasabbá teszik capillaris természe­
tüknél fogva a víznek külsőleg való vezetésére, — de viszont arra 
is, hogy sokáig ott tarthassák a vizet, így az e l p á r o l g á s - t  
erősen akadályozzák, amely elpárolgásnak nagyfokú meggátolásá­
hoz főleg ama körülmény járul, hogy tömött gyepet alkotnak; moha­
gyepeknél a víz elpárolgása sokkal lassúbb, mint az isoláltan vege­
táló egyéneknél.28) E teknőalakú levelek öble az ú. n. «capillaris 
tér» nagy a Didymodon giganteus-wél s közel is esnek egymáshoz, 
sűrű a levelek állása, így a «külső vezetés» rendkívül gyorsan 
történik, — vízszintes helyzetben levőnél sokkal gyorsabb, mint a 
függőleges helyzetben levőnél. Ennek illusztrálására szolgáljon a 
következő táblázat. Meg kell jegyeznem, hogy kísérleti anyagom 
(1906. juh és aug. hónapban gyűjtve) a Magas Tátrából való száraz 
anyag, így csak megközelítő eredményekre juthatunk, mert elvégre 
is más az élő objectum viselkedése mindenféle tekintetben. Egye­
nesen a száraz mohát állítottam vízbe, hol függőleges, hol vízszintes 
helyzetben, egyesével vagy gyep-részletekben.

35j  G o e b e l : Organographie der Pflanzen, insbesondere der Archegoniaten 
und Samenpflanzen. Jena 1898 II. T. 1. H. pp. 363-9.

2G) H a b e r l a n d t  : Beitr. z. Anat. u Phys. etc. p. 369. squ.
37) J ean  F r i d e l  : LTber das Vorkommen eines grünen Organs ohne 

Assimilationsvermöire. — Compt. rend. t. 142. 1906 pp. 1092 -1093.
38) Fr. Or,tmanns : Ueber die Wasserbewegnng in der Moospflanze und 

ihren Einfluss auf die Wassenertheilung im Boden. — Abdr a . C o h .s «Bei­
träge zur Biologie der Pflanzen« Bud. IV. Heft 1. p. 18. squ.
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Az eredmény következő le tt:

A vizet nagy mohósággal vezeti, ragadja magához, mely 
felhatoló víz csavarvonalban, a levélállásnak megfelelőleg halad 
fel, ami különösen észrevehető a lelapuló száraz levelekek víz 
jelenlétében való kiterpeszkedésénél egyrészt, másrészt a vizet is 
látjuk, mint fénylő, csillogó pettyet a «capillaris tér»-ben, vagyis 
a levelek öble tövén megjelenni s feljebb haladni.

Az oikologiai tényezők közül fontos a Didymodon giganteus-va 
a s u b s t r a t u m ;  azt tapasztaljuk ugyanis, hogy csak mészkövön 
vegetál e moha, úgy a «Királykő» havasnak Zernest felé eső oldalán, 
ahol D r. D egen Á rpád gyűjtötte, mint a Magas Tátrában29) ; előbbi 
helynek kőzete mineműsége biztos tudását D r . S zádeczky Gyula 
kolozsvári tud. egyetemi ny. r. professor úr szívességének köszön­
hetem, aki tudakozó kérdésemre lekötelező előzékenységgel volt

-9) És pedig, ha pontosan akarjuk a mészkőféleséget is megnevezni, a 
«'Stierberg» kőzete: Chocs-dolomit, az «Elülső» és «Hátsó Fleischbank» kőzete: 
Muráu-mész; úgyszintén Muran-mészből áll az impozáns «Greiner» is (L. v. 
U h l i g : Geologie des Tátragebirges. I—IV. T h e i l ,  publiciert in den Denkschriften 
der math.-wissensch. Klasse der kais. Akademie der Wissenschaften LXVIII. 
Band, in Separatabdruck bei K. Gerolds Sohn Wien 1899.).



jó felvilágosítani — amit e helyen is köszönetéin nyilvánítása 
mellett, szívesen említek fel.

A bélai mészhavasoknak is különösen ama helyén vegetál 
e moha, mely helyen a l e v e g ő  á r a m 1 á s-ának: a szeleknek, 
ott fent a havason, igen nagy mértékben ki van téve — ezért 
gyepe lelapuló, lesimuló, — t. i. mindig az északi oldalt keresi 
fel, ahol a l e v e g ő n e k  p á r a t e l i t e t t s é g e  nagvobbfokú, 
mint más világtáj felé eső oldalon, épp úgy, mint a talajé.

Ivaros úton való szaporodása ismeretlen, csakis vegetative, 
kelőriigyek útján terjed.

Amphidium lapponicum (Hedw.) Schimp.30) — c. frct.31) 
Az Orthotrichacea-k családjának «Zygodonteae» csoportjába tartozó 
eme moha 0-5 cm. hosszú, apró gyepecskéje alul sötétbarna, felül 
szennyes-zöld-színű. Elágazó szárán levő, öblösen összehajló levelei 
élő állapotban hátragörbülnek, keskeny lándzsásan lineárisak, a 
basisa alig szélesebb, mint a csúcs alatt levő rész, ahol egyszerre 
végződik a csúcsban a lamina, miként G. Roth32) és L impricht33 *) 
rajzai m utatják; levélszéle é p ; edénynyaláb a csúcsban végződik. 
Sporogoniuma a perichaetialis levelektől hüvelyezőleg körülvett 
zöldessárgasszínű, felfelé fokozatosan megvastagadó sétán ül. Fel­
felé álló capsulája élő állapotban körtealakú, igen hosszú eolluma 
van; operculuma czitromsárga színű, piros szegélyes,tető részén a 
ferdén álló tokcsőr (rostrum)-rel, mely utóbbi rövidebb, mint a tok
k. m.-én látható sugár. Fátyolkája (calyptra) hosszan, egyoldalon 
felhasított (calyptra cucullata). Az összeszáradt, éretlen capsulá- 
nak a toksüvege egész lapos, eolluma is egészen összeesik. Ha a 
spórát megérlelte, leesik az operculum, az urna amphora-alakú, 
szélén tar, piros színű; hosszanti 8—9 piros sáv fut végig rajta, 
mindegyik sáv mellett mély barázda húzódik. Spóráit 1906. VIII/8-án 
már sok tok megérlelte.

Hazánkból eddigelé nem ismeretes e moha.
Gyűjtöttem a Magas Tátra «Késmárki Zöld tó» völgyében 

1906. VIII/8-án gránit-szikla repedéseiben, kis mennyiségben3*) a

30) Syn. Gymnostomum lapponicum Hedw., Amphoridium lapponicum 
F u n c k ., Cylicocarpus lapponicus L i n d b . — A nemzetség nevének jelölésére a 
prioritás elve alapján c s a k  a N ees  von  E s e n b e c k  által alkotott (in S t u r m , 
Deutschi. Fl. II. Heft 17., 1819) Amphidium név használható, mivel a S c h i m p e k  
áltál helyesbbített: Amphoridium név, lévén M ass a lo n g o  által már elébb egy 
zúzmó-nemzetség, — mely hazánkban is több fajjal van képviselve (1. e. v. 
H a z sl in s z k y  : A magyar birodalom zúzmóflórája. Budapest 1884. pp. 268—70) 
-  megjelö'ésére (Flora 1252, p. 593) lefoglalva — nem alkalmazható. Ezeket 

tudva, helyteleníthetjük G. R oth  : Die europ. Laubmoose, Leipzig 1904. ez. 
művében (I. Band pp. 457 — 8) az Amphoridium-név használatát.

8t) L i m p r i c h t : Laubmoose 11. Bnd. pp. 5—7; Die natürl. Pflauzenl'am.
l. T. 3. Abt. 215. Lief. p. 460; G. R oth  : Die europ. Laubm. I. Bnd pp. 457—8; 
J u r a t z k a : Die Laubmoosflora von Oesterreich-Ungarn. 1882. pp. 188—9.

sa) G. R o t h  1. c. I. Bnd. Taf. XXXV. Fig. 3., a, h.
s3) L im pr icht  1. c. II. Bnd. p. 6. Fig. 212. a.
si) Magyar botanikai Lapok V. (1906.) évf. pp. 285—86.



Zöld-tó felett emelkedő «Kupferbank» nevű részen bőven gyiimöl- 
mölcsöző állapotban vízesés mellett.

Anatómiai szerkezete következő:
a) Ivaros generatio v. gametopkyton.35)
Kurta szárának alakulása nagyon egyszerű, kívül radiálisán 

lapított, közepesen megvastagodott falú sejtek borítják, amely 
sejtek teljesen egynemű sejteket zárnak közre, így homogeneus 
szerkezetű, aminő a mohok között U nger36 *) és L orentz87) vizsgá­
lataiból tudjuk, kisebb számmal található, nagyobb részüknél a víz 
vezetésére szolgáló s középen elhelyezett axiális nyalábot meg­
találjuk. A vezető nyaláb kifejlődésének elmaradása életviszonyá­
ból következik; épp úgy ama tény, hogy különösebb megerősítő 
szövete nincs kifejlődve; az egyének tömötten, sűrűn egymás 
mellettiségben támogatják egymást, egyik szolgál a másik meg­
erősítésére.

A száron helyet foglaló, összehajtó levelek egész felülete a 
levél mindkét színén apró kis papillákkal sűrűn fedett (1. tábla
2. ábra), különben igen apró kis gyöngyszemekhez hasonlók. A levél­
lemez egy sejtrétegű, a levélsejtek vastagfalúak, sejtüregük kerekded, 
bennök sok chloroplastis található, ennek daczára a levél azért nem 
feltűnő zöldszínű, mivel a sejtek fala elég vastag. A levéllemez 
közepén kifejlődött levélere szerkezetére jellemző, hogy a L orentz 
által megállapított és felállított38) levéltypusok közül abba a 
csoportba tartozik, ahová pld. a Systegium etc. A levél színét és 
fonákát háncssejtek borítják, s pedig a levél színén egy réteget 
alkotnak, a levél fonákán több réteget, a sejtek, mint rendesen, 
itt is polygonalisak, erősen megvastagodott sejtfalúak. A háncs­
sejtek kötegében 2, nagy üregű, szintén vastag, de a háncssejtek­
nél jóval vékonyabbfalú, kerekded sejtet látunk, ezek a «jelző- 
sejt»-ek, vagy L orentz-czel39) szólva a «Deuter»40)-ek, a mely in n. 
vezetőparenchyma-sejtek41), a legegyszerűbb leptomaelemek, sokszor 
lehet bennök keményítőszemecskéket találni. Levél szerkezete olyan­
féle, mint a Hymenostylium curvirostrei2) és ß) var.-é,nak42 43) az ala­
kulása. A levélér dorsalis sejtjeinek száma ingadozhatok, hol keve­
sebb 44), hol több, de általában mindig egyenlő szerkezetű.

Egészen eltérő szerkezetű a sétát hosszan, hiivelyezőleg

35) Vagy más néven mint «vízinemzedék» =  Wassergeneration ktílönböz- 
tetendő meg az ivartalan generáliétól, vagyis a «légbeli» v. szárazföldi =  
Luftgeneration (syn. sporophyton, sporogongeneration)-tól.

36) Ueber den anatomischen Bau des Moosstammes. — Sitzungsberichte 
der Wiener Akad. XL111. (1861.) Bnd.

*7) Grundlinien zu einer vergl. Anat etc.
3l() L orentz : Grundlinien etc. p. 83, squ.
39) L o r e n t z : Grundlinien etc. p. 12.
4°) syn. : eurycystes Morin (1. Valentini E .: A mohok alkattana etc. p. 14).
41) H a b e r l a n d t  : Beitr. z. Anat u. Phys. etc. p. 370.
4J) L orentz : Grundlinien etc. Taf. XXI. Fig'. 4.
43) Növénytani Közlemények IV. (1905 ) évf. p. 99., 31. rajz
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körülvevő45) perichaetialis-leveleknek a szerkezete; a levéllemezük 
szélesebb (1. tábla 1. ábra 3), mint a szár-leveleké, de a sejtek 
igen aprók, kerekdedek. szintén egy réteget alkotnak, sejtfaluk 
nincs erősen megvastagodva. A levél közepén levő levélér nagyon 
gyengén fejlett s mindig homogeneus szerkezetű; a levél csúcsa 
felé alig 1—2 sejt, középen már több sejt fejlődött ki, míg az 
alján egészen kidomborodik a sok sejt által alkotott levélér a 
fonák felé. Igen fontos tulajdonságuk, hogy a papillák fejlődése 
elmaradt.

b) Ivartalan nemzedék v. sporophyton.
Az ivaros generatio tetejében ül rövid toknyélen a sporo- 

goniurn. A sétának basalis alsó része az u. n. «bulbus» =  «Fuss» 
kúpos, sejtjei közül azok. melyek kívül borítják, amelyek tehát 
a «Fuss» részt borító vaginula-nak46) sejtjeivel érintkeznek, meg 
vannak vastagodva (tábla 1, ábra 2), éppen azért mindig élesen 
megkülönböztethető a seta eme alapi része. A «Fuss» résznek
k. m.-i képén legkívül a vaginulának (tábla 1, ábra 1) kissé radiá­
lisán lapított, alig megvastagodott sejtfalú sejtjei foglalnak helyet, 
amely alatt 3—4 rétegű, nagyobbára a sugár irányában lapított, 
téglás, de sokszegletes és vékony sejtfalú sejtek következnek, 
amelyek a «Fuss»-t veszik körül. A «Fuss» részt kívül vastagfalú 
és erősen kidomborodó sejtek határolják, amelyeknek legnagyobb 
része a sugár irányában oszloposán nyúlt, e határsejteken belül 
polyedricus. parenchymaticus sejtek következnek, amelyek középen 
pár apró sejtet zárnak közre. Ezek a centrális sejtek egészen más 
megjelenésűek. a vezetőnyaláb (Centralstrang) sejtjeire nagyban 
emlékeztetnek, de a sejtfaluk nem olyan vékony s nem is tiszta 
cellulosából állók, hanem barnás-sárgásszínűek. Ezeket az apró 
sejteket c s a k  itt találjuk meg, a sétában merőben hiányzik a 
vezetőnyaláb.

Alig 1 mm hosszú, zöldszínű sétája alul vékonyabb, mint 
felül; felső végén fokozatosan kiszélesedik s alig észrevehetően 
megy át a sporogonium collaris részébe; száraz állapotban a seta 
balra, vagyis az óramutatójával ellenkező irányba csavarodik. 
Mivel ilyen kicsi a seta, természetesen vezetőnyalábja sincs; kívül 
kissé a radius irányában lapított epidermis borítja, ezen belül 
parenchymaticus sokszegletes sejtek foglalnak helyet.

Ilyen érdekesen alakult a sporogonium. Szerkezetének sajátos 
tulajdonságait legjobban hosszmetszetén ismerhetjük meg, ezt 
mutatja a tábla 3. ábrája. A capsula hosszasan körtealakú, kívül 
téglásán lapított, sokszegletes epidermis (7) borítja, melynek sejtjei 
csakis a levegővel érintkező oldalon vannak kissé megvastagodva. 
Az epidermalis sejteknek egyformaságát mindössze csak azon a 
körvonalon szakítják meg eltérő alakú sejtek, amely öv az urna

45) Cfr. L i m p r i c h t  II. Bnd. p. 6 . ;  G. Ro t h  1. c. I. Bnd. p. 4-58.; J uratzka
l. c. p. 189.

4ú) Syn. peripodium.
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és az operculum (1) határát alkotja, ott tehát, a hol a toksüvege 
el- és leválik, vagyis e sejtek a «gyűrű»47) sejtjei.

Ezen a helyen 5 —6 erősen megvastagodott falú, sötét sárga- 
színű sejtet (2) láthatunk, amelyeknek csakis a többi sejttel érint­
kező sejtfala vékony és színtelen, a többi különösen a kifelé eső 
részlete erősen megvastagodott; a gyűrűsejtjeinek egymással érint­
kező fala fokozatosan vastagszik a peripheria felé s így fogszerű 
a sejtfalnak ez a része; sok mohánál a «gyűrű»-sejtek eltérő 
alakúak s nagyságúak és az egymással érintkező falaik is véko- 
n}7an maradnak.48)

A sporogonium collumán és urna részén az epidermis alatt 
vékonyfalú, sejttartalom nélküli víztartó sejteket a «vízszövet» 
(Wassergewebe) typicus elemeit találjuk (tábla 3. ábra 3, 4. ábra 1,
5. ábra 2); a vízszövet sejtjei laposabbak, szélesebbek, mint 
magasak s mindig egy réteget képeznek; a vízszöveten kívül 
a vízraktározására szolgál még a tok belsejében levő columella 
szövete is.

A sporogonium collumának legnagyobb részét az assimiláló 
az átsajátitó szövet (tábla 3. ábra 6) teszi; sejtjei nagyobbára 
parenchymaticusak, az átszellőztetésre szolgáló sejt közötti üregek 
keskeny mindenféle irányban haladó lacunákat alkotnak, amelyek 
átszövik a collumnak egész szövetét, s így azt lazává teszik; 
ezért esik össze annyira a collum, ha e moha sporogoniuma még 
éretlen korában szárad össze. A collaris részt elfoglaló assimiláló 
szövetből az urna epidermise és a «vízszövet» alá húzódik két 
sejtsor, amelyek radiálisán lapított hengeres sejtek, igy mintegy 
két sejtszallagot képeznek, a vizszövet alatt. Úgy eme utóbb, mint 
a már említett columella és az átsajátító szövet sejtjeiben hatal­
mas nagy chlorophyllum-szemecskéket látunk. Jódjódkáliumban az 
egész chloroplastis anyagából alig látszik valami, mind elfoglalja 
a benne erősen, többesével kifejlődött amylum, úgy hogy a chloro­
plastis állománya a chlorophyllum csak mint a kisebb-nagjmbb 
keményítő szemecskéket egybefoglaló vékony hártya tűnik fel 
(tábla 5., 7., 3. ábra), úgy hogy voltaképpen keményítőképző 
plastisoknak foghatjuk fel. Igen feltűnő ez a tulajdonsága, annál- 
inkább, mert magam még nem observáltam ily nagyfokú kemé­
nyítő-képzést a mohoknál, irodalomban sem találtam említést róla. 
Igen sok amylum van a columella sejtjeiben és azokat is zsufo-

47) annulus, fimbria, Ring», «anneau».
48) Pld. a következőknél: Geratodon purpureus (Du. F. K if.n i t z - G e r l o f f  : 

Untersuchungen über die Entwickelungsgeschichte der Laubmoos-Knpsel und die 
Embryo-Entwickelung einiger Polvpodiaceen. — Sep. Abdr. a. der Botanischen 
Zeitung 1878. Taf. II. Fig. 31), Didymodon rubellus (Lantzius- E enninga Bei­
träge zur Kenntniss des inneren Baues der ausgewachsenen Mooskapsel, ins­
besondere des Peristoms. Breslau, 1850. — művéből veszi át Liinpricht I. Bud 
]). 50. Fig. 25-), Mnium hornum (W. Pu. S chimper : Recherches anatomiques 
et morpholoiiques sur les mousses, Strasbourg, 1848. Planche VIII., Fig. 1., 
2.) etc.



lásig megtölti. A jódjódkáliumra reagáló keményítőszemecskék 
egészen feketén szemcsézet.té teszik a tok nyaki részét, columel- 
láját s két oldalt az ampkithecium belső két sejtrétegét. Ez mutatja 
a tok nagy assimilatorius energiáját, de viszont bizonyítja azt, 
hogy az assimilatio fontos munkáját úgyszólván csak a tok végzi, 
a levelek átsajátító munkája a capsulához viszonyítva igen csekély, 
hiszen a levelek élethivatása más is, különben is a vastag és 
többnyire barnásszínű sejtfal gátolja az átsajátítást. Minél kevesebb 
levél assimilál, természetesen annál inkább kell a különben is erre 
a czélra hivatott toknak assimilálni.49)

Az amphithecium — melynek részei mint említettük: az 
epidermis, egyrétegű «vízszövet», kétrétegű assimiláló sejtsor 
alatt a sporatermö réteg következik, mely relative véve nem nagy: 
gyűjtött példáim már mind olyannyira előrehaladott fejlődési 
stádiumban vannak, hogy ezeken a spórák már majdnem egészen 
megéredtek. A spórák világosbarnaszínűek, 9—12 y. nagyságúak 
az exosporium sculpturát nem mutat, teljesen sima.

Az urna tetején emelkedik fel az operculum, melynek basalis 
részét radiálisán nyúlt sorokba helyezkedő sejtek alkotják épp 
úgy, miként az urna tető részét is; ezek a hosszanti sorokba 
helyezkedő sejtek a «gyűrű» övének vonalába esnek, sejtfalaiknak 
vékony volta, ívszerű elhelyezkedési módjuk mutatja, hol válik le 
az operculum.

Igen nevezetes s jellemző tulajdonsága még a toknak az, 
hogy felületén, körülbelül az urna tetejétől — a «gyűrű» alatt 
valamivel — lefelé a collum felé, felül szélesebb, lefelé keskenyedő 
sárgáspiros sáv vonul végig; és pedig 9 ilyen vonalat iátunk. 
Mikor a spórák megéredtek, azoknak kiürülése után egészen más 
alakot is ölt a tok, ránczos lesz a felülete, a capsula falán a 
kiemelkedő bordákat ezek a veresessárga sávok képezik, melyek­
nek k. m.-ét a tábla 4. és 5. rajza mutatja. A sporogonium amphi- 
theciumának epidermis sejtjei niveaujából a színes sávokat alkotó 
sejtek egyáltalán nem emelkednek ki, az urna szájához közel eső 
részen több, 5—6 sejt alkotja, ezek a sejtek roppant erősen meg­
vastagodottak és pedig centripetalisan, de egyoldalúan olyan­
formán. hogy minden sejtnek az athmosphaerával érintkező sejt­
fala vastagodott meg legerősebben, innét a megvastagodott sejtfal 
a radialis falakon fokozatosan el vékonyodik s fogszeni képlethez 
válik hasonlóvá: a tangentialis, vagyis a «vízszövet» sejtjeivel 
érintkező sejtfalak ellenben egészen változatlanok, vékonyfalúak. 
A megvastagodott sejtfalak rétegzettek. Ezek a sávok a collum 
felső egyharmadáig nyúlnak le, itt elkeskenyednek, mindössze
1—2 sejt alkotja (tábla 5. ábra'. Ezeknek a sávoknak főszerepe 
mindenesetre: a spórának szabadba való kijuthatása lehetőleg való

49) Cfr. F r i t z  M a g d e b u r g : Die Laubmooskapsel als Assimilationsorgan. 
In. Diss. Berlin 18S6. pp. 9-10.
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megkönnyítése: rugalmas pántokként abroncsolják körül az urnát, 
amelynek, midőn belső szöveti feszültsége a spóratermő-réteg 
spóraanyasejtjei spórákká való szétesése folytán kezd kisebb­
kisebb lenni, ezek a rugalmas pántok kezdenek behorpadni, kezdik 
összenyomni minden oldalról az urna belsejét, úgy, hogy mikor 
a spórák teljesen eredtek s az operculum leesik, egyszerre meg­
szűnik minden ellenfeszítő erő, összehorpadnak ezek a pántok, 
s minden valószinűség szerint ekkor ki is lökik á spórák leg­
nagyobb részét; erre való hivatottságukra ujjal mutat már 
maga az a tény, hogy e pántoknak épp az urna ama helyén van 
legnagyobb dimensiója, amely vonalba a sporatermő-réteg terjed 
s épp itt szokták legjobban összeszorítani az urnát.

A sporogonium collaris részén találhatók végül a légző- 
nyílások (stomata). Ezekre vonatkozólag igen keveset említ az 
irodalom. A collumnak csak az urnán végighúzódó sávok a l a t t i  
vonalán (tábla 3. ábra 4) találunk igen kevés: 4—5 stomát mind­
össze, amelyeknek felületi képét a tábla 6. rajza mutatja; a záró- 
sejtek nagy babszemekhez hasonlók, nem szabályos körvonalúak, 
egyik fél nagyobb, mint a másik, sok keményítő van bennük; 
a középen képezett centrális hasíték bár megvan, de nem lehet 
rajta átlátni, magyarázatát a stomának medianus keresztmetszete 
adja (tábla 7. ábra). Melléksejtek nincsenek.

Medianus keresztmetszetben a légzőnyílásoknak zárósejtjei 
nagyobbak, mint az amphitheciumot borító s velük egy niveauban 
álló epidermalis sejtek. A két zárósejt egymás mellett áll bár 
elválhatatlanul, de azért egészen kifejlődve mindegyik zárósejtnek 
határozott a körvonala; a sejtek ürege nagy, szabálytalan, nagyob- 
bára rézsútosan álló tojásdadalakú, dús plasmatartalmukban sok 
chloroplastis s azokban nagy assimilatorius keményítő foglal helyet. 
A cuticularis sarkantyúk közül csakis a felső látható még. az 
epibasalis meggörbíilt horoghoz hasonló; a cuticula befut a záró­
sejtek felső homorulatán s egy kis sekély barázdát alkot. A záró­
sejtek hypobasalis cuticularis sarkantyújának még csak nyomát 
sem találjuk, a sejtek itt egészen lekerekítettek. A stoma alatt 
igen kicsi, összenyomott belső légudvart találunk, amely bizonyítja 
e légzőnyílásnak visszafejlődött, reducálódott voltát; ha a belső­
légudvar hiányzanék, mint pl. több Sphagnum-nál,50) akkor rudi­
mentarius s nem reducált volna. A belső légudvart kiszorító, 
eltömő-sejt egészen beékelődik, aláhatol a zárósejtek basalis részé­
nek, egyszínvonalba kerül a «vízszövet» sejtjeivel; meg lehet 
ismerni rögtön ezt a — a belső légudvart elnyomó — sejtet arról, 
hogy plasmában igen dús tartalmú, sok chloroplastis van benne, 
míg a «vízszövet» sejtjei — víztiszták. Teljes, tökéletes eltömésre 
irányúló tendentíát bizonyít az a nevezetes körülmény, hog}̂  az

H a.berla.n d t : Beiträge zur Anat. eto. Taf. XXVI. Fig. 22, 23; N awa 
s c h in : Uber die Sporenausschleuderung bei den Torfmoosen. — Hora 1897 
Taf. IV. Fig. 6.



eltömő sejt ívesen görbült ferde sejtfallal oszlott, kihasadt mintegy 
ez a kisebb sejt a betömésnél mint primarius működő sejtből.

*% *
Megkísértem ezek után e mohára nézve a belső berendez­

kedés és a külső életkörülmény közötti szoros oki összefüggést 
megtalálni s kikutatni, így magyarázásával világossá tenni egy­
részt létének, másrészt fajának fentartása érdekében történő leg- 
czélravezetőbb alkalmazkodását.

Az oikologiai tényezők közül nagyban érezteti alakító hatását 
a f é n y ; a levelek és a sporogonium assimiláló vagyis a collum 
szövete igen sok chloroplastist tartalmaz, bizonyítva azt, hogy 
a fényt, akkor amikor e moha felületéhez jut, erősen ki kell 
használnia; termőhelyére: a Magas Tátra. Késmárki Zöld-tó 
völgyében a «Kupferbank» sziklaréseiben élő e mohára a napfény 
a nappalnak leginkább a d. e.-i szakában ér, s akkor is eme 
résekbe nem jut be mindig directe; nagy felületen igyekszik tehát 
minden oldalról felfogni. Mert nyilt helyen van, mindig minden 
oldalról éri a fény — a sporogonium radiálisán symmetricus alko­
táséi. A nagy collaris részt kitöltő átsajátító szövet segítségével 
tudja aztán e moha arányoslag csekély számmal kiképződött 
spóráit hamarosan megérlelni, hogy az e vidéken hamar beálló 
hideg évszak még meg nem éredett állapotban ne kapja. A sppro- 
gonium falazatán kiképződött sávok legeslegnagyobb valószínűség 
szerint első sorban arra vannak hivatva, hogy a spórákat könnyeb­
ben kiüríthesse, a tok; de emellett, meggyőződésem szerint, fontos 
szerepének kell lenni a sporaérlelésnél is. Ezek a sávok, amíg 
calyptra fedi a tokot, alig láthatók, a sporaéredés idejéhez minél 
inkább közeledik, a moha annál feltűnőbb, majd sötétebb és söté­
tebbé válik; tekintve, hogy mily szeles, a gyakori ködnek, a ziva­
taroknak, a viharok tomboló játékának épp e termőhelyén mennyire 
és mily gyakran ki van téve e moha, észszerű talán az a magya­
rázat, ha úgy találjuk — miszerint ezek a tokot díszítő sávok 
egyúttal a meleg sugaraknak — nagyobb megkötő tulajdonságaik­
nál fogva — azoknak minél nagyobb mértékben való elnyelésére 
szolgálnának, erre mutat talán ama tény is, hogy legnagyobbrészt 
az urnán találjuk e sávokat, viszont e tény, mint mondottuk, 
a spórák kijuttatásval áll szoros összefüggésben. A levegőnek 
sokszor alacsony hőfoka, az éjjeli lehűlések, vagyis általán a 
h i d e g  ellen hogy mennyire kell védekeznie, eléggé bizonyítja az. 
hogy a levélsejtek erősen megvastagodott sejtfalúak, a capsulát 
is, különösen egynémely vonalon, eléggé megvastagodott falú 
epidennalis-sejtek borítják; • ez ellen a hideg ellen jó védelmid 
szolgál az, hogy mindig alacsony, a sziklarésbe behúzódó, abból 
ki nem emelkedő apró gyepeket alkot, ami viszont azt bizonyítja, 
hogy azon területen, ahol vegetálnak, egyedül csak ők élnek, 
v e r s e n y t á r s a k k a l ,  l é t ü k  f e n t a r t á s a  érdekében nem kell
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küzdeni; nem is láttam eme helyeken a kopasz sziklafalak rései­
ben e mohán kívül másfélét sohasem.

Igen nevezetes oikologiai tényező továbbá a v íz; e moha a 
substratumból a gránitszikla repedését kitöltő törmelék szemecs- 
kékkel vegyített gyér humusból vízszükségletét csak igen kis 
mennyiségben tudná kielégíteni; hogy a szükséges vizet nem innen 
veszi, bizonyítja az a tény, hogy vezetőnyalábja nincs, de hogy a 
különben is átalakítható anyagokat szintén nem vezetheti valami 
bőven mutatja a levelek «jelző sejt»-jeinek szintén gyér módon 
való kifejlődése. Sőt ellenkezőleg, nem hogy állandó vezetésről 
nem beszélhetünk e mohánál, hanem igenis szó eshetik arról, hogy 
a kiszáradás veszélyének lehet kitéve; «vízszövet»-et látunk a tok 
epidermise alatt! — mely «vízszövet» a víz elraktározására, szű­
kös időkben való elővételére, használására szolgál. Hogy külön­
ben az eső, harmat etc. ez esetben a vízesés ráfrecscsenő vízét 
mily nagy fokban igyekszik lekötni, bizonyítja ama tény, hogy: a 
szár-levél sejtjeit sűrűén papillák borítják s a levéllemez felfelé 
összehajtó, a perichaetialis levelek csövet képeznek — mind bizo- 
nyitékai a víz ott-tartására, le- és megkötésére irányútó törek­
vésnek. A mohához ez esetben jut elegendő víz, amennyiben mint 
már említettem a «Kupferbank »-ról leömlő vízesésnek, a szik­
lákon porrátöredezett vize preczkeli folyton, sűrű egymásután­
ban, s ha bár szüksége van rá, de alacsony hőmérséklete ellen 
kell, hogy védekezzék, t. i. hőfoka -J- 3° C volt a víznek; minden­
esetre tekintetbe kell vennünk azt, hogy épp’ akkor, mikor itt 
jártam, havas volt az egész «Kupferbank» a VII/27. és 28. közti 
éjjelen történt friss havazás következtében, így a víz hőmérsék­
lete is pár fokkal alászállott. De általában még alacsony hőmér­
sékletű vízben is egész vígan vegetálnak a mohák, erre vonatko­
zólag szolgáljon a következő pár példa megvilágosításúl, hogy 
el tudjuk képzelni a mohoknak ama nagy ellenálló képességét, 
melyet a megvastagodott sejtfalaknak köszönhetnek csupán.

Tabelle III. t áb láza t
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p

Ta
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1269 Hypnum-félék Drechslerhäus-
chen Drei Brunnen Quelle állandóan 

+  5° 1906 aug. 13 -

1318 Grimmia-félék Veres tó (Rother 
See) partján

olvadó hóviz Schm el­
zendes Schneew asser +  0-5° 1906 jul. 11 esős

regnerisch

1850 Schistidium-ok Trichtersee Roethe j q udlR
állandóan 

-f  3" 1906 jul. 27 -

Hogy a gyűjtöttem moha egyének a víz állandó hatásának 
ki voltak téve, ez ama nevezetes elváltozásból, hogy a légzőnyi- 
lások visszafejlődtek, — következik.



A sporogoniumnak erősen fejlett átsajátító szövete van. ebből 
az következnék, bogy az átszellőztetésről is bőven gondoskodnak 
a stomák; mert hiszen közönségesen ismeretes, hogy amelyik 
mohának nagy a collínná, nagy az assimilatiós szövete, ott sok s 
élénken működő stomákat találunk; csakis azoknál a moháknál, 
melyeket mint hygrophilusokat szoktunk megkülönböztetni, amelye­
ket első sorban jellemez a collum hiánya, vagyis az átsajátító 
szövet ki nem fejlődése, ezeknél mivel nincs is mit átszellőztetni, 
legnagyobb részben51) vagy teljesen visszafejlődnek, vagy ki sem 
fejlődnek a lélegzőnyílások — a környező medium: a víz feles­
legessé teszi azoknak kifejlődését. Az Amphidium lapponicum-iml 
azt látjuk, hogy a sporophyton. az ivartalan generatio vagyis a 
sporogonium nagy mértékben alakúit a légbéli, a szárazföldi élet­
hez, nagy assimiláló szövete van, de viszont a vízi életmódhoz 
való alkalmazkodó képességét is mutatja az a fényes bizonyíték, 
miszerint igen kevés az egész collumon mindössze 4—5, s func- 
tionélkűli stómát fejleszt. A vízben, ha nem is directe van e 
moha, de folyton ki van téve a ráfrecskendezésnek, ami ugyan­
azt eredményezi, amit más, vízben élő moháknál lehet tapasztalni,
t. i. hog}7 átszellőztetésre szolgáló külön rendszere nincs. Csak 
ebből a szempontból lehet megmagyarázni ennek a mohának e 
feltűnő és a rendes esetektől igen eltérő anatómiai alakulását. 
Vagy talán ily viszonyokat csak a tátrai példáknál találni ? - 
L impricht52 * * 5) monumentális műve szerint e mohánál: «Spaltöffnun­
gen . . . normal-phaneropor». Sajnos, e kérdésre nem felelhetek, 
más földi egyéneket nem volt módomban megvizsgálni. Álljon e 
dolog bár miként is, a stomákra már csak azért sem igen látszik 
rászorulni, mivel igen kevés 4 —5 fejlődik csak ki.

Az eddig említett fontos oikologiai tén37ezőkön kívül még 
csak eg}7etlenegyet hozok fel, mely szintén befolyással van e 
mohára s ez a : s u b s t r a t u m ;  előszeretettel keresi a mésztől- 
raentes vagy legalább is mészben szegény kőzeteket, így a Tátrá­
ban csak grániton találjuk e mohát.

— Amblystegium Sprucei (Bruch.) B r . eur.63) — ster. 
Világoszöld, kékesbe hajló terjedelmes gyepe finom, laza, de tömött 
szövedéket alkot; szára igen vékony, algára emlékeztető az egész 
moha. Vezetőnyalábnélküli szárán távol egymástól ülnek a levél­
érrel el nem látott, felfelé- és elálló levelek, melyek hosszúkás 
lándzsásak, a levél aljából egyenletesen a csúcs felé keskenyedik 
a lamina. A levél ép és rónaszélű, nem hajlik vissza.

51) Példákat 1. Péterfi M.: «A mohok ökológiája». — A magyar orvosok
és természetvizsgálók XXXlIi. (1905) vándorgyűlésének munkálatai. Budapest,
1906. pp. 223—5.

5S) Limpricht 1. c. II. Bnd. p. 5.
5S) Syn. Leskea Sprucei Bruch., Platydicta Sprucei Berk., Stereodon 

Sprucei Lindb.,



Hazánknak e kevés helyéről ismeretes54) fínomgyepű mohát 
gyűjtöttem a Magas Tátrában a «Kobili Wrch» nevű hegy oldalában 
levő bélai cseppkőbarlang bejárásánál, a nedves, félhomályban levő 
mészsziklákról 1904 V1II/27. és 1906 VII/24-én 883 m. t. sz. f. m.-ban, 
ahol bőven vegetál ster. állapotban; ugyancsak sterilisen a bélai 
mészhavasokon a «Hintere Fleischbank» vagy «Spitzestein» csúcsa 
alatt levő egyik kis barlangban 1906 VIII/2-án 1900 -2000 m. t. sz. f.

Igen finom, puha, laza gyepe halvány kékbe-játszó zöldszínű, 
mert chloropyllum-tartalma csekély, érthető, hisz’ a barlangnak 
igen gyéren megvilágított sziklafalán vegetál, ahol ugyan a l e v e ­
g ő n e k  v í z p á r á b a n  való gazdagsága igen jó hatással van rá, 
mindig dús, terjedelmes gyepeket találunk; a mészsziklára egészen 
rásímúlva, s szétkuszálva látjuk a hosszú fonálszerű szárat, ame­
lyen a szintén hosszas, lándzsásan megnyúlt levelek szétszórtan 
állnak, hogy a nem különben fontos életfeltételét a csak gyengén 
beszűrődő f é n y t minél nagyobb felülettel foghassa fel. A spórák 
képzéséhez szükséges fénymennyiség hiányában ivartalan genera- 
tiot nem fejleszt, különben is kifejlődéséhez nincs meg a kellő 
meleg, meggátolja kifejlesztését a t e m p e r a t u  r á n a k állandóan 
alacsony hőfoka, mely -J- 8° C. A hová fény már nem jut, ott nem 
fejlődik az Amblyst. Sprucei sem; a bélai cseppkőbarlangnak a szá- 
dája ahol összeszűkül s balra kezd fordulni, ott van még, csak beljebb 
már nem lelhető, fent a «Hátsó Mészárszék» alatt levő kisebb bar­
la n g - ly u k n a k  is csak a még gyengén megvilágított részén találjuk.

E moha csakis kelőrűgy és pedig adventivus szárból eredő 
protonema u. n. «Brutfäden» útján vegetative55) szaporodik.

Az e dolgozatomban tárgyalt mohák közűi a következő nyil­
vános és magán-gyűjtemények részére küldöttem példákat: a 
Magyar N emzeti Múzeum és az Erdélyi N emzeti Múzeum (Kolozs­
várt) növénytári osztálya gyűjteményének: Didymodon giganteus 
(F unck.) J ur., Amphidium lapponicum (Hudw.) Schimp., Amblyste- 
gium Sprucei (Bruch) B r. EUR.54 * 56)-t, valamint D r. D egen Á rpád 
egyetemi m.-tanár magángyűjteménye részére ugyanezekből.

írtam: Makón, H edwig -János szü letésének  176-ik  évfordulóján.

54) Magas Tátrában a Novy és Havran között (R. F r i t z e  u . D r . H. I lse  : 
«■Karpathenreise» — Verhandl. d. k. k. zool. botan. Gesellsch. in Wien XX. 
(1870.)Bnd. p. 492); Murán (C h a l u b i n s k i  : Enumeratio muse, frond. Tatr. p. 141.); 
Podspady ( L i m p r i c h t  : Laubmoose III. Bud. p. 297.); Déva mellett a Rézbánya 
völgyében ( P é t e r f i  M. «Hunyadmegye lombosmohai». — A hunyadmegyei tört. 
és rég. társ. XIV. évk. p. 111.)

6D) D r . C a r l  C o r r e n s  : Untersuchungen über die Vermehrung der Laub­
moose durch Brutorgane und Stecklinge. Mit 187 Abbild. Jena, 1899. munkafelosz­
tását s tárgyalását követő: Die náttírl. Pflanzenfam. I. T., 3. Abth., 207. Lief, 
p. 241. alapján.)

S6) Újabban e mohát a következő néven ismerjük: Amblystegiella Sprucei 
(B r u c h ) L oe sk e  (1. «Moosflora des Harzes». — Hilfsbuch für die bryologische 
Forschung im Harze und dessen Umgebung mit Verbreituugsangaben und Be­
stimmungstabellen von L eo po ld  L o e s k e . Berlin 1903. p. 295.)
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Bryologische Beiträge zur Flora der Hohen Tátra.
Von: István Györffy (Makó).

V. Mitteilung.
(Mit 8 Abbild, auf zwei Tafeln.)

Pottia minutula (Schleich.) B ryol. eur.1) — c. frct.
Ein kleines, 3—4 mm. hohes Moos, dessen Blätter: «abste­

hend, länglich-lanzettlich durch die vorgezogene Lamina und die 
austretende Rippe länger, zugespitzt, an den Rändern zurück­
geschlagen» sind (sie sind aber nur schwach zurückgeschlagen). 
Die Blattzellen sind mit kleinen Cuticularpapillen bedeckt. Die 
Wand der aufrecht stehenden, oben abgestutzten ovalen Kapsel 
ist dünn und lichtbraun. Nach dem Abfallen des schief und 
krummschnabeligen Deckels ist der Rand der Urne — weil kein 
Peristomium vorhanden ist — breit und kahl. Die Struktur des 
von mir gesammelten Mooses entspricht den Beschreibungen2) 
und Abbildungen.3)

ich sammelte es in der Hohen Tátra bei Szepesbéla, gegen 
die «Rohrwiesen», «im Gründchen», 650 M. ü. d. M. am Ufer 
eines feuchten Grabens in Gesellschaft anderer kleiner Dinge,4) 
c. frct., aber nur in geringer Anzahl.

Dieses Moos ist weder vom galizischen, noch vom unga­
rischen Teil der Hohen Tátra bekannt,5) daher für die Flora der 
Hohen Tátra neu.

Didymodon giganteus5) (Funck)7) J ur.8) — c. frct.9)
Bildet schöne, 3—9 cm. tiefe Rasen, deren Blätter unten 

chokoladebraun, oft beinahe schwarz, ein wenig mattglänzend, 
nach oben lichtbraun, an der Spitze aber gelblichgrün sind. Die 
starken, dicken Stengel liegen locker, aber nie verworren auf­
einander. Die ovalen Blätter endigen mit einer langen Spitze, ihr 
Rand ist unten flach, in der Mitte zurückgeschlagen, hier sind 
auch die «Randzellen» immer ein wenig stärker verdickt und 
grösser, als die Zellen der Lamina. Oben sind die Blätter kraus. 
Im trockenen Zustande sind sie zurückgebogen, wodurch das Moos 
gekraust ist.

Die ungeschlechtliche Generation ist unbekannt.
Die anatomische Struktur der geschlechtlichen Generation 

ist dagegen genau bekannt.
Der Verbreitungskreis dieses Mooses ist ziemlich eng; auf 

den Gebirgen Englands, Skandinaviens, Nord- und Mittel-Deutsch­
lands kommt es überhaupt nicht vor.10)

Aus Ungarn ist es blos vom «Királykő»11) und der Hohen 
Tátra bekannt. Von der galizischen Seite der Hohen Tátra h it 
es zuerst Rehmann12) mitgeteilt, der davon auch Hazslinszky sen­
dete.13) Chalubinski sammelte es an mehreren Stellen.14) aber

1 Die Literaturangaben sind aus dem ungarischen Texte ersichtlich.
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nur auf der galizischen Seite; auf der ungarischen Seite sam­
melte es zuerst V. Greschik im Jahre 1886 auf einem näher 
nicht bestimmten Orte — wie F. Matouschek mitteilt.15) Auf der 
östlichen höchsten Spitze der Bélaer Kalkalpen, am «Stierberg» 
sammelte es gleichfalls V. Greschik 1970 M. ü. d. M.; diese An­
gabe wurde von Dr. J. Roll mitgeteilt.16)

Ich sammelte es in der Hohen Tátra auf mehreren Stellen, 
sozusagen auf der ganzen Kette der Bélaer Kalkalpen; so beim 
«Eisernen Tor» (=  Skalena Wräta) 1603 M. ii. d. M. auf der 
gegen das «Rothbaumgrund»-Tal gelegenen Seite auf einer mit 
Humus bedeckten Felswand (19/VIII. 1906); auf der nördlichen 
Seite des «Stierberg»-es tritt es massenhaft auf, dort sammelte 
ich es zu wiederholten malen (24. und 28/YII. 1906) 1900 M. ü. 
d. M., ferner auf der Spitze der «Vorderen Fleischbank» ober 
dem «Grossen Friedhof», zugleich auf dem Gipfel der «Hinteren 
Fleischbank» 2000 M. ü. d. M. Endlich fand ich es auch unter 
der gewaltigsten Spitze der Bélaer Kalkalpen, dem langen, breit­
spitzigen 2158 M. hohen und eine wunderschöne Aussicht bie­
tenden «Greiner»17) am 10/VIL. 4/YIII. 1806, 1950—2000 M. ii. 
d. M., auf der gegen den Hawran gelegenen Seite, wo es die 
humusbedeckten Felsen des Murankalkes in schönen, grossen, 
üppigen Polstern bedeckt.

Diese Fundorte deuten schon darauf, dass dieses Moos 
nicht in Quellen und an Wasserfällen vorkommt, sondern auf 
humusbedeckten Felsen, wie dies auch Chalubinski betont,18) und 
zwar an offenen sonnigen Stellen.

Überaus interessant sind die oekologischen Verhältnisse 
dieses Mooses, welche ich infolge meiner Erfahrungen in folgen­
dem mitteile.

Von den Lebensbedingungen kommt hier das L i c h t  nicht 
in Betracht, weil es an den exponierten Stellen der Alpen — selbst 
wenn es sich an grasigen Plätzen vorfindet, wo dieses robuste 
Moos im K a m p f  u m’s D a s e i n  den übrigen Pflanzen gegen­
über immer Sieger bleibt - -  an Licht keinen Mangel leidet; dies 
beweist ja auch der Umstand, dass es grüne, d. h. assimilierende 
Blätter blos an der Spitze des Stengels hat, welche trotz des 
ziemlich reichen Chlorophyllinhaltes wegen der dichten Zell­
wände bräunlich-gelbgrün erscheinen. Die Aufgabe der übrigen 
zahlreichen Blätter ist eine andere. Die schneidend kalte Al p e  n- 
1 u f t ist ein arger Feind vieler Alpenmoose, so auch des I)idy- 
modon giganteus, u. gegen diese bedarf es guten Schutzes. Infolge 
der grossen Höhe ü. d. M. ist die T e m p e r a t  u r eine sehr 
extreme, der kürzeren oder längeren, durchschnittlich kurzen, 
öfter sehr grossen Wärme folgt oft plötzlich eine starke Abküh­
lung, die der auf den Alpen wehende starke W i n d noch för­
dert. Während unten im Tale Regenwetter eintritt, fällt oben im

3*
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Gebirge schon oft Schnee. Pflanzen, welche sich gegen solche 
Vorkommnisse nicht schützen könnten, wären hier verloren.

Die Rasen von Didymodon gicjanteus sind nur oben gelblich­
grün, sonst sind sie dunkelbraun, beinahe schwarz; dieses dunkle 
Kleid absorbiert, so wie bei den Lebermoosen20) die W ä r m e- 
s t r a h l e n  sehr gut, auch die schwächeren, weshalb eine plötz­
liche Verminderung der Insolation keinen so grossen Einfluss 
ausiibt. Gegen zu starke Erwärmung schützt es seine anatomische 
Struktur. Am Querschnitt des Stengels sehen wir von aussen einen, 
aus englumigen Zellen bestehenden, mehrschichtigen Rindenteil, 
dessen Zellen noch einfache Tüpfel verdicken. Diese substerei- 
dalen Zellen bilden den grössten Teil des Stengels, nur in der 
Mitte befindet sich ein aus wenigen dünnwandigen Zellen beste­
hendes, axiales Leitbündel. Die Zellen der Blattspreite sind stark 
verdickt, wie es sowohl das Oberflächen-,21) als auch das Quer­
schnitts-Bild22) zeigt; im Querschnitte des Blattnerves sehen wir, 
dass das die plastischen Stoffe leitende Leitparenchym23) oder die 
Deuter24) sowohl gegen die Blattoberseite, als auch gegen die 
Unterseite von Stereombündeln bedeckt ist. Welch grossen Extre­
men solch ein Alpenmoos ausgesetzt sein kann, mögen meine 
in folgendem mitgeteilten Daten, welche ich in der Hohen Tátra 
notierte, beweisen; doch sei bemerkt, dass ich diese Messungen 
alle nur während des Tages durchgeführt habe; auf die starke 
Abkühlung während der Nacht lässt sich hieraus nur folgern. 
(Siehe I. Tabelle im ungarischen Texte.)

Diese Beispiele bieten uns Anhaltspunkte über die grosse 
Wichtigkeit, welche die Insolation im Leben des Mooses spielt; 
ich erwähne hier nur noch folgende Beispiele: an der Spitze des 
«Grossen Ratzenberg»-es (2040 M.) war die Temperatur bei 
wolkigem, sehr windigen Wetter Vormittags 11 Uhr auf der 
nördlichen Seite am Rasen -f- 10 C°; auf der südlichen, von der 
Pyramide geschützten Seite an einer sonnigen Stelle am Granit 
-f- 28 C°, am 2/VIII. 1906 stieg mein Thermometer am Gipfel 
der «Mittleren Fleischbänke» (2000 M. ü. d. M.) Vormittags 
11 Uhr bei heiterem Wetter — im oberen Teil der Racomitriinn- 
Rasen bis zu -|- 41 C°, während es am Grunde des Rasens nur 
—J— 17 C° zeigte!

Natürlich erfolgt die Durchwärmung der dunkleren Moos­
rasen rascher. Aber nicht nur der plötzliche Temperaturwechsel, 
sondern auch die anhaltende Kälte, welcher dieses Moos aus­
gesetzt sein kann, wirkt auf die Struktur ein. Diese stark ver­
dickten Zellen, welche den grössten Teil des Mooskörpers bilden, 
sind sehr geeignet die Pflanze lange Zeit hindurch gegen die an­
dauernde Kälte zu beschützen. In den höheren Regionen der 
Hohen Tátra dauert ja der Sommer nur 2—3 Monate, ferner wird 
diese Pflanze, welche eben immer die n ö r d l i c h e  S e i t e  auf­
sucht, lange vor Beginn des Winters mit der kalten Schneedecke
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bedeckt. Den 9/V. war der grösste Teil des Vorderen Kupfer- 
schächtentales noch unter einer dicken Schneeschichte; den 
«Sattel» =  Kopa-Pass erreichte ich über ununterbrochene Schnee­
felder, frischen Bärenspuren folgend. Vom «Erzherzog Friedrich- 
Schutzhause» beim Késmárkéi* Grünen See ragte nur das Dach 
aus dem Schnee heraus. Nun können wir uns denken, welch 
schneidende Kälte oben auf der nördlichen Seite der übrigens 
immer windigen Kalkalpen herrschen mag. Andererseits aber war 
das mächtige Gebirge schon am 8/VIII. 1906 in eine frische 
Schneedecke gehüllt, die bis zur unteren Grenze der Krummholz­
region reichte. Wie gross dann im Winter die Kälte sein kann, 
können wir uns denken. Ich fuhr z. B. im Dezember des Jahres 
1904 bei — 25 C° Kälte, bei übrigens heiterem, schönem Wetter 
im Schlitten nach J avorina. Die Kälte in der Tátra ist also gross, 
doch schützt die Schneedecke den Boden vorübergrosser Abkühlung.

Sowohl auf der Ober- als auf der Unterseite des Blattes 
sehen wir auf den zum Schutze gegen die Kälte stark -verdick­
ten Wänden der Zellen je eine Cuticularpapille, wie sie auch 
dem Blattnerven entlang ausgebildet sind. Die Cuticularanhängsel 
dienen hauptsächlich — wie bekannt — zu Aufnahme und zum 
Festhalten des W a s s e r s . 25) Das Wasser ist eben eine wichtige 
Lebensbedingung, ohne welche die Pflanze nicht existieren 
könnte. Obzwar der anatomische Bau des Mooses beweist, dass 
es aus dem Substrat beständig Wasser aufnimmt — das Leitbündel 
ist nämlich entwickelt, was, wie wir wissen, nur bei jenen Pflanzen 
vorkommt, welche beständig Wasser leiten können26) — verwertet 
es dennoch auch das Wasser der Niederschläge, des Taues und 
der Nebel. Es leidet auch nicht an Wassermangel und braucht 
sich auch nicht gegen das Austrocknen zu schützen, es sind bei ihm 
auch keine hyalinen Endhaare entwickelt. Den grösseren Teil des 
erforderlichen Wassers nimmt dieses Moos jedoch nicht so sehr 
mit Hilfe des nur aus einigen Zellen bestehenden Leitbündels, 
sondern durch «äussere Leitung» auf.

Die meisten Blätter dieses Mooses sind dunkelbraun; wenn 
sie also auch eine bedeutende Assimilationstätigkeit mit Hilfe der 
vielen Chloropiasten entwickeln könnten, so verhindert sie darin 
die dunkle Zellwand, welche die Assimilationsorgane wie ein 
Schirm bedeckt, wie dies auch bei mehreren Phanerogamen 
bekannt27) ist. Assimilieren können die Stengelblätter nicht gut; 
weil sie jedoch eingebogen, wellig und kraus sind, sind sie 
infolge iher Capillarität zur «äusseren Wasserleitung» sehr geeig­
net. Sie können also das Wasser lange festhalten, wodurch sie 
das V e r d u n s t e n  stark verhindern; hierzu trägt auch noch 
der Umstand bei, dass sie dichte Rasen bilden; bei Moosrasen ist 
das Verdunsten des Wassers ein viel langsameres, als bei iso­
lierten Individuen.23) Die Höhlung der eingebogenen Blätter, der 
sogenannte «capillare Raum» ist bei Didymodon giganteus gross
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ferner liegen die Blätter nahe bei einander, weshalb die «äussere 
Leitung» eine sehr rasche ist. — bei wagerechter Lage eine 
raschere, wie bei senkrechter. Dies möge uns folgende II. Tabelle 
beweisen. Noch will ich bemerken, dass mein Untersuchungs­
material (im Juli und August des Jahres D06 gesammelt) aus 
der Hohen Tátra stammt und getrocknet war, weshalb ich nur 
annähernde Resultate erhalten konnte; denn das lebende Obj< kt 
verhält sich ja in vieler Hinsicht anders. Ich stellte das trockene 
ins Wasser, wagerecht oder senkrecht, einzeln oder in Rasen.

Die Resultate siehe auf Tabelle Nr. II.
Es leitet das Wasser rapid, und zwar der Blattstellung ent­

sprechend in spiraler Linie, wie wir es an den trockenen Blät­
tern sehen, welche sich, sobald das Wasser zu ihnen gelangt, 
ausbreiten; auch den glänzenden Wassertropfen kann man im 
«capillaren Raum» wahrnehmen und aufwärts fortschreiten sehen.

Von den oikologisehen Faktoren ist das S u b s t r a t  für 
Didymodon giganteus wichtig; es vegetiert nämlich, wie wir es 
aus Erfahrung wissen, nur auf Kalk, sowohl auf der gegen 
Zernest (in Siebenbürgen) gelegenen Seite des Király kő =  König- 
stein oder «Piatra Krajuluj», wo es Dr. A. von D egen sammelte, 
wie in der Hohen Tátra20); die sichere Kenntniss der Gesteinsart 
des ersteren Standortes verdanke ich der Freundlichkeit des 
Herrn Universitätsprofessors Dr. Gyula von S zádeczky (in Kolozs­
vár, Siebenbürgen), der auf meine Frage mit der grössten Zuvor­
kommenheit antwortete, wofür ich ihm auch an dieser Stelle 
herzlich danke.

Auch in den Bélaer Kalkalpen vegetiert dieses Moos am 
liebsten an Stellen, welche den Luftströmen, Winden sehr ausgesetzt 
sind, es sucht immer die nördliche Seite auf, wo die Luft und auch 
der Boden mehr Wasserdunst enthält, als in anderer Exposition.

Seine geschlechtliche Vermehrung ist unbekannt, es ver­
mehrt sich vegetativ durch Brutkörper. ^

— Amphidium lapponicum (Hedw^ Schimp.30) — c. frct.31
Dieses in die Gruppe Zygodonteae der Familie Orthoiricha- 

ceae gehörende Moos ist 05  cm. lang; seine kleine Rasen sind 
unten dunkelbraun, oben schmutzig-grün. Die am verzweigten 
Stengel sitzenden, eingebogenen Blätter sind im lebenden Zustand 
nach rückwärts gebogen, schmal lanzettlich-linearisch ; die Basis 
ist kaum breiter als der Teil unter der Spitze, in welche 
die Spreite plötzlich ausläuft, wie dies G. Roth’s 32) und Lm- 
p r ic h t ’s 33) Abbildungen darstellen; der Blattrand ist ganz; das 
Leitbündel endigt in der Spitze. Das von den perichaetialen Blät­
tern scheidenförmig umgebene Sporogon sitzt auf einer gelblich­
grünen, aufwärts sich verbreiternden Seta. Die aufrechtstehende 
Kapsel ist bimförmig u. hat einen sehr langen Hals; das Oper­
culum ist citronengelb, rot berandet, am Ende schief geschnäbelt, 
der Schnabel ist kürzer als der Radius des Kapselquersehnittes.
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Die Calyptra cucullata ist tief gespalten. Das Operculum der 
zusammengetrockueten unreifen Kapsel ist ganz flach; auch der 
Hals ist ganz collabiert. Sobald die Sporen reif sind, fällt der 
Deckel ab, die Urne ist krugförmig, am Rande kahl, rötlich, mit 
8 — 9 roten Längsstreifen versehen, neben welchen sich je eine 
tiefe Furche befindet. Den 8/VIII. 1906 waren die Sporen vieler 
Kapseln schon reif.

Aus Ungarn ist dieses Moos bis jetzt noch nicht bekannt.
Ich sammelte es im Késmárkéi* Grünen Seetale der Hohen 

Tátra den 8/VIII. 1906 in Spalten der Granitfelsen der ober dem 
Grünen See liegenden «Kupferbank» aber nur in geringer Menge34) 
zahlreich fruchtend.

Sein anatomischer Bau ist folgender:
a) Geschlechtliche Generation oder Gametophyton.35) Der 

Bau des kurzen Stengels ist sehr einfach; von aussen sehen wir 
radial abgeplattete Zellen, deren Wände mittelmässig verdickt 
sind; diese Zellen umsehliessen homogene Zellen; dies ist bei den 
Moosen, wie wir es aus den Untersuchungen Unger’s 36) und 
L orentz’37) wissen, der seltenere F a ll; denn bei den meisten ist 
ein wasserleitendes axiales Leitbündel entwickelt. Das Fehlen 
dieses Leitbündels folgt aus den Lebensverhältnissen, sowie auch 
aus dem Umstand, dass kein besonderes Stützgewebe entwickelt 
ist: die einzelnen Pflänzchen stehen dicht nebeneinander und 
stützen sich so gegenseitig.

Die am Stengel sitzenden, eingebogenen Blätter sind auf 
beiden Seiten mit winzigen, kleinen Perlen ähnlichen Papillen 
(Fig. 2) bedeckt. Die Spreite ist einschichtig, die Blattzellen sind 
dickwandig, ihr Lumen rundlich, reich an Chloroplasten; dennoch 
sind die Blätter nicht auffallend grün, weil die Zellwände dick 
sind. Den in der Mitte des Blattes entwickelten Nerv charakteri­
siert, dass er in jene Gruppe der von L orentz aufgestelltenss) 
Typen gehört, wohin z. B. Systegium etc. zu zählen sind. 
Von beiden Seiten ist er mit Bastzellen bedeckt, welche auf der 
Blattoberseite nur eine, auf der Unterseite aber mehrere Schichten 
bilden; diese Zellen sind, wie gewöhnlich, auch hier polygonal, 
stark verdickt. Im Bündel der Bastzellen sehen wir zwei weit- 
lumige, gleichfalls dickwandige rundliche Zellen, welche aber dennoch 
viel dünnwandiger sind, als die Bastzellen; das sind, wie sie 
L orentz39) nennt, die «Deuter».40) Diese sogenannten Leit- 
parenchymzellen41) sind die einfachsten Leptom-EIemente; oft 
kann man in ihnen auch Stärkekörner finden. Die Blattstruktur 
ist jener von Hymenostylium curvirostrei2) und dessen var.i3) ß) 
ähnlich. Die Zahl der dorsalen Zellen der Blattnerven ist un­
beständig. bald kleiner,44) bald grösser, fast immer von gleicher 
Struktur.

Ganz andere Struktur haben die Perichaetialblätter, welche 
die Seta scheidenartig umgeben ;45) ihre Spreite ist breiter
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(Fig. 1, 3), als jene der Stengelblätter; aber die Zellen sind sehr 
klein, rundlich u. bilden gleichfalls eine Schichte ; ihre Wände sind 
nicht stark verdickt. Der in der Mitte des Blattes befindliche 
Blattnerv ist sehr schwach entwickelt und immer homogen; 
gegen die Spitze sind kaum 1 — 2, in der Mitte aber schon mehr 
Zellen entwickelt, an der Basis hingegen wölbt sich der aus vie­
len Zellen gebildete Blattnerv gegen die Unterseite hervor. Wichtig 
ist, dass die Papillen fehlen.

b) Ungeschlechtliche Generation oder Sporophyton. Auf der 
geschlechtlichen Generation sitzt auf kurzer Seta das Sporogon. 
Der basale Teil der Seta, der sogenannte «Fuss» ist kegelförmig, 
von seinen äusseren Zellen sind diejenigen, welche ihn von aussen 
bedecken, welche also mit den Zellen der Vaginula in Berührung 
kommen, verdickt (Fig. 1, 2), weshalb man den basalen Teil der 
Seta immer scharf unterscheiden kann. Am Querschnittsbild des 
«Fusses» sehen wir von aussen die radial ein wenig abgeplat­
teten, kaum verdickten Zellen der Vaginula (Fig. 1, 1), unter 
welchen 3—4 Schichten, grösstenteils in der Richtung des Radius 
abgeplattete, ziegelförmige, aber polygonale und dünnwandige 
Zellen entwickelt sind, die den «Fuss» umschliessen. Den «Fuss» 
begrenzen von aussen dickwandige, stark vorgewölbte Zellen, 
welche in der Richtung des Radius ihren grössten Durchmesser 
haben; unter diesen befindet sieh das aus polyedrischen Zellen 
bestehende Parenchym und in der Mitte einige kleine polygonale 
Zellen. Diese in der Mitte sich befindenden Zellen sind jenen, 
welche den Centralstrang bilden, sehr ähnlich, aber ihre Wände 
sind dicker, braun und bestehen nicht aus Cellulose. Diese klei­
nen Zellen kann man nur hier finden, 'sonst ist in der Seta kein 
Leitbiindel entwickelt.

Die kaum 1 mm. lange, grüne Seta ist unten dünner als 
oben; am obern Ende verbreitert sie sich und geht so allmählig 
in den Hals über; im trockenen Zustand ist die Seta nach links 
gedreht. Weil sie so klein ist, hat sie auch kein Leitbündel; von 
aussen bedeckt sie die in der Richtung des Radius ein wenig 
abgeplattete Epidermis, innerhalb welcher parenchymatische. polye- 
drische Zellen entwickelt sind.

Sehr interessant ist das Sporogon gebaut, was wir am besten 
an einem Längsschnitte sehen können, welchen uns die Fig. 3 
zeigt. Die Kapsel ist länglich bimförmig; von aussen bedeckt 
sie die aus ziegelförmigen, polyedrischen gegen aussen verdickten 
Zellen bestehende Epidermis (7). Die Einförmigkeit der epider­
malen Zellen wird nur in der Zone des «Ringes»47) unterbrochen. 
Hier sehen wir 5—6 stark verdickte, dunkelgelbe Zellen (2); nur 
ihre mit den übrigen Zellen in Berührung stehende Wände sind 
dünn und farblos; die benachbarten Wände der Ringzellen sind 
gegen die Peripherie stufenweise verdickt, weshalb dieser Teil 
der Zellwand zahnartig ist.
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Am Hals und an der Urne des Sporogons befindet sich unter 
der Epidermis das aus dünnwandigen leeren Zellen bestehende 
«Wassergewebe» (Fig. 3., 3. Fig. 4., 1, Fig 5., 2); seine Zellen 
sind flach, breiter als hoch und bilden immer eine Schichte; zur 
Wasserspeicherung dient ausser dem Wassergewebe noch die 
Columella.

Den grössten Teil des Halses bildet das Assimilationsgewebe 
(Fig. 3., 6); seine Zellen Ond grösstenteils parenchymatisch, die 
zur Durchlüftung dienenden Intercellularräume bilden nach jeder 
Richtung sich erstreckende Lacunen, welche den ganzen Hals 
durchweben.

Aus dem AssimilationsgewTebe des Halses erstrecken sich 
unter die Epidermis und das Wassergewebe der Urne zwei aus 
radial abgeplatteten, cylindrischen, an Chloropiasten reichen Zel­
len bestehende Reihen. Die in den Chloropiasten ausgebildeten 
grossen zahlreichen Stärkekörner verdrängen das Chlorophyll ganz, 
so dass dieses nur als eine zusammenhaltende, dünne Haut erscheint 
(Fig. 6, 7, 8). Dies ist umso auffallender, weil ich bei den Moosen 
eine so grosse Stärkebildung weder selbst beobachtet, noch davon 
eine Erwähnung gefunden habe. Auch in den Zellen der Columella 
findet sich sehr viel Stärke. Die in so grosser Zahl ausgebildeten 
Stärkekörner beweisen die grosse Assimilationstätigkeit des Spo- 
rogons.

Unter dem Amphithecium liegt die sporenbildende Schichte, 
welche relativ nicht gross is t; bei meinen Exemplaren sind die Sporen 
schon beinahe ganz reif. Die Sporen sind lichtbraun, 9 — 12 y. 
gross; das Exosporium ist ganz glatt. Den basalen Teil des Oper­
culums bilden in radial gestreckte Reihen geordnete Zellen, ebenso 
den obersten Teil der Urne; diese Längsreihen liegen in der 
Linie der Ring-Zone; ihre dünnen Wände und ihre bogenförmige 
Lagerung zeigt die Stelle, wo sich dass Operculum ablöst. Charakte­
ristisch für die Kapsel ist noch, das auf der Urne 8—9, gelblich­
rote, nach unten verschmälerte Längsstreifen vorhanden sind. Nach 
der Entleerung der reifen Sporen nimmt die Kapsel eine amphora- 
artige Gestalt an, auf deren Oberfläche diese Längsstreifen als 
Rippen hervorstehen; ihren Querschnitt zeigt die Fig. 4 u. 5. 
Diese, die gelblichroten Längsstreifen bildenden Zellen liegen mit 
der Epidermis in einer Ebene; oben, nahe dem Ring bestehen 
sie aus 5—6 Zellen, nur ihre mit der Luft in Berührung stehenden 
Wandteile sind stark verdickt; an den radialen Wänden nimmt die 
Verdickung stufenweise ab, während die mit dem Wassergewebe 
benachbarten Zellwände ganz dünn sind. Durch die Verdickung 
erscheinen die Wände gestreift. Am untern Ende bestehen die 
Längsstreifen nur aus 1—2 Zellen (Fig. 5).

Nachdem die Sporenmutterzellen in Sporen zerfallen und 
dadurch der innere Druck der Gewebe kleiner wird, fallen diese 
Längsstreifen zusammen und tragen so sehr wahrscheinlich zum
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diese Längsstreifen eben ober der sporenbildenden Schichte am 
breitesten sind, und auch hier am meisten zusammenfallen.

Am Halse des Sporogons finden sich die Stomata und immer 
kann man nur unter dem basalen Ende der Längsstreifen die in 
sehr geringer Zahl (4—5) entwickelten Spaltöffnungen sehen. Bei 
ihrer Oberflächenansicht (Fig. 6) sind die untereinander nicht 
gleich grossen Schliesszellen bohnenförmig; ihr Zelllumen ist an 
Chloroplasten sehr reich; die Centralspalte ist verstopft.

Im medianen Querschnitt sind die miteinander ganz ver­
wachsenen Schliesszellen grösser als die benachbarten Epidermis­
zellen (Fig. 7); ihr Zelllumen ist gross, unregelmässig, schief auf­
wärtsstehend, sehr reich an Chloroplasten. Nur die oberen, haken­
förmig gekrümmten Cuticularleisten sind entwickelt; von den 
unteren ist keine Spur vorhanden, hier sind die Zellen ganz abge­
rundet. Unter den Spaltöffnungen liegt die beinahe ganz zusam­
mengedrückte innere Athemhöhle, welche die Rückbildung der 
Spaltöffnung beweist; denn wenn die Athemhöhle überhaupt nicht 
vorhanden wäre, so wäre die Spaltöffnung ein rudimentäres Organ 
wie z. B. bei den Sphagneen.60) Die die innere Athemhöhle verdrän­
gende Zelle drängt sich ganz unter die Spaltöffnung und liegt so mit 
dem Wassergewebe in einer Linie; die verstopfende Zelle ist an 
Chloroplasten sehr reich, was in nächster Nähe der leeren Zellen 
des Wassergewebes ein wichtiges und ins Auge fallendes Merkmal 
is t ; die Tendenz zur vollständigen Verstopfung zeigt die Teilung 
dieser Zellen.

Von den oikologischen Faktoren ist das L i c h t  für dieses 
Moos sehr wichtig; die Blätter und das Assimilationsorgan des 
Sporogons d. h. der Hals enthalten sehr viel Grana, was beweist, 
dass dieses Moos das Licht, so lange es eben scheint, gut aus­
nützen muss; auf seinem Standort in der Hohen Tátra: in den 
Felsenspalten der ober dem «Késmárkéi’ Grünen See* gelegenen 
«Kupferbank» scheint die Sonne auf dieses Moos grösstenteils 
Vormittags und auch dann gelangen die Sonnenstrahlen nicht immer 
direkte in diese Spalten, deshalb strebt es, dieselben mit einer mög- 
lichts grossen Oberfläche auszunützen. Anexponiertem Orte vegetie­
rend bekommt es immer von jeder Seite Licht, weshalb das Spo- 
rogon radial symmetrisch ist. Mit Hilfe des im grossen Hals befind­
lichen Assimilationsgewebes vermag es die verhältnissmässig weni­
gen Sporen schnell zu reifen, so dass sie die rasch eintretende kalte 
Jahreszeit nicht mehr unreif vorfindet. Die am Sporogon entwickel­
ten Längsstreifen befördern wahrscheinlich hauptsächlich das Aus­
leeren der Sporen; nebenbei müssen sie aber meiner Meinung 
nach auch beim Reifen der Sporen eine wichtige Rolle spielen, 
sie absorbieren nämlich, infolge ihrer dunklen Farbe, die Wärme­
strahlen besser; dies besweist auch der Umstand, dass sie umso
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dunkler werden, je mehr sich die Sporen ihrer Reife nähern. Wie sehr 
sich das Moos gegen die oft niedere Temperatur der Luft, gegen 
die nächtliche Abkühlung, überhaupt gegen die K ä 11 e schützen 
muss, zeigt genügend, dass die Blattzellen stark verdickt sind, 
auch die Kapsel ist, besonders an einigen Stellen mit ziemlich 
dickwandigen Epidermiszellen bedeckt. Einen guten Schutz gegen 
die Kälte bietet auch, dass es nur niedere, aus den Felsenspalten 
nicht herausragende, kleine Rasen bildet, was wieder darauf hin­
weist, dass es an Stellen, wo es vegetiert, stets allein steht, also 
mit a n d e r e n  P f l a n z e n  um d a s  D a s e i n  nicht zu kämpfen 
braucht; ich fand auch hier in den Spalten der kahlen Felsen 
ausser diesem Moos kein anderes vor.

Ein anderer sehr wichtiger Faktor ist das W a s s e r .  Dieses 
Moos kann das nötige Wasser aus dem Substrat, dem mit Gra­
nitschotter gemischten Humus der Felsspalten nur unzureichend 
entnehmen; dies beweist schon der Umstand, dass es kein Leit­
bündel h a t; dass in den Blättern übrigens auch plastische Stoffe 
nicht in grösserer Menge geleitet werden, zeigt die spärliche Ent­
wicklung der Deuter. Da bei diesem Moose für eine beständige 
Wasserleitung nicht gesorgt ist, sondern dass es im Gegenteil der 
Gefahr des Austrocknens ausgesetzt sein kann, beweist das Vor­
handensein eines Wassergewebes unter der Epidermis der Kapsel, 
welches das nur im Notfall zu verbrauchende Wasser aufspei­
chert. Wie sehr es übrigens den Regen, Tau, das hinsprühende Was­
ser des nahen Wasserfalles fest zu halten strebt, beweisen die 
vielen Papillen der Stengelblätter, ferner die Biegung der Lamina 
nach oben, ferner, dass die Perichaetialblätter eine Scheide bilden. 
In dieser Weise geschützt, erhält das Moos genügend Wasser, 
weil es, wie ich bereits mehrmals erwähnte, das von den Felsen 
staubende Wasser des von der «Kupferbank» kommenden Wasser­
falles immer benetzt. Allerdings muss es sich gegen die niedere 
Temperatur desselben schützen, welche hier nach meiner Messung 
nur -f- 3° C. betrug, freilich war eben damals die «Kupferbank» 
mit Schnee bedeckt, deshalb war auch das Wasser um einige 
Grade kälter als gewöhnlich. Die Moose vegetieren im Allgemeinen 
auch im kalten Wasser ganz üppig, was folgende Beispiele beweisen 
mögen, aus welchen ersichtlich ist, welch grosse Widerstands­
fähigkeit sie allein ihren verdickten Zellwänden verdanken. S. 
Tabelle III.

Dass die gesammelten Moosexemplare beständig dem Wasser 
ausgesetzt waren, lässt sich aus den rückgebildeten Spaltöffnun­
gen folgern.

Das Sporogon besitzt ein stark entwickeltes Assimilations­
gewebe, weshalb seine Spaltöffnungen für Lüftung sorgen müssen; 
denn es ist ja bekannt, dass bei den mit grossem Hals, also 
grossem Assimilationsgewebe versehenen Moosen viele und gut 
funktionierende Spaltöffnungen ausgebildet sind; nur bei den
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s. g. hydrophilen Moosen, welche vor allem das Fehlen des Halses, 
also des Assimilationsgewebes charakterisiert, sind die Spalt­
öffnungen — weil sie nichts zu durchlüften haben — entweder 
ganz zurückgebildet, oder gar nicht entwickelt.51) Bei Amphidium 
lapponicum sehen wir, dass die ungeschlechtliche Generation oder 
das Sporogon dem Leben am trockenen Land entsprechend gestaltet 
is t ; es hat ein stark entwickeltes Assimilationsgewebe; dass es 
sich andererseits auch dem Leben im Wasser anpasst, zeigt uns 
der Umstand, dass auf dem ganzen Hals blos 4—5 nicht funktio­
nierende Spaltöffnungen ausgebildet sind. Wenn dieses Moos auch 
nicht direkte im Wasser lebt, so ist es doch dem fortwährenden 
Sprühregen ausgesetzt, was dasselbe Resultat erzielt. Nur so kann 
man den auffallenden und vom normalen abweichenden anato­
mischen Bau dieses Mooses erklären. Oder wären diese Verhält­
nisse nur bei den aus der Tátra stammenden Exemplaren vorzu 
finden? Nach L impricht62) sind bei diesem Moos die «Spaltöffnun­
gen normal phaneropor» beschrieben. Leider kann ich diese Frage 
nicht beantworten, da mir Exemplare von anderen Standorten 
nicht zur Verfügung stehen. Doch wie immer dem auch sei, auf 
Spaltöffnungen scheint es auch deshalb nicht angewiesen zu sein, 
weil deren nur sehr wenige entwickelt sind.

Ausser den bisher erwähnten wichtigen oikologischen Fak­
toren will ich nur noch einen nennen, der auf dieses Moos gleich­
falls grossen Einfluss ausübt, das ist das S u b s t r a t ;  es sucht 
nämlich mit Vorliebe die kalkfreien Gesteine auf; in der H. Tátra 
kommt es nur auf Granit vor.

— Amblystegium Sprucei (B ruch.) B r . E ur.63) — ster.
Die ausgebreiteten, feinen, lockeren Rasen sind bläulich­

lichtgrün, seine Stengel sehr dünn. Auf dem Stengel, der kein 
Leitbündel besitzt, sitzen die nervenlosen, aufrecht abstehenden, 
länglich-lanzettlichen ganz- und glattrandigen und nicht zurück­
gebogenen Blätter weit entfernt.

Dieses, von wenigen Orten Ungarns54) bekannte Moos sam­
melte ich beim Eingang der im «Kobili Wrch» gelegenen Bélaer 
Tropfsteinhöhle auf den nassen, schon halb im Finstern liegenden 
Kalkfelsen den 27/V1I1. u. 24/VII.; 883. M. ti. d. M., wo es steril 
reichlich vegetierte ; ferner gleichfalls steril in den Bélaer Kalk­
alpen in einer kleinen Höhle unter der Spitze der «Hinteren 
Fleischbank» oder «Spitzestein», den 2/VIII. 1906. 1900—2000 
M. ü. d. M.

Die grüne Farbe seiner sehr feinen, weichen, lockeren Rasen 
geht ins lichtbläuliche über, weil sein Chlorophyllgehalt gering ist, 
was selbstverständlich ist, da es auf der sehr spärlich beleuchteten 
Felsenwand des Höhleneinganges vegetiert, doch übt hier die an 
W a s s e r  d u n  s t  reiche Luft einen sehr guten Einfluss auf dieses 
Moos aus, von welchem wir hier immer ausgebreitete Rasen fin­
den ; der lange, fadenartige verworrene Stengel schmiegt sich an



die Kalkfelsen ganz an, aut' ihm sitzen die länglich-lanzettlichen 
Blätter zerstreut, damit es das nicht minder wichtige Lebens- 
bedürfniss, das L i c h t ,  mit mnso grösserer Oberfläche absorbieren 
könne. Weil das zum Reifen der Sporen erforderliche Lichtquan­
tum fehlt, produziert es keine ungeschlechtliche Generation, was 
auch die beständig n i e d e r e  T e m p e r a t u r  (—(— 8° C.) verhin­
dert. Wohin kein Licht mehr dringt, dort finden wir auch kein 
Amblystegium Sprucei; in der Bélaer Tropfsteinhöhle, wo der 
Eingang sich verschmälert und nach links wendet, finden wir es 
noch, weiter nach innen nicht mehr; auch in der kleinen Höhle 
unter der «Hinteren Fleischbank» finden wir es nur auf noch 
etwas belichteten Stellen.

Dieses Moos vermehrt sich nur vegetativ55) durch s. g. 
«Brutfäden».

Von den in dieser Arbeit beschriebenen Moosen sandte ich 
folgenden öffentlichen und Privat-Sammlungen Exemplare : den 
Herbarien der botanischen Abteilung des U n g a r i s c h e n  N a t i o ­
na l  M u s e u m s  und des S i e b e n b ü r  g i s c h e n  N a t i o n a l  
M u s e u m s  (Kolozsvár): Didymodon giganteus (F unck.) J ur., Amphi- 
dium lapponicum (Hedvv.) S chimp., Amblystegium Sprucei (Bruch.) 
B r . eur.50) und dem Privatherbarium des Herrn Privatdocenten 
D r. Á rpád von D egen. _________

Makó, am Tage der 176. Jahreswende von J ohann Hedwigs 
Geburt.

Ábramagyarázat. — Erklärung der Figuren.
Ampliidium lapponicum-túl készített microscopiumi metszetek után készült

rajzok.
Amphidium lapponicum. Nach micruscopisehen Schnitten, gezeichnete 

Abbildungen.
— 1. ábra. Keresztmetszet a szár tetőrészéből; 1 - - vaginula szövete; 

2 =. vastagfalú határsejtjei a «bulbus» résznek, melynek közepén pár apró a 
vezetőnyaláb sejtjeihez hasonló sejtet látni; 3 — egyrétegű, vastag de sima- 
falú sejtektől alkotott laminával ellátott perichaetialis levelek, melyeknek homo­
genous szerkezetű levélero a levél fonáka felé kidomborodik. 370/1

=  Fig. 1. Querschnitt aus dem oberen Ende des Stengels; 1 — Gewebe 
der Vaginula; 2 =  dickwandige Grenzzellen des «Fuss»-es, in dessen Mitte wir 
einige jenen eines Leitbündels ähnliche Zellen sehen können; 3 =  mit einer aus 
einschichtigen, dickwandigen aber glatten Zellen gebildeten Lamina versehenen 
Perichätialblätter, deren homogener Nerv gegen die Unterseite gewölbt ist. i70/1

— 2. ábra. Szárlevél tövének k. ni.-e; a gömbölyű lamina-sejtek vastag- 
falúak a fonák felé kidomborodó levélerét erősen vastagodott falú, sárgásbarna- 
színű, polyedricus, szűküregű háncssejtek alkotják, amelyek középen a formál­
ható anyagok vezetésére szolgálókét «vezetőparenchymasejt»-«jelző sejt»-et zár­
ják közre; minden sejt papillákkal borított. 54u,
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=  Fig. 2. (Querschnitt aus der Basis des Stengelblattes; die rundlichen 
Laminazellen sind dickwandig, den gegen die Unterseite gewölbten Blattnerv 
bilden polyedrische, dickwandige bräunlicligelbe, englumige Bastzellen, welche 
in ihrer Mitte zwei, plastische Stotle leitende Deuter einschliessen Alle Zellen 
sind mit Papillen bedeckt, 640/t

— 3. ábra. Hosszmetszet a még teljesen meg nem eredeti sporogonium- 
ból; 1 =  operculum; 2  =  a «gyűrű»-nek hat sejtemeletet alkotó, kifelé erősen 
megvastagodott sötétsárgaszínü sejtfalú sejtjei; 3 — a víz eonserválására szol­
gáló, üres, vékonyfalú sejtekből álló «vízszövet»; 4 —: jelöli ama övét. mely­
nek magasságában a 4—5 stoma található, feltünőség kedvéért feketítettem he 
ez övét jelző sejtet; 5 =  a sporogonium seta része; 6' ==■ átsajátító szövet, 
melynek intercellularis üregekkel átszőtt sejtjei igen sok chloroplastist tartalmaz­
nak; 7 — epidermis; 8 — intercellularis lacunaszerü üregek: ,9 =  még telje­
sen nem éredett síma exosporiummal ellátott spórák, a sporogonium urna ré­
szének' közepén a sok chloroplastissal zsúfolt, nagy sejtekből álló, a víz con- 
serválására szolgáló columella szövete látható,

=  Fig. 3. Längschnitt aus dem noch nicht ganz reifen Sporogon; 1 =  
Deckel; 2  =  nach aussen stark verdickte, dunkelgelbe, 6 Schichten bildende 
Zellen des P.inges; 3 =  das zum Speichern des Wassers dienende, aus lee­
ren, dünnwandigen Zellen bestehende Wassergewebe; 4 =  bezeichnet die Zone, 
in welcher wir die 4—5 Spaltöffnungen finden. Damit sie auffallender sei. zeich­
nete ich sie schwarz. 5 =  Seta des Sporogons; 6 =  mit Intercellularräumen 
durchwehtes, an Chloropiasten reiches Assimilationsgewebe; 7 =  Epidermis; 
8 — lacunenartige Intercellularräume; 9 =  noch nicht ganz reife Sporen mit 
glattem Exosporium; in der Mitte der Urne ist das, aus grossen, mit Chloro- 
plasten gefüllten Zellen bestehende zum Speichern des Wassers dienende Ge­
webe der Columella sichtbar. 64%

— 4. ábra. A tok falazatán felülről lefelé húzódó sárgás pirosszínu sáv­
nak felső részéből készített keresztmetszet; 1 vízszövet; 2 — epidermalis 
sejtek, melyeknek sorát G, kifelé erősen megvastagodott, rétegzett falú sejt 
szakítja meg. 7 60 ,

=  Fig. 4. Querschnitt aus dem oberen Teil der an der Kapsel vorhande­
nen, roten Längsstreifen; 1 =  Wassergewebe; 2 — Epidermiszellen, deren 
Reihe von den 6, mit nach aussen stark verdickten, geschichteten Wänden ver­
sehenen Zellen unterbrochen ist. 760/,

— 5. ábra. U. a. sávnak alsó részéből készített k. m .; 1 =  epidermalis 
sejtek, amelyek között csak két megvastagodott sejt látható; 2 — vízszövet 
sejtjei. 750/j

=  Fig. 5. Querschnitt vom unteren Teil dieser Längsstreifen : 1 — Epider­
miszellen, zwischen welchen nur 2 verdickte Zellen sind; 2 — Wasser­
gewebe. ' 75°/i

— 6. ábra. A sporogonium collumán 4 — 5-ösével kifejlődött stomának 
felületi képe. 7B0/1

=  Fig. 6. Oberflächenansicht der am Hals des Sporogons entwickelten 
Spaltöffnung. 7i0/1

— 7. ábra. Az epidermis niveaujával egy színvonalban álló légzőnyilás- 
nak zárósejtjei összenőttek, visszafejlődtek, a zárósejteknek csakis a felső cuti-
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cularis foguk maradt mág meg, a sejtüreg telve van plasmával s benne sok 
ehloroplastissal, ez különben az epidermalis sejtekre is jellemző ; a belső lég­
udvar már alig látható, az assimilatiús szövetből egy, plasmával és ehloroplas- 
tissal teli sejt furakodott a vízszövet sejtjei közé és a belső légudvart el­
nyomta. 7í0/j

=  Fig. 7. Die mit den Epidor.niszellen im gleichen Niveau liegenden 
Sctiliesszellen der Spaltöffnung sind verwachsen, zurückgebildet, nur ihre oberen 
Culticularleisten sind noch vorhanden, ihr Lumen ist mit chloroplastenreichen 
Plasma gefüllt, was übrigens auch bei den Epidermiszellen so ist. Die innere 
Athemhöhle ist schon kaum sichtbar, dieselbe wird von einer aus dem Assimi­
lationsgewebe zwischen die Zellen des Wassergewebes hervordringende, mit 
Plasma und Chloroplasteu gefüllten Zelle zurückgedrängt. 'I50ll

— 8. ábra. Az assimilatios szövet sejtjeiben található nagyobbára göm­
bölyű ehloroplastisok, amelyeknek chlorophyllum tartalmát egészen elnyomják 
a nagy számmal kifejlődött amylum-szemecskék. ‘o®0/*

=■ Fig. 8. Meist kugelförmige Chloroplasten aus den Zellen des Assimi­
lationsgewebes, deren Chlorophyllgehalt von den zahlreich ausgebildeten Stärke­
körnchen ganz verdrängt wird. 1000/,

------- k fo *
Az Euphorbia maculata L. (E . th ym ifo lia  auct. tu  rop. 

non BURM.) hazánknak egy új bevándorolt gyomja.
I r ta : Dr. Degen Árpád.

Az Euphorbia nemzetség «Anisophyllum» gazdag csoportjá­
nak, (melynek már D. C. a Prodromus XV. 2. kötetében [1860]
176 faját sorolja fel), úgy látszik, csak két tagja, az E. Peplis L. 
és az E. Chamaesyce L. valódi bennszülöttje Európának, a többi 
itt talált faja mind későbben vándorolt be hol Amerikából, hol 
meg a Keletről.

A hazánkból már régebben ismeretes E. Peplis L. (horvát 
tengerpart), E. Chamaesyce L. (horvát tengerpart,*) volt Bánság 
területe, Erdély), továbbá a T haisz L. újabban (M. B. L. 11. 1903,
298 o.) ismertette E. humifusa W illd., mely valószínűleg szintén 
idegen magvakkal került T eleki A rvéd gróf drassói uradalmába, 
s más magyar kertekbe, végül az E. nutans L ag. (E. Preslii Guss)-on 
kivid, melyet S imonkai tanár ur csak nemrég fedezett fel Fiume 
mellett (1. 85. old.), e csoportnak egy legújabb tagjának meg­
jelenéséről adhatok hirt s ez az E. maculata. L., melyet Lányi 
Béla rózsahegyi főgymnasiumi tanár fedezett fel 1906 óv augusztus
7-én Szeged városának utcza kövezetén, még pedig a Stefánia-sétatér 
kövecses útjain, a Közmívelődési palota előtt. Ez is egy észak- 
amerikai polgár, melynek elterjedési területe Canadá-tól az Egye­
sült-Államokon át délfelé Floridáig terjed. Európában való elterje­
dését magam pontosan meg nem állapíthatom, mert T hellung A. dr.

*) Ahol a var. pilosa R o e p . alakja fordul elő.



zürichi botanikusnak újabb kutatásai szerint, melyeket legközelebb 
fog közzé tenni, az európai szerzők e fajt gyakran összecserélték 
az E. Engelmanni Boiss.-val s az E. thymifolia BuRM.-al. Magán­
úton vett nagybecsű értesítéseit itt közölni nem vagyok felhatal­
mazva, ezért e kérdés iránt érdeklődők figyelmét itt csak a 
T hellung dr.-nak a Bullet, de l’herbier Boissier egyik közelebbi 
füzetében megjelenő tanulmányára hívhatom fel.

Általánosságban csak annyit említhetek, hogy az E. maculata 
L. nemcsak Déleurópában (Olaszország, Francziaország, de Közép- 
európának több helyén lett már megfigyelve, úgy látszik azonban, 
hogy a szegedi termőhelye az Európában eddig megfigyeltek között 
a legkeletibb.

Hogy e növény Szegeden csak jövevény, azt bizonyítanom 
sem kell. Nehezebb volna azonban kideríteni azt, hogy mi módon 
került hozzánk. Madár hozta-e a magját? vagy idegen országból, 
legvalószínűbben Olaszországból került-e ide árúval, vetőmaggal, 
vagy csomagolásra használt szénával stb. — ezt a kérdést meg­
oldani nem tudom.

Az E. maculata L. s az E. thymifolia Burm. rendkívül közel 
rokonok. Ha B oissier (D. C. Prodromus XV. 2. p. 47) szerint pró­
bálná valaki meghatározni a szegedi növényt, pirosas (halvány 
téglavörös) szabályosan haránt redős apró magja miatt annál is 
inkább tarthatná E. thytnifoliá-nak, mert az E. maculata L. magja 
ott szürkének van leirva. Ha azonban a BoissiER-féle munkában 
(D. C. Prodr. i. h.) az E. maculata L. és E. thymifolia Burm. 
leírásait figyelmesen összehasonlítjuk, akkor a magvak színén s 
alakján kívül még más bélyegeket is találunk, melyek e két fajt 
elválasztják. így az E. thymifolia virágtakarójának külső széle 
mélyebben hasított, csak kivül szőrös, belül csupasz, bibeszálai 
megnyúltak, a mirigyek függelékeinek alakja némileg eltérő: fiatal 
termései felállók, ellenben az E. maculata virágtakarójának sal­
langjai épek. pillások, a takaró kívül-belül szőrös, bibeszálai 
rövidek, fiatal termései bókolók. Mindezek a különbségek a virá­
gok rendkívüli aprósága miatt kevésbbé szembeötlők.

Ugyancsak E. thymifolia BuRM.-nak kellene tartanunk, ha 
.CmovENDA-nak «Delle Euforbie della secione Anisophyllum apparte- 
nenti alia Flora italiana (Bull, della soc. bot. ital. 1895 p. 61—66)» 
czímű tanulmányában közölt meghatározó kulcsból (62. old.) akar- 
nók megállapítani a szegedi növény nevét. Ámde T hellung dr. 
úrnak közlése szerint nemcsak az olasz, de az összes európai 
szerzők Euphorbia «thymifoliä»-ja az E. maculata L.-hez tartozik, 
s így ismét oly esettel állunk szemben, a midőn a leírások szövege 
szerint való meghatározás kétes helyzetet teremt, melyből csakis 
a herbariumi összehasonlító tanulmány vezethet a helyes útra.

Befejezésül köszönetemet kell kifejeznem e helyen is L ányi 
B éla tanár úrnak, aki ez érdekes felfedezését velem közölte, 
továbbá A rcherson P ál titkos tanácsos úrnak Berlinben, aki szives
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volt T hellung dr. úrnak idevágó tanulmányaira figyelmeztetni, 
végül T hellung dr. úrnak magának is, aki a szegedi növényt 
revideálta.

Euphorbia maculata L. (E . th ym i fo lia  auct. europ. non. 
B urm .) ein neues eingewandertes Unkraut unseres Landes.

Von : Dr. A. von Degen.
Aus der reichen Gruppe «Anisophyllum» der Gattung Euphor­

bia, von welcher schon D. C. im XV. Bande seines Prodromus 
(1866) 176 Arten aufzählt, scheinen in Europa nur zwei Arten, 
E. Peplis L. und E. Chamaesyce L. indigen zu sein, die übrigen 
hier gefundenen sind zum Teil aus Amerika, zum Teil aber aus 
dom Oriente eingewandert.

Ich kann nun ausser der aus unserem Laude schon seit 
längerer Zeit bekannten E. Peplis L. (Kroatisches Küstenland), E. 
Chamaesyce L. (Kroat. Küstenland*), vormaliges Banat, Sieben­
bürgen) und der neuerdings von L. T haisz (Ung. Bot. Bl. II. 1903, 
p. 298) für Ungarn nachgewiesenen E. humifusa W illd. welch’ 
letztere wahrscheinlich auch mit fremden Samen in das Herr­
schaftsgut des Grafen A rved T eleki in Drassó und in andere 
ungarische Gärten eingeschleppt worden ist, endlich ausser der 
erst jüngsthin von Prof. S imonkai bei Fiume entdeckten E. nutans 
L ag. (s. p. . .), über einen neuen eingewanderten Bürger dieser 
Gruppe Bericht erstatten und dies ist E. maculata L., welche 
Herr B éla L ányi, Professor am kön. Staatsgymnasium zu Rózsa­
hegy den 7. August 1906 auf dem Strassenpflaster der Stadt 
Szeged, und zwar auf den steinigen Wegen der Stephanie-Prome­
nade vor dem Kulturgebäude entdeckt hat.

Auch dies ist ein amerikanischer Bürger, dessen Verbrei­
tungsbezirk von Canada angefangen durch die Vereinigten Staaten 
bis Florida reicht.

Ueber seine Verbreitung in Europa kann ich vorläufig nichts 
Genaues mitteilen, da nach den neuesten Forschungen D r. A. 
T hellung’s (Zürich) diese Art sehr oft mit E. Engelmanni Boiss. 
und E. thymi folia B urm. verwechselt worden ist, und die über­
wiegende Zal der Angaben über erstere Art ferner sämtliche 
europaeischen Standorte der letzteren sich auf E. maculata L. 
beziehen. Da ich nicht berechtigt bin die wertvollen brieflichen 
Mitteilungen des genannten Herrn über diese Pflanze hier zu ver­
öffentlichen, so kann ich die Interessenten vorläufig nur auf eine 
ausführliche Arbeit D r. T hellungs, welche in einem der nächsten 
Hefte des Bullet, de l’herbier B oissier erscheinen wird, verweisen.

Im Allgemeinen kann ich erwähnen, dass E. maculata L. 
nicht nur in Südeuropa (Italien, Frankreich) sondern auch an

*) Wo die Var. pilosa R o f p . vorkommt. (!)
4
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mehreren Stellen Mitteleuropas beobachtet worden ist. Es scheint 
aber, dass der szegeden der am weitesten gegen Osten vorgescho­
bene Standort dieser Pflanze in Europa ist.

Dass sie in Szeged nur eingeschleppt ist, bedarf keiner 
weiteren Erklärung. Schwieriger wäre der Nachweis, auf welche 
Weise sie hierher gelangt ist, ob ihre Samen durch Vögel, durch 
fremde, vielleicht italienische Saat, durch Waaren, Packmaterial 
oder dergleichen eingeführt worden sind, eine Frage, welche ich 
nicht lösen kann.

Euphorbia maculata L. und E. thymifolia B urm. sind ausser­
ordentlich nahe verwandte Arten. Wenn man die szegeder Pflanze 
z. B. nach B oissier in DC. Prodr. (XV. r. p. 47), zu determinieren 
versucht, kommt man wegen ihren kleinen, rötlichen (blass ziegel­
roten), regelmässig querrunzeligen Samen umsomehr auf E. thymi­
folia, als die Samen der E. maculata L. dort grau beschrieben 
sind. Vergleicht man jedoch die a. a. 0. befindlichen Beschrei­
bungen der E. maculata L. und E. thymifolia Burm., so findet 
man ausser der Farbe und Form der Samen noch andere Unter­
scheidungsmerkmale, welche diese beiden Arten trennen. So ist 
das Involucrum der E. thymifolia am äusseren Rande tiefer gespal­
ten, nur aussen behaart, innen kahl, die Griffel verlängert, die 
Anhängsel der Drüsen etwas abweichend geformt, die jungen 
Kapseln aufrecht beschrieben, während bei E. maculata die 
Zipfel des Involucrums ganzrandig, am Rande gewimpert, das 
Involucrum innen und aussen behaart, die Griffel kurz, die junge 
Kapsel nickend beschrieben wird. Wegen der Kleinheit der Blühen 
sind diese Merkmale weniger in das Auge springend, als die Farbe 
der Samen, dies mag auch die Ursache sein, dass die zwei Arten 
o oft verwechselt worden sind.

Man kommt auch auf E. thymifolia B urm., wenn man sie 
nach dem von Chiovenda in seinem Artikel «Delle Euforbie della 
sezione Anisophyllum appartenenti alia Flora italiana» (Bull, della 
soc. bot. ital. 1895 p. 61—66) veröffentlichten Bestimmungsschlüssel 
zu determinieren versucht. Doch gehört nach Mitteilung D r . T hel- 
i/ung’s Euphorbia «thymifolia» sowol der italienischen als auch sämmt- 
licher europaeischen Autoren zu E. maculata L. Wir stehen somit 
wieder einem kritischen Falle gegenüber, in welchem uns ein 
Teil des Textes der Beschreibung, (in diesem Falle die Farbe u. 
Form der Samen) leicht auf einen Irrweg führt, aus welchen nur 
eine genaue, hauptsächlich an Herbarmaterial durchgeführte ver­
gleichende Studie herausführt.

Zum Schlüsse möchte ich Herrn Prof. B éla L ányi, der mir 
diese interessante Entdeckung mitgeteilt hat, dann Herrn Geheim­
rat Prof. D r. P aul A scherson in Berlin, der mich gütigst auf 
die diesbezüglichen Studien D r. T hellung’s aufmerksam gemacht 
hat. endlich Herrn D r . T hellung selbst, der die Szegeder Pflanze 
revidiert hat, auch an dieser Stelle meinen Dank aussprechen.
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Adatok Románia flórájához.
(Beiträge zur Flora von Rumänien.)

Von' ( tíyula Prodán (Zombor).

Aspidium Braunii S penn* **))

A. lobatum (Huns) Sw.,
Carex montana L.,
C. caryophyllea Lat.,
Sesleria rigida Heuff.,

Gagea minima (L.) R. S ch., 
Crocus Heuffelianus H erb.,

Helleborus Baumgartenii Kov., 
Ranunculus testiculatus Cr.,

Corydalis Marschalliana P ers.. 
C. slivenensis V elen.

Alyssum desertorum S tapf. 
Saxifraga cultrata S. N. K. 

(virág nélkül),
S. cuneifolia L. (virág nélkül), 
Viola alba B ess.
Viola austriaca Ki SRN.,
V. Kalksburg ensis W iesb., 
Betasites Kablikianus T ausch.,

Prahova hegységeiben Sinaia-n 
és a Furnica-n.

Ugyanott.
Cámpina legelőin.
Ugyanott.
Prahova hegységeiben Sinaia-n 

(Szt. Anna mellett).
Focsaní város erdejében.
Prahova hegységeiben Sinaia-n 

a Peles patak mentén.
Ugyanott.
Focsaní, a Gárla patak mentén, 

Marásesti a vasnti állomás­
sal szemben.

Focsaní város erdejében.
Focsaní város erdejében, Ro­

mánia flórájára új.
Focsaní, a Gárla patak mentén.
Prahova hegységeiben Sinaia-n 

a Peles patak mentén.
Ugyanott.
Cámpina, a Herczeg erdejében.
Ugyanott.
Ugyanott.
Prahova hegységeiben Sinaia-n 

a Peles patak mentén.

A magvizsgálóknak Hamburgban 1906. év szept. hó 
9—14-éig tartott első nemzetközi konferencziájárólÁ *)

I r ta : Dr. Degen Árpád.
A vetőmagvizsgálatnak majdnem valamennyi kulturállamban 

tapasztalható fellendülésével arányban fokozódott az a kivánalom, 
hogy az egyes államokban működő állomások között egy oly kap­
csolat létesüljön, mely lehetővé tenné azt, hogy a fontosabb kér­

*) Ezen növények determinánsát Dr. D egen Á rpád egyet. m. tanár úr 
vállalta el ; fáradozásáért e helyen is hálás köszönetemet fejezem ki.

**) Bericht über die am 9,—14. Sept. 1906 in Hamburg abgehaltene erste 
internationale Conferenz der Samenoontrol-Stationen. Eine ausführliche Publi­
cation in deutscher Sprache steht bevor, deshalb sehen wir hier von einer 
deutschen Uebersetzung dieses umfangreichen Berichtes ab. Beel.



désekben egyöntetű eljárást kövessünk, hogy a vizsgálatoknál alkal­
mazott módszerekben a lehető egyformaságot elérjük s hogy az 
egyes intézeteken tett specziális tapasztalatokról az összes e téren 
működő intézetek tudomást szerezhessenek.

Az 1905-ben Wienben megtartott második nemzetközi kon­
gresszus alkalmából W einzierl T ivadar dr. lovag. udv. tanácsos 
úrnak, a wieni cs. kir. magvizsgáló állomás igazgatójának kezde­
ményezésére s meghívására a magvizsgálattal foglalkozó botaniku­
sok egy előzetes értekezletet tartottunk, melyen megállapíthattuk 
azt, hogy a magvizsgálati módszerek s normák megbeszélése czél- 
jából szükségesnek tartjuk egy nemzetközi konferenczia össze­
hívását. Elhatároztuk, hogy ezen konferencziát 1906. év szeptem­
ber havában fogjuk Hamburgban megtartani kapcsolatban az alkal­
mazott botanika képviselőinek ugyanekkor tartandó nagygyűlésével.

A konferenczia előmunkálataival megbíztunk egy választ­
mányt, melynek tagjaiul

Brown E.-t (Washington),
Brujning F. F.-et (Wageningen),
Hii atner L.-t (München),
V oigt A.-t (Hamburg) és 
W einzierl T.-t (Wien)

választottuk.
Az elnöki teendők elintézésére Brujning-oí, a titkáriakra 

VoiGT-ot kértük fel.
Ezen választmány a konferencziát igen alaposan előkészítette, 

gondoskodott arról, hog}7 az egyes referátumokat kiváló szakem­
berek vállalják el, nagy gondot s tetemes költséget fordított arra. 
hogy a Hamburgba érkező szakemberek az előkészületek eredmé­
nyeit nyomtatásban kapják kézhez; eg}r hamburgi helyi bizottság 
még külön gondoskodott arról, hogy a konferenczia tagjai a tár­
gyalások után fenmaradó idejüket részint hasznosan, részint pedig 
kellemesen tölthessék.

A konferenczia lefolyása a következő volt:
Szeptember hó 9-én délelőtt a kiküldött választmány tartott 

ülést, melyen megállapította a konferenczia részletes programmját.
Megállapította, hogy mivel az összejövetelnek nem lehet 

czélja, hogy kötelező határozatokat hozzon, a megállapodásoknak 
csak informativ jellegük lesz.

A választmány W einzierl indítványára elhatározta, hogy 
mivel sok olyan tisztán tudományos s laboratorium-technikai kér­
dés kerül tárgyalásra, mely másokat, mint az állomások vezetőit, 
nem érdekelheti, a tárgyalásokat ketté fogják osztani s a referá­
tumokat részben intern üléseken, mezeken csakis az állomások 
vezetői vehetnek részt, részben pedig általános üléseken fogják 
tárgyalni, mely utóbbiakon az általános érdekű és az intern ülé­
seken előzetesen letárgyalt kérdések fognak az összes érdeklő­
dőknek előadatni.



A megállapított programra szerint szeptember hó 10-én d. e. 
10— 12 eg}7 általános ülés volt tartandó, melynek tárgyául

STEBLER-nek (Zürich): «A származási vizsgála­
tokról» s

WEiNziERL-nek (Wien): «A répamagvizsgálatról» 
czímű előadását tűzték ki.

Szeptember hó 10-én d. e. 10 órakor Zacharias E. dr., a 
hamburgi állami botanikai intézetek igazgatója, megnyitó beszéd­
ben üdvözölte a konferenczia megjelent tagjait s felkérte V oigt A. 
urat, a hamburgi magvizsgáló állomás főnökét, hogy titkári jelen­
tését terjeszsze elő.

Y oigt A. röviden elmondja a konferenczia előzményeinek 
történetét, kiemeli, hogy a konferenczia — a mi különben a tár­
gyalandó kérdések természetéből folyik — kötelező határoza­
tokat nem hozhat, s hogy az itt megjelent tagok már eleve 
tisztában lehettek azzal, hogy a bekövetkezendő tárgyalások ki­
zárólag csakis a tanácskozás jellegével bírhatnak. Hogy a meg­
jelent tagok egymást megismerhessék, felolvassa a megjelentek 
névsorát, mely alkalommal a felolvasottak bemutatkoztak.

Ezután W einzierl udv. tanácsos, a wien-i cs. k. magvizsgáló 
állomás igazgatója, foglalta el az elnöki széket. Bevezető beszédé­
ben közli a konferencziával a választmány tegnapi ülésének hatá­
rozatát, mely szerint az ülések kétfelé osztatnak, még pedig intern 
ülésekre, melyeken csakis az állomások vezetői vehetnek részt s 
nyilvános ülésekre, melyeken általános érdekű, továbbá az intern 
üléseken letárgyalt kérdések fognak a plenum előtt előadatni.

Az e napra kitűzött ülés általános lévén, felkéri S tebler 
tanárt (Zürich), hogy tartsa meg előadását

A származási vizsgálatokról.
S tebler F. G. tanár, a zürichi magvizsgáló állomás főnöke, 

előadásának bevezetésében megemlíti, hogy a magvak származá­
sának vizsgálása a magvizsgálatnak egy újabb s még nem telje­
sen kiépített ága. Midőn a magvizsgálók az eféle meghatározá­
sokba fogtak, a mezőgazdasági s kereskedelmi gyakorlat egy kí­
vánalmának feleltek meg. Az első tudományos alapon álló szár­
mazás-megállapítást W ittmack L ajos berlini tanár végezte, midőn 
1875-ben egy lóheremagban egy Európában idegen gyomnak, az 
Ambrosia artemisiaefoliá-nak magját megtalálván, megállapíthatta, 
hogy a lóheremag amerikai származású. Későbben N obbe, a tha- 
randi állomás vezetője, megállapította, hogy a vetőmagvakban 
előfordűl még néhány más oly gyommag is, a melyből a mag szár­
mazására következtetni lehet; utána K irchner 0. (Hohenheim) fel­
ismerte a Plantago ar istát a- s a Potent illa norvegica-mag jelenlété­
nek bizonyos származásra jellemző voltát. De Németországon kivül 
más államok tudományos intézetei is részt vettek a származási 
vizsgálatok kiépítésében. így még a múlt század hetvenes éveiben
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Müller-H olst (Kopenhága) is becses adatokkal bővítette ismere­
teinket; a zürichi magvizsgáló állomáson pedig 1875 óta rend­
szeresen foglalkoznak a vetőmagvakban található gyommagvak 
meghatározásával azon célból, hogy ez adatok bizonyos származás 
felismerésére felhasználhatók legyenek. E tanulmánjmk eredmé­
nyei részint az előadónak «Die besten Futterpflanzen» czímű mü­
vében, részint pedig a zürichi magvizsgáló állomás évi jelentései­
ben vannak közölve.

Ezen meghatározások hosszadalmasak, mert a legtöbb idegen 
gyommagot csak úgy sikerült pontosan meghatározni, hogy a mag­
ból növényt neveltek s ezt határozták meg. Egy ilyen meghatá­
rozás 1—2—3 évet, soknyáréltű növényeknél néha még több évet 
vett igénybe, de hogy a meghatározásokhoz kétség ne férjen, fel­
tétlenül ajánlatos ezt a módszert követni.

Rátér ezután a származási vizsgálatok gyakorlati hasznára. 
Fontosságuk kiviláglik abból, hogy egy s ugyanazon fajhoz tar­
tozó, de különböző származású gazdasági magvaknak használati 
ortéke más. így p. o. a chile-i lóhere Európában nem vált b e ; a 
turkestami luczerna az eddigi kísérletek alapján az európainál cse­
kélyebb értékűnek bizonyúlt; az erdőkben vad állapotban termő 
növényekről gyűjtött Dactylis (csomós ebír) mag silány, az abból 
fejlődő növény apró termetű, nem kiadós; az újseelandi Dactylis 
rossz minőségű, az amerikai származású Festuca pratensis (mezei 
csenkesz) az európainál csekélyebb értékű, mert a rozsdának nem 
áll ellen, a syriai bükköny csekély értékű, az európainál silányabb

Ilyen származás-megállapításoknál úgy az idegen gyom- 
magvak, mint az azokból nevelt növények meghatározása czéljából 
is, a magvizsgálók gyakran kénytelenek specziális ismeretekkel 
rendelkező botanikus szakférfiak támogatását igénybe venni.

Maga a vetőmag, annak színe és alakja csak kivételes ese­
tekben nyújt alapot arra, hog}r róla a származását felismerhessük, 
így lóheremagnál a délfranczia lóheremag fém-fénye, az olasz ló­
heremag világos sárga színe, a pfalzi lóheremag zöldes-viola színe, 
az angol «Cow Grass» fényessége; a Trisetum flavescens (arany- 
zab)-nál a tiroli származású árúnak tarka, viola színe; az újsee­
landi Festuca arundinacea (nádcsenkesz) termésének homályos, 
szalmasárga színe néha útbaigazít a származás megállapításánál, 
általában véve azonban azt kell állítanunk, hogy a magvak színe 
ezen vizsgálatoknál nem nyújt biztos alapot.

Néha jobban útbaigazítanak a magvakban talált egyéb ide­
gen anyagok. így az orosz heremagban a fekete földrögöcskék, a 
délfranczia luczernában a kagylótöredékek (Délfrancziaországban 
a luczernásokat a tenger kivetette moszatokkal trágyázzák s ezek­
kel kerülnek a luczernába a kagylók, meg töredékei is), a magyar 
lóheremagban a sötét színű földrögöcskék; a canadai Foci com­
pressa (lapos perje) termést fogásáról lehet megismerni (az aszott 
v. aczat =  Cirsium arvense tüskéi vannak benne).



Az évelő növények magjaiban általában több a gyommag; 
de azért az egynyáréltűekben is találunk akárhány a származás 
megállapítására nézve fontosat. így a gabona tisztításánál nyert 
bükkönymagot (ú. n. «Trieur bükköny »-t), a benne talált gyom- 
magvakról s egyéb idegen alkatrészről lehet felismerni.

Számos a vetőmagban található gyommag, különösen azon gyom­
növények magjai, melyeknek elterjedése igen nagy, a származás 
meghatározásánál természetesen nem bír jelentőséggel. Némi fon­
tossága van azonban mégis annak, hogy egyik-másik elterjedt 
gyommag, bizonyos származású vetőmagban ritka. P. o. ritka az 
amerikai lóheremagban az európaiban igen gyakran található Plan­
tago lanceolata mag.

A magvak származásának megállapításánál előadó a követ­
kező hét csoportot különbözteti meg:

I. Déleurópai származás.
Ide tartoznak a Délfrancziaországban, Olaszországban és 

Spanyolországban termett magvak.
Délfranczia lóher- és luczernamag jellemző gyommagjai az

A rthrolobium scorpioides,
Ammi majus és a Reseda Phyteuma magja.

Általánosságban déleurópai származásra vallanak: a 
Centaurea aspera 
Picris stricta.
Centaurea solstitialis,
Torilis nodosa,
Plantago arenaria,
Helminth i a echioides,
Cynodon Dactylon (délvidéki lúczernában),
Rumex pulcher,
Rapistrum rugosum,
Erucastrum incanum (délvidéki lúczernában), 
Heliotropium europaeum és 
Tunica prolifera magjai.

Délfranczia Arrhenatherum elatius (franczia perjésben jel­
lemző : a

Crupina vulgaris és a 
Bupleurum rotundi folium

magja.
Az olasz származást különösen jellemzi a :

Salvia Verbenaca,
Sorghum halepense s a 
Barckhausia setosa magja.

Spanyol lúczernában jellemző a :
Panicum cruciforme magjának

fellépése.



Egyáltalában véve biztosan déli származásúnak mondható az 
a vetőmag, amelyben:

Arthrolobium sc.org> loides és 
Arámi május magja

található; a :
Helmintkia echioides és a 
Torilis nodosa elterjedése

már messzebb terjed észak felé, így Angolországban is előfordul. 
Az olasz származású luczernamagnak jellemző gyomja a : 

Salvia Verbenaca s a 
Sorghum hale pense.

Kizárólag olasz származásra vall a:
Trifolium supinum magja.

Mediterrán származású len-ben jellemző a :
Krubera leptophylla és 
Bupleurum protractum magja.

II. Nyugateurópai származás.
Ide tartoznak az Eszakfrancziaországban s Németországban 

termett magvak.
Északi F rancziaországra jellemző a:

Silene gallica,
Silene conica és a 
Xeranthemum cylindraceum, 

baltaczimben még a
Bunias Erucago magja.

A nyugateurópai származást jellemzi néhány télizöld növények 
magjainak s a :

Geránium molle,
« pusillum,
« dissectum s a

Valerianella Morisonii magjának előfordulása.
A pfalzi származásra jellemző a :

Lapsana communis mag.

III. Keleteurópai származás.
Ez meglehetősen nehezen állapítható meg biztosan s a közép­

európaitól való éles megkülönböztetése elég gyakran akadátyokba 
ütközik.

A nehézséget fokozza az a körülmény, hogy már sok keleti 
gyomot behurczoltak Középeuropába is, aminek következtében sok 
keleti gyommag található középeurópai származású vetőmagban is.

A keleti származás megállapítása különösen nehéz akkor, 
ha keleteurópai származású magot kevertek össze középeurópai 
származásúval.

Az előadó szerint talán mégis sikerülni fog támasztó pon­
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tokát találni akkor, ha pontosan összeállított provenienczia-táblá- 
zatokkal fogunk rendelkezni.

Az eddigi ismereteink szerint a magyar lóheremag jellemző 
gyommagjai a :

Nigella arvensis,
Sideritis montana,
Ball óta nigr a,
Anthemis austriaca,
Centaurea maculosa s a 
Bupleurum tenuissimum magja.

A magyar szármázd «Trieur bükköny» (hulladék) felisme­
résére fontos a :

Lathyrus Aphaea,
« hirsutus, 

l ic ia lathyro ides,
Bifora radians,
Galium tricorne s a
IVcm pannonica magjának jelenléte.

Orosz származásra jellemzők a:
Berteroa incana,
Carduus acanthoides,
Erysimum orientale s a 
Silene dichotoma,

(melyet különben sziléziai s más délnémetországi magban is lehet 
újabban találni), végül a:

Hyoscyamus niger magja.
Magyar és orosz származás közös jellemvonása a z : 

Echinospermum Lappida és a 
Hibiscus Trionum magjának előfordulása.

Orosz lenmag jellemző gyommagja a 
Camelina deo data.

Keleteurópai származásra általánosságban jellemző a 
Setaria verticillata magjának jelenléte.

IV. Amerikai származás.
Tiszta amerikai vetőmag könnyen ismerhető fel a benne 

található, az amerikai származásra jellemző gyommagvakról. A jel­
lemző amerikai gyomnövények nálunk, ha néha meg is telepsze­
nek vagy ha termeljük őket, általában későn fejlődnek, magjukat 
a mi éghajlatunk alatt gyakran nem tudják megérlelni s nálunk 
jóformán csak a kulturterületek körül levő gazos helyeken, mes- 
gyéken, útszéleken tudtak megtelepedni, magában a vetésben csak 
ritkán találhatók.

Az amerikai jellemző gyommagvak általánosságban az: 
Ambrosia artemisiae folia,

« trifida (búzában),
Panicum capillare,



Euphorbia Pr esti i,
Cuphea viscosissima,
/SY<7a spinosa.
Physalis l ance olat a, a
Solanum carolinianum, (ez a zürichi magvizsgáló 

állomás kertjében minden évben virít ugyan, de sohasem hoz 
magot!) továbbá a

Plantago aristata1 
« Rugelii
a. rhodosperma (piros magú, előbb Plantago 

virginicá-nak tartották, de utóbb Brown úr helyesen határozta meg), 
Paspalum ciliatifolium (amerikai lóhere és

Festuca pratensisben),
Lepidium virginicum.
Verbena stricta,
Panicum dichotomum,

« clandestinum (Fest. prat-ben), 
Tradescantia virginica (Festuca pratensis-ben,

Festuca prat.. Agrostisban s
PoákAmu) s aCarex cephalophora 

Vulpia tenella,
Rudbeckia hirta magja.

Amerikai luczernára jellemzők: a 
Panicum virgatum,
Cenchrus tribuloides,
Salvia lanceo/at a,
Grindelia squarrosa,
Iva xanthifolia,
Helianthus annuus,
Cuscuta arvensis íújabban Msass-ban is meghono­

sodott s Degen dr. úr közlése szerint megtalálták egy magyar 
származású lóher-magban is),

Ranunculus parviftorus (texasi luczernában), 
Cuscuta racemosa (Déleurópában a Chili-bői beho­

zott maggal honosodott meg s újabban elterjedt Európa más 
részeiben is, különösen Magyarországban)

Melilotus parviftorus (ez délamerikai maggal szin­
tén be lett hurczolva Déleurópába is);

argentínai luczernában egy alkalommal találtak 
Ceratochloa austral is-1.

V. Ausztráliai származás.
Újabban nagyobb mennyiségben hoznak be ausztráliai szár­

mazású fűmagvakat.
Az ausztráliai Dactyilis jellemző gyommagjai az :

Agrostis Forster /,
« avenoides,



Dänihonia semiannillata,
Hypoehaeris radicata és a 
Crepis virens magja.

Ausztráliai Festuca arundinacea-h&n, az Álopecuruspratensis-, 
Holcus lanatus- és Festuca rubra-ban jellemző: az 

Agrostis Forsteri magja.

VI. Ázsiai származás.
Ä syria-i luczernában jellemző az :

Euphorbia segetalis,
Salvia sylvestris, Sei area,
Centaurea Calcitrapa (délfrancziában is !)
Picris Sprengeriana magja.

Syriai bükkönyben, mely főképen TVc/a varia magjából áll 
s a vetési bükkönynél csekélyebb értékű*) a következő gyommag­
vakat figyelték m eg:

Phalaris paradoxa,
Beta irigy na,
Avena sterilis,
Aledicago cylindracea,
Melilotus messavensis,
Onobrychis caput galli,
Hippocrepis unisil iq uosa,
Scorpiurus subvillosa,
Anchusa it alica.
Cephalaria syriaca,
Calendula officinalis,
Chrysanthemum coronarium,
Notobasis syriaca és 
Plantago Coronopus.

VII. Egyptomi származás.
Egyptomi lóhermagban jellemző a:

Cichorium pumilum  és a 
Cuscuta arabica magja.

A származás megállapításán kívül a vetőmagvakban talál­
ható gyommag vakból sok esetben még más körülményeket is ki 
lehet deríteni. Az Anthoxanthum Puellii termése p. o. az A. odo- 
rátum-étöl nehezen különböztethető meg. Az árú felismerése leg­
könnyebben sikerül a benne foglalt gyommagvakból.

Zürichben az ismeretlen gyommagvak termelését úgy esz­
közük, hogy elébb csiráztató készülékben megcsiráztatják, a fiatal 
növényt ezután üvegházban tenyésztik tovább, végül kiültetik a kertbe.

*) Valószínűleg ez is trienrhulladék.
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Előadó kívánatosnak tartja, hogy minden ország tanulmá­
nyozza kultúrnövényeinek gyomjait s az illető országban termelt 
magvakban található gyommagvakat. Utóbbiakat állítsa össze 
áttekinthető táblázatokba, a jellemzők jelöltessenek meg valami 
módon; reményű, hogy ilyen tanulmányok alapján, melyek külö­
nösen Magyarországra, Sziléziára s a Pfalzra nézve volnának kívá­
natosak, az egyes származásokat pontosabbal) s biztosabban fogjuk 
megkülönböztethetni.

Kívánatos volna, ha az egyes intézetek csereviszonyba lépnének.

Az előadáshoz hozzászólt D rude, W einzierl és D egen' (Buda­
pest), aki azt javasolja, hogy a származás megállapítására fontos 
adatok gyüjtessenek össze egy központban, mely azokat feldol­
gozná s alkalmas módon közzétenné.

Elengedhetlenül szükségesnek tartja azonban, hogy minden 
beszolgáltatandó adatot egy bizonyíték (mag, vagy még czélsze- 
rűbben, az abból nevelt növény) kisérje. Minden, a proveniencziára 
vonatkozó adat közzététele bizonyos következményekkel jár, ez 
óvatosságra int s megköveteli, hogy mind ez adatok biztos ala­
pokra támaszkodhassanak.

Ajánlja, hogy, ha a zürichi magvizsgáló állomás, mely a szár­
mazás megállapítása körül már oly nagy érdemeket szerzett s ily 
vizsgálatokra jól be is van rendezve, vállalja el e feladatot, jelöl­
tessék meg ez mint czentrum, amelynek tapasztalataink a jelzett 
módon volnának beszolgáltatandók.

S tebler (Zürich) maga is nagy súlyt helyez arra, hogy az 
adatok bizonyitékokkal is támogathassanak s késznek nyilatkozik 
az adatok összegyűjtésére s az eredményeknek a zürichi mag­
vizsgáló állomás évi jelentéseiben való közzétételére, amire az érte­
kezlet egyhangúlag elfogadja D egen indítványát.

Ezután S tebler vette át az elnöklést s felkérte W einzierl 
udv. tanácsos urat, hogy tartsa meg a nyilvános ülésre kitűzött 
második előadást:

«A répam agvak értékének m eghatározásáról».
W einzierl előadásának keretében ismertette két asszistensé- 

nek, R ömers K.-nak és F reudl E.-nek répamagvizsgálati methodu- 
sát, mely egész terjedelmében megjelent már az «Oesterr. Ungar. 
Zeitschrift für Zuckerindustrie und Landwirtschaft» 1906. évfolya­
mának Y. füzetében.

Az uj methodus léiyyege az, hogy míg a csiráztatáshoz az
u. n. «sulyanalytikai» módszer szerint kiválasztandó gomolyok 
nagyságviszonyában némi eltérés keletkezhetik oly módon, hogy 
két egyforma nagyságú gomoly ugyanoly súlyú lehet, mint egy 
apró s egy nagy gomoly, ami a csírázás eredményét befolyásol­
hatja, az uj módszer szerint a gomolyokat 7 különböző lyukbő- 
ségű (2-5, 3‘0, 3’5, 4'0, 4*5, 5‘0 és 6‘0 mm.) rostán átejtve, azok­



ból a nyolczféle különböző nagyságú gomolyok inegolvasásával 
meg lesz előbb állapítva az az arány, melyben különböző nagy­
ságú gomolyok az eredeti mintában foglaltatnak. A csiráztatásra 
szánt mintában már most a nyolcz különböző nagyságú gomolyo­
kat ugyanazon arányban válogatják össze, melyben az eredeti 
mintában találtattak.

Hozzászólt R odewald H. (Kiel). Megengedi, hogy az ismerte­
tett uj módszer a csirázóképesség meghatározásának nagyobb pon­
tosságát eredményezheti^ hibája csak az, hogy csak 8 kategóriára 
választja szét a répamagot s a nyolczféle különböző nagyságú 
gomoly között levő nagyságbeli átmeneteket nem veszi figyelembe.

A gyakorlatban való hasznavehetőségére vonatkozólag azt 
jegyzi meg, hogy kérdés, vájjon csak a tizedesekben mutatkozó 
nagyobb pontosság gyakorlati értéke arányban áll-e azon teteme­
sebb munkatöbbletté*, melynek árán ezt (a súlyanalytikai mód­
szerrel szemben) el lehet érni. Szerinte sokkal nagyobb, 10 egészen 
20%-nyi eltérésekre rúgnak a répacsiráztatás körül elkövetett 
más hibák.*)

Szept. hó 10-én délután az állomás vezetők értekezletén az 
elnöklő:

W einzierl (Wien) bevezető előadásában kiemelte, hogy a 
magvizsgáló állomások vezetőinek első nemzetközi konferencziájá- 
nak czélja első sorban az volt, hogy kapcsot létesítsen az egyes, 
eddig egymástól elkülönítve s más-más módszerek szerint dolgozó 
állomások között. Kívánatos volna, hogy a konferenczia a tárgya­
lások eredményeinek sorsáról határozna, Legczélszerűbbnek vélné, 
ha a Wienben tartott 1905. összejövetel alkalmával megbízott 
választmány «Internationale Comission für Samenprüfung» czimen 
permanencziában maradna, magát szükség szerint más szakem­
berekkel kiegészítené, egz központi irodát (Geschäftsstelle) tartana, 
mely a kérdő ivek utján stb. módon eldöntendő kérdések sorsát 
igazítaná s melynek költségéhez az érdekeltek hozzájárulnának.

Kérdést intéz továbbá a «Verband der deutschen landw. 
Versuchsstationen» egyik jelenlevő képviselőjéhez, vájjon számít­
hatnak-e a «Verband» közreműködésére is?

Az értekezlet W einzierl előterjesztését elfogadta ; Heinrich 
titkos tanácsos a «Verband» képviselője is kijelentette, hogy a 
«Verband» közreműködésének semmi akadálya nincs.

*) Megjegyzem, hogy a budapesti vetőmagvizsgáló állomáson már évek 
óta a súlyanalytikai módszer alapján dolgozunk. A N. M. földmivelésügyi m. kir. 
Minister elé terjesztett «Magvizsgálatoknál alkalmazandó módszerek» revíziójá­
ban, — melyet a felülbíráló tanács már letárgyalt, de melyet más okok alatt 
kell még visszatartani, — a répamagvizsgálatnál szintén a súlyanalytikai mód­
szert ajánlottam. Bár be kell ismernem, hogy a wien-i állomás ajánlotta mód­
szer némileg pontosabb, R odfavat.d véleményét kell elfogadnom, hogy a több 
százalékra rugó u. n. «laboratóriumi hibák» mellett a csak a tizedesekben nyilvá­
nuló javulásszámba nem jöhet, s az elérhető eredmény értéke nem áll arányban 
a vizsgálatra fordítandó munkatöbblet értékével. (Degen.)



Ezután R odewald H. tanár (Kiel) tartotta meg előadását 
«A tisztasági vizsgálatról».

Ismeretes, hogy a tisztasági vizsgálatok eredményei, ha azok 
megismételtetnek, még pontos munkánál is eltérők szoktak lenni. 
Így p. o. előadó egy s ugyanazon mintát vizsgáltatott meg tiszta­
ságra egymásután 100-szor. a legnagyobb eltérés ez esetben igaz, 
hogy csak 0'3% volt, de ha ilyen vizsgálatot nem ugyanaz a 
személy végzi, az eltérések is nagyobbak.

Reámutat a «tiszta mag» kétféle definicziójára, az egyik 
szerint tiszta mag csakis az ép és sértetlen mag, a másik szerint 
mindaz, ami ugyanazon species magjához, sőt terméséhez (pelyva stb.) 
tartozik. Részletesen kifejti a súlyanalytikai módszert, melyet a 
«Verband» ajánlott finomabb fűtermések csiráztatására.

Ennél az idegen alkatrészek kiszedése után fenmaradó mag­
mennyiség (kb. 300—400 szem), melyben tehát a léha magvak is 
benne vannak, meg lesz mérve, s ezután megcsiráztatva. A kísér­
let folyamán talált (nedves állapotban könnyebben felismerhető) 
léha magvak ki lesznek szedve, meg lesznek szárítva, s súlyuk a 
csíráztatott minta eredeti súlyából le lesz vonva s az idegen alkat­
részekhez hozzászámítva; a csírázott magvak száma pedig a minta 
egy grammjára lesz vonatkoztatva.

Ezen módszer hasznavehetősége ellen többen felszólaltak.
Stebler (Zürich) nem ajánlja, mert sok időt vesz igénybe s 

kevésbé pontos, mint azon («számlálási») módszer, melynél a ter­
méseket százas sorozatokban tesszük a csiráztatóba s a csirázási 
eredményt is százalékban számítjuk ki.

W einzierl (Wien) e módszert szintén czélszerűtlennek tartja, 
mert igen sok munkaidőt vesz igénybe s kevésbé pontos, mint az, 
melynél a magvakat sorozatokban csíráztatjuk. Állítását példákkal 
illusztrálja. Dactylis-termést kétféle módszer szerint csíráztatva, 
az a számlálási módszer szerint 88-4% csirázóképességet adott, a 
súly szerint csíráztató módszer szerint pedig 86*3, hozzáadva a 
korrektúrát: 87’3%-ot. Végeredményben a súly szerint csíráztató 
módszer alkalmazásakor a léha magvak százaléka átlag mindig 
kisebb, ennélfogva a mag tisztasága lesz látszólag nagyobb. Ennek 
az okát abban látja, hogy a léha magvak százaléka korrektúra, 
(számítás) s nem direkt megolvasás útján lesz megállapítva.

Kiemeli még, hogy a pelyvákhoz tapadt piszok sokszor zavart 
okoz; a csíráztató készülékekbe sok tisztátalan anyag kerül, ami 
a csíráztató ágyak gyakori kicserélését teszi szükségessé, hogy 
végül ezen módszernél a csiráztatás ellenőrzése úgy mint az a 
wieni magvizsgáló állomásnál dívik*) teljesen lehetetlen.

*) A kiszedett s a munkalapokra feljegyzett csirák száma, levonva a 
csiráztatóba tett magmennyiségböl, a maradék magmennyiségnek henne kell 
lennie a csíráztató készülékben, így a csiráztatás számszerűit való helyessége



Ami azt a nagy hátrányát illeti, hogy rendkívül sok időt 
vesz igénybe, szóló összehasonlító kísérleteket végeztetett ez 
irányban is.

A számlálási módszer szerint egy-egy mintának megvizsgá­
lása átlag 40 perczig tart, a sulymeghatározási módszer szerint 
két óra és 10 perczig.

S zyszylowicz (Lemberg) szerint a súlymeghatározási módszer 
van olyan jó, mint a régi számlálási módszer, ennek daczára 
előnyt ad utóbbinak, mert az előbbi rendkívül sok időt vesz igénybe.

V oigt (Hamburg) és D orph-P etersen (Kjoebenhavn) szintén 
ellenzik a súlymeghatározási módszert.

H iltner (München) szerint az Agrostis és Poa magvaknál a 
sulymeghatározási módszer nem válik be, hanem csak a nagyobb 
magvaknál. 0  is szivesen visszatér a régi számlálási módszerhez, 
ha sikerűiénd a léha magvakat előbb biztosan elkülöniteni.* **)

Szept. hó 11-én a Johanneum aulájában hivatalosan meg­
nyílván «Az alkalmazott botanika képviselőinek IV. nagygyűlése», 
délelőtt 10 órakor a hamburgi közoktatási kormány nevében Melle 
szenátor a nagygyűlés megjelent tagjait lendületes beszéddel üdvö­
zölte, melyben kiemelte az alkalmazott botanika ősi eredetét s az 
utolsó évszázadokban tapasztalható óriási fejlődését.

Ezután Drude titk. udv. tanácsos (Dresden) tartotta meg 
előadását

«Az alkalmazott botanika feladatairól s czéljairól».
Ennek keretében e tudományág feladatait s czéljait a követ­

kező pontokba foglalta össze:
1. A növényprodukczió emelése.
2. Hasznos mikroorganismusok tenyésztése.
3. Harcz a kultúrnövények s a hasznos mikroorganismusok 

ellenségei ellen.
4. A növényi nyersanyagok (kérgek, rostok, gyanták, sörárpa, 

gyógyító anyagok stb. ismeretének öregbítése.
5. A növények kultúrájának növényföldrajzi s klimatológiai 

alapon álló feltételeinek kutatása.
Reámutat azon vizsgálatok fontosságára, melyek ezéljukúl a 

nyersanyagok származásának kutatását tűzik ki, végül kiemeli az* 
alkalmazott botanikának a szerves chemiával fennálló szoros kap­
csolatát.

Nagyérdekü előadását sok érdekes példával tette élénkebbé, 
melyek közül csak azt kivánom kiemelni, hogy egy esetben (Wien-

bármely pillanatban ellenőrizhető. A budapesti ni. k. vetőmagvizsgáló állomáson 
is ez az eljárás dívik.

**) Megjegyzem, hogy a magyar állomásoknál mindez ideig mindig a 
számolási módszer volt előírva s sohasem láttam az okát annak, hogy ezen 
változtassak. (D.)



ben) a nizzai értékes «lmile vierge» (szüzolaj) néven közönséges 
olajnak minium főzetével történt utánzatát hozták forgalomba. 
Minthogy az «lmile vierge» chlorophyll! tartalmaz, mely a hamisít­
ványban hiányzott, botanikai alapon sikerült az utánzatot felismerni.

A szerves chemiával fennálló kapcsolatot szorosabbá teszi a 
chemikusok azon törekvése, hogy növényi anyagokat, nevezetesen 
alkaloidokat synthetikus utón állítsanak elő. így újabban sikerült 
többek között már a coniin-nek is synthetikus úton való előállítása.

Az idegen kultúrnövények meghonosításának tárgyalása köz­
ben felemlítette, hogy az ázsiai St achy s affinis nevű gumós növény 
kultúrája Szászországban teljesen sikerül ugyan, de gumóit nem 
szívesen eszik.

Ezután W arburg 0. tanár (Berlin) tartotta előadását a 
«A tropikus mezőgazdaságról».

Bevezetésében hivatkozik TnEUB-nak azon mondására, hogy 
voltaképen a tropikus mezőgazdaság az általános, a nagyobb elter­
jedési! s a mérsékelt övben űzött mezőgazdaság ennek csakis eg}7 
speciális ága.

Ezt megerősíti a tropikus övben termelhető növények sokkal 
nagyobb száma, azoknak nagy változatossága, aminek oka az, hogy 
a tropikus növények anatómiai szerkezetükben s physiologikus 
viselkedésükben is sokkal nagyobb változatosságot mutatnak, mint 
a mérsékelt övék növényei.

Előadása abban concludál, hogy mondja ki a nagygyűlés, 
hogy tropikus vidékeken (közelebb megnevezett helyein) mező- 
gazdasági kísérleti intézmények felállítását kívánatosnak tartja.

Ezen indítványt a nagygyűlés egyhangúlag elfogadta.
W arburg tanár előadásából némi bepillantást nyertünk azon 

nagyszerű kulturális akczióba, melyet a Németbirodalom gyarma­
taiban kifejt. Óriási tőkék vannak éppen növénytermelési válla- 
latokban, nevezetesen a kameruni kakaó a keletafrikai Szizál- és 
a kameruni, keletafrikai s új guineai kaucsuk-termelési ágba 
befektetve, melyek már is tetemes, némelyike 10 — 2O°/0-nyi hasz­
not hoz a vállalkozóknak.

A gyarmati kultúra haladásának, jövedelmezősége fokozásá­
nak, mely természetesen ott is arányban áll a mívelés intenzivi- 
xásával, nagy akadálya azonban a munkáshiány, melyet az utóbbi 
években fokozott az, hogy a gyarmatokban nagyszabású vasúti 
vállalatok vontak el sok munkaerőt; a vasúti vonalok elkészülése 
után ezen viszonyok megjavulását várják.

A délután 2—6 óráig tartott intern ülésén Degex (Budapest) 
adta elő referátumát

«Az arankakérdésről».
A vetőmagvizsgáló állomásoknak 1898. év előtti időkből 

származó azon követelménye, hogy a vetőmagvaknak teljesen
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arankamenteseknek kell lenniük, a nagy magú arankaf aj oknak Európa 
délibb részein történt behurczolása s megtelepülése következtében, 
mely tehát oly országokban történt, amelyek kedvező éghajlatuk 
következtében nagyobb mennyiségű lóheremagot termelhettek s 
exportálhattak, sőt Európa here-vetőmagszükségletének nagyrészét 
fedezhették, ma már általánosságban fenn nem tartható.

Tapasztalataink szerint a nagy arankamaggal megfertőzött 
vetőmag még a legjobb tisztítógépeinkkel sem szabadítható meg 
biztosan s teljesen ezen gyommagtól; így ezen csapás ellen való 
küzdelmünkben csak egy eszközünk marad s e z : az arankának 
a földön való irtása.

Valamennyi szaktársam, akinek alkalma volt ezt a kérdést 
gazdákkal megtárgyalni, ismerni fogja azt a nehézséget, melylyel 
a földön irtás a gazdaközönségnél találkozik, ismerni fogja azt az 
ellenszenvet, melylyel a gazda vonakodik ezt a nagy aranka elleni 
küzdelemben egyedül czélhoz vezető eljárást alkalmazni; valamennyi 
szaktársam, aki oly országban működik, amelyben az arankairtást 
törvényes intézkedések írják elő, ismeri a hatóságok ez irányban 
kifejtett tevékenységének elégtelenségét, melyet a hatóságoknak 
egyéb hivatalos elfoglaltságán kívül első sorban az irtáshoz meg­
követelendő szakképzettség hiánya okoz.

Az arankának sikeres irtása szakképzett egyén útmutatása 
hiányában csak kivételes esetekben sikerülhet; meggyőződésem 
szerint teljes siker csakis az irtási eljárásoknak a helyszínén tör­
ténő bemutatásától várható.

Hogy törvényes intézkedés egymagában, szakemberek közre­
működése mellett történő szigorú végrehajtása nélkül nem vezet 
czélhoz, arra példaképen felhozhatnám a magyar 1894. évi XiI. 
a mezőrendőrségről hozott törvényt, mely egyrészt az arankairtást 
büntetés terhe alatt előírja, másrészt pedig bünteti azt is, aki nem 
teljesen arankamentes heremagot termelés czéljára forgalomba hoz.

Ezen intézkedés második részét, az elvetésre kerülő magvak 
felügyeletét részint az országunkban divó állami ólomzárolás, részint 
pedig a magkereskedelem szigorú ellenőrzése útján a magvizsgáló 
állomások nagyjában végrehajtották, az első, az irtásra vonatkozó 
rész azonban nem, vagy nagyon is hiányosan lesz végrehajtva.

Ennek következtében a kereskedelem nálunk zsákutczába 
kerül. A magvizsgáló állomások egyforma szigorúsága mellett a 
termelő évről-évre több olyan nyers heremagot hoz a piaczra, 
mely csak nagy veszteséggel vagy egyáltalában nem tisztítható. 
Ezáltal elsőbben is tetemesen felszökött nemcsak az aranka­
mentes, de még az apró arankás árúnak is az ára, azután meg 
nem maradt el a termelőt érintő visszahatás sem. Vásárlásoknál 
magkereskedőink védőeszközül jól fel tudják használni a magvizs­
gáló állomásokat; a nagy arankás árúnak árát már annyira le is 
szorították, hogy immár termelőink is felocsndnak, mert közeledni 
látják azt az időt, melyben a heremagtermelés már nem fog fizetni.

O
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A felocsudás a következő symptomák között folyik le. A ter­
melő legelőbb is azt hiszi, hogy az ajánlott alacsony ár egy 
kereskedői fogás s meg akarja próbálni, a kifogásolt nagy arankát 
előbb maga kiszedni. Beszerez gépeket (vagy kéri a beszerzését), 
de természetesen hamar meg kell győződnie arról, hogy ő sem 
tudja elérni azt, aminek elérése körül a mi kitűnő gépberendezé­
sekkel működő s szakszerűen vezetett nagy magtisztító telepeink 
hiába fáradoznak: a nagy arankát nem tudja kitisztítani.

A körülmények tehát a nagy arankával fertőzött országok 
gazdáit elébb-utóbb arra fogják kényszeríteni, hogy az arankát a 
földön irtsák.

Mivel ez azonban csak a mezőgazdaságnak nagy károsodása 
után, nevezetesen, a magtermelésnek általános csökkenése után 
fog bekövetkezni, véleményem szerint kötelességünk, hogy a mező- 
gazdaságot e nagy kártól praeventive megszabadítsuk.

A szükségképen bekövetkező akcziónak egyik feltétele az, 
hogy a vetőmagvizsgáló állomások vagy más e téren működő 
állomásoknak hatásköre oly államokban, mezekben törvényes intéz­
kedések írják elő az aranka irtását, kibővíttessék oly módon, 
hogy figyelemmel kísérhessék az inficziált vidékeket, a czélhoz 
vezető irtási módokat a helyszínén demonstrátiók alakjában bemu­
tassák s a törvényes intézkedések szakszerű végrehajtásáról meg­
győződést szerezhessenek.

A gazdaközönségnek ugyanis nem elég az, hogy a forga­
lomba kerülő mag egy (aránylag mégis csak csekély részét) meg­
vizsgáljuk, hanem az aranka ellen segítséget, szakszerű útmutatást 
vár az erre hivatott intézményektől, metyek szervezetének kevés 
kivétellel az a fogyatékossága, hogy az arankairtás végrehajtá­
sára befolyással még csak szakszerű felügyelet alakjában 
sem bírnak.

Az arankának tökéletlen irtása tapasztalatunk szerint az 
aranka fejlődésének csak múló megzavarását okozza, mely lénye­
gesen hozzájárul ahhoz, hogy a heremag érésekor arankatokok 
kerülnek az árúba, melyeknek megítélése a nagyon is ismert 
nehézségeket okozza.

Ezt a kissé hosszadalmas bevezetést kellett mint referátumom 
első propositiójának megindokolását előrebocsátanom, melyet a 
következő szövegezésben ajánlok elfogadni:

I. Prop. «Valamennyi itt egybe gyűlt állomásvezető tegye meg 
felettes hatóságának a szükséges javaslatokat, hogy az 
arankának a földön való irtása egységes, szigorú s szak­
szerű módon történjék illetőleg, hogy az ez irányban 
esetleg létező intézkedések végrehajtásának szakszerű része 
a magvizsgáló vagy hasonczélú intézetek hatáskörébe 
utaltassék.»

Ajánlatomnak részletei természetesen itt nem tárgynál hatók 
s egy külön bizottság hatáskörébe volnának utalandók, mely fel­



adatát avval kezdené meg. hogy az e kérdésnél tekintetbe jövő 
államokban jelenleg érvényben álló törvényes intézkedések szöve­
gét összegyűjtené s áttekinthető alakban közzétenné.

Egy másik égető kérdés a heremagrostaalj forgalmának 
kérdése.

Egy 1904-. év őszén W einzierl udv. tanácsos úrral a wieni 
cs. k. állami vetőmagvizsgáló állomás igazgatójával e tárgyban 
tartott értekezleten megállapíthattuk, hogy a vetőmagforgalmat 
rendszabályozó törvény daczára, mely Magyarországon jelenleg 
már tíz év óta van érvényességben s daczára az Ausztriában e 
téren történt intézkedéseknek, még igen sok visszaélés történik 
az aranlcás heremagrostaalj forgalomb ahozat ólával mely egyik főoka 
annak, hogy heróseinkből az aranka nem pusztul ki. úgy hogy 
elengedhetetlenül szükségesnek tartjuk, hogy ezen kereskedelmi 
czikk forgalomba hozatala szigorúan ellenőriztessék.

Tapasztalataink szerint a vidéki kiskereskedők állandó 
fogyasztói az arankás heremagrostaaljnak, ezek viszik ki a földre 
ismét a már kirostált arankamagot.

Annak idején mindkét állam kormányának tett előterjesz­
tésünkben felvetettük azt a kérdést, nem volna-e indokolt ezen 
visszaélés megszüntetése czéljából a vidéki kiskereskedők (vegyes- 
kereskedők) vetőmag elárúsítását engedélyhez kötni ?

Evvel kapcsolatban felmerül azonban az a kérdés, mi tör­
ténjék a heremagrostaaljjal ?

A magyar 1895. évi XLYI. t. ez. értelmében egy rostaalj, 
mely mint vetőmag kerül forgalomba el lesz kobozva, az illetékes 
vizsgáló állomás szakvéleményében pedig benne kell foglaltatnia 
azon véleménynek, hogy az elkobzott anyag megsemmisíttessék-e, 
avagy (esetleg tisztítás titán) más czélra felhasználható vagy 
értékesíthető-e ?

Ezen törvény végrehajtása alkalmával eleinte mindazon here- 
magrostaljak megsemmisítését kellett szakvéleményeinkben aján­
lanunk, melyekből az arankamag többé ki nem szedhető.

Későbben T angl F erencz tanárral, a budapesti m. k. állat- 
élettani intézet vezetőjével, végzett kísérletek alapján meggyőződ­
hettünk, hogy a heremagrostaaljak finoman megőrölve s így dena­
turálva egy meglehetősen értékes, nevezetesen proteinban gazdag 
(kb. 20% emészthető proteint tartalmazó) abraktakarmányt adnak, 
mely különösen arra alkalmas, hogy proteinban szegény takarmá­
nyokkal keverve használtassák.

Ezen vizsgálatainknak a mai napig sajnos csak akadémikus 
értékük van.

A forgalomba hozott rostaaljaknak ily módon való denaturá- 
lása csak azon ritka esetekben volt foganatosítható, midőn ige­
neket hatóságok koboztak el.

Vizsgálataink közzététele után több oldalról kérdést intéztek 
hozzánk, hogy ilyen őrölt rostaalj hol s mennyiért volna kapható
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nagyobb mennyiségben'? Ezen esetekben arról volt szó, hogy 
melasseval való keverés útján állíttassék elő egy olcsó s jó 
takarmány.

E kérdésekre azt kellett válaszolnunk, hogy ez idő szerint a 
heremagrostaaljnak ily módon való felhasználását kizárja annak 
magas kereskedelmi ára, Ez ugyanis

Lóhererostaaljnál mm.-kint — ... ... 7<) K
Lóhereszélrostaaljnál « ... ... ... ... 24—32 «
Luczernarostaaljnál « ...    64 «
Luczernaszélrostaaljnál « ... ... ... ... 16—18 K-ra

rúg. Hogy ez nem jelent mást, mint hogy'a rostaaljat mint vető­
magot hozzák forgalomba, az világos s egyúttal útmutatónk, hogy 
az aranka széthurczolásának, elterjesztésének hol kell egyik forrá­
sát keresnünk.

A discussió megkezdése előtt azonban reá kell mutatnom 
azon következményekre, melyekkel a heremagrostaalj forgalmának 
korlátozása avagy betiltása járna, s ez a tiszta heremag árának 
megfelelő, tehát igen jelentékeny áremelkedése volna.

Egy rendkívül nehezen megoldható kérdés előtt állunk tehát, 
mely elől azonban nem szabad kitérnünk.

A rostaaljak magas ára annak bizonyos értékén kell hogy 
alapuljon s talán e csapáson haladva találnánk megoldást, ha u. i. 
kísérletekkel meg tudnék állapítani, hogy mi módon, mily elő- 
vigyázati intézkedések mellett, mily éghajlati viszonyok alatt 
volna a rostaalj mint vetőmag értékesíthető.

Megjegyzem, hogy a nálunk használt gépekkel többé nem 
arankamentesíthető lóherrostaalj

átlag 62% ép lóhermagot s kereken 
14% sérült lóhermagot, a

szélrostaalj pedig
átlag 55% ép s kereken 
13% sérült lóheremagot

tartalmaz.
Ezen adatok apró arankát tartalmazó árúra vonatkoznak, 

nagy arankás árúknál az ép heremagvak százaléka még nagyobb, 
sőt van akárhány nem tisztítható nagy arankás árú, mely az 
aranka terjesztésének szempontjából a rostaaljak kategóriájával 
egyformán Ítélendő meg.

Ezen ismét kissé hosszadalmas bérezést kellett előre bocsá- 
tanom, hogy megindokoljam II. propozicziómat, mely így hangzik:

Prop. II. «Vizsgáltassák mey azon állítás helyessége, hogy az 
aranka, különösen a nagy aranka északibb vidékeken s 
hűvösebb éghajlatú fekvésekben magjait nem érleli meg.

Vizsgáltassák meg. vájjon lehetséges volna-e aranka, 
különösen nagy arankatartalmú vetőmagot ilyen vidéke­
ken esetleg kizárólag takarmánytermelés czéljából vesze­
delem nélkül felhasználni.
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Az esetben, ha ezen feltételek be igazoltatnának, álla­
píttassanak meg azon vidékek hozzávetőleg pontus (klima- 
tikai, geographiai) határai, melyeken belül beigazolást 
nyernek.»

Megjegyzem, hogy ezen propoziczió felállításához közvetlen 
okot szolgáltatott Volkart szaktársunknak egjr a «Berichte der 
Schweiz, hőtan. Gesellschaft» XI. kötetében (1901) közzétett czikke, 
melynek tartalmát a jelenlevők bizonyára ismerik.

A felvetett kérdés kiváló gyakorlati fontosságánál fogva 
kérem az értekezletet, hogy ezt beható tárgyalás alá venni s 
propoziczióm elfogadása esetén a részletek megállapítását, valamint 
egy kísérletezési tervezet kidolgozását ismét egy külön bizottságra 
bízni sziveskedjék.

A következő propoziczióm a vetőmagban megtűrhető leg­
magasabb arankatartalomra vonatkozik.

Referátumom bevezetésében utaltam arra, hogy a nagy aranka 
magja, melylyel az utóbbi években különösen a délibb vidékekről 
a piaczra kerülő heremagvak bizonyos százaléka meg van fer­
tőzve, biztosan s teljesen még a legjobb tisztító gépeinkkel sem 
takarítható ki az árúból. Az apró arankával is nem egyszer gyűlik 
meg a bajunk, különösen akkor, ha az árú érett tokokat, iker­
arankákat vagy rendellenesen fejlődött arankamagvakat tartalmaz.

A heremagtermelő és exportáló országok itt jelenlevő kép­
viselői igazat fognak adni nekem, ha a német mezőgazdasági kí­
sérleti állomások «Verband»-ja által megállapított «10 aranka­
mag pro kgr.y> tűrhető mennyiséget a beállott vagy bekövetke­
zendő nagy aranka kalamitásra való tekintettel, túl magasnak 
tartom.

Egyáltalában elválasztandónak tartom 
a nagy arankára s 
az apró arankára

felállítandó «normát», sőt még az is vita tárgyát képezheti, vájjon 
a magtermelési czélra vetett mag normája ne állapíttassék-e meg 
más módon, mint azon mag normája, melyet tisztán takarmány- 
termelés czéljára vetnek. Igaz, hogy a magon fel nem ismerhetjük, 
hogy mi czélra lesz majdan elvetve, de erre is tudnék megoldást. 
Végül felvetem még azt a kérdést is, vájjon nem volna-e czél- 
szerű külön normát felállítani a lóherére s luczernára.

Mind e kérdések tárgyalása szükségessé teszi azt, hogy az 
itt képviselt államokban dívó tisztító eljárások által elérhető ered­
ményeiről alapos tájékozást nyerjünk.

Meg kell jegyeznem, hogy a kereskedelemtől nem követel­
hetünk olyat, a mit ez a legtökéletesebb gépekkel s szakszerű 
tisztítási eljárások mellett sem tud elérni. S ezért mai napon már 
nem látom fentarthatónak a magyar mezőrendőri törvény azon 
ideális követelményét sem, mely a termelés czéljából forgalomba 
hozott vetőmagnak absolut arankamentességét írja elő. Ezt köve­
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telhettük abban az időben, midőn csak az apró arankával volt 
dolgunk, mai napon azonban számolnunk kell a megváltozott vi­
szonyokkal.

Bárhogyan fogunk is megegyezni a megállapítandó normá­
ban, a vetőmag absolut arankamentességót nem fogjuk elérhetni 
azon okból, mert a jelenleg forgalomba kerülő vetőmag jó része 
teljesen s biztosan nem arankamentesíthető, az aranka ellen való 
küzdelmünkben tehát egyáltalában nem nélkülözhetjük a gazda­
közönség közreműködését, melynek a mai viszonyok mellett oly 
nagy fontosságot tulajdonítok, hogy a földön irtást kellett referá­
tumom első pontja gyanánt tárgyalnom.

Javaslataim egy további pontja a
Prop. III. «Az arankavizsgálatok egyöntetű mód­

szeré »-re
vonatkozik.

Mivel ez előreláthatólag nagyobb vita tárgyát fogja képezni, 
a discussió alapjául azon vizsgálati módszer tárgyalását ajánlom, 
mely a magyar vetőmagvizsgáló állomásokon dívik. (Ezt az előadó 
részletesen ismerteti.)

Javaslataim ezen pontjához van szerencsém az értekezlet 
figyelmét felhivni még arra, hogy kívánatos volna, ha az állomá­
sok egységes terminológiát követnének úgy az egyes arankafajok 
megnevezésében, mint a «kevés» és «sok» arankamag kifejezés 
használatában. Utóbbi kifejezések' pontos definitió-ra szorulnak. 
Tekintetbe akkor jönnek, ha a talált arankamagvak számát az 
értesítvényeken nem tüntetjük fel.

A nomenklatúrára vonatkozólag reá kell mutatnom azon 
bajra, mely abból származik, hogy egy s ugyanazon arankafajt 
egyik állomás Cuscata racemosának, a másik C. suaveolens-nek, a 
harmadik C. Gronowii-nak. németül pedig «Grobseide», «Grob­
körnige Seide», «Schweinseide» nak nevezi.

Hozzászóltak:
Edler (a jénai mezőg. intézet igazgatója). Szerinte a rendőri 

intézkedéstől kielégítő eredmény nem várható és pedig főképen 
azért, mert az eljáró közegek nélkülözik az arankaírtáshoz szük­
séges szakképzettséget. Nézete szerint az arankaírtás nem utal­
ható a vetőmagvizsgáló állomások hatáskörébe.

Voigt dr. (a hamburgi magvizsg. áll. főnöke) nem osztja az 
előtte szóló nézetét, de nem tagadja, hogy az arankaírtáshoz szak- 
képzettség szükséges. Ea az irtás nem is a vetőmagvizsgáló állo­
mások hatáskörébe utalható, szerinte elvállalhatnák ezt a Német­
országban létező «Stationen für Pflanzenschutz» (Növényvédelmi 
állomások) nevű intézetek.

Hillmann P. dr. (a német Landw. Gesellschaft magtermelési 
osztályának főnöke, Berlin) az aranka elterjedése ellen fősúlyt 
helyez az arankamag. behurczolásának megakadályozására. Ajánlja
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a c<Saatzuchtstelle» eljárását, az ú. n. «Saatanerkennung»-ot, mely 
abban áll, hogy a Saatzuchtstelle s a szövetkezeti vásárlásokat 
intéző bizottság is lábon vizsgálja meg a herét, melynek magját 
vásárolja. Ajánlja a heréseknek szigorú felügyeletét.

F rankfurt S. dr. (a kiewi magvizsgáló állomás igazgatója) 
felemlíti, hogy a Krim félszigeten a községek ügyelnek arra, hogy 
a községi elöljáróságoktól kibocsátott az arankaírtásra vonatkozó 
rendeletek szigorúan végrehajtassanak. Az eredmény teljesen ki­
elégítő.

W einzierl (a wieni cs. k. magvizsgáló állomás igazgatója) 
előadja, hogy Ausztriában az aranka irtására vonatkozó törvényes 
intézkedéseket végrehajtják ugyan, az eredmény azonban nem ki­
elégítő. Szerinte a mezőrendőrök mellé szakembereket kell adni, 
a kik megadnák a helyes irtási módokra vonatkozó utasításokat, 
de ő mint magvizsgáló, az irtásból eredő gyülölséget nem akarja 
magára venni s ajánlja, hogy más szakközeg, ú. n. «Flurinspec- 
tor»-i («mezőfelügyelő»-i) állások szerveztessenek. a melyekre az 
arankaírtásban előzetesen bőgyakorlott egyének neveztessenek ki. 
Ajánlaná még, hogy az arankamentes heremag termelői díjaztas- 
sanak. Ausztriában a magkereskedelem megrendszabályozását czélzó 
törvényjavaslat készen van, s rövid időn belül törvényerőre fog 
emelkedni. A magforgalom ellenőrzésében ő is híve az ú. n. 
«Declarationszwang»-nak, vagyis azon kényszernek, mely szerint 
az eladónak határozottan ki kell jelentenie, hogy mit ad el. Min­
denesetre szükségesnek tartja a földön irtást mezőrendőri törvé­
nyek alapján a legszigorúbban végrehajtani.

Y oigt (Hamburg) reámutat azon veszedelemre, mely avval 
fenyeget, hogy a nagy arankás heremagvak, melyeknek ma még 
van piaczuk s így kereskedelmi értékük is, ezt könnyen elveszít­
hetni:, ha az importáló országok a megengedett arankatartalmat 
esetleg megszorítanák. Argentina p. o., mely az utóbbi években sok 
heremagot importált, 100 grammonkint 5 arankamagot tűr meg, 
mihelyt azt az engedményt megszorítaná, ez a nagy arankás árú­
nak értékét tetemesen csökkentené.

Általánosságban kétfelé kívánja osztani e kérdést, s más más 
szabályokat állítana fel a

herema gtermelö s a heremag fogyasztó 
országok számára.

Edler (Jena) leghelyesebbnek tartaná, ha az egyes országok 
kívánalmainak s igényeinek megfelelő'intézkedéseket maguk ez 
országok állapítanák meg.

Frankfurt (Kiew) az aranka fellépésének szigorú, ellenőrzését 
fontos kívánalomnak tartja.

S imon dr. (Dresden) kívánatosnak tartaná, hogy a magvizsgáló 
állomások a kereskedők kivánatára az arankamentességet igazoló 
bizonyítványokat adjanak.

H iltner dr. (a müncheni mezőg. állomás igazgatója) előadja,



hogy Bajorországban a rendőri intézkedésekkel tett tapasztalatok 
nem jók. Ők azután úgy segítettek a bajon, hogy (a mi gazdasági 
tudósítóinkhoz hasonló intézménynyel: Degen) 64 «Auskunfts- 
Stellen» («tudósító központokat») szerveztek, melyeknek kötelékébe 
350 «Vertrauensmänner» (bizalmi férfiú) tartozik: ezek az ország 
különböző helyeit figyelemmel kisérik, s alapos kilátásuk van arra, 
hogy közreműködésükkel sikertilend Bajországot az arankától meg­
szabadítani. Ajánlja, hogy olyan vagy hasonló javaslatok tétessenek 
az egyes kormányoknak.

A vita bezáródván, az értekezlet elfogadta a javaslat követ­
kező szövegét:

«hogy a heremagot termelő országok kormányai 
pgyélmeztettessenek a keresek szigorú ellenőrzésének 
szükségességére s arra, hogy az arankának a föl­
dön való irtására erélyes intézkedéseket léptessenek 
életbe».

A II. javaslathoz hozzászólt
Quam Olaf dr. (a christianiai magvizsg. állomás vezetője): 

Szerinte az aranka Norvégiában már nem fordul elő.
Voigt (Hamburg) szerint Angliában sem; ez ellen
H illmann (Berlin) felemlíti, hogy tudomása szerint Angliában 

mégis előfordul.
V oigt (Hamburg) hivatkozik a jelenlevő
Holmes úrtól vett értesítésre, hogy Angliában az aranka nem 

tud kifejlődni.
Holmes megerősíti ez állítását.
S zyszlowicz E. dr. (a lembergi mezőgazdas. kísérleti állomás 

igazgatója) felhívja a szaktársak figyelmét azon körülményre, hogy 
megfigyelései szerint az aranka 800 m. tengerszín feletti magas­
ságban már ki nem fejlődik.

Lytkens E. dr. (a halmstadi magvizsgáló állomás igazgatója) 
azt állítja, hogy Svédországnak Ostrogothia tartományában úgy 
1901-ben, mint 1905-ben érett arankaterméseket aratott, melyek­
nek magjai 50%'iryi csirázóképességet mutattak.

D orph-P eterson K. dr. (a kopenhágai Dansk Froekontrol 
igazgatója) állítja, hogy az aranka Dániában elég jól tenyészik.

H iltner (München) rámutat azon bajokra, melyeket a here- 
magrostaaljnak vetőmag gyanánt való elvetése okoz.

S zyszylowicz (Lemberg) a vetőmagnál megengedhető aranka- 
mag tartalmát óhajtja megállapíttatni.

S chumann P. (a hallei rnezőg. kíséri, állomás növi osztásá­
nak kiküldöttje) felhívja az értekezlet figyelmét arra, hogy a porosz 
«Landwirtschaftskammer» a vetőmagúi használt heremagvak 
absolut arankamentességét követeli, s nem látja az okát annak, 
hogy a követelménytől eltérjenek.

H illmann P. (Berlin) szerint a magkereskedők a fogyasztók 
között újabban oly egyezmény jött létre, mely szerint, ha aranka­



mentesnek deklarált vetőmagban a termelő utóvizsgálat alkalmával 
mégis arankamagot talál, a kereskedő 5%-nyi kárpótlást ad. Ebbe 
mindkét fél belé szokott nyugodni.

S tebler (a zürichi nragv. állomás vezetője) ezt helyesnek 
találja, Mindenkinek meg kell adni azt a jogot, hogy az arankás 
árut vagy visszautasíthassa, vagy 5%-nyi kárpótlást kapjon. 
Zürichben azt az eljárást követik, hogy 100 grammos mintákat 
kérnek be, ha abban csak egy szem arankát találnak, egy. második 
mintát kérnek. Ha ez arankamentesnek bizonyúl, a vetőmagot 
elvethetőnek tartják; ha második minta is arankás, az eladó köteles 
a vevőnek 5%-nyi kárpótlást adni. Ebbe mindkét fél szivesen 
beleegyezik.

Felveti azt a kérdést, mekkora legyen az arankavizsgálatra 
bekérendő minta'? Zürichben 100 grammot kivánnak; az 500 gram­
mot sokalja, bár Magyarországban ily nagy minták bekérését indo­
koltnak tartja.

V oigt (Hamburg) szintén fontosnak tartja a bekérendő minta 
nagyságának egyformán való megállapítását.

R odewald (Kiel) az arankavizsgálatnál is egy analysis-hiba 
latitude megállapítását követeli az esetleg egy mintában meg nem 
látott vagy talált arankára. Hivatkozik a német Reichsbank-ra, 
ahol a pénz olvasásánál előforduló hibák pótlására is évenkint egy 
bizonyos összeget fordítanak. Már pedig a pénz olvasása sokkal 
könnyebb munka, mint az arankának a megkeresése.

V oigt (Hamburg), H iltner (München) és D orph-P eterson 
(Kjoebenhavn) az arankára megvizsgálandó mintának 100 gr.-ban 
való megállapítása mellett szólalnak fel.

1906 szeptember hó 12-én délelőtt:
A ppel 0. dr. titkos korm.-tanácsos (Berlin) tartott előadást

«A phytopathologia viszonyáról a magvizsgáláshoz s a 
féleségtermelési kisérletekhez.»

melynek keretében érdekesen vázolta a Fusarium-nak pillangósok 
magjaiban való kártételét, továbbá a borsó, lóbab s csillagfürtnél 
eddig figyelemre nem méltatott élősdiek okozta betegségeket, az 
újabban megállapított Ophiobolus-okozta kártételeket, a burgonya 
bacterium-betegségét; a répamag csiráztatásánál megállapítható 
betegségeket; a Chile-ből származó luczernának Urophlyctes Alfalfae 
okozta betegségét, melyet Basel vidékén konstatálhatták; végül 
áttért a berlini «Gesundheits-Amt»-nak az üszögspóráknak az állati 
egészségre való ártalmatlanságát bizonyító újabb kísérleteire. 
Az eddig közzétett kisérletek megbízhatóságát ugyanis kétségbe­
vonták azért, mert a kísérlethez használt állatokat nem ölték le 
s nem bonczolták fel. Az újabb kisérletek, melyeknél minden 
állatot leölettek s felbonczoltattak, megerősítették az előbbi kísérle­
tek eredményeit, hogy az üszögspórák még nagy mennyiségben 
(egészen 1 kgr.-ig naponkint) sem ártalmasak az állati egészségre.



A kísérleteket szarvasmarhán, sertésen, s szárnyasokon végezték. 
A kísérletek folyamán megállapították, hogy egy-egy üszkös búza- 
szemben kb. 27a—3 millió üszökspóra van.

Y anha (Brünn) a Heim inthosporiam gramineum kártételére 
hívja fel a nagygyűlés figyelmét, mely az ő tapasztalata szerint 
a vetés 1/4—V2'ét tönkre teheti. Ez a kalászt is megtámadja, a 
csávázásnak pedig ellentáll.

A ppel (Berlin) beismeri, hogy ezen parazitának ellenszerét 
eddig nem ismerjük.

K ühle (Gunsleben) felhívja a kongresszus figyelmét arra, 
hogy a búzát meg lehet szabadítani a csiraképes üszöksporáktól 
úgy, hogy 12 perczig kitesszük 70 C. hőfoknak. Ennél az üszög- 
spórák mind elpusztulnak. Sajnos azonban, az Ustilagók spóráit 
ezen hőfok sem pusztítja el.

W einzierl (Wien) felhívja a nagygyűlés figyelmét azon parazi­
tára, mely Ausztriában teljesen tönkre tette a Rumex hymenose- 
palus kultúráit, amely uj s joggal feldicsért cserző növénynyel 
nagyobb szabású kísérleteket végeztek. A növény fejlődésének 
második évétől kezdve levelei megfoltosodnak s elszáradnak, 
gyökerük összeaszik. Okozója valószínűleg egy Cercospora-faj.

A ppel záró szavában felemlíti, hogy a magvizsgáló állomások 
már a mag vizsgálatánál felismerhető növényi betegségekkel kény­
telenek lesznek ezentúl foglalkozni. Ismerteti azt a módszert, mely- 
lyej az üszökspórát legkönnyebb kimutatni s ez egy alul tölcsér- 
alakban tágasabb, felül pedig szükebb hengeres üvegedény alkal­
mazásában áll, melybe sóoldatot vagy chloroformot teszünk, ha 
ebbe a vizsgálandó magot beléöntjük, az üszökspórák mind a 
folyadék felszínére szálfának s így könnyen megtalálhatók. Még a 
zab íiszökspórái is. Az ajánlott üszökspóra ölő eljárásokra vonat­
kozólag megjegyzi, hogy a melegvizmethodussal minden vetőmagot 
az üszökspórától meg lehet szabadítani. Ezután

K ühle (Gunsleben) tartott előadást

«A répamag meghámozásának íperigoniumjának gépi eltávolí­
tásának) befolyásáról annak csírázására.»

Szóló, (aki répamagtenyésztő) L inhart György magyaróvári 
tanár tanácsára kísérleteket végzett az iránt, vájjon a répamag­
vaknak a gomolyokból való kiszedése nem befolyásolja-e kedvezően 
a répabetegségek ellen való küzdelmünket s a répamag csirázó- 
képességét. Az eredmény igen jó volt, a hámozott répamag a 
laboratóriumban 3 nappal, a földön pedig 10 — 14 nappal előbb 
csírázott, a csirázási százalék is 10 —15%-kal bizonyult jobbnak.

Utána W einzierl (Wien) kivonatban ismertette a már tegnap 
tartott előadását

«A répamagvizsgálat módszeréről.»



Végül:
Y anha -János tanár (Brünn) tartott egy terjedelmes előadást

«A sörárpa minőségének meghatározásáról»,
melyet egy elfogadott javaslat alapján ki fognak nyomatni s az 
érdekelteknek hozzászólás czéljából megküldeni.

Az 1906. év szeptember hó 13-án a Johanneum B. termében 
tartott általános ülésen, melyen K irchner 0. (Hohenheim) elnökölt: 

D egen Á. (Budapest) előadta
('Az arankakérdésről»

tartott előadásának összefoglaló referátumát, melynek lényeges 
pontjai:

1. Lehetőleg egyöntetű megítélése a forgalomba kerülő
heremagvaknak a magvizsgáló állomások részéről 
különös tekintettel azon nehézségekre, melyekkel 
a kereskedelem jelenleg küzd, az áruk egy tekin­
télyes részének nagyobb magú arankával való 
megfertőzése miatt.

2. Az arankának a földön való irtása irányában teendő
intézkedések s lehető megakadályozása annak, 
hogy az aranka magja vetőmagvakkal széthurczol- 
tassék, különös tekintettel a heremagrostaalj for­
galmára.

3. Egységes arankavizsgálati módszer megállapítása,
első sorban meghatározása az arankára vizsgá­
landó minta nagyságának.

í. Ámenedben lehetséges, eg}7 hiba latitude megállapí­
tása az arankavizsgálatnál is.

5. Megállapítása azon maximális arankamagmennyiség-
nek, mely egy vetőmagban még megtűrhető.

6. Megállapítása annak, vájjon felhasználható-e, illetőleg
értékesíthető-e a nem, avagy csak tökéletlenül 
tisztítható vetőmag oly vidékeken, amelyeken a 
fertőzés veszedelme csekélyebb; végül

7. Megegyezés néhány más, ezen főkérdésekkel többé-
kevésbó szoros kapcsolatban álló mellékkérdésekben. 

Az elnök megnyitja a vitát s felkéri az előadót, hogy referá­
tumának pontjait adja elő egyenkint.

D egen: Javaslataimnak első pontja:
«Lehetőleg egyöntetű megítélése a forgalomba 
kerülő heremagvaknak a magvizsgáló állomások 
részéről különös tekintettel azon nehézségekre, 
melyekkel a kereskedelem jelenleg küzd az áruk 
egy tekintélyes részének nagyobb magú arankával 
való megfertőzése miatt»



egy általános kivánalom, melyhez előreláthatólag senki sem fog 
hozzászólni; következnék tehát a második pont:

«Az arankának a földön való irtása irányában 
teendő intézkedések stb.»

illetőleg javaslatomnak a tegnapelőtti ülésen elfogadott szövege, 
mely így hangzik:

«A konferenczia kívánatosnak tartja, hogy a here­
magot termelő országok kormányai figyelmeztettes- 
senek. hogy a herések szigorú ellenőrzésének 
szükségességére s arra. hogy az arankának a föl­
dön való irtására erélyes intézkedéseket léptesse­
nek életbe.»

Az elnök ezen javaslatot vita alá bocsátja.
W aage T. dr. (a berlini «Saatenmarkt» szerkesztője), az 

arankakérdés mai állásánál a földön való irtástól várja első sorban 
a javulást, s felhívja a konferenczia figyelmét arra, hogy okvet­
lenül szükséges a forgalomba kerülő heremagvakban megtűrhető 
arankamennyiséget megállapítani.

D egen : A 3. s a 4. javaslatom lényegében csak a magvizs­
gáló állomásokat egyedül érdeklő ügyet foglal magában. Javasla­
tomnak a plenumot is érdeklő részeit referátumom más részében 
említettem, egyik pontjára (a vizsgálati hiba latitudera) különben 
még egyszer reá fogok térni.

Az 5. javaslatom, mely a tisztított áruban megtűrhető aranka- 
mag mennyiségére vonatkozik, természetesen első sorban a meg­
tűrhető nagy aranka mennyiséget tartja szem előtt. Az apró 
arankára vonatkozólag a viszonyok nem változtak, tehát nincs is 
okunk ez irányban a tisztított árura vonatkozó követelményeinken 
valamit változtatni. Újabban, igaz, több arankatok kerül az áruba. 
Ez azonban sok esetben hiányos s tökéletlen irtási kísérletekre 
vezethető vissza, s az arankatokok az árunak megfelelő kezelésé­
vel az, áruból ki is szedhetők.

Én is amellett vagyok, hogy arankavizsgálatnál is állapíttas­
sák meg egy vizsgálati hiba latitude, melynek nagyságát, igaz, 
még meg nem szabtuk.

A nagy aranka megtűrhető mennyiségének megállapítását 
minden esetre lényegesen befolyásolni fogja az árúk azon tiszta­
sági foka, melyre tisztító eljárásainkkal hozhatók.

Felkérem a kereskedelemnek jelenlevő képviselőit, hogy a 
különböző tisztítási eljárások által elérhető eredményekről nyilat­
kozzanak.

Tudjuk, hogy a gépek tisztító képessége igen különböző 
aszerint, amint a heremag nagy- vagy aprószemű s még más 
körülmények szerint is ; tudjuk, hogy az arankatokok könnyebben 
tisztíthatok száraz időben vagy fűtött helyiségben stb. Készletek 
tárgyalásába itt nem bocsátkozhatom. A Magyarországban dívó 
tisztítási eljárásokat meglehetősen ismerem, ezek ott sem egy­



formák. Mégis a kérdés eldöntése czéljából szükségesnek tartom, 
ha a kereskedelem részéről megbízható adatokat nyernénk a 
szokásosabb tisztítási eljárások eredményéről.

H illmann (Berlin) a norma megállapítása czéljából szüksé­
gesnek tartja az összes érdekelt feleket meghallgatni, tehát a 
gazdákat is.

W einzierl (Wien) nézete szerint ez egy a kereskedelem s a 
magvizsgáló állomások között megállapítandó kérdés, elegendőnek 
tartja tehát ezen két érdekelt fél meghallgatását.

W aage (Berlin). Első sorban azt kivánja, hogy semmiféle 
intézkedéssel meg ne szoríttassék a kereskedelem azon árúkra 
nézve, melyeket a kereskedők egymás között hoznak forgalomba.

A német kereskedelem a jelenleg dívó tisztítási eljárásokkal 
a következő kategóriájú árúkat hozza forgalomba:

1. Absolut arankamentes vetőmag.
2. Arankára tisztított vetőmag.
3. Bizonyítvány szerint («laut Attest») arankamentes

[mely bizonyos mennyiségű arankát tartalmaz])!)
4. A kereskedelmi szokás szerint («handelsüblich»)

arankamentes. Ilyen árú átlag 100 grammonkint 
egy szem arankát tartalmaz a nagyobb magú 
herefajoknál; s átlag 50 grammonkint egy szem 
arankát a svédherénél.

5. Nyers («naturelle») árút.
W einzierl (Wien). A német kereskedőknek ezen szokásai 

ismeretesek. 0  maga sem kíván egy vetőmagtól teljes aranka­
mentességet, de megköveteli, hogy a magvizsgáló állomások ha 
egy mintában arankamagot találnak, a mintát arankámak nyilvá­
nítsák s határozottan helyteleníti azt, hogy az állomások bizonyos 
meghatározandó norma mellett arankamentesnek nyilvánítanak egy 
mintát azért, mert a talált arankamagmennyiség a normán alúl 
marad.

Az «arankára tisztított» elnevezésnek a gyakorlatba való 
vitele ellen aggodalmai vannak. () pontosabb megjelölést kíván, 
p. o. a nagy arankás árúknál ennek határozott kinyilvánítása 
mellett annak a megjelölését, hogy az árú bizonyos czélra alkalmas.

H iltner (München). 0  már régebben ajánlotta az árúk e 
kétféle minőségének:

1. az absolut arankamenteseknek s
2. az arankamentesítetteknek

megkülönböztetését. Ajánlja, hogy ez elfogadtassák. Szászország­
ban 3 4 év óta alkalmazzák s bevált.

V oigt (Hamburg) helyesbítő megjegyzései után
W aage (Berlin) felhívja a congressus figyelmét arra, hogy a 

heremagvak gondos tisztítása tekintet nélkül arra, hogy az aranka­
mentesítés sikerül-e vagy sem az árú értékét tetemesen emeli. 
Az «Arankára tisztított» árúk kategóriájába tartozó mag értéke­
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sebb, nézete szerint tehát ilyen megjelölés mellett forgalomba 
volna hozható.

R odewald (Kiel) szintén ismerni óhajtja a dívó tisztítási 
eljárások által elérhető eredményeket. Szükségét látja annak is, 
hogy a «nagy aranka» és «apró aranka» kifejezéseket pontosabban 
kell definiálni.

Mi a «nagy aranka» ? Botanikai különbség határozza-e meg, 
avagy tisztán csak a magvak méreteiben található különbség?

W einzierl (Wien) azt ajánlja, hogy ilyen technikai kérdések 
megoldásával bizassék meg a kiküldendő nemzetközi bizottság.

Ajánlja, hogy az egész referátum küldessék meg az érdekelt 
kereskedelmi egyesületeknek, hogy ezt alaposan megvitathassák, 
válaszukat azután újból vegyük tárgyalás alá.

W aage (Berlin). Hozzájárul W einzierl indítványához s figyel­
mezteti a congressust, hogy a német «Vereinigung der Samen­
händler», mely évenkint egyszer tartja meg összejövetelét, f. év 
október hó 29-én tartja meg Berlinben nagygyűlését; czélszerű 
volna tehát, ha a referátum addigra a «Vereinigung»-nak meg­
küldetnék, hogy még ez idén tárgyalhassa.

H illmann (Berlin) kéri, hogy a referátum még a német 
«Landwirtschaftliche Gesellschaft »-nak is megküldessék.

H iltner (München) hozzájárul W einzierl indítványához.
S tebler (Zürich) szintén hozzájárul W einzierl indítványához. 

Jelentsék ki a kereskedők, hogy mily nagy az a tisztasági fok, 
melyre az árút hozhatják. Az «arankamentesített» («seidegereinigt») 
kifejezést nem tartja elég pontosnak. A kereskedő mondja meg, 
hogy az árúja «nagy arankás» s jelölje még azt is, hogy kb. mily 
mennyiségű arankamag van az árujában, de az arankatartalom 
különböző fokainak megállapítását bízzuk ő reá.

A «nagy aranka» defmitiójára vonatkozólag megjegyzi, hogy 
minden arankafaj produkálhat nagyobb szemeket, így czélszerűnek 
tartaná, ha annak eldöntését, hogy mit tartanak nagy arankának, 
bízzuk az eladóra.

S zyszylowicz (Lemberg) hozzájárul W einzierl indítványához. 
Ajánlja, hogy a kikütdendő nemzetközi bizottság az arankatokok 
kérdésével is foglalkozzék.

D egen (Budapest). Hozzá járul W einzierl indítványához. A «nagy 
aranka» definitiójára vonatkozólag van még egy megjegyzése. A 
magvizsgáló állomások szempontjából annak a meghatározását, 
hogy mit tartunk «nagy arankának», nem bízhatja az eladóra, ill. 
kereskedőre. A kereskedelem más szempontból fogja fel ezt a 
kérdést, őt csalás az arankamagvak nagysága érdekli, tekintet nélkül 
annak fajára, mert hiszen a kereskedelem első sorban a tisztítás 
lehetőségét veszi tekintetbe s az arankamagvak nagyságából Ítéli 
meg a hulladék s így a magveszteség mennyiségét.

Mi magvizsgáló állomások a Cuscuta suaveolens-et, megkülön­
böztetjük a többi fajoktól, tekintet nélkül arra, vájjon magjai



79

aprók-e vagy nagyobbak, mert jelenlétének következményei egé­
szen mások. Egy nagyobb kár bekövetkezésének valószínűsége 
sokkal nagyobb, ha egy szem Cuscuta suaveolens van az áruban, 
mintha csak egy rendellenes módon nagyobbra nőtt Cuscuta 
Trifolii mag van az árúban.

W einzierl (Wien) is az arankafajok botanikai megkülönböz­
tetését kivánja.

A vita befejeződvén, az elnök határozatként kimondja, hogy 
ÜEG EN-nek «Az arankakérdésről» előadott referátuma küldessék 
meg tárgyalás czéljából még ez év október hó 29-e előtt a «Ver­
einigung deutscher Samenhändler »-nek s a német «Landwirtschaft­
licher Verein»-nak Berlinben.

Ezután H iltner (München) adta elő B rujmng (Wageningen) 
referátumát (aki megbetegedése miatt a eöngressusra nem jöhetett) 

«A csirázóképesség m eghatározásáról».
Az előadás keretében H iltner előadta egyúttal az ő saját 

e téren tett tapasztalatait is.
Bevezetésében kiemeli, hogy a magvak csiráztatási mód­

jainak tanulmányozása arra tanít meg, hogy mindinkább el kell 
térnünk a vizsgálatoknál előírt sablonos módszerektől s hogy 
iparkodnunk kell az egyes fajok, változatok, sőt származásoknak 
is az igényeit, viselkedését megismernünk s mesterséges megcsi- 
ráztatásukkor kielégítenünk. Felemlíti p. o., hogy Bajorország egy 
vidékén egy rendkívül hosszú életű u. n. «örök» luczerna terem, 
melynek magja azonban igen nagy százalékban keményhéjú, úgy 
hogy csak a vetőmagot vizsgálva, e rendkívül értékes féleség 
(«Sorte») értékéről könnyen hamis fogalmunk támadhatna.

Ami azt a magmennyiséget illeti, melyet a kivánatos pon­
tosság elérése czéljából meg kell csiráztatnunk, utal R odewald 
tanulmányára, mely szerint a valószínűség számítás szerint az 
elérhető pontosságot már nem fokozhatjuk, ha 300—400 magnál 
többet csíráztatunk. Ezen mennyiség volna tehát az, mely a theo- 
riának. de a gyakorlatnak is megfelelne.

A csiráztatás előtt való beáztatásra vonatkozólag megjegyzi, 
hogy némely szerző szerint (Stutzer, H artleb) a destillált vízben 
való áztatás a csiráztatási kedvezőtlenül befolyásolja. Kiemeli, 
hogy a csiráztatási kísérletekhez használandó víz kérdése nem 
mellékes s fontos, hogy az feltétlenül tiszta legyen.

Érdekes s a répacsiráztatás alkalmával constatálható beteg­
ségek egyik okát is megvilágítja HiLTNER-nek az a tapasztalata, 
hogy a berlini Gesundheitsamtban töltött ideje alatt a berlini víz­
vezetéki vízzel csíráztatva egy répámagmintát, annak nagyszámú 
csiráján betegséget konstatálhatott. Midőn kinevezték Münchenbe, 
egy előadáson a répacsirák betegségét akarta bemutatni s e czélból 
ugyanazt a répamag - mintát megcsiráztatta müncheni (mésztar­
talmú) vízzel, mely alkalommal azonban ugyanazon mintából egyet-
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len egy beteg répacsira sem fejlődött. A répacsirák megbetegedésé­
nek úgy látszik tehát, a csiráztatáshoz használt víz egyik okozója.

A magvak előzetes beáztatását ajánlatosnak tartja. Meg­
jegyzi, hogy a csiraágy megválasztása sem oly közömbös, mint 
ahogyan számos szabályzat állítja s hogy lényeges eltéréseket 
okozhat az a substratum, melyen csíráztatunk. Így p. o. a Lupinus- 
íajok magjai igen eltérőleg viselkednek a szerint, amint azokat 
egyik vagy másik csiraágyban csíráztatjuk. Erről különben egy 
közleménye jelent meg.

A fennálló szabályzatok némelyike szerint a csiráztatáshoz 
használt homok s itatós papiros kapacitásának 60%-ával nedve­
sítendő meg. Ez általánosságban el nem fogadható, mert tekin­
tetbe kell vennünk a megnedvesített anyagok más-más vizelbocsátó 
tulajdonságát s a csiráztatásnál éppen ez a lényeges.

Ami a csiráztatásnál alkalmazandó hőfokot illeti, az újabb 
tapasztalatok beigazolták azt, hogy sok fajnál az intermissio, 
vagyis a csiráztatásnál alkalmazott hőfoknak a nap 6 óráján át 
bizonyos számú fokkal való felemelése, az eredményt kedvezően 
befolyásolja. Itt is azonban pontosabban kell különböztetnünk. Úgy 
látszik, hogy némely faj (p. o. a Phacelia) a lefelé való inter- 
missiót kívánja meg. Valószínűleg a coniferák is. A fénynek két­
ségtelenül nagy befolyása van a fűmagvak csíráztatásánál. Fel­
említi. hogy mily különbözőképen viselkednek némely magvak már 
a csírázás kezdetén is. így p. o. a Vicia-félék rendszerint 6—8 
napi csiráztatás után kezdenek csak csírázni (ez különösen a Vicia 
villosá-nak a tulajdonsága). Fontosnak tartja, hogy a csirázási kísér­
let tartama állapíttassék meg pontosabban különös tekintettel a 
magvak különböző viselkedésére, melyet lényegesen befolyásol 
még az is, hogy mily érettségi állapotban kerülnek a csiráztatóba, 
átestek-e már az utóérési állapoton, mely némely magnál igen 
hosszú időre elnyúlik.

Igaz ugyan, hogy sok nem egészen érett magot, különösen 
azokat, melyek még nem estek át az utóérésen s emiatt csíráznak 
rosszul, gyorsan meg lehet csíráztatni, ha tűvel megszűrjük, de 
ez sem sikerül minden magnál. A fűmagvak közvetlen learatásuk 
után rendszerint igen rossz csirázóképességűek. így p. o. a Glyceria 
fluitans az aratás után 5 19%-kal csírázott, három hónappal
későbben 53—91%-kai.

Felemlíti, bog}* az erdészeti magvak közül azok, amelyeket 
a metszési próbák alkalmával frisseknek jelzünk, rendszerint ki 
is csíráznak, de jóval későbben, t. i. azon az időn túl, mely a 
csúsztatásukra elő van írva.

Az elnök az idő előhaladására való tekintettel ez érdekes 
előadás felett tartandó discussiót a következő napra, szeptember 
hó 14-ére halasztja s felkéri különösen Stebler tanárt, a zürichi 
magvizsgáló állomás főnökét, hogy e téren való bő tapasztalataiból 
is közöljön valamit.
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1906 szeptember hó 14-én a délelőtt 9—12 óráig a Johan- 
neumban tartott nyilvános ülésen

Voigt A. (Hamburg) elnökölt s megnyitotta
A csirázóképesség meghatározása

czímű referátumra vonatkozó discussiót.
S tebler (Zürich) e tárgyhoz fűzött rendkívül érdekes fejte­

getéseiből kiemelem a következőt:
A beáztatást sok magnál szükségesnek tartja. Az Onobrychis 

sativa magját (helyesebben termését) p. o. Zürichben csiráztatás 
előtt 24 óráig beáztatják, ezután gondosan megtörlik, s így ismét 
leszárítva teszik a csiráztatóba. Ő is annak a nézetnek híve, hogy 
a magvak különböző %igényének megfelelőleg individualizálni kell 
a csiraágyat. Zürichben vagy kőedénycsészékben vagy szűrőpapi­
roson, némely magot kivételesen még más substratumon is csí­
ráztatják.

A Quercus makkokat földben csíráztatják.
A Pinus sylvestris magját a kopenhágai csíráztató készülék­

ben, mely az eféle készülékek között egyike a legjobbaknak. Hogy 
más magvaknál is nem ezt használják, annak oka az, hogy igen 
sok helyet foglal el.*)

A mi a napfényben való csiráztatást illeti, a magvakat a 
mennyire csak lehet, sötétben csíráztatják intermittáló hőfokon 
még pedig 18 órán át 20° C.-nál s 6 órán át 28° C.-on.

Ily módon kezelve néhány fűmag is jól csírázik, p. o. a 
Poa trivialis s a Poa compressa, sőt még a Dactylis is jó ered­
ményt ad.

A napfényt elvben azért kívánja a csiráztatásnál lehetőleg 
kiküszöbölni, mert avval biztosan nem számolhatunk**) s nagyobb 
egyenlőséget érünk el a csirázási feltételek megadásánál, ha inter­
mittáló hőfokon sötétben csíráztatunk.

Ámde vannak magvak, melyek napfény behatása nélkül nem 
vagy csak nagyon rosszul csíráznak. Ilyen p. o. a Poa pratensis 
s a Molinia coerulea. A réti perjének különösen friss, ezidei ter­
mései, napfény nélkül meg nem csíráztathatok. A Moliniának ezen­
kívül még sok vízre s levegőre (szellőztetésre) van szüksége, hogy 
csírázzék.

A «csirázási energia» meghatározását nem tartja czélszerű- 
nek, mert ez egy bizonytalan valami («unsicherer Maasstab), mely­
nek nem kellene nagy fontosságot tulajdonítani. Igaz, hogy friss

*) A kopenhágai készülékben, melyet ugyan e czélra a budapesti állo­
más is évek óta használ, ugyanis a területegységen csak egy réteg mag csi- 
ráztatható, inig a thermostat alakú szekrényes csiráztatóban a sorok egymás 
felett helyeztetvén el, a területegységen annyi magróteg csíráztatható, a hány 
osztálya van a szekrénynek (Degen).

**) Hatása az évszakok szerint m ás; az ég borultsága miatt némely kí­
sérlet nem is kap, vagy csak kevés napfényt, stb.

6



magvak rendszerint gyorsabban csíráznak, de igen sok függ még 
a csiráztatási kísérlet módjától is. Azt ajánlja, hogy érjük be a 
csírázott magvak százalékszámának megállapításával.

A csiráztatási idő tartamára vonatkozólag leghelyesebbnek 
tartja, ha az nem lesz határozottan előírva. Vannak ugyanazon 
specieshez tartozó magvak, melyek nagyon eltérően, egyenlőtlenül 
csíráznak.

Zürichben a csiráztatási kísérleteket folytatják addig, míg 
bizonyos ideig nem találnak már kicsirázott magot. Ilyen esetek­
ben a beküldőt értesítik, hogy a kísérlet hosszabb ideig tart. A 
Pinus Strobus magját így hat hónapon át, sőt ezen túl is csíráztatják.

Osztja HiLTNER-nek tegnapi előadása alkalmával az «örök» 
luczerna felemlítésekor hangoztatott véleményét, hogy a vetőmag 
értékét nem mindig s feltétlenül a csirázási 'százalék után szabad 
megítélnünk.

Nagy fontosságot tulajdonít a csíráztató készülékek sterilizá­
lásának. Igaz ugyan, bog}7 a jó vetőmag kicsirázik még a leg­
nagyobb piszokban is, de elengedhetetlen követelménye a helyes 
csiráztatásnak, hogy csiramentes, tehát steril csiraágygyal kísér­
letezzünk.

Eltekintve a papiros s homok csiraág37aktól, melyeknek anyag­
ját minden kísérlet után megújíthatjuk, s a melyek tehát mindig 
tiszták lehetnek, nehézséget csakis a kőedény csészék sterilizálása 
okoz. Zürichben*) a kőedénycsészéket használat után egy géppel 
hajtott forgató készülékben lecsiszolják, kefével lemossák, ezután 
autoklaveben 105—115 C. hőfokon sterilizálják, de ez sem elég 
még, mert a sterilizálás után ki kell őket teljesen szárítani, s csak 
így tarthatók el tiszta helyen.

R odewald (Kiel) mathematikai számítás alapján mutatja ki azt, 
hogy a csiráztatásnál alkalmazott módszereknél nagyobb állandóság 
volna elérhető, ha sikerülne a fény alkalmazását kiküszöbölnünk.

Hozzászólt még A tterberg (Kalmar), a kinek megjegyzéseit, 
mivel a német nyelvet csak tökéletlenül bírja, nem lehetett megérteni.

S zyszylowicz (Lemberg) mindenféle csiráztatási methodust 
megpróbált, végül a wien-i módszert (sötétben való csiráztatást 
intermittáló hőfok mellett) acceptálta. Kivételt csak a Poa fajokkal 
tesz, melyeket a zürichi módszer szerint kénytelen csíráztatni, 
nehogy eredményei a zürichi állomáséi mögött nagyon elmaradjanak.

W einzierl (Wien) szerint a fénjmek csak akkor van befolyása 
a Poa magvak csírázására, ha azokat állandó hőfok mellett csí­
ráztatjuk. Állíthatja, hogy az intézetében jelenleg alkalmazott mód­
szer mellett, a melynél intermittáló hőfokot alkalmaznak, az ered­
mények jobbak, mint voltak a fény befolyása mellett végzett kí­
sérleteknél. Természetesen a csíráztató készülékeknek leggondo­
sabb tisztántartása a helyes csiráztatásnak egy igen fontás köve­

*) Budapesten is. (Degen).
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telménye. Mivel nyáron a laboratórium hőfoka délibb vidékeken 
nagyon is felszáll, czélszerűnek tartaná ilyen esetekben a csiráz- 
tató készülékeknek valami módon való lehűtéséről is gondoskodni.

A gabonafélék p. o. tapasztalatai szerint 12 C. hőfokon csí­
ráznak legjobban, ezt a hőfokot nyáron csak valami mesterséges 
módon tudjuk előállítani.

Mivel a fénynek a csiráztatásra való befolyására nézve a 
vélemények még teljesen tisztázva nincsenek, azt ajánlja, hogy 
kérdeztessenek meg a magvizsgáló állomások, hogy erre vonatko­
zólag milyen tapasztalatokat tettek.

S tebler (Zürich): Ha lehetséges volna, a fényt minden mag 
csúsztatásánál kiküszöbölnünk, ő is a mellett szavazna, hogy ez 
kiküszöböltessék, a jelenlegi tapasztalataink alapján azonban ezt 
nem tartja lehetségesnek

Hiltner (München) is czélszerűnek tartja, hogy a fény be­
folyására nézve kérdeztessenek meg a magvizsgáló állomások, 
súlyt helyez azonban arra, hogy összehasonlító kísérleteknél vé­
tessék tekintetbe a magvak érettségi foka.

V anha (Brünn) a sörárpamag csiráztatására vonatkozólag tesz 
előterjesztést, hivatkozással azon javaslatára, melyeket az alkal­
mazott botanika képviselőinek szeptember hó 12-én tartott előadá­
sában terjesztett elő.

W einzierl (Wien) azt ajánlja, hogy Vanha előadása, mely 
úgyis nyomtatásban fog megjelenni, megjelenése után terjesztessék 
a magvizsgáló konferenczia bizottsága elé, mely azt azután tár­
gyalás alá veheti.

Ezen ajánlatot az ülés elfogadta.
Az ülés következő tárgya volt a congressus javaslataiból ki­

folyó ügyek további vezetése
W einzierl (Wien) előadja, hogy a Wienben a múlt évben 

tartott előzetes tárgyalásból kifolyólag egy ötös bizottság intézte 
az ügyeket, melynek tagjai voltak W einzierl B rown, B rujning, 
H iltner és V oigt, ez a bizottság időközben megszaporodott oly 
tagokkal, a kikre specialis kérdések tanulmányozását rábízták. A 
most megtartott konferenczia előmunkálatait is ez a kiegészített 
bizottság végezte.

Mivel az imént lefolyt konferenczia alkalmával felmerültek 
oly javaslatok, melyek külön szőkébb bizottságokhoz lettek utalva, 
kéri a gyülekezetei, hogy ezen szőkébb bizottságokat küldje ki s 
egyáltalában határozzon a tárgyalás eredményeinek további sorsáról.

Stebler (Zürich): Az eddigi bizottság működése olyannyira 
bevált, hogy azt indítványozza, hogy az a további teendők elinté­
zése czéljából is testületileg újra kiküldessék.

A sok külön bizottság kiküldetését nem tartja ezélszerünek, 
hanem bizassék meg az eddigi bizottság, hogy magát a szükséges 
szakférfiakkal kiegészítve intézze el a specziális kérdéseket is.

6*



Stebler ajánlatát a gyülekezet elfogadta, a mivel ezután a 
konferenczia tárgyai ki voltak merítve.

1906 szeptember hó 16-án délután a konferenczia tagjai 
megtekintették a botanikai Múzeumot s az abban elhelyezett vető­
magvizsgáló állomást. Utána a magvizsgáló állomások főnökei meg­
tekintettek két n a g y  m a g tisz tító  telepet, még pedig az E rnst und 
v o n  S PRECKELSEN-félét s a L ie f m a n n  und S öhne utódaiét.

Mindkét helyen igen tökéletes magtisztító berendezéseket 
láttunk. A heremagvak tisztítása E rnst u . v o n  S preckelsen- h01 a  
következő módon történik :

A nyers heremagot előbb egy 24-es rostán ejtik át, onnan a 
karczoló gépbe (Ritzmaschine) kerül, mely perczenkint 850 fordu­
lattal finoman megkarczolva a heremagvak héját, a keményhéjú 
magvakat gyorsabban csirázókká teszi. Ezen gépeknek azon isme­
retes hátrányos tulajdonságát, hogy sok magot eltörtek, egy elmés 
módon kiküszöbölték, szintúgy kiküszöbölték azon hátrányát, hogy 
a magvak felületét megkarczolva, azt homályossá, nem tetszetős 
színűvé tették, avval, hogy a tisztítási eljárás befejezése előtt még 
egy ú. n. «Polierkegel» («fényező kúppal») ismét fényesre csiszolják.

A karczoló gép alkalmazása után a magot elevátorral más 
emeletre szállítva, a 16-os s a 12-es rostán durvább tisztátalanságai- 
tól megszabadítják, a mi annál könnyebben sikerül, mert a karczoló 
gép a földrögöcskéket s az arankatokokat széttöri, a Rumex (sóska) 
magokat pedig oly annyira megkoptatja, hogy kirostálhatok.

Ezen rostákról az áru perczenkint 1500—2000 forgást telje­
sítő aspiratorokba kerül, ezeken hatszor lesz kiszelelve, utána ke­
iül az arankatisztító gépbe (e czélra a Röber-féle «Cuscuta» gé­
peket használják), mely 17-es rostaszövettel van bevonva. Az 
apróbb szemű árút 18-as rostán tisztítják. Megjegyzem, hogy az 
ott látott rostaszövetek sokkal vastagabb drótból készültek, mint a 
nálunk használatosak, s így számozásuk nem felel meg a nálunk 
dívó számozásnak.

A Svédországba szállítandó vetőmagot még külön géppel osz­
tályozzák nagyság szerint a 14-es és 14'5 rostával. Svédországban 
ugyanis nagy súlyt fektetnek a  n a g y  m a g ú , sú lyos  lóhervetőmagra, 
melyből a rendes árúból kb. csak 7s rész kerül ki.

A magkarczoló s csiszoló géppel ők teljesen  m egoldották  a z  
arankatolcok  k itis z tí tá sá n a k  kérdésé t , ez a két gép ugyanis a toko­
kat összemorzsolja oly annyira, hogy a tokok s azoknak könnyebb 
részei széllel, a kipergő apró arankamagvak pedig rostákkal el- 
távolíthatók.

A csiszoló gép. melynek finomabb szerkezete természetesen 
a czég üzleti titkát képezi, nagyjában egy sűrű aczél drótszövet­
ből készült kúp, mely egy köpönyegbe van zárva. A köpönyeg- 
belsejében hosszában faléczek vannak elhelyezve, ezek között pe­
dig Mollskin v. angol bőrből készült kiálló léczek; a csiszolást e 
két főalkatrész forgása eredményezi.
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Tisztító eljárásuk annyira tökéletes, hogy nagy arankás árú­
ból is az arankamag nagy részét, egy kilonkint 2 — 3 szemnyi 
maradékig el tudják távolítani.

Kis arankás árúnál a rostaalj az eredetinek körülbelül
8—10%-ára rúg.

A  L iefmann u . S öhne utódjai tisztító telepén némileg eltérő 
heremagtisztítási eljárást láttunk. Némelyik gépjét a czég mecha­
nikusa szerkesztette, ezek tehát unikumok, így feltűnt egy mag­
osztályozó gépjük, mely egyszersmind a szervetlen idegen alkat­
részeket távolítja el, továbbá a Plantago (útifű) mag eltávolítására 
szolgáló nagy trieur apparatus, melylyel állításuk szerint ezen 
alkalmatlan s káros gyommagot az árúból teljesen ki tudják szedni.

A kereskedelmi érdek hozza magával, hogy az ilyen gép- 
berendezésnek részleteit az illetők titokban tartják, így azt látjuk, 
hogy hol az egyik, hol a másik kereskedő van bizonyos alkatrész 
eltávolítására tökéletesebben berendezve.

Mivel a mezőgazdasági vetőmagvaknak lehető megtisztítása egy 
fontos mezőgazdasági közérdek, mégis kívánatos volna, ezeket hol az 
egyik, hol a másik helyen tökéletesebb eljárásokat egy objectiv fórum 
által mint a milyen nálunk a gépkisérleti állomás, összegyüjtetni, 
összehasonlító módon kipróbálni, s közkincsesé tenni.

A haladás is csak azon ponttól veheti kezdetét, melyhez már 
mások eljutottak, de ennek nagy akadálya, hogy itt a közérdek 
egyéni jogokba ütközik, melyeket közérdekből pénzértékkel kellene 
megváltani.

Apró közlemények. —
Fiume környékének né­

hány érdekes Euphorbia-faja.

1. Euphorbia humifusa
W illd. Fiume kertéiben közön­
séges; de Budapest kertéiben 
sem ritka, meg talán hazánk 
összes nagyobb kertjeiben sem. 
Ázsiából származó keletvidéki 
növényfaj ez, amely Európában 
vándorútra kelt és Nyugat felé 
TVient elérve, bizonynyal to­
vábbra is elvándorol még. 2

2. Euphorbia nutans La-
gasca. Észak-Amerikából való, 
de most a Földközi tenger 
mellékén széliében meghonoso­
dott. Fiume mellett a teher-

Kleine Mitteilungen.
Ueber einige interessante 

Euphorbia-Arten der Fiuma 
ner Flora.

1. Euphorbia humifusa
W illd. ist in den Gärten von 
Fiume gemein, auch in den 
Budapestéi1 Gärten nicht selten, 
sie dürfte auch in allen grös­
seren Gärten Ungarns vorzu­
finden sein. Es ist dies eine 
aus Asien stammende orien­
talische Art, welche westwärts 
wandernd bis Wien und sicher 
auch noch weiter gewandert ist.

2. Euphorbia nutans L ag. 
Stammt aus Nordamerika, ist 
aber im Mittelmeergebit allge­
mein eingebürgert. Ich sam­
melte sie am 7. Juli 1903 an
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pálya udvarának pariagain 
szedtem 1903 juL 74. D egen 
Á rpád úgy véli, hogy a vasúti 
összeköttetés nyomán, hihetőleg 
Triest felől lett hozzánk be- 
hurczolva, mert Triest pálya­
udvarainak mellékeiről m ár 
régebben ismeretes.

3. Euphorbia sulcata De 
Lens ap. Lois. Flora gall. I. 
(1806) p. 339. [E. exigua v. he 
terophylla Vis. non L. Spec. 
(1753) 453.] A mediterrán-ten­
ger, legalább is az Adria mel­
léke sziklás sülevényes .tájai­
nak honosa, Fiume és Baccari 
közt. A  Buccari felé kanyarodó 
tengerpart mészköves, verőfé­
nyes köves lejtőin szedtem 1903 
jul. 11-én. Aránylag ritka ott; 
Fiume vidékén még csak mint 
vendég szerepel.

Dr. Simonkai Lajos.

wüsten Stellen des Frachten­
bahnhofes von Fiume. Nach 
Mitteilung D r . v. D egens dürfte 
sie durch die Bahn von Triest 
eingeschleppt worden sein, da 
sie auf den Bahnanlagen von 
Triest schon seit längerer Zeit 
beobachtet wird.

3. Euphorbia sulcata De 
Lens ap. Lois. Fl. gall. I. (1806) 
p. 399.[E. exigua v. heterophylla 
Vis. non L. Spec. (1753) 453] 
ist — wenigstens im Gebiete 
der Adria — eine Bewohnerin 
der dürren felsigen Gelände 
der Mittelmeerküste. Ich traf 
sie am 11. Juli 1903 an sonni­
gen Kalkfelsen und an steini­
gen Stellen zwischen Fiume 
und Buccari, und zwar an der 
Einbiegung der Küste gegen 
Buccari. Sie ist dort verhältniss- 
mässig selten und in der Umge­
bung von Fiume nur eingewan­
dert. Dr. L. Simonkai.

Hazai botanikai dolgozatok ismertetése,
Referate über ungarische botan. Arbeiten.

Tuzson János dr.: A Bala­
toni fosszilis fák mono­
gráfiája.

A Balaton Tudományos Ta­
nulmányozásának Eredményei.
1. köt. 1. rész. Paleontologiai 
függelék.

Budapest, 1906. 4°. 55. old. 
2 színes táblával és 39 szöveg 
közötti képpel.

A Balaton vidékén talált 
fosszilis fák meghatározása al­
kalmával a szerző nemcsak 
behatóan tanulmányozott né­
hány nemzetséget, hanem kriti­
kai s el hitélettől ment vizsgálat

Dr. Johann Tuzson : Mono­
graphie der fossilen Bäume 
der Umgebung des Balaton- 
see’s.

In den « Wissenschaftl.Ergeb- 
nissen der Durchforschung des 
Balaton-See’s». I., 1. Teil. Pa- 
leontol. Anhang.

Budapest, 1906. 4°. 55 pag. 
Mit. 2 färb. Tafeln u. 39 Ab­
bildungen.

Verf. hat gelegentlich der 
Determination der fossilen Holz­
gewächse der Umgebung des 
Balaton-See’s nicht nur einzelne 
Gattungen eingehend revidiert, 
sondern auch die bisher geübten



tárgyává tette az ásatag növé­
nyek vizsgálása, leírása s el­
nevezése körül eddig általá­
nosságban követett módszere­
ket is.

A módszerek ezen kritikáját 
tartalmazza a mű bevezetése.

Ismeretes, hogy az ásatag 
növények meghatározása körül 
eddig követett eljárások az 
egyes szerzők egyéni felfogá­
sának egy meglehetős tág teret 
engedtek.

Ezt kívánja a szerző meg­
szorítani azzal, hogy pontosab­
ban körülírja azt, hogy mi az, 
amit le szabad írni, s mi módon 
történjék a tudományos elne­
vezés.

A szerző javaslatait annál 
inkább érdemes itt megismé­
telni, mert tudvalevő dolog, 
hogy a következő 1910. évi 
nemzetközi botanikai kongresz- 
szusnak éppen e kérdésekkel 
kell foglalkoznia. Ezen javasla­
tok rövid foglalatja a követ­
kező :

1. Recens növénynem nevé­
vel csakis oly nö vény marad - 
ványt szabadna jelölni, amely 
minden kétséget kizárólag ah­
hoz sorozható és amelyről ez, 
az illető leírásban és rajzokban, 
a recens növények diagnózisai­
tól megkívánt részletig indo­
kolva van.

2. Az oly növénymaradvány, 
a melynek rendszertani hová- 
tartozása az illető részlet alá­
rendelt diagnosztikai értéke 
következtében pontosan meg 
nem állapítható, de azt vala­
mely recens vagy fosszilis nem­
hez hasonlóság vagy vonatko­
zás fűzi, az illető nem nevével

Untersuchungs-, Beschreibungs­
und Benennungsmethoden der 
Pflanzen-Fossilien einer kriti­
schen und vorurteilslosen Prü­
fung unterzogen.

Die Einleitung ist der Kritik 
dieser Metoden gewidmet.

Bekanntlich räumen die bis­
her üblichen Verfahren bei De­
terminationen von Fossilien dem 
subjektiven Ermessen der Ver­
fasser einen ziemlich grossen 
Spielraum ein.

Diesen will der Verfasser 
durch strengere Fassung dessen, 
was überhaupt und auf welche 
Weise benennbar sei, ein­
schränken.

Die Propositionen des Ver­
fassers verdienen umsomehr 
hier reproduciert zu werden, 
als sich bekanntlich der nächste 
internationale botan. Congress 
1910 u. a. eben mit dieser 
Frage beschäftigen muss. Diese 
Propositionen sind kurz zusam­
mengefasst die folgenden:

1. Mit recenten Gattungsna­
men sind nur solche pflanz­
liche Ueberreste zu bezeichnen, 
welche ohne jedem Zweifel 
einer recenten Gattung an­
gehören, was durch die Be­
schreibung, Abbildung so aus­
führlich begründet werden muss, 
wie dies von der Beschreibung 
recenter Pflaii zen gefordert wird.

2. Pflanzliche Ueberreste, 
deren system. Stellung wegen 
dem unzulänglichen diagnosti­
schen Werte des betr. Frag­
mentes nicht genau festzustellen 
sind, welche jedoch eine Aehn- 
lichkeit oder irgend eine an­
dere Beziehung zu einer recen­
ten oder fossilen Gattung auf-
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volna jelölendő «ites» rag hozzá- 
fűzésével; fontos azonban az, 
hogy «ites» végződésű nevet is 
csak oly maradván}7 kapjon, 
amelynek sajátságai a recens 
növények illető részletének be­
ható leírásától megkívánt rész­
iéi ességgel meg vannak álla­
pítva.

Igv p. o. ne legyen szabad 
Acerites néven szólítani mind­
azt, ami egy Acer-levélhez ha­
sonlít.

3. Oly növény marad vány ok, 
amelyek a recens flóra alak­
jaitól teljesen eltérnek és ki­
halt nemeket vagy családokat 
képviselnek, a milyenek külö­
nösen a régibb formácziókban 
fordulnak elő, tetszés szerinti 
nem-nevekkel láthatók el, ezek 
a nevek azonban «/fes»-szel ne 
végződjenek.

Ezekhez a genusokhoz, ill. 
fajokhoz csatolhatok oly7 nő­
vén} maradványok is, amelyek 
egészen biztosan nem határoz­
hatók ugyan meg. de előfordu­
lások vagy más körülményeik 
arra mutatnak, hogy hozzájuk 
tartozhatnak. Az ilyenek az illető 
fosszilis genus nevét viselnék 
«ites» végződéssel.

4. A rosszul megtartott és 
ennek következtében biztosan 
fel nem ismerhető növényma­
radványok ismertetése és külö­
nösen lerajzolása is bírhat ér­
tékkel. de ezek tudonnínyos 
nem- és fajnévvel nem volná­
nak elnevezendők.

5. Csakis oly fajok volnának 
figyelembe veendők, amely ek-

weisen, sollen mit dem betr. 
Gattungsnamen, welche]- in die­
sem Falle mit dem Suffix «ites» 
zu versehen ist, bezeichnet 
werden.

Die mit «ites» endigenden 
Namen sollen jedoch nur sol­
chen Fossilien zukommen, deren 
Eigenschaften mit jener Ge­
nauigkeit beschrieben werden 
können, wie dies von der Be­
schreibung recenter Pflanzen 
gefordet wird. Es soll z. B. mit 
den Namen «Acerites» nicht 
alles bezeichnet werden dür­
fen, was einem Ahornblatte 
ähnlich sieht.

3. Fossilien, welche von re- 
centen Formen vollkommen ab­
weichen und ausgestorbene Gat­
tungen oder Familien repräsen­
tieren, wie sie hauptsächlich 
in den älteren Formationen 
Vorkommen, sollen mit beliebi­
gen Gattungsnamen zu versehen 
sein, welche aber nicht mit 
«ites» endigen dürfen.

Diesen Gattungen sind auch 
jene Fossilien anzureihen,welche 
zwar nicht sicher determinier­
bar, doch wegen gewissen u. 
vom Verf. näher erörterten Ur­
sachen als zu diesen gehörig, 
zu betrachten sind; diese ha­
ben nun einen mit «ites» en­
digenden Namen zu erhalten.

4. Die Beschreibung, insbeson­
dere aber die Abbildung schlecht 
erhaltener und in Folge dessen 
nicht sicher erkennbarer Fossi­
lien kann von Werte sein, doch 
sind diese nicht mit einem wis­
senschaftlichen Gattungs- und 
Species-Namen zu bezeichnen.

5. Es wären nur solche Arten 
zu berücksichtigen, deren na-
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nek természethű rajza is ismer­
tetve van.

Tekintetbe véve azon számos 
esetet, midőn a biztos megha­
tározást meg sem engedő nö­
vényi maradványokból oly meg­
határozások kerültek nyilvá­
nosságra, melyek téves fejlődés- 
történeti, növény geographiai stb. 
következtetésekre szolgáltattak 
alkalmat, mindezen szigorúbb 
szabályokat, különösen pedig a
4. pontban foglaltakat örömmel 
kell üdvözölnünk.

Az «ites» végzett! nevek 
alkalmazásának megszorítása, 
mely visszaható erővel ki nem 
mondható, alighanem azt ered­
ményezné, hogy két kategóriába 
tartozó «ites» végzett! nevek 
(a régebbiek a mindenkor fenn­
tartandó prioritás elvénél fogva 
el nem tüntethetők) kerülnének 
forgalomba, ami nem felelne 
meg azon czélnak, amely a 
szerző szeme előtt lebeghetett.

Az 5. pontban foglaltakkal 
a botanikusok s a palaeontologu- 
sok is már ismételve foglal­
koztak (1. D. C. Nouv. rém. 
1883 p. 2, 3; 46—49, ahol 
H e e r  nek e kérdésre vonatkozó 
véleménye is található).

A részletes részben a szerző 
kritikus feldolgozását nyújtja 
az Araucaria-szerű histologiai 
szerkezettel bíró fáknak, a Ba- 
latonvidéki Ullmanites-fáknak, 
végül a kétszikű fáknak s a 
pontosabban meg nem határoz­
ható kövületeknek, melyeket a 
szerző a kifejtette elvei alapján 
csak az előfordulási hely nevé­
vel jelöl meg.

turgetreue Abbildung publiciert 
worden ist.

In Anbetracht dessen, dass 
aus ungenügenden Pflanzen­
resten oft Determinationen in 
die Welt gestreut worden sind, 
welche zu irrtümlichen ent­
wicklungsgeschichtlichen, pfi an­
zengeographischen u. a. Fol­
gerungen Anlass gegeben ha­
ben, sind diese strengere Vor­
schriften, insbesondere der Punkt 
4, nur mit Freude zu begrüssen.

Die vorgeschlagene Beschrän­
kung der auf «ites» endigen­
den Namen dürfte jedoch, da 
sie doch nicht mit rückwirken­
der Kraft ausgesprochen wer­
den kann und in Folge des all­
zeit anzuerkennenden Priori­
tätsrechtes zwei Kategorien von 
auf «ites» endigenden Namen 
entstehen würden, schwerlich 
zu dem Ziele führen, welches 
dem Verfasser vorgeschwebt ist.

Der in Punkt 5 enthaltene 
Vorschlag hat bekanntlich schon 
zu wiederholten Malen sowohl 
die Botaniker, als auch die Pa- 
laeontologen beschäftigtivgl.DC. 
Nouv. rém. 1883, p. 2, 3 ; 46—49, 
wo auch die diesbez. Ansicht 
HtERs veröffentlicht worden ist).

Der speciei le Teil der Arbeit 
enthält eine kritische Sichtung 
der in histologischer Beziehung 
mit Araucaria verwandten 
Bäume, ferner die Beschreibung 
und Abbildung der Ullmanites- 
Bäume der Umgebung des Ba- 
laton-See’s, endlich der dicoty- 
len Bäume und der nicht näher 
determinierbaren Fragmente, 
welche unter Anwendung der
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E műben a következő új 
nemzetségeknek és fajoknak 
találjuk a leírását: Pycnophyl- 
lites, Ullmanites, Pagiophyllites, 
Magnolites silvatica nov. typ.. 
Celtites Kleinii nov. typ.. Cory- 
lites (?).

Győrffy István dr.: Bryô  
Hohen Tátra. Hedwigia XLVI. 
düngen.

Szerző a Plagiobryum demis­
sum (H. et H.) Lindb. eg}̂  pél­
dáján kettős kapszulát talált a 
tátrai Stierbergen (melyet té­
vesen neveznek Stirnberg =  
Homlokosnak) s részletesen írja 
le ezen torzot. Ugyanezt a rend­
ellenességet észlelte egy, a tátrai 
Vaskapu-nál gyűjtött Polytri- 
chum alpinum L.-nél is.

vom Verfasser dargelegten 
Principien nur mit dem Na­
men des Fundortes bezeichnet 
werden.

Neu beschrieben werden:
PycnophyHites, Ullmanites, Pa­
giophyllites, Magnolites silvatica 
nov. typus, Celtites Kleinii nov. 
typus, Corylites (?).

Dgische Beiträge zur Flora der
1906, p. 262 265. Mit 2 Abbil-

Verf. berichtet in diesem Ar­
tikel über die Auffindung von 
Doppelkapseln bei Plagiobryum 
demissum (H. et H.) Lixdb. auf 
dem Stierberg in der Hohen 
Tátra, welche genau beschrie­
ben werden; ferner derselben 
Abnormität bei Polytric.hum 
alpinum L., welche Verf bei 
dem Eisernen Tor in der Ho­
hen Tátra gefunden hat.

Dr. Hollós László: Pöffetegeken termő új gombák (Fungi 
novi in Gasteromycetibus habitantes). Annales historico-nat. musci 
nat. h ungar, vol. IV. 1906, pars. II. p. 532—536.

Szerző ezen czikkében 9 új 
gombát ír le, melyet pöffeteg 
gombákon figyelt meg, neveze­
tesen :

Verf. beschreibt in diesem 
Artikel 9 neue Pilze, welche 
er auf Gasteromyceten wach­
send beobachtet hat. Diese sind 
folgende:

Pleospora Montagnitis n. sp. (in receptaculo Montagnitidis 
radiosi, Hungária pr. Izsák); Pleospora Mycenastri n sp. (in endo- 
peridio Mycenastri Corii, Hungária, pr. Kecskemét); Pleospora Secotii
n. sp. (in endoperidio Sec. agaricoidis, Hungária, prope Kecske­
mét), Plfioma Mycenastri n. sp. (in endoperidio Mycen. Corii; Hun­
gária, pr. Kecskemét); Diplodina Geasteris n. sp. (in stratu interno 
exoperidii Geasteris n a n i; Hungária, prope Honor); Diplodina 
Mycenastri n. sp. (in endoperidio Mycen. Corii; Hung, prope Kecs­
kemét); Stagonospora Geasteris n. sp. (in stratu interno exoperidii 
Geasteris nani, Hungária, prope Monor); Hendersonia Geasteris 
n. sp. (in stratu interno exoperidii Geasteris n a n i: Hungária, prope 
Monor); Pobúlardia Geasteris n. sp. (in stratu interno exoperidii 
Geastaris ambigui et G. nani: Hungária, prope Nagy-Kőrös et 
Monor). D.
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Tuzson János: A kleistogamia új esete. (Ein neuer Fall 
von KleistogamieJ

Math, és term, értesítő. Vol. XXIV. fase. 4. Budapest, 1906. 
10 képpel (mit 10 Abbild.).

Részletes ismertetése a Robi- 
nia Pseudacaciá-Ví észlelt kieis- 
togamiá-nak, melyről már folyó­
iratunk V. köt. 396—398. old. 
referáltunk.

Péterfi Márton: A mohok 
ökológiái a. (A magyar orvo­
sok és természetvizsgálók 1905. 
évi XXXIII. vándorgyűlésének 
munkálatai. Budapest 1906. — 
222—226. old.)

Sz. az állandóan vízben élő 
u. n. «hydrophil-mohok» tagjait 
sorolja fel, röviden jellemezve 
külső és belső alakulásukat és 
szaporodási módjukat. Az egye- 
dek vagy állóvizek színén úszók, 
vagy a gyéren fejlődött s csak 
rögzítésre szolgáló rhizoidak se­
gélyével, rögzítettek. A védelem, 
táplálkozás (felszívó, átsajátító, 
vezető, átszelőztető rendsz.) és 
a szaporodás szolgálatában álló 
szöveti rendszereknek megfelelő 
anatómiai alkotásuk rövid, vilá­
gostárgyalása után az oikologiai 
jellemek összefoglalását adja, a 
hydrophilus növény egyesül etek­
ben való tartozóságuk megemlí­
tésével.

ThaiszLajos: BorbásVincze 
emlékezete. Növénytani Közle­
mények V. (1906). 3. füzet 71—- 
74. old. (Arczképpel).

Quint József: Pótló adatok 
a Római fürdő Bacillaria-

Ausführliche Besprechung 
des auf Seite 396—398 des V. 
Jahrganges unseres Blattes re­
ferierten Falles der Kleisto- 
gamie bei Robinia Pveudacacia.

M. Péterfi: Die Oekologie 
der Moose. (Verhandl. der 
Wanderversamml. der unga­
rischen Aertzte u. Naturforscher 
im Jahre 1905. Budapest 1906.
S. 222—226.)

Verf. zählt die Vertreter der 
beständig im Wasser lebenden 
s. g. «hydrophilen» Moose auf, 
indem er ihren äusseren und 
inneren Bau, sowie ihre Ver­
mehrung kurz charakterisiert. 
Die Individuen schwimmen 
entweder auf der Oberfläche 
still stehender Gewässer, oder 
sie haften mit den spärlich 
entwickelten, nur zur Befesti­
gung dienenden Rhizoiden an. 
Nach der kurzen u. übersicht­
lichen Beschreibung der ana­
tomischen Struktur der dem 
Schutze, der Ernährung (Ab­
sorptions-, Assimilations-, Lei- 
tungs- und Durchlüftungs-Sys­
tem) und der Vermehrung 
dienenden Gewebssysteme, fasst 
er die oikologischen Charaktere 
zusammen und betont die Zu­
gehörigkeit dieser Moose zur 
hydrophilen Pflanzengenossen- 
schaft. y.

L. Thaisz: Erinnerung an 
V. Borbás. Beiblatt zu den 
«Növénytani Közlemények» V. 
1906. Heft 3, p. 17— 18.

Jos. Quint: Neue Beiträge 
zur Bacillarien - Flora des
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flórájához. U. o. 74—86. old. Römer-Bades bei Budapest.
6 eredeti rajzzal. Ebenda p. 19.

Újak a : Neu beschrieben:
Navicula quadrisinuata, N. scoliopleuroides N. elliptica K g. 

forma elrugata, Cymatopleura budensis, Fragilaria Istvcmfn Pant.
var. capitata.

A felsorolt 43 fajjal a római 
fürdő vizeiből megállapított 
koramoszatfajok száma 190-re 
emelkedik.

Győrffy István: Megjegy­
zések a Polytrichum ohioense 
és P. decipiens faji önálló­
ságának ismeretéhez. U. o.
86—92. Két eredeti rajzzal.

A szerző összehasonlító le­
írások alakjában adja e két 
faj különbségeit, melyek köny- 
nyebb megértésére szolgál a 
szövegben közölt két rajz. 
Szerző szerint a két faj nem 
azonosítható, hanem mindkettő­
nek megvan a faji önállósága. 
A R oll által a hazánkból 
(Besineu a Szebeni havasokban 
s a Tátráról) közölt P. ohioense 
szerző szerint valószínűleg a 
P. decipiens L impr.

Péterfi Márton: Adatok az 
Oligotrichum incurvum ana­
tómiájához. U. o. 92 —97. old. 
7 eredeti rajzzal.

A szerző vizsgálatai szerint 
a czímben megnevezett faj szá­
rában és toknyelében is ten­
gelyi helyzetű concentricus és 
perileptomás nyaláb van, s 
nemcsak homogen nyalábok, 
mint L im p r ic h t  állította.

Prodán Gyula: Egervidéki 
népies növénynevek. U. o.
99. old.

Szabó Zoltán a Növi Közi. 
V. (1906) 108. oldalán egy ré-

Mit den in dieser Arbeit an­
geführten 43 Arten sind nun­
mehr aus den Wassern des 
Römerbades 190 Diatomaceen 
bekannt.

St Győrffy: Bemerkungen 
über die specifische Eigen­
art von Polytrichum ohio­
ense u. P. decipiens. Ebenda
p. 20.

Die Unterschiede zwischen 
den beiden genannten Arten 
werden in Form von Differen­
tial-Diagnosen dargelegt und 
durch zwei Textfiguren ver­
anschaulicht. Nach dem Yerf. 
sind es zwei gut unterscheid­
bare Arten, doch bezweifelt der 
Verf. die Richtigkeit der An­
gaben Roll's , der I . ohioense snd 
dem Besineu in Siebenbürgen 
und in der Tátra angibt, u. 
vermutet, dass es sich hierbei 
um P. decipiens Llmpr. handelt.

M. Péterfi: Daten zur Ana­
tomie von Oligotrichum in­
curvum. Ebenda p. 21.

Nach Untersuchungen des 
Verf. besitzt die im Titel gen. 
Art entgegen der Angabe Lim- 
pricht’s ein Leitbündel, wel­
ches ein der Wasserleitung 
dienendes Hadrom und ein 
plastische Stoffe führendes Lep- 
tom erkennen lässt.

Jul. Prodán: Volkstümliche 
Pflanzennamen in der Um­
gebung von Eger. Ebenda p.99.

Zoltán v. Szabó erklärt in 
den Növt. Közi. V. (1906) p.
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gebbi felszólalásának téves köz­
lése miatt kijelenti, «hogy ő a 
Knautián ivari különválásának 
fölfedezését egy szóval sem 
tulajdonította magának, csak a 
tényt említette meg a tárgy­
hoz szólván».

Szabó e nyilatkozata követ­
keztében azon megjegyzésünk, 
mely a M. B. L. 1905. évf. 
346. old. jelent meg s melyet 
felszólalásának a Növi Közi. 
IV. 1905. 170. old. történt téves 
közlése provokált, természete­
sen tárgytalanná vált. (Szerk.)

Bernátsky S .: A Polygona- 
tum-félék rendszertani ana­
tómiája.

Növényt. Közi. V. (1906) 4. 
füzet, 111 —124. old.

A Majanthemum bifolium, 
Smüacina stellata, Polygona- 
tam latifolium, officinale, multi­
florum, verticillatum és a Strep- 
topus amplexifolius szárának, 
gyökértörzsének, levelének és 
gyökerének anatómiájára vo­
natkozó igen alapos dolgozat. 
Azon következtetéseket, me­
lyekre a szerző jutott, azon álta­
lánosabb érdekességük miatt, 
melyre bátran igényt emelhet­
nek, kivonatban e helyen kö­
zöljük :

1. A Polygonatum-féléknek 
minden rendszertanilag élesen 
határolt faja, genusza vagy csa­
ládja, anatómiailag is meghatá­
rozható.

2. Anatómiai meghatározásra 
egyetlen szerv (levél, szár, gyö­
kértörzs, gyökér) a legtöbb eset­
ben elegendő.

3. Az anat. szerkezet a ter­
mészetes rendszertani helyze-

108 aus dem Anlasse einer 
irrtümlichen Reproduction einer 
von ihm gemachten Bemerkung, 
dass er die Entdeckung der 
Geschlechtsverteilung bei den 
Knautien niemals sich vindi- 
ciert, sondern gelegentlich einer 
Discussion nur einfach die Tat­
sache erwähnt habe.

Hierdurch wird auch unsere 
eben durch die unrichtige Re­
production seiner Worte (Növt. 
Közi. IV. 1905. p. 170 veran- 
lasste Bemerkung in d. Ung. 
bot. Bl. 1905, p. 345 hinfällig. 
(Red).

A. Bernátsky: Systema­
tische Anatomie der Polygo- 
nateen,

Növt. Közi. V. (1906), Heft 
4, p. 23—29.

Eine sehr gründliche Arbeit 
über die Anatomie des Sten­
gels, Blattes, Rhizoms u. d. Wur­
zel von Majanthemum bifolium, 
Smüacina stellata, Polygonatum 
latifolium, officinale, multiflo­
rum, verticillatum und Strep- 
topus amplexifolius. Die vom 
Verf. gevonnenen Schlüsse 
mögen des allgemeineren In­
teresses wegen, welches sie 
verdienen, im Auszuge auch 
hier mitgeteilt werden.

1. Jede systematisch scharf 
begrenzte Art, Gattung oder 
Familie (der Polygonateen) lässt 
sich auch anatomisch bestim­
men.

2. Zur anat. Bestimmung 
genügt in den meisten Fällen 
ein einziges Organ (Blatt, Sten­
gel, Rhizom oder Wurzel).

3. Der anat. Bau lässt auch 
auf die Stellung im natürlichen
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tét is visszatükrözi, úgy hogy 
phylogenetikai következteté­
sekre alkalmas, erre vonatko­
zólag azonban ajánlatos a nö­
vény összes szerveit megvizs­
gálni.

4. Az anatómiai szerkezet a 
rendszertani jellemvonások mel­
lett a növény és egyes szer­
veinek morphologiai mivoltát 
és élettani sajátságait is visz- 
szatükrözi, mivel azonban a 
rendszertani, alaktani és élet­
tani jellemvonások nem min­
dig födik egymást, azért az 
anat. jellemvonásokat minden 
egyes szempontból külön-külön 
kell mérlegelni.

5. Rendszertani következte­
tésekre egyetlen vagy csak 
egy-két szövetrendszernek kri­
térium gyanánt való felállítása 
elégtelen. Az összehasonlítás 
körébe kell vonni az összes 
szövetrendszereket és éppen 
azért kivánatos, hogy egészsé­
ges és ép anyagot használjunk.

;
Mind e tételek ellen annál 

kevésbbé lehet kifogást emelni, 
mert helyességük bizonyítékait 
megtaláljnk a szerző munkájá­
ban. Oly irányban kidolgozott 
monográfiái tanulmányok, mint 
a milyent szerző nyújt az előt­
tünk fekvőben, a rendszer ki­
építésénél igen nagy fontossá­
gúak. Az eredmények általáno­
sításában józanul megvont határ 
pedig éppen az induktiv követ­
keztetés követelménye.

Péterfi Márton: A tőzeg- 
mohák ökológiája.

U. o. 124—135. 9 eredeti 
rajzzal.

System schliessen und ist des­
halb auch für phylogenetische 
Schlussfolgerungen zu verwer­
ten, doch ist für diesen Zweck 
die Berücksichtigung sämtlicher 
Organe des Pflanze zu em­
pfehlen.

4. Im anat. Bau kommt 
ausser den system. Merkmalen 
auch die morphol. Eigenart, 
sowie die physiolog. Bedeutung 
der Pflanze u. ihrer Organe 
zum Ausdrucke. Da sich aber 
die systematischen, morpholo­
gischen und physiologischen 
Merkmale nicht immer decken, 
so ist es geboten, die anat. 
Daten von jedem Standpunkte 
aus je für sich zu beurteilen.

5. Um system. Schlussfol­
gerungen zu ziehen, genügt es 
durchaus nicht, sich auf ein 
einziges oder auf ein-zwei Ge- 
webssysteme als Kriterium zu 
berufen. Es ist vielmehr not­
wendig, sämtliche Gewebsy- 
steme zu berücksic htigen u.eben 
deshalb ist es wünschenswert, 
nur gesundes, durchaus unbe­
schädigtes Material bearbeiten.

Alle diese Sätze sind umso­
mehr ein wandsfrei, als der 
Verf. in seiner Arbeit auch die 
Beweise ihrer Richtigkeit er­
bringt. Monographische Arbei­
ten, wie sie der Verf. in vor­
liegender bietet, sind für die 
Systematik von grosser Wich­
tigkeit. Die Einschränkung der 
Verallgemeinerung der gewon­
nenen Schlüsse ist aber ein 
Gebot einer inductiven Schluss­
folgerung.

M. Péterfi: Oekologie der 
Torfmoose.

Ebenda p. 29 — 30. Mit 9 
Orig. Abbildungen.
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Szerző a hazai Sphagnum- 
fajok alakjait ökológiai szem­
pontból három csoportba, u. m. 
a hydrophil-, hygrophil- s xero- 
phil-csoportba sorozza, az egyes 
csoportok alaktani s anatómiai 
különbségeit behatóan tárgyalja 
s a szöveg közé nyomott áb­
rákkal magyarázza,

Győrffy István : A Pterygo- 
neurum caviíolium anat. 
szerkezete, élettani viszo­
nyaira való tekintettel.

U. o. 135—145. old. 10 ered. 
rajzzal.

A czímben nevezett faj leve­
lének, toknyelének s tokjának 
anat. viszonyainak részletes 
leírása,

Simonkai Lajos : Éghajlati 
növény változatok.

U. o. 146 — 148. old. 2 ere­
deti rajzzal.

E czikkben néhány a nö­
vénynek időjárás okozta alaki 
elváltozását tárgyalja. A Tilia 
cordatá-n a fagy, a T. morifolia 
Simk. (49. rajz) elváltozást idézi 
elő, rezgő nyárfán pedig fel­
tűnő nagy levelű hajtásokat ered­
ményez. A Rhamnus F  rán­
gnia L. var. undulata M. D ietz 
exsicc. (1880.) alakot (50. rajz), 
mely Selmeczbánya vidékéről 
származik, s az odavaló érd. 
akadémia kertjéből került más 
(p. o. a wieni s a breslaui) 
botan. kertekbe. Ezt az alakot 
a szerző azonban nem időjárás 
okozta elváltozásnak, hanem «a 
fajok változékony sági ösztöne 
által kialakult faj változatnak» 
tartja. Végül felemlíti a Nuphar 
sericeum, var. erectum fajválto-

Yerf. gruppiert die in Ungarn 
bisher aufgefundenen Formen 
der Sphagnum-Arten in oeko- 
logischer Beziehung in hydro­
phile, hygrophile und xero­
phile ; die morpholog. und ana­
tomischen Unterschiede dieser 
drei Kategorieen werden ein 
gehender besprochen und mit 
den beigegebenen Textfiguren 
erläutert.

J. Győrffy: Der anato­
mische Bau von Pterygo- 
neurum cavifolium, mit Be­
rücksichtigung der physiol. 
Verhältnisse.

Ebenda p. 31 -3 2 . Mit 10 
Orig. Abbildungen.

Behandelt eingehend die 
anat. Verb, des Blattes, Sten­
gels, der Seta und der Kapsel 
der im Titel genannten Art.

L. Simonkai: Klimatische 
Pflanzenvariationen.

Ebenda p. 33. Mit 2 Orig. 
Abbildungen.

Behandelt durch meteorolo­
gische Einflüsse bei einigen 
Pflanzen hervorgebrachte Form­
änderungen. Bei Tilia cordata 
bringt Frostein Wirkung die 
Form T. morifolia Simk. (Abbild. 
49) hervor, bei der Zitterpappel 
aber auffallend grossblättrige 
Triebe. Rhamnus Frang ul a L. 
var. undulata M. D ietz exsicc. 
(1880) (Abbild. 50) stammt aus 
der Umgebung von Selmecz­
bánya und dürfte aus dem 
Garten der dortigen Forstaka­
demie in andere (z. B. in den 
Wiener u. Breslauer) bot. Gär­
ten gelangt sein. Verf. glaubt, 
dass diese Form nicht eine 
durch meteorolog. Einflüsse, 
sondern «in Folge Abänderungs­
triebes der Arten entstandene»
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zatát Szakál-ról (Biharmegye), 
melyet apró, nem úszó, hanem 
felálló levelei jellemeznek.

Tuzson János: A Poten- 
tilla reptans L. forma auran- 
tiaca Knaf eló'fordulása Ma­
gyarországon.

U. o. 149—150. old.
L. M. B. L. V. 394. old.
Mágoesy-Dietz Sándor: Se- 

cala stachyrrhyzon Sándor.
U. o. 197—98. old.

A budapesti egyetemi botan. 
kert herbáriumában e néven 
szerepel a rozsnak egy a budai 
Svábhegyen termett példája, 
melynek kalásza a földet érte 
s magjai ott kicsiráztak.

Varietät sei. Schliesslich wil’d 
eine Var. erectum von Nuphar 
sericeum von Szakái (Com. 
Bihar) erwähnt, welche sich 
durch kleinere, nicht schwim­
mende, sondern aufrecht ste­
hende Blätter unterscheidet.

Joh. Tuzson: Potentilla 
reptans L. forma aurantiaca 
Knaf in Ungarn.

Ebenda p. 33.
Vgl. Ung. Bot. Bl. V. p. 394.
A. Mágoesy-Dietz : Secale 

stachyrrhyzon Sándor.
Növ. Közi. V. (1906) Heft 3, 

p. 97—98.
Unter diesem Namen befindet 

sich im Herbar des bot. Gartens 
der budapester Universität ein 
Roggenexemplar vom Schwa­
benberge bei Budapest, dessen 
A ehre auf den Erdboden zu 
liegen kam und dessen Samen 
gekeimt haben. D.

Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése.
Referate über ausländische botan. Arbeiten.

PaxF. Beiträge zur fossilen Flora der Karpathen Engler’s 
Botan. Jahrb. 38. Band (1906) III. Heit p. 272 321. Mit 2 Tafeln.

P ax F.-nak a hazánk bota­
nikai kikutatása körül oly nagy 
érdemeket szerzett breslaui ta­
nárnak fenti czím alatt ismét 
megjelent egy hazánk flórájá­
nak történetére igen fontos köz­
leménye, melynek első fejezete 
a feleki palásszénnek ásatag 
flóráját, a második fejezete a 
felső V ágvölgy tufalerakodá­
sainak növényi záradékait tár­
gyalja, a harmadik s negyedik 
pedig egy új erdélyi ásatag 
fenyőnek, a Pinus transsyJva- 
nica fVx-nak s a Palmoxylon

A. a. o. ist abermals ein wert­
voller Beitrag zur Geschichte 
der Flora unseres Landes aus 
der Feder des um die Erfor­
schung der ungarischen Flora 
so verdienten breslauer Profes­
sors F. Pax erschienen.

Der erste Teil behandelt die 
fossile Flora der Schieferkohle 
von Felek, der zweite jene der 
Tuffablagerungen des oberen 
Waagtales, der dritte u. vierte 
endlich enthält die Beschrei­
bung einer neuen fossilen Kie­
fer, Pinus transsylvanica Pax
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Hillebrandtii Pax et Lingelsh. 
nevű új pálmafajnak tartal­
mazza a leírását.

Ä feleki ásatag flóráról szóló 
fejezet örvendetes módon kiegé­
szíti a feleki szénflórára vo­
natkozó, Herbich FR.-nek.STAUB- 
nak s másoknak köszönhető 
ismereteinket. P ax beható és kö­
rültekintő vizsgálatainak ered­
ménye képen a feleki szén fló­
ráját jégkorszakbelinek mondja, 
s evvel beigazolja bold. S taub 
tanárnak nézetét, a ki a feleki 
szénflórát szintén jégkorszak­
belinek mondotta. P ax szerint 
a feleki szén flórája a hegyi 
régióban, a luczfenyő alsó ha­
tára körül keletkezhetett, nö­
vényi maradványai szerint azon­
ban két alkatrészből áll, t. i. a 
helyszínén termett vizittóra ma­
radványaiból s egy jégkorszak­
beli flóra jellemző maradvá­
nyaiból, melyek azonban nem 
termettek azon a helyen, a me­
lyen a feltételezett feleki tó, 
mely a szénnek főalkatórészeit 
szolgáltatta, létezhetett, hanem 
legalább is 400 m.-el magasab­
ban. A P ax gyűjtötte növényi 
maradványok között legérde­
kesebb a Cyperaceák egy új 
nemzetségének, a Cyperocarpus 
uncinatus P ax termésének fel­
fedezése, melynek rajzát a IV. 
táblán közli. A második fejezet­
ben tárgyalt növények közül ki­
emelendők a lucskii tufákban 
talált azon növények (Cotinus, 
Astragalus hamosus), melyek 
arra engednek következtetni, 
hogy ezen lerakodás oly időből 
származik, a midőn a Kárpá­
tok ezen részében a mainál 
melegebb éghajlat uralkodott; 
Pax szerint valamely intergla-

und einer neuen Palmoxylon- 
Art, Palmoxylon Hillebrandtii 
P ax et L ingelsh.

Der Abschnitt, welcher der 
fossilen Flora von Felek gewid­
met ist, ergänzt in erfreulicher 
Weise unsere diesbezüglichen 
Kenntnisse, welche wir Fr. 
Herbich, S taub u . A. verdan­
ken. P ax bezeichnet auf Grund 
seiner sehr eingehenden und 
umsichtigen Forschungen die 
Kohlenflora von Felek als glacial, 
wodurch die diesbezügliche An­
sicht S taub’s bekräftigt wird. 
Die Felek-er Kohlenflora ist 
nach P ax in der Bergregion 
etwa in der Höhe der unteren 
Grenze der Fichte enstanden ; 
sie enthält aber zweierlei Be­
standteile, nämlich Ueberreste 
einer an Ort u. Stelle entstan­
denen Wasserflora und Ueber­
reste einer typischen Glacial- 
flora, welche jedoch nicht an 
der Stelle des angenommenen 
Felek-er Sees entstanden ist, 
sondern cca. 400 m. höher. Der 
interessanteste Fund unter den 
von P ax gefundenen Überres­
ten sind zweifellos die Früchte 
einer neuen Cyperaceen-Gat­
tung, welche P ax Cyperocarpus 
nennt und auf Taf. IV. ab bildet.

Von den im zweiten Ab­
schnitte der Arbeit erwähnten 
Pflanzen sind die in dem Tuff 
von Lucski konstatierten Reste 
von Cotinus und Astragalus 
hamosus hervorzuheben, welche 
aus einer Zeitperiode stammen 
müssen, als in diesem Teile 
der Karpathen ein wärmeres 
Klima geherrscht h a t; nach P ax 
stammen sie aus einer inter- 
glacialen Periode. Die Ablage­
rungen von Lucski stammen
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cialis korból. A lucskii lerako­
dások azonban nem mind egy 
korszakbeliek, mert egy másik 
lucskii kőbányában talált ma­
radékok P ax szerint a harma­
dik jégkorszak korából erednek. 
Feltűnő a Lonicera alpigena L. 
leveleinek a felfedezése, mely 
növény a Kárpátok ezen részé­
ben mai napon már nem for­
dul elő (újabban senki sem ta­
lálta). A Pax vizsgálta fehér­
pataki (revuczavölgyi) tufalera­
kodásból származó növények 
arra engednek következtetni, 
hogy ezen lerakodás új, keletű. 
A rojkovi (Kralován m. Árva m.) 
tufalerakodásban a kocsányta- 
lan tölgynek hajdan a lucz- 
fenyővel való szokatlan társu­
lása állapítható meg.

Az új ásatag fenyő tobozát 
K imakovics M., a nagyszebeni 
múzeum igazgatója, fedezte fel 
Segesvár mellett a fiatalabb 
tertiär rétegekben. Pax szerint 
közel rokona a kétes Pinus 
Kotschyana UNG.-nek.

A Palmoxylon Hillebrandtii 
P ax et L ingelsh. nevű új ása­
tag pálma törzsének leírt da­
rabja Kőhalom tertiär rétegei-

aber nicht alle aus derselben 
Periode; die Funde aus einem 
anderen Steinbruche weisen auf 
die Periode der dritten Eiszeit. 
Auffallend ist die Entdeckung 
der Blätter von Lonicera alpi­
gena, welche Pflanze jetzt in 
diesem Teile der Karpathen 
fehlt, (wenigstens in neuerer 
Zeit von Niemanden gefunden 
worden ist). Die Untersuchung 
einer Tuffablagerung im Revuca 
Tale ergab, dass sie recent 
sei.

Die Untersuchung der Roj- 
kov-er Ablagerung (bei Kralo­
ván im Árvaer Com.) ergab 
Beweise eines sehr auffallen­
den Zusammenlebens der stiel­
losen Eiche mit der Fichte. 
Die Zapfen der neuen fossilen 
Föhre hat M. v. K imakovics, 
Director des Nagy-Szeben-er 
Museums, im jüngeren Tertiär 
bei Segesvár entdeckt. Nach 
P ax gehört sie in die Verwandt­
schaft der zweifelhaften Pinus 
Kotschyana Ung. Das Stamm­
stück der neuen Palme, Palmo­
xylon Hillebrandtii P ax et Lix- 
GELSH. stammt aus dem Tertiär 
von Kőhalom.

Prof. Ferd. Pax veröffent­
licht im Jahrgange 1905 der 
Jahresberichte der schles. Ge­
sellschaft eine Reihe interes­
santer Pflanzenfunde aus Un­
garn, welche hier angeführt

bői való.
Pax Nándor tanár a Jahres­

bericht der schlesischen Gesell­
schaft 1905. évfolyamában 16 
növényt sorol fel hazánkból, 
melj eket érdekességük miatt 
itt felemlítünk:

werden mögen :
Orchis maculata X Gymnadenia conopea (in pratis montanis 

circa Zlichó prope Illava); Salix Lapponum L. (in valle «Trüm­
merthal » Tatrae); Salix silesiaca X hastata (Vurfu Pietrosa prope 
Borsa); Salix herbacea X retusa (Tátra, ad 5 lacus vallis Kistar- 
pataki völgy); Salix reticulata x  Myrsinites (ad «Portam ferream» 
Alpinum Bélaénsium); Dentaria glandulosa X enneaphyllos (Palud- 
nica pr. Liptó-Szt.-Miklós); Pirus Aria X torminalis (Piatra Rosie
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pr. Petrozsény); Pirus Aria X Aucuparia (Fátra, infra Oszada; 
Tátra, in valle Demenova; ad thermas Herkulis); Mercurialis ovata 
S tbg. et Hoppe (Paludniea pr. Liptó-Szent-Miklós); Hieracium 
macranthum T en. (Limea ciasa prope Borsabánya; Retyezát, inter 
Gurazlatye et lacum Zenoga); Hieracium bupleuroides X  vulgatum 
(Demenovska Hola pr. Liptó-Szent-Miklós); Hieracium bupleuroi­
des X tridentatum (in monte Popova pr. Vernáij; //. bupleuroides x  
prenanthoides (in monte Popova pr. Vernár); H. Engleri Uechtr. 
(in rupibus cale, montis Krivan minoris loco Belska Dolina; Piatra 
Rei ad Rodnam); H. pseudalbinum Uechtr. (Tátra; Kis-Tarpatak- 
völgy); H. corymbosum F r . (Tátra; inter Pumilionem montis Bástya 
in valle Mengusfalvi völgy).

Zahlbruckner Dr. A.: Neue Flechten (Uj zuzmók).
Annales Mycologici IV. 1906. 486—490.

Országunkból leírt új fajok: Aus unserem Lande neu be­
schriebene Arten:

Catillaria (sect. Biatorina) croatica A. Zahler. Croatia, in 
monte Bitoraj (ad corticem Fagi) et ad pedem montis Levurdica 
supra Jelenje gornje ad corticem Aceris (detexit -1. S chuler) ; 
Catillaria (sect. Eaxatillaria) flavosorediata A. Zahlbr. in saxosis 
calc. vallis Recina pr. Fiume, ad molinam Zakalj (detexit J. S chuler).

Harald Lindberg: Iter Austro-Hungaricum. Verzeichnis 
der auf einer Reise in Oesterreich-Ungarn im Mai und Juni 1905 
gesammelten Gefässpfianzen. Helsingfors 1906 (Sep. Abd. aus «Üf- 
versigt af Finska Vetenskaps-SocietetemFörhandlingar XVIII. Nr. 13).

Diese Aufzählung der wäh-
se-

A wieni kongressus alkal­
mával rendezett botanikai uta­
zások alkalmával gyűjtött nö­
vényeknek ezen jegyzéke syste- 
matikus sorrendben sorolja fel 
a megfigyelt fajokat, tekintet 
nélkül arra, vájjon a megjelölt 
termőhelyről ismeretesek-e vagy 
sem.

A jegyzék gazdagsága s az 
a körülmény, hogy a szerző­
nek sikerült egyes vidékekre 
nézve uj növényeket, sőt né­
hány újdonságot is felfedeznie, 
nemcsak a szerzőnek a gyűjtés 
körül kifejtett rendkívüli szor­
galmáról és buzgóságáról, ha­
nem botanikai éles látásáról is 
tanúskodik. A gyűjtött anyag 
feldolgozása igen gondos és 
alapos; egyes növénycsoportra 
vonatkozó értékes tanulmányo-

rend der Congress-Reisen 
sammelten Pflanzen enthält ein 
systematisches Verzeichnis al­
ler vom Verf. beobachteten 
Pflanzen ohne Rücksicht, ob sie 
von den angegebenen Stellen 
bereits bekannt sind, oder nicht.

Der Reichtum des Verzeich­
nisses, die Entdeckung einiger 
für einzelne Gebiete neuer 
Pflanzen, sowie einiger Novi­
täten zeugen nicht nur vom 
ausserordentlichen Fleiss, son­
dern auch von dem botanisch 
geschulten Blick des Verfas­
sers. Die Bearbeitung des Ma­
teriales ist eine sehr gewissen­
hafte und enthält wertvolle 
Studien über einzelne Pflanzen­
gruppen.

Bezüglich einzelner aus Un-
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kát is tartalmaz. Néhány Ma­
gyarországra vonatkozó adatra 
vonatkozólag ref. megjegyzi, 
hogy a Baziás vidékéről emlí­
tett «Phleum Michélii» csakis 
Phű. montanum C. Koch lehet, 
továbbá, hogy a Dactylis glo­
merata L. * pendula Drej. ha­
zánkra nézve nem új, mert 
már a «Magyar fűvek gyűjte­
ménye» 72. sz. a. kiadódott; 
új ellenben a Glyceria nemo­
ralis Ueghtr. et Körn. Herku- 
lesfiirdő vidékén. A Triticum 
cristatumih.) Schreb. v. imbrica­
tum M. B. voltakép Linné  typu- 
sának felel meg, s nem ez kü- 
lönböztetendő meg, hanem a 
csupasz polyvás alakja; a triesti 
Muscari botryoides (L.) Mill. 
alighanem M.Kerneri Marches.; 
a budapesti Gypsophila fastigiata 
L. minden valósz. szerint G. are­
naria W. K .; a Trifolium me­
dium L. «f.» sárosiense Hazsl. 
Baziás mellett ú j ; a herkules- 
fürdői Seseli (Libonotis) «Sibi­
rien» bizonyára a L j . leiocarpa 
(Heuff.); az ugyanonnan emlí­
tett Athamanta rupestris pedig 
az Athamanta hungarica Borb. 
egy az Athamanta rupestristöl
2—3 olaj járatos terméshornyai­
ban lényegesen eltérő ú. n. «jó» 
f a j ; végül, hogy a Galium 
Heuffelii Borb. nem lehet syno- 
nymja a G. pseudoaristatum 
ScHUR-nak (Enum. 282. old.« cau­
libus laevibus», stb.)

garn angegebenen Pflanzen be­
merkt Ref., dass «Phleum Mi­
chélii» von Bazias doch nur Ph. 
montanum sein kann, dass Dac­
tylis glomerata I j . * lobata 
D rejer aus Ungarn schon in 
den «Gramina Hungarica» No. 
72 ausgegeben worden ist, dass 
Glyceria nemoralis Uechtr. u . 
Körn, für die Flora von Her­
kulesbad neu ist, dass Iriti- 
cum cristatum (L.) Schreb. var. 
imbricatum- MB. eigentlich dem 
Typus des T. cristatum (L.) 
entspricht und die kahlspelzige 
Form davon abzutrennen ist, 
das Muscari botryoides (L.) Mill. 
v. Triest wohl M. Kerneri Mar­
ches. sein dürfte, dass Gypso­
phila fastigiata L. v. Budapest 
wahrscheinlich G. arenaria W.
K. ist, dass Trifolium medium
L. «f.» sárosiense Hazsl. für
das untere Donautal (Bazias) 
neu is t; dass Seseli (Libanotis) 
«sibirica» von Herkulesbad ge­
wiss L. leiocarpa (Heuff.) ist, 
dass Athamanta «rupestris» v. 
Herkulesbad A. hungarica Borb. 
eine von A. rupestris durch 
2—3-striemige Fruchttälchen 
verschiedene, sog «gute» Art 
ist, endlich, dass Galium Heuf- 
felii Borb. kein Synonym von 
G. pseudoaristatum Schur, (nach 
der Beschreibung in Enum. p. 
282 «caulibus laevibus» etc.) 
sein kann. D.

A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá­
nak 1907. január hó 9-én tartott ülése.

Sitzung der botan. Section der k. ungar, naturwiss. 
Gesellschaft am 9. Jänner 1907.

1. Hollós László : «Új gom- 1. Mágócsv-Dietz legt die
bák Kecskemét vidékéről» Arbeit L. Hollós’s über «Neue
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czímií munkálatát Mágócsy- 
Dietz-Sándor terjesztette elő.

2. Szabó Zoltán : «A Riesen- 
hegység növényföldrajzi váz­
lata» czímű előadása fol}7amán 
a szerző ismertette úgy ezen 
hegység, mint a Szudeták föld­
rajzi helyzetét és felépítését, 
viszonyát Európa többi hegy­
vidékeihez. Azután rátért Szi­
lézia flórája felkutatásának tör­
ténetére. Részletesen foglalko­
zott a Riesen-hegység klima­
tikus viszonyaival. Térképen 
mutatta ki a Riesen alhavasi 
és havasi régióinak formáczióit. 
Összehasonlította ezen flora 
viszonyait Európa többi hegy­
ségeinek flórájával, kezdve a 
Pyreneusoktól a Kaukásusig. 
Majd részletesen rámutat a 
Riesenhegység flórájának össze­
tételére s egyes elemeire. Az 
egyes flóraelemek beható tár­
gyalása után kifejti a Riesen- 
flórájának kifejlődését a dilu­
vium után. Végül gyűjteményé­
nek nevezetesebb növényeit 
mutatta be.

3. Tuzson János : «Növényi 
eredetű ál - növénykövület»
czímen kőszéndarabot mutat be, 
amely tojásdad és csupa sok­
szögletes paizsocskától borított 
alakjával valamely termést vagy 
gumót sejtet. A sajátságos 
széndarab mibenlétét T uzson 
Berlinben határozta meg. az 
ottani geológiai intézet és bá­
nyászati akadémia palaeo-bota- 
nikai gyűjteményében és arra 
az eredményre jutott, hogy a 
kérdéses széndarab nem egyéb, 
mint kiszáradás közben, meg- 
repedezés által létrejött ál-kövü­
let. Ugyanilyen alakú agyag-, 
illetőleg márgatekék vannak a

Pilze aus der Umgebung von 
Kecskemét» vor.

2. Zoltán v. Szabó hält einen 
Vortrag unter dem Titel «Pflan­
zengeographische Skizze des 
Riesengebirges», in welchem 
er vorerst die geographische 
Lage und den Aufbau des 
Riesengebirges sowie der Su­
deten mit den übrigen Gebir­
gen Europas vergleicht, sodann 
die Geschichte der Erforschung 
der schlesischen Florabespricht. 
Die klimatischen Verhältnisse 
des Riesengebirges werden ein­
gehend erörtert; die Formatio­
nen der alpinen und subalpinen 
Region auf einer Landkarte 
demonstriert. Sodann vergleicht 
der Vortr. die floristischen Ver­
hältnisse dieses Gebirges mit 
jenen der übrigen europaeisehen 
Gebirge von den Pyrenaeen bis 
zum Kaukasus, bespricht ein­
gehend die Zusammensetzung 
der Riesengebirgsflora und ihre 
einzelnen Componenten, und 
schildert die postdiluviale Ent­
wickelung dieser Flora, Zum 
Schlüsse werden einzelne wich­
tigere Pflanzen seiner eigenen 
Auf Sammlungen demonstriert.

Joh. Tuzson bespricht «Ein 
Pseudofossil vegetabilischen 
Ursprunges», welches ein ei­
förmiges und von vieleckigen 
schildförmigen Gebilden be­
decktes Kohlenstück darstellt, 
dessen Form eine Frucht oder 
einen Knollen vortäuscht. Der 
Vortr. hat dieses Object in der 
palaeontologischen Sammlung 
der Berliner kgl. geol. Landes- 
Anstalt u. Bergwerksakademie 
determiniert und ist zu dem 
Schlüsse gekommen, dass es 
ein während des Austrocknens



102

nevezett gyűjtemény ál-kövü­
letei között, melyek Nietleben- 
ből (Halle a. d. Saale) szár­
maznak.

Ezek alapján Tuzson a fosszil- 
növények sorából a Brachy- 
phyllum insigne Heer, fajt 
törlendőnek véli. mert úgy hiszi, 
hogy az illető, terméseknek 
nézett képződmények eredete, 
azonos a berczeli széndarabé­
val és a nietlebeni agyagtekék 
keletkezési módjával.

A berczeli széndarab érde­
kes a kőszén keletkezése körül­
ményeinek magyarázása szem­
pontjából is.

A kir. magy. Term.-tud. 'j 
nak 1907. február 

Sitzung der botan. Section 
Gesellschaft a

1. A szakülést tisztiij ítás előzte 
meg s a titkos szavazás alkal­
mával megválasztattak a kö­
vetkezők :

Elnök: Klein Gyula. Alel- 
nök: Mágócsy-Dietz Sándor.

Jegyző: Tuzson J ános.
2. Bernátsky Jenő : «Staub 

M. posthumus növény phae- 
nologiai müvéről» tart elő­
adást, mely czím alatt az elő­
adó Staub Mór «A balaton- 
vidéki növényphenologiai meg­
figyelések eredményei» 1906- 
ban megjelent művét érti s 
amelyet az előadó a hátra­
hagyott iratokbólrendezett sajtó 
alá.

Előadó részletesen ismerteti 
Staub művét, egyúttal reflek­
tál a M. B. L. 1906, 8/10. sz.

durch Sprünge hervorgerufenes 
Pseudofossil sei. ln den genann­
ten Sammlungen befinden sich 
Lehm resp. Mergel kugeln aus 
Nietleben (bei Halle a. d. Saale), 
welche dieselbe Form zeigen. 
Nach diesem Ergebnisse glaubt 
der Vortr. die Art Brachyphyl- 
lum insigne Hehr aus der 
Reihe der fossilen Pflanzen 
streichen zu müssen, weil die 
für Früchte gehaltenen Gebilde 
desselben Ursprunges sind, wie 
das Berczel-er Kohlenstück und 
die Nietlebener Lehmkugeln. 
Das Berczel-er Kohlenstück ist 
aber vom Standpunkte der Ent­
stehungsart der Steinkohle je­
denfalls interessant.

i. növénytani szakosztályá­
éi 13-án tartott ülése 

der k. ungar, naturwiss. 
13. Feber 1907.

1. Zum Beginne der Sitzung 
wurden die Funktionäre neu 
gewählt; das Ergebnis der ge­
heimen Wal ist, dass Jul. 
Klein zum Vorsitzenden, Alex. 
Mágócsy-Dietz zum stellvertr. 
Vorsitzenden, J oh. Tuzson zum 
Schriftführer gewält wurden.

2. Eug. Bernátsky. hält einen 
Vortrag über «Ein posthumes 
phaenologisches Werk M. 
Staubs. Es ist dies das i. J. 
1906 erschienene Werk «Die 
Resultate der pflanzenphaeno- 
log. Beobachtungen in der Um­
gebung des Balatonsees», wel­
ches der Vortr. nach den hin- 
terlassenen Schriften druckfer­
tig gemacht hat. Der Vortr. 
bespricht diese Arbeit M. Staub’s 
eingehend, reflektiert zugleich



103

'012. lapján ugyané műre vo­
natkozó kritikára. Bernátsky 
Jenő az idézett műhöz Írott 
előszavában és előadása folya­
mán is azon véleményét nyil­
vánította, hogy a pheonologiai 
megfigyelők igen derék mun­
kát végeznek s nagy értékű 
adatokat szolgáltatnak be, ha 
csak a régi (Linné s KocH-féle) 
iskola értelmében vett fajok 
meghatározásáig mennek.»

Ezen felfogással szemben 
T haisz L ajos állást foglalt a 
mellett, hogy minden tudomá­
nyos munkálat alkalmával s 
így a phenologiai megfigyelé­
sek és publikálásoknál is, a 
kor igényeinek megfelelően s}rs- 
tematikai kutatások eredmé­
nyét figyelembe kell venni s a 
növények megnevezésénél ille­
tőleg meghatározásánál ezek 
szerint kell eljárni.

Bernátsky és T haisz között 
lefolyt vitában részt vettek 
még Klein Gyula, Mágócsy- 
D ietz Sándor és Tuzson J ános.

3. Hollós László: «Két ér­
dekes növénykárosító gomba 
Kecskemétről» czímű dolgo­
zatát Mágcósy-D ietz Sándor 
ismertette.

Ezek egyike a paradicsom­
pusztító Septoria Lycopersici 
Speg., másika a sárgadinnyén 
élősködő Pseudo peronospora cu- 
bensis (D. C.) Rost. Ugyancsak 
Kecskeméten a sárgadinnyét 
a Phyllosticta Cucurbitacearum 
Saccardo is pusztítja.

Thaisz.

auf die in den Ung. Bot. BI. 
1906 p. 312 erschienene Kritik. 
Der Vortr. behauptet in der 
Einleitung des gen. Werkes, 
dass es bei phaenolog. Beobach­
tungen genügt, wenn sich die 
Beobachter mit der Determina­
tion der sog. L inné-sehen oder 
KocH-schen Arten begnügen etc. 
und hält an dieser Ansicht 
auch gelegentlich seines Vor­
trages fest.

Gegen diese Ansicht macht 
L. v. T haisz geltend, dass bei 
jedei' wissenschaftlichen Arbeit 
so also auch bei phaenologi- 
schen Beobachtungen und deren 
Publicationen die Ergebnisse 
der systematischen Forschun­
gen respectiert und bei der- 
Bestimmung und Benennung 
der Pflanzen in Betracht ge­
zogen werden müssen. An der 
zwischen Bernátsky und Thaisz 
entsponnenen Discussion nah­
men noch J ul. Klein. A. Má- 
gúcsy-D ietz und J. T uzson teil.

3. A. Mágócsy-D ietz „legt 
eine Arbeit Lad. Hollós’s «Über 
zwei interessante. Pflanzen 
schädigende Pilze aus Kecs­
kemét» vor.

Der eine ist Septoria Lyco­
persici Speg., ein Schädling der 
Paradeis, der andere ist der 
Parasit der Melonen Pseudo- 
peronospora cubensis(D.C.) R ost. 
Die Melonen werden bei Kecske­
mét auch noch von Phyllosticta 
Cucurbitacearum Saug, befallen.

Thaisz.

Gyűjtemények. — Sammlungen.
Rigo Gregorio Torri del Hälfte März 1907 will Gre-

Benacoban (Olaszország, Verona gorio Rigo in Torri del Be-
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tartományban) f. év márcz. hó 
közepén botanikai gyűjtési útra 

/ indulna, ha előfizetés avagy 
megrendelés útján az út költ­
ségeire szert tehetne. A gyúj­
tott növények százát átlag 25 
frankjával, válogatás esetén 30 
frankjával adná. Rigó exsicca- 
tái a legjobbakhoz tartoznak; 
a délolasz flóra körül szerzett 
ismeretei pedig azt a reményt 
keltik, hogy csak jó dolgokat 
fog hozni. Az érdeklődők for­
duljanak vagy ő hozzá, vagy 
Huter Rupert plébános úrhoz 
Sterzing-Riedben (Tirol).

naco (Prov. Verona Italia) eine 
bot. Reise nach den südlich­
sten Italien unternehmen, im 
Falle durch Pränumeration oder 
feste Bestellung ihm die Mittel 
dazu geboten werden: Centur. 
25 Francs, nach Auswahl 30 
Fr. Rigo’s Sammlungen gehören 
zu den besten u. er hätte auch 
Gelegenheit bei seiner einge­
henden Kenntnis der dortigen 
Flora nur auserlesenes anbie­
ten zu können. Reflectanten 
werden gebeten sich direct an 
obig. Adresse oder an mich zu 
weuden. Rupert Hüter, Ried- 
Sterzing (Tirol).

Személyi hírek. — Personalnachrichten.
A turini Academia reale di 

Agricoltura Istvánffy Gyula 
dr. tanárt levelező tagjává vá­
lasztotta.

Diels L. dr. berlini egyet,
m. tanár egyetemi tanári czí- 
met kapott s a marburgi egye­
temen Kohl tanár helyettesí­
tésével lett megbízva,

Klebs György hallei egyet, 
tanárt, a meghalt Pfitzer ta­
nár helyére meghívták a hei- 
delbergi egyetemre.

Harms H. dr. Berlinben ta­
nári czímet kapott.

Meghalt. —
Kuntze Ottó dr. f. é. jan. 

28-án San Remo-ban.
Vele sírba száll az utolsó 

évtizedek nomenklaturamozgal- 
mának felidézője s éles tollú 
mozgatója. Bámulatos szorgal­
mával szinte páratlan irodalmi 
ismeretekre tett szert; számos

Prof. Dr. Gy. v. Istvánffy 
wurde von der Academia reala 
di Agricoltura in Turin zum 
eorresp. Mitgliede erwählt.

Dr. L. Diels, Priv. Doc. a. 
d. Univ. in Berlin erhielt den 
Titel Professor u. wurde mit 
der Vertretung Prof.’s Kohl in 
Marburg beauftragt.

Prof. Georg Klebs in Halle 
erhielt einen Ruf als Nachfol­
ger des verstorbenen Prof. 
Pfitzer a, d. Univers. in Hei­
delberg.

Dr. H. Harms in Berlin er­
hielt den Titel Professor.

Gestorben.
Dr. Otto Kuntze am 28. 

Januar in San Remo.
Mit ihm steigt der Erreger der 

Nomenklatur - Bewegung der 
letzteren Jahrzehnte zu Grabe, 
der seine Ansichten noch bis 
kurz vor seinem Tode mit 
scharfer Feder verteidigt hat.
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földkörüli útján szerzett ta­
pasztalatai következtében is­
merte u. sz. a földkerekség min­
den Flóráját; mindmegannyi 
tulajdonság, mely őt tudomá­
nyunk terén a vezéri szerepre 
tette volna alkalmassá, ha a 
tollharczban való kiméletlen- 
sége nem szerzett volna neki, 
mint embernek annyi szemé­
lyes ellenséget még azok kö­
réből is, akik őt mint tudóst 
s kutatót nagyra tartották.

A végül megmaradt néhány 
kitartó híve nem tudta a sok 
tekintetben helyes tanainak ér­
vényesítését kiküzdeni, melye­
ket, mint tudva van, az 1906. 
évi wieni nemzetközi botanikus 
congressus hosszú időre elföl­
delt.

Irodalmi munkásságát meg­
örökíti a minden nagyobb 
könyvtárban nélkülözhetetlen 
három kötetes «Revisio Gene­
rum Plani arum» czímű müve.

Sintenis Pál, a hírneves bo­
tanikai kutató f. é márcz. hó 
6-án meghalt Kupferbergban, 
Sziléziában.

Helyesbítések.
1. A Magyar Botanikai La­

pok 1906. évfolyamának 387. 
oldalán a 13. sorban felülről 
«alaktani» «alkatiam»-r& javí­
tandó, szintúgy kijavítandó a 
Polytrichiaceae a 34. sorban s

Durch bewunderungswürdi­
gen Fleiss erwarb er sich eine 
schier einzig dastehende Lite­
raturkenntnis ; durch seine 
während zahlreicher Reisen um 
die Erde fortgesetzten Studien 
wurde er sozusagen mit allen 
Florengebieten der Erde be­
kannt, alles Eigenschaften, 
welche ihm eine führende 
Rolle auf dem Gebiete der Bo­
tanik zugesichert hätten, wenn 
er sich durch Rücksichts­
losigkeit im Federkriege nicht 
als Mensch so viele und so 
einflussreiche Feinde selbst aus 
dem Kreise jener geschaffen 
hätte, die ihn als Gelehrten 
und Forscher hoch hielten.

So konnte denn die kleine 
Zal der Anhänger mancher sei­
ner richtigen Ideen das Durch­
dringen derselben nicht er­
kämpfen: diese sind bekanntlich 
geleg. des wiener internal bot. 
Congresses i. J. 1906 für län­
gere Zeit begraben worden.

Die Ergebnisse seiner Studien 
leben in seinem dreibändigen 
Hauptwerke «Revisio Generum 
Plantarum» fort, welches keine 
grössere Bibliothek entbehren 
kann.

P aul S intenis, der weltbe­
kannte botanische Forschungs­
reisende ist am 6. März 1. J. 
in Kupferberg in Schlesien ge­
storben.

Berichtigungen.
1. Auf Seite 387 des Jahrg. 

1906 der Ungarischen Bota­
nischen Blätter ist in der 12. 
Zeile von oben statt «mor- 
pholog.» anatomischen zu setzen.

8
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a 388. oldalon a 7. sorban 
Rolytrichaceae-ra.

2. Simonkai L ajos tanár úr 
«Stirpes nonnullae novae Florae 
regni Hungariei» czímű dolgo­
zatában (M. B. L. V. 11/ii- sz.) 
a 376. oldalon a felülről szá­
mítandó 5. és 6. sorban «illis 
A. nemorosae M. B. majoribus» 
helyett olvasandó:

«majoribus, magnitudine illis 
A. nemorosae M. B. similibus», 

továbbá a felülről számítandó 
26. sorban:

«Anthrisci silvestri (L.)» he­
lyett olvasandó

«Anthrisci nitidae ( W ah­
le nb.)».

2. In dem Artikel Prof. L. 
SiMONKAi’s «Stirpes nonnullae 
novae Florae regni Hungariei» 
Ung. Bot. Bl. V. No 11/12 
p. 376, Zeile 5 und 6 von oben 
ist statt «illis A. nemorosae 
M. B. majoribus»:

«majoribus, magnitudine iUis 
A. nemorosae M. B. si milibus » 
zu setzen, ferner in der Zeile 
26 von oben statt

«Anthrisci silvestris (L.)»

«Anthrisci nitidae (W ah- 
lenb.») zu setzen.

Az előfizetéseket (egész évre belföldön 10 kor., külföldön 
11 kor. 44 fill.) s kéziratokat kérjük a lap kiadójának czímére 
(Dr. D egen Árpád, Budapesten, VI., Városligeti, fasor 20/b. sz. a.) 
küldeni.

Praenumerationen (ganzjährig für das Inland 10 Kronen, für 
das Ausland 11 Kronen 44 Heller) und Manuscripte bitten wir an 
den Herausgeber des Blattes (Df. A.. y.- Degen, Budapest, VI., 
Városligeti fasor 20/b.) zu adressieren.

Kérelem a tisztelt munkatársainkhoz.
Tisztelettel felkérjük t. munkatársainkat, hogy kézirataidban 

minden latin növénynevet egyszer, minden szerző nevét s egyálta­
lában a személyneveket hétszer aláhúzni szíveskedjenek.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter, in ihren 

Manuscripten die lateinischen Pflanzennamen einmal, die Autoren- 
Namen aber zweimal zu unterstreichen. Die Redaction.

Tisztelt munkatársainkat felkérjük, hogy a korrektúrákkal 
minden alkalommal kézirataikat is küldjék vissza.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter uns

mit der Correctur in jedem Falle auch ihre Manuscripte zurück 
zu senden. Die Redaction.

Megjelent: 1907 április lió 20-án. — Erschienen: am 20. April 1907.
PALLAS RÉSZVÉNYTÁRSASÁG NYOMDÁJA BUDAPESTEN.
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T TT évfolyam. Budapesten, 1907. május—julius \ f 0 .  K rir/
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Ezen folyóiratban közölt növényleirások utánnyomása Németország­
ban a szerzői jog 15. §-a értelmében tilos. Monographiákba s Flórákba 
való felvételük azonban kívánatos.
Nachdruck der in dieser Zeitschrift veröffentlichten Diagnosen nach 
§ 15 des in Deutschland in Kraft stehenden Urheberrechtes verboten. 
Benützung für Monographien und Florenwerke erwünscht.

Az 5/7. szám tartalma. — Inhalt der 5/7. Nummer. — Eredeti közlemé­
nyek. — Originalaufsätze. —- W a g n e r  J., Előzetes jelentés új magyar Cen- 
taureákról. — Notae praeliminares in-'G ettí^í^s nonnullas hungaricas novas, 
p. 109. old. — G á y e r  Gy., Z\vei.>^ptó-Hq|a^^^.aus Tirol, p. 118. old. — Dr. 
De g e n  Á., A magyar korona országainak tizeYliét új növénye. — Zwölf neue 
Pflanzen der Länder der ungarischen K r o n e , 122.(old. — Dr. S i mo n  ka i  L.,

*, ’a"  it Bfei&äge zur Flora Stadt Po-Adatok Pozsony város és vidéké; Äpi 
zsony und ihrer Umgebung, p. 1 ^ . old. — KL MhÜy, Über Pedicularis Hoer- 
manniana und verwandte Arten. ^ A ^ ^ ß u te r is :  Hoermanniana és rokon fajai, 
p. 143. old. — J. Ro h l e n a ,  Beitrag''^ürvFtórá von Montenegro, p. 149. old. — 
M. S e r v i t ,  Ein Beitrag zur Kenntnis der böhmisch-mährischen Salix- und Cir- 
siumarten, p. 160. old. — Jr. K. Urumof f ,  Centaureae noveae Bulgariceae, p. 
165. old. — T h a i s z  L. Additamenta novae Florae Hungaricae, p. 166. old. -  
Dr. L e n g y e l  G., Abaúj-Torna vármegye flórájából. — Zur Flora des Comitates 
Abaúj-Torna, p. 170. old. — N y á r á d y  E. Gy., Néhány Cyperacea Késmárk 
környékéről. — Einige Cyperaceen aus der Umgebung von Késmárk, p. 173. old. 
— Dr. J. Mur r ,  Zwei mutmassliche Hybriden aus Tirol, p. 174. old. — Apró 
közlemények. — Kleine Mitteilungen. — Dr. De g e n  Á., A Viola aetolica Boiss. 
Heldr. lij termőhelyei Montenegróban. — Neue Standorte der Viola aetolica Boiss. 
et Heldr. in Montenegro, p. 176. old. — G y ő r f f y  I., Adatok Stoósz-ftlrdő nö­
vényzete ismeretéhez. — Beiträge zur Kenntnis der Flora vom Bade Stoósz, 
p. 177. old. — Rhacomitrium canescens (Weis, Timm.) Brid. var. 8) epilosum 
H. Müll., p. 178. old. — G á y e r  Gy., Viola Borbásii, p. 180. old. — N y á r á d y  
E. Gy., Jövevények Késmárk flórájában. — Ankömmlinge in der Flora von 
Késmárk, p. 181. old. — Hazai botanikai dolgozatok ismertetése. — Referate 
über ungarische botanische Arbeiten. — Dr. B e r n a t s k y  J., Die Pflanzen­
geographische Verhältnisse der Balatonseegegend, p. 182. old. — R i c h t e r  A., 
Jelentés az erdélyi országos muzeum növénytáráról az 1902. évben némi vonat­
kozással a «Botanikus Muzeum» megalapítására Kolozsvárt. — Bericht über den

9 ÍJ



108

Stand der bot. Ahteilung des siebenbürg. Landes-Museums i. J. 1902 nebst Be­
merkungen über die Gründung eines «Botanischen Museums') in Kolozsvár, p. 
182. old. — Jelentés az erdélyi országos múzeum növénytáráról az 1903. évben, 
az eladdig egységes vezetés megosztására való vonatkozással. — Bericht über 
den Stand der bot. Abteilung des siebenbürg. Landes-Museum i. J. 1903 nebst 
Bemerkungen über die Zweiteilung der bisher einheitlichen Leitung desselben, 
p. 182. old. — Jelentés az erdélyi országos muzeum növénytáráról az 1904. év­
ben, vonatkozással e muzeum múltjára és jelenére. — Bericht über den Stand 
der bot. Abteilung des siebenb. Landes-Museums i. J. 1904, nebst Bemerkungen 
über die Vergangenheit und die Zukunft dieses Museums, p. 182. old. — Jelen­
tés a növénytárról. -  Bericht über die botan. Abteilung, p. 182. old. — Dr. 
Sz a b ó  Z., Index criticus specierum atque synonymorum generis Knautia (L.) 
Coult., p. 182. old. — A Szudeták növónyfőldrajzának vázlatos foglalata különös 
tekintettel a Riesenhegység havasi és alhavasi növényzetére. — (Pflanzengeo­
graphische Skizzen der Sudetezflora mit besonderer Berücksichtigung der Alpen- 
und Yoralpen-Flora des Riesengebirges, p. 185. old. — T u z s o n  J., A Kleisto- 
gamia új esete. — (Ein neuer Fall von KJeistogamie), p. 185. old. — Dr. M á- 
góc s y - Di e t z  S., A kenderrel végzett tenyésztési kisérletek. — (Culturver- 
suche mit Hanf), p. 185. old. — Dr. F u t ó  M., Az Aspidium lobatum Svv. As- 
pidium angulare Kit. és Aspidium Braunii egymáshoz való viszonyáról. 
(Ueber das verw. Verb, der gen. Arten), p. 185. old. — Dr. C s e r e y  A., Nö­
vényhatározó. — (Bestimmungsbuch), p. 186. old. — H o l l e n d o n n e r  F., Né­
hány Evonymus palájának histologiai fejlődése — (Die histologische Entwick­
lung des Korkes einiger Evonymus-Arten), p. 186. old. — Dr. Mágócsy- D i e t z  
S., A kender nemének változása. — (Uebeó die Veränderung des Geschlechtes 
beim Hanf), p. 186. old. — S i mo n  ka i  L., Magyarország korongpár virágai. 
-  iBiscutellao Regni Hungarici), p. 186. old. -- Tu z s o n  J., Növényi eredetű 

ál-növényküvület. — (Ueber eine Pseudo Versteinerung pflanzlichen Ursprungs), 
p. 187. old. — Hol l os  L., Két érdekes növénykárositó goml a Kecskemétről. — 
(Zwei interessante Sclimarotzerpilze aus Kecskemét), p. 187. old. — P ro  d án  
Gy., Három kleistukarp moha hazai elterjedéséről. — Ueber die Verbreitung 
dreier cleistocarper Moose in Ungarn, p. 187. old. — B e r n á t s k y J . ,  Staub 
M., «A Balatonvidéki növényfenologiai megfigyelések eredményei czímü művé 
ről. — Ueber das Werk M. Staub’s «Die Resultate der pflanzenphaenologischen 
Beobachtungen in der Umgebung des Balaton See’s», p. 188. old. — S i m o n k a i  
L., A magyar királyság őshonos és kultivált benge fajai. — Species Rhammo- 
rum in Regno Hungarico spontaneam cultarumque, p. 191. old. — Ho l l ó s  L., 
Új gombák Kecskemét vidékérői. — Fungi novi regionis Kecskemétiensis, p. 
193. old. — Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése. — Referate über aus­
ländische botan. Arbeiten. — Botaniker Porträts, p. 193. old. — A kir. magy. 
Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályának 1907 márcz. hó 18-án tartott 
ülése. — Sitzung der botan. Section der k■ ungar, naturwiss. Gesellschaft am 
18. Alärz 1907, p. 194 old. — 1907 április hó 10-én tartott ülése. — Sitzung 
am 10. April 1907, p. 196. old. — 1907 május hó 8-án tartott ülése. — Si­
tzung am 8. Mai 1907, p. 196. old. — Gyűjtemények. — Sammlungen, p. 197. 
old. — Meghalt■ — Gestorben, p. 201. old.

Mellékelve a III. tábla. — Tafel III. liegt bei.
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Előzetes jelentés új magyar Centaureákról.
Irta : Wagner János (Arad).

Notae praeliminares in Centaureas nonnullas hunga-
ricas novas.

Auctore Joanne Wagner (Arad).
Centaurea Magyarii.
(C. Sadleriana J anka X C. spinulosa R och.)
Omnino intermedia inter parentes. Caulibus semper ramosis, 

multicephalis, ramis rigidis 30 em. vel ultra longis. Anthodiis cca. 
20 mm. altis, amphoriformibus, basi cca 15 mm. diam. Squamis 
viridibus vel brunnescenti-viridibus, vix striatis; appendicibus quam 
squamae brevioribus et evidenter biformibus: iis squamarum exte­
riorum acuminato-trigonis, breviter spinoso-apiculatis, nigris, mar­
gine regulariter laxeque pectinato-ciliatis, in marginem squamarum 
decurrentibus; iis autem squamarum mediarum membranaceis, 
medio intense brunneis vel atris, margine albicantibus et irregu- 
lariter fissis inque laciniis filiformibus desinentibus. Membrana 
appendicum usque ad seriem squamarum intimam accrescit mar­
gineque albido magis discrepat sed ea Centaureae Sadlerianae 
typicae semper evidenter minor est.

Appendices squamarum intimarum ovales vel deltoideae, mar­
gine irregulariter et parum lacerae. Corollae rubro-lilacinae ; pappus 
achaenium aequat. Floret m. Augusti-Septembri. Hab. in Hungária 
media. In insula Csepel prope Budapestinum legit G. P e r l a k y  a. 
1893. (exempl. in herb, universitatis budapestinensis). In pratis 
«Rákos» ad Budapestinum leg. D r . A. de D egen a. 1905; in col­
linis ad viam ferream prope Szeged et Szőregh legi ipse eodem anno.

Hybrida haec planta nova in honorem Casimiri Magyar 
dicata.

Ezen fent leírt új keverék­
fajhoz legjobban hasonlítanak 
a C. Scabiosa töviskés függe- 
lékű példái, a spinulosaeformis 
B oré. és a pseudospinulosa 
Borb. A z elsőtől megkülönböz­
tetik az új keverékfajt a füg­
gelékek keskenyebben lefutó 
szegélye és azok fehérszólű 
hártyája. A C. spinulosaeformis 
Boré. leírása sehol sem jelent 
meg, a szerzőtől ily néven szét­
küldött példák azonban ala­
csony termetnek, egy vagy ke- 
vésfészküek; fészkük nagy. 
csaknem gömbölyű, a belsőbb

9*

Dieser neue Bastard ähnelt 
Formen der C. Scabiosa, deren 
äussere Schuppenanhängsel be­
wehrt sind, wie dies bei C. 
spinulosaeformis Borb. und 
pseudospinulosa B orb. der Fall 
ist, Von ersterer Art unterschei­
den ihn die schmäler herablau­
fenden Anhängsel, auch sind 
diejenigen der inneren Schup­
pen ausgesprochen zweifärbig, 
die Mitte ist nämlich dunkel, 
der Rand weiss und trocken- 
häutig. C. spinulosaeformis 
wurde vom Auctor nirgends 
publiciert; die unter diesem
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függelékek hártyája nagy, sze­
gélye fehér, szóval a fészek 
teljesen olyan, mint a tipikus 
C. Sadleriana-é, csak a legkül­
sőbb pikkelyek függeléke tüs­
kés.

A Kisterennéről BoRBÁs-tól 
pseudo-spinulosa névvel jelölt 
és szétosztott nővén}' pedig a 
látott példák egy része alap­
ján valószinüleg a C. spinulosa 
és C. Scabiosa hybridje, de oly 
példák, melyek a spinulosához 
sokkal közelebb állanak.

Minthogy pedig B orbás ezek 
közt tipikus spinulosa példákat 
is ugyanezen néven osztott 
szét, pontos leírást nem közölt 
a növény esetleges hybrid ter­
mészetéről nem is nyilatkozott: 
megzavarta és megnehezítette 
teljesen a pseudo-spinulosa fo­
galmát.

Az új keverékfajt Magyar 
Ivázmér, a magyar gazdasági 
iskolák tanfelügyelőjének nevé­
ről neveztem.

Centaurea spinulosa Roch, 
forma: verseczensis.

Namen verteilten Exemplare 
sind niedrige Pflanzen, ein- 
oder armköpfig, die Köpfchen 
sind gross, beinahe kugelför­
mig, die Anhängsel der inne­
ren Schuppenreihen sind gross, 
trockenhäutig, mit breitem weis- 
sen Rande sie haben Köpfe 
wie die typische Sadleriana, 
nur sind die äussersten Schup­
penanhängsel mit kurzen Sta­
cheln bewehrt.

Die Pflanze aber, welche 
B orbás von Kisterenne als 
pseudo-spinulosa verteilt hat, 
scheint nach gesehenen Origi­
nal-Exemplaren ein Bastard 
zwischen C. spinulosa und C. 
Scabiosa zu sein mit Praeva- 
lenz der spinulosa - Merkmale.

Borbás hat aber seine C. 
pseudo-spinulosa weder aus­
führlich beschrieben, noch hat 
er sich über deren etwaige 
Bastardnatur geäussert, und 
da er zugleich auch typische 
spinulosa unter diesem Namen 
verteilt hat. hat er den Be­
griff seiner Art ganz verwirrt
u. deren Auffassung erschwert.

Ich benenne diesen neuen 
Bastard, welcher in Mittelun­
garn wahrscheinlich häufig vor­
kommt, nach Herrn Casimir 
Magyar, dem Inspector der 
Ackerbauschulen Ungarns.

Floribus candidis. Legi prope Versecz Hungáriáé meridio­
nalis secus fossas nec non ad margines agrorum et in vineis, ubi 
hinc-inde gregatim, viget.

Centaurea Diószegiana
(C. triniaefolia Heuff. X banatica Roch.)?
Caulibus 30—50 cm. altis, paullo angulosis et parce lanugi­

nosis, ramosis; ramis sat longis et minimum P5 mm. crassis, iis 
C. triniaefoliae crassioribus.
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Foliis inferioribus pinnati-partitis, pauci- (ad 5-) jugis, supe­
rioribus minus partitis, summis subsimplicibus. Ramis dense foliosis, 
internodiis vix 1 em. longis; foliorum lobis et foliis indivisis circ. 
3 mm. latis, utrinque pubescentibus. Capitula solitaria et terminalia 
iis C. triniaefoliae multo majora atque magis rotundata.

Squamae anthodii exteriores elongato-trigonae, c. 7 mm. 
longae, acutae, appendices parce peetinato-fimbriatae, lateribus 
membranaceo albo-marginatae; intermediae e basi ovata breviter 
acuminato-trigonae, appendices pauci-fimbriatae; fimbriis brunneis, 
basi in membranam jungentem, decurrentem, confluentibus; sum­
marum appendices membranaceae, brunneae, antice lacerae.

Flosculi rosei, fructus ignoti. Plantam hanc propter anthodii 
et squamarum formam pro hybridam Cent, triniaefoliam Heuff. et 
banaticam Roch, inter habeo.

Habitat ad pedem montis Treskováe prope pagum Drenkova 
in Hungária meridionali, ubi mense Julio 1906. inveni.

Dedicavi in memoriam Sámuelt D iószegi, botanici nostri 
praeclari, cujus opus ante saeculum in lucem prodiit.

Centaurea Borbásii
(C. Krassóensis Borb. sol. nom. in sched.)
(C. banatica R och. X micranthos G m.)
Caulibus ad 50 cm. altis, ramosissimis, rigidis, angulosis, 

paullo asperis; foliis inferioribus pinnati-partitis, lobis et foliis 
superioribus indivisis cca. 3 — 4 mm. latis, lobis tamen foliorum 
inferiorum medio ultra 1 cm. latis. Rami sat longi (3—15 cm.), 
rigidi, monocephali. Capitula ovoidea, ad 16 mm. longa, 12 mm. 
diam., squamarum ungue ab appendicibus omnino tecta. Squama­
rum exteriorum appendice late triangulari, basi aut paullo mem­
branaceo cincta aut tota herbacea et regulariter pectinato-ciliata 
(ut in C. micranthos); squamarum intermediarum appendice jam 
magis rotundata, membranacea, brunnea, margine et praecipue 
apice regulariter pectinato-ciliata, ciliis versus basin fasciculatim 
confluentibus, appendicibus squamarum intimarum tantum margine 
fissis, laciniis tamen cilia C. micranthos aemulantibus. Flosculis 
lilacino-rubris. Achaeniis papposis; pappo achenii tertiani partem 
longo.

Hanc plantam div. Prof. V. de Borbás a. 1889 ad viam 
ferream prope Krassó Hungáriáé meridionalis detexit ramulosque 
sub nomine C. Krassóensis distribuit. Unum ab inventore accepi, 
alterum vidi in herbario D ris A. de H ayek, tertium in herbario 
D m s A. de D egen. Omnes de uno eodemque exemplario decerpti 
esse videntur.

Centaurea Márkiana J. Wagn.
in Magy. bot. Lap. 1903.

(C. stenolepis K ern. X banatica Roch.)
Descriptioni addatur, ut exemplaria, quae a. 1903. descripsi, 

quoad anthodii appendicumque formam ad C. banaticam R och.
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propius accedunt. Centaureas hybridas per multos annos diligenter 
observans, nuperrime legi etiam exemplaria, quae magis ad Cen­
tauream stenolepidem accedunt. Capitula hujus graciliora, appen­
dices plumosae magis crassae, quam in C. stenolepide, minusque 
reflexae, membrana appendicis tantum in squamis interioribus (e. c. 
in serie quarta) conspicua et typice tantum in serie penultima 
bene evoluta videtur, i. e. cca. 3 mm. lata, apice emarginata, 
nervo medio ultra emarginaturam producto, cca. 3—4 mm longo, 
plumoso ornata. Quamquam formae extremae inter se valde diffe­
runt, tamen, quia formae intermediae adsunt, formas diversas dis­
tinguere nolo.

Centaurea Mágócsyana J. Wagn.
(Magv. Bot. Lapok 1903 mint a C. banatica Roch. X indu­

rata J anka keverékfaj.)
Ezen faj megkülönböztetésé­

nél az 1890-ben Keresztes mel­
lett (Temesm.) gyűjtött és Si- 
MONKAi dr.-tól indurata-nak ha­
tározott növény szolgált alapúi.

Ma ismerem J anka ind urat a- 
ját eredeti példák alapján főleg 
dr. Hayek bécsi orvos szives- 
ségéből, — felkerestem eredeti 
termőhelyén is — tisztában 
vagyok tehát e még mindig 
sokaktól félreismert faj jellem­
vonásaival, ezért sietek és ki­
igazítom a tévedésemet és ki­
jelölöm végleg a C. Mágócsyana 
helyét a növényrendszerben. 
Az 1903 óta gyűjtött sok anyag 
összehasonlításából és a C. Má- 
gócsyana-wal végzett kulturki- 
sérletből állíthatom, hogy a C. 
indurata Simk. és a Mag}'. Bot. 
Lapok 1903. évfolyamában le­
rajzolt Mágócsyana eg}’ és 
ugyanazon növénynek kissé se­
matizált szélső alakja.

Bei der ersten Bestimmung 
dieser Art hatte ich von C. in­
durata J anka nur solche Exem­
plare vorliegen, die ich im J. 
1890 bei Keresztes (Comit. Te- 
mes) gesammelt, und welche 
mir Dr. Simonkai als indurata 
J anka bestimmt hatte.

Seit dieser Zeit habe ich 
mehrere Originalexemplare der 
J anka’sehen Pflanze gesehen, 
besonders infolge der Liebens­
würdigkeit des Wiener Bezirks- 
Arztes Herrn Dr. v. Hayek ; ich 
habe die Pflanze auch auf ihrem 
Originalstandorte aufgesucht, 
andererseits aber auch C. Má­
gócsyana in vielen Exemplaren 
gesammelt u. untersucht, auch 
kultiviert u. kann nun über die 
systematische Stellung der C. 
Mágócsyana eine auf lange Stu­
dien gegründete Meinung ab­
geben, u. beeile mich, einen im
J. 1903 bei der Deutung der 
Combination banatica X indu­
rata begangenen Fehler zu kor­
rigieren.

C. indurata Simk. u . die Ab­
bildung im Jahrg. 1903 dieser 
Zeitschrift der C. Mágócsyana 
sind etwas schematisierte Zeich-
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Ma nem is tartom ezt a nö­
vényt keverékfajnak. Önálló faj 
ez, mely a C. Degeniana-val 
a nyugatvidéki macroptilont. 
vagy az északnyugati oxylepist 
helyettesíti délkeleten. Vannak 
alakjai, melyek erősen közeled­
nek a pikkely függelékek kár­
tyás részében a fészek alakjá­
ban és sziliében a banatica 
RocH.-hoz, jóval jobban is, mint 
az idézett rajz mutatja; meg­
engedem, sót hiszem, hogy né­
melyik ezek közül a banatica- 
val való kereszteződés ered­
ménye ; gondos vizsgálat kide­
rítette azonban, hogy a Temes- 
megye északi részében termő 
és eredetileg indurata-nak tar­
tott példák aránylag széles 
(lásd az idézett rajzot) függe­
lékének legalább némelyikén 
szintén megvan a szabálytala­
nul rongyolt hártya. Egyes 
fészkeken pedig mindig na­
gyobb és feltűnőbb a függelék 
kártyás része és noha ezernél 
több példát vizsgáltam a «Bán­
ság» legkülönbözőbb területein, 
hártya nélküli fészket sehol se 
leltem. Ha tehát a C. Mágócsy­
ana mégis keverékfaj volna, 
akkor a széles gerinczű, tollas, 
merevpikkelyű tő alakja már 
nem él vagy még meg nem 
találódott.

nungen ein u. derselben Pflanze, 
nämlich der äussersten Glieder 
einer Formenreihe, welche ich 
nur als eigene Art auffassen 
kann, die im Südosten Ungarns 
mit G. Degeniana die westliche 
macroptilon oder die nordwest­
liche oxylepis vertritt.

C. Mágócsyana hat Formen, 
welche in der Form u. Farbe 
der Anhängsel der C. banatica 
Roch, ganz entschieden nahe 
stehen, näher als es die Abbil­
dung der C. Mágócsyana an 
citierter Stelle darstellt; ich bin 
auch geneigt, die Exemplare 
etwa als Bastarde zwischen 
Mágócsyana uud banatica zu 
deuten: die sorgfältige Unter­
suchung der im nördlichen Teile 
des Temeser Comitates gedei­
henden Exemplare, die als in ­
durata J anka bestimmt wurden, 
zeigte aber, dass wenigstens 
an einigen der sehr breiten in­
neren Anhängseln ein unregel­
mässig zerfetzter häutiger Rand 
vorhanden ist. Einige Köpfe 
haben aber immer grössere häu­
tige Anhängsel. Und trotzdem 
ich mehr als tausend Exem­
plare aus den verschiedenen 
Gegenden des «Banates» unter­
sucht habe, konnte ich nicht 
ein Köpfchen finden, dessen An­
hängseln von jenen der mittle­
ren Schuppen aufwärts, einwärts 
nur kämmig gefranst gewesen 
wären u. nicht wenigstens eine 
Andeutung eines Häutchens 
aufgewiesen hätten.

Wenn also C. Mágócsyana 
trotzdem ein Bastard sein sollte, 
so ist eine der Stammarten, 
nämlich die mit langen, steifen, 
breiten und federigen Anhäng-
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sein schon ausgestorben, oder 
noch aufzusuchen.

A némileg kiegészített leírása Die nun ergänzte Diagnose
tehát a következő: lautet:

«Squamarum appendicibus conspicue latis — praetermissis 
extimis paucis plerumque irregularibus — iis squamarum inferio­
rum 1 cm. longis basi 2 mm. latis, ungue paullo latioribus, regu­
lariter et parce pectinato-ciliatis. Ab serie quarta membrana sensim 
aucta perspicitur, quae in appendicibus plurimis cilias in fasciculos 
irregulares jungit.

Involucri squamae magis erectae, quam in C. macroptilon 
sensimque retroflexae; appendix squamarum intermediarum cca 
12 mm. longa, in exemplaribus typicis squamis intimis longior, 
easque conspicue superat; anthodium stramineum vel pallide brun- 
nescens, colore anthodii C. banaticae.

Habitat in Hungária meridionali. In Comitatu Temesiensi, 
plurimis locis, sed semper tantum in depressioribus, dum C. Dege- 
niana in collinis crescit.

Centaurea Degeniana nov. spec.
Svn. C. macroptilon Borb. exsicc. pro parte
C. indurata Borb. exsicc. pro parte
C. spuria Borb. exsicc.
Perennis. Caulibus 80—150 cm. altis, angulatis, sulcatis, 

glabris vel paullo lanuginosis, in partibus superioribus saepe aspe­
ris ; foliis inferioribus cca 20 cm. longis, in petiolum attenuatis, 
ellipticis, acuminatis, medio c. 6 cm. latis; superioribus decrescen­
tibus, sessilibus, ovato-oblongis, acuminatis vel lanceolatis; partibus 
junioribus et anthodii squamis pro more araneoso-lanatis; capitulis 
amphoraeformibus, c. 15 mm. longis, basi 12 mm. diam.; squamis 
anthodii ab appendicibus non omnino tectis; appendicibus brun- 
neis, obscuris vel fere atris; intermediis vix longioribus; appendicum 
interiorum parte plumosa squamis intimis scarioso marginatis vix 
longiore. Appendicibus elongato-trigonis, in appendiculum c. 5 — 7 
mm. longum pectinato plumosum productis, earum basi in squamis 
interioribus squamarum ungue latiore. Appendicum intimarum ciliis 
plerumque fasciculatim conjunctis; flosculis roseis; achaeniis epap- 
posis vel pappo minutissimo, imperfecto superatis.

Habitat in Hungáriáé meridionali-orientalis collinis et valleculis 
ab Orsovam usque ad oppidum Arad et pagum Bokszeg.

Proximum accedit ad C. macroptilon Borb., sed differt 
habitu robustiore, foliis majoribus, capitulis crassioribus, basi ovatis, 
appendicibus basi multo latioribus, intermediis deltoideis, parte 
plumosa arcuato-reflexa.

Capitula C. Mágocsyanae fere orbiculata, majora, appendices in­
termediae typice cca 12 mm. longae, superiores elongatae, et 
squamas intimas occultantes, qua de causa forma capitulorum
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valde peculiaris, appendices semper multo latiores et semper stra­
mineae vel pallide brunneae ut in C. banatica.

C. Degeniana Centauream macroptilon substituere videtur in 
regione collina Hungáriáé austro-orientalis, dum C. Mágocsyana 
margini planitiei hungaricae magnae priva.

Species haec am. doctori A. de D egen dicata.
Legjobban hasonlít a C. ma­

croptilon BoRB.-hoz, de minden 
részében vaskosabb, levelei na­
gyobbak, fészke zömökebb, alul 
többé-kevésbé duzzadó tojás­
alakú, függeléke tövén szembe­
tűnően szélesebb, a középsők­
től kezdve deltaalakú és tol­
las része rendesen ívben hátra- 
hajlik.

A C. Mágocsyana fészke 
csaknem gömbölyű, még na­
gyobb és tipikus példáin a kö­
zépső pikkelyek függelékei kö­
rülbelül 12 mm. hosszúak és 
feljebb nyúlva eltakarják a 
legfelső pikkelyeket teljesen, 
miért is az ilyen példák fészke 
sajátságos alakot nyer. A pik­
kelyek függelékei mindenkor 
jóval szélesebbek és mindig 
szalmasárgák, fehéres - barnák 
vagy halvány bőrszinüek mint 
a banatica-é\.

A C. Degeniana helyettesíti 
a C. macroptilont a délkeleti 
dombvidéken, míg a C. Mágo­
csyana az Alföld szélén ma­
rad.

Nevezem dr. D egen Árpád 
barátomnak, e lap kiadójának 
és szerkesztőjének nevéről.

Ist C. macroptilon B orb. am 
ähnlichsten ; ihre Blätter sind 
aber grösser und derber, die 
Köpfchen sind auch grösser, 
der untere Teil mehr-weniger 
gedunsen eiförmig; die Anhäng­
sel sind an ihrem Grunde augen­
scheinlich erweitert, von den 
mittleren Schuppen an delta­
förmig ; ihr federig gekämm­
ter Teil ist zumeist im Bogen 
zurückgekrümmt.

Die Köpfchen der C. Mágo­
csyana sind beinahe kugelrund, 
noch grösser und an den typi­
schen Exemplaren sind die An­
hängsel der mittleren Schuppen 
cca 12 mm. lang, breit, steif, 
u. verdecken durch ihre Länge 
die innersten Anhängsel ganz, 
wodurch die Körbchen ein sehr 
eigenartiges Aussehen erhalten. 
Die Anhängsel sind auch im­
mer um vieles breiter, stroh­
gelb, oder licht lederbraun, wie 
diejenigen der C. banatica

C. Degeniana vertritt C. ma­
croptilon im südöstlichen Hü­
gelgebiete, während sich das 
Vorkommen der C. Mágocsyana 
auf den Rand der grossen ung. 
Tiefebene beschränkt.

Ich benenne diese schöne Art 
zu Ehren meines Freundes Dr. 
Árpád von D egen, des Verlegers 
u. Redacteurs dieser Zeitschrift.

R och.)
Centaurea Ajtayana
(C. Degeniana X banatica 
Exacte intermedia inter parentes. Caules c. 50—80 cm. alti, 

habitu C. banaticae; capitula ovoidea, c. 15 m®. alta et 14 mm.
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diam .; appendix squamarum exteriorum intermediarumque plu­
mosa, sed ad maximum 4—5 mm. longa, basi latior, intense 
brunnea vel fere atra; pars membranacea in squamis interioribus 
aucta, et saepe jam appendices membranaceae squamarum inter­
mediarum rotundatae sunt et ciliis radiatilibus tenuibus cinguntur, 
appendices squamarum intimarum subintegrae, tantum margine 
irregulariter erosae. In partibus interioribus anthodii ergo mem­
branae brunneae dominant. Flosculi rosei; achaenia pappo minuto 
incompleto superata vel omnino calva.

Habitat in Hungária meridionali. In valle Danubii inferioris 
ab Orsova usque ad pagum Svinicza legi solitarie inter parentes 
a. 1905. Dicata in honorem am. Eugenii Ajtay. magistri rerum 
saltuariarum deliblatensis.

Centaurea Szóllősii
(C. pannonica Heuff. X indurata J anka)
Perennis, caulibus ad 25—50 cm. altis, basi arcuato adscen- 

dentibus asperis, foliis imis florendi tempore jam emarcidis, petio- 
latis, late lanceolatis; caulinis cca. 4 cm. longis, 4 mm. latis, lan- 
ceolatis, basin et apicem versus angustatis, viridibus, pilis minutis 
asperis; caule multiramoso, ramis virgatis, 10—20 cm. longis vel 
longioribus; capitulis 15 mm. longis, 10 mm. diam., cylindricis, 
ungue squamarum exteriorum sensim in appendicem eo longiorem 
intense brunneam vel atram, attenuatam, pectinato ciliatam abeunte, 
appendix membranacea brunnea in squamis interioribus aucta, 
margine magis irregulariter pectinato-ciliata; ea squamarum inti­
marum vero iis C. pannomcae similis, fasciculatim fissa Flosculi 
rosei; achaenia calva. Floret mense Aug.—Sept.

Habitat in Hungária meridionali, in comitatu Arad secus fl. 
Fehér-Kőrös, e. gr. prope Bokszeg.

Am. prof. Stefano Szőllősi dicata.
Centaurea Neményiana
(C. rotundifolia Bartl. X macroptilon Borb.)
Perennis, caulibus erectis, cca, 50—80 cm. altis, angulatis, 

viridibus, paullo pilosis et apicem versus saepius asperis, valde 
ramosis; foliis imis latis, ellipticis, acuminatis, superioribus sensim 
decrescentibus, magis obtusis, summis 2—3 cm. longis, 1 cm. latis; 
omnibus laete viridibus, pilis minutis exasperatis, margine denti­
culis minutis asperis. Partes juniores plantae saepe lanugine 
quadam obsitae.

Appendix squamarum exteriorum acuminata, triangularis, 
brunnea, regulariter pectinato-ciliata, ea squamarum intermediarum 
dilatata, ovata, acuminata, in speciminibus typicis baseos latitudo 
earum longitudinem aequat; squamarum interiorum appendix mem­
branacea brunnea rotundata, cca. 2 mm. diam., margine subtiliter 
et fere radialiter ciliata. Flosculi rosei. Achaenia calva.

Habitat in Slavonia inter Bastaj et Pozsega. ubi legi mense
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Augusto a. 1906. In honorem doctoris E merici Neményi fautori 
paedagogorum meritissimi dicata.

Centaurea stenolepis A. Kern.
forma Herculis Degen et W agner.
Foliis latis, inferioribus eca. 15 cm. longis vel longioribus, 

ellipticis, acuminatis, medio ad 5—6 cm. latis, tenuibus. Planta 
viridis, tantum caule et foliis subtus paulisper tomentella, oligo-, 
saepe monocephala; capitulis cca. 16 mm. longis et 5—6 mm. 
diam., gracilibus.

Hab. in fagetis montis Domugled ad thermas Herkulis Hun­
gáriáé austro-orientalis ubi a. 1886. legit am Dr. A. de Degen.

Non nisi forma umbrosa, quae in locis elatioribus umbrosis 
Hungar. merid. orient, a thermis Herkulis usque ad oppidum Ver- 
secz ubique reperitur.

Centaurea stenolepis A. Kern.
forma: Zoffmanni
Floribus candidis. Habitat in vineis prope Versecz Hungáriáé 

meridionalis, ubi detexit socer meus Leop. Zoffmann, cui dicata.
Ipse legi aestate aim. 1905 et 1906.
Centaurea Pálfyana
Caulibus ad 50 cm. altis, purpurascentibus, araneoso-pubes- 

centibus; foliis parce lanatellis et transparente viridibus, ea C. 
induratae revocantibus, inferioribus petiolatis, elongato ellipticis, 
superioribus ad 3— 4 cm. longis, 1*5 cm. latis, margine minute 
denticulatis, subtus nervis prominentibus percursis: caule ramoso, 
inflorescentia terminali racemoso-paniculata, additis ramulis non­
nullis inferioribus monocephalis. folio suffultis: capitulis minutis, 
9 mm. longis, cca. 7 mm. diam., appendicibus pallide flavo-brun- 
neis, plumosis, iis C. stenolepidis similibus; flosculis roseis; achae- 
niis setulis nonnullis brevibus coronatis.

Hab. in Hungária meridionali. Prope Charlottenburg Comi­
tatus Temesiensis legi die 4. Sept. a. 1905. In honorem am. 
Pauli Pálfy dicata.

Centaurea Skanbergi
(C. stenolepis f. fastigiata Grecescu X Degeniana)
Caulibus c. 60 cm. altis, dense foliosis; foliis caulinis sessi­

libus, paullo amplexicaulibus, ovato-lanceolatis ; intermediis c. 5 cm. 
longis, 2 cm. latis, acutis. Tota planta canescens. Inflorescentia 
terminalis, dense racemosa, racemo e fasciculis capitulorum tribus 
vel plerumque e fasciculo 3—5 cephalo additis ramis 3—5-nis 
approximatis composito. Capitula elongato-amphoraeformia, cca. 
12 mm. longa, basi cca. 7 mm. diam. Squamarum appendices 
inferne brunneae vel atrae, medio cca. 5 mm. longae, inferiores 
filiformes, mediae sensim dilatatae, superiores rotundatae, margine 
fere radiatim ciliatae, summae ovatae, acuminatae, margine undu­
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latae, omnes erectae, paullulum arcuatae; flosculi rosei; achaenia 
pappo brevi, imperfecto coronata,

Hab. in Hungária meridionali. Ad thermas Herkulis inter 
parentes legi aestate a, 1905. Dom. Alexandro Skanberg, botanico 
holmiensi celeberrimo dicata.

Centaurea Vásárhelyiana
(C. indurata J anka X  C. Simonkaiana Hayek.)
Perennis, caulibus c. 75 cm. altis, angulatis, asperis, parte 

inferiore lilacino-purpurascentibus. Foliis basalibus florendi tem­
pore jam emarci dis, inferioribus e basi in petiolum angustata ovali- 
lanceolatis, margine denticulis sparsis asperis; nonnullis lobis 1- 2 
sat magnis auctis, omnibus pilis minutis exasperatis ; foliis inflo- 
rescentiae c. 2 5 cm. longis. 3 mm. latis, lanceolatis et densis ut 
in C. Simonkaiana. Capitulis cca. 15 mm. longis, 9 mm. diam., 
cylindraceis, apicem versus paullo contractis. Appendicibus squa­
marum exterioribus stramineis, apicibus longis, capillaribus, arcuato- 
pendulis, plumosis, ornatis; mediis basin versus jam nigrescentibus, 
parte earum membranacea aucta, pars plumosa earum straminea 
autem abbreviatur; summis satis membranaceis, rotundatis, irre- 
gulariter laceris. Flosculis roseis; achaeniis calvis.

Hab. in Hungária austro-orientali. Duo exemplaria legi in 
saxosis trachyticis prope Gurahoncz inter parentes m. Jul. 1906.

In memoriam divi Béláé V ásárhelyi de K ézdivásárhely 
dicavi.

Aradini, a. d. V. Kalendas Maias a. 1907.

Zwei Aconitum-Arten aus Tirol.
Von Gyula Gáyer.

1. A. platanifolium Deg. et. Gáy. n. sp
E sectione L ycoctonum DC. syst. I. 1818 p. 367 (Lycocto- 

noidea Reichb. mon. acon. 1820, p. 32).
Caulis elatus bipedalis et ultra, brevissime pilosus pilis cris­

pulis adpressis in parte inferiore plus vel minus densis, superne 
et in inflorescentia copiosis. F olia consistentia tenuia profunde, 
fere ad basim palmatopartita (infima septem-novempartita ambitu 
exacte reniformia ca, 17 cm. longa, 26—31 cm. lata, sensim decre­
scentia superiora minus partita) partitionibus basi longe cuneata 
anguste rhombeis profunde laciniatis serratisque laciniis serratu­
risque linearilanceolatis elongatis angustis longe acuminatis di­
sjunctis divergentibusque, superne pilis minutis sparse obsita subtus 
ad nervos pilis paulo longioribus vestita, pilis minutis rarissime 
etiam in pagina inferiore provenientibus, margine breviter pube- 
rula, petiolis (uti nervi pag. inf.) pilosis. Inflorescentia ramosa 
ramis ereetopatentibus, racemus terminalis 12—18 cm. longus. 
P edunculi in racemo terminali florem subaequantes vel inferiores
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flore paulo longiores (in racemis lateralibus flore conspicue bre­
viores) erectopatuli vel arcuafo-adscendentes. B racteae lineares v. 
lineari-lanceolatae, infimae incisae pedunculis breviores. Bracteolae 
irregulariter infixae elongatae lineares, 5—10 mm. longae cum 
bracteis brevissime pilosae. F lores dilute flavescentes. Cassis bre­
viter puberula fundo cylindrico ampliato fronte valde sinuata in 
rostrum magnum porrectum apice acutum producta, 18 mm. alta, 
linea basali 14 — 15 mm. longa, fundo 8 mm. lato. Sepala media 
irregulariter obovata antice subacuta extus secus lineam media­
nam pilosula, intus barbata; inferiora oblonga extus pilosa intus 
barbata Nectaria cassidem subaequantia stipite tenui cuculli cal­
care subspirali labio spathulato antice emarginato vel integro, 
utrinque dentato vel integro. F ilamenta ad dimidiam alata in sti­
pitem attenuata, glabra. Germina plerumque tria glabra stylo ger­
minibus conspicue longiore. F ructus ca. 12— 13 mm. longi glabri 
stylo 4 -5 mm. longo coronati.

T irollá: in lapidosis subalpinis ad pedem montis Latemar 
prope Karersee, ait. ca. 1 6 0 0 — 1800 m. (30. VIII. 1906: D egen); 
B avaria: in silvis umbrosis humidis inter Füssen et Neuschwan- 
stein, ait. ca. 700 m. (exeunte Julio a. 1 8 9 9 : Gayer). Specimen 
bavaricum loco valde humido lectum foliis superne sparsissime 
pilosis, pedunculis infimis flore distincte longioribus et nectarii 
labio abbreviato a speciminibus tiroliensibus supra descriptis dis­
crepat, ceteris notis cum illis omnino convenit.

Ex affinitate A. ranunculifolii R eighb. et A. Vulpariae Reiche., 
quorum quoad foliorum formam medium tenere videtur, sed differt 
ab utraque cassidis forma (fronte valde sinuata, rostro magis evo­
luto) et florum colore pallidius flavescente. Ab A. Vulparia prae­
terea foliis tenuibus profunde partitis partitionibus angustis basi 
longe cuneatis laciniis serraturisque valde elongatis angustis acu- 
minatissimis divergentibus, pilositate caulis foliorumque brevissimo 
crebriore dignoscitur. A. Vulparia enim folia habet non multum 
ultra mediam partita partitionibus laciniis serraturisque brevibus 
latis pagina superiore saepius glabra, consistentia duriora cassi­
dem fundo late cylindrico, fronte in rostrum haud multum pro­
minentem apice deflexum declivi. Contra A. ranunculi folium caule 
humiliore, ca. 2 pedibus, rigidiore dense breviter piloso, foliis pe- 
datisectis consistentia duribus circuitu rotundatis partitionibus basi 
angustata cuneatis crebre laciniatis laciniis linearibus apice acutis 
vel breviter acuminatis, magis approximatis, praecipue ultimo non 
adeo elongato foliis igitur magis compactis, utrinque dense pilosis, 
inflorescentia simplici, rarius inferne racemulis lateralibus sub­
erectis vel paulo divergentibus paucifloris fulcrata, densa, pedun­
culis flore fere duplo brevioribus florum colore intensius flaves­
cente, cassidis fundo cylindrico amplo rotundato rostro abbreviato 
acuto differt. Cassis in typo A. ranunculifolii breviter puberulus, 
germina glabra, in b.) A. dasytricho nobis (Seekofel prope Neu-
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Prags: D egen ; Torri del Benaco: R igo) flores laxe hirsuti, fructus 
villosi.

Anmerkung. Als Typus des A. ranunculifolium Reichb. be­
trachte ich jene Pflanze, welche auf den Bergen Oberifaliens und 
Südtyrols: La Grappa, Baldo, Schiern etc., auch auf dem Late- 
mar vorkommt, und welche Reichb. in ill. aeon. t. XLVIII. irr­
tümlich als A. pyrenaicum, in Icon. fl. germ. IV. p. 22 t. 81 
(1840) unter dem neuen Namen aber, wie bereits F ritsch mit 
Recht betont, mit unnatürlicher und übertriebener Helmform abge­
bildet hat. Reichb. korrigierte in den Icones sein verfehltes A . 

pyrenaicum, indem er zugiebt, dass dessen Blätter zu A. ranun­
culifolium gehören, der Blütenstand wäre aber von A. Vulparia. 
Der Blütenzweig dieses sogen. A. pyrenaicum in R eichb. 111. Aeon, 
gehört aber keineswegs zu A. Vulparia, der breitgeformte, kurz- 
geschnäbelte Helm, die kurzen Blütenstiele, der dichte Blüten­
stand, überhaupt die ganze Form der Inflorescenz gehört eben 
jener Pflanze mit den starkzerschnittenen Blätter an, welche an 
den genannten Orten vorkommt, und deren Standort La Grappa 
R eichenbach irrtümlich in die Pyrenäen verlegt hat. Die Beschrei­
bung des A. pyrenaicum R eichb. 111. stimmt auch völlig auf die 
oberitalienische und stidtyroler Pflanze, welche ich als das wahre
A. ranunculifolium betrachte. Hierauf lege ich deshalb ein 
Gewicht, weil F ritsch in den Verh. d. zool. bot. Ges. Wien, 1894, 
p. 133 auf Grund von einigen Merkmalen die geographische Ver­
breitung des A. ranunculifolium stark erweiterte; wir kennen aber 
das A. ranunculifolium Reichb. bisher nur aus dem genannten 
Gebiete. Die spanische Pflanze gehört wohl nicht zu A. ranunculi­
folium. In der Sierra Nevada, wo es Vorkommen soll, konnte ich 
nach den mir vorliegenden Exemplaren bisher nur A. neapoli- 
tanum T en. constatieren, eine Art, welche von Italien über Nord­
afrika (A. atlanticum Coss.) nach Spanien verbreitet ist, und des­
sen spanische Exemplare in keiner Weise von den afrikanischen 
und italienischen abweichen. Doch soll das A. ranunculifolium 
der Sierra Nevada sehr variieren, und bald dem A. neapolitanum. 
bald dem A. pyrenaicum sich nähern. Ein Mittelding dieser bei­
den Arten dürfte wohl mit A. ranunculifolium R eichb. viel Änlich- 
keit haben, besonders wenn es die Blätter des A. pyrenaicum mit 
der Blütenform des A. neapolitanum vereinigt; aber an eine Iden­
tität muss schon aus pflanzengeographischen Gründen gezweifelt 
werden. Die Identität des serbischen A. stenotomum Borb. mit 
A. ranunculifolium R eichb. kann ich nach ITitersuchung des Ori­
ginalexemplars nicht zugeben (näheres darüber in der Bearbeitung 
der ungar. Lyeoctonoiden; erscheint in den Schriften des Erdélyi 
Muzeum Egylet); dagegen muss ich ebenfalls der Ansicht F ritsch's 
zustimmen, dass A. ranunculifolium B eck Fl. NÖ. schwerlich hie- 
her gehört. Nach der Diagnose scheint es unserem A. platanifo- 
lium iinlich zu sein; doch sind die Früchte behaart. Überhaupt
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sind die Lycoctonoiden durch die Menge kleiner, geographisch 
meist scharf gesonderter Arten gekennzeichnet. Eine in ihrem Blatt­
zuschnitte dem A. ranunculi folium R eichb. etwas ähnelnde Art, 
A. croaticum D eg. et Gáy. hat unlängst Dr. A. v. Degen im 
Velebit-Bergzuge endeckt.

2. A. latemarense Deg. et Gáy. n. sp.
E sectione Napellus DC. syst. I. p. 371 (Napelloidea Reichb. 

mon. acon. p. 33, ill. aeon.)
Caulis elatus gracilis dense foliosus primo aspectu glaber 

pilis tamen paucissimis hinc inde insitus. F olia glaberrima peda- 
toquinquepartita partitionibus ambitu rhombeis profunde repetito 
laciniatis laciniis angustis acuminatis valde elongatis, obscure 
viridia subtus tamen paulo dilutiora. Inflorescentia : racemus sim­
plex, raro in speciminibus robustioribus pedunculis infimis bi-tri- 
fioris, pedunculi breves cassidem subaequantes arcte stricti, in 
apice incrassato saepe parce pilosuli, aequilongi (inferiores haud 
longiores), racemo inde compacto, denso. B racteae vix conspicuae 
squamaeformes pallidae ciliatae, racemo tamen inferne saepe, inter- 
foliato foliis floralibus sine ullo transitu subito diminutis. Brac­
teolae minutissimae. F lores violacei. Cassis convexo-hemisphaerica 
rostrata, 20 —22 mm. longa, 8—10 mm. alta, altitudine igitur duplo 
amplior, ample sinuata, hians, glabra, margine tantum ciliolata. 
Sepala media oblique obovata intus et margine pilosula extus 
glabra; inferiora oblonga secus marginem pilosa, Xectaria longe 
stipitata stipite glabro cuculli calcare obtuso acephalo labio revo­
luto bifido intus piloso. F ilamenta ad mediam alata in stipitem 
pilosum attenuata. Germina glabra vel in suturis pilis nonnullis 
inspersa.

T irol : in lapidosis subalpinis ad pedem montis Latemar 
prope Karersee ait. ca. 1600—1800 m. (30. VIII. 1906: Degen).

Calcare acephalo filamentis pilosis et toto habitu proximum 
accedit A. lauricum W ulf., a quo tamen caule graciliore, pedun­
culis tenuioribus, floribus minoribus, racemo angusto, axibus non 
glaberrimis (sparsipilis), bracteis minutis squamaeformibus, foliis 
floralibus (si adsunt) sine ullo transitu in bracteas transmutatis, 
non sensim decrescentibus, casside aperta hiante rostrata apertura 
arcuata, nectarii labio intus pilosulo differt. Cassidis forma A. hians 
R eichb. mon. aeon. t. XVIII. fig. 1. et A. Napellum Reichb. 111. 
acon. t. I — IV. refert, sed. A. hians iam habitu, racemo ramoso, 
laxo, pedunculis inferioribus elongatis, inflorescentia breviter pilosa 
(in R b. Germ, exc, 742. tamen racemus A. hiantis glabriusculus 
describitur) bracteis inferne foliaceis sensim decrescentibus, sepalis 
omnino glabris mediis tantum margine ciliatis, nectarii stipite 
piloso, labio obtuso, A. Napellus compactum R b. 111. acon. t. II., cui 
praeter cassidis formam racemo simplici similius, caule crassiore 
humili, foliis multo densioribus, tenuissime laciniatis, bracteis elon­
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gatis racemo densiore lato, pedunculis abbreviatis nec dimidium 
cassidis attingentibus, calcare capitato et pilositate axium 
differt.

A magyar korona országainak tizenkét új növénye.
Zwölf neue Pflanzen der Länder der ungarischen Krone.

Dr. Degen Árpád (Budapest).

1. Pinus Pseudopumilio.
W illk. Forstl. Flora (1872) p. 214—215. pro var. P. mon 

tanae Mill. B eck Annál, des naturhist. Hofmus. III. (1888) p. 77; 
«Die Nadelhölzer Xiederösterreiches» in Blättern des Ver. für.
Landesk. v. Niederöst. 1890. p. 3 
( .890) p. 5.

Hazánkban e tudtommal mind­
eddig nem constatált fenyTöt 
igen nagy mennyiségben ta- , 
láttam 1904. évben Árva me­
gyének a galicziai határ felé 
húzódó «Bory» nevű fellápján; 
a hol e terjedelmes fellápnak 
a szélein, ezek között ismét 
nagyobb tömegben különösen a 
Galicziához közelebb eső ke­
leti, tehát a Fekete Dunajecz 
folyó határolta szélein képezi 
a legszembeszökőbb formációt. 
Szuhahoráról a Fekete Duna­
jecz felé, másnapon pedig Jab- 
lonka felé indulva az ilyen ala­
csony helyen (kb. 600 m.) szo­
katlan, törpefenyőhöz hasonló 
cserjés növekedésű fenyő ra­
gadta meg a figyelmemet, mely­
nek ágai a törpefenyőéihez ha­
sonlóan lecsepiiltek. Közelebb 
megvizsgálva, kitűnt, hogy az 
a fa, mely ezt a formácziót 
alkotja, sem nem törpefenyő, 
sem a Bory felláp belsőbb ré­
szeiben uralkodó Pinus rotun­
data L k. (P. uliginosa Neum.) 
törpe alakja nem lehet, mert 
mindkettőtől a tobozok alakjá­
ban eltér.

2—33 et Flora von Nied.-Oest.

Diese in unserem Lande mei­
nes Wissens bisher nicht an ­
gegebene Föhre traf ich i. J. 
1904 in grosser Menge auf dem 
Hochmoor «Bory» im Arvaer 
Comitate nahe der galizischen 
Grenze, wo sie besonders am 
Rande dieses ausgedehnten 
Hochmoores, insbesondere am 
östlichen, also dem Galizien nä­
her liegenden Rande gegen die 
schwarze Dunajec eine auffal­
lende Formation bildet. Als wir 
vonSuhahora gegen d. schwarze 
Dunajec und Tags darauf ge­
gen Jablonka gingen war das 
Auftreten dieser krummholz­
ähnlichen, strauchförmig wach­
senden Föhre mit bogenförmig 
niederliegenden am Ende auf­
gerichteten Aesten an so tiefer 
Stelle (ca 600 m.) befremdend; 
eine nähere Untersuchung die­
ser ganze Bestände bildenden 
zwergwüchsigen Föhre ergab 
nun, dass es sich weder um
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A Pinus Pseudopumilio-t 
Beck idézett műveiben faji 
rangra emelte, de ezen felfo­
gását már saját szavai: «Steht 
der P. Pumilio sehr nahe und 
kann vielleicht als eine Form 
derselben mit unregelmässig 
entwickelten Zapfen gelten, 
während sie von P. uliginosa 
durch den niedergedrückten 
nicht an der Spitze der pyra­
midenförmig zulaufenden Apo- 
physenkegels, sondern unter 
dem Buckel des Aussenfeides 
befindlichen Nabel der Zapfen 
leicht zu unterscheiden ist» 
kissé megingatják. Az én fel­
fogásom szerint a Pinus Pseu- 
dopumüio (W illk.) a törpefe­
nyőnek egy tőzeglakó alfaja 
(Kasse), mely tobozain, különö­
sen a köldöknek elhelyezésén, 
attól könnyen megkülönböztet­
hető, de korántsem önálló s a 
P. silvestris-sei vagy a P. 
nigrá-Ya\ egyenrangú faj.

2. Care
F. Schultz in «Flora» LI.

A « Vulpinae» csoportbeli fa­
jok közül a Carex Pairaei 
Schultz hazánkból tudtommal 
mindez ideig közölve nem lett.
A «Carex muricatae körül cso­
portosuló, rendszertanilag oly 
nehezen megkülönböztethető kis 
fajok közül pedig éppen a Ca­
rex Pairaei az, melyet, egyéb 
megkülönböztető bélyegeitől el­
tekintve, a többiénél apróbb, 
csak 3 — 3-5 mm. hosszú ter­
mésén aránylag könnyebben 
lehet felismerni. Szedtem 1904. 
év jul. hó 30-án a liburniai

I Pinus Pumilio, noch um eine 
Zwergform der in den inneren 
Teilen dieses Moores vorherr­
schenden Pinus rotundata L k. 
(P. uliginosa Neum.) handelt, da 
sie von beiden durch die Beschaf­
fenheit ihrer Zapfen abweicht.

B eck hat Pinus Pseudopumi- 
lio a. a, 0. als Art angeführt, 
doch diese Auffassung schon 
durch die im nebenstehendem 
Citat angeführten Worte abge­
schwächt. Meiner Ansicht nach 
ist es eine Moor bewohnende 
Unterart oder Kasse der Leg­
föhre, welche an ihren Zapfen, 
insbesondere an der Lage des 
Nabels der Apophyse, zu un­
terscheiden ist, welche aber 
in Folge Geringfügigkeit des 
Unterscheidungsmerkmales ge­
wiss keine der Kiefer oder der 
Schwarzföhre ebenbürtige Art 
repräsentiert.

: Pairaei
1868 p. 303.

Von den Arten der Gruppe 
«Vulpinae» ist Carex Pairaei 
Schultz meines Wissens aus 
unserem Lande noch nicht an­
gegeben worden.

Unter den systematisch so 
schwer unterscheidbaren Ein­
heiten, welche sich um Carex 
«muricata» gruppieren, ist aber 
eben Carex Pairaei die — von 
den übrigen Merkmalen abge­
sehen — an ihren kleinen, nur
3—3-5 mm. langen Früchten 
am leichtesten kenntliche.

Ich fand sie am 31. Juli
10
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Karszt Sneznik nevű hegyének 
köves cserjés helyein.

E fajnak vagy alfajnak leg­
régibb neve voltaképen a Ca­
rex echinata Murr. (Prodr. 
Florae Gott. 1770, 76. old.) 
lenne, mert Murray eredeti 
példája, melyet a British Mu- 
seumban őriznek, nem egyéb, 
mint a Carex Pairaei-nok sze­
gény virágú példája (1. Kücken­
thal Alig. bot. Zeit. 19u5, 3. 
sz.). Murray eredeti leírása ohr 
tökéletlen, hogy a botanikusok 
tudvalevőleg hosszú időn át a 
Carex stellulata GooD.-ot vél­
ték benne felismerni, a mi most 
tévedésnek bizonyult.

3. Carex
F. Schultz in «Flora» LIY

A horvát tengerpart köves, 
bokros helyein, a kövek között 
felgyülemlő vörös földön így 
Fiume, Martinscica és Portoré 
vidékén a Carex «divulsa» alak- 
körébe tartozó Carex Chaberti 
F. Schultz nem ritka. Ezen 
fajt vagy alfajt a Flora exsic­
cata Austro-Hungarica 1056. 
sz. a tévesen adták ki Carex 
Linkii Schkuhr néven. A neve­
zett helyeken, valamint Isztriá­
ban (Abbázia, Pola) s Dalmá- 
cziában (Ragusa!) előforduló 
alakja az északibb alaktól kissé 
hosszabb, halványabb színű vi­
rágzatában, valamint rövidebb 
(4 mm. hosszú) halványzöld, 
fényes termésében, melynek 
csőre a szélén kevésbbé érdes, 
némileg eltér (forma: quarne- 
rensis), a min csodálkozni nem 
lehet, mert e növény itt egé­
szen más éghajlati viszonyok

1904 auf steinigen buschigen 
Abhängen des Berges Sneánik 
im liburnischen Karst.

Der älteste Name dieser Art 
wäre eigentlich Carex echinata 
Murr. (Prodr. Flor. gött. 1770, 
p. 76) da das im British Mu­
seum vorfindliche Originalexem­
plar Murray's ein armblühiges 
Exemplar von Carex Pairaei 
ist (Vgl. Kückenthal Alig. Bot. 
Zeit. 1905 No. 3 '.

Die Originaldiagnose Mur­
ray's ist so unvollkommen, dass 
sie die Botaniker bekanntlich 
lange Zeit hindurch auf Carex 
stdlulata Good, zu beziehen 
müssen glaubten, was sich 
nunmehr als ein Irrtum erwie­
sen hat.

Chaberti
. (1871) p. 21.

An steinigen buschigen Ab­
hängen der croatischen Küste 
insbesondere auf der zwischen 
den Steinen sich ansammelnden 
«terra rossa» bei Fiume, Mar­
tinscica u. Portoré ist die in 
den Formenkreis der Carex 
«divulsa» gehörende Carex 
Chaberti F. Schultz nicht sel­
ten. Diese Art oder Unterart 
wurde in der Flora exsiccata 
Austro-Hungarica s. No. 1056 
irrtümlicher Weise als «Carex 
Linkii Schkuhr» ausgegeben.

Die an den angegebenen Or­
ten, ferner in Istrien (Abbazia, 
Pola) u. in Dalmatien (Ragusa!) 
auftretende Form ist von der 
nördlicheren durch etwas län­
gere, bleichere Inflorescenz, et­
was kürzere (4 mm. lange) 
blassgrüne, glänzende Früchte, 
deren Schnabel am Rande we­
niger raub ist, verschieden
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alatt él, így p. o. Dalmácziá- 
ban a hőségnek kitett parti 
sziklák repedéseiben is megta­
lálhatjuk, feltéve, hogy valami 
csekély árnyékot kap.

Valószínű, hogy a fiumei szer­
zők (Schlosser= Y ukot., Staub, 
illet. Strobl, Hirc stb.) Carex 
«divulsa»-yä mind ide tartozik.

Valódi Carex divulsa Good., 
t. i. az, mely Micheli Nov. 
Plant. Gen. 33. tábláján talál­
ható 10 ábrának megfelelne, 
hazánkban különben is bajosan 
terem. Csak északibb vidékről 
láttam.

(forma: quarnerensis),was nicht 
zu wundern ist, da die Pflanze 
hier unter ganz anderen klima­
tischen Verhältnissen gedeiht, 
ja sich (z. B. bei Kagusa) so­
gar bis in die Ritzen der Strand­
felsen vorwagt.

Es ist sehr wahrscheinlich 
dass «Carex divulsa» der fiu- 
maner Autoren (Schlosser—Vu- 
KOT., Staub resp. Strobl, Hirc 
u. A.) hierher gehört.

Echte Carex divulsa Good. 
wie sie auf Tafel 33 fig. 10 in 
Micheli’s Nov. Plant. Gen. ab­
gebildet ist, kommt bei uns 
schwerlich vor. Ich habe diese 
Pflanze bisher nur aus nördli­
cheren Gegenden gesehen.

4. Saxifraga prenja
G. v. Beck in Flora von Südbosnien und der angrenzenden 

Hercegovina III. p. 93—94. (111 — 112.) tab. IV. fig. 8., 9.
VIII. p. 42.

Syn. S. sedoides Schlosser et Yukot. Flora Croat, p. 429 
non L.

S. muscoides Vis. Florae Dalm-Suppl. I. 1872. p. 134 (e loco).
A Lika völgyeben fekvő Ra- 

•duc faluból 1906. év aug. hó 
2-án elindulva Smoquina Antal 
és Lengyel Géza urak kísére­
tében haladtam fel azon az 
ösvényen, mely a Sijaset sza 
kadékon át fel visz a Velebit 
hegység főgerincze alatt fekvő 
Bunovac rétre, onnan pedig 
a főgerincz egyik nyergén át 
le a kis Paklenica völgyön át 
a dalmát tengerpartra. Alig 
hogy a törpe fenyők (Pinus 
Mughus) régiójába értünk, a 
Malovan s a Vaganski Vrh 
nevű csúcsok között levő haj­
tásban számos szép és ritka 
növény között (Áquilegia K i­
ta ibelii Schott, Crepis Kitai- 
helii Froel., Soldanella pyrolae-

Am 2. August 1906 brachen 
wir mit Herrn Ant. Smoquina 
und Géza Lengyel vom Dorfe 
Radué in der Lika auf, um den 
Vaganski Vrh im Velebit zu 
besteigen. Wir verfolgten zuerst 
den Saumpfad, welcher durch 
die Schlucht Sijaset in das 
Hochtal Bunovac und von dort 
über eine Einsenkung des Haupt­
gebirgszuges durch die kleine 
Paklenica Schlucht zur dalma­
tischen Küste herabführt. Als 
wir in die Region der Legföh­
ren (Pinus Mughus) kamen, 
erregte eine in der Mulde zwi­
schen den Gipfeln Vaganski 
Vrh und Malovan auftretende 
Saxifraga unsere Aufmerksam­
keit, welche sich in hellgrünen, 

10*



folia S. N. K., Cypripedilum, 
hieracium bifidam Kit. és pal­
lescens W. K,, Cerastium di- 
naricum Beck et Szysz. forma: 
velebiticum*, Crepis Jacquini 
Tausch, Pulsatilla álpina (L ), 
Carduus Carduelis (W. K.), Koe- 
leria eriostachya Panc., The­
sium Parnassi DC.. Pedicula­
ris rostrato capitata Cr., As- 
trantia croatica Tomm., Juncus 
monanthus J acqu, Alchemilla 
Hoppeana Rb. var. velbitica 
Borb., Campanula thyrsoidea 
L. stb.) feltűnt egy párnaalakú, 
arasznyi magasságú gyepeket 
alkotó, halványzöld levelű Saxi­
fraga, melyet a helyszínén fel 
nem ismerve, azonnal sejtet­
tük, hogy valami érdekes do­
log lehet.

Meghatározása alkalmával ki­
tűnt, hogy a legelőbb a herce­
govinál havasokról ismertetett 
Saxifraga prenja BiXK-et ta­
láltuk meg, mely rokonától, a 
S. sedoides L.-től több lénye­
ges bélyegében tér el (1. Mur- 
beck, Beitr. 2. FI. von Siid- 
bosn. u. d. Herceg. 128. o.). 
Földrajzi elterjedésére vonat­
kozó adatokat keresve kitűnt, 
hogy Beck későbben (FI. von 
Südbosn. VIII. p. 42) a Malo- 
van hegyről is közli e növényt 
egy példa alapján, melyet 
1869-ben Maly talált e he­
gyen. Mivel a Malovan hegy 
nyugoti lejtőjének legnagyobb 
része Dalmácziában fekszik, ez 
alkalommal szükségesnek tar­
tottam megállapítani, hogy a 
Saxifraga prenja Beck e hegy 
keleti lejtőjén, tehát horvát te­
rületen is előfordul.

iS

tiefen aber lockeren Polstern 
zwischen vielen schönen und 
seltenen Pflanzen (Aquilegia 
Kitaibelii S chott, Crepis Kitai- 
belii Froel., Soldanella pyrolae- 
folia S. N. K., Cypripedilum, 
Hieracium bifidum u. pallescens, 
Cerastium dinaricum Beck u. 
Szysz. forma: velebitica*) Crepis 
Jacquini,Pulsatilla alp ina, Car­
duus Carduelis, Koeleria erio­
stachya Panc., Thesium Parnassi 
A. DC., Pedicularis rostrato-ca- 
pitata Cr. Juncus monanthus 
J ac.qu., Alchemilla Hoppeana 
Rb. var. velbitica Borb., Cam­
panula thyrsoidea L. Astrantia 
croatica Tomm'.etc.) breit machte. 
Da wir sie nicht sofort erkann­
ten, vermuteten wir, dass es 
sich um etwas Interessantes 
handle. Gelegentlich der Deter­
mination stellte es sich heraus, 
dass wir die zuerst von den 
hercegovinischen Hochalpen be­
kannt gewordene Saxifraga 
prenja Beck gefunden hatten, 
welche von der ihr zunächst 
verwandten S. sedoides L. durch 
durchgreifende Unterschiede 
abweicht (vgl. auch Murbeck, 
Beitr. p. 123). Als ich dann die 
Literaturangaben über die Ver­
breitung dieser Art verglich, 
fand ich, dass Beck in einem 
später erschienenen Teile seiner 
Flora von Südbosn. (VIII. p. 42) 
diese Art nach einem Exemplar, 
welches Maly schon i. J. 1869 
gesammelt hatte, auch für den 
Berg Malovan angibt

Da nun der grössere Teil des 
Westabhanges dieses Berges in 
Dalmatien liegt, kann ich nun 
constatieren, dass sich diese

j a typo differt caulibus superne glandulosis
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Megjegyzem, hogy nem a 
katonai térképen (1 : 75.000 Z. 
28 col. XIII) « Malovan »-nak 
jelzett hegyről van itt szó, me­
lyet a Bikában Badanynak (a 
katonai térkép «Badany» nevű 
heg}rét meg «Stirovac»-nak) 
hivnak, hanem arról a hegy­
ről, melyet az odavalók szólí­
tanak e néven; ez pedig egy 
a Vaganski Vrh s a Sveto 
Brdo között fekvő hegycsúcs.

VisiANi-nak a Flora dalma- 
tica i. h. a Saxifraga muscoi- 
<7es-nek Dalmácziában való elő­
fordulására vonatkozó adata, 
mely éppen MALv-nak a Malo- 
vanon szedett növényére tá­
maszkodik, kétségtelenül a S. 
prenjá-ra vonatkozik.

Szintúgy bizonyos az is, hogy 
S c h l o s s e r  és V u k o t in o v ic  Saxi­
fraga «sedoides»-e, melyet a 
Velebiten említenek, nem egyéb, 
mint a S. prenja.

Sem Dalmácziában, sem Hor­
vátországban nem terem sem 
S. muscoides, sem S. sedoides; 
mindkettőt ott a S. prenja he­
lyettesíti.

5. Poten
W illd. in Magaz. der 

(1813) p. 291.
A tauriai s a Balkán-félszi­

get verőfényes, köves lejtőin 
elterjedt e szép fajt, melyet 
feltűnő nagy csészéjén nem ne­
héz a P. pilosá-tói s többi ro­
konától megkülönböztetni. 1895. 
év junius hó 15-én fedeztem 
fel hazai területen, még pedig 
Orsóvá alatt, a román határt 
képező Vodica pataknak jobb 
partján.

Pflanze auch auf dem Ostab- 
hange dieses Berges, also auf 
croatischem Boden vorfindet. 
Ich bemerke, dass es sich hier 
nicht um den auf der General­
stabskarte (1 : 75000 Z. 28 Col. 
XIII) als «Malovan» bezeich- 
neten Berg handelt, welchen 
die Likaner «Badany» nennen 
(der «Badany» der Gen. St. 
Karte heisst dort «Stirovac»), 
sondern um eine Spitze, welche 
zwischen dem Yaganski Yrh 
und dem Sveto Brdo liegt.

Die Angabe V i s i a n i ’s  über 
das Vorkommen von Saxifraga 
«muscoides» in Dalmatien, wel­
che sich eben auf die M*ly- 
schen Exemplare vom Malovan 
stützt, bezieht sich zweifellos 
auf S. prenja, die vom Yelebit 
von S c h l o s s e r  u . Y u k o t in o v ic  
angegebene «S. sedoides» bezieht 
sich auch sicher auf diese Art, 
da weder in Dalmatien, noch 
in Croatien S. muscoides oder 
S. sedoides vorkommt, und 
beide dort durch S. prenja 
B e c k  vertreten sind.

la tau rica
:s. Naturf. Freunde. Berlin VII.

Diese auf sonnigen, steinigen 
Abhängen der taurischen und 
der Balkanhalbinsel verbreitete 
schöne Art. welche durch die 
auffallend grossen Kelche von 
P. pilosa \V. und den übrigen 
Verwandten leicht zu unter­
scheiden ist, traf ich am 15. 
Juni 1895 auf ungarischen Ge­
biet u. zw. unterhalb Orsova 
am rechten Ufer des die ru-
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Wolf Tivadar, a Potentillák 
kitűnő ismerője, szíves volt nö­
vényemet revideálni, szerinte 
ez kétségtelenül P. taurica 
W illd. s így az Orsóvá vidé­
ken összeverődött keleti nö­
vénytársulat ismét megszapo­
rodott egy érdekes taggal.

manische Grenze bildenden Vo- 
diea Baches.

Herr Theodor Wolf, der vor­
zügliche Kenner der Potentil­
len, hatte die Freundlichkeit 
meine Pflanze zu revidieren, 
nach ihm handelt es sich zwei­
fellos um P. Taurica W illd., 
welche also einen neuen Zu­
wachs zu der in der Umgebung 
von Orsova vorfindlichen orien­
talischen Pflanzencolonie bildet.

6. Anthyllis aurea.
Welden ap. Host Flora Austr. II. (1831) p. 319.
A. aurea Vis. Flora Dalm. III. (1850) p. 277—78. tab. XLII.

E ritka növényt, melyet a 
mult század elején Welden 
báró tábornok fedezett fel Dal- 
máczia legmagasabb csúcsain 
(1. Rchb. FI. exc. 516. o.) ne­
vezetesen Ragusa és Cattaro 
hegyein, s a melyet későbben 
Neumayer ismét megtalált a 
Sniesnica s Ylastica hegyen, 
mások meg az Orien-hegyen. 
mely végül előkerült még 
Montenegróból (Pantocsek, Pan- 
cic, Rohlena), Hercegovinából 
(Pantocsek), Albániából (Bal- 
dacci !) s csodálatos módon 
még a Balkán-félsziget keleti 
részéből (thessaliai Olympusról 
(Orph. !) is, 1905. év julius 
hó 7 én megtaláltam a Velebit 
legmagasabb csúcsának, a Sveto 
Brdo-nak keleti lejtőjén, kb. 
1600 m. magasságban. Julius 
5-én a dalmácziai Obrovazzó- 
ból elindulva, átmentünk a 
Velebit főgerinczén, 6-án ér­
tünk Mali Halanba, a Prag- 
hágó alatt levő vadászházba, 
innen 7-én reggel a Liscani- 
bunar nevű forrás irányában 
haladva dél felé felértünk a 
Sveti Brdo csúcsa alá, mely a

Diese seltene Pflanze, welche 
der General Baron v. Welden 
Anfangs des vorigen Jahrhun­
derts auf den höchsten Erhe­
bungen Dalmatiens (cfr. Rchb. 
Fl. exc. p. 516) u. zw. auf den 
Bergen bei Ragusa u. Cattaro 
entdeckt hat. welche dann von 
Neumayer auf der Sniesnica u. 
Vlastica später aber auf dem 
Őrien, noch später in Monte­
negro (Pantocsek, Panőic, Roh­
lena), in der Hercegovina (Pan­
tocsek), in Albanien (Baldacci) 
und merkwürdiger Weise auch 
im östlichen Teile der Balkan­
halbinsel, auf dem thessalischen 
Olymp (Orphan.) gefunden wor­
den ist, fand ich am 7. Juli 
1905 auf dem östlichen Ab­
hange des Sveti Brdo, der 
höchsten Spitze des Velebit- 
Gebirges in einer Höhe von cca 
1600 in. ü. d. M.

Wir kamen am 5. Juli von 
Obrovazzo in Dalmatien; bei 
Podprag überschritten wir am 6. 
den Hauptzug des Velebites 
über den Prag-Pass und über­
nachteten im Försterhause in 
Mali Halan, gingen dann am 7.
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Velebitnek ritka növényekben 
kétségtelenül a leggazdagabb 
hegye. Sűrű. ködben s metsző 
hideg szélben haladtunk a csúcs 
felé, midőn ez alatt kb. i */i órá­
nyira egy alig két méter át­
mérőjű folton észrevettem az 
Anthyllis aureát. Megállapod­
tunk s e hely körül szorgosan 
végig kutattuk a lejtőt, de 
hiába, úgy látszik, hogy e gyö­
nyörű, aranysárga virágú nö­
vény csak e kis helyen terem.

A velebiti növény szára 
apró, ujjnyi, arasznyi, a dal­
mát példáknál kisebb, zöldebb, 
borzasabb (forma velebitica*) — 
a dalmát s egyáltalában a dé­
libb növény apró szőröktől 
szürkéllik — virágja arany­
sárga s így valószínűleg a var. 
aurantiaca P a n t o c s e k  (Oest. 
bot. Zeit. 1873 p. 5) mellé so­
rakozik, melyet szerzője Mon­
tenegróban Biela és Lukovo 
között fedezett fel s rövidszá­
rúnak, narancsszín virágúnak 
ír le. A szár s levél nagyobb 
borzasságáról nem szól.

über die Quelle Liscani-bunar 
auf dem Sveti Brdo, den an 
seltenen Pflanzen zweifellos 
reichsten Berg des ganzen Ge­
birgszuges. Ober der Baum­
grenze ging es in dichtem Nebel 
und schneidig kaltem Wind dem 
Gipfel zu. als ich cca 3Q Stun­
den unterhalb der Spitze, auf 
einem kaum zwei Quadratmeter 
messenden Fleck die Anthyllis 
aurea bemerkte. Wir suchten die 
Umgebung dieses Standortes 
nach dieser prächtigen goldgelb 
blühenden Pflanze ab, doch ver­
gebens, sie scheint auf diese 
einzige Stelle beschränkt zu sein.

Die Pflanze vom Velebit ist 
viel kleiner, als die dalmatini­
sche, die Stengel sind finger- 
höchstens spannelang, die ganze 
Pflanze ist weniger grau und 
angedrückt behaart, vielmehr 
grün, und abstehend behaart 
(forma velebitica*) und schliesst 
sich wahrscheinlich an die Var. 
aurantiaca P a n t o c s e k  (Oe. Bot. 
Zeit. 1873 p. 5) an, welche ihr 
Entdecker in Montenegro zwi­
schen Biela u. Lukovo gefunden 
und kurzstengelig und orange- 
gelbblühend beschrieben hat. 
Von der stärkeren und abste­
henderen Behaarung des Sten­
gels und der Blätter wird dort 
nichts erwähnt.

7. Trifolium dalmaticum.
Vis. in PI. rar. in Dalm. det. «Flora» 1829 Ers. Bl.
I. No. 31. — Flora Dalm.

1905. év augusztus elején 
Spalatóból jövet a Velebit hegy­
láncznak Knin felé eső déli ré­
szét óhajtottam botanikailag 
kikutatni. Utóbb a Begovác há-

III. p. 293.
Anfangs August 1905 kam 

ich von Spalato über Knin in 
das Velebitgebirge, um die süd­
lichsten Teile desselben bota­
nisch zu durchforschen. Schliess-

*) A ty p o  d if fe r t  c au le  h u m ili, fo lio lis  m in o rib u s , cau le  e t fo liis  p ilis  
lo n g io rib u s  h ir s u t is ,  v ir id ib u s , nec p ilis  b re v ib u s  d e n s is  c a n e sc e n tib u s .
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gón átkelve, Gracac falu mel­
lett érteni először horvát földre. 
E felettébb érdekes útról, mely 
tiszta Karszt-jellegű vidékeken 
vitt át, más alkalommal fogok 
bővebben értekezni, legyen sza­
bad e helyen csak röviden meg­
említeni, hogy a déli Vei eb it 
«Karszt ■> Flórája nemcsak phy- 
siognomiailag hasonlít a közép- 
magyar mész- és dolomit be­
gyek Flórájához, de összetéte­
lében is annyi a megegyező 
vonás, hogy tisztán áll előttem, 
hogy az ősi Karszt-Flórának 
mint a nyugot-pontusi Flóra 
tagjának, lényeges befolyása 
volt hazánknak a nagy Alföl­
det környező hegyvidék bené­
pesítésében*). Gracac falu, or­
szágunk legdélibb fekvésű fal- 
vának temploma egy sziklás 
domb tövében áll, ezen domb 
legelőin a Trifolium dalmati- 
cum elég gyakori.

E növénynek eddig ismert 
európai termőhelyei (Olaszor­
szág, Dalmáczia, Bosznia, Pago 
és Lussin szigete stb.) mintegy 
körülövezték Horvátországot, 
nem csoda tehát, ha innen is 
előkerült.

lieh kam ich über den Begovac- 
Pass und berührte bei Gracac 
zuerst den kroatischen Boden. 
Ueber die Resultate dieser in­
teressanten und durch typische 
Karstgebiete führende Tour 
werde ich bei anderer Gelegen­
heit Bericht erstatten. Es möge 
hier nur die eingeschaltete Be­
merkung Platz finden, dass die 
Karst-Flora des südlichen Vele- 
bites nicht nur physiognomisch 
jener der mittelungarischen 
Kalkgebirge ähnlich ist, sondern 
dass auch in ihrer Zusammen­
setzung so viele übereinstim­
mende Züge zu erkennen sind, 
dass mir ein überwiegender 
Einfluss der Ur-Karst Flora bei 
der Zusammensetzung der das 
ungarischeTiefland umgebenden 
Gelände oder wenigstens eines 
Teiles derselben klar wurde.*)

Die Kirche von Gracac, des 
südlichsten Dorfes unseres Lan­
des, steht am Fusse eines Kalk­
hügels, auf dessen Weiden das 
Trifolium dalmaticum ziemlich 
häufig ist.

Kroatien war schon bisher 
von den europaeischen Stand­
orten dieser Art (Italien, Dal­
matien, Bosnien. Pago, Lussin) 
sozusagen umschlossen, so dass 
es zu erwarten war, dass diese 
Art auch in diesem Laude auf­
gefunden werde.

8. Peucedanum crassifolium
Hal. et Zahlbr. in Halácsy «Eine neue Umbellifere der 

oesterreichischen Flora» in Verh. der K. K. Zool. bot. Ges. XLYII. 
1897 p. 645—646.

1894 év őszén Abbázia vi Als ich im Herbst 1894 in
dékén botanizálva, a tenger- der Umgebung von Abbázia bo-

*) Cfr. B kck , Ueber die Bedeutung der Karstflora in der Entwicklung 
der Flora der Ostalpen. Res. scient, du Coogr. intern, des bot. Vienne 1095, 
174—178.
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part szikláin növő hatalmas 
ernvős növény ragadta meg 
íigyelmemet, mely pirosló bőr­
nemű lombjával, arasznyi át­
mérőjű nagy ernyőivel oly idő­
ben, a midőn a tengerparti 
sziklák Flórája már idejét multa, 
igen feltűnő volt.

Nagyjában a Peucedanum 
Cervaria hoz hasonlít, de levél­
sallangjai kétszer-háromszor ak­
korák, vastagok, börne miiek, 
felül kissé fénylők, termése jó­
val nagyobb (7 mm. hosszú; 
a P. Cervariá-é alig ö mm.) 
kerülékes s nem röviden tojás- 
dad, szélén keskenyen porczo- 
gós szegélyű (a P. Cervariá-é 
vékony kártyás szélű). Megfe­
lelő leírást hamarjában nem 
találván, a P. Cervaria (L.) ívé­
ben tettem el.

Röviddel későbben, H a l á c s y  
J enő dr hazánkfia, a wieni 
zool.-bot. Gesellschaft 1897. év 
nov. hó 19-én tartott ülésén az 
abbaziai növényt,melyet ugyan­
azon év őszén maga is szedett, 
mint P. crassifolium Hal . et 
Z a h l b r . - í  vezette be a tudo­
mányba ; bővebb leírása a fent 
idézett helyen található meg.

H a l á c s y  éS Z a h l b r u c k n e r  sze­
rint az abbaziai növény való­
színűleg ugyanaz, mint a me­
lyet Vív j a n i  Flor. ital. Fragm. 
fase. I. (1808) p. 18 tab. XXII. 
—.n Athamania latifolia néven 
leírt; ViviANi-nak a könyvtá­
romban levő e műve alapján 
teljesen hozzájárulok e két tu­
dós nézetéhez; abban is osz-

tanisierte, fiel mir eine die 
Strandfelsen bewohnende mäch­
tige Umbellifere auf, deren röt­
liche, lederdicke Blätter, span­
negrossen Dolden umsomehr 
auffallen mussten, als die Sai­
son der Strandflora zu dieser 
Zeit schon längst vorüber var.

Die Pflanze war einem Peu­
cedanum Cervaria aehnlich,doch 
hatte sie zwei bis dreimal so 
grosse dicke, lederige oberseits 
etwas glänzende Blattabschnitte, 
auffallend grosse (7 mm. lange) 
Früchte, welche bei P. Cervaria 
kaum 5 mm. messen; ausser­
dem aber waren die Früchte 
oval und nicht kurz eiförmig, 
am Rande schmal knorpelig 
berandet und nicht dünnhäutig, 
wie bei P. Cervaria. In Erman­
gelung einer zutreffenden Diag­
nose, wurde die Pflanze s. Z. 
vorläufig zu P. Cervaria (L.) 
gelegt.

Kurz darauf wurde diese 
Pflanze von unserem Lands­
manne Herrn D r. E. von H a­
lácsy, der sie ebenfalls bei A b- 
bazia gefunden hatte, in einer 
am 19. Nov. 1897 abgehalte­
nen Sitzung der wiener zoolog.- 
botaniscken Gesellschaft als P. 
crassifolium Hal. et Zahlbr. in 
die Wissenschaft eingeführt; 
eine ausführliche Diagnose fin­
det sich a. a. Orte.

Nach Ha l 'Csy u . Z a h l b r u c k ­
n e r  ist die Pflanze von Abbazia 
höchst wahrscheinlich dieselbe, 
welche V iv ia n i  in seinem Florae 
ital. Fragm. fase. I. (1808) p. 
18 tab XXII. als Athamanta 
latifolia beschrieben h a t; nach 
Vergleich der Diagnose u. Ab­
bildung dieses Werkes muss 
ich dieser Ansicht vollinhaltlich



tom nézetüket, hogy a «latifo­
lia» Vív. faj-név a régebbi P. 
latifolium (M. B. 1808 sub Se- 
lino) DC. 1830 név miatt meg 
nem tartható, hogy a quarne- 
rói növény tehát P. crassifo- 
lium Hal. et Zahler, nevén i 
szólítandó.

Megjegyzem, hogy Hal ács y 
dr. barátom egy látogatása al­
kalmával a neki bemutatott 
növényben felismerte saját fa­
ját, így tehát úgy szólván ere­
deti példákkal rendelkezem.

A magyar korona országai­
nak területén először 1904 
szept. hó 21-én bukkantam reá, 
midőn Fiúméból elindulva Cos- 
trena felé, majd onnan le- 
szállva a buccari-i öbölbe, ez 
öbölnek nyugoti partján levő 
sziklákon s a parti kövek kö­
zött kaptam ismét e hatalmas, 
szép ernyőst, mely egygyel 
szaporítja hazánk területéről 
ismert u. n. «jó fajok» számát.

beipflichten, muss aber den 
beiden gen. Herren auch darin 
beistimmen, dass der Species- 
name «latifolia» Vív. wegen 
des älteren P. latifolium (M.
B. 1808 sub Selim) DC. 1830, 
nicht anwendbar ist, dass also 
die Quarnero-Pflanze P. crassi- 
folium Hal. et Zahler, zu nen­
nen ist.

Ich bemerke nebenbei, dass 
Freund v. Halácsy gelegentlich 
eines Besuches die ihm vorge­
legte Pflanze als seine neue 
Art anerkannt und etiquettiert 
hat, dass ich also auf diese 
Weise quasi über Originalien 
verfüge.

Auf dem Gebiete der unga­
rischen Krone traf ich diese 
Pflanze zum ersten Male am
21. September 1904, als ich 
von Fiume über Costrena in 
die Bucht von Buccari abstieg 
und am westlichen Ufer dieser 
Bucht zwischen Strandfelsen 
abermals diese stattliche und 
schöne Doldenpflanze erblickte, 
welche also die Zahl der aus 
unserem Lande bekannten sog. 
«guten» Arten um eine ver­
mehrt.

9. Libanotis intermedia.
R u pr . Diatr. Petrop. 1845 p. 53. Flora ingrica (1860) p. 445. 

L. sibirica C. A. Mey., Koch Synopsis et auct. plur. non L. (sub 
Athamanta; — L. Kochii Simk. in M. X. L. IX. (1885) 21.

1905. év őszén 3 óra hosz- 
szat botanizáltam Szepesme- 
gyében a Dunajec folvónak 
pienini áttörésében. A teljes 
virágában levő Leucanthemum 
Zaivadskyi Herb. (L. sibiricum 
DC.) fehér s halvány rózsa­
szín, sőt biborpiros virágjának 
ezrei ilyenkor valóságos díszei 
e vadregényes völgynek; a bő­

im Herbst 1905 hatte ich 
Gelegenheit, 3 Stunden lang im 
Pieninen-Durchbruch des Flus­
ses Dunajec im Comitate Sze- 
pes zu botanisieren. Tausende 
von Blüten des Leucanthemum 
Zau'adskyi Herb. (L. sibiricum
D. C.) vom reinen Weiss bis 
Rosenrot ja Purpurrot bilden 
zu dieser Zeit den herrlichsten
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tanikust ott azonban még más, 
hazánkban ritka növénynek elő­
fordulása is érdekelheti. A Vö­
rös Klastrom közelében a Co-
toneaster nigra W a h l e n b . a 
völgy szikláin a Conioselinum 
tataricum Fisch, a Pleurosper­
mum austriacum (L.) Hoffm., 
az Aster ai pinus L. var. glab- 
ratus Herbich, a Teucrium pan- 
nonicum Kern. az Erysimum 
Zawadshyi Herb. stb. jutalmaz­
zák a kirándulót, a három első 
növény F ilarszky dr.-nak «A 
Pieninek és Flórája (1898) 
czímű jeles összeállításában 
nem lévén felemlítve, úgy lát­
szik e vidékre nézve ú j ; a 
Pleurospermum a Pieninekből 
már régebben ismeretes.

A legérdekesebb növény, me­
lyet onnan hoztam, kétségtele­
nül a Libanotis intermedia Rupr., 
melyet a Dunajec bal és jobb 
partján a sziklákon szedtem a 
Leucanthemum Zawadshyi tár­
saságában ; érdekes azért, mert 
analógon ja az északi elterjedési; 
(Ural) Leucanthemum-nak, de ér­
dekes még azért is, mert a 
Libanotis «sibirica» hazai elő­
fordulására vonatkozó adatok 
eddig kivétel nélkül tévesek­
nek bizonyultak, csak ez alka­
lommal került elő először az 
északi növény.

Ez a L. montana CR.-tól töb­
bek között egyszerűen szár­
nyalt levelében s hengeres szá­
rán (1. Rchb. Icon 7 5 !) köny- 
nven megkülönböztethető, a le­
vélsallangok alakja is eltér. A 
szár hengeres voltának valami 
nagyobb fontosságot azonban 
e nemzetségnél nem szeretnék

Schmuck dieses wildromanti­
schen Tales. Der Botaniker 
findet dort aber noch vieles 
andere, seltene. In der Nähe 
des Roten Klosters belohnen 
ihn die reifen Früchte von 
Cotoneaster nigra Wahlenb., 
auf Felsen des Tales Conio­
selinum Tataricum F isch, und 
Pleurospermum austriacum (L.) 
Hoff.m., ferner Aster alpinus (L.) 
var. glabratus Herbich, und 
Teucrium pannonicum Kern., 
Erysimum Zawadshyi Herb. u. 
vieles andere. Die drei ersteren 
Arten fehlen in F ilarszky’s 
vortrefflicherZusammenstellung 
der «Florader Pieninen» (1898) 
und scheinen für die Plora 
dieses Gebietes neu zu sein, 
Pleurospermum ist aus den 
Pieninen schon bekannt.

Die interessanteste Pflanze, 
welche ich von dort mitgebracht 
habe, ist aber zweifellos Libano­
tis intermedia Rupr., welche ich 
an Preisen des linken u. rechten 
Ufers der Dunajec in Gesellschaft 
von Leucanthemum Zawadshyi 
angetroffen habe, sie ist sowol 
als Analogie des ebenfalls nord­
östlich (Ural) verbreiteten Leu­
canthemum' s als auch aus dem 
Grunde interessant, als sich 
bekanntlich sämtliche Angaben, 
welche sich auf das Vorkom­
men von Libanotis «sibirica» 
in unserem Lande beziehen, als 
irrtümlich erwiesen haben: die 
echte nordische Pflanze also 
jetzt zum ersten Male aufge­
funden worden ist. Sie unter­
scheidet sich von L. montana 
Cr. u. A. durch die einfach 
gefiederten Blätter, die stiel­
runden Stengel (cfr. Rchb. Ico­
nes 75!) und den abweichen-
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tulajdonítani, mert más, mélyen 
barázdás szárú Libanotis fa­
jok alsó vagy sarjóhajtásain 
is észlelhető. A pienini növény 
A s c h e r s o n  tanár úrnak szíves 
értesítése szerint a porosz L. 
intermed\iá-Xó\ csakis termésé­
nek valamivel csekélyebb fokú 
szőrözetében tér e l; rövid első­
rendű sallangjai azonban ha­
tározottan a L. intermediá-ra 
vallanak. Megjegyzem még, 
hogy az orosz Akadémia a 
Herbarium Florae Kossicae 1519. 
sz. a. még gyérebben szőrös 
termésű alakot adott ki inter­
media néven, evvel a mi növé­
nyünk különben teljesen meg­
egyezik.

den Zuschnitt der Blattseg­
mente. Dem zweiten Merkmale 
möchte ich aber keine allzu­
grosse Wichtigkeit bei messen, 
da bei grundständigen Trieben 
insbesondere Stocktrieben von 
Arten mit tief gefurchtem Sten­
gel auch oft stielrunde Stengel 
gefunden werden können. Die 
Pieninen-Pflanze unterscheidet 
sich nach gef. Mitteilung Prof. 
Ascherson’s von der preussi- 
sehen L. intermedia nur durch 
die etwas geringere Behaarung 
der Früchte; die kurzen pri­
mären Blattsegmente sprechen 
aber entschieden für L. inter­
media. Ich bemerke noch, dass 
in dem von der russischen 
Akademie herausgegebenen 

Herbarium Florae Kossicae s. 
Nr. 1519. als L. intermedia 
eine Pflanze herausgegeben 
worden ist, deren Früchte noch 
etwas geringer behaart sind als 
jene unserer Pflanze, welche 
aber sonst mit unserer voll­
kommen übereinstimmt.

10. Pedicularis Hoermanniana.
Maly «Floristicki prilozi» in «Glasnika Zemaljskog muzeja

u Bosni i Hercegoviin» XI. 1899. 
aus Bosnien u. der Hercegovina 

P  Suniana Spreng, subsp. 
Zool. bot. Ges. 1904 p. 258.

Sprengel a «Plantarum mi­
nus cognitarum pugillus secun- 
dus»-ában (1815) a 70. oldalon 
négysoros diagnosisra méltat 
egy új Pedicularis fajt, me­
lyet P. sumana-wük nevez, s 
metyet Pollini Verona mel­
lett a Monte Sumano-n fede­
zett volt fel. E növényfajt fel­
fedezése után úgy látszik el­
felejtették, aminek az lehet az 
oka, hogy sem az első leírá-

p. 145. et in Wissenschaf ti. Mitth. 
VII. (1900) p. 20.
Hoermanniana Maly in Verh. d.

In Sprengel’s «Plantarum 
minus cognitarium pugillus se­
cundus» (1815) findet man auf 
p. 70 eine 4zeilige Diagnose 
einer neuen Pedicularis Art, 
welche mit dem Namen P. su- 
mana belegt wird und welche 
P ollini auf dem Monte Su­
mano bei Verona entdeckt hatte. 
Diese Pflanzenart ist nach ihrer 
Entdeckung in Vergessenheit 
geraten, wozu wahrscheinlich
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sában sem Pollini Flora Ye- 
ronensisében (II. 1822, 342 o.) 
a csésze alakja, a «Foliosae» 
csoport fajainak megkülönböz­
tetésénél oly fontos bélyeg, 
felemlítve nincsen.

Pollini i. h. mint ß) vál­
fajt egyszerűen a P. tuberosa- 
hoz vonja; Bertoloni (FI. ital. 
VI. 334) mint y) «herba pilosa 
caule saepe caespitoso, decum­
bente; calycibus hirsutis laci­
niis inciso-dentatis» szintén a 
P. tuberosa alá rendeli.

A feledés homályából S tei- 
n in g e r  rántotta elő e nevet, 
midőn a «Beschreibung der 
europ. Arten des Genus Pedi­
cularis» (Bot. Centr. Bl. 1887) 
czímű dolgozatában azon nö­
vényt jelölte meg vele, melyet 
a botanikusok vagy egy fél­
századon át Pedicularis Hac- 
quetii Graf néven ismertek.

A «Flora» 17. kötetében 
(1 "34) található adatok szerint 
ezt a növényt Graf mint új 
Pedicularis-fajt, P. Hacquetii 
néven küldte HoppE-nak, aki 
kimerítő leírással látta el, mely­
ben kiemeli e fajnak fontos 
megkülönböztető bélyegét a ha­
sadt csészét. Mivel S p r e n g e l  
leírásából biztosan ki nem ve­
hető, hogy a sumana név mely 
fajra vonatkozik, czélszerűbb 
addig, míg ez a kérdés vég­
leg tisztázva nincsen, a P. 
Hacquetii Graf nevet alkal­
mazni. Steininger idézett doF 
gozata szerint a Pedicularis 
«.9wmana»-nak meglehetős nagy 
elterjedése van. Galicziától 
kezdve Erdélyen, Szerbián,

der Umstand beigetragen hat, 
dass weder in der ersten Be­
schreibung noch in Pollinis 
Flora Veronensis (II. 1822. p. 
342) die Form des Kelches, 
dieses bei Unterscheidung der 
Arten der Gruppe «Foliosae» 
so wichtige Merkmal, angege­
ben wird.

Pollini hat P. sumana spä­
ter a. a. 0. als var. ß. zu P. 
tuberosa gezogen, Bertoloni 
(Fl. ital. VI. 334) als y) eben­
falls zu P. tuberosa gestellt 
Neuerdings bat nun Steininger 
in seiner Beschreibung der europ. 
Arten des Genus Pedicularis 
(Bot. Centrbl. 1887) diesem Na­
men eine ganz andere Deutung 
gegeben, indem er ihn als äl­
teste Bezeichnung dem Namen 
P. Hacquetii Graf voranstellte. 
Ob mit Recht, lässt sich ohne 
Antopsie des SpRENGEL’s c h e n  
Originales nicht ermitteln. Ich 
für meinen Teil würde bis 
dahin vorziehen, den sicheren 
und unzweideutigen Namen P. 
Hacquetii Graf anzuwenden. 
Diese wurde i. J. 1834 Hoppe 
von Dr. Graf als neue Art 
zugesandt und vom ersteren 
im 17. Bande der «Flora» mit 
zureichenderDiagnose versehen, 
in welcher auch das wichtige 
Merkmal des gespaltenen Kel­
ches, welches diese Art mit 
P. excdtata Ben. u. carpathica 
(Andrae) teilt,hervorgehoben ist.

Nach Steininger hätte P. 
sumana eine sehr grosse \  er- 
breitung: von Galizien durch 
die Karpathen, Siebenbürgen, 
Serbien, Bosnien, Kroatien, Is­
trien, Kram bis in die apenni- 
nische Halbinsel (Neapel). Ob 
sämtliche Angaben richtig sind,
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Bosznián, Horvátországon, Isz­
trián, Krajnán át beterjed az 
appenini félszigetre Nápolyig. 
Hogy valamennyi adat helyes-e, 
e helyen nem bírálom, de azt 
hiszem, hogy a Pedicularis su- 
mzma-nak tartott növény egy 
része a P. Hacqueiii-nak ro­
kon fajához vagy alfajához tar­
tozik, melynek csészéje nem 
hasadt, hanem ép, harang­
alakú, röviden ötfogú .*)

Ez az eltérő faj már évekkel 
ezelőtt felköltötte figyelmemet, 
midőn a sarajevói muzeum né­
hány kritikus Pedicularisát ha­
tároztam ; az erre vonatkozó 
megjegyzéseim e muzeum her- 
bariumjában vannak letéve, s 
csak helyeselhetem Maly el­
járását, aki most, midőn ez el­
térő fajnak földrajzi elterjedé­
sét ismerjük, az úgy látszik 
keletibb s délibb elterjedésit 
fajnak nevet adott.

Maly többek között Boszniá­
ból s Isztriából (Monte Maggio- 
reról) közli e növényt, tehát 
már növényföldrajzi okok is 
valószínűvé tették, hogy a hor- 
vát havasok növényének is P. 
Hoermanniana-nak kell lennie.

Ezen gyanúm bebizonyoso­
dott, midőn a horvát (Sneznik 
és Risnyákhegyi) növényt meg­
határoztam. Ennek zárt csövű, 
harangalakú csészéje van, te­
hát nem lehet P. «sumana S p r .»

will ich hier nicht prüfen, ich 
glaube aber, dass ein Teil dieser 
Ped. «sumana» zu jener ver­
wandten Art oder Unterart ge­
hört. welche einen ungespal­
tenen, ganzrandigen, glocken­
förmigen, kurz fünfzähnigen 
Kelch besitzt.*)

Diese abweichende Art ist 
mir schon vor Jahren autge- 
fallen, als ich einige kritische 
Pedicularis Arten des Landes- 
museum’s in Sarajevo zur De­
termination erhielt; meine dies­
bezüglichen Notizen sind im 
Herbarium der gen. Anstalt 
niedergelegt und ich kann jetzt, 
als der Yerbreitungsbezirk die­
ser neuen Art genauer bekannt 
geworden ist, das Vorgehen 
Herrn K arl Maly’s nur billigen, 
der diese südlicher und öst­
licher verbreitete Art von P. 
PLacquetii als Art mit dem 
Namen P. Hoermanniana ab­
trennt.

Maly erwähnt diese Art u 
A. auch aus Bosnien und aus 
Istrien (Alte Maggiore); schon 
pflanzengeographische Gründe 
sprachen also dafür, dass diese 
Art auch in den croatischen 
Hochgebirgen nicht fehlen 
dürfte.

Diese Vermutung wurde zur 
Gewissheit, als ich die von mir 
auf den Bergen Sneznik und 
Risnyák gesammelte Pflanzen 
determinierte. Diese haben einen 
geschlossenen, glockenförm igen

*) A Kárpáti növény S im onka i  (Die Karpathen-Pflanze ist nach S i m k .) 
(Ö. B. Z. 1888 221—225) szerint =  P. carpatica A n d r a e  ; az új nomenkl. 
szabályok szerint — P. transsilvanica S c h u r .
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vagy P. Hacquetii G raf. Min­
den valószínűség szerint a 
Medvedjak hegyen Hirc emlí­
tette P. Hacquetii sem egyéb, 
mint a P. Hoermanniana.

A Risnyák-hegyről B orbás 
az Akad. Értesítőben 1882.
9 —10. old.) Pedicularis Hac­
quetii var. axilliftorát emlit, 
melynél «a virágzat a nagy 
levelek miatt, a melyeknek hó­
naljából a virágok erednek, 
úgyszólván felbomlott» (1. Ö.
B. Z. 1882, 171. o.). Tény az, 
hogy a P. Hoermanniana-nak 
virágzata gazdagon leveles, s 
nagyon valószínű, hogy B orbás 
is a P. Hoermanniana-t vagy 
annak ziláltabb virágzatú pél­
dáit értette a var. axilli- 
flora alatt. A Risnyák s a Snez- 
nik hegyeken u. i. csak ez a 
faj terem.

Bárhogyan áll a dolog, az 
új nomenklatúra szabályok ér­
telmében a BoRBÁs-féle névnek 
mint fajnévnek még akkor sem 
volna elsőbbsége, ha a jelen­
leg megközelíthetetlen herbá­
riumának példái beigazolnák 
azt, hogy ő is az épesészés Pe­
dicularis Hoermannia-t, találta 
s nevezte el var. axilli flora-nak.

Kelch, können also nicht zu 
P. Hacquetii Graf sondern nur 
zu P. Hoermanniana gehören ; 
zweifellos ist auch die vom 
nahen Berge Medvedjak von 
H irc angegebene Pflanze zu 
P. Hoermanniana Maly zu 
ziehen.

Vom Berge Risnyák wird von 
B orbás in Akad. Értesítő 1882. 
p. 9 — 10 eine Var. axilliflora 
der P. Hacquetii erwähnt, bei 
welcher «die Inflorescenz wegen 
der grossen Blätter, aus deren 
Achseln die Blüten entspries- 
sen, sozusagen aufgelöst ist» 
(vgl. Ö. B. Z. 1882. p. 171.). 
Die Inflorescenz der P. Hoer­
manniana ist tatsächlich stark 
beblättert, und es ist sehr wahr­
scheinlich, dass B orbás unter 
seiner Var. axilliflora die P. 
Hoermanniana verstanden hat. 
Auf den Bergen Risnyák und 
Sneznik wächst eben keine an­
dere Art dieser Gruppe.

Aus B orbás's unzulänglicher 
Diagnose, in welcher das wich­
tige Merkmal der Kelchform 
gar nicht erwähnt wird, lässt 
sich P. Hoermanniana nicht 
erkennen und sollten seine jetzt 
unzugänglichen Originale auch 
die Identität beider beweisen, 
gebührt seinem Namen nach 
den neuen wiener Regeln keine 
Priorität.

11. Hypochaens illyrica
Maly in Glasnik Sem. Mus.

4. p. 447.
1905. év augusztus havában 

a Velebit hegység «Stirovac» 
nevű hegyének ritka növények­
ben bővelkedő köves lejtőin 
kb. 1500—1600 m. t. n. feletti 
magasságban egy feltűnő Hypo-

u. Bosn. i Herceg. XVIII. 1906

Im August 1905 traf ich auf 
den Pflanzenreichen steinigen 
Abhängen des Berges «Stiro­
vac» im Velebit-Gebirge in einer 
Höhe von cca. 1500 — 1600 m. 
ü. d. M. eine auffallende Hypo-
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chaerist szedtem termésben, 
mely élénken emlékeztetett abal- 
káni PL. Pelvinanovicii PExn.-ra, 
de azzal nem volt azonosít­
ható. 1906. jul. hó végén Len­
gyel Géza és Smoquina A ntal 
barátaimmal ismét megtaláltuk 
e Ryppchaerist a Yisoéica hegy­
tetőn Gospic mellett, még pe­
dig annak a legmagasabb csúcsa 
(1619 m.) alatt levő hajlásá- 
ban. itt javában virított még 
s nagy sárga fejei valóságos 
díszét képezték e hegy külön­
ben is nagyon gazdag Flórá­
jának.

Tanulmányozása közben je­
lent meg Maly K ároly sara- 
jevói botanikus ezikke, mely­
ben ez az új faj le van írva, 
hozzátehetem még, hogy a tőle 
kapott példák a liorvát nö­
vénynyel teljesen megegyeznek.

12. Hieracium
A rvet-T ouvet Additions á 

racium du Dauph. Grenoble lí
Az Archieraciumok«Amplexi- 

caulia F ries (Symb. p. 48) cso­
portjának. melynek tagjai nyu- 
goteurópai elterjedésinek, ha­
zánkból s a Balkán félsziget­
ről eddigelé egy tagja sem volt 
ismeretes.

Annál meglepőbb, hogy S mo­
quina A ntal és Lengyel Géza 
fiatal barátaimmal tavaly sike­
rült egy tagját, a czímben 
megnevezett fajt, Horvátország­
ban, a Velebitnek «Sijaset» 
nevű szakadékában, mely a 
Malovan illetőleg Yaganski vrh 
nevű hegy alján nyílik Radue 
falu felé, felfedeznünk. E sza­
kadéknak roppant meredek szik-

chaeris in Frucht, welche leb­
haft an H . Pelivanovicii P etr. 
des Balkans erinnerte, doch 
mit dieser Art nicht tiberein- 
stimmte. Ende Juli 1906 trafen 
wir mit den Herren Géza L en­
gyel und A. S moquina dieselbe 
Hypochaeris-Art auf der Yiso­
éica ober Gospié u. zw. in der 
Einsenkung unter dem höchs­
ten Gipfel (1619 m.) dieses 
Berges. Hier blühte sie noch 
und bildete mit ihren grossen 
gelben Köpfen ein wahre Zierde 
dieses Pflanzenreichen Gipfels.

Während des Studiums die­
ser Art ist der Artikel des 
sarajevoer Botanikers K. Maly 
erschienen, in welchem diese 
Art beschrieben ist; ich bemerke 
noch, dass die von Herrn Maly 
erhaltenen Exemplare mit der 
kroatischen Pflanze vollkom­
men übereinstimmen.

B erardianum
la monogr. des Pik et des Hie-

p. 10.
Aus der Gruppe «Amplexi- 

cauiia F ries. {Symb. p. 48) der 
Archieracien, deren Yertreter 
Westeuropa bewohnen, war 
sowohl aus unserem Lande, 
wie aus der Balkanhalbinsel 
kein einziger Repräsentant be­
kannt. Umsomehr waren wir 
überrascht, als wir in Gesell­
schaft der Herren A nt. S moquina 
und Géza Lengyel voriges Jahr 
den im Titel genannten Yer­
treter dieser Gruppe in Kroa­
tien und zwar in der Schlucht 
«Sijaset» des Yelebit-Haupt- 
zuges, welche sich am Fusse 
der Berge Yaganski vrh und 
Malovan ober dem Dorfe Raduc
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Iáin rendkívül ritka, hármunk­
nak is csak kevés példát sike­
rült belőle gyűjtenünk, igaz, 
hogy a példák egy része hozzá- 
férhetlen helyen volt.

Ugyané növénynek levélró­
zsáit sikerült múlt év julius 
havában a Velebitnek dalmát 
oldalán, nevezetesen a «Velika 
Paklenica» völgy felsőbb ré­
szeinek szikláin Starigrad fe­
lett is megtalálnunk. A velebiti 
előfordulásához legközelebb eső 
termőhelye az Isztriái Monte 
Maggiorenak Vela Utzka felé 
eső sziklái, a hol bold. B orbás 
fedezte fel (1. Ö. B. 2. 1878 
135. old.) s közölte H. amplexi- 
caule L. var. petraeum Hoppe 
néven. Utóbb B eck is közli a 
Mte Maggiore-ről.

in der Lika öffnet, anzutreffen. 
An den sehr steilen Felsen 
dieser Schlucht ist diese Pflanze 
sehr selten; wir drei konnten 
kaum einige Herbarexemplare 
davon zusammenbringen, aller­
dings stand noch eine Anzahl 
von Exemplaren an unzugäng­
lichen Stellen.

Blatt-Rosetten dieser Pflanze 
haben wir auch im Monate 
Juli v. J. auf der dalmatini­
schen Seite des Yelebites u. zw. 
auf Felsen des oberen Teiles der 
Schlucht «Velika Paklenica» 
ober Starigrad angetroffen.

Der dem Yelebitgebirge zu­
nächst liegende Standort dieser 
Pflanze ist der Monte Maggiore 
in Istrien, wo sie auf den ge­
gen Vela Utzka liegenden Fel­
sen von B obbäs entdeckt und 
als H. amplexicaule L. var. 
petraeum Hoppe veröffentlicht 
worden ist (vgl. Ö. B. Z. 1878 
p. 135). Sie wird vom Monte- 
Maggiore später auch von B eck 
erwähnt.

Adatok Pozsony város és vidéke flórájához.
Beiträge zur Flora der Stadt Pozsony und ihrer Umgebung.

Irta :é 
Von Dr. Simonkai Lajos.

(Egy tábla melléklettel. — Mit einer Tafel.)
I. A mult (1906) év folyamán okt. 13. és 14-én Pozsony 

város mellett meg vidékén is botanizálván, kerestem ott a Zerge- 
hegyen (Gamsberg) a Lunaria Eschfaelleri W iesbaur 0. B. Z. 
1880 p. 32; pozsonyi természettud. egylet 1884 p. 127 (subnude 
publicata) nevű Lapiezkásmag vadvirágunkat. Ezt a növényt a 
Zergehegyen eg}^ kert szóién találta E schfaeller. Manap azonban a 
Zergehegv kertjeinek szélein nem található, mert a Zergehegy egy­
kori kertes részét lakóházakkal építették tele.

Előre gondoltam, hogy mi rejlik e növénynév alatt. B ezdek 
J ózsef, tavaly még Szentgyörgy, most pedig Nagyszeben főgymna- 
siumjának tanára, segített ki töprengéseimből. Elküldte nekem a 
Szentgyörgy felett eső és a Máriavölgyre vezető út mellett emelkedő

t i
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«Dohányhegyen» szedett Lunaria Eschfaelleri-jót. Nohát ez a 
növény, a melyet B orbás Modor erdeiből is jelez, nem egyéb, mint 
a mi Lunaria redivivánk, helyesebben nevezve : Lunaria intermedia 
(Rochel, Reise 1838. p. 63 pro. var.) S imk. A z igazi Lunaria redi­
viva Létől már Rochel 1. c. szerint különbözik ez a növényünk 
«silicula elliptica utrinque attenuata». Évelő növény ez a B ezdek 
küldte Lunaria : nem lehet ezért & Lunaria elliptica (Schur) S imk.
[Lunaria pachyrhiza B orb. A Kert. I. 1895 p. 132 —133. ic. 31, 
— sed iconis solum figura Sinistra, plantam floriferam demonstrans | 
növényfaj, a melynek helyenként kolonczos gyökérzete, csak egy­
nyári^ legfeljebb kétnyári.

Lunaria intermedia (Roch.) S imk. a Kárpátok egész övén 
honos, sőt még Horvátországban is gyakori. Hogy a L. Eschfaelleri 
W iesb. évelő növény-e vagy nem, azt a W iesbaur tökéletlen köz­
léséből nem lehet megtudni; másrészt bizonj’os, hogy a B orbás L. 
pachyrhiza-jának idézett ábráján (31. ábra) a virágos növényt jel­
képező baloldali kép, a Lunaria elliptica (Schur )-t ábrázolja; 
ellenben a terméseket bemutató jobboldali kép, a L. intermedia 
terméses ágacskáját.

II. Ugyanezen a kirándulásomon hazai Seseli (Gurgulya) fa­
jainkra vadászván, megtaláltam úgy Pozsony mellett (Kálvária­
hegy) valamint Dévény mellett a Seseli puhicarpum S imk. Arad- 
megye . növényvilága (1893) p. 136. nevű növényt, a mely dr. 
D egen Á rpád példányai szerint egész a Pieninek szorosáig itt- 
honos nálunk. Hazánk floristáinak Libanotis montaná-ja legnagyobb 
részben a S. pubicarpumhoz tartozik.

III. E kirándulásomon, a Seseli Hippomarathrum L. társasá­
gában, verőfényes sziklás helyeken, Dévény és Dévényújfalu közt, 
a Morva folyó völgye felett, valami quarcitos, helyenként mész­
köves lejtőkön, egy Seseli fajra bukkantam, a melyet elsőbbed 
Seseli austriacum-nak véltem, de a mely tüzetes megvizsgálás és 
összehasonlítás nyomán új fajnak bizonyult. Leírása, jellegezése, 
a következő:

Seseli dévényense S imk. — Dévényi Gurgulya. [Confer de­
lineationes.]

Évelő kóró. Tőlevelei és összes szárlevelei jóval keskenyebb 
sallangúak, mint a Seseli austriacum [Beck in Z. B. G. 1891. p. 
797 sub Seselinia] Drude fajé, a melylyel legrokonabb, termetben 
és termésében, különösen termése csészefogaiban. Második legroko­
nabb faja a Seseli osseum Crantz S tirp. austr. I. (1769) p. 207. 
[Seseli glaucum. Jaeq. FI. austr. II. (1774) t. 144, — non L. spec. 
(1753) 260. S tirps a L innaeo Seseli glaucum nominata, est species 
imprimis gallica, ceterum mixta.]

Virágzata ernyői még termése érlelésekor is félakkorák ennek, 
mint akár a Seseli austriacumé. akár a Seseli osseum-é. Virágzatának, 
azaz terméses ernyőjének (umbella) nincsenek gallérmurvái. Virág- 
kocsánokból alakult ernyőcskéinek (umbellulae), keskeny s külön
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álló levélkékből álló gallérkája van, éppen úgy, mint rokonfajainak,
a Seseli austriacum és a Seseli osseum-nak.

Különbözik a termetben hozzá hasonló Seseli osseum Crantz- 
tól nemcsak kisebb virágzatával, hanem első sorban aránylag 
nagy, háromszöghöz hasonló [Confer fig. 6.] csészelevélkéivel, a 
melyek a töpörödött stylopodium magasságát csaknem elérik, olyas­
formán, mint a Seseli austriacum (Beck) fajéi. Termésének a bor­
dái is jóval élesebbek, mint a Seseli osseum fajé; azonkivül ter­
mése rövidebb, tojásdad, és nem hosszúkás mint a S. osseumé; 
termésének felülete pedig nem lisztes (a mely lisztesség a S. osseum 
rajzán pontokkal van jelölve), hanem aprón szőr öcskés. A S. osseum 
Crantz csészéjének fogacskái, vagyis levélkéi aprók, vékony árhoz 
hasonlók; termésének olajcsíkjai pedig vékonyabbak, keskenyebbek, 
mint a S. dévényense Simk. faj terméseié.

A Seseti dévényense Simk. egy másik rokona és termetben 
hasonmása a S. austriacum (Beck). Ez csészéje nagyságában meg­
egyezik vele, de különbözik tőle abban: hogy bordaközi részein 
az olajcsíkok párosak, sőt néha 3-asok; hog}r termése nem sző- 
röcskés, hanem csak lisztes felületű; hogy termése bordái tompáb­
bak. Seseli dévényense-i 1906 okt. 21-én, Budapest közelében, Szent­
endre község mellett is gyűjtém, a Pismányhegy verőfényes, 
trachytos, a Duna felé lejtő hegyoldalain.

I. Als ich v. J. am 13. und 14. Okt. in der Umgebung von 
Pozsony botanisierte, suchte ich auf dem Gamsberge die von dort 
erwähnte Lunaria Eschfaelleri W iesb. (0. B. Z. 1880 p. 32; Ver. 
für Naturk. Pressb. 1884 p. 127 nomen seminudum). E schfäller 
hatte diese Pflanze an einem Gartenrande dieses Berges gefunden, 
ich habe sie aber nicht gefunden. Doch vermutete ich, um was 
es sich handelt. Der Gymnasial-Professor Jos. B ezdek v . J. in Szent- 
györgy, nunmehr in Nagy-Szeben, half mir die Sache aufzuklären. 
Er sandte mir sein Exemplar der Limaria Eschfaelleri, welches er 
zwischen Szt.-György und Máriavölgy auf dem «Dohányhegy» 
gesammelt hat. Diese Pflanze, welche nach B orbäs auch aus den 
Wäldern von Modor angegeben worden ist, ist nun nichts anderes, 
als unsere Lunaria rediviva, richtiger Lunaria intermedia (Rochel 
Reise i. d. Ban. 1838 p. 63 pro var.) S imk. —- Rochel unterscheidet 
sie von L. rediviva L. <• silicula elliptica utrinque attenuata». Sie ist 
perenn, kann also unmöglich mit L. elliptica (Schur) S imk. (L. 
pachyrhiza B orb. «A Kert» 1895 p. 132—133 icon. 31 ex parte) 
vereinigt werden, welche ein- oder höchstens zweijährig ist, und 
stellenweise knollig verdickte Wurzeln hat. L. intermedia (Roch.) 
S imk. ist im ganzen Karpathenzuge einheimisch, sie kommt auch 
in Kroatien vor. L. pachyrrhiza B orb. 1. c. ist nach dem citirten 
Icon 31, — ein mixtum compositum: weil das linke Bild des 
citierten Icone eine blühende Lunaria elliptica (Schur.) ; das rechte 
aber die Früchte der L. intermedia (Roch.) darstellt.

l l *
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II. Bei derselben Gelegenheit fahndete ich nach Seseli-Äxten. 
Auf dem Kalvarienberg bei Pozsony und bei Dévény fand ich 
Seseli pubicarpum S imk. Aradra, növényvil. (1893) p. 136, welche 
bei uns nach Exemplaren, die D r . A. v. D egen gesammelt hat, 
bis zum Pieninen-Pass vorkommt. Der grösste Teil von Libanotis 
montana der ungarischen Floristen gehört zu S. pubicarpum.

III. Gelegentlich dieser Excursion fand ich in Gesellschaft 
von Seseli Hippomarathrum L. an sonnigen, felsigen Stellen, zwi­
schen Dévény und Dévényújfalu im Marchthale auf quarzigen, stel­
lenweise kalkigen Abhängen eine Seseli-Art, welche ich früher 
für S. austriacum gehalten habe, nunmehr aber im Folgenden neu 
beschreibe:

Seseli dévényense S imk.
Ausdauernde Staude. Zipfel der Grundblätter und sämtlicher 

Stengelblätter bedeutend schmäler wie bei S. austriacum (B eck, 
Z. B. G. 1891 p. 797 sub Seselinia) D rude, mit welchem es sowol 
im Wüchse als auch in der Fruchtform, insbesondere in der Form 
der Kelchzähne zunächst verwandt ist. Es ist auch mit S. osseum 
Cr. Stirp. austr. I. (1769) p. 207 [S. glaucum J acqu. Fl. austr. II. 
(1774) Tab. 144, non L Spec. (1753) 260; S. glaucum nam L innaei 
est species mixta, imprimis gallica] verwandt. Die Doldenstralen sind 
auch zur Zeit der Fruchtreife halb so lang, wie jene des S. aus­
triacum und des S. osseum Cr. Die Dolden haben kein Involucrum; 
die Döldchen jedoch ein aus schmalen, nicht verwachsenen Blätt­
chen bestehendes Involucellum, ebenso wie S. austriacum und S. 
osseum.

Es unterscheidet sich von dem im Wüchse ähnlichen S. osseum 
Cr. nicht nur durch kleinere Inflorescenz, sondern hauptsächlich 
durch die verhältnismässig grossen, dreieckigen (cfr. fig. 6) Kelch­
zähne, welche beinahe die Höhe des etwas geschrumpften Stylo­
podiums erreichen, ebenso wie bei S. austriacum (B eck.). Die 
Riefen der Frucht sind viel schärfer, als bei -S'. osseum, ausserdem 
aber sind die Früchte kürzer, eiförmig und nicht länglich, wie bei
S. osseum; die Oberfläche der Frucht ist nicht mehlig (auf der 
Abbildung des S. osseum durch Punkte versinnlicht), sondern kurz 
behaart. Die Kelchzähne des S. osseum sind klein, dünn pfriemen- 
förmig; die Striemen der Frucht dünner als bei S. dévényense 
S imk. —S. austriacum (B eck), welches dem S. dévényense in der Tracht 
ausserordentlich aelmlich ist, unterscheidet sich von ihm durch die 
zwei-, stellenweise dreistriemigen Tälchen der Frucht, durch meh­
lige und nicht kurzbehaarte Früchte, und durch stumpfere Riefen. 
Ich sammelte «9. dévényense am 21. Okt. 1906 auch bei Budapest, 
auf sonnigen Abhängen (Traehyt) des Pismány-Berges an der Donau 
bei Szt.-Endre.

Seseli dévényense S imk. —  [Confer icon. f. 2 et f. 6 ]. 
Habitu S. osseo Crantz (S. glauco J acqu. non L.) et S. austriaco 
(B eck) simile; sed distinguitur a S. austriaco (Beck) vittis vallecu-
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larum solitariis (non binis ternisque), atque costis acutioribus et
fructu toto superficie minute pubescente (nec farinoso); item a 
Seseli osseo Crantz : umbellis fere duplo minoribus, foliis angustius 
sectis, fructu ovali minute pubescente, apice calycis dentibus trian­
gularibus, stylopodium fere aequantibus coronato. Habitat Hungáriáé, 
ad Dévény et Szentendre. Quid sit Seseli glaucum Reichb. Icones. 
(fig. 3. mea, ex Reichb. 1. c. sumpta), — ignoro. Seseli glaucum 
Auct. Hung., —  idest Seseli osseum Crantz, habet enim valleculas 
concavas, in costas laeviter excedentes; contra Seseli glaucum 
R eichb. icon. 1. c. habet valleculas convexas. Stirps haec Seseli glauci 
R eiche. 1. c. est mihi dubia et penitus ignota.

Über Pedicularis Hoermanniana und verwandte Arten.
A Pedicularis Hoermanniana és rokonfajai.

Ii*ta • ̂  MaIJ (Sarajevo.) i

Pedicularis sumana S prengel x), zu welcher ich früher meine 
P. Hoermanniana* 2) als Rasse oder Unterart gestellt habe, soll 
nach P ollini 3) in den Formenkreis der P. tuberosa L. gehören, 
worauf Marchesetti von neuem aufmerksam machte.4) Obwohl 
manches für S teininger spricht,5) der erstere für identisch mit 
der erst später veröffentlichten P. Hacquetii Graf erklärt, erscheint 
doch die Möglichkeit nicht ausgeschlossen, dass P ollini recht hat. 
Hieraus folgt, dass der Name P. sumana 6) solange zu verwerfen 
ist, bis die Untersuchung von S prengel's Originalien hierüber Klar­
heit schafft. P. Hoermanniana wäre demnach mit P. Hacquetii 
Graf nächstverwandt. Erneute Untersuchungen drängen mich 
jedoch zu der Überzeugung dass P. Hoermanniana eine mit 
dieser gleichwertige Sippe darstellt.

Wenn wir von der recht verschiedenen P. recutita L. absehen,7) 
so haben wir in Europa aus der Gruppe Foliosae Maxim, fünf mit­
einander mehr oder weniger nah verwandte Arten, die voneinander 
meist getrennte Areale bewohnen. Es sind dies:

1) Plant, minus cognit. pugillus It (1815)70; P o l l in i  in B r u g n a t  Giorn. 
Fis. IX (1816) 34.

2) S. u.
3) Flora Verőn. II (1822) 342.
*) Flora di Trieste p. 417.
*) Beschreib, der europ. Arten des Genus Pedicularis (1837) S. 57.
8) Nach dem Mte Sumano (1299 m. ü. d. M.) in den Lessinischen Alpen, 

wo sie P o l l i n i  entdeckte. Sie wird von ihm in seinem Catal. delle piante dell’orto 
bot. Veronese per l’anno 1814 (Verona 1814) p. 25. zuerst erwähnt.

7) P. recutita L., P. limnogena K e r n ., P. olympica Boiss. u. P. alberti 
R eg . bilden nach A. de D egen  eine eigene, neue Gruppe, die er «Recutitae» 
nennt. Vergl. Term. Tud. Közi. 1901. Pótfűz. LXIII. p. 222-223 und Mathem. 
u. naturw. Berichte aus Ungarn XIX. p. 371—372.



1. P. exaltatu B esser im Hügelland Podoliens, im Bialoveska 
Wald Littauens und in der Karpathen,6 * 8)

2. P. transsilvanica Schur in der subalpinen Region der Kar­
pathen 9) und

3. P. Hacquetii Graf in den julisehen Alpen.10 *)
Vorstehende drei Sippen sind durch einen vorne tiefgespal­

tenen, ungleich fünfziilmigen Kelch ausgezeichnet. Weiters:
4. P  foliosa L. auf den Pyrenäen, im Hochland der Auvergne, 

auf den Vogesen, im französischen Jura und im ganzen Zuge 
der Alpen.

5. P. Hoermanniana Maly auf den Gebirgen Istriens u. Kroa­
tiens u. der nördlichen Balkanländer, höchst wahrscheinlich auch 
in Süditalien.1X)

Die letzteren zwei Arten haben einen ungleich fünfzähnigen, 
vorne nicht auf geschlitzten Kelch.

P. foliosa L. 12) ist durch die stark behaarte Oberlippe der 
Blumenkrone,13) den dünnhäutigen Kelch mit dreieckigen, zuge­
spitzten Zipfeln, die zugespitzten Kapseln und grossen Samen 
(3—3-5 mm. lang)14) sehr gut charakterisiert. S teininger schreibt 
ihr auch eine innen kahle Blumenkronröhre und behaarte Fila­
mente zu.15) Allein an den mir vorliegenden Stücken vom Rigi 
(leg. Hürlimann) und Aggenstein im Allgäu (leg. L. Gross) kann 
ich dies nicht bestätigen. Ich fand die Blumenkronröhre zwischen 
und an den Insertionsstellen der Filamante deutlich behaart,16) 
die vorderen (kaum «längeren») Staubfäden nach oben zu bärtig, 
die rückwärtigen hingegen gänzlich oder fast kahl. Am Grunde

6) Und zwar in Mähren: An der Trnovka hei Velká SW. von Ungar. 
Brod (F. C oka 1906!), iu Siebenbürgen- Kolozsvár ( J a n k a ), nach A. de D e gen
in litt, auch: Hangyavár ( J a n k a ), Rodnaer Alpen ( P o r c iu s , C z e t z ), am Berg 
Vöröskő in der Csiker Gespannschaft (v. D e gen), in Rumänien : Am Fuss des
Ceahlau ( J a n k a ) s. u .

9) Nach S im onka i  in Österr. botau. Zeitschrift 1888 S. 224 gehört auch 
H e u f f e l s  P .  Hacquetii aus dem Banat hierher. Nach P antu  et P r o c o p . in 
Bullet, de l'herb. et l'Instit. bot. de Bucarest 1901 p. 123 ist auch die Pflanze 
aus der alpinen Region des Ceahlau in den rumänischen Karpathen hierher zu 
steilen. Hingegen wächst nach J an k a  am Fusse desselben Berges P .  exaltata 
in 2 m. hohen Exemplaren. Vergl. K a n i t z , Plant. Roman, p. 90.

10) Vermutlich am Südahfall der Ostalpen (vom Mte. Baldo angefangen) 
verbreiiet.

u) Nach gütiger Mitteilung A. v. D e g e n 's u . S t a d l m a n n s  gehört die 
Pflanze vom Mte. S. Angelo (1413 m) bei Neapel und von der La Majella in 
den Abruzzen, die «P. foliosa» der italienischen Autoren, fast gewiss hierher.

12) L i n n é , Mant. I (1767) 86.
15) Bei der wohl noch weiterer Studien bedürftigen var. glabriuscula

S t e i n i n g e r  ist die Oberlippe der Blumenkrone ziemlich kahl.
i4) Vergl. G. v. B e c k , Flora v. Niederösterreich S. 1066.
16) S t e i n i n g e r  1. c. S. 55—57. Auch K och schreibt «filamentis omnibus 

apice dense barbatis». Synopsis II. 543.
16) Dies ist soweit meine Erfahrungen reichen, auch bei den übrigen 

Arten der «Foliosae» der Fall.
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sind alle vier Filamente wie bei den anderen Arten der «Foliosae» 
mehr minder stark behaart. In ähnlicher Weise beschreibt auch 
R eichenbach die Bekleidung der Staubfäden bei dieser A rt.17)

Unter den ersten drei Arten ist P. exaltata B esser 18) nach 
den neueren Floristen durch den hohen Wuchs (1—2 m.) und 
die Kahlheit der rückwärtigen Filamente (über dem behaarten 
Grund) ausgezeichnet.19) Dazu kommen noch die lederige Beschaf­
fenheit des Kelches und die breiten Mittelstreifen und Zipfel der 
Blattabschnitte.20)

Die nächstverwandte P. transsilvanica S chur21) hat einen 
niedrigeren Wuchs, sehr kurz flaumhaarige, öfters verkahlende 
Stengel und Blätter. Die Zipfel (1 — F5 mm. breit) u. Mittelstreifen 
der Blattabschnitte sind sehr schmal, die Deckblätter am scheiden­
artigen Grund und die Kelche an den Nerven schwach behaart. 
Die Haare sitzen auf verdickten, braun gefärbten Fusszellen u. 
fallen später oft ab, so dass die lnflorescenz dann mehr oder 
weniger kahl erscheint. Der Kelch ist dünner als bei voriger, fast 
häutig u. die Zipfel sind dreieckig, zugespitzt (bei P. exaltata sehr 
kurz, wie bei P. Hoermanniana.) Die vorderen Filamente sind 
gegen die Antheren zu bärtig, die rückwärtigen daselbst viel 
schwächer behaart.

P. Hacqaetii Gr a f 22) unterscheidet sich von voriger durch 
stumpfliche, breitere Zipfel (P5—3 mm.) u. breitere Mittelstreifen 
der Blattabschnitte. Die Kelche u. Deckblattscheiden sind weiss­
wollig, erstere von mehr lederiger Beschaffenheit. Die Kelchzipfel 
sind kürzer. Ich habe hier die Pflanze von der Cérna prst 23j in 
den julischen Alpen (loc. dass.) vor Augen, von der mir leider 
nur ein Stück vorliegt, mit welcher jedoch die Abbildung R eichen- 
bach's 24) gut übereinstimmt. Die Beständigkeit dieser Merkmale 
wird demnach noch an einem reichhaltigeren Material von ver­
schiedenen Standorten zu überprüfen sein.

P. Hacquetii ist mir mit Sicherheit nur aus den julischen

17) Deutschlands Flora XX. S. 95.
18) B e s s e r  in Flora, XV (1832)11 Beibl. 19 nomen nudum ; do. in L e d e b o u r , 

Flora Rossica III (1846/51) 296—297.
19) Vergl. S im onka i  in Österr. botan. Zeitschrift 1888 S. 222 ff.; S agor ski  

u. .Schneider, Flora der Centralkarpathen II 417.
20) R e ic h e n b a c h , Icon. F or. Germ. XX. tab. 153.
21) österr. botan. Zeitschrift XI (1861) 361. — Syn. P. foliosa var. car- 

paiica Andrae in Botan. Zeitung XIII (1855) 806. — P ■ carpatica P orc  hs 
Emim. pl. Naszód (1878) 44. — P. exaltata rar. carpatica P o r c . Flora phan. 
Naseud (1881) 74; Simone. 1. c. Beztlgl. der Nomenklatur verweise ich auf die 
Internat. Regeln (1906) Art. 49.

22) G r a f  in Flora XVII (1834) I S. 40-42. — Die Beschreibung rührt 
nach gütiger Mitteilung A. v. D eg en s  von H o p p e  her.

23j 1845 m. hoch über d. Meere. Kugy in Österr. botan. Zeitschrift 1877 
S. 241 führt sie auch vom Maugart an. Man vergl. auch P a l l i n , Beitr. z. Kennt­
nis der Vegetationsverhaltnisse Krains, 2. Heft S. 199.

24) Icones 1. c. XX. tab. 154.
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Alpen bekannt. Sie ist aber mit Zuversicht vom Südrande der 
Ostalpen zu erwarten, von wo sie bereits wiederholt verzeichnet 
wurde.25 26) Diese Fundorte, namentlich aber jene in Krain20) u. 
Istrien27 *) sind noch zu überprüfen, da hier das Areale von P. 
Hacquetii mit jenem der P. Hoermanniana zusammentrifft. Für den 
Mte. Maggiore in Istrien habe ich letztere bereits festgestellt. 2j) 
Da sich P. lommasinii A. Kern. ined. vom Berg Slavnik (1029 m.) 
in der Cicerei als identisch mit P. Hoermanniana erwies, so ist 
hiemit ein neuer, bedeutend nach N. W. vorgeschobener Standort 
in Istrien bekannt. In Kroatien dürfte P. Hacquetii bereits voll­
ständig durch P. Hoermanniana vertreten sein. Ich sah sie vom 
Risnyak (leg. A. de Degen) u. J. Stadlmann schreibt mir dass sie 
im Herbarium Kerner von der Yisocica im Yelebit (leg. Bor- 
bás 29) liegt.

Ich komme nun zur Besprechung der P. Hoermanniana. 
Obwohl sie bisher stets mit P. Hacquetii verwechselt wurde, ist 
sie schon durch das technische Merkmal des ungeteilten Kelches 
leicht von dieser zu unterscheiden. Ich muss an dieser Stelle 
betonen, dass ich die Kelchform bei den obenerwähnten Arten 
konstant fand und dass mir Übergangsformen bisher nicht unter­
gekommen sind. Hingegen teilte mir A. v. D egen mit, dass auf 
der Pietros in den Marmaroscher Karpathen eine Form von P. carpa- 
tica (Andrae) {=  P. transsilvanica S chur.) wächst, die ungespaltene 
Kelche hat u. die er mit dem Namen P. carpatica rar. marma- 
rosiensis D eg. belegte. Sie wurde in der Flora exsiccata Austro- 
Hung. unter No 2116 als P. exaltata (leg. Y ágner) ausgegeben. Ein 
Teil dieser Exsiccaten gehört jedoch zur echten P. transsilvanica 
S chur, wie ich dies an den mir vorliegenden Stücken feststellen 
konnte. Die nachträgliche, zur Fruchtzeit stattfindende Spaltung an 
der Yorderseite des Kelches ist bei P. Hoermanniana eine gewöhn­
liche Erscheinung die zuweilen schon bald nach der Blütezeit 
beginnt, wie ich dies an der Pflanze vom Slavnik sah. Bei ihr 
zeigen die Kelche gleich nach dem Yerbltihen an der Yorder­
seite einen winzigen Spalt der sich erst viel später vergrössert.

P. Hoermanniana ist ausser durch den ungespaltenen Kelch 
noch durch die stärkere Blatteilung und die Schmalheit des Mittel­
streifes und der spitzen oder zugespitzten Zipfel der Blattabschnitte 
von P. Hacquetii verschieden. Die letzteren Merkmale gaben nach 
PospicHAL A. v. K erner den Anlass zur Aufstellung seiner P.

25) In SUdtirol z B. vom Mte- altissimo am Baldo ( P o s p ic h a l  Flora des 
Österr. Küstenlandes II 648). Val Sugana (D al la  T o r r e  in Anleit. z. wissen- 
sehaftl. Beobacht, auf Alpenreisen II 291) ete. — Vergl. auch S t einin gf .r 1. e. 
S. 58 (unter P. sumana).

26) Reichenb. Deutschi. Flora XX. S. 96, P au l in  1. c.
27) P o s p ic h a l  1. c., Marchesetti 1. e. p. 417.
38i Verli. d. zoolog. botau. Gesellschaft 1904. S. 259 Auch am Berloznik 

leg. A. M a ria  S m it h  nach S ta dlm ann  i n  litt.)
29) 1619 m. üb. d. M. Auf kroatischem Gebiet gelegen.
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Tommasinii. Fruchtexemplare von P. Hacquetii liegen mir leider 
nicht vor, so dass ich nicht in der Lage bin dieselben mit P. Hoer­
manniana zu vergleichen.

Die mir nur aus der Beschreibung bekannte kaukasische 
P. condensata M. B .30) unterscheidet sich von P  Hoermanniana 
durch die dichtwolligen Scheinähren, Deckblätter, die kürzer als 
die Blumenkronen sind (nur die untersten sind länger), eine aussen 
ganz kahle Blumenkrone und durchwegs behaarte Filamente. 
M aximowicz schreibt erstererauch einen längeren Kelch und lanzett- 
liche Zipfel zu .31) B oissier stellte eine P. condensata rar. glabres­
cens aus der Gegend von Djimil SÖ. von Trapezunt auf, bei der 
die vegetativen Organe verkahlen.32)

P. Hoermanniana hat (ohne Blust) bis 50 cm. hohe rührige, 
kurz flaumhaarige, aber oft stark verkahlende Stengel. Die Blätter 
sind im Umriss länglich, zugespitzt, oberseits kahl, unterseits kurz 
flaumhaarig, fiederschnittig. Die Abschnitte sind sehr tief fieder- 
teilig, die Zipfel 1—U5 (—2) mm. breit, meist verlängert, spitz 
oder zugespitzt, zuweilen ungleichlang, verschieden tief stachel­
spitzig gesägt. Die mittleren Deckblätter sind +  tief fiederteilig, 
unregelmässig gesägt, gestielt, mit scheidenartigem, am Hand lang- 
gewimperten und am Rücken +  zottigen Grund. Die Inflorescenz 
ist dichtbliitig u. zuweilen sehr verlängert (bis 26 cm. lang.) Der 
Kelch ist glockig, lederig, aussen an den Nerven zottig, die Röhre 
6—7 mm. lang, die Zähne sehr kurz, stumpf oder stumplich. Die 
Blumenkrone ist bleich schwefelgelb, gewöhnlich 23(21—26) mm. 
lang. Die vorderen Filamente sind oben bärtig, die rückwärtigen 
daselbst viel schwächer behaart. Die Kapsel ist schief eiförmig 
oder eiförmig, 10 — 12*5 mm. lang, stumpf oder stumpflich (völlig 
reif!), bis fast doppelt so lang als der Kelch. Die Samen sind 
weisslich, schief eiförmig, dreikantig, netzig, grubig, 2-5(—3) mm. lang.

Nachstehend seien die Synonyme, dann neue Abarten und 
Standorte veröffentlicht.

P. Hoermanniana Maly in Glasnik zemaljskog muzeja u 
Bosni i Hercegovini XI (1899) 145; do. in Wissenschaftl. Mitteil, 
aus Bosn. u. der Hercegovina VII. 544; Vergi. Maly, Beitr. zur 
Kenntnis der Flora Bosniens u. d. Hercegovina in Verhandl. d. 
zoolog -botan. Gesellschaft LIV. S. 258—259.

Syn. P. Tommasinii A. K ern, in litt, ad T ommas. sec. Mar- 
chesetti in Bollett. Soc. Adriát. Sc. Nat. Trieste V (1880), reimpr. 
22, nomen nudum (Index Kew.) Vergl. S teininger, Beschreib. 1. c. 
(1887) S. 57—58. u. P ospic.hal, Flora d. österr. Küstenl. II, 618.

P. Hacquetii ß Tommasinii (Kern.) Marches., Flora di Trieste 
(1896-1897) 417

30) Flora Taur. Caucas. II (1808) 72, III 411: B enth. in DC. Prodromus 
X 573; B oissier, Flora Orient. IV. 487.

31) «calyx fere semipollio?m longus» M a x im o w ic z  Diagnos. VII (1888) p. 915.
33) 1. c. p. 458.
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a typica m. Obere Deckblätter so lang, oder länger (selten 
etwas kürzer), die unteren länger als die Blumenkronen. Die 
obersten Deckblätter gesägt. Scheiden der Deckblätter und die 
Kelche wollig-zottig.

Neue Fundorte für Bosnien : Nördlicher Abhang der Bjelas- 
nica (Maly), auch auf der Hranisava (V. Curcic); auf der Pleße 
bei Tjeniste (0. Reiser)

f. angustifolia m. Untere Stengelblätter und die Wurzelblätter 
schmäler, die Abschnitte kürzer und breiter.

Bosnien : Nächst Konjska voda im SW. von Jelec (0 . R eiser) 
und auf der Gola Jahorina unter der typischen Form.

Serbien: Stara Planina: Sveti Nikola an der bulgarischen 
Grenze (0 . Reiser.)

ß glabrescens rn. Die Scheiden der Deckblätter und die Kelche 
sehr schwach gliederhaarig, verkahlend.

Bosnien: Nordseite der Bjelasnica.
u. axilliflora (Boreas) m.
Syn. P. Hacquetii var. axillifiora B orbás im Akad. Értesítő 

1882; do. Österr. botan. Zeitschrift 1882 S. 170 33)
P. sumana var. axillifiora S teininger 1. c 58.
Die obersten Deckblätter fiederteilig, viel länger als die 

Blumenkronen. Blust daher schopfig.
Kroatien: Am Risnjak (Borbás 1. c) und am Snijeznik bei 

Fiume (v. Degen in litt.)
Serbien: Auf der Zanoga im Bezirk Pirot, 1840 m.JO. R eiser).
Den Herren Dr. A ladár Richter bin ich für die Überlassung 

von Herbarmaterial, Dr. J osef S t^dlmann für die Bekanntgabe 
neuer Standorte von Pedicularis Hoermanniana und insbesondere 
Dr. Á rpád von D egen für zahlreiche, äusserst wertvolle Mitteilungen 
und Hinweise zu grösstem Dank verbunden.

E czikk kivonata a következő:
1. Nem bizonyos, hogy a Pedicularis sumana Spreng, s a 

P. Hacquetii Graf egy s ugyanazon faj, mint Steininger állította.
Már P ollini, a P. sumana felfedezője a P. tuberosa L. 

alakkörébe tartozónak mondja. Addig is, míg ezen kérdés eredeti 
példák alapján eldöntve nincsen, a P. Hacquetii Graf neve fenn­
tartandó.

2. A P. Hoermanniana Maly a «Foliosae» csoport többi 
fajával (P. exaltata Bess., P. transsdvanica Schur (P. carpathica 
[Andrae]), P. Hacquetii Graf, P. foliosa L. stb.) egyenrangú faj, 
mely a P. Hacquetii-tói különböző bélyegekben, legelsőbben azon­
ban a fel nem hasított csészéjében tér el. Synonymja a P. Tom-

3S) Dass diese Abart hierher gehört geht aus der geographischen Lage 
des Fundortes (Risnjak) u. überdies auch daraus hervor, dass mir die typische 
Art vom gleichen Berge (leg. v. D e g e n ) vorliegt.
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masinii K ern., melynek leírása azonban sehol sem jelent meg. 
Elterjedése: Isztria, Horvátország (Risznyák, Sneznik, Visocica 
[Borb.]) Bosznia, Szerbia s valószínűleg Délolaszország is. Alakjai: 
forma angusti folia Maly, forma glalrescens Maly és forma axilli- 
fiora (Borb.) Maly.

3. A KERNER-féle Flora exsiccata austro-hungarica 2116 n. a. 
«P. exaltata Bess» néven a máramarosi Pietrosá-ról kiadott növény 
részben a P. transsilvanica Schub-Iioz, részben pedig ennek egy 
új válfajához (var. marmarosiensis D eg. in litt.) tartozik, melynek 
csészéje nincsen felhasítva.

Beitrag zur Flora von Montenegro.
Adatok Montenegro Flórájához.

ír ta -1 ! J ' Rohleiia (Prag).

Seit dem Erscheinen meines IV. Beitrags zur Flora von 
Montenegro, p in welchem ich die Ergebnisse meiner dritten Reise 
nach diesem Lande veröffentlicht habe, unternahm ich in den 
Jahren 1904 1906 noch drei Reisen dahin und zwar zwei in
den westlichen Teil Montenegros (insbesondere auf die Gebirgs­
züge Durmitor und Maglic), die letzte sodann in den nordwest­
lichen. auf die Gebirgszüge des Korn und der Sjekirica sich 
erstreckenden Zipfel. Einige interessante Entdeckungen hat mein 
Freund, der Herr Fachlehrer A. Kaspar (Prag-Smichov) gemacht, 
welcher im J. 1905 in der Umgebung von Cetin je, Njegus und 
auf dem Lóvéén botanisiert und das gesammte dort gesammelte 
Material mir freundlichst ganz zur Disposition gestellt hat.

Einige neue Arten und Varietäten habe ich in Fedde's Reper­
torium (Berlin 1906j publiciert. ln der vorliegenden Arbeit führe 
ich neben den Korrekturen einiger meiner früheren Angaben nur 
die wichtigeren Funde an, von denen folgende besondere Beachtung 
verdienen:

Aconitum bosniacum und divergens, Aquilegia nigricans, 
Berteroa incana var. trichocarpa, Lunaria pachyrrhiza. Cardamine 
glauca f. longirostris, Biscutella cichorii folia, Cerastium silvaticum, 
Tunica illyrica, Dianthus tergestinus, Dianthus dalmaticus X Nicolai, 
Haplophyllum patavinum, Hypericum barbatum var. pindicolum, 
Geranium bohemicum, Teucrium Polium typicum, Comarum pa­
lustre. Pimpinella Saxifraga var. eryihrantha, Peucedanum Neu- 
mayeri, Bupleurum ranunculoides var. humilius, Angelica Pancicii, 
Senecio Othonnae, Achillea Clavennae var. megapetala. Mulgedium 
sonchifolium, Hypochoeris Pelivanovici, Veronica alpina, Anchusa

!) Sitzungsberichte der königl. böhmischen Gesellschaft, der Wissenschaf­
ten, Prag 1894. XXXVIII.
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microcalyx,, Lithospermum incrassatum. Thesium auricu latum  und 
iStreptopus amplexi)olius.
Aconitum bosniacum Beck (FI. v. Südb. VI. 342. Tab. X.). Auf 

dem Gebirge Ranisava (Durmitor) und Balj (Andrijeviea). 
Unsere Pflanze stimmt mit der Originaldiagnose überein, 

ausgenommen den Umstand, dass der Blutenstand drüsig behaart 
ist (Beck 1. c. «panicula patentim pilosa»). Als ich aber die Exic- 
cate von F iala2) und Vandas,3) sowie die Originalpflanzen verglichen 
hatte, so gelangte ich zu der Erkenntnis, dass auch diese Pflan­
zen im Blütenstande +  drüsig behaart sind und es also nötig ist, 
die Diagnose in diesem Sinne zu vervollständigen.
Aconitum Pantocselcianum Deg. Bald. In den Gebirgen ver­

breitet: Durmitor, Ledenica plan., Vojnik, Bozur plan, und 
Ranisava.

Aconitum divergens Panc. Auf den Bergen Balj und Pisevo bei 
Andrijeviea. ca. 1200—1600 M. Für Montenegro neu (vergl. 
Gürke, Plantae europ. II. 453). Nach Vergleichung meiner 
Pflanzen mit der serbischen, auf dem Originalstandorte von 
Prof. Adamovic (in spongiosis lacus Masina) gesammelten, 
ersah ich, dass meine Pflanze einen sehr dicht beblätterten 
Stengel und mehr geteilte Blätter hat, so, wie es bei dem 
A. ranuncidifolium der Fall ist (f. tenuisectum). Was die 
Behaarung anbelangt,4) so verhält es sich mit derselben 
ebenso, wie bei A. bosniacum Beck, nur mit dem Unter­
schiede, dass die Drüsen gelb sind. An den Exemplaren, 
welche schon lange im Herbare hegen, lässt sich die Drüsig- 
keit schlecht erkennen.

Aconitum Anthora L. Auf den Abhängen des Gebirges Maglic 
oberhalb Mratinje. Für Montenegro neu (vergl. Gürke, Plantae 
europ. II. 453).

Anemone balclensis L. Auf den Gebirgen Maglic und Bioce (distr. 
Piva).

Anemone narcissiflora L. Mit der vorigen.
Aquilegia nigricans Baumg. Auf den nördlichen Abhängen des 

Kom Vasojevicki, ca 1800 M. Für Montenegro neu (Gürke, 
Plantae europ. II—422).

Banunculus serbicus Vis. Auf den Bergen Balj, Pisevo und Sjekirica 
(distr. Vasojevici), ca 1200 — 1600 M.

Ranunculus velutinus Ten. Im Piva-Tale bei Mratinje sub m. 
Maglic (distn. Piva).

Corydalis ochroleuca var. longibracteata Rohl. Auf dem Berge 
Vjetrnik (distr. Bratonozici), ca 1100 M.

2) Treskavica plan. VIII. 1891.
s) Preslica plan. VII. 1889.
4) Vergl. Fritsch: «Beiträge zur Flora der Balkanhalbinsel» in den 

Verhandl. der k. k. zool.-botan. Gesellsch. in Wien 1895. pag. 370.
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Arabis ciliata R. Br. Dobrido im Durmitorgebirge, Ledenica plan., 
Carine auf dem Komgebirge; hieher gehört auch die von 
mir im «Vierten Beitr. z. Fl. v. Montenegro» pag. 21 als. 
A. vochinensis Spr. angeführte Pflanze.

Arabis alpestris Schleich. Auf den Gebirgen Ledenica, Maglic 
(distr. Piva) und Sjekirica plan.

Arabis Turrita L. var. lasiocarpa Uechtr. in «Oborny, Fl. v. Mähren». 
Seljani nächst Vir Pazar.

Bunias Erucago L. var. aspera Retz. (Observ. II. 21.) Bajce bei 
Cetinje (leg. K aspar). Die Blätter sind lang-keilförmig unge­
teilt, bloss wenig gezähnt, fast kahl und haben erhabenere 
Nerven.

Hutchinsia alpina R. Br. b) brevicaulis (Hoppe). Auf dem Maglic 
und Bioce-Gebirge.

Cardamine maritima P ortenschl. Bei Drusici distr. Ljesanska 
nahija. Hieher gehört auch die in meinem «Ersten Beitrag 
z. Fl. v. Montenegro» als C. thalictroides Alt. angeführte 
Pflanze. Die Samen sind 6 —7 mm. lang und mehr als 21/ä 
mm. breit (Nach 0. E. Schulz Monogr. Cardam, pag. 580 sind 
dieselben nur 4- mm. 1. und 2 mm. breit.).

Cardamine bulbifera (L.) Craxtz f. grandiftora 0. E. Schulz 1. c. 
361. In Karstschluchten auf den Abhängen des Berges Lovcen.

f. pilosa (W aise.) 0. E. Schulz 1. c. 365. Im Tara-Tale 
bei Matosevo.

C. glauca W. K. f. longirostris. Auf dem Berge Lovcen; auch 
in der Hercegovina (in m. Cvrstenica pr. Jablanica, leg. Prof. 
Vandas). A typo differt rostro valde elongato (ca 4—4V2 mm.).

Hesperis dinarica Beck. Auf dem Berge Balj (distr. Vasojevici; 
Crvena greda unter dem Durmitor.

Lunaria pachyrrhiza Borb. (Ö. B. Z. 1891 pag. 422), H alácsy 
Consp. Fl. gr. I. 82). In Gebüschen des Mediterran-Gebietes 
bei Bar, Vir und Boljevici. Hieher gehören meine früheren 
Angaben der L. annua L. von Vir und Bar, sowie der L. 
rediviva L. von Boljevici. Die letztere wächst in Montenegro 
im Korn- und Durmitor-Gebiete.

Berteroa incana DC. (Alyssum inc. L., Farsetia inc. R. Br.) var. 
triehocarpa m. Siliculae extus praeter pubem stellatam pilis 
longis, intus pilis stellatis tectae.

Bei Konjuhe im Peruőica - Tale (Baldacci 1898) und 
bei Andrijevica nur diese Varietät. Hieher gehören auch alle 
Exempl. aus Bulgarien und Macedonien, welche ich im Herbare 
des Herrn Prof. Velenovsky gesehen habe. Daraus folgere 
ich. dass es sich hier nicht um eine unbedeutende Form 
handelt, sondern dass unsere Pflanze als eine geographische 
Varietät oder Rasse angesehen werden kann. Ein ähnliches 
Beispiel, dass nur eine andere Art der Behaarung ein Merk­
mal für eine geographisch abgetrennte Rasse sein kann,
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zeigt uns das Chaerophyttum brevipilum Murb. Es ist nicht 
ohne Interesse, dass unsere Varietät in der Behaarung der 
Schötchen mit der balkanischen B. stricta B. H. ganz über­
einstimmt. Aber diese ist von unserer Pflanze durch die 
eiförmigen und fast flach zusammengedrückten Schötchen 
weit verschieden.

Isatis Unctoria L. b) praecox (Kit. pro sp.) Koch Syn. I. 81. Bei 
Mratinje unter dem Gebirge Alaglic (distr. Piva).

Biscutella cichoriifolia Lois. Am Wege aus dem Goransko zum 
Kloster Piva eine Form mit fast ganzrandigen Blättern, von 
welchen die oberen nur wenig stengelumfassend oder fast 
mit abgerundetem Grunde sitzend sind. Leider habe ich 
wenig Material und kann daher nicht entscheiden, ob es sich 
um eine Varietät oder nur um eine zufällige Form handelt.

Scleranthus uncinatus Schur. Maglic-Gebirge.
Sagina Linnaei Pr. Auf dem Berge Durmitor und Maglic.
Arenaria rotundifoUa M. B. var. Pancicii Deg. Bald. Mit der vorigen.
Stellaria Eolostea L. var. orientalis Velen. (Flora bulgarica Suppl. 

I. 53). In Gebüschen auf dem Berge Varda oberhalb des 
Klosters Piva.

Cerastium rectum Friv. An feuchten und schattigen Stellen auf 
dem Berge Zakamen oberhalb des Klosters Piva.

Cerastium silvaticum W. K. Auf dem Maglic-Gebirge (distr. Piva).
C. arvense Scp. b) strictum Haenke. Maglic-Gebirge.
Silene inflata Sm var. balcanica Velen. (Flora bulg. Suppl. 37). 

Auf Hutweiden des Berges Vojnik, Bozur (distr. Piva) und 
Balj (distr. Vasojevici).

Silene inflata rar alpina T homas. Auf dem Durmitor-Gebirge.
Tunica illyrica (L.) F isch, et Mey. Auf dem Berge Jerinja glava 

bei Andrijevica.
Dianthus tristis Velen. Auf dem Maglic- un Ledenica-Gebirge.
Dianthus tergestinus (Reich.) Kern. Krstac bei Négusi.
D. cruentus Gris. Auf Alpenwiesen Zakamen oberhalb des Klosters

Piva.
Dianthus Nicolai Beck et Szysz. Auf dem Berge Vojnik.
D. dalmaticus Gel. Vojnik, Rudine nikuéke, Borkovici.
D. dalmaticus X Nicolai hybr. nov. Mit den Eltern unter dem 

Berge Vojnik. Eine sehr schöne Mittelform! Durch die plötz­
lich zugespitzten, fast abgestutzten oder ausgerandeten Kelch- 
scbuppen (mit angesetzter Spitze) dann durch den gefärbten 
Kelch weist sie auf D. Nicolai h in; durch die grösseren, 
rosa gefärbten und eingeschnittenen Kronblättchen erinnert 
sie wieder an D. dalmaticus.

Linum laeve Scop. Auf den Gebirgen Maglic, Ranisava und Dur­
mitor (Dobri do). Die Pflanze von dem letzteren Standorte 
hat breitere, stumpfe und nur wenig die Hälfte der Kapsel 
überragende Kelchblättchen, wodurch sie sich dem Linum
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■perenne nähert, von welchem sie sich jedoch durch den arm- 
blütigen (5—6) Stengel, durch die grösseren und länger 
gestielten Kapseln und durch die in den Achseln der oberen 
Blätter sich befindenden sterilen Ästchen unterscheidet.

L. hologynum Rchb. Auf der Ledenica planina.
Haplophyllum patavinum L. Rudine niksicke.
Hypericum barbatum J acq. var. pindicólum H aussen . (Hai. Fl. 

Graeca I. 278). Auf schattigen Stellen des Berges Vojnik. 
Eine Form mit nicht punktierten Blättern.

Acer obtusatum K it. In Wäldern oberhalb des Klosters Piva.
Geranium purpureum Y ill. Rudine niksicke; Felsen bei Poscensko 

jezero bei Savniki.
G. bohemicum L. An grasigen und buschigen Stellen oberhalb des 

Klosters Piva (Ljut, Varda) und auf dem Berge Jerinja 
glava bei Andrijevica, ca 1000—1400 M.

G. reflexum L. Auch auf den nordwestlichen Gebirgen (Durmitor, 
Ledenica, Vojnik u. s. w.) verbreitet; dagegen ist das Vor­
kommen dieser Pflanze auch auf dem Berge Lovcen (Sti- 
rovnik) höchst interessant.

G. phaeum L. Auf den Hutweiden «Ravno» (distr. Piva). Nach meiner 
Beobachtung kommt es in Montenegro viel seltener als die 
vorige Art vor und wurde vielleicht oft mit ihr verwechselt.

Epüobium rosmarinifolium Haenke. Auf steinigen Stellen bei Mra- 
tinje (distr. Piva).

Lavatera thuringiaca L. var. bosniaca Beck. Auf dem Berge Varda 
oberhalb des Klosters Piva, ca 1400 M.

Trifolium Pignantii F auch, et Ch. Bei Négusi (leg. Krsto Pejov.) 
und Borkovici (distr. Piva).

T. pseudobadium Velen, (fl. búig. I. 141). Barnoj-ezero unterhalb 
des Durmitors.

T. Velenovskyi Vandas. Barno jezero unter dem Durmitor; Ljut, 
Ledenica plan, und Varda oberhalb des Klosters Piva; 
Bozur plan, (distr. Piva); Berge Jerinje glava und Balj bei 
Andrijevica.

T. medium L. subsp. balcanicum Velen. 1. c. 135. Bozur planina 
(distr. Piva). Eine robuste Pflanze! Die Blättchen sind bis 
7 cm. und die Köpfchenstiele bis 4V2 cm. lang.

Genista tiyxctoria L. var. lasiocarpa Spach. Ljut oberhalb des 
Klosters Piva.

G. silvestris Scop. var. dalmatica (Bartl.) Bozur plan, (distr. Piva) 
mit den Übergängen zur typ. Form.

Hyssopus pilifer (Gris.) Mur b . Unter dem Berge Vojnik, bei dem 
Kloster Piva, Zarisnik bei Goransko. Hieher gehört auch die 
Pflanze, welche ich in meinem vierten Beitr. pag. 78 als 
Hyss. officinalis angeführt habe.

Ballota rupestris Vis. Bei Goransko und bei dem Kloster Piva.
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Stachys germanica L. b) dasyantha Hmc. Bei Viljusa und unter 
dem Berge Vojnik.

Teucrium Polium L. var. purpurascens Vis. ist im wärmeren Teile 
Montenegro’s verbreitet; bisher wurde hier nur diese Form 
beobachtet. Deswegen ist es sehr interessant, dass auch die 
typische, iveissblütige Form auf zwei von einander entfern­
ten Standorten gefunden wurde. Zuerst habe ich sie im J. 
1904 bei Savniki häufig mit der var. purpurascens beobachtet. 
Die Blüten der Pflanzen von diesem Standorte sind entweder 
ganz weiss, oder es sind die Seitenlippen etwas rötlich. Im 
nächsten Jahre darauf hat sie Herr A. K aspar bei Cetinje 
in Menge gesammelt. Diese Exemplare haben ganz weisse 
Blüten.

Betonica officinalis L. fl. albo. Auf dem Berge Balj und Jerinja 
glava sehr häufig; die typ. Form habe ich hier nicht beobachtet!

Cytisus Kitaibelii Vis. Ledenica plan, (distr. Piva), Mali Bostur 
(Lovcen). Die montenegr. Pflanzen haben in den Achseln der 
Blätter nur 1—2, die aus Niederösterreich 3 —5 (seltener 
weniger) Blüten (vergl. auch Beck, Fl. v. N.-Ö. 830). Ausser­
dem variieren sie auch in der Behaarung. Die Pflanzen von 
Andrijevica (Kohl : Vierter Beitrag z. Fl. v. Montén. 36) 
haben die Blätter abstehend behaart und den Stengel fast 
kraushaarig, die aus der Ledenica planina die Blätter anlie­
gend seidenhaarig und den Stengel fast kahl.

Astragalus glycyphylloides DC. v. serbicus P anOc. Auf Alpenwiesen 
Zakamen oberhalb des Klosters Piva.

A. angustifolius L am. Auf dem Berge Stirovnik oberhalb Négusi 
(leg. K aspar).

A. vesicarius L. Gebirge Bozur und Ledenica (distr. Piva).
A. purpureus L am. Oberhalb Valisnica do auf dem Durmitor; 

Groblje unter dem Berge Maglic im Komgebiete.
Coronilla Emerus L. b) emeroides (Boiss.). Bei Savniki; Borkovici 

und Mratinje (distr. Piva). Hieher gehören auch die Pflanzen, 
welche ich früher als C. Emerus L. publiziert habe.

Vicia onobrychioides L. Bozur planina (distr. Piva).
Orobus niger L. var. longipes Kohl. (Erster Beitr. z. Fl. v. Montén, 

pag. 18.) Bei Mratinje (distr. Piva).
Alchemilla vulgaris L. var. subsericea Gaud. Velje osoje oberhalb 

Négusi (leg. Kr. Pejovic).
— — var. glabra P oir. Durmitor- und Maglic-Gebirge.

Comarum palustre L. Barno jezero unter dem Berge Durmitor.
Astragalus australis L am. (Phaca australis L.). Auf dem Berge 

Kozin pogled nächst Ravno (distr. Piva). Da ich diese Pflanze 
bloss im sterilen Zustande gesammelt habe, ist meine Bestim­
mung nicht ganz sicher, jedoch ist nicht ohne Glaubwürdig­
keit, da schon P ancic in seinem «Elenchus» diese Pflanze 
aus dem Durmitorgebiete angeführt h a t; aber die Angabe
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dieses Fundorts wurde in Nyman’s Conspectus nicht auf­
genommen.

Sorbus chamaemespilus Crantz. Auf dem Berge Ranisava (distr. 
Drobnjaci) und auf dem Maglic-Gebirge (distr. Piva).

S. aucuparia L. var. glabrata W imm. Grab. Valisnica do auf dem 
Durmitor-Gebirge.

Eine Form mit tiefer eingeschnittenen, oft fast doppelt­
gesägten Blättern (f. incisa).

S. torminalis Crantz. Berg Yarda oberhalb des Klosters Piva.
S. Mougeoti Soy. W ill. Bei Borkovici (distr. Piva).
Saxifraga caesia L. var. glandulosissima Engl. Maglic- und Bioce- 

Gebirge (distr. Piva). Auf der bosnischen Seite des Gebirges 
Maglic wurde sie schon von Murbeck gefunden.

Laser piti um Gaudinii Mor. Bei Savnik und auf dem Gebirge 
Ranisava.

Pimpinella Saxifraga L. var. erythrantha Beck (Flora von Bosn. 
VII. 203.). Auf dem Gebirge Maglic.

Ausser den von Beck (1. c.) angeführten Merkmalen 
kennzeichnet sich diese schöne Gebirgsvarietät noch durch 
folgendes: Der Stengel ist gewöhnlich niedriger, die Äste 
sind straffer, die Blättchen derber und deren Zähne schärfer, 
stechend, die Doldenstrahlen ärmer (6—10), kürzer (wenig 
über 1 cm. lang) und besonders zur Fruchtzeit zusammen­
gezogen, die Früchte etwas grösser. Ausserdem ist der Sten­
gel manchmal fast kahl.

Es ist zweifellos, dass sie sich durch die mehr einge­
schnittenen Blättchen und durch die geringere Zahl der 
Strahlen der Pimp, alpestris Spreng, nähert, welche jedoch 
ganz kahl ist und nur 5—7 Doldenstrahlen besitzt.

Durch die Gefälligkeit des Herrn Prof, von Beck war 
es mir ermöglicht, diese, sowie auch andere kritische Pflan­
zen in seinem Herbarium zu studieren, wo für ich ihm hiemi 
meinem verbindlichsten Dank ausspreche.

Peucedanum Neumayeri R chb. f. (— Taeniopetalum Neum. Yis. Fl. 
Dalm. III. 49). Bei Borkovici (distr. Piva).

Bupleurum ranunculoides L. var. humilius K och. (B. angulosum 
Rc.hb.) Maglic-Gebirge.

Seseli rigidum W. K. Mratinje unter dem Berge Maglic; Zarisnik 
bei Goransko; oberhalb Poséensko jezero nächst Savnik.

S. Tommasinii Rchb. Bei Borkovici (distr. Piva). Nach Pospichal 
sind die Blüten rötlich weiss. bei unserer Pflanze sind sie 
nur in der Jugend rötlich, später reinweiss.

Silaus virescens Gris. Auf grasigen Stellen oberhalb des Klosters 
Piva (Varda, Zakamen und Ljut, dann auf dem Berge Zarisnik 
bei Goransko.

Peucedanum Petteri Vis. b) coriaceum Rchb. Niksicko polje, Krnovo, 
Savniki, Zakamen (Piva).

12
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P. Schottii Bess, b) petraeum Noe. Njegusi, Savnik, Zabljak (Dur­
mitor), Zakamen Goransko.

Heracleum Pollinianum Bértől. Auf dem Maglic-Gebirge.
Ptychotis verticillata Dub. Bei Podgorica.
Chaerophyllum aromaticum L. b) brevipilum Murb. Viljusa, Tresnja, 

unter dem Berge Lovcen und bei dem Kloster Piva.
Rladnikia Golaka R chb. Ledenica planina (Piva), Vojnik.
Selinum carvifolia L. Bei Mratinje (Piva).
Angelica Pancicii Vandas. Bei Savnik.
Cnidium orientale Boiss. Mali Sanik (Négusi), Kloster Piva.
Irin ia  vulgaris DC. Hieher gehören die Pflanzen von den Gebir­

gen Zeletin, Sekirica und Bjelasica, welche ich in meinem 
«Vierten Beitr. z. Fl. v. Mont.» 54. als T. Kitaibelii M. B. 
publizierte. Es handelt sich hier um eine stattliche Form, 
bei welcher auch die Hüllchenblättchen vorhanden sind.

Viburnum Lantana L. var. glabrescens W iese. (V. viride Kern.). 
Maglic-Gebirge.

Lonicera coerulea L. Auf dem Maglic-, Durmitor- und Ranisava- 
Gebirge ; Zakamen oberhalb des Klosters Piva.

L. Formanekiana Hal., welche sich von der L. alpigena L. 
durch die freien Fruchtknoten unterscheidet, scheint sich 
von dieser spezifisch nicht zu unterscheiden. Ich habe näm­
lich sehr oft gesehen, dass sie an einem und demselben 
Strauche bis zum Grunde frei, oder teilweise (1/4— x/2— s/i ) 
bis auch gänzlich verwachsen sind. Dasselbe beobachtete 
auch H. Prof. Vandas an den bosnischen Pflanzen, wo auf 
einem Aste Übergänge von freien bis zu ganz verwachsenen 
Fruchtknoten Vorkommen.

Dabei sind oft die Blätter (besonders auf den Nerven 
der Blattunterseite) mit rötlichen Drüsen versehen, wie bei 
der Var. glandidigera F reyn. Eine der L. Formanekiana 
analoge Form hat Haläcsy als Var. adenophora bezeichnet. 
Diese Sache ist nicht ohne Bedeutung, weil nach Haläcsy’s 
Angaben (Fl. Gr. I. 701) in Griechenland die Lon. alpige?ia 
L. durch d. L. Forman, vertreten ist. Dort wächst noch L. 
hellenica Orph., welche von der L. alpigena durch die durch­
aus freien Fruchtknoten und die dichte und drüsige Behaarung 
verschieden ist. Es wäre noch notwendig festzustellen, ob 
in Griechenland L. Forman, immer nur unverwachsene Frucht­
knoten hat, oder ob sie auch Übergänge wie in Montenegro 
und Bosnien bildet. Zur Zeit bleibt die systematische Stel­
lung dieser Pflanze fraglich. Aber die montenegrinische 
Pflanze kann man nicht als selbständige Art ansehen. Jeden­
falls kann man sie phylogenetisch als ein Verbindungsglied 
zwischen der L. alpigena und hellenica betrachten.

Asperula cynanchica L. b) montana K it. Auf Wiesen bei Zabl­
jak unter dem Durmitor.
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Galium parisiense L. kommt in Montenegro in folgenden Formen vor :
1. subsp. G. divaricatum (Lam.). Auf trockenen steinigen 

und grasigen Stellen bei Savniki, Viljusa, Borkovici (Piva).
2. subsp. G. anglicum (Huds.) a) leiocarpum T ausch. 

Ljesanska nahija. Donja Zeta, Podgorica, Bar, Ulcinj.
— — b. trichocarpum Tausch. Hieher gehören die Pflanzen von 

Bar, Ulcinj und Godinje, welche in meinem ersten Beitr. pag. 
23. als G. tenellum J ord. angeführt sind.

Doronicum austriacum J acq. Bei Zabljak unter dem Durmitor und 
auf dem Maglic-Gebirge. Hier eine grossblütige Form mit 
40—45 mm. langen Randblüten.

Senecio Visianii P ap. Durmitor, Vojnik.
S. erucifolius L. Bei dem Kloster Piva.
S. lanatus Scop. Ledenica planina.
S. nebrodensis L. f. pallida m. Valoviti do auf dem Durmitor. 

Eine Form mit weisslichen Randblüten.
S. Jacobea L. var. brachyglossus ( O p .) Domin (IV. Beitr. z. Fl. v. 

Böhmen, pag. 36.) Bei Mratinje (Piva).
S. subalpinus K. Maglic-Gebirge.
S. Othonnae MB. In Gebüschen auf den Gebirgen: Vojnik, Korita 

rova<5, Balj (Vasojevici). Alle drei Standorte sind von einander 
entfernt und zwar von dem Berge Vojnik zu den Korita 
rov. in der Luftlinie 22 km und von Korita zu dem Berge 
Balj fast 50 km.

Unsere Pflanze stimmt nicht nur mit der Beschreibung 
(Marsch.-Bieber. Fl. tauricocauc. II. 308, Boiss. Fl. Or. III. 411 
und Velen. Flora bulg. Suppi. I. 150), sondern auch mit 
folgenden Exsiccaten: Sintenis. iter trojanum 1883 Xro 704, 
Kotschy, iter cilicico-kurdicum 1859, Pancic, Serbien. 1853.

Achillea Clavennae L. var. meyapetala Ullep. (0. B. Z. 1884. pag. 
220) Valoviti do auf dem Durmitor.

Die Köpfchen sind grösser, und die breiteren Strahl­
blüten viel langer als der Hüllkelch.

A. ageratifolia S. S. Auf felsigen Ufern des Flusses Piva bei 
Goransko und bei Mratinje.

Chrysanthemum larvatum Gris. Auf dem Gebirge Vojnik.
Matricaria trichophylla Boiss. Bei Bukovica und Pasina voda unter 

dem Durmitor, auch an grasigen Stellen des Berges Varda 
oberhalb des Klosters Piva.

Gnaphalium Hoppeanum Koch. In den Gebirgen Maglic und Ledenica.
Inula spiraeifolia L. f. simplex m. Bei Mratinje (distr. Piva) mit 

der typischen Form. Caule mono-vel bicephalo.
Es ist keine Zwergform, da sie ganz normal entwickelt 

und über 50 cm. hoch ist; auf dem Standorte war sie so 
häufig, wie die typische Form.

Anthemis Triumfetti DC. Vojnik, Varda (Piva).
12*
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Diese Pflanze wird oft als eine Varietät von der A. 
austriaca oder von der A. Unctoria angegeben. Meiner Ansicht 
nach ist dies unrichtig, da sie von beiden — ausser ande­
rem — dadurch verschieden ist, dass der Kelchsaum an den 
Blüten stets vorhanden und mindestens halb so lang ist als 
die Achänen.

Xeranthemum cylindricum S. S. Bei Goransko.
Serratula radiata M. B. var. (oder subsp.?) Cetinjensis K o h l . (Vierter 

Beitr. pag. 63) Kosarica nächst Négusi (leg. Pejovié), Niksic.
Lappa minor DC. var. glabrescens Velen. Niksiéko polje.
Amphoricarpus Neumayeri Vis. b) Velezensis Murb. (Beitr. 100.). 

Dobri do unter dem Durmitor, Felsen oberhalb Poseensko 
jezero nächt Savniki, auf felsigen Ufern des Moracaflusses 
bei dem Kloster Piva.

In der Blütenfarbe finde ich keinen Unterschied (siehe 
Murb. 1. c.), weil auch die typ. Pflanze mit weissen Blüten 
vorkommt. Da M u r b e c k  keine reifen Früchte von dieser 
Varietät gesehen hat, so habe ich sie verglichen; ich konnte 
jedoch keinen Unterschied finden. Das beste Merkmal sind 
die breiten, stumpfen und am Rande nicht umgerollten 
Blätter.

Carlina vulgaris L. subsp. longifolia R c h b . Bei Mratinje unter dem 
Maglic, Borkovici (Piva) und bei dem Kloster Piva. (Hier 
eine Übergangsform.)

Cirsium Erisithales J a c q . In Gebirgen: Vojnik, Velki Stulac, Dur­
mitor (Dobri do.).

C. palustre L. Barno jezero unter dem Durmitor.
C. palustre X rivulare. Barno jezero unter dem Durmitor (mit 

den Eltern).
Creptis dinarica Beck. Alpenmatten auf dem Maglic-, Vojnik- und 

Ledenicagebirge.
Cr. chondrilloides J acq. Auf dem Berge Zarisnik bei Goransko 

(Piva).
Cr. nicaeensis B a l b . var. adenantha (Vis.). I^ei Viljusa.
Cr. biennis L. var. lodomeriensis (Bess.). Savniki, Barno jezero 

unter dem Durmitor.
Cr. rhoeadifolia M. B. Bei dem Kloster Piva und Gorausko.
Cr. grandiflora T sch. b) montenegrina Röhl. (Dritter Beitr. 42). 

Vojnik, Ljut oberhalb des Klosters Piva, Valisnica do auf 
dem Durmitor. Unsere Pflanze ist von Exempl. aus dem 
Riesengebirge und aus den Karpathen hauptsächlich durch 
viel kleinere Köpfchen verschieden; die schwarzen Haare 
sind auch seltener; dagegen sind viele Exempl. aus den 
Alpen (besonders aus den Südalpen) unserer Pflanze sehr 
ähnlich. Da Tausch seine Pflanze aus dem Riesengebirge 
beschrieben hat, so passt der Name grandiflora für die gross­
köpfigen sudetischen und karpatischen Pflanzen ganz gut.
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Dagegen kann man die kleinköpfigen Pflanzen ans der Bal­
kanhalbinsel sowie aus den Südalpen als eine südliche Rasse 
betrachten.

Lactuca quercina L. Mirkov do bei Négusi; Rudine niksiöke, Sinjac 
bei dem Kloster Piva.

L. saligna L. Bei Ceklin nächst Cetin je (Kaspar), Rudine niksicke.
L. sagittata W. K. Poscensko jezero bei Savniki, Jasenovo polje

am Fusse des Berges Vojnik.
Scorzonera villosa Scop. Niksic.
Mulqedium sonchifolium Vis. Panc. Auf dem Gebirge Pisevo nächst 

Andrijevica.
Hypochoeris Pelivanovici Petrovic (Velen. Flora búig. I. 361.). 

Valoviti do auf dem Durmitor und Balj nächst Andrijevica.
M . Pancicii Vis. Maglic, Ranisava (Durmitor).
Chondrilla juncea L. Oberhalb Négusi, Kloster Piva.
Picridium macrophyllum (Vis. Panc.) Borkovici (Piva).
Linaria peloponnesiaca B. H. Savniki, Vojnik, Ledenica, Varda 

(Piva). Auf dem letzteren Standorte habe ich viele Exemplare 
mit reinweissen Blüten beobachtet (f. albida).

Linaria vulgaris Mill. var. glandulosa Lej. Bei Viljusa.
Veronica satureoides Vis. Auf den Gebirgen : Ranisava, Durmitor, 

Ledenica.
V. alpina L. Auf dem Maglicgebirge.
Mentha austriaca J acq. Poscensko jezero bei Savnik.
Micromeria croatica Schloss. V uk. Vojnik, Durmitor (Valoviti do, 

Dobri do), ca. 1800—2200 M. Sehr interessant ist, dass ich 
diese Gebirgspflanze auch in niedrigerer Lage, auf felsigen 
Ufern des Flusses Piva bei Goransko ca. 660 M. gefunden 
habe. Es ist zwar nicht ausgeschlossen, dass sie von den 
Bergen herabgeflösst wurde; jedoch habe ich sie hier in 
Menge beobachtet. Ausserdem ist sie noch durch die sehr 
schmalen, pfriemlichen und längeren Kelchzähne verschieden 
(var. longidens).

M. rupestris Bentil Auf dem Berge Vojnik und auf felsigen Ufern 
des Flusses Piva bei Goransko und Mratinje.

Lamium Galeobdolon Crantz.
— — var. montanum Pers. Ljut oberhalb des Klosters Piva und

auf dem Gebirge Bozur (Piva). Hier auch eine Form mit 
sehr tief (bis V3—1/2) eingeschnittenen Blättern (f. incisum).

Clinopodium vulgare L. var. parviflorum Röhl. (Dritter Beitr. 51.). 
Crvena Greda unter dem Durmitor.

Plantago reniformis Beck. Ledenica und Maglic-planina.
P. lanceolata L. var. desertorum Velen. (Fl. búig. I. 485.). Um 

Niksic und Podgorica verbreitet; bei Cetinje (Kaspar).
P. lanceolata L. var. altissima L. Auf salzhaltigen Orten bei Niksic.
P. montana Lam. var. angustifglia Bald, et Hal. Maglic-planina.
Anckusa microcalyx Vis. Bei Savnik.
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A. Barrelieri De. Ljut und Varda oberhalb des Klosters Piva; 
Bozur plan.

Myosotis alpestris Schmidt. Valoviti do und Savin knk im Dur­
mitorgebirge. Die Pflanze von dem letzteren Standorte ist- 
etwas abweichend: Sie ist in allen Teilen fast kahl, der 
Stengel ist langniedergestreckt und erst in oberem Teile auf­
steigend (wie bei Linaria alpina, mit der sie im Felschutt 
wächst), die unteren Blätter sind spatelig mit besonders 
langem Stiele (f. prorepens).

Lithospermum incrassatum Guss. (Vis. Fl. dalm. II. 245, tab. XXIII.) 
Bei der Windmühle auf dem Lovcen (leg. Kaspar).

Valeriana bertiscea Pancic Elench. pag. 42 (Halácsy Flora graeca 
I. 745.). In Felsschutt an der Grenze der Schneefelder auf 
dem Maglicgebirge.

Bei unserer Pflanze sind alle Blätter ungeteilt und 
fast ganzrandig, nur das oberste Blattpaar hat einige Zähne.

Thesium auriculatum Vandas. (Sitzungsber. der königl. böhm. Gesel. 
der Wissensch. in Prag 1890, pag. 279). Auf dem Gebirge 
Ranisava und Durmitor.«Planta callis orbiculatis inter (corollae) 
lobos hemisphaerice elevatis insignis et cum nulla nota com­
paranda (Vandas 1. c.).»

Streptopus amplexifolius DC. In Wäldern bei Bukovica unter dem 
Durmitor.

Szerző ezen czikkóbeu a három utolsó montenegrói utazásának 
közli főbb eredményeit. A czikket terjedelme s könnyű érthetősége 
miatt nem fordítjuk. (Szerk.)

Ein Beitrag zur Kenntnis der böhmisch-mährischen 
Salix- und Cirsiumarten.*)

Von 31. Servit (Prag.).
Die nachfolgenden Zeilen enthalten die Ergebnisse meiner 

Studien einiger, von mir auf einem räumlich beschränkten Gebiete 
des böhmisch-mährischen Grenzgebirges, wo die subalpine Flora 
entwickelt ist, nämlich in der Umgebung der höchsten Berge 
«Zákova hora» und «Devet skal» gesammelter Weiden und Cirsien. 
Hinzugenommen habe ich noch die mir von Herrn Dn. K. Domin 
gefälligst zur Verfügung gestellten, in anderen Gebieten Böhmens 
teils von ihm selbst, teils von anderen Botanikern gesammelten 
Weiden.
1. Salix pen tandra L. Spec. pl. Ed. 1. p. 1016.

Eine Zwergform (ca 15 cm hoch. Blätter klein, 4 cm lg. 
P7 cm br.). Wiesen bei D. Rozinka (Mähren).

*) Adatok a cseh-morvaországi Salix-ok és Cirsium-ok ismeretéhez.
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2. S. rubens Schrank, (alba X fragilis).
a) viridis Fries Nov. FL Slicc.

Bei Rozsochy, am Rande eines Waldes (Mahren).
3. S. sepulcralis Simk. in Termész. Fiiz. (alba X bdbylonica)

Sobéslau (Böhmen. Leg. K. Stejskal).
4. S. silesiaca W illd. Spec. pl.

Es ist dies die einzige Gebirgsform, die im böhmisch­
mährischen Hochlande, bei Neustadtl ziemlich häufig, ferner 
bei Saar in Mähren, dann bei Herálec iu Böhmen vor­
kommt. Was ihre Merkmale betrifft, so gilt in vollem Masse 
die bekannte Tatsache, dass Arten, die im Hochgebirge streng 
voneinander verschieden sind, in niedrigeren Lagen zusam- 
menfliessen, indem sie ganze Reihen von Zwischenformen 
bilden. Salix silesiaca incliniert hier deutlich zu S. nigricans 
und man fühlt sich manchmal versucht, sie für S. nigri­
cans zu halten. Sie variiert ebenso in den vegetativen, 
wie in den reproductiven Organen. Ich gebe hier ein 
Schema der auffallendster Formen:

Die Blätter sind:
A) 1. verkehrteiförmig,

2. eiförmig-länglich,
B) 3. gross (4 cm lang, manchmal bis 7 cm,

4. klein (bis ca 3 cm lang),
C) 5. Blattbasis verschmälert,

6. Bl. herzförmig-rundlich.
Die Kätzchen:

1. sehr klein (ca L2 cm lang) eiförmig,
2. mittelgross (ca 2 cm) eiförmig-cylindrisch,
3. sehr lang, cylindrisch, bis 5 cm lang, ca 08 cm breit,
4. gross, eiförmig, ca 4 cm lang, L5 cm breit,

Die Blütenteile variieren ebenso; ich erwähne nur die 
Fruchtknoten, deren Stiele entweder nur zweimal länger 
sind, als das Nectarium, also wie bei S. nigricans, oder 
bis fünfmal länger. Die Pistille sind gewöhnlich ganz kahl, 
seltener lässt sich eine Reihe silberweisser Härchen an 
der Verwachsungslinie der Fruchtblätter verfolgen. Die 
Narben sind gewöhnlich bis zur Basis geteilt, so dass 
diese Weide 4 Narben besitzt; seltener sind die Narben 
klein, ebenso lang wie breit, ungeteilt. Zwei Fruchtknoten 
in einer Blüte kommen häufig vor.

5. S. subaurita Anderss. 1. c, p. 67. (aurita X silesiaca) f. lati­
folia W immer Sal. eur. p. 209.

Kanásky bei Studnice, Rychtárovec und Ciheliíák bei Neu­
stadtl (Mähren).

6. S. aurita L. Sp. pl. p. 1019.
a) uliginosa (Willd.) Anderss. Mon. Sal. p. 60.
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Torf wiesen bei Gottesgab (Böhmen. Leg. D r. K. D omin.), 
Neustadt! (Mähren), 

ß) spathulata W illd. Sp. pl. 95.
Erzgebirge: Am Gipfel des Keilbergs, am Abhange des 
Briinnbergs (Böhmen. Leg. Dr. K. D omin.) Sobéslav : Dubna 
(Böhmen. Leg. K. Stejskal). Remise bei Dol. Rozinka 
(Mähren).

7. S. subcaprea A nderss. Mon. Sal. p. 67. (caprea X silesiaca).
Rychtärovec und Oehoza bei Neustadtl (Mähren).

8. S- capreola (J. K ern.) A nderss. 1. c. p. 79. (aurita X  caprea).
Sobéslav (Böhmen. Leg. K. S tejskal.).

9. S. caprea L. 1. c. p. 1020.
%) angustifolia G audin. FI. Helv.

Sloupnice (Böhmen. Leg. B. F leischer. Herb. Dr. K. D omin.). 
Sobéslau (Böhmen. Leg. K. S tejskal.). Jungbunzlau (Böhmen. 
Leg. Dr. J. P odpera.). 

ß) alpina Gaud. Fl. Helv.
Sobéslau (Böhmen. Leg. K. S tejskal.).

10. S, subcinerea A nderss. 1. c. p. 67. (cinerea X  silesiaca).
Am Bache oberhalb des Waldes Rychtáiovec bei Neu­
stadt! und zwischen den Dörfern Pohledec und Studnice 
(Mähren).

11. S. m ultinervis D öll. Fl. Bad. p. 516. (1859) (aurita cinerea).
Rovniee und Hainbrüche bei ISlehwizd (Böhmen. Leg. 
D r . K. D omin.). Sobéslau (Böhmen. Leg. K. S tejskal.).

12. S. Reichardtii K ern , in Verh. zool. bot. Ges. Wien (1860)
(caprea X cinerea).

Jungbunzlau (Böhmen. Leg. Dr J. P odpera. Herb. Dr. K. 
D omin.).

13. S. repens L. Spec. pl. Ed. I. p. 1020 (1753).
v. rosmarinifolia K och. Syn. (non L inn.).

Torfwiesen bei Pohledec (Mähren.).
v. vaccinioides m.

R a m i s  l a t i o r i b u s ,  u s q u e  05  m a l t i s  c r a s s i .s 
d e n s e  p u b e r ul i s ,  f o l i i s  o b l o n g o - e l l i p t i c i s  
a p i c e  o b t u s i s  v a l d e  c o r i a c e i s  m a r g i n i b u s  
s u b r e v o l u t i s  s u p r a  b r u n n e o - v i r i d i b u s ,  n e r v i s  
o b s o l e t i s .  Sehr spärlich auf Torfwiesen bei Pohledec 
(Mähren).

Eine auffallende, habituell von S. repens sehr abwei­
chende Varietät. Die Blätter stimmen ein wenig mit 
f. fusca überein; sie sind 2 cm. lang, 0*9 cm. breit, 
zuweilen ein wenig zugespitzt, gewöhnlich an beiden 
Enden rundlich, sehr dick, lederartig. Die Zweige auffal­
lend dick (noch vor dem Ende 1*5 mm.), bräunlich, nicht 
glänzend, dicht zottig-kurzhaarig. Die Blätter erinnern 
lebhaft an Vaccinium Vitis idaea.
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14. S. ambigua Ehrh. Betr. VI. p. 103. (1788) (repens X aurita).
Auf Urwiesen bei Vsetaty, auf Torfwiesen zwischen Ulm­
bach und Sonnenberg im böhm. Erzgebirge (Leg. Dr. K. 
Domin.). Subalpine Wiesen bei Pohledec und Rokytno. in 
einer Remise bei Dol. Rozinka (Mähren).

15. S. subsericea Doll. Fl. Bad. p. 517. (1859) (cinerea X repens).
Urwiesen «Cernavy» bei Velenka(Böhmen.Leg.Dr.K.Domin.). 

lb. S. cinerea X vim inalis.
Debr bei Jungbunzlau (Böhmen. Leg. Dr. J. P o d p e r a ).

17. S. Velenovskyi m. hybr. nov. (alba X purpu-rea).
R a m i s  t e n u i b u s  b r u n n e o - r u b r i s ,  f o l i i s  l o n g e  
a n g u s t e  l a n c e o l a t i s  in a p i c e m  t e n u e m  s e n ­
s i m p r o t r a c t i s ,  b a s i  a n g u s t a t i s  m a r g i n e  
s e r r u l a t u l i s  b r e v i s s i m e  c i l i a t u l i s  s u b t u s  
c a e s i i s  j u v e n i l i b u s  d e n s e  a r g e n t e o - s e r i c e i s .  
Neustadt! (Mähren).

Zweige dünn, am Ende ca 1 mm dick, gerade, die 
Rinde glatt, nur in der Jugend fein kurzzottig, glänzend, 
bräunlich rot; die Insertionen je zweier Blätter sind mit­
unter genähert (wie bei S. purpurea). Blätter lang-lanzett- 
lich, die grössten bis 10 cm lang, P6 cm breit, die 
grösste Breite in der Mitte, oder ein wenig höher, oft 
das ganze mittlere Drittel überall gleich breit, die Blätter 
dann gegen die Basis zu langsam verschmälert, dem oberen 
Ende zu sehr schmal lang-ausgezogen, an der ganzen 
Peripherie, oder nur in der oberer Hälfte deutlich scharf, 
fein gesägt, im entwickelten Stadium schwach bewimpert. 
Die obere Blattseite dunkelgrün, in der Jugend schwach 
angedrückt — seidenharig, die Unterseite bläulich bereift, 
zerstreut angedriickt-kurzzottig oder fast kahl, in der 
Jugend mit seidenartigen, dichten anliegenden, weissen 
Haaren bekleidet. Die Blüten und Früchte sind mir unbe­
kannt. Ich bestimme diese Weide als alba X purpurea 
(trotzdem ich weder Blüten, noch Früchte besitze). Der 
Charakter der Blätter und der Zweige lässt aber keinen 
Zweifel über den Ursprung dieser Pflanze zu. Ich erlaube 
mir diesen Mischling nach meinen hochgeehrten Lehrer, 
Herrn Professor, Dr. J. Velenovsky, Direktor des böhm. 
botan. Gartens in Prag, zu benennen.

18. S. dichi’oa Döll. Fl. Bad. p. 511 (1859) (aurita X purpurea).
Forstbad (Böhmen. Leg. Dr. K. Domin.).

19. S. Pontenderiana Schleich, (cinerea X purpurea).
Am Bache Pustäk bei Neustadt! und im Walde Kanásky 
bei Studnice (Mähren).

20. S. Doniana S m. Engl. Fl. IV. p. 213 (purpurea X repens).
Urwiesen bei Vsetaty (Böhmen. Leg. Dr. Domin.).
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21. S. purpurea X viminalis.
v. magrostigma W imm. Sal. eur. p. 174.

Sobéslau (Böhmen. Leg. K. S tejskal). Neustadtl (Mähren). 
v. elaeagnifolia T ausch. PI. select, eur.

Sobéslau (Böhmen. L eg. K. Stejskal). Neustadtl (Mähren).
1. Cirsium subalpinum Gaud. Fl. Helv. p. 182 (palustre X rivulare).

Forma intermedia. Wiesen bei Tlachovice nördlich von Neu­
stadtl (Mähren).v

a) rividariforme Celak. Prodi*. Fl. v. Böhm. p. 264.
Häutig auf subalpinen Wiesen bei Vlahovice, Rokytno, 
dann bei Zvola und Dol. Rozinka (Mähren), 

ß) palustriforme Celak. 1. c. p. 264.
Häufiger mit vorig.

2. C. hybridum Koch. ap. DC. Fl. fr. p. 463 (palustre X oleraceum).
Wiesen zwischen Vlachovice und Rohytno, bei Dol. Rosicky 
(Mähren). Auf beiden Stellen in einer Mittelform, die sich 
weder mit v. oleraceoforme Rouy. noch mit v. spinigerum 
Touss. vereinigen lässt.

3. C. rivulare L ink. Enum. Berol., 2. p. 301.
a) typicum Rouy Rev. Bot. syst. 116.

Wiesen bei Vlachovice und Studnice (Mähren), 
ß) submonocephalimi Rouy 1. c. p. 116.

Wiesen bei Neustadtl, Studnice, Zvola (Mähren).
4. C. erucagineum DC. 1. c. p. 115. (oleraceum X rivulare).

y) oleraceoforme Rouy 1. c. p. 46. 
ß) rividariforme Rouy 1. c. p. 46.

Beide zahlreich auf subalpinen Wiesen bei Studnice (Mähren).
5. C. heterophyllum X palustre.

Wiesen bei Vlachovice und Rokytno (Mähren).
6. C. rivulare X heterophyllum

bei Rokytno (Mähren).
7. C. affine T ausch, (oleraceum X heterophyllum).

Häufig bei Vlachovice und Rohytno (Mähren).
8. C. heterophyllum (All.). DC. 1. c. p. 117.

a) helenioides Rouy 1. c. p. 59.
In der subalpinen Region allgemein häufig, 

ß) diversifolium W immer Fl. Selbes, p. 232.
Bei Vlachovice, Rokytno. Frysava (Mähren).

9. C. Siegertii Schultz (rivulare X  vanum).
Bei Dol. Rozinka (Mähren).

10. C. canum Mönch. 1791.
v. fallax M.

F o l i i s  a n g u s t e  o b l o n g o - l a n c e o l a t i s  i n d i v i ­
s i s  (nec s i n u a t  o-d en t a t i s ) ,  p o s t  s i c c a t i o n e m  
c a e s i i s ,  c a u l i b u s  s u b m o n o c e p h a l i s  t a n t u m  
i n f e r n e  f o l i a t i s .  Bei Dol. Rozinka (Mähren).
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Eine kleine, bloss ca. 30 cm hohe, nur an der Stengel - 
basis beblätterte, einköpfige Pflanze. Blätter verhältnis­
mässig lang (bis 14 cm), höchstens 2-5 cm breit, lanzett- 
lich, lang zugespitzt, zur Hälfte schmal herablaufend, 
ganzrandig, durch zahbreiche kleinere (P5 mm) und ca 
1 cm voneinander entfernte, grössere, 4 mm lange 
Stachelhaare bewimpert.

Diese Varietät ist deshalb interessant, weil sie im 
Habitus deutliche Anklänge an C. pannonicum zeigt, und 
desto interessanter, als die Var. sinuatodentatum Holuby 
Fl. Trencs Com. des C. pannonicum durch die Blattform 
sich dem C. canum nähert.

Centaurea novae Bulgaricae.
Von Jr. K. Urumoff (Sofia, Bulgarien.)

Centaurea plum osa L am. In graminosis et pratis alpinis
m. Trojan Balkan, m. Jumrukeal. m. Mara Gidik.

C. triniaefolia Heuff. In rupestribus collinis prope Kistendil 
et Radomir.

C m icrantha Gmel. In collibus apricis prope Lovec et Elidere.
C. macedonica G riseb. In rupestribus collinis prope Lovec.
C. Salonitana Vis. a.) subinermis Boiss. In collinis aridis et 

lapidosis ad vicum Pastusa et Karlovo.
C. banatica R och. In graminosis siccis prope Lovec.
C. pannonica Heuff. In graminosis ad Sofia.
C. affinis F r i v . In graminosis subalpinis m. Rila prope 

Dupnica.
C. leucolepis D. C. In rupestribus collinis prope Karlovo, 

Sopot et Kalofer.
C moesiaca Urum, et J. W agn. sp. nov.
In Bulgaria C. austriacam W. substituit. Circa 50 cm. alta, 

vel tota viridis, vel (rarius) partibus superioribus cinereo-pubescens. 
Foliis inferioribus nonnunquam lobo uno-alterove auctis, ovatis, 
acutis, vel ovalibus, medio circa 6 cm. longis, 2-5 cm. latis. Capi­
tulis magnitudine earum C. austriacae. Appendicibus exterioribus 
triangularibus, acuminatis, brunneis vel fere atris; mediarum basi 
paullo latiore quam unguis squamae, subito dilatata et circa 4 mm. 
longa, basi sine ciliis fere 2 mm. lata, appendicibus ergo iis C. 
austriacae multo brevioribus; interioribus sensim magis membrana­
ceis, appendicibus seriei penultimae membranaceis, rotundis, tan­
tum ad medium plumoso-ciliatis. Videtur hybrida, sed in vallibus 
catenae Balkan frequenter occurrit (e. gr. in jugo Sipka, pr. Gab­
rovo etc. (J. Wagner); pr. Lovec leg. Urumoff.) Achaenia pro 
more calva.

C. Degeniana J. W agn. quoad habitum et foliorum formam
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magis C. banaticae accedit, appendices longiores, basi sensim in 
basim angustiorem attenuatis, magis rigidae etc.

Hab. in graminosis et pratis inter Lovec et Trojan.
C. bulgarica U rum, et J. W agn. sp. nov.
Habitu C. stenolepidis K ern., caule paullum araneoso, foliis 

caulinis lanceolatis, mediis circa 4 cm. longis 1 cm. latis, margine 
minute denticulatis; inflorescentia terminali, paniculato-racemosa, 
oiigocephala : capitulis ovoideis, circa 12 mm. longis, basi 10 mm. 
diam.; appendicibus squamarum extimarum triangularibus, regu­
lariter pectinatim ciliatis, ciliis tenuibus, longis; pars reliqua 
appendicis orbicularis; appendicibus interioribus eonfluenti-mem- 
branaceis. Appendices parte plumosa carent, qua de causa vix credi­
derim eam e hybridisatione C. Jaceae et C. stenolepidis ortam esse.

Prope Elena legit Urumoff.
C. Zlatarskyana U rum, et J. W agn. sp. nov.
Proxime affinis C. Jaceae. Humilis, 7—30 cm. alta; foliis 

inferioribus longe petiolatis, ellipticis, caulinis mediis petiolatis vel 
sessilibus, ellipticis, 2—5 cm. longis, 1—2 cm. latis, viridibus. 
Capitulis gracilibus 10—13 mm. longis, 3—8 mm. diam. Squamis 
exterioribus valde elongato-triangularibus, regulariter et distanter 
pectinato-ciliatis, superioribus in appendicem membranaceam sensim 
accrescentem desinentibus: intimis iis C. Jaceae similibus.

Prope Karlovo legit Urumo-f.
C. balcanica U rum, et J. W agn. sp. nov.
Perennis. Caule circa 50 cm. alto, ramoso, angulato et sulcato, 

fere laevi vel parte superiore aspero. Foliis radicalibus florendi 
tempore jam emarcidis, caulinis inferioribus pinnatipartitis, pauci- 
jugis, partitionibus distantibus circa 3—5 mm. latis; mediis 3—4 
jugis, partitionibus inferioribus angustis, lobo terminali magno, 
circa 1 cm. lato, apice obtuso vel rotundato, apiculato; summis 
1—6 lobis vel integris, 2 — 3 mm. latis, P5—2 cm. longis, omnibus 
viridibus, paullo asperulis. Capitulis circa 15 mm. longis. 12 mm. 
diam., ovatis; ungue squamarum visibili, striato, appendicibus basi 
eciliata atris, vix ultra 1 mm. latis, acuminatis, triangularibus, 
circa 3 mm. longis, margine regulariter et pectinatim 5—6 ciliatis, 
basi membranula brunnea auctis; flosculis lilacinoroseis; achaenio ?

Similis C. affini F riv. (C. tartareae V el.) sed bene differt: 
habitu minus ramoso (ramis densius foliosis, foliis multo latioribus, 
viridioribus, squamis elongato-triangularibus, angustis, ciliis magis 
distantibus, recte patentibus.

Hab. in declivibus apricis supra Yraca.

Additamenta nova Florae Hungaricae.
Auctore : Ludovico de Thaisz (Budapest.)

1. Heleochloa schoenoides (L.) H ost. In praedio Kerektó, prope 
pagum Beodra, (com. Torontói).
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2. BecJcmannia erucaeformis (L.) Host. In praedio «Kerektó», 
«Akacs» et «Paktó», prope pagum Beodra, (com. Torontói).

3. Hordeum Gussoneanum Parl. In campis pagorum: Beodra, 
Oroszlámos, Karlova et Valkány (com. Torontói).

4. Hordeum Gussoneanum Paul. f. hirtellum Deg. In praedio 
Kopóncs, prope opp. Makó (com. Csanádi.

5. Carex pseudo-Cyperus L. Ad ripas insulae «Csepel», pagi 
Soroksár oppositas (com. Pest).

6. Carex nutans Host. In lacu montis «Kőhegy», supra pagum 
Pomáz (com. Pest).

7. Carex disticha Huds. In uliginosis turfosis campi Rákos, 
loco «Angyalföld» dicto, ad Budapestinum. Item in similibus locis 
paludis «Nádastó», quae ad contines pagi Rákos-Palota oppidique 
Budapest extenditur.

8. Cyperus pannonicus J acq. In locis salsis rivi exsiccati 
«Száraz ér» dicti, ad pagum Tót-Ivomlós (com. Békés).

9. Ornithogalum Icnuifolium Guss. In pratis humisdiusculis 
salsis pagorum Xadab, Fazekas-Varsánd et Simánd (com. Arad).

10. Ornithogalum refractum W illd. In praedio Gerendás, ad 
opp. B.-Csaba (com. Békés); item ad pagum Apácza, M.-Bán­
hegyes, Kunágota et ad praedium Mezőhegyes (com. Csanád).

11. Sternbergia colchiciflora W. K. In locis herbidis dominii 
comitis Apponyi, praedii «Gerendás» prope Békés-Csaba; item in 
similibus locis pagi Csorvás (com. Békés).

12. Chenopodium rubrum L. var. botryodes (Sm.) Sond. In 
locis humidis salsis, ad pagum Simánd (com. Arad).

13. Chenopodium murale L. Secus vias, ad pagos Simánd et 
Szt.-Márton (com. Arad).

14. Plantago Schwärzenbergiana Schur. In pratis humidiusculis 
salsis praedii «Kerektó», prope pagum Beodra (com. Torontói).

15. Aster dracunculoid.es Lam. In fruticetis ad pagum Kis- 
Jenő, loco «Bökönypuszta» dicto (com. Arad). Civis nova, verosi- 
militer introducta Florae Hungaricae.

16. Achillea crithmifolia W. K. Secus fluvium Danubium, 
ad pagum Zebegény (com. Hont). Monente dr. de Degen haec 
planta nuperrime etiam in planitie Hungaricae magnae ad moles 
Szegedinas ab am. Prof. Emerico Szabó detecta est.

17. Artemisia salina Willd. ssp. patens Neilr. var. oli- 
gantha Wallr. subvar. pendula Schur. In pratis salsis ad pagum 
Beodra, loco «Pa. Kerektó» dicto (com. Torontói).

18. Asclepias syriaca L. Copiose sponteque crescit stirps haec, 
ad nos olim culturae causa introducta in locis humidiusculis 
insulae Danubii, ad pagum Haraszti (com. Pest).

19. Centaurium uliginosum (W. K.) Beck. In locis humidis 
salsis, sub monte «Siva-brada» (com. Seep.) (Czakó exss!)

20. X Brunella bicolor G. B eck. (=  B. laciniata X grandiflora).



In pratis silvulae «Berek» inter parentes, ad pagum Drassó (com. 
Alba-infer.); item in monte «Kecskehegy», ad Budapestinum.

21. Ajuga Laxmanni (L.) Bth. Ad margines viarum ad 
pagum Csorvás, versus pagum Orosháza (com. Békés). In comitatu 
Békésiensi non est introducta sicut B orbás in «Békés vármegye 
flórája» p. 76 affirmat. In vicino comitatu Csanádiensi etiam secus 
margines viarum solo arenoso-argilloso multis in locis occurrit 
nempe ad pagos: Földeák, Apácza. Tót-Bánhegyes, Magyar-Bán- 
hegyes, Kunágota, Kevermes, Dombegyháza, Battonya, ad opp. 
Makó, ad praedium Mezőhegyes. Vidi etiam ex silva Monoriensi 
(com. Pest). (Czakó exs.!)

22. Salvia nutans L. Plantam hanc in planitie hungarica 
rarissimam legi secus margines viarum ad oppidum B.-Csaba, 
versus pagum Csorvás (com. Békés).

23. Phlomis tuberosa L. Plantam hanc montanam legi pluri­
bus in locis planitiei: nempe in deserto Hortobágy (com. Hajdú); 
ad pagum Csorvás (com. Békés); ad pagos Tót-Bánhegyes, Domb­
egyháza et Battonya (com. Csanád).

24. Myosotis spar sip or a Mik. In silvulis secus fluvium Maros, 
ad pagum Szerb-Csanád (com. Torontáli.

25. Cuscuta Epilinum  Whe. In Lino usitatissimo, ad pagum 
Simánd (com. Arad).

26. Solanum pavum Kit. In locis cultis, ad pagum Simánd 
(com. Arad).

27. Pinaria kösensis Simk. Secus margines viarum, ad pagum 
Csorvás (com. Békés).

28. Trochiscanthes nodiporus (All.) Koch quam Viktor 
J anka in Linnaea anno 1859 p. 572 e territorio olim «Banatus» 
dicto ex errore publicavit, in Hungária non crescit. Planta quam 
J anka cum Trochisconthide confusit, fuit verosimiliter Ferula 
Heuffelii Griseb. deflorata. Vide etiam publicationem meam in 
«Növénytani Közlemények» 1900. 2. p. 278 -9 .

29. Oenanthe media Griseb. In pratis uliginosis salsis deserti 
Hortobágy (com. Hajdú); similibus locis ad pagum Beodra, loco 
«Pa. Pakto» dicto (com. Torontál).

30. Crassula Magnolii DC. (Syn. Sedum deserti-hungarid 
Simk. Aradm. fl.) In pratis siccis salsis, ad pagum Nagy-Majlát et 
ad oppidum Makó, loco «Pa. Kopáncs» dicto (com. Csanád); ad 
pagum Tót-Komlós (com. Békés).

31. Ranunculus lateriporus DC. In pratis humidis salsis, ad 
oppidum Makó, loco «Pa. Kopáncs» dicto, et ad pagos Nagy- 
Majlát et Alberti (com. Csanád).

32. Fumaria Schleichen S oy. et W illm. Ad Baldócz (com. 
Scepus). (Czakó exs!)

33. Coronopus verrucarius (Gaurs.) Muschl. et Thell. In 
vias publicas solo argilloso salso nigro, hungarice «fekete vagy
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szurkos szik» dicto, ad pagos Valkány et Beodra, loco «Pa. Bi- 
kács» dicto (com. Torontál).

34. Calepina irregularis (As?o) T hell. [Syn : Calepina Cor­
vini (A ll.) D ew. Secus viam ferream, ad oppidium Szolnok (com.
J.-K.-Szolnok).

35. Arabis Turrita L. var. eriocarpa S chub. In silvis ad Ther­
mas Herculis (com. Krassó-Szörény).

36. Euphorbia acuminata L am. Inter segetes, ad pagum 
Drassó (com. Alba-afer.); similibus locis ad pagum Simánd (com. 
Arad); et ad oppidum Makó (com. Csanád). (Halász exss!) sub 
nomine E. falcatae L. qua cum similitate magna saepe con­
funditur.

37. Tribulus orientalis K e r n . In locis arenosis secus viam 
ferream, ad pagum Csorvás (com. Békés).

38. Lythrum Imbracteatum S alzm . In pratis humidis salsis, 
ad pagum Beodra, locis «Pa. Kerektó» et «Pa. Aladár» dictis 
(com. Torontál).

39. Trifolium ochroleucum Huds. In locis arenosis, ad pagum 
Csorvás (com. Békés).

-10. Trifolium resupinatum L. In locis salsis campi Rákos, 
versus Kis-Pest, ad Budapestinum (Czakó exss!)

41. Trifolium angulatum W. K. In pratis salsis, ad oppi­
dum Makó et ad pagum Nagy-Majlát (com. Csanád).

42. Trifolium dubium S ibth. (Syn.: T. minus S al) In inun­
datione fluvii Marusii, ad oppidum Makó, et ad pagum Cs.-Palota 
(com. Csanád).

43. Trifolium parviflorum Eheh. In pratis salsis ad pagos 
Földeák, Alberti, Nagy-Majlát, et ad oppidum Makó (com. 
Csanád).

44. Trifolium striatum L. In pratis salsis ad pagum Bat- 
tonya, et ad oppidum Makó, loco «Pa. Kopáncs» dicto (com. 
Csanád).

45. Vicia striata M. B. var. stenophylla Borb. (Békésm. 
fl. p. 105.) Secus fluvium Maros ad pagum Apátfalva (com. 
Csanád).

46. Vicia serrati folia J a c q . In locis arenosis, ad pagum Orosz- 
lámos (com. Torontál).

47. Lotus gracilis W. K. In pratis humidis salsis ad pagum 
Beodra, loco «Pa. Akacs» dicto (com. Torontál).

48. Trigonella monspeliaca L. In pratis arenosis, ad pagum 
Apácza (com. Csanád).

49. Trigonella monspeliaca L. var. lamprocarpa B o r b . Ad oppi­
dum Kun-Félegyháza (com. Pest). (J. W agner exs!)

50. Lathyrus Nissolia L. In pratis humidis secus rivum Hor­
tobágy, prope loco «Hortobágyi csárda» dicto (com. Hajdú).
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Abaúj-Torna vármegye flórájából.
Zur Flora der Comitates Abaúj-Torna.

Von" ^ r' kengyel tíéza (Budapest.)

Abaúj-Torna vármegye egyike hazánk ama számos vidékeinek, 
melyekről való florisztikai ismereteink legalább is hézagosaknak 
mondhatók. Jóllehet már K it a ib e l  is többször járt ottan, a minek 
emlékét néhány adatban őrzi az irodalom s azóta is többen fel­
keresték flóráját, mégis alapos áttekintő flóra hazánk e részéről 
mindeddig nem jelent meg. Mellőzve az elszórt adatokat, első 
bár töredékes — áttekintést P a w l o v s z k y  S á n d o r  x) nyújt a megyéről, 
formatiókban és néhány lelőhet szerint csoportosítva az általa 
ismert abaúji növényeket. H a z s l in s z k y  F r ig y e s * 2) és R ic h t e r  A l a d á r  3) 
nyújt egyetmást Abaúj-Tornamegye növényeinek ismeretéhez, majd 
B o r b á s  V in c z e  a «Magyarország vármegyéi és Városai» vállalatban: 
«Abaúj-Torna vármegye flórája» czímmel az irodalom, főleg P a w ­
l o v s z k y , továbbá R ic h t e r  L a jo s  gyűjtései alapján foglalja össze 
mindazt, amit eddig a megyéből ismerünk. Ilyenformán bőséges 
tere volna még Abaúj-Torna megyében a florisztikai munkálkodás­
nak, amit számos növényzeti érdekessége folytán bizonyára meg 
is érdemelne. Én ebben a közleményben két esztendővel ezelőtt 
tett rövid gyűjtéseim eredményekép csupán azoknak a növények­
nek felsorolására fogok szorítkozni, melyek B o r b á s  összeállításában 
hiányzanak.

A megye északnyugoti és keleti része, mint két ellentétes 
geológiai képződmény florisztikailag is eltér. A megj’e keleti olda­
lán végigvonuló eperjes-tokaji hegység az alföldet szegélyező 
trachytvonulat egyik tagja, lábánál alföldi, flórával, míg ö maga 
a M á t r a  és B ü k k e l  lép összeköttetésbe. Északn}mgati részén a 
megyének mészkővidék terül el, S im o n k a i tátrai, B o r b á s  kárpátalji 
flóravidékének egyik tagja, s mészkő minden jellemző növény- 
gazdagságával. Kiváló érdekességű az itt elterülő mészkőplateau, 
melynek mély bevágású szakgatott völgyeinek változatos vege- 
tatiójába már havasalji vonások vegyülnek. (Atragene alpina, Múl- 
gedium alpinum, Erysimum Cheiranthus, Arabis alpina). Valószínűleg 
ezek a növények a plateautól északra terülő rozsnyó-kassai mészkő- 
vonulatról húzódtak le, melynek csúcsai már 1400 méterre emel­
kednek s havasalji jellegekkel bírnak. A plateauvidék patakjai e 
hegység felől erednek s bizonyára tetemes részük van a flóra 
alakulásában. Ezekhez az alhavasi növényekhez társul az Asple- 
nium viride is, melynek Észak-Magyarországban ily alacsony ten-

0 Beiträge zur Flora Oberungarns (Verb, des Vereins f. Naturkunde 
Presb. I.).

2) A Tokaj-Hegyalja flórája.
3) Göm őr és Abaúj-Torna vármegye növényeinek ismeretéhez. (Természet- 

rajzi Füzetek XII.)
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gerszín felett való előfordulására érdekes példát nyújt az Áji völgy 
hűvös szakadéka.

Adataim a következők:
Aspleniam viride Huds. A z Áji vö lgy  oldalán erdei sziklákon, 

továbbá u gyan csak  itt m élyen  a vö lg y  szakadékéban.
Typha angustifolia L. A megyében több helyütt nagyon gya­

kori, így : Csány, Csécs, Szepsi, Somodi.
Acorns Calamus L. Patakok mentén Szádelő körül.
Allium flavum L. A Szádelői völgy sziklafalain.
Polygonum Persicaria L. Szepsi.
Clienopodium Bonus Henricus L. Gazos helyeken Torna és 

Aj mellett.
Silene venosa ( G il ib .) A s c h e r s . Réteken Szádelő mellett. 
Aconitum Anthora L. Szádelői völgy.
Sempervivum hirtum L. Szádelői völgy szikláin.
Filipendula Ulmaria (L.) Maxim. Patakok mentén: Csány, 

Szepsi, Szádelő.
Geránium palustre L. Szádelői völgy.
G. silvaticum L. A szádelői és áji völgyek.
Oxalis stricta L. (sensu Schinz und T hellung in Bull. Herb. 

Boiss., 1907 pag. 810) B orbás még ritkának jelzi; Szepsi mellett 
a réteken nagyon gyakori, szinte lóherék módjára nő; vetések 
között is sokszor előfordul.

Hypericum hirsutum L. Erdőkben a szádelői fűrószmalom
körül.

Astrantia major L. ß. montana S tur. A Szádelői és Áji völgy 
között levő fensíkon.

j Bérül a angustifolia (L.) K och. Patakok mentén Szádelő, Szepsi
körül.

Bupleurum falcatum L. A Szádelői völgy szikláin.
Seseli annuum L. Erdők szélein ; Udvarnok.
Heracleum Sphondylium L. Szepsi, szádelői völgy.
Lamium album L. Patakok mentén nagyon gyakori: Szepsi.
Galeopsis pubescens B ess Szepsi.
G. pubescens B ess. var. setosum Schub. Szádelői völgy. G. 

speciosa Mill. Ugyanott.
G. canescens S chult. Művelt területen: Szepsi.
Nepeta Cataria L. Szádelői völgy.
Scutellaria galericulata L. Patakok mentén: Torna, Szepsi. 
Teucrium montanum, L. A Szádelői völgy szikláin.
T. Chamaedrys L. Szádelői völgy.
T. Botrys L. Bőségesen a Szádelői völgy elején levő marha­

járta kőtörmelékes helyeken.
Veronica orchidea Oh. Erdők szélén: Szádelő.
Euphrasia Rostlcoviana H ayxe. Réteken Szádelő körül.
E. stricta Host. Szádelői völgy.
Galium Mollugo L. Bozótokban: Szepsi, Torna.

18
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Asperula Aparine M. B. Patakok mentén Lamium album-mai 
nagyon gyakori: Szepsi.

Valeriana officinalis L. var. angustifolia T a u s c h . Szádelői
völgy .

Scabiosa Columbaria L. Ugyanott.
Campanula bononiensis L. Szádele) előtt erdők szélén.
C. car pathica J acq. A ji völgy.
Senecio Doria L. Szádelő és Torna között réteken.
S. Jacobaea L. Szádelői völgy.
S. barbareaefolius K r o c k . Ugyanott.
S. nemorensis L. Ugyanott.
Solidago canadensis L. Kassa mellett tüzesekben a Hernád 

közelében.
Achillea pseudotanacetifolia W i e r z b . Szádelői völgy. Feltűnő, 

hogy a délkeleti A. distans W. K.-t az északabbra fekvő lmrich- 
falu (Szepes m.) mellett Dobsina közelében szedtem.

Inula ensifolia L. Aji völgyben typikus példányokban.
Carlina vulgaris L. var. brevibracteata A ndrae. Aji vö lgy  

erdei tisztásain .
Carduus crispus L. Árnyas patakok mentén. Szádelő, Szepsi.
Centaurea axillaris W illd. Á Szádelői völgy, szikláin.
Centaurea stenolepis K ern. A Szádelői és Áji völgy között 

levő fensíkön.
Hieracium bupleuroides Gmel f. latisquamum N. P. (det. 

Zahn). Feltűnően hasonlít ennek a flóravidéknek egy másik Hiera- 
ciumjához: a H. Tátráé Gris.-Iioz, csakhogy fészekpikkelyei mirigy- 
telenek. Terem a Szádelői völg\r meredek sziklafalain.

Unsere floristischen Kenntnisse vom Kom. Abaúj-Torna sind 
noch ziemlich lückenhaft. Obzwar schon K it a ib e l  mehrmals in 
dieser Gegend war, so besitzen wir von diesem Teile Ungard s  
doch keine übersichtliche Flora. Die wichtigsten Angaben der 
Litteratur stammen von S. P a w l o v s z k y , F. v . H a z s l in s z k y , A. R ic h ­
t e r  und V . v. B o r b á s , der die Sammlung aus Abaúj-Torna von 
L. R ic h t e r  aufgearbeitet und publiziert hat. Verfasser beschränkt 
sich ausschliesslich auf das Publizieren derjenigen Pflanzen, die 
in der Zusammenstellung B o r b ä s ’s  fehlen.

Im östlichen Teile des Komitates befindet sich das Eperjes- 
Tokajer Gebirge, am Fusse dieses Gebirges stösst die montane 
Flora mit jener der Ebene zusammen; im Norden und Westen 
befindet sich ein ausgebreitetes Kalkgebiet mit charakteristischer 
reicher Kalkflora. Dieser Teil des Komitates, welchen S im o n k a i 
als Glied des «Tátra-Florengebietes», B o r b á s  aber als Glied der 
«subkarpatischen» Flora bezeichnet, weist schon mehrere subalpine 
Züge auf, welche zwischen den Pflanzen des niederen Kalkstein- 
plateau’s ziemlich auffallend sind.
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Néhány Cyperacea Késmárk környékéről.
Einige Cyperaceen aus der Umgebung von Késmárk.

V u n ' I N J iírá(1> E* G y u la  (K é sm á r k ).

A «Flora Carpatorum Centralium», eme a Magas-Tatra 
növényzetét eléggé behatóan tárgyaló floristikus munka Késmárk 
környékét is beleilleszti tárgyalási keretébe. Utóbbi terület növény­
leplét azonban korlátolt részletességgel taglalja s egész seregé­
vel tenyésznek itt olyan növények, a melyeket szerzők innen nem 
emlitenek.

Az alábbiakban a sásokból említek fel olyanokat, melyek 
Késmárk környékén gyakoriak, de a melyek innen eddig nem, vagy 
csak a szomszédos területekről ismeretesek.

1. Carex Davalliana S m. Megfelelő termőhelyen mindenüt. 
közönséges. így bőven a Rókusz — Sz.-Béla közötti tőzeglápon 
Tiefergrundban (Késmárk mell.), Forbergi patak és a Weisswasser 
mentén, Mühlgr. (Rókusz).

2. Carex vulpina L. Késmárk—Hunfalu közötti réteken.
3. Carex muricata L. Dürrerberg, Barlangiiget felett a 

Kobili vrch tetején (Hohe Ebene), Koronahegy (Pieninek).
4. Carex diandra S c h r a n k  (syn.: C. teretiuscula G ood.). 

Rókusz—Szepes-Béla közötti tőzegláp. Sublechnicnél a Dunajecz 
jobb partján (Saure Wiese).

5. Carex stellulata Good. Hosszúerdő (Késni.!). Tátraháza.
6. Carex canescens L. E növényt S ag. et S chn, nem említik 

a Poprád síkjáról, pedig adataik lettek volna, mert feljegyzi azt 
S cherfel is, meg S imonkai is (Emlékkönyv). Található: Hunfalu 
mell., a késmárki Hosszúerdőben, sarpaneci erdőszéleken, Schwarz­
bach mentén a Rókusz—Sz.-Béla-i tőzeglápon, Rókuszi fellápos 
területen.

7. Carex caespitosa L. Nagy mennyiségben Késmárk—Hun­
falu közötti réteken, Tiefergrund (Késni. mell.). Található a kés­
márki Hosszúerdőben is, hol méternyi magas szárakat növel.

8. Carex montana L. Tiefergrund (Késm, mell.) szárazabb 
martjai. Goldsberg. Jeruzsálemhegy. (E helyet, hol található, Galgen- 
bergnek is nevezik). Utóbbi lelőhelyen a var. flavida W aisb. alak­
ban nő. Bizonyára még több helyütt is nő, noha S ag. et S chn. 
S cherfel egyetlen adatán kívül a többit, így W ahlenberg feljegy­
zését határozottan kétségbevonja.

9. Carex caryophyllea L atourette (syn.: C. verna V ill.). 
S ag. et S chn, szerint ezen faj itt kevéssé elterjedt. Módomban 
van W hlbk. közlését megerősíteni, mert e növény csakugyan min­
denütt közönséges. Poprádi Schlösschen, Kobili vrch (Hohe-Ebene), 
Goldsberg, Forbergi patak völgye, Késmárk —Hunfalu közötti rétek,

13*



Tiefergrund (Késm.), Jeruzsálemhegy, Weisswasser, Nagybaba 
(Sz.-Tepl.—Lucsivna között).

10. Carex longifolia H o s t . (syn.: C. polyrrhiza W a l l r . ,  
C. umbrosa auct. plur. non H o s t .). Hosszúerdő, Goldsberg.

11. Carex caryophyllea X longifolia (umbrosa). A. u. G.
Syn. II. p. 128. A Poprád jobbpartján Goldsberg alatt és a Hosszú­
erdőben gyűjtött alakok erősen érdes levelükkel és a régibb levelek 
elpusztulásából eredő dús rostüstökíikkel tövükön, az umbrosához 
ütnek. Füzérkéjiik alakulása a caryophylleaéval egyezik. A Schwarz- 
bach mentén a Sz -Béla—Kókusz közötti tőzeglápon gyűjtöttek 
pedig, minden bélyegükben inkább az umbrosához hasonlítanak.

12. Carex ornithopoda W illp. A Weisswasser völgyében 
gyakori. A hozzá hasonló C. digitata L.-t itt nem láttam; de 
egyebütt közönséges, p. o. a rókuszi fellápos területen.

13. Carex glauca Murr . Landok mellett a Palenica lábá­
nál bőven.

14. Carex flava L. Nagylomnicznál a Tarpatak mentén, Tiefer­
grund (Késm.), Mühlgr. (Rókusz), Landok a C. glauea-val. Sz.-Béla— 
Kókusz közötti tőzegláp.

15. Carex silvatica Huds. Késmárki Hosszúerdő.
16. Carex acutiformis E h r h . Hunfalú -  Késmárk között a 

vasútvonal mentén. Fehérvíz völgyében Késmárk és Tátraháza 
között.

17. Eriophorum latifolium Hoppe. Landok, Schwarzbach, 
Sz.-Béla—Rókusz között, Rókuszi fellápos terület.

18. Blysmus compressus (L.) P anz. Sublechnicnél a Duna- 
jecz jobbpartján (Saure Wiese), Rókuszi fellápos terület,

19. Heleocharis pauciflora ( L i g h t f .) Lk. Schwarzbach a 
Rókusz—Sz.-Béla-i tőzeglápon bőven. Rókuszi fellápos terület.

Zwei mutmassliche Hybriden aus Tirol.
Von: Dr. J. Murr (Feldkirch.)

1. Cerastium pseudalpinum Mh. In der Deutschen bot. 
Monatsschrift 1899 S. 21 gab ich vom Platzerberg bei Gossensass 
am Brenner (bei ca. 17—1800 m.) als von mir gefunden das Ce­
rastium alpinum L. var. glabratum Hartm. an, korrigierte aber 
diese Angabe bereits S. 132 desselben Jahrganges auf eine in­
zwischen erfolgte Revision durch Prof. D r. Correns hin in Cera­
stium fontanum B aumg. var. glabrescens, indem ich bemerkte, dass, 
meine Exemplare ganz gleich seien mit solchen, die D r . Correns 
auf der Petzen im Unterkärnten gesammelt und mir freundlichst 
überlassen hatte. In den vegetativen Teilen sicht nun meine Pflanze 
tatsächlich einem kahlen C. fontanum B aumg. täuschend ähnlich; 
trotzdem war mein Urteil bezüglich ihrer völligen Gleichheit un­
berechtigt; denn das Exemplar von Correns besteht durchwegs 
aus bereits fruchtreifen Individuen, während meine Stücke erst am
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Beginn der Blüte stehen. Diese Blüte, welche der eines etwas 
kleinblütigen C. alpinum L. recht ähnlich sieht, kann unmöglich 
einem C. fontanum B aumg. angehören. Die Petalen des letzteren 
sind stets nur 6—7 mm. lang und überragen den Kelch nicht oder 
nur wenig; selbst die Kronenblätter der in dieser Hinsicht extre­
men arktischen Rasse C. alpesire (Lbl.) Hartm., welche den Kelch 
um V3—V2 seiner Länge überragen, gehen über eine Länge von 
8 mm. kaum hinaus, während die Petalen unserer Pflanze bei 
ähnlichem Verhältnisse zum Kelche (1V2:1) durchschnittlich 10 mm. 
Länge (gegenüber 12—14 mm. Länge bei C. alpinum L.) erreichen.

Gänzlich verschieden ist aber die Form der Blumenblätter, 
bei C. fontanum B aum' , breitlanzettlich, vorne kurz zweispaltig 
mit spitzen Zipfeln, bei unserer Pflanze breit verkehrt herzförmig 
mit ziemlich seichter Bucht.

Dazu kommt noch, dass im Gegensätze zu C. fontanum 
B aumg. bei unserer Pflanze die Kelche und die breiten Petalen 
stets zum mindesten halb ausgebreitet sind, daher letztere ganz 
anders (d. h. nach Art des C. arvense und C. alpinum) ins Auge 
fallen als die in dem fast röhrig zusammenschliessenden Kelche 
beinahe gänzlich versteckten Kronenblätter des C. fontanum B aumg.

Eine so weitgehende und dabei nur einzeln vorkommende 
Abweichung ist nicht durch Variation oder Mutation, sondern 
kaum anders als durch Kreuzung erklärbar und zwar kann an 
dem nicht sehr hoch gelegenen Standorte unserer Pflanze, an wel­
chem kein C. alpinum L. (unsoweniger die in den Alpen seltene 
var. glabratum K och, die zur Erklärung des kahlen C. pseudalpinum 
einzig in Betracht kommen könnte) vorkommt, nur C. arvense L. var. 
strictum H aenke als der zweite Parens wirksam gewesen sein.

Der Pollen erwies sich an sämtlichen untersuchten Blüten 
als gänzlich steril.

2. Veronica tridentina mh. Von dieser sehr kritischen Pflanze 
fand ich nur einen grösseren Rasen zwischen Gebüsch auf den 
Voralpenwiesen des Monte Bondone bei Trient unfern des Über­
ganges von Sardagna nach Sopramonte (ca 750 m.). Die Pflanze 
charakterisiert sich kurz folgendermassen:

Wuchs rasig, niedrig, Stengel am Grunde niederliegend oder 
fast kriechend, nur 13—15 cm. hoch, nichtblühende (4—8 cm. 
hohe) Stengel in grosser Zahl entwickelt.

Blätter der nicht blühenden Stengel und die der sterilen 
Gipfeltriebe der blühenden Stengel sehr an V. prostrata L. erin­
nernd, länglich bis linealisch stümpflich, mehr weniger parallelran- 
dig, unterbrochen seicht gekerbt, streckenweise oder manchmal auch 
durchaus ganzrandig; Stengelblätter breit, eiförmig, am Grunde 
gerundet seltener herzförmig, grob- und stumpfkerbig, vorne sehr 
stumpf; Behaarung der Stengel und Blätter fast wie bei V. teu­
er ium L.

Blütentrauben sehr schlaff, locker und relativ armblütig,



Stützblättchen linealisch-lanzettlich bis lanzettlich - eiförmig, alle, 
besonders die unteren, etwas blattig; statt des sterilen Gipfeltriebes 
öfters eine Traube, letztere in einem Falle sogar mit zwei Seiten­
ästen entwickelt; Kelchzipfel durchaus fünf, der oberste klein; 
Zipfel der Krone rundlich-eiförmig, Blütenfarbe wie bei V. Teu­
crium L .; Pollen zu 30—60% steril.

Man könnte geneigt sein, die hier beschriebene Pflanze ohne 
weiteres als eine Kreuzung von V. Teucrium L. und V. prostrata 
L. zu betrachten, wenn sie nicht in mehreren Merkmalen, wie in 
den breiten, stumpfen Kronenzipfeln, den etwas blattigen Stütz­
blättchen, der lockeren Infloreszenz und den breiten, manchmal 
am Grunde herzförmigen, sehr stumpfen Stengelblättern auffallend 
an V. Chamaedrys L. erinnern würde. Dass ein Tripelbastard vor­
liegt, ist jedoch bei Veronica schwer anzunehmen, wenn auch 
nicht gänzlich ausgeschlossen; es ist übrigens eine nicht ganz 
seltene Erscheinung, dass bei Bastarden einzelne Merkmale auf tre­
ten, die über das Extrem beider Stammarten hinausgehen.

Ich bemerke noch, dass mir V. Teucrium L. sowohl von 
gleicher Gebirgshöhe bei Trient (Roncognosattel ca 700 m.) wie 
auch von der Höttinger Alpe bei Innsbruck (ca 1400 m.) in nie­
driger aber sonst nicht abweichender1) Form vorliegt. Nachträg­
lich teilt mir Herrn Dr. v. D egen mit, dass v. B orbas in seiner 
Flora von Budapest, eine V.prostrata, L. X Teucrium L. als V. micro- 
toma Bori. beschreibt; es ist mir gegenwärtig unmöglich der Sache 
weiter nachzugehen; die BoRBÁs'sche Pflanze ist übrigens mit 
der oben beschriebenen eigenartigen Bildung kaum identisch.

Leírása egy valószinűleg a Cerastium arvense L. v. strictum 
Haenke és a C. fontanum B mg. keveredése útján létrejött fajve- 
gyületnek, továbbá egy kritikus Veronica-nak, mely talán a V. 
prostrata L. s a V. Teucrium L. vegyülése útján jött létre. Mind­
kettő Tirol-ból való, elsőbbeni Gossensass-ból a Brenner aljáról, 
utóbbi Trient vidékéről.

Apró közlemények. —
A Viola aetolica Boiss. 

Heldr. új termőhelyei Mon­
tenegróban.

B ornmüller czikkéhez kap­
csolatosan (1. Magy. Bot. Lap.,
I. 350. o.), melyben e görög 
növényt legelébb említi Monte-

Kleine Mitteilungen.
Neue Standorte der Viola 

aetolica Boiss. et Heldr. in 
Montenegro.

Im Anschlüsse an die Mit­
teilung B ornmüller’s (Ung. Bot. 
Bl. I. p 350. o.) der diese grie­
chische Pflanze zuerst für Mon-

/) Nur zeigen zwei Individuen der V. Teucrium L. von letzterem Stand­
orte einfache, unverästelte Stengel, w'ährend ich sonst bei allen mir vorliegenden 
Stücken der I7. Teucrium L. und V. prostrata L. eine Verästelung mit wenig­
stens rudimentärem sterilen Gipfel angedeutet finde.
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negróból, még pedig a Lóvéén 
hegyről Cattaro felett, újabb 
montenegrói termőhelyeiről szá­
molhatok be.

Montenegróban legelőbb alig­
hanem a dalmát Flóra kikuta­
tása körül oly nagy érdemeket 
szerzett Studnicka Károly ta­
lálta.

Van egy példám, melyet ő 
már 1879-ben gyűjtött a Monte 
Sellá-n s melyet Viola lutea 
Sm. néven küldött, de amely 
kétségen felül a Viola aetolica
B. H. alakkörébe tartozik.

E példának levelei kissé rö- 
videbbek, kerekebbek s nem 
annyira kerülékesek mint a 
görög növényéi (foliis magis 
rotundatis =  f. montenegrina) 
de egyéb tekintetben nem tér­
nek el.

Montenegróban megtalálta 
1898-ban még Baldacci Antal 
dr. is, még pedig a Medjurecka 
Planina sziklás helyein közel 
a török határhoz a Primőrje 
kerületben (Iter albanico-mon- 
tenegrinum VI. 53. sz.) s Viola 
tricolor néven osztotta szét. 
Újabban (1905-ben) még Lind- 
berg Harald is gyűjtötte «Nje- 
gus és Cetinje között mész- 
sziklákon az út mellett kb. 
1000 m. magasságban» tehát 
közel ahhoz a helyhez, ahol 
Bornmüller felfedezte (1. Lind- 
berg, Iter austr.-hung. 77. old.).

tenegro (auf dem Berg Lóvéén 
ober Cattaro) nachgewiesen 
hat, kann ich über weitere 
Standorte dieser Pflanze in 
Montenegro berichten.

Zum ersten Male dürfte sie 
der um die Flora von Dalma­
tien so hochverdiente Karl 
Studnicka in Montenegro ge­
funden haben. Ich besitze ein 
von ihm auf dem Monte Sella 
schon im Jahre 1879 gesam­
meltes Exemplar, das er unter 
dem Namen Viola lutea Sm. 
verteilt hat, welches aber zwei­
fellos zur Viola aetolica B. H. 
gehört. Diese Pflanze hat et­
was kürzere, rundliche u. nicht 
oblonge Blätter (foliis magis 
rotundatis: f. montenegrina), 
weicht aber sonst in keinem 
Merkmal von der griechischen 
Pflanze ab.

In Montenegro hat sie auch 
D r. Baldacci «in saxosis m. 
Medjurecka Planina prope fines 
Tureorum distr. Primőrje» im 
Jahre 1898 Ite r: alban.-monte- 
negrinum VI. Nr. 53) gesam­
melt und unter dem Namen 
V. tricolor verteilt. Unlängst 
(1905) wurde sie auch von 
Herrn H. Lindberg «in rupe- 
stribus calcareis juxta viam in­
ter Njegusi et Cetinje» c. 1000 
m.» also nahe an dem von 
Bornmüller entdeckten Stand­
orte gesammelt (cfr. Lindberg, 
Iter austr.-hung. p. 77.).

Degen.
Adatok Stoósz-fürdő növényzete ismeretéhez. 

Beiträge zur Kerintniss der Flora des Bades Stoósz.
Abaúj-Torna vármegyének Vom Bade Stoósz (Comit,

egyik kies helyéről: Stoósz- Abaúj-Torna) hat mir mein 
fürdő környékéről D r. F utó Freund D r . M. F utó einige
Mihály tanár úr, i. t. barátom Moose geschickt, welche er in
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pár mohát volt szives küldeni, 
melyeket a fürdő mellett levő 
fenyvesben, 680 m. t. sz. f. 
m -ban gyűjtött még 1901 aug. 
havában, s amelyeket Emil 
Stolle (Dresden-Striesen) hí­
vóit szives más mohokkal együtt 
revideálni illetőleg determinálni. 
Mindezekért e helyen is hálás 
köszönetemet fejezem ki fent 
nevezetteknek.

Mivel e vidékről ismereteink 
meglehetősen hézagosak, e pár 
— különben legtöbbje ubi- 
quista — moha közlését is éppen 
azért érdemesnek tartom : ezek 
következők:

Dicranum scoparium (L.) 
Hedvv. c. fi’c t.; Dicr. fulvum 
Hook, ster., e moha az iroda­
lom szerint hazánknak mind-1 
össze csak két helyéről isme­
retes : és pedig F o g a r a s  
mellől

der Gegend des Bades im 
Fichtenwald (680 M. ü. d. M.) 
noch im August 1901 gesam­
melt und welche Herr E. Stolle 
(Dresden-Striesen) revidiert d. 
h. determinirt hat. Ich spreche 
den oben genannten Herren 
auch hier meinen innigsten 
Dank aus.

Da wir von dieser Gegend 
sehr wenige Pflanzen kennen, 
glaube ich, dass, wenn auch 
die meisten Moose Ubiquisten 
sind, es nicht überflüssig sein 
wird, diese Daten zu publizie­
ren. Diese sind:

Dicranum scoparium (L.) 
Hedw. c. frct.; Dicr. fulvum  
Hook., ster., ist aus Ungarn nur 
von 2 Standorten bekannt; und 
zwar aus der Gegend von F o- 
g a r a s

[Cfr. Baumgarten : Enumeratio stirpium magno Transsilva- 
niae etc. Cibinii 1846. p. 86. n. 2367; Schur: Enumeratio planta­
rum Transsilvaniae etc. Vindobonae 1866 p. 850. n. 4311; Hazs- 
linszky : Magyar birodalom mohflorája — Die Moosflora v. Ungarn, 
Budapest 1885 p. 98.]
továbbá Szlavóniából ferner aus Slavonien

«An der Orlyava bei Kamenska»
[II. Nachtrag zu den bisher bekannten Pflanzen Slavoniens, 

von Carl Stoitzner (Verhandl. d. k. k. zool.-botan. Gesellschaft 
in Wien, Jahrg. 1870 p. 1010.).];

Dicr. longifolium Ehrh. ster.; Polytrichum formosum Hedw .,' 
c. frct.; Pterigynandrum filiforme (Timm.) ' Hedw. c. frct.; Isothe- 
cium myurum  (Pollich) Brid., ster.; Eurhynchium striatum (Schreb.) 
Schimp., c. frct.; Hypnum cupressiforme L., c. frct.; H. cupressi- 
forme var. erieetorum Br. eur., c. frct. Győrffy.
Rhacom itrium  canescens (W eis, Timm.) Brid. var. §) epilosum

H. Müll. — c. frct.
Zöldes gyepe laza, könn}ren Es bildet lockere, leicht zer-

széthulló, 3—4 cm. hosszú szá- fallende Rasen; auf dem 3—4
rán az egy sejtrétegű, majd a cm. langen Stengel sitzen die 
csúcsig bekunkorodó levélleme- am Rande aus einer Zellschichte



179

zek sűrűn vannak papillákkal 
borítva; nedves állapotban visz- 
szahajló levelei tojásdad alj­
ból keskenylándzsás részbe 
folytatódnak fokozatosan elkes­
kenyedve a színtelen csúcs felé, 
melyből csak egy apró, igen 
kurta kis, hyalinus, fogazott 
csúcs lép ki, amely a végszőr­
nek felel meg. Ez a végszőr a 
typusnál tekintélyes hosszúsá­
gánál fogva szabad szemmel is 
jól látható, annyira, hogy a 
különben zöld gyepeket sziir- 
késen-fehér-színúvé változtatja. 
Kurta oldalágakon til a 2 cm. 
hosszú, alúl pirosló, felül sár­
gás, balra csavarodott seta, me­
lyen a felületén pirosló sávok­
kal díszített, tojásdadkúpos, 
szűkszájú kb. 2 mm. hosszú 
tok ül, tetején a kb. 2 mm. 
hosszú sötétpiros operculummal. 
Fátyolkája (calyptra) süvegképű 
(c. mitraeformis).

Hazánkból eddigelé csak a 
Magas-Tátra területéről isme­
retes a Hhacomitrium canescens 
S) var.-a és pedig a következő 
helyekről: a Poduplaski-völgy- 
ből nyíló «Sucka Dolina»-ban 
1612 m. t. sz. f. m.-ban fekvő 
Cseh-tó (Czeskie staw) Böhmi­
scher See-nál; a Gerlachfalvi 
(Ferencz József) csúcs alatt és 
a Lomniczi csúcson (Dr. T. 
Chalubinski Grimmieae Tat- 
renses, Varsaviae 1882 p. 115., 
et Enumeratio muscorum fron­
dosorum Tatrensium, Warszawa 
1886 p. 64); s pedig Chalu- 
binski megfigyelése szerint 
(Grimmieae Tatr., Tab. XVIII.) 
a var. $) függőleges elterjedése 
1500 m.-en valamivel felül, 
2663 m-ig tart, s mindig csak 
grániton található.

bestehenden mit Papillen dicht 
bedeckten Blätter, deren Rand 
beinahe bis zur Spitze zurück­
gebogen ist. Die im feuchten 
Zustand zurückgebogenen Blät­
ter verschmälern sich aus der 
ovalen Basis allmählig gegen 
das farblose Ende, aus wel­
chem nur eine sehr kurze, kleine 
hyaline Spitze austritt, welche 
beim Typus bekanntlich ansehn­
lich und auch mit freiem Auge 
gut sichtbar ist, so, dass sie 
die sonst grünen Rasen grau- 
lichweiss erscheinen. Auf kur­
zen Nkbenästen sitzt die 2 cm. 
lange, unten rötliche, oben gelb­
liche, nach links gedrehte Seta, 
mit der kegelig-eiförmigen, eng- 
miindigen cca 2 mm. langen, 
Kapsel, deren Oberfläche mit 
rötlichen Streifen verziert ist 
und auf welcher der cca 2 mm. 
lange, dunkelrote Deckel sitzt. 
Die Calyptra ist mützenförmig.

Aus Ungarn ist die var. 5) 
von Hhacomitrium canescens 
bisher nur aus der Hohen Tátra 
bekannt und zwar von folgen­
den Stellen: bei dem 1612 m. 
hoch ü. d. M. gelegenen Böhmi­
schen See-Czeskie staw, in der 
aus dem «Poduplaski-Tal» aus­
zweigenden «Sucha Dolina» ; 
unter der Gerlsdorfer Spitze 
und auf der Lonmiczer Spitze 
(Da. T. Chalubinski : Grimmieae 
Tatrenses, Varsaviae 1882 p. 
115, et Enumeratio muscorüm, 
frondosorum Tatrensium War­
szawa 1886. p. 64.); nach der 

Beobachtung Chalübinski’s 
kommt diese var. S) (Grimmieae 
Tatrenses Tab. XVIII.) in der 
Höhe von cca 1500 m. ü. d. 
M. bis 2663 m. und immer nur 
auf Granit vor.
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Dh. Greisiger Mihály sze- 
pesbélai orvos úrtól több Rha- 
comitr. canescens var. &) e'pi­
losum H. MüLL.-ot kaptam, ame­
lyeknek termőhelye: a szepesi 
Magora alatt fekvő Krigh falu 
szélén, az út mentén harmad­
kori oligokaiuos (oligocän)-ho- 
mokkő törmeléken bőven (1906 
nov. 24.) c. frei

E termőhelyen való előfor­
dulás érdekes azért is, mert e 
hely 668 m. t. sz. f. m.-ban 
fekszik, s mert homokkő-féle­
ségeken található, míg a M.- 
Tátrában Chalubinski szerint 
csak grániton s 1500 m.-en 
felül.

Viola
Mikor az 1904/5. év telén 

a kolozsvári egyetem növény­
rendszertani intézetében a Viola 
nemzetséggel foglalkoztam, bol­
dogult Borbás Vincze dr. saját 
herbáriumának idevágó gazdag 
anyagát is rendelkezésemre bo­
csátotta átdolgozás végett. Az 
akkor megvizsgált növények kö­
zött szép példákban volt egy 
ibolya, melyet Borbás Vincze dr. 
Budapest mellett, a Sashegyen 
Viola ambigua Writ. f. gyrnno- 
carpa J anka és V. scotophylla 
J ord f. violacea Wiesb. társa­
ságában gyűjtött és a mely 
szemmelláthatólag a két faj 
kombinácziójának felelt meg. 
Borbás tervének megfelelően 
ezt az idáig ismeretlen hybri- 
dumot más ibolya-fajtákkal és 
hybridumokkal egyetemben, me­
lyeket részint Budapesten, rész­
ben Kolozsvárott találtam, egy 
összefüggő nagyobb dolgozat­
ban készültem publikálni, közbe-

Dr. Mihály Greisiger, Arzt 
in Szepesbéla sandte mir 
mehrere Exemplare von F/iac. 
canescens var. S) epilosum H. 
Müll., deren Standort folgen­
derist: an der Landstrasse auf 
tertiärem (Oligocän) Sandstein­
geröll nächst dem Dor.'e Krigh 
unter der Zipser Magúra häufig. 
(24. Nov. 1906) c. fret.

Dieses Vorkommen ist des­
halb interessant weil dieser 
Standort nur 668 m. ü. d. M. 
liegt und das Substrat eine 
Sandsteinart ist, während nach 
Chalubinski dieses Moos in der 
Hohen Tátra nur auf Granit, 
und nur über 1500 M. Meeres­
höhe vegetieren soll. Győrffy.

Als ich mich im Wintet* 
1904/5 im system, botanischen 
Institute der Kolozsvár-er Uni­
versität mit der Gattung Viola 
beschäftigte, übergab mir Prof. 
V. v. Borbás das reiche Mate­
rial seines eigenen Herbar’s zur 
Bearbeitung. Unter den damals 
untersuchten Pflanzen befand 
sich ein Veilchen, welche Prof. 
V. v. Borbás auf dem Adlers­
berge bei Budapest in Gesell­
schaft von Viola ambigua \V. 
K. f. gymnocarpa J anka und 
V. scotophylla J ord. f. violacea 
W iesb. gesammelt hatte, und das 
augenscheinlich einer Combi­
nation dieser beiden Arten ent­
sprach. Auf Veranlassung Bor- 
bás’s sollte diese bisher nicht 
bekannte Hybride zusammen 
mit anderen Veilchenformen u. 
Hybriden, welche ich teils in 
Budapest, teils aber in Kolozs­
vár gefunden hatte, in einer 
grösseren Arbeit veröffentlicht
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jött sok más dolog miatt azon­
ban a Viola nemzetséggel való 
foglalkozásom akkoriban meg­
szakadt. A mikor pedig ezt a 
Viola ambigua X scotophyllát, 
melyet Borbás herbáriumában 
már akkor leírtam, most elkü­
lönítve teszem közzé, boldogult 
tanárom emléke iránti kegye­
letnek óhajtok kifejezést acíni, 
midőn e növényt az ő nevéről 
nevezem:

werden; meine Beschäftigung 
mit der Gattung Viola wurde 
aber damals durch dazwischen­
gekommene andere Arbeiten 
unterbrochen. Wenn ich nun 
diese Viola ambigua X scoto- 
phylla, welche ich schon damals 
im Herbarium Borbás's beschrie­
ben habe, jetzt veröffentliche, 
will ich meinem Gefühle der 
Pietät, welche ich dem Anden­
ken meines verewigten Lehrers 
zolle, Ausdruck geben, indem 
ich sie mit seinem Namen in 
Verbindung bringe.

Viola Borbásii (ambigua WK. f. gymnocarpa Janka X sco- 
tophylla Jord. f. violacea Wiesb.) hybr. nova. Astolona axi ramosa 
ramis nonnullis elongatis. Folia ambitu formam V. scotophyllae 
referentia illis V. ambiguae multo breviora dilatata basi profunde 
cordata vel late sinuata nervatura insigni V. ambiguae in petio­
lum alatum late decurrente, sparse et breviter puberula vel sub- 
glabra, nonnulla eorum perhiemantia. Stipulae elongato-lanceolatae 
acuminatae, in parte superiore, plerumque etiam dorso pilosae, 
glanduloso fimbriatae fimbriis ciliatis (excepta parte suprema), sti­
pulae latitudinem non superantibus. Flores violacei fauce alba. 
Ovaria parce pilosula vel glabra.

A V. scotophylla Jord. f. violacea Wiesb. igitur foliorum for­
mam, folia nonnulla perhiemantia, stipularum characteres nonnul­
los, floris faucem albam, ramos axis elongatos, a V. ambigua WK. 
f. gymnocarpa Janka axem astolonam, nervaturam foliorum, pilo- 
sitatem resp. glabritiem, stipularum formam elongato-lanceolatam 
habet.

Habitat in saxoso monte Aquilarum (Sashegy) ad Budapesti- 
num. ubi sociis parentibus illam m. Aprili a. 1902 detexit Prof. 
Dr. V. de Borbás. Inest etiam in herb. Mus. Nat. (Budapest) a
G. Hermann eodem loco lecta.

Jövevények Késmárk flórá­
jában.

Mult évi nyár utóján olyan 
növényeket találtam Késmárk 
körül, a melyek hazánk flórá­
jában mint állandó polgárok 
nem jelölhetők s itteni szerep­
lősök annál is inkább feltűnő, 
mert vidékünkön való előfor­
dulásukat eddig nem jegyezte

Gáyer.
Ankömmlinge in der Flora 

von Késmárk.
Gegen Ende des Sommers 

traf ich v. J. in der Umgebung 
von Késmárk zwei Pflanzen, 
welche zwar nicht als Bürger 
unserer Flora zu bezeichnen 
sind, deren Vorkommen aber 
insoferne verzeichnet werden 
muss, als sie hier noch nicht
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fel senkisem. Ezek egyike a 
Phalaris canariensis L., a me­
lyet a WEw-féle gyár körül 
ruderalis helyeken találtam 
sok példányban.

A másik ennél sokkal érde­
kesebb adat a Hordeum juba­
tum L., a méh" a város mel­
letti út mentén csak néhány 
tőben virított. Tudakolodásom 
után azt hiszem városunkban 
nem tenyésztik, tehát valószínű­
leg a forgalom közvetítésével 
hurczolták be eme az ó világ­
ban ritkán előjövő növényt. 
Utóbbi növényem meghatáro­
zását Dr. „Degen úr szíves volt 
megnézni. 0  figyelmeztetett arra, 
hogy e növénynek hazánkban 
való előfordulására enyém a 
második adat. Először J anka 
Viktor találta a Máramaros- 
ban, s közölte a M. N. L. 
1887. évfolyamában.

beobachtet worden sind. Die 
eine ist Phalaris canariensis 
L., welche ich an Ruderalstel- 
len bei der WuiN-schen Fabrik 
in vielen Exemplaren gefunden 
habe, die andere ist Hordeuni 
jubatum L. jedenfalls der in­
teressantere Fund, welche ich 
an Wegrändern nächst der 
Stadt jedoch nur in wenigen 
Rasen angetroffen habe. Nach­
fragen, ob diese Art in den 
hiesigen Gärten cultiviert werde 
fielen negativ aus. So muss ich 
annehmen, dass sie durch Ver­
kehrsmittel eingeführt worden 
ist. Herr Dr. v. Degen hatte 
die Güte meine Bestimmung 
zu prüfen, er machte mich zu­
gleich darauf aufmerksam, dass 
dies die zweite Angabe über 
das Vorkommen dieser Art in 
unserem Landesei. Zuerst wurde 
sie von Ah v. J anka im Com. 
Máramaros entdeckt und im 
Jahrg. 1887. der M. N. L. ver­
öffentlicht. Julius Nyárády.

Hazai botanikai dolgozatok ismertetése,
Referate über ungarische botan. Arbeiten.

Die Pflanzengeographischen Verhältnisse der Balatonsee­
gegend. Von weil. Dr. Vincenz Borbás v. Dejtér. Deutsche Bear­
beitung von Dr. J. Bernatsky Wien (E. Holzel) 1907. 4° 154. p. p. 
Mit 3 Tafeln u. 23 Textabbildungen.

Dr. Bernátsky J enőnek a 
német kiadás elkészítőjének 
amúgy sem könnyű feladatát 
minden esetre megnehezítette 
az a körülmény, hogy a for­
dítást egy meglehetősen szűkre 
szabott kereten belül kellett 
elvállalnia.

Ennek következtében kény­
telenvolt BoRBÁs-nakama szárn-

Dem Bearbeiter der deutschen 
Uebersetzung, Herrn Dr. J. Ber­
nátsky waren zur Durchfüh­
rung seiner nicht ganz leichten 
Aufgabe räumlich ziemlich enge 
Grenzen gezogen. Er war in 
Folge dessen gezwungen aus 
der grossen Menge der von 
Borbás in seinem Originalwerke 
susammengehäuften, mit seiner
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tálán saját és idegen megfigye­
léseiből, melyeket a magyar 
eredetibe felvett s a melyek a 
Balaton Flórájával néha bizony 
csak igen laza összefüggésben 
állottak, kihámozni mindazt, 
ami szorosan a Balaton tavá­
nak s partmellékének növény- 
földrajzához tartozik. A német 
átdolgozás áttekintése után 
örömmel konstatálhatjuk, hogy
B. dr.-nak az adatok nagy töme­
géből sikerült helyes érzékkel 
kiemelnie mindazt, ami e vi­
dék növény földrajzi ismertetése 
szempontjából lényeges és fon­
tos. Hogy ez nem mehetett a 
nélkül, hogy BoRBÁs-nak szá­
mos, országunk más vidékének 
növényeire vonatkozó adata 
továbbá sok rendszertani fej­
tegetése elmaradjon, az termé­
szetes. A német átdolgozás 
tehát ebből a szempontból nem 
pótolhatja a magyar eredetit, 
de tökéletesen megoldja a Bala­
ton Bizottság által kitűzött fel­
adatot, hogy e vidék növény­
földrajzi viszonyainak adja meg 
a leírását. Néhány fejezetet a 
fordító saját tanulmányai alap­
ján egészített ki ügyesen, né­
hány a német kiadásba felvett 
vegetáczió-kép, melyet Lóczy 
L. tanár készített, díszére válik 
e műnek. Sajnálattal nélkü­
lözzük azonban e mű részletes 
tárgymutatóját.

Minden esetre Borbás nak a 
hazai flóra kikutatása körül 
szerzett hervadhatatlan érde­
meinek tisztelői köszönettel tar­
toznak a Balaton-Bizottságnak 
azon áldozatkészségéért, mely- 
lyel e kiváló tudósunk egyik 
fontos művét egy nagyobb ol-

Aufgabe oft nur in losem Zu­
sammenhänge stehenden, teils 
eigenen teils aber fremden 
Beobachtungen, eine Auswal 
zu treffen.

Nach Durchsicht der deut­
schen Ausgabe können wir mit 
Befriedigung constatieren dass 
es Herrn Dr. B. gelungen ist. 
durch Weglassung der mit der 
Flora der Balatonseeumgebung 
in keiner engeren Beziehung 
stehenden Ausführungen das 
Richtige zu treffen und in der 
verkürzten Zusammenfassung 
so ziemlich alles Wichtige und 
Wissenswerte, was sich auf 
die Flora dieses Geländes be­
zieht, herauszugreifen. Dass 
hierbei viele Einzelbeobachtun­
gen Borbäs’s, welche sich auf 
Pflanzen anderer Gegengen 
Ungarns, ferner viele syste­
matische Erörterungen geopfert 
werden mussten, liess sich 
nicht umgehen; die deutsche 
Bearbeituug kann also in die­
ser Beziehung das ungarische 
Original nicht ersetzen, erfüllt 
jedoch die von der Balatonsee- 
Commission gestellte Aufgabe, 
eine Schilderung der pflanzen- 
geogr. Verhältnisse zu geben, 
in vollkommener Weise.

Einige Abschnitte sind vom 
Verf. nach eigenen Beobachtun­
gen mit Geschik ergänzt wur­
den, auch gereichen einige neu 
eingeschaltete, von Prof. v. 
Lóczy angefertigte photogr.
Yegetationsaufnahmen dem 

Werke zum Vorteil. Zu be­
dauern ist, dass dem Werke 
kein ausführlicher Index bei­
gegeben wurde.

Alle Verehrer der grossen 
Verdienste Dr. v. Borbäs’s um
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vasó közönségnek tette hozzá­
férhetővé.

Richter Aladár: Jelentés 
az erdélyi országos muzeum 
növénytáráról az 1902. év­
ben némi vonatkozással a 
«Botanikus Muzeum) meg­
alapítására Kolozsvárt.

die Erforschung unsererLandes- 
fiora werden der Balatonsee- 
Commission Dank wissen für 
die Opfer, welche sie gebracht 
hat,um dieses wichtige Werk des 
verstorbenen Forschers einem 
grösseren Lesepublicum zu­
gänglich zu machen.

Aladár Richter: Bericht 
über den Stand der bot. Ab­
teilung des siebenbürg. Lan 
des-Museums i. J. 1902 nebst 
Bemerkungen über die Grün­
dung eines «Botanischen Mu­
seums» in Kolozsvár.

Az Értesítő tudományos közleményei XXV., I—II. füzet 1903. 
Kolozsvár 1903.

Richter Aladár: Jelentés 
az erdélyi országos muzeum 
növénytáráról az 1903. év 
ben, az eladdig egységes 
vezetés megosztására való 
vonatkozással.

Aladár Richter: Bericht 
über den Stand der bot. Ab 
teilung des siebenbürg. Lan- 
des-Museums i. J. 1903 nebst 
Bemerkungen über die Zwei­
teilung der bisher einheit­
lichen Leitung desselben.

Az Értesítő tudományos közleményei XXYL, I 
Kolozsvár 1901.

II füzet 1901.

Richter Aladár: Jelentés 
az erdélyi országos muzeum 
növénytáráról az 1904 év­
ben, vonatkozással e mu­
zeum múltjára és jelenére.

Aladár R ichter: Bericht 
über den Stand der botan 
Abteilung des siebenb. Lan- 
des-Museums i. J. 1904 nebst 
Bemerkungen über die Ver­
gangenheit und die Zukunft 
dieses Museums.

Az Értesítő tudományos közleményei XXVII. 
Kolozsvár 1906.

III. füzet 1905.

Richter Aladár: Jelentés Aladár R ichter: Bericht
a növénytárról. über die botan. Abteilung.

Az Erdélyi Muzeum Egyesület évkönyve az 1906. évre. II. 
füzet. Kolozsvár 1907.

Szabó Zoltán dr.: Index criticus specierum atque syno­
nymorum generis Knautia (L.) Coult.

Engler's Botan. Jahrb. Bd. 38. Beiblatt No. 89.
A Knautia nemzetség alnem- Die nunmehr in Form von

zetségeinek, fajainak s váltó- Schlüsseln gegebenen Diagno- 
zatainak adja diagnózisait kul- sen der Untergattungen, Arten
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csők alakjában, melyek örven­
detes módon egészítik ki szer­
zőnek a IvNAUTjÁ-król írt mo- 
nographiáját (Lipcse 1905), 
melynek jeles tulajdonságait 
már lapunk IV. óvf. 287—290. 
oldalán hangsúlyoztuk s mely 
a most megjelent részszel e 
nemzetségnek határozottan leg­
jobb s legáttekinthetőbb mono- 
graphiája.

und Väriäteten ergänzen in 
erfreulicher Weise Szabó’s «Mo­
nographie der GattunglvNAUTiA» 
(Leipzig 1905) deren Vorzüge 
wir schon im IV. Jahrgange 
unserer Zeitschrift (p. 287— 
290) hervorgehoben haben, und 
welche zur Zeit entschieden 
die beste und übersichtlichste 
Monographie dieser Gattung ist.

Szabó Zoltán dr.: A Szudeták növényföldrajzának váz­
latos foglalata, különös tekintettel a Riesenhegység havasi 
és alhavasi növényzetére (Pflanzengeographische Skizzen der 
Sudetenflora mit besonderer Berücksichtigung der Alpen- 
und Voralpen-Flora des Riesengebirges.)

Földr. Köziem. XXXV. (1907) Heft. II. Budapest 1907. Tér­
képpel és 2 táblával. — Mit Karte u. 2. Tafeln.

Szerző e czikkében érdeke­
sen vázolja a nevezett hegy­
ségek növényföldrajzi viszo­
nyait, melyeket a Pyreaneusok, 
Alpesek, Kárpátok a Kauká- 
suséival s a skandináviai fél­
szigetével hasonlítgat össze. 
Némety faj elterjedési adata 
nem vág egészen össze a mi 
tapasztalatainkkal, mindazon­
által e mű e hegységek Flóra­
összetételének jó áttekintését 
adja.

A Kárpátok magyar részére 
alighanem új a Carex rigida 
Good., melyet Thaisz Lajos 
fedezett fel 1906-ban a Király- 
hegyen.

Anregende Schilderung der 
pflanzengeogr. Verh. der gen. 
Gebirge, welche mit jenen der 
Pyrenaeen, Alpen, Karpathen, 
Kaukasus u. *der skandinavi­
schen Halbinsel verglichen wer- 
den.Bezügl. Verbreitungsanga­
ben einzelner Arten können wir 
dem Verf. nicht immer beistim­
men; immerhin bietet seine Ar­
beit eine gute Uebersicht der 
Zusammensetzung der Flora die­
ser Gebirge.

Für den ungar. Teil der Kar­
pathen dürfte Carex rigida 
Good, neu sein welche L. Thaisz 
1906 auf dem Király hegy (Kra- 
lova Hola) entdeckt hat.

Tuzson János: A Kleistogamia új esete. (Ein neuer Fall 
von Kleistogamie.)

10 ábrával. — Mit 10 Abbildungen. Math. term. Értesítő 
XXIV. (1906) Heft 4. L. Magy. Bot. Lap. V. 396—397. old. 
Vgl. Ung. Bot. Bl. V. p. 396--397.

Mágocsy-Dietz Sándor: A kenderrel végzett tenyésztési 
kisérletek. (Culturversuche mit Hanf.)

Math. term. Értés. XXIV. (1906) Heft. 1. L. Magy. Bot. Lap. 
V. 398 — 399. old. — Vergi. Ung. Bot. Bl. V. p. 398—399.
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Futó Mihály dr.: Az Aspidium lobatum Sw. Aspidium 
angulare Kit. és Aspidium Braunii egymáshoz való viszo­
nyáról (Ueber das verw. Verh. der gen. Arten).

Kolozsvár 191)6. 4 ábrával — mit 4 Abbildungen.
Cserey Adolf dr.: Növényhatározó, (Bestimmungsbuch).

IV. kiadás (Auflage). Selmeczbánya 1907. Ára (Preis) 6 K 40 fül.
Szerzőnek, daczára annak, 

hogy J ávorka Sándor mú­
zeumi segódőr személyében je­
les szakembert hívott segítsé­
gül. nem sikerült növényhatá­
rozóját minden hibájától meg­
szabadítania. Műve «Kezdők 
számára» Íródott; ez felment 
bennünket az alól, hogy szigo­
rúan megbíráljuk.

Hogy az előbbi kiadásokhoz 
képest mégis lényegesen meg­
javult, tudtuukkal legnagyobb­
részt J ávorka Sándor érdeme.

Trotz Mitwirkung Alexander 
J ávorka’s, Custosadjuncten am 
Nat. Museum, ist es Verf. nicht 
gelungen, sein Bestimmungs­
buch von allen Fehlern zu 
säubern.

Da es «für Anfänger» ge­
schrieben ist, entzieht es sich 
einer strengeren Kritik. Immer­
hin ist diese letzte Auflage 
im Vergleiche zu den frühe­
ren doch bedeutend besser, 
was z. grössten Teil wol das Ver­
dienst J ávorka’s sein dürfte.

Hollendonner Ferencz: Néhány Evonymus párájának 
histologiai fejlődése (Die Histologische Entwicklung des Kor­
kes einiger Evonymus-Arten).

Növ. Közi. VI. 1907. p. 1—15. Beibl. (1)—(3). 7 ábrával 
(mit 7 Abbildungen. L. M. B. L. V. 1906., 395—396. old. Vergl. 
Ung. Bot. Bl. V. 1906., p. 395—396.

Mágocsy-Dietz Sándor: A kender nemének változása 
(Ueber die Veränderung des Geschlechtes beim Hanf).

Ugyanitt — Ebenda 16—18. old. Beibl. (3) — (5). L. M. Bot. 
Lap. V. (1906) p. 398—399. Vgl. Ung. Bot. Bl. V. p. 398—399.

Simonkai Lajos: Magyarország korongpár virágai (Bis- 
cutellae Regni Hungarici).

Ugyanitt — Ebenda p. 19—21. Beibl. (5)—(6).
Szerző szerint országunkban Nach dem Verf. kommen in

a következő fajok nőnek va- Ungarn wildwachsend vor:
don:

1 a) Biscutella lucida DC. (B. didyma L. ex min. p.).
1/5) B. Bucsecsi Simk. «Caule 1—2 dec. alto; folia brevia, spa- 

thulata glabra: caulis totaque stirps lucido-glabra. Stirps e grege 
B. laevigatae L. Habitat in aridis calcareis montis Bucsecs juxta 
oppidum Brassó» «Videtur stirps Biscutellae lucidae DC. orien­
talis».

1 c) B. longifolia V iel , im Komitate Vas gegen den Wechsel 
(P iers).

1 d) B. saxatilis DC. (B. scabra Koch. Syn., B. laevig. v. 
irachycarpa Borb., B. didyma L. p. parte '? B. laevigata et B.
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saxatilis auct. hungar. et transsilvanicorum). Mittelungarn bis zur 
Tátra und bis zu Herkulesbad. Siebenbürgen.

1/e) B. seticar2)a S imk. A B. saxatili DC. differt fructibus 
breviter setulosis. Hab. in apricis calcareis ad Budapest.

1 ff) B. alpestris W. K. Comitat Liptó (Baba hegy); Tátra; 
Brassó; Herkulestürdő; Velebit.

5. Biscutella cichoriifolia Lois. (B. hispida DC.). Scoglio 
Marco prope Portoré (2—4 sunt species cultae).

Tuzson J. Növényi eredetű ál-növénykövület (Ueber eine 
Pseudoversteinerung pflanzlichen Ursprungs).

Ugyanitt — Ebenda p. 21—23, Beibl. (6)—(8) két ábrával 
— Mit 2 Abbildungen. L. Magy. Bot. Lap. VI. 101—102. — Vgl. 
Ung. Bot. Bl. VI. p. 101 — 102.

Hollós László: Két érdekes növénykárositó gomba Kecs­
kemétről (Zwei interessante Schmarotzerpilze aus Kecskemét).

Ugyanitt — Ebenda p. 24. 
Lap. VI. 103. old. — Vgl. Ung.

Prodán Gyula: «Három 
kleistokarp moha hazai el­
térj edésér öl». Xövény tani Köz­
lemények» VI. (1907) évf. 25— 
26. old., «Beiblatt» S. (9.).

Szerző a következő három 
cleistocarpus mohának új termő­
helyeit közli az ezekre vonat­
kozó irodalmi adatokkal kap­
csolatban: 1. Acaulon muticum 
(Schreb.) C. Müll. [sz. szerint: 
«A. muticum (Bryol. eur.)» !J-ot 
gyűjtött E g e r  m. Xagyeged 
alatt Kocsvölgyében, vasút men­
tén ; F e l n é m e t e n ,  Bi i kk-  
b e n a vöröskői és löki völgy­
ben ; M o n o s b é 1, M i s k o 1 c z, 
K o l o z s v á r  és A p a h i d a  
m ., látott: K i s t á 1 y a, Ma k ­
iár ,  Füzes abony  és Bakt a  
határában. 2. Acaulon trique­
trum (Spruce) C. Müll.-oí gyűj­
tött : E g e r  m. Nagyeged és 
Ostoros felé, M i s k o 1 c z m. és 
A p a h i d á n. 3. Phascum cus­
pidatum Schreb.-ot mindenütt 
megtalálta.

[Sz. bizonyára csak tévedés­
ből idézi Péterfi Acaulon mu-

Beibl. p. (8) —(9). L. Magy. Bot.
Bot. Bl. VI. p. 103. D.

Gy. Prodán : «Über die Ver­
breitung dreier cleistocarper 
Moose in Ungarn», in «Nö­
vénytani Közlemények» VI. 
(1907) Jahrg. S. 25—26, «Bei­
blatt» S. (9.).

Der Verfasser teilt die Stand­
orte folgender drei cleisto- 
carpen Moose, nebst einschlä­
gigen literarischen Daten mi t :
1. Acaulon muticum (Schreb.) 
C. Müll, [nach dem Verf.: «A. 
muticum (Bryol. eur.)»] : Um­
gebung von E g e r  bei Nagy- 
eged im Kocs-Tal, neben der 
Eisenbahn; bei F e l n é m e t ,  
im Vöröskőer- und Loki-Tal 
im B ük  k-Gebirge; bei M o- 
n o s b é 1, M i s k o 1 c z, Ko­
l o z s v á r ,  A p a h i d a ,  er sah 
es bei K i s t á l y a ,  M a k 1 á r, 
F ü z e s a b o n y  und B a k t a .
2. Acaulon triquetrum (Spruce)
C. Müll, sammelte e z : neben 
E g e r  bei Nagyeged und Os­
toros, M i s k o 1 c z und A p a ­
h i da .  3. Phascum cuspidatum 
Scrreb. hat er überall gefunden.

[Der Verf. citiert wahrschein­
lich den Standort von Acaulon 

14
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ticum-ot illető dévai adatát 
H a z s l i n s z k y  Magy. bírod, mohfl.- 
jából (p. 80.); D é v a  melletti 
Csengő-hegyen való előfordu­
lása a LXI. (1901) pótfűz.-ben 
van közölve (p. 141.). A. muti­
cum és A. triquetrum-vsi vonat­
kozó termőhelyi adatok — me­
lyek a G y ő r f f y  által (Növény­
tani Közlemények V. (1906) 
évf. pp. 22—27) elősorolt A. 
triquetrum lelőhelyeit is egy­
úttal részben kiegészítik — ta­
lálhatók még a  következő szer­
zőknél, melyeket a sz. sem 
említ meg:

muticum bei D é v a  nur irr­
tümlicherweise aus dem Werke 
H a z s l i n s z k y ’s  (Die Moosfl. v. 
Ungarn); dessen Vorkommen 
auf dem «Csengő-hegy» hat 
zuerst P é t e r f i  im LXI. Pótfűz. 
(19'j I) publieiert (p. 141.). Auf 
die Standorte von A. muticum 
und A. triquetrum bezügliche, 

- vom Verf. nicht erwähnte 
und auch die von G y ő r f f y  in 
Növ. Közi. V. (1906) Jahrg. pp. 
32—27.) mitgeteilten auf A. tri­
quetrum bezüglichen Standorte 
ergänzende -  Angaben enthal­
ten noch folgende Arbeiten:

Fuss in Archiv d. Vereins für siebenbürgische Landeskunde, 
Band XIV. der neuen Folge, Heft II. p. 87. n. 1089; B ä u m l e r  i n  

Oesterreich. Botan. Zeitschr. XXXIV, Jahrg. (1884) p. 47.; F ör­
ster in Verhandl. d. kais. königl. zool.-botan. Gesellsch. in Wien,
Jahrg. 1896, XLVI. Band p. 166.]

Bernátsky J.: Staub M. «A Balatonvidéki növényfeno- 
logiai megfigyelések eredményei» czímű müvéről. — Ucber 
das Werk M. Staub’s «Die Resultate der pflanzenphaeno- 
logischen Beobachtungen in der Umgebung des Balaton See s».

Növt. Közi. VI. 1907. No. 1 p. 30—33.
B e r n á t s k y  ezen polemikus 

czikkében a Magyar Botanikai 
Lapok V. kötetének 312—313. 
oldalán található kritika ellen 
fordul.

Bizonyítékokat kíván azon 
állításom megindokolására,hogy 
czélszerűbb lett volna, a nagyon 
hézagos phaenologiai adatokat, 
továbbá oly adatokat, melyek 
kétségtelenül hibás meghatáro­
zásra vezethetők vissza, egy­
általában közzé sem tenni.

Ezen kívánalmát teljesíteni 
kötelességemnek ismerem s áll­
jon itt néhány bizonyíték.

1. Nem járja, hogy más tudo­
mányszakok mívelői a syste- 
matikai, a növénygeographiai 
s oly esetekben, amidőn kultur-

Verf. wendet sich in diesem 
polemischen Artikel gegen die in 
den Ung. Bot. Bl. V. p. 312— 
313 erschienene Kritik.

Er fordert Beweise für meine 
Behauptung, dass die sehr 
lückenhaften Daten, ferner An­
gaben, welche zweifellos auf 
irriger Determination beruhen, 
besser unpubliciert geblieben 
wären. Es mögen hier einige 
Beweise geliefert werden.

1. Geht es nicht an, dass sich 
Jünger anderer Disziplinen über 
den Fortschritt der systemati­
schen, der pflanzengeopraphi-
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növényekről is esik szó, a nö­
vénytenyésztési szaktudomány 
kutatásai elől egyszerűen el­
zárkózzanak s Linné s Koc.h-Iioz 
térjenek vissza.

2. A szerző közölte régi, mai 
napon elavult meghatározáso­
kon alapuló adatok, m int: az 
Anemone Pulsatilla L., Poten- 
tilla cinerea Chain, Centaurea 
Scabiosa L. (Budapest mellett!),
C. pániéul at a L.. Caltha palu­
stris L. biztosan más fajokra 
vonatkoznak. Ezek között van 
olyan, a melyet Magyarország­
ban eddig egyáltalában még 
nem is találtak, meghatározásuk 
tehát téves s phaenologiai össze­
hasonlítások czéljára közölni, 
nem lett volna szabad.

Hogy a Chamaemelum ino­
dorum Vis. és a Chrysanthe­
mum inodorum L. egy s ugyan­
azon növény, úgy látszik a 
szerző nem tudta.

3. A közölt megfigyelések 
áttekintése meggyőzhet bárkit 
arról, hogy a közzétett adatok 
korántsem elegendők arra, hogy 
a czikkhez csatolt térképen igen 
élesen megrajzolt phaenologiai 
határvonalakat igazolják. így 
állván a dolog, szerzőjük adó­
sunk maradt annak a magya­
rázatával, hogy mi módon ké­
szült e térkép. 4

4. A melegösszegek kiszámí­
tása, ahogyan azt néhány év­
tizeddel ezelőtt bevezették s a 
hogyan azt annak idején nálunk 
is gyakorolták, egy téves fel-

schen Forschung u. in Fällen, 
wo es sich auch um Cultur- 
pfianzen handelt, über die Fort­
schritte der Züchtungslehre ein­
fach hiuwegsetzen und auf 
Linné und Koch zurückgreifen.

2. Die vom Yerf. angeführ­
ten resp. nach älteren, heute 
längst überlebten Bestimmun­
gen übernommenen Angaben 
von Anemone Pulsatilla L. Po- 
tentillacinerea Chain, Centaurea 
Scabiosa L. (bei Budapest!), C.pa- 
niculata L., Caltha palustris L. 
beziehen sich gewiss auf an­
dere Arten: Einige von diesen 
sind in Ungarn bisher überhaupt 
noch gar nicht gefunden wor­
den. Diese Bestimmungen sind 
also falsch u. durften zu phae- 
nologischen Vergleichen heute 
nicht mehr herangezogen wer­
den.

Dass Chamaemelum modorum 
Vis. u . Chrysanthemum inodo­
rum L. ein und dieselbe Pflanze 
ist, scheint dem Yerf. nicht be­
kannt gewesen zu sein

3. Ein Blick auf die veröf­
fentlichten Beobachtungen ge­
nügt, um sich zu überzeugen, 
dass die in der Abhandlung 
publicierten Daten bei weitem 
nicht genügen, um die auf der 
beigegebenen Landkarte sehr 
genau gezeichneten phaeuolo- 
gisc-hen Grenzen eines grossen 
Teiles unseres Landes zu be­
gründen. Der Yerf. ist uns die 
Erklärung schuldig geblieben, 
wie diese Karte zu Stande ge­
kommen ist.

4. Die Berechnung der Wär­
memengen, wie sie vor einigen 
Jahrzehnten eingeführt und s. Z. 
auch bei uns geübt worden ist, 
ist ein auf willkührlichen Yor-

14*
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tételeken alapuló eljárás, úgy 
hogy csodálkoznunk kell, hogy 
mi módon tudott az egyál­
talában elterjedni s néhány 
helyesebben gondolkozó fej (p.
o. S a c h s  Gyula, Drude) ellen­
vetései daczára oly hosszú 
időn át gyakoroltatni.

Úgy látszik, hogy B e r n á t s k y  

sem bízik benne, mert «kiváló 
jelentőséget nem tulajdonít» 
neki. Akkor tehát minek alkal­
mazta ? B e r n á t s k y  szerint azért, 
mert «bizonyos tudományos ér­
téke talán mégis van, mert az 
illető növény állandója-ként 
szerepel», melynek B. szerint 
azonban mégis az a hibája, 
hogy «ingadozik». Tehát egy 
«ingadozó állandód.

B e r n á t s k y  a kritikustól vár 
újat s jobbat. E helyen csak 
Bős H.-nak azóta megjelent 
tanulmányát «Zur Kritik der 
Lehre von den thermischen 
Vegetations - Konstanten auch 
in Bezug auf Winterruhe und 
Belaubungstrieb der Pflanzen» 
ajánlhatom figyelmébe, melyből 
megtanulhatja azt, miért nem 
valószínű, hogy valaha sike­
rülni fog mathematikai formá­
ban kifejezni a meleg azon 
befolyását, melyet a növényekre 
gyakorol.

« Hézagosai-»-nak nevezni Ber­
n á t s k y  phaeonologiai művének 
adatait tehát a legenyhébb ki­
fejezés volt, melyet alkalmaz­
hattam. Ha bold. Staur tanárt 
a melegösszegek kiszámítása

aussetzungen gegründetes Ver­
fahren ; man muss nur staunen, 
wie sich ein solches über­
haupt verbreiten und trotz Ein- 
würfen einiger weiter den­
kenden Köpfe (z. B. J ul. Sachs,. 
Drude) so lange Zeit hindurch 
behaupten konnte.

Dr. Bern, scheint ihm auch 
nicht zu trauen, da er ihm 
«keine besondere Bedeutung 
zumisst». Warum ist diese Be­
rechnung dann durchgeführt 
worden'? Nach Dr. B. des­
halb, weil sie «vielleicht» einen 
«gewissen» wissenschaftlichen 
Wert hat, da sie als «Constante» 
der betr. Pflanze figuriert, wel­
che nach Dr. B. allerdings den 
Fehler hat «zu schwanken». 
Also eine «schwankende Con­
stantem.

Dr. B. verlangt vom Kritiker 
Neues und Besseres. Ich kann 
ihm hier nur die aufmerksame 
Lecture der seither erschiene­
nen Abhandlungen Dr. H. Bos’s : 
«Zur Kritik der Lehre von den 
thermischen Vegetations-Kon­
stanten auch in Bezug auf 
Winterruhe und Belaubungs­
trieb der Pflanzen», welcher ich 
mich vollinthaltlich anschliessen 
muss, dringend empfehlen. Aus 
dieser wird er die Gründe er­
fahren, warum es überhaupt 
unwahrscheinlich ist, dass man 
den fördernden Wärmezufluss, 
dem die Pflanzen unterstehen, 
in einer mathematischen Form 
je wird ausdrücken können.

Die in dem phaenologischen 
Werke Dr. Bernatsky’s enthal­
tenen Daten als «lückenhaft» 
zu bezeichnen war also wol der 
gelindeste Ausdruck, den man 
anwenden konnte.
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terére nem is követhetjük, őt 
mégis annyira komoly, lelki- 
ismeretes S a tudomány hala­
dását mindig szemmel kisérő 
tudósnak ismertük, aki vala­
mennyi művében mindig isme­
reteinek s tudásának javát adta, 
úgy hogy most is kételkedünk 
abban, hogy nevét egy ilyen 
tákolmány alá írta volna. Fenn­
tartom tehát az i. helyen nyil­
vánított véleményemet, hogy 
czélszerűbb lett volna ezt a 
czikket egyáltalában ki se nyom­
tatni.

Wenn wir also Prof. Staub 
auf das Gebiet der Wärme­
mengen — Berechnungen auch 
nicht folgen können, so haben 
wir ihn doch als ernsten, ge­
wissenhaften u. die Fortschritte 
der Wissenschaft stets berück­
sichtigenden Forscher gekannt, 
der in allen seinen Werken sein 
bestes Wissen u. Können nieder­
gelegt hat, müssen es also auch 
jetzt noch bezweifeln, dass er 
seinen Namen unter ein solches 
Machwerk gesetzt haben würde; 
und müssen an unserer a. a. 0. 
veröffentlichten Meinung fest- 
halten, dass dieses Werk bes­
ser unpubliciert geblieben wäre.

Degen.
Simonkai Lajos: A magyar királyság őshonos és kul- 

tivált benge fajai. — Species Rhamnorum in Regno Hunga- 
rico spontanearum cultarumque.

Növ. Köziem. VI. 1907. p. 39—58. Beiblatt p. (11)—(13). 
11 ábrával. Mit 11 Abbildungen.

Szerző hazánkból a követ- | Verf. zählt aus unseren 
köző fajokat s faj változatokat Lande folgende Arten und 
sorolja fel: Variationen auf:

Sect. 1. Alaternus. DC.
1. Rhamnus Alaternus L.

var. eulata Simk. (foliis late ellipticis vix acute terminatis). 
Fiume cult.

var. angustata Simk. (foliis lanceolato-oblongis subacuminatis). 
Fiume cult. (Pyren. orient.).

var. foliis variegatis (foliis late lanceolatis, pallide viridibus 
maculis albis variegatis). Cseklész cult.

2. Rh. hybrida L’Her. Selmeczbánya cult.
Sect. 2. Espina C. Koch.

3. Rh. alnifolia L’Her. Budapest cult.
4. Rh. pumila L. (exclus. icon, apud Engler u . Pr. Nat. Pfl. HI.

5. 441). Croatia.
5. Rh. colchica (Kusn.) Somm. L ev. Alcsuth cult.
6. Rh. fallax Boiss. (Rh. alpina Auct. Hung.) Croatia.
7. Rh. alpina L. In Hungária tantum culta adest.
8. Rh. Nicolae Simk. Insula S. Nicola prope Budua Dalmatiae

I. Eurhamni.
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(Simk.) ; Spalato (Degen). Affinis Rh. Ouicciardii Heldr. Sart., 
a qua differt foliis basi in petiolum attenuatis, margine subin- 
tegris. dense pubescentibus. Similis quoque Rh. glaucophyllae 
Somm, a (pia pluribus notis differt. Rh. glaucophylla sec. aucto­
rem species mixta videtur (fig. 2 et fig. 3 in Nuov. giorn. 
bot. 1894 inter se differunt) una Rh. pumilae nec alpinae 
affinis, altera Rh. fallaci propior.

Rh. Nicolae Simk. typica foliis gaudet pallide viridibus subtus 
cinerascentibus et ad nervos minute sed dense petiolisque 
pubescentibus.
Var. Buduae Simk. (inter Budua et Cattaro: Simk.) habet 

folia viridia, petiolosque glabros.
Sect. 3. Cervispina.

9. Rh. cathartica L. Hung. Freyn.
var. transsilvanica Schur. (Rh. sphenophylla Borb.) est forma 

foliis apicem basinque versus attenuatis, 
var. densepubescens Simk. (ramulis hornotinis foliisque, stipu­

lisque dense pubescentibus).
var. subpubescens Simk. (ramis horn, glabris, foliis petiolisque 

evanide pubescentibus). Budapest et Com. Hunyad. 
var. leiophylla Borb. (Velebit, Mátra, Nagyvárad, Alsó-Rákos).

10. Rh. davurica P a l l . Budapest, cult.
11. Rh. infectoria L. Cult.
12. Rh. intermedia Steud. et Höchst. Fiume, Wiebit.
13. Rh. illyrica Griseb. Hercegovina.

var. orbiculata (Borúm. 1887), Simk. (Rh. Sagors/cii Bornm. 
1897) a typo glabritie tantum differt. Inter Cattaro 
et Budua (Simk.).

14. Rh. tinctoriaW. K. Hungária etc.
var. heterocaulis W ierzb. (Rh. infectoria var. pubescens Grb. 

Spicii) Carpathi merid., Serbia, Balkan, Maced. Thracia.
15. Rh. saxatilis J a c q u . Dévény, Királyhida, Klek pr. Ogulin,

Fiume, Velebit.
16. Rh. utilis Dcne. Budapest, Selmeczbánya cult.
17. Rh. chlorophora Dcne. Budapest cult.
18. Rh. Erythroxylon Páll. Alcsuth, Magyar-Ó vár cult.
19. Rh. palaestina Boiss. Budapest cult.

II. Frangulae.
20a. Rh. Frangula L. Budapest, Sellye, Comit. Hunyad, Arad, 

Szabolcs, Ung, Zagreb.
20b. Rh. laevifolia L. (Rh. Frang. var. latissima Borb.) Rajec, 

Com. Túrócz, Arad, Nvirség (Bern.).
20c. Rh. undulata (Mag. Dietz) Simk. Selmeczbánya (Fekete).
20d. Rh. asplenifolia Du p e l , Cult.
21. Rh. latifolia L'Her. Budapest cult.
22. Rh. rupestris Scop. Croatia.
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23. Rh. caroliniana Walt. Budapest cult.
24. Rh. Purshiana DC. Budapest cult

Hollós László: Uj gombák Kecskemét vidékéről. — Fungi 
novi regionis Kecskemétiensis.

Növ. Közi. VI. p. 59—67. Beibl. (13).
Ezen czikkben a következő In diesem Artikel werden fol-

új fajok vannak leírva: gende neue Arten beschrieben :
Hendersonia putaminum , Phoma putaminum (in Armeniaca 

vulgari): Diplodia Baccharidis Hendersonia samient. W est. var. 
Bacchar i dis, Rhahdospora Baccharidis (in Bacch. hal imi foli a) ; Hen­
dersonia sarm. West. var. Coluteae (in Colutea arborescenti); Diplo- 
dina Corispermi (in Corispermo nitido); Coniothyrium fructicolay 
Con. olivaceum Bon. var. Gymnocladi, Phoma gymnocladicola, Rhab- 
dospora Gymnocladi (in Gymnoclado canadensi): Phoma helichrysi- 
cola Pleospora Helichrysi (in Helichr. arenario): Coniothyrium 
olivaceum Bon. var. Koelreuteriae (in Koelr. paniculata); Diplo- 
dina Onobrychidis, Sphaerella Onobrychidis (in Onobr. sativa);  
Coniothyrium Polygoni, Diplodia polygonicola (in Polygono lani­
gero); Coniothyrium olivaceum Bon. var. Pteleae, Cytospora Pteleae, 
Diplodin pteleaeacola, Hendersonia sarment. West. var. Pteleae 
Phoma pteleaecola (in Ptelea trifoliata); Camarosporium Rhodotypi, 
Diplodia Rhodotypi. Diplodina Rhodotypi, Septoria Rhodotypi (in 
Rhod. Kerrioide): Hendersonia sarmentorum West. var. Spiraeae 
(in Spiraea salicifolia var. alba) Diplodina Syringae (in Syr. 
vulg.): Hendersonia pulchella Sacc. var. tecomaecola, Rhabdospora 
Teeomae (in Tecoma radicante); Camarosporium Thujae, Pestaloz­
zi na Ihujae (in Thuja occidentali), Diplodina Wistariae (in Wis­
taria chinensi).

Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése. 
Referate über ausländische botan. Arbeiten. 

Botaniker Porträts. Herausgegeben von J. D ö r f l e r  Wien
(Barichgasse 36). Liefg. 3 und 4.

Ezen mintaszerű kiállítású 
műből megjelent 2 újabb soro­
zat 10—10 képpel ( L i n n é  Ká­
r o l y  és botanikus kortársai). 
Kiemelendők S c o p o l i  G. A., 
P a l l a s  P .  S., E h r h a r t  F. és 
W U l f e n  F. X. rendkívül ritka 
arczkepének reproduction

Preis pro Lief. 6 Kronen.
Von diesem musterhaft aus­

gestatteten Werk liegen zwei 
neuere Lieferungen á 10 Por­
träts (C. v. L i n n é  und seine 
botan. Zeitgenossen) vor. Her­
vorzuheben sind die Reproduc- 
tionen der seltenen Porträts 
G. A. S c o p o l i ’s , P .  S .  P a l l a s ’s , 

F. E h r h a r t ’s  u . F. X. W u l -  

f e n ’s .



A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá­
nak 1907 márczius hó 13-án tartott ülése.

Sitzung der botan. Section der k. ungar, naturwiss. 
Gesellschaft am 13. März 1907.

1. Budinszky Károly: «A 
protoplasma mozgásáról való 
ismereteink jelen állása»
czímű előadása folyamán a 
szerző a protoplasmára vonat­
kozó ismereteket állította össze 
az irodalomból.

2. Vangel Jenő: «Dolgoza­
tok a paedagogium biológiai 
laboratóriumából» czímen is­
merteti az állami paedagogium 
laboratóriumában történő mun­
kálatokat. Az alább felsorolt 
tanárjelöltek moh, zuzmó, és 
kovamoszat gyűjteményeit mu­
tatta be és pedig:

a) Straule Ferencz : «Újabb 
adatok Magyarország lombos 
moháinak ismeretéhez» czímen 
mohgyűjteményt mutatott be, 
melyeket P é t e r f f y  M á r t o n  re­
videált.

b) Zala István : «Adatok 
Magyarország zuzmóflórájához» 
czímen bemutatott zuzmókat 
Z a h l b r u c k n e r  revideálta.

c) Quint József: «A tren- 
csén-tepliczi Baracska-tónak 
kovamoszatai» czímen bemuta­
tott gyűjteményét maga Q u i n t  

J ó z s e f  határozta meg. 3 4

3. Lengyel Géza: H. Lind- 
b e r g  «Iter austro-hungaricum» 
czímű munkáját mutatta be.

4. Törnek János: A budapesti

1. Kari Budinszky hält 
einer Vortrag «Ueber den 
gegenwärtigen Stand unse­
rer Kenntnisse über die Be­
wegung des Protoplasma s» 
in welchen er die einschlägigen 
Literaturangaben zusammen­
fasst.

2. Eugen Vángel spricht 
«Ueber die Arbeiten des bio­
logischen Laboratoriums des 
ungar. Paedagogium's» wo­
rauf die einzelnen Candidaten 
ihre Moos-, Flechten- u. Iviesel- 
algen-Sammlungen vorlegten, 
u. zwar:

a) Franz Straule seine 
Moossamlung, welche zugleich 
die Belege zu seiner Arbeit: 
«Neuere Beiträge zur Kennt­
nis der Laubmoosflora Ungarns» 
enthält, welche von M. P é t e r f i  

revidiert wurde.
b) Stefan Zala seine Flech­

ten-Sammlung, welche von 
Z a h l b r u c k n e r  revidiert, die 
Belege zu seiner Arbeit «Bei­
träge zur Flechtenflora Un­
garns» enthält;

c) Jos. Quint, eine Samm­
lung Kieselalgen, welche das 
Substrat seiner Arbeit: «Die 
Kieselalgen d. Baracska Teiches 
bei Trencsén-Teplicz» enthält. 
Diese Arbeit fusst auf eigenen 
Bestimmungen Jo?. Q u i n t ’s .

3. Géza Lengyel bespricht 
die Arbeit H. L i n r b e r g ’s  «Iter 
austro-hungaricum».

4. Joh. Tomek spricht über
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egyetem herbáriumát ismer­
tette főbb vonásaiban ekképen: 
Az egyetemi herbárium kez­
dete még Linné korára, vagy 
csekélylyel utána tehető. Biz­
tos adat, hogy Mygind Ferencz 
herbáriumát 1780-ban hagyta 
örökül az egyetemnek. Kívüle 
még W interl J akab, Haberle 
Karola', Rochel Antal, Sadler 
J ózsef, Sándor J ózsef, Kovács 
Ga'üla és Gerendát’ J ózsef 
gyarapították nagyobb mérv­
ben a régi herbáriumot. A fel­
sorolt gyűjtők anyaga, vala­
mint a z | újabb gyűjtések is, 
egészen a legújabb időkig ren­
dezetlenül állott Most pedig 
Dr Mágocsa’-Dietz Sándor egye­
temi tanár felügyelete alatt 
végre akként rendeztetek ezen 
igen értékes herbarium, hogy 
annak bármely növénye nagyon 
könnyen megtalálható s így a 
szakemberek által könnyen 
használható.

Diószegi- ünnepély.
A Kir. Magy.Term.-Tud. Társ. 

növénytani szakosztálya Dió­
szegi Sámuel és Fazekas Mihály 
«Magyar Füvészkönyv»-e meg­
jelenésének 100-ik évfordulója 
alkalmából 1907. márezius hó 
22-én d. u. 5 órakor a Magyar 
Tudományos Akadémia ülés­
termében I) iószegi-ünnepélyt 
rendezett, melynek lefolyása 
a következő volt:

Az elnöki megnyitót Klein 
Gyula szakosztályi elnök tar­
totta.

Barcsa János emlékbeszé­
det olvasott fel Diószegi Sá-
MUEL-rÓl.

A Magyar Füvészkönyvet bo­
tanikai szempontból Thaisz

das Herbarium der budapester 
Universität. Die Gründung 
dieses Herbar’s reicht bis zum 
LiNNÉ’ischen Zeitalter,oder weni­
ges später zurück. Franz Mygind 
vermachte sein Herbar i. J. 
1780 der ungarischen Univer­
sität, welche Sammlung später 
noch durch Beiträge von -Jak. 
W iNTERL, Karl Haberle, Akt. 
Rochel, Jos. Sadler, Jos. Sán­
dor, J ul. Kovács und Jos. Ge­
rendát bereichert wurde. Sowol 
das ältere als auch das seither 
dazugekommene neuere Material 
war bis in die jüngste Zeit un­
geordnet ; erst unter der Direc­
tion Prof-Dn M Mágocsa’-Dietz’s 
wurde die ganze wertvolle 
Sammlung in Ordnung gebracht, 
so dass jetzt jede Pflanze leicht 
aufzufinden,somit die Sammlung 
in benützbaren Zustand versetzt 
worden ist.

Die Diószegi-Feier.
Die botan. Section der k. ung. 

naturwiss. Gesellsch. veranstal­
tete gelegentlich der hundertjäh­
rigen Jahreswende des Erschei­
nens des «Ungarischen Kräu­
terbuches» Samuel Diószegi’s 
und Michael Fazekas’s am 22. 
März 1907 im Sitzungssaal der 
ungarischen Akademie derWiss. 
eine Erinnerungsfeier, welche 
folgenden Verlauf nahm.

Jul. Klein, der Vorsitzende 
der Section hielt eine Eröff­
nungsrede.

Johann Barcsa hielt eine 
Erinnerungsrede über Samuel 
Diószegi.

L. v. Thaisz hielt eine Rede, 
in welcher die botanischen, so-
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Lajos, nyelvészeti szempontból 
pedig Csapodi István mél­
tatta.

Végül Klein Gyula elnök 
záróbeszédet mondott.

A szép lefolyású ünnepélyen 
a debreczeni Csokonay-körön 
kívül a fővárosban székelő tudo­
mányos körök képviseltették 
magukat.

dann St. Csapodi eine Rede, 
in welcher die sprachlichen Vor­
züge des «Ungarischen Kräu­
terbuches» gewürdigt wurden.

Ein Schlusswort Prof. Jul. 
Klein’s beendigte die erhebende 
Feier, bei welcher sich ausser 
dem debreczen-er Csokonai Ve­
rein auch die hauptstädtischen 
wissenschaftlichen Vereine ver­
treten liessen. T.

A Kir. Magy. Természettud. Társ. növénytani szakosz­
tályának 1907. április hó 10-én tartott ülése.

Sitzung der botan. Section der k. ung. naturwiss. 
Gesellschaft am 10-ten April 1907.

1. Bubák F .: «Adatok Ma­
gyarország gombáinak ismere­
téhez» czímű dolgozatát Má- 
gocsy-Dietz Sándor ismertette.

2. Lengyel Géza: A «Hazai 
Corispermum és Camphorosma 
fajaink anatómiájáról» érte­
kezett.

3. Rapaics Rajmund: «A
sisakvirág nemzetség magán- 
rajza» czimű művet mutatta be.

Annak idején mindhárom 
dolgozatot bővebben fogjuk is­
mertetni.

1. Al. Mágocsy-Djetz legt 
eine Arbeit F. Bubák's «Bei­
träge zur Kenntniss der Pilze 
Ungarns» vor.

2. Géza Lengyel spricht über 
«Die anatomischen Verhält­
nisse der einheimischen Coris­
permum und Camphorosma Ar­
ten».

3. Raimund Rapaics legt 
seine Arbeit «Monographie der 
Gattung Aconitum» vor.

Wir werden s. Z. über alle 
drei Arbeiten ausführlich refe­
rieren.

A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá­
nak 1907. május hó 8-án tartott ülése

Sitzung der botan. Section der k. ungar, naturwiss. 
Gesellschaft am 8. Mai 1907.

1. Kümmerle J. Béla: «An­
glia egy új harasztja» czí- 
men tartott előadást s egy vé­
letlen igen érdekes felfedezésé­
ről számol be. A múlt évben

J. Béla Kümmerle spricht 
«Ueber einen neuen Farn 
Englands». Als Vortr. v. J. im 
Natural History-Museum in Lon­
don die Farnkräuter durchsah,
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Londonban járva átvizsgálta a 
Natural History Museum bota­
nikai osztályának «Flora Bri­
tannica» nevű gyűjteményét 
ott egy «Aspidium angulare 
Willd.» névvel jelölt harasztot 
Polystichum Braunii (Spenn.) 
FEÉ-nek határozott meg és pedig 
a locus classicuson gyűjtött 
SpENNER-féle originaleval ha­
sonlította össze a kérdéses 
növényt. Előadó a berlini bota­
nikai muzeum herbáriumában 
még két harasztot talált angol 
termöhelylyel jelezve, amelyek 
szintén a Polystichum Braunii- 
hoz tartoztak. Előadó ezen fel­
fedezésével az angol flórát egy 
új polgárral gazdagította.

2. Tuzson János: a ) «Ada­
tok Magyarország őskori 
flórájához (II)» czimű művét 
adta elő, melyet annak idején 
bővebben fogunk ismertetni.

b) Ismertette továbbá a szerző 
a berlini új botanikai kertet és 
intézetet, melyet nem régen 
volt alkalma tanulmányozni.

3. Thaisz Lajos: a )  Egy új 
szerkezetű növény gyűjtő táskát 
konstruált és mutatott be.

b) « Additamenta nova Flo­
rae hungaricae»czímen 50-f éle 
virágos növény termőhelyi ada­
tát ismertette. Előadó ezen köz­
leményét lapunk ezen számá­
nak 166. lapján tesszük közzé.

fand er in der Abteilung der 
«Flora Britannica» ein in Eng­
land gesammeltes Exemplar von 
Polystichum Braunii (Spenn ) 
Fee vor, welches als Apidium  
angulare W illd. determiniert 
war. Die Congruenz dieser 
Pflanze mit der gen. Art konnte 
an Ort u. Stelle an der Hand von 
Spenner sehen Originalien con- 
statiert werden. Auch im ber­
liner botan. Museum fand der 
Vortr.zwei englische Exemplare 
von Polystichum Braunii vor, 
wodurch die Bereicherung der 
englischen Flora mit dieser Art 
gesichert ist.

2. Joh. Tuzson spricht über 
«Beiträge zur palaeontologi­
schen Flora Ungarns (11)».
Wir werden über diesen Vor­
trag s. Z. ausführlich referieren.

Sodann sprach derselbe über 
den neuen botan. Garten und 
das botan. Institut zu Berlin, 
welches er unlängst besucht 
hat.

3. L. v. Thaisz sprach über 
eine von ihm construirte bo­
tanische Sammelmappe, welche 
demonstriert wird.

Sodann legte er eine Arbeit 
«Additamenta nova Florae 
hungaricae vor, in welcher 
50 neue Standorte verschiede­
ner Phanerogamen angeführt 
sind (Vgl. p. 166). Thaisz.

Gyűjtemények. — Sammlungen.
Sintenis Pál gazdag her- Das reiche Herbar Paul Sin-

bariumát végrendeletében a tenis’s ist testamentarisch in
görlitzi múzeumnak hagyomá- den Besitz des Görlitzer Mu-
nyozta. seum's übergegangen.

Dörfler Herbarium normale Centuria XLVII et XLVIII.
Vindobonae 1906 — 1907.
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Ezen minden tekintetben 
mintaszerű növénygyűjtemény­
ből két újabb csomag jelent 
meg, mely egy sereg ritkasá­
got s újdonságot tartalmaz.

A kritikus alakoknak soro­
zatokban való kiadása s egy­
szersmind speczialistákkal való 
megkatároztatása, ez exsiccata- 
műnek egy eléggé meg nem 
becsülhető előnye.

A XLVII. centuria 4025. sz. 
a. kiadódott az a nővén}’ is, 
melyet ref. a Sibiraea altaien- 
sis ( L a x m . ) K .  C .  S c h n e i d e r  al­
fajaként írt le s nevezett meg 
Sibiraea croatica-nak. A kiadott 
példákat S a g o r s k i  tanár szedte 
a horvátországi Yelnac-hegyen.

A s c h e r s o n  egy idevágó köz­
leményére (Sitzungsber. des 
Ges. Naturf. Freunde 1905, 220. 
old.) való hivatkozással a fő­
vagy összefoglalófaj neve Sibi­
raea laevigata (L.) M a x i m . -ra 
lett kijavítva.

Azon kritikus megjegyzések, 
melyeket S c h n e i d e r  C. K. (1. 
D ö r f l . Schedae ad Cent.XLYlI. 
193—195. old.) S a g o r s k i  tanár 
egy levelének felhasználásával 
ez alfajhoz fűz, lényegében 
megerősítik azon adatokat, me­
lyeket alólirott a Magyar Bota­
nikai Lapok 1905. évfolyamá­
nak 245—259. oldalán tett 
közzé. Ezekből azonban a ne­
vezett szerzők némileg eltérő 
következtetést vontak, úgy, 
hogy szükségesnek tartom erre 
s néhány, a szövegben kocz- 
káztatott megjegyzésre e he­
lyen annál is inkább válaszolni, 
mert ezek részben czikkem szö­
vegének helytelen értelmezé­
sén részben pedig az «alfaj»

Es liegen uns zwei neuere 
Centurien dieses in jeder Be­
ziehung musterhaften Exsicca- 
tenwerkes vor, welche eine 
Auzahl von Raritäten und Novi­
täten enthält. Die reihenweise 
Ausgabe von kritischen Formen 
und deren Bearbeitung durch 
Spezialisten ist ein ganz beson­
ders hervorzuhebender Vorzug 
dieses Werkes.

In der Centurie XLVII. wird 
sub. Nr. 4625 auch die vom 
Ref. als Rasse der Sibiraea 
altaiensis ( L a x m . ) K. C. S c h n e i ­

d e r  beschriebene S. croatica 
von Prof. S a g o r s k i  auf dem 
Berg Velnac in Croatien ge­
sammelt. ausgegeben. Mit Ver­
weisung auf eine diesbezüg­
liche Publication A s c h e r s o n ’s  

(Sitzungsber. d. Ges. Naturf. 
Freunde Berlin 1905, p. 220) 
wird zur Bezeichnung der 
Haupt- oder Gesamtart dem 
Namen S. laevigata (L.) M a x i m . 

der Vorzug eingeräumt.
Die der Unterart beigefügten 

Kritischen Ausführungen C. K 
S c h n e i d e r s ’ (vgl. J. D ö r f l e r  

Schedae ad Cent XLVII. p. 
193—195) welche mit Be­
nützung eines Briefes E. Sa- 
g o r s k i ' s  verfasst wurden, be­
stätigen im Wesentlichen die 
vom Ref. in den Ung. bot. Bl. 
1905, p. 245—259 veröffent­
lichten Angaben. Die Schluss­
folgerung und einige einge­
schaltete Bemerkungen, erfor­
dern jedoch eine Berichtigung 
resp. Erwiderung, da sie z. T. 
auf einer unrichtige Auffassung 
des ursprünglichen Textes mei­
ner Arbeit, z. T. aber auf einer di­
vergierenden Auffassung d. Be­
griffes «Subspecies» ( =  Rasse,
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(— Rasse, növénygeographiai 
«Rasse» A s c h e r s o n  értelmében, 
1. S c h n e i d e r , Handwörterb. 513. 
old.) fogalmának az enyémtől 
eltérő felfogásán alapszanak.

Mindenek előtt tiltakoznom 
kell azon állítás ellen, bogy a 
Sibiraea croaüca-X «mint fajt» 
írtam le. Idézett czikkem szö­
vege egyenesen ellent mond ez 
állításnak.

A binár nomenklatúrának al­
kalmazása igaz nem felel meg 
a wien i congressus határoza­
tainak, ezt tehát jogukban ál­
lott kifogásolniuk. Alkalmazása 
azon meggyőződésemből folyik, 
hogy a binár-megnevezés meg­
szorítása a binär - nomenklatú­
rát megfosztja legnagyobb elő­
nyétől, mely az, hogy két szó­
val lehet vele felidézni egy 
határozott fogalmat s hogy az 
ilyen megszorítás következté­
ben tri polynär nevek hosszú 
uszályát kell végigczipelníink 
még olyan helyeken is, melyek 
a növények rokonsági viszo­
nyainak vagy rangfokozati kér­
dések feszegetésére egyáltalá­
ban nem alkalmasak. Ezen fel­
fogásomnak adtam kifejezést 
akkor is, a midőn Wien-ben 
erre a pontra szavaztunk, most 
is ragaszkodom hozzá, s válla­
lom az ezért reám háramló 
gáncsot.

Válaszolnom kell még S a - 
g o r f k i  tanár azon megjegy­
zésére, hogy a Sibiraea-nak hor­
vátországi termőhelyén a P ru­
nns Mahaleb törpe bokrai for- 
d ólnak elő, míg én ott P. spi- 
nosát említek «lehetséges» úgy­
mond, «hogy tévedés forog fenn, 
nálam (t. i. S a g o r s k i  tanár-nál)

geogr. Rasse im Sinne A s c h e r -  

s o n ’s , vgl. K. C. S c h n e i d e r  Hand­
wörterb. p. 513) beruht.

Ref. muss vor allem Ver­
wahrung dagegen einlegen, dass 
er Sibiraea croatica als Art be­
schrieben habe. Der Text, der 
von den gen. Autoren zitierten 
Abhandlung widerspricht ja 
dieser Auffassung vollkommen.

Die Anwendung der binären 
Bezeichnung mag den vom 
wiener Congress angenomme­
nen Regeln nicht entsprechen, 
könnte also allenfalls getadelt 
werden; es entspricht derüeber- 
zeugung des Ref., dass durch 
Beschränkung der Verwendung 
binärer Bezeichnugen der grösste 
Vorteil der binären Nomenkla­
tur, durch zwei Worte einen 
bestimmten Begriff zu bezeich­
nen, illusorisch wird, und wir 
in der Nomenklatur tri-poly- 
näre Namen auch an solchen 
Orten herumschleppen müssen, 
welche zur Erörterung ver­
wandtschaftlicher Beziehungen 
oder Ranges-Fragen überhaupt 
nicht geignet sind, welche 
Auffassung Ref. s. Z. auch bei 
der Abstimmmung über diesen 
Punkt vertreten hat. Eine wei­
tere Erwiderung erfordert die 
Bemerkung Prof. S agorfki’s, 
dass am Standorte der Sibiraea 
in Croatien Prunus Mahaleb 
in niedrigen Sträuchern vor­
komme, während Ref. von 
Standorte P. spinosa angebe, 
«es liegt möglicherweise ein 
Irrtum vor, bei mir ist ein sol­
cher ausgeschlossen etc.» (Sag.
1. c. p. 194).
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ilyen ki van zárva» stb.» (1. i. h. 
194. old.) Biztosíthatom Sag. 
tanár urat, hogy ez nálam is 
ki van zárva.

Czikkem figyelmesebb átolva­
sásakor meggyőződhetett volna, 
hogy a 250. oldalon a török 
meggyet, mint a Yelnac hegy 
sziklásabb helyeinek lakóját 
említem, s hogy a Yelebiten 
különben eléggé elterjedt kö­
kény a Sibiraea termőhelyén 
egyáltalában felemlítve nincsen, 
hanem a hegy egy más helyen,
t. i. íőgerinczének sziklás alján 
(1. 251. old), S agorski tanár az 
az állítása tehát, hogy a kö­
kényt, a Sibiraea termőhelyén, 
sőt mint «annak kisérő cserjé­
jét» említettem volna, teljesen 
téves, hogy honnan, vette nem 
tudom.

Megjegyzést, ill. magyaráza­
tot igényel még S chneider K. 
C. úrnak az az eljárása, mely- 
lyel a horvát növényt S. lae­
vigata « varietás»-ának mondja.

«Varietások egy faj egyes 
egyedeinél fellépő külső befolyá­
sokra visszavezethető, nem, vagy 
csak csekély mértékben átörö­
kölhető sajátságok (W ettst. 
Handb. d. syst. Bot. I. 13. old.)

Ezt a definitiót, melyet egy 
varietás fogalmának magya­
rázatára elfogadok, egyáltalá­
ban nem lehet összeegyeztetni 
a Sibiraea számos példájának 
vizsgálatából nyert eredmény- 
nyel.

Az új «varietás» szerzője 
különben, mint az az «Illustr. 
Handbuch der «Laubholzkunde» 
ez. művéből is kitűnik, a «va-

Ich kann Herrn Prof. S ag. 
versichern, dass dieser auch 
bei mir ausgeschlossen ist.

Eine aufmerksamere Lecture 
meiner Abhandlung hätte den 
Yerf dieser Bemerkung über­
zeugen können dass Pr. Maha- 
leb (p. 250) als Bewohner der 
felsigeren Stellen des Berges 
Yelnac erwähnt wird und dass 
P. spinosa eine im Yelebit 
übrigens ziemlich verbreitete 
Art — nicht am Standorte der 
Sibiraea, sondern am unteren 
Teil der felsigen Flanken des 
höchsten Grates (p. 2 5 1) an­
geführt wird, die Behauptung 
also, dass Ref. vom Standorte 
der Sibiraea P. spinosa ja 
sogar als «begleitendes Gehölz» 
(Dörfl. Sched. p. 194) ange­
geben habe, ein Irrtum ist.

Eine Bemerkung resp. Er­
klärung erfordert noch die von 
Herrn K . C. S chneider vor- 
genomene Bezeichnung der croa- 
tisehen Pflanze als «Yarietät» 
der S. laevigata.

« Varietäten sind bei einzel­
nen Individuen einer Art auf­
tretende, auf äussere Einpässe 
zurückführbahre, nicht oder in 
geringem Masse vererbbare 
Eigenthümlichkeiten» (W ettst. 
Handb d. syst. Bot. I. p. 13).

Diese Definition, welche ich 
für den Begriff einer Yarietät 
acceptiore, lässt sich gewiss 
nicht mit dem Ergebnissen der 
Untersuchung einer grossen Zal 
von Individuen der Sibiraea 
zusammenreimen.

Der Autor der neuen «Varie­
tät» scheint, wie dies übrigens 
auch aus seinem «Illustr. Hand­
buch der Laubholzkunde» her-

smu
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rietás» kifejezést többnyire egé­
szen más értelemben, hasz­
nálja t. i. azon rendszertani 
egységek megjelölésére, melyek 
a növénygeographiai «Rasse» 
vagy az alfaj forgalmának felel­
nek meg.

Végül meg kell még jegyez­
nem, hogy a Sibiraea croatica 
érett terméseit a Magyar Bota­
nikai Lapok 1905. évfolyamá­
nak 284. oldalán leírtam, ugyan­
ott van leírva a magja s a 
S. laevigata magja között talált 
méretbeli különbség is.

S chneider K. C. úr figyelmét 
ezen közlemény alighanem el­
kerülte, erre enged u. i. követ­
keztetni az a megjegyzése «a 
var. croatica érett termését még 
nem láttam». Érett terméseket 
ép oly könnyű szerrel kapha­
tott volna, mint a hogyan annak 
idején kapott szárított példákat. 
Megvizsgálásuk útján még egy 
különbség létezéséről győződ­
hetett volna meg. Degen.

vorgeht, den Terminus «Varie­
tät» zumeist in ganz anderem 
Sinne, nämlich zur Bezeich­
nung jener system. Einheiten 
anzuwenden, welche dem Be­
griffe von geographischen Ras­
sen oder Untertarten entspre­
chen.

Schliesslich sei noch bemerkt, 
dass die reifen Früchte der 
Sibiraea croatica von mir in 
den Ung.-Bot. Bl. 1905 p. 284 
beschrieben, und die Unter­
schiede in den Dimensionen 
ihrer Samen gegenüber jener 
der S. laevigata angegeben 
worden sind.

Diese Publication scheint 
Herr K. C. S chneider über­
sehen zu haben, seine Bemer­
kung «Reife Früchte von var. 
croatica sah ich noch nicht» er­
laubt wenigstens diesen Schluss 
zu ziehen, da er sich ja reife 
Früchte ebenso leicht hätte ver­
schaffen können, wie s. Z. ge­
trocknete Exemplare dieser 
Rasse. Durch ihre Untersuchung 
hätte er sich auch von der 
Existenz eines weiteren Unter­
schiedes überzeigen können.

Meghalt.
K jellmann F erencz R einh . 

tanár f. év ápr. hó 22-én Up- 
salában meghalt. 18íö-ban szü­
letett Bromö szigetén. Nordens- 
kjöld kísérője volt számos sark­
vidéki utazása alkalmával, így 
a «Vega» expeditiójában is 
részt vett.

R ostrup F. E. G. dr., a ko- 
penhágai mezőgazdasági főis­
kolán a növénypathologia ta ­
nára 1907 jan. hó 16-án, 76 
éves korában.

Gestorben.
Prof. F ranz R einh . K jellmann 

am 22. April 1. J. in Upsala. 
Er ist i. J. 1846 auf der Insel 
Bromö geboren und begleitete 
Nordenskjöld auf zahlreichen 
arktischen Reisen; er nahm 
auch an der Vega-Expedition 
Teil.

Dr. F. E. G. R ostrup, Pro­
fessor der Pflanzenpathologie 
an der landw. Hochschule in 
Kopenhagen am 16. Jan. 1. J. 
im Alter von 76 Jahren.
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A d e r h o l d  R e z s ő  dr. titkos 
kormánytanácsos, a berlini csá­
szári mező- és erdőgazdasági 
biológiai intézet igazgatója f. 
é. márcz. hó 17-én 42 éves 
korában.

Geh. Reg. Rat. Dr. R u d o l f  
A d e r h o l d , Director der Kaiserl. 
biolog. Anstalt für Land- und 
Forstwirtschaft in Berlin am
17. März 1. J. im Alter von 
42 Jahren.

Az előfizetéseket (egész évre belföldön 10 kor., külföldön 
11 kor. 44 fill.) s kéziratokat kérjük a lap kiadójának czímére 
(Dr. D e g e n  Árpád, Budapesten, VI., Városligeti fasor 20/b. sz. a.) 
küldeni.

Praenumerationen (ganzjährig für das Inland 10 Kronen, für 
das Ausland 11 Kronen 44 Heller) und Manuscripte bitten wir an 
den Herausgeber des Blattes (Dr. A. v. D e g e n , Budapest, VI., 
Városligeti fasor 20/b.) zu adressieren.

Kérelem a tisztelt munkatársainkhoz.
Tisztelettel felkérjük t. munkatársainkat, hogy kézirataikban 

minden latin növénynevet egyszer, minden szerző nevét s egyálta­
lában a személyneveket kétszer aláhúzni szíveskedjenek.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter, in ihren 

Manuscripten die lateinischen Pflanzennamen einmal, die Autoren- 
Namen aber zweimal zu unterstreichen. Die Redaction.

Tisztelt munkatársainkat felkérjük, hogy a korrektúrákkal 
minden alkalommal kézirataikat is küldjék vissza.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter uns

mit der Correctur in jedem Falle auch ihre Manuscripte zurück 
z u  s p n r l p n  T ) ic  Ttpr!a c t i n v .

Megjelent: 1907 július lió 3-án. — Erschienen: am 3. Juli 1907. 
PALLAS RÉSZVÉNYTÁRSASÁG NYOMDÁJA BUDAPESTEN.



M a g y a r  B o ta n ik a i  L a p o k »  IV . é v f .  ( J a l i r g . )  (T a fe l)  III. tá b la .

i.

1. S e se li a u s tr ia c u m  (R f.ck) D rude , [sec. fig . B eckh] ; 2. S. dévén yen se  Simk. ; 3 . S. 
g la u cu m  L. ox R eicud. Icon 4 . S. o sseu m  C rantz acheniumai keresztmetszetben. 
[Acheniorum stirpium nominatarum sectiones transversae]. 5. S. o sseu m  C rantz ; 
G. S. d évén yen se S im k . fél achoniumai fiát felől. [5—6 aclienia e dorso visa.]
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w r  Ezen folyóiratban közölt növényleirások utánnyomása Németország­
ban a szerzői jog 15. §-a értelmében tilos. Monographiákba s Flórákba 
való felvételük azonban kívánatos.
Nachdruck der in dieser Zeitschrift veröffentlichten Diagnosen nach 
§ 15 des in Deutschland in Kraft stehenden Urheberrechtes verboten. 
Benützung für Monographien und Florenwerke erwünscht.

A 8/10. szám tartalma. — Inhalt der 8/10. Nummer. — Eredeti közlemé­
nyek. — Originalaufsätze. — P ro  d á n  Gy., Porcius Flórián. — Florian Por­
cius, p. 204- old. — K. H. Za h n ,  Beiträge zur Kenntnis der Hieracien Ungarns 
und der Balkanländer. — Adatok Magyarország és a Balkánfélsziget Hieracium- 
jainak ismeretéhez, p. 212. old. — Dr. S i m o n  k a i  L., Néhány észrevétel 
Vinna és Homonna vidékének flórájára. — Einige Bemerkungen zur Flora der 
Umgebung von Vinna und Homonna, p. 220. old. — K ú p o s o k  S., Adatok 
Bakabánya Rubusainak ismeretéhez. — Beiträge zur Kenntnis der Kubus-Flora 
von Bakabánya, p. 239. old. — S e y m a n n  V., Elnyomorodott virágú akáczfa.
-  Eine Akazie mit verkümmerten Blüten, p. 267. old. — Apró közlemények. — 

Kleine Mitteilungen. G y ő r f f y  J., Orchis ustulata L. a Magas Tátrában 
(in der Hohen Tátra), p. 272. old. — Hazai botanikai dolgozatok ismertetése. — 
Referate über ungarische botanische Arbeiten. — H o l l ó s  L., Uj gombák 
Kecskemét vidékéről II. — Fungi novi regionis Kecskemétiensis. II., p. 272. old. — 
Pöffetegeken termő új gombák. II. — Fungi novi in gasteromycetibus habi­
tantes. II, p. 273. old. — Mo e s z  G., Adatok az Alcirovanda vesiculosa L. isme­
retéhez. — Ueber Aldrovanda vesiculosa L., p. 273. old. — Jelentés a magyar 
Nemzeti Muzeum 1906. évi állapotáról. — Bericht Uber den Stand des unga- 
ristdien National museum’s im Jahre 1906, p. 275. old. — W e b e r  S., «Dr. 
Genersich Sámuel». — «Dr. Samuel Genersich», p. 276. old. — W ü n  S c h e n ­
d o r f  e r  K., «Cyprianus, vörös klastrombeli camaldulii barátnak herbáriuma 
az 1764-ik évből.» — «Das Herbarium des camalduner Mönches Cyprianus von 
Roth Kloster vom Jahre 1764», p. 276. old. — B u b á k  Fr., Adatok Magyar- 
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Mellékelve Porcius Flórián arczképe. — Florian Porcius Porträt liegt bei.

Porcius Flórián.
Ir ta : Prodáu Gyula (Zombor).

(Arczképpel).
Május 30-án múlt el egy esztendeje, hog}̂  Porcius Flórián 

Ó-Radnán meghalt. Halálával egy szeme szakadt el annak a 
láncnak, mely a mai erdélyi botanikusokat a múlt század köze­
pének nagy embereivel összekötötte. Schur Ferdinand, Fuss Mihály, 
Czetz Antal, Janka Viktor, Kanitz Ágost voltak kortársai, kikhez 
egész életében, különösen a három utóbbihoz, a leggyöngédebb 
barátság fűzte.

90 esztendőt érvén, tanúja volt sok kiváló füvésztársa egész 
pályafutásának feltűnésüktől holtukig (Czetz, Janka, Kanitz), úgy 
hogy élete végső szakában a nyájas aggastyán majdnem egyedül 
állott, mint hatalmas tölgy az erdőben, mely rendületlenül dacol 
a viharral, körülötte pedig csak úgy dőltek ki a nálánál fiatalabb 
törzsek.

P orcius a «scien tia  am abilis» azon hű harczosai közé tar­
tozott, akik azt nem  hivatalból, hanem  h ivatásból, benső érze l­
müktől su ga llva  követik.

Személyes érintkezésem és visszaemlékezéseim nyomán 
vázolni fogom, ha még oly tökéletlenül is, de erőmtől telhetőleg 
hiven. életének folyását s a hazai botanikai kutatás körül szerzett 
érdemeit.

Porcius Flórián 1816 augusztus hó 16-án született Ó-Radnán 
(Besztercze-Naszód m.). Szülei korán elhalván, nevelését nagyatyja, 
Porcius Gerasim óradnai lelkész vette át. Iskoláit Naszódon, Balázs- 
falván és Kolozsvárt elvégezvén. Ó-Radnán tanítónak választották 
meg. 1844-ben a magasabb pedagógiai kurzusra és a neveléstan 
tanulmányozására Wien-be küldötték. Itt az 1844/45—1845/46-iki 
tanévekben mint magántanuló a botanikai, fizikai és mezőgazda- 
sági előadásokat is hallgatta.

Hazatérvén a zágrai, majd a naszódi iskola tanára lett. 
1849 november 9-én a közigazgatás terére lépett át. Kezdetben 
Retteg, Bethlen és Szelisztye komiszáriatusokban hivatalnokosko- 
dott. 1861-ben a naszódi kerület önálló municipiummá szervez- 
tetvén, szolgabirónak választották meg a radnai járásban. 1862-ben
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a naszódi törvényszék asszesszorának neveztetett ki, majd 1867-ben 
a naszódi végvidék alkapitánya lett. 1867 őszén a naszódi vég­
vidék megszűnvén, az egyesített Besztereze-Naszód vármegye árva­
székének lett az elnöke, mely tisztjét egészen 1877. év végéig 
viselte, amikor nyugalomba vonult és haláláig O-Radnán folytatta 
kis gazdaságát. A közügy terén szerzett érdemei elismeréséül 
1871-ben a III. osztályú vaskoronarendet kapta.

A tanítás és közigazgatás terén szerzett s általánosan elis­
mert érdemei mellett kétségen kivül nagyobbak azok, a melyeket 
az erdélyi botanikai kutatás terén kivívott. 1845-ben Wien-ből 
hazatérvén, különös előszeretettel foglalkozott a növénytannal. Jó 
ideig Czetz Antal-M, aki rendesen a radnai fürdőkben töltöttte 
a nyarat, végzett számtalan növénytani kirándulást. Szép gyűjte­
ményt állított össze, mely azonban a háborús időkben jelentékeny 
könyvtárával együtt elpusztult.

1849-ben Retteg, Bethlen és Szelisztye falvakban hivatalos- 
kodván, ezeknek flórájával foglalkozott. Később egyes kirándulá­
sokat tett a Romániával határos déli Kárpátokban. 1854-től kezdve 
nagy szorgalommal és behatóan foglalkozott a naszódi kerület és 
specziálisan a radnai havasok flórájával. E vidéknek, kezdve a 
Csiblesztől egészen a Dragosáig, minden völgyét, havasát és falvát 
az évnek különböző időszakában is meglátogatta, hogy flóráját 
minél tüzetesebben áttanulmányozhassa. Szorgalmas gyűjtésének 
gyümölcse az volt, hogy egyrészt értékes herbáriumra tett szert, 
másrészt pedig az addigi hézagos kutatásokat kiegészítette. Neki 
köszönhető, hogy ma ez a vidék Erdély legjobban átkutatott 
vidékei közé tartozik.

Már Baumgarten, Schur, Kotschy, Herbich és Andrae többé­
ke vésbbé futólagos s hézagos kutatásai alapján tudtuk, hogy ezen 
vidék a hazai flóraterület egyik legérdekesebbje, hogy havasain 
egy egész serege terem a kárpáti flóra legjelesebb bensztilött- 
jének, mégis Porcius czéltudatos munkásságának volt fentartva, 
hogy nemcsak e vidék növényzetének teljes képét nyújthassa, 
hanem hogy az onnan ismertté lett benszülött növények soro­
zatát még oly kiváló typusok felfedezésével is gyarapíthassa, mint 
amilyenek a Festuca Porcii Hack., a Heracleum carpathicum Porc. 
s a Saussurea Porcii Deg. Utóbbit azon a kis területen kivül, ahol 
Porcius felfedezte, eddig még sehol sem találták meg; a Heracleum 
későbben előkerült még a szomszéd máramarosmegyei havasokból 
is. e kettő tehát úgy látszik benszülöttje marad kárpáti flóránk­
nak; a Festuca Porcii-nak legutóbb Montenegróban történt fel­
fedezése, mint sok más ott előforduló faj is, a Balkán flórájának 
délkeleti Kárpátjainkra való befolyása mellett tanúskodik. Az 
említett Heracleum is szoros rokonságot tart a görög H. Orpha- 
nidis Boiss.-val.

A rendelkezésem re álló tér sajnos nem  engedi, hogy e helyen  
felsoroljam  PoRCius-nak növénygeographiai szem pontból fontos fe l­

lő*
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fedezéseit ; itt csak arra szorítkozom, hogy rámutassak arra, liogy 
floristikai művei, nevezetesen a «Flora phanerogama din fost distr. 
alá Naseudului» (1881) a radnai havasoknak sajátságos közvetítő 
helyzetét mutatják ki a délkeleti Kárpátok s a Balkán flórája 
között egyik oldalon s az erdős Kárpátok s a Magas-Tátra flórája 
között a másik oldalon. Bebizonyított ténynek kell tartanunk 
ugyanis, hogy a délkeleti növényeknek egy sorozata itt éri el 
elterjedésének északnyugoti, viszont északnyugoti elterjedési! növé­
nyeknek egy sorozata itt éri el elterjedésének délkeleti határát.*) 

Nem csekély érdemet szerzett Porcius azáltal, hogy a magyar 
botanikai kutatás eredményeit terjesztette Romániában. Ugyanis 
a «Diagnosele Planteloru Fanerogame stb.» czímű munkájában a 
mi kutatóinknak növényleirásait közölte román nyelven s ily módon 
alkalmat nyújtott e kultúrában hatalmasan előretörő nemzet fiainak, 
hogy a ,mi tudósaink működésével anyanyelvükön megismerked­
jenek. Általános elismerésben részesültek azon érdemei, melyeket a 
román botanikai irodalom fejlesztése körül szerzett. Brandza 
Demeter tanárral egyetemben a román botanikai műnyelvnek volt 
egyik megalapítója, ő volt az elsők egyike, aki botanikai műkifeje­
zéseknek adta román n3Telvű magyarázatát. Román népies növény­
nevek szorgalmas gyűjtésével is szaporította e nyelv szókincsét.

Brandza D. és Grecescu D.-val sok éven át folytatott tudo­
mányos levelezésnek nem csekély befolyása volt arra, hogy e 
tudósok a Kárpátok román részének tanulmányozására irányították 
figyelmüket. Érdemei elismeréseid a román tudományos akadémia 
PoRCius-t 1882-ben működő tagjává választotta.

Akadémiai székfoglalójában először utal arra. hogy Románia 
terjedelméhez képest flórája nincs eléggé kikutatva. E czél eléré­
sére ajánlja, hogy más európai országok mintájára, Romániában 
is bizonyos centrumokban, ha lehet egyes kerületekben botanikai 
egyletek alakuljanak, melyeknek hivatásuk az volna, hogy kerü­
letük flóráját áttanulmányozzák és a gyűjtött anyagról évről-évre a 
bukaresti centrumnak beszámoljanak.

Ezen eg3Tleteket Románia lelkes botanikusai (Vladescu, Gre­
cescu, Pantu és Procopianu stb.), részben már meg is alakították.

Főbb művei:
1. Enumeratio plantarum phanerogamicarum districtus 

quondam Naszodiensis (Kolozsvár 1878). Melléklet a «Magy. 
Növ. Lapok II. évf.-hoz.

2. «Flora phanerogama din főstül district alti Näseü- 
dülfli». Megjelent az «Asociatiune a Transilvaniei» társaság 
«Transilvania» folyóiratban 1881 (20 drb aranynyal jutal­
mazott mű).

3. Flora din főstül district Románescü al Naseudului in

') L. P ax Grundr. der Pfianzenverbr. i. d. Karp. 1S8—189. old.
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Transilvania. Urinat de réspunsul Dini P. S. Aurelian 
membm al Academiei Romane.

Analele Academiei Románé, seria II. tom Vili, sect. II. 
Memorii si notite. Bucuresci 1885. Akadémiai székfoglaló. 
Növény geográfiai mű.

4. Diagnosele plantelor cryptogame vasculare, cari 
provin spontanen in Transilvania, Nagyszeben 1881.

5. Diagnosele plantelor fanerogame si cryptogame vascu­
lare, cári erese spontaneu in Transilvania A nu sunt 
deserise in opul lui Koch: «Synopsis Florae Germanicae 
et Helveticae».

Analele Academiei Romane, seria II. tom. XIV. Bucu­
resci 1893.

Kisebb értekezései: Magyar Növénytani Lapok, szer­
keszti és kiadja Kanitz A. Kolozsvárt, 8° folyóiratban: 
Egy pár Baumgartentől kétesen írt liegynév helyreigazítása. 
II. (1878) 186.

Additamenta et corrigenda ad enumerationem planta­
rum phanerogamicarum distr. quond. Naszód IX. (1885) 125.

Verhandlungen und Mittheilungen des Siebenbürgischen 
Vereins für Naturwissenschaften zu Hermannstadt, Brassó, 
folyóiratban: Festuca nutans Wähle. (Syn. Festuca car- 
patica Dietrich) eine für Siebenbürgen neue Pflanze XVI. 
(1865) 41.

P o r c iu s  részt vett ezenkívül úgy hazánk, mint a külföld több 
fontosabb botanikai vállalatában. így munkatársa volt a Iv a n it z  
Á g o s t  megindította «Magyar Növénytani Lapok»-nak, a nagysze­
beni «Verh. und Mitth. des Siebenb. Ver. für Naturwissenschaft» - 
nak, a «Transsilvania» folyóiratnak, a «Flora exsiccata austro- 
hungarica»-nak, a «Magyar füvek gyüjteményé»-nek; értékes 
anyagot szolgáltatott végül monographikus munkákhoz, így H a c k e l  
«Monographia Festucarum», N a e g e l i  és P e t e r  «Die Hieracien 
Mittel-Europas», B o r b á s  «Symbolae ad Thymos Europae mediae» 
s S im o n k a i «Erdély edényes flórájának helyesbített foglalata» ez. 
műveihez.

Herbariumja nemcsak Erdély flóráját tartalmazza majdnem 
teljesen, de kiterjedt csereösszeköttetései folytán felöleli Ausztria, 
Németország, Francziaország s a Svájcz flórájának képviselőit is. 
Gyűjteményének egy kis része évekkel ezelőtt a bukaresti egyetem 
növénytani intézetének jutott birtokába, herbariumjának javarésze 
azonban még most is a család birtokában van. Ez magában fog­
lalja az erdélyi Hieraciumok gazdag gyűjteményét is, mely nem­
zetséggel P o r c iu s  utolsó életéveiben behatóan foglalkozott.

Egy hosszú emberélet szorgalmas munkásságának emlékét örö­
kítik meg azon növényfajok, melyeket különböző szerzők felfedezőjük 
P o r c iu s  tiszteletére az ö neve után neveztek meg: a Festuca Porcii
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Hack., a Ihymus Porcii P orb., a Saussurea Porcii Deg., a Draba 
carinthiaca y) Porciusii Schur, s a Hieracium Porch Naeg. et Pet.

Porcius még előrehaladott korában is élénk érdeklődéssel 
kisérte a közelmúlt idők botanikai mozgalmait, haláláig megőrizte 
rendkívül éles emlékező tehetségét.

Mindazok, akiknek alkalmuk volt magas, karcsú alakjával, 
lebilincselő egyéniségével személyesen megismerkedni, akiknek 
szerencséjük volt nyílt szívre valló vendégszeretetében s azon 
előzékenységében részesülni, melylyel a vidékére ránduló kutatókat 
legjobb tudása szerint szóval és tettel támogatta s akik részesei 
voltak azon liberalis eljárásának, melylyel mindenkivel szívesen 
közölte fáradsággal szerzett ismereteit, hálás tisztelettel fogják 
őrizni emlékét.

Florian Porcius.
V on Julius Prodán (Zombor).

Mit Porträt.
Am HO. Mai war es ein Jahr, dass F l o r ia n  P o r c iu s  in O-Radna 

gestorben ist. Mit seinem Tode hat sich wieder ein Glied jener 
Kette abgelöst, w-elche die Verbindung zwischen den heute lebenden 
siebenbürger Botanikern und den verdienstvollen Forschern der Mitte 
des vorigen Jahrhunderts vermittelt hatte. F e r d . S c h u r , M ic h a e l  
Fuss, A n t o n  C z e t z , V. v. J a n k a , A u g u s t  Iv a n it z  waren seine Alters 
genossen,''mit welchen ihn —- besonders zu den drei letzteren — 
eine innige Freundschaft verknüpfte. Er hat ein Alter von 90 Jahren 
erreicht, und so war er Zeuge des ganzen Lebenslaufes so man­
cher seiner hervorragenden Fachgenossen vom Zeitpunkte ihres 
Auftauchens bis zu ihrem Ende (C z e t z , J a n k a , K a n it z ). So stand 
er in seinen letzten Lebensjahren allein, wie eine gewaltige Eiche, 
welche dem Sturme trotzig widersteht, während um ihn die jün­
geren Stämme dahingerafft wurden.

P o r c iu s  gehörte zu jenen Anhängern der «scientia amabilis», 
welche ihr nicht als Erwerbsquelle nachgehen, sondern einem 
inneren Triebe folgend, in ihre Dienste treten.

Im Folgenden will ich auf Grund meiner Erinnerungen und 
meines persönlichen Verkehres seinen Lebenslauf nach meinem 
besten Wissen und Können schildern und die Verdienste, welche 
er sich um die botanische Erforschung unseres Landes erworben 
hat, würdigen. ^

F l o r ia n  P o r c iu s  ist am 16. August 1816 in O-Radna (Comitat 
Besztercze-Naszód, Siebenbürgen) geboren. Seine Eltern sind früh 
verstorben und seine Erziehung überwachte sein Grossvater, der 
O-Radnaer Priester G e r a s i m  P o r c iu s . Er widmete sich dem Lehr­
fache. Nachdem er seine Studien in Naszód, Balázsfalva und 
Kolozsvár absolviert hatte, wurde er zum Lehrer in 0  Radna
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erwählt. Im Jahre 1844 wurde er zur Absolvierung des höheren 
paedagogischen Curses nach Wien entsandt. Hier frequentierte er 
ausser diesem Kurs in den Schuljahren 1844/45 und 1845/46 als 
ausserordentlicher Hörer auch botanische, physikalische und land­
wirtschaftliche Vorlesungen. Zurückgekehrt wurde er zum Lehrer 
in Zagra, später aber in Naszód erwählt. Am 9. November 1849 
trat er in den administrativen Dienst über.

Er wurde Comissariats-Beamter, zuerst in Retteg, dann in 
Bethlen und Szelistye; als dann später, i. J. 1861 der Naszóder 
Bezirk als selbstständiges Municipium organisiert wurde, wurde 
P o r c iu s  zum Stuhlrichter im Radnaer Kreis erwählt. Im Jahre 
1862 wurde er zum Assessor beim Naszóder Gericht, im Jahre 
1867 aber zum Vice-Capitän des Naszóder Districtes ernannt. 
Im Herbst 1867 wurde der Naszóder Grenzdistrict aufgelöst 
und P o r c iu s  zum Präsidenten des Waisenamtes der vereinigten 
Comitate Besztercze-Naszód ernannt, welche Stelle er bis zum Ende 
des Jahres 1877 bekleidete, als er in den Ruhestand trat und 
fortan bis zu seinem Tode sein kleines Gut in Ó-Radna bewirt­
schaftete.

Als Anerkennung seiner Verdienste, welche er sich durch 
sein Wirken auf paedagogischem und administrativem Gebiet 
erworben hatte, wurde er i. J. 1871 mit dem Orden der Eisernen 
Krone III. CI. ausgezeichnet.

Neben den allgemein anerkannten vorzüglichen Diensten, 
welche er auf dem Gebiete der Volksbildung und der Admini­
stration geleistet hatte, sind jedoch jene welche er sich auf 
dem Gebiete der botanischen Erforschung Siebenbürgens erworben 
hat, jedenfalls höher zu veranschlagen. Schon seit 1845, als 
er von Wien heimgekehrt war, befasste er sich mit besonderer 
Vorliebe mit Botanik. Lange Jahre hindurch botanisierte er fieissig 
in Gesellschaft des gründlichen und fieissigen A n t o n  C z e t z , 
der die Sommermonate gewöhnlich in den Radnaer Bädern zu­
brachte; das Ergebnis dieser Sammelausflüge war ein schönes 
Herbar, welches aber in der wenige Jahre später eingetretenen 
bewegten Zeit sammt einer bedeutenden Bibliothek in Verlust 
geraten ist.

Als er im Jahre 1849 in Retteg. Bethlen und Szelistye 
Beamtenstellungen inne hatte, befasste er sich wieder eifrig mit 
dem Studium der dortigen Flora; später unternahm er auch ein­
zelne grössere Forschungsreisen nach den an Rumänien angren­
zenden südlichen Karpathen. Seit 1854 beschäftigte er sich fast 
ausschliesslich mit der Erforschung der Flora des Naszóder 
Bezirkes, speziell mit jener des Radnaer Hochgebirges.

Um die Vegetation dieses Gebirges gründlich kennen zu 
lernen, wurden vom Czibles bis Dragosa alle bedeutenderen Berg­
spitzen, Täler und Dörfer dieses Gebirges, viele wiederholt und zu 
verschiedenen Jahreszeiten besucht. Die Frucht seiner fieissigen
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Aufsammlungen war einerseits ein wertvolles Herbar, andererseits 
aber die höchst erfreuliche Ergänzung der bis dahin sehr lücken- 
haften Erforschung dieses Gebietes. P o r c iu s  haben wir es zu ver­
danken, dass dieses Gebiet heute zu den am besten erforschten 
Siebenbürgens gerechnet werden kann.

Nach den mehr oder weniger flüchtigen Forschungen B a u m - 
g a r t e n ’s , S c h u r ’s , K o t s c h y ’s , H e r b ic h ’s und A n d r a e ’s  wussten wir, 
dass dieses Gebiet eines der interessantesten unseres Florengebietes 
ist, und dass seine Hochgebirge eine Anzahl vorzüglicher Ende­
mismen beherbergen; doch war es der emsigen Tätigkeit P o r c iu s ’s 
Vorbehalten, uns nicht nur ein vollständiges Bild der Gesammt- 
vegetation dieses Gebietes vorzuführen, sondern die von dort 
bekannten Endemismen auch noch durch Entdeckung so vorzüglicher 
Typen wie Festuca Porcii H a c k ., Heracleum carpathicum P o r c . und 
Saussurea Porcii D e g . z u  bereichern. Letztere Art ist im Laufe der 
Jahre ausser an dem von P o r c iu s  entdeckten Standort nirgends 
gefunden worden; das Heracleum wurde später noch im angren­
zenden Comitate Máramaros an wenigen Stellen gefunden, beide 
scheinen sich also als echte Endemismen unserer Karpathenflora 
zu bewähren. Die jüngsthin erfolgte Entdeckung der Festuca Porcii 
in Montenegro scheint, wie so manches Andere, den Einfluss der 
Balkanflora auf unsere Ostkarpathen zu beweisen; auch das 
erwähnte Heracleum weist innige Beziehungen zum griechischen 
H. Orplianidis Boiss. auf.

Leider gebricht es mir an Raum, hier alle pflanzengeogra- 
phiseh wichtigen Entdeckungen P o r c iu s ’s  aufzuzählen, ich kann 
hier nur darauf hinweisen, dass seine floristischen Werke, ins­
besondere seine «Flora phanerogama din fost. distr. alu Naseudului» 
(1881) die sonderbare vermittelnde Stellung der Radnaer Hoch­
gebirge zwischen der Flora der südöstlichsten Karpathen und dem 
Balkan einerseits und der Waldkarpathen und der Hohen Tátra 
andererseits dargelegt haben, indem es ausgemacht erscheint, dass 
eine gewisse Zahl von südöstlichen Pflanzen hier die Nordwest- 
grenze, eine Zahl von nordwestlichen Pflanzen aber die Südost­
grenze ihrer Verbreitung erreicht.*)

Ein nicht geringes Verdienst hat sich P o r c iu s  um die Ver­
breitung der Ergebnisse ungarischer botanischer Forschung in 
Rumänien erworben, indem er in seinem Werke «Diagnosele 
Planteloru Fanerogame etc.» die Pflanzenbeschreibungen unserer 
Forscher in der Sprache dieses in der Cultur so gewaltig vor­
schreitenden Landes wiedergegeben und hierdurch den dortigen 
Vertretern unserer Wissenschaft zugänglich gemacht hat. Allgemein 
anerkannt sind seine Verdienste um die rumänische botanische 
Litteratur; im Vereine mit Prof. D im it r i  B r a n d z a  war er einer 
der Begründer der rumänischen botanischen Kunstsprache, er war

0  Vgl. P ax , Grundz. der Pflanzenverbr. i. d. Karpathen p. 188—189.



einer der ersten, der Definitionen botanischer Termini in rumäni­
scher Sprache gegeben hat. Durch Sammeln von rumänischen 
volkstümlichen Pflanzennamen hat er auch den Wortschatz der 
rumänischen Sprache wesentlich bereichert.

Sein viele Jahre hindurch gepflegter wissenschaftlicher Ver­
kehr mit D. B r a n d z a  und D. G r e c e s c u  hat vieles beigetragen, 
um das Augenmerk dieser Forscher auf das Studium der Flora 
des rumänischen Teiles der Karpathen zu lenken.

Als Anerkennung seiner Verdienste, hat ihn die rumänische 
Akademie der Wissenschaften im J. 1882 zum ausübenden Mit- 
gliede erwählt.

In seiner Antrittsrede wies er darauf hin, dass die Flora 
von Rumänien im Verhältnisse zur Grösse des Landes viel zu 
wenig erforscht sei. Zur Erreichung dieses Zweckes empfahl er 
nach Muster anderer europäischer Staaten in einzelnen Centren 
oder Bezirken botanische Vereine zu gründen, deren Aufgabe es 
wäre, die Flora ihres Gebietes zu erforschen und über die Ergeb­
nisse einer Centralstelle in Bukarest Bericht zu erstatten. Diese 
Vereine haben einige begeisterte Anhänger der Botanik in Rumä­
nien ( G r e c e s c u , V l a d e s c u , P a n t u  und P r o c o p ia n u ) zum Teil schon 
ins Leben gerufen. Die wichtigsten Werke und Abhandlungen 
P o r c iu s ’s  habe ich auf Seite . . . des ungarischen Textes angeführt.

Er hat ausserdem an mehreren wichtigen botanischen Unter­
nehmungen des In- und Auslandes teilgenommen. So war er Mit­
arbeiter der von A u g u s t  K a n it z  ins Leben gerufenen Ungarischen 
botanischen Blätter, der Verhandlungen des siebenbürgischen 
Vereines für Naturwissenschaften zu Hermannstadt, der Zeitschrift 
«Transsilvania», der «Flora exsiccata austro-hungarica», der «Gra­
mina hungarica exsiccata», er lieferte endlich wertvolles Material 
zu monographischen Werken, so zu Prof. H a c k e l ’s  «Monographia 
Festucarum europaearum», zu N a e g e l i  und P e t e r ’s  «Die Hiera- 
cien Mittel-Europas», zu B o r b á s ’s  «Symbolae ad Thymos Europae 
mediae», und zu S im o n k a i ' s  «Enumeratio Florae Transsylvanicae».

Sein Herbar enthält nicht nur die fast complete Flora Sieben­
bürgens, sondern es umfasst in Folge seiner ausgedehnten Tausch­
verbindungen auch die wichtigsten Repräsentanten der österrei­
chischen, deutschen, französischen und schweizer Flora.

Ein kleiner Teil seines Herbars gelangte schon vor Jahren 
in den Besitz des botanischen Institutes der Universität in Buka­
rest, das Hauptherbar befindet sich aber zur Zeit noch im Besitze 
der Familie. Es enthält auch eine ausserordentlich reiche Samm­
lung siebenbtirgischer Hieracien, welcher Gattung P o r c iu s  in seinen 
letzten Lebensjahren ein besonderes Interesse zugewendet hatte.

Die Erinnerung an ein dem Dienste der Wissenschaft gewid­
metes langes und wirkungsreiches Leben verewigen jene Pflanzen­
arten, welche verschiedene Autoren ihrem Entdecker P o r c iu s  z u  
Ehren benannt haben: Festuca Porcii H a c k e l , Thymiis Porcii
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B o r b ., Saussurea Porcii D e g ., Proba carinthiaca y . Poreiusii S c h u r , 
Hieracium Porcii N a e g . u n d  P e t e r .

P o r c iu s  verfolgte noch in hohem Alter mit lebhaftem Inter­
esse die botanischen Bewegungen der jüngsten Zeit, er bewahrte 
bis zu seinem Ende sein ausserordentlich scharfes Erinnerungs­
vermögen.

Alle, die Gelegenheit gehabt haben seine hohe schlanke 
Gestalt, sein freundliches, fesselndes Wesen persönlich kennen zu 
lernen, alle, die seiner offenherzigen Gastfreundlichkeit, seiner 
Liebenswürdigkeit teilhaftig geworden sind, mit welcher er die 
sein Gebiet besuchenden Forscher mit Rat und Tat unterstüzte 
und ihnen mit seltenem Liberalismus seine so mühselig erwor­
benen Kenntnisse mitteilte, werden dem Hingeschiedenen gewiss 
ein ehrendes und dankbares Andenken bewahren.

Beiträge zur Kenntnis der Hieracien Ungarns und der
Balkanländer.

(Adatok Magyarország és a Balkánfélsziget Hieraciumjainak
ismeretéhez.

Von
Irta i Karl Hermann Zahn (Karlsruhe).

II.1)
Während des Jahres 1906 gelang es Herrn Professor Dr. A. 

v. D e g e n 2) abermals, eine schöne Anzahl bemerkenswerter oder 
b Vgl. Magy. Bot. Lap. (1906) p. 62 ff.
2) Alle Standorte ohne Angabe des Finders wurden von Herrn Prof. v. 

D egen  entdeckt.
neuer Hieracien hauptsächlich im V e 1 e b i t aufzufinden, denen 
wir noch einige andere Formen des nordwestlichen Teils der 
Balkanhalbinsel anreihen möchten.

A) E u h i e r a c i  u  in.
Glauca Fr.

Hieracium bupleuroides Gmel.
Ssp. Schenlcii G r i s e b . — Dalmatia: In saxosis alvei «Velika 

Paklenica» 1000 m, in m. «Goli Vrh» supra Brusane 1400 m, 
in m. Yisocica supra Pocitelj 12—1300 m.

Forma intermedia inter PL. bupleuroides ssp. Schenlcii 
et H. glaucum Ael . habitu PL. bupleuroidis: In m. Malovan 
supra Raduc 15—1700 m.

H. glaucum All.
Ssp. isaricum N. P. var. fioccosius N. P. — In m. Malovan 

supra Raduc 15—1700 m, in m. Visoöica supra Poéitelj 
1400 m.

Ssp. tenerum N. P. — In m. Malovan 15—1700 m, in saxosis 
alvei «Velika Paklenica» 1000 m (Velebit).
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Ssp. amaurodes X. P. — Velebit: In m. Goli Vrh supra Bru­
sane 1400 m.

Villosa N. P.
H. villosum L.

Ssp. villosissimum N a e g . f. calvescens N. P. — In m. Yisocica 
supra Poöitelj 12—1500 m. — f. stenobasis N. P. — Ibidem. 
Ex loco verosimiliter transitus inter villosissimum calves­
cens et villosiceps.

Ssp. villosum X. P. a) genuinum x) normale N.P. — Marma­
ros : In m. Piatra Ree (in consortio Gnaphalii Leonjopodii 
et Silenes Zawadskii: P a n t .).

H. villosiceps N. P.
Ssp. villosifolium N. P. f. tubulosum d e  D e g . et Z., floribus 

tubulosis. — In rupestribus m. Yisoöica supra Poöitelj 
1400 m. in m. Stirovac pr. Medak, in m. Goli Vrh supra 
Brusane 1400 m. in m. Malovan supra Raduc 1600 m.

Ssp. villosiceps N. P. 1) normale XT. P. — In m. Malovan supra 
Raduő c. 1600 m, in m. Yisocica supra Poöitelj 12—1500 m.

- 2) calvulum N. P. — In m. Malovan et Yisoöica. — 
Forma normale X. P. floribus tubulosis: In m. Yisocica.

Ssp. sericotrichum N. P. ß) decrescens X. P. — In m. Visocica 
12—1500 m, in m. Malovan 1600 m. — Formae intermediae 
inter ssp. villosifolium et ssp. sericotrichum ß) decrescens in 
m. Malovan.

Villosa—Glauca.
H. scorzonerifolium Vili. =  villosum — bupleuroides.

Ssp. flexuosum W. K it . 1) normale X. P. — Yelebit: In m. 
Lubicko Brdo pr. Ostarija; in rupestrib. alvei «Yelika Pakle- 
nica» superioris pr. Starigrad, 1000 m ; in m. Visocica 
12-1300 m.

H. glabratum Hoppe =  villosum — glaucum.
Ssp. glabratum ( H o p p e ) X. P. — In m. Malovan supra Raduc.

Vulgata Fr.
H silvaticum L.

Ssp. gentile J o r d . —  Com. B ars : Ptacsník ( P a n t o c s e k ). —  f. 
micropsilon J o r d . — In m. Stirovac et in summo iugo 
«Bul jma» supra Medak 1200 m. — 1. oligocephalum d e  D e g . et 
Z. — In m. «Goli Vrh» supra Brusane 1400 m.

Ssp. exotericum J o r d . — In m. Visoöica 1400 m ; in summo 
iugo supra faucem «Velika Paklenica» 1200 m.

Ssp. semisilvoticum Z a h n . — In m. Yisocica 10 — 1200 m; 
Stirovac.

Ssp. bifidiforme Z a h n . —  In m. Malovan 1600 m; Yisocica
10—1200 m.

Ssp. pleiopliyllogenes Z a h n . — Croatia: In m. Ostrc ad Rude
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(Uskoken-Gebirge), Velebit: in m. Mali Urlaj et Groblje 
supra Brusane, in m. Visocica 1200 m.

Ssp. medianum G r i s e b . — Com. B ars: Ptaesnik ( P a n t o c s e k ).
H vulgatum  Fr.

Ssp. irriguum F r . — Com. Bars: Ptaesnik ( P a n t o c s e k ).
Ssp. aurulentum -Jo r d . var. consociatum J o r d . — Com. Bars: 

Ptaesnik ( P a n t .).
Ssp. aurulentiforme D e g . et Z a h n . — H. festino -Jo r d . valde 

affine. Caulis ad 50 cm altus subtenuis, inferne breviter sub- 
pilosus obscure violaceus, apice subfioccosus eglandulosus. 
Folia subrigidiuscula dilute viridia, supra modice sparseve 
pilosa, 0,5—1 mm, subtus molliter subpilosa, in margine ner­
voque dorsali densius breviterque ciliata, saepissime (praeci­
pue subtus) purpureo-colorata, utrinque+ attenuata, radicalia 
saepe pauca, brevius longiusve petiolata, exteriora minora 
elliptica v. oblongo-lanceolata acutiuscula glanduloso-denti- 
culata, interiora longiora utrimque +  longe angustata ser- 
rato-dentata, caulina 4—5 remota sensim decrescentia ser- 
rato-dentata, summa in parte aversa sparsim tloccosa. Acla- 
diurn ad 25 mm longum, rami primarii 2—5 remoti oblique 
erecti saepissime simpliciter ramosi, capitula 3—10 (—15). 
Involucrum 9 — 10 mm longum ovatum denique basi trun­
catum, obscurum; squamae angustae, obscurae, pallide viridi- 
marginatae acuminatae acutae, sat dense glandulosae, superne 
pareefioccosae. inferne praecipue in margine subfloccosae, 
epilosae v. pilis raris praeditae. Bracteae subobscurae. 
Pedunculi viridi-cani, superne subglandulosi, deorsum cito 
subeglandulosi, brevissime sparsimque pilosi. Flores saturate 
lutei, stylus brunneus, achaenia atra.

Croatia. Velebit: In declivibus m. «Vaganski Vrh» 
supra Raduc.

11. festino maxime affine, at differt squamis acutis, 
caulomatibus haud dense glandulosis etc. H. aurulentum 
-Jo r d . involucris pedunculisque +  pilosis simul glandulosis 
differt.

V ulgata—Glauca.
H. bifidum Kit. =  silvaticum-glaucum.

Ssp. bifidum ( K it .). —  Com. Torda-Aranyos : In m. Székelykő 
supra Toroczkó (f. gen. et abrasum G. B e c k ), ( K o c s is ). —  
Com. Marmaros: Piatra Ree ( P a n t o c s .). — In m. Visocica 
supra Pocitelj, 1300 m; in m. Malovan et Vaganski Vrh 
supra Raduc, 1600 m.

Ssp. caesiiftorum A l m q . In m . Vaganski Vrh et Malovan supra 
Raduc, 1600 m (cum formis oligocephalum N e i l r . et alpesire 
Z a h n ). In m. Visocica supra Poéitelj, 10—1200. m; in m. 
Lubicko Brdo supra Ostarja. — Planta typica pleiocephala
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in montibus elatioribus in formas oligocephalas, in regione 
subalpina et alpina in formas humiles 2—3 cephalas transit.

var. retrofactum D eg. et Z. — Inflorescentia valde 
squarrosa, ramis patentibus, acladio haud erecto, subretro- 
fracto. — Velebit: In lapidosis fagetorum m. Stirovaő pr. 
Medak.

Ssp. pseudopraecox Z a h n . — In m. Malovan, 1600 m; in m. 
Visotfica, 10—1200 m.

Ssp. incisifolium Z a h n . — In m. Malovan, 160o m, Vaganski 
Vrh, SoliVrh 1400 m (supra Brusane, supra faucem «Velika 
Paklenica» pr. Starigrad). — Forma alpesire, 1—2 eephala, 
humilis: Malovan, Vaganski Vrh.

Ssp. basicuneatum Z a h n . — Malovan 1600 m, Visocica 10— 
1200 m.

Ssp. basicordatum Z a h n . — Com. Torda-Arany.: In m. Szé­
kelykő supra Toroczkó (S t . K o c s is ). — Croatia: In m. 
Lubicko Brdo pr. Ostarja ; in m. Malovan, 1600 m, Vaganski 
Vrh, Visocica; in rupestribus alvei «Velika Paklenica» supe­
rioris 800 m (Velebit). — In m. Stirovac 1000 m, et in 
m. Goli Vrh supra Brusane, 1400 m (forma umbrosa, invo­
lucris obscure viridibus, haud dense floccosis). — In m. 
Laginac ( S a g .).

H. fluminense A. Kern. =  silvaticum <V glaucum. — In decli­
vibus m. Vaganski Vrh supra Kadué.

Vulgata—Villosa.
H. dentatum Hoppe =  sil vatic um-villosum.

Ssp. dentatum ( H o p p e ) N. P. — Com. Torda-Aranyos: In m. 
Székelykő supra Toroczkó ( S t . K o c s is ).

Ssp. turritiforme N. P. In m. Visocica supra Pocitelj, 
13—1500 m.

H. Neilreichii A. Kern. =  bifid um-villosum.
Ssp. visocicense d e  D e g . et Z. — Caulis tenuis vel gracilis 

12—35 cm altus saepe subflexuosus, ubique sat dense mol- 
literque albopilosus, 1—2,5 mm, superne sat dense, inferne 
deminute floccosus, basi subefloccosus violaceus. Folia radi- 
calia 2—5 petiolata, ovato-, elliptico- v. oblongo-lanceolata, 
obtusa v. acutiuscula mucronata, in petiolum anguste ala­
tum basi coloratum cito sensimve angustata, supra medium 
denticulata, deorsum dentata v. interdum satis grosse den­
tata, dilute viridia, utrinque sat dense molliterque pilosa, 
in nervo dorsali petioloque albo-subvillosa, 2—4 mm, subtus 
pallidiora saepe subpurpurascentia; caulina (0-) 1—2; infe­
rius alato-subpetiolatum basi saepe grosse dentatum, in nervo 
dorsali parcefloccosum, superius angustius v. lineare, saepe 
in tota parte aversa parcefloccosum. Inflorescentia +  alte- 
furcata, acladium 15—25 (—50) mm, rami primarii oblique
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patentes suprafastigiati 1—3 cephali, (0—) 1—2 evoluti, 
capitula (1—) 2—3 (—5). Involucrum ad 12 mm longum 
ad 11 mm latum denique globoso ovatum cinereum, squamae 
angustae longe acuminatae acutissimae, in dorso atrovirides, 
interiores angustissime viridi-marginatae usque ad apicem 
obscurae, omnes mediocriter v. basin versus densius floc- 
cosae, pilis albis mollibus breviter (basi densius) subvillosae 
et glandulis minutissimis solitariis vix conspicuis obsitae. 
Pedunculi viridi cani, sat dense pilosi, eglandulosi, bracteis 
2—4 longe subulatis obsiti. Flores saturate lu tei; stylus 
luteus denique leviter brunneseens, achaenia subatra.

In m. Visocica supra Pocitelj, sol. calc. 1300—1400 
m; in m. Malovan supra Raduc 1600 m. — In m. Laginac 
pr. Ostarja (Sagorski).

Inter H. bifidum Kit. et II. villosiceps N. P. fere 
intermedium, habitus ut in H. inciso.

H. incisum  Hoppe =  silvaticum )> villosum.
Ssp. tephrochlorum Zahn. — ln m. Visoöica, 1400 m.

H. pallescens W. Kit. =  bifidum >  villosum (H. Irachselianum 
Christ.

Ssp. pallescens W K it. — Folia caulina 3—4 supra glabra, 
interdum ut in H. bifido submaculata. — In m. Visoöica 
1400 m.

Variat foliis in parte aversa effloccosis et fere omnino 
epilosis (var. genuinum , verosimiliter planta Waldsteiniana) 
et subfioccosis molliterque subpilosis (var. bichlorum).

Ssp. Irachselianum Christ. — In m. Malovan 1600 m.
H. psammogenes Zahn =  incisum-bifidum.

Ssp. psammogenes Zahn. — In saxosis inter Brusane et Ostarja; 
in m. Visocica.

Ssp. monobrachion Deg. et Z. — In rupium fissuris m. Lubicko 
Brdo pr. Ostarja; in m. Malovan 14 1600 m, in m. Viso­
cica 10—1200 m.

Pleiophylla Peter
H. transsilvanicum  Heuff. — Marmaros : Nagy-Pietrosz 18—2000 

m ; Piatra Ree (Pantocs). — Croatia: Ludvic ad Samobor.
Pleiophylla—V ulgata.

H. trebevicianum K. Maly =  transsilvanicum-bifidum.
Ssp. trebevicianum. —- Croatia: In m. Ostrc ad Rude et in 

valle Ludvic ad Samobor.
Pannosa.

H. W aldsteinii Tausch.
Ssp. lanifolium N. P. — Croatia: L ika: In rupestribus m. Zir 

pr. Medak (St. Kocsis); Velebit: In summo iugo supra fau-
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cem «Velika Paklenica» pr. Starigrad, 1200 m (f. putata), 
in m. Lubicko Brdo pr. Ostarja et in rupestribus in. «Goli 
Vrh» supra Brusane, c. 1400 m. — Sine dubio //. Wald- 
steinii verum!

Ssp. sublanifolium Zahn, in Rchb. 1c. XIX 2 (1906) p. 111. - 
Dalmatia: In m. Biokovo (Justin).

Ssp. biokovoense Deg. et Zahn. Caulis ad 30 cm altus cras- 
siusculus basi glabratus, inter folia dense albopilosus v. 
albo-lanatus superne atro-viridis mediocriter v. sat dense 
albopilosus, pilis valde curvatis semiplumosis usque ad api­
cem distincte dentatis, in superiore quarta parte tantum +  
subfloccosus. Folia late ovato-lanceolata v. oblongo-lanceo- 
lata 2,5 ad 4 cm lata ter longiora supra medium latissima, 
deorsum sensim attenuata saepe late alato-subpetiolata v. 
sessilia, acutiuscula mucronata, in margine saepe subundu- 
lata remote denticulata, distincte dilute-viridia sublutescen- 
tia, utrimque densissime albopilosa, 0,5—3 mm, in margine 
nervoque dorsali albovillosa, 1—3 (—5) mm (iuniora dense 
albo-peUita), pilis subsericeis valde curvatis semiplumosis 
usque ad apicem subdentatis, saepe 10—15 evoluta ima 
emarcida, media +  dense conferta v. subremota basi lata 
sessilia, haud raro ex alis ramos breves foliaceos exserentia, 
superiora 3—5 cito deminuta valde remota, summa inter­
dum minus pilosa lanceolata v. angustiora acuta. Involucrum 
10—12 mm longum globoso-ovatum denique crassum, squa­
mae latae lanceolatae acutae apice barbulatae, viridi-atrae, 
floccis albidis dispersis v. modice numerosis adspersae, pilis 
modice numerosis ad 2,5 mm longis rigidiusculis denticu­
latis basi incrassatis et glandulis subnumerosis sat longis, 
minutis luteolis immixtis, praeditae. Pedunculi cani vel in 
planta bene evoluta dense floccosi, pilis semiplumosis sat 
densis v. modice numerosis ad 3 mm longis pariter ac 
caulomata obsiti, sub involucro tantum sparsim glandulosi 
v. fere eglandulosi. Bracteae atrovirides. Flores stylique 
lutei, achaenia substraminea. — Flor. Iulio.

Dalmatia : In rupium fissuris m. Biokovo ad Makarskam 
(Kocsis).

H. sublanifolio Zahn 1. c. affine, sed folia viridiora, 
caulis ubique +  dense pilosus atroviridis, capitula subpilosa 
subglandulosa subfloccosa, pili caulini foliorumque distincte 
semiplumosi.

H. gymnocephalum Griseb.
íásp. Orieni A. Kerner (nec Zahn in Magy. bot. lap. 1906 p. 

70). Folia ad 15 cm longa 2 cm lata diensissime tomentoso- 
pellita albida, color viridis +  occultus v. mediocriter tantum 
translucens, caulis apicem versus ramosus +  fureatus.

Variat 1) normale Z. (planta a cl. Kernero in Oest. bot.
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Zeitschr. 1874 p. 169 descripta), involucris caulo- 
matibusque apice sat dense longeqiie glandu­
losis. — Őrien.

3) nudum Z., involucris caulomatibusque superne 
omnino nudis. Yerosimiliter ab H. gymnocephalo 
G r is e b . vix separandum. — Ibidem (A damoviő).

Ssp. anastrum Deg. et Zahn (H. Orieni Z^hn 1. c .; in Reiche. 
Icon. XIX. 2 p. 114 pp.; tab. 89!). — Caulis 15—30 cm 
altus strictus, infra medium v. basi tantum dense foliatus 
et dense villosus viridis, superne minus pilosus effioccosus 
eglandulosus. Folia 7—15 subcrassiuscula, caulis basin ver­
sus dense conferta v. subremota lanceolata elongata ad 12 
cm longa 15—20 mm lata, pleraque acuta mucronata apice 
saepe plicata, supra medium paulo latiora deorsum longe 
sensimque attenuata vix petiolata, in margine saepe subun- 
dulata, interdum inconspicue remoteque denticulata, dilute 
viridia laxissime pellita, in margine et praecipue in nervo 
dorsali multo densius albopellita, pilis eximie sericeis valde 
crispis 2—3,5(—5,5) mm longis apice flagellatis inferne 
magis magisque distincte dentatis, supra folia conferta pauca 
tantum lanceolata v. lineari-lanceolata longe acuminata 
acutissima in parte superiore glabrescentia v. nuda inserta. 
Inflorescentia valde indeterminata f urcat a v. profunde fur- 
eata oligocepbala, acladium 1/4—3/i totius caulis exhibens, 
rami primarii 1 -3 valde remoti subsuprafastigiati mono- 
cephali v. simpliciter ramosi +  oblique erecti graciles, saepe 
atrovirides, capitula (1 -) 2—5 (—10), sed rarissime plus 
quinque evoluta. Involucrum 11 —13 mm longum 10 — 
12 mm latum globoso-ovatum basi denique subrotundatum 
atroviride, squamae subregulariter imbricatae latiusculae 
lanceolatae obtusiusculae v. pleraeque acutiuseulae apice 
subbarbulatae, omnino effloccosae mediocriter pilosae v. fere 
subvillosae, pilis cripulis subrigidiusculis apice dilutis basin 
versus obscurioribus incrassatisque, praeterea glandulis me­
diocriter numerosis luteolis plerumque minutis obsitae. Pe­
dunculi virides v. atrovirides graciles, apice saepe leviter 
incrassati, omnino effloccosi, disperse vel sat dense pilosi, 
pilis 3—5 mm longis rigidiusculis basi obscuris incrassatis 
apice dilutis curvatis et praecipue sub involucro glandulis 
tenellis sparsis v. subnumerosis obsiti. Bracteae 3—4. in­
feriores 1—2 remotae, obscure virides, squamiformes. Flores 
dilute lutei, ligulae apice glabrae, stylus concolor, achaenia 
obscure straminea. — Exeunte Iulio.

Variat 1) normale, floribus evolutis. — Croatia. Velebit: 
In m. Stirovac supra Medak, in rupestribus m. 
Malovan supra Raduc.

2) stylosum, floribus abbreviatis tubulosis stylisque
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valde prominentibus. — In rupes tribus m. Yi- 
socfica supra Poőitelj, sol. calc., ait. 12—1500 m. 

//. Orient affine, sed foliis distincte viridibus laxius 
pellitis et inflorescentia saepissime profunde furcata bene 
diversum.

P annosa—Vulgata.
H. pelliculatum  Zahn =  pannosam — silvaticum.

Ssp. pelliculatum Z a h n . — Caulis ad 85 cm altus crassiusculus 
strictus ubique sat dense, basi dense pilosus, superne den­
sius, inferne parce floccosus, phyllopodus. Folia rosularia ad 
0 evoluta alato-petiolata late lanceolata v. lanceolata elon- 
gata ad 15 cm longa 15—25 mm lata, in summa tertia 
parte latissima, utrinque, basin versus multo longius an­
gustata, acuta (v. exteriora tantum acutiuscula), remote 
levissimeque sinuato denticulata v. subdentata saepe subun- 
dulata, haud ita crassiuscula. dilute viridia, utrinque densis­
sime pilosa, in margine nervoque dorsali subpellito-villosa; 
eaulina c. 4 lanceolata sensim decrescentia angustioraque, 
inferius alato-subpetiolatum, summa 2 longe acuminata, 
summum liueari-lanceolatum in nervo dorsali interdum floc­
cis solitariis adspersum, omnia (more H. pannosi) in mar­
gine nervoque dorsali glandulis dispersis minutissimis sub 
lente acri bene discernendis munita. Inflorescentia furcata 
indeterminata, aeladium saepe plus 2/5 totius caulis exhibens, 
rami primarii 1—4 valde remoti, interdum ex omni ala 
evoluti, oblique patentes, elongati subfoliati simpliciter ra­
mosi saepe subflexuosi, ubique deuse floccosi sed interdum 
minus quam aeladium pilosi, capitula saepissime 2—4 tantum 
evoluta, reliqua (pariter ac rami infimi) haud evoluta gemmi- 
formia. Involucrum ad 12 mm longum, ovato globosum de­
nique late depressum, in acladio maius quam in ramis, dense 
subsericeo-villosum, 2—3 mm. squamae subangustae acutae, 
in dorso viridi-atrae et disperse floccosae, in margine palli­
dae, apice subbarbulatae, ubique glandulis minutis v. minu­
tissimis luteolis obtectae, exteriores angustiores breviores 
laxae. Pedunculi graciles densissime floccosi v. subcanoto- 
mentosi saepe sat dense pilosi, 3—5 mm, superne tantum 
disperse microglandulosi, bracteis 3—4 longe subulatis obsiti 
(bractea inferior saepe subfoliacea linearis). Pili ubique 3—5 
mm longi molles valde curvati apice flagellati deorsum 
denticulati inferne dentati. Flores stylique dilute lutei, ligulae 
angustae apice glabrae, achaenia luteo-brunnea,

Dalmatia: In m. Biokovo (d. 21. MI. 1888 leg. Gelmi).
Habitus H. pelliti F r . (lanatum — silvaticum) et H. 

.Jordani vel H. pseudolanati A. T. Capitula H. pannoso pror­
sus similia, caulis ut in H. pannoso longe ramosus acladio

ifi



longissimo, sed phyllopodus, foliis lanceolatis alato-petiolatis 
subdentatis haud nimis dense pellito-tomentosis. Verosimiliter 
nullo modo, ut hvbridophili facile concludant, inter H. pan­
nosum et H. silvaticum hybridum, sed formam ex H. pan­
noso per evolutionem versus H. silvaticum ortam esse pro 
certo habeo. Ut videtur rarissima planta.

Ssp. serridens Zahn. Caulis ad 35 cm altus subcrassiusculus 
striatus parcefloccosus subpilosus, 1—3 mm, basin versus 
subvillosus, phyllopodus, supra medium glandulis valde 
tenellis apicem caulis versus numerosioribus obtectus. Folia 
rosularia subnumerosa late lanceolata utrinque, basin ver­
sus longius attenuata alato-petiolata, acuta, ad 15 cm longa, 
15—25 mm lata, utrinque more H. vulgati irregulariter et sat 
grosse subserrato-dentata, utrinque dentibus 3 — 6 lán­
céul atis maioribus (interdum ad 10 mm longis), subrigidius- 
cula obscure gramineo-viridia, supra et praecipue in margine 
mediocriter sat denseve subsetoso-pilosa, subtus dilutius 
viridia molliter subpilosa, in nervo dorsali et in petiolo sat 
dense pilosa, pilis 2,5 ad 4 mm longis denticulatis; caulina
2— 3 subpetiolata lanceolata longe acuminata acutissima 
saepe grosse dentata v. summum lineare integerrimum, in 
nervo dorsali parcefloccosum; omnia in margine nervoque 
dorsali sparsim microglandulosa. Inflorescentia valde inde­
terminata laxissime paniculata, acladium ad 30 mm longum, 
rami primarii in planta culta ad 5 evoluti suprafastigiati 
valde elongati oblique erecti stricti subfoliosi, ordines axium
3— 4 (—5), capitula pauca vel ad 12 evoluta, rhizoma saepe 
pluricaule. Involucrum 11— 13 mm longum globoso-ovatum 
denique late depressum obscure cinereum. Squamae angustae 
acutae praecipue basin versus sat dense albopilosae, 1—2 
mm, ubique sat dense iloccosae, fere modice glandulosae, 
glandulis sat brevibus, in dorso ob atram pilorum basin 
multo obscuriores. Pedunculi graciles obscure canotomen- 
tosi subpilosi, 1—2 mm, tenuiter subglandulosi v. in capi­
tulis ordinis superioris fere epilosi densius glandulosi. Brac­
teae 2—3 subulatae. Ligulae intense luteae, styli concolores, 
achaenia fere atra.

Ex horto botanico Monacensi sub nomine «H. pannosum» 
misit Hegi.

H. quercifolio N. P. analogum, verosimiliter in horto 
botanico in cultura H. pannosi (v. potius H. W aldstenii) 
sponte natum; forsan locis aptis peninsulae Balcanicae inve­
niendum.

Heterodonta A.-T.
H. humile Jacq.

Ssp. sarajevoense G. Beck. — Croatia. Lika: In m. Zir pr. Me- 
dak. — Velebit: In m. Yaganski Vrh et Malovan pr. Radué.
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Alpina Fr.
H. alpinum L.

Ssp melanocephalum Tsch. — Marmaros: 
Pietrosz, Stanului Verticu (Pant.).

In m. Fiatra Ree,

Alpina — Vulgata.
H. nigrescens Willd. =  alpinum-silvaticum.

decipiens Ssp. Tsch. — Marmaros: In m. Pietrosz (Pant.).
H. atratum  Fr. =  alpinum silvaticum.

Ssp atratum F r. — Marmaros: Nagy-Pietrosz, 18—2000 
m. (Pant.).

H. rauzense Murr =  alpinum << bifidum.
Ssp. rauzense M u r r . — Var. floccinervum Z., foliis in parte 

superiore disperse breviterque pilosis et praeterea in nervo 
mediano (supra!) . subfloccosis. — Marmaros: Repede, regio 
Mughi (Pant.). — Var. genuinum f. pilosius, caulomatibus 
paulo densius pilosis quam in forma normali, capitulis paulo 
minoribus. — In m. Pietrosz, regio Mughi (Pant.).

Alpina—Pleiophylla.
H. Krasani WoJ. — transsilvanicum-alpinum.

Grex Rotundiceps =  alpinum transsilvanicum.
Ssp. rotundiceps Pant, et Zahn — Caidis phyllopodus, 25—35 em 

altus tenuis v. gracilis, usque ad basin, superne sat dense 
floccosus, ubique pilis mollibus albis 1 mm, basin versus 
ad 3—4 mm longis subpilosus et glandulis brevibus tenellis 
dispersis obsitus, erectus parum flexuosus, subtiliter striatus; 
rhizoma saepe pluricaule v. caulis primarius basi 1—3 
caules laterales evolvens. Folia radicalia +  longe tenuiterque 
petiolata. exteriora minora ovalia obtusa mucronata, reliqua 
ad 12 cm longa ovato-lanceolata, elliptico-lanceolata acutiora, 
v. interiora lanceolata longe acuminata, omnia cito, interiora 
sensimve in petiolum angustata, remote denticulata v. inter­
dum subdentata rarius dentata, utrinque pilis in parte supe­
riore rigidiusculis subtus mollioribus 1 -3 mm longis sub- 
pilosa, superne saepe minus pilosa, in margine nervoque 
dorsali et in petiolo densius pilosa (folia novella subsericea) 
et praecipue in margine glandulis tenellis dispersis obsita; 
caulina 2—3 lanceolata, in nervo dorsali v. in tota parte aversa 
subfloccosa, basin versus longe angustata v. fol. medium 
brevius angustatum, longe acuminata, summum lineari-lan- 
ceolatum elongatum; inferiora basi subdentata, dentibus 
apice glanduliformibus. Inflorescentia altefurcata, acladium 
10—30 mm longum, rami primarii 2—4 valde remoti erecti 
saepissime mono-, rarius 2—3-cephali; capitula 2—%. Invo­
lucrum 8—9 mm longum ovato-globosum, squamae obscurae 
angustae acutae, pilis sat densis basi atris apice dilutis,

16*
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1—1,5 mm L, glandulis dispersis et basin versus floccis 
dispersis subnumerosisve obsitae, apice eximie barbulatae: 
interiores dilutius submarginatae. Pedunculi +  tomentosi sat 
dense breviterque pilosi, 1—2 mm. disperse glandulosi, 
bracteis 1—3 obsiti. Flores lutei, ligulae apice breviter 
ciliatae, stylus denique obscurus, achaenia atra.

Marmaros: In pratis alpinis m. Nagy-Pietrosz versus 
vallem Bucuiescu 18—2000 m (22. VII 1906, F ilarszky et 
J á v o r k a ) ,  in m. Pietrosz, in regione Mughi ( P a n t .) .

Habitu H. atrati, sed foliis sat magnis mollioribus more 
H. transsilvanici pilosis, capitulis minoribus gracillimis, squa­
mis angustis acutis etc. differt.

Amplexicaulia Fr.
H. amplexicaule L.

Ssp. Berardianum A.-T. — Secundum d. Borbás in Istria : 
Monte Maggiore (Vela Utzka) inventum (cfr. Bot Central­
blatt 1880 No. 30 et Oesterr. bot. Zeitschr. 1878 p. 135.). 
Dalmatia: Velebit: In rupestribus alvei «Velika Paklenica» 
pr. Starigrad et in Croatia, m. Vaganski Vrh supra Raduc 
800—1000 m (De Degen)!!

Haec inventa magni momenti sunt ad explanationem 
areae geographicae H. amplexicaulis. Mihi persuasum est, 
hanc speciem aeque etiam in terris australioribus peninsulae 
Balcanicae occidentalis inveniendam esse, ac iam in Italia 
media (Mte Morrone Aprutiorum) inventa est.

Prenanthoidea Fr.
H. prenanthoides Vili.

Ssp. violascens B orb. (in «Természet» 1878 p 26.). H . prae­
ruptorum G odr. affine. Caulis inferne disperse, superne 
sparsim breviterque pilosus. Folia saepe subviolacea rigida 
denticulata v. breviter dentata, dentibus apice glandulifor- 
mibus, omnino fere glabra, in margine breviter ciliata. Pedun­
culi tenues, tenuiter glandulosi, superne floccosi. Involucrum 
subnigrum, floccis quasi lacte perfusum, praeter glandulos 
pilis basi atris dispersis obtectum. — In cacumine m. «Coli 
Vrh» supra Brusane, 14-00 m.

Tridentata—Pannosa.
H. brevilanosum Deg. et Zahn; H. lanatum N. P. Mon. II 

(1886-1889) p. 335; nec. W. K it. in W illd. Sp. pl. III  
3 p. 1586 (1800), Plant, rar. Hung. II. p. 135 (1805, sed 
iam in W illd. 1. c. indicatum); nec V ill. — In horto 
Degeniano cultum.

Inflorescentia ut in H. laevujato, folia ut in H. plumu- 
loso A. K erner, sed infra medium caulem aequaliter distri-
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buta. Nostrae pJantae, melius evolutae quam specimina a d. 
N. P. descripta, ramis ad 8 simpliciter v. dupliciter ramosis 
et capitulis numerosioribus (15—30) insignes sunt.

Umbellata Fr.
H. umbellatum L.

Ssp. brevifolioides Zahn. — Slavonia: Bastáji, Vrani Kamen 
(J. W agner). Yelebit: In m. Groblje supra Brusane.

Ssp. umbellatum (L.) — Var. genuinum G riseb. — Velebit: 
In m. Groblje pr. Brusane. — f. salicifolium A.-T. — Com. 
B ars: Ptacsnik (P ant.). — var. monticola J ord. — Com. 
Marmaros: Piaira Ree (P ant.).

Italica Fr.
H. racemosum W. Kit.

Ssp. italicum F r . — Slavonia : Bastáji. Vranikamen (J. W agner).
Ssp. barbatum T sch. — Velebit: Ad pedem m. Viserujna 

1000 m, in m, Visocica 10—1200 m, in m. Groblje supra 
Brusane.

Italica—Umbellata.
H. latifolium Spr. =  racemos um-umbellatum.

Ssp. latifolium (S pr .). — Slavonia: Bastáji, Vranikamen (J. 
W  agner).

Glauciformia Freyn.
H. stupposum Rchb. fil.

Ssp. stupposum N. P. — In m. Ostra Glavica pr. Ragusam 
600 m. — Velebit: in saxosis inter Brusane et Ostarja; in 
m. Lubicko Brdo.

Folia praecipue basin versus ut in formis sectionis 
Italica glandulis sparsis obsita.

Italica—Glauciformia.
H. cernagorae Zahn =  racemosum <  stupposum.

In rupestibus alvei «Yelika Paklenica» superioris, 800 m, pr. 
Starigrad (Dalmatia).

H. Tommasinii Rchb. fil. =  racemosum — stupposum.
Ssp. Tommasinii Rchb. fil. — Bocche di Cattaro: Zelenika. 

(D eg.) — Njegus (Sag.).
Ssp. adenothyrsum S ag. et Zahn. — Caulis 35 ad 85 cm altus 

crassiusculus strictus viridis omnino glaberrimus v. apice 
tantum parcissime floccosus, hypophyllopodus v. aphyllopo- 
dus. Folia inferiora supra caulis basin dense conferta, rosu- 
lam c. 6 foliatam magnam formantia, interdum per rosulas 
secundarias etiam numeriosiora, subpapyracea dilute viridia 
glaucescentia, obovato-lanceolata alato-petiolata utrinque 
aequaliter attenuata acuta v. basin versus longius angustata



(cum petiolo) ad 16 cm longa 4 cm lata, exteriora elliptica 
obtusa mucronulata, omnia remote denticulata, supra glabra 
sublucida, subtus subalbido-viridia disperse molliterque pilosa, 
3—5 mm, in margine, superiora etiam in nervo dorsali 
mediocriter pilosa, pilis subsetosis patentibus 4 — 10 mm 
longis (ut in H. stupposo), petioli basi lata vaginantes pur- 
purascentesque. Folia caulina subiter supra rosulam decres­
centia c 10 (interdum 2—3 tantum) evoluta +  remota sur­
sum sensim decrescentia, inferiora oblongo-lanceolata paulo 
infra apicem latissima deorsum longe sensimque in petiolum 
late alatum attenuata, reliqua sensim minus attenuata sub- 
sessiiia, superiora lanceolata acutissima sessilia, in bracteas 
inflorescendae decrescentia, saepissime longius pilosa quam 
inferiora. Inflorescentia subindeterminata paniculata, aeladium 
10—25 mm longum, rami primarii (2—) 4—7 (—10) evo­
luti, ordines axium 3 rarissime 4, capitula (3—) 6 v. sub- 
numerosa (interdum ad 40), sed rami inferiores saepissime 
abbreviati, capitulum terminale tantum evolventes v. omnino 
gemmiformes. Involucrum ad 9 mm longum globoso-ova- 
tum, magnitudine ut in H. silvatico, atroviride; squamae 
imbricatae subangustae acutiusculae v. acutae atro-virides 
dilute viridi-marginatae, apice breviter barbulatae basin ver­
sus in margine subfloccosae, ubique sat dense glandulosae, 
glandulis partim minutis luteolis, et sparsim breviterque 
(0.5 mm) pilosae. Pedunculi graciles, superne densissime 
floecosi, sat dense breviterque glandulosi fere epilosi, 3—5 
bracteis pallide viridibus in dorso obscuris obsiti. Flores 
lutei, styli paulo obscuriores, achaenia brunneo-atra.

Montenegro: In fauce calc. pr. Njegus, 1000 m (Gelmj, 
Sagorski)! — Albania: Greca versus Selce (Baldacci, It. 
Alb. VII. no. 233!, sub nom. «stupposum»), Trijepsi (idem, 
No. 186!).

Foliatio ut in H. Tommasinii, inflorescentia H. stup­
rosi. Planta nobilis.

Glauciformia—Vulgata.
H. macrodontoides Zahn, in Koch Syn. (1901) p. 1794; H. me- 

lanotnchum A. K ern ., Oesterr. bot. Zeitschr. (1874) p. 169. 
— Involucrum sat dense glandulosum epilosum. For­
mulae stupposum — silvaticum respondens.

Ssp. macrodontoides Z. - In monte Biokovo ( J u s t i n ) .

H. macrodon N. P. =  stupposum — bifidum Zahn. — Involucrum 
disperse sparsimve glandulosum, mediocriter sat denseve 
pilosum.

Ssp. macrodon N. P. — Folia radicalia subtus subfloccosa, 
stylus obscurus. — Adhuc e Dalmatia non vidi (cfr. N. P.

1. c.). — Bosnia: Bosova glava pr. Slivno, Blaz pr. Yisegrad,
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Glogovo planina (G. B eck); Hercegovina: Plasa planina, 
Konjica (idem).

Ssp. PaldenicaeT)eg. et Zahn. — Folia radicalia in parte aversa 
effloccosa, stylus luteus. — In summo iugo supra faucem 
«Velika Paklenica» pr. Stari grad, 12UO m.

H. macrodonti N. P. simile. Rhizoma saepe pluricaule. 
Folia subdentata, in margine sat dense setoso-pilosa, pilis 
ad 5 mm 1., in parte superiore basin versus haud raro sub- 
setosa, Acladium ad 35 mm longum, involucrum ovatum 
9 — 10 mm tantum longum, squamae acutissimae obscurae 
distincte viridi-marginatae et praecipue basin versus in mar­
gine mediocriter sat denseve floccosae. Pedunculi disperse 
pilosi. Reliqua ut in H. macrodonte.

Hololeia — Vulgata.
H. retyezatense Deg. et Zahn =  b i f id u m  — s p a r s u m .

Ssp. sparsulum D eg. et Z. — Caulis 15—25 cm altus +  flexuo­
sus subtenuis viridis basi subcoloratus, disperse molliterque 
pilosus v. partim (superne) fere epilosus, saepe usque infra 
medium parcefloccosus, eglandulosus Folia radicalia 3 7
spathulato lanceolata obtusa v. lanceolata acuta, exteriora 
saepe rotundata spathulata minora breviter alato petiolat a 
inferiora interdum ad 10 cm longa ad 18 mm lata multo 
longius alato-petiolata, omnia basin versus longius longissi- 
meve attenuata remote denticulata, dilute viridia, supra sub- 
pilosa (1—2 mm) v. subglabra interdum (ut in H. bifido) 
obscure brunneo-maculata, in margine medicocriter sat den­
seve ciliata, subtus pallidiora molliter subpilosa v. glabres­
centia, in nervo dorsali v. in tota parte aversa parcefloc- 
cosa; caulina (1—) 2 —3 lanceolata v. summa linearia elon- 
gata acutissima. Inflorescentia altefurcata squarrosa inde­
terminata, acladium 20—40 mm, rami primarii (0—) 1—3 
(—5) saepe ex omni ala evoluti oblique arcuato-patentes 
elongati vix suprafastigiati fere semper monocephali, capi­
tula 1—6. Involucrum ad 12 mm longum late ovatum de­
nique multo latius depressum basi truncatum viridiatrum, 
basin versus tantum sparsissime floccosum, mediocriter pi­
losum, pilis dilutis tenuissimis 1—2,5 mm longis basi vix 
incrassatis, disperse glandulosum, glandulis luteolis minutis­
simis. Squamae haud imbricatae, e basi sublatiuscula cito 
acuminatae acutissimae apice distincte barbulatae v. non­
nullae apice acutiusculae, intimae anguste pallideque viridi- 
marginatae, exteriores angustiores sublaxae. Pedunculi sub- 
graciles, sub involucro leviter cani et subpilosi, deorsum mi­
nus floccosi pilosique, fere omnino eglandulosi. Bracteae 
3 —5, inferiores valde remotae, omnes longe subulatae atro-
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virides. F l o r e s  dilute lutei, ligulae glabrae, stylus brunneo- 
luteus denique obscurior, achaenia atro-brunnea.

Croatia. Velebit: In rupestribus m. Yisoéica supra 
Poiitelj, sol. calc. ait. c. 1300 m. — 30. VII.

Formulae sparsum 7> bifidum respondens, ergo quoad 
characteres H .  s p a r s o  magis simile. Non dubito, etiam hanc 
speciem in montibus Croatiae inveniendam esse.

Subspecies similis o l ig o s c h is tu m  Maly et Zahn a C. 
Maly in m. Prenj planina: Babina Klanac—Jezerine, c. 
1600 m, H e r c e g o v i n á é  inventa est. A superiore differt: C a u l i s  
tenuis 12—20 cm altus, f o l i a  radicalia petiolata lanceolata 
acuta utrinque fere aequaliter attenuata denticulata v. sub- 
dentata. dentibus subnumerosis saepe in petiolum subvillo- 
sulum descendentibus, supra epilosa. subtus et praecipue in 
nervo dorsali subfloccoso subpilosa; caulinum 1 (—2) lan- 
ceolatum acutissimum v. lineare subulatum subtus subtioc- 
cosum. Acladium 25—30 mm longum, capitula 1—2 Í—3). 
I n v o l u c r u m  minus, 9 - 1 0  mm tantum longum ovatum de­
nique depressum, squamae subangustae acutissimae sparsim 
minutissime que glandulosae primo aspectu eglandulosae, 
inferne sparsim, basi subdensius fioccosae, pilis brevibus 
basi incrassatis atrisque parum numerosis obsitae. B r a c t e a e  
1 — 2. S t y l u s  primo brunneus denique obscurus. Reliqua 
superioris.

Hololeia—Vulgata—Villosa.
H. malovanicum Deg. et Zahn =  r e t y e z a t e n s e - v i l l o s i c e p s .

C a u l i s  gracilis v. suberassiusculus, ad 30 cm altus, 
inferne sat dense pilosus, 3—-4 mm, et +  violaceus, superne 
mediocriter pilosus, fere usque ad medium subfloccosus, 
partim v. ubique obscure violaceus, phyllopodus. F o l i a  rosu- 
laria in rosulis baud cauligeris 5—7, oblongo-lanceolata 
alato-petiolata ad 10 cm longa 2 cm lata, utrinque. basin 
versus longius attenuata acuta mucronata saepe subplicata, 
in margine subundulata remote denticulata v. subdentata, 
dentibus glanduliformibus, dilute gramineo-viridia subtus 
fere concoloria, saepe purpureo-subcolorata, utrinque medio­
criter, in margine nervoque dorsali et in petiolo densius 
pilosa, 3 — 5 mm, hic fere subvillosa, omnia subrigidiuscula, 
in planta cauligera saepe florendi tempore emarcida, caulis 
quasi hypophyllopodus; caulina c. 4 remota sensim decres­
centia basi angustata sessilia, superiora basi rotundata. 
I n f lo r e s c e n t i a  furcata suprafastigiata, acladium 20 — 35 mm. 
longum, rami primarii 1 (—2) remoti, capitula (1—) 2 (—3). 
I n v o l u c r u m  13 —14 mm longum sat magnum ovato-globosum 
denique depressum et multo latius, viridi-subnigrum, subdense 
breviterque pilosum, pilis apice subdilutis inferne obscuris;



squamae e basi laticuscula lanceolatae longe acuminatae 
acutae apice subbarbulatae, interiores in margine pallide 
virides, exteriores breviores angustiores laxiusculae sparsis­
sime fioccosae, omnes glandulis minutis luteolis dispersis 
obsitae. Pedunculi superne subeanotomentosi fere semper 
eglandulosi, sub involucro pilis basi atris mediocriter nume­
rosis deorsum cito diminutis obsiti. Bracteae 1 — 2 atroviri- 
des saepe subfoliaceae lineares. Flores lutei, styli concolores 
v. brunneo-lutei, achaenia dilute brunnea ad 4,5 mm longa.

Velebit: In lapidosis m. Malovan supra Raduc, 1600 
m, Initio Aug.

Habitus omnino H. dentati. sed differt capitulis valde 
obscuris breviter pilosis minute glandulosis irregulariter 
imbricatis. Verosimiliter inter H. villos icipitis ssp. viUosifolium 
et H. sparsnlum intermedium et origine hybridum.

B) P ilo se llo id e a  (ex annis 1905 et 1906).
Pilosellina N. P.

H. pilosella L.
Ssp. submelanops N. P. — Stara planina Bulgáriáé (Neiceff).
Ssp. minuticeps N. P. — Stara planina (Neic.).
Ssp. parviflorum N. P. — In m. Visocica supra PocMtelj 

800 m.
Ssp. euoronotum N. P. — Bocche di Cattaro: Zelenica.

H. Hoppeanum Schult.
Ssp. leucocephalum V u k . — Dalmatia : In m. Debeljak pr. Pru- 

govo; in m. Mossor pr. Spalato. Croatia: In m. Vagansld 
Vrh supra Raduc 8 — 10i 0 m.

Ssp. osmanicum N. P. •— Stara planina Bulgáriáé (Neic.).
Ssp. leucolepium N. P. — Stara planina (NeiA).
Ssp. multisetum ß) polyadenium N. P. — Dalm. In praeruptis 

alvei «Velika Paklenica» pr. Starigrad. Croat. In m. Visocica 
supra Pocitelj 800 m.

Alpicolina N. P.
H alpicola Schl.

Ssp. petraeum F riv. — Stara planina (Neic.).
Ssp. rhodopeum G riseb. — Stara planina (Neic.).

Pratensina Aschers.
H. pratense Tausch.

Ssp. centrorossicum Zahn (brevipilum N. P.). — Bulgaria. Stara 
planina (NeiA).

Cymosina N. P.
H. cymosum L.

Ssp. gnaphalophorum N. P. — Croat. In m. Sveto Brdo; Dalm. in 
m. Biokovo (St . K o c s is ) ;  in m. Őrien 1800 m (A damovic).



228

Ssp. samoboricum N. P. — Bulg. Stara planina (Neic.).

Praealtina N. P.
H. Pavichii Heuff. (Fussianum S chur.).

Ssp. Fussianum  (Schur.) N. P. — In m. Mossor pr. Spalato.
ß) serpentinaceum S chultz frat. — Stara planina (Neic.).

H. Bauhini Schult.
Ssp. Besserianum N. P. •— Stara planina (NeiA).

2) calvius N. P. — Croatia: In m. Velnac supra Carlopago.
Ssp. heothinum N. P. — Stara planina (Neic.), Gabrovo (id).
Ssp. fastigiatum T sch. — In m. Yaganski Vrh supra Raduő, 

800 —1000 m. (Croatia.)
ß) parcipilum S ag. et Zahn. — Involucrum pilis valde 

solitariis praeditum, densius glandulosum quam in forma 
typica, — Croatia: Yelnaö, 500 m. (Sagorski).

Ssp. thaumasium N. P. — Bulg. Stara planina (Neic.).
Ssp. hispidissimum Rehm. f. pilosicaule N. P. — Gabrovo Bul­

gáriáé (Neic.).
Ssp. adenocymum N. P. — Stara planina (Neic.).
Ssp. fili ferum N. P. — Croatia, Yelebit: Inter Podprag et 

Mali Halan, 1000 m.
Ssp. thaumasioides N. P. — Croatia: Inter Mali Halan et 

Sveti Rok.
Ssp substoloniferum N. P. — Yelebit : In m. Crnopac supra 

Graeae; in m. Yisoéica supra Pocitelj, 800 m.
Ssp. marginale N. P. — Bocche di Cattaro: Zelenika.
Ssp. cattarense N. P. — In m. Ostra Glavica pr. Ragusam. 

600 m.
Praealtina— Piiosellina.

H. brachiatum Bertol. =  Bauhini (v. fiorentinum) <C Pdosella.
Ssp. brachiatiforme N. P. — Croatia, Velebit: In declivibus 

argillaceis m. «Groblje» supra Brusane; in m. Yaganski 
Yrh supra Radué, 8—1000 m; in m. Sveto Brdo.

H. leptophyton N. P. =  Bauhini > pilosella.
Ssp. anocladum N. P. ß) calvifolium, foliis effloccosis, iunio- 

ribus caulinisque tantum subfloccosis. — Stara planina (NeiA).
Ssp. bauhiniceps S ag. et Zahn. — Caulis ad 45 cm altus 

tenuis ubique subtiliter subfloccosus, superne sparsim glan­
dulosus, basin versus sparsim pilosus, 2—3 mm. Acladium 
10—20 (—35) mm, rami 3 tenues remoti, ordines 3—4 (—5), 
capitula 6 v. complura. Involucrum c. 6 mm longum ovatum 
parvum, squamae sublatiusculae obtusiusculae, subobscurae, 
viridi-marginatae, sat dense minuteque glandulosae, extimae 
pallide viridi-marginatae disperse floceosae. Caulomata dense 
floccosa, superne sat dense, inferne deminute minuteque 
glandulosa. Bracteae albo-virides. Folia lanceolata dilute
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viridia subglaucescentia acuta, utrinque disperse, in margine 
fere mediocriter setoso-pilosa, 2—4 mm, subtus mediocriter 
vel sat dense floccosa; caulina 2 (—3). Stolones tenues 
valde elongari, foliis subanguste lanceolatis mediocriter 
longis obsiti, modice pilosi, +  dense floccosi. Flores dilute 
lutei, ligulae apice interdum subrubescentes.

Croatia: Velnac (Sagorski). — In m. Visoőica supra 
Pocitelj, 800 m. (Deg.)

Nehány észrevétel Vinna és Homonna vidékének
flórájára.

Einige Bemerkungen zur Flora der Umgebung von Vinna und
Homonna.

Dr. Simonkai Lajos (Budapest).

Egykori tudós vezérem, meg­
boldogult nagyhírű botaniku­
sunk, Hazslinszky F rigyes, az 
ő, 1872-ben megjelent « Fűré­
szeli kézikönyce-ben», a jelzett 
vidékről oly érdekes növény­
földrajzi adatokat Jcözlött, hogy 
én, mint a növényföldrajzzal 
örömmel foglalkozó, rég vágy­
tam arra, hogy Vinna és Ho­
monna vidéke flórájába már 
a mennyire tehettem — szemé­
lyesen is belepillantsak. Ez a 
régi vágyam megifjult bennem 
akkor, a midőn a múlt nyáron 
(1906) megkaptam D r . Chyzer 
K ornél floristikai és nagy tu­
dásról tanúskodó művét: «Ada­
tok Ejszaki-Magyar ország . . . . 
flórájához», a mely sok évi ta­
pasztalat után beszámol azok­
ról a kutatásokról, a melyeket 
ő ott mint botanikus fáradság­
gal végzett. Elhatároztam ezért, 
hogy augusztus 2-án reggel 
elzónázom Vinna és Homonna 
vidékére, hogy emez előttem 
eddig ismeretlen táj hegy-völ­
gyeinek remek flórájában gyö­
nyörködjem. Negyed napra szép

Mein verewigter Lehrer, der 
verstorbene berühmte Botani­
ker F riedrich Hazslinszky hat 
in seinem i. J. 1872 erschie­
nenen «Fű vészeli kézikönyv» 
aus der im Titel genannten 
Gegend so interessante pflan­
zengeographische Angaben ver­
öffentlicht, dass ich schon lange 
den Wunsch gehegt habe, einen 
Blick auf die Flora dieser zwei 
Orte zu werfen. Dieser Wunsch 
wurde lebhafter, als ich im 
vorigen Sommer den von ausser­
ordentlichem Wissen Zeugnis 
ablegenden tioristischen Artikel 
D r . Cornel Chyzer’s «Adatok 
északi Magyarország . . . flórá­
jához» erhielt, in welchem die­
ser Forscher die Ergebnisse 
seiner vieljährigen mühevollen 
botanischen Erfahrungen nie­
dergelegt hat. Ich entschloss 
mich v. J. am 2. August nach 
Vinna und Homonna abzurei­
sen, um mich an der köstlichen 
Flora dieser mir bisher unbe­
kannten Gegend zu erlaben. 
Nach vier Tagen kehrte ich 
zurück und will nun im Fol-



eredménynyel hazaérkeztem 
és ez eredmény lényegéről 
óhajtanék must pontonként be­
számolni.

1. Első sorban azon czélból 
utaztam a jelzett vidékre, hogy 
Vinna és Homonna vidékének 
szirtes árnyas helyein megke­
ressem a Coronilla elegans P an- 
cic nevű délkeletvidéki gyö­
nyörű növényfajt. Chyzer Kor­
aél e növényt legújabban Ho- 
monna-Sí irt aljáról közli (1. c. 18), 
a melynek szilijei, sziklatömb­
jei mészkonglomerátból álla­
nak; Hazslinszky F rigyes pedig 
1872-ben Coronilla varia ß) lati­
folia H azsl. név alatt jelzi a 
vinnai traclvyt-hegyekről. A 
Magyar Nemzeti Muzeum gyűj­
teményében láttam a Chyzer 
szirtaljai növényét; láttam több 
példányban (virágzóan és ter- 
mésesen), még pedig Vinna és 
Ungvár hegyvidékeiről is ugyan­
csak a Magyar Nemzeti Mu­
zeum herbáriumában, a Hazs- 
linszky gyűjtésében ezt a ha­
zánk flórájára növény földrajzi­
lag igen nevezetes növényfajt.

A Magyar Nemzeti Muzeum 
herbáriumában levő példányok 
nyomán bizonyos tehát, hogy 
Hazslinszky Vinna és TJngvár, 
Chyzer pedig a Homonnai-szirt- 
alján gyűjtötték a Coronilla 
elegans P ancic nevű növény­
fajt; sajnos, hogy én rövidre 
szabott kirándulásom ideje alatt 
sem Vinna hegyein, sem Ho- 
monna-szirtalján nem találtam 
meg. Pedig egész kirándulásom 
alatt mindenütt első sorban a 
Coronilla elegans-X kerestem, a 
melyet jól ismerek nemcsak 
más gyűjteményekből, hanem 
a magam herbáriumából i s ;

genden von den wichtigsten 
Ergebnissen referieren.

1. Ich suchte die genannte 
Gegend in erster Linie darum 
auf, um die an schattigen, fel­
sigen Stellen bei Vinna und 
Homonna angegebene schöne, 
östliche Coronilla elegans P anő. 
aufzusuchen. Chyzer gibt diese 
Pflanze neuerdings (a. a. 0. p. 
18) vom Berg Szirtalja bei 
Homonna an, dessen Felsen 
aus Kalkkonglomerat bestehen. 
H azslinszky erwähnt sie schon 
i. J. 1872 von Minna als C. 
varia ß) Hazsl. Ich habe im 
ungar. Nat. Museum die Pflanze 
von Chyzer gesehen; auch la­
gen dort mehrere Exemplare 
dieser in pflanzengeographi­
scher Beziehung für die Flora 
unseres Landes höchst interes­
santen Pflanze sowohl in Blüte, 
als auch in Frucht, auf Bergen 
bei Vinna und Ungvár von 
H azslinszky gesammelt, vor. 
Nach diesen Exemplaren ist es 
unzweifelhaft, dass Hazsl. bei 
Vinna und Ungvár, Chyzer aber 
bei Homonna die C. elegans 
P anő. gefunden haben. Ich be­
dauere, dass ich währed mei­
ner kurzen Excursion diese 
Pflanze weder auf den Bergen 
bei Vinna, noch auf dem Berg 
Szirtalja bei Homonna finden 
konnte. Ich bedauere dies umso­
mehr, als ich während meiner 
ganzen Excursion überall in 
erster Linie die C. elegans ge­
sucht habe, welche ich gut 
kenne, da ich sie nicht nur in 
fremden Herbarien gesehen 
habe, sondern sie auch in mei­
nem eigenen Herbar in authen-



mert authentikus példányban 
hever az gyűjteményemben, az 
Alduna völgyének szerbiai ol­
dalának árnyékos szírijeiről, 
ott a Traján-táhla közelében 
gyűjtve.

Nem találván meg a mit ke­
restem, bizonyos negativ ered­
ménynyel végződött kirándulá­
som ez első czélja. De azért 
valami positiv eredmény mégis 
fakadt e kutatásomból. Ez a 
positiv eredmény elsőbbed is 
az, hogy a jelzett lelőhelyein 
a Coronilla elegans-t újra ke­
resnünk kell, mert ott több tu­
dós brtanikusunk gyüjté; má­
sodsorban pedig az, hogy a 
Coronilla elegáns P ancic a P anc. 
FI. serb. 1874-ik évben kelte­
zett művében lett csak elne­
vezve, holott H azslinszky a 
magyar füv. könyv 58. lapján 
már 1872-ben nevezte el Coro­
nilla varia var. latifolia-nak. 
Ebből az. következnék, hogy 
voltaképen HAzsLiNszKY-nak 
volna prioritása, ha az új wieni 
szabályok e név restituálását 
nem tiltanák. H azslinszky a 
«Magyar füv. könyv» (1872) 58. 
lapján csak ennyit ir az ő a Co­
ronilla varia ß) latifolia»-járói: 
«Levélkéi visszásántojásdadok 
vagy kerülékesek, melyek hosz- 
szasága vagy másfélszer ha­
ladja meg a szélességet. Bokr. 
piv.» Azt is írja róla, hogy le­
vélkéi feltűnően szélesebbek, 
mint a Coronilla varia-e. Hát 
ez a jellemzés a látott példá­
nyok után a növény felisme­
résére teljesen elegendő volna.

2. Kutatásom második ered­
ménye teljesen tisztázza az 
Achillea macrophy lia H azsl. 
éjszaki Magyarhon füvószeti

tischen Exemplaren von schat­
tigen, felsigen Stellen des un­
teren Donautales in der Nahe 
der Traj anstafel gesammelt, 
besitze.

Da ich nun das nicht finden 
konnte, was ich suchte, war 
das Ergebnis des ersten Zwe­
ckes meiner Reise negativ. 
Eine positive Tatsache hatte sie 
aber doch zur Folge,und dies ist. 
dass Coronilla elegans P anc. 
(Fl serb. 1874) schon von H azs­
linszky i. J. 1872 in «Magy. 
füv. könyv» p. 58 als C. varia 
var. latifolia unterschieden wor­
den ist. Hazslinszky hätte also 
eigentlich Priorität, wenn die 
neuen Wiener Regeln nicht 
eine andere Bestimmung ent­
hielten. H azslinszky beschreibt 
a. a. 0. seine C. varia ß) lati- 
/b/AifolgenderwTeise:«Blättchen 
verkehrt eiförmig oder oval, 
ihre Länge übertrifft die Breite 
um das Anderthalbfache, Blu­
men rot.» Er schreibt noch, 
dass ihre Blättchen auffallend 
breiter seien als jene der Cor. 
varia. Diese Charakterisierung 
würde also zur Unterscheidung 
dieser Art vollkommen genii- 
gen.

2. Das zweite Ergebnis mei­
ner Forschung hat die Angabe 
Hazslinszky’s über das \ ror- 
konnnen von Achillea macro-



kézikönyve (1864) 243; Hazsl. 
Magjai hon fiivész. kézikönyve 
(1872) 299 növényföldrajzi ada­
tát. Hazslinszky mindkét helyen 
a vinnai trachythegyek erdei­
ből közli. Ez az adat nekem 
(valamint a megboldogult J anka 
ViKTOR-nak is) roppant szemet 
szúrt; ezért 1874-ben, mint a 
bpesti tud. egyetem assistense, 
azzal a kéréssel fordultam az 
én tanáromhoz és ekkor már 
nagyrabecsülőmhöz: szívesked­
nék az egyetemi herbarium szá­
mára a vinnai Achillea macro­
phylla- bél csak egy szálat is 
küldeni; vágj7 ha az nem le­
hetséges, legalább összehason­
lításra küldeni egy szálat, mi 
azt köszönettel vissza fogjuk 
származtatni. E kérő levelemre 

- jegyzékeim szerint Hazs­
linszky így válaszolt: «Gyűjte­
ményemben nincs meg. Ördög 
D ani tolcsvai tanító szedte 
Vinnán a Várhegyen és le­
lj agya meg Nagy-Szentmihály 
közt az út mellett erdők szé­
lein. Nekem az Ördög D ani 
példánya nem kellett — mert 
idétlenül volt gyűjtve — de 
föltettem magamban, hogy mi­
előbb Virmára utazom és ott 
magam fogom az érdekes nö­
vényt szépen begyűjteni. El is 
utaztam Vinnám, de én ott az 
Achilla macrophyllat hiába ke­
restem. Ha az ügy érdekli, 
tessék Tolesván Ördög D ani-í 
felkeresni és ott a kérdéses nö­
vényt alaposan megvizsgálni.»

Kis családommal 1876 júliu­
sában rokonaink látogatására a 
Tokaj-hegy alj ára, első sorban 
Tolcsvára utaztunk. Ekkor ro­
konaimhoz kérdést intéztem, 
hogy ismerik-e Ördög Dani-í ,

phylla in Oberungarn (Ejszaki 
Magyarhon füv. kézikönyve 
1864 p. 243 und Magyarhon 
füv. kézikönyve 1872 p. 299) 
aufgeklärt.HAzsLiNszKY erwähnt 
diese Art an beiden Stellen 
aus den Wäldern der Trachyt- 
berge bei Vinna. Diese Angabe 
ist mir (aber auch dem ver­
storbenen V. J anka) sehr auf- 
gefallen, so dass ich i. J. 1874 
noch als Assistent der Univer­
sität mich an meinen Lehrer 
H azslinszky mit dem Ersuchen 
gewandt habe, er möge für 
das Herbar der Universität ein 
Stückchen der vinna-er Achil­
lea macrophylla überlassen, oder 
wenn dies nicht möglich wäre, 
uns doch wenigstens den Ver­
gleich seiner Pflanze er­
möglichen. Auf dieses Ersuchen 
antwortete H azslinszky : «In 
meiner Sammlung besitze ich 
diese Pflanze nicht. Es hat sie 
auf dem Schlossberge bei Vinna 
und an Waldrändern zwischen 
Izbugya und Nagy-Szentmihály 
der Lehrer D aniel Ördög in 
Tolcsva gesammelt. Ich habe 
das Exemplar D. Ördög’s nicht 
behalten, da es unvollständig 
gesammelt war und da ich mir 
vorgenommen hatte, baldmög­
lichst nach Vinna zu reisen 
um dort diese interessante 
Pflanze selbst schön einzu­
sammeln. Ich bin auch nach 
Vinna gereist, doch habe ich 
dort Achillea macrophylla ver­
geblich gesucht. Wenn Sie die 
Sache interessiert, suchen Sie 
in Tolcsva D aniel Ördög auf, 
dort können Sie die Pflanze 
dann gründlich untersuchen.» 
Im Juli 1876 reiste ich nun 
mit meiner Familie zum Be-



hogy él-e még? «Bizony nagyon 
összeesett öreg ember az már 
és nagyon el van szegényedve.» 
De hát — mondok — talán 
csak mégis találkozhatnám vele. 
«Óh hogyne, holnap este, a mi­
kor a kirándulásodból hazajösz, 
itt lesz». Ott is volt az öreg 
nyugalmazott tanító és gyönyö­
rűséggel nézte, hogy mit szed­
tem én Tolcsva vidékén és a 
gyűjtött anyagot hogyan prae- 
parálom. Kérdem ekkor tőle, 
hogy van-e még növénygyűj­
teménye? Biz az javarészben 
elpusztult. Hát Vinna vidékéről 
van-e Achillea macrophylla-ja, 
a melyet önnek Hazslinszky 
határozott. Nincs uram, én bi­
zony már nem is emlékszem 
reá. Azóta Ördög Dani már 
rég alussza örök álmait; gyűj­
teményét pedig elégették tüze­
lőnek.

Hazslinszky gyűjteményében 
(Magy. Nemz. Muzeum) sincs 
példány a vinnai Achillea macro­
phylla- ból; Chyzer sem említi 
e vidékről; Pax (Vegetation 
der Kárpát.) sem tesz róla em­
lítést Keresendő e növényt, én 
Nátafalva állomásnál ütöttem 
tanyát. Onnan a Laborcz vizén 
át Izbuyya és Szentmihály közt 
menteni át. Erdőtlen és gazda­
sági kultúra alá került síkságra

suche von Verwandten in die 
Tokaj-Hegy alj a, zuerst nach 
Tolcsva, Ich trug meine Ver­
wandten, ob sie Daniel Ördög 
kennen, und ob er noch lebe. 
Die Antwort lautete, dass er 
schon sehr alt und ganz ver­
armt sei. Auf meine Anfrage, 
ob ich ihn irgendwo treffen 
könne, erhielt ich die Antwort, 
dass er für den darauffolgen­
den Tag Abends, wenn ich 
von meiner Excursion zurück­
gekehrt sein würde, bestellt 
werden könne. Er kann auch, 
ein alter pensionierter Lehrer, 
und sah mir mit Entzücken zu, 
was ich alles an diesem Tage 
in der Umgebung von Tolcsva 
gesammelt hatte und wie ich 
es praeparierte. Auf meine Frage, 
ob er noch sein Herbar be­
sitze, antwortete er, dass es 
schon zum grössten Teile zu 
Grunde gegangen sei, und als 
ich ihn frug, ob er die Achillea 
macrophylla noch besitze, wel­
che ihm Hazslinszky bestimmt 
hat, sagte er, dass er sie nicht 
mehr habe und sich ihrer nicht 
mehr entsinne. Daniel Ördög 
hat seither auch das Zeitliche 
gesegnet, seine Pfianzensamm- 
lung aber wurde von seinen 
Angehörigen verbrannt.

In Hazslinszky’s Herbar (Ung. 
Nat. Museum) findet sich tat­
sächlich kein vinna-er Exem­
plar von A. macrophylla; auch 
Chyzer erwähnt sie nicht; Pax 
(Veget, der Karp.) hat sie auch 
nicht aufgenommen. Ich fuhr 
nach Nátafalva, von dort setzte 
ich zwischen Izbugya und 
Nagy-Szentmihály über den 
Fluss Laborcz. Dort fand ich 
waldloses Culturgebiet und
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akadtam. Tartottam ezért lz- 
bitgya-nak, innen Tárná-nak. 
a mely felett ott mered a szép 
Vinna-vára, a mely azonban 
csak a meredek, sziklás és 
roppant meleg égaljú főszirt- 
éltől kelet felé tartozik Vinna- 
hoz, a hegy nyugatibb, szőlő- 
kertes és erdős része Tárná 
határához való. Sziklát, erdőt, 
várromat összejárva, csak nem 
akadtam az Achillea macro­
phylla- ra. Majd délután Vinna 
szép erdeiben sem, a melyek 
tele vannak sétautakkal és gyö­
nyörű erdei tisztásokkal. De 
hát hogyan is akadhattam volna 
reá itt a Labor ez alföldjén, a 
mely most csupa rét meg szántó­
föld, valamint Tárná- Vinna 
dombjain, a melyek legfeljebb 
300—400 m. magasra emel­
kednek, arra az Achillea macro­
phylla L. speciesre: a mely 
Tirol és Svájc z havasainak 
1800—2000 m. magasságú tá­
jain otthonos, a havasalji erdők 
meg a glecserek szélein. Mind­
ezekből a következő tanúságo­
kat vonom le : a) Hogy micsoda 
növényfajt véltek Hazslinszky 
és Ördög Dani Achillea micro- 
phylla alatt, az többé meg nem 
állapítható, kutatni sem kivá- 
nom, mert fölösleges volna.

b) Bizonyos, hogy Achillea 
macrophylla L. Vinna vidékén 
vadon, önként nem terem ; te­
hát hogy a Hazslinszky meg­
határozása hibás volt s marad.

c) Hogy hazánk flórájából, 
legalább Vinna vidéke flórájá­
ból az Achillea macrophylla L. 
törlendő.

3. Kirándulásom legérdeke-

ging deshalb gegen Izbugya 
und von hier nach Tarna, über 
welchen Ort sich das schöne 
Schloss Vinna erhebt, dessen 
östliche steile, ungemein heisse, 
felsige Abhänge zu Vinna ge­
hören, während der westliche, 
mit Wein bepflanzte teilweise 
aber auch bewaldete Teil dem 
Gebiete von Tarna angehört. 
Ich durchsuchte Felsen. Ruinen, 
Wälder, ohne die Achillea an­
zutreffen. Nachmittags durch­
suchte ich noch die Wälder 
bei Vinna, welche von Prome­
nadewegen durchquert sind 
und stellenweise schöne Wald­
schläge einschliessen.

Doch wie sollte ich auch in 
der Ebene der Laborez, welche 
jetzt mit Wiesen und Aeckern 
bedeckt ist, oder auf den 3 - 
400 m hohen Hügeln von Tarna- 
Vinna Achillea macrophylla 
finden, eine Alpenpflanze der 
Schweiz und Tirols, welche 
Höhen von 1800—2000 m am 
Rande subalpiner Wälder und 
Gletscher bewohnt.

Aus alledem ziehe ich fol­
gende Schlüsse: a) was Hazs­
linszky und Daniel Ördög für 
Achillea macrophylla gehalten 
haben, ist heute nicht mehr zu 
eruieren; ich halte weitere 
Nachforschungen für überflüs­
sig ; b) ist es sicher, dass A. 
macrophylla L. in der Umge­
bung von Vinna wild nicht 
vorkommt, dass also die Be­
stimmung Hazslinszky’s falsch 
war und bleibt; c) dass sie 
aus der Flora unseres Landes 
oder wenigstens aus jener der 
Umgebung Vinna's zu streichen 
ist.

3. Für den interessantesten
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sebb positiv eredményének tar­
tom azt a Cytisus-fajt, a me­
lyet a Vinnai-vár-hoz felvezető 
sziklás és a szeleknek nagyon 
kitett meredek hegyormon szed­
tem. Augusztusban, a mikor 
rajta jártam az ő fátlan és 
tarajként kiálló sziklás virágos 
meredekein, teljes verőfényben 
állott e hegy orom, s oly hőség 
volt rajta, hogy szinte elolvadt 
ott az ember. De tavasszal és 
ősszel vajmi hideg szelek so­
dorhatják. Ily éghajlati okok­
ból magyarázom azt, hogy épen 
a hegyéi dereka táján, a nö­
vényvilágot különben is más 
kőzeteknél későbben fakasztó 
trachyt szikláin, megtaláltam a 
Cytisus serotinus Kit. in De. 
prodr. 11. (1825) 156. lapon le­
írt növényfajt. Kitaibel e nö­
vényt trachyt hegyelcen Mun­
kácsnál a N agyhegy alján, vala­
mint Mernyik-nél Var anno kö­
zelében szedte; Vinna várhegye 
épen e két végpont közt levő 
egyenes vonalban van. Kitaibel 
óta ezen növényfajt hazánkban 
senki sem szedte; Pax a Kár­
pátok vegetatiójáról szóló mű­
vében (1898) még a nevét sem 
említi, pedig a Cytisus seroti­
nus Kit., magyarul mondva a 
Kései Zanót, tudomásunk sze­
rint ekkorig egyik jellemző 
bennszülött (endemikus)növény­
faj a az északkeleti Kárpátok­
nak, Varaimétól Munkácsig. 
Máshonnan mint innen nem is­
meretes. De vájjon mint nö­
vényfaj megállja-e a helyét? 
Kétségtelenül meg! Mert ha 
gyűjteményem, valamint «Ma­
gyarország és Zanótjai» (1888) 
czímű művem alapján meg 
akarom határozni e vinna-vár-

Fund meiner Excursion halte 
ich einen Cytisus, welchen ich 
auf dem zum Schloss Vinna 
hinaufführenden felsigen und 
den Winden stark exponierten 
Grat gesammelt habe. Im Mo­
nate August, als ich dort war, 
ragte dieser baumlose felsige 
und blumenreiche Grat wie ein 
Kamm der vollsten Sonnen­
glut entgegen; die Hitze war 
dort geradezu zum verschmach­
ten. Doch dürfte er im Früh­
jahre und im Herbste von ziem­
lich kalten Winden bestrichen 
werden. Aus diesen klimati­
schen Extremen erkläre ich 
mir, dass ich gerade in der 
Mitte des Grates auf Trachyt- 
felsen, auf welchen sich die 
Vegetation später zu entwi­
ckeln pflegt, als auf anderen 
Gesteinsarten, den Cytisus se­
rotinus Kit. gefunden habe, 
welcher in DC. Prodr. II. (1825)
p. 156 beschrieben ist. Kitaibel 
hat diese Pflanze auf Trachyt- 
bergen bei Munkács in der 
Grossen Hegy alja, ferner bei 
Mernyik in der Nähe von Va- 
rannó gesammelt; der Schloss­
berg von Vinna steht gerade 
zwischen diesen zwei Punkten 
in der Mitte. Seit Kitaibel 
hatte diese Pflanze niemand 
wiedergefunden; Pax erwähnt 
in seinem Werke über die Ve­
getation der Karpathen (1898) 
nicht einmal den Namen: doch 
ist Cytisus serotinus Kit. nach 
unserem Wissen eine ende­
mische Art der nordöstlichen 
Karpathen von Varannó bis 
Munkács. Von einem anderen 
Standort ist er bisher nicht 
bekannt geworden. Ist er aber 
als selbstständige Art anzuer- 

17
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hegyi növényt; akkor arra ju­
tok, hogy tartozik az a «Tu- 
bocytisus Dc.»> szakaszba és 
tartozik e szakasznak abba a 
csoportjába, a melyet így jel­
zek (1. c. 374) b) «Virágok 
mind a tavalyi ágak oldalain.» 
E csoportban f f  jelzés mellett 
ez áll: hajtások s többnyire a 
levélnyél is, derékszög alatt 
berzedő szőröktől borzasok ; vi­
rág sárga. Ide való és pedig 
köz vetetlenül a Cytisus leuco­
trichus Schür, meg a Cytisus 
ciliatus közé helyezendő a 
Cytisus serotinus Kit.! Keve­
sebb köze van a Wahlenberg 
Cytius ciliatus-khoz, legfeljebb 
annyi, hogy levélkéi elliptiku­
sak, vagy visszásán tojásda­
dok és színükön élénk zöldek 
s meztelenek! mint a Cytisus 
leucotrichus-hoz; ez utóbbitól 
azonban nemcsak az különböz­
teti, hogy levelei szinükön nem 
szőrösek; nemcsak az, hogy 
nem májusban, hanem augusz­
tusban virít (innen a neve C. 
serotinus. Kései); hanem az is, 
hogy idei hajtásait is sokkal 
későbben fejleszti, nyár dere­
kán : ezért e hajtásai őszig ke­
vésbé érhetnek meg mint a 
C. leucotrichus-é; ezért e haj­
tásainak csak a töve nem fagy 
le, de legnagyobb részük mint 
az igazi fél cserjés növényeké 
lefagy; ezért az idei hajtásai, 
főkép a csúcsuk felé, nem 
ritka s berzedt szőrözetüek, mi­
nők a tavasszal hajtó C. leuco- 
trichus-éi, hanem idei hajtásai 
alantról kezdve apró szőröze­
tüek, csúcsuk felé hovatovább 
selymesen szürke mezüek, hogy 
a hideg ellen ekként védekez­
hessenek. Ez már csak eléggé

kennen ? Zweifellos ! Wenn man 
ihn nach meinem Werk «Ma­
gyarország zanótjai» (1888) de­
terminieren will, kommt man 
zur Section Tubocytisus DC. 
und zwar zur Gruppe der la­
teral blühenden Arten ; unter 
diesen steht er unter den gelb­
blühenden Arten mit abstehend 
behaarten Zweigen und Blatt­
stielen zwischen C. leucotrichus 
Schur, und C. ciliatus Wah- 
l e n b . Mit letzterer Art ist er 
nur insoferne verwandt, als er 
elliptische oder verkehrt eiför­
mige Blätter hat, welche ober- 
seits kahl u. lebhaft grün sind; 
er steht aber dem C. leucotri­
chus näher, von welchem er 
aber nicht nur durch die ober- 
seits kahlen Blätter u. die späte 
(August und nicht Mai!) Blüte­
zeit verschieden ist, sondern 
auch dadurch, dass sich seine 
heurigen Triebe viel später 
entwickeln und in Folge dessen 
bis zum Herbst nicht reif wer­
den, so dass ihr grösster Teil 
wie bei den echten Halbsträu­
chern abfriert; seine heurigen 
Triebe sind insbesondere gegen 
ihre Spitze nicht mit zerstreu­
ten abstehenden Haaren besetzt 
wie jene des im Frühjahr trei­
benden C. leucotrichus, sondern 
vom Grunde an kurz und gegen 
die Spitze hin anliegend seidig 
graubehaart, um sich in dieser 
Weise gegen die Kälte zu 
schützen. Das sind genügend 
charakteristische Merkmale so­
wohl gegenüber C. ciliatus als 
auch gegenüber C. leucotrichus.
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jellemző különbség akár a Cyt. 
ciliatus, akár a Cyt. leucotri- 
chussal szemben.

De. már bevezette a tudo­
mányba, de annyit ide jegy­
zek mégis: Proximus C. leu- 
cotricho Schur, a quo foliolis facie 
glabris, et ramis hornotinis api­
cem versus cano-sericeis differt.

Terem Vinna-Tarna vár­
hegyén egy másik érdekes, 
az északkeleti és a délkeleti Kár­
pátokat jellemző Cytisus is, de 
már fent a Vár alatt levő vé­
dettebb hajtásban. Ez a Cytisus 
obvallatus Schur (C. albus Hac- 
ouet). Csodálatos, hogy Pax ezt 
a Kárpátok flóráját olyannyira 
jellemző növényfajt sem vette 
fel az ő kárpáti vegetatiójába, 
1898-ban.

4. Kirándulásomnak egyik 
főczélja az is volt, hogy lássam 
azokat a hegyvidékeket, a me­
lyek a Magyaralföld legészakibb 
nyúlványának határt szabnak, 
ott a Laborcza és Ondóvá tá­
ján. Az Erdőskárpátok déli nyúl­
ványai, meg nyugat felől az 
eperjes-tokaji hegylánczok, kelet 
felől pedig a Vihorlat hegylán- 
czolatja úgy összeszorítja a Ma­
gyar alföld északi nyúlványát, 
hogy azontúl az alföldet elkép­
zelni sem lehet tovább. A Vihor­
lat hegylánczolatának keletről 
nyugatra lejtő hegyvonulata a 
föíitközője annak az alföldünk 
ről odaáramló széliránylatnak, 
a mely a Magyaralföld jellem­
zője. Gondoltam, hogy ott, hol 
a Magyar alföld flóravidékének 
a hatásköre összeér a Vihorlat 
flóravidékének és az eperjes-

Diese Art wurde, wie er­
wähnt, schon von DC. beschrie­
ben, ich füge der Diagnose 
hinzu: «proximus C. leucotricho 
Schur, a quo foliolis facie glab­
ris et ramis hornotinis apicem 
versus cano-sericeis differt.» 
Auf dem Vinna-Tarnaer Schloss­
berg wächst auch noch ein an­
derer die nordöstlichen und 
südöstlichen Karpathen cha­
rakterisierender Cytisus, doch 
erst oben unter dem Schlosse 
in einer geschützteren Mulde. 
Es ist dies C. obvallatus Schur 
(C. albus H a c q u .). .Merkwürdi­
ger Weise hat P ax diese so 
charakteristische Pflanze der 
Karpathenflora in sein i. J. 1898 
erschienenes Werk nicht auf­
genommen.

4. Ein Hauptzweck meiner 
Excursion war, die Berge in 
der Gegend der Laborcza und 
Ondova kennen zu lernen, 
welche als nördlichste Arme 
das ungar. Tiefland begren­
zen. Die südlichen Ausläufer 
der Wald-Ivarpathen, ferner 
westlich die Eperjes-Tokajer 
Bergkette, östlich aber das 
Vihorlat-gebirge engen diesen 
am nördlichsten vorgeschobe­
nen Teil des ungar. Tieflandes 
in einer Weise ein, dass man 
sich keine weitere Fortsetzung 
mehr denken kann. Der von 
Osten nach Westen ziehende 
Bergzug der Vihorlat ist die 
Prallwand des vom ungar. Tief­
lande gegen dieses Gebirge 
wehenden Windes, des charak­
teristischen Windes der ung. 
Tiefebene. Ich vermutete an

17*
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der Stelle, wo das Gebiet des 
img. Tieflandes mit jenem der 
Viborlat und des Eperjes-To- 
kajer Gebirgszuges zusammen- 
stosst, eine Vermischung der 
Floren - Elemente anzutreffen. 
Und so war es auch. Während 
des kurzen Streifzuges traf ich 
in der Umgebung von Vinna
u. Homonna Pflanzen, welche 
für die Flora der ungar. Tief­
ebene charakteristisch sind. 
Solche sind:

A) A M a g y a r  a l f ö l d  j e l l e m z ő i .  Ilyenek:
1. Veronica pseudochamaedrys Jacq. (V. crinita Chyzer ada­

tok). Köz. Vinna várhegyének széles erdei vágásai, útjai 
és tisztásai szélein (Waldränder).

2. Achillea collina Becker. {A. setacea Chyzer adatok.)
3. Achillea Neilreichii A. K ern . Vinna várhegye verőfényes 

alján bőven. Azt hiszem terjedéskörének Vinnán van 
északi határa, mert Chyzer csak Sátoraljaújhely hegyeiről 
közli. (Dürfte bei Vinna ihre Nordgrenze erreichen, da sie 
Chyzer nur von Sátoralja-Ujhely erwähnt.)

4. Stachys recta L. Köz. Vinna várhegyén.
5. Potentilla crassa Tausch. Vinna várhegye verőfényes mere­

dekein.
6. Phleum laeve M. B. Levele keskenyebb mint a Phleum 

Böhmeri-é, a mellyel összevonják; de kalásza is feltűnően 
keskeny, csaknem meztelen polyvákkal. Bőven terem Vinna 
várhegye verőfényes meredekein; egyébiránt meg van 
gyűjteményemben Nagyvárad vidékéről és Nyíregyháza 
mellől, Szabolcsmegyéből. (Blätter schmäler als bei P. Boeh- 
meri, mit welchem es oft verwechselt w ird; Scheinähre 
schmal, Hüllspelzen fast kahl. Bei Vinna; auch bei Nagy­
várad und bei Nyíregyháza.)

7. Centaurea pannonién (Heuff.). Vinna, Tárná hegyvidékei 
tisztásain.

8. Centaurea axillaris v. ochrolepis. Vinna várhegyén a leg- 
verőfényesebb helyeken bőven. Ezeken a verőfényes helye­
ken potyogtak már a Cornus mas L. érett piros termései.

9. Knautia dumetorum Heuff. K öz. a hegyek alján, erdők, 
erdei tisztások tájain (Häufig.)

10. Medicago prostrata Jacq. A verőfényes trachytormon kö­
zönséges. Javában érlelte terméseit. (Auf den Trachyt- 
kuppen häufig.)

11. Ononis spinosa v. angusti folia N e i l r . Tama és Vinna 
közt a legelőkön közönséges.

tokaji hegylancz vidéké nö­
vényzetének hatáskörével: vala- 
milyes vegyes növényzetre aka­
dok. Úgy is volt. Mert csekély 
kutatásaim mellett is találtam 
én Vinna Homonna vidékén 
olyan növényeket, a melyek:
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12. Potentilla subpedata C. Koch (P . reptans Auct. Hung.) 
Patakok mentén, nedves legelőkön közönséges.

^ D é l k e l e t i  f e l f ö l d ü n k  j e l l e m z ő i .  (Andere charak­
teristische Pflanzen der südöstlichen Berggelände):

1. Veronica Jacquini B aumg. Bőven Vinna várhegye szirt- 
alján.

2. Origanum Bar cense Simk. Bőven Vinna várhegyének szilf­
aiján.

3. Artemisia pontica L. Vinna várhegyén.
4. Dianthus saxigenus Schur. Köz. e hegyvidéken. (Gemein).
5. Plantago argyrostachys (lanceolata X media) Simk. Habitat, 

in Hungáriáé cottus Ung, in monte Vinna Tárná- Várhegye, 
inter Plantaginem: lanceolatam et mediam. Habitu Plan- 
togini lanceolatae similis : sed folia basilaria late lanceo­
lata et nec solum dorso, sed etiam secus marginem equi­
dem pubescentia; spica cum staminibus ei corollis argyreo 
nitet; calyx viridis (non nigrescens). A Plantagine media 
L. toto habita aliena. Folia nam basilaria habet longe- 
petiolata, lanceolato-elongata; spicam etiam breviorem et 
angustiorem.

Adatok Bakabánya Rubusainak ismeretéhez.
Beiträge zur Kenntnis der Rubus-Flora von Bakabánya.

I K ii peso k Samu.

B a k a b á n y a  volt szab. kir. bányaváros, most nagyközség? 
fekszik Hontmegye északi részén a nem magas, Selmeczbányától 
húzódó hegyláncz (legmagasabb csúcsa a Veterniíc Ibk m. a t. sz. f.) 
tövén 345 m. tengerszín felett való magasságban; ezen hegyláncz 
egyik ága G a r a m s z ő l l ő s  nevű községnél leereszkedik egészen 
a Garamig. Délkelet felé hajló lejtői, oldalai lombos fákkal és bok­
rokkal, északnyugati oldalai nagyobbára fenyvesekkel borítvák. 
Magától értetődik, hogy a hegyeken és a hegyek között kisebb- 
nagyobb, rövidebb-hosszabb, sekélyebb-mélyebb völgyek képződnek, 
mélyükben forrásokkal és patakocskákkal s hogy a hegyoldalokon 
s a hegytetőkön is tisztások és hegyi rétek is terjeszkednek. Ilyen 
kedvező fekvés nagyon is alkalmas a növényzetnek. És ha tekin­
tetbe veszszük, hogy majd minden évben új erdei vágások nyílnak 
s hogy a hegyek a bányászok által felfutott, fetbontott felületein, 
ahol arany- és ezüstérczet kerestek, mélyedések, gödrök, aknák, 
földhányások és töltések keletkeztek, melyekből források bugy- 
gyantak elő, melyek kis patakocskákban folyván tovább, vízzel 
állandóan bőven ellátott vízmosásokat, árkokat vájnak, így a termő­
helyek változatosságában találjuk magyarázatát annak, hogy miért 
oly gazdag B a k a b á n y a  területe szedrekben, Jt«&ws-okban, rózsák-



ban s egyéb növényekben. Mert a iüwö^s-nemzetségnek az a ter­
mészete, hogy szereti az árnyékos helyeket, vágásokat, gödröket, 
sánczokat a patakok mentiben s az erdőszéli partokat. De nem veti 
meg a napos helyeket sem, bokros helyeken, kerítések és épületek 
mellett. A szeder már természeténél fogva rendkívül hajlandó a 
változásra, azért más-más termőhelyén merőben eltérő alakjait szem­
lélhetjük. Ezen nemzetség tehát már a növényi változékonyság 
tanulmányozása érdekében is megérdemli, hogy figyelmünket reá 
tereljük, vele foglalkozzunk s fajait tanulmányozzuk.

Sajnálom, hogy oly későn találkoztam Kmet András volt 
berencsfalusi pébános úrral, híres botanikusunkkal és egy gazdag 
növénygyűjtemény tulajdonosával, ki a modern gyűjtés módját 
nekem s fiamnak megmutatta. Kmet közel lakván a S z i t n y á h o z  
és különben is B e r e n c s f a l ű  és vidéke bővelkedvén vadrózsák­
ban, ezt a nemzetséget kedvelte meg előszeretettel s ezt gyűjtötte, 
s a «Veleba Sitna» czimű tudós munkájában ezen nemzetség ecse­
telésének szentelt eg}7 nagyobb fejezetet. Én Babusokat a Baka- 
bánjmhoz közel fekvő G r u n t nevű völgyben kezdtem figyelemmel 
kísérni, ahová majdnem minden nap kisétáltam. A gyűjtött szed­
reket meghatározás végett elküldtem Kmet András plébános úrnak, 
aki csak futólag nézte át növényeimet és azzal a válasszal kül­
dötte vissza, hogy a szedreket közelebb nem ismeri s nagyt. Holuby 
L. J ózsef trencsénmegyei nemes-podlirágyi ev. lelkész úrhoz jeles 
batologusunkhoz ajánlott avval, hogy növényeimet majd ő fogja 
determinálni, aki ezzel a nemzetséggel tudományszerűen foglal­
kozik és erről részint a trencsénmegyei természettudományi egylet 
évkönyveiben részint pedig más, magyar, tót, német szak- és más 
lapokban írt tudományos értekezéseket.

Gyűjteményem tehát Nt. Holuby úrhoz vándorolt, aki növé­
nyeimet behatóan vizsgálta, saját gyűjteményében levőkkel össze­
hasonlította, megjegyzéseit velem közölte, a biztosan ismerteket 
megnevezte, ezenkívül pedig gyűjteményemet még általa gyűjtött 
szedrekkel is kegyesen megajándékozta. A jövőre azonban bol- 
dogúlt Dr. Borbás Vincze úrhoz, kolozsvári egyetemi tanárhoz 
utasított, kijelentvén, hogy ennek messzeterjedő összeköttetései, leg­
nagyobb ismeretei és gyűjtései vannak s hogy egyedül Dr. Borbás 
van hivatva és képesítve arra, hogy a hazai Babusok mono- 
grayhiájá-nak nagy munkájával megbirkózhassék.

Bold. Dr. Borbás-Iioz azonban nem mertem gyűjteményemet 
beküldeni, mert évek előtt nem lóvén még tagja a Kir. Magy. 
Term.-tud. Társulat-nak, hozzá intéztem volt Budapestre levélbeli 
kérdésemet: méltóztatnék-e rózsáimat és szedreimet revideálni? 
Feleletet két évig nem kapván, gondoltam, hogy azokkal szóba 
sem áll, kik ezen társulatnak nem tagjai. Később azonban meg­
győzött engem arról, hogy neheztelésem helytelen volt, mert leve­
lemre annak idején válaszolt, de válasza valahol a postán elveszett.

Violák szétküldése révén megismerkedtem még Becker W.



tanító, németországi botanikussal, a violák kitűnő ismerőjével, akit 
megkértem, hogy ajánljon egy bato- és egy rhodologusnak, aki 
hajlandó volna szedreimet és rózsáimat revideálni és determinálni. 
Ezen ajánlás következtében amazok revideálására F ocke dr. Bré­
mában, emezekre Schulze Max Jenában vállalkozott. De F ocke is 
szedreimre csak általános jellegű megjegyzéseket tett, mert Rubu- 
saim csak későbben, elvirágzás utáni terméssel voltak gyűjtve, 
ajánlván, hogy virágzó állapotban szedjek bakabányai szedreket. 
Helyesen írta D r . B orbás a «Magy. Bot. Lapok» 1903. évi 11., 12. 
számában, hogy FocKE-nak A scherson Synopsisában közölt mun­
kája iüwZws-flóránknak csak homályos tükre, megemlékezvén benne 
egy pár magyarországi Rubus-ról is, közöttük megnevezvén és 
leírván egy Bakabányán általam gyűjtött Rubus lipopogon F ocke-í 
is, holott a szeder-nemzetség minden csoportjának van hazánkban 
előtte ismeretlen benszülött faja. Pedig ismerte s így bővebben 
megemlíthette volna hazai szedreinket, annál is inkább, mert a 
hetvenes években Brémából egyenesen jővén, N e m e s - P o d h r á- 
g y o n  nt. Holuby J. úrral botanizált és azon vidéki Rubusok isme­
retére tett szert, érintkezésben lévén ezután is Holuby úrral.

Bár F ocke dr. determinálásával — mint minden kezdő — 
megelégedve nem. voltam, mégis hathatós útbaigazítást nyervén, 
szemem megnyílt, látásom megélesedett, amint helyesen zárta 
hozzám intézett levelét: «Sie haben einen trefflichen Anfang im 
Studium der Rubi Ihrer Heimat gemacht; ein oder zwei weitere 
Sommer werden Hire Untersuchungen zu einem gewissen Abschlüsse 
bringen.» És hogy engem a Rubus-nemzetség tanulmányozásában 
buzgóvá tegyen, megajándékozott «Synopsis Ruborum Germaniae» 
czímű híres művével, miért is végtelenül hálás vagyok irányában.

Időközben a «Kir. Magy. Term.-tud. Társulat» tagjává lettem 
és Rubusokat, rózsákat serényen gyűjtvén, őszszel a Kir. Magy. 
Term.-tud. Társulatnál tudakozódtam, kihez küldjem az összes 
számos növényeimet meghatározás végett. A t. titkárság D egen A. 
dr. urat ajánlotta, kihez gyűjteményemet azonnal el is küldöttem. 
D egen A. dr. űr azonban nem foglalkozván a rózsák és szedrek nemzet­
ségével, gyűjteményemet bold. B orbás V. dr.-hoz küldötte Kolozs­
várra. Végre valahára elértem forrón óhajtott czélomat. Rubusaim 
magyarhoni tudósnál voltak, ki azokat behatóan átvizsgálva időről- 
időre a determináltak neveit velem közölte; nagy elfoglaltsága 
miatt a revisió két éven át tartott. Buzgóságomért nagyon meg­
kedvelt és gyűjteményemet a vele érintkezőknek melegen aján­
lotta. Általa kiválasztott rózsákat és szedreket a kolozsvári egye­
temi botanikus kert számára élő állapotban is elküldtem; szárított 
rózsákat küldtem még a bajorországi A s c h a f f e n b u r  g-ban levő 
kir. erdészeti akadémia számára is. A «Caninae» csoportbeli 
rózsáimat azonban váratlanul bekövetkezett halála miatt már 
nem nézhette át. Halála után is hálás vagyok szeretetreméltó 
bánásmódjáért. Csendes béke lengjen porai felett!



Bár magam is már valamicskét konyítok hozzá és képes 
vagyok Babusok-kai való folytonos foglalkozásomnál fogva önálló 
véleményt alkotni s helyes Ítéletet kimondani, mégis annyira előre­
látó és pedans vagyok, hog\r azt a szakértők nézetei és véle­
ményüknek kikérése nélkül meg nem teszem s nyilvánosságra előbb 
ki nem lépek; ily módon elég sok kétes s kritikus növényt 
bocsátván már eddig is csereképen a világba. Igaz, hogy utólag 

úgy mint nt. H o l u b y  úr a «Trencsénmegyei természettudományi 
egylet» 1892. évi XV. évkönyvében mondja — jobban szeret­
tem volna, ha sok növényt, köztük Bubus-1 el nem küldöttem 
volna, mert a több éven át szétosztogatott helyi alak között van 
sok, melyet vagy én, vagy mások helytelenül determináltunk. Azzal 
nem vigasztalhatom, magamat, hogy mások is úgy jártak; mert 
ezen vigasztalással sem e nemzetségnek bonyolódott nomenclatu- 
ráját, sem a rendszert, ami ismereteinket nem mozdítottam elő, némi 
megelégedésemre szolgál csak. hogy a bakabányai specialitások 
szorgalmas gyűjtésem révén képviselve vannak az európai nagyobb 
gyűjteményekben.

B orbás dr. halála után D egen A. dr. úr ajánlása folytán 
Bécsben lakó híres botanikusunk, H alácsy J enő dr. úr volt szíves 
néhány Bubus-ból álló gyűjtésemet revideálni, ezek között néhány 
új alakot állapított meg, közöttük: a Bubus microstemon H al.-í , 
B. erythrogynus Hal. s a t. melyeknek leírását lejebb közlöm, 
mert úgy tudom, hogy ezekről eddig sehol másutt nem tett emlí­
tést. Fogadja érte hálás köszönetemet!

A hold. B orbás dr. által determinált Rubusokat 1904. évben 
D örfler Ignácz bécsi csereintézetébe nagyobb számban küldtem. 
Ezen egyletből csere útján kerültek a pozsonyi tubusok szorgalmas 
gyűjtője és leirója D r. S abransky H enrik birtokába, aki most 
Stájerországban Söchau városában mint cs. és kir. kerületi orvos 
működik. A vidékünkbeli növények kézhez vétele után nemsokára 
levelet intézett hozzám, melyben odanyilatkozik, hogy kénysze­
rítve érzi magát azokra megjegyzéseit megtenni annál is inkább, 
mert a növények némelyike az ő nevével, mint szerző nevével 
van ellátva. «Állítólag általa leírt alakokról van tehát szó, melyek 
— úgy mondja — egészen hibásan vannak determinálva, min 
annál is inkább csodálkozik, mert B orbás dr. úr tőle az eredeti 
példányok gazdag gyűjteményének volt birtokában és így azokról 
helyes Ítéletet alkothatott volna magának.

S abransky dr. úr ezen nyilatkozata után mit tehettem, mint 
hogy megkérdezem őt, vájjon B orbás dr. bekövetkezett halála után 
vállalkozik-e szedreim revideálására s hajlandó-e véleményét velem 
közölni? Ezt ő mint buzgó batologus elvállalta. Fogadja érte 
szives s hálás köszönetemet. Megjegyzéseire minden alaknál hivat­
kozni fogok.

A szedrek nálunk előforduló fajait tizenkét év óta megfigyelvén 
és a gyűjteményben levőkkel összehasonlítván, észrevettem, hogy



a bakabányai Ruhások között igen sok eltérő s önálló alak van, 
melyeknek leírásába — Dr. S abransky serkentésére — bátorkodtam 
bocsátkozni és a következőkben mint szerény kezdetet nyilvánosságra 
hozni, hogy evvel is előmozdítsam ezen kritikus fajok megismerését. 
Jövőben talán a hazai botanikusaink közül vállalkozik valaki arra, 
hogy e nemzetséggel speciálisan foglalkozzék, s azt rendszeresen 
feldolgozza, talán olyan valaki, aki inkább hozzáférhet a gazda­
gabb -Swö^s-gyűjteményekhez s e nemzetség szakirodaimához, 
mint én.

Az eddigi gyűjtésemnek és kutatásomnak eredménye a 
következő:

1. Rubus sulcatus Vest. Ad Bakabányam omnino dissipatus 
communis ad domos, sepes, rivos et in frutetis.

2. R. senticosus Köhler, W imm, et Grab. Fl. Sil. 1., 2. p. 
51 (1829). Syn. R. montanus W irtg. Fl. Pr. Rheinphr. p. 150. 1857. 
Ad Bakabányam in fossa «pod Prielozok» ad viam, frutex bene 
diffusus.

3. R. Vestii F ocke. A typo differt floribus roseis et serra­
tura foliolorum turionium profunda, grosse dentata. Habitat ad Baka­
bányam in sepibus «Gregusky» ad viam, frutex unicus.

4. R. thyrsoideus W imm. Prope Bakabányam in colle «Lajtiia» 
dicto. Frutex dissipatus.

5. R. candicans W he. In ditione Bakabánjme frequentissimus.
6. R. candicaris W he. v. stenotrichus Borb. (Det. I)r . Borbás !). 

A typo differt foliolis angustioribus, profundius bisserratis, den­
tibus cuspidatis; subtus tomento tenui subvirentibus.

Bakabányae ad domos Gajdos-ii et Herchelii cum R. candi­
canti typ. et. R. sulcato.

7. R. sparsip ilus Borb. (Borbás in litti).
Turiones obtusanguli alte arcuati scandentes sulcati sparsim 

pilosi et rarissime hinc et inde glandulosi, aculeis validis lanceo- 
latis falcatis armati. Folia mediocria quinato-digitata, petiolo supra 
plano, aculeis minoribus falcatis armato; stipulis linearibus; foliola 
subcoriacea inaequaliter argute serrata, supra sparsissime pilosa, 
nitidula, subtus pilis raris in nervis et tomento sparsiore appresso 
albicantia; terminale petiolo 4plo longius suborbiculare, brevius 
acuminatum, intima manifeste petiolulata. Folia ramorum floren­
tium ternata, aculei validi falcati. Inflorescentia inferne foliifera, 
laxa; ramuli inferiores adscendentes, superiores breves, patentes 
cymoso-pauciflori pedunculis tomentoso-hirtis aculeis sparsis fal­
catis munitis. Bracteae lanceolatae tomentosae. Flores specta­
biles; calyces tomentoso-hirti cinerei; sepala in flore et fructu 
reflexa; petala ovata unguiculata alba; stamina stylos in flore 
longe superantia postea erecto-patentia, post anthesin fructus 
amplectentia; styli virentes, germina glabra, fructus globosi.

Provenit Bakabányae in valle «Grunt» ad rivulum prope 
fontem «Dbal» dictum frutex unicus bene diffusus.
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Nt. Holuby J. levelében ezt a szedret E. macrostemon F ocke- 
nak determinálta, nem vevén talán észre az itt-ott található, igen 
ritka mirigyeket. Sabransky dr. szerint az E. egregius F ocke c s o - 
])ortjába tartozik és a E. Air ensis Schmidely meg a stájerországi
E. Fritschii SABR.-val összehasonlítandó.

8. Eubus macrophyllus W h e . et N. =  (E. eumacrophyllus 
F ocke in Asch, et Graebn. Syn. VI. 522). Loco unico ad Baka- 
bányam in valle «Grunt» retro domum Herkonis in sepibus ad 
rivum cum E. agresti sed in 2 — 3 exempl. tantnm legi.

9. Eubus Podhradiensis Holuby. Oest. Bot. Zeitschr. 1873. 
374. =  E. candicans X macrostemon (Det. Holuby!). Prope Baka- 
bányam ad viam X ad Felső-Bakam ducentem in loco «Smikos» 
dicto frutex diffusus.

10. E. bifrons V est. Ubicumque dissipatus. Variationes, aber­
rationes non habet.

11. E. pubescens W h e . et N. (Det. D r. Sabransky!). Fruti­
cem unicum tantum inveni ad Bakabányam in silvis caeduis 
«Muskovsky bán» dictis.

12. E . tomentosus B orkh. Ad Bakabányam in colle «Vairab» 
in frutetis rarior, frequentes autem variationes.

13. E. tomentosus Borkh. y. setosoglandidosus W irtg. setis 
glanduliferis aculeisque confertis. Bakabányae in colle «Vairab» 
dicto in frutetis et ad sepes.

14. E. tomentosus B orkh. v . cinereus Rchb. et
15. E. tomentosus B orkh. v . glabratus Godr. et Grex. =  

E. Lloydianus G. G enev.
•Bakabányae in collibus «Vairab et Púchyho paseky» dictis 

in sepibus et in frutetis satis frequens.
16. E. tomentosus Borkh. v. stellinus Ok. foliis formam stellae 

ludentibus, foliolis supra glabrescentibus.
Ad Bakabányam «Medzi lochy» et «Vairab» in collibus et 

in frutetis.
17. E. tomentosus Borkh. v. stellinus Ok. forma canescens 

Ok. Folioles canescentibus. Ibidem.
18. E. moestus Holuby in Oest. Bot. Zeitschr. 1873. p. 375. 

Hol. exsicc. 1897! (Det. Autor!) Frutex unicus crescit.
Bakabányae in valle «Grunt» ad viam supra Krbúchium.
19. R. microstemon Hal. (Halácsy in litt, ad me 1905.).
Turiones suberecti arcuato-deflexi concave angulati, sparsis­

sime pilosi demum glabrescentes, aculeis crebris validis e basi 
compressa dilatata lanceolatis reclinatis falcatisque armati. Folia 
quinato-pedata vel digitata; petiolo sparse piloso: stipulis linea­
ribus longepiloso ciliatis. Petioli pe'iolulique cum foliolorum costa 
media aculeis validis aduncis horrentes. Foliola grandia, argute 
duplicato serrata, supra calva in costa media tantum rare pilosa, 
virentia subtus pallidiora, praecipue in nervis pilosa; foliolum 
medium e basi subcordata rotundatum late ovatum longe acumi­



natum petiolulo proprio 2—3 longius; lateralia longius, infima 
autem breviter petiolulata. Rami fioriferi sparsim pilosi aculeis 
reclinatis aduncis armati, folia eorum omnia ternata, foliola late­
ralia bilobata supra glabra ; inflorescentiae longae interruptae foliosae 
ramuli distantes racemoso -vel cymoso-pauciflori, superiores magis 
conferti, 1—3-flori divaricati, omnes tomento brevi raro et aculeis 
reclinatis basi rubentibus muniti. Flores mediocres, petalis obovatis 
albis; stamina stylis viridibus breviora vel aequilonga post anthe- 
sim conniventia. Calyces tomentelli interdum aciculati, sepalis 
virescentibus cinereis, et glandulis stipitatis marginatis post anthesin 
reflexis instructi. Ovaria glabra.

Habitat in valle Stampoch (Kőpatak) ad viam publicam in 
margine silvae frutex unicus.

Teste Dhe Halácsy planta ista nova ei ignota est e grege 
«Microstemonum» i. e. eorum «Silvaticorum» qui staminibus bre­
vibus glandulisque pauperioribus excellunt; R. nigroviridi proxi­
mus est.

20. R. polyanthus Ph. J. M. =  R. candicans X tomentosus 
0. Kunze Ref. p. 84. (0. K. F o c k e , W irtg.(, Halácsy in Oest. 
Bromb. p. 45. (Det. H o l u b y  et Dr. S a b r a n s k y !).

Ad Bakabányam in valle «Grünt» et in colle «Lama» in 
frutetis. Exemplaria quae nascuntur in valle Grunt ad rivum cum 
Rubo Kupcokiano et illa e valle «Stampoch» (Det. H oluby et 
D r. B orbás!) magis ad R. candicantem vergent et Rabo congesto m. 
proxima.

21. R. congestus Kupk. =  (R. thelybatos X tomentosus ? Sabr.) 
vel (R. candicans X tomentosus ? B orb.).

Turiones validi longi obtuse quinqueangulares epruinosi, 
virides, aculeis subaequalibus ad angulos dispositis brevibus recli­
natis armati et pilis brevibus sparsis glandulisque stipitatis haud 
numerosis instructi. Folia ternata vel quinato-pedata; petiolo supra 
sulcato, aculeis aduncis armato, densius piloso et glanduloso-; 
stipulis linearibus. Foliola coriacea argute serrata supra pilis stellu- 
latis obsita, tamen viridia, subtus tomento breviore candicantia; 
foliolum medium e basi cordata rhombeum vel obovatum, proprio 
petiolulo 4-plo longius, anguste ellipticumve; lateralia in foliis ter- 
natis saepe biloba, breviter petiolulata, infima in foliis quinatis 
angustiora longiora petiolo breviore. Rami floriferi angulati, parce 
sulcati, pilosi, setoso-glandulosi, aculeis reclinatis sparsis armati; 
foliola ternata foliolis obovatis ellipticis et rhomboideis; inflores- 
centiae longae et saepe magis congestae ramulis patentibus inferio- 
rious et mediis cymoso-racemosis, basi usque ad medium folii- 
ferae; pedunculi villoso-tomentosi aciculati et setis glanduliferis 
instructi. Flores mediocres petalis angustius obovatis oblongis albis. 
Stamina stylos virentes superantia. Calyces viridi-cani, hirsuti, acicu­
lati, parce glandulosi sepalis cuspidatis post anthesin reflexis. 
Ovaria glabra.



Ad viam publicam Scheninitzium ducentem supra cauponam 
K ő p a t a k (Steinbach) in frutetis frutices format diffusos.

i?, polyantho Ph. J. M. similis, sed glandulis pluribus. Rami 
floriferi inflorescentia ampla omnes fere basilares.

22. R. epipsilos F o c k e  in Syn. Rub. Germ. 258. (Det. 
D r . B orbás!).

Bakabányaé in colle « Vajrab » dicto in sepibus frutex unicus.
23. R. carpaticus S abr . (Det. B o rbás!). Ad «Adenophoros» 

pertinet et R . Thurigensi Metsch. similis.
Bakabánya in vid cava supta «Stará Tehieliia»-m loci Gre- 

guslcy, Hlboké JarTcy, Majzibel, Pnelozoik.
24. R. carpaticus S abr. v . erythrandrus Hal. (Det. H a l . !) 

var. i i ! Aberrat stylis post florem rubentibus.
Crescit prope Bakabányam in silva caedua «Muskovsky bán» 

dicta in frutetis frutex unicus.
25. R . silesiacus W imm, in W im m , et Grab. FI. Sil. I., p. 53. 

1829; F o c k e . Syn. Rab. Germ. p. 251.
Bakabánya ad muros civicos et «Muskovskie» in silvis 

caeduis et in fruticetis.
26. R . thelybatos F ocke v . ciliata Kpk. ( R . thelybatos F ocke 

form a! Det. D r. S abransky).
Turiones arcuato procumbentes inferne angulati superne tere- 

tiusculi rarissime pilosi glabriusculi et sparsissime glandulosi, 
aculeis raris parvis e basi dilatata reclinatis. Folia ternata, petiolo 
supra tenuiter canaliculato rare piloso et glanduloso, aculeato; 
stipulae parvae filiformes; foliola supra obscure viridia, striguloso- 
pilosa, subtus pallidiora tomento tenui obducta micantia irregula- 
riter serrata, ciliata ; terminale rhombeo-ovatum acuminatum petiolo 
suo 3—4 pio longius; lateralia bilobata breviter petiolulata. 
Ramorum floriferorum folia ternata aculeis tenuibus reclinatis rare 
pilosa et glandulosa. Inflorescentia mediocris composita vel subra- 
cemosa medio foliosa, ramuli cum pedicellis brevioribus divaricato 
patentes, subtomentosi aciculati et densius glandulosi. Sepala 
cinereo virentia tomentosa dense aciculata, pilosa breviterque 
glandulosa, post florem reflexa. Flores parvi albi, stamina stylos 
aequantia, fructu maturante rubentia. Ovaria glabra.

Habitat prope Bakabányam ad viam publicam prope pontem 
«Majzibel» in margine silvae.

27. R. erythrogynus Hai. (in litt, ad me) forma nov.
Frutex humilis. Turiones ex arcu humili prostrati parce scan­

dentes obsolete angulati teretiusculique sulcati rare pilosi virides 
aculeis minoribus rubentibus inaequalibus reclinatis armati; glan­
dulae stipitatae in turione ejusque petiolis rarae. Folia turionum 
ternata, petioli patenter pilosi supra plani aculeis reclinatis raris 
muniti, stipulae angustae lineares. Foliola supra viridia appresse 
pilosa, subtus pallidiora, molliterque densius pilosa, omnia petio­
lulata subcoriacea inaequaliter grosse et subduplicato serrata;



foliolum terminale petiolulo suo 4—5-plo longius, ovato-ellipticum 
vel obovatum. breviter acuminatum, basi interdum rotundatum, 
subcordatum. Rami floriferi elongati dense et patenter pilosi, 
aculeis raris inaequalibus reetiusculis foliisque ternatis instructi. 
Inflorescentia mediocris interrupta basi tantum foliosa laxa; ramuli 
longiores patentes pauciflori inferiores axillares, omnes cum pedi- 
cellis tomentoso-hirsuti glandulis stipitatis pilos su])erantibus aculeo- 
lisque reetiusculis subulatis instructi. Bracteae angustae lineares. 
Flores mediocres; petala ovata rosea; stamina stylos rubentes 
superantia. Calyces cinereo-tomentosi parce glandulosi aciculati ; 
sepala post anthesin ])atentia. Germina glabra,

Habitat in via montana cava ex valle in viam publicam 
ducente, in silva prope pagum Kőpatak (Steinbach) com. Hont. 
Planta haec teste Dre de Halácsy R. Beckii Hal. proxima.

28. R. Slávikii Kpk. forma nova ex «Vestitis» Turiones 
arcuato-prostrati angulati sulcati, parce pruinosi et epilosi, glan­
dulis stipitatis rarissimis, aculeis e basi dilatata robustis aculeo- 
lisque conformibus reetiusculis parce reclinatis muniti. Folia quinato- 
pedata petiolo supra striato rare piloso aculeis reclinatis munito; 
stipulis majoribus lanceolatis. Foliola omnia petiolulata undulato 
crispa, obscure viridia, irregulariter obtuse serrata, supra pilis 
adpressis raris, subtus molliter velutino-albicantia. Foliolum termi­
nale triplicis fere petiöluli proprii longitudinis, cordato-ovatum 
acuminatum. Rami floriferi praecipue apicem versus densius 
pilosi, glandulis stipitatis et aculeis reclinatis densioribus inter­
mixtis; ramorum eorundem folia ternata. Inflorescentiae elongatae 
paniculatae basi et medio foliosae ramuli erecto patentes tomen- 
toso-cinerei, glandulis stipitatis brevibus tomentum superantibus et 
aculeolis reclinatis instructi; bracteae lanceolatae foliosae. Flores 
majores spectabiles; calycis cinerascenti-tomentosi sepala glandulis 
tomento in mixtis obsita post anthesim reflexa; petala alba ovata 
basi cuneata. Stamina erecto patentia stylos superantia.

Crescit in communitate Dacsolam (Hont) ad sepes murales. 
Amico nostro rév. Dno Georgio Slávik, pastori dicatus. Cl. Holuby 
plantam hanc pro R. Decheni W irtg. habuit, sed iste non est 
bene descriptus in Hb. R. Rhen, ad I. nro 135. ed II. nro 6(1. 
Glandulis amplioribus ad R. conspicuum Ph. -1. M. et R. hete- 
racanthum P. J. M. vergens.

29. R. vestitus. W he et N. (Det. Dr Bordás !). Bluff, et F ngh. 
Comp. Fl. Germ. I. p. 684. 1825. F ocke Syn. Rub. Germ. p. 291. 
Foliis grandibus subtus dense albo vestitis sericeis.

Crescit ad Bakabányam in valle Grunt supra striam, ad 
Budackam trans rivulum in sepibus.

30. R. Radula Whe. Bakabányae in silvis caeduis, ad sepes 
et in marginibus silvarum dissipatus.

31. R. Bäumleri Sabr. in Oest. Bot. Zeitschr. Jahrg. 1891 
Nr. 11, 12. Jahrg. 1902 Nr. 1 u. ff. (Det. Halácsy!).



Ad Bakabányam in valle «Grünt» ad rivum in margine silvae.
D r  S a b r a n s k y  Rubum hunc ad Radulas numerat. Ob flores 

ejus gynodynamos cum paucis tantum formis potest comparari.
32. B. scaber W h e  et N. v. brachyadenius Kpk. var. nov !

(Yid. D r S a b r a n s k y  !)

Turiones procumbentes teretiusculi in locis umbrosis parce 
pruinosi, longe pilosi setulis glandulisque exasperati, aculeis mino­
ribus e basi dilatata reclinatis armati. Folia ternata nonnullis sub- 
quinatis immixtis; petioli supra plani dense pilosi glandulosi et 
aculeati: stipulae inferiorum foliorum foliosae, superiorum lineares. 
Foliola subcoriacea magna lata inaequaliter grosse serrata biser- 
rataque supra obscure viridia nitentia sparse longepilosa, subtus 
pallidiora densius breviterque pilosa; medium proprio petiolulo 
3—4-plo longius e basi cordata late ovatum rhomboideum, longe 
caudato-acuminatum; lateralia bilobata longe petiolulata. Inflores- 
centiae compositae ramuli inferiores axillares racemosi, ceteri 
breviores pauciflori erecto-patuli cum petiolis tomentoso-puberuli 
glandulis breviter stipitatis aculeisque acicularibus sparsis muniti; 
bracteae lineares lanceolatae, longe fimbriatae. Flores sat magni; 
petala late ovata, alba emarginata; stamina stylos aequantia, post 
anthesin conniventia. Calyces intense cano-tomentosi sparsissime 
aculeati, glandulis rubentibus obsiti, post anthesin reflexi. Ovaria 
glabra.

Crescit in valle «Grunt» ad rivulum in silvaticis supra Stupy 
ad Bakabányam. Frutex unicus radicosus.

33. B. scaber W. et N. v. Hontensis Kpk. et Sabr.
Frutex parce elevatus. Turiones e basi arcuata scandentes

prostrati tenues obtuse angulati, sparsisime pilosi, fere epilosi, 
aculeis inaequalibus e basi dilatata subulatis reclinatis glandulis 
atrorubentibus, brevibus crebris Folia ternata, quinato pedatis 
nonnullis intermixtis; petiolo glanduloso appresse piloso aculeis 
subulatis reclinatis munito supra tenuiter canaliculato, stipulis fili­
formibus glanduloso fimbriatis. Foliola omnia longe petiolulata 
subaequaliter minute et argute serrata, appresse tenuiter pilosa, 
subtus tomento tenuissimo appresso pallidiora, glaucescentia; folio­
lum terminale 3 -4 plicis folioli sui longitudinis, e basi cordata 
late ovatum, rhomboideum, longius acuminatum, lateralia bilobata. 
Bami floriferi elongati angulati subtomentosi parce setosi acu­
leati et glandulosi. Inflor escent iae basi tantum foliosae interruptae 
axillaris superne racemosae ramuli erecto-patentes longiores pauci­
flori cum pedunculis tomentosi parce setoso-aculeati et glandulis 
crebris tomentum superantibus obsiti; bracteae filiformes glandu­
loso-fimbriatae. Flores grandiores, petala oblonge ovata pulchre 
rosea; stamina stylis breviora. Calyces cinereo-tomentosi parce 
setosi et glandulosi; sepala post anthesin erecta fructum amplec- 
tentia. Ovaria pilosa.
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Crescit in valle «Grünt» ad aquaeductum supra striam prope 
Bakabányam. Frutex unicus radicosus.

34. R. scaber Whe et N. v. Hontensis Kpk. et Sabr. f.
elliptica Kpk. (Vid. Dr. S a b r a n s k y !). A Rubo Hontensi discrepat 
foliolis ellipticis et stylis post anthesin purpurascentibus.

Provenit ad viam ex Uhliská (prope Bakabányam) in commun. 
Vijsoká ducentem.

35. R. metallicolus B o r b . var. n. Sonder-Abdruck aus der 
Festschr. z u  P. A s c h e r s o n ’s  70. Geburtstage p. 275. lurione tereti, 
aculeis tenuibus longiusculis armato, foliolis ternis, subtus pubes­
centibus, virescentibus, intermedio ovato vel late elliptico, subcor- 
dato sat sensim acuminato. Foliola caulis florentis subtus magis 
canescentia. Inflorescentia dense aciculata, sepalis virescentibus, 
anthesi reflexis, pallide setosis; stamina abbreviata, pauciserialia; 
ovaria albo-hirta. Petala alba.

Ad Bakabányam loco «Potkanka» dicto in frutetis frutex 
late diffusus.

36. R. senticosus Köhl. v . hemiandra Sabr. (Det. Dr. Sab­
r a n s k y  !)

Provenit in silva caedua «Muskovsky bán» ad viam in 
frutetis prope Bakabányam.

37. R. apricus W imm. F o c k e  Syn. Rub. Germ. p. 351—352 
(Det. Dr. S a b r a n s k y !)

Ad Bakabányam in valle «Grunt», pri Stupách ad rivulum 
in frutetis et ad marginem prati.

38. R ,  hirtus W. et K i t . Descr. et ic. II. 1803, p. 150 -(-141. 
Prope Bakabányam, in colle Lajtna (Det. Dr. B o r b As ), ad pontem, 
Safranice (Det. Dr. S a b r a n s k y ) et Hladky Kamen.

39. R .  hirtus W. et K i t . v . borealis G. Br. (Det. H o l u b y  !) 
Discrepat a forma typica glandulis stipitatis amplioribus; rami 
floriferi et pedunculi atropurpurei.

Bakabányme «Pod teplym stranom» prope rivum in frutetis 
silvae caeduae.

40. R. hirtus W. et K i t . v .  coeridescens S a b r . In Oest. Bot. 
Zeitschr. 1892. p. 89. (Det. Dr. S a b r ). A typo discrepat foliis 5-nato 
pedatis, rarius etiam 5—7-nato pinnatis, foliis supra laete viri­
dibus dense pilosis subtus subglabris intense glaucis (quam in 
turione tam in ramo florente), terminali cordato Udissime ovato 
s. suborbiculari, lateralibus brevius petiolulatis sicut foliola mar­
ginibus sese obtegunt (ut in R. thyrsifloro, granitico etc.).

Provenit Bakabányae ad viam montanam in margine silvae 
ad «Krizny buk».

41. R. hirtus W. et K it . v . Rar cynicus G. Br. (Det. Dr. 
S a b r a n s k y !) F o c k e  Syn. Rub. Germ. p. 370.

Ad Bakabányam ad viam ex Uhliská in Vysokám ducentem 
in margine silvae. Serratura pulchra grossa. Frutex unicus.

42. R .  hirtus W. Kit. v . m acrosetus Kpk. f. n.
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Frutex mediocris. Turiones ex arcu humili deflexi procum­
bentes teretiusculi densius longe pilosi glanduloso-setosi, aculeis 
inaequalibus rectis reclinatis et curvatis instructi. Folia ternata
v. quinato-pedata; foliola manifeste petiolulata, grandia coriacea 
irregulariter biserrata supra viridia pilis adpressis raris tenuibus, 
subtus pallidiora tenuiter pilosa; foliolum terminale petiolulo pro­
prio 4—5plo longius e basi dilatata cordato-ovatum, late rhomboi­
deum breviter acuminatum; petioli hirti supra plani aculeis aci- 
culis setis glanduliferis longis muniti; stipulae lineares; folia 
lateralia rhomboidea. Rami floriferi elongati dense pilosi, foliis 
ternatis instructi. Inflorescentia longa stricta axillaris interrupta 
inferne foliosa cymosa ; ramuli erecto patentes, tomentoso hirti, 
longe glandulosi setosi, aculeis longis subulatis instructi; bracteae 
lineari-lanceolatae; flores mediocres; calyces cinereo-tomentosi 
longe glanduloso-setosi aciculati; sepala post anthesin erecta fruc­
tus amplectentia; petala ovata alba; germina glabra.

Provenit in fruticetis supra pratum «Chudá» ad viam sub 
«Mikulásiková» in sepibus prope Bakabányam. Frutex unicus 
radicans.

43. R. hirtus W . K it. v. russatus Schw. (Det. Halácsy et 
H o l u b y  !). Una earum formarum, quas Schwarzer determinavit, excellit 
setis glandulosis densis atrorubentibus, foliolis subtus fere glabris.

Ad Bakabányam supra culturam ad semitam in margine 
frutetorum «Muskovskie Bor» frutex radicans.

44. Rubus hirtus W .  Iv it . v . sepincola Kupk.
Frutex mediocris. Turiones arcuatim scandentes s. decum­

bentes, parce pruinosi, atrovirides, hirti, aculeis acieulisque copio­
sissimis inaequalibus subulatis glandulisque longis fuscis dense 
onusti. Folia ternata; stipulae parvae filiformes; foliola coriacea 
inaequaliter serrata supra obscure viridia tenuiter appresse pilosa, 
subtus pallidiora et pilis brevibus pubescentia; foliolum terminale 
petiolulo suo 5-plo fere longius obovatum rhomboideum vel cordato 
ovatum longe curvatim acuminatum. Rami floriferi rare pilosi 
minute aculeati foliis ternatis; inflorescentia brevis racemosa vel 
elongata e racemis pluribus composita, foliosa. Ramuli peduncu­
lique longe pilosi aculeis rectis subulatis setis glandulosis copiose 
instructi. Bracteae parvae lineares; sepala canescenter virentia 
aciculis glandulisque setaceis longis atrorubentibus obsita longe 
acuminata post anthesin erecta fructus evolutos amplectentes; 
petala media oblonga alba; stamina stylos superantia; ovaria glabra.

Crescit ad Bakabányam pertinentem pagum «Uhliska» in 
sepibus «na Láchtriskách». Frutex unicus diffusus.

Facies istius plantae aterrima; teste Dr. S a b r a n s k y  pro­
xima R. hirt. v. melanochlamys Pg. nisi eadem!

45. R. Giintheri W h e . et X. (Det. Dr. B o r b á s  !)). B l u f f , et 
Fngh. Fl. Germ. I, p. 679. 1825 — R. Reussii Hol. Oest. Bot. 
Zeitschr. XXV (1875) p. 314.
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Ad Bakabányam «Pri stupách» in ripa supra rivum in valle 
(Írunt frutex diffusus.

4b. F. Günther i Whe. et X. v. coriaceus Kpk. (Vid. 
I)r . S abransky!).

Frutex humilis. Turiones procumbentes teretes inferne suban- 
gulati, sulcati epruinosi rubescentes aculeis raris debilibus, setis 
glandulis pilisque sparsis vestiti. Aculei majores e basi dilatata, 
subulati, reclinati, minores setacei; aciculae glanduliferae inaequa­
les. Folia ternata quinatis nonnullis intermixtis; stipulae linea­
res; petioli aculeis reclinatis, glandulis pilisque densius instructi. 
Foliola omnia petiolulata inaequaliter grosse serrata supra viridia 
etiam obscure viridia subtus pallidiora utrinque appresse pilosa. 
Terminale subcordatum late ovatum ellipsoideumque. Fami floriferi 
elongati sparsius aculeati et glandulosi foliis ternatis supremis 
integris obsiti. Inflorescentia inferne axillaris interrupta, mediis 
ramulis patentibus superioribus autem erectis 1—-2 fioris ; bracteae 
lineares lanceolatae. Famuli pedunculique tomento appresso canes­
cente-virentes aciculis inaequalibus creberrimis atrorubentibus et 
aculeis setaceis densioribus muniti. Flores mediocres; • petala alba 
obovata: stamina stylis breviora. Calyces virides, cani, aemulati, 
glandulosi; sepala in fructu erecta. Germina parce pilosa.

Provenit Bak'abányae prope silvam «Hrabovatyc» ad viam 
montanam.

47. F. erythrostachy s S abr. v . hirtissimus S abr. (Det. 
D r. S abransky!). Oest. Bot. Zeitscbr. Jahrg. 1905. Nr. 8 u. ff.

Bakabánya in colle «Nad mestom», dicto ad sepes, fruticulus 
radicatus.

Divus D r . B orbás plantam hanc pro F. Kodruensi Simk. 
determinavit, habitus ejusdem autem differt a F. Kodruensi, quia 
foliola utrinque dense pilosa sunt, subtus tomento tenui, supra pilis 
strigulosis obtecta, infiorescentiaque ejus setis glanduliferis longiori­
bus et brevioribus obsita est.

48. F. Cassoviensis B orb. in Magyarorsz. Várni, és Városai. 
Abauj-Torna, 1896. 445. et Magy. Bot. Lapok 1903. 11—12. sz. 
(Det. Dr. B orbás!).

Provenit prope Bakabányam ad viam mont. «Kopanka» in 
margine silvae caeduae et in alveo «Grünt» ad rivulum consortio
F. polyantho.

49 F. danubialis B orb. (Det. D r . B orbás !). Oest. Bot. 
Zeitschr. 1892. 289. et Magy. Bot. Lap. 1903, 11 -12. sz.

CI. D r. S abransky in litteris ad me valde protestat contra 
hanc nominationem, quia nomen F. danubialis in R. hirtum X 
tomentosum conditum est, et omni quidem sine causa et ratione. 
Hybrida haec nomen F. Kodruensis jam gessit et in descriptione 
bona condita est. (Grunt in frutetis Bakabányae.)

50. F. Kodruensis S imk. in Term.-rajzi fűz. 1889. 160. (Det. 
D r. B orbás!) et Magy. Bot. Lap. 1903. 11 — 12. sz. p. 5.

18
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Bakabánya in silva caedua «Kiebes» supra culturam ad 
semitam in fruticetis et «Stamposká dolina» prope rivum.

51. R. Kmetii Kpk. (Vid. S b r a n s k y !).
Turiones prostrati seu arcuatim scandentes teretes virides, 

pilosi aciculis aculeisque inaequalibus tenuibus gracilibus raris 
brevibus instructi. Folia ternata, stipulae parvae filiformes, petioli 
plani densius pilosi aciculati glandulosique. Foliola irregulariter 
grosse serrata, supra obscure viridia, appresse pilosa, subtus palli­
diora, glaucescenti-viridia; terminale e basi cordata latius ovatum 
rhomboideum acuminatumque. Fami floriferi longi, recti, graciles. 
Inflorescentiae longae axillaris strictae foliosae ramuli longi erecto- 
patentes cymoso-partiti paucifiori, aculeis flavescentibus setisque 
glanduliferis rubentibus raris longis muniti; pedunculi tenues 
adpresse tomentosi sparse pilosi et densius glandulosi. Flores albi, 
calycibus tomentosis echinatis glandulis setis longis crebris, post 
florendum erectis instructi. Stamina stylos superantia. Germina glabra.

Provenit in valle «Grunt» ad Bakabányam «pro prostrednym 
vrchom» in sepe horti Moickiani; frutex unicus. Meritissimo rev. 
Dom. pleb. A n d r e a e  K a ié t , botanico ardenti dicatus.

Forma gratissima ; ad speciem collectivam F. rivularis pertinet.
52. F. incultus W ir t g . (Det. Dr. B o r d á s  !) F o c k e  Syn. Rub. 

Germ. 369.
Ad Bakabányam in valle «Grunt» ad rivulum in margine 

silvae supra «Stupy».
53. R. Bakabányae Borb. in Magy. Bot. Lap. 1903. 11 — 

12. sz. p. 4. =  F. debilis Hal. Verh. zool.-bot. Gesellsch. 65. 
Aberratio nostra f F. candicans X roridissimus B o r b .) : Turione sat 
tenui, obtusangulo, sparse piloso, glaucescenti etc.

Bakabánj^ae in valle «Grunt» prope fontem «Budacka» in 
sepibus. Frutex radicosus.

54. R pulchrifrons Kpk. =  (F. hirtus X candicans ? Det. 
B orbás; vel F. hirtus X  tomentosus det. S abransky?).

Turiones prostrati vel ex arcu humili deflexi scandentes 
rotundati, sparsius pilosi, glanduloso-setosi, aculeis inaequalibus 
rectis tenuibus patentibus vel parum reclinatis muniti; folia omnia 
ternata; petiolo supra plano, densius piloso, glanduloso-setoso, 
stipulis linearibus. Foliola grosse inaequaliter serrata supra longe 
pilosa, obscura viridia, subtus canescenter pubescentia; foliolum 
terminale e basi cordata ovatum, subcordatum acuminatum, proprio 
petiolulo 3—4-plo longius: infima brevius petiolulata. Fami flori­
feri elongati vel breviores aeque ac turiones sparsius pilosi glandu­
losi setosi aculeatique foliis ternatis instructi. Inflorescentia minor 
inferne interrupta foliifera, superne densior; ramuli inflorescentiae 
tomentoso-hirti aculeis sparsis muniti glandulis stipitatis intermixtis. 
Pedicelli sepalis longiores; sepala canotomentosa post anthesin 
reflexa; petala obovato alba; stamina stylos virentes superantia. 
Germina glabra; fructus incompleti.
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Crescit ad viam publicam Schemnitium ducentem prope 
cauponam «Steinbach» (Kőpatak) nominatam.

Planta haec hybrida pulcherrima verosimiliter ex R. hirto X 
tomentoso orta, ut putat ill. S abr ., quia in foliolis adsunt supra pili 
stellati, qui R. tomentosi praesentiam ostendunt.

54. R. scandens Kpk. — (R. roridissimus X candicans V det. 
B orbás, R. hirtus X  tomentosus ? det. S abransky).

Turiones inferne obtuse quinqueangulati superne teretiusculi 
sat validi arcuato prostrati vel saepius scandentes, subpruinosi, 
sparsissime ])ilosi aculeis inaequalibus confertis glandulisque stipi- 
tatis instructi; aculei breves e basi dilatata lanceolati subulati 
reclinati. Folia ternata grandia; petioli aculeati, dense glanduloso- 
setosi et pilosi; stipulae lineares ciliatae. Foliola omnia petiolulata, 
in foliis inferioribus irregulariter duplicato grosse et argute incise 
crenato-serrata, in superioribus serratura simplicior, supra striguloso- 
pilosa viridia, subtus tomento tenuissimo appresso albicanti; folio­
lum terminale e basi subcordata obtruncatum late ovatum, rotun­
datum rhomboideumve, proprio petiolulo 4—5-plo longius, acumi­
natum; lateralia saepe bilobata breviter petiolulata. Rami floriferi 
elongati angulati sulcati raiius aculeati glandulosi et dense pilosi. 
Inflorescent iae angustae ad medium foliosae .apice racemosae 
densae ramuli inferiores axillares erecto-patentes racemigeri 2—3 
flori; bracteae longae - lineares lanceolatae ; pedunculi tomentosi 
aciculis glandulisque tomentum longe superantibus obsiti. Flores 
grandiores, petala longa ovata alba; stamina stylos virentes longe 
superantia. Caiyces post anthesin reflexi cano-tomentosi, aciculis 
sparsis glandulisque vestiti. Fructus non evolvuntur.

In frutetis silvae caeduae «Muskovskie» ad viam cavam 
derelictam prope Bakabányam.

55. R. reversus Kpk. =  R. rivularis X tomentosus (Det. . 
D r. S abransky!).

Turiones e basi arcuata prostrati procumbentes scandentes 
virides obsolete angulati teretiusculi hirti, aciculis aculeisque 
inaequalibus copiosis subulatis glandulisque crebris longis onusti. 
Folia omnia ternata pedata, petioli supra plani hirsuti aculeis 
glandulisque instructi; stipulae filiformes. Foliola majora longis­
sima irregulariter grosse serrata supra viridia longe pilosa, subtus 
tomento subvelutino induta incanescentia; medium e basi leviter 
cordata longe et late ovatum ellipsoideumve, petiolo suo 3—4-plo 
longius, longe acuminatum; lateralia longe elliptica rhomboideaque 
breviter petiolulata. Rami floriferi longi sulcati hirti aculeolati et 
glandulosi, foliis ternatis instructi. Inflorescentia elongata. basi 
interrupta, basi et medio foliosa e ramulis racemosis patentibus 
composita pauciflora. Ramuli et pedunculi tomentoso-hirsuti acicu- 
lati glandulosi. Flores albi, petala oblonga ovata; calycibus acicu- 
latis tomentosis et glandulosis post florendum reflexis; staminibus 
stylos virentes superantibus. Fructus in umbra non evolvuntur.

18*



Provenit ad Bakabányam in nemore ad semitam in pratum 
«Kasankam» ducentem.

56. Rubus Ampelopsis Sabr. et B orb. Oest. Bot. Zeitschr. 
Jahrg. 1892. p. 12. (Det. Dr. S abransky) =  R. sursumcanus B orb. 
(Det. D r . B orbás in litt, ad me).

Crescit ad sepes prati r. k. plebani «Rumlovka» ad Baka­
bányam.

Teste Ü R .-e  S a b r a n s k y  planta ista ad formam cellectivam R. 
Bayeri X tomentosi pertinere videtur.

57. R. Bayeri F ocke. Oest. Bot. Zeitschr. XVIII. p. 99. 1868. 
Syn. Rub. Germ. ]). 378. —  (R. brachyandrus .v Holubs in Exsicc. 
anni 1872).

Provenit ad Bakabányam in valle «Grunt» prope domos et 
secus rivum ad viam.

58. R. Bayeri F o c k e  v. acanthidis G. B e c k . (Det. Dr. Sab­
r a n s k y  !).

Prope Bakabánya in ripa rivuli ad pontem «Majzibel». Frutex 
unicus.

59. R. Bayeri F ocke. v . obovata S abr . (Det. Dr. S abransky !).
Provenit in valle «Grunt» prope Bakabányam retro fontem

Budacka ad rivulum in frutetis umbrosis. Frutex diffusus.
60. R. pullus Kupk. =  R. Bayeri X plnsiacanthus. Det 

D r. B o r b á s  in litt, ad me.
Turiones procumbentes teretes apicem versus subangulati 

pruinosi nigrovirides, aculeis inaequalibus, setis glanduliferis densis 
pilisque vestiti. Aculei majores e basi dilatata subulati tenues, 
molles reclinati, minores setacei; aciculae glanduliferae inaequales 
crebrae, pili plerumque sparsi longiores. Folia ternata bilobata 
quinataque manifesto petiolulata; petioli aculeolis reclinatis, glan­
dulis pilisque densioribus instructi; stipulae lineares pilis glandu­
lisque ciliatae. Foliola omnia petiolulata, inaequaliter biserrata, supra 
obscure atroviridia appresse pilosa, subtus pulle canescentia, mican­
tia, tomentosa, sericea; foliolum medium late ovatum rhomboideum 
saepe subcordato-emarginatum; petiolo suo 3—4-plo longius longe 
cuspidato-acuminatum. Ramorum floriferorum elongatorum folia 
ternata, suprema integra, supra glandulis breviter stipitatis con­
spicuis inspersa. Inflorescentia basi foliata interrupta, patenter 
ramosa pauciflora glandulis nigrorubris. Bracteae trifidae lineares 
lanceolatae. Ramuli, pedunculi calycesque tomento appresso canes­
centes, aniculis inaequalibus crebris nigropurpurascentibus colorati, 
aculeis setaceis mollibus sparsis muniti. Petala mediocria a lba; 
stamina stylos superantia; sepala in flore patentia, reflexa, in 
fructu erecta. Ovaria glabra.

Habitat in valle «Chorvát-dolina» ad Bakabányam in mar- 
giné silvae in frutetis.

Facies plantae hujus fere nigra; teste D re B orbás origine



hybrida R. Bay eri X plusiacanthus prioris foliolis viridibus ulte­
rioris albicanti-canescentibus.

61. R. Kupcokianus Borb. (Det. Dr. B o r b á s  1904). =  (Teste 
S a b r a n s k y  : R. lipopogon X tomentosus!). R. hungaricus m. in 
Exsice! (Teste H o l u b y : R. candicans X tomentosus).

Turiones suberecti nutantes, angulati sulcati, parce pilosi 
radicantes, aculeis subaequalibus brevibus rectis reclinatisque ad 
angulos dispositis armati, insuper glandulis stipitatis instructi. Folia 
omnia quinato-pedata. petiolo supra plano, canescenti tomentosulo, 
aculeis aduncis armato; stipulis linearibus longepilosis; foliola 
coriacea argute serrata, supra pilis raris minutis stellulatis, obscure 
viridia, vieta, subtus tomento densiore albida; foliolorum figura 
admodum variabilis; foliolum terminale petiolulo proprio 3-plo lon­
gius, late cordato-ovatum acutum; lateralia brevius, intima breviter 
petiolulata, Rami floriferi angulati sulcati densius pilosi setis 
glandulosis, aculeis reclinatis armati. Inflorescentia elongata, angu­
stata densior, solum basi foliifera; ramuli adscendentes, villoso- 
tomentosi, inferiores cymoso-partiti, superiores simpliciores uniflori; 
pedunculi tenues tomentosi glandulis stipitatis tomentum superan­
tibus aculeisque rectis elongatis instructi. Calyces post anthesin 
reflexi, tomentosi virescentes glandulosi; flores sat magni copiosi; 
petala alba elliptica: stamina stylos superantia; fructus steriles. 
Germina glabra.

Provenit ad Bakabányam in frutetis ad fossam in valle 
Grunt ad viam prope domos; frutex radicosus.

62. R. roridissimus Sabr. (Det. Dr. Borbás !). Rubo erythro- 
stachyi v. hirtissimo Sabr. proximus.

Habitat prope commun. Gyekés «na zákrutách» ad viam 
Sckenmitzium ducentem.

63. R. nem orivagus Kpk. =  (R. hirtus x  vel R. Bayeri X 
Radula? K p k .).

Turiones prostrati e basi arcuata procumbentes, scandentes 
angulati vel teretiusculi, pruinosi, dense pilosi et glandulosi aculeis 
inaequalibus ad angulos dispositis asperis rectis vel inclinatis aci- 
culosis armati. Folia quinato-pedata, petiolo longo hirsuto supra 
plano, aculeis subulatis et glandulis setosis instructo; stipulis 
linearibus. Foliola mediocria omnia petiolulata, inaequaliter biser- 
rata, supra obscure viridia appresse pilosa, subtus pallidiora pubes­
centia; folium terminale ovatum, basi rotundatum subcordatum 
rhomboideumque longe acuminatum, proprio petiolulo 2—3-plo 
longius. Ramorum floriferorum sulcatorum folia ternata aculeis et 
glandulis setosis etiam in inflorescentia dispositis subulatis. Inflo­
rescentia elongata laxa apice racemosa inferne foliosa; ramuli 
pedunculique elongati tenues aculeolati rubro-glandulosi. Flores 
albi, petala anguste-ovata; stamina stylis fere aequilonga post 
anthesin conniventia; calyces tomentosi glandulosi aciculati; sepala



in flore patentia post anthesin reflexa denique fructus mediocriter 
evolutos amplexantia. Germina glabra.

Habitat ad Bakabányam in nemore «Brezsny-Bor» prope 
semitam in vallem bagonyensem ducentem.

64. E. plusiacanthus B o r b . Ö. B. Zeitschr. 1892. 289. Magy. Bot. 
Lap. 1903. No. 11. 12. p. 3. (Det. Dr. Borbas!)

Bakabánya in valle Grunt ad rivulum «pod Stupy» in frutetis».
Synon. E. poly acanthus Gremli. (). B. Z. 1871. 95  non W he. 

nec Marss. Reapse E. Guentheri foliolis subtus fere cinereis.
65. E. pulchellus Hol. Oest. Bot. Zeitschr. (Det. Autor!)
Crescit ad Bakabányam in «Biela bana in fructetis cum forma

androdynama. Frutex radicosus.
66. E. lamprophyllus Gremli Oest. Bot. Zeitschr. XXI, p. 94. 

1871. Focke Syn. Rub. Germ. p. 381. Formae E. bifrons X rivularis 
convenit teste Dre Sabransky.

Prope Bakabányam ad viam montanam «Kopanka» dictam 
frutex unicus radicosus.

67. R. lobatus Kpk. =  E. glandulosus e a epaticus? Kpk.
Turiones procumbentes obsolete angulati, parce pruinosi.

obscure virides, rare pilosi, glanduloso-setosi aculeatique. Aculei 
inaequales breviores e basi dilatata compressi subulati reclinati 
rectiusculique. Folia omnia ternata; petioli longi parce sulcati 
planique densius pilosi aculeati glanduloso setosi; stipulae lan­
ceolate lineares; foliola subaequaliter serrata supra obscure viridia, 
pilis adpressis raris brevibus, subtus pubescenti-canescentes: foliolum 
terminale longe petiolulatum, petiolo suo 4-plo longius, subcordatum 
ovatum vel ellipticum, cuspidatum; lateralia omnia bilobata. Ea,mo­
rum floriferorum folia omnia ternata, foliolis inferioribus bilobatis; 
rami et petioli dense pilosi, tomentosi, glanduloso setosi et aculeati. 
Inflorescentiae laxae abbreviatae racemosae inferne foliosae ramuli 
pedunculique +  elongati tenues aculeolati glandulosi tomentosique. 
Calyces parvi tomentoso-glandulosi setosi sepalis in anthesi paten­
tibus, post anthesin reflexis; flores parvi albi; stamina stylis aequi- 
longapost anthesin conniventia. Germina glabra; fructus non evoluti.

Habitat Bakabányae in nemore «Breziny-Bor» prope semitam 
in vallem bagonyensem ducentem.

Teste Dbe Sabransky E. hirtus X tomentosus =  E. Kodruensis 
Simk. In superficie autem pili stellulati vel strigulosi desunt et non 
est gynodynamus ut E. Kodruensis Simk.

Ad formam collectivam hanc pertinet E. cancellatus Kern. 
E. neortus Borb., E. infecundus Kpk. non Rogers, E. Borbasiellus 
Waisb. Secundum modestam opinionem meam planta haecce hybri­
dae est originis e E. glandulosorum forma quadam et e E. car- 
patico ibidem dissipato.

68. E. lipopogon Focke in Aschers, et Gräbn. Synops. VI. 
1902, 575. =  i?, foliosus E. lipopogon Focke. Sec. Drem. Borbas



«nil nisi It. Gassoviensis foliolis subtus tenuiter atque canescenter 
puberulis.

Ad Bakabányam in valle «Grunt» ad rivum sub stria.
69. R. longistylus Borb. v . innocens Borb. Magy. Bot. Lap. 

1903. Nr. 11— 12. p. 3. (Det. Dr. Borbás !)
Bakabányae ubicunque in silvis et frutetis dissipatus. Planta 

vulgaris.
70. R. ovalifrons Kpk.
Turiones prostati procumbentes teretes virides hirsuti glan­

dulis stipitatis densis, aculeisque inaequalibus debilibus rectiusculis 
reclinatisque armati. Folia ternata petiolis longissimis supra planis, 
stipulis filiformibus; foliola magna inaequaliter grosse et profunde 
serrata supra appresse pilosa viridia, subtus pallidiora pubescentia; 
foliolum terminale e basi cordata longe ovatum ellipticum, petiolo 
suo 4—5-plo longius acuminatum. Rami floriferi elongati angulati 
sulcati hirsuti, dense glanduloso-setosi, rare aculeati. Inflorescentia 
composita inferne interrupta axillaris, superne racemosa et foliosa, 
paucifiora; folia floralia suprema simplicia supra glandulis stipi­
tatis conspicuis inspersa. Ramuli et pedunculi tomentosi glandulis 
atrorubentibus densis aciculisque tenuibus raris instructi. Flores 
albi, petala oblonga angusta ovata. Calyces eanotomentosi vires­
centes rarius aciculati glandulosi; sepala in fructu patentia reflexa 
vel apice erecta. Germina glabra.

Crescit in valle «Stampoch»-iensi (Kőpatak) retro domum 
saltuarii ad viam publicam in margine silvae.

Teste D r e  S a b r a n s k y  ad R. tectiflorum pertinet.
71. Rubus microsepalus Kpk.
Turiones atrorubentes angulati sulcati, e basi arcuata scan­

dentes nutantes et procumbentes, aculeis inaequalibus e basi dila­
tata subulatis raris reclinatis curvatis muniti, glandulisque stipi­
tatis pilieque rarissimis obsiti. Folia ternata, petiolis supra leviter 
canaliculatis, stipulis linearibus glanduloso-ciliatis; foliola supra 
appresse pilosa obscure viridia viduata fere sulcata, subtus canes­
center tomentosa argute duplicato serrata; medium e basi rotun­
data subcordatum ovatum seu obovatum rhomboideumque, proprio 
petiolulo 3—4-plo longius, lateralia brevius petiolulata multa 
bilobata. Rami floriferi longitudine mediocri, foliis ternatis sulcatis, 
aculeis inaequalibus densioribus glandulis pilisque longioribus 
instructi. Inflorescentia mediocris inferne interrupta axillaris superne 
densior cymosa racemiformis; ramuli et pedunculi tomento brevi 
aculeis reclinatis et glandulis tomentum superantibus instructi. 
Flores parvi petalis obovatis albis; stamina stylos superantia. 
Calyces eanotomentosi glandulosi sparsissime aciculati; sepala 
parva brevia cuneata post anthesin reflexa. Fructus non evolvuntur.

Provenit in silva caedua «Hampoch» supra aquaeductum 
prope Bakabányam. Frutex unicus minus radicosus.
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Teste Dre B o r r á s  : R. hirtus X bifrons Y
« D r e  S a b r a n s k y  : R. senticosus X tomeniosus.

72. R. mucidus Kpk.
Turiones mucido-pruinosi prostrati procumbentes, ex arcu 

humili deflexi nonnulli teretiusculi alii angulati densissime pilosi 
et glanduloso-setosi, aculeis inaequalibus tenuibus rectis parvis 
reclinatisque muniti: Folia ternata nonnullis quinato-pedatis inter­
mixtis, petiolo supra plano dense glanduloso-setoso, stipulis linea­
ribus. Foliola grosse inaequaliter biserrata supra sparse stellulato- 
pilosa, subtus pallidiora dense pubescentia micantia; foliolum ter­
minale late subcordato-ovatum rotundatum rhomboideumque, cus­
pidatum vel breviter acuminatum, proprio petiolulo 4—5-plo longius; 
lateralia breviter petiolulata bilobata subtus saepe ab Frineo Rubi 
impetita. Rami floriferi mediocres vel breviores sulcati dense piloso- 
birti glandulosi setosi aculeatique foliis ternatis instructi. Inflores­
centia foliosa mediocris inferne interrupta superne densior racemi- 
formis pauCiflora; ramuli et pedunculi densissime tomentosi setoso- 
glandulosi aeuleolis subulatis aciculisque tenuibus instructi; flores 
mediocres albi, petala ovata; stamina stylis virentibus longiora. 
Calyces canovirides tomentosi pilis longis immixtis purpuras- 
center glandulosi. Sepala erecta fructus amplexantia. Germina 
glabra.

Provenit in monte «Tanäd» prope Wendsckachtam (Szélakna) 
in lapidosis a])ricis prope Schemnitzium.

Formae R. hirti-scabri teste D r e  S a b r a n s k y  convenit.
73. R. crassiform is Kpk. (R, bifrons X serpens. Det. Dr. 

S a b r a n s k y ).
lumones prostrati scandentes, juniores pruinosi pilosi glan­

dulis stipitatis glandulis aculeisque inaequalibus muniti; aculei 
robustiores compressi adunci. Folia ternata; stipulae parvae lineares; 
foliola inaequaliter serrata supra viridia rare pilosa, subtus canes­
centi glaucescentia lata, margine se obversim fere tegentia ; ter­
minale petiolulo 4-plo fere longius obovatum ellipticum vel cordato- 
ovatum longius acuminatum. Rami floriferi tomentoso-pilosi minute 
aculeati glanduloso-setosi foliis ternatis obsiti. Inflorescentia brevis vel 
elongata multiflora racemosa. Ramuli pedunculique tomentosi hirti 
glanduloso-rubriseti. aciculis et aculeis setaceis longioribus muniti. 
Bracteae parvae lineaes. Sepala tomentosa rubentia aciculis seti- 
culis et glandulis stipitatis obsita, fructum post florendum am­
plexantia. Stamina stylos superantia. Germina glabra.

Habitat in frutetis juxta viam montanam «Kopanka» nomi­
natam ad Bakabányam.

74. R. begoniaefolius Hol. in Oest. Bot. Zeitschr. 1875. p. 315.
Ad. Bakabányam in valle «Grunt» ad fossam supra rivum

cum  R. lipopogone F ocke et R. Hontensi Ivpk. et S abr. Frutex 
radicosus.



75. F. hr achy amir us G r e m l i . Beitr. FI. Schw. p, 29, 1870. 
Gremli in Oest. Bot. Zeitschr. XXI. (1871) p. 96.

Crescit in valle supra pontem «Majzibel» in frutetis frutex 
unicus prope Bakabányam.

76. R. curvacanthus Kpk.
Turiones pruinosi atrorubentes obtuse quinquangulati densius 

pilosi et glanduloso-setosi, aculeis inaequalibus validis et minori­
bus omnibus reclinatis curvatis instructi. Folia ternata nonnullis 
tantum quinato-pedatis; petioli plani etiam sulcati; hirti aculeis 
curvatis ; stipulae parvae lineares. Foliola inaequaliter biserrata supra 
rare stellato-pilosa obscure viridia subtus pallide pubescentia et 
glaucescentia reticulata; foliolum terminale e basi dilatata cor- 
dato-ovatum rhomboideum eliipticumve, cuspidatum, suo petiolulo 
3—4-plo longius; lateralia breviter petiolulata. Fami floriferi bre­
viores angulati sulcati pilosi glandulosi setosi, aculeis recurvis et 
foliis ternatis instructi; inflorescentia mediocriter elongata inferne 
foliifera interrupta, superne densior e ramulis brevibus cymoso- 
partitis seu intimis subracemosis composita. Pedunculi pertextim 
tomentosi glandulis stipitatis et aciculis curvatis onusti. Flores 
mediocres, petalis ovatis albis; styli sub anthesin virentes postea 
rubentes; stamina stylos superantia. Calyces cano-tomentosi, acicu­
lis glandulisque rubris raris. Fructus steriles. Ovaria glabra.

Provenit in colle «Wairab» prope Bakabányam in lapidosis. 
Frutex diffusus.

Formam hanc cl. H o l u b y  pro B. reticidato A. Keru =  P. can­
cellato A. Kekn ; cél D r . B o r d á s  : pro F. hirto X bifronte ? Dr. 
Sabransky cum protestatione contra determinationem B o r b á s íi  : pro 
F. hirto X tomentoso determinavit.

77. R. G runtensis Kpk. =  F. bifrons X hirtus Sabr.
Turiones e basi arcuata scandentes prostrati atrorubentes

hirti aciculis aculeisque copiosissimis inaequalibus subulatis et setis 
glanduliferis muniti. Folia ternata seu quinato-pedata; petioli hirti 
supra plani aculeis, aciculis, setis glandul if erisque muniti; stipulae 
angustae lineares. Foliola media coriacea supra viridia dense 
appresse pilosa, subtus canescenter-tomentosa, molliter pubescentia 
subregulaliter pulchre biserrata; medium e basi leviter cordata 
rhomboideum vel rhomboideo ovatum longe acuminatum, petiolulo 
suo 2—4-plo longius, foliola lateralia media longius, infima breviter 
petiolulata. Inflorescentia inferne axillaris, superne racemiformis, 
densior; ramuli et pedunculi tomentoso-hirti aciculis rectis glan­
dulisque stipitatis copiosis muniti. Flores mediocres petalis ovatis 
albis; styli virentes staminibus superati. Calyces canotomentosi 
aciculis glandulisque atrorubentibus onusti, post florem erecti 
fructus amplexantes. Ovaria glabra.

Crescit ad Bakabányam in valle Grunt «ku Stupám» prope 
rivulum cum F. hirto et F. serpenti.
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78. R. infecundus Kpk. =  F. hirtas W. K. X tomentosus v. 
Lloydianus G. Gén. (Vid. D r . S a b r a n s k y  !).

Turiones longi e basi arcuata scandentes nutantes prostrati 
angulati sulcati teretiusculique parce pilosi et glandulis stipitatis 
raris humilibus instructi; omnes aculeis subaequalibus raris 
humilibus armati. Folia fere omnia quinato-pedata vel quinato 
ternata, petiolis nonnullis supra sulcatis aliis planis aculeis adun­
cis armati; stipulis parvis filiformibus. Foliola coriacea inaequaliter 
biserrata apicem versus inciso-serrata supra obscure viridia ap­
presse tenuiter breviter pilosa, subtus canescenter reticulato-tomen- 
tosa. alia virentia; foliolorum figura variabilis; terminale petiolulo 
suo 2—4-plo longius basi ovato-subcordatum rhomboideum, sensim 
longius acuminatum. Fami floriferi saepe basales infiorescentiam 
multifloram gerentes; rami normales breviores elongatique sulcati 
fere angulati densius pilosi glandulosi aculeatique foliis ternatis 
quinatisque instructi. Inflorescentia normalis mediocris foliifera 
inferne interrupta superne densior; folia floralia superne simplicia; 
ramuli pedunculique hirti, longe pilosi setis glanduliferis, aculeis 
tenuibus acicularibus intermixti. Flores albi, petala mediocria ob- 
ovata. Calyces tomentoso-canescentes, rare aciculati glandulosi; sepala 
post anthesin reflexa; stamina stylos superantia; fructus fere 
steriles involuti. Ovaria parce pilosa.

Habitat ad pagum <-Kőpatak» (Stampoch) supra cauponam 
ad viam publicam. Frutex unicus late prostratus.

79. F. rivularis Ph. J. M. et W irtg. in Hb. Rub. Khen. ed. 
I. Nr. 104.

Ad Bakabányam in valle Grunt prope «Stupy» ad rivulum 
in margine frutetorum; «Hampoch» ad speluncam.

80. R. pseudorivularis Kpk.
Turiones parce pruinosi prostrati procumbentes angulati sul­

cati pilosi, glandulis, aeiculis raris aculeisque inaequalibus tenuibus 
instructi. Folia fere omnia ternata nonnullis quinato-pedatis immix­
tis ; stipulae alte adnatae lineares; petioli supra plani subtus den­
sius aculeati glandulosi longius pilosi. Foliola grosse serrata 
utrinque pilosa et viridia; foliolum terminale obtruncatum late 
ovatum rhomboideum, petiolulo proprio 3—4-plo longius acumina­
tum. Fami floriferi elongati tomentoso-hirti minute aculeati, folia 
ternata. Inflorescentiae elongatae basi tantum foliosae ramuli pauci- 
flori patentes cum pedicellis tenuibus brevibus appresse tomentosi. 
glandulis setis aculeisque tenuibus armati. Flores mediocres, petala 
alba oblonga ovata, stamina stylos virentes superantia, Calyces 
canotomentosi aeiculis raris glandulisque tenuibus obsiti post anthe­
sin reflexi. Ovaria glabra.

Crescit in silva caedua «Muskovskie» ad viam cavam prope 
Bakabányam. Frutex unicus.

Teste D re S abransky forma haec intermedia inter F. hirtum 
et F. rivularem.
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81. R. rivularis v. elegans Kpk. =  R. rivularis v. glauces- 
cens Sabr. in berb. (Det. Sabransky).

Turiones prostrati procumbentes teretes longe pilosi, glan­
dulis aciculis aculeisque inaequalibus tenuibus gracilibus instructi. 
Folia ternata et quinato-pedata; stipulae alte adnatae lineares et 
foliola formantes: foliola grosse biserrata supra sparse adpresse 
pilosa et obscure viridia, subtus etiam rare praecipue in nervis 
longe pilosa intense glaucescentia; foliolum terminale proprio petio- 
lulo 3—4-plo longius cordato-ovatum longe acuminatum. Rami 
floriferi elongati angulati sulcatique dense pilosi aculeati et glan- 
duloso-setosi. Inflorescentia mediocris vel elongata foliosa, ramulis 
patentibus paucifloris cum pedicellis longis appresse tomentosis 
glandulis setis aculeisque longis tenuibus. Flores majores petalis 
angustius ovatis longis; stamina stylos virescentes superantia. 
Calyces virides canotomentosi, glandulis setis aculeisque longis 
creberrimis horridi; sepala post florendum erecta fructum ample­
xantia. Ovaria glabra.

Provenit in valle «Grunt» ad rivulum prope «Biela baha» 
ad Bakabányam.

Forma elegans ad R. rivularem P. J. M. et W i r t g . pertinens 
setis glanduliferis longis!

82. R. rivularis P. J. M. et Wirtg. v . prionophyllus Prog. 
(Det. Db. Halácsy !). Sensu ampliore ad R. hirtum W. et Kit. perti­
net ut R. mucidus m.

Bakabánya «nad Paseky» in sepibus supremis. Frutex unicus 
radicosus.

83. R. sanguineus Kpk. =  R. Güntheri X tomentosus Kpk. 
(Vid. Sabransky !}.

Turiones ex arcu humili procumbentes prostrati scandentes 
teretiusculi vel obtuse angulati sanguineo-purpurascentes pilosi 
inaequaliter aculeati et glandulis stipitatis crebris longis onusti. 
Folia ternata foliolis mediocribus coriaceis; petioli supra plani, 
stipulae lineares. Foliola irregulariter grosse serrata supra laete 
viridia sparse pilosa, subtus tomento denso canescentia, 1 utentia 
micantia; foliolum terminale e basi obtruncata longe ovoideum 
ellipsoideum rhomboideumve longe cuspidatum, proprio petiolulo
2—3-plo longius; lateralia bilobata longius petiolulata. Rami flori­
feri mediocres et elongati aculeati glandulosi dense pilosi, foliis ter- 
natis.superioribus integris. Inflorescentia basi interrupta usque medium 
foliosa mediocris, superne densior racemosa flexuosa ramulis paten­
tibus inferioribus multifloris; ramuli et pedunculi pertextim tomen- 
tosi aciculati pilosi glandulosi. Flores minores petalis ovatis albis; 
stylis virentibus staminibus brevioribus. Calyces viride-cani t.omen- 
tosi parce aciculati et glandulosi post florem reflexi. Fructus non 
evolvuntur.

Crescit in silva caedua «Hampoch» supra aquaeductum prope 
Bakabányam inter parentes. Frutex radicosus.



84. R. serpens Whe v. Uvulas G. Br. in Focke Syn. Rub. 
Germ. p. 366. (Det. S a b r a n s k y j .

Bakabánya ad «Biela baha»-m ad rivulum. Frutex unicus.
85. R. serpens Whe v. acanthophyllus Kpk. =  R. glandu­

losus Bell. f. longistylis Bohr, in litt, ad me.
Turiones prostrati teretiusculi pruinosi pilosi, glandulis aci- 

culis aculeisque inaequalibus muniti; aculei robustiores compressi 
adunci, alii longiores setacei rectiusculi; folia ternata, stipulae 
parvae lineares; foliola inaequaliter serrata, dentes serraturae 
ciliis et glandulis stipitatis instructi, utrinque viridia et pilis bre­
vibus pubescentia; foliolum terminale petiolulo suo 4 pio longius 
cordato-ovatum obovatum rhomboideum vel ellipticum; foliola 
lateralia bilobata manifeste petiolulata. Rami floriferi tomentoso- 
hirti minute aculeati, foliis ternatis; inflorescentia brevis racemosa, 
e racemis pluribus axillaribus composita; superficies foliolorum 
inflorescendae inferiorum pilis raris strigulosis longis et in aciculos 
glanduliferos commutatis instructa. Ramali pedunculique tomentosi 
glandulis confertis brevioribus et longioribus aculeisque setaceis 
muniti; bracteae parvae lineares; sepala tomento brevi cano-virentia 
post anthesin fructum amplexantia; petala alba parva oblonga; 
stamina stylis fere aequilonga; germina glabra.

Provenit Bakabányae in via cava in itinere prope «Biela 
baha.» Frutex in ditione unicus.

86. R. serpens Whe v. appendiculata P r o g e l . (Det. D r. Sar- 
r a n s k y ).

Crescit ad Bakabányam in valle ad viam cavam in margine 
silvae prope «Hrubá jedía»-m.

87. R Vysokensis Kpk. — R. serpensXtomentosus n. hybr. 
( Y id .  D r . S a b r a n s k y ).

Turiones quinquangulati sulcati prostrati epruinosi glandulis 
aciculis aculeisque debilibus inaequalibus instructi; aculei robus­
tiores parvuli compressi reclinati rectiusculique. Folia ternata; 
petioli supra plani, stipulae parvae lineares. Foliola irregulariter 
grosse serrata supra viridia adpresse pilosa subtus pallidiora 
canescentia tomento tenui vestita : foliolum terminale petiolulo suo 
4 —5-plo longius e basi subcordata ovatum rhomboideumque cus­
pidatum. lateralia saepe bilobata ellipsoidea breviter petiolulata. 
Rami floriferi angulati sulcati pilosi minute aculeati et glandulosi; 
inflorescentia laxa basi axillaris interrupta superne racemosa. 
Ramuli pedunculique tomentelli glandulis confertis brevibus non­
nullis longioribus aculeis setaceis instructi; bracteae bi-et trifidae 
lineares laneeolatae. Flores mediocres, sepala virentia ovata alba; 
stamina stylos virentes superantia. Calyces post anthesin reflexi 
cano-tomentosi aciculis destituti glandulis tomento apressis. Fructus 
steriles.

Provenit in ditione Bakabányae ad viam montanam ex 
Uhliská in Yysoká-m ducentem in frutetis.



8 8 . B. Gönczyanus B o r b . in Vasvárai. Flor. 1887. p. 295— 
297. (Det. Dr. B o r b á s .)

Bakabánya in valle Grunt ad domum «Krámec» in ripa 
rivi. Frutex unicus bene diffusus.

89. R. grandi frons Borb. in Vasvárai. Flórája 1887. p. 306. 
(Det. Dr. Borbás).

Crescit in valle Grunt ad Bakabányam retro fontem «Bu- 
dacka» inter rivulum et viam in ripa. Frutex unicus parvus.

90. it . rivularis Ph. .7. ili. var. sude ti cola K inschn. (Det. 
D r . S abransky). Planta haec hybridace i i .  candicanti X Giintheri 
mihi videtur, habet autem fructus satis evolutos. Eandem plan­
tam in exsicc. B. domesticum K p k . nominavi.

Crescit Bakabányae ad domos ad horreum Jozephi Plavec 
«na Meskej paziti» frutex unicus inter parentes.

91. R. ripensis Kpk.
Turiones prostrati s. arcuatim scandentes angulati sulcati 

virides hirti, aciculis aculeisque copiosis inaequalibus subulatis 
glandulisque stipitatis longis onusti. Folia quinato-pedata foliolis 
grandibus crassis sulcatis; terminale e basi leviter cordata late 
ovatum et subaequaliter serratum aut grossius biserratum longe 
acuminatum, supra obscure viride pilosum subtus tomento brevi 
subvelutino indutum pallidius molliterque pubescens; foliola late­
ralia longius, infima breviter petiolulata. Inflorescentia e elongatae 
foliosae ramuli erecti multiflori racemosuli aculeis setisque flavican- 
tibus glandulisque pallidis longis crebris instructi; pedunculi tenues 
tomentoso-pilosi dense armati et glandulosi. Flores albi; calyces 
tomentosi echinati post anthesin reflexi; stamina stylos virides 
aequantia vel superantia. Germina glabra.

Provenit in valle «Grünt» in ripa rivuli contra «Stupy» ad 
Bakabányam: frutex diffusus.

Plantam hanc Holuby R. aprico H imm. proximam, dixit, 
cél. Dr Borbás autem pro B. Bay eri Focke declaravit. A B. 
aprico differt habitu compaction, a B.Bayeri F. staminibus stylos 
superantibus et facie «Ochrosetorum». Dr. Sabransky seriei Radu­
larum ad numerat.

92. R. subm itis Kpk.
Turiones teretes e basi arcuata scandentes leviter pruinosi 

tomento brevi hirti glandulis stipitatis atrorubentibus aciculis 
aculeisque rarissimis brevibus e basi dilatata reclinatis muniti. 
Folia omnia ternata; petioli plani ramique florentes similiter 
instructi; foliola viridia supra apresse sparse pilosa, subtus tomento 
brevi velutino micantia pallidiora; foliolum terminale proprio petiolulo 
2—3-plo longius basi rotundatum ovatum rhomboideumve in acumen 
breve sensim attenuatum. Inflorescentia axillaris; in ramis nonnullis 
abbreviata racemosa, in aliis elongata interrupta ramulis patentibus 
rhachis cum pedunculis tenuiter appresse tomentosa breviter glan­
dulosa et sparse aciculata. Flores mediocres petalis albis ovatis
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sepalis clense-cano-tomentosis seticulis parcis glandulisque sessi­
libus instructis post anthesin erectis; stamina stylos superantia; 
ovaria glabra.

Crescit in valle ^Hampoch» ad aquaeductum in frutetis ad 
Bakabányam.

R. polycarpo Hol. similis; D r B orbás ad gregem «Ochroseti», 
D r S abransky vero ad R. scabrum W. et N. pertinentem dixit.

93. R. longisepalus Kpk.
Turiones prostrati scandentes teretiusculi canaliculati eprui- 

nosi densius pilosi aculeis tenuibus rectis parum reclinatis setis- 
que glanduliferis inaequalibus muniti. Folia quinato-pedata ternatis 
immixtis, petiolo supra plauo dense piloso glanduloso-setoso; stipulis 
linearibus. Foliola inequaliter grosse serrata crenato-dentata, supra 
appresse parce pilosaobscureviridia,subtus pallidiora appressetenuiter 
densius pilosa. Foliolum terminale e basi cordata late ovatum rhom- 
boideumve suborbiculare longe caudato-acuminatum, proprio petio- 
lulo 2—3 pio longius, lateralia saepe bilobata ovato-elliptica, infima 
breviter petiolulata elliptica, omnia longe caudato-acuminata. Rami 
floriferi tomentoso-hirti minute aculeati dense setoso-glandulosi, 
folia ternata. Inflorescentia elongata axillaris ramulis erecto- 
patentibus, basi interrupta superne densior racemoso-cymosa tota 
dense etiam ad pedunculos fodosa, foliis longe acuminatis dense 
longepilosis integris. Ramuli et pedunculi tomentoso-hirti glandulis 
confertis mixtis inaequalibus, aculeisque tenuibus setaceis instructi; 
bracteae longae lineari-trifidae; sepal a tomentoso - cano - virentia 
longissime acuminata lineari-lanceolata aciculis densis tenuibus 
et glandulis stipitatis horrida, post anthesin erecta; petala oblonga 
ovata alba; stamina stylis virentibus breviora. Germina glabra.

Habitat ad Bakabányam in valle «Chorvät-dolina» in mar­
gine silvae caeduae ad prata in frutetis. Frutex unicus.

Teste D re S abransky est forma elegans R. Bayeri F ocke 
inter var. insidiosum P rog. et var glaucidulum S abr. ÖBZ. 1891, 
collocanda.

94. R. Güntheri W. X. f. venosula Sabr. Foliolis subtus 
molliter tomentosulis. (Det. Dr Sabransky in litt, ad me. 1907.)

Crescit in valle «Grunt» ad Bakabányam trans rivum in 
frutetis contra hortum Farbákianum. Frutex unicus diffusus.

95. R. subcollinus Kpk.
Turiones procumbentes teretiusculi epruinosi hirti glanduloso- 

ochroseti aculeis inaequalibus e basi dilatata compressa parum 
reclinatis rectiusculisque densioribus. Folia omnia ternata, petiolo 
supra plano, stipulis linearibus; foliola omnia petiolulata laete 
viridia supra tenuiter appresse pilosa, subtus tomento denso velu- 
tino micantia canescenti viridia irregulariter grosse serrata crena- 
taque; foliolum medium e basi rotundata ovatum ellipticumve 
proprio petiolulo 4—5-plo longius +  acuminatum. Rami floriferi 
hirti glandulis tomentum superantibus tenuibus, aculeis aciculisque
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rarioribus instructi, folia ternata foliolis obovatis. Inflor escentiae 
inferne laxae elongatae axillaris superne racemoso-cymosae foliosae 
ramuli patentes, bracteae lineari-lanceolatae, ramuli pedunculique 
elongati tenues aculeati glandulosi tomentosique. Calyces parvi 
tomentosi sparse glandulosi et aciculati post anthesin reflexi; 
petala angusta ovata; stamina stylos superantia in anthesi erecto- 
patentia serius conniventia. Germina glabra.

Habitat in valle «Grünt» in frutetis ad sepes sub monte 
«Prostredny vrch» prope Bakabányam. Frutex unicus.

Opinione Dris Sabransky planta haec aut B. Gönczyanum 
X tomentosum aut formam novam e specie B. inculti sistit.

96. B. althaeifolius Host, in Tratt. Rosae. Monogr. IIL 
37. (1832).

Bakabányae: Púchyho paseky, Rümlovka, Grunt.
97. R. sericofrons Kpk. =  B. althaeifolius X tomentosus.
Turiones validi arcuatim scandentes quinque-angulares virides

v. rubescentes epruinosi epilosi glandulis stipitatis rarissimis 
instructi. Aculei aequales minores e basi dilatata subulati validi 
recti et reclinati rubescentes, setiformes nulli. Folia magna quinato- 
pedata; foliola supra canescenti-viridia mollia pilis minutissimis 
longioribusque mixtim densissime vestita, subtus mollissime cane- 
scenter tomentosa micantia holosericeafoliola semper fere 5; 
foliolum terminale petiolulo suo 3—4-plo longius basi rotundato- 
subcordatum late ovatum s. rhomboideum cuspidatum, cetera 
angustiora, infima brevissime petiolulata. Serratura subaequalis 
vel corylifoliacea; petioli sulcati parce pilosi et glandulosi, stipulis 
linearibus longepilosis. Inflorescentia elongata basi tantum foliis 
ternatis interrupta; rammli cum pedunculis tenues tomentosuli, 
glandulis tomentum superantibus aculeisque rectis elongatis instructi. 
Calyces cano-tomentosuli glandulis et aciculis muniti post anthesin 
et in fructu reflexi; flores albi; stamina stylos post anthesin 
rubentes superantia. Ovaria pilosa; stipulae cum bracteis lineares 
longeciliatae et glanduloso fimbriatae.

Crescit ad Bakabányam in frutetis collis Lajtha prope domos 
ad semitam. Frutex unicus.

98. B. nemorosus Hayne. Arzneigew. 1813. Sec. Arrhen. Rub. 
Suec. p. 45. Focke Syn. R. Germ. p. 403.

Bakabánya, in sepibus frequens.
99. R. Lajtnensis Kpk. =  B. nemorosus X tomentosus.
Turiones validi prostrati procumbentes ex arcu humili

scandentes quinque-angulares superne rubentes epruinosi spar­
sissime pilosi glandulis stipitatis rarissimis instructi. Aculei 
aequales e basi dilatata subulati recti et reclinati ad angulos 
dispositi. Folia omnia ternata pedata majora; petioli sparse 
glandulosi pilosi et aculeati supra sulcati, stipulis margine longe 
ciliatis glanduloso-fimbriatis linearibus; foliola coriacea supra 
obscure viridia pilis stellatis raris, inaequaliter grosse serrata, subtus



canescenter tomentosa; foliolum terminale petiolulo suo 4- 5-plo 
longius e basi leviter cordata late ovatum ellipsoideumve parce 
acuminatum. Rami floriferi elongati parce pilosi sparse glandulosi 
aculeis raris reclinatis armati. Inflorescentia elongata basi tantum 
foliifera, interrupta superne densior, racemosa; ramulis erectis 
2—3 floris; pedunculi tenues brevissime tomentoso-puberuli, glan­
dulis tomentum superantibus aculeisque rectis subulatis instructi. 
Calyces cano-tomentosi glandulosi post anthesin et in fructu reflexi. 
Stamina stylos rubentes superantia post anthesin conniventia. 
Germina glabra.

Ad Bakabányam in colle «Lajtna» retro Chladnám inter 
parentes. Frutex unicus.

100. R. caesius L. In ditione Bakabányae frequens.
101. R. caesius aquaticus W. et X. (F ocke Syn. Rub. Germ, 

p. 409.)
Parce aculeatus, turionibus glabris, foliis planis tenuibus 

inciso-serratis, caulinis lobatis subtus parce pilosis, pedicellis elon­
gatis tenuibus glandulosis.

Bakabányae ad rivos et in sepibus frequens.
102. R. caesius arvalis Rchb. Focke Syn. Rub. Germ. p. 410. 

Turio fere glaber, R. caesio-dunensi similis.
Crescit Bakabányae ad domos et Alsó- és Felsőbaka in margi­

nibus arvorum et vinearum.
103. R: agrestis W. et K. Plant, var. Hung. 111. p. 297—298 

{1805). (R. caesius X tomentosus.)
Bakabánya in sepibus «Nad mestom» ad rivos frequens. .
104. Rubus semicineieus. Borb. in Vasvármegye növényföldr. 

és flórája p. 305 — R. corylifolius var. tomentosus S abr. in Verb, 
d. zool.-bot. Gesellsck. 1886. S. 96, W. et N.

Ad Bakabányam in sepibus Smikos, Stará baba, Lajtna.
105. R. Vrabelyianus A. Kern. Focke Syn. Rub. Germ. p. 237.
Ad Bakabányam ad viam cavam «pod Vaj rab» vicinam vineae

Lélekensis. Frutex fere exstirpatus.
106. R. Rudnensis Kpk. =  R. caesius X carpaticus.
Turiones teretes s. obtuse quinquangulati validi virides arcuati

scandentes nutantes aculeis raris e basi dilatata subulatis aequa­
libus ad angulos dispositis armati, glandulis pilisque destituti. Folia 
ternata bilobata vel quinato-pedata; petioli canaliculati sparsis­
sime pilosuli glandulis fere nullis; stipulae lineares lanceolatae. 
Foliola lata crassiuscula supra atroviridia, subtus pallidiora, supra 
pilis sparsis longioribus subtus densius brevius pilosa, omnia mar­
gine se obversim tegentia inaequaliter serrata, infima subsessilia 
digitata, lateralia brevissime petiolulata saepe biloba; foliolum 
terminale proprio petiolulo 5—6-plo longius subcordato-ovatum fere 
rotundatum rhomboideumve. Rami floriferi longi aculeis acicu- 
lisque raris pilis glandulisque stipitatis - sparsissimis, foliis ternatis 
supremis integris instructi. Inflorescentia foliosa laxa subcoiymbosa
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elongata paiiciflora; ramuli inferiores axillares adscendentes cum 
pedunculis apprese laxe tomentosi aculeis raris et glandulis con­
spicuis instructi Flores magni petalis late ovatis albis; stamina 
stylos virentes superantia. Calyces patentes canovirides tomentoso- 
pilosi glandulis aculeisque tenuibus rarissimis obsiti. Fructus 
incompleti. Ovaria glabra.

Habitat in frutetis ad viam publicam ex Rudno Újbányám 
ducentem. Frutex unicus.

107. R. pseudoidaeus L ej. Rev. Fl. Sp. p. 101. =  Ii. caesius 
X Idaeus.

Crescit prope Bakabányam am rivum «Hampoch» ; Dacsólam 
et Szuhány ad muros hortorum.

Elnyomorodott virágú Akáczfa.
(Rob inia pseud acacia forma cleistogama Tuzson in Math, és Ter­

mészettud. Értesítő XXIV. 4 [1906] p. 768.)
Irta : Seymaim Vilmos (Budapest).

(4 szövegközti ábrával.)
D r . Tuzson J ános a «Mathematikai és Természettudományi 

Értesítő» XXIV. kötetének 4. füzetében (1906) «A kleistogamia 
új esete» czímen egy esztergomvidéki Robinia Pseudo-Acacia L.-t 
ír le, mely Vadászfi erdőtanácsos megfigyelése szerint minden 
évben tisztán kleistogam virágot hajtott. F. évi junius hó 2-án, 
D r . Simonkai Lajos tanár úr felkérésére Esztergomba utaztam, 
hogy a Robinia Pséudo-Acacia forma deistogama-ból példányokat 
gyűjtsék. Simonkai tanárt, megirandó Dendrologiája érdekében az 
Akáczfa e különös, virágzása rendkívül érdekelte.

A két öreg Akáczot már a D r. T uzson által leírt ‘ különös 
termetük után is hamar felismertem a Pilis-Marótra vezető ország­
úton, az esztergomi vám közelében. Xagy volt azonban meglepe­
tésem, a mikor a két fa virágait teljesen elütőknek találtam az 
említett czikkben leírtaktól. D r. T uzson Robinia Pseudo-Acacia 
forma cleistogama-]Auá\ a virágszirmok a teljesen kifejlett virá­
goknál alig emelkednek a csésze fölé, míg az általam e fákon 
észlelt virágok túlnyomó többségénél a szirmok kb. 2-szer hosszabbak 
a csészénél. Budapesten a virágfürtöket tüzetesen vizsgáltam meg 
s többféle virágot találtam rajtuk, melyek azonban mind elütök 
voltak a Robinia Pseudo-Acacia L. rendes virágaitól, A szirmok 
többé-kevésbé nyomorékok, összezsugorodtak, de csipesszel, némi 
ügyességgel szét lehetett bontani őket, noha nem minden esetben. 
A párta, mint említettem, a virágok legtöbbjénél kétszer hosszabb 
a csészénél, a csúcsán nyitott és belőle a bibe kiáll; egy részénél 
azonban a párta teljesen bezárja a bibét. A legtöbb virág ilyen 
alkotási!, csak egynéhány olyan virágot találtam, amely a D r. T uzson

19
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Fig. 1. á b ra . A Robinia Pseudo-Acacia L. forma cleistogama T uzson virágzata 
többé-kevésbé kifejlett szirmokkal és részben kiálló bibékkel. — Blütenstand der 
Robinia Pseudo-Acacia L. forma cleistogama T uzson, mit mehr oder weniger 

entwickelten Petalen und teilweise hervorragenden Griffeln.

2. ábra. Robinia Pseudo-Acacia forma cleistogama T uzson a—e különböző alakú 
virágok; f  nyolozfogú csésze (felhasitva). — a—e verschieden förmige Blüten; 

f  aclitzähniger Kelch (geöffnet).



által leírtakkal megegyezik. Á virágok allasa is nemileg elüt a 
tárgyalt, úgynevezett «forma cleistogamátóh. A virágok mind a 
virágzat tengelye felé görbülnek olyformán, mint azt az 1. ábrán 
igyekeztem feltüntetni. A bibe a rendes ákáczvirágokétól nem 
különbözik, csak annyiban, hogy elgörbült, néha elcsavarodott, 
habár több virágnál egyenes bibét is találtam. A porzók meg­
egyeznek a Dr. Tuzson által leírt forma porzóival és számuk nem 
állandó. A 2. ábrán különböző virágok rajzát mutatom be. A csésze 
változó; találtam nyolczfogút is (1. 2. ábra).

Két oly virágot is találtam a többi között, melyek mind­
egyikénél két termő fejlődött ki és mindenik termő külön nyélen, 
külön carpidiumból fejlődött ki. A két termő egy közös porzócső

Fig. 3. ábra.
a Egy ikervirág (Zwillingsblute). — 
b Ugyanennek porzócsove (Staubfäden- 
rölire derselben). — c Ugyanennek két 
termője (die beiden Fruchtknoten der­
selben). — cl A porzócső sziromfügge­
léke (Petaloides Anhängsel der Staub­

fädenröhre).

Fig. 4. ábra.
Csírázó pollenszemek. — Keimende 

Pollenkörner.

által volt körülvéve; a porzók száma 14 volt (1. 3. ábra). A szirmok 
száma és a csésze alakja ikervirágokra engedett következtetni. 
Az ikervirágoknál azt az érdekes megfig3Telést tettem, hogy a 
porzók közös csövéből, a porzók külön nyelei között, középtájon 
vitorlaszerű, fehér sziromrész nőtt ki (1. 3. ábra).

Dr. T u z s o n  érdekes megfigyelését, t. i. hogy a pollenszemek 
már a portokban tömlőt hajtanak, én is észlelhettem (1. 4. ábra). 
Megemlítem, hogy a két különös virágzatú fán, szorgos keresés 
daczára sem találtam termést, míg a közeli rendes Akáczokon 
tömérdek tavalyi termés volt.

Mikor ezeket a feljebb idézett munkához pótláskép hozzá­
fűzöm, felhozom, hogy idegen beporzás e virágoknál nincs kizárva 
s így szigorú értelemben véve a Bobinia Pseudo-Acacia L. forma
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cleistogama Tuzson virágai nem mind kleistogamok. A tulajdonképi 
kleistogamiánál ugyanis «minden virág, mindig zárva marad s 
idegen beporzás nem lehetséges».*)

Az Ákáczfa virágainak ez eltorzulása kétségkívül betegség 
(morbosis) és nem mutáczió eredménye. A beteges tünet nem 
egyforma, mert 1906-ban és az előbbi években D r. Tuzson köz­
lése szerint a párta sokkal nyomorékabb volt, mint ez évben. 
Mindenesetre érdekes volna annak kiderítése, hogy miféle beteg­
ség idézi elő az Ákáczfa, virágainak sajátságos eltorzulását.

Kellemes kötelességnek tartom D r. Simonkai Lajos úrnak 
legőszintébb köszöneteimet kifejezni azon szíves útmutatásokért, 
melyekben engem e vizsgálataim ellenőrzése közben részesíteni 
szíves volt.

Eine Akazie mit verkümmerten Blüten.
(Robinia pseudacaeia forma cleistogama Tuzson in Math, és Ter­

mészetűid. Értesítő XXIV. 4. [1906] p. 768.)
Von: >Y. Seyinann (Budapest).

(4 Figuren im Text.)
Dr . J. Tuzson beschreibt im 4. Hefte des XXIV. Jahrgangs 

von «Mathematikai és Természettudományi Értesítő», unter dem 
Titel «Ein neuer Fall von Kleistogamie» eine Robinia Pseudo- 
Acacia L., aus der Umgebung von Esztergom, welche nach 
Beobachtungen des Forstrates Vadászfi jedes Jahr rein kleistogame 
Blüten entwickelt. Am 2. Juni d. J. reiste ich, einem Ersuchen 
des Herrn Professor D r L. Simonkai Folge leistend, nach Esz­
tergom, um Exemplare der Robinia Pseudo-Acacia forma cleisto­
gama zu sammeln. Prof. Simonkai, der soeben im Begriffe ist, eine 
Dendrologie zu schreiben, interessierte sich nämlich für diese eigen­
tümlich blühende Akazie ausserordentlich.

Die beiden alten Akazien habe ich an der nach Pilis-Marót 
führenden Landstrasse, unweit des Mauthauses von Esztergom, 
schon durch ihre von D r Tuzson beschriebene eigentümliche 
Tracht bald gefunden. Wie gross war jedoch meine Überraschung, 
als ich die Blüten der beiden Bäume, von den, in der ange­
führten Arbeit beschriebenen gänzlich verschieden fand. Bei 
Dr Tuzson’s Robmia Pseudo-Acacia forma cleistogama erheben sich 
die Blütenblätter bei den gänzlich entwickelten Blüten kaum 
über den Kelch, während bei der Mehrzahl der von mir auf diesen 
Bäumen beobachteten Blüten die Blütenblätter cca 2-mal länger 
waren als der Kelch. In Budapest habe ich die Blütentrauben 
eingehender untersucht, und an ihnen mehrerlei Blüten gefunden,

*) Lro E rrrra és Gaevert: Sur la structure et les modes de fecondation 
des fleurs. Soc. r. bot. Belgique. XVII. (1878) és Just. Jahrbücher VI. (1878).
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welche jedoch alle von den gewöhnlichen Blüten der Robinia 
Pseudo-Acacia L. verschieden waren. Die Blütenblätter waren alle 
mehr oder weniger verkümmert, zusammengeschrumpft, doch konnte 
man sie mit einiger Vorsicht mit der Pinzette auseinanderfalten; 
allerdings nicht in jedem Falle. Die Blumenkrone ist — wie ich 
erwähnte — bei dem grössten Teile der Blüten zweimal länger 
als der Kelch, sie ist an der Spitze geöffnet und es ragt aus ihr 
die Narbe hervor; bei einem Teil der Blüten jedoch wird die 
Narbe von der Blumenkrone gänzlich umhüllt. Die meisten Blüten 
waren so beschaffen; nur einige fand ich, welche mit den, von 
Dr Tuzson beschriebenen übereinstimmten. Der Stand der Blüten 
weicht auch etwas von der erwähnten sogenannten «forma eleisto- 
gama» ab. Die Blüten neigen sich alle gegen die Achse des Blü­
tenstandes abwärts und einwärts, wie ich dies in Fig. 1 dar­
zustellen versuchte. Der Griffel und die Narbe ist von jener der 
normalen Akazie nicht verschieden nur ist der Griffel umgebogen, 
manchmal verdreht; obzwar ich bei mehreren Blüten auch gerade 
Griffel fand. Die Staubblätter stimmen mit den von Dr Tuzson 
beschriebenen überein; ihre Zahl ist nicht konstant. Auf Fig. 2 
habe ich die verschiedenen Blüten gezeichnet. Der Kelch ist ver­
änderlich, insbesondere schwankt die Zahl seiner Zähne; ich fand 
auch einen mit 8 Zähnen (Fig 2.).

Es wurden auch zwei Blüten gefunden, bei deren jeder 
zwei Fruchtblätter entwickelt waren, jedes hatte einen eigenen Stiel 
(Karpophorj. Die beiden Fruchtblätter waren von einer gemein­
samen Staubblattröhre umhüllt, die Zahl der Antheren war 14. 
(Fig. 3.) An den Zwillingsblüten konnte ich die interessante Wahr­
nehmung machen, dass an der gemeinsamen Röhre der Staub­
blätter, in der Mitte ein weisses blütenblattartiges Anhängsel 
emporwuchs (Fig. 3).

Die interessante Beobachtung Dr Tuzson’s, dass nämlich die 
Pollenkörner schon in den Antheren Schläuche treiben, konnte ich 
auch machen. (Fig. 4.)

Ich erwähne, dass ich trotz eifrigen Suchens an den beiden, 
eigentümlich blühenden Bäumen keine Früchte fand, während an 
den, in der Nähe stehenden normalen Robinien zahlreiche vor­
jährige Früchte hingen.

Indem ich dieses zur oben erwähnten Arbeit als Ergänzung 
hinzufüge, erwähne ich noch, dass bei diesen Blüten eine Fremd­
bestäubung nicht unmöglich ist, und so sind im strengsten Sinne 
nicht alle Blüten der Robinia Pseudo-Acacia forma cleistogama 
Tuzson Heistogam.

Bei der echten Kleistogamie «bleiben sämmtliche Blüten 
immer geschlossen, eine Fremdbestäubung ist ausgeschlossen».*)

*) Leo E r r e r a  u. G. Gaevert : Sur la structure et les modes de fecou- 
dation des fleurs. Soc. r. bot. Belgique XVII. (1878) und Justs Jahrbücher VI. 
(1878.)



Die eigentümliche Form der Blüten dieser Akazie ist zwei­
fellos eine Krankheit (morbosis) und nicht das Resultat einer 
Mutation. Die Symptome dieses krankhaften Zustandes sind, wie 
es scheint nicht" in jedem Jahre gleich, da nach Angaben D r, 
T uzson’s im Jahre 1906 nnd in früheren Jahren die Blumenkrone 
viel mehr verkümmert war als heuer. Es wäre gewiss interessant, 
den Grund dieser Krankheit zu entdecken.

Ich halte es für meine angenehme Pflicht, Herrn D r . L ud­
wig Simonkai meinen aufrichtigsten Dank auszusprechen für die 
gütigen Ratschläge, welche er mir während der Controllierung 
meiner Arbeit erteilte.

Apró közlemények. — Kleine Mitteilungen.
Orchis u s tu la ta  L. a Magas
csak kevés kevés helyen for­
dul elő, mindössze Csorba m., 
a Kriván-on és Zsdjár felé 
vezető úton1) találták2).

Eddigi termőhelyeihez mint 
új csatlakozik a következő: 
a Stierberg-nek «Tschecken- 
grund» felé néző oldalán a

«Drechslerhäuschen»tői a 
«Rausch Quelle»-hez vezető iit 
mellett, tisztáson, füves helyen, 
körülbelül 1000 m. t. sz. f. u r­
ban (1907 jul. 8-án).

T átrában  (in der Hohen Tátra)
ist nur von wenigen Orten be­
kannt1), und zwar bei Csorba, 
am Kriván und neben dem 
nach Zsdjár führenden Wege2).

Ein neuer Standort dersel­
ben ist folgender: auf einer 
grasigen Stelle neben dem vom 

«Drechslerhäuschen» zur 
«Rausch Quelle» führenden 
Wege auf der nach dem 
«Tscheckengrund» gelegenen 
Seite des Stierberg-es. Circa 
1000 M. h. ü. d. M. (8. Juli 
1907). Győrffy.

Hazai botanikai dolgozatok ismertetése.
Referate über ungarische bo tan. Arbeiten.

Hollós László: Uj gombák Kecskemét vidékéről. II. 
Fungi novi regionis Kecskemétiensis. II.

Annál. Mus. nat. hung. V. 1907, p. 48—55.
Ezen czikkben a következő In diesem Artikel werden

új fajok. ill. változatok vannak folgende neue Arten, resp. 
leírva: Varietäten beschrieben:

>) S a g o r s k i— S chneider : Flora der Zentralkarpathen. Leipzig. 1891. 
II. Band, p. 472.

3) Fenti munka még egy helyről közli, t. i. a Barlangliget felett emel­
kedő «Katzenberg« (=  Macskova)-ről; e hely azonban nem tartozik a Magas 
Tátrához, hanem a Szepesi Magúra területéhez. — Noch von einem Standort 
teilt Sag.—Schneid, diese Piianze mit, nämlich von dem «Katzenberge» (— Macs- 
kova); dieser gehört aber nicht zur H. Tátra, sondern zur Zipser Magúra.
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Sphaerella Abyssi. Didymella Alyssi, Sphaeronema Abyssi (in 
Alysso tortuoso ulter, etiam in A. calycino); Stagonospora bacchari- 
dicola (in Bacch. halimifolia); Ophiobolus Broussonetiae (in Br. 
papyrif.); Diplodina Bryoniae (in Bryonia dioica); Hendersonia 
caricicola (in Carice conglobata et C. praecoce); Benders. Caricis 
(in Carice stricta); Didymella Catalpae (in Catalpa bignonoide): 
Diplodina Siliquastri West. form, leguminum (in legum. Cere. Sili­
quastri): Diplodina Deutziae et Hendersonia sarmentorum West. 
var. Deutziae (in Deutzia er enata); Septoria eriophoricola (in 
Eriophoro latifolio); Phoma Qypsophilae et Sphaerella gypsophilae- 
cola (in Gypsophila paniculata) ; Coniothyrium Humidi, Diplodina 
humulicola et Bhabdospora Humuli (in Humulo Lupulo); Lepto- 
sphaeria Iridis (in Iride arenaria); Septoria Peucedani (in Peuce­
dano Cervaria); Coniothyrium graminicola (in Phleo phleoide); 
Diplodina Solidaginis (in Solidagine Virga aurea): Leptosphaeria 
maritima (in Triglochine maritimo).

Hollós L ászló: Pöffetegeken termő új gombák. II. — 
Fungi novi in gasterom ycetibus habitantes. II.

Annál. Mm. nat. hung. V. 1907, p. 278—284. 
mely czikkben szerző a követ- j  Neu beschrieben folgende 
kező új gombáknak adja le- A rten: 
írását:

Phoma Bovistae et Pheospora Bovistae (in exoperidio Bovistae 
plumbeae); Diplodina Calvatiae et Phoma Calvatiae (in Calvatia 
Candida): Diplodina geäster ina (in exoperid. Geasteris ambigui); 
Hendersonia geastericola (in exoperidio Geasteris fioriformis); Phoma 
Geasteris et Pyrenochaeta Geasteris (in exoperid. Geasteris forni­
cati) : Diplodina geastericola et Stagonospora geastericola (in exoperid. 
Geasteris hung a r id ); Stagonospora geastericola (in exoper. Geas­
teris m inimi); Dinemasporium Geasteris, Leptosphaeria Geasteris, 
Stagonospora geasterina (in Geastere pseudolimbato - H o l l . ) ;  alle die 
angeführten aus Ungarn, ferner Phoma Geästeropsidis (in Geastero- 
pside Conrathi H o l l .) aus Modderfontein in Südafrika (leg. P. 
C o n r a t h ).

Végül leírja a Robillarda Zum Schluss werden die
Geasteris Holl, spóráit. Sporen von Robillarda Geas­

teris Holl, beschrieben.
Moesz G usztáv: Adatok az Aldrovanda vesiculosa L. 

ism eretéhez. — Ueber Aldrovanda vesiculosa L.
Annak musei nat. hungar. V. 1907, p. 324—397, 3 táblával 

— mit 3 Tafeln und deutschen Resumé.
Szerző ezen nálunk oly ritka 

növényt a brassói «Fortyogó»- 
mocsárban s a Háromszékme- 
gyében levő «Rétyi Nyír» egyik 
tavában fedezte fel. Előbbi he- 
lven a var. Duriaei Casp.-I

Berichtet über die Ent­
deckung dieser bei uns so sel­
tenen Pflanze im «Gespreng» 
bei Brassó und im «Rétyi Nyir» 
(Comitat Háromszék) in Sieben­
bürgen, wo Verf. i. J. 1901 an



találta, mely sohasem vagy 
csak nagyon ritkán virít, utóbbi 
helyen pedig a typikus alakot, 
mely bőven virított.

Ezen közleményével kapcso­
latban közzé teszi e fajra vo­
natkozó s nagy gonddal vég­
zett összehasonlító morpholo- 
giai, biológiai s anatómiai ta­
nulmányait s az idevágó iro­
dalmi adatoknak (tartalmuk 
rövid közlésével) s az eddig 
közzé tett termőhelyeknek tel­
jes felsorolását, úgy hogy mun­
kája az Aldrovanda vesiculosá- 
nak egy a részletekig kidolgo­
zott monographiájává nőtte ki 
magát.

A rendelkezésünkre álló hely 
sajnos nem engedi, hogy ez 
érdekes czikket itt részletesen 
ismertessük. A tanulmány főbb 
eredményei, hogy az Aldro- 
vandia vesiculosa téli rügyei 
úgy a víz felszínén (némely 
évben), mint a fenekén is át­
telelnek ; hogy virágjai nem 
nyílnak ki teljesen, hogy szir­
mainak színe zöldes fehér, hogy 
porzói az eddig közzétett ada­
tok legnagyobb részével ellen­
tétben rövidebbek vagy legfel­
jebb akkorák, mint a magház, 
hogy virágjai hemikleistogamu- 
sok, kleistantherikusok; hogy 
a levelek ingerlékenysége nagy, 
hogy ezek nemcsak mikro- 
skopikus állatkákat fognak meg, 
hanem kis héjas csigákat s 
szunyogálczákat is ; hogy a 
virághoz tartozó levélörv kettős 
örv, melynek levelei a virág- 
kocsány oldalán vannak.

ersterer Stelle die Var. Duri avi 
C a s p . (niemals, oder nur höchst 
selten blühend), an letzterer 
aber den Typus (reichlich blü­
hend) zahlreich angetroffen hat.

Im Anschluss an diese Mit­
teilung veröffentlich der Vert. 
die Ergebnisse seiner mit gros­
ser Sorgfalt durchgeführten ver­
gleichenden, morphologischen, 
biologischen und anatomischen 
Studien über diese Art sowie 
eine vollständige Zusammenstel­
lung der einschlägigen Litera­
turangaben (mit Auszug ihres 
Inhaltes) endlich der bisher 
constatierten Standorte, so dass 
seine Arbeit zu einer ausführ­
lichen und wie wir constatieren 
können, vorzüglichen Monogra­
phie dieser Art herangewach­
sen ist.

Leider gebricht es uns an 
Raum, hier auf die Details 
dieser durchwegs interessanten 
Arbeit einzugehen. Die Haupt­
ergebnisse sind, dass die Win­
terknospen sowohl (in manchen 
Jahren) an der Oberfläche als 
auch auf dem Grunde des 
Wassei’s überwintern; dass sich 
die Blüten nicht vollständig 
öffnen ; die Blnmenkronen grün­
lich weiss, die Staubgefässe der 
siebenb. Pflanze aber im Gegen­
sätze zu den meisten bisher 
veröffentl. einschlägigen Anga­
ben, kürzer oder höchstens so 
lang, als das Ovarium und dass 
die Blütenhemikleistogam kleis- 
tantherisch sind. Die Reizbar­
keit der Blätter ist gross; sie 
fangen nicht nur mikroskopische 
Tiere, sondern auch grössere 
Schalentierchen u.Stechmücken- 
larven. Derbliitentragende Blatt­
quirl ist ein Doppelquirl, des-



A japán Aldrovanda vesicu­
losa, melyet Marino irt le a 
Tokyo Botanical Magazine 1905. 
évfolyamának 24. oldalán, a mi 
növényünktől eltér abban, hogy 
virágjai teljesen kinyílnak s 
hogy porzói a magháznál hosz- 
szabbak s ennek következtében 
a bibének a termékenyítésnél 
más irányú mozgást kell vé­
geznie. Ilyen hosszú porzókat 
látott a salurn-i (tiroli) s a 
Duna deltájából származó pél­
dákon is.

Az Aldrovanda vesiculosa szá­
rát —- A llioxi kivételével — 
minden szerző monopodium-nak 
tekinti, melynek oldalából, mint 
axillaris hajtások keletkeznek 
a virágok.

Moesz szerint ez nem helyes, 
mert szára sympodium, mely­
nek szárrészei virággal vég­
ződnek.

Különös figyelmet érdemel­
nek még a szerző megfigyelte 
rendellenességek is, melyeket 
dolgozatának 338—35(). oldalain 
ír le s a melyeknek képei az
V. és VI. táblán láthatók.

Jelentés a magyar Nem­
zeti Muzeum 1906. évi á lla ­
potáról.

Budapest, 1907. 8° 312. old. 
38 ábrával.

Növénytani vonatkozású: 
K ü m m e r l e  J e n ő  B é l a  dr. jelen­
tése németországi, belgiumi, 
angolországi s hollandi tanul­
mány útjáról. (197 — 229. old.) 
A muzeum növénytani osztálya 
8186 példával a botanikai szak- 
könyvtár 1177 darabbal gyara-

sen oberes Glied sich unvoll­
ständig ausbildet und dessen 
Blätter an der Seite des 
Blütenstieles stehen.

Die japanische A. vesiculosa. 
welche Marino im Tokyo Bot. 
Mag. 1905. p. 24 beschreibt, 
scheint sich von unserer Pfl. 
durch vollst. geöffnete Blüten, 
längere Staubgefässe u. in Folge 
dessen abweichenden Befruch­
tungsbewegungen der Narben 
zu unterscheiden. Solche län­
gere Staubgefässe weisen auch 
die Pflanzen von Salurn u. dem 
Donaudelta auf.

Der Stengel der Aldrovanda 
wird von allen Autoren — aus­
genommen Allioni — als Mo­
nopodium beschrieben, aus wel­
chem sich die Blüten lateral als 
axillare Bildungen entwickeln.

Nach Moesz ist dies unrichtig: 
der Stengel ist ein Sympodium. 
(Wickel), dessen Glieder mit 
terminalen Blüten abschliessen.

Besonderes Interesse dürften 
auch die vom Verf. beobach­
teten u. auf 'Taf. V. u. VI. ab­
gebildeten teratologischen Fälle 
(]). 348—350) beanspruchen.

Bericht über den Stand 
des ungarischen National- 
m useum ’s im Jahre 1906.

Budapest, 1907. 8° 312. p. 
mit 38 Abbildungen.

Vom botanischen Interesse: 
Bericht D u .  J e n ő  B é l a  K ü m ­
merle iibei- seine Studienreise 
nach Deutschland. Belgien, Hol­
land u. England (p. 197—229.) 
Die botanische Abteilung wurde 
mit 8186 Pflanzenexemplaren, 
die botan. Bibliothek mit 1177



podott. Javadalmazása (a sze­
mélyi kiadásokon kiviil) 15,710 
kor. 08 f-t tett ki. A muzeum 

administrácziójának modern 
irányban való haladásáról ta nús­
kodik «az iktatott ügydarabok» 
számának a forgalom emelke­
dése ellenére évről-évre való 
csökkenése, így 1906-ban ezek­
nek a száma 1570 volt szem­
ben 4120-al 1897-ben.

Valóban követésre méltó 
példa!

Weber S .: «Dr. Genersich 
Sámuel». A Magyarországi Kár­
pátegyesület évkönyve. XXXIII. 
évf. 1906, p. 56—67.

A Magas Tátra flórájának fel­
derítése körül két neves mun­
kájával kiváló érdemeket szer­
zett Genersich Sámuel (* 1768 
febr. 15.; y 1844 szept. 2.) — 
elébb késmárki, majd lőcsei 
orvos — életének leírását adja 
a sz. főleg botanikai munkás­

ságát s munkáit ismertetve.

Wünschendorfer K .: «Cyp­
rianus, vörös klastrom beli 
camaldulii barátnak herbá­
riuma az 1764 ik évből». A
Magyarországi Kárpátegyesület 
évkönyve. XXXIV. évf. 1907. 
]>. 77—85.

Néh. S p ó n e r  T i v a d a r  aján­
dékozásával került a «Kárpáti 
Muzeum»-ba Cyprianus barát­
nak herbáriuma, mely legtöbb- 
nyire termőhely megnevezése 
nélkül 272 virágos növényt tar­
talmaz. többnél a gyakorlati 
alkalmazását megjegyezve; a 
herbarium második része gyó­
gyászatot foglal magában.

Nummern bereichert. Dotation 
(excl. Personalbezüge): 15.710 
Kr. 8 H.

Der administrative Bericht 
des Museums weist einen wich­
tigen Schritt zum Modernen 
auf: die Zahl der «Akten» wird 
trotz grösserem Verkehr von Jahr 
za Jahr geringer, sie betrug 
i. J. 1906 1570 gegenüber 4120 
i. Jahre 1897.

Wahrlich ein nachahmungs­
würdiges Beispiel! D.

S Weber: «Dr. Samuel 
Genersich». Jahrbuch des Un­
garischen Karpathen-Vereines. 
XXXIII. Jahrg. 1907, p. 56—67.

D r . S. Genersich (geb. a. 15. 
Febr. 1768; gest. a. 2. Sept, 
1844) — erst in Késmárk, dann 
Stadtphysikus in Leutschau — 
erwarb sich um die Erforschung 
des Flora der Hohen Tátra durch 
seinen zwei Arbeiten grosse 
Verdienste. Verf. schildert seine 
Biographie ausführlich, mit be­
sonderer Berücksichtigung sei­
ner botanischen Tätigkeit und 
seiner Werke.

K. W ünschendorfer: «Das 
Herbarium des Camalduner 
Mönches Cyprianus von Roth 
Kloster vom Jahre 1764».
Jahrb. des Ungarischen Kar­
pathen-Vereines. XXXIV. J ahrg. 
1907, p. 77 — 85.

Weil. T h . S p ó n e r  schenkte 
dem Poprader «Karpathen- 
vereins-Museum» das Herbarium 
des Cyprianus, welches 272 
Phanerogamen, grösstenteils 
ohne Aufzeichnung des Stand­
ortes, enthält; bei mehreren 
finden wir eine Bemerkung über 
ihren praktischen Wert. Der 
zweite Teil des Herbariums 
enthält eine Heilkunde. Gy.



Bubák Fr.: Adatok Magyar 
ország gombaflórájához.

Növ. Közi. VI. 1907, 4. fiiz. 
101-103. old.

Felsorolása azon gombáknak, 
melyeket a szerző az 1905. évi 
nemzetközi botanikai congres- 
sussal való kapcsolatban ren­
dezett magyarországi kirándu­
lások alkalmával gyűjtött. Új 
fajok a következők:

Entyloma Magocsyanum (B

Fr. B ubák: Ein Beitrag 
zur Pilzflora von Ungarn.

Növ. Közi. VI. 1907, Heft 4. 
Beiblatt p. (10)—(56).

Aufzählung der Pilze, welche 
der Verf. während der Excur­
sionem welche im Anschlüsse 
an den intern, bot. Kongress 
1905 nach Ungarn veranstal­
tet wurden, gesammelt hat. Neu 
beschrieben sind folgende Arten: 

älter v. Tordylium maximum bei
Bazias u. Orsova), Micro phyma Ba bakii Rehm. (Holz v. Fraxinus 
Ornus bei Herkulesfiirdő); Phyllosticta banatica (Blätter v. Ver­
bascum banaticum, Herkulesfiirdő); Ph. doronicigena (Blätter v. 
Doronicum cordatum, Suskuluj bei Herkulesfiirdő); Ph. eryngiella 
(Blätter v. Eryng. camp, bei Orsova); Ph. eryngiicola (ebenda auf 
selbem Substr.); Ph. immersa (Blätter v. Celtis australis bei Bazias); 
Ph. Melissae (Bl. v. Mel. offic. ebenda); Ph. Omi (Bl. von Fraxinus 
Ornus, Domugled bei Herkulesfiirdő); Ph. Pehmii (Bl. v. Carman. 
Trachel. bei Herkulesfiirdő); Ph. Tuzsonii (Blätter v. Arum itali- 
cum*) Suskuluj bei Herkulesfiirdő); Ph. variicolor (Bl. v. Stachys 
germ, bei Orsova); Ph. velata (Bl. v. Cydonia vulg., Allion 
bei Herkulesfiirdő); Phoma dipsacina (Stengel v. Dips, pilosus bei 
Herkulesfiirdő); Macrophoma funipora (Bl. v. Quercus conferta, 
Allion bei Orsova); Pyrenochaete Filarszkyi (Bl. von Tilia parvi- 
folia Herkulesfiirdő); Placosphaeria Tiliae (ebenda); Ascochyta 
Kleinii (Bl. von Calystegia sepium, Allion bei Orsova); Asc. Dulca- 
marae (Bl. v. Solan. Dale., Herkulesfiirdő); Asc. Vodákii (Bl. v. 
Plepatica triloba, Domugled bei Herkulesfiirdő); Septoria Asperulae 
taurinae (Bl. v. Asperata taurina bei Herkulesfiirdő); S. Catariae 
(Bl. v. Xepeta Cataria. ebenda); S. Tanaceti macrophylli (auf Bl. 
von Tanac. macrophyllnm ebenda); Phleospora hungarica (Bl. von 
Vinceto.ricum laxum, Suskuluj bei Herkulesfiirdő); Diplodia hun­

garica (Bl. v. Fraxinus Ornus, Domugled bei Herkulesfiirdő); 
Pestalozzia Magocsyi (Stengel v. Seseli glaucum bei Budapest) ; 
Ovularia Rubi (Bl. von Rubus sp., Allion bei Orsova); Ramularia 
( entaureae atropurpureae (Bl. von Cent, atrop., Berg Suskuluj bei 
Herkulesfiirdő); Ramularia Libanotidis (Bl. v. Libanotis montana 
bei Herkulesfiirdő); Torula palmigena (Bl. v. Phoenix dactylifera, 
bot. Garten in Budapest).

Kiemelendő még a Polyporus 
rhizophilus Pat. s az Uromyces 
Viciae craccae CoxsT.-nak orszá-

Hervorzuheben sind noch fol­
gende Funde: Polyporus rhizo­
philus P at. und Uromyces 17-

*) Dürfte eine andere Art sein. A. Italicum kommt bei Herkulesfürdó 
nicht vor, ebensowenig Draba aizoides auf welcher auf p. (25) Puccinia Drabae 
Run. angegeben wird. (Ref.)
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gunkban (Káposztásmegy er)
való felfedezése. A Puccinid 
Cynodontis Desm. s az Aeci- 
dium Plantaginis Crs.-nak ge­
netikus kapcsolatát is ez alka­
lommal fedezte fel. A Septoria 
orobicola SACc.-t a Cylindros- 
porium nemzetségbe helyezte.

Lengyel Géza : Az európai 
Corispermum és Campho- 
rosma fajok anatómiája.

Ugyanitt. 103—129. old. 8 
ábrával.

A nevezett fajok levél, szár, 
termés és szőrképleteinek ana­
tómiai viszonyait tárgyalja.

ciae craccae Const, (bei Káposz- 
tásmegyer). Puccinid Cynodon­
tis Desm. und Aecidium Plan­
taginis Ces. werden genetrich 
in Zusammenhang gebracht; 
Sephoria orobicola Sacc. wird 
zur Gattung Cylindrosporium 
gestellt.

Géza L engyel: Anatomie 
der europaeischen Corisper­
mum u. Camphorosma Arten.

Ebenda. Beibl. p. (57)—(61).

Behandelt die anatomischen 
Verhältnisse der Blätter, Tri- 
chomgebilde, Stengel, Wurzel 
und Früchte der genannten 
Arten. D.

Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése.
Referate über ausländische botan. Arbeiten.

Dr. Adolf Engler: Syllabus der Pflanzenfamilien. 5. umge­
arbeitete Auflage (5. átdolgozott kiadás). Berlin (Gebr. Born­
träger) 1907.

A részletes s orvosi g}'ógy- 
szertani növénytani előadások­
nál oly fontos műnek ötödik 
kiadása fekszik előttünk, melyet 
a szerző a systematikai kutatás 
legújabb állásának megfelelően 
dolgozott át. Nemcsak az elő­
adók s tanulók, hanem a bota­
nikai tudomány minden míve- 
lője nem fogja nélkülözhetni 
e kitűnő segédkönyv legújabb 
kiadását, mely dióhéjban tájé­
koztat bennünket az egész 
növényvilág rokonsági össze­
függéséről.

Dieses bei Vorlesungen über 
spezielle und mediciniseh- 
pharmaceutische Botanik so 
wichtige Werk liegt uns nun­
mehr in seiner fünften Auflage 
vor, bei welcher den neuesten 

systematischen Forschungen 
Rechnung getragen worden ist. 
Nicht nur Vortragende und Stu­
dierende, sondern alle Freunde 
der Botanik werden die neueste 
und vollkommenste Auflage die­
ses vorzüglichen Nachschlage- 
buches, welches uns in com- 
pendiösester Form den Ueber- 
blick über den Zusammenhang 
des ganzen Pflanzenreiches bie­
tet, nicht entbehren können. 

Gattung Koeleria. Biblio- 
4° 354 p. Mit 22 Tafeln

Dr. K. D om in: Monographie der
theca botanica. Heft 65. Stuttgart 1907. 
und 3 Karten.
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Az előttünk fekvő terjedel­
mes kötetben a szerző teljes 
mértékben megfelelt azon vára­
kozásoknak, melyek a különböző 
szakfolyóiratokban megjelent, 
alaposságról s helyes systemati- 
kai felfogásáról tanúskodó elő­
munkálataihoz fűződtek.

Egy rengeteg herbarinm- 
anyagnak beható vizsgálata — 
e czélból majdnem az összes 
nagyobb európai gyűjteménye­
ket s néhány amerikai herbá­
riumot is tanulmányozott — 
tette lehetővé azt, hogy fel­
adatát, mely abban állott, hogy 
ezen változatosságrahajló,nehéz 
nemzetségről áttekintést nyújt­
son, oly módon teljesíthesse, hogy 
részletesség s világos áttekint­
hetőség szempontjából párját 
ritkítja. A Koéléria nemzetség 
rendszertani helyét néhány más 
szerzővel ellentétben a Trisetum 
nemzetség közvetlen szomszéd­
ságában jelöli ki az Aveneae 
tribusában, a melyben az Avel- 
linia s az Eatonia nemzetség­
gel együtt alkotja a «Koélerii- 
neaeyy altribust. A Koeleriák 
igen közel rokonai a Trisetu- 
mo£-nak, mindkét nemzetségnek 
vannak olyan szélső képviselői, 
melyek olyannyira hasonlók, 
hogy csakis a polyvák szál­
káinak irányán állapítható meg, 
hogy melyik nemzetséghez tar­
toznak. A Koeleriák szálkája 
ugyanis mindig egyenes, míg 
a Trisetumok-é térdben hajlított. 
Mindenesetre teljesen igazolt­
nak látszik a Koeleriák-wnk 
a Festuceae csoporttól való 

• elválasztása.
A mű legnagyobb részét a 

Koeleria fajok s alakok rész-

Der Verf. hat in dem vor­
liegenden stattlichen Bande alle 
jene Erwartungen erfüllt, wel­
che sich an seine gediegenen 
und von systematisch geschul­
tem Blick zeugenden Vorarbei­
ten, welche in verschiedenen 
Zeitschriften erschienen sind, 
geknüpft haben.

Das eingehende Studium 
eines geradezu immensen Ma­
teriales — es wurden zu die­
sem Zwecke fast alle grösseren 
europaeischen, ja auch ameri­
kanische Herbarien herangezo­
gen — haben den Verf. in 
den Stand gesetzt, seine Auf­
gabe, einen Ueberblick über 
diese so formenreiche und 
schwierige Gattung zu bieten, 
welcher an Uebersichtlichkeit 
und Ausführlichkeit nichts zu 
wünchen übrig lässt. Die 
system. Stellung dieser Gattung 
weist der Verfasser im Gegen­
sätze zu einigen anderen Au­
toren in unmittelbarer Nähe 
der Gattung Trisetum im Tri­
bus der Aveneae an, wo sie 
im Vereine mit Avellinia und 
Eatonia die Subtribus Koelerii- 
neae bildet. Koeleria und Tri­
setum sind sehr nahe verwandt, 
ja beide Gattungen besitzen 
einige Extremarten, die sich so 
sehr nähern, dass das einzige 
zuverlässige Unterscheidungs­
merkmal nur in den stets gera­
den Grannen bei den Koelerien 
und den stets gecknicken bei 
Trisetum zu finden ist. Jeden­
falls ist die Trennung der Gat­
tung Koeleria von den Fes­
tuceae vollständig gerecht­
fertigt.

Die Anordnung des den gröss­
ten Teil des Werkes ausfüllen-
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letes leírásai foglalják el, me­
lyeknek elrendezése az áttekint­
hetőség s világosság szempont­
jából mintaszerű. Az egyes 
sectióknál beiktatott meghatá­
rozó kulcsok megkönnyítik a 
főfajok megtalálását; utóbbiak 
alosztályainak elrendezése pedig 
a megkülönböztető bélyegek 
értékének s az egyes alakok vál­
tozékonyságának alapos tanul­
mányozása alapján történt. Ily 
módon az u. n. «nagy» fajok 
kedvelői is ki lesznek elégítve, 
de azok a kutatók is. a kik 
a legalsóbb egységeknek is a 
végére szeretnek járni.

den speziellen Teiles, lässt an 
Vollständigkeit und Klarheit 
nichts zu wünschen übrig. Die 
bei den einzelnen Sectionen 
eingeschalteten Schlüssel er­
möglichen bei Determinationen 
das leichte Auffinden der Ge- 
sammtarten; die Gruppierung 
der Unterabteilungen der letz­
teren ist auf Grund eingehen­
der Studien über die Dignität 
der Unterscheidungsmerkmale 
und die Variabilität der For­
men erfolgt und dürfte sowohl 
Liebhaber «grosser» Arten, als 
auch Forscher,welche den unter­
sten Einheiten nachspüren, be­
friedigen. D.

Dr. Josef Podpéra: Vysledky bryologického vyzkumu 
Moravy za rok 1905 — 1906. Zprávy Kommisse pro prírodovédecké 
prozkoumáni Moravy. Oddéleni botanickó, éis. 2. V. Bruc, 1906. 
p. 1 — 83.

Szerző az 1905/6. évi, Morva­
országban végzett bryologiai 
kutatásainak eredményét közli.

Az előszó után az 1. részben 
a bejárt terület geographiai 
vázlatát, majd a Magas Jese- 
niknek mohavegetátiója általá­
nos jellemzésével kapcsolatban 
az alpesi, borealis és sudeti 
lombos mohoknak átnézeti táb­
lázatát közli (p. 13—15), ahol 
a Magas Tátra e keretbe so­
rozható moháit is felveszi [ezek 
között helyet kellene foglalnia 
többek között pl. a Plagiobry ura 
demissam (H. et H.) Lix DB., 
Andreaea nivalis Hook., s a 
('onostomum boreale Sw.-nek 
is ; ezek. valamint az Amphi- 
dium lapponicum (Hedw.) Schimp. 
most már ismeretesek a M. 
Tátrában is. — Ref.]. Majd az 
egyes helyek mohavegetátióját

Verf. teilt die Resultate sei­
ner, im Jahre 1905/6. in Mähren 
durchgeführten bryologischen 
Forschungen mit.

Nach dem Vorwort gibt er 
im 1. Teil die geographische 
Übersicht des durchforschten 
Gebietes, die allgemeine Cha­
rakteristik der Moosflora des 
Hohen Jesenik und eine über­
sichtliche Tabelle der alpinen, 
borealen und sudetischen Laub­
moose (p. 13 — 15), in welche 
er auch die hierher gehörenden 
Moose der H. Tátra auf nimmt. 
[Unter diesen sollten auch u. An­
deren z. B. Plagiobryum demis­
sum (H. et H.) Lindb., Andreaea 
nivalis Hook., Conostomum bo­
reale Sw. stehen; diese und auch 
Amphidiurn lapponicum Hedw.) 
ScHiMP.sind jetzt auch schon aus 
der H. Tátra bekannt. — Ref.j 
Nach Schilderung der Moos-
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részletesen jellemezve a II. rész­
ben az újonnan talált mohokat 
sorolja fel. Morvaországra való 
fontosságuknál fogva kiemelen­
dők :

vegetation der einzelnen Orte 
zählt er im II. Teil die von ihm 
gefundenen Moose auf. Als für 
Mähren wichtig sind zu er­
wähnen :

Sphagnum Russou'ii Warnst. — (J.*); S. fuscum Schimp. - 
(J.-en a «Moosweichten» morvaországi oldalán); Oncophorus Wahlen- 
bergii Brid. — (J.); Dicranum spurium Hedw. — (J.); D. lon- 
gir ostrum Schleich. — (J.); Campylopus turfaceus Br. eur. — 
(A Cerni potok völgyben Kolstyn és Ferencz völgy között); Campylo- 
stelium saxicola Web. et Mohr. — (R.); Ditrichum vaginans Suli.. 
var. datum  Podpera et Loeske. — (J.); Tortula angustata W ils. 
(Rajnovicz-ban); Schistidium tenerrimum Chat.. (K., nagyon gya­
kori Czernaván és R.. homokkövén); Orthotrichum Lyellii Hook. — 
(Bzenec) ; Pohlia nutans Schreb. var. inclinata Podp. — (J.-en gyakori 
ez a forma, melynek colluma a tok hossza felével egyenlő hosszú­
ságú, némelyik termés a Bryum inclinatum formájához hasonló 
s emlékeztet a Pohlia polymorpha-hoz is. de utóbbival a peristomialis 
ciliak világosan kifejlődött sejtjeinél fogva összetéveszteni nem 
lehet); P. proligera Lindb. —- (J.); P. tenuifolia Schimp. — (J .) ; 
Bryum uliginosum Bruch. — (K.. R.-nál nagyon gyakori nedves 
helyen); B. boreale Schwägr. — (J.); B. badium Bruch. — (J.); 
B .  neodamense Itzigsohn — (Alsó-Morvaország nem messze Vracova- 
tól); Mnium affine Blaud. var. elatum Br. eur. — (J.); Philonotis 
ulpicola J u r . — (J.); P. adpressa Fg. — (J.); Brachythecium ery- 
throrrhizon Br. eur. — (Olmütz); Plagiothecium latebricola W ils.

- (K.); Pl. Roeseanum Hampe var. gracile B reidl. —  ( J . ) ; Pl. 
laetum Br. eur. — (J.); Chrysohypnum helodes S pruce — (Husto- 
pecz-en nedves, sós helyeken Tmglochin maritimum, Scorzonera 
parvifiora s más halophytonok társaságában; összehasonlítva német- 
országiakkal s az autorok diagnosisaival szerző a köv. különbsé­
geket ta lálta: a száraz állapotban összegöngyölt elálló levelek 
egészen rövidek, tompa végűek,- szélük élesen fogas, különben 
semmi különbség nincsen az egyenes levelű formák közt, úgy a 
levelekre, mint nagy mérvben megvastagodott sejtekre, valamint 
a hegyes toksüvegre vonatkozólag = var. salina P odp.);  Ch. falla­
ciosum -Jur. — (mésztalmú lápos helyen Vrbatelc-nél); Stereodon 
reptilis R ich. var. subjulaceus Schimp. — («Pétersziklák»-on); 
Collier gon cordifolium H edw. var. fontinaldides L ange —  (Olmütz, 
Belkoviczka völgy erdei árnyában); Drepanocladus Sendtneri 
S chimp. — (Zd'ár Krucemburk közelében a Radostinska ligetben); 
Scorpidium scorpioides L . —  (J .) y

*) J . — Jesenik ; K. — Kárpátok morvaországi oldala, die mährische Seite 
der Karpaten ; R. — Rajnochovice.



A Kir. Magy. Természettud. Társ. növénytani szakosz­
tályának 1907. junius hó 12-én tartott ülése.

Sitzung der botan. Section der k. ung. naturwiss. 
Gesellschaft am 12-ten Juni 1907.

H. Gabnay Ferencz «Ma­
gyarország nevezetesebb fáiról» 
tartott előadást.

Lengyel Géza a budapesti 
tud. egyet, növénytani intéze­
tének birtokában levő Mygind- 
j éle herbarium-járói tartott elő­
adást.

Linné-ünnepély.
A növénytani szakosztály az 

állattanival egyetemben 1907. 
évi május hó 23-án a nagy 
svéd tudós születésének 200-ik 
évfordulóját közös ülésben ün­
nepelte, mely alkalommal Entz 
G é z a , W artha Ah, Klein Gyula 
tanárok és Horváth Géza igaz­
gató tartottak beszédeket.

Az uppsalai egyetem rekto­
rához, valamint a stockholmi 
akadémia elnökéhez üdvözlő 
táviratok mentek.

Franz H. Gabnay sprach 
über «Die merkwürdigen Bäume 
Ungarns».

Géza Lengyel sprach über 
das im Besitze des botan. In­
stitutes der budapester Univers. 
befindliche Mygind sehe Her­
barium.

Linné-Feier.
Die botanische Section hielt 

im Vereine mit der zoologischen 
Section am 23. Mai 1907 ge­
legentlich 200jähriger Wieder­
kehr des Geburtstages des gros­
sen Schweden eine Feier, bei 
welcher Prof. V. W artha, Gfza 
Entz, J ul. Klein und Director 
Géza Horváth Reden hielten.

An den Rector der Univer­
sität in Uppsala und an den 
Präses der Stockholmer Aka­
demie wurden Begrüssungs- 
Telegramnne abgesandt.

Gyűjtemények.
Barth J. plébános úr (Nagy­

szeben. Engelleister-u. 18/20) 
arról értesít, hogy idei gyűj­
tése rendkívül érdekes s külö­
nösen gazdag havasi s alhavasi 
növényekben. Legértékesebb 
növénye a 30 év óta keresett 
s végre ismét megtalált Juri- 
nea Ledebourii Bunge, melyből 
sok példát gyűjtött s szárított 
meg. ami e növény óriási mé­
retei miatt nem volt könnyű 
dolog.

Sammlungen.
Herr Pfarrer J. Barth (Nagy­

szeben, Siebenbürgen, Engelleis­
tergasse 18/20) teilt uns mit, 
dass seine heurigen Auf Samm­
lung an Raritäten überaus 
interessant und besonders die 
der alpinen und subalpinen Re­
gion sehr ergiebig ausgefallen 
sei. Der wertvollste Fund sei 
die seit 30 Jahren gesuchte u. 
endlich wiedergefundene Juri- 
nea Ledebourii Bunge, welche 
in zahlreichen Exemplaren ein-
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Eladó növényeinek jegyzékét 
tőle lehet megkapni. A növé­
nyek százának ára 16 korona; 
egyes kiválogatott példáké da- 
rabonkint 20 fillér.

gesammelt u. praepariert wurde, 
was bei dieser kolossalen 
Pflanze keine leichte Arbeit war.

Offertenlisten stehen den In­
teressenten von Ende Sept. an 
zur Verfügung. (Preis der Pflan­
zen pro Cent. 16 Kronen; pro 
Exemplar nach eigener Aus­
wahl 20 Heller.)

Személyi hirek. — Personalnachriebten.
Engler Adorf dr. titkos ta­

nácsos, berlini egyetemi tanár, 
titkos főkormányzó tanácsossá 
lett kinevezve.

W iesner Gyula udv. taná­
csost, wieni egyet, tanárt, az 
uppsalai egyetem tiszteletbeli 
orvostudorrá nevezte ki.

Noll Er. dr. bonni tanárt a 
hallei egyetem tanárává nevez­
ték ki.

P h i l i p p i  utódja a santiagói 
(Chile) egyetemi tanszéken Jo- 
h o w  E. dr. lett.

H a b e r l a y d t  G. dr. grazi ta­
nárt a wieni császári akadémia 
tagjává választotta.

Bernátsky Jenő dr. a bpesti 
egyetemen az egyszikű növé­
nyek systematikájának magán­
tanára lett.

A dahlemi biológiai kisérleti 
intézet igazgatójává (Aderhold 
utódjává) B ehrens J. tanárt 
nevezték ki.

Geh. Rat Dr. Adolf Engler, 
Univers. Prof. in Berlin wurde 
zum geheimen Oberregierangs­
rate ernannt.

Hof rat Dr. Julius W iesner, 
Prof. a. d. wiener Univers., 
wurde von der Univ. Uppsala 
zum Doctor med. hon causa 
ernannt.

Prof. Dr. F. Noll in Bonn 
wurde zum Prof, der Botanik 
a. d. Univ. Halle ernannt.

Als Nachfolger Prof. Philippi’s 
wurde Dr. F. Johow zum Prof, 
a. d. Univ. Santiago (Chile) er­
nannt.

Prof. Dr. G. H a b e r l a n d t  
(Graz) wurde zum Mitgliede der 
kaiserl. Akademie der Wis- 
sensch. in Wien erwählt,

Dr. Eugen B ernátsky hat 
sich an der budapester Univer­
sität als Privatdocent für «Sys­
tematik der monocotylen Pflan­
zen» habilitiert.

Prof. J. Behrens wurde als 
Nachfolger Dr. Aderhold’s zum 
Director der biolog. Versuchs­
anstalt in Dahlem ernannt.

20
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— Gestorben.Meghalt.
F akta Adolf dr., a fejér­

megyei orvosszövetség elnöke, 
Székesfejérváron 1907 aug. hó
3-án 71 éves korában.

Masters Maxwell dr., a «Gar­
dener’s Chronicle» kiadója f. 
évi május hó 30-án Ealingben.

Dr. Adolf F akta, Präsident 
der Aerztegenossenschaft des 
Comitates Fejér, am 3. Aug. 
1907 im Alter von 71 Jahren.

Dr. Maxwell Masters, Her­
ausgeber d. «Gardener's Chro­
nicle» am 30. Mai 1. J. in Ealing.

Az előfizetéseket (egész évre belföldön 10 kor., külföldön 
11 kor. 44 fill.) s kéziratokat kérjük a la]) kiadójának czímére 
(Dr. D erek Árpád, Budapesten, VI., Városligeti fasor 20/b. sz. a.) 
küldeni.

Praenumerationen (ganzjährig für das Inland 10 Kronen, für 
das Ausland 11 Kronen 44 Heller) und Manuscripte bitten wir an 
den Herausgeber des Blattes (Dr. A. v. D egek, Budapest, VI., 
Városligeti fasor 20/b.) zu adressieren.

Kérelem a tisztelt munkatársainkhoz.
Tisztelettel felkérjük t. munkatársainkat, hogy kézirataikban 

minden latin növénynevet egyszer, minden szerző nevét s egyálta­
lában a személyneveket kétszer aláhúzni szíveskedjenek.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter, in ihren 

Manuscripten die lateinischen Pflanzennamen einmal, die Autoren- 
Namen aber zweimal zu unterstreichen. Die Deduction.

Tisztelt munkatársainkat felkérjük, hogy a korrektúrákkal 
minden alkalommal kézirataikat is küldjék vissza.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter uns

mit der Correctin' in jedem Falle auch ihre Manuscripte zurück 
zu senden. Die Redaction.

Megjelent: 1907 november hó 26-án. — Erschienen: run 26. November 1907. 
PALLAS RÉSZVÉKYTÁRSASÁG NYOMDÁJA BUDAPESTEN.
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Mitteilungen. — Dr. S i m o n k a i  L., Apró közlemények Magyarország flórájához.
— Adnotationes parvulae ad Floram Hungáriáé, p. 310. old. — G y ő r f f y  J., 
Helyesbítés. — Berichtigung, p. 311. old. — Hazai botanikai dolyozatok ismer­
tetése. — Referate über ungarische botanische Arbeiten. — R a p a i c s R., 
A sisakvirágnemzetség rendszere. - Systema Aconiti generis, p. 311. old. — 
S t r a u b  F., Újabb adatok Magyarország lombos mohainak ismeretéhez. — 
Neuere Beiträge zur Kenntnis der Laubmoosflora Ungarns p. 315 old. — 
S z i l á d y  Z., Nadányi kertészkönyve (Das Gartenhuch Nadányi’s) p. 316. old.
— Dr. H o l l ó s  L., Uj gombák Kecskemét vidékékéről IV. — Fungi novi 
regionis Kecskemétiensis IV. p. 316. old. — Dr. B. A u g u s z t i n ,  Historisch­
kritische und anatomisch-entwicklungsgeschichtliche Untersuchungen über den 
Paprika, p. 317. old. — R ö m e r  J., Die Flora der Schuler’s, p. 317. old. — 
Die Ausstreuung der Samen von Viola Joói, p. 318. old. — L in  h a r t  Gy., 
Cuscuta arvensis Beyr. var. Capsici Degen et Linh.. p. 318. old. - Dr. P á t e r  
Béla, Növényboncz-, alak- és élettan, p. 318. old. — Botanikai séta a falu 
határán (Ein bot. Spaziergang beim Dorfe), p. 318. old. — Dr. G r e i s i n g e r  M.. 
A gánóczi ccHradek» czölöpépítményeiről. — Ueber die Pfahlbauten des ganóczer 
«Hradek», p. 319. old. — Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése. — Referate 
über ausländische botan. Arbeiten. — Alfred L e h m a n n ,  Unsere Gartenzier- 
pflanzen, p. 319. old. — A Mr. m. természettud. társulat növénytani szakosz­
tályának ülései. — Sitzungen der botan. Section der K. ung. naturwissensch. 
Gesellschaft. p. 320. old. — Gyűjtemények. — Sammlungen, p. 326. old. — 
Személyi hírek. — Personalnachrichten, p. 327. old. — Meghalt. — Gestorben. 
p. 327.' old.

A VI. kötet czímlapját és tartalomjegyzékét a jövő számok vala­
melyikéhez fogjuk mellékelni.

Titel und Inhaltsverzeichnis des VI. Bandes wird einer des nächsten 
Nummer beigelegt werden.
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Magyarország és Alsó-Ausztria flórájának Lycoctonum- 
féle sisakvirágai.

Aconita Lycoctonoidea Regni Hungáriáé additis Lycoctonoideis 
Austriae inferioris.
K ö z l i : ) 

Comm.: j Dr. Gáyer Gynla.

A következőkben több évi vizsgálódás alapján Magyarország 
Lycoctonum-féle sisakvirágait tárgyalom. Hozzávettem dr. B e c k  
Günther prágai egyetemi tanár úr herbáriuma és saját kutatásaim 
alapján az alsó-asztriai Lycoctonum-iéléket is, hogy a sárgavirágú 
fajok változatosságáról teljesebb képet nyújtsak, másrészt munka- 
és térkimélés végett, hogy a részben egyező fajokat ne kelljen 
külön közleményben tárgyalnom. Az ismétlések elkerülése végett 
jellegeztem az első helyen tárgyalt fajt is oly részletesen, hogy 
a többi leírást ehhez fűzhessem.

Általánosságban, ha a finomabb különbségektől eltekintünk 
és a faj fogalmát tágabb értelembem vesszük, öt törzsfajt külön­
böztethetünk meg Magyarország területén. Tekintetbe véve, hog}̂  
ezek túlnyomó része nem egységes, hanem több-kevesebb, egy­
mással szisztematikailag egyenrangú és a faji határok között 
geographiai önállósággal is bíró fajtára oszlik és hozzávéve még 
két fajt, mely hybridus eredetre vezethető vissza, a hazai Lyco- 
donum-télék változatosaknak, Magyarország flórája Lycodonum- 
félékben gazdagnak mondható és az a vélemény, mely szerint az 
Aconitum-nemzetség a Kárpátokon sokkal kevesebb tagú, mint az 
Alpesen,1) valószínűleg egyáltalán nem, a Lycoctonum-sectióra pedig 
kétségtelenül nem állhat meg.

Legelterjedtebb az A. Vulparia, mely a nyugati Balkántól 
kezdődőleg az Alpesen végig a lomberdő övének jellemző növénye, 
Aconitum Lycoctonum-a régebbi auctorainknak, melyre az A. Vul­
paria Reiche. (111. Aeon. 1827, t. 56 — 58) elnevezést S i m o n k a i , 
Beck és F ritsch2) nyomán az irodalom ma már befogadta annál 
is inkább, mert a sok határozatlan és többé-kevésbbé kifogásolható 
elnevezés közül ennek fogalma nem kétséges és a Középeurópában 
elterjedt typusnak is leginkább megfelel (1. Fritsch i. h.).

Hazánkban az A. Vulparia Vas vármegyében a norikumi 
erdőkkel egészen a síkság szélére leszáll, a Marcal rónaságán izo­
láltan álló Nagysomlóhegyen is terem, általában a Dunántúl erdős­
dombos vidékén mindenütt elö-előbukkan, Budapest környékén és

*) B o r b á s , Term. fűz. 1901, 458.
2) S im o n k a i, Eh. íi. Transs. 1886, 61; B eck  G., FI. NŐ. 402; F r it s c h , 

Verh. zool. bot. Ges. Wien, 1891, 163.
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a Pilishegységben azonban kizárólag a szőrös termésű fajta, az 
A. galactonum terem helyette.

Az északi Kárpátokban szétszórt termőhelyekkel nem ritka, 
de a Magas-Tátrától keletre már hiányzik és hiányzik innen egé­
szen a Biharhegységig, a hol gyakran és helyenként (Remec) óriási 
tömegben,lép fel. A Biharhegység, a gyalul havasok és egy-két 
hely az Erchegységben az egyetlen terület, melyen — sziget- 
szerűleg — Erdély flórájában előfordul. Minden adat, mely az 
A. Vulpariá-t Erdély egyéb részeiből, nevezetesen a keleti részek­
ről említi, téves. Az a sárgavirágú faj, mely a Barcaság hegyein, 
de szórványosan déli és keleti Erdély több helyén is helyette terem, 
a berzedten bolyhos virágzatáról jellegzetes A. lasianthum.

Az A. Yulparia Horvátországban is, miként a Dunántúl, nem 
ritka, a Yelebit hegyláncán azonban egy halavány sárgásfehér 
virágú faj terem helyette, mely számos apró, de jellemző bélyeg­
gel különbözik tőle, az A. croaticum.

A mig az A. Yulparia a Kárpátoknak csak egyes részeiben 
terem, a Kárpátok egész vonulatának, azok Magyaországon kívüli 
részeinek is uralkodó faja a biborlila virágú benszülött A. molda- 
vicum. A moldvai havasoktól az ország északnyugati határáig 
termőhelyeinek és individuumainak sokaságával jellegzetes dísze 
a magyar hegyeknek. A barcasági hegyeken nem terem, a Biharhegy- 
ségnek pedig csak a déli részében fordul elő egy-két helyen, 
igazi hazája azonban mégis éppen Erdély, az északi Kárpátokon 
már nem ilyen gyakori, alakköre is Erdélyben a legváltozatosabb. 
És elterjedése nemcsak vízszintes irányban mozog széles határok 
között, hanem vertikális irányban is, a törpe fenyő övében azon­
ban helyébe lép az A. Hosteanum.

A Biharhegységnek néprajzi nevezetessége, a Geina körül és 
innen egészen Vidra hegyei-ig egy sajátságos Aconitum terem, 
melynek virágai kezdetben halaványsárgák, később szennyes lila- 
színúekké válnak: az A. triste. Tiszta egyesülése ez az A. Yul­
paria és A. moldavicum színének.

De éppen itt a Vidrapatak mentén van az a határ, hol a 
Biharhegység A. Vidparia-ja és délfelől az A. moldavicum össze­
találkozik úgy, hogy az egyetlen magyarázat, mely a növény 
jellemvonásaival és a földrajzi helyzettel összevág, az, hogy ez az 
életteljes növény, mely a két faj határvonalán immár uralkodóvá 
lett, a kettő kereszteződéséből származott A. Yulparia X moldavicum.

A Garam felső folyása mentén is terem (eltérő alakban is: 
A. Granuae), megint olyan vidéken, melyen az A. Yulparia és 
moldavicum területe egymásba csap.

Hasonló jelenséggel találkozunk Erdély délkeleti szögletében, 
a hol a Barcaság zömében kizárólag A. lasianthum, Bogaras pala­
vonulatán pedig már az A. moldavicum is terem. Egyes határ­
hegyeken, hol a két faj találkoznék, a közbeeső A. Baumgar- 
tenianum vette át az uralmat. Ez az A. lasianthum X moldavicum

21*
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virágzatának lesimuló szőreit az .4. moldavicumtól, virágának bor- 
zasságát az .4. lasianthumtól örökölte. A virág szinét illetőleg pedig 
egyik példája szennyessárga virágával az A. lasianthumra, a másik 
szennyeslila virágával inkább a moldavicumra üt.3)

1/a. A. Vulparia
R e i c h b . 111. Aeon. 1827, t. 56—58 exci. A. moldavico, tristi, 

galactono et Arctophono. — A. Lycoctonum. a) W a h l b g . FI. Carp. 1814, 
163. — A. Lycoctonum B a u m g . Én. II. 1816, 96: N e i l r . Fl. NÖ. 697 ; 
S a g . S c h n . F I .  Centralkarp. 45; Anct. veteriores, pro p. minore 
etiam L. — A. Vulparia S i m k . En. fl. Transs. 1886, 61; S c h l o s s . 
V u k o t . fl. Croat. 186 exci, planta velebitica; G. B e c k  Fl. NÖ. 402 
et Auct. recentiores. — A. ranunculifolium F r i t s c h  Beitr. Balk. i. 
Verb. zool. bot. Ges. Wien. 1894, 40 (132) quoad plantam hunga- 
ricam. non R e i c h b . 4)

Caulis erectus variae altitudinis (in silvis subalpinis 1 m et 
ultra, crassus teres, in saxosis siccioribus 20—25 cm, saepe angu­
latus), cum petiolis sparse pilosus pilis incumbentibus crispulis 
vel patentibus elongatis, in  parte caulis superiore et in inflores­
centia crebrioribus. critpulis adpressis. Folia circuitu rotundata- 
reniformia, profunde palmato 5— 7 partita partitionibus late rhom- 
beis tripartito laciniatis et grosse serratis serraturis acutis acumi­
natis vel +  obtusis, in nervis paginae inferioris et margine 
constanter piloris, ceteris partibus glabris vel parce pilosis. Inflo­
rescentia ramosa ramis elongatis erecto patentibus-divergen- 
tibus. Flores lutei puberuli. Cassis conicocylindracea fundo late 
cylindrico superne saepe ampliato, fronte in rostrum haud multum 
prominentem apice deflexum declivi, linea basalis fere recta vel 
parum incurvata, fundo circa duplo altiori vel ultra. Sepala media 
oblique obovata-suborbicularia extus secus lineam medianam pilosa, 
intus barbata; inferiora oblonga extus pilosa, intus saepe barbata. 
Nectaria cassidem subaequantia stipite tenui, cuculli calcare hamato- 
semicirculari-spirali apertura ampia utrinque distincte unidentata 
vel rarius integra labio oblongo spathulato recto apice subintegro 
vel emarginato. Filamenta ad mediam alata ala attenuata vel 
subbidentata, glabra vel raro medio parce pilosula. Carpella plerumque 
tria, ca. 4—5 mm. lata. 10—20 mm. longa, stylo 3—4 mm. longo 
coronata, glabra.

Virágának nagysága változó. Az alacsonyabb vidéken leg­

3) Lycoctonum -féléink földrajzi eloszlását, valamint az A . tr is te  és 
A . B aum gartenianum  eredetéről való felfogásomat az E rdélyt. M uzeum - E g y  let 
1906. évi májusi szűkülésén Kolozsvárott előadtam. Az utóbbi fajt Rapaics is 
hybridusuak tartja (Syst. acon. gén. 1907, 40), az előbbiről való véleményemnek 
pedig már 1906. áprilisában Írott levelében S im onka i tanár úr is igazat adott.

4) A synonymák többnyire a szőrös termésű fajtára is vonatkoznak, de 
itt hoztam fel őket, mert túlnyomó részükben mégis ide tartoznak. —  F r e y n  
skerisórai növényét, melyre F r it s c h  i. h. hivatkozik, nem láttam, de növény- 
geographiai okokból (1. M. Bot. Lapok, 1907, 110) kizártnak tartom, hogy az 
A. ranunculifo lium  Kárpátainkon előforduljon.



közönségesebb körülb. 15—17 mm. magas sisakkal (a Phthora 
R eiche. 1. c. t. 56). Ugyanaz jó földben nagyobb virágú és maga­
sabban fekvő, de szikár termőhelyen ágatlan (ß Cynodonum 
R eichb. t. 57.) A havasalji erdők nedvességtől áthatott humosus 
talaján termetesebb, erősebb, nagyvirágú (y Tragodonum Reiche. 
t. 58). Ily helyeken a levélrészek gyakran erősen kifejlődnek: a 
levél 7—9 hasábú, a hasábok szélesek, szélükkel gyakran egymásra 
feklisznek, a bracteák kiszélesednek, megnyúlnak, az alsók gyakran 
hasábosak, a virágnál hosszabbak (A. Luparia Reiche, t. 58 íig. a). 
A szár alsó részének szőrözete ingadozó, egyszer lesimult, más 
példán elálló és mint a tapasztalás mutatja, a faj jellemzésére 
nem szolgálhat. Az A. lasianthum berzedt szőrözete is a szár 
alján lesimuló lehet; az A. Baumgartenianum-é elálló.

Distributio A. Vulpariae secundum specimina revisa.5)
Comit. Vas: Kőszeg magasabb erdeiben, az Irottkőn, Katafa 

Körmend mellett, Szerdicsa 'B orbás), Sorok-Ujfalú, Nagy-Mákfa 
(Márton, UK); com. Veszprém: Nagy-Somló (Herrmann G., MN); 
Almádi, Szt.-Király- Szabadja (Boreas); com. Baranya: Pécs 
(Sadler, MN), u. o. a Jakabhegyen (Simonkai) : com. Tolna: Szeg­
zárd (S adler, MN); com. Trencsén: Rajec, Szulyó (Richter L.. D), 
Lednic (Rochel, MN); com. Turóc: m. Klsta ad Blatnica, alt. 
1400 m (Boreas); com. Arva: Arvaváralja (D egen); com. Bars: 
Vihnye (Kupcsok S., B); com. Szepes: Javorina (K rzisch, MN); 
com. Bihar: Remec (Richter A., UK); com. Kolozs: Vunczaze 
(Oncsásza) pr. Bánffv-Hunyad (A ndrä, MN), Vlegyásza (F inály, SK), 
Hideg-Számos (Joó, SK), Kolozsvár mellett a Plecskavölgyben 
(Sím ónk a Y, Gáyer); com. Torcla Aranyos: Alsó-Vidrá (Csató, S), 
Padis et Aleu in alpibus Bihar (S imonkai), in valle Ordenkusa pr. 
pagum Skerisora (D egen); com Arad: Menyháza (Mikulin, UK); 
com. Szerém: Karlóca (R ichter L., B); com. Verőce: Yrpolje, 
Yiskovci (Borbás); com. Modrus- Fium e: Risnyák, Sneznik (D egen), 
m. Klek. pr. Ogulin (G. B eck).

Austria inferior: Auf dem Anninger (A. Vulparia a Phthora
G. Beck herb.) Non omnino typicum. Parce pilosum foliis utrin- 
que glabris margine tantum ciliatis versus A. pauciftorum Host 
eodem loco provenientem nitens.

1/b. A. galactonum.
Reichb. 111. Aeon. 1827, in textu ad t. 56 (A. gal edonum) >

5) Rövidítések (Abbreviationes): M N — Herb. Musei Nationalis, Budapest; 
U K — Herb, instituti botanicae universae Universitatis, Kolozsvár; S K — Herb. 
Instit. bot. systematicae Universitatis, Kolozsvár; Bq =  Herb. Baumgartenianuin, 
Kolozsvár; _B =  Herb. Borbásianum, Kolozsvár; D  — Herb, dris A. de Degen, 
Budapest; S =  Herb, dris L. Simonkai, Budapest; W — Herb, dris Julii Wolff, 
Torda; GB — Herb. Prof, dris G. de Beck, Prága. — A hol a gyűjtő neve után 
ilyen jel nem áll, a növény az illető úr saját herbáriumában van.



FL Germ. Exc., 1830—32, p. 737 (A galoctonum).6) — A. inter­
medium Host Fl. Austr. II. 1831, p. 69 — non DC. 181 nec Hoppe 
1810. — A Jacquinianum H ost 1. c. p. 68. — A Vulparia ß 
cetium G. B eck Fl. NÖ. 402. — A. Vulparia galoctonum G. B eck 
1. c. pro p.

Carpellis adpresse pilosis ab Ä. Vulparia diversum. Inflores­
centia ut in illa crispule et adpresse pilosa, cassis puberula. Folia 
saepius utrinque parce pilosa.

Comit. Pest: a budai hegyekben (Farkasvölgy, Farkasdomb, 
Zúgliget, Jánoshegy, Svábhegy, Háromkúthegy, Kakukhegy : S adlek, 
R ochel, Heuffel etc.), Pilis (D egen, B orrás); com. Fehér : Xadap 

•(T auscher MN); com. Tolna: Szegzárd (Báli erdő: Hollós, B), Len­
gyel (Kiss, MN); com. Heves: Kékes-Mátra (Vrabélyi, S zlovák, 
MN); com. Alsó-Fehér: Vulkán (A. 'intermedium B au,mg. Mant. 5 0 ;  
herb); com. Kolozs: Rogozsely (BoRBÁsTerm. fűz. 1893, 44: herb.), 
Kolozsvár mellett a Plecskavölgyben (Borbás.)

Austria Inferior: Seitenthal der Fugnitz gegen Hessendorf 
(G. B eck), im Währinger Garten aus N. Oest, stammend cult, 
(A. vulparia ß cetium G. B eck), Schneeberg: im Saugraben (G. B eck), 
Thalhofriese ober Reichenau (Gáyer.)

Érdekes eltérése a f. A Richteri G á y e r  M. Bot. Lapok, 1906, 
233: casside erectopatente macrorhyncho rostro magno porrecto 
altitudini cassidis parum cedente, 15—17 mm alta, basi 14- 15 mm 
lata, inflorescentia simplici vel parce et breviter ramosa, pedun­
culis brevibus, racemo inde angusto, carpellis ut in A. galactono 
pilosis. Habitat ad Magyar-Fenes coni. Kolozs, ubi legit Prof. 
dr. A l a d á r  R i c h t e r , cuius in honorem plantam nominavi. — A növény 
publikálása idején elkerülte figyelmemet, hogy S é r i n g e  mus. helv. I. 
1822, 134 körülbelül ugyanígy jellemzi a var. penninum-ot. Mint­
hogy Helvéciából idevágó növényt nem ismerek, a felmerülő kérdés 
eldöntését függőben kell hagynom.

1/c. A. adenocarpum. Inflorescentia adpresse et crispule 
pilosa, cassis puberula ut in praecedentibus. Carpella g>raeter pilos 
paucos longiores pilis glandulosis abundis vestita. Pili glandulosi 
etiam in pedunculis bracteisque inveniuntur. Pili simplices unicellu­
lares eiongatae attenuatae; glandulae stipiti uni-bicellulari pilis 
simplicibus duplo triplove breviori insidentes.

Austria inferior: Schneeberg, in der Thalhofriese ober 
Reichenau (Gáyer.)

I 'd . A. arctophonum
R eichb. 111. Aeon. 1827, in textu ad t. 57.
Inflorescentia laxe hirsuta, cassis puberula, carpella glabra.

G) Menyétölő sisakvirág. yaXy yaXerj =  menyét és x-eívt» ; ölök összetétele 
görögösen yaXr̂ Gvov lenne, latin formában galactonum. A görög \  declinatiónak 
a la t in b a n  az 1. declinatio a-ja felel meg, a görög yaXvnek a dór és a latin 
gala. A galedonum- és galoctonum- forma hibás.
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Planta 2—3 pedalis, folia inferne sparsissime hirsuta, superne 
saepe puberula.

Austria inferior: feuchte Wiesen am Albi (G. B eck). —  
A. arctophonum R e i c h b . etiam e Bohemia et Germania mihi 
obvium ex Hungária non vidi.

Lehetséges, hogy az A. Ardophonum nevét meg kell változ­
tatni. R eichenrach icí. helyének latin és német szövege nem fedi 
egymást (caulis foliaque: Blätter und Blüthen). En e nevet R eiche. 
egy authentikus példája alapján alkalmaztam, mely S adler gyűj­
teményében fekszik. A kérdés megoldása R eichb. herbáriumától 
várható.

1/e A puberulum.
S éringe pro var. s A. Lycoctoni: Esqu. Acon. i. mus. helv.

l. 1823, 134. — A. Vulparia y typicum G. B eck Fl. NÖ. 402.
Inflorescentia floresque patenter villosi, fructus glabri. Folia 

utrinque +  dense pilosa.
Comit. Szepes: Javorina (Krzisch, MN).
Austria Inferior: Schneeberg, im unteren Krummbachgraben 

( G á y e r ). Gallia! Germania! Helvetia!
Első pillanatban az A. lasianthum-ra emlékeztet, melytől 

kopasz termései különböztetik meg. Czelldömölkön évek óta kiüti- 
válom igen különböző termőhelyeken, de úgy az individuum, mint 
utódai a jellegzetes szőrözetet változatlanul megtartották.

1/f. A. pauciflorum.
H ost Fl. Austr. II. 1831, 70 — A. Vulparia s pauciflorum 

G. B eck FI. NÖ. 402.
Caulis glaber, folia utrinque cum petiolis glabra margine 

tantum breviter pilosa. Pedunculi glabri Flores dilute virescenti- 
flavescentes sepalis omnino glabris vel margine tantum leviter ciliatis.

Austria inferior: Beim Josefsbrunn nächst Pottenstein u. 
auf dem Anninger (G. B eck).

In herbario Prof, dris G. de B eck adest etiam e Bosnia: in
m. Igman (G. B eck), Trebevic pr. Sarajevo (K. M a l y .) — Specimen 
posterius a typo pilis solitariis in pagina foliorum utraque hinc 
inde provenientibus differt. Speciem tertium (Bjelasnica planina: 
F r. F iala) medium quasi inter A. pauciflorum et A. galactonum 
tenet caule glabrescente, superne tantum minute puberulo, foliis 
utrinque glabris margine tantum pilosis, sepalis extus subglabris 
margine ciliatis, germinibus adpresse pilosis.

2. A. Beckianum.
S yn.. A. ranunculi folium G. B eck Fl. N.Ö. 4037) — non 

R eichb. — A. vulparia S galoctonum G. B eck 1. c. 402 pro p.
Caulis 2—4 pedalis inferne glabratus vel breviter pilosus,

7) Nem tudom, mi alapon állíthatja Rapaics, a nélkül, hogy_ akár auth. 
példát, akár Ausztriából megfelelő exsiccatát idézne, Gr. B eck  FI. NÖ. A ranun- 
culifolium-iú species mixta-nak (Syst. aeon. gen. 38, 39).
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superne et in inflorescentia dense patentim villosus. Folia ampla 
circuitu late rotundata sinu basali angusto vel lobis infimis se 
invicem tegentibus,, profunde palmato 7—9 partita partitionibus 
tripartito laciniatis crebre serratis, serraturis elongatis angustis 
acuminatis latitudine pluries longioribus, in pagina superiore et 
margine pilosa, in pagina inferiore cum petiolis glabra vel pilosa. 
Flores puberuli vel parce villosuli. Cassis conico-cylindracea ampliata 
supra rostrum magis evolutum productum conspicue sinuatu, 
15—20 mm. alta, linea basali 12—14 mm. longa. Carpella angusta, 
3V2—4 mm. lata, 16—18 mm. longa, stylo 3 mm. longo coronata, 
pilosa glandulosaque. Pili simplices +  patentes glandulis stipitatis 
duplo triplo ve longiores, pili glandulosi etiam in pedunculis brac­
teisque provenientes.

Austria inferior: Schneeberg, in der Thalhof riese ober Reichenau 
(Gayer), von hier nach oben zu nicht selten, so in der Nähe 
des Alpel-Eekes oder dem Lakerboden (Gáyer) ; im Saugraben 
(G. Beck) ; am Obersberge, beim Mönichsreuter im Schirmesthal 
bei Schwarzau i. G., im Lechnergraben auf dem Dtirrnsteine 
(G. Beck); Nasswald (K. R ichter, W); Austria Superior: Linz 
i. Haselgraben (Popitz, B); Styria: Am Nordabhang des Kramerin 
(G. Beck; specimen non omnino typicum). — Magyarországról egy 
darabkát láttam a Nemz. Muz. herbáriumában, mely ide tartoz- 
hatik. Virágzata elálló szőrös, sisakja puberulus, levelének fogai 
hosszúak, keskenyek (nem ugyan kihegyezettek), termése borzas 
szőrű, de az egyetlen és tökéletlen darabkáról határozott véle­
ményt nem mondhatok: Comit. Nógrád: Bujaki oldal pr. Széchény 
(Haynald páter). — E fajnak az A. ranunculi folium Reichb. és 
A. platanifolium D eg. et Gáy. fajokhoz való viszonyát illetőleg a 
M. Bot. Lapok 1907. évf. 118. s köv. o. közölt leírásokra utalok.

A. Beckianum in honorem illustrissimi Prof. dris G. de Beck 
nominavi.

3. A. lasianthum.
Reichb. Icones FI. Germ. Helv. IV, 1840, p. 21, t. 79 pro 

var. A. Vulpanae x) Phthorae. — A. lasianthum Simk. En. fl. 
Transs. p. 61. cum synonymis.

Caulis, inflorescentia, flores lutei fructusque patenter villosi: 
S imonkai 1. c.

Comit. Brassó: Cenk-hegy (Reckert, Römer etc.), Kis-Függökő 
(Moesz, HD.), Nagy-Függőkő (Barth, S), Garcsin ad Hétfalu 
(Simonkai), Peatra maré (Römer, Kocsis, D), Valea Muierei (Roma­
nia, Grecescu, D); com. Fogaras: N.-Királykő csúcsa közelében 
(J. W olff); com. Csik: Vöröskő supra Tölgyes (Degen, B); com. 
Beszterce-Naszód: ad pedes montis Ünőkő (W alz, SK, UK, B).
A Fogaras kavasalji erdeiből és a nagy-küküllői Töpe-hegyröl 
említett sárgavirágú faj minden bizonynyal A. lasianthum.

Régibb szerzőink e fajt az A. pyrenaicum-mA vagy A. orien- 
tale-xe 1 identifikálták. Ezek különbségeit S imonkai fejtegetései után
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nem szükséges tovább részletezni, ellenben néhány újabb irodalmi 
adatra, mely e fajoknak és az A. lasianthum-nak közelebbi rokon­
ságát állítja, ki kell e helyt térnem.

P ax Grundz. d. Pflanzenverbr. i. d. Karpathen, 204. o. Ver­
wandschaften mit Arten, deren Verbreitung in den vorderasiatischen 
Gebirgen liegt címen az A. lasianthum-ot és Baumgartenianum-ot 
az A. orientale-vel hozza összefüggésbe. De egyáltalán nem találok 
alapot e rokonságra. Az A. orientale-t rendkívül megnyúlt, kes­
keny. alig szőrös sisakja, virágának színe (A. ochroleucum M. B ie b .), 
sokhasábú, sűrűn fogas levele jellemzi. E tulajdonságok az A. 
lasianthum-hm fel nem találhatók. Viszont éppen abból, ami az 
A. lasianthum-ot lasianthum-má teszi, nincs semmi az A. orientale- 
ben, még erősebben szőrös fajtáján (A. ochroleucum var. puberulum 
S ér. Esqu. Aeon. 138 — non S ér. ib. p. 134 =  A. galeatum Stev. 
ib. ut synon.) sem. Az A. lasianthum-nak más a sisakja, szőrözete, 
a levele szabása és nincs a két faj között összekötő kapocs. Ami 
pedig az A. Baumgartenianum-ot illeti, ezt hybridatioból szár­
maztatom.

F ritsch Beitr. z. Fl. d. Balkan. (Verb. zool. bot. Ges. Wien) 
1894, 43 (135) az A. lasianthum legközelebbi rokonságát az 
A. pyrenaicum-ban és A. neapolitanum-ban látja. De ez a rokon­
ság sem olyan közeli. Az A. pyrenaicum-nak nemcsak a levele 
typusa, de a sisakjának alakja is egészen más. Egyedül a szőrö- 
zetben egyezik meg az A. lasianthum-mai. Az A. neapolitanum-nak 
is más szabású a levele, más és vastag csészeleveleivel messzebb 
elütő a virága, a virágnak szőrözete pedig rendszerint nem külön­
bözik az A. Vulpariá-tói és csak egy erősebben szőrös fajtája 
hajlik e tekintetben némileg az A. lasianthum-hoz. De tisztán a 
szőrözet hasonlósága alapján ilyen messze eső fajokat közeli roko­
noknak még sem mondhatunk. Az A .. lasianthum legközelebbi 
rokona az A. Vulparia. melytől egyedül jellegzetes szőrözete 
választja el. És ha eddig talán kifogás lehetett, hogy nem talá­
lunk közéjük eső tagokat, az A. Arctophonum és A. puberulum 
ezt az ellenvetést is eloszlatja.

Az A. Vulparia és A. lasianthum közvetlen rokoni kötelékét 
azonban nem ezek a szisztematikailag — és csakis szisztematikai- 
lag — átmeneti alakok, hanem a szőrözeten kívül összes részeik­
nek ugyanazonossága állapítja meg.

4. A. croaticum
D eg. et Gay. in M. Bot. Lapok, 1906 p. 232. — A. Vulparia 

Schloss. Vukot. FI. Croat. 185 quoad plantain velebiticam.
Planta gracilis caule \ 1/i— 2 pedali angulato stricto pilis 

brevibus reversis adpresse pubescente, pilositate in parte caulis 
superiore et in inflorescentia densiore, brevissima. Folia circuitu 
late rotundata reniformia sinu aperto profunde ultra mediam 
palmato septem—subnovem—partita partitionibus ambitu cuneato- 
rhombeis tripartito-laciniatis serratisque incisuris ad mediam vel



ultra insecantibus, serraturis elongatis acuminatis latitudine pluries 
longioribus, — utrinque cum petiolis glaberrima margine tantum 
brevissime puberula. Flores minores, magnitudine A. Vulpariae 
x) Phthoram referentes, albescentes, siccati tandem pallide flave­
scentes. Cassis parcissime et adpresse hirta rostro evoluto producto 
deorsimque curvato apice acutissimo, margine inferiore sinuata vel 
fere semicirculari. Filamenta alata in stipitem ala distincte longiorem 
attenuata. Carpella abbreviata ovata stylo dimidium carpelli attin­
gente vel superante, glabra vel in suturis parce pilosula,

Habitat in regione alpina catenae Velebit. Comit. Lika-Krbava : 
in m. Sveto Brdo supra Mali Halan, 1 <00 m, Kita Velebita (Crnopac) 
supra Graeae, 1100 m, 1380 m, Badany prope Medak. Goli Vrh 
supra Brusane, Malovan supra Raduc. 1200 m Visoéica supra 
Pocitelj (Degen). Ostaria (Borbás) Plitvica apud lacum inferiorem 
(R ichter L., B).

f. A. velebiticum D egen M. Bot. Lapok, 1906. 233. Differt a 
typo: caule altiori, ultra 2 pedibus, foliis profunde palmato 5—7 
partitis partitionibus divergentibus basiu versus cuneatis, laciniatis 
laciniis linearilanceolatis elongatis acutis paucis, 2—3 in quoque 
latere; consistentia duris nervis omnibus valde conspicuis superne 
sulcos distinctos, in pagina inferiore costas prominentes forman­
tibus, margine pilosis, etiam subtus ad nervos hinc inde pilis 
sparsis obsitis. Flores ut in typo casside angustiore apice clavata 
In lapidosis promontorii Kita Velebita (Crnopac) supra Graeae, ait. 
c. 1100 m. (D egen).

Az A. croaticum legközelebb áll az A. Vidpaná-hoz. melytől 
a felhozott bélyegekben különbözik. Tévedés tehát az A. neapoli- 
tanum-hoz vonni (Rapaics Syst. acon. gén. p. 39), melynek még az 
i. h. igen általánosságban tartott leirásával sem egyeztethető össze. 
Az id. munka A. neapolitanuma-a egyébiránt is legalább hat-hét 
fajnak keveréke.

Az A. velebiticum keskeny levélszabásával valóban e medi­
terraneus fajokra üt, de valamennyitől különbözik. Szükségtelen 
volna azonban e helyt mindegyikkel végighasonlítani, az A pyre- 
naicum L. sokkal is inkább eltérő, az A. ranunculi folium Reiche.-ot 
pedig a M. Bot Lapok 1907. évf. 119. o. részletesen jellegeztem.

A. velebiticum foliorum consistentia dura et laciniis tenuis­
simis habitum A. neapolitani Ten. revocat foliis pedatisectis creb­
rius laciniatis serratisque utrinque pilosis, pilositate herbae den­
siore, pedunculis brevibus, florum colore, cassidis fructuumque 
forma etc. alieni, neque propius affinis.

Cassidis forma, foliorum laciniis paucis, habituque teneriori 
propius accedit A. stenotomum Borb. Term. Fűz. 1893. 44, hoc 
autem spec. auth. Borbásii loliis pedatisectis utrinque cum caule 
inflorescentiaque dense et minute pilosis, inflorescentia simplici elon- 
gata. bracteis praecipue inferioribus pedunculos fere duplo supe­
rantibus, florumque colore differt.
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5/a. A. moldavicum.
Hacquet Neueste phys. pol. Reisen i. d. Jahren 1788 u. 1789 

durch d. Dänischen und Sarmat. od. Nordl. Karp. I. (1790), p. 169, 
t. VII. — A. Lycoctonum ß. coeruleum W - hlbg. FI. Carp. (1814) 
163. — Ä. septentrionale Baumg. En. II. (1816) 98 et Auct.pl.
A. septentrionale ß) carpathicum sive A. carpathicum DC. s}7st. 1 
(1818) 370 ex synonymis, non ex diagnosi. — A. rubicundum 
et A. moldavicum Reiche. 111. aeon. t. 56 et in textu ad t. 57; 
FI. germ. etc. 737. — A. transsilvanicum Lekchenf. ex Schur. 
Verh. Sieb. Ver. X. 165. — A. thyraicum et A. fall acinum Blocki 
Alig. bot. Zeitsch. 1895, 59, 117 sec. spec, autli.

Flores purpur eo-violacei. Inflorescentia adpresse pilosa. Cassis 
puberula. Carpella ylabra.

«Variat floribus minoribus majoribusque et foliis nunc argute, 
nunc obtuse dentatis» : S imonkai En. fl. Transs. erit. p. 63. Ezek 
az egyéni eltérések tökéletesen az A. Vulparia tárgyalásánál ismer­
tetett határok között mozognak. Tény az, hogy az A. moldarvicum 
körében gyakran találunk valamivel finomabban hasogatott és vala­
mivel sűrűbben fogaslevelű példákat, a nélkül azonban, hogy ezt 
a körülményt a faj jellemzésére felhasználni lehetne. Ugyanezen 
egyéneket az A. Vulparia körében is feltaláljuk.

Blocki az A. thyraicum-ról i. h. a következőket ír ja : «von 
A. moldavicum . . . auf den ersten Anblick habituell sehr beträcht­
lich durch den reichlich beblätterten Stengel mit gegen den Blüten­
stand hin allmählich kleiner werdenden und unmerldich in Deck­
blätter übergehenden Blättern verschieden»; az A. fallacinum-röl 
pedig, hogy a szára végig szőrös, az A. moldavicum-é ellenben az 
alján kopasz. Egy pillantás H acquet fent idézett képére, mindkét 
felhozott különbséget illetőleg éppen az ellenkezőről győz meg. 
Mindkét jelenség egyébiránt is inkább a helyi viszonyoktól függ.

Blocki továbbá azt mondja az A. fallacium-ról: «von molda­
vicum durch stets aufrecht (bei moldavicum. weit bogig) abstehen­
den Blütenstandsäste... verschieden». Erre vonatkozólag fel lehetne 
hozni Reichenbach egty megjegyzését: A. Cammarum J acq. . . . 
ramis ereeto-patentibus subadseendentibus, in umbrosis diffusis 
(III Aeon, in textu ad t. VII.), de a kolozsvári füvészkertben a 
napos helyen kultivált A. moldavicum is évről-évre szétálló ágakat 
hordott. Lehet tehát, hogy ez a tulajdonság bizonyos mértékben 
állandó és az ilyen felálló ágú példák jelzésére a f. fallacinum 
(Blocki) elnevezés mindenesetre alkalmazható.

Szőrös termésével különbözik az
5/b. A. australe.
Reichb. in Ü b e r s .  Aeon. (1819) 71 solum nomen; ap. B a u m g . 

Mant. 51. descr.: capsulis villosis, pilis teste herb. Baumg. adpi essis.
A septentrionale Baumg. En. II. 98. quoad locum (Segesvár), 

teste herb. Baumg. — A. -Tacquinianum Host. Fl. Austr. II. 68 
quoad plantam carpaticam. — A. moldavicum Heuff. Banat. 12.
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— A. rubicundum Borb. Kárp. Egyl. Évk. V (1886) 247 (264), 
ÖBZ. 1886, 318, Sag. Schn. Fl. Centralkarp. (1891) 45 — non 
F isch, ap. Séringe mus. helv. I. (1822) 135, quod fionbus pedun- 
culisque villosis pilis rectis horizontalibus, floribus rubicundis luteo- 
variegatis, fructibus puberulis dignotum hodie ignotam et (com­
mixtis in opere Séringeano A. septentrionale et A. moldavico) 
dubiam plantam sistit.

A kopasz és szőrös termésű fajta igen gyakran vegyesen nő 
és így nem is választható mindig széjjel. Van példa, melynek 
fiatal termései szőrösek, később egészen lekopaszodnak (Dobsina: 
Borb.), van más példa, melynek termése csak az alján szőrös 
(Öcsémhegy: Schur). Mindazonáltal a szőrös termésű fajta elter­
jedése bizonyos szabályosságot mutat. E fajta, mely Erdélyben 
közönséges és a Bánságban kizárólagos, a hegyeken felfelé haladva 
mindegyre gyakoribb és csakhamar kizárólagos. Az északi Kár­
pátok irányában mindig jobban és jobban ritkul és végre egészen 
átengedi helyét a kopasz termésű fajtának, miként némileg a 
következő összeállítás is mutatja :8)

Distributio A. moldavici et australis sec. spécim revisa. 
Littera m signatur A. moldavicum, littera a A. australe.

Comit. L iptó: Gyömbér (m Sadler MN.), Fehérpatak, Korit- 
nica (m, a, Borb.), ad thermas Medokisno (Heuffel MN., m), Liptó- 
újvár (m, Rochel MN.); com. Szepes: Baba Hola ad Lucsivnam 
(m. Borbás), Feketehegy (m, R ichter A. UK.); com. Gömör: Dob­
sina (transitus, Borbas), Terna Skala ad Nagy-Rőcze. Szádellői 
völgy (m. R ichter A., SK., UK.), Murányi várhegy (m, a, R ichter A., 
SK.); com. Nógrdd: Abelova (m, Rell SK.); com. Heves : Mátra 
(m, F rivaldszky MN.;9) com. Borsod: Diósgyőr, F.-Tárkány 
(a, Borbás); com. Zemplén: Homonna (m, Chyzer. D); com. Már- 
maros: Huszt, Mármaros-Sziget, kőrösmezei Tiszavölgy (Vágner 
i. fi. exs. austrohg. n. 2539, 1. et i. herb, plurimis, m. raro a); 
com. Szolnok-Doboka: Csiblesz (a, Schott, MN.), Kékes (m. P rodán, 
SK.), Bethlen (a, Reithoffer, UK); com. Beszterce-NaszódRodnai 
völgy (a, Schur, P orcius, SK.), Rodna-Borberek, Isvoru maré (a, 
Richter L., B), Craciunel, Galarin (a. Degen), Korongyis (m, Degen) ; 
com. Aíaros-Torda: Görgény. F. Fancsal, Üvegcsűr (m, a, W alz. 
SK.); com. Csik: Borszék (m. a, Degen, J. W olff, Schott MN), 
Öcsém és Nagy-Hagymás (a. W olff Gy.; Haynald, Schur, B), 
in valle ab Igenpatak ad Apamare ducente (Haynald, a ) ; com. 
I dvarhely: Sz.-Udvarhely (m, Gönczi. SK.); com. Nagy-Küküllö: 
Segesvár versus Kropf (a, A. australe Baumg. herb.), Medgyes (a, 
Barth, MN.); com. Foqaras: N.-Árpás, a Kaldare terrászán (a. 
W olff Gy.), Kercesora (a, Barth, MN.); com. Torda-Aranyos:

s) R eichf.nbach az 111. Aeon. i. h. trenesénmegyei (kopasztermésü) növényt 
ábrázol. A megvizsgált herbáriumokban idevaló példa nem volt.

9) Termeses példa, melyet csak Friv. meghatározása alapján vettem fel.
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Vidályikő (a, Wolff Gy.), Székelykő (m, Borbás), Várfalva (a, 
Haynald, MN.);10) com. Kolozs: Kolozsvár (In herb, dris Bélteky 
e hoc loco adesse affirmat Z. Zsák.); com. Alsó-Fehér: Fel-Gyógy, 
Intra Gáld (a, Csató i. fl. exs. austrohg. n. 2539. II .; MN.), Csák- 
lyai kő (a, Csató MN.; m, Borbás), Vulkán (a, Baumgarten), Nyir- 
mező (m. Pávai, SK); com. Huny ad: Páreng, Retyezát (a, Heuffel 
MN., Simonkai); com. Krassó-Szörény: Oravica, Stájerlak, Csiklova 
(a, Borbás, Richter L .; W ierzricki MN.), m. Simion (a, W ierzb., 
Heuff., MN.).

Különös eltérést talált Degen Árpád dr. úr árnyékos erdei 
termőhelyeken Csik vármegyében. Ez hosszúra nyúlt sisakjával és 
elágazó laza termetével erősen elüt az A. moldavicumok típusá­
tól, valószínűleg azonban a termőhely hatása alatt keletkezett: 
f. A. stenanthum (Syn. ThelyphonI forma quaedam tenuiflora Reichb.
111. Acon. t. 55. fig. f. quoad plantam hungaricam): caulis elatus 
inflorescentia ramosa ramis elongatis tenuibus arcuato-adscenden- 
tibus, racemo laxo. Cassis leviter puberula conicocylindracea elon- 
gata, in frontem declivis, 2á—28 mm. alta, fundo 5 mm. lato, 
aperturae plerumque prorsus versae diametrum 12—13 mm. Nec- 
taria casside breviora stipite tenui, cuculli calcare elongato erecto 
apice recurvo-subspirali, apertura angusta dentata, labio elongato 
spathulato deflexo apice emarginato. (Folia utrinque, praecipue ad 
nervos sparse pilosa. Germina pilosa.) — Comit Csik: in monte 
Csornád supra Tusnád et in silvis ad Borszék (Degen) ; com. 
Krassó-Szörény: Marilla-völgy (Czakó, D.). Hosszú sisakja dacára 
sem láthatunk egy az A. orientale felé hajló alakot benne. Az 
A. orientale minden bélyegében más.

5/c. A. Simonkaianum.
Inflorescentia patentim villosa, ceterum uti praecedentes. 

Cassis puberula, fructus adpresse pilosi. .
Beszterce körül (Schott pl. transs. n. 355, leg. Kotschy, MN).
In honorem Magistri, Prof. Dris L. Simonkai !
Hazslinszky Magyarhon ed. növ. 1872, 154, Simonkai Érd. 

ed. fl. 62 és szerzőink általában az A. moldavicum és A. septen­
trionale Koelle (A. Lycocionum L. sensu stricto FI. Lapp. — non
L. op. priora et posteriora) különbségeképen a szőrözetet hozzák 
fel, mely az A. septentrionale virágzatában sűrű és elálló, az 
A. moldavicum-nál lesimuló. Az A. Simonkaianum ily módon 
kritikus átmeneti tag lenne.

A kérdés eldöntésére felesleges lenne itt az A. moldavicum-nak 
és A. septentrionale-nek Reichenbach képein szemmellátható különb­
ségeit hosszan fejtegetni. A sisak eltérő formájára már Schur 
rámutatott, feltűnő ezenkívül az A. septentrionale vékony szövetű 
levele és összes részeinek nagyobb finomsága; a szőrözete is más,

10) A mold. in valle Ordenkusa prope Skerisora provenire testatur el. Dr. 
JlJL. Wolff in litt.



hosszabb és sokkal puhább, mint az A. Simonkaianum-é. És Regel 
szerint mirigyes is lehet.

így közvetlenül tehát már a többi különbségre való tekin­
tetből sem vehetjük az A. Simonkaianum-ot összekötő kapocsnak. 
Ellenben olyan növényfajnak, mely földrajzilag az A. septentrionale 
és moldavicum közé helyezkedik és bár közelebb áll az előbbihez, 
magas sisakjával mégis már az A moldavicum felé hajlik, tekin­
tendő az oroszországi A. excelsum Reichb. 111. Acon. t. 53.

Az A. septentrionale és A. moldavicum viszonyát Hacquet 
forrása nélkül többen fejtegették. A Flora Carpatorum Centralium 
szerzője. W ahlenberg írja először id. m. 163. o.: forsan A. Lycoc- 
tonum coeruleum carpatorum quodammodo distingui potest a Lappo- 
niae. De Candolle (Syst. veget. 1818, 370) W ahlbg., B essel (Prim, 
fi. Galic. 1809. n. 633) és Genersich (Elench. fl. scepus. 1789,
n. 487) synonymjait egybefoglalva és különösen W ahlbg. id. 
szavaira hivatkozva a különbséget a kárpáti növény szárának és 
virágszálainak teljes kopaszságában látta és növényünket A. sep­
tentrionale ß carpathicum vagy A. carpathicum néven különböztette 
meg az északi fajtól.

A Kárp. Egyl. Évk. 1886. évf. 247. (264.) old. B orbás újra 
feleleveníti a feledésbe merült A. carpathicumot és megjegyzi, 
hogy huzamos időn keresztül hasztalan kereste. És tudom, hogy 
mindvégig figyelte az A. moldavicumot, de DC. növényének meg­
felelőt nem talált. Magam is hiába kerestem. És habár a Systema 
aconiti (sic!) generis szerzője szerint az A. moldavicum kopaszon 
is előfordul (caulis . . ,  racemus . . .  glaber vel minute puberulus: 
Rapaics i. m. 36. o.), sőt éppen a var. karpaticum (sic!) DC. lenne 
a legelterjedtebb alak, tény az, hogy Kárpátainkon DC. leírásának 
megfelelő növény nincsen és az A. moldavicum még a legkifeje- 
zettebb forma umbrosán is a szár felső felében, de különösen a 
virágszálakon állandóan szőrös.

Az A. carpathicum-va, a természetben nem találván, megfej­
tése végett az irodalmi forrásokat kell felkeresnünk. DC. után 
S im s . bot. mag. t. 2196 veszi át e növényt és leírásában az auctort 
követi, képe ellenben szőrös növényt ábrázol, melynek szőrözete 
megfelel a Kárpátokon elterjedt növénynek. És ennek rendes typu- 
sától eltérés csak annyiban van, hogy a négy alsó csészelevél 
sárgálló, vagyis a kép inkább az A. triste-nek felelne meg. — 
Hasonló keverék és Sms.-re vezetendő vissza Séringe mus. helv. 
I. 1822, 136 var. carpaticum-a: pedunculis caulibusque glaber­
rimis, floribus luridopurpureis luteo variegatis. Legújabban pedig 
Richter-Gürke Pl. Eur. t. II. fase. III. 1903, 441 vont az A. car­
pathicum (DC.) Sag. Schn, alá több synonymont, de egyik sem 
állhat meg: Séringe A. Lycoctonum var. carpathicum-a sárgával 
tarkázott virágával nem fedi DC. növényét, az A. septentrionale 
Baumg. En. II. 98 pedig nemcsak a herbáriumi példák, hanem a 
leírás szövege szerint kifejezetten szőrös,' nem vonható tehát, miként
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az authentikus szövegeket negligálva Rapaics is teszi, az A. car­
pathicum alá. Az A. australe Reichb. Übers. Aeon. 1819, 71 solum 
nomen szintén nem tartozhatik ide, mert Baumg. Maiit. 51. hiteles 
leírása alapján az A. moldavicum szőrös termésű fajtája. A mi 
pedig az idézetet, A. carpathicum (DC.) Sag. Schn, illeti, ez sem 
helyes, mert az A. septentrionale ß carpathicum DC. további 
szövege szerint az A. carpathicum formulának is DC. a szerzője.

Biztos eredményre az irodalmi adatokból nem jutván, arra 
a feltevésre kell szorítkoznunk, hogy az A. carpathicum DC. valami 
botanikuskerti elváltozás vagy pedig DC. tévedett. Az A. moldavi­
cum szára és virágzata ugyanis az élő természetben még közelről 
nézve is gyakran kopasznak látszik és a vizsgálódót könnyen 
megtévesztheti. Ezt a feltevést azonban ténynek venni és ez alapon 
az A. carpathicum nevét eg}" szőrös növényre alkalmazni közvetlen 
bizonyíték nélkül nem jogos.

6/a. A. Hosteanum.
S chur Verb. Sieb. Ver. IV. 1853, 4 9 ;  ibid. X. 1859, 165  

(Hostianum); Emim. 31 .; Fuss FI. Transs. exc. p. 33.
«Radice crassa ramosa. Caule simplici 1—2 ped. Foliis radi- 

calibus ambitu reniformi-cordatis vel subrotundis, caulinis 1—3, 
basi recte truncatis. Floribus erectis racemosis. Parastemonis calcate 
valde curvato vel spirali, labello bilobo. Germina iuniora parallelia 
fructusque pilosi. — Planta tota brevissime et molliter pubescens, 
pilis caulinis crispulis deorsim versis. Floribus semper violaceis, 
maximis, iis A Thelyphoni ut tota planta similibus, casside autem 
vix conico, sed cylindrico, fronte recto. — In alpibus graniticis, ad 
rivulos cum A. Taurico Wulf, in Alpibus Arpásiensibus Kerze- 
schoreensibus Fogarasiensibusque Jul. Aug.» Schur. Verb. Sieb. 
Ver. IV. 49.

A pontos leíráshoz, melyet az A. transsylvanicum-mal való 
szembeállítás a Verh. Sieb. Ver. X. 165. s köv. lapjain mintegy 
kiegészít, nincs mit hozzátenném. Csak a szövegben említett A. Thely- 
phonum-ról kell megjegyeznem, hogy Schur e néven az A. lasian- 
thum-ot és Baumgartenianum-ot ismerte és a felhozott különbség 
azt jelenti, hogy az A. Hosteanum sisakja állandóan széles szabású.

Törpe termetével, ágatlan egyszerű szárával, kevés virágú 
sűrű fürtjével, nagy sötét (flores intense purpureo violacei!) rövid 
szálon álló virágaival feltűnő növény, mely az erdélyi és bánsági 
havasok felső régiójában. Fuss szavai szerint ultra Pinum Pumi­
lionem az A moldavicum-ot állandóan helyettesíti. 2000 m. magas­
ságon felül is terem ; sziklás zord északi helyeken, patakok partján 
már 1600 m. magasságban is megtaláljuk A.tauricum  Wulf, vagy 
A. nanum Baumg. társaságában, melyek termetével, miként az 
A. tauricum-VB vonatkozólag Schur V. S. V. X. 165. o. kiemeli, 
a termete összevág.

Comit. Fog aras: Vurtop 2000 m, Bulsu Ivelderi 1800 m, 
secus rivum Árpás alt. 1600 m. (Simomkai). Árpás havasai (Andrä,
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Schott, MN), in culmine Nagy-Árpás (J. W olff), in alpe Teritia 
(Baumgarten), Ólán (Romania, Reckert SK); com. Krassó-Szörény : 
m. Mik. ad. catarractas Bisztrae sub alpe Szarkó (Heuffel MN). 
Szarkó (Borrás); com Beszterce-Naszód: Korongyis, Ünőkő, Galac, 
Mihajácza (Porcius, Czetz SK).

Borbás egyik referátumában (ÖBZ. 1893, West-, Nord- u 
Mitteilungarn 3) Liptó-Ujvárról A. Hosteanum-ot említ. Kétségtelen, 
hogy ez nem a Schur növénye, de nem egészen világos, hogy 
Borbás mit értett e néven. Herbáriumából úgy látszik, hogy egy 
időben az A. australe-i jelezte vele.

Közöltem S chur eredeti leírását, mert abból kitűnik, hogy az 
A. Hosteanum typusa lesimuló szőrű. Különbözik tehát tőle az

6/b. A. patentipilum
G á y e r  M. Bot. Kapok. 1906, p. 233.
Habitu omnino A. Hosteanum refert, a quo caule et inflores­

centia dense et patent im villosa, cassideque pilis patentibus hirsuta
dignoscitur.

Comit. Fogaras: Paltiu versus Negoi (J. Wolff), Stina Zirna 
(Romania, A n d r ä  MN), Ólán (Romania, Reckert, W ); com Besztercze- 
Naszód: Galac (Czetz, W).

Az 5. és 6. szám alatt tárgyalt Aconitum-csoportnak ősi 
hazája a keleti Kárpátokban van. Erdélyben és szomszédos hegy­
vidékén a leggyakoribb, alakköre itt a legváltozatosabb, innen 
terjedt a Kárpátok északi vonulatára. — A keleti havasok A. Hos- 
teanum-Ában az A. australe és végül a kopasz termésű typikus 
A. moldavicum ősibb alakját láthatjuk. Megállapítja e philogeneti- 
kai sorrendet e fajták elhelyezkedése a hegyeken lefelé, horizon­
tális irányban pedig az A. australe gyakorisága az erdélyi hegye­
ken, ritkasága és végül eltűnése az északi Kárpátokban, a kopasz 
termésű fajta uralkodása a nyugati határon. Az A. Simonkaianum- 
ban és még inkább az A. patentipilum-b&n a legősibb fajtákat 
lehet látnunk. Feljogosít erre az a tény, hogy e fajták a hidegebb, 
havasi és havasalji kiimához kötve jelentkeznek, azonkivül, hogy 
ez utón az A. excelsum közvetítésével egy elég valószínű rokoni 
láncolat áll elő, melynek túlsó végét az A. septentrionale alkotja.

7/a A. triste.
F isch, in Reichb. Fl. Germ. exc. III. 737; in Reichb. III. Aeon, 

t. 57 üg. e anonyma. — A. Lycoctonum var. cum floribus coeruleis 
Baumg. Fnum. II. 97; Baumg. herb.! — A. Vulparia var. A. triste 
S imk. Erd. ed. fl. 62. — A. Vulparia X  moldavicum m ih i .

Flores initio pallide flavescentes in colorem caesiolilacinum 
abeunt.

Reichenbach 1. c. plantam sic dignovit: Flores pallide 
caesiolilacini sepalis inf. subtestaceis. — Sic flos maturus, flos 
iuvenilis totus pallide flavescit, qua de causa cl. dr. L. Simonkai 
in herb. A. triste sic descripsit: flos colore pallide luteo et sordide 
violascente in eadem inflorescentia variat. Ceteris A. triste charae-
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teribus A. Vulpariam et A. moldavicum typicum refert: inflore­
scentia adpresse pilosa, casside puberula, fructibus glabris.

Comit. Torda-Aranyos: A Biharhegységben a Geina körül 
(Baumgarten) és innen Vidra hegyeiig (Simonkai), F.-Vidra mellett 
a Piatra Strucu hegyen (Degen); comit. Gömör: «Sancze» murányi 
mészkőfensikon (Richter M., MK.), Vereskő a Garant völgyében 
(Richter A., MK.); com. Zólyom: Z.-Brezó (Richter L., B .; u. o. 
a Rezsőparton : Borba?) ; com. Nógrád: Lentvora (a malom rétjén : 
Rell, SK, S, MN.); szülő fajai között a kolozsvári egyetemi kert­
ben is fellépett.

Degen Á r p á d  dr. úr a Piatra Strucu hegyen A. triste társa­
ságában néhány tövet talált, melynek rendkívül halaványsárga 
virága kezdetben tiszta fehérnek látszik és csak későbben tűnik 
elő jobban a sárga szín. Az A. triste visszaütése-e az A. Vulparia 
felé, vagy máskép magyarázandó, bajos eldönteni, de több meg­
figyelő állítja, hogy az A. moldavicum helyenkint nagy színválto­
zatosságot fejt k i ; így éppen a Piatra Strucu-n és az Ocsém-hegy 
környékén (a nélkül, hogy ez ideig a herbáriumokban megfelelő 
vizsgálati anyagunk volna). Az előbbi helyen ez a változatosság 
hamarább érthető, mert itt az A. Vulparia és moldavicum össze­
keveredéséről van szó; hogy pedig ez nem megy mindig egy 
kaptafára, arra nézve bizonyságul szolgálhat Reighb. 111. Acon. 
t. 58. fig. b) sárgaszinű kék csíkos virága, Az utóbbi helyen, 
melynek sárga virágú faját (A. pyrenaicum Schur ÖBZ. VIII. 23) 
nem ismerjük, de a mely a termőhely fekvése szerint A. lasianthum 
lehetne, a színváltozatosság talán szintén hybridisatióra lesz vissza­
vezethető, a nélkül azonban, hogy a kolozsvári pipacs módjára 
(M. Bot. Lapok II. 246) mutatio útján való alakulást az Aconi- 
tumoknál kizártnak tartanám. Egyelőre azonban a Piatra Strucu 
halaványsárga alakjáról Ítéletet mondani korai volna.

7/b A. Granuae.
Caidis basi crispule pilosus superne cum inflorescentia dense 

patentim villosus. Folia profunde palmato 5—7 partita partitioni­
bus tripartito-laciniatis. argute serratis, in pagina superiore et 
margine breviter pilosa, subtus in nervos cum petiolis pilis longiori­
bus laxe hirsuta. Inflorescentia pyramidata ramis divergentibus. 
Flores initio flavidi in colorem caesiolilacinum abeuntes leviter 
puberuli vel subglabri, ovaria villosa pilis +  patentibus, stylo elongato.

Comit. Zólyom: Z.-Brezó (Borbás).
8. A. Baumgartenianum.
S i m k . Term. fiiz. 1886, 179; Erdély ed. fl. 61 cum syno­

nymis. — A. lasianthum X moldavicum mihi.
«Medium tenet inter A. lasianthum et A. moldavicum. Caule 

inflor escentiaque crispule aut reverse pubescentibus differt ab A. 
lasiantho Reichb.; car pellis autem et casside pilis sat longis erecto- 
patulis hirtis ab omni A. moldavico et A. Vulparia statim digno­
scitur. Flores coeralescentes aut sordide lutescentes.» Simonkai 1. c.

22
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Comit. Fogaras: Királykő, főleg a Krepaturában (fi. lutesc. et 
coerulesc., utóbbi gyakoribb: Simonkai, etc.), de a Vleduska felett 
(fi. lutesc. Simonkai) és a Martoi stina felett is (fi. lutesc. ZsákSK); 
com. Brassó: Keresztényhavas (fi. lutesc. Baumgarten, íl. coerulesc. 
Simonkai), Bucsecs: Skit la Jalomnitza (iám in territorio Romániáé, 
ti. coerulesc. W inkler SK: A pyrenaicum K anitz Pl. Roman 1879. 
]). 5). Andrä királykői példája a Nemz. Muz. gyűjteményében =  
A. Baumgartenianum. habár Rapaics i m. 35. o. A. Hosteanum- 
nak veszi. A Királykő felső régióiban egyáltalán nem terem Lyco- 
ctonum-féle //. coerulesc., az alsó részekben pedig A. Hosteanum 
Rapaics szerint sem fordulhatna elő.11)’

Zapálowicz (Mármaros. 1889, 96) az A. Baumgartenianum-ot 
az A. Hosteanum alá vonja, diagnózisa pedig hol az egyikre, hol 
a másikra vonatkozik, részben talán az A. patentipilum-ra is. 
Az A. Baumgartenianum egyébiránt a Mármarosból ismeretlen és 
faji eredetét tekintve, ott aligha is fordul elő.

Az A. Baumgartenianum fi. lutesc. A. superlasianthum X 
moldavicum nak volna tekintendő. És mégis van közte és az 
A. Jasianthum között még egy közbeeső tag, melyet Zsák Zoltán úr 
fedezett fe l: A. Baumgartenianum f. quasi-lasianthum. Inflore­
scentia patenter villosa A. lasiantho accedit, a quo floribus sordide 
flavescentibus dignoscitur. Ab uno parente igitur pilositatem inflore- 
scentiae. cassidis carpellorumque, ab altero flores sordide flave­
scentes, caesio anhelatos habet. — Habitat in fissura Krepatura 
montis Királykő, ubi detexit amicus Z. Zsák. Pan adata dacára 
(Grundz. d. PfiL i. d. Karp., 142.) a Krepaturából valódi A. lasian- 
hum-ot még nem láttam.

A Lycoctonum-féle sisakvirágok közeli rokoni kapcsolatuknál 
fogva könnyen csábítanak a philogenetikus spekulációk mezejére, 
de véleményem szerint e fajok stádiumában ma még az alapoknál 
állunk. Ezért csak annak keresésére szorítkoztam, hogy melyek 
egy szükebb területen a szisztematikai jelentőséggel biró alakok. 
A mit ezenkívül az A. triste és A. Baumgartenianum eredetéről 
vág}' az A. moldavicum alakkörének fejlődéséről mondtam, a tények 
alapján épült fel.

Munkámat szíves segítségével előmozdította dr. Degen Á rpád 
úr, a budap. áll. vetőmagvizsgáló állomás vezetője, dr. Richter 
Aladár kolozsvári és dr. Beck Günther prágai egyetemi tanár úr. 
Őnekik és mindazoknak, a kik e munka folyamán irodalmi vagy 
herbáriumi anyaggal segítségemre voltak, köztük különösen Simonkai 
Lajos, W olff Gyula, Zahlbruckner Sándor és Zsák Zoltán urak­

n) Hogy mi leliet a királykői A. moldavicum var■ karpaticum Rapaics, 
hasonlókép könnyű elgondolni, ha ugyan Scherfel idézett példája nem az Északi 
Kárpátok Királyhegyéről való.
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nak ez utón is hálás köszönetét mondok. Es kegyelettel kell még 
megemlékeznem boldogult Borbás Vincze dr. egykori sok szíves­
ségéről is.

Zu Prof. Dr. G. v. Beck’s Bearbeitung des Genus Che- 
nopodium in Reichenbachs Icones Florae Germaniae 

(vol. XXIV. p. 98 sqq.)*
Von Dr. J. Murr.

Prof. v. Beck’s unlängst erschienene Bearbeitung der mittel­
europäischen Formen des überkritischen Chenopodium-Geschlechtes 
hinterlässt insbesondere durch die sehr gewissenhafte und pietät­
volle Berücksichtigung der auf diesem Gebiete vorausgegangenen 
«Roharbeit» — eine bei dem heutzutage öfter zu beobachtenden 
Voranstürmen über die Leichen der Vordermänner nicht genug 
zu schätzende Tugend einen überaus wohltuenden Eindruck.

Leider sind Prof. v. B e c k  offenbar einzelne der neueren auf­
klärenden und berichtigenden Aufsätze des Referenten entgangen, 
was zur Folge hat, dass in der neuen Bearbeitung einige bereits 
seit längerem und z. T. wiederholt berichtigte Irrtümer nochmals 
auftauchen. Der Referent erlaubt sich daher zu Nutz und 
Frommen späterer Bearbeiter jene Punkte, bei welchen die Ge­
fahr weiterer Verwicklungen und Missverständnisse besteht, in aller 
Kürze zu besprechen und bei gegebener Gelegenheit auch noch 
andere Bemerkungen aus dem Bereiche seiner neuesten Beobach­
tungen anzufügen.

1 — 3. Chenopodium polyspermum L., Ch. vulvaria L., Ch. 
ßeifolium Sm. Für die Behandlung dieser drei wenig kritischen 
Arten gilt uneingeschränkt das eingangs gespendete Lob gewissen­
hafter Detailarbeit. Übrigens sind die bei diesen Arten von mir 
und anderen unterschiedenen Formen von systematisch geringerer 
Bedeutung. So wechseln cymöse und ährige Infloreszenz nicht 
nur bei Ch polyspermum L., sondern auch bei den Rassen des 
Ch. album L.* 1), bei Ch. platyphyllum Issler, Ch. atriplicis L. fil., 
Ch. foetidum Schrad. hie und da selbst an einem und demselben 
Exemplar, ohne dass man deshalb bei der Gliederung der Formen­
kreise auf diesen Unterscheidungsgrund verzichten könnte.

4. Ch. opuli folium Schrad. :
2. Ch. platyphyllum Issler. Ich besitze die IssLERSche Original­

pflanze in Exsikkaten und konnte selbe heuer auch aus den von

* B eck  G. tanárnak a R e i c h e n b a c h  Icones Florae Germanicae ez. mű 
XXIV. kötetében megjelent Chenopodium-dolgozatához szolgáltat pótló ada­
tokat. (Szerk.)

1 Man vergleiche diesbezüglich meine Ausführungen über Chenopodium 
concatenat um Thuillier und Ch. album L. Grex Viride in den Magy. bot. lap. 
1906 p. 105 sq.

22*
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D r. Ludwig mir gütigst überlassenen Samen seines Gartens im 
grossen kultivieren, wobei keinerlei Abweichung gegenüber den 
IssLERSclien Originalen zu bemerken war. Habituell und im Herbar 
repräsentiert sich Ch. platyphyllum, und z. T. ebenso der in 
D r . Ludwig’s Garten unter den Eltern entstandene und gleichfalls 
von mir in Menge kultivierte Bastard Ch. platyphyllum Issl e r  X 
hircinum Schrad.2) als fast typisches grossblättriges Ch. opulifolium, 
gehört aber trotzdem kaum in den nächsten Verwandtschafts­
kreis dieser Art, sondern nach D r . Ludwig’s Ansicht als Rasse, 
nach meiner als nächstverwandte Art neben Ch. Berlandieri Moq. 
(Ch. Zschackei u.), wie der Zuschnitt und die Mukronierung 
der Blattspitze deutlich zeigen.

7. Ch. bernburgense mh. Sehr ähnliche Exemplare fand ich 
heuer in Menge auf Schuttland bei Feldkirch. Die Form ist nicht 
hybrid, wie ich ursprünglich annahm, sondern schliesst sich, obwohl 
im Blattzuschnitt dem auch nach meiner heutigen Ansicht der Comb. 
Ch. album X opulifolium angehörigen Ch. Borbasii mh. sehr ähnlich, 
durch die fetten, saftgrünen, oft rotberandeten Rlätter dem Ch. 
album L. ssp. pseudo-Borbasii mh. an.

5. Ch. album L.
1. Linneanum var. glomerulosum Ruhr. Meine Auffassung des 

Ch. glomerulosum Rchb. in der Festschrift für Ascherson S. 223 als 
identisch mit Ch. album var. microphyllum Coss. et Germ, und 
Ch. striatiforme mh. habe ich nach Einsicht älterer vielleicht von 
Reichenbach revidierter Exsikkaten bereits in den Magy. bot. lap 
1906 p. 107 («als wenig signifikante Form der Übergangsreihe 
Ch. album-viride mit auffallend kleinen und locker angeordneten 
Knäueln» also beiläufig im Sinne v. Beck’s) verbessert, obwohl die 
Beschreibung des Ch. glomerulosum Rchb. durchaus nicht unzwei­
deutig ist und obwohl mir eine Menge alter Exsikkaten der von 
mir anfänglich als Ch. striatiforme und von v. Beck gegenwärtig 
als var. microphyllum Coss. Germ, angesprochenen Form Vorgelegen 
haben, die von angesehenen und gewissenhaften Botanikern als 
Ch. glomerulosum Rehb bezeichnet waren.

2. Ch. praeacutum mh. wurde von mir in der Festschrift f. 
Ascherson S. 226 mit Ch. viridescens St. Am. gleichgesetzt, was 
v. Beck bezweifelt. Mein ehemaliges Ch. pseudofcifolium, das 
v. Beck zum Teil als Synonym hieher zieht, ist tatsächlich von 
meinem Ch. praeacutum nicht weit entfernt, wenn auch durch den

2) Ich bemerke hier, dass im letzten Sommer aus den von Dr. Ludwig 
erhaltenen Samen in meinem Garten auch mehrere unzweifelhafte Exemplare 
der Kombination Ch. platyphyllum (s. Zschackei) X purpurascens ß lanceo- 
latum aufgingen. Auch erwähne ich, dass mir Dr. Ludwig heuer ein in 
seinem Garten unter den Eltern entstandenes sicheres Ch. opulifolium X 
striatum frisch zusandte, wodurch die Comb. Ch. opulifolium X album in einer 
bestimmten Form nachgewiesen erscheint, auch wenn man sich gegen meine 
früheren Aufstellungen bezüglich dieser Kombination skeptisch verhalten wollte.
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ausgesprochen fici folium-artigen Zuschnitt der oberen Blätter und 
das meist sehr matte Grün leicht zu unterscheiden. Nicht zutreffend 
ist es jedoch nach meiner Ansicht, wenn v. Beck zwischen meinem 
ehemaligen Ch. pseudo fei foliu m und dem späteren Ch. subficifolium
M. (Ascherson-Festschrift p. 218) differenziert. Es handelt sich 
bei meinen Exsikkaten durchaus um ein und dieselbe Form des 
Ch. album, die ich lediglich, vielleicht unnötiger Weise, wegen 
des (rite publizierten?) Ch.pseudo fcifolium  Turcz. umtaufte. Herrn 
Prof. v. Bec.k haben meine Herbarexemplare zum Teil Vorgelegen 
und ist aus diesem Grunde eine Polemik über die Sache ausge­
schlossen ; es steht vielmehr hier Behauptung gegen Behauptung. Be­
dauerlich ist nur, dass sich hier die Verwicklung auf einen Punkt 
ausgedehnt hat, der bisher zu keiner Kontroverse Anlass gab.

3. Ch. viridescens St. Am. Die bei v. Beck beigesetze kurze 
lat. Diagnose nach Moqujn in DC. Prodr. XIII. 2. p. 71 passt recht 
gut auf mein Ch. pseudo-Borbasii!: dagegen stimmten die von 
mir gesehenen alten, von Moquin revidierten Herbarexemplare 
des Ch. viridescens St. Am. durch lang zugespitzte Blätter mit 
meinem Ch. praeacutum überein, das ich infolge dessen bereits 
i. d. Magy. bot. lap. 1903 p. 9 mit Ch. viridescens St. Am. identi­
fizierte.

6. Ch. microphyllum Coss. Germ. Ich habe nicht allzuviel 
einzuwenden, wenn dieser Name für die ährige Form des 
Ch. concatenatam Thuill. (v. Beck schreibt ja auch p. 107 bei 
Y viride var. 0. concatenatum Thuill. : «est analógon f. micro- 
phylli...») gebraucht wird; nur tut man, wie mir scheint, diesem 
vagen und daher verdächtigen Namen etwas viel Ehre an und 
hätte diese Synonymie (vergl. meinen oben erwähnten Artikel 
«Über Chenopodium concatenatam Thuill. und Verwandtes» Magy. 
bot. lap. 19o6 p. 105 sqq.), sowie mein Exsikkat Herb. norm. n. 4684 
«Ch. concateyiatum Thuill. ssp. striatiforme mh. var. microphylla», 
welches genau die von v. Beck unter var. microphyllum gemeinte 
Pflanze darstellt, Erwähnung finden sollen. Wenn v. Beck mein 
bereits in der Ascherson-Festschrift S. 227 Anm. 1 — dortselbst 
steht hinter «bedenklich» leider ein sinnstörender Punkt, der 
hinter das darauffolgende Zitat gehört so ziemlich «getötetes» 
Ch. Vollmanni hieher bezieht, so kann ich dazu nur meinen Beifall 
spenden.

Ch. striatum Kras. Das von v. Beck mit ? als Synonym 
erwähnte Ch. amaranticolor Coste et Reyn., welches ich letzten 
Sommer kultivierte, wohl das schönste aller Chenopodien. ausge­
zeichnet durch hohen Wuchs und die den Ch. urbicum ähnlichen, 
lange Zeit leuchtend violettrot übergossenen und erst im Verlaufe 
grün werdenden Blätter, hat mit Ch. striatum Kras, nichts zu tun. 
Dagegen besteht eine starke Blutsverwandtschaft des Ch. striatum 
Kn as. mit dem öfter in bot. Gärten cnltivierten in Südostasien 
heimischen Ch. purpurascens J acq. (Ch. atriplicis L. fil. var.
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lanceolatum Moq. (welche «var.» übrigens sicher eine eigene Art 
darstellt).3)

Var. elegans mh. ist, was ich inzwischen gefunden habe, Prof, 
v. Beck aber natürlich nicht ahnen konnte, kein Chenopodium, 
sondern ein Atriplex aus der Verwandtschaft des A. tataricum 
L„ das durch Blattform, ausgebissene Zähnung und anastomosie- 
rende Nervatur das Ch. striatum täuschend nachahmt. Ich sah die 
Pflanze nur in Blüte und zwar vor zwei Jahren auch im alten 
Herb, de Clairville (Herb. d. Univ. Zürich) ohne jede nähere Angabe 
und im letzten Jahre unter einer Revisionssendung Ruderalpflanzen 
aus Ludwigshafen von F. Zimmermann.4)

Ch. opuliforme mh. ist eine unbedeutende Form aus der Ver­
wandtschaft der ssp. pseu-do-Borbasii mh.

Ch. pseudostriatum Zschacke (in meinem Sinne) ist nicht ein 
grünes Ch. striatum 'solche Exemplare des Ch. striatum, sind 
allerdings nicht selten, ja ich fand 1904 am Virgl bei Bozen in 
sehr heisser Lage echtes Ch. striatum sogar mit lebhaft blau­
bereiften Blättern), sondern bildet durch den mehr divergierenden 
Blattrand und die viel grösseren und mehr bestäubten Blüten­
knäuel das erste Glied der Reihe gegen Ch. album L. typicum. 
Im Herbare tritt dies nicht so entgegen wie bei der Beobachtung 
im Chenopodium-Urwald der Schuttplätze.

Ch. Neumanni mh. sieht nach den Magy. bot. lap. 1902 Tab. IV 
Fig. 14 wiedergegebenen nicht kolorierten Blattskizzen tatsächlich 
ungemein striatum-artig aus, gehört aber wegen der graugrünen 
Blätter und der trugdoldigen Inflorescenz in Wirklichkeit ganz 
anders wohin, nämlich (wie das daneben abgebildete Ch. hun- 
garieum Borb. in den Kreis des Ch. album-viride, d. h. zu ssp. 
paueidens mh. Aseherson-Festschrift p. 220, das v. Beck mit Ch. 
hungaricum bei y viride 2. rhombeum Peterm. einteilt, während 
ich es lieber zu 3. paganum Rciib. stellen möchte.

Bezüglich der Tafel 241 a Chenopodium album ß striatum 
Kras.» furchte ich, dass selbe für die Verbreitung der Kenntnis 
des so klaren und eigenartigen Rassent}^pus Ch. striatum, für den 
ich nun genau 12 Jahre kämpfe, nicht den erwünschten Erfolg 
haben wird, da hier neben dem gegenüber anderen Tafeln z. B. 238, 
246, 248 nur massig gelungenen Typus (Fig. 1) als zweite Haupt­
figur (5) über einer und derselben Unterschrift (im Texte findet 
sich allerdings die nötige Detaillierung) die systematisch minder­

3) Vgl. darüber meinen Artikel i. d. Alig. bot. Zeitsch 1903 S. 91. f. und 
teilweise berichtigend i. d. Festschrift für Ascherson S. 223.

4) Wie ich nachträglich sehe, hat Zimmermann in seiner «Adventiv- und 
Ruderalflora von Mannheim u. s. w.» (Mannheim 1907) S. 79 die Pflanze als 
A. talarium, L. f. decipiens Murr angeführt. Übrigens ist der pseudelegante 
Reisende aus der Dobrudscha (s. Magy. bot. lap. 1902, p. 362) auch bereits in 
der gastfreundlichen Schweiz (St. Jakob b. Basel, 1905, leg. Suter) angelangt. 
S. A. Thellung Beiträge zur Kenntnis der Schweizer Flora (YII1)1907 [p. 442],
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wertige album-Form Ch. pseudo-Borbasii m h . abgebildet ist, welche 
nie und nimmer kurzweg als «Ch. album var. striatum» angesprochen 
werden darf und auch von Krasan niemals als solche angesprochen 
worden wäre.

Ch. viride L. 2. rhombeum P eterm. Ob. Ch. sub fieifolium mh. 
wirklich hieher gehört, wage ich weder zu verneinen noch zu 
bejahen, da ich ein Original dieser Form nie gesehen habe; doch 
möchte icli erwähnen, dass die Bezeichnung rhombeum auf meine 
das Ch. fieifolium in den oberen und mittleren Blättern nach­
täuschende Form nicht übermässig passen würde. Ich verweise 
hier wiederum auf das von mir oben unter Ch. praeacutum gesagte.

7. Ch. album X fieifolium. D r. Ludwig hatte die Güte, 
mir Exemplare einer in seinem Garten 1906 entstandenen Form 
zu senden, die er für sicheres Ch. album X fieifolium h ä lt; ich 
halte D r. Ludwig’s Deutung für sehr wohl möglich, ohne mir aber 
ein sicheres Urteil bilden zu können.

Ch. striatum X fieifolium mh. D. b. M. 1896 p. 36 ist 
infolge eines Versehens (wohl Druckfehlers) bei B eck p. 109 dem 
Ch. opulifolium (statt opulifolium X fieifolium)  Murr D. b. 
Monatschr, (1894) p. 65 gleichgesetzt; ich habe übrigens diese 
Angabe längst (Alig. b. Zeitschr. 1898 p. 97 und 1900 p. 203) 
auf eine Form des Ch. striatum mit besonders lang vorgezogenen 
Blättern rektiüziert.

Ch. Zschackei mh., schon durch seinen vulvaria-artigen Geruch 
auffallend, gehört kaum zu Ch. album, sondern ist nach Dr. L udwig 
mit Ch. Berlandieri Müq. identisch, nach meiner Ansicht aber eher 
eigene Form des Ch. Berlandieri, d. h. mit diesem zunächst ver­
wandt, in der Weise, dass letzerer Name als Speziesbezeichnung 
voranzustellen bliebe. S. Ascherson-Festschrift S. 227.

Ch. album X vulvaria. Vergl. meine Bemerkung darüber bei 
Ch. microphyllum Goss. Germ. !

Ch. fieifolium X opulifolium m h . D. b. Monatssc'nr. 1896 
pag. 36 ( =  Ch. Dürerianum m. ibid. 1901 pag. 53) wurde bereits 
in meinem ausführlichen Artikel über Ch. hircinum Schrad. und 
seine Synomyme Alig. bot. Zeitschr. 1903 p. 199 sqq. als identisch 
mit dieser südamerikanischen Art nachgewiesen.

Trotz meiner ziemlich weitläufig gewordenen Bemerkungen 
sind die eigentlichen Differenzpunkte gegenüber der v. BECKSchen 
Darstellung nicht zahlreich. Prof. v. Beck verdient unseren vollen 
Dank für seine substanzlose Bearbeitung, welche gewiss dazu 
angetan ist, das Interesse für die Gattung Chenopodium wach zu 
erhalten und neu zu beleben. Überaus bedauerlich ist mir nur, 
dass ich von dem Abschluss seiner Arbeit keine Kenntnis hatte 
und mich daher auch nicht rechtzeitig durch weitere Korrespon­
denz und Vorlage neuerer Aufsätze mit ihm in Verbindung setzen 
konnte.
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Rubus Wettsteinii. m.
Ein neuer Brombeerbastard.*)

Von Franz Petrák in Wien.
Mitte August dieses Jahres ist es mir gelungen, einen unzwei­

deutigen Bastard der Kombination Rubus caesius X plicatus zu 
entdecken. Derselbe nimmt eine schöne Mittelstellung zwischen 
den genannten Arten ein und lässt sich von ihnen auf den ersten 
Blick unterscheiden. Ich nenne diese schöne Brombeer-Hybride 
Herrn P r o f . D r . R ic h . R it t e r  von W e t t s t e i n  z u  Ehren, Rubus 
Wettsteinii und lasse hier eine ausführliche Beschreibung folgen.

Schösslinge kräftiger, als bei R. caesius, aber schwächer, als 
die des R. plicatus, einfach, an den von mir beobachteten Exem­
plaren niemals ästig, im unteren Teile stumpfkantig oder rundlich, 
in der Mitte schärfer kantig, an der Spitze oft scharfkantig, fast 
hochbogig, schon im Sommer mit der Spitze den Boden erreichend, 
im Gebüsch klimmend, seltener nahezu niedrig bogig, grün oder 
seltener etwas rötlich überlaufen, kahl, unbereift, rundum mit 
ziemlich zahlreichen, mittelstarken, im verbreiterten Grunde 
zusammengedrückten, ziemlich gleichen, geraden, oder etwas nach 
rückwärts gekrümmten Stacheln besetzt. Blattstiel doppelt so lang, 
als der Stiel des Endblättchens, selten etwas länger, oberseits flach, 
nicht gefurcht. Stacheln an den Blattstielen ziemlich reichlich vor­
handen, nur wenig schwächer als die des Schösslings, meist stark 
sichelförmig nach rückwärts gekrümmt. Blätter fünfzählig. Stiel 
der äusseren Seitenblättchen sehr klein, meist nicht über 2 mm. 
lang, stets am Stiele des nächsten Blättchens entspringend. Blättchen 
fast schlicht, sich manchmal mit den Rändern deckend, unregel­
mässig scharf doppelt gesägt, beiderseits grün, oberseits kahl oder 
fast kahl, unterseits heller, nur auf den Nerven spärlich behaart. 
Endblältelién gross, ungefähr doppelt so lang als sein Stielchen, 
sehr breit eiförmig oder fast kreisrund, am Grunde abgerundet, 
kurz und breit zugespitzt. Nebenblättchen lineal-lanzettlich. ziem­
lich breit, etwas anliegend behaart und oft deutlich gestielt.

Blütenzweige aufrecht, meist mit dreizähligen Blättern ver­
sehen, die äusseren Seitenblätter derselben oft mehr oder minder 
tief unregelmässig zweilappig. Stacheln ziemlich lang, meist gerade 
oder etwas nach abwärts gekrümmt, oft etwas länger, als jene 
der Schösslinge. Blütenstand oft bis zur Mitte durchblättert, fast 
zusammengesetzt rispig; untere Rispenäste traubig mehrblütig, 
meist schon vom Grunde aus geteilt. Blütenstiele aufrecht abstehend, 
lang, dünn, anliegend behaart, mit wenigen geraden, fast nadel- 
förmigen Stacheln besetzt oder auch wehrlos. Blüten mittelgross 
bis klein, weiss; Kelchzipfel konkav, breit dreieckig-spitz, wehrlos,

*) Leírása egy új, a Rubus caesius X plicatus kombinációnak megfelelő 
szeder fajvegyüléknek. Szerk.



309

aussen grün, weisslich filzig berandet. Kronblätter verkehrt eiförmig, 
weiss, kurz benagelt, abstehend oder etwas aufrecht. Staubgefässe 
zahlreich, ziemlich ungleich, grünlich, beim Aufblühen reichlich so 
lang als die blassgrünen Griffel oder' dieselben wenig überragend, 
ausgebreitet1 nach dem Verblühen abwelkend, ohne sich den Stem­
peln wieder anzulegen. Fruchtknoten kahl, Fruchtkelche abstehend, 
seltener etwas zurückgeschlagen. Früchte schlecht entwickelt, 
meist ganz fehlschlagend, ziemlich klein, unbereift, glänzend, sehr 
selten etwas bereift, stark sauer schmeckend, schwarz.

Durch sein Vorkommen und durch die schlechte Fruchtbar­
keit hinlänglich als Bastard gekennzeichnet, ist Rubus Wettsteinii 
in seinen hervorragendsten Merkmalen doch eine sehr beständige 
Form und verhält sich in dieser Beziehung besser als manche 
Arten dieser Gattung. Durch die lineal-lanzettlichen Nebenblätter 
unfehlbahr als zu der Gruppe der Corylifolii1 gehörig ausgezeich­
net, kennzeichnet sich diese Hybride besonders durch die grossen, 
dünnen, fast kahlen, durchwegs fünfzähligen Schösslingsblätter, 
durch die kantigen, mittelstarken Schösslinge, durch den mittel­
hohen Wuchs und die kleinen, nie ganz ausgebildeten Früchte. 
Von beiden Stammeltern durch seine schlechte Fruchtbarkeit ver­
schieden, unterscheidet sich diese Brombeere von R. plicatus leicht 
durch die schwächeren, niedriger bogigen Schösslinge, die fuss- 
förmig fünfzähligen Blätter, die breiteren Nebenblätter, die kleine­
ren Stacheln, die stärker entwickelte Rispe, die kleineren Blumen 
und die schwächere Bewehrung aller Teile. Von R. caesius ist 
sie durch den viel höheren Wachs, die kräftigeren, kantigen Schöss­
linge, die durchwegs fünfzähligen Scbösslingsblätter, die schmäleren 
Nebenblätter, die abstehenden Fruchtkelche, durch die fast immer 
unbereiften Früchte und durch die reichlicheren und kräftigeren 
Stacheln auf den ersten Blick zu erkennen.

Die schlechte Fruchtbarkeit unterscheidet Rubus Wettsteinii 
auch von anderen Arten aus der Gruppe der Corylifolii, von denen 
die meisten im Gegensätze zu unserer Hybride niedrigeren Wuchs, 
mehr oder minder reichliche Stieldrüsen und eine schwächere 
Bestachelung aufweisen. Von den Bastarden des Rubus caesius 
kommt wohl überhaupt nur R. debilis2 (R. caesius X montanas) in 
Betracht, welcher sich von dem vorliegenden sehr gut durch die 
schwach behaarten, meist rötlich gefärbten, mit stärker sichelförmig 
gekrümmten Stacheln besetzten Schösslinge, durch die kleineren, 
meist dreizähligen, oft eingeschnitten doppelt gesägten Blätter, 
durch die meist ziemlich dichte Behaarung ihrer Unterseite und 
durch die geringere Bewehrung der Blütenäste unterscheidet.

Seinem Vorkommen nach ist Rubus Wettsteinii, so wie

1 Pocke, Syn. Rub. Germ. p. 387.
2 Hal., Ost. Bromb. Wien 1891. p. 92. nach Pocke von R . L a sc h ii ver­

schieden ; Syn. Rub. Germ. p. 402.
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R. plicatus, ein Bewohner feuchter, schattiger Waldplatze, wo er 
oft ziemlich dichte, mehr oder minder hohe Staucher bildet. An 
dem von mir gefundenen Standorte scheint er sich durchaus vege­
tativ fortzupflanzen und zwar durch die im Herbste wurzelnden 
Schösslingsspitzen. Ich fand ihn am Fusse des sogenannten «Pfarr- 
waldes» an den feuchten Uferrändern der Betschwa bei M.-Weiss­
kirchen. Er blüht jedenfalls schon sehr früh, wahrscheinlich nur 
wenige Tage später als R. caesius.

Apró közlemények. — Kleine Mitteilungen.
Apró közlemények Magyarország Flórájához.

(Adnotationes parvulae ad Floram Hungáriáé.)
Robinia pseudacacia f. cleistogama T u z s o n  in Term. Tud. 

Értesítő 1906 p. 760 (icones), p. 768 (diagnosis); Magyar Bot. 
Lapok 1907 p. 267 -272 cum iconibus novis, — fuit a me, ex ar­
boribus duabus, morbosis, classicis, ad oppidum Esztergom (Hungáriáé), 
secus viam communem vigentibus, tam florens, quam fructificans 
iterum examinata. Illa non est stirps naturae salubris; sed est 
certissime, anomala quaedam progenies naturae. Quum cleisto- 
gamiam veram (sanam) in illa invenire non potuissem; agnovi vero 
illae abortionem florum fructuumque, — morbosam et insanam: 
ideo, pro usu pathologiam et teratologiam plantarum cultorum, 
aptiore nomine illam: Robinia Pseudoacacia L. spec. 1753 
p. 722, — atropha, — saluto.

II. Oxytropis latrae Borbás Magy. Bot. Lapok I. (1902) p. 319 
cum diagnosi manca. Stirps haec, quam cél. Borbás in Pallas 
Lexikon IU. (1893) p. 587, nomine «Oxytropis campestris var. Tatrae» 
salutavit, est stirps illa-eadem quam «Oxytropis campestris v. 
oblongifolia Hazslinszky ! Magy. Fiivész Kézik. (1872) p. 66. Stirps 
haec in subalpinis Tatrae-calcareae-altissimae, nec non in subalpinis 
alpium Rodnensium sponte vigens, endemica mihi videtur esse, 
Carpatorum borealium.

III. Hesperidem r uncinatam W. K. icones II. tab. 200. p. 220 
221 (1801), injuste cl. G. Beck in Flora v. Niederöstr. II. (1892) 
p. 474, cum Hesperide sylvestri Crantz stirp. aust. ed. I. (1762) 
p. 34, identificat. Injuste, quia Hesperis silvestris Crantz, jam ex 
Wicldenow spec. III. (1800) p. 531 cum Hesperide inodora L. 
spec. ed. II. (1763) p. 927 identica est, — fide speciminibus siccis 
ab eo visis. Hanc Hesperidem silvestrem Crantz (1762), quae priori- 
tatem ante H. inodoram L. (1763) jjhabet, Crantz, WiLLDExow-que 
1. c. sic. dignoscunt: «caule hirsuto . . . caule subhispido erecto. . .  
foliis magis mollibus, nec ita scabris quam in Hesp. matronali.» 
Stirps laudata Crantzü : est igitur nil aliud, quam Hesp. matronalis 
L. spec. (1753) 663, Italiam habitantis (apud nos solum cultae,
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aut hortorum aufugae) subspecies vicaria, Europae-mediae incola; 
atque a Hesp. matronali L., quae est epilosa, glabra, summum in 
foliis scabrida —, solum area geografica, nec non caule foliisque 
pilis simplicibus bifurcisque hirsutis, superne solum hirsutulis, - 
diversa.

Hesperis runcinata W. K. est stirps phytogeographiee charac- 
teristica ditionis Danubii pannoniéi austroque-orientalis. Stirps 
haec, quam etiam in locis classicis, idest in cottu Hungáriáé 
«Baranya» ad oppidum «Quinqueecclesiae» (Pécs)legi examinavique; 
habet caulem foliaque pilis viscidis, intermixtisque simplicibus molli­
bus dense vestita! (Confer diagnosim in W. K. 1. c.j. Typicae Hesp. 
runcinatae W. K. etiam infiorescentiae partes, simpliciter vel etiam 
glanduloso pilosulae sun t; contra Hesperidis Velenovskyi Fritsch 
Verh. zool. bot. ges. 1895 p. 375, infiorescentiae partes omnino 
glabrae sunt. Hac solum nota Hesp. Velenovskyi bulgarica (an etiam 
bessarabica ?) a stirpe nostra; H. runcinata W. K., differt.

Dr. Simonkai Lajos.

Helyesbítés. — Berichtigung.
Molendoa Hornschuchiana

mohát tévesen közöltem a 
Magas-Tátrából (M. B. L. V. 
[1906-1 évf. p. 302—303); ha­
zánkból tehát nem ismeretes.

(Fűnek.) Lindb.
habe ich aus der Hohen 
Tatra irrtümlicherweise mitge­
teilt (Ung. Bot. Bl. V. [1906.] 
Jahrg. p. 302 — 303); es ist also 
aus Ungarn nicht bekannt.

J. Györffy,

Hazai botanikai dolgozatok ismertetése,
Referate über ungarische botan. Arbeiten.

Rapaics Raymund: A sisakvirágnemzetség rendszere. 
- Systema Aconiti generis

Növt. Közi.. VI. (1907) p.
Szerző szerint ez a nemzetség 

három alnemzetségre oszlik, 
melyeket ezelőtt mint szekezió- 
kat különböztettek meg. Ezen 
három alnemzetség a :

Az I. monötypikus (A. gym- 
nandrum); a II. három szek-

137—176.
Nach dem Vert. zerfällt die 

Gattung Aconitum in 3 Unter­
gattungen, welche früher als 
Sectionen unterschieden wer­
den u. zw.

I. ist monotypisch (A. gym- 
nandrum); II. zerfällt in Sect.

I. Gymnaconitum (Stapf.) Rapcs. 
II. Tuberaconitum Rapcs. und 

III. Par aconitum Rapcs.



czióra oszlik és pedig: 1. Eu- 
aconitum-rn (3 alszekczióval); 
2. Americana és 3. Bismá-ra 
fáz Anthora és Deinorrhizum 
alszekczióval: a III. a Galeata 
s a Lycoctonum szekcziókat 
foglalja össze.

A sisak virágnemzetségnek 
ezen beosztását jobbnak s ter- 
mészetesebbnektartjuk az eddig 
közlőiteknél, így helyeselnünk 
kell a DC.-féle Cammarum- s 
Xapell ws-szekczióknak össze­
foglal ását, indokoltnak tartjuk 
a régi Lycoctonum-csoport új 
elnevezését is, ha ez a cso­
port a sajátságos s egy külön 
«6rafeöta»-szekcziót képviselő 
A. moschatum-mai megszapo- 
rodik.

Ehhez azonban azt a meg­
jegyzést kell fűznünk, hogy ha 
a Lycoeúmmw-csoportban a sisak 
alakjának oly fontosságot tu­
lajdonítunk, hogy erre szekcziót 
alapítunk, akkor ezen tulajdon­
ságnak más szekcziókban is 
bizonyos systemati kai értéket 
kell tulajdonítanunk.

Mindenki, a ki sisakvirágok­
kal behatóbban foglalkozott, 
kénytelen beismerni, hogy ezen 
tulajdonságnak csak bizonyos 
határok között lehet fontossá­
got tulajdonítani, ennek teljes 
letagadásával (p. o. a 152. óid.) 
a szerző azonban határozottan 
túllőtt a czélon s önnönmagát 
fosztotta meg azon eszköztől, 
melylyel éppen a legnehezebb 
csoportokban lehetett volna ren­
det csinálni.

A megkülönböztető bélyegek­
nek ilyen önkényes értékelése 
miatt az anyag feldolgozása is 
nagyon egyenetlen. Egyrészt

1. Euaconitum (mit 3 Subsec- 
tionen); Sect. 2. Americana 
und Sect. 3 Bisma (mit Sub­
sect. Anthora u. Deinorrhizum);
III. zerfällt in die Sectionen 
Galeata und Lycoctonum.

Diese Einteilung der Gattung 
erscheint uns besser und na­
türlicher, als alle bisher er­
schienenen. insbesondere müs­
sen wir dem Verf. bei der Zu­
sammenfassung der DC.'sehen 
Section Cammarum und Napel- 
lus in eine Gruppe beipflich­
ten ; auch erscheint uns die 
Neubenennung der Gruppe L y ­
coctonum gerechtfertigt, wenn 
von den Lycoctonen das merk­
würdige A moschatum als Sec­
tion «Galeata» abgetrennt wird.

Nur wäre hierzu zu bemer­
ken, dass wenn in der Section 
Lycoctonum der Helmform eine 
sectionsbegründende Dignität 
zuerkannt wird, ihr in anderen 
Sectionen doch auch ein ge­
wisser systematischer Wert 
nicht abgesprochen werden 
kann.

Dass dies nur innerhalb ge­
wisser Grenzen geschehen darf, 
wird jedermann zugeben, der 
sich eingehender mit Eisen­
hüten beschäftigt hat. Mit der 
Verfechtung der extrem gegen­
teiligen Ansicht (z. B. p. 152) 
ist der Verf. entschieden zu weit 
gegangen, und hat sich hier­
durch selbst das Mittel ent­
zogen, um gerade in den schwie­
rigsten Gruppen Ordnung schaf­
fen zu können.

Die Bearbeitung des Stoffes 
ist durch solche willkürliche 
Bewertung der Unterschei­
dungsmerkmale eine ungleich-



kevésbbé fontos bélyegek alap­
ján (p. o. egyes szervek szőr­
zete alapján) «fajikig» elkülö­
nít olyan alakokat, melyek 
határozottan egy alakkörbe 
vagy «faj»-ba tartoznak (p. o. 
az A. Hosteanum ScHUR-t az 
A. moldavicum-tói), másrészt 
pedig synonymoknak tart szá­
mos oly fajt, melyet egyálta­
lában nem fűznek össze szoro­
sabb rokonsági kötelékek.

Ilyen összevonások útján si­
került a szerzőnek a sisakvirá­
gokat 57 fajra redukálni, mely 
el járásánál természetesen szem 
elől tévesztette a növénygeo- 
graphusok azon forró óhaját, 
hogy egyszer valahára oly fel­
dolgozást kapjanak kézhez, 
melyben ezen nemzetség leg­
alsóbb rendszertani egységei 
részesülnének alapos és kritikus 
megvilágításl)an.

A sisakvirágok monograph i- 
kus feldolgozása elé tudvalevő­
leg a «Tuberaconitum»-csoport 
(a «Napellus» - ok, «Camma­
rum »-ok stb.) gördítenek leg­
nagyobb akadályt. Ezen cso­
portban természetes csoporto- • 
sítást deductiv úton megálla­
pítani addig egyáltalában nem 
lesz lehetséges, míg a legalsóbb- 
rendű rendszertani egységei, 
melyekből majd minden hegy­
ségben találunk eltérőket, ala­
posan tanulmányozva s közös 
ismertető bélyegjeik alapján 
csoportosítva nem lesznek. 
Ennyire azonban a szerző nem 
mélyedt a tanulmányába s ezért 
az általa közzétett csoportosí­
tást tökéletesnek, véglegesnek 
nem tarthatjuk.

A mi a részleteket illeti, sok 
olyan dolgot nélkülözünk, a mi

massige geworden. Einesteils 
werden auf Grund geringfügige­
rer Merkmale, wie z. B. Behaa­
rung einzelner Organe,Einheiten, 
welche zu einem Formen-Kreise 
gehören, als «Arten» abgetrennt 
(z. B. das A. Hosteanum Schur 
von A. moldavicum), anderen­
teils aber oft gar nicht näher 
verwandte Arten als Synonyme 
zusammengeworfen.

Durch solche Zusammen­
ziehungen ist es dem Yerf. ge­
lungen, die in diese Gattung 
gehörenden Arten auf 57 zu 
reducieren. wobei er freilich 
den sehnlichen Wunsch der 
Pflanzengeographen, doch end­
lich einmal eine Aconitum-Be­
arbeitung zu erhalten in wel­
cher die untersten Einheiten 
kritisch gesichtet werden, ganz 
ausser Acht gelassen hat.

Bei einer monographischen 
Bearbeitung der Eisenhüte 
bietet bekanntlich die Section 
«Tuberaconitum» d. i. Napel- 
lus, Cammarum etc. die gröss­
ten Schwierigkeiten. Diese 
Gruppe lässt sich eben nicht 
eher deductiv einteilen, bevor 
man nicht die einzelnen unter­
geordneten Einheiten, deren fast 
jedes Gebirge eigentümliche 
Formen besitzt, genau studiert 
und auf Grund gemeinschaft­
licher Merkmale gruppiert ha­
ben wird. Soweit hat sich aber 
der Verf. in den Stoff nicht 
vertieft und so kann die von 
ihm gebotene Uebersicht auch 
nicht als vollkommene, abge­
schlossene betrachtet werden.

Bezüglich der Details ver­
missen wir so manches, was



a jobb flórákban már helyes­
bítve lett. Messze vezetne, ha 
ref. mindazon adatokat, melye­
ket téveseknek tart, itt egyen- 
kint fel akarná sorolni. A sy- 
nonymok között felsorolt nevek 
nagy része biztosan nem syno­
nym. hanem ezen változatos 
nemzetség azon alakjaira vonat­
kozik, melyeknek kritikus ta­
nulmányozása lett volna a főfel­
tétele annak, hogy — a főbb 
csoportosítástól eltekintve — e 
nemzetségnek hű képét s a gya­
korlatban is használható rend­
szerét nyújthassa.

Egy sereg idézete téves, hi­
vatkozása érthetetlen (p. o. a 
146. oldalon « A. autumnale» 
Rchb. Mon. Gen. Ac. t. XVII.; 111. 
tab. LVII» «partim», a hol csak 
egy növény képét látjuk; vagy 
A. panicutatum «var.» Matthioli 
Rchb. 111. XXX1IL, a hol ilyen 
nevű var. leírva nincsen, s 
a hol csak Matthioli-nak (ed. 
Y algb.) VII. Aconitum-jára tör­
ténik hivatkozis, mely egy oly 
phantastikus sisakvirágot ábrá­
zol, hogy talán — ha meg­
pillantaná — maga a szerző 
is elcsodálkoznék azon, hogy 
mi mindent vont ő ide syno- 
nymként; vagy az egyszer az 
A. LóczyanumMoz vont, más­
kor meg önálló fajként szereplő 
A. japonicum T hunb., vagy az 
ismét feltámasztott, kétes A. 
giganteum Zumagl., melyet a 
szerző az A. neapolitanum 
varietásának tart, de melynek 
bajosan látta a leírását, mert 
ez ellentmond ennek is, meg 
a hozzá idézett synonymok- 
nak is.

in guten Floren werken bereits 
richtiggestellt worden ist. Es 
würde zu weit führen, hier 
alle Angaben, welche Ref. für 
unrichtig hält, einzeln aufzu­
zählen. Eine grosse Anzahl der 
als Synonyme angeführten Na­
men sind gewiss keine Syno­
nyme sondern Formen dieser 
vielgestaltigen Gattung, deren 
streng kritische Sichtung eben 
die wichtigste Vorbedingung 
zum Entwurf eines vollständi­
gen Bildes dieser Gattung und 

- abgesehen von der Haupt­
einteilung — einer brauchbaren 
systematischen Zusammenstel - 
lung gewesen wäre.

Eine Anzahl Citate ist un­
richtig, einige Hinweise uner­
klärlich (z. B. j). 146 : «A.autum- 
nale Rchb. Mon. Gen. Ac. t. 
X V II; 111. tab. LVII» «partim», 
wo doch dort nur eine Pflanze 
abgebildet is t ; oder A. pani- 
culatum «var.» Matthioli Rchb.
111. XXX11I, wo eine solche 
Var. gar nicht beschrieben ist, 
sondern wo sich Rchb. auf das 
Citat Aeon. VII. Matthioli ed. 
Valgr. p. 1090 beruft, welches 
eine phantastische Pflanze dar­
stellt, an welche der Verf. 
bei Zusammenstellung der sei­
ner Ansicht nach hierher ge­
hörenden Synonyme gewiss 
gar nicht gedacht h a t ; oder 
das einmal als Syn. zu A. 
Lóczyanum Rapcs. citierte A. 
japonicum Thunb., welches der 
RAPcs.’schen Diagnose geradezu 
widerspricht und welches dann 
auf einer anderen Seite als 
selbstständige Art figuriert, 
oder die Wiederherstellung des 
zweifelhaften A. giganteum 
Zumagl., welches der Verf. als
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Kifogásokat kellene emelnünk 
még a szerző itt ott alkalmazta 
nomenklatúra ellen is. Ilyen 
név, mint p. o. A. bisma (Ham.) 
R a p c s . az érvényben álló nomen­
klatúra-szabályzatba ütközik.

Mindezen, a munka metho- 
dusában mutatkozó fogyatko­
zások daczára, érdemül ismer­
jük el a szerző iparkodását, 
hogy megpróbálkozott e nehéz 
nemzetség rendezésével, remél­
jük, hogy ezen első, inkább 
kisérletnek nevezhető dolgoza­
tát mások, jobbak fogják kö­
vetni. melyekben nem fog vissza­
riadni az alakok kritikus tanul­
mányozása s növén}Tgeographiai 
elterjedésük megállapításától.
E nemzetségben éppen az apró­
lékos munkától várjuk a leg­
érdekesebb s növényföldrajzi 
szempontból legfontosabb ered­
ményt.

Straub Ferencz : Újabb ada­
tok Magyarország lombos mohai­
nak ismeretéhez.

«Növénytani Közlemények» 
p. 176—179; «Beiblatt» p. 63.

87 lombos moha-fajnak ter­
mőhelyi adatokkal együtt való 
felsorolása, melyeket Péterfi 
Márton bryologusunk revideált. 
Kiemelendők:

Varietät des A. neapolitanum 
auffasst, dessen Beschreibung 
er aber kaum gesehen haben 
kann, da die dort erwähnten 
Eigenschaften (z. B. die 2 Zoll 
langen Blüten etc.) jenen der 
dazu citierten Synonymen nicht 
entsprechen.

Auch an der vom Verf. an­
gewendeten Nomenclatur wäre 
so manches auszusetzen. Namen 
wie A. bisma (Ham.) Rapcs. 
können doch nach den Nomen­
klatur-Regeln nicht bestehen.

Trotz aller dieser Fehler in 
der Metode der Bearbeitung, 
müssen wir es dem Verf. als 
Verdienst anrechnen, dass er 
die brennende Frage des Ord- 
nungsmachens in dieser schwie­
rigen Gattung angeschnitten 
h a t: wir hoffen, dass er dieser 
wohl richtiger «Tentamen» zu 
nennenden Arbeit noch andere, 
bessere folgen lassen wird, bei 
welchen er von der kritischen 
Sichtung der Formen und Fest­
stellung ihrer geogr. Verbrei­
tung nicht zurückschrecken 
wird. Gerade von solcher Klein- 

• arbeit erwarten wir in dieser 
Gattung die interessantesten 
und pflanzengeographisch wich­
tigsten Ergebnisse. Degen.

F. Straub : Neuere Beiträge 
zur Kenntnis der Laubmoos­
flora Ungarns.

Jahrg. VI. (1907.) evf. Heft 5. füzet

Aufzählung 87 Laubmoos- 
Arten sammt den Fundorts­
angaben, welche M. Péterfi 
revidierte. Hervorzuheben sind 
folgende:

Phüonotis adpressa Ferg. : «Babjagura» (p. 178); Thyidium 
pseudotamarisci Limpr. : «Fruskagöra (Cerevic, Beocsin)» (p. 178);
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Amblystegium confervoides (Bum.) B r . eur. : «Trencsen-Teplicz» 
(p. 179).  ̂ Y-

Szilády Zoltán Nadányi kertész-könyve. (Das Gartenbuch
Nadányi’s) Növi. Közi. VI. 1907 

Szerző leírja a nagyenyedi 
BETHLEN-kollegiumban látott 
példáját ennek az 1669. évből 
származó könyvnek, mely nagy­
jában fordítása Mizaold «Alexi- 
kepus» (1565) ez. művének.

p. 179—181.
Verf. beschreibt das von ihm 

im BETHLEN-Collegium zu Nagy- 
Enyed Vorgefundene Buch aus 
d. J. 1669 welches z. gr. T. 
eine Uebersetzung des Mizauld- 
schen Werkes «Alexikepus» 
a. d. J. 1565 ist.

Dr. Hollós László : Uj gombák Kecskemét vidékéről. IV. 
Fungi novi regionis Kecskemétiensis. IV. Annales historico- 
naturales musei nat. hung. V. 1907 p. 452—468.

A következő új gombák van- In dieser Arbeit werden tol­
nak e czikkben leírva: gende neue Pilze beschrieben:

Dipiodina Ampelopsidis (in Amp. quinquefolia); Ramularia 
Anthemidis (in A. ruthenica); Ascochyta aristolochiaecola (in Arist. 
Clematitis); Dipiodina Asperulae (in Asp. Cynanchica); Cercospora 
Berteroae (in Bert, incona); Septoria Cyani (in Cent Cyanus)-, 
Hendersonia Clematidis (in Clem. integrifolia); Phoma chrysanthemi- 
cola (in Chr. indico); Dipiodina Cynoglossi, Leptosphaeria Cynoglossi. 
Rhabdospora Cynoglossi (in Cynogl. officin.), Rhabdospora Dictamni 
(in Diet, albo); Hendersonia pulchella Sacc. var. Epipactidis (in 
Epip. rubiginosa); Coniothyrium ewphorbiaecola (in Eu. palustri); 
Ascochyto Galegae (in Gal. offic.); Dipiodina Glycyrrhizae, Phoma 
herbarum form. Glycyrrhizae (in Glyc. echinata) : Didymosphaeria 
Fumanae, Stagonospora Fumanae (in Helianth. Fumana) ; Ramu­
laria Jurineae (in Jur. molli); Phyllosticta Koelreuteriae (in Koelr. 
panicul.); Dipiodina Lepidii, Phoma Lepidii, Pleospora Lepidii 
(in Lepidio crassifolio); Hendersonia pulchella Sacc. var. Lim  
(in Lino glabrescente); Hendersonia sarmentorum forma loniceri- 
cola (in Lonic. Caprifol. ) ; Cercospora Loti (in Loto siliquoso) ; Dipio­
dina Lycopersici (in L y copers, esculento); Ramularia L y copi (in 
Lycopo curopaeo) ; Phoma herbarum forma Lycopi (in Lycopo exalt.) ; 
Coniothyrium bulbicola, Phoma bulbicola (in Muscar i comoso) ; Rhabdo­
spora arenariae (in Onobrychide arenaria); Dipiodina Periplocae, 
Hendersonia Periplocae (in Perip. graeca) ; Dipiodina rhoina (Rhus 
glabra), Ascochyta robiniaecola (in Robin. Pseudoac.); Hendersonia 
p lächelt a var. Sedi (in Sedo maximo); Pleospora Sideritis, Ramularia 
Sideritis (in Sid.mont.); Phyllosticta sophoraecola (in Sophora japonica) : 
Phoma Symphyti (in Symph. offic.) ; Phyllosticta Taraxaci, Septoria 
Taraxaci (in larax. officinale); Diocosia Thesii (in Ihes. lino- 
phyllo); Rhabdospora vincaecola (in Vinea herbacea); Sphaerella 
viticola (in Viti vinifera) ; Dipiodina Weigeliae (in Weigelia rosea) et 
Sphaeronema herbarum (status pycnidicus OphioboliR) e 28 plantis.
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Béla dr. Augustin: Historisch-kritische und anatomisch­
entwicklungsgeschichtliche Untersuchungen über den Paprika.
Németbogsán 1907. 8° 86 p. u. 10 Tat'.

A czímben megnevezett tárgy­
ra vonatkozó értékes tanul­
mány. A paprikatermés ható 
anyagjának, a capsaicin-nek 
keletkezési helyére vonatkozó­
lag szerző MoLiscH-nak és 
M e y e r  A r t h u r -nak nézetéhez 
csatlakozik, a kik szerint ez az 
anyag csakis a termés válasz­
falainak néhány körülírt helyén 
képződik s tévesnek mondja az 
ezzel ellenkező nézeteket.

Römer Julius :
havas Flórája) Jahrb.

Die Flora
des siebenb.

Eine wertvolle Studie über 
den im Titel genannten Gegen­
stand. Als besonders wichtig 
möchten wir an dieser Stelle 
hervorheben, dass sich der Verf. 
bezüglich Sitzes des wirk­
samen Stoffes der Capsicum­
frucht, des Capsaicin’s der 
Ansicht M o l is c h ’s  und A r t h u r  
M e y e r ’s  anschliesst, nach wel­
chen sich das Capsaicin nur 
an wenigen, streng umschriebe­
nen Teilen der Fruchtscheide­
wände entwickelt, und die ge­
genteiligen Ansichten auf Irr­
tum beruhen.

des Schuler’s. (A Keresztény-
Karpathenver. XXV. 1905. G

einer Orientierungsskizze. — Tájékoztató térképpel.)
Az Erdélybe ránduló bota­

nikusok örömmel fogják fogadni 
ezt az összeállítást, mely a 
Barczaság egyik legkönnyeb­
ben hozzáférhető s növények­
ben leggazdagabb hegyének 
(egész Erdély virágos Flórájá­
nak kb. 1/s része található meg 
itten aránylag csekély terüle­
ten) foglalja össze a növény­
zetét.

A M o e s z  G u s z t á v  által a 
Növt. Közl.-ben (1907, 130—
133 o.) közzétett pótlásokkal s 
helyesbítésekkel a Keresztény­
havasról ezideig 760 edényes 
növényt ismerünk. M o e s z  fel­
fedezései közül e helyen ki 
kell emelnünk a Primula Clu- 
sima T a u s c h - í  mint országunk 
egyik ritkaságát, melyet M o e s z  
a nevezett hegy csúcsának 
keleti sziklás lejtőjén talált meg 
ismét.

Die nach Siebenbürgen rei­
senden Botaniker werden diese 
Zusammenstellung mit Freude 
begrüssen, da es sich um die 
Zusammenfassung der Flora 
eines der am leichtesten zu­
gänglichen und pflanzenreich­
sten Berge Siebenbürgens han­
delt. Die Flora dieses Berges 
umfasst nämlich fast 1/3 der aus 
Siebenbürgen bekannten Arten.

Mit Hinzuziehung der von 
G. M o e s z  in den Növi Közi. 
(1907 p. 130—133) veröffent­
lichten Zusätze u. Verbesse­
rungen sind von diesem Berg 
bisher 760 Gefässpflanzen be­
kannt geworden. Von den Ent­
deckungen M o e s z ’s  sei an dieser 
Stelle Primula ClusianaT a u s c h , 
eine der seltensten Pflanzen 
unseres Landes, hervorgehoben, 
welche M. am felsigen Ost- 
abhange des Gipfels wieder ent­
deckt hat.

23

*
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Römer Jul : Die Ausstreuung 
Janka. (A Viola Joói magjának kiszórása). «Aus der Natur

A magvak kiszórása ezen 
fajnál hasonló módon történik, | 
mint azt K e r n e r  a 1". elatior- 
nál leírja, azzal a különbséggel, 
hogy a Viola Joói-iviú nem 
ürül ki az egyik termőlevél a 
másik után, hanem a magvak 
váltakozva lökődnek ki a három 
termőlevélből.

I
Linhart György: Cuscuta 

Degen et Linhart. «Kisérletiigyi 
Heft 3. füzet, 1907, p. 444—446.

Leírása emez új változatnak, 
mely parasitarius módon élt 
Szeged környékéről származó 
magból kelt paprika (Capsicum 
annuum)-növényeken amagyar- 
óvári növényélet- és kórtani 
állomás egyik ültetvényében, a 
hol biológiai s morphologiai sa­
játságait L in h a r t  tanár figyelte 
meg.

der Samen von Viola Joói
1907.

Die Ausstreuung der Samen 
dieser Art erfolgt in ähnlicher 
Weise, wie sie K e r n e r  bei V. 
elatior beschreibt, jedoch mit 
dem Unterschiede, dass bei I . 
Joói nicht zuerst ein Frucht­
blatt entleert wird, sondern 
die drei Fruchtblätter abwech­
selnd die einzelnen Samen he­
rausschnellen. D.

arvensis Beyr. var. Capsici
Közlemények» Band X. kötet,

Beschreibung dieser Varietät, 
welche auf aus Szeged ent­
stammenden Paprika (Capsicum 
annuum) Pflanzen schmarotzend 
in einer Cultur der pflanzen­
biologischen und pathologischen 
Versuchsstation in Magyaróvár 
aufgetreten ist und deren biolo­
gische u. morphologische Eigen­
tümlichkeiten Prof. L in h a r t  be­
obachtet hat.

Dr. Páter Béla: «Növényboncz-, alak- és élettan». Gaz­
dasági akadémiai hallgatók számára. 147 ábrával. (Pflanzenanatomie, 
Morphologie und Physiologie für Hörer landwirtsch. Akademien. 
Mit 147 Abbildungen.)

Kassa (Vitéz A.) 1907, 8°, 211 p.
Dr. Páter Béla: «Botani­

kai séta a falu határán». Az
Erdélyi Muz. Egyesület III. ván­
dorgyűlésének emlékkönyve. 
Kolozsvár, 1907, p. 23—31.

Népszerű értekezés, amely­
ben felhívja sz. a figyelmet 
arra a sok vadon és mindenütt 
megtermő orvosi növényre, me­
lyeket nagy tömegben lehetne 
termeszteni s a melyeknek ter­
mesztése szép jövedelmet nyúj­
tana.

Dr. B. Páter: «Ein bota­
nischer Spaziergang beim 
Dorfe». Gedenkbuch der III. 
Versammlung des Siebenbür- 
gischen Mus.-Vereins. Kolozs­
vár, 1907, p. 23—31.

Volkstümliche Abhandlungen 
welcher der Verf. auf die zahl­
reichen, wild gedeihenden Heil­
pflanzen aufmerksam macht, 
die man leicht culti vieren könnte 
und deren Cultur sehr einträg­
lich wäre.
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Dr. Greisiger Mihály : «A 
gánóczi «Hradek» czölöpépít- 
ményeiről». Közi. a «Szepesi 
orvos - gyógyszerész - egylet»
1906. évkönyvéből. Késmárk,
1907, p. 1 — I t. 8°.

A Poprád városa közelében 
fekvő Gánócz-fürdő területén 
levő egykori hévforrásból le­
rakodott mésztufadomb, a 
HradeJc-ben talált állati és nö­
vényi petrefactumok (többek 
közt egy 65 cm. hosszú tölgyfa- 
czölöp) ismertetése geológiai 
megjegyzésekkel. Több növény 
levéllenyomatáról tesz sz. emlí­
tést, mely növények ágát sz. 
szerint az ősember vitte oda; 
e növények közt talált egy a 
Lycopodium complanatum-hoz 
nagyon hasonló, de most már ki­
balt kryptogámot, melyet Lyco­
podium Gánocense G r e is ig e r - 
nek nevez el.

Dr. M. Greisiger: «Über 
die Pfahlbauten des gánó- 
czer «Hradek». Sonderabdr. a. 
d. Jahrbuch des «Zipser Ärzte- 
und Apotheker - Vereines» v. 
Jahre 1906. Késmárk, 1907. 
p. 1—17. 8°.

Yerf, zählt die in der Nähe 
von Poprád, in der einstigen 
Therme bei Bad Gánócz ge­
fundenen Thier- und Pflanzen- 
petrefacten (unter diesen einen 
65 cm. langen Eichenpfahl), 
sammt geologischen Bemerkun­
gen auf. Yerf. erwähnt mehrere 
Blattabdrücke, welche nach 
seiner Ansicht durch Ver­
mittlung des Urmenschen dort­
hin gelangt sind ; unter diesen 
fand Yerf. eine dem Lycopo­
dium complanatum sehr ähn­
liche, aber jetzt schon ausge­
storbene Kryptogame, welche 
er Lycopodium Gánocense nennt.

Gy.

Külföldi botanikai dolgozatok ismertetése.
Referate über ausländische botan. Arbeiten.

Alfred Lehmann; Unsere Gartenzierpflanzen. Eine Anlei­
tung zur Bestimmung, Kultur und Verwendung der Holzgewächse 
etc. unserer Gärten. Mit 2 einfachen und 15 Doppeltafeln in
Schwarzdruck. Zwickau (Förster 

A kerti növények modern 
meghatározó könyve egy rég I 
érzett hiányt pótol s az előt­
tünk fekvő könyvből örömmel 
konstatálhatjuk, hogy az anyag 
kiválasztása, elrendezése s fel­
dolgozása nemcsak teljesen 
megfelel egy ilyen könyvhöz 
fűzött várakozásnak, de inkább 
több van benne, mint a mennyit 
czíme sejtet. Nevezetesen szá­
mos vadon termő növényünket 
is felvette, melyet még általá-

.. Borries) 1907.
Ein modernes Bestimmungs­

buch für Gartenpflanzen war 
ein lange gefühltes Bedürfnis. 
Wir constatieren, dass die 
Auswahl, Anordnung u. Behand­
lung des Stoffes den Anforde­
rungen an ein solches Buch 
nicht nur vollkommen ent­
spricht, sondern dan dass Buch 
eher mehr bietet, als man dem 
Titel nach erwarten würde; 
namentlich sind darin viele 
unserer wild wachsenden Pflan

23*
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nosan nem mívelnek, de a mely 
megérdemelné azt, hogy ker­
tészeink foglalkozzanak velük. 
Ha e könyvben használt no­
menklatúrával nem is érthetünk 
mindig egyet, mégis melegen 
ajánlhatjuk ez elegáns kiállí­
tású művet a kert- és virág- 
kedvelők figyelmébe.

zen enthalten, welche noch 
nicht allgemein in Cultur stehen 
und es doch verdienen wür­
den, dass sich das Augenmerk 
der Gärtner auch auf sie richte. 
Wenn wir der in diesem Buche 
angewandten Nomenklatur auch 
nicht immer beistimmen, kön­
nen wir doch das elegant aus- 
gestattete Werk jedem Garten- 
und Blumenliebhaber bestens 
empfehlen. D.

A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá­
nak 1907 október hó 9-én tartott ülése.

Sitzung der hőtan. Section der k. ungar, naturwiss. 
Gesellschaft am 9. Oktober 1907.

1. Klein Gyula elnök fájda­
lommal jelenti D r. P a n t  a  Adolf 
orvosnak, a szakosztály tagjá­
nak elhunytál

2. Budinszky Károly : «A
protoplazma vizsgálatának em­
pirikus irányairól» czímmel ér­
tekezik, mely folytatását képezi 
a szakosztály egyik múlt évi 
ülésén bemutatott tanulmányá­
nak.

3. Tuzson János: «A Fla-
bellaria longirachis rendszer­
tani helyzete» czímmel ismer­
teti a ruszkabányai krétakorú 
rétegekből újabban gyűjtött 
pálma részleteit, melyek között 
levéltöredékek és egy termés- 
ágazat is van. A növény a ma 
élő pálmák Sabaleae csoport­
jához áll legközelebb és mint 
a ruszkabányai részletek által 
most már behatóbban jellem­
zett és ismert növényt, előadó

1. Der Vorsitzende Ju lius 
Klein meldet das betrübende 
Hinscheiden d. Sektions-Mitglie­
des Dk. Ado f F ant a , der im 
Laufe des Sommers gestorben 
ist.

2. Karl v. Budinszky hält 
einen Vortrag unter dem Titel: 
«Die empirischen Richtungen 
der Protoplasma-Untersuchun­
gen», welcher eine Fortsetzung 
des Vortrages bildet, welchen 
er im vorigen Jahre in einer 
Sektionssitzung gehalten hat.

3. Johann Tuzson referiert 
unter dem Titel «Systematische 
Stellung der Flabellaria longi­
rachis » über die in neuerer Zeit 
in den Kreideschichten Ruszka- 
bánya’s gesammelten Palmen­
fragmente, unter welchen sich 
Blattfragmente und auch ein 
Füuchtstand befindet.Die Pflanze 
steht am nächsten der Gruppe 
der Sabaleae der recenten Pal­
men und da er durch die Funde 
von Ruszkabánya eine genaue
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kiemelendőnek véli a Fiabei - 
laria gyűjtőnév alól és elnevezi 
azt Jm  'ány ia h em ifiabell at a-nak.

Kentnis der Pflanze erlangen 
konnte, so meint er,dass dieselbe 
von Fla,bellaria abzutrennen sei. 
Er nennt die Pflanze Jur ány ia 
hemiflabellata.

1907 november 13-án tartott ülés. — Sitzung am 
13. November 1907.

1. Gomboez Endre: «A Po­
pul ns-fajok rokonsági viszonyai, 
tekintettel a fosszil fajokra». Első 
sorban áttekinti a megbízható 
P-leleteket, melyek szerint a 
nemzetség első képviselői az 
alsó krétában az északamerikai 
Potomac-formáczióban találha­
tók. Míg az európai kréta és 
eoczén P.-lenyomatokkal nem 
szolgál, addig az amerikai kré­
tában és eoczénban, valamint 
az arktikus felső krétában szá­
mos fosszil leletre bukkantak. 
Legnagyobb kifejlődésre a mio- 
czénban jutott, a mikor az 
egész északi félgömbön el volt 
terjedve. A plioczénban erősen 
megfogy; e korból Európában 
csak a mediterrán vidékről is­
merünk P. okát. A fosszil lele­
tek alapján szerző arra az ered­
ményre jut, hogy a P.-ok nem 
egy közös ősből, hanem több 
typusból vették párhuzamosan 
eredetüket. Már a krétában két 
irány különböztethető m eg: a 
szárnyasán és tenyeresen ere­
zett leveliteké. Előbbiből a mai 
Turango, majd Aigeiros és 
Tacamahaca szekcziókat szár­
maztatja le, míg legfiatalabb- 
nak ez irányban a Leucoides- 
szekczió tekinthető. A P.-ok 
és Salix-ok rokonsága szerinte 
altban nyilvánul, hogy a Salix 
reticulata s a P. pruinosa közös 
ősre vezethető vissza. A suga-

E. Gomboez legt eine Arbeit 
«Ueber die Verwandtschafts- 
Verhältnisse der Populus-Arten 
mit Berücksichtigung der fos­
silen Arten« vor.

Der Vortr. bespricht vor allem 
die verlässlichen fossilen Po- 
pulus-Funde, deren erste Re­
präsentanten in der unteren 
Kreide der nordamer. Poto­
mac-Formation auf treten. Wäh­
rend nämlich Kreide u. Eocén 
in Europa keine Populus Ab­
drücke aufweisen, sind zahl­
reiche fossile Funde aus der 
amerikanischen Kreide und 
dem Eocén, ferner der arkti­
schen oberen Kreide verzeich­
net. Die Gattung hat ihre 
grösste Entwickelung im Mio­
cén erreicht, wo sie auf der 
ganzen nördl. Halbkugel ver­
breitet war. Im Pliocen ist sie 
stark zurückgetreten. aus dieser 
Zeit kennen wir Pappeln in 
Europa nur aus dem Medi­
terrangebiete. Auf Grund der 
fossilen Funde ist der Vortr. 
zu der Ueberzeugung gelangt, 
dass die Pappeln nicht von 
einem gemeinschaftlichen Urah­
nen, sondern von mehreren Ur­
typen abstammen. Schon in 
der Kreidezeit lassen sich 2 
Richtungen u. zw. die mit ge­
fiedert- und die mit gefingert- 
geäderten Blättern unterschei­
den. Aus der ersteren leitet
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ras erezetűek, melyek az általa 
'(Arcticae» névvel jelölt fosszil 
szekczióval különösen a harmad­
korban voltak bőven képviselve, 
a jelenkori Trepidae és Tomen- 
tosae szekcziókban találják meg 
folytatásukat. Legfiatalabb ez 
irányban a Tomentosae szekczió.

2. Győrffy István « A  D i -
cranum Sendtn éri hazai előfordu­
lásai» czímű dolgozatát Tuzson 
János terjeszti elő.

3. Rapaics Rajmond « A  
sisakvirágnemzetség növény föld­
rajza* czímmel az Aconitumok 
elterjedésével foglalkozik a fej­
lődéstörténet szempontjából. Ki­
emeli. hogy az Aconitum jel­
legzetes sarki harmadkori dóra- 
elem, s hogy fajai u. n. föld­
rajzi fajok.

der Vortr. die Section Tar ango, 
ferner Aigeiros und Tacama- 
haca a b ; als jüngste ist in 
dieser Richtung die Section 
Leucoides zu betrachten. Die 
Verwandtschaft d. Pappeln mit 
den Weiden äussert sich nach 
dem Vortr. darin, dass Salix 
reticulata und Populus pruinosa 
sich auf einen gemeinschaftli­
chen Ahnen zurückführen las­
sen. Die Arten mit fingeriger 
Nervation, deren Vertreter aus 
der vom Vortr. «Arcticae* ge­
nannten Section in der Ter­
tiärperiode verbreitet waren, 
hängen mit den recenten Sec- 
tionen « Trepidae» und « Tomen- 
tosae» zusammen. Die jüngste 
in dieser Richtung ist die Sec­
tion « Tomentosae*.

2. J. T uzson legt eine Arbeit 
I. Győrffy’s: Über das Vor­
kommen von Dicranum Sendt- 
neri in Ungarn» vor.

3. R. Rapaics spricht über 
«Die pdanzengeographische

Verbreitung der Aconiten» mit 
Bezug auf ihre Entwickelungs­
geschichte. Er hebt hervor, 
dass diese Gattung eine cha­
rakteristisch polar-tertiäre ist, 
und dass ihre Arten sog geo­
graphische Arten sind.

1907 deczember hó 11-én tartott ülés. — Sitzung am 
11. Dezember 1907.

1. Ernyey József: <tOrvos- 
hotanikai kertjeink a X V II1. szá­
zad elején» czímmel megemlé­
kezik egy kevésbé ismert ha­
zai természettudósról: Heindel 
F erdinand pozsonyi botanikus­
ról, akiről Haberle és K anitz 
nyomán csak annyit tudtunk, 
hogy 1651-ben adta ki fiivész-

1. Jós. Ernyey spricht über :
« Unsere medizinisch-botanischen 
Gärten am Anfänge des X V III. 
Jahrhunderts» und gedenkt bei 
dieser Gelegenheit eines weni­
ger bekannten ungarischen Na­
turforschers, F e r d in a n d  Hein- 
d e l ’s , eines pozsonyer Botani­
kers, von dem wir nach Ha-



kertjének katalógusát; köze­
lebbi tartalmáról az irodalom­
ban eddig semmi sem található. 
Előadó kimutatja, hogy a kataló­
gus egy példánya W in t e r l  bir­
tokában volt, egy másikról pedig 
Bél Mátyás emlékezik meg, 
sőt kéziratban maradt mun­
kája (De re rustica hungaro- 
rum) kivonatát is adja. Bél 
Mátyás ezzel kapcsolatban fel­
említi a XVIII. sz. 20-as évei­
ben működő botanikus kerteket, 
nevezetesen a sopronit, besz- 
terczebányait. lőcseit és eper­
jesit; tulajdonosaikról azonban 
nem emlékezik. Előadó levéltári 
kutatásai alapján felsorolja 
ezeknek a kerteknek alapítóit 
és fejlesztőit, a kertek terje­
delméről és tudományos érté­
kéről azonban részletes leirások 
hiján nem tudunk jelenleg vi­
lágos képet alkotni. Általában 
elfogadhatjuk a tapasztalt Bél 
nézetét, hogy kertjeink a ha­
sonló külföldi intézmények szín­
vonalán állottak, mert tudomá­
nyos megfigyelések mellett a 
hazai vadon termő, s számos 
exotikus növény kultárájával 
foglalkoztak.

Előadása végén megemléke­
zik a XVIII. sz. hazai tudósai­
nak természetkutató társasá­
gok alapítására való törekvé­
seiről.

2. Kümmerte J. Béla és 
Nyárády E. Gyula : «Adatok

BERLE und K anitz nur soviel 
wissen, dass er i. J. 1651 den 
Katalog seines Gartens heraus­
gegeben hat. Über den Inhalt 
dieses Kataloges ist in der Lite­
ratur bisher nichts bekannt ge­
worden. Der Vortragende weist 
nach, dass ein Exemplar sich 
im Besitze W interl’s befunden 
habe, und dass Mathias Bél 
auch ein zweites erwähnt, ja 
sogar einen Auszug aus einem 
«Dere rustica hungarorum» be­
titelten handschriftlichen Werk 
dieses Autors veröffentlicht. M. 
Bél erwähnt bei dieser Gele­
genheit auch die in den 20-er 
Jahren des XVIII. Jahrhun­
derts bestandenen bot. Gärten, 
und zw. die von Sopron, Besz- 
terczebánya, Lőcse u. Eperjes, 
nennt aber ihre Besitzer nicht. 
Der Vortr. ist auf Grund sei­
ner Archiv-Studien in der Lage, 
die Begründer und Erhalter 
dieser Gärten namentlich an­
zuführen. Über Umfang u. Be­
deutung dieser Gärten war 
nichts zu ermitteln. Im Allge­
meinen müssen wir uns an den 
erfahrenen Bél halten, nach 
welchem unsere Gärten in die­
ser Zeit auf dem Niveau der 
ausländischen gestanden sind, 
indem sie nebst wissenschaftl. 
Beobachtungen auch die Kultur 
einheimischer wilder und zahl­
reicher exotischer Pflanzen be - 
trieben, haben.

Zum Schlüsse gedenkt der 
Vortr. noch der Bestrebungen 
der ungarischen Naturforscher 
am Ende des XVIII. Jahrhun­
derts, naturforschende Vereine 
zu gründen.

2. Jenő B. Kümmerle legt 
eine in Gemeinschaft mit Gy.



a magyar-horvát tengerpart, 
Isztria és Dalmáczia flórájá­
hoz» czímű dolgozatát D r. K üm- 
-mrrle terjeszti elő. Előadó 1906. 
év április havában a czímben 
megjelölt vidékre tett excur- 
siókról számol be, melynek ér­
dekes eredményei az eddig 
Magyarország területéről nem 
ismert Cytisus spinescens Jab- 
lanac melletti és a Hesperis glu­
tinosa cirkvenicai előfordulása.

3. Szurák János «Adatok 
Észak-Magya>■ország mohflórá- 
jához, tekintettel azok oekologiai 
viszonyaira» czímmel a lőcse- 
lublói hegység mohaflóráját is­
merteti, kiterjeszkedve azok 
tenyészeti körülményeire is.

4. Tuzson J á n o s : «A ma­
gyar fiára néhány növényéről» 
czímmel megemlékezik első 
sorban az Asperula orientalis 
Boiss. et H ohen *) s a Potentilla 
rupestris L. ízbég (Pestm.) fe­
lett való előfordulásáról. Az 
utóbbi kapcsán előadja, hogy 
a Nemz. múzeum herbáriumá­
ban van egy P. rupestris a 
Domugledről (Herkulesfürdő), 
mely a P. r. L. var. mollis 
(P anő.) A sch. e t G ra eb . (P . 
mollis P anő.) egyezik.

Bemutat továbbá Vihnyéről 
több példány Card aus acan- 
thoides var. albiflorus S chur-í , 
melynek keletkezésében az elő­
adó mutácziót lát. Ez a fehér­
virágú C. a. kétféle alakban 
jelentkezik; az egyik megfelel 
a var. spinosissima XEiLR.-nek, 
mely növényt a szerző f. Neil- 
reichii névvel illet, míg a másik 
alakot f. Schurii-nek nevezi.

Előadó ugyancsak Vihnyéről j

Nyárády verfasste Arbeit «Bei­
träge zur Flora des ungarisch­
kroatischen Litorales und Dal­
matiens» vor, welche die Er­
gebnisse einer im April 1906 
unternommenen Excursion um­
fasst. Für das ungar. Gebiet 
is neu Cytisus spinescens bei 
Jablanac und Hesperis glutinosa 
bei Cirkvenica in Kroatien.

3. J. Szurák legt eine Arbeit 
«Beiträge zur Moosflora Nord- 
Ungarns mit Berücksichtigung 
der oekolog. Verhältnisse» vor, 
welche sich auf Moose bezieht, 
welche der Vortr. im Löcse- 
Lublóer Gebirge beobachtet hat.

4. J. Tuzson spricht «Über 
einige Pflanzen der ungarischen 
Flora». Der Vortr. hat Aspe­
rula orientalis Boiss. H ohen.*) 
und Potentilla rupestris L. ober 
ízbég im Pester Comitate ge­
funden ; bei dieser Gelegenheit 
erwähnt er, dass er im Herb, 
des Nat. Museums eine P. ru­
pestris vom Domugled bei Her­
kulesfürdő gesehen habe,welche 
mit P. r. var mollis (P anő .) A. 
G. (P. mollis P anő.) überein­
stimmt. Er legt ferner mehrere 
Expl. von Carduus acanthoides 
var. albiflorus S chur aus Vihnye 
vor, in welchen er eine Muta­
tion erkennt. Dieser weissblü­
hende C. erscheint in 2 For­
men, deren eine die var. spi­
nosissima N eilr ., welche der 
Verf. f. Neilreichii nennt, dar­
stellt, während er die andere 
f. Schurii benennt.

Ferner legt er eine Reihe

*) Alighanem kerti szökevény. — Wohl ein Gartenflüchtling. (Szerk.)
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előterjeszt égy sorozat Cirsium 
canum és C. oleraceum hybri- 
det, melyeknek nagy változa­
tosságát a MENDRL-féle törvény 
alapján a domináló bélyegek­
nek az első nemzedékben való 
jelenlétével s a későbbi nem­
zedékekben való csökkenésével 
magyarázza. Vihnyéről meg­
említi még a sötétpiros csé­
széje Galeopsis speciosa-t, me­
lyet a  var. nigricans W i e r z b .- 
vel azonosít.

Végül reflektál S e y m a n n  V i l - 
Mos-nak a M. B. L.-ban meg­
jelent czikkére, mety a T u z s o n  
által közelmúltban ismertetett 
Robinia Pseudoacaciá nak klei- 
stogamiáját kétségbe vonja. Elő­
adó fentartja előbbi két tanul­
mányában közzétett eredmé­
nyeit s azt vitatja, hogy a 
termékenyítés a pártalevelek 
továbbfejlődése előtt már meg­
történik.

Simonkai Lajos hozzászólva 
T u z s o n  előadásához, azt a né­
zetét nyilvánítja, hogy a domu- 
gledi Potentilla mollis azonos 
lesz az ő általa annak közelében 
levő Strazuc hegyén gyűjtött 
példányokkal, melyeket Heuffel 
var. grandiflora néven írt le. 
Ami pedig az esztergomi saját­
ságos Robiniá-1 illeti, ő ebben 
a jelenségben, a nyomorékan 
kifejlődött pártában atrophiat 
s nem pedig kleistogamiát lát. 
Támogatja ezt a meggyőződé­
sét azzal is, hogy a termések 
szintén beteges külsejűek s 
hiányosan fejlettek. Epen ezért 
jogosabbnak tartja a növényt 
f. atrophá-nak,. mint /'. cleisto- 
gamá-nak nevezni.

Mágocsy-Dietz Sándor a

von Cirsium canum X olera­
ceum Bastarden von Yihnye vor, 
deren Veränderlichkeit er auf 
Grund des MENDEL’s c h e n  Ge­
setzes durch Vorhandensein der 
dominierenden Merkmale in der 
ersten Generation und Ver­
schwinden derselben in den 
späteren erklärt. Er erwähnt 
von Yihnye noch Galeopsis spe­
ciosa mit dunkelroten Kelchen, 
welche er für die var. nigri­
cans W lE R Z B . hält.

Zum Schlüsse reflektiert er 
noch auf den in den Ung. Bot. 
Bl. erschienenen Artikel V. S e y -  
m a n n ’s , in welchem dieser die 
Kleistogamie der vom Vortr. 
als forma cleistogama beschrie­
benen Robinia Pseudacacia in 
Abrede stellt. Ger Vortr. hält 
seine frühere Ansicht aufrecht, 
welche er damit begründet, da'ss 
die Befruchtung schon vor der 
Weiterentwickelung der Blu­
menblätter vor sich gegangen sei.

L. Simonkai replieiert, dass 
die «Potentilla mollis» vom 
Domugled identisch sei mit 
der von ihm auf dem in der 
Nähe liegenden Berg Strazuc 
bei Mehadia gesammelten Exem­
plaren der P. rup. var. gran­
diflora Heuffel.

Was aber die eigentümliche 
Robinia v. Esztergom betrifft, 
sieht er in dieser Erscheinung 
nichts weiter, als verkümmerte 
Blüten, eine Atrophie, keines­
wegs aber Kleistogamie. Diese 
Ueberzeugung bekräftigten auch 
die Früchte, welche kränklich 
und unvollkommen entwickelt 
sind, deshalb ist es berechtig­
ter, die Pflanze forma atroph a 
als f. cleistogama zu nennen.

S. Mágocsy-Dietz ist auch
2 i
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kleistogamikus Eobiniá-1 phy- 
siologiai okokra, s nem pedig 
mutáczióra óhajtaná vissza­
vezetni.

der Ansicht, dass diese Verän­
derung der Robinia auf phy­
siologische Ursachen und nicht 
auf Mutation zurückzuführen sei.

L.

Gyűjtemények. — Sammlungen.
A következő csereegyletek Wir haben die Cataloge fol-

jegyzékeit kaptuk: gender Tauschvereine erhallten:
Reineck E. M. (Weimar, Watzdorfstrasse 73):
Enumeratio plantarum europaearum exsiccatarum.

« V. « exoticarum «
Europaeischer botanischer Tausch verein. (Prof. Dr. Sagorski, 

Almrich bei Naumburg a. S., Kösener Str. 21.) Offertenliste 1907.
Association Pyrenéenne (M. Giraudias, Orleans 2, rue de 

1’Arche de Noé). Liste générale des doubles 1907/8.
Lunds Botanika Forming Katalog 1907.

Samuel Kupcsok ev. Lehrer 
in Bakabánya (Comitat Hont) 
wünscht ungarische getrocknete 
Herbar-Pflanzen zu tauschen. 
Er ist auch geneigt solche zu 
verkaufen.

Kupcsok Samu ev. tanító 
Bakabányán (Hont megye) cse­
rélni óhajt és elad is magyar- 
országi szárított növényeket.

Schedae ad «Kryptogamas exsiceatas» editae a Museo 
Palatino Vindobonensi. Auctore Dre. A. Z a h l b r u c k n e r . Centuria 
XIV. (Separat Abdruck aus dem XXI. Bande der Annalen des k.
k. Naturhistorichen Hofmuseums.)

A következő hazai adatokat In diesem Werke sind fol-
tartalmazza: gende Arten von ungarischen

Standorten angegeben:
Fungi: 1302. TJromyces Ononidis P a s s , (prope Pozsony, leg. 

B ä u m l e r ). 1304. Puccinid Aegopodii M a r t . (Budapest, leg. S c h il - 
b e r s z k y ). 1305. Puccinid Magnusiana K ö r n ic k e  (Pozsony, leg. 
B ä u m l e r ). 1316. Melogramma vagans D e  N o t . (Pozsony, leg. B ä u m l e r ). 
1327. Cytospora Hurioti B r ia r d  (Szt-György, comit. Pozsony, leg. 
B ä u m l e r ). 1334. Dothichiza popidea S a c c . et B r . (Pozsony, leg. 
B ä u m l e r ). 1339. Ozonium Auricomum L in k  (Budapest, leg. T o m e k ). 
205b. Helotium citrinum F r . (in monte Makovicza ad Nagy-Gajdos, 
comit. Ung. leg. M á g o c s y - D ie t z  et S z a b ó ). Lichenes-. 1355. Arthro- 
pyrenia platypyrenia A. Z a h l b r . (in valle Skurinja prope Fiume, 
leg. S c h u l e r ). 1356. Arthropyrenia platypyrenia A. Z a h l b r  (Piasse 
St.-Nicolo, prope Fiume, leg. S c h u l e r ). 1248b. Parmelia prolixa 
var. PoJcornyi (K ö r b .) A. Z a h l b r . (Monor, leg. T o m e k ). Musci-. 1390. 
Hypnuni fuitans L. (Magas-Tátra: Triangelsee, leg. Filar szhy).
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Személyi hírek. — Personalnachrichten.
Szabó Zoltán dr. a buda­

pesti állatorvosi főiskolán ma­
gántanári képesítést nyert.

Thaisz Lajos, lapunknak 
egyik főmunkatársa, a kassai 
m. kir. állami vetőmagvizsgáló 
állomás vezetésével lett meg­
bízva.

Nemec B. dr.. tanár a prágai 
cseh egyetemen, a növény- 
anatómia és physiologia ren­
des tanárává lett kinevezve.

Maurizio A. dr.. a zürichi 
Polytechnikum magántanára a 
lembergi műegyetem rendes 
tanárává lett kinevezve.

Domin K. dr. a prágai cseh 
egyetemen a növényrendszer­
tanból magántanári képesítést 
nyert.

A bolgár fejedelem Dr. Degen 
Árpádot az «Ordre national 
des méritescivils» commandeur- 
rendjelével tüntette ki.

Goebel K. dr., müncheni, 
egyet, tanár, titkos udvari ta­
nácsosi czímet és rangot kapott.

A franczia tudományos aka­
démia Paris G. generálisnak, 
az ismert bryologusnak «Index 
bryologicus»-a II. kiadásáért a 
«Prix Desmaziéres»-t Ítélte oda. 
(Rév. Bryol.)

Dr. Zoltán v. Szabó hat sich 
an der Budapester Veterinär- 
Hochschule als Privatdocent 
für Pflanzensystematik habi­
litiert.

L. v. Thaisz, der eine Haupt­
mitarbeiter unserer Zeitschrift, 
wurde mit der Leitung der k. 
ung. Samencontrol-Station in 
Kassa betraut.

Prof. Dr. B. Nemec wurde 
z. ord. Prof, der Anatomie u. 
Physiologie a. d. böhm. Univ. 
in Prag ernannt.

Dr. A. Maurizio, Privatdoc. 
a. d. eidgen. Polytechn. in 
Zürich, wurde z. ord. Prof. a. 
d. techn. Hochschule in Lem­
berg ernannt.

Dr. K Domin hat sich als 
Privatdocent für systemat. Bo­
tanik a. d. böhm. Universität 
in Prag habilitiert.

Der Fürst von Bulgarien hat 
Dr. A. v. Degen durch Ver­
leihung des Commandeur-Kreu- 
zes des »Ordre national des 
mérites civils» ausgezeichnet.

Prof. Dr. K. Goebel in 
München erhielt den Titel u. 
Rang eines geheimen Hofrates.

Die französische Akademie 
der Wissenschaften hat dem 
General G. Paris für die II. 
Aufl. seines «Index bryologicus» 
den «Prix Desmazieres» zuer­
kannt. (Rev. Bryol).

Meghalt. — Gestorben.
Krasan Ferencz tanár, is­

kolatanácsos f. év máj. hó 14-én 
Grazban.

Poirault J. tanár Poitiers- 
ben 1907. év augusztus havában.

Schulrat Prof.Dr. Fr. Krasan 
am 14. Mai 1907 in Graz.

Prof. J. Poirault in Poitiers 
im Aug. 1907.

2 4 *
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Zorkóczi Zorkóczy Lajos,
állami polg. és felső keresked. 
iskolai tanár, «Újvidék és kör­
nyékének Flórája» (Újvidék 
1896) ez. mű szerzője Újvidéken 
1908 jan. hó 12-én életének 
50. évében.

Underwood L. M. tanár, a 
hírneves bryőlogus, New-York­
ban 1907. év nov. hó 18-án 
anyagi veszteségei miatt ön- 
gyilkosságot követett el.

Ludwig Zorkóczy von Zor-
kócz, Professor an der staatl. 
Bürgerschule und an der Han­
delsschule, Verfasser der Flora 
von Újvidék und Umgebung 
(Újvidék 1896), am 12. Jan. 
1908 in Újvidék im Alter von 
50 Jahren.

Prof. L. M. Underwood in
New-York, der namhafte Bryo- 
loge, beging am 18. Nov. 1907 
wegen Verlustes seines Ver­
mögens einen Selbstmord.

Az előfizetéseket (egész évre belföldön 10 kor., külföldön 
11 kor. 44 fill.) s kéziratokat kérjük a lap kiadójának czímére 
(Dr. D e g e n  Árpád, Budapesten, VI., Városligeti fasor 20/b. sz. a.) 
küldeni.

Praenumerationen (ganzjährig für das Inland 10 Kronen, für 
das Ausland 11 Kronen 44 Heller) und Manuscripte bitten wir an 
den Herausgeber des Blattes (Dr. A. v. D e g e n , Budapest, VI., 
Városligeti fasor 20/b.) zu adressieren.

Kérelem a tisztelt munkatársainkhoz.
Tisztelettel felkérjük t. munkatársainkat, hogy kézirataikban 

minden latin növénynevet egyszer, minden szerző nevét s egyálta­
lában a személyneveket kétszer aláhúzni sziveskedjenek.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter, in ihren 

Manuscripten die lateinischen Pflanzennamen einmal, die Autoren- 
Namen aber zweimal zu unterstreichen. Die Redaction.

Tisztelt munkatársainkat felkérjük, hogy a korrektúrákkal 
minden alkalommal kézirataikat is küldjék vissza.

A szerkesztőség.
Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter uns

mit der Correctur in jedem Falle auch ihre Manuscripte zurück 
zu senden. Die Redaction.

Megjelent: 1908 február hú 20-án. — Erschienen: am 20. Februar 1908. 
PALLAS RÉSZVÉNYTÁRSASÁG NYOMDÁJA BUDAPESTEN.

Magyar Tudományos Akadémia 
KönyvtáraÁjTÁ KH.1 195../... sz.
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