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A KOZLEMENYEK SZEPES VARMEGYE MULTJABOL,
mint a SZEPESMEGYEI TORTENELMI TARSULAT folyé-
irata és bivatalos kozlonye negyedévenként jelenik meg. A
Tarsulat tagjai évi 4 kor. tagsdgi dij fejében kapjak. Nem
tagok szamara el8fizetési dra évi 6 kor. Tagnl legegysze-
riibben az évi 4 kor. tagdijnak postautalvanyon Foérster Rezsd
18csei féredliskolai tandr, tdarsulati pénztaros cimére vald
bekiilldése utjan lebet belépni. A belépés legaldabb 3 évre
kotelezd. Hki a 3-ik év eltelte eldtt kilépését be nem jelenti,

ujabb 3 évre tagnak tekintetik. A tarsulati tagsagi oklevél

4 kot. bekiildésével megrendelbetd a titkarnal.

Kériiik t. tagtdrsainkat, sziveskedjenek lebetSleg uj tago-
kat szerezni. Tarsulatunk kezelésbe vette a Szepes varmegyei
Muzeumot ; arra kérjiik t. tagtarsainkat, hogy ha e muzeumba
valéd vrégi targyakrdl tudomdst szereznek, sziveskedjenek a
Tavrsulatot értesiteni.

A tagsagi dijak, eléfizetési dsszegek, reklamaciok, régibb
tarvsulati kiadvanyok megrendelése, a lakasvaltoztatasra Vo=
natkozé bejelentések FORSTER REZSO tarsulati pénztdros-
boz (LGcse) intézenddk.

A folydiratba szant kéziratok és ismertetendd miivek
DR. FORSTER JENO szerkesztd, tarsulati tithdrhoz (L8cse,
vm. levéltar) kiildenddk.




Grof Thokoly Tmre késmarki udvartartasa

Az 1683. évben palyijanak delelGjén, harci dicsésége, csaladi
boldogsdga tetGpontjin 4llott grof Thokoly Imre, a kuruckiraly.
Gyoézelmes seregeinek hddolt az egész Felvidék s 6, hogy diadalai
utdn megpihenjen, eljott apii varosiba, Késmarkra, amelynek véar-
kastélyat rovid iddére igazi fejedelmi székhellyé vardzsolta. Atyja,
II. Thoksly Istvan gondoskodott arrdl, hogy dinasztidjinak mélté
otthona legyen a késmarki vir; az G mivelt izlése adott irdnyt
azoknak a nagyszeri épitkezéseknek, diszitéseknek, amelyek egyik
legszebb renaissance-korti miemlékiinkké teszik a varkastélyt, mely
Bél Matyas szerint ,bitran fogadhatott volna termeiben kirilyo-
kat“.t) A Thokoly-Thurzé cimeres oregtorony hatalmas védelem
gyanant emelkedett a bejarat felett; a varfalak vonaldt szépen
tagolta az ot bastyatorony, felsémagyarorszigi renaissance izlésil
oromzatdval, mely alatt a széles, aranyos sgraffito-disz kdpraztatta
a szemet. Minden, ami ma poros, diledezd, elhagyatott rom, uj
pompdajaban ragyogott akkor és fényes udvari nép, eleven szolga-
sereg siirgitt-forgott a tigas termekben, a téres varudvaron, hir-
detve, hogy Késmark variban mulat a fejdelem Onagységa, kinek
kiralyi hatalmahoz kirdlyi pompa dukal.

Nemes ifjak toltik kedviiket a var termeiben. Ok az urak
itt, az udvari nép legel6kelGbbjei; mindannyi a nagy csaldd sarja
és a jov6 évtizedekben nem egyb6l koziilok orszdgos hirfi férfi
valt. Itt taldljuk 1683-ban Vetésy Laszlét, R6th Janost, Majos
Janost, Bay Laszlot, Potthurnyai Ferencet, kik utébb mind a
II. Rakoczi F.-féle szabadsagharcban szereztek neviknek dicsdséget.?)

) . .. reges hospitio potuisset accipere. (Bél M.: Hungariae antiquae et
novae Prodomus Norimbergae, 1723. 103. lap.)

%) Conventionale Illustrissimorum, Spectabilium ac Magnificorum, Gen->-
rosorum, Egregiorum, Nobilium Dominorum Aulicorum, Pro Parte Celsissimi
Principis Domini Domini Emerici Thokolyi ete. . . . . pro Anno Domini 1683
reformatum. — A kézirat eredetije a késmarki ev. liceum konyvtardban. Kiadta
Thaly Kdlméan a Monumenta Hungariae Historica. Scriptores XXIV. k. 656—124. 1.

Bp. 1873. Ezentul igy idézziik: Mon. Hung. Hist.
1%



9 Dt. Bruckner Gyézé8

Hiszonhatan voltak a nemes ifjak Thokoly udvaridban Késmarkon,
Munkécson pedig 24-en, amib6l kitiinik, hogy mennyire 6hajtottik
a fénemesi csalddok, mint a Pécsi, Gorgei, Ghillanyi, Petri Kovacs
sth. hogy fiaik a kuruckiralynal tanuljanak vitézséget és nagyuri
finom modort. A fejdelem kisérete, rendes tarsasdga a familiarisok
mellett ezekbél az ifjakbdl allt, kik udvarlisira voltak s kikkel,
bar aldrendeltjei, nem egyszer kedélyesen egyiitt mulat. Vidam,
minden tréfira, szérakozasra kész ifji had volt a fiatal nemeseké;
gondjuk nincsen semmire, hiszen a fejdelemtél kijar szép fizeté-
sitk: évi 80 frt és 5 vég poszt6, naponta 4 cip6 és 1 itee bor.")
Biséges ellatdsuk szintén a fejdelem gondja és nem hihetd, hogy
Thokoly szerényebb asztalt tartott volna résziikkre, mint Bethlen
Gébor, ki kotelességévé tette a konyhamesternek, hogy legaldbb
8 fogast talaltasson az ifjak asztaldra.z) Thokoly udvartartdisdinak
konvencios-konyve, mely 1683-b6l fenmaradt,®) bejdrdkat, azaz
fontos KkiilsG6 szolgdlatokat, megbizasokat végz6 udvari ifjakat
is emlit; Pongrdcz Ferenc bejaré 200 frt készpénzt kapott szol-
g4ja és 8 lova tartdsdra, azonkiviil 7 vég angliai poszté jart néki;
szolgai bort, hiist és kenyeret, lovai pedig szénit és abrakot kap-
tak.t) Bejaré volt Beniczky Gabor is, a fejdelem ekkori fegyver-
hordozéja, kinek szintén valamivel nagyobb fizetése volt, mint az
udvarlé ifjaknak: 100 frtot kapott és T vég posztét s 3 szolgdja-
nak, 5 lovanak tartdsar6l gondoskodott az udvar.®) A nemes ifji
rendesen mint inas kezdte péalydjit egy-egy féuri udvarban, de
azért nem volt szolgasorban, bar kisebb szolgdlatokat redjuk biz-
tak; igy ajténallénak, étekfogénak, pohdrnoknak alkalmaztik 6ket.
Méskor aprodnak is nevezik a nemes inast; az aprédnak inkdabb
diszes felvonuldsok, iinnepségeknél jutott szerep, mikor teljes disz-
ben péarosaval a hinté el6tt lovagoltak s a vezetéklovakat vezet-
ték.6) Az 1683-iki conventiés-konyv 7 gyalog-inast is sorol fel
Thokoly udvardban, kik hihet6leg alsobbrendii szolgalatokat telje-
sitettek urok koriil; ,kész kontos“-t, egyenruhdt kaptak.?)

1) Ugyanott 76—80. lap.

%) Bar6 Radvanszky Béla: Magyar csaldadélet és haztartis a XVI. és
XVII. szézadban. Bp. 1896, I. kotet. 431. L.

3) Mon. Hung. Hist. 65—124. 1.

4) Mon. Hung. Hist. 76. 1.

. oS

%) Apor P.: Metamorphosis Transylvaniae. 361. L

") Mon. Hung. Hist. 80. L
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De nines szitkében a fejdelem udvara komolyabb, tiszteletre-
mélté férfiaknak sem; egész sereg érdemes férfi é1 kornyezetében;
mint meghittjei, bizalmas bardtai, tandcsaddéi. Praecipui, aulae
nostrae familiares-nak, roviden csak familiarisnak cimezték eze-
ket az elGkelé féembereket, kik jelenlétiikkel a fejdelmi udvarnak
diszt és tekintélyt adtak. Thokoly békeziien latja el familiarisait
minden sziikségessel; Csiky Istvin, késébb II. RdkéGezi Ferenc
tabornoka, 300 frt fizetést kap és 7 vég angliai posztét évente;
igazi nemes Ur médjara él, 8 szolga és 10 paripa all rendelkezé-
sére.l) Az § javadalmazisa a legfényesebb; Pethé Ldszlé mar csak
200 frtot és 7 vég posztét kap és H szolgdjanak, 8 lovdnak el-
tartast.?) Ugyanannyit élvez a javakbél Nyiry Ferenc és Eodonfty
Ldszlé is, csakhogy az utébbi kevesebb posztét kap,®) tovabba
Mérin Istvdn, de 6t csak 3 szolga és 4 16 tartdsa illeti meg.¢) A
II. Rékéczi Ferenc féle felkelésben késGbb oly nagy szerepet jatszo
kuruc tibornok, Andrassy Istvan is Thokoly udvaraban élt ezid6-
ben, mint a fejedelem familiarisa. O csak 150 frt évi fizetést hiiz,5)
masok még kevesebbet; Zmeskal Gasparnak 70, Dobay Métydsnak
épenséggel 60 frital kellett beérnie, a szokdsos posztén és egyéb
természethen adott javakon Kkiviil.®) Milith Géabor és Révay Addm
javadalmazasa felol nem intézkedik a conventiondlis jegyzék. Bizo-
nyos azonban, hogy — bar nem tudjuk, mért élvezett egyik fami-
liaris kétszer, sét haromszorta nagyobb fizetézt, mint a mdisik —
a fejdelem mindannyiakrél méltéan gondoskodott s mindegyiknek
kell6 megbecsiiléshen volt része.

Nem fukarkodott Thokoly ott sem, ahol hdldjat akarta Kki-
mutatni hfiséges emberei irdant. Gorgei Vilmos uramnak, ki ,az
iidvoziilt ur%, vagyis II. Thokoly Istvan, a fejdelem édesatyja mel-
lett végzett ,jambor szolgalat“-okat, élete fogytiig 60 frt fizetést
utal ki savniki és késmarki uradalmi tisztjeit6l a fejdelem, azon-
kiviil élelmet, gabonat, borondzat (brinza) béven.”) Bergh Tébias

9. U, 66:°L
5 U. o.

e BRI
) U. 0: 69. 1.
) U..0 67 1
)1, ‘0. 711
Y Vo, T
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is érdemeket szerzett az ,iidvozillt ur mellett* Arvavir ostroma-
udl, azért neki is kijir hasonlé nagylelkii remuneracio.?)

Az udvari tisztviselok kozill legels6k a jdszdgkormdnyzdk,
(certorum bonorum praefecti) Kapy Gdabor és Sdrossy Sebestyén,
kiknek az 1683-iki jegyzék bOséges jovedelmet utal ki. Kapy
600 frtot kap és kontosre még kiilon szdzat, tovabba bort és buzat.?)
Sadrossynak csak 100 frt a készpénzfizetése, de szolgiit és lovait
a rendes médon az udvar latja el.’) Az akkori id6kben tekintélyes
javadalmazdsra rd is szolgaltak a praefectus uraimék, mert a fej-
delem rengeteg birtokai kezelésének gondja jorészt az 6 villukon
nyugodott s a nekik aldrendelt udvarbirakkal egyiitt a gazdasig
mindenféle agat 6k lattak el. Jésa Miklos jdszdgfeliigyeld szintén
fotisztviseld a gazdasagban; 200 frt a fizetése és sok mds jovedel-
mén kivill asztala tartdsira még kiilon 50 frtot kap.f) A lednici
birtok korméanyzéjanak, Rayman Matyasnak konvencidjat is a kés-
marki jegyzék szabja ki, 100 frtot, posztét, gabonat és egy hizlalt
sertést juttatvan néki.®) Dolinay Gabor gabonabizios sokkal tobbet
kap: 400 frtot és sok természetben adott jarandosagot.®) Hatds-
kore hihetéleg igen széles lehetett: a termelt gabondk kezelése,
eladdsa, a gabonajarulékok kiszolgaltatdsa. Megbizhaté embernek
kellett lennie, ki az alantosabb gazdasdgi személyzetet ellendrzi
és birja ura teljes bizalmat. Thokoly Imre maga is értett a gaz-
dasdghoz és gyakran adott személyesen utasitidsokat a gazdilkodas
egyes kérdéseiben alkalmazottainak.’) Habédr ezek mindannyian
hiiséges kezel6i uruk vagyondnak s azon vannak, hogy jovedelmeit
minden médon gyarapitsik, Thokolyt mégis, kirdlyi vagyona mel-
lett, nem egyszer bantottdk anyagi gondok, kiilondsen pdlydja
hanyatlé korszakaiban, mikor javai egy részét konfiskdltik s had-
seregét is ugyszolvin egymaga tartotta fenn. 1683-ban azonban

1) U. o. Bergh Tébis IL Th, Istvin udvarmestere volt. Arvaviri szerep-
16sét 1asd Pauler Gy.: Wesselényi Ferenc nador és tarsainak Osszeeskiivése c.
md II. k. 186. 1. — Budapest 1876.

) Mon. Hung. Hist. 66. L

3) U o.

4 U. o. 69. L

8. e, 724k

%) U. o. 66. 1.

7) Angyal David: Késmarki Thokoly Imre. Budapest 1888. Lisd Leh6ezky
Tivadar: Gazdasigi viszonyok Thokély Imre fejedelern uradalmaiban 1684,
(Gazdasagtorténeti Szemle 1894. 1. évf. 146—163. és 239—263. 1)
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még ilyen bajokrél nem lehet sz, de kétségtelen, hogy maga a
tibb helyen (Munkécs, Késmark, Patak, Regéc) székel6 fejedelmi
udvartartds nagy vagyont emésztett fel évente. A sok udvari tiszt-
visel6, (kozos néven: uramék) a familiarisok, ifjak s ezek szolgii,
a palotdi sok s a rendes bels6 cselédség szama 1683-ban tobb sziz
fére ment a késmarki varban s mivel majdnem mindegyikiik ja-
randésdgahoz tartozott ,becsiiletes aszlala“ (ellatisa), elképzelhetd,
hogy micsoda mennyisége az élelemnek, bornak stb. fogyott el
csak naponként is a varban. H4at még akkor, mikor a fejdelem
vendégeket fogadott, mikor viddm mulatozdstél visszhangzottak a
varkastély termei! Ilyenkor a véget mem ér6 lakomédk, vendég-
latdsok prébara tették a belsé személyzet s a konyhamesterek
tudomdanyat.

Thokoly szeretett mulatni; viddm tarsasagban kedvét lelte
és oromest résztvett feleségével egyiitt az elfkelék szorakozdsai-
nak minden nemében. Farsang utoljat, Ilona poharat (nevenapjat)
rendesen nagy vigsdggal iilték meg ndvardban s maskor is taldlt
a fejdelem elég modot a vigaddsra. Szives vendéglaté gazda volt
s a késmdrki véarkastély lovagterme nem egyszer nyilt meg elé-
kel6 vendégsereg eltt. Ez az emeleten levd, gyonyorden butoro-
zott és falfestményekkel ékes lovagterem nagyobbszabasi vendégség
idején szolgdlt étkezbhelyiil; ') kisebb kiorben az dregtorony elsd
emeleti ebédlGjében szokta ebédjét, vacsorajat elkolteni a fejdelem
és csalddja. Elég tigas szoba ez is, melynek h&rom ablakarol
Késmark varosira és a Tatrara pompds kilatas nyilik.Z) A mély
ablakfillkékben levé padokon iilve, bizonyosan sokszor gyonyorko-
dott Thokoly szillévarosaban s az eléje tarulé nagyszerdi panorai-
maban. Az ebédl6 falait is falfestmények tarkitottdk, melyek 1639-
ben késziiltek el. Ma a mészréteg jorészt elfedi ket s az aldla
kihdmozott freskétoredékek nem adhatnak ma mar fogalmat a
képek régi mivoltarol, hatdsarél. Ebédldi jelenetet abrazol az egyik
kép; asztal korill viddm tarsasiag il, tavolabb tdncba indald par,
masutt egész ot alakbdl 4ll6 sorozat, a lakoma utén s alatt jatszé

1) A lovagterem Th. II. Istvin korabeli fényét ismerjik némileg az 1670-
ben felvett leltdr alapjan. A falakat sok kép diszitette, ezek koziil 12 a Th.
csalad legszebb paripdit abrazolta. A teremben volt 4 hatalmas aranykandela-
ber, 36 marvanyasztal, 50 diszes szék stb. (K6z0s pénziigyminiszteri levéltar
Hung. fasc. 15.432. sz.)

%) Dr. Bruckner Gy.: Késmérk sz. kir. viros milemlékei. Eperjes 1908, 20, L.
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zenészek alakjai.l) Voltak ezeken kivill vdszonra, fira vagy papi-
rosra festett képek is a késmarki vir termeiben.?)

A lakomak rendezésére a régi idékben igen nagy gondjuk
volt az egyes féuri udvaroknak. KEgész szervezett személyzetet
tartottak az el6kel6k avégbdl, hogy e vendégségek siman, a leg-
szebb rendben s amellett pompdsan menjenek végbe. A termekben
pohdrnokok (pocillatores) szorgoskodtak; Ok teritették meg az
asztalokat, a poharszékek dragasigait 6k gondoztik. Lakomékon
6k hordtak fel a bort s toltogették a vendégek poharaiba. Az ét-
kezés el6tt szokdsos kézmosdsnal is a poharnokok segédkeztek;
eziist vederrel, korsoval, kéztorld-keszkendvel alltak az ebédlo-
palota bejaratinal s egyenként vizet ontdttek a belépé vendégek
és csalddtagok kezére.s) A poharnokok kozt elsé a fépohdrnok
volt; 1683-ban Thokolynek fopohdarnoka Kellemesy Janos, ki utébb
is kedves belsé embere maradt a fejdelemnek. 100 frt volt a fize-
tése és 7 vég poszt6é; hadrom szolgajat s négy lovat az udvar latta
el mindennel.4) Kiviile hdrom pohdrnok koriilbeliil az udvari ifjak-
kal egyenlé fizetést élvezs) s az étekfogokkal egyiitt Oket sem
tekintették szolgdknak, hiszen sokszor nemes inasra is biztak po-
harnoki teendfket. Thokoly udvariaban a pohdrnokoknak mindig
akadt dolguk, mert a fejdelem 6 Nagysiga szerette az italt, kiilo-
nosen pedig a j6 6-borokat, melyeknek élvezetében nem mindig
tartott mértéket. Harom poharnokinas is volt rajtuk Kkiviil Thokoly-
nél, kikrél annyit tudunk, hogy kész kontost kaptak.®) A kenyér
felszeletelése, felhorddsa is a pohdrnokok teenddje volt, de az ételek
felhozdsa mar az élekfogoké. Ezeknek fénoke volt az aszialnok,

1) Dr. Bruckner Gy.: A késmarki Thokoly-var falfestményeirGl. Archae-
ologiai Ertesit6 1908. II. sz. 180--183. L

%) Dr. Ivanyi Béla: Konyvek és képek a Seepességen a XVI—XVII.
szdzadban. Kozl Sz. vm. multjabsl. Lécse, 1912. IV. évf. A 75—-76. lapon
irja, hogy a Th. var javainak 1677-iki leltdra szerint a felsé elGcsarnokban
volt 20 kisebb-nagyobb kép, a lépcsd melletti szobdban 38 egyhdzi és szent kép,
ugyanitt a Th. Zsigmondnak s lednyanak arcképe s egy vilagi kép. A torony
alatti egyablakos szobaban 1, a nagy szobdban 4 vilagi kép volt s 7 kép a
varosokat Adbrazolta, ugyanilyen képek voltak a piacra nézé nagy szobdban a
régi ebédl6ben. Az 1678-iki Osszeirds szerint 55 kép van a késmdarki vérban,
koztiik 39 vilagi targyu. I. Lip6t kiraly és I. Th. Istvdn arcképe voll ezek ko-
zott, Sem a festmények mestereirél, sem azok értéker6l nem maradt feljegyzés.

3) Br. Radvéanszky B.: Magy. csal. és hazt. 1. 472, L

4) Mon. Hung. Hist. 88. I

5 U. o.

%) U. o. 89. L
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ki levezette ket a konyhdba s ottan a kész ételeket sajat szeme
lattara talakba rakatta, majd izlésesen feldarabolta a pecsenyéket.
Nagyobb parddé alkalmdval az ételeket vivé menet el6tt jart a
hofmester, (hopmester) vagy foudvarmester, az vsszes udvari ce-
reménidk foéintézGje. Thokolynek 1683-ban két udvarmestere volt:
Péchy Gaspar és Hindy Gyorgy. Egyenlé a fizetésiik: 200 frt,
9 vég angliai poszté, 20 kassai kobol buza, 2 sertés, 3 hordé
bor, 5 szolgdjuknak praebenda, 9 lovaknak tartdsa.r) Ok maguk
a f6bb udvari tisztvisel6kkel uri elldtdsban részesiiltek. Az ndvar-
mester hivta iinnepélyesen asztalhoz az uri tarsasdgot s minden
etikettkérdésben § intézkedett. Az iigyes hopmestert igen nagyra
becsiilték uraik és nagyobb iinnepségek, pl. lakodalmak rendezésére
jo ismerdsoktdl kolcsonkértek tobb udvarmestert az oromsziildk.z)

Az izlésesen felszelt ételt az asztalnok feliigyelete mellett
koriilhordoztik, de nem illett volna, ha az étekfogék puszta kézzel
fogjik a talat, hanem azt el6bb szépen himzett kenddvel koriil-
csavartik. Nem mindeniitt volt szokdsos a mai felszolgdlds, mely
inkabb csak a XVII. szazad vége felé jott divatba; rendesen az
asztalra raktak fel a kiilonféle ,oreg” és ,kozép“ eziist tdlakat
az étekfogék s ki-ki abbdl evett, amire étvigya tamadt. Thokoly-
nél az 1683-iki conventionalis jegyzék két féétekfogonak, vagyis
asztalnoknak és otvenot étekfogomak szabja ki jaranddésagat,s) ami
szokatlanul nagy szdm, mert a féuri udvartartdsok megelégedtek
rendesen 10—16 étekfogéval. Javadalmazasuk Kkiilonboz6é volt; a
két f6éétekfogd 150 frt készpénzt s 7 vég angliai posztét kapott,
a szokasos ellitison s szolgainak, lovainak kijiré praebenddn Ki-
vill, a tébbiek az udvarléifjakkal és a pohdrnokokkal egyenlden
80 frt készpénzt, 5 vég angliai posztit, naponta 4 cipét és 1 itce
bort kaptak. Gyiiri Ferencnek azonban 100 frt, Szijjirté Janosnak
pedig csupan 40 frt készpénz javadalmazds jart.+)

Igazi viddm lakoma azonban nem lehetett meg régente zene
és tdnc nélkil. Thokoly is azt tartotta, mint Szentpéteri Istvén:
,Tor az, nem vendégség, ahol nem tdncolnak“’) A jo zenében 6
is, felesége is nagy oromét lelte és szamtalan feljegyzés van réla,
hogy a ténchbdl is szivesen kivették gyakran a résziiket. Thokoly

1) U. o: 68. 1.

%) Br. Radvanszky B.: Magyar csal. és hazt. 434—35. L
%) Mon. Hung. Hist. 80—87. L.

%) U. o.

5) Szentpéteri Istvan: Ténc pestise. 1697.
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kiillonosen hires jo tancos volt. Kiilon udvari zenekart tartott
mely a lakomdk hangulatdt emelte miivészetével. A conventionalis,
konyv ,Muzsikdsok“ cim alatt1) trombitdsokrdl, siposokrdl, he-
geddsokrél, duddsokrdl és dobosokrdl emlékezik meg, a fejdelem
zenekara tehat az akkori id6khoz mérten igen véaltozatos és gaz-
dag lehetett. Csak trombitas 15 volt a zenekarban,?) kozottik
3 ,mémet trombitds“, kiket hihet6leg nemzetiségitk utdn neveztek
igy; erre vall legalabb, hogy az egyik német trombitist Franz-
nak hivtdk. Ezek kész libériat kaptak; valdszin, hogy német
szabasi kontost, mert strimpfli jart hozza.’) A tobbi trombitdst
csak keresztnevén emliti a jegyzék, eltéréen az el6kelébb személyzet
tagjaitol. Fizetésiik, a képesség szerint, igen valtozo, 24—100 frtig,
az elldtdson s egyéb javakon kivill, de a német trombitisoké joval
tobb. Egy trombitdsinas is szaporitotta a zenészek szamat. Siposa
6 volt Thokolynek 1683-ban; kész kontos jart ezeknek is és né-
melyik szolgat, lovat is tarthatott.£) Sipos lehetett az a ,virginds®
is, akirl méasutt emlités torténik. Dudast a jegyzékcsak jegyet
emlit,®) Gergelyt, ki azonban szokatlanil bé javadalmazdsban ré-
szesill. Az a tény, hogy Thokoly megelégedett e hangszer miiveldi
kozil eggyel, mutatja, hogy a XVII. szdzad végén mar a dudit,
mely régebben a legkedveltebb hangszer volt nalunk, a hegedii
mindinkdabb hattérbe szoritotta. A régi fajta hegedii azonban nem
olyan volt, mint a mostani hegedii és inkabb pengetve3jitszottak
rajta, néha azonban vondval is probalkoztak. A fejdelem 4 hege-
dése 8) kozott egy ciginy is akadt, mivel ekkortdjt foglalkoztak
mar a ciganyok hivatdsszerfien a zenével. Rajtnk kiviill még két
dobos 7) is élénkitette az udvari zenekar jatékat, habdr a dobszo-
nak inkdbb a tdborban, a katondk vezénylésénél van az igazi helye.

Erdekes, hogy az tregtoronybeli ebédléterem rongalt freskol
koziil a talan legépebben megmaradt ot, 1—1 m. magas alak épen
ilyenfajta zenészeket dbrdzol, amilyenekr6l a conventionalis jegy-
zék is emlitést tesz. Az elsé alak hivatdsa nem veheté ki tisztan,
de a misodik kétségteleniil dobos lehetett, a kivetkezé pedig dudds.

) Mon. Hung. Hist. 90—94. 1.

) U. o.

) U.o. 91 1
»)U. 0. 92. 1
%) U. o. 94. 1
9 1..0..95:L
DU o 9% L
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A negyedik alak hosszu, sipforma hangszere talin a tdbori sip, a
tarogatd. Az utols6 végre ma szokatlan alakd hiros hangszert
tart, a régi heged6t.') A zenészek tarka, diszes ruhdi, tollas sii-
vegjei szintén azt a célt szolgdltdk, amit a zene maga: hogy na-
gyobb kiilsé tényt adjanak a lakomaknak, melyekben a fejedelem
és vendégei kedviiket lelték.

A lakomédk sikeréhez azonban még a pompds eziistnemiinél,
hianytalan felszolgdlasndl és jo zenénél is fontosabb az, hogy
igazan jo és sikeriilt éfelek Kkeriiljenek az asztalra. A régi uri
hazaknal a szakdcsok fontos személyiségek voltak és heten, sot
tizen is szorgoskodtak egy-egy nagyuri konyhén. Nagy daridokhoz
még kisegit6-szakdcsmestereket is hivtak, nékre azonban ritka
helyen biztik a fézést. A régi magyar konyhan meglehetdsen
szigori hierarchia uralkodott; a konyhamester, mint {6 intézé ha-
talom, szabta ki mindenkinek munkakorét. Thokoly konyhamesterei
1683-ban: Berzeviczy Istvan és Badinyi Adam. Hatdskoriik jelen-
tékeny lehetett, mert az elébbinek 150 frt, utébbinak 80 frt kész-
pénzfizetés mellett sok termény, poszté s kiilon abrakpénz is jart.2)
Szakacsnak egyszertien a felszabadult szakacsinast nevezték, mes-
teri rangot azonban csak a tudomdnyukban teljesen jartas, kikép-
zett szakdcsok kaptak. Aki kiillonosen kivalt, f6mesterségig is
vihette. Thokoly undvartartisiban 7 szakdcsmester és 4 szakacs
latta el a fejdelmi asztalt minden joval.’) Valészinii, hogy mind-
egyikiik a f6zés mas-mas dgaban jeleskedett. A mesterek, hihetdleg
képességiik ardnydban, 30— 40—50—100 frt készpénzt kaptak, de
azonkivill sok sziikségletiikr6l az udvar gondoskodott; igy Si-
mon Lajos szakacsmester 9 vég fajlondis posztot, 4 vodor bort,
2 kassai fertdaly lencsét, 2 drb. kdsot, naponta 4 cipét és 1 itce
bort kap, azonkiviil 2 fertaly borsét, 10 kassai kobol buzat, 1 edény
16rét, 1 verddisznot és 3 par kordovan-csizméra D frt 40 dendrt.*)
Adam mesternek 50 frton Kkiviil poszto, buiza, rozs, borsd, bor, sor,
vaj, egy sertés, vagy két oldal szalonna, tatdrka (hajdina) és fél
dézsa borondza jart.5) A szakdcsok 30—80 frt készpénzt és a

) Az 1670-iki leltir egy régi hangszeren kivill még egy dragakovekkel
feldiszitett »cythera«-t vagy kobozt emlit. (Koézés pénziigyminiszteri levéltar
Hung. fasc. 15.432.)

%) Mon, Hung. Hist. 73. L.

%) U. 0. 94—-97. 1.

49 U. o. 94. 1

) U. 0. 95. L.
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terményekbdl a mestereknél valamivel kevesebbet kaptak, Lengyel
Bélint azonban a tobbit6l eltéréen, még 16 vég gyolesra is szé-
mithatott.?)

Kiilon s#ltmester is dolgozott a féuri konyhdkon. Késmérkon,
a conventiés-konyv felsorolja Murza Jakab siiltmester nem épen
bdséges javadalmasisat; készpénzt ugyanis csak 16 frtot kapott
kelme.?) Ot siitérol, vagyis pékrél és két sitdinasrol is tesz em-
litést a jegyzék. Szitkség is volt redjuk, hiszen a szdmtalan egyén-
nek Kkijaré napi négy cipé siitése elég dolgot adott. Rangban a
siiték a szakdcsok utan kovetkezhettek, mert fizetésiik amazokéndl
joval csekélyebb: 10— .0 frt és természetheni javak, de hetipénz
cimén kapott legtobbje 10—12 frt. A siitdinasok meg épen csak
ruhdra és eltartdsra tarthattak igényt.s)

Feltehetd, hogy volt a késméarki udvari konyhdan borsold is,
ki az ételek savat-borsit megadta és tdlnok is, ki a mar kész
fogdsokat a tdlakon iigyesen elrendezte, de ilyenek javadalmazisa-
rol az 1683-iki conventionalis jegyzék nem intézkedik.

Ahogy a palota termeit rendesen ajtonallok Orizték, gy a
konyhdk bejaratanal is ajtondlldk tgyeltek arra, hogy senki be
ne juthasson, kinek a konyhdn dolga nincs. Thokoly konyhasze-
mélyzete kozott is taldlunk 3 konyhaajténallét, sitéajtondllét pedig
egyet, kiknek bére 12—16 frt s némi egyéb jarandosag:+) Kisz-
nicir-poszt6, baranybélés, 3 par csizma stb. A palotds ajténdllok
kiilonb sorban voltak; nekik 20 —25 frt fizetés jutott egyéb javak
mellett.?) Mindannyian a konyhérdl étkeztek.

Nem lett volna teljes a konyhaszemélyzet a tdlmosok nélkiil,
kik azonban mér teljesen szolgasorban allhattak. Két talmosé vé-
gezte az edények elmosdsit a fejdelem konyhdin; fizetésiik 36 frt,
1 bardnybélés, 1 par csizma, bor, cipé, kozlondis poszté 8 vég
kisznicir-poszté 3 vég. Volt mellettiik egy {dlmosdinas is.%)

A rengeteg szami konyhaszemélyzet azonban nem felesleges,
ha meggondoljuk, mily 6riasi méretd lakomdkat kellett elédllitania.
12—20 fogasbol allt akkoriban a rendes étkezés is naponta?) s

1) H. o

2). 0. o.

3) U, o. 97—98. L
49 U. o. 96—97. L
) U. 0. 99. L

9 U o, 8L

7) Br. Radvénszky B.: Magyar csal. és hazt. 477. L
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nagy udvartartisnal tobb szdz személy szamara kellett elegendd
ételrél gondoskodni. Szigorian megszabott rendje volt annak, hogy
melyik tisztvisel6, alkalmazott hol étkezzék s némely udvartartds-
ban 12 asztalndl is teritettek mindennap.!) Thokolynél is a fej-
delemasztaldn kiviil volt elsdsorban ,uraimék“ - f6bb udvari tiszt-
visel6k, familidrisok — asztala, azutdn az ifjaké, bejaroké, a po-
harnokoké és étekfogoké, a csatlésoké s a velikk egyiivé sorolt
palotaajtonalloké, mazsikdsoké, szolgdké sth. Uraimék, az ifjak és
a bejarok asztaldnak Kkiilon pohdrnoka is volt, st a jegyzék a
hoffmester kiilon pohdrnokjarol is emlitést tesz. Ezek a vicepohdr-
nokok, azonban csekély, 10—23 frt, fizetést kaptak, de posztéjuk
tobb volt amazokénal: 12 vég.?)

A szakdcsok azonban nem gazdilkodhattak kényok-kedvokre
a nyers élelmiszerekkel; a kulcsdr teenddje volt, hogy az éléstar-
b6l naponta kiadja nekik a sziikséges adagot mindenbdl. Az élés-
mester szerezte be az anyagokat, a konyhasdfdrok pedig elszi-
moltak a hihetéleg horribilis konyhapénzr6l. Thokoly udvardban
két konyhasiatir vezette a kulindris szdamadasokat: Visniczay Fe-
renc és Tompos Mihaly. Faradozasukat azonban kissé szliikmarkian
csak 20—24 frttal és a szakdcsokéval koriilbeliill megegyezd ter-
mészetbeni jarulékokkal jutalmazza a conventiondlis jegyzék.s)

Szellemi munkédt végzi alkalmazottak is sokan voltak a kés-
marki fejedelmi udvarban. Kozottikk elsék a két udvari predica-
tor: Lip6ezy Miklés és Asboth Jdanos uramék. Thokoly valldsos
ember volt s a lutheranizmusnak épen olyan buzgé hive és véddje,
mint aty4i. Ha csak tehette, istentiszteletet hallgatott minden nap,
akar taborban volt, akér varai egyikében és udvari predicatorai
mindenhova kovették. A késmarki varkastély szép kdapolndjit a
fejdelem atyja, II. Thokoly Istvan épitette ujra és belsejét olasz
stuccomivesekkel pompasan feldiszitette.4) E kapolndban, hol édes-
anyjanak, a fiatalon elhalt rathoti Gyulafty Méarianak porai is
nyugodnak,5) Thokoly Imre gyakran végezte djtatossagat csaladja-
val egyiitt. Embereitsl is megkivanta, hogy vallisos életet foly-

') Szazadok, 1873. 445. 1

?) Mon. Hung. Hist. 101. L

%) U. o; 96. 1.

4) Dr. Bruckner Gy.: Késmark sz. kir. viros mfemlékei. 25—29. 1. A
varkapolna 1670-iki felszerelést érdekesen illusztrilja az ez évben felvett leltar.
(K6zos pénziigyminiszt. levéltar i. h.)

8. .- 0.
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tassanak, keriiljék a kdromkoddst és mindenféle istentelenséget,
Udvari papjait igen megbecsiilte; Asboth Jénos jarandésagat fel-
sorolvan, kilon megjegyzi a konvencidskonyv, hogy ,fejdelmi mél-
tosagahoz képest“ jarjon ki predicator uramnak minden rendbeli
kontos angliai posztébdl ,nyari és téli menték, nyusztos sovege
is, tisztességes asztala Gkegyelmének®. Azonkiviil 180 frtot kapott
készpénzben.!) Lipéczy udvari pap csak 150 frtot kapott, de ,be-
csilletes asztald“-n kivill még bdségesen egyéb javakat; két hordo
bort, 2 verd artanyt, gabonat, élelmiszert, ugyszintén angliai poszt6
10 véget, 3 par kordovdn-csizmat, 1 drb. rékahat-bélést, 1 péar
nyuszt-prémet siivegre és kontos csindltatidsra még kiilon 10 frtot.2)
Két Edntor is élt a késmdrki udvarban, hogy az istentiszteleteken,
egyhazi funkcidkndl az egyhdzi éneket vezesse. Fizetésiik csak
30—30 frt évente; Macsonkay Miklés azonkiviil teljes ruhdzatot
és csizmat kapott, Topolcsinyi Ferenc meg sok ruhafélét és élelmi-
szert.?) Enekes tobb is lehetett Thokoly udvardban, mert a con-
ventios konyv megjegyzi, hogy Topolesanyi K. kdntor uramnak
asztala énekesekkel egyiitt van. Organistdat is emlit a jegyzék,
ami akkori idében még ritkasig szamba ment és Itali Jakab or-
ganista, — valdszinilleg olasz szdrmazdsu ember — a kantoroknéal
jobb javadalmazast élvezett.t) A sacristianus, Mindszenty Mihaly,
hihetéleg a kapolnat tartotta rendben s a papoknak segédkezett.®)

Noha valdszind, hogy a meghitt familiarisok és az udvarlé
ifjak is végeztek uruk koriil irasbeli teendéket, még kiilon titkdri
alldst is toltott be a fejdelem Gutth Daniellel, kit a legel6keldbb
udvari tisztvisel6k kozott sorol fel a jirandosagi jegyzék. Fizetése
aranylag igen nagy volt: 400 frt és kontosre még 100 frt, teljes
uri elldtdsa magdnak, ugyszintén szolgainak és lovainak eltartisa.®)
Kz az 4llas teljesen bizalmi volt és fontossdga tekintélyt adott
néki. Rangban sokkal alatta alltak a titkdrnak a dedkok. Kgy
Ecsegi Mihdly nevii dedkrol torténik emlités,”) kinek ,asztala tobb
dedkokkal“ egyiitt van, amib6l nyilvanvalé, hogy tobben is lehet-
tek az udvarnal és mint iigyes tollforgatok, irédedikok tették ma-

) Mon. Hung. Hist. 73. 1

?) U. o. 65. L.

3) U. o. 100. L
% 170,

5 U. o. 101. L
%) U. 0. 69. I

N U. o. 100, 1.
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gukat hasznossd. Thokoly, mar fdutos politikai szerepénél fogva
is, nagy levelezést folytatott, melynek lebonyolitdsira harom kiiltn,
sajit cimerét visel§ .cimerespostd“-t alkalmazott. Ezeket a kocsi-
sokhoz szdmitottak, de fizetésiik joval nagyobb: fejenként 100 frt
és 3 par csizma.l)

A torokkel valé érintkezés kozben gyakran sziikség volt
mindkét nyelvben egyarant jartas folmdcsra. 1683-ban harom
torok tolmacs szolgalta a fejdelmet; Istvin dedk lehetett a legelsd
koztitk, mert 20u frt a fizetése s hdrom szolgdjit, ot lovat latta
el az ndvar mindennel, azonkiviill még posztot és bélést is kapott.2)
Megkiilonboztetésére vall az is, hogy ¢ a hofmester asztalandl ét-
kezett. Szent-Andrasy Janos és Bogdanovics Péter tolmacsok fele
bért is alig kaptak. Kiilon emliti a jegyzék, hogy ,hosszi torok
menté*-re valé poszté és papues jart nekik,®) amib6l nyilvanvald,
hogy torokos ruhdzatot hordtak.

* *
*

Mikor a haborus zaj sziinetelt és a hadvezéri gondoktél meg-
pihenhetett a fejdelem, akkor szivesen elszérakozott vendégei, vagy
csupan udvara tarsasigiaban vaddszattal, kocsikdzassal, lovaglissal,
sot télen a szdnkdzdsban is nagy kedvét taldlta.r) KEgész sereg
kiills6 udvari tisztvisel6 és szolga feladata épen az volt, hogy a
fejdelemnek e kedvteléseiben kezére jarjon. A lovdszok, csatlosok,
pecérek, madardszok, kocsisok, fellajtdarok szima a késmarki ud-
varban tobb. mint szdzra ment. A lovdszok koztiik rangban a leg-
killonbek; a két lovdszmester, Répasy Andrias és Rimay Janos
vice-uraimékkal egy sorban &llt s azokkal egyiitt is étkeztek.
60 frt fizetést huztak és sok egyéb javat is élveztek, 3 lovat és
2—2 szolgat tarthattak,’) tehat épenséggel nem voltak szolga-
sorban. Ok tartottak rendet az istallokban és igyeltek arra, hogy
a lovaszok, csatlosok, kocsisok, fellajtirok elvégezzék kotelességei-
ket. I. Thokoly Istvdn pompés, marviny jaszollal ékes istallékat
épittetett a késmdrki varkastélyban, melyek messze foldon hiresek
voltak 6) Th. Imre idejében e fényes istallok még hasznalatban

1) U. o. 120. 1. Lasd még Szddeczky Lajos: Th. Imre és a bujdosdk
postdi. (Gazdas. Sz. 1898 V. évf.)

) Mon. Hung. Hist. 76. L

) U. o. 89—90. 1

%) Mon. Hung. Hist. II. XV. 132. L.

%) Mon. Hung. Hist. 1. XXIV. 74. 1,

¢) Dr. Bruckner Gy.: Késmark sz. kir. varos miiemlékei. 32-——33 L
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voltak s telve voltak szép paripiakkal, melyeknek gondozasa fon-
tos feladata volt a lovdszoknak. De nemesak a fejdelméit, hanem
az udvari személyzetnek lovait is gondozni kellétt s igy nem volt
felesleges az a 29 lovasz, akit a fejdelem rendes convencidval
szolgalataba fogadott 1683-ban. A lovaszok kozott, neviik utén
itélve, killonféle nemzetségbeliek lehettek; Lengyel, Német. Orosz,
Polydk, Olah, Cigany vezetéknevek fordulnak elé a jegyzékben,
Jablonkovszky, Kurilo sth. nevek lengyel eredetre vallanak. Fize-
tésitk a lovaszoknak, fogalmainkhoz mérten, csekély volt: legtibb-
jének 8 frt, elvétve 12 frt évente, de mindegyik kapott Kkisznicir
posztét, (a poszténak egy olesobb fajtdaja) csizmat, barinybélést,
cip6t, sort és hetipénzt, vagy annak megfeleld hiisporeciGt.?)

A loviszok nagy szdama mutatja, hogy Thokoly istalléiban
igen sok hatasié és hinté elé vald paripa lehetett. Az ut6bbiakbdl
azért volt nagyon sokra szilkkség, mert a fejdelem méltosaga” meg-
kivinta, hogy négyes, s6t hatos fogatokon jirjon 6 maga *és¥ki-
sérete. Mivel pedig régebben a kocsis nem iilt a bakon, hanem az
egyik lovon iilve hajtott,?) sziikség volt még olyasvalakire, aki
néki a paripdk rendbentartasaban, helyes iranyitdsiban segitségére
legyen. Ezt az ut6bbi feladatot teljesitették az u. n. fellajtdrok,®)
kik az egyik elsé lovon iilve igazgattik a fogatot. A nagyuri héz-
tartdsokban minden kocsis mellé fellajtir tartozott, kivéve a ne-
hény, csupan rovidebb sétakocsizdsra rendelt kettes fogat kocsisat.
A késmdrki conventiondlis jegyzék 29 kocsis mellett 22 fellajtart
sorol fel.4) A kocsisok fizetése jobb volt amazokéndl: 14 frt kész-
pénzt kaptak, mig azok csak 7-et, ruha és élelmiszer-jarandésdguk
azonban jobbdra megegyezik.’) Lehetett Thokolynek lengyel s tot
kocsisa is; pl. Plachtech Vojtiech, Kobila Janos, Trencsinyi Jénos,
Kronnovszky Szaniszlé kocsisok. A szekszendsok, vagy tdbori ko-
csisok a tébori szekereket hajtottdk hadba vonuldsa idején. Fize-
tésiikk a lovaszokéval nagyjiban megegyezett. Thokolynek ezidGben
5 szekszendsa volt. (Mon. Hung. Hist. IL. 109. L)

) Mon. Hung. Hist. II. XXIV. 106—111. L

%) Apor P. Metamorphosis 367. 1.

3) U. o. és 373. L

4) Mon. Hung. Hist. 111—121. és 124. L

%) Erdekes, hogy milyen gyakran talilkozunk Th. személyzete kozott a
Visniczey névvel. Két kocsis és egy fellajtar Visniczey Ferenc, van azonkiviil
Visn. Demeter kocsis és Visn, Tamés fellajtir, s6t a konyhasifirok koziil is
egyik Visniczey Ferenc. Hihetdleg egy egész nagyobb csaldd minden férfitagja
killonb6z6 mindségben a fejdelmet szolgilta,



Gréf Thoksly Imre késmérki udvartarta 15

Ha az el6kel6 urak kocsin untaztak, a koecsi hatsé bakjin
rendesen diszes egyenruhdban csatlos és inas allottak. Mig az
inas személyi szolgalatokat végzett, a csatlos arra iigyelt fel, hogy
a hinté rossz uton bajba ne keriiljon, zokkendbe, katyuba ne jus-
son és hegynek le, hegynek fel lehetd kényelemben hordozza utast.
A régi kozlekedési viszonyok, rossz utak mellett a csatlosok fel-
adata nem volt kinnyii. Kilene csatlés szolgalta 1683-ban Thokolyt;
a jegyzék jobbara csak keresztneviitkon emliti dket.') Fizetésiik
sokkal nagyobb a kocsisok és fellajtirokéndal: 26 —30—40 frt, a
természetben kapott javakon s ellitison kiviil. Rangban is elGbbre-
, valok voltak amazokndl, hisz kisebb héaztartasokban, vagy sziikebb
csalddi korben palotai szolgdlatot is biztak redjuk s étekfogdk
gyanant is alkalmaztik 6ket. Veliik egyiitt sorolja fel a conven-
tionalis jegyzék az ajtondllokat is. Csak négyen voltak, 26—50 frt
fizetéssel.2) Szamuk azért ilyen Kkicsiny, mert vendéglatis, vagy
iinnepség idején a palotds Orség tagjai allottak 6rt a bejaratoknal.
Ilyen ideiglenes ajténalléknak nemesi ifjakat is alkalmaztak néha,
rendes alkalmakkor azonban nem igen volt négynél tobbre szikség.

A Kkills6 személyzetnek igen tekintélyes része az akkor di-
vatos sportok: vaddszat, madaraszat szolgalataban allt. Floga Janos
Jdgermester, vagyis févaddsz rendezte a vadédszatokat s a pecérek,
agdrhordozok, madardszok feljebbvaldja volt. 20 frt készpénz
jart neki, poszté 8 vég, 1 barinybélés, 1 sertés, buza, cipo, sor,
1 lovénak széna és zab, magdanak 10 frt hetipénz.?) Onéki enge-
delmeskedett az 5 vaddsz, a 8 pecér, — koztikk kettd lovas — a
3 lovas agédrhordozo és az 1 gyalog ,agdrhordoz6 vagy gondviselG¥.4)
A vaddszatokndl igen nagy szerepiik volt akkor a falkdknak és
a sok pecér a killon 6lakban tartott kopOkat gondozta, az agér-
hordoz6k pedig az udvarokban kiilonos becsben 4ll6 agarakat.

A pecérek tanitottik be a kopokat, hogy a kiirtsz6 utin iga-
zodjanak s a nagyobb vadat felverni, hajtani tudjak. Vadaszatokon
Gk is részt vettek s 16hatrol iizték a vadat. A pecérek 10—18—40 frt
évi bért kaptak, a lovasok kozilik lotartast, azonkivil hetipénzt
és ruhdzatot.’) Az agdrhordozdk elnevezése onnan eredhet, mert
6k szoktak szekéren kivinni a tdvolabb es6 vaddszohelyre az aga-

) Mon. Hung. Hist. I1. XXIV. 98—100. L
) U. o. 99. 1.

) U, 0.T101. 1,

4 0. o. 101—104. 1.

5 U. o. 102—103. 1.
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rakat, nehogy id6é el6tt kifaradjanak.r) A kibocsitott agarakat
lovon kovették Ok is a vaddszokkal s rendesen kisebb vadaf, u. m.
nyulat, ritkdbban 6zet hajtottak velik. Bériikk, rangjuk az agar-
hordozéknak koriilbelill egyforma volt a pecérekével.?)

A XVIL szazad végén még mindig divatban volt a betanitott
madarak: sélymok, karvalyok segitségével iizott vadaszat, melyet
az el6bbi szdzadokban Eurdpaszerte valosiagos szenvedéllyel foly-
tattak. Thokoly udvardban 1683-ban harom személy foglalkozott
a madarak betantldsdval, kezelésével. Szoke Miklos madardsz-
mesternek két madardsz; vagy maddrtanito volt aldrendelve. 0
maga 40 frt készpénzt, s6t, bort, hist kapott, tovabba egész kin-
tost, strimpflit és német sarit.®) a madaraszok pedig 24—25 frtot,
egyéb javakon Kkivill. Lengyel madardszrél szélvan, kiilon meg-
jegyzi a conventiondlis konyv, hogy ,élése szokds szerint vada-
szokkal; hol lehet, egy itce bor ebédre, ahol nem, ser egy itce,
este hasonloképen“.4) A gyalog agdrgondviselérsl pedig gy ren-
delkezik a jegyzék: ,étek maddrtanitékkal* amibdl vildgos, hogy a
vad4sz-madardszszemélyzet ,egy rangban lévén, egyiitt is étkezett.s)

Ugyancsak Lengyel madarasz conventidojab6l részletesen meg-
tudhatjuk azt is, milyen volt a pecérek, madardszok egyenruhdja.
E szerint mindnydjan zold egész kontost viseltek posztébol, men-
téjiilk ald pedig fehér barinybdrbélés dukdlt. Az erddség zoldjével
kellemes osszhangban dllhatott e csinos viselet, melyben a csapa-
tosan megjelend személyzet bizonyosan imponald, nagyuri udvarhoz
ill6 képet nyujtott. Thokoly altaldban igen nagy gondot forditott
személyzete, kiillsé és belsd alkalmazottjai izléses, s6t pompds meg-
jelenésére. A conventiés konyv nem egyszer ad utmutatist arra
nézve, hogy kit milyen oltozék illet meg; egy helyiitt pl. azt ol-
vassuk, hogy: ,zaszlétarténak, dobosnak, siposoknak és tizedesek-
nek veres kisznicir-posztobél valé mentéjilk, szabva, dolmdnyok
pedig fehér kisznicir-posztob6l adodik®, amibdl vildgosan lathato,
hogy épen nem a gyakorlati szempount, hanem az egyenruha szép,
mutatés volta a f6. Majd: ,a kozsiposoknak mind dolmdnyuk, mind
mentéjilk veres kisznicir-posztob6l, kiilomb a fdésiposnak: minden

) Mon. Hung. Hist. Dipl. 24. k. 385. L.
) Mon. Hung. Hist. XXIV. 102—104. 1.
e U R L

4)'1. o. 10421,

) W ‘o,

°) U. o. 122. L
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kiontose széles remekposztobél, mentéjének pedig mindkét eleje
sdrga posztoval bélelve®“.) A vdrbeli ebédlé siposa, amennyire a
rongalt képen kivehets, csakugyan ilyenforma ruhdat visel. A se-
lyem, barsony, tafeta, s torok atlasz minden szinvaltozatban igen
kedvelt volt, mar Imre apja II. Istvin elott.?)

A temérdek udvari népnek egyenruhival ellitisa sem kevés
gondot okozott. A fejdelem mint ahogy dltaliban a nagyobb féuri
haztartisokban szokdsos volt, killon udvari mesterembereket tar-
tott, koztiik tobb szabdt is, kik a szabdst-varrdst évi fizetés fejében
végezték, Készpénzt a szabok 40 frtot kaptak és 7 vég fajlondis
posztot.?) A régi, paridés magyar dolmdnyokra, mentékre azonban
teméntelen sok zsinort, vitézkotést, gombot, sujtist raktak disz
gyanant, igy hdat killon undvari gombkotére is volt sziikség, ki
mindezt elédllitsa. Berk Dondt gombkotd mesterségét, ugy latszik,
tobbre becsiilték a szabokén4l, mert 6 100 frt fizetést hiz s amellett
bdségesen kap buzat, rozsot, ugyszintén vajat, borondzit s még
egy verGdiszn6t is.*) Igaz, hogy mar félig iparmiivész szamba
ment, aki az akkor divatos sokféle faju, szdras, gyongyos, pikke-
lyes, rojtos, szironyos, selyemfonalbdl, vagy vont arany s eziist-
fonalbdl simdn, vagy vegyitve késziilt 5) diszgombokat szakszerfien
elkésziteni tndta. A sokféle munkaji, szélességli arany és eziist
vitézkotések is nagy iigyességet kivantak a gombkototél. Thiokoly
Imre minden 'ruhadarabja igazdan pazar zsinér- és gombdisszel
ékes, mint az ruhatidrdnak (1685-ben osszeallitott) jegyzékébil is
kitiinik, kiillonosen kedvelte pedig a vert arany és eziist, zomancos
és dragakoves gombokat,?) ezeknek készitéséhez azonban mar nem
a gombkoték, hanem az akkori iigyes otvosmiivesck értettek.

Volt killon udvari szijgyirtéja is a fejdelemnek 1683-ban:
Zacharias Khien uram, valészinilleg késmarki polgdar. Sok dolga
lehetett, mert javadalmazisa szokatlanil nagy: 150 frt, poszto,
sok gabona és egyéb élelmiszer.”) Még nagyobb becsben tartottak
Ferdinand Miller érasmester tudoméanyat, ki sok élésen kiviil évi
180 frt fejében igazgatta a fejdelem oOrait®) s valészind, hogy mint

1) U. o.

) Kozds pénziigyminiszteri levéltar i. h.

%) Mon. Hung. Hist. 87—88. L

4 U. o.87 L

5 10 ori214. L

8 U. o, 220., 245. és 674. L

Tl 0. 87, 1
- 9.

o6 gre
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ezermester, egyéb szolgdlatokat is végzett. A vir régebbi leirdsai-
b6l tudjuk,’) hogy a varkdpolna tornydn Ora volt, ugyszintén a
varur lakosztalydban is, mely a varkapolnatél jobbra esé szdrnyon
volt, az egyik szobaban falibra fiiggott egy asztal felett. A fel-
jegyzések azt 4llitjak, hogy e kettd Osszekottetésben allt egymds-
sal?) s a toronyéra szerkezete mozgatta a faliérat is. E bonyolult
mechanika igazgatisa is az érasmester feladata volt.

Mesteremberek kozé szdmithatjuk a sdtormestereket is, kik-
nek az volt a dolguk, hogy tdborozis alkalmival a fejedelem sitrait
(halo, ebédld,®) divan-andientids sdtor) feldllitsak. Kett6t taldlunk
1683-ban Thokdly andvaraban; Erdélyi Tamds 60, Torok Méatyds
80 {rt évi fizetést huzott.*) A tobbi udvari mesterembereknél 6k
szorosabb viszonyban éllottak az undvarral, erre vall legalibb az,
hogy a conventiondlis jegyzék a poharnokok kozitt sorolja fel
Oket s asztaluk a konyhamesterekkel egyiitt volt. Szolgdjukat,
lovaikat is az udvar latta el wminden sziikségessel.

Egy szekérmester is talalt alkalmazdst a fejedelem udvardban
s amaz kap ruhdnak, élelemnek val6t, azonkiviil évi 40 frtot és
13 frt hetipénzt.’) Rangban a csatlésok kozé szamitottik. Feladata
a fejdelem hintainak, szekereinek jokarban tartisa lehetett.

A sok kocsi, 16 korill mindig akadt kovdcsmunka is és ezért
5 kovicsmester is Thokoly kiills6 udvari személyzetéhez tartozott.
Kozottik kettt ,német kovacs“-nak nevez a jegyzék.®) 20—45 frtig
terjedé fizetést kaptak, azonkiviil posztot, csizmat és sok élelmi-
szert. Ha praebenddaban nem részesiiltek, 12 frt hetipénz jart nekik,
mint pl. Wagner Mdrton német kovdcsnak. Hansz kovies7) nem-
zetiségére nézve szintén német lehetett.

Habar a belsé és kiilsé ndvari személyzet, azok szolgdi stb.
tobb szdz fényi udvari népet tettek ki, mégsem gondoskodhattak
volna 6k a fejdelem biztonsdgar6l oly mértékben mint az a habo-
rus id6kben sziikséges volt. A biztonsdgon kiviil még a fejedelem

1) Kozés pénziigyminiszteri levéltar i. h. és lisd még Mr. Bruzen la
Martiniere Chr. Wolffen: Hist. pol. geographischer Atlas der gantzen Welt.
Leipzig. 1746. VI. k. 862. L

?) Bruckner Gy. i. m. 31. L

3) Két nagy ehédld sdtort tiintet fel az 1670-iki leltir. (Kozds pénziigy-
miniszteri levéltar i. h.)

4) Mon. Hung. Hist. XXIV. 89. L

) Uio. 99k

¢) U. o. 105. L

) U. o. 104, 1.
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méltésiga is megkivanta, hogy személyét fegyveres lestdrcsapat
6rizze. A késmarki varkastélyban volt gyalogos és volt lovas
testorség. A testérség fékapitinya, Géczy Istvan uram, az elsd
udvari tisztvisel6k kozott van;!) nagy fizetést huz: 600 frt és
kiontosre még 100 s a palotdban uramiékkal étkezett. Az udvari
gyalogsiag 100 f6b6l allott, hadnagyuk Tardy Istvin, ki 100 frt
fizetést és 7 vég angliai posztét kapott s a konyhamesterekkel
egyiitt étkezett.?) Komlésy Sandor gyalog-hadnagy ®) és Karpit Pél
»Kis hadnagy“+) is az udvari gyalogcsapat vezetdi voltak; fizeté-
siitk 50—60 frt és cip6, buza, poszté; bor az elébbinek két hordo-
val jart és még 6 baridny és 2 artiny is. A tizedeseket, kozlegé-
nyeket, zdszlotartokat s a seregbeli zenészeket honapsziamra fizették;
a tizedesek 4 frtot kaptak havonta és voros Kkisznicir-posztobol
val6 mentéjiikhoz fehér posztédolmanyt viseltek.s) Zaszlotarto 5 frt
havi bért kapott. Nagy Miklés és Gyiirky Adam voltak 1683-ban
Thokoly udvari csapatdnak zdszl6hordoz6i. A fizetésen kiviil 7 vég
angliai posztot kaptak és 3 lovukat, 2 szolgdjukat az udvar tar-
totta.®) Az utébbi még ez évben 1j, sokkal elényisebb konvenciot
kapott, amely szerint fizetése 100 frt. A kozlegénynek hosszi men-
téje és dolmianya egyarant kék posztébol késziilt.7)

A conventiondlis jegyzék még kiilon ,30 palotds gyalog“-ot
is emlit, kik a szigoruan vett palotai szolgadlatokkal lehettek meg-
bizva.8) Megyesi Andras és Jenei Samuel voltak hadnagyaik, kik-
nek fizetése 100 frtot és 7 vég posztd. Egy szolgit és két lovat
tarthatott mindenik hadnagy az udvar Kkoltségén.?) A palotds
gyalogok hdrom tizedese 4 frt harci bérért szolgalt, a 22 kozlegény
pedig 3—3 frtért.’?) Dolmdany, siiveg, mente remek posztobdl jart
nekik. Lovas udvari csapat is allott a fejedelem szolgalatira, de
hihetéleg nem voltak &llandéan kiséretében, mert a lista meg-
jegyzi, hogy Nagy Albert lovas katondink hadnagya ,mikor udva-
ronkndl vagyon“ a konyhamesterrel egyiitt étkezik; egyébként

1) U. o. 65. L
HVro0x128. L

3 U. o. 121, 1,

AU o 1281

5 U. o.

%) U. 0. 74. 1

N U. o. 122, 1.

g

9 U. o. 120. és 121, 1.
A0y U5 07, T80,

2%
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36 frtot kap asztaltartdsra és évi 80 frt fizetést, bort, béaranyt,
cip6t, b vég posztot.!) Szaz lovasbdl 4all6 csapatnak parancsolt
Nagy Albert hadnagy uram, kiknek fizetése havonta 400 frtha
Keriilt.

Az u. n. ,z0ld puskdsok® is az udvari katonasighoz tartoz-
tak; hadnagyuknak, Berthéty Ad4imnak a hoffmesterrel egyiitt volt
asztala.?) Alig hiheté azonban, hogy a zold puskdsok széz Kkiz-
legénye csupidn udvari testérség lett volna, inkabb csak akkor
rendelhették le szolgdlatra ezt a lovészesapatot, ha a var, vagy a
fejdelem és ndvara kiillonosebb megerdsitésre szorilt. E puskasok
tizedesel 4, kozlegényel 3 és fél frt fizetést kaptak s egyenrnhd-
juk, a tobbi katondkétdl eltérden, zold posztoébol vald volt; a jegy-
zék 6 drb. ,ziild septuch-posztét™ utal ki résziikre, 960 frt értékben.)

* *
*

Az eddig targyalt adatok elég vilagosan illusztraljak azt,
hogy Thokoly [mre késmdrki udvartartisa, igazdn fejedelmi pom-
pajaval, az akkori pénzviszonyokhoz mérten nagy vagyonba keriilt
évente. Maga a conventiondlis jegyzék 6sszefoglalja, hogy csupan
az udvari tisztviselok és személyzet fizetésére, eltartdsdra éven-
ként 15770 frt kellett,*) az udvari katonasigra pedig -még
8820 frt.’) Hozzd kell még szdmitanunk mindehez az 0Osszesen
661 vég angliai posztd értékét, 3305 frtot, a 215 vég fajlondis
posztéét, 860 frtot és 126 vég kozlondis posztoét, 2016 frtot,®)
ami Osszesen tobb, mint 32 ezer frt, mai értékben ezen tsszegnek
4—b-szorose. Ha pedig még a mezei hadakra forditott kiadasokat
is tekintetbe vessziik, kitfinik, hogy Thokoly késmarki ndvartar-
tdsa mindenestiil tobb, mint 111 ezer forintot emésztett fel éven-
ként. Természetes, hogy ilyen oridsi koltséggel jard, fényfizé
udvartartds ellitidsdra a fejedelemnek wmegfelelé jovedelmekrél
kellett gondoskodnia. Munkdcsi, regéci, lednici stb. vérai, nagy
kiterjedésti foldbirtokai s nejének nagy vagyona bGséges jove-
delmi forrdsok voltak s magabdl a késmarki varbol és uradalom-
bol is tekintélyes osszeg jutott évente a fejdelem pénztariba-

121. L

123.
121.
122.
123,

ol A
e
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Nem akarok ezuttal részletesebben foglalkozni Thokoly gazdasagi
helyzetével, csupin a késmdrki uradalom megdllapitdsdra terjesz-
kedem ki, azon becslés alapjin, melyet Varadi Lajos, a pozsonyi
kamara szdmvevoé-tisztje, 1681. jun. 16-4n Thokoly késmarki in-
gatlan javairél készitett.)

Feltiin6, hogy a vdrat magit csak 100 mérkara, azaz 1440
frtra becsiilte Varadi, de mindjart utdna megjegyzi, hogy az négy-
szer annyit is megér. Még ez az osszeg, (5760 frt, mai értékben
mintegy 30 ezer frt) is kevés, ha meggondoljuk, hogy a virkas-
tély akkor teljesen jokarban volt s belsé berendezésével egyiitt
30 ezer forintnal sokkal tobbet érhetett. Hiszen Thokoly Sebestyén
1579-ben 42,000 frtot adott a vdrra zdlog gyandnt,) mikor pedig,
a Thokoly csaldd letiinése utdn, ismét Rueber birtokdba jut a vir,
6 100,000 frtért adta a fiskusnak.®) Nem szabad azonban itt
figyelmen Kkiviil hagyni azt sem, hogy a zdlogndl s a vételnél nem
csupan a varr6l, hanem annak Osszes ingatlan tartozékair6l (job-
bagytelek, széntok stb.) volt szé, tovabbd azt sem, hogy a becs-
lés 1681-ben tortént, tehat mar II. Thokoly Istvdn javainak kon-
fiskalasa (1671) utan, amikor pedig a csaldd mikincseit s legér-
tékesebb ingosdgait, a kiinyvtart stb. részint a szepesi kamarahoz,
részint pedig Wienbe elszallitottak. A konfiskdlt javak jegyzéke
6 nagy folio, ma is megvan a wieni kozos pénziigyi levéltdrban.+)

Negyvenhat késmarki hdz tartozott a varhoz, melyek utdn
2400 frt census jart, egyéb kisebb hdzikok utin pedig 1000 frt.
Jobbagytelkek utin egy sessitért fejenként 11 frt 65 dendrt fizet-
tek a jobbdgyok, mig a robotmunka értéke, melyet végezni tar-
toztak, mellékilletményekkel egyiitt fejenként 33 frt 33 dénart
tett ki. A becslési jegyzék legtekintélyesebb tétele a jobbagyok
telekilletményeinek és robotmunkdjinak értéke, ami Osszesen
68,098 frt 50 den. Hét és fél elhagyott telket 1500 irtra becsiil-
tek. A zsellérek robotmunkaja és adéja mar joval csekélyebb ér-
téket képviselt a jobbagyokénal; fejenként 8 frt 16 den.-val szd-
mitva 22,929 frt 60 dendrral novelte az uradalom becsét. Fiistpénz

1) Késmérk sz, kir. varos titkos levéltara fasc. XXXVIL 33, sz.

%) Bruckner Gy. i. m. 38. L

3) U. o. 42. 1.

4) Kozos pénziigyminiszteri levéltir Hung. fasc. 15432. sz. Az okleveles
fiiggelékben egész terjedelemben kozlom azt az érdekes lellart. Ez a leltir ugy
lalszik teljesen azonos azzal, amely az Orszigos Levéltar Urbaria et Conscriptiones
tase. 78. 49. sz. alatt talalhaté és a melyb6l dr. Indnyi Béla idézett cikkében
a 71. 1. jegyzet alakjaban egy kis részletet kozolt. .
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cimén 993 frtot fizettek, fél sessioként a jobbdgyok. Harom scul-
tetia, vagyis soltészség, erddirto-telep is tartozott az uradalomhoz,
melynek kiornyékén nagy erdéségek teriiltek el. A soltészség becs-
értékét 2994 frtba szdmitja a becsl6, a 3 majorsig értéket pedig
terménnyel egyiitt esak 3000 frtba, ami megint aranytalanil kevés
és bizonyos, hogy ennek kétszeresét is megérték a majorok. A
fejdelem 9 malmat 7260 frthba szamitottak, ehez csatlakozott a
négy italmérési hely utdn fizetett 200—200 frt. Jogaban &llt a
varurnak az is, hogy a vamok kiilonféle nemeit szedesse a véaros
lakéitél. Ily mddon a 3 vam évente 1000—1000 frtot hozott, a
boltok és kocsmik pedig 8000-et értek. 2 sorhdzban a fejdelem
sorét mérték ki s hogy mindig akadt ra elég vevs, az abhdl is
nyilvianvald, hogy 4000 frttal szerepelnek a leltarban a sorhazak.
A felszerelt posztokallok oOsszesen 200 frtot értek. A var és a
hozzé tartozé majorok béven el voltak latva haziallatokkal, melyek-
nek értékét azonban pontosan megallapitani nem lehetett s azért
hozzavetdlegesen 2170 {rtot szdmit ezekre a becslés, a hédrom
halasté halallomanyara pedig osszesen 600 frtot. Ilyen md6don a
késmarki varkastélynak és tartozékainak sok tekintetben igazan
minimdlis értékét 113,604 frt 163/, déndrban &llapitja meg az
1681-ben késziilt hivatalos becslés.’) Ebbdl azonban csak kisebb
rész az évente megujuld jovedelem s Thokolynek fényes udvara-
nak fentartisira egyéb pénzforrasai is voltak: a dézsma, a vimok
kiilsnféle nemei, a virakbol s a mezdgazdasdgbol folyé bevételek,
az erd0k, szolok, gyimolesosok haszna. Igy is csak okos beosztas
és ovatossdg mellett lehetett volna a bevétel-kiadds mérlegét egyen-
siulyban tartani. A kamards tiszte volt, kezelni az udvar pénz-
iigyeit; 6 utalta ki a pénzt a szitkséges kiaddsokra, melyekrdl
elszamoldssal tartozoti.?) A kamards helyes beosztdsa, gazdalkodd
jo szédndéka azonban sokszor hidba valé volt, mert Thokély Imre
igazi nagyur moédjara, békeziien bdnt a pénzzel és nem sajndlt
semmi koltséget, csak hogy késmarki udvara pompdban fejedelmi
rangjahoz ill§ legyen. Udvarat ugy rendezte be, mintha megvald-
sitani szdndékoznék az oreg Thikoly Sebestyén tir dlmat és hatal-
mas, sok szdazados jovére hivatott dinasztia fészkévé akarta volna
tenni a késmdrki varkastélyt. Nagyszerfi tervei nem valhattak

1) Késmark sz. kir. varos titkos levéltira fasc. XXXVIIL. 33. sz.

?) A kamarisi tisztséget Th. udvardban 1683-ban Jelenik Andréis viselte;
fizetése 100 frt, 7 vég angl. poszt6, 3 szolgdjanak, 6t lovanak ellatisa. Mon.
Hung. Hist. );XI\ 70. L
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valora; nem évszdzadokig, hanem csnpdn néhdny évig tartott a
kiskirdlysag Késmarkon, azutdn orokre vége szakadt a fényes
udvari életnek a varban. Thokoly kibujdosdsa utidn nem sok id6
mulva a varos tulajdona lett a vir s ezzel torténelmi szereplésé-
nek ideje is lejart. Elilt a fegyvercsorgés, lodobogéds a varudva-
ron, megsziint az udvari nép vidam larméja, elhallgatott a fényes
termekben a trombitdk, sipok, hegeddk zengése, mely a vendég-
sereg mulattatisira régente olyan gyakran felhangzott. Egyszer
koltozott csak vissza azéta néhany rovid 6rara a régi pompa, a
régi élet a virkastélyba s egyszer szélalt meg csak azita a taro-
gaté az oregtorony ablakabdl; mikor, kétszaz év multin, elhoztdk
a fejedelem koporséjat a varba, hogy hamvai még egyszer ifjikori
dics6séze és boldogsdga szinhelyén pihenjenek. Akkor mondta el
a busongl tdrogati-sz6 a hazatért szamiizOttnek az utolsd biicsi-

iidvozletet.

* *
%

Okleveles fiiggelék.

A Eésmdrki vdrkastély leltdra, melyet 1I. Thikoly Istvdn
javainak 1671-ben tortént konfiskdldsa utdn a szepesi kamara
megbizdsdbol lomnici Horvdth Kissevith késmdrki harmincados
és Szlavkay Mdrton szepeshelyi kanonok 1670 dec. 17-16l 1671
Jam. 22-ig hivatalosan dsszedllitotiak.

Regestrum Super variorum bonorum seu rerum mobilium in
Arce Kesmark pro Sacr.ma C. R.-que M. confiscata et aliis in locis
introdenotatis repositarum et locatorum olim IllLmum comitem do-
minum Stephanum Thokoly concernentium per Christophorum Hor-
vath Kissevith de Tomnica dictae Saci.mae C. R.-que M. tricesi-
matorum Kezmarkiensium et Fiscum ordinatum virtute commissionis
inclytae camerae Scepusiensis facta inventatione anno millesimo
sexcentismo septuagesimo primo continuatum.

Anno Domini millesimo sexcentesimo septuasimo, die 17 De-
cembris In Kezmark.

Ego Christophorus Horvath Kissevith de Lommnicza Sacr.mae
C. R.-que M. Tricesimator Kesmarkiensis et pro nunc arcis eius-
dem Kesmark ac bonorum omnium ex dispositione inclytae camerae
Scepusiensis fiscalis accepto speciali mandato dictae camerae Sce-
pusiensis omnia et universa mobilia bona, guocunque nominis vo-
cabulo vocitata tam in eadem arce Kezmarkiensi, quam et aliis
in locis comprehensa pari passu etiam pecudes et pecora omnis
generis in intra uberius declarandis allodiis existentia iam ad dic-
tam arcem tanquam caput omninm bonorum fiscali modo applicata,
in pracsentia admodum Rev. domini Martini Szlavkay venerabilis
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capituli ecclesiae Scepusiensis canonici uti pro testimonio delegati

fideliter sequenti cursu conseripta inventavi.

Et primo quidem fornicem vulgo Fegyver tarto Haz vocatum
intrando, has intra scriptas reculas et mobiles res ibidem repositas

reperii.
Pistoletarum seu piixidum manunalium paria. . . . :
Pixides in quibus solent pulverem nitratum asservare ’

Palestram alias Balistam ferream .ioal; A0NIEET 1
Clavam Csetnekiensem (sie!) ... . . 0w & @ o o
Frameam tartaricam antiquam . . : L

Pro equorum oculis tegendis vulgo kapa parlupeum
Urnas ex cutibus confectds vulgo Zomok . .
Bquoram“mundibria “pro" foemiss I A S S EIC SRR 2.
Kapaczan quo instar foeni utuntar . '. & oL L0k
Bonezok quod appendltur sub cottum equi

(=)

—_
Pk DND QO bt pt g et I

Ab inde veniens in atrium ante duphcem iornlcem vulgo

Tarhaz vocatum ibi haec infra scripta reperii:

Tecam sive serinium variis et quidem multis libris plenam

Ttem alias duas tecas minores similiter libris et quibusdam
fragmentis litterarum plenas, in quarum una pro cervi-
calibus sex super indumenta vulgo Vankos hay vocata
serico et argenteis filis consuta habentur . . . . :

Hine in eundem duplicem fornicem praemeutlonatum reme-
ando ibidem infra denotatae res et substantiae locatae
inventae sunt. Sellae novae et antiquae hollo serico ob-
ductae .

Cista pro (lenodns mc]udendls confecta vacua :

Cista cate cincta vulga biires Hinto lada appellata, m qua
duae particulae cortinarum ex taffota celurei coloris cum
fimbriis sericeis adornatae et unam Korcsovany ex nigro
holo serico inclusae sunt . . .

Teca alba panno rubro ab intra obvoluta (m qua utl rela—
tum est, solebant recondere argenterea) ubi unus pes
1hm0ce10txs positum est

Cistae oblongae duae, in quibus tapetes varu COlOI‘lS parle-
tibus a,fﬁvendl sunt

Ibidem (’ontmentur sex partlculae taﬁotae vmdls pro lecto
aut fenestris deservientes .

Praeterea complectuntur ibidem 1mag1nes (utl dlCltur dom
Thedkbly) 3

Cista rubra, ubi una partlculd felbae vu]go Pubas Barsony
cerulei 0010r‘la altera flavi et unum et unum Korcsovany
viride. Corneta antiqua ex Damasceno rubro facta cin-
gulus Turcicus serico textus unus, ex ephippio ant Cza-
fragh vocato holo sericeae particulae duae impositae sunt

In alia cista antiqua indusium ex pago confectum vulgo
Panczer Ingh aurichalco et margaritarum lapidibus sim-
phicibus ornatemc, - LU BT OE . CRE IR N  S TR Ie

|
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Sphaera in qua mundus depictus exsistit .

Cythara vulgo Koboz concha margaritarum ornata .

Parva tormenta tria . . . .

Cista ferrea cum repagulo artlﬁclose confecto nova sed vacua

Imagines mundanae . . . e STIEEC R T

Pulvinaria et cervicalia s1mul e oo T Rl SR b L

Pistoletarnm et obsoletarum paria .

Item pixides oblongae antiquae .

Framea Tartarica una . )

Frameae nudae absque vaginis . .

Cista Polonicis calceis flavis vulgo Deli szna vocltatls
referta . - 4%

Pro carpento holo serlcea cervmd]la apta S

(Corneta nova ex Damasceno rubro cum haszili g

Ephippia parva unum Germanicum alterum Tartaricam .

Fipdi¢estsivie 'Cenitai profequs /7 98 L eI 1y g
Cutis cervina elaborata . . . . .. . o, .
Mappae mensales simplices . . . . e

Lodix sive rethe contra impetum cullcum ;

Cista panno nigro plena pro parietibus Capellae appllcando

Cistula in qua Pharma copia varia comprehenduutur

Insignia auro intertexta o T B T L

Thorax vulgo fegyver derék snnp]ex QARG TIRT0GE o LIEE,

Cortinae flavae serico intertextae . . . . . . . . . . .

Cortinae virides simplices decoloratae . . . . . . . . .

Cortinae coriaceae argento pictae . . . . . . . . . . .

Liber de aetatibus mundi vetustus

Una tabula caleulatoria vulgo ostabla in teca llgnea reposxta

In cista simplici habetur artificiose confectum magnum re-
pagulum seu lamina . . . !

Item in una cista lodices pro equls expllls e,

Aliae lodices sive stragulae Sebellienses . . . . . . .

In cista una orbes stannei antiqui et confracti

Instrumentum musicale antiquum magnum . . A

Cista una mediocris, in qua res minutissae variae ex tela
constantes muhebres inclusae sunt

Cista una alba oblonga (quae uti dicitur) lehctae quondam
Nicolaij Berzeviczij esse, in qua de tela, lino et aliis
parnalibus exignis rebus comperitur . . . . . . . . .

Pro fenestris rubri panni septus frusta . . .

In cista ferrea tota antiqua, altera lignea corio cmcta, tertla
rubra medioeri in scatullis quinque, capsa una, cophinio
coriaceo sive Corbe, nec non sub duabus mensis in cis-
tulis ibidem contentis variae litterae, fragmenta multa
simul et regesta antiqua recondita continentur. In una
cista vacua unus pugio Germanicus parvus repertus est

Cistae vacuae magnae simul et parvae . . . . . .

Sigilla ferrea in uniuns parvae mensae cistula .

oo
(S48
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Cortinarum de flavo Turcico Szfir Attlacs vocato pro lecta
frnstansgignt ‘ 2

Et licet praeter supra scrlptas res praenarratus duplex fornix
in se nihil aliud continebat tamen maioris securitatis gratia, de
habitatione sen cubiculo Egr. Ambrosii Keczer litteras in tecis
Almariis et super parietes affixas exsistentes cum aliis omnibus
litteralinm instrumentorum fragmentis in eundem fornicem prae-
scriptum nimirum a comitatibus Scepusiensi, Liptoviensi, Arvensi,
oppido Rima Szombatiensi a principissa regno Transsylvaniae eins-
dem principe Appaphy, item ab illustr.mis dominis archiepiscopo
Palatino iudice curiae, cancellario et aliis magnatibus et nobilibus
in diversis et quidem variis negotiis ad eundem olim dominum
Stephanum Thdke6ly et Ambrosium Keczer exaratas, pariter et
alia fragmenta litteralia et instrumenta regesta (factum bonorum
Blasova, Arva, Lipto, Fridman, Lendak, Kezmark, Laski, Kotoy,
Komiaty et Szilalgyi tangentia et diversi generis signaturas, fa-
sciculo cistis capsa et sacco uno inclusas in praedicti fornicis
posteriores Almaria seu teca panno rubro ab intra obductam
transtuli.

Eftectuata praemissarum rerum descriptione, in ceteris gnoque
fornicibus cubiculis celariis, propugnaculis et aliis locis omnibus
eidem arci adhaerentibus ommnes et universas res mobiles nactas
inventationi taliter subieci. Columnas aurichaceas magnas duas in
foco cubiculo constitutas cum quattunor aliis instrumentis pro foco
praeparatis ac uno folle parvo.

Candelabra pro palatiis: anriehalesa b i tea: hsirsnis il 4
Ferrea itidem pro palatiis candelabra . . . . . . . . . 2
Lectos in universum . . . . : ot S Al s b 24
Mensas in summa cum marmorels duabus R L T 36
Sedes et sellas magnas et parvas . . . 50
Imagines antiquas et novas in parietibus cublculorum ofﬁxas 94
Equos deplctos ABSEN Gt e it et 12
Panni rubri in fenestns appllcata trusta VAR 5
Cortinas simplices in summa . . ki B mer i 15
Achena magna et parva simul cum olns CllpI‘elb i "oyt 20
Ferri centenarum tres et libras quindecim . . . . . . . 315
Item ferri pro fortificando muro frusta . . . . . . . . . 2
Pro fenestris ferreos grateres novos et antiquos . . 13
In armamentaria quattnor vascula pulvere nitrato modlce

1110137 T i D - TR 4
Bombardas magnas Szakalos dlctas o APRTANE iy AT 9 32
Germanicas Bombardas vulgo Musket . . . . . 15

Globos ferreos magnos et parvos pariter et pice Oswpxoso
numero inveni SRR T

Hastas communes vulgo Kopla FTIPASLRY i 44
Alias hastas decoloratas, valgo T.obogo cum et sine vpbuculm 65
Cupreoram {HRPanOTIHD PALL viiad ‘e 11 gndse w6 by we b 1

Tormenta parva vulgo Taratzk . . . . . . . . . ... 5
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Seregh Bonto . . . . Y PR
Horologium antiguum destructum cum campanula, SRS &
Campanulas parvas duas . . . . R TR

Horologium novum supra capellam arc1s locatum

Ahenum magnum ex Luczionensi braxatoris D, S
Seram pro scindendis lapidibus . . ‘ QEPCLD,
Seras alias duas pro trabibus et hgms scindendis . . . .
Indusinm ex pago crassum . . . . . LU §
Cacabos pro fornace nova in cubiculo mcentes =
Instrumentum pro candelis trahendis cupreum . . . . .
Requisita seu instrumenta ferrea ad culinam i
Linteamina pro equis . . . . by
Tentoria magna cum suis mensis S ad se spectantla G

Pro uno currn Thar Szekér dicto pannum rabrum ordinatum
Saevi omdIvas -y o o SELI

oy P PNARR Tel v

(Rl DOMIRGSAOrgaRE o LI LA TS DINGETYOX 00 S |
Gnles. Facemas - emaan . SUNINTELN g HERED,

Clafes .vacainas. elaboratas Halshyy, f0 P S8 , G5
Caseumnagmim i S50 SFONGL, <0 AT Gt g 4

Cascolos parvos . . . . AVEGI

Cutes vitulinas duorum annorum Py TSR O T
Cutes, yitulings parvag.crudas . .0 iaonis, vy
Adnings erudag Mnepaa s SinRodus 0
et At R To s ey L L

Petasones . . . 5 e BOTHHIN -,

De porcis sagmatls exemptos dorsos ~ ML B
SRINITIARE o0 E  QEREREIS L TN, TR 2
Salis lapides . . . . ST AR SN LR T
Salis tenelulas sive vannas PIRCAREARS (VY ELE S ESERE PR TR
Tunnam sali Soovariensi onustam . . . . .

Item salis vasculum unum cum medio . . . . . . . .
BRtINCHAR Crassl ‘albil. v o v o ow 0 s BRI IS
Cerevisiao martigligeyvagaill e D000 o, apt  allly e
Recentisi cerenisiaot vasa i By (L RE 0L N .
Vini recentis vasa . . . TER PR TR LB
Aceti vinacei vascula uno cum cerv1seacea S
Neg - finellom 4 Dtkaa sl TR0 s TR
Caulium sive oleum vasa . . . B

Item coepas alium rapas cum petrozehno 1b1dem m CL]aI‘IO
suo modo collocatas . . . . ;

Butyri tunellulas sive vannas unam quamque ad 1ustas 4
computando in summa . . . : st par Vb
Scaphiola unius coretri caseo praesso repleta gkl 4
Item vasa eiusdem casel praessi . . ESEY I

In dispensa farinae triticeae submorum Cub

Parum crassioris Cub: . . o sy gl I SLURLA MR KN
Siliginaceae farinae cubulos T TP T TR RO MR T e
Hordeacearum pultium crassiorum Cub o L
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Seminig Jjini Cub 7, 7y S0 i iatinies ST St 6

Pisoram cubnlos:fwiiei o sl Aot iaat S . N 12
Tritiel cnbulog ', &, &, cenr R e T 3
Pultium hordeacearum subtlhorum Cub PI T Thatt SRt e [ T
Seminis cannabeacel @nbit il (TR L a i o e -
Lupuli cubulos . . . . - @i Hrs | e s 8
Phaleras obsoletas pro equls sex cum fraenis. . . . 6

Insuper in uno fornice triginta septem vasis vinaceis et letlb
dunabus suppellectilia substantias et reculas, guas iam
inclusas reperii, quae cum narrabantur ad dominum co-
mitem Gabrielem Paloczay pertinere intacta reliqui
Carpentum ab extra deauratum, ab intro vero holoserico
cinetum' . .4 1
Carpentum in domo rehctae quondam domlm Nlcolay Ber-

zeviczy intus Bagaria rubra obductum . 1
Item in conservatorio curruum carpentum praecedcntl s1mlle 1
Ibidem antiquum carpentum destructum . . . . . . . . 1
In stabulo ad arcem sito equos gradarios . . 2

Praeterea extra illos gradarios duos, equos, qui fuemnt ohm
domini cowitis alios equos, reperii, qui dicuntur fuisse
servorum quorundam demortui domini comitis . . . 3
In granario supra stabula erecto, et in allodio extra ClVl-
tatem constituto siliginis (,ublClﬂOS Scepusienses reperii

in ‘universumteomputatos i L oa IR iR S te e 95
Ibidem hordei cubulos . . . . oA LR R L 493
Avenae in summa cubulos Scppus1enses Gy & 415 38

Posthac quadragesimam seu . . . . gaturam antea pro parte

dictl olim domini comitis exigere solitam deponendo, ablatis in-
signiis supra domum prudentis Matthiae Diak applicatis nec non
regestis ac vectigali prae manibus eius habito ad rationem S. C.
Rque M. usque ad futuram inclytae camerae dispositionem hic
exigendam transtuli.

Item aliae res et teculae multis in locis seu fornicibus arcis
diversi generis ferreae, cupreae, ligneae et loriceae, antiquae et
confractae non adeo iam multum praevalentes, inventae sunt, qua-
ram numerus infinitus, consriptioni quoque saldiosum et suo pro-
prio nomine conscribi ac nominari impossibile.

In allodio extra civitatem Kezmarkiensi prope molam infe-
riorem situato, pecudes et pecora sunt inventa.

Vaceae mulgibiles . ‘o o oole s 5 o ARG pei 37
Juveneae. . ook Bina S Rt an s an S A tiE 8 Ll lat g 13
Fanrit .5, StV RA TR AR, Sl RN o TR 3
Juvenci Tullok sHis e [fydes Y BER SRy VA Ak e 7
Duorum et trium annorum iuvencae . . . . . . . . . . 3
Taurus. . . ¢ A e S aanistsy - sant Y Srhge 1
Anni praeterltl v1tuh o WAL et 4L R I T e 10
Boves senes ‘pro' laboge apfl ;.. . " aodbant dueiuslviedos 4

Porciintoto....................» 24



Gréf Thdkdly Imre késmirki udvartartasa

In horreis autem tritici et siliginis non excussarum Cape-
tiarum hordei item et avenae mandelionum locatorum,
incertus numerus . . iy

In allodio possessionis KISS Szalok habentur vaccae

Tauri = ¥

Juvencaesterlles.................

Duorum et trinm annorum iuvenci. . . . . . . . . . .

WHRTILINVENCL . rovim 4, o Blo e WYSTE T 40

Unius anni- vituli . . 295 e pER el

Boves senes ad laborandum aptl PRI, AL GRS

Borct’ ni daiversRgl Smgnes s e s i CaT i e 58N

Oves in summa . . . . e g

Equae senes, iuvencae et . ...in summa

Item subdms in possessmne Oleszna Kakas- Lommcza et
Hunsdorff degentibus pro hyhernatione allignatae in uni-
Versum numero equae . .

Praeterea in horreis dicti allodii de trltlco s111gme hordeo
avena et pisis capetiarum et ma.ndehonnm incertus nu-
merus ad triturandum habetur. Lintres cupreae pro lactae
congerendo factae . . .

In allodio possessionis Matthlas Falva vaccae mulglblles
repertae sunt . . . v SR o AT Sl

Juvencae duorum et trlum annorum AW S TR T T
Juvenci tales . i o L

AT e S e AR e e B RS R g i
VBRI T s T R A L St
Borets, ...
Equi currules F ako S7uru cum SlllS pbalerls il
Ibidem in granario siliginis antiquae cub. Scaep. . . .
Hordei antiqui cub. DT R SRR R -
Itennamovishordeiapmry i -0 e 8t LBk

Alii mixti cub. AL S RS S A N Y
Avenae cub. . . it

In horreis autem horde1 pun et mnxtl ac avenae ad trltu-
randum incerto nostro mandeliones habentur item paenes
idem allodinm apiarium exstructum est, in quo continen-
tur thymi seu alocoria apium . . R

Porro praehabita ulterius diligenti et as51dua 1nvest1gat10ne
in castello Fridmanensi equos sex cum suis phaleris et
froenis, quibus olim antelatus dominus comes potitus est
reperii . . .

Ad capellam autem arcls Kszd,rk pertmentes res ut pote
calix unus (uti relatum est mihi) strophiola tria, ante-
pendium sericeum auro et argento intertextum unum et
snper pellicea duo prae manibus domini Joannis Gamy
Schlavonici concionatoris hic in civitate Kezmark commo-
rantis haerent, quas ab eodem repetendo respondebat
illmum comitem dominum Emericum The6kély, non tam

29
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pridem hac transeuntem medio strenui Andreae Zelenik
pro usu templi Schlavonici Kezmarkiensis praesentatas
et collatas esse. Insuper et in templo possessionis Thoth-
falu in una cista viridi haec res sunt inclusae pro pa-
rietibus cubiculorum praefati olim domini comitis deser-
vientes videlicet cortinae flavi et rubri coloris de forstadio,

vulgo viragos Sziir Kamoka vocato confectae . . . . . 14
Pro* fenestris de ‘Bagania rubra frastass o 50l L REE 2
Tapetes Turcici scarlatini . . . . ]

Ultimario illud etiam necessario hulc regesto adnectere
visum est, quod extra iam supranotos equos alii quoque
equi videlicet in allodio Matthias Falversi ante incho-
atam confiscationem arcis et bonorum omnium fuerant
collocatli’ . i 8

Ex quorum numero (ut1 mihi relatum est), Georgms Zolnay
dapifer praefati olim domini comitis clanculario modo ab-
stulit

Item ephoebus unus quoque dccepto cld.ndestme equo dlb(}eSSlt

Casparus Paka Epperjensis cum praescitu officialium accepit

Remanent hic sub arcensi stabulo de eisdem equis :

Pro equis phalerae antiquae

Actum in Kesmark die 22 Januar quo v1dellcet memoratd
suum finem assecuta sunt. Anno Domini 1671.

Christophorus horvath Kissevith (L. S.)
Coram Martino Szlarokay canonico Scepusiensi (L. S.)

S == DN

(Eredetije foliés papiroson az aldirok viaszpecsétjével a wieni kozos cs.
és kir. pénziigyminiszteri levéltar, fasc. Hung, 15.432. sz.)

DR. BRUCKNER GY(CZ0.



Grenersich Jdnos.
1761 —-1823.

1. Genersich Janos szil6foldje és gyermekkora.

A Szepesség Magyarhonnak csak kizepes megyéje, de min-
denha jelentékeny szerepet vitt hazidnk torténelmében és a milt
id0k anyagi és szellemi kiizdelmeibdl dicsGségesen kivette a maga
részét. Lakosainak egyik legnevezetesebb jellemvondsa, hogy szi-
vos ragaszkoddssal vonzodnak természeti szépségekben gazdag, de
sokszor fukar és zord sziil6foldjiikhoz, melynek a Tatra a maga
égbenyilé csicsaival adja meg sajitos jellegét. De a szepesiek ezt
a szikebb korre szoritkozo érzelmiiket mindig osszhangzisba tud-
tdk hozni az egyetemes haza szeretetével, igyhogy a németajki
cipszerek langolé hazafiassdga kozmonddsossd valt. Szepes népe
azonban nemecsak mint kollektiv tomeg jelent meg a magyar torté-
nelem szinpadan, hanem kozepébGl minden idében kiemelkedtek
egyes nagy személyiségek is, akik aranybetlikkel irtdk be neviiket
a magyar haza és kultura torténetébe, elég csak: Thokoly, Kray
Gorgey, a két Hunfalvy, Petzval, Berzeviczy Gergelyre hivat-
koznunk, mig a mdsodrendd csillagoknak, a magyar kultura nagy
szorgalmi, de kevesebb dicsdségili és sikerfi wmunkasainak se szeri
se szdma. Csak id. Szinnyei Joézsef ,Magyar irék élete és munkai“ c.
nagyszabasi villalatdnak barmely kotetét kell feliitniink és lépten-
nyomon ra akadunk a Szepesség szillotteire. Killonosen egyes
szepességi csalddok szdzadokon at szinte kifogyhatatlanok voltak
a nagy emberek, a termékeny irok és bizgé kutaték produkald-
sdban. Mintegy tradicié gyanant szalltak 4t a tudomdnyos hajlamok
firél-fira és majd minden nemzedékben akadt legalabb egy, aki a
csaldd ebbeli hagyomait folytatta és ha nem is tiindokl6, de
legalabb a sajat kordnak vildgité nevet vivott ki magédnak.

Fzen hirneves és nagyérdemil szepesi csalddok gazdag sza-
mahol is kivalik a Genersich csaldd, melynek férfi tagjai ngyszél-
vin a csalad feltiinésétél kezdve szakadatlan sorozatban mikodtek
a taniigy és tudomdny minden terén és ha mem is akadt koztiik
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csupa vezéresillag, elsfrangi tehetség, de egytél-egyig szorgalmas
uttorok, lelkes kozkatondk, tiszteletet érdemlé tudosok voltak és
munkdiknak, ha német vagy latin is a nyelve, de mindig magyar
a szive.

E nagyrabecsiilt csalddnak egyik végtelen szorgalmu és
megbdmult termékenységt, vérbeli tuddsat, hozzd még ritka becsii-
letességli és szerénységtl tagjat ohajtjuk Genersich Janos szemé-
lyébent) bewutatni e sorokban.

Gyermeke annak a kornak, mely egyformén atélte a régi jo
id6k nyugalmat, a forradalom tobz6dasat és a reakcié zsarnok-
sagat. Ifjusdga az u. n. nemzetietlen?) korba esik, majd megéri a
XVIII. szazad 90-es éveinek nemzeti felbuzdildsat, de ez az ideig-
6raig hatalmasan lobogé szalmaling (mely azonban az orszig
periferidit alig is érintette) csakhamar beleveszett a Napoleoni
haborik zajaba, utdna pedig a szent szovetség jovoltabol egész
Eurépa hosszu idére tétlen csondbe siilyedt. A legnagyobb magyar
ébresztd szézatait pedig G. mar nem hallhatta meg.

Kazinezy kortarsa 6, kivel levelezésben is allott. Mint emez,
6 is tudatosan szolgdlja hazaja miveltségét, csakhogy nem magyar,
hanem német nyelven. Ldzasan dolgozott, hogy terjeszsze a miivelt-
séget és sok mds erdélyi és nyugatmagyarorszigi iréval egyiitt
kétségkiviil hozzajarnlt a magyar irodalom és politika ujjdszileté-
sének elGkészitéséhez. Mikor irodalmunk méar duzzadé erdvel haladt
eldre, midén a nemzeti nyelvet si jogaiba iktattdk és magyar sz6
hangzott fel mind sfirdbben, akkor ezeket a német irokat heves
tamadasokban részesitették és hazafiatlansaggal vadoltak, igy Bajza
a ,Kritikai Lapokban“ (1833.). Szerencséje a mi hésiinknek, hogy
ezt az 1d6t mar nem érte meg; szelid, érzékeny lelkét taldn halilra
sebezte volna e tdmadds és félreismerés, holott a maga médjin 6
is a magyarsag iigyét szolgalta. Bizony jol meg kell érteniink e kort,

1) Féforrasunk Genersich Janos levelei Rumy Karoly Gyorgyhoz. Az els6
levél 1799. szept. 11-én, az utolso 1823. mijus 6-an kelt; Osszesen 472 levél
oriztetik a Magy. Tud. Akad. levéltaraban.

2) A kozfelfogastél eltér6leg Marczali Henrik igy itél e korrél: Nem a
gydva lemondds, hanem a nemzet jov6jérél valé gondoskodds parancsolja a
nyugalmat. Az eredmény tisztdn all el6ttiink. Az a nemzet, melynek vesztét
fiai megsirattik, melynek megd8ltén mdar ujjongtak ellenségei, voltakép tén
sohasem gyiijtott tobb erdt, gyarapodott inkdhb szdmban, anyagi j6létben és
szellemi miiveltségben, mint ép ezen nemzetietlennek ganyolt idgszakban. Ezért
méltén nevezhetjitk az epochét a helyreéllitas (restaurdcio) szdzaddnak. 1711 —1815.
(Szildgyi S.: A magyar nemzet torténete VIII. 42) i
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be kell hatolnunk szellemébe, tigyelniink kell Genersich Jdnosnak
és tarsainak német nyelvii neveltetésére, hogy igazsigos itéletet
alkothassunk munkdssdgukrol. (V. 6. Korosy: Rumy élete 38 s. k.)

A Genersich csaldd eredeti neve talan Gmersich volt, ami
délszlav eredetre utalna; de val6szinlibb, hogy Osgermin eredeti
névvel van dolgunk!) (gand, gandr 6északi — Werwolf, ebbél
eredtek az alapjelentés teljes eltiinésével a kovetkezd csalidnevek:
Ganthar, Ganther, Genter, Gandaricus, Gandrich, Genderich,
Gennerich, Jenerich—Heintze, Familiennamen 139.). El6fordil a
Genersy (Generzy) alak is, mely taldn magyarité hajlamnak
kiszoni eredetét (igy pl. Genersich Keresztély, Késmark torténet-
ir6ja e névvel van bejegyezve 1775. marc. 9-ki kelettel a debre-
ceni kolléginm anyakonyvébe. Thiry Etele: Iskolatorténeti adattar
1908. II. k. 460.).

A csaldd dse Genersich Melchior (Menyhért)2) [509-ben tele-
pedett le Liéesén, ahol scholarum magister volt; az 6 fia, Henrik
masolta le a ,Willkiir der Sachsen in der Zips“ (1540.) c. jogi
mivet. Ezen 1d6t6l kezdve az irds ugyszolvin szokdssd valt a
tekintélyben és jomédban mindinkabb emelkedd patricius polgéri
csalddban. De kiilonosen a mi hésiinknek majd minden testvére
irodalmilag mikodott. Literatus ember volt batyja, a mar emlitett
Keresztély, tovibba Samuel a lGcsei orvos, fizikus és botanikus, a
+florae Scepusiensis elenchus® 1798, Catalogus plantarum variarum
Scepusii 1801. s egyéb mivek szerzéje; a legtermékenyebb ird
koztitk azonban mégis a mi Janosunk, mig a negyedik fin, David
nagykereskedé volt. K 4 derék fiusarjadék sziilei voltak Genersich
Keresztély, jomodi kereskedé Késmarkon (1778 —1792.) és Royké
Anna Zsuzsanna (1736 —1814.).

Genersich Janos maga 14 gyermek koziott a negyedik (a
csaladi genealdgia szerint e néven a harmadik) 1761. augusztus
16-4n sziiletett Késmarkon és az 4g. hitv. ev. vallids szertartdsai
szerint kereszteltetett meg. A sziiletésére vonatkozé anyakonyvi
adatok a késmarki ev. egyhdz anyakionyvéb6l igy hangzanak:
»17G1. ang. 16. (a szil6k neve utdn): Joh. Sonntag, Tobias Fuhr-
man, Gottlieb Gibler, Anna FEleonora Mdsin, Juditha Waldin
szerepelnek mint keresztsziilok.

1) Egy csalidi hagyomdany szerint a csaldd Hollandidbol véandorolt be,
%) A kovetkez§ adatokat Szepesszombati Genersich Antal dr. egyetemi
professzor tr szivességének koszonom. G. Welchiorrél kiilonben Miinnich San-
dor értekezett,
! 3
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Janos apja (kinek Keresztély szép emléket dllitott Késmark
torténetében: Chr. Genersich, Merkwiirdigheiten der konigl. Freistadt
Késmark in Oberungarn II. 56 —60. Leutschan 1804.) faradhatatlan
tevékenységl, praktikus gondolkozasa, becsiiletes, jambor és kote-
lességtudd polgdr volt. Szegénysége miatt nem léphetett tudomanyos
palyara és nem szentelhette magat a lelkipdsztori hivatdsnak,
melyen fiatal szive egész lelkesedésével csiingott. Azért elsésziilott
fiat, Keresztélyt predesztindlta erre a hivatalra. Mélyen vallisos
érzitlete egybekapesolddott a felviligosodds hajlamaval. Naponként
olvasott biblidjdban és énekes konyvében, ezenkiviil Klopstock
Messidasa volt kedvenc olvasménya. Szorgalmasan eljart a tem-
plomba és nagyon szerette a jol megszerkesztett egyhdzi beszédet.
Kedve telt az Isten hdzaban halott beszédek lejegyzésében és azt
gyermekeitél is megkivanta. Odahaza gyakran hdzi imdt is- tar-
tott és gyermekeit mindig a vallasos kotelmek (bibliaolvasis és
imadkozas) teljesitésére sarkentette. Szivesen elbeszélgetett fiaiva
a bibliarél, s6t vitdba is eredt velok, de 6 maga szent dhitattal
nézte minden betiijét és birdlatot nem gyakorolt folotte. Szegény
sorshél kizdotte fol magat a jomddhoz, sikeres véllalkozdsai vol-
tak, kiilonosen papir és dohdnykereskedése virdgzott és mivel
ellensége volt minden fényiizésnek, nivekvé vagyonit kertekbe és
foldekbe fektette. Elméje miveltségének legjobb tanubizonysdga,
hogy semmi dldozattol sem riadt vissza, hogy gyermekeinek a
lehetd lezjobb nevelést nyujthassa. Ezt igazolja Janos nevelésének
egész menete. Az anya jellemérdl alig tudunk valamit és igy mit
sem mondhatunk a fia lelkére gyakorolt befolydsarol, holott ez nem
egyszer joval fontosabb az apa hatdsanal, amint szdmos nagy
ember életrajzaban ott litjuk a hattérben az anyat, aki a fejledezd
lényt nagyra neveli. Csak az tiinik ki Janos leveleibdl, hogy vég-
telen szeretettel ragaszkodott édes anyjahoz és annak a nyitja,
hogy oly nehezen tudott Késmarkrol megvalni, egyebek mellett
bizonyira ezen anyjahoz vald ragaszkodasdval fiigy issze. A tisztes
matrona egész halildig Késmarkon élt abban a hdzban, mely ma
a Nendtwich csaladé (a fdtéren). Janos fila Emma c. regényében
allitott neki orok emléket.

Janos egész életében csondes, tartézkodd, szerény ember
volt és igy foltehetjilk, hogy a férfin e jellemvondsai esirdjukban
megvoltak a gyermekben is. Csondes, méla gyermek lehetett,
aki inkabb a konyveket bujta, mintsem hogy egykoru tdrsai zajos
jitékaiba vegyiilt volna. Mar gyenge szervezete is visszatartotta
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a gyermeki csinytevésektél. Késébb sem gondolt sohasem arra,
hogy lelke fejlGdésére, életének bensé mozzanataira visszapillantson
és azokat foljegyezze és igy esak abbdl a kornyezetbiél, melyben
élt és nevelkedett, vonhatunk némi kovetkeztetést arra, hogy
micsoda benyomdsok hatoltak be a gyermek és ifju fogékony
lelkébe és terelték annak kialakuldsat bizonyos meghatdrozott
irdnyba.

Minden vdrosnak megvan a maga individualis, minden mastél
eliitd jellege, akdrcsak az egyes embernek. Késmarknak is megvan
a maga sajitos karaktere, vagy mondjuk lelke és ezt két féneve-
zetessége adja meg: a Tatra ormai, melyek barmily messze vannak
is téle, mégis az érdekes viroska felett domindlnak és a Thokoly
varkastély, a vdros legnevezetesebb monumentdlis alkotdsa.

A fenséges hegyldncolat naponkénti szemlélete, a Tétraba
tett kirdnduldsok, az egyes csiicsaihoz és tengerszemeihez {iiz6d6
mondik erfsen izgatjik a fiatal képzeletet és fejlesztik a termé-
szet szépsége és nagyszerisége irinti érzéket. De a természet
szépségeiben valdo gyonyorkodés, a szép tijak szemlélete a leg-
egyenesebb 1t a mivészeti érzék megszerzéséhez is. A tdjak szép-
sége irdnti fogékonysdg, ha kell6kép fejlesztjilk, a miialkotisok
esztétikai élvezetére is segit. Jdinosban kétségkiviil nagy volt a
természetérzék. A magas Tdtra zordon fensége, nagyszeri aranyai,
a gyonyori virdgos rétek, pompds fenyvesek mély benyoméast
gyakoroltak lelkére. Szive egész melegével ragaszkodott a szepesi
hazdhoz és egy késobbi munkdjiban (Wilhelmine 1817. 1. 243) a
kovetkezd, sajit szerzeményf kolteményével zengi a Szepesség
dicséretét:

»Lobt eurer Komitate Herrlichkeiten,

Lobt Bihars Saaten, Tokays edlen Wein.

Ich werde Zipsens Pracht und Ruhm verbreiten,

Nur Zipsen, Zipsen soll mein Loblied sein.

Wie prichtig ragt die Spitze der Karpathen,

Den Alpen gleich, voll Majestit empor!

Wie reizend stellt sie Zipsens griine Saaten

Und hiibsche Stidtchen dem Bewunderer vor!

Dort prangt die hohe Tann’anf griinen bergen,

Hier fliesst im stillen Tal ein Silberbach

Von tausend Séngern, die Gebiische Bergen,

Ertont der Wald, und tont das Echo nach.

Zwar prangen Zipsens Hiigel nicht mit Weinen,
3k
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Zwar lohnt der Acker sparsam unsern Schweiss;

Doch baut die besten Erbsen und den feinen

Beliebten Flachs des biedern Zipsers Fleiss.

Und an gesunden Quellen, Kupfer, Eisen,

Ist Zipsen, wie an guten Menschen reich.

Wer sollte dich, wenn er dich kennt, nich preisen ?

Nichts kommt dir, liebes, liebes Zipsen gleich.©

De volt Genersichben miivészi fogékonysag is. Leveleibdl

tudjuk, hogy mindig szerette a koltészetet, maga is megprobalkozott
vele és amint egy Rumyhoz 1804. febr. 23-4n intézett levelébél
kitiinik, 1788-ban egész esomé verset irt, azonban azéta esak ritkdn
fogadta a Muzsa latogatdsat. Kzenkiviill volt zenei jartassiga is.

De taldn a Magas Tdtra hatasdindl is fontosabb volt a kés-
marki Thokoly var, mely valésaggal egy darab torténetet testesitett
meg és mintegy felhivta a gyermek figyelmét a sajit és a vdros
miltjira.r) Kétségkiviil sokat hallott Késmdrk viszontagsigos tor-
ténelmérdl, a sok haborirol és természeti csapasrol (tizvész, pes-
tis), amely sujtotta; mesélhettek neki a husszita betorésrél, a
Thokoly csaldd viselt dolgairél, a kuruc harcokrdl, a  késmarki
vértanukrol, a virosnak Ldéesével valé versengésérdl sth. és mindez
erésen fejleszthette torténeti értékét. Nem véletlen tehdt, hogy a
pedagdgia mellett a torténelem volt kedvenc studiuma egész életén
at, hogy e téren irta legterjedelmesebb munkdit. Azt hiszem, vita
targyat is alig képezheti, hogy e vizolt két tényezi csakugyan
befolydsolta a gyermek lelki vildgdnak a kifejlGdését.

Es volt még egy fontos tényezd, melyr6l a gyermeknek szin-
tén hamar kellett tudomdst szerezni: vallistelckezetének, ev. egy-
hazdnak a sorsa. Sziillei hdzdnal Gszinte és mély pietisztikus izd
vallisossidg uralkodott, ebben a légkorben pedig hogyne érdeklédatt
volna a gyermek valldsi és egyhazi kérdések irdnt. Sziilei kordn
és gyakran elvitték az ev. fatemplomba, melyrél megtudhatta,
hogy hitsorsosai azt 17/17-ben épitették fel a vdros falain Kkiviil
oriasi anyagi aldozatok ardn a kilfoldi svéd és német protestinsok
timogatdsaval. Mennyit hallhatott az evangelikusok szdzados itldoz-
tetésérdl, zaklatasarél. Hiszen a hdborgatisok még éppenséggel

1) G. idejében egyébként még a virosi falak és bastydk is meglehetds
karban voltak. Lasd pl. Samuel Augustini ab Hortis: Topographische Be-
schreibung des Flusses Poprdd 1782. Kiadta Wéber Rudolf Késmark 1900.
Tovibba dr. Bruckner Gy6z6: Késmark sz. kir, varos' miiemlékei, Eperjes 1908,
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nem sziintek meg e korban. A pdlos szerzetesrend akkoriban a
varos lakosai kozott folytonos ellenségeskedést szitott és az eltar-
tott egészen II. Jézsef, illetve II. Lip6t uralkoddsdig, s6t azon til
is jo ideig meg voltak ugyan az Gj torvények, de az egybdzpolitika
a régi maradt. Hogyne vonzdédott volna hdat a gyermek mar e
szentelt fajdalom révén is sokat szenvedett egyhazihoz.?)

Sokszor mir az ifjuikorban képzddik oly baritsig, mely az
egész életre kihat. Sajndlatos, hogy Genersich Janos ifjikorara
vonatkoz6lag ilyen adatom ninesen. Valdészindnek tartom, hogy
Genersich nem volt a konnyd bardtkozas embere. Késobb néhdny
volt tanitvinydval bizalmas bardti viszonyba lépett ugyan (Glatz,
Rumy stb.), de mégis inkdbb a magdnossigot kedvelte. Pedig
voltak oly egyvivasi tdrsai, akik késdbb szintén ismert nevet
szereztek irodalmi téren, igy Schmitz Jdanos Gyorgy. a késébbi
bielitzi ev. szuperintendens (sziil. 1765.). Schwartner Midrton késibb
a pesti egyetemen a diplomatika hires tandra, aki 1739-ben szii-
letett és ugyanez évben sziiletett a magyar irodalom rcformdtora
Kazinezy Ferenc is, aki az 1768/9. tanévben Kkerilll Kdésmdrkra
német széra, mert akkor az egész viroska még német volt. Kz
utébbival csak joval késGbb ismerkedett meg. Késmark akkoriban
kicsike viros volt mai fogalmak szerint — az 1800-ban megejtett
népszamlilas szerint Osszesen 3968 lakosa volt, a nem késmarki
illetéségiliek leszamitdsaval 3227 — mégis bizonyos tekintélynek
orvendeit a vidéken, hiszen még ma is azt mondjik a falusiak,
ha a késmarki vasarra készilnek, hogy ,a varosba“ megyiink.
A hires Hunfalvy Pdl, aki 1823-ban Nagyszalokrol keriilt a varosba,
azt irja (Emlékezés Késmdarkra 1841.), hogy: ,Uj vilag volt el6ttem
Késmark, végtelen és kimondhatatlan szép. Tovdbb egy hétnél
bdmulva néztem a futkdrozoé fiukat, hogy el nem tévednck a roppant
varosban... de én magam nem tdavoztam a hdztél...“

Kazinczy a ,Palyam emlékezeté“-ben szintén megemlékezik
itteni tartozkodasardl: ,Késmark alatt, egyfelél Nyéréig, mdasfeldl
Leibitzig, gyinyorit rétek; a vdroshoz kozelre emelkedd Orids
Tatra csicsai, nyarban is ellepve bérceik héval s 1) meg uj szi-
nekben mindig 4j meg j vilagitisban — mennyi alkalom idonket

1) Kés6bb, a templom alapitasinak 100 éves jubileuma alkalmaval 1817.
junius 1-én az iinnepi beszéd. ulin 6 tarlott felolvasist az egyhdz multjarol
(Schicksale de ev. Kirche zu Kesmark) és ez a felolvasisa ma is forrdsmi
szimba mehet, mert sok elfelejtett adatot &rzott meg. Megtalalhaté a Reden
zur \\’eckung' der Andacht ¢, gyiijteményében, Briinn 1820. 307—331,
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elvesztegetni! Anélkiil, hogy tudtam volna, hogy az olyat poeta
és fest6 csudalgatni szeretik, egész ordkig andaloglam a varazs
latvanyon s igen nagy templomjird valék, mert ott képeket lel-
tem és muzsikdt... Ha az atydm mads helyre kiildott volna. mint
Késmark s ha nevelésiinket nem egy nyomorult ~mberre bizta
volna, mivé nem lehetett volna emelkedniink!') Igy minden nyere-
ségiink az vala, legalibb nekem az hogy Lesch Diniel gyonyord
irdsu iskolai tanitonktél megtanulék szépen, csinosan, gondosan
Irni.“ (Magyar remekirok VII. 188.) Tehdt ebben a varoshan és
ilyen korben folytak le Janos gyermekkori napjai a gyermeknek
szereté szilei korében. Mindene volt, amit szeme-szaja kivanhatott,
De eljott életének elsd fontos forduldja: az iskoldztatis ideje.

2. Genersich Janos tanuldi palyaja.

Glatz Jakab ,Biographische Nachrichten iiber inldndische
Gelehrte* c. cikkében (Annalen der Literatur und Kunst im ost.
Kaisertum 1811. 2-tes Heft, februar) azt mondja, hogy irénk az
els6 oktatdast részint szillévarosa akkor mar virdgzé iskolajinak
nyilvdnos tanitéi altal nyerte, részint magantanitis altal. Nagyon
bajos mdr most eldonteni, hogy az elemi tanulményokba a sziilei
héznal vezették-e be, vagy hogy mdr ezeket is az ev. latin isko-
ldban szerezte-e meg; de nincs teljesen kizdrva az sem, hogy a
belvéirosi ev. elemi iskoldba jdrt, melynek akkoriban a latin isko-
14t6] megvalt Wiichter Jénos volt a tanitéja. En legvalészintibbnek
tartom, hogy némi hdzi elékészités utin a latin iskola legalso,
vagyis V. (donatistik) osztilyaba iratkozott be. Hogy a gyerme-
kek nem Kkeriiltek mindjart a latin iskoldba, hanem mds titon-
moédon sajatitottik el az irdst, olvasist, szimolast, — illusztrilja
Mauksch Tamds (1749—1832.) nevelkedése is, melyet ¢ kézirat-
ban maradt napléjaban részletesen leir. (Tagebuch, worinn die
merkviirdigen Ereignisse und Umstinde meines Lebens; sowie
andere wichtige Begebenheiten, besonders aber die Witterung,
enthalten sind. Angefangen im Jahre 1794. Verfasset von Th. M.
gegenwirtiz in meinen Predigeramte zun Gross-Schlagendorf in
der Zips. Ez érdekes korfest6 mi hasznilatat jelenlegi tilajdonosa

1) Kazinezy lirsa Szirmay Andras volt, azért beszél tobbes szimban. A
nyomorult ember pedig ugy latszik a késmarki sziiletésii Mauksch Tamds volt.
(lasd aldbb!), :
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Kolbenhayer Pal késmarki polgdr szivességének kioszonom. Rész-
leteket kozolt beldle dr. Bruckner Gy6zé a Prot. Szemle 1907,
évfoly. 636 —644. lapjain.) , ,

Maukseh szoszerint ezeket mondja els6 tanittatisara vonat-
kozdlag: ,Mein erster Lehrer im Lesen war der ehemalige Kiismarker.
kiister Nikasy, ein sanfter guter Mann, der mich zum Lesen und
antangs-griimden im Schreiben brachte, ohne mir das Schulwesen
zu verleiden; ich weiss aber auch wenig von ihm, ausser dass
er ein guter alter Mann war, denn ich verliess seine Schule
vielleicht noch vor dem 8ten Jahre.* Ez rendkiviill fontos adat
rink nézve, mert Kkitiinik bel6le, hogy az elemi oktatist az ev-
gyermekek nem a latin iskoldban, hanem a belvdrosi iskoliban,
vagy magdntanitotol nyerték. En Genersichiinkre vonatkezolag
ez utobbit tartom legvaldsziniibbnek. Mauksch megemlékszik tobbi
tanitoirél is. Nikasy kezébdl a szigori Wiichter Jinos kezébe
keriillt (letzt gewesenen Lehrer in der lateinischen Kesmarker
Schule, aki tehiat mar akkor 1757-ben a belvarosi iskola ¢lén dllott
Tly el6késziilet utan keriilt a latin iskoldba még pedig annak legalso
(V. donatistik) osztdlydba, tanitdja a tiirelmes, de lassi® Losch
Déniel volt, Mauksch ekkor 10 éves lehetett. 12 éves koriban
keriillt a grammatikdaba, Ab-Hortis Sdmuel subrektorhoz, ennek
eltavozdsa utdn Brixner, majd pedig Slesik tanitottik. A sccun-
diban (retorikai osztily) Moesz Adiam, a primdban (1767.
Gszét6l  pedig Carlofsky rektor, a Wolf-féle filozofia hive.
Napléjanak egyik helyéb6l vildgosan kivehetd, hogy Moesz tani-
totta mind a két osztalyt (szintaktikat és retorikat), azért iilt
ezen dltala rettentGen leszolt taniténmal 41/, évig (,Der damalige
Conrector Moesz munsste nach angenommener und durch den Reli-
gionsdruck beschrinkten TLehrart, beydes die Syntax und die
Rhetorik vortragen, welches freylich eine Unbequemlichkeit fiir
den TLehrer und ILernenden war.“) Ilyenforma menete lehetett
Genersichiink iskoldztatdsinak is. Bizonyos, hogy igen kordn keriilt
a latin iskoldba. A liceum anyakonyve szerint legaldbb 1775-ben
mar a II. osztily tanuloja. (Lésd alabb!)

Az ey. gimnazium ép egy évvel Jinos sziiletése elGtt neve-
zetes fordul6hoz ért. Az intézet ugyanis 1760-ig a késmarki 4g.
h. ev. egylidzkozségé volt, az ezen év szeptember 28-4n megdlla-
pitott koalicié értelmében —— mivel a viros kénytelen volt a segélyt
besziintetni — a fels6magyarorszagi, de kiilondsen a szepesi ev.
foldbirtokos nemesse’g partfogdsa ald keriilt. A partfogosdg pedig
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minden eszkozzel azon munkalkodott, hogy az intézetet célszeri
modon fejlessze a haladé kor kivanalmainak megteleléleg. Errél
tanuskodik az 1765—1770-ig vezetett diarium és az 1767, évben
megujitott Leges scholae Kesmarkiensis. (Ldsd Paleso J. A kés-
marki 4g. h. ev. ker. liceum torténete 31. s. k.) E szerint volt az
intézetben 5 osztdly 10 évfolyammal. Az V. legalsobb osztily tar-
gyai ezek voltak: katé, zsoltarok, szentirdsi mondatok, evangeliumok,
Donatus latin gramatikdja, szépirdsi gyakorlatok!) Tandra Fab-
riczy Déniel volt. Foltéve, hogy Genersich 1768-ban keriilt a legalsébb
osztilyba, az 6 iskola évei alatt a kovetkezl tanitok mikodtek az
intézetben: a IV. osztilyban Losch Daniel (réla szol Kazinczy és
Mauksch Tamds is), subrector volt (A syntaxista osztaly vezetdje)
Czieser Jakob, majd Raisz Jdnos, konrektor Moesz J. A. illetve
Schulek Gyorgy, rektorok: Carlofszky 1¢70-ig, utdna Benczur
1776-ig, ennek utodja lett Podkoniczky Adam. A felsoroltak voltak.
Cziesert és Moeszt kivéve G. tanitoi.

Nem szabad nagyon sokat képzelni ez iskolai tanitasrol,
hiszen Maéria Terézia koraban vagyunk, amikor az ev. iskoldk
igen szorult anyagi viszonyok kozott voltak, mar pedig a szegény-
ség szdrnyit szegi minden magasabb torekvésnek. Sem a tanerdk
képzettsége (killondsen az alsé osztdlyokban nem), sem a targyak
médszeres kezelése nem elsérendd, az iskolai épiiletek pedig tivol-
rol sem felelhettek meg a mai pedagogia és higiéne kivdnalmainak.
Sokszor a varoson kiviill és nem is mindig szilird anyaghol
késziillt épiiletekben kellett meghtzédniok a protestansoknak. Igy
volt Késmarkon is. A fédolog volt a latin nyelvtan betanittatdsa
barmilyen eszkdzzel, mellette a katé emlékeltetése, egyik sem 6—7
éves gyermeknek val6. Hogy pedig a tanité e nehéz feladat vég-
zése kozben nem egyszer elvesztette a tiirelmét, ki csodalkozhat-
nék rajta? A mar emlitett Glatz Jakab, aki 20 dévvel késGbb
keriilt Késmdarkra, szomoru képet rajzol meg egyik munkéjiban
az akkori ev. iskola iigyrél, sok fogyatkozasirdl, a tanitok nyo-
morusdgardl és a tanuléifjisig fegyelmetlenségérél. Névteleniil

1) Lisd még a diariumot. Ez rendszeres naplo, amelybe minden tanité
1769. dec. 16-t6l. (a V-ban I. Die 16. Mane eta meridio 1.) Ex Donato Deel.
III. pensum memor. 2.) Ex Primitivis a vocab. Amurca = Ante. 3.) Ex Psalmo
29 part. 1 legendo. 4.) Ex Evang. dici Nat. X sti pal. i. legen. 5.) Ex Calehesi
b. Hermann. Praecepti VIL. part. 1--6) Ex Cateches, Luth in Praecept. L II.
s igy tovabh. »
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megjelent munkajinak cime ez: Freimiithige Bemerkungen eines
Ungars iiber sein Vaterland. Teutschland 1799. ,Gedriickt von
Nachrungssorgen tritt der diistere Schulmann mit gefaltener Stirn
in seine Klasse; nur halb gehort er seinen Schiilern an; seinen
Geist beschiiftigen unrnhige Gedanken an seine tkonomische Lage
er sinnt auf mittel seine und seiner familie Bediirfnisse zu be-
friedigen; seine Schwermuth lisst ihn alles bei seinen Lehrlingen
durch ein getriibtes Medium erblichen; alles scheint aunf seine
Demiitigung und Krinkung abgesehen zu sein, seine Laune wird
verdorben; der sonst so heitre Mann, sinkt zum miirrischen Kopf
héinger herab; seinen erregten Umwillen miissen nicht selten seine
unschuldigen Schiiler biissen und so verrichtet er sein Amt nar
halb und mit dem abzehrendsten Verdrusse.“ (i. m. 247.)

Latni fogjuk még, hogy a megélhetés fekete gondja Genersich
Janost is egész életén keresztiil kisérte és sok keserii kifakadédsra
osztonzi. Hogy a praeceptor mint Fabriczy is organista is volt,
nem sokat lenditett dllapotin, mert ez is nyomorusdg volt. Az
1770. 6ta kelt hivanyok szerint a recktor fizetését 240 m frtra
emelték és mellékjavadalmdhoz szabad lakast is csatoltak, a tobbi
4 tandrnak rendes fizetésiil egyenként 104 rh. frt jutott és szokdsos
illetékeiket is némileg szaporitottdk. (Palcso i. m. 35.) Azonban
ez a kozmondds szerint még mindig csak: ,megélni kevés, meg-
halni sok.*

A Juteranusok iskoldi nem is voltak valami litogatottak ez
id6ben, nemcsak a hitfelekezet csekély létszdma miatt, hanem
ismét a nagy, dldatlan szegénység miatt. Késmdrk latin iskoldjanak
népessége pl. 17c6-ban Findczy Ernd szerint: 280.")

Az ev. iskoldk ez idében igen szigoru fegyelmet tartottak, —
szigorabbat, mint a kath. iskolakban volt — az eredmény mégis
kedvezitlen, Genersichiink levelei is tele vannak panasszal. Két-

1) Késtbb a népesség novekedett. Genersich tandrkodasa idejébdl tobbszor
kizli a tanulok szamat. Igy: 7801/2. végén: «Primaner 98, Secundaner G2,
Syntatisten tiber 80, in Institut sams Personal 80, 1805/6. Prim. 100, Sec. (2,
Synt. 89, Gram,. 62, Donat. 25, Juristen speciel 20, Theologen 20, Institut: 36,
1806/7. Prim. 92, darunter 10, Juristen 14, Theol. 2 Math. Sec. 61, Sint. 88, Gram.
56, Donat. 25, mit der Vernacularclafte zusammen gegen 500. — 1818/19.
Prim. 119, See. 54, Synt. 63, Gram. 65, Donat. 38. Im alumnat 1:!5. Ké&pfe,
darunter 20, Solventen. (a Podkoniczky-féle nevelGintézet 1807. végével sziint
meg, nem mint Paleso irja 1803-ban) — 1879/20. Prim. 141. (I. Jahrgang 53.
2. 48. 3.) die iibrigen in dem drittep. Sec. 73, Sint. 67, Gram. 66, Donat. 37,
Alumnisten 140,
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ségtelen, hogy ez némileg osszefiigg azzal a koriilménnyel, hogy a
tandrok ¢és az iskola ra voltak szorulva a tandijra és azért itt-ott
a szigori torvények ellenére mégis szemet hunytak. Glatz a fent
emlitett miivében igy jellemzi Gket: .Die hiesingen Studenten lesen
wenig, haben einen grossen Hang zum Spiele und sollen sich im
Gymnasio oftsehr lippisch und roh betragen. (i. m. 29+ V. 6. J.
G. Wenrich: J. Glatz. Wien 1834. 9. lap.) — Végre még par szot
az iskolai épiiletrél. A gimmdzium a mai licenm régi épiilete helyén
volt. Csakhogy Genersich még a faépiiletben kezdte tanulmdnyait,
melynek helyébe csak 1775-ben Kkeriilt a mostani kéGépiilet fold-
szintje.

Ilyen viszonyok kozitt folyt le hésiink tanuldsa. Amennyire
a gyermeket ismerjiik, elképzelhetjiik, hogy nem csiingott valami
nagy elragadtissal sem az iskolan, sem iskolatdrsain, igen szor-
galmasan tanult ugyan, de mihelyt szerét tehette, magdnolvasmd-
nyok utjin igyekezett miivelédni oly irdnyban, miben az iskolai
tanitds semmivel sem segithette.

Egyik életir6ja szerint (Jakob Melzer: Biographien berithmter
Zipser. Kaschau 1832. 289 lap) 11 éves kordban, miatin ép a
syntaxisha (III. oszt) 4thelyezték, Debrecenbe ment a magyar
nyelv elsajatitisa végett; dllitdlag be is volt irva a ref. kollegi-
umba. Azonban mivel neve a collegium anyakonyvében 1773.
végéig még a torvényeket aldirt, de az iskolan kiviil laké tanulok
névsordban sem fordul el6, Melzer adata, legalabh a beiratdsra vonat-
kozdlag, vagy tévedésen alapszik, vagy Jdnos nem volt beirt tanulo,
hanem valamely magdnhdzndl igyekezett elsajatitani a magyar szot.
Igen boles szokdsa volt ez a szepesieknek ezidében, hogy fiaikat,
mintin az anyanyelviik iranti érzék megszilardult, a magyar szora
killdték ¢és egyuttal hazafias érzésok beszédes tanujele. Praktikus
gondolkozdsukat pedig az mutatja, hogy fiaikat a tét nyelv elsa-
jatitésara is serkentették. Es bizony ez az eljirds volna a nem-
zetiségi kérdés megolddsinak egyik modja is. Hogyan fejlédjék ki
a haza egyes lakosai kozott az érziileti kozosség, mikor egymds
nyelvét sem meg nem tanuljik, sem meg nem becsiilik ?

Genersich Jdanos A néi nem nevelésérdl irott (kéziratban
maradt) munkdjiban — melyrél mds helyen fogok tiizetesen meg-
emlékezni — sziikségesnek vallja, hogy a mivelt n6 német anya-
nyelvén kiviil megtanulja a magyar és tét nyelvet is, majd egy
egész fejezetben lelkesedéssel dieséri a magyar nyelv fejlettségét
¢s hangzatossigat, amely a francia nyelv folyékonysigit egyesiti
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az angol és német komolysagdval és méltosagaval. A haza minden
fianak meg kell tanulnia, mert csak bel6le merithetd a nemzet
szellemének az ismerete. (i. m. §. 412.) Annal inkabb fajlalhatjuk,
hogy Genersich nem tanulta meg a nyelvet, legaldbb maga mondja
magardl, hogy n:m érzi magdt erdsnek benne, leveleibGl pedig
az derill ki, hogy magyar munkdkat nem igen olvasott. Egyébként
érthet6, hogy az egy év Debrecenben nem volt elegendd, utdna
ismét csak német milienbe keriilt, majd meg maga konstatilja,
hogy e nyelvet az ifjiikorban kell megtanulni, mert késébb, ha a
beszéld szervek mas nyelvre rdszoktak, lehetetlen a helyes kiejtés
elsajatitdsa.?)

Nem kovetjitk pontrél-pontra Genersich tovdabbi tanuld évét,
(adataink kiilonben  is elégé hézagosak) hanem csak a legf6bb
mozzanatokat emeljiik ki. Igy meghizhato forrasbol (Glatz) szdr-
mazik az az adat, mely szerint Jéanosunk egy évig (1774) a
gomoérmegyei Felsdsajon volt elsésorban a t6t nyelv megismerése
végett, de vonzotta oda minden valdszinfiség szerint a ldcsei iskola
kiérdemelt rektora Gotthard Gyorgy, aki a falu csondességébe vonult
vissza és fiatal emberek kiképzésével foglalkozott. Genersichet a
retorikdban oktatta, a t6t nyelvre pedig egy Paulini nevi tanit6
tanitotta. Fontos volt még a tanulnivagyd ifjira, hogy szalldsadoja,
Laucsek Marton ev. lelkész egyhdztorténeti kutatasokkal foglal-
kozott és igy az ifjinak alkalma nyilt Késméirk torténeti talaja
dltal mar dgy is felkeltett torténeti érdeklddését fokozni és mélyi-
teni. Végiil felemlitends, hogy itt keriltek kezébe Gellert mivei
és igy rovid felsdsajoi tartézkodasa igen iidvosen elGbbrevitte
szellemi képzését. (Glatz: Aunalen i. h. és Melzer i. m. 289.) Még
egy retorikai osztalyt Késmarkon jart. Majd ugyanott follépett a
primaba, ahol Podkoniczky Adim keze alda keriilt, mig a retori-
kaban a jeles telietségii Schulek Cyorgy (késGbb olahpataki lelkész)
oktatta. (Ldsd Christian Genersich i. m. [I. 321.) Podkoniczkyrol
még lesz sz6, hogy milyen volt Schulek mint pedagégus, nem igen
tudjuk. Glatz azt allitja, hogy mint a legtGbb ev. gimndziumban,

) A késmirki liceum anyakényvében, melyct nem valami rendesen
vezettek, csak egyszer szerepel a neve a II. oszt. tanuléi kozott. Anno 1775,
accessus d. 27. ang. Joannes Genersy Kesmarkino, Scepusiensis transiit in
classem 1.-mam. discessos d. 10 jul) Igy tehdt nagyon fiatalon kezdte tanu-
lisit, mert 14 éves koriban mar a secundat is evégezte; ami szorgalomta és
a kivalo hazi eldkésziiletre mutat. Ez az adat azonban sajnos ellenkezik a
pozsonyi liceum adataval, lasd alabb.
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Késmarkon is eléggé elhanyagoltik a klasszikus irodalmat, Kkiilo-
nosen a gorogot. Bizonyara ez okbdl, de azért is, mert szinte
divat volt nemcsak a luterdnusok, de a reformatusokndl is, egy
évre elment a hires pozsonyi liceumba, mely Bél Matyds ota a
hazai ev. iskolak elsd soriba kiizdotte fel magat. Késmédrkon talan
csak egy tanar gyakorolt ra mélyebb hatdst, Podkoniczky, aki a
torténeti, jogi és politikai tanulményokra igen nagy silyt helyezett,
talan a kelleténél nagyobbat; Pozsonyban viszont Stretsko volt az
aki elhatdrozélag befolyasolta, mert killonosen a rémai klassziku-
sokat nagy hozzdértéssel i.iterpretalta. A pozsonyi licenm anya-
konyve szerint tanulénk 1730. oktéber bH-én érkezett és 1781.
oktéber 16-in tavozott.?)

Pozsony akkoriban még Budandl is nagyobb politikai szere-
pet jatszott, itt tartottik az orszaggyitléseket, itt korondztik meg
a kiradlyokat. Ha valahol, itt volt akkor az életnek bizonyos f{d-
varosias szine, a tdrsas érintkezés is finomabb volt. De a miivel-
tebb korok nyelve, élete mind német volt, maga a varos a nyugat-
rol jové szellemi dramlatoknak mintegy lerakod6 helye. Az iskoldn
kiviil tehat Pozsony élénk irodalmi élete, a német szinh4z is eleget
nyujtott a tudnividgyé és miélvezetet keresd ifjiinak. Hozzdjarult
a Szepességnél joval enyhébb éghajlat, és a szép természet, melyek
egyardnt jotékony hatast tehettek a gyonge szervezetii, killonosen
szlik melld Genersichre. Amit mir eddig is megtett, arra Pozsony-
ban még tobb alkalma nyilt, hogy t. i. magit magdnolvasdssal
tovabbképezze, mert itt kolesonkonyvtarak is léteztek. Irre anndl
inkdbb rd volt utalva, mert az iskola is népesebb, mint Késmar-
kon (1780-ban 330, 1781-ben 289 volt a niovendékek szima). A
tanulok itt sem egymds kozott, sem a tandraikkal nem dlltak
szorosabb viszonyban és nem is jitszottak olyan szerepet, mint

Késmarkon.
A legkivalobb tanar, a mar emlitett Stretsko volt, aki 1771-

ben valsigos viszonyok kozott vette a rektorsigot és a Bél, Beer
és Tomka-Szdszky utin némileg lehanyatlott intézetet, nagy ener-
gidjaval fokozatosan tjra a viragzds utjara vezette. Orszdgos hir
és sokoldalu tudos volt, aki amellett, hogy alapos teoldgiai és
boleseleti ismeretekkel rendelkezett, szimos nyelvet beszélt. K. .

1) Ez az adat nem vdag Ossze a fentebb kozolt azon midsikkal, hog G.
1775-ben méar a primaba lépelt fel, mert ha el is végezle volna Késmarkon a
prima két évfolyamat, még mindig marad cgy év, melyrdl bizonytalan, hogy
hol toltotte. Ez a dolog egyébként nem éppen lényeges,
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Nitsch szerint, aki St.0zvegyét6l kapta az adatokat, St. Gottingd-
ban Hollmannt, Gesnert és Mosheimot hallgatta, ez utébbi lednyai-
nak a nevelését bizta rd. 4 évet toltott kint és hazatérve a po-
zsonyi gimndziumon meghonositotta a ncohumanizmus szellemét.
A filozofiaban klasszikus volt, az exegesisben a gottingai Michaelis
tanitvinya, ebben s a dogmatikiban az arany kozépiton haladt.
Hiresek voltak szénoklattani gyakorlatai (actus oratorii) magyar,
tdt, iilir, német, hienc, francia, angol, latin és a girog nyelven, gy
halt meg, mint Trotzendorf. (Zeitschrift von und fiir Ungarn. 1804.
100. s. k. Lasd még Markusovszky: A pozsonyi liceum torténcte
363. 1.) Glatztdl tudjuk, hogy Genersich, Stretské Gsztonzésére nagy
kedvvel foglalkozott a romai klasszikusokkal, e mellett hallgatott ter-
mészetesen boleseleti- és teologiai targyakat a primdban. Ezenkiviil
pedig sok német kilt6t olvasott az . n. ,Bremer Beitriage“ irdit: Gess-
nert, Kleistot, Hagedornt, Ulzot, Gleimot, Klopstockot. Hatott rd a né-
met szinhdz is, és tokélesitette zenei érzékét, amire a mar akkor
iz zenekedvelé Pozsonyban is elég alkalom nyilott.

Hogy voltak a pozsonyi életnek drnyoldalai is, eltagadhatat-
lan. Nagy volt a fényflizés és erkolesi tekintetben is elég laza
volt az ifjusdg élete, de ez Genersichiinket nem bdntotta. 0 meg-
taldlta itt azt, amit keresett és boldognak érezte magit. A gonosz
tarsak incselkedéseitdl erkolesi érzéke tdavol tartotta.

3. A jenai évek. Genersich neveldskodése.

Hosiink eddig jol felhaszndlta idejét és egyhdza iskoldiban
jobb tandrainak tamogatisa mellett, részint pedig onbuzgiosiga segitsé-
gével annyit megtanult, amennyit hazdjiban akkor tanulni lehe-
tett, hogy kellokép felkészillve kimehessen tanulmdnyai beiejezése
végett a protestins Németorszag valamelyik féiskoldjara. Akkori-
ban majd minden evangelikus ifju teoldgiai és filozdfiai tarulmd-
nyokat végzett, mert tobbnyire papi vagy tanari palydra léptek,
ez utébbindl pedig szintén teologidt kellett haligatni. Genersichiink
is e két tudomanykor hallgatasira volt elszdnva, de lattuk, hogy
birha minden tudomany icdnt érdeklédott, ketté iranydban mégis
killongs kedvteléssel viseltetett, ezek voltak: a klasszikus tanul-
many és a torténelem. Megfligyeltiik, hogy Késmdark historiai ta-
laja, a csalddi hagyomdnyok, a fels6sajoi idozés, Podkoniczky
tanfolyama, majd a pozsonyi milieu egyarint kozrehatottak arra,
hogy a torténelmet vallja kedvenc studiumanak,
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A német egyetemek koziill Jenat valasztotta, vajjon mi okbol?
Az én nézetem szerint az is Podkouniczky személyes hatdsdra ve-
zetendd vissza, aki ugyanott végezte volt tanulményait 1772-ben
(Haan Lajos: Jena Hungarica Gyulae 1858, 77.),") illetve negyed-
fél éven dt. Hogy a magyar ifjii micsoda szemmel nézett koriil a
miiveltebb Németorszig egyetemi vérosaiban, azt élénken festi Kis
Jdinos szuperintendens a maga , Emlékezéseiben” (Olesé konyvtar.
1890). 0 1791 6szén kerillt ki — wmiutin albizdlds segitségével
osszeszedte a szitkséges pénzt — és Gottingaban kezdte, Jendban
pedig folytatta tanulményait. O igy ir: ,Jéndban létemet nemesak
soha sem lett okom megbdnni, hanem reim nézve nagyon joté-
konynak is kelle tartanom. T.egelsében is az a tdrsalkodasbeli
vidorsdg és virgonc jokedviiség, mely ott az egész tanulé ifjusdigot
lelkesitette, reim, ki a komolysigra még mindig kelleténél haj-
land6bb voltam, hasznos befolydst cyakorolt. Ott sem divatozott
ugyan mar a renomistasig, mely azt 40—50 évekkel elGbb oly
rossz hirbe keverte! ... Mindazaltal a tarsalkodast mégis élénkebb
s ugyszolvan fiatalabb szesz birta mint Gottingdban. A gottingai
tanulok kozott a hangosabb vidimsig s annak daloldsban kitirése
mar a ritkasiagok kozé tartozott.... Jénaban a barati tirsalkodds
harsdnyabban oOmledezteté érzelmeit. . . . De a baritsig oromein
kivill a lelki mivel6dés fensébb oromeit is nagy mértékben lehete
Jéndban élveznem. . . . Altaldban egész akadémiai életem az eurd-
pai tudomdnyos miveltség egyik legszebb szakdba s killonosen a
német literatura arany idejébe esett . . . . (i. m. 137. s. k.). Ily
lelkesedéssel sz0l Kis Janosunk Jendrol. Hasonlé kedvezi és esz-
méltetd benyomdst gyakorolhatott Genersichiinkre is, aminek be-
szédes jele, hogy 31/, évet toltott egy azon varoshan.

A jenai egyetem kétségteleniil nagy szerepet jiatszott a né-
met szellemélet torténetében. Keletkezése uténi id6ben az ortodox
lutheranizmus vdra, de mar a XVI. szazad végétl kezdve hova
tovdbb szabadabb szellem kezdett ott lengedezni. De igazi klaszikus
kordt 1777-t6l 1806-ig szamitjak (Karl Biedermann: Die Univer-
sitit Jena. Jena 1858. 77. s. k.), mely a legszorosabb kapesolat-
ban van 2, a tudomdny és mivészetért rajongo ifju fejedelem
trénra lépésével, az egyik II. Ern6, Gotha, a masik Karoly Agost,
Weimar hercege, akik a jenai egyetemet is kiilonosen meleg part-

1) Lisd még: Magyarorszdg tanuléi kiilfsldsn. Szerk. Abel 1. Mokos:
Magyarorszdgi tanulék a jenai egyetemen, 73,
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fogasban részesitik és harmadikul hozzdjuk csatlakozik Gyorgy,
Meiningen hercege. Genersichimk még nem élvezte ezt a klasszikus
érat, legfeljebb annak eléizét. A teologidban G. legtobb tandra
még nem szigorn racionalista, hanem dtmeneti, kozvetitd allas-
pontot foglal el. Ep tgy 4ll a dolog mas tudomdnyokban is, az
igazdn elsérendd nagysagok Schiller, Fichte még mnem: jelentek
meg Jena egén. Az ifji Genersich a kovetkeziket hallgatta;
Griesbach, Schiitz, Eichhorn, Doderlein, Wiedeburg, Ulrich, Heinrich,
Loder, Miiller. (Ezeket soroljik fel Melzer i. m. 290 és Glatz i.
m. 249, akik bizonyara magatél, volt tandruktél kaptdk ezt az
adatot.) E tudésok a legkiilonbozébb szakokat képviselték, amin
nem csodalkozhatunk, hisz elégé ismerjiik mar Genersichiink tel-
hetetlen tudomdnyszomjat. Il tudjuk- képzelni, mily szorgalmasan
haszndlta fel idejét, hogy valésdggal habzsolta a tudoményt az
egyetemi elbaddsokon és azokon kiviil, a tirsasagba még annyira
sem - elegyedett bele, mint Kis. Elsérangu csillag ugyan nem, de
masodrendd anndl tobb akadt tandrai kozott. Igy Loder Német-
orszdg egyik legkivdlébb anatémusa az akkori idében. Chr. G.
Schiitz klasszikus filologus, aki még egy Fichtére felejthetetlen
latdist tett. Doderlein és Grieshach teolégusok, Eichhorn a keleti
nyelvek tandra a filoz6fiai fakultason, Heinrich és Miiller hisztoriku-
sok, Ulrich végiil filozéfus. Wiedeburgban pedig ,mdasodik atyat*
talalt. De a legtekintélyesebbek mégis Dioderlein, Griesbach, Eichhorn
és Schiitz voltak (Griesbachot és Schiitzet Kis is hallgatta még.):
Joh. Chr. Ddderlein') ép abban az évben Kkeriillt Jendba, melyben
G. megkezdte tanulmanyait. Nagy dnérzetd, lobbanékony, pretenziv
egyéniség, aki mar szakit az ortodoxidval, elejti pl. az eredendd
bint, de magaban a biblidban a kutatds hatdrdt latja. ,Institutio
theologi christiani“ ¢. miive mégis liberdlis irdnyban hatott és az
6 moderantizmusdat mar csak egy lépés valasztja el a racionaliz-
mustél. Nagyobb volt ndla — jellem dolgdban is Joh. Jak.
Griesbach, aki a textus receptus Kkorldtait széttorte és a szoveg-
kritika terén Bengelre és Semlerre tdmaszkodva a teologiai kuta-
tds szabadsigdnak tdgas tért nyitott. Vildgos f6 volt, de nem
radikalis tudds. A szimbolumok elGtte nem valtozhatatlan torvé-
nyek. Lehetségesnek tart kozvetlen Kkinyilatkoztatdst, csakhogy
olyannak kell annak lenni, amely nem ellenkezik a természetes
vallés igazsigaival. Tudoményandl még jobban hatott szeretetre-

&) Lasd a kovetkez6kre: Frank: Die Jenaische Theologie Leipiig 1858,
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mélté egyénisége, amennyiben ritka el6zékenységet tanusitott hall-
gatoival szemben és a szegény didkoknak igazdn jotevdjé volt. Kis
Janos ezt irja rdla: ,Noha melle gyengesége miatt leckéit ala-
csonyabb hangon tartotta, mint egyebek, mégis hallgatéit, kik
mindenkor igen nagy szimban voltak, tartés figyelemre s legna-
gyobb csendességre tudta birni.“ (i. m. 140.) Jena akkori hdrmas
csillagzatanak utolsé tagja Joh. Gottfried Eichhorn a legszabadabb
elvii valamennyi kozott, aki exegetikai el6addsai miatt sok zak-
latdsnak volt kitéve. Az uj isagogikdnak megalapitoja 6, aki bator
kritikat gyakorolt az egyes bibliai iratokon, bar némelykor kissé
burkoltan és sok inditdst adott. Csak az irds igazi valldsos tar-
talmédhoz nem igen férkézott. Negyediknek vehetjiik Schiitzet (Dec
Spektakelmacher in Jena.*), akir6l Kis a kovetkez6 jellemzd
sorokat irja: , Az els6bbrangi filologusok és polihisztorok egyike,
mélyen hat6 eszén s széles tudomédnydn kiviil termékeny elméssége,
b4jolé ny4jassiga, kifogyhatatlan vidimsiga s mindenben kiting
josdga 4ltal mind szeretetet, mind tiszteletet nagymértékben szerze
magdnak. Jollehet leckéit egyébb foglalatossdgai miatt gyakran
elmulasztotta s az elmulasztist csak az o6ra kezdetekor adatta
inasa 4ltal hallgatéinak tudtokra; még sem tndott senki is ra
neheztelni s mindenkor tomve volt egész auditoriuma. Engem s
velem egyiitt néhany kedvesebb tanitvdnyait azdltal is kiillonosen
lekotelezett, hogy egyszer s mdsszor ebédjére is meghivott s
olyankor a vele toltott egy par orat elmés tréfai dltal is elfelejt-
hetetlen iinnepé tevé. (i. m. 141) Glatztél tudjuk, hogy Schiitz
udvari tandcsos G. irdnt is hasonlé elézékenységet tanusitott,
hatdsa alatt kiilonosen Homerosszal kezdett foglalkozni és ennek
tanulményozasdindl professzora minden tekintetben kezére jart
szoval, tettel segitségére volt.') A hires kantidnus C: L. Reinhold
akkor még nem volt Jendban, ennek a koriilménynek tudhatjuk
be azt a sajnalatos tényt, hogy a Kanti kriticizmus hatdsa kima-
radt Genersich szellemi fejlddésébél, a filozofia Wolfi alakjiban
pedig mélyebben nem hullamoztatta gondolatvilagat. Pedig tudjuk,
hogy 1787-t61 kezdve Jendnak korszakos szerepe volt a Kanti
filozéfia tovabbfejlesztésében, s6t, hogy itten 2 kanti iskola Kkifej-
16dik: az egyik oldalon Reinhold, Fichte, Schelling, Hegel, a ma-

1) G. maga emliti egyik levelében (1822. okt. 27.), hogy Jendban nem
igen hasznalhatta a nyilvinos kényvtdrat, de az egyes landrok (Loder, Griesbach,
Eichhorn, Ulrich) lattik el kdnyvekkel, kiilondsen a legutolso félévben vette
ennek jé hasznit, mikor nyilvdnos eléadisokra mar nem jart.
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sikon Fries, (aki késobb oly elhatdrozdlag befolydsolta ev. gim-
ndziumunk filozéfia tandrait pl. Vandrikot ISperjesen és Steinert
(Késmdrkon). G. hallott ngyan mar Kantré!, hisz az akkori jenai
filozofus Joh. Aug. Heinrich Ulrich el-inte Kautiinus volt, de késibb
inkdbb a ,sensus communis® szolgalatiba szegdditt, mert opportu-
musabb volt a hagyomdnyos filozofia dllaspontjirél IKant ellen for-
dulni. (v. 6. Frank: Die Jenaische Theologie Leivzig 1853. 94 lap.)
De még egy kérdés viar megoldisra. G. kétségkiviill a teolo-
giai tndomdnyokon Kkiviil torténelmet ¢és klasszikus el6addasokat
hallgatott, amellett szorgalmasan olvasta az akkori német irodalom
legfobb termékeit. Els6 munkdja mégis sem nem torténeti, sem
nem teologiai, vagy filolégiai, hanem pedagogiai. iz a Bicesefalvin
irt és kéziratban maradt munkidja pedig oly jartassigrol tanusko-
dik az akkori taniigyi irodalomban, hogy ennek nyitja csak az
lehet, ha foltessziik, hogy mdr Jendban is folytatott ily irdnyu
tanulmanyokat. Ki volt az, aki G-et erre az 1tra terelte ? Hallottuk,
hogy Jendban killonosen egy Wiedeburg nevii tandr bant vele
atyailag, a pedagégia torténetébil pedig tudjuk,’) hogy volt a
halmstedti egyetemnek ily nevii tandra, aki eredetileg a jenai
filozofia fakultis adjnnktusa volt, 1778-ban pedig Helmsidtbe
keriil, ahol egy filozofiapedagéziai intézetet Ilétesitett, melyben
azonban inkabb philantropinisztikus, mint neohumanisztikus szel-
lem uralkodott.” Azonnal célndl volnidnk, ha ez a Wiedeburg Frigyes
Agost (1751 —181:.) azonos volna G. atyai bardtjival. Csakhogy
ez a Wiedeburg mar akkor nem volt Jeniaban, Helmstiadtbe pedig
alig keriilt Genersichiink. De kétségkivill hatott ez a Wiedeburg
Podkoniczkyra, aki 1772-ben keriilt Jénaba és akinek a kinyvta-
raban megvolt Wiedeburg fomunkdja (Grandsiitze, Plan, Disciplin
und Lehsrmethade fiir das herzogliche pidagogische Institut zu
Helmstidt 1785. P. hagyatékdibol keriilt a késmdrki ev. liceum
kinyvtaraba. Kz dllitds bévebb magyarizatit masutt adom.)
Mikor Genersich jott Jendba, akkor is volt ott Wiedeburg nevii
tandar (Johann Krnst Basilius), de ez természe'tudomanyokat adott
eld. Ezen tudomdnyokban a késGbbi Genersich soha sem érezte
magit otthonosnak ¢é: igy ez a jenai Wiedeburg inkabb személyes
érintkezése, mint szaktudomdnydval hatott az ifjura.) Arrél tehat

1) Krug: Allgemeines Wirterbuch der phil. Wissenschaften. IV.) 453 lap.
Leipzig 1829. és Ziegler: Geschichte der Piidagogik 276.
7) Maga Rein Vilmos volt szives engem arrdl biztositani, hogy a jelzelt
idében nem volt neves pedagogus Jendban. A pedagégiat Schiilz adla clé.
4
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sz6 sem lehet, mintha § lett volna az, aki Genersich miikodésének
és pdlyavdlasztisinak donté lokést adott, roviden 6t pedagoégusi
tette volna. Hol keressiik tehdt e jelentés fordulatnak nyitjat?
Azt hiszem, nem kell nagyon messze menniink és megkapjuk a
dolog igen egyszeri magyarazatat,

1780 korill mar mindenfelé ismerték Németorszigban Base-
downak és tdrsainak a torekvéseit és a philantropinismus pedago-
giai elvei kozérdeklddés targyat képezték. Tudjuk, hogy még egy
Zedlitz, Nagy Frigyes kozoktatasiigyi minisztere és Kant a nagy
filoz6fus is, mily sokat virtak a dessaui philantropinumtol, mely
egy természetesebb, realisztikusabb és humanusabb, a test dpolasdt
is szorgalmazd, nevelésm6ddal akarta a latin iskoldr 6sdi méd-
szerét potolni. Ks a dessaui nevelfintézetet nyomon kovette a
marschlini, hildesheimi, colmari, triltowi (ide iktathatni Wiede-
burgét is) és egy csomd hasonlé szellem magan-, tan- és neveld-
intézet. De valamennyi kozott a legjobb hirnévre emelkedett és
maig is fenndll a Salzmann alapitotta hasonlé jellegdi intézet
Schnepfenthalban Gotha mellett és éppen ez volt az, melyet meg-
gy6z6désiink szerint Genersich szinrél szinre lathatott, hiszen
Gotha Jendhoz kozel van és G. tuddsviagya semmit sem mulasztott
el megtekinteni, aminek hasznit vehette. Ezzel magyarizhatjuk,
hogy amint megismerte Salzmann intézetét, az ottan észlelt okta-
tds és nevelés elvei nala is fogékony talajra hullottak és 6 fel-
tette magdban, hogy az 1uj tanokat hazijiban is érvényesiti. Ezért
nagy kedvvel meriilt el nem annyira Basedow, mint inkibb Campe
és Trapp munkdinak a tanulminyozisiba. Legalibb mar emlitett
els6 neveléstani munkdja mar egészen ennek a szellemnek a bé-
lyegét viseli magdn. Magyar szemponth6l azutan igen fontos dolog,
hogy 6 és tarsai (Glatz Jakab, aki kés6bb Salzmann intézetében
mikodott, Tsich, aki Csetneken létesitett philantropinum féle in-
tézetet s mdsok) hoztdk a mozgalom hirét hazdnkba és igyekeztek
neki hiveket szerezni. Nem véletlen tehat, hanem a kiiltoldrdl at-
iiltetett pedagogiai mozgalom hatdsa, folyomanya, hogy a XVIIIL.
szazad 90-es éveiben széltében tamadnak nevelGintézetek az ev.
egyhaz keretén belill: Lécsén, Késmarkon, Csetneken; Eperjesen
pedig Sennovitz lednynevelGintézetet alapit. Mindezen intézetek
ephemér életet éltek és a nyomasztd szegénység miatt nem is le-
hettek mintaszeriek, mindamellett e lazas, elhamarkodott munka
is illusztrdlja, amit eddigelé alig is méltattak, hogy a philantropi-
nizmus is élénk visszhangot keltett nalunk és csakis a nagy sze-
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génység és az arravalé egyéniségek kevés szama volt az oka
annak, hogy mélyebb és maradandébb nyomot nem hagyhatott a
magyar nevelés torténetében. .

De hogy Genersichre visszatérjiink, az 6 intellektudlis fejlé-
désében vitathatatlanul a jenai évek a legfontosabbak. Széleskorit
miveltségének itt vetette meg az alapjit. Annyi ismeretet és ta-
pasztalatot szerzett, mennyivel kevés hasonkoru ifju diesekedhetett.
Alaposan el§ volt készitve jové életpdalydra, mely hajlamainak
megfelelfleg csak a tanari lehetett. Azért is mindig haldval em-
lékezett meg a jenai f6iskolardl, hiszen itt finomult igazdin az
izlése, gazdagodott az ismeretkiore és fejlodo't a histériai érzéke.
Persze a hirhedt jenai didkélet nem igen birta tetszését, a didkok
szokdsos handabandazdisa, verekedd, ivdsi és nemi kicsapongdsai,
egyéb durvasiga, melyeket Zacharii: Der Renommist c. koltemé-
nyébdl oly jol ismeriink és melyek az ¢ id6zése idején csak ke-
véssé enyhilltek, nem voltak inyére és azokat még jobban Kkeriilte
mint a pozsonyi kisértéseket. (Lidasd Dr. Richard und Robert Keil:
Geschichte des Jenaischen Studentenlebens. Leipzig. 1858.) De a
szép vidék itt is elbdjolta és a tandrok sok szivessége lekitelezte.
Tudisanak alapszinezete nagyjiban az akkori német racionalista
szellemmel valo rokonsdgra utal. Teologiai és pedagogiai elveit,
eszthetikai izlését féleg ez irdny hatdrozta meg. Szellemi fejlodése
egyébként ngy szélvin be volt fejezve. A neohumanizmus és filan-
tropinizmus aramlatai hatottak dontéleg szellemére és az ezekkel
rokon irodalmi irinyok még pedig oly erdvel, hogy azokat semmiféle
1j hatis nem tudta hattérbe szoritani. A Kant nyomdn megindult
idealisztikus filozofia, a német kiltészet legnagyobb alakjai (klasszi-
cizmus €és romanticizmus), a Schleiermacher hatdsa alatt tamadt
ij teologia csak kevéssé, vagy egyaltaliban nem termékenyitette
meg a szellemét. De ez nem az ¢ hibdja. Igy is sok inditdst ka-
pott Jendban és hazdjiban tovabb dolgozott és tanult, sokszor a
legnagyobb nehézségek ellenére. 1783-ben tért vissza hazdijiba és
elméleti kiképzésének bhefejezésével az ev. tandrjeloltek akkori
szokdsa szerint a tanitéi gyakorlat megszerzése céljibol neveld-
nek ment. Igy a kovetkez6 2 évben nevel6ként mikodik baro
Calisch Janos hdziban Bitsicin (ma Bicesefalu 500-—600 lakossal)
Trencsénmegyében. A csaldd Janos baréval teljesen kihalt és ma-
mir e vidéken a néy is teljesen ismeretlen.

Genersich itt Calisch bar6 egyetlen lednyidt Mariat, a késGbbi
Zay Imre barénét oktatta a széptudomanyokban, aritmetikdaban és

4*
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zenében. Ez ordkra jirt két Prénay baronessz is: Agnes és Te-
rézia. Agnes,') baré Prénay Laszlonak (1749—1811) a ledanya,
aki késébb Raday grothoz ment feleségiil, Teréz pedig bard Pronay
Ldszl0 Occsének, baré Pronay Gabornak (1749—1811) a lednya
volt. Genersich maga irja, hogy Calisch bardétol 200 frtot kapott
eziistben, ezenkiviil Prénay barénétol lednya tanitasdaért 50 aranyat.
(Teréziarél nem szél leveleiben.) Alighogy Calischnal volt, elvi
ellentétbe jutott vele. A méaskiilonben oly szerény ember igazsiga
érzetében azonban oly batran szembeszallott a bardval, hogy az
mindenben engedni latszott, de tényleg csak alkalomra vért, hogy
kiadja felgyiillemlett mérgét. A masodik év végén 1788-ban fele-
sége tavollétében tortént azutin egy alkalommal, hogy Genersich
ép akkor ment Kkeresztiill a szobdn, mikor a bardt szolgdja meg-
borotvalta. Erre a baré rafogta, hogy G. meglikte és igy haldlos
veszedelembe hozta. E heves jelenet vérig sértette a hazinevelit
és 6 meg is irta az egész dolgot Béecsbe a baréménak, mire neki
a baré any6sa, Pronay bdroné jelenlétében felmondott azzal a
megjegyzéssel, hogy ugyis csak a konyvtar kedvéért maradt oly
sokd nala. Genersichet idékozben megvalasztottik Késmarkra ta-
narnak, a baro pedig nem kapvin nevel6t, a legnagyobb zavarba
jutott. Ekkor Genersich onként ajanlkozott, hogy nehdny héttel
tovibb marad és ezzel annyira megnyerte a lobbanékony, de kii-
lésnben j6 indulatu bard szivét, hogy ezentul baritjaként bant
lednya nevelGjével és még eltivozisa utin is levelezett vele,
Leveleiben Genersich ismételten régi baratjinak nevezi az oreg
bérét, amint altalaban késébben is szivesen emlikezett vissza erre
az idére, mikor arinylag fényes helyzete volt és lednynivendékei
sok oromot szereztek neki. Calisch baronesz. 1gy latszik, kissé
szeszélyes volt ugyan, de azért kés6bb is fenntartotta vele az
ajanlotta. (Zwey Predigten itber Tod uand Unsterblichkeit. 1806.
Gewidmet dem Freiherrn Johann v. Calisch, Erbherrn zu Lietawa
und Kisbirécz.) Batran kimondhatjuk azt is, hogy Genersich lelki-
ismeretesen litta el nevelGi tisztét, hiszen ez jellemének egyik
legértékesebb vondsa és hogy mind novendékeinek, mind azok
szilleinek a megelégedését teljes mértékben kiérdemelte. TItteni
tartézkoddsa amellett, hogy alkalma nyilt férangi kordkben for-
goldédni, azért is nevezetes, mert itt irta meg elsé zsengéjét: egy

1) Baré Prénay Gabor szives kozlése,
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pedagégiai mnnkat praxisabol kifolyélag. Cim: Uber die Erzie-
hung des weiblichen Geschlechts besonders der hohern Stande.
Ebben is egy helyen, bar burkoltan, hildval addzik a baréi csa-
lidnak. De féleg az utolso hetek voltak azok, amelyek miatt ezeket
az éveket kellemes emlékei kozé szdmitotta, mert bizony egyszer-
masszor meégis csak éreztették vele a rangbeli kiillonbséget, hiszen
a kor, melyrdl irunk, a ,régi jo id6* volt. Egyébirint G. leveleibdl
az is kitiinik, hogy a fénemeseket mégis jobban kedvelte, mint
azokat a szepessézi foldbirtokosokat, kiknek egyike-mdsika zsar-
noksdgaval, erdszakoskodasival sok borsot tort a tandrok orra ala.

4. Genersich tanari palyaja. Azels6 korszak. (1788 —1800.)

Sajiatsagos véletlenje a sorsnak, hogy Genersich tandrkodd-
sinak ezen elsé 12 évére vonatkozblag mindossze par szaraz
adat maradt rank, amelyekbdl keveset vagy semmit sem kovet-
keztethetiink szellemének fejlédésére, belsd és kiilso életére. Pedig
ezt tobb okbodl fajlalhatjuk. Hiszen elképzelhetjiilk, hogy a 27 éves
itjii mennyi nemes ambicioval, palydja irdnti lelkesedéssel és munka-
kedvvel kezdette meg hivatalat és aztin csak sejthetjik, hogy
mik voltak azok a mostoha korillmények, melyek idealizmusanak
csakhamar szarnyat szegték, nemes torekvéseit megbénitottik és
egész helyzetével hova tovabb elégedetlenné tették. Mert amikor
levelezése Ramyval, volt tanitvinyaval, aki egyideig a késmarki
neveldintézet prefektusa is volt, megindul — az 1799-re esé leve-
lek e tekintetben jelentéktelenek — hdsiink faradtnak, kimeriiltnek
tetszik és folyton arrdél ir, hogyan cserélhetné fel tiirhetetlen hely-
zetét mdssal. Kiilonosen a XIX. sz els6 15 eszendejébdl vald
levelei ilyenek, késobb, Mikes modjiara, csendesebb hirokat penget
és megnyugszik az isteni gondviseléshen . ..

Mik lehettek azok az események, amelyek fiatal pedagogusunk
kék egét oly borussa tették ? Azt hiszem, f6leg haromra gondolhatunk:
ezek szikos unyagi helyzete, a késmarki gimndzium szomoru dllapota és
végiil a csaladalapitassal jaré gondok. Az elsé kettérél a kovet-
kezé pontban tiizetesen szolunk, azért itt csak Genersich csaladi
élatérdl emléksziink meg részletesebben és a tobbirél csak annyi-
ban, amennyiben az Gsszefiiggés céljabdl szikségiink van red.

Az ifju tudés 1788-ban hagyta el a Calisch kuriit, hogy
a batyjdnak, Genersich Keresztélynek elGléptetésével megiiresedett
retorikai tanszéket elfoglalja. Az 1788-ik év elején ugyanis a
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partfogosig grof Torok, a kassai keriilet féigazgatéjatitjan a hely-
tartd tandcs azon rendeletét vette, hogy a fels6bb osztdlyok
tanarainak a szima legalabb eggyel szaporitassék. Kz hosszas tar-
gyalasok utin megis tortént és az j tanszék feladatanl féként a
bolesészeti tanulmdnyok tiizetesebb eldaddsit tizték ki. B tanszéken
mikodott G. Keresztély (1789-ig) késébbi késmdarki lelkész, majd
pedig Janos 1796-t6l kezdve. Batyja, Keresztély elGlépése folytan
keriilt tehat Janos sziilévarosiba.r) Késibbi elfléptetésérsl a kivetkezd
tejezet fog tdjékoztatni. Sajnos, hogy ép az § els§ hivinyit nem
frizte meg a liceum levéltara. Fizetése kezdetben 200 frt volt.
Sokszor, igen sokszor panaszkodik csekély jovedelme miatt, nem
mintha a javakban diskdlkodni akart volna, hanem mert csaldd-
jara valé tekintettel sokszor a konyvvasdrldst és folydirat jaratdst
is meg Kkellett szoritania, pedig a tudomdnyos buvirkodds, jo
konyvek és lapok olvasdsa volt a legkedvesebb foglalkozdsa, életé-
nek f6célja. A rossz anyagi helyzet azonban sokszor meghénitotta
legjobb torekvéseit. Kgyébként igen szerényen és egyszertien élt
mindig.

Nésiilése nem mondhaté korainak, 32 éves volt, mikor e fon-
tos lépésre raszanta magat. Kéler Imre felkai ev. lelkész lednyit
vette el. A felkai ev. egyhdz esketési anyakionyve a kovetkezd
adatokat tartalmazza erre vonatkozolag: ,1793. am 22 maji Johan
Genersich, Professor am evangelischen Gymnasium in Kismark mit
Jungfer Clara Kéler, meiner iltesten Tochter Herr Poprader
Prediger Andreas Fabricius hat sie copuliret. Zeugen: .Johann v.
Lany aus Matthsdorf. Samuel Genersich Med. Doctor aus Kiismark.*?)

Genersich szerelmérdl, elhatirozdasinak eldzményeirGl semmit
se tudunk. Ugylatszik, hogy 1788. koriill szerelmes volt, akkor
irta verseinek legnagyobb részét, de hogy kibe, azt nem tudjuk.
Egyetlen hagyomdny maradt fenn hdzassigdra vonatkozdlag. E
szerint eredetileg Kéler lelkész fiatalabb lednyiat kérte volt meg
feleségiil, de az oreg tiszteletes azzal a monddsdval: ,Ich geb dass
Grummet nicht vor dem Heu* iddsebb lednyat ajanlotta neki, G.
pedig nem akarvin megsérteni a nagyrabecsiilt csalidot, elfogadta
az ajinlatot. Nem kezeskedem ez anekdota hitelességérdl, de annyi
tény, hogy még ma is emlegetik Késmarkon, amint Kkiilonben is

1) Palesé i. m. 38 s. k. Hermann Weber: Das evang. Distriktual Lyceum
zu Kismark seit 1760. (Programm 1854/5.), 6 lap.
%) Fischl Tébias felkai ev, lelkész szives kizlése,
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tobbet tudnak és jobban emlékeznek vissza a nagy tudds feleségére,
mint ¢ red, igaz is, hogy az asszony majdnem 40 esztendével tul
élte, mert csak 1858-ban halt meg, tehit igen magas kort ért. E
hazassaghol 3 gyermek sziiletett, Keresztély (1794—1873.), Janos
(1796 -1847.), ennek misodik hazassagabol sziiletett szepesszombati
Genersich Antal dr, az orszdgos hird, kivdlo orvostudor, végiil
Erzsébet 17983—1855.

A levelekbél azt a benyomdst nyertem, hogy Genersich hdzas-
siga nem volt idedlis frigy. O, mint mindeniitt lelkiismeretesen
teljesitette kotelességét mint csaladfé és gyermekeinek apja, de a
csaléddsoktél nem maradt ment. O a szelid, szinte néies lelkd,
csendes szobatndés kapott egy derék, peddns, rendes hdziasszonyt,
gondos anyat, de nem olyan feleséget, aki 6t teljesen megértette
volna. Felesége mindenkép rossz szemmel nézte tudés foglalkoza-
sit és nem egyszer utjiba is dllt, midén hézsdrtoskodott amiatt,
hogy a Rumyhoz kiildott és téle kapott konyves csomagok sok
pénzbe Kkeriilnek. G. ismételten megnyugtatja Rumyt, hogy ne
tor6djék az asszonyok beszédjével és csak kiildje tovabbra is a
lapokat, de azért bantotta 6t is a dolog. Az asszony igen takarékos
volt mdskiillonben is, igy nem engedte, hogy ura nagyobb és zajo-
sabb tdrsasigot hivjon névnapjira, pedig akkoriban szokdsban
volt Késmarkon, még a zene sem hidnyzott olyankor. Mésrészt
nem gondolt ¢ né arra, hogy ura csekély jovedelmét dedktartdssal
novelje, pedig ez volt akkor a legtobb tandrnak a mellékjovedelme
Podkoniczky részben ennek koszonhette jomodjat. Végiill abban is
hatranyara volt a felesége, hogy ha kindlkozott is valahol idegen-
ben, Galicidban egy nyugodalmasabb lelkészi 4dllomds, egyszerfien
kijelentette, hogy nem kioveti oda férjét. Nem szivesen latta az
energikus né urdnak Bécshe tavozdsit sem, ott hagyta eloregedett
urat 2 éven at 4arvam, egyediil, elhagyottan, csak akkor késziilt
fel hozzd, mikor betegsége sulyosabbra fordult, de miel6bb oda
jotott volna, j6 ura mér elkoltozott az arnyékvilaghdl. Egy széval
Genersichné rendes, feddhetlen nd, szigori hdziasszony €s anya
volt, de tobb szeretet, josig lehetett volna benne. Mikor Jdnos
fia haldla utdn unokdi hozzd kerilltek Késmarkra, azokkal is még
keményen bant, amint harcias, fedd6 modora ma is él a Késméar-
kiak emlékezetében. Volt azonban nemesebb és melegebb vonds
is e tisztes matrona jellomében. Ilyen az a meleg szeretet, mellyel
az arva kis Nadlert szivébe zirta, akit ugylatszik jobban szeretett
tnlajdon gyermekeinél is, legalabb a hagyominy azt tartja, hogy
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”

¢ rola mondta ez a kissé rideg asszony a biblia eme szavait:
»Ez amaz én szerclmes fiam, kiben én megengeszteltettem.“ (néme-
tiil jobban hangzik: ,an dem ich Wollgefallenn habe.*) A fiatal
Nédler pedig, mikor felserdiilt, a legmélyebb szeretettel viszonozta
ezt a feltiind vonzalmat és mindig erélyesen védte nevel§ anyjit,
mikor bariti, vagy ismerds korben téfasan, vagy komolyan céloztak
az akkor mdr oreg asszony hibdjara. Sajnos, hogy ez a remény-
teljes ifju, miben ugy Genersichnek, mint a feleségének sok trome
telt, élte virdgiban hunyt el (1831-ben, nem egészen 24 éves
kordban).") '

G. tobbszor szova teszi leveleiben a hazassdg intézményét
és a legszebb szavakkal dieséiti, de nem hallgatja el azt sem,
hogy a legkevesebb hdzassig felel meg ennek az idedlnak. Egyéb-
ként nem zugolddik a vdlasztdsa ellen, mégis csak megvolt az
otthona, a rendes csaladi életre pedig mar gyinge szervezete miatt
is rdszorult. Mégis csak kényelmesebb volt sajat otthonaban kony-
vei kozott éldegélnie, mint egyeddl egy rideg garcon lakdshan
napjait toltenie. Gyermekeiben is sok oromet taldlt és a gondok
inkdbb csak késobb kezdédtek, mikor azok mdr felcseperedtek.

A késmarki iskola e korbeli torténetébél felemlitendd, hogy
a bolesészeti (1788.) és a teologiai tanszék (1801.) feldllitasaval
licenmma lett, ami Genersich beesvigydnak teljesen megfelelt,
mert ily mddon érettebb ifjak tanitiasat vallalhatta, bar a fegye-
lemmel igy sem volt teliesen megelégedve.

Kétségkiviil a legfontosabb esemény ¢ korszakban, hogy G.
megkezdi irodalmi mikodését. Szimptomatikus erre nézve, hogy
els6 kisérlete pedagogiai targyu. Még Bicsician irta meg, de nem
talalt hozza kiaddt, igy kéziratban maradt a mi, melyet a Magyar
Nemzeti Muzeum Széchenyi Konyvtara 6riz (Qart. Germ. 299. alatt).
Teljes cime ez: Uber die Erziehung des weiblichen Gesclechts
besonders der héhern Slinde {ir Eltern und KErziecher von
Joh. Genersich Profeszor zu Kesmark geschirichen im Jahre 1787.
zu Bitsitz in dem Trencsiner komitat.® Nyilvan Biesicin (ma
Bicesefalva) irta meg, de Késmarkon javitott rajta és hozzitoldott

) E szép, szellemes és véglelenill megnyerd modoru fialal tandir emléke
ma is ¢l Késmirkon, nemkiillonben az el6keld ¢és biiszke Asbéth londhoz vald
szerelmének Lragikus torléncte. Ich habe Hiittengefithle, sie hal Palastengeliihle
szokla volt mondani Nadler. De mikor betegsége (hagymdaz) haldlosra fordult,
a biiszke leiny mégis megjelent nila és odaadolag apolta. Kedvese halila utin
pedig addig emésztette a banata, mig utina nem halt.
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egyet-mdst, azért emlitjik meg e helyen. Pedagégiai targyun elsé
nyomtatdisban megjelent munkdja is. Beytrdige zur Schulpaeda-
gogik von Joh. Genersich Professor am Prot. Gymnasio illustri zu
Kiismark in Ungarn. Wien. Stahel 1792. Mivel Geunersich pedagoégiai
miiveit masutt méltatom, itt csak annak kijelentésére szoritkozom,
hogy emlitett 2 munkdja a flatal tandrt igen nagy jdrtassiginak
tiinteti fel a kordban divatos pedagéiai irodalomban. J6l ismeri
Rousseau-t és Locke-ot eredetiben is és a német philantropiniz-
must. Elsé mive féleg a Campétol kiadot: ,Allgemeine Revision
des gesamten Schal und Erzichungs wesens von einer Gesellschaft
prakt. Erzieher. 16 kotet (Hamburg 1785—1791.) hatdsiat mutatja.
Ebben jelent meg Rousseau Emilje és Tocke német forditdsban,
tovabba értekezések Villanme, Trapp, Campe, Unzer, Stauve, Crome
s mdsok tollabol. De azért Genersich mégis megorzi ondllo felfo-
gisit bizonyos fokig, midén a német philantropinizmusnak az elveit
az altala ismert magyar magyar viszonyokra igyekszik alkalmazni.
(idéztitkk a magyar nyelvrél mondottakat!)

Masodik mivében Trapp hatasdira akadni, de azért itt is van
ir6nknak sajit mondanivaldja. Pedagogiai jelentéségét abban fog-
lalhatjuk ©Gssze, hogy 6 a philantropinizmus neve alatt ismert
pedagégiali mozgalomnak egyik — sajnosan elfelejtett — magyar-
orszagi képviseldje.

Eletrajza szempontjib6l ezeknél jelentGsebb 3-dik mive: Von
der Liebe des Vaterlandes. Ein philos.-histor. Versuch. 2 Teile.
Wien. Stahel. 1793. Az els6 rész ajinlva van: .Dem grossen Schatten
Leopold des zweiten, dem Koenig und dem Vaterlande.“ A miso-
diké: Seinen guten Vater mit kindlicker Dankbarkeit. Mindkét
ajanlds roppant jellemzid Genersichiinkre. Az els§ ugy értend,
hogy még 1I. Lipot életében kerillt a mi sajté ald, de csak a
haldla utdin fejeztetett be. A munka killonben is igen érdekes
azért, mert Genersich politikai hitvallisat fejezi ki, Szerkezete
vildgos ¢s egyszerd, de mint Genersich tobb munkdjanal kissé
terjengds a kivitel, a két rész egyiitt mintegy 700 oldalra terjed.
A hazaszeretet helyes fogalmdt igyekszik megdllapitani, szemben
azokkal a tulzasokkal, melyekkel az 6 kordban e szent fogalmat
értelmezik. Lelkesedéssel vallja magat a felvildgosodaskor sziilott-
jének (,Man erlaube ihm (= dem Verfasser) dem vaterlande zu
den Zeiten der Autklirung Glick zu wiinschen, in denen er selbst
zu leben sich freut. Elfszo XI.) itt az ideje, hogy a hazaszeretet
fogalmat is tisztdzzak. A md beosztisa ez; I ¢. 1. A hazaszeretet
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természete. 2. Okai. 3. Nyilvanuldsai és fokai. 4. Hatdsai. I1. ».
5. Hazafias vondsok és jellemzések a torténelembdl. 6. Kiilonbség
a koztirsasigok és monarchidk hazaszeretete kozott, 7. A szorosh
értelemben vett hazaszeretetr6l (patriotizmms). 8. Azon okok,
melyek a hazafiassigot gyengitik, vagy kiirtjik. 9. Alhazafiassig.
10. A hazaszeretetre valo nevelésrél.

G. mindjirt a mive elején hatérozza meg negative, hogy
mit tart § tiszta hazafiassignak és ez a meghatdrozdsa vildgosan
mutatja, hogy milyen &lldspontot foglal el a francia forradalom
eseményeivel szemben: ,Der wahre Patriotizmus ist nicht Kigen-
nutz. Die wahre Vaterlandsliebe stiftet keine biirgerlichen Kriege
und Verheerungen. Sie wiegelt nicht das Volk zur Widersetzlich-
keit gegen landesfiirstliche Befehle auf. Sie ist nicht trotzige
Verteidigung jedes von seinen Vorfahren ererbten Vorrechts,
dieses Vorrecht mag mit dem verinderten Zustand des Vaterlandes
vertriglich oder nicht vertriiglich sein. Die wahre Vaterlandsliebe
richt sich an keinen toten vielleicht verkannten Fiirsten nie willig
sein Andenken zn entweihen ...“ (i. m. 32. s. k.). ,Volt id6, —
folytatja G. — mikor minden ellenszegiilést a hidnyos alkotmdny
Javitdsdnak kisérletével szemben hazafiassignak mondottak; a zen-
dillést a jogos uralkodé jotékony intézményeivel szemben a szabad-
sagért valé kiizdelemnek.“

0 maskép értelmezi a hazaszeretetet. Minden nemzet célja
— szerinte — a kozjo. 4 tevékeny buzgdsig ezen kizjd érdeké-
ben pedig az, amil hazaszeretelnek mevezhetiink. A hazaszeretet
inkabb csak a fel nem vilagositott népeknél a sziil6foldhoz valo
ragaszkodds, a miivelteknél ellenben a nemzet, szabadsédg, fejedelem
és torvények szeretete (i. m. 58, 75 s. k.). Kiiloniisen a monarchi-
akban a fejedelem, az alkotmény és a torvények szeretete. Akiben
ez meg van, az az igazi hazafi, hozzdjarult még az egyetértés a
haza Osszes . polgdraival. Egy hazianak vagyunk gyermekei, tehat
egyformdn jogot formalok annak védelmére és szeretetére. Az ilyen
hazaszeretet az ember minden érziiletében és cselekvésében nyil-
vanul és csak némelykor szorul ra a lelkesedés szenvedélyes kito-
résére. De 6vakodni kell, nehogy a hazafias lelkesedés rajongdssd
fajuljon, midén is az ész vezetését megvetve meggondolatlansigra
ragadtatja magét. Az adlhazafisig megkiilonbozteté jellemzéke az
uralomvagy és onérdek, mig az igazi hazafi a kozjo onzetlen szeretetét
helyezi mindenek folé. Azt hiszem, nem is sziikséges folytatnunk,
litjuk mér, mit ért Genersich a hazafisig alatt, 0 az alkotmanyos
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monarchidnak a hive, azért II. Lipot az 6 idedlja. Ellenzi a for-
radalmi torekvéseket, fazik a demagogiatol és azért még elméle-
tileg sem helyesli, tehdt nem is csatlakozott volna a Martinovies-
féle rajongékhoz, még ha modjaban lett volna is. Mindemellett nem
foltétlen maradi, 6 is oOhajtja az alkotmdny javitasdt, egyes osz-
talyok elavult kivaltsigainak eltorlését, tehat bizo yos fokig a
demokratizmusnak a hive, de azért tivol 4ll a ,népfenség® elvétdl,
az alkotmdnyozé nemzetgyililés és hasonlé intézményekt6l, mert
felfogdsa szerint csak a hozzaértdk vehetnek részt az orszag alkot-
méanydnak javitisidban, e tekintetben pedig maguktol az ural-
kodoktol var legtobbet.

Erthets, hogy miive, mely tdrgydndl fogva feltiinést keltett,
mértékletes, kozvetitG allaispontja miatt sok ellentmonddst véltott
ki, maga emlit egy ,felette kellemetlen“ birdlatot a Beklin-féle
Allg. Bibliothekben, mely annyira elkedvetlenitette, hogy mintegy
17 évig pihentette tollit, legfeljebb aprébb dolgozatokat adott ki.
Csak a tanitis kozben észlelt hidnyok, egyes kionyvkiadok részé-
r6l szirmazé megbizisok adtik ujra kezébe a tollat, melyet aztdn
haldldig nem tett le. E Kkorszakban lett tehat G. iréva, de az elsé
balsiker elvette a kedvét az irdstél és jo ideig inkdbb csak az
asztal fickja szdmdra dolgozott. Végre még egy eseményt jegyez-
hetiink fel e korszakbol: Kis Janosnak, a késébbi hires Kolto-
szuperintendensnek késmarki latogatdsit 1790. nyardnp. 0 maga
azt irja ,KEmlékezéseiben” erre vonatkozdlag: ,Késmark egy par
napig oly kellemes mulatsigot adta, hogy harmadnapon is nehéz
szivvel véalank el t6le. Rektor Podkoniczky egy csinos kertjében
vendégelt meg tobbekkel egyiitt benniinket. (T. i. Kis Janost és
baratjat, Német Ldszlot). Prof. Kralovdinszky, kit mar akkor meg-
szerettem, ntébb pedig soproni predikator koromban nagyon jeles
tanitonak ismertem s jobb szerencsére s hosszabb életre mélténak
tartottam, mivelt lelkfi feleségével egyiitt bardti szivességgel hal-
mozva Kkapesola magahoz, A 2 Genersich, kik kozill az iddésebb
predikator, a fiatalabb professzor voll, vetélkedtek a sziveskedés-
ben s Eiilonosen a fiatalabbiknak, ki utébb mint a protestdnsok
bécsi leol. intézele egyik professzora halt meg, bibliothekdja s,
melyben szép  anglus konyveket ldillunk, nagyon gyinyorkid-
tette bemniinkel. (i. m. 106.) Ime, a fiatal tandrnak mar akkor
gazdag konyvtira volt és feltiiné a sok ,anglus® kionyv. Hogy
egyébként Genersich mikor szerezte nagy nyelvi ismereteit, mert
anyanyelvén kivill francidul és angolul tudott (nem szélya arrol,
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hogy a latin és a gordg nyelvben is kitiind jirtassaggal birt!),
nehéz megdllapitani. Bizonydra a sziilei hdz gondos neveldsére
kell gondolnunk, talidn valamelyik hdzi tanito oktatta a Genersich
finkat, aztdn az 6 magdnstudiuma erre is terjedhetett ki. Mindossze
ennyi az, ami e korbél megragadja a figyelmiinket. Kgészben
csendesebb volt G. élete ez idGszakban, a mozgalmasabb, de egy-

uttal termékenyebh idék csak azutin kovetkeztek.

5. Késmarki tanarsaganak 2-dik fele. (1801—1821))

Ez a korszak Genersich életének legélénkebb ideje, mely tele
van kiizdelemmel, szenvedéssel, keserliséggel és a sok drny kozott
alig itt-ott tiinik fel egy-egy fénysugdr. Rumyhoz intézett levelei
bevildgitanak tudésunk lelkébe és feltirjdk annak legtitkosabb
redGit is, de ami jellemzé Genersichre, épen nem az § szellemi
arcképének a karira. G. nem tartozott a kozlékeny emberek kozé,
inkdbb ziarkézott, félénk, dvatos volt, csak kevesek el6tt nyilt
meg a szive és ezen kevesek kozé tartozott Rumy, akit Genersichiink
igen nagyon szeretett, kinek tehetségét sokra becsiilte, sit egye-
nesen tilbecsiilte. A levelek igen sokat foglalkoznak azzal a tervvel,
hogy Rumyt visszahozzik Késmarkra, ez azonban mégsem sikeriilt
a kivalé tandr minden firadozdsa és Berzeviczy Gergely befolydsa
ellenére sem. Rumy dllhatatlan és osszeférhetetlen ember volt,
akinek sehol sem volt nyugta. Kzért nem lelkesedtek érte a kés-
méarkiak sem és ma mdr, ha elfogulatlanok akarunk lenni, ki kell
mondanunk, hogy ebben igazuk is volt. (Ldsd Kdrosy: Rumy élete.)

A nyilvanossdg elé nem szant levelek megismertetik veliink
Genersichet az embert. Apré vondsaibol ossze lehet allitani szellemi
arculatat, kozvetleniil beletekinthetiink vagyaiba és tiorekvéseibe,
oromeibe €és banataiba. Persze apré hibai neki is voltak, de ezek
elenyészGek fényes jellemtulajdonsigai mellett. Ep a levelekbd)
tinik ki, hogy Genersichiink eszményi nemes jellem volt, akit
csak egy pillanatra keseritenek el csaldddsai, aki csak rovid ideig
tud neheztelni embertarsaira, ha meg is bautottik, aki haragudni
és bankodni, de megbocsatani és feledni is tud. A szivéhez nétt
iskoldjanak ziillstt allapota végteleniil f4j a lelkének, de azért nem
szfinik meg reménykedni és dolgozni az érdekében. Frzékeny lel-
kén sebet iit, ha mell6zik olykor-olykor, akdr az egyhdzban (pl
a lelkészvalasztiskor), akar az iskoliban (a rektorvilasztisnal),
de haragja nem tart sokd. Szolgdlja tovdbb is Onzetleniil az egy-



Genersich jénoé 61

hazat ¢és iskolat egyardnt. Milyen tisztin tiindoklik Genersich
jelleme e levelekben is, ha pl. osszehasonlitjuk Maukseh Tamds
naplojival, melybe szintén volt alkalmam betekinteni. Mauksch
epés természetli ember, aki soha sem tudja megbocsitani sem
toldijeinek, sem Podkoniczky rektornak, hogy egyszer mellfzték a
konrektori dllds betoltésénél. Azért aztin gunyolédé hangon
leszolja a késmarkiakat, Podkoniczkyt pedig gy befeketiti, hogy
egy fehér pont sem maradt jellemén. A npagyon is intim
dolgokat, pletykiakat 1is elmondja leleplezetleniil és sokszor
durvian. Mennyivel m&as Genersich! Neki is volt oka rektorira
neheztelni (tényleg volt is sok fogyatkozdsa Podkoniczkynak),
de elismeri szerzett érdemeit is, és ha az iskola érdekében
nem egyszer kivinja is a rektor eltdvolitisat, inkdbb sajndl-
kozik emberi gyingeségein és tudja ‘azokat menteni is, holott
Maukseh Podkoniczky haldldig engesztelhetetlen maradt. Intim
dolgokat is elmond Genersich, de roviden, csak épen regisz-
trilva a hirt, minden harapés megjegyzés nélkiil és sokszor egye-
nesen csak Rumy kérésére, a megsz6lds azonban tavol all téle,
még tdavolabb, hogy a botrinyokban kéjelegjen, ilyenkor meg is
tagadja a feleletet. Igaz, hogy leveleinek ezen vondsit Genersich
félénk, 6vatos természetével is lehetne kapcsolatba hozni, de fGoka
mégis tiszta erkolesi érzése, velesziiletett szivjosiga, nemes igaz-
sdg érzete, finom. tapintata, mely még az ellenségén, vagy vetély-
tarsan is megbecsiili, ami megbecsiilendd.

Levelein dltaldban elégedetlen, nem egyszer kétséghbeesett,
sokszor fisult hangulat vonul végig, de hovatovabb harmoénikusabbd
lesz a lelki allapota, megnyugvis szdll a szivébe, mikor valldsos
érzése, nemesebb életfilozofidja vesz rajta erét. Bizik abban, hogy
a jo, az igaz végre mégis gyozedelmeskedni fog, hogy jobb Kkor
fog felvirradni az iskoldra is, 6t is el fogja vinni a gondviselés
nyugalmasabb és boldogabb helyre. Ily lelki hangulatban éri a
bécsi ev. studiumhoz valé kineveztetése, ez a Kitiintetés és az ott
toltott 2 esztendének sok orome — eltekintve betegeskedésétol és
anyagi gondjaitél — aranyozza be életének estéjét.

Mar feljebb lattuk, hogy anyagilag helyzete kezdettl fogva
nem volt rézsis. Jomodi csaldadbdl szarmazott ugyan, volt sajit
hiza (a mostani Hollinder-féle haz) ¢és kertje, 1805-ben pedig
orokolt apjatol 5000 frtot és egy hidzacskat, meg sz6l6t is Madon,
“de tanari javadalma oly esekély volt, hogy abbdl megélni nem tudott.
Pedig a habortis id6kben a drigasig mindig fokozddott, az 1811-ki
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devalvéciotol kezdve pedig egyenesen tirhetetetlenné valt.') Még
1807. elején is csak 200 frt volt fix fizetése. 1809. mdrcius hoban
76 frttal javitottik a fizetését, még ez év végéig 300-ra emelték,
1811-ben ismét 50 frttal, legvégiil pedig 500 frt fizetése volt. A
nagy dragasig, gyermekeinek gondos nevelés>, (eleinte hazitanul6t
tartott el6szor Mayer, majd Klein nevezetiit, ez utébbit nagyon
dicséri, 6 lett 1808-ban apésa helyében felkai lelkész), késébb a
fiai Pestre, illetve Keszthelyre keriilése, ahol sokat kollsttek,
tulajdon gyermekeihez jarult 1809. 6ta, elhalt ségranak Nddlernek,
Ferenc nevi kis fia, akit felnevelt; ami mind sokba keriilt a nehéz
id6kben. O maga pedig barmily szerény igényd és takarékos volt,
de konyvet mégis csak vett és masokkal egyiitt lapokat is jaratott.
Tgy bizony nehéz volt a helyzete ¢és nem egyszer gondolt arra,
hogy helyét papi 4lldssal foleserélje. Hiromszor-négyszer lett volna
alkalma. Két izben keriilhetett volna Galicidba, egyszer pedig
Szepesolasziba, meg Kakaslomnicra. De anyjanak Késméirkon valé
léte, feleségének ellenszegiilése, a késmarki élet megszokisa mégis
visszatartotta. Ehhez jarult, hogy bdar a papi allisok &ltalaban
jobbak voltak dotdlva és kényelmesebbek is voltak, Genersich
még sem hinyt szemet azok drnyoldalai el6tt sem és noha a papi
hivatal méltésagit mindig elismerte és maga is sokszor lépett a
szoszékre, (igy amig az apdsa élt Felkdn és gyakran Késmdarkon,
ahol miden tinnepélyes alkalomkor igénybe vették az ev. templom
épitésének évforduldjian, Cerva Daniel lelkész és Podkoviczky teme-
tésekor sth.) margyenge hangja miatt isidegenkedett e palyatol ésigy
érezte, mégsem neki vald. 1808. aug. 2-an igy ir: ,Oft habe ich
mir in Gedanken das Ideal eines Predigers bei ciner ruhigen
Gemeinde, in dem Besitze hinliinglicher Einkiinfte, in dem seligen
genusse der reinen frende der natur in seiner ganzen Musse und
Unabhiingigkeit, in dem edelsten Wirkungskreise als Vater seiner
Gemeinde gedacht, aber wie weit ist die Wirklichkeit von diesem
Ideale entfernt!* ...

) Ferenc kiraly 1811. febr. 20-an kelt, mirc. 15-én publikdlt rendeleté-
vel a forgalomban 1évé 1060.000.000 bankét 212 milliéra, a 80 millié rézpénzt
16 milliora redukalta értékben. A rendelet nyomban életbe lépell, azaz roglon
beallott az dtszords értékesokkenés. Az utolsd Napoleoni hiboru alatt a kor-
many ujabb 430 millié bankét boesatott ki. 100 frt, eziistért megint 300—400
forintot kellett papirosban adni. Es ezekre a pénzkalamitdsokra kovetkezelt
az éhinség. Bizony e csapasokat megérezte mindepki, lett legyen szegény,

avagy gazdag.
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Ezenkiviill Késmarkon mar megszokta volt az embereket,
intelligens kornyezetben élt, kozelebbi osszekottetésben a német
irodalommal, mint ha pl. Galicidba keriill. Mivel igy Késmarkon
maradt, tisztességes mellékjovedelem utin kellett néznie. Didktar-
tdsra a felesége, mint lattuk, nem volt kaphat6 és igy tolla utdn
kellett élnie. Tobb torténeti mive keletkezésének Doll béesi kiadd
folszolitasa a kiils6 oka, ¢ raallt, mert kénytelen volt vele. Két
viligtorténelme (Kurze allgemeine Weltgeschichte nach Beck.
Eichhorn und Schiitz. 3 B. Wien 1812. Weltgeschichte fiir gebildete
Frauen zimmer. 5 Teile Wien 18:7.) az Ersch-Gruber-féle lexikonba
irt cikkek, valamint legnagyobb munkdjinak Geschichte der ost.
Monarchie 8 Binde. Wien. 1815/17. keletkezésére ez adta meg a
kiils6 alkalmat, de kétségtelen, hogy a foglalkozis e médja teljesen
megfelelt hajlamainak is. Ezen mivei megitélésénél azonban igen
fontos mozzanat, hogy megrendelésre dolgozvin, bizonyos hatdr-
idoig kellett elkészitenie és igy bizony sokszor gyors, forszirozott
munkat végzett. TLegtobbszor neki maganak Kkellett a vaskos
koteteket megtoltd munkdak kéziratit lemdsolni, ami rengeteg
taradsiaggal jart és nmem egyszer ki is meritette. Amig Doll Antal,
ez a mivelt és el§zékeny bécsi konyvkiado élt, altaldban j6l ment
minden és Genersich maga mondja, hogy az megbecsiilte a mun-
kait és hogy neki koszini, ha nagyobb addssigba nem keveredett.
Mikor Doll 1812. junius bhavdban meghalt, igy emlékszik meg
réla (1812. junius 15.): ,Mir wird das Andenken eines Mannes
immer heilig sein, der mich nach einer langen Reiche von Jahren
wieder aus meinem literarischen Schlummer und zu neuer Tatigkeit
weckte.“ Genersich szerencsétlenségére senki sem lépett Doll
helyébe, sem az ¢ utdédja, sem mds konyvkiadé,” ami részben a
devalvicié kovetkeztében bedllott dltaldnos gazdasigi pangdssal és
igy a konyvkereskedelem elhanyatlasiaval fiigg ossze. De el6zé-
kenység tekintetében nem mérkdzhetett egyik sem Dollal. Igy
tudés tandrunk sokszor igen sulyos helyzetbe keriilt, mely csak
itt-ott enyhiilt, a honordrium A4ltaldban kisebb lett és a konyvek
alig fogytak, mert mint colporteur is Doll szerencsésebb volt, mint
utodai. Egyszoval a tandri renddel osszeforrott ,atra cura“ Gener-
sichiinket is esak igen rovid idére kimélte meg. Hogy az akkori
fizetésb6l a késmarki tandrok nem tudtak megélni, maga Berzeviczy
Gergely is beismerte. Tgen jellemzd erre nézve, hogy midén Néadler

1) G. 1810. okt. 5-iki levele,
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elé, adjon neki biztositék ellenében 2000 frtnyi kolcsont egy bor-
kereskedés megkezdésére, ép Berzeviczy tamogatta a folyamodot
azzal az indokoldissal, hogy teljesen jogosult, ha a késmarki tandrok
nem tudvan flzetésokbdl megélni, mellékkereset utdn néznek, ilyen-
nek pedig ép a borkereskedés kindalkozik, mert a legtiszteségesebh
és legkevesebb iddt igénylé! (A konvent azonban a folyamodd
Kérését nem teljesitette, mert a gondnok (Cornides) kijelentése
szerint nmem volt pénz a pénztirban) Az ey. tanitosig akkori
nyomorusdgat ilusztrilja Genersich egy masik levele is (1818.
marcius 24.). Szé van egy Mayer nevii kdntorrol, aki egyittal a
felsé lednyosztily tanitéja volt és clerétlenedés kovetkeztében
halt meg, mely az 6 sziikis jovedelmének a kivetkezménye volt,
mert nem volt hajlandé.azt meg nem engedett uton novelni. Egész
jovedelme a koriilbeliil 20 ledny utin fizetett heti garason (Wochen-
groschen) kiviil 150 frt W. W. évenkint. Ezzel kellett a szegény-
nek keresztillvergddnie az életen csalddjival, ahogy birt. (Ez adat
azért is fontos, mert kitiinik beldle, hogy volt az ev. egyhizkiz-
ségnek ev. lednyiskoldja is, ez bizonyara bent volt a vdroshan,
mert ugyancsak G. tesz egy fizetésrendezés kapesin emlitést a
belsd varosi iskola (innere Stadtschule) 3 tanit6jdardl 1811, szept. 4.)

Ilyen volt tehdt a helyzete egy ev. tanirnak a XIX. sz.
elején, Genersich sem volt e sorstdl megkimélve és elképzelhetjiik,
hogy a szakadatlan tépelddés, gondnak nagyrésze volt abban,
hogy idCel6tt megtirt a teste. De éppenséggel nem volt anyagias
gondolkozisi ember, ha egy idire megzaklattik is az anyagi gon-
dok, vigaszt talalt konyveiben, irdsaiban ¢s ama torhetetlen
reményben, hogy végtére mégis jora fordul minden.

Sokkal jobban fijt a lelkének, hogy munkamezején is hdbor-
gattdk, hogy hiaba fektette bele a lelkét tanitdi mikodésébe,
mostoha korillmények minduntalan megakaddlyoztak, hogy teljes
sikert arasson és itt kettGt kell megviligitanank: tandrtarsaihoz
valé viszonyit és az ifjusig dllapotat. A tandri karban igen gyak-
ran esett valtozds Késmdrkon, kiilonosen az also osztilyok tandrai
valtoztak stirfin. Ezekkel a békiillékeny természetii Genersich min-
dig megvolt, de voltak olyan kartirsai is, akikkel huzamosabb
ideig miikodott egyiitt és kik striin szerepelnek levelezésésben
ezek harman voltak: Podkoniczky Addm, Mihalyik Daniel és
Aderjin Istvan. Hogy az elsd kettGvel gyakran volt osszeiitkizése,
nem rajta mult, kozilok is kivalt, Mihalyikkal volt gyakrabban
kellemetlensége. Ennck hitsdga, feltiinési viszketege, nagyzoldsa
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sok keserfiséget okozott neki, mert a nyilvdnossig elétt sem kimélte.
De tartsunk sort.

Podkoniczky Adam a XIX. szdzad elején mar gyenge ember volt,
aki hiusaghol giresisen ragaszkodott a rektorsighoz, pedig nem
tudott mir fegyelmet, rendet tartani. Hogy Késmarkra keriilésekor
arravalé ember volt, minden hibdi ellenére is kétségtelennek tar-
tom, kiilonben nem tidrték volna meg oly sokdig feleldsségteljes
allasaban; elészor érdemeket kellett szereznie, hogy késdbb, kiilo-
nosen a XI[X. sz. I[. évtizedében érdemeire vald hivatkozissal ne
tavolithassak el. 28 éves volt, mikor a késmarki iskoldhoz Kkeriilt,
40 évig vitte a rektorsigot és csak lelki vivédds utdn vonult
vissza, mert szive minden szalaval hozzanétt a liceumhoz. Ugy
érezte, hogy ha Kkiteszi labit a szeretett iskoldjabol, nyom-
ban meg Xell halnia ... Mi volt tehiat az, ami annyira alddsta az
iskola és az 0 tekintélyét?

Podkoniczky sokoldaluan képzett ember volt és az elsé két
évtizedben bizonydra megallotta a helyét mint rektor is, mint
tandr is. Azonban nem volt igarsigos és nem volt dszinte ember,
szerette a Kkiilsd esint, ragyogast, a hangos szereplést, szerette a
maga akaratit, ha erdszakkal nem, hit csellel keresztiilvinni és
igy sok ellenségzet szerzett maganak, de hii emberei ép az § meg-
bizhatatlansdga miatt alig lehettek: amint 6 fondorkodott, gy fon-
dorkodtak ellene masok. Ahogy meggazdagodott (szélleje volt a
Hegyaljin), hivatalit el kezdte hanyagolni; nem® képezte magit
tovabb, nem szerette az tjitdsokat, ragaszkodott a maga tirgyai-
hoz (a politikai tudomanyokhoz) és ezeket Genersich nézete sze-
rint folosleges boséggel tanitotta. Orait sem tartotta meg rendesen
és ez is eldsegitette a rendetlenség elharapozisat.mert helyettesitésre
akkoriban nem gondolhattak az 6rdkkal killonben is tilterhelt kevés
szami taneré mellett. Nagy baj volt az is, hogy P. silyt helye-
zett inkabb a tanulok nagy szdmdara, mint azok mindségére; hogy
ebben is tiltegyen a késmdarki iskola versenytdrsain, kiillongsen
Léesén. De a tanulok létszimdnak a felsrifolisa rendes tton alig
volt lehetséges, azért az 1ij tanév elején még a késGbben érkezd-
ket is felvette, tgy hogy sokszor oktéber—november végéig is
tartott mig rendbe jottek, s6t még azontil is tartott a vandorlas.
Evkozben pedig nagyon is lanyhan kezelte a fegyelmet és hihe-
tetleniil sokat elnézett, killonosen a befolydsos hazbol eredé tanu-
16knak. Genersich erre nézve egy pdr szomord esetet mond el,

s
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melyeknek egyike-mdsika nyomot hagyott a liceum partfogésagi
gyiléseinek jegyzdikonyveiben is.

Konnyt beldtni, hogy a fegyelemnek ilyetén kezelése hosszabb
1don 4t alkalmazva valésigos anarchiit idézett elé az intézetben.
Kz keseritette el Genersichiinket, a goromba, modortalan ifjusag,
vagy legalabb egyesek 6t is megbdntottdk és 6 sem kapott mindig
elégtételt. Igy pl. egy Gorgey nevi tanulé egy nyilvanos vizsgilat al-
kalmdval (1806 mérc. hd) gorombaskodott vele és G. semmi néven ne-
vezendd elégtételt nem tudott a rektortol kiesikarni, mert a fiv azzal fe-
nyegetdzott, hogy tiintetés esetén katholikussa lesz. Sokkal tobb baja
volt az ifjusdggal Mihalyiknak,de legtibb magdnak P.-nak, ki az utolsé
10 évben G. szavai szerint tanitvanyainak jatéklabdaja volt. Es
6 még akkor is az ifjisdg partjat fogta és lehetdleg elpaldstolta
a tortént rendetlenségeket; mikor pedig mégis nyilvinossdigra
keriiltek, akkor is enyhitette a dolgot, ahogy csak téle telt és
nem egyszer hosszi védekezéssel felelt. Igy magyardzhatd, hogy
még az erds kezi Berzeviczy Gergely is éveken dt kénytelen
volt ez dllapotokat nézni, sokszor belefaradt a folytonos huza-vo-
naba és csak 1815-ben nytlt erélyesebb rendszabdlyokhoz, amikor
is lemondattak P. t.-G. killonosen sirfin panaszkodik a magyar
ajki joghallgatdkra,’) akik eldaddsra nem igen jartak, hanem
egész idejoket a kavéhazakban és korcsmakban toltotték. Kjnek
idején zajongtak az ttcdkon, nyilvinos mulatsagokon osszevere-
kedtek és kihivo viselkedésitkkel gy a varosi polgarokat, mint a
(katonai) tisztikart megbotriankoztattak. A kirivo kihdgasok esetén
a fegyelmi szék a karcerbe zarta Oket, de ez nem sokat haszndlt
a kizardsra pedig a rektor sehogy sem akart radllani. Ezért soé-
hajt fel G. gyakran, hogy legjobb volna ezt az egész jogi tanfo-
lyamot, melynek eldaddja a fékeresetképen iigyvédkedéssel foglal-
kozo Aderjan volt — besziintetni vagy dtszervezni. Ohaja csak
sokkal kés6bben teljesiilt. De 1815-t6l kezdve allandé volt a javu-
lds e téren.

G. Podkoniczky elnézése ellen tobbszor felszélalt, de a rektor
rendszerint huzta-halasztotta a dolgot és mikor végre mégis ,sedest®
tartottak és kiszabtdk a biintetést, az esak a legritkidbb esethen
volt ardnyban a kihdgdassal. Sulyosabb fesziiltségbe akkor jutott
vele, mid6én az 1805/6 tanév elején tobb ordaval (dsszesen 24 —25-tel)

') 1805 6ta volt jogi tanfolyam.



Genersich jﬁnos 67

akarta megterhelni, holott neki (Genersichuek) addig 18 draja volt,
G. ez ellen irdsbeli tiltakozdst adott be és mivel Berzeviczy is
az 6 partjat fogta, P. kénytelen volt beadni a derekat, viszont G.
ideiglenesen Adtvett néhany filolégiai ordt. A vita kiillonosen azért
mérgesedett el, mert P. kétségbevonta G. az 1. osztadlyban valé
tanithatdsdanak a jogdt, holott ez mar 1788 Ota tanitott ott és
nem engedte magdt a II. osztdlyba leszoritani. Miutin ezt az
iigyet tisztdztak, azonnal helyredllott a j6 viszony koztiik.

Sokkal gyakrabban gyiilt meg a baja G-nek Mihalyikkal.
Mondhatni ez volt az a kollegaja, akivel sohasem tudott rokon-
szenvezni, akivel szemben még akkor is tartézkodé volt, mikor az
nydjassigot mutatott irdnta. Jelleme sokban hasonlitott P-éhoz, 6
benne is sok volt a hiisdg, a feltinés vigya. Nem mulasztott el
alkalmat, hogy latin versezeteivel el6 ne alljon. Kartarsaival nem
volt a legjobb viszonyban, hol G. partjit kereste a rektor ellené-
ben, hol meg a rektorral konspirdlt Genersich ellen. De azért ¢
sem volt meré ordog. Szép tuddsa volt, melyet ugyan nem tartott
sziltkségesnek boviteni, fellépésével, hangjaval tudott fegyelmezni
és kitiinden értett ahhoz, hogyan kell a vizsgalatokon ,,brillirozni"‘,
esetleg masnak a rovasdra is. Fiatal kordban nagy dandy is volt,
de megndsillése Ota csendesebben viselkedett. Nagyon kereste a
nemesek kegyét és inkabb azok kirében szeretett forgolédni. Ezért
sokszor hozzd nem mélté szolgdlatokra is vetemedett. Még a rek-
torndl is onz6bb volt és egyenesen kiméletlen volt kartdrsaival
szemben, ha onérdeke igy hozta magival

Genersichchel kivalt kétszer volt komolyabb jellegi ossze-
zordiilése, elsd izben egy nyilvdnos vizsgalaton megsértette, masod
izben az adott alkalmat a visszavonasra, hogy vele szemben
Genersichet valasztottdk meg az intézet rektorava.

A késmarki gimnaziumban akkoriban u. n. diszvizsgdlatok
voltak, rendszerint nagyobb fénnyel julius hénapban a vidéki neme-
sek, lelkészek és egyéb partfogék jelenlétében. Igy tortént
1807. julius 15. és 16-ik napjain is, mikor is tobbek kozt jelen
voltak Horvith Gy. Hontmegye alispinja, Szirmay Istvdn, Fejes
Janos, Berzeviczy Gergely stb. Bevezetésiil egy Szirmay nevi
tanul6é ,,De libertate artium“ cimen hosszii beszédet tartott, mely-
ben az 1ij Schedius —Lovich-féle tanterv felett a gondolkoddsbeli
szabadsiag allaspontjarol kritikat mondott. Ezt kovette Mihalyik
el6addsa, melyben ungyanerr6l szélott és f6leg a filozdfia tanitdsit
tdrgyalvin, nem mulasztotta el bokolni a jelenvolt megyei uraknak.

o*
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[Szutan kezdddott a tulajdonképeni vizsgilat a dogmatikdval (tandr:
Mihalyik), a tanar feltette a kérdéseket, de folyton kozbeszoltak
a vendégek is (Meltzer lelkész, Lany stb.). A biblidb6l vett idé-
zetek kapesdn megkivantik, hogy a hallgatok az uj testamentomi
sziveget eredetiben elemezzék. Mikor ez elég gyarlén ment, Miha-
lyik egyszerdien kijelentette, hogy ¢ errél nem tehet, hanem hogy
ennek Genersich, a gordg nyelv eldadéja az oka (holott akkor az
interndtus prefektusa tanitotta volt a gordg nyelvet, G. pedig
Lukianost interpretdlta volt haladottabb tanuléknak). Kovetkezett a
héber nyelv, majd logika (a hermeneutika és metafizika elmaradt).
A délutdni vizsgalaton Genersich volt soron elGszor a pedagogidval,
azutdn Horatius d6ddival. Mihalyik most is kellemetlenkedett. A
pedagégia mdr azért sem mehetett kifogdstalanul, mert Berzeviczy
feliigyeld kivansidga szerint azokat kellett feleltetni, akik délelGtt
nem jutottak szohoz, csakhogy ezek kozitt nem egy volt olyan,
aki ecsak hanyagul latogatta volt az el6addsokat. Horatiusndl
Mihalyik az els6 odat vdlasztotta, melyet G. még a tanév legelején
targyalt, mikor nem volt teljes a létszam (ezt Mihalyik bizonydira
tudta.). Berzeviczy pedig ezdttal nem a latin nyelvi eszthetikai
magyarazatokat kivanta, hanem azt, hogy mindenki az anyanyelvére
forditsa a szoveget: németre, totra és magyarra, ez utobbi legtibb
tetszéssel taldlkozott. Mivel ezt azonban G. évkozben nem gya-
korolta, s6t pedagégiai elvei értelmében nem is tartotta sziiksé-
gesnek a (kovetkezd évvégi vizsgilaton iinnepélyesen tiltakozott
Is a vizsgdlatnak ilyetén vezetése ellen). Maga mondja, hogy ugy
hallgatta végig ezt a vizsgalatot, mint ahogy az elitélt haldlos
itéletének a kihirdetését. Kovetkezett néhany Kkisérlet a lég-
szivattyival, azutdn geometria, végiil versek és préza rogtonzése
bdarmely adott tdrgyrdl: latin, gordg, német és magyar nye.ven.
Mindezekben Mihalyik tiindokoltette pedagogiai tigyességét. Masnap
dé'eltt Nadler keriilt sorra a geografiival és periodologiival,’
egyébként a syntaxistik is kénytelenek voltak Cicero leveleit anya-
nyelvokre forditani. !/, 10-kor kovetkezett Aderjin a magyar koz-
joggal (e vizsgalat alatt Horvath és Berzeviczy oly hangosan tar-
salogtak, hogy Aderjin egy-egy ,Hailjuk“-kal rendreutasitotta
6ket.) Utdna a rektor vizsgalt a jogbdl és statisztikabél A dél-
el6tti vizsgalatot befejezte a fiatal Csemiczkynek egy kiolteménye,
mely gyarlé volta ellenére is zajos tetszést aratott. Délutdn 4 éra
utdn folytatédott a vizsgdlat. Genersich téargyai kovetkeztek: a
vallistan, mely kissé docoglsen ment, (jobban ment a retorika és
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poetika). De amit G. kiilonosen fajlalt, a rémai irodalomtorténet,
archeologia és egyetemes torténet teljesen leszorult, holott tanuléi
ép e targyakbol voltak kitiinden elGkészitve. b 6rakor a prefektus
(Schuska) kérdezett a foldrajzbol, 6 o6rakor pedig Mihalyik a
természetrajzbol, melynél ismét hangos tapsot valtott ki, hogy
egyes tanuldk valami 1.0 novényt tudtak megnevezni. Egy sza-
valat és az érdemjegyek felolvasdsa zarta le a vizsgdlatol. Ugyane
napokon folyt le természetesen az alsobb osztilyok vizsgilata is.
G. tobbszor irja le az évvégi diszvizsgalatot, de ez a legriszlete-
sebb leirds, mely nemcsak a vizsgalat sajatos jellegére vet viligot,
hanem az egyes tandrok eljirdsdra is. Azért kozoltem egész ter-
jedelmében. Megjegyzendd, hogy bar minden vizsgalat a lelkiisme-
retes Genersichnek bizonyos lelki aggodalmat okozott, de a tobbi
altaldban mind simdbb lefolydsi volt a fentinél, melynél Mihalyik
az 6 rovisira igyekezett érvényesiilni és figyességével tényleg
sok tetszésnyilvinitdsra adott alkalmat.

Silyosabb volt Genersich és Mihalyik ellentéte az 1815-ki
rektorvalasztas koriil. Ennek hosszi torténete van. 1807-t6l kezdve
a késmarki iskola a ziillottség legmagasabb fokdra jutott. Maga
Mihalyik, aki csak sajat érdekeivel torédott, megsokalta a dolgot
és feljelentéssel fenyegetddzott. A jogdszok labbal tapostak minden
torvényt és Podkoniczky ordi alatt oly zajt csaptak, hogy a tobbi
osztaly tanitdsat is lehetetlenné tettek. Az egyik hallgaté annyira
vetemedett, hogy feltett kalappal akarta P. felszélitdsira a termet
elhagyni és mikor erre Podkoniczky le akarta iitni a kalapjit,
a didk visszaiitott. Megindult a vizsgdlat és ekkor P. tagadta, hogy
az iités 6t érte volna és igy a delinquenst mindossze 4 drai bér-
tonre itélték. Ezentul erélyesebb hatarozatokat hoztak azok ellen
is, akik az el6adasokat rendetlenill latogattik, de ez most is irott
malaszt maradt. Nemsokara ra (1808 julius) foljelentés érkezett
Berzeviezyhez, hogy Mihalyik nem tartja meg az Ordit és nem
késziil el ordira. (G. szerint az elsé vad igazsdgtalan volt, mert
Mihalyik nemcsak, hogy megtartotta ordit, de még ki is huzta.)
Ezért Mihalyik vérig megsértddott és bar tanartirsai allasfogla-
lisa ég Okolicsdnyi foldbirtokos kozbenjarasa kovetkeztében iigye
hamar és kedvezéen elintézidott, ezen id6t6l kezdve 4llandé volt
a feszilltség Berzeviczy és Mihalyik kozott és ezutobbi igen gyakran
lemonddssal fenyegetézott. Dicséretére valt azonban Mihalyiknak,
hogy Genersichehel és Berzeviczyvel vallvetve igyekezett az iskola
bajain segiteni, de Podkoniczky mindig kivédte az ellene irdnyuld
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tdmadasokat vagy eloddzta a hozott hatdrozatok végrehajtasat,
Aderjan pedig sajitos jogi rabulisztikdjaval tdmogatta és egyben
védte az ifjusig szabadossigat. Végre is foljelentés ment Ocsai
Balogh Péter egyetemes feliigyel6hoz, aki 1515 dprilis hé végén
Berzeviczyhez intézett levelében az Isten szerelméért siirgls or-
voslast kivant. Erre Berzeviczy (1815 majus 12-én) levéllel fordult
a késmarki iskola helyi feliigyel6ihez (Cornides Diniel, Spéner
Pal és Topertzer 6rnagy) és kifejtette, hogy a maga részérél 3 ok-
ban ldtja az iskola hanyatldsit: |. Podkoniczky érdemes ember,
de tulélte magat és ezért legjobb volna, ha lemondana. 2. Mihalyik
elsérendd tanférfii lehetne, ha nem adnd 4t magat annyira a hun-
falvi ,udvarbiréi* allasnak.3. Aderjan kitiinGen tanitja és fegyel-
mezi jogaszait és alkalmas rektor lehetne, ha le tudna mondani
iigyvédi foglalkozdsardl.') Hosszas tandcskozdsok utdn a tobbszor
osszeillt konvent végre elérte, hogy Podkoniczky lemondott a rek-
torsagrol (de tandrnak megmaradt), melyre — amint elére lithato
volt — 1815 augusztus 20-an Genersichet valasztottik meg nagy
sz0tobbséggel. Krre Mihalyik beadta lemondasat. A lemondasat
targyalé partfogiosagi kozgytlilésen Berzeviezy Gergely egy német
nyelvii nyilatkozatot olvasott fel, melyet annyira fontosna. és
jéllemzének tartok gy Berzeviczy, mint Genersich, mind pedig
Mihalyik személyére vonatkozilag, hogy egész terjedelmében ide
iktatom.

Meine Erkldrung®) auf die Resignationschrift des Herrn
Professors Mihalyik. Diese Schritt, die in dem heutigen Convent
vorgelesen wurde, enthilt viele anziiglichkeiten gegen mich, gegen
das Inspectorat u. Patronat, gegen die Herrn Kupecz. Kunai u. Gener-
sich, der aber aufeine edle Art erwiederte,dass er bereit sey das Rec-
torat Herrn Mihalik3) abzutreten. Ich iibersehe, wie ich immer
pllege, die Personlichkeiten und Nebendinge und werde die Sache
selbst ausheben. Es war mein Vorschlag und auf meine Bitte
gingen die Herren Inspectores v. Sponer und v. Toperczer zu
Herrn Professor Mihalyik um ihm, in Nahmen des Conventes und
besonders in meinem Nahmen zu sagen, dass ich nichts gegen
ihn habe, als seine Hofrichterey bei Herrn Niclas v. Okoliesanyi,
dass ich beyde litte, diese aufzugeben, dass ich wiinsche dariiber
ohne anziiglichkeiten u. Leydenschaft mit ihnen zu sprechen, und

1) Protocollum-omnium Actorum Schol>m ang. Evang. Kesmarkiensem
tangentium 1802-1832.

?) Protocollum omnium Actorum Scholam aug. Evang, Kesmarkienscm
tangentium 1802—1832.

3) Hol Mihalik, hol Mihalyiknak van irva, az utobbi helyesebb,



Genersich Janos 71

dass ich mit dieser Bedingung Herrn Prof. Mihalik bifle, sein amt
fernerhin zu behalten. Die Herrn Deputirten kamen zuriick mit
einer abschligigen Antwort von Prof. Mihalik. Herr v. Okolicsanyi,
den Sie dort fanden, kam mit in dem Convent. Die Herrn, die zu-
gegen waren, werden es bezeugen, dass ich Herrn v. Okolicsdnyl
mit Gelassenheit und Hertzlichkeit gebeten habe, Er machte auf-
horen, dies schiidliche Beyspiel zu geben; nur nachdem er mir an-
ziiglich antwortete, bin ich auch aufgelodert, er sagte, er kénnte
leicht die okonomische Theilnahme des H. Professor Milialik
gleich abschaffen: er wolle es aber nicht tun. Ks ist also
Eigennutz oder Caprice, die meinem gerechten Verlangen entgegen-
gestellt sind. Wie kann sich Herr v. Okolicsdnyi das Recht an-
massen unsere Schullehrer zu seinem Wirtschaftsgeschift zu ver-
wenden ? Was sich Herr v. Okolicsdnyi erlaubt, das konnen wir
andern wohl auch tun und so werden Schullehrer der Reilie nach
unsere Hofrichter werden, und die Schulen werden unausblaiblich
zu Grunde gehen. Es ist umldugbar, dass unsere Schullehrer karg
besoldet sind, und dass wir ihre Lage zu bessern trachten miissen,
aber dies muss geschehen, ohne dass man Sie ihren Amtsgeschiif-
ten entzieht, sonst sind solche bose folgen als diese sind, woran
die Kesmarker Schule leidet, unvermeydlich.

Da die Resignation des H. Professor Mihalik eingereicht und
die abschligige Antwort den Herrn Deputirten Inspectoren wieder-
hohlt gegeben war: so sprachen wir von der Wahl eines Profes-
sors an H. Mihaliks Stelle und H. Rumy, der sein Professorat
in Keszthely auch verlassen hat und in Pesth privatisirt, kam
vorziiglich in Vorsehlag. Herr v. Okolicsdnyi machte die Kinwendung,
dass der Convent zu wenig zahlreich sey, dass man sich etwas Zeit
lassen, und einen zahlreichen Convent berufen soll, ich liess mir
das gern gefallen, sagte dass ich nun anch meine schriftliche Er-
klirang geben, miisse und demnach wurde ein zahlreicher Convent
am Sonntag Nachmittag angesagt.

Den Umstand, dass sich die Schullehrer mit andern frem-
den Gegenstinden beschiiftigen, halle ich nach wmeiner Uber-
zeugung fiir die Haupl-Quelle der Uibel, die das Kesmarker
Schulwesen idiberschiwemmen, die demnach so viel sie konnen,
behoben werden sollen und so ist auch jetzt bey der Refor-
mation der Kesmarker Schule die okonomische Verbindung H.
Professors Mihalyk mit Herrn Niklas v. Okolicsdnyi zur Sprache
gekommen: ihre frenndschaftliche Erziehung-Verbindung, wem wird
es einfallen, diese storen zu wollen? — Was ich hinter dem
Riicken sage, das sage ich auch ins Gesicht, dies ist ohnehin
schon allgemeine offentliche Sage und wenn dies jetzt Herrn
Professor Mihalik bestimmt zu resigniren, so war es schon der
fall seit mehreren Jahren gewesen. Was lisst sich von seiner
Liebe und seinem Eyfer {iir die IKesmarker Schule denken, wenu
er seine beyderseits sehr iiberfliissige Hofrichterey in Hunsdoif
dem Professorate vorzieht? Man kann selbst aus seiner Schrift
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keine hinldngliche Ursache seiner Resignation ersehen. Wenn ihn
das #rgert, dass Herr Professor Genersich durch eine grosse
Mehrheit der Stimmen in einem zahlreichen Convent znm Re-
ctor gewdcihlt worden ist, so sollte er bedenlken, dass H. Professor Ge-
nersich ein geschdtzter Schriftsteller ist, der in der gelehwlen Welt
einen bekannten Namen hat und seine leeren Stunden mil
Beschdiftigung seines faches ausfiillt. H. Professor Mihalik lege
die Hand ans Herz u. frage sich, ob nachdem er das Buch auf
der Katheder zugeschlagen hal, er viel an Wissenschafien Fort-
schritt, Disciplin und Gelelrsamkeit denkt? Dass ich und andere
gegen seine IHofrichterey gesprochen haben, ist auch keine Resig-
nationsursache: er soll aufhoren es zn seyn, so wird man authioren
davon zu sprechen und wo immer und wer immer in denselben
fall kommen mag und es zum einer Amts Kenntnis kommt, so werde
ich dagegen sprechen in Schul-Districtual und General-Conventen.
Es ist mir unangenehmen genug, dass ich mit H. v. Okolicsinyi,
meinem Nachbar und Gevatter in diese Collisionen komme, aber
meine Pflicht fordert es von mir und da gilt bey mir keine Neben-
Riicksicht. Was ich fordre ist, gerecht zum Wohl der Schule noth-
wendig und leicht zu bewilligen, was mir versagt und entgegen-
gestellt wird, ist ungerecht schédlich und eigensinnige Wilikiihr.
Als ich von Seiner Exellenz dem H. General Inspector den Brief
erhielt, habe ich H. v. Okolicsdnyi durch ein freundschaftliches
Billet eingeladen uns dariiber zu verstindigen und gar keine Ant-
wort erhalten: es ist ein beleidigendes Sophism, hier de actore
simul et Judice de Relationibus zu sprechen: als Districtual Ins-
peltor ex officio muste ich meinen Bericht abstatten, ich habe
lange damit gezogert und indessen mit dem Herrn Local Inspec-
toren viel beratschlagt, wie wir ohne Erschiitterung, die sich tig-
lich mehrenden Uibel abwenden kénnten.

Ich glaube, dass ich mehr Ursache hiitte, als H. Mihalik mit
dem Kesmarker Konvent unzuirieden zu seyn: denn meine Ausse-
rungen hieriiber, sowohl die schriftlichen als miindlichen sind
beseitigt sowohl die schriftlichen als miindlichen sind beseitigt und
vom Protocoll ausgeschlossen worden: aber bereitwillig gehe ich
daritber hinaus um die Collisions-Berithrungen nicht zu vermehren.
Ich kenne die Umtriebe einer Opposition, die die Mehrheit der
Convents-Stimmen gegen mich zu gewinnen sucht, es wiire unter
meiner Wiirde wenn ich in Kesmark herumgehen und Stimmen
sammeln mochte. Seit 10 Jahren habe ich meine Meynung darii-
ber auf gleiche Weise freymiithig geédussert, und die hiosen Folgen
die nun da sind vorausgesagt: aber nie hab’ ich es violentirt,
weil ich niitzen wollte, ohne zu schaden. Wenn ich gallsiichtig,
herrschiichtig, eitel wiire, so hiittte ich wohl noch viele Mittel in
Hénden, meinen Willen durchzusetzen; aber ich mache keinen
Gebrauch davon, wenn ich auf geraden, guten Wege nicht fort
kann, so ziehe ich mich zuriick. Mehrmal habe ich den Antrag
gemacht mich von den Angelegenkeiten der Kesmarker Schule
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gantz zuriickzusiehen: ich wiederhole ihn auch jetzt. Die Herrn,
die gegen mich sind, mogen schalten und walten, der Streit wird
aufhoren und es kanu besser gehn: denn jerzt widersetzen sie
sich meinen Absichten und ich hindere sie, ich werde die ibrigen
laufen lassen, so wird wenigstens Kinheit der Bewegung seyn und
es wird mich wahrhattig hertzlich freun, wenn es besser gehn wird.

Zum Schluss will ich bemerken dass H. Prof. Mihalik gerade am
Anfange des Schuljahres resigniert, dass ohnehin der iible Ruf der
Kesmarker Schule die Zahl der Studirenden dies.Jahr vermindern wird,
was aber weder den jetzt genommenen Maasregeln noch dieser Resig-
nation zugeschrieben werden kann; dass ich der Meinung bin, Herrn
Professor Mihalik noch ferner beyzubehalten, mit der Bedingung,
dass er seine oekonomischen Zerstrenungen in Hunsdorf aufgeben
soll, was er ohne allem seinen Nachteil thun kann, das im Fall,
dass wenn Hr. Professor Mihalyk abgeht. Hr. Professor Rumi ge-
withlt und berufen werde, um seine Stelle zu ersetzen, und dass
ich endlich verlange, dass diese meine Erklirung protocollariter
aufgenommen and dem- Protocoll beygeschlossen werde.

Lomnicz den 8. Sept. 1815.

G. v. Berzevitzy, Districtnalinspector.

(Folytatolagos kozl. a jové szdmban.)

DR. SZELENYI ODON.



A 300 éves locsei nyomda.

A l6esei nyomda a mult évvel fenndllisinak harmadik év-
szazadat toltotte be.

Egyike tehdt a legnevezetesebbeknek hazankban és pedig
nemcsak régisége, hanem termékenysége miatt is. Mdr évtizedek
el6tt megallapitdst nyert, hogy dalland6é jellegli nyomddink koziil
régiségre 7 el6zi ugyan meg, de az 1711. évig elGillitott magyar
nyelvii nyomtatvanyok szdma — és hozzatehetjitk: jelentésége —
tekintetében a kolozsvidri és debreceni utin a harmadik hely illeti,
s mogotte a tobbiek messze elmaradnak (M. Konyvszemle 1878:
305. 1.); az idegen nyelviiek tekintetében pedig csak a nagyszom-
bati szoritja a mdsodik helyre. (M. Konyvszemle 188G: 211. 1)
Ldcse varos fényes torténelmi multjanak nem utolsé pontja tehat
nyomdajanak torténete; mindenesetre érdemes arra, hogy a harom-
szdzados forduléndl rajta végigpillantsunk.?)

*

Konyvnyomda alapitisa ILcsén mdar a 16. szazad végén
szobakeriil. Sulezer Salamon kdszegi betiiinté 1591 oktéber 16-dn
kelt levelében ajanlkozik Ldcse varos tandcsanak nyomda beren-
dezésére. (Varosi levéltar 626. szam.) De ez az ajanlatot nem
veszi igénybe.

Korra kivetkezd adat volna Balassa és Rimay verseinek
Szabo Régi magyar konyvtaraban (1. k. 180. 1) egy régi jegy-
zék alapjin folvett allitolagos 1604-es kiaddsa; ennek létezését

1) F6 forrdsok: Ballagi Aladar: A m. nyomddiszat tort. fejlédése, Bpest
1878. — Szabs Karoly: Régi magyar konyvtar. (1711-ig.) Bpest, 1. kotet: 1879.
2. kotet : 1885. — Sztripszky Hiaodor: Adalékok Szabé K. RMK. 1—2, kote-
téhez. Bpest 1912, — Pefrik Géza: Magyarorszag bibliographidja 1712—1860.
4 kotet. Bpest 1888—92. Magyar Koinyvszemle, 1876—1913. évi, — Hain
Géspar l6csei kronikaja. Léese 1911—38. — Ldcse varos levéltara (jegyzéke ;
Lécse, 1901—3).
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azonban R. Kiss Istvdn (M. Konyvszemle 1902: 125. 1.) majd
Dézsi Lajos (Balassa-Rimay Istenes énekeinek bibliografiija, Bpest
1905) okményszeriien megcafolta.

Hasonloan kétes l6csei nyomtatvany a Szabonal (IL k. 94. 1)
leirt ,Jesuitographia“, mely 1611-ben hely jelzése nélkiil jelent
meg, s amelyet Szabé a rajta levé fametszetek alapjan gondol
16esel terméknek.

Az 1614. év az, melyet biztos adatok alapjan tekinthetiink a
l6csei nyomda mikodése kezdGévének. Ezt megersiti az a terv-
szeriinek latszé intézkedés, hogy ILéese véaros éppen 1613-ban
allit teplici birtokan papirmalmot. (Ballagi 98. lap.) A nyomda
megalapitoja Klosz Jakab, aki 1597 ota birja a bartfai nyomdait.
Varosi levéltarunk (779/1. szdm) 6rzi a tandcshoz iutézett s Bart-
fan 1614 februdr 10-én kelt levelét, melyben koszinetet mond a
varos meghivdsaért s atkoltozését két héten belill igéri, amihez
segitségiil egy kis koltséget is kér. Klosz lGcsei nyomtatvanyait
csak az 1614. évbol birjuk. Ugy latszik, reményei nem teljesiiltek,
s hamarosan visszakoltozott Bartfara, ahol a nyomda 1661-ig viseli
az 6 nevét.

Lécsének is hamarosan uj nyomdasza akad a szintén bartfai
szarmazasu (Szab6 II. k. 427. 1) Schultz Dénielben, akinek elsd
nyoma Ldesén 1617 januar 12-én kelt levele (V. levéltar 779/z
szam), melyben a varasi tandcsot kivdlasztott helyiségének az §
szamdra Kkieszkozlésére kéri, s addig is, mig betiii megérkeznek,
a varostél némi eldleget kér. Kozvetlenill ezel6tt érkezhetett tehat
Ldicsére, s mikodését hamarosan megkezdi, mert ugyancz évi
augusztus 22-iki levelében mar els6 munkajit, egy énekeskinyvet
a varosi tandcsnak ajdnlja. (V. levéltar 779/3. szdm.) Nyomtat-
vanyai az 1617. és 1622, évek kozé esnek.1623-t6l 1632-ig mar a
kassai nyomdét birja.

A léesei nyomda e két elsd uttordjének munkassidga, miko-
désitk rovid ideje és szerény keretei miatt csak Kkisérletezésnek
tekinthet6. A kovetkezd, tobb mint egy évszazadot feloleld korszak
ellenben a léesei sajté valodi aranykora, mely a Breuer (Brewer)-
csaldd nevéhez {lizédik.

A csaldd ugy ldtszik az 6si szepesi protestians nemzetségek
kozé tartozik. Lidcsei szarmazdsu tagjai kozill mar 1560-ban sze-
repel egy késmiives (V. levéltar 329. sz.); Janos 1592-ben Witten-
bergben egyetemi tanuld (V. levéltar 632. sz.); Brund 1594—6-ban
és 1627—33 kozt sziilOvarosdban szerepel mint koayvkeresked(
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(V. levéltir 665, 666. és 779/4. 6. sz.); egy masik Bruné 1660-ban
szintén otthon késmiivés és hdztulajdonos a Bindergasz ban, mai
Tanulé utciban (Hain-krénika 35 L 1); Mihaly timdr és 1653 - 67
kozt szerepel mint képviseld-testiileti tag. célloviegyleti és Elende
Briiderschaftbeli eliiijard, Uj-utcai hazbirtokos és Teilsherr vagyis
hagyatékosztd vdrosi tisztviseld. (Hain kronika 2506, 266, 275, 280,
302; 315, 345, 36251 )

A csalad elsé nyomddsztagja: Lérinc valésziniilleg a sziild-
varosiban fenndllé nyomddkban sajititotta el a konyvnyomtatds
mesterségét. Mikor ezek Licsérdl elkoltoznek: maga allit nyomtato-
mithelyt és a legjobb hollandiai betiikészlettel szereli fol, még
gérog betitkkel is. 1625-t6l kezdve 1664-ig, 40 esztenddn at évrél-
évre tekintélyes szamu terméke jelenik meg (els girdg nyomédsa
1639-ben az ,Evangelia et Epistolae“), ugy hogy Melzer Jakab
Biographien berithmter Zipser ¢. mankéja szerint nemsokédra ,nyom-
d4jat csin tekintetében a németek és hollandok még csak meg sem
kizelitették.* (Ballagi 97. 1) Nagy sz6 az Elzevirek koraban; de
megerdsiti a nyomda termékeinek nagy szdma, amit csak orszig-
szerte ismert j6 és szép munkajival érhetett el, s ezenkivill még
eggyel: valldsi tiirelmességével, mellyel a harmincéves habori
korszakdban a katolikus, lutherdinns és kalvinista valldsi munkak
egyarant kiaddjukra taldltak Breuer Lérincben.

Mihelyében elért korszakos sikereivel parhuzamosan kisérik
Lérinc mestert a kozéleti elismerések is. Igy 1625-t61 kezdve -
1664-ig, haldldig véltakozva vdrosi tribun, kiovet Rakoéezi Gyorgy
erdélyi fejedelemnél, az Elende Briiderschaft elilljaréja, majd év-
tizedeken 4t tandcsos, s6t éveken at biré (Hain-krénika 168—301.
l.), mig 1664 oktober 12-én a pestis elragadja. (Hain-krénika
305. 1.) Az 1660-as Martzelung vagyis hdzosszeirds szerint két
hiza is van: egyik a Ring-en, a Hain-hdztél a Menhardtsgasz
felé a 4. hdz, tehat a mai Kortér 36. szdmu hdz; mdsik a Klos-
tergasz-ban, a mai gimndzium tdjékan. (Hain-krénika 349, 354 1)
Breuer Loérine munkatdrsai koziil ismeriink néhanyat. Ilyen Brexel
Janos, aki 1649-t61 1664-ig képviseldtestiileti tag, az Elende
Briwderschaft elilljaréja, majd tribun, s végil tandcsos (Hain kré-
nika 240—307. 1), mig 1664 4prilis havidban utkozben Szatmér-
Németin egy katona agyonlovi. Breuer mdsik munkatdrsa [Illyési
Istvan, akirél az 1660-as Martzelung cmlékezik; eszerint hdza a
Zirda-utciban a Breuerénak mésodik szomszédja. (Hain-krénika
354. 1) Harmadikrol is tudunk: ez Severini Mark, aki Kassarol
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1661 junius 16-d4n koszoni meg Ldcse viaros tandcsinak méajus
2-iki meghivé levelét és értesiti, hogy két hét mulva belép Breuer
Lorinchez. (V. levéltar 779/9. szdm.) Ezt is a pestis ragadta el
1663 végén mesterével egyidétdjt, amint errél ozvegyének 1665
aprilis 30-iki levelébdl értesiiliink. (V. levéltar 779/10. szam.)

Breuer Lérinc haldla utin 1664-ben fia Simuel vette 4t és
vezette 35 éven dt 1699-ig a mar nagyhiri nyomddit. Atyja hagyo-
manyit kovetve, ocesével Brewer Jdnos orvossal egyiitt tovabb
fejlesztette nyomddajat; uj betiikkel is folszerelte, s a virdgzas oly
magas fokdra emelte, hogy valamennyi lGcsei nyomtaté kozil 6t
kell a legkivalobbnak tartanunk. Ezt bizonyitja nyomtatvinyainak
nagy szdma, de kidllitisuk is. Felotl példija ennek az 1686-ban
itt megjelent 61 réti német nyelvi Luther-katéja, amely a nyomda
technika igen magas fokdra mutat, s 4737 mm. méreteivel a
legkisebb hazai régi nyomtatviny. (M. Konyvszemle 1900: 76—79 1.)

~ Breuer Samuel mikodését is nyomon koveti polgdrtarsainak
elismerése. Igy az 1670 és 1689 kozti idében képviselGtestiileti
tag. a polgarérség hadnagya, tribun, tandcsos, orszaggytlési kiovet
és ismételten vdrosi bird. (Hain-kréonmika 375—509. 1.)

Az 6 munkatdrsai kozil is ismeretes Kusman Jakab neve,
akit egy 1677-es levél emlit. (V. levéltar 779/12. szim.) Hogy
szamos munkatarsinak kellett lennie, azt bizonyitja a nyomda
nagy fiizeme, valamint az a koriilmény is, hogy a 16csei nyomda-
szok a 17. szazadban Kkiilon céhet alkottak, mely a kovetkezl
szazadban is fenndllott. (V. levéltar 779. és 1822. szam.)

Breuer Samuel haldla utin ozvegye Zontigh Zséfia veszi &t
a nyomdat, s ettél kezdve 1705-ig vegyesen ,typis Breverianis*
és ,.Brever Samuel ozvegye® meg , Brever Zsofia® jelzéssel jelen-

nek meg a nyomda termékei. 1706-t6l kezdve pedig — tian Breu-
erné halila miatt — 1715-ig a cég: ,Breuer orokosok+ . Kz idd-

szakban a nyomda egyrészt a vezetésre képes férfi csalidtag hi-
anya, masrészt a hdborus iddk és a veliik jaro zavarok és elsze-
gényedés kovetkeztében veszit orszagos  jelentOségébdl, bar még
mindig kivalo. Erre mutat, hogy Rédkéezi hirlapjanak, a ,,Mercurius
Veridicus ex Hungaria“-nak eddig ismeretes néhdny szdima koziil
az 1705 augusztus havi nyomdink terméke. (M, konyvszemle 1884:
1. s kov. 1) Azonban Thaly Kalminnak ugyanitt (14—15. 1) ko-
zolt eléaddsa, mely szerint a lécsei nyomda a csdszari hadak eldl
1709-ben Bartfira, majd Kassdra koltozott volna és csak a szat-
mari béke utdn kerilt volna haza: téves, mert a nyomtatvanyok
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jegyzéke szerint (1. Sztripszky 662—671. 1.) 1709-ben, 10-ben és
11-ben Ldesén nyomda allandéan miik#dott, ellenben a Brener
nyomddnak se Bartfirol, se Kassdrd] keltezett termékei nincsenek.

A Breuer csaldd harmadik jeles nyomddsztagja Janos, Simuel
fia, aki 1715-t6]1 1740-ig vezeti a lGcsei nyomdat. (A hatarévsza-
mok a kalenddriumok Kkeltezéseibdl dllapithatok meg; 1. Petrik
1I. k. 311, 314, 219. 1) Az 6 vezetése alatt nyomdank, mint ter-
mékeinek szdma mutatja, ismét jelentéssé valik, ambar régi sze-
repét nem nyeri tobbé vissza.

Ht munkatdrsa Breuer Janosnak Kndier MAarton, akinek
nevét mar 1699-ben és 1700-ban viseli egy-egy (Szabd 1. k. 622.
1, II. k. 533. 1), 1723-ban pedig két 1Gcsei magyar nyomtatvany.
(Petrik I1I. k. 129. 1, III. k. 525. 1) Pedig német szdrmazisu:
Endter Janos Frigyes és Mihdly, egyikiitk bizonydra atyja, 1669-ben
(Sztripszky 681. a 1), de még 1699-ben is (V. levéltar 1747/3. sz.)
niirnbergi nyomddszok; 6 maga 1699—1700-ban TGcsén van,
1701-ben Nagyszombaton (Sztripszky 673. 1.), 1705— 8-ban otthon
Niirnbergben (Sztripszky 681. a 1), 1723-ban ismét I.Gesén, ahol
nyoma Vesz.

Breuer Jédnos nyomdajinak korban utolsé terméke a Petrik-
nél ismeretlen 1741-es magyar kalenddrium (ismertettem a Ldecsei
Kalenddarium 1905-re, 22—25. 1.) A nyomda még hdrom terméket
ad ki nyomtaté neve nélkill 1748-ban, azutan teljesen elhallgat.
(Petrik ITL. k. 221. 1. egy l6csei nyomtatviany 1750-es évszama
bizonydra sajtéhiba 1730 helyett, mert a megsziinés évszamat
Sandor: M. konyveshdz, Gyoér 1803, 103. lapja is 1748-nak irja.)
Hanyatldsdnak és teljes elhallgatidsinak oka a szakavatott vezetés
hianyan kivill az 1747, és 1752, évi ismételt nagy tizvész, mely
a nyomdaberendezés nagyrészét elpusztitja. (V. levéltar 3323/7. sz.)
A nyomda megmaradt berendezését részben grof Karolyi Ferenc
veszi meg 1734-ben nagykarolyi nyomdaja szdmdra (Eble: Egy m.
nyomda a 18. szdzadban, Bpest 1891, 12, 1), masik részét pedig
az 1787. évi Magyar Misa kozlése szerint gréf Csaky Miklos
piispok a nagyvaradi nyomda részére. (Ballagi 133. lap.)

Igy ér véget a Breuer nyomda, az a nagy miipari vallalat,
amelyet kitart6 munka és szerencsés csalddi politika egy évszd-
zadon 4t orszagos jelentGségiinek tudott megtartani. Ezt bizonyitja
az is, hogy hazai magyar és idegen, kiilonosen latin nyelvi iro-
dalmunk sok kivdlé terméke itt jelent meg: valldsos, szépirodalmi,
tudoményos munkék és tankdnyvek vegyesen. Igy: Aesopus (magyar),
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Arithmetica, Balassa és Rimai istenes énekei (9. kiadds), Beniczki
Péter Magyar rithmusai, Catechismus (ev. és ref.), Cato bolesmon-
ddasai, Comenins munkai, Enekes- és imddsdgos konyvek (ev és ref.),
Boccaccio-Enyedi: Gismunda és Giseardo, Evangeliomok és epis-
tolik (9. kiadds). Gyongyosi munkdi, Ilosvai: Toldi Miklés, Karoli
Gdspar biblidja, Bayle-Medgyesi: Praxis pietatis, Sz. Molniar Al-
bert: Ddvid Zsoltdrai (11. kiadds), Poncidnus histéridja, 1I. Ra-
koczi Ferenc imddsdiga, VerbGezi: Magyar decretum sth. stb.
Azonban nyomddnknak mindenesetre legnevezetesebb és leg-
inkdabb elterjedt terméke az orszighiri ,l6esei kalendarium® volt.
Ugyesen osszedllitott, koranak és kozonségének igényeit teljesen
kielégité tartalma: 6 és uj naptdr, orszdgos vésiarjegyzék, astro-
logiai jelentés és a kronika, melyekhez késébb a postajaratok
jegyzéke jdrult, orszdgosan kedveltté tette Brewer Lérinc e villa-
latat, melyet kivalo iizleti érzékkel mar mikodése elsé évében
meginditott. A kalenddriumok magyar nyelvli sorozata 1626-t6l
1741-ig, 116 éven it jelent meg. (Az 1626-0s unj kiaddsa: Ldese
1909.) Az évfolyamoknak ugyan eddig csak mintegy fele Kkeriilt
el6; de szamolva azzal a korillménnyel, hogy a naptar az év letel-
tekor értéktelenné valik és ritkdn O6rzik meg: a meglevokb6l bat-
ran kovetkeztethetjiilk, hogy rendszeresen megjelent. Nyomdank
mds nyelven is adott ki naptdarakat: igy latint 1633-ban, németet
1650 és 1734 'kozt, totot pedig 1673 és 1740 kozt. Szerkesztiik
1626-ban és 1639-ben Herlicins Ddvid stargarti (pomerdniai)
esillagdsz; 1633-t61 1649-ig (az 1639-est kivéve) Frohlich David
késmarki ev. liceumi rektor, csdszari matematikus; 1651-t61 1682-ig
Neubarth Kristof, 1683-t61 pedig fia Neubarth Janos boroszldi
csillagdsz szerkesztette a naptarakat — 1712-es magyart Kkivéve,
melynek szerkesztGje Toltossy Isvan (V. levéltir 2131. sz.) —
1713, illetve 1716—7-ig; ett6l kezdve pedig Solanus Samuel.
Rendszerint kis 16-od rétben jelentek meg, de a magyarnak
1676G-hban negyedrétii kiaddsa is késziilt, cimlapjin Lécse latéké-
pével. (I.. Demkd: Ldese torténete mellékleteként.) A 16csei nap-
tdrak nagy elterjedettségének érdekes bizonyitékai vannak; igy a
18. szdzadban a naptirak orszigszerte ,a locsei formdjara* ké-
sziiltek, (Petrik.) Tlyen az is, hogy 1701-ben groéf Keglevich Addm
Ti6ese hatdsdga utjan véteti fol a naptarba a tornai uj visdrokat
(V. levéltar 1834. sz.); vagy hogy a komdromi nyomda 1705-ben
kiralyi szabadalmat nyer magyar naptirak kiaddsara, ,kik ennek
elotte Lbesén szoktanak volt ki Nyomtatni“ (Ballagi 115. 1)
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A Breuer nyomda feloszldsa utin TLdcse varos egy negyed-
szizadon at sajté nélkill maradt. Ennek hidnyat Allandéan érezte,
s ezért njat igyekezett szerezni. Ez sikeriilt is, a kovetkez6 médon:
Richter Jdnos kamarai betiwontd Nagyszombatrél 1775 augusztus
9-én felajanlotta megvételre a varosi tandcsnak Redlitz Ferdindnd-
nil Eperjesen levé nyomddjit. A viros érdeklddott a nyomda irdnt
mert Redlitz segédje: Podhordnszky Mihaly Eperjesrél 1776 feb-
rudr 19-én értesiti a varosi tandcsot, hogy Redlitz halilin van és
siirgeti a nyomdabecsld bizottsag kikildését. A nyomdat Lécse
varos dtveszi, s vele egyiitt a segédet is vezetdunek, akivel az al-
kudozds tovdbb folyik. Podhorinszky atyja, Adim ugyan Eper-
jesr6l 1776 mdjus 25-én azt irja a varosnak, hogy mnem fizethet
évi 1000 frt bért a nyomddért, mint a neki megkiildott szerzo-
désben van, hanem ottlevé fiat figyelmeztetni kéri, hogy érte
semmi addssdgot nem fizet; a nyomdat is visszakiilldi a viros; de
az ifju: nemes Podhordnszky Mihialy 1776-ban végleg Ldesére
koltozik és megkezdi nyomtatéi mikodését, s 1777-ben nyomddjit
a helytartétandcs is engedélyezi. (V. levéltar 3187. és 3323. sz.)
Vezetése alatt a nyomda, nyomtatvianyai szimabdl itélve, a Breuer-
félénél ugyan kisebb méretii, de érdemes mikodést fejtett ki 28
éven at, Podhordnszky haldlaig.

Ut6djarél még életében gondoskodott: Ferenc kiraly Bécsben
1803 augusztus 5-én kelt oklevéllel Mayer .Jozsef Kdarolynak, aki
Podhordnszky nyomddjiban hossza ideig miikodott, ennek elhaldsa
utdnra engedélyt adott Ldécsén nyomda &llitidsdra, mivel Podho-
ranszkynak fiutodja nincsen. A varosi tanics ez oklevelet 1804 junius
15-én, Podhoranszky elhunyta utin Kkihirdette. (V. levéltar. Ksze-
rint a M. Konyvszemle 1899: 359. 1. adata, hogy Podhorinszky
nyomddja még 1825 tajan is mikodott volna, téves.)

Mayer 1804-t6l 181H-ig elddje szellemében és méreteiben
vezette a nyomdat; ez évben pedig innen Rozsnyoéra Kkoltozott.
(Grafikai Szemle '1903:41. 1) Ekkor Werthmiiller Jéanos vette
at Mayert6l a mihelyt, s 1814-ben fiat tarsul vette maga mellé.
Hosszu idére terjédé iigybuzgd vezetésitk alatt nyomddjuk, bdr
magyar jellegét Podhordanszkytol kezdve elvesztette, bizonyos len-
diiletre tett szert. Igy ujra megindult a régi hires naptdrak uj
folyama, de a magyar nyelvii mell6zésével német nyelven 1817-td)
1848-ig, tot nyelven pedig 1830-161 1844-ig, az utébbi kelecséni
Fejérpataky Gaspar kiaddasaban. (Petrik II. kotet 77—78. és
311. lap.)
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Az 1870-es évek elején azonban a nyomda miszaki tekin-
tetben erésen hanyatlani kezd, ugy hogy munkaja olvashatatlan ;

e miatt az 1863 ota itt megjelend Szepesi Ertesité (Zipser An-

zeiger) hetilap meg is szfinik. (Szepesi Hirnok 1912. 1. szédm:
Visszapillantis.) Ez ok miatt 1875-ben a kassai Pannonia-nyomda
fiokjat telepitik Ldcsére. Ezt 1878-ig Csulovszky Jdnos vezeti;
1878-ban Hoepfner Gusztiv veszi meg. téle pedig 1879-ben a
Glogaubdl beszarmazott Reiss Jozsef Tivadar, akinek iigybuzgd
vezetése alatt a nyomda- ismét mélté lendiiletet vesz, s 1904 ota
vzvegye tulajdondban méig sikerrel mikodik.

1875 ota tehdat két nyomda all fenn Ldesén. (Ballagi 202. 1:

M. Konyvszemle 1875: 153. 1) Koziillak a Werthmiiller-nyomda

1895-hen végleg feloszlik, he helyette ujabbak tdmadnak: 1898-t6l

1902-ig ifj. Reiss Tivadaré, majd 1903 odta Braun Fiilop szepes-
virmegyei kizigazgatdsi nyomddja;, s végiil 1908 6ta Singer Elek
nyomddja. Igy Ldcse ma 3 nyomdaval rendelkezik; melyek méltéan
toltik be az Gsinél szitkebb kirre terjedd, de épp oly magasztos
hivatisukat: a magyar kultura terjesztesét megyénkben.
Ismertetésiink dttekintéséiil koziljitk a l6esei nyomda termé-
keinek nyomtatok és nyelv szerinti kimutatdisat, 1711-ig Szabo
Régi magyar konyvtiardnak 1-—2. kitete és Sztripszky Adalékai,
1712-t6] kezdve pedig Petrik munkdja nyomdn. A kimutatds csak
1860-ig terjed, mert az6ta csak magyar nyelvii konyvészetiink van,
de az is magyon hézagos; igy az 1860-—75H. évi kotet osszesen
3 darab, az 1876 —85. évi kitet 7 darab 1Gcsei nyomtatvanyt emlit.

Locsei nyomdatermékek, 1611—1860.

} ‘ Nyomtatvanyai szima
- A nyomtaté neve | Miikodési ideje | ool 8| e |
=0 = <! - = osszesen
IR RERERR
TR s T g L B A (R 1
- Klosz Jakab . . . ‘ 1614 I R A T B e 4
Schultz Diéniel .1 1617—1622 | — 7110 — | — 17
Brewer Lérine . . | 162.,—1664 | 84 | 40 (154 | 7| 2 [ 287
Br. L. orokosei . | 1665 (et BTN o 3
Brewer Simuel . . | 1662 1| — | = |—|— 1
. . | 1665—1699 143 | 43 190 | 16 | — || 392
KEndter Marton . | 1699, 1700 1| — | 1| —|— 2
Név nélkid . | gy 03kl (XVILsz) || 16 | — T — | — 22
Atvitel . |- 1611—1700 {245 | 90 ‘1369 2852 729

|
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] _ Nyomlatvinyai szima |
A nyomtaté neve lMukodé51 ideje Bt 1 Bl et £ | iadereaen

= a = = A
|
‘ \
Athozat . | 245°| 90 (369 | 23 | 2| 729
Typis Breverianis .| 1699—1705 | 17 | 16 | 29 | 6 | — 68
Brever S. ozvegye
vagy Br. Zs6fia . .{ 1700—1705 | 10 | — | — | — | — 10
Brever Janos | 1706 — | — 1| — | — 1
Br. S. orokosei 1706 —1711 | 13 5|10 2| — 30
i et oL MR P8 A ZIB i T h s B en 16
Brever Janos . 1715—1740 || 34 | 28 | 19 | 25 | — 106
Endter Marton 1723 2| — | — | — | — 2
Név nélkiil . . 1748 | — =" == 3
Podhoranszky M. .| 1776—18u4 6|41 | 90 4 | — 141
Mayer Jozset K. . .| 1804—1815H 3139|4212 | — 96
Werthmiiller J. 1815—1860 || 30 {128 | 51 | 63 | — 272
Osszesen . 250 év 370 351 |611 140 | 2 || 1474
|

Befejezésiil megjegyezziik, hogy Szepes megyében még a ki-
vetkezd virosokban dllottak és dllanak fenn nyomdédk: Késmérkon
1705—8-ig (Vitriari Maté nyomddsz: osszesen 1 magyar, 1 német,

2 latin nyomtatvany; 1.

Szabé II. k. és Sztripszky), s ujabban

1879 ota; Iglén 1873 ota; Szepesvaraljan 1888 ota; Popridon
1895 ota. (A Petrik 1. k. 245. lapjan emlitett, 1838 —40-ig , Schmill-
nitz“ helynévvel megjelent ,Bergkalender kassai nyomtatvany:
1. Petrik III. k. 429. 1))

DR. HAINOCI IVAN.



CSALADTORTENET.

Szepesi nemesek mas varmegyékben (1809.)

lngy az egyes csaladok, mint egy egész vidék csaladtorténete
szempontjabol érdekes annak vizsgalata, hogy e esalddok 6si szarma-
zasi helyiikrdl hova szakadtak el; hol szereztek biitokot vagy uj laké-
helyet. Ezt rendesen csak esetrél-esetre, egy-egy csalidra nézve tud-
juk megdllapitani, mikor t. i. valamely idegenbe szakadt csalddtag a
csaladi kapesolat hiteles beigazoldsa végett ahhoz a varmegyéhez
fordul, hol Gsei birtokosok voltak vagy ahol elddjeinek nemessége
annak idején kihirdettetett. Anndl inkdabb tarthat szdmot érdek-
I6désre az aldbbi jegyzék, mely hivatalos pontossiggal megdlla-
pitja, hogy egy iddoben, az 1809. évben, az orszdg mely v1dékén
voltak szepesi eredetii csalddok.

Ez a jegyzék az 1809. évi (utolsé) nemesi felkelés céljaira
késziilt. A nemesek hadi kotelezettségének megallapitisa végett
a szolgabirdk oOsszeirtdk a varmegyében lako nemeseket?l) és
a nemesi felkelésrdl szolo 1808. évi II. t.-c. pontos végrehajthatisa
érdekében a virmegye kozgytilése elhatarozta, hogy az idegen
varmegyékkel kozli egytel6l azok neveit, kik uj tartézkoddst
helyiikén tartoznak felkelni; masfel6l azokét, kiknek mds var-
megyében is vannak ugyan birtokaik, de .felkelési kiotelezettsé-
gitknek mar Szepesben eleget tettek. Kz utobbiak az e célra ké-
sziillt és aliabb kozolt kimutatdsban *-al vannak jelezve; ezek mind-
egyikének a virmegye bizonysaglevelet adott arrol, hogy kote-
lezettségitknek mar itt eleget tettek (Kozgy. jkv. 1809, -31. 1.)..

o+

1) V. 6 A szepesi memes hadak felkelése 1809-ben cimi cikkemet -e
folydirat 1909, évfolyamanak 193—201. lljain,
v\ Bkt gw
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Specificatio

Eorum, qui in aliis Comitatibus residentes, aut Possessoria
habentes Iurisdictionibus concernen’ibus indicandi sunt, ut con-
formiter ad articulum novissimae Diaetae . .. super explenda per
eosdem legali obligatione certitudo capi wvaleat ex Regestro

Lustrae deducta.

(Jegyzéke azoknak, kik mint mds varmegyékben lakék vagy
ott birtokosok az illetd hatésdgoknak bejelentenddk oly célbol,

hogy az utolsé orsziggyilés .

. . ®) torvénycikkének megfe-

leléen meg lehesen bizonyosodani, eleget tettek-e torvényes kite-
lezettségiiknek; a hadi szemle lajstromdbol kivonatolva).

Cottui Borsodiensi:
D. Balthasar
Markusfalva
D. Joannes Melczer
*D. Vidua Nicolao-Radvanszky
*Stephanus Jancso
*Ignatius Korotnoky

Marjassy de

Cottui Abaujvariensi :

Sigismundus

Markusfalva
Excellentissima Dna Comitissa

Vidua Antonio Csiky de

Keresztszegh
Josephus Jod in Somogy
*ViduaEzechiele-Mattyasovszky
*Nicolaus Okolitsany
Stephanus Szirmay

Mariassy  de

Gomoriensi:
Stephanus Mariassy
Thomas Junior Gerhdrt
C. Nepomucenus Serényi
Josephus Pikovszky apud Ste-
phanum Mariassy
Andreas Scholcz
Nicolaus Kiraly de Szathmdir
(torolve)
Vidua Francisco-Mariassy

*) 1808, évi II. t-c.

Sadrosiensi :
Successores Martini Dobay
*Joannes Jamborszky in Kende
Joannes Gadeczky in Olso
Vidua Andreae Berzeviczy (td-
rolve)

Josephus Tahy (forolve)

Vidua TFrancisci Petréczy (to-
rolve)

Francisecns et Carolus Berze-
viezy (torolve)

IImus D.Comes Thomas Szirmay

Illmus D. Comes Stephanus
Desitty

Georgius Lang Advocatus Epe-
riesini

*Andreas Doleviczeny

*Josephus Ujhazy

*Samuel Gorgey

*Franciscus Berzeviczy

Posoniensi:
Franciscus Spielenberg
Joannes Nemessany
Samuel Fest apud Mercatorem

Rejko Sodalis Mercantilis
Szabolisiensi :
Georgius Nozdroviczky
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Tornensi:
Michael Gorgey

Bihariensi :
Illmus D. Comes Alexander
Csaky

Nitriensi aut Posoniensi:

*Illmus D. Comes Nicolaus
Csidky
Zemplinienst 1)
Ilmus D. Stephanus Csiky
Vidua Stephani Spielenberg
(torélve)
Vidua Ezechielis Mattyasovszky
Josephus Badany cum sorore
*Paulus Gorgey
Josephus Ujhazy
*Anna Maria Horvith
Samuel Gorgey
*Kmericus Sponer
Franciscus Sponer
*Mathias Badany
*Elias Tatray -

*Jacobus Engel

Tobias Johny

Daniel Mudrony

Tobias Mauks

*David Goldberger

Nicolaus Okolitsany

*Kmericus Székely

*Thomas Székely

*Donatus Varady-Szakmary

*Vidua Francisci Mariassy

Vidua Nicolai Radvanszky ({o-
rolve.)

Zoliensi:
Daniel Czerva

Szaladiensi:
Simeon Glosz Csaktornya

Viennae :

Christianus Engel

Ivannes Edeskuty Medicus

Franciscus Mariassy

*Georgius  Gundelfinger de
Krompach

*Ludovicus Almassy.

(Eredetije Szepes varmegye levéltairaban Acta Prot. 1809 nro. 57. alatt.)

Kozli; DR, FORSTER JENO.

1) A Zemplénben él6k vagy birtokosok ardnylag nagy szima a szepesiek

hegyaljai sz6l6birfokaival fiigg ossze,



Gorgeyek a varmegye és haza szolgalataban.

- A Gorgeyek Szepesfold kultirdlis életének megteremtésében
lényeges szerepet jdtszottak s ezen hivatisuk betoltésében ott
latjuk Gket tomegesen a legtibb megyei allasban; eldbb a fényeseb-
bekben, majd midén mds hatalomra kapott csalddok ket onnan
kiszoritjak, a kevéshé lényegesebbeken, de akkor is dllanddan részt
kértek maguknak a megyei iigyek vezetésébél.

Osszefoglalva megyei szereplésitket megdllapithatjuk, hogy a
csalad adott: hdrom féispant, tizenkét szdsz grofot, hisz tdabla-
birdt, tizennégy kovetet, huszonnégy alispint és ot f@szolgabirot.

A varmegyei szolgalat mellett a Gorgeyek nem hanyagoltik
el sem az egyhdzi sem pedig a katonai szolgdlatot.

Egyhazi szolgdlatban tizendt Gorgeyt latunk. A XIV. szi-
zadban kett6t, a XV-ikben négyet, a XVI-ikban mindissze egyet,
minek oka a reformdcid, melyet a Gorgeyek legnagyobb része
magaéva tett.

Elénken tantiskodik azonban az ellenreforméci6 sikere mellett
azon korillmény, hogy a XVIIL. szdzad nyolcz azaz tobb papot
nevelt a "csaladbol, mint az elGbbi ot szdzad egyiittvéve.

A XVIII. szdzad Gorgey-papjainak utolso tagja ugylatszik
kulmindciés pontja a csaldd egyhdzi szereplésének, mert Gorgey
Marton pécsi piispok 1807-ben bekovetkezett haldlaval nem léptek
tobben az egyhdzi palyira, minek magyardzatit azon korillmény
adja, hogy a r. katholikus dg legnagyobb része kihalt.

A katonai palyan szerepelt és jelenleg szereplé Girgeyek
névsorat alabbiakban adom :

1. Jordan 1242—43 (a tatarok ellen a Lapis Refugii véddje).
. Gyula 1312
. Jorddn 1 1312 elesett ] a rozgonyi esatdban Robert Karoly
. Istvan 1312 vezér partjin,
_Arnold 1312 l
. Miklés 1312 Lublovar parancsnoka Venczel partjin

SO W o



10.
11.
12.
13.

14.
15.
16,

142
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27,

28.

29.
30.
31,

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40,
41.
42.
43.
44,
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. Gergely 1 1280 lefejezve, Loérant parti Kun Laszl6 ellen.
. Benedek 1417—73 (Zsigmond kir. Velencze ellen).

Benedek 1492 tokaji varparancsnok.
Lérinez 1542

Illés 1593—1600

Mérton 1593 — 1600
Gyorgy 1652 torsk fogoly
Istvan 1680—1711 kuruc kapitany.

Mikl6s 1663 —64 torok ellen (Parkany)

Janos 1663—1710 Parkany; Ldcse, Nedee, Szepesvar kuruc
parancsnoka.

Miatyas 1680 kapitdny.

Job 1644 Rakéczy Gyorgy partjan.

Ferenc 1670 ) N e
Sindor 1670 | labancok I. Rakéezi Ferencz fogsigdban

Boldizsar 1710 kapitdny labanc.

Gyorgy 1703 —1710 kuruc Szepesvar vicekapitinya.
Gyorgy 1717 kadét

Gabor 1738.

Krist6f 1733.

Lajos 1760.

a torokok ellen.

Janos 1703—51 kuruc emigrans, lengyel és francia szolgalatban.

Kristof 1750 kapitany,
Kristéf 1750 kadét.
Boldizsar 1742 kapitany.
Arnold 1762.

Zsigmond elesett 1 1788 Dubicdndl mint kapitdny.
Zsigmond 1775 kapitiny 1775 Nimovo.

Janos kapitdny elesett | 1793 IX. 29 Maubeuge, Belgium.
Pal 1820 hadnagy.

Gyorgy 1788 torok fogsighan 2 évig és 7 hdonapig kapitiny.
Jozsef elesett | 1791 Belgrddnal.

Gyorgy 1790 kapitany.

Janos 1809 Gérnagy.

Ferenc 1809 f6hadnagy.

Gyorgy 1809 szizados.

Jozsef 1809 hadnagy 1| 1810.

Gabor 1870 6rnagy, 1848—49-ben csaszari tiszt,

Gusztiv 1835 féhadnagy.
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45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.

1

56.
5.
58.
59.
60.
. Arpad 1914 kapitény.
62.

Gdrgei Hlbert

Kornél 1849 husziralezredes
Istvan 1849 honv. szdzados
Armin 1849 honv. ezredes
Arthur 1849 t4ab. févezér
Constantin 1848 nemzet6r
Gyula 1877 kapitany.
Gyorgy 1866 féhadnagy.
Istvdan 1878 hadnagy.
Vineze 1900 altibornagy.
Jozsef 1895 tabornokK.

1867 utdn 1882-ben altdb. .

1848/49-iki szabadsagharcban.

Arisztid 1894 honv. huszarérnagy (ezutin kovetkezik tény-

eges szolgalatban).
Miklés 1914 huszar kapitany.

Gidé 1914 tidzér kapitiny.
Robert 1914 kapitany
Viktor 1914 huszar kapifdny.
Endre 1914 kapitény.

Erich 1914 féhadnagy.

. Gyorgy 1914 féhadnagy.

. Jozsef 1914 féhadnagy.
. Karoly 1914 hadnagy.

Kozli: GORGEI ALBERT,



KISEBB KO0ZLESEK.

Fegyelmi vizsgdlat a l6csei gymnasium tanérai ellen
Ferencz kiraly koraban.)

A Ferencz kirdly korabeli kormanyzatnak szellemét jellemzi
az a vizsgilat, melyet a lGesei tandrok ellen Kkiilombozd okokhbol
inditottak meg a 18-ik szdzad végén. Darvaniczki Janos sirokai
plébdnos és vice archidiakonus 1799 korill azzal vadolta a ldesei
gymnasium tandrait, hogy veszedelmes tanitéi az ifjusagnak. Kiilo-
niosen Berta Gyorgydt, az els6 humanista osztily tandrit terhelte
az a vad, hogy a katholikus vallissal ellenkez6 tanokat és az
dllamra nézve veszedelmes elveket hirdet. A tankeriileti féigazgato
a gymnasiumi igazgatét és a 16csei plébdnost bizta meg a vizsgi-
lattal. Berta azt felelte a vddakra, hogy a miatyankrol, a bgjtrdl
és a fillgyonasrol nem tanitott helytelen dolgokat. Elismeri azon-
ban, hogy ezt mondotta: ,nem tudhatjuk, vajon a katholikus vallds
jobb-e az evangelikusnal ?* Ellenben tagadja azt, hogy 6 Tahy
nevi tanitvinyat a lutheranizmusra csabitotta. Hivatkozott egy
l6csei senatorra és a szepesi prépostra, kik tanuskodhatnak az

”

G feddhetetlen erkolesi viselete mellett.

Berta iigyében a féigazgaté kovetkez6kép dontott: Berta
dltalaban véve megczafolta a vadakat. Azonban nem czafolt meg
minden pontot; tény az, hogy tanitvanyai el6tt vigyazatlanil és
megfontolatlannl viselte magdit. Igen heves czividdisokba bocsat-
kozott (tdrsaival t. i.). Eszszeritlen viseletével botranyt okozott
(Die Grenzen der Vernunftgesetze zum Argerniss iiberschritten hat.)
Ezért megrovisban részesiil és figyelmezteti 6t a féigazgato, hogy
a jov6ben ne wmerészeljen eltérni a tankonyvtél Tovabba abban

’) A béesi es. és k. héizi, udvari és dllami Ievéltér Staatsratsakten 1800,
1258. sz. irata alapjan,
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is hibdzott, hogy a gymmnasiumi igazgaté és a helyi plébanos
ellen viszontvizsgdlatot kért. Ezért megkivetésre itéltetik és egydl-
talan inteni kell 6t a jo neveld kotelességeinek pontos teljesitésére.

A féigazgato az ligyet ezzel elintézettnek vélte. De a tandri
karban a béke nem dallott helyre. Patonyi tandr, az exhortator
ujra feljelentette Bertit igazgatéja elGtt. Az igazgaté a fdigazgato
rendeletére ujabb vizsgdlatot inditott és sogorit, Kisst, a gramma-
tika tandrat bizta meg a vizsgdlat meginditisaval. A féigazgato
megint csak dorgdlisra itélte Bertat. Erre Paulini Jozsef, a magyar
nyelv tanitéja feljelentette a féigazgatot, hogy a Berta ellen in-
tézett vizsgalatok kedvezitlen eredményeit elhallgatta. Most mAr
a helytartétanacs kezdett foglalkozni az iigygyel. A fdigazgatot
igazoldsra szélitotta fel és elkérte téle a vizsgalat actdit.

A fbigazgaté azzal védekezett, hogy Berta a gymnasiumi
igazgaté tanusiga szerint a ketts dorgdlds utdn példisan vi-
selte magat. A plébanos, mint felettes hatésiga Bertinak, nem
panaszkodott azota ellene. A féigazgaté a vizsgdlati iratokat a
helytartétandcsnak azért nem terjesztette fel, mert az 1791-iki
rendelet szerint a kiotelességmulaszté tanitokat el6szor dorgélni
kell és csak akkor kell letenni hivatalukrol, ha a dorgédlds haszon-
talannak bizonyul. Igaz, hogy Patonyi tandr, az exhortator ujra
feljelentette Bertat. De Patonyi tarsainak tobbszor is adott okot
a panaszra és mivel az ujabb vizsgdlatnak is 6 volt a megindi-
téja, el kellene 6t bocsatani hivataldbol.

Paulinit is vadoltik két nyilatkozata miatt. Allitélag ezt
mondotta: a jezsuitaknak tulajdonithaté az, hogy a vérmegyék
akarata ellenére papok tanitanak az iskolaban, Tovabba Podho-
ranszky Mihdly el6tt, ki a francidknak Magyarorszigha valé be-
torése miatt aggodott, 4llitolag azt mondia: ez nem volna baj,
csak a szegények volndnak boldogabbak. Azonban mind a két
allitds valétlannak bizonyilt. Az egyiknek valdtlansigit Paulini
bebizonyitotta, a mdsikét Podhoranszky, kivel Paulinit szembe-
sitették.

A helytartétandcs a féigazgatéi igazoldsra és az egész ligyre
nézve a kovetkez6 véleményt terjesztette fel az udvari kancellaria-
nak ,Az dllam érdeke koveteli a tanuldifjusig jo nevelését. Az ily
nevelést leginkabb a helytelen vallistanitds akadalyozza meg. Az
erkolcsrontékat tehat masok elrettentd példdjara és a kozérzés
kielégitése végett meg kell biintetniink. A biintetésnek azonban
a javitds végett példasnak kell lennie,
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A vizsgalati iratokbdl kitinik, hogy Berta a hitelvek ellen
cselekedett és tanitott, tovdbbd nem igazolta magat kellGen.
Hivatkozott tanitvinyaira, de azok vallomdsa ellene szdlt. A bot-
rany nemcsak a varosban, hanem a szomszédos helységekben is
elterjedt és igy a nagy szamu lutherinus lakossig miatt szo-
mori kovetkezményektél kell tartanunk. A fdigazgato itélete e
bajt nem el6zi meg, mert a dorgdlds nem elégséges biintetése
Berta vétségének. Bertinak javulisiban nem bizhatunk, mert
elveket gyorsan levetni lehetetlen. Bertit tehat, mint az ifjusag-
nak nyilvanval6 elesabitéjat, hivatalatél meg kell fosztani és 6t
az ifjusdg tanitisidra képtelennek kell nyilvanitani. Hivataldra
palydzatot kell kiirni és annak betiltésével Paulinit kellene
megbizni.

A f0igazgaté nem szandékosan, de tévedésb6l hibat Kkovetett
el, mert az esetet nem jelentette fel a felettes hatésdgnak. A
gymnasiumi igazgaté helyesen ecselekedett; csak abban hibézott,
hogy a bajt nem elég korin vette észre és hogy Patonyi feljelen-
tésének vizsgalatit Kissre, a grammatika tandrdra bizta. Ot utasi-
tani kell, hogy jovére az ilyen dolgokat az Oregebb humanista
tandrra bizza.

Paulini igazolta magit a red vonatkozd vadakra nézve, de
minden tovabbi gyani elmellGzése végett az igazgaténak meg-
kellene hagyni, hogy vigydzzon Paulini beszédére és cselekedeteire
s a legkisebb alkalommal is jelentést tegyen réluk fels6bb helyen.
Egyébirint Patonyi tandrt és exhortatort ¢ felsége nevében arra
kellene inteni, hogy igazgatdjival és collegdival egyetértésben
éljen és ne zavarja nyungalmukat.“

A helytartétanics e felterjesztésér6l a magyar udvari kan-
czellaria 1500 4prilis 18-an adta be jelentését az dllamtandcsnak.

Altalaban egyetért a kanczelliria a helytartétandcsesal. De
két ponthan modositani kivinja a felterjesztést. Helyteleniti az
igazgatd eijarasat; mert hozzda a sajat vallomasa szerint Berta
ellen mar 1798-ban is adtak be feljelentést. Mar akkor fel kellett
volna terjesztenie az figyet a felettes hatésignak. Csak a nagyobb
botriny utin latott a vizsgalathoz. Ezért komoly dorgdlist érde-
mel és szigornan meg kell neki paranesolni, hogy aldja rendelt
tandarainak nemcsak tanitisara, hanem erkolesi viseletére és
vallisossdgdra is iigyeljen. Ha hibat fedez fel, azt javitsa meg,
vagy a koriilmények szerint magasabb helyen jelentse fel. Ami
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pedig Patonyit illeti, az 6 megrovasit mellézni kellene. Mert Pa-
tonyit a tobbi tanar alaptalanul (unbewiesen) vadolta nyugtalan
viselet miatt. Patonyinak, az exhortatornak kotelessége az, hogy
vigydzzon az erkolesi és valldsos érzésekre és § az iigynek felderi-
tésében érdemet szerzett.

Az 4llamtandcs tagjai koziill csak FKger mondott oly véle-
ményt, mely némileg eltért a kanczellaria inditvanyatol.

Eger a kovetkezokép nyilatkozott: Foltéve, amiben nines
okom kételkedni, hogy a. vizsgalat szabalyos volt, magam is azt
hiszem, hogy Bertit meg kell fosztani hivatalatél. Mert ferde val-
lasos elvei vannak és hozza még elég oktalan volt, hogy azokra
tanitotta az ifjisagot. A kanczelldria véleményét csak annyiban
modositanam, hogy ne nyilatkoztassuk Bertiat képtelennek az ifju-
sdg tovabbi tanitdsira. Mert elbocsittatdsa mar elegendd biin-
tetés; ez is elég arra, hogy 6t megjavitsa és ha megjavul, kegyet-
lenség volna 6t megfosztani a megélhetéstGl azon a palydan,
amelyre képesitést szerzett.

A felség mint rendesen az dllamtandcs tobségének véleménye
szerint dontott. Az allamtanacs felterjesztésére e Bertira nézve
végzetes sorok vannak irva: Resolutio. Nach den Majoribus Can-
cellariae opinioni acquiesco. In Absentia S. S. Caes. Majest. Fer-
dinandus. Kolowrat. 1800.

Ilyen volt a 16csei gymnasium dllapota 1800 korill és ilyen
el6zmények untdn tiltottak el Berta Gyorgyot a tandri pélydtol.

ANGYAL DAVID.

Egy krakéi adat.

A Szepességnek Krakoval valé folotte stirli kereskedelmi ossze-
kottetése mindenki el6tt ismeretes. Ennek a gazdag kapcesolatnak
bdséges igazoldsit taldljuk a krakéi varosi levéltar régi folidnsai
kozott. Az ottani gazdag magyar vonatkozdsu anyag gyfjtése koz-
ben akadtam e szepesi érdekii adatra, melyet lejebb kozlok. A
brasséi szarmazdsii Brenndorfer Pal léesei polgarrol van itt szo,
aki urdnak Behr Gdspir krakéi polgarnak kereskedelmi iigyeit
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bonyolitotta le Ldcsén, Késmidrkon, Szomolnokon és Svedléren.
A krakoi tandes felszdlitja 6t, hogy urdval szemben vald tartozi-
sanak tegyen eleget. A kereskedés targyai kozt az dlom és a réz
van megemlitve.

1512. Sabbato post Katherine Virginis ad 27 Novembris.

Paulus Brenndorfer von Cronstadt In Sibenburgen mitburger
In der lewlcze stehende vor wnns Im siczenden Ratte hatt guttwillig
Bekannth wy her seynem herrn Casper Behrr rechenschafft ge-
than hatt, von allem dem das ym seyn herr vortrawt hatt, wnnd
owch von anderen lewtten Jn seyns herrn namen eyngenommen
hatt Nemlich par gelt: Bley wnnd ander koffmans gutter, damit
seyn herr geworben hatt, yns lantt Zew Wngern Jn welcher
rechenung der bemehlithe paul Brenndorffer seym herrn angeben
hatt wnd angibt an schulden dy vorhanden seynt Jn der lewtz,
kesemarg, Schinolnicz, Schwedler wnd anderswo dy paul gemacht
hatt Jn summa achthundert wnd fire florenorum 46 den. zew 100
den. vor 1 flor. Jn welcher summa owch etliche kupper eynge-
rechent seyn ist das yn der lewtlz vorhanden ist, nothlawt eynes
Registers wnd czedils Jn welchem dy schuldiger wnd oweh war
eyngeschrieben seynt, mit Paul Brenndorftfers eygener hantschrifft
wnd hy vor wns mit eym solchen pehcer 4 von ym vorsigelt eyngelegt
hatt Owch eyn solchen czedil darynn schuldiger wnnd war be-
schrieben seynt seynem herrn Casper Behhr yn schriffter seyner
hantt gegeben hatt, Bekennende das sulche scholdt wnde war Casper
Behrrs seynt eigen wnde sintt paul Solche obgemeltte schuoldt ge-
macht hatt, ane seynes herrn willen wnd beffel, So glowbt her
wnd verpflicht sich, dy obgemelthe summa geldes achthundert wnd
fir flor. vng., 46 den. eynzcwmanen, eynzcwbrengen noch seynem
bessten vornemen wnd wissen wy er kan, ane seynes herrn miihe
wnd wssloge wnd der bemelte Paul Brenndorfer brenng solche
scholt eyn ader nicht von den Selbigen schuldigern, So verpflicht
er sich wnd vorbindt das herr seynem herrn Casper Behrr ader
seyn erben czalen wil wnd gelden sol, firhundert flor. czw 1€ den.
iczt off weynachten nehst kommenden wnd firhundert wud fir flor.
46 den. darnoch neysten Vff mitefasste kommen wnd wo er dy
neste tagzeit der bezcalunge nicht hilde, so soll er zw der andern
tagzceit keyne frist haben Sunder Casper Behrr yn mag wmb dy
gancze summa anlangen, wnd dyfordern von ym sam alle recht
dar vor yrgangen wern Gesthege(?) aber -das der bemelte Paul
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brenndorfer yn der irsten tagzceit der bezcalung mnochlessig wer
wnd dy 400 flor. wy oben stehet nicht czalet, So glowbet her bey
seynen trewen wnd eren das er sich her ken kracow Stellen wil
czwm Casper Behrr yn seyn haws wnd hoff, Jn seyn hant wnd
seyner erben wif trium regum nehst kommende an alle widerrede
als eyn gut man Thut er denn dy zcalung der nesten tagzceit
wnde wer yn der andern nochlessig wnd dy verczichen wolde
So glowbt her sich dergleiche bey seynen trawen wnd eren, her
ken Csakow czw stellen Jns Casper Behrrs haws yn seyn handt
ader seyner erben wif palmarum nehest kommenden wnd von
Crokaw nicht czihen ane Casper Behhrs ader seyner erben, wissen
wnd willen wnd ob von willen des allemechtigen gottis der be-
melthe paul Brenndorfter todis halben abeginge ym miteler zceyt
der obgestymten czalung wnd solche zcalung nicht thete dem
bemelten Casper Behrr, welche er hy bey dem buche thun sol,
denn soll sich Casper Behrr ader seyne erben solcher obgemelten
schuldt wnd Summa 804 flor. 46 den. zcw 1€ den. vor 1 flor. ir-
holen an seynen guttern wnd an den schuldigern dy er ym-an-
geben hatt, alz der czedil awsgeweysst den her alhy versigelt
eyngelegt hatt, welchen der Casper Behrr nemen sol wnd mag
von wns wenn es ym dy nott fordert und der bedorffende ist an
alle wnser widerrede owch hatt der bemelte Paul Brenndorfer
Bekannt guttwillig das er schuldig ist seynem herrn Casper Behhr
wnd seyn erben czwetawsent funffhundert wnd czwenczig flor.
vng. czw 1¢den. vor 1 flor, rechter, vorhafftiger scholdt welche
er hewte dise zceit Jn seynem vermogeun nicht hatt zewbezcalen,
hatt em der obgeschribene herr Casper Behrr aws gnode wnd
besunder gunst frist wnd tagzceit czw der bezcalung gesetzt Jn
solcher weyse wy her noch stehet nemlich sol paul Brendorffer
anheben, wit dy quatuortempora Cinerum nehst kommenden dy
reste bezcalunge wnd geben Casper Behrrn wnd seyn erben 50 flor.
zew 1€ den., wnd darnoch alle quatuortempora neheste nocheynan-
der sich irfolgenden 50 flor. zcw 1€den. bis zew foller wnd gan-
czeu bezcalung wnd dy bezcalung allerzeit hy bey dem buche
Jdoch das mit eyngescslossen wo der bemelte paul Brenndorfer
von den gnoden gottes ezw besseren glick keme Jn mittelerczeit
der obgemelten tagzceit der bezcalung So mag ym Casper Behrr
oder seyne erben wmbe solche schuldt angreyffen wnd dy bez-
calung von ym fordern, wnd paul sol ym dy thun, Sint her das
vormogen haben worde Jtem wo paul Brenndorfer irkeyn guatuor-
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tempora bezcalung nicht thete wy oben stehet, So sol er furtinn
her keyn lenger frist haben wnd sol ym dy tagczeit nicht ge-
halden werden Sunder Casper Behhr en an greyffen mag wmbe
dy schult gar wy alle rechf darviber irgangen wern, wo er yn
bekommen mag Owch vorbindt her sich wnd globt bey seynem
trawen wnd eren wenn yn der bemelthe Casper Behrr ken Cro-
kaw fordert durch seyn sende briff ader ym ansagen leht (sic)
durch eynen gutten man dem zecw glawben stehet das er sich
zew ym gestellen wil Jn seyn haws an alle widerrede, es wer
dann sach das er zcw diser zceyt legerhafftig crank wer, So ist
er zcw dem selbigen mol awsgeret sunst nicht, Summa summaram
der obgemelten schulde zecw samme ist 3324 flor. vng. 46 den.
czw 1¢den. per 1 flor.

(Krakow, Archiwum Miejskie. Acta Consularia k. 432. 13—14 1)

Kozli: DR. DIVEKY ADORJAN.

A Jerney-féle kéziratgytijtemény szepesi vovatkozasu
iratai.

A Szizadok 1877. évi folyamdban (347—-360 lapok) Thaly
Kalman jelentést tesz és ismertetést kozol a kecskeméti ev. ref.
fogimndzium konyvtardban 6rzott ugynevezett Jerney-kéziratgyj-
teményrol.

Jelentésében elmondja a gyljtemény eredetének és keletkezésé-
nek torténetét s mint a nagy fejedelem historiographusa féleg a
I1. Rakoczy Ferenczezel osszefiiggé vagy téle ered6 okiratokat
ismerteti. Igy megemliti, hogy az idézett kéziratgytjtemény XII.
kitetében van Rakéczynak egy 1704. februar 17-én Miskolczon
kelt oklevele, melyben ,azon Romanovszky Gydrgy nevii lengyel
fnvarosnak, ki 6t 1701-iki menekiilésekor Podolinbol Krakoba
szallitotta, s 1704-ben mint hajdu szolgalta, megjutalmazdsa irant
intézkedik.“ Azonban, bar a kéziratgytjtemény XXIII. Kkotete
Szepesmegye torténetére vonatkozdlag 13 darab okiratot tartalmaz,
Thaly ezeket nem ismerteti, - illetve ebbdl csak egyet,- amely
Rékoczyval fiigg ossze. ‘ g 7
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- Alkalmunk volt a gydjteményt a kozel multhan megtekinteni
s beldliik a szepesi vonatkozasu oklevelek tartalmat kijegyezni.

A XXIII. kotet hatodik részében 1551—1768-ig terjed§ szepesi
oklevelek idérendben a kovetkezdk:

1. 1551, junius 1. Iglé. (,Datum in opido Iglo feria secunda
proxima inter octavas Corporis Christi, anno Domini millesimo
quingentesimo primo.*)

Puskar Istvin igléi lakos (,.Ego Stephanus Puskar commo-
rans in opido Iglo*) elismeri, hogy Vizesgyini Gyorgy felsd-
magyarorszagi kirdlyi biztostél 23 nagyobb szakdllas puskdért és
egy mdazsa golydért (,.pro pixidibus barbatis maioribus 23 et
globos unius centenarii“) 66 forint 75 déndrt kapott.

Papiroson, alul gyiiriis pecséttel.
XXIII. kotet, 6. rész, 2. szam.

2. 1557. deczember S1. Pozsony.

Péterviradi Baldzs vaci piispok és kamarai tandcsos nyug-
tatja a magyar udvari kamariat ama 300 forintrél. melyet Thurzo
Ferencz és Deseffy Janos kozbenjardsiara a kirdly azon kdarokért
utalvanyozott, melyeket a rebellis Perényi Gdbor, tovibba Bebek
Ferencz és Gyorgy neki a szepesi prépostsig jovedelmeiben okoz-
tak. (,Pro damnis, quae per rebelles maiestatis regiae, videlicet
Gabrielem Pereni et Franciscum Bebek in proventibus praepo-
siturae meae Scepusiensis accepi.®)

Papiroson, pecséttel, sk. aldirdssal.
XXIII. kotet, 6. rész, 1. szam.

3. 1614. junius 24. Kassa.

Daréezy Ferencz és tdrsai szepesi kamarai tandesok rende-
lete Marusy Andrds szepesi kamarai addészed6hoz, hogy Vadas
Janosnak éfelsége tokaji lovasszolgdjinak adjon fél hopénzt.

Papiroson, sk. aldirdasokkal, kiviil 8 zdro-pecséttel.
XXIII. kotet, 6. rész, 3. szam.

4. 1618. julius 8.

Piisky Jénos csanadi vilasztott piispok levele Eszterhdzy
Mikl6s nadorhoz.

Papiron, zardpecséttel.
XXIII. kotet, 6. rész, 4. szam.
5. 1626. augusztus 20. Gorgd. (Gerged.)
Gorgei Vilmos, Thurzé Szaniszlé nador szepesi javainak
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praefectusa 85 frt. 75 dénar dicardl nyungtatja Horvath Boldizsir
szepesi adoszeddot.

Papiron, pecséttel. sk. aldirdssal.

XXIII. kotet, 6. rész, 5. szam.

6. 1634. februir 2. Lfcse.

Sennyey Sdndor kir. tandcsos és kamards Cramer Gaspar
l6esei harmincadost 200 magyar frt. lefizetésérél nyugtatja.

Papiron, pecséttel, sk. aldirdssal.
XXIII. kotet, 6. rész, 6. szam,

7. 1635. dprilis 30. Ldcse.

Soldner Janos 1desei postamester elismeri, hogy ezen évi
fizetésének elsG részletét, t. i. 115 frt. 20 dénart, a lubléi har-
minczad hivataltol felvette.

Papiron, pecséttel, sk. aldirdssal.
XXIIIL kotet, 6. rész, 7. szam.

8. 1659. julius 13. Kassa.

Paczoth Sdndor kamarai tandcsos Zavor Izsidk késmarki
harminczadosnak meghagyja, hogy azon kandcz- (kanot) bél, a
melyet 6 felsége véghelyének védelmére kiosztott, csinaltasson
még 12 mazsit.

Papiron, zdrdpecséttel, sk. aldirdssal.
XXIII. kotet, 6. rész, 8. szam.

9. 1639. november 8. Kassa.

Usz Janos meghagyja Zawor Izsik késmarki harminczados-
nak, hogy éfelsége ,czaig* hazanak sziikséges tiz mazsa kandczot
csindltasson még és a 10 mazsaért a 125 frtot fizesse meg.
Emellett még egy 50 6] hosszu, dgyukhoz valé kotél is kivantatik,
ara lehet 25 frt.

Papiron, zardpecséttel.
XXIII. kotet, 6. rész, 9. szam.

10. Kiraly Zsigmond év és kelet nélkiili folyamodvanya II.

Raké6ezy Ferenc fejedelemhez.
Papiron.
XXIII. kotet, 6. rész, 10. szim.

11. 1705. december 21. Beregszisz.

II. Rikéczy Ferenc fejedelem nyilt parancsa Szepesvirme-
gyéhez, melyben ennek nemességét személyes felkelésre buzditja
6s 1706. januar 2-4ra Onodhoz tédborba rendeli.

Papiron, pecséttel.
XXIII. kotet, 6. rész, 11. szam.
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12. 1711, junius 25—26.
A szomolnoki bianyamesterek oklevele.
Papiron.
XXIII. kotet, 6. rész, 12. szam.
13. 1768. szeptember 14. Varso.
Poniatovszky P.-nek levele valakihez. melyben a podolini
biréra panaszkodik.
Papiron.
XXIII. kotet, 6. rész, 13. szém.

Kozli: DR. IVANYI BELA.

Ferdinand Stolle magyar tirgyu regénye.

Ferdinand Stolle (1806—1872) a mult szdzad Otvenes és
hatvanas évein=k kedvelt humoristdja, a szabadelvid ,Dorfbarbier
cimi élelap szerkesztdje, igen sok regényt irt, melyek kozil ,Die
Erbschaft in Kabul® egészséges, néha drasztikus komikumdval
még most is élvezctes olvasmany. Magyar és szepesi szempontbol
legérdekesebb az 1266-ban megjelent: , Von Wien nach Vildgos*
cimi torténelmi regénye. Harom kotethen mutatja be a szerzé a
neki igen rokonszenves szabadsigharc dramai jeleneteit nagyon
romantikus szinezésben. Kossuthot idedlis szabadsighdsnek tiin-
teti fel, nagy foldinket: Gorgeit pedig hazadrulonak, ami teljesen
megfelel az akkori id6k kozfelfogdsinak. Szerzdének volt valami
halviny sejtelme Magyarorszigrol, de mulatsigos tévedései is
vannak a topographia és a néprajz terén.

Bakony, Guilas, Czikos, Teremtete, Juhaz, Rakoczymarsch,
Gyongyviragom, Paprika, Belasch (béles), Halak, Siilt és mas
magyar sz0k idézése adjak a ,couleur locale®-t.

Stolle magyaril hangzé mondatokat is ad személyeinek szi-
jaba, de ember legyen, aki megfejti értelmiiket.

Igy pl. 1. 37. 1. egy parasztfii ezt mondja: Mektschemereck
teck pek fek; — majd a fejét razva: Nintsch! Hajak, muk puk
fuk tellem telle tell; végre sirdnkozé hangon: Nintsch, jonjirtir-
Jen fiiggé mesch miiggo.“

Ezekkel az értelmetlenil hangzo mondatokkal Stolle talin
csak a magyar beszéd hangzisit akarta bemutatni,
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Igen érdekes nyelvészeti fejtegetéseket is olvashatunk a re-
gényben elszorva.

A Szepességet érdekld részletek - a II. kitet D, fejezetétdl
kezdddnek. Debrecenbe nem érkezik hir Gorgeir6l, aki a Karpa-
tok sivar volgyeiben mandvriroz. Végre Klapka azt az tjsdgot
hozza Kossuthnak, hogy Schlick megszallva tartja a Brangisko
hagét. Gorgei ennélfogva nem vonulhat Eperjes vagy Kassa felé.
Klapka igy mondja el az eseményeket: (II. 57 és kov.) Girgei
késén érkezett meg Igléra, hogy idejekoran hatalmiba keritette
volna a Branyiszkot. Két éjjel el6bb megtimadtik elGesapatit, az
el66rsok hanyagsdga folytdn; esak a csapatok bdtorsiga mentette
meg az itegek egy részét. Az iitegek Neundorf (Igld) utcdiban
voltak, amikor az osztrakok megjelentek. Siriin repiiltek goly6ik
és elesett volna minden magyar munici6, ha a honvédek és a
parasztok nem tor6dve a szigori téli hideggel, nem teritettek
volna vizes lepeddket a l6poros szekerekre és mem hiuztdk volna
ki azokat a tlizvonalbdl. Tgy az osztridkok két napi , Vorsprungot*
nyertek és a hagd keziikbe keriilt. Ha nem torténik csuda, akkor
Gorgel elveszett.

Kossuth erre két szepesi legényt hivat, akik egy debreceni
szijgyartonal dolgoznak. Kzek hires vadorzok voltak és ismerték
a szepesi hegységet. A két cipszer azt mondja Kossuthnak, hogy
Gorgei elveszett, mert a hegykatlanb6l nincs mas Kkivezetd it,
csak a Branyiszko.

Alig hangzottak el ezek a sorok, amikor valaki azt mondta
siri hangon: ,Hazudtok.“ — Bardy Etelka gréing lépett Kossuth
szobdjaba e szavakkal. Ktelka tiizes honledany, aki Kossuthban a
haza nemtdjét szereti és minden veszedelmes vallalkozdsra kész.
Kossuth titkos hirnike és kémje Gorgei oldalin. Etelka azt mondja,
hogy ismeri a Branyiszko vidékét, atyjanak ott birtoka van s
ott nétt fel ¢ is. Ismer egy titkos foldalatti utat a hegyen :t.
Kossuth erre elkiildi Etelkat a korilfogott Gorgeihez. Harom nap
alatt érkezik oda tét parasztleAnynak oltozve Kossuth angyala.
Elmondja Gorgeinek, hogy gyermekkoraban séta kiozben egy sotét
volgyben Szelnakna wmellett fioldalatti folyosot taldlt, amelyen
végigment és melynek masik nyildsa a Branyiszko tilso oldalin van.

Rdjott, hogy ez az alagut ,wird der Kuruzensteg gewesen
sein, durch welchen Franz Ragoczy sein eingeschlossenes Heer
unter der Erde fortgefirt.“ Gorgei nagyon oriill ennek a feliede-
zésnek, Etelka atvezeti a fold alatt a honvédeket az osztrakok

7*
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hatdba. Két tiz kozé szorulnak és rdvid harc ntdn menekiilnek.”
Igy hangzik a branyiszkéi csata Stolle leirdsaban.

A II. k. 132. |. Taméas grof leirja a Tatrat, Magyarorszig
legszebb dragakovét, sokat beszél a Szepességrdl, a szepesi varrol.
Leirja a Tatra éjszaki oldalat és leiriasa a karbunkulus torony
monddjaval végzédik. Elmeséli a zold t6 mondajat. . Tokale's Sohn
vom Kdsmarker Schloss“-nak nevezi a féhdsét. Ugy mondja el
a mondat, mint Lindner Ernd.

Errél a mondarél Scholcz Frigyes (Késmarki Ev. Lyceam
1878/79-iki értesitvénye 11. 1) és utdna Dr. Bruckner Gyézé
(Folyéiratunk 1909. évf. 222, 1) azt Allitjik, hogy Lindner dol-
gozta fel a Horvath Ger6rdl sz0l6 hagyomanyt; azt mondjik, hogy
Lindner a monddt nagyon is elvdltoztatja; mivében a Thokoly
csaldd egy férfisarja hozza le a csodds kovet kedvesének, a pdsz-
torleanynak, de 6 is beleejti a toba.

Scholez es Bruckner szerint Lindner Erndének koszonjiik a
monda jelenlegi kozismert alakjit. Nem akarom Lindnert Kkisebbi-
teni, amikor ezzel a nézettel szembe szallok.

Schwarz Kdaroly (aki atyja Dr. Schwarz Karoly volt késmdrki
polgarmesternek) mar 1841-ben, amikor Lindner még gyermek volt,
irt egy hosszi elbeszél6 kolteményt nibelungversben, amely a zold
té és a karbunkulus torony mondajit mar abban az alakban me-
séli el, amelyet sokan Linderne¢k tulajdonitanak. Schwartz Kdroly
kolteményeit halila utdn adta ki a csaldd, addig kéziratban sokan
olvastak.

1851-ben Nemes Jdnos késmarki didk dolgozta fol a mon-
dat ,A4 zold to rubintje” cimen (Ldsd Ifjak Zsengéi. Késm. Evang.
Lyc. Onképzékorének Emlékkonyve. 1896 —41—43. 1) Vadasznak
mondja a t6hdst, nem ad neki nevet; meséje megegyezik a Lind-
nerével, egy-két modositassal.

Stolle ismerhette a Lindner vagy esetleg mds feldolgozasat
is. Legszebb szepesi mondidnk sok rimelét foglalkoztatott. K
sorok irdja is irt hosszabb elbeszél6 kolteményt a mondarol,
amelyben a személyck lélektani elemzésére fektette a fdsilyt ¢és
Lindner elbeszélésétol eltér, illetve azt befejezi. Stolle 1is
észreveszi regényében, hogy a monda tulajdonképen befejezetlen,
mert a péasztorleinyrél és apjarél nem hallunk mar semmit sem.
Tamas grof folytatja aztdn a Tatra leirasat és még egy mondat
mond el (188—139.), amelyet nyomtatdsban nem ismertem, de

WACYAR
DOMARTES ncanband
YOHYVTARA
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ezel6tt koriilbelill 11 évvel elmesélni hallottam egy dreg embertGl
Golniczbanya mellett. Philipp konyve sem ismeri e szepesi mon-
dit. — Osrégi id6ben élt a Tatrdban egy fortelmes szirnyeteg.
Majd mint drny mutatkozott, majd kétfejii oridsnak. Az egyik fe-
jében ellendlhatatlan édes és esdbitd hang lakott, a masikban
mennydorgéshez hasonld iivoltés, Fdes hangjaval a szorny magé-
hoz csalta az utasokat, a menydorgéssel pedig elijesztette dket,
ugy hogy borzadva elsiettek. A mennydorgés hangja addig ildozte
és kergette a szerencsétleneket, amig holtan osszeestek és marta-
léka lettek a kannibdl szornyetegnek. Kgyszer két vandor jott
Magyarorszagha Lengyelorszighdl a Téatran at. Mindkett6 tudott
a szornyetegrdl és ezért mindegyik olyan szorosan akart hozza-
simulni a sziklafalhoz, hogy 6t ne foghassa el elsének a rossz
szellem. Végre abban dllapodtak meg, hogy egymés labdhoz fekiisz-
nek le és egy kopenyeggel takarddznak. Alig aludtak el, megjelent
a ,Scheusal, mely azonban nagyon megrékonyodott, amikor a
koponyeg mindkét oldaldn latott egy-egy fejet és egy-egy par
labat. Hangosan iivoltitte: ,Hetvenhét hegyen mentem &4t sok szdz-
szor, de ilyen allatot még nem lattam! Nagy vagyok és hatalmas,
de ez a szorny még nalam is hatalmasabb!*

Még egyszer iivoltott, sivoltott, langot és fiistot okadva, és
vad, goresos rangatédzas kozt halt meg a ,rémiilettdl és a méregtdl.“

A két vandor nesztelen csendben maradt; vasdrnap reggel
fekete sziklat lattak fekvéh lyitkk mellett. A doglott szorny valt
ottan kové.

Ettél a naptol kezdve a Tatra meg volt szabaditva a szorny-
tél; a vandorok teljes békességben haladhattak utjukon.“

A béesi forradalom és a magyar szabadsigharc politikai
eseményei bele vannak szove tobb szerelmes par torténetébe.

Stolle regénye nagy terjedelme ellenére érdekes olvasminy,
mar csak szepesi vonatkozdsai miatt is.

LAM FRIGYES.

A Rakoczy mozgalmak utdn kegyelmet kapott szepesi
kuruezok névsora.

A Kozlemények III. évfolyamaban kozzétettik Szepesvér-
megye nemeseinek a Rakoczy-féle szabadsdgharc utdni osszeirasat,
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melyben meg volt jelolve a nemes urak kurucz vagy labancz
volta is. Azdta az Orszagos Levéltarbol eldkeriilt egy masik ossze-
irds, melynek czime ,Nomina notoriorum amnistiatorum®. Ebben a
jegyzékben, — melyen évszam nincs — 0Ossze vannak irva azok,
akik Majthény utdn a csdszar hiiségére tértek s igy kegyelmet
kaptak. Szepesmegye biiszke lehet arra, hogy ardnylag kevés fia
kapott graciat, a megkegyelmezettek zome Abanj, Sdros, Zemp-
1én, Ung, Borsod stb. megyékbdl keriilt ki.

A szepesi osszesen 9, kegyelmet azaz birtokait visszanyert-
nek neve abc rendben a kovetkezd:

Blekber Pal, Fink Déniel, Goérgei Jéanos, Horvath Mark,
Maridssi Gabor, Maridssi Imre, Maridssi Miklos, Nagylesenyei
Mihdly és végiil Téke Jénos.

Az osszeirds jelzete: N. R. A. fasc. 1448. No. 9.

L~B,

Potlas »A kakaslomniciak néhany vészes napja« cimil
cikkhez.

Jelen folydirat legutobbi fiizetében megjelent ily cimi cikkem
bekiildése utdn oly id6ben jutottam az ott emlitett Matuska nemesi
csalddra vonatkozdlag egy adat birtokdba, amikor azt a szerkeszt6
ur siirgés megkeresésem dacara mar nem illeszthette be a szi-

vegbe, mivel a fiizetnek ez a része — a szerkesztd tr szives fel-
vildgositdsa szerint — akkor mar végleges alakot nyert a nyom-
déban.

Ennélfogva itt hozom a multkori cikkem olvaséinak becses
tndomdasdra, hogy a 160. lap jegyzetének harmadik kikezdése a
kovetkezGképpen egészitendd ki:

A Matuska csalid a szepesi nemeseknek mdr 17H4. évi jegy-
z¢kében szerepel kakaslomnici birtokos nemes gyandnt, v. 5. Kozle-
mények Szep. vm. m. 1 évf. 107. 1. Michael Matuska. Hogy Kakas-
lomnic kozség mely részében volt eredetileg e esaldd kiridja, az
bajosan dllapithato ma meg. [dok folyamdn azonban a Kanitz-iéle
nemesi kuridnak jutott a birtokdba., Az 1813. évi drvizet még ott
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élték at, de az 1835. évi nemesi osszeirds alkalmdval mar hidba
keressitk e csalad nevét a kakaslomnici nemesek kozt V. 6. Kozl.
Savin:, m. t..évl. 178k

DR. GREB GYULA.

Vilasz dr. Bruckner Gyézének »Szepesvaralja ipartor-
ténete a céhintézmény koraban< cimii értekezésemhez
fiizott észrevételeire.

Hosszu buvarkodas és faradsidgos munka utdn végre sikeriilt
elkészitenem a szepesvéaraljai céhekrél szolé értekezésemet, melyet
a jelen folydirat 1913. évi 3. és 4. szdmdban a maga teljességében
le is kiozolt. Mintdn a munka els6 fele megjelent, dr. Bruckner
Gy6z6, a Szepesség egyik buzgé és kivalo torténésze néhdany jo-
indulatu észrevételt tett az I. fejezet egyik-masik részére. Eszre-
vételeire szilkségesnek tartottam a kovetkezdket megjegyezni.

Miel6tt dr. Bruckner észrevételeire vélaszolnék, meg akarom
jelolni azokat az iranyelveket, amelyek szerint értekezésem késziilt,
hogy ezaltal dr. Bruckner egyes véleményei és hiedelmei tisz-
tazodjanak.

Az értekezés kiilon lenyomataihoz csatolt eldszo végén, mely-
nek lekozlését a folyoirathan sziikségtelennek tartottam, szordl-szora
ezt irom: ,Tédjékozasképen sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy
a lovészekrdl és velilk Osszefiiggd mas mozzanatokrél ezittal azért
nem emlékeztem meg, mert egyrészt torténetiik mdr ismeretes,
masrészt, mert mas alkalommal tgyis szandékom foglalkozni a
szepesvaraljai céhek tiizrendészeti és honvédelmi intézkedéseivel.*
Ha tehdt dr. Bruckner Gy6z6 ismerte volna e kijelentésemet, ugy
bizonyira nem jegyezte volna meg, hogy értekezésemben a lovész-
céhekkel nem foglalkoztam.

Tovabbd, hogy a szepesvdraljai levéltarban 1évé serfézékrol
részletesen nem szamoltam be, abbdl még nem kovetkezik, hogy a
redjuk vonatkoz6 okleveles anyagot nem ismerem; eljirisomnak
oka esupdn az, hogy én csak dltaldnos képet akartam nyujtani a
szepesvdraljai céhek életérdl, amely feladatnak nézetem szerint
meg is feleltem, azutdn miért is emlitsem a serfézlk céhszabalyait,
mikor azok a tobbi céhek okleveleibél felhasznalt adatokkal nagy-
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jaban megegyeznek, részletesebb torténetitknek a megirdsa a per-
iratok alapjan pedig nem volt feladatom.

Legnagyobb hibamul réjja fel dr. Bruckner, hogv Illyefalvi
munkajat hasznaltam fel az 4dltalanos rész néhdiny helyén. Hogy én
Illyefalvi értekezésére szorultam a bevezeté részben, annak tisztdn
az az oka, hogy eredeti forrdsokhoz, oklevelekhez nem is mnyul-
hattam, hisz’ nem Szepesvaralja torténetének a wmegirisa volt a
feladatom. Amit tehdat én az elsé fejezetben nyujtok, az — amint
a fejezet végén kijelentem is, — csak keret, melyben rovid tor-
téneti egymdsutinban felsorolom ama mozzanatokat, amelyek
Szepesvaralja ipartorténetének megértéséhez sziitkségesek. Kozhen
természetesen nem mell6zhettem a chronologia szempontjabol a
kevéshé lényeges részeket sem.

En dr. Bruckner Ilyefalvi munkajdhoz ffizott szigori birdla-
tat ismerem, kdar azonban, hogy csak akkor jutott kezemhez, mikor
mar nem hasznalhattam fel; lehetetlen, hogy ellenkezd esetben
egy-két, munkam szempontjabol kiilinben lényegtelen, de Ilyefalvi
munkidjiban hamisan kozolt adat belecsuszott volna értekezésembe
Mert hogy Xylander szerepe és a protestins zsinat ideje ipar-
torténeti szempontbol jelentéktelen, azt mindenki belditja.

Végiil sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy Hradszkynak
az iparostanoncok értesitGjében Szepesvaraljan 1889. és 1890-ben
megjelent értekezésérél volt tudomdsom és mindent el is kivettem
arra nézve, hogy azt megszerezzem, de ezt sem a szepesvaraljai
plébénos, sem a néhai Klenner Sami tanité, sem a szepesi kép-
talan, sem H. rokonai ttjan megkeriteni nem tudtam, a budapesti
konyvtarakban pedig H. eme értekezésérél nem tudnak semmit.
Nem rajtam mult tehdat, hogy H. munkajat nem haszndltam fel,
amely mindenesetre jelentékenyen megkionnyitette volna dolgomat.
Kiilonben is koszonom, hogy figyelmét szerény dolgozatom meg-
ragadta és az ifju torténésc-nemzedék halijaval, amelyet az érde-
mesek irdnt érez, tekintek tovdabbra is feléje.

PITKO JANOS.



KONYVSZEMLE.

Lechmer Jend. Tanulmdnyok a lengyelorszdgi és felso-
magyarorszdagi renesszansz épitésrél. (Kilonlenyomat a Magyar
Mérnok és Kpitész-Egylet Kozlonyébol.)) Budapest, 1913.

Nagy érdeklGdéssel vettilk keziinkbe a gazdagon és szépen
illusztralt fiizetet, melynek targya megyénk mivészettorténetét oly
kozelrdl érdekli, mert hisz ép e foldon maradt fenn legtobb emléke
a felsGmagyarorszagi renesszinsznak. Reményiinkben azonban na-
gyon csalédtunk, mert nem taliltuk meg a miben azt, amit ke-
restiink, t. i. a kérdés tisztizasit és megoldasat. A szerz6 egy
lépéssel sem vitte elére a kérdést, s6t ellenkezfleg még jobban
vsszezavarja és hamis, téves nézetek elterjedését idézi el6. Batran
mondhatjuk: Ignotos fallit, notis est derisui.

A szerz6 azt akarja bizonyitani, hogy a felsémagyarorszigi
renesszansz nem Lengyelorsziagbdl jott hozzdnk, hanem egyenesen
Olaszorszégho6l, s6t mi tobb azt akarja veliink elhitetni, hogy ebben
specidlis 6smagyar vonds van s hogy ebbdl specidlis magyar stilus
fejlodott volna ki, ha a kedvezétlen korilhnények nem gatoljak
meg kialakuldsit. Ezt a feltevését néhany erdélyi és indiai moti-
vammal szeretné bizonyitani, de minden erélkodése dacdra sem
tudja veliink ezt elhitetni.

A szerz6 mem ismeri a Szepesség és a szomszédos megyék
torténelmi fejlodését és Lengyelorszaggal valé nagy oOsszekotteteé-
sét, nem ismeri j6l a lengyel miemlékeket, mert csak a Szepes-
ségoel szomszédos lengyel emlékekrdl szol s ennek kivetkeztében
hibas és téves eredményekre jut. Azt mondja, hogy a felsomagyar-
orszégi renesszansz téliink terjedt at Lengyelorszagba, mert csak
a Szepességgel és Sarosmegyével hatdros lengyel teriileten vannak
ily emlékek. A szerz nem allitand ezt, ha ismerné azt a rengeteg
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sok renesszansz épiiletet, mely az egész egykori Lengyelorszig
teriiletén foltaldlhato. Kpen ellenkezéleg azért . van oly sok ily
emlék a Szepességen és Sdrosban, mert ezeknek volt legnagyobb
és legsiliribb kapesolatuk Lengyelorsziggal.

A kérdés tehdt nincs megoldva s varjuk ki lesz az, aki a
felsdmagyarorszagi renesszénsz eredetét és fejlddését tisztazni fogja.

g




TARSULATI UGYEK ES EGYEB HIREK.

Ertesités.

A Kozlemények a jelen fiizett6l kezdve a Szepesmegyei Tor-
ténelmi Tarsulat kiaddsdban jelennek meg. Krrdl a tarsulat igaz-
gatovilasztmanydnak az alabb kozolt jegyzikonyvben 4. alatt foglalt
hatarozata szolgal bévebb tdjékozasiul. Reméljilk, hogy tagtirsaink
szivesen fogadjak tagilletményil e folyéGiratot; azok pedig, kik
eddig el6fizet6i voltak, anélkill hogy egytttal tarsulatunknak is
tagjai lettek volna, szivesen belépnek tagjaink sordba, midltal
évente 2 korondt megtakaritanak és mégis ngyanazt kapjak. Mert
a folydirat tartalma, irdnya s a szerkesztd személye valtozatlanil
megmarad. Forster Jené dr. ezentdl mint a tdrsulat titkéra szer-
keszti tovdbb a folyéiratot, melyet 6 alapitott meg és tejlesztett
értékes szakmunkdvd. Ebbeli sikereit tartotta szem eldtt tarsula-
tunk igazgatovalasztmanya, amikor folyoiratit a tdrsulat hivatalos
kozlonyévé tette s evvel nagyobb olvasékort biztositott neki. Az
igazgatovidlasztmdiny Forster Jend dr. eme értékes munkdlkodasdt
osztatlan elismerésére méltatta és ennek a hatdrozatnak tesziink
eleget, amikor Forster Jené dr.-nak érdemeit eziiton is kifejezésre
juttatjuk.

Ezidén elkésve jelennek meg az elsé fizetek. Ezért elnézést
kériink tagtarsainktol és eldfizetdinktsl. Utalunk a mostani év
rendkivili voltara. Hacsak lehet, igyekezni fogunk a 3-ik és 4-ik
fiizetet még az év végéig olvasoink kezébe adni.

Lécse, 1914, évi oktéber havaban.

A szepesmegyei torténelmi tdrsulal elniksége.
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Jegyzokdnyv

a szepesmegyei torténelmi tirsulat igazgatovalasztmanydnak 1913,
évi november hé 26-dn tartott gytlésérdl.

Elnokolt: Neogrady ILajos dr. iigyv. alelndk. Jelen voltak:
Bruckner Gy6z6 dr., Fleischhakker Lajos, Greschik Gy6z6, Paj-
dussik Maté, Schwarz Karoly dr. vil. tagok, Forster Rezs6 tars
pénztirnok, Raisz Gyorgy helyettes muzeumi G6r és Forster Jend dr
tars. titkar, aki a jegyz6konyvet irta.

Elnok a gytlést megnyitja és jelenti, hogy Kiibecher Albert.
és Roth Marton valasztm. tagok kimentették tavolmaraddsukat.

1. A titkdr felolvassa jelentését a tdrsulat életében tortént
eseményekrol.

A vélasztmany a jelentést tudomésul veszi. Kegyelettel emlék-
szik meg elhunyt tagjairol; elsdsorban Csaky Albin grof alapité
tagrol, aki egyik legnagyobb disze és biiszkesége volt nemcsak e
virmegyének, hanem tirsvlatunknak is. O volt a tarsulat egyik
fGszervezGje és elsG elnoke, G vezette at a kezdet nehézségein, az
0 bolcs vezetése adta meg az alapot tdrsulatunk mai megerdsi-
déséhez. Tovdabba Binder Sumurdl, a vilasztmany egyik régi érde-
mes tagjarol és a tdrsulat volt pénztirosirol.

Az elnoknek a Spillenberger-file hdz vasrdcsa iigyében adott
felvilagositdsait a valasztmany helyesléen tudomésul veszi és elha-
tdrozza, hogy e targyban az illetékes hatdésigokhoz feliratot intéz.

2. Forster Rezs6 pénztirnok bemutatja a szdmvizsgald bizott-
sag altal felillvizsgalt 1911. és 1912, évi pénztari szamadasokat,
melyek szerint 1911-ben 13.073 K 16 f bevétellel szemben 4962 K
06 f volt a kiadds, 1912-ben pedig 13.093 K 10 f bevétellel
szemben 4298 K 52 f kiadds; pénzmaradviny az 1912. év végén:
8794 K 58 f, ebbdl érinthetetlen alaptéke: 3760 K. A Sviby
Frigyes-féle tutalomdij készpénzmaradvanya 1911-ben: 63 K 42 f
1912-ben: 66 K 41 f. A vilasztminy e szdmadasokat tudomdsul
veszi, a kozgyilésnek a felmentés megadasat javasolja és a pénz-
taros buzgd mikodését megkoszoni. Az 1913. évi szdmaddsok meg-
vizsgdladsira a valasztmiany Széchey Istvan és Pater Kalmén tar-
sulati tagokat kéri fel.

Az 1911—12. évi szamadasok a tarsulat évkonyvében kozzé-
teenddk. i

3. Raisz Gyorgy h. muzeumi 6r felolvassa jelentését a Szepesi
Muzeum allapotirdl; ennek kapesin bemutatja a muzeum szdmara
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vdsdrolt, valamint az ajandékként beérkezett muzeumi targyak
jegyzékét; végiil ismerteti a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos
Foteliigyel6ségének az dllami letétként dtengedett muzeumi targyak
megovisa targyiban kiadott f. évi 1011. szdmu leiratat.

A valasztmany tudomésul veszi a jelentést és ennek sordn
azt, hogy Forster Rezs6 helyettes muzeumi 6rt6l Divéky Adorjan dr.
és Raisz Gyorgy a Szepesi Muzeum tulajdonit képezd targyakat
leltir és jegyzék alapjan atvették. Tidomdsul veszi az 1913-ban
vasdrolt targyakrol szolé kimutatdst, mely szamadasi mellékletek-
kel egyiitt a Féfeligyeldséghez lesz felterjesztends. Orommel értesiil
az ajandékozott tirgyakrol, az adomanyoziknak jegyzékonyvi ko-
szonetet mond és a jegyzéket a tarsulati évkonyv jovo éviolyamé-
ban kozzéteszi. Tudomésul veszi, hogy a muzeumi targyak ideig-
lenesen bdr, de egyiitt el vannak helyezve és ennek kapcsan felir
a Fofeliigyeloséghez, hogy a leiratiban jelzett intézkedések csak
a muzeumi anyag végleges elhelyezése utan lesznek foganatosit-
hatok. De addig is, mig a muzeumi épiilet kérdése eldél, a tarsulat
mindent megtesz a muzeumi tirgyak megovisira. Kiilonben a
jelenlegi helyiség tlizbiztos ¢és szdraz. Végil a vilasztminy helyes-
I6en tudomdsul veszi az elnok tajékoztatisit a Szepesi Muzeum
kérdésének jelenlegi dllasarol.

4. Elnok jelenti, hogy — amint mar a f. évi junius ho6 4-én
tartott vilasztmanyi iilésen jelezte — az elnokség a jovo irodalmi
munkassiagat illetéleg azzal a tervvel foglalkozik, hogy a tarsulat
dtvenné és az eddigi Evkonyvek helyébe kiadnd a Kozlemények
Szepesvarmegye Multjabol cimii, eddig Forster Jend dr. altal kiadott
és szerkesztett folydiratot. A tervet a valasztmiany egyhangu
helyesléssel fogadta, miért is az elnokség ezzel a kérdéssel beha-
toan foglalkozott és ennek eredményeként javaslatot mutat be a
valasztmanynak. A valasztmany az elnokség javaslatit targyalds
ald vevén, a kovetkezGket hatdrozza el:

@) A szepesmegyei tirténelmi tarsulat az eddigi Evkinyvek
helyett a folytatdasuk gyandnt 1914-t61 kezdve a Kozlemények
Szepesvarmegye Maltjabol cimii folydiratot adja ki. Amellett a
tarsulat id6kozonként, a lehetGséghez képest ezentul is szdndékszik
onallé nagyobb kiadvdnyokat kozrebocsitani.

b) A Kozlemények, mint a tarsulat folydirata, a tarsulat
minden alapito, tiszteleti és rendes tagjdnak az alapitvinyi dsszeg
illetéleg a 4 K évi tagdij fejében rendes évi tagilletményiil jar.
Nemtagoknak a folyodirat elffizetési dra az eddigi: évi 6 korona.
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A véalasztmany egyuttal kimondja, hogy 1916-t6l kezdve az egye-
silletek és jogi személyek dijit 8 korondra fogja felemelni és meg-
bizza az elnokséget, hogy a tagdijak dltaldnos felemelését is tegye
megfontolds targyava.

c) A tarsulat a Kozleményeket hivatalos kozlonyévé teszi,
altala kozli tagjaival a tarsulati gyilések jegyzikinyveit és a tar-
sulati élet fontosabb eseményeit.

d) A folyodirat, mint eddig is, évente négy ftizetben jelenik
meg (sziikség esetén egyesitett fiizetekben), az eddigihez hasonld
tartalommal, beosztissal és egyelére 15 nyomtatott ivben meg-
allapitott minimdlis terjedelemben.

e) A szerkesztést a vdlasztmdny az alapszabdlyok 7. §-dnak
¢) pontja értelmében a mindenkori tarsulati titkarra bizza avval,
hogy irdnyelvil az eddigi szerkesztési mod szolgdljon és hogy a
folyoirat tudomédnyos szinvonala, a torténelmi tarsulat multjinak
megfelelden, fenntartassék. A szerkeszt6 a valasztmdany tlésein
altalinos t4jékoztatist nyujt a folydirat tartalmara vonatkozo
terveirdl.

) A valasztmany a Kozlemények iréi és szerkesztGi dijait
ekként 4allapitja meg: értekezé szovegért nyomtatott oldalonként
3 K (ivenként 48 K), szovegkozlésért — beleértve a lapalji jegy-
zeteket, regestikat és esetleges forditist is — nyomt. oldalon-
ként 2 K 50 f (ivenként 40 K), szerkeszt6i dij ivenként 20 K.
Felvilagositasul megjegyeztetis, hogy a Hain-féle krénikdara vonat-
kozbéan 1910-ben megéllapitott iréi és szerkesztéi dijak a kovet-
kezdk voltak: nyomtatott ivenként 80 alakban: értekezd szivegért
50 K, forditasért 40 K, szovegkozlésért — lapalji jegyzetek nélkiil
de beleértve az osszeolvasdst, esetleges évszamfeloldast és tartalmi
jelzéseket — 30 K, szerkesztésért 10 K.

g) A folydirathél az eddigi kiadénal raktiron 1évd példinyo-
kat a tdrsulat, egy-egy teljes évfolyam eredeti dra 1/;-ad részének
alapulvételével és a kiad6 altal ingyen felajanlott csonka éviolya-
mokkal egyiitt (hozzivetleg 150 évfolyam) 300 K Atalinyisszegért
atveszi.

I) Az Aatvétellel kapcsolatban szilkséges intézkedéseket a
vilasztmany az elnokségre bizza.

Fzzel kapesolatban a pénztiros bemutatja az Evkonyvil ki-
adand¢6 folyéiratra, valamint ennek tekintetbe vételével a tarsulat
bsszes bevételeire és kiaddsaira vonatkozolag az 1914. évre ossze-
allitott kovetkezd koltségvetést: :




A vilasztmany mindkét koltségvetést elfogadja.

Végiil Forster Jend dr.,

Tarsulati figyek és egyéb hirek Tekil
I. Koltségvetés a Kozlemények atvételére 1914.
g : £ R i1l
s Beveétel LEMIRE B Kiadds ‘l\ f
n n
1.| Tagdij 1914. évre 550 1. | Kézlemények kéltségve-}
tagtol 2200|— tése litkdr-szerkeszid ||
2. | Kiadvanyainkért 100(— szerint (15 ivnyi ter- |
3. | Szepes varmegye se- jedelemmel az eddigi|
gélye 200/ — 16 iv helyett) | 2870|—
4. | Tagszaporulat a Kozle- 2. | Tiszteletdijak | 600 —
mények atvételével 300|—| 3.| Apr6 nyomtalvany {. 00—
5. | Kamatok 400|— 4. | Porté és irodai koltség || |
6. | Fedezeli hiiny 100/ — és elore nem litott |
kiadas ‘ 20() —
5. | Raktar bérlete |30 .30 -
3300|— 3500’
| y bl
1L Osszkbltsegvetes az 1914. evre.
g E ’ |
8 Bevétel K fl< Kiadas “K \f
n n
| | ! Il
1. | Pénzkészlet 1913, évrdlf 8880 —| 1. Evkonyv: Kézlemények ;
2. | Tagdijhatralék 200tagtol 800 — | Szepes varmegye
3. | Tagdiy 1914. évre 550 l | multjabol 15 iv (| 2370(—
tagtol 2200 —| 2. | Tiszteletdijak 600 —
4. | Kiadvéanyainkért 100(—| 3. | Apr6 nyomlatviny  100—
b. | Léese varos Szepesi mu- 4. | Porto, irodai koltség és|
zeumi segélye 300|— eldre nem ltottkiads| 200/ —
6. | Szepesvarmegye segélye 200|—] 5. | Raktar ‘ 30|—
lewsmpmu.aL a Kozle- 6. | Kozlemények 5 évi fo- \ i
7,| mények atvételével 300/ — lyamaibol megmaradt
8. !I\amdtok 400/ — példanyok dtvétele 300| —
9. Allami segély a Szepesi 7.| Varosi segély a Szepe i| ‘
Muzeumnak 800| — Muzeumnak ‘ 300|-—
8. | Allami segély a Szepom‘ 1
Muzeumnak | 800|—
9. | Pénzkészlet 1914 dec,31. | 9280 —
13980|— (13980 —
I I ‘

mint a folydirat eddigi kiaddja, meg-

kiszoni a valasztmdny erkolesi és anyagi tamogatdsit; mint meg-
maradé szerkeszté pedig jelzi irdnyelveit.
A vilasztmény nagy elismeréssel viseltetvén azon kivalo ér-

demek irdnt,

melyeket Forster Jend dr. a folydirat megalapitisa

és kifejlesztése korill szerzett, elhatirozza, hogy ez érdemeit a
Kozlemények jovo évi elsé fizetében kifejezésre fogja juttatni,



ilé Tirsulatiiigyek és egyéb hirek

5. Elntk jelenti, hogy a tirsnlatnak két érdemes és munkdis
tagja: Divéky Adorjin dr. muzeunmi or és Bal Jeromos vélaszt-
manyi tag athelyezés folytdn elkeriilt koriinkb6l. Ezzel kapeso-
latban felolvastatja Bal Jeromos bucsuzé levelét.

A vilasztminy sajndlja e két kivalé tagjinak tdvozdsit és
reméli, hogy a térbeli tdvolsig nem fogja a tarsulat érdekében
valo tovabbi kozremiikodésiitket megakaddlyozni.

A megiiresedett muzeumi 6ri dlldsra a valasztmdny ideigle-
nesen a tobbi tisztviseld megbizatasinak lejartdaig, Raisz Gyorgyit
valasztja meg helyettesiil. A h. muzeumi 6r teenddinek megkonnyi-
tése céljabol a véalasztmany a muzeumi targyak vasdrlasiaban, el-
biralasiban, rendezésében valé kozremtkodésre felkéri: Firster
Rezsd, Gorgey Gusztiv, Greschik Gy6z6 és Hibjin Samu tarsulati
tagokat. _

Binder Samu elhunytaval és Bal Jeromos lemonddsa foly!dn
két hely iiresedik meg az igazgaté-valasztmanyban. A vdlasztmany
elhatirozza, hogy arra az esetre, ha a legkizelebbi kozgyiilés még
a folyé évben tartatnék meg, Gorgey Gusztavot és Kauffmann
Aurélt ajanlja megvalasztasra.

6. Fleischhakker Lajos inditvanyara a valasztmany elhatd-
rozza, hogy a l6csei Szt. Jakab-templom f8oltarinak siirgds helyre-
allitdsa érdekében feliratot intéz a m. kir. vallds- és kozoktatds-
tigyi miniszterhez és a Milemlékek Orszigos Bizottsagihoz.

Més targy hijin elnok az iilést bezarja.

Léese, 1913 november hé 26-4n.

Dr. Neogrady Lajos Dr. Forster Jeno

valasztmanyi tigyvivé alelnok. Jjegyzbkdnyvvezeld titkar,




1913 december hdo 21. dta beérkezett eléfizetési dijak:

1910. évre: Kinsky Béla, Ruszkin nagykozség el6ljarosaga.

1911. évre: Csdky Gusztiv grof, ifj. Grelzmacher Gyula, Kinsky Béla,
Licsei f6gimndzium Jokai-onképzokore, Nagy Palné, OKolicsanyi-Zsedényi Ede,
Ruszkin nagykozség eloljarosdga, Szepesi Takarékpénztar Ldcse.

1912. évre: Betlenfalvi all. elemi iskola, Csiky Gusztiv gréf, Gundel-
finger Kalman, ifj. Gretzmacher Gyula, Kiibecher Albert, Kinsky Béla, Locsei
kaszind konyvtara, Locsei [6gimnazium Jokai onképzokore, Mattyasovszky Bol-
dizsar, Nagy Palné, Okolicsanyi-Zsedényi Ede, Ruszkin nagykozség eloljaro-
siga, Schwarz Karoly dr., Szepesi Takarékpénztir Lécse, Tarcaf6i korjegyzo-
ség, Vaitzik Ede, Wyda Séndor.

1913. évre : Bethlenfalvy Antal, Bugsch Sandor, Bielek Istvan dr., Bihar vm.
alispanja, Csaky Vidor gr., Csdky Gusztiv gr., Daits Ede dr., Forster Rezs6, F. M. K. E.
kozp. elnoksége, Florian Karoly dr., Gréb Gyula dr., Gélnichanyai iparosok Tar-
saskore, Gergelyl Pal, Gundelfinger Kalman, ifj. Gretzmacher Gyula, Horvath Odon
dr., Hritz Artdar dr., Hollolomnici kérjegyz6ség, Horvath Akos dr., Jablonowski
Jozsef, Janesé Istvan, Jungenfeld Karoly bard, Jonasch Antal Jankura Ivén
dr., Juhos Gyula, Kulman Janos, Kiibecher Albert, Késmark viros tanicsa,
Késmarki ev. liceum kényvtira, Koromzay Gyorgy, Korompa nagykozség elsl-
jarosdga, Kinsky Béla, Kassa sz. kir. varos tandcsa, Kassai all. felsékeresk. iskola,
Laczké Viktor, Lécsel Kaszino konyvtara, Ludvigh Gyula, Legeza Istvin, Lorx
Séndor dr., Locsei ag. ev. egyhdz kozkonyvtdra, Locsei [6gimn. Jokai-6nképzo-
kore, Mattyasovszky Boldizsar, Majunke Gabor, Matedc nagykozség eldljarosaga,
Malduri kozségi iskola, Nagy Pilné, Nemessinyi Arpad, Okolicsanyi-Zsedényi
Ede, Piovarcsy Karoly, Pataky Janos, Récz Gyula, Réth Laszlé dr., Rolny Fe-
renc dr., Ruszkin nagykozség eloljarosaga, Szelényi Oszkar dr., Szalavszky Pal,
Szegedi Somogyi-Konyvtar, Siaros vm. alispAnja, Schwarz Kéroly dr., Szontigh
Miklés dr., Szepesi Takarékpénztar Locse, Széll Laszlo dr., Teschler Antal dr.,
Tarcafdi korjegyzoség, Vajdovszky Janos dr., Vaitzik Ede, Wyda Sdndor.

EBzzel a régi kiaddhivatal megsziinik. FEzentil minden pénzkiilde-
meény az uj kiaddhoz, t.i. a Szepesmegyei Torténelini Tarsulathoz (Forster
Rezsd tdarsulati pénztdros, Licse) kiildendd.

Léese, 1914, évi oktéber havaban,

A volt kiaddhivatal.

Kérem a tacsulat t. tagjait, bogy az 1914. és, ba még
be nem fizették, az 1913. évi tagdijakat bozzam bekiildeni
sziveskedjenek. A Kozlemények azon eldfizetdit, kik eddig
nem voltak tagjai a Szepesmegyei Torténelmi Tarsulatnak,
kérem, sziveskedjenek a pénz bekiildése alkalmaval a posta-
utalvanyon jelezni, bogy belépnek-e tagokil a Tarsulatba (ez
esetben évi 4 kor. tagdij feiében kapjak a Kozleményeket,
3 évi kotelezettséggel), vagy pedig tovabbra is mint eldfize-
ték (az eddigi 6 kor. évi eldfizetési dij ellenében) tartanak
igényt a folydiratra?

Lécse, 1914. évi oktéber bavdban.

Forster Rezso

a Szepesmegyei Torténelmi Tdrsulat
pénztarosa.

I
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A Szepesmegyei Torténelmi Tarsulatnal megszerezhet

kiadvanyok.

1. A Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat Evkonyvei:

I—VIII. (kiilénféle értekezések), A IIL V. VL VIL, és
VIII. évkényv ara egyenként %

Az L. II. és IV. évkonyv dra egyenként .

IX—X. (Hajnoci: Lécse varos levéltaranak tartalom-
jegyzéke 1—2. rész). Egy-egy rész ara.

XI. Weber: Harmadik Padtlék Szepesmegye oklrattara
hoz. Ara

XIIL leékkonyv a Szepesm Tort Tars i’ehnaillésa
25-ik évérsl. Ara

XIII. Bal J.: Szepesvara LorLénete Ara

2. A Szepesmegyei Torténelmi Tdarsulat Milleniwini Kzad—
vanyai:

I. Demko: A tarsulat 12 évi miikodése; Weber: Szepes-
varmegye tort -irod. bibliografidja; Miinnich: A Sze-
pesség Gskora. Ara . 3 ¥

II. Svaby: A Lengyelorszignak elulogosxtott tlzen—
harom szepesi viros torténete. Ara . :

111, Hradszl\y A szepesi tiz landzsasok széke tbrte-
nete. Ara . g

IV Pirhalla: A szepesi pleOStSJ.g tortenete A1a
. Demko: Locse torténete. Ara

\I Svaby: A Szepesség szociologiai viszonyai a \VIII
és XIX. szazadban. Ara .

3. Szepes vdrmegye tirténeti térképe. Ara.
4, Szepes vdrmegye Miivészeti Emlckei:
I. rész: Epitészeti Emlékek. Irta Divald Kornél. Ara

1. > : Szobraszat és Festészet. Irta Divald K. Ara

III. > : lparmivészet. Irta Divald Kornél. Ara
A hérom rész egyiitt rendelve [ fizve .

| kotve.
Bekétési tabla .
5. Hain Gdspdr Licsei Krdmkaja I—-III fﬂzet Ara
Egy-egy fiizet ara . sl LA i
Bekotési tabla a teljes mitihéz ., . : .
6. A Kozlemények Szepesvarmegye Muiltjabol reglbb I—V

(1909—1913.) évfolyamai. Aruk évfolyamonként

Egyes ftizet ara -, ¢ SN

K

M~

o N

‘Tagoknak

Nem

tagoknak
K

f

25.

Mindezen kiadvdanyok az dr elizetes bekulde’se mellett megrendelhe-
ték Forster Rezsi tdrsulati pénztdrosndl (Licse). Az Evkényvek L 1L és
IV. folyamat, valamint a Millenniumi Kiadvdnyok II. kotetét (Svaby: A 13 sze-
pesi vdros torténete), mely kiadvianyokbél csak néhany.példiny van raktéron,.

egyenként 4 kor.-ért visszavéltja a tarsulat pénztarosa.
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V1. EVFOLYAM. 1914, 3—4. SZAM.

A SZEPESMEGYEI TORTENELMI TARSULAT
EVKONYVEINEK XIV. FOLYAMA.

KOZLEMENYEK
SZEPES VARMEGYE MULTJABOL

A SZEPESMEGYEI TORTENELMI TARSULAT KOZLONYE.

SZERKESZTI:

DR. FORSTER JENO

VARMEGYEI LEVELTARNOK, TARSULATI TITKAR.

MEGJELENIK NEGYEDEVENKENT,
A TARSULAT TAGJAI EVI NEGY KORONA TAGDIJ FEJEBEN ILLETMENYUL KAPJAK,
ELOFIZETESI ARA : EGY EVRE HAT KORONA.

LOCSE, 1914.
KIADJA A SZEPESMEGYEI TORTENELMI TARSULAT.

REISS J. T. KONYVNYOMO INTEZETE.
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A KOZLEMENYEK SZEPES VﬁRMEGYE MULTJABOL,
mint a SZEPESMEGYEI TORTENELMI TARSULAT folyé-
irata és bivatalos kdzlénye negyedévenként jelenik meg. A
Tavsulat tagjai évi 4 kor. tagsagi dij fejében kapjdk. Nem
tagok szamara eldfizetési dra évi 6 kor. Tagul legegysze-
riibben az évi 4 kor. tagdijnak postautalvdanyon Forster Rezsd
18csei féredliskolai tandr, tarsulati pénztdros cimére vald
bekiildése 1tjan lebet belépni. A belépés legalabb 3 évre
kotelezd. Hki a 3-ik év eltelte eldtt kilépését be nem jelenti,
ujabb 3 évre tagnak tekintetik..-HA tarsulati tagsagi oklevél
4 kort. bekiildésével megrendelbetd a titkdrnal.

Kériiik t. tagtdrsainkat, sziveskedjenek lebet8leg uj tago-
kat szetezni. Tarsulatunk kezelésbe vette a Szepes varmegyei
Muzeumot ; arra kérjiik t. tagtarsainkat, hogy ba e muzeumba
valé tégi tdrgyakrdl tudomdst szereznek, sziveskedjenek a
Tarsulatot értesiteni.

A tagsdgi dijak, el8fizetési dsszegek, reklamdcidk, régibb
tarsulati kiadvanyok megrendelése, a lakdsvdltoztatdsra vo-
natkozd bejelentések FORSTER REZSO tdrsulati pénztaros-
boz (L&cse) intézenddk.

H folydiratba szant kéziratok és ismertetendd miivek
DR. FORSTER JENO szerkesztd, tarsulati titkdrboz (L8cse,
vm. levéltar) kiildenddk.




Grenersich Janos.
1761—1823.

(Masodik, befejezé kozlemény.)

Igy lett Genersich Janos elsé izben rektora a licenmnak;
Mihalyik végtére is, bar duzzogott, de visszavonta lemonddsat,
végleg persze akkor békiilt meg, mikor a kovetkezd tanévben
(1816/17) 6 lett a rektor. Baj azért volt elég, mert az elharapi-
zott rendetlenségeket egyszerre nem lehetett kiirtani, 'aztin meg
Podkoniczky tandri mikodése mindig ujbol kihivta az ifjisidg ra-
koncatlankoddsat. Mikor pedig a kovetkez0 tanévre (1817/18) ijra
Mihalyikot valasztottdk meg rektornak, most Genersich volt az,
aki ezt magdra nézve sértésnek vette és protestalt is ellene, de
csakhamar gy6zott az 0 nemes szive és elfelejtette mellGztetését.
1818 tavaszdn Podkoniczkyt széliités érte, gy, hogy tanari &lla-
sarol lemondani volt kénytelen. (Meghalt 1820 jan. 25-én.) Téar-
gyait részben Genersich vette 4t, a retorikai osztdly vezetésére
pedig Chalupka valasztatott meg. KEzenkiviil bevezettetvén az am-
bulatorius igazgatésiag, 1818/19-re ismét Genersich lett a rektor.
Ezentil nem vagyddott erre a keserves méltosigra és utolsé kés-
méarki éveit nagyobb nyugalomban és békében toltotte. Faradt,
torédott volt és nem egyszer a tandri allomasardl valo lemonddson
gondolkozott, hidba a régi rendetlenséget teljesen nem sikeriilt
kikiiszobolnie. 1820-t61 kezd6déleg azonban mér a bécsi allas iigye
foglalkoztatja.?)

De helyteleniil itélnék meg a tiszteletremélté tandrt, ha azt
hinnik, hogy mivel a vele egyiitt miikod6 2 kartdrsdval nem tar-

) A fent emlitetten kiviil még kétszer esik réla sz6 a partfogdsigi jegyz6-
konyvekben, 1815 méjus 15-én kiemeltetik buzgésiga vélaszul az egyet. feliigyeld
aggodalmaira. 1818 jul, 17-én Podkoniczky visszavonulisa utin attétetik a re-
torikai oszlalybdl az 1. osztalyba, Ggy hogy a historiai tudoményokat mindkét
osztalyban elGadhassa. (Lasd font.)

8
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tott idedlis viszonyt, taldn nem i3 volt baritja senkinek és nem
is volt érzéke a bardtsig nemes viszonya irdnt. Ismét jellemzG
vondsa nemes, szlizies lelkének, hogy soha sem dicsekszik bara-
taival. Tobbszor emliti, hogy szfik bardti korben iilte meg a név-
napjat, de azt nem igen halljuk, hogy kik voltak azok. Kartdrsai
koziil f6leg Rumyhoz és Schneiderhez flizte melegebb viszony, jo-
ban volt Adorjannal is, sogordval Nadlerrel stb. Volt aztin egy
valésdgos irodalmi tdrsasdg (,literdrische Gesellschaft*) Késmér-
kon, melynek 6 volt az igazgatéja. Célja volt kiilfoldi és hazai
lapokra eldfizetni és azokat kicserélni. Igy jarattik a kovetkezd
lapokat: Vossische Zeitung, Journal de Francfort, Hazai Tuddsitd-
sok, Annalen, Erholungsblétter, Leipziger oekonomische Blitter etc.
E tarsasdg tagjai voltak Késmarkon és vidékén: Berzeviczy Ger-
gely, Baddnyi Ldszlo, Sponer P4l, Fuhrmann vérosi jegyzd, tovabbd
Lany, Stenczel, Podkoniczky, Mihalyik is és Fuchs lelkész, Koriil-
belill 4 évig allott fenn 1806—1810-ig, akkor Berzeviczy felosz-
latta, mert egyes urak nem adtdk a lapokat tovabb. Genersichnek
azonban — kihez mint az eddigiekben is gyakran littuk — min-
dig a nagyrabecsiilés fdzte, tovabbra is rendelkezésére bocsatotta
lapjait. Ezenkivill tudésunk Rumytél, Kazinczytél és masoktol is
kapott egyes lapokat. Elég siiri levelezésben is allott, levélbeli
osszekottetésben volt Glatz Jakab, Engel Jdnos, Schwartner MAr-
ton, a mar tobbszor emlitett Rumyval és annak apjival, az igloi
kereskeddvel; tovabba Majlath Janossal és Kazinczy Ferenccel.
Kulesarnak pedig német nyelvi kozleményeket kiildott lapja
részére.

Kazinezyval is németiil levelezett és réla mindig a foltétlen
elismerés és dicséret hangjan sz6l. 1807 ang. 8-dn ezt irja: ,Den
braven Kazinczy kenne ich von Person, indem er mich vor etwa
16 Jahren mit dem Haemoveraner Dichter Gesellius einmal be-
suchte“. Tehat még a fogsdga el6tt ismerkedett meg vele, de
gyermekkordban, mikor Késmarkon jart, nem ismerte, mert kiilon-
ben megemlitené. Levelezésok 1808-ban indul meg, mikor Kazinczy
Genersicht6l kiiltoldi tudésok névaldirdsait kéri és ezentil, ha téle
levelet kap, nem gyézi eléggé Rumy elétt Kazinczy elzékenységét,
finomsdgat, kedvességét magasztalni. 1811 julius 20-4n megemliti,
hogy Kazinczy megkiildotte neki pompéas arcképét és legujabb
darabjait (,Piécen®), amit 6 Trajan cimi tort. jellemrajzival fog
viszonozni. Mdskor megemliti, (1811 dec. 3) hogy Kazinczy sokat
tart Napoleonrdl, holott 6 Isten ostoranak nevezte; de egyetért
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vele Kazinczy abban, hogy Nagy Lajos nagyobb volt, mint Maty4s.
G. levelezése irodalmunk reformatoraval csak 1820-ban szakadt meg.
Sajnos, hogy a levelek nem maradtak fenn. Nagy dévatossdga volt
az oka annak, hogy az 0Osszes hozzd intézett leveleket megsem-
misitette.

De ki volt Genersichiink legjobb bardtja, kihez fizte a leg-
melegebb viszony? Ez a tiszta lélek nem bizalmatlansagh6l vagy
onzéshdl, hanem szerénységhél senkinek sem adta oda magdit tel
jesen, mintha a sajit részér6l megnyilvinulé nagyobb melegséget
tolakoddsnak tartotta volna. De egy mégis volt, rokonain és Ru-
myn kiviil, akihez felette meleg viszony csatolta és ez Fuchs
Janos Samuel volt (1770 —1817). Ezt nemcsak a leveleibdl kovet-
keztetem, ahol mindig csakis meleg dicsérettel szol réla, hanem
abbdl is, hogy maga mellé vette munkatiarsul Wilhelmine és Alfred
c. olvasokonyve szerkesztésénél és végill abbol, hogy Agathon-jéban
(Briinn 1819. I. 186. s. k.) kegyeletes megemlékezést szentelt és
allitott neki.?) Fuchs finom izlésd, alapos miveltségd és megnyerd
modoru férfi volt, aki a ldcsei gimndzinmtél keriil a tiszteletre-
mélto Cerva Ddniel lelkész halalaval elarvult késmérki lelkészi
allasra. (Kz a Cerva, amint G. leveleibdl kitlinik, eszményi jellemd
lelki pasztor volt.) Megvilasztasit sok visszavonds és fejetlenség
elézte meg a késmarki gyiilekezetben. Cerva meghalt 1808 oktdéber
havaban. Alig hogy eltemették, megindult a valasztisi harc és
egymasutdn négyet vdlasztottak meg: Wittchent, Ruffinyt, Schmitzet
¢s Nadlert (Genersich Jdnos s6gordt, a gimndzium tandrit), de
egyet sem komolyan. A nemesek és polgiarok allottak egymdssal
szemben és eldrasztottik egymast és a jelolteket giinynevekkel
(paszkvil), mig a jeloltek vissza nem léptek vagy a valasztdst
vissza nem utasitottak. Végiil 1809 februar havaban egyhangilag
megvalasztottdk Fuchsot, aki a valasztast el is fogadta és 1809-t6l
1813-ig miikodott Késmérkon. (A masik lelkész Genersich Keresz-
tély, Janos batyja volt.) Tartalmas beszédeivel és tapintatos maga-
tartasaval megnyerte az egész gyiilekezet szeretetét és mindenki
fdjdalommal nézte Lemberghe vald tdvozasat. De legtibbet vesz-
tett vele Genersichiink, aki nemesak Gszinte bardtot, hanem torek-
véseit megérté és 6t praktikus tandcsokkal ellité tudost talalt az
elékel6 képzettségi emberben, aki az ujabb filozéfidban (Spinoza,

1) Cime: »Blumen auf das Grab des Herrn Superintendenten Fuchs zu
Lemberge. '

8%
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Kant, Fichte, Jacobi stb.) is kiilénos jartassaggal birt. Formailag
is tokéletes és jol el6adott beszédei még katholikusokat is von-
zottak a templomba. Mindez okbdl nem tarthatjuk tilzdsnak azo-
kat a dicséreteket, melyekkel a kiilonben éppen hizelkedni nem
tudé G. boldogult baratja emlékét fent emlitett nekrolégjaban el-
halmozza. Edes anyja haldla, Rumy de f6leg Fuchs tavozasa voltak
azok az események, melyek a legfdjobb sebeket ejtették a lelkén.
Fuchs eltdvozdsa ntin mindig jobban magdra maradt, zarkézottabb,
majdnem ridegebb lett. De csak kifelé, belséleg a lelke mindjob-
ban kozeledett az ¢ Istenéhez.

Ha elgondoljuk, hogy a szorgalmi idé alatt Genersichnek
18—20 draja volt, hogy ezekre mindig dlaposan elkésziilt, hogy
e mellett sokat tanult, sokat irt és széles kord levelezést folyta-
tott, elég sfirin prédikdalt, — konnyen érthetd, hogy napjai igen
gyorsan teltek. Ttt-ott ki is sétdlt, vagy latogatdsokat tett és fo-
gadott, ezenkiviil telente nagyon szerette a szinhdzi eldaddasokat,
melyeket a Késmarkra vet6dé vandor német szintdrsulatok péar
héten 4t rendeztek. Valami elsérendd eléaddsok nem lehettek, de
a kis véros kozonségének abban az id6ben nem is voltak nagyon
kényes igényei. A féautor Kotzebue volt, de itt-ott helyi szerz6tol
is adtak darabot pl. Fuhrmant6l. Genersich, aki télen keveset
mozdult ki dolgozészobdjabol, ez eldaddsokat nagyon kedvelte és
kiilonosen az erkolesi célzati darabokrdl emlékszik meg dicsé-
rileg, szerette egyébként az énekes darabokat is (pl. Das Donau-
weibchen).

Tavaszkor és unyaron nagyobb sétdkat is tett pl. Leibicra,
a leibici kénfiirdébe és a Goldsbergre. Hegymdsz6 méar gyonge
melle miatt sem lehetett. Kgyik levelében maga meséli, hogyan
tolti a nydri sziinetet. (1810 aug.) Az esfs napok alatt befejezte
L,Rovid vilagtorténetét. A hatralévé idében lassan letisztdzta a
munkat, de kozbe idillésdl déleldtt és délutdan is sétdlgatott. Két
nagyobb gyalogutat tett, az egyiket Léesére Fuchs lelkész és
Fuhrmann jegyz6 tirsasidgaban, a masikat Gdandezra egyedill, gyo-
nyori nyari reggelen ép a sziiletése 49-dik forduldjan. Utkozben
visszaemlékezett eddig lefolyt életére, majd a fiirdébe érkezve
kellemes oOrat toltott az ott idézd Glatz Jakab béesi ev. lel-
késszel.

Emlitést tesz nagyobb utazdsairdl is. Két izben volt Sopron-
ban hajon, 1813. év nyardn pedig Iglén, Rozsnyén, Pelseon, Os-
gyanon, Rimaszombaton, Losoncon, Apatfalvin, Honton, Nyitrdn,
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Szereden, Pozsonyon Kkeresztill Bécsbe utazott és 7 napot toltott
ott. Hazatérében mindenfelé draddsok voltak, gy hogy utazisa
visszafelé 14 napig tartott. A nagy viz Késmdrkon is nagy kart
tett, tehat koriilbeliil oly esztendd volt ez, mint a mostani.

Ezek voltak Genersichiink szérakozdsai, de f6 és legnemesebb
szorakozdisa mégis csak a konyv volt. Rengeteget olvasott, az
emlitett folyGiratokon kivill szdmos tudomanyos és szépirodalmi
miivet emlit leveleiben, féleg a szakjdba: a torténelem, klasszika-
filologia és pedagogiaba vagékat. Nagyon szeretett klasszikusokbol
részleteket németre forditani. Olvasta Gessnert, Rabenert, Wie-
landot (Oberon), J. H. Vosst, Thiimmel (Reisen), Chateaubriand
(Atala) stb. Herderrél azt mondja, hogy iratal kiilnds hatéssal
voltak rd és virdgos stilusdt is rvészben neki koszoni. Kevéssé
szerepel Goethe és Schiller, a német romantikarél pedig tudomdst
sem latszik venni. Az 1ij német idealisztikus filozofiat csak kevéssé
és inkdabb etikai részében ismerte. Sajdtlagos filozéfiai problemdk-
kal nem foglalkozott. Nagyon spekulativnak tartotta a Kant-Fichte
féle filozofiat, jobb szerette a népszeriibb el6adast, tehat inkabb a
német populdris filozéfusok (Popularphilosophen) pl. Abt meg Krug
az 6 emberei, bar Fichte etikai rendszerét (killondsen Bestimmung
des Menschen c¢. munkdjat) igen sokra becsiilte. (Batyja sem sze-
rette Kantot és ellenében a keresztyén hit apologidjat akarta
megirni.)

Latnival6, hogy mint a legtobb ember, bar ugyszdélvian élete
utols6é percéig tanult és olvasott, olvasmanyai mégis bizonyos meg-
hatdrozott korben mozogtak és ezekben megmelegedvén, 1jszert
iranyokat és dramlatokat mar nem tudott targyilagosan megitélni.
A gordg tanulminyt tartotta minden igazi kultura alapjdnak, a
német irodalomnak pedig a klasszikus kort megelzi és elGkészitd
ir6i kototték le figyelmét; a legnagyobbak Goethe és Schiller és
a német romanticizmus eszmekorében mar nem érezte magit egé-
szen otthonosnak. De hiszen ez dltaldnos emberi tulajdonsdg, csak
az ifjukor kap az ujitdsok utdn, az oregebbek bizonyos idegen-
kedéssel nézik az tjat és legfeljebb fontolva szeretnek haladni.

Igy teltek utolsé késmarki évei. Mindig vallasos lélek volt,
de most mindinkdbb a f6ldi dolgok allhatatlansigarol az isteni
gondviselésre forditotta szemét. Sorsit nyugodtan a lathatatlan
fels6bb vezetésre bizta, égvivo tervekrdl lemondott és becsiiletesen
igyekezett a neki jutott miihelyben dolgozni, tigy érezve, hogy
onnan elébb el nem tivozhatik, mig hivatdsit be nem toltotte.
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Ily lelki hangulatban érte a bécsi teoldgiai studium meg-
nyitdsinak a hire. Nem kapott utina az ifji tiizes heviiletével,
de mégis a gondviselés ujjmutatisdnak vette és azért beadta pé-
lyazati kérvényét. Oreg korira és tobb tekintélyes versenytdrsdra
val6 tekintettel alig flizott reményt a sikerhez és igy kinevezte-
tése mindenkép meglepte. De ennek elmondasat a kiovetkezd feje-
zetben kisértjilk meg.

6. Genersich mint bécsi feologiai tanar (1821—1823.).
Betegsége és haldla.

A béesi teologiai tanintézet megalapitiasa oly koriilmények
kozott ment végbe, amelyek eldttink magyar protestdnsok -el6tt
nem igen rokonszenvesek. Tudoméanyos, kiillonosen lelkészi és ta-
nari palyara lépd ifjaink akkoriban csak gy tartottik képzésoket
bevégzettnek, ha a hazai latin iskolik elvégzése utdn valamelyik
német egyetemen folytathattik tanulményaikat. K szdzados szo-
kasnak valo hodolast akasztotta meg I. Ferenc Kirdly, midén azzal
az indokoldssal, hogy félti orszigai ifjisigat a német egyetemeken
Napoleon leverése ota jelentkez6 szabadabb, forradalmi szellem
térfoglaldsatol, 1819-ben a protestins teolégusokat eltiltotta a kiil-
foldi egyetemek liatogatdasatol. (Lidsd az egyetemek megrendszabi-
lyozasat illetleg: Szilagyi A m. nemzet torténete. IX. 19. s. k.)
Az elébe jarult protestdns killdottség eltt pedig kijelentette, hogy
a prot. teolégusok tudomdnyos képzésérél maga fog gondoskodni
egy megfeleld intézetnek allami koltségen valé feldllitisa altal.
A terv egyébként mar 1806-ban meriilt fel, de csak 1819-ben
szeptember 25-én tortént meg a legfelsGbb elhatérozds. A béesi
udvari tanulminyi bizottsignak (Studien-Hofcommission) ugyanez
év okt. h6 3-dn kelt dekretuma részletezi azutdn a kozelebbi fel-
tételeket. K szerint 3 évi tanfolyamot kontempldlnak 6—7 tandrral,
a kozvetlen vezetés egy igazgatéra bizatnék, a tovabbi feligyelet
pedig a 2 prot. hitfelekezet konzisztorinméara.

Genersich, aki kozeli osszekottetésben volt a bécsi irdnyado
protestians korokkel (Glatz Jakab,) az ev. konzistorium tandcsosa
foldije és tanitvianya is volt; Wiichter Jénos bécsi ev. lelkészt 2)

1) Lasd Joh. Georg Wenrich: Jakob Glatz, eine biographische Skizze.
Wien 1834.

?) U. az. Johann Wiichter als Mensch, als Diener des Staates und der
Kirche. Wien 1831, tovabbd Dr. Gustav Frank: Die k. k. ev. theologische Fa-
cultidt in Wien. Wien 1871, ‘ :
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és szuperintendenst, az intézet elsé igazgatéjat is személyesen is-
merte) jo kordn értesiilt a tervrdl és Rumyhoz irt leveleiben sdiriin
emlegeti, kivdlt 1819-t6l kezdve. Mdsodik és untolsé késmérki rek-
torsaga teljesen megtorte, ligy hogy a nyugalomba vonuldsra gondol.
Ekkor csillan fel a béesi f6iskola terve, drommel adviozli és Glatz-
zal szemben azt a nézetet védi, hogy ez intézetnél elsé sorban
belfoldi tandrok alkalmaztassanak, de § maga részére nem remél
semmit. Mikor azonban 1820 mdrcius 12-én Kkiirjak a palyazatot
az elsd 2 tanszékre (1. egyhdztorténet és egyhdzjog, 2. 6- és uj-
szovetségi exegesis az dagostai hitvallds szerint), ¢ is beadja a
kérvényét. A béesi egyhdazi fotandcs és a teol. fakultds levéltdrai
6rzik az ezen pdlydzatra vonatkoz6 iratokat. (MindakettGbhe dr.
Skalsky, a bécsi.ev. teol. fakultds ez idei dekanja és Hase fita-
nacsos szivességébol betekintést nyerhettem.) Mindenel6tt érdekes,
hogy még a pdlydzat kiirdsa el6tt akadtak, akik a kiirand6 tan-
székekre ajanlkoztak, igy Binder S. P. a segesviri ev. gimndzium
konrektora, tovabbda Wenrich Jénos Gyorgy nagyszebeni igazgato,
Rumy Karoly Gyorgy stb. Dicséretére vélik Genersich jellemének,
hogy az onajianlkozds ezen mddjit restelte, legalibb semmiféle
nyoma nincsen annak, hogy szolgdlatait mar a pdlydzat eldtt fel-
ajanlotta volna. Az egyhaztorténeti tanszékre osszesen 9-en pa-
lyadztak, akiket a konzisztoriumok a kovetkezd sorrendben prezen-
tiltak az udvari tanulmanyi bizottsdgnak: 1. Schone M. Karoly volt
bécsi harmadik lelkész. 2. Kanka Janos modori rektor. 3. Péczely
Jozsef debreceni tandr. 4.Szoboszlay Pap Istvin debreceni lelkész.
5. Genersich. 6. Rumy. 7. Sattler Karoly. 8. Schewerley Matydas.
9. Varga Istvin. (A 3 utébbi kevésbbé ismert nevii) Erdekes
Wichter szuperintendensnek 1820 dpril 30-idn kelt mindsitése; a
Genersichre vonatkozo ez: ,Joh. Genersich Professor der hist. und
philolog. Wissenschaften auf dem Gymnasium zu Kesmark i. U,
Er gehort ebenfalls unter die verdienstvollsten Lehrer an den
prot. Schulanstalten in Ungarn, besitzt sehr ausgebreitete Kennt-
nisse und hat sich als fruchtbarer Schriftsteller in mehreren Fi-
chern bekaunt gemacht. Als Professor der hist. Wissenschaften,
in welchem Fache er auch mehrere sehr brauchbare Werke na-
mentlich iiber die Geschichte Osterreichs herausgegeben hat, womit
er ein hochstes Belobungswort erhalten, hat er ebenfalls die Pri-
sumption fiir sich, er werde in dem Fache der Kirchengeschichte
nicht fremd sein, wie er denn auch darin wirklich Vorlesungen
fiir die Grymnasialschiller gehalten hat. Er ist indessen bereits
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beinahe 60 Jahre alt und wenn man anch da, wo es sich um die
Besetzung von Lehrkanzeln an eine blithende und zu ihrem
Gedeihen kriftige Manner erfordernde Anstalt handelt, iiber dieses
Alter hinausgehen wollte, so ist doch sein etwas vernachliissigtes
Ausseres nicht von der Art, dass man ihn deshalb empfehlen
leOmmte #Et 0a) “ A tanulmanyi bizottsig azonban hédrmas jelolést
kivant meg, mire a jelolést a konsistoriumok kovetkez6kép ejtet-
ték meg: abban az esetben, ha az egyhdztorténet német nyelven
adatnék eld, els6 helyen ajanltatik Schone, masodik helyen Kanka,
harmadik helyen Genersich; ha latin nyelven kellene elfadni, elsd
helyen Schone, masodik helyen Kanka, harmadik helyen Péczely.
(1820 jun. 20.) A tanulmanyi bizottsiggal szemben ezittal Glatz
szerepelt mint eldadd, aki Schine és Konka mindsitése utédn fel-
sorolja G. érdemeit, azutdn pedig igy folytatja: ,Der gehorsamst
Unterzeichnete Referent, der in ihm einen trewen Lehrer seiner
Jugend und nun seit mehr als 2 Decennien einen wohlwollend,
hochst achtungswiirdigen Freund dankbar verehrt, wiirde nichts
sehnlicher wiinschen, als wenn diesem nun 32 Jahre lang mit un-
ausgesetzter Anstrengung seiner Krifte und bei ganz unbedeuten-
den Emolumenten treu und redlich fiir Jugend und Volkshildung
arbeitenden Manne an der neuen theol. Lehranstalt eine bessere
und angenehmere Existenz verschafft und er dadurch fiir seine dem
Staate 3 Jahrzente hindurch geleisteten Dienste gleichsam belohnt
werden konnte; aber das Beste der Anstalt vor Augen haltend,
,muss er die Besorgnis Wiichters teilen, dass das besonders hohe
Alter des Gedachten, iibrigens noch gesunden und regsamen Con-
currenten dem theol. Studio leicht hinderlich sein diirfte, ist er
also des Dafiirhaltens, dass er den zwei zuerst angefithrten Com-
petenten nicht vorgesetzt werden kénne*.

A legfelsébb dontés 1821 janudr 14-én tortént meg, melynek
értelmében az egyhdaztorténeti tanszékre Genersich, az exegetikai
tanszékre pedig a mar tobbszor emlitett Wenrich neveztetett ki.
A kinevezés nagy feltlinést keltett és tgy latszik, magit Gener-
sichet is meglepte. Mivel 6 illetéktelen tamogatast nem vett igénybe,
a nem vart kinevezést azzal magyarazzuk, hogy maga a Kkirdly
kivinta G. kinevezését, mert nem felejtette el, hogy az osztrak
monarchia torténetét tirgyalé nagy munkdjit megjelenése utin a
legfels6bb kitiintetéssel illette. Az ilyenek irdnt Ferencnek Kkitiing
emlékezdtehetsége volt. G.csak egyszer emlékszik meg a red varo
elismerésrél, (ha csak az elveszett levelek kozt mem volt olyan,
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melyben részletesebben sz6élt rdla). Emliti Riedler kormanytand-
csosnak és a tanulmdnyi bizottsdg tagjanak elismerd birdlatat,
melynek veleje ,hogy a miivon lehet ugyan részleteket kifogdsolni,
de hogy egészben véve igen haszndlhaté a ,vegyes kozinség“ dltal
és hogy a szerz6 mindenkép buzditast érdemel. A csdszdri dicséret
volt a kilatdsba helyezett buzditds és annak koszonhette G. gyo-
zelmét is tobb kivalé vetélytirsdval szemben, annyival is inkabb,
mert az elismerd dekretumot palydzati kérvényéhez mellékelte.
Mikor G. a kineveztetését megtudta, egytel6l oriilt neki az 6t ért
nagy kitiintetés, de szorult helyzete miatt is, masfel6l azonban
nehezére esett torédott allapotaban sziilovarosdt elhagynia, mert
nagyon is érezte mar a 60 év terhét. SOt akadtak, akik le is be-
szélték az 4llds elfogaddsardl, igy a hires Schwartner megjosolta
neki, hogy Bécsben id6 nap el6tt meg fog halni. Végre dontott az
a remény, hogy magasabb fizetése mellett rendbehozza majd va-
gyoni iigyeit, de féleg, hogy végre is az a munkakor nyilott meg
eldtte, mely mindig szivének titkos vigya volt. Igy tehat elfogadta
a gondviselés kezéhdl a fényesnek tetszé allast. 1821 febr. 3-dn
tartotta Késmarkon bicsibeszédét még pedig a nagy érdeklddés
miatt a templomban, az oltar elGtt. Berzeviczy Gergely feliigyeld,
aki mindig joakardja volt, nagy elismeréssel szolt mikodésérol,
majd pedig Chalupka, a licenm akkori rektora bucsiztatta el. Az
ifjusdg részér6l ketten szolaltak fel, koztik a fiatal Nadler, G. ne-
velt fia, végill még az egyik lelkész (Szladkay) intézett hozza
nehény szives szot. A bucsdiinnep igy igen hosszira nyult és az
o.eg 1dr a hideg templomban mar didergett is. Februar 11-én tar-
totta bardtai és tisztel6i kérésére utolsé prédikaciojat. Febr. 20-dn
pedig elhagyta sziil6varosiat, amelybe soha tobbé vissza nem tért.
Februar végén mar Bécshen taldljuk és marcius 6-an bemutatko-
zik a ,kormdnyelnokségnek“ (dem Regierungsprisidio) és dtveszi
a hivatali utasitist. Mert tanszabadsagrdl természetesen Kerenc
kiraly regimeje alatt nem lehetett szo, a prot. vezetd korok ké-
relme dacdra az osztrak fdiskolik félévi vizsgalatrendszerét és a
hivatalbol kijelolendé tankonyvek szokdsat alkalmaztik a teologiai
tanintézetre is. Igy G-nek el kellett fogadnia az egyhdztorténet
részére Schrickh, az egyhdzjog részére Bohmer, az dltala pedig
csak ideiglenesen el6adott teol. enciklopédia részére Planck kom-
pendinmat. v

A teologiai tanintézetet 1821 dprilis 2-4n nyitottdk meg
unnepélyesen, mely  alkalommal Wichter igazgato beszédet tar-
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tott.1) Kifejtette az ily tanintézetek jelent(ségét az dllamra és a
polgéri tarsadalomra valé vonatkozasdban. Hangoztatta, hogy ily
zavaros idékben féleg a torvények iranti tiszteletet, a fejedelem
irdnti ragaszkoddst kell a leendé lelkészekbe plantdlni és Gket
egyuttal gondosan figyelmeztetni arra, ami tiilzds a korszellemben.
Majd megindultak az el6addsok és G-et az uj kornyezet, 1ij munka-
kor végteleniil boldoggd teszi. 1821 méjus H-én szoszerint ezt irja:
»Wie unverhofft haben sich die finstern Wolken verzogen, wie
heiter ist nun der Himmel meiner Seele, wie lacht mich alles seit
meiner Ankunft in Wien an. Wenn ich in Kesmark mit schwerem
Herzen zur Schule eilte, wenn ich schon mit der fixen Idee ver-
trauter wurde, mit Resignation meiner Professur meine iibrigen
Tage in Ruhe zu verleben, so kann ich jetzt kaum die Stunde
meiner Vorlesungen erwarten und kehre mit der grossten Heiter-
keit aus den Vorlesungen zuriick. Wenn ich in Kesmark kaum
mit der grossten Anstrengung mich meinen unruhigen und zum
Teil rohen und unaufmerksamen Schiilern verstindlich machen
konnte, so sagt man mir, dass ich hier in dem schinen Local
deutlicher spreche als mein junger, riistiger College, der vielleicht
nicht gewohnt war in grisseren Versammlungen seine Lunge an-
zustrengen“.?)

Ehhez jarult, hogy tundomanyszomjit tetszése szerint oltogat-
hatta az udvari konyvtarban. Glatz, Wichter és mdsok szives
baratsigaban pedig tdrsas osztone is teljes megelégedést lelt. Az
elsé félévben dprilistdl—juniusig sajat targyain kiviil teol. enciklo-
pediat is adott el6, melyért 187 frt és 30 krt utaltak ki neki.

Tiszta oromébe azonban csakhamar nehdny csepp iirom is
vegyiilt. Kellemetlen volt neki a bécsi kémrendszer és a végtelen
hosszi félévi vizsgdlatok. Fizetésébdl (papiron 1800 frt) az elsé
évben hivatalbél majdnem egy harmadrészt levontak, (pontosan
1272 frt-ot kapott) pedig volt koltsége elég: a Bécsbe valé hur-

1) Rede bey der ersten Eroffnung der offentlichen Vorlesungen an der
k. k. protestantischen theol. Lehranstalt in Wien. — Wien. Heubner. 1821.

*) Hallgatoi koziil dicsérettel sz6l a kovetkezékrdl: Edelény, Poszsik,
Schimké, Schwarlner, Grailich, de kiilénssen kelt6t emel ki: Rumannt (a ké-
s6bbi késmarki ev. lelkészt, aki a szabadsigharc idején a szdszékrél hirdette
az 1j eszméket) és Razgho Pdlt, a pozsonyi lelkészt, a kés6bbi vértanit.
»Tiizes ifjinak« nevezi 6t. Foldijérél R.-r6l pedig ezt irja: »Einer meiner ge-
liebten Schiiler, ein guter philosophischer Kopf und nicht @éibler Dichter, war
inniger Vcrehrer Kants und 2 Jahre offentlicher Lehrer an der gemischten Schulc
in Georgenberg gewesenc,
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colkodds, 2 héztartids (mert felesége Késmirkon maradt) fedezése,
a béesi draga élet, az ij berendezkedés stb. mind sok pénzt emész-
tett fol. Konyvtiranak legnagyobb részét kénytelen volt Késmarkon
eladogatni, igy a legszilkségesebb kézikonyveket 1jbol be kellett
szereznie. Lakdsdért évenként 400 frtot fizetett (elsd lakdsa: Leine-
gruben, Hauptstrasse 173, hinteres Gebiunde, IT. Stock), szakdcs-
néjanak, aki anyjival egyiitt szolgalta ki, 100 frtot fizetett. Kzen-
kiviil ndla lakott ,als tdglicher Gesellschafter® foldije, a fiatal
Wittchen. Wien egyéb elGnyeit, a szinhdzakat és szép sétahelye-
ket nagy elfoglaltsiga miatt kezdetben nem élvezhette. Kléaddsai
nagyon lefoglaltdk, ezenkiviil 5—7 orat toltott naponta az udvari
konyvtarban és folyton 1j irodalmi terveket forgatott az agydban.
Igy az elsé béesi éve roppant gyorsan roppent el. Még csak egy
mozzanatot emlitiink bel6le: hogy 1821 okt. 11-én kihallgatdson
volt a kirdalynal, akivel természetesen az 1j teol. intézetrél be-
széltek. G. megjegyezte, hogy még 3 tandrra volna szikség, hogy
az intézet fellendiiljon. De a kiraly igy felelt: .Das geht nicht so
schnell, wir miissen die Leute sondiren. Ist die Anstalt im Gang,
so werden wir in Zukunft die Wahl haben“. Az elbocsatisndl G.
a kirdlynak atadott egy red még 1820-ban Késmdrkon irt pane-
gyricust, melyet egyik tanitvanya (Rumann) gyonyorien lemasolt
volt. De kegyet ennek fejében a kiralytél nem kért sem most,
sem késdbb.

A kovetkezd 1822. évben mar meglatogatta a legkelletlenebb
vendég: a betegség. A tavaszkor szeles Bécs nagyon kellemetlen
volt a gyongemell tudésnak, akinek mindennap elég nagy utat
kellett tennie a teol. intézethe. Augusztusban étvagytalansig, hiany-
inger és nagy gyengeség fogta el. Gyongélkedése folytin mind
gyakrabban a haldl gondolataval kezdett foglalkozni. Aug. 15-én
ezt irja: ,Mit Frende werde ich die Stunde segnen, die mich nach
so vielen bittern T.eiden von diesem Schauplatz abruft. Bin ich
gleich einsam und in fremden Hénden, so traue ich doch der Vor-
sehung, dass sie, wie sie mich in meinen kummervollsten Tigen
(sic!) und bei dem sehnlichsten Wunsche eines baldigen Todes
wider alle meine Erwartung auf einen neuen Wirkungskreis ver-
setzte, mich auch hier nicht verlassen und meinen Todeskampft
erleichten wird. Habe ich auch keine Gattin oder Kinder zur
Seite, die mir nach meinem Tode die Augen zudriicken werden,
so werden sich Freunde finden, die ohne nahe mit mir verwandt
70 sein, mir meine letzten Stunden versiissen werden“. A baj
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azonban egyeldre legalabb elvonult, G. tjra éledt és el6bbi buz-
galmaval végezte kotelmeit. A tanari kar idékozben 2 1j taggal
gyarapodott, amennyiben ez évben Kanka Daniel az ag. hitv. dog-
matika, Patay Jdnos pedig a helvét hitvallasu exegesis tanszékére
neveztetett ki. Igy az 1822/3. tanév els6 szemeszterét mar 4 tan-
ergvel kezdhette meg az iskola. Nov. H-én nyitotta Wichter igaz-
gatd, utdna Genersich ily cimil latin beszédet tartott ,De progres-
sibus in sacra religionis doctrina per omnem ejus ambitum nostris
temporibus conspicuis®, majd Kanka németiil heszélt.

Az 1 (1823) év, G. utolsé éve e siralomvolgyben, rettentd
hideggel koszontott be. Az els6 hénapokat minden baj nélkiil élte
at, de mdarcius végén megjelentek ndla egymésutin a haldl hir-
nokei és tobbé nem -is hagytdk el. El6szor étvagytalansig és
dlmatlansag gyotorte. Majd mikor az el6bbit orvossiggal enyhitette,
szédiilés és lélekzési zavarok jelentkeztek. Kleinte az egész dolgot
csak az éles szélnek és erds dohdnyzdsinak tulajdonitotta, de
késébb beldtta, hogy ezek mar mind tdlvildgi intelmek és nyu-
godtan késziillt a haldlra. Hogy mennyire tisztaban volt allapoti-
val mutatja majus 6-an kelt utolso levele: ,Tkp. harmas beteg-
ségem van. Egy er6s asthma, amely a szabad, hideg levegére valo
kimenetelnél megakasztja lélekzésemet. Misik bajom az emésztd
szervek teljes atomidja, folytonos ehetnékem van és mégis csak
levest meg egy kis spargdt tudok élvezni, esténként pedig egy
pohdr tokajit. Harmadik betegségem teljes kimeriilés, melyet ma-
rasmus senilisnek tartok. Sokszor napokig tudnék aludni, majd
1smét jonnek olyanok, amikor keriil az alom. Levelét igy tejezi
be: ,Mein tégliches Gebet an die Gottheit ist im Falle ihr hei-
liger Wille wire, dass ich noch ferner in dieser Sphire wirken
soll, mir bald die Krifte dazn zu verleihen, im Gegenteil mir
einen sanften Tod — das griosste Gut fiir den hinfilligen Sterb-
lichen zu schenken. . .“ Ut6bbi kivdansdaga teljesiilt, 2 héttel e
levél irdsa utdn 1823 majus h6 18-an reggeli 5 drakor e ritka
jo férfid megsziint élni. Utolsd 6rairél és haldlarél Janos fidnak
2 levele értesit, melynek egyikét Rumyhoz intézte 1823 mdj. 31-én,
(aki tandra volt Keszthelyen) mésikat édes anyjahoz 1823 maj. 20-dn.

Az 1j, szebb, nagyobb 4 szobds lakasiban (mert feleségét
varta Bécsbe) érte utél a halal, mint a fia irja ,entfernt von allen
Blutsverwandten, aber nicht verlassen von Gott®. Csendesen, na-
gyobb szenvedés nélkiil szenderiilt el és utolsé pillanataig meg-
Orizte vilagos eszét és nyugodt kedélyét, csak nehdnyszor zavartak
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lélekzési nehézségek és bénuldsi rohamok a jolétét. Ugyszolvan
az utolsé percig dolgozott és olvasott és joformdn tollal a kezében
hinyt el.r) Behaté munkdssdga kozepett, mondhatni legjobb gyii-
molestermése idején torte le régi baja, mellyel csak egyszerd,
szigorian szabdlyozott életmddja, peddns onfegyelmezése mellett
érhetett 62 éves kort. Folytonosan elére nézett, mindig jobbat,
becsebbet akart alkotni, mert végre oly milenbe jutott, melyre
régota ahitozott. Tragikuma, mint sok beesvagyd tuddésé abban
van, hogy ép akkor itotte ki a haldl kezébdl a tollat, mikor célndl
érezte magat. Tobb mivének (Kusebios, Kurzer Abriss der Ge-
schichte von Osterreich, Bshmen und Ungarn (Tyrnau 1824) meg-
jelenését mar meg sem érte. A tandrnak ideget orl6, a testi erdt
idd elott folemésztd munkdjaban, a mindennapi élet hullimzasdban
megmaradt nemes idealizmusa, mind magasabbra tirekvése. A sze-
rény, egyszerfi, magat folytonosan miveld tuddsnak, a lelkiismere-
tes tandrnak, a j0 embernek mintaképe volt.

Az emberiség a maga munkdjihoz haszndt veszi minden
értékes egyéniségnek. Genersich Janos, ha nem is maradando
munkak, az azokban jelentkezé etikai tartalomndl fogva ilyen
értékes, ha nem is ragyogé egyéniség. Kp azért nem is élt hidba
és az utokor kotelessége az ilyen keveset mutatd, de belséleg anndal
értékesebb alakok emléke eldtt a hélis kegyelet koszorijit letenni.
Kotelességiink azonban, hogy munkdssigat és jellemét még Kkiilon
is méltassuk.

Genersich Janos munkai.

Genersich Jdnos nagyszdmu miiveit, szétszértan megjelent
dolgozatait megkozelitd teljességgel, de nem minden tévedés nélkiil
felsorolja Szimnyei: Magyar Irck élete és munkai III, 1119—1122
és Goedeke: Grundriss zur Geschichte der d. Dichtung VII, 2.
S. 16—77. Ezt kiegésziti a Genersich csaldd tulajdondban 1évd
jegyzék, mely 36 pontban felsorolja G. Jdnos miiveit és melyet
Schaumburg Karoly bécsi konyvkereskedd 1823 mov. 18-4n azzal
a zéradékkal latott el, hogy tudomdsa szerint a felsorolt miivek
nyomtatisban megjelentek. Sajnos ez a jegyzék is hibas és hid-
nyos. Mindenek el6tt kikiiszobolendd egy nagyobb tévedés és ez

1) Ferenc kirdly joakaratit az elhinyt csaladja irant mutatja az a tény,
hogy 1825 aug. 15-én kelt elhatarozasaval 200 frt (Conventionsmiinze) kegy-
dijat (Gnadengabe) biztositott az 6zvegynek.
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az, hogy Genersichiink munkai kozott felsoraltatik egy ,Geniali-
titen® c. mi. Hatdrozottan allithatom, hogy ez a mii nem Gener-
siché, hanem hogy szerzGje rdakosi Boros Ferenc volt, a m. kir.
helytartosiag titkdra, aki 1810-ben halt meg 27 éves kordban.
(Lasd Annalen der Lit. und Kunst in dem ost. Kaisertum. 1811,
1. Heft 115). A tévedés Szinnyeinél és Korosynél fordul eld.
Genersichnek nyomtatisban megjelent munkai mind német nyelven
irvik, ezenkiviil kéziratbhan maradt tobb iskolai eélra szdnt kom-
pendium. Ezek kozil a késmdrki liceum konyvtaridban vannak:
Theologia Moralis, Historia Universalis, Ethica, Archeolégia, Dis-
positiones Orationum, Ars Paedagogica. A Nemzeti Muzeumbamn:
Archeologia litteraria, Poesis stb. Legnagyobb kéziratos munki-
jarol (iber die KErziehung des weiblichen Geschlechts) feljebb mar
megemlékeztiink. Meg kell még jegyeznem, hogy G. valamennyi
miivéhez nem férhettem hozzd, mert sem a legnagyobb magyar-
honi kényvtirakban, sem a késmdarki liceumi konyvtirban, sem a
bécsi konyvtarakban nincsenek meg és igy véletlenre kell biznom,
hogy hol akadok redjok.

Miveinek teljes felsorolasat ezattal mellézhetének vélem, e
helyett megprobalok felelni arra a kérdésre, miért irta G. németiil
a fomunkdait, nehogy helyteleniil értékeljitk mikiodését, azntan pedig
igen roviden méltatom irodalmi munkéssagat.

Tobb izben emlitettem, hogy G. csak fogyatékosan tudott
magyarul, amit sokszor sajndlkozva jegyez meg, s6t egyszer (1809
majus 23-4n) szoszerint ezt irja Rumynak: ,Das Werk von Kis-
Faludi (sic!) — nem mondja melyik Kisfalndy — schicke ich
Ihnen zuriik, weil ich fiir jetzt noch nicht genug ungrisch weiss,
es zu verstehen. Diese Ferien will ich mir Zeit nehmen diese
Sprache zu studieren®. De abbdl dgy latszik, nem lett semmi,
legalibb nem halljuk, hogy azéta jobban dpolta volna a magyar
irodalmat. Erre vonatkozé alldspontjit igen érdekesen precizirozza -
nehdny levelében abbdl az alkalombdl, hogy egy tiibingiai pédlya-
kérdésre (1808 mdajus ho), melyrél kozelebbit nem sikeriilt kideri-
tenem, 6 is elkészitett egy valaszt. Ennek velejét abban foglalja
ossze, hogy Magyarorszagon mindkét nyelvet kell kultivalni, t. i.
a magyart és a németet és abban az esetben, ha dllandd marad
a nemzet entuziazmusa, a magyart kell uralkodd nyelvvé tenni,
de csakis az orszdg lakdinak kello elokészitése utdn“. Azt hi-
szem, ez igen nevezetes nyilatkozat, mely ha a kor alldspontjira
helyezkediink, Genersich hazafiasagit kedvezé szinben tinteti fel
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és egynttal helyes belatisiat a magyar nemzet jovébeli fejlddésébe.
Hogy az 1825- de kiléndsen 1830 dta erdteljesen fejlédé nemzeti
érzéssel fenntartds nélkill rokonszenvezett volna, azonban alig
lehetd, hisz akkor mdr eloregedett ember volt, azok pedig nem
szoktak a rohamosan haladok soraba dllni. Vessiink csak egy
futélagos pillantdst abba a korba, melybe irénk élete és miko-
dése esik.

Az ugynevezett nemzetietlen!) korban sziiletik Méria Terézia
alatt, amikor a magyar nyelvil irdi torekvések elhanyatlanak és
mintegy eltompul az érzék azirdnt, hogy milyen nagy a jelent6-
sége a nemzeti nyelv haszndlatinak az dllami 1ét és tdarsadalmi
élet fennmaradasa koriil. Mikor Maria Terézia uralkoddsdnak
utolsé esztendeiben -a magyar testfrség és a latin meg a magyaros
iskola tagjai megkezdik a nemzet ébresztését a nemzeti nyelv és
irodalom apolasival, Genersich iskolai tanulmanyait végzi, tobb-
nyire oly helyeken, ahovd e mozgalom hullimai el nem hatnak,
(Debreceni tartézkoddsdnak fiatal kora miatt semmi hatdsa sincs
fejlodésében.) Németorszaghol hazatérve egy félreesé helyen neve-
16skidik, majd pedig megkezdi tandri mitkodését Késméarkon, mely
akkoriban egészen német varos volt, az iskolaban pedig a latin
volt a tannyelv. Kovetkezett II. Jozsef és II. Lipot kora és alattuk
a nagy nemzeti felbuzdulds, mely azonban szalmatiiznek bizonyult
és a kovetkezd' szerencsétlen konstellicié miatt sem gerjedhet na-
gyobb erére. I. Ferenccel ismét sitétség borult Magyarorszdgra.
A Martinovics-féle osszeeskiivés véres elfojtisa pedig jo iddre
megfélemlitette az irékat, mert ezentil katondk, titkos renddrok
és cenzorok tartottak rendet az orszdgban. Orszaggytlést ugyan
tartoftak, de csak azért, hogy vele megszavaztassik a hadi kolt-
séget a francia haborikra. A szent szivetség megalakuldsa utdn
pedig a nyilt abszolutizmus kora kivetkezett. Végiill az 1825-ki
emlékezetes orszaggyfilést pedig tudéosunk mar nem érte meg. 1gy
tehat lehetetlen téle soviniszta elveket kovetelniink, de még azt
sem, hogy a magyar nyelv jogaiért teljes erdvel sikra szdlljon.?)
Elismerte, Logy annak bizonyos elsébbsége van és kell hogy

1) Lasd a kovetkezbkre : Pintér Jend: A magyar irodalom torténete a
legrégibb 1d6ktél Bessenyei fellépéséig 11., 365, 441. sk. és Bessenyei fellépésétsl
I., 30 sk. Tovabba Szilagyi i. n. VIIL. és IX.

2) Hisz nagy kortarsa Berzeviczy Gergelynek, a nemzetgazdasagtan elsd
magyar klasszikusinak a hazafiassdgit senki sem meii kétségbe vonni, pedig 6
a latin nyelv kozhasznélataért kardoskodott! )
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legyen, de emellet a tobbi hazai nyelv apolisit is kivanta, mert
magyar iréknak tartotta mindazokat, akik Magyarorszagon irtak,
barmilyen nyelven tették. Kzért trommel iidvozolte pl. Rumy ma
furesdnak tetszd, soknyelvii ,Almanach“-jit.

0a maga részérdl a német nyelvnek adott els6bbséget, de érom-
mel iidvozol minden irodalmi mozgalmat, mert az egyetemes ma-
gyarhoni kultura gazdagoddsat varja téle. 1803 febr. 22-én meg-
emliti, hogy Széchenyi Ferenc grof neki is, mint minden magyar
tudésnak, megkiildte konyvtira indexét latin kisérdlevéllel és ehhez
a kovetkezd megjegyzést flizi: ,Die ganze Nation und die Gelehr-
ten aller Linder sind ihm fiir dieses wichtige Mausoleum Dank
schuldig. Ich werde den Grafen vermogen, dass er Exemplare
seines Catalogs an die dentschen Universititen absende, damit
teils der Reichtum der ungarischen Literatur auch dort bekannt
werden, teils die Studierenden daraus ersehen kénnen, was in
unserer Literatur noch mangelhaft ist and durch welches Studium
sie sich am besten um das Vaterland wverdient machen kinnen®.

Azt hiszem, hogy mindezek utdn senki sem alkalmazhatja
Genersich ellen a hazafiatlansag vadjat azért, hogy német nyelven
irt. A szepesiek kiozmonddsos hazafias érzése benne is megvolt,
ha mdskép nyilvanult is, mds szinezettel birt is, mint a mai
szepesieké.’) E kérdés tisztdzdsa utin (hogy miért irt német
nyelven) igen rovidre foghatjuk miveinek méltatdisat. Héarom cso-
portra osztjuk Oket: {orténeti mivek, pedagdgiai miivek (ide szi-
mitjuk tankonyveit és nagyszimu olvasékonyveit) és épité miivek,
ide szamitjuk egyhdzi beszédeit és vallisos elmélkedéseket tartal-
mazé munkdit. Emlitettilk mar, hogy torténeti munkai nem ere-
detiek, nem végzett, mert nem is végezhetett eredeti levéltari
kutatdsokat, nem is dolgozott oly tudoményos appardtussal, mint
kartarsai Pray, Katona, Engel, Fessler, hanem ezeknek ¢s md-
soknak (német iréknak pl. Gerhardi) tudomanyosabb munkdi-
nak alapjin irta meg a maga konnyed, folyékony eldaddsu, de
elég testes miiveit is, melyek a mnépszeriisités céljat szolgdltik,
Torténeti miitveiben allispontja nem filozofiai-genetikai, de igenir
pragmatikal és ami f6: etikai-pedagogiai célzattal ir. ,Viele des
verworfensten Charaktere stellt die Geschichte auf, aber auch edle

1) Marczali Henrik mar azt is haladdsnak tartja, hogy a latin nyelv
kiszorulasaval egy modern nyelv lépett a helyébe (Szilagyi i. m. VIIL, 369.).
Kétségtelen, hogy a német folydiratok kezdték terjeszteni a tud. szellemet és igy
el6készitettek az utak a magyar nyelviink sziméra;
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Ménner von Geist und Kraft und Sittlichkeit. Jene zu verab-
scheuen, diese zum Muster seines Betragens sich zu nehmen lehrt
mit warnender ernster Stimme die pragmatische Historie. Kein
Originalwerk zur Geschichte wollte der Verfasser dieses Hand-
buches liefern. Thm kam es darauf an, die Materialien, die emsige
Hiénde vor ihm zusammentrugen zu ordnen und auf seine Weise
darzustellen. Mit stiiter Riicksicht auf das grossere Werk (= Schiitz)
traf er doch eine andere Ordnung, er suchte die Religion-Sitten
und Handlungs- die Literatur und Kunstgeschichte der Erzihlung
selbst einzuweben. (Kurze allgemeine Weltgeschichte, Vorrede
V. és VIL). Jozsef csiszir ideje 6ta egyre nétt a németiil tudok
és olvasok szima, ezek szimdra irt G. is. Altaliban az Engel és
Fessler-féle ') irinyok hatdsa alatt all, kiilonosen az elGbbié alatt
és osztozik az elébbinek bizonyos kozjogi tévedéseiben, ami mir
egyes munkdai cimébdl is kitetszik. Mikor a XVII. szdzadi emlék-
iratok, életrajzok és helyi torténetek helyébe vaskos latin és német
folidnsok léptek és Németorszdgban is nagyobb miivekben (pl.
Gebhardi Lajosé) foglalkoztak Magyarorszag torténelmével, sziikkség
volt rovidebb, osszefoglalé, a nagy kozonségnek szint miivekre,
melyek részint a magyarorszigi szerzokt6l szarmazé miivek ered-
ményeit rovidre fogva el6adtik, részint pedig a kiilfoldi szerzéktol
eléadott tényeket helyesbitették vagy megerdsitették. Ebben az
irdnyban dolgozott nagy buzgalommal G. is és ebben rejlik mun-
késsdginak iddleges értéke, ha annak maradandé tudomdnyos ér-
tékérdl nem is igen beszélhetiink. Itéleteiben bizonyos onallésdagra
is torekszik. Ma azokban altaliban, mikor pl. a Habsburg dinasztia
egyes tagjairol szdl, sokszor aulikusnak tetszik nekiiik, mikor pl
azt irja: ,Der Verfasser wird sich innig freuen, wenn seine Leser
durch sein mit Liebe und Eifer verfasstes Werk, voll Achtung
fiir die preiswiirdigen Vorfahren entflammt zugleich zu der Uber-
zengung an den grossen Verdiensten der ost. Monarchen um ihre
Staaten gelangen und den edlen Absichten ihrer Regenten ent-
sprechend geliduterte Anhiinglichkeit an die Verfassung mit inniger
Liebe und Treue zu ihren angestammten Kiirsten vereinen® (i. m. IX.)
Legnagyobb lelkesedéssel persze 1I. Jozsef és II. Lipotrol szol, de
a tobbieknél is van dicséret elég és gancs joval kevesebb.?) Mégis

1) Lasd e torténetirok jellemzését: Flegler I.: A magyar torténetirds tor-
ténelme Bdp. 1877 (olesé kionyvtar) és Marczalitél: Beothy irodalomtorténete
I. kotetéhen.

?) Lasd pl. fﬁmuﬁkéjénak (Geschichte der ost. Monarchie VIIL k. elG-
9
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tavol 4llott a hizelkedés minden fajtdjatol, még csdszari urdt
I. Ferencet, kinek személyileg oly sokat koszont, sem magasztalja
ligy, mint pl. Berényi Jdnos grof ,Das grosse Zeitalter Franz
des Ersten“ c. miivében. (Pest 1831.) Hogy pedig ép a Habsburg
fejedelmek jellemzésében oly szlikszaviiak a kritikai megjegyzések,
holott a mnagy magyar Kkirdlyok és késobbi fejedelmekrol - sz616
(Szapolyay, Bethlen stb.) részekben szabad folyast enged, biralé
hajlamanak, annak egyszer magyardzatja, hogy G. munkdi a cen-
zor kezén mentek keresztiil, az pedig igen sokat torslt a mneki
nem tetsz6bGl. G. levelei tele vannak panasszal afelett, hogy
milyen megcsonkitott alakban lattak napviligot az § torténeti
miivei, de hidba, mégsem tehetett ellene semmit!

Mikodésének masodik sarkpontjat pedagégiai munkdi képezik.
Szigorian véve tgy all a dolog, hogy valamennyi mive, tehdt
még a torténeti targyuak is tkp. nevel6 célzattal késziiltek. A tu-
doményt igyekezett terjeszteni és a fogékony lelkeket minden
eszkozzel mivelni, nemesiteni. Szorosb értelemben vett pedagégiai
munkdinak nehdnyirél mir megemlékeztiink, itt esak roviden uta-
Iunk nagyszamu ifjisagi olvasokonyveire (Wilhelmine, Alfred, So-
phron, Agathon, Cornelia), melyekben véltozatos, de csupa jo olvas-
manyt igyekezett a két nembeli ifjisignak nyujtani. Megjegyzendd
azonban, hogy azokat Németorszdghan sérdbben haszndltik, mint
hazdnkban, mig viszont torténeti munkai némely vidékeinken meg-
lehetdsen el voltak terjedve. Még a Bach korszak alatt inkdbb
Mozart, Bauer, Mayer konyveit hasznaltak az iskoldkban és azokon
kivill, mint az 6véit. Egyébként G. ezekben is a philantropinizmus
nyomain indul el. Vegyilkk pl. a 2 kotetes Wilhelminét.') Ebben
vannak erkolesi példazatok (jellemképek), mesék és elbeszélések,
leirdsok, levelek, utazds a Kdrpatokba (Fuchstél), Sokratesi be-
szélgetések Xenophon utdn, idillek, elégidk, epigrammék, charddok,
talinyok, énekek, végre nehany hires né Jeanne d’ A‘rc, Johanna
Gray stb. életrajza. A szerz6t nem a tudoményos, hanem az er-
kolesi-eszthetikai szempont vezette.

Magatél a szerz6t6l kivalt a jellemrajzok meg a levelek ered-
nek, a tobbieket idegen szerzdktdl vette. Stirfin szerepelnek Gleim,

szavat, ahol 1. Ferencrdl sz6l vagy mikor a VI, 247. old. azt mondja: »Nicht
nach dem Wunsche der Kaiserin, sondern aus Religionseifer des Clerus wurden
die Protestanten hie und da bedriickt« stb., Vagy . a »Kurzer Abriss . . .« 339. 1.

1) Wilhelmine. Ein Lesebuch fiir Midchen von 10—15 Jahren zur Bil-
dung des Herzens und des Geschmacks. Wien 1811;
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Gellert, Pfeffel, Hagedorn, Biirger, Claudius, Holty, Gessner, tovabba
Klopstock és Lessing, tehat féleg az . n. ,Gottinger Dichterbund*
és ,.Bremer Beitrige“ koltdi, az igazi klasszikusok és legijabbak
csak elvétve keriilnek eld, igy pl. Goethétil egyetlen koltemény
sines a gyiijteményben. Az egészen bizonyos jézansig vonul végig.
A képzelet és érzelem kevésbbé vannak igénybe véve, az invencid
dltaldban egyhangu, az el6adds nem eléggé élénk. Hasonl6t mond-
hatunk az ifjaknak szint Alfrédrél.t) Mig Wilhelmine oly lednyok-
nak van szdnva, akik az iskola utolsé évfolyamat latogatjik,
Alfrédndl a serdilé ifjakat tartotta szem elGtt, hogy életok ezen
fontos forduldjda, a biin és erény valditjan irdnytit nyujtson. Az
izlésnemesité és erkolesiségtejleszté olvasmanyokon és koltemé-
nyeken Kkiviil itt mdr tudomdnyos értekezéseket is talilunk az
etnografia, természettudomdny és életboleselet korébol. Késdbbi
olvas6konyvei is e korben mozognak, de d&ltaldban sikeriiltebbek.

Idevagé legeredetibb munkdja Emma?) c. kis regénye, mely
egy lelkészcsalad mintaszerd életét allitja fol kovetendé példdul
és mely kiilonosen Wiesner lelkész feleségében, Emmdban mutatja
fel a gyongéd anya, tevékeny hdziasszony, szelid hitves és a sze-
gények faradhatatlan jotevdjének eszményképét. (A fGalakban sa-
jat édes anyjat dbrdzolja.) Benne is f6 a tanité célzat, mert &t
meg 4t van széve nevelési utasitdsokkal. Masrészt dtvezet e munka
G. mitkodésének harmadik irdnydhoz, az épité vagy mint akkor
nevezték ,aszketikus“ miivekhez.

Ide tartoznak elsé sorban egyhdzi beszédei, melyeket részint
a késmérki, részint a felkai ev. templomban tartott. G. teolégiai
iranya nem vonhatta ki magat kora hatdsa al6l, kénytelen volt
magaba szivni azt a légkort, mely koriilvette, ez pedig a raciona-
lizmus volt, esakhogy nem annak széls6 forméja; mint dltaldban min-
denben gy itt is keriilte a végleteket. Amint pedagdgiai meggydz6dé-
sében a philantropinizmus szépen egyesiilt a neohumanizmussal, ugy
teologiai alldspontja racionalista vagy semiracionalista ugyan, de
némi kegyes, pietista arnyéklattal, mely féleg élete vége felé jut
mindjobban érvényre. Els6 nyomtatisban megjelent beszédeit jel-
lemzi, hogy a specifikus egyhdzi tanok fejtegetését, az azok mélyébe
hatolast mell6zi és a valasztott igéket csak altalinossigban aknazza

) Alfred. Ein Lesebuch fiir Jiinglinge von 15—20 Jahren zur Bildung
des Herzens und Geschmacks. Seitenstiick zur Wilhelmine. 2 Teile. Wien 1812.
?) Emma, Leben einer gliicklichen Mutter, Kaschau, Wigand 1819,

O*
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ki, f6leg az erkolesi tanulsagokat igyekezvén kidomboritani. Jézust
nem annyira mint az Isten egysziilott fidt, mint megvaltot jellemzi,
hanem mint erkolestanitét (,.der grosse Menschenlehrer®) és egy
ij, szellemibb vallds megalapitéjat.”) Mar pozitivebb ,Reden iiber
vorziiglich wichtige Gegenstéinde der Religion zur Beruhigung des
Herzens unter den Stiirmen der Zeit® gyiijteménye Pest 1817, igy
pl. egyik beszédjében az angyalok létezésével foglalkozik, de még
itt is az altaldnos erkolcsi szempont dominal. Erdekes az élelmi-
szerekkel val6é visszaélés és kivalt az iszdkossdg vétkérdl sz616
beszédje Efez 5, 15—21 alapjdn.

Ily jellegi miiveinek a korondja azonban a Zschokke hires
sStunden der Andacht® kovetésével irt 2 kotetes Eusebiosa?)
mely mdr csak haldla utin jelent meg. A benne foglalt vallisos
elmélkedésekkel az a célja, hogy vigaszt csepegtessen a foldi élet
terhei kozott nyugtalankodo szivekbe és ezzel elfkészitse azt a
szent hangulatot, mely nélkiil a nyilvinos istentisztelet latogatisa
oly keveset hasznil. A szebbek kozé tartoznak ,Der Jahreswech-
sel, Jesus als Knabe oder der Wert einer weisen Erziehung, Jesus
ein Freund der Natur, Der Krieg, Heiligkeit der Ehe c. fejtege-
tések. Egy élemedett, tapasztalt férfi szol ezekben hozzank, aki a
balsors csapasai alatt is megérizte lelke egyensilyat, aki a foldiek-
r6l mindinkabb az égiek felé irdnyitja tekintetét és 4t van hatva
attol a hitt6l, hogy foldi napszimja befejezése utian az ég kapui
betogadjik a szélesebb kord mikodésre és zavartalan, orok bol-
dogsdgra . . . . Ezek a szivhez sz6l6 reflexiok ma is megérdemlik
az elolvasdst.

Azonban G. munkdssdginak igen-igen roviden jellemzett ha-
rom irdnya sem meriti ki sokoldalisagat. Mi eddig f6leg csak az
onalldan megjelent dolgozatait emlitettiik fel, pedig kisebb cikkei-
nek, melyek kiilonboz6é tirgyakkal foglalkoznak, se szeri se szdma.
Irt pl. a Schedius-féle folydiratba (Zeitschrift von und fiir Ungarn)
cikkeket a szepesi tdjszolisrol és a szepesi irdkrol 1803, tovabbd
torténeti dolgozatokat a Glatz-féle Familiengemilde, Hormayr-féle
Archiv c. villalatba és az Ersch-Gruber-féle enciklopedidba. A
Schedius-féle Zeitschrift-ban értekezett: ,,Vorschlag zur Errichtung
eines Instituts fiir Fallsiichtige in Ungarn* cimen, klasszikus mi-
forditasokat kozolt (német nyelven) a Rumy Karoly Gyorgytol ki-

) PL. Zwey Predigten iiber Tod und Unsterblichkeit. Leutschau. J. K.
Mayer. 1806. X

*) Eusebios fiir Freunde der Religion. 2 B. Briinn, Trassler 1824.
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adott Musen-Almanachban (Musen-Almanach fiir das ost. Kaisertum.
I. Jahrgang 1808), a Wiichter-téle allgemeine prakt. Bibliothekben
pedig egy cikket a magyarorszigi prot. iskolak szervezetérdl stb.,
ezenkiviil rengeteg konyvismertetést és biralatot irt hazai és kiil-
foldi lapokba; mindezeknek az Osszedllitisa ma mdr lehetetlen,
mert sokszor névteleniil jelentek meg.

E kotetekre mené faradhatatlan munkdssdg, a nemes célzat,
mely mindezekben vezette, mindenkép tiszteletiinket érdemli meg,
ha nem is szdntott vele oly bardzdit, mely tébb nemzedéknek
vagy az egész emberiségnek gytimolesozik. Szorgalma, komolysaga.
kitartdsa, faradhatatlan buvarkod4sa primitiv viszonyok kozott sok
nemes tanulsiggal kindlkozik ma is. Bar munkdssdga inkdbb ex-
panziv, mint intenziv, inkdbb reproduktiv, mint produktiv, mégis
az ilyen kivételes szorgalmu, tisztakezid, masok véleményét nem-
csak megbeesiild, de figyelembe vévG és népszertsitd tuddsokra
akkoriban sziikség volt legkivalt ndlunk. Ha idegen nyelven irt
is, mégis terjesztette a kulturdltsigot és eldkészitette a magyar
nemzeti kultura gydzedelmét. Kortdrsai méltattik is érdemeit, még
azok is, akik a magyar nyelv és literatura 1ttoréi voltak. Igy a
yHazai és Kiilfoldi Tuddsitdsok“ (1823, 1., 43. sz., 337.) kovet-
kez6kép parentdlja el: ,Bétsben mdjus 18-4n meghalt Tiszt. és
Tudés G. J. Ur, a’ Bétsi Theologiai Prot. Intézetben az KEgybézi
Tirténeteknek és Egyhazi Torvényeknek nagyérdsmi Tanitéja, a’
ki elébb a’ Hazaban, ’s nevezet szerént Késmdrkon 30 esztend6nél
tovabb az ifjisdg oktatdsa és tobb tudés munkdk kiadasa altal
magdnak nagy hirt, s a° Hazdnak telemes hasznot szerzett. Az 6
szorgalmatossaga és minden jo célnak buzgd eldmozditdsa bamu-
lasra mélté volt, 's ezen sok agu faradhatatlan foglalatoskoddsa,
és tudés munkdssiga megérdemlette, hogy neve tiszteletben ’s hd-
ladatos emlékezethen maradjon, mint a’ ki mindenkor az emberi
Nemzetnek javira élt“. (Ldsd még Magyar Kurir 1823. 1, 43. sz.
344; Tud. Gyiijtemény 1823. VIIL., 121. lap; Allg. Literaturzeitung
Nov. 1823. III. B. S. 615. Num. 293.)

8. Genersich Janos jelleme. A tanar, a tudos, az ember.

Hésiink jellemének egyes vondsai mar feltinedeztek az el6z6
fejtegetések sordn, ugyhogy mar csak azoknak az osszefoglaldsa
¢és kiegészitése van hdtra. Genersich Janos nem volt vilagraszolé
lingelme, akinek szelleme szdzadoknak vilagit és nem volt torté-
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nelmi alak, akinek palydjat vérnyomok jelolik. De megvolt benne
sok oly jellemtulajdonsig, amely az embernek igazi értéket ad és
melyek miatt megérdemli, hogy nevét, melyre a feledés fovénye
borult, a teljes enyészett6l megmentsiik.

Genersich Janos a lelkiismeretes, kitelességteljesité tandr
megtestesiilése. Amint Weber talpraesetten mondja ,Genersich kam
und lebte fortan nur der Schule und seinen literarischen Arbeiten;
sein ewiges Kommen und Gehen war nur von jener zn diesen,
von diesen zu jener“. Tudomédnyos tovibbképzése és munkalkoddsa
mellett az iskola foglalta le élete java részét. Az iskolai élet
minden mozzanata érdekelte és 1805-t61 kezdve sokat foglalkozott
a mindig gyakrabban felmeriilé reformtervekkel. Ezért fajt neki,
ha az iskola pusztulisit kellett litnia, ezért nyugtalankodik, pa-
naszolkodik és tiirelmetlenkedik, mert a teljes fegyelmetlenség
mellett lehetetlen a tanitdsnak sikert érni. Széleskord tudasa volt
és mar ezért is, de komoly, zérkozottabb természete miatt is nem
annyira kis gyermekek, mint érettebb ifjak oktatdsdra volt hivatva.
Igazi munkakorét tehat akkor érte el, mikor a bécsi teoldgiai tan-
intézeten megkezdhette elfaddsat, azért az elsd évben irt levelei
csak ugy aradoznak a boldogségtél. Persze nem szabad benne egy
modern pedagdégust latnunk. Nem a kifejtd, hanem a kozlé mad-
szer kovetGje, mert a féiskola lebegett a szeme elGtt. Igaz, hogy
sokat tanult elméletileg a philantropinusoktél, de mar a késmérki
tanuldk elég nagy létszama, 2 esetleg 3 évfolyam egyiittes tani-
tdsa, a sokszor gyenge tanuléanyag, a fegyelmetlenség szinte le-
hetetlenné tette, hogy az ott tanult elveket mind a gyakorlatba
atvigye. 0 maga rendet, pontossidgot kovetelt tanitvanyaitél, de
mindig huménusan béant velok. A jobbak szivesen is hallgattik
és nekik gazdag konyvtirit is rendelkezésre bocsitotta. Egyik
tanitvinya (Melzer) igy jellemzi: ,In seinem Betragen war Gener-
sich sehr freundlich, bescheiden, zuvorkommend, iberaus hoflich
und im hochsten Grade dienstfertig. Einem jeglichen der Studie-
renden an dem Kismarker Liceum stand seine ausgesichte und
grosse*Bibliothek zur Beniitzung offen. Mit der grossten Bereit-
willigkeit und dem grossten Vergniigen teilte er jedem seine
Biicher, der ihn darum ansprach, zum Lesen dar. An diese seine
Giite werden sich gewiss viele seiner gewesenen Schiiler, die ihn zn
schiitzen wussten, dankbar erinnern und dafiir seine Asche segnen®s

Mar ez is az érettebbek hivatott tanitojiva tette. Csakhogy
ezek kozt is sokan voltak a hivatottak, de kevesen a valasztottak.
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Az altaldnos fegyelmetlenség neki sok keserti orat szerzett. Mert
gyenge hangja miatt sem tudott oly eréllyel fellépni, mint kellett
volna, nem tudta a rokoncatlankoddkat hatdsosan ledorongolni,
amint Mihalyik vagy Aderjin tették, ha kellett. Tiszteletremélto
egyénisége, nagy tudomdnya, szelid modora azonban mégis csak
imponalt a nagy tobbségnek és ginyt nem mertek beldle {izni.
Erzékenysége, csendessége és skrupulézus természete miatt dlmatlan
éjszakakat okozott neki a rektorsdggal jard sok veszddség. Igy
pl. sokkal tobben jelentkeztek az alumneumba, mint a mennyit fol-
vehetett, pedig elutasitani nem akarta. J6 szive mindenkép segi-
teni akart a szegény dedkokon és azért t6lik semmit sem fogadott
el és gyiijtést inditott, hogy minél tdbbnek biztositson ingyenes
helyet. A partfogdésiaggal szemben sem dllotta meg mindig a sarat.
Nem is volt kinnyd a helyzete szembeszdllni az elkényeztetett és
uralkodni szeret6 nemesekkel, masfel6l a késmirki polgarokkal,
akik nyerészkedni szerettek a dedkokon. Sokszor sszeiitkozés volt
a dedksig és a polgirsidg kozott, némelykor megtortént, hogy a
didkok ,bunkokkal, a polgirok pedig puskdkkal felszerelve jartak
az utcan. Keserves volt ilyenkor igazsdgot tenni koztiik és sok-
szor a varosi hatdésignak kellett beleszolni. Igy pl. az iskoldbol
kizartakat a varosi hatosig segitségével Kkellett eltoloncoltatni.
Kiilonosen sok baja volt mdsodik rektorsiga alkalmdval. Ismét
tobb volt a jelentkez6, mint amennyit fol lehetett venni. Mihalyik
is sok borsot tirt az orra ald, a magyar és illir didkok pedig
folytonosan veszekedtek és dorbézoltak. Hidba adta ki a rendele-
tet, hogy a didkoknak nem szabad hitelt nyitni, a szallisadé pol-
garsig nem torddott vele, s6t szemet hinyt, hogy hasznot hiizzon
az ifjak konnyelmiségéb6l. Ehhez jarultak a hol az egyetemes
feliigyelotél, hol meg a helytartétandcstol mind siriibben érkez6
rendeletek. Az utébbi mindjobban be akart avatkozni a protestins
iskolaiigybe is. Sokszor igen kényes iigye is akadt G.nek. Igy
1819. évi marcinus havdban megtortént, hogy a csdszar sziletés-
napjan a megye két tisztviselGje jelent meg ndla és kivetelte,
hogy a németlipesei illetGséglii 13 éves Szokol Andrdst, mint aki
a katholikus vallasban nevelendd, adja ki azonnal. Genersich hidba
hivatkozott arra, hogy a gyermek szilei ev. vallisuak és hogy a
gyermek a németlipesei kath. lelkész tanusdga szerint mint evan-
gelikus jegyeztetett be az ottani szimultin nemzeti iskoliba. A
kikiilldottek ezt figyelembe mnem vették és mikor Genersich nem
jelentett be tiltakozst, a fiit egyszer(en magokkal vitték Lécsére,
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Mésnap a fii megszokott és Genersich el6tt megjelenve védelmét
kérte. Mikor ezt Genersich nehéz szivvel megtagadni volt kény-
telen, a fii hazatért sziileihez. G. egyébként még tobb hasonlé
zaklatasrol tesz emlitést, melyeknek akkoriban a protestinsok a
tiirelmetlen kath. klérus részérél voltak kitéve.') (De szerencsére
akadtak liberdlisabb kath. plébdnosok is.)

A keriileti kozgyfiléseken meg a testvérintézetekkel kellett
nem egyszer kiizdeni. Kiilonosen Eperjes minden &dron prepoten-
cidjat szerette volna fenntartani a tiszai keriiletben régi tradicibira
hivatkozva és ezt tényleg el is érte, de a mdsodik helyet Késmdark
vivta ki. Osak azutdn kovetkezett Locse (mely Liedemann és Fuchs
tavozdsa utdn mindinkabb hanyatlott), Rozsnyd, Gomor, majd pedig
Osgyén, Csetnek, Dobsina.

A prot. iskoldk és vele egyiitt a késmdrki licenm szervezeti
fejlodését azonban helysziike miatt itt nem tdargyalhatjuk. Annyit
nyilvanvalé tesznek a felsorolt jelenségek, hogy ily nehéz koriil-
mények kozott a nyilvdnos élet porondjin csak kedvetleniil félén-
ken mozgd, a személyes intrikdkkal szemben joformédn tehetetlen,
mert egyenes lelkll és visszaiitni nem tudé Genersichnek nem volt
valé az igazgatésdg. 1819-ben le is tette és tobbhé nem is kért
beldle. Legzavartalanabbil a bécsi évek folytak le, eltekintve az
anyagi gondoktél és a zajos nagyvarosi élettGl, mely mindenben
nem tudta Genersich tetszését megnyerni. De a kevés szami hall-
gatésdg, a teoldgiai ifjak tisztességes viselkedése és szorgalma sok
oromot szerzett neki, csak ritkdn tapasztalta az érdeklédés lany-
huldsdt. Igy tehdt legalabb élete utolsé esztendeiben a rogos tandri
palydnak szép oldalat lathatta.

Mint fudos nem tartozott a nagy tuttorék kozé, akik 1j esz-
méikkel 1j irdnyba terelik az emberi szellemet. Nem alkotott wj
filozéfiai vagy teolégiai rendszert, sGt elzarva a nagy kulturdlis
kozéppontoktdl az sem volt médjaban, hogy hangyaszorgalommal
buvarkodva 1j felfedezésekkel lepje meg a céhbeli tudds koroket.

1) PL a hires leibici apatplébdnos Plénicz is tiirelmetlen volt. Egy for-
bergi lutherdnus leanyt, kinek apja kath. hitre tért, erosz.tkkal akart egyhdzaba
kényszeriteni, de a ledny megszokott.

Sok esetet mond el Berzeviczy Gergely: Nachrichten iiber den jetzigen
Zustand der Evangelischen in Ungarn. Leipzig 1822. E munkérél is sz6 van
G. leveleiben. Ferenc kirdly, miutdn Metternich 6t meggyézte arrél, hogy e
munka sem a kiralyt, sem a vallast, sem az egyhdzat nem timadja, azt mondta
rola; »Die Schwarzen mogen sich verantwortens,
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Maga panaszolja, hogy mily nehéz volt neki dolgozni, mikor segéd-
eszkozoket csak nagy iiggyel, bajjal szerezhetett, mert nagy konyv-
tarak meg levéltarak nem dllottak rendelkezésére.. Amikor pedig
segédforrasai felhaszndldsdval sajat véleményét probalta kifejteni,
a cenzira Onkénye dallott az 1tjaba és megfosztottn faradozisa
gyiimoleseitél. Konyvei legnagyobb részét az iskoldk és mivelt
kozonség hasznalatira szanta, de fdjdalommal kellett tapasztalnia,
hogy azok is inkdbb Németorszagban terjednek, mint sajit hazdja-
ban, holott ennek szénta. Legeredetiebbek beszédei, kiilonosen
egyes iinnepi alkalmakkor tartott beszédek nagy hatdst tettek, de
mikor azok az iinnepi hangulat elmultival nyomtatisban megjelen-
tek, mar megcsappant az érdeklédés és kevéssé fogytak azok is.

Mint tudésnak legfébb jellemvondsa a faradhatatlan szorgalma,
alapossiga és sokoldali érdekl6dése, mely az utolsé drdjaig sem
hagyta el.

Mint embert ritka becsiiletessége, lelkiismeretes kotelesség-
tuddsa, igazsdgossiga, szerénysége, Onzetlensége, szivbeli josdga
és valldsossaga teszik kimagasld jelenséggé. Sajnos, volt alkalmunk
latni, hogy kartdrsai hogyan igyekeztek bérszamba mené csekély
fizetéstket megengedett vagy meg nem engedett mellékkeresettel
novelni, nem torddve azzal, hogy ez tandri hivatisuk rovisira
megy. Genersich ettél tidvol maradt. Inkabb lemondott, tirt, szen-
vedett, sokszor sanyarian élt, de hivatdsit még gondolatban sem
hanyagolta el. Micsoda pontossiggal tartja szimon kotelezettségeit,
mily lelkiismeretességgel igyekszik addssagait torleszteni, mily
pedanteridval szdmol el Rumynak, ki tobbszor megbizta konyvek
eladdsaval és honordriumképen még ajindékkonyvet is vonakodott
elfogadni. Mikor Bécsbhen betegsége silyosbodott és csak nehezen
tudott kitelességének megfelelni, mégis eljart az elGaddsokra. Csak
kartdrsainak és hallgatéinak a kérésére és Wiichter szuperinten-
dens erélyes kozbelépésére maradt végre otthon. De ott is mindig
az iskola jart az eszében. Nemcsak mélykedélyt és finom lelkiileti,
de ritka igazsigszereté férfin is volt. Nem becsmérelte embertdr-
sait, hanem bédrha észrevette hibdikat is, de nem hallgatta el j6
oldalaikat sem. Mindig a joért, igazért lelkesedett és a meddig
lehetett keriilte is békés lelkiilete a kiizdelmet, de ha kikeriilhe-
tetlen volt, mégis sikra szallott azért, amit igazsignak tartott.
Energikus fellépésre azonban mégis aranylag ritkin szinta el ma-
gat. Jellemz6, hogy pénzigyi kérdésekben soha sem tudott célt
érni, itt oly kényes volt, hogy nem is védte igazat, hanem enge-
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dett, s6t aldozatot is hozott, csakhogy rokonaival bajba ne keve-
redjék. Azért nem is szerezhetett vagyont és fizetésébGl még annyi
sem maradt, amennyi a temetése koltségeihez kellett. Nemcsak
barataival és rokonaival, de tanitvényaival szemben is jészivii volt.
Konyvtarat rendelkezésokre bocsitotta nem torédve azzal, hogy
igy sok értékes mive el is veszett. A szegény tannlékkal szemben
pedig téle telhetéleg jot tett, killondsen Bécshen, mikor mar gyer-
mekei el voltak litva. Soégorinak Nadlernek egyik fiat a silyos
viszonyok dacdra is magdhoz vette és felnevelte, Bécsben pedig
Wittchen és Melezl teoldgusoknak lakdst adott. (Josziviiségét Janos
fia orokolte, aki soha el nem faradt az adakozisban, bar maga
sem tudott a pénzzel bdnni.) Szerénységét két tény illusztrilja.
Semmikép sem engedte magit lefestetni, hidba kérték gyermekei
¢és mennye (Janos elsé felesége Jobbagyi ledny), akit az oreg tir
nagyon szeretett. O azzal védekezett, hogy nem akarja csekély
személyét iiveg ald tétetni. Mindig azon volt, — gy mond —
hogy tdle telhetdleg szolgdljon embertirsainak és szeretettel bdn-
jon velok, elég ha ezért szives emlékezetben tartjak. Kétségkiviil
birta 1. Ferenc kirdly kegyét és azért gyermekei nem egyszer
kérték, szerezze meg szdmukra a nemességet, de ¢ ezt is elhdri-
totta magardl. Szoér6l széra ezt irta 1821 dec. 17-én: ,Dies tue
ich nicht, weil ich fiir meine Person den Adel nicht brauche und
ohnehin die enormen Privilegien dieses Standes unmioglich lange
bestehen konnen. Mogen meine Kinder sich bemithen sich wahre
Verdienste um den Staat und damit den rechten Adel zu erwer-
ben“. Ks egyik unokdja kivalé érdemeivel csakugyan elérte, hogy
a kirdly nemesi rangra emelte.

Genersich jellemében megvoltak a szepesi polgdrok!) dsszes
jo tulajdonsigai: a szolidsig, megbizhatésig és erkolesosség, a
végtelen szorgalom és lelkiismeretesség, a minuciosns pontossag és
alapossdg, a nagy Kitartds minden téren. Szereti a munkat és -
gyiloli a tétlenséget. Ehhez jarul a takarékossiag és hazaszeretet.
De megvolt benne bizonyos aprolékossig, bizalmatlansdg, félénkség
is és némi adag konzervativizmus. Mindezek az aprd emberi gyon-
gék azonban el nem homéalyosithattdk nemes vondsait.

Ilyen ember volt Genersich Janos. Hiiséges sifara a rabizott
talentumoknak, fiaradhatatlan munkdsa a késmarki iskolanak, egyik
elsd disze kora ev. taniigyének, hasznos tagja a tarsadalomnak,

') V. 6. Bruckner Gy6z6: A szepesi szdsz nép. Budapest 1913 162. s. k,
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hii fia a hazinak és egyhdzdnak, melyeknek csendes, zajtalan, a
feltiinést, elismerést és népszeriséget nem keresd, majdnem 4 év-
tizedre terjedé testet-lelket meg6rlé becsiiletes munkédssagban szolgdlt.

De kiilonosen a késmarki liceum torténetébe aranybetiikkel
irta be a nevét buzgd, lelkes, lankadatlan munkdssdgdval. Teste
ott porlad Bécs vdrosa elfeledett matzleinsdorfi temetdjében, de
tiszta lelke felszallt az orok fény hondba és onnan gyonyorkodik
az azota hatalmasan fejlddott, virdgzé liceumban. Es hogy ez az
intézet a valsigos idékben is fennmaradt és ha Isten is Ggy akarja,
fenn fog maradni idétlen idékig, azt a Genersich-féle nagy idealiz-
must egyéniségeknek kioszoni, kiknek tiindokld példdja szent hevii-
lést gynjtott és igy hatott a hdalds utédokban.

Mert amit 6 Fuchs baratjirdl mond, az teljességgel ra is
alkalmazhat6: ,Nie erstirbt der mit reinem Herzen zerstreute Same
des Guten, oft keimt ein scheinbar unbemerkbares Korn und er-
hebt sich zur fruchtreichen Ahre®.

DR. SZELENYI ODON.



Oklevélgyiijtemény a Lengyelorszagnak
elzdlogositott szepesi varcsok levéltaraibol.
' Y.
Szepesszombat levéltara.

1. Ulrich nevii késmdrki épitémester 1598-ban felépiti a szepes-
szombalti harangtornyot, amely osszesen 550 frt 20 dendrba keriilt.

Maystern Ulrich Matern oder Maurer anss den Kaiszmarckt
gedingeth und ihm geben:

Erstlich 140 fl.

hernach 40 Knebell korn.

Ferner etliche Kuffen bier, fleisch, Putter, Kiss — alles zu-
sammen 209 fl. 20 d.

Zugehor zum Thurm 45 fl.

Den Steinbrechen vor 306.

(Merkbuch 1579.)

2. A szepesszombati molndrok, malomtulajdonosok, a vdrosi
mérleg kezeldinek és a vdrosi hisbecslonek eskiiformuldi 1660-bol.

A vérosi mérlegre sziikkség volt azért, hogy az idegen keres-
keddk ne szedhessék rd a szepesi polgarokat, akik az idegen mér-
tékeket nem ismerték. K korban ugyszolvin minden varosnak
megvolt a maga mértéke és azért igen nagy zavarnak vették elejét
a varosok azzal az intézkedéssel, hogy az idegen kereskedének
alkalmazkodnia kellett a varosi mértékekhez.

Des Miillers Jurament.

Ieh N. N. verordneter Miiller schwere und gelobe einen Hoch-
theuerlichen Eyd der Hochgelobten dreyfaltigkeit Wie auch dem
Hochlobl. Gericht un. dieser christl. Gemein in diesen Konigl. Marck
Georgenberg, wie auch gegenwertigen Mithl Herren dass Ich in der
Gemein Mithl mit denen mir anvertranten Getreyd Tren u. redlich
vmbgehen wil, niemanden ansehen weder freund noch feind; Son-
dern die Mautten richt'g u. recht abnehmen u. in der Gemein
Kasten schiitten u. solches niemandten Vertrauen Weder meinen
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Weib, noch Kindern, Knechten oder Gesinde, sondern selber da-
ranf acht haben, als es einen rechtschaffenen und treuen Miiller
zustehet und wofern ich solchen meinen treuen Schwur handeln
mochte, sol ich einer grossen Straff mit Meidung der Miihl unter-
worfen seyn. So war mir helffe, Gott Vater, Gott Sohn, Gott d. h.
Geiszt u. alle Heiligen an meinen letzten Ende Amen.

Der Miihlherrn Jurament.

Ich N. N. Verordneter u. erwehlter Miihlherr, sckwere u. ge-
lobe einen Hochtheuerlichen Eyd der Hochgelobten Dreyfaltigkeit
und wie auch dem Hochlobl. Gericht u. dieser christ. Gemeine in
dieser Konigl. Marck Georgenberg, dass ich mit den mir anver-
trauten Miihl Getreyd, alss auch in allen zugehorigen Sachen u.
Vieh wie ess denn Nahmen moge haben, als mit einen gemeinen
Gutt treulich u. gewissenhaft wil umbgehen, nicht mir oder mei-
nen mit Collegen ausmessen. Das Geld, so ich werde einnehmen,
nicht auf meinen eigenen Nutzen wenden oder sonsten verschwen-
den; Sondern den Hochlobl. Gericht ohne Mangel u. Verhaltung
bey Jedweder Rechnung richtig u. recht abstatten u. einhiindigen
werde Vor unniitzen Ausgaben mich hiitten. Und wofern Ich .. ..
stb. mint a molndrn4l.

Der Waag Herrn Jurament.

..... dass Tch mit der mir anvertrauten Wag, wie auch
Marckeinkommen, als mit einen Gemeinen Gutt treulich, gewissen-
haftt will umbgehen. Das Geld, so ich werdt einnehmen, nicht auf
meinen eigenen Nutzen wenden oder sonsten verschwenden, Son-
dern dem lobl. Gericht ohne Mangl u. Verhaltung zu gebiirender
Zeit abstatten. Auch richtig u. treulich handeln, weder einen zu
Lieb oder zu Leid, sondern Was Gott u. die Gerechtigkeit erfor-
dert, in dem Gewicht abwegen u. mich niemanden dariiber lassen
meistern. Und Wofern . . . . sth.

Jurament Vor die Schatzherrn des Fleisches.!)

. . . ein theuren KEyd, dass ich weder freundschaft noch
feindtschaft in Fleisch schitzen ansehen u. bedenken wil. Sondern
gelobe nach Gelegenheit der Zeit gemiss, die Schatzung anzustel-
len n. zwar nechst diesen Vornehmen gutten, dass ein rechter
Unterschied des besseren u. geringern Kleisch moge gehalten u.
observiret werden, damit kein Schaden weder der gantzen lobl.
Gemein, weder denen Herrn Fleischhacker werde zugefiiget u. sol-

") A céhrendszer idején a vAarosi tandcs allapitotta meg az eladasra ke-
riillé hus arat. Hogy a fogyaszto kozovségre és a mészarosokra nézve méltinyos
és igazségos ar allapittassék meg, a varosi tandcs a husbecslék véleménye
alapjin doéntott e kérdésben,
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ches will ich in respectirang der lieben Justiz das gantze Jahr
fleissig beobachten So war mir helffe stb.

(Merck-Buch 1660.)

3. 1687—1688 december 1-161 mdjus 20-ig beszdlldsoltatott Szepes-

szombaton a cs. svdib ezred grdf Oltingen tdbornok vezetése alatt.
A koltség Osszesen 1664 irt 41 d. volt, részletes kimutatdsa

a kovetkez(:

A Churbayerische Cavallery Herrn H. G. 4 tag . . fl. 103417 d.

Obersten Wachmeister Markiss Maﬁy mit der In-

TANEEFIE LB+ WAy s A 25812
Execntion, Geldby. " pis ok, e e B e 12650
Obersten Leutnant . . L 176°70
Seybolstorf generalis 4 honaplg idoz ezredével e 1006°72
Fiir Eysen u. Kupfer auf die Schweinsfedern fiir das

Seybolstorfische Regiment . . . — 24

General Steinau was man ihm im Namen aller 13
Stadten geben miisse, ist auf uns Georgen-
herger gekOMINEI. it rc o oittiube T otk G 66" —
(Merkbuch 1579. 150. L)

4. 4 protestdns valldsiigyre vonatkozo intézkedések a XIII sze-
pest vdaroshan 1675—1704-ig.

Von Ao. 1675—1685 hat die Ev. Gemeine in Bela, wie auch
in andern XIII. Stddten kein freyes Exercitium religionis und
tolglich auch keinen Pfarherrn gehabt.

Ab 1671 d. 24. Jun. ist ein freyes Exercitium der rom. kath.
Religion, durch ein Solennes Decret des Konigs von Pohlen, wie
auch durch ein anders Decret des damahligen Starosten Stanislai
Heracliti Lubomirszky in eben denselbigen Jahre in alle XIII.
Stadte eingefithret u. bestattiget. Und weil dieses die Patres pia-
rum scholarim duarch ihr Suppliciren bey dem Konig ausgewircket
haben, so wurde ihnen in den Decret Erlaubniss gegeben die freye
Cathollsche Glaubens Ubung in allen XIII. Stidten anzustellen,
processiones u. alle gewohnllche Andachten zubegehen.

Ab6. 1674. Bemithete sich Georgius Barsony Praepositus Ca-
pitali Scepusiensis, Heraclinm Lubom. durch einen pathetischen
Brief zu bereden, dass er den Evangelischen Kirchen u. Schulen
wegnehme. KEs hat nicht lang angestanden, so hatten die Evan-
gelischen keine Kirchen, wie solches das Decret Stanisl. Heracl.
Lubomirszky Ao. 1675 den 3 Dec. de Magistratu Catholico eligendo
das ist: von Einziehung catholischer Persounen in dem Magistrat,
ausweiset; in welchen folgendes zu lesen ist: Ecclesias per alignod
tempus veris possessoribus ereptas, eisdem legitime consignavimus
das ist: Wir reumen denen vorigen wahren Besitzern, denen sie
vor einer kurtzer Zeit weggenommen Wurden, ihre Bethhauser
wiederum ein.
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Ad. 1676. sind alle XIII. Stidte durch ein offentliches Decret
genothiget ‘worden, die Cathol. Religion anzunehmen.

Ao. 1677, Ist in einer Declaration Stanislai Heracl. Lubo-
mirszky von 8. Jan. publiciret worden, die Evangelischen sollen
gar keine Zusammenkunft halten.

Ad. 1678. Sind die Evangelischen durch ein neues Decret
Stanislai Heracliti Lub. von 20. Mart. gezwungen worden, die
Cath. Religion anzunehmen mit dieser angefiigten Bedrohung. In
widrigen Fall sollten sie gewiss wissen, dass sie unachlésslich
3000 Ducaten Strafe werden belegen miissen.

A6. 1679. Sind die Evang. wiederum durch ein neues Decret
von 24. Feb. gezwungen worden zur Osterbeichte. Dem Grafen u.
Richtern ward hefohlen die Widerspenstigen zu zwingen.

Ab. 1682. d. 29 Dec. hat Stan. Her. Lub. einem Decret, alle
die vorigen Decreta welche' er vorhero wider die Evang.-en hat
publiciren lassen, revocirt, u. den Evang. en Freyheit gegeben, bey
ihrer Religion zu verbleiben. Daraut d. 20. Mai A. 1685. kam in
einem Decret, Indultum: ein freyes exercitium religionis, in einem
privat Hausse zn halten. Bela hat ein solches Privat Hauss zum
Gottesdienst nahe beym Rathhaus gehabt, welches aber gleich
A. 1686. d. 8. Febr. auf Befehl einer Commission ist demoliret
worden, darum weil es nahe an der Cath. Kirche war.

A0. 1694. Ist ein neues Decretum von 29. Juli in Ansehung
der Ev.-en publiciert worden, in welchen nicht nur die favorablen
Decreta anni 1682 und 1685 confirmiret sind, sondern auch denen
Ev.-en erlaubet wird Bethhiiuser zu bauen u. darinnen Gottesdienst
zu halten. Einen Ev.en Prediger war erlaubt ins Bethhauss zu
kommen u. darinnen zu predigen u. das heil. Abendmahl zu halten,
allein nicht in der Gemeine zu wohnen.

A0. 1701. ist durch den Vice Capitaneum Andr. Joh. de Stra-
chau publicirten universal, den Ev.-en Predigern eine ruhige Woh-
nung in allen XIII. Stidten zngelassen worden, so hat dennoch
Theod. Lub. gleich ad 1702 d. 7. April solch Universal durch ecinen
Scharfrichter offentlich lassen verbrennen und den Ev. Predigern
scharf inhibirt in den XIII. Stiddten zu wohnen. Darauf sind sie
in einer Declaration von 10. Mai Ao 1702. also restringirt worden.
Praedicantibus ommnibus mansio fixa in oppidis XIII. inhibetur,
non tamen adventus seu aditus ad absolvendam devotionem priva-
tam interdicitur dumodo praetextum aliquem Diun comorandi sibi
non adinveniant.

Ad. 1703. Ist ein Decretum arcense publicirt worden, durch
welches wiederum das freye exercitium religionis géntzlich tollirt
ist die Worte in den Decret lauten also: Praeterea exercitium
libernm Augustanorum in XIIL oppidis totaliter tollitur. Domus
privatae pro Celsissitudine imediate confiscantur, Haec confirman-
tur denuo in processu et condemmnatione Platani pastorib Varalyen-
sis anno eodem his verbis: exercitium Augustanorum in XIII. op-
pidis totaliter tollitur.
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Ao. 1704. d. 9. Jun. Ist das freye exercitium religionis wie-
derum durch ein Decret hergestellet worden und Ao 1707 d. 3. Jan.
ist endlich das erwiinschte Indultum Capitanei publiciret worden,
in welchen denen Predigern eine ruhige Wohnung in den XIIL
Stidten 1st zugelassen worden.

(»Beschreibung merckwiirdiger Dinge, welche sich in Zips zugelragen haben,
vornehmlich aber in den XIII. Stidten« c. kéziratban.)

5. Morskovski lubloi kapitany 1739. janudr 23-dn dvrendsza-
bdalyokat kiild a X111 vdrosnak a pestis elhdritdsa céljabol.

1. Isten biintetésének kell a pestist, mely az orszigban pusz-
tit, tekinteni. Azért j6 keresztényhez ill6 jambor életmddot foly-
tasson kiki és mindennemii mulatsigtol, nevezetesen a kuglizastol
tartozkodjék.

2. Minden varosban kapuk elott 40 lépésnyire keritést és
korlatot kell emelni és puskdkkal ellitott Oroket elhelyezni és
eszes, alkalmas biztost odarendelni, ki eskiit tesz arra, hogy az
odaérkezlket kikérdezi és utlevelilket atvizsgalja.

3. Ha az idegen utlevelet és igazolvianyt nem mutathat fel,
akkor anndl behatobban kérdezze ki, hovd valé és mi teenddje
volna a varosban. Ha nem tudja magat igazolni és dolga nincs,
ne engedjék be a vérosba.

4. Mellékosvények eltorlaszandék és a hdziurak is hatdroljak
el jol a hdzuk mogotti keritéseket.

5. Csak két fékapu hagyassék nyitva, legfeljebb 3.

6. Ha valaki idegent bir6i engedély nélkiil befogad és elszalld-
sol, keményen biintettessék meg: joszaga elkoboztassék és becste-
lennek nyilvanittassék.

7. Ha valaki elutazik, valtson utlevelet és ha visszatér, hozzon
igazolvanyt, hogy az utlevélben feltiintetett helynél nem volt messzebb
¢és erre eskiit is tesz. Pestises helyre senki sem utazhat, kiilomben
is csak Eperjesre és Sovarra, legfeljebb Kassdig utazhatnak.

8. Az utlevél ingyen allitandd ki a biztos altal és benne a
néven és alak leirdsdn kivill, a lovak, ruhanemii, széval minden
feltiintetendd.

9. Ha gyanus helyrdl jon valaki, akkor a varoson kiviill 40
napig vesztegzar ald keriil.

10. Ha mégis fellépne valahol a pestis, akkor nem szabad azt
eltitkolni, a sebészek azonnal kutassik ki, helyezzék a hdzat vesz-
tegzar ald és lassik el élelemmel, vagy az élelmiszert a varoson
kivill épitendé pajtidba is vihetik.

11. Orszagos visar betiltatik, heti visar a szomszédos véro-
sokkal tarthaté, de a gyanusakkal nem.

12. Koldusok, csavargék nem bocsdtandék be a varosba.

13. Iglé j6 egyetértésben éljen a megyével és a rozsny6i
utleveleket vizsgilja meg. Soszallitok ne eresztessenek be. A szo-
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molnokbdnyai banydszok és szénégetdk idegen gyanus munkasokat
ne fogadjanak fel.

(Currentenbuch Anno 1733 in Georgenberg.)
6. A szepesi vdrosokban szabdalyozzdak a ruhaviselést és a f[ény-
1iz6 élelmdodot, a husvéli tojaskiildést és ujévi ajandékokat pedig
egyenesen beliltjdk a vdrosok birdi 1742. janudr hd 24-én.

Ist von allen anwesenden 26 Herrn Richtern beschlossen
und determiniret worden.

Bey denen Mannesbildern.

Kleider mit Tressen und silbernen Mentekitd
Zobelne Hiitte mit sammetenen Kolpachen
Seydene Giirtel mit Skofio oder Silbernen Rollen eingefasst.
Bey den Weibsbildern.
Kugelhauben  Goldhauben
Fizire Weisse Patyolat nebst weissen u. schwartzen Flohr
Perlen Schkiorz Hauben
Goldene Ketten Korallen
Hass Tuchel, Zobelne Stiitze nebst andern reichen Handstiitzeln.
Waschhandschuh aufgeschlagene Tatzen auf den Peltzen,
Ricke bey denen Frauen u. Jungfrauen mit Band eingefasst.
Bandt aunft denen Armen, Goldstiick Westen
Firstiicher mit Gold u. goldenen spitzen.
Peltze mit breiten Tressen.
Gelbe u. rothe Csismen.

Eltern sollen sogar denmen kleinen Kindern nicht Tiichel um-
hengen, auch nicht gekrdusste Haubel auss fetzen. Und bey denen
Dienstmenschen die Kordowan Csismen. Dieses soll von einen je-
den H. Richter wohl observirt werden u. zwar bey unausbleiblicher
Straft dererjenigen H., welche dergleichen unanstiindliche Kleider
Pracht nicht stenern u. zu wehren unterlassen werden, hirein je-
der welcher an seinen orte wieder diese decision handelnd ange-
troffen u. iiber dieser seinem stande unanstandigen Kleider tracht
befunden werden wirdt, von demselben toties, quoties mit 6 Rthl
straffe beleget werden.

Lakodalmaknal a vélegény a bir6tél kér engedélyt, mennyi
fogdst adhat és hany vendéget hivhat meg.

Gyerekagyasnal szokdsos tractik is megsziintetnek.

b) Auch das Wohlkyschicken auff die heil. Ostern u. die
Neujahrs praesenta denen Pathen u. Goden ins kiinfftige giinzlich
anfgehoben.

(Curentbuch Anno 1733 in Georgenberg,)

Kézli: DR. BRUCKNER GYOZ().
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Hirneves szepesbélai foldink, aki mint nagy mathematikus
és uttoré foltalalé az egész mivelt viligon ismeretes, tanulmanyai-
nak elvégzése utin eleinte tudvalevileg Budapesten mikoditt
4 évig mint a vérosi épitészeti hivatal mérnoke, majd ugyancsak
4 éven 4t a pesti egyetemen mint a mathematika tandra. Innen
1837-ben a wieni egyetemre hivtdk meg, ahol e fdiskola diszére
és dicsségére 40 éven keresztiil fejtett ki tevékenységet.

Lénye alapjaban vidim és tarsassagot kedvel6 volt, a tarsas
érintkezésben megnyerden szives és kozvetlen; csak késé oreg-
ségében, mikor mar tilsok csalédas érte, vonult vissza duzzogva
és élt remete modjara.

Eldaddsainak hatdsdt a valasztott anyag szigoruan logikus
kiépitésével, mindintalan kitetsz6 alakitéo erejével és kiillonleges
humorral fiiszerezett fejgetgetéseivel nem ritkdn a lelkesedésig
tudta fokozni. Eppen ez tette, hogy el6addsai, melyek az alkal-
mazott mathematika egyes tételeirdl, tehdt tulajdonképpen sziraz
természetii targyakrol szélottak, rendkiviili élvezetet szereztek hall-
gatdinak. Derits epizédok beleillesztésével, korabeli eseményekrél
telt tréfds megjegyzésekkel, olykor koranak gyongéire és visszds-
sdgaira iranyulé gunyos kirohandsokkal olyan hatast ért el, hogy
eldad4asait mindig fesziilt figyelem kisérte és mindenki mdr eldre
oriilt a folytatdsnak.

Erdekessé tette 6t az is, hogy amikor mér eléggé biztosnak
érezte magat hataskorében, bizonyos onérzet toltstte el és ehhez
képest irigyeivel és ellenfeleivel szemben meglehetdsen éles fegy-
vereket hasznalt, anélkill, hogy ezt tanitvdnyaival szemben ki
akarta volna emelni. Bzt a polemikus hajlaméat kiilléonben nem is
lehet rossz néven venni. Hiszen olyan idében jitt Wienbe, amikor
— mint egyebiitt — a taniigy terén is még sziikkeblit felfogds
uralkodott, amikor a tudomany szabad kifejlddése majdnem lehetetlen
volt és amikor csak bizonyos sablon szerint volt szabad tanitani.
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A tudomdnyos korokbeli viszonyokrdl igen elitéld nézetei
voltak. Mikodésiiket puszta wvelejdrdsnak mindsitette és errdl
talalo gunynyal igy nyilatkozott:

,A tudomanynyal valé velejdrds gonosz szellemének nyo-
maszté uralma alatt sinylédtek és sinylddnek még most is a tudo-
ményos és kivdlt a teremté torekvések. A legnagyobb dicséret
szimba ment, ha egy osztrak egyetemi tandrrdl azt mondtak, hogy
a tudomanyt kovetni tudta. KErdemes munkinak csak tankonyv
megirdsat tartottdk. Sajat kutatdsok csak magénkedvtelés szdmba
vétettek és legfeljebb hatésdgi megrévisban részesiilt az, ki min-
denféle, ég és fold kozotti dolgokrol kovetelt hivatalos véleménye-
zések feldolgozasdban hanyagul jart el.”

,Nevelési rendszeriink ugyszolvin avval jaré és szoros dssze-
fiiggésben 4ll6 istallozdas, mely sok szelid barommal egyiitt némi
vadat is szallit, mely utébbi minden akadidly mellett is makacsiil
megovja onallosagit és csak ezen a réven mutathat fel az osztrak
tudosok kara mégis néhdany ondllé gondolkoz6t.“

COsak az 1850-es évektél kezdve fejlddhetett Petzval szaba-
dabban, amikor uj tanitdsi rendszert hoztak be Ausztridban; ekkor
végre tetszése szerint valogathatta meg kutatdsait és tanulmdnyait
az egyetemi eldadisok targyail.

Valamennyi tanitvinya szerette és kivdloan tisztelte 6t; sokan
kozillok, olyanok, akik késébb pdlyiat valasztottak és Bécsben
maradtak, a baratok és tisztvisel6k egy korét alkottik Kkoriilotte,
amelyben gyakran és szivesen megfordult. Barataival és tiszteldi-
vel vald ezt a viddm tdrsas érintkezését nemecsak magaban Bécs-
ben tartotta fonn, hanem éveken keresztiil a Wien melletti Kahlen-
bergen is, ahol nydron s néha télen 4t is tartézkodott.

Az itteni volt kamalduliai kolostorban egy sereg szobdt bérelt,
hozzajuk tartozé nagy kerttel, ahol aztin szabadon élhetett nem-
csak tanulmanyainak, hanem a sokféle testgyakorlat: lovaglas, vivis,
torndzds, birkézds, célbalovés stb. irdnti elGszeretetének is.

Trétas kedélyességgel beszélte olykor, hogy micsoda meg-
botrankozéast keltett az, ha tarsasigbeli vagy masként gondolkozo
kordkben, ahol t.i. még kinosan iigyeltek a kiilsé tekintély meg-
dvasira, gyanutlanul elmesélte volt, hogy 6 kiinn a Kahlenbergen
a favagasbol is el szokta végezni napi munkéjit.

Fekete arabs lova szdmdra, melyen be szokott volt lovagolni
Béeshe el6addsaira, nyari lakasaban egy szobat vendezett be
istdllénak; ennek falait mindenféle kardokkal, térokkel, vivo-
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kosarakkal, keztyiikkal és mds effélékkel aggatta tele. Nemcsak
elegdns lovas, hanem annak idején Wien varos els6 és legfélel-
mesebb vivéja hirében allott.

Egy alkalommal a mi Petzvalunk komikus helyzetbe Kkeriilt.
Az egyetem felé valé lovagld utja tobbek kozt az u. n. Parade-
platzon vezetett dt; az a rét volt ez, amely Bécs belvarosa és
egyes killvdrosok kozt teriilt el a mai monumentalis épiiletek:
fogadalmi templom, egyetem, varoshdza, parlament, igazsigiigyi
palota helyén. Ezt a rétet sok ut szelte 4at, melyek koziil lova
rendes szokds szerint mindig egy és ugyanazt az utat haszndlta.
Egy napon a 16 a megszokott ut egyik pontjén hirtelenill meg-
allott. Petzval, aki valami problémaba volt elmeriilve, ezt sokdig
nem vette észre; csak amikor emberek gyiilekeztek korilotte és
kinevették, akkor latta, hogy kozben éjjel faoszlopokat dstak
be erre a helyre, hogy kocsik ne jirhassanak &t rajta. Amilyen
jolelkit volt Petzval, nem vette zokon az esetet, hanem egész vigan
tovabb lovagolt.

Sok vidam otletet eszelt ki bardtjaival is. Tobbek kozt fenn-
maradt téle egy kép, mely az dltala rendezett piaci énekes négyest
Abrazolja; evvel tréfiasan utinozta azokat a wieni muzsikusokat,
akik az udvarokban produkdltik magnkat. Atyjatol, a l6csei Szent
Jakab-templom karmesterétél nemcsak a zenei.tehetséget oriokolte,
de megtanult t6le majdnem minden hangszeren jatszani. Az em-
litett képen Petzval, hatalmas kalappal a fején, a kiirtot fujja.
a tobbi 3 mind egykori tanitvinya, és pedig Kolbe iigyvéd, aki
a gitart pengeti s az epekedé dalnokot adja, Heger tandr, aki
cellon jatszik és a harmadik, kinek nevét mir nem lehet meg-
Allapitani, mint cseh muzsikus a klarinétot fujja.

Scholtz Gusztdiv ny. miszaki f6tandcsos Ldesén, aki a wieni
miegyetemen tanult, a sziinidd utdn mindig magédval vitt egy
bodon juhtirét Petzval névéreit6l, hogy Wienben dtadja fivéritknek
Ilyenkor Petzval kapott az alkalmon, hogy e brinzdval és magyar
borral, melybél mindig volt készlete a pincében, baritait megven-
dégelje. Ilyen alkalmakkor rendszerint viddam torténeteket szokott
mesélni vagy felolvasni, és pedig tésgyikeres szepesi dialektusban,
melyet mesterien tudott kezelni. Sok vidim dolgot adott el a
l6csei gimndzinmban toltott idébdl is; egyszer az ottani tanitdsi
modszerrdl tréfas tulzassal igy szolt: ,A tanitds kezdetén félorai
imadkozds, azutdn a beadott feladatoknak kijavitdsa, tovabba azon
tanuléknak testi megfenyitése, akik- rosszil kidolgozott felada-
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tokat hoztak, uj feladatok tollbamonddsa és a végén félérai
hélaima.“

Azt azonban elhallgatta, hogy az algimndziumban neki maga-
nak is elég gyakran kijutott a ,testi megfenyités“-bdl; mert a
mathematikdban igen rossz tanulé volt, gy hogy atyja kénytelen
volt 6t egy suszterhez adni inasnak. De még miel6tt Petzvalunk
ezt a diszes allast megkezdte volna, a sziinidé folyaman, mialatt
magdtol tanult, egyszerre csak feloldédott elétte a mathematikai
csomd, ugyhogy aztin tovdabb tanulhatott, sit egyikévé vilhatott
a legnagyobb mathematiknsoknak.

Volt megyei levéltiarosunknak, Svaby Frigyesnek is tobbszor
volt alkalma Petzvallal taldlkozni, amikor Wienben az orvosi tudo-
ményokat tanulta. Svaby abban a kiilsnos elényben részesiilt, hogy
Hyrtl tandrnal, a hires anatémusndl annak magdn-laboratoriumaban
is szabad volt dolgoznia; Petzval gyakran eljott ide, hogy honfi-
tarsat, Hyrtlt?) felkeresse. Svdbynak mindig mulatsdgot szerzett,
amint a két tudés latin nyelven tdrsalgott egymdssal. Petzval és
Hyrtl tudvalevéleg folyékonyan és klaszikus stilusban tudott latinul
beszélni. Petzval tobbszor hangoztatta, hogy legjobban szeretné.
ha el6addsait latinil tarthatnd. Néha ugy latszott, hogy a két
tudds vita kozben komoly veszekedésbe keriilt; de mindig kideriilt,
hogy tulajdonképpen tréfis beszélgetésrdl és vitatkozasrol volt szo,

Itt emlitiink meg egy esetet, amely magdra Svdbyra vonat-
kozott. Az emlitett laboratoriumban egyszer tiz utott ki és kez-
dett veszedelmes méreteket olteni. Az altalanos ziirzavar kozepette
Svidbynak az a j6 eszméje tamadt, hogy megmenti Hyrtl egyik
legértékesebb praeparatumat. Kz nagyon hdlds volt neki érte és
elismerését azzal akarta kifejezésre juttatni, hogy meghivta Svibyt
egy bormérésbe és megvendégelte — egy par virslivel! Sviby nem
volt megsértve, ellenkezdleg: megtiszteltetve érezte magat, hogy
az akkor mar vilagszerte hires Hyrtl meghivta és elmulatott vele;
mert Svaby, miként minden més hallgatéja, szinte istenitette Hyrtlt.

De — mint mdr emlitettitk — volt olyan eset is, hogy Petzval
Jolelkiiségébdl éppen az ellenkezébe tudott atesapni.

Koriilbelill az 1850-es évek kozepén Spitzer Simon, a wieni
kereskedelmi akadémia akkori tanara 2 példin megfejtette a
differencziil-egyenletek integralasat és megfejtéseit kizlés céljabol
atnynjtotta a tudomdnyos akadémidnak azzal a megjegyzéssel, hogy

1) Hyrtl Jozsef sziiletett 1810 okt, 7-én Kismartonban,
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6 az elso, aki oly szerencsés volt megtaldlni ezeket a megolda-
sokat. Mellékesen megjegyezve a mathematikdnak ez a tétele
egyike a legeslegnehezebbeknek és Petzval el6tt még egy mathe-
matikusnak sem sikeriilt e téren valami hasznosat elérni.

Mar most Petzval roviddel ezel6tt a tudomanyos vildg dmu-
latdra 2 vaskos kotetet tett kozé ,Az dllandé és valtozo egyiitt-
hatéval biré linedr differenczidl-egyenletek integrildsa“ cimen,
ahol dltaldnos szabdlyokat adott e problémak megoldasdra, melyek
alapjan olyan példdk is, mint a Spitzeréi, kionnyen megfejthet6k
voltak. Petzval tehat teljes joggal botrankozott meg Spitzer igé-
nyein és tokéletesen igaza volt, amikor maré gihnynyal ezt irta:
,2Nem Spitzer ur, hanem én voltam olyan szerencsés a szabalyokat
felallitani, melyek alapjan 6 a szdmoldsban gyakorolja magat és
6 csak szdmoldsi probdil volt ,szerencsés“ a csdszari tudomdnyos
akadémia kozleményeibe behozni.* :

Nemsokdra a wieni tudomédnyos akadémia megnyitdsa utan
Petzvalnak alkalma volt egy iinnepélyes iilés keretében uténoz-
hatatlan médon bemutatni humoristikus tehetségét; ez egy el6ada-
sdban tortént, melynek targyail a vilig pusztuldsat valasztotta
ki magdnak. T. i. a 16. szdzad elején a messze foldon ismeretes
Stoffler csillagész kiszamitotta, hogy 1525. évi februar hé 24-én
az égi testek helyzete annyira megegyezik a Apokalypsis-sel,
mint még soha ezel6tt; erre minden orszidg tundésai nekifogtak
hasonlé szamitgatdsoknak, melyek mind oda utaltak, hogy tényleg
kiiszobon all a vilag vége, és pedig a legtobb vizsgalodas vizozonre
mutatott.

Am egy miésik, ugyancsak hirneves csillagisz: Carrion, aki
szintén utdnaszamitott a conjunctioknak, azt taldlta, hogy Stoffler
Saturnusnak, Jupiternek és Marsnak a Hal jegyében val6 con-
junctiojandl elszamitotta magét és hogy a végzetes nap, amikor
az ég zsilipeinek meg kell nyilniok, nem a februir végét meg-
el6z6 negyedik napra fog esni, hanem késGhbre: nydrara, és pedig
jilius 15-ére tolédik Ki.

Februdr 24-ike szerencsésen elmult, és igy anndl nagyobb
hitelre talalt a Carrion-téle szdmitds. Az akkori babondssdgot te-
kintve nem lehet csoddlni, hogy a vizozonben valé hiedelem mind-
inkdbb altaldnossd lett nemcsak Németorszagban, hanem idegen
orszdgokban 1is; és hogy mindenfelé sokszor a legkalandosabb
eszkozoket és modokat eszelték ki a vizozontél vald menekiilésre.
Igy pl. az egyik kolostor valésagos Noé-barkat készittetett, és




Petzval Jézsef mint bumorista 151

pedig hitelesnek tartott minta utin, melyet egy szerzetes talilt
valamelyik Vulgatinak pergamentjén. Az apat ir természetesen
arrél is gondoskodott, Fogy a barka tonndknak és laddknak valo
tartalyokkal is fel legyen szerelve, hogy magukkal vihessenek ne-
mes borokat és mindenféle valogatott élelmiszereket mindjirt tobb
honapra. Sok ember arra szdmitott, hogy a viz nem fog a hegyek
csicsainal magasabbra érni, tehat meg kell tenni az elékésziilete-
ket arra, hogy itt a vizozon idejére hdziasan meg lehessen tele-
pedni. Nem is emlitve a sok mindenféle mas terveket, miket a
felizgatott képzelet kitaldlt.

Mar most roppant mulatsigos volt hallgatni, hogy micsoda
komikus komolysaggal taglalta Petzval a csillagdszok szdmitdsait
és vizsgdlgatta azokat a kiillonféle terveket, melyekkel az emberek
meg akartak menekedni a vizozont6l. Az eldadds végén egyhangn
volt a vélemény: ,Roppant érdekes volt és — mulatsdgos“. Petzval
sajnos nem adta ki ezt az elfaddisat, amint hogy 1859 déta mar
dltaldban semmit sem hozott nyilvdinossidgra, hanem ami ujat fel-
fedezett vagy kigondolt, azt csak tanitvanyainak juttatta az eld-
addsok keretében.

Ezekben az el6adasokban tehat sokszor juttatott helyet szel-
lemes megjegyzéseinek és Kkitéréseinek. A ballisztikardl tartott
eldaddsai kapcsdn, melyekben nem egy alapveté uj teériat allitott
fel, fenmaradt arra vald tréfis felelete, hogy hogyan készitik az
agyit: ,Vesz az ember egy lyukat és fémet ont koréje®.

Legbéségesebben sziporkazott Petzval humora a hangrend-
szereknek mathematikai alapor. 4116 elméletérdl tartott eldaddsai-
ban. Eletrajziréja 10 évvel Petzval haldla utdn hiza padlisin régi
lim-lom kozott szerencsére megtaldlta egyebek kozt ennek az el-
méletnek kéziratit és annak tisztin elméleti részét ki is adta.?)
Ez a kiadviny nagy feltiinést keltett szakkorokben, hol arra a
meggyozédésre jutottak, hogy Petzval volt eddig a legnagyobb
zenetheorétikus. Ez a kézirat szdmos vidim és humoros megjegy-
zést és kitérést tartalmaz, melyek legnagyobb részben wieni viszo-
nyokra és személyiségekre vonatkoznak; érthetd ez, mert Wien
mir akkor is a4 zene terén elsd varosnak volt elismerve, igy hat
sokszor akadt alkalma a bécsi viszonyokat vsszefiiggésbe hozni a
zenével.

') Petzvals Theorie der Tonsysteme. Herausgegeben von Dr, Erményi,
Zeitschrift fir Mathematik und Physik. Band 51, 1905,
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De akad 4ltaldnossdgban tartott és mindenképpen eredeti
humoreszk is, és pedig ott, ahol Petzval a zenei hangok conso-
nancidjarol szél. Megallapitja, hogy az oktava nem consonancia
— mint azt az osszhangzattan valamennyi tanitéja allitja —, ha-
nem csak erdsitése az alaphangnak. Itt és mésutt is szél az
oktavik egyenértékiiségének elvérdl, amit igy fejez ki: ,Minden
zenei hang valamennyi magasabb és mélyebb oktavajaval egy olyan
sorozatat alkotja a hangoknak, amelyek az emberi hallo érzék
megitélése szerint nagyon hasonlitanak egymdshoz, olyan képpen,
hogy minden hangalkatban pl. minden akkordban e hangok valame-
lyike helyettesitheté a masikkal anélkiil, hogy lényegesebben meg-
viltoznék e hangalkat jellege. Innen van, hogy mind ezek a han-
gok az egész oktavsoron végig egy és ugyanazon névvel és betiivel
jeleztetnek. Hogy ez igy van, elismeri kivétel nélkiil a harmonia
minden tanitdja, de nem mondjak ki ilyen forméban, hanem mdis
szavakba bujtatjak®. '

Ha — amint Petzval tovdbb fejtegeti — koriilnéziink a zenei
autoritdsok kozott, akkor azt latjuk, hogy pl. d’Alembert kivalo
matematikus és zeneértd mivében ezt mondja: , Valamely hangnak
az oktavdja a legtokéletesebb consonancia, amije e hangnak csak
lehet; aztdn jon a quint, majd a terez stb. Ez tapaszialati tény“.

Fiatalabb szaktekintély e téren Gydry Sandor, alapos ma-
thematikus, elméletileg és gyakorlatilag egyardnt Kkivalo zeneértd,
akitél ,A hangrendszer kiszdmitdsrol és a zongordk hangoldsdrél“
cimen értekezés jelent meg a Magyar Tud. Akadémia kiaddsaban.
0 azt mondja, hogy a muzsikusok szerint a fillnek legkellemesebb
consonancia: az oktdva, kevésbé kellemes a quint és legkevésbé
az: a tercz. Eppen forditva all a dolog! Mindenki hallja és érzi,
hogy a tercz adja a legkellemesebb Gsszhangzast az alaphanggal,
kevésbé kellemeset a quint és a legkevéshé kellemeset az oktdva.

Most pedig hadd kivetkezzenek Petzval sajat szavai:

»Itt tehat a kozvetlen érzéki észrevevés egyik kérdésére
nézve homlokegyenest ellentétben 4ll két hirneves tuddés vélemé-
nye, kik kozil egyiknél sem tagadhatjuk le sem az alapos tudast
sem a szeplitlen jellembeli fedhetetlenséget. Ha a két vélemény
koziill barmelyik is igaz, akkor hamis a masik és mégis azt tart-
jak, hogy egyszerre mindketté igaz lehet. Itt tehdt a tudomény
buvara, amikor kezébe készill venni a sziamolé ceruzat, hogy a
tirgyat mathematikai kezelés ald vegye, egy dilemma szarvai kozé
szorulva érzi magit és nem tud se elfre se hatrafelé mozdulni,
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Megfesziti minden szellemi erejét, hogy ebbdl a kényelmetlen hely-
zetb6l megtaldlja a kivezeté utat; segitségért fohdszkodik minden
alvilagi és égi istenekhez, Minervahoz, Apollohoz, a 9 Mizsdhoz.
Mind hidba! Mert az ilyen Syllogismus cornutus v. Crocodilinus
ellen hidba szdllnak sikra még az istenek is. Az ilyenféle fel-
fogasbeli killombségeket kiilonben azzal a sokszor rosszil alkal-
mazott frazissal szokds elintézni, hogy: .ez izlés dolga“.

Am ahol ennek a frazisnak értelme van, ott rendszerint na-
gyon is mély az értelme. Azt jelenti t. i, hogy az emberi orga-
nizmus kiilonféle és ami tetszik vagy haszndl az egyiknek, az
esetleg nem tetszik vagy art a mdsiknak. Nagyon kozelfekve
tehat a gondolat, hogy a vélemények itt széban forgé kiilonbozo-
ségét is a halldsi szerv valamely organikus kiilonféleségére vezes-
silk vissza és azt a feltevést dllitsuk fel, hogy kétféle ember van:
oktdvember, aki az oktdvat tartja a legjobban hangzé consonan-
cianak, és terczember, aki el6tt a tercz tiinik fel elsésorban jol-
hangzénak. Az elGbbiekhez tartoznak tgylatszik az oOsszes indo-
germén és szemita népek, az utéhbiakhoz a hinok és valamennyi
uralaltiji nemzetiség (tehat Gyéry is).

Ebb6l mir most elfall az a killonosen érdekes kérdés, hogy
honnan ered tehdt a hall6szerv organizmusidnak ezen radikdlis
killombozosége az egyes nemzetiségeknél ?

Minthogy ennek megfejtésére pozitiv tdmpont nincsen, tehdt
csak a képzelGtehetség szdrnyain felidézett feltevés ttjin lehet rd
felelni, ami ugyan nem a mathematikus ~dolga, dehdt szolgdljon
mentségéiil a targy fontossidga, ha mégis fel meri csatolni a fantizia
szarnyait és ennek a kiillonis ellentétnek magyardzatat hajszolja.

Az a kérdés, hogy az ember a mizesi teremtési rendszer
hive-e, avagy Darwin-é. ElGbbi esetben a kivetkezGképpen lehet
elképzelni a hallészervek kiilomboziségének eredetét:

Mikor az Isten 6 map alatt megteremté a vilagot és a 7-iken
megpihenni készilt, maga elé hivatta segédjét, Gdabor arkangyalt
és ezeket mondd nékie: ,Ime! Megteremtettem a vildgot és létom,
hogy minden jo volna, csak ez az Adam nem; mert az durva
agyagho6l gyurt szemtelen fické és én mindentudésdgomban elGre
litom, hogy kénytelen leszek 6t kikergetni paradicsomombdl. Azért
Te kapd fel szdrnyaidat, repiild 4t a chazar tengert és annak tilso
partjan, az Altai hegység aljan teremts Te a legfinomabb por-
cellinagyagb6l embert az én képemre és hasonlatossdgomra, gy
amint itt lattad, és fujjal beléje halhatatlan lelket is,
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Géabor eleget tett a parancsnak, amde az ujonnan teremtett
emberbe tévedéshél forditva rakta be a Corti-féle szervet, minek
folytdn az uralaltiji ember éppen a megforditottjat hallja annak,
ami az indogermdn és szemita ftiillébe jut.

Még ha ez a feltevés nem is magyardaznd olyan eréltetett
moédon a két kiillomboz6 emberfajta létezését, akkor is félés volna,
hogy tetszésre taldl-e az uralaltiji népeknél, hiszen minden fajta
nép elvitdzhatatlan joggal tarthat igényt arra. hogy az Isten
sajdtkeziileg teremtette meg.

Ha Darwin hivei vagyunk, még konnyebb a magyarizat.
Aki Darwin-parti, annak meg sem kottyan, hogy vajjon egy vagy
két antediluvidlis majmot vesz-e fel az emberiség Oséiill. KEnnek a
két valfajnak tudomdnyos elnevezése is hamar meg volna taldlhato;
pl. ezt a kettét lehetne ajanlani: troglodites musicus recti auris
és troglodites musicus inversi auris. Az el6bbi volna aztin az
oktavember Gsapja, az utébbi a terzemberé; vagy akar megforditva is.

De még az sem szilkséges, hogy kettds Gst vegyiink alapul;
megteszi egy antediluvidlis majom is, hogyha segitségiil veszilk a
tokéletesedés elvét, melyen a darwinizmus alapszik. E szerint az
emberi szervezet idével mindinkdbb tokéletesedik, igy tehdat az
egyes érzékszervek is mind nagyobb tikéletességiiekké fejlddnek.
Eleinte az ember oktavember (mint amilyen volt az d6kor vala-
mennyi népe, a gordg is) durva harcitorkab6l homophon hangu
éneket ordit és ezt nevezi muzsikdnak. A tovdbbi mitvelddés fo-
lyamdn aztdn tobb évszazad miilva Atalakul quint-, majd tercz-
emberré; mig a végén a terzember lassacskdn septim-emberré lesz.

Nem minden egyén 4all a fejlédés egyforma fokdn; sokan az
Gseredetit oktavember dllapotaban leledzenek, mdsok mar keresztiil-
mentek a terczemberré valo atalaknlason, sét egynémely koraérett
muzsikalis csodagyerek mar e septimember &llapotaba lépett eld,
amelyet elébb-utébb mi is valamennyien hivatva vagyunk elérni.

Van valami csdhité ebben a feltevésben. Kgyetlen koriilmény
van csak, ami arra kényszerit, hogy elejtsiik. Minthogy t. i. vala-
mennyi nagy muzsikus és harmonia-tanar — sajat bevalldsuk sze-
rint — oktavember, 6k volndnak azok, akik leginkabbh elmaradtak
hallasi szervilk fejlettsége dolgdban. Kzt pedig mar csak nem

lehet feltételezni“.
Kozli: DR, E. L.




CSALADTORTENET.

Csaky Istvan grof végrendelete.')

Dispositio Testamentaria 1llmi Comitis Stephami de Csak
senioris facta coram Venerabili Capitulo Scepusiensi, die 7 No-
vembr. Anno 1662. (Nagys. idéshb Csdky Istvdaw grof végren-
deleti inlézkedése, melyet a tisztelendd szepesi kdptalaw eldtt tett
1662. évi november ho 7-én.)

Atyanak, Fiunak, és Szent Lelek Istennek neveben Amen.
En Groff Csdki Istvan, Magiar Orszigba Tarnok Mester,
Szepes Vardanak Eérokdés Ura, és Varmegyeienek feé Ispannia, az
felséges Masodik, és Harmadik Ferdinand Csdszaroknak, Magiar
orszagi Kirslyoknak tandcsa és komornikia, adom mindeneknek
tuttokra az kiknek illik, hogy noha az io Istennek kegielmes-
ségébedl most is io egésségben vagiok, de gondolkodvin az emberi
termeszetnek halando voéltarul, abban bizonios lévén hogy meg kell
halnom, de hol, és mikor rendelte ed Szent Felsége életemnek
végét azt nem tudvan, akartam az én acqviralt iovaimrul, mellyek-
kel az io Isten engem latogatot rendelést tennem Testamentaliter
ez irasim dltal, mellyeknek egészben valé meg tartisira kételezem
fiaimot az Istennek 4alddsa, és ha meg nem tartanak, ostora alat.
Legeldszoris, az én kegyelmes Istenemnek aidnlom biinds lel-
kemet, és halakat adok e§ Szent Felségének, hogy az igaz papista
hitnek ismeretire vezérlet, épséggel, okossiggal és minden érdemem
telet valo testi lelki idkkal meg aldot, kéniérgék igen aldzatoson
tellies bizodalommal ed Szent Felségének, méltéztassék véghetetlen
1) Csiky Istvan grofnak, a csaldd szepesi dga megalapitdjanak végren-
deletérdl tobbszor esett szé az irodalomban. Eletirgja, Deak Farkas (Egy ma-
gyar f6ir a XVIL szdzadban. Grof Csdky Istvan életrajza. Bpest 1883. 209. 1.)
egyenesen azt mondja e végrendeletrél, hogy »egyike a legszebbeknek, melyet
valaha irtak<. Ugyané a Szdzadok 1873. évf.-nak 498. l.-jan is megemlékszik
rola. - A végrendelet adatainak felhasznalasa eddig a Csdky-levéltirban (Nemzeti
Mazeum) meglévé masolatok alapjan tortént. Bal Jeromos a Szepeshelyi orsz.
levéltdr egy protokollumaba flzve (Prot. 1628 B. pag. 285—293.) felfedezte
a végrendelet eredetijét és »Szepesvara tort.« c. munkijaban valé felhasznélds
céljabol lemdasolta. Ezt a masolatot kozoljiik a fentiekben, a hadbavonult leiro
engedélyével. Kocoljiilk pedig nemesak mint dltalanos kulturtorténeti dokumen-
tumot, hanem gazdag szepesi és elsdsorban a Szepesben nagy szerepet jatszott

Csakyak csalidi tériénetét, vagyoni- és birtokviszonyait, szepesi szereplését stb.
érinté vonatkozdsainal fogva. a szerk,
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irgalmassagabul Szent Orszdgaban lelkemet be fogadni, nem tekint-
vén az én giarld haldadatlan voltomra.

Testem pedig az Foldnek gyomrdba, a “honnét fel vétetet,
minden viliagi pompa es az tndvességre szikségtelen ceremoniik
nélkiil temettessék az mostani fel fordult dddékben batorsdgnak
okdért it fen az varbeli kdpolndban, téllem épittetett temeted
bétomba, ezzel nemis kel késni, hanem koporséba ziridk bé tes-
temet, s ekképen vitessék végben temetésem, kire hagiok egy Ezer
forintot, megtaldliak az Nemes Sepesi kaptalonba.

Engem szarindok modon fekete kisnicsér bokamig éré dol-
manba, 6ltéztetven és poszto széllel hozzam ovedzuém, olvasomotis
kezeimre tekervén fekete biir sapkamot feimre tévén, igy zarianak
koporsomban, és mennél nagiob aitatossdggal lehet, temessenek
meg irt siromban, s6t hogy szegény Forgées Eva Feleségem Testétis
az Sepesi- Praepost annuentidiabul (kinekis temetésemnek aitatos
tiszteletit aidnlom) az kaptalonbeli Edreg Szent Egyhdzban rakatot
sirombul fel vévén, és temetésemnek napidn io reggel szekérbe
tévén Processioval az szerzetesek és koldusok az. als6 Varbeli
kapuig el kisérvén fel hozzik és ezen vdrbeli kdpolndba az én
testemmel edgilit temessék, azt kivdnom az én szerelemesimtol,
ugimint feleségemtol, és Istvan flamtul.

Tavul lak6é Atiafiakot és fe6 rendeket is temetésemre nem
kel farasztani, hanem két Szdz koldust hivasson az én kedves
Atiamfia, és fiam Istvin, kikbdl, s temetésemen ielen 1évé i6 aka-
roimbulis, csak annyit kel be boesatani, amennyit a Varnak Capa-
citisa) szenvedne, a tobbi pédig aldb meg irt mod szerint kap-
talonbeli Templomokba devotizallianak; el végzG6dvén temetésem,
az koldusok kézzil mindeniknek egy. egy, forintot kel adni Ele-
mosinaul, temetésemre rendelt pénzbdl, ételt, ser italt is advan
nékik, illenddkepen bocsattassanak el.

Hazankbeli kézel laké Egyhazi Szerzetes embereket mennél
tobbet hivasson az édes feleségem, és fiam Istvdn, kik dldozzanak
lelkemért temetésemkor, nem csak az Viarbeli kapolnaba, hanem az
kaptalonbeli Templomba léveé minden 6ltdrokndl, az Pater Jesuitak,
és az Csinterimbe 16vé kdpolnakban is, s6t Szepes Vardhoz tar-
tozando Papista Igihdzokbanis azon iokat cselekedgiék, az mikor
mint lehet, ezeket pedig fizetésért kel véghen vitetni temetésemre
rendelt pénzbedl.

Az én Toromra meg nem kel réni az ioszdgot, és semmit ne
vegyenek raitok, részegséggel iaré vendégségetis ne kdévessenek
az Gondviselok, hanem Papista Torlioz illendé gazdalkodast praes-
tallranak, kinek kinek az eo becsiilleti szerint.

Szepes Viarahoz tartozando - leg értéktelenb szegeniségnek
hagiok Elemosinail sziz kobol gabonat, vagy ha abban difticultas
volna, ottan szdz forintot az Temetésemre rendelt pénzbol, kite-
lesek legxenek imatkozni lelkemért, és mdas bizonios devotiokatis

1) Befogadd képessége.
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cselekedni, az akkori Szepesi Praepost ur(am) és kgme rendelete
szerint, bar csak haromszor az egy elsd Esztendében bizonios ter-
minusokban, kiki az eo megyéiében 1évé Szent Kgy hdzban az
Plebanusnak ielen létében, és e6 kgmeis olliankor dldozzék Ilel-
kemért, kinekis otfertoriomul adasson az édes Atiamfia vagy fiam
Istvén négy négy forintot mindenik Plebanusnak kiilén kilén akkori
aldozatbeli szolgalattyaért, az én temetésemre rendelt pénzbedl,

Az Sebesi klastromba hagiok nyolez hordo Gonczi bort, az
Kassai klastromba G6t6t, az Szendreibe negiet, az Podolincziba
harmat, és ha az bor szik vélna, tehat mindenik hordo borért
15 forintot kel adni, kotelesek Jegyenek az meg nevezet klastro-
mokba lakozé szerzetesek egész devotiokot peragalni - lelkemért
haromszor egy els6 Esztendében.

Az dicsséges Szent Sacramentumnak tiszteletire attam volt
egy GOreg kdéves arany kupdt, adom és hagiom most is in perpe-
tnum, ugimint én acqvisitumomot, oly okkal, hogy az én fiaim
oltalmdba legien és akarattyok szerint devotizallyanak dltala, dere-
kas innep napokon.

Csindltattam két eziist képeket az Istennek, és az Boldog
Sziiznek tiszességére, Kristus Urunk képét hagiom az Nemes Sepesi
Képtalonbeli Nagy Templomnak ditatos ekességére, az madsikat
hagiom az Sepesi Collegiumhoz pertinealo Kapolndnak hasonld
tiszességére mint az elot, kérvén feienkint mind az  kaptalonbeli
Pap Urakot e§ kgmeket mind az becsiilletes Pater Jesuita Ura-
mekot, ne feletkezzenek lelkemért aldozni bizonios fid6kben, és ha
kinek mit vétettem volna, arrul alizatossan kdvetem feienkint ed
kgmeket.

Viszont hagiok azon Sepesi Collegiumba most, és ezutanis
lakozo Pater Jesuitak tapldlasokra szdiz forintot, mellyet minden
esztendében tartozzanak megadni felesé.em és fiam Istvan, felét
egyik, felét masik, mig ez viligon élnek, és Szepes Varatis Josza-
gostul fogidk birni.

Ha az Sepesi Collegiumnak Seminariumia kévetkezhets aka-
daliok mia heliben allapodhatik, abban tanulé hat szegény Iftiak-
nak sustentdlisokra adgianak feleségem és Istvdn fiam eltekig az
kezekben 1évé Szepes Vari Joszag ifivedelmebdl esztendénkint
ketten szaz forintot.

Minthogy az én kglmes Uram, a holdog emlékezetii felséges
Harmadik Ferdinand Romai Csdszar, és Magiar orszdgi koronas
kiraly a Tekintetes Turzo familidnak Turzo Mihalion 16t defectussa
utan Szepes Vardat Joszagostul, elsébe nékem Szenderei - kapitén-
sdgomban akkori feleségemmel, Nehai Nemzetes Ngos Gimesi For-
gics Eva Asszonyal, hiiséges szolgalatomért, és akkorban is depo-
nalt bizonyos summa pénziinkért, bizonios conditiok alat, tulaidon
csak fiu agunkra conferdlta volt, miként ezt mutattia az elsé Do-
natio, mely Posonban die 25 men. Martij in Anno 1638. emandl-
tatot; De mivel azon els6 Donatiohan nem kevés kdros- fogiatko-
zasokot vettem mind magam, s mind giermekim részérél eszemben,
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Els6benis mert azon Nemes Szepes Varmegyének fe6 Ispansidganak
tiszti, a perpetnus Comesség, sem magamra, sem fiaimra nem volt
inseralva, mely Praedecessor Possessorokndl, a Varral egifit szokot
volt lenni. 2dik. Mert azon Donatio csak fin dgra sondlt, és léany
agunkra semmit sem deservialt. 3dik. Mivel ha az Perpetunitas az
én haeresimnel nem maradot vélna, a Magiar. Orszdgi Kkoronis
kiraly akdr Magiar, akdr Nemet Praesidinmot rendelvén az Vérban,
be kellet volna venntink, az kapukkatis azok birtak vélna. Ezekért,
és mas ratiokra nezveis kelletet azon els6 Donatiét melioraltatnom
és uiobban meg nevezet boldog emlekezetd kglmes Uramhoz Fer-
dinandus Tertius Romai Csdszar, és Magiar Orszagi kiralihoz con-
fugialnom, ki rész szerint, sok rendbeli hiiseges szolgalatimra nézve,
rész szerint pedig, feles summa pénzeket diversis vicibus ad rati-
onem suam levaltatvdn tollem, mellyek computatis computandis,
Szaz hatvan hét ezer, hét sziz, és kilenczven kilencz magyari
forintokra extendaltatnak, akarvan inkdb tovabis engem és mara-
dekimot, s mind az két agon valo successorimot ezen Szepes VAra-
ban, és minden pertinentidiban hozza tartozando (igy!) stabilialni
kglmes Donatioia dltal mely kolt Becshen 22 men. Novembris, in
Anno 1651. meg irt Szepes Vérat, és azon Donatioban specificalt
minden pertinentiait, nékem és én utdinnam az Donationak tenora
szerint succedalando maradékimnak inre perennali kglmessen con-
ferdlta,

Ks hogy az én sok firatsigos munkdmnak, s azon Joszig-
nak szerzésébe tot industriamnak valami iutalmais legyen, ed fel-
sége szabad dispositiotis engedet, hogy tudniillik addig az Summaig
mellyet Joszdgért deponaltam szabadon dispondlhassak, és az Dis-
positiomnak mind éltemben, mind holtom utdn ereie legien, fen
maradvin ugyis az Donatioban denominédlt haeresimnek az ioszag
perpetuitisihoz vald iussok.

Akarvan azért mindenekben meg emlitet utolbeli Donatiom-
nak tenorahoz (mely az elsével nem contrarialkodik, hanem ezt
csak declarallia, és meszebre extendallia) magamot alkalmaztat-
nom, azon Donatioban specificalt Summabul tészek ilyen rendelést.

Mivel Erdelibe az Eés Joszagbul, magam Szurdokot Kemény
Janos ur(amnak) edt ezer Tallérban, Buzdt pedig néhai Csaki
Laszlo Efcsém urammal edgifit Kemény Boldizar ur(nak) kilecz ezer
Tallerban vetettiik zaloghan, mely két rendbeli én szdmomra cedalo
summéat, ugimint Tizedtél Ezer Tallért, s meg ahoz tébbetis fizet-
tem csak holmi akadalios conditioknak tollaldsaért, mellyek ezen
Szepes Varat illeté Donatiékban véltak inserdlva, és kivaltképen
hogy az Csaki Ledny agot perpetudlhassam, mellyet efficialtamis,
latvan és experalvin magam, hogy, az minden rendeken szaba-
doson uralkodo Isten, nagy sok familiak kozil, az e béles iteleti-
b6l a flu agot el szedegeti, és csak ledny dgot hagy fen; hogy a
Csdki ledny 4gis a findgnak defectussa utan (kit Iten tavoztasson)
az én sok faradozasaimmal szerzet iavaimbul semmisé ne maradna.

De holot halalomhoz késziiled, és az utin ddvisségem meg
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nyerését remelleé io lelkem ismereti szerint irhatom. hogy a mely
summat legfékepen in paratis Szepes Vardért, s Joszagdért attam,
annak nagiob része az én mostani szerelmes feleségem, Mindszenti
Kristina Asszony Erdelyi Joszdgabul provenidlt - pénzéb6l allot,
annyira, hogiha e6 a maga pénzével nem segitet volna, azon Sum-
manak a magam értekembdl semmi uttal szerit nem tehettem
volna; holot bona fide recognoscalom, hogy szdz ezer forint éred
pénznél iovalis tébbet hozot és azutdnis velem laktiban hozatot
meg irt Atiamfia Erdelyi Joszdgabul; melynek nagy részét ut
praetactum est, azon Donatioknak meliordlisiért, részbeol pedig
az Rakoczi haboruia miat valo buidosdsomba, fiaim idegen orszagba
valo tanittatisokra, és egiéb kéz iokat nézendd dolgokra kinsze-
rittettem el kéltenem, mellyet mind ez oraigis az édes Atyam-
fiznak meg nem térithettem.

Minekokdért hogy azon szerelmes Atiamfidnak Mindszenti
Kristina Aszonnak gyermekim iovara expenddlt pénzéiért, ha nem
mindenestélis, ottan csak valami részébdl elég tétele lehessen, és
ilivenddbeis tdlle el ne veszen, arra tanitvan az kézOnséges igaz-
sdgis, minthogy azon pénz mikint irdm fiaim és maradékim, iavara
s haszndra redundal. Ezokaért hagiom neki Szepes Vardban resi-
denciaiul a kapolna ellenébe léved felse6 és also két hazat, és
két pitvart, alatta leved pinczeivel edgiiit, viszont, szolgaiért, ven-
degeiért, és akarmi occurens sziikségire nezve, a profont hazok
mellet, a moso héaz {616t léved, két contignatioban epitet két hazi-
kokat, melyeknekis két pitvarok vagion, ot lehet fézeted helyeis
az Atiamfianak. Item a Vidék varban, a mely uy istallokat magam
épittettem, azoknakis negied részét, hintoinakis helyet az szeker-
szinben.

Ttem azon szerelmes Atiamfianak, Mindszenti Kristina Asszon-
nak az meg nevezet varbeli residentiahoz hagiom Smisdny neved
varosomot minden pertinentiaival, kertivel, Dezmaival, Halastoival,
és a mellet fel epflilt malmédval; ezen Kkivil, Tlliesfalvit egészen,
mellyetis benne valo udvarhazzal edgilt saidt pénzén idegenek
kezeb6l valtot magahoz (:az inscriptionalis Summaval edgilit az
eplletek becsfiietis, in summa negy ezer hat szdz hatvan hat
forintot le téven Fekete Lorincznek, kirdl extal Nemes Sepesi
képtalon testimonialissa:) és feles koltségével felis épittette az én
engedelmembedl; Turnik neveé praediummal, és azon Illyesfalusi
rétekkel egész Harikoczig, mellyet defactois bir, ismet Curimantis
egeszen, minden pertinentiaival. Item Aba Uyvarmegyében a Génczi
hatarban felsed és also Henkina neve6 Promonthoriumokon léved
sz016k6t, mellyeketis ugian pénzen, az biraknak becsfillese utan
véiltot az Atiamfia, négy ezer, nyolez szdz, kilenczven két forinton.

Ezen specificalt residentiakat és Joszagokot pedig, a varbeli
kapolna melet valo kertel edgiiit, melynek foldét ugian ed ked-
véért ujittattam megis, magom szekeres lovaimon hordatvan ui
foldet belé. Hagiom, és k6tém az én szerelmes Atiamfidnak, tum
pro iure dotis, tum pro pecunia sua, ad meliorationem, et exten-
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sionem Donationis Arcis Szepes erogata, Tiz ezer arany ered
Summaban; mind ezeket fiaimnak minden ellenkezések nélkiil békes-
ségessen birhassa élteig, ha az iide6 alat alapattiat nem valtoz-
tattia; mellyeknek békességes Dominiumaba ha fiaim élteig habor-
gatis nélkdl meg hadgiik, tehat azon Joszdgot és summit holta
utan, a vagy dallapattiat meg valtoztatvian szabadosson legalhassa
Ferencz, és Istvan flaim koz6t, annak melyik inkdb kedve keresed
leszen.

Minthogi pedig vadnak ezen kiviil oly ioszdgokis, mellyeket
azon szerelmes Atiamfia idegenek kezitedl redimalt, a Turzo Urak
appignoratioia, vagy inscriptioiok utdn, ugimint, Millembach, és
Zakocz, kikért Tizenharom Ezer Tallerokat, néhai Ngos TGékdlyi
Istvdn ur(amnak) maga saidt pénzébG! le tdétt; melyeketis az
Atiamfia szabadasson birhasson azon summéban, és disponalhas-
sonis meg irt Summarol akarattia szerint.

Tovabba, mivel Istvan fiam gyermekségétél fogvést minden-
kor kedvem kereseG engedelmes fiam volt, mostis mar vénségem-
nek ideién, mind térvényes allapotokban, s miod egiéb minden-
némed terhes és sziikséges dolgaimban engem hol az ed Felsége
Udvardban, s hol masut maga sok faratsigdval és nyughatatlan-
sdgdval segitet, ugy hogy vénségem Istipidnak, méltdn mondhatom;
[1lik hogy enis ed hozzdia téb ioval legyek, hogy sem mint azok-
hoz, kik engem sok szor meg keseritettek, és fini kételességek
ellen sok boszuval illettek, s nagy kéltségekben hoztak; arra nezve
azért az fellil meg emlitet Donatioban nekem engettetet szabad
Dispositiom szerint, hagiom Istvan fiamnak extra ratam suam in Bonis
Scepusiensibus portionem Szepes Vardban pro residentia Arcensi
az én mostani lakéhazaimot, ngimint a bé idrd felsd kapu mellet
1évé garadicson fel ifivén, egy pitvarba lépnek iob kéz felé, a
mellet vagyon egy kis bolt, azon beldl egy palota, kivil fited
kemenczével, azon beldl az én laké hézom, melyis, separalva vagion
deszkdval, secessus vagion benne, azon beldl vagion egy kis aranias
menyezetes hdzacska, és egy, mas tfizelle6 és kemenczés pitvarkais
Inasokért valo, azon beldl vagion mas szép oreg haz, Ur Asszonnak
valo, kemencze benne, azon bel6l ismét méas Greg kivil fite6 haz,
Udvarlé leanyoknak valo, azou beldl vagion kis konyhdin héaz,
melybenis feiér cselédnek vald secessus vagion. KEzeken kiviil vad,
nak egy mas hatin négy contignatioban épittetet kerekdéd hazikok,
az két felsed kivil fiteG kemenczéssek, a harmadika nem kemen-
czés, a leg also pincze forma, azon alolis vagion reitek hely.

Azon felse6 hazok allyaival, ugymint elsébenis a kapu feldl
egy konyha, a mellet egy kemencsés bolt, a mellet mas kemencsés
oreg bolt, azon kivil vagion tarhdznak valo bolt, vas aito raita,
ki mellet ket rendbeli bétok vadnak Tarhdznak valok, egyiknek
vas aitaia vagyon, az Atiamfia egietmasi allottak benne; és igy
Istvdn fiamnak rendeltetet hazoknak, boltoknak, és pitvaroknak
szama, Tizen nyolcz, ezeken kivilis ugian a Varba a bélt istallo,
kis boltydval edgifit Istvdn fiamé legien.
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Az Uy maiorban mellyetis fundamentumbél magam épittettem,
a két Contignatioin keé hazok alatta 1éveé kis pinczéiével edgifit,
azon udvarba lévé hatas lovaknak csindltatott Istall, a mellette
leved kemenczés szobaval edgytit. Item azon Szepes vari Joszag-
bul, Svedlért, Stilbach neved praediummal, Remetét Vamidval,
Gelniczet, Szpani Polt rettel, Helezmandczot réteivel, és Koisot,
ezeket pedig mindennémeé pertinentiaival, proventusival, és ob-
ventioival. Item az Zigrai nagiob halastoval, malommal és rétekkel;
Ezen kiviil Mindszenti, Domanyoczi, és Harikdczi rétekkel. Prae-
terea Abauyvarmegyében a Génczi Patakszer, Hegyallia, Sau, és
Stemberk néved Promonthoriumokon Pénzen szerzett szolokkel
edgitt, hagiom, és legalom Istvan fiamnak Husz Ezer arany ér¢
pénzben, aminthogy mér éltemben kezehezis assigndltam, minden
egiéb arany ezlist marhakkal, kontosékkel, és bizonyos sziamu kész
pénzel egyiitt, melyeket mint saiat acquisitumomot néki akartam
adni, egyltt hdazi 6lt6zetekkel, és barsonios szekekkel.

A mellet akarvian tovibis I[stvin fiam érdemére nezve az én
Atiai szeretetemet decliralnom, mivel az Temetvényi, es Richnai
Joszdghan valo successioért az nyolezvan 6t Ezer forintig valo
Summanknak cessioidn kivil, kész pénziil harmincz 6t Ezer forintot
in valore Posoniensi tettem le az néhai Béldog emlekezetd Har-
madik Ferdinand Csaszarunknak és kirdlyunknak, kirdl extal Do-
natiomis, és Authentica assecuratiém, de dato Vienna Austriae die
4 mens. Junij, Anno 1638 az el zalogositot Joszdgok kiviltasinak
szabadsigaval, és mind azon Snmmakig valo libera Dispositioval
edgyfit. Azért valamenyi summaig azon Donationak tenora szerint
libera dispositiom vagion, mind azon iussomot, mind az iussomot
hagiom és legalom meg irt fiamnak Istvannak, ugy hogy, valamely
részben defectus volt eddig, és ezutanis talal lenni, ipso facto az
én holtom utan apprehendalhassa, és mind addig birhassa, miglen
az néki Legalt Summakot az Donationak continentiaia szerint mas
ed vélle snccedalando maradékim plenarie le nem tészik.

Ezen husz ezer arany éred, és Temetvényi s Richnai én sza-
momra intando Summakig mellyis ivval feliol mullia az husz ezer
forintot, legien szabados Dispositioia Istvén fiamnak fiu dgon 1év
maradéki k6zot az varban és Joszdgiban, néki legalt portiokbul;
De ha esak Leanyokkal latogatnd Isten, in eo casn mindenikének
tiz tiz ezer forintig dispondlhasson; mely ha az én Temetveni és
Richnoi neki legalt Summamb6! ki nem telhetnék mindenikének,
ugy disponallion osztan az Szepes vari Joszagbul, es nem a Var-
bol, redemptibiliter, iuxta meatem Donationis. De aztis tempore
emaritationis, és nem kiilénben, Isten azt advin néki érni.

Halala torténvén pedig magtalanul Leanyi kézzil valamellyi-
kének, az néki legalt summa masik leanyra ne szdlhasson, hanem
fin agon 1éved maradékokra derivaltassék.

Hol pedig Istvdn fiamnak Leanyi magandl eléb meg halni-
nak, és él6 finmagzatokkalis az Ur Isten meg nem aldand, in co

11



162 Bal jJéromod

casu lehessen szabad dispositioia az Temetvéni és Richnai Summa-
kig valakinek akaria.

Minthogy pedig azon Donationak tenora szeunt Csaki Laszlo-
nakis ezen Szepes virdaban és Joszigiban snccessioia vagion, ha-
giom eb neki pro iure successionis a kozép varban 1évé 6t hazakot,
a kolunoczi vammal, Ser és bor koresmaval, harom ezer, harom
szaz harminez harom Tallérban, és hatvan pénzben biria irredemp-
tibiliter, Kzértis, mert Eés Joszagbul tiz ezer Tallérban el zalo-
gositot Joszagoknak édra, mellyet t6b Summaval Gszve azon Szepes
Vari Donatioknak meliordldsdra, és extensioiara fizettem, Gtetis
aequaliter concernalta volna; Ugihogy Ferencz és Istvan fiaim, fin
agon 1év6 maradéki defectusa approximalvan, a véarbeli Porkolabok,
és var Orizetire rendeltetet szolgak, néki és finagon 16vé maradé-
kinakis kdtelesek legyenek hogy in casu defectus masculini sexus
eorum, nem masnak, hanem Laszlonak és fiu agon lévé superstes
haeresinek assignaliak a Varat.

Atiai szeretettel intem tovabis és kérem, s hagiomis Istvan
fiamnak, hogy Csaki Laszlo Edcsét esztendGnkint segicse meg tizen
két hordo Génezi borokkal, és tizen két hordo serekkel is, sziz
sepesi kobol buza lisztel, szaz sepesi k6b6l roz lisztel, Harom szdz
sepesi kob6l zabbal, negyven négy szekér szénaval, négy lo ter-
hére valoval, és otven szekér favalis, ugian négy lo vagy négy
6kdr terhivel.

Az varban pedig t6b cseleddel bé ne idhessen, és it ben ne
lakhasson, csak az menyivel Istvan fiam admittallia, az viz és
Istallobeli alkalmatossagis Istvan fiam rendelése szerint legien
Laszlo szdmara.

In religvo, Ezen Szepes varbeli megemlitet szerelmes Atiam-
fianak Mindszenti Kristina Asszonnak, Csdki Istvan fiamnak, és
Laszlonak legalt residentiaktul és Joszdgoktul valamik el marad-
nanak, akdr mik, és akir mely varmegyeben legyenek azok, min-
deneknek szorgalmatosson végére menvén, oszollianak aequaliter
két felé a két fiaim Ferencz és Istvan kozitt, s biridk 6k, és fin
dgon lévé maradekiok, a Donationak tartdsa szerint.

Hol pedig Cséki Ferencz az husz ezer aranyat successu tem-
poris le tenné Istvan fiamnak, mind az var, és mind a pertinen-
tiak egytlivé és aequaliter dividdltassanak a két fiam kGzitt, a
Donationak harmadik punctuma szerint. Megmaradvian mindenkor
in Signum iuris Successorij a Csdki Laszlonak legdlt varbeli portio,
és kolunoczi vdm, ser és bor korcsmaival, magdnak és fiu agon
leved haereseinek; de in tali casuis Csaki Taszlo sustentatioiara
rendeltetet provisiot Istvan fiam tartozzék praestalni.

A Viarbeli kapolna, Bastidk, és téllem it taldlt munitiok (:kik
kéz6t Istvan fiam Bélteki Taraszki nyolczan vadnak, és csak ma-
gat illetik:) malmok, kutak, kapuk, Hidak, Sfit0 haz, moso hdz, a
hol eczeteketis szoktak tartani, a Cseikhaz, a Csiga, Porkoldb, és
Darabont hdazok, kézre maradgianak, de az also varbeli Istallok,
szuszékok, és minden egyéb viarban, és var koril léved epuletek;
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Item az Uymaiorbeli hdzok, melyekredl dispositiom nem volna, ot
léved pinczék, Safir hazok, Sité haz, konyha, moso hiz, Kkertek,
Ser f6z6 hdaz benne 16v6 eszk(zekkel, kovacs hdzok, Csiir6k, Paitik,
vad kert, a két fiaim ké6z6tt aeqvaliter oszolyanak. Ugy mindazon
altal, hogy az véarbeli kdpolndnak, kutaknak, kapuknak, Hidaknak
ususa, az €én swerelmes Atiamfianak, és Laszlo fiamnakis, szabados
legien.

Extal indultuma nalam {idvezilt kgmes Urunknak, Harmadik
Ferdinand Csaszar és koronas kiralyunknak e6 Felségének, az
Tizenharom véarosoknak ki valtisa fel6l Lublio varaval, és hozza
valo Joszagokkal edgilit mely irdnt valé iussomnak acqvisitioiat,
hagiom mind az harom fiamnak, Ferencznek, Istvannak és Laszlo-
nak, s ezeknek minden maradékioknak, igen réa vigidzzanak feien-
kint, hogy ez fellieb emlitet ed felsége indultumat semminemed
szin alat mas karba ne hozzik, mert noha mostis sok alnoksaggal
rakva e vilag, de hova toviab inkab kel attul felni, ezt magamon
forgot Példdkbul tovabis declaralhatnim de Sapienti Satis, abban
hagiom.

Meg tartvan azért illibate az Indultumbeli conditiocot, ur-
gealni kel minden occasiokkal a Kkirdlt pro effectnatione promisso-
rum, mert ha nem annullaltatik az verbum Regium, mdsé nem
lehet igaz uton azoknak redimdldsa, és birdsa, hanem az éu Le-
gatariusimé.

Hol pedig e Vilagnak szokot alhatatlansaga miatt elol nem
mehetnének ezen nton dolgokban fiaim, tehat Tarczalnak recupe-
ratioiahoz kel fogni, kiben valo Jussomotis Ferencz, és Istvan
fiaimnak hagiom, és az ed fiu dgoknak defectussaval. Prini Maria
felesegemtedl valo fiamnak Csaki Laszlonak, és az ed fiu aganak
defectussaval, mind az harom fiaim leany dgira maradgion egiardnt.
Ezeknekis defectusokkal Csdki Laszlo Edcsém ur(am) familiaidra
szallion ad utrumque Sexum, ezeknekis defectusokkal, szallion fele
summara Tarcsalnak az Orszagra, a masikfele pedig a Papista
Ania Szent egy hazra, ugyhogy a Catholica religioban, és a Dédki
tudomanyban magiar Iffiakot tarcsanak, nevelyenek és tanicsanak,
azon Summanak hasznabol, az Orsziag pedig keresztény magiar
rabokat szabadicson.

Es ez szerint legien Szepes Viran es Joszagan 1évl, szdz
hatvan hét ezer hét sziz kilencvenkilenc forint Summanakis az
Donatioban megemlitet harom fiaimnak fin, és léiny agon valo
defectussa utan, kit Isten tavoztasson, devolutioia. Ugihogy az én
két agomnak épen magva szakadvan, szallion ezen Szepes varan,
és Joszagan léved Summa akkori superstes COsaki. familiara, ad
utramque sexuos, hol pedig azokis deficidlndnak, ottan nem masra,
hanem az Tekinteles Hadadi Vesseleni familidra, ugimint nékem
kézelten valo Atyamfiaira, minden per patvar nélkdl ad utrumque
sexum. Hogiha pedig ezen familiaknakis (:kit Isten tavoztasson :)
mind két agon magva szakadna, bason fele-a Varnak és Joszagi-
nak, raita léveG fele summaban maradgion az igaz Romai Auia
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szent egyhdzra hogy az Egyhazi rendek, a magiar nemzethdl 4116
Iffjusédgot az oskolakban jivedelmébdl interteneallyak és tanittas-
sik; Mas hason fele pedig szallion ezen Magiar orszagra mint
édes Hazamra, hogy annak Primasi az Joszdg ilivedelmébél Poga-
niok rabsiagaba leveé Nemzetiinkbeli szegény rabokat szabadicsa-
nak. Es ezen Szepes varat Joszagostul, ezen rendesen megemlitet
Legatariusim békességessen mind addig birhassik, valamig ezen
orszagnak legitimus kiralyatil iuxta sextam Donationis conditionem
nem redimaltatik.

Emlekezetben hozom aztis, hogy az szegény elsed tdrsomtul
Forgacs Evatul maradot Atiai vagy Anyai akar mi nevel neve-
zended iovaibul, sem mostani Atiamfidnak sem médsnak akar kinekis
(tndomasom szerint) semmittis el nem attam. Ha pedig éltében
vagy holta utin valamit el attam volnais, melyrél nem emlekezem,
annal sokkal nagiob, és téb iokkal voltam hozza, s maradekihozis,
fokepen akki téllem iobban érdemelette. De szegény tarsom, be-
tegségének ideiében fedkepen utolso nyavalidjaban annit osztot
Elemosynaul Clenodiumiba, hogy magamis saindltam, kit az én
acqvisitumombulis toldot, de semmit ellene nem sugolottam érette.
Télle valo fiaknak pedig annyit attam mind arany eziist marhat,
hogy etiam iure Divisionis az Aniai, kezemnél marat iokbul téb
ki nem telhetet volna, magam saiatombulis, szép draga lora valo
szerszamokat, pallosokot, csapragokot, kedves kengieleket és ked
nélkil valo ezfist aranyosokotis, sivegben valo gyémantos arany me-
dalyokat, nagy pénz ér6 feé lovakot, és téb eftéle sok idkot attam.

Edstil marat Joszagombul provenialo minden ifivedelmimetis
(kivel éltemben nem tartoztam volna) Ot egész KEsztendékig, ugi-
mint az KErdelyi haborunak kezdetéig mindenesteél Ferencz, és
Istvan fiaimnak kezekhez administriltam, semmit magamnak meg
nem tartvan beldlle.

Mikor Csédki Ferencz az ed Felsége Udvaraba lakot, a meg
nevezet idkon kivilis feles pénzemet kéltttem red, és azutdnis sok
nagy rendek reqvisitioidra annuatim Ezer, Ezer Tallért attam néki.

Szoknyéibulis szegény tarsom oltiari eszkézeket csindltatot,
nem csak az Szepes vari kapolnaba, de masut léved Egyhdzokbais

atta; Az Apdcsa Leaniunknakis, mind éltebe szép 6ltézetit kiilte

s mind holta utdn énis akki lég drdgab vont arany szoknyaia
maradot volt néki kiiltem elsed Edzvegységemben. Mellyeket azért
declaralok, hogy tudhassik szegény tarsomtul valo gyermekim
Annyoknak minden iovait kezemtdl kdzikben oszlotnak lennj.

Tovabba, mostani felesegem Mindszenti Kristina Asszony
becsilletinek, iavainak és békességes életének nyugodalmabe valo
oltalmét, bizom Isten utin az én nevemen valo kedves fiamra,
Istvanra, kinek eleit6l fogva iffinsagahoz képest meg tapasztalt
emberségébe, és tokélletességebe nagy nyugodalmomot helyezhettem.
S elis hittem hogy ez az el ideiével edgiit nevekednijs fog benne,
kiért az igaz Istennek igirt aldasat, s az Atiamfianakis haladdo-
sagat el fogia venni az ed ideiében fogiatkozas nélkdl,
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Ennek felette, az én szerelmes Atiamfianak, Mindszenti Kri-
stina Aszonnak kdszonom nagy szeretettel, mindenkori érettem vald
faradozasit, tlrésit, és mind ez ordig csendessen, tokéletessen, io
vigiazassal és gondviseléssel, mellettem lakdsdt, forgolodasat; melly-
ért mar kezebe adott, és néki hagiot tob iokkal edgiit, hagiom
az kis uti hintotis, kiben ald s fel vontattam magamot; viszont
egy biirds koesit, egy io konyha kocsit, egy io Tar szekeret, és
a kis koleszat, az kék és fekete szekeres lovakot, a Becsi hintoval,
és ahoz valo reqvisitumokkal edgifit, s az feiér hamokis ide valok
legyenek.

Csaki Ferencznek hagiom a rubitos két bokor sziras arany
gombokot, feleségének pedig hagiom az szerecsenes oramot.

. Vadnak z6ld zomancsos 6t 6t rubintu arany gombiaimis tizen
ketted, ezeket hagiom Csdki Ferencz Istvin mnéved fidnak, egy
veres barsonios, aranios, portai, forman csindlt ij kardommal, ara-
nyos maicz fel koté szijaval edgiut.

Hagiok Csdki Laszlonak hérom Izer forintot, az édes Atiamfia
tudgia hol vagion, agia meg néki.

Csaki Kristina unokdmnak hagiok egy oéreg, hét sziz szem
giénybdl allo lanczot, egieb arany, ezdist marhakkal, mellyeket
attam az edes Atiamfia kezeben (sugymint sajit acqvisitumimot
attam) hogy conservallya néki.

Az én Apacza, meg holt lednyom iussarul tegyenek satis-
factiot a Posoni klastromba a Patrimoninmot bir6é Atiafiai, mely
Ezer, harom sziz Tallerbol Al.

Csdki Anna Aszony Apdcsa nénemnekis hagiok szdz aranyat.
vagy annyi éreé Pénzt, adgia meg Istvan fiam, nekl hagiot iovaimbul.

Palttalvai Janos Puspok uramnak, mostani Sepes1 Praepost-
nak hagyok egy gyermek lovat, az e6 kgme szekeres lovaihoz
illend6t adgia meg Istvan fiam néki, kit ha Isten e vilagbul ki
szolitana, hagiom a kdvetkezende6 Praepostnak.

Berzeviczi Janos idmbor szolgamnak hagiok szaz forintot,
adgia meg Istvan flam; s legyenis halaado a idért. Melchior Tron
Praefectusomnakis szdz forintot, ezt is Istvin fiam adgia meg;
kérem legyen végig fidelis feleségemhez, és Istvan fiamhoz.

Minden inasimnak, kik haldlomkor mellettem szolgdlnak
hagiok egy egy gyermek lovat, vagy husz husz forintot a lovak
helyébe. Gdnczi neveé Inasomnakis hagiok harminczkét forintot;
a Laitmannakis hagiok huszon eét forintot, kérem szolgallia hiven
az Atiamfiat, és fiamot Istvant, kiknek iovallom hogy az én szo-
kédsom szerint tarcsak meg az 20 gialogokat, és egienlfképen felé-
nek az Atiamfia fizessen, felének pedig Istvan flam. Egy szoval,
visellyék ugy egy mas hoz magokat, minden Istenes dolgokban,
mint io Anydhoz, és io fiuhoz illik, igy leszen csendeseb, k(nyeb,
és hasznosb életek e vilagon. Pénzbeli hagyomanimot kinek, kinek,
az ¢én temetésemre rendelt pénzbeol kel meg adnj, de ha onnét
ki nem telnék, adgia meg az édes Atxarnﬁa a maga Pénzéhol, a
mikor t6lle lehet,
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Herczeg kocsisnak hagiok négy tulkot, de edis tartozzék holtig
szolgalni az Atiamfiit, fizetéseért.

Minthogy pedig ennek eldtteis tettem vala Dispositiokat,
kiket ezen Nemes Sepesi Kaptalonba authenticiltam; azokdért, azon
meg emlitet elébbeni Dispositioimot, hic, et nunc, in omnibus suis
punctis, clausulis et articulis, revocalom, cassalom, anunihildlom, és
érétlenne és heltelenne pronuncialom, ezt pedig pro ultimaria et
finali dispositione agmnoscalom.

Tovabba, kériléttem lakozo szomszed Uraimot, s masokat is
kiknek ismeretekben voltam, és minden rendeket bizodalmosson
kérek, nékem feienkint meg bocsassonak mert noha szantszandekkal
senkinek hamissat tenni- nem igyekeztem, de kiilémbezik lévén
az emberek itileti fele barattiok fel6l, ne taldménis valakit offen-
dalhattam. Végezetre, kérem az én fiaimot kéz(nségessen, és Atyai
szeretettel intem, sdt parancsolomis, hogy egy mis érték, szere-
tok és becsillok legyenek; s nem csak egymas kozét, de az szom-
szedokkalis 1ol alkudgianak, Istenes, idmbor Kkeresztenyi életet
éllyenek, az édes Atyamfiat, nem kilémben mint édes Annyokot
meg becsiillyek, tisztellyék, meg se kesericsék, s ezen Testamen-
tumot minden részeibe meg tarcsik, mellyért Istent6l alddst, s ez
vilagi emberektedl nevezetekben dicsiretet és magasztalast, halalok
utdn pedig az Eorék életnek iutalmat viarhattyak.

Ez Testamentumba valo rendelésemnek minden részeibe valo
oltalmat, aianlom tellyes bizodalommal, legelsGbeis, az én kglmes
Istenemnek; azutin kegyelmes Uramnak, kirdlyomnak, kegyes gond-
viselése ald; kételezemis el Kelségét az Istenhez valo szeretetire,
az igassaghoz valo kételességére, az Edzvegyekhez, és Arvikhoz
valo irgalmassigara, és az én kicsiny érdememreis tekintve, mely-
r6l a Boldog emlékezeti Ferdinandus Tertius Csdszarunk, és ki-
ralyunk, nékem adot Donatioiaban recognitiot t6tt, és ntanna valo
kiralyokat is, annak meg tartisira kételezet, hogy az én Testa-
mentumomot minden haborgatok ellen intacte oltalmazza meg ed
Felsége s végezetre az Tekintetes Méltosdgos Vesseleni Ferencz
Magyar Orszdgi Palatinus ur(am) eé Nagara, és Groff Nadasdi
Ferencz, Tudex Curiae nramra, vagy haldlok utan az orszdgban
kévetkezende6 Palatinusra és Judex Curiaera és Palffi Tamds Egri
Plsp6k Uramra, kiketis lelkek {idvisségére kérek és kitelezem
ezen Dispositiom oltalmazasara; Mellyért a véghetetlen hatalmu
Isten béséges dlddsit teriesze ed Felségére és el kglmekre feien-
kint. Amen.

Ke6lt Szepes varaban Szent Imre Herczeg napian die 5 No-
vembris Anno Domini 1662,

Groff Csdki Istvan (sajatkezil aldiras).

Fekete selyemzsinorral atvarrva, piros spanvol viasz pecséttel lezdrva,
melynek feliiletén papirosszelet. Felirds: COMES STEPHANVS DE CHIAK PERP
TER SCHEP'S'C-M'CONSI.

 Kozli: BAL JEROMOS,
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Szemelvények Maridassy Farkas (1736°?—1795.) magan-
levéltarabol.

(Els6 kozlemény.)

A kovetkezokben néhai Maridssy Farkas utidn fennmaradt
magidniromanyok koziil 6hajtok egyet-mast bemutatni, remélve, hogy
ez altal is el6segithetem ama rég letiint id6k életének megismerését.

Feljegyzésre mélto, hogy sok a magyar nyelvii irat. Igy
tobbek kozott Maridassy Farkas kiaddsait is magyar nyelven je-
gyezte fel. Kzen kiaddsi naplo ismertetését egy késobbi alkalomra
tartom fenn. A mint alibb lithaté, van német s6t tot nyelvii irat
is. Az utobbiak kozil valé az idézett orokjobbagy-szerzodés. Ilyen
hirom vaun a gyiijteményben. Totok lévén az ,alattvalok“, meg-
jelent a falusi kéantor, mint ,scriba“ és megszerkesztette a be-
szeg6dd jobbagy anyanyelvén a fontos iratot. Az okmdnyban em-
litett M. Ferenc Farkasnak édesatyja volt. Erdekes vilagot vet a
XVIIIL szazadban a kertészet terén uralkodé izlésre a kerti leltir.
Latjuk, hogy mily nagy szerep jutott a bodonokben nevelt feszes
disznovényeknek. Szerették nyilvan az illatos rozmarint is, mely-
b6l 129 volt a markusfalvi kertben. Viszont rézsa, melybdl ma
sohasem lehet elég, egyetlenegy létezett csak. A virosréz ontozo-
kupdk pedig, ha megvolnanak, ma talin, kifényesitve, disztdrgyak-
ként szerepelnének.

L
Legelobér-szerzodes:
Anno 1712 Die 12 Juny.

Egyeztink meg T. Nemzetes Mariasi Miklos és Gabor Urai-
mekkal Marhaink pascuatiojara az Batizfalusi hataron régi mod
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szerint valo mezéket mellyeket az elét is birtink, most ujabban
folvottiink és ed kgylmeknck tartozink fizetni flor. Hungari. 36.
nyolez hétig valé pascuatiojért és mi is e6 kglmkk tartozunk jam-
boril megfizetniink. Mellyrdl e6 kglmkk adgyok ezen testimonialis
leveliinket Popragi (igy) lakosok keziink irasaval megerositve.
Datum Markusfaly.

Anno et Die ut supra
Petrus Fibinger Bader undt

Wundt Artz ihn Popradt,
Melcher Mittwiisser ?
(Papiroson tentival; szdveg idegen, gyakorlott kéz dltal, aldirasok manu
propria irva. M. M. neve uldn a kérdgjelt 6 maga csindlta, tenta ugyanaz, a
kézvonas pedig egyezik a névirdéval.)

I1.
Orok-jobbagysagi szerzédés:

Anno 1724 die 7 Januari, Ja nizej podepsana znamo czinim
stimto psanim jednemn kaZdemu obzrolastne komu se sweci, pred
statecnimi Ludmi, jakoz to Augustinom Sterba, Joanem Mlinarci-
kem, Miklus Klemparom a Mihal Oravcom Ze gsem mojo dece a
mojeho chlapca z menem Josefa wo stwartim Roku Jeho Milosti
panu Mariassi Ferenczomi za podaneho dala, stakim spusobem, ze
bi yich Milost pan od detinstva witrimal a na neho wszecku sta-
rost mal a do smerti sebe y potomkami swrma trimal, na htern
Zistotu podpisujem se z menem a obicajni pecat kladem.

Coram me Rectore Markusfalvensi Galajdowa Dewka
Joanne Branik Zosturni Susanna X
Augustino Sterba X
Joanne Mlinarcik X
Nicolao Klempar X
Michaele Oravec X

(B. J. mfvi rector kezével irva. Pecsétnek nyoma nincsen.)

(Az 1724-k évi janudr hé 7-ik napjin én alalirott adom
tndtul ezen irdsommal mindeneknek kiket illet, még pedig Sterba
Agost, Mlinaresik Janos, Klempar Miklés és Oravecz Mihdly be-
csiiletes tanik el6tt, hogy négy esztendds Jozsef nevii fiigyerme-
kemet tekintetes és nemzetes Maridssy Ferenc turnak odaadtam
alattvalénak (= orokjobbdgynak) oly feltétellel, hogy a Tekintetes
Ur 6t gyermekkoratl fogva fenntartsa, réla mindenképen gondos-




Kisebb kdzlések 169

kodjék és 6t a maga s utédai szdmdra haldliiz megtarthassa, a
mit nevem aldirdsdaval és a szokdsos pecséttel megerésitek.
El6ttem: Branik Jdnos :
markusfalvi kdntor. Oszturnyal Zsuzsdnna
a négy tanu. Galajda lednya.)

111
Koltségvetes.

Uberschlag

Deren Unkosten welche auf die Kvangelische Kirche in
Schwedler, voa Stein gemauert lang 17 Klaf. breit 8 Klaf. 4 Schu.
Hoh mit Samt das Fundament 6 Klaf. 3 Schu, darbei ungefihr
die dartzu notigen Hantwerchs Leuten, samt denen Materialien
und zugehor und zwar,

Maurer Arbeit RE™ xd
232 Cubic Klaf. Mauer Steiner . .
464 Fass Kallich
1392 Fubren Sand . .
67200 St. ziegel zur wolbung der Kirche und denen Fenster
60 Fass Kallich zur wo6lbung und Verputzen
180 Kuhren Sand
Maurer Arbeitz lohn einen jeden Cubic Klafter £. 4 . . Y28
Do Arbeitz lohn ein quadrat Klaf. gewolb 2 f 10 x . . 364

Tischler Arbeit
Das Altar, Canzel und Verkleidung denen Kohre, mit
Kinberechnet demen'. Stiele . . .. . o7 e e 280

Glaser Arbeit
9 Fenster in bley Gefaszt mit Holzernen Ramen a f. 11. 20 x 102 40

L )
Schloser Arbeit
Nichs ausgesetz weil alldorten ins locko, sig denen
sig befindet, wer one ein geringern preis als in jener
Ort dass machen wird.
Summa Rf . 1674 40
Leutschau, d. 11. Januarii
1713 Israel Rolander
Maurer Meister
in Leutschau
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IV,
Urasagi kertész konvenciods szerzodése.

Anno 1791 den 8. Jan.-¢j ist der Johannes Jacz allsz Herr-
schafts-Gartner in Dienst eingetreten und wird pr. 1 Jahr an
Convention in nachstehenden haben. In Baaren Gelde 40 Rf. Korn
Kiibel 8. Gerst Kiibel 4. Weitzen 2 Kiibl. 1/, Kiibel Erbsz. 12 Wein-
halben Butter. Freye Wohnung, freyes Holz zum Waschen Backen
und moderater Einheitzung eines Wohnzimmers. Nachdem sich
derselbe aber von den -angesetzten 40 Rf. von die ibrigen Bluh-
men und griitnen Sachen 12 Rf. jihrlich zu zahlen resolviret; allsz
wird demselben frey stehen die Bluhmen welche der Herrschaft
nicht nothig seyn werden alls auch die griinen Garten-Sachen
nach geschehener genuglicher verproviantirung der Herrschaftlichen
Kuchel nach seiner Willkithr zu verkauffen. Jedoch mit der Con-
dition dass keine Bluhmen, noch Rosmarin, mit der Wurtz darunter
verstanden sein soll, noch einiges Obst was immer vor eines ist.
Vor welche Convention Er gehalten seyn wird, den Garten als
aunch Glasshaus rein und in bester Ordnung zu unterhalten und
was nur drein mogliches zu verbessern, die lhm iibergebenen
Garten Mobilien, laut dritben Specificirten Inventar gut zun bewah-
ren, dass davon nichts unnothiger Weisse verdorben noch in Ver-
lohr kommen solle welches Er in Wiedrigen Falle der Herrschaftl.
Cassa von seiner Convention zu vergiiten haben wird. Sigtm.

Markusfalvae Ao et Die ut Supra.
pr. J. Reinlinder

Provisor Dnal.

Az irat tuloldalin a kovetkezd kerti leltir olvashato:
Johann Jacz hat unter seiner Aufsicht!

Girosse; Lemonien s BAUTNR, & < .csts bhihh A Ao iherciis st sh e o SR I
KleingsodBradimen: s o, 4 ghan B s S i R e D
GeneREBE .. v 3l o e AR B el RRe R R L e
Feigen Bamme: it O%0%0 Af et GOt & kil 4.
Feigel Stock iyolle ‘P50 £l e LRV el 4.

£ o leere T, T IR A O I DR
Rosmarin, Stocksah, 5 0 0l el Sl i L s MRS )
Mandel “Binme? . S aitetnS e PO W W R 4.
Nagel/Bimme: ¢/ e, w0000 g T 7w i I Lt s TRk LAt /)8
AloeaBttigk e e 4 1l FREEREN o v et AL S S ST A

Perpolallem & vt Wl i e S R |
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indisnische Beireny SR B ity " S M R e e e g 3.
T LR i TV L S e R # S M S ST .
TOSOMIN, fu) *a Tk hetiet Fobe i PO e LN S L S 4.
geszamte Lemomen btt)ckel g o S e SV R T R SR K
JROREIE o 1
An Fasseln eisserne ng S R B LS TR o B A
eisserne Hacken an Fasseln, o/ . . oocovid v o e o aiteen 320
Wasser Fasz grosses . ... . . RSP TS LTI LN T A L.
Kleineres 1
Zober . 18
Kopphtislas ok - S8 11
Kupferne Giesskann . 2.
Holzerner Sprenzkop . i
Leere alte Fassel auf Binme . . 10.
an welchen sind eisserne Reifen 15k
Spaden kleine - s
an den Fasseln eisserne Ha( kon ’ 8.
Breiter Spaden . |3
Gabel . 1
Geschirr Eissen zum Weeg put/en 2.
Kretzel sammt Misthacken klein 2.
Kretzel kleine 2.
Hau eisserne ! i
Stiegen holzerne 1
Trag . / T T TR Y G S B SRS IR =g ST 1.
Spargel Krug SRS SR L B R I e )
BIUHST ESOMADGHR. e, 1arsy Al i aipde W Lo oy o iiaelis s 7
Peplavolluliesalzie s bite D 05 e o KL Wil amitee . k8,
Fiéssel mit Bium besetzt . . . . LT R X7 [
Kistel besetzt mit Rosmarin, Nagel u. Fewel LI e il
Fenster gantz mit Tafeln an Glashaus Sy R o 3.
Winter ‘Pensteriin gutent Standt. . oL o ividtin e 3.
Neuer Ofen in Glashaus . 1
Daran ein eissernes Thiirel . 1
Znm eintritt zur Heitzung ein Thiir mlt Zucrehor und Stockel 1

in Eintritt des Glasshauses Thiir mit Zugehor, Schloss u.
Schliissel, einwendigen Hiickel . £
Zum Saal zweite Thiir mit einwendigen Riegel .

Kozli: MARIASSY ODON.
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Két varsoi adat.

Litterae Sig. Augusti Solimano seriptae super legationem
Stawislai Tenceynski cum pelilione nwe Bassa Budensis incolis
in Lulowla et Scepusio damna inferat. Datum in Brzescie
Lituanico. 1. V. 1554.

(Zsigmond-Agost lengyel Kirdly levele Szolimdn szultdnhoz
Tenczynski Szaniszld kovetsége feldl, avval a kéréssel, hogy a
budai basa me kdrositsa Lublo és a szepesi wvdrosok lakosait.
Kelt Brzescie (Litvdnia) 1554. évi wmdjus hé 1-én).

Sermo ac Potentissimo principi domino Svltan Soliman Sacra
dei gratia imperatori maximo constantinopolitano, Asiae et Kuro-
pae, Persarum, Arabum, Siriaeque ac Egipti ete. etc. domino Sigis-
mundus Augustus etc. etc. salutem et mutui amoris incrementum.
Serenissime ac potentissime princeps domine amice et vicine noster
gratissime. Cum rediisset ad nos a Mte Vra Orator noster Magni-
ficus Stanislaus Comes in Tenczyn castellanus Leopoliensis et Lubli-
nensis Belsenque Capitaneus multa nobis de Mte Vrae in nos amore
et benevolentia retulit, itaque expeditus est ut omnia pro voto et
voluntate nra apud Mtem. V. obtinuerit, quod nos gratissimo ita
ut debemus animo a Mte V. accipimus vicissimque in rebus omni-
bus erga Mtem V. ita nos geremus ut illi omni ex parte amore et
benevolentia respondeamus. Federum autem cum Mte Vra initorum
firmiter nostras literas Mti Vrae per nuntium hunc nostrum Nico-
laum Armenum mittimus, ut inde M. Vra cognoscat velle nos et
cupere initam cum M. Vra amiciciam colere et conservare. Quum
autem in literis Mtis V. diserte perscriptum est non debere
pastores gregum, qui czabani vocantur greges et armenta in
campis nostris ultra fluvios Niestr (sic) Danubium et Boristenem
pascere nisi prius apud Capitaneos vel Notarios nostros de gregnm
suorum numero professione facta et tributo a paseunis persoluto.
Cumque ea in re ad Mtis Vrae Sendiacum Bialogrodensem Notarios
nostros mitteremus, respondit nobis nullas se a Mte V. ea de re
habuisse Iras. Postulamus itaque a M. Vestra ut lras suas paten-
tes ad Sendiacum Bialogrodensem cum qui nunc est et qni pro
tempore fuerit in manus nostras mittat, ut quoties opus erit denun-
tiet pastoribus quo etiam de gregum numero et pensione pascuaria
cum Notariis nostris conferant et ad tempus conuentam illam
soluant. Quoniam autem nobis et ditionibus nostris omunibus a Mte
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V. pax sit. postulamus a Mte V. ut cum exercitum in Hungaria
M. Vra habuerit, Bassae sno Budensi et alijs praefectis mandet
ne damna aut iniurias aliquas arorbus (?) mnostris Libowlia et
tredecimque Ciuitatibus Scepusiensibus eornmque incolis inferant.
Et si quae illatae fuerint ut statim sarciantur. Eiusque modo literas
in manus nostras per hunc¢ Nuntium nostrum Mtas Vra nobis mittaf,
ut cum res postulanerit cum eis ad Bassam Budensem mittamus.
Rem faciet nobis Mtas Vra gratam, quam bene valere cupimus.
Datum in Brzesczie Lithuanico prima die Maij MDILIIIIL

(Eredetije a varséi »Biblioteka Krasinskiche« 48. sz. kéziratinak 18. lapjan,
— Rp. 104 (katalogus), 48. konyvtari szim.)

-

1554 mdjus 2.

Zsigmond-Agost levele a budai basdhoz, melyben figyel-
mezteli, hogy a szulldnnal kotoll egyezmeény értelmében paran-
csolja meg katondinak: we kivessenek el jogtalansdgot a lengyel
kirdly szepesi alattvaloi ellen.

Basse Budensi.

Magce S. nobis dilecte Non ignorat procul dubio S. tua nos
cum Potentissimo dno Caesare Turcarum amicitiam inijsse fednsque
pepigisse ad extrema Vitae vtriusque nostrum tempora. Quoquidem
foedere inter nos et subditos nostros inferri et fieri vtrinque debere
et si que’ illata fuerint in instanti sarciri illa oportere. Id itaque
S. tuae (licet illam id scire non dubitamus) significandum duximus
hortantes illam, ut si aliquando milites in Hungaria excurrere, aut
vastare permiserit. Eis edicat ne iniurias aliquas ant damna sub-
dites wmostris in nostra Scepusien(si) ditione inferre andeant et si
quas forte (quod nollimus) intulerint Eas sine mora ut sarciant
mandet, faciet S. tua rem nobis gratam et amiciciae nostrae mu-
tnae cum potentissimo Caesare Turcarum consentaneam. Datum in
Brzesczie 11 die mensis May. Anno domini MDLIIII.

(Eredetije ugyanott K. 19. alatt).

Kozli: DR. DIVEKY ADORJAN.
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Szepesi adat Kassa sz. kir. varos levéltarahol.

Jdszo 1508 dec. 15.

A jdszdi konvent eldtt megjelennek: bethlenfalvi Thurzo
Gyorgy, Mdrton fia, Gyorgy unokdja, valamint Lommwiczer Pdl
és Kelemen literdtus Csiitortokhely szepesi vdrosnak eskiidtjei,
ez utobbiak wmint Csitortokhely vdros képviseldtestiilelének és
Jdnos presbyter csiitoriokhelyi plébdnosnak wmeghatalmazottjai.
Eléadjdk, hogy néhai mahalfalvi Raychel Péter a maga lelki-
tidvéért végrendeletében 800 arany forininyi alapitvdanyt tett
Szent Laszto csiitortokhelyi egyhdzdnak plébdnidja javdra. Ka-
mermeyster Janos kassai polgdr, a végrendelel végrehajldja ezt
a ndla letéteményezell osszeget kolesonadta Kassa vdros akkori
birdja és eskiidljeinek oly foltétellel, hogy mindaddig, mig Kassa
vdarosa a kolcsonvelt 800 arany forintot akdr Kamermeyster
Janosnak, akdr pedig végrendeleti végrehajto-tarsanak id. Thurzo
Gyorgynek, illetéleg ezek wutddjainak kezébe vissza mem fizeti,
mindaddig Kassa vdros hoteles kamat fejében évenként 50 arany
forintot fizetni a csiitortokhelyi plébdnidnak. Minthogy pedig
Kassa vdros jelenlegi el6ljardi a kolcsondsszeget a feliilnevezell
meghatalmazottak kezébe lefizették, ennélfogva ezek kijelentik;,
hogy Kassa viros a téke és kamat lefizetése irdnti kotelességeé-
nek eleget telt és igy ez iigyben a vdros minden tovdabbi kolele-
zellsége megsziinik.

Nos frater Paunlus praepositus et conventus monasterii beati
Johannis Baptiste de Jazow.

Memoriae commendamus, quod egregins Georgius Thwrzo
de Bethlenfalwa, filius condam Martini, filii olim Georgii similiter
Thwrzo de eadem Bethlenfalwa ac providi Paulus Lompniczer et
Clemens literatus iurati cives oppidi Quintofori wlgo Chetherthek-
kel in partibus terrae Sepusiensis habiti pro se personaliter ac
ydem Paulus Lompnyeczer et Clemens literatus pro disereto Johanne
presbitero moderno plebano, necnon iudice et ceteris iuratis civi-
bus et incolis ac tota communitate eiusdem oppidi quintofori cum
plena auctoritate sev potestate eorundem atque ratione cum suffi-
cientibns litteris procuratoriis coram nobis constituti sunt confessi
in hunc modum, quod ipsi prudentes et circumspecti, Georgius
Gabriel index, necnon alter Georgins Swarcz et tertius Georgius
Erdely ac Mathias Greff ac Osvaldus caeterique iurati cives civi-
tatis Cassoviensis de consilio et voluntate totius communitatis
einsden civitatis Cassoviensis de et super illis octingentis floreno-
rum auri nobilis condam Petri Raychel de Makalfalwa per eundem
Petrum Raychel pro salute et refrigerio animae suae ad plebana-

e
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tum ecclesiae sancti Ladislai regis et confessoris, in praedicto
oppido Quintofori fundatae deputatis et apud manus prudentis et
circumspecti olim Johannis Kamermeyster concivis eiusdem civita-
tis Cassoviensis locatis et depositis, dictos scilicet octingentos
florenorum auri, olim iudex et iarati cives eiusdem civitatis Casso-
viensis praedecessores scilicet modernorum iudicis et civium Casso-
viensium a praelibato condam Johanne Kamermayster executore
testamenti praenominati condam Petri Raychel sublevassent sub
ea conditione, ut praefati condam iudex et iurati cives dictae civi-
tatis Cassoviensis, necnon eorundem posteritates tam div, quousque
per eosdem de capitali summa praescriptorum octingentorum flore-
norum auri praelibato condam Johanni Kamermeyster vel prae-
allegato olim Georgio Thwrzo, avo supradicti Georgii Thwrzo,
necnon honorabili viro condam domino Jodoco et Sebaldo dieti
condam Petri Raychel filio, executoribus scilicet consociis dicti
condam Johannis Kamermayster vel eorundem posteritatibus et
successoribus satisfactum fuerit, ydem condam iudex et iurati cives
Cassovienses eorundemque posteritates successivis semper tempori-
bus annuatim supradictam summam capitalem ipsorum octingento-
rum florenorum auri modo praedicto levatorum in feudum sev luc-
rum ad ecclesiam sev plebanatum plebanoque pro tempore consti-
tuto dicti oppidi Quintofori quinquaginta florenorum auri dare et
persolvere deberent et teneantur pienariam solutionem et omni-
modo impendissent satisfactionem manibus eorundem Georgii Thwrzo,
Pauli Lompnyczer et Clementis literati ac Johannis plebani et
aliorum concivium eiusdem oppidi Quintofori eosdem octingentos
florenorum auri integre assignando et dando, ob hoc iidem Georgius
Thwrzo in suo necnon successorum suorum ac Paulus Lompnyeczer
et Clemens literatus similiter in ipsorum ac etiam iidem Paulus
et Clemens literatus virtute, et aunctoritate praenarrata in personis
annotatorum, Johannis plebani et concivium saepedicti oppidi Quin-
tofori eosdem Georginm Gabriel iudicem caeterosque iuratos cives,
necnon totam communitatem Cassoviensen super huiusmodi integra
solutione et satisfactione praescriptorum octingentorum florenorum
auri, necnon feudali solutione dictorum quinquaginta florenorum
auri de praedicta capitali summa hactenus fiendum, amodo deinceps
quitos, expeditos et modis omnibus absolutos reddidissent et com-
misissent, universasque litteras obligatorias ipsorum condam iudicis
et inratornm civinom Cassoviensium et aliornm quorumcungue ubi-
libet et sub quibuscunque formis verborum superinde confectas et
emanatas vanas et viribus carituras relinquissent et commisissent,
ymmo reddiderent et commiserent relinquerentque coram nobis
effective harum nostrarum vigore et testimonio litterarnm mediante.
Datum feria sexta proxima post festum beatae Luciae virginis et
martiris anno Domini millesimo quingentesimo octavo.

e Eredetije papiroson, hatira {itott pecséttel, Kassa varos levéltaraban
VR, &, ; :

Kozli: KEMENY LAJOS,
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Répas birtok 1319. évi hatarjarasa.

(Adalék Henrik prépostnak, a kdptalani templomi falfestmény

készittetdjének mitkodéséhez.)

Nos vniv(er)si Jurati, cet(e-
r)igq(ue) Barones de Scepus, me-
morie com(m)endantes signifi-
camus vniv(er)sis qui(bus) ex-
pedit p(rae)sentium p(er) te-
norem. Q(uo)d cum int(er)
discretu(m) n(ost)r(um) ma-
g(ist)r(w)m H. eccl(es)ie b(ea)ti
Martini p(rae)positu(m) ex una
pa(rt)e et int(er) Comitem Ste-
phanum p(ro)uincialem ab Al-
t(er)a sup(er) quadam t(er)re
p(ar)ticlae sitis contento sup(er)
metis Repach oriret (pro)bo-
r(um) n(ost)ror(um) arbitrio
p(ar)tis vtreq(ue) ad talem pa-
cis concordiam deueneru(n)t.
Q(ua)t(uor) int(er) eos mete
t(er)ree sunt erecte, que tali
ordine distinguntur. P(ri)ma
meta incipit a p(ar)te orientali
v(er)sus Repach in monte p(ro)-

pe siluam. et ibi e(st) meta

t(er)rea. Deinde c(e)nsit in
vallem co(n)tigue in(n)ctam. et
ibi sunt due mete t(er)ree. Inde
p(ro)cedit ad collem in eadem
linea v(er)sus meridie(m). vbi
due mete t(er)ree sunt erecte.
Posthec c¢(en)sit eodem ordine
ad tres metas t(er)reas. deinde
venit ad monte(m) Castri et
ibi sunt due mete t(er)ree. Inde
vero p(ro)cedendo sunt tres mete
t(er)ree. Post hec deuenit ad
via(m), que ducit v(er)sus ciui-

Mi, a Szepesség osszes eskiidt
tisztvisel6i és egyéb f6urai,
emlékezetbe ajanlva tudtul ad-
juk mindenkinek, akit illet, e
levél altal: Hogy midén egy-
fel6l kivalé mesteriink Henrik,
szent Mérton egyhdzinak pré-
postja kozott, s masfeldl Istvan
szaszispan kozott bizonyos, Ré-
p4s hatara folott fekvé fold-
darab feld] vita keletkezett,
becsiiletes férfiaink hatdrozata
folytan mindkét fél ilyen béke-
egyezséghen dllapodott meg:
Négy mesgyét dllitanak egymads
kozt, melyek ily sorrendben
kovetkeznek: Az elsé mesgye
keleten kezd6dik Répas feldl
az erd6 melletti hegyen, s ift
hatirdomb van. Innen Jeszall
a szomszédos volgybe, s itt
két hatirdomb van. Innen fol-
megy a dombra ungyanazon

* irdnyban dél felé, ahol két ha-

tardomb all. Onnan lemegy
ugyanolyan irdnyban harom ha-
tardombhoz; végre a virhegy-
hez ér és itt két hatdrdomb
van. Innen tovdbbhaladva pedig
hirom hatdrdomb van. Ezutdn
lemegy az uthoz, mely Ldecse
varosba vezet és foltelé halad
Kdéperény hatardban, s itt az
uthoz kozel van a hatirdomb;
igy a fontirt hatir itt végzé-
dik. E dolog hiteléil kiadtuk




Kisebb kozlések 177

tate(m) Leucham in monte, in
metis Kypp(er)serde et ibi e(st)
meta t(er)rea p(ro)pe viam, et
sic mete p(rae)notate finalit(er)
t(er)minant(ur). In cui(us) rei
testimoniu(m) p(raese)ntes con-
cessimus litt(er)as appensione
n(ost)ri Sigilli firmit(er) robo-
ratas. Dat(um) incinitate Leucha
in festo s(an)c(t)oru(m) Ti-
burcy et valeriani Anno D(o-
mi)ni Mo. ccco. Decimo nono.

e leveliinket, megerdsitve pe-
csétiink rafiiggesztésével. Kelt
Lécse varoshan, szent Tibore
ésValeridn iinnepén (= aug.11),
az Ur 1319. évében.

(Locse varos levéltara VI, osztily 2. szdm. — Hartyalevél, ép fiiggé zold
viaszpecséttel: vartorony, korirata: SIGILLVM SAXONVM DE CIP.)

Kozli: DR. HAJNOCI IVAN,

12



KONYVSZEMLE.

Uj konyvek.

— Szepesvdra torténete. Irta: Bal Jeromos. Pélyadijat nyert

a szepesmegyei torténelmi tirsulattél. (A Szepesm. Tort. Téarsulat

Evkonyve. XIII. évf, szerk. Forster Jen dr. tarsulati titkar. 1913.

évi tagilletmény). Lécse 1914. Kiadja a szepesmegyei tortenelml
tarsulat. (Reiss J. T. konyvnyomddja). 8°, 118 1.

Ezt a hozzank kozeldllé kiadvinyt egyik Kkivaléo (most

hadbavonult) munkatirsunk annak idején bdvebben fogja is-

mertetni.

— Zsigmond lengyel herczeg budai szdmaddsai (1500—
1502, 1505). Kozzéteszi: dr. Divéky Adorjan (Magyar Torténelmi
Tar, kiadja a m. tud. akadémia tort. bizottsiga. XXVI. két., a
III-ik sorozat I. kotete). Budapest, 1914, a M. Tud. Akadémia
kiadasa. %°, 260 1. Ara 6 korona.

— A Magyarorszigi Kdrpdtegyesiilet Evkényve. XLI. évf.
1914. Szerkesztették: Marcsek Andor és Wiese Gyula. Az egye-
slilet kiadvanya. Iglo, 1914. Szepesi Lapok nyomdavillalata.
8¢, 132 1.

E kotet torténelmi vonatkozasu cikkei: 4 Tdtra régi kuta-
toi 11. irta: dr. Posewitz Tivadar. (Az 1. részt ismertettik a
Kozl. 1913. évt. 177—79. 1l.-jain). Néhdny magyarorszdgi megye
elnevezése, irta: dr. Czirbusz Géza (Szepes nevét pl. vagy a szlo-
vén zsupa-b6l = ispansig, vagy a cseh-tot scypes-b6l == gyopiit
készitd favigd — szarmaztatja; azt hisszilk, hogy evvel a ma-
gyardzattal ez -a_kérdés még eldontve nincsen).

— Magyarorszig Miiemlékei. 111. két. A vallas- és kizok-
tatdsiigyl minister megbizasdbol szerkeszti bdrd Forster Gyula,
a Miemlékek Orszdgos Bizottsiganak elntke. Bpest, Franklin,
1913. 314 lap. '
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B. Forster Gyula ,Rékdczinak és bujdosd térsainak sir-
-emlékei a Kkiilfoldon és a hazaban® cimd hivatalos jelentésében
(b—44. 1) egyebek kozt bennfoglaltatik a Thokoly Imre ham-
vainak Késmarkon valé elhelyezésével kapcesolatos eseményeknek
és intézkedéseknek, illusztriciokkal is ellitott hiteles tirténete.
A Miemlékek Orsz. Bizottsiga 1903—1911. évi jelentései (221—
300. 1.) pedig tobb varmegyénkbeli miiemlék helyreallitdsdrol,
megvizsgaldsarol, evvel kapesolatos munkdlatokrdl és targyald-
sokrol szolnak (16csei Szt. Jakab-templom és korfalak, késmdrki
fatemplom, vorosklastrom, podolini falképek, Mdridssy-féle kerti-
pavillon sth.).

— A Magas Tdtra részletes kalauza. 1. kit.: szerkesztették
<dr. Vigydzé Jdnos és Hefty Gy. Andor. II kit.: szerk. dr. Vigyazo
Janos és Mervay Sandor. IIT. kot. (Hegymdszokalauz): szerk. dr.
Komarnicki Gyula és dr. Serényi Jend. — , Turistasdg és Alpi-
nizmus“ Eiaddsa. Budapest, 1914. — Harom kotet. 400, 432, 522 1.

A Magas Téatra legujabb és legmodernebbiil osszedllitott
Baedekerje. Olyan idében jelent meg, mely nem kedvez az iro-
dalomnak és igy eddig nem Kkeltette azt a figyelmet, melyet
megérdemelne. Minket f6leg az I. kot. torténelmi osszeallitasai
érdekelnek (A Magas Tatra torténelme 91—99. 1, néprajza
99—109. 1, feltdrdsdnak torténete 112—127. 1, neve és hely-
nevei 127—130. 1.; C) A Taitraalja: egyes szepesi varosokra
vonatkozo adatok). Ez osszedllitisokban megkapjuk azt, amit
j0 utikdnyvt6l elvarhatunk: a torténelmi adatok helyességét,
vildgos és az ujabb s legujabb tort. kutatis eredményeit szimba-
vevl attekintést. A torténelmi rész, mely féleg a Tatraaljit
lakoé szepesi szdsz népre van tekintettel, Bruckner Gy6zo dr.
1913-iki konyve nyoman indult és folydiratunk adataira is figye-
lemmel van; a néprajzi rész Bruckmer, Gréb, Weéber Rudolf
Steiner Lajos nyomén; végiill a Tatra feltirdsit targyalo rész
Posewitz Tivadar dr. értekezését kivonatolja. — Az adatok fel-
haszndldsa helyes érzékkel tortént.

E. J.
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TARSULATI UGYEK ES EGYEB HIREK.

— Tagtdrsainkhoz! A vilighdboru hatisit megérezte a Szepesmegyei-

Torténelmi Tarsulat is. Irodalmi mikodésiink megbénult, mert akik mdaskor
segédkezni szoktak nekiink helyi histéridnk 4rdsdban, azok most odakiinn segi-
tenek csindlni a torténelmet. Folyoiratunk munkatarsai koziil hadbavonult
Tvcinyi Béla dr. debreceni egyetemi tanar, tart. tiizérféhadnagy; Bruckner Gy6z8

dr. egyetemi magin- és igloi f6gimndziumi tandr, tart. hadnagy; Bal Jeromos”

tanar, szakaszvezet§; Divéky Adorjan dr. ujpesti f6gimn. tanar, tart. tiizérhad-
nagy; Pitkd Janos tandr, honvédzaszl6s. Munkassigukat nélkiilozi szerkesztonk,
ki maga is sokoldaluan el van foglalva masiranyu munkaval. Ilyen koriilmé-
nyek kozt folydiratunk 1914-ik évfolyama nem jelenhetett meg idejében; csak
most adhatjuk tagtirsaink kezébe az 6sszevont 3—4-ik fiizetet. Elnézést kériink
e késedelemért.

A rendkiviili viszonyokat tekintetbe véve tarsulatunk elndksége elhata-
rozta, hogy a folyéirat 1915-ik évfolyaménak 1—4% szamait kivételesen egy
fiizetbe vonja ossze, mely az értekezé részen kivil tartalmazni fogja a Kizle-
meények eddigi (I—VIL) évfolyamainak betiirendes név- €és targymutatdjdit.
Erre sziikség van, mert hiszen a folydiratban eddig felhalmozott biséges anyag
joforman csak a pontos mutaté révén vilik felhasznialhatova egyfeldl a tudo-
manyos kutatds, masfel6l a csalddtorténeti érdekl6dés szamara. A folyodirat
szerkesztdje kiillonben felhatalmazast fog kérni a valasztmanytol, hogy 1916-t6l
kezdve minden egyes évfolyam végén adhasson pontos mutatot.

Ilyenképpen tagtirsaink az 1915. évi tagilletményt kivételesen egyszerre,.
egy vaskos fiizetben fogjak megkapni és pedig mindenesetre a foly6é év végéig.

Azontil — reméljiitk — ujult erével, fokozottabb mértékben és zavar-
talanul folytathatjuk a régi munkat.

— Adomdnyok a Szepesi Muzewmmnak. A szepesmegyei torténelmi tar-
sulat kezelése alatt allo s a l8csei varoshdzéan elhelyezett »Szepesi Miizeume
az utébbi idékben a kovetkez6 adomanyokkal gyarapodott: Umlauf Adolf 16esei
aranymiives 5 db. lGcsei otvosjegynyomé; Haits Béla harmas pecsétnyomo,
3 db. XVIL szazadbeli okmany; Berwaldszky Kalman a Leibitzer csalad pecsét-
nyomdja, egy diszes eziistgytird, 20 db. kiillomboz6 pecsét, egy hajdutarsoly,
2 nyomtatvany, 13 kézirat; 6zv. Lomniczy Vilmosné egy himzett cseng6hizo,
egy 1848. honvédtiszti kard, szolg. 6v, sapka, 2 nyeregkdpahoz valod pisztoly,
egy pecsétnyom6, 3 db. iivegtargy; baré Jungenfeld Odonné egy mahagoni-
utazoladacska irdszerberendezéssel, b db. vorosréz-konyhaedény; a Ludmann
csaldd nevében Ludmann Palné egy burnétszelence rézb6l, egy szagolo (Riech-
fliischchen), 2 dombormiives iivegérem, 2 konfirmdciés lap 1796-bol, b par
csattos rézlanc; Forster RezsG egy 4asatasbol kikeriilt vasbard, egy par sarkan-
tyu, b db. a 16csei varfalban talalt agyugolyd, egy csavaros lakat, egy legény-
felszabaditasi oklevél, Lécse varosnak 1698-bél szarmazé rendészeti szabalyzata,
a leibici kovacscéhnek egy ajanlolevele 1797-b8l; Lécsei 4lt. ipartestiilet a l6esel
asztaloscéh pénzladaja; Csumitta Janos Lublé vara XVIIL. sz. tervrajzinak fény-
képe; Burian Lajos egy pecsétnyomd; Kiichel orvosnovendék egy pisztoly; a
szepesi kaptalan Popovich Liszlo hagyatékabol Nepomuki Janost abrazolé olaj-
festmény; Kapdebé Gergelyné egy diszes vasrdcs, egy faragott méhkas; Kys
Jozsef (Tornyos) Rakdczi-korabeli lopatké; Ranezay Jozsef 2 pecsétnyomd és
3 db. érem; Wirth Janos épitési villalkoz6é egy régi 16csei haz faragvanyos fa-
mennyezete és egy ajté; Barcs Gyula 2 db. 1848-bol szdrmazé selyemzaszlo ;.
Hoepfner Gusztiv 5 db. kiilomb6z6 korbdl szarmazé puska és egy kard; a
magyar képzémivészeti tarsulat: dobai Székely Andor »Szajnahide cimf fesi-
ménye; Mizeumok és Konyvtarak Orsz. FofeliigyelGsége (all. letét): a gréf Csaky
csalid két tagjat dbrazolo 2 pastellkép, 38 db. iiveghdl késziilt napszam-barca
az Aspremont-féle zbor6i uradalombél. — Az adominyozéknak ez tton is ko--
sz6netet mond és ujabb adomédnyokat vagy letéteket kér a mizeum szimdra.

a szepesmegyei torténelmi tdrsulat elnioksége.

R




Brtesités.

1915. évi majus 1:jét8l kezdve a tarsulat pénztaraba
beérkezendd tagdijakat, illetSleg eldfizetési dijakat minden-
kot a boritéklap ezen belsd oldalan fogjuk nyugtdzni, mikép
az minden basonld tarsulatndl 4ltaldnosan szokds; igy tebat
-az eddig szokdsos, levelez8lapon tortént nyugtazas elmarad.

L3cse, 1915, évi dprilis.

Forster Rezs6

tarsulati pénztéaros.




A Szepesmegyei Térténelmi Té.rsulatnal megszerezhet&

kladvanyok
_+ Tagoknak Nem
tagoknak-
K i T
1. A Szepesmegyei Torténelmi Tdarsulat Evkonyvei :
I—VIIIL (kiilénféle értekezések), A III. V. VI VIL és
VIIL. évkényv 4ra egyenként . . . . . .%o, 2— 4 —
Az 1. II. és IV. évkonyv dra egyenként . . . . 4 — 4 —
IX—X. (Hajnéci: Ldcse véaros levéltiranak tartalom-
jegyzéke 1—2. rész). Egy-egy rész dra. . . 2 — 4 —
XI. Weber: Harmadik Potlék Szepesmevye Oklra.ttdl‘d-
hoz. Ara . . . 2 — 4 —
XII. Emlékkonyv a Szepesm Tort Tars fennc’tllésa
95-ik évérél. Ara . . e 2 — 4 —
XIIL Bal J.: Szepesvéra torténete Ara TS & — 4 —
2. A Szepesmegyei Torténelmi Tdarsulat Milleniwmi Kiad-
vanyai: g
I. Demk6: A tarsulat 12 évi mikddése; Weber: Szepes-
varmegye tort.-irod, bibliografidja; Miinnich: A Sze- ) S
pesség Gskora. Ara. . . 2 — 4 —
Il. Svéby: A Lengyelorszavnak elzélogosntott tlzen—
hérom szepesi varos torténete. Ara. . . . d 4 — 4 —
111 Hrads7ky A szepesi tiz landzsisok széke tbrte-
nete. Ara . ... o 2 — 4 —
IV. Pirballa: A szepesi prépostsag tortenete Ara 213 s 2 — 4 —
V. Demko: Lécse torténete. Ara . . . 2 — 4 —
VI. Svaby: A Szepesség szociolégiai viszonyai a ‘(VIII
és XIX. szazadban. Ara . . . e 2 — 4 —
3. Szepes vdrmegye tirténeti térképe. Ara il i 5 1 — 1 —
4, Szepes vdrmegye Miivészeti Emlékei:
I. rész: Lpitészeti Emlékek. Irta Divald Kornél. Ara 5 — 8 —
II. » : Szobraszat és Festészet. Irta Divald K. Ara 8 — 12 —
III. » : lparmiivészet. Irta Divald Kornél. Ara 5 — 8 —
A harom rész egyiitt rendelve ( flizve. . . . . 16 — 24 —
{ KOtVe s v i’ ot s i) i 28 —
Bekotési tabla . . . A 2 60 2 60
5. Hain Gdspdr Ldcsei Krdmkaja I—III fuzet Ara o ey b B 15 — .
Egy-egy fiizet dra . . e SR 4 — b —
Bekotési tabla a teljes muhoz % s 2 = 2 —
6. A Kozlemények Szepesvarmegye Mailtjabol réglhh I—V
(1909—1913.) évfolyamai, Aruk évfolyamonként . . 83— 44—
BoveR fU26t Ara oo v o' w sl ahE A s R g 1 — & A1 2be

Mindezen kiadvdnyok az dr elézetes bekiildése mellett"meyremkﬁ'ﬁ- ‘;"’:
tok Forster Rezso tdrsulati pénztdrosndl (Liese). Az Ev;vaek L IL és# ...5’
IV. folyamdt, valamint a Millenniumi Kiadvanyok IL kotetét (Svﬁby‘ A 13 sﬁn
pesi véaros torténete), mely kiadvanyokbdl csak néhany példany van ra.ktimn

egyenként 4 kor.-ért visszaviltja a tirsulat pénztérosa 4
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