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Marcus Ulpius Traianus romai oszlopdnak Hunyudvdrmegye
teriiletére vonatkozo dombord képei.

M. U. Traianus két hadjaratban (101—102 és 105—106-ban
Kr. u.) héditotta meg Daciat, véget vetve a birodalom hatérait
folyton fenyegetd veszedelmeknek. Gydzelmét fényes diadalmenet-
tel tinnepelte, emlékezetét pedig ragyogé romai férumaval és
domborti képes oszlopaval kivanta megorokiteni, A forum elpusztult,
de az oszlop ma is all s a tudomanyos és muvész vilag — harom-
szaz éve mar — percig se lankadé érdeklodéssel viseltetik a nagy
alkotds irant.

A kortarsak figyelmét is lebilincselte, méginkabb a kozvetlen
utodokét, kik az élénk képekben nagyobb, tettvagyo és tettreképes
kor emlékét lattak és tisztelték a fonséges oszlopban. A barbarok
hasonlo tisztelettel viseltettek iranta; kapzsisaguk megrongalta
ugyan, de egészében nem merték bantani. A kozépkor, mely annyi
szép emléket pusztitott el, megkimélte, s6t partfogasaba vette. A
hatodik évszazi Nagy Szent Gergely papat annyira megragadta,
hogy iméjaba foglalta Traianust minden nap; kegyelmet kért a
tisztito helyen sinyl6dé lelkének s latomdasa szerint meg is kapta.

A tizedik szazadban a forum Traianumon terjedelmes
zarda épiilt s az oszlop a Sto Nicolao ad Columpnam tornyaként
szerepel ; 1162-ben a Sto Cyriaco apatsag birtokaba keriil ; ugyan-
akkor marcius 27-én halalbiintetéssel sujtja a rémai tanacs az
oszlop barmi csekély megkarositasat: »ut est ad honorem ispius
ecclesiae et totius populi Romani, integra et incorrupta perma-
neat dum mundus durat sic eius stante figura. Qui vero mea
minuere femptaverit, persona eius, ultimum patiatur suppliciume.1)
S e tilalmat nem kellett tobbé megismételni, A renaissance Réma

1) Gregorovius: Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter I. k. 470. L. IIL k.
572. L

A Hunyadmegyei tort, ég rég. térsulat XX, Evkonyve. l
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2 MARCUS ULPIUS TRAIANUS ROMAI OSZLOPANAK DOMBORU KEPEIL.

értelmes népe legnagyobb kegyelettel tekintvén az emlékre, érdek-
. l6déssel fogadott mindent, mi annak érdekében tortént. Ebben a
papak mutattak jo példat fényes udvarukkal, melybe osszetudtak
gyujteni, csoportositani, koruk és minden id6k legnagyobb mivé-
szeit, kik kozott Michel Angelo Buonarroti, Polydoro Caravaggio,
Rafael Santi, Julius Romanus, az oszlop képeinek befolyast en-
gedtek mveikre, s folhasznaltak inspiratioit. Constantinus és Attila
csataiban, Rafael loggiaiban megtalalhatjuk a columna szamos alak-
jat. A Farnese hazbdl szarmazott Ill-ik P4l papa 1536-ban kidsat-
van az oszlop vastag foldréteggel boritott alapjat, falat vonatott
koréje; V-ik Sixtus pedig épitGmestere Domenico Fontana javas-
latara, kisajatitotta, leromboltatta a régi kolostor helyén emelkedett
épiileteket, hogy lathaté legyen egész teljességében. Megnyittatta
a filkét, majd befalaztatta (1587.), hogy az alap erGsebb, szilar-
dabb legyen. Ekkor Aallittatta a mszeret6 papa Traianus ledslt
szobra helyére Szent Péterét, Marcus Anreliuséra pedig Szent Pl
aranyozott bronz szobrat. A nagy esemény emlékére érmet vere-
tett »Exaltavit humiles« fGlirattal, Traianus oszlopanak alapjara
pedig a kovetkezoket vésette : »Sixtus V. b(eato) Petro apost(olo)
pon(tificatus) a(nno) IIL :

V-ik Sixtust megel6zéleg kezd6dik az oszlop domborud képei-
nek tudomanyos foldolgozasa is. A spanyol Chacon az els6, ki
Muziano Jeromos szép, de nem épen pontos rajzaihoz »Historia
utriusque belli Dacici a Traiano caesare gesti« cimmel terjedelmes
magyarazatot irt. Konyve, rézmetszetekkel (130 tabla) 1576-ban
jelent meg, II. Fulop spanyol kiralynak, Traianus foldijének ajan-
lottan. A derék uttor6t azéta szamosan kovették.

V-ik Sixtus érme fejezi be az oszlop kiilsé torténetét, Csak
1797-ben, a tolentinoi béke utdn, — mikor Parisba hurcoltak
Roma legértékesebb miikincseit, — fenyegette veszedelem. Pom-
mereul tabornoknak tiamadt a furcsa Otlete, hogy lebontatja az
oszlopot, elkiildi a francia f6varosba, a »Szabadsag« Orias méret(
szobranak az alapjaul. A kiilonés gondolat azonban nem érvé-
nyesiilhetett, mert Bonaparte ellenezte. A hatalmas tabornok élén-
ken érdekl6dott a nagyszer(i emlék irant, s mint csaszar 1812—14-
ben Valadier épitGmesterrel kiasatta alapjait, a Vendome oszlopot
pedig a columna Traiana mintajara emeltette.

Az oszlopot nagyon megviselte az id0; helyreéllitisa mar
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sokszor foglalkoztatott Kkivalé elméket, legtbbszor franciakat.
Ferenc francia kirdly szamos rajzot készittetett; XIV-ik Lajos, a
francia Trajan, elfogadja Bartoli remek kiadasanak az ajanlasat;
XVI-ik Lajos kormanya idejében pedig, 1788-ban Percier, kitlin6
miépits, kilenc gyonyor(, a helyreallitasra vonatkozo lapot készitett.

A hatalmas oszlop, 6t méternél valamivel magasabb alapon
nyugszik. Az alap harom oldalat mester kézre vallé tropaeumok
fodik, valosadgos kincses banyak annak, ki a dakok és szovetsé-
geseik véd6, tamado fegyvereit kivanja tanulmanyozni. A negye-
dik oldalon szarnyas géniuszoktol tartott kovetkezd folirat @ »Se-
natus, populusque. Romanus [imp(eratori). caesari, divi. Nervae.
f(ilio). Nervae] Traiano. aug(usto). Germ(anico). Dacico. pont(ifici)
maximo. trib(unicia). potestate). XVIL imp(erator). VI. co(n)s(ul).
VIL. (= 113 Kr. u.) p(atri). (patriae) ad. declarandum. quantae.
altitudinis] mons. et. locus. tantis. operibus, sit. egestus — (C. J,
L. VI. 960).

A folirat alatt kis bejaro, s ett6l jobbra és balra ismét tro-
paeumok, A foliratban a Germanicus és Dacius cimeket kivéve,
mi sem utal az oszlop sajatképi rendeltetésére. Ha domboru
képeit elmossak a viharok, vagy ledontik a lezajlott évszazak a
hatalmas torzset, ugy képzeletiink se lenne alakjardl, rendelteté-
sérél ; hiszen Dio Cassius (68, 16), megelégszik az ajanlas két
utols6 soranak megismétlésével, és csak mellékesen mondja, hogy
az alap fiilkéjét a nagy ember foldi részeinek a befogadasara
szantak. KésObb csakugyan idehelyezték a csaszar arany hamv-
vedrét, de Nagy Szent Gergely mar iiresen taldlta a sirt.

Az alap fején széles parna nyugszik : folotte koszoru, s errél
emelkedik {6l a karcsi hatalmas oszlop. Tetején akroterion, me-
lyen Traianus Oridsi szobra allott. Az imperatort — érmei tanu-
saga szerint — teljes katonai diszben, 1ép6 helyzetben abrazoltak.
Villain lebegé koppeny, baljaban hosszi, a foldre tamasztott
landzsa, jobbjaban golyd, s rajta kétségtelentil Victoria. A szobrot
valoszin(ileg a népvandorlas arja dontotte le, talan a visigotok
410-iki betorése. Chacon 1576-ban még latta labait az akroterionon,
s fejét is, melyet Il-ik P4l papanak 1536-iki dsatdsai hoztak nap-
fenyre. Az értékes régiséget della Valle biboros mitargyai kozé
helyezték. Kés6bb nyoma veszett. Chacon két rémai lab
(= 06899864 m) magasnak taldlta, s a méretb6l kovetkeztetve

1*



4 MARCUS ULPIUS TRAIANUS ROMAI OSZLOPANAK DOMBORU KEPEIL.

a szobrot huszonnégy romai ldbra (— 6:21054 m) teszi. Az oszlop
magassaga 29:00992 m.

A torzset balrol jobbra, alulrél folfelé kigyo vonalban halado,
domboru képek boritjak.

A képeket Chacon éta tobbszorosen kiadtak : Bartoli, Morell,
Piranesi rajzai alapjan. De ezek nem elégitették ki a tudomanyos
igényeket, E miatt rendelte el Ill-ik Napoleon francia csaszar,
mikor Julius Caesarjaval foglalkozott az oszlop galvanoplastikus
lemasolasat. A nagy munkat az anteuili mdhely hajtotta végre,
s az els6 példanyt hat hengerre osztva Parisban a Saint Germain
en Laye muzeumban, masodikat a londoni South-Kensington-ban
helyezték el. A masolat alapjaul szolgalt f6sz lapokat (414 db) a
romai Lateran palota fels6 termeiben &rzik. A parisi hengereket
Arosa 1872—74-ben phototypicus masolatban bocsatotta ki, négy
rengeteg kotetben Froehner magyarazataival. A kiadas azonban
alig nevelte a dombori képek kozismeretét, részben, mert kevés
(200), szamozott példanyban jelent meg, részben mert kényelmet-
len a hasznalata nagy méretei s a képek szétdaraboltsiga miatt
(186 1.). Pollen egyidejd, angolul megjelent kiadasa se terjedt el.
S.'Reinach leirasa voltaképen kalauz a St Germain muzeum lato-
gatoinak a hasznalatara, ha részletesebben kivanjak megtekinteni
a hengereket. Szaszorszdg kozoktatasiigyi kormanya segitett a
sziikségen : tamogatasaval adta ki C. Cichorius tiibingeni egye-
temi tanar magyarazataival a domboru képeket, két képes, kony-
nyen hasznalhaté kotetben, 113 tablan, eddig két kotet magya-
razattal, a berlini Reimer cég.

Cichorius fényképei a laterani fGszontvényekrol késziiltek ;
lefotografaltak mind a 413 db-ot kiilon-kiilon, aztan harmat-né-
gyet egyesitettek egy-egy tablin, A majdnem kétsziz méternyi
szalag reliefjeit a kiadok, magyarazok, tobbé-kevésbé sikeriilten,
kiilon-kiilon képekre, melyek egyes jelenetei a nagy szomoru
jatéknak — osztottdk : Froehner 125-re, melyekbdl 65 jut, be-
szamitva a Victoriat is az elsé hadjaratra, 60 a masodikra ;
Cichorius 155 képet szamit: 77 az els6 habortra, 78-ik a gyo-
zelem istenndje, és ismét 77-et a masodikra. A magyarazok tehat
nem tudtak egyontetli megallapodasokra jutni; e miatt az alabbi-
akban, nem is hivatkozom a képcsoportokra, hanem a foly6 szam-
mal ellatott szelvényekre.
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A domboru képek fGalakjai Decebalus dak kiraly és Marcus
Ulpius Traianus imperator.

A reliefeken abrazolt események donté mozzanatai ama
teriileteken torténtek, melyen Erdély meghoditasa utan el6bb
Zarand, majd Hunyadvarmegye keletkezett, végiil Szaszvarosszék
— a magyar kiralysag aegise alatt.

A haborak el6zményei.

Duras utédja Decebalus dak kiraly meghdditotta szép széval
vagy er0szakkal a torzsek nagy részét és az utols6 Flavius csa-
szarral madr, mint az egységes dak nemzet Kkorlatlan hatalmu
uralkoddja szallott szembe, s6t kisérletet tett, az Osszes balparti
torzsek egyesitésére. Aligha sikerteleniil, mert 86-ban oly nyo-
maszto erével jelent meg Moesiaban, hogy a tartomany helytar-
toja Oppius Sabinus nem tudott helytallani.

Ez folrazta -végre a kormanyt, s belatvan, hogy régi politi-
kajat : egyik népet a masik segitségével tartani féken, nem alkal-
mazhatja, er6sebb szabalyokhoz nyult. Domitianus csészir meg-
bizta Dalmatia, Pannonia, Moesia f6parancsnoksagaval L. Funisu-
lanus Vettoniust, rendelkezésére adva minden megmozdithato
hader6t, majd maga is Moesiaba megy, hogy személyesen ellen-
Orizze az el6késziileteket. Ez hasznalt, a dakok lecsondesedtek,
nem haborgattak az Al-Duna mellékét. Erre megbatorodott a
kormany, s Romaban megtorldé haborura gondoltak. Cornelius
[Fuscus, praefectus praetorio allott a sereg élére. Ott maradt a
harctéren, hadaival egylitt. Veszedelmét nem reconstrualhatjuk.
Jornandes szerint atkelt a Dunan, berontott Daciaba, de hogy hol
kelt at legnagyobb folyonkon, nem tudjuk. E szerint ellenség
terilletén semmisitették meg seregét egyetlen iitkozetben, mig a
Tacitus nyoman irt Orosius szavaibol, legalabb két meérk6zésre
kell kovetkeztetnlink, melyek koziil a masodikban esett el C.
Fuscus, a romaiak pedig oly rettentd veszteségeket szenvedtek,
hogy a nagy torténész jobban szerette volna elhallgatni, mint
leirni az o6rias szamot. Ekkor Keriilt ellenség kezére a sas is,
melyet Traianus els6 habortjaban szerzett vissza. Domitianus e
rettenetes vereség utan visszatért Romaba, s Tettius (?) Julianusra
nehezedett a sulyos foladat, hogy szembeszalljon a barbar gy6z6-
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vel. Julianus nyugotrdl tdmadta meg Daciat; Decebalust stlyosan
megverte Tapaendl a Bisztra és Temes 0sszefolyasanal, és mar
Sarmizegetusa falai ald érkezett, mikor a marcomannok, quadok,
suevek, s talan a jazygok is, kétségteleniil Decebalus folhivasara
megtamadtak Pannoniat.

A veszélyes tamadast nem tudta visszaverni Domitianus, s
megis egyszerre folytatta a két haborut. Sikerteleniil, a Legio XXI.
Rapax-ot folkoncoltdk a jazygok, s mar-mar kezet nyujtanak
egymasnak a Pannonidban és Daciaban harcol6 szovetségeseknek,
mikor Dimitianus hirtelen békét kot Decebalussal. A foltételek
sulyosak voltak; a csaszar jelentékeny karpotlast fizet azonnal ;
jovoben évjaradékkal valtja meg a dakok betoréseit; a kiraly
kell6 szamu mérnokot, munkast, katonatisztet kap, hogy meg-
erdsithesse orszdgat, romai mintara szervezhesse- seregeit, és Domi-
nitianus mégis diadalmenetet tartott, mert a kiraly testvérje Diegis,
(?) megjelent Romaban, hiibéreskiit tett batyja nevében, s koronat
kért és kapott Domitianustél Decebelus részére,

A béke helyrealltaval a csaszar Dobrudzsa biztositdsara
limest vonatott ; Cornelius Fuscus emlékére, fényes sirboltot emel-
tetett, az elesettek hamvai f0lé pedig Orids oltart a veszedelem
szinhelyén, Adam-Klissi falu mellett.

A jo szomszédsag nem lehetett tartés. Decebalus békéje,
magaban hordta kezdett6l fogva a romlas csirait, A kor szelleme ;
Roma vildguralmi helyzete ; Dacia foldrajzi fekvése ; a kiraly poli-
tikajanak nagyratord, imperium ellenes irdnya tették tarthatatlanna.
De M. Cocceius Nerva, Domitianus utddja, félt a haboru izgalmai-
tol; orokbe fogadta tehat Marcus Ulpius Traianust, s aztan le-
hunyta faradt szemeit.

Az 4j csaszar azonnal elhagyta Germaniat, leérkezett a Duna
mellékére, majd azzal a nagy elhatdrozassal utazott Romaba, hogy
101-ben szamot vet Decebalusszal.

Az elsé hadjarat. 101—102. Kr. u.

Az elsé év: A romaiak tamadasa.

A tamadast mint Tettius Julianus, M. U. Traianus is nyu-
got feldl inditotta meg. Az Al-Duna mellékére 101 kora tavaszan
érkezett, — Viminaciumba (Kostaldcz — Szerbia), majd lement

|
|
|
|
|
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Lederataba (Ramia — Szerbia), Drubetisbe (Turnu-Szeverin, Roma-
nia), Pontesbe (Kladova — Szerbia) seregszemlére. Maga a nyugoti
utat valasztotta; az Ad Mediam-Teregova felé indult legionariusok,
praetorianusok s auxiliumok vezérletét Laberius Maximusra bizta.

A sereg két hajohidon kelt 4t a Dundn. Az els6 a csaszar
személyes vezérletével Lederatanal (Rama), a masodik Pontesnél.
Az oszlop domboru képei az atkelés utan, csak Traianus utjaval
foglalkoznak, a masodik sereget csak egyszer latjuk, mikor vala-
mely kisebb folyén vagy megdagadt patakon kel at.

Decebalus a tdmadas el6l visszavonult hegyei k6zé, Hunyad-
varmegye déli részébe. Nem el6zte meg ellenfelet, mert a Duna
balpartja, Roma kezében volt mar, talan Tettius Julianus had-
jarata oOta. ;

Traianus a balparton megvitatta a helyzetet fGembereivel
Licinius Suraval, Caudius Livianusszal, (19-ik sz.) kik alland6 Kki-
sér6i maradtak végig. Valoszinlleg abban allapodtak meg, hogy
lépésrél-lépésre haladnak ; megerdsitik utjukat nyomrdl-nyomra.
Igy tortént.

Traianus folvonuldsanak az utjat eléggé ismervén, talan
megkozelitjik a valésagot, ha f6allomasait a kovetkez6 rendben
soroljuk el:

Apo vagy A Ponte — Jam.

Arcidava = Varadia.

Centum Putei — Szurduk.

Berzobis = Zsidovin.

Aizi (Ahihis) = Furlog és Remete-Poganis kozt.

Tibiscum = Jaz és Zsuppa kozt, a Temes és Bisztra ké-
pezte féldnyelven ; kozelében vivta meg a csdszar els6 és egyben
dontd iitkozetét Decebalusszal.

. Ha megallhat a Tibiscumra vonatkozé helymeghatarozas, ugy
Tapae — nevét Dio tartotta fonn, — aligha helynév, miként szer-
z6nk s utdna a magyarazok mindannyian, sét a legujabb C.
Cichorius is vélte. A sz6 téve Tomaschek szerint »fap<, melynek
elzarkozas, tomoriilés a jelentése, tehat taborozas is s valdszind,
hogy a tabort csak akkor nevezték »Tapae«-nak, ha a kirdly
személyesen vezérelt, Alig mondhatjuk tehat hatarozottan, hogy
Tettius Julianus és M. U. Traianus egy és ugyanazon helyen
vivtak meg a donté iitkozetet Decebalusszal.
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Az iitkozetet személyesen vezérelték az uralkodék; biztos
helyen vannak mindketten: Traianus ideiglenes jellegli tabor el6tt
all, folindult arccal; mellette fiatal f6tiszt; a dak foparancsnok-
sagot (62-ik sz.) két sarkany és vexillum jelzik s alattuk ott lat-
juk Decebalus, szépen kidolgozott, érdekes fejét, fels testét ; bal-
karjan diszes pajzs. A Kkiraly valamely erd6 szélérdl igazitotta a
csatat, melyben 6 volt a tamado fél, & valasztotta a harctért s
— ugy latszik — kellGen elkészitette azt; behintette a romaiak
eloretorését nehezitd akadalyokkal s talan ezeknek a maradvanya,
az a fatonk is, melyet az 56-ik szélvényen levé lovas atugrat.

A dak haderd igen jelentékeny ; pajzsaikon hét kiilonboz6
diszitményt latunk, mib6él — rémai mintara lévén szervezve had-
erejiik, ugyancsak hét 0Onallo csapattestre kovetkeztethetiink; a
karddal és pajzszsal fegyverzett katonasagon Kkiviil, két ijasz
osztaly is harcolt. Lovassaguk nem volt s talan emiatt kellett
visszavonulniok a sik tereprdl. Gyalogsaguk szama talan egyenlG
volt az utkozetbe bocsatkozott rémaiakéval,

A csaszar serege részben az iitkozet folyaman érkezett a
harctérre s részben ott kiizdott a véres csataban. A kiizd6k mind-
annyian auxiliumok. A rendes cohorsok pajzsain hét kiilonb6zo
jelvényt latunk, tehat ugyanannyi cohors, egy cohors ijasz, kilencedik
a félmeztelen, pajzszsal, karddal s fitykossel fegyverzett german
csapat, végiil harom ala-lovassag, —- tehat koriil-beliil tizenegy-
tizenkétezer ember.

A kiizd6k rendes fegyvereiket hasznaljdk. FeltiinG, hogy
Decebalus csapatai a romaiakéhoz hasonlé stlyos, kétéld, hegyes,
sujtasra mint szurasra egyként alkalmas karddal harcolnak.

A jorészt kés6n érkezett tartalék hadakat, két parhuzamos
vonalban 4brazolja a mivész, mig a valdsagban egymasutin
haladnak : el6l a praetorianus csapatok, aztan a rendes gyalogsag.
Amazok, a belsé vonal, érkeztek hamarabb. Harom signumjuk
van a kovetkez6 diszitéssel : koszoruba foglalt sas; szalagos ke-
resztfa ; koszord, tanyér, corona vallaris, tanyér, koszoru, koszoru.
A legionariusok csak két signumot hoztak ; diszitésiik a kovet-
kez6 : koszoriba foglalt nyitott jobb kéz; mogotte vexillum, lejebb
egymasutan Gt tanyér, félhold, folfelé all6 szarvakkal; koszoru.
Sasuk nincsen, tehdt nem teljes legio. Pajzsaikon villimcsomds
jelvény.
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A csaszar mogott két auxiliarius.

A dakok balrdl és szemben tamadtak. Mdvésziink a két
oldalrél valo tamadasnak megfelelGen tiinteti fol a heves harcot.
Nagy elkeseredéssel kiizdenek, s6t barbarizmussal, de nem a
dakok ... a romaiak. Két auxiliarius levagott dak fejeket hoz a
csaszar elé ; egy masik iistokénél fogva tartja fogai kozt ellensége
leiitott fejét. Diotol tudjuk, hogy a romaiak oriasi veszteségehet
szenvedtek ; az orvosoknak elfogyott a Kkotdszerilk s Traianus
kénytelen volt f6lszabdaltatni sajat fehérnem( készletét, — de
romai sebesiiltet, halottat még sem latunk ; a harcteren csak dak
elesettek fekszenek s dak sebesiiltek, kiket az apolok a kozel
fekvé erdObe szallitanak, hol mar egytitt vannak tobben.

A hodité sereg tehat helytallott, de sikert nem arattak —
Dio se emleget gy6zelmet ; ellenfeleiket nem tild6zték ; bantatlanul
vonultak vissza azok, kelet felé fekvé allasaikba, talan egészen a
Vaskapuig, mert szentély varukat elhagytak.

Az {itkozet tartama alatt nagy vihar lehetett, bizonyitja a
villamlé és doérg6é Jupiter képe (60—61-ik szelvény kozt a magas-
ban). A zivatar egészen a dakok ellen fordult, mi nagy el6ny
volt a romaiakra, mert a zapor elleneik szemébe csapott. Az esd-
nek mintha nyoma lenne ruhdikon is.

Traianus az utkozet utan megallapodott, taldn tébb hétre ;
ezalatt oltart emeltetett az elesettek emlékére s elrendelte, hogy
aldozatot mutassanak be azon esztendérol-esztenddre.

A csaszar befejezvén pihendjét, tovabb indult s harc nélkiil
jut el a legkozelebb fekvé dak varhoz, mely a kébe vésett kroni-
kanak legsajatsagosabb épitménye.

Es most mar Hunyadvarmegye hatarfalujanak : Vamamarga-
nak a (Pons Augusti) teriiletén vagyunk.

Az épiilettomb (63—64-ik sz.) varjellegd.

A foly6val parhuzamosan halad6 falanak kozepetajan ivelt
homlokzatu s vastag, széles oszlopokkal ellatott kapi van. Ez
elétt a jobbpartra vezet6 labas hid. A falormokon mellvéddk,
rovatkak. A kaputél jobbra, magas p6znakon, hat borotvalt arcu
emberf6 — a masodik és harmadik kozt, a romaiak vexillumahoz
hasonlé zaszlo s rajta festett, tobb hullamot vetd kigy6. A két
legalsé emberfé mogott magas colopokon kicsi, négyszogli, egy
ablakkal vilagitott fahazacska s ennek homlokzatan a padiast
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vilagité kornyilds. Kozvetleniil mellette szintén colopokon, széles,
folil szogbe vagott, vastag deszkakbol Gsszeallitott kerek, fodetlen
épitmény. A deszkakat, mint a hordo6 dongait, hatalmas abroncs
tartja Ossze. Mogotte a dak sarkany, magas rudon vizszintesen
lebeg, mert folfutta a szél.

A jobbparton (a nézdével szemben a balparton) rénasag te-
ril s ezen bekertelve két-két conicus és ot széles, négyszogl
talapzaton allo, csatornaszerd oszlop ; utébbiak koziil harom szét-
szortan, ketté pedig egymas mellett.

Az el6térben rovid palank s ugyancsak palankkal koriilvett,
oszlopokra épitett kisebb és egy, kozvetleniil a talajon nyugvo
nagyobb haz.

E sajatsagos épitményt, — mely meglepte a kiséretével érkezett
csaszart is, ki kelld tavolsagbol veszi szemiigyre, — Haupt »Konigs
und Tempelburg«-nak nevezi, Az utébbi elfogadhatd, elébbi alig,
mert nem foltételezhetd, hogy Decebalus, ily konnyen elérhet6
pontra tette volna kiralyi székeshelyét, hova a roémaiak, az oszlop
adatai szerint, egyetlen nagy {itkozet utan eljutottak. Szentély vagy
templomvarnak, — melyek egyes népek torténetében elég gyako-
riak voltak, hiszen az Akropolis, a Capitolium is az voltak, — mar
inkabb mondhatjuk, melyeket a természet Kkiilonosségei, nemzeti
nagy emlékek vagy hitregék altal szentté avatott helyeken épitettek.

Talan itt vivott meg Tettius Julianus Decebalusszal ; —
akkor a dak halottak emléke ; ha pedig a dobrudzsai nagy iitko-
zeté, hol ott maradt Cornelius Fuscus s vele legalabb Gtezer
rémai, ugy tropaeum.

A kerek, fodetlen épitmény a napisten temploma lehetett és
valoban sok hasonlatossaga van ahoz, melyet Macrobius, az elso
évszazi Alexander Polyhistor nyoman leir. A templom, olvassuk,
a Zilmissos hegyen emelkedd kerek, foliil, a tetén nyitott épitmény
s a Sol és Liber-nek szenteltetett. A Sol elnevezés pedig Zalmoxis
synonymje, meglévén utobbinak minden oly tulajdonsaga, melyek
a napisteneket jellemezték. A templom mellett lebegd sarkany,
talan szintén isteni jelvény, a falakon kiviil all6 conicus oszlopok
pedig kétségteleniil azok. De parosaval lévén egyiitt, csak egyik-
egyik vonatkozhatik a napistenre ; a masik a napisten néifelét, a
holdat jelképezi. Es megerdsitik a foltevést boldogult Torma
Zsofia, egykori szaszvarosi muzeumaban volt conosok (a tordosi
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teleprél), melyek kozil a nagyobbak alapjai, concentricus sugar-
vonalakkal diszittetvén, szintén a napisten jelvényei. Ez apré cul-
tustargyak talpa atlyukasztatvan, isteni tisztelet alkalmaval vesszére
erdsittettek, hogy a talaj folott kell6 magassagban legyenek.

Ezutan érkezett meg a masodik sereg Laberius Maximusszal
s Traianus taldn a tapaei csata el6tt latolt castrumban (56—58-ik
sz.) fogadta, (idvozolte, beszédet intézve a legénységhez (67—68-ik
sz.) A csaszar emelvényen all teljes hadi diszben ; baljaban landzsa,
mellette egyik kisérdje. ElGtte teljes legio.

Mig a csaszar beszél s bevégzi a szemlét, dak-kiildottség
érkezik lohaton. Traianus katonai diszt 0lt a fogaddsra. Mogotte
Licinius Sura, Claudius Livianus és harmadikul Laberius Maximus.
A kovetek is kioltoztek : hosszu, rojtos kipenyt teritettek vallaikra ;
szonokuk szorongva, aggodo arccal beszél, a csaszar magatartasa
elutasito. (69—70-ik sz.).

Es hogy a valésagban is igy volt, béven igazolja a kovet-
kez6 képcsoport. A kovetek elutasitasara a nagy haboru véget ért
s megkezd6dott a guerilla-harc,

Kozben Traianus visszatért az Al-Dunahoz. Pontesben telelt.

A dikok 6szi tamadasa. (J0L)

A 74—117-ik szemelvényen nagymérv(, merész tamadast
latunk. Dak-lovassag kel at a Dunan, nagy, gyalog csapatok tiin-
nek fol a jobbparton és sarmata lovassag, mely folvert messze
vidékeket. E konnyd siker f6lbatoritotta Decebalust és csapatai
(76—79-ik sz.) tekintélyes erdsséget ostromolnak. Az Grség vitéziil
és sikeresen védekezik. Ezalatt Traianus értesiilt a veszedelemrdl.
Hajora szallott nyomban, a flotta berakodott s megindult lefelé
(80—87-ik sz.)

A csaszar talan az Olt torkolatadig evezett; aztdn seregének
¢lére allva, l16haton vezeti hadait. (88—90-ik sz.) Lovassaga
Osszetliz nemsokara a pikkely pancélos sarmatikkal (91—94-ik
sz.) s megszalasztja dket. Kés6bb gyalog-hadak {itkozetét latjuk
(95—98-ik sz.) A sikert rogton folhasznalja Traianus; varat épit-
tet (99—100-ik sz.) és még el se késziilt az, maris hédolé nép
keresi fol a csaszart. A kovetkez6 nagyterjedelm( képcsoport a
f6hadak mérk6zését abrazolja. (101 —116-ik sz) Traianus szemé-
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lyesen vezeti az ltkozetet, melynek emlékére Nikopolist (Stari
Nikup) alapitotta. Majd beszédet intézett gyézelmes seregéhez és
visszatért Pontesbe.

A habord masodik éve. (102.)

A haborti masodik évében ismét Pontesbél indult ki a sereg,
élén legatus ; hajohidon kel at (121—122-ik sz.) s a mar elére
ment csdszar, valamely magasan fekv6 varbol ereszkedik le a
kornyezetével s iidvozli az érkezoket.

A koOzbees6 123—125-ik szemelvényen ismét nagyobb sereget
latunk : lovassagot, gyalogsagot, szallitd csapatokat, melyekrél
észrevessziik a legelsd tekintetre, hogy nem azonosak az elébbiek-
kel, kik a hajohidon voltak. E csapatok az atheni hosszu falak-
hoz hasonlé épitmények kozt haladnak.

Ismét kozbevetett kép.

E falakat Domitianus épitette az Al-Duna legals6 vidékén,
a keésObb keletkezett Tropaeum Traianitol éjszakra s ott meg is
talaljuk j6 forman egész hosszusagukban ugy, amint Moltke
porosz taborszernagytdl fogva Schuchardtig mar szdmosan leirtak.
Ide a Domitianustol épitett, Traianustol megerdsitett limes mellé
vonult a 123—125-ik szemelvényen latott hadsereg, mert eldre
vetették arnyékukat a kovetkezd események s foltlintették a tényt,
mert a limes nyomatékosabb megszallasa valoszin(ileg egy id6ben
tortént Traianusnak vorostornyi tamadédsaval. Hevesen harcolhat-
tak tehat a Duna torkolata kériil is, mar az elsé hadjarat masodik
évében, de a kiizdelmeket nem 4brazoltak, mert nem a csaszar
vezérelte azokat, :

A masodik év harcaira a csaszar ismét Pontesbdl indult ki s
Bumbesti felé igyekezett, oda, ahol az egyesiilt Zsily elhagyja a
magas hegységet. Ez a pont kétségteleniil rémai birtok volt mar
a haboru Kkitorése el6tt is, mert az imperator seregeinek fétomege
el6tt vonult oda. A kép hegyen fekvének abrazolja a castrumot
(126-ik sz.) s ez tokéletesen megfelel a valésagnak. A magaslat
most Bumbesti mellett meredeken szall ala, mert a lefolyt tizen-
nyolc szazad alatt elmosta nagy részét a viz, elmosta mar az
er6sség nagyobb részét is, de a végsé pusztulast elkeriilt romok :
tornyok, sancok, arkok, nagy terjedelm( varrél tesznek tanusagot.
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Es megallapithaté ma is, hogy vizhidnyban szenvedett, mert bel-
sejében csak egyetlen, eséviz gyujtésére alkalmas medencét talal-
tak. Meg van Bumbestinek hadaszati fontossdga is; az volt a
célja, hogy megoltalmazza a Zsily kozép és als6 folyasat, a Kar-
patokbol ered6 rablé kalandoktdl, Ezek pedig — Traianus haboruit
megel6zoleg — igen gyakoriak lehettek. A castrum tehat Domi-
tianus idejében, vagy még elébb keletkezhetett. Buinbesti koriil-
beliil egyforma tavolsagra fekszik ad Pontes s az Olt atjaroja kozt.

A csaszar Bumbestitl keletre fordult az Olt felé, tobbszor
megallapodva, épitkezve. A kell6 szamu legénység mindig el6re
ment, hogy elvégezze a sziikséges munkakat s mire Traianus
megérkezett, készen volt a hid is (143-ik sz.), melyet a part két
oldalan, a folyé észak-déli iranyanak megfelel6en, hosszu colop-
falak védelmeznek. Traianus a jobb partr6l ment 4t a balra s itt
halad tovabb equites singulares kiséretében. Ez a jelenet csak a
Karpatokban torténhetett. A Zsily = fels6 folyasaban, két aganak
(magyar és olah Zsily) egyesiilése utan is jelentektelen ; szikla-
sziget nincs rajta sehol, tehat mar emiatt se gondolhatunk szoro-
sara ; nagy foly6é csak a VorOstoronyban van: az Olt s ezen is
csak egyetlen pont, mely Osszevag a képpel. A kép a foly6 at-
hidalasat megkonnyité sziklaszigetet abrazol s ilyen is csak egy
van az Olton — Remania teriiletén — a jobbparton fekv6 Robesti
falutol éjszaknyugatra. A folvonulds utja eddig a balparton huzo-
dott, de a Robesti és Chinéni kozt fekvé Gorganul hegygyel szem-
ben, a balpart meredek sziklaoldalai a viz tiikréig érnek ; ott ma
sincsen kozlekedd ut; a forgalmat most is a jobbparton bonyo-
litjaAk le. Chinénit6l Talmacsig csakis a jobbparton talalhatok
romai emlékek.

Tehat az egymastol jo két oranyira fekv6é Chinéni és Rako-
vitia k6zt a rémai 1t a balpartrol foltétleniil attér a jobbra. E két
falu kozt emelkedik ki Robesti szigete az Ol tiikrébdl. Es ha
tudjuk, hogy mily rohané az Olt folyasa e tajon, ugy kétségtelen-
nek kell tartanunk, hogy a romaiak az athidaldsnal éromest fel-
hasznaltak a szigetet, mely annyira megkonnyitette munkéajukat.
Nagyon valoszinl tehat, hogy Traianus itt kelt 4t a balrol a jobb
partra. Copaceni és Rakovitia fel6l jovet Robestinél lovagolt at a
jobb partra, s Chinéni iranyaban folytatta utjat tovabb,

Ezek utan hozzavethetiink Traianus tovabb vonulasadhoz.
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Egyelore éjszakra haladt Talmacsig, s talan a Szeben és Olt 6sz-
szefolyasdnal vivtdk a 165—172-ik szelvényen 4abrazolt nagy
utkozetet.

Kozben megtortént Lusius Quietus mor sejk betorése (155—
59-ik sz.). A 155-ik szelvény balrészén Ugy tiinteti fol Traianust
a vésnok, mintha a betor6ket nézné. Ez esetben az egyik lovas-
oszlopnak a vorostoronyi szoroson Kkellett berontania; ha pedig
nem arrol érkeztek, Ugy az imperatort csak miivészi szempont-
bol allitja meg a szobrasz, hogy elhelyezhesse a megel6z6ktdl,
mint kovetkezOktll fliggetlen csoportozatot. Ha valoban harom,
egymashoz kozeles6 vonalban tortek be, ugy folhasznalhattak
délkeleti szorosaink koziil: a torcsvarit, tomosit, tatrangvolgyit,
fol a bodzait és ha harom els6n érkeztek be, tarva-nyitva allott
eléttiik a Barczasag, az Olt felsé fele, s a Feke-Ugy termékeny
és akkor is — kétségteleniil slirlien lakott volgye.

A réomai sereg alig ment egyetlen tomegben, mert latunk
varostromot is (181-ik sz.), melynél a csaszar nincs jelen, s ahol
nem jelenik meg késGbb sem. A sikeres mtiveletet tehat valame-
lyik vezére hajtotta végre.

Hogy hol fekiidt a var, lehetetlenség meghatéarozni.

Az er6sség taldn Decebalus csaladjanak a sasfészke volt.
Valoészin(ileg itt fogta el Laberius Maximus a kiraly hugat. Test-
vérjének sorsa nagyon megrenditette az uralkodot, s e szomoru
eseménynek nagyrésze volt abban, hogy hajlott a békére.

Az ostrom utan rogton megvivott ltkozetet, mar az impe-
rator vezérli. Halmon all rendes kiséretével; idehozzak a bérka-
batos auxiliariusok két dak fejét, — de Traianus hidegen fogadja
a véres diadaljeleket. — Az {iitkozetet auxiliumok vivjak. Kozé-
pen sodrony pancélos cohors kiizd; balra hitehagyott dakok,
pileatus vezérletével, kik részben a homlokvonalon harcolnak,
részben futamodé véreiket {ildozik ; jobbra germanok, barbar pa-
rittyasok. A futamod6 dakok a hegyek kozé menekiilnek (182 —
87-ik sz.). Az iitkozet szinhelyét nem allapithatjuk meg biztosan.
Talan Ad Aquas (= Kalan) mellett tortént ?

A kovetkezé kép szerint (188—90-ik sz.) adlocuti6t tart az
imperator,

A castrum épitést nem jelentették ; megtorténhetett tehat az
litkozet el6tt is, vagy rogton utana,-és ha bevalik a foltevés, hogy
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191-ik szelvényen abrazolt sajatsdgos forras a kalani fiird6 me-
dencéje, ugy a castrum koriil, vagy annak kozelében keletkezett
Ad Aquas. A tabornak szokatlanul magas a kapuja, és mintha
az udvar sem lenne szabalyos. Két magaslat kozt fekszik.

Az imperator teljes fegyverzetben, emelvényen all ; baljaban -
valami kiegészitend§ targy; jobbjat folemeli; taglejtéssel Kkiséri
beszédjét ; két rendes kisér6jéhez harmadikul egyik fGtisztje csat-
lakozott ; fegyveresek. A cséaszar el6tt legionariusok, praetorianusok.

A tabor jobb oldalan fatorzsekbdl rakott sancolat; belsejében
két praetorianus, kik valészintileg a Sztrigy balparti hegyeket —
melyek ko6zé a megfutamodott dakok menekiiltek — kémleli.

Alul jobbra fegyvertelen legionariusok dolgoznak ; részint a
fatorzseket dontogetik ki, részint a talajt egyengetik.

A természeti jelenségek irant érdekl6d6 miivész, miel6tt a
fovaros nagyterjedelm(i képét abrazolna, megrajzolta a kalan-
medencét forrasaval egyiitt. Az auxiliariusok oda vezették lovaikat,
de ezeknek nem izlett, annal inkabb nekik, s egyikiik még haza
is visz satraba mer6 edényben. (191-ik sz.)

A csaszar f6hadai kétségteleniil Szerdahely és Szasz-Sebes
iranyaban jutottak el a Maroshoz, majd innen a Sztrigy volgyébe.

Békekotés. A dakok hodolasa.

Dio Cassius szerint (68., 9.), sajit févarosaban, Sarmizege-
tusiban hoédolt meg a kiraly népével egyiitt az imperatornak. A
béke foltételei kovetkezok voltak :

1. Decebalus kiadja fegvereit, hadi gépeit.

2. Kiadja a szokevényeket ; a Dominitius csaszar idejében
szolgalatdba lépett szakembereket.

3. Varait leromboltatja.

4. A jogtalanul megszallott teriileteket (a jazygokéit) Kiliriti.

5. Az imperium szovetségese lesz. Romai terlileten nem
toboroztat tobbé.

Decebalus, ha nem is zart helyen, de a nagy nyilvanossag
kizdrdsaval hddolt meg Traianusnak, térdre bocsatkozvan az
imperator el6tt. Késébb fényes dak kovetség indult Rémaba a
senatushoz ; majd kirendelte Traianus a romai helyGrségeket, ki
Sarmizegetusaba is, Longinust bizva meg a parancsnoksaggal,
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Ezutan hazament a csaszar.

A 102-ik évi hadjaratba valé hosszu és faradsagos félvonu-
lasnak harom pontja hatarozhaté meg majdnem Kkétségtelen pon-
tossaggal.

1. A robestii sziklasziget.

2. A Kkalani vizmedence.

3. Mogotte és folotte a hatszeg-varaljai Grtorony.

A csaszar tehat az Olt volgyén tort be Daciaba, s a Sztrigy
mentén éjszak- fel6l kozeledett Sarmizegetusihoz, E harom pont
elég annak a bebizonyitasara, hogy a fovarosban hodolt meg
Decebalus,

De e mellett bizonyit a vaskapui hagénak a 197-ik szel-
vényen a valosagnak megfelelé képe.

Sarmizegetusatol nyolc km-re fekszik a Vaskapu, mely egy-
fel6l az éjszaki peremet képezd 983 m magas Dealu Mare, s a
deli peremet képezé 1266 m magas Vurfu Petri és az 1110 m
magas Vurfu Colnici k6zt huzédik 700 m magassagban, — Kelet
nyugoti iranyban. E jelentékeny magassagu hegyek leereszkednek
a f6évaros felé, éjszakon mint délen, ott 332 m-ig, itt 529 m-ig s
félkor alakban fogjék be a katlanban fekvo kiralyi székhelyet.

Traianus tehat, mikor megérkezett a varostdl ¢jszakkelet
felé tertilé siksagra, elvagta Decebalus Osszekottetéseit kelet, mint
nyugot felé, ott személyesen, emitt pedig a nyugoti sereg, melyet
a hadjarat els6 évében a tapaei titkozet utan lattunk utoszor, de
amelynek tovabbi allomasait nem jeleniti az oszlop.

El volt zarva délfelsl is: az olahorszagi szorosokat, Osvé-
nyeket megszallottak a romaiak.

Decebalusnak tehat, ha nem akar megszokni, a talin még
szabad éjszaki Osvényeken, csakugyan nem volt mas valasztasa,
mint meghodolnia. De ugy latszik, hogy erre csak hosszabb fon-
tolgatas utan hatarozta ra magat : bizott a varanak erds falaiban.

Erejével gy latszik, szamot vetett Traianus is. Nem ostro-
molta meg, de nagy terjedelm( ellenmiiveket emeltetett, hogy
foltétleniil biztositsa gy6zelmét, ha mérk&zésre keriilne a sor.

Részeik a kovetkezdk : balra haladé harant iranyud, kocka-
kovekbdl rakott, orman, rovatkakkal ellatott fal, mely a 192-ik
szelvény balszélén éles szogben torik meg, s eldre tart a gerenda-
balvanyos kapuig ; szarnyai befelé nyilnak; folotte karzattal ella-
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tott fatorony ; jobb szarnyatél a 195-ik szelvényig egyenesen hu-
zodik az elGbbiekkel azonos szerkezeti koéfal, — ismét harant
vonalban ; orman, a 193-ik szelvényen két merdleges, foliil Ossze-
kotott gerenda ; a 195-ik szelvényen az els6hdz hasonlo, de kes-
kenyebb, latszolag zart kapu. A kapuhoz jobbra, még kisebb
falrészlet csatlakozik, s aztan tobb rendbéli, erGsen megrongalt
faepitmeny kovetkezik ; balrol nagy farakas, folotte a négy geren-
dabol acsolt allvanyt befodték, kétharmad magassagban pedig
fligg6 padozattal, emeletre és foldszintre osztottak; oldalait be-
deszkaztak, s balr6l megtamasztottdk széles, lapos gerendaval ;
jobbra hosszaba, széltébe, rakott, tizennégy sor gerendabdl magas
plateform, a sik balszélén palank, e mellett jobbra két, meréleges,
de keresztfakkal Osszekotott, négyszogiire acsolt, fenyGoszlopon
nyugvo, a palanknal magasabb fatetGzet, oldalai nyilottak,

E zar6 miiveket, melyek most a véarost éjszak-kelet fel6l
befogtak, talan a Varhelyt6l nyugotra, Klopotivara vezetd 1ittél
éjszakra fekvé 529 m magas domb és Brazova kozt helyezték el,
mint hosszu falakat, melyeket megtortek tobbszordsen.

Eme elzart terlileten, a rémai falak s Sarmizegetusa falai
kozt teriilt szabad téren tortént a hodolas.

Az imperator serege a varos felé nyilo szogben helyezkedett
el ; a balszarnyat auxiliumok és praetorianusok, a jobbat szintén
praetorianusok foglaltak el. Az imperator emelvényét a haromszog
csticsaba helyezték ; szemben iil tehat a varossal és hattal a
romai mivek felé.

A meghodolas jelenetét nagy iigyességgel helyezte cl a
szobrasz, s kétségtelen, hogy a torténeti hiliség kovetelményeinek
megfeleléen abrazolja.

A legy6zottek hosszi sorban jarulnak az imperator elé, és
sorukat amiatt nytjta el annyira a mivész, hogy jelenithesse a
dak nemzet minden rétegének a hodolasat. A hosszu sor, leiitve
a 193—94-ik abrazolt, térdeld, rimankodd pileatusokat, kovetkezo
csoportokra oszlik.

A 194-ik szelvényen térdeplo pileatus, foldre fektette pajzsat,
girbe kardjat ; ezek abrazoljak a fegyverletételt,

Mogottiik ot fodetlen fejd alak; kett6nek a kezét, hatul
Osszekototték, mig mas harom leeresztett kezekkel, nyugodtan all,
mintha passiv szemlélok lennének. Nem kérnek semmit, Ez a je-

A Hunyadmegyei tort, és rég. larsulat XX, Evkonyve, %
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lenet a békekotés masodik pontjanak a végrehajtasat illusztralja.

A szabadon allék talan Domitianus mérnokei, gépmesterei,
fegyverkovacsai ; ezeknek nincs miért kegyelmet kérniok; a szo-
kevények pedig hiaba kérnének. Dak ruhat viselnek mindnyajan.
S ez nagyon érthet6: amazok mar tizenét esztendeje szolgaltak
Decebalust, — ezek pedig szakitottak romai voltukkal.

A kovetkezOk el6kel6k és kozemberek vegyesen. Kérdleg
fordulnak a csaszar felé, mindnyajan. Az elsék térdelnek, a hat-
sok allanak ; fegyvereiket leraktik, meghajtjak zaszlaikat — két-
két sarkanyt, vexillumot a csaszar felé. Sorukat emelvényen vagy
sziklan allo, erételjes, férfikoranak delén levd, nemes. magatar-
tasu térfi zarja be. O is kéréleg emeli fol jobb karjat, de nyoma
sincsen rajta a megalazkodasnak. A kiraly — Decebalus kétség-
teleniil. A csaszar el6tt térdeld, konyorgé alak nem lehet tehat a
fejedelem, — de mindenesetre el6kel6 féur, ki rossz fat tett a
tlizre, Ha 6t véljiik a kirdlynak, igy a leghatuls6 alak egészen
folosleges, mig ha Decebalusnak tekintjiik, méltanyolnunk kell a
mivész lovagias eljarasat, hogy ily discretioval, finomsaggal
helyezte szembe egymassal a gyGzelmes imperatort, s legyGzott
fejedelmet.

Traianust szokatlan tinnepélyességgel jelenitette a miivész.
Egyediil 6 il. Arckifejezése komoly, szigori, de nem visszautasito.

Az imperatort fGtiszjei veszik koril. Els6 izben szerepelnek
ily nagy szamban : heten; kétségteleniil ott vannak koztiik a ren-
des kisérdk is, kikben Licinius Surat és Claudius Livianust gya-
nithatjuk, bar éppen az 6 arcaik a legelmosodottabbak. A tébbi
Ot fGtiszt még fiatal ember.

Es ha a csdszér kornyezetében levG ot fGtiszt csakugyan
legatus, Ugy megoldhat6é azaz inconvenientia is, hogy a terjedel-
mes képen, nem latunk egyetlen legionariust sem, holott ezek
teszik a sereg magvat; Ok tehat nem hianyozhatnak ily fontos és
egyben nagy pompaval jar6 eseménynél. A mdvész kényszer-
helyzete az oka annak, hogy a legionariusok hianyoznak. A szog
baloldalan allé csapatokat fonnakadas nélkiil jelenithette, s a hat
praetorianus signum, hat cohorsra enged kovctkeztetniink, de oft
vannak az auxiliariusok is, s6t jutott koziilik még a [Gtisz-
tek mogé is. A legionariusokat a jobb oldalon, csak niveau meg-
valtoztatasaval 4abrazolhatta volna a mivész; zaszlaik, sasaik is
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nagy tért foglaltak volna el; a szobrasz megelégedett tehat azzal,
hogy a csaszar tibunalja mellé odahelyezte a legatusokat; részt
az egész helyett. Térszlike miatt maradtak el a lovasok is.

A 199-ik szelvény képe, a békekotés harmadik pontjanak a
részben val6é végrehajtasat abrazolja. A dakok megkezdték Sarmi-
zegetusa falainak a lerombolasat.

De a békekoteést alig vették komolyan ; csak ideig-oraig valo
mentdeszkoznek tekintették és talan mar elhataroztak a szerzddés
megtorését, mikor megallapitottak. Valdszintleg erre utal a miivész,
midén Decebalus hata mogott egy-egy pileatus és comatus alakot
abrazol, kik ugyancsak gyanusan suttognak.

A 200—201-ik szelvényen, a varosbol kikoltozé dakok.

A kikoltozés képének a pendant-jat, éppen az ellenkezo
oldalra, a balszélre (191-ik sz.) helyezte a miivész: a csomagolo
legionariusokat. Satraikat mar Osszekototték a szokasos formaban,
vallukra vetették, s elindultak. Folfelé tekintenek, mi az oszlop
symbolicdja szerint azt jelenti, hogy folfelé szandékoznak menni.
Csakugyan a hegyek kozé tartanak, talan a kerek bastya felé,
melyet a 191-ik szelvény fels6 részén latunk, amely valdszintileg
romai épitmény, s taldn a varaljai 396 m. magas sziklanyélven
épiilt vigilia. — Es ha megallhat e foltevés, ugy ismét egy bizo-
nyiték arra, hogy Traianus a Sztrigy mellékén vonult a hatszegi
volgyvbe. (192—201-ik sz.)

A sarmizegetusai hodolds utan tartotta a csaszar utolso allo-
cutiojat, A kockakovekbdl rakott suggestumbdl azt kovetkeztet-
hetjiik, hogy castrum stativumban t6rténik a jelenet (302—3-ik sz.),
mely tobb tekintetben eltér az eddigiekt6l. Az imperator, s két
ismert kisérOje fegyvertelenek. Csak az auxiliumokat latjuk, de a
sas azt bizonyitja, hogy jelen voltak a legionariusok is. Az aquili
¢és signiferek letették medvebér fejdisziiket.

A legények jobbjukat iidvozlGleg nyujtjak a csaszar felé.
Valoszintileg bucsuznak, mert arra alig gondolhatunk, hogy impe-
ratornak kialtjak ki Traianust. Az acclamatio nagy katonai pom-
paval szokott torténni, itt pedig a legnagyobb egyszer(iség uralkodik.

A megjelent legénység valoszintlileg Dacia késébbi hely6r-
sége. A visszamaradoktél vesz bucsit a csaszar.

Traianus valészintileg a vaskapui hagén at hagyta el az
orszagot. )

2‘
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A habora kiterjedése.

Az elsé hadjarat (101—102) koriilbeliil a kovetkezen hata-
rolhato terliletre terjesztette ki Roma kozvetlen hatalmat, vagy
legalabb befolyasat, ha ugyan nem volt mar el6bb is, kiilondsen
a Duna balpartjan kell6 ingerentidja.

1. Déli hatar: a Duna Viminacium (Kostolacz) vagy Ledera-
tatol (Rama) egész az Olt torkolataig.

2. Keleti hatar: az Olt a Szebennel val6 egyesiiléseig.

3. Ejszaki hatar: a Szeben és Székaspatak volgye egészen
utébbinak a Marosba valé bedmléséig; innen a Maros kozép
folyasa a Sztrigy torkolatdig; a Hatszeg patak balpartja; a vas-
kapui hago, a Bisztra volgye; a Tibiscum-Caput-Bubali — Aizi
és berzovai megerdsitett titvonal.

4. Nyugoti hatar: éjszaknyugaton a Sztrigy volgye, a Hat-
szeggel valo egyesiilésétdl torkolataig; délnyugaton a Csirnovecz
patak és Karas foly6 volgye.

Beleesett tehat e teriiletbe, két, akkor talan egészen, — rész-
ben még most is lakatlan teriilet.

1, Kis Olahorszag.

2. A sebeshelyi hegyvidék, melynek a Sebes patakt6l nyu-
gotra s délre es6 részein, csakis a széleken vannak rendes telepek,
falvak.

Hogy harcolt-e s milyen eredménynyel a Duna torkolat
vidékére, a vallis Domitiana-hoz vonult sereg, s megnovelte-e az
imperium teriiletét, befolyasat, nem tudjuk.

A tomérdek vérbe Kkeriilt habort eredménye tehat nem teljes.
Dacia két harmada nem érezte Roma fegyvereinek a sulyat, fiig-
getlen volt, s ez a fiiggetlenség Ontott erdt, batorsagot Deceba-
lusba, hogy masodszor is szembeszalljon a gyézelmes imperatorral.

Héarom év mulva megint elvetette a kockat.

Az elsé és masodik habora kozé esé évek.

De az elfoglalt vagy megszallott tekintélyes terliletet nem
tekintette Traianus végleges haditasnak. Egyelére megelégedett
azzal, hogy Roma dont6 befolyast gyakorol Daciaban, s aliando
békességet tarthat az egykor oly veszedelmes szomszéddal. A béke
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biztositasara, a foltételek végrehajtasanak ellenérzésére legionarius
és auxiliarius helyérség maradt az orszagban Longinus vezérleté-
vel. A legénységet megosztottak a fontosabb pontok kozt, a
legatus pedig Sarmizegetusaban székelt; ugyanott tartotta udvarat
Decebalus is. De a kiralynak nem imponalt Traianus megbizottja.
Nem teljesitette a béke foltételeit; nem adta ki fegyvereit, hadi-
gépeit ; nem rontatta le varait; nem vonta vissza helyGrségeit a
jazygok teriileteirdl, s6t foglalt toliik; ismét toboroztatott romai
teriileten ; befogadta megint a szokevényeket; varait szaporitotta,
megerdsitette fGvarosaval egyiitt, s talan ekkor épittette a sebes-
helyi hegységben, Szaszvarostol délre, ama nagyterjedelmi védo-
miiveket, melyekben annyira megbizott, melyek ellen a masodik
hadjarat férésze iranyult; seregeit naprél-napra novelte; a szom-
szédos és tavolabbi barbér és félbarbar népekkel megujitotta osz-
szekottetéseit ; szovetségre szolitotta Oket, ama kézzelfoghato igaz-
sagi megokolassal, hogy Dacia pusztuldsa utdn, rajuk keriil a
sor ; fogjanak tehat Gssze; haritsak el kozos erdvel a kozos ve-
szedelmet. Kovetei eljutottak a Nagy Kiraly udvaraba Ktesiphonba
is, de hogy mily eredménynyel jartak, mem tudjuk.

Longinus kellden értesiilvén a nagy elokésziiletekrdl, széles-
kor(i diplomaciai alkudozasokrol, kitelességének megfelelGen, egyre
erélyesebben kovetelte az épitkezések, seregszaporitds, a romai
teriileten valé toborzas megsziintetését, a békekotésben tiltott
Osszekottetések megszakitasat. De ezzel csak olajat ontott a tizre ;
még gyanakvobba tette Decebalust, ki lealazénak és veszedel-
mesnek tartotta a rémai folytonos siirgetését. Magahoz kérette
tchat, hogy megtudja téle Traianus céljait, terveit. A legatus
azonban nem tudott, vagy nem akart folvilagositasokat adni, mire
a kiraly elvétette kardjat, s tisztes fogsagaba helyeztette, csapat-
jat pedig kiverte Sarmizegetusabdl, vagy folkoncoltatta, f6l a
tobbi fontos pontnak, kétségteleniil igen csekély hely6rségével
egyetemben. Ezutan visszakovetelte Traianustol a Dunaig nyulo
részeket, s hadikarpoétlast is kivant a mult habora koltségei fejében.

Rémaban tehat sejthették, tudhattak, hogy veszedelmek fe-
nyegetik a véres harcok eredményeit, hiszen alig maradt az im-
perium birtokdban egyéb, mint Dacia nyugoti része a hidakkal.
E miatt adott Traianus kitéré valaszt, melyb6l a kirdly nem tudta
megérteni, hogy teljesiti-e koveteléseit a csaszar vagy sem, hogy
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elég oknak tekintik-e Longinus megsértését a haborura? Folfiig-
gesztette tehat a dontést, mert nem érezte magat elég erdsnek,
mert a dak kozvélemény ellenezte az ujjhuzast, a torzsek egy része
pedig elpartolassal fenyeget6dzott.

Kapéra jott tehat Longinus ajanlata, hogy kiengeszteli a
csaszart. Az elGterjesztést elkészitette a legatus, szabadosaval el-
kildte Rémaba, de mérget is szerzett, hogy Kkiolthassa életét a
kell6 pillanatban, ha a csaszar elvetné javaslatat, ha személye
bonyadalmakra adhatna okot, de foként a miatt, hogy végleges
szakitds esetére, elkeriilje a gyotrelmes kinzatast, melylyel a dakok
hadifoglyaikat megolik. A libertinus elinduldasa csalddasba ringatta
a kiralyt, melybdl csak a legatus — ki talan rossz hireket kapott
hazulr6l — Ongyilkossaga ébresztette fol. A dolyfos barbar, kit
ingerelt az, hogy a legatus halala eliitotte minden karpoétlastol, a
Rémaba utazott szabadoson kivant bosszit venni, 6t gyanusitvan
a gyorsan Olt méreg megszerzésével ; visszakovetelte tehat, igérve,
hogy kiadja Longinus holttestét, a vele egyiitt elfogott tiz romait
a szintén fogoly centuriot, kit Romaba kiildott a dolgok siirgeté-
sére. Az imperator azonnal maga clé rendelte a kovetet; tole
kozvetlentil értesiilt a helyzet veszedelmeir6l s nem adta ki, se Gt,
se a szabadost.

A kockat tehat elvetették, és Decebalus, hogy helyretisse azt
amit 101—102-ben mulasztott — nem varta be Traianus tamadasat.

A csaszar 105 juniusaban indult Romabdl, s Benndorf sze-
rint Anconan, Korinthoson, Byzantionon (?) at jutott, tengeren, a
harctér kozelébe. .

A duna-torkolati harcok. 105. Kr. u.

Traianus hosszu Utjdn — miel6tt Osszeméri fegyvereit a
sajatképi dakokkal — a dakokra minden tekintetben hasonlo

néppel talalkozvan, a hodolok, csak a keleten messze elterjedt
thrdk torzsbe, — melynek a legészakibb dga a dék, tartozhatnak,
Kétségbeesett kiizdelmiik elnyomasa utan beletérddtek a thrakok
Tiberius idejében a rémaiak igajaba, de a kormany hellenizalo
torekvései sikertelenek maradtak. Eme tények alapjan megallapit-
hatjuk a barbarokat abrazolé kép jelentését is: hédolo nép!
Traianus ttjat azonban nem allapithatjuk meg foltétlen biz-
tossaggal; annyi azonban igaz, hogy a Balkant6l délre csak
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egyetlen hegységen Kkellett atkelnie, az Istrandzsan, melyet atszel
. a Hebros mellékfoly6ja: a Tonzus ; s az orosz, taborkari térképek
szerint éjszak felé, ennek a volgye a legkényelmesebb kozlekedd
vonal. Erre laktak odrysok, kiknek fejedelmei mindig Roma felé
gravitaltak, s tertileteiknek Claudius idejében rémai provinciava
valo atalakitasa elétt is, a csaszarsag hiibéresei kozé tartoztak.

A 237—40-ik szelvényen nagy aldozat. A terep sik, de
nyomban utdna hegységek kovetkezvén, a szent cselekvénynek
siksagon kellett torténnie ; a vidéket rémaiak és barbarok laktak.
Eme vonasok tokéletesen raillenek a Pontus kizelében, Vespasia-
nustol coloniava emelt Deultumra. A masodik, joval magasabb
hegység, melynek &serdejében utat tor a hajos legénység, mar a
Balkan (241—43-ik sz.), rajta tul pedig a harctér.

A 245—48-ik szelvényeken volgyzard falakkal kapcsolatos,
hegyes-volgyes tertileten dakvarat latunk, melybe jobbrol-balra futva
érkeznek a menekiilok : valoszintlleg a 249—51-ik szelvényeken
foltuntetett var alél, melyet auxiliarius helyérség védelmezett oly
sikerrel, hogy a csapatok Kironthattak, s ellizhették ellenségeiket,

Az ostrom Traianus megérkezte utan torténhetett, de a vere-
ség alig gyongitette Decebalust; hatalma, tekintélye még nem
ingott meg ; népének eddig vald veszteségei csekélyek, harcképes-
sége nem csokkent, A hatarszéli szorosoktél a Duna konyokén
huizodo 240—250 km-nyi ut tarva-nyitva allott el6tte. Kénnyen
novelhette tehat seregét, s ez meg is tortént kétségteleniil, mert
megtamadta magat a vallumot, oly hévvel és er6vel, hogy a
102-ben, s talan azoéta is szaporitott 6rség aldozatul esik, ha
Traianus hadai : lovassag, gyalogsag, nem érkeznek kell6 idében.
Ez a romaiak javara haijlitotta a mérleget, s a dakok nagy vesz-
teséggel tértek vissza hazajukba.

Annak bizonyitasara, hogy a harcok csakugyan Domitianus
vallumanal Troesmis és a Halmyris t6 kozt torténtek, talan fol-
hozhatom azt is, hogy a dobrudzsai harom ,limes* kozil a
legdélibbet barbarok hanytak a romaiak ellen, a kozépsét Con-
stantinus csaszar 315—17 kozt, a harmadikat pedig Domitianus,
miként, hogy egyébre ne hivatkozzam: Martialisnak Cornelius
Fuscusrdl irt epigrammja is tanusitja.

Azt {6l se tételezhetjiik, hogy a dakok, a mai Adam-Klissi
tdjan kisérlették volna meg a tamadast, hiszen a partok védel-
mére Cornelius Fuscus seregének pusztuldsa utdn sokat tett mar
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maga Domitianus, elére rendelte a legiokat egészen a Duna Kko-
nyokéig; Traianus pedig okulva Decebalus varatlan tamadasan
— még tobbet, s mar 102-ben megszaporitotta a helyérségeket.
A dakok tehat a transvallaris regiot tamadtak meg, s a csaszar
Traianopolisbol Dymae, Zirinae, Plotinopolis, Uscudama, Adriano-
polis, Tarpoduzum, Sadama, Deultum, Archialos, Scatrae, Marcia-
nopolis, Cruni-Dionyopolis, Tinogittia, Callatis, Stratonis Turris,
Tomis, Istrus, ad Salices vonalan sietett éjszakra, most mar,
miként a 233 - 45-ik szelvény bizonyitja, l6haton s Halmyrisnél
atkeriilve a vallum éjszaki oldalara, jobbrdl balfelé vagtatott szo-
rongatott hadainak a segitségére; épigy jart el a mar eclibb
folvonult gyalogsag is, de a melynek csak menetelését latjuk, mig
tényleges beavatkozasat nem jelenitette a szobrasz, nehogy az
imperator mellett, még mas is szerepeljen.

A csaszar gy6zelme teljes | Méltan szembe allithatta Tropaeum
Traiani-t az 0j varost és tropaeumat, Domitianus nagy oltaraval,
Fuscus sirjaval.

Az oszlop oldalainak, s a veliik kapcsolatos tropaeum meg-
ismerésébdl az az els6 nyereségiink, hogy a haborit, hasonlit-
hatatlanul nagyobb méretlinek latjuk, mint eddig véltiik, Nemcsak
a mi Nagy-Alfoldiink, déli varmegyéink, délkeleti Felfldiink borul-
tak langba, de az Al-Duna egész melléke, s Decebalus szomszéd-
jai lehetlleg élesztették a tlizet keleten, mint nyugaton. Benndorf
szerint moldvai barbarok kezdték meg a harcokat. 105 tavaszan
keltek at a Dunan, kozel a tengerhez, megszorongattak az also
moesiai legiokat, lazadasra akartak birni thraciai fajrokonaikat, kik
talan még mindig régi szabadsagukrél almodoztak. Moesia Inferior
legatusanak jelentése utan Traianus nyomban tengerre szallott a
gardaval. Teraciat lecsillapitotta személyes megjelenésevel, majd
a sajatképi harctérre ment s egyetlen, de rettenetes erdvel mért
csapassal visszaszoritja hatalmas ellenfelét a hegyei kozé.

A haboru szintere meghaladja a hétszazezer négyzet Kkilo-
métert, versenyez a csaszar késébb vivott keleti kiizdelmeinek terii-
letével. Nagyon is megértheté tehat, hogy miért halmozta el a
senatus Traianust a szerencsés befejezés utidn annyi Kkitiintetés-
sel, hogy miért oly bokezliek az imperator mint senatus a sok-
féle emlékkel, melyek mind a csaszar és legiok dlcsdségeit hir-
detik a paratlan fény(d diadalmenettel egytitt.
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Az események 1j szintere s a régi kozt, nincs kozvetlen
kapcsolat. Traianusnak a Dobrudzsabol Turnu-Szeverinig szarazon
vagy vizen tett utjat nem jelenitik, mert alig volt benne abrazol-
hat6, vagy abrazolasra érdemes mozzanat. A hidany tovabbi
magyarazatara nincs sziikség, mert ott, hol az ir6 folytonos kap-
csolatra torekszik, a rajzold csak kell6 discretidval jarhat el, kény-
telen kihagyasokkal, — melyek néha tobbet hasznalnak, mint
artanak — dolgozni.

Traianus Ad Pontesben toltdtte e telet.

Traianus téli szallason. (105 - 106 kozt.)

Pontes rohamosan emelkedett a haboru Kkitorése ota. A nagy
dunai hid, melynek épitését Traianus mar 101-ben elrendelte, el-
késziilt; hiusz hatalmas, egyenkint 100 romai lab (= 296 m)
magas, 60 1ab (= 1776 m) széles pilléren nyugodott; felsd ré-
szét fabol acsoltak; elején és végén diszes, oridas kapu s hidf6é
castrum a jobb mint balparton. Terveit - damascusi Apollodoros
készitette és az Al-Duna mellékén allomasozé “katonasag épitette
meg. (268—260-ik sz.) A csaszar 105-ben fényes aldozattal avatta f6l.

A jobbparti castrum hasonlithatatlanul nagyobb terjedelmd,
mint a bal. Fonsikon fektdt, megerdsitett serpentin vezetett kapu-
jatol a hidig; a part szabad tér, molo szegélyezi; a tér belso
részein koz- és maganépliletek, szinhaz, melyet a maésodik had-
jaratba tartozd kép szerint, f6dott folyoso kotott Gssze a csaszari
palotaval, mert Traianus nagy kedvel6je volt a pantomimeknek.
A palota magas, nyitott oszlopcsarnokkal ellatott, terjedelmes épii-
let. A csaszar kényelmérdl tehat kellGen gondoskodtak,

Pontesben allomasoz az al-dunai flotta egy része is; a part-
vidék fodozésére, Traianus sokat tett a vizi kozlekedés javitasara,

~ kiilonosen azzal, hogy megéasatta a Vaskapu selldit, sziklait elke-

riil6 3225 m. hosszu sipi-csatornat.

Itt Pontesben toltotte Traianus a telet ; ide kiildte Decebalus
az orgyilkosokat. A csaszar kornyezete azonban szemmel tartotta
az embereket ; a praefectus praetorio elfogatta 6ket s a kinpadon
elarultak kirdlyi uruk gonosz terveit.

Pontesben fogadta az imperator a szomszéd és tavolabbi
népek koveteit, kik részben érdekeik védelmére, részben udvarias-
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sagbol jelentek meg; Osszesen nyolc kiilonb6z6 nép megbizottjait
latjuk (262—64-ik sz.), kiket egyszerre tiintet {6l a miivész, mig
a valosagban Kkétségteleniil kiilonb6z6 idében, talan kiilonboz6
helyen keresték fol az imperatort.

Traianus a palota el6tt fegyvertelentil, polgari ruhaban fo-
gadja Oket. Fegyvertelen rendes kisérete is. Mogottilk két fegy-
veres testdr. ;

A kiildottek valoszintleg a mi Alfoldiinkrdl, a Fekete-tenger
éjszaki és nyugoti partvidékérol érkeztek, mint a sarmatak, thrakok,
germanok, pontosi gorogok vagy a bosporusi kiralysag kiildottjei.

Legérdekesebbek a herculesi alakok, kozvetleniill a csaszar
el6tt, kiket épen bemutat az imperator mellett all6 fGtiszt. Fejiikon
kend6 fokotdszerlien; szakalluk, bajuszuk nagy, tomott; fels6
testitk meztelen. Balvallukon hosszu kopeny, melyet az ellenkez6
oldalon, jobb vallukon kapocs tart Ossze ; az el6l allo vezér kopenye
rojtos; hosszu, bokaig ér6 nadragot viselnek, mely reahajlik
bakancshoz hasonlité labbelijiikre. Nadragjukat derékon zsineggel
erdsitették meg. A vezér mintha Traianusszal érintkeznék s meg-
lehetésen {igyetlen kézmozdulatokkal Kkiséri szavait. A csaszar
tdvozli 6ket. Az imperator magatartasa el6zékeny, a koveté mél-
tosdgos; nyoma sincs rajta az alazatossagnak: latszik, hogy fiig-
getlen, a rémaiakkal jo viszonyban €16 nép kovetje, ki érzi nem-
zetének erejét. (263 —64-ik sz.)

Valoszintleg bastarnok, kik egykor a Duna deltajatol éjszakra
laktak. Esctleg hozzajuk tartozik a 263-ik szelvény felsé jobb-
szélén levG barbar is.

A most emlitett alaktdl jobbra és balra, hosszu szakally,
bajuszu férfiak : a jobboldali vonasai feltiin6en durvak. Valoszinii-
leg germanok ezek is, de, hogy melyik torzsbe tartoznak, nem
lehet megallapitanunk.

A 263-ik szelvény kozepén, a bastarnok mogott allo alak
kér6 mozdulattal fordul a csaszar felé. Ruhazata feltiinGen hasonlit
a dakokéhoz, bar vannak kiilonb6z6 részletei is. Igy a Kkovet
valamely kemény szivetbol késziilt {Gveget visel, mig a dak urak
pileusa lagy; kopenye rojtos; lehet, hogy valamely, a dakokkal
rokontorzs képviselGje.

A dak mogott két, egymasfelé hajlo alak. Fejiikon homlok-
szalag. A baloldali arca foltiinen finom, Taldan pontosmelléki
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gorogok vagy a bosporusi kirdlysag megbizottjai ; a bosporusi
kovetek megfordultak Traianus teli szallasan, messze keleten,
késébb is, 114-ben,

A 263-ik szelvény bal elorészén allo alakot nem lehet meg-
hatarozni tobbé. Nagyon megviselte az id6. Talan szintén german.

A 262-ik szelvény két, kaftanyos alakjarol se tudunk semmi
bizonyosat mondani. Feltinen kistestalkatuak; a baloldalon
levé profilban allvan, megmutatja arcat; tomott szakalla, bajusza
van; arccsontja kidllo, hajuk stirl, gondor. Testitkon hosszu,
majdnem bokajukig érd, ujjas kaftan; erre oltotték fol az olah
parasztokéhoz hasonlo kozsokot. Keziikon olyanforma keztyq,
mint honvéd gyalogsagunkeé, mi azt bizonyitja, hogy hilivos vagy
hidegégalju vidékrol valok, Talan a déli, orosz siksagrdl érkeztek.
Valoszinti, hogy megelGzdleg is érintkeztek a romaiakkal, kiilon-
ben aligha lennének itt.

Hasonlitanak a muzsikokhoz. Szlavok ?

Legfoltiin6bb  az utolsoé csapat, mely eliit a tobbit6l ruha-
zatara, mint magatartasira nézve. Csak Ok fordultak el a csaszar-
tol; lovaik kotofékjét fogjak ; készek az indulasra; — tehat mar
végeztek. Az oszlopon fOltlintetett szamos kovet kozt, 6k az
egyediiliek, kik fegyveresek. Viselkedésiikb6l észrevehets, hogy
kelletleniil mennek ; mintha marasztast varnanak ; a mivész tehat
azt akarja foltlintetni, hogy elutasitd valaszt kaptak; kildetésiik
eredménytelen. A kovetek kétségteleniil lovas nép megbizottjai; a
muvész gondosan foltiinteti lovaik faji jellegét; szaraz, szikar,
kispataju allatok. A kovetek fején csako alaku foveg; fegyver-
zetiik hosszu kard, tegez — tehat ijaszok, — de iveiket nem
latjuk. Ruhajuk az also labszar kozepéig érd, feélig testhezallo,
inghez hasonlité ujjas, melyet a jobboldalon valluk alatt, melliikon
dajkattivel kapcsoltak Ossze. Ilyen ruhazatu népet latunk a 402-ik
szelvényen, mikor a dak haboru végén a romaiak ellen harcolnak.
Valoszinlleg siksagi nép s a ddakok egy része, bukasuk utan,
hozzajuk akart menekulni. Ha az oszlopabrazolta siksag, a magyar
Alfold, ugy a lovasok jazygok lehetnek, kik a habori végén a
dakokhoz csatlakoztak, kiken Hadrianus, mint Pannonia helytar-
toja vett boszut. Tamogatja e foltevést Dio Cassius is (68., 10.),
ki fonntartotta, hogy a jazygok a masodik haboruban kiovetséget
kuldtek Traianushoz, kérve a teriletet, melyet Decebalus elfog-
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lalt; a csaszar elutasitotta Oket. A képbdl is elutasitiasra kovet-
keztethetiink. (262-ik sz ) 4

A kovetség tagjait életteljesen, a val6sagnak megfeleléen,
arcképszerlen abrazoltak. A szobraszok tehat pontos adatok alap-
jan dolgoztak, nem képzeletbdl. A kovetek ligyeik elintézése utan
hazamentek s nem Roémaba. Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy
Traianus kiséretében kivalé rajzolok is voltak, kik a helyszinén
keszitették vazlataikat, nyugalmas o6raikban pedig kidolgoztak
azokat, talan a diadalmenetben bemutatott festmények szamara
vagy a mar akkor kitervelt oszlop céljaira.

Traianus tavasz multaig maradt Pontesben.

A habora masodik éve. (J06. Kr. u.)

A hadsereg félvonulisa.

A Pontesbdl kiindult f6hadakat Traianus személyesen vezé-
relte. Lohaton megy el6re, utana lovassag, majd legionariusok
legatusokkal. (265—67-ik sz.) A sereg végs6 csapatai, még a nagy
hidat biztositd arok dobogdjan vannak, Traianust pedig mar tid-
vozlik az elbretolt csapatok fétisztjei s el6készitették az aldozatot.
(268—70-ik sz.) A sereg tekintélyes; harom praetorianus cohors
és ha legénységnek a pajzsain levé diszitésekbdl kovetkeztethetiink,
hét kiilonbozo legio vexillatiol. Az imperator a készen allott cas-
trumban azonnal bemutatta a’ suovetauriliat, nagy személyzettel,
pompaval.

Majd az adlocutio kovetkezett: A csaszar egyenruhaban ren-
des kiséretével suggestumon all; mogotte lictor a fejszés vesszo-
nyalabbal. El6tte a leg. I. Minervia sasa és harom praetorianus
signum. A gyalog legénység praetorianus, a lovassag auxiliarius.
A legionariusokst nem latjuk. (274 —78-ik sz.)

Utdnna nyomban megtartottdk a haditandcsot (279-ik sz.)
A castrum emelvényén 6ton vannak egyiitt teljes fegyverzetben :
a csaszar, harom f6tiszt s egy primipilus centurio vagy valamelyik
cohors praefectusa. Az imperatortél jobbra &ll6 legatus teszi az
elGterjesztést ; ugy latszik elfogadjak, mert a Traianus baljan levd
fotiszt mar induléban van; a tanacskozas tehat vége felé hajlik.

Hogy mit végeztek, azt a kovetkez6 képeken latjuk meg.
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A hadsereg két szinben, két vonalban, két-két részre osztva,
tehat négy hadtestben halad; az alsé vonalban lev6k harckészen
mennek, a fels6k hajadonfével, tehat békés, rémainak mindsitett
teriileten. A Kkett6 kozt magas, szakgatott hegységek.

Az alsé sereget, a nyugotit legatus vezeérli, a fels6t az impe-
rator ; tehat a keletit. A reliefek iranya szerint, ennek kellett volna
a fels6 vonalba jutnia; a mivész azonban ebben illoyalitast lat-
van, a csaszart helyezte a fels6be s a tajolasi hibat az utba eso

castrum elhelyezésekor teszi — legalabb részben jova.
A nyugoti sereg kovetkezd csoportokra oszlik :
El6csapatok : .

I. Auxiliumok.

1. Suri sagittarii- vagy Patmyreni. A sereg élén haladnak.
Hegyes, fiilvédovel, allszijjal ellatott sisakot viselnek, FelsG testiikon
ingformaju, a fels6 labszar kozepéig éré ujjas; boéring — ujja
csak a fels6é kar kozepéig ér — alatta ismét rovid ujju, alul egé-
szen a bokaig nyuld, vastag szovetbol késziilt kaftan. Cipojiik
sarkatlan. Jobboldalukon, atalveté szijon rovid kard; ugyanezen
szijon fuigg hatukon a tegez; ijaik ive valdszinlileg acél.

2. Utanuk german csapatok nyomulnak.

a) Az elso csapat feje fodetlen, felso testiik ruhatlan; nadragjuk
bokaig ér ; jobboldalukon kurta kard ; balkarjukon tojasdad pajzs.

b) Masodik csapatjuk a fels6 labszar kozepéig érs, rovid
ujju, melliikén nyitott ujjast visel. Mintha nem lenne nadragjuk !
Balkarjukon tojasdad pajzs; kardjukat elfelejtette a vésnok.

3. A hattérben barbar parittyasok. Okolnyi nagysagu koveket
vetettek ki 200 romai lépésre. (= 150 m.)

4, Végiil a rendes auxiliumok.

II. A masodik hadtest élén legatus megy ; utdna a kiirtosok,
zaszlotartok. Részei a kovetkezdk :

1. Praetorianusok.

2. Teljes legio, ott van a sas.

3. Vexillatiok, melyeket a vexillum jelez.

A nyugoti hadsereg harckészen vonul. A legénység fején sisak.

Jobbra télitk, valamely, latszolag egészen kihalt, megerdsitett
helység marad el. Magas falak veszik koriil. Kapuja az elvonulo
sereg felé nyilik. Folotte faemelvény. Az erdsségben két-két ala-
csony és magas haz,
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A keleti hadsereg kovetkez6 részekre oszlik :

Az els6 hadtestet legatus vezérli. Mogotte :

1. Teljes legio, mert ott van a sas.

2. Zaszloaljak, mert latunk vexillumot is.

A masodik hadtest — élén Traianus — csupa legionarius.
Ha kovetkeztethetlink a pajzsok diszitéseibdl, legalabb harom legio.
Sajatsagos, hogy a signumok hidnyzanak.

Menetjiiket a csaszar nyitja meg. Mogotte egyik rendes Kki-
séréje vagy a legio legatusa.

A sereg nem megy harckészen.

A két-két hadtest kell6 tavolsagban halad egymastol. Traianus
seregét kozépen — az elsd és masodik hadtest kozt, — terjedel-
mes castrum szakitja  meg. Ebben épen az elsGé hadtest satrait,
szerelvényeit csomagoljak, hogy az érkezd imperator és hadai
helyet talaljanak.

A castrumban nincsen viz. A legénység fiiles csebrekben
hordja be a sziikségletet. Talan a 126-ik szelvényen latott erds-
ség hidnyos megismétlésével van dolgunk. Ez esetben a csaszar
ismét Bumbestiben van.

A nyugoti sereg. Sarmizegetusa eleste.

A nyugoti sereg elsé allomédsa nagy terjedelmii castrum, a
satrak egy részét mar folallitottak, a tobbi helyét pedig katona-
tiszt foliigyelete alatt, legionariusok mérik ki. A kapu el6tt auxi-
liarius G6r (290—92-ik sz.) A castrum el6tt a leginariusok egy
része mezei munkat végez: arpat sarloz. Ugy latszik, még nem
érett, a kalaszok nem hajlottak. Talan takarmanynak szantak, —
emiatt jelenitették alovakat is. Junius elején vagyunk. (289 —92-ik sz.)

A masik kép Sarmizegetusa elestét abrazolja. (293—99-ik sz.)

Varanak volgyzard jellege van; és ha csakugyan a fovarost
latjuk, Ugy a hosszu falak a vaskapui hagd el6tt dllanak s ez
esetben a tlikorképet kell iranyadonak venniink s ekkor nem kell
semmi magyarazatot se keresniink arra, hogy honnan keriiltek az
auxiliumok a var jobb, mint baloldalara.

Ha a képet Ugy vessziik, miként a szemlélé litja, akkor a
falsorozat balfeldl, a hegyek mogott tiinik el vagy épen addig ter-
jed, mig jobbrél ivben hajlik befelé. A falak ormat harom, befelé
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ugr6 torony koronazza; koziiliik a jobb, kapu folott emelkedik.
A védo6vonal jobbszarnyan kapuval, toronnyal ellatott elévar.,

El6tte a menedékes oldal félmagassagaban két csoportot
latunk. Balfel6l két comatus tekint ugyancsak balfelé; a jobb-
oldalon harom alak: két pileatus s egy comatus; nagy izgatott-
sagban vannak. F&szereplé Kkoztiik a jobbszélen allo, ki valami
nagyon szomoru értesitést — melynek elharithatatlan a kovet-
kezménye — koz0l tarsaival. Nagy a folindulas benn a varosban
is. Jobboldalon a magas termet(i pileatus mintha menekiilni akarna,
de a masik, kisebb termetl megragadja a vallait, hogy vissza-
tartsa ; kozépen erGs, hatalmas termetli comatus vallara, kéréleg
hajlik oreg pileatus: mellette balrél kozrend(, ki foldult arccal int
a sz€lsé jobbon tavozni késziild comatusnak, de ez tagado kéz-
mozdulattal valaszol; a balszélen levé pileatus aggodva tekint
jobbra.

A jobbszélen kozrendl szall le a varbol — kétségteleniil
tarsai segitségére, mert a jobbo!dalon heves harc dul (297—99-ik
sz.) ; dak elesettek boritjak a foldet; romai részr6l auxiliumok
harcolnak, oly hévvel, hogy egyik cohortalis elvesztette sisakjat ;
fodetlen fével kuzd ellenfelével ; kolcsonos kardcsapast mérnek
egymasra. A romaiak gyoznek ; a dakok hegyek kozé menekiilnek.

A csata folyaman regularis cohors érkezik a sancolat
baloldalan,

A var elesett kétségteleniil, mert a kovetkezGképen meg-
valtozik a szin, s a nyugoti sereg egyiitt miikiédik a keletivel.

A nagy varak eleste.

Cichorius kovetkezbleg vezeti be a donté eseményeket ab-
razold képek leirasat (II. 214 kv. 1): A 300-—315-ik szelvényen
foglalt 113-ik domboru miivel, az osszefiigg6 képeknek, egész a
342-ik szelvényig bezarélag (125-ik kép) terjedé hosszi sorozata
kezdddik, melybdl a 300—315-ik szelvényekre vésetteket (113—116)
mint egységes jelenetet, kiilon is ki kell emelniink.

A 302—315-ig szelvényig terjeds Orias véddmliiveket, bar tobb
részre oszlanak, s nagy eltéréseket latunk épitésiik technikajaban
is, a mivész egységes egésznek tlnteti fOl. Balrdl bevonta koz-
vetlendl védelmi vonalaba a természetes sziklat; folytatasa jobbrol



T T R L LR R

32  MARCUS ULPIUS TRAIANUS ROMAI OSZLOPANAK DOMBORU KEPEIL

er6s fal, mely a talajviszonyoknak megfelelGen vizszintesen halad,
emelkedik, szall, vagy nagy iveket Kképez Kkifelé avagy befelé.
Nagyobb része hegyeken emelkedik, mig a 313—15-ik szelvényen
(116 kép) siksagot fog be. Sok helyt, a szigleteken mindenhol,
tornyok erdsitik, falait tobb kapu szakitja meg, s meglep a terje-
delme épenugy mint a dakok épitésmodja. Hatalmas, szabalytalan
kétomegeket halmoztak egymasra, s kozéjiik harmad és kétharmad
magassagban gerendakat helyeztek, tigy miként a romaiak castru-
main latjuk (1d. 191—96-ik sz.). E jellegzetes falakat eltakarjak
néha a szereplé alakok, de a 304 —13-ik szelvényeken kozvetleniil
tanulmanyozhatjuk azokat. Es ha a vésnok, mig masfelé elna-
gyolja azokat — most a védOvonal sajatossagait, nagy idGtrablo
pontossaggal mutatja be, ugy nagy oka volt ra, hogy foltiintesse
annak egységes voltat a szemlélével szemben.

A szerepl6k csoportjai kozt sincs meg a kell6 egység; tobb
részre oszlanak, s vagy maga a miivész, vagy az események
tartalma valasztja el dket egymastol, de mivel a romaiak tama-
dasara vonatkoznak, egyiivé tartozonak kell tekinteniink mind-
annyit.

Az tehat kétségtelen, hogy a 300—315-ik szelvényeken ab-
razolt események ugyanazon var alatt zajlanak le, annak kiilén-
bdz6 pontjain, kiilonbdz6 id6ben, s ugyanazon ostrom kiilonb6zo
mozzanatait tlintetik fol. A szelvényeken latott hosszi véddévonal
— miként onként érthet6 — nem egyetlen varnak messze elnyulo
homlokzata, hanem miként a 308-ik szelvényen jelzi is a miivész,
jobbra és balra befelé hajlik az, gy hogy események, tamadasok,
harom oldalon torténnek. Az eredeti dombort kép az oszloptorzs
hengeralakjanak megfeleléen hajolvan, a szemléls, ha a kozpontrol
(308-ik sz.) tekint jobbra és balra, tényleg is meglatja, hogy Kii-
16nb6z06 oldalon torténnek az események.

Vilagos tehat, hogy nagyjelent6ség(i a var, bevétele pedig
elsérend(i mozzanata a haborunak. A legnagyobb didk var fon-
tossdgat igazolja az is, hogy Traianus személyesen jelent meg
falai alatt (306-ik sz.); elérése, bevétele volt célja, a fonnebb két
vonalban latott seregnek ; ily fontos pont alig lehetett egyéb, mint
Decebalus kiraly vara, melyet csakugyan megostromoltak, mert
Dio szerint elesett (68, 13,). A régi Sarmizegetusiara azonban, mint
Froehner és Pollen teszik, nem gondolhatunk, mert ezt megszal-
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lottdk a romaiak mar 102-ben, s mig a 300 —315-ik szelvényeken
abrazolt var hegyen fekszik, melyet a timaddknak meg kell mész-
niok, addig Sarmizegetusa, jobbrol-balrdl hegyektol dvezett sikon
teriil . . . Epitésének a modja, hasonlit ugyan egy és masban a
romaiakéhoz, de ez nem elég ok arra, hogy ne vélhessitk dak
kiralyi varnak. Hiszen Decebalusnak voltak rémai, illetéleg gordg
épitomesterei, mérnokei, s talan ezek tervezték a hatalmas védo-
miveket; azt pedig tudjuk Diotol (68, 10), hogy a kiraly épen
a két haboru kozt emeltette, vagy erdsittette meg a legtobb varat.

A helyrajzi viszonyokat illetéleg kétségtelen, hogy a kiilon-
kiilon vonuld seregek utja erre irdnyult, s tény az is, hogy falai
alatt egyesiiltek; Cichorius tugy véli, hogy a 111—112-ik
képeken (293—99-ik szelvény) a kiralyi var falai ald érkeztek az
elocsapatok, s ott mérték Ossze fegyvereiket legel0szor az Orséggel.
Majd koriilfogjak a varat egészen; a négy kulon jelenet tehat, a
romaiak kilonb6z6 pontokon tortént Kisérleteit dbrazolja. A Kisér-
letek azonban, egy Kivételével, egészen eredménytelenek; s nagy
kiterjedésiik egyben azt is igazolja, hogy hosszabb idot igényel-
tek, ami nem is igen lehetett masképpen, mert a mesterségesen
és mindenféleképen megerdsitett var negyedik oldala voltaképen
hegység, melyet az ostromlok alig Kkerithettek be, de amelyen at
az ostromlottak szabadon érintkezhettek a kiilvilaggal.

A varos fekvésérol tehat teljes bizonyossaggal mondhatunk
mar eddig is annyit, hogy terjedelmes, egyenetlen, emelked( vagy
szallo szegélyzet(i fonsikon fekszik, hogy bevontdk véddvonalai
keretébe, a siksag egy részét is. :

Ezutan igy folytatja (Cich. TII. 339 kv. 1): Az kétsegtelen,
hogy Decebalus a 300 és kivetkezG szelvényeken abrazolt Kiralyi
varban tartotta udvarat, s kétségtelen Dio (68, 14) és Plinius (ep.
8, 4.) adatai alapjan az is, hogy Traianus elfoglalta a masodik
hadjaratban; azt pedig kizartnak Kkell tekinteniink, hogy a régi
Sarmizegetusat latjuk magunk elGtt, mert ez katlanban fekszik,
amaz pedig fOnsikon, s oda folosleges lett volna a réomaiaknak
két vonalban vonulniok, mert elfoglaltdk mar 102-ben ; Decebalus
lemondott réla, a béke megkétése utdn pedig a megszallé sereg
féhadiszallasa volt. Nyilvanval6é az is, hogy Decebalus Sarmize-
getusa eleste utin masfelé székelt, a képeinken latott rengeteg
erosségben. Es hogy csakugyan azt foglaltdk el a romaiak, a

A Hunyadmegyei tort, és rég. tarsulat XX, Eykonyve. Cl
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classicusokon kiviil, kézzelfoghatéan bizonyitja maga az oszlop,
melyen a méasodik hadjirat masodik évében nem latunk tobb
ostromot.

Taldlunk az elhelyezésre némi utmutatast (Dio 68, 14.)
Pannonia egykori kormanyzo6janak ama foljegyzésében is, melyek-
ben Decebalusnak, kincsei elrejtésére tett Kisérleteit beszéli el :
»Megtalaltak Decebalus kincseit, bar elrejtette a kiralyi székhelye
el6tt foly6 Sargetia folydo medrébe. Elvezettette a folyot hadifog-
lyokkal, agyat folasatta, s oda hordatta eziistjét, aranyat, a ned-
vességet elvisel6 dragasagokat, aztan betakartatta kovekkel, félddel,
s visszavezettette a folydt régi medrébe. A ruhanemieket s ha-
sonlo dolgokat, az oda valé hegyi barlangokba vitette, aztan meg-
olette Gket, hogy ne arulhassanak el semmit. De Bikilis nev(i bizal-
masa, ki mindent tudott, fogsagba kertilvén &ruléva lett.« Az
elbeszélés hiteles volta kétségtelen ; mellette bizonyitanak az egyéb-
ként ismeretlen, s megse gyanusithat6 nevek: Bikilis és Sargetia.
A kincseknek romai kézre Kkeriiltét pedig igazolja az oszlop
138-ik képe (= 366—68-ik sz.), melyen kevéssel a var eleste utan
katonasag kiséri a gazdag értékszallitmanyt.

Dio idézett szavaibol két fontos tényt allapithatunk meg:
el6szor a varos mellett viz folyt el, a kiilonben ismeretlen Sargetia,
mely igen jelentéktelen lehetett, mert masként alig vezethették
volna mas mederbe, s aztan megint vissza oly rovid id6 alatt,
mert ha a dolog oly titkon esett meg, hogy a kiraly belsé emberein,
s a munkat végrehajtott hadifoglyokon kiviil senki sem tudott
rola, legkevésbé a varosi lakossag, ugy egyetlen éjszaka kellett
megtorténnie. A spélaia (= barlangok) tobbes alak amellett bizo-
nyit, hogy nem egy, hanem tobb, egymashoz kozel levs, vagy
egész, egymassal kapcsolatos barlang complexumr6l van szo6. Ugy-
latszik, s ez foltling, hogy spélaia el6tt levé »ta« szocska ezeket
mint kozismerteket s nagyhirieket jelzi.

Dio elbeszélésén Kiviil, a képeken is taldlunk tobb utmuta-
tast, a kiralyi székhely fekvésére és domborzati viszonyaira vonat-
kozdlag. A f6virost az ostrom kiilonbozd allapotaban négyszer
latjuk : a 113—116-ik képen (= 300—315-ik sz.) egész keriiletét,
a kiilonboz6 oldalakon lejatszédott kirohanést, ostromokat; a
119-iken (322—25-ik szelvény) a varost madartavlatbol, mikor
kétségbeesett, helytallani tovabb nem tudé védsi folgyujtjak; a
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120—22-ik képen (825—333-ik szelvény) a romaiak bevonuldsat
megel6zott rettenetes tragoediat abrazolja a mivész, alig figyelve
a talaj viszonyokra; 124—26-ikon (337—342-ik szelvény) a be-
vonult romaiak kiraboljak a varost. Eme nagy. csoportok kiegé-
szité része még a 111-ik (293—97-ik szelvény), mely a var egy-
részét abrazolja, mikor megérkeznek a rémai csapatok.

Eme képekbdl, melyeken a talajviszonyok nagyjaban ismét-
16dnek, megrajzolhatjuk, megallapithatjuk a varos arculatat: nagy
terjedelm(i kozség; erOditésein nagyon is észrevehet6 a rdémai
hadi épitészet befolyasa, de a belsejében levé hazak, tornyok, falak,
egészen dak jellegliek: fabol késziilt valamenyi. A fonsik mogiil
magas hegy emelkedik ki, melynek hosszu, jobbra és balra eresz-
kedé gerince hatulrdl biztositja a varost, Ez oldalrél nem zarhat-
tak el Traianus seregei, s mert az Orség egy része, elvonult fonn-
akadas nélkiil a hegyek kozé, valdszin(, hogy erre rendes Ossze-
kottetése volt a kiilvilaggal; a fonsik mas szélei, tobbé-kevésbé
meredeken széllanak ala. A 301—2-ik szelvényen a sziklak ter-
mészetes falat képeznek, s a dakok e mogiil verik vissza a 1ét-
rakon foltorekvs ellenségeiket. A természetes sziklatol jobbra
bevagodast latunk, s itt kezdGdik a szabalytalan tonkokbdl rakott,
kettGs gerenda betétes fal, mely mindig a fonsik szélén halad, s
emelkedik vagy szall, és kifelé vagy befelé hajlé nagy iveket
rajzol, kozonként pedig, hol ismét sziklak nyujtanak védelmet,
meg is szakad, Helyenként magas tornyok erdsitik, néhol pedig a
falon kiviil helyezett hadigépek védik; a falakat kapuk szakitjak
meg tébb ponton. A hatsé részszel szemben fekvd oldal (= 114
kép = 306 —08-ik sz.) — tehat a homlokzaton meredeken szall
ala a fonsik mély volgybe, melyet tulnan a rémaiaktol megszal-
lott magaslat hatarol; a Di6tél emlitett Sargetia medre csak eme
volgyben keresheté. A 115-ik képen (== 300—319-ik szelvény) a
fonsik lankdsan szall ala, s itt kaput tortek talan. Végiil negyedik
oldalan is lassan hanyatlik a plateau az also varos felé, melyet
bevontak ugyan a védGvonalba, de egyben a vartél magas fallal
valasztottak el.

E szerint a Kkiralyi var fekvése époly jellegzetes, mint talaj
viszonyai, Ha segitségtil veszsziik a Diobol megallapitott tényeket :
foly6 és barlang s a miivész abrazolta részeket, melyeknek hite-
lességében nincs okunk kétkedni, Ugy nagy reményekkel foghatunk

3&
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a helyrajzi meghatarozashoz, annal inkabb, mert az oszloptdl
illusztralt 106-ik évi kiizdelmek Dacianak igen csekély részét
érintették. A 102-ben kotott béke szerint Decebalus birodalma
csak a magyar délkeleti Felfold bels6 részeire szoritkozott, s ezéta
a vorostoronyi szorostol a Vaskapu és a régi févaros, Sarmizege-
tusa felé huz6do6 hegyvidék képezte Dacia déli hatirat az imperium
felé, A délkeleti Felfold bels6 részeit négy, a keleti Karpatokbol
eredd, parhuzamosan nyugotra vagy délnyugotra OmlG foly6
hasitja at. Ezeket hosszan elnyuld, kelet felé iranyul6 hegységek
valasztjak el egymastol, s volgyeik voltak mindig, de féként az
O-korban a legf6bb kozleked6é vonalak. Legnagyobb koztiik a
legéjszakibb a Maros, az egykori Dacia, majd Erdély fovize,
melyet a romaiak, miként a 131-ik kép (350—053-ik szelvény)
igazolja, csak a nagy varak eleste utidn, hosszabb meneteléssel értek
el. A 131-ik képet megel6zott eseményeknek tehat a Maroson
innen kellett torténniok, a f6évarost pedig a Maros, a déli és keleti
{arpatok kozt fekvé haromszogben kell keresniink. De még szii-
kebbre vonhatjuk a hatarokat. A 106. kv. képen (280-—89-ik szel-
vény) a Kiralyi székeshely felé két kiilon vonalban kozeledé sere-
get lattunk, s kifejtettilk, hogy ez esetben csak a két legdélibb
volgyr6l; az Olt fels6 volgyérdl s Nagy-KukillGérdl lehet szo, me-
lyekben megvoltak tényleg a nagy roémai utak. Ha azonban a
hadaknak val6ban ily hosszi menetet kellett megtenniok, ugy a
kirdlyi var meglehet6sen messze lehetett a keleti Karpatokban, és
oda Kellett vezetnie mindkét folyovolgynek. MasfelSl azt is bebi-
zonyitottnak kell tekinteniink, hogy a romaiak soha se mentek
tul a keleti Karpatok el6tt tornyosulé Hargitdn s bar6ti hegyeken,
melyekt6l keletre sohasem fordultak elé romai leletek, melyeken
at a kozlekedés nyugotrdl kelet felé, csak a mult évszazban nyilt
meg. Végiil a Hargita nyugoti lejtdjén gyakoriak a romai régi-
ségek, s ugyanott mutatta ki s igazolta be Téglds Gabor a keleti
limes hosszu vonalat. A Hargita nyugoti lejtSjén teriilé olahfalusi
fonsikra vezetnek a romai utak is, a Nagy-Kiikiill6 s Olt volgyeé-
ben, és az Oltba 6ml6 Homorddéban, melyekben — miként fol-
tételezhetS volt — a rémai sereg félvonult. A Kkirdlyi var tehat a
Hargita kornyékén keresendd.

Azt kell tehat megéllapitanunk mindenek el6tt, hogy taldlunk-e
ott meredeken emelkedd, hegyes hatterl fonsikot, aljaban kisebb
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folyot, barlangot vagy barlangokat, az az oly vidéket, melyre red
illenek Dio Cassius adalékai, mint az oszlop képei.

Kutatasainkat a barlangokon kell kezdentink. Barlangok csak
Vargyas és Homorod-Almas kozségek kozt, a Vargyas volgyében
talalhatok ; a délkeleti Felfold legszebb természetes tiiregei. A
Hargita lejtér6l az Oltba 6mlé kis folyé meredek, egymassal
szemben, falat képezé szikla partjan nyilik mind a kett6: a jobb-
oldali kisebb, a baloldali ¢rids, szamos részbél allé barlang cso-
port, mely két oOranyira nyulik be a talajba; belsejében kisebb-
nagyobb, gyakran valésagos démokka béviilé termek valtakoznak,
melyeket néha széles folyosok kotnek Ossze, maskor pedig oly
szik odvak, hogy csak hason csuszva juthatunk at rajtuk; a G-
vonalbél, a szélrézsa ‘minden iranyaban, mellékfolyosok, termek
nyilnak, s elég lenne gyakran egy-egy jokora ké is arra, hogy
valamely oldalhelyiség nyilasat elzarjuk teljesen, folismerhetetleniil.
A barlang bejarata pedig, melyhez a sziklafalon most csak mere-
dek Gsvény vezet, egyszer( sotét lyuk, melyet a gyakorlatlan sze-
miek észre se vesznek, melyet sziikség esetén kdnnyen elf6doz-
hetnek a menekvék. A régi korokban nagy hasznat lattak a
vidék lakosai e barlangnak, s6t rendes telepedd hely volt, mert
belsejének talajat, a bejarattél szamitva elegyengették egész oranyi
tavolsagra, mig tobbi része megtartotta Gsi arculatat, s a foldszin
alatt slirin taldljak még most is a barlangi medve csontjait.

Barlangunk a foly6 felé meredeken szalld, » Kémezd« nevii
fonsik szegélyén fekszik. A plateau-t hatulrdl (a folydval ellentétes
oldalon) meredek hegy, a Maltets, vagy Malhegy hatarolja, de
egyben el is zarja megkozelithetetleniil. A folyé meredeken szall
ala a fonsik, délen meg az elGtte fekvd szikla végja el a kozle-
kedni kivanok utjat. A Maltet6 fel6l a fonsik szélei délen, mere-
dek falat képeznek; nyugatrol a folyé felé, a sziklafalban két
bevagodast, — melynek oldalai lankdsabbak — talalunk; éjszak
felé szinte észrevétleniil olvad Gssze a siksaggal.

A fonsik, katonailag folotte kedvezd pont. A Maltet6 magas-
latardl orias teriiletek tekinthet6k at: a déli és keleti Karpatok ;
nyugot felé Homordédig, majd a két Homordd koze, s azontul
a Nagy-Kiikiill6 vidéke. A kozeledé ellenséget messzirél észre-
vették ; a KoémezGt tehat, félreesé fekvésénél fogva, foként a
kozépkorban, s(ir(in. félkereste a vidék lakossiga: igy a tatarok
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idejében. Akkor tobb izben volt lakossidga az almasi barlangnak,
s még most is constatalhatok a falak — melyekkel egykor elzartak
a nyilast — romjai. Igy foltételezhetjiik azt is, hogy valaha falak
vették koriil az egész Komez6t! De Cichoriusnak — hypothe-
sise szerint a legf6bb ponton, hol Dacia csillaga elhunyt — nem
volt érkezése arra, hogy asatasokkal bizonyitsa be, foltevésének
kézzelfoghato igazsagat !

A fonnebbiekbdl kivilaglik teljes hatarozottsaggal — folytatja,
hogy a fonsik terepviszonyai Osszevdgnak az oszlopon abrazolt
kiralyi székhelyéivel, 6ssze Dio adalékaival: ott van a foly6 mint
barlang. Az egyezések tehat csabitok, — de miel6tt azonositanok
a teriiletet Decebalus egykori kiralyi varaval, azt kell megallapi-
tanunk, hogy a Vargyas csakugyan a Dio emlitette, a f6varos el6tt
elfolyd Sargetia-e ? Mindenek elétt a folyo nevére utalok. Koz-
ismert dolog, hogy a folyé unevek szallanak 4t legbiztosabban
agrol-agra, nemzedékrél-nemzedékre ; igy tortént Daciaban is; az

Osi nevek kozkeletliek most is! Maris vagy Marisus =— Maros ;
Samus =— Szamos; Tisia — Tisza; Mutria, Amutria = Motru;
Berzobia — Berzava; Alutus = Olt; Ampulum = Ompoly ;

Tsierna — Cserna (?) A »Vargyas« hatarozottan a Sargetia-ra
(sic!) -emlékeztet ; megvan a buvo medre, s ott folyt el a kiralyi
székhely el6tt. Most mar csak az a keérdés, vajjon a Vargyassal
is megtorténhetik-e, hogy egy-két ora alatt elvezethet6 medrébdl,
majd visszatérithet6 ugyanoda. Ez a kérdés, ismerve a Vargyas
sziklaagyat, meredek partjait, az els6 pillanatra paradoxonnak
latszik, pedig épen a Vargyassal torténhetik meg nagy konnyt-
séggel, az el- mint visszavezetés. A mar emlitett ponton a kovet-
kezd természeti tiinemény észlelhet6: a barlangtol néhany szaz
méternyire, a Vargyas szine folott jelentékeny, de alig észrevehetd
lireg tatong, melyen at lefoly a viz egyrésze, s aztan ismét els-
tinik kevéssel a barlang alatt, hogy egyestiljon a féaggal. Ha a
vizallas elért bizonyos magassagot, ugy az iiregbe rohan a folyo
egész tomege, s ekkor miként dr. Krausz segesvari orvos bizo-
nyitgatta Cichoriusnak, a meder szarazon marad a fold ald jutas
s a fold aldl valo kijutds kozt teriil6 szelvényen. Ez a levezetés,
hacsak nem dagasztattdk meg a Vargyast es6zések, olvadasok,
megtorténhetik maskor is, féként nyaron, minden nagyobb farad-
sag nélkiil, A fold ala vezet6 tiregnyilasandl, a folyo alig néhany
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méter széles, s oly koves, hogy a hompolyok és egy-két fatorzs
segitségével, féléjszaka alatt megépithet6 a toltés, mely folduz-
zasztja a vizet, s beszoritja az {liregbe; de az a toltés, mely
elkésziilt par ora alatl, szétrombolhaté kevés perc munkajaval, s
akkor a Vargyas visszatér ismét rendes medrébe. Végiil — mondja
— megemlitem, de a nélkiil, hogy fontossagot tulajdonitanék neki,
hogy a Vargyas atlag 0'5—1 m mély, mig a barlang kozelében,
Almas kozség lakosainak egybehangzo allitdsa szerint 5 m mélységi
gobbendje van: ekkora mélység ily kis patak medrében alig magya-
razhaté természetes uton; mesterséges az eredete kétségteleniil.

A fonnebbiekbol vilagos, hogy az ismertetett teriilet, melyet
a katonai és foldrajzi viszonyok alapjan, a kiralyi var szinhelyé-
nek kellett vélniink, tényleg is annak bizonyul, a reliefeknek meg-
feleléen, részint meredek, részint lankas - oldalaival, a lejtGjét on-
toz6 folyoval, a Dio emlitette hatalmas barlanggal. Védelmi szem-
pontbdl elényds a hely, mely régentén tényleges var volt. Es ha
szamba veszsziik, hogy a folyd — miként Dio irja — levezet-
het6 a legnagyobb konnylséggel, tovabba, hogy a Vargyas név
hasonlit a Sargetia-hoz (!!!), nem vitathato el a lehetGsége annak,
hogy a kémezei fonsikra helyezziik a Decebalus kiralyi varat,
Es bizonyos az is, hogy a dak kiralyi kincsekre vonatkozé rege,
csak is a helyi viszonyok megismerése utdn valik érthetévé, ter-
mészetessé. Figyelembe kell venntink azt is, hogy Délkeleti Felfold
keleti részének két nagy hadittja ide vezet, bar itt nincsen rémai
varos, csak egy-keét, szinte elszigetelt castellum akad, ugy hogy
kés6ébb nem volt tébbé sziikség az emlitett strategiai vonalakra,
minek az a természetes magyarazata, hogy itt volt a dak févaros;
a két romai, katonai utat pedig a Decebalus székvarosa felé, két
vonalban tartd sereg épitette.

Hogy id6szerint a fonsikon — lelitve a Téglas Gabortol
constatalt sancokat — nincsenek romok, csak ezer meg ezer
szabdalytalan k6tomb, azt nem lehet bizonyitékul hasznalni fol-
tevésiink ellen, mert KémezG a régi Erdély legnagyobb mésztelepe,
s kemencéiben a hosszu évszazak alatt, elképzelhetetlen mennyi-
ségli kovet égettek ki. Hozzajarul még az is, hogy az oszlop
tanusaga szerint a févarosban csak fahazak voltak, védémfivei,
falai kozt pedig két gerenda réteg; a rémes pusztulasbol tehat
alig maradhatott meg valami.
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Ha a fonnebbiek Osszevetésével vizsgaljuk a Decebalus szé-
keshelyét abrazol6 domboru képeket, gy a fonsik, melyen a
varos fahazai emelkednek — 219-ik kép =— 822 —25-ik sz, —
Ko6mezdvel azonos, a var mogott levé hegy pedig — szintén a
119-ik kép — a Maltetével. A fonsiknak hosszan elnytilo, mere-
deken széllo — mint a 114-ik képen = 306—308-ik szelvény
— hol falszerlien ereszkedik a volgybe — oldala a Vargyas vol-
gyét kelet fel6l hatarol6 sziklafalnak felel meg, — 114-ik képen
levé rémai positié pedig a Vargyas jobb partjara helyezends. A
két bevagodas — 114—115-ik kép — megfelel a Farkashegy ¢és
Ko6mez6, s K6mez6 és Kozéphegy kozt levd bemélyedésnek. KG-
mez6 vidéke s a reliefek kozt, két mas oldalra vonatkozolag is
megvan az Osszhangzas, mennyiben a fonsik egyik oldalon mere-
deken csap le, mint a 113-ik képen, mig az ellenkez6 oldalon
lankédsan szall ald; eltérést csak annyiban Aallapithatunk meg,
hogy a meredek oldal, a relief fonsikjaval szemben allonak bal-
oldalara, mig a lankas jobbjara esik; addig K&émez6n épen meg-
forditva torténik, mert itt délen, tehat jobbrdl szall ald a plateau
meredeken, mig éjszakon, az az balrdl; lankasan. Itt, ugy latszik
csere tortént, ha a mlivész csakugyan a kivant vidéket akarta
abrazolni. De ezen kar lenne fonnakadnunk, hiszen tudjuk, hogy
a szobraszoknak nemcsak a helyszint, de az idérendet is szem
el6tt kellett tartaniok, ez pedig a haboru torténetére sokkal fon-
tosabb mint amaz. A meredek ellen vezetett rohamok, megel6zték
kétségtelentil az alsé varos bevételét, s ha a miivész egyetlen vonal-
ban kivanta adni a 113—116-ik csoportokon a var egész képét,
ugy csakugyan nem volt més valasztasa, mint folcserélnie a varos
éjszaki és déli’ részét, tigy miként tette. Hiszen célt ért a szem-
léltetés, ha a nézd a képekbdl megértette azt, hogy eleintén a
meredek sziklafalakat ostromoltdk, utobb pedig ellenkezé oldalon
az als6 varost, teljes szerencsével, mi aztan maga utdn vonta az
egész var elestét.

Ha ez igy van, ugy a 106—112-ik képek a mi malmunkra
hajtjak a vizet, elGsegitik foltevésiink megokoldsat és a kiralyi
varnak a Hargita aljaba valé helyezését, épugy a bevételt kovets
képsorozat: 127—131, melyek a romaiaknak a Marosig valo elo-
haladasat 4bréazoljak ; ez esetben 127-ik képen kezd3dé tovabb
vonulds, mely a Hargita alol indult ki, s castellumokkal meger6-
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sitett vonalon tértént Korondon at a Nyarad volgyébe, majd
tovabb nyugotra és Traianus Maros-Kereszturnal érte el Délkeleti
Felféldiink legnagyobb folydjanak a sikjat.

Cichoriussal szemben Petersen (Il. 144. kv. 1) kovetkezGképen
foglalja Gssze nézeteit:

Sarmizegetusa volt Decebalus févérosa, az elsé mint masodik
hadjaratban, de 105—106-ban nagyobb, terjedelmesebb, erdsebb,
s kétségtelentil red vonatkoznak Dio szavai: €peskeuaze ta érumata.
Az adott helyzetb6l onként kovetkezik, hogy Decebalus, a Vas-
kapu Kkeleti torkolatatél délre fekvé magaslatokon emelkedett
fovarosat, amint kézrekeritette, megerositette, megnovelte Kkelet
mint nyugot felé; emerre a Vaskapu kétségtelenlil ujjaalakitott
védomiveinek bevonasaval, amarra pedig a rémai castrum fol-
hasznaldsaval.

Petersen a kovetkez6 képeken ismeri fol Sarmizegetusit.

I. 74—76 — 191-—201-tk szelvény; balra romai tabor, jobbra
a févaros, ugy miként 102-ben bevették.

IL 111 = 293—97-ik szelvény. Tavolbdl, helyes perspec-
tiva nélkiil 14tsz0 kép; a rémai seregek el6csapatai megérkeznek
tobb napi parhuzamos menetelés utan.

. 113—116 = 300—315-ik szelvény. A rdémaiak ostro-
moljak, a dakok védelmezik, Epizodok.

IV. 119—122 — 322— 338-ik szelvény ; az ostromlottak végsé
szorongattatasukban.

V. 124—126 = 337—343-ik szelvény; a rémaiak megszal-
lottak. '

Hogy az els6 kép csakugyan Sarmizegetusat abrazolja, ata-
lanosan elfogadott foltevés; hogy a II—V-ik csoport a masodik
hadjaratban ismét Sarmizegetusat abrazolja, Cichorius bebizonyi-
totta kézzelfoghatéan, mig elddjei koziil Froehner csak a Ill-ikat,
IV-iket fogadja el a f6varosnak, a mas kett6t pedig (IL, V.) egyéb
kozségeknek véli; de Cichorius szerint Dacia székhelye a masodik
hadjaratban, nem a késébbi Sarmizegetusa Ulpia Traiana augusta
colonia Dacica (= Varhely), hanem a Hargita lejt6in a kémezei
fonsikon fekszik. E foltevés azonban ellenkezik az irasbeli ha-
gyomanynyal, s megdontheté a reliefek segitségével is. Hasonlit-
suk Ossze mindenek el6tt a varos ot kiillonbozd képét, — nem
azonossaguk kimutatisara; ezt beigazoljak a terliletlikoén torténd
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események, hanem az eltérések beigazolasira, melyek annal éle-
sebbé teszik az egybevagdsagot.

Hogy a varos harom kiilonb6z6 részre oszlik, illetéleg harom
kiilonbozd részbll nott egyiivé, leginkabb az 6todik, a romaiak-
tol megszallott Sarmizegetusa bizonyitja. Az emelkedd, szallo,
jobbra-balra hajlo, kiils6 faltél befogott teriiletet a és b fal harom
részre osztja; kozepén B a legnagyobb balra, az az keletre, — a
szemléld délre tekint — a kisebb A rész, nyugoton C a teriilet
hatterében, mely alig ismerheté f6l oly gyorsan mint 4. A bal
fels6 fal a, onnan, hogy a kiils6tél elvalik, egyenesen, végig lat-
hatoan halad a kép hatsé hataraig, bar az nem allapithaté meg,
hogy itt aztan a keresztfalhoz csatlakozik-e, avagy valamely szik-
laval olvad-e Ossze, mig jobbrol csak gondos szemlélet utan
veszsziik észre, hogy a kiilso faltol balra, alul satrak, jobbra, feliil
kivonuld katonak Kkozt elvald b nem maga a Kkiilsé fal, mert a
szoglettol, melynek lapos also része valamely kapu vagy torony
oldalfalanak vélhet6 — ferdén szemben, a kép fels6 részén latszik
a varos valodi szoglete, s kozte €s a toronyfal kozt nyilik a kapu,
melyen kivonulnak a katonak. Tovabb, balrdl is latunk, az utolsé
katona s a fels6 satrak kozt, toronyhoz hasonld, rovatkas, nagyon
megviselt, kockakofal részletet, mely a jobboldalinak megfeleld,
baltorony toredéke lehet. A latszélagos szoglettél kiugréd fal tehat,
mely befelé elenyészik ismét belsS, vagy valaszt6 fal volt tehat,

Cichorius az V-ik varosképen lathato falakrol azt véli, hogy
a romaiak épitették be a dak var udvaraba; de e foltevésnek
ellentmond két erds érv: el(szor: a romaiak kizardlagos urai a
varnak : egyetlen déakot se latunk  benne; nincs tehat ki ellen
védekezniok, masodszor, mert a IV-ik szamu varosképen is, mi-
kor a kiralyi var még dak birtok volt, ott vannak a falak a, &,
koriilbeliil ugyanazon pontokon, s harom részre osztjak a belsd
tertiletet. Hol a masodik fal & a kiils6hoz csatlakozik, torony
emelkedik az ormon, ugyanott, hol a Ill-ik képen a torony bal-
oldala folismerhet6 maradt; s a rémaiak az V-ik képen ugyanott
vonulnak ki, hol a IV-iken a dakok. De az V-ik varos képet,
nagyon Osszezsugoritotta a szobrasz; igy a kiils6 falnak a b-t6l
jobbra fekvd része, szinte elmaradt. A masodik bels6 fal b a IV-ik
varos képen valami domb  el6tt végzddik, s lesz még rola szé a
Illikkal val6d Gsszehasonlitaskor.
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Elébb azonban beszéljiilk meg a IV-ik képen a bal a belss
falat. El6] egészen egyszer(i; kapcsolatos a jobbra huzodo kiilsé
fallal; balra ennek nincsen folytatasa ; foloslegessé teszi a termé-
szetes szikla; e mogott kisebb ‘kézonKént, tornyos kapukkal meg-
szakitott falrészletek kovetkeznek vagy természetes darabok. Ha
Osszevetjiik ezt a reszletet az V-ik képpel, a hasonlatossag vilagos
s szabadon valaszthatunk: hogy a kiils6 fal elsé része, mely a
bels6 a fal elmaradasa miatt a belsé természetes sziklaig halad,
az V-ik képen toditas-e, a IV-iken pedig hanyagsagbol maradt el ?
A 1lI-ik képpel valé Gsszehasonlitas eme folfogas felé fog haijlitani
s egyben azt is észlelhetjiik akkor, hogy az oszlop domboru
képein, mily irrationalis viszonyban allanak egymassal az emberek
és targyak, mikor a dakokat védémiveiknél nagyobbaknak tiin-
tetik fol s falaikat meghaladva, gyujtjak fol a hazakat; igy aztan
lehetséges, hogy a jobbra all6 dak takarja el a falat, melyet az
alak magassagaban, legalabb is bajos lett volna tovabb folytatni.

De nemcsak ez a kis faldarab hidnyzik a negyediken, hanem
az egész, a kerektorony felé haladé fal s a mellette ismét lathatd
fal. Bar a toronyhoz vald csatlakozis az I-s6 szamon nem latszik,
a fal még se lehet mas, mint az [-s6 szamu varosképen a castrum
fal. A természetes darabok kozé beépitett tornyok és falak, melyek-
" nek kezdete a Il-ik és Ill-ikon latszik, az I-s6n még nem volt meg.
Decebalusnak kell tehat tulajdonitanunk azokat s alabb megértjiik,
hogy mi volt a célja veliik. Foltiing, hogy az V-iken lathatd
harant fal, a negyediken, melyen belathatunk a varos belsejébe,
elmaradt; de lehetséges, hogy azonos vele a kapu mogott kez-
d6dé s hatul balra hajlé6 masodik fal. Ez esetben ugyancsak el-
tolodott s ahelyett, hogy befogna Decebalus palotajat, inkabb ki-
rekeszti ‘és parhuzamosan halad a masikkal, — de anélkiil, hogy
megfejthetndk, az ilyen mddon valé elhelyezés okat. A rajzba itt
sok hiba csuszott be, igy a kékockak eresztéke hibas s emiatt
két fal, lehetetlen formaban kapcsoltatott Gssze. A masodik fal
talan a varos jobb részén, valamely félbe maradt épiilet, milyenek
el6l s baira allanak -— a részlete; épugy a szokatlan hatsé fal is,
mert Sarmizegetusaban maskor sohasem latunk ilyesmit. Ilyforman
hatul, valamely terjedelmes épiilet . allhatott, melynek négyszogii
nagy udvaraba el6l, kerek toronybdl nyilik a bejaras. Az el6tér-
ben levé épiileteket — el6l jobbra ismét kerek torony — csak
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ugy foghatjuk Ossze egy csoportba, ha foltételezziik, hogy a
kéfaragd nagyot hibazott.

Sarmizegetusanak a masodik habortuba tartozéd kepem, csak
a IV-iken latunk hazakat, de Petersen szerint, ezeket is csak
amiatt, hogy szemlélhet6 legyen a varos folgyujtasa, A Il-ikon és
Ill-ikon hely se volt hozza, lefoglaltdk a dramai jelenetek; az
V-iken mar csak fiistolg6 romjaik voltak meg, ezeknek a foltiin-
tetéséhez pedig nem értett miivésziink.

A f6varosnak Traianus masodik habortjaban abrazolt hirom
része koziil a baloldali A. a réomai castrumnak felel meg, mely az
[-s6 képen a délrdl latott székeshelynek baljan fekszik. Itt (az I-s6
képen) azonban sokkal nagyobb, terjedelmesebb — mert a gyo-
zelmes imperator fényét, hatalmat kivantak foltiintetni — mint az
V-iken, mig a Ill-ik képen nyilvanvalé a szandék arra, hogy a
teriileti kiilonbségeket ki akarjak egyenliteni. S vajjon a folgyuj-
tott épliletek harmas ablakaikkal, a palota nagy udvaraval nem
romai formajuak-e? ... Hiszen minduntalan emlegetik, hogy
Decebalus szolgalataban szamos rémai szokevény volt, kik vara-
kat épitettek, hadi gépeket készitettek ... TOliikk szarmazhattak
tehat a hazak is, bar a mindenhol latsz6 szogfejek azt bizonyitjak,
hogy a hazak fabdl vannak., De fabol épiiltek drobetae-iek is
(98 = 257—59-ik sz.) Alig kockaztatunk tehat nagyot, ha ugy
véljiik, hogy Sarmizegetusanak ez a része volt egykor a romai
tabor, melyet Decebalus a parancsnok térbeejtése, majd megole-
téée, a helyorség folkoncolasa vagy elkergetése utan elfoglalt s a
romai f6hadiszallason rendezte be udvarat, mert palotdja elpusz-
tult valoszintileg. Decebalus palotajat gyujtottdk fol tehat a dakok
legelGszor, mikor févarosuk veszend6ben volt masodszor is. A
kiraly nincsen mar székeshelyének falai kozt s bar Plinius (ep.
VIII. 4.) »pulsum regia« nevezi 6t, nincs kizarva a lehetség, hogy
menekvése el6tt elrendelte palotaja folgyujtasat.

Az V-ik képen nyoma sincs az egykori fénynek s mégis tobb
reminiscentiat talalunk az els6 kép romai castrumara. Miként itt,
ugy az V-ik képen is ott all a hattérben, balrdl egy, kockakivek-
bol rakott kerek vagy polygon épitmény. Az I-s6 képen rovatkak
vannak ormain, mig az V-iken kupfodele van. Ezt a rémaiak
rakhattdk red a megszéllis tartama alatt, akar dak, akar rémai
eredetl volt az épitmény. Es épen a torony tajékarol ered a tol-
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tések kozé fogott, szogben hajlé (az V-iken kétszer) forrds, mely
az I-sén vilagosan folismerhet6, mig az V-iken tthoz hasonlit s
ennek mindsiti Cichorius is. S e kulonosségek ellenére is, tobb
tekintetben hasonlitanak egymashoz Onmagukban, mint azonos
kornyezetiiknél fogva: balra a romai tabor, illetoleg Sarmizege-
tusanak beldle fejlett része s mellette itt mint ott a zsakol6 rémai
katonak — hogy hajlandobbak lehetnénk ligyetlenségnek vagy
hibanak tekinteni egyik vagy masik képen, mint foltételezni, hogy
egymastol mindkét esetben annyira kiilonboz6 - és mégis annyira
hasonlité dolgok : patak és tt, a valosagban egyazon helyen le-
gyenek s abrazoltassanak. De ha azonosak, Ugy természetesen a
gondosabb kidolgozas az iranyadd: a vizetmer$ s ivo katonak az
[-s6 képen s nem a foliiletes, elnagyolt V-ik. Es ha csakugyan
foly6 vizzel van dolgunk, folmeriil ismét a kérdés, mire valo itt
a viz ? Cichorius, hogy sajat izlésének megfelel6 magyarazatot
adhasson a képnek az ad-aquas-i (Kaldn) forrast és medencét
vélte folismerhetének s mert Ad Aquas még jo tavol fekszik
Sarmizegetusatol, elvalasztotta a 74 — 191—192 sz, és 76 =
(193—199-ik) képeket. Petersen szerint a forras abrazolasa csak
mivészeti szempontb6l magyarazhat6é s azt fontartja most is, mert
ez a szempont kezeligyében volt a szobrasznak, ha Sarmizege-
tusatol balra, illetGleg a rémai tabort6l viz folyt s még hozza tor-
téneti nevezetességli, melynek szerep jutott a hadjirat eseményei
kozt is. Dio meg is emliti ezt a vizet (68., 14.): potamon ton
Sargetian ton para tois basileiols aultol Sarmizegetusanak csak
folgyujtott részérdl mondhatjuk igazan, hogy Decebalus ta basileia-ja
s akkor a foly6 csak az lehet, mely ala asatta kincseit, mint a
go6tok Alarichét, meg a nagy kiraly foldi részeit. A kincsek f{ol-
talalasat nem tudtak jeleniteni a mf(ivészek, de a taborba szallitast
igen s ezt a 138-ik képen — 366—68-ik szemelvényen latjuk.
Az egészen természetes, hogy a Kincsek epizodja nagyon is érde-
kelte a romai kozonséget s akkor azt is megértjiilk, hogy miért
mutatjdk be a mivészek a kérdéses foly6t. Az I-sén abrazolt
folyd ugyancsak hasonlit a 401—2-ik szelvény hatarfoly6jahoz.
Az, hogy az [-s6 szamu varoskép folydja a nagy viztartoban
vegzOdik, nem vag Ossze Dio-val, se a természetes képzettel, de
még se elég ok az egész foltevés elvetésére, mert egy vagy mas
uton, mégis csak megmagyarazhatdé, Taldn ez a magyardzata



46  MARCUS ULPIUS TRAIANUS ROMAI OSZLOPANAK DOMBORG KEPEI.

annak is, hogy a »Sargetias<-t, mely az elsé haboriban még
kiviil volt a védémiveken (74 — 191 —192-ik sz.), késGbb be-
vontak kozéjiik (124 — 337—389-ik sz.) s mikor ezt végrehajtotta
Decebalus mar elrejtette medre ala kincseit vagy oda szandékozott
rejteni, ha pedig csak a viz miatt tortént, ugy ez volt a legked-
vezObb hely az értékek biztositasara.

Miel6tt hozzafognank a IlI-ik szamu varoskép taglalasahoz,
vessiink egy pillantast a Il-ikra, mikor a masodik haboruban a
romai hadsereg s magunk is tavol latjuk Sarmizegetusat., Ket
dolgot ismerlink fol e sommas képben: a természetes sziklahoz
csatlakozé falat s a varoshoz mar kezdetben hozzaépitett két
oldalrészletbél A-t, a baloldalit, keletit.

Csak a Ill-ik f6kép van még hatra, melyen, tobb mint valo-
szinl, hogy a hosszan elhuz6d6 homlokvonal, egyben a Kkeske-
nyebb oldalokat: a keleti balt s a nyugoti jobbrészt is abrazolja
és bizonyosabb itt, mint az I-s6n és V-iken, de bizonyosabb még
a IV-iknél is. A 113 — 300—305-ik szelvényeken lathato képnek
kozos vonasa a 1l-ik, IV-ik és V-ikkel, hogy a mesterséges, itt
pontosan a torténeti valosagnak megfelelden Kkidolgozott védelmi
vonal természetes sziklahoz csatlakozik; s nem Kockaztatunk
nagyot, ha foltételezziik, hogy a természetes €s mesterséges ero-
sitések épugy valtakoznak, mint a IV-ik és V-ik képen lattuk. A
szogletet képezl, el6reugré bastya folismerheté az V-iken is.
Ezutan a harant vonalu, foliil befelé hajlo, kiils6é fal kovetkezik,
melyen faoszlopokon nyugvé fodélzettel, hosszu folyosot latunk,
koriil-beliil ott, hol az I-s6n, farakdsokra helyezett, ugyancsak
fodott folyosot latunk. A falat, mely innen indul befelé, mar nem.
lathatjuk mély szintje miatt. Csak tovabb, jobbra alakul a fal
gy, hogy beletekinthetiink a vér belsejébe. De hol van a mésodik,
belsé valaszté fal? Ugy latszik, hogy nem tiintették fol és
Cichorius mégis ugy véli, hogy meg van, de eltakarja az udvaron
mozgé tomeg. Menjiink tovabb.

A hidnyz6 hazfal helyett, a harmadik kép jobbeldalan, elre
ugré bastyat D latunk, mely nemcsak nagyon fGliiletesen mun-
kalt V-ik varos képen hianyzik, de hidnyzik talan a IV-iken is.
Eme kiugras, ugy véli Cichorius is, a kiilonben hegyen épiilt var
elomiivének, melyet a siksagon épitettek, tekinthet6. Nyugoti fek-
vésénél fogva eme er(sséget a Vaskapu torkolatat zaré bastyanak
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mindsithetndk, mely ugy latszik, 6nallo védé mi ; erre engednek
kovetkeztetniink a benne s a rajta kiviil lejatszodo események s
a valaszté fal hianya,

De figyelmes szemlélet utan a IV-ik varos képen is latunk
s hozza ugyanazon helyen D, kiszogellG elomtvet, mely a 328-ik
szelvény mellett levo valaszté vonalnal kezdGdik s a 331-ik szel-
vény tornyaig terjed. A korfal kiugrdsa észrevehetd jobbra, mint
balra, de Osszezsugorodottan, mert harant vonalban abrazolta a
miivész, nem ugy, mint itt a harmadikon. A D el6m belsejében,
a belvdarossal szemben torténik a dak urak tomeges ongyilkossaga,
sik teriileten, mely nem kozvetleniil mélyed el, miként masfeldl
se latjuk a talaj ellapuldsat ; a terep szint, kiilonbségeit, a hattérben
lev6, — balra sziklahoz tamaszkodo s toronnyal védett sziklakupig
huz6d6 palank teszi szemlélhetévé. A palank és kiils6 fal kozt
— jobbra-balra tekintgetd, el6re hajlott dak comatus lopodzik Ki-
fele. Vajjon merr(l érkezett? Csakis ama kapun at johetett, mely
a 3204k kyv. szelvényeken abrazolt nagy kitorés alkalmaval elpusz-
tult! . . . Nem lévén valészind, hogy ilyen hosszu fal atjaré nél-
kiil maradt volna. A palank végén levivel ferdén szemben all a
masik torony, melynél a masodik, belsG valasztéo fal & elvalik a
kiils6t6l s a két torony kozt huzédik az it, — melyet a menekvo
dak mutatott meg — a var belsejébe olyképen, hogy a Kifelé
mend jobbjan a kilsé fal van, a befelé menGén a valaszto fal.
Az Ut tehat a régi strategianak megfelelen kiti dssze a D el6-
miivet a B fels6 varossal.

A D-bdl B-be valo, a IV-iken megallapitott foljaronak, ha
a Illl-ikon és IV-iken helyesen azonosittattak az elémivek, a Ill-ikon
a vilagosan megallapithaté kapu s folotte a torony felel meg. A
jobb végén csatlakoz6 palank s torony itt hidnyzanak, mert itt a
falakat rombol6é katondk abrazolasara fektették a fosulyt; ugyan-
azon ok miatt hianyzik a kiilsé falr6l is a torony, de a befelé
haladé falat mégis folismerhetjik a kokockak Osszekapcsolasarol,
Ez a fal azonban most kiilsé fal, mert tovabb balra, ismét jobbra
halad6 fal — melyeken tul a dakok lathatokka valnak megint —
csatlakozik hozza. Ha ez utolsé faldarab, a bal helyett, a jobb
végén befelé haladohoz csatlakoznék, ugy elégséges lenne a II-ik-
kal val6 egyezés, mert akkor utébbi bels6 fal a & lenne. Talan
a képfarago feliiletességének tudhatjuk be az eltolodast. Mert —
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hangstlyozzuk még egyszer — az 6t képen abrazolt varos azo-
nossaga kétségtelen; elég tehat az eltérések kell6 megmagya-
razasahoz s e kozben batran hivatkozhatunk a vésnokok esetleges
tévedésére is.

Meég egy-két szot Cichariusnak a II—V-ik varoskép topog-
raphiai elhelyezésére vonatkozo foltevésére. O ama hypothesisbol
indul ki, hogy a masodik habori a 102-iki békekotésben hatarul
megallapitott Maros vonaltdl éjszakra vivatott s ez alapon fejti ki
(179. kv. 1), hogy »a méisodik dak haboruban tekintetbe veendsd
erdélyi harctér foldrajzi alakulata olyan, hogy 106-ban csak ez
(t. i. a févaros elfoglalasa) lehetett Traianusnak s a romaiaknak
»legkozelebbi katonai foladata« ;... melynek megoldasaval kap-
csolatos a foltevés, hogy az éjszakkeleti Erdélybe vezet6 négy
foly6 volgy koziil csak az Oltét s Nagy-kiikiill6ét valaszthatta az
ellenséggel szembe vonulé két hadsereg, melynek végsé célja
aztan a komezei fonsikon emelkedé dak f6évaros.« De minden
tévedés azzal egylitt, hogy a fOvaros felé két volgy nyilnék,
Cichorius térképe szerint a 106. kv. képek parhuzamos félvonu-
lasa megtorténhetett volna ugyan az emlitett két volgyben, az
mar azonban lehetetlen, hogy két kiilonbiz6, egymassal szemben
fekvO oldalrol kozelitsék meg a seregek a dak kiralyi varat, mint
a II. s. kv. képen lathat6, hanem megel6z6leg egyesiiltek s lehet-
séges, hogy e pontrdl mar lathatd volt a varos is.

A pont, melyet Cichorius Kkivalasztott a dak fovaros elhe-
zésére, fonsik, melyet hatulrél meredek sziklafal védelmez, mely
eldl s jobbra meredeken csap le, mig balra, lassan szall le a
volgybe, — sehogyse egyeztethetd Ossze a II—V-ik varosképpel.
A féképen — Cichorius maga is bevallja 408. 1. — hogy a jobb
és baloldal elcserélédott : a meredek oldal balra esik a romaiaktol,
mig a lankés jobbra. Cichorius megkisérli az elcserélés igazolasat,
azzal, hogy Traianus hadai a gyonge oldalon tamadtak sikerrel,
s mert ez késGbb  torténik, mint a baloldalon vivott harc, a m-
vész kénytelen volt megforditani a képet, hogy alkalmazkodhas-
sék az idérendhez. Ez nincsen igy. Az lett volna a legegyszer(ibb,
leghelyesebb, ha a varosképet, melyet Cichorius a 1V-ik képen
nem egyszer, hanem kétszer lat, megismétlik a miivészek. De ha
a szobraszok tényleg ugy jartak el, miként Cichorius a IIl-ik
képre vonatkozolag foltételezi, még az esetben is, hacsak egyszer
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torténik, lehetetlenség volna a reliefek eseményeit helyrajzilag
meghatarozni. De Cichorius még egyebeket is elcsavar, csakhogy
megvédelmezhesse hypothesisét, — bar tudja, hogy ez az olvasé
rovasara torténik. A IV-ik képre vonatkozdlag azt akarja elhitetni,
hogy ezen a varost nem egyszer, hanem kétszer latjuk, egyszer
balrdl, masszor jobbrol, és hogy elorészeik Osszeérnek; mikor
aztan az olvas6 a 119-ik képen a hegységet balrdl, a 122-en
pedig ugyanazt jobbra latja.

E miatt volt tehat sziikséges megbeszélni bévebben a varos-
képeket, azokat Osszehasonlitani, hogy beigazolhassuk, mikép
lényegileg, mindig ugyanazon oldalrél latjuk azokat. Ezt maga a
helyzet sugallotta, s megkivanta az olvasé érdeke; nem fonsikon
fekszik a Kkiralyi var, hanem a képek bizonysaga szerint hegy-
hathoz tamaszkodik, s képein a baloldalon mindig sziklakat latunk,
vagy sziklakkal vegyes mesterséges falakat, mig jobbrol csak falakat.

A reliefek ellentmondanak annak, hogy a masodik haboru
dak fovarosat a Hargitaban keressiik; ide csak a torténész fol-
fogasa helyezi; nem csabithat tehat hypothesisének elfogadasara
benniinket, se a barlangok kozelsége,-se a Vargyas és Sargetias
nevek hasonlatossaga, se a konnytiség, melylyel a folyo elvezet-
het6 medrébdl — arra, hogy a II—V-ik képeken abrazolt varost
Dionak a Sargetiasrdl, a barlangokba rejtett kincsekrdl, ruhakrol,
szOnyegekr6l mondott meséje miatt ott Keleten s ne Sarmizege-
tusaban (= Varhely) keressiik.

A két tudés magyardzé egymassal homlokegyenest ellen-
kez6 alaprdl indul Ki:

1. Cichorius a rémaiak daciai fohadiszallasanak mindsiti
Sarmizegetusat a késébbi Ulpia Traiana, colonia Dacicat,

2. Petersen szerint még mindig Sarmizegetusa (az az Varhely)
Decebalus f6varosa, katonai kozpontja, s falai alatt délt el végleg
a habory, a viszonylag Kkisterjedelm(i hatszegi volgy nyugoti
részében.

Tarthatatlan mindkét allitdis — beigazolom azonnal.

106-ban miként lattuk, két iranyban vonult f0l a sereg, most
mar a sajatképi Dacia meghdditasara.

Utjat fonnakadas nélkiil fejezte be mindketts, a nyugoti —
a romai Orség pusztuldsa utan ismét szabadda valt Sarmizege-
tusaig (Varhely), a keleti a nagy varakig. Az elss sereg kétségtele-

A Hunyadmegyei tort, és rég. tirsulat XX, Evkonyve. : 4
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niil a rovidebb vonalat valasztotta a Tierna-Tibiscumit, mig az
imperator megint az Olt felé tartott, miként az ttjaba esett, vizben
sziik6lkod6 var bizonyitja (Bumbesti).

A nyugoti seregnek mas utat — a Lederata-Tibiscum-i
hosszabbat kivéve, nem is képzelhetiink, mint a Tierna-Tibiscum-it
s természetes folytatasat a Tibiscum-Sarmizegetusa-it, melynek
nyugoti része — a Vaskapuig kétségteleniil — rémai birtok volt
mar. Ennek az elzardsara épittette Longinus haldla utan Dece-
balus a hatalmas volgyzaré falat, melyet 294—99-ik szelvényen
latunk az ostroml6 sereggel egyiitt. A falak ellenség kezére Keriil-
tek kétségtelenil — a dakok romlésat itt is, mint szimtalan mas
esetben egyenetlenségiik okozta — mert nyomban utina meg-
valtozik a szin.

Nem allhat meg tehat Cichorius foltevése, hogy Sarmizege-
tusa mar 102 6ta romai birtok, s egyben féhadiszallas, még ke-
vésbé Petersené, ki szinét se litvan sohasem a hatszegi volgynek,
a kés6bb mint romai colonia, oly szépen folviragzott dak févaros
szegényes utodjanak, Varhely falunak, s6t tényleges fekvését se
tudja, és félre vetve minden térképet, Rémaban, iroasztala mellett
eszelte ki, hogy Sarmizegetusa ujra éledt teljesen, s a masodik
habortu folyaman, négy kiilonboz6, minként a hold fogyd vagy
novekedd arculattal szerepel, mig er6t vesznek rajta véglegesen a
teregovai szorulaton (Tierna-Tibiscum) s a Vulkanon () betort
romaiak.

Petersent Dio tévesztette meg, ki basileia-nak nevezi Sarmi-
zegetusat, — Kkiralyi székeshelynek a nagy varakat is; foltevése
szerint tehat azonosaknak Kellett lenniok a sajatképi Sarmizege-
tusaval (= Varhely); e miatt utasitja vissza Cichorius foltevését,
ki a Hargita aljaban, KO6mez6n keresi az Uj Sarmizegetusat.
Holott a Sarmizegetusa szénak, ha hihetiink Tomaschek magya-
razatanak, substantialis jelent6sége egyszerien »kirdlyi vare,
Kiralyi var pedig tobb is lehetett az orszagban, — azt az érias
varcomplexumot pedig, mar terjedelme miatt is elnevezhették
kiralyi varnak, s a valdsagban tényleg az is volt, mert ott latjuk
falai kozt Decebalus nagy méreti palotajat. :

Cichorius folismerte mar Sarmizegetusa gyongeségét. Mas-
felé Kkeresi tehat Decebalus székeshelyét, s erre legalkamasabb
pontul, a Hargita aljaban Komez6t jelolte ki, két indicium alapjan.
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Dio szerint a f6varos el6tt a Sargetias folyd omlott el, s
kozelében barlangok voltak. A folyé medre ala rejtette a kiraly
arany és eziist kincsét, emide pedig diszruhait, szényegeit, draga
szoveteit stb,

Hogy megtalalja e foly6t és barlangot, végig kutatta egész
delkeleti Felfoldiinket, s a Vargyas mellett allapodott meg, mert
ott megvan a rengeteg nagysagu barlang is, hol helyet talalhatott
egeész Dacia, nedvességet nem tlir6 kincse, hiszen két drai utat
kell tenniink belsejében, mig végére jutunk, s utunknak felét,
elegyengetett talajon teszsziik meg. Folséges, az aggtelekit messze
meghalad6 barlangrdl beszél Cichorius, pedig a Csodaloké barlan-
got érti, melynek Osszes menetei 758 m tesznek! A barlangban
tehat sohasem jart; a Vargyasrdl pedig elhitt mindent, s6t mintha
azt is elhinné, hogy 6t méter mély gobbendjében volt Decebalus
kincse ; elhitte azt is, hogy féléjszakai konny(l munkaval, hiszen
csak néhany fatorzs, meg jo rakds hompolyké Kkell hozza, és
elvezethetd, mikor aztan nagyhamar elashattak a tomérdek kincset,
e szerint Decebalusnak — késébb megolt hadifoglyai astak meg
a torténeti nevezetességli gobbendt is, — majd széthanytak a
toltést, s a Vargyas visszatért medrébe. En a biséges anyagi erd-
vel birt Cichorius helyében, ha mar ott vagyok, a K&hat és Mal-
tetd kozé szorult patak mellett, vilagért sem mulasztottam volna
el ezt a konnyl Kkisérletet — hiszen ott felejthettek valamit a
Bikilist6l nyomravezetett legionariusok, kiknek aligha volt hiteles
leltar a Kezében.

S Cichorius bizonyitékainak az a csattan6ja, hogy a Sarge-
tias és Vargyas nevek azonosak, mint a Samus a Szamossal,
Maris a Marossal stb. Ezt mar alig hagyhatjuk gyongéd mosoly
nélkiil, mert sokkal gydngébb a Névtelen Jegyz6é adomajanal,
hogy Deés neve Deus szobdl, — melyet haromszor Kialtottak ott,
pogany Oreink — szirmazik.

Cichoriust teljesen félrevezette Dio, kire az oszlop is racafol.
A Kkincsekre vonatkozo, keleti eredetli mesét val6sagnak veszi,
bar tudja, hogy tobbszor ismétlédik a kronikakban, kiilonféle
valtozatokban : Attila, Alarich, Arpad stb, halala utan, A Sargetiast
pedig nem a fGvaros elé, hanem mellé teszi, holott el6tte folyt el,
s valészin(leg azonos a Sztrigygyel, mely, ha Dio — mint Pan-
nonia helytartéja gytijtogette adatait Daciar6l — a Maros mentét

4&
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tekintette févonalnak, tigy akar éjszakkeletrdl délkelet felé halado-
nak vette az utirdnyt, akar megforditva, a Sargetias mindenképen
a varos, de Sarmizegetusa Ulpia Traiana colonia Dacia elétt folyt,
— tisztes tavolsagban.

Végiil ligyet se vetett Cichorius a helyrajzra, a teriilet oro-
és hydrographiai viszonyaira, a strategiai kovetelményekre. »Hi-
szen aki foljut a Kémezére vagy a Kéhat tetejére — irja Téglas
Gabor (104. 1), az csakis ugyanazon keskeny Osvényen térhet
vissza, s a Vargyas szédiiletes meredekjén teremtett lélek élve at
nem juthat. A meredekség jellemzésére, elég azt emlitenem, hogy
még az oda téved6 kecskét sem képesek pasztoraik megszabadi-
tani. Es épp ilyen jarhatatlan Gsvény vezet délfelé, s mig éjszakra
a Vargyasut fejére kell elébb ereszkedni, a Lovéte hataraban a
Kakadrésze felé, a sziklas alakulds nagy tomeg mozgasanak ismét
nem Kkedvez. Széval, maginos ember sem tarthatja sokiig ezen
a Kémez6 elnevezeésbol terjedelmes hegyhatnak képzelt Kohat-
teteje nevl kis sziklaélen magat, s akit oda ellenség iildoz, az
megis fogatja ott magat, mert szabadulast nem talalhat sehol.«

Ezt a teriiletet’ tehat, melyet Cichorius, bar ott jart, mégis
joforman latatlanban jeloli ki Decebalus Uj székeshelyévé, nem
fogadhatjuk el, nem, mert még a legelemibb katonai sziikséglete-
ket 'sem elégiti ki, — mert egyetlen, &rhelynek alkalmas pont se
kinalkozik, mert nincsen nyoma semmiféle épitkezésnek, mert
terlilete oly sziik, hogy sz6 se lehet nagyobb embertomeg ottar-
tozkodasarél, mar a nagy vizhidny miatt sem.

Masfelé kell tehat kereskedniink, oly vidéken, hol a szajrol-
szajra, agrol-agra szallé hagyomany foszlanyai megvannak, meg
legalabb a nevekben, bar a nevekkel kapcsolatos emlékek vonat-
kozasairél megfeledkezett mar mindenki. Ilyen utaldsokat talalunk
a Szaszvarostol délre teriilé zordon hegyvidékben, hol fokozatosan
emelked6 magassagban talalkozunk a Varhely — Gredistye szlav
és Csetatye — var, olah elnevezésekkel, a Vdrosviz jobb partjan.
A szlav elnevezés hasonlithatatlanul régibb ‘mint az olah, mert a
szlav népeknek, délkeleti Felf6ldiinkon valé tartozkodasat, a romaiak
bukasat kovetd korszakban kimutathatjuk a népvandorlasnak
joforman minden szakara. Szamos helynevet is 6rokoltiink téliik,
melyeknek nagyrésze megvan szlav eredetiben, mint magyar
forditasban.
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E nevekkel kapcsolatos romok mar koran folkeltették az
érdeklédok figyelmét, de a régi dilettansok inkdbb meséltek, mint
kutattak, s nagyitottak, toditottak, amint nekik tetszett, ugy hogy
tiszta képet ez Osi romokrdl, még a tudés Ackner Mihaly s M.
Neugebauer latogatasai utan sem tudunk kapni. Homalyban maradt
az egeész teriilet, amig Téglas Gabor Dacia helyrajzanak Kkival6
ismeréje nem vette kezébe az tigyet. Ez a homaly volt az oka
annak, hogy Traianus oszlopanak legujabb magyarazoi is, vég-
telen makacssaggal védelmezett, teljesen megokolhatatlan, a helyi,
a torténeti viszonyokkal Osszeegyeztethetetlen foltevésekbe bocsat-
koztak.

De tisztul mar a helyzet.

A hatalmas 6si romok Varosviz falu kozelében folydogald
Varosviz patak jobb partjan, a kozségtdl 6 km-nyi tavolsagban
kezdGdvén, fokozatosan emelkedd vagy szallé magaslatokon teriil-
nek, s a La Gribla hegytdl, az egymassal szinte Osszeforrt olda-
lokon, gerincektol Osszekotott fonsikokon, melyek 307 m kezdé
magassag utan 801, 784, 938, 995 m magassagban haladnak déli
iranyban enyhe keleti hajlassal, mindig a jobb parton, s Varhely-
nél (Gresdistye) 524 és 582 meéternyire szallanak le. Itt talaljuk
a hatalmas, egészen rémai mintara, részint divai trachytbol épiilt
9675 m Keriiletd 58564 m? teriileti hatalmas varat, melynek
romjait Oszintén megcsodalja minden szemléld, ha valamely enyhe
télen, mikor lombtalanok a fak, belathatja egész tertiletét. A nép
oriasoknak tulajdonitja a varat, s a hatalmas, piedestéljaikrol rég
ledolt, torzstik kozepén megvastagod6 trachytoszlopokat, nem
tudvan alkalmasabb nevet adni — hordoknak mondja.

Varhelytol keletre a Varosvizbe ©mlé Riu Alb jobb partjin
egyre emelkedik a teriilet, s a havasi patak fels6 folyasa és a
Valea Alb (balpart) meredek volgyében, délr6l az 1003 m magas
Jarosul, 1299 és 1354 magas Dealu Rudii, keleten 1407 m Sesul,
16569 m Godianul, éjszakon s nyugoton az 1659 m Muncselul
kozé szorult Csetatye nyugoti része 635 m s aztan fokozatosan
1144 és 1254 m magasra emelkedik. Fonsikjan épiilt a Kkiralyi
var, melynek az oszlopon &brazolt képein is foltiinnek a szint
kilonbségek, s megkockaztathatjuk a féltevést, hogy a palota a
legmagasabb részen allott, a fellegvarban, hol az élelmi készleteket
felhalmoztak, mig a tobbi rész alacsonyabb szinben épiilt.
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Most aztan Onkénteleniil is félmeriil az a kérdés, hogy egyet-
len erésségnek tekinthetjiik-e a 302—14-ik szelvényeken emelkedd
orias varat. Aligha, mert ugyancsak Kkiilonboz6 az egyes részek
épitésmoddja is. A lermészetes sziklahoz tamaszkodo részbdl a
302-ik szelvénytdl, a 312-kig terjedéleg a falakat polygonkovekbdl
raktak, mig a tovabbi rész mar egészen romai minta a Kiralyi var-
lakkal s adnexumaival egytitt.

De az egyes részek fontos elkiilonitése, azt hiszem lehetellen
lesz még azutan is, hogy Téglas nyilvanossagra hozza kutatdsai-
nak eredményeét,

Egyel6re tehat az alsé var képét, bar vilagos, hogy nem
egyetlen varral, hanem varcsoporttal van dolgunk, osztatlannak
kell tekinteniink.

A haboru kockaja e nagy varak alatt fordult véglegesen De-
cebalus ellen.

A legnagyobb terjedelmd dak var, fonsikon fekszik kétség-
telentil, s bevontak védelmi vonalaba, a tobbé-kevésbé meredek
oldalakat is.

A var, melyet az Uj székeshely kiils6é védomiiveinek mond-
hatnank, a 301-ik szelvényen kezdddik s a 315-iken veégzddik ;
alig van tehat a kozel 200 m hosszu szalagon hozzafoghat6 ter-
jedelm@ kép. Ez vilagos bizonyitéka rendkiviili fontossaganak.,

A 301-ik szelvényen termeészetes mellvédoiil szolgalé szikla-
fallal kezdddik; ehez csatlakoznak a mesterséges falak. A szikla-
hoz illesztett mesterséges fal jobb szélén (304-ik sz.) befelé rigo,
négy ablakos, négyszogl torony. Ehez, majdnem teljes kort ké-
pezo, terjedelmes, orman rovatkakkal ellatott bastya sorakozik
(304—5-ik sz.); kozvetlenll mellette toronnyal védett, erds szo-
gekkel Kkivert, most elzart fakapu, mely valdszinlileg a varbol
levezetd utra nyilt (305-ik jobb szél). Innen elhajlik a fal, de egy-
ben rohamosan emelkedik, s jobb részén a rovatkakon beliil, a
romaiakéhoz hasonlé ,vinea“ (3056—306-ik sz.); e mellett ismét
elzart kapu; a fal emelkedése azutin még nagyobb, s utébb
(308—311-ik sz.) csak a legalja, vagy az alsé gerendasor latszik
a hegytetéen; késébb (311-ik sz. jobb rész) leereszkedik a kdzbe-
es6 tekn6nek megfelelden; ezt kifelé rugo félkor bastya, — mely
mogott fatoronynyal erdsitett egyenes fal veheté ki — zarja el; a
felkoron tual, jobbra, lankasan ereszkedik s balszdrnyan emeletes
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torony; a jobb szdrny végén derékszoget képezve, egyenesen
elére vag a fal; a szogleten emeletes fatorony ; a szoglett6l kezdve
megvaltozik a fal szerkezete ; a tovabbi részeket kockakovekbél
épitették romai mintdra; az egyenes fal az elGtérben elhajlik
jobbra, — ivet képez; ennek a kozepén fabalvanyos kapu ; innen
jobbra lassan emelkedik, majd megtorve, jobbra huzddik, s a
hegyek kozt enyészik el. A varfalnak utolsO, jobbra huzddo szel-
vénye mogott, a szoglet torony kozelében kezdGdéleg, alulrol
folfelé, ferdén, (balrdl jobbfelé) hiizodé fal 1atszik.

A 308-ik szelvényen abrazoltik a dakok veszedelmes hadi-
gépeit, a sulyosan megterhelt kaszaszekereket, de a melyek most
ott nyugszanak a fal alatt, hasznalatlanul,

A nagy terjedelm( var tehat voltaképen tébb, egymastol
kozfalakkal elvalasztott vagy talan jobban falakkal hatarolt részre
oszlik ; eme falakat a kozfalak jelzik. Orségeik tekintélyesek lehet-
tek, mert a romaiak csak tobbszords, sikertelen kisérlet utan,
arulassal tudjak elfoglalni,

Traianus serege, castruma, s az els6 dak var hozzaférhet6
része koril a circumvallatio megépitése utan latott munkahoz.

A balszélen (300—301-ik szelvény) emelked6 castrum (Varos-
viz), szokatlanul nagyterjedelmi. Még nincs befejezve ; belsejében
csak satrak allanak. A castrum balkapujatél jobbra, befelé, fél-
korben, hosszu, egyszerd, rovatkakkal ellatott fal huzédik, a cir-
cumvallatioé, mely a valdsagban a castrumt6l joval délre kez-
dédhetett.

A tamadast a nyugoti sereg kezdte a természetes ' sziklafal-
nal, s a korbastya mellett jobbra nyilé kapuig terjedf rohama.
(802—305-ik sz,) Talan ez a megtamadott rész az elgvar, A ta-
madok : legionariusok, regularis auxiliumok s barbar parittyasok.
Az ostromlottak hevesen védekeznek ; kéveket zuditanak a folfelé
torekvokre, de folhasznaljak landzsaikat, gorbe szablyaikat is. A
romaiak létrakon iparkodnak féljutni az ormokra ; baloldalon magas
termeti legionarius hosszi lajtorjat visz a vallan; kozépen a
masik folfelé kuszik; jobboldalon az auxiliarius leszurta a falon
levé ellenfelét, s letitotte fejét, melyet baljaban tart, mig jobbjat
csapasra emeli. A korbastya el6tt dak halott fekszik.

Sikernek semmi nyoma.

A tamadok baloldalat az erddk felé auxiliumok f6dozik,
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E rohammal latszélag egyidejlileg érkezett meg Traianus a
legionariusok s auxiliumokbd6l allo féhadakkal. A csaszar nagy-
terjedelmii castrumban szall meg. ElGcsapatai regularis auxiliumok ;
nyomukban az imperator rendes Kkiséretével; aztan kovetkeznek
a rendes csapatok (305—308-ik sz.). A seregben nincsen semmi
mozgalom ; ez vilagos bizonyitéka annak, hogy a nyugoti rohamat
nem latjak; de talan e nyugalombodl azt is kovetkeztethetnok,
hogy a csaszar joval késébb jelent meg a harcok szinhelyén mint
legatusa vagy legatusai.

A castrummal szemben, a dakok egyik nagy vara emelkedik.
A varcsoport masodik része? Itt sincs semmi mozgalom. Traianus
hosszikas castruma mar hegyek kozt fekszik. De hol? A Varos-
viz keskeny, alig 100 m széles volgyében ?

Annal tobb van, 309—316-ig terjedé szelvények két részre
o0szl6 képsorozatan. Az els6 rész — a harmadik erdsség (309—312-ik
szelvény) — a baloldalon, a dakok kirohanasat; a masodik — a
negyedik var (313—15-ik szelvény) — jobboldalon, a védému
egy részének megszallasat és leromboldsat abrazolja.

A dakok, valdszintleg a 311-ik szelvény fels6, kozép részén
abrazolt, de elpusztult kapujan tortek ki.

Elokels f6ur, pileatus vezérli a haldlmegvetéssel kiizddket ;
az elsé sorban herculesi termetli comatus, nagy kovet zudit
elleneire ; utdna tarsai toédulnak vakmerden és mar aldozatul estek
tobben ; holttesteik a romaiak labai el6tt hevernek. Az ostromlok,
zart sorokban. fogjak fol a kirohanokat; legel6l kiizdenek a fél-
meztelen germanok, majd a rendes segédcsapalok és legionariusok
vegyesen ; leghatul vannak az ijaszok, kik annyiban kiilénboznek
a keleti hadseregéit6l (289-ik sz.), hogy pikkelyes pancél tjjast
viselnek, sisakjuk pedig bordazott,

A jobboldali negyedik varban (312—215-ik szelvény) nagy
a mozgalom; a véd6k kozt éles véleménykiilonbségek mertiiltek
fol; egyrésziiknek jobbra irdnyul a figyelme; masrésziik balra
tekint, de hatarozott, rosszal6é arckifejezéssel, s a comatus (312-ik
sz.) ki magasra emeli nyitott jobbjat, aligha tarsainak buzditasira
teszi ezt; jobbra téle, de mélyebb szinben (314-ik szelvény), el6-
keld, fegyveres pileautus tekint a kirohanok felé, bar maga jobbra
fordul; legjellemzébb a baltoronytél (312-ik szelvény) jobbra 4llo
alak ; arca egészen borotvalt; nagy erélyre vallo alla — erls



KIRALY PAL. 5%

egyéni jelleget ad neki; a fénynyomat alapjan renegat romainak
vélhetnok, ha Petersen (II. 95.), nem minésitené a laterani fész-
ontvény nyoman, tiszta vér( daknak, pileautusnak. Félig jobbra
fordult; pajzsa balkarjan, jobbjat mellére szoritja, s nagy indu-
lattal tekint a kirohandkra, mintha elitélné vallalkozasukat,

Es mig a kirohandk félelmes ellenségeikkel kiizdenek, az alatt
megtamadta a varat a keleti hadsereg is: legionariusok, auxiliumok
(814—315-ik szelvény), de az Orség nem védekezik; egy része
futva menekiil a kivetésre készen tartott pilummal kozeledd ellen-
ség el6l vagy iidvozloleg nyujta feléje kezét (314-ik szelvény ; két
alak), masok pedig mar megnyitottdk az als6 var kapujat, s a
betodult legidnariusok csakanyokkal romboljdk a falakat. Az
arulok csoportja (312—3813-ik szelvény) kozonyosen vagy kar-
orommel nézi a gonosz munkat; s6t akadnak olyanok is, kik
egyenesen buzditottak a legionariusokat,

Varhely — Gredistye ? Valdszintleg !

Az arulas Traianus kezébe juttatvan az alsdé védémiiveket,
megteszi eldkésziileteit a fels6 var elfoglalasara is. Legionariusok
dontogetik a hatalmas torzseket, hogy f6lépithessék ostrommiivei-
ket: a toltéseket, fodott folyosokat, a vet6gépek Aallvanyait, —
melyeknek helyét mar kimérték, Kijelolték. A munkalatokat két
fétiszt vezeti, kik praetorianus signum mellett allanak. (216—-18-ik sz.)

A nagy munkalatoknak azonban nem vették hsaznat; a
hatalmas kiralyi var, kardcsapas nélkiil Keriilt a romaiak kezébe.

Decebalus az ostrom tartama alatt, valosziniileg a Riu Alb
és Valea Alb meredek volgyei kozé ékel6ds (Tégl. 101. 1) hegy-
haton emelkedett varban (323—332-ik szelvény) tartozkodott, de
arulas kornyékezvén Ot itt is, elmenekiilt éjszak-kelet felé, sorsara
hagyvan az Orséget.

A félelmes kirdly futdsa utdn, a hamu alatt izzott parazs
langra lobbant, Kkilitott a partviszdly; a béke hivei keriiltek tui-
sulyra, kik azonnal elkiildték kovetjiiket Traianushoz.

Az imperator, hatalmanak szokatlan kimutatidsaval fogadta a
megbizottat, ki hat regularis copors sorfala kozt jarul szine clé.
Szabad ég alatt értekeztek, s a pileatus térdre  borulva, fegyver-
teleniil terjeszti elé kérelmét, kozléseit, melyek talin a var békés
atadasara, s a Kiraly tavozasara vonatkozhattak., (319—22-ik sz.)

A foladasra ajanlott var tobb részre oszlik,



58 MARCUS ULPIUS TRAIANUS ROMAI OSZLOPANAK DOMBORU KEPEI,

Balrésze 6nall6 fellegvar, melyet tajképileg s talan az eredeti
helyrajznak megfeleléen jelenitvén, térképnek tekintheté a relief,
s leirhatd mint ilyen is, a vilagtajak szerint, ;

Nyugot fel6l magas hegyek hataroljak. Homlokzata délfelé
fekszik, s két tornyos kapuval ellatott, kockakévekbdl épiilt,
rovatkas fala, — melyet propugnaculumok kozt természetes szikla
szakit meg, a keleti dombig huzdédik. A mogotte levé egyenetlen
téren (els§ udvar) nagy méretii, kétségteleniil faépitmények emel-
kednek. Az els6 udvart a bels6 varral egyetemben, keleten hosszu
koéfal — kozépen, magas, tornyos kapu — valasztja el a Kkeleti
védomivektdl. A bels6 var homlokzatanak kozepén magas, kerek
épiilet, balra nagy hazak, melyekt6l nyugot és kelet felé, ott a
hegységig, itt a valasztovonalig terjedd, kockakovekbdl épiilt fal
emelkedik. Kapuit elfodik az épiileteket folgyujté alakok, Az udvar
egyenletes. A belsé var keleti részén, a kozos valasztofal felé
meég egyet raktak, mely aztan derékszogben talalkozik az éjszaki
zarofallal,

A fellegvarban levé épiileteket talan Decebalus és udvara
laktak.

A var kozéps6 részét a nyugotitol, éjszakrol délre iranyuld
egyenes fal — kozepén a bal és kozéprészt Osszekoté kapu —
mely kelet felé derékszogben torik meg, valasztja el; a déli hom-
lokfal — rajta tornyos kapu — a talajviszonyoknak megfeleléen
emelkedik, siilyed, élesen torik vagy enyhén hajlik, és szikla-
tombnél végzddik; a var éjszaki része csak palank.

A var keleti részének déli fala szintén a talajviszonyokhoz
alkalmazkodik. Nyugoti felét fal valasztja el a kozépsé résztol.
A fal déli végén Kkerek torony; éjszaki vége elbtt kis haz. A
kozéps6 és keleti rész belteriilete egyenetlen.

A nagy terjedelm( var kiilonboz6 részein, izgalmas, tragicus
jelenetek tarulnak elénk.

A fellegvar épiileteit folgyujtjaAk — taldn az elmenekiilt De-
cebalus parancsara -- az elkeseredett harcipdrtiak ; diihtdl torzult
arccal, ldzas mozdulatokkal vetnek tiizet a fényes épiiletekre,
melyekre bet(i szerint raillik Priscus Rhetor-nak Attila szegedvidéki
fapalotdir6l rednk maradt leirdsa (323—325-ik szelvény). A leg-
idésebb dakot annyira meghatotta a kiralyi var szomoru romlésa,
hogy konnyeit tordlgetve tavozik, talan a keleti védémiivek udva-
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rara, hol a haboru legtragicusabb jelenetét Orokitette meg a
muvész.

A reményiiket vesztett dakok, tobbnyire pileatusok, mérget
isznak, inkabb félvén a szolgasagot 'mint a halalt. Nagy {stben
foztéek meg a gyilkos folyadékot. Ketten meregetik, adogatjak baj-
tarsaiknak ; egyikiik dualt arci comatusnak nyujtja a poharat,
melyért izgatottan versengenek, kik még nem részestiltek, a le-
alazastol, rabszolgasigtél megszabadito italbol; kik pedig mar
kihajtottak, haldokolnak, avagy megtértck Zalmoxishoz. A méreg
hatdsa fejfajassal kezd6dott; az egyik halalraszant ember homlo-
kahoz emeli jobbjat, a masik mar megtiamasztja; a harmadik
lehajlott fOvel esik Ossze; két, kiszenvedett feérfit: ifjabbat és id6-
sebbet bajtarsaik karjai fognak fol. E szomort jelenet lattara,
egyik pileatus széttirja keblén ruhajat, — égfelé emeli arcat,
karjait . . . imddkozik! Az imadkozo folott balra allé pileatus, a
mérget osztogatok felé tekint ugyan, de balfelé magasra emeli
jobbjat, valdszintlileg a langba borult kiralyi palotara mutat, hogy
ezzel is novelje az elkeseredést. A méregedény mogott dreg pileatus
sirat ifji comatust — talan apa és fiu; az ifju férfi jobbja mellén
fekszik, balkarja erétlentil csiigg lefelé a f6ldre, hol tébb, a mér-
hetetlen szenvedéstdl eltorzult arci halott fekszik. A fiat vesztett
Oreg ruhajaba temette arcat, melyet foldult a hazaja és fia veszte
miatt valo szivrepesztd fajdalma. Vajjon bujat akarja-e enyhiteni,
vagy gyongeségét veti-e szemére a pileatus, ki a lesujtott ember
homlokat érinti jobbjaval? (326 — 29-ik szelvény).

A harmadik udvarba gyiilekezett, dakok talan még remélnek !
Pileatus vezérlete alatt menekiilnek, de egynek kivételével fegyver-
teleniil. Sarkanyukat magukkal viszik, (329—32-ik sz.)

A varat tehiat nem fogtak kortil minden oldalrél a rémaiak.

A varban tSrténtekrdl alighanem értesiilt a csaszar, s talan
ez inditotta arra, hogy megmozditsa hadait (333 ~ 337-ik szelvény).
El6l maga 4ll szokasos kiséretével, de fegyveresen ; balkeze kardja
markolatdn; mogotte két medveb6ros signifer; csak egyiknek a
kezében van signum ; k6zottiik a trombitat fiivd cornicen; majd a
hadsereg fGcsapatjai: praetorianusok, legionariusok lassu 1épésben.

Nem kertlt harcra.

Az imperator elé comatusok todulnak, kétségteleniil a nagy
terjedelm( var békés, fegyvertelen lakossiga, talan jobbagyok,
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kik térdre hullva esengenek kegyelemért. Traianust meglepte a
barbar tomeg megalazkodasa ; ‘megvetéssel tekint reajuk, de elfo-
gadta hodolatukat; seregei bevonultak ; bevonult 6 maga is.

A kovetkez6 338 —42-ik szelvényeken, lehetséges, hogy a
fellegvarnak valamely uj részletét tiinteti f61 a mivész, de valo-
szinlibb, hogy a 323—332-ik szelvényen abrazolt védémivek
Osszevont, zsugoritott ismétlésével van dolgunk.

A talaj hullaimzdsanak megfeleléen emelkedd, szallo, hajlé
falai két, egy kisebb (nyugoti) s nagyobb (keleti) udvart fognak
be. Nyugoton sziklak kozt enyészik el a fal; délen jo darabon
természetes szikla helyettesiti; tovdbb egészen kockakévekbdl
épiilt. A természetes falon egy torony, folytatasan kettd. Nyugoti
fala ferde; — délnyugotrol 'éjszakkelet fele iranyul; az éjszaki
derékszogben csatlakozik hozza: Az éjszaki zaro-falat csak a var
nagyobb, keleti felén latjuk. (338—342-ik szelvény.)

Valoszin(, hogy itt voltak folhalmozva a dakok élelmi kész-
letei, gabonaja, melyet most megtalaltak és zsakokba mérve szal-
litanak at, legionariusok, auxiliumok a nagyobb, keleti udvarba.
Talan eme Kkeleti udvarban allott a kiralyi palota mellék épiileteivel.

Az elfoglalt var nyugoti udvaraban ({itotték fol a katonak
satraikat. ,

A bevonult imperator suggestumon all egyik kisérdjével s
az egybegyllt sereg 0todszor vagy hatodszor acclamalja.

A nyugoti vartol balra, magaslaton, melyhez serpentin ut
vezet, tomor koéptilet all. (338-ik szelvény balrész, feliil) Kiralyi
sirbolt? Kincstar ? Ki tudja?

Az éjszaki habord.

Ha bevilik a foltevés, hogy az egyesiilt romai seregek, elobb
a nyugoti hadak legatusanak, utébb pedig a csdszar személyes
vezérletével hajtottak végre, a- habori legnagyobb actiojat, a
Szaszvarostol délre emelkedett nagy varak ellen, Uugy az imperator
a miveletek befejezte utan, éjszakra fordult kétségtelenil a fG-
volgyek : a Maros, Aranyos és Szamos kornyékének a meghodi-
tasara, de egyben jelentékeny seregrészt kellett Traianusnak a
keleti fohadakbél az Olt felsé volgyébe, éjszakkeletre Kkiildenie,
majd a Maros mentén, nyugotra, az egyesiilés s a nagy varak
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hédolasa utan és a harcok folyaman, a két Kukiillé volgyébe,
majd a Nyaradéba, a Maroson val6 atkelés utan pedig az Ompo-
lyéba, hogy a féhadak oldalrol valo veszedelem nélkiil érhessék
el Dacia éjszaki fGhelyét, Porolissum-ot (Mojgrad), mely egykor,
talan Burivista székesfévarosa volt.

Ha megallhat e foltevés, ugy kovetkezOen reconstrualhatjuk
a tovabbi miiveleteket, '

A kiralyi var alol elindult sereg (341-ik szelvény felsé rész
— 343-ik balrész) folulrél lefelé halad, a varosvizi castrum —
melyben tekintélyes hely6rség maradt — elhagyasa utan, a Berény
és Sebeshely patak téres, sik volgyében éjszak felé s a kovetkezO
két szelvényen mar épitkezik, (344—345-ik szelvény.)

Valoszintileg a Széaszvarostél nyugotra fekvé 341 m. magas
Holumbon épitik a kerek, Grtoronyszer(i erGsséget, mely az oszlop
domboru képén is magaslaton fekszik. A Holumb kivald messze-
lat6 pont, kiemelkedik kornyezetébdl s jo és gyakorlott szemek
végig kémlelhetik réla a Maros volgyét, jo darabon, kelet, mint
nyugot felé ; délre a Berény és Sebeshely patakét; opticai Ossze-
kottetés létesithet6 a varosvizi castrummal, mely a nagy varak
ostromanal, a csaszar kiindulé pontja, de egyben hadmiveleteinek
alapja volt. A Holumb tehat fontos positio, f6ként a habortban
nélkiilozhetetlen hirszolgalat szempontjabol. Biztositasa tehat, nagy
érdeke volt a romai hadvezetségnek, mert ekkor aligha fejezték
be még Dacia délnyugati részének a meghdditdsat. Ez oldalrél
tehat nem tartoztak varatlan, az osszekottetéseket megzavard ta-
madasok a lehetlenségek koze Ezt abbdl is gyamthatjuk hogy a
legionariusok egy része fegyveresen dolgozik.

A kovetkez6 dombort képen ismét foltiinik a csaszar ; vila-
gos bizonyitéka annak, hogy személyesen vezérli a f6hadakat.

A 346-ik és kovetkezo szelvényeken egymas t6szomszéd-
sagaban nagyméretd, de ideiglenes jellegi castrumot latunk. Mar
befejezték ; — a satrak készen varjak az imperatort, mint seregét ;
a castrum szabad terén, kétségteleniil a praetoriumon, két prae-
torianus signum; a porta principalis el6tt, két auxiliarius drszem ;
téliik balra a harmadik — balra fordultan tekint a messzeségbe,
mintha kémlelné a vidéket.

A viaron még szorgalmasan dolgoznak ; a munkas legénység
teljes biztossagban érzi magat; sisakjukat, pajzsukat letették;
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pajzsaik azt bizonyitjak, hogy a nyugoti Sarmizegetusat (Varhely)
elfoglalt seregbe tartoznak, A kozeli castrum, melyben két prae-
torianus s legalabb egy auxiliarius cohors tart Grséget, biztositja
Oket.

A szomszéd var két részre: alsora és felsGre oszlik; emez
magaslaton all, — amaz pedig, mintha koriil fogna. Annyi tény,
hogy fontos pont, mert a csaszar ide halmoztatja élelmi készleteit.
Belsejében még nem raktik le az imént érkezett tarszekerekrdl a
lisztes hordokat.

Az erésség domboru képe alapjan megkockaztathaté a hely-
meghatarozas: val6szintileg Apulumot, Dacia egykori féhadiszal-
lasat, alkalmilag a kormanyzdsig székeshelyét, majd a tartomany
harom részre oszldsa utan, Dacia Apulens févarosat, a mai
Gyulafehérvart abrazolja. :

Apulum tehat fontos positi6ja volt mar a dakoknak is, mert
nevét atvették a romaiak.

A korbastya a Varhegyen allhatott, magaslaton, mig a kor-
falak a hegy lankas oldalain s aljaban. Az esetben, ha csakugyan
Apulum Kképét latjuk, tgy a Legio I. Adiutrix és Legio XIII.
Geminaba tartozik a legénység.

De hogy hol és mikor kelt at legelészor a Maroson a sereg
— el6bb kétségteleniil az elére rendelt csapatok, azt legféljebb
sejthetjiik €s csakis foltevéssel oldhatjuk meg a kérdést.

Traianus a  vorostoronyi szoroson Aatvonulvan Daciaba, a
Székas volgyébdl érkezett a Maroséba s ennek balpartjan tartott
keletre a mai Szaszvarosig és itt fordult délre a Berény és Sebes-
hely patakok mentén, hogy a nagy varak ald juthasson, melynek
kiostromlasara nyugoti serege — ennek rovidebb volt az utja —
mar elékészitette a varosvizi nagy castrumot.

Az els6 és masodik haboru kozt azonban nagyot valtoztak
Dacia védelmi viszonyai. A 102-iki békekotés utan Decebalus meg-
erGsitett minden fontos pontot, megerdsitette tehat Apulumot is.
A dakok kezében is jelentékeny volt tehat; folyton fenyegette
Traianus seregét, f6ként élelem és hadiszer széllitmanyait. A csa-
szarnak e miatt az er@sség megbénitasara, esetleg elfoglalasara
tekintélyes hadakat kellett éjszakkeletre kiildenie a Maros volgyébe.

Ezek megoldottak a rajuk bizott foladatot: atkeltek a Maros
jobbpartjara, talan épen a meglepett dakok hidjan, elfoglaltdk
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Apulumot, melynek akkor csak felsG része lehetett meg — sét
foljebb hatolva, megépithették Bruclat (Nagyenyed), melyet Dece-
balus, mig Traianus Apulum alatt id6zott és épitkezett, hirtelen
meglepett, azutdn, hogy elmenekiilt székeshelye elGvarainak eleste
utan.

Az éjszakkeleti sereggel egy idGben, jelentékeny csapatok
mentek a Maros mellett nyugatra is, hol szintén fontos positioi
voltak a dakoknak a jobb, mint balparton: amott Germizara
(Csigm6), Petris (Arany), mely hidf6 lehetett akkor is, emitt Déva,
Micia (Veczel) s6t talin megerdsitették Maros-Némethit is, mint
alkalmas révet,

A két kulonboz6 vidéken torténteknek azonban, nem adtak
helyet az oszlop képein, mert nem volt jelen az imperator, de a
késobbi fejleményeknek, melyek kapcsolatosak a csaszar rendel-
kezéseivel, mar igen, és még inkabb azoknak, hol jelen van az
egyik vagy masik nagy ellenfél: Traianus vagy Decebalus.

Azt kétségtelennek tartom, hogy a csaszar is ugyanott kelt
at a Maros jobb partjara, hol éjszakkelet felé rendelt seregei,
de atkelését nem éabrazoltak, mert a hid mar el6bb épiilt, nem az
0 kozelében vagy épen jelenlétében, a mostani Maros-Portusnal,

Apulumtol jobbra izgalmas jelenetet latunk. (349-ik szelvény)
Harom fegyvertelen dak — két pileatus, egy comatus — szinte
lélekszakadva, heves laglejtéssel jarul a csaszar elé, ki harom
kisérével : Claudius Livianus, Licinius Sura és Aelius Hadrianus-
szal (?) jelent meg. A megriadt barbar térdre esve, rémiilt arcki-
fejezéssel beszél ; az imperator — balja, kardja markolatan, nyu-
godtan hallgatja. Egyik Kiséréjének taglejtése azonban meglepetést
arul el s nagy figyelmet tanusit a masik kett6 is. Fontos dolgo-
kat mondhat tehat a pileatus, ki valdszinlileg egyike a sok, uru-
kat, Decebalust és nemzetiiket egyre rontott arulénak. ElGterjesz-
tése valoszinlileg Osszefiigg a tamadassal, melyet a kirdly zuditott
a romaiakra vagy elarulta a dakok valamely kozel fekvd varat,
talan azt, melyet négy szelvénnyel alabb latunk.

Fejtorésre ad tehat anyagot a 350—353-ik szelvényen abra-
zolt kép. A cohortalisok tanacstalanul allanak magas, kecskelabi
dobogoéikon. Valamely Kkisebb folyon akartak Aatkelni, de nem
sikeriilt. A parthoz erdsitett, hidf6hoz illesztett dobogoik, nem
értek at a tuls6 partra. Vissza kellett térniok. A kép kezdetleges,
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elrendezése fonak, de jelentését talin mégis megallapithatjuk. A
353-ik szelvényen, hegyvidékrél lefelé rohand folyot latunk, mely
a szelvény aljan, majdnem derék szdgben torik s tovabb folyik
balra. A dobogokat balfelé, egész a 350-ik szelvény balszéléig
foltlintetett vizfolyassal parhuzamosan helyezte el a mivész; ez
vilagos tévedés; délkeleti felfoldiinknek egyetlen olyan vidéke
sincsen, hol pontes longi-ra, sekély vizfolilet athidaldsara lenne
sziikség ; ugy Kell tehat képzelniink, hogy a 350 —351-ik szel-
vényeken jobbrol balra 6ml6 viz — kiilon foly6, mely folveszi a
foliilrdl lefelé rohand folyét, melyen a romaiak 4atakartak kelni.
Ha bevalik e foltevés, ugy a szelvények aljan 6mlé viz a Maros,
a lefelé rohano pedigaz Ompoly s erre kell képzelniink a dobogokat.,

Tovabb (354-ik szelvény) kezdetleges, félig k6, félig favar.
Foldrajzi fekvését, bar eléggé jellegzetes kép, csak sejthetjiik.

Ampelum (Zalatna)? Sehogy se illik red a relief. Ha pedig
mégis azt kell sejteniink benne, uigy nyilvanvalé a vésnok téve-
dése ; a fonnebb kovetkezé hajé mihelyt kezdte meg; befejezte
annak fels6 részét és csak aztin igazitotta at dak varra, mely
amiatt, hogy a két auxiliarius cohors, nem tudott atkelni a vizen,
megmenekiilt legalabb ideig-ordig a veszedelemtol.

A folyokon valé kozlekedés konnyitésére, egyben biztosita-
sara alapitottdk a romaiak hajomiihelyiiket, melyben legionariusok
egy-egy fatdorzsbll két csonakot acsolnak. (355—356-ik szelvény)
A miuhelyt tomérdek farakas veszi kortiil.

Most jeleniti a miivész azt a timadast, melyet el6bb (349 —
350-ik szelvény) az arulok bejelentettek. ,

Harom oldalrol gyiilekeztek Ossze,

1. A 354-ik szelvényen éabrazolt félig k&, félig favar Grsége.
(354—55-ik szelvény)

2. A masodik csoport, melyet a mivész egészen elkiilonitett
az els6tdl, (356 57-ik szelvény) latszdlag hegyes-dombos vidéken
halad. E csapatot a szobrasz a romaiak hajémihelye el6tt vezeti
el; — kényszerlségbdl, maskép nem ' tudta jeleniteni — holott az
kétségteleniil messze mogotte vonult el. Ha a helyzetet valonak
vessziik, Ugy a csapat a hajomuhely s apulumi castrum stativum
kozé vagy legaliabb is kozelébe keriilt mindkettének, tehat ez el-
lenség torkaba, mert a Kkészletekkel telt var kornyékét megszallot-
tak a romaiak vagy legalabb is ellattak siirin Orszemekkel, kik
azonnal értesitették volna a fGsereget.

o e i
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3. A harmadik sereg hegyek koziil Keriil eld.

A harom sereg egyesiilten tamadta meg a tobb auxilidrius
cohorstol védett castrum stativumot. Az ostrom rendkiviil heves,
a dak ijaszok nyilzaport bocsatottak a romaiakra ; masok pajzsai-
kat fejik folé emelve, iparkodtak foljutni a falak ormara; de az
auxiliariusok vitézul védekeznek ; szorongattatasukban megbontjak
még falaikat is, hogy kockakoveket zuditsanak ellenségeikre. Ki-
tartasuk gy0zott; az ostromlok, talan folment§ sereg kozeledtére
— elmenekiiltek, tomérdek halottat, sebesiiltet hagyva hatra.
(358 —3060-ik szelvény).

Veliilk egyitt eltiint Decebalus is, ki a merész tamadast ter-
vezte, végrehajtotta. Két kiséréje volt s valamely kozeli erd6ben
varta az eredményt. (361-ik szelvény).

A megostromolt erdsség talan Brucla (Nagyenyed) ?

A tamadas sikertelensége ernyesztGleg hatott a dak seregre ;
egymasutan hagyjak el varaikat, gyakran oly rendetlenségben,
hogy a romaiak foloslegesnek tartottak az iildozést. Végig nézik
futdsukat, de nem jelentik az 6rszemek — legalabb latszolag nem
— csaszari uruknak, bar kozel van.

Ily rendetlen futamodast latunk a 362 — 363-ik szelvényeken.

Cichorius a futamodokat a 358 —59-ik szelvényeken abrazolt
var alol menekvoknek véli, bar az ostrom és a visszavert csapa-
tok kozt nincsen kapcsolat ; kozbeesik a Decebalust abrazolé kép.
(361-ik szelvény). Allitisa tamogatasara megemliti, hogy a teljesen
elziillott hadak, nem a mogottiik (362-ik szelvény), hattérben levo
varbol ereszkednek lefelé, hanem el6tte vonulnak el,

Lehetséges kiilonben, hogy a miivész képiinkkel kettds célt
akart elérni, egyfelél az ostromlott castrum stativum alatt szen-
vedett kudarcot, a csufos futast akarja abrazolni, masfelél pedig
a jelentékeny terjedelmi(i dak var gyava elhagyasit. Az Orség
megfutamodasanak a kovetkezménye; hogy a csaszart a legkoze-
lebbi képen egy éallomdssal el6bbre latjuk, hova harc nélkiil jutott el

Traianus hadjaratanak eddig valé iranyabol azt sejthetvén,
hogy €jszakra Porolissum (Mojgrad) felé iranyul6é fGévonalon haladt,
megkockaztathatjuk tehat ezen pontok megnevezését a Tabula
Peutingeriana, a féldrajzi valésagnak megfelel6 sorrendjében,

A 362-ik szelvény dak varat Salinis-nek (Székely-Foldvar)
vélhetndk? a 3864—365-ik szelvényeknek, az el6bbinél joval

A Hunyadmegyei t0rt, és rég. tarsulat XX, Evkonyve, )
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nagyobb, rémai mintara épiilt er6sségét Potaissanak (Torda), mely
utébb is fontos pont s késébb a Legio V. Macedonica f6hadi-
szallasa,

A var falait kockakovekbdl raktak ; homlokzatdnak kozepén
széles, nyitott kapu, folotte propugnaculum, jobbra-balra a falakon
egy-egy haz; elébbi emeletes, De az ilyen épiileteknek nem lévén
semmi célja sem a falakon, a miivész valoszintleg azt akarja
jelezni, hogy a var nemcsak katonai célokra szolgalt, de volt pol-
gari, most szétszorodott lakossaga is. A csaszar kiilonben teljesen
megelégedett a varnyujtotta kényelemmel, mint biztossiaggal, mert
nem hanyatott castrumot, satrakat se veretett, hanem egyszeriien
megszallotta az elhagyott erdsséget s elotte tart beszédet seregének
egy részéhez. (364—66-ik szelvény).

A csaszar el6tt suggestumon rendes Kisérdi; jobbra két
medveblros zaszlotartd, majd két oldalon a legénység : praetoria-
nusok, legionariusok és rendes auxiliumok. Az adlocutiora talan
az adott alkalmat, hogy oly csapatok érkeztek a féhadakhoz,
melyek az Olt fels6 volgyének, a két Kiikiillo mellékének s a
Nyarad és az Aranyos felsG folyasanak meghoditasat fejezték be.

Az adlocutio utdn tiinnek fol, a Decebalus kincseit behozo
katonak. Harom oldalrél érkeznek a mérhetetlen arany és eziist
értékekkel. A kincsek tehat tobbfelé voltak elrejtve, nemcsak a
Sargetias medre ald. Dio nem emliti meg az értékgsszeget, de a
csaszar orvosa Krito igen, s az 6 konyvébdl irta ki Johannus
Lydus, er6sen megtoditva a minden bizonynyal jelentékeny szamo-
kat, hogy szembeallitsa a régi birodalom fényét, dicsGségét a hato-
dik évszazi byzantinismus nyomoruisagaival. Szerinte 6t milli6
litra arany — 16.375 mm = 2,274.000.000 korona és tiz millio
litra eztist = 32.750 mm; az arany és eziist egymashoz valo
viszonya 1 : 3 lévén, ez is 2,141.500.000 korona a tomérdek arany
és eziist edényen kiviil, Hihetetlen Gsszegek még akkor is, ha
tized résziikre szallittatnak. A zsakmany Orids voltit megerdsiti
Gellius is, fonntartvan, hogy Traianus foruménak aranyozott
szobrait, zaszlait stb. »ex manubiis« folirattal lattak el. (Noct. Att.
13, 24.) A csaszar, miként Suidas beszéli, a zsakmany legérté-
kesebb darabjait — koztiik egy hatalmas, arany, 0kor szarvat is
~— Jupiter Casiusnak ajanlotta fol, a kovetkez{ féliraftal :

Iovi hoc Aeneades Casio Traianus simulacrum.
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Princeps mortalium, principi inmortalium !

A tovabbi csoportozatok a fiiggetlen Dacia haldoklasat
abrazoljak,

A kirdly még egyszer Osszegylijtotte népe elGkelit tanacs-
kozasra. A slrd erd6ben nagyszamban jelentek meg féurak, koz-
emberek, mindnyajan fegyveresen, Decebalus — ugylatszik —
leplezetlentil festette le a szomort helyzetet. De szavainak a hatasa
nagyon vegyes volt, Voltak kik még ekkor is ahitattal hallgattik
s néhanyan biztatélag nyujtjak feléje jobbjukat; masok elfordul-
nak téle, elhagyjak sz6 nélkiil, kozonyosen vagy atkozddva, gyu-
16lettel telten; s ez a legnagyobb rész. A harmadik csoport be-
fejezettnek tekintvén hazaja pusztulasat, nem akar tovabb élni, a
rabigaba hajtott Daciaban, Ezek 0ngyilkosok lesznek; egyikiik
mar elteriilt a féldon t6rrel a szivében; a masik most dofi kebe-
lébe a halalthozé acélt; a harmadik Oreg pileatus térden 4allva
fogadja a halalos csapast, eroteljes, magas, ifju férfi — talan fia
kezébol. ‘

Az utols6é gyiilés tehat teljesen folbontotta a nemzet egysé-
get. Decebalusnak csak egyetlen menekvése volt: a futas. Lova
készen varta 6t. (368 —372-ik szelvény).

Azoknak a vezéreivel, kik elhagytak &t, a kovetkezd képen
talalkozunk.

Az imperator ideiglenes castrumban tartézkodik; a satrakat
foliitottek, de csak a csaszarét latjuk. Traianus fegyveresen, a
porta principalis mogott sziklan all; rendes KisérGi vannak vele,
szintén fegyveresen ; mogottiilk auxiliarius legénység. Hat pileatus
jarul eléje. Szénokuk térden allva beszél ugyan, de megaldzko-
dasnak nyoma sincsen rajta, Tarsai helyeslik szavait; jo szivvel
hallgatja 6t az imerator is. Gazdag ajandékokat hoztak. (373—375-ik
szelvény.)

Lehetséges az is, hogy valamely éjszakon lakott, a haboru-
ban semlegesen viselkedett dak torzs vagy torzsek megbizottjai,
kik most, Decebalus bukésa utan bejelentik hodolatukat. (373--375-ik
szelvény.)

Ekkor latjuk a csaszart utoljara, talin Napoca-ban (Kolozs-
var). Itt varta be a Decebalus haldlat jelent6 biztos hirt, s aztan
Romaba utazott, 106 késé Gszén,

6‘
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Decebalus halala.

Az utols6, nagyméretdi kép Aabrazolja a Kkiraly halalat.
(376 —387-ik szelvény.) A miivész szinte tetszelegve jeleniti a
catastrophat, Decebalus — ki oly sokaig dacolt a vilagbir6 romaiak-
kal, kit sohasem tudtak kézrekeriteni, pedig folhasznaltak ellene
fejlett haditudomanyuk, politikajuk minden fortélyat — halalat,
Méltéan sorakozik e kép a kirdlyi palota égését, a dak urak
tomeges oOngyilkossagat illusztralokhoz.

A romai lovasok zart sorokban, Kivetésre készen tartott pilu-
mokkal kezdik az tildozést. Egyikiik a legels6 sorokban mar el-
hajitotta. A lovasok vagtatva haladnak, a terep tehat nem lehet
tusdgosan egyenetlen; valosziniileg téres volgy. ElGttik fut a
kiraly kisérete — ezuttal mind pileatusok, a leghivebbek; fegy-
veresek valamennyien. Rendkiviili izgatottsagukat elaruljak moz-
dulataik ; kéml6 tekintetiik, taglejtésiik, Egvikiik halalra sebesiilten
hull le lovardl, mas kett6 holtan elteriilve fekszik a foldon ; hide-
giils keziik elejtelte a gorbe kardot; hogy a parhuzamos volgybol
vagy domb mogiil el6keriilt landzsas lovassaggal Osszetliztek-e
vagy kopja Olte-e meg Oket, nem tudjuk megmondani. A kiraly
kisérsit tehat elvagtak uruktol. Decebalust is igy Kkeritették be.
Nem volt tobbé menekvése. Haldlra firadva vagy sebesitve hullott
le lovaro6l; hizasnak indult orids alakja latszik egész teljességében ;
bal térdére esett, balkarjara tamaszkodik, s kezefejével megmar-
kolta kopenye: szogletét ; jobb labat elére nyujtja mereven; jobb-
jaban gorbe kardja; a tehetetlen diiht6l, végsé elkeseredéstdl fol-
dult arcat 1ildozdi felé forditja. Az kétségtelen, hogy lohaton me-
nekiilt, 16haton az el6bb elesett pileatusok is, de a szobrisz nem
abrazolta — helykimélés szempontjabol — az elesett vagy gaz-
datlanul maradt allatokat. Az. tild6zok, kik utolérték, pilumaikat
akartak kivetni rea; az eléje Kkeriiltek koziil az egyik hasonlot
szandékszik tenni; a masik leugrott lovardl, hogy élve fogja el
a kiralyt, de csokonyos lovat nem tudja megfékezni; Decebalusra
nem tudtak kezet vetni; hamarabb végzett; elvagta torkat gorbe
kardjaval,

Utinam noster fuisses !

Csak holttestét vihették magukkal a legkozelebbi castrumba,
honnan azonnal hirvivé ment a.csaszarhoz. :
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Az oszlop ez esetben reacafol Dio-ra (68, 14), ki ugy tudta,
hogy Decebalus kincseinek foltalalasa el6tt oltotta ki életét.

Alljunk meg itt pillanatig, s tekintsiink vissza a nagy ember
életére, jellemére. Hiszen itt sziiletett taldn bérceink kozt, itt tar-
totta udvarat varmegyénk teriiletén; innen, a most oly Kkicsiny
falu, az egykor fényes Sarmizegetusabdl beszélt oly vérfagyasztod
szalait ; innen zavarta meg a vilagbirodalom urainak szamitasait,
innen indult a Rémanak oly tomérdek veszteségébe keriilt oOrias
méretl vallalataira, s itt szallott szembe a legnagyobb hdditoval.
Torténete varmegyénk torténetének a keretébe tartozik tehat, ama
fényes keretbe, melynek legszebb, 6rok idokre ragyogd gyémantjai
Hunyadi Janos és fia a Hollos Kirdly, a legnagyobb magyar.

T. Flavius Vespasianus tronrajutdsaval a birodalom kozvi-
szonyai ismét megszilardultak. A szentfoldi gy6z6é kivalé hadvezér,
nagy allamfeérfi, ki helyreiiti a birodalom tekintélyén esett csorba-
kat, megfegyelmezi a hadsereget, s takarékos gazdalkodasaval
rendbeszedi a bonyolult pénzligyeket. Ez volt a legnagyobb munka,
de folytonos szamitasai kozepett se feledkezett meg a hatarokrol.
Az 6rségek megszaporodva foglaltak el taboraikat; a tartoma-
nyokba megtért a nyngalom ; meghajoltak az imperator ereje el6tt,
vagy visszahtzodtak hataraik mogé.

Csak Daciaban izzott tovabb a parazs; a dakok nem tudtak
elfelejteni sulyos vereségeiket. De Vespasianus idején nem merték
megkisérleni a Duna jobbpartjara valo atkelést, s latszolag iigyet
se vetettek a romai hatarok folytonos erdsitésére, a legioknak a
partok kozelében vald elszallasolasara. Késziileteiket azonban
egyetlen percre sem szakitottdk meg, mert nagy ember tamadt
kozottiik : Diurpaneus, ki a mindig torzsalkodd, egymasra mindig
feltékeny torzseket kozos munkara, kozos cél elérésére szovet-
ségbe tudta egyesiteni. Elismerte-e valamennyi torzs Diurpaneus
fonhatosagat, nem tudjuk, de valészind, hogy a nagyobb rész
sarkanyaihoz csatlakozott, mig a tobbiek semlegesek maradtak ;
nem szegddtek Romahoz, Csak is igy volt lehetséges a moesiai
vallalat, mely Burivista kiraly hadjarataival vetekedik. Csak az
alkalmas pillanatot vartdk a betorésre.

Ez Domitianus idejében Kkinalkozott, s a berontis 85—86
telén, mikor a Duna befagyott, oly hirtelen, oly erével tortént,
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hogy Oppius Sabinust catastropha érte ; elesett, serege elpusztult,
s a barbarok dulva, rabolva jartdk végig a terjedelmes tartomanyt,
és mire kitavaszodott, 6vék volt az egész provincia.

Roémaba e rettenetes, varatlan vérengzés nagy megddbbenést
keltett, a kozvélemény visszatorlast kovetelt, s Domitianus meg-
feledkezett ezuttal a nagyobb hatalommal f{6lruhazott helytartok
ellen taplalt bizalmatlansagarél, s L. Funisulanus Vettoniust (C. J.
L, IX. 4013.) Dalmatia, Pannonia és Moesia helytartéjava nevezte
ki, parancsnoksidga alda helyezte a legiokat, majd G is a harctér
kozelébe utazik, hogy személyesen ellendrizze a mozgositast, a
sziikséges politikai rendszabalyokat (Dio 67, 6.). Négy légiot vontak
Ossze segitGcsapataikkal egylitt; a sereg tehat 35—40.000 fére
rughatott, s talan nagyobb a dakokénal. A vezérletet, Domitianus
nem 1lévén katona, praefectus praetoridjara, Cornelius Fuscusra
bizta, mig a politikai {igyeket, a habort befejeztéig, tovabbra is
L. Funisulanus Vettonius latta el.

Fuscus nagy szerencsével harcolt; a dakokat kiverte Moesia-
bol, s visszaszererezte a tartomanyt. Rémaban nagyra tartottak
gy6zelmét ; Domitianus fényes diadalmenetet tartott, s hatart nem
ismeré dolyfében szeptember hé nevét Germanicusra, oktoberét
Domitianusra valtoztatta, — amazt a chattokon nyert gy6zélmei,
emezt pedig sziiletésnapjanak tinneplésére.

De mig a csaszar dicsGségének a fényében siitkérezett, nagy
dolgok torténtek Daciaban. A moesiai haborura alakult szovetsé-
get Diurpaneus vagy Duras miként Dio nevezi, egyiitt tudta tar-
tani a betdrés szerencsétlen vége ellenére is; de belatvan, hogy
sokkal jobb izgaté vagy szervezd, mint hadvezér, hatalmat atru-
hazta Decebalusra, s a torzsek, ellenmondas nélkiil hodoltak meg
a férfi kora viragjaban levé uj kirdlynak ! Ez kétségtelen bizonyi-
téka Diurpaneus nagy tekintélyének; akarata még a vereség utan
is fonakadas nélkiil érvényesiilt, de egyben é€lénk vilagot vet
Decebalus egyéniségére is. Diurpaneus valasztdsianak helyességét,
az uj kiraly genialitidsat beigazoltik a kovetkezmények. Langeszét
elismerték ellenfelei a romaiak, elismerték kerek szaz év mulva is,
s Dio Cassius, mikor Decebalust jellemezte, talan Traianus emlék-
irataib6l, meg romai taborkar levéltarabol vette adatatait (67, 6):
»Duras — a sajatképi kiradly — onként mondott le Decebalus
javara, ki jartas volt a hdborti mivészetében s a hadvezetésben;
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térbe csalta ellenségeit ezerféleképen; mestere az ltkozet vezetés-
nek ; a gydzelmet jol ki tudta aknazni, a vereség kovetkezményeit
el tudta haritani a lehetGségig, s e miatt veszedelmes ellensége
volt a romaiaknak hosszu ideig.«

Ekkor torténhetett Dacidban a kiralyvaltozas. Decebalus tehat
86-ban lépett tronra és 106-ig uralkodottt, Uralkodasa kezdetén,
mar teljes férfi erejében lehetett, s talan az Otvenes években szii-
letett, mint Traianus, — valahol délkeleti Felfoldiink bércei kozt.
Traianus elsé habordja idejében tehat 51—52 éves lehetett, mert
a Cichorius kiadas 198-ik szelvényén mint erételjes, de mar hizasra
hajl6 alakot latjuk, s en bon point-je kés6bb még fokozoddott; és
ezt a kortlményt is figyelembe vették a csdszar domboru képes
oszlopanak szobraszai, mikor az ongyilkossag jelenetét abrazoljak.

. Traianus oszlopan kilencszer latjuk 6t (Cichorius kiadasa):
a 62 és 170-ik szelvényen fejét; a 110-iken fél; 198-ik, 247-ik,
361-ik és 367-ik szelvényen egész alakjat, s a 392-iken levagott
fejét. A szentpétervari cari muzeumban Orzétt mellszobra Kkivalo
alkotas, de a mivész eszményitette a langeszi barbar arcat, kiil-
sejét. Magas homloka, hatarozott vonasai nagy szellemi er6t tiik-
roznek, tomott bajuisza, hosszu szakéala gondos apolasrdl tanus-
kodnak, Ilyen elegans aligha volt Decebalus, kinek természetes
minden mozdulata, ruhaja pedig a lehetd legegyszer(ibb. Traianus
oszlopanak a képeit kell tehat hiteleseknek tekintentink; az impe-
rator mivészei — egy esetet kivéve — nem eszményitettek; a
realis valosagot abrazoltak mindig, Ugy, ahogy képességiiktdl,
tigyességiiktol telt.

A 63-ik szelvényen a tapae-i iitkozetet vezérli. Személy-
azonossagat a f6hadiszalldson hasznalt jelvények: a sarkany és
vexillum alapjan hatarozhatjuk meg. Arca élben latszik ; ellenségei
félé tekint, a helyzetet vizsgélva nagy figyelemmel. Vondsai hataro-
zottak, szinte kemények; szemeit Osszehtuizta; orrdnak a nyerge
magas, vége elfre all ; ajkait Osszeszoritja; bajuisza vastag, szdja
két szélén hirtelen lekonyul s Gsszeolvad félhosszu, ritka szakala-
val. Fején a pileatusok rendes févege, vallin kopeny, melyet
mellén dudoros dajkati tart Ossze.

A 1104k szelvényen latjuk, mivészileg legsikeriiltebb, egyben
talan leghitelesebb képét. Egész, szembe fordult arc, mely hason-
lit a pétervari szoborhoz. de sokkal erGteljesebb, reélisabb. Sajat-
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sagos, hogy feje fodetlen. Magas homloka rancolt; orra, bajusza,
mint a 63-ik szelvényen.” Szakalla, hosszabb mint ott ; felso testén,
testhez allo, egészen a kézfejekig érd, hosszu ujju, derekan, két-
ségteleniil atkotott chiton; balkarjan tojasdad, diszitett pajzs. Rend-
kivdl erds, herculesi alak.

A 170-ik szelvényen, Sarmizegetusa atadasa alkalmaval egész
alakjat latjuk. Valésagos orias, ki egész fejjel haladja meg kor-
nyezetét. Arcat eszményitette a szobrasz, de szerencsétleniil. Finom
metszésli orra szinte noies; szakélla, bajusza, mintha most keriilt
volna ki, kelléen megfésiilve, kefélve, illatokkal megpermetezve,
— kamarasanak {igyes Kkezei alol. Vallain Osszetiizott kopeny,
derekan atkotott chitonja, révid ujju, alig ér a fels6 kar kozepéig
Also testén, bokaban megkdtott, alul, labbelijére bugygyané nadrag
Fegyvertelen, a hodolas kinos jelenetét szemiéli.

Sokkal életteljesebb a 247-ik szelvényen abrazolt alakja.
Arca Osszevag még a részletekben is a 63-ik szelvényen levével;
oltozete a 198-ik szelvényével. Jobboldalan széles, hosszdra a
rémaiakéhoz hasonlithatd, alakjabol kovetkeztetve, valdszintleg
bronz kard. Magasabb a dakoknal, — csak a mellette allo, egé-
szen dakkd hasonult rémai vetekszik vele.

A kiraly kiilsejét tehat meglehetdsen ismerjiik; mig lelki
arculatat a régi irok muveib6l — itt-ott fonnmaradt foszlanyok
alapjan kell elképzelniink.

Egyénisége erds, de egyéni ereje alig lett volna elég a szét-
szakadozott, torzsalkodé dakok egyesitésére, egyiitt tartasara.

El6dje Diurpaneus irant vald tisztelet se biztosithatta volna
ezt hosszu ideig, kiilonosen akkor nem, ha szerencsétlenségek
érik a nemzetet. Szellemi fGlénye, langesze volt az egyes tor-
zseket 0Osszekoté kapocs; el6tte hattérbe- szorul, vagy jobban el-
enyészik mindenki. Csak az egyetlen Vezinas-t emliti Dio, mint
Decebalus utan legels6t. Valami »maior domus« lehetett, vagy
talan nagyobb, egykor fiiggetlen torzsnek a fejedelme. De ez csak
foltevés, mert Dio egyetlen szdval sem emlékszik meg hataskorérdl.

Mindig egyediil szerepel; az egykoru s késébbi irok, mig
Decebalus ¢€l, csak 6t mondjdk a romaiak ellenségének; & iizen
haborut, 6 kot békét, személyesen kiildi és fogadja a koveteket.
Népe erls és veszedelmes, mig 6 a Kkiralya, — félelmes még
szerencsétlenségében is. A vesztett haboruk csak ideig-oraig gyon-
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gitik ; nagy szervezd képessége, tekintélye, langolo szavai helyre-
iitik a veszteséget, elsimitjak a bajokat s nemcsak fékezni, de lel-
kesiteni is tudja népét. Népének egy részét valosaggal hypno-
tizalta s akik ismerték Ot kozelebbrol, Kkitartottak mellette, hivek
voltak hozza halalaig, halalukig és Onkeziikkel vetettek véget
életiiknek, mikor meggy6zd6dtek rola, hogy uruk és vele nemzetiik
szerencse-csillaga lealdozik. Ongyilkossaga utan elcsiigged a nép,
leteszi fegyvereit, meghddol vagy kikoltozik szabadsagat vesztett
hazajabél és Dacia romai tartoméany lesz; a sarkanyok helyét
sasok foglaljak el.

Egyénisége hasonlit Burivistaéhoz, de talan nagyobb, erésebb,
mert Burivista, a politikai motivumok mellett, félhasznalta a val-
lasiakat is, melyek gyakran, sét legtobbszor sokkal hatasosabbak,
mint az el6ébbiek. Az elsé kiraly proféta segitségével alapitntta
meg nemzete egységét, mig Decebalus csak sajat erejére, diplo-
matiai iigyességére, lang-eszére tamaszkodhatott. Decebalus egyé-
niségének nagyobb erejét bizonyitja az is, hogy ellene nem merték
folemelni fegyveriiket, a korlatok kozé szoritott féurak, még a
buké félben levé kiraly ellen sem, mig Burivistat a pileatusok
olték meg, hatalma delel6jén, A nemzetet catastropha érte, mind-
kettGjiik halala utan. Burivista letiinte négy részre bontotta a dakokat,
majd teljesen szétforgacsolodtak s idénként annyira lestilyedtek,
hogy hirtiket se halljuk. Decebalus Ongyilkossaga utan betelik
végzetiik ; a romai birodalom alattvaldi lesznek.

A classicusok, kiilonosen a fecsegést, pletykat annyira ked-
velé Dio hallgatasabdl azt kovetkeztethetjiik, hogy magan jellemé-
ben sem volt kivetni valé — hogy kivaléo volt, mint ember is.
Dio csak azt veti szemére, hogy Traianust megakarta. Gletni
pontesi téli szallasan. Az alnok, gonosz tervet azonban meghiu-
sitotta a palota-Grség ébersége.

Maga mindig a megtestesiilt egyszerliség s erre raszoktatta
a féurakat is és ha nem lenne fejikon a szokasos f6éveg, ugy
legfoljebb arcvonasaik alapjan kiilonboztethetn6k meg OGket a
kozemberektol, a kiralyt pedig csakis méltosagos magatartasardl,
iitkzetben meg a kozelében feltlizott sarkany és vexillumrol.

A kiraly csalados volt, holta utan két, talan tiz és tizenkét
éves fia maradt, kiket a romaiak elfogtak. Decebalus mar nem
értesiilt szomoru sorsukrél, — etté]l megkimélte a Gondviselés,
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Hogy mi tortént velilk, sejtelmiink sincs réla. Udvartartasa taka-
rékos, egyszerl lehetett, mert csakis igy volt lehetséges, hogy oly
tomérdek Kincset taldljanak utdna.

Alig foglalta el tronjat, megkezdte széleskor(, a kelet-eurépai
barbar népek Osszeségére — az imperium teriiletén lakokat se
veve ki — Kkiterjed6 diplomatiai tevékenységét. Egyeztetni igye-
kezett a szomszéd népek érdekeit, szovetségeket létesitett, elébb
halalos ellenségek kozott is, egymasutan vonta ki 6ket a biroda-
lom védnoksége aldl, s6t bevitte nagy terveinek propagandajat a
csaszarsag belsé részeibe, forrongdst tamasztva a félig mdvelt
vagy egészen barbar népek kozt. Halomra dontotte tehat a régi
koztarsasagi, mint csaszari politika alapelveit: egyik népet a masik
segitségével fékezni meg, — folytonos surlédasban tartva vala-
mennyit. . Ezt talan észre se vették Rémaban, de annal inkabb
tudtak Pannonia s a balkani provinciak helytart6i, kik siirgds
segitséget kértek az imperatortdl, féként az ellenségtol alig sza-
badult Moesiaé.

Domitianus megadta, — de a habori mégis Decebalus gyGzel-
mével végzddott,

A nagy kiradly hatalmanak sulypontja, hazank délkeleti Fel-
foldjén, a régi Erdély teriiletén nyugodott,

A délkeleti Felfold sajatsagos foldrajzi helyzete sokszor
éreztette torténetiinkben is fontos, gyakran donté szerepét.

Minden oldalrél magas, egész a hohatarig emelked6 hegyek
veszik koriil, melyek tagas, a természett6l dusan megéldott fel-
foldet fognak be — s igy magéban is teljesen kerek foOldrajzi
egészet képez. Es mégis azt bizonyitja fejl6désének egész torté-
nete, hogy Magyarorszag teriiletének nélkiilozhetetlen kiegészitd
része . . . s egyik a masik nélkiil sohasem tudott oly helyzetbe
jutni, hogy a féldrajzi viszonyok nyomaszté hatasat ne érezte volna.
A délkeleti Felf6ld nagy folydi: a Szamos, Kéros, Maros, a Tisza
vizrendszerébe tartoznak és a szambavehet6 vizek koziil csak az
Olt s nalunk még jelentéktelen Zsily s egy-két kis foly6é hagyjak
el hazankat, hogy aldbb megnagyobbodva, Roménia teriiletén
omoljenek a Dunaba: A foly6 volgyek, ennek megfeleléen Magyar-
orszag felé nyilnak ; szélesek, termékenyek, a kozlekedés elé nem
gorditenek akadalyokat, 4llandé telepitésekre alkalmasak, sét ked-
vezOk. A délkeleti Felfold nyugot feldl folytonosan veszedelemben
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volt, ha Magyarorszag teriilete idegen urnak hdédolt, de masfelol
a magyar Alfold lakossaga is, 6rok remegésben, félelemben élt,
ha a Kiralyhdgén til hatalmas fejedelem parancsolt.

A romai Pannoniat a Duna és Tisza kozében lakott jazygok
megvédték Ugy, a hogy épen lehetett, a keleti tamadasok ellen,.
folfogtak azoknak legalabb elsd, leghevesebb rohamat, de ily inga-
tag, vandor, lovas nép, soha sem lehetett olyan tényezs, melyen
az allanddésagon alapult és csak allando tényezdkkel szamitd kor-
many, mint a rémai, tamaszkodhatott volna; Pannonia pedig a
birodalom legkivalobb tartomanyai kozé tartozott.

A hodoltsag els6 évszaza alatt a lakossag sokat miivel0dott,
meghonosultak a rdmai intézmények, szokasok, civilisatio s
Aquincumban csak oly rdomaiak laktak, mint a Padus vagy Tiberis
partjain. S e pompas tartomanyt a Duna vonalara allitott legiok
soha sem tudtdk Kkellden megvédelmezni; a kozponton Kiviil
helyezett emporiumok nyoman, természetellenesen fejlédott a pro-
vincia is: belseje parlagon maradt s Gs-erd6k boritottdk nagy
részét, még Traianus idejében is. Es a nagy katonai kozpontokat
még se helyezhették masfelé, mert keleten barbarok laktak, kik-
nek terjeszkedési vagyai orokké fenyegették -Aquincumot, de az
egész tartomanyt. A barbarok meghdéditdsa, a birodalom hatalmi
korébe vonasa, foltétleniil sziikséges volt, mert a délkeleti Felfold
hatalmas kiralya az aldunai tartomanyokat épen ugy rettegtette,
mint Pannoniat. Domitianus héborija tehat nagyon is megokolt
volt Decebalus ellen.

E héaborii ota egyre rosszabbodott a helyzet, mert Dece-
balus egyesitett népét paratlan genialitissal vezette, a mivel6dés
és természetes fejlodés utjain s birodalmat néhany év alatt hatal-
mas katonai allamma emelte, mely egyforman veszedelmes hatast
gyakorolt kelet mint nyugot vandor népeire. A 89-iki szerzédés
pedig, kivald munkasok és szakképzett mérnokokhoz, tisztekhez
juttatvan, orszagat erGsségekkel vette koriill minden oldalrdl; a
vorostoronyi szorost, a vaskapui hagét hatalmas varakkal latta
el; bevehetetlennek latszé sziklafészekké alakult 4t a déli hegy-
sorok minden alkalmas pontja s a délkeleti Felfold, mint orias
€k nyomult a birodalom testébe, melynek hataros részei mérhetet-
len siksagok, — tarva-nyitva minden ellenséges tdimadasnak. Hadait
rOmai mintara szervezte, hadigépei képessé tették 6t varak ostro-
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mara, seregének nagy szama, tagoltsaga a Kkitiing fegyelem, nagy
haboru vivasara.

Es mindezekhez jarult még, hogy a 89-iki szerz6dés a biro-
dalomra vagy a Daciaval hataros provincidkra jelentékeny pénz-
terhet rott és a sajatképi célt; a nyugalom megvaltasat még se
érték el, mert a béke csak névleges volt.

Domitianus masodik utédja M. Ulpius Traianus pannoniai
tartozkodasa idejében megismervén a viszonyokat, meggy6z6dott
azok tarthatatlansagarol s elhatarozta a haborut, mely annal nagyobb
vér és pénzaldozatba volt keriilendd, minél tovabb halasztatik,
mert Dacia rohamos fejlédése, szilard katonai intézményei és a
miuveltség, melynek régoéta hintegetett magvai meglepé viragzas-
nak indultak, olyan szomszédda tették Decebalust, ki mar nemcsak
a provinciakat fenyegette, — de az imperiumot is ! Fenyegette
politikajaval, terjeszkedésének iranyaval, mert diplomatiaja majdnem
egységes egésszé flizte a szarmat siksag vandor torzseit, fegy-
verei pedig a délkeleti Felfold hatalmas sziklavarabol eljutottak
egész a Fekete Tengerig, atlépve mindenhol a birodalom leg-
kevésbbé védett hatarait, elpusztitva, kirabolva a imperium véd-
noksége alatt levé nagy gorog gyarmatokat, orokos izgatottsagban
tartva az aldunai tartomanyokat' és faraszté hadilabon a kiilénben
is nagyon elfoglalt legiokat. Es ha a jelek nem csalnak, épen
Traianus tronraléptekor akarta Decebalus a nagy teriiletet egyetlen
allamma forrasztani. Dio, mikor irja, hogy : »Traianus a dakok
ellen indult, mert zokon vette, amit tettek, mert sértette, hogy év-
rél-évre adot koveteltek, mert latta biiszkeségiiket és hogy hadai-
kat mindig szaporitjék.« (68, 6) — a bekovetkez6 nagy habortinak
csak kiils6 okait tudja tehat.

Ok volt béven, csak iiriigyet Kkellett talalni a habori meg-
inditasara s erre elég volt, ha Traianus megtagadta az évpénz
fizetését.

Megtagadta !

A haboru kockajat elvetették s a rettent6 kiizdelem Decebalus
tragoediajaval végzddott.

A habora vége.

De a rettenetes hajsza, a catastropha utdn sem sziint meg.
A kiraly fiait, — kiket el6re kiild6tt a gondos apa — Kkeresték s
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az el6bbi képéhez hasonld teriileten fogtak el a két gyermeket.
Kisérdik koziil a pileatus, ki talan nevel6jiik volt, halalaval bizo-
nyitotta be hiliségét ; két comatust élve fogtak el , az egyiket meg-
kotozték ? a masikat hajanal fogva hurcolja el6 az auxiliarius,
buvohelyérél. A gyermekeket is lovasok fogtak el, de a leszallott
legények mellett csak egy lovat latunk. (388 —390-ik szelvény.)

‘Hogy mi lett a gyermekekbdl, nem tudjuk.

Dio foljegyezte, hogy Decebalus leiitott fejét Romaba vitték,
de miel6tt ez megtortént, bemutattak a véres diadaljelet a romai
seregnek, a kirdly levagott kezeivel egylitt. Ez talan Optatianaban
(Magyar-Gorbo) tortént. (391 —393-ik szelvény.)

A kovetkez6 szomoru jelenetek kozpontja a 397-ik szelvény
képe. Nagy tolgyerd6t abrazol magas hegyek kozt; a hegyhat
folott balra tengerszem; e mogott vadkan és szarvas legelésznek ;
legalul barlang, a nyilas mellett balra bolény. E képpel kétség-
teleniil azt jelzi a mivész, hogy Decebalus utolsé hivei, baratai
magas hegységek kozt, 6serdok mélyében kerestek menedéket,
Az auxiliariusok azonban itt is folkutattak Oket, s a szegény buj-
dosokat tomegesen fogdostak Ossze (394—95-ik szelvény). Folver-
ték éjnek idején — Luna képe bizonyitja — a falvakat, kozsé-
geket, melyekb6l talan mind elhurcoitak a férfiakat valogatas
nélkiil, s aztan folgyujtottak az arvan maradt helységet. Largiana
(Magyar-Egregy) ? (398 —400-ik szelvény.)

A haldlra ijedt nép alféldre menekiilt el6liik, és ha ez a mi
Magyar-Alfoldiink, ugy a segitségiikre sietd, s a romaiakkal har-
colt nép, valamelyik szarmata torzs, mely egyben teriileti épségét
is védi. Az auxiliumok bekeritették Gket; aligha lattik meg haza-
jukat. Kozben tomérdek hagifoglyot ejtenek. Az utolsé iitkozetet
valamely palankkal koriilvett nagyobb helység mellett vivjak A
colopfalak kozt magas koéhazak. (401—402-ik szelvény.) Cersie
(Romlot) ?

Az litkozetekben nagy vitézséget tanusitottak az ellenfelek
mindkét részrol. Jellemz$ példa, a rémai lovagé, kit sulyosan se-
besiilve vittek satraba az 4apolok, ama reményben, hogy talan
megélhet még. A derék katona sériilése azonban halilos volt ;
folkelt tehat agyardl, kardot fogott, s a »vitézség csodait mivelte«
mig ©ssze nem hullott élettelentil.
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Dio (68, 14.) kozli ez episodot, hely és id6 meghatirozas
nélkiil. Beosztani tehat nem lehet, e miatt emlitem az utolso iit-
kozet utan.

Megtoretvén minden ellenallas, bekalandoztdk az auxiliumok
Dacia éjszaki vidékeit talan egészen, s Osszefogdostak az ttjukba
keriilt embereket (403—404-ik szelvény), folgyujtottak, elégették a
kozségeket, pusztava tettek mindent.

A 405 —406-ik szelvényeken bemutatott kozség magaslaton
fekszik ; colop fal van koriilotte. Az auxiliariusok faklyakkal vet-
nek tlizet a palankra, hazakra, melyek koziil a baloldalinak, ma-
gasan fekvé egyetlen ablakan férfi tekint ki,

A helység talan Porolissum (Mojgrad).

A romaiak igajaba hajlani nem akarok, nagy tomegekben ta-
voztak el, maguk el6tt hajtva nyajaikat. A tavozokat auxiliumok
kisérik a hatarig. Honnmaradt testvéreik a hegyek koziil nézik a
szomorui menetet, (407 —414-ik szelvény.)

A sasok legy6zték a sarkanyokat !

LV



Névmagyardzatok.

Irta: Dr. Wertner Mor.

Alibanfa.

Zalamegyei helység, melyet 1414-ben Olywanchfalwa, 1467-ben
Alyvanthfalwa-nak neveztek. Ennek tGszomszédsagaban van jelen-
leg egy Ollar nevd puszta, melyet az Arpadkorban Allar-nak is
irtak, 1414-ben ezen Ollart Oliuanchfalva, 1438-ban Olywanth-
falvanak nevezték ; ez adja a név magyarazatat.

Bizonyos Jakcs (a Jakab név egyik valtozata) az Ollari-csalad
els6 kimutathato Gse. Harom fia volt: Eszény, Péter és Gyorgy.
Eszény 1236-ban meriil fel mint Ollari Eszény; 1244-ben, ha csak
minden jel nem csal, Zalamegye alispanja. 1264-ben osztozkodnak
Jakes utodai egy zalamegyei birtokban és ez alkalommal taldljuk,
hogy fenti Eszénynek egyik fia Olivant; igy tehat hatarozottan
mondhatjuk, hogy Olivantfalva vagyis a kés6bbi Alibanfa vagy
Eszény fia Olivanttol vagy egyik késGbbi Olivant nevid uratol
kapta nevét.l)

Az Olivant név a XIII. szazadban nem éppen ritka, 1272
és 1290 kozott van egy Bolai Olivant.?)

1293-ban egy Seregélyi Oliwant?); 1297-ben van' Als6fehér-
megyében egy Oliwant?) 1308-ban egy Oliwanth nevl urné sze-
repel Zalamegyében®); ugyan e tajban van Biharmegyében [.étai
Olyvant.®) 1323-ban a pozsonymegyei Csallokozben egy Olivanthi
Matyés is van, kinek fia Mikl6s mint Olyvanchi birtokos 1342-ben
szerepel,’) ez azonban a nyitramegyei Elefanti-csalad tagja.

1) Hazai okmaénytar VI. 31. 126. Wenzel VII 181. VIIL. 216.
2) Hazai okmanytar VIII, 271.

3) Ugyanott 337.

4) Ugyanott 390.

5) Anjoukori okminytir 1. 164.

%) Hazai okmanytar VI 320,

7) Anjoukori okmanytar II, 76, IV. 288,
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Alibanfa tehat nem mas, mint a régi Olivantfalva valtozata.
Sziikségesnek tartom ez alkalommal annak hangsulyozasat,
hogy a még most is szamtalan »fa< végezetli helységnevekben
az utols6 szétag sohasem fat vagyis a latin arbort, hanem mindig
csak a »falva« végszo roviditését jelenti, amint ezt fenti példank
is bizonyitja.
Arnot.

Borsodmegyei helység, melynek legrégibb neve (1281-ben)
Arnold,') 1420-ban Arnolth; 1467-ben megint Arnold.

Hogy az -old és -1t végl szokban az id6 folyaman az |
kilokésével csak a d vagy t betli visszamaradt, ez oly gyakori
jelenség, hogy kozelebb fejtegetése folosleges. Igy lett a Lyppold-
bol Lipot, a Tiboldbdl Tibot, a Ratoldbol Ratét stb. és igy kéz-
zelfoghat6, hogy fenti borsodmegyei helységbdl, mely eredetét
valamely Arnold nevii birtokosnak koszonte, az id6 folyaman
Arnot lett.

Arnotfalu.

‘Szepesmegyei helység, melyet 1340- és 1346-ban Awrnolt-
Sfalva-nak neveztek.2) 1867-ben pedig villa Arnoldi néven szerepel.
Itt is tehat az all, amit Arn6trél mondtunk.

Bagamér.

Biharmegyei helység, mely 1294 koriil Bogomer néven sze-
repel.?) 1348- és 1357-ben a Bagamer nevet viseli.?)

A Bagamér személynév régibb okiratainkban mint Bogomel,
Bogomerius, Bagamerius fordul el5. Pestmegyében volt 1283-ban
egy Bogomérfolde, melyet 1296-ban Bogomelfoldének neveztek.?)
Mint személynév szerepel a XIII. szazad kezdetétdl fogva majdnem
kivétel nélkiil a szlav eredet(i s szlav vidéken lakott csaladoknal,
nevezetesen a Csehorszagbol bevandorolt és Nyitramegyében tor-
zsokos Ludany nemzetség tagjainal, amib6l — tekintettel a- Bogo-
mér és Bogomel k6zotti azonossagra — biztosan kovetkeztethetjiik,

1) Hazai okmanytar VII[. 215, Wenzel XII. 346. (helyteleniil Arnod.)
2) Anjoukori okmanytar IV. 37. 556.

8) Hazai okmanytar VIII 353.

4) Anjoukori okmanytar VI. 312. Fejér IX. 6, 39,

5) Hazai okmanytar VIII. 233. 363.
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hogy Bagamér nem mds, mint a szlav Bogumil vagy Bohumil
(= Gottlieb = Theophil) magyaros alakja.

Balog(h).

Eredetileg nemzetségi, késébb (pl. 1291-ben Balog pécsi var-
nagy) személy-, helység- és még jelenleg nagyon elterjedt csaladi
név. Mint Balog, Balogd, Balogfa és Balogfalva most is létezé
helységnév.

Tudvalévs - dolog, hogy »balog« alatt tbbnyire oly embert
értiink, ki hozza van szokva, hogy munkajat és mozdulatait
kénnyebben, tligyesebben és gyakrabban balkarjaval és balkezé-
vel végzi. Hogy a Balog tulajdonnév minden valdszinliség szerint
eredetét ily természet(i egyénnek koOszonhette valamikor (amivel
azonban korantsem akarom allitani, hogy »Balog« alatt mindig és
kivétel nélkiil a »balkezli«-t értek), mar régen ismeretes, de — is-
métlem — ez csak fellevés volt ; okirati biztositéka pedig a kovekezs :

Miklos kiralyi étekfogomester 1255-ben »Nos Nicholaus
Synister<-nek nevezi magat,!) 1265-ben szintén e néven nevezik.
Egyik fiat 1267-ben »Nicolaum sinistrum«-nak mondjak és alta-
laban talaljuk, hogy utédain még 1302-ben is a »Sinister« név
raragsdt.2) De midén 1303- és 1313-ban Sinister Miklos ut6dait
emlitik, .akkor 6 mar nem Sinister, hanem »Nicolaus dictus Bo-
lug(h).<?) Sinister pedig a latinban annyi mint »bal.«

Bartal.

Jelenleg csaladi, valamikor azonban igen divott személynév,
melynek legrégibb alakjai a kovetkezOk : 1291 : Padanyi Bortol
(Pozsonymegyében). 1298: Bartol Felabonyi varjobbagy (ugyan-
ott); 1302 : Fels6licsei Bortal ; 1307 és 1322 : Sapi Bartal (ugyan-
ott); 1335: Dajkai Bartal fia Petd (ugyanott). De nagyon gyakran
iatinositottak is, pl. 1211 : Bortolens a tihanyi apatsag kesz0i
jobbagya.t) 1285-ben Barsmegyében Rendveji Barthaleus fiait

1) Wenzel II. 262.

9) Anjoukori okmanytar I. 36, 37. Fejér VIL 1, 138. Hazai oklevéltar 105.
Hazai okmanytar 1V. 42.

3) Anjoukori okmanytir I. 63. Zichy-okmanytar I. 114.

1) Anjoukori okmanytar II. 26. IV. 264. Fejér VI. 1, 171. Hazai oklevéltar
65. Knauz IL {08, Wenzel 1. 110.

A Hunyadmegyei tort, és rég. tarsulat XX, Evkonyve, 6
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emlitik.’) 1302-ben egy Bortolens pozsonymegyei birtokos ;2)
1352-ben Recskei Barthalens (Gomoérmegyében)?); 1369-ben Kolozs-
var biraja »Nos comes Georgius filius comitis Bartholomei« néven
szerepel; 1370 4prilis 23-an »Georgius Filius Barthaleus« és 1370
aprilis 24-én »Georgius filius Bartalens«< 6.%) Ebbdl tehat kivilaglik,
hcgy Bartal nem mas, mint a Bartholomaeus (= Bertalan) els6
két szotagabol 4ll6 magyaros roviditése. Utanzasa a német Barthel
(= Barth)-nek, mely szintén a Barholomaeus réviditése.

Bertot.

Sarosmegyei helység, melynek legrégibb alakja a XIV. sza-
zad kezdetén: »villa perfoldy;« 1320: villa Bertholdi; 1330 :
Pertoldt; 1340: Bertolt; 1358 : Bertholth; 1398 ; Berthot; 1432 :
Berthowld stb., Tehat eredetileg Berihold nevl ura utan szintén
Bertold, mibdl az 1 betl kilokésével — mint szimos mas esetben —
a kényelmes Bertot lett,

Czekelius.

Erdélyi német csaladi név, melyet itt csak azért felvettem,
mert magyar eredetd.

Hunyadi Matyas kirdly egyik anyaagi rokona, az erdélyi
szarmazasu és erdélyi birtokos : Kovendi Székely Jakab, ki az
osztrdk-magyar hédbortiban igen tevékeny részt vett és nemsokara
Matyas haldla utan Habsburgi Miksahoz csatlakozott, megkapta
~ 1489-ben a stijerorszagi Friedau, magyarul Ormosd nevii vart.

Ezen Székely Jakab annyira németesedett el, hogy még a néme-
tesen elferditett csaladi nevét is hasznalta. 1V. Frigyes csdszar mar
1490-ben Zackhl-nek nevezi 6t, de ugyanazon évben Zackhl-nak
is irjak. 1497-ben Zakhll-nek, 1498-ban Zegkl-nek, 1504-ben (vég-
rendeletében) Zakhl-, 1524-ben Zeckel-nek taldljuk,’) mely utobbi
magyarosan a »Czekel«-lel azonos., A németek tehat a magyar

1) Hazai okmanytar VIIL 243.

2) Knauz II. 568.

8) Anjoukori okmanytar V. 610.

4) Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen II. 320,
343, 344.

5) Monatsblatt des »Adler« 1897. évf. 242. — Torténelmi Téar 1905. évf.
263 skk.
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»Székely«-b6l a Czekl vagy Czekelnek kiejtendd ferditést gyar-
tottak. Mid6n a latinositas beallt, gy jartak el; hogy a német
névhez a latin »us« végtagot hozzatették és ha az  eredeti név
massalhangzoval végzodott, ezen massalhangzo s az us kozé ele-
gansabb hangzas kedveért az i betlit beirtak. Igy lett aztan Cze-
kelbdl ,, Czekelins.“

Dancs.

Valamikor nagyon elterjedt személy- és csaladinév; jelenleg
mint Dancshdza bibarmegyei kiozség és puszta.

Hogy Dancs a Domonkos kicsinyitGje, nagyjaban mar régen
tudtuk, de okirati bizonyitéka mindeddig — legalabb tudtommal —
nem volt kéztudomasu.

A latin valtozatok : Donch, Doncus, Donk, Donkus a XIII.
szazadban napirenden voltak. A sopronmegyei Uugynevezett bars-
monostori apatsag alapitéja 1194-ben »Dominicus banus«-nak
nevezi magat,') amint ezt szamos egyéb okiratban is talaljuk.
Mid6n ezen kolostor apatja 1265-ben a kolostor egyik birtokat
eladja, kiemeli, hogy nehai Doncus ban, ezen monostor alapitéja,
az illet6 birtokot az apatsagnak adomanyozta.?) Benne van kiilon-
ben a Doncs a Dominicus-ban is.

Dedacs.

Jelenleg hunyadmegyei helység; valamikor (pl. 1354- és
1355-ben) Dedach vagy Dedachtelke nevii foldtér Szabolcsmegyé-
ben is volt.?)

A gorég Daidalos személynév nalunk a XIII. szazadban
mint Dedalus nem éppen ritkdnak mondhatd. A Vasmegyében
torzsokos Nadasd nemzetségnél ily nevl csalddtag mar 1233-ban
fordul el6. 1236-ban miikédik a veszprémmegyebeli Lorente nevi
nemzetségnek Dedalus nevil tagja stb. A Hont-Pdzman nemzetség
nyitramegyei Szegi-aganak egyik tagja 1267-ben a Dedalch nevet
viseli ; 1326-ban pedig talaljuk, hogy ugyanazon csalad egyik
tagja a Nyitramegyében 1év6 Dedacherds (Dedacherdei) nevi erds-
nek birtokosa.*) Miutan majdnem ketségtelen, hogy ezen erdd az

1) Wenzel X1. 57.

2) Sopronmegyei oklevéltar I. 29,

3) Anjoukori okmanytir VI 161, 331.
%) Anjoukori okmanytar II 248,

&+
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1267-ben szerepelt Dedalch-tol vette nevét, vilagos, hogy Dedacs
nem mas, mint a Dedal név KkicsinyitGje. Szepesmegyében kiilon-
ben mar 1255-ben Dedach fiai Csakany és Welch a Réti nev(
helység birtokosai.

Elefant.

Nyitramegyei helység, mely az évek folyaman a kovetkez6
alakokban szerepelt. 1113 : Elephanth. 1312 : Elefanti. 1319 : Ele-
wanth. 1323 : Olivanth. 1324 : Oliphant. 1335 : Alyfanth. 1342 :
Olynanch, 1446 : Elefanty.")

Miar Alibanfa-nal lattuk, hogy Olivant (esetleg az Olivér név
valtozata) régibb id6ben személynév volt, mely egyik-masik esetben
a tulajdonos utan a birtokra raragadt. Miutan mar most latjuk,
hogy Elefant elég gyakran Olivanch, Oliphant, Alyfant és Olyanch
alakjaban szerepel, vildgos, hogy a helységnek semmi koze mnem
volt az elefant nevii allathoz, hanem, hogy mevet egy Olivant nevii
urdtol vette, mely nevet mar elég .kovan Elefantva fervditettek.
Bizonyitja ezt azon koriilmény is, hogy 1278 és 1293 kozott
Barsmegyében Gydéredi Elephant fia Péter, 1286-ban Elefantus
esztergomi olvas6 kanonok, 1272—1290 Bolyai Olivanth, 1293-ban
Seregélyesi Olywanth, 1299-ben Erdélyben egy Olivanthus, a XIV.
szazad kezdetén Létai Olyant és 1308-ban s6t egy Aliwanth nevii
né is szerepel,?) amib6l kivilaglik, hogy az Elefant még mint
személynév is az Olivant valtozata.

Endes.

Ily nevli puszta van jelenleg Somogy-, Szabolcs- és Zala-
megyében, Szabolcsmegyében 1336 és 1482-ben mint helység
mutathat6 ki; legrégibb alakja pedig Endus.

Midén 1220-ban a gy6rmegyei Kony nevi helységet emlitik,
akKor bizonyos Endus fia Péter az ura; ugyanazon néven szere-
pel 6 1222-ben is mint Margota birtokosa.?) 1228-ban mar nem
él és akkor Kkijelenti a kiraly, hogy Endre fia Péternek magva-

1) Anjoukori okmanytar I. 521. 1I. 83, 114, LI 51. IV. 238. — Hazai ok-
manytar VIII. 6. — Knauz 1. 661.

2) Anjoukori okmanytar I 164. — Hazai oklevéltar 136. — Hazai okmany-
tar VL 235. VIL 320. VIL 270, 337, 390, — Knauz IL 420.

2) Wenzel VI, 407. XL 158,
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szakadtin a koronara szallt Kény nevii helységet a templomosok-
nak adomanyozza.!) Endes tehat hatarozottan az Endre névnek
egyik — és pedig elég gyakran el6fordult — valtozata.

Fako.

Hely- és személynév. Faké helység van jelenleg Pozsony-
és Somogymegyében ; Fako-Vezekény van Bars-, Fakobiik Ugocsa-
megyében,

1291-ben talaljuk, hogy a pozsonymegyei Csallokézben 1évé
Olgyai nemesek egyik tagja, Péter sajat ugy mint zsengekoru fia
Farkas nevében bizonyos birtokiigyben szerepel.?) Midén ezen
Olgyai Péter 1308-ban ujra fellép, akkor fivérén Farkason Kiviil
(kit kiilonben mar 1275 6ta ismeriink)®) még Fuko nevi fia is
szerepel,*) ki az alabbi kutfék szerint ifjabb Farkassal azonos.
Ebbdl tehat kivilaglik, hogy az unokadcscset a nagybatyatol valod
megkiilonboztetés végett, mar nem Farkasnak, hanem Fako-nak
nevezték. 1309-ben megint csak Farkas.®) Midén 1331-ben mar
Pozsonymegye alispanja s pozsonyi varnagy, akkor Farkasius
dictus Fokow néven szerepel®) mely utébbi nevet Fuko, Foco,
Fako alakban kiilonben 1309 utin szakadatlanul visel. 1332-ben
mint alispan megint csak Foco s igy megy ez egészen halalaig;
de még halala utdn is csak mint Fakd-rol tesznek réla emlitést,

A Fako név ndla tehat éppen olyan valtozat, mint az Andocs
(Andich) az Andras nev( fivérénél. Azon esetleges ellenérv ellen,
hogy e nevet csakis kizardlag 6 ndla taldljuk és hogy ez csak
jelz6 lehetett, kiemelem még, hogy 1307-ben Németsoki Fakoun
birtokos is szerepel.”)

A pozszonymegyei ,ferra Foko“ (ma Fakd) 1328-ban me-
riil fel®) és igy kétségtelen, hogy nevét valamely Farkas — Fako
nevii uratél vette. Igy all ez a tobbi Fako-osszetétel(i helységekre
nézve is.

1) Wenzel I, 250.

2) Hazai oklevéltar 124, 125.

3) Ugyanott 71.

4) Anjoukori okmanytar I. 150.

5) Ugyanott 179,

%) Ugyanott II, 546.

7) Knauz II. 576.
§) Anjoukori okménytar II 359.
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Fakos.

Zalamegyei helység, melynek legrégibb alakjai 1222 : villa
Fulcusi ;1) 1307 : Folkus; 1356: Folkusy; 1437 : Falkwssy; 1513:
Falkosy.

Az 6s francia Fowulques (némelykor Fouques) személynév
(foulque, latinul fulica annyi mint vizityik, szarcsa) Magyar-
orszagban valamely jovevény utjan mar a legrégibb korszakokban
meghonosodott ; talalkozunk vele mar 1146-ban. A kézépkori latin-
sag rendesen [ulco alakjaban hasznalta; nevezetesen szerepelt e
név a francia Anjou gréfsag uralkodoinal ; hazai okirataink pedig
.a Falcus, Falkas, Falkos, Falkus, Folkus, Fulco, Fulcus, Fulkos,
Fulkus alakokat hasznaltdk, melyeknek magyaros Kiejtése Falkos
volt. Nalunk annyira szerették e nevet, hogy nemcsak orszag-
nagyok, hanem a legktlénfélébb rangti emberek is hasznaltak.
Fulko nevil orszagnagy szerepel 1156, 1162, 1165, 1167, 1171,
1172, 1174-ben stb. 1193-ban pedig egy Fulko Vasmegye fGispanja.?)
Ebbdl mar most majdnen 6nként kitiinik, hogy egyik-masik Fulko
nevl foldesur valamely téle alapitott vagy szerzett birtokat sajat
neveérdl nevezte el és ennek a koriilménynek koszonik a Folkus-
vagy Falkus-sal Osszetett helységnevek eredetiiket. Bizonyitja ezt
a Szerémmegyében valamikor létezett Falkos-Sombatja nevii hely-
ség, melynek eredeti neve Szombat, Szombathely vagy Szombat-
falva volt és melyet, midén valamely Falkos, illetve Fulko nevi
birtokosnak kezébe keriilt, a tobbi Szombat nev{i helységektdl vald
megkiilonboztetés céljabol Falkos-Szombatjanak neveztek. A zala-
megyei Falkos nevét, melyet késobb az 1 kilokésével Fakos-nak
neveztek, vagy a vasmegyei fGispantél vagy a Zalamegyében
torzsokos csaladoknak egyik-masik Fulko nevl tagjatol nyerte,
kik nagyszamban fordulnak eld.

Mindez all a somogymegyei Fakos nevi pusztara s a Folkus
Osszetételll hely- és csaladnevekre is.

Franko.

E sopronmegyei helységrél, melyet németiil Frankenau-nak
hivnak, tudjuk, hogy 1156-ban Sarodnak nevezték; de midén

1) Wenzel XI. 170.
2) Wenzel XI. 54,
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ura, egy német jovevény csaladbdl szarmazé Franco benne szék-
helyét feliitotte, megkapta utana a nevét. 1262-ben mar Francaun
(a német Franzenau); 1286-ban Franchuawe (= Franzaue), ké-
s6ébb pedig Frauklow, Franklo és Franko, mi mellett helylyel-
kozzel még mindig Sarod is.

A Frank név régi okleveleinkben elég gyakran fordul el6.
Valtozatai: Franc, Franco, Francu, Franch, Franck, French, melyek
nem mas, mint a latin Franciscus, a német Franz és a magyar
Ferenc er6szakolt valtozatai.

Hogy ez tényleg igy van, bizonyitjak a kovetkezd adatok :
1322-ben bizonyos ,Thomas filius Ferench« a szepesi varnagy;
de ugyanazon évben szerepel mint »Thomas filius Franck« is.')
A Katyisz nb. Szécsényi Konya fia Frank, ki 1408-ban mint orszag-
bir6 végezte be életét és kit szamtalan okirat Franknak nevez,
1370-ben mint »Franciscus filius magistri Konya szerepel?®) stb.

Gacsalk.

Gomormegyei helység, melynek szlav neve Gocsalkoucze.
Legrégibb alakja (1338-ban) Gochok; 1320 : Gacholk,?) 1285-ben
Gochalcus mathedci bird; 1287-ben bizonyos Gochalcus sapiens
szepesmegyei fogott bird; 1289-ben Gochalk a szepesi szaszok
egyik képvisel6je.t) 1279-ben Gothcaleus a mathedcl bird. Mind-
ezen alak pedig nem mas, mint a német Golischalk név latinos
valtozata ; Gacsalk pedig a magyaros alakja s igy toébb mint valo-
szinl, hogy a szatmarmegyei Gacsdly is csak a Gottschalk egyik
szarmazottja.

Galamb-&sszetételt helységek.

(Galamba, Galambfalva, Galambod, Galambok, Galambos.)
Hogy a galamb nev(i madar a latin columbatél vette nevét, koz-
tudomasu dolog; de hogy a Galamb-6sszetételli helynevek mindig
és kivétel nélkil a madarral lennének Osszekottetésben, nem igen

hihetd.
A Golomb, Golombos (1160 Kkoriil), Golombud, Golombus
(1210), Galomb (1316) el6fordul nalunk mint személynév mar a
1) Anjoukori okmanytar II. 22. Fejér VIIIL 2, 392.
2) Pesty, Krassomegyei oklevéltir 97.
3) Anjoukori okmanytar I. 456, 545.
4) Hazai okmanytar V1. 347.
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XIL szazad ota. Baranyamegyében Kiskéméndi Galamb 1280 és
1283-ban szerepel,') ami arra mutat, hogy a név eredeti alakja
Galamb, mihez helylyel-kézzel valamely latin hangzdst végtagot
hozziillesztettek. Ez a magyar Galamb személynév pedig nem mas,
mint Columbanus forditisa s igy majdnem kézzelfoghato, hogy a
Galamb-0sszetételd helységek neviiket valamely Galamb nevi(i trtél
kaptak. Az aldunai Galambocz azonban — Taubenburg.

Gebart, Gibart.

Gebért zalamegyei helység, melyet régebben Gebarth- és
Gebardnak irtak.
: Barsmegyében Rendveji Gebard fia Péter 1299-ben fordul
elé. Egy Gebarth fia: Olasz Janos 1295-ben pécsi polgar.2) Bara-
nyamegyében volt egy helység, melyet egyszer Gyubarthfewldy,
maskor Gebarth, Gybarth, Gybard-nak irtak. Abaujmegyében volt
egy Gybart, Gybarth és Gybarch nevd helység (1296, 1427, 1455),
1325-ben pedig egy Sari Gebarth nevl foldesur.?) Mindezek nem
mas, mint a német Gebhard név magyaros véltozatai.

Gocznod.

Ezen pozsonymegyei helységrdl azt talaljuk egyik helyen,
hogy azel6tt Gottesgnad volt a neve, ezt azonban egyik Kutatonk
megcafolja, mert Gocndd szerinte nem mas, mint a hajdan ma-
gyar. Disznéd németes elferditése. Ezen magyarazatot nem tartom
elfogadhaténak.

Mindenekel6tt kiemelendd, hogy a németajku lakosok Disz-
nodot el nem ferditették volna Gocnddra, aminek semmi értelme
nincs, hanem hogy ezt minden bizonynyal németre forditottak
volna, minek bizonyitékat abban talaljuk, hogy Goczndd kozelé-
ben még most is egy Schweinsbach nevii helység létezik. Dontd
azonban a kovetkez8 okirati adat: Szentgyorgyi és Bazini Péter
orszagbiré 1509 december 4-én 4000 forintot vesz Kkolcson és ez
Osszegben tobbek kozott egynehdny pozsonymegyei birtokot kot
le zalogul. Ezek koziil szerepel Schweinsbach (az okiratban
Schweyspach) és Gotzgnod,*) melyekr6l ki van emelve, hogy a

1) Wenzel XII. 316, 409.

2) Hazai okmanytar VIIL. 362, Wenzel XIL 578.
3) Anjoukori okmanytar II. 231.

4) Sopronmegyei oklevéltar II. 610.
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' Szentgyorgyi és Bazini varakhoz tartoznak. Gotzgnod pedig hata-
rozottan Gottesgnad, illetve a mai Gocznod.

Gontérhaza.

Zalamegyei helység. 1270: Guniurfelde,') 1381 : Gunther-
haza, 1524 : Gentherhaza.

A varadi regestrumban talalkozunk bizonyos Guuler fiaival.
1245-ben bizonyos Gunter Karvan (ma Esztergammegyében) bir-
tokos. 1282-ben Guutherins az esztergammegyei (Kohid-) Gyar-
maton érseki jobbagy. Ezekbdl kivilaglik, hogy Gontér nem mas,
mint az Gsrégi német Giinther személynév magyarositisa.

Hérahaza.

Vasmegyei helység, melyet a XV. szazadban Herrehdza-nak
neveztek.

1352-ben Balai Herreh fia Janos a fehérmegyei Ladany-on
birtokos.?) 1393-ban egy Herreh fia Janos kiralyi lovaszmester.3)
Herreh (= Herrej) pedig nem mas, mint a valamikor igen divott
Herricus (— Erik = Henrik) név magyaros KkicsinyitGje. Bizo-
nyitja ezt azon koriilmény, hogy Szalok nb. Balai Janos 1346 és
1347-ben mint Herricus fia szerepel.?)

Herbatfa.

Zalamegyei helység, melynek régi nevét Herbarthfelde, Her-
bardfelde, Herbarthfalva, Herborthfalwa alakjaban irtak.

A francia s német Heribert, Herbert, Aribert személynév
Magyarorszagban, nevezetesen a Zala- és Sopronmegyében tor-
zs0kos Buzad-Hahot és Osl nemzetségben divott; magyaros alakja
pedig kivétel nélkiil Herbord. El6fordul e név azonban szamtalan-
szor egyéb csaladokban még Erdélyben is. A Herbordbdl lett idé-
vel Herbard, Herbart, ebb6l pedig a nehézkes r kilokésével Herbat,

1) Wentzel XI1L 9.

2) Anjoukori okmanytir V. 633.

8) Zichy-okmanytar 1V. 515.

%) Anjoukori okmanytar 1V, 582, — Zalamegyei oklevéltar I. 447,
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Hernad és osszetételei.

»Hernad« nemcsak folyd-, hanem helységnév is. Hernad nevi
puszta van Pestmegyében, Hernatfa helység Baranyamegyében ;
Hernad-Osszetételi helységek vannak Abaujmegyében. Magyara-
zatukat a kovetkez6kben talaljuk :

Vasmegyében létezik még most is (Fels6- és Also-) Mesteri
nevl helység, melynek birtokdban a legrégibb korban kiilonféle
csaladok voltak, kik azonban a Mesteri csaladnevet kézosen hasz-
naltak. Mesteri (= de Mestur) Istvain mar 1268-ban szerepel. Ezen
csaladcsoportokbol kivalik egy ag, melynek egvenes Gse Herrand
1326-ban mar nem élIt.') Harom fia (Istvan, Laszl6 és Moric)
folytatja a csaladjat, melynek tagjai allandéan a Mesteri nevet
hasznaltak. 1435-ben azonban olvassuk, hogy a kirdly a Vas-
megyében 16v6 Hernadmestery nev( birtokot Palicsnaszentpéteri
Gyorgy fiainak akarja adni, mi ellen szamos ,de alia Mester”
nevl csalad ovast emel.?) 1447-ben talalkozunk Herandmestery
Péterrel. 1502-ben Hernalthmesteri Mihaly fiai szerepelnek?) stb.
minek magyarazata abban rejlik, hogy a Mesteri-csaladban végbe-
ment egyik birtokfelosztas alkalmaval a csalad egyik tagja az
osztalyrésziil kapott teriiletet megkiilonboztetés végett Hernad-
mesterinek nevezte s ezt sajat csaladi nevének is felvette. Vilagos
azonban, hogy azon Herrand, kinek fiai 1325-ben felmeriilnek,
nem lehetett az Uj nevet nyert helység névaddja, mert azon »de
alia Mesteri« nev( csaladtagok szintén az 6 egyenes ivadékai. —
Volt azonban az 6 Istvan nevil fianak egy szintén Herrand (Her-
ranth) nevl unokéija, kivel 1375-ben taldlkozunk?) és igy vilagos,
hogy a helység ezen II. Herrandidl kapta nevéi.

A Herrvand, Hervand, Herrvant, Herranth személynév nalunk
a XIII. szdzad Ota elég gyakran fordul el6. A Héder nb. Herrand
(1255) kiralyi lovaszmester nevét 1297-ben Hernardus-nak irjak,’)
ami ugyanazon betlicsere, mint Henricus helyett »Hernicus.<%) A
baranyamegyei Hernatfanak (= Hernatfalva) is vannak ily valto-

1) Hazai okmanytar III. 80.

2) Ugyanott 368.

3) Ugyanott 381. V. 392.

4) Ugyanott IlI. 97. ’
5) Wenzel XII. 604.

¢) pl. Wenzel VI 78, 208.
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zatai. 1426 : Hernadfalwa') és 1514-ben Hernaldfalva. Hogy Her-
rand régi német név, nem szenved kétséget. 879-ben az emme-
raui apatsag részére kiallitott adomanylevélben egy Herrant is
tanu,?) de eléfordul a német Herard név is.

Illadia.

Krassomegyei helység, melynek legrégibb alakjai a kovetke-
zOk : 1223 : Elyad; 1248: Yliad; 1325: Elyed; 1363: llicad és
lliad ; 1428 llyed ; 1454 : Ileyed ®)

A két legrégibb alakja: Elyad és Yliad megcafolhatatlan bi-
zonyitéka annak, hogy a helység neve valamely Elids, illetve Illés
nevi urdra visszavezetends, amint ezt kiilonben mai Kiejtése is
tamogatja.

Inoka (Tisza-) és Inokafalva

Elébbi Jasz-Nagy-Kun-Szolnok, utobbi Torda-Aranyosmegyé-
ben levo helység.

Az Inok vagy Inak személynév nalunk mar igen koran for-
dul elé. 1221-ben Ynoc alakban szerepel.t) Léteztek is Inokfalva,
Inakfolde és Imakhaza nev(i helységek. 1238-ban talaljuk, hogy
bizonyos Enoc a fehérmegyei Pereg nevl helységben birtokol.”)
Ennek unokaja Janos fiérokos hatrahagyasa nélkiil halt meg, mire
a kirdly az liresedésbe jott peregi birtokot 1318-ban masnak adta.
Az erre vonatkozé okiratok azonban kivétel nélkiil ezen Janos
nagyatyjat Inok-nak nevezik; ez pedig nem mas, mint az 1238-ban
szerepl6 Enoc.%) Inok és Inak tehat azonos Enok-kal. Az Enok
vagy Enoch pedig igen gyakori személynév,”) mely a bibliai Henoch
vagyis helyesen Chanauch (magyarosan az okiratokban némely-
kor Henuc alakban is) személynévnek megfelel.

1) Zichy-okmanytar VIII. 279.

2) Fejér VIl 1, 81.

3) Anjoukori okmanytar 1l. 196. — Csanki (Hunyadiak kora) 1l. 76. — Fe-
jér VIL 1, 295. — Pesty, Krasssmegyei oklevéltir 54, 55, — Wenzel 1. 190. —
Zichy-okmanytar VI, 856, 360.

4) Teleki-oklevéltar I, 37. ddo. 1315); 131—136 (1364). — Hazai okmany-
tar VI, 358 (1310) 363. — Wenzel 1. 105 (1210) VIl 191 (1268) X. 325 (1298).

5) Wenzel VII. 53.

%) Zichy-okmanytar 1. 156, 157.

7) Lasd: Fejér IV. 1, 29 (1235). — Hazai okmanytar VI, 305 (1284). —
Wenzel 1. 325 (1234). VI, 522, 533, 539 (1233). 553, 555 (1234). VI 23 (1236).
X. 106, 409 (130).
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Ivan.

E néven talalunk most is szamos helységet ¢s személyeket;
az Arpadok kordban nagyon volt elterjedve. Altaldban elfogadott
vélemény ez, hogy Ivan Janossal azonos, de ezt a régi okirati kut-
f6k csak kozvetve tamogatjak. A sopronmegyei Ivan helység
1265-ben »villa Johan« néven szerepel!) Héder nb. Giiszingi
Janos nador (7 1308), kit oly kiilonds elGszeretettel mindig csak
Ivannak neveziink, tudtommal csak 1288-ban viseli az »lhonies«
nevet; osztrak forrasokban mindig mint Ivan szerepel; a hazai
kutfékben azonban az 1288. évi eset kivételével mindig csak Janos

Arra, hogy Ivan tényleg a Janos név valtozata 1450-ben
akadunk, midén a turmezei féispan magat »Nos Johanues aliter
Iwan Chwdorowych«-nak nevezi.?)

Kalyan.

~Kis- és Nagykalyan nev( helység van Szolnok-Doboka-,
Magyarkalyan pedig Kolozsmegyében. Az el6szor nevezettekben
csak olahok, az utoébbiban oldhok és magyarok laknak. Legrégibb
alakja: Kalyan (1353, 1355, 13566, 1357, 1338).

1176-ban el6fordul ugyan Spalatéban »Nicolaus de calo
Janni,« de ennek aligha van koze a Kalyanhoz; utébbinak mas
az eredete.

yKalo-Jo(h)annes® (— szép Janos) gorog, illetve byzanci
személynév, melynek legkivalobb képvisel6je szent Laszlo kirdlyunk
veje, az 1143-ban elhalt byzanci csaszar volt. Az 1207-ben elhalt
Janos bolgar car a papaval folytatott levelezésében »Calojoannese,
bolgar forrasokban pedig ,Kalojan“. A Kalo-Joannes nevet viselte
Ill. Béla kiralyurk egyik unokija, ki életének javarészét Magyar-
orszagban toltotte, hol még 1259-ben ¢élt és ugylatszik, hogy az
6 révén ezen név viseli hazankban is szaporodtak. Zalamegyé-
nek egyik féispanja, Kalian (+ 1260 el6tt), kir6l az okiratok ha-
tarozottan mondjak, hogy gordg szarmazasi.?) A valtozatok tehat :
Kalo-Johannes, Kalojan, Kalian és Kalyan.

1) Csénki 1. 612.
2) Codex Turopoljens 1. 368.
3) Wenzel 1, 321.
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Kerlés.

Szolnok-Dobokamegyei helység.

Mid6n Zsigmond kirdly 1409 aug. 29-én a belszolnokmegye-
beli Balvanyos nevl varhoz tartozo helységeket felsorolja, tobbiek
kozott Kyreleis-t is emliti,

Valtozatai a kovetkezok: Kereleys, Kyveleys, Kereles) A
helység mellékneve még ma is Kirieleis (és Tyireles). A Kirieleis
veleményem szerint nem mas, mint a gorog Kyrieleison (— Uram !
irgalmazz!) amibdl a koznép a kényelmesebben kiejtheté Kerlést
gyartotta.

Kiliti.

Pozsony- és Somogymegyében 1évé helység. Az utobbit ré-
gebben Clety (1229), Kelety-nek (1265) irjak.

»Kylity« csak 1302-ben meriil fel. A pozsonymegyei helység
azonban mar 1274-ben »Kyliti« néven szerepel ;2) 1295-ben« Kelety «
az alakja.?)

A Cletus név, melynek magyaros alakja leggyakrabban
»Keled“, fenti Kilit-ben ismét csak egyik magyaros valtozatat leli,
amibdl pedig kivilaglik, hogy — bar Kilitinek irtak — a helyes
kiejtése nem Kiliti, hanem Keleti.

Kocsard és Kocsord.

El6bbi kiikiill6- és torda-aranyosmegyei helység, de egytit-
tal személynév is; utobbi szatmirmegyei helység. Azonkiviil van
két Kocsordos nevii puszta Szabolcsmegyében. A Kocsard nevi
helység régibb alakja: 1291: Kuchard, 1459: Kochard, 1463 :
Koczard. — Kocsordé pedig 1272: Kuchurd, 1452: Kochord,
1477 : Kochard, mely utobbibél kovetkezik, hogy az eredeti alakja
szintén Kocsard. 1276-ban pedig Ungmegyében bizonyos Kochord
(kit az okirat egyszer Kochardnak is nevez) fla Miklos birtokos.*)

Midén 1156-ban az Oszéd comes altal a barsmegyei Bratka
nevii helységben felallitott templomot beszentelték, a jelenvolt
tanuk kozil »Johannes filius Kothardi« is szerepelt.’) Ebben ra-

1) Zichy-okmanytar 1X. 462—477.

2) Hazai okmanytar VIL 153.

3) Wenzel V., 146

4) Wenzel XIl. 184.
5) Knauz 1. 110,
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ismeriink a név legrégibb alakjara s igy bizonyos, hogy Kothard,
Kochard, Kuchurd, tehat Kocsard is nem mas, mint a német Golt-
hard magyaros valtozata.

Krisztolez.

Szolnok-Dobokamegyei helység, melynek magyarazata a
Krisztol szoban keresendd.

Kérosmegyében talalkozunk 1363-ban egy Kyristalfelde-i
csaladdal.!) 1374-ben ugyanezen csalad neve »de Cristolfelde ;?)
késébb Kristallo(v)czi; a helység mai neve Krestelovac. Megfejté-
sének alapja azon fekszik, hogy valamikor »Krisztol foldje« volt
a neve.

»Cristol« valamikor nalunk személynév volt. Andras kiralyfi
horvat udvaraban bizonyos Cristol nevii udvarnagy 1200-ban sze-
repel.’) A Veszprémmegyében torzsokos Ajka nemzetség egyik
tagja szintén viseli e tajban a Cristol nevet, a név jelentGségét
azonban csak a kovetkezd adatokbol ismerjiik.

Az 1283-ban szereplo Tamas vaci plspoknek tobbiek kozott
egy Kristof nevi fivére volt, ki csaladjat folytatta. Ezen fivérét
szamos okirat!) mindig csak Kristéfnak nevezi, 1351 jun. I1-én
azonban fiair6l mar azt mondja az egyik okirat, hogy 0k Christol
fiai.?) Cristol tehat a Christophoros. roviditése és Kristoffal azonos,
amibdl kivilaglik, hogy Kristolfoldének és Kristalocznak semmi
koze a kristalyhoz, hanem hogy nevét valamely Krisztol nevi
uratol kapta,'ami kétségkivil Krisztolczra nézve is all.

Kiingés.

Veszprémmegyei helység, melyet a XIII. szazadban a régi
okiratok Kingus, Kingws, Kynges és Kyngus alakban irtak.

Kyngue (1305), Kyngus (1317),% Kynge (1325, 1346) el6for-
dul ugyanazon forrasokban mint n6i személynév és nem mds,
mint a német Kunigunde magyaros valtozata. Hogy ez tényleg

1) Wenzel VI 74.

2) Anjoukori okmanytar VI. 4.

3) Wenzel XI, 74. :

4) Fejér V. 3, 180, 211. — Wenzel 1X. 350. stb.

5) Vjesnik zemaljskog arkiva Zagreb. 1904. évf. 247,
%) Anjoukori okmanytar 1. 417.
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igy van, bizonyitja IV. Bélanak 1269 tajan kiallitott okirata, mely-
ben egyik leanyat, a krakoi és sandomiri fejedelem nejét Kyngve-
nek nevezi,!) holott szamos hazai®) és kiilf6ldi okiratokbol tudjuk,
hogy Bélanak e leanyat Kunegundnak hivtdk. Van azonban ra
eset, hogy egy pozsonyi apacat Kyneguntnak is irtak,®) amit két-
ségteleniil nem Kiinegunt-, hanem Kunegundnak kiejtettek. Ebbdl
kovetkeztethetd, hogy a Kynge, Kyngus sem hangzott Kinge-,
Kyngus- vagy Kiingdsnek. Az us végtag itt csak a magyar Kicsi-
nyit6, dédelgeté s Kungust éppen ugy hasznaltak akkor, mint ma
az Annus, Gizus, Ilus, Katus néi személyneveket.

Ladany és 0Osszetételei.

Ily nevii helységek jelenleg Ladany (Torontdlmegyében), La-
dany-Kéros, Ladany-Nadasd, Ladany-Or, Ladany-Piispok, Vamos-
Ladany, Tisza-Ladany. Régibb alakjai: Ladan, Lodaan, Lodan.
Mindezen alakok egy személynévre vezetenddk vissza

A revisnyei Reviczky-csalad els6 kimutathat6 Gse bizonyos
Hotimér, ki 1272-ben Revisnyét kapta. Egyik utédja 1348-ban »Johan-
nes filius Lodan«, ki ugyanazon évben mint »filius Lowdani«
szerepel. 1351-ben »filius Lowudani;« 1382-ben »Johannes filius
Laudani ;« 1391-ben pedig ugyanezen csalad egyik tagja Diony-
sius filius Ladan néven szerepel.4)

Zemplénmegyében bizonyos Laudan nev( férfi mar 1214-ben
fordul €l6.) A Nadasd nemzetség tagjai koziil 1233-ban egy
Laudanus szerepelS) A négradi varjobbagyok soraban 1238-ban
Loudan szerepel, ki 1243-ban Lauduanus néven eléfordul;”) mind-
ezek alapjan bebizonyitottnak vehetjiik, hogy Loudan, Laddny stb.
a latin Laudanus személynév magyaros valtozatas.

De kovetkezik ebbdl még mas is.

A Sopronmegyében még most is létez6 (Nemes- és Por-)
Ladony a régibb okiratokban a kovetkez$ alakban szerepel. 1234 :

1) Hazai okmanytar V1. 97.

?) Fejér 1V. 2, 443,

8) Hazai okmanytir VI 283.

%) A revisnyei Reviczky-csalad okméanytara 5, 7, 9. 13,
5) Fejér 111. 1, 477.

%) Hazai okmdinytar VIl 22.

7) Wenzel VII, 57, 138.
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Ladun; 1395: Ladon és igy nagyon kozel fekszik annak a felté-
telezése, hogy ezen alakok is a Laudanus szarmazottjai, amit
némi valdszinliséggel a nyitramegyei Ludany-r6l is modhatunk.

Lel.

Hely- és személynév, melyet a legrégibb okiratok Kkivétel
nélkiil Leel-nek irnak. Mint helységet még most is talaljuk Koma-
rommegyében, de a Lélnek egyik alakjaban sincs értelme.

Az Abrahdm nevet a legrégibb okiratok a legtobb esetben
Abraamnak, a Betlehem nevet pedig majdnem kivétel nélkiil
Betleemnek irtak ; latjuk tehat, hogy a latinositast igy vélték leg-
jobban Kkifejezésre juttatni, hogy a h bettit Kkilokték; ebbol pedig
kivilaglik, hogy a régi okiratok Leel-je nem Lél, hanem Lehel,
ami mint személynév még most is divo.

A Becse-Gergely nemzetség egyik tagja, Leel, 1315-ben és
1318-ban szerepel') és Komarommegyében Lél helység mar
1284-ben ezen nemzetség birtokaban van;2) igy tehat be van bizo-
nyitva, hogy a helység egyik Lehel nevii uratdl 1284 el6tt nevét
kapta.

Lendva és Limbach.

Alsélendva (= Unter-Limbach) zalamegyei-, Felsdlendva
(Oberlimbach) vasmegyei helység. Egy Lendvalakos és egy Lendva-
falu van Zalamegyében; egy-egy Limbach van Pozsony- és Vas-
megyében. — A zalamegyei helységek az okiratokban majdnem
kivétel nélkiil Lindva alakban szerepelnek, mig a Lendva alak
sokkal ritkdbb. A vasmegyebeli Balog nb. felslendvai Herczeg
Pétert Reichenthal és Griinenberg német kozépkori cimerészek »von
Lindwach« és »von Limppeich«-nak nevezik. A vasmegyei Lim-
bach régibb alakjai 1428: Lympa és Lympach; 1455: Limpach;
mai magyar neve pedig Hdrspatak, ami németiil annyi mint Lin-
denbach (harsfa — Linde ; patak = Bach) és ez adja a fenti nevek
magyarazatat., Lindva, Lendva nem mas, mint a német Lindenbach
ferditése, mely kiilonben még a németeknél is mint Limbach,
Limpach, Lindwach stb. elég ferditetten szerepel.

1) Knauz Il. 701. — Zichy-okmanytar 1ll. 132.
2) Knauz ll. 176.
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‘Lévén azonban a német torzsszé nem Lende, hanem Linde,
vilagos, hogy a helységnév helyes kiejiése nem Lendva, hanem
Lindva.

Locsmand.

Sopronmegyei helység, melynek német neve most is Lufz-
mannsburg. Legfontosabb alakjai 1156 : Lusman, 1206 : Luceman,
1275: Lutschman, 1361: Luczman, 1450: Lwczman. Eredete
pedig — mint mondtam — a németben keresendo.

A Wiirtembergben fekvé Teck valamikor 0nallé hercegség
volt, melynek uralkodéinak soraban bizonyos Lutzmmann is szere-
pel, kit egyik vatikani okirat 1346-ban , Lucemannus“-nak nevez.?)
Stdjerorszag muraui Keriileti kapitanysidgaban még most is van
Lutzmannsdorf nev(i helység; a bajor felsé Pfalzban pedig Lutz-
mannstein nev(i falu létezik. Miutan tehat a magyar helységet a
legrégibb idében Lusman, Luchman, Luceman, Lutschman és
Luczman-nak nevezték, kézzelfoghato, hogy itt a legrégibb német
bevandorlasnak egyik maradékaval van dolgunk, hogy a helységet
valamely Lutzmann nev(i német jovevény alapitotta s hogy az id6
folyaman a német Lutzmannbol a magyaros Locsmdn-t gyartotiik.

Ottomany.

Biharmegyei helység, melyet 1283-ban Ofman-nak neveztek.2)
El6fordul kiilonben Oltman, Olthoman és Olthaman alakban is.

A német Altmann személynév. nalunk mar a legrégibb
idokben is divott. A Balog nemzetség Osének a Thiiringiabol,
illetve Friedbergb6l vagy Friedburgbol bevandorolt Altmannt tart-
jak. A csatari monostor alapitdja feleségének 1141. és 1162, kozott
egy Altmann nev( fia volt?) A komarommegyei Ekel nemzetség-
ben Althumon, Oltuman, Oltoman nevii csaladtagok 1229-ban és
1261-ben szerepelnek.

Sopronmegyében van 1277-ben egy Altman nev( foldes ur.
1252-ben a Gyurka nb. Oltuman az Oszlar nev(i birtokot kapja.*)
A név alakjai tehat : Oltman, Olthoman, Oltoman, Oltuman ; meg-

1) Supplicationes ad papam Clementcm VI. Ann. V. pars. IL fol. 172,
2) Wenzel IV. 261.

3) Fejér II, 93.

4) Wenzel VII. 338.

A Hunyadmegyei t3rt, és rég. térsulat XX, Evkonyve. 7
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jegyzend6 az is, hogy nemcsak Biharmegyében, hanem 1255-ber
a nyitramegyei Elefant szomszédsagaban is egy Olthuman nevii
foldtért talalunk.') Igy tehat nem szenvedhet kétséget, hogy Otto-
many nem mas, mint a német Altmann név magyarositasa.

Obér.

Vasmegyei helység, melynek legrégibb alakja 1271 : cas-
trum Olber?); 1281 : Albertd) ; 1291 : Albert); 1455 : Albir alio
nomine Albersdorff; 1475: Alber.

1257-ben Olbrint fiai Baranyamegyében az Okor folyé men-
tén birtokolnak®) ; 1269-ben ugyanezeknek az atyjat Alberehth-nek
nevezik®) ; 1271-ben Olber de castro Olber nev(i birtokosrél van
sz0 Vasmegyében?) ; 1283-ban a vasmegyei Cso6i csaladbeliek egyik
tagja Olber néven szerepel®); 1299-ben Somogymegyében Batyani
Olbricht nev(i birtokossal talalkozunk?). 1308-ban a sopronmegyei
Damonyaiak kozul Olberth fia Olberth szerepel és ugyanezen
okirat egynehany sorral aldbb ré6la mint ,praefatus Olber“-r6l
tesz emlitéstl?). 1312-ben ugyan & szerepel, mint Alber fia Alber;
1341-ben mellette Alber fia Pal is miikodik, kit 1345-ben Albert
fia Palnak neveznek. 1353-ban Olbruht fia Olbruht-ot emlitik.'?)

Mindezen adatokbdl kivilaglik, hogy Olber, Alber, Albereth,
Olbriht, Olbruht nem mas, mint az Albrecht vagy Albert név
magyaros roviditései és valtozatai, Hogy Albert Albrechttel azonos,
bizonyitjak leginkabb Habsburgi Albert magyar kirdly okiratai,
melyeknek Magyarorszagra vonatkoz6 darabjaiban magat mindig
és kivétel nélkiil Albert-nek nevezi, holott német okirataiban az
Albrecht nevet hasznalja.

1) Hazai oklevéitar 28.

2) Hazai oklevéltar 60.

3) Wenzel IX. 297.

$) Wenzel XII 503,

5) Wenzel XI. 436.

%) Hazai oklevéltar 56.

7) Hazai oklevéltar 60.

%) Hazai okmanytar VIIL 230.

9) Wenzel X, 359.

10) Sopronmegyei oklevéltar 1. 70.
. 1) Sopronmegyei oklevéltar 74., 162., 182., 238.
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Pallin.

Zalamegyei helység, melynek legrégibb alakjai 1193 : Pomlin'),
1321 : Pomlyn, 1493 : Pamlen. 1268-ban bizonyos Pamlen a po-
zsonymegyei Csallokozben 1év6 Patony birtokosa ; 1295-ben egy
Pamlinus szintén csallokozi birtokos?); 1302-ben megint csak
Pamlin néven szerepel®) ; 1301-ben azonban mar Pamlen alakban
talaljuk, 1309., 1310. és 1320-ban 'megint Pamlint). 1317-ben a
vasmegyei Paty mellett egy »fossatum Pomlyn« is létezik.%) Abauj-
megyében 1299. és 1476-ben Pomlen nevil helységet taldlunk.5)
Teljesség kedveért legyen még felemlitve, hogy Nyitramegyében
1263-ban bizonyos Pomnen fiai birtokolnak.”) Mindezekb0l tehat
kivilaglik, hogy Pamlen valamikor személynév volt, hogy ennek
alapjan az eredeti Pamlin vagy Pamlén-bél az m bet(i kilokésével
a konnyebb Kkiejtési Pallin-t gyartottdk. Hogy a Pamlin vagy
Pamlén névnek mi a jelentGsége, azt hatarozottan meg nem
mondhatjuk ; nincs kizarva, hogy a Paulin névvel, mely valamikor
nalunk mint személy- és helynév divott, Gsszekottetésben allhatott.

Palota s 6sszetételei.

Hogy a Palota nevili és Palota- vagy Palotija végezet(i
helységnevekben a palota szé csakis valamely foldes ur palotajat
jelentette, oly bizonyosnak vettiik, hogy részletes indokolasat
feleslegesnek tartottuk. Mindamellett mégis felette érdekes, ha
erre nézve okirati bizonyitékot felhozunk.

Midén 1. Andras 1297-ben Vorés Abraham nevii hi embe-
rének a pozsonymegyei Galanta nevii helység tajan egynéhany °
birtokot hataroltat, t6bbi kozott azt mondja, hogy a »terra Palata«
is hatart képez; egynéhany sorral késdbb azonban tugy emliti
e foldtért, hogy bizonyos hegy , pertinet ad praedictum Palatinm“®),
mely utoébbi latin szé annyit jelent mint »palota.«

1) Knauz I. 143.

2) Wenzel III. 178. V. 1486.

3) Hazai okmanytar VII. 334., 345.

4) Knauz II. 493, 591., 618., 783.

5) Anjoukori okmanytar I. 443.

%) Fejér VIII. 3., 243.

7) Hazai okmanytar VI. 119.

8) Apponyi oklevéltar 1. 39—40,
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Paskahaza.

Gomormegyei helység, mely 1318-ban mint »pascahazac«
szerepel.!) Mar nevébdl Kitlinik, hogy bizonyos Péaska nevd ur
itt maganak hazat épitett, hogy e haz koriil helység alakult és
hogy Paska ur hazatol az egész helység nevét kapta.

A Péaska személynév mar a XIIL szazadban (legeldszor talal-
kozunk vele 1211-ben) felette gyakran fordul el6. Valtozatai:
Pasca, Pascha, Pascarius, Paschasius, Paska (1312-ben), Pascat-
hus (1335-ben); mindez pedig nem mas, mint a Paschalis (— Pas-
calis = Pasquale) roviditése, mely kiilonben mint Pasqua az
olaszoknal is szerepel.

Patfalva és Poczneusiedel.

Mosonmegyében még most is 1étezs két kozség. Pat és Pocz
a magyar szokincsben ki nem mutathaté ; magyarazata a kovetkezo :
A Gyor nevl jovevény-nemzetség egyik kivalo tagja, Kit a
legrégibb okiratok hol Poth-, hol Potho-nak neveznek (¢ név nem
a német Bote [— kovet, kiild6nc] hanem a még most is divd
Botho), ki 1209-t61 1212-ig nador és kinek nyomait 1221-ig kovet-
hetjiik, csaladjanak birtokait nagyon gyarapitotta, Tobbiek kozott
Mosonmegyében bizonyos Lod ... folde (valészintileg Lodomér-
folde) birtokot kiralyi adomanyozas utjan szerzett, melyet — hogy
egyéb ily nevil birtokoktol megkiilonbdztesse — Pothfalva-nak
nevezett.?) Ezen helység nem tartotta azonban sokaig magyar
nevét, mert mar 1217-ben a német Polesdorf (— Potl’s Dorf)
-néven szerepel és ezen alakban (részint Prodresdorff is) talaljuk
az egész XV. szdzadban is. 1415-ben Potho nadornak egyik oldal-
ivadékat mar nem Poth-, hanem Pathnak irjak és innen kezdve
ez a név allando irasmédja. Igy lett Pothfalvabol Pdtfalva.
Potho nador fivére Csépan megkapta 1209-ben a moson-
megyei Szombathelyet?), mely azonban mar 1313-ban ,Nesuld“
alakban szerepel, ami nem m4as, mint a német Newnsiedel magyar
ferditése, mely késGbb és még ma »Nezsider« alakban szerepel.
Neusiedel magyarul annyit tesz, mint Ujlak vagy »4j telep«. Ezen
1) Anjoukori okménytar I, 155,

" 2) Wenzel X. 454.
3) Wenzel VI, 333.

MAGYAR
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Nezsideren kiviil van azonban Mosonmegyében még egy Lajtafalu
nevi kozség is, melyet a németek még most is Poczneusiedelnek
neveznek és melyet a régi okiratok kezdett6l fogva az egész XV.
szazadban kivétel nélkiil Pacz-, ‘Pocz-, Patz- Neusiedelnek hivnak ;
a Lajtafalu csak késébbi eredeti.

A fentiebbek alapjan tehat kétségkiviili dolog, hogy vagy
még Potho nador maga, vagy nemzetségének egyik késébbi, Path
nevil tagja ezen Ujlakot, illetve Neusiedelt alapitotta s hogy ezt
a régibb Nezsider — Szombathelyt6l valé megkiilonbdztetés célja-
b6l Poth Neusiedeljének vagyis németiil Poth's Neusiedel-nek hivtak,

Pentele.

Fehérmegyei helység, melyben szent Pantaleon tiszteletére
egy klastrom volt felallitva. 1238., 1263. és 1277-ben még csak
e klastromot emlitik.l) 1330-ban mar Penthele monostora ; 1350-ben
Penthele ; 1409-ben Penthelemonostra; 1424-ben Penthelew
(= Penteld) a neve, Ezekbdl tehat kivilaglik, hogy Pentele nem
mas, mint a Pantalcon név magyaros elferditése.

Teljesség kedveért még kiemelem, hogy a zemplénmegyei
Sztara teriiletén 1335-ben Panthalcomolnahely nevii malomhely
is létezett.2)

Pfingsmark.

Mosonmegyei puszta, melynek neve a kovetkezd alakokban
szerepel. 1451 : Fynitzthagmarth, Fynczemark. 1487 : Fyczthagmarith.,

Ezen alakokbol azt lehetne elsé pillanatra kovetkeztetni ; hogy
helyes németséggel »Pfingstagmarki«-nak olvasando és hogy
vasarat a Pfingsten nev(i {innepnapon (piinkdsdon) tartottak, de
nem igy all a dolog.

A régi osztrak németségben »Pfinziag« annyi mint a hét
6todik napja (pfinz a funf [= 5] ferditése), tehat csiitortok és igy
bizonyosnak veendd, hogy az 1297. és 1381-ben Mosonmegyében
felmeriilé Csiitortokhely nevii helység vele azonos.

Poka s Osszetételei.

Péka van jelenleg Maros-Torda-, Pékafa Zala-, Pokafalva Also-
fehér-, Pokahegy Szabolcs-, Pokakeresztiir Maros-Torda-megyében,

1) Fejér IV. 1., 142, — Knauz 1. 495.
2) Anjoukori okménytar III 228.
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Tudvalévé dolog, hogy a legrégibb korszakokban valamely
névben eléfordult massalhangzét kényelmesebb kiejtés kedveért
az id6 folyaman Kkikiiszobolték., Nevezetesen tortént ez — mint
mar fent emlitettem — az 1 betGivel. Ugyanezt tapasztaljuk a Pal
név dédelgetdineél is.

A liptomegyei Magyarfalvan talalunk 1239-ben egy Polka
nevii foldesurat,') kinek neve helyesen csak Palko-nak veendd.
1273-ban II. Majs nadornak egyik jobbagya: Palka.?) De eczen
kicsinyit6kon kiviill sokkal gyakrabban talalkozunk az 1 kikiiszo-
bolése utjan létrejott Poka-val, melynek elsé képviselGjére mar a
XII. szazad els6 felében akadunk. Alakjai: Poca, Poka, Pouca,
.Pwka, Pouka. A Poka nevet annyira kedvelték, hogy tdle szamos
most mar nem létez6 helység nevét vette. Igy léteztek pl. Poka-
folde és Pokatelke nevii helységek is.

Sebes.

Jelenleg igen sok helység neve, mely kétségkiviil ezzel csak
alapitojuk emlékét fentartotta ; valamikor azonban Sebus és Sebes-
alakban igen kedvelt személynév, melylyel a XIIL. szazad kezdete
ota felette gyakran taldlkozunk és melyet itt csak azért targyalom,
mert magyarazata — legaldbb tudtommal — még nincsen tisz-
tazva s félremagyarazatra okot adhat,

Ugy tudom, hogy a magyarazok egyik része a Sebestyén
roviditésének veszi; ezt azonban mar csak azért sem lehet elfo-
gadni, mert a Sebestyén kicsinyitGje inkdbb a szintén igen divott
Sebe — Seb6 — Sebdk lehetett. Masok, kiillondsen a németek, azt
hitték, hogy Sebes a Sebaldus névvel azonos. A Kelld magyara-
zatot a kovetkez( okirati adatban taldlom : :

A Hontpazman nb. Szentgyorgyi-Bazini csalad tobb tagja
szintén viseli a Sebes nevet. 1[. Sebes 1318-ban Bécsben egy ok-
iratot allit ki, melyben magat »Ich Zewischs Graf von Poesing«-nek
nevezi;?) mi legyen mar most e Zewischs? ez bizony sem Sebes-
tyén, sem Sebald.

Az elékeld cseh Rosenberg csaladnak egyik tagja, ki V. Istvan
kiralyunknak Erzsébet nevii leanyat néiil vette s 1290-ben meg-

1) Hazai okmanytar VII, 25.

2) Fejér V. 2, 93. :

3) Anjoukori okmaénytar 1. 475.
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halt, a Zavis nevet viselte. Egy 1288-ban kelt magyar okirat
Zawisins-nak nevezi 6t.!) 1223-ban bizonyos Zavisa Olmiitz var-
nagya. Egy Zawisza nevii lengyel Zsigmond kiralyunk alatt vitéz-
kedett (7 1428). Latjuk tehat, hogy Zavis ugy a cseheknél, mint a
morvakndl és lengyeleknél divo személynév, tehat szlav eredet( ;
Zewischs sem mds, mint a Zavis ferditése s igy bizonyos, hogy
Sebes is a Zawis magyaros dlalakitdsa.

Soly.

Veszprémmegyei helység. 1287-ben Saul,2) 1330: Saul, 1353 :
Sowl, 1365: Sool. Ezekbdl Kkitlinik, hogy a név nem mas, mint
a bibliai Saul (helyesen Su-aunl) magyaros atalakitisa.

Szajan.

Torontalmegyei helység, mely 1449. és 1479-ben Zayhan
név alatt még Csanadmegyéhez tartozott.

IV. Béla 1255-ben Zeyhanus kitn herceg (duxcunanorum)
kérésére, kit egyuttal kedves rokonanak (carissimus cognatus noster)
nevez, a Bodrogmegyei Sz6llGs nevii foldtért a herceg egynehany
_emberének adomanyozza.?) Miutan Bodrogmegye Csanad- és Toron-
talmegyével hatdros és miutan az alabbib6l még megtudjuk, hogy
a Zeyhan nevet még Zayhan-nak is irtdk, bizonyosnak vehetjiik,
hogy Zeyhan kin herceg Bodrogmegyében és vidékén birtokolt
és hogy a Szajan nevl helység az 6 nevével Osszekottetésben all.
Ami pedig IV. Bélaval tartott rokonsagat illeti, ez arra vezetendd
vissza, hogy Béla fia (V. Istvan) mar 1255-ben a kun' fejedelmi
csaladbol szarmazott szép Erzsébetnek a férje volt,

Szehénfa.

Jelenleg puszta Somogymegyében, azel6tt ugyanott helység.
1447-ben Zehanfalwa, 1486 : Zayhanfalwa, 1493-ban az ugyan-
azon tajon feklidt Zayhan-nal egyiitt emlitik.

Latjuk tehat, hogy az imént letargyalt Zayhan név Somogy-
megye egyik helységének is nevet adott, csak az a kiilonbség, hogy
mig Torontalmegyében Zayhanbol Szajan, addig Somogymegyében

1) Wenzel IX. 471.

2) Fejér VIL 2., 118.
3) Hazai okmanytar VIII, 62.
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Szehén lett beldle. De az eredetre s a névadéra nézve is van
kiilonbség. A Zayhan nevet nemcsak a kun herceg, hanem a
magyar Gydr nevii nemzetség egyik tagja is viselte, Ezen nem-
zetség somogyi agaban felmeriil 1302-ben Szentadorjani Zehan,
kinek nevét kiilonféle alakban talaljuk. 1304 : Zeyhan, 1305 : Zelian
(de ez ugylatszik csak rosz olvasas), 1309: Zehan, 1318 : Zehan,
1321 : Zayhan, 1346 : Zayhan, 1351 : Zayhan ; kétséget nem szen-
vedhet, hogy egyik somogymegyei birtoka téle kapta nevét, mely
az id6 folyaman Szehén-né alakult.

Szoboszlo.

Jelenleg Hajdumegyében, azel6tt szamos mas megyében
létezett helység. 1212-ben egy Zobothlen helységgel ismerkediink
meg,') mely — ha csak minden jel nem csal — a mi Szoboszlonkkal
azonos. Egyéb alakjai: Zubuzlow, Zoboslow, Zobozla, Zoboclaus,
Zobozlou, Zobuslaus, Zobezlo, Zobuzlou, Zoboslo, Zoboszlo, Zo-
buzlo, Zobuszlo, Zubuzlaus. Zubuzlou személynév a XIII. szazad
ota oly gyakran fordul el6 nalunk, hogy ennek részletes bebizo-
nyitasa teljesen felesleges. Volt sok téle nevezett helység is (Turécz-,
Zalamegyében stb.) ; nevezetesen talaljuk, hogy e nevet a cseh
szarmazasu Ludany nemzetség tagjai s oly személyek viselték, kik
szlavoklakta vidékeken birtokoltak és ennek alapjan hatarozottan
mondhatjuk, hogy Szoboszlo nem mds, mint a cseh Przemyslida-
dynasztiaban oly gyakvan eléfordulé Szobjeszlav.

Tatika.

Puszta Zalamegyében, valamikor pedig var. A legrégibb
oklevelek 1257-t61 fogva?) Tadenka-nak nevezik. Késobbi valtozatai :
Tadewka, I1adica, Tadcka, utoljara Thatika.

Mindezekbdl Kkitlinik, hogy a név legrégibb és helyes kiejtése
Tadwa volt, ami nem mas, mint a Thaddaens vagy a magyaros
Tadé név KkicsinyitGje. Hogy cz teljesen helyes, bizonyitja azon
kortlmény, hogy Tadéka var mellett 1V. Béla idejében egy Tadeuka
nb. Istvan nevii foldbirtokos Ilétezett,®) ami minden kétséget Ki-

1) Hazai okménytar VIIL 14.

2) Fejér VI. 2, 429,
8) Hazai okmanytar VI 164.
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zarélag arrdl tanuskodik, hogy ezen nemzetség valamint maga a
var egyik Tadé nevil urtdl nevét kapta.

Teresztyénfa és rokonai.

A francia és német kozépkorban nagyon divott Triszidan
(Tristan) személynév mar az Arpadok koraban nélunk is hasz-
nalatban volt, nevezetesen talalkozunk vele a Hahoét és a Jak
nemzetségnél. A Vasmegyében torzsokos Jak nemzetség egyik tagja
1259-ben Tristan.') Innen kezdve nevét részint Trisztan, részint
Tristian, Terresztény?) (— Cerrestin ddo. 1327.) alakjaban talaljuk
és tole vette nevét gy a vasmegyei Teresztyénfa (Terestiénfalva
(1342) roviditése), mint az ugyanazon megyebeli Teresztyénfalvi-
csalad.

Lévén a Teresztyén nem mas, mint a Trisztin név magya-
rositasa, elhihetjik azt is, hogy a tornamegyei Iereszlene, a go-
mormegyei Tereszlenye é€s esetleg a tot hangzasu (arvamegyvei)
Trszlena nevii helységek is neviket valamikor egy Trisztan nevii
uruk utan kaptak.

Tibold.

Udvarhelymegyében van Tibold nevii helység ; Borsodmegyé-
ben van egy Tibold-Daricz; eredetileg pedig nemzetségi s elég
gyakran szerepl6 személynév is volt.

A Tibold nemzetség Németorszaghol vandorolt be hozzank
és elsG letelepedésének nyomai Somogyvidéke felé mutatnak.
Miutan 1103-t61 1113-ig bizonyos Theobald Somogymegye f6-
ispanja s a nemzetségben a Tybold vagy Tibold (helyesen Tebald)
gyakran talaltatik, biztosan mondhatjuk, hogy Tibold nem mds,
mint a német Theobald vagy a francia Thibaut magyarositisa.

Torontal.

Megye, melynek legrégibb multjarol alig valamit, nevének
jelentségérol pedig semmit sem tudunk. Tudtommal az sem isme-
retes, vajjon létezett-e valamikor ily hangzasu személynév. Erre
nézve célszerlinek talalom, hogy a kutatok figyelmét a kovet-
kez6 adatra felhivjam :

1) Wenzel VIL 511.
%) Fejér VIIL 3, 265. Anjoukori okménytar V. 654.
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Kobolkuti Péter (esztergammegyei ember) alnador tanusitja
1234-ben, hogy a Miskdcz nb. nemesek a borsodmegyei Malyi
nevl birtok ligyében bizonyos Farkas comessel egyezkedtek és
hogy Nyéki Truntayl fia Kelemen ez alkalommal mint nadorj
kiktildott mikodott.!) Ezen Nyék lehetett Borsodmegyében is, de
tekintettel arra, hogy az alnador az esztergammegyei Kobolkut
birtokosa, esetleg a hontmegyei (Ipoly) Nyék is. Ez azonban nem
a fédolog, hanem az, hogy a Truntaylt hatarozottan Torontalnak
vehetjiik, amibdl azt kovetkeztethetjlik, hogy a megye is ily nevii
ur utan nevét vette. Valtozatai (Turuntal, Thoronthal) egyaltalaban
semmi felvilagositast nem nyujtanak.

Zsambok.

A kozépkorban nalunk nagy szerepet jatszott, Pest-Pilis-
megyében és Szlavonidban birtokolt Zsamboki-csalad egyik kroni-
kasunk szerint a francia »Champagne«-bol szarmazna. Hogy »Cham-
pagne« és »Zsambok« kozott bizonyos phonetikai rokonsag talalhato,
tagadhatatlan ; mindamellett azonban nem igen hihetd, hogy a Cham-
pagnebdl szarmazo jovevénylovag — ha Magyarorszagba tortént be-
vandorlasa egyaltalaban igaz — az uj hazajaban szerzett birtokat
»Champagne«-nak nevezte volna, amibdl az id6k folyaman a magya-
ros hangzasu Zsambok és Zsambék keletkezhetett volna. Sokkal valo-
szinlibbnek és természetesebbnek taldlom, hogy azon a teriileten,
melyen a késébbi Zsambok és Zsambék (Pestmegyében) felépiilt, igen
nagy kiterjedésii bodzafak vagy bodzaerddk léteztek; a bodza latin
neve sambucus és igy nagyon valészin(i, hogy az tjtelepitvényt latinul
»terra« vagy »villa sambuci<-nak nevezték, amibsl az egymastol
valé megkiilonboztetés végett a magyaros Zsambok és Zsambék
keletkezhetett. Ennek alapjan az is nagyon valdszin(, hogy a Nyitra-,
Trencsén- és Turéczmegyében még most is létez6 »Zsambok-rét«
nevii helységek neve ezen sambucustél levezetendd.

Zsambok valtozatai kiilonben 1258: Samboch,?) 1283 : Sam-
buk?3) 1327 : Sambuc,*) késébbi idében Sambok, Zamboc.

1) Hazai okmanytar VIII. 31.
2) Fejér IV. 2, 483.

3) Wenzel IX. 361.

4) Anjoukori okmanytar II. 339,
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Zsejke.

Valamikor helység, most csak puszta GydGrmegyében.
1443-ban Selkethew (= Selketo) : 1485: Selke.

A Selk, Selka, Selke s Selko-alaku, de Zselke-nek kiejtend6
név a XIII. szazadban mint személynév nalunk és Horvatorszag-
ban divott. Bizonyos Gug fia Janos fia Selke felmeriil 1270-ben,
mint Fehér-Veszprémmegyebeli csalad sarja; 1280-ban ezen Selke
Baranyamegyeében birtokos Ugyanily mindségben szerepel 1283-ban
is. 1287-ben még a veszprémmegyei Tevel mellett foldes ur;
1271-t61 1272. augusztus 3-ig azonban Gydrmegye joispanjal') s
igy majdnem megcafolhatatlan, hogy Gyormegyében egy helységet
alapitott, mely t6le a Zselke nevet katpa s melybdl az idé fo-
lyaman a kényelmesebb Zsejke alakult.

Zsibot.

Valamikor Baranya-, most Somogymegyéhez tartozo helység,
melynek régibb alakjai a kovetkezok : 1278 : Sybouch?); 1330 :
Sybolth ; 1332. koriil : Sybold. Siebold és Seybold most is Német-
orszagban divé csaladi név, mib6l kovetkeztethetd, hogy ezen
alakban valamikor mint személynév is szerepelt, KésGbbi alakjai
Sibod és Sibot. 1283. koril Werner pesti lakos intézGje bizonyos
Syboto.®) 1227-t61 1249-ig Seefeldi Sibodo az Aagostai piispok.
Zsibot sem mas, mint a német Siebold vagy Sibod magyaros alakja.

ZLsigard.

Pozsonymegyei helység, mely 1280-ban Sygarth néven talal-
hat6 ; ezen alakban szerepel 1282, és 1291-ben is*). 1340-ben
Sygard az alakja’) 1268-ban Komarommegyében is volt egy
Sygarth nevi fali.%) Nyitramegyében 1237-ben Sygart fia Jakab

1) Fejér V. 1.,138., 195. —- Haza:i okmanytar VilI. 440. — Tkalcsics, Monum.
episcop. Zagrabiensis I. 163, ]

2) Wenzel XII. 703,

3) Wenzel II. 123.

4) Hazhi okmanytar VIII. 206., 221, 3G2.

5) Anjoukori okmadnytar IV, 24,

%) Knauz 1. 556,
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szerepel.!) 1268-ban egy Sygard Zalalamegye f{Gispanjanak a f4-
jegyzbje.?) 1247-ben Nyitramegyében Berencsi Sygard szerepel.?)
' Mindezekbdl kivilaglik, hogy a német Sieghard személynév
nalunk is divott és hogy Zsigard nem mas, mint e név magyaros
alakja.

Teljesség kedvéért legyen még az is kiemelve, hogy Zala-
negyében 1460-ban egy Sygar és 1493-ban egy Sygarth nevi
helység létezett, melynek emlékét ma csak a Zsigard nevi puszta
orzi; ennek az ura is valamikor egy Sieghard lehetett.

1) Knauz 1. 324. —- Hazai okmanytir VI. 67.

2) Wenzel VIII. 211.

3) Hazai okmanytar VII. 35. (v. 6. ugyanott VL 267. VIL 135., 209. és
Knauz II. 508.)




A gyertyanosi mésztufa pleisztocén korda faunajarol.*

A pleisztocén kor, vagy mint eddig altalanosabban elterjedt
modon jelzik: dilsvinm porondjan hirom érdekes tudomanyag
bajnokai talalkoznak.

Az anthropologust az Gsember (Homo primigenins
Schw.) faji jellegei érdeklik, féképen természetesen a mai ember-
hez (Homo sapiens L.) valé viszonyaban.

Az archaeoldgus az Gsember kulttraja s altalaban élet-
modja irant érdeklddik ; tulajdonkép tehat az Gsmivelddéstorténet
Osszeallitasara torekszik.

S mig az emlitett két tudomanyag idaig nyulik vissza kuta-
tasai folyaman, ezzel szemben a geolo gus a pleisztocén korban
ejti el kutatasainak idaig f6lnyulé fonalat, megallapitvan az emberi
nemnek az alsobbrend( allatokbol valo kialakulasi torténetét s
egyszersmind rekonstruadlni igyekezvén a Fold szilard kérgének
akkori arculatat, valamint a pleisztocén korban élt faunat és florat,
mint az Gsember természetes miliGjét. Ezzel természetesen igen
fontos kulcsot szolgaltat igy az anthropologianak, mint a régé-
szetnek, mely ezen adatok nélkiil az Gsember lelki vilagaba soha-
sem tudna kell6kép bevilagitani.

Ime tehat Kitinik, hogy tisztan foldtani érdekd el6adasom,
tisztan régészeti érdekii is egyszersmind.

. * -

Egy igen érdekes allkapocs-toredék, mely a gyertyanosi ko-
banyabol szarmazott, hivta fol figyelmemet az ottani mésztufara.

A kornyék foldtani alkotasarol dr. Palfy Mor kozleményei')
mar eldre is tajékoztathattak. A részletes foldtani folvételek soran

1) A Csetras-hegység nyugati és déli széle. (A m. Kir. foldtani  intézet

évi jelentése 1906-r6l. Bpest, 1907.) Ugyancsak téle : A Marosvilgy jobb oldalanak
geoldgiai alkotasa Algyégy kirnyékén. (Foldtani Kozlony, XXXVIL kot. Bpest, 1907.)

* Tarsulatunk Bradon megtartott XXIX. rendes kozgyilésén elSadta
a szerzd,
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ugyanis kitlint, hogy az a hatalmas forras-mész képzédmény, mely
a Banpatak és Gyertyanos kozt levo Comora hegyet alkotja, a
negyedkor eleje ota képz6dott, s6t szinte azt mondhatnok, hogy
ma is képz6dik, mert az itt levé szénsavas forrasok maig is gyara-
pitjak ezt a tomeget. S6t Palfy oly hatalmasnak itéli ezt a mész-
tufat, hogy képzdédésének kezd$ szakat, illetve az itteni szénsavas
forrasok keletkezését esetlegesen a harmadkor végére teszi. Amint
azonban mar alkalmam volt kimutatni,!) semmi okunk sincs a
terciérig valo terjeszkedésre, annal kevésbbé, mert a gyertyanosi
kofejtok legmélyebb szintjeibdl kertiltek el azok az emlfs cson-
tok, valamint csiga héjak, melyek mind pleisztocén korra, tehat
negyedid@szakra vallanak. Szinte bizonyosra vehetjiik ennélfogva,
hogy a koéfejtés mai szintje alatt varhaté 40—50 m. rétegvastag-
sag csak a pleisztocén eleje Ota iilepedett le.
Altalanossagban még megjegyezve, hogy a gyertyanosi ko-
banyak anyaga igen szivos, haematit-pikkelyekkel elég siriin be-
hintett édesvizi mészkd, (a banpataki kdében alig van, vagy egy-
altalan hianyzik a haematit), attérhetiink az innen el6keriilt szerves
maradvanyokra.
A faluhoz legkozelebb esé kofejt6bdl a kovetkezé emlGsok
csontmaradvanyait szerezte meg Tarsulatunk muizeuma:
Ursus aff. ornatus Blainv.,
Elephas primigenius Blb. (ulna),
E. primigeninus Blb. (tibia),
Cervus sp. (agancs-téredék),
Bos sp. (zapfog-toredék). :
Mint jellemz6 dolgot itt jra megemlitem, hogy ezek a marad-
vanyok, valamint a kovetkezé harom terrestris csigafaj:
Helix lutescens, Rm.,
Dorcasia fruticum Mill.,
Campylaea banatica Rm.

mind a kofejté legalsobb szintdjan fordultak eld.

Az eml6sok sorozatat megtoldhatom :

Egquus caballus L. foss.,
Viverra ? gen. et sp. indet.

maradvanyok folsorolasaval, Az Equus-bél a felsé allkapocs zap-

1) Dr. Gadl I: Ujabb adatok a Campylaea banatica (Partsch) Rm. pleisz-
tocén kor( elterjedéséhez. (Foldt. Kozl 1910.)

et g
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fogai maradtak meg, — az alap-
anyagba igen erlsen beagyazva;
mig a Viverra allkapocs, — mely
»embercsont« néven jutott birto-
komba — elsé tekintetre valoban
nem mond ellent a foltevésnek.
Itt meg is vallhatom, hogy éppen
ez a csontdarab volt az, mely a
gyertyanosi faunaval valo foglal-
kozasra unszolt, mert hiszen a
szlikebb értelemben vett Magyar-
orszagb6l ez lett volna az elso
Gsember-csont toredék.l)

Mindenesetre azonban igy is
érdekes.

Egy értelmes kéfarago, (aki a
maradvanyok egy részét gyjtotte)
eléggé részletesen le tudta rajzolni
azt a — Kkozetbe beagyazott —
végtag maradvanyt, melyet § mint-
egy 7 év el6tt, Tarsulatunk akkori
muzeum-igazgatéjanak 8 K-ért
eladott. (Jelen kortilmények kozt
az utana nézést sem Kkisérlettem
meg, mert nem igen hihetem, hogy
célravezet6 lenne.) A rajz utan
itélve egyébként

Ursus spelens L.

mancsanak vélhetem a szoban-
forgé maradvanyt. Tekintve ennek
a fajnak vidékiink - pleisztocénjé-
ben val6 altalanos elterjedtségét,?)

1) Amint altalanosan tudva van, eddig
csak a horvat Krapinan talaltak 6sember-
csontokat, mig durva (pattogatott) k-
szerszamaik — Kkiilonsen a Miskolcz-
vidéki barlangokb6l — nagy szammal
keriiltek el8.

2) A barlangi medvének féként szem-
fogai forognak, ugyszélvan kozkézen ezen
a vidéken, .
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szinte az lenne kiilonds, hogy a gazdagnak mondhat6 gyertyanosi
faunabél hianyozzék,

A harom utobb felsorolt éllati maradvany a gyertyanosi ké-
fejték kiilonbozG, ma mar pontosan meg nem hatirozhaté pont-
jair6l wvalo.,

A sorozatot végilil a banpataki kéfejtGben talalt

Elephas primigenins Blb.
agyar toredékével zarom le, melyet mar dr. Palfy »A Csetris
hegység . . .« stb. cimli dolgozatdban is (113. 1) félemlit s amelyet
a helszinen magam is megszemléltem, s6t egy-két toredéket
magammal is hoztam.

A gyertyanosi mésztufabol el6keriilt s fontebb elGsorolt
gastropoda héjakat e helyen b6vebben nem meéltatom, miutan ezt
mar egy kiilon cikkemben?) megtettem. Altaldnossagban azonban
megjegyezhetem, hogy a harom fajk 6ziil a Helia lufescens arany-
talanil gyakoribb a tobbinél, (eddig mintegy 50 példanyt gyij-
tottem) mig a Dorcasia fruticum csak 1, a Campylaea banatica
pedig 3 példanyban kerilt elo.

Erdekesség tekintetében a C. banaticat illeti az elsGség,
amely faj a pleisztocén korban igen gyakori volt az egész Maros
volgyében, mig ma legalibb Déva Kkornyékén szinte ritkasag
szamba mehet.

Ilyen rovides attekintésbdl is kitlinik, hogy a gyertyanosi
mésztufa faunaja kiilonos érdeklodésiinkre mélté. S hogyha ez

ideig nem is igazolhattam a kdéfaragd munkdsoknak azt a tobbszori

vaklarmajat, hogy embercsont is akad az emldés maradvanyok
kozt, ez a pleisztocén fauna, mint az Gsember kortarsa s fejl6-
désének, miivel6désének fontos tényezdje, magi-
ban is komoly tanulmanyozasra érdemes.

Abban az esetben, ha Tarsulatunk csak valamelyest is te-
hetné, nem mulasztanam el a behat6 kutatdsok javasolasat, a
jelen koriilmények kdzt azonban kénytelen vagyok ebben az
iranyban a »Magy. Foldtani Intézet«-nél tenni 1épéseket.

Gaal Istvan dr.

1) L, ,Ujabb adatok a Campylaea banatica . . .“ c, cikkemet.
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Hunyadmegyei Almanach 1L kot.

Szerk. Dénes Karoly, kir. tanfeliigyelé — Déva, 1910.
(89, 212 1. 85 kép.) — Ara fiizve 3 kor., kitve 5 kor.

Az elsé kotetet — megvalljuk — egyrészt azért nem Osmer-
tettiik, mert nem igen hittlink a masodiknak megjelenésében. Ezt
a Kkijelentésiinket a szerkesztG-kiaddé sem veheti rosz néven, mert
hiszen & is épp oly gyakran tapasztalhatta, hogy ehez hasonld,
s6t sokkal nagyobb aranyud irodalmi vallalatok is mily gyakran
feneklenek meg az elsG egy-két fiizet kiadasanal. Mar pedig egé-
szen mas mérték illeti meg a Hunyadmegyei Almanachot is akkor,
amikor mint egyetlen elszigetelt kotetet tekintjiilk s mas — termé-
szetesen joval magasabb — mérték akkor, ha az egyes Kkoteteket
bizonyos szilard tervezet(i, nagyobb koncepcioju vallalat évenként
megjelend alapkoveinek, oszlopainak mindsitjiik.

A masodik kotet megjelenésével tehat alapos kezd lenni a
reménylink, hogy az Almanach egyes koteteire azt a bizonyos
magosabb mértéket alkalmazhatjuk.,

Az els6hoz képest formatumban megvaltozott. I kotet tar-
talma elég gazdagnak mondhaté. Nyilvanvald, hogy legf6kép a
jové szempontjabol értékes adatok sokasdgara gondolunk itt s ne
feledjiik, hogy igy még a naptari részt kovets cimtar is, (melynek
teljes pontossagot tulajdonitunk) lényeges része a konyvnek.

A 1IL rész az irodalmi kozleményekre van szanva. Minden.
esetre szinte foltiinG, hany tollforgaté embert tudott a szerkesztd
egy-egy cikk leadasdra reabirni! Igaz, hogy a szerzék nagyobb
része idealokért lelkesiils fiatalabb emberekbdl all, de megtalaljuk
itt a tollnak régibb, neves munkasait pl.: Mailand Oszkart és
Réthi Lajost is.

A Hunyadmsgyei tort, és rég. tarsulat XX, Evkonyve, 8
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Az egyes kozleményeket véve sorra, Nagy Lajos: »Hunyad-
varmegye jelene és jovéje« a vezércikkszeri megnyitd. Ezt Orban
Kalman ,Hunyadvarmegye torténete 1541—1848-ig« cimi cikke
koveti, mely az el6z6 kotetben mas szerz6tél megjelent ily iranyu
dolgozat masodik része. Altalinos tdjékoztatonak van szanva s
ezt a célt a konnyed el6adasi modor jol szolgalja. Majd Gaal
Istvan dr. turista cikke kovetkezik, mely szintén a mult évi kitetben
megjelent kozleményének befejez6 része.

»A Zsilvolgy béanyaszatanak rovid ismertetése« abban a
lényeges hianhyban szenved, hogy nagyon roviden, sét rovidesen
banik el ezzel az altalanos érdekd targygyal. Szerz6je — Henrich
Viktor — mintha csak hamarjaban {itdtte volna Ossze cikkét s
nem is gondolt arra, hogy ilyen s ehez hasonld targyd kozlemé-
nyekre kell az Almanach sulypontjanak helyezkednie.

Annal tokéletesebb ‘a maga nemében Réthi Lajos: »Dévac
cim{i memoirja. Csupa olyan dolgot ir meg, amit tényleg csakis
neki, az élesszem( megfigyelének lehetett csak megirni. Torténel-
met ir ugyan Reéthi is s, igy 6 is adatokat hasznal {ol, ezek azon-
ban szinte olyan természetliek, hogy mdasnak joforman hozzafér-
hetetlenek lennének. Ilyenforma kozleménybdl is minél tobbet
iparkodjék hozni az Almanach !

Téglas Gabor »Varhely« cimd rovid és citatumokkal tul-
tomott cikkét dr. Tassy B. Laszl6 »A hunyadmegyei hirlapirodalom«
c. sikeriilt kozleménye koveti, melyben a szerzé minden fontosabb
mozzanatot Gsszefoglalt, az okokat kell6kép megvilagitotta s még-
sem valt terjengGssé s az adatok sokasdga sem hat zavarolag,
Nagy Géza »Bolyongas a Retyeziton« cimi turista cikke ele-
ven leirasa a szerz0 retyezati kirandulasanak, de sokkal rovi-
desebb anndl, semhogy ezt a kiilonds egyéniségl hegységet méltd
vilagitasban mutatnd be az Almanach olvaséinak.

Evkbnyviinket, illet6leg Tarsulatunkat minden esetre Mailand
Oszkar »A Hunyadmegyei Tort. és Rég. Tarsulat dévai mizeumac
c. rovid tanulmanya érdekli legkozelebbr6l. Ennek dacara bizonnyal
folosleges itt a szerz6t6l megszokott alapossidggal megirt kozle-
meényt részletesen Osmertetni s elég lesz megjegyezni, hogy az
Almanach mindenkori szerkesztGje igen jol tenné, ha minél tobb
érintkez6 pontot keresne és tartana fonn Tarsulatunkkal,
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Szamot tevé rovid kozleményt irt B. Szaho Istvan »Kézkor-
hazainkrol« cimen; épp igy megfelelé Nicula Janos »Hunyad-
megyei statisztika«-ja is. Talalunk végiill az Osmertetett kozlemé-
nyek kozott néhdny aprébb, valoban egészen helyi érdekl cikket
besorozva, (igy egy alnevl ironak igen gyarlo elbeszélését is),
melyekrdl bizvast elmondhatjuk, hogy elmaradhattak volna. Ellen-
ben a valtozatossag elvénél fogva kozbeiktatott néhany wverset
helyén valonak talaljuk.

Legvéglil azonban lehetetlen szo nélkiill megallanom a kotet
illusztralasanak kérdését is. Nem is tekintve, hogy a reprodukcio
nagyon kezdetleges, az egész kérdést gyokeresen modositandonak
talalom. Semmiképen sem tudom ugyanis megérteni, mire valé pl.
a dévai izraelita hitkozség elnokének arcképét kozolni? De épp igy
sok mas, hogy ne mondjam: valamennyi »lekozolt« uri emberét
is! S barmily udvariatlansagnak mindsitik, épp igy széva teszem
a noi arcképek kozlését is. Tobb — varmegyénken kivili — jo-
izlésli embernek véleményét is megtudakoltam s egyértelmiileg
izléstelennek talaltak ezt az arcképcsarnokoskodast. Hiszen egészen
nyilvanvald, hogy tobb esetben mar a képek egymds mell¢ allitasa
is komikus hatasu, az meg egyenesen bosszanto, hogy egyik-masik
cikkbe, — mint Pilatus a »Credo«-ba, — belepottyan egy oda nem
val6 arckép. Miutan egyéb magyarazatat a dolognak nem is gon-
dolhatom, minthogy a vallalat népszer(sitését célozna, legyen
szabad megjegyeznem, hogy a rengeteg arckép mell6zésével joval
olesobba valé Almanach mindenkép népszer(ibb kiadvany lehet,
mint igy. Mert hiszen az ilyen arckép kozlésnek veég(il is teljes
komikumba fulas lehet csak a vége.

Bizton reméljiikk tehat, hogy III. kotet nem lesz stlyosbitva
arcképekkel s a szerkeszt6 meg bizonyosra veheti, hogy konyve
nagyot halad az izléses Kkiallitas utjan.

Gaal dr.

8!’
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Huszonkilencedik rendes kézgydleés.

Osszedllitotta : Bottydn Jozsef, jegyzd.

A »H. T. és R. T.« 1909, évi oktober ho 3.-an Bradon tartott
huszonkilencedik kozgyllésének jegyzokonyve.

Jelen vannak : Pogany Béla alelnok elndklete alatt Benkd Andras,
Dénes Karoly, dr. Gaal Istvan, dr, Gorég Ferenc, Malldsz Jozscf, Pais
Elek, Szabé Imre, Wanka Béla valasztmanyi tagok, Mailand Oszkar
muzeumi-igazgato, Kuzaila Péter pénztaros, Tarjan Kristof id. konyv- és
levéltaros, dr, Hermann Antal egyetemi magantanar, az E. K, E., dr.
Veress Endre tiszt. tag., az E. M. K. E. és Orosz Endre geologiai ird, az
,Ormény Mazeum“ képviseletében, tovdbba nagyszamu érdeklédé kozon-
ség. Jegyzett: Bottyan Jozsef segédtitkar,

Pogany Béla a Tarsulat alelnke, aki a gyengélkedé Fay Béla
tavollétében az elndki tisztet latja el, mélyrehaté iinnepi beszéddel nyitja
meg a KkozgyUlést, orvendezve afelett, hogy a Tarsulat XXIX-ik koz-
gyulését banyédszati szempontbdl oly fontos helyen tartjia meg. Beszéde
folyaman Gsszegezi a Tarsulat komoly egy évi munkassdgat s reméli,
hogy a Téarsulat a jovoben is nemes hivatast és magasztos feladatot fog
kifejteni, Koszonetet mond Brad kézségének és a Rudai 12 Apostol
banyatarsulatnak a kozgylilés sikerét tamogatd segitségéért és vendég-
szeretetéért. Orommel koszonti a »Koros-volgy« kozonségét, a Tdrsulat
tagjait és vendégeit, kiknek soraiban a Tarsulat nevében tdvozli az
E. M. K. E. képviseletében dr. Veress.Endre tiszteleti tagot, dr. Hermann
Antal egyetemi magantandrt az E. K. E. képviseletében, Orosz Endre
archeologiai irét az »Ormény Muzeum« képviseletében. Ezzel a »Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat« XXIX-ik kozgytlését meg-
nyitvan, mindenek elétt mély részvéttel emlékszik meg a Tarsulat kivalo
tiszteletbeli tagja, Thaly Kalman tudds torténetironak elhunytarol, kinek
emlékét az Oszinte kegyelet jeléiil, jegyzokonyvben megorokiteni inditvanyoz.
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A Kkozgyllés tetszéssel fogadja az elndki megnyitét s Thaly
Kédlman elhunyta felett mélyen érzett részvétének ad kifejezést.

Az clnoki megnyité beszéd utan dr. Veress Endre tiszteletbeli tag,
a Tarsulat volt titkdra, a tudomdnyos egyesiiletek munkdssaganak kivalo
hatasat fejtegetve, az E. M. K. E. nevében udvozli a kozgy(lést, bizto-
sitvan a Tarsulatot arrol, hogy az E. M. K. E, a legnagyobb rokon-
szenvvel kiséri a Régészeti Tarsulat mukodését.

Utana dr. Hermann Antal az E. K. E. megbizasabol szolal fel.
Nagyhatasti beszédében a testvéries egyetértést hangsulyozza, mert hisz
kiilonboz6 utakon mindnyajan csak az igazsag felé tdrekszink s az
idegen ajku testvérekkel az igazsag csicspontjan kell taldlkozzunk.

Végre Orosz Endre a szamosujvari »Ormény Muzeum« képviseleté-
ben iidvozli a kozgyllést s kivanja, hogy a Tarsulat ernyedetleniil foly-
tassa munkajat, hogy muzeuma kincse legyen a varmegye lakossaganak.

Ezutan Bottyan Jozsef ideiglenes titkar felolvassa : br. Bornemisza
Lipot varmegyei foispan és Géllner Kéroly foredliskolai igazgato rendes
tagoknak 1idvozlo taviratait.

Elnok felkéri dr. Veress Endre tiszteleti tagot, hogy »Hunyadmegye
banyaszata a XIX-ik szdzad elejéig« cimi felolvasdsat tartsa meg.

A kozgyulés a terjedelmes, nagyértékl tanulmanyért felolvasonak
koszonetet szavaz s kéri, hogy felolvasdsat az Evkonyv szdméra atengedni
sziveskedjék,

Dr. Gaal Istvan valasztmanyi tag , A gyertydnosi diluvialis mész-
tufa faundja“-rél tartott élvezetes szabad eldadast

A kozgy(ilés .az ismeretterjesztd tanulmanyt koszonettel veszi s azt
az »Evkonyv« szamdra elkéri. /

Mallasz Jozsef vélasztmanyi tag a ,Hunyadmegyei Térténelmi és
Régészeti Tarsulat“ mizeumdban levé bronzkori tirgyakrol tartott felolvasast.

A kozgyllés a megye teriiletérol elokeriilt, kiilondsen felolvaso
altal talalt Déva kornyékbeli bronzkori leletek ismertetéséért eléadonak
koszonetet mondva, annak az Evkényv szamdra valé 4tengedését kéri,

Elndk a tdrgysorozat 3.-ik pontja értelmében felhivia a kozgy(llés
figyelmét a titkar és a levéltaros megvalasztdsara.

Mielott a koézgylilés a fenti pont tdrgyaldsira térne at, ideiglenes
titkdr kéri a kozgy(ilést; hogy dr. Posta Béla egyetemi tanar és orszagos
régészeti feliigyel6t a régészet terén elért szép munkdassagaért, tiszteleti
taggd valassza. A kozgylilés egyhangtlag elfogadja az inditvanyt. Ezen-
kiviil még 12 4j tagot valaszt meg a kozgyulés,
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Ezutan idiglenes titkdr a valasztmédny javaslata folytdn ajanlja,
hogy a kozgyllés Tarjan Kristof id. konyv- és levéltarost titkdrnak és
Szegedy Dezso forealiskolai tanir rendes tagot konyv- és levéltarosnak
megvalassza.

Tarjan Kristofot titkdrnak és Szegedy Dezsot konyv- és levéltaros-
nak egyhangilag megvalasztja s ezt velok hivatalosan kézli.

Ideiglenes titkdr inditvanyozza, hogy a kisorsolt '/s vdlasztmanyi
tagok helyébe a kovetkezo uj vélasztmanyi tagok valasztassanak : Balog
Jozsef tablabiré Szaszvarosrol, Benk6 Andrds tanfeliigyeldségi kirendeltség
vezetoje, Brady Albert birtokos, dr, Buchrucker Leonhard banyaigazgaté
Bradrol, Fekete Karoly [0szolgabiro Hatszegrol, dr. Gorog Ferenc fogim.
tanar Szaszvarosrol, Heinrich Viktor banyamérnok Petrozsényrol, Krasz-
nay Olivér foszolgabiro Bradrol, ifj. Lazar Farkas f0szolgabiré Koros-
banyardl, ifj. Schneider Jozsef foredliskolai tanar Dévdrdl, dr, Strausz
Arpad tigyvéd Vajdahunyadrol és Székely Mozes erdéfeliigyeld Dévarol.

Megvalasztatnak s errol értesittetnek.

Titkar  inditvanyozza, hogy a jegyzokonyv hitelesito bizottsagba :
Dénes Karoly, Gaal Istvan dr., Mallasz Jozsef, Pais Elck és Wanka
Béla valasztmanyi tagok valasztassanak meg.

Megvalasztatnak.

Titkdr cloterjeszti jelentését a Tarsulat 1909. évi mukodésérdl,
melynek kapesan eléadja a Tarsulat szellemi és administracionalis mu-
kodésének fébb vondsait: az Evkonyv 3 fiizete megjelent, tartatott 4
valasztmdnyi iilés felolvasdsokkal ; Barthos Indéar titkdr ¢s Balkanyi Erno
levéltaros athelyezés folytan allasukrol lemondanak ; clobbi helyére a
valasztmany ideiglenes titkarnak Bottyan Jozsefet s utdbbi helyére id.
konyvtarosnak Tarjan Kristofot bizta meg. A Tarsulat képviseltette magat
a Muz. ¢és Konyvt. orsz. Szovetségének nagyenyedi kozgyulésén Fay Béla
elnok és Gollner Karoly valasztmanyi taggal, a marosillyei Bethlen-émiék-
tabla leleplezési innepélyén szamos tag kiséretében Pogany Béla alelnok
koszorut tett az emléktablara. Elhalt 3 tag, belépett 5 uj tag., Tagok
szama: 276.

A jelentést a kozgylilés tudomasul vette.

A miizeumigazgaté a mizeumban nagyobb gyarapodasrél nem szamol-
hat be, mert Vérhelyen a csekély anyagi erd miatt sziinetelt az asatas. A mu-
zeum épiiletének {igye, Ugy latszik, j6 uton halad, mert Posta Béla egyetemi
tanar a fofeliigyeldség megbizdsabél személyesen Dévara jovén megvizsgalta
éslatta, hogy ez az dllapot tarthatatlan, ezértaleghathatésabb timogatdsatigérte-
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Mivel az iigy végleges elintézéséig is gondoskodni kell a mizeu m
biztonsdgardl, ezért a Tarsulat, egyetértve a forealiskola igazgatéjaval,
elhatirozta, hogy a diiledezé épiiletet renovaltatja és erre a kozoktatasi
miniszteriumiol 1477 koronat kér.

A muizeum ajandékozas altal tobb apro targygyal gyarapodott,
nevezetes ezek kozott Mallasz Jozsef lelkes tevékenysége altal szerzett tobb
bronzkori targy, melyeket egy régi kunyhd feltarasakor talaltak. Malldsz
Jozsef és Baldzs Béla valasztményi tagok, melyekért a lelkes kutatoknak
a Tarsulat nevében halas koszonetet mond.

Konyvtaros eloterjeszti jelentését a konyvtar allapotardl, mely szerint
a konyvtart teljesen rendezte 7 szakcsoportra osztva és a leltart elkészi-
tette. E leltar szerint az dllapot: 735 leltari szam alatt 1099 drb kotet
kényv. Ez évi gyarapodas 19 ajandék mi, Ajanlatos a kényvek bekéttetése.

A jelentés tudomasul vétetik.

Pais Elek vél. tag elOterjeszti a pénztdrvizsgdld bizottsig megbiza-
sabdl a pénztar és a szamadasok megvizsgalasardl szolo jelentést 1909,
évi szeptember 28-iki lezarasaval.

Nagyon .o wsihay oy Bl D95 ko (66, ifill;
Beyetell Wit sy Ao W L ML046: 8P
Kiadas S EGAR ), DA Q77T =55 86>
Maradék . 69 kor, 11 fill,
Osszes vagyon 12064 kor. 66 fill., melybél :
Dévai Hitelbank betét . . 11474 kor. 13 fill,
Postatakarékon ., . . . 590 » 33 »

Osszesen . 12064 kor, 66 fill,
Ennélfogva javasoltatik, hogy a pénztarosnak a felmentés megadassék,
A kozgyllés a jelentést tudemasul veszi s a pénztirosnak 1909,
¢vi szemptember 28-ig a felmentést megadja,
Pénztiros eloterjeszti az 1910. évi koltségvetési eldiranyzatat, mely
szerint javaslata a kovetkezo :

Bevétel :

Tagdijhatralékbol . . . . . . 1000 kor,
HokeamatboLie: e o i, i L G BE B >
Alapitvanyi kamatbol ., . . . °* 48 »
Rendes tagdijakbol w2t 505 s’ 10800 . »
AdomanyokbOlT: -y ¢ oh S SERLB O »
BUIODEGIBKDOL =, 1 0 T e 2042 7

Osszesen . 2861 kor,
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Kiadds :

Tarsulati Evkonyvre . . . . . 700 kor.
Titkar. tiszfeletdija .. s 3 £ I2 T SESETREE 0 0 s

Muzeumigazgato tiszteletdija . . . 200 »
Pénztaros » S Sk AE@N200 gdr
Segédtitkar » N BT 100 »

Konyv- és levéltaros » Soiee vrr D 0RSE S
Irodai és dologi kiadas . . . . 50 5
Pénzheszedo «dija 0 T R R 60 »
Szolga » eyl R, £ ¢ 30 »
Elére nem latott kiaddsok , . . 100 »

Maradvany egyenleg . . . . . 1121 »
Osszesen . 2861 kor.

A kozgyllés a koltségelbiranyzati javaslatot elfogadja,

Titkar inditvanyozza, hogy Fay Béla elnoknek a jelen kozgytilés-
b6l iidvozlé sitirgdny kiildessék.

A kozgyulés az inditvanyhoz hozzajarul,

Tobb targy nem lévén, elndk a gyilést berekeszti.




Ertesités.

A David Ferenc emlékiinnep alkalmabél Téarsulatunk kiadta
a dévai var torténetét. A szép kiallitasi munkat, amely 11 fény-
nyomati képpel van illusztralra, Szabé Imre irta. Ara | korona,
Megrendelhetd Szegedy Dezsé konyvtarosnal Dévan.

: KERELEM.

Tarsulatunk teljesen kifogyott V1. Evkonyvét szivesen ki-
cseréljiilk Evkonyveink barmely eddigi kotetével. A példanyokat
tisztelettel kérjilk a titkar cimére kiildeni. ‘(;-'\Jl. forealiskola.)

A >Hunyadvarmegye« teljes évfolyamdanak Osszedllitasan
faradozunk, tisztelettel kérjilk t. tagtarsainkat és Evkonyviink
olvasokozionséget, hogy az esetleg feélretett folosleges lappélda-
nyokat Tarsulatunk konyvtaranak adomanyozni sziveskedjenek.

At tagtirsak hasznalatira Osszeéllitando —szakkényvtar
wyacapitasara eifogadunk halotti jelentéseket, eskiivii meghivékat.
akarekpénzturi zardszamaddasokat, naplavakat, wmegyei nyomitat-
sanyokal pl. a megyei Hivatalos Lapot stb. térképeket s Erdély
nilijat targyaldo miiveket
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Néhdny adat o dévai rézhdnydszat torténetéhez.

A dévai rézbanyarol két évvel ezelGtt a Banyaszati és Ko-
kéaszati Lapokban megjelent cikkem') egyik fejezete a dévai réz-
banyaszat rovid torténetét foglalja magaban, Minthogy azoéta alig
foglalkoztam tovabb ezzel a targygyal s igy valami lényegesen
ujat ez alkalomb6l sem mondhatok, szinte indokolatlannak tlin-
hetik fol az akkor megirtak folfrissitése. Masfel6l azonban tekintve
azt, hogy Evk(jnyvtink el6z6 flizetében (121—157. 1.) »Hunyad-
megye banyaszatanak multja« cimen Veress Endre dr. varmegyénk
arany- és vasbanydszatanak torténetét alapos részletességgel meg-
irta, mig a réz- és Olombanyaszatrol csak igen roéviden emléke-
zik meg, — talan nem végzek folosleges munkat, ha fontebb idé-
zett cikkem ide vago fejezetét, annak idején végzett forrastanul-
manyaim f6l nem hasznalt adataival tetemesen kibovitve itt is
kozlom. Hiszen amugy is nagyon valdsziniinek kell tartanom,
hogy a »Béanyaszati és Kohaszati Lapok«-ban megjelent térténelmi

vonatkozasu cikkek vagy utaldsok a torténészek szamara kéz-
tigyon Kivil esnek.
*

Szinte megjegyzésre méltd, hogy mig a kozeli Nagyag arany-
banyaszata kezdetének még napjat is tudjuk, a dévai rézbanya-
szat meginduldasa — legalabb is a torténelmi mende-mondak ho-
malydba vész. Pedig minden jel arra mutat, hogy a dévai réz-
banya megnyitdasa is a XVII. szdzad elejére teheté s igy alig
egy-két évtizeddel el6zte meg Nagyagot. Mégis teljesen hijjaval
vagyunk az erre vonatkozé torténelmi adatoknak s a kéztudat-
ban madig is az tartja magat, hogy Dévidn mar a rémaiak kezd-
ték meg a rézbanyaszatot. Némi valdszin(iséget az adhat ennek

1) Gadl 1. dr.: A déval rézbanya. (Bany. és Koh. Lapok XLI. évf. L. kot
689—701. 1,) Ismertetését 1. jelen Evkonyv 169, 1,



174 NEHANY ADAT A DEVAI REZBANYASZAT TORTENETEHEZ

a foltevésnek, hogy a kozeli Veczelen (Micia) csakugyan lathatok
a romai koru rézércbanyaszkodas nyomai. Ezenkiv(l pedig nap-
jaink banyakat nyomoz6 laikusai azt is Kisiitotték, hogy a dévai
rézkovandtelérek egyenes folytatasai a veczeliecknek s mar ennél-
fogva is nagyon valdszin a dévai telérck akkori folfodoztetése.

Csakhogy ugy latszik, meddd itt minden efajta okoskodas.
A dévai rézbanyaban maig lathaté legrégibb mdvelési nyomok,
illetve a megallapithat6 fejtésméd mar a 16por hasznalatara s igy
hozzank sokkal kozelebb es6 korra vallanak. S hogy a dévai
rézbanyaszat kezdetét nagy val6szinlséggel csakugyan a XVIIL
szdzad eleje tajara tehetjiilk, némileg az is bizonyitja, hogy a sza-

- zad kOzepén tul igen gyakori a dévai rézbanyat megemlit6 f6l-
jegyzés, holott addig sehol semmi nyomara sem akadhatunk az
irodalomban.

De lassuk most az eddig legrégibb foljegyzést, mely részle-
tességével annyival is inkdbb sokat igér6, mert szakember tolla-
bol szarmazik.

Born Igndc naploszer(i foljegyzései kozt,') az 1770 julius
12-én kelt (11-ik) levelében talaljuk ezt az elsé leirast.2) A né-
met eredetibél lehet6 hiven forditva, igy hangzik :

»Dévara vald6 megérkezésem utin madsnap fGlkerestem a
néhany esztendbvel ezelott megnyitott, s a varost6l haromnegyed
oranyira fekvG hegységben telepitett rézbanyat. Ez a hegység
tovénél csillamos agyagpalabol all, melyre egy megkeményedett
marga nemU kozet?) teleptilt, s ez j0 magosra emelkedik. Ebben
vannak a vagatok, melyeket a dévai »rézérctomzsbe %) hajtottak.
Onnek ezt a sz6t: »rézérctomzs«, ugy Kkell értenie, amint ezt
Dognacskar6l irt levelemben magyaraztam.

Hanem azért mégis igen nagy a kiilonbség a ketté kozott. A
dognacskai hatalmas és igen gazdag telepek Osszezsufolodasabol
(Zusammenrammeln) keletkezett ; itt azonban csak néhany vagat,
melyek egy 10 6l atmérGji meddS kdbzetbdl allo kozben Ossze-

1) A md teljes cime: »Briefe {iiber mineralogische Gegenstinde auf einer
Reise durch das Temeser Banat, Siebenbiirgen, Ober- und Nieder-Hungarn.«
Frankfurt-Leipzig 1774. Ez a Born fia volt a nagyagi banyéaszat megalapitdjanak.

2) A »Bany. és Koh. Lapok«-ban megjelent cikkem kozlésekor még nem
ismertem ezt az adatot, — melyet Steinhausz Gyula fébanyatanacsos trnak ko-
sz0nok, — s akkor még Fichtel adatat 1778-bol tartottam a legrégibbnek.

8) A rézércek alapk{zetét tehat nem Gsmerte {61 Born.

4) Az eredetiben : »Kupfer-Stockwerk.«
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érnek. Csapas iranyban is hajtottak vigatot, kutaté aknat is mé-
lyitettek, egyként eredmény nélkil A telérkGzet sziirke, lagy
agyag,') itt-ott kvarc és mészpat kristalyokkal, melyben tarka és
sarga rézkovand fordul el6. A leggazdagabb ércek mazsanként
17 font rezet tartalmaznak.« Sz6l ezutan arrdl, hogy ebben a
rézércben némi eziist és arany is kimutathatd, csakhogy oly cse-
kély mennyiségben, hogy az eddigi eljarasokkal nem tudjik
haszonnal kinyerni. S nem is hiszi, hogy valami alkalmas meto-
dust talalnanak, hiaba dicsekedtek mar elére is ilyesmivel az itteni
banyaszok.

Majd igy folytatja :

»A banyami nagyon nyomorusagos (verkripelt). Mind azokat
a helyeket, ahol eérceket lattak, lemdvelés ala fogtak, s mihelyt
kifogytak, a vagatot abbahagytak, minek kovetkeztében oly sok
kis lyuk Kkeletkezett, hogy az egész banyam( inkabb hasonlitott
tengeri nyulak mtvéhez, mint banyasz alkotdshoz. Mostanig nincs
sajat rézkohojuk. S mielGtt egy kohd koltséges létesitéséhez hozza-
fognanak, érceikb6l a néhany oranyira eso csertési eziistkohoban
prébaolvasztast végeztetnek. «

Annyit tehiat Born Ignac levelébdl is megtudtunk, hogy a
dévai rézbanyat »néhany esztendovel« 1770, év el6tt nyitottak
meg. Hogy mennyi lehetett ez a néhany év, bajos kozelebbrol
meghatarozni, miutan sem a munkasok szamat, sem a muveletek
nagysagat, illetve a kitermelt érces és medd6 kézetek mennyisé-
gét nem Osmerjiik. Hanem annyi igy is valdszinlinek latszik, hogy
legalabb is egypar eévtizedet kell foltételezniink, miutan Born
szavai szerint mar annyi a vagat, mintha tengeri nyulak Aaskal-
tak volna.

Ezzel szemben Veress idézett munkajaban (147 1) azt talal-
juk, hogy Fridvalszky 2) szerint »a dévai hegység nyugati részé-
ben 3) Pock Jozsef, a toplicai aranybanya fénoke akadt 1767-ben

1) Born idejében még nem tudtak a petrografusok, hogy a vulkini kézet-
ben eléfordulé telérek ligy, agyagnem(i meddS anyaga az alapkézet zdldkoves
moédosulata, s nem valdsigos agyagféleség.

%) Fridvalszky J.: Minero-logia magni principatus Transilvaniae. (Kolozs-
var, 1767.)

3) Megvallom, hogy ezt a kitételt sehogy sem tudom értelmezni, mert a
dévai hegység nyugati részében sehol sem ismerek rézérc kibhvast, sem pedig
régi tirémyilast vagy mas efélét. S6t ez nem is valészin, miutdn a mostanig
Gsmert rézkovand telérek mind 1h—23h (észak) felé csapnak, illetve a Decebal
csapasiranyaval megegyeznek, y
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rézércre, melynek mazsaja 16 font rezet adott«; s ez az adat gy
~van bedllitva, mint a dévai rézbanyaszat kezdGpontja,

Fridvalszky idézett munkajat ugyan sajndlatomra nem Gsme-
rem, de fonti adatdit minden esetre megbiralhatom.

Megéllapithaté mindenek el6tt, hogy Dévan semmi esetre

sem a Pocktol 1767-ben talalt rézérc az elsd, mely a banyaszatot
itt meginditotta, mert hiszen egészen nyilvinvald, hogy abban az
idében még lassubb volt az ilyen banyamfiivelés megnyitdsa, s
1770-ben Born semmi esetre sem lathatott volna tengeri nyul
modjara Osszefurkalt hegyet. De épp ily fontos masfelél, hogy a
XVIIL. sz. vége felé mutatkozni kezdtek a gazdasagi bukas el6-
. jelei, s az ilyen konstellaci6 alig kedvez a banyaalapitasoknak,

Hanem lassuk sorjaban!

Altaldban 6smeretes dolog, hogy a magyar réz mar a XVII.
szazadban oly vilagkereskedelmi cikk volt, mellyel nemcsak Eur6pa
szerte, hanem hollandus, francia és angol hajok Indidban, China-
ban, Japanban, s6t Amerikaban is kereskedtek. S miutan ennyire
fontos cikk volt, eléggé pontos kimutatasokat vagy legalabb fol-
jegyzéseket taldlunk réla mar a XVII szazad végérdl is. De vaj-
jon Kkereshetjiik-e az ekkor szereplé rézmennyiség kozt a dévai
rezet ?

Az erdélyi kincstari javak (Déva uradalma is ilyen volt ez
ib6ben) 1701-ben — 1697-iki inventarium alapjan — megbecsiil-
tettek. ) Ebben a leltarban a dévai rézbanyat nem emlitik : nyilvan
nem is létezett még.

A XVIII. szézad els6 éveiben az orszag gazdasagilag a vég-
kimertilés szélén allott, — hiszen ez vezette be mintegy a Rakoczi-
féle szabadsagharcot, — s igy még a meglevé gazdag banyékat
is csak foliletesen muvelték, illetve bennok rablobanyaszatot
(iztek ; 2) alig teheté tehat fol, hogy a dévai szegény ércet (egész
napjainkig csak ilyet osmertek) figyelemre méltattik volna.

Néhany esztend6 milva azonban lényegesen megvaltoztak a
kortilmények. 1710 marcius 23-t6l 1720 okt. 10-én Nagyszeben-

1) Erdélyi kincstari javak becslése 1701-b6l. Kozli Lukinich Imre dr. (Magy.
Gazdasagtorténelmi Szemle VIIL k.)

2) Takdcs S. dr.: A rézpénz, mint orszagos csapas 1703-ban. (Magyar
Gazdasdgt. Szemle XIL k. 66—70 1)
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ben bekovetkezett halalaig Stainville Istvan grof volt Erdély katonai
fkormanyzodja. S a széhagyomany maig is emlegeti »Stengel«
varkapitanyt (!), aki a torok idékben a Csengé volgy felél hajtott
egy tar6t a Decebal tomzsébe.

S talan itt lesz legalkalmasabb egy kissé arra a kérdésre is
kitérnem, hogy melyik dévai rvézbawyat latta és irta le Born 2

Helymeghatarozasa pontosnak latszik. ugyan, de némileg
bizonytalannad teszi az a koriilmény, hogy »a varostél harom-
negyed ordnyira fekvG hegységben« két — egymastol kb. 2 km.-
nyire fekv6 — tardnyilast ismeriink, s ezek mindegyike egyforma
tdvolsagban van a varostél. Ha pedig szorosan ragaszkodunk a
megadott vilagtajhoz (nyugat), s ezt a varos akkori kozepétdl
szamitjuk, bizony-bizony a Csengd volgyon fogunk folfelé haladni,
s igy az ennek jobboldali lejt6jén levé 1. n. »Roman-banya<«-hoz
jutunk.

Magam csak egy izben jartam ennek egy Kkis részében;
megfelel6 folszerelés nélkiil nem is gondolhattam alapos Aatkuta-
tasara, s igy nem mondhatok véleményt abban a tekintetben,
hogy a »Roman-banya«-ra mennyiben illik vagy nem illik Born
tovabbi jellemzése? Tény azonban, hogy egyelore legalabb nem
lehet kizartnak tartanunk annak lehetdségét, — amint egyébként
a szajhagyomany maig is ebben a formaban tartja, — hogy t. i.
ez a banyahely az, melyen a dévai rézbanyaszat kezdetét vette,
s nem pedig a varost6l délnyugatra fekvé »Hungaria rézbanyac,
Minthogy azonban ez utébbi mégis nagyobb ' aranyunak latszik,
illetve kézzelfoghat6lag kimutathat6d, hogy tardi és aknai legaldbb
is.a XVIII. sz. mivelési mddjat viselik magukon, magam részérél
ugy vélem, hogy Born mégis csak ez utobbi banyahelyen jart,
annal is inkabb, miutdn Déva kornyékének alaphegysége, a Born-
tol is leirt csillamos agyagpala (fillit) csak a Rézbanyai - volgyon
bukkan folszinre,

Igy sincs azonban semmikép sem kizarva, hogy meégis Stain-
ville alapitasa a dévai rézbanya.

»>Mint dévai féldesur sokat lakott az itteni »Magna Curia«-
ban s altaliban gondjat viselte a birtoknak ; — mondja dr. Ve-
vess E. tisztelt baratom is, hozzam 1908. marc. 14-én ebben a
targyban irt szives levelében, — s mivel igen j6 gazda volt, nem
lehetetlen, hogy a rézbinyat is miveltette.« S6t még mas fontos

A Huayadmegyei tort, ée rég. Varsulat XX, Evkbnyve. 12
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koriilmény is szol amellett, hogy tényleg Stainville grof idejében
kell a mai rézbanya eredetét keresniink. Tudjuk ugyanis, hogy
ebben az id6ben Stainville grof intézte a zalathnai kénesGbanyak
sorsat!) s igen jo lizleteket csinalt a bansagi torokkel.?) Bizonyos
tehat, hogy értett a banyaszathoz vagy legaldabb is kozelrdl ér-
deklédott iranta. S hogy éppen a rézre is raterel6dott a figyelme,
abbdl kovetkeztetem, mert a temesvari torokoknél keresett cikk
volt a réz, aminek — alig egy-két év mulva — irott bizonyitéka
az, hogy Mercy tabornok 1722-ben nagy mennyiségl réz Kkivite-
lére nézve kot velok szerzddést.?)

A torokok Kkilizetése utan azonban még jobban féllendilt a
délmagyarorszagi rézipar; s6t az Ujra benépesedni kezds terfile-
tekkel szomszédos vidékeken minden kereskedelmi- és iparcikk
utan nagy Kereslet indul meg.*)

Az itt elmondottakkal talan eléggé indokoltnak vélhetem azt
a folfogasomat, hogy a dévai wrézbanydszat kezdetét — ha talan
nem is Stainville idejébe de — a XVIII. szazad harmadik cvti-
zedénél nem tehetjiik késébbre,

A dévai »Hungaria« rézbanyaban maig is lathato régibb
mivelési nyomok — kutatdsaim alapjan — a kovetkez6 képét
adjak az itteni rézbanyaszat els6 szakanak :

Megallapithat6, hogy az elsG tar6t a mai »Borbala« tarotol
120 m.-nyire nyugatra kezdték hajtani, még pedig a telérek csa-
pas iranyaban (észak!). Alig 50—60 méternél megallapodva, az
ércet napig lefejtették ; ezutan pedig lépcsGs aknat hajtottak a
mai »Borbala« taré szintjéig s igy ezt beldlr6l hajtottak kifelé.?)
Egyszersmind a mai tar6 szintjétél lefelé is hajtottak egy rézsu-
tos aknat, mellyel a mai I. mélyszint vonaldig jutottak. Maig is
lathatd, hogy ebbdl az aknabdl hengerkerékkel vontatott védrok-
kel tortént a banyaviz kiemelése.

1) Igy pl. a kénesG fontjanak bevaltdsi arat 80 kr.-ban allapitotta meg:

2) Takats S. dr.: Két vilagkereskedelmi cikkiink a XVIIL szdzadban. (Magy.
Gazdasagt. Szemle. X. k. 97—152. 1)

3) Ugyanott.

4) Ennek nyomat még a XIX. szdzad elején is kimutathatjuk Dévara nézve,
amennyiben a Varhegy aljan mélyitett sora kutaté akna a Maros-Duna szogére
széllitandé konyhasét akart fSltarni. (Partsch foljegyzései 1822-bdl, idézve Hauer-

Stache : »Geologie Siebenbiirgens« c. miivében; 225. 1.)
%) Az elsé idGkben »Paduai Szent Antale-rol nevezték el ezt a tdrdt.
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Ezek utan nem {itk6znék kiilonosebb nehézségbe a XVIIL
szazad folyamédn Dévan termelt réz mennyiségének valdszinl Kki-
szamitasa sem ; ily szamvetéstdl mégis visszatart az a koriilmény,
hogy egy-két ez id6bdl valé vagat mar beomlott, vagy egyébként
is hozzaférhetlenné valt s ezeknek Osmerete nélkil a hozzavetd-
leges szamitds esetleg tulsdgosan torzitott eredményt nyujtana.

S ha ilyforman némi tdjékozodast szereztiink a dévai réz-
banya megnyitisat és kezdeti miivelési menetét illetSleg, bizony-
nyal érdekl6 az elsé tulajdonos kérdése is. Sajnos, hogy itt sem
tamaszkodhatunk torténelmi adatra s épp ugy, mint fontebb, csak
kovetkeztetésekre vagyunk utalva,

I. Lipdt jutott arra a zsenidlis gondolatra, hogy az orszag
tulajdonat képez6 banyédkat csaszaritulajdonnak tekintse. S amint
‘mar fontebb is érintettem, éppen a rézbanyak (fékép Golniczbanya,
Szomolnok és Beszterczebanya) jovedelmeztek ebben az idében
kitiinden s oly értékes objektum szamba mentek, hogy még Maria
Terézia idejében is folyton adtak ra kolesont a hollandusok.!)

Csak természetes, hogy a réz elarusitasit allami monopd-
liumnak nyilvanitottak, illetve mig a kincstari réz — mint csa-
szari tulajdon — mindenlivé vaimmentesen jut el, addig a magan-
feleknek egyenesen megtiltjak a kivitelt. Akinek rézbanyaja volt,
vagy a kincstarnak adta el potomaron, vagy pedig abbahagyta
mivelését.

Mind ezek utdn kozel fekvé a foltevés, hogy a dévai réz-
banya elsé birtokosa, — legalabb is elsé jelent6sebb birtokosa—
a kincstar volt, annal is inkabb, miutdn maga a banya is kincs-
tari terliletre esett. Azutdn meg, — amint a tovabbi adatokbol
latni fogjuk, — az els6 irodalmi foljegyzések is arra utalnak, ha
nem is mindég egészen vilagosan, hogy a dévai rézbanyat a
kincstar miuveltette. Kovetkezik ez Kkiilonosen abbdl a két okbdl,
mert egyrészt a dévai szegény érceket koriilményesebb uton,
nagyobb erével és befektetéssel lehetett csak haszonnal bdnyaszni,
masfel6l pedig a Kkincstar ra volt szoritva minden rézbanyara,
miutan a Hollandiaval szemben fonnallo tul nagy szallitasi kote-
lezettségnek igy is alig tudott megfelelni. '

1) 1761-ig 6,818.236 frtot tett ki a kolcson. Az elsé kolesont (2 millié frtot)
L Lipét vette £l 1703-ban. (Az okirat k6z6lve : Magy. Gazd. Szemle 1V. k. 521 1)

12*
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Minden jel arra vall tehat, hogy a harmincadhivatali 1743-iki
kimutatasban?) erdélyi, kivitelként szereplé 29'/s font nyers, 139'/s
font foldolgozott rézben néhany font dévai réz is voit.2)

A kovetkezé irodalmi adat, melyet Neugeboren J. L.-t6l
(1852). kezdve fékép a geologiai'irodalomban elég gyakran tala-
lunk idézve, Fichtel munkajaban®) talalhat6. Pedig ebben, mely
fokép a geologiai viszonyokkal foglalkozik, csak mellékesen, né-
hany széval talaljuk érintve: ... swurde vor zwei Jahren (1778 )
zum Nutzen des Dévaer Kupferbergwerks ein Wassergraben ge-
fuehret.« Ez idézetb6l bizony nem tlinik ki sem a tulajdonos,
sem pedig a banya tizemének mérete ; annal szerencsésebb lelet-
nek mondhaté tehat az a fizetési lajstrom, melyre Steinhausz
Gyula fébanyatanacsos ur volt szives figyelmemet Nagyagon fol-
hivni.*) Ezen lajstrom szerint 1792-ben a kincstar 7 munkassal
miveltette a dévai rézbanyat.

Ezek utan, mint némileg kiilonos jelenséget, megemlitem
itt, hogy Benkd Jozsef 1780-ban megirt »Transilvania Specialis«
c. munkajaban, ambar bdven sz6l Hunyad megyérél’) — a
dévai rézbanyat egy szoéval sem emliti. Ez is azt latszik bizonyi-
tani, hogy a banyatzem ekkor mar kisebb méret volt, masrészt
azonban az sem lehetetlen, hogy a magyarnak a fold gyomraban
rejt6z6 kincsek, illetve ezek f&lhasznalasa irant kevés érzéke 1é-
vén, nem is tulajdonitott elég jelent6séget az ilyen dolgoknak.
Végll az sem valoszin(tlen, hogy az 1780-iki uralkodé-valtozas ide-
jében tényleg sziinetelt a bényalizem s csak késébb indilt meg

Gjbol. Miutan azonban tudjuk azt, hogy 1792—93-ban az erdélyi

gyarosok és kézmivesek az erdélyi f6kormanyszéknél dsszegytlve,
megallapitottak, hogy a »rézipar jelenlegi javultabb helyzete annak
koszonhetd, hogy a vézbanyaszat sokat fejlédott,« valamint, hogy

1) Magyarorszag ki- és beviteli forgalma az 1748. évben. (Magy. Gazda-
sagtort. Szemle. IL k. 70. 1.)

2) Eppigy az 1752-edikiben. — Kozdlve ugyanott.

3) Fichtel J.: Beitrag zur Mineralgeschichte von Siebenbiirgen. Niirn-
berg, 1780.

4) Sajnos, hogy a nagyagi béanyaigazgatosag padlasin heverd akta-csomé
kozt nem siker(ilt mas, hasonlé leletre bukkannoni.

5) Mint Hunyadvirmegye elsé monografiajat magyarra forditotta Koncz
Jézsef s kiadta a »Hunyadm. Tort. és Rég. Tars.« — Déva, 1901,
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mig azelGtt 12—15 évvel nem lehetett sz6 belfoldi (erdélyi) rézzel
valo kereskedeésrél s minden rezet csak Magyarorszaghdl s féként
a Bansagbdl hoztak, most mar elegendd rezet termelnek.l) Ugyan-
itt meg van emlitve az is, hogy ezen a téren Miiller fGbanyafel-
tigyelének vannak nagy érdemei, aki nagy buzgalommal latott az
erdélyi rézbanyaszat follenditéséhez. Igaz ugyan, hogy az ipar
rohamos fejl6dése kovetkeztében még érezheté némi rézhiany, de
az ujonnan megnyilt zardndi banyakbol remélik a sziikséglet fo-
doztetését, '

Mint mar fontebb is érintettem, a XVIII. szazad utolsé évei-
ben ismét érezheték voltak a gazdasagi bukas eléjelei Rendkiviil
megszaporodott a rézpénz,?) a réz ara pedig rohamosan emelke-
dett. Legjobban jellemzi a helyzetet, hogy mig 1785-ben ujra Ki-
hirdetik a. réz behozataldra vonatkozo tilalmat, 1800-ban a Kkivitelt
tiltottak meg.

A tényleg bekovetkezett bukas valoéban fordulépontot jelent
a dévai rézbanyaszat torténetében is: a kincstar magan tulaj-
donba engedi at. Az id6pontot eddig ugyan még nem sikerdilt
pontosan megéallapitanom, de alig tévedhetek, ha az atadast — a
fontebbi okokndl fogva — a XIX. szdzad masodik évtizedére
teszem.

A fonalat azonban csak a 40-es évekkel vehetem f6l, ami-
kor a »Ruszkabanyai Banyatdrsulat« birtokaban volt a banya.

Még napjainkban is Jathatok voltak az ekkori — gbz-
és vizer6re berendezett — zuzémilinek romjai,®) melyek egy-

uttal az Ulzem follendlilésének beszédes tanujelei. Ezek alap-
jan valdszinlinek mondhatd, hogy a nagy tékével s tobb szakér-
telemmel dolgozé tarsulat fol is virdgoztatta volna a dévai rézba-
nyat, ha a minden téren nagy atalakulist okoz6 szabadsagharc
le nem téteti a fejté csakanyt. Hiszen a Maros volgye a hadak-
nak valésidgos orszagutja volt s Bem apé lelkes honvéd serege
gyakran hajszolta erre a cserepar hadakat s a gytilevész olah
martalGcokat.
A z0z6 tehat nem folytathatta {izemét.

1) K. Karlovszky Endre: Erdély ipara a XVIIL szizad végén. (Magy Gaz-
dasagtort, Szemle IIL kot 249. 1)) ‘ '

2) A gyulafehérvari pénzverGbe annyi rezet szallitottak, mint hajdan Triesztbe.

3) A 2026 a »Horgos« aljdn, a Cserna mellett allott,
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Az abszolutizmus ujra csak teng6désre karhoztatta gazda-
sagi életiinket. A - dévai rézbanyardl csak annyit derithettem Ki,
hogy az 50-es években Berivoy Gyorgy megyei foldbirtokos tu-
lajdonaban volt, aki azonban nem mfveltette. Csakhamar tul is
adott rajta; az uj birtokos Velicska Lajos, szintén csak spekula-
ciora vette s rovid id6 mulva — 4000 forinton — el is adta.
Csak 1873-ban, tehat teljes 25 esztendd mulva akadt a rézba-
nyanak vallalkozé tulajdonosa.

Ez az uj tulajdonos: Herter Samuel és Tarsa ugy rendez-
kedett be, hogy Dévan, az u. n. Gorégvarosban, a Maros part-
jan, gézerGvel hajtott 8 nyilas zizomivet szerelt fol; az igy nyert
ércdarat kadakban (kézi keverés mellett) lugoztak. Nyilvanvald
ebbdl is, hogy Herterék is csak a pyrites szegény érceket fejtet-
ték, melyek a felsé szintekben fordulnak elé, mert csak ezeket
szokas nedves uton foldolgozni. ‘A tovabbi eljards az lehetett,
hogy (miutan az érceket nem porkolték) a zuzott ércet vaschlorid
oldattal kezelték, s igy a réz mint rézchlorid ment oldatba, mig a
vaskovand valtozatlan maradt.

Meg Herterék idejében is tehat csak a felsé szinteken folyt
a fejtés, mig az aknat nem hasznaltak fol, sem pedig uUjat nem
telepitettek. A banyaban mintegy 20—25, a foldolgozasnal pedig
12 munkas nyert alkalmazast; az izem tehat nagyon korlatolt volt,

A Maros azonban 1876. Gszén Kkiontott s az épiiletben is
érzékeny karokat okozott; emellett a helyi viszonyokkal is nehe-
zen bardtkoztak meg a vallalkozok (brassaiak), s igy elhagytdk
Dévat,

Ismét gazdatlan lett a rézbanya. Mint bitang joszagot hol
egy, hol mas lefoglalta ugyan, de mondhatndk: senki sem komolyan.

1893-ban egy élelmes ligyndk angol és framcia t6kepénze-
sekbdl alakult konzorciumot birt rd a rézbanya megvételére. A
tarsulat meghatalmazottja (De Main lovag) rossz gazdanak bizo-
nyult, mire a kezelést Moldovan Sandorra biztak. A banyamivelés
ebben az id6szakban csak némi takaritasra és ércmintak fejtésére
szoritkozott. A t6ke még igy is elfogyvan, a tarsulat 1895-ben
foloszlott, Nevezetes azonban, hogy ettél az id6tdl fogva a kiilfold
érdeklédése is fol van koltve, sét a banya birlokosa ezentil kiil-
foldi penzcsoport
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Ismét sziinet dllott be, melyben egy-két lefoglaléja akadt ugyan
a banyanak, miutan azonban ezek nem muvelték, s6t csak egy-
massal poroskodtek, a rézbanya torténetében nyomot nem hagy-
nak. Végre 1898-ban egy osztrak tarsulat szerezte meg, melynek
utoda Bischetzrieder Terézia (miincheni lakosné) lett, aki valéban
komolyan, s az eddigieknél sokkal nagyobb tékével') latott hozza
a banya miiveléséhez. Kiilonboz¢é korlilmények folytdn ez a val-
lalkozas sem sikerlilt; s egy ujabb: szilinet, s utana kovetkezd
miveltetés utdn legijabban ismét csak tétlen a dévai rézérceket
fejto csakany . ..

A dévai rézbanya legujabb eseményeinek elmonddsaval ezen
a helyen is azt akartam kidomboritani, hogy a dévai rézbanya
torténete mily kovetkezetes tudott lenni — a valosag rovasira is.
Mert hiszen aki ezt atlapozza, bizonnyal azt a meggy6zédést fogja
szerezni, hogy csapni valo rossz a dévai rézbanya, melynek valoban
semmi értéke sincs, s csak arra jo, hogy iparlovagok konnyen®
hivé embereket foliiltethessenek ! S csakugyan lépten-nyomon ilyen
megjegyzéseket hallottam Dévan,

Pedig — az igazsag érdekében itt is el kell mondanom — a
Decebal tomzsében valdban gazdagnak mondhaté chalkopyrit tel-
érek varjak a lefejtést. Tomegre nézve is annyi, hogy igazolva
volna a legnagyobb aranyu t6kebefektetés is. Mert kiilonben is
csupan csak a befektetés hidnya okozta eddig a balsikereket.

Ezt a véleményemet a legutébbi vallalkozas: »Magyar-Belga
Banyarészvénytarsasag« tapasztalatai is fényesen igazoltak. Kiderdilt
ugyanis, — ami szakember elGtt amuigy is eldrelatott dolog volt,
— hogy a banyaszat alapjaul az I. mélyszint s még mélyebb fek-
vetek érceit kell tekinteni. Itt vannak a dus rézkovand telérek,

melyek dsvanytalanilag is foltlinés szamba mené Kkifejlodéstek.

Az itteni érc alabb kozolt leglijabb elemzési adatai, — bar
eléggé kedvezd képet nyujtanak, — véleményem szerint nem eléggé
fejezik ki az itteni rézérc mindségét. Ugy latszik, hogy a proba
vételénél még a fels6 szintek szegény ércét is tekintetbe vették,?)
pedig ezt — egyelbre legalabb — teljesen figyelmen kiv(il kellene
hagyni.

1) Mintegy 60000 koronaval.
2) Ezt a kimutatott kén nagy mennyiségébdl kovetkeztetem.
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A bécsi »K. k. Generalprobieramt« elemzési adatai egyéb-
ként a kovetkezok:

Savban oldhatlan telérkézet . . . . 709 %0
Ebben: kvarc és kotott kovasav 574 »
AQVAL, 23w b b AT LS »
Savban oldhatdk :
Vas (részben oxidalt) st s o »
Rez (réazben ‘guidalty " Lt N ase kD >
FCE % SN ST AT (o A PR BMS AT (65 »
ATSSN i Al Sty e hiaior, o e e IO,
BanC gk W liar s ¢ e N S el SRt »
ME7 0055 mes sret TRVEHE S W GRS Gt R 7 »
Blzlist o m G e sl S S G el RO ONO 2 s
ATany t4 10 o s 900006 %

(A nemes fémek koziil tehat eziist 2 g., arany pedig 0'5 g.
van egy tonna ércben.) 2

Fiiggelékiil egy-két szoval Hunyadmegye tobbi rézbanyajat
is megemlitem.

Legels6 helyen a veczelit kell félsorolnom, melyet legnagyobb
multja is rézbanyaink élére allit. Ugy vélem, hogy miivel6dés-
torténelmi szompontbdl rendkiviil érdekes lenne a romai mivelés
nyomainak Kkiflirkészése. FoltiinGnek taladlom ugyanis, hogy ily
szegény ércet!) fejtésre érdemesnek tartottak, pedig hiszen qlvasztasi
eljarasuk kezdetlegessége mellett csakugyan alig kaptak ki valami
csekély fémet.

Torténelmével még nem foglalkoztam, s csak megemlitem,
hogy Hauer és Stache geolégiai miivében 2) annyit talalunk réla
foljegyezve, hogy mig a dévai rézbanya régebben pihen, a veczelit
lanyhan mivelik. S hozzéteszik, hogy egyik banya sem volt soha
nagyobb jelentGségui.

Zarand vidéken valoszinlleg Kazanesd volt a rézbanyaszat
kézpontja. Hogy maganosok is banyasztak itt, a fontebb emlitett
gyulafehérvari tanacskozasbdl is kitlinik.

1) A mai viszonyok alapjan arra kell kovetkeztetniink, hogy itt csak sze-
gényércek fordiltak els.
2) Hauer u. Stache: Geologie Siebenbiirgens, Wien 1863. 228. 1.
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Weisz Tadénal ') pedig azt talaljuk, hogy a kazanesdi banyat
gyonge jovedelmezbsége miatt a kincstar a XIX, szézad elején
abbahagyta. :

Primicsnek a Csetrds hegységrdl irott nagy munkajaban a
nyavalyasfalvi rézbanyaroél olvastam emlitést. Primics azt is meg-
jegyzi, hogy itt a kristalyos palaban pyrit és chalkopyrit oly béven
van, hogy ezel6tt jovedelmez6 banyaszat nyomai ma is lathatok.2)

S véglil Nagyagril sem szabad megfeledkezniink, melynek
régebbi kimutatasaiban — ha csak csekély mennységben is —
mindég szerepel a réz is.

i el

Mindenképen csak vazlatot nyujthattam; de nem is volt mas
célom. Legfolebb ennek révén wjra rdiranyitani a kozfigyelmet a
hunyadmegyei s f6ként dévai rézbanyaszatra, melynek jov@jét —
a kozolt torténelmi tanisagok ellenére is — igen biztaténak latom !

Dr. Gaal Istvan.

1) Weisz Tadé : Az erdélyrészi banydszat rovid ismertetése. (Foldt. Int.
Evk. IX. kt.) Bpest, 1891.

2) Primics Gy. dr.: A Csetras hegység geologiaja és érctelérei. Budapest,
1896. 28. 1. 1
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Dy. Schafarzik Ferenc: Nyiresfalva és Vaspatak kdrnyékének geologiat
viszonyai Hunyadmegyében.

(Foldtani Int. évi jelent. 1907-r6l. Budapest, 1909. 69—80. 1.)

A szerz6tél foldtanilag térképezett vidékre Vama-Marga,
Bauczar, Zajkany, Paucsinesd, Pojén, Stej, Demsus, Nagy- és Kis-
Csula, Rekettyefalva, Vaspatak és Nyiresfalva kozségek hatdrai
cstek ; ez a tertilet tehat nagyjabdl a Pojana Ruszka hegység DK-i
részét alkotja. A foldtani folépitésben résztvevs képz6dmények
legnagyobb részben kristalyos palak, melyekre a hegység szélein
tobbféle felsG-kréta koru réteg teleptilt, ezekre pedig miocén dtile-
dékek rakodtak. Az erupciés képz6dmények koz(l a granit és
kiilonbozd porfiritek vannak kinyomozva.

Ezek kozil minket legels6 sorban a kristalyos paldk, illetve
a Vaspatak mellett bennok el6forduld magnes-vasérc telepek és
lencsék érdekelnek, melyeknek keletkezését és el6fordulasi viszo-
nyait igen érdekesen vilagitja meg a szerzd.

A Vaspatak kérnyéki magnes-vaskG el6fordulasok mar régibb
id6 ota Osmeretesek. Szerzé szerint a mult szazadban a Mader-
spach csaladnak egy kis vasolvasztdja is létezett itt; ma mar ugy
ennek, mint a taréknak és utaknak is alig van valami nyomuk.
Az itteni vasbanyaszatot azért is emeljitk ki, mert Veress dr.
Evkonyviink elézd fiizetében »Hunyadmegye banyéaszatanak multjac
cimii értekezésében nem emliti. Napjainkban a kincstar foglalta le
ezeket a vasérceket, s ezeket a lencsés elGfordulas kévetkeztében
magnetometerrel fogja nyomoztatni,

A szoban lev( teriileten a jelentéktelen szénmyomokon Kiviil
a nagy mennyiségl foldpatot emeli ki a szerz0, melyet porcellan-
és kdedény-gyarakban igen jol fol lehetne hasznalni,

Gaal dr.
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Szabo Imre: Deévai székely-csingdk hazi-ipara,
(M. N. Mizeum néprajzi oszt. Ertesitsje, X. évf. Budapest, 1909. 180—189. 1.)

A csang6k még mindig ragaszkodnak haziszGtteseikhez, s
igy megfelelé mennyiségben termelik a kendert. Ennek foldolgo-
zasaban aztan legféként a haznép ndi tagjainak van fontos sze-
repiik. Néprajzi szempontbdl a »fondé« a féldolgozas menetének
egyik kozismert fontos allomasa. Szabé cikkében azonban legér-
dekesebb a fon6-szov6 szerszamok leirdsa, melynek értékét nagy-
ban emelik Kallainak ezeket a szerszamokat abrazold mesteri tokeé-
letességli rajzai. Ezeken kiv{l 7 fénykép disziti a cikket, bemu-
tatva néhany csinos hazi-szlttest és varrottast is.

Gail dr.

Dr. Gaal Istvin: A marosvolgyi harmadidészaki séagyag Déva melletti
eléfordulasaral.

(Foldt., Kozl. XXXIX. kot. Bpest, 1909. 319—338. 1. 3 abraval.)

A dévai konyhasos forras és sokiviragzas addig vitas kér-
désének eldontését tlizte ki feladatdaul a szerz6. A vita historiku-
mabol kitiinik, hogy mig Hauer és Stache is sejtették mar ennek
a sonak liledékes szarmazasat, addig a részletes folvevd geologus,
Halavats Gyula a Varhegy vulkdnikus ut6hatasaival hozta ¢ssze-
fliggésbe ; ezt a nézetet Palfy dr. f6égeologus is osztotta. Szerzd-

nek — a dévai ivoviz érdekében foganatositott talajfurasokkal s
egy aknamélyitéssel kapcsolatban — sikertilt kétségen kiv(il kimu-

tatnia, hogy az itteni altalajban ugyanaz a tengeri sosagyag ta-
lalhat6, mely a hazai konyhasé tomzsokkel van szerves kapcso-
latban. Kuzaila P.

Dé. Gadl Istvdan: Kézép-miocén korszakd sételep foszlinyai Hunyadmegyébn.
(Banyasz.- és Koh. Lapok. Bpest, 1909. évf. IL kot. — 683—690. 1. 2 rajzzal.)

Miutdan a dévai konyhas6 kérdésének vitija a B. és K. La-
pokban folyt le, szerz6 fontebb Osmertetett cikkét némi valtozta-
tassal, illetve néhany ujabb adattal bdévitve itt is kozolte. Ebben
talaljuk ugyanis a dévai és hardi sosvizek uj, teljes chemiai elem-
zesét, valamint a haréi (eddig az irodalomban ismeretlen) sosfor-
ras foldtani szelvényét is, Kuzaila P,

Zsemley Oszkar : Adatok Hunyad- és Zarandmegye binyainak dllapotihoz
1815—1817-ben.
(Binyédsz, és Koh. Lapok. 1910. évf. II. kot. — 228—231. 1),
Rovid cikkében a szerz azokat a szakvéleményeket dsmer-

teti, melyeket az erdélyi kincstar 1816 okt. 31-én kelt folhivasara
a hunyad- és zardndmegyei kincstari mivek és banyak vezet6i
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terjesztettek el6 arra a kérdésre: vajjon a dévai uradalomnak a
kincstari banyaszathoz valo bekebelezése lenditene-e a kincstari
.miveken, melyek kozil ez id6ben komoly iizemi zavarok mutat-
koztak, s6t itt-ott az {izem meg is akadt? Erdekes, hogy ugy a
vajdahunyadi, csernai, mint a kérosbanyai, kazanesdi, bradi, boi-
cai és nagyagi mitvek is a dévai uradalomtél varjak boldogula-
sukat, mert ebben van meg kell6 mennyiségben az a fa, élelmi-
szer és munkaer6 anyag, melyre okvetlentl sziikségiik van. Emel-
lett még szamos aprolékos, de a megyei banyaszat multjaval fog-
lalkoz6 szamara érdekes adat van ebben a kis kozleményben.
Gaal dr.

Dr. Beluleszko Sdandor : Erdohatsigi ruhaékszerek.
(M. N. Mtzeum néprajzi osat. Ertesitéje. XI. évf. Bpest. 1910. 98—102. 1)

Bevezetéstil kiemeli a szerzG, hogy a Hunyadmegyei Erdé-
hatsag néprajzi specialitasa a ruhaékszerek. A legegyszeriibbek a
derékovon alkalmazott olompikkelyek, porcellingombok, csattok
és préselt pléehgombok. S mig ezeket az erd6hati kozségek egyi-
kében (Bunyilan) készitik, a nagyobb 6vdisz szdimba mend sarga-
réz gydrliket és Kkulcsokat krasso-szorényi cigany-kovacsok csi-
naljak. Az olompikkelyek és csattok készitésmodja is Gsmertetve
van, melynek kapcsan kitlinik, hogy ez vilagos prehisziorikus vo-
natkozasokat arul el. A cikket egy fénynyomatu tabla 12 rajza
élénkiti. Gaidl dr.

Schmidt Tiboll: A turkajards Hunyadmegyében,
(M. N. Miz. népr. oszt. Ert, XI. évf. 1910. 102—117, 1. 8 fényképpel.)

Igen érdekes leirasa a turkajaras kivesz$ szokédsanak. A
szomszédos vidékekkel valé Gsszehasonlitdsbdl az is kitlinik, hogy
manapsag éppen Hunyadmegyében van meg legteljesebb alakja-
ban, mert mig mdsutt minden hazban ugyanazt a verset mondjak,
Bozesen és kornyékén tobb kolinddjuk van. Szerzd kilenc kolin-

dat jegyzett fol s ezek sok érdekes vonisat emeli ki.
- Gaal dr.

% ny g T
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Vilasztmanyi dlések.

I

Igazgato valasztmanyunk 1909. év oktéber hé 22-én rendes iilést
tartott Pogany Béla elnoklete alatt, a kovetkezd targysorozattal :

az 1909. évi bradi kozgyiilés jegyzOkonyvének felolvasasa és hite-
lesitése utan titkar bemutatja a hivatalos iratokat, melyek Lozl fonto-
sabbak : a Krass-Szorény varmegyei Mizeumegylet csereviszonyba dhajt
Iépni a tarsulattal, amit a valasztmany elfogad. Tovabbd a Mizeumok
¢s Konyvtarak Orszagos Fofeliigyelosége 790/1909. sz. a. tudatja, hogy
a tarsulat dévai Muzeuma ki van téve annak a veszélynek, hogy hajlék
nélkil marad. A Magna Curiat a kir. pénziigyminiszter egyelére nem
bocsatja at muzealis célokra, a Tarsulat a maga erejéb6él bérelni nem
képes megfelelo helyiséget a mizeum szdmara. Ezért felhivja a Téarsu-
latot, hogy a muizeumi tirgyak elhelyezésérd! siirgdsen intézkedjék s a
muzeum helyiségének tigyét valami moédon oldja meg, annal is inkabb,
mert Lonyai Margit grofné altal 2000 korondért a Féfeliigyelségnek
megvételre felajanlott 50 drb rémai kéemléket valamelyik muzeumba kell
utalni. Mivel a régiségek els6 sorban a dévai muzeumot illetik, a Fofel-
ligyeloség azt az ajanlatot teszi, hogy az érdeKelt kozonség a vételar felét
fedezze, mir6l a Fofeliigyeldség 1 hdénapon bellil értesitendd.

A valasztmany a kovetkezoket hatdrozza: Minthogy a jelenlevo
virosi polgarmester kijelenti, hogy tudomdsa szerint 1911-ben megkezdik
a pénziigyi palota &pitését, tehdt a kozbeesd idére kell csak”a miizeum
elhelyezésérél gondoskodni, elhatdrozza, hogy Goéllner Karoly, Kontz
Domokos, Wanka Béla, Mailand Oszkér, Tarjan Kristéf val. tagokbdl
allo bizottsagra bizza a muzeum kérdésének elintézését, annal is inkabb,
mert az tGlésen sok Uj terv merfilt fel s a valasztmany alkalmas bér-
hdzat nem- igen tud ajanlani.

A Lényai Margit grofné régi kovei megvételéhez 400 korondval
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jardl hozza a tarsulat, 400 korondt kér a varmegyétdl és 200 koronat
a varostol.

Czirbesz Dezso r. tag Kilép a tagok sorabol, Ember Istvdn dr. pedig
belép 1910. januar 1-tol

A valasztmany torolteti dr. Hermann Antal tagdijhitralékat.

Gollner Karoly val, tag. jelenti, hogy a Muzeumok és Kényvtarak
Orszagos Szovetségének idei nagyenyedi kongresszusan Fay Béla elnokkel
egyiitt képviselték a tarsulatot.

Tobb targy nem 1évén, elnk az (ilést bezarta.

0T,

Igazgato valasztmanyunk 1910. évi januar hé 19-én rendes filést
* tartott Pogamy Béla elnoklete alatt, a kiovetkezd targysorozattal :

az 1909, okt. 22-iki valasztmanyi Glés jegyzOkGnyvének felolva-
sasa €és hitelesitése utan titkdr bemutatja a hivatalos iratokat.

Tarjan Kristof titkar és Szegedy Dezsé konyv- és levéltaros atvet-
ték hivatalaikat, az err6l sz6l6 jegyzokonyvek tudomdsul vétetnek,

A Muizeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyelosége megkiildte
a farkadini régiségek vételarahoz a Tarsulattél befizetett 1000 koronardl
sz6l0 nyugtat.

Az E. M, K. E. 1909, nov. 17-iki kozgyGlésén a Tarsulatot dr.
Veress Endre tiszteleti tag képviselte,

Az Erdélyi Mizeum-Egylet 1909. nov. 23-an tartott 50 éves jubi-
leuman a Tarsulatot dr, Marki Sandor egyet. tandar tiszt. tag, képviselte.

Tagok sorabdl kilép : Halavats Gyula, Gaal Janos és grof Teleki
Karoly.

A varosi tandcs értesit, hogy a 200 koroniat megszavaztik a régi-
ségek vételarahoz valé hozzajarulas cimén.

Ifj. Lazar Farkas foszolgabiré inditvanyozza, hogy a magyar nemesi
csaladokrol torzskonyv szerkesztessék a kozigazgatdsi tényezok kozre-
mukodésének igénybevételével,

Tébbek hozzaszdldsa utdn elhatirozza a valasztmany, hogy felkéri
inditvanyozot az inditvany részletezett kidolgozasara, a végrehajtasi mo-
dozatok tervének meghatdrozasaval.

Tobb targy nem 1évén, elnok az (ilést bezarta.

II1.
Igazgato valasztmanyunk 1910, évi madjus hé 6-an rendes (lést
tartott Pogany Béla elnoklete alatt, a kivetkezé tdrgysorozattal :
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Az 1910, janudr 19-iki {ilés jegyzOkonyvének hitelesitése utdn
titkar bemutatja a hivatalos iratokat.

Petrozsényi takarékpénztar 100 koronat adott a tarsulatnak, ezt a
valasztmany koszonettel tudomasil veszi.

Kolozsvari unitdtius egyhdz kéri a tarsulatot, engedje meg, hogy
egy David Ferenc emlékét hirdetd marvanytablat helyezzenek el a var
egyik fiilkéjében.

A valasztmany az engedélyt megadja, de mivel tandcsot is kér az
egyhdz, ajanlja, hogy alkalmasabb helyet keressenek az emléktabla részére,
mert a jelzett hely nehezen hozzaférheto és eldugott hely,

A muzeumépiilet tatarozisanak intézésével a muzeumigazgatot bizza
meg a valasztmany.

Tébb targy nem lévén, elnok az Glést bezarta,

IV.

Igazgaté valasztmanyunk 1910. évi junius ho 27-én rendes Ulést
tartott Pogany Béla eindklete alatt, a kdvetkezs targysorozattal :

Az 1910. méjus 6-iki (ilés jegyzOkényvének hitelesitése utan titkdr
bemutatja a hivatalos iratokat.

A Muzeumok és Konyvtarak Orsz. Fofeliigyelosége jovahagyja az
1906. évi 400 kor. néprajzi allamsegély elszamolasat és az 1907. évit
kéri be.

Az alispani hivatal értesit, hogy a 400 korondt a farkadini régi-
ségek megvételéhez valo hozzajarulas fejében kiutalja,

A valasztmany elhatirozza, hogy a folyé évi rendes kozgyfilést
Vajdahunyadon, szeptember II. felében fogja megtartani.

A Daévid Ferenc emlékiinnepélyen a Téarsulat részt vesz és az
elnokség atveszi az emlékmiivet megdrzés végett.

Muzeum-igazgaté jelenti, hogy a mizenm tatarozdsit nagyrészben
elvégeztette és 164 korondrol sz6l6 koltségvetést mutat be, A valasztmany
tudomasul veszi,

Rendes tagokul ajanltatnak 1910, évi januidr 1-t61: Jassenovits
Istvin ny. Kkir. t6rv. biré (ajinlja Beke Ferenc), Sarudy Otté ll. tanito-
képezdei igazgato, ifj. Pietsch Lajos varmegyei aljegyzo.

A virba felvezet§ lépcsSk javitdsara felkéri a vilasztmany a vér-
bizottsdgi elnokot s kéri, hogy a 150—200 kor. koltséget a varsétiny
alapbol fedezze, ha ebb6l nem telnék, akkor a tarsulat périztéra elolegezi.

Szab6é Imre jelenti, hogy a vir torténctét megirta a tarsulat meg-
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bizdsabol. A tarsulat a munkat Szabo Imre szerz6i neve alatt, mint a
tarsulat kiadvanyat adja ki. A mG 2 ivre terjed, 11 illusztricidval és 7
kisebb képpel, 1329 kor, a koltség. 1300 magyar, 500 német és 200
angol példanyt nyomat a tarsulat, melyeket példanyonként 1 koronaért
arusit.

A tiszta jovedelembol 50°/o-ot Szabé Imrének ajanl fel a valaszt-
many, a II. kiadast pedig egészen atengedi a szerzonek,

Az 1329 kor. koltségbol hirdetés ardan megtéril bizonyos Osszeg,
Ugy, hogy 1000 korona fedezetérol kell gondoskodni csak, ebbdl 500
koronat a tarsulat, 500 korondt az unitdrius egyhdz fedez.

A valasztmany megvesz egy Lar szobrot 40 koronaért.

Tobb targy nem 1évén, elndok az {ilést bezarta,

V.

Igazgaté valasztmanyunk 1910. évi szept. hé 6-an rendes (ilést
tartott Fay Béla elndklete alatt, a kovetkezd tdrgysorozattal :

Az 1910. junius 27-iki Glés jegyzbkonyvének hitelesitése utan
titkar javasolja, hogy az 1910. évi koézgyllést szeptember 18-dn tartsa
a tarsulat Vajdahunyadon. A kozgytilésre Mailand Oszkar muz. igazgaté
jelentése szerint felolvasasokat igértek : Veress Endre dr., Balazs Béla és
Krenner Miklds dr, A valasztmany tudomasul veszi és a kozgyiilést 1910.
szept. 18-an délelott 10 orara tlizi ki.

Fay Béla elnok jelenti, hogy részt vett tobb taggal a David Ferenc
tinnepélyen és az emlékmivet dtvette gondozds végett.

Hajduczky Jozsef jelenti, hogy a virlépesét Létay Gyula erdd-
mérndk ur kijavittatta és a koltség 205°70 kor.

A valasztmany kiutalja a 205 korona 70 fillér Kkoltséget oly felté-
tellel, hogy ha a varsétany alapnak pénze lesz, visszatériti,

Mailand Oszkar miz. igazgaté ajanlja, hogy tartsak ébren a ko-
zonség ¢érdeklGdését a varsétany irant, hirlapilag tdjékoztassdk a fen-
tartas koltséges voltarol és szolitsuk fel adakozasra,

Szabé Imre jelenti, hogy a vér térténete elkésziilt; »Déva varac
cim alatt 1300 magyar példanyban kerilt sajto ala. 700 német példany
hasznavehetetlen. A valasztmény a szerzo kiaddsai megvizsgalasara Mallasz
Jozsef és Székely Mozes val, tagokat kildi ki,

Rendes tagokil ajanlja Malldsz Jozsef val. tag : Létay Gyula erdé-
mérnokot és dr. Torok Arthur banyaorvost.

Wanka Béla val, tag kilép.
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Kuzaila Péter pénztaros, nagy elfoglaltsigara valo tekintetfel, le-
mond a pénztdrosi tisztségrol, helyébe ideiglenes pénztarnokul Baldzs
Béldt kéri fel a valasztmdny és a pénztdr megvizsgalasira ¢és ataddsa-
nak eszkozlésére Gollner Karoly és Mallasz Jozsef vélasztmanyi tagokat
kéri fel, .

Tobb targy nem lévén, elnok az (lést bezdrta.

A Hunyadmegyei tirt, és rég. térsulat XX, EvkSnyve. 13
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1910. év végén.

Tigztikar:
ELNOK :
FAY BELA r. és val. tag, cs. és kir. kamaras, nagybirtokos. Lakd-
“helye : Dédacs, up. Piski.
ALELNOK :
POGANY BELA r. és val. tag, Hunyadvarmegye alispanja. Lako-
helye : Déva.
TITRAR :
TARJAN KRISTOF r. és val. tag, allami férealiskolai tanir. Lakd-
helye : Déva.
SEGEDTITKAR :
BOTTYAN JOZSEF r, és vél, tag, allami férealiskolai tanar. Laké-
helye : Déva.
MUZEUMIGAZGATO :
MAILAND OSZKAR r. és val. tag, allami forealiskolai tandr. Laké-
helye : Déva.- >
KONYV- ES LEVELTAROS :
SZEGEDY DEZSO r. és val, tag, allami foredlisk, tanar. Lakéhelye :
Déva,
VARBIZOTTSAGI ELNOK .
HAJDUCZKY JOZSEF r. és val. tag, nyug. all. forealiskolai tandr,
a Dévai Takarékpénztar igazgatdja. Lakohelye: Déva.

UGYESZ :
Dr. LEITNER MIHALY r. és val. tag, koz- és valtoiigyvéd, Laké-

helye: Déva.
PENZTAROS :

BALAZS BELA r, és val, tag, allami tanitéképzd-intézeti tanar,
Lakohelye: Déva.

7
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Igazgato-valasztmany :

Dévaiak : dr. Apathy Arpad, Balog Gyula, Beke Ferenc, Boros-
tyany Bélane, Csulay Lajos, Dénes Karoly, dr. Gaal Istvan, Gollner Ka-
roly, Kontz Domokos, Kuzaila Péter, Létay Gyula, Mallasz Jozsef Pais
Elek, dr. Pap Domokos, Sarudy Ott6, Schneider Jozsef, Szabdé Imre,
Szeles Henrik, Székely Mozes, Szirtes Henrik.

Nem dévaiak: Balogh Jozsef Szdszvaros, Benké Andrds Brad,
Brady Albert Brad, dr. Buchrucker Leonhard Brad, Buczek Jozsef, Vajda-
hunyad, Buda Imre Petrozsény, Fekete Karoly Hatszeg, dr. Gorég Ferenc
Szaszvaros, Heinrich Viktor Petrozsény, Krasznay Olivér Brad, dr. Kristof
GyGrgy Szaszvaros, Lanyi Robert Vajdahunyad, ifj. Lazar Farkas Ko-
rosbanya, Péterffy Béla Petrozsény, Péterffy Marton Kolozsvar, dr, Strauss
Arpad Vajdahunyad.

Tiszteleti tagok:

Tiszteleli alelnok: Réthi Lajos kirdlyi tanacsos (1906)* Budapest.
Tiszleleli muzewmigazgato : Téglds Gabor c. foigazgaté (1903)
Budapest.
Dr. Amlacher Albert 4g. ev. lelkész (1904) Romosz.
Gr. Apponyi Albert v. b, t. t. (1906) Budapest.
5 Dr. Berzeviczy Albert v. b. t. t., Magyar Tud. Akadémia elndke
(1905) Budapest.
Gr, Csaky Albin v. b, t. t. (1891) Szepesmindszent.
Dr. Csanki Dezsé orsz. levéltaros (1887) Budapest.
Fraknéi Vilmos arbei val. piispok, a Muzeumok és Konyvt., Orsz.
Fofeliigyeloje (1881) Budapest.
Dr. Hampel Jozsef udvari tandcsos, egyetemi tanar (1883) Bpest,
10 Dr. Keller Ott6 egyetemi tanar (1897) Praga.
Grof Mailath Gusztav Kéroly v. b. t. t., erdélyi rom. kath, plispok
(1897) Gyulafehérvar,
Mara Laszlo foispan (1910) Déva.
Dr. Mérki Sandor egyetemi tanar (1895) Kolozsvar.
Dr. Moldovan Gergely egyet. tanar (1909) Kolozsvar.
15 Dr. Posta Béla egyet. tandr (1909) Kolozsvar.

* A zéarojelben kozolt év jelzi a kozgyulést, melyen az illeté megvalasztatott.
13
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Szalay Imre, Ferencz Jozsef-rend lovagja, Nemzeti Mizeum igaz-
gatoja, miniszteri tandcsos (1905) Budapest.

Dr. Szadeczky Lajos egyetemi tanar (1895) Kolozsvar.

Dr. Veress Endre tanar, torténetird (1905) Kolozsvir.

Dr. Wertner Mér orvos, torténetiré (1900) Parkany.

Dr Wilassics Gyula v, b. t. t. kozigazgatasi birésdg elnoke (1897)

T Budapest,

Dr. Zimmermann Ferenc varosi levéltaros (1897) Nagyszeben,

Dr. Zsilinszky Mihaly v. b. t. t., ny. dllamtitkar (1897) Budapest.

Osszesen : 22

Elhalalozott tiszteleti tagok:

Dr. Aranyi Lajos egyetemi tanar § Budapest,

Barabas Miklos festomivész § Budapest,

Baritiu Gyorgy torténetiré | Nagyszeben,

Dr. Benndorf Otté egyetemi tanar | Bécs,

Dr. Csaszka Gyorgy kalocsai érsek f Kalocsa.

Deak Farkas torténetird § Marosvasarhely.,

Dr. Finaly Henrik egyetemi tanar + Kolozsvar,

Dr. Haynald Lajos kalocsai érsek § Kalocsa,

Dr. Henszlmann Imre egyetemi tanar  Budapest.

Ipolyi Arnold rém. kath. puispok { Nagyvarad,

Dr. Jung Gyula egyetemi tanar § Praga.

Dr. Kévary Laszlo torténetird + Kolozsvar,

Grof Kuﬁn Géza tiszteleti elnok, torténetird + Budapest
Lonhart Ferenc erdélyi rom. kath. piispok § Gyulafehérvar.
Ormos Zsigmond ny. foispan + Temesvar.

Dr. Pauler Gyula orsz, levéltari igazgato, torténetiro + Budapest.
Pogany Gyérgy f6ispan f Déva.

Dr. Pulszky Ferenc Nemzeti Muzeumi igazgato { Budapest
Pulszky Karoly mutorténetiro § Ausztralidban.

Rémer Floris egyetemi tanar i Nagyvarad.

Salamon Ferenc egyetemi tanar § Budapest.

Dr. Solyom-Fekete Ferenc ny. torvényszéki elnok § Déva,
Szabo Karoly egyetemi tanar ¥ Kolozsvar.

Grof Szécsen Antal térténetird + Bécs,

Dr Szilagyi Sandor torténetirdé T Budapest.
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Dr, Teutsch Gy. Daniel ag. ev. piispok | Nagyszeben.
Dr. Thaly Kdlman orsz. gyGlési képviseld, torténetird + Budapest.
Dr. Torma Karoly egyetemi tanar § Porto d’Anzio
Dr. Torma Zséfia irén6 + Szaszvaros,
39 Trefort Agoston vallas- és kozokt. miniszter t Budapest.
Osszesen: 30,

Alapito tagok:

I. Elok:
O Felsége 1. Ferencz Jozsef dicsé kirdlyunk 1887 200 kor. b*
* Bagya Farkas foldbirlokos Lécse . . . 1880 100 » k.
Bagya Zsigmond ny. {6szolgabir6 Nagyenyed 1880 100 » b.
Beke Ferenc foldbirtokos Déva , . . 1895 55 1007 - by
5 Benedikty Jozsef foldbirtokos \aJdahunyad 1880 100 » k.
Baré Bornemisza Tivadarné Marosillye . . 1891 100 » b
Buda Addm foldbirtokos Rea, up. Hatszeg 1880 100 » k.
Dévai Hitelbank Bk s D 88 e ) 10U e b
Dévai Nemzeti Kaszino ., . Loy 833 L0007 by
10 Emich Gusztav kir. asztalnok Budapest A A RBSETOOF Do Siale
Holdvarys idexandains ot oo e s of o e 1 10NN 0055 7 K,
Gergelyfy Tamds maginzé Déva . 1880 100 » b,
Hollaki Imve foldbirtokos Acsuva (Axadm) 1880 ° 100 . » b.
Baré Horvath Odénné Alvine . . - BEGNTT00 A
15 Gr. Horvath Tholdy Lajosné Adamos (lusku—
kiillomegye) . . . e LN [ R S
Hunyadm. Elsé Takarekpenztar Hatszeg 1880 100 »  b.
Inkey Béla foldbirtokos OralJaboldogfalva 7., 2886 100 .2 Lk,
Ifj. br. Josika Lajos Tihé (Sziligym.) . . 1880 100 » b.
Ifj. br. Josika Lajosné Kolozsvar -. . . ., 1886 100 » b,
20 Br. Jésika Samwn Kolozsvar . . . . . 1880 100 » b,
Br. Kemény Jozsef Marosnémeti ., . . 1902 100 » b.
Dr. Krenner Miklds all. féredlisk. tanar Arad 1901 21005 5 b
Kolozsvari Nemzeti Kaszin6 . . . , . . 1885 100 » b,
Grof Kuun Gézdné Kolozsvar ., . . . ., 1885 100 » b,

* A név utani évszam a belépés évét, az azutani szam az alapitvany ossze-
gét a »b« betli a befizetést, a »k« betl az alapitviny kamatjanak fizetését jelzi.
** A diiltbetirvel szedett tagok Tarsulatunknak alapitdsa 6ta tagjai.
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Grof Lazar Jend

-Cs. Lazar Laszlé foldbutokos Lapusnyal\

Grof Lonyay Gabor Deregnyé . .

Grof Lényay Menyhértné y

Maderspach Viktor ., . s TR

Grof Mailath Gusztav l\axoly &.rd. rom, kath.
plispdk Gyulafchérvar

Moldovan Demeter . . T S T

Br. Nopcsa Elek Hatszcg :

Petrozsény és Livazény kozségek .

Pogany Kdroly ny. foispan Lugos

Rudai 12 apostol banyatdrsasdg Brad

Baré Szentkereszty Gyorgy Hosszuaszo

Szereday Aladar foldbirtokos Szentmihaly

Salgotarjani Koszénbanya v.-t. Petrozsény

Grof Teleki Samu Saromberke

Téglds Gabor c, foigazgaté Budapest ,

To1ok .4'1‘pcid fészolgabird Puj :

Gr. Wass Armin cs. és kir, konzul Guraszida

Gr. Wass Ottilia Kolozsvar

II. Meghaltak.

1910
1880
1885
1910
1910

1897
1910
1880
1886
1880
1880
1892
1880
1880
1883
1885
1880
1905
1683

Osszesen : 43.

Alsd Elekné Déva . 1883
Baré Apor Karoly . . : 1884
Dr. Ardnyi Lajos egyetemi tanar Budapc,st 1887
Barcsay Béla foldbirtokos Déva 1880
Barcsay Laszloné Déva 1883
Béagya Karoly Fehérviz 1880
Bernad Miklos kir, kozjegyzo Hatszeg 1880
Benedikty Lajos . T 1895
Grof Bethlen Miklos Nagybecskerek T 1898
Bar6 Bornemisza Tivadar . . . . . 1880
Budd-Elek o ¥ LIS e i . 1880
Csongrady Kalmanné Veszod K . 1898
L Sparias: FEreflo: ©o« 240 i % oah A ciobn o ¥e hetah < o BO80
Dr. Haynald Lajos kalocsai érsek . . . , 1883

100 kor. k.
108+ 11 b,
100.... 2 - b
TO0L 5 ik
100~ 3
200V 's N
1005 Db
100 %% h;
100 » k.
100 : 3B,
100 ok bk
100. %" b,
100" » k&
100° 7%= «b;
100\ 5" b}
1005 % b,
100 o 5k
100 » b
100" 53 db:
100 kor. b.
100 -0 ks
100 > i b,
60 0
100 » b,
100 » b.
100 St
100 » b,
200, 2 b,
100> b
1004 9 8
100 » b.
100+ 257 e
200. =% b
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15 Gréf Horvath Tholdy Lajos Addamos . . . 1880 100 kor, b
Baro Josika Géza Branyicska . , . . . 1880 .100 » b,
Baro Josika Janos Lemberg., . % .- . . 1884. 1000“» b,
Baro Jostka Lajos Kolozsvar . : . -~ . 1880 100 » b
Baro  Josikas /€65 ZBID0 S v =0 7 At iisiin 1.5y ae 18801007 - b,

208 Baroslosika BEph i S eda ] emeios 2 s b 88641007 1B
Eendéffy’:Samuslia, ‘ol sy L o S 8B T00 - 5 b,

Kenderessy Erné Déva .o o a5 1885 2100 ». b,
Kolumban Samu Budapest . . ., . ., . .1906 100 » b,
Kovary Laszlo Kolozgvar - ., .- . -, . .- 1899 100 » b,
25 Knn= Robertt Devd-Fhsiils s 5 S ma L e SR 88D 100! 5w <)
Grof Kuun Géza Marosnémeti . . . . . 1880 2200 » b.
Grof Kuun Kocsard Algyégy . . . . . 1880 100 » b,

Lazar Pal Oszkar Lapusnyak . . . ., . 1880 100 » b,
Lénhardt Ferenc Gyulafehérvar. . . . . 1884 200 » b.
30" Nemes: Jafios: -Kolozsvar: -0 o0 .05 5. e 1218917 100, 72, "bi
Bard=Orban Bafazsr iy (.00 1 a Gl eS8 T D00 et g
Poginy Adam Déva . ., . . . . . . 1860 100 » b.
Pogany Gyorgy Déva . . . sy o S B8 000 Y

Baré Radak Addmné Mlkeszasza s P AL Y s
35 Dr. Sélyom-Fekete Ferenc Déva e 19800100 sl by
Szentivanyi Gaborné Marossolymos . . . 1880 100 » b.
Grof Teleki Domokosné Kolozsvar . ., . 1893 100 » b
Dr. Torma Zsofia Szaszvaros . ., . . . 1880 100 » b
Bar6 Wesselényi Istvanné Kolozsvar . . . 1887 100 » b

Osszesen : 39,

Evdijas rendes tagok:

Dr. Apathy Arpdd megyei féiigyész Baldzs Arpad mav. feligycld

Déva 98, Déva 97.
Apathy Ldszlo  kir. téblabiro Balkanyi Erné fogimn. tanar
Budapest 80. , Fiume,
Allami lednyiskola Déva 905. Balog Géza kereskedo Déva 908.
Auer Imre fokényvelé Brad 910. Balog Gyula bankigazg, Déva 87.

5 Baczé Moézes ref, lelkész Szasz- 10 Balog Jozsef kirdlyi tablabiré
varos 908, Szaszvaros 80,
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Dv. Balog Pal vm. tiszti f6-
orvos Déva 80.

Barcsay Gabor téldbirt, Csora 83,

Barcsay Lajos foldb, Déva 80.

Barcsay Adorjan tb, alj. Déva 907.

Barna Bertalan kir, keresk.-ligyi
min, mérnék Bpest 901,

Bartha Arpad kérhazi gondnok
Korosbanya 99.

Barthos Indar fégimn, tanidr Bu-
dapest.

Dr. Barthos Kalman ref, fogimn.
tanar Budapest 908.

Dr. Batternay Karoly iigyvéd Ké-
rosbanya -910.

Ludanyi Bay Ilona Csaroda (Be-
regmegye) 900.

Bancs Emil m. kir.
tigyeld Déva 907.

Benko Andras tanfeliigy. Brad 905,

torvszéki biro

postafel-

Bir6 Kalman Kkir,
Budapest 89.
Bitai Béla ref lelkész Déva 907.
Blaschek Aladar tomérnék Vul-
kan 908.

Blum Zsigmond nagykereskedd
Déva 901.

Bocsath Mihaly korjegyzo Liva-

zény 908.
Boér Mihaly jar. szamvevo Ko-
rosbanya 910.

Borbatviz kozség 905.

Ifj. Bordeaux Pal p, . tisztvi-
selé Nagyszollos 907.

Br. Bornemisza Lip6t foldbirt.
Marosillye 907.

Borostyany Béla all. férealisk.
tanar Déva 87.

35

40

45

50

Bors Emil bankigazg. Déva 908.
Brassovan Ferenc -foldbirtokos
Hondol 935.

Bratidn Janos megyei [6levéltaros,
Déva 906.

Ifj. Brady Albert foldb, Brad 92.
Brady Arpad foldbirt, Brad 92.
Brady Lipot foldbirt. Brad 80.
Brazovay Elekné Brazova 85,
Dr. Buchrucker Leonhard banya-
igazgato Brad 910.
Buczek Jozsef wvasgyari
Vajdahunyad 910.
Buda Imre takp. pénztaros Pet-
rozsény 98.

Buda Karoly fészolgabiré Olah-
brettye 80.

Buda Lajos fdldbirtokos - Olah-
brettye 905.

B. Szab¢ Istvan korhazi gond
nok Déva 908,

Clauder Kalman flrészgyari igaz-
gaté Petrilla 908,

Csernovics Mihaly féldbirtokos
Zam 95.

Csulay Lajos varm.
Déva 900.

Csiirés Imre m. levéltaros 98.
Demian Vazul gor. kel esperes,
orsz, gy. képviselo Brad 83.
Derzsi Odén 4ll. fégimn. tandr
Szentes 907,

Dénes Karoly kir. tanfeliigyelo
Déva 9086.

Dévai allami foredliskola tanari
konyvtara 97.

Dévai all. forealiskola »Salamon
Ferenc« 6nképzokore 97.

fonok

fojegyz6
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Dr, Diosi Samuel forabbi Déva 97.

Dézsa Dénes ny. ref. fogimn.
tanar Szaszvaros 880.

Dr. Ember Istvan fogimn. tanar
Petrozsény 910.

Englisch Béla vendéglés Temes-
var 902,

Eperjessy Istvanszolgabird Puj98.

Dr. Erdélyi Istvan orvos Szasz-
varos 99.

Dr. Erdélyi Pal egyet. konyvt, ig.
Kolozsvar 910.

Erdés Ldszl6 m, kir, dllatorvos
Petrozsény 908.

Grof Esterhazy Miguel Ko-
lozsvar 90.

Dr. Farkas Béla kir, kizjegyzo
Déva 97.
Fekete Domokos pii. ori biztos

Boicza 910.

Fekete Karoly f6szolgabiré Hat-
szeg 99,

Ferenczrendi zarda Déva 908,

Ferenczi Gyula ref, lelkész Nagy-
pestény 909,

Dr. Finaly Gédbor VII. ker. all.
fogimn, tandr,

Fodor Gyula fGszolgabird Szasz-
varos 96,

Frank Viktor kereskedd
908, -

Fritz Kdroly mérnék Pectrozsény
907.

Dr. Gadl Istvan all. fdredliskolai
tanar Déva 902,

Gabor Péter jarasi irnok Puj 907,

Gollner Karoly all, f6redliskolai
igazgato Déva 903,

Déva

201

Dr. Gorog Ferenc ref. fogimn.

- tanar Szédszvaros 905.

Baré Gyorffy Samuel Budapest
908.

Hadik Béla all. forealisk, tanar
Szeged 901,

Hahn Karoly Alsételek 96,

80 Hajtman Pal m. kir. all. tanito-

képzoint. taniar Déva 906.
Dr. Halmos Bruno iigyvéd Pet-
rozsény 908,
Dr. Haragos
Déva 907.
Heinrich Viktor banyagondnok

Adim  ugyvéd

Petrozsény 907.
Heves Gyorgy all. tanitok. int,
tanar Déva 906.

85 Hirsch Adolf keresk. Déva 80.

Dr. Hodinka Antal kir. jogaka-
démiai tandr Pozsony 901.
Hollaki Awrthur foldb, Buda-
pest 80.

Holicska Imre mérn, 906,
Holtzer Ferenc kereskedd Déva
908.

90 Hondol kozség 95.

Dr. Horvath Kamillo tigyvéd
Déva 908.
Huszth  Aladar
Petrilla 908.
Jakab Janos 4ll, fogimn, tandr
Pancsova 907.

Janza Vazul foszolgabiré Petro-
zsény - 908,

banyamérnok

95 Jaszenovics Istvan ny, tvsz, bird

Déva 910,
Jané Béla ref. koll, tanar Szasz-
varos 909,
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Br. Jésika Samuné Kolozsvar 81,
Kassian Séndor kérjegyz6 Lu-
pény 908.

Kenderessy Arpad féldbirtokos
Déva 905.

Kiss Séandor olajgyaros Kolozs-
var. 99.

Klein Jakab kérjegyzo Urikany
1908.

Kohn Jonas keresked Maros-
illye 80.

Kontz Domokos
Déva 99.
Kovordanyi Jinos mav, fémér-
nok Kordsbanya 99.

Kozma Mihaly korjegyz6 Ris-
kulica 99,

Dy. Kormendy Gyula orvos
Brad 80.
Krasznay Olivér
Brad 92.
Krausz Sandor korjegyz6 Vul-
kan 908.

Dr, Kristof Gyorgy ref. fogimn,
tanar Szaszvaros 905.

Krizk6 Bohus bdnyaigazgato
Lupény 910.

Kroll Gyula konyv- és papir-
kereskedd, konyvnyomdatulaj-
donos Déva 906.

Dr. Kugel Dezsé iigyvéd Brad
910.

Kuzaila Péter tanitoképzointézeti
tanar Déva 910.

polgarmester

foszolgabird

120

125

Laufer Vilmos kényvnyomda-
tulajdonos Déva -906.

Lanyi Robert vasgyari felligyel6
Vajdahunyad 910.

Laszlo Zsigmond ref. lelkész
Kisbarcsa 80.

Ifj. Lazar Farkas f6szolgabird
Kérésbanya 90.

Létay Gyula erdomérnok Déva
910.

Lupényi allami iskola 98,
Makray Aladar ny. arvaszéki
iiln6k Déva 98.

Makray Laszlo
Budapest 83.
Mallasz Jozsef jarasi szamellen-
or Déva 907.

Manner Kalmin banyamérnok
Brad 910.

Marosvasarhelyi ref, kollegium
konyvtara 98,

Matyasovszky Jozsef korjegyzo
Vulkan 95.

Dr, Mende Mano orvos Déva 906,
Mezélivadia kozség 95.

foldbirtokos

130 Michalusz Séndor erd6fémér-

nok Brad 910.

Mikanesd kozség 95.

Miksa Imve foldbirtokos Had-
rév 80).

Naldczi Akos féldbirtokos Na-
lacvad 82,

Dr. Nabraczky Gyula iigyvéd
Korosbanya 99.

Kugel Miksa szeszgyaros Brad 135 Dr. Neumann Mané iigyvéd

910.
Dr. Laufer Arpad tigyvédj. Déva

1908, f

Vajdahunyad 906,
Nikolajevits Platé fészolgabiréi
iktaté Petrozsény 908.
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Nuszbaum  Jozsef  kereskedd
Déva 1908.

Dr. Oprisa Pal gimn.
Brad 99.

Orban Istvan mérnék Déva 908.
Orban Lajos ref. fogimnaziumi
tanar Szaszvaros 906.

Pacher Alajos {6kényvelé Déva
908.

Pais Elek all. forealiskolai tanar
Déva 95.

Paikert Henrik foldbirtokos Sep-
rés (Aradm.) 905.

Pap Adolf foldbirtokos Déva 99.
Dr. Pap Domokos kir, torvszéki
elnok Déva 900.

Pataki Laszlo foldbirtokos Bor-
berek (up. Alvinc) 97.

Peidl Imre all.
Szeged 907.
Péterffy Béla fogimn. igazgato
Petrozsény 910.

Péterfi Marton all. tanité Ko-
lozsvar, Monostori ut 111. 904,
Pietsch Jozsef kdrjegyzé Fehér-
viz 98.

Pietsch Lajos f6ldbirtokos Fe-
héwviz 97.

igazgatd

fégimn, tanar

Ifj.Pietsch Lajos vm.alj. Déva 910,

Pietsch Sandor hatirrenddrkapi-
tany Nagyszeben 95,

Piskii tisztvisel6-olvasékér 82,
Privary Géza all, fégimn, tandr
Budapest 907.

Reform. f6gimn, tanéri konyvtar
Bpest, IX., Lonyai-u, 4c, 908,
Dr. Reisz Béla {igyvéd Vajda-
Hunyad 906,
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Dr. Riebel Armin tigyvédjeldlt
Vajdahunyad 906,

Ruder Jend ipartestiileti titkar
Petrozsény 908. i
Sarkadi Viktor vendéglos Déva
908,

Sarudy Ott6 tan. képzi intézeti
igazgaté Déva 910.
Schneider Jozsef all. foredlisk.
tanar Déva 908.

Schuszter- Samuel dijnok Pet-
rozsény 908,

Sorban Istvan kérjegyzé Pet-
rilla, up. Petrozsény 908.
Steinhausz Gyula ny. bany .-

tandcsos Bpest 904,

Dr. Strauss Arpad tigyvéd Vaj-
dahunyad 906.
Szabé Imre p. i
Déva 904.

Szabo Jozsef béanyagondnok
Alsételek 80,

Szabé Lajos korjegyzo Brad
895.

szamtiszt

170 Szalatsy Rezs) tanitoképzo-int.

tanar Déva 906.

Szalanczy Zoltan féldbirtokos
Lupény 906.

Dr. Szdsz Ivan kir. torvszéki
elnok Torda 90.

Szdaszvarosi Takarékpénziar
1880.

Szaszvarosi
kola 98.
Szaszvarosi Kun-kolleg, konyv-
tara 98.

Szeles Henrik all, foredliskolai
tanar Déva 907,

ag. ev, lednyis-
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Szenes Béla takarékpénztari f6-
konyvelé Déva 908,

Székely Mozes kir. erdofeliigyelo
Déva 906.

Szirtes Henrik all. foredliskolai
tanar Déva 900,

Szées F. Lajos angol uriszabd
Déva 907.

Sztroiny Roman banyatandcsos
Diésgyor 904.
Tarjan Odon  4ll.
tanar Zsolna 908,
Grof Teleki
1910.
Grof Teleki Gyorgyné Nalacvad
1881.

Téglas Istvan kir, tanfeliigyeld
Torda 85.

Grof Thoroczkay Miklos orszgy.

forealiskolai

Gusztavné Brasso

képviselo Kernyesd 86,

Thoroczkay Vencel f6ldbirto-

kos Guraszada 95,
Dr. Torok Albert ny. féispan
Székelyudvarhely 99,

Dr. Torok Arthur banyaorvos
Kristyor 910,

190 Ujvari Jen6 épiilet- és butor-

asztalos Déva . 907.

Varga Ignac forealiskolai tanar
Déva 1910.

Vargha Lajos all. foredliskolai
tanar Déva 908,

Varady Bertalan ny. f6szol-
gabiré Déva 80.

Vellesz Jen6é m. Kir, vamszedd
Vulkan 910.

195 Winkler Jakab vendéglos Déva,

1907.
Dr. Wilt Gyorgy kir. tanfel-
iigyeld Nyiregyhdza 98.

Zam kozség 95,

Br. Zeyk Jozsef Marosgombas
(up. Nagyenyed) 83.

Zitron Simon tarsladapénztaros

Brad 910.

Osszesen : 199,
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- nay Olivér R I\nzaxln Péter 3.-, dr. Laufer Arpad 3.—,
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Ertesités.

A Déavid Ferenc emlékiinnep alkalmabél Tarsulatunk kiadta
a dévai var torténetét. A szép kiallitasi 'munkat, amely 11 fény-
nyomatt képpel van illusztralva, Szabd Imre irta. Ara | korona.
Megrendelhet6 Szegedy Dezsé konyvtarosnal Dévan.

KERELEM,

Tarsulatunk teljesen kifogyott VI. Evkﬁnyvét szivesen  ki-
cseréljik ‘Evkonyveink barmely eddigi kotetével. A példanyokat
tisztelettel kérjiik a titkar cimére kiildeni. (All, férealiskola.)

A »Hunyadvarmegye« teljes évfolyamanak osszeallitasan
faradozunk, tisztelettel kérjiilk t. tagtrsainkat és Evkonyviink
olvasokozonségét, hogy az esetleg félretett folosleges lappélda-
nvezat Tarsulatunk konyvtaranak adoményozni sziveskedjenek.

A t. tagtarsak hasznalatara Osszeallitand6 szakkonyviar
gyarapitasara elfogadunk halotti jelentéseket, esklivoi meghivokat,
lakarékpénztari zdavoszamaddsokat, naptavakat, megyei nyomiai-
vanyokat pl. a megyei Hivatalos Lapot stb. térvképeket s Erdély
miltjdt targyald6 miveket,

v
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	1920 / 1-2. füzet
	Király Pál: Marcus Ulpius Traianus római oszlopának Hunyadvármegye területére vonatkozó domború képei
	dr. Wertner Mór: Névmagyarázatok
	dr. Gaál István: A gyartyánosi mésztufa pleisztocén korú faunájáról
	Irodalmi értesítő
	Dénes Károly: Hunyadmegyei Almanach II. köt. Ism. dr. Gaál István

	Hivatalos értesítő
	Bottyán József: Huszonkilencedik közgyűlés jegyzőkönyve


	1920 / 4. füzet
	dr. Gaál István: Néhány adat a dévai rézbánya történetéhez
	Irodalmi értesítő
	Dr. Schafarzik Ferenc: Nyíresfalva és Vaspatak környékének geologiai viszonyai Hunyadmegyében. Ismerteti dr. Gaál István
	Szabó Imre: Dévai székely-csángók háziipara. Ism. dr. Gaál István
	Dr. Gaál István: A marosvölgyi harmadidőszaki sóagyag Déva melletti előfordulásáról. Ism. Kuzaila Péter
	Dr. Gaál István: Közép-miocén korszakú sótelep foszlányai Hunyadmegyében. Ism. Kuzaila Péter
	Zsemlye Oszkár: Adatok Hunyad- és Zarándmegye bányáinak állapotához 1815-1817-ben. Ism. dr. Gaál István
	Dr. Beluleszkó Sándor: Erdőhátsági ruhaékszerek. Ism. dr. Gaál István
	Schmidt Tibolt: A turkajárás Hunyadmegyében. Ism. dr. Gaál István
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