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Gottsched és a Festetics-csalad.
KLEMPA
KAROLY dr.

Gottsched Krist6f Janos, a német racionalizmus apostola,
kritikai miik6désének kdszonhette azt a kiemelkedé szerepet,
amelyet a XVIII, szdzad masodik negyedében német nyelvterii-
leten elfoglalt.

Az elvadult allapotban teng6dé német szinészetet iparkodott
felesége és jeles tanitvanyainak tarsasagaban megfékezni, az
€16 irodalommal kapcsolatba hozni. Ezen térekvése hozta létre
6 kotetes kiadvanyat: Die deutsche Sprachbithne nach den
Regeln und Exempeln der Alten (1741—45). Ez a gyiijtemény
azonban nemcsak tevékenységének tetépontjat, hanem irodalmi
tekintélyének elsé megtépazasat is jelentette.” A svajciak ekkor
mir rchamra indultak a lipcsei tanar merev szabalyai ellen.
1748-ban Gottsched mar letért nagysag volt. Figyelmét most a
német irodalmi nyelv egységére és a nyelvtanra iranyitotta.
A Wolff-féle bolcselet szellemében megszerkesztett német iro-
dalmi nyelv grammatikajat adta ki még ugyanebben az évben:
Grundlegung zu einer deutschen Sprachkunst” cimen, Ezzel
kozsziikségletet elégitett ki, és Adelung fellépéséig ezen a téren
szinte egyeduralmat biztositott maganak.

Erdekes, hogy amikor Gottsched csillaga Németorszagban
letiint, ugyanakkor Ausztridban ragyogé fényben kezdett vilagi-
tani. Tamitvanyainak, Osszekottetéseinek és szervezd erejének
segitségével sikeriilt ezt elérnie.’ 1749-ben Gottsched feleségével
a csaszarvarosba érkezett. A féuri szalonok megnyiltak elétte:
Eszterhazy Miklos és Batthyany Karoly Joézsef grofok is szive-
sen fogadtik. Bécsi hiveinek szima ezen utja alkalmabol meg-
novekedett, a felvilagosodas eszméi megerdsodtek, tigyhogy min-
den eléfeltétel megvolt az tigynevezett jozefinizmus viragha
sz0kkenéséhez, Céljat azonban — a német tudoméanyos akadémia
megalapitisit — nem tudta elérni. Es még egyet!

1 G, Waniek: Gottsched und die deutsche Literatur seiner Zeit. 1897.

$02—3. L |
? Jaro Pawel: Die literarischen Reformen des XVIII. Jahrhunderts in

Wien. 1881, 24, 1.
Dunantali Szemle (I—VI. évi.: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 1—2. sz,
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Amig a katolikus délnémetek Gottsched nyelvtisztité sza-
balyait idegenkedéssel fogadtak, ugyanakkor az osztrakok valo-
saggal szégyenkezni kezdtek tajszolasuk miatt a finomabb be-
szédii szaszokkal szemben, Scheyb Ferenc Kristoftol, Gottsched-
nek elsé osztrak tanitvanyatoél kezdve® egészen a tehetséges
Alzingen-ig, a nagy Wieland-utinzéig, az Osszes oszirdk irok
Gottsched nyelvtanaval keziikben dolgoztak.* Gottsched nyelv-
tananak kivonatat: ,Kern der deutschen Sprachkunst” cimmel
pedig a Theresianumtol lefelé az ,,ligyn. normalis tankonyvek™
sorozatdig, amelyeket Felbiger Ignac apat, az osztrdk népokta-
tasiigy szervezdje dolgozott at pedagogiai szempontbol, Gott-
sched rendszere lett a kotelez6 kézikdnyv.” Ilyenek voltak az
irodalmi és nyelvi viszonyok a német nyelvteriileten, amikor a
magyar szellemi élet hatdran Gottsched alakja megjelent.

Gottschednek a lipcsei egyetem utjan gyakorolt kozvetlen
hatisa majdnem semmi sem volt. Jellemzéen mutatja ezt a szasz
Wancchel von Seeberg, aki a lipcsei tartéozkodéasa alatt termé-
keny koltsi miikodést fejtett ki. Visszatérve azonban sziilévaro-
saba, Nagyszebenbe — ahol varosi hivatalt vallalt és tigyvédi
gyakorlatot folytatott — hamarosan terméketlenné valt.> A Bécs
altal kezdeményezett mozgalom ellenben mar komoly kévetkez-
ményekkel jart:

1. A Wolif-féle bolcselet az 6 révén sziiremkedett be a hazai
katolikus — elsésorban kegyesrendi — és protestans iskoldkba.
Bleyer Jakab ezt II. Jozsef tanitéjanak, Baktay Antal piarista-
nak, a késoébbi erdélyi piispoknek Gottschedhez intézeit levelé-
bél igazolja.’

2. Orczy Lérinc baré hamarosan felismeri Gottsched jelen-
téségét és Bessenyei Gyorgy testérrel egyiitt a magyar irodalom
megtjhodasat t6le varjak. Petz Gedeon és Lazar Béla dolgozatai
pomgésan beéllitottak Bessenyeit a korabeli Bécs irodalmi viszo-
nyaiba.?

3. A szerzetes iskolak onkénteleniil is felszivtak rovid idén
beliil a Schaubithne dramatechnikai és tartalmi tanicsait. Erde-

l

® C. von Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich.
1875. XXIX. 249, lap.

* Nagl—Zeidler;: Deutsch—Osterreichische Literaturgeschichte. 1914.
II. két. 51, lap. : -

® G, Strakosch—Groszmann: Geschichte des Osterrechischen Unter-
richtswesens. 1905. 112. lap. '

¢ Joseph Trausch: Schriftsteller-Lexikon oder biographisch-literdrische
Denk-Blitter der Siebenbiirger Deutschen III. kot. 1871. 281, és IV. két.
1902, 492, lap. A Deutsche Gesellschaft legélénkebb tagja volt Lipcsében.

? Horanyi: Memoria Hungarorum I. két. 1775, 80—93, lap. Pesti
gimnaziumi igazgaté volt. A budai kiralyi palota alapkéletételénél elmondott
beszédével (1749.) orszigos hirnévre tett szert.

® Bessenyei és Destouches, Egyet. Phil. Kézlény VIII. 1884. 561—63. 1.
Agis a vilagirodalomban. Egyet. Phil. Kozlony XIV. 18890, 100 1. Lazar
Béla elsésorban Sonnenfels-ben, Gottsched legjelesebb osztrak tanitvinyaban
jeloli meg Bessenyei mintaképét.
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kes: a kozvetlen atado a katolikus Ausztria és nem a protestans
Németorszag volt. A magyar protestans iskoladrama pedig egye-
nesen huzodozott téle. Igy pl. a szakolcai jezsuitik szinpadan
1758-ban mar a Schaubiihne: , Aurelius oder Denkmal der Zirt-
lichkeit” cimli szomorujaték atdolgozott kiadisa jelent meg."
Péllya Istvan hirom iskoladramét készitett Gottsched kényve
alapjan.’® A keszthelyi sziiletésti Fejér Gyorgy, kinek szinmii-
ir6i tevékenységét csak kevesen ismerik, szintén a Schaubiihne
segitségét vette igénybe egyik darabjaban,™

De a nyelvtanirodalmunk sem tudta magat Gottsched hatasa
alol teljesen kivonni. A politikai viszonyok ezt béven magya-
razzak. Maria Terézia a német nyelvet 6sszekdté kapocsnak
szanta a birodalom soknyelvii népei kozott, s ezért az iskola
segitségével iparkodott a német nyelv tanulasat elémozditani.
Az 1760-as években a német nyelvi oktatas mindeniivé elterjedt.
Igy 1769-ben a nagyszombati kir. konviktus minden ndvendéke
németiil tanul.’> A protestidns intézetek is elfogadtik a német
nyelvet. Papai Pariz Dictionarium-a (1767-i kiadas) a magyar
szavaknak a latin mellett német jelentését is kozli. A hivatalos
tank6ényv mindeniitt Gottsched nyelvtana lett és nem Bél Matyas
kiilsnben jeles miive.*®

Gottsched munkéassaganak a magyar szellemi életre kifejtett
hatdsan kiviil igen érdekesek azok a szalak, amelyek 6t egyes
fénemesekhez fiizték. Nem nagy jelent6ségiiek ezek az 6sszekotd
fonalak, de mégis érdekes emlékei annak a szellemi érintkezés-
nek a XVIII. szazadbol, amelyek benniinket Gsszefliztek a német
miivel6dési teriilettel. A magyar f6urak kéziil e tekintetben Esz-
terhazy Miklés (1711—64) és Batthyany Karoly Jozsef (1698—
1772) nyitottdk meg a sort. Az elsé Eszterhazy Ferenc tarnok-
mester fia volt. Erintkezése Gottscheddel drezdai kévet koraban
kezdédott. Feleségének titkdra pedig Léschenkohl Janos Kristof,
Gottsched lipcsei tanitvanya volt. Eszterhazy lipcsei kényvren-
deléseit is Gottsched szokta kozvetiteni.*

Batthyany Karoly Jézsef grofot, a kiralyné féudvarmesterét,
a tronorokos nevelésének vezetdiét Gottsched Bécsben ismerte
meg. A lipcsei tanar mindent elkévetett, hogy e magyar mag-
nassal minél kozelebbi ismeretségbe keriiljén.”* Azonban egyik

® A Nemzeti Mizeum kényvtira 6rzi a szinlapot. Quistorp Tivadar
Janos a német mii szerzdje.

1 A harom mii; Darius, Pazarlay és Sziikmarkosy, Ravaszy és Sze-
rencsés. Mind a harom 1767—68-ban keriilt szinre Veszprémben.

1 Cime: A tisztességre vagyodok (1790), Pozsonyban jelenf! {meg
L.anderernél,

2 Findczy Ern6: A magyarorszagi kézoktatds torténete Maria Terézia
kordban. I. kot 1899. 343, 1,

3 Institutiones Linguae Germanicae, 1718, Locsén jelent meg és harom
kiadést ért meg. A németek is felfigyeltek erre a kitiin6 munkara.

“ ﬁleyer Jakab: Gottsched hazankban, 1909, 128. 1

5 Marczali Henrik: Magyarorszag II. Jozsef koraban. I. k 1882, 369—
371 L
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magyar féari csaldd életében sem hagyott oly mély nyomot
Gottsched személyisége, mint ép a Festetics-csaladban,

A Festetics-csalad vagyoni gazdagsaganak alapjat Festetics
Kristof rakta le. Igen szorgalmas és a nyilvanossagot keriil6
fotr volt. 9 évig volt Somogy megye alispanja, majd a helytarto-
tanacs tagja, és 1741-ben a koronazas alkalmaval aranysarkan-
tyus lovagga iitétte a kiralyné.

Néhany évvel késébb a hétszemélyes tablahoz helyezték at,
s ettdl kezdve Pest lett tartézkodasi helye. A gersei Pethed-
csalad javainak megszerzésével Keszthelyt tette csaladi koz-
ponttd, itt fényes kastélyt emeltetett 1745 tajan. Birtokaibol
két hitbizomanyt csinalt, s ezeket két fia, P4l és Lajos kozott
osztotta szét. A szellemi javakat igen megbecsiilte, a keszthelyi
hitbizoményi kényvtart is 6 alapitotta a sagi csaladi gyiijtemény-
konyveib6l, A konyvtar konyveire igen vigyazott, és oda senkit
sem engedett be egyediill. Nagy szammal telepitett Keszt-
helyre német iparosokat, f6leg komiveseket. Az 6 pénzébdl nyilt
meg Keszthelyen az elsé kérhaz 1759-ben.’® Nagy gondot fordi-
tott gyermekeinek neveltetésére is, és ez az a pont, ahol Fes-
tetics Kristof el8szér keriil dssze Gottscheddel. Két fia volt.
Idésebbik fia, Pal, 1722-ben sziiletett december 7-én. Sziiletése
helyét és nevelésének részleteit nem ismerjiikk. Apjat hivatala
Pozsonyba szélitotta, anyja, Mezé-Szegedy Judit, késébb elvalt
uratél (1739). Igy az iskolaztatisba a rokonsag is beleszolt.
Alsobb iskolait Sopronban jéarta, a gimnazium felsé osztalyait és
az egyetemet Nagyszombatban. Valészintileg azért, mert annak
idején az apja is ott tanult és ott tanarkodott egyik rokona,
Szegedy Janos, a kivalé jogtudés. A nagyszombati iskolaba valoe
jarasnak tobb irasbeli emléke maradt fenn. Krist6f azonban nem
tartotta befejezettnek a nagyszombati tanulmanyok elvégzésével
Pél fia iskoléztatasat. Németorszagbha kiildotte, hogy szélesebb
latokort és magasabb képzést biztositson neki. Sokaig toprengett,
hogy hova! Gottsched egyénisége dontdtt, és ezért Lipcsébe
kiildotte. Lipcse amugyis divatvaros volt. Az elékelé és modos
emberek szivesen kiildotték fiaikat a kis Parisba, ahol talan
finomabb életmédot folytathattak — Goethe tanusiga szerint —
mint a tobbi német egyetemen. Az eset a kovetkezéképpen
tortént!

Festetics Kristofnak pozsonyi ismerése volt Beer Frigyes,
az evangélikus liceum helyettes rektora.!” Személyesen meg-
beszélte fianak iigyét a sokat utazott tirral. Beer Festetics
megbizasabol azonnal irt Gottschednek. Nevet nem emlitett,
csak annyit jegyez meg masodik levelében, hogy testvére tabor-
nok. Ez utébbi Festetics Joézsef grof volt. Azutan feliigyelét
keresett fia mellé, mert féltette heviilete miatt. Végiil megalla-

’® Szab6 Dezs6: A herceg Festetics-csalad torténete. 1928, 99—137. L.
h" Markusovszky Samuel: A pozsonyi 4g. evang, lyceum térténete. 1896.
751. hasab, .
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podott Bél Matyasnak, a magyar torténetironak Andris nevil
fiaban.*®

Ezzel indult tnak az ifja Festetics 1741 nyarin Lipcsébe.
Két évet toltott itt. Ott tartozkodasanak elsé évérsl semmit sem
tudunk. Rank maradt levelei kézt a legels6 1742. junius 20-ian
kelt.’ Az 6 és Beer leveleibdl tanarait is ismerjiik. gy pl. Schon
Keresztély tanitotta a pandektikra, Jocher, az Allgemeines
Gelehrten-Lexicon szerkesztéje a térténelemre, Feustell a koz-
jogra, Gottsched a szénoklattanra. A tanulas nagyon elfoglal-
hatta az ifjut, mert egyik levelében panaszkodik, hogy sokat
kell dolgoznia. Apja azt is kifogasolta, hogy fia a sok kollégium
hallgatasa kovetkeztében az el6adasokra valé jarason kiviil
naponta mintegy 9-10 6rat kénytelen a szabad idejébél elcsipni.
Feltint az apanak mas is. Fia sokat koltekezett, és ezek a kolt-
ségek mind a tanarok kollégiumaira mentek volna. igy pl. Gott-
schednek 12 forint jart. Az aggodo apa ezért Tomka-Szaszky
Janos pozsonyi helyettes rektort, Beer utodjat kérte meg, hogy
Gottschedtél felvilagositast kérjen. Valasz nem jott, valésziniileg
azért nem, mert Bél nem engedte a professzor kezeihez juttatni
a levelet. Ekkor maga Beer irt neki.* Gottsched azonnal vala-
szolt Beer soraira; a véletlen azonban ugy akarta, hogy a felelet
csak honapok mulva jutott Festetics kezébe.”? A tiirelmetlen
Festetics ezért Mascov Janos Jakabtél is kért értesitést.”” Innen
sem kapott valaszt. Ekkor elhatirozta, hogy fiat hasvétra (1743)
haza parancsolja. Kapora jott Maria Terézia rendelete is, amely
megnehezitette a tanulé ifjak kiilfoldi tartézkodasat. Nem lehe-
tetlen, hogy ezt a rendeletet ép Festeticsre valé tekintettel adtak
ki, mert a primas sem nézte szivesen, hogy a fiatal Festetics
protestans egyetemen tanul. P4l tehat hazajott, feliigyel6je azon-
ban végleg Lipcsében maradt, s ott hamarosan egyetemi tan-
széket kapott.

A lipcsei tartézkodas és tanulméanyok igen hasznosak voltak
Festetics Palra. 1743. majus 28-4n Eazterhizy Imre primas
levelet ir Kristofnak. Tébbek kozétt ezt irja: ,,Mivel Lipsiabul
jové szerelmes Fiaval, Pall E6tsémmel, két izben is nalam lévén,
hoszszasabban beszélgettem és mind jeles Tanuldsédban és szép
maghaviselésében mind pediglen méas egyéb rendes Qualitasai-
ban nagyon gyonyorkédtem; kar volna, ha olyan helyre talalna
menni, ahol ezen dicséretes Experientidjat nem continudlna, mert
¢én ugyan is j6 Embert varok beléle,"*

Ugyancsak dicséri a tanulméanyok jotékony hatasat egy

8 Horanyi: Memoria Hungarorum. L. kot. 1775. 164. 1. Bél Andras élete.

19 Keszthelyi levéltar. Missiles.

2 Bleyer Jakab: Gottsched hazankban 1909, 123. 1. A levél keltezése:
1792. nov. 5.

2 A levél 1742. nov. 23-t6l 1743. marc. 3-ig lappangott.

22 Lipcsei jogi tanar, neves térténetiré. 1735-ben varosbirs, Allgemeine
Deutsche Biographie, XX, kot., 554—558. L

2 Keszthelyi levéltair. Memorabiliak 37. sz.
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ismeretlen szerz6tél valé latin nyelvii levél, mely ugyanazon
keltezésti. A kovetkezé szavakkal dicséri meg Kristof fiat:
Decoravit ille Sud me praesentia postridie quam advenisset,
ac die Saturni praeterlapso una convénimus apud principem, qui
politis ejusdem moribus, libertate loquendi cum affabili
temperatdq modestia et profectu in elegantioribus literis hausto
incredibiliter fuit, ut post abitum ipsius deinde mihi pluribus
fatebatur delectatus.”**

Festetics Kristof, a biré, fiat is erre a palydra szénta egye-
temi tanulméanyainak elvégeztével. Még haza sem jott, mar is
kozolte vele szandékat, és 1743. augusztus 11-én kelt levelében
ezt befejezett tényként allitja fia szeme elé. A gondos apa
fia jogi gyakorlatinak vezet6jéiil készegi jobaratjat, Kanicsar
Palt, keriileti tablai {igyészt szemelte ki. Igy keriilt a fiatal
Festetics Kd&szegre. Hogy meddig tartott a jogi gyakorlal
K6szegen, nem ismeretes. Csak annyit tudunk, hogy 1745-ben
tanulméanyat céljabsl Olaszorszigba ment,*

Festetics Pal sohasem feledkezett meg egykori tanararol,
Gottschedrél. Alighogy Németorszagbol visszatérve Sopronba
érkezett, igen szép levelet irt Gottschednek, megkészonve a
joindulatat. Halasan elismeri, hogy valamennyi tanira kéziil neki
neki készoni a legtobbet: ,Ich schmeichle ihnen nicht, wenn ich
aufrichtig bekenne, dass sie in der meinen, so klein es auch sein,
als es wolle, aus Leipzig gebrachten Gelehrsamkeit, den grossten
Antheil haben.” Egytttal értesiti, hogy tisztelete jeléiil aszalt
gylimolcsot kiildott neki, s hogy adand6 alkalommal magyar bort
is fog kiildeni.* :

Evvel véget ért a Gottsched és Festetics Pal kézti irasbeli,
illetsleg személyes érintkezés. Hamarosan emelkedé palyafuta-
saval be is valtotta a hozza fiiz6tt reményeket. 1748-ban soproni
alispanna valasztottdk, 1751-ben megyei kdvet lett, 1758-ban
udvari, majd kancellariai tanicsos, 1772-ben a kirdlyné legelso
bizalmasa, aki pénziigyek intézésében sohasem déntdtt nélkiile.* .
Lipcsei tanulméanyai és Gottsched szellemi iranyitdsa, meghoztak
a kamatot,

1769-b6]l rank maradt egy lista, amely kézi kényvtaranak
jegyzékét tartalmazza, és tudasdnak forrasait megvilagitjia. Ez a
konyvgyfijtemény sok szakmunkat tartalmaz, amelyek Magyar-
orszag adoiigyére és anyagi koriilményeire vonatkoznak, s lipcsei
tanulmanyait is hiven viszatiikroztetik, nemkiilonben Gottsched
irdnyelveit,”®

Lipcséb6l magaval hozott nagymennyiségi konyveit a

?* Keszthelyi levéltar. Memorabiliak. 38. sz.

* Keszthelyi levéltar. Missiles. V. 6. levél 1745, febr. 18-rél,

* Bleyer Jakab: Gottsched hazankban. 1909. 127. lapon.

7 Alfred Ritter von Arneth: Geschichte Maria Theresias. VII. kbt. 1876.
118., 260., 266. 1. ¢s X. kst. 1879, 108. 1.

* Klempa Kaéroly: A Festetics kényvtar 1500-ig terjedd OGsmyomtat-
vdnyai. 1940. v. 6. bevezetés 4—5, 1. )
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sopronmegyei Sagon helyezte el. Apja konyvrendelésre mindig

‘kiilon pénzt adott neki.*® A sagi kényviar példanyai jorészt

Keszthelyre keriiltek 1745-ben, és ma is megvannak. Koztiik
szerepelnek természetesen Gottsched tankdnyvei, valamint az
6 altala ajanlott munkak, mint pl. Wolff bolcseleti miivei lipcsei
bejegyzéssel. !

A konyvgytijtési szenvedélyén kiviil egyéb fontos kultiralis
alkotésok is fliz6dnek nevéhez. 1772-ben felallitotta a keszthelyi
3 osztalyos gimnaziumot, majd 1779-ben a jénevii nemzeti iskolat.
Mindkét iskola taneréit 6 fizette. Kényveket vasarolt az iskolak
részére és ezeket gondosan attanulmanyozta.®

Ime végig vonult el6ttiink egy érdekes mozzanat a magyar
miiveltség kialakuldsanak idejébél. Azt hiszem, nem volt hidba-
val6 feladat a fatyol fellebbentése. A nemzet napszamosai voltak
6k mind, s ha tetteik, leveleik jelentékteleneknek latszanak is,
mégis kotelességiink ezen férfiak kozelébe férkézni, mert 6k
teszik érthetévé az utdkor el6tt a nyomukban kovetkezd fellen-
diilést. Azonban kérdem, melyik magyar csalad torténetében
allott be feltin6bb emelkedés, mint ép a Festetics-csaladban?
Gottsched tanitvanya, akit kortarsa ,ein grosser Kenner und
Beférderer der Kiinste und Wissenschaften'’-nek mond, apja lett
a nagy Festetics Gyorgynek, a keszthelyi Georgikon alapitéjanal
és a nemzeti miiveltség lelkes el6harcosanak.

*

DR. KARL v. KLEMPA: Gottsched und die Familie Festetics.

Auszug. Johann Gottfried Goftsched verdankte seine ‘literarische
Stellung jener kritischen Tatigkeit, die er in dem zweiten Viertel des XVIII.
Jahrhunderts in Deutschland ausiibte. Er versuchte dem verwilderten
deutschen Theater Schranken zu setzten und dasselbe mit der lebenden
Literatur in Verbindung zu bringen.

Die Schweizer richteten aber gar bald ihre Angriffe gegen die starren
Regein des Leipzigers. 1748 war Gottsched schon eine abgetane Grosse. Nun
kam das Gebiet der Sprachlehre an die Reihe. Seine ,Grundlegung zu
einer deutschen Sprachkunst” verschafite ihm auf diesem Gebiete die Vor-
herrschaft bis zum Auftreten Adelungs.

Interressant, als Gottsched’s Stern sich in Deu!schland verblasste.
begann derselbe in Wien aufzuleuchten. 1749 erschien Gottsched mit seiner
Frau in der Kaiserstadt. Die in Wien eingeleitete Bewegung hatte ernste
Folgen:

1. Die Wolffische Philosophie zog in die ungarischen Schulen ein.

2. Freiherr von Orczy und der Gardist Georg von Bessenyei erhofften
von Gottsched die Erneuerung der ungarischen Literatur.

3. Die Klosterschulen sogen unwillkiirlich die dramaturgischen Rat-
schlige der Schaubiihne auf.

4. Auch die ungarische Sprachlehrenliteratur geriet unter dem Ein-

2 Szabé Dezsd: A herceg Festetics-csalad torténete. 1928. 145. 1.

% Keszthely véaros levéltara. 17€0. augusztus 1. Orszdgos levéltar,
kancellariai aktak, 1781. (3778, sz.) — Gyérify Endre: A keszthelyi kat.
gimnéazium torténete. 1896. 8. 1.; Bontz Jézsef: Keszthely varos monografiija.
1896. 251, 1.
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flusse des Gottschedischen Geistes. Maria Theresias Schulpolitik bewies
dies geniigend.

Sehr lehrreich sind aber auch die Freundschaftskundgebungen der
ungarischen Magnaten und Gelehrten gewesen. Die Berithrungsiliche war
nirgends so auffallend gross, wie bei der Familie Festetics.

Christoph Festetics hat die Ortschatt Keszthely im Jahre 1742 erworbe.:.
Die geistigen Giiter schitzte er sehr hoch. In diesem Sinne erzog er seine
Kinder, Der dltere Sohn Paul, ein wiirdiger Nachkomme des Vaters, absol-
vierte seine Studien teils in Odenburg, teils in Tyrnau, Um eine gute
deutsche, Bildung zu erlangen, schikte der Vater den Jungen nach Leipzig.
Hier im Kreise Gottscheds erhoffte Paul seinen Gesichtskreis erweitern
zu koénnen, lm Sommer 1742 zog er mit seinem krzieher nach Leipzig. Von
der Leipziger Studienzeit unter Aufsicht Gottscheds berichten seine Brieie
eingehend, Nach einem {ast zweijdhrigen Aulenthalt, rief der Vater den
Sohn aus verschiedenen Griinden zuriick. In Odenburg angelangt, schreibt
der Junge seinem Meister folgendes: ,Ich schmeichle ihnen nicht, wenn
ich aufrichtig bekenne, dass sie an der meinen, so klein es -auch seyn, als
es wolle, aus Leipzig gebrachte Gelehrsamkeit, den grossten Antheil habe..”
Zugleich sendet er ihm zum Zeichen seiner Dankbarkeit diirres Obst und
ungarischen Wein.

Dieser Brief verrit offenkundig die hohe Bedeutung, die Gottscheds
Personlichkeit auf den jungen Festetics ausiibte.

Paul Festetics' Lebensbahn hob sich von nun an schwindelnd hoch.
1748 Vizegespann von Odenburg, 1758 Hotrat, 1772 Vizepresident der unga-
rischen Kammer, in den Grafenstand erhoben und Geheimer Rat. Der erste
und best ausgeprobte Vertraute der Kénigin, die ohne ihn in finanzicllen
Angelegenheiten niemals eine Entscheidung fallen liess,

Seine aus Leipzig mitgebrachten Fachwerke und Biicher ergénzen in
klarster Weise den hohen Lebenserfolg des ungarischen Staatsmannes,

Zu seinem Verdienste rechnet man auch die sorgfiltige Erziehung seines

hochbegabten Sohnes Georg, der die erste Ackerbauschule Europas in Keszt-
hely begriindete.

L e e N s S L AN B RSV P Y FI P - =

Hé6 hull az égbol.

Hé hull az égbél, patyolatfehér.
Ne nézd, mivé lesz, hogyha féldre ér!

A szeretet benniink de szép ajdndék;
Csorog a pénz, elszdll a tiszta szdndék.

Kolté dalol, sok angyalajki néta’s:
De hangosabb az alki, dtkozédds.

Eljon, meleg szivét kitdrja Isten.
Megostorozzdk, megfeszitik itt lenn.

H6 hull az égbél, patyolatfehér.
Ne nézd, mivé lesz, hogyha foldre ér!

Kdszonyi Ldszlé
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Nyugatmagyarorszag néprajzi torténete.  {POLANY
I. Nyugatmagyarorszag néprajzi képe a szatmari béke
(1711) utan egészen napjainkig,

Az I. és IL részben (két kiilon kiadvanyban) behatoan is-
mertettem Nyugatmagyarorszag teriiletének néprajzi torténetét.
Azt a ,Nyugatmagyarorszag” elnevezéssel emlegetett teriiletet,
amelyet Trianonban Magyarorszag nyugati részébsl Ausztria-
hoz csatoltak, az I. részben megyék, jarasok és kozségek sze-
rint megjeléltem. Ezt a teriiletet ebben a tanulmanyban atlag
két kozségsorral Csonkamagyarorszag felé eltoltam és igy vet-
tem vizsgalat ala. Ezt azért teszem, mivel osztrak és egyaltalan
német részrél azt allitjak, hogy tébb, a német-magyar nyelv-
hatiron levé nyugatmagyarorszagi német kozség ebben a kor-
szakban elmagyarosodott (pl. szerintikk Sopronlévs, Nagygencs
sth.),* illetéleg azokat elmagyarositottak, f6képen a 40-es évek-
ben, leginkdbb azonban és a legerdszakosabb eszkdzokkel 1867
utan.

Szerencsére abbdl a korbél, melyet targyalni akarok, mar
egyidejii részletes és hivatalos statisztikak allanak rendelkezé-
siinkre. Ezek alapjan — hogy a korszak néprajzi képe annél
szembetiinébb és vilagosabb legyen mindenki elétt — parhuza-
mos tabldzatban megyénkint és jarasok szerint betfirendben be-
mutatom a széban forgé teriilet dsszes mai kozségeinek néprajzi
allapotat 1773-ban® és 1920-ban.® A magyar hivatalos statisz--
tikai adatok pontossagan, illetve megbizhatosagan kételkedd
alaptalan és célzatos becsmérlésnek és f6lényeskedni akaré
kifogasoknak is el kell némulniok e két statisztikai kimutatassal
szemben, bar minden félreértés elkeriilése végett hatarozottan
kijelentem, hogy a magyar hivatalos statisztikikkal szemben
alkalmazott ilyen nagynémet elbiralds teljesen jogosulatlan, és
hasonlé gondolkodassal az osztrak vagy német statisztikdk ér-
tékét is meg lehet tamadni.

Hogy ezt a két statisztikat kénytelenek ezek a kordk elfo-
gadni, annak két oka van. Elészér az, hogy még ezek az urak

! Sajnos, a német vilagban, foleg a Bach-korszakban, ezekre a kozseé-
gekre akasztott Németlové és Németgencs stb. elnevezéseket a kiegyezés
utin a magyar hivatalos vilig készségesen 4tvette, tigyhogy az alaptalan és
énkényes ,német” jelzé egészen a 900-as évekig szinte szentesitést nyert.
(L. Balics és Mohl: Lévé torténete.)

? Magyarorszag helységeinek 1773-ban késziilt hivatalos &sszeirdsa. E
statisztikai kimutatas teljes cime: ,Lexicon universorum regni Hungariae
locorum populosorum. Una perhibens primo: Quaenam ex his pagi, quaeve
oppida sint? Secundo: An et cujus religionis parochos et ludimagistros
habeant? Tertio: Quae principaliter in singulis lingva vigeat? Cum adjecto
indice alphabetico et summario extractu tabellari. Ad benignum Sacrae
Suae Caesareae et Regio-Apostolicae Majestatis mandatum. Die 6a Marty"
Anni 1772di emanatum, Ex eatenus submissis Cottuum informationibus. Per:
officium exactoratus Excellentissimi Consilij Lttlis Regii humillime effor-
matum. Anno Domini MDCCLXXIIL"

3 Az 1920, évi népszamlalés, Szerkeszti és kiadja a Magy. Kir. Kéz--
ponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1923
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sem merik azt allitani, hogy Magyarorszagon a 18-ik szazadban
magyarositottdk a németséget. Eppen a 18-ik szdzadban, féleg
az 1770-es években a csaszari német Bécsnek, a Habsburg-
birodalom miivel6dési kézéppontjanak nyomaszté f6lénye, né-
metesit6 szelleme és befolydsa teljesen rafekiidt Magyaror-
szagra, kivalt a hataros, immar tobbségében német nyugati
vidékre. A német nyelv az egész vonalon el6renyomult és nem-
csak a maganélet, de sokkalta inkabb a hivatalos élet minden
terén — szinte mint ,birodalmi nyelv" — érvényesiilt. Ez er6sen
meglatszik az 1773-ik évi statisztikdn is, amelyben t8sgyokeres
nyugatmagyarorszagi magyar vidékek magyar kozségeinek nin-
csen magyar, csak hivatalos latin neviik; ezzel szemben a nyugati
megyék tésgybkeres magyar kozségeinek is adtak — a magyar
elnevezést szemmel lathatélag hangutinzé — német nevet; a
vidék német és horvat kozségeinek hivatalos latin neve pedig
legtobb esetben egyszerii atvétele a német nevezetnek. Magyar
nevitk ellenben — mellézve a kézségek eredeti, 8sibb magyar
nevét — sok esetben, Sopron megyében szinte 100%-ig, nincsen,
vagy az a német helynév . 4tvétele,

Az 1920. évi Osszeirds Nyugatmagyarorszagnak Ausztria
részére tortént odaitélése utdn ment végbe. Ekkor mar azok
koziil, akik 1910-ben magyar anyanyelviieknek vallottak magu-
kat és legtobbszér tényleg tokéletesebben is beszéltek magyarul,
mint németiil, s6t akdrhianyszor neviik is magyar — nem magya-
rositott! — volt, mondom, azok kéziil sokan német vagy horvat
anyanyelviieknek vallottak immar magukat, hogy atcsatolas ese-
tén konnyebben boldogulhassanak, vagy éppen kenyeriiket ment-
sék. Ez volt f6leg az oka annak, hogy — amint ezt az 1920. évi
népszamlalas megallapitotta — ,.ezen az egész teriileten 1910
ota tért vesztett a magyarsdg”. Ezt a térveszteséget minden-
esetre elémozditotta az is, hogy ugyanezen népszamlalas szerint
na kivindoroltak nagy része a habort alatt s az Osszeomlas
utdn visszatért sziil6féldjére” (t. i. az Ausztridba kivandorolt
német anyanyelviiek).

Az 1773. évi latin nyelvii helységosszeiras beosztasat*
lényegileg megtartom. .

Az 1920. év népszamlaldsi adatait ugyanilyen beosztisba
allitom be.

A kozségeket megyénkint és a megyék keretében jarason-
kint az 1920. évi Gsszeiras betiirendjében sorolom fél.

Az 1773-ik évi Osszeiras néhany hianyat vagy bizonytalan-
sagat az 1715—20.° és az 1808.° évi hivatalos statisztikak segit-
ségével egészitem ki, Ezt a tiblazatok utdn kovetkezd &sszesi-
tésben és eredménymegallapitasban talalja meg az olvasé.

* A jérasi, ill, az &sszeirasi beosztds akkor maés voit.

% Magyarorszdg népessége a pragmatica sancti6 kordban. 1720—21.
f;;;keszti és kiadja Az Orszagos Kiralyi Statisztikai Hivatal. Budapest,

® Lipszky: Repertorium locorum objectorumque in XII. tabulis Mappae
regnorum Hungariae, Slavoniae, Croatiae, et confiniorum militarium magni
item Principatus Transylvaniae occurrentium. Budae, 1808,
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II. Helységnévjegyzék.

Moson
1773-ban

B i 8 4 Lakosai
£ wiiliooet?  némel neve il
1 Arak’ Aracken magyar
2 Remethe p.* — =

3 Fekete-Erdé p. Schwartzwald f

4 Halaszi o, Hallasen r

5 Horvath Kimle p Krabat. Kimling horvat
6 Kis Bodak" - magyar
7 Lébeny p. Leiden "

8 Levél p. Kalten Stein német
9 Lipold p.® — magyar
10 Magyar Kimlep Ung, Kimling német
11 Magy. Ovar o. Altenburg e
12 Kalnok p. Kaling o
13 Mecser p. Metscher magyar
14 Mossony o. Wieszelburg .
15 Darno p.8 L3 -
16 Sz. Jéanos p. St. Johann német
17 Sz. Miklos p.  St. Niklasz "
18 Sz, Péter p. St. Peter 0
19 Szolnok p. Zanig "
20 Tarcsa p. Andau ‘
21 Tétteny p. Tuden magyar
22 P, Somoria P:  Sumerein an der Witz "
23 Piiski p.® ) "
24 Zseli p.b "

1 Barathfalu p.
2 Boldogh-Aszony p.
3 Steinbruch p.

4 Fél Torony

5 Gallos o.

6 Ilmitz p.

Osszesen 24 kozség,

Miinichhoffen
Fraukirchen
Steinbruch
Halb Thurn
Golsz

[Imitz

német

"
”

Kiralyhida késobb létesiilt telep.

7 Laithafalu o, Potz-Neii-Sidl  horvat
8 Banfalva p. Apetlon német
9 Sz.-Andras p. St, Andre o
10 Uj falu p. Neiidorff horvat
11 Niszider o. Neiisidl német
12 Nyulas p. Goisz "
13 Pandorif p. Pandorf horvat
14 Pattfalva p. Podersdorff német
15 Pomogy p. Pomhocken "
16 Vinten p. Winten "
17 Valla p. Walla "
18 Winden o. Winden W

Osszesen 18 kozség.

megye.

A kozség (helység)

1920-ban

'éE d Lakosai
5§ madyar neve német neve {abbségénck
9 nemzetisége
Magyarovari jaras.

1 Arak — magyar
2 Dunaremete — 3

3 Feketeerdd — i

4 Halaszi — 5

5 Horvatkimle  Kroatisch-Kimling horvit
6 Kisbodak — magyar
7 Lébény — o

8 Levél Kaltenstein német
9 Lipét — magyar
10 Magyarkimle  Ungarisch-Kimlig német
11 M.-6var mv.® Ungarisch Altenburg magyar
12 Mariakalnok  Gahling német
13 Mecsér — magyar
14 Moson Wieselbung e

15 Mosondarné — -

16 Mosonsztjanos St. Johann német
17 Mosonsztmiklés — magyar
18 Mosonsztpéter St, Peter német
19 Mosonszolnok Zanegg ,.

20 Mosontarcsa  Andau i

21" Mosontétény  Tadten "

22 Pusztasomorja Wiist-Sommerein magyar
23 Piiski e "

24 Zseli — "

Osszesen 24 kozség.
Nezsideri jaras.

1 Baratudvar Ménchhof német
2 Boldogasszony Frauenkirchen német
3 Cs.-kébanya’ Kaisersteinbruch i

4 Féltorony Halbturn 4

5 Galos Gols "

6 Illmictt I1lmitz %

7 Kiralyhida Bruckneudorf  magyar
8 Lajtafalu Potzneusiedl német
9 Mosonbanfalva Apetlon i

10 M. szentandras St. Andri (b. Frauenkirchen) ,

11 Mosondjfalu
12 Nezsider

Neudorf (b. Parndorf)  horvat
Neusiedl am See némel

13 Nyulas Jois ¥
14 Pandorfalu Parndor{ horvét
15 Patfalu Podersdorf horvat
16 Pomogy Pamhagen e
17 Séasony Winden o
18 Valla Wallern o
19 Védeny Weiden a, S b

Osszesen 19 kozség,

7 Egyes kozségek hasznilatos magyar neve a ,Nomina locorum in lingua Hunga-
rica” rovatban nem szerepel, hanem e helyett csak a ,Nomina locorum in lingua Latina®
rovatban, mint a Magyar Allam akkori hivatalos nyelvének rovatiban van feltiintetve
itt-ott latinos alakvaltozatban, Ez tésgyokeres magyar vidékek magyar kozségeinél is
eléfordul, de kiilsnésen Sopron megye német és horvat kozségeinél latjuk., Moson é:
. Vas megyében azonban a ,Hungarica” rovat mindeniitt ki van téltve.
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1773-ban A kozség
& SV g Lakosai
BE M0 heee  mémet neve  tbbusgnck
" ; nemzetisége
1 Bezenye p. Pallersdorf Jhorvat
2 Csunn p. Sandorff W
3 Kiliti'? Frauendorff magyar

Strasz Sumerein német

4 Hegyes Halom p.
Krab. Jandorff horvat

5 Horvat Jandorff p.

6 Kopcsény o. Kiitzen o
7 Gatta p. Gatterdorf &
8 Kiirtvéles p. Pamma e
9 Miklésdorff p. Nicklaszdorff német
10 Edelstall p. Edelstall e
11 Németh Jandorff p. Teiitsch-Jandorrf ,,
12 Oroszvar o. Kadlburg horvat
13 Rajka o. Rackendorff német
14 Czundorif o. Zundorff F

1 920-ba'n

(helység)
S E Lakosai
2§ magyar neve német neve tébbségének
=" nemzetisége
Rajkai jaras,
1 Bezenye Pallersdorf horvat
2 Dunacsiin Sarndorf v
3 Dunakiliti Frauendorf magyar
4 Hegyeshalom  Strass-Sommerein német
5 Horvatjarfalu  Kroatisch-Jahrndorf horvat
6 Koépcsény Kittsee'® német
7 Lajtakata Gattendorf*® i
8 Lajtakértvélyes Pama horvat
9 Mikléshalma  Nikelsdorf német
10 Nemesvolgy Edelstal o
11 Németjarfalu Deutsch-Jahrndorf ,,
12 Oroszvar Karlburg "
13 Rajka Ragendorf 5
14 Zurany Zurndorf h

(Osszesen 14 kozség.

Moson megyében osszesen 56 kozség.

Moson megyében ‘dsszesen 57 kozség.

Sopron megye.
Csepregi jaras.

1 Csepregh o Tschépring magyar 1 Csepreg Tschapring magyar
2 Gyaloka p Jalocken e 2 Gyaléka = "

3 Gyiilevész p. - " 3 Gyiileviz e "

4 H. Sidany p. Sigerstorff horvat 4 Horvatzsidiny Siegersdorf horvat
5 Kaptalon Viss p. Capitl Heilsz magyar 5 Képtalanvis — magyar
6 Lédecz p. Lidetz 5 6 Kislédec —_ "

7 Lové o. Schiitzen P 7 Lévé Schiitzen "

8 Viss p. Heilsz it 8 Nemesvis — "

9 N. Sidany p. Rockendorf német 9 Németzsiddny Rockendorf német
10 Plaigroben p.  Bleygraben horvat 10 Olmod Bleigraben horvat
11 Peresznye p. Prészing i 11 Peresznye Prossing "
12 Salamonfa p. — magyar 12 Salamonfa — magyar
13 Horpacs p. Horpatsch 3 13 Sopronhorpéacs —_ "
14 U:?d P. Unthen horvat 14 Und Unden horvit
15 Vélesej p, - magyar 15 Vélcsej - magyar
16 Zsira p. Téning = 16 Zsira Tening "

Osszesen 16 kozség,
Felsopulyai jaras.
1 Also Laszlo p. Unter Lostorff német 1 Alsélaszlé Unterloisdorf német
g ﬁlsg Pulya p. Unter Pullendort horvat 2 Alsépulya Unterpullendorf horvét
1 K!s° Ramocz p. Unt_er Rabnitz német 3 Alséramoéc Unterrabnitz német
s VIS; Barom p.  Klein Waristorff horvat 4 Borisfalva Kleinwarasdorf harvat
: Krmgrﬂben p. Weingraben szlovén 5 Borosd Weingraben n
*E nstrot;l lp Kloster német 6 Borsmonostor Klostermarienberg német
: Csuzar alu p. Kazserstorff horvat 7 Cséaszarfalu Kaisersdorf horvat
° D“‘f'l" p. toob német 8 Csiva Stoob német
y FO;' I p. Dorffel e 9 Deérfsld Dérfl "
elsé Liszlo p. Ober Lostorff német 10 Felsdlaszlé

Oberloisdorf "

* Ekkor, s6t még 1880-ban is Pozsony megyéhez tartozott.

‘Y 1904-ben csatoltdk hozza Lucsonyt.

:: 1903-ban csatolték hozza Kirdlyudvart,
& ::SS-ben alakult Alséillmicz és Felssillmicz egyesitésébol.
kor, s6t még 1880-ban is Pozsony megyéhez tartozott.

** Relativ tébbség;

Kopesényben 1212 német, 769 magyar, 1132 horvat és 59 egyéb,

Lajtakdtdn pedig 520 német, 278 magyar, 412 horvat és 17 egyéb van,




1773-ban A kozség (helység) 1920-ban

$E Magyar, ill. hiva- Lakosai =~ $ 8 . : Rk s
53 mfsy (lakic): Geve német neve ?:nt;;:%elzzt ;:'g magyar neve német neve t:f;:?&egl:
11 Fels6 Pulya p. Ober Pullendorf magyar 11 Felsépulya Oberpullendorf magyar
12 Fels6 Ramocz p Ober Rabnitz német 12 Felséramoc Oberrabnitz ~ német
13 Fiiles p. Nikitsch horvat 13 Fiiles Nikitsch horvat
14 Girod p. Geristorff = 14 Gyirét Kroatisch-Geresdorf -
15 Lintgraben p. Lintgraben német - 15 Kisharsfalva  Lindgraben német
16 Hochstross p.  Hochstrasz <) 16 Kisostoros Hochstrass !
17 Ko6zép Pulya p. Mitter Pullendort magyar 17 Kdzéppulya Mitterpullendorf magyar
" 18 Lanszér o. Lansen német 18 Lanzsér Landsee német
19 Neudorif p. Neiidorff " 19 Lanzsértjfalu  Neudorf b. Landsee 3
20 Ligvand p. Neberstorff horvat 20 Ligvand Nebersdori-Langental ~ horvat
21 Locsmand o, Lutzmanspurg német 21 Locsmand Lutzmansburg német
22 Malomhaza p. Minihoff horvat 22 Malomhéza Kroatisch-Minihof horvét
23 Kukerics p.i* Schwabenhoff német 23 Nemestelek Schwabenhof német
24 Pervany p. Klein Mutschen horvat 24 Pervany Klein-Mutschen horvat
25 Banya p: Pirgerstorff német 25 Répcebénya Piringsdorf német
26 Sventgraben p.1® — o 26 Répcefs Schwentgraben s
27 Kallo p. Karl L 27 Répcekaroly Karl ik
28 Kedhely p. Manerstorff . 28 Répcekethely  Mannersdorf a. d. R. -
29 Ke6 Halom o. Steinberg "’ 29 Répcekchalom Steinberg "
30 Micske p. Streberstorff horvat 30 Répcemicske  Strebersdorf "
31 Franké p. Frankenau .~ 31 Répcesarud Frankenau horvat
32 Sz. Marton o. St. Martin német 32 Sopronszentmarton Markt St. Martin német
33 Udvard p. Grosz Mutschen horvat 33 Sopronudvard Groszmutschen Hhorvat
Az 8sszeirdsban nem szerepel. 34 Soprontjlak Neutal német
34 Nagy Barom p, Grosz Waristorff horvat 35 Szabadbarand Groszwarasdorf  horvat
35 Derecske p. Droschenmarck német 36 Vamosderecske Drassenmarkt német
Osszesen 35 kozség. Osszesen 36 kozség.
Az 6sszeirdsban nem szerepel. Valészindi- Kapuvari jaras.
leg Fertdszéplakhoz tartozott. Innen, va-
lamint Siittér hatiarabsl utoljara 1890
utidn csatoltak hozza teriiletrészeket. Igy
is mind6ssze 881 lakosa van. 1 Eszterhéza - magyar
1 Endred p. Andre magyar 2 Fertéendréd — "
2 Sz. Miklos o. St. Niklasz B 3 F. szentmiklés St. Niklas "
3 Széplak p. —_ " 4 Fertészéplak — 0"
4 Musaj p. Manschein 5 5 Muzsaj —_— "
5 Réjtok p. Schwentgraben & 6 Rojtok — "
6 Sarrod p. Schrolen A 7 Sarréd — "
7 Séjtor p. - > 8 Siittor — "
Osszesen 7 kizség. Osszesen 8 kozség.
Ez idében Alsékismartonhegy, Felsokis- Kismartoni jaras.
martonhegy, Kismartonvaralja és Kis-
marton egy kdzséget alkotott:® Kis Mar-
ton civitas-t, 1 Alsékismartonhegy Untersberg-Eisenstadt német
1 Biidéskut p. Stinckenbrunn horvat 2 Biidéskat Stinkenbrunn horvat
2 Czinfalva p. Sigendorff e 3 Cinfalva Siegendorf i. B. 5
3 Trauesstorff p.'" Trauerstorff " 4 Darazsfalu Trauersdorf "
4 Fekete Varoso. Purpach német 5 Feketevaros Purbach német
Lasd 1 foiyé szam el6tt. 6 Felsékismartonhegy Oberberg-Eisenstadt o

5 Fehér Egyhiza Thunls Kirchen német 7 Fertéfehéregyh. Donnerskirchen "

1 A horvat neve is ez volt.

15 Hivatalos latin neve; német nevét ellenben nem tiinteti {6l. Valészinfinek tartom,
hogy a jegyzékben elstte 4ll6 Réjtok (magyar kozség magyar vidéken) német nevéiil
emlitett Schwentgraben ide — vagyis egy sorral lejjebb — valo.

16 1869 utan valtak ki Kismarton szab. kir. varosbél.

17 Bizonyéra elités az Gsszeirasban ez az alak: Trauerstroff.
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1773-ban A kozség (helység) 1920-ban

£ 8 Magyar, ill. hiva- : Lakosai o B ; Lakosai
::? e oesvumn) pRle német neve ‘::xg:i%'é;;’:é 5 magyar neve német neve t:s::mc‘l:
6 Széleskut o. Preitenbrun német 8 Fertészélesktit Breitenbrunn német
7 Kis Hevlein p. Klein Hoéwlein pr 9 Kishéflany Kleinhéflein Z
8 Kis Marton civ.. Eysenstadt W 10 Kismarton rtv. Eisenstadt =
Lasd 1 folyo szam el6tt. 11 K. varalja = "
9 Lajta Pordany p Laita Proderstorff német 12 Lajtapordany Leitha-Prodersdorf
10 Stoczing p. Stotzing o 13 Lajtaszék Stotzing "
11 Sz. Gyorgy p.  St. Gedrgen 4 14 L. szentgyorgy St. Georgen a. d. L. ,,
12 Neiifeld p. Neiifeld 5 15 Lajtatjfalu Neufeld a, d: L, - ;e
13 Loérétom o. Maria Larethen |, 16 Lorettom Loretto %
14 Nagy Hevlein o Grosz Howlein ¥ 17 Nagyhéflany  Groszhoflein "
15 Oka p.'8 Ockau + 18 Oka Oggau "
16 Oszlop p. Oslop horvat 19 Oszlop Oslip horvat
17 Ruszt p.*® Rust német 20 Ruszt rtv. Rust német
18 Siertz p. Schies ¥ 21 Sérc Schiitzen am Gebirge -
19 Szarozvan Millendorff W 22 Szarazvam Miillendorf "
20 Szarvked o, Horenstein horvat 23 Szarvké Hornstein horvat
21 Sz. Margita o. St. Margareth német 24 Sz margitbanya St. Margarethen német
22 Vinpasz p. Winpaszing 3 25 Vimpac Wimpassing %
23 Czilingthall p.  Zillingthall horvat 26 Valgyfalva Zillingtal horvat
24 Vulka Pordany Waulka Proderstorff német 27 Vulkaporddny Wulka-Prodersdorf
25 Czaggestorff p. Zagersdorif horvat 28 Zarany Zagersdorf "
Osszesen 25 kozség. Osszesen 28 kozség,
Nagymartoni jaras,
1 Borbola p. Walbersdorf német 1 Borbolya Walbersdorf német
2 Draszburg p. Drasburg horvat 2 Darufalva Draszburg horvat
3 Hierm p. Hierm német 3 Félszerfalva Hirm német
4 Fraknoallya p. Frackenau " 4 Frakno Forchtenau "
5 Rorbach p. Rohrbach i 5 Fraknonadasd Rohrbach b. Mburg ,,
6 Lajta Sz. Miklés Neiidorifel v 6 Lajtasztmiklés Neudérfl a. d. L. ,
7 Marcz p. Martz “ 7 Marcfalva Marz "
8 Nagy Marton o. Matterstorf W 8 Nagymarton Mattersburg "
9 Pecsenyéd p, Pétsching i 9 Pecsenyéd Pottsching 5
10 Peltstorff p*®  Petlstorff s 10 Petéfalva Péttelsdorf "
11 Vizen p. Wiesen o 11 Rétfalu Wiesen : "
Savanyukit 1908 flﬁtt Pecsenyédhez tar- 12 Savanydkiat Sauerbrunn "
ozott.
12 Stedra p. Steter német 13 Selegd Stéttern i
13 Otava p. Ontau horvat 14 Selegszanto Antau horvat
14 Siglos p. Siglitz német 15 Siklésd Sieglesz német
15 Sigraben p. Siggraben o 16 Szikra Sieggraben "
16 Torma.ifalu p. Krenstorff ol 17 Tormafalu Krensdorf “
17 Neustifft p. Neiistifft i 18 Ujtelek Neustift a. d. Rosalia .
18 Czemendorff p.2* Zemendorf " 19 Zemenye Zemendorf W
Usszesen 18 kizség. Osszesen 19 kizség.

'* Valésziniileg eliras ez az alak: Okan.

'" Erthetetlen, hogyan vették 51 Rusztof a ,pagus’-ok (falu) soréba, jéllehet
1647-ben nyert szab. kiralyi varosi kivaltsigot. Az osszesitésben is a kiralyi varosok
sorébfm szerepel. Tehat ez sajtohiba,

;‘: Azt Piszem, eliris —. Petlstorff helyett.

s Az os.szeirésb‘an szereplé K. Boldog Asszonyfa — Frauenfeld, jelenleg Zeme-
‘ﬁm‘:z It-aﬁonk: Ilmicz pedxg_ talan Alséillmic, amelyet 1902-ben egyesitettek Felsé-
délkelc:l ; OS(;\I; megyének déli, a mai Sopron megyével hatiros része, valamint a Ferts
Megerésli't'm:l oson megyéhez tartozé partvidéke, régente Sopron megyéhez tartozott.
e i véleményemet az, hogy Moson megyében csak egy Ilmiczet vesz f6l a jegyzék,
olott a két Illmicz egyesitése csak 1902-ben tortént. '
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1773-ban A kozség (helység) 1920-ban
S N Lakosai .4 f
-Eg ﬁﬁ,‘!‘lf.,:},’, hive-  pémet neve  tbbségénck £% magyar neve  német neve tolif:l:t;ek
o nemzetisége i “ nemzetisége
Soproni jaras.

1 Agendorff p. Agendorf német 1 Agfalva Agendorf német
2 A. Péterfalva p. Unter Petersdorff ,, 2 Alséopéterfa Unterpetersdorf v

3 Balff p. Santwolffs a 3 Balf Wolfs o

4 Czurendorff p. Tschurendorff b 4 Csoronfalva Tschurndorf .

5 Rajdény p. Reiding " 5 Doborjan Raiding W

6 F. Péterfalva p. Ober Petersdorff ,, 6 Felsopéterfa  Oberpetersdorf v

7 Boz p. Holling & 7 Fertéboz Holling »

8 Homok p. Homock horvat 8 Fertéhomok Amhagen magyar
9 Medgyes p. Mildwisch német 9 Fertdmeggyes Morbisch német
10 Rakos o. Kroyspach i 10 Fertérakos Kroisbach -

11 Haracsony p. Haritschon - 11 Haracsony Horitschon &
12 Harka p. Harkau i 12 Harka Harkau A

13 Hassendorf p. Haschendorff i 13 Hasfalva Haschendorf -
14 Hegykeds p. Heiligstein magyar 14 Hegykd Heiligenstein magyar
15 Hidegsékh p. Klein Andre horvat 15 Hidegség Klein Andri =
16 Kabold p. Kobersdorff német 16 Kabold Kobersdorf német
17 Klimpa p. Klingenbach horvat 17 Kelénpatak Klingenbach horvat
18 Kophaz p. Holmhoff?? P 18 Kophaza Kohlnhof "

19 Kiills p. Kierm német 19 Kiillé Girm német
20 Lagendorff p.  Lagendorif horvat 20 Lakia’ Lackendorf £

21 Lakenbach p.  Lackenbach német 21 Lakompak Lackenbach -
22 Loiberspach p. Loyberspach % 22 Lépesfalva Loipersbach e

23 Look p. Frauenheid horvat 23 Lék Unterfrauenhaid g

24 Kalgruben p, Kalhgruben német 24 Mészverem Kalkgruben 5
25 Nagy Czenk p.2® Grosz Zinckendorf  magyar 25 Nagycenk Gr. Zinkendorf magyar
26 Léos p. Losing s 26 Nagylozs Losing i
27 Peresztegh p. Pernstegen % 27 Pereszteg ol )
28 Pinnye p. Pinier < 28 Pinnye - — P
29 Rittosing p. Ritzing német 29 Récény Ritzing német
30 Sadendorff p.  Schadendorff % 30 Somialva Schattendorf P

31 Sopron civ. Oedenburg 3 31 Sopron tjv. Oedenburg magyar™
32 Bandorff p. Wondorff 43 32 Sopronbanfalva Wandorf német
33 Németh Kereszt Creutz ) 33 S. keresztir Deutschkreuz v
34 Pangart p. Brungarten horvat 34 Sopronkertes Baumgarten horvat
35 Kévesd p. Giessing magyar 35 Sopronkévesd Giesing magyar
36 Nyék o. Neckenmark német 36 Sopronnyék Neckenmarkt német
37 Szecsény p. Sitschen magyar 37 Sopronszécseny — magyar
38 Veperd p. Weperstortf német 38 Veperd Weppersdorf német

Osszesen 38 kozség.

1 Alhé p.

2 Alsé Sicz p.

3 Alsé Eér p.

4 Grobensach p.
5 Veinberg p.

6 Schreibersdorff
7 Drumoly p.

8 Tanchen p.?®

Tauchen o

Osszesen 38 kizség,
Sopron megyében osszesen 139 kozség.Sopron megyében osszesen 145 kozség.

Felsoori jaras.

Vas megye
Alhau német 1 Alhé
Unter Schitzen 5 2 Alsélévé
Unter Warth magyar 3 Alsoor
_Grobenschach német 4 Arokszallas
Weinberg 7 5 Borhegy
Schreibersdorff ,, 6 Bugloc
Drumling “ 7 Drumoly

8 Fehérpatak

* Ez nézetem szerint elirds ,,Kolmhoff" helyett.
** Az 1713, évi ésszeirasban levé Kis Czenket 1892-ben csatoltak Nagycenkhez.
* Viszonylagos tobbség, 17.166 magyar, 16.911 német, 733 horvat és 438 egyéb.
| * Minden bizonnyal elirés Tauchen helyett,

Alhau német
Unterschiitzen i
Unterwart magyar
Grafenschachen német
Weinberg s
Schreibersdorf i
Drumling W
Tauchen n
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1773-ban

S E ' Magvar, ill. hiva-
o 2 talos (latin) neve
5

9 Ketthely p

10 Fels6 Sicz p.

német neve

Neiimark

Ober Schitzen i

A kozség (helység)

Lakosai ¢
tébbsegének -E%
nemzetisége &

német

10 Fels6lovo

magyar neve

9 Felsokethely

11 Felsé Eér p. Ober Warth  magyar 11 Fels66r
12 Goberling p. Goberling német 12 Géborfalva
13 Grodnau p. Grodnau 5 13 Grodné
14 Kho-Fiizes p. = Kho Fidisz W 14 Gyepiifiizes
15 Jurmersdorif p. Jurmersdorf it 15 Gyimétfalva
Az Osszeirasban nem szerepel. Talan 16 Hamvasd
Fehérpatak kiilteriilete volt.
16 Schmireith p. Schmireith " 17 Hatarf6
17 Gruiszegh p. Gruisech W 18 Hidasrakosd
18 Jobagyi Ujfalu — magyar 19 Jobbagytijfalu
19 Kiczlad p. Kitzladen német 20 Kicléd '
20 KisCziklen p. Klein Zicken horvat 21 Kisciklény
Késébb keletkezett kozség, 22 Kiskarasztos
21 Kis Sz, Mihaly Klein Petersdorf horvat 23 Kisszentmihaly
22 Pinkafeld p. Neiistif német 24 Lapincsijtelek
23 Luepersdorf p. Luepersdorf a 25 Lipétialva
24 Lodoés p- Litzisdorf 5 26 L6dos
25 Marisdorff p. Mariszdorf . 27 Maériafalva
26 Mérem p. Mierlingsdorf  horvat 28 Mérem
27 Karasztos p. Pokselten német 29 Nagykarasztos
28 Német Sz. Mihily o. Grosz Pedersdorf |, 30 N. Sztmihaly
29. N. Cziklen p. Eysen Zicken o 31 Németciklény
30 Olih Cziklen p Schitz horvat 32 Olahciklény
31 Oh Szalonak p. Alt Schléning német 33 Oszalénak
32 Oberdorff p, Oberdorf i 34 Orallas
33 Pergwerk p. Pergwerk % 35 Oribanya
34 Puissach p, Puischach . 36 Oribiikkésd
35 Dobra p. Krabatdorf horvat 37 Oridobra
36 Sz. Marton p. St. Mierthn német 38 Oriszentmarton
o i~ 39 Orisziget <
37 H'ocharl P Hocharth W 40 Pinkadombhat
38 Pl‘nkafei o. Pinkafeld o 41 Pinkafé
39 Miske p. Mischendorf & 42 Pinkamiske
40 Ovar p. Purg i 43 Pinkaévar
41 Pésony p. Padersdorf " 44 Pés7ény
42 Rédon p. Riedligsdorf 3 45 Rédoény
43 S!’lmfalva p. Hannersdorf " 46 Samfalva
44 Saroszék p, Kotitzicken o 47 Sarosszék
45 Szulczrigel P. Sultzrigl " 48 Séshegy
46 Dominii Szalonak p. Neiistiff " 49 Szaléonakiijtelel
47 Schénbernp.®®  Schonhern " 50 Széptr
48 Tarcsa p. Tatzmansdorf s 51 Tarcsa
Kihagyas 52 Ujrétialu
49 Szalénak o, Schlaning o 53 Vérosszalénak
50 Ulfa!u P Wopendorf 0 54 Vastjfalu
51 Bolfs p. Bolfau " 55 Vasfarkasfalva
52 Jobéagyi p. Jabing magyar 56 Vasjobbagyi
53 Komijath p. Kemetn német 57 Vaskomijat
54 Vérdsvar o. Rottehur it 58 Vasviérdsvar
55 Vglege p. Welgersdorf 3 59 Velege -
56 Villersdort p.  Willersdorf 60 Villamos

Osszesen 56 kizség.

™ Valésziniileg eliras Schénhern helyett.

Osszesen 60 kozség.

1920-ban

Lakosai
német neve t5bbségy

nemaze
Neumarkt i. T, néme!
‘Oberschiitzen il
Oberwart magy.
Goberling ném
Grodnau "
Kohfidisch £ ]
Jormonsdorf wid
Aschau "
Schmiedraith - i
Kroisegg @
Rohrbach a. d. T. ,,
Kitzladen - l
Kleinzicken e
Kleinbachselten =
Kleinpetersdorf "
Neustift a, d. L., %
Loipersdorf i. B. §
Litzelsdorf s
Mariasdorf o B
Miedlingsdorf horvat
Groszbachzelten német
Grospetersdorf e
Eisenzicken 4
Spitzzicken horval
Altschlaining némel
Oberdorf i
Bergwerk o
Buchschachen o i
Neuhaus i, d. W. |

S. Martin i.d. W. ném
Sziget i. d. W. magya

Hochart német
Pinkafeld o
Mischendorf v
Burg "
Badersdorf -
Riedlingsdorf o
Hannersdorf o
Kotezicken "
Sulzriegel "
Neustift b. Sch, "
Schénherrn “
‘Tatzmannsdorf w
Wiesfleck ”
Stadt Schlaining
Woppendorf "
Wolfau "
Jabing "
Kemeten "
Rotenturma.d.P.
Welgersdorf ”
Willersdorf "




1773-ban

Magyar, ill. hiva-

18
i‘:‘ talos (latin) neve német neve
L

Késébb onallésult.
1 Berkifalu p.
2 Harasztifalu p.

3 H. Nadollya p. —

4 Karacsfa p. Hagensdorf

5 Kis Kolked p. -

6 Kormend o. Kérmend

7 Lovaszad p. Linsing

8 M. Nadollya p. —

9 Csékany o. Zackersdorf

0 Nagy Kolked p —

|1 N. Saroslak p. Maschendorf

|2 Biiks p. Piling

|13 Kertes p. Gaasz

(4 Mindszent p. Allerheiligen

19 Raba Doroszlé p. —

6 Tarodfa p. e

|7 Vassallya p. —
{isszesen 17 kozség,

1 Kolstetten p.

2 Bandoly p. Weiden

3 Barath Major p. Minich Marhof

4 Borostyanké o, Pernstein

5 Bosok p. Poschendorf

6 Csajta p. Schaltendorf

7 Czik p. Zackenbach

8 Stuben p. Stuben

9 Kolsetten p. —

Késébbi telepiilés,

10 Ginszegh p. Gniseck??

11 Hommer p. Hammer

12 Podgoria p. —

13 Treihitten p. Treihitten

14 Longek p. Langeck

Késobb keletkezett telep.

15 Inczéd p. Dirnbach

16 Kis-Csomotej p. -

17 Kis Piise p. —

18 Steinboch p. Steinbach

19 Kiiszegh civitas Giinsz

20 Doroszlo p. —

21 Nagypaty p. —

22 Szerdahely p. —

23 Kulesarfalu p. oy

24 Kagl p. R

?7 Valésziniileg eliras Giinseck helyett.

A kozség (helység)

Lakosai

- E
tobbségének '_o'

1920-ban

"8 magyar neve német neve

nemzetisége (= *

horvat
német
horvat
német
magyar
német
magyar

"
horvat
német
”

magyar

német

horvat
”

német

horvat

magyar

német .

német
horvat
német

horvat
magyar
német
magyar
”
"

horvét
német

Kormendi jaras,
1 Alséberkifalu
2 Felséberkifalu
3 Harasztifalu
4 Horvatnadalja

5 Karacsfa Hagersdorf
6 Kiskélked -
7 Kérmend s
8 Lovaszad Louising

9 Magyarnadalja
10 Nagycsédkéany
11 Nagykélked
12 Nagysaroslak Moschendorf
13 Németbiikkds Deutsch-Bieling
14 Pinkakertes Gaas
15 Pinkamindszent Allerheiligen
16 Réabadoroszlo
17 Tarédfa
18 Vasalija

Osszesen 18 kozség,
Készegi jaras,

Lakosai
tdbbségének
nemzetisége

magyar
német

magyar
nér'net

magyar

"

"
német

"

"

magyar

1 Alsészénégetd Unterkohlstitten német
2 Bandol Weiden bei R horvat
3 Baratmajor Ménchmeierhof =

4 Borostyankd  Bernstein német
5 Bozsok Boschendorf magyar
6 Csajta Schachendorf horvat
7 Czak - magyar
8 Edehiza Stuben német
9 Felsdszénégetd Oberkohlstitten i

1C Fasthegysirokdny  Allersgraben horvat
11 Gyéngybdsio Giinseck német
12 Hamort6® Hammerteucht 2

13 Hérmasfalu Podogria horvat
14 Hiromséator Dreihiitten német
15 Hosszlszeg Langeck !

16 Hossztiszeghuta Glashiitten. b. L.
17 Incéd Diirnbach horvat
18 Kiscsomote — magyar
19 Kispose — "
20 Képatak Steinbach német
21 Készeg mv.?® Giins magyar
22 K8szegdoroszld — -

23 Koészegpaty — ¥
24 K. szerdahely —_ "
25 Kulcsarfalu Allersdorf horvat
26 Kipfalva Kog! német

% 1535-ben Hdmorté mint Hamerhof, 1558-ban pedig mint Alséffirész és Vasbanya
fordul els, Torél, amely Hamor mellett Lékéatol keletre van, 1551-ben talalok elSszor
oklevéli nyomot. Sennyei, Nadasdy Tamés papéci gazdatisztje, kéri a (virmegyei) urakat,
hogy hagyjanak f61 a técsinilassal Lékan. A viz-zaré t6ltés Himortén (Hammerteich)
ma is megvan, (Lésd a Vasi Szemle 1937, évi 4. szdméaban: Polany Istvan, Adatok
Nyugatmagyarorszag foldrajztérténetéhez.)

* Lakosai: 4978 magyar, 3.314 német, 128 horvat, 72 egyéb,
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* Relativ tobbség; 125 horvat, 86 német és 48 egyéb,

* A muraszombati

csatoltak.

jarasnak az osztrakok altal igényelt kézségeit Jugoszlavidhoz

1320-ban ‘

1773-ban A kozség (helység)
25 Ml‘g“f'l?u’ Biys német neve talill:skéog.é::ek ﬁ' ‘g magyar neve német neve wﬁm
hc: 5 talos (latin) neve nemzetisége u'i b nemzeti:
25 Pubendorff p.  Bubendorff német 27 Lantosfalva Bubendorf német
26 Leka o. Luckenhausz = 28 Léka Lockenhaus o l
27 Lebenbrun p, Lebenbrun a 29 Létér Lebenbrunn w .o
28 Ludad p. Luding magyar 30 Ludad — magyar
29 Lukacshaza p. Lukatschdorff & 31 Lukécshaza — . |
30 Renttenbach p. Rettenbach német 32 Mencsér Rettenbach német.
31 N. Csémotej p. — magyar 33 Nagycsomote — magya
32 Nagy Pose — " 34 Nagypose = o
33 Nemes Cso66 p. Tscholing " 35 Nemescsé — "
34 Gyiroth p. Gernsdorif német 36 Németgyirot D. Gerisdorf német
35 Oh-Hodészp.  Alt-Hodisz horvat 37 Ohodasz Althodis horvat
36 Perenye p. Prinnendorf magyar 38 Perenye G magyar:
37 Polanicz p. Padler horvat 39 Polanyfalva Podler horvit
38 Pergelin p. Pilgersdorff német 40 Pérgélény Pilgersdorf német
39 Puszta Cséo p. — magyar 41 Pusztacso = magyar
40 Rendek p. Libing német 42 Rendek Liebing német
41 Rohoncz o. Rechnitz ¥ 43 Rohonc Rechnitz "
42 Rétth p. Rattersdorff & 44 Rétfalva Rattersdorf német
43 Rumpéd p. Rumperdorf horvat 45 Rumpéod Rumpersdorf horvat*”
44 Salamonfa p. Solmersdorf német 46 Salamonfalva Salmansdorf német
45 Seregelhaza p. — magyar 47 Seregélyhaza — magyar
- 46 Szabar p. Ziigerbach horvat 48 Szabar Zuberbach horvat |
Késibb keletkezett telep. 49 Szalonakhuta Glasshiitt. b. Schl, német
47 Toémérd p, — horvat 50 Toémord — horvét
48 Rendlslag p. Rendlschlag német 51 Ujvorosvagas Redlschlag német
49 Holczschloch p. Holtzschloch T 52 Vagod Holzschlag o
30 Hodasz p. Hodisz - 53 Varoshodész Markthodis R |
51 Velem p. — magyar 54 Velem Welembach magyar‘i
Osszesen 51 kizség. Osszesen 54 kozség. ‘
; Muraszombati jaras.* ‘
1 G‘mczenhoff p. Ginzenhof német 1 Gedéudvar Gitzenhof német
2 Smngrsdorf p. Sinnersdorf % 2 Hatarfalv Sinnersdorf =
3 Fuxlintz P — " 3 Mariahavas Fiixlintz P
Osszesen 3 kozség. Osszesen 3 kizség,
Németajvari jaras,
1 Nagy-Medves p. Grosz Mérbisch horvat 1 Alsémedves Groszmiirbisch  német®*
2 Pokstorff p. Pockstorf német 2 Baksafalva Bocksdorf 3
3 Bénya p. Steingran horvat 3 Banyécska Steingnaben "
4 Ollersdorff p,  Allersdorf német 4 Baratfalva Ollersdorf "
5 Békafa p. Gradendorf e 5 Békalalu Krottend. b. G. "
6 Godér p.  Juzenhof* o 6 Borosgodor Inzenhof "
Kesopbx kogségalakulés. 7 Burgéhegy Burgauberg )
7 E"gyhazos Fiizes Kierch Fidisz némeét 8 Egyhazasfiizes Kirchfidisch %
8 Kis Medves p, Klein Mérbisch |, 9 Felsémedves  Kleinmiirbisch "
9 A Kxhagyfs. 10 Felséijlak NeusiedI b. Giissing ,,
Gamisdorff p.  Gamischdorf német 11 Ganécs Ganischdorf "
10 Limpach p. Limbach B 12 Harspatak Limbach "
11 Radvancsenes p —_ horviat 13 Horvatcsencs  Kr. Tschantschend. horvat
12 Horvat Hésas Grobath Ernsdorf |, 14 Horvathasos Kr. Ehrensdorf she
13 Havandos p. Haminsz horvat 15 Hovardos Harmisch TR

*# Majdnem felesen német-horvat; 331 német, 309 horvat.

¥ Eliras Inzenhof helyett.




1773-ban A kozség (helység) 1920-ban

"5 xff,"({;h’f,l) ';i:v'; német neve tall,f:‘ez‘;ek %‘g magyar neve német neve :a%ﬁ‘e’;&.k
a nemzetisége [ nemzelisége
1 Kolosvar p. Klossing német 16 Kiskolozsvar  Glasing német
5 Jezerd p. Eisenhittl horvat 17 Kisvaskat Eisenhiittl horvat
5 Kukmér p. Kukumieren német 18 Kukmér Kukmirn német
7 Lipocz p. Steinfurth horvat 19 Lipéc Steinfurt t

Késobbi kdzségalakulas. 20 Magashegy Neudauberg ¢
8 Ror p. Rohr német 21 Nad Rohr i
). Nemesmedves p — 22 Nemesmedves Ginisdorf o

) N. Csenes?® p.
| Német Hésos

Teutsch schans

Teptsch Ernsdorf |,

23 Németcsencs
24 Némethésos
25 Németszentgrol

D.-Tschantschend. ,,
Deutsch-Ehrensdorf |,
Gerersdorf b. G. "

2 Sz. Groth p. Gernsdorf Xy

3 Német Ujvar o. Gissing &

4 Sz, Lorinc p.  Olbendorf o

5 Orbanfa p, Orbensdorf =

b Prastya p. Regran horvat

{ Stinacz p. Stinatz -

3 Pinkocz p. Giedenbach 5

) Punicz p. Punitz S

) Puszta Sz. Mihaly p. Michel »

I Rauborth p. Rauborth német

2 Schalledorff p. Schalledorf -

3 Boros Godor p. _ "

§ Sooskut p. Subz? horvat

5 Strem p. Strem német

6 Sirovnicza p. Heigroben horvat

1 Sz. Elek p.%® Stegersbach o

8 Sz. Kutth p. Heilig. Brun német

9 Szombatfa p. Sumsttendort 4

D Tarod Csenes p — horvat

I Tobaj p. Tobaj német

2 Ujhegy p. Neiiberg horvat

3 dominii Ujvar Neiistiff német
Késobbi kozségalakulas,

4 Sz. Miklos p.  St. Niclasz horvat

5 Zaiczfalu p. Hasendorf =
Késébbi kdzségalakulis.

6 H. Szamand p. Gr., Ranersdorf német

7 N. Szamand p. T. Ranersdorf X
Osszesen 47 kizség.

1 Alsé Rénék p. Unter Radling német

2 Alsé Szélnek p. Unter Zeming e

3 Istvanfalu p. — magyar

4 Badafalva p. Weixelbaum német

5 Békato p. Krotendorf i

6 Bonisdorff p. Bonisdorf A

7 Bédinez p. — vend

8 Csordtnek p. Schreitling magyar

9 Dobrafalva p.  Tobersdorf német

0 Domonkosfa p, — magyar

1 Débér p. Tuiber német

2 Ercsenye p. Hendorf 4

3 Farkasdifalva p Nefli Markt 7

4 Farkasfa p. — magyar

# Mind a hirom Csencsnél a ,,Csenes”
* Valésziniileg eliras Sulz helyett.

26 Németajvar Giissing ]
27 Obér Olbendorf "
28 Orbanfalu Urbdersdorf £
29 Ozgodér Rehgraben horvat
30 Pasztorhidza Stinatz e
31 Pinkéc Giittenbach "
32 Pénic Punitz német
33 Pusztaszentmih St. Michael £
34 Rabort Rauchwart "
35 Salafa Schallendorf e
36 Sandorhegy Tschanigraben o
37 Séskdtfalu Sulz N
38 Strém Strem e
34 Szénasg6dér  Heugraben horvat
40 Szentelek Stegersbach német
41 Szentkat Heiligenbrunn b
42 Szombatfa Sumettendorf ’
43 Tarédcsencs Tudersdorf L
44 Tobaj Tobay "
45 Ujhegy Neuberg horvét
46 Ujtelep Neustift b. G. német
47 Vaghegy Hackerberg német®’
48 Varszentmiklés St. Nikolaus '
49 Vasnyulfalu Hasendorf horvat
50 Vorthegy Woérterberg német
51 Zsaménd Reinersdorf horvat
Az eldbbivel egy kozség.
Osszesen 51 kozség.
Szentgotthardi jaras.
1 Alsérénsk Unterradling német
2 Alsészolnok Unterzeming o
3 Apatistvanfaly — vend
4 Badafalva Weichselbaum német
5 Békato Krottendorf b. N. ,
6 Bonisfalva Bonisdorf A
7 Biidfalva —_ vend
8 Csordtnek —_ magyar
9 Dobrafalva Dobersdorf német
10 Domonkosfa o magyar
11 Débér Doiber német
12 Ercsenye Henndorf ¥
13 Farkasdifalva Neumarkt a. d. R. |,
14 Farkasfa —_— magyar

alak elirdsi hiba lehet.

* Szenteleket 1803-ban Lipsky Repertoriuma mezévarosnak (oppidum) jelzi.
¥ Majdnem felesen német-horvat; 21 magyar, 264 német, 222 horvat.
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1773-ban

*,I?,E Magyar, ill. hiva-

E % talos (latin) neve liemet neve

Lakosai

tobbségének = g

A kézség (helység)

S8

nemzetisége [x

1920-ban

magyar neve

német neve

15 Felsé Roénok p. Ober Radling német 15 Felséréndk Oberradl'mg nems
16 Fels6 Szé6lnék Ober Zeming vend 16 Felsgszélnok  Oberzeming ven
17 Gasztony p. — magyar 17 Gasztony 1S, ma'gy
18 Grics p. — német 18 Gercse Gritsch neme
19 Janafalva p. Jenersdorf i 19 Gyanafalva Jennersdorf "o
20 Haromhaza p. — magyar 20 Haromhaz e magyal
21 Horvathfalva — " 21 Horvatfalu Kroboteck néme
22 Jakabhéza p. Jacobs Hoff 3 22 Jakabhaza Jakobsdorf néme
23 Csépincz p. — vend 23 Kerkafé o e vend
24 Kiralyfalva p,  Kénigsdorf német 24 Kiralyfalva Kénigsdorf némsy
Késébb keletkezett telep. 25 Kisdolany TR vend
25 Minihoff p. Minichhoff német 26 Kistotlak WlPdlSCh-Mlnlhof némel
26 Kristan p. — % 27 Kéréstyén Krieselstein "
27 Olaszfalu p, Ballendorf vend 28 Lapincsolaszi Wallendorf "
28 Liba p. Ty nemet 29 Liba Minihof-Liebau "
29 Martinya p. — vend 30 Magasfok 7 ves
30 Magyar Lak p. — magyar 31 Magyarlak . magya
31 Milgraben p. Miihlgraben nemet 32 Malomgédér ~ Miihlgraben néme
32 Markocz p. - vend 33 Marokrét oy yens
33 Koligh p. — német 34 Mészvolgy Kalch néme
34 Nadkutt p. Rahrbrun & 35 Nadkut Rohrbrunn "
35 Dolincz p. — vend 36 Nagydolany - vend
36 Nagyfalva p, Magersdorf német 37 Nagyfalva Magersdorf német
37 Hidegkut p. Koltenbrun ”" 38 Némethidegkut D. Kaltenbrunn "
38 Nemet Lak p. - % 39 Németlak D, Minihof "
39 Kirtvélyes p,  Eltendorf " 40 Okortvélyes Eltendorf "
40 Orfalu p, — magyar 41 Orfalu e vend
41 Poppendorif p. Pappendorf német 42 Patafalva Poppendorf néme
42 Permisse p. £ vend 43 Permise = veng
43 Poosfalva p. Poschendorf y 44 Pocsfalu Potschenhof vend
44 Raba Fiizes p, Rab Fidiss it 45 Rabafiizes Raabfidisch 0"
15 Gyarmath p. — magyar 46 Rabagyarmat s . magya
46 Keresztur p. Heiligs Kreiitz német 47 Rabakeresztar Heiligenkreuzi. L. ,
47 Kétthely p, — magyar 48 Rabakethely 1 magya
48 Kis-Falud p, Klein Dorfel . 49 Rabakisfalud . "
49 Fels6 Strasap.’® Ober Trassen nemet 50 Réabaé: Oberdrosen néme
50 Alsé Strasa p. Unter Trassen i 51 Rabasztmarton St. Martin a. d. R, ,,
51 Tottfalu p. — vend 52 Rabatotfalu o vend]
52 Radafalva p. Rudersdorf német 53 Radafalva Rudersdorf német
33 Raks p. o " 54 Raks Rax "
54 Ratoth p. — madyar 55 Ratét — magya
55 Ritkéarocz p. — vend 56 Ritkahaza i vend
56 Szakonfalu p,  Eckersdort vend 57 Szakonyfalu B "
57 Sz. Gotthérd o. — német 58 Szentgotthard St. Gotthard magya
58 Mattyaséez p. — vend 54 Szentmétyas — e
59 Szomorocz P. — magyar 60 Szomorée - magya
60 Talapatka p. - » 61 Talapatka — "
61 Tanka p — német 62 Téka Tauka német
62 Bérgélin p, — magyar 63 Ujbalizsfalva sl vend
63 Czaling p, Zaling nemet 64 Ujkortvényes Zahling néme
64 Dobra o. Neiihauss 7t 65 Vasdobra Neuhaus a. Klb. W
65 Réba Sz, Mihaly -_ magyar 66 Vasszentmihaly — magy
66 V_eh.ke p. — német 67 Velike Welten néme
67 Sids p. magyar 68 Zsida magyas

Usszesen 67 kizség. Osszesen 68 kozség,

* Régebbi magyar neve bizonyara Or volt; ezt a nevet a bekéltozétt szlavok
Sztrazsim-ra forditottak, minthogy ezen a vidéken érnép (strazsa) lakott. '
* Valészinileg elirds Tauka helyett. :



1773-ban A kozség (helység) 1920-ban
Magyar, ill. hivn-. . Lakosai ’;, g % L'ko“ai
talos (latin): neve nemet neve tsbbségének 5§ magyar neve német neve  {sbbségének
nemzetisége Ix nemezetisége

Szombathelyi jaras,

1 Abdalocz p. Edlicz horvat 1 Abdaléc Edlitz német
2 Alsé Beled p. Unter Bildein német 2 Alsobeled Unterbildein ¢!

3 Als6-Csatar p, Unter Schilding horvat 3 Alsocsatar Unterschilding  horvat
4 Bucsu p. Butsching magyar 4 Bicst Butsching magyar
5 Cséke p. Schwicka német 5 Csejke Schauka német
6 Csém p. Schandorf e 6 Csém Schandorf horvat
7 Dozmath p. Gross Mucken magyar 7 Dozmat — magyar
8 Felso Beled Ober Bildein német 8 Felsébeled Oberbildein német
9 Felsé Csatar p. Ober Schilding horvat 9 Felsécsatar Oberschilding horvat
|0 Horvat Sicz Grabat Schitzen ,, 10 Horvatlévé Kroat-Schiitzen ¥

1 Jaak p. St. Jorgn magyar 11 Jak — magyar
12 Kis Narda p.  Klein Nahring horvat 12 Kisnarda Kleinnahring horvat
|3 Kolom p. Kiiln > 13 Koélom Kulm német
|4 Magyar Keresztes p. Ung. Grosdorf német 14 M. keresztes  Ung. Groszdorf %

|5 Monyorékerék o Eberau - 15 Monyorékerék Eberau o

16 Gencs Genschdorf magyar 16 Nagygencs Genschdorf magyar
17 Nagy Narda p. Grosz Nahring horvat 17 Nagynarda Grosznahring horvat
18 Naroj p. Nahrein magyar 18 Narai Narein magyar
19 N. Keresztesp. T. Groszdorf  német 19 N, keresztes  D. Groszdorf német
20 Német Sicz p. Teiitsch Schitzen |, 20 Németlovd Deutsch-Schiitzen ,,

21 Tottfalu p. Wietten v 21 Pinkatétfalu Winten német
22 Pokol p. Héhl b 22 Pokolfalu Hasll &

23 Porno p. Pernau by 23 Pornéapati Pernau "

24 Sz, Katalin p. Katharein horvat 24 Posasztkatalin St. Kathrein norvat
25 Sz. Péterfa p. rostrum % 25 Szentpéterfa  Prostrum

26 Szombathely o. Steinamanger magyar 26 Szombathely  Steinamanger magyar

Osszesen 26 kozség.

Vas megyéhen

osszesen 267 kozség.

Osszesen 26 kozség.

Vas megyében

A hiarom megyében egyiitivéve:

osszesen 280 kozség.

Moson megyében 56 kozség Moson megyében 57 kozség
Sopron megyében 1307 Sopron megyében 14555
Vas megyében 267 Vas megyében 280

Osszesen 462 kozség

Osszesen 482 kozség

III. Uj kozségek és helységek keletkezése. Ujabb telepedések.

Az el6z6 pontban kozolt helységnéviegyzék a kovetkezd
megéllapitasokat nyujtja.

Nyugatmagyarorszagon 1773-ban — kevés kivétellel —
mindazok a kozségek megvoltak, amelyek ma is megvannak.

A mai Moson megye teriiletén azota csak egy uj kozség
(helység) létesiilt, Kirdlyhida. Dunaremete, Kisbodak, Lip6t,
Darné, Piiski, Zseli és Dunakiliti csak késébb keriilt Moson
megyéhez, az 1773. évi Osszeirasban szereplé Lucsonyt pedig
1901-ben egyesitették Magyarévarral,

Sopron megyében egy uj kozség (helység) keletkezett: Esz-
terhdza. A teriiletrész — mint lattuk — akkoriban valésziniileg
Fertészéplakhoz tartozott. 1808-ban Lipszky Repertoriumaban
mar benne van, mint falu. Soprontijlakot sem taldljuk a jegyzék-
ben, de ez csak kihagyas: az 1720. évi Gsszeirasban megvan.
(,Nyujtal“ = Neutal). Az 1773. évi jegyzékben nem szerepld
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Alsékismartonhegy, Felsokismartonhegy és Kismartonvdralja
késébb valtak ki Kismarton szab. kir. vérosbél, Savanyikut
pedig akkor még Pecsenyédhez tartozott.

Az 1773. évi 6sszeirasban a kévetkezs, ma mar nem létezd
kozségeket talaljuk: Kis Boldogasszonyfa, Kis Czenk és Ilmitz.
Kis Boldogasszonyfat ugyanis késébb Zemenyébe, Kis Czenket
pedig Nagycenkbe kebelezték be; Ilmitz nézetem szerint a régi
Alsé Ilmicz, amely — mint régente egyaltalan a Ferté délkeleti
partvidéke — ekkor még Sopron megyéhez tartozott. Ezt az is
bizonyitja. hogy a Moson megye 1715. évi helységjegyzékében
szereplé Ilmitzet az 1896, évi foldolgozas zaréjelben ,Felss™-
nek jelzi.

Vas megye teriiletén 1773 ota a kovetkezd kilenc ij kozség
keletkezett: Burgohegy, Hossziiszeghuta, Fiisthegysirokdny, Kis-
doldny, Kiskarasztos, Magashegy, Szalénakhuta, Vdghegy és
Vorthegy.

Fiisthegysirokany (kiilén ,,Sirokany" és ,Raurigel”), Hosz-
szuszeghuta (,,Uvegbénya" vagy ,officina vitraria'’), Magashegy
(,Najdaui hegyek”), Szalonakhuta (,,Uvegbanya’), Vaghegy
(,Szabari hegyek") és Vorthegy (,,Vérthegyek”) az 1808, évi
Osszeirasban mar eléfordulnak, s6t Sirokanyt és Rauriegelt, mint
telepeket, mar a vis. can. is emliti 1697-ben (54. lap), Szalénak-
hutarol pedig azt mondja, hogy bdnyamunkds lakosai abban az
idében, mig a banya iizemben van, ideiglenesen ott laknak. Felsé-
szénégeton azt allitjak, hogy a szalénakhutaiak morvaorszdgi
telepesek. Tehat Szalénakhutian 1697-ben még csak ideiglenes
munkashajlékok voltak.

Magashegy és Vorthegy még ekkor is, mint hegyi kiilkeriilet
(Promontor) szerepel. Eredetileg Szentelek hatarahoz tartoztak;
midén a XVI. szdzad masodik felében horvat telepesek megala-
pito’tt{ak Pdsztorhdzdt, attél kezdve Vorthegy teriilete ennek a
hat’araba esett. Magashegynek, mint a szenteleki hatar egy ré-
szének, még 1732-ben ,,Bérshegy” volt a neve. Ezekbe a hely-
ségekbe a XVI. szazad elejétél kezdve a szomszédos stajer
Neudau és Wart kozségek lakosai telepedtek és azok népesitet-
ték be. E’zt_ nemmcsak a kozségek neve, hanem egykori okmanyok
is bizonyitjik; nevezetesen egy 1546-bol szarmazé, telepitéstor-
téneti szempontbol rendkiviil értékes szerzédés, amely a magyar
részen birtokos Batthyany grofok és a stijer részen birtokos
\X’/eyl'(harten von Pollheim osztrik foldestr kozott létesiilt, to-
‘r/ia:ll::a 2 Batthyanyaknak 1750-b6l és 1756-b6l szérmazé urba-

a.

Hossziszeghuta elsé telepeseirdl a l1ékai anyakényvben az
1685. évben olvasok; ebben az évben tébbszér s;lc'ifor’crlul ez a
knie;ezés_: weX nova officina vitraria”. Tehat ekkor még dj volt,
azaz ezxd6.té|t keletkezhetett. A Glashiitten név el8szér még
csak 1754 jan. 22-én fordul el a héazasultak anyakonyvében; a

*® P. Leser, Giissing und seine Burg, 316., 318, 319., 320., 321 22
folytatés. (1930. jul. 13.—aug. 24, h, N L




menyasszony ideval6, a vélegény pedig friedbergi. Lehet, hogy
Friedbergrél (Stajerorszag) tobben telepedtek ide. |

A fontemlitett kdzségeken kiviil nincsen a jegyzékben kiilén
Alsoszénégetd, és Felsészénégets, Felséujlak, Hamvasd, Ori-
sziget, Té és Ujrétfalu. Ezeket a kozségeket azonban mir az
1720. évi Osszeiras folsorolja, 1773-ban tehat okvetlen megvol-
tak, Alsészénégetdt és Fels6szénégetét azonban a kétszer sze-
replé Kohlstetten kézds nevezete, Tot Hammer (ma Hamortd)
neve ala vontédk Ossze, bdr @ XVII. és XVIII. szdzadban (Alsé6-
Felsészénégets 1672, Hamor és Té pedig 1675 6ta) a lékai anya-
konyv szintén megkiilonboztetve irja. Felsétjlakot valészinileg
Kukmérhez, Hamvasdot Fehérpatakhoz, Oriszigetet — mint az
Orség harmadik, legkisebb helységét — az akkor még magyar
és nemesi Jobbagyihoz vagy Felsé6rhoz, Ujrétfalut pedig Pinka-
féhoz tartozénak vették. Lehet azonban az is, hogy egyikiik-
mésikuk ésszeirdsi hibdbsél kimaradt.

Burgéhegy az 1808. évi igen aprélékos helységnévtarban
sem fordul el§, azonban — mint Szentelek hatarihoz tartozé
hegynek — mar 1546-ban voltak lakosai és telepiiléstorténete
ugyanaz, mint Magashegyé és Vorthegyé; lakosai a sziazadok
folyamén a szomszéd stajer Burgaubdl telepedtek ide. Kozséggé
alakuldsa még 1uijabb keleti amazokénal.

Szerepel egy kozség az 1773. évi Osszeirasban, t. 1. Gaodor,
német nevén ,Juzenhof (Inzenho! helyett). Kétségtelen, hogy
az 1773. évi jegyzékben szereplé Godor nem mas, mint a mai
Borosg6doér, az akkori Boros Gdédor pedig a mai Sandorhegy,
amely akkor még — mint annak hegyi kiilteriilete — Go6dor
kozséghez (a mai Borosgddorhoz) tartozott. Ezt megerdsiti az
a koriilmény, hogy Lipszky ,,Tschanigraben aut Sdndorhegy”-et
Promontornak, azaz hegyi kiilteriiletnek nevezi. Kiilonben is
az 1802-ik évi egyhazi kongruafassioban (a lednyegyhazak kote-
lességei) Boros G6dér német neve Tschanigraben, Godor pedig
Inzenhof; az ugyanezen évben félvett egyhazlatogatasi jegyzé-
konyv pedig Boros Godort (Tschanigraben) mar Sandorhegynek
mondja.*

Amint tehat mar az uj kozségek (helységek) keletkezésébél
is latjuk, ebben a korszakban is folytatédott a német (és némileg
a horvat) bevadndorléas és letelepedés Nyugatmagyarorszag terii-
letére; s6t a hivatalos és rendszeres német telepités orszdgos
ardnyban 1720-ban kezdédott.

Nagyban elémozditotta a szomszéd Ausztridbél és Német-
orszagbol valoé bekoltézkédést az az orszagos szerencsétlenség,
hogy a pestis 1711-ben a szizados harcokban meggyériilt lakos-
sagot befejezésiill még valosiggal megnegyedelte.

- Kiilondsen nagy szamban telepedtek le németek Sopron
megyében, de 1j kozséget nem alapitottak, hanem a mar meg-
1év6 helységekben szillottak meg és azok (német) lakossagat
szaporitottdk. Az elpusztult Dérf6ld azonban ekkor alakult ajra,

“ Leser, u. o. 248., 25G., 251. 252. folyt. (1929. mé&rc. 24.—épr. 21.)
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mert ekkor népesitette be Scheller Gyorgy baro, aki oda 1715
utan Osszesen 25 puszta-telekre hozott lakost Ausztridbol. A
magyar Fertéendréden 22 ausztriai csalad telepedett le.** Ek-
koriban szaporodott meg ujélag Loévé lakossaga is németekkel.

Bar az 1715—20. évi Osszeirds Moson és Vas megyében
tijonnan alakult helységeket egyaltalin nem emlit, mégis tudjuk
hatarozottan, hogy ,ide is tetemes volt a bevandorlas”, sét uj
falvak is keletkeziek, illetéleg egyes elpusztult helységek tjra
benépesiiltek osztrak bevandorlékkal, csak az Gsszeiras ezekrél
névszerint nem emlékezik meg.

Kiilénésen a kovetkezd kozségekben telepedtek meg
nagyobb szammal j — német és részben horvat — telepesek:
Sopron megyében Borsmonostor, Ldnzsér, Nemestelek, Ostoros
és Ujtelek.

Vas megyében: Bardtmajor, Jakabhdza, Jobbdgyi, Karasz-
tos, Kisnarda, ‘Langzeil, Németkeresztes, Pinkamiske, Poldny-
falva és Tarcsa. Ezt abbél kovetkeztetem, hogy a nemesi koz-
ségek Nyugatmagyarorszagon ugyszolvan kivétel nélkiil magyar
nemzetiségliek voltak, amint ezt az a koriilmény ténylegesen
is bizonyitja, hogy Jakabhdza és Jobbdgyi még 1773-ban magyar
tobbségii volt. Az 1698—99-ik évi egyhazlatogatasi jegyzokonyv
még megemlékezik a jobbagyi magyarokrél és az a nézete,
hogy a felsé6ri plébaniahoz kellene éket.csatolni.

IV. A magyar elem utolsé térvesztése.

Ha az 1773-ik (illetve 1720.) és az 1920-ik évi néprajzi
helyzetet vizsgalom és &sszehasonlitom, magyar népi szempont-
b6l megdibbentden szomoru tényeket latok. Ezek a tények,
amglyek a legutolso 150, illetve 200 év letagadhatatlan eredmé-
nyei, egyszersmind megsemmisitden lesujték a csokénydsen el-
togult — ha nem is hivatalos — német propagandahadjarat
alaptalan allitasaira.

Megyénkint a kévetkezd, egyenesen foltinést kelté, rednk
magyarokra nem biztaté, de tanulsagokat hirdeté népi eltolo-
dasokat taliljuk.

Moson megyében a német tébbségii Magyardvdr és Moson-
szenimiklés megmagyarosodott, a magyar Iétény pedig elné-
metesedett. Az 1715, évi Osszeirasbol tudjuk azonban, hogy akkor
Mosonszentmiklésnak legalabb 80%-a magyar volt és magyar
volt az 1773-ban mar németté valt és a ma is német Magyar-
kimle is. Mint latjuk, a német népiség a XVII. szazad masodik
felében és a XVIII. szazad folyamén telepes elérenyomulassal

behatolt a magyar Szigetkézre is és elhoditotta Magyarkimlét

és Mosonszentmikléson és Lébényen keresztiil — ez utobbi
helyen ma is nagy erével tartja magit — majdnem a szintiszta
Kis-Magyaraltsld szivéig, Gyérig hatolt.

Hogy a magyar nyelvhatiron, a magyar Szigetkdz mellett
fekvs Ma’ngyarové.r. mint megyei székhely és a gazdasagi aka-
émia varosa, vissza tudta szerezni &si magyar tobbségét, ez

“* Magyarorszag népessége a pragmatica sancti6 koraban, 45. lap.
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igazan igen szerény és természetes folyamat. Ellenben igen lé-
nyeges veszteség a magyar népiségre Tétény, amely a német
nyelvteriileten akkor még:mint nyelvi erdsség tartotta magat,
tovabba Magyarkimle. A ma horvat Bezenyén 1715-ben legalabb
kétszer annyi magyar volt, mint német, 1920-ban azonban sza-
muk majdnem teljesen egyenlé (227 magyar, 206 német), Mint
az 1715. évi kimutatds szerint 33%-os kisebbség, megsziint a
magyarsiag Horvdtkimlén.

Kirdlyhiddnak magyar tobbsége nem jelent magyarosodasi
folyamatot, mmthogy a magyar allamvasutaknak ujabb kelet-
kezésii telepe és magyar lakéi legnagyobbreszt nem felszivédott
német vagy horvat elemek.

Sopron megyében magyar tobbségii lett: a horvat Ferts-
homok, Hidegség és a német Sopron. Fert6homokon azonban
mar 1715-ben a lakossig majdnem felesen magyar és horvit
volt (16: 18 telekaranyban), Sopronban pedig 1920-ban a ma-
gyarsag csak viszonylagos tobbséget alkotott és alig haladta
meg a német anyanyelviieck szdmat. Ezzel szemben Horvdtzsi-
ddany és Und, ahol a magyarsag 1715-ben nagy tébbségben volt,
elhorvatosodott. Mint 33%-0s kisebbség, megszlint a magyarsag
a horvat Sopronudvardon.

A legnagyobb vereséget szenvedte a magyar faj Vas megye
teriiletén, bar itt az elmagyarosodas is némileg kedvez6bb, mint
a masik két varmegyében. Megmagyarosodtak: a német Ha-
rasztifalu és Szentgotthdrd és a horvat Bozsok, Felséberkifalu,
Horvdtnddalja és Nagykolked. Elnémetesedtek: Horvdtlalu,
Jakabhdza, Mdriahavas,”> Jobbdgyi, Jobbdgyijfalu és az 1715.
évi Osszeirds szerint még: Felsészolnok, Gyepiitiizes, Monyoré-
kerék, Pinkadvdr, Pokolfalu, Rdbaszentmdrton, T6,"* Vdgod."®

Ezeken kiviil megsziint (az 1715. évi Osszeirds szerint),
mint jelentds kisebbség: Ercsenyén, Hdrspatakon, {6leg Kardcs-
fdn, Lipécon és Nemesmedvesen. Elhorvdtosodott (ugyancsak az
1715, évi Osszeiras szerint): Csém,*® Szentpéterfa;*” megsziint,
mint 35—40 % kisebbség: Bdndolban, Csajtdn, Incéden,** Nagy-
narddn és végiil Szabaron, mint 28%-os kisebbség. Elvendesed-
tek: Apdtistvanfalva, Ortfalu, Ujbaldzsfalva; ezenkiviil az 1715.

3 1720-ban a magyarsdg viszonylagos tobbség volt.

# 1720-ban felesen magyar-német.

> Teljesen valésziniitlen, hogy az 1720. évi statisztika a magyarokon
— csupan azért, mert jelentds résziik, mint manapsig is, magyar nevii volt
— a ciganyokat értette. A ciginyokat a magyar kdz- és hivatali nyelvhasz-
nalat ma és a multban még akkor is ciganyoknak (singarus) mnevezi ¢és
nevezte, ha tényleg magyar anyanyelviieck, Mar pedig a vagodi ciganyok,
akiknek szdma 1920-ban 136 volt, vagyis az egész német lakossag '/ része,
némefek. Kiilonben is a ciginyok nem voltak telkes jobbagyok. Es hogyan-
van az, hogy az 1720. évi statisztika egyetlenegy német nevii jobbagyot
sem talalt?

“6 Ekkor felesen voltak. 75

7 Itt egy haztartassal volt tébb horvat, mint magyar, de mivel némeo-
tek is voltak, csak viszonylagos tobbséget alkottak.

% Itt a magyar elem nevében a mai napig megmaradt.
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évi Osszeiras szerint: Széchény. Megsziint, mint 45 %-os kisebb-
ség, Battydnfalvdn.
Osszegezve a kovetkezé eredményt kapjuk:
Megmagyarosodott (magyar tdbbségii lett):

i Német kdzség ! Horvél kdzség =vend kazségiojgff'
Moson megyében ; 1 4 — : — ‘ 1
Sopron megyében | 1 : 2 — 5
~ Vas megyében ;_{ 2 4 e R J‘ 6
Osszesen: :“ 4 ‘ 6 = [ 10
[Elnémelesedelt ~Elnorvato- | Elvende | § |
I by - g | sodot | sedelt | %
i | magyar kozség | S
Moson megyében f 2 | - - " 2
Sopron megyében — j 2 ‘ — El 2
Vas megyében A 13 ‘ 2 5 4 || A
Osszesen J"‘ 15 | 4 4 ii 23

Nyugatmagyarorszag teriiletén tehat 1715 ota tiz kozség
(4 német és 6 horvdl) megmagyarosodott, huszonhdrom pedig
elnémetesedett, illetve elszldvosodott (15 elnémetesedett, 4 el-
horvatosodott és 4 elvendesedett).

Mint 28—45%:-0s kisebbség megsziint:

e e L s it 7 <~y 3 5T 5 0 AR

: I_Elhorvélo- Elvende: |Ossze-
L Elnemelesedeu! sodott sedelt || sen
Moson megyében \; 1 — ‘ = d
Sopron megyében |‘ 1 ‘ L ( £ 1
| Vas megyében VIS Y PN o T8 9
I | | L Tl A
Osszesen: | 5 1 5 ! A H 1

Vagyis tizenegy kozségben megsziint, mint igen erés ki-
sebbség.

Annal feltiinébb a veszteségiink, mivel ezek a kozségek leg-
nagyobbrészt a nagy magyar nyelvteriilet szélén fekiisznek, ahol
természetes folyamat atjan és eredményeként magyar tébbsé-
giivé val6 atalakulasukat joggal kellett és lehetett volna remélni.

Igen feltiind a pinkavéigyi sok magyar kozség (Jobbagyi,
Jobbagyiijfalu, Pinkaévar, Csém, Csajta, Incéd, Pokolfaly,
Monyorékerék) eleste, amelyek valamikor részben az Orséghez
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tartoztak, és mint latjuk, még 200 évvel ezel6tt Szombathely
fel6l a magyar nyelvteriiletet Felsé6rrel megszakitatlan lanco-
latban Osszekdtotték.

V. Az atcsatolt Nyugatmagyarorszag néprajzi viszonyai.*

Az atcsatolt Nyugatmagyarorszag lakosainak sziama az
1924-ik évi hivatalos osztrak statisztika szerint 286.927; még-
pedig 227.435 német, 42.013 horvat, 15.554 magyar és 1925
cigany és egyéb. Ebbél esik Moson megyére 37.787 német, 5170~
horvat, 3994 magyar és 482 egyéb (cigany stb); Sopron megyére
91.786 német, 27.059 horvat, 4213 magyar és 600 egyéb (cigany
stb.); Vas megyére 97.862 német, 9.784 horvat, 7.347 magyar és
843 egyéb (cigany stb.).

Amint latjuk, a magyarsig és a horvatsig a tényleges
helyzetnél kisebb szamban szerepel. Ennek oka a horvatsag-
nal féleg az anyanyelvi bizonytalansig, amit a beolvadas
folyamata okoz, a magyarsignal pedig leginkabb — f6leg.
tisztvisel, iparos, kereskedd és ipari munkas elemekrdl van szé
— a hatosagoktol valé félelem vagy a talsigos buzgalom. A la-
kossag 326 kozségben él, ezek koziil 268 német, illetve német
tobbségti, 53 horvat, illetve horvat tébbségii és 5 magyar, ill.
magyar tobbségi. Moson megyében van 28 kozség: 25 német és
3 horvat; Sopron megyében 104, mégpedig 78 német, 24 horvat.
és 2 magyar; Vas megyében 194, mégpedig 165 német, 2§ horvat
és 3 magyar.

Az el6z8 fejezetben félsorolt horvat (illetve horvat tobb-
ségii) kozségek mind Ausztiridhoz keriiltek — még a magyar
nyelvteriilet mellett levék is — a kovetkezékon kiviil: Bezenye,
Dunacsun, Horvdtkimle és Oroszvdr (4, Moson megye); Horvdt-
zsiddny, Kophdza, Olmod, Peresznye és Und (5, Sopron megye);
Alsécsatdr, Felsécsatdr, Horvdtlové, Kisnarda, Nagynarda,
Szentpéterfa és Témord (7, Vas megye). Osszesen 16.

A magyar kozségek ezek: Alséor, Felséér, Orisziget Vas
megyében a Pinka felsé volgyében; Felsépulya és Kozéppulya
pedig Sopron megyében a Csiva volgyében. Ezek a kozségek
— mint lattuk — 6sképzédmények és maradvanyai a nyugat-
magyarorszagi 8s székely-magyar telepiilési teriiletnek.

Jelentés kisebbségek vannak a kovetkezd helységekben:
Boldogasszony, Féltorony, Pomogy (Moson megye); Kismarton,
Kisostoros, Pervdny (Sopron megye); Léka, Rohonc, Német-
djvdr (Vas megye).

horvatok erésen németesednek; Moson megyében &lta-
laban, Sopren megyében kiilondsen a Vulka volgyében, Vas me-
gyében pedig a németajvari jarasban. Ez utébbi vidéken a tell:es
folszivédds folyamata szemmelldthatélag tanulmdnyozhaté. Mint
legjellemz8bb esetet, Szentelek néprajzi viszonyait emlitem.
1750-ben 47 horvat és 26 német haza volt, az elébbiekhez 147/,
az utébbiakhoz 10/, sessio tartozott. A kozség lakossiga még

“ Német nevén eleinte: Burgenland, Ausztria bekebelezése 6ta: Nieder-
Donau.
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a 70-es években is horvat tobbségii, a 90-es években felesen
horvat-német, ma pedig a felnétteknek nem egészen egyharmada,
az iskolasgyermekeknek pedig csak az egyhatoda horvdt anya-
nyelvi. :

A magyar kisebbségnek szétszérisdgdndl és jelentésebb te-
lepei kisebb szaménal fogva igen nehéz a helyzete. Ahol kisebb-
ségben vannak, ott 40—50 év milva nagyobbara folszivédnak.
Az 6t magyar kozség is, f6leg Fels66r és Fels6pulya, mint jarasi
székhely, erés ostrom alatt all és faji eréditményeibdl az évek
szirteket dontenek vagy mallasztanak le.

Mégis bizunk a nagyobbara foldmivelé lakossag kiprobalt
szivossagaban és abban, hogy ezutan is megmarad a magyarsag
— nem politikailag értem — hatdrérnépének, Grségének.

E mellett azonban ezeknek a testvéreinknek — a viszonos-
sag alapjan — szintén gondjukat kellene viselni az anyaorszag
részérél,

VI. A nyugatmagyarorszagi németek fajisaga,

A bajor-osztrak szdrmazasti nyugatmagyarorszagi német
lakossag faji vérosszetételérdl fejtegetéseim alapjan megallapit-
haté, hogy altalaban nagy mértékben keveredett a magyar és
horvat elemmel, igyhogy — egyes kisebb szigetek kivételével
— a németség vérvegyiileti aranya szamszeriileg ez: 5, 2, 2,
amely aranyban 5 a német faji véregység, 2 a magyar, 2 a horvat.

Ez®a magyarazata annak, hogy nyugatmagyarorszagi né-
metjeink legnagyobb részének vérmérséklete egészen eliit a koz-
vetleniil szomszéd osztrdk németekétsl és meglehetésen rokon-
szenvez a magyarsag vérmérsékletével, Ezt fellépésiik, mulato-
zasi modjuk és nemzeti megmozduldsainkban valé részvételitk
is tanusitja. 4

Hartberg monografidjanak ir6ja panaszkodik, hogy midén
II. Rakoczi Ferenc szabadsagharca idején 1707 augusztus 27-én
a kurucok Szentelek felsl Burgaun it betortek Stajerba, az els-
és utécsapatokban spk német volt. 1708 jlnius 2-4n ismét meg-
tamadtik a kurucok Stajert, mely alkalommal ,minden jel
szerint a Lapincson tdl laké j6 szomszédok is hozzajuk csatla-
koztak,” akik a helyi viszonyokat j6l ismerték. Igy példaul a
hopfaui hegyekben megkimélték azoknak a hizait, akik Magyar-
orszagba jartak aratni.”® Ez a nép (mondja az ir6) egyetértett
a kurucokkal. Szerinte a Schdlbingbél elvitt harang egy része:
(ein Seitenstiick) éppen Vasjobbéagyiban, az ilgeni két harang
pedig allitolag Sarvarott van. (Joannes Simmler; Die Geschichte
der Stadt, der Pfarre und des Bezirkes Hartrberg, 297—300. 1.)

A horvatsig keveredése a német elemmel — egyes kdzsé-
geket kivéve, mint pl. Pasztorhaza — szintén nagyfoka., Arany-
lag tisztabb a fajisaga Fels6ér és Also6r magyarsiganak,

iy % Viszont ebbél az kévetkezik, hogy a Lapincson innen a Csik (Strém)
vndel_(én laké németség akkoriban még Magyarorszag belssbb vidékeire jart
aratomunkara, amint a németlévéiek még a 60-as években is a beje-
‘@yertyanosi uradalomban végezték az aratast és a cséplést.
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Szombathely legrégibb elemi iskolaja.
ABAI
IMRE

Szombathely egyik, ma is fennalls, legrégibb iskoldja a II.
keriileti (Szily Janos-utca 6. sz.) elemi iskola. A piispSki palota,
székesegyhaz, szeminarium, a volt lyceum régi épiileteinek kor-
nyezetében hiizodik meg szerény egyszeriiségben, mintegy hely-
zetével is jelezve, hogy felallitisa és épitése nem csekély mér-
tékben szintén Szombathely elsé, nagy épits, a varos fejlédését
rohamlépésben megindité piispdkének, a szigori, de vérosa irant
mindig aldozatkész Szily Janosnak nevéhez fiizédik. A ma is
fennallé épiiletnek homlokzati része az, amelyben Szombat-
hely els6, a népoktatist rendszeresen szolgalo intézménye, a
Ratio Educationis-szal feléllitott normaélis iskola kapott helyet,
mely a mai elemi népiskola 6sének tekinthets. Jelen ismertetés
minddssze e legrégibb rész épitésének és a normalis iskola fel-
allitdsdnak torténetére szoritkozik.

Szombathelyen termézetesen ennek az iskolanak a megépi-
iése eldtt is volt, s6t voltak elemi ismereteket kozl6 iskolak.
A varosnak az 1600-as évekbdl valo jegyzékonyveibdl tudjuk,
hogy a varosban nem is egyszer telepedtek le ,deak” miivelt-
ségii, tanitissal hivatasszertien foglalkozé6 emberek, kik a varosi
tandcs tudtdval, s6t nem ritkdn a tanacs altal adoményozott
lakdsban tanitottdk a varos tanulni vagyé gyermekeit irasra-
olvasasra, esetleg latin nyelvtanra és szamolisra is, Az ilyen
iskoldkat a tanité nevérsl pl.: ,Pal deik iskolaja”, , Gergely
dedk iskolaja‘ stb. néven, majd késébb gyiijté névvel , fickos”
iskoldknak nevezték, Ezek a maganiskola formaju intézetek még
az 1ij — hol nationalisnak, hol normalisnak nevezeit — iskola
felallitdsa utan is miikodtek egy ideig. 1781, nov. 16-dn a varosi
jegyzékényvben ugyan miar ezt olvassuk: ,Elvégezietett, hogy
a tanulé kiss dedek, mindkét dgon 1évék ennek utéinna Biré ar
altal rendelendd biintetés alat mint hogy j6 normilis mesteriink
vagyon, a normélis iskoldban tanéttassanak ed Folségének is
kegyelmes rendelésse ezt hozvan magaval.'™

Ugy latszik azonban, hogy e rendelkezéssel a varosi tanacs
nem ért célt, mert 1784. szept. 17-én mar keményebb hangon
kell megismételnie a fenti eltiltast: ,[Kéz akarattal el végezte-
tett, hogy ennek utinna fiékos iskoldhoz senki ne tarcson és
olyatin helyre gyermekeit ne kiildje, egyéb erant az olyas ke-
ményen fog biintetédni.””? Ezutdn mar fiokos iskolakrol csa’k
2gyszer olvashatunk még, 1790-ben, amikor az tj iskoldk tervé-
nek hirére ismét akarnak egyesek Szombathelyen ilyeneket f_el-
allitani, de a varosi tanics elejét veszi a dolognak: ,,...a mint
és mivel hallatik, hogy itten fiokos iskolakat némellyek kezdeni
akarnak Ord, Biré6 Uramnak committiltatott, hogy azokat mind

1 Protocollum Civitatis Privilegiatae Sabariensis 1781—84. k. 86. o.

Szombathely varos levéltara.
? Prot. Civ. Sab. 1781—84. k. 449. o.
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a f6bb parantsolatok, mind az Varos rendelése szerént meg
téltsa." \

A fickos iskolakkal egyidejtileg, s6t azoknal mar sokkal
régibb id6 ota, fennallott Szombathelyen a plébaniai iskola,
mely a plébania kantoranak hazaban, illetve lakasan miik6dott,
s a varosiak ,,Iskola Mester hazaban lévé iskolanak” vagy ,,tri-
vialis iskolanak” nevezték. E haz a mai II. keriileti iskola fron-
talis részének helyén allott, és szalmatetds épiilet volt; nagy-
sagarol a mai iskola utcai frontja ad felvilagositast, tovabba az,
hogy az iskola tet6zésére 1784-ben 73 kereszt kett6zo6tt zsuppra
volt sziikség.* Itt tanitotta a plébania kantora és tanitdja,
ludimagistere, megfelelé tandij — didactrum — fejében azokat
a gyermekeket, kik nala akartdk a miiveltség elemi ismereteit
clsajatitani, A tandij nem jelentett talsigos nagy Osszeget.
Azok a gyermekek, akik csak irni-olvasni tanultak kantorboj-
tonként®, 25 denart, akik latin nyelvet vagy szamtant és maga-
sabb mitiveltséget akartak elsajatitani, 30 denart fizettek, Ezen
kiviil minden tanulénak arataskor és sziiretkor 5 denart vagy
1 csirkét kellett a ,,mester'’-nek hoznia; vasar alkalmaval sziu-
tén 5 denart.® Ennek az iskolanak a helyén épiilt a mai II. kerii-
leti elemi iskola.”

Az 4j iskola felépitése azonban a varosi tandcs és Szily
pilispok kozott tobb mint 20 esztendeig folyt kiizdelem ered-
ménye, Az épités gondolatat az 1777-ben kibocsatott Ratio edu-
cationis veti fel. K6ztudomasi, hogy e rendelet rendezi elészor
egységesen a magyar kozoktatasiigyet. Rendelkezik: a kozok-
tatasiigy szervezetérdl, az iskolak fenntartéir6l, tanit6irél,
nagyon bGségesen a tanitds anyagarol és modszerérdl. Az elemi
fokon a kovetkezé iskolatipusokat rendeli el, illetve allitja fel:
falukban kisebb helyeken 1, nagyobb helyeken 2 osztalyos
nemzeti iskolat, varosokban 3, illetve nagyobb varosokban 4
osztalyos mormalis iskolat, mely utobbi iskola 4. éviolyama
egyattal a nemzeti iskoldk tanitoinak képzését is szolgilja. Az
iskolak felallitasat a helytartotanacs ellenérzi, valamint ugyan-
ez gyakorolja a legf6bb feliigyeletet is. A felallitas szorgalmazoi
és az iskolak kozvetlen feljebbvaléi az ugyancsak ezzel a ren-
delettel szervezett tankeriiletek élére kinevezett keriileti iskola-
feliigyelék (inspector scholarum nationalium). Szombathely a
gyori tankeriilethez tartozik.

A gyéri tankeriilet nemzeti iskolainak kiralyi feliigyeldje,
Somsics Janos gydri kanonok 1778, jan. 28-4n el is kiildi fel-
szolitasat Szily szombathelyi piispoknek, gondoskodjék réla,
hogy Szombathelyen is felallitsak a rendelet elirta 6j iskolat.

* Prot. Civ. Sab. 1788—91. k. 514. o,
' Prot, Civ. Sab, 1781—84, k. 424. o.
5 Kéx!torbﬁit esztendonként négyszer van: tavasszal, nyéron, 6sszel,
télen.‘A‘f.xzetésnek ehhez az id6ponthoz valé régzitése 8srégi szokas.
Visitatio Canonica 1754. jan. 16. Szombathely.,
7 Prot. Civ. Sab. 1781—84. k. 424, o,




Ezért a varos épitsen egy olyan iskolaépiiletet, mely négy
terembél alljon: az elsé 100 gyermek, a masodik 80, a harmadik
70 s a negyedik 30 tanulé befogadasara legyen alkalmas. Tehat
négyosztilyos normalis iskolat akar feldllittatni Szomkathelyen
rendeletének ez elsé részével, bar Szombathely ekkor még
egyaltalan nem sorolhaté Magyarorszag nagy varosai kozé.
Igaz, hogy ugyane rendelet masodik részében mar ugy intéz-
kedik, hogy a piispok és a varos gondoskodjék rola, hogy 3
taner6 fizetése biztositva legyen, Itt tehat mar csak 3 osztdlyos
normalis iskolardl van sz6. A taniték javadalmazisa, amelyré!
gondoskodni kell, a kovetkez6: az 1. osztdly tanitéja lakason
kiviil 100 forintot, 12 61 fat, 12 méré gabonat kap; a Il.-é
lakast, 110 forintot, ugyanannyi fat és gabonat; a harmadik osz- .
talyé, mivel ez a varos szegénysége miatt szerzetes lesz, 100
forintot kap és semmi egyebet.®

Szily piispok a felszélitisnak készséggel tesz eleget, hiszen
az 1j iskola a varost elébbre viszi és fejleszti, s igy megegyezik
az 6 nagyvonala terveivel. A felszélitast kézbesiti a varosi ta-
nacsnak, hogy az nyilatkozzék, mit 6hajt tenni az iigy érdeké-
ben. A varosi tanacs azonban kevesebb megértéssel fogadja az
4j iskola felallitdsarél szé6lé rendelkezést, részint anyagi okok-
bol, részint a hagyomanyokhoz gorcsosen ragaszkodo szellemé-
nél fogva is. Par nap mulva meg is jén a varosi tanacstél a
valasz, mely szerint a varos sok adoéssagara valo hivatkozassal
az 1j iskola épitését és felallitisat megtagadja, de hajlandé
az j modszert a most is fennall6 trivialis iskoldba, ha sziik-
séges, bevezetni.’

Szily nem nyugszik bele a dolog ilyetén valé elintézésébe,
s bar most neki is rengeteg a kiadasa (hiszen ez idében folytatja
a nagy épitkezéseket), mégis arrél értesiti a varosi tanacsot,
hogy a rendelkezésére 4ll6 anyagi erdkkel kész a varos segit-
ségére lenni ebben az figyben, csak tegyenek valami ajanlatot.
Egyﬁttal figyelmezteti éket, hogy ne is reméljék, hogy a ,,dedk
iskolak" elvitt két felsé osztalyat visszaallitjak, ha a normalis
iskola kérdését nem akarjdk megoldani.

Ez az érvelés — gy latszik — hatott, mert 1778, jilius
25-én a varosi tanacs gyiilésének jegyzokonyvében ezt olvassuk:
,«Mint, hogy Feé Tisztelendé Somsics Janos Canonok Ur és az
Nationalis iskoldknak az Gyéri Districtusban kiralyi inspectora
E8 Felsége kegyelmes kévansiga szerént azt akarja, hogy itt
Szombathelyen a Nationalis Iskolak altalunk erigaltassanak és
a Mestereknek fizetéssériil provisiot tegyiink. El végeztetett,
_hogy az Dedk Iskoliknak meg tartissa végett arra accedallyunk,
hogy mivel E6 Nagysidga mind ezekben ugy mint az Iskola Haz-
nak épéttetésében és Mesterek fizetéssében kegyes segedelmét

¥ Szombathelyi piispoki levéltar. ,Nationalis ill. Normalis iskolak™
felirata iratkoteg. '
i o)
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ajanlotta, tehetségiink szerént az irtt iskolakat inducalvan eri-
galtuk és az Mestereket (ide értvén a mostanyi Mesternek
competens fizetéssét) fizetéssét a mint fogadhatunk providealy-
lyuk. Mely végett is Méltésagos Piispsk Ur E6 Nagysagahoz
sub sigillo nostro oppidano alazatos reflexioinkat és declaration-
kat bé is adtuk."™ :

A varosi tandcs e hatarozata alapjan azt hihetndk, hogy
most mar hamarosan megkezdik az j iskola épitését. Azonban
a piispoknek beadott reflexiok ugyancsak a fenti altalanossag-
ban mozognak. Szily a varosi tanics hatirozatira azt vala-
czolja, hogy segit a varosnak a harom taner6 javadalmazasaban,
de az iskola épitésére vonatkozélag tegyenek konkrétebb ajan-
latot. Egyattal mindjart kijelenti, hogy e segitésének ellenér-
tékeképen fenntartja magénak a tanitok kinevezésének és el-
mozditasanak jogat,'> vagyis a varos valaszthat tanitét, de a
piispdk megerdsitése nélkiill az nem miikodhetik és elmozditani
a varosi tanacs panaszara csak a pilispok mozdithatja el.

Két hosszti esztendd telik igy el a nélkiil, hogy valami
eredmény latszanék, Szily allandéan siirgeti az iigyet, a varosi
tandcs semmitmondé nyilatkozatokkal bajik ki a kotelezettség-
vallalas alol. Kozben a tanitds a régi helyen s a régi modszer
szerint folytatodik. 1780. jtnius 17-én mar a helytartotanacs is
tirelmetlen és Szilyt szélitja jelentéstételre.’®

Szily mar ezt megel6zéleg belatta, hogy a varossal nagyon
nehezen tud boldogulni és nagyobb aldozathozatalra alig tudja
rabirni. Ezért 1780. majusédban nagyon siirgets, de igen békezii
ajanlatot tesz a varosnak, amikor felajanlja, hogy adjon a varos
telket, az épitéshez 1500 forinttal jaruljon hozza, minden mas-
r6l 6 gondoskodik. 2 tanerének is 6 épit lakast, 6 fizeti dket,
csak a harmadik lakasarol és fizetésérsl gondoskodjék a varos.'*

A nagylelkii ajanlatra most méar a varos is konkrét ajan-
lattal felel. Kész telket szerezni, kész a harmadik tanerét java-
dalmazni, de 1500 forintot nem hajlandé adni, legfeljebb
1200-at. De még igy is kikdtéseket tesz; nevezetesen: ,1—o.
Hogy mindenek el6tt abban E6 Nagysagatul assecuraltassunk,
hogy e6 Folséginél exoperallya, hogy a Dedk Iskolak restabilial-
tassanak és a humanitatis két professorok ex fundo studiorum
fizettessenek kiilomben tovabbis az eddig fizetni szokott har-
madik professort fizetni méltéztassék.

2—o0. Az Normailis iskolabéli professorokat minden esetre
egyen kiviil kit mi fogunk fizetni, Titulalt E6 Nagysiga és
successori fizessék.

3—o. Az Normalis Iskoldk mind conservatio, mind pedig

** Prot. Civ. Sab. 1776—81. k. 223. o.

:: Szombathelyi piispski levéltar ,Nationalis és Normalis iskolak” 1778
Sl Szombathelyi piisptki levéltar ,Nationalis és Normalis iskolak” 1780,
un, 17, p

; ** Szombathelyi piispski levéltir ,Nationalis és Normalis iskolak" 1780,
méjus hé.




minden esetre az Haznak ujonnand kellendé fol allétasa absque
nostro concursu E6 Nagysagan és successorin maradgyon; még is

4—o. Assecuraltassunk, hogy ezen Normalis Iskolak allan-
.dossan meg maradgyanak, ellenkezé esetre pedig az megirtt
1200 f-kat E6 Nagysaga vagy successori koteleztessenek a va-
rosnak visszafizetni az denotaltt fundust vissza adni és az eldbbi
Mester Hazat maga kolcségén vissza alléttani és conservalni.
Végtére.

5—o. Mint hogy a Varos mind a Dedk Iskoldkra mind pedig
a Normalisra sokat koltott és koltt a Szombathelyi Iffiaktul a
professorok kiket a Mé¢ltosagos Piispok Urunk ed Nagysaga
egyediil a Varos commendatiojara mindenkor fog és méltoztatik
bé alléttani, semmi fizetést ne vegyenek."”*

Erre a valaszra mar Szily is kezdi a tiirelmét veszteni, s
megirja a varosi tanacsnak, hogy bar neki nem koételessége az
iskola felallitisahoz anyagi segitséget nyujtani, amint mas f6l-
desurak sem nyujtanak, 6 mégis felajanlotta azt; de ha az altala
kért 1500 forintot nem adjak meg, tobbet szoba sem all veliik
s lassdk kovetkezményét.'®* A varosi tanics ekkor végre meg-
szavazza az 1500 forintot 1780. julius 12-i iilésén, s egyttal
megbizast ad a szerzddés elkészitésére.’”

A szerzédés julius 14-ére el is késziil a kovetkezd szovege-
zéssel: ,,Adjuk tudtukra, a kiket ezen Dolog most a vagy joven-
dében akarmimédon illetne és illethetne. .. tekéntvén azt, hogy
mostan Diadalmassan Uralkodé Félséges Csaszarné és Koronas
Kiralyné Asszonyunk nevezetessen ezen Szombathelyi Varosban
is a Nationalis Iskolaknak béhozisat Kegyelmessen ohajtana ..
Elsében: En Fedlsé Szopori Szily Janos Szombathelyi Piispok,
noha mint Piispokségemnek zsongéjére és szamos elkezdett
Epiileteimnek mostani terhes voltira nézve mind pedig azon
okra nézve is, hogy az illyes Nationalis Iskolak egyéb Urasa-
goknak javaikban és Varosikban az Helységbélieknek kélcségek-
kel hozattattak bé, segétséggel lennem nem kellené, tekéntetben
vévén mindazon 4ltal a Csiszarné szandékat a kozjo... és
Szombathelyi Véarosomnak el6l menetelit az illyes terhes vol-
tomban is a Nationalis Iskoldknak 51 épéttetésit, azoknak
utobbi conservatiojat, Kiilomben a Mésodik és Harmadik Natio-
nalis Professoroknak esztendébéli fizetésit Magamra és succes-
sorimra f6! veszem és hovad hamaréabb tellyesétteni is fogom,
ugy hogy a Professorok Szombathelyi iigye fogyot és szegénnyeb
Gyermekektiil a kiknek is gyamoltalan és Szegény sorsat min-
denkoron a Szombathelyi Tanacs fogja meg visgalni és attes-
talni, Esztendd 4ltal semminemd kész pénzbeli fizetést ne vehes-
senek, hanem azokat ingyen tanittani kételessek legyenek. Végh-
tére, hogy a varosomhoz vonzé Hajlandésdgomat és ingyen valé
kegyelmemet annél is inkdb meg bizonyéthassam, azon fogok

15 Prot. Civ. Sab. 1776—81. k. 412. o.
i Szombathelyx piispoki levéltar ,,Nationalis és é&s Normalis iskolak".
17 1780, janius 5. Prot, Civ. Sab. 1776—81, k., 416, o.
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lenni minden igyekezettel, hogy a Varosnak nagyob el6l menc-
telére folleb valé Eotodik és Hatodik Iskolakat is vissza hozni
és helyre alléttani lehessen.

Varos ... font emlétett Nationalis Iskolaknak f6l alldtta-
sira kész pénziil Ezer Ottszaz Rhénes Forintokat leg alabb a
jové 1781-ik Esztendében meg essendé Sz. Gyorgy napig Titu-
lalt Méltosagos Piispok Urunk ed Nagysaganak minden hatra
maradas nélkiil segétségiil le fogunk tenni. Méghis a Varosi
Lakosnak el adandé mostani Iskola Haznak arrat Titulalt Mél-
tosagos Piispok Urunk eé Nagysaga ugyanis a Nationalis Isko-
laknak fol alléttasara tetszése szerént fordéthassa. Kiilomben
a Nationalis Iskolaknak fundusul Tekintetes Bogyai Judith
Asszonysag néhai Tekintetes Bezerédi Karoly Ozvedgyének nap-
keletriill nap nyugatrul pedig Nemes Hadaszy Juliannanak
Hazaik koz6t 1évé puszta Fundust a hol tudniillilk azon lskolak
folépiiljenek o6rokossen cedallyuk és altal adgyuk... Ezeken
kiviil az edgyik Nationalis, ugymint az Elsé Professornak Esz-
tendébéli fizetésire minden Esztendében szdz Rhénes forinto-
kat, akar egyszer, akdr pedig angariak'® szdmra (amint tudni
kivantatni fog) le fogunk tenni és letenni el sem mulattyuk mi
és successorink, Szily Janos Szombathelyi piispék m. p. Pet-
rédy Andras Szombathely Vérossdnak birdja m. p. Labos Fe-
renc azon Szombathely Varossanak Belsé Tanacsa és Notariussa
m. p."* (Folytatjuk.}

Sohajomhoz.

Scshabos vizeken messzire szdll
séhajom, s séhajom gyenge maddr.
Séhajom, séhajom drva sirdly.

Ki tudja, partot is érhet-e mdr?
Nem veszti el elébb sésvizii dr?
Két gyenge ldbdért, 6 jaj, de kdr!
Szép piros cséréért kétszerte kdr!
Szép piros csére a szivemben jdr.
— Erzem, hogy elveszti séshabos dr.

Szép fényes tolldt is megsiratom.

Két szdrnya verését nem hallhatom

magdnyos -szobdmban, ablakomon.

Sz’a'lli mégis messzire! Messzire szdllj!

Séhajom, séhajom gyenge madidr,

S szép szabad vizeken hintdlva jdrj!

Gazdag Erzsi,

'* Angaridk: évnegyedek, rendszerint a kantorbsjték szerint szamitjak.

** Piispoki levéltar. Nationalis ill. Normalis iskolak" 1780, jal. 14.
fogalmazvany. v ; ! #aets




Akacs Mihaly és a nagyunyomi Akacs-csalad.

HORVATH
KALMAN dr.

1570—226. Nagy Unjani id. Akach alr. Lorant Istvan a
maga és Polanyi Istvan Janos nevii fianak, Anna, Borbala, Ilona
és Krisztina lednyainak a nevében is ellenmond Enyingi Toérok
Istvinnak és Maténak a Csehimindszenten tértént zalogbavetés
miatt.

1570—240. Thapi Thapy Osvald inteti néhai Nagy Unjani
Akach alr. Loranth Jakab 6zvegyét, Borbalat és mindkét Akach
Istvant a Nagy-Unjanban zalogba vetett 2 sessio iigyében.

1571—60 és 61. Akach Katalin néhai tjzédzi Ujzazy Janos
ozvegye Laszlo és Erzsébet gyermekeinek terhét magara véve,
Janosfalvai Erdélyi Janosnak zalogba vet.

1572—58. Nagy Unjani Akach alr. Loranth Matyas Ozvegye,
Borbiéla, leanyai Anna és Erzsébet terhét is magara véve, Nagy
Unjanban Ns. Olasz Jakabnak és feleségének zalogba vet. Férjé-
nek egytestvére ns. néhai Akach Jakab.

1572—116. Nagy Unjani Akach alr. Loranth Andras Ns.
Bornemisza Géspar de Gyaloka, Luka Pal, Balazs és Gyorgy
egytestvérek nevében tiltakozik a miatt és ellenmond annak,
hogy egytestvériik, Luka M4té a teljes nemesi portiojat Nemes
Ladonban, amely elébb zalog cimen néhai Ladony Dométér,
‘majd 6zvegye Zomor Katalin kezén volt és altaluk birtokoltatott,
s amelyet az elor6kositeni és elidegeniteni akar, nevezett eladja,
atirattassa és zalogba adja.

1572—217. Valti Simonj Balazs néhai Sennye Bernat. fiai-
nak, Gergelynek, Balintnak és Janosnak, tovdbba néhai Sennye
Albert lednyanak, Veronikanak, Beédi Zonghor Albert feleségeé-
nek, nemkiilénben Beddi Czycz Bal4dzsnak nevében &rokdsit
Nagy Unjani ifj. Akach Istvannak Zanaton az 1. n. Perecz{6ldér

1572—220, és 221. Nagy Unjani ifjabb Akach alr. Loranth
Istvan, a sajat, nemkiilénben Akach Gyérgy, Andras és id. Ist-
van, valamint a tobbi osztalyos atyafiai nevében tiltakozik néhai
Batthyany Ferenc mester feleségének, Svetkovich Katalinnak
Kertesen, illetve Saroslakon valé foglaldsai miatt.

1572—222, Nagy Unjani ifjabb Akach alr. Loranth Istvan,
.chenchi Chenchy Tamas és osztilyos atyafiai ellenmondanak
‘Batthyany Ferencné Svetkovich Katalinnak Chenchen valé ha-
talmaskodésa miatt.

1572—223. Nagy Unjani ifjabb Akach alr. Loranth Istvan
a sajat, valamint osztilyos atyafiai, Akach Andras, Gyérgy,
id. Istvan és Ferenc nevében ellenmond és tiltakozik a miait,
‘hogy évekkel ezel6tt néhai Nagy Unjani Akach alr. Loranth
Menyhért Ilona lednya, Faddv Andras felesége és néhai Akach
Jakab Erzsébet leanya, ag. Thapy Osvald felesége részére neve-
zett atydk a képtalan elétt bevallottak és atirattak jészagot.

1573—4. Nagy Unjani Loranth alr, Akach Gyorgy magara

{Folytatas.)
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véve Sandor és Andras fiainak, Dorottya, Katalin, és Zsofia
leanykainak terhét,  Kertesen levé szol6jét, amelyet évekkel
ezelstt Balint testvérocesétdl vett, feleségének, Sarkandy Zsofia-
nak orékre bevallja.

1573—26. Horvath Istvan de Bowytth és felesége, néhai ns.
Azzuvelgyi Janosnak lednya, Veronika ns. Nagy Unjani ifj.
Akach Istvannak asszuvolgyi, guthorfoldi és zagorhidai josza-
gokat vall be.

1573—27. Ns. Thapy Osvald, aki Nagy Unjanban lakik,
Nagy Unjanban levé azokat a telkeket, amelyeket évekkel ezeltt
Nagy Unjani néhai Akach aliter Loranth Jakab, illetve Akach
Matyas elzalogositott, ifj. Akach Istvannak adja és juttatja.

1574—13. Nagy Unjani tisztelendé6 Akach Miklés soproni
javadalmas és Egherszeg varosi plébanos ellenmond annak, hogy
egytestvérei, Andras és Sandor az 6rokolt joszagait Kertesen,
Nalgkanianban, Ujfaluban és Kis Széll6sén eladjak és hasz-
naljak.

1576—117. Megjelenik a kaptalan elé6tt Ondodi Laky Ger-
gely Vas varmegye f6szolgabirdja és néhai ifj. Akach Istvan
arvainak, Jeromosnak, Janosnak és Ferencnek gyamjaként til-
takozik a miatt, hogy a Pinkva vizén levé nadallyai malmot,
amely gr. Zrinyi Gyérgynek pecsétje alatt kiadott rendelkezé-
sébél folyolag néhai ifj. Akach Istvan utan a fiait illeti, a gréfné
és az Orokosok er@szakkal a birtokukban tartjék.

1577—197. Ns. Nagy Unjani Loranth alr. Akach Gaspar
eléadja, hogy évekkel ezel6tt atyjuk, néhai Akach Menyhért az
6 egytestvérének, Loranth Ilondnak, néhai ns. Fadi Faddy
Andrés Ozvegyének, aki most Erdélyember Miklésnak neje,
Szilvagyon és Uijfaluban sessiokat adott, amely telkeket neki
most bevallja, Loranth Ilona pedig a férjének, Erdélyember
Miklésnak.

1578—247. Ns. Literatus Beyczy Gyodrgy a felesége, Ujzazy

Erzsébet és cheri Chery Jakab a felesége, Akach Katalin, ns.
néhai Nagy Unjani Akach alr. Loranth Gyérgy leanya nevében
tisztelendé6 Akach Miklés soproni javadalmast, tovabba Akach
Sar‘l.drinust és Andrast, akik a nevezett néhai Akach atr. Loranth
Qyorgynek fiai, a kertesi, nagy unyani, tjfalusi és kis sz6ll6si
joszagoknak elidegenitésétdl és elzalogositasatol eltiltjak.
_ 1578—248. Providus Aras Tamas, néhai Beyczy Gergely
ozvegyének, Sarffy Krisztininak jobbagya, aki Kis Széllgsben
lalflk, nevezett Sarffy Krisztina és néhai Beyczy Gergely fiainak,
Miklosnak, Balazsnak, Mihilynak és Tamasnak nevében ellen-
mond annak, hogy Akach Séndor és Andras Nagy Unjanban és
Kis Sz6llésben Tarrédy Istvannak és Lit. Zekéczy Mértonnak
joszagokat eladtak.

1578—258. Ns. Simony Balazs és Walti Senye Balint, néhai
B?rnatnak fia a sajat, és Beddi Czycz Balazs, Senye Gergely,
Janos ¢és Veronika, Beddi Zonghor Albert felesége, néhai Senye:
Albert gyermekei egyrészrél, masrészrsl pedig Ondédi Laky
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Gergely f6szolgabiré, mint gyam és Polyany Istvan ugyancsak
mint gyam, nemkiilénben néhai Nagy Unjani ifj. Akach Istvan
fia, Jeromos. Az elébbiek kotelezettségét vallalnak az utébbiak-
kal szemben. :

1579—7. Nagy Unjani Akach, maskép Lorianth Andras el-
zalogosit Nagy Unjanban telkeket egytestvérének, Sandornak és
feleségének Byk Katalinnak.

1579—17. Hérahazai Héra Péter zalogosit Nagy Unjani
Akach alr. Loranth Sandrinusnak Kis Unjanban.

1579—34. Néhai Nagy Unjani ifj. Akach Istviannak fia,
Jeromos a néhai Démétéry Tobiasrol atyjara, illetve sajat ma-
gara szallott 2 telket Démétoriben Korédy Janosnak, a fianak,
Jéanosnak és a leanyanak, Dorottyanak, akik annak feleségét61
Tarrédy Klaratél szarmaztak, bevallja.

1579—417. Ns. Akach Jeromos, néhai Nagy Unjani 1f)
Akach alr. Loranth Istvan fia Nagy Unjani Akach alr. Loranth
Gasparnak, osztalyos. atyafidnak, Kis Széllésben portiot ad
vissza. Ehhez a kiskort testvérek nevében Laky Gergely és
Polyany Istvan gyamok is hozzajarulnak.

1579—50. Nagy Unjani Akach Jeromos, néhai ifj. Akach
Istvan fia, Nagy Unjani Akach alr. Loranth Géasparnak 6roko-
sitett, mely bevallasat revokalja.

1579—80. Nagy Unjani Akach alr. Loridnth Sandrinus és
Andras, néhai Gyodrgy fiai, Sandrinus Istvan nevii fia nevében
is és mindnyajan tisztelendé6 Akach Miklés mester, soproni
javadalmas nevében is, aki nekik egytestvériik, tovabba Akach
Katalin, Chery Jakab felesége és Akach Zsofia, néhai Oladi ifj.
Léranth Mihaly 6zvegye nevében, akik nekik ugyancsak egytest-
véreik, Németh-Szecsédi Tarrédy Istvannak, akinek a felesége
Katalin, gyermekei Marton, Anna és Fruzina, egyezséget kotnek.

1579—81. Néhai Syei ifjabb Loranth Mihalynak &zvegye,
Akach Zséfia és néhai Nemes Keiirthedsi Tarrody Kéalman oz-
vegye, Keiirthessy Katalin ns, D8bréczony Gyoérgydt nyugtatjak.
Id. Loranth (de Sye) Mihalynak gyermekei: Ferenc, Borbala,
Débroczény Gydrgynek felesége és Anna Hosszitothy Janosnak
a felesége, 6zvegye pedig Zarka Ilona.

1579—85. Baszthei néhai Wértessy Miklos fia, Gyorgy
Akach Sandrinussal és Andrassal egyezséget kot Kis SzéllGsre
vonatkozélag.

1579—91, Herehézai Héra Péter és Balint osztalyos atyjuk-
fidznak, Herehdzai Héra Imrének Hérahazan 1évé kuriajat elza-
logositjak néhai ifj. Oladi Loranth Mihaly 6zvegyének, Akach
Zsofianak.

1579—95, Kisgeresdi Gheresdy Antal — Zsigmond és Albert
fiai nevében is — Kys Geresden Nagy Unjani Akach alr. Loranth
Sandrinusnak, feleségének, Katalinnak és Istvan fitknak za-
logba vet.

1579—107. Ns. Nagy Unjani Loranth alr. Akach Gaspar
atyai unokatestvérének (patruelis), Akach Akosnak nevében is
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zélogba vet Somogyi alr. Kalméar Imre jobbagynak (,,agilis seu
providus”), szombathelyi polgirnak Nagy Unjanban.

1580—31. Néhai Nagy Unyani ifj. Akach alr. Lorant Istvan-
nak fia, Jeromos revokal ns. Kérody Jénossal szemben. Démo-
téry Tobias 6zvegyének, Katalinnak, fianak, Péternek, lednyai-
nak, Borbalanak, Csempesz Lérinc jegyesének és Anndnak —
a Kérody Janosnak annak idején tett bevallasanak megfeleléen
— adomanyo?z.

1581—23. Néhai Nagy Unjani ifjabb Akach alr, Loranth
Istvannak fia Jeromos, tovabba Akach Sandrinus és Andras,
nemkiilénben Géspar ns. Erdely ember Miklosnak (egr. Nicolaus
Ember de Transsylvania) bevalljak néhai ifj. Akacs Istvin
kertjét Ujfaluban.

1581-—28. Nagy Unjani Akach alr. Lordnth Sandrinus egy-
testvérének, nemes Akach Zsoéfidnak, ns. Nagy Péter feleségé-
nek adja elhagyott jobbagysessiojat Ujfaluban.

1581—29. Ns. Nagy Unjani Akach Sandrinus és Andras
ns. Arki Therek Boldizsarnak bevalljak Nagy Unjanban levé
lakott jobbagysessiojukat. ;

1581—89. Nagy Unjani Akach alr. Loranth Jeromos, Istvin-
nak fia revokal ns. Erdeli Ember Mikl6ssal szemben.

1581—97. Egyrészr6l néhai Cseri Chery Jakab 6zvegye,
ns. Akach Katalin, masrészr6l Posffalvai Themerdy Andras
kozott egyezség jott létre. Chery Jakab 6zvegye magira vette
a nevezett Chery Jakab korabbi feleségétél, néhai Hethey
Jul.ia,nnétél szarmazott Benedek, nemkiilénben a Chery Jakab
férjétsl szarmazott Mihaly, Magdolna és Ilona sajat gyermekei-
nek terhét, Themerdy Andris pedig az egyezséget Pal és Bor-
bila gyermekei, nemkiilonben egytestvérei, Janos és Tamas, és
elhalt egytestvére, Themerdy Balazs, Istvan fianak nevében
kétotte.
. 1582—27. Nagy Unjani Akach alr, Loranth Jeromos, néhai
ifj. Akach Istvan fia Akach Sandrinusnak, s ezaltal annak egy-
testvére, Akach Andrésnak, azonkiviil még osztalyos atyafia-
nak, Akach Géspirnak terhét is magira véve, bevallja, hogv
Kertesen egész nemesi hdzat és kariajat Hruskopekovinai Da-

nlieg.fy Péternek és feleségének, Weértessy Borbalanak adja és
eladja.

. 1582-—60. Néhai Oladi (a szévegben Séyi) Loranth Mihaly
6zvegye, Akach Zsofia, aki most Gyerkyni Nagy Péter felesége,
nyugtatja ifj. Hosztoti Janost és feleségét, Lorant Annat, aki
id. Séy Lorant Mihalynak leanya. i

1584—6. Hérahazai Héra Janos felvéve egytestvéreinek,
Péternek, Balintnak és Lérinc &zvegyének terhét is, Akach
Gaspéarnak zalogosit,

1584—180. Egyezség Fayzi Anyos Boldizsar és unokija,
vAél:xayCh Fiildp kozott, és a nevezett Anyos Boldizsar nyugtat-
vinya. '

1585—17. Akach Fiilép revokal Anyos Boldizsarral szemben.
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- 1585—10. Néhai Chery Jakab 6zvegyének, ns. Akach Kata-
linnak, most ns. Keledhi Istvan feleségének atirasa és adoma-
nyozasa ns. Chery Menyhért részére,

1585—148. Ns. Hérahazai Héra Péter, magara véve egytest-
vérének, Bailintnak terhét is, Nagy Unjani Akach, maskép
Loranth Gasparnak és feleségének, Polydny Krisztinanak, fiik-
nak, Istvannak, leanyaiknak, Zsuzsanninak és Katalinnak Kis
Unjanban héazas és lakott sessiojukat zalogba veti.

- 1585—149. Ns. Hérahizai Héra Balint feleségének, Katalin-
nak, lednykajanak, ugyancsak Katalinnak, és egytestvéroccsé-
nek, Héra Péternek terhét magara véve, Kis Unjanban ns. Nagy
Unjani Akach, méaskép Loranth Gasparnak, feleségének, Polyany
Krisztindnak, fidnak, Istvannak, és lednyainak, Zsuzsanninak és
Katalinnak zalogba vet.

1586—50. Nagy Unjani Akach Katalin, néhai Cheri Chery
Jakab 6zvegye, most pedig Keledi Keledi Istvan felesége, mint
az elébbi férjétsl, Chery Jakabtél sziiletett Mihaly, Magdolna
¢és Ilona gyermekeinek gyamanyja, Nagy Geresden levd egész
birtokrésziiket, amelyet Thémérdi Tulyok Andrasnak vallottak
be, ns. Kys Sennyei Sennyei Sandrinusnak 6rokositi.

1586—121. Ns. Nagy Unyani Akach alr. Loranth Lajos,
néhai Jakabnak fia, ns. Thapi de eadem Osvald felesége Er-
zsébet, ns. Lit. Radoczi alr. Philep Istvan felesége Krisztina,
néhai ns. Fodor Benedek 6zvegye Anna és ns. Gaal Mihaly fele-
sége, Sara nevében, akik kozoés anyatél szarmazott egytestvérei,
a nagy unyani jészagot illetSen tett bevallasat revokalja,

1587—48. Ns. Akach Lajos, néhai Nagy Unyani Akach alr.
Lorénth Jakab fia Akach Jeromosnak zalogba veti Nagy Unyan-

ban lakatlan nemesi ktridjat. (Folytatjuk.)

Elmondok mindent.
Dico ego operla mea Regi. (Ps. 44, 2.)

Elmondok mindent, Istenem:

hogy hdny keresztef megvetettem,

jaj, mily sok arcra rdnevettem, :
s az embert hdnyszor megkéveztem!

Bolond nétdkat fujtam este,
forron ragyogtam biinbe esve,
alkonyt imddtam térdre esve,
dadogva vallom: buktam este. ..

Hdt ldtod! . .. :
Oldom tunikdmat,
itt dllok fdzé-meztelen. -
Elmondtam mindent, Istenem. ..
A csékod vdrom csendesen.
' Rezek S. Romdn.
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Dunantili targy- és eszkoznevek. BEKE

T6gz6. Szlavoniaban igy hividk a csikszallitisra hasznalt
kobaktokot, melynek szarat levagjadk, s a nyilasat bedugjik
(MTsz. Nyr 45:43). A MTsz a szatmarmegyei csiki6k alapjan
a tok szohoz kapcsolja, Simonyi—Kovacs Marton szerint pedig
a fegez szarmazéka (Nyr 39:303). A baranyamegyei Hosszu-
hetényben azonban van paprikdstokzé ,paprikatarté’ és sostokzo
,sotartd’ (Berze 3:26, 31), mindkettd fabol faragva. Viszont a
szlavéniai Kérégyon a rovidnyelvti lopotokbél késziilt paprika-
tarto neve paprikatokzé (Nyr 44 :236). Valészintibb, hogy a
tok szarmazéka, mint az orménysagi fuké 1. ,a kapinya (lopo-
tik, Lagenaria vulgaris) levagott nyelének vége; erre gombolyi-
tottak a fonalat'; 2. ,hengeralaku palavesszé-, tolltarté’; 3. ,hen-
geralaki, de szélesebb paprikatarté faedény’. Azt is mondjak:
T'é mérogtuké! Té paprikatuké! (Kiss G.). Gorcséonyben Berze
szerint faku ,iskolai tok' (3 :33). Osszefiigghet velilkk a Hosszi-
hetényben hasznalt tutuka hengeralaki tolltarts, melyet a so-
mogymegyei Szennan Nyiri is f6ljegyzett: ,Hébér (lopétdk)
szarabol vagjak. Ha a fonal megszaradt, a mellékdt a fufukdra
gomboléttik, Mikor a gombolyag mar kész, a fufukdt a gom-
bolyag kozepébdl kinyomjak".

Emel6halé. Szab6 Kalman a kecskeméti hatarban levé
halasz6 helyek haladszszerszamai kozt leirja az emeli hdldt,
amely ,nevét a gyakori emelgetéstél nyerte” (Népr, Ert. 29 :
398). Kalmany Lajos pécskai (Arad m.) gyiijtésének egyik me-
séjében is szerepel az emeli-hdlé: o(j)jan emeli hdléval hala-
szott; . .. mikor emelte fél a hdlét, hat ugyan nehéz volt (Koszo-
rik 1:238). A MTsz ezt az adatot nem kozli, ott csak emeli
alakban van idézve (,haléo kiemelésére’ Nyr 7 :526) Csongrad-
rol. Torokbecsén és az Als6-Szamoson emelé hdlé (,péznara
mint emeltyd erdsitett halé’ Nyr 9:92, Népr. Ert. 29:287) a
neve, Vas m. Rabagyarmaton (Csaba), Zala m. Csesztregen
(Bédei), Pakan (MNy 23:590) emeliihdlu, Szentesen emels®
(Heman 0.), a hevesmegyei Csépan pedig emelik’ vagy teszi-
veszi-hdlé (Nyr 3:286). Teszi-veszi nevét, amely sok helyen
hasznalatos (MTsz. Nyr 38:143, Herman 0O.), onnan kapta,
mert a haldsz a halot folyton beteszi a vizbe meg kiveszi meg-
nézni, van-e benne hal (,,peccéje nincs, ezért teszi, veszi. Veszi
felfele minden lépten”). Herman O. dghégyhdlé (Turahat) né-
ven a kovetkezdkép irja le: Két keresztbe Gsszekotdtt abroncs-
na'k’ a nédy végére, tehat négy ag kozé kifeszitett négyszogletes
hélo, hosszi rudra alkalmazva, Nyilvanvalé, hogy az emeli csak

® Kassai szerint Dunéntil emelcsé-hdllé neve is van (MTsz).

" Az emelik — emeli viszonyira nézve vo, kivdncsik kivanesi’ (Heves
m. NyF 16:49; Esztergom vid. MTsz). V5. még: tekercsik Jjjnyi vastag-
sigra elnyujtott kenyértésztabol sodort kerek rétes alaki siitemény’ (Hevzs

'I:dl."r Métra vid., Négrad m. Gémoér m.) — fekercs ua, (Heves m. Gyéngybs)
sz, '
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hangvaltozata az emelé igenévnek. Hasonl6é viszony van a ta
gatohalé lepi (Szolnok) és leps (Komarom MTsz. lepshdlo
Szigetkéz NyF 38 : 37) neve kozt. Budenz és Simonyi (UA 198,
TMNy 524) az -i képzét a fgr. -j képzdvel azonositottik, nézetem
szerint azonban -é-bél fejlédo6tt, s azonos az -6 -6 melléknévi
igenévképzével (Nyr 60 : 151).

Hiu, A koznyelv csak az ,eitel; leer, miissig, triigerisch’
jelentésti hiu melléknevet ismeri, a népnyelvben azonban fénév-
ként is hasznalatos, még pedig ,padlas’ jelentésben, A MTsz ezt
a jelentést a Dunantilrél (Sopron m. R&jtok, Zala m. Siimeg)
és Erdélybsl (Kolozsvar, Marosvasarhely, Haromszék m.) idézi,
Wichmann pedig a moldvai csangok nyelvébsl. Hangvaltozatai:
hiii (Palécsag, Szilagysomlyé, Csikmadaras, Bukovina), hiju
(Haromszék m., Csikmadaras), hiju (Vas m., Tisza mell., Udvar-
hely m., Hiromszék m., Csik m., Moldva), hijju (Moldva), hijju
(Székelyfsld), MTsz, hivu (Brassé m. Hétfalu Wichmann), Mint
Nyr 59:97 kifejtettem, a hiu u-ja v-bél fejlédstt (vo. hivsdg,
hivalkodik ), az u el6tt levé j, v tehat hiatust61té hang. A j azutan
olyankor is megmaradhatott, mikor a v, illetve az ebbél fejlédstt
u nyomtalanul eltiint; igy hij alakban jegyezték f61 a Raba-
koézben, Vas megyében, Csik megyében, hij-nak Sopron m.
Répce melléken, a Marcal mellékén és Papa vidékén, hijj-nak
Gocsejben, héj-nak az Orségben, Gocsejben, Somogy m. Balaton
mell,, Kecskeméten, a Székelyféldén. Vannak azutdn j-telen
valtozatok is: hi (Gocsej, Brass6 m. Hosszifalu), hi (Sopron m.,
Rébakéz, Répce mell.,, Vas m., Orség, Zala m., Veszprém m.,,
Gyér m.), hé (Vas m. Orisziget, Zala m., Gdcsej, Siimeg vid.,
Veszprém m., Somogy m., Tolna m., Baranya m.). A j helyett
lehet hamis analégiaval I: hél (Vas m. Orség, Hegyhat, Zala m.,
Somogy m., Tolna m.; v6. még: hélon, héloba, hélloba Gocsej),
hiél (Vas m. Orség, Gocsej, Zala m. Alsélendva) MTsz. A hi,
hi, hé alakokban természetesen nem a j kopott le, hisz ez erede-
tileg nem tartozott a széhoz, hanem a tévégi v hang, Marmost
egy kozlemény szerint Zalalévén azt mondjdk: Menj {61 a
hébdra! (Nyr 14 :185). Szarvas Gabor azt hitte, hogy a hébdra
alak alapszava a hé ,padlas’, ehhez elébb a -ba -be rag jarult,
s ehhez félosen tették hozza még a -ra -re ragot. Folteszi hat
a kérdést: ,,a) Hallhaté-e valéban Zalalévén vagy masutt is
e pleonasztikus forma: hé-bd-ra; s ha igen, b) megtoldjak-e mas
raggal is, pl. héba-ba, héba-bsl’ sat., s végiil c¢) hasznaljak-e
netan ez alkalmazasboél levonva nominativusként magat a héba
alakot is, pl. Elég nagy a héba, talilhatsz ott neki helyet?”
(Nyr 14 :274). A vélaszok nem voltak vilagosak, nem deriilt ki
a kozlésekbél, hogy a héba naluk ragtalan alak-e vagy -ba -be
ragos hatarozé. Ugyanez all a MTszban Veszprém megyébdl
kérdoiellel kozolt héba adatra. S6t jogos Szarvas gyanuja, hogy
ezekben az esetekben ragos alakkal van dolgunk. S mindennek
ellenére most olyan adatot kaptunk, amely kétségtelenné teszi,
hogy a zalalévéi kozlemény hiteles, s a hiu-nak van héba vil-
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tozata, bar ezt nem ugy kell magyarazni, mint Szarvas Gabor.
Kardos Laszlé ugyanis Az Orség népi taplalkozasa c. nagybecsii
munkajaban kozli a hiéba alakot (224), megjegyezve, hogy
. hiébd-ja csak a zsuppos hazaknak van, pallasa meg a cserepes
hazaknak' (225). Eléfordul nala még a hiébdn és a hiébdban
alak is, tehat -n és ban ben raggal (227). Es hasonl6 alakot f6l-
jegyeztek a haromfalusi csdngoknél is. Brass6 megyében: hiba,
s emellett hibu is van (Nyr 37 : 279, 39 : 181), Mar a hibu val-
tozat is arra vall, hogy a héba, hiéba, nem lehet a hi, hé, hié
elhomalyosult -ba -be ragos alakja. De még nagyobb bizonyiték
erre, hogy a nagykiikiillémegyei Halméagyon a hi es hij mellett
hib valtozat is haszndlatos: Mektiiot e hib fiistel. Kinésztem e
hib likdn (NyK 31 : 385, 400). Egy masik halmagyi kozlés szerint
kiu ,padlas’, de hiblika ,padlasablak’ (Nyr 31 :230). A héba,
hiéba, hiba, hib b-je tehat csak az eredeti *hiv v-jébél fejléd-
hetett, mint a szilva sziva (Sopron, Vas, Zala, Veszprém m.)
viltozatabél sziba (Vas m. Orség, Zala m. Gocsej), sziba
(Mohécs), a kavics-bél kabics (Veszprém m.), gabics (Gocsej),
a kovecs-bol gobecs (Keszthely), giibecs (Somogy m.), gobécs
(Papa vid.), giibécs (Zala, Veszprém m.), gébics (Veszprém),
stb. )Nyr 62 :128), A héba, hiéba, hiba a-ia jarulékhang, Ennek
kétségtelen bizonyitéka, hogy az Orségben a hiéba mellett a
padlasnak nemcsak hiél valtozata van (Kardos 106, 225, szinhiél
.a szin padlasa’, kdstuhiél ,a kastu padlasa’ 221), hanem hiéla
is (84, 221, 222, 225). Az a végii alakok azonban lehetnek elvona-
sok is a hdz-héja, hdz-hija, hdz-hija, hdz-hijja, hdz-hijja, hdz-hia
(MTsz) birtokos 6sszetételekbSl. Az méarmost az érdekes, hogy
a népnyelvben ezek padlast jelentenek, a régi szotarak azonban
a latin ,tectum’ széval forditjak, pl. Murmeliusnal (1533) tectum:
Haz heia; Calepinusnal (1585) tectum: Haz hiu; Molnar Albert-
nél tectum: Haszhiu, Haszhea, a magyar-latin részben: Hdzhea,
fldzhéja, Hdzhia, haszhija, Hdzhiu: Tectum Domus; Pépai
Pé’nznél Tectum: Hdz héja, a magyar-latin részben: Hdz héa,
Hdz h.éia. Hdz hia, Hdz hija, Hdz hiii: Tectum domus, Az ada-
tok kézt kiilon figyelemre mélté a Calepinustél atvett Haz hiu
alak, amely Gjabb bizonyiték Calepinus szotara magyarit6janak
erdc,’alyi szarmazasara nézve.® Ambair a fectum jelentése ,tetd,
fedel; mennyezet’, ez nem okoz semmi nehézséget a kétiéle
)elefltés egyeztetésében, hisz a MTsz szerint az Ormanysagban
a hé, s Papa vidékén a hij szénak szintén van Jhaztets, hazfedél'
jelentése. De a régi nyelvben is talalunk adatot arra, hogy a haz
h‘éjfmak volt ,padlds’ jelentése is. Igy a Karolyi csalad levél-
tarabol évszam nélkiil kozolt adatban: Az hdz héja ajtajan egy
lakat (NySz). Ajtaja csak a padlasnak lehet. Erdekes a Comenius
Janl‘xajé.bél kozolt adat: Padlds, hdz héja: tectum (NySz). Ebbél
az latszik, hogy a régiek padlasa nem volt azonos a mai padlas-
helyiséggel. Szikszai Fabriciusnal pl. Laquearium — Fedl hdsz-
nak az pallasa. Molnar Albertnél Laquear, Laquearium: Me-

® A NySz ezt a fontos hangvaltozatot nem idézi.

[ .
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nyezet, Boltozat, Padlds also része; Tabulata: Padlas, Dezkdzat,
Padimontom; Papai Pariznal: Tabulatum: Deszkdzott, padlott,
pddimontomozoft hely. Molnar A. magyar-latin- szotaraban:
Padlds: Tabulatum, Tectum; Padldsolom: Lacuno. A padlds
eredetileg csak deszkazott részét jelentette a haznak, akar a
mennyezetet, akar a tet6t, s a padol ige szirmazéka. V6. Molnar
A.-nal: Padlom: Tabulo, Coasso, Coaxo; Papai Pariznéal: Pad-
lom, deszkdzom: Tabulo, Coasso, Coaxo. Molnar A. latin-magyar
szotardban: Lacuno: Megpadlom, Bévonszom; Coasso: Meg-
deszkdzom, Bepadlom; Coaxo: Egybe foglalom, deszkazom. A
moldvai csangoknal is mekpadal ,mit Dielen belegen, dielen".
Ugyanitt a padlé ,Dachboden’, s a padldsz ,Diele, Fussboden’
(Wichmann). Sé6t maga a pad is hasznalatos ,padlas’ jelentésben
Szlavéniaban, a Drava mellett, a Palécsagban, az Alfoldén és
a hunyadmegyei Lozsadon (MTsz). Az OklSz ,tabulata, tectum;
Diele, Boden, Dach’ jelentését adja: Az egész haznok fetlsl
vagyon edéntétt pad (1616—1643). Palotaknak es hazaknak
Padgian valo szarufak (1638). Az kapu felett valo Rendhazak-
nak Padgian Wagion Arpa (uo.). A Schligli Széjegyzékben
tegum (olv. tectum): pad (v6. a Besztercei Szojegyzék megfeleld
helyén: tectum: fedel). A német Boden jelentése is ,padlé
(Fussboden)’ és ,padlas (Dachboden)".

Herkelik, Gonczi szerint Gocsejben a tetén levé szénahanyo
nyilds neve herkelik. Alakja szabalytalan, és als6 része egy
vonalban van a padlds aljaval. Némelyiknek szalmafodéses
ajtaja volt. Ujabb épiileteknél herkelik-at csak a melléképiile-
teken hagynak. Ez mar tokéletesebb, deszkabol késziil, négy-
szogleti, s deszkaajtaja van, neve szénahdnydakna. Nagyobb
hazaknal 2—3 van (460). A szé6t ebben a jelentésben a MTsz
is féljegyezte a gocseji Nagylengyelbél, de a herkeluk bizonyara
nem kiejtés szerint valé foljegyzés. A somogymegyei Szdke-
dencsen hérkelik alakban jegyezték fol. Vas megyében, igy Ra-
bagyarmaton (Musits), Farkasfan, Csikanydoroszlon, Kemes-
tar6dfan, Vasaljan, Ivéancon, Halogyon herkeliknak ejtik
(Csaba), Kérmenden azonban herkelék alakban jegyezték fol
(Nyr 29 :383). A Hegyhaton a herkelik tizfal-lyuk' (MNy 9:
138)°, s ez a jelentése megvan Rébagyarmaton (Csaba), Oszkén
(saj. f6lj.), s a zalamegyei Borzoncén is (Gombksts Jozsef).
Csakanydoroszléon a padlés tetézetén levé szell6z6 nyilasnak a
neve, Sopron m. Mihalyiban szintén, s itt hergeliknak ejtik
(MNy 9:428). Tormaspusztdn a herkelik ,szellézteté lyuk az
istdll6 padlésan’ (Nyr 42 : 382) Vas m. Kiskocskon, Kemenes-
szentpéteren és Vondckon én is hergelik alakban jegyeztem fol
,padlasablak’ jelentéssel (NyF 33:21). Rabagyarmatonaherkellk
még a pajtakapun hagyott kis ablakforma nyilas, melyen keresz-
tiil a szekérrid a pajtabol kinyulik. Szombathelyt pedig igy
hivtak kbl. 4050 évvel ezel5tt egy hentesmester konyhajanak
egyik sarkdban a hasfiist6l6 kéménybe vezets ajtét (Musits).

9 Farkasfan a tiizfalon levé . padlasablak neve huzatlik (Csaba).
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Somogy m. Porrogsztkiralyon horkel, Csurgon holker ,a haz be-
deszkazott ereszalja', Porrogsztkiralyon horkellik ,az istallo-
tetén kiugré ajto, melyen szénat hanynak ki v. be’ (Nyiri). Az
istallopadlasnak a kerékjasza folott levé szénahanyo nyilasat
Farkasfan akndnak, Csakanydoroszlén aknydnak, Kemestaréd-
fan aknaliknak hivjak. A MTsz az akndnak ezt a jelentését nem
kozli, pedig nagyon fontos adat, mert a szlav nyelvekben is
megvan ez a jelentés: egyh. szl. okno fenestra', bolg. okno
Jfenestra, Dachfenster’, szerb okno, kaj-horv. okno ,Fenster’
szlovén 6kno, ,Fenster, fensterdhnliche Offnung’, t6t, cseh okno
,Fenster', or. okno ,Fenster' (EtSz.)

A herkelik eredetére nézve érdekes foltevést kockaztat meg
Szily K4dlméan (MNy 3 :89). Szerinte a sz6 herke része a német
eredetii erkély-jel azonos, Eszerint a h jarulékhang, s az erkély-
nek valéban vannak ilyen valtozatai. Igy az OklSz 1510-bél idéz
herkel adatot, s a 16. szbédl is idéztek herkely alakot (MNy 3 :
86). De kétséges, hogy ezekben a h hangzott-e, vagy csak iras-
sajatsag. Azonban Musits Jené Rabagyarmatréol két olyan val-
tozatat is kozli a herkeliknak, amelyek Szily foltevését valo-
szinlivé teszik. Az egyik h nélkiili alak: erkelik, a masikat csals
egy Oregembert6l hallotta: zergelik. Ezzel Osszevetheté a fent
idézett hergelik, a z-re nézve pedig vd. zémplin (Csékany-
doroszl6 Csaba), zeplin (Sopron m. Bésarkany MTsz), eplin,
emplin (Zilah vid. Nyr 28 : 232), emplény (Marcal mell. Csalls-
koz), épliny '(Békés m. Sarrét MTsz), éplin (Rabagyarmat Mu-
sits), epeliny (Debrecen, Balassa Ivdn) ,a szédn els6 és hatsé
keresztfaja, mely a széntalpakat Osszetartja' << szlav oplén.
A herkelik h-jara nézve vd. a hurok szét, mely a régi nyelvben,
s ma is a székelyeknél uroknak hangzik (< torok uruk); hdzalik
.hé.z koriili tejtermék’ (Koméarom m. Szilas MNy 29 : 60), mely
nyilvin azonos az dzalék széval. Az erkély végsé massalhang-
z6janak elveszésére nézve pedig: harkdly << harka, seregély >
serege, ispotdly = ispota, ispita (Horger, MNy 4 : 320).

Szijédeszka, szijéfa. Kiss Géza az Orminysagbol kozli
,sodrodeszka, sodréfa’ jelentéssel (33). A szijédeszhdt szijo-
tdbldnak is nevezik (35). Alapszava szi ,tésztat sodor’ (328),
a MTsz szerint sziv (v6. még: tésztat szijjok, egy szijjas tészta
egy levél tészta’ Baranya m. Vaiszl6 Nyr 37 :374). Tehat két-
ségkiviil a sziv ige szdrmazékaival van itt dolgunk. A Dtuli Szle
X_. 135. lapjan azt irtam, hogy a sziv ige jelentése ezekben
simit’. A sziv igének azonban a népnyelvben hiz' jelentése is
van, pl. A kerfé mellé szitta magdt, mikor 6ra jdrtam (Ba-
ranya m. Kopacs). Kormdnyt vet, szij (Tokaj) MTsz. Marmost
a tésztdt szij, sziv kifejezésben a ,tésztat nyuijt, sodor’ jelentés
ko‘zvetlem'il a haz' jelentésbdl fejlédétt. Eredetileg tehat tésztdt
sziv azt jelentette: ,tésztat hiz', s bar ma a sodréfaval csak
nyujtjuk a tésztat, bizonyara eredetileg kézzel nyujtottak,
hiaztdk, mint most is a rétestésztat. :

A diszné nyilja. A diszné oldalainak alsé részén két agra
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elnvilé és a két els6 laba kozott egyiivé futé hosszi vékony
hasnak a neve ez. A Dunéntalrél a vasmegyei Orséghél (Kardos
L. Az Orség népi taplalkozasa 77), Somogy megyébél, az Alfsld-
r6l Kecskemétrél, Szegedrél, Csongrad megyébsl, Tokajroél,
Nagybanyarél, Ugocsa megyébél, a Székelyfoldrsl Haromszék
megyébdl kozlik. A Ferté mellékén nyula-hus a neve (MTsz).
Mair a szénak nagy teriileten valé elterjedése is arra vall, hogy
ez a jelentés nagyon régi. Bizonyitja ezt a régi nyelv is, mert
mar 1587-bél van ra adatunk: Lib 6 Orya 2 Nyull'a eg' 1
(OklSz). A szonak tobbféle magyarazata van. Czuczor-Fogarasi
egynek veszi a nyil allatnévvel, s mindkettét a nyul igével
kapcsolja Ossze, az allat nyulank testalkatat, futdsban testének
elérenyulasat véve tekintetbe. Szerinte a diszné nyuljanak is
természete a nyuléssag. Simonyi (Nyr 38 :241) csak a disznd
nytljat kapcsolja 8ssze a nyul igével, mert & tudja mar, hogy
az allatnévnek pontos megfelel6i vannak a rokon nvelvekben.
Csapodi Istvan szerint szintén azonos a nyul allatnévvel, mert
a szegycsont kettds vége ugy all ki beléle, mint két nyulfiil; nevét
onnan kapta, mert tiszai fiiktoél is agy hallotta, hogy a szegycsont
a hozza illeszkedé kulcscsontokkal és bordaszélekkel olyan
forma, mint a négy hosszii laba nyal (Nyr 12:382). Kardos
szerint ,,a haj alatt fekszik a diszné nyul-ja, feje is van, meg
két fiile; ezek a szegycsont nyulvanyai”. A nyulfi, vagyis nyulf6,
a nyuljanak kezdd bunkés része (Nagybanya Nyr 14:330).
Cs6sz Allatorvosi Miiszotaraban kiilonvalasztja a nyula és nyulja
neveket. Szerinte a nyilja ,musculi abdominis, a sertés has-
izmanak hisipari megnevezése’: nyulékony; tehat ezt 6 is a
nyulik igével hozza kapcsolatba. A nyula ellenben a ,musculus
psoas minor, m. iliopsoas, m. quadratus, lumborum, a sertés
agyékizmanak hasipari megnevezése’: nyualalakd, Ez tehat
szerinte is a nyul allatnévvel azonos. Természetesen a két szo
ugyanaz, s jelentése se lehet kétféle. Most mar csak az a kér-
dés, hogy anatémiai szempontbol a disznénak melyik részérél
van sz6. Munkéacsi Bernit népetimologidnak tartja ezt a ma-
gyarazatot is, s a vogul n'oul’ stb. ,hias’' széval egyezteti (Nyr
56 : 136). Ugy latszik azonban, mégis azoknak van igazuk, akik
a szot a nyul nevével azonositjdk, mert a Sulm volgyében lako
stajerek nyelvében is Hase ,nyual’ a diszné megfelelé része (H.
M. Fuchs: Die Bauernkost im Sulmtale. Zeitschrift fiir Volks-
kunde 29. évf. (1929): 37;° Kardos: Az Orség népi taplal-
kozasa 265).

De méas német nyelvjarasokban is. gy J. Miiller Reinisches
Waérterbuchjaban (Berlin, 1935, 3:284) a Hase cimszo alatt
tobbek kozt a kovetkezd jelentést kozli: ,langgestrecktes, gabel-
férmiges Fleischstiick im Schweine (Kalb), von den beiden Vor-
derbeinen bis zum Nabel, in die Nierengegend reichend, Lummer,

10 Az eredeti szerint: ,Die diinnen Bauchmuskeln an der Innenselte
des Specks werden auch eigens ausgelost. Sie bilden gleichfalls einen

besonderen Leckerbissen und heissen ,der Hase'',
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Filet (Ripuarisch, Niederfriankisch); das Stiick vom Schwein am
Ubergang vom Hals zu den Rippen’' (Birkenfeld). A magyar-
orszagi németség nyelvében is: huas 1. ,Hase’; 2, ,Fleischfleck
am Bauche des Schweines' (G. Kisch: Nésner Worter und Wen-
dungen, Beilage zum Programm des ev. Obergymnasiums A. B.
in Bistritz, 1900; 73)."* Megvan tovabba szlav nyelvben is a
széban forgo jelentés, igy Pavel Agoston és Novak Vilmos tanar
urak szives szobeli kozlése szerint a vend zdvec ,nyul’ sz6 a
diszn6 egyik részének a neve is. Pavel kozélte velem a Pleters-
nik-sz6tarnak idevonatkozé adatait is: ,,...3. der Nasenkeil
(der Seiler), Cig.; 4. das Riickenstiick (von einem geschlach-
teten Thier), Cig., C.; dal mi je mesa v zajcu, Idrija-Erj.
(Tarb;)iee .

Ekerésznevek,

Tézsla, A népnyelvben altaliban ,az eketaligdhoz csatolt
rad’, de méas toldalékrid neve is, igy az is, amelyet a boronahoz
csatolnak, tovabba a négyes v. hatos oOkdrfogatnal hasznalt
toldalék- v. elérud. Elsé adataink a széra a XVI. szadzadbél
vannak: Carrus: est lignum, ad quos iugum ligatur: Thesla: vel:
rwd (Gybngyosi Szotartor.); fesola: temo (Kolozsvéari Gl.). Juga
cum attinenciis theslaywal (1552). Vagion egy fesla kinec uegebe
uas lancz vagion (1586 OklSz). A tézsla alak hasznalatos az
orszag legnagyobb részében, igy a MTsz szerint kov. helyeken:
Vas m. Orség, Kemenesalja, Balaton mell., Baranya m., Gyér m.,
Csallokoz, Heves m., Cegléd, Kecskemét, Félegyhaza, Zemplén
m., Szilagy m., Székelyfold; Hancsék Kéalmén szerint Mez6-
kovesden, Csiiry szerint a Szamoshaton is. Kardos Laszlé Az
O’rség népi taplilkozésa c. miive szerint az Orségben szdntu-
tézsola (221); tézsola alakban jegyezték még 61 Kolozs és
Udvarhely megyében, tézsola a Székelyi5ldén, fézsoja Brassé m.
Hétfaluban, tézsolya Haromszékben (MTsz), tézsalya Moldva-
ban (Wichmann). A legtébb nyelvész szerint a fézsla szlav
eredetii szavaink koézé tartozik. Mar Bernolak té6t szétaraban
ottvan a tot #'azadlo mellett. Ugyanezt az adatot idézi Czuczor-
Fogarasi és Melich is (Nyr 22 : 418). Asb6th hozzateszi ehhez a
cseh fezadlo és lengyel ciezadlo (orrhangt e-vel) adatot (Nyr
31 :379—82). Legutobb Kniezsa vitatta a szé szldv szdrmazasat
(MNy 39:2). Mar Asboth megjegyezte, hogy Miklosich nem
eml’lh a tézslit a magyar nyelv szlav jovevényszavai kozt, s6t
sz!av etimologiai szétardban magat a szlav szét sem targyalja.
Mindenesetre az is feltiind, hogy a sz6 nem ismeretes sem a
szorbban, sem az oroszban, s egyik délszlav nyelvben sem. Szarvas
az egyetlen, aki német eredetiinek vallja szavunkat, s szerinte
a német Deichsel kocsirid’ 4tvétele (Nyr 22:22). Marmost
H"ag_csék Kélmin mez6kdvesdi gimnaziumi tanar olyan adatot
koz5l velem, amely végleg eldénti a kérdést, mégpedig a német
szdrmazés javara. Szerinte ugyanis Borsodszemerén a szé ejtése

3
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" Gréb Gyula tanér ir szives értesitése. ; i
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tézsli, ez pedig nem magyarazhaté meg a szlav alakokbol, ellen-
ben megerésiti azt a fellogasomat, hogy a tézsla véghangja
jarulékhang. Az ilyen a és i valtakozdsira német jévevény-
szavakban szamos példat sorolhatunk f6l. Ilyenek rokolya és
rékli<< ném. Rockel; sdmla és sdmli ,zsamoly' << ném. Schemel,
kin. schamel; tdpla és tdpli ,tapogaté halé’ < ném. Taupel;
krumpli és kolompéra, kompéra, kompéla< ném, Grundbirne;
bomba és bombi < ném. Bombe; ldmpa és ldmpi << ném. Lampe
stb, (1. Nyr 60 : 139). A népnyelvben olyan valtozatok is vannak,
melyekben a zs el6tt n van; ezek az adatok mind Erdélybél
valok: ténzsola (Aranyosszék), fénzsoja, tinzsoja (Székelyfold),
tenzsola (Kolozs m.). Ez az n szerintem éppugy jarulékhang,
mint a zalamegyei Hetésbél kozolt dérzsola r-je (MTsz). Ennek
d-je az eredeti szokezdé massalhangz6t 6rizte meg. A roman
tinjald atvétel lehet a magyarbél.

Csotar. A régi Tszbol két csotdr keriilt 4t a MTszba, Az
egyik jelentése: ,nyereg ala v. f6lé valé takaré' (Balaton mell.),
a masiké: ,csoroszlya’ (Vas m. Orség). A sz6 eredeti jelentése:
Jlotakaré; dorsuale, tegumentum equorum; Schabracke’, s ez a
jelentése torok eredetijének is: oszmanli cultar, A szénak a régi
nyelvben csultdr, csoltdr, csiltdr, csujtdr, csiutdr valtozatai vol-
tak, BSzabénal csdjtdr mellett, sdjtdr is, A mai kdznyelvben a
csofdr ritkan hasznalatos, s a legtobb ember nincs is jelentésé-
vel tisztdban. Prébaképpen tobb ismer8sémtsl kérdeztem a
jelentését. Némelyek egyaltalin nem hallottdk a szot, akik el6tt
pedig ismerdsnek tetszett, révid gondolkodas utdn szinte egy-
értelmiileg kijelentették, hogy a halottaskocsi elé fogott lovak
fején levé tollbokréta, Errél a jelentésrl azomban szétdraink
mit sem tudnak, azért érdemes lenne megallapitani, hogy a
19. szazad iréi, pl. Jokai hasznilja-e a sz6t miiveiben, s milyen
jelentésben. Nyilvanval6, hogy a kérdezettek homalyosan arra
emlékeztek, hogy a csétdr valami lovon levé disz, s arra gon-
doltak, hogy csak temetésen lathattak féldiszitett lovat. CzF
szotardban mar taldlunk ehhez meglehetésen kozelallé jelen-
tést: (loszerszamokat ékesitd cafrangok, sallangok’ (csdtdros
kantdr, farmatring, l6szerszdm). Ballagi magyar-német szétara-
nak 1881-i kiadasdban a csétdr: ,das Fransenbiischel (an der
Schabracke)’, tehat ,a l6takaréon levé bojt’, A CzF-nal ko6zolt
jelentés elészér Bugatnal fordul elé 1843-ban, Az EtSz szerint
a ,cafrang, sallang’ jelentés a sujtds sz6 hatdsa alatt keletkez-
hetett. Ezt a gondolatot bizonyara a sijtdr alakvaltozat kel-
tette, de a sujids jelentése mem azonos a cafrang, sallang sza-
vakéval. Nyilvanvalé, hogy a ,l6takard’ jelentés elhomalyosoda-
saval keletkezett ,a lépokrocon levé cafrang’, azutan egyéb ,16-
szerszamon levd cifrasag’ jelentése (vb. ezt az érdekes adatot:
tria chyolthar ornamenta scilicet equorum 1553 MNy 10 :39).
Nyilvan azzal az esettel allunk szemben, amikor Gsszetartozo
targyak neveiben a nyelvérzék elveszti biztonsagérzetét, s a
kiilonb6z6 részek neveit Osszecseréli. Pl. a gémeskat kankalék
(kankarék, hankalék stb.) nevii része eredetileg a kutostor vas-

Dunantali Szemle (I—VI. évf.: Vasi Szemle) XI. éviolyam: 1—2. sz,
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horga volt, melyre a vodrdt akasztjak, de az eredeti jelentés
elhomalyosodasaval néhol Jkitostor', masutt kiutgém’, ismét mas
helyen ,a katgém végén levd kolonc’ neve lett. (Beke Nyr 65 :
10). A szempilla eredetileg a ,szemhéj’ volt (Bédei szerint Zala-
baksan ma is az, de masutt is), ma pedig a kdznyelvben ,szem-
szér' a jelentése. Igy vette {6l az ajak sz6 is szamos vidékén az
,all" jelentést.

Nagyon régi a csétdrnak ,csoroszlya' jelentése is, s ezek is
Nyugatmagyarorszagrol valok, Igy az 1558-bél valé elsé adat
edy alsolendvai rendtartdsban szerepel: Egy chotartul kit az
Ember maga wasabul nadlath harom kraiczarth aggianak, Egy
Lemes Nadlastul az Ember wasabul ha nadlya, edth kraiczarth
wehessen (MNy 12:34), Az OklSz adata a Nadasdy-gyiijte-
ménybdl valé, tehat valésziniileg Vas megyébdl: Eke harom.
Azokhoz lemes wagon harom Chofar negy. Ezteke harom (1566).
A népnyelvb8l még tobb adatot tudok idézni, még pedig Vas
megyétdl Baranydig: cséutdr (Farkasfa), csudtdr (Oriszentpéter,
Szalafs, Bajinsenye, Kerkaskapolna Csaba, Gocsej  ekevas,
csoroszla' Gonczi 511), ekécsétdr Vas m. Godérhaza (Bédei),
csotdr (Rabagyarmat Musits, Zala m. Maréc NéprErt 26 : 89,
Csesztreg, Fels6szenterzsébet, Kerkapéntekfalu, Szentgyorgv-
volgy Bédei, szerinte Zalabaksan az Oregek még ismerik, de
mér csoroszlat mondanak helyette, Somogy m. Sellye Nyr 26 :
48, Zselickisfalud, oregektél, Nyiri 92, Darany Nyiri, Baranya
m. Orménysag Kiss Géza). Gonczi az eke leirdsdndl mér nem
a csoroszlaval azonositja a csuétdrt, hanem azt irja: ,,csorosz-
laiga vagy csuétdr, melybe a csoroszla van erdsitve” (643). S
Musits is azt irja: ,,A cséfdr nevet nem sikeriilt teljesen tisz-
taznom, mert kevesen emlékeznek ra. Ketten pl. majdnem Gssze-
vesztek azon, hogy a csoroszldnak nevezett részt mondtdk-e
azel6tt csétdr-nak, vagy a csoroszlatartévasat, melyet ma csorosz-
latartunak hivnak.” Méarmost véleményem szerint nem lehet a
csoroszlya’ jelentésii esétdr kiilén sz6, barmily nehéz is kap-
csolatba hozni a 16pokréc’ jelentéssel. Annyi bizonyos, hogy a
pafasztnak soha sem volt diszes l6pokréca, s mikor hallotta a
csotdr szét, azt hitte, hogy a rajta fityegé sallang, cafrang a
csotdr, s fgy vitte 4t az ekegerendelyrsl lelogo csoroszlyéra,
hisz ez az eke fityegdje.

Csikolt6. A csikolté igaalaki facsat, mellyel a tézslat az
eketaliga ridjshoz csatoljak (képe Népr.Ert 26:90, Csiiry
Sthz). Elészor MA szétérozta: Czikélto: Vinculum ligneum in
conjunctione Iugorum bovinorum, Vannak azonban ennél régibb
adatok is: Vomeres ad aratra duo, chykolthe ferrea qua-
tuor (1513). Tesla eczikotestul (1597 OkISz). A népnyelvben
c§1kolt6 (Mezokévesd Hancsok Kalman), csikojté (Bécs m. Ada -
vid. NyF 37:20, Négrad m. Nagyoroszi Noga Tibor), esikétéu
(Szatmar m. Mezbgecse, Tiszahat Csiiry), csikuétié (Papa vid.
NyF 17 : 34]’, csikéti (Vas m. Szarvaskend Nyr 41 : 292), csikuéti
(Vas m. Ivanc, Csakanydoroszls), csikuti. (Oriszentpéter, Far-

il
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kasfa Csaba, Rébagyarmat Musits), csikati (Zalabaksa Bddei,
Zala m. Lispe NéprErt. 26 : 89), csikoti (Vas m. Kisrakos Zsohar
‘Gyula, Gocsej Gonczi 643), csikotészég Zala m. Poloskefs
Palffy Laszl). — Ujabb neve: kérpéli (Vas m. Farkasfa
Csaba), korpéllii (Ivanc Csaba, Rabagyarmat Musits, Gdcsej
Goénczi 643, Zala m. Maréc NéprErt. 26 : 89), kérpolle (Zala-
baksa Bédei). Ezzel azonos a kérpolyii, kérpé (Balaton mell.
TudGyiijt 1839, 12 : 38, Nyr 34 : 485), kirpis, kérfis (Papa vid.
NyF 17 : 31, 34), korpé, régen fakérpé, most vaskorpé (Vas m.
Karako MNy 32:208), vaskorfé (Zala vid. NyF 9: 48), kérpii
(Felsé6r Imre Samu) ,rudfej, a szekérrid végére szegezett fa
vagy vasalds, melybe az iga nyakszegét iilesztik’. Papa vidékén
ilyen van a taligarid végén is (NyF 17 : 34). A régi Tsz a Bala-
ton mellékérél korpoly alakot kozol, ennek kiejtése bizonytalan,
mert ott Iy-t nem ejtenek, tehat vagy kérpol vagy kérpéj. De
ez mindenesetre fontos adat, mert legkézelebb &ll az eredeti
német Korbel szohoz, s éppen azért kivanatos volna ujabb ada-
tokkal valé meger8sitése mar azért is, hogy tudjuk, hogy kele-
ten meddig terjedt el ez a sz6. A szintén a régi Tszban levé
Orségi kérpolii sem pontos f6ljegyzés, mert ott szévégén rovid
ii-nek kell lennie. A kérpdlii ii-je jarulékhang, talan 6-bsl fej-
16dott (vo. penets, penet ,pemet’ << szl. pometu, rézsé ,rézse’
(vD. rézs, ros, rés, ris ebben a szoélasban: Nem nagy rist csinalt
(t. i. ha olyan hal meg, aki vagy oreg vagy nem hagy maga
utin utédokat. Sopron m. Nagylozs, Nyr 31 :531) << o6fn. kin.
ris, afn. Reis ,Zweig’, istdll6 << német Stall, sorompé (vo.
soprony Zenta Nyr 38 :142) << ném. Schrank, margitu ,nehéz
fasily a szov6szék fonalasdorongjan, amely a vasznat lehuzza'
(Rabagyarmat Musits Jend), margit ,egy szijon 16gg6 vasgolyé,
ez tartja a pdlcdkat, hogy le ne cstisszanak’' (Gyér m. Szigetkoz
NyF 38 :34, MTsz).

Visszatérve mar most a csikolféra, a széonak még a kovet-
kez6 jelentései fontosak: 1. ,a tézslara alkalmazott rovid lanc,
mellyel a tézslat a szekér- v. ekertidhoz csatoljdk’ (MTsz.
Csiiry); 2. ,boronahorog, amellyel a boronat a voné marhak utan
akasztjak'; 3. ,jaromalakt késziilék, amely a malom hidjanak
deszkait egybetoldja és dsszeszoritja’ (MTsz); 4. ,gémeskiit osto-
rit a gémhez erdsité farész' (Rabagyarmat: csikuti, DtuliSz 7 :
323). Nagyon valészinii az EtSz f6ltevése, hogy a csikolté a csuklé
csaladjaba tartozik, mert a targyaknal ugyanaz a szerepe, mint
a csuklonak a kéznél (v6, az Ormanysdgban: csuklé ,a lancfa-
hoz szogelt, kdzepén kdnydkszeriien f6l-lehajlé kampésfa also
fele' (Kiss G. 266); a Szamoshaton: csokléu ,az az iziilet, amely a
kezet a kézszarhoz kapcsolja’). A népnyelvben a csuklénak van-
nak i-s valtozatai csiklé (Gy6ér m. Bény, Székelyfold), csikla,
csiklya, sikla (Székelyfoldi; csiklo ,az evezd beakasztasara valo
mély bevéagas a csonak oldaldban’ (Komarom); csiklépdnt ,Schar-
nierband’ (lakatos mestersz6, Sarospatak; v6. csuklupdnt szek-
rényajton, katonaldddn, Rdbagyarmat Musits); csiklévas ,f6dél-
tarté’ (kocsikovacs mestersz6, uo. MTsz). A régi nyelvben is.

ea .
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Vallai #sitloibol kimozdulnak (GKat 1647), Tsikléja a’ Iénak
Suffrago (horgasin) PP (1767). BSzabénal fordul elé elészor
a csuklé ,a térdben a forgocsontnak a helye’ jelentéssel.
CzF-nal: térdcsuklé, boka csukléja; csukléban eltorétt a 16 ldba;
tarcsiklé ,a farnak csikléja v. csukléja’. Kézmondas Erdélyibsl:
Eltaldltad a csikléjdt, t. i. a disznéfark csikléjat iigyességnek
tartatik. Kénnyi eltaldlni a kolbdsz csikléjdt, Az EtSz szerint
a csuklébol irodalmi kikovetkeztetés fitjan keletkezett a csuklik
(a 16 laba, kés, bika) ,megbicsaklik’, de ellene mond ennek a
székely esikkan, kicsikkan ,(ki)ficamodik)’, csikkant, kicsikkanf
(ki) ficamit' ige, amely nézetem szerint Osszefiigg vele.

Lemezvas. MA szotira szerint a csoroszlydnak lemezvas
neve is van. Ez a név és értelmezés a szétarnak két helyén is.
megtalalhaté: Czoroszlya, Lemezvas: Culter praecisorius in
aratro, s a Lemezvas cimsz6 alatt. A népnyelvi adatok szerint
azonban a lemezvas jelentése ,ekevas v. szantévas’, igy Vas m.
Bajansenyén, Kerkasképolnan (Csaba), Zala m. Marécon (Népr
Ert 26 : 89). A régi Tsz az Orségbdl kozli hasonlo értelmezéssel,
de eredetibb alakban: lemes. Zala m. Csesztregen, Zalabaksan
Bédei lemesvazs nevét jegyezte f6l, a MTsz Somogy megyébil
kozli, s Kassai Gomdr megyében jegyezte {61 lemesvas alakban
(MNy 1:379). CzF Ilemés, lemésvas kiejtést tiintet fol zart
é-vel, s ezt igazoljak tjabb adatok: lemés, lemézsvas (Felsédr
Imre Samu, Als66r MNy 38 : 218) ; lemésvas (Vas m. Velem Nyr
34 :109), lemésvas (Somogy m. Darany Nyiri Antal). A széra
a legrégibb adatot a Besztercei Szé6jegyzékben talaljuk: vomer
uel vomis — lemes vas. A sz6 szlav eredete mar rég ismeretes
(lemes Pflugschar, Pflugeisen), s ez is azt bizonyitja, hogy MA
értelmezése tévedésen alapszik (v6. Nyr 31 :171).

_ Korménydeszka. Az ekevas éles vas, amely a féldet viz-
szintes iranyban hasitja, s a korméany elejére van erdsitve. A
kormdny viszont gérbe vaslap az eke hatuljan, mely a folhasi-
tott foldet a hatara forditja (Sopron m. B8sirkiny, Somogy m.
Szenna Nyiri 95, Fels6ér Imre Samu). Ejtése Oriszentpéteren,
Kerkaskapolnan, Bajansenyén: kormdn (Csaba Jézsef), Pépa
Yldekén: kormdn (NyF 17 :33, 34 :56), Somogy m. Daranyban
¢s a Szamoshaton: kérmdny (Nyiri Antal, Cstiry, Nogrid m.
S{awasgede és vidékén Nyr 33 :303), Gémér m. Hanvan: kadr-
many, Somogy m. Marétpusztin: ekeformdny (MTsz; a k> f
hangvaltozasra vé. tiidék koldék' Somogy m. MTsz, Nyiri 178,
eketiidok Zala m. Maréc, Lispe NéprErt 26 : 89; tisafa Zala m.
Balatqnfelvidék NyF 40 : 68, Gyér m. Szigetkdz kisafa' 38 : 31).
Kormdnyvas a neve Bacs m. Ada vidékén (NyF 38:20), Veszp-
rém m. Mezélakon, Vanyolan; Nyaradon, Mihalyhazan, Bakony-
tamasin (NyF 17 : 33) és Vas m. Farkasfan (Csaba), Oriszigeten
(MNy’ 38 :217) azonban kormdndészka, Heves m. Csépan is
kq.rmanydeszk'a vagy kérmdnypléh (Nyr 2 :380), Felsé6ron eki-
deszkg neve is van (Imre Samu). A veszprémmegyei Lovasz--
patonéan féljegyzett kormdndészka a régi faekénél a feltart fold
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elforditéja volt (NyF 34:66). A tokaji kormdnydeszkdrél a
kozlésb6l nem deriil ki, hogy ez fabél volt-e vagy vasbol (Nyr
19:383). A kormdnydeszka név tehat a régi faeke emléke,
amelyben a csoroszlyan és szantoévason kiviil minden rész fabol
késziilt (Magyarsag Népr. 2:201, NéprErt 26 : 89)."*

Igarésznevek.

Az igarészek neveiben is tobb f6ljegyzésre érdemes sz6
van, Az iga felsé fija Vas m. Bajansenyén és Kerkaskapolnan
vonyu, Oriszentpéteren és Farkasfan vonyufa, Csikanydorosz-
16n igavonyu (Csaba), a Gocsejben is igavonyu (Gonczi 641),
Bédei szerint Zalabaksan csak vonyu, Veszprém m. Salamonban,
‘Gergelyiben és Nyaradon vonyué (NyF 17 :34). Az iga felsé-
fajanak kozepén levé nyakszeg vonyuszég Szalafén, Farkasfan
(Csaba), igavonyuszég Rébagyarmaton (Musits). Ezeket a neve-
ket a MTsz nem kozli. Bizonyara a von ige eredeti ,hiiz’ jelen-
tése maradt fonn benniik, tehat voné a. m. /hazé’, v6. vonyé
,sziigyham, hazé’' (Gyér m. MTsz); vonyués ,saros, rossz (ut,
ahol a marhénak erésen kell hiizni)’' (Veszprém m. Lovaszpatona
NyF 34:69), vonészij ,jaromszij, kozszij, amellyel a jarmot a
két kiiszkiills segitségével a szekérridhoz csatoljak’ (Csik m.
MNy 10 : 44, vonoszijj Csikszereda Szécs Lajos), vondsziog ,szeg,
mellyel a jarmot a ridhoz erdsitik’ (Zemplén m. Sziirnyeg
MTsz); ez Somogy m. Szenndn huzdszég (Nyiri 125). Az iga
fels6faja Zala m. Borzoncén igaféfa (Gombkoéts Joézsef), Veszp-
rém m. Szalékon igafis, Gecsén, Marcaltén, Mihalyhazan, De-
reskén, Dékan, Bakonytamasiban fiéfa (NyF 17 : 34), Békés m.
Endrédén jdromfelséfa (Fiillép Imre), Gergydban felfa (NyF
20 :55), Csikszeredan jdromfelfa (Szécs Lajos), Gyimesen
jaromféjfa (Erd. Maz, 47 : 436), a Szamoshaton jdromfi ,jarom-
f6' (Cstiry), Mezoékovesden jdromfe, felséfej, Borsodszemerén,
Borsodsztivanon jdromfej (Hancsék Kalméan), Debrecenben
vdlfa, mert nekifesziil az 6kor vallanak (Balassa Ivan: A debr.
civis f6ldm. 12).

Az iga also faia alfa (Zala m. Poloskefs Palffy Laszlo,
Zalabaksa Bédei, Heves m. Csépa Nyr 2 : 380, Kiskiinhalas 14 :
236, Bacs m. Ada vid. NyF 37 : 20), igaalfa (Zala m. Borzonce
‘Gombkéts J.), afa (Gydér m. Sokorépatka Nyr 35 : 425, Somogy
m. Szenna Nyiri 125, Tolna m. Némedi Nyr 29 : 382), dfa (Zala
m. Balatonfelv. NyF. 40 : 52), igaéfa (Sopron m. Nagylozs Nyr
30 : 444), uéfa (Papa vid. NyF 17 :34, 34:57, Gyér m. Felpéc
Nyr 35 :435), cjfa (Székelytéld Tsz. Csik m. Gergyo NyF 20 :
55), &jfa (Szamoshat Csiiry), igaalla (Gocsej Gonczi 643, Ori-
szentpéter), alsufa (Bajansenye, Kerkaskapolna), igaalsufa

13 V5, guzsline (Vas m. Farkasfa Csaba. Rabagyarmat Musits, Kis-
wakos Zsohar Gyula), szdnfudldnc (Papa vid. NyF 17:33), ,az ekét és
taligit Osszetarté lanc', ez régen fagiizs volt. ,A guzst télén szeléncefibu
(orgona, Syringa vulgaris) pérgettik, aszt hdsztik rd a géréndiire, ahhelén
van most a guzslanc” (Kisrdkos Zsohar Gyula). Fels68ron az ekét a talyigé-
thoz k6té lénc neve ma is csak guzs (Imre Samu).
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(Szalafs, Csikanydoroszlé Csaba), asufa (Zala m. Pika MNy
23 :592), alsu igafa (szemben a félsii igafdval, Rabagyarmat
Musits), 4sé jdromfa (szemben a f6s6 jdromidval, Gyér m. Szi-
getkoz NyF 38:30), jdramajjfa (Csikszereda Szécs (Lajos),
jaromajfa (Gergyo Erd. Maz. 47 :436), dldészkd (Négrad m.
Szarvasgede vid. Nyr 33:303), dlldeszka (,az 6kor alla alatt
levé” Zemplén m. Sziirnyeg Nyr 10 : 324, MTsz), dlfa (Debre-
cen, Balassa i. m.), jdromdeszka, aldeszka, dldeszka (Mezé-
kévesd), aldeszka (Borsodszemere), aldészka (Borsodsztivan
Hancs6k Kalman).

Az iga als6 és felsé fajat Osszetarto két fiiggdleges fa
neve: kdzlo (Szalafs), igakdzlo (Bajansenye, Kerkaskipolna),
tazslo (Oriszentpéter Csaba), igakdzslo (Rabagyarmat Musits).
Rabagyarmaton a kdzslo méas jelentésekben is hasznélatos,
igy odakdzslo ,a szekéroldal zapja', talicskakdzslo ,a talicska
oldalfait 6sszefiizé lécek’, kdzslo ,a disznbéoldalas bordai’. Odal-
kdzla Vas m. Veleméren (Nyiri), uédalkdzslo Csékanydorosz-
lon (Csaba) is hasznilatos ,szekéroldalzap® jelentésben. Kis-
rakoson is kdzlo 'a ,szekéroldalzap’ (Zsohar Gyula). A MTsz
az Orségbél a szot kdszla alakban koézli, de ez talan sajto- v.
frashiba kdzsla helyett. A régi Tsz Gocsejbél is kozli a kdzla
jigabélfa’ jelentését, Bodei szerint azonban Zalabaksan csak a
szekéroldalnak vannak kdzldi, s ezt a jelentést a MTsz is kozli
Hetésbél, Csesztregen kdzlo a villa hirom agat oOsszetarto ke-
resztfa is (Bédei).

Gocsejben az iga Osszetarté fajanak neve igabefa (Gonczi
641), Zalabaksan befa, béfa (Bédei), bafa (Csesztreg Bédei).
igabéfa (Poloskefs Palffy Laszlo, Sopron m. Répcemellék Nyr.
2:519, Vas m. 30:100), igabiéfa (Csikanydoroszlé Csaba),
béta (Zala m. Balatonfelv. NyF 40 : 52, Gyér m, Szigetkoz, 38 :
30, Tolna m. Némedi Nyr 29:382, Somogym. Szenna Nyiri
125), igabéfa (Zala m. Bérzénce Gombkéts J.}, biéfa (Zala m.
Piaka MNy 23:592, Papa vid. NyF 17 :34; 34:53, Nyr 35:
435), beéfa (Tolna m. Sarkéz 33 : 336), bélfa (Debrecen Baiassa
i, m.,, Bacs m. Ada vid. NyF 37:20, Békés m, Endréd Fiilop
Iinre, Heves m. Csépa Nyr 2 :380, Szamoshat Csiiry, Székely-
fold Tsz), béldészkd (Négrad m. Szarvasgede vid. Nyr 33 : 303,
Borsod m. Sajé volgye Hancsok Kalman, Zemplén m. Sziirnyeg
MTsz), béldeszka (Mezbkivesd), beéldészka (Borsodsztivén,
Hancsok Kalman). Vas m. Farkasfan igaéssziitartufa a neve
(Csaba). :

Az iga két szélén levé igaszeg neve kiillii (Rabagyarmat
M.t‘xslts', Szalafs, Bajansenye, Kerkaskipolna Csaba, Gocsej
Gf)ngz: 641), igakiillii (Farkasfa Csaba, Zalabaksa Bédei). A
kullqn_ek ezt a jelentését a MTsz nem kozli, de ez van az el-
h?malyostxlt‘ székely kiiszkiills (ebbol: kozkiills) szoban: az a
két darabka fa, melynek egyikét, midén a jarmot a szekérridhoz
csatoljik, a kozszij felsé végébe, a masikat pedig az alsé végébe
dugjdk bele’ (Csik m: Gyergyé6 MNy 10 : 44, NyF 20:55, Ha-
romszék m. MTsz). y : ot s Yl

1
l
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A jaki apatsagi templom
és Szent Jakab-kapolna.

(Miivészettorténeti dsszefoglalds és vezetd BOGYAY
a két templom megtekintéséhez.) TAMAS dr.

A jaki {6hajé féloszlopait finoman faragott oszloptorzsgyiiriik diszitik.
Ezt a motivumot mar a 12, szézadi francia gotika el6szeretettel alkalmazta
ugyanilyen médon, hogy a hajéfalakon felfuté karcsti oszlopok és oszlop-
kotegek szadraz egyhangiisagat enyhitse. A 13. sz4dzad elején az épitészeti
tagolds gazdagitisara torekvé cisztercita gotika is atvette az oszloptdrzs-
gytiriik hasznélatat, s6t helyenként kdprazatos bokeziiséggel alkalmazta oket.

38. kép. Az északi féhajofal keleti harmas faloszlopkétege.

A f6ldszintts]l a boltozatig futé oszlopok és pillérek egyhangiséganak el-
keriilésére és egytttal a foldszinti tér kihasznalhatobba tételére azonban
egy masik modot is talalt: a boltozattdmaszté oszlopoknak és pilléreknek
az oldalfalakba. illesztett gydmokra valé helyezését. A gyimokra helyezett
tdmaszrendszer a cisztercita koragotikanak legfeltiinébb és legjellegzetesebb
technikai sajatossaga lett.

Jakon megprébaltik mindkét motivumot egyszerre és egymassal kap-
csolatban alkalmazni, A hevederivnek szant féloszlopot két oldalt egy-egy
10videbb — az 4tlés bordak részére késziilt — oszlop kiséri, amely lent,
a kézrefogott oszlop térzsét diszité gyfirii mellett gydmkéoben végzodik. Az
otletet valésziniileg a pannonhalmi templom adhatta, ahol a gyimokra
allitott harmas oszlopkotegeket igen valtozatosan alkalmaztak. Az északi
falon megprobélkoztak egy olyan megoldéassal is, amelyik mar Jakot idézi:
a szentély feldli elsé hevederivet tarté vaskos és elég idomtalan falpillért
als6 részén, ahol egy gyamkére helyezett kurta oszlop fejére tamaszkodik,
oszloptorzsgyiirii-szerii parkany - 6leli koriill. Ezt a falpillért két oldalt
vékonyabb, aZ 4tlés bordiknak szant karcst oszlopok kisérik, amelyek

a gyiréi alalt valamivel gyamokban végz6dnek, tdrzsiik azonban a gyfrit
atvagja, 3



-— ——

56 b

Jikon mindezt atformalva, szinte elrontva latjuk viszont. Az atlos
bordak oszlopai ép oly vastagok, s6t néhol még vaskosabbak, mint a heveder-
ivnek szant koézépsé. Oszlopi6ik is egyforma nagyok és kiilénalls darabok,
amelyek eredetileg aligha voltak arra szanva, hogy egy hirmas oszlopkéteg
egységes fejezetét alkossak (v. 6. a zsambéki f6hajé hirmas oszlopkétegeinek
fejezeteivel!). Ep ezért a harom oszloptérzs sehol sem simul egymashoz és
a szélsoket csak ngy tudtdk a harant allitott oszlopfék ald a hengeres
térzseknek a falban valé eltiintetése nélkiil beilleszteni, hogy a falat
koriilsttitk arokszertien kivajtak, Nem tudtak boldogulni az oszloptérzs-
gyiiriknek a gyamokra allitott kisérd oszlopokkal valé osszekapcsolasaval
sem. A gyfiriit nem merték gyamként felhasznilni, de Aatvigni sem, mint
Pannonhalman., A keleti oszlopkétegnél — gy latszik — egy harmadik,

39. kép, Oszlopfék az apatsigi templom féhajéjanak északi pillérein
(nyugati, karzat melletti félpillér),

ugyancsak Pannonhalmérél (déli fal) jol ismert megoldas latszatat akartak
kelteni, mintha a harom térzs kézés alaprél indulna el, illetve a gyamok
voltakép a gylirihdz tartoznénak, és ezért a szélsé oszlopok gyimkdveit
teljesen atektonikus médon az oszloptérzsgytird ala gyftirték (38. kép.).
Hasonlé furcsasig, hogy a diadaliv melletti sarkokban gyimké gyanant
egy-egy bimbés oszlopfét hasznaltak fel (43. kép.), és a f6hajoé boltozatat
tarté oszlopitkrél a szentélyben és a nyugati részen elmaradhatatlan fej-
lemezek hidnyzanak (a maiak a helyreallitiskor késziiltek!). Ha mindehhez
hozzévesszilk még azt, hogy a kézépsé oszlopok térzse is a gyiiriin feliil
tobbnyire arinytalanul vaskos és szabélytalan lesz, bizonyosnak kell tarta-
nunk, hogy a f6hajé tamaszrendszerének befejezése és a tervezett boltozat
elmaradisa a harmadik épitési szakasz sziikségmegoldasa volt.

A f6hajoban csak az oszlopfék és a gydmkévek vannak
gazdagabb faragassal diszitve. A templom kiilsején szinte egyed-
uralkod6é bimbés oszlopfsk itt jorészt a kevésbbé szembetiing,
mellékes helyekre szorultak. A fhelyen tobbnyire nagy gonddal
faragott és rendkiviil valtozatos novényi diszitéseket talalunk,
amelyekben a norman, burgundi, kdzép- és északfrancia késé-
roman miivészetnek részben a felsérajnai-bambergi miihely 4ltal
kozvetitett motivumait hasznaltak fel (39., 40., 41. és 42. kép).
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A pilléreket koritd oszlopok labai, amelyek most csak az északi
mellékhajé felsli oldalon allanak teljesen szabadon, a mésodik
épitési szakasz mar jol ismert fejlett formait mutatjak, helyen-
ként a burgundi koragétika jellegzetes saroklevéldiszitésével
(47. kép).

A falakon és az arkadiveken itt-ott diszit6 festés nyomai
lathatok, valésziniileg a 17. szdzadbol, A bejarattol szamitotl
masodik északi arkadiv csticsiban van a Theodosius Duchon
nevét 6rzé nehezen olvashatd és részben mar megfejthetetlen

felirat: , THEODOSIVS DVCHON LYP... A. 1637 R. S. D.”

40. kép. Oszlopfék az apéatsagi templom féhajéjanak északi pillérein
(a karzat feléli elsé pillér nyugati oldala),

A féhajoban a templom osszes oszlopféfajtdi megtalalhatok. Hérom
alaptipust kiilénboztethetiink meg:

1. A koragét bimbés oszlopidk szinte szabvanyosan egyformak. Az
oszlopf6 szerkezeti hivatasat vilagosan érzékeltetik. Amint az eredeti allapot-
ban maradt északi pilléreken megfigyelhetjiik, viszonylagos formaszegény-
ségiik miatt a bimbés oszlopfdk talnyomérészt a mellékhajé felGli sotét
oldalon kaptak helyet,

2. A masodik tipus lényegében kehely-oszlopfs, amelynek diszitése
azonban nem a szerkezet-adta tagolast fejezi ki, hanem a kehelynek forditott
csonkakip feliiletét egyszeriien beboritja két vagy harom sor levéllel a nélkiil,
hogy a szdgletes fejlemez sarkainak alatimasztasat kihangstlyozna. Az ide
sorolhaté oszlopfék kozt vannak erdsen helyi jellegiek, a diadaliv melletti
délkeleti sarok két oszlopféje pikkelyszerii levéldiszével mintha pannonhalmi
gyamkovek széraz és merev valtozata lenne (43. kép.). Felbukkan a szél-
fujta, mind egyiranyban hajlé levelekbdl allo diszités is (40., 41., 42. kép.),
de sovéany, kissé vérszegény formai nyugati eredetre vallanak (pl. Montié-
render, Ramersdorf Ny. Németorszidgban), szemben Vértesszentkereszt és
Ocsa dis, viharborzolta lombokhoz hasonlé bizéncias oszlopfdivel, Egy
Esztergomban kidsott .rokon oszlopf6, a grenoble-i székesegyhaz kerengdjének
egyik oszlopfdjével, egyiitt mintegy atmenetet jelenthet a régi keleti és
a kései nyugati tipus kozt. Kézépfranciaorszdgi forméajaban jelentkezik a
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koszordis vagy galléros diszités. (V. 6. Blois St. Nicolas, Amboise' St. Denis,
St. Benoit-sur-Loire). A déli toronyaljdban a bimbékkal, a hajépilléreken
hol a Gelnhausen-bambergi egymést keresztezd, félpalmettakban végz6do
gybngysor diszitésii levélszarakkal, hol a szélfjta levelekkel kombindlva
talaljuk (41. és 42. kép).

3. A harmadik tipus a diszité elemeket a hengeres oszloptdrzs és a
szogletes fejlemez kozti szerves kapcsolat kifejezésének szolgalataba allitja
és az indakat, stilizalt leveleket, félpalmettdkat a fejlemezsarok alatt szinte
a kockaoszlopfé formajara emlékeztetd szdglet vagy a bimbés oszlopfst
idéz6 levélcsomé képzésére hasznalja fel. Az ehhez a tipushoz tartozé
oszlopfékén a jérészt Gelnhausen és Bamberg kozvetitette burgundi és
normandiai eredetli diszitések uralkodnak. Igen jellegzetesek az indadiszes

41, kép. Oszloplék az apatsagi templom féhaj6janak északi pillérein
(a karzat feléli elsé pillér délkeleti oldala).

oszlopfék, amelyeken a kigy6z6 kusza indékat a klasszikus eredetii palmetta-
kompoziciék mintdjira vezették (v. 6. Gelnhausen, Pfalz. 40. és 41. kép.).
Mar szinte a bimbés oszlopféhéz valé atmenetet jelenti az a két oszlopis,
amelyeken norman jellegli egyméasba fon6dé gyéngysoros szalagok kdzt
volutaszertien kialakitott levélcsomék tadmasztjak ala a fejlemez sarkait
(. a 39. és 42. képen a jobb szélen!).

5. A fékaputol kiindulé és a templom belsejében végigvezetd
at végeéljat, a templom legszentebb helyét a fészentély jelenti,
amely eredeti felépitését és diszitéseinek jelentékeny részét jol
megdrizte. A meghjitds inkabb csak a berendezésre szoritkozott.
1901-ben késziilt a padléburkolat és az aldoztato korlat, 1904-
ben a féoltir. Az apszisz falat diszit6 Szent Gyérgy festményt
a Miemlékek Orszagos Bizottsiga 1937-ben Mauro Pelliciolival
helyreallittatta. A szentély alatt van az apatoknak valészintileg
a 17. szazad vége felé¢ késziilt kriptaja. : 't

A négyzetes szentélyszakasz egykor a f8hajo keleti szaka-
széval egyiitt a szerzetesek karhelye volt. Felépitésében teljes
tisztasiggal érvényesiilt az a cisztercita izti kénnyed korai
gotika, amely a nyugati elécsarnokban és a tornyok alatt nem
bontakozhatott ki, a f6hajoban pedig csak toredékesen és h‘elyenf-
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ként elrontott, félreértett formaban juthatott 'széhoz. A masodik
épitési szakaszban a vezetést atvevo fiatalabb épitésznemzedék-
nek ez lehetett az eréprobaja. Jellemzé azonban a miihelynck
sajatos, régi és 1j, romén és gotikus szerkezeti és diszité formik
kozt ellentétet nem érzé feliogasara, hogy ezt a karcsi, kora-
gotikus szentélyszakaszt szervesen és minden zdkkenés nélkiil
ossze tudta kapcsolni a f6éapszisszal, amely a 1ébényi f6szentély
teljesen roman szerkezetét és francids aranyait ismétli.

A jaki f6apszisz belseje a lébényivel egyiitt meglepden emlékeztet
a kozel 100 évvel korabbi aulnay-i St. Pierre templom f{6apsziszdra. Mind-
hiarom helyen kériilbeliill ugyanazokat az aranyokat és szinte aszkétikus
egyszeriiséget talaljuk. Az ablakokat emeletmagassigba helyezték a nélkiil,
hogy az alsé részt barmikép tagoltdk volna, mint pl, Bambergben és Gyula-
fehérvart.

42. kép. Oszlopiék az apatsigi templom f6hajéjanak északi pillérein
(a karzat fel6li masodik pillér délkeleti oldala).

Az apszisz félkupolaja alatti parkany a szentélyszakasz atlos bordait
tarté6 keleti oszloppar fejlemezében folytatédik, és tudatosan készitett
szerves kapcsolatot jelent a két épiiletrész épitészeti szerkezete kozott.

A parkany-fejlemez és a szentélyszakasz bimbés oszlopféinek formai
ugyanazok, mint a féhajéban és a nyugati szakaszokban. A magasra helyezett
oszlopf6k koziil tébb itt sincs teljesen kidolgozva. Egyediil a diadaliv déli
oszlopa hord érdekes, bambergi jellegi, de vidékies kivitelii .indadiszes
oszlopfét, amelyen a sarokvolutik ‘helyén maszkszerii fejek lathatok, és
ezeknek szajabol indulnak ki az indak (43. kép). A sarkantyts boltozati bor-
dék valamivel élesebbek, mint a nyugati elétérben és a toronyaljaban levok.
Az esztergomi varkapolnanak és tavolabbrél a pannonhalmi altemplomnak
egyes zarokdveire emlékeztet a szentélyszakasz levélkoszortds zarokéve
(44. kép), amely észrevehetden fejlettebb, nallobb, mondhatnank gotikusabb,
mint a nyugati részeken a bordametszéseket csak diszité illetve elleplezé
faragasok. A levélkoszorubél kxagazé bxmbofélék viszont hiven kévetik az
elécsarnok zarokoveét, 3

Az oszlopok térzsén mindeniitt kovetkezetesen alkalmazték a gyuruket
a f6hajé hevederivtarto oszlopainak gyfiriiivel és a f6apszisz kulse]én futé
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emeletvilaszto parkannyal azonos formaban. Ezek az oszloptﬁrzsgyﬁ'rﬁk'a
f6apszisz szamira egyuttal az ablakok alatti emeletvalasztast is jelzik.

A labazatok (6. kép e), g)) a két toronyalja oszloplabainak felelnek
meg, legfeljebb némelyik még kissé meredekebb, vaskosabb.

A szentélyszakasz és a féapszisz egyszerd, de tiszta épité-
szeti tagolasat nem élénkitik diszité faragasok. Még a szent

43. kép. A szentélyszakasz diadalivének déli fejezete.

edények szamara az apszisz faldba vagott két fiillke is csak
egyszerli, jozan épitészeti keretet kapott. A leckeoldalon 1évé
fillke alatt a 13. szazadra vallé betikkel a ,hospes” (vendég)
sz6 van bevésve. Nem lehetetlen, hogy valamelyik itt dolgozé,
idegenbél jott mester emlékét 6rzi,

A gazdagabb épitészeti és szobraszati diszités hianyat a
f6szentélyben festéssel potoltik. A féapszisz falara nem sokkal
az épitkezés befejezése utdn az apatsig véddszentjének, Szent
Gyorgynek freskoképe keriilt (45. kép). A targyvalasztis sza-
kitast jelent a roméan ikonografiai hagyoméannyal, amely szerint
mind a fékapu, mind a fészentély diszitésének kozéppontjaban
a diadalmas, megdicséiilt Krisztus alakjanak kellett &llania.
Krisztus helyét itt a ,miles Christi”, Krisztus katonaja foglalja
el. Ez nemcsak a szentek kultuszanak a gétika korara jellemzd
elmélyiilésérsl és el6térbe nyomulasarel tanuskodik, hanem val6-
szintileg a magyar patrénusok sajatos vallasossagarél is, amely
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a szerzetesek szentélyébe is a keresztény lovag.eszményképét
allittatta.

Formai elemeit tekintve a jaki Szent Gyo6rgy-fresko ,klasz-
szikus formahagyomanyokon és bizanci ikonografian felépiild
olasz kompozicié északi, gotikus szellemii atalakitisa, amelynek
részleteibe helyi hagyoméanyok is vegyiilnek (l64abrazolas). E
hirom tényezé harmonikus Osszeolvaddsa emeli a jdki Szent
?y&rgyiit a szuggesztiv erejli kompoziciék sordba” (Balogh

olan). :

A kép alatt egykoru festett szentelési keresztek is lathatok.
Fent, az apszisz boltozatan 17. szazadi diszit6 festés nyomai, az
ablakok kériil pedig renaissance izlésfi, valésziniileg a'17. szazad
elsé felébsl valé levélfiizéres diszitések maradtak fenn.

44. kép. A szentélyszakasz zarékove.

A i8szentélyt elhagyva, balra a déli, jobbra az északi mel-
lékszentélybe térhetiink be, amelyek egyszerii és szinte komor
belsﬁiﬁkkel még az elsd épitési szakasz tiszta roman stilusat
drzik,

6. A déli mellékszentély kezdettsl fogva a Szent Kereszt-
nek volt szentelve. A Szent Jakab-kdpolniba A&tvitt régi ol-
tara helyére 1902-ben készitették a mai neoroman stilusi oltart
Kopits Janos szobraival. Ugyanekkor keriilt ide Nepomuki Szent
Jénos szobra is, Matrai Lajos miive, amely a déli szentélypillér
elétt 4llt, és a helyreallitaskor eltavolitott Szent Janos-oltar
emlékét Brzi.

7. Az északi mellékszentély mindig a Sztiz Maria-oltar
helye volt. Mai oltira Kopits Janos szobraval szintén 1902-ben
késziilt a Szent Jakab-kapolnaba atvitt régi oltar helyett. Matrai
Lajos Szent Anna-szobra — ugyancsak 1902-b6l — a helyre-
allitasnak aldozatul esett régi Szent Anna-oltir utéda.

A mellékszentélyek eredeti alakja és szerkezete az északi
apsziszban tanulmanvohato a legjobban, mert ez a hozza csat-
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lakoz6é északi mellékhajoval egdyiitt nem esett at jelentSsebb
atalakitason. ‘

Mindkét mellékszentélyre jellemzé az alaprajz korai, patké-
alakja és az egyszerfien tagolt parkany, amely nem csatlakozik
a kozvetleniil szomszédos, de mar a masodik szakaszban ké-
sziilt pillérek alacsonyabban elhelyezett parkanyahoz.

A meliékszentélyek kelet felé joval hatrabb fekszenek, mint a fészentély
diadalive, mert, mint méar emlitettilki, a héaromszdéges rendszer szerinti

45. kép. A fészentély Szent Gyorgy-képe. (M. F. I. felvétele).

beosztas révidebb boltazakaszbeosztés;t adott, mint az eredetileg tervezett
négyszoges, és ezért a hajokat megroviditették. A f6hajé diadalivét egy-
szeriien nyugat felé¢ elébbre épitették fel, a mar fennalls mellékszentélyek
pedig mintegy kettds diadalivet kaptak. A bels6, az apsziszhoz kbzvetleniil
csatlakozé csicsives iv tengelye egybeesik az apszisz kézéptengelyével.
Osszetartozasukat a folytatélagos egyszerd, még roman izlésti parkany is
mutatja. A kiilsé iv tengelye a mellékhajé tengelyével esik egybe, ezért
cstcsive a fohajé felé el van tolodva, és parkinya sem formaban, sem
elhelyezésben nem kéveti az apsziszparkanyt.

Az épitémunka folyamatossédgira vall viszont az a tény, hogy a
mellék.szentélyekben lathaté egyszerii pérkényformat a templomnak a
masodik szakaszban késziilt részein is alkalmazték, pl. az északi mellékhajé
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nyugati végén 1év6 hevederiv alatimasztiséra, a tornyok emeletoszté par-
kényain, a f6haj6é délkeleti kiilsé6 sarkan lathato falszalag also befejezésére.

8. Az északi mellékhajéhoz a helyreallitaskor igen 6vatos
kézzel nydltak. Mind6ssze a fal melletti padkat egészitették ki
a toronyaljdban a padlészint leszéllitisakor elBkeriilt marad-
vanyok alapjadn és a 17. szdzadi barokk ablakokat befalaztik.

(Folytatjuk.)

Zengé Pannonia.

A Janus Pannonius Tdrsasdgnak

Mint a bolond, ki egy hangot sodor:
szivben, szdjon és ldzadt homlokon
egy biivélet, egy bdnat jdr velem,
nem fdjdalom és mégis gyitrelem.
Minden szavamban benne sir, remeg,
mintha ez sziilne ujjd engemet.
Elmondhatatlan kiilénés vardzs:
orok csoda és orok vdltozds.

Egy tdj csak. Egy domb. Taldn egy bokor,
ahogy az é6szben némdn haldokol.

Egy dobbent arc, a kandsz arca tdn,
mikor lohol a diihédt nydj utdn.

Egy ziimmdgés, egy mondhatatlan vdgy,
ahogy elejt és befod a dombhdt,

a csillané hab csobogdsa csak,

jaj, nem tudom, hogy minek Idssalak?

Bus férfi szivvel mit szeressek rajt?
Az égbe szdllé felhét, fecskerajt?
Egy FRiitostort, egy kazlat, egy szivet?
Ezt a szent terhet ti nem érzitek?
Ceres csékjdt a nydjas volgyeken,
vagy egy kulacsot kell megtsltenem

a badacsonyi oreg dombokon,

hogy minden kénnyem elzokoghatom?

Szinekkel le nem festhetem, mi ez?
Csak azt tudom, ha belglem kivesz,
roskadtabb leszek, mint a gyenge dg,
ha villdmcsapds éri derekdt.

Te vagy nekem a bélesé, a deri,

az édes is, a fdjo, keseri;

s ha.szerelmemnek nincs is igaza,
te vagy nekem a leghiibb: a haza!

Bdrdosi Németh Jdnos
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Deak Ferenc kiadatlan levele,

Kézel 35.000 darabbél 4ll6 gyiijteményemben sok kézirat kozott
szerepel Dedk Ferencnek eddig, tudomasom szerint sehol sem kozolt
sajatkezii levele is. A levél egy Miskolc-kérnyéki csaladi levéltarbol
keriilt hozzam, évekkel ezel6tt. Dunantili vonatkozadsanal fogva talan
nem érdektelen e levél kozzététele, mely sz6 szerint igy hangzik:

Kiilonosen tisztelt Méltosagos Grof!

Nemes lelkii ajanlasa altal ismét egy uj jelét adta Nagysdagod
a' koz jo6 eranti buzgosaganak, tisztelettel parosult halds koszonetet
mondok én is, 's mondanak altalam a' K6vago Orsi Evangelicus atya-
fiak is Nagysagod b6 keziiségéért. — Irtam azonnal mint Nagysagod
levelét venni szerencsém vala Kévago Orsre az irant is: hogy gondos-
kodjanak a’ pénznek annak idéjebeni fel vételérél, de a' postak’
ismert rendetlensége miatt csak e' napokban vettem onnan valaszt,
’s annak kovetkezésében bator vagyok Nagysagodat tisztelettel kérni,
legyen kegyes a pénzt a' kar mikor Pesten, vagy Zsivora Gyodrgy

Téblai {igyvéd turndl, vagy annak ott nem létében Vodianer Rudolph
nagy kereskedénél le tenni.

Hailds k&szonetemet ismételve, mély tisztelettel vagyok
Nagysagodnak

Posonban Aprilis 16-an 1840,

alazatos szolgéja
Deik Ferenc.”

Ez a levél a Dunéntilon a XIX. szédzadban felallitott kézép-
iskolak egyike torténetének egy apro részlete,

A zalai evangelikus egyhédzmegye ugyanis az 1839, évi kozgyii-
lésén elhatirozta egy latin kisiskola felallitisat Kévagoérson, s az
anyagiak elSteremtésére a gyiijtés utjat valasztotta. Dedk Ferenc
mint zalavirmegyei lakos és nemes ember tevékeny részt vett a
megyei életben. K6vago6rsén is tobbszor megfordulhatott, mert itt
lakott a megye akkori egyik alispanja, Kerkapoly Istvan, odavalé
birtokos is. Néala értesiilt Dedk a nemescéld gyiijtésrél, sé6t mi tobb,
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valésziniileg fel is kérték, hogy nagy tekintélyével jarjon kozben
elokeld embereknél az iskola érdekében. Dedk a kérésnek, mint a
‘fent kozolt levél igazolja, készséggel és eredménnyel tett eleget.
Valamelyik grofnal jarhatott kézben, ki szavidra nagyobb osszeget
adomanyozott az iskola feldllitisara. Ki volt a grof, sajnos, meg-
dllapitani nem tudom, mert az adomanyokrél sz6lé feljegyzés nem
all rendelkezésemre.

A levél bizonyitja, hogy az adomény nem kis jelent6ségii volt
az iskola szdméra. Az iskola valéban felépiilt 40.000 frt-t meghalado
koltséggel’, és meg is nyilt 1844-ben két osztillyal. 1868-ig allott
fenn, amikor az 1867. évi kozoktatdsi térvény kovetelményeinek a
zalai ev. egyhdzmegye anyagi koriilmények miatt mir nem tudott
eleget tenni s igy az iskolanak be kellett zarnia kapuit. Az épiilet
ma is all. Vastagfald, emeletes épiilet, mely a mai elemi iskoldn
kiviil még tébb koézintézménynek ad szallast 9 helyiségében. Falan
emléktabla hirdeti a latin kisiskola utolsé jeles tandranak, Gyuritz
Ferenc ev. piispbknek emlékét.

Bizonyitéka a levél annak is, hogy Dedk mennyire ragaszkodott
sziil6f6ldjéhez, sziikkebb patridjahoz, s hogy -annak minden iigyéért
— a legkisebbért is — készséggel allitotta szolgélatba hatalmas
tehetségét és tekintélyét. Az iskola megsziint ugyan, de helyet adott
egy ma is fenndll6 mdasik iskoldnak, honnan, ha nem is latin miivelt-
ségli, de a miiveltség elemi kincseit elsajatité 1ij meg 1j nemzedékek
lépnek ki a magyar életbe, hogy tovabb dolgozzanak azon a nyomon,
amelyet hazdjuk nagyjainak életébél eltanultak.

Smidt Lajos dr.

*
Februdri citromlepke Gyérben.

Rhodocera rhamni L. néven ismeretes csapongd nyari lepkénk
egy teljesen kifejl6dott példanyat lattam kozvetlen kozelrél 1943, évi
februar hé 24-én Gyérben a Baross-hid északi végénél ropiilni,

Citromlepkénk 4ltaldban az orszig egész teriiletén megtalalhato.
Altaldban méjus végétsl ropiil s nyires helyeken taldlhats. Vidéken-
ként rendszerint ritka, olykor egyaltalin nem taldlhaté. Dunantili
gyiijtéseim sordn a Bakonyban Tapolca és Siimeg kérnyékén taldltam
(1935, 1937, 1939.). Legutobb a Gyirmét és Koroncé kozott elteriil’
erddségekben (néhol nyires!) lattam tébb példanyat (1943. marc. 22.].
Szimos példanyat figyeltem meg a vas- és zalamegyei dombok erdei
tisztdsain is.

A tavalyi szokatlanul kedvezd idéjaras sok rovarfélét elScsalt téli
szallasabol. Mar 1943, évi februir 18-an tobb kétszarnyd (Diptera)
rovart figyeltem meg. Néhany nappal késébb, 26-an, egy nappali pava-
szemet (Vanessa [o) is lattam.

A viratlanul beallott tartés, egyre fokoz6dé felmelegedés még
sok biolégiai meglepetést tartogat szémunkra. Kétségkiviil érdekes,

1 Az iskolara vonatkozé adatok egy részét Novak Elek tb. esperes
Lbvagébrsi ev. lelkész tr volt szives rendelkezésemre bocsatani.

Dunantdli Szemle (I—VL évf.: Vasi Szemle) XI, éviolyam: 1—2. sz,
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hogy a meleg nyari napok kedvelt lepkéi a vératlan februdri fel-
melegedés hatiasira megjelentek. Fenologiai jegyzetek tanuskodnak
egyes fajok korai megjelenésérdl, de a Rhodocera ily korai megjele-
nésével sehol sem taldlkozunk, Altaldban a lepkék (Lepidoptera)
rendjének valtozészinii fajai a meleg 4llandésuldsival jelennek meg.
A fenti példabol latjuk, hogy igen nyitott kérdéssel van dolgunk,
valahényszor valamely kérnyék faundjat klimatolégiai szempontbél
prébaljuk targyalni. Hélas témal ' Papp Karoly.

Hogyan sziilettek az 6si nemesnevek?

A primitiv népek lélektandbol kdnnyen megérthetd egyes allat-
nevek személynévi hasznilata. Az Asember ugyanis elég hamar fel-
ismerte, hogy a Féld uranak csifolt kétlabu 1ény igen sok tekintetben
tokéletlenebb teremtmény az 4llatoknal. fgy bizonyos allatfajok
kivaléan jellemzé tulajdonsdgaik miatt nemcsak kézmondéasosak,
hanem valésaggal irigylés targyai lettek az 6sember szemében, aki
megcsodalta és sajat gyengeségének érzetében idedlnak tekintette pl.
a delibb vidékeken az oroszlan batorsagat, a parduc nesztelen 1épteit,
a kigy6 alattomossigat, kdzepes [6ldrajzi szélességek alatt pedig a
barlangi, majd késébb a hegyvidéki medve erejét, a rohané bélény-
csorddnak minden utbaesét lebiré hatalmat stb.

Ilyen 8stérténeti el6zmények utin nem kell csoddlkoznunk azon,
hogy az amerikai indidn t6rzsf6 ma is megtisztel6 jelzének tekinti
a Nagy Medve, Véras Bélény, Fehér Sas és ehhez hasonlé elneve-
zéseket, s ha a nyakas poganysdgaért (vagy ha ugy tetszik: magyar-
sagaért!) felnégyelt Koppiny somogyi vezér neve a térék ,kaban”
illetve mongol ,kopén" analégidk alapjan ,Vaddiszné' jelentéssel
értelmezhets. A pesti tréfanyelvnek ,te vaddiszno” baratsigos meg-
szolitisa tehat gy tekinthets, mint egy elhomélyosult s az 8sidékben
egyenest ,,megtisztel6” szohasznalatnak a tudat alatt lappangva tovabb
€élé csokevénye, s ez a magyardzata annak, hogy egyes allatnevek
személy-, majd a késébbi fejlédés folyaman csalad-, nemzetség-, s6t
torzsnevekké lettek!

Ne gondoljuk azonban, hogy csak a félelmetesen nagy allati erd
vivta ki csodalatat a sajat kicsinységét és tehetetlenségét oly sokszor
és oly keservesen érzé 6sembernek: meghdmulta és megirigyelte egyéb
jo vagy hasznos tulajdonsadgaikat is, ha azokat sziik marokkal mérte
a Gondviselés a teremtés ,koronajanak”, E miatt nézte sévarogva a
szarvas gyors futdsat, a bivaly konok kitartdsit, az éhségiizte farkas
vakmerdségét s a csavaroseszii roka koma ravaszsigit. igy keriiltek
bele a német csalddtérténetbe a Fuchs és Wolf, a magyarba a Réka
és Farkas csalddnevek. Egyiltalan nem kell tehat megiitédniink azon,
ha az Attila kordban a Gérdonyi ,Laithatatlan ember"-ében szerepls,
szent életli troyesi piispdknek Lupus (= Farkas), elédjének pedig
Ursus (= Medve) volt a latin neve.

igy keletkeztek az 6si nemesnevek nemcsak Eurépa, hanem
Azsia kultirnépeinél, tébbek kozt az Ssmagyarsagot politikai hata-
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lomma szervezd o6térokségnél is, akiknél ilyen sajatsdgos fejedelmi
és .nemesi nevek szerepelnek: Arslan — oroszldn; Bars — pérduc,
Béri — ordas, Buga — bika, Kurt = farkas, Taj = csikoé stb. A torok,
mint keleti pompanyelv, kiilondsen kedvelte a fénévi és jelzos Ossze-
tételeket, melyek kéziil jellemzésiil 4lljon itt a kdvetkezd kis csokor:
Bori-Bars — ordas-parduc, Kiics-Bars — eré-parduc, Taj-Bars —
csiké-parduc, Ala-Buga — tarka-bika; Ak-Taj — fehér-csiko, Kok-
At-Taj — kék-16-csik6. Az ilyen személynevek a mi szemiinkben
igen furcsdnak' latszanak ugyan, a térék lelkiségnek azonban annyira
megfelelnek, hogy pl. az oszmanli térokben a mai napig hasznélatosak.
Példdnak elegends felhozni Hardar Aktaj urat; kit a tér6k korminy
1940-ben nevezett ki moszkvai nagykévetté! -

Az egymastél térbelileg tavol allé6 adatokbél nem szabad azt
kovetkeztetni, mintha Amerika indidnjai valamilyen rejtélyes tton
az azsiai torok népektél tanultik volna el az allatnevek ilyen sajat-
sagos hasznélatat! A miivel6déstorténet tanusdga szerint ez az emberi
szellem fejlédésében éppen olyan természetes lépcséfokot jelent, mint
példdul a csillagiszat torténetében az asztrologia: mem kizarélagos
sajatsiga sem egy népnek, sem egy torténelmi korszaknak, hanem
mindeniitt sziikségszeri kovetkezetességgel jelentkezik, amikor ' a
kultiralis fejlédés elér egy bizonyos értelmi szintdjat.

Hogy a jelenlegi vildgégéssel kapcsolatban a ,tavol kelet”-rél
is hozzunk példat, emlékezziink vissza Ceylon szigetének &slakoira,
kik fejedelmiiket a ,,Szinga — oroszlan' megtisztel jelzével illették,
s innét kapta maga a nép is a ,szingaléz”, a maldj félsziget déli
csticsanal fekvd ,bevehetetlen er6d” a ,Szinga-pur — oroszlan-véros"
nevet. Végiil ne hanyagoljuk el a fekete f6ldrészt sem, hol az afrikai
angol korméanyzé kénytelen joképet vagni ahhoz, hogy a néger torzsfs
a legmélyebb aldzat hangjan ,Vords-Marha” ékes megszolitassal
illesse, mert ennél dragabbat és értékesebbet elképzelni sem tud
a jambor!

De nemcsak a ,négylabiak” rendje, hanem a szépségben oket
messze f6liilmilé madéarvildg is alaposan kivette részét a személynév-
addsban, mert hamarosan f6lkeltette a rdghéz kotétt emberiség
irigyld bamulatit, amikor kdnnyi roptével fittyet hinyva a tér és idé
korlatainak, naponta hatalmas teriileteket tudott becserkészni zsik-
mény utén,

Az 6rokoés harcban 618 8sembert a dolog természete szerint
elsé6 sorban a madérvilignak azok a fajtai érdekelték, melyek harci
erényeikkel tfinnek ki. fgy a sasok erejének koltdi tilzasdbol szarma-
zott az aranyat 6rzé griffmadir meséje a magasabb hegyvidéken laké
6t6ré8k népeknél; minthogy azonban &seink a lankis dombvidékek és
a belathatatlan sikmezék vandorai voltak, az 8 képzeletiikben a sasok
helyét a sokkal gyakrabban litott s6lyomfélék foglaltak el. Gyonyorii-
séggel szemlélték kecses repiilésiiket, bamulattal adéztak példatlan
vakmergségiiknek, amikor 6nmaguknil sokkal nagyobb &llatokat is
merészen megtimadva, villimgyors lecsapassal rovid tusa utdn harc-



képtelenekké tették oket. E vadaszmadarak koziil a fehérsélyom: a
,tirul’’ volt a legkivalobb, azért ez lett a fejedelmek kedvelt madara,
majd késébb kivadlé uralkodbk személyneve, a turuljelvény viselése
pedig a kivalasztottaknak, a nemeseknek eldjoga. Arpad apéankra
nézve is igen megtisztelé volt a ,, Turul nemzetség''-bél valoé szarmazés
tudata, de még a kisebb vaddszmadarak: az aldsony, dkos, bese,
dbgany, karcsa, kartal, kerecseny, sahin, torontdl és szongor stb: is
szerepeltek elékelé személyek neve gyanant, kik azutdn utédaikra is.
atorokitve ezeket az akkor még vilagos: tartalmu ,megtisztel6” jelzd-
ket, csalddnevekké tették azokat. A tbrténeti fejls6dés folyamén ezek-
nek egynémelyikébsl ma koézismert, de elhomélyosult jelentésii hely~
nevek (Aldsony, Karcsa, Kartal, Kelecsény) keletkeztek, a Torontal-
b6l pedig virmegyenév fejlédott.

Nyelvtorténeti érdekesség gyanant érdemes megjegyezni, hogy
a ,turul” szénak o6térok ,toghrul” alakja a turkesztani oguz nép
nyelvében jelenik meg el6szor. Rasid (= igazsagos!) Ed-din régi
torok torténetiré tudésitdsa szerint a 24 oguz torzs négyesével alkotott
egy-egy csoportot, s ezek mindegyikének volt egy szent allata, melyre
nem vadasztak s hisit nem'is volt szabad megenniék, A mi szem-
pontunkbél igen érdekes, hogy az oguzoknéal valamennyi térzsesoport
wtotem"-je ragadozémadar volt, mégpedig a kdvetkezs sorrendben:
sahin — sélyom (a sahin mint csaladnév nalunk is el6fordul!),
kartal — sas, tavsandzsil — nydladszkeselyti, szonkur — soélyomfaj
(ndlunk a Zongor csalddnévben ¢l tovabb!), iics-kus — hdrom-madar
(valami ragadozoéféle!) s végiil a csakyr — héjja. A VIIL szazad
végén az oguzokat leigdzé nagymiiveltségli ujgur nép is atveszi a
wturul” szot, s 6rokségiil hagyja az utinuk kovetkezs szeldzsiik hadi-
toknak, kiknek khanja szintén a biiszke , Toghrul” nevet viseli. Ennek
egyik utédja 1194-ben halt meg, s életében a ,, Tugin-sah — Sélymok-
fejedelme” névvel dicsekedhetett,

Egyébként az sem érdektelen, hogy a ,turini papirusz” adatai
egy mondabeli ,Karvaly"-dinasztiarol szélnak, mely az elsé torténeti
fara6 el6tt uralkodott Egyptomban, Tut-enkh-Amon sirjaban pedig
egy remekmivii, szinaranybél késziilt, erésen stilizalt so6lymot is talal-
tak annak jeléiil, hogy nemcsak honfoglalé 6seink tekintették ,szent”
madarnak!

Befejezésiil utalunk a csaldd- és helynévkutatés rendkiviili
miivel6déstorténeti jelentdségére! Ezek a nevek ugyanis gyakran év-
ezredre visszamenéleg olyan szavakat ériztek meg a késé utédok
sziméra, melyeknek eredeti értelme a tiiné szazadok folyaméin leg-
tobbszor teljesen elhomélyosult ugyan, de mint a felhozott példakbol
is kitiinik, a rokon népek akkori vagy esetleg méig 616 szokincsébdl
megfejthetok. 1gy igen értékes adatok birtokaba jutunk, melyek fel-
viligositist adnak népiink 8stérténetének olyan korszakairol, hové'
sem a hagyomény imbolygé fénye, sem a térténettudomdny faklyaja
nem tud mar bevilagitanil ! S : 5

g ] Bodécs Istvdn.



Szépirodalom,

Balatoni hangok, Sajto alad rendezte: Borsi Dardzs Jézsel.
Budapest, 1942,

Oromre hangoloé céllal rendezédtek csokorba ezek, a még ¢é16 irokor-
tarsak tollabol eredd irodalom-szemcsék, hogy magyar foldiink kincsének,
a Balatonnak dicséretét visszhangozzak. Izeri Izsdk Gyulanak évek ota
hordozott terve valésult meg e gyiijteményben. (Balatoni Tarsasag konyv-
tara, 5.) Minden kolteményt és prézai részt rajongd szeretet izzit at, hogy
elmult kedves emlékeket idézzenek fel, s elhozzak a magyar tenger hangu-
latat, a balatoni reggelt, a parton iilé6 nétafa siré dalat, a nyugodt égen
futé felhéket, a hatalmas viztilkér mosolyat s az érkezé vihar szimiénidjat.
Egyszéval mindazt, amji 4ltal a Balaton orokre belopja magat minden
Jatogaté lelkébe.

A szép kiallitast kotet belsé gazdagsagat fényképreprodukeidk) és
rajzok hatvanyozzdk s teszik még vonzoébba. Hissziik s kivanjuk is, hogy
wa Balaton rajongéi szajrol-szajra, kézrol-kézre adjak’. Nyugat Abel.

-

Borsi Darazs Jézsei: Koppdny ir mezéin. Versek. Buda-
pest, 1942,

Nem ismeretlen kélté jelentkezik e kétives, narancssarga fedelii fiizet-
ben, mely 21 djabb versét tartalmazza. Mar 1939-ben jelent meg elsé vers-
kotete: ,Els6 lépések” cimmel s 1940-ben a masodik: ,Felhék a Balaton
felett”. Iréjuk dunéantali (somogyi), mint kolté azonban legi6képpen balatoni.
Kiilénds, hogy a 30 év elétt elhunyt Soés Lajos 6ta a Balatonnak nem volt
kifejezett koltGje, pedig a tiindéri tonak csak partjara kellene leiilnie az
apulléi lant ihletett pengetdjének és hullamainak, fényorgondjanakj szél-
fuvoldjdnak zeméje maris rimekbe tolulna a hurokon.., Borsi Darazs
Jozsef, aki Berzsenyi megyéjébol szdrmazik, Koppany tr somogyi mezdin
heverészve &lmodozik nyari délutinokon, ringatézik csénakon a balatoni
fiizek alatt s mereng az 6szi Badacsony lejtéin, Nem til nagy igénnyel
fellépé poéta, de mi balatoniak szivesen iidvdzéljiik benne a nyugodalmas
dundntali tijak dalosat, aki maga is oly egyszerii, becsiiletes és &szinte,
mint maga Somogyorszag, melyet megénekel. Borsi Darazs koltészete meg-
nyerte a sziveket sziikebb hazajéan tal is, verseit 4llandéan kézlik elSkeld
hetilapjaink s a Balatoni Tarsasag tavaly adta ki ,Balatoni hangok” cimen
antholégiajat. Ugy érezziik, hogy a fiatal koltd még sok kedves oraval fogja
megajandékozni nemgsak ‘dunéntili hiveit, hanem az orszag ama széplelk,
poéziskedvel6 kozénségét is, mely a mai komor id6kben is kedvét leli a
somogyi mesék harmatos ffiszalai f616tt lengedezd tilinkédallam hallga-
#asaban. ., (—gittay)
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Bédas Janos: Felfelé! Versek. Janus Pannonius kiadasa.

Bodas otédik verseskotete, a Felfelé!, tényleg emelkedét mutat ¢és
nagy vidékeket tajol be. Hazafisag, népi sors, Isten és az En. Ami mindenek-
elott figyelmet kelt a targy és formavaltozatossig mellett, az a miigond}
amellyel a kolté képzett elméjének és erdteljes képzeletének jatékait a vers
kontosébe szovi, siiriti.

Bamulé és mélyretekintd nézéssel tekint énjébe, embertarsaira, mérlegeli
a fegyverzajos id6k és a kézte 6rl6dé ember viszonyat, majd ismét 6nmagaba
fordul, s ott Isten arcat fedi fel. Minden verse titokrél, az élet masértelmi
fényérdl, az igehirdetd tisztult latasarél is szol, és a nemzetek apostolanak
szavait juttatja esziinkbe: nunc videmus in aenigmate, homalyban, ideigtarto
koédben allunk...

Fegyelmezetten, 6sszefogott hatirok kozott lépked koltdi atjan. Elete
az akaratatsl, alkotdsa pedig elméjétél kivan erdfeszitést. Mindkét oltarra
aldozatot tesz, a hivatasidhoz kapott talentumot nem ashatja, vesztegetheti
el. De ezt nem szémitasbol, konyoklési viszketegséghol teszi, a kiildetes.
szabja torvényét. S teljesitése meghozza az egyensiilyt, a békességes érzést.

Most se tortetek, most se kérek,

nem kényoklék, nem harcolok;
hagyom: s visz a kegyelem éarja.

Mert akik hisznek, boldogok. (Felfelé!)

A miiveltség és olvasottsag szellemi préciuma nem egyszer vetddik
ki verseib6l, de sosem ébreszti benniink a mihely-csiszoltsig mellékizét.

E helyett egyszerii dallamossaggal, kénnyed csilingeléssel futnak gondolattal
terhelt, pattogé sorai.

Nem auté, s ahogy halad

nem is vonat, a jovébe,

sorsunk mégis dicsfény lesz a

rajta halad, por folétte. (Szekér a hatarban.)

Enjét ismételten felméri multjaban. Az emlékezés lagy lirajat ilyenkor
gondolati elemek keményitik. Az életr6l megragadé hitvallasa van: — ha
kozben staciokat sir is csetls-botlé népe elszéledtsége miatt — Isten moso-
lyanak latja. Zsoltarhangra irt zaréciklusanak élményvetiileteit a hivataskor
szolgaltatja, Egészében véve: a szépség és miivészet ihletét, fegyelmezettségét
hirdeti a kotet. Nyugat Abel.

Csorba Gy626: A hid panasza. Versek. Janus Pannonius
Téarsasag, Pécs, 1943,

Tollforgatéink legtébbjét, akik atfirtak magukat egy-egy mfivelt nép
irodalmanak szellemtdrténetén, vagy egy beékelt korszak termékeinek meg-
ismerésében volt résziik, a tapasztalds révén olyan hatisok érték, amelyek
elhatirozéva valtak szellemi alkatukra, szemléletiikre, alkot4saik irdny-
vonaldra. Csorba Gyéz6t egy lettint, klasszikus irodalmi kulttra fogta meg
titll;os ¢érintésével, s ennek hatésa verédik ki latasmodjan, kifejezésén, koltsi
vilagan. . it ‘ g

A gondolat és kifejezés tokéletessége, a metrum, a dolgok mélyének,
leegyszeriisitett értelmének fiirkészése: ezek a jelenlévs -igények kisérik 6t
és ny:ilvénulnak meg verseiben, Babitsi 6rékség ez, a sajatos és részleteiben
annyira mivészi lira, hogy felfedett arca csak ‘a miivelt elméig jut el
a ganySr}xadtetés és megértés eszkozével, s e

T e Sziirke a piros is, sziitke a kék, a sarga,
: és sziirke a vilag: beleesett a sarba, BT
Az id6 megrekedt, tgy log benne a lelkem,
mint szaradé ruhak, mikor szell <e lebben,
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Most nincs tragédia és komédia sincsen, -
mert mérték nélkiili s hatdrozatlan minden,
és nem kiilénbdzik a vigy, a van s az emlék,
¢és nem tudom, mi ez: a lét-e, vagy a nemlét. ([jessz ram!)

Az antik koltészet szokatlan ize, kielemz6 menete, hideg &tvizdttsége
éled djra az ént lattaté versekben is. (Tévesztett uton, Mecseki séta,
Aldottak az éjszakak). Mindez azonban nem pusztdn a l'art pour l'art elvén
épiil; méas cél is van mogotte atértékeld jellegével:

Porszem vagyok, de élek fontos iigyben:
a mindig-rejtély széprdl szolni tisztem. (Sotét lesz.)

A hivatas ilyetén megjeldlése a legterhesebb feladat vallalasa. Intuiciét,
az agy teljes fényét s éberséget kivédnja. Kevesen jarnak erre, mert sok
vérz6 lemondéssal jar, E mér-mar elviselhetetlen érzésben a Hid szava
panaszra fordul:

Jobb volna a homélyos folyéba rogyni mindenestiil,
mintsem az iirben l6gni és oktalan remélni,
jobb volna a puha iszapba halni térni,
hogy fodrozédas nélkiil folyjék rajtam a viz keresztiil,
(A hid panasza.)
Csorba Gy026 harmas rétegezédésii arccal, tartalékkal jelenik meg
el6ttiink jelen kotetében. Jegyei: a klasszikus belsé formaérzék, a francia
szimbélumkeresés Oszténe és a milieu hatiasa a rejtett munkara serkend
irracionalis szellemi erékre. Ezek cseppfolyésulasa és eggyévalasa folyamat-
ban van nala, s eredménye a tovabbi emelkedés kitolt hatara lesz. Utja
az egyszeriisddés, mely értékelvonas nélkiil valik attetszévé. S ennek a kélté
tudataban van:
Aki sok szépet mondott el hiaba,
szfikszavi lesz, vagy néma,
de minden szépnél szebb lehet
szavai omladéka. (Aki sok szépet...)
Nyugat Abel.

Sinka Istvdn: Hontalanok itjdn. Magyar Elet, Budapest,
1943,

Tiz éve jelent meg Sinkinak elsé verseskotete. Az elmult évtized ota
tokéletesen kivilagosodott szamunkra koltéi arca. Messzirél jott, egy irodal-
mat tort 4t, mig visszatért a néphez. Az 6si péasztorhagyomény mégikus
er6t gyakorol ra. Bizonyos mértékben meghatirozza egész palyajat életben
és betiiben egyarant. Ez a koltészet mesevilag, de az iréi megoldas elséd-«
leges nézbpontjabol csupan. Veres szerencsés jelz6jének 6 a leghivatottabban -
megtestesiilt masa: mélyrealista. Tobbet hozott, mint amit igért. Igy valt
nagyszerii beteljesiiléssé, Szerves pillére a felsorakozé Erdélyi, Tamaési,
Illyés, Veres-f¢le népi vonalnak.

Fejlodési vilaga egyre jobban a valésigba vezet, de még tartja magat
az a valésigfeletti abrazolasméd, amely a mellett, hogy egyéni és érezheten
hatarolt lira, a pusztak végtelenbeveszd tavlatat és a pasztormesék meg-
hatérozatlan, kitagult. térténésmedrét bontja ki,

- A pusztai népélet festésénél olyan lirai kifejezésmédot talal, amely
szemelyes érdekeltségli ugyan, mégis hiivosen objektiv tud maradni, (Falu
végén, Déd Bilint siralma, Bozsar Andras.) Ami 6t magasba lenditi. és
klfe]ezésben Arany rokoniva teszi, az a személyes élménybél taplalkozo
szemléletén kiviil szerencsés szokészlete, amellyel kitiinden érzékeli a fold
‘hiiséges rabjanak balladas,. rogos, szelid hangulati, sejtelmes életét, E hatarba
még nem tort be a megvaltozott, le,su,mtp_.tt‘ futéhomokra plantalt .,erkolcs_,.
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Népi iréink felnyitottik szemiinket és meglattattik, hogyan és miben
lehetiink 6nmagunk szamara id6tlen, elnemnyiiheté erdforrassa. Sinka omélet-
rajzanak egyik biraléja hivta fel a figyelmet, hogy az eredetiség sziizi
talajabol taplalkozé iréink nefcsak hogy felfedez6 erével éabrazoljdk a
magyar népi viligot, de a mifajok j megfogalmazasira is kényszeritenek.
A Hontalanok dtjan 6j balladdival marad idétalle, eléviilhetetlen irodalmi
érték. ¥ Nyugat Abel.

Szakirodalom.
Baké Elemér: A népnyelvi gyiijtés és anyagrendezés méd-
szere. A debreceni Tisza Istvan Tudoményegyetem Magyar

Népnyelvkutaté Intézetének kiadvanyai. 19. szam. Debrecen,
1943. Ara 5 P. — 112 lap.

A magyar népnyelvkutatds fontossdgat mar masfél szazaddal ezel6tt
felismerték, azota sok értékes adatot jegyeztek f6l, de a rendszeres anyag-
gyiijtés nem tekinthet vissza hosszi idére. A debreceni egyetem nemrég
elhunyt derék tanéara,Cstiry Bélint szervezte meg az elsé Magyar Nép-
nyelvkutaté Intézetet, s inditotta meg annmak évkonyvét, a Magyar Nép-
nyelvet. Elétte csak tajszavak foljegyzésébol, hosszabb-rovidebb nyélvtani
leirasokbol 4llt a gyiijték munkéja, s éppen Csiiry Szamoshati Szétara az
els6, s maig iy egyetlen népnyelvi szotdr, amely egy meghatdrozott teriilet
lehet6 teljes szokincsét igyekszik felélelni a jelentések pontos megallapi-
tasdval, az egyes szavak hasznélatat jellemzé példamondatokkal, néprajzi
vonatkozésaival, a targyak képeit is bemutaté rajzokkal. Az Intézet ezem
a nyomon elindulva iparkodik minél tébb gyiijtét kiképezni, akik az orszég
egyéb teriiletein hasonlé terjedelmii széanyag gyiijtésére indulnak, s ily
médon kilatas nyilik a magyarsag kiilonb6zo vidékeinek székincsét magaban
foglalé szotarak kiadasara. Azéta megalakult a budapesti egyetem Magyar-
sigtudomanyi Intézete, s igy most mar az ujonnan visszaszerzett kolozsvari, .
valamint a szegedi egyetemmel egyetértve felosztottak maguk kozt a gyiijtés
munkajat. ‘

A népnyelyi gyiijték kiképzése természetesen elsGsorban a tudomény-
egyetemek feladata, de vallalniok kell ezt a munkat a tanitoképzd és polgari-
iskolai tanarokat képzé intézményeknek is, hisz ma mar tgyszolvin minden
nagyobb kézségben van polgériiskola, a tanitéképzék tanarai pedig a nép-
iskoldk tanitéit teszik erre a munkéra alkalmassa. g

Baké Elemér miive a legrészletesebb az eddig megjelent hasonls céld
munkélatok kdzt, s melegen ajanlhaté mindenkinek, akik tudatiban vannak
a népnyelvgyiijté munka fontossiganak, A munka e#s6 férésze a gyiijtok
kiképzéseérol és feladatairél sz6l, s ramutat, hogy mar a kézépiskola padjai-
ban meg kell kezdeniink az Gj népnyelvkutaté nemzedék nevelését, Leg-
helyesebb, ha a gyiijtd munkajat sajat falujaban kezdi meg, ennek nyelvi
anyagat kell elsGsorban a legnagyobb részletességgel foljegyeznie, s csak
azutan szabad kutatéteriiletét a szomszéd kozségekre kiterjesztenie, Ezutin
kévetkeznek utasitdsok az adatszolgaltatok kivalasztaséara, a veliik valé érint-
kezés médjara, valamint a gyiijtés folyaman alkalmazhaté eljarasokra. Rész-
letesen tirgyalja azutdn a szerzd a féljegyzéshez sziikséges hangtani tudni-
valékat, s a gyiijtési feladatokat, A nyelvjaras hangjainak pontos meg-
éllapitdsa az elsd feladat, s azutin a gyiijt6 egy kerek egészet add targyat
vélasszon ki magédnak, pl. az 4llattartist, a kender feldolgozasat, f&'d-
mivesmunkakat, népi szakdcsmesterséget stb, s a gyiijtott anyagot aztan
fel is kell dolgozni, A targykorhoz tartozé szavakat lehetdleg teljes mon-
dltnkban'iegy;zzﬁk f6l, s igyekezziink miné] tobb és érdekesebb Gsszefiiggs
szdveget is gyiijteni, parbeszédeket, népmeséket, mondakat, népszokésokat,
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kozmondasokat, babonakat, taldlosmeséket, gyermekjatékokat. Egy nyelvi
teriiletnek nemecsak a tajszavait kell foljegyezni, hanem teljes szokincsét,
a kéznyelvben eléfordulé legismertebb szavakat is, mert hisz éppen az illeté
nyelvjards székészletének megéallapitisa az Gj népnyelvkutatis feladata, &
emellett azt is allapitsuk meg, hogy a kozayelvnek melyik szava nlincs
hasznilatban azon a teriileten. Ezen kiviil természetesen tanulményozni kell
az illetd nyelvjaras egész nyelvtani rendszerét, alaktanat és mondattanat is;
mégpedig a legnagyobb részletességgel, sok példamondattal. Igyekezni kell
az egyes targyakat rajzban is bemutatni, s ezért a fényképfelvételek is
nagyfontossagiiak, a gramofonfelvételek pedig a kiejtést 6rokitik meg minden
foljegyzésnél hivebben.

A népnyelvi gyiijtés egyben néprajzi is, mert a neveket a targyaktél
nem lehet elvalasztani, s minden népnyelvi gyiijtésnek egyben a hép egész
életét kell magaban foglalnia. A munka félsorolja azokat a targykéroket,
amelyekre a gyiijtésnek elsdsorban ki kell terjeszkednie. Ezek a kévetkezbk:
1. Gyiijtogetd gazdélkodas. 2. Halaszat. 3. Vadaszat. 4. Gazdalkodas.
5. Allattenyésztés. 6. Teherhordas, kozlekedés, 7. Epitkezés. 8. Hazberendezés,
9. Taplalkezas és a konyha eszkézei. 10. Mesterségek. .11. Ruhazat, textil.
12. A hagyomany és targyai. 13, A gyogyitas, rontis és targyai. 14. Zene,
tanc, jaték. 15. Egyhaz, temet6. Ezekhez még hozza tehetjiik a természeti
tirgyak és jelenségek neveinek és a hozzajuk fiiz6d6 néphit, népszokasok
f6ljegyzését. Idetartoznak a talajnemek nevei, a névények, allatok és csillagok
nevei. Mindezeknél fontos a tudoményos nevek megallapitisa, vagyis a
novények, allatok, csillagok meghatirozasa. A novényeknél fel kell jegyezni,
melyiket haszniljdk gyégyitasra, eszkdzok készitésére, festékesinalasra,
gyermekjatéknak. A csillagok nevéhez mondak fiz6dnek, melyeknek sokszor
Sstorténeti jelentésége van. Erdemes annak nyomozasa is, hogy a nép fel-
fogasa szerint mi a nevek eredete,

Nagyon tanulsigos a munka mésodik része is, amely a népnyelvi
gyiijtemények szervezésére és berendezésére nézve ad gyakorlati felvilago-
sitasokat, s rdmutat a gyiijtemények kiadisanak fontossigira és lehetdségeire.
A miivet a fontosabb irodalom felsorolasa fejezi be, de itt hidnyoljulk
Rubinyi. cséngé tanulméanyait, Viski két munkajat, a tordai és szalontai
nyelvjiras leirisai szokatlanul b3 széjegyzékeivel; de érdemes lett volna
a Nyelvészeti Fiizetek valamennyi idevagé szamat felsorolni, mar azért is,
mert ennek a vallalatnak nagy érdeme volt annak idején a nyelvjaras-
tanulmanyok djra folvételében, tgyhogy a Magyar Tajszétar féltétleniil
kiadandé pétkotete ezekbsl rendkiviil nagy anyagot merithet.

: A munka fiiggeléke mintdkat kozol a szocédulak és targylapok kialli-
tisdra, s egyben bemutatja a targylap és a céduladoboz képét.

Remélhets, hogy a kutaté intézetek munkédja a biztaté kezdet utim
nagy lendiilettel folytatédik, s a gyiijtések eredményei gyors egymdls-
uténban latnak majd napvilagot; a virhaté értékes anyag ily médon a magyar
nyelv- és néptudoménynak valésigos megtjuldsit vonja majd maga utdn.

Beke Odén dr.

Juhasz Géza: Népi irék. Magyar Elet. Budapest, 1943.

A kis fiizet népszerfi népi froink arcéleinek bemutatdsit célozza.
Tartalmét egyszerfien tanulmanynak nevezi a szerzd. Elmélyiilt alapossaggal
mutatja be legtjabb és legerdteljesebb irodalmi irdnyunk élrekeriilésének
torténetét legfébb képviselSinek életmiivében. "

Juhdsz Géza kétszeresen is alkalmas e feladat elvégzésére. Egyrészt
tokéletes ismerdje az utébbi évtizedek irodalmi mozgalmainak, gySkér-
jelenségeiben is, mésrészt a sorsrészesség rokomszenves hangjén adja eld
mindegyik iréndl az egyéni sorsnak a mire gyakorolt formélé erejét.
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Elronthatatlan, gydztes fiatalsig lobog a népi irdny légiéjanak vala-
mennyi tagjaban, Csupa eredeti, felfuto csillag. Erdélyi, Illyés, Tamasi, Sinka,
Veres, Szabé Pal nevei jelzik a févonalat. A legirissebbek mar melléjiik
keriiltek: Darvas, Asztalos. — Juhédsz nem vette feladatul, hogy egész
csatasort vonultasson ‘fel, nem is birn4 ‘a fiizet kerete, Ezért nem talalhat
elég okot arra, hogy Németh Laszlét kiilén fejezetben mutassa be, mint
népi irét. { Nyugat Abel.

Kardos Laszl6: Az Orség népi tdpldlkozdsa. Tanulmanyok

az Orség monografidjahoz I. Budapest, 1943, Az Allamtudo-
manyi Intézet T4j- és Népkutaté Osztilya. 268 old. 193 abra.

A Magyar Taj- és Népismeret Konyvtaranak (meginditotta; Gyority
Istvan, szerkeszti: Kadar Laszlé) 8. kotete rendkiviil kellemes meglepetés
nemcsak a szlikebb Orséggel és Dunantallal foglalkozé tajkutatéds, hanem
az egész magyar néprajz szamara is. Ecsedinek a debreceni és tiszantuli
ember téplalkozasaval foglalkozé munkéjan kiviil nem is talalunk ebbdl
a targycsoportbél ilyen. részletes és rendszeres miivet. Az orségi taplal-
kozasra vonatkozélag csak Nemes-Népi Zakal Gyorgynek 1818-bol szarmazé
«Eérséghnek Leirasa..." c. kéziratos miive 4llott rendelkezésére. Az Brségi
konyhéarél szélé révidebb fejezetében azonban mér felhasznalhatta Pavel A.
¢és Toth J. tanulmanyait. Az ésszehasonlitasnal a szomszédos magyar nyelv-
teriiletre vonatkozélag Gonczi, a hazai szlovénre és a németre vonatkozélag
Kosics, ill. Fuchs munkaira hivatkozik, Kar, hogy Kosics miivét, — amelyet
bizonyara csak Pavelnek a Népr. Muz. Ertesitdjében megjelent tanulmanya-
bol ismer — tévesen idézi (,Egy valésigos ethnographiai Remek'), mert
ez csak Csaplovics-nak a, leirashoz csatolt jegyzetben eldfordulé meg-
jegyzése. Mivel a cikk Csaplovics neve alatt jelent meg, 6t is emlitenie
kellett volna.

A szerz6 négy részre osztotta munkéjat, A Bevezetésben megadja
miivének céljat és szempontjait: ,megrajzolni azt a miivelédési folyamatot,
amely az utobbi szaz évben itt a nyugati végeken a népi miiveltségnek ebben
a részletében lefolyt; megkeresni... azokat az egyéb néprajzi, tarsadalmi
¢s gazdasagi kapcsolatokat, amelyek ezt a miiveltségi dgat a maga teljes-
ségében meghatarozzadk"”, Majd ismerteti Orség vidékét, novénytakaréjat
(Gayer Gy. utén), allattenyésztését és foldmivelését, a kisparaszti életforma
kialakuldsat és a legujabb tarsadalmi valtozasokat.

Legterjedelmesebb a masodik rész: ,,Az 6rségi ember ételei” (13—185),
amely a miinek ' a lényegét tartalmazza. Foglalkozik a gyiijtégetéssel, a
csecsem$ ¢és kisgyermek taplalkozésaval, az ételekkel, a tejfeldolgozassal,
a gylimolcsmiiveléssel, fiiszerekkel, izesitékkel, ételjarulékokkal, italokkal
€s a dohanyzassal. Munkéjanak kitlind oldala a gazdag illusztraciés anyag,
hiszen 193 ébra mutatja be az edényeket, eszkozéket, alaprajzokat stb.

Az ételek, targyak és cselekvések elnevezését népies alakban ké:li
a szerz6, Gyakran a kapcsolatos szokasokat, szélasokat, verseket és hiedel-
meket is feljegyezte. Igy kiilon fejezetben leirja a disznodlést, Tobb nép-
szokést sorol fel a taplalkozas rendjérsl sz6lé fejezetben is, 3

A harmadik részben az 6rségi konyharél szol, és .a f6zés és nyers-
anyag-feldolgozas modjat, eszkozeit, az élelmiszermegdrzést és a tiizels-
sziikségletet ismerteti a szerz6, A konyhara vonatkozélag Téth Jénos meg-
allapitasaira tamaszkodik, h . - :

Az bsszefoglalasban (IV, rész) a levonhats érdekes tanulsagok egész
s’os-ét vonultatja fel a szerz6. Megallapitja, hogy ,az érségi taplalkozas-. . .
Aitja kétségteleniil nem egy részletében a haladas, fejlédés dtja volt,.."
Elszegényedtek az iinnepi szokésok, a lakodalmak és. a. paszitak, stb. Szin-
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telen alkalmi' korcsmai mulatozdsok és egyhazi, -egyesiileti- Osszejovetelek
léptek a helyiikre. Az 6rségi taplalkozds hagyomanyos jellegérdl és magyar
voltarol részletesen nem targyalhat a szerzs, mivel ,sajnos dsszehasonlitésra
alkalmas részletmunkak hidnyiban ez csak altaldnossigban végezhets el”.
Gocsej taplalkozasat Gonczi kézlései alapjan vonja be az dsszehasonlitasba.
A’ szomszédos szlovén teriiletre vonatkozélag a szerz6 — sajnos — nem
aknazta ki Kosics Jézsefnek a taplalkozasrél szélg bé adatait. Béven
foglalkozik azonban Fuchs tanulménya alapjan a stajer Sulmvélgy taplal-
:kozasaval. Fejtegetéseit azzal a megéllapitassal fejezi be, hogy ,egy-etnikai
teriilet hatérai, amilyen jelesen az Orségé is, messze atnytlnak a szomszédos
etnikumok teriiletére és azokkal egyiitt alkotnak twjabb, azonos kultiralis
egységet... A téplalkozasvizsgalat tanulsigai szerint az Orség, amely mint
emlitettiik, torténeti — néprajzi egység, — beletartozik Délnyugat-Dunantil
etnikuméba, egységben a szomszédos magyarsiggal, sok rokon vonashal
kapesoltan a szomszédos szlovénséggel és nem teljesen elkiilonitve még
a hatarokon tuli stdjeriaktol sem.” .

Mindent osszefoglalva: Kardos kdnyve igen érdemes és értékes, szinte
mintaszerfi néprajzi részletmunka, amely pompasan beleillik a Pavel Agoston
dltal tervezett nagy 6rségi monografia hatalmas keretei kézé. Szivhol
kivanjuk, hogy ez a nagyardnyd monografia, amelynek osszeallitasat és
kiadasat Pavel Agoston annak idején még Gyérify Istvannal, majd Viski
Kérollyal targyalta meg szakszerii részletességgel, minél elébb megvalésuljon
akar a T4j- és Neépkutato Intézet, akar a Dunéntili Szemle égisze alatt.

Novdk Vilmos.
L

A Kincsestar 1j kotetei. (Galdi Laszle: Magyar-romdn
szellemi kapcsolatok; Komoréczy Gyorgy: A magyar kereske-
delem tirténete; Marké Arpad: Grof Zrinyi Miklés.)

A Magyar Szemle Tarsasag pompéas tudomany-népszeriisité sordzata-
nak, a Kincsestdrnak hat kotete jelent meg legutébb. Harom fekszik most
elé6ttiink.

Gdldi Ldszlé konyvében remek o6sszefoglalést ad a magyar kultiranak
a roménra gyakorolt hatasarél, a legrégibb idoktél egészen a Trianon utani
esztenddkig. A mindvégig gordiilekery, élvezetes stilusban megirt munkaba
igen iigyesen van beleszéve a romansag torténetével kapcsolatos problémak
‘egész sora, Galdi Laszl6 kényve alkalmas arra, hogy nemzeti éntudatunkat
erdsitse és kulttralis felelésségérzetiinket elmélyitse: hiszen a nyugati
miiveltséget kozvetitjik a Balkan felé!

Komoréczy Gyorgy a magyar kereskedelem térténetét irta meg. Egeszen
.a levédiai hazatél kezdve figyelemmel kiséri a magyarsag torténelmét, és
hiteles forrasok felhasznalaséval -részint konkrétumok, részint kovetkez-
‘tetések alapjan elénk allitja a magyar kereskedelmet kialakuldsitél kezdve
‘virdgkoran, majd a vampolitikai. elnyomottsdg koran keresztiil egészen a
XX, szazadig. Miive azért is értékes, mert az eddig megjelent részletkuta-
tasokat szerves egésszé, fogja Ossze, és igy mindenkinek hozzéaférhetivé teszi.

Marké , Arpdad Zrinyirdl, a: koltérdl és hadvezérrdl ir. Pompas: kéteta
valoban a Kincsestar legjobbjai kéziil valo. Talan egy kissé el6térbe nyomul
‘a hadvezér és nemzetnevelé Zrinyi a kolté rovasira, de ez (rthetd' &%
sziikséges' is: hiszen az iré -Zrinyit — legalibb ‘iskolai tanulmanyaink
alapjan — eléggé ismerjiik, mig a nemzetnevel6 és hadvezér Zrinyi a magyar
.torténelem széamtalan mostohija kozé tartozxk Matké Arpad kényve Zrinyi-
kultuszunk tgaz gyarapodasa . L - Dr. Rezek S Romnn
5 -

Nemeth Laszlo' A Medve utcaz polgarl. Magyar Elet 1943

- A tanulminy- és szépiré Németh ezittal anthropolégiai ikt nyuijt,
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amely azonban a legszubjektivebb, legemberibb mii. Foglalkozasat" alakitja
szenvedéllyé, életét véltja alkotéssa, s'a sajat. vérével -szinezi &t benme
iskolaorvesi funkci6jat, 1 - ) ¢ v

Nincs olyan munkakér, amelybél miivészetet ne lehetne esinalni; nincs
olyan miihely, amelyben ott ne lappangana egy laboratérium... Nincs
fontosabb forradalom, mint amelyik a munka lelketlensége ellen tér.” Igy
keriil bevetésre az 1j mindség problémaja az iré élethivatisiban is. Bar a
szocidlis és egészségiigyi vizsgalatokat a tisztiféorvosi hivatal meghizasabél
végezte, ez nem mentette meg a lelkes orvost, hogy fbigazgatoi letiltasban
ne részesiilhessen és a sajtoban meg ne hurcoljdk érte. A feltardé orvosi
munka azonban nagyobb célgondolattal és eszmével indult, semhogy hatését
egy rendelettel lehetne lezarni. E hatalmas tanulményban tértént lecsapodéasa
tarsadalmi és tudoméanyos haszon kisarjadasat szelgalja. Kedvet ébreszt a
szakorvosok részérél a ,mikroszociolégiai” vizsgalatokra. Meggydzddése az
orvosirénak, hogy azon a terepen, amelyet bejart, ervosi felfedezések hever-
nek nyersanyagként, A masik oldalrél nézve pedig, ,ha tarsadalmi oszté-
lyaink kézt a szintkiilonbség elttinése ma mar nemcsak forradalmi alom,
hanem az ¢leben lappangé valésag is, abban semminek sincs olyan nagy
része, mint a mi proletari6iskolanknak". Megkiilonbéztetett figyelmet kivén-
nak tehat. 3 y

Az emlitett kettds problémafelvetés kiaknézhatosagarsl a jovo hivatett
minket meggyézni; de nmem csupan eszmeileg. Nyugat Abel.

%

Szenttamasi Babos Lajos—Pavel Agoston: A sdrvdrvidéki
kirjegyz6ség térténete, Szombathely, 1943, A Dunantdli Szemle
kiadasa. 1—288. o.

Egy sok szempontbél figyelemre mélté kényv, amelynek ismertetése
kiilénésen olyanok szdméra, akik nem tajékozottak a kozségi iigyek inté-
zésében, nehézséget okoz. Az adatgyiijté Babos Lajos, aki e vidék kor-
jegyzbje, hatartalan lelkiismeretességgel és szorgalommal gyiijtotte Gssze
mindazon adatokat, amelyek korjegyzGségének négy kozségére vonatkoznak.
Nemcsak a multrél van szé; a jelen talan még nagyobb mértékben érvényre
jut, ami nem is csoda, hisz a multbél — jobbagykézségekrsl lévén szé6 —,
kevés adat maradt fenn és amit tudunk, az is leginkabb a féldesuraikkal
kapcsolatos. A szegény embernek nem volt historikuma a multban sem,
amint ma is minden életmegnyilvinulisa inkabb a statisztikai adatok kézé
keriil, legjobb esetben a politika nem épen hitelesitett mérlegére. Az adat-
gyiijté személye, miiveltsége, érdeklédési kére mindig 6riasi szerepet jatszik,
ha egy ilyen munka elbiraldsira keriil a sor. Babos persze elsésorban a
szdméra rendelkezésre 4ll6 aktik témegébol, a statisztikai adatokbsl és
a hivatalos eljarasok alapjan ismerte meg népét, amelyhez kiilénben meghats
szeretettel kozeledik, igyekszik réluk mindig a legjobbat mondani és ha
itt-ott kénytelen is bevallani, hogy minden azért nincsen rendjén, akkor
ts régton felhozza a mentségeket, amit kiilénésen a két Sitke kozség esetében
olvastunk ki a sorok kizétt. A legbvebb és legodaadébb ismertetés Csénye
kozségrél sz6l. Az altalanos bevezetében’a négy kozség térténelmérdl,
beosztisi véltozatairél, féldrajzi, geologiai helyzetérdl stb, olvasunk részletes
ismertetést. Csénye kozségrol olyan érdekes adatokat kapunk, amelyek
-edy mintakdzség tipizaldsinal valéban bevilhatnak. A lakossagrél odaadé
szeretetie]l nyilatkozik a szerzé; érezziik, hogy a kiiléndsen szivéhez ndtt
-esényeiekbél senkit sem szeretne a komyvbsl kihagyni. Egy kézség, ahol
a bfindzés tigyszolvan ismeretlen, ahol a nép vallisos és erkdlesés, szin-
‘magyar és katolikus, jézan, takarékos, szép csaladi életet €16 és tehetséges
is, és ahol a paraszti gazdilkodés ilyen magas szinvenalat ért el, — kiils-
ndsen az allattenyésztés terén, — valéban felkeltheti a figyelmet és érdekls-
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dést; Nagy szerepe van ebben vezetéinek, akik méar a multban is kitinden
irdnyitottak a kozséget, a gazdalkodds magas -szinvonaldhoz pedig hozzé-
jarult a bajor hercegi urodalom mintaszerd gazdéalkodasa; melytsl a kis-
gazdak szivesen tanulnak. Nagy- és Kissitkénél mar erSsen érezzilk a sorok
kozott, hogy e két falubam sok baj lehet, Ennek a szaraz: adatok alapjam
is sokféle magvarazatat talaljuk. E két falu népe nagyon tagolt és kicsinyke
foldecskéivel be van ékelédve tobb nagyobb kozép- és nagybirtok |kozé,
ahol egyik-mésik majorban allandéak a cselédvaltozasok. Erkélcsileg ma.
is érezteti még hatasat, hogy a vilaghabori alatt a kézség hataraban 6riasi
fogolytabor volt, amelynek egészségiigyi és biztonsagi felszerelése tavol
allott .a kivant szinvonaltol. Szazaval pusztultak el itt a foglyok az éhtifusz:
t6l, de szézaval is kovették el a lopasokat a kdrnyéken és ezen élményeknek
az emléke kisérthet még mindig a lelkekben. A vallasi megosztotisig sem
jarul hozza, hogy az ellentétek, a viszadlyok megsziinjenek és a csaladi
életben is élesen visszatiikr6zédik a szellemi, lelki és anyagi szegénység.
A célszerii foldelosztas — persze senki sem gondol itt ingyen féldekre —
valéban sok mindennek elejét vehetné, aminthogy Csénye kozség fejlodését
is csupan a tovabbi terjeszkedés lehetetlensége fogja meggatolni a nagy-
birtok kozelsége folytan. Egy szép mapon itt is el fog indulni a mérhetetlen
kivandorlas, azaz a bevandorlas a varosba, s a nép, amely ma még nagy
megértést tanusit a nemzeti eszme irant és a tiszta csaladi élethez, a hagyo-
manyokhoz és a f6ldhéz valé ragaszkodasaval valéban életrevalésagrol tesz
tanubizonysagot, majd szintén az egyke és a varosi proletarsag utvesztdjében
fog elsiillyedni, ha nem adatik meg neki a tovabbi terjeszkedés és fejlédés
lehetdsége.

A szerzok mindenre kiterjedd figyelme folytan értékes adatokat kapunk
a négy kozség néprajzéra vonatkozoélag is. Sajnaljuk, hogy aranylag keveset
tudunk meg a kdzségek targyi néprajzardl. Hogy ezt itt kiilondsen kiemeljiik,
ez azért iorténik, mert épen a nyugati végekr6l ma még nagyon is gyéren
iolydogalnak a néprajzi adatok, holott Vas megyében nagyon sok koézség
szinmagyar Aarpadkori telepiilés, és érdekes lenne egyszer mar megtudni,
mik azok a mélyebb okok, amelyek a germén tenger partjan is megéoriztették
veliikk sziklaszilird magyarsdgukat; és szeretnénk megtudni azt is, hogy a
szazadok folyaman milyen hatassal volt a szomszédsag kozelsége kulturélis és
szellemi fejlédésiinkre. Pavel Agoston ugyan minden erejével igyekszik a
mult mulasztasait a Dunantali Szemle hasabjain pétolni, avagy munka-
tarsait serkenti ilyen munkéra és maris valéban szép nekiindulds kényvel}
heté el a nyugati végek néprajzi kutatasa terén is. Mégis mindig Ggy érzem,
hogy minden téren leginkabb sajat erdinkben bizhatunk csak, hisz a nagy
kozpontoktél aranylag tavol vagyunk, és mint végvari katondk teljesithetjiik
csak kotelességiinket a mindennapi harchan, szemmel tartva mindig, hogy
a mi erénk ad erét azoknak, akik a messzemend terveket kovacsoljak és
kivitelezik.

Mindehhez azonban a jévében sziikség van végyidéki multunk nagyobb-
fokti &ntudatositdsira, mélyebb magyarsagunk felébresztésére, ami elss-
sorban hagyoményaink apolisa, féldiink szeretetének elmélyitése, vallasi és
csaladi életiink érintetlensége &ltal érhets el, Sejtjiik, hogy nagyon is sok
a tennival6, és tudjuk e négy kozség monografiajabél is, hogy a nyugati
végeken is bajok uralkodnak: az egyke, az oriasi latifundiumok kézé
¢kel6ddtt keskeny foldecskék, amelyek eldkészitik a leanyok és legények
varosba valé véandorldsat és a honfoglaldskori ivadékok, a szinmagyarsag
elproletarosodasat,

Mindezeket a kérdéseket vilagosan latjdk a szerzék is, akik azonban
a legnagyobb targyilagossdg mogé rejtoztek. Babos La;os csak az utészoban
utal ‘néhany siirgés kézigazgatasi tennivaléra és sziikséges reformra,

R i
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Az érdekes konyvet minden dunantidli vezet§ ember figyelmébe ajénlom,
aki szereti a fehérre meszelt hézakat az egymésbaiuto dombokon, szeretj
a dunantuh deriit. és aki igazan szivén viseli népiink jovojét. Erdekles
tanulsag, hogy mi mindenre kell vezeté embereink figyelmének kiterjednie,
hogy ezt a nemzedéket 4t tud)uk menteni edy igazibb magyar jovends

tisztultabb boldogsagaba. { Mozsolics Amadlia dr.
*

Dr. Szepeshazi Robert: Szombathely ismertetdje. 1943,

A tizenkilenc szézados multtal rendelkezd varos mar szép elégtételt
kapott az 1jabb keletfi — torténetét s értékeit ismerteté -— miivekben.
Dr.. Szepeshazi kényve is ezek kozé tartozik. Nemcsak arra hivatott, hogy
megismertesse Savaria torténetét és kultarértékeit, de arra is alkalmas, hogy
barki megszeresse beléle a kereszténység és nyugati mfiveltség 6si fészkét.

Szerkeszt6je témoér stilusban ad elé minden lényegeset a harom. hatal-
mas Osszefoglaloban: Szombathely térténete — Szombathely jelentdsége —
Séta a véarosban, Semmit sem kell elhallgatnia, semmit sem kell szépitenie,
mert feddhetetlen e mult; a varos mélté atmentdje és gyarapitéja minden
tradiciénak, minden orokségnek. Fejlédése utjan biiszkén viseli a Vass
Jozseftél kapott ,Nyugat kiralynéje” nevet.

A koényv, melyet a varos polgarmestere, dr, Mészaros Hugo latott el
bek6szontovel, kitiind miimellékletei altal is iinnepi ajandék.,  Nyugat Abel.
=
Veres Péter: Szdmadds. IV. kiadas. Magyar Elet, 1943.

Veres belsé fejlddésében gazdag, kiildetéses élete a Hortobagyrél indul.
Ugyancsak eleget dolgozott rajta a sors épitd, rombolé munkija; s 6 nem
nézte tétleniill a szerencse és véletlen hullamzé jatekat. Sajat életének
ontudatos hordozéjava és alakitéjava nétt.

A mostoha gyermekkor elsé irodalmi ismeretszerzése utan felnétten,
kabult fejjel csoppen az iskoldzatlan nyomorisag sorvaszto, tompa légkorébe,
Nem veszik el itt, malmara hajtja a vizet ez a mozzanat is. ,Ma mar csak
oriilni tudok, hogy nem tanittattak, mert igy kénnyebben jutottam el a leg-
teljesebb emberséghez, a vilagossdghoz és hatarozottsighoz, s amtgy taldn
el se jutottam volna.”

A vilaghabort zivatara és.a forradalom utin roman bértén zirul be
moégotte, A bukaresti tabor, a menekiilés, az itthoni nehéz beilleszkedés
mind egy-egy allomas csak, nem a boldogité megérkezés. De egyszercsak
6nmagara dobben és tgy érzi, megérkezett, ,Ha nem hagyjik, hogy telje-
sitsem az osztalykotelességemet politikai téren, majd megprobalom irodalmi
téren."

Ekkor jegyezte el magat Veres a nemzettel. S ezzel olyan feleldsséget
vett magara, melynek elbirdlasidhoz ¢s mélté képviseléséhez viharban edzett
nagysag sziikséges. A valasztott életforma tudatosul benne: helytallasban
van a cél. Egész élete a kézosségi munkiban pergett le. Miiveire ezzel
kitérolhetetlen bélyeget tett. Ily médon nevezhetjilk 6t a szé6 legkifejezobb
értelmében kozosségi irénak.

Féereje a gondolkoddsban van. Onéletrajzat ennek vilagossiga, dog-
matikus fogalmai hatjak 4t. Nem kell szégyenkeznie, hogy multjaval és
o6nmagaval szamot vetett a nemzet itél6széke el6tt. Németh Laszlo folfogasa
a sors és mii azonosultsdgarél néla is megfogalmazédik: ,,Széval és irdsban
tanitani és a tanitdst az életemmel, cselekedeteimmel példazni, ezt tartottam
a legmagasabbrendii s nekem valo feladatnak.” A mindsités a legtalalobb,
egyben legmagasabb fokfi, ami az ember elmult kiizdelmeit és fesziils
szindékait jellemezheti. A Szamadas bizonysigtevd benne, hogy a szamadé
a fenti szavakban a valésignak megfeleléen, komoly émismerettel fogalmazta
meg nemes feladatat. Nyugat Abel.



79
Révay Jozsef: Megtanulok latinul.

Erdekes latin nyelvtan ez: nem szabalyok és kivételek gyiijteménye,
nem szaraz tankonyv, hanem élvezetes olvasméany, érdekey konyv, amely
a Miatyankkal kezdédik! Ez persze csak elsé pillanatra meglepd, hiszen
a Pater Noster szévege, Szt. Jeromos latinja klasszikus tisztasagh, szép
latin nyelv. Ez vilagit rd a szerzd egyéni, rendkiviil vonzé méodszeréye,
amely kozismert latin szavakra, kifejezésekre, versekre, koézmondésokra
épiti fel az egész rendszert, ugyhogy valéban jatszva vezeti be az olvasét
a latin nyelv rejtelmeibe, — Az érdeklédé felndttek mellett — tugy hissziik
— a didksag fog neki oriilni a legjobban, olyan ,puska" lesz lez ugyanis
a kezében, amely hozzésegiti az iskolai latin nyelvtan megértéséhez, kony-
nyebbé fogja tenni résziikkre a latin tanulasat, Hissziikk, hogy ez a hianyt-
p6tlé mi betdlti hivatasat, s hozzajarhl a klasszikus miiveltség terjedéséhez.
A miivet a. Franklin-Téarsulat adta ki. —_—

Herczeg Ferenc
iidvozlése,

Herczeg Ferencet jubileuma alkalmabél a Dunéantuli Szemle is iidvé-
z6lte, egyhttal pedig — mint a Petdfi Tarsasig tiszteletbeli elntkének —
atnyujtotta neki Szendrey Jilia keresztlevelét Palify Laszlo ny. fészolgabird
r, kedves munkatarsunk buzgésigibol. Ez a keresztlevél azért nevezetes,
mert kitfinik beldle, hogy Szendrey Julia nem 1828. december 29-én sziiletett
(amiként az keszthelyi sziilohazanak a falara helyezett emléktablan all),
hanem 1829. januar 1-én,

Udvézlésiinkre Herczeg Ferenc az alabbi levélben valaszolt:

»lgen tisztelt Uram!

Hélas szivvel és igaz tisztelettel koszéndém a Dunéntali Szemle szer-
kesztéségének szives és jolesé iidvozletét. Kartarsaim rokonszenvét minden-
kor életem és ir6i palyam legértékesebb nyereségének tekintettem. Szendrey
Jilia keresztlevelével nagy és Oszinte orémet szereztek nekem. Erdekesen
fogja kiegésziteni a Petéfi Haz gazdag gyiijteményeit.

Szeretettel iidvozli a Szerkesztéséget

Budapest, 1943, december 18. .

tisztelé kollégajuk:
Herczeg Ferenc.”
-

Hibaigazitas, Folyoiratunk 1943. évi 7—8. szaménak 321,
oldalan az alulrél szamitott 5. sorban az ,,1928"-as évszam
#1828“-ra helyesbitends. , (A szerk.)
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Jéien szamunk munkatérsai
(a tanulményok, cikkek :oncndiébo'n)l

Kiempa Kdroly dr. premontrei kanonok, tanar (Keszthely);

+ Poldny Istvdn néhai székesiGvarosi tanito (Pestszenterzsébet,
Jokai-utca 71.);

Horvath Kélmdn dr. ny. alispan (Szombathely);

Abai Imre tanar,; karkaplan (Szombathely, Varkéz);

Beke Odén dr. gimn, tanir (Bpest, VII, Rozsa-u, 8., fsz. 1.);

Bogyay Tamds dr. min. titkdr Bpest, Varosmajor-u. 27/a.);

Kdszonyi Lészlé dr. taniigyi titkar (Szombathely, kir. i8ig.);

Gazdag Erzsi ir6 (Szombathely, Rumii-u.);

Rezek S. Romdn dr. bencés tanar (Készeg); :

Bdrdosi Németh Jdnos iré (Pécs, Varoshaza, szédmvevéség);

Smidt Lajos dr. kézkorhazi orvos (Szombathely, Kézkorhaz);

Boddécs Istvdn tanar (Gyér, Kamillus-u. 9.);

Papp Kdroly entomologus (Debrecen, Eréss Lajos-u. 26.);

Bodécs Istvdn tanar (Gyér, Kamillus-u. 9.);

Margittay Rikdrd dr., a B. L. B. lev. tagja (Bpest, XIV, Czobor-u. 19.};

Novdk Vilmos gimn, tanar (Zenta); g

Mozsolics Amdlia dr. mtazeumi 6r (Kolozsvar, Bastya-u. 2.).

Feliilfizetések.

1944, marcius 1-éig a kovetkezo 1uj feliilfizetések érkeztek (zardjelben a

feliilfizetett 6sszeg):

Berhida kozség Eldljarésaga (30.—);

Bezerédj Mdria, Szentivanfa (2.—);

Budoi Ldszlé, Sarvar (2.—);

grof Erdédy Péter, Somlovar (2.—);

Horvéth Kdlmdn dr., Szombathely (2—);

Komdromy Jézsef, Budapest (2.—);

Kiihn Szaniszlé, Pécs (2.—);

Lyka Kdroly, Budapest (2—);

Mezékomdrom kozség Eloljarosaga (12—);

grof Niczky Ella, Gyér (10—);

Prikoszovich Endre, Gyér (2—);

Sdrvdr nagykozség Eloljarosaga (18.—);

6zv. Thon Frigyesné, Budapest (2—);

Titin Tibor, Kisszombat (5.—).

Halas kiiszﬁnet a megértésért és lelkes aldozatossagért!

<

Kérelem

Egy irénak indulé, tehetséges, de nagyon szegény vcnd-
vidéki didknak legh8bb vigya: megszerezni Arany Janos dsszes
miiveit, hogy a nagy koltéd miivészetén csiszolhassa a maga
bontakozoé tehetségét. Akadna-e olvaséink koziil valaki, aki tel-
jesithetné kivansagit? Ha igen, juttassa el a konyvet ill. kényv-
sorozatot hozzénk, (A D. Sz. szerkesztbsége.)
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1 vi. EvFouyam: VASI SZEMLE
A T R R B R T N R N L R S TSR
XI. EVF. SZOMBATHELY, 1944. MAJUS 1. .8—4 SZAM.

Megjelenik: febr., maj., jal. és okt. 1-én legalabb 5—5 ivayi terjede-
lemben, — Célja: Dunéntdl, kiilénésen Vas, Veszprém és Zala m, kulturélis
problémiinak szolgalata a legtagabb értelmezésben. — Eléfizetési dij: évi
10 (jogi személyeknél és kiilfoldre 12) P. Bolti ar: belféldén 12, kiilfdldre
14 P, Egyes szam ara 250 P, kettés szamé 3.50 P, Fizetés a Szombathelyi
Takarékpénztar R. T. 4,088, sz. csekkszamldjara (Folia jelzéssel!). — Gépelt
kéziratokat kériink. — A cikkek kozlésével megszereztiik azok szerzéi jogdt.
— A kézlemények tartalméért a szerz6 felelés. — Kéziratokat, képeket sth.
nem Orziink meg. — Az értekezések szerz6it — mig az anyagiak engedik —
25 drb boritéknélkiili kilénlenyomattal dijazzuk. Tovabbi példanyokért s
kiilon boritélapért sajat koltségeinket szédmitjuk fel. — Szerkeszibség és
kiadohivatal (Schriftleitung): Szombathely, Szent Imre-u, 5. Szerkesztdségi
ordk: minden kedden d, u, 5—7.

Kéziratzarlat: egy hénappal a megjelenési hataridok elott.
Valaszt igénylé kéziratokhoz kériink postabélyeget mellékelni!

e ot s A e
Fészerkeszté és felelés kiado: PAVEL AGOSTON DR.

¢ o
Tarsszerkeszték: Vas varmegyében: Géfin Gyula dr.; Veszprém var-
megyében: Nagy LdszIlé6 dr.; Zala varmegyében: Suszier Oszkdr; Baranya
varmegyében: Szabo Pdl Zoltdn dr.
(&}

Vasi szerkesztdbizottsig: Bernrieder Katinka, Bendefy Ldszlé dr., Nagy
Jdnos dr., Palké Jdnos dr., Paulovics Istvdn dr., Pdkay Arnold, Pethé
Istvan dr., Smidt Lajos dr., Szakos Gyula dr. Szendy Ldszlé dr., Téth
Jdnos dr.

Veszprémi szerkesztébizottsag: Mindszenty Jézsef, Békefi Jozsef dr.,
Démétér Sdndor dr., Faller Jend, Gutheil Jené dr., Nagy Jené dr., Pdkay
Zsoli dr., Pongrdicz Jézsef dr., Vevér Emil, Wallner Erné dr., Zdkonyi
Ferenc dr.

Zalai szerkesztobizottsag: Bartha Istvdn, Bogyay Tamds dr., Bédei
Jdnos, Bucsis Gyula dr., Darnay Dornyay Béla dr., Fdra Jézsel dr., Horvdth
Tibor Antal, Izsék Gyula, Kaposi Antal, Markos Jend, Szerecz Imre dr.

)

KORZETI KEPVISELOK: Vas megyében: Celldomolkon: Vajay Sdndor
és Pintér Imre; — Koérmenden: Kevey Istvdn dr.; — Készegen: Lelkes Istvdn;
— Sarvarott: Szenttamdsi Babos Lajos; — Szentgotthdrdon: Bernrieder
Katinka; — Vasvarott: ‘Kolbay Odén. —Zala vdirmegyében: Zalaegerszegen:
Bucsis Gyula dr.; — a siimegiben; Jdnky Istvdn dr.; — a novaiban: Farkas
Sdndor; — a zalaszentgrétiban: Manglidr Karoly dr; —'a keszthelyiben:
Pataky Ldszlé dr.

A cimlapot Illés Arpdd, a rovatillusztraciokat Andor Loérdnd rajzolta,

Sokan még nem kiildték be a multévieléiiz dijat,
masok az idei dijkiilonbézetet (2 P). — Nagyon keérjiik
mind az idei dijnak, mind az esetleges hatraléknak miel6bbi
szives befizetését a mellékelt csekken feltiintetett Gsszegben.

. f:lulinzeteseket koszénettel fogadunk és szamonként nyug-
azz i

\

KIADJA A DUNANTULI TUDOM.ANYOS INTEZET

Sl IRl L P PTTT TS vl T e



Vas varmegye f6ispanjai Zsigmond kiraly

uralkodasa alatt. REISZIG

EDE dr.

Osli nemzetségbeli Kanizsai Miklés
(1387. apr. 24—1398. okt. 11).

Az Osli-nemzetség kanizsai 4gabol szarmazik, melynek meg-
alapitéja Csornai Imre fia Lérinc 1313-ban hegykéi comes, aki
1321-ben Kanizsa varat nyerte adomanyul I. Karoly kiralytol.
1321—23-ban Zala, 1324-ben Varasd varmegye foispanja volt.
Fia: Janos, mint udvari vitéz kezdte palyafutasat; 1365. marc.
12-én Orbasz és Szédna (Zana) virmegye féispanja. Kanizsai
Janosnak mind a hirom fia magas méltésagokra emelkedett.
Miklés Vas, Sopron és késébb Zala varmegyék féispanja, tar-
nokmester; Janos egri piispdk, majd esztergomi érsek; Istvan
székely ispan, kiralyi f6ajtonalls, végiill féudvarmester lett.
Kanizsai Miklés 1385-ben szerepel elséizben mint Magyarovar
varnagya. Ekkor azok ko6zé tartozott, akik (mint Csaktornyai
Laczkfi Istvan volt erdélyi vajda és horvat-dalmat ban, Szécsi
Miklés orszagbir6, Zamboé Miklés) Karoly tronraiiltetésének
gondolataval foglalkoztak.?

A bekévetkezett véres események hatasa alatt 6 is a zdsz-
lésurak altal az orszag fékapitinyava valasztott Zsigmond bran-
denburgi 6rgrofnak ajanlotta fel szolgalatait, aki Sopron és Vas
varmegyék kormanyzatdval bizta meg, majd megkorondztatasa
utdn 1387, apr. 24-én Budan mint Vas és Sopron vérmggx_ék
féispanjahoz intézett leiratdban meghagyta neki, hogy a Kiirtds-
magyar helységben lako kiralyi kiirtosoket a Kapuvérdhoz tar-
toz6 ivani kiralyi jobbagyokkal szemben birtokaikban védel-
mezze meg.’ ;

Azokért a nagy szolgalatokért, amelyeket mind‘t.'i, mn}d
testvére, Janos egri piispok tettek, a kiraly 1387. mdj. 16-4n

* Karacsonyi Janos; Magyar Nemzetségek. II. 408—409. — Wertnet.-
Mér; Magyar Nemzetségek. II. 260, — U. a. Adalékok a XIV. szézadbeli
magyar viligi archontologidhoz. Térténelmi Tar. 1907. 33—62. 163.

? Dr. vitéz Héazi Jend; Sopron sz. kir. véros tort. I. 1. 209.

* Sopron varm. tort. oklevélt. I. 483.

Dunéntéli Szemle (I—VI, évf: Vasi Szemle) XI. éviolyam: 3—4. sz.
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a kapuvari uradalmat adoméanyozta nekik; jal. 11-én Maria
kiralyné is adomanylevelet allitott ki résziikre, majd Zsigmond
kiraly aug. 22-én, Maria kirdlyné pedig 1388. jan, 13-4n ezeket
az adomanyleveleket jeles alakban atirta. Zsigmond kiraly még
1387. aug. 6-an Koroson kelt levelével a Gesztesvarahoz tartozé
Barati foldet (Gyér megye) adomanyozta neki. Ezekben az ado-
manylevelekben Vas és Sopron virmegyék f6ispanjanak cimezik.*
1387. december havatol 1398, év elejéig a tarnokmesteri mélto-
sagot to6ltotte be.® Mint tarnokmester, egytttal Zala, Sopron és
Vas varmegyék f6ispanja, 1391, febr., 22-én Budéan kelt, Sopron
varosdhoz intézett leiratiban a varos falain kiviil épiilt Szent
Mihalyrél cimzett plébania-egyhdz kegytiri jogat a varosnak
biztositotta. 1393. szept. 7-én mint tirnokmester és a harom
virmegye féispanja rendeletet bocsatott ki alispanjaihoz és a
a tébbi varmegyei tisztvisel6khoz, amelyben meghagyta, hogy a
nagyszebeni keresked6kt6l csak fél illetékeket szedjenek és
utjaikban szamukra megfeleld védelemrdl gondoskodjanak.

Mikor Zsigmond a térokok ellen inditandé keresztes had-
jaratra az egész keresztény Eurdpa segitségét akarta megnyerni,
Kanizsai Miklost 1395-ben Parizsba kiildte kovetiil, aki meg-
bizatasdban teljes sikerrel jart el, majd az 1396. évi nikapolyi
hadjaratra & is elkisérte a kiralyt, de Zsigmond a taborbél
hazakiildte az orszag kormanyzasara kijelolt id6sebb féurak-
nak, mint: Csiktornyai Laczkfi Istvannak, Pasztéi Janos or-
szagbironak, Szécsényi Franknak, Pomaézi Cziké Istvin egri
piispdknek tamogatisara. Zsigmond eziittal sem csalédott Ka-
nizsai Miklésban, mert amikor az 1396—1397. telén az elégiilet-
lenek a kiraly hosszas tavollétét felhasznalva, napolyi Laszlét
akartak a trénra {iltetni, Kanizsai Miklés Szécsi Mikléssal egyiitt
Szlavénidban Laczkfi Istvan partos tarsait szétverte, A Laczkfi-
csalad tagjainak elitéltetése utan Zsigmond mindazokkal érez-
tette haragjat, akik az ellenségeivel cimboraltak. 1398, apr.
14-én Zsigmond kiraly meghagyta Kanizsai Miklés Sopron, Vas
és Zala varmegyék f6ispanjanak, hogy a borsmonostori apat
familiarisaitol: Répceféi Perloph fiatol, Jenseltsl és tarsaitol,
akik mint arulék a szomszédos osztrakokkal titkos Osszekotte-
tésben allottak, Osszes jészagaikat vegye el.”

Még ebben az évben oktéber 11-én mint a hirom virmegye
féipanja, testvérével, Istvannal egyiitt rendeletet intézett az
6sszes vamszedSkhoz, amelyben meghagyta nekik, hogy a sop-
roni polgaroktol kiralyi kivaltsigaik alapjan vdmot ne szedje-
nek, s6t ahol sziikséges, titjuk biztonsagarsl is gondoskodjanak.®

* Hazai Okmt. V. 165., 167., 177, 182—184, — Fejér: Codex Dipl
Hungariae. X. 1. 333—336.

5 Wertner Mér: i, m. Tért, Tar. 1907. 163. — Homan—Szekfii: Magyar
Torténet. III. 163.

® Fejér: i. m. X, 3. 114—115. — Zimmermann—Werner—Miiller: Urkun-
denbuch. III. 61.

7 Sopron varm. oklt. I. 529,

8 Dr. vitéz Héazi Jené: i. m. I. 1. 255,
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Kanizsai Miklés 1399-ben mar nem volt tirnokmester, de
Zala és valésziniileg a masik két varmegye fSispansagat még
1400-ban is megtartotta; erre enged kovetkeztetni Zsigmond
kiraly 1400. jal. 3-an Pragaban kelt leirata, amelyben meghagyta
Mercse havasalféldi vajda nejének, hogy tomaji birtokin a
keszthelyi polgaroktél vimot ne szedjen, amirél a kiraly Ka-
nizsai Miklés volt tirnokmestert — inter ceteros honores —,
Zala varmegye fSispanjat, azzal értesiti, hogy a keszthelyi pol-
garok kivaltsagait védje meg.’

A hirom megye kormanyzatatol is csakhamar megvalt, mert
midén Zsigmond kirdly neki és testvéreinek Kapuvar, Boros-
tyanké és Léka varakat, valamint Csepreg mezévarost adoma-
nyozta, az err6l 1401. febr. 17-én kiallitott adomaénylevélben
csak mint volt tarnokmester szerepel.

Mikor az orszag féurai Zsigmond kiralyt 1401. &pr. 28-an
fogsagra vetették, Kanizsai Miklés is azok koézé tartozott, akik
a kibékiilést egyengették, és targyaldsokba bocsatkoztak Zsig-
mond szabadonbocsitisa érdekében. Zsigmond kiszabaduldsa
utdn okt. 26-4n Papan talidlkozott a rendekkel, ahol eskfivel
fogadta, hogy fogsiga okozéin nem all bossziat. Ugyanakkor
bizalma jeléiil Kanizsai Miklost és testvérét, Istvant bizta meg,
hogy a Habsburg Vilmos osztrdk herceg iltal fenyegetett nyugati
hatarszélt megvédelmezzék ™

Dacéra ezeknek a nagy szolgilatoknak, elébb viselt mélts-
sagait nem kapta vissza. Mert midén Cziraki Miklés és rokonai
a Vasvari kdptalan el6tt Kanizsai Janos esztergomi érseket és
testvéreit a Raba folyonak més iranyban leends vezetésétsl el-
tiltottak, az- err6l 1402. febr. 15-én kiallitott hiteleshelyi klaq-
vanyban Miklést ismét mint volt tirnokmestert cimezik.'” Yalo:
szinfileg ez a mell6zés inditotta arra, hogy mikor néapolyi La's'zl.o
1403-ban 1ijbol kisérletet tett a magyar trén elfoglalasara, 6 is
a partjdhoz csatlakozott. Ez a lépése azonban végzetes vo}t
ranézve. Néapolyi Lészl6 kisérlete kudarccal végz8dott, és bar
a Zsigmond altal kihirdetett kozkegyelem 6t is megmentette
partiitésének kovetkezményeitsl, a kozéletben tobbé nem vett
részt, s6t a csaladi birtokiigyekben is — miként azt az 1404.
jal. 26-an kelt tiltakozélevél is tanusitja = ~c§a!§ ’te‘stverel:
Jénos esztergomi érsek és Istvan volt kiralyi fajtondllomester
szerepelnek, 1405, februar 16-an mar néhai.’® IX. Bonifac papa-
nak 1392, nov. 3-an kelt bulldja szerint a Pélosr.end 6rményesi
monostorat (Zala varmegyében) helyreallitotta, és fenntartdsat

9 Zala varmegye tort. oklt. II. 298—299.

1 Sopron varm. oklt. I. 541.

1 Szilagyi Sandor: A Magyar Nemzet
Magyar Torténet. I. kiadas. III. 213.

12 Sopron varm. oklt, I. 541.

13 Sopron véarm. oklt. I. 552. — Fejér: i. m. X, 4. 448,

Tért, 111, 451, — Héman Balint:
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ijabb birtokok adoményozasaval biztositotta. Tobbek kozott
1392-ben harom budai hézat ajandékozott a monostornak.*

Nejének, Katalinnak elhaldlozasakor fogadalmat tett, hogy
tobbé nem nésiil. 1392-ben mégis arra kérte a papat, hogy foga-
dalma alél mentse fel. IX. Bonifac papatol 1392, nov. 7-én meg-
kapta a felmentést. Kétségtelen, hogy 1jbol megnésiilt, mert a
szekszardi konventnek a Kanizsaiak varnagyai altal elkovetett
katalmaskodasok i{igyében megtartott vizsgalatokrél Zsigmond
kiralyhoz az 1405. év folyaman intézett kétrendbeli jelentésében
a csalddtagok koziil Kanizsai Istvan és testvérének, Miklésnak
Gzvegye vannak megnevezve.'”

Osli nemzetségbeli Asszonyfalvai Janos fia Gergely
(1402, jan. 21—1402. szept. 21 és 1406. jan, 1),

Osli-nemzetségbeli Janosnak, Zagoria (1376—1379.), Varasd
(1379.) és Vas (1380—1381.) varmegyék féispanjanak legidé-
sebb fia, Eleinte birtokiigyekben emlitik az oklevelek. 1390.
oktéber 15-én szerepel elsdizben, mindén az Osli-nemzetségbeli
Szantéi Cykus (Cykos) Miklos fiai, Péter és Gaspar Szanto
nevii birtokukat atyjanak, valamint neki és fivéreinek: Laszl6-
nak és Zsigmondnak 350 font denarért elorokitik. 1396. jun.
22-én névérei: Anna, Rohonczi Andriasné és a hajadon Apol-
lénia, mind 6t, mind 6zvegy anyjukat és Lészlé fivéritket Sze-
menye birtok elidegenitésétsl eltiltottak.*®

Zsigmond kiraly 1402. jan. 21-én Szakolcan kelt rendele-
tében cimezi Asszonyfalvai Gergelyt elséizben Vas varmegye
f6ispanjanak.’”

Mint Vas varmegye féispanja van felsorolva az 1402. szept.
21-én Pozsonyban kiallitott oklevélben azok kézdtt az egyhazi -
és vilagi féurak kozott, akik a Zsigmond és Albert osztrak her-
ceg kozott kotott kolesonds orokosodési szerzédéshez hozza-
jarultak.®

Dacira annak, hogy ehhez a magyar jogfelfogas szerint
érvénytelen szerzddéshez csak Zsigmond kiprébalt hivei adtik
hozzajarulasukat, Gergely a kovetkezé évben mar megvalt Vas
varmegye kormanyzatatél. Midén Kendertéi Domokos fiai:
Janos és Ugron Mihalyiban, a Raba folyén egy malmukat a
kiraly eldtt Asszonyfalvai Gergelynek elzilogositottik, az errdl
1403. febr. 23-an kiallitott oklevélben f8ispani cime mar nincs
feltiintetve. Féispansaga alatt Garai Miklés nador 1402. febr.

14 Monumenta Vaticana Hungariae. Series I. Tomus IIL. 232. — Kisbin
Emil: A magyar Pélosrend torténete. I. 113,

> Monumenta Vaticana Hungariae, Ser. I. Tom. III. 233, — Fejér:
i. m. X. 4. 447—452. .

16 Sopron varm. oklt. I. 501., 523,

Y7 Dr, vitéz Hazi Jené: i. m. I. 1., 266.

18 Fejér: i. m. X. 4. 134—140,
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27-t61 marc. 20-ig a varmegye rendeivel Vasvar kézelében koz-
gyiilést tartott.’® '

Néhany év mulva ismét Vas varmegye élén allott. Zsigmond
kirdly 1406. djesztendd napjan kelt oklevelében tekintettel
Asszonyfalvi Gergelynek, Vas és Sopron varmegyék féispanja-
nak iranydban tanisitott hiiségére, megengedi neki, hogy min-
den birtokat, nevezetesen a Zala varmegyében fekvs Zabar nevii
helységet és tartozékait elajandékozhassa.?

Ezutin ismét csak birtokiigyekben szerepel. 1409. jul, 6-an
testvérével Laszloval és az Osli-nemzetség egy masik sarjaval:
Domonkos macséi bdn és Veszprém varmegye {Sispanjanak
unokéajaval, Ferenccel egyiitt az Asszonyfalvai Lokés fia, Janos
utdn maradt birtokok iigyében a hatalmas Garai Mikléssal egyez-
kedik, 1410. jun. 1-én pedig Csepregen Rozgonyi Simon orszag-
bir6 el8tt Asszonyfalvai Ferenc, Gergely és Laszlé felhivasara
Sopron virmegye alispinja és szolgabirai a varmegye kézgyii-
lésén tandisitjak, hogy Szérei Antalnak, a panaszosok nemzét-
ségbeli rokonanak elhalalozasa utin ennek Hoflany nevii birto-
kaban az 6rokdsédés a fraknoi grofok ellenében a panaszosokat
illeti meg.”

Ez az utols6, el6ttem ismeretes adat, mely Asszonyfalvai
Janos fia Gergely, Vas varmegye f6ispanjara vonatkozik. Neje
Salamonvari Janos leanya, Agota volt.>

Balog nemzetségbeli Felsélendvai Széchy Miklés
(1408. jil. 6—1417. nov. 14).

A G6mor varmegyében, a Balog-patak volgyében letelepe-
dett Balog-nemzetség sarja, melynek egyik &se, Ananias fia,
Balogi Ivan, akinek Miklés fiatol szarmazott unokai: l')éte’r
(1297—1331.) szanadai varnagy, Nograd varmegye f8ispanja és
Dénes (1323—1341.) kiralyi étekfogomester terjesztették tovabb
Ananias 4gat, amelyb6l a Rimaszécsi- és a Fels6lendvai SZéC'l"lY-
csaladok valtak ki. Péter fia, Mikl6s mint Lajos kiraly ’legl',lubb
vitézeinek egyike egész férfikorat az Anjou-haz squgala’tab’an
toltotte el. 1342—45-ig kiralyi f6étekfogomester, azutan ,Nogra.d,
Séarps, Szepes varmegye f6ispanja, horvat-szlavon-dalmat, m.a}']d
szOrényi ban, 1355—1358-ig orszagbir6, Turéc varmegye fqls-
panja, majd Bébék Imre halala utin (1369.) 'mésgdfzben orszAg-
bir6, Pozsony varmegye féispanja. Nagy Lajos kiraly halalakor
(1382, szept. 11.) az orszaghbiréi méltésagot toltotte’ l')e, d'e’mmf
a kiraly 6reg lovagja, hiven kitartott leanya, Maria kirdlyné
mellett, akinel: uralkodasa alatt a legvalsdgosabb idékben. 138’5.
oktoberétsl viselte a nadori méltésagot, me_lytﬁl az 1387. év
elején, kézel 45 évi szolgalat utin valt meg. Visszavonuldsa utdn

1 Sopron varm. oklt. I. 561, Zala varm, oklt. IL. 309
2 Hazai okmt. II. 171.

* Sopron varm. oklt. I. 603., 630. 5
o W:rrtner Mér: Magyar Nemzetségek. II. két. a 260. laphoz tartozé

leszarmazasi t4blan.
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azonban csakhamar elhaldlozott. I. Lajos kirdly még 1365-ben
cserébe Eleské varaért, Miskolcért és tobb Borsod varmegyében
fekvé helységért a fels6lendvai uradalmat adomanyozta neki.
Ezzel megalapitéja lett a Felsélendvai Széchy-csaladnak.?

Miklésnak Debreczeni Margittal, Dézsa nador unokéajaval
kotott ‘hé.zasségébél szarmazott Miklés, Vas varmegye féis-
panja.**

Széchy Miklés elséizben Garai Miklés nadornak 1383. maj.
23-an atyja, akkoriban még orszagbiré részére kiallitott itélet-
levelében fordul elé testvéreivel egyiitt.”

Zsigmond, tekintettel Széchy Miklés nador érdemeire, fiai-
nak a szentgotthardi egyhaz kegyuri jogan adomanyozta, s errdl
az elsésziilott fin: Janos kérelmére 1393. jan. 27-én jeles alaki
okiratot allitott ki. Miklés azonban sem ekkor, sem 1398, nov.
1-én, midén elhinyt testvérének, Franknak ozvegyével egyiitt
Alsélendvai Béanffy Laszl6t megnyugtatja, hogy az 6rizetbe vett
¢kszereket és dragasagokat nekik- visszaadta, még nem viselt
kézhivatalt.® Ezen idétajt vette el a Dorozsma nemzetségbeli
Garai Miklés nador lednyat, Ilonat, mely hazassig altal mint
az 1402-ben nadorra lett Garai II. Miklés ségora, & is a Garai-
csalad érdekkoréhez csatlakozott. Ennek kovetkeztében Széchy
Miklés is koztisztséget vallalt. Hivatalos palyajat 1402, év tava-
szan mint Zala varmegye f6ispanja kezdte meg.”” Zsigmond fog-
siga utan az elégiiletlen féurak, akik kozé Széchy Mikloes test-
véroccse, Széchy Herczeg Péter is tartozott, 1402-ben a papa
altal is tamogatott napolyi Lészl6t ohajtottak a tronra iiltetni,
de Zsigmond hivei csakhamar szétverték napolyi Laszl6 hadait.
A felkel6 hadjarat leveretése utin Zsigmond még 1403. nov.
5-én a hiitlenség biinébe esett Szigeti (de Zygeth) Janos.fia,
Péter, 1403. nov. 19-én pedig ugyancsak a partiité Alsorathki
Gegd és Miklés birtokait adomanyozta Széchy Miklésnak, vala-
mint fiainak. 1404. jan. 8-an Gersei Pethd Janossal és Tamassal
egyiitt jabb kirdlyi adomanyban részesiilt. A kirdlyi-adomény
kovetkeztében Sziget (a késbbi Szécsisziget), Tormafélde,
Matyushaza, Palfalva, Gosztolya, Petrécz birtokaba jutott,
amelyekre a kiraly 1406-ban j adoménylevelet allitott ki.**

Zsigmond kiraly, aki Mihaly veszprémi piispoknek 1402-ben
bekdvetkezett elhaldlozisa utin Gydrgy boszniai piispok athe-
lyezése miatt 6vast emelt és a piispokség korméanyanak, dgy-
szintén birtokainak atvételét megakadalyozta, a felkelés levere-

2 Dr, Szendrei Janos: Miskolc varos tért. III. 53—58. — Dr. Csanki
Dezsé: Magyarorsz. Tort. Féldrajza. II. 716.

2 Karacsonyi: id. m. I. 176. — Pannonhalmi Szent Benedek-rend tért.
X. 38—39,, 315., 365—368. — Pécz nemzetség Apponyi aganak okl. I. 203—205,,
208., 211, — Fejér; i. m. IX. 4. 215,; IX, 5 459.; X, 1. 148—151; X. 8.
182—183. .

2> Sopron varm. oklt. I. 467.

? Fejér: i. m. X. 2. 97. — Zala varm. oklt. II. 293.

27 Holub: Zala varm. tdrt. I. 460, — Zala varm, oklt. II. 311.

% Zala varm. oklt. II, 314—318. — Csanki Dezsé: i. m. III. 183—184.
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tése utdn nem engedte a veszprémi piispokséget betdlteni, ha-
nem Széchy Miklést bizta meg a piispokségi uradalmak kor-
manyzatdval és az & gondjaira bizta a piispokség varait is.
Mintegy harom éven at kormanyozta Széchy Miklos a veszprémi
piispokség joszagait; még mielstt e terhes megbizatastsl felmen-
tették volna, az 1406. év elején kiralynéi féajtonallomester lett.
Révid ideig (1407. nyaran) kiralyi féajténallomester is volt,
de 1408. jan. 26-adn, mikor a kiraly a Zala viarmegyében fekvd

‘Gosztolya és Dédes helységekben 6t kiirilis telket adomanyo-

zott neki, ismét kiralynéi fSajtonallomesternek cimezik.?’

Ezutan csakhamar Sopron és Vas varmegyék kormanyzatat
vette at. Mint kirdlynéi féajtonallé és a két varmegye f6ispanija,
1408. marc. 4-én Sarvarrol leiratot intézett Sopron szabad kiralyi
varoshoz, amelyben megigéri, hogy Csiper Antal haziszolgaja-
nak kivégzéséért, akit a varos jogszabalyai értelmében halalra
itélt, sem 6, sem pedig Csiper rokonsiga nem fog megtorlassal
élni, de a varos tartozik a nala talalt 91 font bécsi széles denart
és egy 16 értékét visszaadni, 1408. mij. 6-an kelt leirataban a
kiraly meghagyja neki, hogy Sopron véiros polgirait ne zak-
lassa, mert ezek a rajuk kivetett adot megfizették. Az 1408, év
vége felé az ajtonalléi méltosagot a tarnokmesterséggel cserélte
fel. Mint tarnokmestert soroljak fel tébbek kozdtt Zsigmond
kiralynak 1409. jan. 2-an a Kovari Pal és Mohorai Istvan kozott
létrejott kolcsonds 6rokdsddési szerzédést jovahagyo oklevelé-
nek, tgyszintén a Kemend var és tartozékai iigyében 1409.
aprilis 22-én kelt itéletlevelének zaradékaban. Zsigmond kiraly
1409. jal. 8-an a vasvéri kaptalanhoz intézett leiratdban is tar-
nokmesternek, egyittal Vas és Sopron varmegye f6ispanjanak
cimezi.®

Csakhamar tjabb kitiintetésben részesiilt: 1409-ben a kiraly
a Sarkényos Szovetség tagjai sordba vette fel. A Sérkényqs
Sziovetséggel, melynek célja az 1408. oktober 13-an kelt alapito-
levél szerint az orszignak a poganysigtol leendé megvédel-
mezése lett volna, Zsigmond tulajdonkép sajat uralmat és szii-
letendé gyermekeinek tronutodlasat akarta biztositani. ,Csupan
24 tagbol allott; tagjait a kiraly kiprobalt hivei koziil valogatta
ki. Ez is bizonyitja, hogy Széchy Miklés mily nagy k?gybe’n
allott a kiralynal, Dacira ennek, a.tirnokmesteri meltosa}gtol
csakhamar megvalt, mert mikor Zsigmond kiraly Temesvarott
kelt rendeletében meghagyta neki, igyszintén sarvari varnagyai-
nak és az alvirnagyoknak, hogy Kaldi Gyorgyst Torek Gyorgy
és Oviari Lérinc ellen oltalmazzdk meg, ebben a lelrfxtban a
kirdly Széchy Miklost volt tirnokmesterének és Vas varmegye
f6ispanjanak cimezi.* :

2 Veszprémi piispdkség rémai oklt. I, Bevezetés LV—LVL = Bértfai
Szabé Lés:h'f: Pestpmepgye t%rténetének okleveles emlskei 122, — Térténelmi
Tar 1884, 21, — Zala varm. oklt. IL 333, — Fejér i m. X. 4. 212.

® Dr. vitéz Hazi Jend: i. m. I. 2, 7—11. — Sopron vérm. oklt, I. 59,
—- Hazai okmt, IV. 255, — Fejér; i. m, X. 8. 498. — Zala varm. oklt. II. 365,

* Hazai okmt. I. 304.
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Zsigmond azonban nem feledkezett meg hii szolgélatairél,
amelyeket bokeziien jutalmazott. 1415. marc. 24-én Konstanzban
kelt oklevelében Nétincs (Négrad megye), G6d, Széd és Keszé
(Dunakeszi Pest megye) birtokokat visszaadta neki, az ugyan-
ezen évi aug. 11-én ugyancsak Konstanzban kelt oklevelében
pedig Lovasz helységben (Alsélendvatol délkeletre Zaléban)
bizonyos részbirtokokat adomanyozott neki. Az elébbi adomany-
levélben a kiraly kiilonésen kiemeli azokat a faradozasait,
amelyeket a romai német csaszari méltosig megszerzése érde-
kében tett. Ebben az évben, tgy latszik, nem viselt koéztiszt-
séget, mert mind a Konstanzban kelt adomanylevelben mind
Garai Miklés nadornak 1415, szept. 5-én a budai kaptalanhoz
intézett rendeletében mint volt tarnokmester szerepel. Csak a
nadornak 1417. nov. 14-én Budan kelt, a kolozsmonostori kon-
venthez intézett iktatoparancsdban cimezik ismét Vas varmegye
t6ispanjanak.®?

Ezutin t6bbé nem szerepel a kozéletben, Zsigmond kiraly
békezii adoményain kiviill mas médon is igyekezett birtokait
gyarapitani., Mikor a Debreczeni-csalad utolsé férfisarja, Laszlo,
utédok hatrahagyasa nélkiil elhiinyt, 1405-ben az anyjat, Deb-
reczeni Margitot, megillet6 leanynegyed kiaddsa érdekében meg-
tette a 1épéseket. 1411-ben pedig a rimaszécsi 4g tagjainak bele-
egyezéséve] az 6seik altal elzalogositott Csaba nevii birtokukat
(Pest megyében) sajat pénzén magahoz valtotta. 1419-ben Keszé
birtokat (Pest megye) elcserélte Garai Miklés nadornak a Vas
megyében fekvé Szentmarton (késébb Martyancz, azutan Mar-
tonhely) nevii birtokaval. Kézel egy évtized mulva vannak ismét
adatok réla, midén hatalmaskodasai iigyében a pannonhalmi
konvent 1428-ban vizsgélatot tartott. Zsigmond kiraly 1429, jan.
2-an Szent Erzsébetet és Csatar részeit targyazd adomanylevele
szerint életben volt, mikor azonban fiai 1432, dec. 2-4n Felsé-
lendvai Herczeg Péter bzvegyével egyezkednek, az errél kialli-
tott h.lteleshelyi kiadvinyban mar mint néhairél emlékeznek
meg rola,*

Hét fia volt: Janos, Vas varmegye f6ispanja; Istvan; Miklos,
szintén Vas varmegye f6ispanja; Gydrgy; Tamas kmcstarto.
Zala, Vas és Komarom varmegyék fmspan]a- Dénes, esztergomi
biboros érsek és Laszl6, aki a rigomezei csatdban esett el.™

(Folytatjuk.)

32 Bartfai Szabé: i. m. 136., 145. — Zala varm. oklt. I1. 399. — Gr. Zichy
csalad okmt. VI, 478,

33 Hédervary oklt. I, 131—136, — Bartfai Szabé: i. m. 128. — Pannon-
halmi Szent Benedek-rend tért. VIII. 466—467. — Zala varmegye okmt.
I1. 459—460., 476.

* Hédervary oklt. I. 131—136. — Bértfai Szabé: i. m. 128, — Pannon-
halmi Szent Benedek-rend tért, VIII. 466—467. — Zala varmegye okmt.
I1. 459—460., 476.

> Héman—Szekfii: Magyar Térténet I. kiad%s. III. 192—193, 208—-—209
214., 217., 232, 262., 272., 463,
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Bozsok. S

GYULA
Az elmult évben — a falubeliek kdzremiikddésével eldadott

- wAkérki“-vel kapcsolatosan — a sajté tobb izben foglalkozott

a kdszegi hegyek aljan fekvd kies Bozsok kozséggel és annak
torténetével. Ez alkalommal sok sz6 esett Matyas kiralynak
allitolag Bozsokon volt vadaszkastélyarol is. Ennek a legenda-
nak semmiféle hiteles bizonyitékdt nem taliltam ugyan, s6t a
levéltari adatok megcafolni latszanak a kiralyi vadaszkastély
létezését, de talan nem id&szeriitlen, ha a ,,Dunéntali Szemle®
olvas6it megismertetjiik a hirnévre kapott Bozsok koézség tor-
ténelmi multjara vonatkozé néhany tudnivaloval.

Megiegyzem, hogy levéltari kutatasaim csakis Bozsok volt
foldesuraira, kastélyanak, illetéleg kastélyainak multjara és
orszigos torténelmi kapcsolataira vonatkoztak, de nem terjed-
tek ki a bizonyara nagyon régi templomnak és a most mar csak
romokban fennmaradt kolostornak térténetére. Ezekre vonat-
kozé adatokat egyébirant az attekintett levéltari anyagban nem
is taldltam.

A hely korlatoltsidgara valé tekintettel itt természetesen
nem térhetiink ki a genealogiai adatok és egyes részletek fel-
soroldséara, csak rovid kivonatban mondjuk el a bozsoki kréni-
kdnak néhany kuri6zummal fiiszerezett fontosabb mozzanatat,

A vararokkal koriilvett bozsoki Sibrik-kastély helyén egykor
romai castrum 4allhatott. Erre vallanak az alapfalakbol és tor-
melékekbsl elékeriilt, hulldimos rovatkas romai téglik. Bar a
romai telepitvény alig terjedhetett tal a mai Szombathelynek
és a szomszédos kozségeknek hatarain, mégis feltehets, hogy a
fontosabb megszallott pontokon — igy a vizvezeték &rzésére is
— 4llandé érhelyek épiilhettek, A romaiak ugyanis siettek
Savariat j6 és bdséges vizzel ellatni, s e célbél a rohonci és a
bozsoki patakot erésen épitett féldalatti csatornikon vezették
a varosba. Még most is megvannak a rézsaszinti cementtel vakolt
csatorndk nyomai. Az utékor ugyancsak megbimulta ezt a mi-
szaki teljesitményt. Korabinszky az 1786-ban Pozsonyban meg-
jelent ,,Geographisch-Historisches u. Produkten-Lexikon"-jaban
a rohonci var leirasanal megemliti, hogy a varbél a rémai ko-
l6nia idejében csatorna vezetett Szombathelyre, amelyen 4t a
bort vezették odal g

A népvandorlas korabol valé a Bozsokon talalt, almadin
kovekkel ékesitett arany csat, amelyet a Vasvirmegyei Mizeum
ériz. :
A kézség neve tobbféle valtozatban szerepel a régi okleve-

lekben: Bozuk, Bozok, Bosok stb. Az aj magyar te!epesek re’t}fi-
szerint megtartottdk a régi szlav neveket, vagy ilyenek hijan

a megszallé tulajdonos nevérél is nevezték el a helys?ége,t. Bozuc],
Bozuk, Bozouh mint személynév is eléfordul régi irasokban.

1 Arpadkori 6j Oklevt. I. 120. Hazai Oklevt. VI, 100.
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A kan busz, bosz igébdl képzett igenév is lehet a név, amely
ige rombolést, pusztitast jelent (buzuk); kazani tatar alakjaban:
bozik, bozok annyit tesz mint romlott, rossz.’

Tudoméasom szerint a, legrégibb oklevél, amely a vasmegyei
Bozsokrél megemlékezik, 1279. évbdl valé (a hevesmegyei
Bozsok mar 1132-ben emlittetik). A vasvari kaptalan 1328, évi
atirataban maradt rednk, Ebben Némettjvari Henrik ban fiai,
Janos és Miklés osztoznak birtokaikon; Bozsok, Szerdahely,
Velem és Cak Németajvari Miklésnak jut.?

1374. dec. 31. A vasvari kiptalan eldtt Németajvari Miklos
fia, Henrik és ennek unokatestvére, Laszl6 osztoznak Rohonc és
Kemend varak tartozékain. Bozsokot akként osztjak fel, hogy a
malom alatt 4116 diofatél délre esd birtokrészt és a falu keleti
oldalat Henrik, az északra esé birtokrészt és a falu nyugati
oldalat Laszlé kapja.*

1405. A vasvari kaptalan atirja Zsigmond kiralynak ugyan-
azon év Estomihi vasidrnapjdn Budan kelt adoménylevelét,
amellyel Németijvari Andras és Janos hiitlensége miatt a koro-
nara szallt vasvarmegyei birtokokat — koz5ttiik Bozsokot is —
Gara -Miklés nadornak (a k8szegi Szent Jakab-tepmlom tjra-
épitéjének) adoményozza.’®

1471. okt. 30, Buda. Matyas kirdly évari Sibrik Péternek,
fivéreinek: Laszlonak és Zsigmondnak, fidnak, Benedeknek és
rokonanak, Zirai Ulriknak &si cimeriiket megerdsiti és tjbél ado-
manyozza,®

1483. szept. 16. A budai képtalan emlékezetiil adja, hogy
Orban piispok kiralyi kincstarté bozsoki és szerdahelyi birtokait,
amelyeket Macskéasi Tharnok Péter tarnokmestertsl 800 arany-
forintért megvasarolt, tolnai Bornemisza Janos jegyz6jének adja
szolgalata jutalmiul azzal a kik&téssel, hogy amennyiben Bor-
nemisza Janos 6rokoésok nélkiil halna el, -a birtokok Orbéan
piispokre és fivéreire szalljanak vissza.”

1483-ban ugyancsak a budai kéaptalan el6tt Macskasi Péter
tarnokmester bozsoki és szerdahelyi birtokait 1500 aranyforintért
eladja tolnai Bornemisza Janosnak.®

1487. jun. 15. Bécsijhely. Matyas kiraly Bozsokot és Szer-
dahelyt tolnai Bornemisza Janos helyettes kincstartonak ado-
manyozza.®

* Nagy Géza, Arpadkori szemelvények, Turul IX. 113. lap.

* Fejer VIII/3. 32,

" Zala vm. Térténete, Oklvt. II. 117,

5 0. L. DL 9015. /

® Egyszerii mésolat a Sibrik-csalad levéltardban, (O. L) A cimer a
mésolat szévegében leirva nincsen. A Pauer I. tulajdoniban volt eredeti
armélis nyoman kézli Siebmacher, A cimer nem azonos a Sibrik-csalad altal
a XVII. sz, o6ta hasznélt cimerrel.

7 0. L. DI 18852,

8 Kérmendi Ivt. Alm. 2. Lad. 3. 12,

9 0. L. DI 19295,
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1520. okt. 21. Pozsony. II. Lajos kraly dszarvaskendi Sibrik
Laszlonak és fiainak, Tamasnak, Gergelynek, Osvatnak, Laszl6-
nak és Benedeknek pallosjogot adoményoz.

w. .. Hogy birtokaikon bitéfat, kerekeket, nyarsakat és més kinzbd esz-
kozoket allithassanak és az Gsszes tolvajokat, zsivanyokat, sirfosztogatokat,
gyujtogatokat, gyilkosokat és méas barmiféle gonoszteviket ... elfogathassak
és a rablékkal, ahogyan jogosnak latszik, elbanhassanak, &éket felakaszt-
hassak, kerékbe torjék, lefejezzék, elégessék biiniik és érdemiik szerint és
mas mélté biintetéssel is sujthassdk a magyar kirdlysdgunk térvényei és
szokasai szerint..."1?

1539. szept. 29. Pozsony. Thurzé Elek kir, helytartd atirja
II. Ferdinand kirdly u. a. év maj. 11-én Pragaban kelt ado-
manylevelét, amellyel Bornemisza Jénos magvaszakadtaval a
koronara visszaszallt bozsoki és szerdahelyi birtokait szarvas-
kendi Sibrik Gergely helyettes orszagbirénak adomanyozza.'

1539. okt. 1. Pozsony. Thurzé Elek kir. helytart6 a Baum-
kircher-Batthyany-féle visszatizési perben kimondja, hogy Bozsok
és Szerdahely, miutdn azok Szalonok var tartozékait nem képez-
ték, Bornemisza Janos magvaszakadtaval elsében a kiralyi fis-
cusra, azutdn az adoméanyos Sibrik-csalddra szallanak.**

1540. jun. 5, Bécs. Ferdinand kiraly elrendeli, hogy miutin
Batthyany Ferenc szalonoki birtokai kéziil Bozsok és Szerdahely
kivétetett, és a Sibrik-csalddnak adomanyoztatott, Batthyany
ezért karpotoltassék.™

1550. febr. 3, Pozsony. Ferdinand kiraly a bozsoki és szer-
dahelyi birtokokat Sibrik Gergelynek és fivéreinek, Laszlonak,
Gergelynek (sic!) és Matyasnak 1jbol adomanyozza.'*

1552. dpr. 26, Nagyszombat. Sibrik Gergely végrendelete.
Birtokait és adossagait fivéreire és Ozvegyére hagyja.’”

1553—1592-ig per folyik a Sibrik- és Batthyany-csalddok
kozott a bozsoki és szerdahelyi birtokok miatt, :

1567. szept. 23. Sibrik Maté térvény elé idéztetik. Sibrik
Laszlé ugyanis azzal vadolja, hogy Maté fia, Sibrik Istvan lite-
ratus, karicsony el6tti szombaton atyja megbizasabol tobb tar-
saval egyiitt Szerdahelyen megtamadta a panaszos jobbagyat,
bizonyos Takits Vitust, széval és tettleg bantalmazta 6t, igyhogy
Takats Vitus az elszenvedett iitlegek és sebek kovetkeztében 6t
hét mulva Készegen a sebésznél az é16k sorabél kimult, a vdd[é
silyos hdtrdnydra és kdrdra.*®

1569. mdrc. 9. Bozsok. Sibrik Maté és Sibrik Laszlo egyes-
séget kot (magyar nyelven), melynek értelmében a kozottik
foly6 perek Szent Gyorgy naptél fogva besziintetenddk.”

1589. dpr. 9. Bozsok. Sibrik Istvan szerzédést kot zsellé-
reivel,*®

10 Sibrik-cs. 1vt.

1 Kérmendi Ivt. Alm. 2. Lad. 3, 11,

Gl 550 118

13 Sibrik cs. lvt. 15 Sibrik cs. Ivt. 17 Sibrik cs. lvt.
1 Sibrik cs. lvt. 16 Sibrik cs. Ivt. 18 Sibrik cs. Ivt.
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1605. (?) Széchy Mihaly, Ambach Agha, Horvath Balint,

Sibrik Osvat és Deli Janos keltezetlen levele Készeg varos
birajahoz és tanicsahoz, melyben a varos atadasat kovetelik
és a varost megfenyegetik, hogy:

1w+ kicsintél foghiva nagyigh bizony minden Zedle6 hegyetekh mind
hasznaval egyetemben semmivé teszednk, ha pedig az i6 Isten az helt
kezeénkbe adgya magatokath, feleségteketh és gyermeketeketh bizonyal meg-
hidgyétek, hogy bizony az Toérok Witézek rabsigiban adgjok, ugy hogy
kezzetletek Magyarorszdgot bizony kewes lathattya, ... Minket immar tuwab
ne halogassatok és mutogassatok, hanem ezen levél véved ember altal nekiink
valaszt adgyatok, mert holnap az napia, hogy a Zedloteket is ki wagattiok,
ezt bizonyal elhigyétek.'1®

1616. okt. 4. Thurzé6 Gydrgy nador elétt Sibrik Gyorgy,
néhai Sibrik Istvan fia, neje Kamper Erzsébet, fia Sibrik Istvan
és leanya Regina, ugyszintén Tamas, Gyorgy (sic!) és Istvan
fivérei és a tobbi rokonok nevében tekintettel arra, hogy szom-
szédai folytonos ellenségeskedéssel és gyiilolkédéssel veszélyez-
tették életét, a perlekedések és nagyobb bajok elkeriilése cél-
jabol és Orokodsei érdekében eladja 6sszes birtokait Batthyany
Ferencnek 8000 frtért, és pedig a Bozsokon kébél épiilt atyai
kastélyt annak tartozékaival, 7 egész sessidval, a Kiskovacsinak
nevezett sz6l6heggyel, a Kaposztaskerttel egyiitt, Szerdahelyen
5 sessiot, a malom-részt sth. Egyattal lemond az Ovar varaban
netin még fennall6 jogairol is.*°

Itt talalkozunk elészér az iratokban a ma mar csak romok-
ban heverd bozsoki, 4. n. alsé kastély emlitésével.

1617. Ozv. Sibrik Zsigmondné és a csalad mas tagjai is el-
adjik bozsoki birtokrésziiket Batthyany Ferencnek.”

1627. febr. 8. Ujtalu. II. Sibrik Istvanné alsé-lindvai Banffy
Kata végrendelete. Rengeteg ékszerét, eziistjét, ruhajat, szénye-
gét, butorat megosztja elsé hazassagabol valo fia, Ujfalussy
Miklés és III. Sibrik Istvan kozott.?

1629. szept. 25. Bozsok. III. Sibrik Istvin végrendelete.
Panaszolja, hogy batyja, Sibrik Tamas, aki tizenegy éven &t
titora volt, 6t stlyosan megkarositotta, elfoglalvin az & részét,
és gy alkudott meg vele, hogy neki adta .4t a bozsoki alsé
kastélybeli részét és a nagykovicsi sz6l6t. Istvan folottébb
puszta allapotban vette kézhez a bozsoki (alsé) kasélyat, agy-

1 Készeg varos levéltaraban, Kézli Chernel K., Készeg varos jelene
¢és multja, Szombathely 1877—78, II. 60, lap. Chernel a levelet 1605, méjus
havéara véli keltezhetni, és Bocskay felkels seregének Készeg ellen intézett
tdmadésaval hozza kapcsolatba, Tobb valészinfiséggel 1621, évre tehetjiik a
levél keltét, amikor Bethlen Gébor hivei Batthyany Adam katonaival ered-
ményteleniil ostromoltdk Ké&szeg varat és a sz6l8hegyeket elpusztitottak,
a tékéket kivagdaltak, és a szélébirtokosoknak tobb évre kihaté kart okoztak.
L. u. o IL 71. lap.

% Kérmendi lvt. Alm. 2. Lad. 3. 61.

1 U. o. No. 66.

? Sibrik cs. Ivt.
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hogy csak a puszta kéfalak alltak, a majornak helyét pedig a
szél fujta. De 6 — anyja segitségével — rendbe hozatja az
épiileteket. Birtokait, ha maradékja nem maradna, féltestvérére,
Ujfalussy Miklosra hagyta, de a testamentomra vezetett zara-
dék szerint Sibrik Istvan elvette ,szerelmes Szétsi Fruskajat"
és a végrendelet targytalanna valt, mivel vagyonat lednyanak
(Katanak, Zay Péternének, utébb Locatelli Janosnénak) hagyta.*

1632. okt. 10. Sibrik III, Istvan, II. Istvan és Banffy Kata
fia, Vas varmegye volt alispinja és neje, Széchy Eufrozina
(Zrinyi Miklés szigetvari hésnek dédunokaja) a Sibrik Gyodrgy
altal Batthyany Ferencnek 8000 frtért eladott bozsoki és szer-
dahelyi birtokot Batthyany Adamtél ugyanazon 6sszegért vissza-
vasarolja.**

1661. Locatelli Janosné, Sibrik Kata, III. Sibrik Istvan
lednya bozsoki és szerdahelyi birtokat eladja Batthyany Kris-
tofnak, de utébb ismét elall szandékatol; az egész rokonsag
tiltakozik az eladas ellen. Locatelliné gyermekteleniil halvan el,
ismét megnyilik az oldalagi 6rokosodés és ezzel a perlekedések
sorozata is.

De a Batthyany-csaldd siet az atvett bozsoki birtokrészbe
minél tobbet belefektetni, hogy annak visszavaltisit megne-
hezitse. A végleg tulajdondba atment birtokon nagy gazdasagi
épiileteket emeltet. A falu déli végén még néhany év eléstt all-
tak a kiilénds dongatetds épiiletek. Az alsé kastély f61ri othonna
alakul. Két emeletre emelik fel, négy sarkan egy-egy torony-
nyal. Magas kéfallal bekeritett diszes kert veszi koriil. Kiilo-
nosen Batthydny Addam és neje, Strattmann Eleonéra gr6fné
kedvelik és ¢kesitik bozsoki kastélyukat, A gréfné nevének
osszefonédott kezdébetiiit viseli az ontdttvasbol késziilt kan-
dallé-hatlap, melyet a kastély romjainak késébbi tulajdonosai
a patakon atfektetve hid gyanant hasznaltak, s amely ma a
fels6 kastély kandall6jat disziti.

Bar a szomszédos rohonci var sokkal t6bb kényelmet nyujt-
hatott a grofi csaladnak és fejedelmi pompa kifejtését tette
lehetévé, Batthyanyék mégis sokat id6ztek bozsoki birtokukon.
Rohonerél, hol csaknem egy évig élvezte baratjanak, Batthyany
Adamnak vendégszeretetét, az ifji II. Rakoéczi Ferenc is ella-
togatott Bozsokra, Innen kelt 1698. aprilis 15-én Esterhazy Pal
nadorhoz cimzett hitlevele a nadorhoz kiildétt megbizottja,
baré Szirmay Istvin részére.” :

Az alsé kastélyt a XIX. szizad elején grof Althan Ferenc
b. t. tanédcsos, a csaszarné és kirdlyné féudvarmestere lakta.
Ferenc csadszar a csiszarnéval egyiitt 1813-ban Bozsokon ven-
dége volt Althan gréfnak, kinek neje — sziiletett Batthyany
grofné — 1832-ben koleraban halt meg. Azota az also kastély
lakatlan volt.

%8 Sibrik cs. lvt.
2! Kérmendi Ivt. Alm. 2. Lad. 3. 72.
% Thaly K. II. Rakéczi Ferenc ifjasiga, 276. lap.
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,,1841. aug. 10-én Lérinc napjan estefelé nem éppen nagy,
de irtéztatd szélvésszel parosult égihabort kerekedvén, nyolc
ora tajan a délnyugati toronyforma szdgletét villamsujtis érte,
mely altal a szuhos és podvis tetéfik tiizet fogvan és ez a nagy
szél altal élesztetvén, az egész roppant kastély langba borult
és hamiiva lett."* '

A hatalmas épiiletnek ma mar csupidn néhany diiledezé
falmaradvanya all fenn. Bozsoki birtokat, a rohoncival egyiitt,
a Batthyany-csaldd még a mult szdzad hatvanas éveiben eladta.

e

A Sibrik-csalad idésb aga a felsé kastélyt lakta. Ennek
kapuja folott faragott kétabla lathato Sibrik Osvat és neje,
gersei Pethed Eva neveinek kezdgbetiiivel és cimereivel, 1614.
évszammal és ,,Custodi Domine Introitum et Exitum Tuum"
felirassal. :

Sibrik II. Osvat és Pethed Eva fiai, I. Miklés és III. Péter
6zvegye, Vaghy Gerica 1631. januir 28-an osztoznak.?”

A kastély déli része Miklésnak, északi része a garadicstol
fogva Sibrik Péternének és gyermekeinek jut. Ebbsl a kozés
haztulajdonbél tébb mint 70 esztendeig tarté pereskedés szar-
mazott, kiilonésen az egyetlen ,garddics”-nak az osztalyosok
és utédaik altal valé kozos hasznalata és a csaladi levéltar
birtoka miatt. Az asszonyok kérlelhetetleniil vivtik egymas ellen
az adaz harcot, belevontdk a vice- és a f6ispant, de még a
nadort is (1690),* sét maga I. Lipét csaszar és kiraly rendel
vizsgalatot a bozsoki gradics iigyében (1690. okt. 6.).° Végre,
1699. jin, 16-an Bozsokon megkotik az egyességet, mely szerint
tobbek kozott az udvarnak magas kéfallal leendd kettévilasz-
tasat hatarozzak el, még pedig tigy, hogy Sibrik Sindorné Kaldy
Zsuzsanna asszonynak Sibrik Zsigmondné Niczky Borbala asz-
szony udvaréra ,,ne lehessen prospectusa és a fodélnek csipi-
goje Sibrik Sdndorné udvardra essék és az eséviznek egy része
az egyik, a mdsik része pedig a mds félnek udvardra foljon"
stb. A csaladi iratokat kozds akarattal Kazé Istvin prépost
kezébe assignaljak.? :

Ugyanezen (1699) évszammal jelzett a hatalmas zéld cse-
répkélyha is, melynek csempéin a kétfejii sas folott az ifja
I Jozsef képe lathaté ,Josephus Koenig in Hun.” korirattal
s amely mestermunka kétségkiviil a készegi gerencsérek tudisat
dicsérte. Ma mar csak téredékében maradt mesg.

_1702. jiin. 20. Bozsok. Sibrik Sindorné szerzédést két Tin-
kovics Janos szalonoki kémives mesterrel, aki 286 frt, 117/,
k6s§egi kobol rozs és két rohonci kébél biiza fejében vallalja
a rabizott munkat, és pedig: a kapukézben és az épiilet Szent-

: * Laszl6 Jozsef plébanos , Jegyzések”, a készegszerdahelyi plébania
irattiraban.

¥ Sibrik cs. Ivt. * Sibrik cs. Ivt.

* Sibrik cs, Ivt. g 30 Sibrik cs. Ivt.
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Vid feléli részén a régi falak lebontasat, ugyanott négy uj
boltoza# falazasat, gradics, konyhaboltozat, fitokemence, ké-
mény, arnyékszék épitését, a romlandé boltozatok megjavitasat,
flastromozasat, vakolasat, tjitast stb. A munkat piinkosd utan
tartozik megkezdeni és télire befejezni. A mesternek ,,az Oreg
asszonnyal lészen étele és italja, egy a legények koziil minden-
kor ehessék és asztala legyen a cselédekkel.”™

A XVII. szazdd masodik fele mozgalmas idGket hozott Vas
megyére. Itt csaptak Ossze a torokok, a felkelok és a csaszari
hadak. A varosok és falvak sziinteleniil urat cseréltek. A szent-
gotthirdi csata és az azt kovetd vasvari béke sem biztositott
tartés nyugalmat. Barkéczy Ferencnek sikeriilt megnyerni a
felkelés iigyének a Batthyinyakat, Nadasdyakat, Széchy
Pétert, K8szeg urat, Kaldy Péter alispant, Bezerédj Istvant,
Sibrik Janost stb. Viszont Esterhazy Pal nador Sibrik Zsigmond-
hoz 1683-ban Bozsokra irt levelében a felkel6k ellen minél tobb
katona Osszegyiijtésére hivja fel Sibriket.** A kiizdelmek persze
nem jartak pusztitdsok, garazdalkodasok nélkiil. Az eladdsodott
urak maguk sanyargatjdk a népet, lancra veretik az engedet-
lenkeddket, valtsdgdijat fizettetnek értilk. A bozsoki kastély
tomloce, mely azel6tt csak a répa eltevésére szolgalt, most sok
jajveszéklésnek és konnyhullatisnak volt tandja (1682—83).%

A Sibrik-csaldd bozsoki aga, ha nem is volt labanc, de
kirdlyhti maradt és Batthyany Adam példajat kovetve nem tar-
tott a kurucokkal. A csaladi iratok kozott kegyelettel meg-
orizte Karolyi és Rakéczi hazafias manifestumait, az utobbinak
a gyongyosi tdborban tartott beszédét, az 6nodi orszaggyiilés
végzéseinek a fejedelem sajatkez(i aldirdsival hitelesitett pél-
danyat, a kuruc imakat és giinyverseket; de ugyanott megtalal-
juk Heister generalisnak a felkelSk ellen kiadott kegyetlen ren-
deleteit is és a mentsleveleket, amelyeket Heister és Rabutin
a ,csaszarhii" alattvaléknak, Sibrik Zsigmondnak és Sibrik
Ferencnek védelmére kiallitott.**

A Sibrik-csaldd gyéri agabol valo III. Miklés (II. Istvan,
Gébor és Kristof leszarmazottja) tudvalevéleg Rakoéczi udvar-
mestere volt és rodostéi szamiizetésében halt meg 1735. okt.
7-én, él évvel élve tal a fejedelmet.

1705. dec. 8-dn a Rohonczy-tit feldl ,,a kurucoknak a soka-
saga” kozeledett Készeg felé. Kisfaludy Gyodrgy serege kegyet-
len gyujtogatds és 6ldoklés utan meg is szallta a varost.

1708. szept. 5-én tortént Bezerédj Imre elfogatasa.

wEzen casus pedigh tortént illyen okbul, a mint maga Kis Palké
referdlta, hogy e6 estve ide be lévén Bezerédy Oberszter Uramnal, tehat
edtet a Labonczsighra megheskiittette volna, melyet recusilni nem mert,
tartvan hogy meghéleti, azon megh nem nyughatott, éjel a Bosoki Taborra
kiszokott gyalogh és a kin levé Tiszteknek a hiitnek letétejét jelentette.

3 Sibrik cs. lvt. 3 Sibrik cs. Ivt. 3 Sibrik cs. lvi.
3 Sibrik cs. Ivt. .
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melyen igen meghiitkéztenek és Semminek sem tartvan (azonkiviill mér nagy
Suspicio vala feléle) tigy jottek be emlitett Tiszteknek megfogatasara Horvith
Istvan, Kis Palké, Bakos és Turi Uraimék.'*®

Bezerédijt és tarsait elfogtik, holmijukat elvitték, ezenfeliil
,Horvdth Istvdn tjonnan investigdlta, hol légyen még tobb
portékdjuk, de azon Investigatié nem kérésztény, hanem Torék
modra vitetett véghez.”*

A bozsoki Sibrik-birtok, sok pereskedés utin, a XVIII, sz.
masodik felében végre ismét egy kézbe keriilt. II. Ferenc, Sibrik
Zsigmond és Kéaldy Zsuzsanna fia, részint 6roklés, részint egyes-
ségek ttjan megszerezte fivéreinek és azok leszarmazottjainak
bozsoki birtokrészeit, és tiz gyermeke koziil Laszlénak hagyta
Bozsokot és Szerdahelyt. Laszlé fiutédok hianyaban Antalnak,
a késébbi gyéri alispAnnak, mint legkézelebbi varoméanyos
unokadccsének juttatta még életében a két birtokot, de csak
akkor, amikor azokra vevs jelentkezett Batthyany Joézsef grof
biboros hercegpriméas személyében, aki 50.000 frtért akarta
harminc évre zalogba venni Bozsokot. Antal csak ekkor volt
hajlandé ,,a veszedelem eltdvolitdsdra” egyezkedni, 1789. dec.
20-an Készegen irtak ald a szerzddést, melynek értelmében
Antal vette at Bozsokot és Szerdahelyt.*

Sibrik 'Antal az akkori nagyfontossagii politikai ese-
ményekben, a megyék feliratainak szerkesztésében, az ellen-
allas szervezésében jelentds szerepet jatszott. Martinovics koré-
vel, a jakobinusokkal, élénk levelezést folytatott. Mint a megyei
kiildottség tagja jelen volt a szent korona visszahozatalanal,
mely eseményrsl Liszlohoz irt levelében lelkesen emlékezik
meg.”” Legidésebb lednya, Erzsébet, Dedk Ferencné, a haza
bélcsének édesanyja volt, :

Antal fia és 6rokose, Mihéaly, az Erdédy gréfok joszag-
igazgatoja, sokat volt tdvol Bozsokrél. Ezalatt nagymiiveltségii
neje, felsébitki Nagy Klara vezette a gazdasagot.

1814 dec. 11-én, vasarnap este, valésziniileg gyujtogatas
kovetkeztében kigyulladt a bozsoki major és nagy tlizvész pusz-
titott az épiiletekben, terményekben. Meghato a készség, mellyel
a rokonok, szomszédok és jobaratok a karosultak segitségére
siettek, Ki gabonat és takarmanyt, ki pénzt ajanl fel, Chernel
Gyorgy készegi hazat bocsatja Sibrik Mihalyék rendelkezésére.®®
Sibrik Mihaly a leégett épiileteket tjbol felépitteti és a kas-
télyon is tobb 4talakitast végeztet. Mar 1813-ban tervezi a kas-
tély teljes atépitését, Wieser Andras épitész részletes terveket
készit: a haz déli és két eldugré nyugati szérnyat teljesen
le akarjak bontani, és helyette unalmas empire-homlokzatot
terveznek.” Az atépitésh6l — valészinilleg a tiizvész okozta
stlyos koltségek miatt — szerencsére semmi sem lett. ¥

A XIX. szazad elején még egyszer felélednek a feudalis

3 Sibrik cs, Ivi.” # Sibrik cs. Ivt. 3 Sibrik cs. Ivt.
% Sibrik cs. Ivt.
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nemesi eléjogok. Igy Zala virmegye 1828-ban kiadott Hirdet-
ménye, hivatkozassal az 1504: XVIII, 1729: XX, és 1802: XXIV.
tc.-kekre, kimondja, hogy:

Minden néven, nevezendé Nemtelenek, ezek kozdtt a varosi Polgarok,
Oskola-Tanitok, Orgonisték, vérosi és helybeli Notariusok, Mesteremberek,
Kortsmarosok, Sz8l6pasztorok és Kiilfsldiek sem vétetvén ki, a Vadéaszatnak,
ugyszinte a foglyok, faczanyok, tsadszarmadarak és fajttyukok ellen teends
madaraszatnak gyakorlasatél s ennélfogva a puskatartastél is eltiltatnak,
de még kopokat, vizslakat, agarakat és mas vadaszkutyikat sem tarthatnak.i

Bozsokon még 1819-ben és 1829-ben farkasokra vadasz-
nak.”* A Nimrédokat érdekelheti Bezerédj Ignacnak Sibrik
Antalhoz 1769. aug. 1-én Budarél kelt levele, melyben régi
vadéaszotarsat figyelmezteti, hogy a gyermekeire vigyaztasson,
mert:

wAz ollyan ficzkék 6romest liidéznek s azt sem nézik, kotyage, golae
vagy kém", pedig ,ugy beszéllik, és ugy alléttyak az orvosok, hogy a vadasz-
nak a f....s kémtél jobban kell tartani, mert ha lef...4k az embert, nem
tsak motskolédik az ember télik, de az egészségére valé nézve is vesze-
delmes."?

Feléled a Sibrik-csalad pallosjoga is. 1828-ban ugyanis a
sopronmegyei Biik helységben Kotsis Janos, Sibrik Mihaly gaz-
d4janak fia, tarsaival egyiitt ,felverte Glatz Jakab sidé kama-
rdjdt és onnan négy zsdk gabondt eltolvajolt.”” Sopron virmegye
torvényszéke ezért el akarja fogatni, de Sibrik Mihaly megszok-
teti 6t, és vérjogara hivatkozva, kiadatisat megtagadja, majd
pedig a majus 23-an és folytatélag Szombathelyen és Bozsokon
megtartott triszék elé allitja, amely Kotsis Janost, ,,minthogy
az orvosi vizsgdlat szerint testi biintetést ki nem dllhatna, vasban
és kozdnséges munkdban hetenként kétnapi bojtoléssel kidllandé
még két holnapi sanyaru témloczozésre™ itéli.

Ugyanaz az tiriszék Kovats Janost és tarsait Mujszer Ferenc
majorgazda bantalmazasa miatt 20, illetve 12—12 ,paltza
itésre” itéli, Kutics Janos és Peresztegi Eorzse ellen pedig az
iigyész, mivel

nOszve zimboralva tobb esztenddkig egyiitt bujalkodni és botrankoztato
¢letet élni, és Peresztegi Edrzse Kutics Janossal fogantatott Gyermekét kész
akarattal, ki keresett médon és eszkozok 4ltal elveszteni nem irtéztak...
a hohér pallosa 4ltal a jambor életiek sorabul kitdroltetni, és ezen pernek
ugy témlbcezi tartdsaiknak Javaikbul megitéltetni” — kéri.*®

1845-ben Téth Gybrgy szolgabiré felhivia Sibrik Sandort,
Mihaly fiat, hogy mivel a biinteté térvényszék bizonyos szarvas-
kendi gyilkosokat haldlra itélt, nyilatkozzék,

.vajjon a vérhatalommal biré csaldd azokat atvenni akarja-e, mert
ellenkezd esetben, ha t. i. a VArmegye borténében maradnak, a vérhatalom-
mal biré csalad a t, varmegyének kitartssi koltségeket fizetend."**

De a nemesi privilegiumok és kételezettségek utols6 meg-
nyilatkozasaival egyidejiileg ébredez az &ltalanos kultdra is.

3 Sibrik cs. Ivt. 1 Sibrik cs. Ivt. B Sibr%k cs. Ivt.
% Sibrik cs, lvt. 2 Sibrik cs. Ivt. 2 Sibrik cs. Ivt.
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Errél a Bozsokon volt és részben oda visszakeriilt konyvtar is
tanuskodik. 1825. majus 29-én Oeller Pal Gyepiifiizesrél irja
Sibrik Mihalynénak Bozsokra, hogy Erdédy grofné kéreti, a
kiildénccel kiildené el a Hamletet, amely Bozsokon van, mert
a grofkisasszonyok atlapozdsaval kivannak mulatni.*

Szazadunk elején — 370 évi birtoklds utdn — a szarvas-
kendi és o6vari Sibrik-csalad eladta bozsoki birtokat. A kas-
télyt e sorok iréja és neje vasaroltdk meg, akik az 6don hazat
modernizaltdk, a nélkiill azonban, hogy kegyelettel fenntartott
kiilsejét megvaltoztattdk volna. Csak a kert felli déli homlok-
zaton épiilt hozzé terrasz és lépcsé.

1934. szeptember 25-ére virradé éjjel, a nélkiil, hogy bar-
miben kart tett volna, kidélt, vagyis inkdbb magaba 6sszeomlott,
mint a velencei campanile, a bozsoki kastély északnyugati sarka-
ban allott sok szdz éves, egészen podvas, oéridsi kérisfa, talan
a legnagyobb az orszagban.*®

JULIUS V. VEGH: Bozsok.

Auszug. Die Landbevélkerung des freundlichen, am Fusse der Ké&szeger
Berge gelegenen Dorfes hat im Laufe des vergangenen Sommers Hofmannsthals
wJedermann” aufgefiihrt und Bozsok hat hiedurch eine gewisse — nicht unver-
diente — Beriihmtheit erlangt. Die Tagespresse befasste sich des fteren mit
der geschichtlichen Vergangenheit des Ortes und schmiickte sie mit unnach-
weislichen Legenden. Hier sollen einige authentische Daten aufgezihlt werden.

® Sibrik cs. lvt.
““ A csornai premontrei kanonokrend szombathelyi gimnaziumanak

1925—26. évi értesitéje, 69. lap. — A Vasvarmegyei Mizeum természetrajzi
osztilyanak évi jelentése az 1928, évbél, 15. lap. — Mitteilungen der deut-
schen Dendrologischen Gesellschaft Nr 43, 1931, 300. lap. — Ambrozy

Istvan grof ez utobbi folysiratban kozélt cikke 7.10 m-t emlit a kérisfa
keriiletéiil.
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Die dlteste Urkunde, die sich auf Bozsok bezieht, reicht auf das Jahr
1273 zuriick. Damals gehérte das Gut den Grafen von Németujvar und
gelangte nach mehreren andern Gutsherrn 1539 in den Besitz der Familie
Sibrik von Ovar und Szarvaskend, welche es iiber dreieinhalb Jahrhunderte
lang besass. Der Familie wurde im XVI. Jahrh. Schwertrecht verlichen;
noch zu Anfang des XIX. iibte sie die herrschaftliche Gerechtsamkeit iiber
ihre Leibeigenen aus.

Es standen zwei Kastelle in Bozsok. Das eine gehdorte den Grafen
Batthyany und Althan; es wurde 1841 durch Blitzschlag und Brand zerstort
und nicht wieder aufgebaut.

Das Andere, an dessen Stelle einst ein rémisches Kastell stand, stammt
in seiner jetzigen Gestalt hauptsichlich aus dem XVII, Jahrh., doch wurde
es mehrmals umgebaut. Fast hundert Jahre lang prozessierten die Familien-
mitglieder, die es gemeinsam bewohnten, gegeneinander. Selbst Kaiser
Leopold I, mischte sich in den Streit.

Seit Anfang dieses Jahrhunderts ist das Haus Eigentum des Verfassers.
Vor einigen Jahren brach die im Schlossgraben stehende uralte Riesenesche
morsch wie sie war — in sich zusammen, ohne Schaden anzurichten, Ihr
Stamm hatte einen Umfang von 7.10 M und sie war wohl die grosste Esche
im Lande.

Gyonas.

Nem tudom, hdnyszor estem én el,
skarldtpiros az én fekélyem;
de egyet jol tudok: szeretlek.

Siirii fekete minden éjjel,
és mégis hajnal szérja széjjel:
arcunkra szdll a napsugdr.

Szdmldlgatjuk tenger fovényét
és parttalan vizeknek mélyét:
tolotte kéken zig az dr.

Minden levélkén forradds iil,
bimbékon féreg rdg keresztiil,
kifeslik mégis mind a rézsa.

Péter hdromszor eskiidétt Rdd,
Magdolna esve vdrta orcdd,
s vétkiikben ott a dal: szeretlek.

En sem tudom, hogy vétkem mennyi,
a ldbam gyénge Hozzdd menni,
de véresen kidlt a szdm: szeretlek!

Szeretlek! Johet bdrmily éjjel,
s bdr verd a testem szdz fekéllyel,
a mélyben is kidltozom: szeretlek!

Rezek S. Romdn.
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Akacs Mihaly és a nagyunyomi Akacs-csalad.

(Folytatas.) !;A?L&Xﬁ'{l:‘l.

1587—49, Ns. néhai Nagy Unyani Akach maskép Loranth
Jakabnak leanya, Anna, aki néhai Fodor Benedek oOzvegye.
most pedig Che aliter Hetthyey Ferencnek felesége, korabbi
férjétdl szarmazott Anna és a késébbitél valo Katalin lednyai
terhét is magira véve, ns. Akach Jeromosnak zéilogba veti 25
tallérért lakatlan jobbagysessiojat Nagy Unyanban,

1587—50, Ns. Nagy Unyani Akach alr, Loranth Jeromos
azon jobbagysessi6t Nagy Unyanban, amelyet néhai Fodor Bene-
deknek 6zvegye, Akach Anna, aki most Che, maskép Hetthyey
Ferenc felesége, neki elzalogositott, ugyanazon 25 tallérért
Thapy Osvaldnak zélogba veti.

1587—60. Revokal Nagy Unyani Akach Fiilsp Akach And-
rassal szemben. Elébbinek az utébbi gyamja és gondnoka volt.

1587—70, Ns, Cheri' Chery Gergely feleségének, Margitnak
és leanyanak, Zsuzsannanak terhét magéira véve, ns. Akach
Katalinnak, most néhai Keledi Istvan ézvegyének, és Erzsébet-
nek, Lit. Beyczy Gyorgy feleségének, az 6 lednyanak, és Laszlé
fidnak, akik a korabbi férjétél, néhai Ujzazy Janostdl szarmaz-
tak, nemkiilénben Mihaly fidnak, Magdolna és Ilona leanyai-
nak, akik néhai ns. Chery Jakabtél, a masodik férjétsl valok,
Nemes Cheren orékbe ad.

1587—98. Ns. Nagy Unjani Akach alr. Loranth Lajos ns.
Zytharoczy Gyorgynek, a kozds anyatol valé egytestvére (ma-
terna carnalis et uterina): Krisztina férjének, az 6 ségoranak
zalogba vet Kertesen. :

1587—116. Nagy Unyani Akach alr. Loranth Géspar kél-
csonbe vesz fel Németh Szecs6di Tharrédy Istvantol 100 csaszari
tallért, amiért lekoti neki Kerthesen levé joszagat.

1587—140. Feltételesen zalogba ad ns. Zytharéczy Gybrgy
felesége ns, Akach Krisztina, néhai Nagy Unjani Akach alr.
Loranth Jakab leinya Kertes helységben Németh Zecheddi ns.
Tarrédy Istvannak, Tharrédy Istvannak felesége Nagyvolgyi
Katalin, fiai Mihaly és Kristof, ledanya Euphrosina.
 1587—142, Akach Lajos, néhai Nagy Unjani Akach Jakab
fia kozos anyatél valé (materna)  egytestvérét, Krisztinit, ns.
Zytharéczy Gyorgy feleségét eltiltja Kertesen és Vas varmegyé-
ben barhol egyebiitt levé jogainak eladasatél és elcserélésétél.

.. 1588—90. Bagody Anna, Bagody Péter leanya, ns, Bocz-
fedldei Bebessy Lérinc felesége Nagy Unyanban Nagy Unyani
Aka’ch alr, Loranth Akos melletti hazat nagy unyani Akach alr.
Lorand Gasparnak, feleségének Polyany Krisztinanak, Katalin
¢és Zsuzsanna nevii lednyaiknak 6rokésiti,

1588—123. Nagy Unjani Akach alr, Lérand Sandrinus egy-
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testvérének, ns. Akach Andrésnak zilogba veti Nagy Unjanban
2 jobbagysessiojat. :

1588—186. Nagy Unjani Akach alr. Léranth Gaspar,
Jeromos és Fiilop, felvéve osztalyos atyafiaiknak, Akach Akos-
nak és Lajosnak terhét is, Akach Sandor és Andras eltiltjak az
Akach-familiat illetd joészagok eladasatél és elzalogositasatél.
Eltiltjdk Mogorécs Tamast, aki Akach Andrasnak sogora,
a foglalastol és zalogolastol.

1588—228. Ns. Nagy Unjani Akach alr. Léranth Akos
ns. Németh Szecsédi Tarrédy Istvannak zalogba vet Kertesen.

1588—230 és 231. Nagy Unyani Akach alr. Lorand Gaspar,
aki feleségének, Polyany Krisztinanak, Zsuzsanna és Katalin
leanykainak terhét magara vette, zalogba vet Kertesen ns.
Németh Szecsédi Tarrédy Istvannak, feleségének Katalinnak,
Marton és Kristof fiainak, Euphrosina lednyéanak,

1588—234. Ns. Nagy Unjani Akach alr, Lordnd Jeromos
bevall, illetve nyugtat Ns. Akach Géasparnak, feleeségének
Polyany Krisztinanak, Katalin és Zsuzsinna leanyainak.

1589—53., Néhai Nagy Unjani Akach alr. Lorand Gydrgy
fiai, Sandrinus és Andras bemutatjak a kertesi hézra, nemesi
kiriara, hegyvamra és malomvamra vonatkozé leveleiket, és
ellenmondanak Németh Szecs6di Tharrédy Istvannak, felesé-
gének Katalinnak, Marton fidnak, kis leanyainak, Katalinnak
és Euphrosindnak. o

1589—58. Arki Therek Boldizsir nevében el6intés Akach
Sandrinusnak és Andrasnak.

1589—59. Néhai Ajkai Ajkay Benedek 0zvegye Anna,
magira véve Zsofia leanykajanak terhét, néhai Biiky Istvan
tzvegyének és fianak, Gabornak bevallja Nagy Unyan, Kiss
Széllés, Ujfalu és Kertes helységekben 1évé birtokait. Néhai
Ajkay Benedek 6zvegye Akach Anna, akinek atyja néhai Andras,
azé néhai Antal, azé néhai Nagy Unyani Akach alr. Loranth
Gyérgy, anyja pedig ns. Faiszi Anyos Boldizsirnak Dorottya
leanya. A legkozelebbi vonalon ségorsagi viszonyban van vele
néhai Biiky Istvdn 6zvegye Borbala, aki fenti néhai Antalnak
lednya, aki pedig a nevezett néhai Nagy Unyani Akach, maskép
Loranth Gyérgynek a fia. Velik szemben all Akach Fiilop, aki
néhai Nagy Unyani Akach alr. Lérandh Mihéalynak a fia.

1589—63. Ns. Arky Terek Balint bevallja Nagy Unjani ns.
Akach alr. Lorand Gaspar Nagy Unjani jobbagysessiojat.

1589—71. Ns. Zytharoczi Zytharoczy Gyorgy magdra véve
feleségének, Akach Krisztinanak és leanykajanak, Erzsébetnek
terhét, orokosit Kertesen Akach Fiilop jobbagyanak, Paar
Gyoérgynek. s

1589—281, Nagy Unjani Akach alr. Lorant Géspar inti
Németh Szecsddi Tarrédy Istvant 3 kertesi jobbagysessio
igyében.
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1589—282. Akach alr., Lorand Jeromos és Nagy Unjani
Akach alr. Lorand Andras kozott egyezség jott létre,

1589—283. Nagy Unjani Akach alr. Lordnd Jeromos teljes
és sértetlen portioit Nemes Csok, Kys Zeoleos és Nagy Unjan
helységekben, amelyek Hruspekovinai Danielffy Péter kezén
vannak, osztilyos atyafidnak, Akach Gasparnak adja.

1589—301. Ns. Akach alr. Lorand Sandrinus és Andras,
Nagy Unjani Akach alr. Lorand Gyorgy fiai eskiit tesznek.

1589—302. Ns. Németh Szecsédi Tarrédy Istvan Nagy
Unjani Akach alr. Lorand Géspar ellen eskiit tesz le.

1590—33. Nagy Unjani Akach alr. Lorand Andras bevall
néhai Polyany Istvan leanyanak, ns. Polydny Anna lednykanak,
aki Nagy Unjani Akach alr. Lorand Fiilép jegyese.

1590—48. Nagy Unjani Akach alr. Lorind Andras kélcsont
vesz fel ns. Kérmendi Strobol Jéanostol.

1590—191. Nagy Unjani Akach alr. Lorand Andras Hosszu-
tothy Fraxiatol, Zenthjakabi Pethé Sebestyén feleségétsl 100
magyar forintot vett fel.

- 1591—1. Akach Andras zalogba vet Szt. Kuti ag. Saffar
Menklinek (,,Saffar de Szt. Kut").

1591—185. Nagy Unyani néhai ns. Akach alr. Loranth
Mihaly fia, Fiilop zalogba vet a miatt Ns. Fayszi Anyos Bene-
deknek, mert amikor évekkel ezelétt serdiild koriban néhai
Akach Gyérgy fianak, Andrasnak gyamsiga alatt allott, néhai
Akach Andras, néhai Akach Antal fia 6zvegyének, Brigidanak

hozomaényat kellett kifizetni.

1591—201. Nagy Unyani Akach alr. Lorand Fiilép Ujfaluban
levé ,,osztatlan rétjét" a Szent Margit kitja mellett zalogba veti
Hosszutothy Kristofnak.

1591—202. Nagy Unyani Akach alr. Lorant Géaspar és Akach
Fiilop egymassal kolcsonds csereszerzédést kotottek a Nagy
Unyanban levd osztatlan rétjiik iigyében.

1591—228, Nagy Unyani Akach alr. Lorandh Sandrinus és
Gaspar, az elélnevezett Sandrinus testvérdccsének, Andrasnak,
azonkiviil a velilk osztatlan allapotban levd osztilyos atya-
fiaiknak, Akach Jeromosnak, Fiilopnek és Akosnak terhét is
magukra véve, kijelentik, hogy osztilyos atyafiuknak, néhai id.
ns. Akach alr. Lorand Istvannak halaldval 6zvegyétél ns. Betze
Katalintél 6rokségiiket megkaptak, amit nyugtatnak.

1591—254. Nagy Unyani Akach alr. Loranth Fiilép Hosszu-
tothy Fraxiatol, aki elsbb Csencsy Tamas, azutén Szentjakabi
Pethé Sebestyén ézvegye, pénzt vesz fel. : :

1591—261. Nagy Unyani Akach Andras, magara véve Ja’mos"
kisfisnak és kisleanyanak, Zsuzsannanak, nemkiilénben egytest-
vérének, Akach Sandrinusnak terhét, zalogba veti Vissi Szeke!;

Matyas f8jegyzének a Kertesen levé 2 jobbagytelkét. '
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1591—312. Ns. néhai ifj. Nagy Unyani Akach alr. Lorand
Jakab leanyai, Erzsébet (Thapv Osvald felesége), Krisztina,
néhai Lit. Radochi Istvan ézvegye, most Zytarotzy Gyérgy fele-
sége), Anna, (néhai Fodor Benedek, most Lit. Hettgyei Chee
Ferenc felesége) és Sara (néhai Gal Mihaly, most Zel Matyas
felesége) kotelezettséget vallalnak.

1592—124. Ns. néhai Nagy Unyani Akach alr. Lorand Farkas
fia, Akos unokatestvérével, Akach Gasparral egyezséget kot.

1592—206. Nagy Unyami ns. Akach Fiilop ns. Vasarhelyi
Istvannak, Zala varmegye jegyzéjének zalogba vetett Ujfaluban
a téle kolcson vett 32 forintért,

1592—213. Nagy Unyami ns. Akach alr. Lorant Akos ns.
Nagy Unyani Akach Gasparnak, feleségének Poliny Krisztina-
nak, kisfidnak Mihalynak és lednykainak, Katalinnak, Zsuzsan-
nanak és Ilondnak Kertesen 80 magyar forintért zilogba vet.

1592—221, Nemes Nagy Unyami Akach Gaspir magara
véve kisfidnak, Mihalynak és leinykainak, Zsuzsanninak, Ka-
talinnak és Ilondnak terhét, ns. Lit. Aranyassy Palnak biztosi-
tékot ad. — Aranyassy Pailnak felesége Ajkay Zsofia.

1592—226. Ns. Nagy Unyami Akach alr. Loranth Jeromos,
néhai ifj. Akach Istvéan fia zilogba vet Kertesen Chenci Ferenc-
nek, Gasparnak és Laszlonak.

1592—280. Ns. Nagy Unyami Akach alr. Loranth Gaéspar
zdlogba vet Nagy Unyamban ns. id. Hosszut6thi Janos fidnak,
Istvannak,

1592—307. Kaptalani jelentés Fejérkovi Istvdn magyar-
orszagi kir. helytartéhoz, hogy az Akach Andrés részére Gy®érify
Pél ellen birtokmegosztas targyaban kiadott rendeletet kézhez
vették, A birtokok Telekes, Holl6s, Kistanocz alr. Kristanowcz,
és egy haz ugyanott. — Nagy Unyami Akach Andris atyja
Gyorgy, azé Lasz16, a feleségétdl, néhai Telekesi Gyérify Janos-
nak feleségétsl, Apolléniatol. Gyérify Pal néhai Farkas fia,
aki Balinté, aki Janosé, aki pedig az emlitett (?) Balinté.

1593—60. Ns. Akach Séra, ns. Zeel Matyas felesége, aki
Deomeotheoryben lakik, zalogba vet Kertesen ns, Akach
Jeromosnak.

1593—61. Ns. Akach Anna ns. Chee Ferenc felesége, aki
“most Démétéryben lakik, zélogosit Kertes helységben ns, Akach
Jeromosnak. .

1595—79. Nagy Unyami Akach Andras, néhai Davidhazai
Deobreceoni Gyérgy 6zvegyétdl, Loranth Borbélatél 100 magyar
forintot vett fel, miért is zalogba adta neki kertesi joszagal.

1595—136. T. és Nagys. grof Nadasdy Ferencnek Na}gy
E6lbén levé hitszénoka, Polyany Ambrus, akinek fglesege
Séska alr. Baranya Orsolya, tovabbé, néhai Kyraly Janosnak
ns. Saska Ilonatél szarmazott Istvan fia ellenmondanak a miatt,
mert a néhai Saska Mihily magvaszakadtdval iiresen maradt
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birtokokba ns. Akach alr. Loranth Fiilép, Batthyany Ferenc
mesternek zsoldos katondja magéit bevezettette.

1596—15. Ns. Nagy Unyami Akach Fiilép és felesége, ns.
Polyany ‘Anna Gyalokéan, Zarkaféldén néhai ns. Parnas Janos
ozvegyének, Polidny Borbilanak malma mellett jésziagot at-
iratnak Szentlaszlay Istvannak és feleségének, Joé6 Annanak,
aki Szent Iwéanyi Jo6 Janos és néhai Betze Katalinnak leinya.
— Betze Katalinnak elsé férje nevezett Jo6 Janos, a késébbi
pedig id. Akach Istvan, a megnevezett Akach Fiilépnek friterje,

1596—106. Akach Jeromos, néhai Istvan fia az el6z6
napokban Akach Lajosnak, néhai Jakab fidnak meggondolat-
lanul vallotta be azon birtokokat, amelyek néhai Akach Jakabé,
Matyasé és Palé, tovabba masik ifj. Jakabé és Bertalané, a
mondott néhai Akach Jakab fiaié¢ voltak Ujfaluban, Kerthesen
és Nagy Unyamban és amelyeket atyja idegen kezektdl szerzett
vissza és amelyeket atyja és 6 is szabadon birtak.

1596—110. Ns. Akach Lajos, ns. Nagy Unjani Akach Jakab
fia tiltakozik Akach Jeromos ellen,

1595—57. Ns. Budrowczi Budor Jinos egytestvérének,
Budor Borbalanak, Nagy Unyani Akach Jeromos feleségének,
nemkiilonben Istvan és Janos fiainak és leanyanak Katalinnak,
akik a nevezett férjétsl, Akach Jeromostol szirmaztak, nevében
tiltakozik a miatt, hogy nevezett Akach Jeromos Nagy Unyam-
ban, Ujfaluban és Kertesen bizonyos jészagokat ns. Akach
Lajosnak atadott. ;

1597—58. Néhai ns. Budor Vitusnak 6zvegye, Herkify Anna,
aki Widowczban, Varasd megyében birtokos, a leanyénak,
Budor Borbéalanak, Akach Jeromos feleségének 1000 aranyat
vagy dukatol adott, aminek biztositdsira Akach Jeromos lekdoti
a felesége és a téle szarmazott Istvan, Janos és Katalin gyer-
mekei részére az Ujfaluban levé malomjogit.

1597—81. Akach Lajos és Jeromos egyezségre léptek a
Jeromos atyjanak zalogba adott, most Jeromos birtokaban levé
Nagy Unyami és Kertesi ingatlanokra, toviabba a Ganeczin
levé 4 ¢és Kenderhelen levé tovabbi 4 hold fsldre vonatkozélag.

1598—76. Ns. Mogorich Ilona, néhai Akach Andras 6zvegye

bemutatta a fiat, Janost a kaptalannak, ahol a fiat 8 évesnek
talaltak.

1598—171. Ns. Baghody Anna, ns. Baghody Péter lednya
¢s néhai Bebessy Lérinc 6zvegye, most pedig bodoghfalvai
Horvith Gybérgy felesége zalogba vet Akach Lajosnak.

1599—2. Akach Lajos és Istvan csereszerzddést kotnek.

1599—222. Néhai ns. Akach Gyérgynek lednya Zsofia, néhai
ns. Intay Péternek ézvegye a Sorok melléki Ujfaluban zalogba
vet Akach Fiilopnek.

1600—48. Ns. Akach Istvan, néhai Akach Sandrinus fia —
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az Ujfalu helységben levé joszag dolgiban — ellenmond ns.
Akach Zsofianak, aki nevezett Akach Sandrinusnak egytestvére,
ns. Inthay Péternek pedig 6zvegye.

1602—23. Akach Gyodrgy, aki néhai ns. Akach Akos és
Csomaszy Katalin hazassdgabél szarmazott, elsadta a kaptalan
elstt, hogy habar a 12. életévét mar elérte, iigyei vitelével és
joszagai kezelésével mostoha atyjat, Falussy Istvant, aki az
anyjanak jelenlegi férje, kérte fel.

1602—157. Polyany Anna, Nagy Unyani Akach Fiilopnek
6zvegye, mint a nevezett férjétsl szirmazott Adam fidnak gyam-
anyja, Adam fidnak azon sessioit Kertesen, amelyeket hazassag-
kotése idejében Akach Fiilsp Chenchy Pélnak elzalogositott,
Nagy Unyani Akach Gasparnak adja.

1603—148. Lengyel Zsuzsanna, néhai Wysi Zekel Matyés-
nak, személynoki és szlavonorszagi itélémesternek Ozvegye,
magara véve a nevezett Zekel Matyas korabbi hazassagabél
szarmazott Orsolya lednyanak (aki ns. Lengyel Farkasnak
felesége) és a Zekel Matyastol szarmazott fiainak, Istvannak és
Ferencnek terhét, a Gyaloka helységben levé és a Répcze
folyéval hataros birtokot, amely el6bb Ghardazda Benedeké volt,
aki azt Zekel Matyasnak 900 forintért eladta, Akach Gaspar-
nak és feleségének, Erzsébetnek, az 6 lednyanak 100 magyar
forintért visszabocsatja.

1604—5. Ns. Akach Istvdn a haboriis idékben 6 hold
szantéjat Nagy Unyamban Posghaj Simon szombathelyi varosi
polgarnak és feleségének, Jesthrebarsky Dorottydnak zilogba
adja.

1604—64. ¢és 173. Gyorify Pal ns. Akach Lajosnak Kis
Unyamban zilogba vet.

1605—55. Nagy Unjani Akach Gaspir magara véve felesé-
gének, Gharazda Erzsébetnek, nemkiilénben fiainak, lednyainak
és orokoseinek, rokonainak terhét, a nevezett feleségével —
az elmult nagyon haborts és zavaros idékben — Gyalokan, a
Répcze folyé melletti j6szagot, amely néhai ns. Ghardzda
Benedeknek, nevezett Ghardzda Erzsébet atyjanak birtokaban
volt, Zepsi Janosnak adta, még pedig 300 magyar forintért,
amelyeket mar megkapott, 6rokés joggal, visszavonh_atlanul
akként, hogy a joszag mindkét nembeli drokéseire szalljon.

1605—80. és 82. Koltai Kolthay Tamas felesége, Akach
Zsuzsénna Tothy Lengyel Farkas feleségének Ostffyassz'ony'fén
zalogba vet. — Akach Zsuzsinnanak anyja Polyiny Krisztina.
— Lengyel Farkas felesége Zekel Orsolya.

1606—7. Ns. Akach Janos, néhai Kis Unyani Akach Andras
fia. magara véve egytestvérének, Miklosnak és méso}mak
terhét, Ujfalu helységben Balogh Jinosnak és feleségének,
Polyany Annanak zalogba vet.

1607—102. Egyrészrsl ns. Miley (a cimben Milej Salamon)
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Andras a sajat személyében és felesége Tharrédy Eufrozina
meghatalmazasabol és nevében, masrészrél Nagy Unyani Akach
alr. Loranth Gaspar kisfiainak, Mihalynak és Farkasnak,
lednyanak Zsuzsannanak, Kolthay Taméas feleségének, nem-
kiilonben kisleanyainak, Ilondnak és Katalinnak nevében
Unyanban, illetve Kertesen cserélnek.

1607—157. Nagy Unyami Akach Géspar Barilovich Gyoérgy-
nek, akinek felesége Pethresich Zséfia, a Zriny urasig fami-
lidrisdinak Monyorékeréken zalogba vet.

1608—240. Gajger Gyoérgy a Nagy Unyamban és Kis Sz§l6s-
ben levé joszagokat, amelyek Gajger Janosnak és a bevallo
Gyoérgynek zalogképen birtokdba jutottak, baritsidgosan és
testvériesen visszabocsatja Akach Jeromosnak és orokoseinek,

1609—344. Ns. Kolthay Tamas felesége, Akach Zsuzsanna
fianak, Ferencnek, Judit és Katalin lednyainak terhét magara
véve, Ostifyasszonyfan ns. Tevely Péternek és Ostffy Katalin-
nak, Ferenc és Janos fiaiknak, nemkiilénben Orsolya és Anna
leanyaiknak zalogba vet.

1610—10. Néhai ns. Akach Andras fia, Janos atyai nemesi
kariajat Nagy Unyanban atiratja ns. Akach Lajosnak.

1610—131. Ns. Akach Lajos és ns. Akach Sara, az elébbeni-
nek egytestvérnénje revokalnak a ns, Kereszthuri Pathaky
Gybérgy elleni iigyben.

1611—19. Néhai ns. Chupy Miklés fia, Gyérgy a Kopacs
faluban 6rékslt kiriat ns. Akach Lajosnak és Zobothyn Anna-
nak, nemkiilonben Izsak fitknak és Jilia leanyuknak adja.

1611—84, Ns. Kéveskuthi Saal Ferenc fia, Ferenc ns. Akach
Gasparnak és feleségének, Garazda Annanak (igy!) és hozza-
tartozéiknak Wysen zilogba vet,

1611—123, Ns, Akach Janos, néhai ns. Akach Andras fia,
magéira véve a fitikorban levé Miklés egytestvérének, nem-
kiilonben Akach Istvannak, Janosnak, Gasparnak, Lajosnak,
Jeromosnak és Adamnak, tovabba a tébbi érékésnek, rokon-
nak terhét, néhai ns. Prosznyak Andras 6zvegyének, Bakolcha
Margitnak, fidnak, Prosznyik Janosnak és azok o6rékoseinek
zalogba vet.

1612—230. Ns. Kolthay Tamas felesége, Akach Zsuzsidnna
ns. Thevely Péternek és feleségének, Ostffy Katalinnak jészagot
inscribal,

1613—346. Ns. Pylnanor Janos, aki Sopronban lakik, ns.
Akach Adam soproni polgirnak és lakosnak joészagot atirat. -

1613—447. Ns. néhai Akach Akos fia, Gyérgy ns. Lit.
Horvath Balazsnak, feleségének, Sallér Agnesnek és orokosei-
nek Nagy Unyan helységben atirat.

1613—487. Ns. Akach Gasparnak néhai Polidany Istvdn
lednyatél, Krisztinatél szarmazott fia, Mihily a Zarkafsldén,
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Sopron varmegyében a Répce folyén levé malomnak teljes és
egész részét (portiéjat) ns. Waghy Gyodrgynek, Sopron vm.
alispanjanak, feleségének, Kaldy Zsuzsannanak, Farkas fianak,
Anna és Katalin lednyainak adja, eladja és atiratja.

1614—41. Néhai ns. Akach Sandrinusnak fia, Istvan atyai
eredetii teljes és egész birtokrészeit Nagy Unyan és Ujfalu
helységekben ns. Akach Géasparnak és feleségének, Gardzda
Erzsébetnek, nemkiilonben Mihély, Farkas és Zsigmond fiaiknak
adta zalogba annak a hozzaadasaval, hogy Akach Gaspar akkor,
amikor akarja, a nevezett faluban levé osztatlan birtokrészeket

ns. Akach Janossal, az 6 egytestvérével 2 eredeti részre osztja
és elkiildniti.
(Folytatjuk.)

Zeng a nyar.

Zeng a nydr. Hogy zeng az erdé!
Zug a nddas... Mint merengé
kék mennyasszony, leng a rengé
tiz folott egy lepkeszdrny.
Nem tudom, hogy merre szdll ...
Nézd, jaj nézd! A lepkeszdrny
csak megdll és messzeszdll,
mint a to folétt a nydr,
réti dal ... Es meg se vdr,
csak ha jon az 6sz s e pdr
kék lepke fdzva ésszenéz ...
s csak ez a méz
s ez a virdg. ..
Csak ez a rengdo,
susogva lengé
néma ndd
s ily ropke-gyorsan néz le rdd
e kék merengo,
sigva zengo
nagy vildg . ..

. Rezek S. Romédmn.
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Gaocsej népessége a XVIIL. szazadban.
EGYED
FERENC

A cim nem foglalja magaban teljesen a tartalmat. Nemcsak
a sziikebb értelemben vett Gocsejrél van szé6, hanem Gécsej
szomszédos teriileteir6l is. Nevezetesen a Zalavélgyérél és a
Kerkan-tali magyar vidékrél, amelyek kiilénben tgyis Gocsej-
hez tartoznak. Ezenkiviil a Muravidék és az 1941-ben visszatért
délnyugati részekrél is. (L. a mellékelt térképet.)

A teriilet a Zalaegerszeg—Nagykanizsa vonalté]l nyugatra,
a Muratdl északra a vasmegyei hatarig terjed. Ez tehat Zalanak
az a része, amely 1778. 6ta a szombathelyi egyhdzmegyébe tar-
tozik. E 2025 km? teriileten 1910-ben kereken 142 ezer ember élt.

Teriiletiink igen sok helyén keriiltek mar eddig is elé 6ké-
korbeli baltak, fejszék és egyéb eszkozok. Azota — tehat leg-
alabb 20 ezer év 6ta — folyton lakjak. Dehogy egy-egy idé-
pontban hiny ember lakta, népszamlalas hijan nehéz megmon-
dani. Ugyanis az elsé népszamlalis csak 1787-ben volt, de ebbél
is csak az egész Zala megyére vonatkozé végosszeget ismerjiik.
1870 o6ta minden 10. évben van népszamlalas, s igy az djabb
id6k lakossag-szamat ismerjiik is.

Azonban a XVI. szizad éta igen sok urbarium és adodssze-
iras maradt fenn, amelyekbél a lakossagnak legalabb is hozza-
vetbleges szamat meg tudjuk Allapitani.

A kisérletet teriiletiink egy kisebb részén végeztem, a (térképen is
jelzett) mai letenyei esperesi keriiletben. Ez a teriilet 409 km? s a XVI, szazad
elsé felében 82 falu fekiidt benne,

Az orszagos levéltarban 6rzott dicalis kényvekbdl ezt a képet kapjuk:!

1531. évben 865 lakott és 165 deserta portdja van.

1544, 667 v 137 " " "

1653 "N L0 24d = 95 " " "

A dicalis kényvekbsl a legelsét, az 1531, évit és a térok nagy dalasa
elott az utolsé teljeset, az 1553. évit, kézbiilsének pedig az 1544. évit irtam
ki. Ez utébbi nem teljes, mert az alsélendvai Banffyak mintegy 250 portija
hidnyzik, Az 1553. évi adé6dsszeirasnal feltiin szaporulat lithaté, hisz kb.
20 %o-kal nagyobb a portdk szdma, mint azel6tt. Ekkor azonban a térdk
Magyarorszag déli részét immar folyton-folyvast dalta, aki csak tehette,
menekiilt biztonsdgosabb vidékre. Mivel ekkor ez a teriilet még a bizton-
sagosabb helyekhez tartozott, a menekiiltek el6zonl6tték s minden talpalatnyi
helyet elfoglaltak. Mig az el6z6 esztendokben a portik 16—18 %o-a deserta,
azaz lakatlanul 4llott, most 1553-ban mindéssze a portdk 7 %-a lakatlan.
Maga a dicilis kényv ez évnél menekiilt nemesekrél is beszél, mint akiknek
ekkor mar Fityehazan, Szemenyén és mas helyeken ad6z6 portaik vannak.

Kérdés, hogy egy portin hiny ember élt. A XVI. szédzad elejérsl tébb
urbérium is maradt rank, amelyek némi irdnyitdst adnak a népesség ki-
szémilasahoz. Kett6t hasznaltunk fel. Egyik 1521., a masik 1524. évbél valo.
Ez az alsélendvai Banffyaké,> amaz a Kanizsayaké.®

! Dicak, 51. kétet 1544, év és 52. k. az 1531, és 1553, évre.
* 0. L. D1 37.006.

? O0.-L: DL 37.007. C
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A Kanizsayak urbériuma a 82 falubsl 18-nak az urbariumat tartal-
mazza." E szerint a Kanizsayaknak e 18 faluban 188 portijuk van. A 188
porta igy oszlik meg: 15 egész, 258 fél és 178 negyed porta. Azaz 451 jobbagy-
csalad lakta. Igen amde 3 egész, 107 fél és 95 negyed porta ekkor lakatlan
volt, azaz a 451 csaladbél ennyi hidnyzott. Tehat ténylegesen csak 246 job-
bagycsalad élt rajta, mivel 205 jobbagyhaz lakatlanul allott, A Kanizsay-
urbariumban csak jobbidgyok vannak (minden falunal névszerint) felsorolva,
ellenben a zsellérek szama nincs emlitve, dgyhogy a Kanizsayak urbariuma-
bél alig lehet megkdzelité képet is alkotni a portak lakottsagat illetéleg.

A Bénffyak urbariuma jobb. Ez 26 falut sorol el6 az emlitett teriileten,’
Az urbarium a Banffy-birtokok felét sorolja el: csak Banfty Janosét. E sze-
rint e 26 (ill. 25) faluban Béanify Janosnak volt 121 portija. A megoszlas ez:
10 egész, 173 fél és 99 negyed porta, azaz Osszesen 282 csalad élhetett
volna itt. Azonban 51 porta és pedig 1 egész, 72 fél és 55 negyed porta
lakatlan, aminek kévetkeztében valéjaban a 121 portan mindéssze 154 job-
bagycsalad élt. De a 154 jobbagy mellett még 100 zsellér is emlitve van
ezekben a falukban, Azaz a 121 portan 154 jobbagy- és 100 zsellércsalad,
tehat 6sszesen 254 foldesiiri hatalom alatt all6 csalad élt. Még a 128 hiany. 6
csalad ellenére is atlag minden portara 2 csalad jut, Késébb pedig a pestis
sziintével (1509-t61 kezdve tobb évben volt pestis, igy 1523-ban is), a szazad
kozepe felé portdnként négy csalad is élt. Ha viszont a tényleg lakott portik
szamat vesszitk szamitdsi alapul (aminthogy mast nem is tehetiink), akkor
ez a helyzet: Banffy Janosnak — 1524-ben — 70 lakott portajan 154 jobbagy-
és 100 zsellércsaladja lakik, tehat az egy lakott jobbagyportara esé csaladok
szama 3.6, amihez az urbariumban nem szereplé népeket is hozzaszamitva,
altalaban 4 csaladot vehetiink egy portara. Egy csaladra 6 lelket szamitva,
e 409 km? teriileten az 1531, évben a 865 portin é16 népesség szamat kereken
20 ezerre becsiilhetjilk, Azaz egy-egy faluban 4tlag 200-nal t6bb ember élt.

Gocsej tobbi része azonban nem ilyen siirtin lakott. Maga-
ban a Banffy-uradalomban is a falvak népessége altalaban
kevesebb. Az emlitett Banffy-urbariumbél 110 (engem érdek!s)
falu adatait irtam ki (Gocsejben ekkor kb 130 falu volt a
Banffyaké), Banffy Janosnak e 110 falujaban 586 portidja van,
de ebbél 135 porta desertan, lakatlanul all. A 451 lakott portédn
ekkor 795 jobbagy és 422 zsellér, 6sszesen 1217 urbarium ala
tartozo csalad élt. Egy csaladra 6 lelket szamitva, ez 7302 lélek.
Ebben az urbariumban azonban a Banffy-uradalomnak csak a
felét irtak Ossze, mert az uradalom masik fele a csalad bolondéci
agaé volt. Igy az egész Banffy-uradalom ezen 110 falujaban
1524-ben 14—15000 urbarium ala tartozé ember lakott. Hozza-
véve az urbariumbél kimaradt és az aldja nem tartozokat (10—

% Sorban Szentgydrgy, Mikefalva, Becsehely, Szegede, Béanfalva, Marton-
falva, Sormas, Szepetnek, Almaszeg, Kislagd, Gerecse, Perenye, Csorm_)ha.
Borsfalva, Gyanole, Bikkallja, Cinegefélde és Eszteregnye. Az 1'1rbénum
129—186. lapjain, Kézben néhény nem a mi teriiletiinkre esé falué is.

» Ezek: [Csernyefelde, Szeplenc, Szemenye, Cserneclakos, Nyirlak,
Péikaszeg, Bunya, Szentmihaly, Szilvagy, Kiirtés, Bucsuta, Peteshaza, Felsé-
kutfej, Marki, Alsokutfej, Horvati, Biki, Szulok (lakatlan), Valkonya, Oltare,
Tolmécs, Kozar, Varfslde, Szentgyorgy, Kislak és Haraszti, A falvatk az
urbérium 195 skk. lapjain vannak felsorolva. Kozte néhany nem teriiletiinkre
es6 falué is.
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15%-ot), e 110 falu népessége 16—17 ezer lélek lchetett. Azaz
egy-egy faluban 150—160 ember élhetett. ,

Az alsélendvai Banffy-birtokok e 110 faluja Gocsejnek
mintegy egyharmada. A masik kétharmadot ugyanilyen népesnek
véve, Go6csej népessége ekkor kb. 50 ezer lehetett. Ugyanerre
az eredményre mutat a masik szamitas is, Egy faluban — mint
lattuk — kb. 150—160 ember lakott. Gécsejben ekkor 350—360
falu allott. E kettd szorzata szintén az 50 ezer koriili eredményt
adja.

Nem kell azonban azt gondolni, hogy tényleg csak ennyi
ember élt volna a teriileten. Mert a pestis nemcsak megolte az
embereket, hanem menekiilésre is kényszeritette 6ket. Bizonyosra
vehetS, hogy a pestis elél ekkor is sokan menekiiltek erdékbe
vagy emberektsl tivol esd helyekre. Ezek tehat az Osszeirasba
nem vétettek fel.

Ugyancsak figyelembe veends, hogy Banffy Janos urba-
riuma nem sz6l sem az 4j, sem a leégett, sem a szegény portak-
16l (ill. portarészekrél), amelyek pedig az trbéri kotelezettség
alél fel voltak mentve,

Ha ennek az 1524. évi urbariumnak adatait &sszehasonlit-
{uk all{z 1531. évi dicalis Osszeiras adataival, meglepsé dolgot
atunk.

Osszeirtak: 1524, évben: 1531. évben:
a szentgyorgyi birésdgban 7 lakott 3 deserta, 12 ép.6 szegény 4 deserta
az oltarci birésigban et w6 w20 4. 8 " 4 "
a nyirlaki biréségban 7 Rt s B e o "

portat a Banffy Janos birtokan. Nyilvanvalé, hogy ekkora sza-
porodas csak a szétfutott nép djratelepiilése folytin volt lehet-
séges.

A XVI. szizad kézepére a lakossig szdma még meg is
névekedett, igyhogy akkor a népesség szama mar 60—70 ezerre
raghatott.

Mindez a sok ember alig félévszazad alatt jérészben eltiint
Gocsejbsl. Babocsa 1556., majd Szigetvar 1566. évi eleste utin
Gocsej is a tordk torkaba keriilt. Attol fogva évrél-évre meg-
jelentek a t6rék rablécsapatok s gyujtogatadsuk és rablasuk
nyomdn faluk tiintek el, ezrek vesztek el vagy futottak szét a
szélrozsa minden iranyaba, A 360 falunak */,-ed része 1600-ig
elpusztult.

A XVII, szazadban valamivel biztonsagosabb kézallapotok
alatt néhany elpusztult falu tjra telepiil, ill. népesiil. Igy Ba-
nokszentgyorgy,® Kutfej a Kerka mellett.” Azonban még igy
is 1690-ben Gocsejben minddssze 120—130 falu volt lakott.
Kanizsa 1690. évi felszabaduldsa utin azonban szinte tiinemé-
nyes gyorsasaggal népesiilnek be az elhagyott falvak. Maga a

® 1654-ben. Nagykanizsai térvényszéki lvt. Banokszentgydrgyi urbarium.
7 1675-ben. Zala varmegye lvt. Conscriptiones. Urb, Fundorum in Proc.
Lové.
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nemrég tjratelepiilt Banokszentgyorgy néhany év alatt valami
10 falut népesit be tjra.® Abban az idében Gocsejben, vagy
legalabb is az Esterhazyak alsélendvai uradalmaban, elegends
ember élt, igyhogy még messze Tolnaba és Baranyaba is innen
vittek az Esterhazyak ottani birtokaik megszallasira lakoékat.®

Zala varmegye levéltaraban 1699. év ota talalhatok Ossze-
irasok.” Sajnos azonban nem mind teljesek. Csak hirom vagy
négy év van, mint majd latni fogjuk, amely legalabb Gocsejre
nézve teljesnek mondhaté. Az 1699. évben alig van valami, Az
1701., 1703., 1711., 1712, 1714. évek is csak részlegesek, ill.
hianyosak.

Legjobb az 1703. évi, amely azonban — sajnos — szintén
nem teljes. Mutatéba kozlom az alsélendvai uradalom 70 falujat:

Jobbagyok és zsellérek szama 1191
Iparosok és kereskedok 81
Igas allatok: 6kor, tehén és 3 éves 16 3553
Tiné, {isz6, 2 éves csikd 495
Juh és kecske (fejds) 42
Sertés (egy évesnél idGsebb) 2661

Méh 619 kas

Oszi vetés 4894 soproni méré.

Tavaszi vetés 43 soproni méré

Kender, arpa, zab, kéles 1495 soproni méré.

Sz6l6 II. osztalya 3085 kapas.

Malmok jévedelme 204 soproni méré.

Taxajuk volt (ado) 296 forint 13 denar.

Egy szempillantast vetve az Osszeirasra, latjuk, hogy a
szazad elején az alsolendvai uradalomban a nép éppen nem
lehetett rossz modban. Még a zsellérek beszamitasdval is egy-
egy gazdara atlag 3 igas allat, tobb mint két darab egy éves
vagy idGsebb sertés, tobb mint négy soproni mérés buza- és
rozsvetés és kb, 3 kapés, azaz 360 [1-61 sz616 jutott. Pedig a
70 falubél 16 csak par évvel azel6tt népesiilt be djra.

Zala megye és elsésorban Gécsej szép reményekkel lépett
a XVIII. szazadba. Azonban két esemény a szépen indult fej-
16dést nagyon visszavetette. Az egyik a Rakéczi-szabadsag-
harc. Megyénk teriiletét tobbnyire ketten tartottdk megszallva:
a Murakdzben a csaszariak, a murdninneni részen pedig I‘e}ld-
szerint Rékoéczi hivei parancsoltak. Ezek aztin egymads terul?-
tét folyton-folyvast megcsaptak és daltik, aminek kovetkezté-
ben a szegény jobbagy mi okosabbat tchetett volna: menekl}lt
a harc szinhelyérél. Utébb is, a szatmari béke utdn mér, az at-
vonulé katonasig valésigos istenostora volt a népen, amely a

8 Ugyanott. Oltarc, Bucsuta, Varfolde, Szentpéterfslde, Perdefolde,
Valkony banokszentgyorgyi vallalkozok éaltal népesiil djra.

® Csapodi Csaba: Szabadosok 1514—1848. Szazadok 1941. evf. 417.

10 Conscriptiones Universales. 1699—1749. Nem minden évbél van. Ha
kiilén nem jelzem, mindig. ezekrél van szé az illeté évnél.
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katonasag jottének ill. békés atvonuldsanak a hirére is minden
ingésagaval menekiilt eléle. Mert ez a békés katonasig is min-
dent felélt.

A masik nagy csapis a pestis volt. Az 1708—09. években
dith6ngott itt, és egyes falvakban a lakossagnak legalabb a felét
elpusztitotta. Gocsej 92 falujanak Osszeirasat ismerjiitk az 1703.
és 1711, évekbdl, tehat a haborts, pestises id6 elétt és utin
E 92 faluban 1703-ban még 1542 csaladot irtak Ossze, mig
1711-ben ugyanezekben minddssze 799 csaladot talaltak, Tehat
a haborus vilag és a pestis a lakossag felét pusztitotta el vagy
iildézte ki otthonabol.*®

Mindezek miatt évek kellettek ahhoz, hogy a lakossig tijra
visszatelepedjék falujaba és békés munkajat tjbol meg is kezdje.

Mint emlitettiik, Zala varmegye levéltaraban tobb, XVIII.
szdzadi Osszeirds talalhaté. Ezek az Osszeirasok természetesen
nem népszamladlasok s nem is erre a célra késziiltek, hanem
adozasra, Az 4allami adéteher igazsidgosabb elosztasa végett
ITI. Kéroly kirdly 1714. szeptember 20-an kelt rendeletével fel-
hivta az orszaggyiilést, hogy gondoskodjék olyan szabalyzatrol,
melynek alapjan — a kivaltsagos osztalyok és a zsidésag kiveé-
telével — az orszag 8sszes lakéit vagyoni viszonyaikkal egyiitt
Ossze lehessen irni. Az orszaggyiilés ezt a szabalyzatot el is
készitette. E szerint az orszdg minden falujiban &ssze kellett
irni az adéképes jobbagyokat és zselléreket, valamint a szanté-
foldek, rétek, sz6lok és erdsk terjedelmét és hozadékat. Igy
késziilt el az 1715. évi Osszeirads. Hogy az Osszeirds részrehaj-
las nélkiil hajtassék végre, a virmegyék nem sajat kozegeikkel
végeztették azt, hanem mdas varmegyébsl jott 2—2 nemes bir-
tokos, kik eskiivel kotelezték magukat a lelkiismeretes ssze-
irasra.

Azonban az 1715. évi Osszeiras ellen mégis az a gyani
meriilt fel, hogy tdmegesen maradtak ki beléle adoképes lako-
sok, ingok és ingatlanok. Azért 1720-ban szigoriibb szabalyok
szerint megismételték az Osszeirast. Ez aztdn maér valamivel
jobb is lett, Mindkét esetben megyénkben Bihar megye kikiil-
dottjei végezték a munkat,

Az 1715. és 1720. évi bsszeiras mégsem j6. Nem is lehetett
j6 vagy legalabb is teljes, mert az Osszeirast a megyei viszonyok-
ban egészen jaratlan emberek végezték. Azért torténhetett meg,
hogy megyénkben mindkét Gsszeiras alkalmaval tobb falu ki-
maradt. Nem sikeriilhetett azért sem, mert ezek az Osszeirok
nyaron végezték az Osszeirast, amikor is tig tere nyilott a lakék
szokésének az Osszeiras el6l, Népiink még ma sem viseltetik
nagy baratsiggal az Osszeirisok irant, hat még akkor! Nem

1 Forintos Zsigmond szolgabiré irja az 1714. évi Gsszeirdsban Szegvar,
Rigacs, Kaptalanfa, Dabrénc, Tiirje, Szentgrét stb, falvaknal, hogy a katona-
ség teljesen kiélte, adot fizetni tehat nem tudnak.

* Zalamegyei Ujsag 1940. november 23. 268, sz.
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nehéz elképzelni, hogy a nép egy része az osszeirok jovetelének
hirére elmenekiilt hazulrél s erdében vagy masutt hdzta meg
magat e par napra, Valoszinii, hogy a féldesuraik sem nagyon
torédtek a par napi szokéssel, hiszen nem lévén otthon a job-
béagya, nem keriilt bele az allami adézas f6konyvébe.!

- Ectmyus, up- R
buLare

Madsde: 1: 3b5.000

o

Ugyanezen idétajban a megye is végeztetett dsszeirdsokat.
Ezek az Osszeirisok lényegesen tébb adéalanyt tudnak felmu-
tatni, Természetes is. Els6sorban azért, mert ezeket az Gssze-
irasokat a megyét j6l ismerd szolgabirdk és eskiidtek vc’ageztgk.
Mésodsorban pedig azért, mert a munkajukat télen végezték,
amikor a lakék mégis otthonmaradtak s nem futhafta}kukx a
hideg télbe, Igy jott létre az 1717, 1728. és 1730. évi Bssze-
irds. Koziiliik kett6t az alabbi Osszehasonlitasban koézlok. Go-
csejben tehat

138 A két dsszeirast 1, Acsady: M. O, népessége a Pragmatica" Sanctio
korédban, 1720—21. Magyar Statiszt. Kézlemények, 6j folyam, XII, kotet.

Dunéntali Szemle (I—VI. évf.: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 3—4. sz.



114

1715-ben 6sszeirtak 148 falut 1660 jobbagy- és zsellércsaladdal

1717'ben " 163 1" 2742 Tl "
1720-ban " 149 " 2011 " "
1730-ban i 183 ,, 4222 T "

A kuridlis, azaz nemesi faluk természetesen egyik Ossze-
irasban sem szerepelnek. 1720-ban 28 kuridlis falut emlitenek
fel. Ennyi lehetett a tobbi években is, habar néhany, 1720-ban
kurialisnak mondott faluban mar 1717-ben és 1730-ban is irtak
Ossze jobbagyokat és zselléreket, Ugyancsak megjegyzésre tart
igényt, hogy a megye kapornaki jaradsanak Osszeirdsa elkallo-
dott. Gdcsejre nézve ez nem nagy veszteség, mert mindGssze
4 faluja tartozott a kapornaki jarasba. Az 1717-i és 1730-i ka-
pornaki jarast nem talalvdn, az 1720-ban Gsszeirt eredményt
adtam a négy falura vonatkozélag mindkétévi Osszeirasban.
Ezek a kozségek 1720-ban igy alltak: Eszteregnye 16, Sormas
16, S6jtor 24 és Szepetnek 14 csalad, Ugyancsak megjegyzem,
hogy a belatinci uradalom 1730. évi Osszeirdsa szintén nem
talalhats. E 18 falu adatait az 1728-i &sszeirasbol vettem. A két
Osszeiras kozott — legalabb is a tobbi, e két évben is Gsszeirt
falvak adataival egybevetve — tigyszélvan semmi eltérés nincs,
s igy e 18 falu adata egészen beleillik az 1730. évi dsszeirasba is.

Marmost kérdés, hogy az Osszeirasban szereplé csaladok
szdma hény léleknek felel meg. Acsddy emlitett mivében meg
is kisérli a népesség kiszamitasat. Az 1720. évre az egész Zala
megyére vonatkozélag igy eszkozli: ekkor egész Zala megyében
Gsszeirtak 5197 adé ald tartozoé haztartist, azaz csalddot; ez
kiegészitendé (az Osszeirasbol kimaradtakkal) 8.811-re; egy
csalddra 6 lelket szamitva, ez 52.866 ember lenne; az Osszeiras-
bél kimaradt papsag, nemesség és zsidosag 1élekszamat 5.466-ra
teslzi. Azaz egész Zala megyében 1720-ban 58.332 ember élt
volna.

A szidm els6 szempillantdsra roppant kevésnek latszik,
annal is inkabb, mert az 1787. évi népszamlalas Zala megyében
226.240 lelket talalt,® 1870-ben pedig az elsé hivatalos nép-
szamlalaskor 333.237 embert irtak Ossze.!®* A sokkal egészsé-
gesebb és a XVIII. sziazadhoz viszonyitva jéval higienikusabb
83 esztend§ alatt, azaz 1787—1870-ig a lakossag csak 50%-kal
szaporodott, mig az 1720—1787. esztenddkben, azaz 67 év alatt
majdnem 400%-kal! Ez egyszeriien lchetetlenség. Nem lehet
e nagy szaporulatot telepitéssel sem magyardzni, mert Zala
megyébe az 1720—1787. években mas megyékbél vagy a kiilfold-
rél tortént telepités, igen b6 becslés szerint is, 70.000 léleknél
tobbet nem tesz ki.

Ha marmost az Acsady-féle szamitast vessziikk alapul, gy

% Az 1715, és 1720. évit Acsadybél vettem, a masik kettd a zalamegyei
Ivt. Conscriptiones Universales kotegében talalhato.

15 Acsadynal i. m. 40. L

10 Zala varmegye 1870-ik népszdmlalasinak eredménye, E. n. 49. L
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Gécsejben 1720-ban a 2011 csalddnak 22.563 lélek felelne meg.
Ami szintén nagyon kevés. Annal is inkabb, mert 60 esztendé
mulva — mint latni fogjuk — ennek a szamnak a hiromszoro-
sat taladljuk. Itt pedig¢ még szambajohets telepités sem volt,
csak bevindorlds a Murakézbél és Vas megyébsl. Ezek szamat
az 1720—1778. évekre 8—9 ezerre tehetjiik.

A szamitasban tehat hiba van. Es pedig azért, mert az 1720.
évi Osszeirasbol sokkal tébb csaldd maradt ki, mint amennyit
Acsady szamit. Természetes, hogy az éppen akkor letelepiilni
és héazat épiteni késziild lakot még nem lehetett adézas ala vonni.
De nem lehetett azokat sem Osszeirni, akik — mint emlitettiik
— az Osszeiras al6l bairmi médon kihtiztdk magukat.

Acsady maga megjegyzi mar, hogy szamitasat urbariumok,
piispSki latogatasi jegyzokdnyvek és egyéb iratok atvizsgilasa
helyesbiteni fogja. Sajnos, annyi urbarium nem 4&llott rendel-
kezésemre, hogy azokb6l megfeleld szamitdsi alapot lehetne
alkotni. De Visitatio Canonica-kat sem tudtam hasznalni, G8csej
ebben az idében a veszprémi és zigrabi egyhizmegyéhez tar-
tozott. Egyiknek Visitdihoz sem sikeriilt eddig hozzaférnem.

Maradt a harmadik méd, talan a legnehezebb, de minden-
esetre a legmegbizhatobb: az anyakdnyveké., Gocsejben akkor,
1720-ban, 20 plébania miikodétt. Nem johet azonban szamitasba
mindegyik. Mert 6 plébanianak ebben az idében még nincs ke-
reszteltek anyakdnyve (rendszerint elkaliédott). A megmaradt
14 plébania anyakényvébsl is még hatot kellett elejteni. Mert
ennek a hat plébanianak a kereszteltek anyakényve vagy hia-
nyos vagy annyira olvashatatlan, hogy biztos, s6t még hozza-
vetbleges alapot sem lehet ra épiteni. A hat kéziil néhany olyan
is akad, ahol ez iddben a katolikusok mellett protestinsok is
élnek elég tekintélyes szdmmal. Ezeknek nem lévén meg az
anyakényviik, a szamukat is nehéz megallapitani; igy annak a
plébanidnak a teriiletére a lakossag szamat illetdleg dsszehason-
litast tenni nem lehet. Igy tehat az a nyolc maradt meg a vizs-
galodas céljara, amelynek anyakényvei egyrészt olvashatok és
megbizhatoknak latszanak, masrészt amelyeknek teriiletén vagy
egyaltalan nem éltek masvallastiak, vagy olyan csekély szam-
ban, hogy szamitasunkat azok szidma alig befolyasolhatta.

A nyolc plébania 8sszefiiggd statisztikajat, az Osszeirt csa-
ladok szamat, az Acsady altal eszkozolt szdmitdsat, valamint
az ebben az idében megkereszteltek szamét s ebbdl az altalam
kiszamitott lakossidg szamat ime itt adom.'

17 Alsolendva, Paka, Szepetnek és Zalaegerszeg plébaniainal az 1721—
30. évi megkereszteltek szima szerepel. A tobbinél ahogy kezdﬁc!ik. tg’y
Banokszentgyérgynél 1727—36, Letenyénél 1725—34, Tornyiszentmklé_snal
1724, jin—1734, méj. Ez utébbinal Szemenye 1733, jinius 1-ével plébéniava
alakult, s igy annak egyévi, mintegy 40 kereszte}tie a szdmban méar nem
szerepel. Ha ezt a sziiletési szdmot is beszamitjuk, akkor a 8 plébénia
sziiletési szama tulajdonképpen 10.004 lenne, a beldle kisz&mitott 'l’akosség
pedig 18.189, Bantornya anyakényveit mar elobb is vezették, de hidnyosak
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2| Banokszentgyorgy | 7|133| 73| 51| 81| 67| 949| 1725| 752
3| Bantornya 17 1143 — || 283 603| 288| 2687 | 4886| 3231
4| Lelenye 6] 91 44 62 94 82 884 | 1607 920
5| Paka 14143 71 88| 164 91| 1107 | 2013| 1021
61 Szepelnek 41 92 81 43 — 62 461 838 696
7| Tornyiszentmiklés |11 |124| 107 86| 161| 140| 1062 | 1931 | 1571

8| Zalaegerszeg 11| 62 — 90| 156/| 136 1105| 2009| 1525}
Egyatt: |86|917| 765 853]|1491][1075| 996418116 |12061

A 8 plébania 9.964 kereszteltjének szaméabol a -lakossag
szamat 18.116-ra szamitottam. A szamitast 55%-os sziiletési
arany alapjan végeztem. Majd alabb latni fogjuk, az 1778. év-
nél, hogy e szazadban s ekkor is a sziiletési ardny ennyi volt,
ill. e koériil mozgott. (Mindegy, hogy ezreléket vagy szazalékot
mondunk. Az ezrelék 1000 lakéra esd egyévi sziiletést, a szaza-
1¢k pedig a 100 lakéra esé 10 évi sziiletésszamot mutatja. A 10
¢vi atlag a mi szamitasunk esetében jobb is és pontosabb is.)

Amint ldtjuk, Acsddy szdmitdsa nyomdn a 8 plébdnidnak
1720-ban csak 12.061 a lakossdga, mig a kereszteltek szdmdbdl
eszk6zolt szdmilds szerint 18.116, azaz kereken 50%-kal 16bb.

Az Acsadybol vett szamitas 1720. évre e gocseji 2025 km*
teriiletre 22.563 lelket allapit meg. Viszont a kereszteltek anya-
konyvébsl vett adatok alapjan ennél 50%-kal tobbre, azaz
kereken 33 ezerre becsiilhetjiik.

De csak azért jutunk ekkora szamhoz, mert néhény figye-
lemremélté koriilményt nem vettiink eddig szamitasba. Ha eze-
ket is figyelembe vessziik, igy e szdm még nagyobb lesz. Ezek
a koriilmények a kovetkezdk:

1. Ebben az id6ben az anyakdnyveket még nem vezették
olyan pontosan, mint ma, minek kovetkeztében bizonyos, hogy
sok megkereszteltnek bejegyzése elmaradt. Mar a szepetneki
anyakényvnél erre ra is mutattam. De nem taldltam eddig
egyetlen anyakdnyvet sem, amelyrél ugyanezt ne lehetne mon-
dani, Sokszor az anyakdényvbe be van irva a keresztelés napja,
de a keresztelt neve hidnyzik. Ezeket — nem nagy a szamuk
— a statisztikdba nem vettem be.» Mindenesetre bizonyos, hogy
az anyakonyvekb6l inkabb hidnyzik a megkeresztelt neve, mint-
sem hogy olyan nevét irtik volna be, akit meg sem kereszteltek.
Ezekre a hianyokra nyugodtan szamithatunk 2—3%-ot.

és zavarosak. A teljeset keresve, az 1728—37. éveket irtam ki. Megjegyzem
még, hogy a szepetneki anyakényv éppen 1721—30. kozott tébb évben
hidnyos és szédmitdsom szerint legalabb 100 megkeresztelt bejegyzése ki-
maradt. Vildgosan mutat kiilénben erre az el6z6 10 esztendd is, A szepetneki
plébaniat 1710-ben szervezték Gjja, Anyakényveit 1711-ben kezdték vezetni
s az 1711—20. években a kereszteltek szdma 533 volt.
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2. A lakossiag szamanil ugyancsak figyelmen kiviil hagy-
.tam a masvallasa lakokat. Ezeken a plébanidkon ugyan ebben
az idében a protestdnsok szama 2—39%-nal tobbet nem tehet ki.
Sajnos, az ez idében kelt Visitatio Canonica-kat nem volt mo-
domban hasznalni, s igy megkozelité szamot csak a plébanosok
1761. évi jelentése alapjan mondtam.’® A plébanosok e jelenté-
sekben a multra célozva emlitik, hogy plébanidjukon az 1700-as
évek elején még voltak protestansok.

3. Ugyancsak valtoztat a szamitdson az Acsddynil emlitett
nemesek, papok és zsidok szama, Acsady az adézok szaméhoz
még 10.34%-ot ad hozz4 e cimen. Amde e plébaniik teriiletén
ennyi pap (tanitd), nemes és zsido nem élt. Ugyanis az 1725.
évi nemesi Osszeiras az emlitett 8 plébanidn minddssze 51 nemesi
csaladot emlit.’ Ehhez hozzaszamitva a 8 plébanost és 8 tanitot,
ezen a cimen 70—80 csaladnil, azaz 500 léleknél tébbet nem
vehetiink. (Zsidé6 — ugy latszik — ekkor még Gocsejben nem
élt.) Ez a 10.34%-kal szemben csak 5%. Az Acsady-féle szami-
tast tehat még nagyitva adtam.

Mindezeket figyelembe véve, Gocsej — azaz e 2025 km®
teriilet — lakossdgdt az 1720 kériili idében 35—40 ezerre te-
szem.

Ugyanerre az eredményre jutunk mas szamitassal is, Ez
idében a lakossag szaporodiasa 5—6% lehetett 10 évenként.
(Sajnos, csak két anyakdényvbsl tudtam eddig erre vonatkozé-
lag érdembeli anyagot taldlni.) Ezzel a szamitassal a 40 ezer
ember 1720—1778. koz6tt 53—56 ezerre szaporodott. Gicsejbe
— mint emlitettiilk — kb, 8—9 ezer ember véandorolhatott be
ez id6 alatt, a kettd dsszege tehat 1778-ra 62—65 ezer. Az 17178.
évnél majd latni fogjuk, hogy ekkor Gocsej népessége kereken

65 ezer volt.
(Folytatjuk.)

18 Szombathelyi piispoki Ivt. I. szekr. Acta Zagrabiana. ]
19 Catastra seu regestra mobilium ab anno 1555—1762. a zalamegyei

lvt.-ban.
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A ziiricvolgyi gerencsérség. o Lo

KAROLY

Az a falusor, melynek fazekassagarél szo lesz, az Orség,
Gocsej és a Vendség kozott helyezkedik el Vas megye déli szé-
1én, a Kerkaba 6mlé kis Ziiric-patak sziikk volgyében (1. a mel-
lékelt 1. térképet). Elzarva a vilag forgatagatol, alig megkozelit-
heten sorakozik nyugat-keleti iranyban két-két km-re egymas-
tol a viz folyasat kévetve: Kisszerdahely, Magyarszombatfa,
Godorhaza és Velemér., A vas—zalai dombvidék egyik, foldrajzi
adottsagai révén keletkezett kis falukozossége ez. Egyik irdny-
ban sincs varos vagy piac e volgy szamadra, s legrovidebben is 12
km tavolsagot és meredek hegyet kell megmaszni a legkdzelebbi
kérmend—muraszombati vastatig, Davidhazaig vagy Oriszent-
péterig. Tajalakulati, kozlekedés-f6ldrajzi tényezdk és az allami
berendezkedési formak majdnem oly elzarttd teszik e volgyet,
mint valamely alpesi falut — irja a megboldogult Gayer Gyula
1936-ban.' Ez elzart szegény és apré falvakban, melyeknek még
papjuk sincs és az egyetlen tanito is csak ¢Veleméren van, egyes
néprajzi sajatsagok igen erdsen megérzédtek. Ide tartozik elsé-
sorban a fazekassag.

E falvak koziil a 400 lelket egyik sem éri el, és e szam a
mar masodik nemzedék é6ta tarté szigorti egyke miatt dllandéan
apad. A kisebbed6 lélekszdmhoz mérten igy kezd névekedni a
kozséghatar és kezd ‘kevés lenni a mezei munkaerd. Az Gsi
fazekascsaladok legiijabb sarjai elhagyjak a korongot, és apjuk-
anyjuk Osszeolvadt birtokdn dolgoznak, mely mar egész embert
kivan. 1914 elstt Kisszerdahelyen még 12, Magyarszombatfan
32, Godorhazan 22 s Veleméren is kb. 22 fazekasmester dol-
gozott, ami ugyanannyi csalddot jelent. A Kisszerdahellyel
szomszédos Alséjanosfan is volt kb. 7. Ezenkiviil voltak az
inasok, de ma mar a 4 falubél csak két gerencsér tart inast,
pedig valamikor altalanos volt ez. Példaul 1910-ben Gédoérhéaza
22 mestere koziil 6 mesternek volt inasa. A ma dolgozé 10 koziil
mar egynek sincs. Most Kisszerdahelyen 1, Magyarszombatfan
21, G6dorhazan 10 és Veleméren 11 fazekas dolgozik. Az 1880-as
években emlékezet szerint Veleméren még 87 fazekas volt, de
még a vele szomszédos Szentgyorgyvolgyon is volt 3. Minden-
esetre a 4 falunak &sszesen kb. 1000 lakosahoz viszonyitva, ez
a 43 fazekas is igen nagy szam, amikor példdul a sokkal
nagyobb, szintén vasmegyei Jakon mar csak 8 fazekas talalhato.’

Jelen tanulminyomban igyekszem a Ziiricvolgye fazekas-
saganak, mint mesterségnek lehetéleg teljes néprajzi képét meg-
rajzolni. Hogy e feladatomnak minél jobban megfelelhessek,

! Gayer Gyula: ,,Gédérhaza". Kiilénlenyomat ,,A Ferenc Jozsef Tudo-
many Egyetem tudoményos kézleményeibsl”, II. k. 2. f,, Szeged, 1936.

? Fabi4an Gyula: A jaki gerencsérek, Vasi Szemle kényvei. 1. szam,
Szombathely, 1934,
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szamos térképpel, abraval, rajzzal és fényképpel is ravilagitok
targyamra. A fejezetek sorin az egészrél olyan tiszta képet
szeretnék adni, hogy az &sszehasonlité néprajz hasznalhaté
anyagot kapjon. A kis ,torténeti” rész csak bevezetéiil szolgal-
jon, hiszen a ziiricvolgyi fazekassag alakulastorténete mar kiilon
feladat, és jobbadan a miivel6déstorténet korébe tartozik, Csak
annyit igyekszem elmondani benne, amennyi néprajzi munkam-
ban a megértéshez feltétleniil sziikséges.

’
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I. térkép: a ziiricvolgyi gerencsérfalvak és kornyékiik,

A mesterségbeli miiszavaknal és az idézett szévegréSZekbeq
a helybeli kiejtést igyekszem adni. Azonban nyomdatechn'lkal
nehézségek miatt a kiilénésen gyakori diftongusos }{gngzo“lgat
csak egyszeriien ié-nek, ii6-nek és uo-nak irom at (faziék, fiiéd,
suotartu).

A régi vilag emlékei,
Torténeti emlékek.

A Ziiricvélgye mar az Oskori embernek is telephelye volt.
Godorhazan — keresetleniil — magam is leltem neolitikus balta-
toredéket, Nagyszertien formalhaté agyagjit mar az 6se'mber
is felfedezte; példa erre a ma is béven .talalhato, még ’ke’ZZel-
formalt szamos agyagedénytéredék; ez ipar folytonmosségit az
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ugyancsak konnyen lelhet6 ujjnyi vastag, feketére égetett koron-
golt cseréptoredékek bizonyitjdk. A rémai korban a Godor-
hazatél 4 km-re fekvé Partosfalva és a 2 km-re fekvé Métnek
lakott volt. Velemér szlovén eredetii telepités lehet neve utan
itélve, s e két kozséggel egyiitt 1365-ben a felsélendvai var-
uradalomhoz tartozott tobbek ko6z6tt Szombatfa (Magyarszom-
batfa), Szerdahely (Kisszerdahely), Ivamisoc, Ratkoc, Geren-
csér és Korong.®? Ez Ivamiséc, Ratkéc, Gerencsér, Korong nevii
falvak szlav alapitasiiak lehettek, aminthogy gerencsér szavunk
is szlav eredetii, és nem jarhatunk messze az igazsagtol, ha
az elébbiek alapjan arra kovetkeztetiink, hogy e vidék fazekas-
saga is fejlettebb forméjidban szliv eredetii. Azonban az.is
bizonyos, hogy mai forméjaban a ziiricvolgyi fazekassig nem
azonos a szomszédos délszlav vendségével, (Mindenesetre ennek
és az ezzel rokon kérdéseknek megoldédsat kiilén Osszehason-
lit6 tanulméanyra kell biznunk, amit azonban jé leiré-tanulma-
nyoknak kell megel6znitk.) A lakossag torzsének egy része a
szomszédos Orséghél valé (Szépe, Kénye, Cseke, Sohar, Anthal
stb. csaladok), masrésze Zalabol (Gyenese-, Both-, Szakal-csa-
ladok) és a vendséghél (Bicsik-, Horvath-csaladok). A mesterek,
mondanom sem kell, mind e hirom rétegbél egyforméan tevédnek
ki. Tehat a lakossdgnak egy kisebb része is szlav eredetii. E
falvak lakosai nyilvin mar a kozépkorban elkiiloniilve élhették
a maguk zart fazekaséletiiket, amire tébb bakonybeli, felvidéki
és erdélyi példa is van. Enneck a zart életnek lehet az eredménye
az, hogy a Ziiricvilgyének mar régen igen jellegzetes fazekas-
saga alakult ki, aminek hagyoményait a mai napig is érzik. E
hagyomany nyilvinul meg a miihelyberendezéstsl és az agyag-
bényaszastél a feldolgozason, az égetésen, az edények alakijan,
szinezésén, mazolasin keresztiil egészen az értékesités modjaig,
a piacig. A kovetkezé fejezetekben mindezt igyekszem majd
bemutatni. Addig is azonban elevenitsiikk f61 a régi céhvilag
emlékeit, amelynek kotelezd szabalyai nem kevéssé jarulnak
hozza az itteni fazekasélet és fazekasmunka megértéséhez.

Céhemlékek.

A régiek tanuvallomisa szerint a mesterséget gerencsiérsig-
nek, a mestert meg gerencsiérnek mondtik, csak késébb lettek
fazikasok, amikor cégtibliikon mar ezt a hivatalos megjeldlést
kellett szerepeltetnitk. A nép mostaniban alf6ldi szoval csere-
pesnek is nevezi 6ket, mindamellett a gerencsérelnevezés ural-
kodik ma is a vidéken.

Antal Ferenc 75 éves kisszerdahelyi mester szerint ,vala-
mikor Velemiér, Gédorhaza, Szombatfa, Szerdahel, Janosfa és
Domokosfa egy ciébe tartozott. Tizenkiét éves vuotam, mikor
ementem inasnak, Antal Jézsef vuot a mesterem, mint nagyba-
tydm, de engem kiilénlegesen tanitott. 3 évig tanutam. Akit
kosztra vett oda, azok niégy évet viégesztek. Az 50—60-as évek-

? Gayer Gy. i. m.
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ben vuot a legszigor(lbb a cié. Az 6reg ipam az beszit sokat ruola,
az ott tanut a ciémesternél, Kalmar Istvannal Velemiéren. Az
inasnak meg kellett mosni a hizbelick 14abat minden este.” Akit

rajz: 1. Sanca Istvan fiistés hdzdnak pitvara. Kisszerdahely, —
i vilagbol: a) Szemmihdj-lova; b) faziékszedii-vas. Gédérhéza. —
3. Ciéldmpa vagy dupliér.

Ji Q.3
2. A ¢ég
6] akartak szabaditani, annak remekiini kellett., Ha remekeltek,
kellett esinydni egy 25 I-es faziékot és arra egy nagy fodiit. Nagy
munka volt ez. ,[Eliibb mint a tojis, ojannak kellett lenni a
faziéknak, mikor arra a nagy faziékra ratettem a fakiést, kihal-
laccott az ttra, tgy sipolt”, — beszéli az 6reg godérhazi Farkas

é
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Istvan, a nyugalmazott gerencsér, aki batyjanal tanult. , A fe-
dii6t krajcdros pupra, riétes dtmériijiire kellett csinyalni hozz4",
s bizony ha ez elhajlott, a felszabadulads is elmaradt. Viszont,
ha nem hajlott el, akkor meg viselhette a felszabaduléssal jaré
mulatsag koltségeit, mert ezt a felszabaduléknak kellett fizetni.

A 40—50-es években Kalmar Istvan veleméri gerencsér volt
a ciémester, és minden falubdl volt aztidn egy-egy szdégdlé mes-
ter; G6édorhazan Szépe Karoly, Kisszerdahelyen Vorés Istvan,
akinek — emlékezet szerint — apja, nagyapja és dédapja is
gerencsér volt. Ezekkel ment a céhmester vizsgdlatra, ezeknek
jelenlétében szabaditotta a 16—18 éves inasokat. Azok, akiknek
nem sikeriilt a vizsga, nem 4rusithattak. Ha mégis arusitottak,
a tobbi gerencsér mind dsszerombolta az edényeiket a vasaron.
A szabaditds utin megtartottdk a bdlt vagy lakodalmat a céh-
mester hazanal, amely egyben az évi kozgyiilés is volt. ,,Aki a
gyiilisen keresztiil tette a labat vagy eggyet hujjantott, 6t pengst
fizetett, Ojan jdtiék vuot” — mondja az Oreg 81 esztendds
Szakal Joska Veleméren, Ekkor szegédtek el az inasok, és ugyan-
csak ekkor nyitottak fel a ciéldddt, melynek egyik kulcsa a céh-
mesternél, a masik meg az elsd szolgilomesternél allott. A | la-
kodalom"” néhény napig is eltartott, a bor és a tottrombitdsok
muzsikaja mellett. Mondanom sem kell, hogy e nagy iinnepségen
minden gerencsér ott volt mint tag, mégha 50 krajcar is volt az
évi tagdij.

Ha a céhbeli gerencsérek kéziil valaki meghalt, koporséjat
a szemmihdjlovdra (2. rajz) tették, s 4 gerencsér vitte a vallan
a veleméri temetSbe, mert régen csak Veleméren volt temets.
Elsl vitte két gerencsér a fejfat, utina hoztik ketten a cié-
ldmpdkat, mésszéval dupliérokat, az emberhossznyi badogriidon
allo lampakat (3. rajz). Ezeket vitték két oldalt a koporsé
mellett. A temetésen az 8sszes céhbeli falvak résztvettek.

Mesterségbeli emlékek.

Az 1860-as évvel kiralyi rendeletre megsziinnek a céhek.
Még van ugyan 12 esztendejitk a magyar kormany megsziintetd
térvényéig, és a ziiricvolgyi gerencsér céh — az emlékek szerint
— ki is hasznélta ezt a tengddési id6t, mig aztin az 1872.
VIIL tc. végleg halalra nem f{télte, Az iparszabadsig elve meg-
felelt a gazdasigi szabadelviiségnek, azonban a kisiparnak,
amely nem rendelkezett t6kével és kis keretek kozott mozgott,
annyira artott, hogy a legtébb esetben csak a gyors vagy lassii
halal kézt volt lehetéség, De ahol nem halt is meg az ipar, a
régi vilag ott is 6sszeomlott. Megsziint a céhrendszer szigoriian
szabalyozé hatasa és ezzel egyiitt sok hagyomanyos jellegzetes-
ség. Igy tortént ez az itteni gerencsériparban is, s sok régi szo-
kasnak, gyakorlatnak ma mar csak legfennebb fakulé emléke él.

A régi viligban maskép, — mondjuk csak meg nyiltan —,
jobban dolgoztak az iparosok, jobban a gerencsérek is. Altala-
ban egész munkajuk alaposabb volt, masok voltak tehat a készit-
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mények is, A godorhazi Farkas Istvan szerint régen joforman
tiszta fazikot készitettek, legalabb is Somogyba csak ezt vitték.
A tejeskocsogot fiil nélkiil csinaltak, szélesebb volt a szaja és
nagyobb a hasa. Kiilénben éppen 6 volt ennek a nagy mestere:
6 csinalta a legnagyobb fazekat, 76 literest, két f56ldbsl, azaz
két részbdl, palinkas fazéknak, 6 abronccsal, Mas ember haj-
totta a korongot, s a mester széken allva formalta az agyagot.
A kemence szajat is ki kellett vagni-a nagy edény betételére.
Persze az érihodosi biicstin csodajara is jartak a népek. 50 lite-
rest igen sokat vitt Somogyba, ahol szivesen vették buborkd-
nak, paprikanak, zsirnak. A fuvarosok is igen szerették az ilyen

4. rajz: Kis homokbdn{ya Godérhazan,

nagy fazekakat csinidlé gerencsért, mert sok gabonat hozott
nekik, Persze akkor még minden ember gerencsér volt, pedig
hogy ,,akkoriba csak a forma vitte az edint, most mar format-
lanok” — beszélik a ,régiek”. De aki iigyesen dolgozott, 3 év
mulva mar jol ismerték a vasarokon és Somogyban. Akkoriban
eggydtajdn, vagy csak alig mdzoloztak: beliil csak, kiviil leg-
fennebb a gyiirét, vagy a diszesebbnél az abrincsot. A mdzol
(maz) kozé keverték a fekete festéket, és ezt pamaccsal kenték
a gyfirtire vagy az abroncsra. Festéket kiilén nem hasznaltak,
ezért az ilyen edényeket paraszt edinnek mondjik. Csinaltak
a nagy szdjaskorsut (24. rajz 22), s erre, ha sajat hasznilatra
késziilt, mar fiilet is tettek. Csinaltdk a z6ldmézas boroskorsut
és a csoveskorsut (24. rajz 27 és 28) bor szamara, Ezeknek mar
volt fiilitk, és a szajuk félig fedett volt. Csinaltak a régi tanyér-
format (24. rajz 18), azt, amelyik olyanszerd, mint a mostani
tal: meredek magas oldallal. Persze a mai gerencsér korongjan
ez mar kénnyen &sszeroggyan. A haromlabi, fedével és nyéllel
ellatott barna vagy z6ld mazas bokrdcsot (24. rajz ), a kétfiild
és a kavaré szamara lyukkal ellatott fedeld, a szaja koriil mazolt
vajkiipiiliit, a suotartut, mécsestartut, tintdsiivegtartut a porozu-
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val (24. rajz 16., 34., 35.) mar szintén alig csinaljak, pedig éppen
ezek a jeles fazekasmunkak., A szemmihdlikorsurél még leirast
sem kaptam' kielégit6t, pedig régen nagyon divatban volt.

A szinezést a céhviligban nem ismerték, De nem ismerték
a benyomast sem, hiszen a fiilet, azaz a kengyelt sem csinaltak.
A fazék a szabadtiizhellyel egyiitt kiszoruléban van, és ma mar
csak mint sporheltes faziékot emlegetik, mert ezen még hasznal-
jak (1. rajz). A tizhelyrdl, a forré parazs kozil a faziékszedii
vassal (2. rajz) emelték ki, s mivel kormozodott is, igy sem
fillre nem volt sziiksége, sem mdzolozni nem volt érdemes. Ter-
mészetesen a tejesfazekaknak és vizeskorséknak éppen nem volt
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5. rajz: Fazéknak valé fiiod banyaszidsa Godérhazan: a) gyép: b) padlds;
c) sdrga- vagy sindii-fiiéd; d) fehiér- vagy kiék-fiod; e) luk; f) kupoc.

sziikségiik fiilre, egyediil a boroskorsékon talilunk kengyelt,
ezek azonban mar tjabb keletiiek, valosziniileg Stajerbol atvett
forméak. Egyetlen disz az edényeken a fakéssel valé bekarcolis,
de ez is csak a korong forgasa mentén, és a nagyobb fazekaknal
az abrincs. De ez utébbi is praktikus eredetii, ugyanis tébb fiiod-
biil késziilt edény részeit volt hivatva sszetartani, Ezért sajat-
sagos a mintdja is: az agyagpantnak két oldalrél vagy kozépiitt
ujjal valé benyomogatisa. Az anyagnak, anyagszeriiségnek vol-
tak az igazi mesterei e gerencsérek. :

De meg is dolgoztdk 4m az anyagjukat. A régiek elsbb
csotdrral megvertiék (7. rajz e), és csak azutan szitattdk le
sarléval a féldet. Tiporni is t6bbszor tiportik meg, mint a mos-
taniak. S ha j6 volt az agyag és szép volt a forma, nem kellett
mazol és cifrasidg, mégis j6 volt az edény, tehit jol is kelt. Hogy .
tartus volt, errél tanuskodik Pécak Sandor és a megboldogult
Gil Sandor g8dérhazi gerencséreknek messzefoldet bejart hir-
neve. Persze tobb homokot kellett keverni a féldbe, és igy a
maiaknak mar tilnehéz is lenne megformalni. Hogy jol el is
kelt, errdl az reg Pap Sandor godorhazi fuvaros beszél: ,az
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oregebb ediénybiil 1000, az aprubul 1100 darabot is raktunk a
szekiérre, ugy hogy 9—10 rend is vuot a szekiéren, ha Somogyba
mentiink. Lajtornyékat éllogattak fel uodalt, ugy raktak meg.
2—3 hét alatt mar meg is gyiittiink. Fele kéccsiég és fele haszon
a fuvarosi vuot. Akkoriba sok fuvaros vuot, akik mind csak ebbiil
iéltek ..." A gerencsérek pedig, mar az iigyesebbje, ugyancsak
meggazdagodott a ,fiiédkenyiérbiil”. Mindenesetre csillogsé szem-
mel és a bajusz alatt boldog mosollyal beszélnek e vilagrol az
oregek. Elmult, bizony, meghalt vilig mar ez!...

6—7. rajz: 6. Agyagbanyészé szerszamok: a) esdkdny; b) lopdt; c) melence.

— 1. Eszk6zok az agyag megmunkalasahoz: a) fiiddes; b) deszka; c) tiégla-

fiiodes kotése; d) kapa; e) csétdr; f) fiiodsziu-sziék; g)—h) régebbi és djabb
tipust fiiédsziu sorlu.

A banya és az agyag.

Banyak.

Annak, hogy valahol agyagipar fejlédhessék ki, foldrajzi
feltételei vannak, s ezek koziil a legfontosabb a j6 és megkoze-
lithetd agyagréteg. De az agyagon kiviil j6, ha helyben van a
primitiv, 6nellaté iparos szaméira a maz féanyaga: a kvarc és
lehetéleg valamilyen alap-, azaz 6nté fgstékanyag is, t
A Ziiricvolgye szerencsés ebbsl a szempontbol, ami l'(iilo-
nésen régen volt érezhetd, amikor a kis volgy lakosséga _tel-]esep
magara volt utalva. S ha nyersen akarjuk magunkat kifejezni,
azt mondhatjuk, hogy két emberféldrajzi tényezd fejlesztette
ki az itteni nagy gerencsérmihelyt: az egyik az, hogy itt van
agyag; a masik, hogy Zalaban és Somogyl?-an'nn_}csen, "Somogs"-
ban egyaltalan nincs, Zalaban pedig, de a tGbbi kor.nxe%o ‘megyé-
ben is, csak joval alkalmatlanabb és sila’myak')b mindségi. Ez a
kitliné ziiricvolgyi agyag volt a 6 foldrajzi feltétele paraszt
agyagiparuknak egészen az 1900-as évekig. Ekkgr kezdett mmc'l-
inkabb sziikségletté valni a maz. Gerencséreinknek ebben is
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szerencsés helyzete volt. Gédorhazan szép fehér, tiszta homok
is akadt. A szazadfordulétél kezdve mar kezdték megkovetelni
a somogyi asszonyok is, hogy szines fazekakat kapjanak. Vele-
méren olyan piros f6ld akadt, amilyen sehol masutt. Es annyi,
amennyi csak kellett.

Agyagbanyateriilet, legalabb egy, minden falu hataraban
van. Ha az egyik bdnyateriilet kimeriil, ott a masik, G6dérhazan

G’C?)&](z)

8—9. rajz: 8. Az agyag megmunkélédsinak menete: a) kockdba esszeverés;

b) mdsodik szitatds; c) megtipords karikdba; d) fiiohajtva Ossziit; ¢) riéz-

drottal elvdgva; f)—g) riézdrottal felszelve. — 9. Elokészités a koronghoz:

a) pattogatds vagy esszeverés; b) gyurds; c) pogdcsikba formdlds; d) pogdcsa,
taziknak valu- vagy darab-fiiéd.

a ,Kilsii-szer”-ben levé Alberték kertjében néhany éve ki-
fogyott, de ott az 14j a Pap Sandoréban. Itt kb, 4 m mélységben
van az 1 m vastag agyagréteg, Szombatfan is a falu teriiletén
van a banya az iskolan feliil, és Veleméren is a faluba benyiilé
erd8szélen van a fehiér fiiod.

A hires veleméri pirosfiiod a veleméri erdé kozepén van, az
utparton, 2 m hosszan a fiiod-szin (f6ldszintjén), s igy nem is
kell banyaszni. Ezt, mind mondtuk, csak az 1900-as évektdl
fogva haszndjdk a még nyers edények megéntésére, Mig koz-
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ségi erdd volt, addig csak gy hosztdk a piros f6ldet kosac-
szamra, lehet6leg — kiilondsen a mas falusiak — tgy, hogy
azért ne vegyék észre. Miuta fel van miérve (a tagositas ota
magénteriilet lett), azéta mar loptydk. De meg is szoktak valtani
ajandékszeriien leginkdbb fazékkal, csak a tavolabbi szombat-
faiaktol fogad el pénzt az erddrész tulajdonosa, kosarankint
5 pengét. Egy kosarnyi aztin elég 3—4 kemence megdntésére
is. Mostanidban éppen nagyon megbecsiilik a gerencsérek e
festékanyagot, mert bétifestiék nem igen kaphato, zold egyalta-
lan nem. De kiilénben is, mint mondtuk, az asszonyok igen ked-
velik a piros fazekat.
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10. rajz: A koronk és részei: a) talp; b) heveder; c), d), e) elsiilabak;

f), 8), h) hdtulsu ldbak; 1) iiliipad; j) fatengéj; k)koronkfej; 1) alsukarika;

m) gyurupad vagy gyuruasztal; n) ldbitu; x) a tepsekarika ratevése a ko-
rongra; y) a koronktengij agyat szabéalyozo srof.

Mazolhoz homokot mindenik falu ifj. Varga Pal gédorhazi
gerencsér kertjébdl (4. rajz) banyaszik. Igen szép tiszta, finom
szemcséjli, fehér kvarchomok ez, ellentétben a régen hasznalt
kozénséges partihomokkal. Vannak azonban, akik ma is parti-
homokot hasznalnak, és ezt is éppen csak hogy kimossak.

Agyagbanya,

Az agyagbanyan, azaz bdnydn mindig egy kutszeriire asott
lukat kell érteniink, amit j6 mélyre, Gédérhazan pl. 4 m mélyre
asnak. Ebben a mélységben van az 1 m vastagsigi kiék- vagy
fehiértiiod, igen szios agyagréteg. E {6l6tt van a sdrgafiiod vagy
sindiitiiéd. Ez mar homokos, szétmorzsolédé vastag réteg, mely-
nek legfelss, mar hajszalgyokerekkel atszott része a pad.lds.
A padlas is j6 szivés anyagi, vizesedénynek épp jezért igen
alkalmas, de az égetése, éppugy, mint a kék agyagé, nagyon
kényes, kénnyen szétdurrog, nem birja az iégetést.

A sarga és kék foldet felesen keverik; ez a legjobb. Ebb¢l
késziilnek a j6 hasznalati edények. De persze ezt nehezebb
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korongozni, mint a tiszta agyagot, a maz sem &ll meg olyan
fényesen rajta, mert a likacsosabb agyag beszivia a vizet, mint
az itatospapir. De épp ezért igen tartés lesz, Igazuk van az asz-
szonyoknak, akik azt mondjik, hogy a csunya ediény a tartus.
Persze az ,ujak” mar ebben is elhagytak a régi erkolcsbél: 6k
lehetéleg a konnyen formalhaté és szépen mazolhaté kékagyagot
keresik. Ez, tisztibb lévén, kénnyebben is megdolgozhaté. ‘

A gerencsér reggel megy ki csdkdnnyal és lopdttal (6. rajz)
a banyahoz, itt egy még bolygatatlan és az tithoz kozel esé hely-
nek — amelynek felsé rétegét lehetéleg mar elhordta a ter-
mészet —, mondjuk a diléat melletti parfnak az aljaban kezdi
meg a munkat. A csdkany és lapat segitségével olyan mélyre
jut, hogy a 2 m széles lukbél mar maga nem tudja kilapatolni
a foldet. Ekkor mar lassan dél is van. Délutan kihivja hat segité-
tarsat (fiat vagy vejét), feleségét, leanyat és elkezdédik a
meritiés (5. rajz). Az oreg mester (Pocak Sandor godoérhazi
gerencsért figyeltem meg) csakannyal mélyiti a lyukat, az 6ssze-
gyiilt {6ldet idénkint a kis melencével (6. rajz) kiadogatja a
padlasba vajt liépcsiin varakozo férfisegitségnek, az pedig a
lednynak, aki néhany m-rel odébb viszi, és kupocba vagy kupasz-
ba hanyja. Igy megy az adogatis addig, amig olyan mély nem
lesz a lyuk, hogy- lajtornydt kell leereszteni. Most aztin erre
all az ember, és igy adogatja a mester neki, 6 a lépcsén il
asszonynak, az a lednynak kézrél-kézre, mignem a sargafold
egészen elfogy, és mar a fehér kovetkezik. Ezt mar kiilon
kupacba rakja a ledny, a mester pedig itt mar oldalt is mélyen
bevag a rétegbe, ugyhogy a lyuknak kortealakja lesz. Estére
meg is novekszik akkorara a kupac, hogy haza lehet szallitani.
Az elszallitas szekérrel vagy kocsival torténik; arra kettés kocsi-
kast, erre meg ruhdt tesznek, hogy a f6ld szemetmentessen ke-
riiljon haza. De ha kellden kiaknaztak egy ilyen lyukat, akkor
azt, hogy abba ember, allat bele ne zuhanhasson és valamikor
kaszalni is lehessen rajta, betomik a kiilén kupacba rakott sirga-
folddel. Erdekes latvany egy ilyen elhagyott ,béanyateriilet”,
mint amilyen Go6dérhazan . van , Albertikni.“ — 1943-ban 3 P-t
fizetett a mas falubdl valé gerencsér egy kocsiderek agyagért.
a telek tulajdonosanak. :

Az agyag megmunkdildsa..

A szekérrel behordott féldet az udvar héatsé felében levé
tibdesbe teszik (7. rajz), szintén kupacba. Ez egy atlag 1.5X2
m-es, koriill 3—4 sor tégla- vagy pedig 3—4 téglamagassagnyi
deszkakeretbsl all, melyet kiilsé, de gyakran belsé oldalan is.
covekekkel tamasztanak meg.

Egy szekérderékkal meg is telik a féldes, és ebbdl egy
égetésre valé edényt készitenek, tehat kb. 500 edényt. Itt tobb
napon keresztiil dszfatfydk az agyagot, vagyis naponta 3—4
ora hosszaig hordjak ra a katbél korséval a vizet. Ha esé esik,
akkor zz csak segit rajta. De a forré napsiités is j6, mert akkor
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toredezik j6l meg az agyag. Ep ezért legtobbszor a banyabol be
sem hozzak r6gton; hagyjak, hogy ott néhiny napig a termé-
szet végezze rajta. a maga munkijat, Csak mikor mar fehérre
szikkadt, hozzak be,

Az aztatas utdn kapdval megvdgjdk (7. rajz), s akkor hord-
jak be melencével a miihely kozepére kiteritett ruhara. 60—80
edényre valot hoznak be, ennyit lehet egy nap alatt eliidgllitani.
Itt egy-egy melencényi f6ldet négyszogletes kockdba dsszevernek
(8. rajz), egy ilyen kockat aztan foltesznek a fiiédsziu sziékre
(7, rajz). A mester eléje iil a kis székre és '/, cm vastag szeletek-
ben leszijja a fiiédsziu sarluval (7—S8. rajz). A voroskiio és kavics
ekkor keriil ki beléle. A sarlé csatfog, ha kavicsot ér. Ha benn-
marad a kavics, kilukad az edény a korongolaskor. E munkalatok

ok R
11. rajz: A korongolads eszkézei: a) fakiések; b) nyujtu- vagy leckebir;
c) vasszeg; d) vizescserep a nyujtébérokkel; e) ugyanaz, mellette a szag
vagy mecsek s rafektetve a riézdrot; ) mecciifondl vagy riézdrot; g) tepse-

karika; h) tepseszedii-fokla,

mellett elengedhetetlen a sdroskétiény, viszont a labuk mezi-
telen. Mert bizony a gerencsérmunka piszkos munka, a parasz-
tok le is nézik a gerencsért. A hajlottszaru pipa is elmarad-
hatatlan az idésebb gerencsérek szajabol, akar fiistdl, akar nem.

A mester leszijja az 6sszes kockéakat, aztin dsszerakja kari-
kdba, s kovetkezik a labbal valo tipords vagy a szombatfaiak
szerint a faposds (8. rajz). Még két leszivas és még két tapo-
sas, s a negyedik leszivas utdn a kétszeri kériiltipords, aztin a
rubaval fii6hajtydk 6&ssziitf, mégegyszer megtiporjdik karikdba,
folhajtjak megint, ¢ a ruharél rdhajtydk a deszkdra, és riéz-
dréttal felszelik (8. rajz). Aki csak 3—4 darabba szeli, az
ugyanennyi kockiba Osszeveri és fdlrakja a fiiddsziu-sziékre.
Masok meg a malomkerek nagysaga f61dbél feliilrél lefelé elc'zre
folvagnak néhiny egy-két ujjnyi szeletet, és az immar faziék-
tiibddé lett f6ld varja a korongolashoz valé tovabbi elkészitését.

Elékészités a korongoldsra.
A korong.

Az breg kisszerdahelyi Antal Ferenc mér 1914 elc’i?t’ kap’ott
agyaggytiré gépet, a magyarszombatfai Zsohdr Janos 1on’éhany
éve szintén ezzel dolgozik. De nem ezekrdl lesz itt sz6. Azt

Dunéntali Szemle (I—VL évf,: Vasi Szemle) XI, évfolyam: 3—4. sz.
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fogjuk leirni, hogyan dolgozik még most is a legtobb gerencsér
a vidéken; azt a sok évszazados eljarast, amely hosszl tapasz-
talatok utjan, a céhvilig mestereinek tanitidsa altal kotelezéve
valt, és nagyrészt az ma is.

A felszeldelt faziékfiiodbdl kb. 1 dm?® darabot a kezébe vesz
a mester, és elkezdi patfogtatni, esszeverni (9. rajz). Az agyag-
darabot jobb kezébe fogja, s bal tenyerével kétszer odacsap
alulrél: most egyet jobbal iit ra feliilr6l, majd az agyagdarab
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12. rajz: ,Fakiésiilés” (Nagy Sandor gédorhazi gerencsér).

also felét elkapja, letépi és ismét odacsapja a tobbihez. Ezt
i6bbszér, 5—6-szor is megismétli. A mester mar a pattogtatas-
nal is a koronkpadon iil. Most a megpattogtatott agyagot a gyu-
rupadra csapja, és kovetkezik a gyurds (9. rajz). Két kézzel
gytrjdk az agyagot, mint a tésztat; mikor masfél arasznyira el-
nyalik, széttorik, egymasra csapjak a két darabot és uijra kez-
dik. Jonéhanyszor ismétlik ezt is, s az igy ekiészitett-fiiodet po-
gdcsdkba formaljak. Ezt nevezik darabfiiédnek is, vagy ha éppen
kicsogot készitenek belble, kdcségnek valu fiiddnek (9. rajz).
Egy pattogtatott darab f6ldbsl gyuras kdzben két darab lesz,
mely kb. 6 cm magas és 10 cm atmérdjii henger. E pogacsakat
aztan, kettdt-hdrmat egymasra rakva, jo kéziigybe, a gyurupad
jobbfelére rakjik, s most mar kovetkezhetik a fazekasmesterség
legérdekesebb része, a korongolas.

Miel6tt a korongolasrél beszélnénk, meg kell ismerniink a



131

gerencsérmiivészet legfobb eszkozét, a koronkot. Ez a Ziiric-
vilgyében is ugyanolyan tipus, mint a Dunantal tébbi részén,
Jakon és Gocsejben: féloldalas. Azaz a gerencsér nem szem-
ben iil a korongfejjel, hanem téle jobbra, oldalt, a gyurupad elétt.
A korong a kovetkezé részekbsl all (10. rajz): a két tolgyfa
talp, amelyeket eliil és hatul hevederek kotnek éssze. E talp-
fakba vannak illesztve az elsii- és hdtulsu-ldbak; ezeken all elél
haromlabon a gyurupad vagy gyuruasztal, hatul meg az iiliipad
vagy koronkpad. Az elébbinek a bal elsd felén és a baloldalan
kis 5 cm széles deszkaparkanya van, hogy az odatett fekete és
piros festiékescserep (17. rajz), a vizescserep (11. rajz) és a
korongolasndl a fakiésiiliéskor lekapart vizes agyagbol rakott
halom, a szag vagy mecsek és a mecciifondl vagy riézdrit le ne
eshessék. Az iilépad egy vagy két fenyéfa deszkabél 4ll, mely
eléfelé egy kissé lejt, és belsd széle félkdérben be van vigva.
A gyurupadot és iiliipadot egyetlen heveder koéti 6ssze, melynek
2 k6zépsé részén levd lyukban iil a koronktengsj. Ennek also,
a talpfaban forgé vasmegnyujtdsa a szdvas, a tobbi, kemény-
fabol késziilt része a fatengoj. Az ezt forgatdé nagy lenditékerék
az alsukarika vagy csufondarosan szdrasz-fa. ,,A szaraszfat ru-
gugynyi egiész nap eliég farasztu”, — mondja az egyik, a munka-
b6l mar kivénhedt gerencsér. Mert ezt kell rugdosni hol jobb-, de
leginkabb ballabbal 4allandéan, tigy hogy remeg belé az alkot-
many. Ez forgatja a fatengely végén nyugvd koronkfejetf, ame-
lyen az egész nagyszerdi miivészet végbemegy. Az elsé labak
kozé van ferdén beillesztve a Idbitu, a pihend lib megnyugta-
tasara. A korongfej alig 20 cm-es atméréjével egyes szélesebb
fenekii edények készitésére igen kicsi, ezért ilyen edények ké-
szitésekor egy darab félddel a koronghoz ragasztjik a fepse-
karikdt (10. rajz). Mar most a fatengely a fels6 hevederben egy
szabélyozhaté lyukban forog, ami azt jelenti, hogy egyik oldalat
nem a heveder, hanem egy srdéfokkal szabalyozhato kiilon rész
alkotja (10. rajz). A hevederen atszegezett csavarok csavarasa
altal e rész tavolit vagy kozelit, s a lyuk enneck megfeleléen
tagul vagy sziikiil. E tengelyagyat odacsepegtetett vizzel szok-
tak olykor olajozni, az alsot pedig, a cserpenyiif, faggyival
kenegetik néha. - (Folytatjuk.)
T T A A R T R S L R SRR eI

Miért faj?

Mig dlmodott a nagy orosz falu,

S az éj fehérre festette a tdjat,

Azon tiinédtem: bdnatos dald,
Szerelmes szivem most miért is fdjhat?

A tavalyi 6sz fdj, vagy az taldn,

A nydr meséket sig a bis nagyoknak,

Hogy képem ott hever az asztaldn,

S a csillagok majd djra tigy ragyognak?
Erseloijvdri Lajos.
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Kurityak Marton temetése,

Meghaltdl, Mdrton.
Ezt a napot is elérted.
Szép fényes szekérrel
Jott a haldl érted.

Egyszerii életedben

Ugyse olelt se fény, se pompa.

Hiszen mdr mint kis Marci is mi voltdl?
Szolga, csupdn szolga.

Furcsdn fiizott tiibe téged a sorsod:
Apdd sohse ldttad.

S amit életedben legelébb ldttdl:
Anydd arcdn a bdnat.

Iskoldba nem jdrattak,
Betiivetés nem lett kenyered.
Kiinn a pusztdn egyebet vetettél,
S mdsok ettek beléle kenyeret.

Bizony, amerre két szemed elldtott,
Sokszor megjdrtad a nagyhatdrt,
D¢ — fdradhatatlan két jé ldbad
Soha a magadén meg nem dllt.

Nem dm, mert amit a magadénak
Vallhattdl volna biiszkén, szegény,
Ott ropkédott valahol: ahol a Hold jdr
Csondes éjjel a Goncol-szekerén.

Mégis elmentél, amikor kollott,
Hazdért harcolé katondnak,

S ott se volt pdrja a — Kdrpdt ormdn
Ortdllé oreg Kuritydknak. ..

Meghaltdl, Mdrton. Itt vagy kiteritve.
Két faké bakon kurta koporséd.

S ahogy komdd mondja, derék Mzkulas,
Tegnapel6tt rugtdl utolsét.

Tizenhdrman dllunk koriilotted,
Tizenhdrom szegény magyarok.
Aludj békén csondes sirod éjén,
S ragyogjanak feletted csillagok.
Zsdmboki Lajos-
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Vas varmegye neves katonafiai. VIDOS

GEZA

Amikor levéltarakban tallozgatva, forrasmunkikat tanul-
méqyozva, kiilénb6z6 hadtérténeti dolgozataimhoz adatokat
gyiijtéttem, mindig djra megallapitottam, hogy Vas varmegyé-
nek, amely annyi kivil6 embert adott a hazanak, fiai kozott
szép szammal voltak olyanok is, akik a katonai palyan vivtak
ki maguknak hirnevet és dicsdséget.

A Vas virmegye neves katonafiairl Osszegyiijtott sok
apré adatbol lassankint tekintélyes anyag gyiilt 6ssze, amelyet
az alibbiakban szeretettel mutatok be mindazoknak, akiket
sziikebb hazank térténete érdekel.

Magyarorszagnak a mohicsi vész 6ta mem volt nemzeti
hadserege, Véreink 1526 ota, eltekintve az erdélyi fejedelmek.
seregeitdl, a volt Monarchia haderejében szolgaltak, Igy gyak-
ran keriiltek olyan helyzetbe, hogy a ko6zosségb6l ereds fel-
adatok megoldasianil a nemzet érdekei ellen is kellett harcol-
niok, De ha ez meg is tortént, mint katondkat nem érhette Sket
gancs: hiszen kotelességiiket eskiijokhoz hiven éppen tgy tel-
jesitették, mint azok a honfitarsak, akik nemzetiink legszentebb
jogainak védelmére esetenkint nem a reguldris hadseregben,
hanem Thokély, Rakéczi vagy Kossuth zaszlaja alatt harcoltak!

Dolgozatom keretében ,sine ira et studio” akarok meg-
emlékezni Vas varmegyének mindazon fiairél, akik a katonai
palyan babérokat arattak. Elére bocsatom, hogy ismertetésem
azt a korszakot 6leli fel, amely a volt Monarchia allandé had-
seregének megalakulasatol, a XVII. szazad végétsl a mult
szazad végéig telt el.

Az allandé hadsereg megalakulasa kb, 8sszeesik azokkal a
kiizdelmekkel, amelyeket a magyarsag tobb évtizeden keresztiil
Thokoly és Rakoczi alatt viselt szabadsaganak kivivasaért.

Emlékezésemet is Rakéczi szabadsdgharcanak két neves
vezérével kezdem.

Ezekben a harcokban Vas varmegyének kiilonosen két
sziildtte tiintette ki magat: Béri Balogh Addm (1668—1711) és
Bezerédi Bezerédj Imre (1670 korill—1708-ig), a fejedelem
.brigidérosai”, akiket nemcsak mint unokatestvéreket fiizott
egymashoz szoros kapcsolat, hanem igen gyakran a harcmezén
is egyiitt arattdk babéraikat.

Mindaketten régi vasmegyei nemesi csaldd sarjai voltak,
és ha a hadimesterség nem is volt kenyeriik — Balogh Vas
viarmegye fészolgabirdja, Bezerédj foldbirtokos volt —, mint
autodidakta, katonai tehetséggel rendelkezd vezérek kifogas-
talanul vezették a rajuk bizott csapatokat. Mind Balogh, mind
Bezerédj egyéni ratermettségiik folytin bizonydara megérdemel-
ték volna, hogy magasabb vezéri polcra keriiljenek, és hogy
ez mégsem tortént meg, annak magyarazatat kizarélag a kor-
szellemben és Rakéczi feudalis vilignézetében kell keresniink,



'.
134 :

amelyek szerint a hadvezetéshez elsésorban a magas szarmazas
adott jogot.

Am a két jeles vasi kuruc vezér a ,brigddérosi” rangban is
jelentds sikereket aratott. Elsé szép fegyvertényiik az Andrassy
baré tabornokkal 1706. november 5-én Gyérvar és Egervar
k6z6tt az ifjabb Heister (Hannibal grof) tabornok felett aratott
gy6zelmiik volt. A sikert kiakndzva, Rumnél a Réabéan is atkel-
tek, majd elfoglaltdk Ko&szeget, amire ellenfeliik, Palffy grof
kénytelen volt az osztrak hatar felé visszavonulni, és igy az év
végére az egész Dunantilnak Rdakéczi lett az ura.

Az 1707. évi hadmiiveletek soran Bezerédj Stajerorszagba
tort be, mig Balogh Adam seregével a Dravan atkelve egész
Pétervaradig hatolt.

A két vasi brigadéros fegyvereit még 1708-ban is szerencse
kisérte: Bezerédj lovasaival Bécsig is elportyazott, Balogh pedig
szeptember 2-an Kolesdnél aratott szép gyézelmet Nehem
taborszernagy rac hadteste f6l6tt. De ‘ebben az évben a felkelés
csillaga mar hanyatléban volt; lehet, hogy ez a koriilmény,
vagy talan feleségének az osztrikok hatalmiba valé keriilése
volt az oka, hogy Bezerédj a fejedelemhez valo hiiségében
megingott és az atpartolds gondolatival kezdett foglalkozni.
Alvezérei azonban meghiusitottak tervének megvalositasat, fog-
sagba vetették, majd a fejedelem parancsara Sarospatakra szal-
litottak, ahol 1708, december 18-an lefejezték.

Hi fegyvertarsa, Balogh, még tovabbra is sikeresen harcolt.
1709-ben a dunapentelei Duna-atkelés utin a megbetegedett
Palocsay Gyérgy baré tabornoktol atvette a dunantali hadmii-
veletek vezetését. Tétnél aratott kisebb gybézelme utin Sopronig
nyomult, ahonnan azonban Nadasdy grof csaszari altabornagy
kemény harcok utin a Bakonyig nyomta vissza. Itt par hénapig
még tartotta magat, amikor azonban a lakossdgnak a kurucok
iranti egyre nyilvanvalébb ellenszenvét észlelte, Mohics felé
vonult, Itt akart a Dunan &tkelni, hogy az Alféldre juthasson,
de oktober 29-én Szekszirdnil vereséget szenvedett, és kény-
telen volt menekiilni. Szereplése ezutin mar csak rovid ideig
tartott: az 1710. oktoéber 29-i vorosmarti vereség utin a csa-
szariak elfogtak, és par hénap mulva a vérpadon végezte életét.!

A két kivalé kuruc vezér szereplésének ismertetése utan
lassuk a csdszari hadsereg par neves tisztjének élete folyasat.
Itt is a korszellem magyarazza, hogy a legmagasabb allasokba
elsGsorban a férangt csaladok sarjai keriiltek, de tegyiik hozz4,
a magyarok legtobbszér ratermettségiik alapjan.

Vas virmegye férangti csalddjainak tagjai koziil a katonai
péalydn az Erdédy- és Batthyany-csaladok sarjai vezetnek.

* Héman-Szekfii: Magyar térténet, IV. kotet; Marké Arpad: II. Rakéczi
Ferenc, a hadvezér; Palatinus Jézsef: Vas varmegyei nemesi csaladok
torténete, I. kotet, 35—37. és 110—112, oldal; tovabbi Balogh Gyula: Vas
varmegye nemes csalddjai, 12, oldal. Béven foglalkozik a két brigadérossal
Herczeg Ferenc is a ,Pro libertate” cimfi regényében.
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Monyorékeréki Erdédy Nepomuk Jdnos gréf 1730 kériil
sziiletett Vépen. 1751-ben mint zéaszlés lépett be a csaszari
hadseregbe, és 1760-ban mint alezredes és kamaras az akkor
felallitott magyar nemesi testérség alhadnagya lett. 1761/62-ben
a harctéren vitézkedett, 1763-ban ezredes lett, és tiz éven at
parancsnoka volt a Széchenyi grof (3.) huszarezrednek.? 1773-
ban lett vezérérnagy, 1783-ban altibornagy és még ugyanebben
az évben nyugalomba vonult. Erdemei elismeréséiil ekkor lett
tulajdonosa a volt koézds hadsereg egyik mar akkor is leghire-
sebb lovasezredének, a késdébbi soproni 9. (Nadasdy) huszar-
ezrednek, majd megkapta a lovassagi tabornoki cimet is. 1790.
aprilis 30-an II. Lipét kiraly Horvat-, Szlavon- és Dalmat-
orszag banjava nevezte ki, megkapta a Szent Istvan-rend nagy-
keresztjét, majd a v. b. t. tandcsosi cimet is. Bani méltosagat
Zagrabban 1806, marcius 23-4n bekovetkezett halalaig viselte.’

Az Erdédy-csaladnak egy masik kivalé katonatagja, a
Bécsben 1770. oktéber 26-an sziiletett Erdédy Kdroly gréf volt.
Az 1809. évi nemesi felkelés alkalmaval 6 volt mint alezredes
a vasmegyei 5. gyalogzaszl6alj parancsnoka, és csapattestével
a gylri csatiban igen jol szerepelt. 1830-ban halt meg.*

A Batthyany-csalad katonatagjai koziill a tordkvers két
Batthyany gréfot csak megemlitve, a mar a regularis csaszari
seregben szolgalo csalddtagok koziil elsének Batthydny Kdroly
Jézsef herceg tibornagy adatait ismertetem. 1698. aprilis 28-an
sziiletett, és mar az 1716/18. évi haboritiban, kiilonosen Belgrad-
nal, vitéziil harcolt. Résztvett az 1737/38. évi haboruban is.
Az 6rokosodési haboriban magyar csapatok élén szerzett érde-
meket, igy 1742-ben mint a Bajororszagot megszallo sereg
vezére Chotusitznal, 1745-ben Pfeffenhoffennil szambelileg
erosebb francia-bajor sereget atiizott a Rajnin, majd Lawfeld-
nél is kitiintette magat. Erdemei elismeréséiil tabornagy lett,
és mar 1731-t6] fogva tulajdonosa volt egy dragonyos (a késébbi
9. ulanus) ezrednek. 1772. aprilis 13-4n halt meg.

Batthydny Addm grof (1772 ota herceg) 1722-ben sziiletett.
1742-ben lett hadnagy, 1750-ben ezredes, 1752-ben vezérérnagy,
1758-ban altabornagy, majd 1761-ben tiborszernagy. 1756-t6l
17717-ig tulajdonosa volt a késdbbi 34. (Vilmos csaszar) gyalog-
ezrednek. 1787-ban halt meg Saccoban.’

Batthydny Lajos herceg az 1800. évi nemesi felkelésben

? Az egykori csiszari hadseregben az ezredeket régebben csak tulaj-
donosuk nevével jeldlték, A szamozéas késébbi keletii. Az atnevezések, at-
szadmozésok gyakoriak voltak. A zaréjelben levd szam, esetleg név az illets
ezrednek utolsé (1918. évi) szamat, illetve tulajdonosat jelenti.

3 Geschichte des k, u. k. Husarenregimentes Graf Nadasdy No. 9.
121—122. oldal.

4 Mikoédését a janoshéazai csalddi levéltar adatainak alapjan a Dunan-
tali Szemle 1942, évi 1—4, sziméaban behatéan ismertette Kaziry Karoly dr.

5 Geschichte der k. u, k. Armee, Wien, 1899, a régi hadsereg névkonyvei
(Schematismus), valamint Rupprecht von Virtsolog: Geschichte des k. k. 60.
Linien-Infanterieregimentes Gustav Prinz von Wasa alapjan,
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mint ezredes vett részt, 1805-ben pedig cimzetes vezérérnagy-
ként a dunantili insurgens keriilet szombathelyi lovasdandéra-
nak volt a parancsnoka.®

Huszartiszt volt fiatal éveiben az elsd felelés magyar
miniszterelnok, Bafthydny Lajos grof is, akinek 1848-as katonai
szolgalatarol a szabadsagharc vasi vitézeinél emlékszem meg.

Bar, mint emlitettem, a legmagasabb katonai polcok eléré-
sére a csaszari hadseregben is elény6s volt a magas szarmazas,
a palya nyitva allott azok részére is, akik kéznemesi vagy pol-
gari sorb6l szarmaztak, és Vas varmegye fiai koziil tébben is
voltak, akik a kozvitézi sorbol kiizdotték fel magukat a legma-
gasabb vezeté allasokba.

Koziililk elsének az 6srégi vasmegyei kdznemesi csaladboél
szarmaz6é Rdkosi Boros Addm altibornagyrél emlékszem meg.
1739. december havaban sziiletett Gasztonyban, és 1758-ban
lépett be mint ,,ex propriis” kozvitéz a 2. gyalogezredbe. Rovi-
desen atkeriilt a lovassidghoz, és els6 haditapasztalatait a hét-
éves habortban szerezte meg. Kiilonb6z6 huszar-, dragonyos-
és konnytli lovas- (cheveaux-légers) ezredekben szolgalt, majd
1784-ben mint ezredes és parancsnok a Wurmser (8.) huszar-
ezredhez keriilt. Ennek a csapattestnek élén kiiléndsen az
1788/89. évi torok haboruban tiintette ki magat. Legszebb fegy-
verténye Mehadia megszalldsa volt, amikor ezredének egy osz-
talyaval az Almas melletti tttalan hegységen kellett atkelnie.
Erdemei elismeréseiil 1790. januir 26-in vezérérnagy lett.

Az 1795. évi francia hébortban a rajnai hadseregnél egy
dandart vezényelt, amikor is Clerfayt alatt mint az elévéd
parancsnoka rendkiviili érdemeket szerzett. Oktober elején 6000
emberrel megakadalyozta a francidk atkelését a Niddan, Sing-
hoffennal megrohant egy ellenséges osztagot, Neuwied hidféjét
koriilzarta, és e helyen erds ellenséges ercket tartott lekdtve.
Oktober 29-én, ugyanazon a napon, amikor Clerfayt Mainznal
a franciak feletti nagy gy6zelmét aratta, Boros a niederwerthi
sziget Osszek6td hidjat Vallendarral szemben elrombolta, és
¢éjjel hat szazaddal atkelt a szigetre, amelyet két francia zaszl6-
alj tartott megszallva. Mésnapi tdmadédsa oly szabatosan volt
megtervezve, hogy az egész megszillo erét — 20 tisztet és 650
fényi legénységet — sikeriilt foglyul ejtenie. Ezért a szerencsés
fegyvertényért megkapta a Maria Terézia-rend lovagkeresztjét,
és altabornaggya is kinevezték. Boros tobbszor is megsebesiilt,
ugyhogy a hadjirat befejezése utan térédottsége miatt kénytelen
volt a hadiszolgalatot. elhagyni. Szombathelyen halt meg 1809.
februar 11-én, és ott is temették el.”

® Lasd Gyalékay Jend ezredes dolgozatit a Hadtdrtémeti Kézlemények
XXV. éviolyamaban. :

" Hirtenfeld: Der Militir Maria Theresien Orden, II. kotet, 448—449.
oldal, tovabbi: Amon von Treuenfest: Geschichte des k. k. Hussarenregi-
mentes No. 8, 262—287. oldal. Balogh id. kényvében névleg nem emliti, csak
ennyit ir: ,,A Boros csaldd tagjai koziil némelyek a katonai palyan is diszes
polcra emelkedtek." (22. oldal.)

)
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Vas varmegyének talan legnevezetesebb katonafia Cséori
Mecséry Ddniel altabornagy volt. Készegen sziiletett 1759. szep-
tember 29-én. Atyja, Istvan, {igyvéd és szamos elkeld csalad,
igy a Batthyany hercegi és Lamberg grofi csaladok teljhatalmd
megbizottja (plenipotentiariusa) volt; anyja régi készegi pat-
ricius-csalad sarja, Kiittel Zsuzsanna volt.

Mecséry, mivel ezidében Ké&szegen még nem volt evange-
likus iskola, Nemescséban végezte el a magyarnyelvii elemi isko-
lat, majd Pozsonyba keriilt, ahol gimniziumot, majd jogot ta-
nult. 1778-ban Bécsben, mint ,jex propriis” hadapréd belépett
az Esterhazy Miklés herceg tabornagy nevét viselé (33.) gyalog-
ezredbe, ahonnan 1784-ben mint 8rmester az Esterh4dzy Imre grof
lovassagi tabornok (3.) huszarezredhez keriilt. Itt egy évvel
késébb hadnagy lett. Résztvett az 1792., 1793, és 1794. évi had-
jaratbkban; ez utobbiban Trois-ville- és Avesnes le Sec-nél
kiilonésen kitiintette magat, amiért 1796-ban a Maria Terézia-
rend kaptalanja mar mint szdzadost érdemesnek talalta a rend
lovagkeresztjével valé kitiintetésre. 1796-ban Németorszagban
harcolt. 1798-ban, tehat alig negyvenéves koraban ezredes és a
Mészaros Janos baro altdbornagy nevét viseld (10.) huszar-
ezred parancsnoka lett.

Mecséry 1800-ban sebesiilten francia hadifogsagha esett;
amikor 1801-ben onnan hazakeriilt, vezérérnagy lett. Pal évi
békeszolgalat utin 1805-ben ismét hadbavonult, amikor is 1805.
oktéber 20-an Eschenaunal szerezte azt a stilyos sebesiilését,
melynek legendéas hirét koszonheti. Ekkor ugyanis nem kevesebb,
mint 14 fejsebet kapott! Felgyogyuldsa utan Horvatorszagban
szolgalt, és itt kapta meg az 1805. évi hadjaratban Giinzburgnal
tanisitott vitézségéért a Maria Terézia-rend kozépkeresztjét.

Mecséryt életének utols6 két évtizedében egyik kitiintetés
a masik utdn érte. Még 1806. december 26-in megkapta a
magyar barésigot; 1809 tavaszan altibornagy és a dunantdli
insurgens-keriilet parancsnoka lett. Vitéziil harcolt az 1809.
jinius 14-i gy6ri csatiban, majd a felkelés feloszlatasa utan
a kirdly a magyarorszagi lovassig feliigyel§jévé nevezte ki.
1810-ben a Jozsef nador nevét viselé 10. huszirezred masod-
tulajdonosa lett, majd Temesvarott és Briinnben volt vezényld
tabornok, 1815-ben pedig az Udvari Haditanacs tagja lett. 1819-
ben megkapta a v. b. t tanicsosi cimet is. 1823. december
30-4n hinyt el Bécsben.

Mecséry nemcsak mint vitéz katona és érdemekben gazdag
hadvezér irta be nevét a térténelem lapjaira: hirét-nevét talan
még jobban fenntartotta Eschenaunal szerzett sebesiilése! , Ta-
lén nem is az volt a csuda, hogy ilyen stilyos sebesiiléssel élet-
ben maradt — irja réla Brosch dr. orvosprofesszor —; ,.ese-
tében az a hihetetlen, szinte legendaszerd, hogy sérﬁléséb(?l
alig felépiilve, maris Gjra harcolt... Mecséry valéban a heroi-
kus akaraterének vilagité példaképe!” 2

Mecséry emlékét ma sziildvarosaban egy utca neve Orzi;
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koponyajanak, amelyet végrendeletileg a bécsi katonai koérhiz
anatomiai gyiijteményének hagyoméanyozott, viaszmasolata a
Készegi Muizuemban lathato.®

Mecséry Dénielnek Jdnos nevii unokatestvére is kivalo
katona volt. A csaladnak Gyér varmegyébe szarmazott agabol
Gyorott sziiletett 1769-ben, és mint hadapréd 1784-ben lépett
be a 2. gyalogezredbe. 1788/89-ben vitéziil harcolt a térok habo-
raban, ahol kiilénésen a Belgrad ellen intézett egyik tamadas-
nal tiint ki, 1794-ben mar vezérkari szédzados volt, majd 1796-
ban kiilénésen Kehl ostromanal tiintette ki magat. 1799-ben
mint érnagy Mondovinal, Veronanal és Novinal vitézkedett. Az
1805. évi magyar nemesi felkelésnél mint vezérkari tiszt telje-
sitett szolgalatot. 1809-ben lett ezredes és a 4. gyalogezred
parancsnoka. Az asperni csatiban tantsitott vitézségéért meg-
kapta a Maria Terézia-rend lovagkeresztjét, majd az 1813/14.
évek hadjarataiban mar mint vezérérnagy és dandarparancsnok
gyarapitotta sikereit. 1822-ben az 51. gyalogezred tulajdonosa,
majd altabornagy és hadosztalyparancsnok lett. 1830-t6l 1832-ig
Linzben volt orszidgos vezényld tibornok. Ebben az évben 48
évi tényleges szolgalat utan nyugalomba vonult, és réviddel ra
Linzben meg is halt.’

Az alabbiakban két olyan tisztrél akarok megemlékezni,
akiknek palydja ugyan nem ivelt olyan magasra, mint az eddig
felsoroltaké, de alantos beosztisukban kivaléan mikddtek.

Nemestacskdndi Csergheé Lipot 6srégi vasmegyei csalad
sarjaként 1781-ben sziiletett Pesten. Testvéroccse volt a készegi
keriileti tabla nagytudéast iiln6kének, a polihisztor Cserghe6
Ferencnek (1775—1855), akinek emlékét Készegen ma mar csak
a bencéstemplom falan elhelyezett sirkéve hirdeti. Cserghed
Lipét az 52. gyalogezredben szolgalt és nem kevesebb, mint 60
csatdban és {itkozetben tiintette ki magat. Vltezseget az az
emlékmii hirdeti, amelyet az 1809. évi aprilis 11-i sikeres [sonzo-
vallalkozds megérokitésére neki és szdzadparancsnokanak,
Enrico Conte Faverges-nek a centennarium alkalmabol Gorz-
ben emeltek 1909. oktéber 30-an, Faverges szédzadost haditet-
téért a Maria Terézia-rend lovagkeresztjével tiintették ki. A
nagy reményekre jogosit6 Csergheé mint szdzados 1828. decem-

ber 7-én halt meg Verondban és ott is temették el.””
(Folytatjuk.)

% Hirtenfeld id. m. II. kétet, 815. és kov. old. tovabba: Mecséry Daniel
altdébornagy németnyelvii Onéletrajza alapjén (kézdlte Gyalokay Jendé a
Hadtért. Kozl, XXV. éviolyaméban). Csodalatos sebesiilésérdl lasd: Dr, A.
Brosch: Militdirmedizin und kriegsirztliche Kriegswissenschaft c. mfvében
az ,Ein Heros der Befreiungskriege” c. fejezetet (139—149, oldal). Irtak még
réla Gyalékay Jend a Hadtért. Koézl. XXIII—XXIV. évfolyaméban, Rath—
Végh: Magyar kuriozumok cimii konyvében (15—17. oldal), végiil Balogh
id. mfive 97—98. oldalan.

® Vitéz Bati Berké Istvan ny. vezérGrnagy szives kozlése alapjan.

' A ,La Monarchia” cimfi triesti- Gjsag 1909. oktéber 30-i szama alap=
jan. Csergheé Ferencrél a Dunéntali Szemle 1942, 7—8. szAmaban emlékeztem
meg a ,Handel—Mazzetti Enrica koszegi vonatkozésai’ cimfi dolgozatomban.
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A belsGsomogyi homokteriilet masa
a Székelyioldon.

BOROS
(Florisztikai &sszehasonlitas.) ADAM dr.

Amikor az 1922—23. években Somogy megye déli részének,
az 4. n. Bels6somogynak névényvilagat tanulmanyozni kezdtem
s felkeresve az akkor botanikai szempontbol még teljesen isme-
retlen Balata tavat, annak rendkiviili botanikai érdekességeire
bukkantam, a Balata liapjanak és a székelyfoldi Rétyi Nyir
novényzetének hasonlésiga nyomban feltiint, Ennek par széban
kifejezést is adtam a dravabalparti siksiag florajarél irott tanul-
manyom 13. oldalan. Akkor a Székelyféld a romanok megszal-
lasa alatt allott s szdmomra nem volt hozzaférhetd, sajat tapasz-
talataimb6l nem ismertem, A két teriilet hasonlosagira féleg a
Balata zsombékosainak néhany kiilonlegessége, a htsevé Ald-
rovanda vesiculosa, tovibba a Caldesia parnassifolia, a Spar-
ganium minimum, Comarum palustre utaltak. Ekkor az erdélyi
Rétyi Nyir névényvilagat csak Moesz Gusztav értekezésé-
b6l ismertem s az & leirasdbél meritettem a hasonlésagra vonat-
koz6 észrevételemet. Természetes, hogy a Rétyi Nyir leirasa,
barmilyen alapos és eleven is, nem tehetett rdam olyan mély
benyomast, mint az 1942, évi kiranduldsom, amikor augusztus
9-én régi vagyam teljesedett s kirandulhattam a Rétyi Nyirbe.
Sajat észleleteimbél megismerve a Rétyi Nyirt, annak a bels6-
somogyi berkekhez valé hasonlésidga sokkal nagyobbmérviinek
bizonyult, mint addig hittem.

A Rétyi és Komolléi Nyir a Haromszéki medencében fek-
szik a Feketeiigy balpartjan, Réty és Komollé kozségekkel at-
ellenben, a Feketeiigy folyécska és a hegyek laba kozt, Sepsi-
szentgyorgyt6l kb. 11 km tavolsagra, Mindossze kb. 5 km® nagy-
sagti homokteriilet. Mint ilyen egészen egyediilallo az erdélyi
medencékben, mert buckakat alkoté és nagyobb teriiletre kiter-
jedé homoktalaj masutt Erdélyben nincs. Eppen a homok kiilon-
leges természete az, mely a Nyirnek kiilénleges névénytakarot
biztosit s névényvilagat Belsé6somogyéhoz hasonlova alakitotta ki.

A Rétyi és Komolléi Nyir egy egységes homokbuckas teriile-
tet alkot, de két kozség hatirahoz tartozvan, Rétyi és Komolléi
Nyirrél beszélnek, a botanikai irodalomban azonban egyszertiség
kedvéért az egészet Rétyi Nyir néven szokas emlegetni. A ho-
mokteriilet EK-i részén erdei feny6bsl allé fenyves van; ez
részben iiltetve van, de lehet, hogy az erdei fenyé (Pinus sil-
vestris) a teriileten &shonos, A teriilet t8bbi része homokbuckak-
nak és a buckakozi lapoknak, tavaknak, técsiknak folytonos
valtakozasabol all, A buckik egy része fatlan legels, szaraz
homoktalajt kedvelé novényzettel, a buckakoézi laposokban az
éger (Alnus glutinosa) ligetei a nyirfaéval (Betula penc{ula)
valtakoznak, a vizallasos helyeken zsombékosoknak, .sésretek-
nek és szabad viztiikérnek adjék at a helyiiket, M‘u'r.lthogv’ a
Nyirben vizes, lapos medence 100-nil tébb van, a teriilet képe
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nagyon valtozatos s festéien hangulatos. Az utébbi évtizedekben
a legeltetés és a mezb6gazdasag térhoditisa ugyan sokat rontott
a teriilet érintetlen szépségén, névényvildginak érdekességei
azonban ugy latszik még mind megtaldlhatok ma is a Nyir
teriiletén.

Az a kép, ahogy a fentieckben Moesz Gusztav és sajat
észleleteim nyoman a Rétyi Nyirt jellemeztem, raillik Belss-
somogy ligeteire is. Csakhogy Somogyban a homokteriilet egy
fél varmegyét tesz ki, a Rétyi Nyir meg csupan 5 km? teriiletii.
Somogyban a mez8gazdasagilag miivelt teriiletek a lapos-ligetes
foltocskakat apré darabokra tagoljak, mig itt, a Rétyi Nyirben
a lapos-ligetes teriiletben csupan szigetekként vannak szantok,
leginkabb burgonyaféldek. Somogy egyik legszebb lapokkal tar-
kitott ligetes teriilete, a daranyi Nagyberek, egymaga nagyobb,
mint a Rétyi Nyir, igy tulajdonképp Somogy homokjanak és a
Rétyi Nyirnek Osszehasonlitisa a teriiletek nagysagbeli arany-
talansdga miatt nem realis. Mégis a megegyezések kiemelése
nagyon tanulsagos.

A Rétyi Nyir hegyekkel &vezett medencében, valamivel
500 m magassag felett teriil el, mig a nagy belsésomogyi siksag
magassiga a 150 m-t nem haladja tdl s a hegyektsl tavolabb
esik. Bar Belsésomogy éghajlata parasabb, hiivésebb, csapadé-
kosabb, mint az Alféld kézépsé része, a Rétyi Nyirénél mégis
lényegesen szarazabb és melegebb. Ennek hatisa féleg a szaraz
homoktalaj névényzetében nyilvinul meg. Belsésomogy homok-
janak n6vényzetében sokkal tébb a pusztai névény és a délies
floraelem. Somogy homokjinak jellegzetes névényei koziil pl.
az élesmosofii (Chrysopogon gryllus), a homoki csenkesz (Fes-
tuca vaginata), a homoki- dercefii (Gypsophila arenaria), homoki
szekfii (Dianthus serotinus), a Tunica saxifraga, a homoki ko-
csord (Peucedanum arenarium) stb. teljesen hidnyzanak. A nagy
kiilonbség a gyomfléraban is szembettls, az Alféld és Belss-
somogy homokjinak jellegzetes ordogszekerei koziil az Eryn-
gium campestre teljesen hianyzik, a Salsola kali pedig ritka a
Nyirben, Ezeknek a steppentvényeknek a Nyir parasabb, hivo-
sebb éghajlata mar nem kedvezd. A fatlan homokon kiviil nagy
a kiilonbség a somogyi erdék és a Nyir berkeinek ndvényvilaga
kozt is. Somogy délies ndvényei legnagyobbrészt hidnyzanak mind
Erdélyben, mind a Nyirben, ahol nincs fekete juhfark (Veratrum
nigrum), nincs sargaliliom' (Hemerocallis flava), hianyzik a
Muscari botryoides {gyongyike), a sziirés csudabogyé (Ruscus
aculeatus), a folyondar (Tamus communis), az eziisthirs (Tilia
argentea), a Dianthus armeriastrum nevii szekfti, a cikldmen
(Cyclamen europaeum), a szaratlan kankalin (Primula vulgaris)
és sok mas. Ennek részben éghajlati, részben fejlédéstorténeti
okai vannak, a f6ldk6zi tengermelléki flora hatiasa a Székely-
foldon mar kevéssé érezteti befolyasat.

Annal nagyobb a lapok és altaldban a nedves talaj novény-
zetének megegyezése. A lipok mindég helyi és kiilonleges
viszonyok hatasa alatt allanak, névényzetiik az altaldnos éghaj-
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latt6l (makroklima) jobban fiiggetleniti magat, sajat mikro-
klimdjuk van. Ezért van az, hogy lapokban a hegyi névények
alacsony vidékre is leereszkednek. A Rétyi Nyir sok kis tava
alland6 vizével és siirii égereseivel mind egy-egy 6nallo életet
¢lé kis lap, mely sajat parajaval, melyet az égeresek szamukra
megbriznek, mind egy-egy mikroklimatikus egység, amelynek
énallo fejlédéstorténete van, s névényvilagat a kiilsé erék pusz-
tito hatdsatol megova 6rzi meg. Ugyanez a helyzet Bels6somogy-
ban is, a lapszemek itt is sajat mikroklimajuk hatasa alatt allé
megannyi kiilonleges él6helyek. A lapvegetacionak hasonléan
Osi eredete, valamint a homok kiilénleges talajtani természete az
oka annak, hogy a Rétyi Nyir és Belsdsomogy lapjainak névény-
vildga annyira hasonloé.

A legfeltiindbb megegyezés a mohak sorival kezdédik. A
Rétyi Nyir mohai koéziill mindeddig csupan két Sphagnum-faj
volt ismeretes. Magam kiilonés figyelemmel vizsgaltam a Nyir
mohdit. Természetes dolog, hogy egy egynapos kirandulas csak
nagyon vazlatos képet adhat a teriilet mohaflérajarol. Még igy
is feltlind azonban, hogy a Nyir égereseiben és lapjain gydjtoit
fajok csaknem kivétel nélkiil a bels6somogyi megfelel6 helyeken
is élnek és ott éppolyan jellemzdek, mint Nyirben. A Rétyi Nyir-
ben Moesz G. két t6zegmoha fajt taldlt, magam harmat. Ezek
koziil a Sphagnum inundatum és a Sph. subsecundum a Nyir
és Belsésomogy ko6zos fajai, a harmadik, a Sph. centrale (Sph.
subbicolor) viszont Somogyban hidnyzik, K&éz6s mohidk az ége-
resekben: Dicranum Bonjeani, D. montanum, Pohlia nutans,
Aulacomnium palustre, Climacium dendroides, Thuidium deli-
catulum, Plagiothecium Ruthei, P. silvaticum, Catharinaea un-
dulata, Polytrichum gracile. A Rétyi Nyirben taliltam tovabba
Eurhynchium rusciforme-t is; ez Bels6somogyban még bizonyara
elé fog keriilni. Viszont feltiin, hogy a Bels6somogy tobb pont-
jan jellegzetesen megjelend Leucobryum glaucum-ra a Nyirben
nem akadtam ra, hidnyzanak tovabba itt — legalabb egyelére
— a Balata jellegzetes tisz6 Riccia-1éléi (Riccia fluitans, Riccio-
carpus natans).

A Nyirben egy allandé vizii medencében pompas tszé lapot
is lattam, Ezt zsombékolé sisok alkotjak, melyek nincsenek a
tavacska fenekén legyokerezve, hanem egymashoz fonédva a
té6 szinén usznak. Ez az 1isz6képz6dmény az ember silyat, sét
tébb emberét jol elbirja, de szélén silyunk alatt lesiillyed. Az
tisz6 lap széle nem ér a t6 partjaig, ugy hogy szabad viz-ov
veszi kériil, Ezen az 1isz6 lapon taldltam meg a Nyir legérdeke-
sebb ndvényeit: Sphagnum subsecundum (maésutt is), Sparga-
nium minimum (csak itt, a zsombékok kozt, oly kornyezetben,
mint a Balata t6 szélén), Comarum palustre (t6meges],.Clcu{a
virosa, Utricularia Bremii (Gj a Rétyi Nyirben), Lysimachia
thyrsiflora (masutt is). Valészintileg ilyen helyen él az Aldro-
vanda vesiculosa és a Caldesia parnassifolia is, melyeket magam
nem taliltam meg. A felsorolt névények kézill a Lysimachia
thyrsiflora és a Cicuta kivételével valamennyi érdekesség Bels-
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somogy lapjain is él, s6t a Sphagnum kivételével valamennyi a
Balata t6 lipjanak is nevezetessége (A Sphagnum Somogyban
més - termbhelyen él, a Balatanal nincs Sphagnum-eléfordulas).

A lapok flérdjanak meglepd hasonlésigat még tovabb fiiz-
hetjiik. Ilyen mindjart egy kis boglirka, a Ranunculus flam-
mula. Ez a Nyirben ép oly koézonséges, mint Bels6somogyban.
Ez a nbvény tapasztalataim szerint az éghajlatra nagyon érzé-
kenyen reagal. A hegyvidéken (Karpatok) nagyon elterjedt és
mindennapos jelenség, A parasabb és nem aszilyos klima

-hataraig, az Alfold széléig leereszkedik, itt azonban hirtelen el-
marad. Ez a jelenség legfeltinébb Bereg megyében, ahol a
hegyvidéken kozdnséges, leereszkedik a Beregszasz alatti sik-
sagra is, de a Nyirség lapi reliktumokban gazdag teriiletén mar
mégis tokéletesen hidnyzik, Ugyanigy ereszkedik le nyugat feldl
Bels8somogy teriiletére is, de azt a szorosabb értelemben vett
11’;\1f(’5ld felé mar nem hagyja el. A Rétyi Nyirben teljesen ott-
onos.

A Rétyi Nyir és Belsésomogy égereseit kizarélag az Alnus
glutinosa alkotja, a fest6i nyiresek a Nyirben kizarélag a kozon-
séges (kopasz) nyirbél, a Befula pendula-bél illanak. A pelyhes
nyirt (Betula pubescens) a Nyirben sem Moesz G., sem ma-
fgarﬁ lnem talaltuk, Belsésomogyban viszont tébb ponton eld-
ordul.

A lapok és égeresek kozds elemei koziil feltiinnek még a
Potamogeton gramineus, Carex echinata, Salix rosmarinifolia,
Geranium palustre, Elatine alsinastrum, Epilobium palustre,
Peucedanum palustre, Hottonia palustris, Menyanthes trifoliata,
Veronica scutellata, Pedicularis palustris, Utricularia vulgaris,
Galium uliginosum, Achillea ptarmica, Cirsium palustre stb.
Nagy a megegyezés a nedves homok, topart s altaldban a kisza-
rad6 laposok névényviligiaban, Itt koz6s elemek a Pyereus fla-
vescens, Heleocharis acicularis, H. ovata, H. carniolica, Carex
Oederi, Myosurus minimus, Potentilla supina, Hypericum humi-
tusum, Peplis portula, Centunculus minimus, Limosella aquatica,
Lindernia pyxidaria, Gnaphalium uliginosum stb. A Rétyi Nyir
néhiny nevezetesebb névénye az ilyen kiszdradé téfenekeken
és a tavak partjdin Bels6somogyban hidnyzik, de kozvetleniil
Belsdsomogy szélén, a Drava egykori arteriiletén méar megvan
vagy megvolt. Ilyenek a Schoenoplectus mucronatus, Sch. supi-
nus és az Elatine triandra var. ambigua.

A Reétyi Nyir 1api és laperdei névényei kéziil a Somogyban
hidnyzék részben hegyi ndvények. Bels6somogyban hidnyzanak:
Sphagnum centrale, Nephrodium cristafum (magam a Rétyi
Nyir egy tava partjanak égeresében akadtam ra, hasonlé helyen
szedte elébb Ujvarosi M.), Botrychium lunaria, B. multifi-
dum, Sparganium simplex, Carex lasiocarpa, C. Bueckii, C. ros-
trata, C. diandra, C. Goodenowii, Polygonum bistorta, Drosera
rotundifolia, Circaea alpina, Pyrola rotundifolia, Chimaphila
umbellata, Vaecinium vitis idaea, Lysimachia thyrsiflora, Achil-
lea distans, Senecio fluviatilis, Hierarcium aurantiacum. Ebben a
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'felsorolésban a laperdei névények mellett néhiny erdei névény
is szerepel. :

Belsésomogy lapi és a lapokat kiséré vegeticidjaban nem
sok olyant talalunk, melyek a Rétyi Nyirben hianyzanak: Leu-
cobryum glaucum, Nephrodium thelypteris, Ophioglossum vul-
gatum, Carex pseudocyperus, Betula pubescens, Montia minor,
Dianthus barbatus, D. superbus, Spiraea salicifolia (a Székely-
fold tobb mas pontjan, igy Kommandoén is eléfordul), Radiola
linoides, Ludwigia palustria, Hydrocotyle vulgaris, Succisella in-
flexa, Knautia drymeia stb. Ezek egy része, pl. a legutobbi, egy-
altalaban nem lapnévény, de Belsésomogyban a lapokat kisérd
nedves ligeteket lakja, mindég azok nyomaban bukkanunk ra.

A teljesség rovasira menne, ha nem hivatkoznank az Ossze-
hasonlitott két teriilet névényzetének néhiny egyébként kozon-
séges, de olyan novényére, mely tomegével a taj physiognomia-
jara nagyobb hatdssal van. Ilyen a mindkét teriileten tdmeges
sasharaszt (Pteridium aquilinum) és méas pafranyok (Nephro-
dium filix mas, Athyrium filix femina) témege, a boréka (Juni-
perus communis), a homokpusztak hamiszinii mohéaja, a Rhaco-
mifrium canescens. Megegyez8 az erddszéleken, ilyen alacsony
term8helyen kivételes jelenségnek tekintendd szérft (Nardus
stricta), hii kiséréjével, a Sieglingia decumbensszel egyiitt, a
korpafti (Lycopodium clavatum), a homokbuckédkon tovabba
még a gyopar (Antennaria dioica) és a homoki gyopar (Helichry-
sum arenarium). Hasonl6 képet nyujtanak a kokércsinek, de
Somogyban a Pulsatilla nigricans, a Rétyi Nyirben a P. australis
él. Itteni kiséréje, a P. patens allitélag Somogyban is eléfordul,
bar évek o6ta hidba keressiik. A Rétyi Nyir homokjanak kis
zanotja, a Cytisus ratisbonensis bizonyara éppugy a C. cinereus
H o s t. nevii alakhoz tartozik, mint az alf6éldi és legalabb részben
a somogyi. Ezzel szemben Belsésomogy homokjanak baltikus
szinezetet adé Weingdrtneria canescens, Thymus serpyllum
(typus), tovabba az Aira capillaris, A. caryophyllea, Moenchia
mantica, Verbascum floccosum stb. fajai, melyek a somogyi
homokon igen jellegzetesek, de inkabb délies fléraelemek, a
Rétyi Nyirben teljesen hiinyzanak. Ezek helyett a Rétyi Nyir
buckait a Scleranthus dichotomus, Silene armeria, Dianthus pu-
berulus, a Linaria dalmatica ssp. transsilvanica és var. Moesziana
S 0 6 diszitik, melyek a Dunéntilon teljesen hidnyzanak,

Bels@somogy erdeiben fontos szerepet visz a kocsanyos tolgy
{Quercus robur), ebbsl a Rétyi Nyirben csak par fa akad.

A megegyezd jelenségek okai jorészt a homok sajatos eda-
fikus tulajdonsagaira, a kialakulé mikroklimatikus viszonyokra
vezethetd vissza. A kiilonbségek oka kettds, egyrészt a két terii-
let eltérs foldrajzi fekvésében, masrészt az ezzel karbltve jéro
s az altalanos klimiban mutatkozé elég lényeges kiilonbségben
keresend3, A Rétyi Nyir tengerszinfeletti magassiga nagyobb
és klimaja csapadékosabb, parasabb s hiivésebb is.

Hazankban homoktalajon még a Nyirségen és a Duna—Tisza
kézén is vannak hasonlo teriiletek, az ezekkel valé hasonlosig
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azonban mar kisebbszeri, A Nyirség lapjaihoz jobban hasonlit
a Gyergy6i medence lapja, amire az Evonymus nana kapcsin
mutattam ra.

*
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BOROS A.; Ein Ebenbild des belsésomogyer Sandgebietes im Székler-
land. (Ein floristischer Vergleich.)

In dem Héromszéker Becken (Siebenbiirgen, Széklerland) bei Réty
befindet sich ein kleines Sandgebiet, das von G. Moesz iloristisch erforscht
wurde. Dieses Sandgebiet ist nicht grésser als 5 km?, liegt in cca 500 m Héhe,
besteht aus einer Reihe von Sandhiigeln, kleineren und grésseren Lacken
und aus versumpften Vertiefungen, Diese Moorflecken sind von Erlenge-
biischen umkrinzt und haben eine sehr interessante Moorflora. Die Flora
der Moore und der Moorwilder hat eine auffallende Ahnlichkeit mit der
Flora der Sandgebiete Transdanubiens im Komitate Somogy. Besonders die
Arten Aldrovanda vesiculosa, Caldesia parnassifolia, Comarum palustre,
Sparganium minimum, ferner Sphagnum subsecundum, S. inundatum, Dicra-
num  Benjeanii, Aulacomnium palustre, Plagiothecium Ruthei, Polytrichum
gracile, Ranunculus flammula, Epilobium palustre, Peucedanum palusire,
Hottonia palustris, Menyanthes, Pedicularis palustris, Achillea ptarmica
sind diejenigen Arten der beiden Gegenden, die gemeinsam sind. Auch die
Flora der Ufer der Teiche, des nassen Sandes hat viel gemeinsames, z. B.
Heleocharis ovata, H. carniolica, Hypericum humifusum, Centunculus, Lin-
dernia etz. Dagegen fehlen im Komitat Somogy manche moorbewohnenden
Arten, die im Rétyi Nyir vorkommen, wie Sphagnum centrale, Nephrodium
cristatum, Botrychium multifidum, Carex lasiocarpa, C. rostrata, Drosera
rotundifolia, Circaea alpina, Lysimachia thyrsiflora, Achillea distans, Senecio
fluviatilis, Hieracium aurantiacum etz., und im Rétyi Nyir fehlen fast vollig
die charakteristischen siidlichen und baltischen Arten von Somogy, die in
den Wildern und Sandpuszten dort so grosse Rolle spielen. Es gibt auch
einige Moorpflanzen, die im Komitate Somogy heimisch sind, im Rétyi Nyir
aber fehlen, z. B, Betula pubescens, Spiraea salicifolia, Ludwigia palustris,
Hydrocotyle, Succisella inflexa etz.

Die Ursache der Ubereinstimmung liegt offenbar in den speziellen
Eigenschaften des Sandbodens, in den in kleinen Riumen entstehenden
mikroklimatischen Verhiltnissen, die trotz den ziemlich verschiedenen
makroklimatischen Verhiltnissen der beiden Gegenden, floristisch &hnliche
Moorvegetation zustande bringen. Die Verschiedenheit der Flora des Sandes
und der Wilder der beiden Gegenden entsteht durch die verschiedenen
geographischen Lagen und abweichenden Klimate.
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Egy barokk kolté verse Vas megyérdl 1740-bél.

A budai Orsz. Levéltir dominikdnus iratai kozétt fekszik egy
koteg: P. Fiissi Pius dominikdnus hagyatékabol.! Ebben az iratkétegben
nagyon sok adat lappang a XVIII, szdzad eleji Vas varmegyérél.
A szerz8, P. Fiissi huzamosabb ideig miik6détt Vasvéarott és Szom-
bathelyen? és korabeli megfigyeléseit feljegyezte szinte az egész var-
megyérdl. Kiilénben Komaromban sziiletett reformatus sziil6ktsl, akik
tehetséges gyermekiiket papi palyara adtdk. Tehetségére felfigyeltek
eléljaréi, és Hollandidba kiildték tanulményai elvégzésére. Itt saja-
titotta el a héber nyelvet, amelyet késébb oly sokat hasznalt a rendi
studiumban.? Visszatérte utdn paddnyi Biré Mdrton veszprémi piispok
hatdsdra katolizdlt és dominikdnus lett. Mint ilyen Bécsbe keriidt
tanulményai elvégzésére. Konyveinek egész sorat ismerjiik,* amelyek
kéziil egyik-masik hét kiaddst is megért. Vasvéarott alsobb gimnaziu-
mot épitett, amelyben a rend tagjai tanitottak. Vasvar plébanidjat 6
vette at véglegesen a rend szdméra, és sajat maga 12 évig vezette is.’
Vécott, ahol hazfénok volt, halt meg és az ottani dominikdnus temp-
lom (ma a varosi plébaniatemplom) kriptdjiban van eltemetve.

A kéziratcsomé a vaci kolostornak II. Jozsef-féle feloszlatdsa
alkalmaval keriilt elészor a kamarai, majd az Orsz. levéltirba.®

A ,Révid emlékezet’ 1740-ben irédott, és voltaképen a| nagy
szervezé munkdjinak versbeszedése., Vasmegye kozségeiben a barokk
kor fellendiild8 Maria-kultusza ekkor hozta létre a szombathelyi do-
minikdnusok vezetése alatt 4ll6 Rézsaftizér Tarsulatokat, ugyhogy
P’. Fiissi koltéi lelkiilete érdemesnek talélta az elindulds buzgésagat
versformaban megérokiteni.

A varmegye teriiletét csak kétszer hagyja el benne: a 7. versszak-

! Orsz Levéltar: Acta Dominicanorum: Fasc, 32.

? Fehér Matyas O, P.: A hétszazados vasvari Szent Domonkos-rendi
kolostor torténete. Bp, 1942, 147,

3 Nemzeti Mtizeum irattdra: Fol. Lat. 2040,

* P, Fehér Matyas: i. m, 171—176,

5 Catalogus defunctorum O, P. 12.

6 Orszagos levéltar: Acta Dominicanorum Fasc, 32. feljegyzése.

Dunéntali Szemle (I—VI. évi.: Vasi Szemle) XI. éviolyam: 3—4. sz.
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ban, amikor ,,Szombathelyt6l taldn harom 6rat” mér, hogy megem-
lékezhessen a biikkiek ,kegyes vérek'-rél. Mésodizben pedig amikor
sziilei szdrmazasi helyét, a komarommegyei Fiiss kozséget oro-
kiti meg.

ROVID EMLEKEZET

Vas Varmegyében 1évé némelly Helységekrdl, melyekbdl a Szentséges
Roésariom Congregatioja Szombathelyen a Tisztelendé Pater Domi-
mnikanusokndl segitetett.

Az Ezer hat Szdzhoz harminz nyolcz tétetett,
Domonkos Szerzete hogy odavétetett,

A hol Szombathelyen Szent Marton sziiletett,
Mellynek Fundatiét az Erdédi Haz tett.

Bé-ment ez Szerzettel az Rosariom is,

Es annak Leg-févebb Szent Tarsasaga ‘is:
Ezt kedvesen vevén Szombathely s masok is,
Véle sok jot tottek ezek s amazok is,

Meg-nem szédmlalhatok ugyan mindeneket,
A kiknek ez vette szép segitségeket,

De ahol ismértem én kegyes kezeket,
Itten révideden fel-tészem ezeket.

El6szér is nevét emlitem Acsddnak,
Némely kegyes kezek itt talalkozanak,
Melyek adakoztak az Isten Annyénak,
Gyarapitdsira Szent T4rsasiganak.

Azutén Apéti télem emlitetik,

Mellynek Asszonyfa is melléje tétetik:
A Szent Sziiz ezeknél hiven tiszteltetik,

S ezen Tarsasiga gyakran segitetik,

Olly irgalmas Szivek B o g 4 d-ban is vadnak,
Akik alamizsnat ide sokszor adnak:

Sokan B ucsu-ban is elémbe akadnak,

A kik jotéteményt ettél nem tagadnak.

Itt a Varmegyébél kevéssé kitérek,
Szombathelytél talan hirom é6rat mérek:
Biik a neve, holott j6 lelkekhez érek,
Kiknek a Szent Sziizhéz vagyon kegyes vérek.

Amott Keresztesnél meg ne vesdd Csatért is
Ezen Tarsasaghoz Jotévé volt ez is,

De emlékezetben legyen Puszta-Csoé is,

Ez is ezzel jot t6tt, ha nem gondoltam is.
Démétdériben is hijdban nem jartam
Némelly Kegyeseket mert ottan taldltam,
Kiknek tarhazokbél nyertem amit vartam.

Isten nyugossza meg! Egyt6l mar megvaltam.
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Egerszeg égre égsz, neveddel mutatod
A botiik helyét ha megvaltoztatod:
Azért, hogy "égbe érj, javaidat adod,
Ez Tarsasighoz is gyakorta juttatod.

Fiis, noha az messze van ez Varmegyétsl
Tégyitk ide mégis, mert szarmozott ettél,
Ki itt szolgalt, a mint ki-telt erejétél,

S 6romest kozlotte, a mit vett Istentdl.

Gor, Heriny, s Hérihaz és a Jaki Helység
Kimonyi s Kovatsi Istenes j6 Népség,

Es amaz irgalmas K 6 rm 6 nd i Nemesség,

Ezen Térsasidgnak vala nagy segitség.

Kiiszeget se mondja senki készivii-nek,
En ezt tapasztaltam nagy kegyességiinek:
Lékat is taldltam irgalmas keziinek

Ez Tarsasdgihoz a Szentséges Sziiznek.

Toviabb Molndrit is innét ki nem vészem,
S6t mélté botiikkel nevét idetészem:
Alamisndjira mert j6 emlékezésem,

Mellyet meg — halalni el sem feledkezem.

De Narai-ban is vadnak és Oladban,

S ama Saéar-var mellett 1évé kegyes Patyban,
Péteri, Polanyi s Pései hazakban,
Kiknek részesiiltem alamisndjokban,

Rohonczra elmenvén, ott sem vallottam kirt,
Szerentséssen jartam, midén lattam Sadr-vart,
Itt jo grofném ajtét eléttem bé- nem zart,

Ez épitetett egy szép Rosariom oltart.

Kar, hogy halal l6tte oly hamar mérgesen,
Kinn még most is sirnak sokan keservesen.
S vélem néki mondgyak gyakorta szivesen:
TERESIA tsontya nyugodgyon tsendesen.

Sadroslak is pedig gyakortta Sennyével,

Ugy Suriany S6ptével s Szécsény Szelestyével
Szent-Gyorgy, Szent-Ivinfa, Szent-kirdly népével
Ezen Tarsasighoz voltak kegyes szivvel.

Szombathelyt az égig mélté fel-emelni,
Mellytsl tapasztaltam sok jokat ki-telni:

Jé akaratival nem mertem mar élni:

mert elég nem valék nékik meg-felelni.

Annyi jot nem lehet sohol fel-taldlnom,
Mellyekért bar tovabb lehetne szollgédlnom:
De ha kedvesimtsl meg kelletik vdlnom
Nem sziinék a sok jot nékik meg-haldlnom.



148

Tanats Taplanfat is azok kozé tészem,
A kiknek gyakorta segitségét vészem.
Tarodhazarol is el nem feledkezem

Sét Gratidirsl holtig emlékezem.

Ezen Tar6dhéaza Adoé Tarhaz lészen,

Ha ki némelly bétiit mésik helyett vészen.
Melly-is, hogy illy tarhaz, sok jel vallast tészen:
De azt meg-halidlni meg is emlékezzen.

Kiki velem néki minden jokat kérjen:
Minden vigasztalast, hogy Istentél nyerjen,
Ellenkez8inek szive hozzatérjen,

Semmi gonosz néki artani ne merjen,

Toronnyal az Isten a jéért jot tégyen
Aldott légyen, midén ki-avagy bé-megyen.
To6mérd is szerentsés mindenkoron legyen,
Semmi veszedelem kért neki ne tegyen.

Szerentse s oltalom vala a ,TAV" jel

Ha vissza olvasod, V4t illyen jelt visel:

Isten tartsa tehat s alggya meg mindennel,
Hogy tobbszor is még jot tégyen a szegénnyel.

Nagy eré rejtetett az 6todik szamban,
A-mint fel talallyuk gyakran az irdsban:
Ertethetik pedig az illy bizonysdgban
Az 6t Tized melly van a Rosdriomban.

Mert eddig mindenképp az tapasztaltatott,
Hogy ez 6t tizednek nagy er6 adatott.

Mir sok ellenséget ez meg-futamtatott,
Nagy veszedelmekt6l sok Helyt épen tartott.

Az elsé betiije V ép-nek az 6t szimban
Ezen ot tizedet foglallya magaban:

V ép tehat ép legyen ez Ot oltalmaban,
A Roséariomnak gyézetlen Tornyaban,

Ennek Tarsasdga innét segitetett,

S6t a Szent Szerzet is ez Haztol nagy jot veti:
Mert néki Templomot s Klastromot épitett,
Aldgya meg az Isten, ki vele illy jot tett.

Vérés-var is pedig irgalmas tirs ebbei,
Melly is vagyon nalunk nagy emlékezetben:
A Szerzethez vagyon szeretet szivében.
Es a Tarsasag is vagyon kegyelmében.

A Résiriommal Blinka egy Fiunak
Annyjava 16tt régen Szent Lajos kirdlynak
Azon Rosiriom adgya Vérés-varnak,
Hogy életét lassa sok szép Uri Agnak.
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A két Uj-falu is ide sokat hasznal,

Az egyik Polinynil s méas Szent Ivanfanal:
Mir sok ajandékjok van a Tarsasdgnal
Mellyet is halalok, életem mig fenn &ll.

Zarkahiaz ahonnét szoktam sok jot venni
Elsé jot-tévénk kozt ez érdemel lenni:

De hogy nevét ide utol kelle tenni,

A bétiik rendének ezt meg- kell engedni.

Még tobb Helyeket is ez jo Varmegyében
Fell-kellene tennem ez révid versekben:
Mellyek most illy tidvol nem jutnak eszemben
De nevek fenn vagyon az élet kdnyvében.

Tébbire kivinom egész Vas-Véirmegye
Sokféle 4ldasit hogy Istennek vegye:
Légyen béven termé mezeje és hegye,
Mennyben is részessé az Ur Isten tegye.

Ko6zli: P. Fehér Matyas O. P.
L J
Auszug. Ein Gedicht des Dichters aus der Barokkzeit P. Pius Fiissi
O. P. iiber dem Eisenburgerkomitat aus dem Jahr 1740. Der genannte Dich-
ter hat lange Zeit in Szombathely gelebt und in dem Komitat viele Rosen-
kranz-Bruderschaften gegriindet, Er hat seine weitausgedehnte Titigkeit
durch Gedichte verewigt. Eines seiner Gedichte befindet sich im Landes-
archiv von Buda, zwischen den sogenannten , Acta Dominicanorum" Fasc. 32.
.

A sziiletésnap megallapitdsa

a kereszteltek anyakényvébél csak akkor ejthetd meg bizonyos-
siggal, ha az anyakényv kiilon rovatot vezetett a sziiletés és a keresz-
telés napjarol. A régi anyakényvek — 4tlag a mult szdzad kdzepéig
— sajnos csak a keresztelés napjat jegyezték fel, Ez gyakran azonos
volt a sziiletésnappal, gyakran azonban csak egy-két nappal késsbb
tértént a keresztelés, .

Példaként Szily Jénos esetére hivatkozhatunk: a keresztelési
anyakényv tanusdga szerint Szilyt 1735. aug. 30-an keresztelték meg.
A nagy piispok életiréi ennek alapjan egyértelmiien aug. 30-at jelolik
meg sziiletése idépontjaul. Ezzel szemben bizonyos, hogy Szily aug.
29-én sziiletett. Hefelének 1791. aug, 27-én Szilyhez intézett levelébdl
tudjuk, hogy a székesegyhaz alapkéletétele Szily 56. sziiletésnapjin:
1791. aug. 29-én tortént.

A fentick alapjin nem tartom kizértnak, hogy a keszthelyi
Szendrey-emléktdblanak Szendrey Jilia sziiletésére vonatkozé adatai
is (1. Palffy Laszlé6: Emlékezziink Petéfirél c. cikkét a Dunantuli
Szemle 1943, éviolyaméaban: 320—322. 1) megfelelnek a valésignak.
Célszerii volna a kérdést tovabbi kutatds targyava tenni.

Gétin Gyula dr.
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Balatonkenesei sz6gyfijtemény.

agdrcakolgk: hajtis a f61dbél a
fa tovénél;

acsko: zacsko;

akkurdtus: akaratos, makacs;

avitt: avult, régi;

djer: levegé;

dvdarkodik: bisul (nem &varkot-
tam sokdig, hanem megittam
ekkét pohar bort);

barazdol: bardzdal;

bardttiile: derelye;

babos: tarka;

bekap: elittasodik;

bedsztogat: beadztat (ruhat);

betropal: 1. berug, 2. megijed,
3. beszarik.

bidli: éjjeli edény;

bidlikézik: éjjeli edényen végzi
sziikségét (szokéasszeriien);

biling: szdlofiirt;

bocska: csobolyo;

boszonkodik: bosszankodik;

botoz: botra tdmaszkodva megy,
jards-kelés koézben 4llandéan
hasznélja;

bosnydknyaki (tyik, csirke):
kopasznyakd;

bollenkedik: ellenkezik, ingerke-
dik;

bogécs: bogély;

bécorész: ingadozva, tantorogva
jar;

béce: borjd;

bok: szir;

bokos: gocsds;

* ULI DAI\JTO/ LADA‘*%

Itt van a nép, megjott a Nép,
Vihar-irammal, Hadak Utj4n,
(Ady.)

bujdkodik: bujkal;

bubacs: kicsi, névésben elmaradt
(szép ez a diszn6, de a tobbiho
bubacs);

bukdos: bukdacsol;

cafat: lucsok, sér;

cafatos: lucskos, séros;

cicerél: meghag, megbiboz (kakas
tytkot; tréfdsan emberekre vo-
natkoztatva: csékolézik);

cinkus: huncut, ingerkeds;

ciha: vénkos-, dunyhahéj;

cihelédik: késziilédik, 8ltozkodik;

cigdnvdsdr: 16véasar; a vasartérnek
az a része, ahol a l6vasir van;

cséjdan: csalan;

csajda: gorbe, ferde;

csalbanhanni: cserben hagyni;

csapfa: 1. a szapull6 fenekén levé
lyuk betémésére szolgalé hosz-
szii fapilca; 2. a terménnyel
telt véka tetejénck a szélekkel
egy vonalba val6 egyengetésére
szolgilé egyenes bot;

cserfes: beszédes, csacska,
fecsegd;

csicserél: 1. cicerél;

csig-log: idézik;

csomoros: csomods, szaraz fa;

csongi: csengd;

csomoge: kipréselt sz818;

csuma: koéro;

csumds: a kukorica, ha nagy a
koéraja és kicsi a csévéje;

dideg-dodog: elégedetlenkedik;



doglédik: heverészik;

démmaog: botra tamaszkodva
jarkal, sétal;

dufla: dupla;

e-bitangol: elpazarol;

e-csiszeg-csoszog: botorkal (er6t-
len, s mast nem tesz);

e-formddzik: eliit, nem hasonlit;

e-focsél: elfecsérel, haszontalan
dolgokra koélti a pénzt;

egenyes, igenyes: egyenes;

egyebugya: formatlan;

eggyetmas: holmi;

e-kécificél: elkétyavetél, elpa-
zarol;

e-kutyog: elballag;

e-kovetkezik: eltavozik, elmegy;

eladézik: eladogat;

e-lédigérez: lustlkodik;

elajakozik: eligérkezik (mun-
kira);

esszeegyesiil: Osszebaratkozik;

esszepdszit: Bsszeilleszt;

esszeeggyel: Osszekavar;

eszetsl: nézeget, vizsgil;

eszivell: eltiir;

e-veszel6dik: elvész, elsikkad;

égzongés: mennydorgés;

faeszii: nehéz felfogasi, lassan
gondolkodé;

fazik: fazék;

fejbenyom: fejbevag, fejbeiit;

fejrevalé: kendo;

fénétas: bolondos;

fedesztet: hagat;

fertd: sajtar;

foka: falka (sok);

foskasziva: szilvafaj;

fécsél: frocskol;

foléstokom: reggeli;

f6lostokomoni: reggelizni;

féiperedik: felcseperedik;

garda: sovdny (disznéra mond-
tak);

gica: egy marék — mérték gya-
nént (hidrom gica cirok kéll egy
s6priihdz!);

gebickél: kapkod, kapaszkodik;

gonc: ruhanemti;

151

giizsmiik: hazudozé;

gyészkadik: kiizd, veszddik;

gyutés: gyufa;

gyiiléség: civakodas;

gyiihint: suhint (ostorral);

gyiigye: egyiigyii, giigye;

hakli-pakli: vacak, egyetmais;

hajadana: dalolés, éneklés, mula-
tozas;

hajkardsz: hajszol, kerget;

heble: hebegs;

hejje-hejje: itt-ott;

hegyibe csuszott: a ndd a hazrél
(rdesett);

hijja van: hidnyzik;

hibbog: inog; _

hindr: aszott hasi, gérbe hétu
sertésre mondjik;

istenfelen (nagy): rettentd
(nagy);

istentelenkedik: okvetetlenkedik,
akadékoskodik;

ithun: itthon;

izes: édes;

jadzik: jatszik;

jdrmosfejii: korlatolt, egyiigyd;

kajabadl: kiabal;

kajat: kialt;

kajddsz: kiabal;

katat: 1. kattog (a vonat), 2. z5-
rég, motoszkal;

kdszli: egy ajtoszarnyu szekrény;

kehes: beteges;

keszkend: kends;

kémél: kimél;

kikiléz: apranként kimér, elad;

kisarol: kizsarol;

kitraktdl: megvendégel, minden-
ben kielégit;

kiriktiroz: kipusztit, kirag;

kitocsdl: szétfrbccsent;

kifarcindl: kigondol, kitervel;

kiiperedik: kimészik, kijon;

kiegyesiil: kiegyezik;

kivir-kavar: keverget;

konfet: utdétel;

komét: kényelmes;

kommendal: ajanl, javasol;

kublizik: kuglizik;
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korhé: korhadt;

kolontyol: harangozik;

kuksol, kupercol: guggol;

lamha: lomha;

lajterja: 1étra;

laccatés: mutatés, tetszetds;

lotya: sovany;

mdva: malyva;

maca: hernyé;

méhel: miihely;

megvakul: a sz816t6ke, nem hajt
ki, nem hoz szemet (riigyet);

meglojéz: megallapitja, hogy
tojés-e a tyik;

megdriddl: megdallit, feltartoztat;

megemberesedik: meghizik;

megemberkedik: megné;

megagyal: fejbe ver, fejbe vag;

meglottyan: lesovianyodik;

megmohdékosodik: megcsémérlik;

megpicol: megtisztit, megpucol;

megbuboll: megszid, megver;

megbuggyan: megsavanyodik;

megdeputal: megbeszél;

meghuzogat: megdorzsol;

mezé: fi (milyen mez8 van ezen
a tallén!);

nyekereg: sir-ri (gyerekre mond-
jak);

nyervdkol: nyavog;

nyig-nyég: nydgdécsel;

nyiszle-nyoszli: sovany, beteges;

okosit: felvilagosit;

ortdjoz: zs6rtolédik, vitatkozik,
felesel;

ostorég: pordl, veszekedik;

oroz: Oriz; s

paraszt-tdl: cseréptanyér;

patkdncédula: adéfizetésre valé
intés;

pazderja: pozdorja;

pirhanydés: pirosas;

pilinga: késpenge;

pittyeget: nem tetszik neki valami
s lehtizza a szajat; ;i

pilis: a kenyérnek siités kdzben
kihasadt része;

porvdl: pirongat;

porhelt: takaréktiizhely;

pércint: suhint;

purzsds: omlés;

rdesik: jut;

rakuzsgat: rakosgat;

részeg kerék: rossz, minden ide-
oda mozog;

regndl: koéveteldzik;

rittyent-rottyant: rozzant, ki-be-
diiledezé;

rostokol: vesztegel;

rosszas, rosszacska: rossz allapot-

- ban van, de még hasznélhaté,

satrakata: dolgos, ritkdn pihend
lany;

sajdit: seijt;

séremoérdl: csak latszélagosan
dolgozik, piszmog;

sérénkedik: tevékenykedik;

szdj: valaminek az eleje, bejarata;

szamaty: szemét;

szeles: meggondolatlan;

szemefel: permetezik, szital az
esl;

sziszereg: sziszeg (pl. ha erds a
paprika);

sziszeg-szoszog: piszmog, lassan
dolgozik;

szortyoktat: szeleltet (pipat);

tapickol: tenyerével vereget
(vizet, sarat);

tapucs: papucs;

tardgyi: rendetlen;

tatyértos: rendetlen;

tejjebb: telibb;

tokanyos: iigyetlen;

tud hozzd: ért hozza;

vacskos: vaskos;

vadviz: pélinka;

vdrogat: sok ideig var;

vijdlis: erds, egészséges;

virga: baj, nem kedvezé esemény;

viggyan: villan (csak eggyet vigy-
gyant az a fényes fene, asztan
nem laccott semmil);

zabi gyerek: torvénytelen gyerek;

zuhol: iit, ver;

zutyul: riz, zotyogtet.

Az 19371941, években gyiijtotte és feljegyezte: Dométér Sdndor dr.
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Alexandre Eckhardt: De Sicambria @ Sans-Souci. Histoires
et légendes franco-hongroises. Paris, 1943. P, 294,

Eckhardt Sandor kiilénés érdeklédést és vonzédast taplal a honi s
kiilf6ldi irodalmi emlékek irdnt, amelyek a magyar-francia térténelem viszo-
nyarél hoznak vonatkozasokat. Kutatasairél eddig a folyéiratok és tjsdgok
hasabjain szdmolt be. Legtijabb miive 6sszegyiijtott tanulmanyai egy részének
foglalata.

Valamennyi fejezetben — kivalt magyar szempontbél — kortorténeti
érdekességet targyal a szerzé, s az olvasok részére a szé valédi értelmében
a legkiszamithatatlanabb kuriézumok darabjaival szolgal. Pedig Eckhardt
sokkal nemesebb célkitiizéssel végezte azt az aprélékos és rengeteg idot
igénylé feltdiré6 munkat.

Vallalkozasa — altalanos irodalmi szempontjainak kivalosiagai mellett
— elsésorban tudomanyos kérdkben illetékes megfelel6 méltatasra. E helyen
csupan kultdrpolitikai értékére utalunk. Midén hangyaszorgalommal rengeteg
ismeretlen adatot hoz felszinre, amelyek a magyar és francia mult sokrétd
és allandé viszonyarél szadmolnak be, mfivelddésiink nyugatisaga mellett
érvel. Kimutatja, miben volt t6lzé vagy képzelédésen alapulé a régi francia
legenddk, krénikdk magyarsédgszemlélete. Ezek helyesbitésekor &nismeretre
is tanit, s okuldsra hiv fel. Nem nélkiil6z a kényv olyan részleteket sem,
amelyekben a szellemes francia izes csemegére talalhat.

A tudés egyetemi tanir e miivét is csak Oszinte elismerés és hala illeti.

Nyugat Abel.
.

A borvat miivelédés ezer éve. Horvat, Josip: Kultura hrvata
kroz 1000 godina. Zagreb, 1939. Tipografija D. D. u Zagrebu.
460 lap, 36€¢ tabla. 8.°

A szomszédos horvat nemzeti fejlédés keresztmetszete a magyar kutato-
korsk elétt akkor valt igazan lehetévé, midén a délvidéki visszatért részek
konyvtarai, kiilénésen a horvatnyelviiek megnyiltak a kutatémunka el6tt.
Ennek eredménye, hogy bar idérendben kissé megkésve, de mégis bele-
tekinthetiink a déli szomszédnépek ezeréves fejlddésének menetébe, s itt-ott
alkalom kinalkozik arra is, hogy a rélunk alkotott felfogast sajat nyelviikon,
nemzeti irodalmukbé]l merithessiik.

H. munkéija elején a horvat Ostorténettel ismerteti meg olvaséjat.
Azsiabol, szamos nép bolcs6jébsl indult nyugatra a horvat nép, mely kezdeti
miivel6dése fokan a poganysdgban a vilagossidg és sététség szellemét féli,
s harci élete is e viligszemlélethez igazodik, A keresztény tanok teszik
e népet is eurépaivd, mint szdmos fajtestvérét.
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A népnév, a ,hrvat" sz6 nem szliv eredetii. A nép neve Porfiirogenitos-
nal houratoi néven olvashaté, eredete irdni s jelentése: pajtas, barat.

Vandorlasaik kozben a VII, szdzadban a fehér horvatok egyik &aga
hatalomhoz jut, s az irani kultiremlékek tovébbfejlesztésével erés tarsadalmi
koteléket teremt, s ebbdl katonai hatalommé fejlédve a szervezettség leg-
magasabb fokara jut, A kozdsségi élet a tarsadalmi jogrend kialakitéja, s
igy jon létre a ,pleme", az egységi és a ,bratstvo’, a koézdsségi jogelv. Ennek
lényege a segités kotelezettsége s ereddje az sszetartds s az Osszetartozas
erés tudata. Nyugat s kelet hatdsa is elkeriilhetetlen. Heraklios csaszar
halala a keleti egyhdz befolyisédnak végét jelenti, A VII. szidzadban, hon-
foglalasuk utin kozel féleévszazaddal mér keresztények, s Bizanc és Nagy
Karoly csaszar fegyveres hatalmi vitdjanak szinhelye a horvatsag féldje.

Nemzeti ellenallast jelent a glagolica-mozgalom, mely a kereszténység
kezdeteikor a népnyelven mondandé istentiszteleti rendért folyik. A magyar
kiralyok szerepe — mint a nalunk is kézismert — Trpimir Zvonimir haléila-
kor Szent Laszl6 idején jelentés, midén egy kirdlya lesz a két allamnak.

A magyar vonatkozasok targyaldsat H. eléggé elkeriili; mindéssze azt
hangstilyozza ki, hogy a magyar honfoglalds szallasfoglaléi a Dravan nem
jutottak tal. Bizanc hivasat sejti a magyar honfoglalds mogott, s célként
a németrémai hatalom gydngitését véli. Ami a dravantili honfoglalé magyar
szallasokat illeti, meg lehet gy6z6dni Csanki munkésségabsl H. éallitasainak
tarthatatlansagarol. Szent Laszlo horvatorszagi megszallasar6l pedig azt
olvassuk, hogy a magyar hatalom nem jutott tdl a grozdi hegyvidéken. Talan
talzés lenne a bebizonyithatéan nagyobb hatésugart magyar megszallas
értékét alabecsiilni, hiszen a vatikani adojegyzékekbdl ismert, hogy a fehér
horvatok &si foldjét egészében foglalta el a H. szerint ,nemzetét elaruld
fénemességtsl vezetett Szent Laszls". Kétségkiviili tény, hogy nemecsak
nemzeti hiiségiikr6l megfeledkezett horvatok, hanem a nyugati keresztény
kozosségben megmaradni 6hajté féurak is allottak e mozgalom élén, hiszen
Ranke ¢ kérdéseket a csaszari hatalomrél irt tanulmanyaiban tébbszérésen
tisztazta, Igen helyénval6 azonban H. 4llitdsa, mid6n beigazolja, hogy Kalmén
magyar kirdly dalmaciai hadjérata azért volt olyan eredményes, mert a
grozdi hegyvidéken lefolyt csatiban Petar Szvacsics, az utolsé horvét kirdly
héshoz méltéan életét vesztette, s igy a vezértelen kirdlysag nehézség nélkiil
a magyar hatalom szerves részévé lehetett. Ugyes az a felismerése is, hogy
a przemislai vereség utin Kilmain magyar kirdly visszaallitotta a horvat
nemzeti énkorményzatot, s ezzel kinyilvanitotta, hogy nem héditénak, hanem
uralkodénak tekinti magat (Pacta Convecta) a horvat féldén.

Az idék folyisin a bogumilokkal, majd a térokokkel folytatott kiiz-
delmek emléke a horvat hdsi dalkdltészet szdmos szép darabja.

A horvatsig a barokk korban ismeri meg az igazi elnyomatast. A
nemzeti ellenillds vezetéi ,Petar Zrinski, Franjo Krsto Frankopan, Katarina
Zrinska", Ok valamennyien a mi nemzeti térténelmiinknek is neves alakjai.

Az osztrék bosszilé megtorlds utdn csak a francia forradalom idején
van ismét remény a szabadsigra. A dalméciai francia csapatok bevonulisa
horvat f5ldén reményt keltett, majd keseri csalédast okozott. Gaj Lajos
az elsd kivalé horvat szabadsagh6s, H. keveset s roppant megfontoldssal ir
a szabadsdgharc alatti horvat-magyar ellentétrsl, Jellacsics(!) miikédésérsl,
majd a kiegyezés el6tti horvat nemzeti szervezkedésrél.

Ante Radics teszi igazin a horvat nemzeti élet vezérelemévé a paraszt-
sigot, s ezzel eljutunk az 6n4ll6 nemzeti horvat allamisig alapjaihoz.

H. érdekes és magyar szempontbél értékes miivének gerince ez az elv:
a lélek, mely alszik. Ez volt a jugoszlav &llami keretben ¢16 horvéatok eszme-
vildganak 8sszegezése. Ezen a miivén keresztiil is latszik, hogy a jészéndék,
a targyilagossagra toérekvés még a magyar szemmel masként itélhetd kérde-
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sekben is meglehet. (Fragmenti skulptura iz Zrinskoga grada u Cakovcu,
221—223. t.) Sajnos azonban, hogy H. nemzete magyar baratairél mitsem
mond. Igy sajnalattal vesszilk tudomasul, hogy a nagy magyar horvat-
kutatérol, Bajza Jozsefr6l nem emlékezik meg a horvat nép baratainak fel-
sorolasiban, Ugyancsak hidnyosnak mondhatjuk a mii szerkezeti véazat is,
mert a munka nem ad vélaszt arra a fontos kérdésre, mit adott s mit kapott
a horvat nép szomszédait6l?

A nemzeti élet vajudasaban, a horvat szabadsag szarnybontogatisakor
napvilagot latott mi még a délszlavizmus korhangulatat sugarozza, de itt-ott
elébukkan a fiiggetlen 4llami élet utédn valé s valéban 6n4llé torténelmi fejls-
désen nyugvé vagyakozas, Hisszilk, hogy a horvat nép ezeréves miivelddése
a szabadsagot az onallobb fejlédés jegyében fogja a tokéletesebb, a teljesebb
kibontakozas, a virigkor felé vezetni. Fodor Henrik dr.

=

Bisztfay Gyula: fr6 és nemzet. Budapest, 1943. Révai, 436 1.

Bisztray, mint egy 1j kritikai szellem képvisel6je és idoszerii esszé-
témak felvetéje, egyik legegyénibb érdeklédési ironk. Szerepében nem
harcolni akar, hanem elsdsorban vilagitani. Nem tamadasra sorakozni, hanem
orséget allni nagy irodalmi alakjaink miveinek forrisainil. Odon irasok,
tegnapi jelenségek, régi torekvések, mai beérések valtakozva lépnek elénk,
s valnak lathatéva érzékeny iréi tollan, Nala az egykor élék arca nem
anyagba merevedett relief. Ok is a torténelem eseményei kozdtt éltek,
vivédtak, alkottak, és — ma is tevékenyek.

Szemlélédésre és munkara elég neki a magyar latéhatar, Az irodalom
mellett a torténelmet is szemléli, mert azt tartja, hogy a magyar tollal
eggyé valt a magyar kard. Ma maér faké értelmet kap lassan a modern
jelz8, ha irékat illetnek is vele. Bisztraynal ez masként van, Hive az irodalmi
metamorfézis-elméletnek, de nem csupan kifejletében. Témait és az egyes
irodalmi korszakok alakjait a jelen sikjara feszitve nézi, boncolja s vilagitja
meg. Ez az eljarasa és izlése nem oOncéla. Tavlataiban és egyetemében akarja
szolgalni a nemzeti miivel6dést. S ezt igy is teszi folényes &nuralommal és
hivatlanul senkire kévet nem dobé mértéktartéssal.

Az ir6 — mondja elsd tanulminyidban — a modern szé értelmében
az, akit tehetsége s szellemének teremtd tevékenysége irév4q avat, akinek
irdsaiban az ember és vildg kolcsonds viszonya mfivészi formaban nyer
kifejezést.” E definiciét kiegésziti még azzal a fogalmi bévitéssel, hogy az
ironak cselekvd része van irdsai révén a nemzeti miveltség kialakitasaban.

Bisztray ontudattal vallalja iréi kiildetésének feladataival jaré kétele-
zettségét, Tanitva — mnevel is. Mindegy neki, hogy a korabbiak (Apéczai
Cseri, Kazinczy, Kélcsey) hagyoméanyosan megfestett szellemi zrcképén akar-e
j vonisokat felmutatni, vagy olyan kérdéseket vet-e fel, melyeknek meg-
oldisakor mfivelddésiink visszatéré problémahalmazét is oldozza; mindig és
mindenképen szellemes és mély marad. Gondolunk itt pl. ,Az olvasas
miivészete” c. tanulmanyira, mely egy Kosztolanyi-irdsnak: ,,Az olvasék
nevelése" kiegészitése, vagy a ,,Cimkérsag", ,,A magyar kényykiadas gondjai”
c. dolgozataira.

Legszebb tanulmanyai talan a ,Budavar visszavétele” és az ,Utazés
a Balaton ir6i koriil” cimiiek; az elsében. irodalmi t4jékozédasat a torté-
nelem folyasiba olvasztja fel, az utébbiban nagyszerdi irodalmi korképet ad
a balatoni irék személyén és irasain keresztiil.

Az ,Ir6 és nemzet" arrél tanuskodik, hogy Bisztray a toll mfivészetével
erjeszti példaadéan szellemi életiinket. Nyugat Abel.
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Bognar Imre Ede O. S. B.: Pdpa telepiiléstéldrajza. Papa,
1943, 154 1.

Nyolc évvel azelétt Papa mar kapott egy nagyszerii konyvajandékot
(Papa megyei varos multja, jelene és kornyéke, Szerkesztette: Dr. Téth
Lajos), mely kritikai megalapozottsdggal dolgozta fel a varos torténelmét
és helyrajzat a nagykozonség szaméra, A tudés bencés szerzé, akinek Papa
sziilévarosa, egyediil tébbre vallalkozott mivével. A torténelmi mult mellett
vizsgalja a f6ldrajzi adottsagokat is, azonkiviil a tajnyujtotta potencidk
szerepét, melyek iranyitéan befolyasoljdk a polgari rétegezédés kialakulasat,
egyben meghatirozzdk a lakossig életigényének fdjellegét, Tébbéves kuta-
tésanak tartalékaval s elséranga szintétikus érzékkel adja atfogé, egységes
fejezetekben a felszin, talaj, névényzet, éghajlat életrajzat, majd a tajbél
kultdrvidéket l1étrehozé ember varostérténelmét rajzolja meg hat tanulsigos
fejezetben.

Papa telepiilésfoldrajza bar elsésorban szakmunka, rifka élményt
nytjthat a nagykozonségnek is, mert a szerzé torténelmi és féldrajzi szak-
tudédsit mindvégig lebilincseld és vilagos stilussal érvényesiti, Nemcsak
Péapat érte ritka szerencse Bognar Ede munkajaval, a nemzeti kultartérténet
szempontjabol is alapvetd értékkel bir. Miivét 27 abra és egy térkép egésziti ki

Nyugat Abel.
.

Géfin Gyula dr.: A szombathelyi székesegyhdz. Szombat-
hely, Martineum Rt. kiadasa.

Géfin Gyula legtijabb, békebeli pompéas szinvonalon kiallitott kény-
vének lényegét legjobban a szerzé elészavanak két mondata fejezi ki:
»Szombathely székesegyhdza egy rendkiviili teologiai tudassal és ritka
miivészi érzékkel megaldott hatalmas elmének és kitinden megvalasztott,
nagytehetségi mfivészeinek paratlanul egységes alkotdsa, Arra torekediink,
hogy a gazdag komplexumot megismertessiik olvaséinkkal a maga egységé-
ben is, az egyes mialkotdsokat kiilon-kiilén is, torténetiik, mdértékiik és
teolégiai jelentésiik szerint.”

Aligha van Magyarorszagnak még egy temploma, amely ilyen valéban
teljes monografikus feldolgozassal dicsekedhetnék. A legtébb hasonlé mun-
kédban egyik vagy masik tudoménydg szempontjai, &ltaldban a mfivészet-
torténeté, elnyomjak a tobbi, nem kevésbbé lényeges szempontokat, A tér-
ténész vagy miivészettdrténész sokszor elfeledkezik arrél, hogy a templom
mindenekeldtt Isten héza, ahol a mfivészi munka is csak Isten szolgélatidban
kap létjogosultsidgot. Géfin Gyula, aki mint pap maga is naprél-napra éli
a székesegyhaz orok liturgikus életét, egy pillanatra sem téveszti szem
eldl a lényeget. Kényvében minden szobor, kép, diszités értelmet, jelentdséget
kap. Megértjiik, hogy a miivészi érték nem oncél, hanem a felsébb, szellemi
jelentdség és érték, az Isten szolgalatira valé hivatottsag kifejezését szolgalja.

Mindez a legkevésbbé sem megy a torténeti vagy mivészettorténeti
szakszeriség rovasira. Kapossy Janosnak, Paulovics Istvinnak és maganak
Géfin Gyulanak el6z6 munkai biztos alapot teremtettek az itt adott minta-
szerli dsszefoglalishoz. Az viszont természetes, hogy az egyes miialkotasok
egyetemes miivészettorténeti ielentéségét méltato stilustorténeti és esztétikai
fejtegetések nem kaphattak helyet e kdnyvben. Minthogy a mid célja az
hogy a székesegyhézat mai valéjiban. mint személyes élményt tegye érthetdvé
és kedvessé, az ilyen messzire nytlé. csak néhany szakember elbtt ismert
anyagra hivatkozé kitéréseknek nem is érezziik hidnyét,

A remélhetd kdvetkezd kiadisban a szerzét egy elirds kijavitdséra
kérjiik. A 30. lapon egy helyen u. i. Ovidius 41l Vergilius helyett. A sekrestye
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Szent Csaldd-képérdl pedig meg kell jegyesniink, hogy a Herzan-hagyaték
leltaran alapuldé szerzomegjelolés: Guido Reni és tanitvanya Elisabetta
Sirani, tébb mint kétes. Guido Reninek ugyanis Giovanni Andrea Sirani,
Elisabetta apja volt tanitvanya, aki a nagymesternek tobb félbenmaradt
miivét fejezte be. Elisabetta Guido Keni halalakor (1642) még csak 4 éves
volt. Miivészetében tényleg erisen Guido Reni hatasa alatt allott, hirnevét
azonban talan nem is annyira miivészetének, mint inkabb tragikus sorsanak
koszonhette, 27 éves koraban ugyanis szolgaléja megmérgezte, Valoszind,
hogy a Herzan-hagyaték leltiranak Guido Keni és Elisabetta Sirani életrajzi
adataival nehezen osszeegyeztetheté feljegyzése egy olyan legendas hiedel-
met Orzétt meg szamunkra, aminé a miivészegyéniségek kultuszat rendkiviil
buzgon apolé olasz barokkban szép szammal szévédott az érdekesebb sorsi
miivészek emléke koré, Hogy a képalkotisban valojaban mi része volt
Guido Reninek vagy utédainak, ezt csak a késobbi restauralasok atiestéseinek

eltavolitisaval lehetne megallapitani. Bogyay Tamds dr.
£

Pais Laszlé: A Zala vizgyiijtéjének régi vizrajza. (Magyar-
orszag f6ldrajzi nevei 2. sz.) Budapest, 1942, 49 lap + 1 térkép.
(Kiilonnyomat a Magyarsagtudomanyi Intézet Evkoényvének
. kotetébsl.)

Megijulé térténeti féldrajzi irodalmunknak szép igérete P. tanulméanya.
A Zala vizgyiijté teriiletének a képét rekonstrualja a nagy lecsapolasok,
a taj dont6 atalakulasanak kora el6tti idob6l. A kérdés a torténészt, a geo-
grafust és a nyelvészt egyarant érdekli. Torténeti jelenségek jobb megértésé-
hez, a telepiilések elhelyezkedésének magyarazatéhoz, a helynevek és a diils-
nevek helyrajzi hatterének megrajzolasahoz egyarant sziikséges a kultirtajja
valo végleges atalakulds ismerete.

A dolgozat két férészre tagozédik, A masodik férészben kéziratos
térképek és levéltari anyag alapjan kapjuk meg a Zala vizgyiijto teriiletének
kozségeire vonatkozé ,,Adattar”-t, az els6ben-az adattir alapjan a taj képét
a lecsapolasok el6tt, valamint a lecsapolds kezdeteinek vazlatos rajzat.
P. dolgozatdnak moédszertani djdonsédga ebben az elsé részben van, Eddigi
kutatéink nagyobbara megelégedtek az adattar elkészitésével, a dilénevek
és helynevek vallomisit mar nem koévetkeztették ki, hanem ezt a munkét
atengedté¢k a nyelvészeknek. P. most a nyelvészeti eredményeket értékesiti
a tajszemléletben. Kiilén ki kell emelniink, hogy forradsainak nemcsak név-
anyagéit hasznositotta, hanem a tij jellemzésére egykor hasznalt kézszavakra
is tekintettel volt. Igy nemcsak dolgozatanak nyelve valt zamatoss4, hanem
peldat nyujtott helytorténeti forrdsanyagnak tobb szempontbél valé ki-
aknazaséra is, Mollay Kadroly dr.

©

Remetei Filep Ferenc dr.: Mitétermi szolgdlat. A Riba-
vidék-nyomda és lapkiadovallalat nyoméasa. Kormend, 1943. 172
oldal és XX mitimelléklet,

Orommel adok hirt Remetei koényvérél a Dunéntili Szemle hasébjain,
mert munkéja orvosi irodalmunk gazdagodéasat jelenti, — Munkaja kevesek
szdméra irédott és mégis mindenkinek sz6l, Ma az emberi egyméasrautaltsig
korszakat éljiik. Segiteni akarunk egyméson és segiteniink is kell. A segités
azonban csak akkor lehet eredményes, ha szakszeriien latjuk el azt. A miit6-
termi segitség szakszerii elvégzésére tanit meg minket Remetei kényve, A
mindent felélelé tudoményos munkak szakemberek szdmira irédnak, Remetei
konyve, mint maga is mondja, miiténévendékek, miitésnévérek és miits-
altisztek szadméara irt Gtmutaté. Kiilonosen az utébbiak szdméra értékes, mert
kénnyen értheté és mert.a miitéaltiszteknek nincs idejiik 'a szakmunkak at-
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tanulmanyozasara, illetve megtanuldsira, Amire sziikségiik van, azt iigyes
csoportositasban e kényvben megtalaljék.

Elészér 4ltalanos tudnivalokrél, a polgari és sebészi tisztasagrél vila-
gosit fel benniinket a szerzé s a fertdtlenitésrdl. A kiilénb6z8 kétéz8 anyagok
ismerete utin bevezet a miité titokzatos légkorébe, s a berendezéssel és
ezerféle miiszerrel ‘ismertet meg szakszerfien, érthetéen és a konyv végén
bemutatott XX tablan szemléltetden is felsorolja a mitdsndvér kotelességeit
egy mitéti nap reggelén. Elokészitteti vele az altalinosan hasznalt, minden
miitéthez sziikséges miiszereket, majd az egyes gyakrabban el6fordulé mii-
téteket véve sorra, a specidlisan hasznilt miiszereket is. A kényv végén
recepteket és ismét altaldnos tandcsokat ad az iré,

Hiszem, hogy a szerzé faradozésédnak meglesz a gyiimélcse, és a hosszi
sebészi tapasztalat alapjan gondosan megirt és Osszeallitott munka nemcsak
a miténovendékeknek és a voroskeresztes tanfolyamoknak marad a tan-
kényve, hanem ott lesz a harctérre indulé mitészemélyzet ladajaban is.

Dr. Smidt Lajos.
.

Sik Sandor: Esztétika. — 1. k. A szépség. 327 1.; IL. k. A md
'éI‘S a ;m’ivész. 429 1; III, k. A mfivészet, 401 1. Szent Istvdn
arsulat.

Sik Séndorban eddig inkabb a koltst, a széles latokorsi irodalmi szak-
eléadot és kivalé pedagégust lattuk, Esztétikaja atlapozésakor mint tudés
all elénk. Amit e haromkétetes iréi oeuvre-ben ad, joval tébbre vall, mint
melléktermékre, ha Sik szerénysége e jellemzével latja is el hirom évtized
rakésziilésében, két évtizedes meditdlasban és egy évtizedes intenziv munkal-
kodas kohéjéaban fogant mdvét,

Ha az esztétika kiils6 aranyai mdgé pillantunk, nem tudjuk, mit
csodéljunk s értékeljiink jobban: a hatalmas anyagot rendszerezni tudé
rifka készséget-e, a filozofiaval pallérozott siilyos mondanivalé mindvégig
friss aradasit-e, vagy azt a fiatalos alkotéerst-e, mely egy élet tudoményos
és mivészi szenvedélyében — ha egyszeriisodott és attetsz6vé valt is —
nem tompult, nem hamvadt el. Sikot nemcsak egy elementaris erbvel érkezé
szerencsés koncepcié késztette az esztétika megiraséra, hanem egy idejében
megészlelt — ma mar réginek tfind, de soha aktu4lisabb — hi4nyra fordulé
érdeklédés is. S ez a félig ontudatlanul jovo, félig szembeszoké logikai
kettdsség magyarézza, milyen igényeket hivatott és képes ma az esztétika
kielégiteni.

' Az esztétikai rendszerek létrejottét, igy az adottét is, két filozéfiai
principium, — itt, ha fgy tetszik, két élményi alap — mint végsé eredd
hatarozza‘ meg. Az egyik az esztétikum 4atélése, mely szerves tartozéka, sét
létrehozéja az élményi alapnak; a masik viszont a teleologikus szemlélet
PYOdURQHB}A. az esztéta végsé fokon tdrténé filozofiai iranyzodésa: vilag-
nézete. Mindketté heurisztikus principium, s ezt kovetéleg ténymeghatarozé
elv, :.‘le mig az egyik a szubjektumra utal, a méasik a vele szemben4lls,
relaciés ellenpélus. :

- Hér?m tétel a mé hordozéja. Az elsé az esztétikai élmény BGnmagAr:
épiilt aprioritasat jelenti ki; a masik az esztétikai tartalom és forma kizétt
elvalaszthatatlan egységet jelsl meg. A harmadik szerint az esztétikum —
a tartalotfz. anyag és forma jelenléte révén — haromféle rétegezédésii, on-
magéba visszatérd posztulatum. ,E hirom egyszerli igazsig joforman minden
részletkérdésre rasugirozza eligazité vilagossagat.”

Sik megfogalmazésiban az esztétikum nem egyéb egy kozds esztétikai
nevezénfl, mely a tartalom és forma ,.szemléletes, lényegkifejezd és érzelmes
egysége”. Az'esztéﬁkum. az esztétikai a priori és a kettst 6sszekotd intuicié
seditségével jutunk a Szép megismeréséhez, Amig*az elsé kotet targyalasi
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centraléjat a Szép alkotja, addig a mésodik kotetben a tartalom, anyag és
forma haromsaga keriil tiizetesebb vizsgalédas targyava. ,A mid és miivész"
viszonyéanak boncclasakor dolgozik a szerz8 a legélesebb filozéfiai haté-
sugarakkal, A kanti transzcendentalis esztétika az empirikus szemléletben
elvonassal dolgozik, és elkiiloniti egymastél az anyagi és formai elemet.
Sik eltér a kanti felosztistél, amennyiben a tartalmi elemet még az elsé
kett6héz csatolja és érvényét igazolja. Altaldban Kant terminologidja fel-
felcsillan fogalomkifejtéseinél, de partikularis jelentéstartalommal.

Legszubjektivebb ,A mfivészet'-rol sz6lé rész. Bar tartalmi rétegezd-
désében e konyv is egy éridsi inventirium, melyen lehetetlen nem észlelni
bizonyos lombikszeriiséget, eklektikus hangszerelést, — a szerzd a kritikai
realizmus egy nemének mondja ezt — legbeszédesebb dokumentuma marad
Sik esztétikai vilagnézetének. Szerinte az esztétika leginkabb azoktél var-
hatja a maga lényének megvilagitasat, ,akiknek egész ¢élete nem més, mint
ennek a lényegnek &llandé tapasztaldsa"”. Ezért, mésokkal ellentétben, a siki
esztétika épiiletében némileg alirendeltebb szerepet télt be a filozéfiai
gondolatanyag a valamennyi mivészet talajdba eldgazé esztétikai élmény-
halmazzal szemben.

E tekinletben kell mérlegre tenniink és megsejteniink az Esztétika
értékét, amely tudoményos, egyszersmind gyakorlati vonatkozdsban minta-
szerii felfogast és érdekes mdgoldast képvisel. Reméljiik, nemcsak az

irodalom és mfivészet szerelmeseinek — els8sorban nekik van szdnva —

lesz magna chartajava, de esztétikai irodalmunk is iinnepi ajdndékot ko-

szdnthet és konyvelhet el benne. Nyugat Abel.
]

Szalay Léaszl6: Bardtunk és ellenségiink az dllat. A magyar
kényvbaratok részére kiadta a Kir. Magy. Egyetemi Nyomda.
Budapest, 1943. 1—252 oldal, 48 tablara nyomott és 122 széveg-
koézti képpel.

~ A munka szerzéjét szinte felesleges a Dunantdli Szemle olvaséinak
bemutatni, Dr. Szalay Laszl6 hosszi évekkel ezel6tt a szombathelyi pre-
montreiek gimndziumaban didkoskodott és ott is érettségizett, Ma a Nemzeti
Mizeum allattéri osztalyanak igazgaté-6re és a budapesti egyetem magén-
tandra. Gazdag tudomanyos munkéssigra tekint vissza, de nemcsak szak-
tudomanyanak sziik teriiletén miikédott, hanem ahol csak lehetett, ismeret-
terjeszté kozleményekkel is hozzajarult kedves tudomanyunk népszerfisi-
téséhez. Most megjelent gazdagon illusztralt konyve is ezt a célt szolgalja.
Felvonulnak benne a hasznos és kéros allatok, kicsinyek, nagyok egyaréant;
beszél az ember &skorba nyidlé foglalkozasairl, a halaszatrél, vadéaszatrol,
az allatokbél nyert ipari anyagokrél és gyogyszerekrsl, a mezd és erd6-
gazdasagok kéartevdir6l és hasznos baratainkrél., Az ember &llati ellenségei
koziil megemlékezik a mérges 4llatokrél, az ¢él6skodokrsl és a kiilonbozo
korokozékrol. Bar a szerzé oridsi anyagot gyiijtott Ossze, mfive mégsem
lexikalis, faraszté6 adathalmozok témege, hanem érdekes vezetd és vonzéd
olvasmany. Komoly elmélyiilés és konnyed eléaddsmoéd; ebbdl a latszélagos
két ellentétes tulajdonsaghél tevédik dssze Szalay sajatsagos, egyéni stilusa,
mely észrevétleniil koti le és bilincseli magidhoz az olvasét. A rendkiviil
hasznos munkat még élvezetesebbé teszi a béséges képanyag, kar azonban,
hogy a kiilénb6z6 képek nem mind sikeriiltek egyformén. Igen szemléletes
rajzok mellett egészen gyenge &brézolasok is akadnak koztiik, s a tablak
képeinek sorrendszerinti sszevalogatisa sem mondhaté mindig szerencsés-
nek, Ezek a kisebb szépséghibak azonban semmivel sem csokkentik a fino-
man, kellemesen kiallitott mf értékét. Sajnalatos, hogy az Egyetemi Nyomda
a kényvet kizadrélag a kényvbaritok részére készitette el, s igy kdnyvarusi
forgalomba nem keriilt. Wagner Jdnos dr.
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Kévetkezé szamunk 1944. jilius 1-én jelenik meg,

a Vasi Szemle [—VI. és a Dunantdali Szemle VII. évfolyamanak
Osszes szamait, az Ethnographia V. és XI., a Néprajzi Ertesité
I. éviolyamat, tovabba: Pavel Agostonnak ,Vak volgy 6lén ..."
c. verseskoétetét. A Vasi Szemle I, éviolyamaért 20 P-t fizetiink.

Nagyon kérném szives kozlését annak, hogy Justinus
Kerner: Magikon I—V, kotetei melyik konyvtdrban taldlhaték
meg? A lipcsei Deutsche Biicherei ismert példdnyai hozza-
férhetetlenek, Missuray—Krig Lajos, a Dunéntili K6zmiivels-
dési Egyesiilet iotitkdra, Budapest, II. Olasz-fasor 31. L 5.
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Jelen szdmunk munkatérsai

(a tanulméanyok, cikkek sorrendjében):

Reiszig Ede dr. ny, h. allamtitkar (Budapest, XII, Gyéri-at 14. L. 7.); ‘

Végh Gyula ny. féigazgato (Bozsok);

Horvdth Kdlmdn dr. ny. alispan (Szombathely);

Egyed Ferenc plébanos (Rigyédc, Zala m.);

Kos Kdroly dr. ethnographus (Kolozsvar, Bastya-u. 2,);

Koltai Vidos Géza vezérérnagy (Székesiehérvar, Honvéd-u, 5.);
Boros Addm dr. egyetemi m. tanar (Budapest, I, Aldas-u. 4.);
Rezek S. Romdn dr. bencés tanar (Koszeg);

Zsdmboki Lajos ref. gimn. igazgaté (Kianszentmiklés);

Ersekdjvdri Lajos (Dr. Smidt Lajos) kozkérhazi orvos (Szombathely);

P. Fehér Mdtyds O. P, dominikanus lelkész (Kassa, Mészaros-u, 6.);
Géfin Gyula dr. szeminariumi igazgaté (Szombathely);

Démétér Sdndor dr. févarosi tisztviselé (Balatonkenese, Fév, Udiils);
Fodor Henrik dr. all. gimn, tanar (Muraszombat);

Bogyay Tamds dr. min. titkar (Budapest, Varosmajor-u, 27/a};
Mollay Kdroly dr. tanar, ir6 (Budapest, XI, Bocskay-u. 7. V. 1.);
Smidt Lajos dr. kozkorhazi orvos (Szombathely);

Wagner Jdnos dr. egyetemi m. tanar (Budapest, VIII, Baross-u, 13.).

Feliilfizetések,
1944, majus 31-éig a kovetkezo 1j feliillizetések érkeztek
(zaréjelben a feliilfizetett 6sszeg):

Babos Antal, Nemeskolta (3.—); Némethy Vilmos dr., Kispest (2.—);
Bencze Jozsef dr., Uraitjfalu (10.—); grof Niczky Ella, Gyér (15.—);
Bendefy LdszIé dr., Budapest (3.—); Pdlffy Ldszlé, Péléskefs (4—);
Bogyay Lajosné, Badacsony (5—); Pozsogdr Rezsé dr., Letenye (10.—);
Bogyay Tamds dr., Budapest (3.—); Rothbauer Béla dr., Vasvar (5—);
Csepreghy Kdroly, Muraszombat (5.—); Skafar Ivdn, Szepetnek (10.—);

Gergye Ipoly, Tiirje (2—); Stddler Izidor dr., Szombathely, (10,—);
Juvancz Iréneusz, Budapest (10,—); Szij Rezsé, Sarvar (2.—);

Kiihn Szaniszlé, Pécs (5.—); Titdén Tibor, Kisszombat (5—);

Laki Sdndor, Pécs (2—); Vértes Aladdr, Orihodos (4.—);

Molndr Vince dr., Belatinc (2.—); Koltai Vidos Géza, Sziehérvar (2.—).

Hilas kdszonet a megértésért és lelkes aldozatossigért!
T A1 O Y0 2 e i SO T PUCL L TISBEST EN

Kérelem.

Az ,eb ura faké" régi szolasméd jelentését sikeriilt meg-
allapitanom a ,faké — farkas" értelmezés alapjan, Ezzel kap- |

csolatban arra kérem kedves olvaséinkat, ha valahol megtalal-
jak a Népkoltési Gyiijteményben a ,,Vadnak szdjat megkdto
imédséag"-ot, akkor az évfolyam- és oldalszamot alabbi cimemre
megirni kegyeskedjenek. (Szives faradsdgukat annak idején
majd egy kiilonlenyomattal fogom viszonoznil)

A kérdéses imadsag szovege ilyeniéle:

;
{

:

|

“
|

|

wHol vagy Szent Farkas piispok? Zard el szent ‘Jordén |

vizinél az oroz tolvajt! Fene faké fogat kulcsold be Szent
Abrahim piispok!” (Nyir6 Jozsef: Uz Bence c. regényének
229. oldalan, de a szerzé mar nem emlékszik arra, hogy a
Népk. Gyiijt. melyik szamabél jegyezte kil)

Kivalé tisztelettel:

Bodé6cs Istvén all. gimn. tanér,
Gyér, 111 Kamillus-utea 9. sz.

-
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DUNANTULI SZEM

vi. EYFoLYAmM: VAS1 S ZE ILE

XI. EVF. SZOMBATHELY, 1944. JULIUS 1. 5—6. SZAM.

Megjelenik: febr., maj., jal. és okt. 1-én legalabb 5—5 fvnyi terjede-
lemben. — Célja: Dunantdl, kiilénésen Vas, Veszprém és Zala m. kulturélis
problémainak szolgalata a legtagabb értelmezésben. — El6fizetési dij: évi
10 (jogi személyeknél és kiilioldre 12) P. Bolti ar: belféldén 12, kiilfdldre
14 P, Egyes sz4m 4ra 250 P, kettés szamé 3.50 P. Fizetés a Szombathelyi
Takarékpénztar R. T. 4.088. sz. csekkszdmlajéra (Folia jelzéssel!). — Gépelt
kéziratokat kériink. — A cikkek kozlésével megszereztiik azok szerzdi jogdt.
— A kozlemények tartalméért a szerzé felelés. — Kéziratokat, képeket stb.
nem Orziink meg., — Az értekezések ‘szerz8it — mig az anyagiak engedik —
25 drb boritéknélkiili kiilénlenyomattal dijazzuk. Tovabbi példinyokért s
kiilén boritélapért sajat koltségeinket szamitjuk fel. — Szerkesz/Gség és
kiadéhivatal (Schriftleitung): Szombathely, Szent Imre-u, 5. Szerkeszidségi
6rdk: minden kedden d, u. 5—17,

Kéziratzarlat: egy hénappal a megjelenési hatdridék elétt.
Vélaszt igénylé kéziratokhoz kériink postabélyeget mellékelni!
Y S ) ST A R T N VR T

Fészerkeszt6 és felel6s kiado: PAVEL AGOSTON DR.
(&)

Téarsszerkeszték: Vas varmegyében: Géfin Gyula dr.; Veszprém vér-
megyében: Nagy LdszIé dr.; Zala virmegyében: Suszter Oszkdr.

Baranya varmegyében a Dunéntali Tudoményos Intézet részérdl: Szabé
Pdl Zoltan dr.

o

Vasi szerkesztobizottsig: Bernrieder Katinka, Bendefy Ldszlé dr., Nagy
Jdnos dr., Palké Jdnos dr., Paulovics Istvdn dr., Pdkay Arnold, Pethé
Istvén dr., Smidt Lajos dr., Szakos Gyula dr. Szendy Ldszlé dr. Téth
Jdnos dr.

Veszprémi szerkesztébizottsig: Mindszenty Jézsef, Béketi Jézsef dr.,
Démétor Sdndor dr., Faller Jenés, Gutheil Jené dr., Nagy Jené dr., Pdkay
Zsolt dr., Pongrdcz Jozsef dr., Vevér Emil, Wallner Erné dr., Zdkonyi
Ferenc dr.

Zalai szerkesztébizottsag: Bartha Istvdn, Bogyay Tamds dr., Bédei
Jdnos, Bucsis Gyula dr., Darnay Dornyay Béla dr., Fdra Jézsef dr., Horvdth
Tibor Antal, Izsik Gyula, Kaposi Antal, Markes Jené, Szerecz Imre dr.

[¢]

KORZETI KEPVISELOK: Vas megyében: Celldémélkon: Vajay Sdndor
és Pintér Imre; — Kérmenden: Kevey Istvdn dr.; — Készegen: Lelkes Istvdn;
— Séarvérott: Szenftamdsi Babos Lajos; — Szentgotthirdon: Bernrieder
Katinka; — Vasvérott: Kolbay Odon. —Zala vdirmegyében: Zalaegerszegen:
Bucsis Gyula dr.; — a siimegiben: Jdnky Istvdn dr.; — a novaiban: Farkas
Sdndor; — a zalaszentgrohban Mangligr Kdroly dr.; — a keszthelyiben:
Pataky LdszIé dr.

A cimlapot Illés Arpdd, a rovatillusztraciokat Andor Lérdnd rajzolta.
Kérjiik az el6z6 szdmhoz mellékelt csekken feltiintetett dijhat-

ralékoknak mielGbbi szives rendezését. — Feliilfizetéseket ko-
szonettel fogadunk és szdmonként nyugtdzunk.

KIADJA A DUNANTULI TUDOMANYOS INTEZET
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Vas varmegye iGispanjai Zsigmond kiraly

uralkodasa alatt. REISZIG

EDE dr.
Gersei Petho (Pethew) fia Jénos, mester
(1421. apr. 21).

Vas varmegye, egylk tésgyokeres és legkivalobb nemzetsé-
genek sarja, melynek &si fészke a Kérmendtsl délre esd, ma
is létez6 Nadasd helység, ahonnan a nemzetség nevét vette.
A nemzetség csakhamar elterjedt a varmegye déli részén: a
Hegyhaton, ahol t6bb helység mai napig megérizte emlékét,
A csalad elsé ismert 8se Csapé comes fia, Lérinc az 1260—
1272, években szerepel. Ennek fia volt Mark (1293—1297.), akit
Mikva (Kismakfa és Nagymakfa) nevii birtoka utan Makvainak
neveztek. Fia, Péter vagy Pethd, aki 1324-ben tiinik fel, néha
Makvai, néha pedig Gersei néven fordul elé az oklevelekben.
1328. jan, 8-a el6tt Németajvar varnagya. Pethé 1354. jan. 8-an
tiltakozott az ellen, hogy unokatestvére, a Nidasd-nemzetséghdl
szarmazott Margit asszony Magyar Pélné, Hossztipshok (Zala-
ban), Gerse (Vas megye) és Derze (Ver6ce varm.) birtokokat
elidegenitse.”® Mikor 1356-ban résztvett a velencei haboruban,
jul. 27-én Treviso alatt Magyar Palnét Mézadé és Geren hely-
ségek (a mai Ozmanbitk és Sarfimizdo koézott) elidegenitésétol
eltiltotta. I.. Lajos kiraly, méltanyolva szolgilatait, 1356. aug.
1-én Treviso ostroma alatt kelt kivaltsaglevelében Pacsa nevii
birtokdn hefivasar tartasara adott nekii jogot. Neje Hidvégi
Andras leanya volt. Ebb8l a hazassagbol hirom gyermek szar-
mazott: Gyo6rgy, Tamés, Janos Vas, valamint Zala varmegye
féispanja. Janos elséizben 1353. okt, 23-in szerepel, midén
Matéfia Mihaly megjelenvén a kiralyi titkos kancellar el6tt,
ott az akkor még kiskord Makvai Pethé fia, Jianos nevében
Magyar Palnét Pahok stb, birtokok elidegenitésétsl eltiltotta.*

% Sopron varm. oklt. I. 572. — Anjou-kori okmt. II. 344, — Zala virm.
oklt, I. 550,

% Hazai okmt. I, 216.; V. 130, — Zala varm. oklt. 543., 565.

%7 Ma puszta Ollar mellett Zaliban. Fejér: i. m. X. 2., 761. — Kara-
csonyi: Hamis, hibds keltd és keltezetlen oklevelek jegyzéke 84—85, —
Csanki D.: i. m. III. 12,

Dunéantdali Szemle (I—VI. évi.: Vasi Szemle) XI. éviolyam: 5—6. sz.
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Ezutan is inkabb csak birtokiigyekben emlitik az oklevelek
és csak idésebb koraban, mikor mar fiai is felnéttek, szerepel
a kozéletben. Mikor napolyi Laszlé elérkezettnek latta az idét
igényei érvényesitésére, és a hedrahelyi értekezlet utan a fel-
kelés az egész Dunantulra kiterjedt, Vas és Zala varmegyék
nemességének legnagyobb része is a felkelékhdz csatlakozott.
Pethé Janos, valamint testvére, Tamas azonban hiven kitartot-
tak Zsigmond kiraly mellett, mire a felkelék Pethé Janos bir-
tokait pusztitottak. .

Zsigmond kiraly hivei, Garai Miklés és Stibor vajda, szét-
verték néapolyi Léaszlé hadait, mire a felkelés csakhamr véget
ért. A kiraly bokeziien jutalmzata hiveit hiiségiikért. Petho
Janosnak és Tamasnak a napolyi Laszlé elleni hadjarat alatt
szerzett érdemeikért 1403, nov. 6-an a hiitlen Kemendiek bir-
tokaban levd, egy magas puszta dombon épiilt Kemendvarat
adominyozta.” '

1404, jan, 8-an pedig a hiitlenség biinébe esett Boldogasz-
szonyfalvi Andras fia, Gydérgy boldogasszonyfai birtokat ado-
manyozta nekik, Még ebben az évben Janos mestert Zala var-
megye f6ispAnjadva nevezte ki. Mint Zala varmegye f6ispanja
1404. dec. 28-an szerepel elséizben, mely tisztét az 1424. évben
bekovetkezett halalaig toltotte be.*®

Féispinsiaga mellett sok gondot okozott neki a kemendi
uradalom és Kemend véara, melyet a kirdlyi adomanylevél bir-
tokdban csak fegyverrel tudott elfoglalni és megtartani. A hiit-
lenség biinébe esett Héder nemzetségbeli Rohonczi Andras,
valamint unokadccse, Ludbrégi Kakas Janos, akik 1403-ban
szintén napolyi Léaszlé péartjahoz csatlakoztak, igényt emelvén
Kemend varara és a hozzatartozo uradalomra, tiltakoztak annak
Gersei Pethé Janos és Tamas altal tortént elfoglalasa ellen,
de mert az utébbiak igazoltdk, hogy Kakas Laszlo ozvegye és
fia, Janos 1405. szept. 16-ian Gersei Pethé Jénos és Tamais
megbizottainak dtadtak a varat, Zsigmond kiraly 1409. apr. 22-én
azt végleg Gersei Pethé Janosnak és Tamisnak itélte oda.”

Zsigmond kiraly méltanyolva Pethé Jénos hiiségét és szol-
galatait, Vas varmegye kormanyzataval is megbizta. Mint Vas,
Zala varmegye f6ispanjahoz 1421. apr. 21-én intézett rendele-
tében meghagyta neki, hogy Csafordot (Zala megyében), vala-
mint a kévetkezé Vas megyében fekvé birtokokat: Makva, Red-
nek (Rondk), Mihalécz (Mihalyfélde), Szentmihaly (Vasszent-
mihaly), Farkasfalva (Farkasfa) a kiraly részére foglalja le.*’

Nem sokaig allott Vas varmegye élén, mert Zsigmond kiraly
1423, nov. 15-én kelt leiratiban csak Zala varmegye fSispanja-
nak és Tatika varnagyanak cimezi.*

% Zala varm. oklt. II. 318. — Holub: i. m. I. 462.

3 Wertner Mér: A Giissingiek. Szazadok. 1895. 148, — Zala varm,
oklt. 359—365.

“ Zala varm. oklt. II. 426. — Csanki D.: i. m. II. 776.

" Zala varm. oklt. II. 432,
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1424, janius 19-e elétt hinyt el. Zsigmond kirdly e napon
kelt oklevelében fianak, Laszlonak adta az altala viselt tiszt-
ségeket.**

Harom fia volt: Dénes az 1405—1426. években fordul elé
az oklevelekben; Laszls, Vas és Zala varmegyék féispanja, a
horvétorszagi, Péter a dunantali ag &se.*

Gersei Pethé fia Janos fiai, Laszlé és Peté (Péter)
(1425. jin. 8—1438. marc. 25. eldszor).

Gersei Pethé fia, Janos mesternek, Vas és Zala varmegyék
f6ispanjanak fiai: Laszlo és Peté (Péter) atyjuk haldla utan
elséizben kézel mastél évtizeden at voltak a varmegye f6ispanjai.
A varmegyét tulajdonképen Laszlé kormanyozta, testvére, Pets
(Péter) inkabb csak mint Laszlé tarsa szerepel az oklevelek-
ben. A két testvér atyjukhoz hasonléan nagy szolgalatokat tett
Zsigmond kiralynak az 1403. évi felkelé hadjarat folyaman.

Lészlo 1405. nov. 25-én szerepel az oklevelekben elsdizben,
midén megjelenvén a zalavari konvent el6tt, ott mind a sajat,
mind fivérei: Petd és Dénes nevében Roh mester papoci pré-
postot, tgyszintén tarsait Papoc, Myhaloc (Mihéalyfélde, Mura-
szombat vidékén, Nagy-Makva (Nagymakfa) Sarfémézado (Vas
megyében), Hosszia-Pah, méasként Német-Pah (Pahok), Szent-
andras-Pah (Alsé- és Felsé-Pahok kozott Zalaban), Derze Ve-
réce varm.), Pazméand, Ecs (Gy6r megyében), végiil mindkét Pali
(a Rabak6zben) nevii birtokok elfoglalasatol eltiltotta.** A tilta-
kozolevélben tobb oly birtok van felsorolva, mely miatt atyja,
s6t nagyatyja elkeseredett kiizdelmet folytatott Magyar Palné
ellen. .

Léaszl6 csak atyja halala utan lépett a kézpalyara, midén
Zsigmond kiraly 1424. jan. 19-én az atyja altal viselt tisztsé-
geket neki adomanyozta,

Mint Vas varmegye {6ispanja Zsigmond kiraly 1425. jun.
8-an kelt oklevelében szerepel elséizben, amelyben a kirdly
Vasvar varosanak I. Lajos kiralytél 1379-ben nyert szabadalom-
levelét megerdsiti. Ebben a kiraly 6t testérének, egyuttal Vas
és Zala varmegyék f6ispanjanak cimezi.*

Valoszintileg az a koriilmény, hogy htizamosabb ideig tar-
tozkodott a kiralyi udvarban, inditotta Zsigmond kiralyt arra,
hogy testvérét, Petdt nevezze ki melléje Vas és Zala varmegyék
féispanjanak, Dacara ennek, a f6ispani teenddket rendszerint
Laszl6 végezte. Igy az 1428. mérc. 1-én Marvanykdben T6ttés
Laszlo kiralyi adoszedé megbizottja: Kiscsalomjai Miklos ré-
szére kiallitott nyugtin egyediil LA&szlé szerepel mint a két

2 Holub: i. m. I. 464.

*» Karacsonyi: Magyar Nemzetségek II. 390—393. — Wertner Mobr:
Magyar Nemzetségek II. 208, — Batorfi Lajos: Adatok Zala varmegye
torténetéhez. II. 231. 4

* Sopron varm. oklt. I. 572—573.

% Hazai Okmt. V. 220—223.
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varmegye f6ispanja; Zsigmond kirdlynak 1428, marc. 16-an
Posesenben (Pozesin) kelt rendelete, melyben Zala varmegye
kozonségét az adok pontos befizetésére serkenti, szintén csak
hozza lett intézve. 1430, jul. 3-4n, middn a kirdly meghagyta
Janos zagrabi piispoknek, hogy mivel Rezi varat (Zalaban)
Gersei Pethé Laszlonak és fivérének adoméanyozta, a vonatkozé
okleveleket adja 4t nekik, csak Laszlot cimezi Vas és Zala var-
megyék f6ispanjanak. Ugyanezen évi aug. 2-an kelt leiratat is
csak Laszléhoz mint a két varmegye f6ispanjahoz intézi.”® 1434,
apr. 5-én Marvanyké varaban kelt levelében mint Vas és Zala
varmegyék f6ispanja arra kéri a soproni polgarokat, hogy
Berényi Miklos nevii familiarisanak birtokrészeit iranta valo
tekintettel védjék meg. Ugyanezen évi aug. 6-an kelt oklevelében
Zsigmond elismeri, hogy t6ébbrendbeli ingésagokat, ruhanemiie-
ket, amelyeket a gorog csdszarnak az orszagon keresztiill a
baseli zsinatra utazé kovetétsl elraboltak, Gersei Pethé Laszlé
f6ispan Zala varmegyében Osszeszedette, és Széchy Tamas atjan
a kiralyhoz eljuttatta.*”

Bucsai Bertalan fia, Janos altal Kavasi Gergely fia, Miklos
salamonvari birtokos ellen elkovetett hatalmaskodas iigyében
1435. jan, 9-én kelt leiratat a kirdly mindkét testvérhez, mint
Vas és Zala varmegyék féispanjaihoz intézte, de ugyanebben az
évben okt. 13-an csupian Pethé Laszlot mint a két varmegye
féispanjat értesiti arrél, hogy a Halasté (Vas megyében) birtok-
ban rejlé kiralyi jogot Halastoéi Bertalan fidnak, Balazsnak ado-
manyozta.

Zsigmond kiraly meghagyasara Pethé Laszl6 a Vas megyé-
ben elszaporodott rablék, latrok, gonosztevék kiirtdsa iigyében
1436-ban kozgytilést tartvan, felterjesztést intézett a kiralyhoz,
amelyben maga mellé Niczky Janosnak, Széplaki Andrasnak,
Peczéli Zarka Zsigmondnak, Egervary Kelemennek és masok-
nak mint virmegyei eskiidtbirdknak kirendelését kérte, akik
Ké6cski Matyas, Megyeri Janos, Sarféi Antal és Radoczi Gyorgy
varmegyei szolgabirak kdzremiikddésével a biiniigyi lajstromok-
b6l a gonosztevbket,. a tolvajokat, a gyujtogatokat s ezeknek
orgazdait elészamlaltak, mely alkalommal 60-nal tébb helység-
bSl beérkezett jelentést vettek targyalds ala. Kiilonosen Szalo-
nak akkori ura, Debrentei Benedek fia, Bazso, ellen meriilt fel
sok panasz. Pethé Laszlé f6ispan a tolvajok és rablok iildozé-
sét Zala varmegye teriiletén is folytatta, és a varmegye koz-
gyfilésén tobbek kozott a nemtelen (nem nemes) szarmazast
Hashaghi (Hashagyi) Nagy Jénost is elitélte, de ennek a kiraly
Marczali Imre udvarmester elterjesztésére az 1437. marc. 24-én
Pragaban kelt elhatirozdsiaval megkegyelmezett.*

® Gr, Zichy csalad okmt. VIII, 344—345, 347. — Hazai okmt. IV.
294295, — Magyar Nemzeti Mizeum It.

“ Dr, Vitéz Hazi Jené: i, m. I, 3. 64. — Zala varm. oklt. II. 482. -

* Hazai okmt. V. 229. — Szazadok 1870. 624. — Rumy csal, Ilt. —
Dr. Ivanyi Béla: Grof Teleki csalad gyémrsi 1t 124—126.
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Midén Zsigmond kiraly Tatika varat Gersei Pethé Laszlé-
nak és Petének elzalogositotta, az errél 1437. okt. 31-én kialli-
tott oklevél mindkét testvért Vas és Zala varmegyék fdispanja-
nak cimezi.*’

Zsigmondnak 1437. dec. 8-an bekovetkezett haldla utan
mindkét testvér Albert kiralynak ajanlotta fel szolgalatait, aki
Székesfehérvarott tortént megkoronaztatasa utan (1438. jan, 1.)
méltanyolvian azokat a nagy szolgilatokat, amelyeket a Gersei
Pethd-csalad Zsigmondnak tett, a két testvért meghagyta eddigi
tisztségeikben, 1438. marc. 25-én pedig Tatika varat és tarto-
zékait 6rok idére nekik adoméanyozta, melyeknek birtokaba 8ket
a zalavari konvent 1438, apr. 18-an beiktatta.”

A kiralyi adoméanylevél keltét kovetbleg alig harom hét
mulva mar Széchy Jénos volt Vas varmegye fdispanja, kinek
csalddja a Zsigmond halalat koveté években egyre jelentéke-
nyebb befolyisra tett szert az orszag iigyeinek intézésében, és
tagjai kozel egy évszazadon &t csekély megszakitasokkal kor-
manyoztdk a varmegyét. Mintegy karpotlasul Albert kirdly az
1438, jn, 14-én Budan kelt kivaltsdglevelében meger@sitetie
Zsigmondnak a Vasvar varosara vonatkozé adomanylevelét.
A kiralyi megerositlevél a két testvért mar mint Vas és Zala
varmegyék volt féispanjait sorolja fel.”

=

DR. EDE VON REISZIG: Die Obergespane des Komitates Vas unter
dem Kénig Siegmund.

Auszug. Noch vor seiner Kronung hat Kénig Siegmund den Nikolaus
von Kanizsa mit der Verwaltung des Komitats betraut, Er bekleidete das
Amt des Obergespanes von 1387 bis 1400, und im Jahre 1387 wurde er
zugleich zum Obergespan des Soproner Komitats ernannt. Vom Herbst
1387 bis 1398 war er zugleich Schatzmeister und von 1391 Obergespan des
Komitats Zala. Im Jahre 1401 verlieh ihm der Kénig die Burgen Kapuvar,
Borostyanké und Léka, aber er hat seine hohen Wiirden nicht zuriickbe-
kommen, Wegen seiner Zuriicksetzung verstimmt schloss er sich 1403 auch
der Partei des Ladislaus von Neapel an, als aber die Getreuen des Kénigs
den Aufruhr niederschlugen, hat er sich vom offentlichen Leben zuriick-
gezogen. Thm folgte Gregor aus dem Geschlechte Osli (welcher der zlteste
Sohn des Obergespans des Komitates Vas: Johann von Asszonyfalva war) von
1402 bis 1406 dann Nikolaus Széchy von Felsélendva, ein bewédhrter Anhén-
ger des Kénigs. Dieser leistete grosse Dienste dem Kénig, als Ladislaus
von Neapel i. J, 1403 wiederholt die Anwerbung der ungar. Krone ver-
suchte. Nach der Niederwerfung des Aufruhres betraute ihn der Kénig
mit der Verwaltung der Giiter des Bischofs von Veszprém, dann wurde
er Obertiirhiiter der Kénigin, Obergespan der Komitate Vas und Sopron,
spater Schatzmeister. Zuletzt wird er im Jahre 1417 als der Obergespan
des Komitates Vas angefiihrt, Im Jahre 1421 war Johann von Gerse, Sohn
des Peth6 (Péter) aus dem Geschlechte Nadasd der Obergespan des Komi-
tates Vas, der schon im Jahre 1404 mit der Verwaltung des Komitats Zala

*® Orsz. Lev. DI, 13. 103. — Csanki D.: i, m. III, 17,
0 Zala varm. oklt, I, 493—495,
: 5 Feiér: i. m. XI. 99—101.



166

betraut wurde. Nach seinem Tode (1424.) ernannte Kénig Siegmund seine
beiden Sohne, Ladislaus und Peter zum Obergespane des Komitates Vas.
Konig Albert, der Nachfolger des Koénigs Siegmund, gab ihnen im J, 1438.
fiir ihre grosse Verdienste, welche sie dem Ko6nig Siegmund geleistet hatten,
die Burg Tatika, jedoch mussten bald beide Briider die Obergespanwiirde
ablegen, und Johann Széchy von Felsélendva iibernahm die Verwaltung
des Komitats Vas.

Levendulak.

Levenduldk nyilnak, séhajuk, az illat
benne leng a légben, s mint joszagu fdtyol
teriil rd a téra; én betakargatom

véle a szivemet, csituljon, ne fdjjon...

Két karom a vdgytol olelni kitdrul, ;

S lassan, mintha kénnyii szdrnnyd teljesednék,
Csillogé paldstként egészen beborit

A vdllamon ldtszé fényes, fenséges Eg. ..

Tenyeremen tartom az eziistés Holdat
Mint opdlosan fénylé drids csutordt;
Fémesfényii szdjdn balatoni nydrest
Bédité balzsama csillogva csurog dt,

Es lassan kicsordul beléle a hiis csend.
En ugy sziircsélgetem az Isten italdt,
Mint a szomjas szellé nyilé levenduldk
Edes, részegits, illané illatdt.

Borsi Dardzs Jozsef
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A domélki egykori bencés apatsagi templom.

BARANYAI
BELANE dr.

A celldomélki vasatdllomastol északnyugatra, a Saghegy
felé mintegy 2 km-re, tal az egykori Pérdémélk legszélsé hazain
kis kozépkori templom &ll a mezén., Siralmas elhanyagoltsdga-
ban nem is sejteti, hogy szdzadokon 4t az egész vidék vallasi és
szellemi életének koézpontja, a domdlki bencés apatsag temp-
loma volt.

A Boldogsagos Sziizrél nevezett apatsag alapitélevele nem
maradt rank. Elészér egy 1252-b6l valé oklevélben emlitik. Vals-
szind, hogy a 13. szdzad elsé felében alapitotta a kemenesaljai
Merse-csaldd mint csalddi monostort, és bencés szerzetesekkel
népesitette be. A 15, szdzadban itt is megtalaljuk a commen-
dator-rendszert minden hatranyaval. Az apatsag a 16. szazad
elején a bencés reformhoz csatlakozik, és Pannonhalma fiok-
apatsaga lesz, azaz a javadalom adoményozdsa a pannonhalmi
f6apat hataskorébe megy at. A 16. szazadtol kezdve a nehéz
idékben a kolostor szerzeteseinek szdma egyre csékken. A vidék
lakossaganak jelentékeny része luteranus hitre tér, a Bécs ellen
vonulé t6rékok is erre mennek at. Eléliik a régi csodatevé Maria-
szobrot a Csallok6zbe mentik, ahonnan csak a 18. szazad elején,
békésebb idék bealltaval hozzak ujra vissza. A 17. szazad végén
a kolostor épiilete mar csak romhalmaz. A templom oltaraval
is torténhetett valami baj, mert az 1698. évi egyhazlatogatasi
jegyz8koényv ezt irja: ,ubi celebratur cum portatile”, azaz a
régi oltarmenzabé! mar hidnyoznia kellett a felszenteléskor
beléhelyezett ereklyéknek, mert hordozhaté oltarlappal miséz-
tek. Azt is megtudjuk a jegyzoékonyvbél, hogy mivel kolostor-
helyiségek mar nincsenek, a rendtagok hirom kis cellat épitet-
tek be a templom boltozata és teteje kozé.

A templom bucstjarohely-hire e nyomortusdgos allapotok
ellenére is megmaradt, és mint kegyhelyet emliti Esteras Pal,
azaz Esterhdzy Pal ,Mennyei korona” cimii 1696-ban kiadott
miivében, Esterhdazy az apatsigot mintegy 250 évesnek mondja;
ezt a téves adatat késébb masok is atvették, koztiik Koptik Odo,
az apatsag torténetének buzgé kutatdja is, akit Sajgho pannon-
halmi f6apat 1739-ben nevezett ki démolki apattd. Koptik cseh-
orszagi polgari csaladbol szarmazott, a Szent Lambertr6l ne-
vezett ausztriai bencés kolostorba lépett, majd a mariazelli
templom gyoéntatéja, azutdn -a salzburgi bencés egyetem nagy-
hir{i tanara lett. Az érdekes sorsti, jamkor, de nyugtalan és nem
¢életrevalo ember a domédlki apatsagot tj vallasos élettel tolti
meg, de egyben megpecsételi az &6si apatsagi templom sorsat.
Magyarorszagra ugyanis avval a jambor tervvel jon, hogy a
mariazelli Sztiz tiszteletét itt is elterjeszti. E célbol elhozza
‘magaval a mariazelli kegykép fabol faragott masolatat is, Saj-
nos, a régi templomra elhanyagolt allapota miatt nem sok iigyet
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vet. Habar érdekli 6t a magyar bencés rend térténete és sajat
apatsaganak multja, a hianyz6 okiratok helyett kinalkozé régi
templom értéke irdnt nincs érzéke. Szeme megszokta az osztrak
barokk épités formdit és' nagy méreteit. A domolki régi templom
sorsa szempontjabol kiilondsen sajnalnunk kell, hogy az apat,
aki Salzburgban tanarkodott, gy latszik elfeledkezett a feren-
cesek ottani templomardl, ahol Fischer von Erlach barokk f6-
oltara oly nagyszeriien illeszkedik bele a koragét féhajoba és
a kései got szentélybe, valamint sajat rendjének salzburgi egy-
hazarol, a Szent Péter templomrdl is, amelyben ép a bencések
oly gybnyoriien Ossze tudtak egyezteini a kozépkori épitészeti
formakkal a rokoko diszitést és berendezést.

1. Az egykori démolki bencéstemplom romjai.

‘Igazi bencésre vall viszont az, hogy Koptik a magaval
hozott kegykép részére a Saghegyen akart kapolnat épiteni.
Miutan ez a terve meghitsult, a régi templomtél egy negyed-
ora jarasra kelet felé épitette fel a kapolnat, alatta kis laké-
;‘lellévlal. Ettél az id6t6l kezdve nem toérédik tobbé az 6si egy-

azzal,

A kapolna kériil telepesekbél csakhamar dj helység alakul,
amely 1790 6ta a Kis-Cell nevet viseli. Az j kegyhely hirére
messze vidékrél, még a magyar hatédron talrél is tédulnak a
biicstijarok, a szobor csodatevé hirét ugyanis Zichy Ferenc gy6ri
plispék mar 1745-ben tandsitja.

A kis-celli kegyhelyen Koptik még csak fabol épit ideig-
lenes kolostorépiiletet, amelynek helyébe csak haldla utén,
1760-ban keriilt kéépiilet. Még 6 épiti azonban a nagy barokk
templomot, ahova 1746-ban atviszik a kegyképet is. 1783-ban
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II. Jozsef eltorli a bencés rendet, néhiany régi rendtag mint
vilagi pap azonban helyén marad, és 1787-ig néha még a régi
templomban is miséznek. 1802-ben, a rend visszaallitisa utdn
a kolostor tijra benépesiil, az apati szék azonban csak 1832-ben
keriilt ujra betodltésre.

Az 6si apatsagi templom ma igen szomort &llapotban all
eléttiink., A torony, a hajoé és a szentély még allanak, de mind-
egyiknek csak foldszinti része. Az épitéanyag bazalttufa, hol
szépen faragva, hol csak nagy lemezekre hasogatva. A diszits

2. Az egykori démélki bencéstemplom romjai.

helyeken, mint ablak- és ajtokereteken sirga homokkdvet alkal-
maztak, a szentély bordainak kezdetei téglabol késziiltek. A
toronyalja bordait bazaltlemezkékbél raktak. A templomon kiviil
és belill ma csak helyenként talalunk vakolatmaradvanyokat, a
Villanyi és Pacher részérél koézolt képek 1898-bol és 1912-bol
azonban még mindeniitt fehérre vakolt épiiletet mutatnak. Ez a
vakolat azonban nem volt eredeti; erre vall legalabb is a torony
egymasra allitott hosszti' és keskeny, bazalttémbokbsl rakott
lizénainak és a déli cldalon még megmaradt ivsordnak pontos
és finom kidolgozasa. Az egész templomot kiviilr3l és beliilrsl
valésziniileg a 16. vagy a 17. szdzadban &atmeszelték, mert a
bent talalhato falfestménymaradvanyokon is lathaté egy késébbi
mészréteg, amely ma kénnyen levalik.
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A templom nyugati tornya t6morségével, szerkezeti rész-
leteivel és diszitésével a 13. szazad elsé felére, legkésébb kozepe
tajara vall. Régebben négy lépcsén lehetett a belsejébe jutni,
amelynek északi és déli oldalan egy-egy félkéralaprajzia kis
fiillke van iilépaddal. Ezt a toronyaljat nehézkes, négyszigletes
profila, 23%<14 cm méretii borddkkal boltoztdk be, A délnyugat-
északkeleti borda egy darabban végigmegy, a masik két részbél
all, de nem tamasztja pontosan ugyanazon a helyen az atfuté
borda két oldalat. A Szab6o Laszlé altal még emlitett romén
stilustt gydmkovek ma mar hidnyoznak. A kezdetleges és nehéz-
kes boltozas igen emlékeztet az ugyancsak bencésektél épittetett
Szent Gyb6rgy-hegyi Szent Kereszt kapolna szentélyboltozatara,
amely pontosan 1244—45-re tehets. A boltozaskor a bordakat
még félkorivben raktik, a falakon a homlokivek is még fél-
korések, kivéve a keleti, a hajo felé esé ivet, amely mar cstics-
ives. A torony nyugati falanak déli részébe épitették be a lép-
csét, amely a felsé emeletre vezetett. Ugyancsak a nyugati fal-
ban nyilik a kiviilr6l a toronyaljdba vezetd egyszerii és kis-
méretti kapu. A torony szemkozti, keleti oldalan gazdagabban
tagolt, rézsutos bélletli kapu vezetett a hajoba. Ez utébbinak
legbelsé kapukavajat vizszintes szemoldokké zarja le. A hajo
felé néz6 cstcsives része bazalttufabol, a tobbi homokkdb6l
késziilt.

A hajo alaprajza kissé szabalytalan téglalap. Oldalfalai
nem haladnak egészen parhuzamosan, és az északi révidebb,
mint a déli. A torony sem 4ll pontosan a hajé kézéptengelyében.
A hajo két oldalfalan Osszesen 5—6 ablak lehetett; az északi
harom ma is jol 1athaté, a déli oldalon csak ketts. A harmadik
talan abba a tatongoé résbe eshetett, amely ma az elpusztult
kolostorépiilet felsli déli oldalon lathaté. A mindkét oldalfalat
attoré nagy kapunyilds 1860-bol valé, mikor a templomot csiir-
nek hasznaltak. )

A szentély valamivel keskenyebb, mint a hajo: csak egy
boltszakaszos és a nydleszég 6t oldalaval zarodik. A nyéleszog
egyes oldalai nem egészen egyformak, a kiilsé sarkait vaskos
tampillérek erésitik. A szentélyzarodas belsé diszitését 6t cstics-
ives, széles vakarkad alkotja, amelyek 1.86 m magasak. Az egy-
kori boltozat gyamkoévei homokkshsl késziiltek, négyszigletes
metszetli, de a toronyban lévénél finomabb és kisebb bordai
pedig téglabol. A gyamkovekbol csak a két északi, a bordakbol
pedig csak az inditisok maradtak meg. A szentélynek csak két
?bllaka van: kozépen, a templom hossztengelyében és délkelet
elé. ,
A szentély kétségteleniil késébbi formakat mutat, mint a
torony. Ma mar nem lehet eldonteni, hogy a hajé melyikhez allt
kozelebb, mert a kormeghatarozas szempontjabsl fontos rész-
letei, mint a diadaliv és a boltozat, nyomtalanul elpusztultak.
Nem biztos az sem, hogy a toronyhoz és a szentélyhez hasonléan
a hajot is bordéas keresztboltozat fedte-e, mert tampillérei nin-
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csenek., Az 1698-bol és 1738-bol valé leirasok kétségtelenné
teszik a boltozat meglétét (,,in superiore sui parte totaliter for-
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nicata ac interne pavimento latericio instructa..."” és ,sub tecto
ecclesiae cellulas construentes’), forméajarél azonban nem ad-
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nak felvilagositast. Az emlitett celldk mindenesetre igen ma-
gasra keriilhettek és alacsonyak lehettek. Nem lehetetlen, hogy
a boltozat nem volt kézépkori, hanem 17. szézadi, mint pl. Jéakon
a féhajoban és a déli mellékhajoban.

A torony és a templom t6bbi részei kdzt semmi esetre sincs
akkora kiilonbség, hogy — mint régebben hitték — a szentélyt
lene tartanunk. A templom maga egészében egyontetdi, folya-
matos épitkezés eredményének latszik, A legkorabbi része két-
ségteleniil a torony, ezutdn kovetkezik a hajé és legvégiil a
szentély, amely koriilbeliil az 1300-as években késziilhetett el.

Az épiilet késébbi sorsarél a mar fentebb ismertetett 17—
18, szazadi adatokon feliil nem sokat tudunk. Villanyi szerint
a toronyaljat 1787-t8] 1834-ig sirboltnak hasznaltak. Az 1698-as
egyhazlatogatasi jegyz6konyv szerint a déli oldalon — talan
a régi kerengé udvaran — temeté fekiidt. Annyi bizonyos, hogy
a régi kolostorépiilet akkor mar rom volt, és midén a kis-celli
kolostor épitéséhez kéveit felhasznaltak, végleg el is tiint, 1698-
ban még egy iskolaépiiletet is emlitenek ,,ad finem pagi versus
orientem”. A templomnak akkoriban fazsindely teteje volt kis
huszartoronnyal. A nagy torony felsé részének alakjarol és
akkori fedésérél nincs adatunk. Villanyi szerint késébb a keleti
oldalon kiilén haranglab allt, ami arra mutat, hogy a nagy
torony felsé emelete ekkor mar hasznalhatatlanna valt. A temp-
lom boltozata és teteje 1860-ban mir rossz allapotban lehetett.
Polgar Lasz16 joszagkormanyzé ezért a tetdszerkezetetet, a cel-
lakat, boltozatot, a falak fels6 részét lebontotta, a hajé északi
és deéli falaba egy-egy nagy szekérbejaronak is alkalmas kaput
toretett, a maradék épiiletet zsuptetével fedette be, és igy a
templomot csfirré alakitotta at. Miutan az épiilet a kozség
tulajdonaba keriilt, a zsupteté is tonkrement, a faajtok eltiin-
tel-; és a védtelen, elhanyagolt egykori templom pusztulé romma
valt.

A templom régi diszitésének legértékesebb része a szentélyt
és a hajot is diszité 14. szézadi falfestményei voltak. Romer
Floris 1860-ban megvizsgalta 6ket, de csak futélagosan, és —
Ggy latszik — nem lathatta valamennyit. Talan ép akkor gabo-
naval volt tele a csfirré 4talakitott templom. Azonban igy is
még sokat latott,

A szentély kozépss arkiadjaban Szent Bertalan képe, az
északi arkadban pedig az angyali iidvozlet még megvolt. Az
1725, évi Osszeirds még nyolc képet emlit; feltehets, hogy ezek
falképek voltak. 1898-ban az angyali iidvozlet még mindig jél
lathaté volt, 1942-ben, sajnos, mar alig tudtam beldle valamit
kivenni. Legjobb &llapotban a kép festett kerete maradt meg,
amely 6—6 nagyobb és kisebb medaillonbol &all. Az arkadok-
ban és a hajé északi falin még tobb helyen maradtak fenn
falfestmény-toredékek, de az abrazolasok targyat mar lehetet-
len kivenni. Valamennyi al fresco késziilt, fehér alapon piros,
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rozsaszin, okker és vilagos kék szinnel, éles, fekete, vOros és
ckkersarga konturokkal. Jellemzé altalaban a fest6i arnyékolas
hianya.

Meg kell emliteniink, hogy Romerrel egyidében Ipolyi Ar-
nold is foglalkozott a templommal; 6t elsésorban az épitészeti
szerkezet érdekelte; a cellakat nem sziikségtoldaléknak tartotta,
hanem a dedki temploméhoz hasonlé eredeti emeletes megol-
dasnak. Mint lattuk, egykort forréasok e feltevését nyilvan meg-
cafoljak.

A régi berendezésr6l az 1698-as egyhazlatogatasi jegyzo-
konyv és az 1725-6s Osszeiras ad jo képet. Az elébbi emlit egy
,,tabernaculum autem more veterum'’-ot (amely talan kis 6nallo
szentséghaz volt, mert fali szentségtarto fiilke nincs), tovabba
egy fa-szoszéket. Az utobbi megemliti, hogy a régi kegyszobor
statua B. Virginis cum Jesulo magna in altaribus” ismét itt van,
el is van latva tébb ruhéaval, azaz a régi kegyképet épugy fel-
oltoztették barokk szokas szerint, mint Koptik a mariazelli
szobornak magaval hozott masolatat, Ez az Osszeiras emlit még
egy antependiumot és egy 1j kis tabernaculumot is, amely valo-
szintileg az 4j idék szokasa szerint az oltiron allt. Végiil sz6
van egy szepl6telen fogantatds-képrél, amely akkoriban bizo-
nyara 1j volt.

Erdekes és a torténeti hagyomanyok elhomalyosodasara
jellemz6, hogy az 1698-as egyhazlatogatasi jegyz6konyv a temp-
lom véddszentjének Szent Pétert nevezi meg, nem a Boldog-
sagos Sziizet.

Amint lattuk, a 17. szdzad végére tonkrement épiileteket
a 18. szazadban azért nem allitottak ismét helyre, mert a do-
molki bencések érdeklédése Kis-Cell keletkezésével mds iranyba
fordult. A régi templom, mint az apatsag multjanak értékes
emléke, mar azért sem részesiilhetett kiiléndsebb meghecsiilés-
ben, mert a rendtagok legnagyobb része mem volt magyarajku.
A szazad vége felé Kis-Cell bencései mir mind magyarok, de
¢ép ezeket sujtotta a rend eltorlése. A visszatérék pedig mar a
19. szdzad szemével, a hasznossig szempontjabol nézik a mult
hagyatékat, és lelkiismeretfurdalas nélkiil engedik tonkremenni
az 6si Isten-hazat. Reméljiik, hogy a jelenlegi tulajdonos, Cell-
domolk kozség vezetsége felismeri a red bizott kincset, és a
tobbi érdekeltek segitségével mielsbb gondoskodik a tovabbi -
pusztulds megakadalyozdsarél és a romoknak legalabb mai
allapotaban valo fenntartasarol,

FRAU DR. BELA BARANYAI: Die Klosterkirche der (ehemaligen)
Benediktinerabtei Démaolk.

Auszug. Zwei Kilometer nordwestlich von Celldémélk steht die halb-
verfallene mittelalterliche Kirche der Abtei, die seit dem 13, Jh. den Mittel-
punkt des religiosen und geistigen Lebens der ganzen Gegend bildete, aber
spater durch das Commendator-System, die Reformation und die Tiirkenzeit

zugrunde ging. P. Odo Koptik O, S. B, von St, Lambrecht, Theologieprofessor
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der Salzburger Universitdt der Benediktiner, wurde 1739 zum Abt von
D6émolk ernannt, zeigte aber keinerlei Interesse fiir den mittelalterlichen
Bau, sondera erbaute zwei Kilometer entfernt die neue grosse Barokk-Kirche
fiir den Kult der Mariazeller Muttergottes.

Das alte Kirchlein hat darunter und unter dem Unverstindnis des
19, Jh., schwer gelitten. Baumaterial ist dortiger Basalttuff, am Turm auch
in sorgfaltiger Lisenen- und Bogenfries-Bearbeitung. Konsolen, Tiir- und
Fensterverblendung sind aus Gelbsandstein, die Rippenansitze im Chor aus
Ziegel. Der schwere, massige Westturm mit viereckiger, durchlaufender
Kreuzrippe im Erdgeschoss ist um 1250 anzusetzen (vgl. die Heiligkreuz-
kapelle am St. Georgsberg von 1245), Das Schiff ist am meisten zerstort,
hatte wohl fiinf Fenster (drei im N, zwei im S.) und einen Siideingang.
Leider ist hier von den Gewdlben nichts erhalten gebliecben, Der etwas
schmalere Chor ist ein Joch lang und hat %s Schluss, innen durch fiinf
breite gotische Blendarkaden gegliedert, in denen Reste von Fresken sichtbar
sind. Schiff und Chor zeigen jiingere, aber von denen des Turmes zeitlich
nicht weit entfernte Formen; bis ca 1300 diirfte die ganze Kirche vollendet
gewesen sein,

Felhasznalt és idézett irodalom:

1. Ipolyi A.: A dedkmonostori 13, szazadi roman bazilika. Pest, 1860.
2. Romer Floris: Magyarorszag kozépkori falfestményei, Pest, 1860.

3. Henszlmann Imre: Magyarorszag okeresztyén romén és atmeneti stilusi
miiemlékei, Budapest, 1876,

4. Sziklay—Borouvszky: Vas varmegye monografiaja. Budapest, 1898, A vonat-
kozé rész szerzéje Villanyi Szaniszlé,

5. Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben; IV. kétet.
6. Szabo Ldszlé: Arpadkori magyar épitémiivészet. Budapest, 1913.

7. Pacher 'D.: A démélki apatsag térténete a Pannonhalmi rendtérténet
XII a. kétetében,

8. Bogyay Tamds: A Szent Gybdrgy-hegyi Szent kereszt-kipolna. Technika,
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A kozdlt rajzok Lux Géza dr. munkai, Fogadja értiik eziton is halds
koszonetemet,
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A Szombathelyi Magyar Tarsasag masiélévtizedes

fennallasa és reformmunkassaga.
VECSEY
LAJOS dr.

1. Reformgondolatok, reformmozgalmak a XIX. szazad elején.

Aligha van magyar ember, aki biiszke 6ntudattal ne gon-
dolna arra az idére, amikor a ,romlasnak indult” magyar élet,
magyar faj és nyelv egyszerre csak kilépett az enyészetnek
bodult allapotabél és a nemzeti élet minden vonatkozasaban a
haladds utjara tért, Pedig Herder véleménye, aki ,,Ideen zur
Geschichte der Menschheit” cimii mivében végenyészetet josolt
a magyarnak, sokakat balsejtelemmel t51t6tt el és a legsotétebb
szinekben lattatta a jovét. Herder véleményén cseppet sem cso-
dalkozhatunk és a pesszimistik felfogasat is meg togjuk érteni,
ha ennek a kornak lelki arculatit par vonassal magunk elé
velitjiik,

A XVIIIL ¢és XIX. szazad fordul6jan vagyunk. Nyelviink
még bardolatlan és miiveletlen, irodalmunk gyermekcip6ben jar.
A nemzeti kizéletet mintha dermedtség iilné meg, szinte majd-
nem kizarolag vegetativ életformara szoritkozik, s a nemesi
karidk életbdlcseletét még eléggé kifejezi a régi vers:

,Boldogsdgomat én csak abban latom,
Hogyha lelkem tiszta, mikor megvizsgalom,
Egészség, szép asszony, j6 barat, bor, kenyér
Az egész vilagnal s kincsénél tébbet ér.''!

A régi erények: vitézség, szabadsig s a nemzet politikai
géniusza mintha letiintek volna. Nemcsak kiviilrél latjak ugy,
hogy a magyar koézel van a végenyészethez, hanem itthon is
akadnak, akik hasonlé véleménnyel vannak. Kis Jdnos azt irja
Kazinczynak: ,En is elenyészést kénytelenittetem j6venddlni
nemzetiinknek és nyelviinknek."

Mindehhez hozzadjarul a nemzet gazdasdgi aldrendeltsége,
gyarmati allapotba siillyedése, a jobbdgy nyomora, féuraink
nemzetietlen magatartdsa és az a ,szent egoizmus®, amellyel a
fels6bb rétegek az alsobbak sorsat tekintették, ,,Nagy Parlag”
képét mutatja a nemzet, mint Széchenyi késébb irja, kevés
benne a , kimiivelt emberfs".

A kép valldsi szempontbél sem vigasztalobb, A febronia-
nizmus és jozefinizmus racionalisztikus vallasbolcselete sorvasz-
totta még mindig a katolikus tomegeket, egyhaziakat és vilagia-
kat egyarant, s hosszti idének kellett eltelnie, mig a nemzeti
lélek ezeknek béklyoibsl kivetkszott.

De éppen abban van g nemzeti géniusz nagysaga és teremto
ereje, hogy az enyészet szélén, amikor kiviil-beliil kongatjak
felette a halalharangot, magahoz tud térni és énmaga erejében

1 Idézve, Alszeghy Zsolt: A XIX. szézad magyar irodalma. Budapest,
1923 3,'1,
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megujulva a haladas atjara tud lépni. Az most masodrendii
kérdés, hogy idegen hatasok is érvényesiilnek ebben az 6nmeg-
ujito, onmagat atalakitdo miiveletben, A XVIII. szazadvégi és
XIX, szazadeleji ircdalomnak kelléleg fel nem becsiilhets ér-
deme és értéke, hogy magyar fejlédést, magyar megujulast indi-
tott el, ébresztett és lelkesitett, dicsért és korholt, sotéten latott
és mégis jovot hirdetett. Nemcsak az irodalmi alapokat vetették
meg, hanem nemzeti kézgondolkoddst is teremtettek. Csiszoltdk
a nyelvet, alakitottak a stilust, ugyanakkor fejlesztették a gon-
dolkodéast, nemzetiebbé, magyarabbd tették a nemzet érzés-
vildgadt. '

Réajonnek az emberek lassanként arra, hogy az otthoni pi-
pazgatas epikureusi kényelménél van értékesebb és érdekesebb
foglalkozas is: haszndlni akards a nemzetnek. Berzsenyinél méar
elemi erével tor el6 ez a belsé szent 6szton, elhatarozas: ,En
— irja Kaznczynak 1809. nov. 25-én — nem tudok szabadulni
azon nevetséges bolondsagtél, mely engem sziintelen arra Osz-

ton6z, hogy hasznéaljak és tanitsak...”* Himfy szerelmeinek
koltsjét is ez a gondolat vezérli. ,,Most Himfyt — irja Elészava-
ban — megegyengetve . .. szeretett hazdmnak oltarara leteszem,

nem azon biiszke gondolattal, mintha csuda mijé6t és nagyot mi-
velnék; hanem azon édes, szives hiedelemmel, hogy annyira
szolgalok neki, amennyire vékony tehetségemtésl kitelik”, Ugyan-
ez az elv hatja at a tobbi szdzadeleji irékat is, a masik Kis-
taludyt, Kazinczyt, Virdg Benedeket, Verseghyt és a tobbieket.
Véorésmartyban pedig a nemzeti géniusznak ez a csodalatos
megnyilvanulasa egyiitthalad koltészetének fejlédésével, mely
1825-ben a Zalidn futdsdnak megjelenésével robban ki, s valo-
saggal forradalmat csindl a nemzeti kézgondolkodasban.

Ebben a fejlédési processzusban a magyar nyelv iigye mind-
inkabb el6térbe jut s fejlesztése, kimiivelése a legelsé felada-
tok kozé tartozik. El8szor rengeteg a panasz a nyelv szegény-
sége és pallérozatlansaga miatt. Maga Kazinczy is azon kesereg,
hogy ,késziiletlen minden: lexikonunk sziik, szegény; gramma-
tikink haboz6, hidnyos; stilisztikank feszes, iigyetlen; s ami
mindennél bajosabb, mi magunk, irék és olvasok, késziiletlenek
vagyunk és egészen késziiletlenek.'?

De mint az elindult hegyi patakot folyasdban visszatartani
nem lehet, a magyar nyelv joiigye is feltartéztathatatlanul
haladt a maga ttjan, Nemcsak az irok egyéni iigye t6bbé, hanem
az egész nemzeté, azza segiti lenni a magyar sajté, mely 1780-
ban indul meg R4t Matyas Magyar Hirmondé-javal. Az elsé
lapkiadvanyt hamarosan masok kévetik: Magyar Mercurius,
Hadi és mds nevezetes torténetek, Erdélyi Hirvivs, Bécsi Ma-
gyar Mercurius s 1806-ban a Hazai tudésitdsok. Benniik, habar
kezdetleges formaban és tartalommal is, jut hely a szépiroda-
lomnak is. A sajt6 utjan terjesztett irodalmi miiveltség azonban

* Berzsenyi Daniel 6sszes munkéai, Budapest, é. n. Lampel. 20. L
? Alszeghy: i. m. 11—12, 1,

-
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csak ugy elégithette ki a kényesebb és magasabb igényeket, ha
megfelel6 kéntdsben és terjedelemben szolgiltatta a szellemi
taplalékot az arra éhes kdzonségnek, Ez a kivanalom hivja létre
a magyar folyéiratokat elég hamari egymasutanban: Magyar
Muzeum (1788), Mindenes Gyiijtemény (1789), Orpheus (1790),
Urdnia (1794), Erdélyi Mizeum (1813), Tudomdnyos Gyiijte-
mény (1817), Felsémagyarorszdgi Minerva (1825). E lapok és
folyoiratok révén a nemzetnek mind szélesebk rétege ismerkedik
meg a magyar nyelv kincseivel s lassanként felébred a kozonség
mélyebb rétegezédésti érdeklédése.*

Az érdeklédés magaval hozza aztan a felismerést. Haza,
nemzet, nyelv, nemzeti dicséség allandéan ismétlédsé fogal-
makka lesznek. S az ismétlés nem sziil unalmat, hanem felkelti,
éleszti a nemzet lelke mélyén lappango szikrat, hatalmas langga
heviti, igyhogy Berzsenyi, Kélcsey, Voérésmarty koélteményeire
mar az egész nemzet figyel s mintegy koros alombol ébredve
eszmél onmagara. Mikor Kisfaludy Sdndor kiadja Himfy szerel-
meit, mar az egész nemzethez intézi felhivasat: ,,Most van
ideje, hogy hazajdért, nemzetéért, nyelvéért minden hazafi
tegyen, amit tehet. Most van ideje és foganatja a jo hazafisag-
nak. Ki-ki dldozzon, amivel tud! A j6 hazafisig elsé koteles-
ség, elsé érdem. Szivvel, ésszel, értékkel teljesithetjiik ezen édes
kitelességiinket. Haromszor boldog, aki mind a harommal al-
dozhat! Haromszor atkozott, ki mind a hirommal bir, és egyik-
kel sem cselekszi! Amely nemzetnek nyelve nincs, annak nincs
hazdja, sem szalldsa; nincs hazafisdga, mert nincs hazaja; és
csak a szerencsés id6knek tulajdonithatja, hogy az ilyen nem
nemzetet, hanem csoportot, mas nagy nemzet el nem nyeli. Nem
a fold, nem a folyék tartjdk 6szve a nemzetet, hanem a nyelv.
A magyar kenyeret is alig kérhet magyarul az 6 idegeneket
taplalo és gazdagitdo f6varosaiban, A nyelv altal kozli szivét,
eszét egyik ember a masikkal. A tudomanyokat, mesterségeket:
egyszoval a culturat csak a nyelv altal tehetjiilk magunkéva.
Idegen nyelvek altal csak legkisebb része miveltethetik nemze-
tiinknek; s éppen azon része, melynek culturidjaval nem a haza
¢l, hanem idegenek., Az a nyelv egy nemzetnek, ami a napfény
az eleven vilagnak. Egy-két idegen nyelvek altal formalt hazafi
csak egy-két pislogod csillag a nemzetnek sététls egén. A nyelv
k6ti az embereket egy oly nemzeti testté, melynek a politika
vészei nem arthatnak. Nyelviink nélkiil egyenként ingadozo,
gyokeret nem verhets, gyenge nadszalak vagyunk, melyeket a
politikdnak legkisebb szelei kitekerhetnek; széval a nyelv lelke
a nemzetnek. Sziikség tehat f6képen nyelviinket a lehetd tokéle-
tességre hoznunk,'*?

Az ilyen és ehhez hasonlé felhivasok kellett, hogy a lelke
mélyéig felrazzdk a magyarsdgot. A nyelv {igye és az irodalom-
partolas lelkes baratokra tesz szert, s a honfiii szeretet leddnti

* V. 6. Alszeghy: i, m. 15—16. 1.
Dunéntiali Szemle (I—VI. évi.: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 5—6. sz.
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a vallaskiilénbségekbsl adodo korldtokat is. Legjobb bizonyiték
erre Berzsenyi Daéniel esete, akinek kolteményei nyomtatasban
csak ugy lathatnak napvilagot, hogy a sziikséges anyagi tamo-
gatast a langolé hazafisagn budapesti, fehérvari és zagrabi kis-
papok adjak hezza. Nagyszerti megnyilatkozasa az Onzetlen
hazafisagnak! Mint jél tudjuk, a példa vonz, magaval ragad,
s az ilyen példak nem maradhattak hatas nélkiil, hanem feltét-
leniil ki kellett lenditenie nyugalmi allapotabol a nemesi privi-
légiumokat féltékenyen 6rzé, gravémeneken ragoédo vagy a mult
dicséségét siraté honfiainkat is, kiilondsen pedig az ifjusagot.
Az egyes kivalobb irék kériil csoportosult barati korék, mint
Kazinczy Ferenc, Kisfaludy Karoly, Vo6rosmarty Mihaly irdi
kire ebben a szellemben létesiil, dolgozik, vonz ujabb és ujabb
iroi tehetségeket s halézza be az egész orszagot.

Az ifjiisdg ugyancsak ki akarja venni a részét a dicsség-
bél, de a munkatol sem idegenkedik. Ezért taldlkozunk az ifju-
sag korében alakult Magyar Tdrsasdgokkal, melyeknek mar az
elnevezése is kifejezi alapitasuk céljat: elére vinni a magyarsag
iigyét, fejleszteni a magyar nyelvet, az irodalmat, a nemzeti
kézgondolkodast és a hazafias érzést. A soproni evangelikus
fiskolan Kis Jdnos kezdeményezésére mar a XVIII. szazad
végén Magyar Tdrsasdgban tomériil a hazafias ifjtisag. Pozsony-
ban 30 évvel késébb megy végbe ugyanennek a gondolatnak
valéra valtdsa. A szombathelyi bolcseleti f6iskola (Lyceum Philo-
sophicum) masodéves hallgatoi kozétt Bitnicz Lajos professzor
buzgolkoddsara 1823-ban alakul meg a Szombathelyi Magyar
Tdrsasdg. A budapesti névendékpapsag Egyhdzirodalmi Iskoldja
1831-ben létesiil,

Ennek a tanulmanynak célja betekintést nyujtani a Szom-
bathelyi Magyar TAarsasig munkajaba: révid fennallasa alatt
hogyan kapcsolédott bele a ,bélcselkedd” ifjuség koranak moz-
gatdo eszméibe, hogyan verédnek vissza ennek lelki vilagan a
nemzet szellemi, gazdasagi, politikai életét mozgaté és atalakito
erok hullamai; tovabbi célja vazoldsa annak a neveld hatasnak,
mely késébb irodalmi téren és a magyar gondolat térhéditisa
tekintetében oly értékes gyiimodlcséket termett.

2. Torténeti attekintés.
’ 182;3. januar 16-a nevezetes datum a szombathelyi kirdlyi
liceum életében. Ezen a napon gyiil éssze az intézet masodéves
hallgatoi koziil 18 ifju, tele fiatalos tiizzel, lelkesedéssel és azzal
a szent elhatarozassal, hogy ezutin Tarsasagba tomériilve fog-
jak s‘zglgélni a Hazat. A kroénikas igy irja le a Tdrsasdg meg-
alqkulas?t: wElérvén a Bolcselkedésnek utolso évi folyasat,
minekutdnna igy éltiinknek leginkabb viragzé részét a Tudoma-
nyok haszor.mal gyonyorkodteté lakhelyén toltottik, halaado
szemmel tekinténk még egyszer anyai nyelviinkre s latvan erre,
afnlzato_r annyi szazadok ota a tokélletlenségnek hamvaiban sin-
16d6tt is, mar mér sok igaz véra és érdemes Hazafiaknak farad-
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hatatlan munkaik altal, nap-fényt deriilni: mi is ezen Hazijo-
kat kedvell6 Férfiak nyomdokait kovetni kivanvan, s honni
nyelviinkhéz valé szeretettsl Ssztondztetvén, hogy a Haza olta-
ran mi is csekély, gyenge elménktél kitelheté zsengéket letehes-
sitk Nagy Tiszteletii s Tudés Bitnicz Lajos Urnak, a Szombat-
helyi Kiralyi Lyceumban Mathesis, és Magyar Nyelv Tanit6ja-
nak, a szép mesterségek és Bolcselkedés Doctoranak bélcs javal-
lasabol 1823-ik Esztendében Tarsasdgba Osszesereglettiink;
hogy igy azon nehézségeken, mellyek minden kezdetnek elein
nagyobb csomodval érezteinek, Osszevetett vallal at torhessiink,
mint pedig igy egyszer s mind derekasabb talpkovet vethessiink,
melyre a késébb idékben kevesebb munkaval is, mind a Haza
javara, mind pediglen tulajdon hasznunknak el6mozditisara
dicséretesen épithessiink. Inditt6 okunk ezen Tarsasigra Hazank
buzgo szeretete; fdrgyunk honni nyelviink, foglalatossdgunk en-
nek helyes leirasa, és altalan gondolatainknak médos, de egye-
nes kifejezések, czélunk a Nyelvben valo tokélletesedés, Vajha
sziveinket a hazafiui buzgé indulat olly szorosan Osszekap-
csolnd, hogy egyenlé készséggel, és feltett czélunknak alhata-
tos végbe vitelével dldozndnk honni nyelviink oltdrdn. A Ma-
gyarok nagy Istene légyen korminyzdja igyekezetiinknek, hogy
ohajtott czélunkat boldogok s ezerszer boldogok elérvén felval-
lalt faradozasink mélté gylimdlesét magunkon, és kdvetkezéin-
ken 6rommel szemlélhessiik."®

A 18 masodéves bolcselkedé kezdeményezéséhez hamarosan
tjabb 7 masodéves és 10 elsééves hallgaté csatlakozott. A Tar-
sasag tehdat 35 taggal folytathatta az elsé évben megkezdett
munkajat, vagy mint akkor mondottik, ,iparjat”. A kovet-
kez6 években a tagok szama altaldban emelkedé tendenciat
mutat, az utolsé6 esztenddben mar 75-re ment fel. Kezdetben
a masodévesek vezettek létszam szerint is, de lassanként mind
tcbb els6éves csatlakozott, s végiill 26 masodéves mellett mar
49 els6éves hallgatot talalunk a Tarsasigban, Ha a ndvendékek
Gsszlétszamat tekintjiik 's a Tarsasidgban miik6d6 tagok szama-
val egybevetjilk, akkor egészen meglepd eredményre jutunk. A
Tarsasag alapitasakor 223 hallgatéja volt a szombathelyi liceum-
nak, 110 masod- és 113 elsééves, ugyanakkor a tagok szama 35.
A Tarsasag utolsé évében 134 hallgato koziil 75, tehat tébb mint
a fele a tagok soraba tartozott.

Ha most az adatok szdmszeriiségébél vonunk kovetkezte-
tést, azt kell mondanunk, hogy az ifjisag folytonosan fokoz6ds
érdekl8déssel kisérte a Tarsasig munkajat és mindig nagyobb
és nagyobb szammal témoériilt a kibontott z4szl6 ald. Oriasi
eredmény volt ez, mar csak lélektani szempontbél is, bizonyi-
téka annak, hogy a Magyar Tarsasag munkéssiga az ifjusag
helyeslésével taldlkozott, hii tolmacsoléja 1évén a koreszmék-

> Kisfaludy Sandor 8sszes kélteményei, Budapest, 1901, XXXI. 1.
% Evkényve a Szombathelyi Magyar Tarsasagnak. 1823—6,
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magyar lelkiségnek.

Az ifjusag munkassiga eredményeiben mar a legszebb
igéret és jové reményeit csillogtatta meg, amikor a legfelsobh
helyrél 1836. szept. 20-an kiadott rendelet mindenféle ifjtisagi
tarsasag miik6dését, barmilyen természetii is, a legszigoribban
eltiltotta. Hozzafiizi az eltilté rendelet azt is, hogy a nyilvanos
vizsgak alkalméval szokéasos beszédekben és szavalatokban min-
denféle politikai vonatkozasti targyat szigortian keriilni kell.
A rendelet, mint tartalma is mutatja, az 1832—36-0s reform-
orszaggyiiléseken kifejtett magyar ellenzéki magatartasra és itt
is a fiatalabb nemzedék — Kossuthék — intranzigens alias-
pontjara és az Orszaggytilési Tudositasokban kifejtett agitacio-
jara adott valasz volt. Kossuth és tarsai bortont kaptak, az ifju-
sagot pedig eltilto rendelettel fékezték meg és tartottak vissza
a politikai mozgalmakban valé élénkebb részvételtsl.

Szombathelyen nem szivesen nyugodtak bele a Magyar Tar-
sasag feloszlatasaba. Miutan hidba vartak az eltilté rendelet visz-
szavondsat, maga a vdrmegye probalta meg kézbenjdrdsdt latba-
vetni. 1841-ben azzal a kérelemmel fordul a helytartotanacshoz,
hogy inditana vizsgalatot annak megéllapitdsara, vajjon a kér-
déses Szombathelyi Magyar Tarsasdg beletartozik-e azoknak a
tarsasagoknak kategoridjaba, melyeknek miikddését az ismert
1836-i legfelsébb rendelet megtiltotta. A helytariétandcs, figye-
lemmel a varmegye kérésére, vizsgdlatot rendelt el.”

A vizsgalat eredményérél Dresmitzer Joézsel gyo6ri i6igaz-
gaté a kovetkezdkben szdmol be a helytartétandcsnak:

A Szombathelyi Magyar Tarsasagot Bitnicz Lajos profesz-
szor Osztonzésére 1823-ban alapitottdk. A ndvendékek hetenként
egyszer, csiitértoki napon, amikor a tanitasok sziinetelnek, szok-
tak Osszejonni, hogy a sajat szorgalmukkal kidolgozott munkai-
kat egymaéssal kozdljék, megbiraljak, stilisztikai gyakorlatokat
végezzenek és ezeket is kdlcsdndsen kijavitsak, Az ifjasdg mun-
kdja tisztdn szellemi tevékenységre szoritkozott. A Tarsasag
célja kizarolag az volt, hogy az ifjak egymast a magyar nyelv-
ben gyakoroljak. A tagok soraba mindenki &énként léphetett be,
vagy belatisa szerint barmikor kiléphetett onnan, A gyiiléseket
a liceum épiiletében tartottak és ott tisztan csak a magyar nyelv
korébe vago, sajat szorgalmuk, ismeretiik, eléhaladasuk ered-
ményét tartalmazé munkalatokkal foglalkoztak. Havonként két
garas tagdijat ajanlottak fel konyvek beszerzésére. A magyar
nyelv tanaranak feladata volt a f6l6tt 6rkddni, hogy a Tarsasig
kittizott céljatol el ne térjen. Ezért néha a gytiléseken is meg
szokott jelenni. Ha jelen nem volt, az ifjak szamoltak be nek:
a gyiilésen torténtekrsl. A f6igazgaté jelentéséhez a kovetkezd
megjegyzést fizi: ,,Az elmondottakbsl nyilvanvalé, hogy a
szombathelyi liceum filozéfusai kézdtt miikddé tarsasag teljesen

7 Helyt, 1841, Lit. Pol. f, 8, p. 137.
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drtatlan jellegii volt s a tanulé ifjisag nyelvi kulturajanak no-
veléséhez nem kevéssel jarulhatott hozza".®

A kedvezé véleményezés utdn az ember azt varna, hogy
a féigazgato elényds és pozitiv tartalmi elSterjesztést tesz, e
helyett azonban az aulikus ember 6vatos megnyilatkozasat
olvashatjuk a javaslatban: ,Ha valamikor ennek a tarsasagnak
visszaallitdisa jonak latszanék, a kivant engedély csak azzal
a feltétellel adassék meg, hogy a tarsasig gyiilésein nem egyik
névendék, hanem mindig valamelyik professzor viselje az elnoki
tisztet és a gyfilés egész folyaméan jelen legyen™.’

A helytartétandes 1842 apr. 26-an kozli a gyori f6igazgato-
val, hogy 6felsége ragaszkodik az 1836. szept. 20-an 28.380 sz.
a. kiadott rendelethez és nem ad engedélyt a Szombathelyi
Magyar Tarsasag visszadllitdsdra.*®

A Szombathelyi Magyar Tarsasdg munkassiaga tjra tobbé
nem indulhatott meg. Eppen akkor sziint meg ennek a lelkes
tfiatalsignak munkak6ézossége, amikor a 15. munkaévbe lépett.
A tisztan nyelvi gyakorlatokra szdnt szellemi miihely idével a
magyar gondolat és. nemzeti érzés fellegvdrdvd lett és ezért
kellett eltinnie. Minden jel arra mutat, hogy a Tarsasig az
egyszerti stilusgyakorlatok és ©nképzékorok szinvonalan tal-
nétt és a korményhatalmat képviseld felsébbség veszedelmes
gyujtopontot latott benne az amigy is talfiitétt magyar koz-
hangulatban, Méskép teljesen érthetetlen, hogy miért miikédhe-
tett ugyanabban az idében, amikor Vas varmegye tekintélye nem
elég egy iskolai nyelvgyakorlé tarsasag tijjaélesztésére, Pdpdn
onképzékor, amelyben Jékai Mor és Petéfi Sdndor gyakorolta
mint didk elsé ir6i szarnypréobalgatasait.’

A szombathelyi ifjisdg azonban nem egykdnnyen adta meg
magit sorsanak. 1836. november elején értesiti Dresmitzer Jozsef
a szombathelyicket a kormany eltilté rendeletérsl, mindennek
ellenére az ifjtisag még 1837-ben is tartott gyiilést. Ennek az év-
nek januar honapja azonban zarokdvét jelenti a Szombathelyi
Magyar Tarsasag miikédésének, mely rovid idére terjed ugyan
ki, de mégis érdemes arra, hogy belsé munkarendjével, szellemi
termékeivel, kiilénésen pedig az ifjusagot munkara inspiralé
elveivel és vezérlé gondolataival megismerkedjiink.
; (Folytatjuk.)

8 Helyt. 1841. Lit. Pol. f. 8. p. 221.

* o,

1 Lo 1842, Ti: /PoltEr8, s pa50:;

1V, 6. Jokai Mér 1855-ben megjelent Eletem c, munka}at.
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A jaki apatsagi templom
és Szent Jakab-kapolna.

(Mivészettorténeti 6sszefoglalas és vezetd BO GYAY
a két templom megtekintéséhez.) TAMAS dr.

Keleti részén a padloba illesztett igen kopott feliratos sirké
a mar régen hasznalaton kiviil 4ll6 kripta helyét jelzi. A kriptat
valészintileg a 17. szazad dereka koriil a Perneszi-csalad csinal-

46. kép. Gyamkd az északi mellékhajoban.

tatta. A 18. szdzadban a Rosty-csalddé volt; Rosty Ferenc alis-
pannak és orszaggytilési kovetnek elsé feleségét, Borbéala nevii
lednyat és Ferenc fiat temették ide,

A nehézkes, igen régiesnek latszoé boltozatot a harmadik
épitési szakaszban az épitkezést befejez6 dunantali helyi mes-
terek készitették, akik, mint mas emlékek is tanuskodnak réla.
ezt a jellegzetes, a 12. szdzad végén meghonosodott boltozasi
eljarast a 13, szazad kozepe tajaig gyakran hasznaltak.

A helyreillitaskor a boltozatot csak éppen kiegyengették,
Ggyhogy a mar fennallo falakba valé utélagos beépités jelei
ma is jol lathatok (46. kép).

A zarokd nélkiili négyszogletes keresztmetszetii bordas keresztboltozat
Mag}’arorszégba kétfelsl johetett: egyrészt Lombardiabél (pl. az esztergomi
G. n. trénterem), masrészt nyugat feldl a cisztercitdk kézvetitésével. A vidéki
épitészetnek foként Dunantilon csakhamar kézkincse lett, és még a tatar-

| TR RS
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jaras utan is alkalmaztak (Felséors, domolki apatsagi templom, Szent
Gybrgy-hegyi Szent Kereszt-kapolna (1245), Ocsa, jaki Szent Jakab-kapolna
stb.). A Felvidéken és Erdélyben még késébb is eléfordul (Selmecbanya,
Beszterce egykori ferences temploma).

A jaki északi mellékhajo-boltozat is kétségteleniil a dunantdli helyi
mesterek kései alkotasa. Ezt bizonyitja az is, hogy a gyamoknak és bordak-
nak utélag tértek helyet a mar fennallé falba és a gyamokon mindeniitt
a masodik épitési szakasz jellegzetes diszit6 elemeit hasznaltak fel (egy-
masba fonédé indak palmettalevél-végzédéssel, l16herelevelek sora, hullamza
inda visszahajlé levelekkel stb.; — 46. kép).

47, kép. Oszloplab a karzattél szamitott elsé északi féhajopillér
északi oldalan,

Az északi mellékhajoban lathaték legjobban a hajopilléreket korité
oszlopok l4bai. A nyugati elsé pilléren a burgundi 12. szazadvégi gotikaban
kialakult jellegzetes diszitést figyelhetiink meg (47. kép; v. 6. Langres, Genl,
székesegyhaz),

9. Az északi mellékhajon at visszatériink a f6hajo nyugati
végébe, ahol az elécsarnok felett a nyugati karzat emelkedik.
Ma az orgona és az énekkar helye, eredetileg urasdgi karzatnak
szolgalt. Amint a templom keleti része, a szentély és a karhely
a szerzetesek isteni szolgalatanak volt fenntartva, gy a nyugati
végen a vilagi hatalom birtokosai, a kegyurak kaptak hasonlo-
kép kiemelt helyet, ahonnan zavartalanul és uri elkiiloniiltségben
kovethették az istentisztelet minden mozzanatat. Ezért a karzat
teljes szélességében nyitva all a f6hajo felé. Az fvsoros mell-
véd 1902-ben késziilt; az alatta kozépen, az elécsarnokban nyild
iv csticsa f61é beillesztett diszes felsérajnai (Gelnhausen) stilusii
gyamké azonban eredeti (48. kép). Valamikor taldan szobor allt
rajta, amely a karzat mellvédjének kézepén allé oltar hatfalit
diszithette.

A két nyugati torony koézé beépitett urasiagi karzatok a csaladdi temp-

lomul szolgalé magyar nemzetségi monostoroknak szinte kotelezé tartozékai
(Kapornak, Akos, Lébény, Tiirje stb.).
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Kiilfs1dén a nyugati karzatok kiilonb6z6 célokat szolgalhattak., Lehettek
a f6hajotel tobbé-kevésbbé elkiilénitett 6nallé kapolnak, rendszerint Szent
Mihaly vagy az Gsszes arkangyalok tiszteletére szentelt oltarokkal; lehettek
apacakarzatok, vagy pedig, mint nélunk, kegydri karzatok. Ez utébbi Lét
esetben is nem egyszer oltart allitottak a f6hajo felé es6 keleti oldalra
ami mintegy fiiggetlenitette o6ket a f6hajotél, és ©néllé kapolna-jelleget
zdott nekik.

48. kép. Gyamké a karzatnak a f6hajo felé nézé oldalan.
Valésziniileg az egykori karzatoltar helyét jelzi (M. F. I. felvétele).

A magyar kolostortemplomok karzatainak urasigi karzat voltat az
aldbbi négy kériilmény bizonyitja: 1. a nemzetségi templomokban szinte
éltalé_nosak. viszont a kiralyi alapitisi Pannonhalméan és Zalavarott kétség-
lel?“m hiinyoztak; 2. mindig tarva vannak a f6hajo, sokszor még a mellék-
hf‘,’f”l‘ felé is; 3. csak a f5ldszintrél, még hozza tébbnyire a vilagiak beji-
rojaul szolgals fékapu kézelében elhelyezett feljaraton at kozelithetk meg;
a ko{o;torépﬁlet emeletével valé kozvetlen 6Osszekottetést eddig még ott
sem sikeriilt megtalalni, ahol a kolostornak a templomhoz valé csatlakozédsal
p.on'los:jm ismerjiik (Kapornak, Tiirje, Zsimbék); 4. a kéapolnajellegi ki-
kékepzest' Szent Mihaly-oltart stb., ami nyugaton ép a reformalt bencéseknél
(Cluny, Hirsau) igen gyakori volt, Magyarorsziagon eddig csak Fels66rson
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tételezhetjiik fel. Zsambékon a tornyoknak a karzathoz csatlakozé elsé eme-
letén lehettek kapolnak.

Ha a jaki urasagi karzatra is allitottak oltart, ez valésziniileg francia
mintara tortént. Hasonlé elhelyezésii oltart a kegytri karzaton ugyanis
a montréali (Yonne) 12. szazad végi templombol ismeriink. Az sem lehetetlen
viszont, hogy esak a nyugati tanultsdgi diszité faragék vitték bele a magyar
nemzetségi monostortemplom tipusa szerint felépitett urasidgi karzatba

49. kép. A kegyuri székek a karzaton,

a nekik megszokott oltaros kapolnakarzat gondolatat. A karzaton a f6hajé
felé es6 oldal kozepén allé oltar helyét ugyanis altalaban igyekeztek
liturgikus és szerkezeti jelentéségének megfelelden kihangstlyozni, és néhol
(pl. Vézelay-ben) e célbol kiviil, a féhajéoba nézd falra az oltirnak meg-
feleléen gyamkére helyezett szobrot allitottak. A jaki karzat diszes gyam-
kovének helyét is ennek a szokasnak megfelelen valasztottdk ki, Maga
a gyamké mind stilusiaval, mind motivumaval szintén jellegzetesen nyugati,
a gelnhauseni burgundi koragétika szellemében késziilt és az északi mellék-
haj6 falarél ismert két sarkany kozt kiemelkedd férfi 6srégi motivumat
a gelnhauseni Maria-templom indadiszes gydmkéveinek motivumaval egyesiti.

A déli toronyaljaba vezeté atjarobol nyilik a karzaf csiga-
lépesé feljarata. Mennyezetében az utolséelétti 1épcsék felett
figyelemremélté Septimius Severus rémai csaszar csaladtagjai-
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nak sirkdve, amely csak egyike a sok romai kének, amelyet valé-
szintileg Savaria romjaibol idehordva épitéanyagként hasznal-
tak fel.

A karzat nyugati faldban, szemkozt a fSoltarral van a kegy-
dri szék (49. kép), a falba vagott harom iiléfiillke, amelynek
finom épitészeti kerete és diszitése a f6hajo pilléreit korité osz-
lopok jellegzetes stilusaban késziilt.

A karzat déli falan a feljarat mellett két ajté van. Az egyik
a deéli torony raktiarnak hasznalt elsé emeleti helyiségébe nyilik,
a masikon at a torony faladba helyezett 1épcsé vezet a felsé eme-
letekre.

50. keép. Szinyei Merse Gaspar felirata a déli “torony elsé emeletén
(,HIC FVIT NOBILIS GASPARVS MERSE DE SZINIE
ANNO 1582, 18, APRIL").

Az atellenben 1év6 oldalon az északi torony elsé emeleti
hely1§ége mintegy folytatisa a karzatnak. Az atjar6 iv jobb-
oldali pillérén érdekes 16—17. szazadi feliratok lathatok a
templomnak valésziniileg katonalitogatéitél. A legrégibb pon-
tosan keltezett felirat Szinyei Merse Gasparé, aki Szinyei Merse
Zsigmondnak, a csaldd ma él6 agai 16. szazadi kozds 6sének
egyik fia volt (50, kép). A toronyhelyiség falait lapos, csak
dxsz'itﬁ jellegti, er6sen megnjitott fiilkék diszitik. Innen jol lat-
hat6 az északi torony két jellegzetesen burgundi stilusii rézsa-
ablakanak kiilénleges, deszkakivigisra emlékezteté kécsipkéie.

5. A templom régi berendezése és felszerelése.
A sekrestye.

A ki_)'_ZéPk_orban a templomnak valészintileg hiarom oltara
vol}t:_ a foapszxs.zba.n Szent Gyérgy, az északi apsziszban Sziiz
Mdria és a déli apsziszban a Szent Kereszt tiszteletére szen-
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telve. Ezek az oltarcimek a mai napig megmaradtak, magukat
az oltarokat és diszitésiikket azonban tébbszér megujitottak és
atalakitottak, 1896-ban, a helyreallitdsi munkak megkezdésekor
6t 18. szazadi oltar allt a templomban, a harom apszisz fentebb
emlitett oltarai mellett még egy Nepomuki Szent Jdnos- és egy
Szent Anna-oltar, Ezek koziil ma mar csak a két mellékszentély
Sztiz Maria- és Szent Kereszt-oltdra van meg a Szent Jakab-
‘kapolnaban.

51. kép. A régi fooltar. (Egykort fénykép utén.)

Az egyéb berendezési targyak koziil figyelemre mélté volt a
szoszék és a féoltar elétt allo két nagy gyertyatarto angyal.
Ez utébbiak a szészék oromfigurajaval egyiitt a Szent Jakab-
kapolnaba keriiliek (1. alabb).

A templom északi tornyiban mar 1697-ben hirom harang
volt, 1781-ben ketté helyett Bécsben j harangot oOnttettek, a
régiek koziil csak a Perneszi Istvin részérsl 1668-ban ugyancsak
Bécshen készittetett harang maradt meg. 1813-ban ennek helyébe
is egy Szombathelyen ontott j harang keriilt. Ma mar ezek
sincsenek meg. Egy harang 1891-bdl, ketté 1927-bsl valo.
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Az 1697-es egyhazlatogatisi jegyz6konyv emliti el8szér a templom
hirom oltarat a harom apsziszban. Fel kell tenniink, hogy mindharom
oltarcim még a kozépkorbol szarmazik, mert a Szent Sziiz és a Szent Kereszt
tiszteletére szentelt oltarok mar a korai kézépkor 6ta sohasem hidnyozhattak
a bencés kolostorok templomaibdl, a féoltarnak a titularis szent tiszteletére
valé szentelése pedig magatol értetédé dolog volt.

A Szent Gybrgy tiszteletére szentelt féoltdr 1697-ben uj volt, szentség-
haza kivételével még nem is volt kifestve. Az 1733—35, évi helyreéllitaskor
Erdédy Gabor apat 4j oltart készittetett, amely az 1800-ban végrehajtott
restauralaskor @j szentséghazat kapott, egyébként lényegében valtozatlanul
allt 1896-ig. A nagyméretii oltarkép a fehér lovon iilé6 Szent Gyérgy sarkany-
viadalat abrazolta a segélyért konyorgd sziizzel. A Szent Héaromsag képe
foglalta el az oltar felsé részét. Szamos szobor is diszitette: Szent Mihaly
és angyalok, Szent Istvan, Szent Laszlé, Gabor arkangyal (a donator védo-
szentje), Szent Imre, Assisi és Xavéri Szent Ferenc, Szent Margit (51. kép).

Az 1705-ben teljesen megujitoit Mdria-oltdr és a régi helyett 1735—40
koriil késziilt Szent Kereszi-oltdr ma is megvannak a Szent Jakab-képolna-
ban, ezért ott foglalkozunk veliik részletesebben.

1747 koril a szentély déli pillérénél tjabb Mdria-oltdrt allitottak,
amelyre a kérmeneteken hordozott trémolé Maria feldltoztetett szobrat
helyezték. A tron felett a Szentlélek volt kifaragva, és két angyal sziv-
alakt gyertyatartokat tartott, Ot angyal az alabbi dicséité szbéveg egy-egdy
részét tartotta kezében: ,,0 Clemens/O Pia/O Dulcis/ Virgo / Maria /",
Maria nevét sugarak vették koriil,

Ez az oltar jellemzé példaja lehetett a barokk oltardiszité programm-
miivészetnek, amely az irodalomban adott gondolati tartalmat minden
mesterkélt dagalyossédgaval egyiitt képbe és szoborba iiltette &t Habar
mindez a pompa a trénolé Maria szobranak szoélt, mégis 1784 tdjan ennek
helyére Nepomuki Szent Janos szobrat allitottik, és az oltart evvel a szobor-
cserével, ugy latszik, minden kiilonésebb kénoni szertartds nélkiil Szenl
Jdnos-oltdrrd véltoztattdk. Ezt ugyan kénnyen megtehették, mert az oltarnak
szabalyszerii oltarkéve sem volt, A feléltdztethets Maria-szobor egyébként
még késébb is szerepel a templom leltaraban (1802, 1841),

Legkésébben keriilt a templomba a Szent Anna-oltdr, amelyet Rosty
Laszlé f6szolgabiré, a Perneszi-kriptaval kapesolatban emlitett Rosty Ferenc
apja, valosziniileg a 18. szazad els6é felében készittetett a pornéi ai melletti
mezei Szent Anna-kapolna részére. Midén a kapolnat lebontottak, az oltar
diszit6 felépitményét Szent Anna és Maria, Szent Jozsef, Joachim és Szent
Laszlo kiraly (a donator védészentje) szobraival az apétsagi templomba
hoztdk, és mint az 1780. évi _egyhazlatogatas jegyzoékényvébsl tudjuk, a
fokapu mellett allitottak fel. Ezt a szoborcsoportot Rosty Ferenc 1784 kériil
a felsébb hatésagok beleegyezésével ismét oltarra alakittatta,

Az egyéb berendezési targyak koziil kitiint még a szészék, amely
valészintileg a fooltarral egyidében, 1735 kériill késziilhetett. A mellvédet
a négy evangélista szobra és az apati cimer, a hatlapot Szent Jakab festett
ké.;')e diszitette. A tetd csicsan, négy angyaltsl kéritve, a J6 Pasztor allt,
le})ebb két hodolé angyal, kézépen a Szentlélek. Mindebbdl ma csak a Jé
Pésztor figurdja van meg a Szent Jakab-kapolnaban (I aldbb). A rendkiviil
gazdag diszités a 18. szazad els6 felében és kozepe tajan késziilt magyar
szbszékek szobordiszének szokasos ikonografiai programmijéat kovette.

A sgkr’e.?lyében vannak elhelyezve azok a képek, amelyek ‘
a helyrgalhtas el6tt a templom falait diszitették. Mindannyian
jellemzé és érdekes emlékei a 18, szazadi jaki hivék valldsos-
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saganak és bizonysagai a szeretetnek, amely a képeket ajandé-
koz6 hiveket a templomhoz fiizte.

Az abréazolas targyaval leginkabb kittinnek: Gabor Gyorgy
és Csapodi Katalin pestis fogadalmi képe 1710-bél (a bejarattal
szemkozti falon), Labos Gyoérgy jaki tiszttarto feleségének,

pesit ! entie | e
Atromis Lok

52. kép. Gabor Gyérgy és Csapodi Katalin fogadalmi képe 1710-b6l

Bolemdnyi Rézdnak emlékképe a siimegi csodatevd kegyszobor
képével 1736-bol (a bejarat melletti falon) és a jdki fazekascéh
wtekozlé fiu" képe 1748-bol

Erésen rongalt volta mellett is figyelmet érdemel mindsé-
gével a bejarattal szemben fiiggd Szent Igndc kép a 18. szazad
kozepe tajarol; valészintileg Batthyanyi Ignac apat (1760—
1779), késébb erdélyi piispok ajandéka.

Az 1756. és 1780, évi egyhazlatogatas jegyz6konyve szerint a templom-
ban 11 kép volt, 1802-ben tizenkettét emlitenek. A sekrestye mai képei
kdziil nyolc szdrmazhatik ebbdl a régi 4llomanybél.
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Két képrol nem allapithaté meg, honnan ered és hogyan keriilt Jakra.
Ezek a bejarat felett fiiggé Krisztus ostorozdsa és a szemkozti fal jobb
szélén elhelyezett oreg férfi szent kdnyvvel. Az elsé kordnak meghatérozasat
rongalt allapota és vidékies kivitele igen megneheziti, Valosziniileg az 1700-as
évek tajan késziilt. A masik ismeretlen olasz barokk akadémikus kompozicié
utan késziilt 18. szazad végi masolatnak latszik.

A bejarattal szemben fiiggé Szent Igndc rossz 4llapotaban is feltinik
finom, festéi kivitelével, Az abrazolds targya arra enged kovetkeztetni,
hogy Batthyanyi Ignac apat (1760—1779) ajandéka,

53. kép. A Batthyany-kazula,

A Jakkal kozvetlen kapcsolatba hozhaté képek sorat Gabor Gydrgy
és Csapodi Katalin pestis fogadalmi képe (52. kép) nyitja meg, amely
1710-ben késziilt valésziniileg Ausztridban. A Rékéczi-féle szabadségharc
viszontagsidgai és az ezzel egdyiittjars, 1708-t6l 1715-ig az egész orszégot
veégigpusztité pestis légkérében sziiletett meg ez a kiilonds, misztikus
feliratokkal diszitett kép, Fent az innsbrucki Szent Jakab plébénia-templom
hires Lucas Cranach-féle kegyképének pontos mésolata lathaté. Alul Szent
Rokus és Szent Sebestyén all, a dégvész ellen oltalmazé szentek, kéztiik
a barlangban palerméi Szent Rozalia fekszik, akitél ép pestis idején vartak
a segitséget, A keét alsé sarokban a felajanlok lathaték gyermekeikkel. A
festmény jellegzetes és korai példaja annak a pestis fogadalmi képtipusnak,
amely a 18, szazad elsé felében Budan és Pesten is elterjedt.-

A' bejarat melletti falon fiigg Ldbos Gyérgy jaki tiszttarts felesége,
Bolemdnyi Réza halalinak emlékképe 1736-bol, amely szintén a Maria-
tisztelet szolgilatiban 41, de méar magyar kegyhelyhez kapcsolédik. Felsd
részén a siimegi kegyszobor, alatta az adomanyozé csaladjaval és hosszt
béleselkeds vers, amely elmondja Boleményi Réza varatlan halalat a siimegi
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zarandoklatrél Gtban hazafelé, és végiil levonja a tanulsagot: ,,Ember életinek
ez tehat sommaja, nem tudgya hol mikor lesz végsé oraja‘.

A bejarattél jobbra esd, nyugati falon jobboldalt lathaté fogadalmi
kép angyaloktartotta mennyezet alatt 4&ll6 Mariat abrazol a gyermek
Jézussal, Lent a jobb sarokban &gyban fekvé nd, aki mintegy jelenésként
latja a Szent Sziizet. A nagyjabol a 18. szdzad elsé felére teheté kép
kivitele elég vidékies, ezért nem lehetetlen, hogy helyben készitette valami
vandorfestd, és hogy a koézismert kegyképek egyikéhez sem hasonlithato
4llé6 Maéria esetleg a jaki Maria-oltar szobrat akarja abrazolni.

(Folytatjuk.)

Koltészet.

A Gondolat kényes miméza,
Lehelletfinom lepkeszdrny.

A sz6 csak sziirke, durva proza.

A Gondolat fehér galamb,

Toronypdrkdnyon, fényézonben.
A sz6: lehullt, repedt harang.

Sajndlom, kélts, balga féldi sorsod:
Ha testet olt szived mimdza-dga,
Valésdg bus telén lefagy virdga.

Orokos dlmod marad orék dlom: g
Fényls torony, szavad csengé harangja,
Vdlldn a Gondolat tehér galambja.

Kdszonyi Ldszlé
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Szombathely legrégibb elemi iskolaja.
(Befejez6 kozlemény). iAMBl?El
A szerzédés tehat mar készen van, de aldirni sem Szily,
sem a varosi tandcs azonnal nem hajlandé. Szily azért nem,
mert a varos altal kijelolt telekkel sehogy sincs megelégedve;
a varosi tanacs viszont még alkudni akar, vagy tobb kikotést
tenni, Mindezek ellenére azonban a varos julius 15-én mar meg
is valasztja a normalis iskola elsé osztadlyanak tanit6jaul Mar-
kovics Ferencet. A piispok a valasztast jovahagyja. Végre egy-
hénapi gondolkodas utan aldirjak a szerzédést is aug, 17-én.*"
Most mar valaszol a piisp6k a helytartotanacsnak 1780.
jan, 17-én hozza intézett felszolitdsara.”* Valaszdban eidszor is
kimenti magat, hogy azért késett a felterjesztéssel, mert a varos
akadékoskodasa miatt eddig nem volt mit felterjesztenie, hiszen
ceak két nappal ezelétt sikeriilt szerzédést kotnie a varossal,
melynek egy példanyat jovahagyas végett leveléhez mellékeli.
Megokolja jelentésében, hogy a harmadik taneré azért leit
ferences, mert két tanerét & fizet s igy legaldbb az egyiknek
nem kell lakéast épitenie. Ennek jogilag sincs akadalya, mert
Gyérben is igy engedélyezték. Megigéri tovabba, hogy olyan
iskolat épit, hogy a tanuloknak minden kényelme meglegyen.
Minden osztaly szdmara kiilon-kiilon tigas nagy termeket ter-
vez, A tanftoknak is szaraz és kényelmes lakéast kivan épiteni.
Ez épitkezéseket szeretné ugyan rogtén megkezdeni, de sajnos
képtelen r4, mert a piispoki palota és a plébania épittetése
anyagi erejét teljesen kimeritik; tovabba az idé is kevés mar
az 1j iskolaév kezdetéig. Az 1j iskola azonban alkalmas helyen
meg fog nyilni az iskolaév kezdetén, nov. 1-én.?* S6t nemcsak
Szombathelyen, hanem az egyhizmegye sok mas helyén is nyil-
nak meg iskolak. Jelenti, hogy tanitokrol mar gondoskodott, és
hogy Gyérbe 4 magyar kantort kiildétt az @j tanitisi modszer
elsajatitasara, kik aug. 1-e 6ta tanulnak ott. Aggodalmanak ad
kifejezést, hogy a gyéri tanitoképzés nem j6, mert magyar tani-
tokra van sziikség, ott pedig németeket képeznek, A szombat-
helyi iskolat a jévé tavasszal kezdi épiteni és az iskolaév kez-
detére be is akarja fejezni.

A helytartotanacs Szily piispokhoz intézett leiratiban ki-
fogasolja, hogy a felterjesztett szerzédésben a tanitok kineve-
zésének és elbocsajtasinak jogat a piispok maginak tartotta

™ Piispoki levéltar. ,Nationalis ill, Normalis iskolak”, Szily levele
Niczky Kristofhoz a htt. elnskéhez 1780, aug. 19,
™ Szily felterjesztése a helytartétanics elnskéhez u. o. 1780, aug. 19,
Latin nyelvii fogalmazvany.
* Maria Terézia alatt az iskolai sziinid6 szept, 8-t6l nov. 1-ig tartott.
II. Jozsef 1786-ban valtoztatta meg ezt ugy, hogy a sziinid jun. 30-tél

szept. 1-ig tartott. 1806-ban viszont jilius és augusztus hénapokat enge-
délyezték sziinidének,
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fent.*® Ez a torvényes rendelkezések értelmében nem a piispo-
kot, hanem a kiralyi iskolafeliigyelét illeti meg. Erre a kifo-
gasra Szily szept. 27-én azt feleli, hogy mint a varos féldesura
és az iskola alapito kegyura a fenti jogokhoz ragaszkodik és
semmiképen sem hajlandé azokrél lemondani.* A helytarto-
tandcs kénytelen igy jovahagyni a szerzdédést.

1780. nov. 1-én valéban meg is nyilik Szombathelyen az uj
haromosztalyos nemzeti iskola és pedig ideiglenesen a kovet-
kez6 helyeken: 2 osztaly a ,latin iskola” (gimnazium) emeletén,
1 pedig az ,Iskola Mester Haza"-ban nyer elhelyezést.” Az
iskola igazgatéja — mint a késdbbi iratokbol is kivilaglik — a
mindenkori szombathelyi plébanos. Az 1. osztaly tanitéja a
megnyitaskor a jalius 15-én megvalasztott Markovics Ferenc,
a masik két osztaly koziil az egyiké bizonyos Bernat nevi feren-
ces atya, a harmadik neve nem tiinik ki az irasokbol.

A tanév kezdetén a helytartétanics, tudomasul véve az
iskola megnyitdsat, jelentést kér a piispoktdl, hogy miképen
gondoskodtak a tanitok javadalmazasarél? Szily valaszabél
megtudhatjuk, hogy az I. osztily tanit6janak javadalmazasat
Szombathely varosa vallalta magara és lakason kiviil 100
forintot fizet a taniténak, A II. osztaly tanitéjarél mar a pilispok
gondoskodik, Lakast ugyan majd csak akkor épit neki, mikor
iskolat, mert az iskolaépiiletben lesz a lakéasa. E lakas 2 szoba-
boél, konyhabél, éléskamrabél és mellékhelyiségekbsl fog allani.
Egyelére azonban a tanité kénytelen bérelt lakasban lakni.
Fizetése a kovetkez6é jovedelmekbél tevédik Ossze: a Széchenyi-
alapitvanybél évi 53 frt. 40 krajcar; Szily alapitvanyabol évi
12 frt.; tovabba 6 pozsonyi méré biza, 6 méré rozs, 6 csobor
bor, 28 hold szant6fsld és erdérész. E javadalmazas a plébaniai
ludimagister — kantortanité — javadalmazéasanak a tanitasért
jaro része, és érték tekintetében jéval felilmulja a rendeletben
megéllapitott fizetést. A III. osztaly tanitojanak, minthogy
szerzetes, lakasra nincs sziiksége, mert a rendhazban lakik; fize-
tése is joval kevesebb, mint a polgari tanitoké: mindGssze évi
60 irt. és semmi egyéb.”

A tanitais baj nélkiil folyik mindaddig, mig Markovics
Ferenc megtinva a tanitast, fel nem csap katonanak és ott nem
hagyja az iskolat. Uj tanitét a varos a tanév végéig nem valaszt;
viszont Szily mir a tanév befejezése el6tt folyamodik a hely-
tartotanacshoz, hogy a viros altal fizetett tanerdn kiviil a masik
két tanité szerzetes lehessen, hogy ilyen baj meg ne ismétlod-

8 Piispski levéltar. ,Nationalis ill. Normalis iskolak” a htt. leirata
1780, aug. 23

2 U. o, Szily valasza; latinnyelvii fogalmazvany 1780. szept. 27.

% U, o. Szily jelentése a htt.-hoz 1781, szept. 18.; latinnyelvii fogal-
mazvany,

8 Piispoki levéltar, ,Nationalis ill. Normalis iskolak". Szily jelentése
1780. nov. 15. Latinnyelvii fogalmazvany.

Dunéntali Szemle (I—VI. évi,: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 5—6. sz.




194

hessék. Rogton intézkedik is a ferences tartomanyfénoknél, hogy
helyezzen Szombathelyre egy masik, a tanitashoz érté patert.”
1781, tavaszan a plispdk — igéretéhez hiven — meg akarja
kezdeni az 1j iskola épitését.”® Azonban a szerzédésben a varos
altal kijeldlt telek sehogysem tetszik neki, s ezért djra targya-
lasokat kezd a varossal, hogy a szerz6dés ezen pontjat valtoztas-
sak meg. Arra akarja a varost ravenni, hogy Hajgathé Laszlo
szalmatetés hazat telkestdl vegye meg az iskola szamara, Ez a
hiaz a pilispdki palota szomszédsigiban van. Ebbél is latszik,
hogy Szily terve messze korokra eléretekinté varosrendezés, Egy
kis szellemi és miivészi fellegvarat akar Szombathely kézpont-
jaban teremteni, A véros, sajnos, ismét nem fogadja el tervét.
A piispok viszont a masik telekre, mivel az nagyon kiesik, nem
hajlandé épiteni. Igy az 1j iskola épitése megint elmarad.””
Kiilénben is az ideiglenes megoldassal a varos nagyon meg
van elégedve, mert az az 6 szémara nem jelent semmi kiilon-
legesebb terhet. A trivialis iskoldban levé I. osztalyra ugyan
van némi kiadidsa ebben az idében, mert 1784-ben ennck az
iskolanak a tetézete annyira megromlott, hogy kénytelen tjra
fedetni. Azonban ez nem jelent szdmottevé kiadéast, mert mind-
Ussze 73 kereszt kett6z6tt zsuppot vesznek 4 frt. 52 krajcéarért,
s ezt 51 krajcarért a tetére kotézik a napszadmosok.™
1784-ben ismét tanitovaltozas van. Ugy latszik, a vilagi tan-
er6k nem vélnak be. Grészinger Ignacrél — 6t valasztotta meg
a varos Markovics Ferenc utédjaul —, az elsé osztaly tanitoja-
rol, Kapronczay Mihély plébinos (a normalis iskola igazgatéja)
azt jelenti, hogy erkélcstelen ember, ezért a varosi tandcs a
piispdk megerdsitésével elmozditja, s helyébe Szombathely ireg
tanitojat,’* a régi trividlis iskola mesterét, Balog Istvant va-
lasztja meg az I. osztaly tanitoéjaul. A varos mindjart kihasz-
nilja az alkalmat, hogy megszabaduljon az évi 100 frt. tanitéi
fizetéstsl, és Balog megvalasztasanal visszaillitja a régi trivialis
1sk0'lénél szokasos rendszert: tandijat szedet a tanuléktsl, még
pedig kantoronként 35 denart és 1 garast fiitésre. Ugyanekkor
szabilyozza a vérosi tanics a taniték kotelességét is, bar orre
semmi . sziikség nincs, hiszen a kozoktatasiigyet rendezé Ratio
educationis ezt béségesen tirgyalja. Igaz viszont, hogy Balog
nem végezte el az 0j tanitoképzét, hanem a harminc év 6ta meg-
szokott modszer szerint tanitana, ha a viros nem intézkednék
miasként, A | tanicsurak’ kiilén figyelmébe ajanljak Balognak,
h'(.)gy ntartozvan a mostani norma szerint a gyermekeket néme-
tiil és magyarul tanéttani, hozza tévén azt is, hogy mivel egyébb
foglalatossagi miatt meg nem felelhetne, kdteles lészen maga
mellé alkalmatos iffjat venni, aki mind németiil, mind pedig

27 U' o,

:: Pﬁsp?ki levéltar ,Nationalis ill, Normalis iskolak', 1781.

& Puspokl' levéltar. . Nationalis ill. Normalis iskolak”., 1781.
Prot. Civ. Sab. 1781—84, k, 424, o.

™ Balog Istvan a kéantor mar 1754-ben is,
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magyar nyelven az gyermekeket annak rende s moédja-szerint
oktatni tudhassa."®

A tanitas most mar megszokott médon az ideiglenes helye-
ken folyik tovabb. Egyik iskolaév muilik a masik utan, s az 1j
iskola csak nem épiil. S8t a rank maradt irasokbol tugy latszik,
mintha meg is feledkeztek volna réla. Az iskolanak elég jo helye
van a latin iskola emeletén és a régi iskoldban, A Il. Jézset
altal felvetett uj iskola tervének hire szintén késlelteti az iigy
megoldasat, Szily sem siirgeti az iskolaépitést, mivel a telek
dolgdban nem tud megegyezésre jutni a varossal.

Az iskola életében 1j korszak kezddédik 1789. jian. 19-énm,
— amikor Szombathely mar a pécsi tankeriilethez tartozik —
s a ,Tekintetes Pécsi Dundn innen valé Iskolai Districtusnak
Inspectora...jelentette, ,,Hogy E6 Folségének abban meg ha-
tarozott akarattya légyen, hogy az 6 és 13 esztendék kozott 1évd
gyermekeknek normilis iskolédkba kiildésére és oktatasukra a
sziilék elsében ugyan intéssel és parantsolattal, az nem hasz-
nalvan rész szerént pénzi, rész szerént pedig testi biintetésekkel
is szorgalmaztassanak ..."* Ez tulajdonképen mar az altalanos
tankotelezettség elrendelése, mit, ha végre akarnak hajtani, el6-
szor is el kell torolni a tandijat és a tanulék szaménak lényeges
novekedéséhez mért iskolat kell épiteni. A rendelet valéban
intézkedik errél is: ,,...minthogy pedig ezt (t. i. a fenti intéz-
kedést) az eddig fizetni szokott didactrum féképpen a szegé-
nyebbeket attél tartéztatnd; arra valé nézve ezutidn azon gyer-
mekek fejenként jart fizetésének helye nem lészen, azért itt
Szombathelyen Capitalis iskolak erigaltassanak és azok 3 clas-
sisra osztatnak minden classisnak kiilénés professora rendel-
tetvén, ezeknek élelmekre sziikséges fizetést, szallast és fat ugy
az 3 iskolaknak valé hellyet a Communitas az kozbiil rendelyen.”

A ,Capitalis iskola” elnevezés II. Jozsef koraban sziiletik
meg, és a normalis iskoldkat jel6lik vele. Igy tehat a rendelet-
ben foglalt felszélitdis semmi més, mint a mar 1778-ban adott
utasitis megismétlése. A varosi tanics a mostani felszélitasra
is ugyantigy felel, mint akkor: ,, Ambar ugyan az fdlyebb eldl
hozott kegyelmes Tsaszari és Kiralyi Rendelések mindenféle-
képpen az varosi és helységbeli kosségnek valésigos javara
egyenessen czéiozndnak és azokat ezen Szombathely varossa is
tellyesiteni minden {idében kész volna, mivel mindazonéltal hogy
ezen fol vett czélt szegény virosunk elérje annyiba tellene néki,
hogy az elébbeni és most ujonnan ezen hadi kérnyiiallasokra
tett szamos adossagainkhoz még méas adossagokban is kéntelenit-
tetnénk magat verni, igy tehat ezen Felséges Tsaszari és Kiralyi
Parantsolatoknak {tellyesittésére elégtelen lévén valamint az
mult 1778-dik esztendében alazatossan declaraltuk, ugy most is

32 Prot. Civ. Sab. 1781—84. k. 449. o.
3 Prot. Civ. Sab, 1788—91, k. 190. o.
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résziinkrél a tehetetlenség és lehetetlenség aldzatos mentségiil
elél adatik,”**

Hivatalos tton tehat nem lehet a varost az iskola felépité-
sére s az ligy végleges rendezésére ravenni. Ugyanebben az év-
ben azonban olyan események indulnak meg, melyek megérlelik
a rendezést.

Ebben az esztendében teljesiil végre a varos vagya, s vissza-
kapja a ,deak iskola" két felsé, V. és VI. osztalyat. A két osz-
taly felallitisa alkalmaval a kérmendi Sés perceptor, kit a fel-
allitas végrehajtasaval a helytartétandcs megbizott, a két osz-
taly szamara alkalmas helyet keresvén, azt a két szobat tartja
a ,deak iskola”-ban alkalmasnak, melyben a két normalis osz-
taly van. 1789, szept. 1-én, az iskolaév elsé napjan,*® a piispok
és a varosi taniacs tudtin és beleegyezésén kiviil a normalis
iskola padjait kidobatja a két szobanforgé szobabél, és oda
telepiti az V. és VI. osztalyt.*® A varosi tandcs méltatlankodva
veszi tudomasul a dolgot, de nem ér ra sokat toprengeni, hanem:
yhogy az Iffjusag az ideit heaban télteni ne kéntelenittessék, el
végeztetett: Hogy Roszth Jéseff successori vagyis creditori ha-
zokban 1évé két szoba addig is mig a Felséges Consiliumtél reso-
lutio jévend, ahoz applicaltassék és az elébbeni padok belé té-
tessenek, Lampeknének pedig mint hogy kéltozni kelletik inhae-
rens summaja le tétessék.”*” A helytartétanacstél hidba remél
a varos resolutiot,

Az 1789/90, iskolaév végén szérnyra kel a hir, hogy ezek
az iskoldk megsziinnek és tjabb jon helyiikbe. 1790. oktober
1-én ugyan megjelenik a 23423, szama helytartétanécsi rendelet,
mely szerint a normalis iskoldkat, mig mas intézkedés nem tor-
ténik, fent kell tartani, de a varos a mas intézkedést meg akarja
varni, s az iskolailigyet megint ad acta teszi.

1793-ban Szily szorgalmazasira Szombathely iskolaiigye
nagyot lendiil. A véros filozofiai akadémiat kap. Ebben az év-
ben végre rendezik az elemi iskola iigyét is, éspedig ugy, hogy
a varos a két normélis osztaly szdméara 2 szobat épittet a gim-
nazium épiiletéhez.”® Alighogy ez elkésziil, Szily piispok és
Novik apat a filozofia felallitisa alkalméaval igénybe akarja
venni a logika és fizika nevii osztalyok szamara a 2 4j osztalyt.*
A varosi tandcs 1793. szept. 18-an a liceum 2 osztilya szdmara
— mig a liceum {6l nem épiil — a varoshaza emeletén levd 2
szobat jeldli ki; e 2 szoba azonban, Szily és Novik véleménye
szerint, nem alkalmas a filozéfusok szdmara, mert nekik e hely
jatékra adna alkalmat; azért azt a propoziciét teszik, hogy a
2 szobdba j6jjon a 2 normalis osztaly az iskolabél, a filozéfia

* Prot. Civ. Sab. 1788—91. k. 192, o.

% 1786. 6ta szept. 1-ig tart a nyari sziinidé,

3 Prot. Civ, Sab. 1788—91, k. 236. o. )
* Prot. Civ. Sab, 1788—91. k. 236. o.

* Piispoki levéltar. ,Nationalis ill, Normalis iskolak" 1793..
¥ Prot. Civ. Sab. 1793—95. k. 30. o.
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2 osztalya pedig azok helyére menjen. E szandékukat a varosi
tanaccsal végre is hajtatjdk. De kis valtoztatast mégis kell esz-
kozolni, mert ,,a philosophusoknak részére rendelt szoba a Nor-
malis Iskoldnak elégtelen volna, az alsé tractusban az utzira
Szenczy Vincze héza mellett 1évé szobat a helett valasztottak,
mely rendelés a varosnak is tetzvén az Violam kavéssal annak
az arendaja alul leendé el véalosztidsa végett valo meg egyezés
ugy a padok el készéttése ord. Biré6 Urnak committaltatott.”"*

Ugyanez iskolaév végén Szily felhivia a varos figyelmét,
hogy az altaluk fenntartott régi iskolat is meg kellene nagyob-
bitani és rogtén 500 frt. segélyt utal ki a varosnak erre a célra.”
1794-ben a varos, mivel Szily le akarja bontatni a régi trivialis
iskolat, hogy annak telkét is felhasznalja az épitendd liceumhoz,
felbontja a Szilyvel 1780-ban kotott szerzédést, 1j szerzédést
kot, melybe kiilon pont alatt kéveteli belefoglalni, hogy a régi
iskolah4zat nem kell lebontania; viszont vallalja, hogy megjavit-
tatja és megnagyobbittatja azt. Az Gj szerzédés értelmében Szily
visszaadja a varosnak az 1780-ban fizetett 1500 frt.-t és a posta-
hiz melletti tires telket, a két normalis tanitét tovabb is fizetni
fogja, és a II. és III. osztaly épiiletének fenntartidsarol gondos-
kodik. A véros viszont a fenti kdtelezettségen kiviil 12 8] telket
vesz a liceumnak és fizeti tovabbra is az I. osztaly tanit6jat.**

1794. augusztusaban a varoshazin 1évé 2 normadlis osztily
tanitéi jelentik a varosi tanacsnak, hogy a 2 szoba, ahol most
tanitanak, egészségtelen és alkalmatlan, és hogy a j6vé tanévben
ott nem hajlandok tanitani. Ekkor Ebergényi consilidrius haza-
ban bérel helyet a varos, és ide koltozik a 2 osztily. Ebergényi
megbizottja, Engl Jakab ugyan mar 1 év utdn fel akarja mon-
dani a bérletet, de a biré kdzbenjirasira ottmaradhat a két
osztaly, mig régi helyére vissza nem térhet.*®

1798. augusztusdban felszélitja a piisp6k a varost, hogy
tegyen eleget az 1794-ben kotott szerzédésben vallalt koteles-
ségének, és nagyobbitsa meg a régi iskolat** A vérosi tandcs
elismeri, hogy , mind a kiils6 mind a belsé rossz allapottyara
nézve (t. i. a régi iskola) leg inkabb pedig a tanétto iskola szo-
banak kicsinsége miatt azt okvetleniil meg épétettni kélletik ..."*®
Ezért mindjart el is hatarozzak, hogy megnagyobbitjak, rész-
ben tjra épitik és cseréppel fedetik. ,,Ord. Bir6 Urnak commi-
taltatott, hogy praevie a Koémives mesterrel értekezvén s egye-
temben a teendd alkalmatossidgokrdl abriszt csinaltatni egy
széval mindenek erdnt a sziikséges rendeléseket megtenni ipar-
kodjék, hogy pedig a dolog annil jobban facilitaltassék, az

)0

“ Piispoki levéltar. ,Nationalis ill. Normalis iskolak.” 1794, méaj. 20.

2 Prot. Civ, Sab, 1793—95, k. 126., 127. és 130. o. és Piispoki levéltar.
Nationalis ill. Normalis iskolak.” 1794, maj, 24.

'3 Prot. Civ. Sab. 1793—95. k. 164. o., és 1795—97. k 6. o.

" Piispoki levéltar. U, o. 1798, aug. 4.

s Prot, Civ. Sab. 1797—99. k. 269. o.
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épités mellé inspectornak Stark Sigmond valosztatott.” A javi-
tassal a vakacioban el akarnak késziilni, azonban, mikor meg-
kezdik a munkat, 1atjak, hogy az egész épiiletet le kell bontani,
mert a telek sztik volta miatt emeletesre kell épiteni az dj
iskolat, Ezzel a vakacié alatt nem késziilhetnek el, tehat helyet
kell keresni 1 évre az osztaly szaméra. Lenne ugyan a varos-
hazan még egy nagy szoba, de ez éppen a kérdéses idére le
van foglalva a ,Regement Pater” szamara, igy Balog tanito
sajat hazaban vesznek ki egy szobat, melynek béréiill Balog 80
forintot kér, amit a tanics nagyon sokall, de kénytelen meg-
adni, mert mast nem talal.*

1799 januar 2-an elhinyt Szily Janos, ,,Szombathely iskola-
varos'' megteremtéje.

1799. jun, 5-én Trifusz Jozsef benyujtja az j iskola tervét.
A varosi tanacs e tervet a jegyz6konyv tantisaga szerint igy
targyalja le: ,,Maj napon Trifusz Jésef Kémives mester altal a
mostanaban tjra épéttendé Varos Iskola mester haza abrisz bé
adatvan és altala az alkalmatossagok nemei explanaltatvan,
minekutanna szve vetetddott, hogy a f6lsé részei alatt, a mint
elobb mondatott s mar az épéttés jol forman el is kezdetett,
a tanittasra valé alkalmatos szoba ki nem keriilhetne, az Iskola
szoba font a contignation erigaltatni disponaltatott és igy azon
hazban rend szerint a kovetkezendé alkalmatossagok készétetni
fognak: ugy mint alatt f61 szélnek Haimlik successori mellett
lészen egy szoba az utczara, mellette egy konyha és az kony-
haba nyill6 kamara, vagy spaisz, all szélnek pedig az Philoso-
phia studium épiilete szomszédsagaban egy elsé szoba, e meliett
a contignatiora vezet8 gradics hely, e mellett mind a két tractus
alatt 1év6 pintzékben valo lejaras, még is itt a sziikség hely is
fog lenni, az contignation f6liill lészen csak két szoba egy
nagyobb a Kapu f6l6tt tanitto iskolanak és egy valamivel kis-
sebb masra applicalandé szoba.'*

varos az épitkezésre 5000 forintot irdnyoz eld, az Osszeg

edy részét kolesonbsl fedezi.*® Az iskola épitése a bontasi mun-
kilatokkal egyiitt 1799, aprilis 29-ét6l 1800, jal. 22-¢ig tart.*
Az épitkezésrél ezt az elszamolast talaljuk:

wl—o0 a komives és napszamosok bére ment 1150 f 41 xr
2—0 a mas kiilomb féle szitkségessekre 1755 £ %, xr.
3—o Tislérnek contractuson félliil 130 1:==

. Summa 3055 f 41 ), xr.”"*

. Kézben még 1799, oktoberében wjbél rendezik a tanitok
fizetését: 1. Tekéntetes Vitéz Imre ur a Pétsi tanulé Keriilet-
béli Normalis Iskolak Kiralyi Inspectora az itt valé Nationalis

* Prot. Civ. Sab. 1797—99. k. 318. o.
7 Prot. Civ. Sab. 1797—99, k. 482. o,
% Prot. Civ. Sab. 1797—99. k. 592. o.
* Prot. Civ. Sab. 1800—2. k. 123. o,
%'Prot. .Civ, Sab. 1800—-2. k. 123, &
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Iskolak Localis Directoraval Feé Tisztelendé Béle Andras V.
Eosporos és Szombathelyi Plebanos Urral személlyesen meg
jelenvén proponalta s egyszersmind Tiszti kotelessége szerint
a Varosi Comunitast arra igyekezett disponalni, hogy mivel az
itt valé Nationalis Iskolak Professorai a kegyelmes Kiralyi
resolutiokban foglalt Fizetéssel mind eddig providealva nem
volnanak, a mint is az Elsé Classisbéli Professornak in parato
140 f. Kiilémben maga részére 6 0l, az tanitd szoba FHittésére
pedig 4 61 Fa. 2-dik Classisbéli Professornak 180. 3-dik Classis-
bélinek 200 f a f6llebb emlétett Kiralyi Parantsolat szerint com-
petalna arra valé nézvést a mennyére meg 1-—o az 2-dik és 3-dik
Classisbéli mostani professoroknak fiitésibiill hibdzna. Azt is a
Varos helyre allitvan esztendénként kipotulna, 2—do Az Els6
Classisbéli Professornak hasonléképpen a defigalt 140 f fiizetése
ennek utdnna Kész pénziil, nem pedig a Didactrum (!) vagy is
Kiéntor pénz szedés &ltal, mely az ujjabb Sistematica Instructio
szerint egy atollya demandaltatik, adattasék. 3—o A Ki szabott
6 6l fa is az elsé Classisbéli Professornak ugy a tanito Ifjasag
részére is 4 61 Fa Esztend6énként a Varosi Communitéas részérél
Administraltassék, hogy igy a Tanittaté ebbéli Terhtsl is meg
menekedven naponként konnyebb alkalmatossag nyujtassék a
tanulésra.

Mind ezekre a kornyiil 4llasoknak meg visgalasaval deter-
minaltatott.

Ad 1-mum hogy a mi a 2-dik és 3-dik Nationalis Iskola
Professorai ‘izetését illeti avval nem a Varosunk, ha nem a Mél-
tosagos Piispékségbeli Urasag az dd-o 24-a Mai 794. kelt con-
tractus értelme szerint tartozna, kovetkezés képpen a jelentett
két Professornak fiizetése jobbitdsa erant a Concernens helyen
tetessék jelentés,

Ad 2-am Mint hogy az Iskola hdznak mastanaban ujjonnan
lett {611 cpettésére a Varos kozel 5000 f-kat insummalvan s
Terhejre nézve is néki érzékenyen esvén tébbre magat nem ko-
telezheti, mint sem hogy ugyana most provocalt Contractus sze-
rint az elsé Classisbéli Tanittonak meg adja ennek utinna is a
100 i-kat kész pénziil oly forman, mind azonaltal hogy ezutén
az it Valé Viarosi tanulé gyermekektsl semmi féli Didactrumot
vagy is Kantorpénzt, mely eddig azon 100 f fizetésében imputal-
tatn’ szokott, ne vegyen, de ellenben a kint valo Ifjaktol (ide
értvin a Perinti és Szent-Martonyiakat is, Kik a kéltséges Isko-
lai «piilethez éppen nem concurraltak) mas szomszéd Varosban
is 1¢ hozott szokas szerint esztendénként 2 frt-t exigéallyon,
melybiil is bé veends summa jarjon néki az mig hatra 1évé 40 fr.
fizdésének supplementatiojara.

Ad 3-ium hogy az emlitett Kiralyi systemanak az eddig
szocasban volt fa pénz fiizetéssel is valamely ellenkezést okozni
ne atzossék a Varosunk, az Iskola fiittésire EsztendSnként 3 dlet
a "anito Professor részére pedig 6t ¢let oly f6l tétel alatt offe-
ral a Varos, hogy az ugy nevezett Mester Erdeje Ennek utdna
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a Varos administratioja ald szallvin meg neveltessék és i6ven-
dére belsle az ius Fa competentidja vagattassék és igy joven-
dében még lészen az iskola Mesternek képesin leendé Fajezasa
és a Varos is ezen Terhtél meg fog menekedni ennek kovetkezé-
sében. [+

2-0 Mint hogy a font ttlalt Kiralyi Inspector Ur bizonyitas
ugy az el olvasott Instructio szerint is a tanitto Mesterek mas
oldalas szolgalatoknak f6ll vallaldsattol, mellyek 6ket a rend
szerént valoé Tanittisban hatrallyak, mindenhol (!) el vannak
téltva, mostani Varosi Mesteriink Balog Istvin szemre hivattat-
van néki a provokalt Kiralyi Instructio foglalatja mellett impo-
naltatott, hogy ezutin a Tanitté hivatallydban tSkéletessebben
el jarhasson a Musikusi kotelességiriil hova elébb le mondjon
fog ugy is bbotsiiletes subsistentidjara nézvest mint professor-
nak a szabad lakason kiviil a féllebb ki tett kész pénz béli
Hil Jo et

Balog tanité inkabb a tanitésagot hagyja oit, és kantor
marad.™ ,

Az iskola {igye ezzel hosszii id6re végleges elintézést nyer,
mert kdzben mar felépiilt a liceum, és a masik két osztaly is
visszamehetett a szdmdara épiilt 2 szobdba a gimaaziumba. A
tanitok helyzetét a fenti rendelkezés szintén véglegesen eldonti.

A felépiilt iskolat ezutin tébb alkalommal nagyobbitjak —
elsé izben 1844-ben,” —, e nagyobbitasok ismertetése azonban
mar nem célom.

Igy sziiletett meg Szombathely legrégibb népoltatasi intéz-
ménye sok viszontagsag utan, hogy falai kozott a ma é16 késé
unokak is elnyerhessék a miiveltség, a legnagyobb emberi kincs,
elemeit.

L]

IMRE ABALI: Die dlteste Volksschule der Stadt Szombathdy.

Auszug. Die ilteste Volksschule von Szombathely ist im I, Bezirk in
der Szily Janos Gasse Nr. 6, welche an der Stelle der alten Tiivialschulen
in der Zeit vom 29. Apr. 1799 bis 22, Jul. 1800 gebaut wurde, Die’s, g. Natio-
nalschule wurde von dem Chorherrn und Inspector der Nationalschulen Gyér
Johann Somsich schon im Jahre 1778 angeordnet. Der erste Bischd von
Szombathely Johann Szily beantragte den Bau der neuen Schule auf ligene
Kosten, wenn die Stadt den Baugrund gibt, zum Bau der Schule mit 150 Fl.
beitragt und die Bezahlung eines Lehrers iibernimmt. Die Stadt gab leinen
entsprechenden Baugrund, u. deshalb verzog sich der Bau  der Shule.
Aber die neue Nationalschule wurde am 1, Nov. 1780 erdifnet an folgnden
Plitzen: eine Klasse in der alten Trivialschule und 2 Klassen im Gymnajum-
gebdude am ersten Stock, bis nach langem Hin- und Herwandern enllich
im Jz:hre 1794. die Stadt das Gebdude des Gymnasiums mit zwei Lehrilen
vergroszerte u. somit die Schule dort bleiben konnte, Im J. 1799, wurd¢die
:'ilte: mit Stroh gedeckte Trivialschule abgetragen und das Frontgebiudeder
jetzigen Volksschule aufgefiihrt, welches nach mehrmaligen Vergroszeruigen
— zuerst 1844 — die jetzige Grésze erreichte,

* Pispski levéltar, ,Nationalis ill. Normalis iskolak" 1799,
_“.PlfsP‘jkf levéltar. |, Nationalis ill. Normalis iskolak” 1799. XI, 2
Piispoki levéltar, ,Nationalis ill. Normalis iskolak" 1844, XII.\16.




201
Gocsej népessége a XVIIIL. szazadban. ShVED
(Befejezé kozlemény). . ! FERENC

A lakossag foglalkozas és allapot szerint igy oszlik meg.
(Természetesen csak az Osszeirtakrol adjuk a statisztikat).

1715-ben 1720-ban 1717-ben
Osszlakossag 1660 2011 2742
Jobbagy 882 925 1522
Zsellér 630 908 1220
Taxas vagy szabados 148 163
Polgar 15
Magyar nevi 1190 1103 81%
Német nevii 18 11 1%
Té6t-rutén nevii 96 98 7%
Szerk-horvat nevii® 356 154 11%
Szantofold koblos 6316 4380
Irtas 557 187
Rét (kaszas) 2085 2042
Sz6l6 (kapas) 2911 2572

Mindezeken kiviil e teriilet 59 falujaban 1725-ben 0Gssze-
irtak Osszesen 419 csalad nemest. Taldn mondanom is f6losleges,
hogy ez az Osszeiras sem teljes. Nemcsak azért, mert néhany
falu — mint Biik és B6rond — hianyzik az &sszeirasbél, hanem
azért is, mert kiilénben is a nemesek mintegy 20%-a kimaradt.

Aztan mikoédott itt 20 plébanos és 20 iskolamester. Ugyan-
csak allott még teriiletiinkén ebben az idében 4 vagy 5 refor-
matus eklezsia is reformétus prédikatorral és iskolamesterrel.

Zsidérél viszont emlékeink nem szélnak. Ugy latszik, ebben
a korban Gocsejben még zsidé nem élt,

®

Az 1772, évt8l kezdve Zala megye levéltaraban megvan-
nak a dicédlis Gsszeirasok. Az Osszeirasok most falunként kiilon
vannak Osszegyiijtve betii- és idérendben.?® Az &sszeirasok
teljesen jok. Az adéztatdo hatésag akkor mar olyan precizen
dolgozott, hogy az adézas alél talan egyetlen adékoteles sem
bajhatott ki. Ebbdl az adodsszeirasbél tehat szépen megéllapit-
hatjuk Gocsej népességét. Természetesen nem minden évet vet-
tem eld, hanem tobb Osszehasonlitast eszkoézolve, az 1778. évet
irtam ki s adom. Sajnos, minden falu 1778. évi adélajstroma
nincsen meg. Idék folyaméan vagy elkallédtak vagy talin egyik-
masik ez idében nem is volt a dicalis falukba sorolva. Osszesen
24 falué mas évekbél van kiirva. Es pedig 10 falué az 1777. és
1779., 5 falué az 1775—1776, a tobbié¢ pedig a 80-as évekbdl.

* Conscriptiones dicales 1772—1850.

* Az 1720-as statisztika a 2011 lakos koziil csak 1366-nak kézli a nevét.
Kimutatdsunkban tehat csak ezek szerepelhetnek, s a %o-ok is csak ezekre
vonatkoznak, A ,tét-rutén és ,szerb-horvat” megjelélések alatt nyilvan tal-
nyoméan horvatok, de féleg vendek lappanganak.
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Hogy miért irtam ki éppen az 1778. évit, ime az ok. 1778. év
tavaszi és nyari hénapjaiban Szily Janos szombathelyi piispok
Gocsejt végiglatogatta, és elkészitette a szombathelyi egyhéz-
megye e teriiletének maig legjobb Visitatio Canonica-jat.* Mivel
a Visitatio igen lelkiismeretesen késziilt, és mar a latogatas
elétt Szily igen szigort és praktikus utasitasokat kiildott a plé-
banosoknak, a lakossag szamat illetbleg is az altala kézolt
szdmot nyugodtan elfogadhatjuk. Szily a lakossdg szamat
65.327-ben allapitja meg. (Tulajdonképpen csak 63.927-et ir. A
becsvolgyi reformatusok szamat nem kozli, Az 1811. évi Vis.
Can, alapjan kerekszammal 1400-at irtam hozza, ami a ténylegdes
allapotot fejezi ki) Mivel igy ellendrzésképpen megvoltak
Szily adatai, kézenfekvének latszott, hogy az 1778, évi lakos-
sagszamot keressiik illetve allapitsuk meg.

A dicalis 6sszeiras is erre a szamra mutat. A dicalis lapo-
kon ugyanis ezt talaljuk:

Jobbagy 5251
Zsellér 2947
Hazatlan zsellér 1086
Egytt 9284

csalad. Egy csaladra 6 lelket szamitva, azaz a 9284-et 6-tal
szorozva, az adozé nép lélekszama 55.704.

. Az adézokon kiviil éltek itt még adozasra nem kotelezettek
is. Igy 27 plébanos, 16 kaplan, 30 kat. tanito és egy ref. predi-
kator. Ezek alkalmazottjaikkal ill. csaladjukkal egyiitt szintén
szamitottak 3—400 lelket.

A nemességrél igen jo Osszeirasunk van.** 1790-ben készi-
tették, de csak a férfiak (kis- és nagykortiak) vannak 6sszeirva.
Géesej 124 falujaban 2802 nemes férfit irtak Gssze. Mivel né
is lehetett ennyi, igy a nemesség szama 1790-ben 5.604 lélek.
Az 1781—90. é¢években a lakossig szama tgyszoélvan semmit
sem emelkedett, s igy a nemesség szama mar 12 évvel elébb —
azaz 1778-ban — is alig lehetett kevesebb.

: E harom szamitasbol kereken 62 ezer lelket nyeriink. A
hianyz6 3 ezret a nemesi karidkban és allodialis f6!deken szol-
galok adjak. ‘

. Mindkét ésszeirdas — a Szily Visitatio-ja és az 1778. évi
dicdlis ésszeirds — szerint tehdt Gécsej népessége 1778-ban
kereken 65 ezer volt. :

Szily szerint vallasilag igy oszlik meg a lakossag:

Rémai katolikus 60.300 92%
Gordg keleti B
Ag. hitv. ev. 862 1%
Reformatus 3.940 6%
Zsidé - 220
Egyiitt 65.327

:; Szily Visitatio-ja a szombathelyi piispoki lvt-ban ériztetik.
Zalavarmegye Ivt. Catastrum nobilium Cotius Zalad. de anno 1790.
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Az anyanyelvet szintén jelzi Szily, de nem lélekszam, ha-
nem falvak szerint:*®

174 faluban magyarul beszél 51.714 ember 79%
26 ‘s veandiil beszél 9.540 e 15%
02 53 horvatul beszél 1.780 ¥ 3%
1 4, magyarul, horvatul, németiil
beszél 1.130 =
3 = magyarul, vendiil beszél 865 i
1 magyarul, horvatul beszél 298

A nep ¢letkorarél nem sokat tudunk. Szily emhtl, hogy a
65.327 emberbé6l 17.663 a nemgyono, azaz 9—10 éven aluli,

A nép szaporodasira vonatkozélag 21 plébanidnak keresz-
telési és 18-nak halotti bejegyzései ismeretesek. Harom pléba-
nidnak csak a keresztelési, otének pedig pusztin az 1781-—GC.
évi keresztelési és haldlozasi adatait ismerem. Egyiittes sta-
tisztikdjuk ime:**

? A 26 vend nyelvii falu Alsélendvan tul fekszik. A 6 horvat falu:
Bajcsa, Petri, Molnari, Semjénfolde, Totszentmarton ¢és Tétszerdahely.
Harom nyelven Szepetneken beszélnek. Magyar-vend nyelven Bollahidan,
Kapcan, Kebelén, Magyar-horvat nyelven Fityehdzan, A nemzetiségek a
torokts]l kipusztitott magyarsag helyét foglaltdk el. Kivéve a vendeket, akik
mar a kézépkorban is itt ¢éltek, noha kisebb teriileten.

** Az anyakényvek és egyéb plébaniai iratok rendelkezésre bocsa-

= == ——— - g
N ié 1 1771—80 1781—90
) SRy e [ T oo T T B B TR
®|  Plébdnia | 2 |Zand¥s] 5o Lagl 25| iz so%|ugl &
= e [958 23 & 2| 28% 28|25 S 2|28% £ ¥
1| Béntornya 65| 4217| 1886 4472 1804 4277
2| Lendvavaséarhely 64| 2305] 1245 1064
3| Zalaszentgyorgy 33| 1219] 582 538
1—3 egyiitt 162] 7741| 3713 47°83 3406/ 4399
4| Alsélendva 129] 5018| 3022 2711 2365, 2819,
5| Béc 90| 2458] 1479 869 1219, 1259
6 | Boncédfslde 26| 1101) 567 450 548 679
7| Felsszemenye 63] 1223| 768 152 711] 203
8| Kerkaszentmiklés 61f 2007| 1133 1059, 1017 1023
9| Milej 111{ 2580| 1505 991/ 1451 1294
10 Puszlamagyarod 40) 1234 784 629 868“ 716
11| Salomvar 103| 2058] 1056 826 1034 818
12| Szepetnek 92| 2840| 1724 1263 1679 1735|
13| Tétszentmarton 47] 1615] 949 636 969 60— 1063'
14| Zalaegerszeg 62) 3992| 2098 1722 2022 2427|
15| Zalahashagy 32| 1180| 581 537| 501 547
16 | Zalatarnok 65 1539] 928| 686; 8611 998
4—16 egyiitl 921{28845 16594I 56'83/12531 43'44/15245 52'85[15581 54'01
1—16 egyiilt 1083{36586{20307, 55'50 18651| 50 97
17 | Bénokszeatgysrgy | 133| 3166 1657 1863
18 | Bagonya 52| 1251 588 47--| 404
19| Nova 54| 8.4 539| 575
20| Péka 143 3491 2112 2005
21| Séjtér 37| 1400 564I 910
4—21 egyiitt 1340/39017 20705I 5306/21338| 54°6
1—21 egyiitt 1502[46758 24111 51'56
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A tablazatbol vilagosan &ll el6ttiink a nép ez idébeli sza-
porodasa. Ez az 1771—80. években egészen jo, de az 1781—90.
években éppen nem vigasztald. ;

Mint az 1—16. szama plébanidkon latjuk, az 1771—S80
években a sziiletés (ami koriilbeliil egyenlé a kereszteltek sza-
maval, azért majdnem mindegy, hogy melyiket mondjuk) sza-
zaléka 55.50; ugyanezeken a plébanidkon a kovetkez8 10 esz-
tendében mar csak 50.97%, de az 1—21. szam alatti pléba-
niaké is csak 51.56%.

A tablazatbol kivilaglik a tényleges szaporodas, azaz a
sziiletések és halalozasok kiilénbsége is. Annak a 13 plébania-
nak a statisztikdjat, amelyeket sikeriilt kiirnom, illetve meg-
kapnom, a 4—16. szam alatt k6zlém. A két szazalékszam egybe-
vetése ezt mutatja: az 1771—80. években a sziiletés 56.83%,
a haldlozasé 43.449,, azaz a szaporodas 13.39%, ami kit{inének
mondhaté, Ugyanezen plébanidkban a kovetkezé 10 esztendd-
ben — tehat 1781—90-ben — a sziiletések szama 52.85%, a
halalozasoké pedig 54.01%. A népesség tehat nem szaporodott,
hanem 1.167-kal fogyott. De csak azért ennyi szazalékkal,
mert Pusztamagyarédndl a tényleges sziiletéssel szemben kb.
140-nel tobb sziiletés van felvéve. Ugyanis az 1781. maj. 1-t6l
1783. maj. 30-ig a So6jtoron sziiletettek ide vannak bejegyezve.
Ez kb. 140 keresztelést ill. sziiletést jelent. Ha ezt a 4—16.
szamii plébaniak sziiletési Osszegébsl kivonjuk, a tényledes
sziiletés ezeken a plébanidkon nem 15.245, hanem csak 15.105
lenne, ami marcsak 52.37%-nak felel meg. Azaz a lakossag
nem 1.16%-kal, hanem 1.64%-kal fogyott e 10 esztendében.
Ha viszont az 1781—90. évekre vonatkozolag az Osszes pléba-
nidk statisztikajat allitjuk egymas mellé, akkor a 4—21, sza-
muaké igy alakul: 39.017 lélek utédn a sziiletések szama 20.705,
azaz 53.06%, mig a halalozasoké 21.338, azaz 54.68%. A fogyas
tehat 1.629%.

A 4—16. sz. plébaniak statisztikajabél azt is latjuk, hogy
a nép szaporodasiban nemcsak évenként, hanem évtizedenként
is oriasi kiilonbségek vannak, A XVIII, szdzadban voltak tiz-
esztend6k, melyekben semmi jarvanyos betegség nem puszti-
totta a népet. Viszont voltak olyanok is, mikor a halal valé-
sagos orgiat iilt. Kiiléndsen a csecsem8k és kisgyermekek hala-
lozésinak nagy szama elszomorits. Vannak évek, amelyekben
ezek halilozadsa az Osszes halalozédsok 70—80%-at teszi.

Viszont érdekes, hogy a harom nemzetiség kéziil a sziile-
tési arany legjobb a horvatoknal (Totszentmdarton): 60%. A
vendeknél egészen alacsony (Bantornya 44.72 és 42.77%, Ba-
gonya 47%).

A hazassagkdtések szama 13% kériil mozog. A kiirt négy
plébania: Béc, Kerkaszentmiklés, Szepetnek és Totszentmarton

tész:i'ért. tovabba az anyakényvekbél valé kiirasokért és sokszori egyéb szives-
ségiikért e helyen mondok készénetet az illetékes plébanos és kaplan uraknak,
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hazasultjainak szdma 1771—80-ban 1247, azaz 13.82%, 1781—
90-ben pedig 1244, azaz 13.79%.
A falvak lakottsiaga Szily szerint:

100-on  aluli laké van 40 faluban

100—200 5 o
200—300 4 e
300—400 } a8
400—500 p W,
500—1000 . g
1000—1700 # B o .

és Egerszegnek, a megye székhelyének, van 2290 lakoja,

Neépsiiriiség. Atlag 32 lélek lakik km*-enként. De a lakossag
elosztédasa nem egyenletes, Az északkeleti részen, azaz Eger-
szeg kornyékén, és a délnyugati részen, azaz Bantornya koriil
60—65 lélek lakik egy km*-en. A kozépsé, a tordk altal egykor
nagyon elpusztitott részen viszont csak 20 ember. Igy a felsé-
szemenyei és novai plébanidn mindéssze 19 lélek. S6t a cseszt-
regi nagy, 173 km*® teriiletd plébanian minddssze 17.

A dicalis dsszeiras a lakok allapotarsl a kovetkezéket irja:

Jobbagy 5251 Hazas zsellér 2947
Fia (16 éven feliil) 2032 Hazatlan zsellér 1086
Leany (16 éven feliil) 337 Szolga 796
Testvér 1988  Szolgalo leany 287

Az Osszeiras érdekesen mutatja meg, hogy a lednyok akkor
egész fiatalon mentek férjhez, hiszen a 65.000 lak6bol mind-
Gssze 337 tizenhat éven feliili jobbagy- és 287 szolgalé leany
akadt. Ami egytittal némi magyarazatat is adja az akkori —
maihoz hasonlitva — szédiiletesen — magas sziiletési aranynak.

A jobbagyok és zsellérek nagyobb része orokds jobbagy és
zsellér, azaz a f6ldesura engedélye nélkiil helyét el nem hagy-
hatta. Azonban a torok kitakarodasa utan az tjra telepitett fal-
vak lakossiga 4ltaliban szabadmeneteli, azaz ha az urasignak
minden tartozdst megadott, annak engedélye nélkiil is elhagy-
hatta helyét. Ezenkiviil voltak szabadosok és néhany helyen
wpolgarok” is. Az adokonyv azonban nem igen tesz kiilonbséget
koztiik.”

Az adékényvben felsorolt jobbagyok és zsellérek rend-
szerint féldmiveléssel foglalkoztak, de a felsoroltakban nemcsak
fé6ldmivesek, hanem iparosok és kereskeddk is vannak. Osszesen
8 els6-, 25 masod- és 898 harmadosztalya iparost sorolt el6.
Sajnos, azt mar nem kozli, hogy milyen iparral foglalkozik az
illet6, Néha azonban megemliti az ipart is. Igy gyakran emle-
geti az adokényv a fabert, ami rendszerint kovicsot jelent;
Hetésben fazekasokat, masutt vargat, takdcsot, molnart emleget.
Gyakori a korcsmaros, sét asztalost is felsorol. Persze ezeknek

% A lakék ezen allapotira nézve 1. Zala varm, Ivt. a Conscriptio’n?s
Urb. Fundorum kétegeiben, hol 1768, évtél kezdve minden falu lakossagarol
fel vannak emlitve ezen adatok.
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az iparosoknak szinte kivétel nélkiil {6ldje is van, vagyis nem
pusztin az iparukbol élnek.

Kereskeddk: 3 elsé-, 40 harmadosztilyt szatécs, tovabba
1 elsé-, 7 masod- és 3 harmadosztalyti kereskedét von adézas
ala az adoékonyv.

Az iparosok koziil 231, a szatocsok koziil 10, a kereskeddk
koziil 3 Egerszegen élt.

A 9284 jobbagynak és zsellérnek, ill. adéfizetének van 9.134
haza; koziilitkk 1 elsé-, 17 méasod-, a tébbi pedig harmadosztaly,
azaz fabol készitett és zsuppal fedett. Egyéb birtokuk és fel-
szerelésiik: szarvasmarha (2 éven feliili) 28.315, 6 (3 éven
feliili) 10.007, sertés 14.967, juh 5.459, kecske 335 drb. Szanté-
fold 49.519 (magyar) hold, rét 24.647 kaszas (azaz hold), sz816
pedig 44.914 kapas, azaz 4—5 ezer hold.

A szantofsld és rét megoszlasa:
0— 1 holdja van 580 zsellérnek

1—h e . 2727 jobbagynak és zsellérnek
5—10 ,, . 2233 jobbagynak

10—20 , 1692 e

20—30 , sy 466 i

20-on felil 151 %

Osszesen 74.156 holdja van 7849 jobbagynak és zsellérnek.
A tobbinek nem volt semmije, vagy legfeljebb valamelyes
szdllGje.

Természetesen mindezek a féldek voltaképen nem a job-
bagyoké, hanem a foldesuraké voltak. Szily Visitatio-jaban fel
is sorolja minden falu féldesurat, 6sszesen 52 csaladot. 39 falu-
nak azonban a Communitas, azaz a helybeli kisnemesek a f6l-
desurai. Legnagyobb birtoka van Esterhazy hercegnek, aki az
egykori Banffy-birtok alsélendvai és lenti urodalmat birja (78
falut mintegy 130 ezer holddal). A grof Csakyak bellatinci ura-
dalma 20 falu 25 ezer holddal. Gréf Szapary Péternek 12 faluja
van kb. 20 ezer holddal. A szombathelyi piispoknek és herceg
Batthyany Addamnak 10—10 ezer holdja van. A kisnemeseknek
39 faluban levé birtoka 55 ezer holdra megy. A tobbi 100 ezer
holdat 47 csalad birtokolja. Ezek a féldesurak vagy egyediili
birtokosai egy-egy, esetleg tébb falunak, vagy pedig egy-egy
falun ketten, harman, néha tébben is osztozkodnak.

Egy f6ldestir van 158 faluban, 53-ban pedig ketten, hirman
vagy éppen tbbben. .. 3 '

FRANZ EGYED: Die Bevilkerung von Gécsej im XVIII. Jahrhundert.

Auszug. Gocsej nennt man jenen Teil des Komitates Zala, welcher zur
Ditzese Szombathely gehort. Seine Ausbreitung betrigt 2025 km?, die Zahl
der Inwohner war im Jahre 1910 142.000.

In der ersten Hilfte des XVI, Jahrhunderts lebten in diesem Gebiete
beildufig 60—70 tausend Einwohner, Wihrend der 150-jihrigen tiirkischen
Besetzung wurde ein nennenswerter Teil der Bevélkerung vernichtet, so dass
beim Abzug der Tiirken — im Jahre 1690 — héchstens die Halfte der
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genannten Zahl am Leben war. Im XVIII. Jahrh. war nur eine Volkszihlung,
deren Resuliat sich auf die gesamte Bevélkerung des Komitates Zala bezieht,
deshalb ist die piinktliche Zahl der Bewohner von Gécsej unbekannt,

Es sind jedoch aus diesem Jahrh, verschiedenz Steuerzusammen-
schreibungen vorhanden, mit deren Hilfe die Bewohnerzahl beildulig fest-
gestellt werden kann. Im Archiv des Komitates Zala sind seit dem Jahre
1699 sehr viele Steuerzusammenschreibungen vorhanden. Die Zusammen-
schreibungen der Jahre 1715. und 1720, gab Ignazius Acsady im Jahre 1896
heraus.

Im Jahre 1720 lebten in diesem Gebiete 2011 steuerzahlungsfahige
leibeigene Familien. Acsddy versuchte aus dieser Summe die Zahl der
Bewohner auszurechnen. Nach seiner Ansicht wiren das cca 22.561 Seelen,
was jedoch trotz der Vernichtung auffallend wenig wire. Mit Hilfe der
Taufmatrikel kann man der Wahrheit leichter ndher kommen. Es sind Tauf-
matrikel von acht Pfarren vorhanden, deren Ausbreitung 919 Km* war, u, zwart
— laut Vélkerzdhlung 1720 — mit 1075 Leibeigenen und Séllner-Familien. Im
Sinne Acsaddys wiren dies 12.061 Seelen. In die Taufmatrikel der 8 Plarren
wurden jedoch in den Jahren 1721—30 die Namen von 9.964 Getauften ein-
gefiihrt, Dementsprechend fielen auf 12.061 Bewohner 9.964 — 83°% Ge-
burten, was unméglich ist. Die Geburtszahl war in diesem Jahrh. nie héher
als 55 %,

Wenn man das 55 %0-e Geburtsverhiltnis zum Ausgangspunkt annimmt,
so fallen 9.964 Geburten auf 18,113 Bewohner, also um 50°% mehr, als es
Acsady rechnet; auch diese Rechnung ist nicht fehlerfrei, Laut Taufmatrikel
ist die Bevolkerungsumme dieses Flichenraumes um 50 °/o héher, statt 22000,
33.000. Da jedoch auch diese Rechnung mangelhaft ist, kann man die
Bevolkerung dieses Gebietes im Jahre 1720 auf beildufig 35—40 tausend
schdtzen,

Aus dem Jahre 1778 sind schon verlidssliche Konskriptionen vor-
handen, So die Canonica Visitation des Bischofs Johannes Szily in Szom-
bathely, in welcher die Bevélkerung dieses Gebietes mit 65.327 Seelen an-
gegeben ist.

Laut der sogenannten ,Dical-Konskription" lebten in diesem Flachen-
raume 9.284 leibeigene und Kleinhdusler-Familien, was, auf eine Familie
6 Seelen gerechnet, die Summe von 55 tausend Seelen betrigt. Beildufig
5 tausend waren Edelleute, 4—5 tausend Volksschichten, welche keine Steuer
zahlten, deren Gesamtzahl ebenfalls bis 65 tausend reicht, 92° dieser
Bevélkerung war katholisch und 809/ war ungarischer Sprache.

Der Beschiftigung nach waren sie groeztenteils Landleute, Beinahe 9%
der Bewohnerschait waren Edelleute, 1.4°/0 Gewerbetreibende und nur 0.1%
Kaufleute und Kreisler. Die Leibeigenen und Séllner besassen 49.519 Joch
Baugrund, 24.647 Joch Wiesen und beildufig 4—5000 Joch Weinberg, ihre
Wirtschaften waren mit Viehstand gut versehen, Der Grund war natiirlich
Eigentum des Gutsherrn. Das gesamte Gebiet gehorte 52 reicheren adeligen
Familien und mehreren Kleinadeligen. Die letzteren besassen in 39 Gemeinden
insgesamt 55.000 Joch,
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A ziiricvolgyi gerencsérség. AR

KAROLY
A korongolas, szaritas, kengyelezés, fedékészités. Bugyogs.

Az Gsszes edényfajtak alakitdsanidl megtalalhatok a kovet-
kez6 fazisok: 1. befiras, 2. széthuzas, 3. felhtizas, 4. nyujtas,
5. fakéssel kifogatas és 6. leckebérrel gyfiriicsinilas, Az e tajon
legfontosabb, hagyomanyos alakti tejeskdcsdg formalasat Nagy
Sandor godorhazi gerencsérnél (12. rajz) igy lattam:

El6szor is a korongra felcsapott foldet a még 4ll6 korongon
a vizescserep-be martott kezével hejreviiteti (13. rajz), azaz a
korong kozepére beallitja. Ez igen fontos miivelet, mert ha az
agyag nincs a kozepén, megbossziilja magat a korongolaskor.
A darab foldet gombélyiivé formalja, aztan bal labaval rugugy-
nyi kezdi az alsukarikdt. Ismét pogacsava formalja az agyagot,

13. rajz: A korongolds menete: a) faziéknak valu fiédek; b) félcsapott Fiiod;

c), d) hejreviitetiés; e) ujjbeggyel; f) tenyérrel befurds; g) sziéthuzds;

h) felhuzds vagy nyujtds; i) fakiésiiliés vagy (fakiéssel) kifogatds; j) meg-
simittds.

majd kissé homoru tetejét a nyujtubiiorrel avagy leckebiidrrel
(11. rajz) jo6l megvizezi, hdgy simin menjen a tovabbi munka.
Most két hiivelykével befur jobbfeliil, amitél az agyag kissé ella-
posodik. A leckebér a jobb mutatéujjra van csavarva. Most jobb
hiivelykjével és baltenyerével firja tovabb, azutin meg egész
tenyerével, A leckeb6r — allandéan nedvesen — mindig a nyo-
mas helyén van. Ez mar a sziéthuzds. Most kévetkezik aztan
a felhuzds vagy nyitds: a balkéz bent az {iregben, de a bal
hiivelyk kint van, a jobb kéz a leckebérrel édalf nyomint, és
mintha életre kelne az agyag: inog, mozog, agaskodik, alakul.
A nyajtasnal a leckebér a jobb mutatéujjra van csavarva, a
névekvd torony oldala pedig ,recés mint a sr6f” az odanyomin-
tott ujj nyoman. Most mar Jatni, hogy mi késziil az agyaghol:
kisfenekii, sziikszajia, karcsii tejesfazik. De hatra van még a .
fakiéssel valo kifogatds, vagyis a fakiésiilés (13, rajz). A- bal-
kéznek mutatéujja a sebesen forgé edénynek oldaldhoz nyomul,
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igyhogy a vékony, 3 mm-es fal kidomborodik alatta, s a jam-
bor etnografus attol fél, hogy kiszakad. Bizony meg is térténik
néha, hogy az igen vékony fal, kiilonésen nagy fazekaknal és
talaknal osszerogyik. A fal vékonyodik, az edény hasa névek-
szik, s a domborulatra kiviilré] rinyomja a fakést, amely aztin
elsimitja a recéket, s lehuzza az edényrél a vizes agyagfoncsi-
kikat, amit a mester aztin gondosan a mecsekbe rak a gyuru-
padon. Ez mar a ftisztittds miivelete. A mecsekb6l keriil ki a
kengyel nyersanyaga.

Mindig alulrél folfelé emelkedve, csigavonalban hozzdk ki
a formdt. Az edény szajanal valé gyiir-csinydlds és az edény-
fenéknél valo felszegiés van még hatra. Az edény szajanal kissé

14. rajz: A bugyogokorsu alakulisa a korongon,

lenyom bal mutatéujjal a mester, ugyanakkor a jobbjiban tar-
tott fakéssel bevag a perem alatt, és szép ajka csiicsérodik az
edénynek, amit még csak a leckebérrel kell megsimitani (13.
kép). Amikor a talpanil is benyomott a fakéssel, az egész
edényt gyengéden végigsimitja, s készen van a kecses fejesfaziék,
a ziiricvélgyi gerencsérek legnépszeriibb készitménye. Diszités
és fiil nélkiil, mint ahogy azt valamikor altalaban csinaltak.
Ha a kécség alapfestést nem kap, még itt a korongon diszitik;
ha kap, akkor csak a masodik szaritis utdn, amint ezekrdl a
diszités cimii fejezetben lesz szo.

Tejecskdcsdghol atlag 10 percenkint tudnak egyet elkészi-
teni, s igy naponta 60 db-bal is végeznek. A vékony riézdrot-tal
vagy mecciiéfondllal levagott edényt a faziékszdrasztura helye-
zik, amely a mfihely belsé fala mentén levé polc vagy a meny-
nyezetgerendakhoz erésitett léceken fiiggé deszkasor, vagy az
udvaron székekre tett hosszi deszka (22. rajz). Rendesen mind a
haromfélét hasznaljak, ha sok a széritani valo. Innen fél- vagy
egésznapi szdrasztds utian leveszik, és kovetkezik a'ker’zgy'e,lezes.
A mecseket a mester j6l megpattogtatja, meggyirja és jol be-
vizezett jobbkezével a baljaban tartott oszlopalakd, finom plasz-
tikus agyagdarabot oly vastagsagi nyelvvé hﬁzza", amllyen az
edénynek kell, Ez a kengyelhiizds (15. rajz). Ebbolukellq hosz‘-
sziisagot két ujjaval lecsip, és a kengyelt elc’ibb.felso, majd also
végén az edényhez ragasztja, vizes kezével jol odadolgozva,

Dunéntali Szemle (I—VI, évf.: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 5—6. sz.
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s also tapadasa helyén a fiilet jol benyomja. Csapos korson
és fiiles bokracson benyomas nincs, alul a fiil kidudorodva ma-
rad, mintha rdnittoltdk vuona (a badogedény hatasal!). Spor-
heltes fazéknal a benyomdst feliil teszik,

Kengyelezés utan az edényt visszahelyezik a szaritéra; egy
napi szaradas utan alapozzék, majd teljes szaradas utian ko-
vetkezik az esetleges tarkalas. Szaradas kozben az edény nem-
csak stlyabol, de kobtartalmabél is veszit: egy 20 literes fazék
2 litert is elszdrad, amit a feddkészitéskor szamba is vesznek:
ha kész edényhez csinaljdk, kissé nagyobbra formaljak.

Kiilon tudast kivan a fediicsinydlds (16. rajz); nem hidba
volt ez a céhvilagban a mestervizsga egyik feladata. A darab
fiiodet a fiatal mester a korongra csapja, amely a keze alatt
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15—16. rajz: 15. Kengyelhuzds. — 16, Fediicsinydlds.

kiilénés format kezd olteni. El sem tudom el8re képzelni, hogy
mi késziil beléle. Hirtelen valami t6lcsérszerii kezd kialakulni
a kiilén6s forma tetején, majd mindinkabb laposodik, mig el6-
keriil a metszé6fonal, és a mester egy kis talppal egyiitt levagija.
Ez a talp lesz a fediikengyel, a gomb., Masodszorra mar a fa-
késsel igazi gombot formal a tolcsér aljaban, s ezzel egyiitt
vagja le a kis tejeskdcsdgre késziilt fedét. Harmadszorra mar
mértiék utdn kell egy nagy fedét késziteni, Bizony, itt mar na-
gyon inog a vékonyra szétnyilt agyag a fakés, a leckebdr alatt,
és a fiatal mester mar nem ,egy krajciros plipra” csinalja a
nagy fedét, hanem a biztonsig kedvéért j6 szélesre vagja le,
s majd masnap rakja fel ra kiilén a kengyelt. Ma mar mind
kevesebb fedét csinalnak. .

Még a bugyogo-korsu készitését kell leirnom ebben a feje-
zetben, tekintettel arra, hogy ennek a korongolasa nem a fazék-
nak szabvinya szerint térténik. Ez az altalanosan ,,csecsekorsé’'-
1'1ak ismert vizesedény, amelyet csak a mult szdzad végén vettek
at az ideval6 gerencsérek, valésziniileg a zalaiak kézvetitésével
idegenbsl, Ma mar jol kialakult formaja és készitési médja
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van (14. rajz). Négy részb6l késziil (ami magiban is épp elég
kiilénds jelenség itt, ahol az 50 literes fazekat is 1 db f61dbsl
kell késziteni): 1. a hasa, 2. a nyaka, 3. a nyakan levé koszorii
feletti kis rész, a szdja, 4. a kengyel. A befurt kis részbél els-
szor az ajaka késziil el, amit a fakéssel vagnak el és félre
teszik. Azutan a nyakat korongoljak ki, mégpedig forditott allas-
ban, jo szélesen hagyva a hasihoz ragasztandoé részt, hogy a
tapadas tokéletes legyen. Ennek levagasa utan kévetkezik a
bugyogo hasanak kikorongoldsa a rendes modon. Ha ez készen
van és fels6 nyilasa talal a mar kész nyakhoz, akkor a nyakat
ide rateszik, és a jobb kozbiilsé ujjal, j6 vizes késsel és lecke-
bérrel odasimitjak a nyakat a hashoz. Most a kis rovid nyak
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17. rajz: A megontés és diszités eszkozei: a), b) festiékes-cserep a pamaccsal
vagy ecsetfel; c), d) gurguldk; e) éntiitdl az 6ntiikandllal; f) futtatukerek;
g) cifrdzufa.

nyujtdsa kovetkezik, és a szdjanak az odaragasztasa. Mikor
szaritds utdn az egész megmereviilt, kovetkezik a kengyelezés.
A kengyelt alsé6 tapadashelyén kidudorodva hagyjak, mint a
boroskorsénal. Mikor ez is készen van, a felallo kis csecsét
hosszt szeggel kilukasszdk.

A kétszdju bugyogo (24. rajz 25.) készitése is hasonléan
bonyolult, Ennek is el6szér a két szaja késziil el, utdna pedig
a fetiije, azutin a hasa. A masnap felrakott, hengeratmetszet,
tetején atvetett kengyelt két oldalt két tapadashelyén szeggel
megluggattydk, hogy égetéskor le ne valjék. Az orszagszerte
elterjedt ,zorgés korsé”-t itt nem csinaljak. Ellenben meg.kell
itt is emlékezniink arrél az ij formdrdl, amely a német minta-
fiizetek nyoman Németorszagnak dolgozo magyarszombe}tfal
Zsohar Janos altal kezdett héditani a fiatalabb gerencsérek
koz6tt, s amely a badogedényt utanozza.

Ez djformaja edények koziil a fepsét vagy tepszit tartlllaf-
juk a legrégibbnek, mert ez mir létrehozta a maga tfapsekanka;
iat és a fepseszedii-fokldt (11. rajz), azt a két kis zstndelys'zeru
falapot, amivel a széles fenekii és alacsony. oldala tepsit le
lehet szedni a korongrél a nélkiil, hogy elhajolna. .

Itt kell még megemliteniink a legegyszeriibb fazekasterme-



212

ket, a virdgeserepet is, amelybél gerencséreink oérankint 20 da-
rabot is korongoznak. Ennek mar bonyolultabb formaja a fal-
pas-virdgcserép, amelynek mar nincs kiilon cserepajja és igy
nem is a fenéken, hanem oldalan van szeggel kibokve, hogy a
felesleges viz kigyiijjon beléle.

Megontés, diszités.

Régen csak parasztediény volt: legiennebb az edény belse-
jét és kiviil a gyfiriijét és a nagy fazekak abroncsat mazoltak
fekete festékkel kevert mdzoilal. Ez volt minden disz. A festie-
kezést, a cifra’la’st tarkdlldst nem ismerték. Azonban mar igen
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18. rajz: A legegyszeriibb diszitések: a) a tejesfazék alakja és részei a he-

nyomdssal; b) boroskorsu a mazzaggal; c) nagy fazék az abrinccsal;

d) tejesfazék, nyakanal megfuttatva ecsettel; e) u. a. mekhuzva fakiéssel
is zsinyor-mintara; f), g), h) az elébbiek valtozatai.

régen ismerhették a fazekas diszités legigazibb fajtajat, a ko-
rongolas kozben fakéssel szerzett domborti mazzagot (18. rajz)
az edény hasa és nyaka kozotti részen, és a fakés hegyével valo
meghuzdst a gyiirti alatt 4—5 soros csigavonalban. Ugyancsak
az anyagszerli eljardsbol kévetkezik a mar emlitett abrincs is
a nagyobb fazekakon, Ma mar valamilyen festés, diszités nélkiil
nem igen késziil edény, legfeljebb a viznek valé szdjas-korsu.

Minden edény kap als6 festéket: minden edényt megonte-
nek. Régen csak a mdzol kozé keverték a fekete, barna vagy
zold festéket; késébb azonban, mikor a veleméri pirosfoldet f6l-
fedezték, mar jorészt csak ezt hasznaltak alapszmnek E festék-
anyagot meg kell érolni a mdzoloriilitkiiovel (21. és 22. rajz),
amit épp ezért festiék oriiliinek is mondanak., A hsztflnomsagu
festéket nag¢y kétfiild talban vizzel keverik, hogy elég stird
legyen. Fokldval vagy az éntiikandllal jél elkavar;ak a fold-
csomokat szétnyomkodjak, és az els6 szaritas utdn az edénye-
ket megontik: balkeziiket az edény uregebon tartva, az edényt
a festickestdl (17. rajz) f¢lott a ma mar boltbél vasarolt badog
ontiikandllal (meritékanal) festékkel letntik, mikézben az edenyt
ligyesen eforgattydk. Az igy megdnttt edényt szaradni teszik
ismét, s ezutan festik a disznoszérb6l maguk készitette pamacs-
csal, amit Gjabban ecsefnek mondanak, vagy irjdk a gurgula se-
gitségével (17. rajz).
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Miel6tt azonban erre ratérnénk, meg kell emlékezniink a
legoregebb gerencsérek diszitési modjarol, amely szerint csak
meghuzzdk fakiéssel a fazekat. Ez ugy torténik, hogy az edényt
korongolds utan régton, tehat még szaritas és kengyelezés elétt
ecsettel megfuttattydk a gytiriije alatt. 1.5—2 ujjnyi szélesség-
ben valamilyen viligos festékkel, rendesen fehérrel, és ezt a
feliiletet huzzdk meg aztan a fakés hegyével feliilrél lefelé ha-
ladva csigavonalban. Az igy keletkezett bekarcolas mentén az
alapanyag szine érvényesiil égetés utan is. Gyakran nem spiralis
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19. rajz: Edénycifrak: a), b), c) tejesfazékra; d) csaposkorséra; e) pohérr'a;
1) vizeskorséra ecsettel festett mintak; g) ecsettel megfuttatott tepse;.h)" i),
j) poharra; k) csaposkorséra; 1) tejesfazékra; m), n) tanyérra; o) kistalra;
p) talra; r) labosra gurguldval irott diszitések.

vonalat karcolnak, hanem hullimvonalat. Ennek neve: zsinyor
(18. rajz). Ha fakéssel nem hiazzak meg, csak ecsettel futtatnak,
akkor simdn marad az edény. Mindkét eset lehetséges azonban
akkor is, ha elébb az edényt megéntik. Ekkor azonban megfutta-
tasra inkabb sarga festéket hasznalnak, s ezt hiizzak meg aztan
fakéssel, vagy hagyjak siméan, vagy pedig megfuttatas nélkiil
hiiznak fakéssel a fazék nyakan 2—3 kért, hogy az alapanyag
szine érvényesiiljon, . ;
Nem is oly rég csak a pamaccsal valo diszitést ismerték.
Ennek legegyszeriibb modjat lattam Godérhazan, amlkoaé} meg-
korongolt kocség nyakat huztik meg; a nyak ’ko’zepe tdjan egdy
gytirtit, s ezzel érintkezve, alaja félkorskbsl allo vonqlat f_eher
festékkel (18. rajz). A széritas és fiillezés csak azutan kovet-
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kezett. A pamaccsal valé festés majdnem kizarélagos diszitd
eleme az edény hasara festett 8—10 szirombél allo, kb, 8 cm-es
atmérdjli nagy rudzsa és az ehhez két oldalrél szervetleniil kap-
csol6do részek, amelyek rendesen egy-egy vizszintes szarbol és
két oldalukon kb. 4—4 levélbsl allanak. A rézsa f6lott és alatt
sugarasan néhany aprébb levél vagy pont van feltéve, A szine-

20—21. rajz: 20. A ,mazol"-készités régi eszkozei: a) mdzoltérii vagy béstorii

és bottya; b) mdzolszita vagy riézszita. — 21. ,MAazolériiliikiis” (mazorlké):

a) kiiotorzsék; b) kiis; c) hajturud; d) szabdjzukerek; e) a szabalyzé
szerkezete (Antal Ferencé, Kisszerdahely).

ket tekintve a kdvetkezé kombinaciokat lattam: 1. nyers edényen
a fenti minta fehéren; 2. sotétzolddel megontott edényen vilagos-
z0ld szind diszités; 3. s6tétzold alapszinen fehéren felrakva a
minta; a rézsa bibéje, a fenti, lenti és néhany két szélsé apro
levél sotétbarna; 4. vords alapszinen a leirt diszités fehéren;
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5. voros alapszinen a leirt diszités rézsaja fehéren, barna bibé-
vel s két oldalt harom-hirom fiigg6leges fehér csik, amelyek
koziill a kétkét szélsé cikk-cakkos. Ezeknek aztin még szamos
valtozata van, de csak igen jelentéktelen eltérésekkel (19. rajz
a—f).

7 .
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22. rajz: Gerencsér miihelysarok a mdzolériiliikiiével és a faziékszdrasztuval.
(Téth Jensé, Magyarszombatfa.)

Most pedig térjiink 4t a gurguldval valé miivészkedésre. A
gurgula ezen a vidéken nem régi fazekasszerszam. A vxléghabogu
utan alkalmazta el8szor ezt is Zsohar Janos, de éltalénosa}n’mg.g
késébb, csak 1936-ban jott divatba ,a keszthelyi tanitasara .
Veleméren, az oreg gerencsérek falujdban nincs gurgul'a’, de
Godorhazan Novak Lajosnak, aki pedig a ,legcifrabb ledlenyg-
ket csiny4jja”’, mar ugyancsak van, Magyarszombatfin pe’clll’g
majdnem minden gerencsér hasznilja, hiszen ez a falu az 1ji-
tasok fészke. A gurgula fél okolnyi nagysaga, felill zart, gom-
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bolyded tolcsérhez hasonlé fazekas eszkdz, amelynek oldalan
harom horpadas van: egyik talpként szolgal, hogy arra fektetve
a gurgula el ne gurulhasson; a masik kett6 egymassal atellen-
ben, hogy munkakézben a jobb hiivelyk és koézépsé ujjat beléjiik
mélyesztve foghaté legyen. Felsé oldalan 1.5 cm-es lyuk van;
ezen at toltik be a hig festéket, és ezen lélekzik a gurgula mun-
kakozben, Az egész gy miikddik, mint a toltstoll: a fehér festé-
ket beletoltik, majd a megontott, de ismét kiszarasztott edényt
az alacsony négylabiu gyalogszéken vagy kint a kiiszobon kupo-
rodé {ligyeskezli asszony térdeire fekteti, balkezével forgatja,

23. rajz: Az ,iégetilkemence’: a), b) az égetdkemence szerkezeti felépitése;
jobbrél: veleméri égetokemence (Vass Gyulaé).

mikozben jobbjdban a kissé megdiitoft gurgula libatoll iréjan
keresztiil vékonyan folyo festékkel irja a megszokott mintdkat.
Mint az egész mesterséghez, ,nem is annyira szemmérti¢k, mint
iigyessiég kell” ehhez is, és igen nagy gyakorlat. A minta saly-
pontjanak mindig eliil, a fiillel atellenben kell lennie, és a rész-
aranyos minta egyes részeinek egyformaknak vagy legalabb is
egyenlé silytaknak, folthatastiaknak kell lennick. Kiilondsen
kisebb edényeket: kis tejesfazekakat, talakat, tanyérokat, bugyo-
gakat és tijabban elkezdett viragvazakat és gyermekjaték edé-
nyeket irnak, mégpedig rendesen tébb szinnel is; fehér, piros,
z6ld a leggyakoribbak, mast nem igen latni. Igen j6 hatasiak a
fekete alapra irt nagy foltteriiletii fehér mintdk. A pamaccsal
és gurgulaval valé diszités Osszekeverését egy edényen alig
latni: a két technikat kiilénvalasztjak, amint az idében is kiilon-
vilott, Az irott mintat harom csoportba sorozhatjuk: 1. mértani,
2. noéveényi és 3. figuralis mintak. E mintakat, jellegzetes mii-
szavak hidnyédban, széban leirni nem tartom érdemesnek, a raj-
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zok és fényképek beszélnek helyettik (19. rajz A—p). Annal is
inkdbb mell6z6m, mert ez az oreg gerencsérektdl lenézett far-
kdllds csak igen friss gyokerii e vidéken,

1935—38. kozott Magyarszombatfén hirom tanfolyam volt
Varga Béla keszthelyi keramikus vezetésével, akit a varmegye
kiildott ide. O vezette be e mintakat, nemkiilénben a viza, jaték-

4 \a.w_,al

24. rajz: Edényformak: 1. fiédpdru ediény; 2. fiistosfaziék; 3. abrinc.s‘os'-
vagy parasztfaziék; 4—5. tejesfaziék; 6—71. sporhertesfaziék; 8—-9: riégi-
és ujmédi bokrdes; 10—11. riégi- és ujmédi ldbos; 12. tepse; 13. germcsutu;
14. kuglufsiitii; 15, tiésztasziirii; 16. vajkiipiilii és bottya; 11, tdl; 18'——’19:
riégi- és ujmodi tdnyér; 20. pohdr; 21, vdjling; 22, szdjaskorsu; 23, u)moc.{t
vizeskorsu; 24. bugyogokorsu; 25. kétszdju-bugyoga; 26. mustoskorszf; ’27. cso-
veskorsu; 28, boroskorsu; 29. csaposkorsu; 30. locsolu; 31—\.3'2, virdgcserep
és cserepajj; 33. talpas virdgcserep; 34. suotartu; 35. miécsestartu.

edény és egyéb hasznalati cikkek készitését e vidéken, s a ma-
gyarszombatfai Zsoharban hti kévetére talalt. I"gaz, hogy ez or-
vendetes, hasznos intézkedés volt a varmegyétol .akkor, ’ar_mkolr
az életért kiizdd gerencséreink tévelygésiikben mar a gyari hol-
mit kezdték formara és diszitésre nézve utanozni. A.t’anfolyat’n:
t6l kezdve nyomja ki oly nagy sikerrel a felzier ediény a régi
nyers, fekete és voros edényt, és az életért valq harf:’ba_‘r‘l a geren-
csérség kezd mind tébbet feladni abbol, ami ,riégi”, aminek
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torténeti és népi gybkere van, De hagyjuk ezt. Inkabb soroljuk
még 6] a még nem targyalt diszitési modokat, .

A nagyobb viragcserepeket még a korongon megfuttfattydk
futtatukerekkel (17. rajz), ami egy széles derelyemetszéhoz
hasonlit: kétaga fa két aga kozé szerelt kis fahenger, melynek
palastjaba szalmafonas-minta negativjat faragja be a gerencsér.
Az edényt a korongon forgatva, oldalaba nyomjak alul a futtato-
kereket, és igy haladnak csigavonalban mind fennebb, mignem
az egész oldalfeliilletet megfuttattak.

25. rajz: Utrakészen a kérmendi vasirra (Novak Lajos, Gédérhaza).

Ugyancsak a virdgcserepeket, de néha a tejesfazekakat és
vdjlingokat is elészeretettel #récskolik, azaz piros folddel nyer-
sen megontik, s ezt becséppentik fehér festékkel. Mondjak ezt
leféeskendeziésnek is.

A masik ehhez hasonlé praktikus diszité eszkoz a cifrdzufa
(17. rajz g). Ezt csak Kisszerdahelyen lattam az &éreg Antal
Ferencnél. Lényegében egy kis bot, amelynek végében korben
7 és kozépen 1 faszegrész van kifaragva, vagy pedig mas at-
metszetli és szami faszegekbdl alkotva egyéb minta, Ezt aztan
belemartja a fehér festékbe, és a sotét, fekete vagy piros alapiira
megontétt edény oldalira nyomja, mint a bélyegzét. Esetleg
fehér alapra s6tét mintikat nyom. Felvilagositisomra azt
mondja: ,Pesten kinaltak ijennel még a vilaghaboru eliitt, de
az vazsbul vuot; amikor hazajiittem, megcsinyaltara fabul, De
nem igen szerettem, pedig juo vuot. Igen hamar ment vele a
munka."’

(Folytatjuk.)
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Jaksa Istvan miivésziskoldja a szombathelyi MAV, Miihelyben.

A legtobb szombathelyi civisnek sejtelme sincs roéla, hogy varo-
saban egy kitiiné festémiivész-iskola mik6dik Jaksa Istvdn mester-
nek szakavatott és lelkes vezetésével a MAV Miihelynek egy szerény,
varosvégi helyiségében. Pedig az iskola a maga alkotdsaival maris
igen figyelemremélté sikereket ért el, s a napi sajté is nagyon elis-
merden nyilatkozott elsé orszdgos szereplésérsl.

Az iskola a MAV Haladdsnak Képzémiivészeti Szakosztalyaként
alakult a szabadidé-mozgalommal kapcsolatban. Legijabban a MAV
orszagosan megszervezte ezeket a képzémiivészeti szakosztalyokat,
de a szombathelyi volt a legelsé s még a szabadidé-mozgalmat is o
felévvel megelézte.

Els6 mecénasa Grdf Frigyes miiszaki f6tanacsos, mihelyfénok
volt, akinek megérté jovoltabol az iskola a MAV miihely teriiletén
jutott ideiglenes otthonhoz. Szerény féldszintes helyiség ez az ezrével
felhalmozott kocsikerekek s egyéb alkatrészek zordon szomszédsaga-
ban, de vildgos, napos s egyelére — némi szorongassal — elég tagas
is. Persze tdvol van egy modern miiterem eszményi kévetelményeitsl,
de a MAV igazgatosig — méltanyolva az iskolinak eddigi jelentés
sikereit — madris 1ij, végleges, modern miitermet igért neki; s hogy az
igéretet egészen komolyan kell venni, bizonyitja az a koriilmény is,
hogy a terveket és koltségvetést mar el is készitette. A masik nemes
partlogé Vallé Jené 6intézé, az egyesiilet iigyv. elndke, aki lelkes
egyiittérzéssel a szakosztdly minden kérését magaéva teszi.

A mozgalom egyik fémozgatdja és legnagyobb baratja Szilassy
Gdbor miiszaki tanicsos, miihelyfénék-helyettes, aki maga is ott il
a nagyobbrészt munkasokbol toborzott tanitvanyok koézott, lelkesitoleg
hatva példijaval a mesterre, a tanitvanyokra s a bekivinkozé kiviil-
allokra egyarant,

Eddigi tizhénapos miikddésiik soran maris résztvettek 1943.
6szén (nov. 20—28) Budapesten a Szabad Idé6 Mozgalom rendezésé-
nek keretében az Orszdgos Vasutas Képzomiivészeti Kiallitison. Ez
alkalommal a rendezési munka oroszlanrészét éppen Jaksa Istvan
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mester végezte Csala Albert miisz. tandcsossal és Szegedy Maszdk
Gyorgy festémiivésszel egyetemben. Az értékes miivészi teljesitmények
és a kitliné szervezési munka elismeréseképen a Voge vezetdsége egy
miitérténeti szakmunkéval tiintette ki a megalakult 1j szervezet tovabbi
vezetésével megbizott szombathelyi csoportot. De az orszdgos sajto-
ban is igen meleg visszhangra talalt ezen elsé nyilvanos szereplésiik.
Az idegenben val6 sikeres szereplés utan most mar egy nagy szom-
bathelyi bemutatéra is késziilnek. Ugy latszik 6k is jol tudjik: nemo
profeta in sua patria.

1. Jaksa Istvan: Gyulay Pal arcképe (a kolozsvari ref. gimnézium tulajd.).

Az iskola tanitvanyai egynek kivételével mind vasutasok. Tébb-
nyire egyszeri munkéasok, de tisztviselék is akadnak koztik a f6nok-
helyettessel egyiitt. Kezdetben 11-en voltak, de egyre sokasodnak.
Most 17-en vannak: 16 festd s 1 kezdé szobrasz. Hetenként kétszer:
hétién és csiitortokon d. u. 5—8-ig jonnek 6ssze. De tébben minden
szabad idejiiket itt t6ltik s tinnepnaponként mar kora reggeltsl késé
estig itt gubbasztanak festévasznaik felett. A vilagitasrol, fitésrél
s részben a sziikséges egyéb mesterségbeli kellékekrsl is a mihely-
f6nokség gondoskodik. Sok mindent azonban maguk a tanitvinyok
allitanak elé (igy: keretelt iiveglapokat, drétvizakat, anatéomiai téb-
lékat, koponyékat, s6t akarhanyszor olajfestékeket is).

Az alapvet§ eléképzést a miihelyi tanonciskoldban Bajdk Béla
fomérnoktsl kapjak, aki maga is kitiin festé.Jaksa mester miitermé-
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ben aztén persze mindent el6lrél kezdenek megint. Elsé rajzaik a
mértani alapelemeket tudatositjdk, majd a vonal- és szinperspektiva
kévetkeznek, aztan bonc-, csontvdz- és izomtani alapismeretek s végiil
a helyes és miivészi kompozicié titkai. A mester fiirgén jar-kél tanit-
vanyai k6zott. Mindeniitt ott van, mindent észrevesz és megfigyel, de
az irdnyitas sziikséges mértékét sohasem lépi til, minden zavaré kor-
latozds nélkiil engedi kialakulni és érvényesiilni az egyéniséget, ami
igen tiszteletremélté és ritka miivészi Onzetlenségnek a jele. A mii-
termi munkdt sokszor felcserélik a szabadban valo természetszemlé-
lettel és masolassal, maskor viszont — okulds céljabol -— mizeumo-
kat és tarlatokat, kidllitasokat latogatnak mesteriik vezetésével.

2. Jaksa Istvan: Dr. Gaal Sandor apatplébanos szobaja.
(Dr. Zalan Jené titkar tulajd.).

A mostani tanitvanyok koziil legtehetségesebbek: Szilassy Gabor
miiszaki tandcsos, aki csak akvarellben dolgozik s finom, 'le\'/(.ag(:is
képeivel mar tébb kiallitison szerepelt (Rébarészlet, Velemi ta}]ke;’)
stb); Pintér Sdndor mazolé 42 éves koraban cserélte fel a rr}azolo
ecsetjét a miivészével; igen komoly tehetség (Kamoni parkreszlef;
Drapéria-tanulmanyok); valamivel fiatalabb, de Sandorral egyenlo-
¢értékti tehetség Pintér Gyuri (Velemi taj, Oszi erds) — ugylencsak
mazolé —, aki a MAV Haladas kulturhazat teljesen 6n.éllé"vazla’tok
alapjan diszitette; a termékeny Hadnagy Jdnos mav. ftj)tl'szt ud"e vasz-
nai izmos, fejlédéképes tehetségrél tanuskodnak ('Ex:del ut, Gyu’l’r.lOICS-
csendélet); Vida Jézsef mézolé nyugtalan egyéniség; a ,.Bogatltma-
lom” c. olajfestménye igen figyelemremélto alkotds; Nagy' J?zfd
irodai s. tisztjelolt torekvd, tehetséges mﬁvésﬂzlélek’(Perenyex huvo's‘;
vélgy, Kamoni park); a kozben elkoltozott Bésze Jdnos keresk. segé
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csendéleteivel és fejtanulmanyaival tiinik ki. A régebbiek koziil emli-
tésreméltok még a csendéletfestd Székely Kdroly és Séra Lajos;
mindketté szobafesté a polgari életben.

A miivésztelep tjabb novendékei: Varga Gdabor irodai érabéres,
Kobor Jené lakatos, Takdcs Janos mézolo, Németh Jend lakatos és
(Kaldy Ldszlé kocsivizsgalo. Most végeztek a mértani alapismeretek-

3. Jaksa Istvan: Szt. Marton megkereszteli édesanyjat.

kel s mar természet utan dolgoznak tudatos miérzékkel. Kéziilsk nem
egynek a mivei maris jelentékeny tehetséget arulnak el.

Szobrasznak csak egy késziil: Kardcsonyi Ferenc gyari munkds.
Elsé alkotasai izgalmasan mutatjék egy izmos &stehetség bontako-
zasat.

Maga Jaksa Istvdn valosdgos ezermester a miivészetek terén. Mii-
terme zsiifoldsig meg van toltve képekkel, szobrokkal, keramiaval,
hangszerekkel, faragvanyokkal, amelyek mind sajat alkotdsai. Eppen
olyan jél farag, mint fest. Alakos botfejei remekei a fafaragésnak,
hegediii, mandolinjai pedig a hangszerkészitésnek. De egyben szen-
vedélyes gyiijté is (régi olasz fest8k, Anjou-korsék, barokkszob-
rok stb.). Polgéari foglalkozas» szerint szerény mav. hivatalnok.

@
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Termékenysége bamulatos. Az anyaghiany és sziikés anyagi
viszonyai miatt sok vasznanak, tablajinak fonikjat is befesti; vagyis
fest, mert festenie kell, az értékesitésnek minden serkents gondolata
nélkiil,

5. Pintér Sandor: Parkrészlet,

Elsé leckéit Herényi Gotthdird Istvantél kapta, aki harctéren
szerzett betegségében kezelte. 1926)27-ben Krusnydk Kdroly n’1e11eti
dolgozott, 1930-ban pedig Giigyei Nagy Zsiga hivisira a f8varosba
kolt6zott s a nagy mester miitermében tanult-festett két éven keres.z-
til mint legkedvesebb tanitvinya., Hagyatékdnak tébb értékes darab!a
ma is Jaksa miitermének legmegbecsiiltebb diszei kozé iAI:tOZﬂI
(a mester palettija, kazettdja, tanulményai, ,Lecke Jaksa Ist.vannak
az impressziorol"” c. képsorozata stb.). %

Jaksa képei nemcsak szimos hazai, hanem tobb kiilfoldi kialli-
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tason is szép sikerrel szerepeltek, igy az 1932. évi newyorki (hat
képpel), az 1933. évi chikagoi vildgkiallitdsokon s az 1939. évi firen-
zei Ussi nemzetkézi kiallitison, A Miicsarnok és a Nemzeti Szalon
termeiben szinte évrél-évre gyonyorkddhetiink vasznaiban.

6. Pintér Gybdrgy: Erdészéle.

7. Hadnagy Jénos: Erdei dt.

Fétémai: tajképek, tanulmanyfejek, egyhazi targyi kompoziciok
és oltarképek (,Krisztus Pilatus elétt” 160 alakkal. +Szent Marton
megkereszteli édesanyjat"”, ,,Az utolsé vacsora”, ,Menekiilés Egyip-

tomba", ,,Golgota” stb), falusi )elenetek portrék, csendéletek, inte-
rieurdk.

Legiébb tulajdonsiga: telitett, sotét szineinek komor, mély lé-
nyegldtdsa, bar — kiilongsen tajképein — ismeri a deriis szinek meleg
vidimsédgat is. Nem bajmolédik a részletek aprélékos kidolgozaséval,
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hogy annal meglepébben és meggy6zobben jusson kifejezésre miivészi
mondanivaléjanak lényege,

Jaksa Istvin még nem jutott miivészi palyajanak deleldjére.

9, Bésze Janos: Virdgcsendélet.

Szorgalma és tehetsége sokkal tobbet érdemel, mint amennyit eddig
az érvényesiilés lathato, kiilsé jelei szerint elért. Egyszer azonban
minden igazi alkoté6 szdmdira iit az 6ra. Es akkor Jaksa Istvan is
hozzijut a maga megérdemelt igazdhoz. Pavel Agoston dr.

Dunantili Szemle (I—VI. évf.: Vasi Szemle) XI. évfolyam: 5—6. sz.
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Porta Coeli,

+A bécsi egyhdzmegyében, Bécs véarosédban, a cseh rendtarto-
manyban fekszik, Geras filidja. Nem tudom, mikor keletkezett, de
1586-ban az Agoston-rendi apacdk kezére keriilt”, irja rola Waeleig-
hem, a premontrei rend térténetiroja.t

Hazai torténetiroink koziil ketten emlékeznek meg rola, adatai-
kat azonban, nem tudvan ellenérizni, nem hasznilom fel.?

Alapitasat — az 1267, nov. 25-én kelt alapitolevelében — maga-
nak tulajdonitja Gellért mester, a gyéri egyhdzmegye mosoni f&es-
perese, passaui kanonok, bécsi plébanos és papai kaplan: ,Mivel
lsten kegyelme megvédett engem a tatdrveszedelemtsl, Béla magyar
kiraly oOfelsége orszagabol és szolgalatabol épségben jutottam el
Ausztridba. Aztin elébb boldogult Frigyes herceg, majd jéemléki
nchai f6tisztelendd atyank, Berchtold passaui piispék, végiil az én
uram, Csehorszadg folséges kirdlya Ottokar és mas parifogé uraim
érdememen feliill tdmogattak kegyelmiikkel és. védelmiikkel; azért,
nehogy halatlansig gyanijaba essem ... két jambor alapitvanyt léte-
sitettem sajat vagyonombél, az egyiket a betegek részére ... a masikat
wad portam Celi” az apacdk szdmara.., akiket az én kiridmban
helyeztem el ,,in Weichenburch",?

Ugyanigy alapitonak tekinti magat Erdélyi Detre, az alsé-
ausztriai Pélla pléb4nosa, Gellért testvére, mikor 1296-ban egy bécsi
hazat adja az apacédknak ,den gaistlichen vrowen ze der Himelportin,

die unser baider stiftunge ist.""
*

A t6r8k terjeszkedése elébb csak veszélyeztette, utobb teljes
pusztuldsra juttatta a magyarorszidgi premontrei apicdkat. Méricz-
hidira az 1543 kériil kipusztult premontrei kanonokok helyébe pre-

! Waefelghem: Répertoire des sources imprimées et manuscrites rela-
tives & I' histoire et & la liturgie des monastéres de 1' Ordre de Prémontré,
Bruxelles, 1931, 116, 263. sz. ,Situé au dioc. de Vienme, dans la ville du
méme nom (Autriche), Circarie de la Bohéme, fil, de Geras.., J'ignore
I' époqua de la fondation de ce couvent qui, en 1586, fut donné aux cha-
noinesses réguli¢res de St. Augustin."

? Timar Kalmén: Prémontrei kodexek. Kalocsa 1924. és Lukcsics Pal:
A vaséarhelyi apacik tortémete. Veszprém, 1923.

¢ Gombos: Catalogus fontium Historiae Hungaricae, II. 2451, sz, ,,Quia
divina me protegente gratia de gravissimis insultibus et incursibus Tarta-
rorum a regno inclyti regis Bele Ungarie et servicio ipsius ad partes Austrie
sanus perveni, Posthac felicis recordationis ducis Frideriai temporali primo,
deinde venerabilis patris bone nemorie videlicet Berchtoldi Pataviensis
episcopi spirituali, et in fine domini mei Ottakari serenissimi regis Bohemie
et aliorum dominorum meorum, fultus graciis et presidiis ultra meorum
exigenciam meritorum, propter quod ne finaliter ingratitudinis obprobria

me condempnent... duo pia loca specialiter institui que comstruxi rebus
propriis et expensis, unum videlicet pro infirmis... et alium ad portam
Celi pro virginibus... quas locavi in curia mea in Weichenburch”, Gellért

mesterre lisd Bedy: A gyori székeskaptalan tort. 304,
* Zimmermann—Werner: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen
in Siebenbiirgen, 1. 273, sz,
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montrei apacak telepedtek, akik taldn tavolabbrél menekiiltek, de
ez idétajt alighanem Vasarhelyen (Somlyo6vasarhelyen) tartozkod-
tak. Nem sokéig tartottak ki benne, mert 1553-ban — I. Ferdinand a
torok veszélyre valé tekintettel megengedte nekik — Vasarhelyre
menekiiltek az ottani premontrei apicakhoz, kiknek birtokaik j&ve-
delmét — részben — atengedték.® Ott maradtak, ott vannak még
1563-ban is, mikor fejedelemasszonyuk (abbatissa) panaszt emel a
vasvari kdptalan el6tt enyingi Térék Ferenc, papai kapitany ellen,
aki februar 6-dn ,,coenobium seu claustrum praefatum earundem do-
minarum in Mériczhyda habitum" elfoglalta és elfoglalva tartja.®

1566-ban Vasarhelyrél is tovabb menekiilnek, és Bécsujheiyen
(Németijhely) Szent Péter kolostoraban taldlnak menedéket.” Ttt
azonban ,igen sziikds kériilmények kozott éltek s adoéssigba verték
magukat, Minthogy a kolostor jovedelme nem volt elég se megélhe-
tésiikre, se az omladozé épiiletek karbantartdsira, II. Miksa csdszér
1574. dec. 3-idn féloszlatta a kolostort. Ekkor mar csak 3 apéca
lakta a kolostort, koztiik Zoltay Marta priorissa. Ezeket a bécsi Porta
Coeli kolostorba kéltoztették at.''s

Itt érte 6ket a visitatio, melyet a csdszar rendelt el, és a bécsi
plispok, Janos Gaspar hajtott végre. 1577. febr. 24-én megjelent a
piispok és 30 kérdést intézett a perjelnhdz, Katharina von Schlama-
tin-hoz. Egyszeriiség kedvéért csak a feleleteket kézlém, azokbél a
kérdés tgyis kitinik,

1. Premontreiek, Szent Agoston regulajat kovetik.

2. Hatan vannak és pedig:

Katharina von Schlamatin, priorissa,
Martha Soltain (Zoltay)

Ursula von Schamatin (?)

Elisabeth von Canisa (Kanizsa)
Catharina von Wassarhel (Vasarhely)
Elisabeth von Pruenk an der Leitta.

Visitatoruk a gerasi apat, de mar régen nem visitilta 6ket. A
priorissa vallja, hogy Alda priorissa és vele 6t névér jott Magyar-
orszaghol, de ezek koziil ketté mar meghalt. Ezeket akkor felettesiik
tudomdsdval vették be a kolostorba.

3. A perjelndt konvent vilasztja ,in beysein des Herrn Closter-
rath”. Az 6 (perjeln6) megvalasztasakor a kolostor mar ép oly
szegény volt, mint most.

5. A névérek mind katolikusok és istentiszteletre jarnak, Nap-
kozben varrdssal, fondssal és hasonlé kézimunkaval foglalkoznak.

6. A magyarok MORZIDA ¢és WAHRSACHEL-rsl jéttek s on-
nan valami jovedelmet is hiztak.

10. Gyénni ,pey ainen auss den Jesuiten so der hungarische
Sprach khiindig" szoktak, iinnepeken.

® Gyéri Térténeti és Régészeti Fiizetek, IV. 410—411.

® Vasvari kapt. hit. lev. Prot. 1563. n. 16.

7 Karécsonyi Janos: Szent Ferenc rendjének torténete. II. 518,
8 Timar Kalmén: Prémontrei kédexek. 75.
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11. Szegénységiik miatt a bdjtokon kiviil is bojtoltek.

12. Volt cselédségiik is, pl. szakacsné, hofmaister, haziszolga,
templomszolga, mind fizetéssel. Volt egy leany, aki segitett énekelni,
egy, aki tanult és ezért fizetett is, meg egy Oregasszony a portan.

14. ,Es wiirdet Alda khain Ordnung gehaltten, noch die Schwes-
tern zu khainen Ambtern gebraucht"”.

15. ,Die Profession haltten Sy, wie vor Althersher gebrauchig
gewesen, Die Alttentschwestern, so zuvor in Hungern profest seindt
durch die Hungarische Bischoven, die aber jiingstlich albin angenum-
ben seindt, durch die Bébstlichen Legaten geweicht worden".

17. Latogatok csak iinnepeken voltak a polgarok koziil. ,Item
so haben sy aus Hungarn etlich wenig Traid und Hulft, so Inen Jir-
lich zu einer Zupurn (?) mit gethailt oder geraich wiirde” és kb.
évi 200 aké boruk volt. ,,Davon wuerdt erstlich alles Traidt sambt
den so sey in Hungern haben aus die Hausnotturft verzert." Maradt
még kb. 100 aké, ami vagy 150 forintot ér.

Az orgonista évi 10 forint fizetést kap. Van adéssaguk is: 589
forint.

27. A pecsét a priorissanal van: 2 nagypecsét és egy kicsi.

30. Hetenkint kétszer van kaptalan az oltir elétt, de a csdszar
altal elrendelt reform el6tt nem volt.

A Dbécsi piispok 4pr. 19-én ezzel a jegyzokonyvvel egyiitt ter-
jesztette javaslatdt a csaszar elé:

1. mivel a gerasi apat visitatori jogat emberemlékezet 6ta nem
gyakorolta, a tridenti zsinat hatirozata értelmében ez a jog a megyés-
piispokre szallt at és

2. megtette javaslatait a kolostor anyagi és erkélcsi reforma-
lasara.®

Az udvar még 1586-ban sem dontétt, mert Haberter Longinus
gerasi apat folyamodik egy — névleg meg nem nevezett — fSherceg-
hez, hogy ne egyesitsék a Porta Coeli kolostort a Kloster bey S.
Jacobbal, hiszen a visszaélések mar megsziintek és a még ¢él6 harom
névér — taldn még magyar is volt kozo6ttiik — hajlandé a premont-
rei regulat, ,als die strictior ist", k6vetni, 10

Bizonyos, hogy kérése hiabavalo volt, mert Hugo Annaleseiben
mar ezt olvassuk:

wElvétetett a (premontrei) Rendtél a bécsi Porta Caeli apéca-
kolostor és a bécsi biboros piispok altal atadatott 1605-ben a Szent
Agoston-rendi canonissdknak (apaciknak). A mi apacdinknak pedig
megengedték, hogy koztiik maradjanak, atlépve azok rendjébe vagy
megtartva rendiink ruhdjat.'1*

Horvdth Tibor Antal.

® Bécs, Staatsarchiv, Handschriften; W. 50. 287—301.

10 Bécs, Staatsarchiv, Handschriften: W 50. 301—303.

 Hugo: Annales, I. 741, ,,ab Ordine avulsus est Parthenon Portae—
Caeli in urbe Viennensi situs et per Cardinalem... episcopum Viennensem
...datus est Canonissis regularibus S. Augustini anno 1605, cum quibus
mutato habitu, aut ad nutum retento, Virginibus nostris licitum fuit
convivere'’
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A Madartani Intézet 50 éves.!

A II. madartani kongresszust 1891-ben Budapesten tartottik.
Ez alkalommal szervezte meg Herman Otté azt a kis ornithologiai
gardat, mely magva lett a késdbbi Madartani K6zpontnak. A Herman
Otté kezdeményezésére megindult akcié 1893-ban tets ala jut. A kul-
tuszminisztérium ugyanis 1893. november 25-én feldllitja a Magyar
Ornithologiai Kézpont-ot. Ez egyelére a Magyar Nemzeti Mizeum-
ban miikédik. 1894-ben megindult az ,,Aquila” folyéirat is.

Amint évtizedekkel késébb a Magyar Nemzeti Mizeum volt az
anyatest a balatoni biologiai allomas szdmaéra, s6t égisze a Magyar
Adria Egyesiiletnek is, éplgy a késébbi Magyar Madartani Intézet
is a Nemzeti Mizeum szérnya alol kél ki 6nallo életre. A Magyar
Nemzeti Mizeum sokszor volt mar a magyar természettudoményos
¢let sziiléanyja!

Sajnos, Herman Otté és a mizeumi dr. Madarisz Gyula kézt
rivalitas fejl6dott ki, s ez megnyitotta a két intézmény kozott ma is
fennallé rivalitds zsilipeit. Herman Otté Dardnyi Igndc segitségével
a Kézpontot 1901-ben atviszi a mezégazdasagi intézetek kozé, s ezzel
a muzeummal valé nexus megszakad.

1912-ben a magyar természetvédelmi torvény 6se: a kocsagvé-
delem megalkotdsa és végrehajtisa a Kozpontra harul. Ezzel az
intézet 6nallo élete lendiiletesen és sokat igéréen megkezdddik.

1914-ben Herman Otté 6rdkre lehinyja szemét, s utéda Chernel
Istvin lesz. Az tj igazgaté alatt 1919-ben az intézmény 1j nevet
kap, mert tudoményos miik6désének teriilete annyira kibéviilt, hogy
erre szitkség lett; 1j neve: Magyar Madartani Intézet. Az intézet
egyre nagyobb lesz, tudoménykére egyre tagul.

1922-ben Chernel Istvdn is itthagy benniinket.

Az 1j igazgaté Csorgey Titusz, ki kiilondsen a madarvédelmet
fejleszti ki eurépai szinvonalra. 1935-ben nyugalomba vonul, utéda
Vénoczky Jakab. Jelenleg is 6 vezeti az intézetet,

Az , Aquila” a habori elétt elérte a 300 kiilféldi cserés folyo-
iratszdmot, Az intézetben jelenleg igen széleskérii tudoményos élet
folyik, éspedig a koévetkezd tudomanyagakban (madartani viszony-
latban): madarvonulds, &stdrténet, madargyfirtizés, taplalkozéstan,
funisztika, rendszertan, madarvédelmi térvényhozas,, madarvédelem,
biocénotika.

Az elkivetkezends 50 évre tovabbi sok sikert és szerencsét
kivinunk Hazénk nagy fia: Herman Otté nagy alkotdsanak!

Dr. Kolosvdary Gdbor.
L
Pétlas.

El6z6 szémunkbol Zsamboki Lajosnak ,Kuritydk Marton teme-
tése” c. verse végérsl (132. old.) technikai hiba kévetkeztében el-
maradt egy jegyzet. fme itt potoljuk.

Zsdmboki Lajos, az Alféldre szakadt sdgi sziiletésii kitiing tolli

! Herman Otténak és Chernel Istvannak vasmegyei kapcsolatai miatt
készséggel kozoljiik ezt az linnepi megemlékezést. (Szerk.)
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iré és szervezd, a kiovethezd sorok kiséretében kiildte be — még 1940.
dpr. 5-én — ezt a versét szerkesztéségiinknek:

,Még nincs egy hete, hogy végtisztessége alkalmdval elbiicsiiz-
tattam egyik derék bajtdrsamat: szép kékszemii, deriilt-képii életbolcs
volt, 57 éves, kapds a bdbonyi szélékben. Sokszor elmondta, hogy
egyszer valamikor sokdig dlldogdlt derékig kora tavasszal Volhynia
mocsaras vizében, s azéta mindig fdj a dereka, fdj a ldba. Igen szere-
tett volna utélag hivatalos rokkant lenni, de inkabb — halott lett.
Roppant szegényes volt a temetése: éreztem, hogy a biucsiztaton til
tobbet is kell rola szélnom. Kurityak Martonnak hivtak. Verset irtam
réla. Elkiildém Neked. Talén még a Kuritydk-nevet is meg tudod
magyarazni nekem. Mert az is érdekel ...

Kuritydk Mdrton megidradt teste azéta mdr régen elporladt a
babonyi szélék toévében, s én nem csekély lelkiismeretfurdaldssal
dllapitom meg: silyos mulasztdst kévettem el, hogy horpadt sirjdra
csak most dllitom fel ezt a jél megérdemelt s maradandé emlékkévet.
A késedelemnek ugyan derék okai voltak, mindazondltal bocsdnatot
kérek érte mind a szerzétél, mind néhai valé jé Kurityak Martontdl.

Pavel Agoston dr.

1. Szépirodalom.
Farkas Domonkos: Tel6 pohdr. Versek. Koszeg, 1944,

Boldog szép ifjtisig mutatkozik be és bontakozik ki a kis verseskotet
6t ciklusaban, Az elsében, a Kiildetésben mintegy programmot ad a fiatal
kolts. Elhissziik likieté vallomasat:

Lattam konnyet, veritéket, sokat...
Ezer jajszét mart belém a nép...
Azért jottem rongyos-egyszeriien,
Izenetet kiildtek énvelem,

Kialtsam ki rekedt hordiiléssel,
Emeljem fel értiik két kezem,
Téréljem le arcukrél a konnyet,
Legyen sorsuk igaz, kénnytelen.

Vilaghodito, lobogo szent tiizet érez magaban, f6ldtiré tiszta magyarok
szivét drokolte. Ezt a ,fiatalos magyar tiizet” joleséen érezziik ki minden
sorabél. ,Odon fasultsag"”, faradtsig, kiéltség valoban messze van egyéni-
ségétol,
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Az Ertik” c. ciklusba hazafias, honvéd-versek keriiltek. Tud sirni
a lelke az eltiintekért, de tud lelkesiilni is a katonaerényekért,

Ma munkéasok, — holnap hédsokl!
Féldiek és ismerdsok.

Ma fogjak az irétollat.

Holnap ott kinn rohamoznak.

Ma még itthon learatnak,

Holnap ... értiink mind meghalnak!

Ez a hang hidnyzik az 6regebb genericié koltészetébdl; az oriilni tudé
¢és lelkesedni nem szégyenlé egészséges marciusi ifjasag hangjat érezziik ki
beléle. A harmadik ciklus szinességével, abrandjainak kozvetlenségével és
hangulatainak sokféleségével kap meg.

A napokban jétt a postas,
Kezében egy levél, rozsas.
Azt izente egy kislanyka:
Levelemet forrén varja.
Tollat fogtam, én is irtam.
Oriiltem ... és mégis sirtam.

A negyedik részbe a lelket taré kéltemények, a sajat lényének rejtélys-
vel foglalkozé dalok keriiltek. Olykor a tépelédés és a banat is megihleti,
de igazi hangja mégis az 6rom. Még rossz napjait és gondjait is himoron
keresztiil latja.

Kalapom meg zsiros, mint a rétes.
Mikor vették? Az biz nagyon kétes.
Minden madér abba rakja fészkét,
Ha elrepiil, otthagyja a bérét.

Faké arccal jarom a vilagot,
Kopott ruhdm ezerszer megézott,
De a szivem, az a kis htsdarab
Vigan liiktet, juhajja, mert szabad,

Az utolsé ciklus cime: Képek a falumbél. A fiatal kélté nem utédnozza
6nmagat, nem egy hirt penget, hanem inkabb skalajinak terjedelmével kap
meg, Sokat meglat a falu életébdl, és egyszerti kis dolgok is dalra ihletik.
Verstechnikaja meg-megbiccen, de talin annil jobban érezni a mesterké-
letlenséget, a sziv kozvetlen melegét. Ugy latjuk, a nép fia marad mind-
orokon, azt a sok élményt, amit kiskora 6ta a falu adott neki, sosem tudja
hfitleniil levetni, A népkoltészet hangja legtobbszér elég alkalmas neki
bonyolultabb érzések kifejtésére is, de nem kéti le magat versformikhoz,
hanem jéformdn minden élménye méas-mas medret vaj maganak,

A kotet elé Nemeshanyi Béla, a készegi tanitoképzé intézet igazgatdja
irt eléljaré sorokat, mintegy bevezetve kedves névendékét. Vele egyiitt
reméljiikk, hogy ,a biztaté kezdet felfelé ivels palyat is jelent”, Szé.

»

Sebestyén Gyula: Gesta Hungarorum.

A zalai szédrmazast Sebestyén Gyula, a rovasiras, regds énekek s
a dunéntili népkéoltési kincsek felfedezéje most jelentette meg a magyar
hésmondak teljes, 5 részbsl alls, 5 kotetes, 1600 oldalas monumentalis
alkotasit ,Gesta Hungarorum" cimmel. ,Impriméaltam s ezzel az egész
mfivet befejeztem Balaton-Szepezden 1943 hiisvét hetében”, irja az Attilarél
sz616 III, kétet végére a ,magyar hésmondak utolso regdse”, aho’gyan
a szerzd dnmagit nevezi, A mii egyes részei ugyan mar 1925-ben készen
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voltak, az Attilarol es Arpadrol szo6lé6 3. és 4. rész azonban csak idéa
késziilt el, a masodik vilaghdbortd 4. esztendejében! A magyar &sszetartas
e hivatott miiveléje 71 verses regében tarja elénk a magyarsagnak hitregebeli
eredetété]l kezdve a legtijabb korig terjedd térténetét, sét oriasi torténeti
tudasanak vardzshegyén &llva, egy saménszerii réviilet latomésidban jovendd
kialakulasat is, Az egyes "kotetek végére illesztett Tajékoztaték legautenti-
kusabb magyarazatat adjak a turulmadar, a csodaszarvas, a dunantiali avar-
gytirik mibenlétének, a Parsifal-operaban is szerepld Klingsor magyar
varazslonak, a Munkacsi Bernat vogul medve énekeinek stb. Bar vannak
az énekekben oly poetica licentidk, melyekkel nem mindig érthetiink egyet,
ez a mii mégis tébb, mint a Magyar Hésmondik Kényve: iranymutaté a
magyar sors és magyar jovendd szadmara, s ha a szerz6 semmi egyebet
nem is irt volna, ezzel a hatalmas epopeiaval is kitérolhetetleniil beirta
volna nevét a legnagyobb magyar epikusok kézé. Annal nagyobb biiszkeség
ez résziinkre, mert mind a nagyszab4st m#, mind annak illusztris szerzéje
itt a Dunéntal sziiletett, a Magyar Tenger sziikebb vidékén, A kotetek
finom kiallitisa az Egyetemi Nyomda izlését dicséri, kiadéként pedig a
Folklore Fellows magyar osztilya szerepel. Az 5 kétet ara fiizve 30 pengd.

Dr. M. R..
*

Tatay Sandor: Csipke. — Tiz elbeszélés. Bélyai Akadémia
kiadasa, 77 lap.

A Zdpor szerzbéjéhez mélté konyv., Csipke: nem gyiijtécim; a tiz elbe-
szélés sordan a negyedik. Ezt olvastam el elsének., Vérbeli ir6 miive. Mesélni-
tudasa, tésgydkeres eredetisége, igen mély léleklatisa és szemlélteté ereje
oly szines, arnyalatos, annyira simul a mondanivaléja hangulatdhoz, hogy
valamennyi elbeszélésében kiilon-kiilon vilag tarul fel. Sajatos levegbje —
ugy is mondhatnam: metafizikai pardzata — az irnitudas legteteje.

A szépproza iréja — Mikszath szerint — negyvenéves kordban még
csak a gyerekkorat éli, Tatay harminckét esztendés koraban adta ki ezt
az elbeszélésgytijteményt; szava maris nem a kezd8é, nem az ,iréi gyermek-
koré"!

Miivészetének fesziiltségét egyetlen zokkend gyengiti: az Arva lelkek
c. elbeszélés utolsé lapja kiesik az események gytirtijébsl. Ezt époly 8szintén
meg kell mondanunk, mint amily nagy 6rommel &llitjuk: Tatay kényve

ritka nyeresége irodalmunknak! Rezek S. Romdn.
&

2. Szakirodalom.

Bogyay Tamas dr.: A jdki apdtsdgi templom és Szent Jakab
kdpolna. A Dunantali Szemle Konyvei, 220. sz. Szombathely,
1944,

A magyar miivészettorténeti kutaté és feldoigozé munkinak mindenkor
targyilagos kritikaja — kiilonosen az utébbi évtizedekben — ismételten ra-
mutatott arra, hogy mindea szintézist, minden 6sszefoglalé eredményt a
legalaposabb részletkutatésoknak kell megelznie, mert hiszen ezeket az
eurdpai keretekre kivetiils, europai érdekii eredményeket a kiilfsld sokszor
nem is rokonszenvezs, épen ezért gyakran a targyilagossag mesgyéjérdl is
letéré vagy épen vallveregets, de mindenkor igen szigort kritikdja kiséri
¢és a kételkedék szdméra sem a nagyhanga frazisok sora, sem a szégyenlds,
szerény elhiizodds nem jelenthet meggy8z6 érveket, velilk szemben csupan
a kétségtelen bizonyitékokkal alatamasztott és tervszerii részletkutatisokos,
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megcafolhatatlan éasatasi eredményeken alapuls, internacionalis értékd meg-
nyilatkozasok jelentik az egyetlen fegyvert, amellyel kiizdeni lehet és kiiz-
deniink is kell.

Bogyay Tamas, a magyar miivészettorténész-garda ifjabb nemzedékének
egyik, minden izében kelléen felvértezett, kimagasléan munkas tagja erre
a nem konnyi feladatra vallalkozott akkor, amikor a magyar kézépkor
két nagyszerii miiemlékének részletes és alapos feldolgozisaval egyrészt
felallitotta azok tortémeti kialakuldsanak, tartalméanak szintézisét, masrészt
e szintézissel, mint alkot6 mozaikszemmel megteremtette egyik kovét annak
a még megsziiletendd, teljes értékii monografidnak, amely Arpadkori magyar
épitomiivészetiink minden targyilagos kritikat kiallé osszefoglalasat adhatja
egykor,

Amikor a tovdbbiakban nagy vonasaiban ismertetjiik Bogyay tanulma-
nyanak egyes fejezeteit, ramutatunk ezek tartalmara és Bogyay vizsgalatainak
eredményeire, agy véljiik, egyszersmind kritikat is adtunk. Mert mar e rideg
felsorolas is meggyézhet arrél, hogy helyes az az at, amelyen Bogyay célja
felé haladt, A targykor megfeleld, tiszta felosztisa és minden részletkérdés
leheté legalaposabb kielemzése, mégis tgy, hogy mindez még a laikus
érdekléd6 szamara is élvezhet6 legyen, viszont a szakérté eldtt hitele csorbi-
tatlanul megmaradjon, jelentik Bogyay médszerét, amelynek teljességét nem
rontja le, de lényegesen felfokozta volna persze az, ha a tanulméinyt az
adott alaprajzi vazlatokon feliil még részletes miiemléki felvételek egészi-
tenék ki és ha az alaprajzi rendszer kialakuldsat a felsorolt elméleti és
targyi bizonyitékok mellett még részletes asatasi eredmények is igazolhatnak.

Bogyay tanulmanyanak elsé részében az apatsagi templomot targyalja,
ismerteti a rendelkezésre 4ll6 torténeti adatokat, a templom alaprajzat,
elrendezését és épitésének f6bb korszakait, majd a templom kiilsé felépiteé-
sével foglalkozik; ennek soran a kiilsé falszerkezeteket, diszitményeket és
az egyes diszitd elemek eredetét vizsgalva, sorrendben a templom legrégibb
részei kozé tartozé északi mellékhajofalakat, ennek apsisat, majd a szentély-
apsist, az ehhez csatlakozé szentélyszakaszt, a déli mellékapsist, a {6- és
mellékhajé déli falat, végiil a tornyokat, a nyugati homlokzatot és annak
kapuzatat elemzi; ezt koveti a. templom belsejének ugyancsak igen alapos
és részletes feldolgozasa az eléesarnok, a két toronyalj, a f6hajo, a szentély-
szakasz, valamint a f8- és mellékapsisok, az északi mellékhajé, végil az
¢énekkarzat részleteinek analizisével. A tanulmany maésodik részében hasonl6
alapossaggal dolgozza fel a négykarélyos alaprajzii Szent Jakab-kapolna
kiilsé és belsé részleteit is. Mindezt Bogyay a két épiilet régi belsé beren-
dezésének ismertetésével egésziti ki, majd vizsgalatainak eredményeit az
épitmények mestereir6l, valamint az épiileteknek a magyar mfvészettorte-
netben elfoglalt helyérdl sz6l6 fejezetben foglalja 6ssze, A tanulméinyt az
irodalom és forrasmunkak részletes és a fenti szakaszoknak megfelelSen
beosztott ismertetése zarja be, ami médszertanilag ugyan szokatlannak
latszik, de véleményiink szerint a szévegfolytonossagot feltétleniil meg-
zavar6 labjegyzetek elhagyasa mellett, ezek Ssszevonasaval — mintegy kiilén
tanulmanyként, a szakirodalom és forrasmunkak szinte 6nallé szintézisével
— targyilagos, hii képét adja annak, hogy eredményei mennyiben alapulnak
méas kutatdsokon és mennyiben az 6 sajatjai.

Az apatsagi templom f8bb épitési korszakainak szamat Bogyay hérom:
ban allapitja meg, ezek kéziil az elsé még tjabb héarom, egymasba atfolyd
szakaszra oszlik. Az 1220, koriil tortént alapitas és az 1256. évi felszentelés
kizé esd elsd épitési korszak kezdd szakaszdban a templomot még négy:
zetes szerkesztési médszeren alapulé alaprajz jellemzi, amikor a f&hajé
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szélessége — a tovabbra is valtozatlanul megmarado kiilsé falsikok kozétt
— keétszerese a mellékhajoénak; a hajovalaszté pillérek szama négy; a
hirom hajét az 4. n, dalmat karziridsnak megfeleld harmas apsisrendszer
zarja le. E szakaszban késziiltek el a templom mellékapsisai a kiilsé6 diszi-
tések nélkiil, a nyugati toronypar keleti sarokpilléreinek magja, az alap-
falak egy része és a mellékhajofalak alsé részei olyan mértékig, hogy az
északi fal kiilsé otszakaszos oszlopkotegtagolasan és a déli fal kapu- és
ablakbeosztasan a kovetkez6 épitési szakasz Aatalakitasi, tovabbfejlesztési
munkélatai mar nem véltoztathattak. A kovetkezé szakaszban a XII. szdzadi
bencés épitészetiink hagyomanyain alapulé rendszerbél folyamatosan a XIIIL
szazad elején ismertté valt haromszoges szerkesztési rendszerre tértek at,
ami Bogyay szerint a jelentkezé 1j stilusformék szerint a huszas évek végén
kovetkezett be. Ezzel a f6hajo szélessége az aranymetszésnek megfeleléen
megkeskenyedett, a hajovalaszto pillérek szama is haromra csékkent, meg-
rovidiilt a féhajo hossza is, mialtal a szentély diadalive a mar elkésziilt
mellékhajok diadalivének vonalatél szamitva nyugat felé tolédott el. Ezzel
egyidejiilleg a szentélyapsis és f6hajo kozé szentélyszakaszt iktattak. E rend-
szernek megfleleléen épiilt ki a nyugati toronypar, a mellett elkésziilt a
szentélyszakasz boltozata is, de a f6hajé beboltozasara, valamint az eredetileg
sikfodémii lezarasra tervezett mellékhajok falainak megfelelé atalakitasara
mar nem keriilhetett sor, mert a masodik szakaszban itt dolgozé miihely
tagjai az otvenes évek elején hirtelen eltavoztak, Az elsé korszak harmadik
szakaszdban a f6hajot és a déli mellékhajot sikfédémmel zartak le, csak
az északi mellékhajot fedték le régies, bordas boltozattal. A masodik épitési
korszak mar a barokk idékre esik, Folnay Ferenc apat 1643—1666, kozétt
a déli hajovalaszté pilléreket négyszogletes faltombokkel potoltatta, a déli
féhajofalat nagyrészt tjjaépitette, a f6hajot és déli mellékhajot fiokos
dongakkal fedte le, a déli mellékhajéra és a sekrestyére emeletet hiizott,
ennek megfeleléen az északi mellékhajofalba nagyméretii ablakokat tért, ami
a régi otszakaszos rendszer kiils6 tagolé oszlopkotegei felsé részének elrom-
bolasat jelentette. E korszakhoz csatlakoznak a XVIII, szizad javitémun-
kalatai; ezek soraban a tornyoknak 1733—35, évek kozt bekovetkezett,
ismeretlen mértékii 4tépitése a legjelentdsebb, A harmadik épitési korszakot
az 1896—1904. évek kozt sorra keriild restauralis adja, ennek soran azonban
a templomot olyan egységes stilusu kiilsé és belsé forméaba oltoztették,
fa korabbi részek leheté megbrzése mellett ugyan), aminével az épiilet
sohasem rendelkezett.

A miivészettorténeti szempontb6l érdekes elsé korszak kezdé szaka-
szanak mesterei Bogyay szerint még a szézadfordulo hagyomanyait 6rzé
hazai mesterek voltak, akik szoros, bar nem kozvetlen kapcsolatban allottak
a XII. szazad elsé felének délnyugatfrancia épitészetével a kereszteshad-
jaratok vonalin; az elsé szakasz mihelyében késébb a vezetdszerepet azok
az tjabb munkaerék vették at, akik a munka el6rehaladasa soran a felss-
rajnai késéroman keverékstilus és burgundi eredetfi koragétikus mivészeti
korbél, illetve a bambergi elsé mfihelybsl szirmaztak ide, mint Liilfsldiek,
tovabbi a magyar késéroman miivészet hagyomanyait ismerd, de az Eszter-
gomban, Pannonhalman mar elébb is kimutathaté cisztercita izii koragotika
technikdjat alkalmazé hazai mesterek, végiil akik mint nyugatrél jott
kéfaragok, a gazdag normann diszitések alkalmazasdban vettek részt. Ezek
munkéssaga, illetve vezetdszerepe jelenti az elsé korszak masodik szakaszat,
mig a harmadik szakasz mesterei egy dunantdli provinci4lis miihely tagjai
koziil, végiil néhany Jakon kitanult kofaragé sorabol keriiltek ki, és &k
¢épitették a Szent Jakabnak szentelt templomot is.

Reméljiik, hogy Bogyay Tamas nagyszabasti, alapos felkésziiltséggel
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megirt tanulminya a nagy viligégés megsziintével minden eurépai kultiir-
nyelven és a miivészettorténeti értékii részleteknek képes tablaival, valamint
részletes miemléki felvételekkel, asatasi eredményekkel kiegészitve, teljes
terjedelmében lehet majd harcosa a magyar f6ld nagyszerti mivészetének.

Gosztonyi Gyula dr.
»

Csizmadia Andor: A magyar vdrosi jog.

A legutobbi népszamlalds adatai szerint a székesfGvarossal egyiitt
21 torvényhatosagi és 70 megyei varosunkban az orszag lakossaganak 22%-a
lakik, Az orszag 22°%-a tehat varoslaké és a varosi kozigazgatas sorsa a leg-
kozvetlenebbiil érdekli. Nemcsak miiveltségi szinvonal, mint mindség, de
ettdl eltekintve a puszta szamarany szempontjabél is tekintélyes népesség
sorsat olyan kozigazgatas intézi, amely a mai napig is nélkiilézi az egye-
temes, atfogs, a mai idék kévetelményének megfelels varosi jogot. Hogy ez
a térvény még nem sziiletett meg, sokféle oka lehet, De kétségtelen az is,
hogy éppen a varoslakék koézvéleménye tajékozatlan a sajat kiilon varosi
joga tekintetében. Csak részletekben észleli valaminek a hiinyat, Siirgeti
és kivanja is a reformot, de annak hatdrozott irdnyt adni és a kézvélemény
erejével a torvény megsziiletését kikényszeriteni nem tudta. A szakirodalom
ezen a téren bizony eléggé szegény. Vagy részletkérdésekkel, egyes varosok
kiilonleges kérdéseivel foglalkozik, vagy pusztin a meglévé jogszabalyok
ismertetésében meriil ki.

A ,mi van?"-kérdésének ismerete a helyes és okos reform alapfeltétele,

Ezt a hézagos szakirodalmat dr. Csizmadia Andor igyekszik ,,A magyar
varosi jog" cimii konyvével kitdlteni és teljessé tenni, A XVII. szizadig
wosszefoglaloe"” torténetet ad. A XVII, szdzadtol részletesen ismerteti a varos-
jogokat, valamint a reformtérekvéseket, Pontos tajékozast kap az olvasé
a reformtorekvések eredménytelenségének okairél. A rendek féltékenysége
a feltdrekvé varosi polgarokkal szemben gyézdtt. A gydzelem nem valt
hasznara az azéta mar polgarra vedlett nemesi rend tagjainak sem, Valahogy
balsors iildézi a kozigazgatis reformjat, mindig kozbejon valami, ami miatt
halasztast kell szenvednie.

Dr. Csizmadia Andor nagyszerii konyvében csak a multat kivanta
ismertetni, s nem akart reformtervezetet adni. Ez a térekvése csak részben
sikeriilt, A multat olyan vilagos okfejtéssel ismerteti, a cs6d6t mondott
reformtorekvések karos kovetkezményeit olyan meggy6zd erdvel -ecseteli,
hogy lehetetlen egyet nem érteni a szerzdével a ,mi legyen?" kérdésének
alapvetd elveiben,

Erre a kényvre a legjobb jelz6, ha ugy tetszik, meghatarozis az, hody
whasznos". Haszonnal forgathatja és olvashatja a szakember és a sajat varosi
kozigazgatisa ir4nt érdekl6d nem-jogisz egyarant, Elképzelhetetlen, hogy
a kozigazgatas reformja a pontos torténeti adatok ismerete és azokra mint
alapokra valé épités nélkiil maradandé és kézmegnyugvastkelts lehessen.

Ha dr. Csizmadia Andor kényvének az lesz a hatasa, hogy akar vele
vitdz6, vagy tériéneti adatait kiegészitd, akar pedig a reformtervezeteke?
targyalé tovabbi szakmunkék sziiletnek, mindenképpen érdemes volt megirni
és a kényvpiacra hozni ezt a szakkonyvet.

A véroslakok pedig okosan tennék, ha minél tébben meritenének tajé-
kozast ebbél a kényvbél a varosi jog kiizdelmekkel teljes torténetérsl, hogy
seik polgari erényéhez hiven okos irdnyban, a koz hasznara kényszerithessék
ki a kézvélemény sarkallo, siirgetd erejével azt a torvényt, am?ly végre
és kizarolag a varosrél sz6l, s annak kiilonleges és sajatos viszonyaihoz mért
kozigazgatasi reformot léptet életbe,
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Dr. Csizmadia Andor ,,A magyar varosi jog" cimi kényve e nélkiil
a fontos cél nélkiil is érdekes olvasmény, A hasonlé targyt szakmunkik
kozdtt az elsd, amely ennyire atfogsé és tiszta képet nyujt a varos keletke-
zésérol, fejlodésérol, ;

A kényv beosztésa kitiind, mondanivaléinak csoportositasa érdeklédést
keltd, anyaganak kezelésében konnyed, figyelmet lek6td, helyenként a regény
érdekességével hat. Nyelvezete szabatos, mondatai vilagosak, mentesek
minden cifralkod4st6], nemes egyszerfiségilk méltan simul a mondanivals
komolysagahoz.

A magyar kényvpiac, de kiilonésen a szakirodalom 6szinte 6rémmel
konyveli el dr, Csizmadia Andor ,,A magyar varosi jog" cimfi kényvét
nyereségnek. Németh Jozsef dr.

*

~ Féja Geéza: Nagy vdllalkozdsok kora. Bpest, 1943, Magyar
Elet,

Féjat, konyve megirdsakor, els6sorban a magyarsdg alkata és lelke
érdekelte, Tag és eléggé meg nem vont magyarazat ez téle ahhoz az 1j
és néhol forradalmian igaz, atformalé élet- és irodalomszemlélethez, amely
nemcsak a jelen kotetben, de minden irdsdban felbukkan, Kényveivel sok
ellenkezést, rosszalast, vitat valtott ki a konzervativ 1égkérbe roskadt vadas-
kodékbél, de a mesterségesen tamasztott forgészelek hamarosan eliiltek,
s vetésének is, hirének is hasznaltak, Az irét a rosszakarat mondhatja csak
zavarosban haldszénak és békebonténak. Nem szenvedelmes ember, mégis,
mint dj rendszerezd, all ra a jelzé: tumens fluctus impavidusque,

A Nagy vallalkozéasok kora tudomanyos és miivészi intencidkat is hirdet;
sajnos, a leghatarozottabban meg kell allapitanunk: korantsem klasszikus
munka. Féja szeret ellenzéki lenni és e kicsinyes megrogzottségében méltany-
talanul melléz megizmosodott ironagysagokat, s kozben babaskodik nem
edy esetben a félsikerrel elindultak mellett. E megallapitisunk mér széza-
dunk irodalmat érinti, Irodalomtérténeti pasztijaba viszont olyan ,szellemi
hésoket™ is zart, akik e felmagasztalas miatt a sirban szabadkoznak.

Ahhoz j6 érzéke van, hol kell keresni az @j értékelést és beallitast
elosegits kritikus sarkokat, Gyulai atértékelése és méltatisa természetesen
leértékelés lehet csupan, Ennek ,.epikai hitelét” elhitetéen érzékelhet6vé teszi
szdmunkra. A masik ok, amely eliiti Féja miivét a klasszikus foktél, a bé-
beszédiiség és az 1j szemlélet agyon-okadatolasa.

Egyéniségébsl eredeztethetdk erényei, s igy érdeme is. Igazaért be-
idegz6dstt felfogasokkal szall szembe (Gyulai-kérdés, Tolnai igazolasa,
Babits atlatszéva elemzése és helyes értékelése), és tobh feledésbe kény-
szeriilt ir6t juttat megillets helyre, Szimpatidja nyilvédnvalé a népi vonal
irant,

Varkonyi példaja igazolja, hogy az idé mekkora meggy6zédés- és fel-
fogasbeli palfordulést hozhat az irodalomtdrténeti szemléletben. Féja sem
vonakodik majd — biztosak vagyunk benne — tobb ir6 esetében is az dj
itéletmondastél. S gondolunk e helyen a katolikus irodalom féképviselsire is!

: 3 Nyugat Abel.
*

Karafiath Jené: Tdrsadalmunk hibdi. Budapest, 1943, 15 1.
Az Orszédgos Nemzeti Klub Kiadvanyai. 77. fiizet. '

: Az orszhgoshirti politikus, a magas kézjogi 4llasokat betdlts kézéleti
férfia hallatja ebben a fiizetben stlyos szavait a nemzeti létiinket alapjéban
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érintd tarsadalmi hibéakrél. A maganérdek és a kozérdek, a fiatalok és
oregek gondolkodasmédjanak Gsszehangolasa, az erkélcsi élet, a gerincesség,
az erkdlesi javak valorizélasa, az onkritikara és onfegyelemre valé nevelés:
ezeken fordul meg szerinte minden nagy terv keresztiilvitelének sikere.
wTet6tol talpig férfiak, megalkuvasnélkiili tettek és még a legesekélyebb
jelentéségiinek latszé kispolgari iigyekben is a legteljesebb &nzetlenség,
kovetkezetesség és kivételeket nem ismerd igazsdgossag jegyében sziiletett
koznapi cselekedetek kellenek a tarsadalom erkélcsi megtjhodasahoz”, —
allitja a kivalé szerzd, és mi csak oriilhetiink felfogasénak.

Démétor Sdndor dr.
E3

Kiss Gyula: A szombathelyi németség a XVII. szdzadban.
Budapest, 1944.

A budapesti Pazmany Tud. Egyetem németnyelvészeti dolgozatai kozt
egy Szombathelynek XVII. szdzadi németségével foglalkozé csaladtorténeti
tanulmany jelent meg. Halas téma: szemmel kisérni a németség beszivargasat
egy addig teljesen magyar varosba. Szerzé ugyan nem adja meg a bevan-
dorlds okat, de az altala felhasznalt forrdsok alapjan a beszivargasrél
nyujtott kép sem tekinthetd teljesnek. Igy kétségtelen, hogy

pozsonyi eredetii az Umbszonszt-csalad (1662);"

rohonci szarmazasi a Lindendorfer (1658)* és Basler alr, Fordés-csalad;®

folostomiek (Stajer orsz.) a Szaczlok-csalad (1653).*

Tévedés, hogy a Ferbereket pinkaféieknek mondja, mert azok Stajerorszag-
bél, Piestingbél vandorolnak be Tarcsara, onnan Pinkafére, majd Szombat-
helyre.® S6t a nyugtalan véri csalad tovabb jut keletre: Keszthelyre és
Koméaromba. .

A XVII. szazadban hosszabb-révidebb ideig szerepelnek: Szombathelyen
— részben civisek, részben csak incolak — a kovetkezdé csaladok:

1626—42. Basler Janos, fordés®

1640. Melczer Janos és Paar Mihély siivegjartok’

1651, Pilisch aliter Fordds®

1649.° 1651. Guzner alr, Fordés Matyas!®

1651, Schnabler alr. Lakatgyarté**

1653, Saczl Jénas és Saczl Lakatgyarté Adam'

1653. 1658. Hasler Kémives Kristof'?

1653. Parchentin Fruzsina!?

1 Szhely, var. lev. Testam. f. C. n. 201. Kiss: 39.

2 Szhely, var. lev. Prot. 1658/61. 16.

3 Szhely, var. lev. Prot. 1640/44. 361.

3 nem régi esztendében" Szhely, var, lev. Prot. 1651/54, 247.

5 Vasvari kapt. hit. lev. Prot. 1697. n, 116. Mindeniitt fiirddsok voltak.
Kiss: 21,

$ Szhely, var. lev. Prot. 1640/44. 381,

7 Befogadja 6ket a véaros, mert Készegen azt kivantdk télik, térjenek
at a luterdnus vallasra, Szhely, var., lev. Prot. 1640/44. 27.

8 Szhely, var. lev. Prot. 1648/51. 270.

® Szhely, var. lev, Testam. f. C. n. 188.

10 Szhely, var. lev. Prot. 1648/51. 270.

* Szhely, var. lev. Prot. 1648/51. 270.

12 Szhely, var. lev, Testam. f. A, n. 52. Leszarmazottjaik az 1691 utan
szerepld Saczlok. :

13 1653, Szhely, var. lev, Prot, 1651/54. 359. és 1658. Ebbél az évhél Kis,

1% Szhely, var. lev. Prot. 1651/54. 359.
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1654. Denk alr. Csapo Gyorgy's

1658. nemes Krainer Zsuzsanna'®

1658. Lindendorfer Margit!?

1660. Knebel Kata'®

1674. Kebl Szab6é Andras'®

1681. Stamerin Ilona®®

1688, Sronk Sziics Pal*t

1691, Saczl Lakatjarte Pal*?

1695—1698. Saczl Lakatjarto Matyas (elsbbi fia)? és a XVIL sz kézepén
Koferhel Anna*

Ami a német eredetii csaladok hivatalviselését illeti, nem tudom, ki
lehetett az a vérosbir6, aki (1711 elétt) német volt, de nem ismerek 1693
elott egyetlen olyan németet sem, aki tandcsir vagy f6hegymester lett volna,
Ilyen utébb is csak 3 akadt: Ferber (1693—), Gotthard Szaboé (1697—1711.)
és Tasler (1702—1711,), Hibasak Tasler személyi adatai is (f6hegymester
volt 1702/03., 1703/04., 1707/08., 1708/09.). Tévesen keriilt a magyar polgarok
névsoraba Vasing; az bizony Fasching nevii®® német volt, és hibis az az
allitasa is, hogy egyetlen németnyelvii végrendeletet sem ismeriink ebbdl
a korbol, Van bizony, éppen egy, Puskaagycsinalo Janos mesteré 1644-b6l.>°

Végsé megallapitisa azonban helyes: Szombathelyen a németségnek
a XVII, szazad végéig semmi befolyasa nincs, Horvdth Tibor Antal.

#

Dr. Kertész Janos: Magyar szociografia. Budapest, 1943.
79 1. A Témérkény Irodalmi Kér kiadésa.

A szociografianak, ennek a fiatal tudomanyagnak a modern életben igen
nagy a jelent6sége, azonban a nagykézénség még igen keveset tud rola, Ezt
a hidnyt pétolja az el6ttiink levé szerény kiilsejii kotet, amelyben a magyar
tarsadalomtudoményrél és problémairél tajékoztatja az olvasot Kertész
Jénos dr.,, a Magyar Szociografiai Intézetnek két évtizeden keresztiil volt
titkara. Ismerteti a kiilfoldi (amerikai, angol, német, lengyel, romén, cseh)
szociografiai mozgalmakat, az elszakitott teriileteknek ilyen irdnyii mun-
kéassigat, nem feledkezve meg az egészen elszigetelt torekvésekrél sem.
Kiilon fejezetet szentel a magyarorszagi szociografiai megmozdulasok és
a tudoményos intézetek részletes bemutatisira, Ramutat egyik irénk (To-
morkény) és egyik politikusunk (Teleki Pal) szociografiai gydkereire, és
b6 szociografiai bibliografiat kézsl. Aki még sohasem foglalkozott tarsada-
lomtudomannyal, e kis kétet attanulminyozasa utin minden” térekvésérsl

' Szhely, var, lev. Prot. 1654/58. 63.
1 Szhely, var. lev. Prot. 1654/58. 571. -
" Lakatjart6 Adamné. Szhely, var. lev. Prot. 1658/61. 16,
Kiss: 29, de kiilén cimszé alatt nem.
" Szhely, var. lev, Prot. 1672/78. 242,
nemes Kamony Istvanné. Szhely, var. lev. Prot. 1678/86. 153.
2 Szhely, var. lev. Prot. 1686/89, 362.
* Szhely, var. lev. Prot. 1689/93. 172. végrendelet.
1695, Szhely, var. lev. Prot. 1693/700. 70.
1696. Szhely, var. lev. Prot. 1693/700. 103.
1698. Szhely, var. lev. Prot. 1693/700. 265,
** Végrendelet, Szhely, vér, lev. Testam. f. C. n. 168,
# Kiss: 16.
* Szhely, var. lev. Testam, £, C, n. 222. (1644)
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tudomast szerezhet, aki pedig mar jaratos a szociografiaban, 6rémmel olvassa

Kertész dr. kitiinden &sszeallitott kalauzat, mert ami eddig tértént e téren,

azt olyan rendszerben latja, amelybe illeszkedve halas és érdemes tevékeny-

ség tovabb dolgozni, Démétor Sdndor dr.
@

Németh Laszl6: A minéség forradalma. V—VI. Magyar Elet,
Budapest, 1943.

wAmi a gorogok ota Eurépaban s kiiléndsen a nyugaton tértént, engem
megmamorit. Vér, babona, rabsag elenyészik, ahol egy soha nem volt mindség
lobbant {6l s lobog elmult fajdalmak f6l6tt, mint szellem — ihletve 6rokké,
aki. ihlethets.” E valloméasnak tiné kijelentés ravilagit az iré nyugtalan,
erjedé szellemére, melyet kétféle éhség kinoz. Az irodalmi és szellem-
torténeti tapasztalasok mai receptiv lehetdségének arinya és az alkotés
kotelezettségének belsé kényszere,

Az egyik befogad, a masik épit.

A Minéség forradalma ,potkotetnek" szant darabja valtozatos irodalmi
és kultarévek eml6ib6l taplalkozik, A modern és antik kultdrréteg héjat
edyarant feltori, de coveket az tjabb évtizedek alkotasaiba vet. Feltiro és
elemzé munkéja napléiban is horizontot sejtet, ha a személyes érdekeltség,
friss élmény piécaként csiingnek is tollan.

Atfogé s klasszicizalé tanulmanysora (Magyar szellem) jelentds utjelzd
és rosta a mult és jové ttjan, Az iré6 eldkelé szellemi alkat, de valami
zavar6, dohogé magavalteltség iit ki beléle. Nem mondhatni elvetendének
ezt az ,attitidot"”, megszokni sem feladat, csupdn a magasabb igényre
utalunk, mely itt ,akad”. A tanulmanyszerkesztéi talentum, kifejezések
izes nyersesége, a gondolatok magikus egymésrautaltsiga, mind-mind csak
részletek Németh miivében, Az egészre kell nézniink, hogy tavlatat felmeér-
hessiik. Az tdjabban elvonult iré egyike azoknak a keveseknek, akik folyton
termékenyitenek és termékenyek maradnak. Nyugat Abel.

Az Orszagjaras riportkonyve, Szines irasok a honismeret
korébsl. Budapest, 1943. 287 1. Az Orszéagjaras kiadasa.

Csak Zoltdn dr., az Orszégjaras cimi vendégforgalmi szaklap {igybuzgé
szerkeszt6je, kivalasztotta a lapjaban megjelent riportszerii utleirasok reme-
keit, és kiilén kotetbe gyiijtve, rendszerezve adta 4t az utazni o6hajto,
a honismeret utdn vagy6dé magyar kézonségnek, Ezek a szines kis irasok
hazank egy-egy tajékanak, nevezetességének megismerésére vagyakat, han-
gulatokat keltenek fel. Bauer Jend, Paléczi Edgar, Ronai Maria, Kutassy—
Kovacs Lajos és a tébbi kitiiné riporter versengve munkalkodott azon, hogy
a targyhoz méltéan irjon Budapest, a Balaton, a Dunantal, az Alfsld,
a Délvidék, a Felvidék, Karpatalja, Erdély és Keletmagyarorszag nevezetes-
ségeir6l. Reméljiik, hogy a hervadhatatlan csokrot hamarosan djabb kitiné
kotet koveti tjabb értékekkel, ijabb viragokkal. (Csak a Balatonrél szélva,
hianyzik még a nevezetességek koziill a keszthelyi, a siéfoki, a kenesei
nevezetességek, latvanyossigok leirdsa; a Dunéantilrél Veszprém, Pécs,
Kaposvér, stb.), A jél sikeriilt kétethez Hankiss Jénos allamtitkar irt
elészot, amelyben a honismereti riportr6l mond megszivlelendé szavakat.

Démotor Sdandor dr.
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i
Megvéteire ker L H
L]

a Vasi Szemle I—VI. és a Dunantali Szemle VII évfolyaménak
dsszes szamait, az Ethnographia V. és XL, a Néprajzi Ertesits
L. éviolyamit, tovabba: Pavel Agostonnak ,,Vak vélgy 6lén..."
c. verseskotetét. A Vasi Szemle I. éviolyamaért 20 P-t fizetlink.

e ]

»A Vasi (Dunéntdli) Szemle Kényvei” c. kiadvényainkbél sze-
retnénk egy teljes sorozatot &sszeallitani. Munkatdrsainkat és
olvaséinkat egy-egy nélkiilozhetd fiizet felajanlasara kérjiik.
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