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Nehai Grof Wenckheim Jozsef-Antal emlékezete.
— Felolvastatott Oroshdzén aug. 6. 1882. —

A német-romai birodalom legrégibb és legnevezete-
sebb csaladainak egyike a Hunt-Wenckheim familia, mely-
nek 6si fészke Thiiringianak Wenck nevii helysége volt,
honnan nevét is nyerte.

A csalad egyik 4dga Géjza fejedelem alatt koltozott
hazankba, s itt letelepedve, id6vel tobb jeles magyar
csalddnak lon Osévé.

A grofi czimet 1802-ben, I. Ferencz magyar kiralytol
nyerte a csaladnak egyik dga, a Wenckheim Jézsef-Agos-
ton és baré Haruckern Czecziliatol szarmazott Wenckheim
Jozsef tabornok személyében, Szabdcs és Belgrad ostro-
maindl kitintetett hosi vitézségeért.

Ezen Wenckheim Jézsetnek baré Gruber Terézia
nejétol sziletett a mi grof Wenckeim Jozsef-Antalunk
1780-ban. Koran arvasagra jutvan, elobb Somogyi Janos
referendarius, késobb Révay Pal gyamsaga alatt nyert
gondos nevelést.

Tanulmanyait bevégezve, kezdetben — mint Arad-
megye aljegyzdje — a nyilvanos palyan szerepelt; folotte
nagy zenckedvel6 1évén, sajat kitiind zenekart tartott
s az aradi id6sebb emberek maig is dicsditéleg emlegetik
e zenekart, melynek tagjai kozill tébben késébb mint
conservatoriumi tandrok nyertek alkalmazast. Kés6bb
testvérével, Ferenczczel megosztozva a béré Harucker
csaldd férfidganak kihaldsa folytdn nagyanyjok: baré
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Haruckern Czeczilidra szdllott és ettol 6rokolt roppant
nagyterjedelmii csaladi birtokon, 6 nemessziviiségének
ekkor is ritka szép példajat adva: a birtok elosztasandl
— elsi sziilottségi joga daczara — testvérére biza a valasz-
tast, aki a csaladi székhelyt: a gyulai pompéas kastélyt
és uradalmat valaszta, 6 pedig visszavonult a magén-
életbe, az 6-rigyodsi pusztat véalasztva alland6 lakéasadl.

Grof Wenckheim Jozsef-Antal fojellemvondsa a nemes-
sziviiség és jotékonysag volt; legnagyobb dromét és boldog-
sagat a masok dromében és boldogitasaban taldlta.

0 — az orszag egyik legrégibb arisztokrata csalad-
Janak ivadéka, s hetvenezer hold legjobb mindségt fold
diisgazdag birtokosa: wvalddi demokrata volt, a szé legne-
mesebb, legteljesebb értelmében. Réla méltain el lehet
mondani, hogy kordt megelézte, mert demokrata volt mar
akkor, midén férangu kortarsai koziil a legtobben ezt
még csaknem buniil tekinték.

Szinte bdmulatos az a jellemkiilonbség és ellentét,
mely az ugyanazon sziil6ktdl szarmazott gréfi testvéreket
egymastol megkiilonbozteté. Wenckheim Ferencz grof
biiszke, kimért viseletii four, s igazi ,méltésigos“ aris-
tokrata volt, — Wenckheim Joézsef-Antal gréf ellenben
valodi patriarchalis nemes jellem vala, szivélyes és le-
ereszkedd mindenkivel szemben, egyszerii - beszédében,
viseletében, szokasaiban s egész életmddjaban, de annal
kimagaslébb és magasztosabb elveiben, gondolkozésiban
és érzilletében. Egész élete nyilt és fényes bizonysiga
annak, hogy 6 a tarsadalmi elditéleteken felillemelkedve,
mint a demokratismus nemes hive, a népnek igazi baratja
és joltevoje volt.

Héromszor nésiilt életében, s mindhdarom neje a pol-
gari osztdlyhoz tartozott, mert ezek valasztdsiban nem a
magas sziiletést, fényes nevet és nagy vagyont kereste,
hanem egyediil szivének vonzalmara hallgatott és igazi
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szeretetbol nosiilt. Els6 neje: Klempay Regina 0Ozvegy
Torokné, masodik: Feicht Anna s a harmadik : Schercz
Krisztina volt.

O-kigyosi foldszintes grofi haza — melyet 6 kedé-
lyesen csak ,tanmyi“-nak, s benne magat ,tanyds“-nak
szokta mondani — nem emelkedett ki magasan a Kkor-
nyék felett, de az egyszerii fedél alatt édes otthona volt
az a boldog elégiiltség, életkedv és derilt kedélynek,
szentélye a baratsagnak, s nyilt tanydja a magyar ven-
dégszeretetnek.

Sok fényes iinnepélyt, sok boldog napot latott ez
az egyszerti kis grofi lak; az arisztokratia, a nemesség,
a papsdg, a polgdrsig, s a Kkozelben allomésozott
katonatiszti kar igen gyakran megfordultak itt; egy
izben egy egész uhldnus ezred tartd Kigyoson nagy
hadgyakorlatat, s a grof az egész ezredet megvendégelte ;
a megyei valasztasok, foispani instellatiok és nagygyt-
lések utdn egész testiiletileg vonult ki a megyei tiszti-
kar és nemesség O-Kigyésra, vig kedélylyel faszerezett,
izletes magyar lakoméakra, — de a grof azért ilyenkor
is mindig ht maradt étel-italbau az 0 egyszérii szoka-
sahoz, s a legnagyobb vendégségek alkalmaval épen tgy
mint kozonségesen mindennap, ott iilt a grofi asztalnal
egész kornyezete, az utolsé irnokig, st kedvelt iigyes
kémiives mestere: a becsiiletes j6 oreg Czigler Antal is,
s a grof maga mindig legutoljdra vett az ételekbol,
annyira megbecsiilte vendégeit; és midon egy izben kér-
dém tole: miért teszi magat a legutolsova? ,azért —
valaszold — mert ha én szedek wutoljara az ételekbol,
akkor tudom, lesznek annyi figyelemmel a konyhan, hogy
minden vendég jol el legyen latva.¢

A vendégszeretetet killonben a legnagyobb mértékben
gyakorolta, hazanal — rangkiilonbség nélkiil — szivesen
litott mindig minden becsiilletes embert, s asztalanal
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mindig volt hat-nyolcz vendégre teritve, a kinek jove-
telére elére nem szamithatott.

Vasarnaponként czigany zenekar jatszott az ebéd
ideje alatt, s ebéd utdn — ha az id8 engedte — a befé-
sitott udvar-térre gytiltek jobbagyai, a mindkét nemi
fiatalsag fesztelen jokedvvel jarta a tiizes csardasokat, s
a )6 grof kedvtelve nézte vendégeivel a nép mulatsagat.

Lakészobaja a legegyszeritbben volt berendezve, ter-
mészetesszint tolgyfa-asztal, szék és egyszerti pamlag
képezték minden butorait, s ez utébbi egyszersmind fek-
helyéiil is szolgalt.

Pénzt sohasem tartott magéndl, s ha valakinek va-
lamire pénzt kellett adni: az Gsszeget felirta egy darab
papirra, s ezt inasaval a tiszttartéhoz kiildé, a ki aztan
az igy utalvanyozott Osszeget kifizette. Ami aranyja és
értékpapirja volt, a masik szobdban egy asztal fiokjaba
szokta zarni, de a szoba ajtaja, ablaka nyitva allt, s mi-
don én gyakran figyelmeztetém, hogy j6 lenne 6vato-
sabbnak lenni, azt felelte rd: ,nem kell félni! mert ahol
nincs minden erésen elzirva, ott nem is gyanit senki
semmi elvihet6t. v

S ezen elméletének nem is vallotta karat, mert soha
meg nem loptak. Pedig abban az id6ben még j6 vilaguk
volt a ,szegény legények“-nek, s a hires pusztai be-
tyarok: Becskereki, Palatinszki, Sobri, Rézsa Sandor, nem
egyszer ellitogattak Kigyodsra, ha mar végso6 szitkségben
voltak, — a gréf aztin ilyenkor is a szokott médon irt
a tiszttarténak, s kiutalvinyozta a mit a rablék kivin-
tak, csakhogy a nagyobb kar és bajtél megszabaduljon,

. mert pusztdan lakva, nem tehette ki magdt a betydrok

boszujanak, de ezek sem bantottak soha semmit, tudva,
hogy végsé sziikségokben a gréf — habar kényteleniil
is — mindig segit rajtok.

Tisztdn, de nagyon egyszeriien 6ltozkodott; s meg-

A
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szokott viselt ruhditél nem egykonnyen vilt meg; ugy,
hogy midén masodik neje egyizben mar restelte, hogy
a grof oly oeska, kopott kopenyt hasznal, s egy nagyon
szép és drdga uj kopenynyel lepte meg, a grof szépen
megkoszonte, s aztdn — a draga ujdonatuj fels6t egyik
gazdatisztjének ajindékozta, mert az uj ruhit egyatalin
nem szerette.

Mindennap éjtélig olvasott, szép konyvtira volt,
hirlapokra és konyvekre sokat koltott, s mindig szi-
vesen partolta az irodalmat; éaltaldban magas mivelt-
séggel, nagy olvasottsaggal birt, a magyaron kivil folyé-
konyan beszélt németiil, franczidul, s egész classikus volt
a latin nyelvben. Vitatkozni is nagyon szeretett, s meg
volt benne az a ritka nemes vonds, hogy ha olykor té-
vesen allitott és vitatott valamit, késobb jobban uténa
gondolva, belitta és beismerte tévedéseit, s maga allt
partjara annak, a mi ellen elébb a leghevesebben vi-
tatkozott.

Mint hazafi: szabadelvii meggy6z6dését és igaz ma-
gyar érzelmeit tettekkel is fényesen tantsitd. Az
1848/49 ki szabadsdgharcz idején egyiitt érzett, egyiitt
lelkesiilt nemzetével, s a dicsdség és megprobaltatasok
napjaiban egyforman kivette a maga részét. 1849-ben a
debreczeni orszaggytulésen is résztvett s 6 is aldirta az
april 14-ki figgetlenségi nyilatkozatot. A Kigyoson &t-
vonult székely honvédeket gazdagon megvendégelte, ké-
sobb a bujdosékat segélyezte, 6 maga is csak nagy .
aldozattal menekiilhetett az iildoztetéstol, s az értékvesz-
tett magyar bankjegyekben kétszazhiszezer forintig ka-
rosult.

Eletének, tevékenységének legtébb tere azonban a
gazdalkodas volt, és e tekintetben uradalmai az egész
Alf6ldon példanyképiil és irdnyadéul szolgalhattak.

A mivelt kiilfold viszonyainak tanulmanyozdsa ég
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tapasztalati ismeretei folytdn a gazdilkodasrél a leghe-
lyesebb fogalommal birt. Tudta, hogy hazanknak mire
van szitksége, hogy anyagi jolétének legfobb forrasa: a
f5ldmivelés emelkedjék; belatta — méar ezelott hét év-
tizeddel — a minek részben valé foganatositasat az ujabb
kor csak nem rég kezdte meg, hogy mennyire sziiksé-
ges az Alfoldnek befasitdsa, s e végbol — még 1810-ben
minden uradalmaban, de kiilonosen Kigydson, az utak
szélét fikkal ultettette be, egyenesen Amerikdbol hoza-
tott akacz-magot, s tobb kis erdét és dkaczfa-sorokat
alkotott, ugy hogy az dkiczfinak az Alfoldon valé meg-
honositisa egyenesen az 6 érdeme. Példédja nemesak — mint
legelobb mar emlitém — itt a kézvetlen szomszédsdgban
hanem messze vidéken 4ldasosan hatott.

Az allattenyésztésre szintén nagy gondot forditott,
a legnemesebb telivér arabs lovakbdl 4ll6 ménese, a leg-
szebb gulyéja, gazdag juhdszata és sertészete volt: ¢ kezdé
meg 1816-ban az Alfoldin a dohdinytermelést, mely ma oly
dis jovedelemforrdsa az orszagnak: birtokain méhészet,
selyem-, koml6- és bortermelése is volt berendezve ; szo-
val: a gazdaszat minden dgaval szenvedélyes Orommel
és szakértelemmel foglalkozott.

Mindennap kikoesizott, s érdekkel és figyelemmel
tekinté meg egyik vagy masik gazdasigat, mert azt szokta
mondani: hogy a jé gazdinak magdnak kell utdna nézni,
hogy megy a dolog. Ezenkiviil az 6-kigyosi pusztin —
mely legkedvesebb tartézkodasi helye volt, sokszor el-
mondva réla a népdal szavaival: ,Télen, nyaron pusztan
az én lakasom* — naponként egy-két 6ra hosszat sétilt.

Egyszer, egy ily séta alkalmaval, kutyai elmaradtak
tole, s egy fa alalt erdsen csaholni kezdtek, a grof figyel-
messé lett, visszafordul, felnéz a fara, s ott latja egyik
gazdatisztjének pajkos kis fidt, a mint ugyancsak szedi
a tiltott gyiimolesot; a gréf — a ki kozbevetoleg meg-
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jegyezve, soha nem szokott karomkodni — mérges hangon
rarivalg: ,Héat téged az apad ide kiildott gyiimolesot
lopni?!... Gyere le csak!... Hadd megyek egy botért!...«
s azzal elsietett, szokni hagyva a fiut, kinek csinyjat és
jjedtségét aztin j6l nevetve beszélte el atyjanak.

Gazdatisztjcinek, cselédjeinek, jobbagyainak valédi
atyja és kegyesszivii joltevoje volt, s ezek a mély tisz-
telet mellett a leg6szintébb szeretet és ragaszkodast is
tanusitak iranta. :

A ma mar t6bb mint hirom ezernyi lelket szamlalo
Uj-Kigyis dohdanytermels kozségét 6 alapita meg, a tobbnyire
Hevesmegyébol ide szarmazott dohany-kertészekkel, s e
viragzé kis falu, a mig csak egyetlen lakéja lesz, min-
dig kegyelettel fogja aldani, megorizni és hirdetni az
6 emlékét, mint aki réluk minden tekintetben atyailag
gondoskodott.

Egyébirant Uj-Kigyés kozsége a rend, jolét és fel-
viragzas aldasait, a grofon kivil, f6leg elsé lelkésze: .
boldog emlékiti Léhner Mihdily, hiveit igazan szereté ne-
mes lelke és 1idvos tevékenységének is koszonheti; a
minthogy egy j6 lelkész mindig és mindeniitt sokat tehet
a kozség javira, ha a nép hallgat joakarati tanacséra.

Az erkolesok és életmoéd egyszeriisége mellett azon-
ban semmi aldozattél vissza nem rettend bokeziiségének
szamtalan fényes bizonyitékat ada a grof, ha a ko6zj6 és
a koziigyek elomozditisarél, vagy a szerencsétlenek fel-
segélyezésérol, nyomorral kiizdok gyamolitasardl volt szé.

Soha nem tavozott el téle szegény, vigasz és segély
nélkil. S jol tudva azt, hogy egyediil a nevelés az, a mi
az embert emberré teszi: a népnevelés és iskolik iigye
kivalo gondoskodasa és kifogyhatlan bokeziisége targyit
képezé.

Kigyéson, Békésen, Arad-Szent-Martonban és Székud-
varon — vallasfelekezeti kiilonbség nélkiill — iskoldkat
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épittetett, s ezek és a taniték javadalmazisdra nagy
mennyiségii toldeket adomdnyozott, gy hogy madig is
ezen foldek-jovedelmébél szaporodnak az iskoldk, s Békés
varosa, (hol a legel6 elkiilonitési egyesség a viros és az
uradalom kozt mar 1845-ben létre jott), az iskolak ré-
szére tett ritka bokezliségii adomanyaiért, halas elisme-
rése jeléil, kegyes foldesuranak és nejének arczképét,
Kiss Balint hirneves akadémiai festomivész 4ltal elké-
szitteté, s ez arczképek mdig is a foiskolai gytléstermet
diszitik.

Fenkolt vallidsos buzgalméanak mindmegannyi 6rok
emlékei az altala b6 kegytri javadalmakkal ellatott egy-
hazak, ujonan épitett diszes templomok, paplakok, gaz-
dag egyhazi szerek, stb.

De mivel a legnemesebb léleknek is csak itt kell
hagyni végre e mulandésag honat, az aldott jo Greg grot
is bevégzé életét, s szeliden elhunyt az Urban, 1852.
deczember 28-in, életének 72-ik évében.

Hamvai az 6-kigyési kéapolna alatti sirboltban nyug-
szanak, koran elhunyt harmadik neje: Schercz Krisztina
mellett; de az aldas, mit élte terjesatett, él eltorolhe-
tetlenil !

Még végrendelkezése is ékesen sz6l6 bizonysiga az
6 nemes josziviiségének, mert minden uradalmi tisztjérol
és cselédjeirdl atyailag gondoskodott, s gy hagyta vég-
rendeletében, hogy a ki nala 20 évig szolgalt: fizetésé-
nek egyharmadit; a ki 25 évig szolgélt : fizetésének két-
harmaddt; s a ki 30 évig szolgalt: egész fizetését nyerte
nyugdijul, ha sajit hibajan kiviil a tovdbbi szolgélatra
képtelenné valt. !

Nevét, javait, s lelkének oly sok ritka nemes tulaj-
donait, forron szeretett egyetlen leanya : Krisztindra
hagyta orokségil, kinek gyamjaiil: Keller Jozsef, Scherz
Jozsef és Farkas Jozsefet, uradalmainak totisztjeit, és en-
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gemet — mint akkoron kigyési udvari lelkészt — ren-
delt, engem bizva meg egyszersmind a groéfi 4rva leinyka
nevelésének vezetése és feliigyeletével; és hogy 'a grof
atyai szive bizalmanak a gyamsig mindenekben hiven
megfelelni igyekezett, azt bizonyitja nemcsak a groéfi va-
gyonnak, a gyamsag kezelése alatt, kilencz ezer holdnyi
foldbirtokkal, gézmalom és nagyértéktt beruhdzasokkal
lett gyarapodasa, de ennél még sokkalta inkdbb az, hogy
— ha mai napsig magas szellemi miiveltség, nagylelkii
jétékonysdg, és magyar honleinyi erényekrol van sz6:
az orszag kozvéleménye a legelsok kozt ismeri, magasz-
talja és aldja a gréf Wenckheim Krisztina nevét, a ki
1872. junius 18-an grof Wenckheim Frigyes — a nemes-
lelkii, kivalo tehetségti jeles hazafi, s orszagszerte koz-
tiszteletben 4ll6 minta-gazdasz — boldog neje 16n.

Es adja Isten, hogy a jeles f8rangu sziiloknek ne-
mes lelki tulajdonai, a minden f6ldi javaknal becsesebb
orokségiil szalljanak majdan gyermekeikre — a most még
kedves kicsinyek: _F_’ridem’ku, Krisztina, Jozsef, Ldszlo és
Pil, — kikben megvalésulva lathassik éltok minden re-
ményét, minden 6romét, minden -boldogsagét !

Gréf Wenckheim Joézsef-Antal — a legnemesebb
jellemit ember és hazafi egyikérnek — élete és tettei
pedig szolgaljanak mélté példanyképiill nemcsak a ma €6,
de a késé utékornak is; és emléke legyen olyan aldott,

mint miné volt élete!!
Gonddcs Benedek.



A békésvarmegyei hodoitsag tortenetébol.
— Felolvastatott Oroshdzin aug. 6-4n 1882. —

»Két kard nem tér el egy hiivelyben®, tartja a példa-
beszéd. De hogy megfért, arra vilagos példat szolgélta-
tott a Hodoltsag torténete — s még csodalatosabb : hogy
harom kard is elfért, azt Békésvarmegye sorsa igazolja,
a hodoltsag idejében.

E harom kard: a magyar kirdly, az erdélyi fejede-
lem s a szultan fennhatdsiga volt -— mind harom koz-
jogi actusok és torvény dltal igazolva, torvényes erdre
emelve.

Kétségtelenill halas targy volna e harmas uralkodas
torténetét megirni: megjutalmazna annak firadsagdt, ki
arra vallalkozik. Torténetiinknek egy egészen elfeledett
lapjat elevenitné fel, egy egészen elhanyagolt kérdését
tisztazna az.

Mert valoban tugy all a dolog, hogy a magyar nép,
ezer éves multjanak j6 és rosz napjai kozil, akarmelyik
behatébb, fontosabb és nagyobb horderével biré ese-
ményre tisztdbban emlékszik mint hdédoltsagi életére.
Még mint egy rosz alomra vagy lidércz nyomdsra sem
emlékszik — s mid6én Salamon Ferencz két évtized elott
megirta ,Magyarorszag torténetét a torok hoditis ko-
raban“ annyira 4 volt, mit kényve adott, mintha az
nem is f6ldinkrol népiinkrél, hanem egy egészen isme-
retlen vilagrdl szélna.

Csakugyan az volt, ismeretlen vilig volt az. S ha
az egyetemes kép, mit e kényv nytjt, igaz és kimerito,
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nem olelhetett fel minden részletet. Azdéta bar gyéren
jottek 1j adatok napfényre. Két érdemes tudésunk, el6bb
Haan Lajos magéban, azutan Zsilinszkyvel egyesiilve, nagy
szorgalommal Osszegyijtve két kotetet adtak ki Békés-
varmegye okménytirabdl, melyekben Békésvirmegye ho-
doltsdginak torténetéhez is van nehdny okirat kozzé
téve.

De fajdalom mind ez sokkal kevesebb, hogysem
ossze lehetne azokbdl allitani a ,hirmas uralkodas® tor-
ténetét. Nem egyebek sporadicus adatoknél, melyek igaz
hogy érthetok beillesztve a Salamon altal tiszta vilagi-
tasba helyhezett képbe, de nem elegendGk arra, hogy
még igy is egy 130 éves kornak egész rajzat adjak.
En sem fogom megkisérteni. Erdély torténeteivel tiize-
tesebben foglalkozvan, rd voltam szoritva, hogy egy s
méas kérdés felett elmélkedjem, gondolkodjam --- s nem
is szoritkozkozhatom téobbre mint arra, hogy elmélkedé-
seim eredményért, hypothesiseimet papirra vessem. Talin
fognak annyira szolgilni, j6k lesznek arra, hogy masban,
illetékes erdkben, kik hely és targy ismerettel birnak,
eszméket ébreszszenek, kutatiasokra oOsztonozzenek, s té-
vedéseim kimutatésara birjanak.

,Hit haec meminisse juvabunt.“

I

Békésvarmegye Gyula eleste 6talett hodoltsigga. A to-
rok, mint mas helyitt, itt is bevonult a varakba, a var
ur menekiilt, a kisebb, az egyhazhelyi nemesség dsi jo-
szagan a jobbagysdg telkén maradt, s kapott 1 foldestrt
egy-egy spahit vagy zaimot. A teriilet egy része vakuffa,
azaz musitbirtokka lett-e ? nem tartom lehetetlennek, de
adatok hidnydban 4llitni nem merem. Hanem a régi
Jobbagyok még sem szakadtak el egészen a régi foldes-
uraktél, évi adéval vagy tiszteletdijjal ismerték el azok
jogéit. De hol volt az a fé!desir ? Egy részik a magyar
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kiraly birtokaba, méas részok az erdélyi fejedelemséghbe
menekiilt. Amaz a kirdlynak, ez a fejedelemnek volt
allattvaldja. Innen van az, hogy kiraly fejedelem folyto-
nosan és ugyanazon idében adoméanyoznak békésmegyei
birtokokat, s az uj adomanyt nyeré az illeté uralkodé
terilletén fekvo hiteles helyen igtatattja be magit —
Bajomi Séfiat (1572) az esztergomi képtalan, Szdsz Gyor-
gyot az egri kaptalan (1590) Rhédei Pal fiait a leleszi
konvent elott: mig az Abrahdmffy csalad tagjai Varad
mellett osztjadk meg békési birtokaikat — mely akkor
az erdélyi fejedelem tulajdona volt, s a Bathoryak, Beth-
lenek, Rakoczyak uralkodéi joggal osztanak adoményokat.

Ezekbol a meglehetés lanczolatban koévetkezo beig-
taté és adoméany levelekbdl viligosan kovetkezik az a
tény, hogy a szultan fennhatdsiga, katonai birtoklasa
mellett egy masik nemcsak megtirt, de tényleg elismert
fennhatosag és foldesuri birtoklas allott fenn Békésvar-
megyében. Lényeges atalakulast szenvedett ugyan mind
a ketté: de a jog, melyen alapult mégis az volt, a mi
régen — t. i. a jog, melyet az orszagos torvény adott.

Ezt egyik érdekelt fél sem vonta kétségbe: hanem
mindenik maskint vette hasznat.

Nem szabad figyelmen kiviill hagynunk, hogy Békés-
varmegye erdélyi hidoltsig volt. A Compilata V-ik részének
XXXV-ik articulusa vilagosan mondja: ,Békésvarmegye
eleitol fogvan a Partiumhoz (tehat FErdélyhez) lévén in-
corporalva“, ezzel adézik, s torvénykezési tekintetben is
ez alatt all. Valoban ugy van. Midén Jéanos kirdly és
Ferdindnd megosztoztak az orszdgon, Békés az elobbié
lett. Nem birta ugyan haboritatlanil, mert a megye hii-
sége a gyulai kapitdny hiségétsl figgott, de mégis
csaknem 4llandéul birta. Igy volt Izabella idejében is —
de aztin 1551-ben Erdélylyel egyiitt vissza szallt Fer-
dinandra, s alatta maradt Gyula elestéig.
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Ez esemény nagy hatéssal volt az egész teriilet vi-
szonyainak megvaltoztatisira. A magyar kirdly végleg
kiszorult onnan, Gyuldval Szarvas s a tobbi erdéd és pa-
lank is elesett. Hanem az, ki e varakba befészkelte ma-
gat, a torok nem keritette tigy végleg hatalméba, mint
Magyarorszag also részeit: a mi varakon ¢és vardidkon
kiviil esett, az az erdélyi Partium kiegészité részévé lett,
tehat olyan teriiletté, mely felett az erdélyi fejedelem
gyakorolja a felségi jogokat. Csakhogy ezek a jogok
megvoltak osztva a szultannal, gy mint a magyarorszigi
hédoltsagon megteremté a gvakorlat.

Hanem csak a fobb vonasokban — .mert a ketto
kozott még is voltak eltérések, melyek a kiillonb6z6 bir-
toklasi czim természetébol folytak.

Abbél a ténybol tehat, hogy Békésmegye erdélyi
hodoltsag volt, vildgosan kovetkezik, hogy az erdélyi te-
Jedelem donatiéja mas értelemmel birt, mint a magyar
kiraly statutionalis rendelete. Ez semmi egyéb nem volt,
mint jogfentartds a jovore, mig amaz practicus értelem-
mel birt, mert a legtobb esetben végre is hajtatott.

Mar fennebb emlitettiik, hogy a behodolas idejében
nem az egész nemesség vonult ki Békésmegyébol. Csak
a kisebb rész, valdsziniileg az elokelok, a féurak. A
kisebb birtokosok az egyhazhelyi nemesek helyokon ma-
radtak. Az 1620-iki békés-doboz rendkivil érdekes ha-
tarvallatasban pl. egy egész sereg nemes ember hallgat-
tatik ki, s egy csomé jobbidgynak meg van nevezve a
foldesura. Ezek a foldjikon maradt nemesek utédai vol-
tak, vagy olyanok, kik az erdélyi fejedelem adomanya
alapjan birtdk foldjiket. S bizonynyal egy sincs koatiik,
ki a magyar kiraly alattval6janak vallotta” volna magat |
— daczara, hogy a magyar kiraly nemcsak abban az |
idoben, hanem el6bb s utébb is él adomanyozasi jogaval.
Azok, kik a magyar kirdlytél nyertek adomdnyt, vagy
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birtokain kotottek egyességeket a magyar kirdly alatt-
valéi voltak, kivill az ,erdélyi hédoltsigon“ s mintegy
alland6 és €16 tiltakozasul szolgdltak a torok bitorlas
ellen.

S hogy ez igy volt, azt a Corpus Juris igazolja. A
hol kivetik az adét, a hol megszabjak, hogy melyik te-
rillet vagy megye, melyik varhoz szolgaltatja a gratuitus
labort, ott névleg fel vannak sorolva a magyarorszagi
hédoltsagi helyek. De sem Békésmegyére, sem valame-
lyik helyére nem akadunk e névsorban a hédoitsagi kor
egész tartama alatt, viligos jeléiil annak, hogy a magyar
kiraly nem rendelkezett e teriilet pénze, munkaja és vére
felett — s mégis adoményozta foldjét, azt azon jogok
alapjan tette, melyeket nem tartott eléviilteknek.

Igaz, hogy névleg az erdélyi torvények sem nevezik
meg, midon adé vagy gratuitus labor adasarél, vdr épi-
tésérol van sz6. De ezek hoznak kiilon torvényeket a
békésmegyei hédoltsdgrol s ha adé és kozmunka iigyben
nem nevezik meg, annak mas oka van. A Partium az
erdélyi orszaggytilésen kilon eljarasban részesiilt. Csak
az erdélyi megyékre és varosokra vetnek kiilon-kiilon adot
s rénak terhet. A Partiumnak épen tgy, mint a szdsz-
sagnak s székelységnek egész teriiletét oOssze foglaljik.
Amannil annyit szabnak meg, hogy egy porta ennyit,
meg ennyit fizet — hogyan vetik ki maguk kozt, ho-
gyan szedik be, az az 6 dolguk volt. A Partiumnak
mintegy févarosa volt Vdrad, s ennek kapitanya az egész
terillet foparancsnoka, ki bizonyos autonomidval kor-
ményzott. Addzisi és torvénykezési tekintetben ez alatt
allt Békésvarmegye, s ez annak a teriiletnek kiegészito
részét képezte. Némi tekintetben hasonlitott ahoz a vi-
szonyhoz, melyben Pestmegye allt N6gradhoz — csakhogy
a varadi kapitiny joval tobb hatalommal rendelkezett
Békés — mint a négradi féispan Pestmegye felett. ’
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II.

Kozjogilag tehat a magyar kirdly, az erdélyi fejede-
lem s a szultdn egyszerre birtak Békésmegyét. Egyiket
sem haborgatta a masik birtoklisa. Békésmegye harom
ura kevés kivétellel békésen megfért egymas mellett. S
maga a megye lakossiga is békésen tirte és érvényes-
nek ismerte a harom kilonboz6 hatalomn jogezimeit, mert
a nép a kérdés kozjogi oldaldval nem torodott tényleg,
pedig az nem érinté a magan jog viszonyait — s6t még
a birtoklasi fenhatdésidg tekintetében is meghddolt a tény-
leges helyzetnek: mert bar a harom uralkodé alattvaloi-
bol teltek ki foldes wurai, de nincs adatunk s nem is
tartjuk valdészintinek, hogy tényleg akar melyik teriilet-
nek egyszerre harom foldesura lett volna. Ketto — egy
torok és egy magyar — a dolog természetébol kifolyo-
lag mindeniknek volt. Mondom, csak tényleg nem volt
egyszerre harom foldesura — de az nem zarja ki, hogy
egyik masik nemesi birtoknak a torokon kiviil ne lett
volna egy magyarorszagi s egy erdélyi foldesura. Epen
Haan hoz fel monographiajaban erre egy esetet, mely
itt Oroshazan tortént. 1644-ben Rakoczy Gyorgy feje-
delem a harmincz éves habord mozgalmaiba, mint a
svédek és franczidk szovetségese fegyveres kézzel belé-
elegyedett. Diadallal nyomult elé, egész I'els6-Magyaror-
szagot meghddita, s egy részét a linczi béke utan is
megtartd. Egyik generalisa a harczban Osgyani Bakos
Gabor volt. Ennek két csapat vezérét Keresszegi Kis
Pétert és Andrast vitézségeért Oroshdza egy részével
1646-ban megajandékoza. Ugyanazon birtokrészt Ferdi-
nand még ugyanazon évben Kovics Janosnak, Szél Mi-
halynak, Zolyomi Gyorgynek és Torok Balintnak ado-
manyoza. Ezek aztin a szokott modon be is igtattak
magokat Szendrén, — de Rikoicezy donatariusi ellentmon-

‘dottak. Ez ellenmonddsnak épen ugy, mint Ferdinand

Ok
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adomdnyozasinak csak elméleti értelme volt — mnem
egyéb az jogfenntartasnal jovore — de arra sincs ada-

tunk, hogy Rékoezy adoméanyozasdnak sikere lett volna.
Hogy volt, azt csak gyanithatjuk azon korilménybol,
hogy Oroshaza akkor az erdélyi hédoltsig része volt.
Ilyen anomalidk akkor a viszonyokbol eredtek.

A régi foldesurak s azoknak jogutoédai régi birto-
kaik egy részének legalabb névleg birtokaban maradtak
— még ha a magyar Kkiraly teriletére menekiltek is.
Ezek voltak a pusztik: ezeket valamely kozség birta
haszonbérben s azokbdél a foldesuraknak némi csekély
dijt fizettek, mint pl. a Dobéezy testvéreknek az olve-
diek Szent-Janos és Kerekegyhazért 30 tallért (1666). A
faluk vagy lakott helyek a megyében vagy részeken lako
nemesek kezén voltak: s ezek a birtokok estek az er-
délyi fejedelem adomaényozasi jogkorébe. Adoézasi tekin-
tetben az itt laké jobbagyok a foldesur s az erdélyi
torvények alatt allottak — csakhogy ,égett® szamban
jartak t. i. felét fizették a portalis adénak s a foldesuri
tartozasbol annyit teljesitettek, mennyire tényleg ra le-
hetett oket kényszeritni.

Ataldn a hoédoltsagi viszonyok megalakulisa gya-
korlaton alapult, médozatait, részleteit a megszokds, az
élet fejtette ki. A magyarorszagi torok hoditdssal semmi
mas, keresztyén uralkodok kozt folytatott habori ko-
vetkezménye nem teheté parhuzamba. Szolimdn egyik
hadjarata utin sem lehetne pontosan, direct iranyban
megvonni a hatért. Ezek sporadicus foglalasok voltak, a
var és kornyéke lett a toroké, a tobbi maradt a réginél.
Nem szorulvan ki a foldesir végkép s a kisebb nemes-
ség fenmaradvan, a torok hatésdg mellett fenmaradt a
magyar is, s mire a jobbagy els6 ijedelmébol magéhoz
tért, azt litta, hogy torok tir és magyar 1r megférnek

- egymas mellett A régi traditiokat nem olte el az Wiy
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eroszak, csak mdédositotta. A viszony, mely ebbodl fejlo-
dott lassanként consolidalodott, atment az életbe, s vég-
eredményében megalakilt a kétfelé valé adézas, még
pedig annyira torvényes szinezettel, hogy annak modo-
zatait és oszvegét a két foldestr a jobbagygyal egyiitt
allapitd meg, azok megnemtartisa felett tdrgyalasokat
folytatnak, mint pl. a korostarcsai Weerek a gyulai beg-
radéval (1667) egy csomé hodoltsagi falu felett. Egy
1668-ban ,az eleitdl fogvan torok magyar véghazak koat
megtartott igazsigos torvényre“ hivatkozassal kéri a to-
rok hatésagot, hogy a békésvarmegyeiek behodolasat ne
akadédlyozza s az addzni nem akardkat kényszeritse ko-
telességiitk teljesitésére. Egy 1633-iki torok levél meg-
forditva a toroknek adézok szamara kér oltalmat — ne
kérjenek dézmat a magyar varkapitinyok a torokok
jobbagyaitol.

Mindamellett torok és magyar ur egyarant tartéz-
kodott tulsaigosan megterhelni a jobbagyot. Az Osszeg,
melyet ez fizetett koronként valtozott s vidékek szerint
is kiillonb6z6 volt. Hogy mekkora volt idénként az 6sszeg
nem tudjuk, mert defter s virnak egy terkere is, Békésre
vonatkozéleg még nem kerilt elo: de Weer Mihaly
1667-iki levele mutatja, hogy az alkudozas targya volt.
Mennél inkabb torok torkaban volt a falu, annal tobbet
fizetett a toroknek és kevesebbet a keresztyénnek — s
ez 4ll megforditva is. De a nem fizets ellen mindenik
tél alkalmazott executiot, s ez bizonyos tekintetben ha-
tosagi oltalom alatt ment véghez. Csakhogy ennek is
megvoltak a maga hatarai. A hajdusag nem messze volt
Békésmegyétol, s a ki nem birta a terhet, kozzéjek ment,
felesapott katonanak, vagy beallt szegény legénynek.
Igaz, hogy a szokott jobbagyok kiadasa irant csaknem
évrél-évre meguijitak a torvényeket — de épen ez a gyakori
megujitds mutatja, hogy kevés volt azok gyakorlati értelme.
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S épen ezek a hajdik voltak a tavolabb esé he-
lyekre kiildott executorok, felfogadva és megbizva a
foldestur altal. Ha aztin az ilyen expeditiok ttjokban
torok hadra bukkantak — abbdl Osszecsapés s olykor
egész kis habortzas lett, mely a jegyzék valtasok egész
sorozatat vonta maga utian. Egy ily expeditié (1661) a
Tisza Istvan fiaié, sok fejtorést és koltséget okozott a
fejedelemnek.

Talan épen ezek a zavarok és kellemetlenségek in-
ditottdk az erdélyi torvényhozast, hogy Békésvarmegyé-
nek egészen a torok torkaban levé helyeire nézve mds-
ként intézkedjék. Az Approbata IIL. r. LXXXI. t. elren-
deli, hogy ha a tisztek a toroktol valé félelem miatt
adminitiora, executiora, vagy tanuvallatisra nem me-
hetnek ,az olyan helyekrol ad loca tutiora az embereket
a tisztek felhivathassak és torvénybeli processust peragal-
hassanak.“ S ha a hely lakatlan volna, az adminitio a
foldestr elott tartassék meg. Azok a tisztek pedig, kik
a megyei torvényhatésig intézkedéseit Békésvirmegyé-
ben a hédoltsig idejében végrehajtdk: a biharmegyei
tisztikar tagjai voltak. Mert ha Békés varmegye meg-
sziint is 6nallé torvényhatosig lenni s nem volt sajat
tisztikara, — de névleg létezett (mint ezt az Approbata
és Compilata bizonyitjak) csak hogy Biharvarmegyéhez
volt csatolva s torvénykezési tekintetben ez alatt allott
— csakigy mint Pestmegye ebben az idében Nogradvir-
megyébe volt kebelezve.

A torok (e tekintetben) tirelmes volt. Megtiirte a
magyar torvénykezési formékat -— ha jovedelmét nem
csonkitd. Ott van az 1620-iki hatarigazitdsi eset, mely
bizonydra nem volt elszigetelve. Nem sokkal azutin, hogy
Békésmegye hddoltsigga lett, egy ember a békési hatar-
ban a Kérosbe fuladt. Ilyen esetben vérdijat kellett fi-
zetni, s a torok ki is vetette azt a békésiekre. Ezek



e e gy ,.‘..'“
I
1

A BEKESMEGYEI HODOLTSAG TORTENETEBOL. 23

aztan ra eskiidtek, hogy az a teriilet, hol a szerencsét-
lenség tortént dobozi hatir — s a vérdijat a doboziak
fizették meg, de ezek aztin meg is tartak a kérdéses
teriiletet. Evtizedek mulva, mikor mir a dolog feledé-
kenységbe ment, a békésiek visszakovetelték a hatart, s
a pert nem a torok hatésig, hanem Biharmegye széke
el6tt tolytattak. A perben nemes embereket is hallgattak
ki — s azt, hogy Békésvirmegyében magyar torvények
szerint itéltek, ez a korillmény még vilagosabba teszi.
Mert magyar nemesség, mint ilyen csak ott lehetett, hol
magyar torvények voltak érvényben.

De még mas bizonyitékunk is van erre.

Az Approbata III. R. XV A. elrendeli, hogy az
erdélyi hédoltsigban laké nemes emberek, tartoznak ne-
mességiik elvesztésének terhe alatt a véghelyeken szol-
galni, fejenként feliilni s rendjek és allapotjuk szerint
katonaskodni. Ez csak az erdélyi hédoltsagban volt, a
magyarorszigiban nem, s hogy Békésmegyére is sz6lt,
azt a Compilatinak egyik torvényczikke igazolja.

II. Rakoczy Gyorgy 1657-ben a porta engedélye
nélkiil, s6t tilalma ellenére megtimadta Lengyelorszagot.
Megveretett, a torok megfoszta székétol s Erdélyt kira-
bolta, felégette. Azutin Barcsait tette fejedelemmé s 6t-
szazezer tallér sarczot vetett az orszagra. 1659-ben (ma-
rosvasarhelyl nov. 6-iki gyiilés) e roppant terhet repar-
tialtak egyesekre — a nemesség sem volt kivéve aldla.
De a békési nemesek nem akartik a rajuk eso részt fi-
zetni. A Compilata V. R. XXXV. art. elrendeli, hogy
azok a ,békésvarmegyei nemesek®, kik az ilyen rendki-
villi contributiohoz akar mely szin és praetextus alatt
nem jarulnak, megvalnak nemességiiktol s annak adat-
nak jobbagyul, ki 6ket ilyenekiil kéri meg.

Alig hogy e torvény meghozatott, Békésvarmegye |
megszint a varadi kapitanysag ala tartozni. Varad 1661-ben | /‘1
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\ elesett, egész tertlete defterbe iratott — s ezzel az er-
, &[ délyi hédoltsdg, mely eddig csak Békés, Zarand és Arad
‘ varmegyék részeire szoritkozott, Szabolcs, Bihar, Kolos,

Doboka megyék részeivel tekintélyes teriiletté noveke-
dett. Ennek az egész hodoltsdgnak pedig székhelyévé —
honnan a magyarok, vagy magyarok és torokok kozt
é f'ennfo‘rgo' viszalyos tigyeket intézték — az eddig nem
1 nagy jelent6ségtt Somly6 lett, mely ily mdédon Varad
‘ szerepét vevén at, az orszagnak egyszerre a legtekinté-
‘ lyesebb és legfontosabb véghelyévé vilt.

i Kétségtelen azonban, hogy mind Varadnak s még
inkdbb Somlyénak igen korlatolt volt a hataskore, -me-
lyet Békésmegye felett gyakorolt. Valdszinileg csak az
egyes kozségek vagy ezek és a nemesek kozt fenforgd
tigyekre, az adé kivetésére s beszedésére, a nemesek had-
kotelezettségére szoritkozott.

Annél nagyobb volt az egyes kozségek autonomiija,
mely szabadon fejlodott. Az eléljardsag, a bird, és a ta-
| nacs, tdg hataskorrel birt. Ha a térok s a magyar hato-
sagok rendeleteit végrehajtotta, ha az adokat beszolgal-
; tatta, egyik sem sokat hédborgatta. Kiilonben is mindenik
', tavol lakott — emez egészen kivill a virmegyén, az benn
a véarakban, honnan a portyazéktol valé félelem miatt is
g csak ritkan s akkor is kisérettel jott ki. Ezek a portyazdk
pedig minduntalan czirkéltak részint zsdkméanylas végett,
részint hogy foglyokat ejtsenek, s bizonnyal nagyobb
i rémei voltak a kozségeknek mindenik hatésdgnal: a bé-
késmegyei levelek és okiratok egy nagyon tekintélyes
; része az altaluk okozott sérelmek orvosldsira vonatkozik.
S még nagyobb réme a lakossignak az ide betelepedett
riczsag, mely aztan hogy Erdélybdl kitiltatott, jott ide
tomegesebben, s rabolt és égetett. Nem tekintvén magit
allandonak mint a térok, és nem tartvan jogot a .fold-
hoz mint a magyar, a kirabolt helyet foldig leégette. .
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Ugy latszik, hogy vad osztonei kielégitésében azért jart
el konnyebben e helyen mint az Alf6ldon, mert a békés-
megyel kozségek kozt nem volt meg az a solidarités,
mely az alféldi helyeken. Itt ugyanis mindjart a hodolt-
sag keletkezése utan a kisebb falnk naoyobb helysé-
gekké tomoriltek ossze, melyek még kilonosen tamo-
gattak egymast — mig Békésmegye kisebb kozségel
fennmaradtak, nem olvadtak nagyobb varosokba, s sem
onmagok, sem a megye, sem a torok éaltal nem védetvén,
egyenként, kiilon-kiilon estek aldozatul.

De Békésvirmegyének ez az elpusztulisa a Varad
bukasit kovetett idokre esik. Akkor volt a nemességnek
masodik tomegesebb kivandorlasa (az els6 Gyula eleste
utin ment véghez) Erdélybe, hol uj hazara talalt, s az-
zal kezdodik a varmegyének nagyobb hanyatlisa. Még
azutan is, a Rakoéczy korban is, folytonosan pusztult s
annyira hanyatlott, hogy alabb is csaknem egészen ujra
kellett betelepitni.

Csoda-e hat ha a varmegyének mindenével egyiitt,

levéltarai is elpusztultak ?

* %
*

Ennyi az tisztelt tdrsasiag, mit a békésvarmegyei ho-
doltsag torténetérél elmondhattam. Senki nalamnal job-
ban nem tudja, hogy az még torédéknek is kevés. S
nem is akartam tobbet tenni, minthogy erre az igen
érdekes tortémeti problemara felhivjam o6nok figyelmét.
Haan és Zsilinszky megmutattak, hogy Békésvirmegye
elpusztult levéltarait lehet valamivel pétolni. A wmit 6k
megkezdtek, azt a munkat folytatni kell. Szerte szét az
orszagban még sok egyetmis lehet. Ennek a tarsasignak
buzgalma és tekintélye bizonynyal 6ssze fogja azt gyiij-
teni: azok kozt talan fog egy s més a hodoltsagi viszo-
nyokra vonatkoz6 is talalkozni.

Talén, mert tiizetesen attanulmanyozvan a meglevd
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anyagot, minden lépten nyomon azok hézagossigival kel-
lett kiizdenem — azokra kival6 sulyt fektetek. A leg-
kisebb adat is egy tégla lehet az épiilethez, melyre e
felolvasasom csak rd mutatott s melyet ezutin kell fel-
épiteni. Es mennél sajatsdgosabbnak, kiilsnésebbnek,
szokatlanabbnak ldtom annak constructiojat, annél ¢haj-
tandébbnak tartom az anyag Osszehozasit. Ezt a héza-
gos toredéket akkor teljes és pontos rajzzal fogjik onok
potolhatni, mely ha egészben el is fogja feledtetni ennek
gyarlésagait, de egyik masik tételének talan igazat fog
szolgaltatni.

Szildgyl Sandor.

A A A AN



Regestdlk

a bécei cs. kir. dllami leveéltarbdl.
(Folyt. s vége.) *)

Hung, XIII, 1565. aug. 6.

‘ A Fkiraly Kerechényinek.

Tudja ki Bathory Kristéttol : vajjon jo-e bizonyo-
san valami kovet Janos Zsigmondtél hozza (Miksahoz)
a béke miatt. Mert bizonytalan dolog &altal nem akarja
magat zavartatni.

,Quoad successorem tibi designandum in praefec-
tura Julensi, primo quoque tempore eade re deliberabimus. ¢

(Fogalm.)

Hung. XIV. 1565. okt. 19.

Miksa Firaly Kerechényihes.

Azt a tandcsot, melyet K. oktéber 7-diki levelében
(nincs meg) a tiszal részeken jaré moldvai bojarok Mol-
dvaba valé kiildése targyaban adott, megfontolta a ki-
raly s dicséri K. buzgalmat; azonban mivel a torokkel
folytatott békealkudozésok természetével nem fér Ossze,
nem kovetheti.

Egyébként Svendinek is béven irt errdl a kiraly.

(Fogalm. lat.)

(NB. Miutén K. levele nincs meg, ez iigyet nem le-

het j6l érteni.)

*) Lésd mult évi Eykonyv, 48—55. lap.
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Hung. XV. 1565. decz. 17. Bécs.

Kerechényi a kiralyhoz.

0 flge parancsira Gyulat oly jol ellitva hagyta el,
hogy baj nem torténhetik. Utjat Kassinak vette, de a
nagy hé miatt a mai napnil hamarabb nem érkezett
Bécsbe s igy nem tallhatta itt 6 flgét, pedig a két utolsé
nap és éjjel 30 mértfoldnyi utat tett. Kéri 6 flgét, tu-
dassa vele : vajjon tiistént utdna utazzék-e ? vagy ,an...
liceat mihi ad domum meam Nykylspurgh divertare* a
hol uj lovakat fogna be. Gyulardl valé kés6i induldséa-
nak okat éloszéval fogja elmondani.

(Ered. lat.)

E levélre Sz.-Poltenbol a kovetk. kelet nélkiili
valasz ment : ,Ugy intézze utjat K. hogy apriszentek
napjara Linczben 6 flgéhez johessen.“

(Fog. lat.)

Hung. XVI. 1566. jan. 11,

Miksa Kerechényihez.

Irja meg azon fotorok fogolynak, ki hatalmdban
van, a valtsigdijat hogy Laubenberg Kristof kapitany-
nak csaladja azt megvehesse K.-t6l s kicserélhesse Lau-
benberggel, ki torok rabsagban van. Szabjon méltianyos
art, ezzel a kirdlynak fog kedves dolgot cselekedni.

(Fog. lat.)

Turcica. XVIL Gyula, 1566. jan. 20.

oEx litteris Francisci Horvath ad magn. d. gemeralem ca-
pitanewmn. “
Bethleni Gergely a temesvari pasdndl jirt Janos
Zsigm. részérol segélyért, de nem kapott, Sebessy Gds-
par ép oly eredményteleniil jirt a budai pasandl.



REGESTAK A BECSI CS. K. ALLAMI LEVELTARBOL. 99

A Buda és Temesvar felé kildott kémek azt a hirt
hozzék, hogy a torok nagy apparatussal készil Gyula
ellen, szeretné folhasznalni a vizek befagyisit ,Sed his
suis fraudulentiis nequaquam possunt nobis nocere, nam
nos quoque dies ac mnoctes vigiliis satis incumbimus,
simul cum precacionibus nostris. Habemus tandem ad
quaslibet partes exploratores, qui nos quanto citius po-
terit, de omnibus conatibus illorum certiorem facient.
Ex pagis etiam nobilium iuvenes pixidarios lancearios
quasi trecentos iussi inferri, quos sparsim et mixtim
cum nostris stipendiariis incircnitum civitatis distribui.
Habemus enim in deo nostro optimo maximo tantam
fiduciam quod etiamsi venerint, nihil nobis, deo non
permittente, possunt noceri.

Kémek jelentik, hogy Belgradra 2000, Szendrodre
1200, mas helyek 2—-300, 6sszesen mintegy 5000 wu)
torok jott, a kik talan az erdélyi fejedelmet fogjak
megsegitni. '

\ (Egyk. mas. lat.)

Turcica. XVAELL; 1566. jan. 23. Gyula.

Horvith Ferencz szolgija hozta a hirt Beregszdszra,

hogy Janos Zsigmond még eddig nem tudta rabirni
sem a temesvari pasat, sem az alatta levo bégeket arra,
hogy ot megsegiisék, azt advan okul, hogy télben nem
hadakozhatnak s kevés a sergok. Ha hat 6 flge serege
békében marad, a toroktol sincs e részben tartani. Mas-
részt azonban a temesvari torokok azon fondorkodnak,
hogy Gyulavarallyat (suburbium oppidi Gyulensis) mig
a jég tart, megvegyék.

(Egykoru mas. lat.)
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Turcica. XX 1566. febr. 2. Eger.

Mdgocsy Gaspar egri fokapitiny Svendihez.

» - - - Demetrius Olcharowyth ex Gyula, qui nunc
hic Agriae est, narrat mihi Turcas Transilvanos in sub-
sidium delegatus ante occiduum iter versus Transilva-
niam arripuisse. Proindent antea rogaveram magn.
Dnem Vram provideat Gyulae, nunc quoque aliud scri-
bere non possum, quam quod certo intelligo, multos ex
praecipuis viris militaribus discessisse. Stephanus quoque
Abrahamffy una cum uxore et rebus omnibus Gyula
discessit et timendum ne factiosis adhaereat. Iste quo-
que Olcharowyth misit hominem eius ad dominum Co-
mitem FEckium a Salmis veniain et licentiam petendo ;
interim tamen res et supellectilia omnia inde abduci fa-
cit, videt enim manifestum periculum. Haec ego propter
dominum et amicum meuw Ladislaum Kerecheny reti-
cerem, nisi fidles mea erga sacram Maiestatem palam fa-
cere cogeret.

Quare magn. Dnem Vram obnixe peto, velit suam
Maiestatem citiosius requirere ut tempestive Sua Mtas
rebus suis et nostris consulat ; vereor enim ego, ne ea
perfidia nobiscum agatur uti anno elapso, etiam si et
numera a Sua Mte acceperint et pactum constituerint.
Gyula vero si in eo statu esset cum pertinentiis, uti
meo tempore, paucissimo auxilio et solutione a Sua Mte
accepto conservari potuisset; ego enim eius praefectu-
ram per sexennium habui et toto tanto tempore ultra
decem millia florenorum Sua Mtas eo non misit. Sed
ut ingenue fatear, nec dominus Kerecheny mnec Fran--
ciscus Marynith (-Horvith) qui nunc eius vicem gerit,
amator, propter eorum immoderatam provisionem, qua
et plebem exhauserunt et militum animos abalienarunt.
Amisso igitur oppido Gyula (quod deus avertat) et arx
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amittetur ; unde quanta incommoda, mutationes et pe-
ricula ac diminutiones ditioni Suae Mtis subsequantur, non
quivis iudicare scit, Datum stb.“ ‘

Egykoru, Svendi altal bekiildott mésolat, mellékelve
Kéroly fohg. febr. 21-ki leveléhez.

Hung. XX. 1566. febr. 3. Augsburg.
Miksa Karoly fohghez.

,Quia vero Dilectio Vestra putat Ladislao Kereczeny
. exprobandum esse, quod milites praesidiarii Julenses ad
Transsilvanum transfugiant, cum id haud dubie fiat prop-
ter defectum solutionis, cui reiille juxta pacta conventa
providere debebat, operae praetium erit, ex quo fortas-
sis ijam intererit conventui hungarico, puod Dilectio
Vestra id nomine nostro fieri curet.“

(Fogalmazvény.)

Ture. XXIT. 1566. febr. 4. Bécs.

Karoly fohg a kiralyhoz.

Kerechényi azon kéréssel fordult hozza, engedtessék
meg neki fogoly — Bécsben levé — sogorat Bathory
Istvant folkeresni. Tekintve azt, hogy k.6 flge hii, meg-
bizhat6é szolgéja ,auch ein wol angesessener Landtman®
e kérését teljesité a fohg, de mellé adta 6 flge hadi
titkarat Tueringer Janost, a kinek jelenlétében panaszol-
kodott Béthory I. hosszas letartoztatasardl, kérvén Kere-
chényi kozbenjarasat. Ezutdn a mult nyéri hadviselésrol
s arrdl beszélgettek, hogy Janos Zsigmond beteges s ha
meg talaina halni, mily nagy baj lehetne Erdélyre a

torok miatt.
(Ered. német.)
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Ture. XXTI. 1566. febr. 4. Bécs.

Karoly fohg Svendinek.

Miutdn Izsikai Andras kastélya Izsika és Bocskay
Gyorgy kastélya — Svendi jelentése szerint — nagyon
fontosak 6 flge ditidja biztositasara: adjon beléjiik 6r-
séget Svendi s mind a két varkastélyt a gyulai var f6-
parancsnokdnak Kerecsényinek féparancsnoksiga alda he-
lyezze.

(ILgykoru mas. német.)

Ture. XXIIL 1566. febr. 4. Gyula.

oL litteris Francisci Horvath Marynith®
(Svendihez.)

A Temesvarnal osszegyiilt torokség, melyet Janos
Zsigmond segélyiil akart hivni, eloszlott. Most mar nem
is kell J. Zs-nak torok segély, mert mar nem fél Sven-
ditol, de meg Erdély rendei is ellenzik a torok-segély
kérését.

,Ublque rumor est in turcicis confiniis de futuro
bello, et praeparantur commeatus et alia necessaria.*

(Egyk. mas.)

Hung. XXIV. 1566. febr. 8. Augsburg.
Miksa, Karoly fohghez.

s+« - . Allatae sunt litterae oratoris nostri Constan-
tinopoli residentis, quas rumores proximis diebus de im-
mensis apparatibus Turcarum . . .. valde confirmarunt; ita
ut iam summa necessitas postulat nos maximam curam
suscipere earum, quae ad sustinendam immensam istam
impendentis turcici belli molem ac defendendam ditionem
spectant, neque ‘etiam ea negligere, quibus servens prin-
cipis illius ira quadantenus restingui posit. Ad quam se-

e
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dandam cum aliquid etiam momenti habitura videatur
matura expeditio oratoris seu nuncii nostri Gerrgii Ho-
szutoti, Dilectionem Vestram magnopere adhortamur ut
eam omnibus modis promorere studeat, iubeatque illum
allatis a passa DBudensi litteris salviconductus statim
iter ingredi.

Deinde velit Dilectio Vestra exempla ista littera-
rum supremo quoque germanicarum copiarum nostrarum
capitaneo Lazaro de Schwendy communicare, enmque mo-
nere, ne vel Turcis vel Transsilvano ullam hostilitatis
suscipiendae causam seu materiam praebeat, sed rebus
suis ac custodiae et conservationi confiniorum nostrorum
diligenter invigilet atque prospiciat et praesertim Julae
contra quam arbitratur orator moster primum inpetum con-
verswm iri, quin etiam maiorem quam poterit sollicitu-
dinem adlubeat ut munitiones locorum ... quae in par-
tibus illis muniri debent, in tempore perficientur. ..

Et quoniam Ladislaus Kerecheny consultum existi-
mat Jelam germanico praesidio firmari, cupimus Dilec-
tionem Vestram super eo cognoscere opinionem et sen-
tentiam praefati supremi capitanei nostri, quo magis et
tempestivius conservationi et defensioni illius loci con-

sulatur . . .“
(Impurum.)

Turc. XXV. 1566. febr. 21. Pozsony.
Karoly fohg a kiralyhoz.

» Was von Jula wegen fiirkhombt, ursacht wol allerlei
Gedenken. Jch erwart allein des Kerechini hieher und,
will, so bald er khumbt, mit ihm dariiber die Notturft
handlen und verordnen.“

-Das Beschwirlichste ist der Mangl an Geld, so
bey des von Schwendi undergebnen Kriegswesen erscheint ;

3
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da nun Ew. Maj. solches Wesen in die Zerriithlichkait,
von welcher er meld, nit khummen lassen: wollen, so
ist unvermeidlich von No6ten ain stattliche Summa Gelts
herab richtig zu machen .. .¢

(Ered. német.)

Hung. XXVI. 1566. febr. 22, Augsburg.
A Firaly Karoly fohgnek.
» « « . Lxistimanus . .. postulatis de dimittendo illo

(scil. Stephano Bathory, ki fogoly volt Bécsben) vel
concedenda illi facultate proficiscendi ad nuptias ipsius
Kerecseny pro illo spondentis et fidem suam obstin-
gentis non esse annuendum®: de azt, hogy Bathory
bortonébdl a szabad levegoére johessen sétdlni, megen-
gedi a kirdly s azt is, hogy Bathorynak egy hozzi Er-
délybél jott szolgaja egyiitt lehessen vele fogsaghan.
(Fogalm.)

Ugyanezt ugyane napon tudatja Miksa Kereché-
nyivel is.

Turcica. XXVII. 1566. marc. 4. Ungvar.
Svendi, Kdaroly fohgnek.

Keservesen panaszkodik a nagy pénzsziikségrol
melyben serege szenved. Bizonyos, hogy 6 flge elveszti
tekintélyét a hadi nép el6tt, mely ol fogja mondani az
engedelmességet. Majd minden véghelyrél koévetek van-
snak néla a zsoldosok pénzét szorgalmazni. Ha Ungvarrol
arrabb vonul Sy. ilyen kérilmények kozt, so ... wiir-
den die Ungern erst gar verzweifeln und noch mehr
hiniiber zum Weyda fallen.“ Nincs egy var sem kelloen
megerésitve s ,und ich bin ausser der Ungern mit dem
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iibrigen. Volk nit iiber zwey Tausend stark. — Tehat
pénz kell gyorsan s aztin uj hadi nép.
(Egyk. mas.)
Ture. XXVIIIL Gyula, 1566. marc. 25.

Marivith Horvath Ferencz tudésitasa
(Svendihez.)

Kémei jelentik, hogy a barjam-iinnepkor azaz éapr.
19-kén fog a temesvari basa Gyula felé megindulni, 12
szandsdkbég fog hozzdjonni s ezekkel ostromolja meg
Gyulat. Sokan azt hiszik, hogy a szultin a meghddi-
tand6é részeket Janos Zsigmondnak adoméanyozza ,sed
ego magis credo ut imperator Turcarum dabit Transyl-
vano aliquam partem Asiae trans mare.“

(Egyk. mas.)

Ture. XXIX. 1566. marc. 27. Bécs.
Karoly fohg a Kiralyhoz.

»+-. Wie es mit des Keretschini Fertigung ein
Gestalt und was bisher von wegen Ienen gehandlt und
worauf es verplieben, haben Ew. Mt. aus sondern
Schreiben zu vernehmen. (ez nincs meg). Was er von
der Artallerey Notturften anmeldet, will ich im Kriegs-
rath zu Erledigung fiirnehmen, und was den Proviand-
meister betrifft, lass ich in der Hofkammer berathschla-
gen ; die beeden Puncten wollen auch alsbaldt Geld
und desselben nit wenig haben. Auf die Gepiu werden
ihm die zehentausent Gulden nunmehr zuckhommen ;
so kann ich auch wol abnemen, dass er das Gelt, so
von Pressburg gefertiget worden, dazumal als er diese
Schreiben gethan, noch nicht empfangen ; aber desz
unangesehen, dieweil er beraidt in die sechzigtausent
Gulden aufgeporgt, will gleichbaldt einer neuen Verord-

3
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nung zum ho6chsten von Nothen sein, so wohl auf das
alt Kriegsvolk uud auf die neuen Ringenplerd und
Fuessknecht, so er deren aufnehmen solle. Darauf wol-

len nun Ew. Mt. mit Gnaden bedacht sein .. .
(Ered.)
Hung. XXX. 1566. marcz. 28. Augsburg.

A Fkiraly Kerechényinek.

Eddig is ismerte K. vitézi erényeit, lelki fényes tu-
lajdonsagait s huségét, s tudja, hogy mindig derék
hazafi médjara szolgilt K.; most azonban oly nehéz idok
vannak, hogy erényét, tehetségeit K.-nek a haza, a ke-
resztyénség érdekében okvetlen ki kell fejteri: ,negotium
proinde dederamus serenissimo principi Carolo, archiduci
Austriae fratri nostro charissimo, ut tecum nomine nostro
benigne ageret, quo hoc tempore tam necessario atque
difficili Julam redires eiusque loci custodiae et conser-
vationi incumberes. Ad quam curam suscipiendam osten-
dit praefatus charissimus frater noster archidux Carolus
te satis inclinatum esse, dum tamen tibi mos geratur
circa postulata et conditiones quasdam Dilectioni eius a
te propositas. Cum igitur scias, cuius momenti sit Jula,
ut qui locum, eius situm et omnes qualitates prae ceteris
bene nosti, ac ibidem nobis et afflicto isti regno nostro
Hungariae meliorem quam ullo alio loco operam prae-
stare possis: ipsi quoque per praesentes gratioras litteras
nostras te clementer hortari volvimus, ut optimum in-
tegerrimumque animum tuum atque indefessum nos de-
merendi studium hoc quoque in parte ostendas, atque
iuxta benignam petitionem nostram citra moram Julam
redeas eiusque loci pro commodo et beneficio regni
nostri Hungariae ac uriversae reipublicae defensionem
. contra christiani nominis hostes. ... alacriter suscipias.® 4



REGESTAK A BECSI CS. K. ALLAMI LEVELTARBOL. 37

Karoly fohg utasitast kapott a foltételekre nézve
K.-vel megegyezni.

Svendi parancsot vett mindenben segitni K.-it.

A mi azt illeti, hogy Bathory Kristéf szt izente
volna K.-nek, hogy Janos Zsigmond, a toérék roppant
késziileteitél megrettenve, békét oOhajtana Miksdval: a
kirily ennek nem hisz; de mert a békének 6 is pérto-
16ja, megbizta K.-t teleljen ségoranak igy : hogy ha J. Zs. a
tavalyi szathmdiri foltételeket teljesiti: akkor o, Kere-
chényi, kész a haza érdekében s ségora kedveért a ki-
ralynil mindent elkévetni a béke iigyében.

(Fogalm.)

Hung. XXXI. Augsburg 1566. mércz. 29.
A Firaly, Karoly fohghez.

, — Dilectionem Vestram ob id benevole horta-
mus, ut in negotio magnifici fidelis nobis dilecti Ladislai
Kerezéni omnem operam et diligentiam adhibere velit,
quo is, facta cum ipso transactione meliore quam fieri
poterit super postulatis et conditionibus eius, omni mora
postposita Julam redeat, ne forte locus ille propter diu-
turniorem capitanei absentiam in periculum adducatur.®

(Fogalm.)

Hung. NEXEXTH, 1566. april 6. Augsburg.

A Fkiraly Kerechényinek.

Magnifice, fidelis nobis dilecte. Etsi sperabamus
quod iam dudum te Giwlam versus itineri commisisse ut
custodiae et conservationi loci illius, quem non ignoras
quanti sit momenti, contra perpetuos christiani nominis
hostes solita tua fide et vigilantia praeesses atque in-
cumberes; tamen praeter omnem expectationem nostram
intelleximus te istiusmodi expeditioni tuae tot et tam
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graves difficultates et conditiones adiicere ut nullo modo
omnes pro voto et voluntate tua explanari seu adimpleri
possint. Quinetiam te nuper in conventu Posoniensi pub-
lice coram ordinibus ac statibus regni protestationem
interposuisse, te Giwlam non rediturum nisi tibi in om-
nibus illis conditionibus, quas proposuisti, omnino satis-
fiat. Quam quidem ob causam videris locum illum, qui
diutius certe supremi praefecti praesentia carere non
potest, in magnum periculum caniicere. Ideoque eius
modi tergiversationem et protestationem tuam abs te,
hoc praesertim tempore difficili atquo adeo iuxtrema
regni necessitate, cui te nequaquam decet deesse, minime
expectabamus, quemadmodum ne nunc quidem nobis
persuadere possumus te ulterius in urgendis tantopere
praegravibus illis conditionibus tam obfirmato animo
perseveraturum, ut illas suavissimae patiiae tuae, cui nunc
maior quam unquam antea inserviendi et bonam ac utilem
operam novandi occasio tibi est oblata, sis antepositurus.®
Parancsolja és kéri azért a kiraly K.-t, hogy tiistént
menjen Gyulara.
(Fogalm.,)

Hung. XXXIII. 1566. apr. 12. Augsburg.

A Fkiraly Kerechényinek.

» « -+ . Iniunximus supremo copiarum nostrarum
germanicarum capitaneo Lazaro de Schwendi negotium
quoddam valde arduum quod personam Johannis Sigis-
mundi quondam regis Johannis filii concernit, de quo
arbitramur illum etiam antehac familiariter tecum con-
tulisse ; in quo cum non modo pro tua eximia industria
et quem habes, rerum Transilvanicarum usu possis, ve-
rum etiam pro fide qua nobis et regno nostro Hunga-
riae patriae tuae suavissimae, cuius quies et pacatio ex ,
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eiusmodi nostro instituto pro magna parte pendet, de-
beas bonam et praeclaram operam navare...‘: azért
annak, a mit Schwendi mondani fog, hitelt adjon K. s
Swendit ez tigyben segélylyel és tanacscsal ,absque ex-
cusatione aliqua“ tidmogassa.

(Fogalm.)

Hung. XXXITV. 1566. 4pr. 12. Gyula.
Marinith Horvaith Ferencz gyulai vicekapitiny Kerechényihez.

A torokok Temesvar koril gyiilnek Gyula ellen
indulandék. Nagy szitkkség volna méar K. jelenlétére :
konyorog siessen éjjel-nappal; hozza s kiildje hamar-
saggal a sziikséges dolgokat, kiilonosen magyar és né-
met puskédsokat, dgyumestereket és épité mestereket.
Intézkedni kell a varos lakdinak biztositasa felol 1is, a
sok n6 és a sok gyermek jelenléte az ostrom alatt csak
karos lészen.

(Egyk. més. lat.)

Mellékletben egy szolnoki kém jelentése, mely sze-
rint ,commissum esse Hazan bego, passas Temesensi et
Transilvano quod arcem Gyulensem obsideant.“

Hung? XXXYV. 1566. apr. 12. Augsbhurg.

A kiraly Kerechényinek.

Mivel a hadban jartas s hdboruhoz érté jeles fér-
fiak azt tanacsoljak, hogy a tordk roppant késziletével
szemben csak védelmi haborura lehet szoritkozni s erre
nézve legczélszeriibb a torok ditiojat tiizzel-vassal pusz-
titani, hogy az ellenség onnét semmi erét, élelmet stb.
ne szerezhessen : azért — (barmint sajnalja is a nyomo-
rult koznépet s barmily j6l tudja, hogy egyes magna-
sok s nemesek jovedelmei is e pusztitds 4ltal kart szen-
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vednek ; mert a két rosz kozil a kisebbik valasztando)
elhatirozta e tandcs utdn indulni s meghagyja K.-nek,
hogy Svendit — a ki parancsot kapott a pusztitast tiis-
tént elkezdeni, a mint az ellenség a kirdly ditidjara
lép — e pusztitdsban Gyuldabdél tdmogassa.

(Fogalm.)

Hasonlé parancs az egri kapitanyhoz, Magochy
Gasparhoz.

/

Hung. XXXVI. 1566. (apr. ?) 1. d.

Kerechényi opinidja a torok alatt levé magyar fold
elpusztitasdaral.

Mikor a torok Budat elfoglalta : akkor sokan ta-
nacsoltdk ezt s akkor tdn lett volna is értelme, de most
mikor mar a térok annyira megveté labat Magyaror-
szagon, nem tanicsos. Nem tanacsos pedig azért, mert
a jobbagysig nagy része magyar foldesurainak is adé-
zik ; mert ha a torok ditiéja elpusztittatik, szerfolott
meg fog neheziilni a magyar végvarak élelmezése is ;
tovibba mert czéljat sem érhetné el a terv a miatt,
hogy a torok seregnek élelme a taborban mindig meg
van s kiilonosen most ha a falvak folgyujtatninak is, a
vetés mégis sértetlen maradna. Végre meggondolandd,
hogy a pusztitds 4ltal kiiizott lakossdg befogaddsira —
a minek hogy meg kellene torténnie, kétséget sem
szenved — nem tudna helyet sem mutatni 6 flge ; elég
baj van azokkal a szerencsétlenekkel, kik a torok s

“ s

(Egyk. mis. lat.)
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Ture. XXXVIL 1566. (apr.?) 1. d.

,Bay Ferentzen, der Jula zu besichtigen geschikt
worden, Bericht“ :

Pulfer, Geschiitz, Kuegeln, Feuerwerk sei ein ziem-
blicher Vorrath verhanden.

Item bis in zwel oder drei tausend Kuebel Mehl
und Korn, man fuer doch immer ettwas zu.

Gar wenig Futter sey darinnen.

Item nit mehr bis in zwanzig fass wein und essick.

Speck, Schmalz, Vuzlicht, Linsen, Erbs gar FEinzl
(kevés.)

Itzo fuer man etwas Vorrath von Holoz zum Ko-
chen und Bauen.

Kein Vorrath von Schanz zeug sei vorhanden.

Item Kein Vorrath von Eisen.

Item wenig Doppelhacken.

Es sei noch Kein Prustwehr oder Schanzkorb ge-
macht.

Das Kriegsvolk sey tibel zufrieden, seyen fibel be-
zahlt, haben kein Lust mehr zu dienen, das Land sei
erschopft und erosst.

Es sey Jedermann erschrocken, riirte sich niemands,
flohe ein jeder des seine weg, und lass sich in summa
tbel ansehen.

Sie begehren des Keretschini hinein, und das sie
bezahlt werden. Wo das nicht geschehe und andere
Ordnung und Firschung erfolge, so sey sich bei diesem
Volk nicht gross Wiederstand und langhalten vor dem
Feindt zu versehen.

(Nota.)

Sie sollen mit etlich Doppelhacken auch mit Eisen
und Blei von Caschau aus allermtigligst versehen werden,
(Egykoru irat.)
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Hung. XXX VIIL 1566. 4pril 17. Gyula.

Marinith Horvath Ferencz
(Svendihez ?)

Azutan, hogy gyulai harcosok Csaniad mellett egy
torok csapatot szétvertek, ezelott 7 nappal 1jbél kis ha-
borijok volt a gyulaiaknak, kiket Horvath a Tisza felé
Szeged ala kiildott, a torokkel ismét gyoztek. Azonkivil
april 14-dikén 300 lovast és gyalogot kiildott ki Horvath
a vildgosvari 1) varnagyok installasara; ekkor wvalami
600 torokre bukkantak, kik Lippar6l Temesvarnak tar-
tottak. A két csapat kozt Osszeiitkozés tortént: 100 t6-
rok elesett, 11l-et elfogtak; mig a magyar harczosok
koziil csak egyetlen egy oletett meg, egy pedig rabul esett.

(Egyk. mas. lat.)

Hung. XXXIX. 1566. april 18. Ungvar.

Svendi, Kdroly fohghez.

Kerechényire nagy szitkség van, nem kell foltartéz-
tatni. — O (Svendi) a mult napokban Hennyeit kevés
szamui lovasdval Gyuldba kuldi s kiildeni fog két fihn-
lein német gyalogot, mintegy 400-at Gsszesen; de pénz
kellene nekik, mert 116 ha elkezdik a lazongést, nem
lehet velok majd birni.

Huszdrt s magyar gyalogot Kerechényi szdméra nem
tud szerezni, mert részint Szendroben, Szatméarban s
Tokajban kell, a mi van, részint nincs pénz tjak tobor-
zasara. Pedig az bizonyos, hogy a parasztsigra nem
hagyhatja el magat Kerechényi, mert ostrom esetén
ezekbol keveset hasznalhat, lovasokat pedig mind el kell
eresztenie, -— ugy a varost nem védheti meg. Ha Osszejo
vele, tanacskozni fognak s tan mégis ki lehet elégiteni
K-it. Juni (?) Janost kiildi majd Gyulara, szerezzen ez a
menny: trabantot csak tud. (Gyéni Jénos?)
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Baj az is, hogy a német kapitanyok Svendi koriil,
az egy kivételével, ki épen betegen fekszik, mint fiata-
lok, tapasztalatlanok. Mar pedig Gyuldra nem olyanok
kellenek. Kéri a fohget, segitsen e tekintetben.

Agyit nem kiildhet Gyuldra. — Bor van Gyula ko-
riil elég; aztan sorfozét lehet a varban allitani, e felol
irt is Horvath Ferencznek.

A mit megtehet Gyuldért, mindent megtesz; bar
valéban sok baja van mindeniitt.

(Ered. Svendi kezeirasa, német.)

Apr. 25-kén irja: hogy az emlitett 2 zéaszloaljnél
teljes lehetetlen tébbet bocsatnia Kerechényr rendelke-
zése ala. Huszart sem tud toborzanmi, a rosz fizetés miatt
senki nem siet a zaszlok alda; s6t ellenséges indulattal
viseltetnek a toborzéok irant.

(Ered. német.)

Hung. XXXIX. Ad apr. 18. 1566.

Munition so im Jula begehret wiirdet.
(Melléklet Svendi 1566. apr. 18-diki leveléhez.)

Auf die fiinf grosse Pasteien auf ein ietliche 1 gross
Stuck (-agya.)

Mehr 5 Haufnitz und feuermoérser 5.

Mehr 4 Falkaunen.

Mehr 10 Falkomtre.

Mehr zu der ,Singerin“ kugel 400.

Mehr zweihundert geschiffte doppel Hacken.

Mehr 400 halb Hoclhen (Hicklchen.)

Mehr 400 Centn. gut Pulfer.

Mehr 100 Centn. Blei.

Mehr 70 Centn. Schwefel.

Mehr 200 Cent. Eisen.
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Mehr 100 Centn. Saliter.
Mehr 4 Zeugwarth.
Mehr 20 Pixenmaister.

Aztan sanczeszkozok: asé, kapa sth.
Mehr 50 Anhob-Sail zu den Stucken.
Mehr 1000 Puschen Zinststrich.

Mehr 2000 Schleth (?) zu dem Feuerwerk.
Mehr 6 Thunnen Leinéhl.

Mehr 4 Thunnen Bauméhl.

Mehr 100 Ledern-Emper (bérveder.)

Mehr 1000 land Spiess.

Hung. XL. 1566. april 20. Augsburg.
A Fkiraly, Kiroly fohgnek.

Azon f6lszélitasra, hogy tiistént Gyulara siessen,
valaszt kapott Kerechényitl: .Inquo quidem responso
dictus Kerezeny satis prolixe commemoravit, quae hacte-
nus secum imprimis per nos ipsos et postea etiam per
consiliarios nostros bellicos tractata sunt, ostendendo
quaenam sua fuerint postulata videlicet: ut sibi daretur
is militum numeras, qui ad defensionem illius loci con-
siderata amplitudine et capacitate sufficeret; secundo ut
sibi subministrarentur bombardae, pulveres, bombardici
globi et alia necessaria; tertio ut militibus Julensibus
non solum debita stipendia solverentur, verum etiam in
futurum quae nondum emeruissent, duorum vel trium
mensium stipendia numerarentur; et quod tamen non
obstantibus hisce postulatis consenserit acceptare obla-
tum sibi supplementum mille et quingentorum militum,
dummodo sibi quoque suppeditentur tormenta et quae
praeterea sunt necessaria cum solutione stipendii militi-
bus pro praeterito saltem tempore debiti, pollicendo, ex
quo sibi in futurum nihil detur, se propria sua bona
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oppignaturum ut aliquid pecuniae colligat, unde habent
quod militibus, quorum mores bene norit, posset futura
stipendia suppeditare; dummodo a nobis per litteras cle-
menter assecuretur, quod ipsum vel si ipse moriatur,
haeredes suos de iis quae ipsum in solutionem militum
nostrornm expendisse probabilibus quietantiis comproba-
bitur, contentaturi simus. E f{6ltétel alatt igérkezett
tistént Gyulara menni. Mit felelt a kirdly erre, azt a
fohg a Kerechényihez intézett levél masabol latni fogja
(april 20.) De a féhgnek megjegyzi azt, hogy: videtur
quidem oblatio illius de oppignorandis bonis suis non
omnino esse aspernenda, verum tamen exempli causa, ne
forte alii postea idem petant et talibus conditionibus ser-
vitia sua astringant, tum propter alias quoque causas
non putamus memoratam illius oblationem acceptandam
vel petitam assecurationem concedendam esse.“ Megbizza
hat a kiraly a fohget, hogy Kerechényit ett6l a foltéte-
1ét6l elallasra birja ,ostendendo etiam quod nobis futu-
rum esset valde onerosum ipsi novi aliquid dare vel
concedere, quod antea non fuerit in usu, cum alioquin
nec ipsi nec haeredibus suis caesarea regiaque benignitas
nostra ullo loco seu tempore defutura sit...“
(Fogalm.)

(NB. A levél oly kétértelmi, hogy nem lehet vila-
gosan eldénteni: az nem tetszett-e Miksanak, hogy
Kerechényi a zsoldosok elére valé dijazasit s javainak
e czélbol valé elzdlogositasat ajanlotta? — vagy as,
hogy e szandéklott elzalogositisért (a min6t az idében
nagyon sokan megtettek) biztositist kér K. Miksatol ?)

Hung. XA 1566. apr 20. Augsburg.
A Firaly Kerechényihez.
Oromest engedett volna K. abbeli kérésének, hogy
Gyula kapitanysagatol folmentessék.“ Sed cum tu et
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loci et universae illius regionis ac etiam militum ibi
existentium meliorem quam quisque alius notitiam ha-
beas et cum ob hanc causam, tum ob eximiam tuam
in re militari scientiam prae ceteris nobis et regno
nostro, suavissimae patriae tnae ibidem bonam et uti-
lem operam navare possis‘: nem kételkedett a kirdly
hogy K. a kapitanyi tisztet viselni fogja. ,Qua in re
quod benigno nostro desiderio et petitioni obsequenter
satisfeceris et privata tua incommoda, quae in litteris
tuis prolixe recensuisti, publicae utilitati postponeris,
nos perquam benigno et grato animo abste accepimus,
nec aliud abs te ut viro forti et sapienti unquam ex-
pectavimus.“ Ne is kételkedjék K. a kirdly kegye felcl
s bigyje el, hogy isten segedelme fogja Kkisérni ,ita
quod aliquando perfunctus hac praefectura, summa tua
cum laude totiusque regai congratulatione rebus bene
gestis salvus ac sospes ad tuos rediturus sis.“

A foltételekre nézve : elégedjék meg a hadi tanics-
nok altal ajanlott 1500 katonaval; agyukra nézve Ka-
roly fohg fog intézkedni. Pénzt Bécsben annyit fog
kapni a mennyivel a zsoldosok legnagyobb részét —
megszolgalt zsoldjuk tekintetében -— kielégitheti. Azon
szép ajanlatara, hogy a zsold eloreval6 fizetése czélja-
bol joszagait kész elzdlogositni, Karoly fohg fog valasat
adni. ,Filio tuo sicuti hvmiliter petiisti, ad te per dis-
positos equos excumendi potestatem fecimus.“

Azért siessen, repiljon most mar Gyulara.

(Fogalm.)

Hung. XL 1566. maj. 7. Augsburg.
A kiraly Karoly fohgnek.

»,Cum nobis in hancusque horam non constet, utrum
Ladislaus Kerezeny isthinc Julam abiverit nec ne, exis-
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timamus equidem summam necessitatem postulare, ut

Dilectio Vestra illum absque omni mora expediri iubeat,

aut si diutius cunctabitur, Lazarum de Schwendi ea de

re certiorem faciat, ut praefectura illa mox alteri con-

ferri queat, sicuti eidem Schwendi id nunc injungimus.*
(Fogalm.)

Hung. XLIII. 1566. maj. 8. Bécs.
Karoly fohg a csdaszarnak. -

» - - . Ich hab den Keretscheny dahin bracht, dass
er sich mit ainem Schreiben an Schwendi hat abferti-
gen lassen, dass nidmblich der von Schwendi ihm die
acht hundert teutschen Knecht hinein ordnen und dann
mit hungerischen Krigsvolk auch Geschiitz und Muni-
tion helfen solle als viel meglich ; desz sich Schwendi

selbs guetwillig zu thun erboten.“
(Ered. német.)

Hung. XLIV. 1566. maj. 11. Ungvar.
Sclwendi, Karoly fohgnek.

Elérkezettnek latja az idét, hogy az ellenség . di-
tigjanak pusztitisa megkezdessék, — s e végre Mago-
csyval és Kerechényivel egyetértésben napot fog meg-
hatédrozni a pusztitds elkezdésére s tervet allapitani
meg, hogy 6sszhang legyen a mukdédésben. Mar corres-
pondentia folyik is kozte s a nevezettek kozt ez tigyben.

(Ered. német.)

A két zaszléalj német gyalogot utnak inditd Gyula
felé ; az ellenség (a torok) akadalyt fog ugyan utjokba
gorditni, de reméli, hogy szerencsésen oda fognak
érkezni.
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Hung. XLYV. Relata in Ungvér 17.
. Y maii (1566.)

Relata servitoris Stephani Dobo ex Trammia revers.

. ... Pertaw passa cum centum millibus  equitum
et 2000 janicharorum ad obsidendam Gyulam missurum
(sic) . .. Gyula expugnata. Agriam et Tokaj tentabit.
Transilvanus autem similiter parat se cum maioribus
quibus potest copiis . .. antequam Turcae Gyulam ve-
nirent, ipse vult eam tentare ac pro se eandem petere;
quae si ei non dabitur, tamen tam diu illic permanebit,
donec Pertaw passam ad Temesvar venisse intellexerit
et tum ipse suas copias una cum Valachis in Transil-
vaniam mittet, ut interim provinciam defendant.

(Egyk. mas.)

Hung. XLVL 1566. méj. 17.
Karoly fohg a kiralynak.

Hogy az ellenséges ditio pusztitdsa dolgaban 6 se
parancsot nem adott Svendinek, se el nem tiltd attol.
Itt 6 flge hatdrozzon: érdemes-e valéban a pusztitast el-
kovetni azért a haszonért, melyet belole remélni lehet
(hogy t. i. az ellenségnek a legeltetés, fuvarozis, élel-

mezés lehetetlenné tétetnék.)
(Ered. aémet.)

Hung. XLVII. 1566. maj. 21. Ungvir.
Svendi, Karoly fohgnek.

» ... Die zwei Findlein sein wol gen Jula kom-
men, wiewol beide, Tirken und die von Wardein, auf-
gewesen und sie gern angegriffen hetten. Ich will sie
noch mit einer Anzahl Schiitzen so baldt die neuen an-

kommen, sterken, denn sie sind nit fber 400 stark,
maist Doppelsoldner; alsdan wird der Platz mit Volk
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ziemblich versehen sein. Der Hauptman Jorger hat den
Befelch, dem wird man nunmehr ihm nicht woll nehmen
kénnen. Ich hoffe auch, er werde nichts versaumen, ob
er woll noch etwas jung ist. Er schreibt, das Schloss
sei auf 2000 Personen Jahr und Tag profiandirt; so gehet
der Bau auch wol fort, so lass ich ihm das, so ihm an
der Munition abgehet und die Notturft erfordert, sovil
immer muglich, erstatten. Keine ungrische Reutter und
Trabanten weisz ich dem Keretshenyi nit zu geben. Es
seindt auch keine Pferd dieser Orther mehr aufzubrin-
gen, auch schier keine Trabanten; und zu Jula, wann
man die gute Bezahlung hérte, wird man Leut genug
bekommen mogen, wie ich den Keretschini wann er
herkompt aller Gelegenheit und Notturft selbst berich-
ten und verhoffentlich zufrieden halten will!

Ercz elég van Gyuldn ; azért fog kiildeni puska-
ontoket oda.

A tizezer forintot meg fogja osztani Kerechényivel,
e pénzzel s a mar kapott 4 ezerrel aztan kielégitheti a
hadi népet Kerechényi, legalabb egy idore.

Utsirat Sv. kezével. Zu der Devastation wellen der
Magotschi und andre nit viel Lust haben, und meinen,
es sel noch inzuhalten, weil die Feind noch also still
sein, so hab sie noch wenig Vorteile. Ich will sehen

wie die sachen am besten zuthun.
(Ered.)

Hung. XLVIIIL. 1566. m4j. 22. Augsburg.
A Fkiraly Kerechényinek.
Miutdn az orszaggyilés azt a kérelmet intézte hozza,
hogy azon egy forintot, melyet a Gyula ala tartozé hat-
virmegye a tavaly megszavazott dicdn felil a kirdly

megkeresésére portanként fizetett, 6 (a kirdly) a jelen
. , £
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évi dicdba tudna be : folszélitja Kerechényit, hogy ad-
jon e fel6l véleményt.

Tovabba mivel ugyancsak az orszaggyiilésen éles
panaszok meriiltek f6l Kerechényi ellen Derencsy Far-
kasnak turi és tisza-varsanyi javai s Kallay Farkas ar-
vainak javai dolgaban: adjon informatiét errdl is K. az

igazsag ugy kivdnvan,
(Fogalm. lat.)

Hung. XLIX. 26. maii 1566. Gyula.

Marinith Horvath Ferencz jelentése.

A temesvari basa megindult, hét faltoro agyival,
pinkost utan a Maros innenso partjan lesz. Pertav basa
rettentd nagy sereggel kozelg.

A szaz hordé bort Tokajrél a varadiak lefoglaltak.

(Egyk. mas.)

Hung. L. 1566. maj. 27.

Nova ex rebus Transilvawicis.

A tobbi kozt :

,Praeterea etiam hoc dicunt certo intellexisse, quod
Turca omnino statuit et determinavit ut Gyulam obsi-
deat aquasque quibus ipsa arx circumsepta est, adimat
et ad id passam suam primarium Pertal nuncupatum
cam Temesvariensi delegisse. Istam vero obsidionem
dicunt iam-iam parare et hac aut futura septimana velle

inchoare . . .4
(Egyk. mas.)

Hung. LI 1566. maj. 28. Ungvar.

Swendi Karoly fohgnek.

,Seider meinem jiingsten Schreiben vom 21. dieses
ist der Herr Keretschinyi hier ankommen ; dem hab.ich
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allen guten Bericht und Underweisung der besorgten
Belagerung halber gegeben, soviel in meinem Verstand
und Erfahren gewest ist.© Még két szaz lovészt s két-
szas cseh sancz as6t fog K.-nek kiildeni, kik ostrom
esetére nagyon jok fognak lenni ; munitioval is a mivel
lehet segitni fogja ; sok port és agyut kért K., annyit
a mennyit Sv. nem adhat; 30 mazsa puskaport fog
kiildeni, d4gyupora elég van K.-nek ,So’ verhoff ich die
Haufnitzen auch hinein zu bringen, der bedarf er am
meisten in die Streifwehren, und nimmt mich Wunder
dass man den Platz so lang damit unversehen gelassen
hat. — Hennyei Miklés 100 lovasa és trabantja mésfél
héra kivan fizetve. Juui (Gyodni?) Jénost is K. mellé
rendelte ,aber keine Trabanten hab ich ihn bisher nicht
annehmen lassen, dann es ist nichts rechts zu bekom-
men und in (ithnen) nichts zu trauen. Er hat nunmehr
Volk genug, oder wenn er noch hundert aufnehmen
will, so kann er’s dort am pesten thun, denn die wai-
dischen werden wieder zu ihm laufen. Aber die iibrigen
hundert Pferdt hab ich im nicht kénnen oder wollen
geben, denn ich weisz schier selbs nit uber zwei tau
send stark ins Veld zu kommen; und wird solches
schwer zugehen so hat er der auch von Noten. Und
nimpt mich Wunder dass man ihm die andern zwei-
hundert weiter zugeordnet hat, dann da er nicht bele-
gert wird, ist er mit seinen ordinari Pferden genugsam
versehen und im Fall der Belegerung ist sein Vorhaben
die Stadt zu verlassen und alle Reiterei zu zureissen
und die besten Leut bei sich zu behalten, und das
schlecht gesind mit den Pferden davon zu schicken,
das ist als dann nit zu brauchen. Worumb soll man
ihm dann auf ein solchen Fall und Vorhaben erst mehr
Pferdt aufrichten oder zustellen, und ist nicht ein ge-

ringer Schad, dass man ein solche Anzahl, welche schier
ks 4*



52 REGESTAK A BECSI CS. K. ALLAMI LEVELTARBOL.

der vierte oder fiinfte Theil aller ungrischen Reiterei
hier im Lande ist, dieser Zeit alles zertrennen und zer-
reissen soll.

Auf die Knecht hab ich alsbald von des Rothuts
Geld bis in 1500 Thaler gen Jula und gen Jeneu ver-
ordnet und dem Keretschiny befohlen, die 4000 Gulden
also auszutheilen, dass er wochentlich einem Knecht ein
halben Gulden oder Thaler davon leihe, damit wird er
fast ein Paar Monat mégen zu reichen. Alsbald dann
eine Bezahlung hereinkommt, so will ich ihrer weiter
nicht vergessen.“ A pénzt Kerechényi a debreczeniek
altal akarja Gyulara vitetni, maga pedig Ecsednek s
Izsdkinak veszi utjat. ‘

Izsdki Andréssal megalkudott Svendi, Izsika kas-
télyanak csész. Orséggel valé megszallasa irdnt. ,Da ...
wir jeczo kein andern Pass auf Jula haben, denn durch
sein Schloss, welches an einem sehr festen und guten
Ort gelegen: so hab ich per fortem (mert Izsakai elo-
szor nem akart egyezkedni) eine andere Handlung ne-
ben dem Keretschiny mit ihm treffen muessen.“ Ez az
egyezség hasznos lesz 6flgére, mert ,es haben die von
Wardein alle andere Piss auf Jula gesperrt und sogar
die Brucken an den Wissern abwerfen lassen.”

(Ered.)

Hung. LII. 1566. maj. 29. Ungvar,

Svendi Kdaroly fohgnek.

» - - . lch wart Bescheid von Hg Kertschiny wie
ich ihm noch 300 Schiitzen ud 200 Schantzbauren zu
schiecken mege. Das wird schwer zugehen, doch wollen
wirs versuchen . . .¢

(Ered.)
Ezért aztan Karoly fhg jun. 3-ki levelében megdicséri.
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Hung. LIIL. 1566. maj. 30. Bées.

Karoly fhg Svendinek.

Majus 21-diki levelében irottakat Gyula fel6l ,las-
sen wir uns gnéidiglich vool gefallen Sein auch der gni-
digen Zuversicht dass du werdest Personen haben kon-
nen, welche dennoch sehen und erkundigen, ob der Ke-
retschinyi die Jahr herumb seine Anzahl Volk vollig
gehalten habe und noch halte, welche er mit ihm auf-
gerichter Transaction noch zu halten schuldig ?¢
(Egyk. mas.)

Hung. LIV. 1566. jun. 1. Bécs.

Karoly fohg Svendinek.

- - - - Ist gleichwol nit ohne, dass ihm Keretschiny
allhie eben viel ringe phiirdt bewilligt worden ; dieweil
er aber anderergestalt sich fertigen zu lassen viel dif-
ficultiert, und derowegen sein reisen von hinnen lang
gnug angestanden, haben wir zuvorderist der Leuf halb
lestlich ain tbriges gethan.“

(Egyk. mas.)

Hung. LY. 1566. jun. 22. Bécs.

Miksa Kerechényinek.

Koszonetét fejezi ki, hogy a nehézségek daczara
K. Gyulara visszatért. Igéri, hogy a var védelmére min-
dent meg fog tenni, K.-t mindenben segiteni fogja, hogy
az ellenség ellen K. becsiilettel megallhassa helyét.
(Fogalm. lat.)
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Hung. LVL 1566. jul. 16 Bécs.

Miksa Kerechényinek.

, ++. Cum enim nobis relatum sit locum istum
(Gyula) nostrum iam ab hostibus obsessum esse, non
dubitamus pro eo ac cognitum habemus praeclaram fi-
dem, fortitudinem, prudentiam ac vigilantiam tuam,
quin in defendendo et conservando illo omnem adhibi-
turus sis curam et studium ; quod si facturus es, pro-
cul dubio tibi nec auxilium divinum deerit, quo vim
hostium fortiter sustineas ac reprimas et tandem per-
petuam laudem rei pro beneficio afflicti istius regni
nostri bene gestae adipiscaris. Interim nos quoque
nihil eorum praetermittemus quae ad disturbanda
hostium consilia et retrahendos illos ab oppugnandis
istis partibus pertinere videbuntur. Tu vero eiusmodi
operam tuam hand male collocabis, quoniam istos labo-
res tuos gravissimos, cum occasio sese obtulerit, con-
digna remuneratione non defrustrabimus, sed omni cae-
sarea ac regia gratia mnostra recognoscemus. Datum

Viennae. 16. Julii 1566.
(Fogalm.)

Turcica. LVII. 1566. 25. Julii Bécs.

Ladislas Kerezeny.

Maximilianus secundus etc. Magnifice fidelis nobis
dilecte. Redditae nobis fuerunt litterae tuae quas die
decima quarta vertentis mensis ad nos dedisti. Unde
intelleximus qualiter Pertaw passa cum passa Theme-
siense ac Tartaris et Valachis locum istum nostrum fini-
timum obsederunt et magna vi oppugnare ceperunt.
Magnus quidem furor est hostium, sed nos confidimus
in misericordia dei optimi maximi quod iustissimae
causae nostrae sit patrocinaturus et eiusmodi hostiles,



REGESTAK A BECSI CS. K. ALLAMI LEVELTARBOL.  pj3

conatus cum hic tum isthic initos redditurus. Nos equi-
dem non dubitamus te ac fideles istos milites nostros
ultro sedulo facturos officium vestrum, nec quicquam
eorum praetermissuros, quod a vigilantissimo capitaneo
et viris fortibus expectandum est, cum noveritis vos
pugnare pro gloria domini nostri Jesu Christi contra
hostes crucis et pro salute et incolumitate suavissimae
patriae ac quod dici solet, pro aris et focis; quod si
spem et fiduciam vestram posueritis in deo optimo
maximo, haud dubie vos divino auxilio suo proteget
atque defendet, ac defectus quibus te laborare scribis ope
sua cumulatissime supplebit. Quare bono sis animo et de-
fensionem ac conservationem istius loci nostri alacriter
capesse et confirma quoque fortes istos commilitones
tuos ac estote certi non modo nos ipsos virtutem et ope-
ram vestram ommi caesarea ac regia gratia nostra re-
cognituros esse, sed perpetuam vos manere laudem ac
gloriam in universo Christiano orbe, quin imo nec a
deo ipso vobis defutura sunt tam pii laboris praemia.
Quod si quid ad eripiendum vos ex ista obsidionis mo-
lestia humana ratione atque consilio praestari potest,
id certe a nobis nequaquam negligetur. Ideoque nunc
mandamus nostro consiliario et supremo in partibus
istis germanicarum copiarum nostrarum capitaneo Lazaro
de Schwendi ut vel oppugnandis locis Turcarwm sew Tran-
silvani wvel alio quocunque modo studeat hostes isthinc avertere
et ad solvendam obsidionem adigere

Non sumus etiam in his propinquioribus confiniis,
posteaquam ex imperiali nostro conventu huc venimus,
oriati; siquidem dei beneficio iam Vesprimum et Tatham
recuperavimus et in futurum quoque nihil praetermitte-
mus quod ad propugnandam ac defendendam divini
nominis gloria ac promovendam salutem fidelium po-
pulorum nostrorum spectare videbitur et quod felix
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ac faustum sit in nomine dei altissimi his diebus perso-

naliter contra hostem, qui usque adeo praeter omnem

rationem et aequitatem opreta amicitia nostra bellum

nobis intulit, progrediemur. Id quod tibi clamenter

significandum duximus. Datum Viennae 25. Julii 1566.¢
(Fogalm.)

NB. Az aldhuzottak titkos jegyekkel valinak iranddk.

Kozli : Kéarolyl Arpad.

R P N N



Hevesi Bornemisza Benedek gyulai kapitanysaga.

A gyulai varkapitdnyok névsora nagyon rovid. Ma-
gochy Gasparral kezdodik, kit — mint tudjuk — Bor-
nemisza Benedek és Torteli Kun Balazs kovetnek, majd
Kerecsényi Ldszlé, eme szomoru véget ért férfiu, kivel
aztdn megszakad a gyulai varkapitinyok sorozata. Leg-
tobbet tudunk Kerecsényi kapitanysagarol, kinek a torok
ellen vivott végso kiizdelmét megyénk tudos szulottje :
Szab6 Karoly tanar ur kimeritoen targyalta e térsulat
mult évi egyik kozgyiilésén, kevésbbé ismerjik mar Ma-
gocsyt, még kevésbbé Bornemiszat és Kun Balazst, kik-
rol alig tudunk egyebet meviknél s annal, hogy csakugyan
gyulai varparancsnokok valanak.

Pedig az id6, a melyben éltek, rendkivil fontos
nemcsak Békésmegye, hanem az egész haza torténetére
nézve. Gyula varat helyzete oly hatalmas ponttd tevé e
korszakban hazank kézepén, hogy a mi itt tortént, messze
til emelkedik a lokélis jelentéségen s az orszagos histo-
ridnak valik szerves részévé. Legyen szabad a bizonyit-
gatast aldbbra hagynom, s itt csak egyszeriien ramutat-
nom e tényre, mint a mely, felhivja tarsulatunkat: Gyula
var e korszakbeli torténetét lehetéleg megtisztitani a
homalytél.

E szerény sorok is e czél elérésére irdnyulnak.
Hésiink Bornemisza Benedek ugyan meglehetés alaren-
delt helyet foglal el a gyulai kapitdnyok fent olvasott
rovid sorozatiban, mert tisztsége alatt nem térténtek
orszagra szélé nagy dolgok: de azért mitkodése elég ne-
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vezetes arra, hogy torténetét minél alaposabban kiku-
tassuk.

Adataink nem omlanak béségben; a mi kevés van,
szintén eléggé hézagos s inkabb a var bels§ torténetére
vonatkozik. De legalabb megismerkedhetiink a var bel-
allapotaval s a rovid béke idején alakult viszonyokkal,
midén a var katondi, — ha mar a toérokben nem te-
hettek nagy kart, az egymassal val6 viszalykodasban ke-
restek tért mikodésoknek.

L

Bornemisza Benedek a messze elagaz6 Bornemisza
csalad azon agabol szirmazott, mely Hevesrél nevezte
magat. Rokonsagardl tobbet nem tudunk;!) az a szamos
Bornemisza, ki ezen s a kovetkezo szdzadban szerepelt,
egy sem ,hevesi“ volt. Birtokai Som-ban fekiidtek. Itt
tartozkodik 1554-ben s ide tér vissza, midon a gyulai
kapitanysigot elveszti. Mas alkalommal Somko-rol keltezi
levelét. Som nevii és osszetételt helység azonban tobb
van ma is hazankban s minthogy 6 nem mondja meg,
melyik volt az 6 birtoka, mi el nem donthetjik. Nagy
vagyonnal azonban nem birt, mert Nadasdy Tamés elott
1554-ben nagyon szegénynek vallja magat; — a mit ter-
mészetesen nem kell szoszerinti értelemben venni.

Hésiink neveltetése nem lehetett valami alapos.
Latinul — ugy latszik — nem tudott s igy azt a ma-
gasabb tudoményos miveltséget sem szerezhette meg,
mely ez idében a protestansoknéal hazaszerte divatozott.
E miveltség kutforrisai Németorszag, ennek egyetemei
s kivalt a wittembergai valdnak, Bornemisza félig guny-
nyal mondja Nadasdyhoz?) irott egyik levelében: ,En
Nagysagodnak bizvan irok, ha parasztul vagyon, Nagy-
sagod ne csudalja, én Wittembergaban nem laktam, bol-

) Nagy Ivin nem ismeri a hevesi Bornemiszikat.
%) 1559. junius 13. Nadasdy-levéltir az orszagos levéltirban.
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csebben nem tudok Nagysidgodnak irnom....¢ Valéban
mis levelei és tettei is azt mutatjik, hogy ha tudods is-
kolai nevelést nem kapott, egyszersmind az ezzel ren-
desen jiré simabb modortél is ment maradt. Az azigazi
— mint maga mondja — parasztos magaviselet egyik
f6jellemvonasa, melylyel j6 adag Osszeférni nem tudds is
jart.
; Ezek okoztik bizonyara bukisat is. — Katona volt
6, kijarta bdségesen azt a nehéz de tanulsagos iskolat,
mely abban az idében nemes ifjakat magasabb rangra,
elohaladasra képesitett. A varbeli szolgilatot értem. Va-
rakban nevelkedtek fel e korszak ifjai, sanyarusag kozt,
folytonos harczban az ellenséggel. S bar a torok elleni
kiizdelemben Bornemiszanak nem volt annyi része, mint
mas, a torok dltal éjjel-nappal haborgatott végbeli vi-
téznek, -— de annal jobban kijutott neki azokbdl a kiiz-
delmekbdl, melyek a Ferdinand és a két Zapolya hivel
kozott a Tiszan tuli vidéken sziinet nélkiil tartottak s a
melyekbe maga a torok is gyakorta beleszolt.
Emlékeink arra mutatnak, hogy Bornemisza dllandé
hive volt Ferdinandnak. Mint ilyen esedezik 1554-ben
Nadasdy elott valami szolgalatért.!) Csakugyan 1554.
végén a nagybanyai kapitdnysdgra van Kkijelolve s az
alkudozasokat meg is kezdette vele a Kkiraly, azonban
eredmény nélkiil.2) A dolog azon mult, hogy Bornemisza
az ottani var, vdros és banyakamara felett teljes katonai
hatalmat kivant, a mit nem szandékoztak neki megadni,
legalabb a kamara felett nem. A mi legjellemzobb az,
hogy Bornemiszat mar mint kitiné tapasztalt katonat
emliti Francisci, az alkudozasokkal megbizott kamarai
tanacsos. ,Vitéz, hit és szorgalmas — mondja réla —s
Ossze sem hasonlithaté azokkal, a kik mellette kandi-

délva vennak.“

) Nadasdy-levéltar.
?) Kamarai levelezés az orsz. leveltarban Ez évhez.
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1556-ban Kassan talaljuk, mint lovas kapitanyt.!)
Itt volt még 1557-ben is, mely év tavaszan Bécsben
jart, hogy a kassai katonak részére pénzt szorgalmazzon.
Ugy latszik azonban, hogy ez allomésatol ez év végével
megvilt.2) — Hogy az 1558-ik évet, melyben a gyulai
kapitanysdgra meghivatott, hol toltotte, adaiok hidny4-
ban nem tudhatjuk.

Mint emlit6k, e tisztben eléde Magocsy Géspér vala.
E férfiu 1552-6ta, mikor a kiraly Gyula varat megszerzé,
egész 1558. végéig, tehat csaknem T egész esztendeig
sok veszedelem kozott viselte e tisztet. De nem a nél-
kiil, hogy mér elébb rd ne unt volna.3) 1556. elején méar
szivesen itt hagyna, de mivel 6 felsége még ugy akarja,
megigéri, hogy e nyiron még maradni fog. S itt maradt
a télen is; s6t sok kérésre, parancsra itt toltotte még
az 1557. és 15568. évi nyarat is. Tovabb azonban semmi
szin alatt sem akar maradni. Tivozisianak okat konnyii
megmagyarazni. Megunta az 6rokés biztatasokat, a mely-
lyel pénz és hadiszerek helyett tartottik, meg a kato-
nak lazongasat a fizetés elmaradasa miatt 1557. majus
haviban azt panaszolja!), hogy katonai 15 hdénapja nem
kaptak zsoldot. Hogy az ilyen &llapot mily kovetkez-
ményekkel jart, alibb meglatjuk, — tavozdsit minden-
esetre indokolja. Sok kiizdelme volt a var ellenségeivel
is, ugy hogy méltan o6hajtott annyi év utdn némi nyu-
godalmat.

1558. november haviban Béesben talaljuk Magocsit.5)
Ugy latszik azért jott fel személyesen, hogy annal nyo-

!) Kerecsényi Laszl6 szigetvari kapitanyhoz ir, kérve partfogisic 0
felsége és az urak el6tt. Emliti, hogy 200 léra alkudott meg Werner Gyorgy
kam. tandcsossal. (0. L. Kinest. oszt. ,Vegyes levelezések.“)

?) Erre mutat Torda Zsigmond kamarai tanicsos egy megjegyzése.
(A kam. levelez. kozt.)

3) Nadasdyhoz irott levelei az orsz. lltarban.

%) Nadasdynak. U. o.
5) Veranesics (kiadatlan) levele a nadorhoz. U. o,
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matékosabban kérhesse elbocsattatasat, miutéin tapasztald,
hogy irasbeli kérései annak idejében semmi eredményre
sem vezettek. Most meg azzal fogtak ki rajta, hogy el
sem fogadtik o6t. November 8-in érkezett fel s 24-ig
még nem tudta kivinni, hogy kihallgassa akar Ferdinand,
akér Miksa kirdly.

Ezalatt pedig Gyulin veszedelmes moédon alakultak
a viszonyok. Magécsy egyik hii emberét bizta meg a
helyettes kapitanyi tiszttel.l) E férfint Marinich Horvath
Ferencz, egyik alkapitany, ki vetélytarsat latott benne,
tobbekkel osszeeskiidvén, orgyilkos médra megolte volna,
hogy maga lehessen kapitanynyd. Erre aztan nagy fe-
jetlenség és partoskodas utott tanyat Gyulan.2) Magéesy
eme veszedelmes zavarokra hivatkozva, siirgosen kivanta
elfogadtatasat s egyszersmind tfelmentetését. Az udvari
tanacsosok pedig épen e zavargasokra valé tekintethol
lattak jonak azt megtagadni. E koézben telt az ido. Végre
ugy latszik — mégis Magoéesy lett gyoztes a huzavond-
ban, habdr nem egészen érte is el, a mit akart. Annyit
mégis kivitt, hogy uj kapitany utan néztek s a vilasz-
tds Bornemisza Benedekre esett, kit mar deczember hé
folyaman kinevezett a kiraly. Utasitasad) 1559. januar
5-én kelt, mib6l kovetkeztetni lehet, hogy mar januar
végén elfoglalta tisztét. Magocsy Pozsonyba utazott,
innen pedig a kamara éaltal Bornemisza beigtatisira ki-
kiildott biztosokkal Gyulara. Faigel Péternek, ki e biz-
tossag fonoke vala, add a4t Magécsy a varat, s viszont
Faigel abba Bornemiszat azonnal bevezette, s tdle az
eskiit felvette. Ugyanekkor teszi le az eskiit a varérség
a Bornemisza iranti engedelmességre.?)

') Nevét Verancsis, kinek levelébél vesszitk ez adatokat — nem irja meg.

) Az egész kis torténet gyanus. A Magocsy alatti alkapitinyok neveit
egytol-egyig ismerjik, ezek pedig késobb is mind élnek. Vagy idegent ha-
gyott volna Magocsy ideiglenesen kapitanyul ?

*, Lioer instructionum. Tom. IV. orsz. lit.

%) Hogy Bornemisza egyuttal féispanja is volt Békésmegyének, tobb
mint valészinii; ambar ezt emlitve nem talaljuk. Nem is csoda. A var és a
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Az uj kapitinyt a katonai tudominyokban és eré-
nyekben nem kevéssé jartasnak mondja a kiraly; dicséri
okossigiat, dllhatatossigat és nem kételkedik, hogy tisz-
tének minden tekintetben meg fog felelni. Mint M4gdcsy-
nak, neki is hatalom adatik a var és &sszes jovedelmei
folott valé rendelkezésre s igy szintén kapitdny és tisat-
tarté is egy személyben. Minthogy azonban a var és vé-
ros a kapitany jelenlétére a legnagyobb mértékben ra-
szorul : Bornemisza és alkapitianyai személy szerint 4llan-
dbéan a vérban maradni kotelesek s magin iigyeik el-
intézése végett csak kiilon kiralyi engedélylyel tivozhatnak
onnan. Ha pedig Bornemisza megengedheté okok miatt
nem akar a kapitinysigban tovibb megmaradni, ebbeli
szandékat 3 honappal elobb tartozik bejelenteni 6 fel-
ségének, ki viszont igéri, hogy a 3 havi felmondasi id6t
szintén megtartandja.!)

S ezzel az uj kapitany megkezdé a parancsnoksagot.
De a Bécsben teremtett uj allapot egy nagy anomaliat
foglalt magaban, a mely folytonos viszalykodds kutforrisa
lett. A kirdly ugyanis, ambar elfogadta Magdcsy lemon-
dasat, — de nem feltétleniil. Abban egyeznek meg, hogy
Méagécsy még egy évig -— bizonyara mig az uj kapitany
tisztébe belelanul — maradjon Gyulan: lovas kapitanyi
minoségben.2) Fizetése legyen havonkint 100 léra. Mint
ilyen, Magdcesy aldrendeltje Bornemiszanak, ki az Osszes
lovas és gyalog kapitinyok feje s ezenkiviil sajit sze-
mélyére 150 lovast tarthat. Mégdcsynak azonban ko-

varbeli élet annyira absorbeilta a megyét és megyei életet, hogy utobbit
alig litjuk masezor, mint mikor adézik. Kilénben is tbb megye tartozvin
Gyuldhoz, a kapitinyok sem csupdn Békésmegye féispanjainak tekinték magu-
kat. Altaldban a Maros Korés kozén mintegy ostroméllapot alatt levé vidé-
ken katonai hatalommal parancsnokoskodtak. Mas, kevésbbé veszélyeztetett
vidéken ez nem igy volt.

1) Lasd utasitdsat.
?) Magéesy Nadasdyhoz. I. h.
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telessége Bornemiszit tandesival és tapasztalataival té-
mogatni.!)

A helyzet igen kényes lehetett. Magécsyra nézve e
kiildetés — ambar a kiralyi bizalom jele, még sem egyéb
héatramenésnél. Bornemiszéara nézve csak akadék volt, a
tobbi lovas kapitinyok szivében pedig irigységet sziilt.
Csakugyan az érintkezés mindjart az elsé6 hénapban sur-
l6dasokra vezetett. Bornemisza, kiben a bardolatlansagbdl
és az avancirozott katona gégjébol is velt valami, —
nem sokat adott Méagécsyra és tapasztalataira. Félvén,
hogy Magéesy az 6 hataskorébe talal avatkozni, nem
hogy kikérte volna tanicsait, de sot fitogtatva jdrt a
maga feje utin. Ez aztan Magécesyt vérig sértette. Apré
melloztetések, szurasok egyiitt véve mérgesebbek, mint
egy-egy hatalmas csapas, melyet visszavaghatunk. Ilyen
apré sértések, szindékos mellézések pedig mindennap
fordulhattak el6. S6t a varbeliek — kivalt mig az uj
kapitanyt j6l meg nem ismerték -— aligha meg nem
mosolyogtak egykori kapitanyukat, kinek bizonyara volt
mindeniknél valami rovasa.?)

Méagécesy e helyzetet mind nehezebben viselhette
el. Mar marczius végén (1559.) keservesen panaszkodik
a nadornak:  Lelkem faj, ha litom utédom szemtelen-
ségét (insolentia), ki uj hivatala altal a hetedik égbe
ragadtatott s ugy viseli magat, mintha Elyzeus tiizes
szekerén repllne a mennyekbe. Teljesen lehetetlen vele
osszeférnem. Hit szolgélataimr6l nem vesz tudomast,
ezeket személyemmel egyiitt m're sem becsiili. Esedezem
azért, méltéztassék a (hadi) tandcsban oda mikédni 6
felségénél, hogy ¢én mindentéle itteni szolgalat alol fel-
mentessem. Ha azonban a nyar folyaman e varnak

P e 8

?) Lasd ezekre Migdocsy leveleit Nadasdyhoz. 1559, marcz. 24. és 25-rél.
Valamint az alabbiakra nézve is.



64 HEVESI BORNEMISZA BENEDEK

ostroma torténnék, a mint meg is fogadtam o6 felségé-
nek — bejovok ide.“

Ez alatt Bornemisza sem késett a panaszszal. Azzal
vadolja Magdcesyt, hogy nagyon drvin hagyta a vérat s
a jovedelmi forrédsokat kimerité.l) Holott Magdesy a biz-
tosokra hivatkozva bizvast éllita, hogy nagyon is gazda-
gon adta azt at. Egyszersmind kijelenti, hogy irigyeinek
barmikor kész megfelelni.

Nadasdynak e czivodas természetesen nem tetszett,
s ugy latsasik Magoécsy partjara allott, Bornemiszat fel-
sz6litvan, hogy viselje magat a volt parancsnok irdnt
emberségesebben.2) De a panaszok csak jottek Gyuldrol
ezutan is. Juniusban méar a kirdly is értesiilve van azok-
r6l.3) Es szerencsére Miksa, ki -- tandcsosai utin — az
egész ferde viszony szerzbje vala, belatta, hogy a var
veszedelme nélkiil e helyzet tovabb el nem tiirheto.

Juliushé kozepén tehat leir a pozsonyi kamarihoz,
hogy — mivel a két kapitiny kozt Gyulan viszaly tort
ki, szélitsa fel Magocsyt szamadasa benyujtasira, hogy
utébbi aztdn Gyulardl eltavozhassék. E felszolitast a ka-
mara meg is tevé, sot Miksa egy ujabb parancsira biz-
tosokat is kiildott ki, Gyulavar és birodalma allapoté-
nak megvizsgalasara és teljes Osszeirdsara.t) Vilagosan
latszik, hogy a kirdly Bornemisza panaszaira rendelé el
a vizsgélatot, mert kiilonben beérte volna a szdmadas
bekivanasaval.

A gybzelem tehat a Bornemiszaé lett, mert Méagé-
csy vizsgalat ala vetve tavozik Gyularél. De azért utébbi
sem hagyja magat. Bécsbe indul: hogy magéit a vidak
aldl kitisztdzza s Bornemiszat vadolja el a kirdly el6tt.
S bar utébbinak a kovetel is egymésutin jarnak az ud-

!) Szintén Nadasdyhoz. O. L. 1559. jun. 13.

) U. o :

%) Benignae resolitiones az Orsz. Lltarban. 1559. jun. 15-héz.
‘) U. o, 1559. jul, 14-hez.
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varhoz, oktéber mésodik felében mégis épen nem kedve
szerinti leveleket kap a kiralytol. S6t ugyanez ido6taj-
ban megidézik, hogy Pozsonyban Magécesy vadjara all-
jon torvénybe.!) Mi lehetett a konkrét vid, nem tud-
juk. ,Oly dolgokért hivat engem Magéesy Gaspir —
irja Nadasdynak — hogy azokban én tiz pénz érd
mennyi volna, biinés nem vagyok ; hanem a mit mivel,
mind csak bosszubél miveli. Nem is jelent meg Po-
zsonyban. Azzal menté magat, hogy utasitisiban meg
van hagyva 6 felségétol, hogy egy esztendeig egy ta-
podtat se merjen menni Gyuldbdl; azért mig esztendeje
ki nem telik, ha minden joszigat elveszti, sem fog
menni sehova. Azutdn majd torvényt all szivesen.

Esztendeje januarban telt ki 1560-ban. .. és ek-
kor esakugyan el is tavozik Gyularél. Talan Pozsonyba
ment, helytdllni Magocsynak ? Ez azért nem valdszinii,
mert Magécsyt januar elején (6-an) Gyulan talaljuk. Az
bizonyos egy késobbi levelébdl, hogy kiralyi parancsra
és pedig hirtelen jom ki Gyulardl, oly szandékkal, hogy
— ha tuigyét rendbe hozza, oda ismét visszatérjen.2) De
nem tért vissza tobbé soha ... Nem hogy a hirom havi
felmondasi 1d6t megtartotta volna a kiraly, még harom
napi id6t sem engedett neki ... 1560. februar elsején
mar Torteli Kun Baldzs a gyulai varkapitany.

S a kovetkez6 marczius hé 8-ardl keltezve fenma-
radt egy levél3) mely Bornemiszat és Gyulan viselt
dolgait, nemkiilonben az ottani allapotokat a legrikitébb
szinben tiinteti fol.

Nevezett napon ugyanis Olcsarovics Demeter, Szé-
kely Marton és Foldvary Istvdn, a tobbi kapitdnyok és
az Osszes gyulai hely6rség nevében levelet irnak Nadasdy

) Bornem. levelei Nadasdyhoz. I. h.

?) Benignae resol. 1561. nov. 26.
%) Nadasdyhoz. 1. h. (1560.)
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Tamés nadorhoz, koriilbeliill a koévetkezo tartalommal :
»Azt halljuk, hdgy Gal Andréas, Bornemisza Menyhért s
némely més egyének, kik innen Bornemisza Benedekkel
egyitt minap tavoztak el, 6 felségéhez és Nagysigodhoz
igyekeznek, hogy a mi és ez egész tartomany lakossiga
nevében Bornemisza Benedeknek e véghaz kapitanyi tisz-
tébe valo wisszakiildését kérelmezzék. Mi tehat jelentjiik,
hogy nevezettek toliink e részben semmiféle megbiza-
tast mem kaptak, hanem az egész kiilldetést maguktol
gondoltak ki, valaminthogy mind Gal Andrasnak, mind
Bornemisza Menyhértnek mindig szokasuk vala: igaz-
saggal ellenkez6é dolgokat cselekedni. Ezért alizatosan
esedeziink, hogy — ha nevezettek O Felségénél vagy
Nagysdgodnal e részben mar valami eléterjesztést tenni
nem atallottak, vagy ha jovoben tennének — nekik
hitelt adni ne méltéstassék. Mert mnemcsak hogy Bor-
nemisza Benedek visszakuldését nem ohajtjuk, de s6t
ha & felsége ez embert, ki e véghaz fentaridsira elég-
telen, ki mindenféle tilalmas utakon') mindenha csak sajat
haszndat kereste — ide visszakilldené, mindnydjan a hé-
nyan csak vagyunk o6 felsége veteran katonai, ezennel
kinyilatkoztatjuk, hogy elhagyva 6si javainkat és lak-
helyeinket, 6 felsége szarnyai alda mds helyre koltoziink
s Bornemiszaval egy helyen megmaradni nem fogunk.
Annyira gyiiloletessé valt elottiink, kilonféle bantalma-
zasok, sérelmek, jogtalansdgok és megkdrositdasok altal, me-
lyeket rajtunk méltatlanul elkévetett. Lehetetlen is, hogy
e vidék Bornemisza gondja és védelme alatt 6 felsége
szamdra megoériztessék, s a mennyire Nagysigod az el-
lenkez6t ohajtja, méltoztassék oda hatni 6 felségénél,
hogy Bornemisza ide vissza ne kiildessék, mert kiilon-
ben e véghaz minden katonai és lakoi altal teljesen
pusztén hagyatik . . .¢

!) Per fas et nefas.
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Valészinti, hogy e sorok létrejottében idegen kéz
is miikodott, talan a Magdesyé, talin a Kun Baldzsé,
vagy mindkettéé egyiittesen ; meglehet, hogy a  levelet
alairt urak csak a maguk fejokt8l irnak a tobbi gyulai
katonak és lakosok nevében : annyi azonban bizonyos-
nak vehet6, hogy Bornemisza kapitianysiginak egy éve
alatt nem ugy viselte magédt, a mint kellett volna, s
hogy erészakos természete és kapzsisiga altal sokakban
mély gyiiloletet ébresztett maga irant.

II.

Bornemiszanak komolyabb kiizdelme nem volt a t6-
rokkel. Ennek oka fékép az lehetett, hogy a torok
Azsifban harczolt, részben pedig, hogy a lippai bég
Készon basa baratsagos ember volt.

,Oriilhet neki Bornemisza — mondja Méagécsy —
mert én egy okos és nyngodalmas hadvezért és j6 szom-
szédot ismertem benne.“!) Csak egy alkalommal latszik,
mintha a térok komolyabban akarna fellépni Bornemisza
ellen, 1559. masodik felében.2) A temesvari basa nagy
sereggel taborba szill a Maroson tul s a kémek ebben
Gynla elleni mozdulatot sejtenek. Szerencsére ez nem
valosult meg.

Az apr6 bosszantasok és Osszecsapasok azonban 6
alatta is napirenden vannak. Ismerjik a toroknek ama
szokasdt, hogy ha egy-egy erdsebb varat el akart fog-
lalni, elobb kérnyékének éveken at szakadatlanul folyta-
tott pusztitasa altal készité el6 magat a varat a bu-
kasra. Gyulanal Bornemisza idejében ezt a processust
latjuk. A torok égetett, zsarolt és kinzott is, de leg-
kedvesebb foglalkozésa a vér és jobbagyai ldbas josza-
ganak elhajtisa, a jobbagyoknak varmunkira kerge-
tése vala.?) o

) Nadasdyhoz. 1559. marcz. 24.

‘) Bornem. Nadasdyhoz. 1559, nov. 24.
3) Wt 6, ,

5*
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Nem sokat gondolt ezek pusztulasaval, elkéltozésé-
vel, ez csak a varat gyengité, s az 6 szamara maradt
még mindig elég, legrosszabb esetben elhurczolta napi-
jarofoldekrol. A mi pedig a fogolyfogdosast illeti, —
azt ebben a meg nem sziné guerilla-harczban valdsagos
virtuozitasra vitték : torok és magyar egyarant. Mind-
ketto jovedelmi forrast ldtott a véaltsagdijakban. A les-
vetések, hirteleni megrohanasok tehat nagy mértékben
divatoztak.

Ez apré kiizdelmekben a torék mind elobbre tolta
birodalma hatarait orszagunk kozepe felé, s ezzel Gyula
fontossaga egyre novekedett. Mar Magocsynak igaza
volt, még inkabb pedig Bornemiszanak, midén mondak,
hogy mindenfelél ellenséggel van koriilvéve Gyula véra.
A vilagtajak koziil csupan észak felé volt annyira —
mennyire szabad a mozgis, — nyugaton, délen és ke-
leten azonban mindeniitt résen 4llt az ellenség. Felada-
tomnak ismerem : ezt részletesebben kifejteni, ebbol is-
merjitk meg Gyula fontossdgat.!)

Nyugat feloél a Tisza képezte volna a a torok biro-
dalom tulajdonképeni hatdrvonalat. Femt még allott
Eger, de Szolnok, Szeged, Nagy-Becskerek mind meg
annyl bégnek valanak székhelyei, kik meg nem sziiné
pusztitas kozt haladtak a Tiszan at Gyula felé. Szolnok
Csongrad és Torontalmegyékben mar Magécsy alatt meg-
sziinik a megyei élet: sem f6-, sem alispanjai, sem szol-
gabiradi nincsenek. Az e megyékbol Gyulara nézé jove-
delmeknek behajtisa tehat mind nehezebbé valt. Hod-
Mez6-Vasarhely, Szentes vagy Oroshdza vidéke csak
akkor szolgéltatta be a jovedelmeket, a mikor a kapi-
tany tisztjei — kiket mar csak ezért is mind nagyobhb
szamban kellett tartani — raértek a behajtasra. Megyei

) Felhasznaltattak az orsz. lltar ide vonatkozo adatai a Nadasdy-
gyijteménybol és a kam. levelezésekbol. (O. Lltar.)
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koézeg, mely énkormanyzatilag szedje be azokat, mero-
ben hianyzott. Hogy ez oldalrél mily nagy nyoméas ne-
hezedett Gyula véardra, legviligosabban az mutatja, hogy
Mégocsyt a budal basa, a szolnoki és szegedi bégek
szolitak fel 1557. elején a megadasra. A Duna-Tisza
koze torok szandzsik lévén, ez iranyban Gyula kozle-
kedése a peripherikus kozponttal Pozsonynyal végkép
megakadt.

Délen a Maros folyé képezte a hatart. Az ettol
délre fekvo temesi ispansigot nem lehetett tobbé tény-
leg Magyarorszdghoz szdmitani, E vonalon — héttér-
ben Temesvar t6székhelylyel — Csandd, Arad és fokép
Lippa!) els6 rangu torok erosségek adtik meg a to-
roknek a miikodési alapot az északfelé terjeszkedésre.
Aradon, a Maros-vonal kozepén — mar 1554-ben uj
erosséget épit Kaszon basa. A kovetkezo évben pedig
Halun bég magyar jobbagyok munkajaval nagy terje-
delmii palankot rakat koréje s ebbe telepiti le seregét.
Erre kovetkezett aztdn a tervszerii pusztitas. — Halun
bégre ez évben (1555.) feltiinden panaszkodik a varadi
piispok,2) hogy nem tartja meg a békét s egyre hddol-
tatja a Koros-Maros kozi jobbagyokat. Csanddmegyérdl
ugyano mar 1554-ben mondja, hogy az itteni birtokok
a torok torkaban vannak. Par év kellett hozzd s el is
nyelte 6ket teljesen. Bornemisza idejében megyei élet
mar Csaniddban sincs. Aradmegye nyugoti fele szintén
pusztin allott egész Gyulaig. Csakugyan a lippai szand-
zsak-bég mar 1558. kozepén komolyan gondolkozik
Gyula ostroméarél. Mert ekkor tiinik fel a térok elott
varunk fontossiga.3) Egy észak felé, a szolnoki béggel
egyetértéleg tervbe vett nagyobbszerii portydzé-jarat-

nak Gyula all utjaban. ,Minket nem mernek héatra-
!) Mindenik egy-egy béggel.
?) Zaberdin Matyas.
i %) Magocsy lev. Nadasdyhoz. 1558. febr. 2.
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hagyni -- irja Magécsy — tehdt el6szor is rank tore-
kesznek.“ Csakhogy ez nem ment oly kénnyen. A to-
rok ismerte ellenségét s vakon sohasem rohant a fal-
nak. Azonkivill a béke idején ily elsé rangu kirdly: vér
megostromldsa, dgyukkal és nagy sereggel — nem volt
szokasos. A torok legalabb ennyiben megtartotta rend-
szerint a fegyversziinetet, melyet a ,bécsi kiraly“ ugyis
jol megfizetett Sztambulban. Folytatja tehat a pusztitdst
s egyszersmind paldnkot emel Gyula és a tobbi Arad és
Zarandmegyei varak ellen.

Mert Arad keleti része és Zarindmegye még ma-
gyar varakat uralt. Itt volt mindjart a Marostol néhiny
mértfoldre csaknem Lippa iranydban Vildgosvir, a Béa-
thoryak fészke; odabb kelet felé 3 kisebb erdsség : ko-
zépen Boros-Jend, két oldalt Pankota és Dézna. Mindha-
romnak egy kapitinya van, ez id6ben: Szterzenkovies
Matyas. A torok e varakat ugy tekinté, mint Gyula elo-
bastyait s csakugyan ezek sorsa Gyuldéval teljesen Osz-
szefiiggott. Ha e varak elesnek, Gyula bukasa révid ido
kérdése, mig ha Gyula esik el hamarabb, e kisebb eros-
ségek mint szigetek omlanak &ssze a nagy torok ten-
gerben. Tudjuk, hogy 1566-ban az utébbi tortént. —
CUsakugyan a torok nem is sokat gondol e varakkal, —
egyenesen Gyula felé torekszik, hova a hegy, folyé sot
mocsar nélkiili sikon nyitva volt az ut, s ezt legfeljebb
Vilagos zirta el. A masik hdrom erésség mar inkabb
oldalt fekiidt: dombosabb, s6t Dézna hegyes vidéken.

1558. végén egyszerre inditja meg a torok a bé-
kés haborut Viligos és Gyula ellen. Vilagos alatt fél-
mértfoldre, — a nélkiil, hogy ez képes lenne megaka-
dalyozni — erésen épiti a palidnkot, mely egyszersmind
Pankota ellen is irdnyul.!) Ugyanekkor Gyuldval szem-

') Verancsics Nadasdyhoz. 1558. szept. 17. (Kiadatlan,) Szterzenkovics
ugyanahoz. 1558. okt. 7.
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kozt nem kevesebb mint harom palank épul: Erdihe-
gyen, Janoshdzin és Varsanyban. S a gyulai Orség nem
késlekedik, hogy munkéjaban a térokot megakadalyozza.
Mint Verancsics az egri piispok irja,!) koriilbelil 4000
ember gyill Ossze Magéesy alatt. Valosigos részleges
felkelés, mert ott latjuk a gyulai katonakon kiviil a
korilfekvéo megyék nemességét, sot egy nagyobb con-
tingens jobbagysigot (gyalogokat) is. Taborba szédllnak
a torok ellen. ,

Hogy mire mentek vele, nem tudjuk, de kovet-
keztetni lehet, hogy ha most meg tudtik is akadalyozni
a palankok felépitését, a torok lopva mégis csak elké-
szitette azokat. E czélra a kiiszobon all6 kapitiny-val-
tozas nagyon alkalmas id6 volt, s ugylatszik a torok
nem hagyta ezt felhasznalatlanul, ha kihivélag nem jart
is el. Ugyhogy Boreemisza, mindjart tisztébe léptekor
elmondhatta az 6 szokott modoraban: orrunk elott az
ellenség ! ‘

Kelet felol kettds veszedelem fonyegetett. A f6-el-
lenség ez oldalon az erdélyi part vala, melynek a torok
tdmogatis ada meg a nyomatékot. Nagyvarad, cmez elsé
rangu erdsség, mely csak harmadéve: 1557. tavaszan
jutott keziikbe, — volt fofészkiik, honnan folyvast fe-
nyeget6 allaspontot foglaltak el Gyula ellenében.

Mér Varad elfoglalasakor sz6ba jott az orszaggyii-
lésen Gyula ostromzéaroldsa. Hiromezer emberrel akar-
tdk megvenni. Egyelore azonban megelégedtek Viraddal,
hol Migéesy s késobb Bornemisza idejében is, az ét-
partolt Varkées Tamds volt a virkapitiny. 1558. elején
vele gyiilik meg a Magécsy baja. Utoébbi Bélben?) a
varadiak Széplakon foglalnak allast s igy néznek egy-

massal farkasszemet.3) Komolyabh verekedésre azonban
Al o,
%) Biharmegye mai tenkei jarasaban.
%) 1558, febr. 22. Magocsy Nadasdyhoz.
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ugy latszik nem is kerillt a dolog. Altalaban a Varadba
befészkelodott erdélyiek részérol a toveszedelem inkabb
abban mutatkozott, hogy lekoték a gyulai véarkapitany
kezét a torok elleni harczban s hogy a mikor csak te-
hették : kikérték vagy elfogadtik a torok segité kezét.
Utébbi pedig szivesen nyujté azt ha tchette, mert min-
den ily egyesiilt erdvel kezdett hadjarat a torok ter-
jeszkedését segité elé a Tiszantul.

Bizonyira a Janos-partiak segitségének iiriigye alatt
jart ki a torok a Tiszantulra ez években is. Nem a
Maros-menti varakbdl, hanem Szolnokbsl. A szolnoki bég
pusztitja el 1554-ben Gyulatol északra Derecske mezo-
varost, délre Bél nevir falut.l) A kovetkez6 évben mar
Oldh-Szent-Mikléson van?) s itt épitett palankjabol a
varadi pilispok, a gyulai kapitiny és az egriek egyesiilt
serege sem birja kiverni. 1558. elején egész nagy torok
sereg kél 4t Szolnokndl a Tiszan s Debreczen mellett
Pallagon épit kastélyt (palankot.)

Szoval a keleti vidék is ellenséges mozgalmak szin-
helye az otvenes évek végén. SOt az északi is némileg.
Mert az erdélyiekkel kezet fogni sietd torok, mely Szol-
nok fel6l jott, a Gyulavartél északra fekvé vidéket, te-
hat Gyula hatit fenyegette s a tobbi kirdlyi varakkal s
a kozponttal valo oOsszekottetését veszélyezteté. Itt a
sikon, a mai Kunsigban, Hajdu és Szabolcsmegyében,
Bihar és Békés északi részében egyetlen els6 rangu
varat sem talalt utjaban a torok. Maga Debreczen csak
alig volt megerdsitve. Fent Eger vonaldban allt a Ré-
thoryak f6-eréssége: Ecsed véra, lapos, mocsaros vidé-
ken, de egyszersmind messze kivill azon a kordn, a
melyre Gyula szémithatott. Mert mig innen a segély a

!) 1554. szept. 20. Nad. 1ltar.
?) Biharmegye mai ugrai jarasaban. 1558. szept. 8. Nad.-lltar.
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délebbi vidékre, esetleg Gyuldra sok baj kozt megérke-
zik, mar rég eld6lhetett a kiizdelem.?)

Ime ez Gyulavar helyzete Bornemisza idejében. Ko-
roskoril elsé rendii ellenséges varak : szemkozt délfelé,
oldalt kétfel6l, s6t még hatban is. A kit f6 var, a hon-
nan segitséget varhatok : Eger és Ecsed, egyardnt tévol
8 annal messzebb, mert hozzidjok mind veszedelmesebb
az ut. De im ez egyszersmind Gyula fontossiga is.

Védbdstydja nemcsak a Koros-Maros kozének, a
melyre egyszersmind tamaszkodik, hanem ama fentebb
oly védtelennek mondott Tisza-Szamoskozi vidéknek is.
Csak egy pillantast kell vetniink a fentebbiek utén a
térképre, hogy ez szemiinkbe tiinjék, Erezték eat az
egykoruak is. Az egri piispék Verancsics 15H8. végén,
midén Magécsy a kapitanysag alél vald felmentése miatt
Bécsben tartézkodik, s otthon Gyulan zavarok iitnek ki,
— legnagyobb aggodalommal nyilatkozik a nador elott?)
Gyula sorsarél és rendkiviili fontossagardl. ,Gyula Eger-
nek legnagyobb és legszerencsésebb fekvésii kiilvara és

védbastydja — ugymond. Mennyire emésat a nyugta-
lansag sorsa felett ! Nincs szd, nincs ékesszolas, a mely-
lyel kifejezhetném . . . Kérjiikk Istent, tekintsen le Gyu-

lara. Mert ha ezt is elvesztjiik, a Tisza partjiig minden
veszve van; az a nagy kiterjedésii fold megrakatik (to-
rok) kastélyokkal, orséggel s akkor hogyan néziink mi
egriek a torck egy ujabb hadjirata elé!“ . . . Valéban
ha Gyula elvész, a torok lesz urrd a Tiszantul egész
ama vonalig, a melyet a térképen Egertsl Ecsedig von-

tunk, s Egernek nincs tébbé védbastyija ... rajta
a sor!

) Hogy abban az idében igy gondolkodtak a Ferdinind hivei: ada-
tok bizonyitjik. (Verancsics levelei.)

%) 1558. nov. 24.
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111

Ez vala Gyula kiilsé helyzete. S most ismerkedjiink
meg gazdasdgi, hazi tigyeivel: hogyan és mibél tartotta
fenn magat s mire forditd bevételeit Bornemisza idejében.1)

A var sok fel6l huzta a jovedelmet. S e részben a
kiraly felhatalmazza Bornemiszat, hogy a Migéesy 4ltal
hasznalt jovedelmi forrdsokat 6 is hasznalhassa.

Elso helyen all ezek kozott a Gyulavarhoz tartozé
nagyterjedelmti u. n. kiraly: birtok, melybol foldesuri jog
czimén készpénzben, élelmi szerekben és szolgalmanyok-
ban szép. nyereséget virhatott a kapitany. Koriilbelil 34
kisebb-nagyobb falu tartozott e czimen — mint kozvet-
len vagy ,hédolt“ birtok Gyuldhoz. Ezek kozt elsé he-
lyen all maga Gyula viros, ide szdmitandé pl. Békés,
Berény, Kondoros, Szénias, Doboz és Szanna, Alabién,
Eperjes, Banhegyes, Biankuta, Lékéshaza, Simand, Vari,
Szer sat., nem is emlitve a kisebb s ma pusztdkul
ismert helységeket.

Készpénz jovedelmet ezekbdl az u. n. cemsus szol-
galtatott, mely minden portiatsl rendszerint 50 dendrt,
azaz '/, torintot tett. Ez természetesen ingadozott a sze-
rint, a mint a jobbigyok szima apadt vagy nivekedett.
Szegényebb jobbdgyoknak, nehogy tonkremenjenek, el is
engedtetett. A vari-i jobbagyok pedig azért nem fizet-
ték, mert ezek e helyett a varban Orségi szolgélatot
teljesitettek. — Hogy Bornemisza idejében mennyi volt
e réven a jovedelem, — a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok-

bél nem mondhatjuk meg.?)

') Lasd e fejezethez az Orsz. Lltartol: Urbaria et conscriptiones. 68
37. Benignae resolutiones: 1559. aug. 15. (Utasitas a gyulai biztosok szimara.
Regesta decimarum : 1/54. 4pril. sz616 jelentése Armpruster kam. biztosnak.
Bornemisza és Bélavary utasitiasa. Kamarai levelezések. Bornemisza szamadasa

a ,regesta decimarum<-ban.
?) Az 1553. évi census nagy Osszeget hozott: 1131 frtot. Ekkor azon-

ban a jobbagy-birtokokat még nem pusztitottdk ugy meg a torokok rabla-
sai és a magyar katonik zsaroldsai. 1559-ben mar sokkal rosszabb volt a
jobbéagyok sorsa, s igy legkevesebb bizonyira a census-jovedelem is.
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Ugyancsak foldesuri jog alapjan folya be a kilenczed
is. Ez tobbféle terménybél jart, de nem mindeniitt
ugyanazon terményekbél. Egy jegyzék, mely a Bornem-
1sza-féle szamadas egyik darabja volt, feltiinteti, bogy
egy év alatt, t. i. 1559-ben, mily jovedelmet hozott a
kilenczed. Bizony az nem sok. Legtébb a buza kilenczede,
(413 gyulai kobol), azutin az arpdé (235H3/, gy. k.), leg-
kevesebb a zabé (31/,). Ezeken kiviil még kasabol, bor-
bél, szalmabol és lenbol huzott a var 9-edet s végiil a
sertésekbol, mely czimen Bornemisza 167 darabot sze-
detett Ossze.

A birtokok ezenkivill szolgialmanyokra voltak kote-
lezve. E részben is azonban az id8 folyaman, az illeto
kozség fekvéséhez képest, méas-mas volt a szolgaltatas
csaknem falvankint. Gyula véros, mely kiilonben minden
fizetés alol ki volt véve — fiat és bort szallitott; ha-
sonloképen Verebet, mely ezenkiviil még a mocsirok Kki-
szaritasaval is terheltetett a var koril és annak birto-
kain. Méas talvak vetésre, misok aratasra, kaszilisra,
gyiijtésre, széna-, szalma-, gabona behordasra voltak ko-
telezve. ,Mezeh“ nevii birtokban a jobbagyok a kiraly
(azaz a var) szoloit miivelték és hordéit javitgattik ;

Doboz és Szanna pedig szenet égettek — a mennyi a
var sziilkségére elég volt - - s azt a varba be is kellett
szallitaniok.

Malmok is voltak e birtokokon. Igy pl. Gyulan a
Koroson a 4 kore jaré u. n. nagy-malom s a 2 kovi
»fok-malom“; Békésen egy 8 kovili nagy s egy 2 kovi
kisebb: u. n. Szent-Pal-malom. Ezeken kivil még Ala-
bidnban és Variban talilunk malmot, melyek jovedelme
a varat illette, Bornemiszanak e czimen 224 kobol ga-
bondja és 158 (és '/y) kob. lisztje volt; arpa, zab azon-
ban semmi. Sajatsigos, hogy e malmok még bizonyos
szamu sertést is jovedelmeztek e kapitanynak.
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A varé volt e birtokokon némely helyen a haliszati
jog. Variban 4 haldsz lakott, kik minden pénteken és

szombaton bizonyos meghatarozott mennyiségii halat tar-

toztak bevinni Gyula vériba. Békésen két nagy haldszé
hely volt.1) Szamos halaszattal birt ezenkiviil a vir — a
kamara allitdsa szerint — a Tiszén, a Koérosokon, a

Maroson, s6t a Szamoson is, melyekb6l — a mennyire-

a torok kozelléte s illetve e birtokok tavolsiga engedé
— Bornemiszanak is bizonyara meg volt a maga jove-
delme; ha nem emliti is.

Hasonléképen all a dolog a wvimokkal. A Tiszin és
Maroson, még inkabb a Korosokon tobb vam és rév vala,
melyek jovedelmét Bornemisza sem engedhette el, mar
csak azért sem, mert készpénzben folyt be.2) Masutt,
mint pl. Szigeten, a legszigorubb biintetést méri a ka-
pitany a kereskedére vagy jobbagyra, ki a torvény vagy
kiralyi szabadalom-levél altal meghatarozott vamhelyet
elkeriilte; sot e részben oly féle visszaéléseket is tala-
lunk, hogy a varkapitanyok keriilo-utak megtételére kény-
szeritik a jard-kelo népet, csak azért, hogy a vamot raj-
tok megvehessék. S a nép engedelmeskedett, mert kii-
lonben szallitott marhajat, s6t életét is veszélyeztette.

A varnak, illetve kozvetlen a gyulai kapitinynak
jartak az ajandékok, melyeket bizonyos meghatarozott
idoben tartoztak bemutatni a jobbagyok. Ez ajandékok
helységenkint kiillonboz6k valanak. Békés kozség kara-
csonkor, azaz birétételkor adott minden esztendoben —
régi szokas szerint — egy hord6 (vasa) bort, két ellos
tehenet, tovabba borsot és safrant. E czikkeket a kapi-
tanynak. E kozség az egyetlen, mely ezenkivil még a

!) Egyik : Bengesd nevii, a masik pedig az, mely a kordsi malomtol
egész Kerekiig terjedt.

2) Abban az 1561-iki Gsszeirasban, honnan utbaigazité adatainkat vesz-
sziikk, crupdn egy vamhely emlittetik, aradmegyei Vadds: nevii helységben.
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tiszttartonak (provisor)!) egy vég gyolesot s a varnagy-
nak hasonlokép egyet adott. Mas kozségek malaczban,
baranyban, tojasban, sonkaban, tyukban, kenyérben, bor-
ban réttik le az ajandékot és pedig nem a kozség mint
testillet, hanem a jobbagyok egyenkint, — rendesen
husvétkor, de gyakran kardcsonkor is, tehit kétszer egy
esztend6ben. Némely birtokokra nézve ez ajandék-adas
b6 kutforrasa lehetett a folytonos zaklatdsoknak. Mert
pl. Piski, Vesze és Alabian helységekrol = azt olvassuk,
bogy ezek mindannyiszor kotelesek ajindékkal ,kedves-
kedni“, valahanyszor ez tolok koveteltetik. S a vdrka-
pitanynak érdekében éallott ugyan, hogy nagyon gyak-
ran ne éljen e jogaval, — de abban az idében, ha ko-
molyabb volt a baj, nem igen néztek a jovenddbe, oriil-
tek, ha a jelenben megélhettek, s a teher mindig a
legalsét: a jobbagyot nyomta legjobban.

A var gyakorolta nagyrészt a helységekben a bor-
kimérés jogat is, mely szintén nem lehetett csekély jo-
vedelmi forrés.?) ’

Meglehetés jovedelmet adott a var kozvetlen bir-
tokain folytatott gazdalkodas is, ambar a torok kozelléte
s a jobbdgyok kicsiny szdma és mindenféle megterhel-
tetésitk miatt sokkal kevesebbet, mint a mennyit ama
nagy kiterjedésit birtokokrél varnank. Pusztin maradt
sok fold, vetetlen és feltoretlen sok kaszalo; mocsirnak
hagytak ezer meg ezer holdat a mivelésre kiilonben
annyira alkalmas televény-foldekbol, legfeljebb azzal a
vigasztalassal, hogy ez is némi védelmet nyujt a torok
ellen. A mivelés ala fogott foldeken azonban a varnak
maganak voltak majorosai, juhdszai, tehénpasztorai, tanya-
gazdai s altaliban mindazon cselédei, kikre a belso ud-

1) Jelen esetben a kapitanynak, mert a két hivatal egy kézben volt.

%) 1553-ban 1551 forint jovedelem folyt be e czimen, st ha a tiszt-
tarté és a kapitany altal a sajit zsebokre befoglalt bevételt vessziik : néhany
szdz forinttal tobb. — 1558-ban pedig 2052 forint.
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varon és a varon Kkivil fekvé majorsigokban sziikség
volt. A munkaerét természetesen a varhoz ,hodolt®
jobbéagyok szolgaltattik. Bornemisza alatt nagyobb bir-
tokokat miiveltek Kondoroson, Berényben, Eperjesen,
Banhegyesen, Bankutédn, L&ékoshazan, Simandon, Pélen.
E helyeken azonban egyiitt véve csupan 73 és 1/, hold
vala buzdval bevetve s rajtok 1559-ben &sszesen 100
gyulai kobol buza termett. Arpat ugyanezen birtokokon
(harmat kivéve) termeltek, 44 holdon 65 kobolt. Zabot
nem vetettek, de el is fogyasztottik a csekély zabkész-
letet a kapitany ur lovai. Kisat szintén a fentebbi bir-
tokokon termesztettek, osszesen 194 kobolt. E gazdasa-
gokbdl keriilt ki természetesen a széna- és szalma-, nem-
killonben az épito- és tizifa-készlet is.

A varak egyik {6-jovedelmét a torok vilagban a
tized szolgaltatta. Ezt az illeté egyhézi hatésdgoktol bé-
relték ki a kiradly meghagydsara a vdrkapitdnyok bizo-
nyos atlag Osszegért, s aztin magok gondoskodtak annak
behajtasarol. E szokas igen alkalmasnuk bizonyult, mint-
hogy ez altal a piispokok, kaptalanok sat., melyeknek
jovedelme ugyis megkeveshedett, egyszerre nagyobb
pénzosszeghez jutottak, holott kiilonben a tizedet be sem
igen hajtottak volna sok helyen; mas fell a varak élel-
mezése vdlt lehetévé. Gyula varahoz nagy tized teriiletet
jelolt ki a kiraly. A véaradi, csanidi, egri és véczi piis-
pokok, tovabba az aradi pripostsig s mas kisebb egy-
hazi testilletek és kaptalanok birodalminak kisebb na-
gyobb része a Tisza-Maros-Koros kozt!') — tartozott volna
ide.2) De a valdsiagban nem igy dllott a dolog, mert a
torok folytonos terjeszkedése miatt a délebbre fekvo vi-
dékek tizede nehezen vagy épen nem volt beszedhet6.?)

') Békés, Bihar, Csanad, Csongrid, Kézép-Szolnok és Arad megyékben.

?) Bélavari utasitésa.

%) A varadi piispok : Zaberdin irja mar 1554-ben, hogy a Maros-Kérés

kozt fekvo vidék jovedelmét a magyar kapitioyok megfelezik a torékkel.
(Nadasdyhoz.) Jaitul 3 Q1L i1 ! ;

.
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Innen lehet aztin megmagyarazni azt az els6 tekintetre
eroszaknak latszé eljarast, melyet a tized-iigyben kés6bb
Kerecsényi kovetett, hogy inkdbb tul a Tiszan, az egri
és a vaczi piispoknek Heves- s6t Pestmegyében levé ti-
zedét kovetelte Gyula szamara. -— Bornemiszdnak sem
volt kedve drendat fizetni az annyira fenyegetett Maros
és Also-Tisza menti megyék tizedéért. Mert a beszedés
is tetemes édldozattal jart, minthogy sok embert -elfog-
lalt, — nem is emlitve a torok, s6t maga a nép ellen is
szitkséges katonai fedezetet. Ebbdl magyarazhatjuk meg,
hogy miért bérelte ki csupan Békésmegyét s miért sze-
dett tizedet Csanddmegyébodl, holott ezt ki sem bérelte.
Gondola, hogy az illeto piispok ugy sem hajthatni be, a
koczkaztatott jovedelemért pedig csak haszon nélkiil dobna
ki az arendat.

Ez allapotnak természetes kovetkezése voit aztén a
tized jovedelem megcsokkenése. De hogy mézis mily ha-
szonnal jart, mutatja a fentebb, mas jovedelmeknél ki-
mutatott szamadatokkal val6 6sszehasonlitas.!) Kiillonosen
a barany és buza jovedelmezett szépen, kevésbbé az arpa,
még kevesebbet a zab, melynek 6 koble messze 4ll a
buza 464 ko6blétol. Bor-tized a délebbi vidékrél: Panko-
tarol, Megyerrdl, Mestr6l s némely aradmegyei s2616-
hegyrél szedetett, Osszesen 10 hordéval, a mi szintén
kevés2?), még inkabb ha meggondoljuk, hogy a kores-
maltatasbol a var nagy nyereséget huzott volna. Nem
csodalkozhatunk aztén, ha azt olvassuk Bornemisza szam-
adasaban, hogy pénzen kellett a bort vennie. Altaliban
a legtobb bor a jobbagyok ajandékabdl folyt be. (12 hor-

) Békésmegyébol 977, Csanadbol 344, Gsszesen tehat 1321 db. baranyt
kapott Bornemisza. A buza tizedet mar Zarandmegyébol is kiszedte, honnan
104Y/,, a ki nem bérelt Csanadbol 77%,, Békéshol magabél pedig -— mely
arendalva volt — 282 és Y/, kobol. Arpa Békés és Csanad megyébol 119 ké-
bél, Zab az emlitett 3 megyébdl csak 6!/, kobol keriilt. (Regesta decimarum.)

*) Kerecsényi szazakkal szedetett be! (U. o.)
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doval.) Hogy kisebb allatokbdl, vagy az emlitetteken ki-
vill mas terményekboél szedetett volna tizedet Bornemisza,
-— nem taladljuk nyomat. Igy tehat még csak a szalma-
bol lehetett némi nyeresége, mert a tizedet nem csépelt
gabonaban, hanem kévékben szedték be.

A legfobb bevételt azonban még sem az elésorolt
forrasok szolgaltattdk, hanem a kirdlyi add6, az u. n.
subsidium vagy dica. Abban a nehéz idében ugyanis nem
tehettek ugy, mint manapsig, kényelmes kozlekedési
eszk6z0k mellett, midén az adé-jovedelmet mind a koz-
pontba szallitjdk s innen osztjak szét az orszig kiilon-
b6z6 vidékére. A torok benlakta, a folytonos zavarok és
haboruk, az uttalan utak és fejletlen kozigazgatasi alla-
potok miatt erre gondolni sem lehetett. Rendes szokas
volt tehat, hogy a kirdly, midén egy-egy kapitanyt ki-
nevezett, a var és a katondk sziikségletére fizetéskép
utalvanyozta bizonyos megye vagy megyék orszagos
adojat. — Gyula ugy el volt litva adézé megyékkel,
hogy els6 tekintetre azt hinnok: egyike lehetett a leg-
gazdagabb varaknak. A mely megyéket ugyanis mar
Magoéesy birt, a kiraly Bornemiszdnak is utalvanyozza.
Ezek valdnak: Zarédnd, Békés, Arad, Csanad, Csongrad,
Torontal, Kiils6- és Bels6-Szolnok megyék s Temes- és
Biharmegye egy része. Osszesen tehat csaknem 10 egész
megye orszagos addja volt Gyulavar szamara deputilva
1559-ben, — oly szim, melyet egy varnal sem talalunk.?)
Csakhogy tényleg masként allt a dolog. A déli megyék-
bol ugyanis, miéta a torok a Maros mentén labat meg-
vetette: Arad, Csanad, Csongrad és Bels6-Szolnok megye
adéja csak nagy nehézségekkel, erés katonai fedezet

) Egerhez tartoztak : Heves, Borséd, Gémér, Torna, Szepes, Zemplén
egészen, Pest, Solt és Csanad egy része. Kassdhoz: Saros, Ung, Ugocsa, Ma-

ramaros, Kraszna. Perényi Gdaboré volt: Abauj, Bereg; Bdthori Andrasé (Ecsed-
hez) : Szatmar és Szabolcs. Vdradhoz: Bihar nagy része tartozott s az er-

délyi hatarig elteriilé vidék az e ﬁﬂe,k &vételével.
¢ =
7
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mellett volt behajthaté s kiilénben is a téroknek hédolt
falvak torvény szerint csak felét fizették a megszavazott
orszagos adénak.!) Nem is emlitve Torontil és  Temes
megyéket, melyek a Maroson is tul fekiidtek, honnan az
ad6t beszedni egyszertien lehetetlenség volt. Igy tehat
csak a zarandi és bihari részek, a tobbi déli megyék
északi része s maga Békésmegye?) subsidiumara szamit -
hatott Bornemisza biztosan.

1559-ben a rendek két forintot szavaznak meg or-
szagos ado gyanant. Megjegyzik azonban, hogy a toro-
kok és a lazadok (Janos-partiak) folytonos zsakmanyo-
lasai s az elmult évekbeli rosz termések miatt oly nyo-
morult sorsra jutottak a szegény jobbagyok, hogy sok
helyen kenyér helyett makkal taplalkoznak. Igy aztan
nem csoda, ha a kapuszam nagysaga mellett is csekély
volt a jovedelem. Annal is inkabb, mert a 6 forint ér-
tékkel nem biré jobbidgyot mem volt szabad megrovéssal
terhelni.3) Ilyen jobbagy pedig nem kevés lehetett abban
az idoben, midén ahhoz, hogy valamely porta végkép
elpusztuljon, nem volt szitkség évekre, hanem csak egy-
két szerencsétlen drara.

Az 1559. évi Osszeiras szerint Foldvary Istvan rovo
Zarand-, Békés-, Csongrad-, Csanad-, Bels6-Szolnok- és
Aradmegyéb6l az egyik félévi adéra 7635, a masik fél-
évire par szazzal kevesebbet : 7438 portat szamitott ossze.
Az egész évi subsidiumnak tehat: 30,000 forintnal va-
lamivel nagyobbnak kell vala lennie. E szdm azonban oly
nagy, a melyr6l Bornemisza kapitiny — az elosorolt
okokb6l — nem 4lmodhatott. Csakugyan a rové 1 frt

) Az 1559. évi (marcz. 10-én kelt) torvény is ismétli e rendszabalyt.
?) Biharmegye subsidiumabél 1552-ben 1161 frt jutott Gyulinak; Bé-
késmegyébol pedig 489 frt. 1553-ban utobbibol (29 frt (ennek fo-részét a var
tartozékaibal szedték, mintegy 480 frtot). Altaliban a subsidium-jovedelem
évenkint nagy kiillonbdzeteket mutat fel. (Orsz. lltar. Conscriptiones dicales.)
?) Corpus Juris. 1559, évi torv. 12 czikk. -
S 2 8

¥ -
i
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és 10 denarjavall) szamit, mely alapon 15,000 forint ké-
ril jonne be. De az évszamban, mely ez Osszeirdsni]
(kiadas és bevételnél) kozodltetik, — bizonyosan hiba van.?2)
Mert az ez évi subsidiumrél az mondatik, hogy Kerecsényi
parancsara koltotték el. Mar pedig Kerecsényi 1561. évi
februdr 1-én lépett be a gyulai tisztbe, a mint ezt ma
mar biztosan megallapithatjuk,3) s igy bizonyira nem 6
koltotte el az 1559. évi, tehat harmadévi subsidiumot,
. .. . gondoskodtak arr6l Bornemisza, Kun Balidzs kapi-
tanyok és Péchy Gaspar kir. biztos, kik 1559. és 1560-ban
(egész 1561.. januar végéig) Kerecsényi elodei voltak.
Mindenesetre gyanut kelt az, hogy a fent el6sorolt ada-
tok — mint Zsilinszky ur megjegyzi — késébben je-
gyeztettek fel az Osszeirasba.

Kovetkeztetni lehet tehat, bogy ez adatok 1561-bol
valok, mely évben csakugyan Foldvary volt a dicator.4)
Erre mutat az adé nagy Osszege is, nemkilénben Bor-
nemisza panasza a jovedelem csekélysége miatt. O ugyanis
Néadasdyhoz 1559. deczember 3-ikan — tehit a kérdéses
év végén, midén az évi bevételrél mar biztosat mondha-
tott —- azt irja, hogy az Osszes jovedelem mindenestol
sem tobb 8—-9,000 forintndl; a subsidiumot pedig ,ke-
vés ravasocska“-nak nevezi.5)

Pedig az el6szamlaltakon kiviil még mas jovedelmi
forrdsokkal is rendelkezett. I[lyenek voltak a birsdgok,
melyek ha egy forintot meg nem haladtak, a kapitiny

) E 10 denar félévre szolt s a Miksa feleségének volt (ez évre, Ossze-
sen 20 denar minden portdtol) megszavazva. Bornemisza ezt is elkéltotte. De
zaklattak is aztin érte 1560-ban. (Corpus Juris 1559. 42. t.-cz. és Benignae
Resolutiones, 1560. nov. 22.

?) Haan-Zsilinszky : Békésmegyei Okm. tér. II. 142. A nemz. muzeum
kézirata nyoman.

3) Bélavary szamadéasa a kincst. levéltarban.

‘) Bornemisza egyik levele szerint az 6 idejében Bornemisza Tamaés
volt a dicator. (Ben. res. 1561. jul. 18.) '

%) Nadasdy-lltar. 1559. jun. 13.
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erszényébe folytak, az egy forintot tulhaladék pedig a
var és a katonak sziikségletére voltak forditandok.') A4
bitang-jészagok is a var jovedelmét szaporitak, valamint a
foglyok is. Utébbiak koziil a szandzsik-basik és bégek,
valamint a Janos-parti foemberek valtsagdija a kiralynak
jart, a kisebb foglyoké pedig a katonaknak.2)

Bevételi alapnak tekintheté még egy szabalyellenes
szokas, melyet a torok benlakta allandésitott, s tett a
hazai torvények elott némileg menthetévé. Midom t. i.
vagy mag nélkiil valé elhalds, vagy pedig hiitlenség ko-
vetkeztében egyik-masik jobbdgyas birtok tulajdonos
nélkill maradt, a helyett, hogy — torvény szerint — a
kirdlyra szallott volna, a varkapitiny kezébe ment at s
6 huzta beldle a jovedelmet. Ily eset gyakran fordult el
ez idoben. Az 1554—D5. évben hazdnkban dult nagy
pestisben sok csalad kihalt, nemkiilonben a torék pusz-
titasok kovetkeztében.?) A kirdly iranti hiitlenség pedig
soha sem virdagzott nalunk annyira, mint eme kétfejii
vilagban. Mindenik esetre szamos a példa épen a mi vi-
dékiinkon, hol a torok is koézel volt, pestis is dult, s a
partiitok is — éliilkon Petrovicscsal — csaknem meg-
sziinés nélkiil nyugtalankodtak.

A varkapitinyok eme torvényellenes birtoklasat
mindenesetre mentette az, hogy az ily urafogyott va-
gyont alkapitanyaikkal megosztottik. Igy tett Méagdcsy?)
s bizonyara Bornemisza is, dmbéar utasitidsdban vildgosan
meghagyta neki a kiraly, hogy az ilyen birtokok a ko-

1) Bornemisza utasitisa. Csak 15538-b6l ismerjilk a birsdg-j6vedelem
osszegét. MeglehetGs csekély volt: 61 frt. (,Regesta decimarum® a kincst.
lltarban.)

2) Bornem. utas.

%) Utasitas a Magocsy-féle vizsgalat iigyében kikilldott kam. biztosok
szamara. Kinest. 1ltar. Benignae resolutiones. 1559. aug. 15.

Y) U. o. s egy 1554, évi biztosi jelentésben, hol az ilynemii birtokok
birlaloikkal részletesen felsoroltatnak. Ilyenek pl. a Varkoes, Petrovies, Jak-
sics, Matsay, Pathocsy, Bethlen, Vas és Telegdy birtokok a Koros-Maros koz-
ben, s a csanddi piispok birtokai. i

6*
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rona szamara meghagyandok. Csakhogy ezt megtartanj
nagyon nehéz feladat volna, minthogy a jovedelem cse-
kélysége a fizetésnek hénapokon at kimaradisa e joszé-
gokra egyenesen rautalta a szolgidlé hadnagyokat. A tu-
lajdonképeni visszaélés inkdbb az volt, — a mit aztén
semmi sem menthetett — hogy ambar a jévedelmet az
ilyen birtokokbol az illeté kapitiny és hadnagyai be-
szedték, ugyanest fizetésitkbe sehogy sem szerették be-
szamitani. Ezt veszi t6lik zokon a kiraly, s ezt akara
Bornemisza alatt megsziintetni, bizonyara ép oly kevés
eredménynyel, mint azel6tt.

A tentebbiekben eloadtuk — a fenmaradt adatok
nyomdn — a var jovedelmi forrasait és bevételeit, me-
lyekre nézve maga Bornemisza mond egy kerek szamot.
Valészinti, hogy valamivel kevesebbre monda a végossze-
get, hogy ez altal a var és katondk helyzetét annal so-
tétebb szinben tiintesse el6, s a kamaratol potlék gya-
nant jaré fizetést annal hawaribb megkapja. De masfe-
161 ugy latszik, hogy csakugyan nem haladta meg a
bevétel — készpénzben és terményekben — a 10,000
forintot. Ennek bizonyira a koriilmények nyomésa volt
a fooka, de részben Bornemisza is. Mert azt latjuk, hogy
Kerecsényi idejében — ugyanazon, vagy még terhesebb
viszonyok mellett — nagyobb jovedelem folyt be,

Holott a var élelmi szereinek szaporitisival sem di-
csérhetjitk 6t. A mi ezt illeti, Bornemiszdnak a kirily
komolyan lelkére koti, hogy mind a var tartozékaibdl,
mind pedig masunnan, — ha azt az alattvalok kara
nélkiil teheti — gyiiitsén szorgalmasan mindennemii
élelmiszert, és pedig nem csupan egy, hanem tobb évre
val6t ; s e részben ne mulasszon el semmi alkalmat és
ne halogassa az id6t. Helyezze el a gyiijtott czikkeket
alkalmas raktarakba, hogy igy ostrom esetére ne legyen
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e miatt koczkin a var ; — hiszen tudja, mily csiiggedt
a katona, ha harczban, ostromkor nincs mit ennie.?)

Hogy miként teljesitette e rendeletet Bornemisza,
mutatja tobbszor idézett szdmadéisa. A legtobb élelmi-
szerb0l kevesebbet hagyott, mint a mit taldlt.2) Atlag
és szamokban fejezve ki az eredményl, a hol Magdcsy
716-ot hagyott, ott Bornemisza utan csak 52 maradt, a
hiany : 24. Igaz, hogy Magdcsy tobb évig volt kapitany,
Bornemisza pedig csak egyig, de ez nem szolgalhat
mentségiil, mert nem arrél van sz6, hogy Bornemisza
keveset gyiigtitt, hanem hogy sokat fogyasztott, a mar meg-
levo készletbol.

S ennélfogva nem épen helyén valé Bornemisza pa-
nasza. hogy Magdcsy ,szertelen hagyta a varat. Mert
legalabb élelmiszerekben eléggé bovolkodott. Magdesy
némi joggal mondhatta el Nadasdy nadorhoz irott leve-
lében,3) hogy a varat gabonaban és élelmiszerekben oly
gazdagon adta at a biztosoknak, hogy ezek ,nem gy6z-
tek eleget csodilkozni“ a sonkédk, a fiustolt hus és hal
s mas czikkek hihetetlen (!) sokasaga felett, ugyhogy
egyhangu vallomasuk szerint soha sem lattak még egyiitt
ennyli élelmiszert egy-egy varban. ,S mindezt — kialt
fel Magocsy — a jobbigyok elnyomasa s minden kiilo-
nos koltség nélkiil tettem !¢

E dicsekvésben ha van is tulzas, a valésagtél nem

!) Bornem. utas.

?) Igy pl. Magoesy tavoztaval a baranyok szama 559 volt, s Bornem-
isza ezt az 1559, év végével 484-re apasztotta le. Buza 1169 kobol maradt
Magécsy utan, s az év végével 593 kobol (!) allt a magtarban, tehit egy év
alatt t6bb mint felével megfogyott. S6t a Magécsy-féle arpanak csak 1/, a
kisanak !/, része maradt meg, a zabbdl pedig egy szem sem. A 20 tehént,
a mi bizony nem is sok — teljesen felemésztették ; a sertésallomany pedig
folére apadt. Csupan a ludak, pdodk és darvak szima maradt a régi. Felting
hogy fGzelékeket, mint : paszulyt, lencsét, borsot sat. Magdesy sem hagyott,
Bornemisza sem emlit; csupan savanyitott képoszta maradt Magéesyrol 3

hordéval s ugyanannyi Bornemisza utan.
°) 1559. marcz. 24. és 25.
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jar tévol ; és habar bizonyos, hogy Magéesy akarhany-
szor hasznalt erdszakot a jobbagyokkal szemben, midén
sajat vagy a var érdekérdl volt szé, s ambar 6 is mod
nélkiil szerette a sajit zsebeit: még sem érdemelte meg
azt a lenézo6, vadaskodé bédnasmodot, a melylyel Bor-
nemisza lépten-nyomon illeté. Mert hogy a szalonnaban
meg a zsirban avas, a lisztben dohos is volt, s a tébbi
élelmiszer allapota is kifogas ald eshetett, — minden-
esetre baj volt, de rajta csupin az elfogult harag cso-
dalkozhat. Mert tobb év alatt gyiiltek e czikkek 0Ossze.
Azt meg nem hihetjiik el, a mit Bornemisza mond, hogy
semmi hasznalhaté sem volt az élelmiszerek kozt, mert
maga is sokat elfogyasztott bel6lok s mert ezt a bizto-
sok is észrevették volna.

Attérve a jovedelmek beszedésére és kezelésére, ezzel
Bornemiszit mint egyuttal tiszttartot bizta meg a ki-
raly. De nem ruhdzta fel teljhatalommal, Utasitidsdban
ugyanis kimondatik, hogy el kell fogadnia maga mellé
egy, a kiraly altal kinevezendé szamvevé-ellenort (ra-
tionista, contrascriba), kinek elileges tudomasa nélkiil
semmit be nem vehet és ki nem adhat.

Hivataloskodéasanak els6 nagyobbik felében azonban
nyugodtan lehetett; nem ellenérizte senki, minthogy
alkalmas szdmvevé csak nehezen akadt. Mar julius ko-
zepe felé jart az id6,!) midén irja Miksa2) kiraly a po-
zsonyi kamaranak, hogy sietve gondoskodjék szdmvevo-
r6l Bornemisza mellé, sajnalattal vévén tudomasul, hogy
ez ideig még mindig nem talalt. Csakugyan mar e ho
végén alkudozik a kamara Bélavary Gyorgygyel ez allo-
méas elfoglalisa irant.

Bélavaryt mar 1550-ben a kamara szolgdlataban

1) 14-én 1559. Ben. resolut.

?) Hazankban ez évek alatt Miksa a tréonorékos, koronazott cseh ki-
raly, valésagos alkiralyi szerepet vitt, s kivilt a magyar virak ugyét
gondoza.
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taldljuk. 1552-ben élelmezési tiszt Guthan, 1557-ben
Léva vardban szamvevo, a kérdéses 1559. évben pedig
(aprilis o6ta) ledniczei ellenér. Az egyezkedés nem ment
konnyen, mert Bélavary oly kovetelésekkel ~allott elo,
melyeket Miksa tulsigosaknak talalt. Ennélfogva aug.
21-én kelt levelében 6 maga inditvanyoz sallariumot
Bélavary szamara. Utobbi csak keveset engedett, mi
miatt az tigy ismét megakadt. Mar szeptember vége
volt, s a kirdly a fizetés targyaban még mindig nem
hatarozott.!) Desewffy a kamarai praefectus azonban
mar elérkezettnek latta az idot, hogy a szdmvevo azon-
nal allomasara induljon. Utasitdsa ugy is kész volt, a
kivant fizetést tehat — a kirdly jovahagyasianak fentar-
tasaval — engedélyezi Bélavary szamara. Egyuttal meg-
hagyja a kamaranak, hogy a Magécsy elleni vizsgalatra
kinevezett kamarai biztosokkal egyiitt Bélavaryt azon-
nal inditsa utnak Gyulara, felkérvén az egri piispokot,
hogy szamukra a sziilkséges kiséretet szolgaltassa ki.

Ugy latszik a kiradly utélag csakngyan beleegyezett
Bélavary koveteléseibe, legalabb az utasitdsban megal-
lapitott fizetés nagyobb, mint a mit Miksa augusztusban
megajanlott. Bélavary e szerint?) egy évre 250 forintot
kap a maga és egy irnoka szimdra, tarthat hat lovast,
3—3 forint hépénzzel és 3 szekeret. Elelme fidval és
irnokaval egyiitt a kapitény asztaldnal lesz.

Kotelessége Gyulara érkezte utian azonnal lajstro-
mot, késziteni a var Osszes javairdl, valamint a hadi és
élelmiszerek allomanyardl, — az ot beigtaté biztosok
segitségével ; hogy igy ez ellendrzésére bizottakkal tel-
jesen megismerkedhessen. A tovébbi teendékre nézve
pedig megszabatott, hogy a jovedelmeket a tiszttarto
vagy megbizott helyettese szedje ugyan be, de legyen

) Kamarai levelezés. Desewffy levele szept, 26-rél,
“) Lasd utasitdsat. Lib. instruct. Tom. II.
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ott oldaldn minden bevételnél és kiadasnal az ellenor
is, s irja be mindkett6 az illetd eljards engedményét
szamad6 konyvébe.

Eltitkolni semmit sem szabad az ellenér elol, s6t
inkdbb a jovedelem kezelése korill minden dolog az 6
tudtaval torténjék. Igy, ha a tiszttarté a 9-ed, tized
vagy adé kivetésére és beszedésére killdi embereit, adja
ezek mellé Bélavary is a magdét. Tartsa szdmon a ka-
tonakat : kik tavoztak és kik haltak el és kiket foga-
dott a kapitdny ; vigyazzon, hogy a helyérség létszama
mindig teljes legyen s kivalt fizetés elott tartson a ka-
tonak kozt szigoru vizsgalatot ; — hogy igy az e rész-
ben mas varaknil nem ritkdn el6fordul6 rendetlenség-
nek alaposan eleje vétessék. Ha pedig olyasmi adni el6
magat, a miben egyéltaldban nem tudna eligazodni :
forduljon leveleivel a kamarahoz, avagy egyenesen a
kiralyhoz.

Altalaban tartsanak oly rendet, hogy ha a kirily
akar a tiszttartotol, akar az ellen6rtél bekérné a szam-
addst, annak bemutatdsa minden késedelem nélkiil meg-
torténhessék.

A mi mar a Fkiaddsokat illeti, ezeket Bornemisza
utasitds szerint a var jovedelmébol kellett fedezni, és
csak ha ez elégséges nem volt, folyamodhatott pétlék-
ért a kamarahoz. Mint el6re is gondolhatjuk, a Bor-
nemisza idejében befolyt jovedelem a kiadisokat nem
fedezé. Holott a kapitany élelmezni sem tartozott a ka-
tondkat, kivéve azon néhany egyént, kikkel kozos asz-
talt kellett tartania. Ez asztalhoz tartozott maga a ka-
pitany, tovabba az ellenér fidval és irnokaval egyiitt. A
tobbi alsébb-magasb rangu katona sajat havi pénzébol
élt, s ha ezt megkapta, a var jovedelméhez semmi koze
sem volt tobbé.

Ki kell tehat szamitanunk e %é-pénz mennyiségét,
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ebbol az évi kiadds osszegét is megdllapithatjuk. Szédmi-
tasunk alapjdul vehetjitk Bornemisza utasitasat, melyben
a fobb dolgokra nézve tiszta adatokat talilunk. A mire
nincs egyenes adat, arra nézve combinatiokat hasznal-

hatunk.

Havonkint Evenkint

1. Bornemisza pénzbeli sallariuma . .

2. Bornemisza sujat személyére 150, alka-
pitanyok vezetése alatt pedig 250, Ossze-
sen tehat 400 lovas, havonkint 3—3 fo-
rintjaval . :

3. 200 gyalog, havonkmt 2 fonn’qaval

4. A kapitiny személyére rendelt 150 lo-
vas szdmdra asztalpénz, havonkint 50--50
denér . :

5. Az alkapltanyoknak mlnden lovasra 50
denar potlék havonkint; oOsszesen 250
lovasra Bt -

6. Bélavary szamvevonek és nnokanak (ha-
vonkint koriilbelil szamitva, minthogy
az 6 sallariuma egész évre értetett)

Az utasitas a fentebbi hat pontra nézve
hatarozottan szol, a tovdbbiakra nézve pe-
dig igy folytatja: ,a kapitdny helyettesé-
nek, az alvarnagyoknak, hadnagyoknak
(centurio) zaszlotartoknak, tizedeseknek, kiir-
tosoknek és hasonloknak ugyanazon poétlék-
dijak jarnak, a melyeket Méagécsy idejében
kaptak.© Ez egyének szamat s e pétdijakat
azonban nem ismerjiik. Kénytelenck vagyunk
tehdt mas varhoz fordulni utbaigazit adat-
ért. E végre a kassai varbeli katondk szi-
mara a kamara, illetve a kiraly altal 1554-

forint
100 1200
1200 14400
400 4800

75 900
125 1500

200 . 250
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Havonkint Fvenkint

forint

ben megszabott fizetést vehetjiik némi re-
ductiokkal, minthogy a kérdéses okmény-
ban épen feljebb emeltetik a kassai katonak
fizetése.

7. Egy kapitanyi helyettes (vice-praefectus)

fizetése . . . : 36 420
8. 2 alvdrnagy (varnagy ugy latsz1k nem

volt), havi 30—30 frttal . . . 60 720
9. 3 hadnagy, havonkint 4—4 frt pot]ekkal 12 144
10. 2 zéaszlétarté (egy a lovasok, egy a gya-

logok szdmara) havonkint 2—2 forinttal 4 48
11. 2 kiirtés, 2 dobos (1--1 a lovasoknak,

1—1 a gyalogoknak) 2 forintjaval ha-

vonkint . . . 8 96
12. 25 tizedes (15 lovas 10 gyalog koru]-
belil) 1 frt havi pétlékkal . . . 25 300

13. 3 pattantyusnak 4 - 4 frt havi potlek 12 144
Osszesen : 2076 24922

Jegyzet. Ha a havi kiadés 6sszegét 12-vel (a hoéna-
pok szamaval) szorozzuk, 10 frttal kevesebbet kapunk.
Ez 6sszeg még a Bélavary havi fizetéshez jar, mert ¢
nem 20 frtot, hanem (havonkint) mintegy 84 denérral
tobbet kapott.

Ime mily nagy osszegre: majdnem 25,000 forintra
rug csak a rendes kiadds, az ingadozé évi bevételhez
képest. Pedig a var katonainak alloményai joval nagyobb
volt az utasitasban engedélyezettnél.

»Nem lehet az, — irja Bornemisza Nadasdyhoz —
hogy itt annyi népet tartsunk, a mennyit az instruc-
tiéban irtanak ; mert koroskornyiil vagyon az ellenség :
mind torok, mind magyar, ki minden ériban rink j5-
het. Ilyen nagy helyen, nagy vérban vérosban sok nép.

[
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kell, hiszen ilyen kastélyban mint Janoshéaza, ki itt van
az orrunk el6tt, vagyon lovas, gyalog mindenkor ha-
romszaz, itt pedig ahoz képest mennyi vagyon, ime a
kovetkezo : az enyim 200 lovas, masfélszdza enyim, ot-
vene a porkoldbé, Olesdrovics Demecteré 87 lovas, Horvat
(Marinics) Ferenczé 80 lovas, Jasz Lukacsé 50 lovas,
Székely Martoné 35 lovas, Gal Istvané 25 lovas, Istvan
Diaké 25 lovas, Mdagécsy Gaspare 100 lovas ... Dra-
bant, kinek fizetek 400 .

Ime tehat a lovasok szama nem 400, hanem 602,
a gyalogoké nem 200, hanem 400, vagy Bornemiszanak
egy masik, deczember 3-dn irott') levele szerint negyed-
félszaz. Tehat a kiadas i1s2) tobb mint 12,000 forinttal
nagyobb; a mit ha a fentebb szamitott kiadasi Osszeg-
hez (24922) adunk, ésszesen tobb mint 37000 forintot3)
kapunk. Mily tavol all ettél a bevétel 10000 forintja !
Majdnem 1/, része a kiadasnak.

Holott a kapitanynak még mas kisebb kiadasai is
voltak. Ilyenek az irnokok, tovabba a siitok, szakacsok
és mas mesteremberek, kulcsarok, sifarok, majorosok,
altalaban a kapitiny kozvetlen udvardhoz tartozé és a
var haztartasihoz szitkséges személyzet bérei és élelme-
zése. Voltak u. n. vigilatorok : éjjeli 6rok is, kik segit-
ségiil valanak a kapuk és bastydk Orzésében, s szintén
huztak valamicske bért a kapitanytol.

S végil, a mit feledniink nem szabad, itt volt
maga a vdr, betegségeivel, a miket gydgyitgatni, szam-
talan hiinyaival, a miket poétolgatni kellett. Valéban ezt
Bornemiszanak is kival6é figyelmébe ajénlja a kirily az
utasitasban.

) A fentebbi levél jun. 13-an kelt.

*) A lovasoknal a tébblet havonkint (az asztalpénzzel egyiitt: 636+

101—) 737, évenkint: 8844 forint; a gyalogoknal pedig havonta (csak 150-el

szamitva tobbet) 300, évenkint 3600 forint. Egyiitt a tobblet 12,444 frt.
%) 37,366 forint,
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»Szorgalmasan javitgassa — ugymond — a vir és
varos romjait, s erositse folytonosan. Haszndlja fel a
Jobbagyok és a polgirok munkait; hogy e véghaz az
ellenség tamadésai ellen mind erdsebbé véljék, Bornem-
isza pedig egy serény és j6 kapitdny nevével tiinjék ki,
a mi 4ltal nemcsak magénak és a vele levéknek, hanem
egyszersmind a tréonnak és a hazdnak is hasznal, énma-
génak pedig ezenkiviil dicséretet és dicsoséget szerez . .
Tartsa j6 karban a hadi szereket, szerezzen tobb agyut,
golyét, port, puskat, sinczeszkozoket, hogy a sziikség
idején mintegy kincstarbdl szedhesse elé azokat s vi-
hesse a védelem helyére. Mert némely kapitanyok mit-
sem gondolnak e szerszdmokkal, elhagyogatjik, elhany-
Jak szanaszét a varban, a hol aztin a rozsda emésati
meg azokat. A mit Bornemisza tapasztalasbdl tud bizo-
nyara s igy e részben sem fogja elmulasztani mindazt,
a mi egy jo kapitany tisztéhez tartozik.¢

Hogy mily nagy teher nehezedett e tekintetben
Bornemisza vallaira, keservesen panaszolja el Nédasdy-
nak.1) ,Nagysiagodban van egyedili bizodalmam, hogy
nyilvin megértse, a mint irtam is Gyula fel6l, ennek
nagy szilkségét, nagy pusztasagat, mint hagys Magocsy
uram ... Ha Nagysigod latna, mely igen semmivel va-
gyon ez haz, soha véghdz roszabban nem lehet, mint
ez vagyon. Isten ne adja, de ha széallasa torténnék, Isten
tudja ezt, hogy harmadnapiglan valé goly6bis sincsen
ez varban, sem nagy sem Kkicsiny, sem On sem vas;
ugyan semmi sincsen, sem taraczk sem szakalos, ki jo
volna....* A mi ha igaz, nem nagy dicséret Migdicsyra
s mutatja a var szomoru allapotat. Pedig a mit Bor-
nemissza mond, Kerecsényi késobbi tudésitdsai szerint
koriilbelil megfelelhetett a valdsignak. Panaszinak csu-
pan élét kell leszdmitanunk, mely nala mindig Magdcsy

1) 1559, jun. 18.
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ellen iranyul. Ezért nem is volt meg aztdn a kello hi-
tele. Magocsyt ugy ismerték Bécsben és Pozsonyban,
mint j6 katonat, kire még sziilkségok vala, s kinek el-
vesstése kétszeres veszteség lesz, ha az ellenséghez
partol. Ezért nem j6 szivvel halldk Bornemisza pana-
szait, barmily jogosultak voltak is azok; nem j6 szem-
mel nézték a czivakoddst, mely csak rosz példat muta-
tott. S e bizalmatlansdg nemcsak Bornemiszanak drtott,
hanem magénak a varnak is karaval jart. Pedig a bi-
zalmatlansdg megvolt.

,Az hatalmas isten — irja Bornemisza — az 6 or-
szagaba soha az én lelkemet ne vigye, ha én te Nagy-
sagodnak és urunknak (a kiralynak) és az uraknak ha-
misat irok ; csak azt irom, a mi igaz. Nincsen mar ke-
gyelmes uram kihez szélanom... irtam... de az én
irasomért engemet megfenyitének, nem merek irnom. ..
(pedig baj) ha 6 felségének és Nagysidgodnak tudtara
nem adom, nekem csak béromben jar, de urunknak mnagy
karaban.“1)

Mint emlitém, bizonyara az igazat beszélte Bornem-
isza a hadiszerek hidnyarol. Magécsynak e részben az
szolgalhat mentségiil, hogy kapitinysiga kezdetén a ka-
mara villalta magira a hadiszerekrél valé gondoskodast.
De évrol-évre késett a hadiszerek bekiildésével, — mint
Magéesy folytonos panaszaibdl latjuk.

Minden ugy ment ebben az id6ben: lassan, sok
szora-beszédre s akkor is 6rokos veszedelem kozt. Az
agytkat, port, goly6t, puskat sat. a felvidéki varosokbol,
Ausztriabol hoztak volna, de ugy latszik a gydrtok nem
mindig tudtak a megrendelésnek megfelelni; aztin meg
magok a megrendel6k rontottdk el hitelilket azzal, hogy
nem voltak jo fizet6k. Az agyuk és golydkra nézve pedig
az okozott nehézséget, hogy a hény annyiféle volt. A

') U. o. (1559. jun. 13.)
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varparancsnok, midén golyékat rendelt meg, elébb a
mértéket kiildé el az illeté gyarténak, hogy kiilonféle
nagysagu Aagytinak hasznat vehesse. Kiilonben raktar
szamra lehettek agyti és goly6i.t)

Mésik akadalya volt a l6szerek beszerzésének a pénz
hidnya. A kamarai tanicsosok, biztosok és mas tisztek,
kik szerte jottek-mentek, allomasoztak az orszagban, ki-
valt a felvidéken, — magukra vallaltak ugyan a hadi-
szerek beszerzését, de természetesen a varkapitinyok
koltségén. Ezeknek pedig el6bb valé volt: katondik fizetése.
Lovas és gyalog egyarant, de kiilonosen az utébbi, ha
nem fizették, orokos lazongassal, szokdoséssel segitett
magén, a mi a varkapitany tetterejét csak bénita. Mert
mit hasznalt a hadiszerek sokasdga, ha a fizetetlen ka-
tona, mely a sok panasznak és fenyegetésnek nem latta
hasznat, egy szép napon csak — odabb allt. A vérka-
pitdnyok alig tehettek ez ellen valamit. Hidba ériztették
a kapukat, orokké a varban vesztegelni csak nem lehetett.

Pedig a torok vildgban mi sem volt annyira min-
dennapi dolog, mint a ,fizetetlenség.“ Az utalvanyozott
jovedelem nem volt elég s a mi azonfelil a kamaratol
jart volna a katondk fizetésére, elmaradt honapokig.
Mert a kamara sem kapta meg pontosan a bevételeket.
A jovedelem-forrasok egy részét bizonyos czélokra elére
kiutalvinyoztéik; egy-egy harminczad-helyen példaul két-
hiarom kapitiny embere varakozott, mig ra keriil a sor
a jovedelem szedésében. Ilyenkor aztdn a kamardnak
csak akkor jutott, ha maradt, s legjobb esetben nem
akkor, a midén kellett volna.

A varkapitanyok aztén felirnak a kincstirhoz, fel a
kiralyhoz, hetenkint, csaknem naponkint siirgetve pénzt;
majd kovetet kiildenek, egyiket a masik utin, etto] varva
némi sikert, — mind hidba!

) Kamarai levelezések.
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Pozsonyban a kamaranal, Bécsben az udvarnal néha
10—20 volt a fizetést siirgeté kovetek szdma a végva
rakbdl, s ott fen gondolkodhattak, hogy mibdl, s ha volt
is, hogy kinek fizessenek elészor. S még azt latjuk, hogy
a ki kozelebb volt a kamarahoz, hamarabb kapott pénzt.
Azonkivill, hogy konnyebben meghallottdk panaszat,
jobban felfogtik vara fontossagat, még egy mésik ter-
mészetes dolog is elésegité ezt A fizetés ugyanis nem-
csak pénzben, hanem - rendesen fele, egyharmada —
posztéban jért ki. Ezt pedig messze vidékre nem lehe-
tett konnyen szallitani. S6t magat a pénzt is aranyban,
de inkébb eziistben szintén kocsikon kellett fuvarozni,
kisebb-nagyobb szami kisérettel. E kiséretet a varak
nyujtottik, Gyula varara rendszerint Eger. Egyik vartol
a masikig vonulnak a fizet6 mesterek, minden erdsség-
nél ujabb fedezetet kérve a visszatérok helyébe

Gyulan mar Magoécsy idejében is meg volt e tekin-
tetben a nyomortsig. Mégécsy egész kapitdnysiga nem
egyéb, mint folytonos rimankodasok sorozata — az el-
maradt fizetésekért. Volt olyan id6, hogy 10-—15 héna-
pig nem latott a gyulai katona csak egy ‘denirt sem.
Pedig itt a fizetetlenség kétszeres veszedelem volt. Mert,
ha Gyulin elmulasztak kiadni a katona bérét, odabb
allott Varadra vagy mas helyre a Janos-partiakhoz; mi
altal nemcsak a var népe fogyott meg, hanem az ellen-
ség 1s megszaporodott. Igaz, hogy ez csak Lkolcsonbe
ment, mert a Janos-partiaknak is mindeniik volt, csak
pénzilk nem, — de azért mégis karral jart, mert az
ellenség tdborabdl Gszinte szandékkal jovo katonat min-
dig szivesen fogadtak. !

Bornemisza kapitdnysiga kezdetén szintén nagy vala
a fizetlenség Gyula véaraban. Hogy mennyire rugott
hitralék — nem hat4rozhatjuk meg, de hogy kevés
nem volt, bizton lehet mondani. A Bornemiszat beigtato
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biztosok ugy segitettek magukon, hogy Migécsytil vettek
fel — — kolesom 3000 forintot.1) S ez egy érdekes faktum,
mely azonnal visszatetszik. Tehit Magdéesynak oly sok
pénze lehetett, hogy maganak a kincstdrnak tud hite-
lezni? Valéban ugyanakkor, midén levelei és emberei
hétrol-hétre pénzt és ceak pénzt siirgetnek a kamardndl,
kiralynal, lefestve a katonik nyomorusagit, a var ve-
szedelmét a fizetetlenség miatt, — Magéesynak tomve
volt az erszénye kormoczi aranynyal, eziisttel. A késobbi
évekbol is latjuk, hogy Mdgocsy gazdag, vagy hogy
jobban mondjuk: pénzes ember hirében allott.

Feltiint ez abban az id6ben is a donto korok elott,
de azért eszitkbe sem jutott elkobozni a Magdcsy kineseit,
melyet bizonyara Gyula vara is szaporitott.2) Elnézték,
mert féltek, hogy elvesztik. A vizsgalatot csak késobb
inditjdk meg. Az ezt elrendeld levél nyiltan kimondja a
gyanut, hogy a Gyuldhoz deputalt hatalmas jovedelmi
forrasokbdl nem a katondk és a var sziikségleteire kol-
tetett a pénz, hanem a kapitdny sajat czéljaira. S mi
lett az eredmény ? Az, hogy évekig tarté vizsgalatok,
Osszehasonlitdsok és tanuzasok utin kideriilt, hogy Ma-
gocsy 47, mond: negyvenhétezer forintrél nem tud szamolni.
Oly oériasi Osszeg ez, melyen annak idején otszor meg-
lehetett volna venni Gyula varat.s)

De azért Méagocsybdl rehabilitdlt ember lett, a mint
azt késobbi tornamegyei fOispansiga és egri varkapi-
tanysiga ékesen bizonyitja. Nem is vették az efélét akkor
oly érzékenyen. Magdcsynal legfeljebb az a sulyosbité
korilmény, hogy red hosszas hivatalos vizsgdlat utéan bi-
zonyult a hitlen kezelés.

) A minek fejében késobb Magocsynak Abauj és Szepes megyék sub-
sidiumat utalvdnyozza a kirily, a mig ez 6sszeg ki nem telik.

%) Mert Magocsynak szép maganbirtokai voltak a fels megyékben.

3 A kiraly Gyulat 1562-ben Patéesytdl BoldogkGviron és 6000 forinton,
tehat pénzben mondva, mintegy 9—10,000 forinton szerezte meg.
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Bornemisza azonban méltan volt elkeseredve. Mert
a fizetés az 6 idejében is folyton késett, holott a var
bevételi forrasai: kiilondsen a jobbagyok, meglehetésen
ki voltak hasznilva. E miatt megsziinés nélkiil mennek
a nadorhoz és a kirdlyhoz panaszai. ,Kegyelmes uram
— irja a nadornak — ember nélkiil nem volnék sziikes,
csak volna nekiek mit fizetnem. En jol emlékszem, hogy
Nagysdgod erre ajinld magét énnekem : haddal meg nem
segithetlek, de pénzzel nem hagylak, csak jelentsd meg
énnekem, mindjart szélok a kiralynak. Az istenért, kérem
Nagysagos uram, ne hagyjon el !“

E levélnek') azonban nem nagy sikere lehetett, mert
alig egy honap mulva?) mar ismét igy ir: ,Tudtara va-
gyon Nagysagodnak, mely igen nagy gyakorlatossaggal
irok § felségének e haz nagy szitkségérol és ez uraim-
nak nagy fizetetlenségokrol, mely felol most is mind az
uraimnak (a lovas kapitdnyoknak) mind énnekem embe-
riilmk ott fen vagyon, semmi valasz pedig ez ideig 8 fel-
ségétol nem jott, sem jo, sem gonosz. Oka mi legyen,
nem tudom. De eskiiszom az nagy istennek, hogy ha 6
felsége az emberek altal, kiket oda bocsatink fel az
uraimmal, valami fizetést nem kiild nekik, sokan eltavoz-
nak innen.... Azért konyorgok Nagysagodnak, adja
elébe 6 felségének allapotunkat.«

Ha jott is e kérésekre fizetés, az bizonyara nem volt
sok, elég semmi esetre sem. Az év vége felé mar na-
gyon haragos arczczal irja Bornemisza levelét Nadasdyhoz.:3)
Kérve kéri ujra, adja el6 6 felségének nyomorusagos,
fizetetlen allapotukat. ,Hiszen ugy vagyon a hire, és én
magam is, mig meg nem Kkisértettem vala, azt hittem,
hogy e hdznak nagy jovedelme vagyon, de az ur isten

") Jun. 13.
%) Jul. 9.
%) Dec. 3.
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ugy tartson meg engemet, és miképen idvességem kiva-

nom, oly igazin irom ... bar ezutdn egy szémat se
higyje Nagysigod ... hogy mindenest6l fogva sincsen
tobb 8, avagy 9 ezer forint jovedelménél.... Ha 0

felsége gondot nem visel ra, elvész e szegény orszagtol
e héz. ... Protestdlok pedig Nagysagod el6tt, hogy én
oke ennek ne legyek .... én Isten latja, nem tudom
hol szerét tennem (a fizetésnek), avagy kiildjon 6 fel-
sége oly embert ide, a ki meg tudjon ennyi sok vitézl6
népet elégiteni, mert bizony énnekem nincs annyi fejem,
hogy ezt tudjam mivelni; maga tudja Nagysagod, hogy
én sem vagyok azért mindenestol fogvan bolond . . . . .*

Ime az elkeseredés mar gorombavi teszi Bornemiszat.
E merész kitételek jellemzik legjobban a gyulai katondk
hangulatat.

S a ki ezt a fizetetlenséget legjobban megkeseriilte,
az a szegény jobbagy vala. A varérség éhen nem hal-
hatott, pénz nélkiil élelmetl szerezni pedig csak rablés
altal lehetett. A katona harczban-haboruban ugyis zsak-
manyra vagyik, a fizetetlen és éhezd, tehat roszul fe-
gyelmezett katondnal pedig nincs veszedelmesebb. S ez
vala a torok vilag legpusztitobb csapasa. Az adot, ki-
lenczedet, tizedet megfizetni, hodolt helyeken toéroknek
(és magyarnak) pénzzel, élelemmel, fuvarral szolgalni —
nehéz feladat volt a nyomorult jobbagynak, s el is pusz-
tult bele ezer meg ezer. S e rabldsok még fokoztik
helyzetiik tiirhetetlenségét. Jol jegyzi meg Bornemisza
egyik levelében') Nadasdyhoz: ,fizetés nélkill kegyelmes
uram, midén a fegy megbomol, lovas és gyalog csak
lovasharamia és gyalogharamia, lovashajdu és gyalog-
hajdu.“ E fizetetlen katonak kiszokve a varbdl, a job-
bagyra tortek, s erdszakkal vették el, a mi szemoknek
tetszett. S nem helyes dolog csupan a német zsoldosok

1) Jun. 13.
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pusztitasar6l beszélni. E részben magyar és német egy-
forma volt: ott vette mindenik a hol talélta.

A baj annal nagyobb vala, mert megrigzott. A ka-
tondk a rablast — ha szinte pénziik volt — sem hagytak
abba. ,Még ha 20 forint hépénzt kapninak is — irja
az O6reg Batthyanyi Ferencz Nadasdyhoz — még akkor
sem sziinnének meg pusztitni és rabolni a szegény job-
bagyokat. Megszoktak, vériikkben van mar ... a nélkiil
élni sem tudndnak .. .%!) :

Ezt latjuk szerte az orszagban. A mire nagyon el-
szomorit6 példikat bovében lehetne felsorolni. Hogy Gyula
koril sem volt maskép, szamos egyenes és kozvetett
adat mutatja. Hiszen e tavoli, elszigetelt hazban a fize-
tetlenség 1s nagyobb vala, - - kovetkezményei hogyan
maradhattak volna ,l? S a jobbagy, ha maga is be nem
allott hajdunak — pusztult. Avval, hogy egyik helyrol a
masikra vandorolt, nem sokat nyert; minthogy a vesze-
delem csak kisebb volt egyik helyen, mint a masikon,
de végkép soha sem mult el. Pedig a toroknek is voltak
hasonl6 kébor-katonai, kik szintén a fold népén éltek.

Mindemez allapot gyakori keserves panaszoknak
vala targya csaknem minden orszaggytilésen. 1559-ben
is sokat beszélhettek volna, mert torvényczikkel is ki-
vantdk orvosolni.

— O felsége katonéi (sz6l az 5-ik articulus) azzal
mentik magukat a jobbagyokon elkévetett sok rablasért,
erOszakoskodasért és borzaszté biuntettekért, hogy fize-
tésiik nem jar ki a kell6 idoben és nem tudnak maguk-
nak masként élelmet szerezni. De e fizetetlenségnek nem
okai sem az orszaglakok, sem a nyomorult nép (misera
plebs), mert a mivel 6k szolgdlni tartoznak, mindig szol-
gilnak is. S ha e kifogis elfogadtatnék, soha sem lenne
vége e kétségbeejté dllapotnak. Mivel azonban a legna-

gyobb mértékben szitkséges, hogy a katonasig eme rab-
< 7* 3
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lasanak vége vettessék s az elkovetett binok elvegyék
biintetésiiket: () felsége nevezzen ki az illeté vidékekre
birakat, kik tartsanak vizsgalatot s a biin6sok ellen
hozzanak itéletet és azt hajtsik végre, vagy ha ezt nem
tehetik, @rjanak o felségéhez, a ki godoskodni fog, hogy
a biin megtorlas nélkiil ne maradjon.“

Elképzelhetjiik, mi eredménye lehetett e torvénynek.
Hiszen mas végrehajté kozeget abban az idében képzelni
sem lehetett a katonanal. S ezzel még a legfobb hata-
lomnak is transigilnia kellett; megbiintetése pedig — a
korilmények szazféle nyomasa alatt — rendkivil nehéz
vala.

Nem sokkal ért tobbet e torvényczikk ama rendel-
kezése sem, hogy — ha mar kart csindlnak a katonik,
legalabb ha fizetést kapnak, tartozzanak azt megtériteni.
Mert ki lett volna képes végrehajtani a torvény eme
rendelkezését is ? Hiszen akkor nem jutott volna -— a
karok megtéritése utin — egyetlen dendr sem a kato-
nanak, s ekkor aztin el6l kezdhette volna a rablést. ..
fokozott dithvel.

Nem volt ez ellen méas orvossdg, mint a tiirelem.
S mi csak azt kérdhetjiik: hogyan tudott az a szegény
jobbdgy mégis megmaradni? De hiszen az élethez 0 is
ragaszkodott, a sanyarusdgot megszokta, s a mig volt
egy kis ereje, csak ismét felsegité magét a foldrél, hova
a sors haragja dobta.

Iy

Bornemiszanak utasitisa szerint kotelessége volt:
kapitanyi éve végén szimadast nyujtani be a pozsonyi
kamardhoz tisztart6i miikodésérél 1) Adott is be egy

kivonatos jegyzéket, de a melyet a kamaranal csak

') Lasd e fejezethez: ,Expeditiones camerales“ és ,Benignae resolutio
nes® az 1560., 1561. és 1562. évekhez. :
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ideiglenesnek!) tekintettek s megvizsgalasiba sem bocsat-
koztak addig, mig Magdcsy a maga szdmadasit be nem
szolgaltatja. Utébbi azonban még mindig késett.

Az 1560. év kozepén elérkezett volna mar a Bor-
nemisza részletes szamadasanak benyujtisi ideje is. De
6 is hallgatott. A kiraly tehat ez év julius 30-dn kelt
leiratival egy ujabb bizottsig kikiildését hatérozza el,
mely mindkét ex-kapitdny mukodésérol tartson ujabb
vizsgéalatot. E bizottsdgba: Kun Balazson kiviil Viczmandy
Matyast és Pécsy Gaspart nevezi ki. Egyuttal meghagyja,
hogy a kamara is killdjon ki egy alkalmas férfiit s
megengedi, hogy mind Mégdcsy, mind Bornemisza sze-
mélyesen vagy embereik &ltal megjelenhessenek. A bi-
zottsag aug. 11-én indult utnak: a kamara Seithery
Balazst kiildi ki.

A vizsgalat elég gyorsan bevégzddott. 1561. januéar
elején mar a kiralynak terjeszti fel a pozsonyi kamara
a biztosok jelentését. Ferdinind azonban oly parancscsal
killdi ezt vissza, hogy azonnal bekivdnvan a két kapi-
tany részletes szdmaddsat, ezeket a jelentéssel vessék
egybe, s ugy kiildjék" tel véleményes jelentésiikkel az
Osszes iratokat.

A kamara fel is hivja a két kapitdnyt ujolag : szi-
madasuk bekiildésére, — de eredmény nélkiil. Februdr
21-én mar maga Ferdindnd kiraly kiildi rdjok parancsat
— ¢ép oly kevés sikerrel. Majus 3-an még keményebb
parancs megy a késleked6khoz, melyben a kiraly sze-
mékre veti, hogy siiket filleknek beszélt, s ujabban 15

napot tiz ki a szamadds beszolgaltatdsara.?)

) A végleges szamadas miatt egész 1560. és 1561-ik évben folyt a le-
velezés a kirdly, a kamara s Bornemisza kozt. Utobbi folyvast ujabb és ujabb
batéridokért esedezik. Végre sok sirgetésre, fenyegetésre, mi alatt folyton
betegen fekiidt, 1562. tavaszan benyujta szimadasit, melynek 2 darabja ma
is meg van a kamara levéltaraban.

%) Magoesy szamadasa nem tartozvén ide, csupan Bornemiszaét kisér-
jik figyelemmel, :
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Ekkor megszélal Bornemisza. Minthogy 6 beteg, fia
Janos ir egyenesen a kirdlyhoz. Késedelmét azzal menti,
hogy nincsenek kezénél a kell6 okmaéanyok, s ugyanazért
esedezik, hogy mult évben (1560) felterjesztett kivonatos
szamadasanak, valamint a Bornemisza Tamas gyulai di-
catortol a biztosok altal erdszakkal elvett lajstromnak
mésolatat szaméara kiilldjék meg. Ohajtana ezenkiviil az
ellene foganatba vett vizsgalat iratait is — masolatban
— megtekinteni. Utébbi kérését értheté6 okokbdél nem
teljesité a kirdily, a masik két okirat masolatat azonban
lekiildeti a kamara altal. Egyuttal Kerecsényi kapitiny-
nak meghagyja, hogy hdrom gyulai katondt, kik mar Bor-
nemisza alatt is szolgéltak, utébbihoz inditson utnak :
segitségiill a szamadis elkészitésére. Az engedélyezett
ujabb hatarido két honap.

Bornemisza azonban ezt sem tartotta meg. Szep-
tember végén tehdt a kamara ujolag megsiirgeti, de
eredmény nélkil. Oktéber 30-an mar ismét Miksa ir
hozza: jelenjen meg szdmadasaval azonnal.

Erre ismét megszolal Bornemisza. Kéri a kiralyt,
ne nehezsteljen ra, mert 6 éjt napot egygyé tett, hogy
parancsainak megfeleljen. Késedelmének az volt féoka,
hogy oly hirtelen kellett Gyulardl tdavoznia. Irédeikjai
kozill egyiket elvették, masik a lazadékhoz szokott.
Elébbi még most is Gyulan van Kerecsényinél, a ki nem
akarja hozza bocsitani; emezt meg hidba keresteti a
Tiszantul minden zugaban. Igyekezni fog azonban vala-
hogy mégis megtalalni, s ha ez egyatalin nem sikeriil,
félig-meddig elkésziilt szdmadasat fogja felkiildeni a ka-
mardhoz. ,Személyesen is megjelentem volna Felséged
szine elott — ugymond — de kimeriilt erémmel még
agyambol sem kelhetek fel, ha csak nem emelnek. Midta
Felséged udvarabol visszatértem, mindig beteg vagyok.. .-
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Csakis igy mulaszthattam el Felséged parancsainak
teljesitését.“1)

A kiraly e levelet véleményadas végett a kamarahoz
kiildte le, s ennek tanicsira deczember 15-én kelt Ile-
velében 1562. marczius elsejére ujabb hataridot enged
Bornemiszanak. Nincs ugyan megelégedve felhozott okai-
val, mert hiszen mar csaknem két éve, hogy Gyularol
eltavozott. Tekintve azonban betegségét és hogy szam-
vevéje nincs: kegyelmesen banik vele. Ez ujabbi és utolso
hataridére azonban barminé dllapotban nyujtsa be szim-
adasat. Egyuttal Kerecsényinek is ir, felszolitvan 6t, hogy
szamvevojét haladék nélkil kiildje el Bornemisaihoz bi-
zonyos idore — segitségiil.

Az ujabb hataridé még le sem telt, s februir koze-
pén Bornemisza ujabb hat heti halasztasért esedezik a
kirdlynal. Mit tehetett mast: adott neki. Ez ujabb en-
gedményt a kamara mérczius 5-én kelt levelében hozza
Bornemisza tudomasara, felhivan 6t: ne halogassa tovabb
az idot, s ne mentegetodzék, mert o6 felsége tiirelme
mdr fogytin van.

S csakugyan ugy latszik nem is késett tovabb. Mert
a kamarai jegyzokonyvek ettélfogva elballgatnak Bor-
nemiszarél. Szamaddsat azonban benyujtotta, mert két
darabja maig is meg van a kamara levéltariban.

Hogy Bornemiszab6l mi lett ezutdn? nem tudjuk.

Ez id6 6ta elvész minden nyom. Semmi emlékezet réla
t6bbé . . . .

Dr. Csénki Dezsd.

) Egy 1560. okt. 21. kelt s Miksahoz intézett levélben szintén panasz-
kodik betegsége miatt. ,Elmennék felségedhez. .. ha haldlos betegségben (in-
firmitas) fekiidném nem kellene.* Ugy latszik, még 1561-ben is e bajban
szenvedett. (Benignae resolut. idézett datumhoz.)

~



Gyulanak, a gyulai uradalomnak

es
2, gyulai varnalk keletkezdse.
— Felolvastatott Gyulén, szept. 18. 1882. —

A harminczas években egy német ir6-arra a vég-
eredményre jott és azt le is irta, hogy az egyes orsza-
gok torténetét megirni még mindig nehéz, hanem vi-
lagtorténetet irni az méar konnyt dolog az mar csekély-
ség. Ugy taliltam és azt hiszem minden gondolkodé f6
befogja ismerni, hogy irénak jé részt igaza van, de biz-
tosan merem A&llitani, hogy, ha ez 4llitdst az orszagok-
nak és részeiknek torténete kozt levd viszonyra alkal-
mazzuk, még nagyobb mértékben igaza lesz. Kiilonben
nem szdndékom akdr adataink gyér voltardl, akar pe-
dig a segédeszkozok hianyardl panaszkodni, csak a mé-
lyen tisztelt kozonség figyelmét akaram félhivni e ne-
hézségre hogy igy legyen elnézd, ha értekezésem folya-
méaban talan megtévedek, vagy ha feladatomvak egyél-
taliban meg nem feleltem volna. Hogy épen e targyat
valasztottam, melynek kidolgozdsiban adat- és utmuta-
tas hidnyarél panaszkodni okom volna, azt foélkarolt tar-
gyam nagyjelentésége fejti meg ; abban a reményben
ringattam ugyanis magamat értekezésem megirasakor,
hogy talan sikeriil az els6, legfontosabb kérdéseket vi-
rosom torténetében megoldanom, hogy talan iranyt mu-
tathatok sziilofoldem torténetének helyes megirasira,
iranyt, melyen, ha én nem, szerencsésebb utédok a vég-
czélt elérendik. Vilaszthattam volna halasabb és szeb-
ben kidolgozhatét, olyat, melyrél tobb adatunk van,



A GYULAI URADALOMNAK ES VARNAK KELETKEZESE. 105

olyat, melyrol épen azért konnyebb itéletet hoznom és
mégis ezt valasztottam. Ezt, mert mindenki be fogja
l4tni, hogy vérosom toérténetében mindenekelott e kér-
_ déseket, t. i. a hely alapittatisat, a hozzacsatolt ura-
dalom és var keletkezését, kell eldonteni. Ezt vélasz-
tottam végre, mert mig barmely mas kérdésre és ido-
szakra nézve ujabb adatok f6lf6dozését alaposan és jog-
gal varhatjuk, az itt targyalt kérdésekre ujabb és tobb
adatot hidba virunk, eléttink 1évén a miincheni okle-
velek legrégibbjei. Itt az ideje tehat, hogy ott, a hol
tobb anyagra valé varakozas hidba valé, hozzéfogjunk
a foldolgozashoz és mutassuk meg, hogy az eddig 0Osz-
szegyiilt torténeti emlékek, mit szélnak a folvetett kér-
désekre : Gyula alapitdsira, a gyulai uradalom és var
keletkezésére, ki, hogy, mikor hozta létre ezeket?

Fel fog azonban tinni a m. t. kozonségnek, hogy
legalabb kezdetben nem arrél, a mit a cz'm mutat, ha-
nem az elsé birtokosokrél beszélek. Honnan van ez ?
Nem masunnan, mint hogy én oéket tartom alapitéknak,
bennok taldlom viarosom fejlodésének, viragzasanak okat.
Lehet, hogy ma kiilonosnek latszik e nézet, de igazol-
jak mindazok, a kik hazdnk falvainak, véarosainak vi-
szonyait a torok hoditas elott ismerik. Itt az alfoldon
a helységek, varosok nagyobbodasira altalaban kedve-
zbtlenill alltanak az tigyek. A szétdarabolt Dbirtokok, a
kuridgjaban él6 kisnemesség, a marha tenyésztésnek
sag egy helyre val6 tomoriilését. Innen aztin az a szam-
talan falu, kis birtok alféldiinkén, melyeket alig képes
figyelemmel kisérni a torténetiré. Hidnyzik itt a nagyobb
helyeket, varosokat alkoté nép is, de, a mi f6, hianyzik
az egységesité kéz, hianyzik a kozéppont, mely felé
tartson a telepiil6, bidnyzik a férfi, kinek tehetségében
allna a nagyobb szabadalmak osztogatdsa altal azt a
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varost alkoté kereskedé és iparos népet egy helyre
Osszegyiijteni és a zord viszonyok kozt, ha kell fegy-
verrel is, megvédeni. Amde, ha megtalaljuk azt a férfit,
a ki mind erre képes is volt és mindezt meg is tette,
akkor megtalaltuk a hely keletkezésének okat, emelke-
désének forrasat, biztossaganak titkat. Azért, ha a gyu-
lai foldesurak ismertetésén kezdem és folytatom is ér-
tekezésemet, csak kituzott czélom felé torok. Szerény
tehetségemnek e czél elérése elég nehéz feladat, ne ve-
gye tehat rosz néven a m. t. kozonség, ha az itélet ho-
zatal talan konnyebb tisztének elfogadasira 4aldozattal
kérem.

Kezdjilk a biztos adaton, vessitk meg ldbunkat a
szilard talajon,

Rég nem volt olyan nevezetes piinkdsd napja Gyu-
lanak, mint az Urnak 1404-ik esztendejében. Nagy va-
rakozdsban volt, nagy dologra késziilt. J6 ideje mar,
talan esztendeje is, hogy uratlan joszdg, most varta uj
urat. Uj foldesur ! nagy sz6 akkoriban. Téle fiigg a nép-
nek j6léte, boldogsiga. Nagy kérdés tehat, hogy milyen
lesz ? Eddig ugy is csak hirbdél ismerték, hogy orsza-
gos ember, kitiind, nagy hadvezér, neve talan a helyre
is fényt hoz : vagy taldn csak rosz hirét hallottdk, hogy
zord és kegyetlen. A véarakozds nem csalt. Alig multak
el az tinnep-napok, alig jott el Szentharomsdg vasar-
napja, kirdlyi és kdptalani emberek jonek a helységbe,
szomszéd nemesek, birtokosok gyiilekeznek a statutiora
avagy iktatdsra, kivancsi nép persze nem hidnyzott; de
nem is hidba val6 eme nagy mozgalom, mert ilyen ik-
tatas ritkdn esik. Nemesek gyiilekezete elott 4all Ma-
réthy Janos, kinél kiillomb vitézt keresni kell a hazé-
ban ; ott van Pal kanonok is oldalan Eleki Laszléval a
kiraly emberével, fololvassa Zsigmond kirdly remdeletét,
mely nekik meg hagyja, hogy Maréthy Jéanos macsoi
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bant Gyulénak és a Gyuldhoz tartozé helységeknek,
vamoknak, jogoknak stb. birtokdba statudljak azaz be-
vezessék. Arra a kérdésre, mi jogon kivinnd e helyek
birtokat, Maréthy Zsigmond kirdly még mult évben
kiadott adoménylevelét mutatju cld. Megértjilk ebbol,
hogy egy ifju koritél fogva hadban forgott férfi all
elottiink, kinek hazajaért, kirdlyaért nem egyszer vére
hullott, kinek Magyarorszag kiralya halaval, koszonet-
tel tartozik, ki Magyarhont a toérokoktol, annak kira-
lyat a partosoktdl szabaditd meg. Nem mindennapi fér-
fit latnak tehat szemeink, hés az, kinek hirét egy or-
szag visszahangozza, az ellen féli. De most mar igazin
kivancsiak lehetiink, Magyarhonnak hatalmas kiralya
mit adhat annak a férfiunak, a kinek, mint maga be-
vallja, talan trénjat, hatalmat koszoni, vajjon miné le-
het az a kiralyi héla és koszonet, melylyel Zsigmond, a
békezii Zsigmond talan megmentéjének, vagy tronja legha-
talmasabb tamaszanak adézik. A kirdlyi hala mélté Ma-
gyarhon fejéhez, oly uradalommal jutalmazza hési had-
vezérét, melyhez foghaté a Koros-Maros kozén csak
egy, de az is csak talan, az orszdgban kevés vala, a
gyulai uradalommal, mely akkor épen 43 helységhol
allott, bar azt mondja a kiraly, hogy Maréthy érdemeit
sokkal nagyobb jutalom illeti meg. Megjarjak aztin a
hatirokat, atadjik a foldnek rogét, jeléil annak, hogy
immar e hely tied, kezedbe van ugy, mint e féld da-
rab és fonnszoval hirdetik, hogy kinek van kifogisa
Maréthy Janos macs6i ban beigtatdsa ellen, széljon. —
De néma minden ajk, kicsinyes ellenmondést, hidba valo
halasatést itt tilt a férfira vallo tekintet kinek a birtok
atadando. Nincs, nem sz6l az ellenmondé, nincs tilta-
kozé, 4tadjik a birtokot, legyen az 6vé in perpetuum,
orokké. Megtorténik aztén az dldomés, szétoszolnak ké-
s0bb a vendégek, szét mennek nyugodtan, legfeljebh
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egy két nagyratoré szeretné tudni a kétes jovendot
Konnyii nekik. — Az 8 tuddsvigyuk ki volt elégitve,
tudtik, kié volt e hely azelott, az eloljarok és oreg
emberek tin még arra is emlékeztek, mint emelkedett
az 6 helységiik, hogy ily nagy uradalom feje legyen, tudtak
azt is talan, ki volt e hely alapitéja, mint hanyatlott
el ennek ivadéka. De nekink még elébb mindezekre
meg kell felelniink.

De a sopankodas hiaba val6, kérdezziik meg a for-
rasokat. :
Maréthy Jéanos elott Gyulat és a gyulai uradalmat
a Losonczyak birtdk ; kitiinik ez Maréthy adomany-le-
velébdl, melyben a kirily megjegyzi, hogy a gyulai ura-
dalom Losonczy Janos magvaszakadtaval szallott a ko-
ronara.l) Azonban az adomény-levél elég bizonytalan ki-
fejezése kételkedést kelthetne benniink, vajjon a gyulai
uradalom nem a nagybirtoku Losonczy csalad 06si bir-
toka volt-e, és vajjon nem a Losonczy csalad keze alatt
nétte-e ki magat e szép birtok-csoport egy uradalom-
ma ? Szerencsére az aradi kiptalanhoz intézett kiralyi
rendelet eloszlatja kétségiinket, mert itt a kanczellar
nem felejté el megjegyezni, talan utasitisképen a kép-
talan emberének, hogy a kirily Gyulat és a hozzatar-
tozé falvakat ép azon hatarokkal és megszoritdsokkal
adomanyozza, melyekkel azt Losonczy Laszlé erdélyi
vajda és fia Janos birta.2) E becses megjegyzés  meg
tanit benniinket elészor arra, hogy Gyulat a Losonczyak
koziil esak ketté birta és masodszor, hogy nem a Lo-
sonczyak a gyulai uradalom alapitéi, hanem 6k is mar
ugy szervezve és osszekapesolva kaptik, mint Maréthy

1403-ban.
Els6 dolog tehat kikutatni korilbelil, mikor ke-
) A miincheni (ansbachi) oklevél-masolatok a h.-gyulai muzeumban

8-dik sz.
2) U. 0. 9. sz.
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rilt Gyula a Losonczyak kezére. — Eloljaréban meg-
jegyezziik, hogy a Losonczy nagy nevii és hazénk tor-
ténetében oly nagy hirre verg6dott csalad, nem békés
v. zardndmegyei, nem is koros-maroskozi, hanem nog-
radmegyei, de csak hamar Erdélybe is eldgazé csalad
volt. Ennélfogva e helyt 6si birtoku csalid nem is le-
hetett. Kés6bb azonban a Koéros-Maros-koz keleti részé-
nek leghatalmasabb birtokosai kozé tartoztak, mert az
ovék volt Pankota, Boros-Jené és Dézna, sot egy ideig
Gyula is tartozékaikkal egyiitt. E nagy terjedelmii ura-
dalmakhoz 6k a XIV. szdzad végén jutottak. Hogy mi-
kép, arra a hazai torténet felel meg. Zsigmond ugyanis
a Horvathiak és Palisnyai Janos éltal élesztett zavarok,
a kirdlynék elfogatisa utan, j6vén hazinkba a magyar
kiralyi tron eltoglalasara, (!) draga volt a j6 tanacs, de
még a fegyveres segitség is. Azok kozt, kik Zsigmond
mellett a Horvathiak ellen f6lléptek, a Garayak utan
mindjart a Losonczyak tették a legtobb szolgalatot az
uj kiralynak.!) Zsigmond nem is volt haladatlan sem a
Garayak sem a Losonczyak irant. Még be sem volt vé-
gezve a Horvathiakkal folytatott haboru, Zsigmond méar
adoményokat tesz a Losonczyaknak. Igy tudomasunk
van Zsigmond kiralynak egy 1387. februar 27-én kelt
oklevelérol, melyben Losonczy Istvan és Laszl6 szorényi
binokat Pankota véirival jutalmazza.?) Ismét egy ma-
sikrél, melylyel elobbi adoméanyat megujitva a két test-
vérnek adja a pankotai és déznai varakat 1387. junius
2-4n.3) — Hogy Gyulat is ekkor kapta az emlitettek-
kel rokon, de mar idésebb Losonczy Laszlé erdélyi
vajda szintén oklevéllel bizonyithatjuk. Nem maés ez,
mint a varadi kaptalannak 1387. junius 21-én kelt le-

vele, melyben bizonysdgot tesz arrél, hogy az aradi
') Horvath: Magyarorszdg torténelme. 2. kiadéas. IL k. 195. 201. 1I.

’) Pesty: A szorényi bansig torténete, L. k. 265. L
%) Uegay Ui o,
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prépost és az aradi kaptalan Szentkirdly és Siménd,
méskép Apds nevii birtokainak eladoményozasit Zsig-
mond kirdlynak megtiltd, az emlitett Losonczy testvé-
reket és Losonczy Laszl6 vajdit pedig e Dbirtokok el-
foglalasatol eltilta.l)

Szentkirdly és Simand mdaskép Apas koziil ez utébbi
a gyulai uradalom kiegészité része volt, a mint ezt
Zsigmond 1403-iki adomany-levele kétségtelenné teszi.?)
A ki Siméandot kapta, az kapta az egész gyulai uradal-
mat, mert Simand a gyulai uradalommal jart mint rész.
Mivel tehat Losonczy Laszl6 1387-ben kapta Siméandot

és akkor igtatta be magat — mert az aradi kaptalan
tiltakozasa, mint rendesen tortént, mar a beiktatis utén,
de a torvényes hatarido (1 hénap) alatt kelt — vila-

gos, hogy ugyano az egész gyulai uradalmat 1387-ben
kapta és abba a junius 21-ét megel6z6 30 nap valame-
lyikén vagyis a majus 22-t6l junius 21-ig tartott ido-
kozben beigtattatott. Sot csaknem az igtatas napjat is
képesek vagyunk meghatirozni, mert fonmaradt a vajda
Losonczy Laszlonak egy levele, mely 1387. méjus 28-an
tehat ép a kitiiz6tt idokozben , Gyuldn“ kelt.3) Az el6b-
biek utan nem szabad kételkedniink, hogy a keltezés
,Gyula“ helye, a mi békésmegyei Gyuldnk, majus 28-a
pedig azt a napot helyzi, melynek tdjan a wvajda uj
uradalméba valé beigtatésat varva Gyuldn tartézkodott.

Ez eredményt, hogy t. i. Gyulanak egy XIV-dik
szazadbeli foldes urat tudjuk megnevezni, csak akkor
fogjuk méltanyolni, ha meggondoljuk, hogy Komaromi
Miklés, Gyula véaros hites jegyzdje, 48 esztendovel ezel6tt
a maga kis torténetében csak a torck héditds el6tti
2 —3 birtokost birta megmondani, mi pedig mar nagy

merészen majd egész nagy Lajos kordig félmerénk ha-
1) Fabian: Aradvarmegye leirisa. Buda, 1835. 153. 1.
2) Miincheni oklevélmasolatok. 9. 10. sz. sz.
% Fabian i, m. 248. L.
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ladni és hazénk egyik féemberét, az erdélyi vajdat fol-
des ura képen bemutatni képesek vagyunk.

Minthogy ekkép a Losonczyak 1is voltak egykor
Gyulanak urai, ez f6ljogosit benniinket arra a megjegy-
zésre, hogy a gyulai uradalmat bir6 Losonczyak e ha-
talmas csaladnak Dezse6 vagy Dezseoffy éagabol szar-
maztak. Maga Losonczy Laszl6, a ki Gyulat kapta, Lo-
sonczy Istvan és Ldaszlo szorényi bannak atyjaval unoka
testvér volt. Eloszor 1372-ben tunik f6l, mikor is volt
nagybatyjainak hivatalat, a székely ispansagot, viselte.
1375-ben erdélyi vajda lett és az marad 15, 16 éven
keresztiil. 1393. elott legvaldsziniilbben 1391-ben halt
meg.') E szerint a gyulal uradalmat csak 4—5 évig
birta. Utdna fia, Janos, kovetkezett, a ki azonban 10—11
év mulva 6rokos nélkiil halt meg, a mint Zsigmond Kki-
raly okleveleiben tobbszor emliti.2)

Ekkép eljutottunk odaig, hogy megtudtuk aazt,
hogy a gyulai uradalom mar két izben orszigos érdemek
jutalmazasara, el6bb tisztében megdsziilt vajdianak, utébb
az orszag legkitiin6bb hadfianak adatik. A kett6bol azt
az egy kovetkesztetést kell levonnunk, hogy a gyulai
uradalom szép, nagy és jelentés birtok volt. Mert kii-
16nben az ily férfiak érdeméhez nem lett volna aranyos,
ily gazdag foldesurnak nem lett volna jutalom. Ismer-
kedjink meg vele réviden, megérdemli talan a farad-
sagot. Igen szép Osszefiiggé sorban huzédnak ezek Bé-
késmegye mai nyugati hataratél kelet felé. Szénassal
kezd6dott, aztan jott Kondoros és Décse, ezekkel ha-
taros volt Gytr és Berény; mindjart ezek utin kovet-
kezett Békés Déterrel, majd a 2 Doboz Szanival ugy
Jott Gyula Varival és vagy 8 kis falujaval ; Gyiirkén-
Szentbenedeken és Pélen keresztiill a mai aradmegyei

') Szazadok 1880. évf. 741. 1. .
%) A miincheni oklevél masolatok. 8. 9. 10. sz. sz.
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Kakucs, Kamaras helységek kovetkeztek, az elpusztult
Fazekas-egyhdazaval ; itt egyet kanyarodott az irdny, és
Veresegyhazan keresztiil Atyasra és Simandra ért; Ka-
vasan és Koblyn keresztiil megint az elhagyott Fehér-
Koroshoz jutott és ott Somos, Hégenhdza, Fajdas és
Maréez helységekkel végzoédott. Ezekhez csatlakozott
még Kerekegyhaz, Pitvaros és T ismeretlen helység,
Osszesen 43 falu az orszag és megyénk legtermékenyebb
vidékén és épen a kozepén Gyula ez uradalom feje.
Fogjunk most mar hozzi ez uradalom keletkezésének
megfejtéséhez folallitva e két kérdést: 1) mikor és ho-
gyan keletkezett e birtokesoport, és 2) mint lett Gyula
ez uradalom fejévé?

Egy par hozzivetés talan tisztazni fogja a dolgot
és tajékoztatni fog benniinket. Elso hozzavetés ez volna,
hogy talan épen a Losonczy csaldid kapesolta Ossze e
vidéken levo falvait egy birtok-csoméva. — Amde, a
mint kimutattuk, a Losonczy csalad itt nem volt 6s bir-
tokos, itteni birtokait csak 1387-ben nyerte és a 16
Zsigmond kiraly a Maréthynak adott adomany-levélben
és méginkabb az aradi képtalannak sz6l6 rendeletben
elég vilagosan jelzi, hogy Losonczy Laszl6 a télsorolt
birtokokat épen ugy nyerte, mint a hogy Maré6thy kapta,
vagyis mar egy uradalomba &sszekotve. Ehhez jdrul az
is, hogy az uradalmak keletkezése igen messze ér fel
és nagyobb iddt kovetel. Igy példaul sokaig azt hittik
hogy Csabacsiidot, Szentandrast és Szenttornyit Damffy
Marton kapcsolta Ossze egy uradalomma 1490-ben ta-
jan, pedig most kivilaglott, hogy a Hunyadiak mar
1436-ban igy is kaptak.!)

Nagyobb valésziniiséggel lehetne koczkiztatni azt a
hozzavetést, hogy a Gyulat alapité Gyula nemzetség

') Haan : Békésvarmegye hajdana. I. k. 113. L Ks miincheni oklevél-

masolatok. 51. sz.
-
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kapcsolta ossze mar kezdettol fogva. — De ez is tart-
hatatlannd lesz, hacsak egyszer is futunk végig a gyu-
lai uradalmat képezé helységek névsoran; mert mind-
jart szemiinkbe otlenek Békés, Doboz, Vari, Krakké és
Zerhet nevei. Es nagy ok van rd, hogy ezek olvasdsindl
megallapodjunk. E helyekrol ugyanis oklevélileg ki le-
het mutatni, hogy ezek annak elétte kiralyi var foldek,
vagy kiralyi népek falvai voltak és nem magan birtokok,
ha tehat a gyulai uradalom a Gyula nemzetség birtokai-
b6l alakult volna, Békés, Doboz, Véari stb. ez uradalom
alkatrészei nem lehettek volna, mert nem tartoztak az
allitélagos Gyula nemzetség birtokaihoz. — Ez a koriil-
mény, hogy t. i. Békés, Doboz, Vari stb. annakelétte
kiralyi birtokok voltak, egyrészt egész megdonti az ilyen
Gyula nemzetség birtokait folvevo hozzavetést, de mas-
részt helyes nyomra vezet benniinket, mert arra kény-
szerit nem csak engem, hanem barkit is, hogy a gyulai
wradalom keletkezését kirdalyaink egyikének tulajdonitsuk. Mert,
azt hiszem, senki sem fog kételkedni azon, hogy a ki
ralyi birtokokat csak a kiraly kapcsolhatja egybe, csak
6 kotheti Ossze, teheti egy uradalommé. Mar pedig, ha
egyébrol nem, Békésrdl képesek vagyunk kimutatni, hogy
egész az Arpadkoron at kiralyi var fold volt, s6t a bé-
kési var is allott mindvégig, s a varszerkezet teljes ép-
ségben viragzott.!)

Mar most csak az id6t kell meghatdroznunk, mely-
ben e birtok-osszekapesolds tortént, és adatot kell fol-
hoznunk arra, hogy ez osszekapesolast melyik kirdlynak
kell tulajdonitanunk.

Az utébb emlitett 1295-iki évszdm koriilbeliil tajé-
kozést nyujt arrél, hogy mettél meddig kell szimitanunk
a gyulai uradalom keletkezését szorosan véve 1295-t6l
1387-ig. De mivel 1295-ben még a varszerkezet épen

') Haan i. m. IL 11.1

8
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allott Békésben, egy j6 darab idét kell folvenniink, mely
alatt a békési var teljesen elpusztult, a varszerkezet meg-
bomlott és maga Békés jelent6ségét vesztvén nem lett
fejévé az e vidéken elteriilo és részben azelott hozza-
tartozé kirdlyi birtokoknak, hanem maga is egy birtok-
csomohoz csatoltatott. S6t nem alaptalan volna az a
vélemény, hogy valami vibhar vonulhatott végig e vidé-
ken, hogy ily valtozas tortént, de biztos tudomasunk
err6l nincs, csak sejteniink lehet, hogy az Arpadhaz ki-
haltit koveté gyaszos zavarok eredménye volt az; talan
a szomszéd Biharban a Tamas fiak ellen vitt habora
langjal csaptak i1de at és emésztették fol Békést. Hanem
1311. utan csendesebb lett a vilag; vidékiinkon még ha-
marabb mint masutt. Azért az uj kirdly is, Karoly, e
tajékra huzédott le; erre felé, Temesvart, tartotta udva-
rat, gyakran tartézkodott Lippéan, s6t at-at tekintett a
Koros-Maroskozbe is; nem jott idegen helyre, hisz 3
vara volt itt egymdas mellett, Pankota, Boros-Jené és
Dézna.’) De voltak emezektol nyugotra egyéb birtokai, a
kiralyi népek foldei, a gazditlanul maradt békési, zarandi
varfoldek Ossze-vissza zilalt viszonyokban, tovabba mar
ekkor a koronara szallott, magszakadas vagy hitlenség
révén-e, ki tudnd megmondani, Gyula. Onként kéovetke-
zik ez abbdl a korilménybol, hogy a gyulai uradalom
kiralyi kéz miive; ha annak a mive, akkor egykor Gyu-
lanak is a kiraly birtokaban kellett lennie. Még csak azt
az érvet akarom e mellett f6lhozni, melyet Pankota,
Dézna és Gyula 1387-iki egyiittes adomanyozasabol me-
rithetiink. Zsigmond ugyanis, a mint emlitettiik, 1387-ben
egyszerre hiarom uradalmat adomanyoz a Losonczyaknak.
Hogy e hiarom uradalom csak tgy esetleg magszakadas

itjan szdllott volna egyszerre a koronara, azt a vélet-

') Pankotar6l és Déznarol maga Karoly kiraly irja ezt egy 1318-iki
oklevelében (Zichy cs. okmanytara II. k. 132. 1) Boros-Jené még elébb ne-
veztetik kiralyi varnak. (Haan i. m. II. k. 10. 1. A
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lennek tulajdonitani sok volna, de meg Pankotarél és
Déznarol bizonyos is, hogy azok el6bb nem magén, ha-
nem kirdlyi birtokok voltak, a természetes Osszefiiggés
analogidja koveteli mar most, hogy ezt allitsuk Gyularél
i8. — Karoly kiralyunknak tehat 1311. utan szép alkalom
kinalkozott a Békés koriil fekvé kiralyi javakat ossze-
siteni, csak az a kérdés, mikép torténhetett az ki tette
azt, hogy épen Gyula lett az Gsszesitett birtokok feje?
Ime a masodik kérdéshez értiink, holott még az elsot
sem feitettitk meg egészen. De ez nem nagy baj, mert,
ha a masodikat megfejtjiik, fény fog deriilni az elsore is.

Egyik legkival6bb tinemény megyénk torténetében
Békés varanak és varosanak elhanyatlasa és Gyulanak
folemelkedése. Félig meddig megyénk politikai torténe-
tének kulcsa ez. Innen van, hogy Békésmegye nagyér-
demii monographusa Haan Lajos tr is tobbszor folhiva
érezte magat ennek okat adni olyképen, hogy azt a
Maréthyaknak tulajdonitd. A mint akkoriban a dolog
allott, ennyi magyarazat elégséges vala, mert adataink
csakugyan erre mutattak, csak azt és annyit jeleztek,
hogy Gyula Métyas kirdly uralkoddsa utéin szdrnyalta
til Békést, de bizonyosan maga Haan Lajos tr is keve-
selte volna e magyarazatot, ha mar akkor kezénél lett

. volna Zsigmond 1403-iki adoménylevele, melyb6l kitinik,

hogy Békés méar a Maréthyak elott, sot mar a XIV. szd-
zadban ald volt vetve Gyulanak, és mar 1387-ben, mint
Gyulahoz tartozé helység adoményoztatik. E felett valé
csudilkozasunkat még noveli az, hogy Békés vara egész
1295 ig fonnallott, honnan tehat mégis, hogy nem 6 lett
a korilotte elteriilé kiralyi birtokok koézéppontjava,
honnan, hogy egy szizad sem telik belé és mar egy
szomszéd hely tartozékakép, fiiggelékként jo elé ? Vagy
jobban mondva Gyula minek koszonheté amaz emelke-
dését, hogy miatta Békést figyelmen kiviil hagyjak, hogy
8*
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alig bomlik 16l a varszerkezet, Békés neki ala vettetik,
hogy a kiralyi birtokok fejévé lesz? Nagy dolog, nagy
okot tételez fel.

De vajjon ezt a nagy okot Gyula nagysagaban kell-e
keresniink ? Igaz, hogy Gyula a XIV. szdzadban mar
meglehet6s népes hely, mar két plebaniaja is volt, egyik
a békési, masik a koleséri foesperességbenl) és a pléba-
nosok koziil az egyik tobb adét fizetett a papanak, mint.
a békési, de mas adat aztin nincs is egész 1387-ig.
Hozzavéve ez maga is gyenge, mert nem biztos a mér-
ték és a mi f6 maga a népesség nem elégséges arra,
hogy valamely hely egy uradalom fejévé tétessék. Vila-
gos nevii varos nem is volt annak elotte, mégis a vara-
hoz mekkora uradalom tartozott? Alig hiszem, hogy
Keresztes, Mezokovesd vagy Miskolez ne lettek volna
kiilonb helyek Dids-Gyor varosansdl, mégis Di6s-Gyorhoz
tartoztak. Keressitk tehat masutt azt a nagyobb okot.

Hogy mily becse van sokszor egy-egy odavetett
megjegyzésnek, azt a torténetirok igen jol tudjak; de
kiillonben is mindnyajunk elott ismeretes, hogy egy ro-
vidke mondat néha egész kort jellemez. Ez maga azt a
kovetkeztetést téteti velem, hogy a csekély dolgokat sem
kell megvetniink. En is csak két keltezést (ddtumot)
veszek €l6, a mi magdban véve csekélység, mégis tar-
gyunkra nézve donté bizonysig, ha nem az egyik, akkor
a masik tekintetben. Karoly kiraly két oklevele all
eléttem, vagyis inkdbb csak a befejezésiik, mert me-
gyénkre egész kozombos a tartalmuk, de anndl érdeke-
sebb a befejezés: ,Datum in Julamonostra circa album
fluvium Crys feria quarta proxima post quindenas pente-
costes. Anno Domini MCCCXIII-0.42) Magyarul: ,Kelt

Gyulamonostoran a Fehér-Kéros mellett a legkozelebbi
1) ,Decimae Sexennales Pontificiae“ czimii kézirat az egyetemi konyv-
tarban. II. k. 256. 332. 1L
?) Anjoukori okmanytar. Szerk. Nagy Imre L k. 313. L .
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szerdan Pinkost tizenotode utan az Urnak 1313-ik évé-
ben.“ Es ismét: ,Datum in Julamonustora teria sexta
proxima ante festum beati Joannis baptiste. Anno domini
M-o CCC-o Tredecimo.“!) Azaz: ,Kelt Gyulamonostoran
Keresztel6 szt. Janos iinnepe elott es6 legkozelebbi pén-
teken az Urnak 1313-ik évében.®

Elészér a helylyel j6jjink tisztiba. A kanczellarnak
odavetett jegyzése: ,circa album fluvium Crys“ ,a Fehér-
Koros folyé mellett mindjart mutatja, hogy j6 helyen
jarunk ; Gyulamonostora nem volt nem is lehet mas, mint
Gyula. Mert a ,monostra“ ,monustora“ oly fiiggelék
régi hely neveinknél, mint az ,egyhdza“ ,falva® ma is
eléfordulé ragaszték, és valamint ezeket sokszor, akkép
a ,monostora“-t késébb el-el hagyogattdk hosszasiga
miatt és igy képzdédtek helyneveink részben. Hogy mégis
példdkat idézziink Kanizsa-monostorabél lett Kanizsa,
Oroszlanos-monostorab6l Oroszldnos, Szermonostorabdl
Szer, a kés6bbi Puszta-Szer, Szerepmonostorabol Szerep stb.
Ep igy lett tehat Gyulamonostorabél késébb Gyula.

Ha ez idot kiszamitjuk ugy talaljuk, hogy az elso
oklevél junius 20-4n, a masodik junius 22-én kelt, ter-
mészetesen mind a ketté 1313-ban. A két keltezés tehat
arrél a meglepé eseményr6l tudésit benniinket, hogy
Kéroly kirdlyunk 1313-ban Gyuldn tartézkodott és pedig
nem csak dgy A4tutazéban, hanem legaldbb is harom
napig.

Békésmegye teriilete ritkdn részesiilt abban a sze-
rencsében, hogy kiralyait lithassa. Karoly kiralyunk
1313-iki Gyuldn tartézkodéasa egész kivételes tiinemény.
Elétte csak az egy Kun-Laszlérol tudjuk, hogy megyénk
teriiletén, Szarvashalmon,tanyazott.2) De jol mondja a
dedk: si duo faciunt idem, non est idem; (bdr ugyanegyet

62814, ),
?) Haan i. m. I, k, 274. 1.



118 A GYULAI URADALOMNAK

tesznek mind a ketten, még sem egy az) Kin-Laszlérol,
elore is tudhatjuk, hogy szomszéd kun pajtasok kedvéért
utotte itt fol satorat; de mas tekintet ald esik Kdroly
kiradly Gyulan tartézkodasa. Karoly kirdly nem a szom-
szédsdg, hanem a hely kedvéért jott, a helyet is, a hol
addig akart iddzni, tekintetbe vette. () bizonyosan vagy
Temesvarrél e helyt, mely még tin akkor is monostorral
ékeskedett, kirandul6 helyet alakitott, vagy pedig a Tamas
fiai ellen vezetett habori szervezésével foglalkozott. Azel6bbi
hozzavetés mellett bizonyit az, hogy Gyulan a régi ido-
ben 1511. elott egy utcza palotahely nevet viselt!), a hol
pedig palotahely volt, ott egykor palotédnak is kellett lennie.
. De még ha egyik hozzavetés sem allna is, dll a kovet-
keztetés, hogy Karoly kiradlyunk, a mint hosszasabb id6-
zése tantsitja, Gyulat figyelemre méltatta és ennélfogva
csak 6 tette eléje a hadban, haboruban megzilalt Békésnek,
csak 6 tette fejévé a gyulai uradalmat képezoé Kkirdlyi
helyeknek. Mikor ? Vagy 1313-ban vagy mindjart ezutan,
de mindenesetre miel6tt Visegradra tette volna at udvarat.

Ez az egyik, a mit ama két keltezés osszehasonli-
tasdnak, tulajdonkép pedig Karoly kirdlyunknak és az o
kanczellarjanak koszonhetink De a masikért még tian
nagyobb halaval tartozunk, mert csakunem érdekesebb,
jelentosebb az elobbinél: és ez Gyula eredetének, kelet-
kezésének meglejtése. Az az egy sz6 ,Gyula monostora,
mindent megmagyaraz. Meg azt, hogy e helyet nem az
erdélyi pogany Gyula vezér alapitd, hanem egy keresztény
Gyula, meg azt, hogy e hely nem valami vdrnak, a ha-
boru eszkozének, hanem egy monostornak, a béke hirde-
tojének és muvének koszoni létét, szdrmazdsit. Megma-
gyardzza azt, hogy még sincs hidba a gyulai hatiarban
Szent-Benedek, a mellett meg Apati. — ‘Most mar van
mibe fogédzni képzelmiinknek, ha e varos keletkezésének

!) Miincheni oklevélmasolatok 293. sz.
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idejére fol az Arpad korba, annak is tin j6 a kezdetére
vissza-vissza szall. Az a Gyula, kit e hely alapitéjanak
kell tisztelniink, lehet, nem is tett mast itt, mint sazt.-
Benedek fiait telepité a vizes vadon helyre; 4m, ha csak
ezt tette is, legnagyobb jotevéje volt; méast, jobbat nem
is tehetett volna akkoriban. Az akkori szegény szerze-
tesek gondoskodtak aztin, hogy a tobbi meglegyen; ir-
tottak az erdot, szaritottak a vizeket, iiltették a gyii-
molcsfakat és egy félszazad mulva mosolygé termékeny
vidék kozepén vidaman emelkedett az égnek a monostor
temploménak Kkicsiny tornya, de a hely is megnépesedett,
foldmivelést, ipart és tudomanyt tanulni gyilt ide a
magyarsig és bar az alapité Gyula ivadéka kihalt!) talan
a monostor is utana dilt a tatar jaras fergetegében,
meg volt vetve az alap e hely virigzisianak, népesebh
és népesebb lett a kozség és 1313-ban mar Magyaror-
szag kiralyat fogadhatta keblében.

Ezeket felelik forrisaink Gyula és a gyulai urada-
lom keletkezésének torténetére. De az utébbinak, a gyu-
lai uradalom keletkezésének csak épen kezdete az, amit
eléadtunk. De itt nem &llapodott meg, hanem legalabb
egy ideig folyton gyarapodott és csak késobb jutott
arra a fokra, melyen Matyas kiralyunk kordban és azutan
mintegy mésfél szazadig allott. Hogy tehat ezt a gya-
rapodast figyelemmel kisérhessiik, de meg, hogy a har-
madik kérdésre, a gyulai varnak eredetére, magunknak
az utat egyengessilk, megujult erével térjink vissza
oda, a hol értekezésiinket kezdettilk, az 1404-ik évre.
Egész ide johetiink vissza, mert bar a Losonczyak 16
éves birtokldsa és a kirdly kezén valo létel tekintélyes
idészakra terjed, mégis hallgatissal kell azt mellézniink,

') Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy abbél, hogy Gyuldn mo-
nostor dllott, kordnt sem kell gondolni, hogy maga Gyula is a szerzeteseké
lett volna. A kisebb csaladi monostorok egész maskép voltak szervezve; ha
volt is birtokuk, az nem sziint meg az alapité csalad birtoka lenni.
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mert az emlitetteken kiviill mdst folhoznunk lehetetlen.
Tehat egyszeriien ismételve az eddigi eredményt, mely
szerint Gyula az Arpad korban az itt épitett monostor
korill keletkezett és az alapit6tél mneveztetett el6bb
Gyulamonostoranak, utobb Gyuldnak ; a gyulai uradal-
mat pedig Karoly kiraly alapitotta és azt 1387-ig a
magyar kiraly, 1387—1403-ig Losonczy Laészlé és fia
Janos birtak, atmegyiink a Mardthyak idejére.

Maréthy Jéanos folytonos hadjaratai kozt eleinte
nem igen gondolhatott gyulai uradalmaval, egyedil az
els0 években 1405 -ben szerezte meg adoményozas utjan
Szeghalmot és Csokmétl) késébb Irazt és Boként.2) Hogy
e helyek a gyulai uradalomhoz csatoltattak volna, arra
positiv adat nincs, de csaknem teljes bizonysiggal lehet
allitani eloszor azért, mert a Mardthyak régibb arad-
megyei birtokaikat ide csatoltak3) és mdasodszor azért,
mert Maréthy Janos 1418-ban egyiittesen tiltakozik e
birtokoknak és a tobbi gyulai uradalmat képezé faluk-
nak pusztitisa ellen.t) Kiilonben mind a 4 falu csak-
hamar mas urat kapott; legildbb mnines késobbi adat
arra, hogy ezek allandéan Mardthy birtokok lettek volna.

Nagyobb gondot forditott Maréthy itteni birtokaira
1410. koriil, mikor a haboru kissé lecsendesiilt, de kii-
lonosen 1418. utan. De volt is r4 oka. Mert mig 6 ho-
naért harczolva a torok és az azzal szovetkezett Her-
voja ellen, fogsigba esett és 3 évig abban szenvedett,
itteni j6 szomszédai kaptak a j6 alkalmon, meg a gaz-
datlan birtokon, ki hol érte, ott élte, pusatitotta a gyu-
lai uradalom foldeit. Maréthy azért a mint vissza joth
1418. augusztus 24-én a csanadi kaptalan elott Osszes

!) Haan i. m. II. k. 36. L.

?) Emliti Pesty Fr.: ,Eltiint régi varmegyék.“ I. k.
%) Kovachich: Formulae styli solemnes. 215. 1.

‘) Haan i. m. IL k. 47. L
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szomszédait eltiltotta birtokainak elfoglalasatol.!) Marothy
a tiltakozé levélben 73 birtokot sorol fol és bar ezek
koziil egy j6 rész, a mint kimutathat6,2) csak puszta,
erd, nddas és mas hatdrrész volt, s bar tovabba le kell
szamitani bel6lok a mar az el6tt is meglev8 bihar- és
aradmegyei falukat, mégis a gyulai uradalom nevezetes
gyarapodast mutat. Korilbelal 1410-t6l 1418-ig a gyu-
lai uradalom Maréthy keze alatt Bels6- vagy Dombira-
tossal, Kevermessel, Bodzéassal, Megygyessel, Lokoshaza-
val, Keszivel, Gerendis egyhazaval és Tolgygyel, mai
Togyével szaporodott, zilogban birta a Czibakoktol
Apatit. Latszik ebbol, hogy Maréthy leginkabb a Gyu-
latol délnyugatra es6 gazdag helyeket igyekezett ke-
zére keriteni. Mar csak Elek és Kétegyhaza alltak ut-
ban, kilonben Gyulatol Szent-M4rtonig és Kunagotdig
mind az 6 folde volt. De fonn is maradt nevének em-
léke e helyeken, Bén-kamaras, Binhegyes, Bankuta ne-
veiben ; és ez nem szdjaték, hanem torténeti tény, sziik-
ségokozta tény, mert a ban birtokait Kamarast a masik,
Csalo-Kamarastol, Hegyest a masik, Csdké-Hegyestol
csak igy killonboztették meg. Ebbol aztdn az is Kkitii-
nik, hogy e vidéken az 6 kozonséges neve a ,Ban¢
volt ; nem csoda, hisz 6, mint t6sgyokeres macséi ban,
kiillonben is e czimet viselte.

A kovetkezo évben Marothy mar porlekedik is
gyulai uradalmaért a legkival6bb békésmegyei csaladdal,
az Abrahamffyakkal ; a Fibiin-foka mellett esé kasza-
16k f5lott egyenetlenkediek,3) de benniinket csak any-
nyiban érdekel, a mennyiben az ez iigyben kibocséatott ki-
ralyi oklevél okot és alkalmat nyujt egy kis kitérésre,
arra, mely a gyulai uradalom torténetére és rank nézve

') Haan i. m. II. 45—48. 1L

?) Békésmegyei oklevéltar. 44—45. 11
’) Miincheni oklevélmasolatok. 16. sz.
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egyarant érdekes: Mikor lett Gyula varossi ? Par sz6-
val ehhez hozzad sz6lni nem lesz folosleges.

Az idézelt kirdlyi oklevél elvitazhatatlanul bizo-
nyitja, hogy Gyula 1419-ben viros, ,oppidum¢, volt. De
van vagy 3 érv a mellett, hogy mar 1403. el6tt, s6t
1396-ban is az volt. — Az elsé6t mindjart az emlitett
1419-iki kiralyi oklevélbél vessziik. Ebben ily kitétel
fordul el§: ,Abrahiamffy Imre és Istvan allitvan, hogy
az 0 6seik épen ugy kaptik elodeiktol, Magyarorszig
dicsé kiralyaitol, az 6 falvaikat, mint a hogy Gyulae wvi-
rosdt Maréthy Janos tolink.“!) A szészerkezet olyan,
hogy azt is kilehet bel6le magyarazni, hogy Gyulat
Maréthy 1403-ban varoskép kapta. — Masodik érv az,
hogy Zsigmond 1403-iki oklevelében tobbek kozt a
gyulai uradalomban tartott wdsdrok jogit (nundinae)
szintén Mar6thynak adja 2) Vasart csak a varosokban
lehetett tartani, tehat a gyulai uradalom valamelyik
helye és akkor elsé sorban Gyula, viros volt. A har-
madik az, hogy mar 1396-ban emlitve van Janos, Miklés
fia, gyulai polgir, a kinek Mez6gyéani Barabas fia, Miklos,
egy kis foldet adott a mezégyani hatarban.3) Mar pe-
dig, ha a gyulai lakos polgdr (civis) volt, akkor a la-
kéhelye meg varos volt, mert falun polgir nem lakott.

De van olyan bizonyiték is, mely ezek ellen szol
Az els6 az, hogy Gyula az adomény- és igtaté levelek-
ben 1403-ban, 1404-ben, 1405-ben haromszor, 1418-ban
ismét akarhanyszor csak ,possessio azaz falunak ne-
veztetik, tehat nem lehetett varos. A masik bizonyité-
kot épen Gyula varosa szolgéltatja, mert hajdani pe-

') »Quia ydem Stephanus et Emericus dictas eorum possessiones per-
divos reges Hungarie nostros scilicet predecessores progenitoribus ipsorum
ita sicuti prefatum oppidum Gyula ac possessiones prefatas (Békds, Berény)
ipsi Johanni Wano per nos donatos fuisse asserendo J. sz. miincheni okle-
vélmasolat. .

) U. o. 8. sz.

3) Marki: Sarkad varos torténete. Bpest, 1877. 129. 1.
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csétjén ez a korirat 4ll: Mardthy Janos ban gyulai
polgérainak pecsétje. Sigillum civium de Gyula Joannis
(de) Maroth Bani. Ez pedig, ugy latszik, annyit jelent,
hogy Gyula lakéi Mar6thy Janos idejében lettek ,civis“-
ekké, vagy is polgarokkd, azaz neki koszonik, hogy
falujokbdl varos lett.

Ha méar most mind a két oldalrél folhozott érve-
ket latra vetjiik, azt taldljuk, hogy az ellenérvek gyen-
gék. Az a sz6 ,possessio nem mindig donté bizonyi-
ték; nem azért, mert a kozépkor ingadozé terminolo-
gidja eleinte, de még a XV. szézad elsé felében is, e
szot két féle értelemben hasznéalta. Jelentett falut is
ellentétben a véarossal és jelentett birtokot is egyszeriien
tekintettel sem lévén az illeté birtok kozségi szerve-
zetére. Onnan van, hogy pl. Héd és Vasirhely 1446-
ban ,oppida“!) 1456-ban ,possessiones.“?) Vagy maga
Gyula az emlitett 1419-iki oklevélben el6szor ,possessio“
masodszor ,oppidum ;* el6bb ,possessio,“ mert csak a
hatarjarél van sz6, masodszor ,oppidum, mert Békés,
Berény és Gyurral szemben vérosi szervezettel birt. —
Ekkép csaknem biztosra vehetjilk, hogy 1418-ban Gyula
azért neveztetik ,possessio“-nak, mert mindannyiszor
csak a hatarjarél van sz6; de ki biztosit arrél, hogy
1403-ban és a kovetkezo években nem birtok, hanem
falu értelemben hasznéltatik ez a sz6 Gyulardl , possessio.*
A pecsét korirata és bennfoglalt czimer pedig csak
annyit bizonyit, hogy Gyula polgarai csak Mar6thy
idejében kaptak szabadalmat kiilon pecséttel élni, mert
ez a szabadalom és varosi rang két kilon dolog volt.3)

De maésrészt azt sem tagadjuk, hogy a felhozott
hérom allit6 vagy igenl érv sem allja ki a sarat. —

!) Magyar torténelmitar. VI, k. 28. 1.
*) Miincheni oklevélmaso latok. 51. sz.
‘) Wenzel : Diésgyor egykori torténelmi jelentdsége, 58. és 59. 1.
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Mert az elsé nem elég hatirozott, a masodiknak élét
tokéletesen elveszi az a tuddsitds, hogy kirdlyaink he-
tivasdrokat a nagyobb védrosok kiilvdrosainak is, pedig
szintén ,possessio“ vagy ,vicus‘ néven emlittetnek, en-
gedtek,!) a ,nundinae“ sz6 tehat csak ennyit jelenthet
Zsigmond kiraly 1403-iki adomany levelében. A harma-
dik ellen mar mit sem lehet folhozni, csak az a kir,
hogy nincs meg az eredeti oklevél, és az egész tudo-
sitas az elsé névleg ismert gyulai emberrdl és polgdarrdl
csak a Léélossy csalad leveleinek 1746-iki jegyzékén
alapszik. Azzal az eredménnyel kell tehat rovid kitéré-
siinket befejezniink, hogy kordnt sincs megdontve azaz
allitds, melyszerint Gyula mar 1403 elott, 1396-ban
varos volt, de az meg Dbizonyos, hogy 1403-ban leg-
alabb is hetivisarai voltak és hogy pecsétjét, szabadal-
mait és taldn évi véasdrait is a Maréthyak idejében 1419.
elott kapta. Megtoldhatjuk még azzal, hogy szabadal-
mainak jorésze, nevezetesen az, hogy szabad-kiralyi va-
rosok mddjara leveleket allithatott ki az adas-vevésrol?)
és hogy addjat maga szedte,3) polgarai felett részben 6
is biraskodott,¥) Mar6thy Janostol eredt, mert hisz nem
hidba van ott virosom hajdani pecsétjében az 6 czimere
és ha 6 szabadalmakat adott Berénynek és Gytrnak,?)
Gyulaval mostohabban bant volna ?

Adés maradtam amaz 4allitdsom bovebb igazolasa-
val, hogy Mar6thy 1418. utin kezdett nagyobb gondot
forditani itteni birtokaira. Ezt bizonyitjak a kovetkezo
birtokszerzések : 1420-ban a févényesi Siket csalddtol
zilogba veszi Kétegyhiza felét, az Erdohegyiektol pedig

1) Fejér : Cod. Dip, IX. III. 297. 1

?) Miincheni oklevélmasolatok. Az 1518-ik évi els6 oklevél.

3 A békésmegyei rég. és miv. tort. tarsulat évkonyve. VIL k.
75. 76. 1l

%) Az idézett 1518-ki oklevél.

5) A békésm. rég. és miv. tort. tarsulat évkonyve. VIL 74 L
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A

a masik fél részét,!) 1424-ben a Danfokiak murulyi
(murvahelyi) részbirtokat vette zalogba,?) de méir két
év mulva a murulyi részbirtokot 6rék aron szerzi meg.3)
Ujra a fovényesi Siket csaladtol a Gyula torkéban fekvo
Fovényest kezdte kezére keriteni. 1421-ben egyik részét,
1425-ben masik részét vette zalogba.4) Rovid id6 mulva
aztan valésagosan is az 6vé vagy a fiaé lett és a gyu-
lai uradalomhoz kapcsoltatott.s)

Jelentékenyen gyarapitotta Maréthy itteni birtokait
1429-ben. Ekkor kapta a Pozsonyban 1id6z6 Zsigmond
kirdlytol az elhunyt Vadaszi Farkas Illés javait. E jo-
szagok a mal Vadasz és Somoskeszi koril teriltek el
és szamszerint 12 falubdl allottak ; nevezetesen : Vadasz,
Csegddszeg, Samolykeszi, Besztegnyd, Belényszeg, Tal-
macs, Hodos, Mazzagfalva, Papfalva, Kéarand réve (ma
Karand,) Beleczfalva, és Csermely (mai kimondéas szerint
Csermd.)®) Mindezeket aztan Mardothy gyulai uradalma-
hoz csatolta ; ehhez tartoztak e helyek, az egy Csegod-
szeget kivéve, egész a torok hodolasig, sot még azutan
is megemlegették a somoskesziek, hogy o6k Gyuldhoz
tartoztak. A gyulai uradalom ily nagyobb mértéki gya-
rapodasat aztan hidba keressitk emlékeink kozt, az
egyetlen toljegyzésre mélté nagyobbodis 1446-ban tor-
tént, mikor Veszét, Piskit és Fehéremet kapta a Ma-
rothy csalad az egri képtalantél, cserében pestmegyei
birtokaiért 7) KEs akkor aztin elérte a gyulai uradalom
azt a fokot, melyen tul aztdn nem nagyobbodott, hanem
inkdbb lassan-lassan fogyott. De ezt mar a ban nem

1) Békésmegyei oklevéltar. 34. L
) U. o. 88. 89. 1L

) Haan i. m. IL k. 52, L

‘) Haan i. m I k. 179. 180. 1L
°) Békésmegyei oklevéltar. 51. L
%) U. o. 40.—42. 11

7) Haan i. m. IL. 60. 61. 1L
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érte meg, mert még 1435. el6tt meghalt ; birtokai fidra
Lészlora szallottak.

Maréthy Laszlo nevét jol ismerték mar jobbdgyai,
mert 1418. 6ta nem volt iktatds, melyben az atyja neve
mellett az 6vét is f61 ne emlitették volna. S6t a mi
elég kiilonos, 6 1418-ban atyjaval egyiitt tiltakozik a
csanddi kaptalan elétt koros-maros-kézi szomszédjainak
foglalasai ellen, mintha némi részben mar 6 is birta volna
a gyulai uradalmat, tulajdonkép pedig ez azt jelenti,
hogy akkor mar nagykoru volt. Ha csak 20 évesnek
vessziitk fol akkori korat 1435-ben, mikor atyjanak ren-
geteg uradalmait (koriilbelil akkora birtoka volt, mint
az esztergomi érseknek, mert neki is két bandériumot
kellett kiallitani)!) 37 éves, halalakor pedig alig 50 éves
térfi volt.

Az 6 idejében nagy veszedelem fenyegette Gyula
varosat ; de ne ijedjiink meg; se nem torok, se nem ta-
tar, hanem csak az, hogy Maréthy Laszlé Vilagos va-
ranak ura lett. Azért lett volna ez Gyuldra veszedelem,
mert nagy kérdés, tudott volna-e versenyezni a hatal-
masabb vildgosvari uradalommal ? Kérdés, vajjon nem
Vilagosvar lett volna-e a Mar6thy csalad lakdhelye, (?)
mi ha megvalésul Gyula elbanyatlik ? 1440-ben ugyanis
e vidéken tartézkodott Maréthy Laszlé és Brankovics
Gyorgy sszerb despota vilagosvari varnagyat, a lazado
Sztépan vajdat 6 fékezte meg.?) Ezzel valamint Botos
Andras temesi féispin ellen vitt csatiival annyi érde-
met szerzett magénak, hogy I Ulaszlé kiralyunk 1441-
ben februir 2-an 6t Vilagosvaraval és az ahhoz tartozé

144 véarossal és faluval ajandékozta meg.3) De bar Lészl6

urat a fehérvari kaptalan Vildgosvéarnak és tartozékai-

nak birtokdba be is igtatta, Viligosvar még sem lett
!) Horvath : Magyarorszag torténelme. IL 229. L

?) Fabian : Aradvarmegye leirasa. 72. L
) Woaal, o



£S VARNAK KELETKEZESE. 197

allandéan az 6vé, hanem visszakeriilt Brankovics ke-
zére és ekkép a Mardthy birtokok féhelye megint Gyula
maradt. Az eredménye Laszlé ur szereplésének csak az
lett, hogy ezentul mér inkabb szerepelt e tdjon. 1441-
ben még csak aradi féispan volt,!) de a kovetkezo év-
ben mar 3 megyének, Arad, Zarand, Békés fOispansa-
gat viseli és egyszersmind atyjanak a tosgyokeres ma-
es6l bannak tisztét a macséi bansagot is igazgatja.?)
De talan épen 1442—1444-ig3) tartott macséi bansaga
okozta, hogy ez id6 alatt a gyulaiuradalomrél szé sincs,
pedig aligha nem nagy dolog folyt itt az alatt. Hanem
a varnai szerencsétlen csata utan letette hivatalat és
1445-ben mar itt taldljuk Gyulian és pedig a gyulai
varban. Gyulai var! Masfél szédzad torténetén futottunk
eddig keresztiil, de eddig nevét sem hallottuk, honnan
kerillt ez most ide ? Annyiszor olvastuk Gyula nevét,
csak a gyulai virét nem hallottuk, talin eddig nem is
létezett ? A gyulai véar ne létezett volna 1445. elotti
idékben ? Hisz mi ugy tudtuk, hogy a maig is allo, tisz-
teletre mélté rom helyén var allott mar az Arpad kor-
ban, hogy itt kereset védelmet a vidék az iszonyu ta-
tar sereg ellen, ugy tudtuk, hogy talin még a Szent-
Istvan koraban él6 Gyuia tette le e var alapjat? Jol
is esett a képzelemnek visszaszillni az 6 idejére, végig
nézve a dalidk onnan kisziguldé seregét. De mind hidba
a képzelem jatéka, a rideg valésdg mast beszél. Azt
mondja ez, azt vitatja, hogy a gyulai var a Maréthyak
miive, Sokszor megtorténik, hogy a torténetirék mas-
nak hidnyiban az ugynevezett tagadé érvet haszndljdk
mellékesen, de igen jol tudjak, hogy annak rendesen
donté ereje nincs, mert abbdl, hogy valamit az okirat

hallgatéssal mell6z, nem kovetkezik, hogy az valésag-
Y) Fabidn i. m. 72. 1.
*) Szizadok 1875. évf. 460. 1.
3) U. o.
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ban nem létezik, de azt merem koczkaztatni, hogy néha
a tagad6 érvnek is donté ereje, akkor t. i. ha az ok-
irat hallgatdssal mell6z olyasmit, a mit okvetetleniil fol
kell emlitenie, ha az csakugyan létezik. Ilyen tagadé
érvnek, ily donté bizonyitéknak tartom én a gyulai
var létezésére nézve a kovetkezot. Zsigmond Kkirdly
1403-ban Maréthynak adoméanyozza a gyulai uradalmat,
elszamlalja oklevelében minden, bar talan csak egy ut-
czabol allo falut, ki teszi a biingdsdi halastavat, folem-
liti még a malmokat, vimokat is, de a gyulai varrdl
hallgat. A kovetkez6 1404-ik évben az aradi kaptalan
beigtatja Maréthy Janost a gyulai uradalom minden
hasznavehetéségébe, nem felejti el megjegyezni, hogy
Gyulan, Variban, Pélben, Fajdason, Simandon, Békésen
és Décsen vamot szednek, de a gyulai varrél hallgat.
Ismét 1405-ben Zsigmond megeroésiti elobbi adomanyit,
kétszer leiratja a gyulai uradalom Osszes joszagait és tar-
tozandosagait, de a gyulai varrél hallgat. Tehat az okiratok,
nemis egy vagy kett6 ésnem isegy évbenkeltezett, a gyulai
varrol hallgatnak ott és akkor, ahol és mikor okvetetleniil
emliteniok kellett volna, a mibol aztin elvitazhatatlanul
folyik a kovetkeztetés, hogy a gyulai var 1403. 1404-
ben 1405 ben nem létezett. Igen oromest elallanék ez
allitasomtol, ha csak egyetlen egy adatra lelhetnék,
mely azt mutatna, hogy Zsigmond koriban a virakat
csekélységnek oly kevésre becsiilték, hogy kilon fel-
emlitését foloslegesnek tartottik vagy csak a ,quibuslibet
pertinentiis“ formulédba szoritottik. — De ha a dolgot
alaposan vizsgiljuk, akkor csak a fentebbi tagadd érv
erejét noveljilk. A magyar jog mnemcsak, hogy kevésbe
vette volna a varakat, hanem még inkébb t6l6tte nagyra
tartotta azt. Mutatja ezt kiilonésen az, hogy a varak
épitésére kiilonos kiralyi engedelem volt sziikséges, és
az a kiralyi engedelem még azt is megszabta, hogy ké-
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bol v. fibél legyen-e az az épitendé; nem maradunk a
szénal, példakat idéziink. Lajos kirily 1361-ben meg-
engedte Bazini Janosnak, hogy a bazini varhoz tartozé
Hedvara falujaban varat épithessen kobol vagy fabol,
vagy sanczépitményekbol.!) Bethlen Gergely 1438-ban
Albert kiralytol eszkozolt ki engedelmet, hogy Betlen-
ben varal épithessen.?) Vagy hogy kozelebbi helyrol
vegyiink példat, a Szakolyak csak 1473-ban kaptak en-
gedélyt Matyas kiralytol, hogy a zarindmegyei Vassan
helységben varat épithessenek.3) Innen van aztan, hogy
adomany-levelekben nemecsak, hogy soha ki nem ma-
rad a var és erGsség megnevezése, hanem mindig a
legels6 helyen all és pedig egyszeriien azon okbdl, mert
mihelyt valahol var allott ez volt az uradalom feje,
ezzel adattak a t6bbi varosok, faluk, mint hozzi tarto-
z6k. Egyetlen egy példa sines az ellenkezore ; de szidm-
talan van e mellett. Csak a kozelebbieket emlitjiik. Igy
Zsigmond kirdly nem Dézna falut vagy Pankotat adja a
Losonczyaknak, hanem a déznai és pankotai varakat.4)
Vilagosrol folotte sok adomdany-leveliink van. 1441-ben
kapta Mar6thy,5) 1444-ben a Hunyadiak.6) 1464-ben a
Bathoriak.7) 1520-ban megint azok.8) De sohasem Vila-
gos varosa, ilyen nem is volt, hanem Viligos vira a
hozzé tartoz6 144 helységgel adoméinyoztatik. De ne
menjiink messzebb Gyulanal. Gyulanak is tobb ura volt
még a Maréthyak utan, 1482-ben kapja Corvin Jénos,9)

1510-ben Brandenburgi Gyorgy,'?) de az adomany-leve-
) Cod. Dip. IX., III., 235 1.
?) Szézadok. 1880-ik évf. 81. L
%) Szdzadok. 1869-ki évf. 594. L
*) Pesty. Szérényi bansig torténete. I. 265. 1.
%) Fabian i. m. 72. 1.
®) Teleki : Hunyadiak kora. X. 160—164. 1.
) Fabidn i, m. 74. 1.
¥ U. o. 221. 1
9) Békésm. rég. tars. évkonyve. VIL k. 73. 1
1%) Miincheni oklevélmasolatok. 278. sz.
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lekben elsé helyen all ,Castrum Gyula“, s6t 1482-ben
mast nem is emlit Matyas kiraly adomany-levele, mint a
gyulai varat és annak tartozékait. Ha tehat ezeket mind
tekintetbe veszsziik, meg kell gy6zodnink arrdl, hogy az
1403-iki, 1404-iki, 1405-iki oklevelek hallgatisa a gyu-
lai varrol, bar csak tagado ére, {6l ér egy positiv adat-
tal és tagadhatlanna teszi azt, hogy amaz években a
gyulai vdr még nem létezett.

Miel6tt tovabb mennénk, érdemes lesz mindjart az
allitasunk ellen sz6l6 bizonyitékokat is figyelembe venni,
hogy ekkép annal biztosabban haladhassunk. Oly bizo-
nyiték, mely Gyula varanak léteztérol hatarozottan
sz0lna, nincs. De mégis egyaltalaban ilyennek tartjuk
Rogerius mesternek egy szigetrol szolé részletét. Ko-
zonséges vélemény és pedig igen alapos vélemény, hogy
a Rogerius mestertol leirt Tamashidatol azaz Tamasdatol
nem messze esd sziget a mai Gyula, mely akkoriban a
sarkadi t6 és a Kords kiontése kozt valosagos szigeten
fekudt. De hogy akkor mdr valésagos vara lett volna
Gyuldnak, azt Rogerius nem mondja, legalabb én nem
tudtam kiolvasni eme soraibdl: ,Mert az emlitett szi-
getbe be nem mehetett, hanem ha egy igen keskeny
és szoros uton, ugy hogy azon az uton egy mértfoldon
hirom kapu vala toronynyal épitve és ezeken kiviil egy
mérfoldre koros-koril igen erds sanczok.“') E  szavak
csak annyit jelentenek, hogy a szigetre vivo egy mért-
foldnyi hosszu ut hiarom kapuval és toronynyal volt
megerésitve, s6t a mint a homalyos leirds mutatja
azok az igen erés sanczok és csak e kapuk védelmére
kivill a szigeten (,ezeken kivill® mondja Rogerius,) vol-
tak folhanyva és nem bent a szigeten. — Krre mutat
az is, hogy a mint a tatirok a kapukat bevették, tobbé

) Rogerius mester siralmas éneke. Forditotta: Szabo Karoly.
Pest 1861. 38. L .
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semmit sem kellett venniok. ,A tatairok mas felol az
orség nélkiil maradt kapukra rohanvén, azokat meg-
vivak s a szigetbe bemenvén nem talilanak a mieink
kozzil senkit, a ki nyilat 16tt és vagy lohaton vagy
gyalog velok szembe szallt volna“l) irja kevéssel alibb
Rogerius. De hol itt rendszeres varnak nyoma? Ha a
sanczok a szigeten voltak is, épen azért mert koros-
koriil egy mértfoldre terjedtek, nem lehettek egy olyan
varnak, a mit azelott varnak mondtak, sidnczai és a mi
{6, sinczokbdl még nem all ki egy szoros értelemben
vett vir, oda még bastyik, arkok is kellenek. Meg is
mondja Rogerins mindjart elore az, hogy nem varat
ir le, hanem védelmi helyet, mely akkoriban késziilt.
»Mindamellett egy szigetre betérénk, mely az dgyai
nép, a gyarmati vajda és tobb mas ezen kornyékbeli fal-
vak népe dltal erosen el vala készitve.*?) Ha
tehat a gyarmati vajda és az agyai nép készitették el
erosen a szigetet, vagyis ezek erositették meg, hol volt
a var ? Rogerius leirdsa tehit csak -azt mutatja, hogy
Gyula megerdsitett hely volt, és hogy az volt, mar
csak abbdl is kovetkeztethetd, hogy monostora is volt,
de hogy rendszeres var lett volna, arrdl ott sz6 nincs.

De nem is lehetett, mert hisz a mint biztos torté-
neti adat bizonyitja, Gyula egykori neve Gyulamonos-
tora volt3) és igy nem a var, hanem a hajdani monos-
tor folépitojétél kapta nevét és nem var, hanem mo-
nostor allott itt eredetileg. Gyula hajdani nevének bi-
zonyitéka szerintem, még azt is kizarja, hogy ott leg-
aldbb eredetileg lett volna var. De nem akarom ezt fol-
tétleniil allitani. Ha valakinek tetszik Rogerius mester
leirasabol varat kiolvasni, 4m tessék ; a mi czélunkra

1) U. o. 39, 40, 1L
U, ‘0. 187. 38..11.
%) Anjoukori okmanytir 1. k.
; g
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nézve ez teljesen mindegy ; mert mi eme Kkitérésiink
el6tt is, most is csak annyit vitatunk, hogy Gyuldn
mikor a Maréthyak megkaptdk nem volt var és ekkép
a torok ostromot latott, oly nagy hirre verg6dott és jo
részt ma is allo, gyulai var az & idejokbél szarmazik
Ha a ,distingue tempora, concordabunt loca“ elvet sze-
miink eldtt tartjuk, akkor, mint emlitok, &llitasunkat,
Roger‘usnak tudésitisa legkevésbé sem ingatja meg,
mert az egész csak azt bizonyitand, hogy 1241-ben
Gyuldn var volt, de abbdl kovetkezik-e, hogy 1403-ban
is az volt, nem lerombolhattik-e a tatdrok, nem elro-
molhatott-e, elpusztulhatott-e mint a békési, aradi,
csongradi, szolnoki, szabolesi sth. virak mindjart a var-
szerkezet utan? Azért ujra csak azt ismételjik, hogy az
1403—05-iki az adomény- és igtato-oklevelek hallgatésa
donto bizonyiték arra, hogy mikor Maréthy Jénos a
gyulai uradalmat megkapta, Gyulin nem volt var.

De bezzeg megtorik a hallgatas a gyulai varrdl
mindjart a masodik Maréthy idejében. 1445-ben egy-
szerre két adat is bizonyitja létezését. Minthogy pedig
az alabb emlitendo adatok bizonyitjak, hogy az o ide-
jokben a gyulai var allott, a dolog természetéb8l folyo
allitas az, hogy a gyulai varat a Marothyak -épittették.
Es erre csak idére nézve utols6, de jelentéségre az
ols6k kozé tartozé érv az, hogy a gyulai var kapolnaja
csak 1445. junius 9-én szenteltetett fol.!) Nagyon rosz-
szul ismeri az a kozép kort, még rosszabbul a Ma-
réthyakat, a ki azt merné allitani, hogy a gyulai vér
egy szazadig, vagy csak két évtizedig is kapolna nél-
kiil allott ; hisz a kapolna akkoriban a védrnak kiegé-
szité része volt és bar ha utoljara épilt is, de mégis a
varral egykoru volt. Ha a vir kapolnija csak 1445-
ben épiilt, akkor bizonyosan a var sem sokkal régeb-

') Békésmegyei oklevéltar 48. 49. 1. : ¢
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ben, mert a Maréthyakrol nem lehet foltenniink, hogy
ezt egy pdr évig is, annal kevésbé évtizedekig elhalasz-
tottdk volna. A Maréthyakat mint igen valldsos embe-
reket ismerjiik!) és ha a tudés Haan Lajos alelnék ur
miivében folhozottakon kiviill més adatokra is sziikség
- volna, ilyenekkel is rendelkeziink.

A gyulai var alaprajza teljesen erre az idore vall,
mert egészen, sOt még részeiben is meg egyezik a di-
Osgyori varral, mely 1368-ban vagy talan csak Zsig-
mond kiraly kordban keletkezett.2)

Még egyszer visszatériink a var kapolnajara. Nagy-
tiszt, Haan Lajos ur a békésmegyei oklevéltarban egész
terjedelmében kozolte Miklés tripolitani tiszteletbeli
pispok és egyszersmind egri helyettesnek Gyuldn 1445
jun. 9-én kelt oklevelét. Erdekes ez oklevél nemcsak azért’
mert bel6le megtudjuk, hogy a gyulai var ekkor mar
allott és hogy 6 ugyane nap jun. 9-én Maréthy Lészlo
ban kérésére a var kapolndjat tinnepiesen félszentelte,
hanem azért is, mert a végén oly rendelkezést tess,
mely mutatja, hogy uj viszonyok keletkestek. Okleve-
lének végén ugyanis megengedi, hogy az oltari szent-
ség és a szent kenet az erre téle megszentelt helyen
tartassék, nehogy a hivek betegségitkben a hely tavol-
sdga és a var kapuk nehéz folnyitisa miatt az utolso
szentségektol megtosztassanak.?) Ez a rendelkezés a var-
ban lakékra vonatkozik és egy részt azt mutatja, hogy

J), ozektl a plébéniai templom j6I messze volt, mds részt

~ azt, hogy a varban nem volt mas nagyobbszerii templom,

a hol ama szentségeket kiilonben tartottdk volna és

hogy végre a gyulai vir nem rég az el6tt épiilt, mert,

ha mar rég fonallott volna, ugyanaly okokbél, mint a

y‘-‘ mingt Miklés piispok folhoz, régen intézkednik kellett
') Haan i. m. [ k. 156. 197. 11,

?) Wenzel : Diosgyor egykori torténelmi jelentdsége 23. és 4. 11,
°) Békésmegyei oklevéltar, 49. L
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volna, mert az akkori birtokosokrol ellenkezot hinni
folér egy anachronismussal.

Onkénteleniil is odaig jutottunk, hogy félig meddig
mér azt is el6adtuk, hogy mikor épilt tehat a gyulai
var. Mert ha 1403-ban 1405-ben, még nem létezett, de
1445-ben mar fonnallott teljes egészen, vilagos, hogy
az a kozbe es6 40 évnyl idokozben épult. De szoro-
sabban meghatarozva az 1418 és 1445. évek kozé te-
hetjiik, E hozzavetésre okot ad elészor, az, hogy csak
1445-ben van teljesen befejezve a var, masodszor pedig
csak ez 1dOszak viszonyai nyujtanak elégséges folvila-
gasitast arra, mi vezette a Maréthyakat arra, hogy itt
varat épitsenek. -

Mert legaldbb nekem ugy tetszik, hogy a Ma-
rothyak, kik annyi szép, er6s varnak birtokaban voltéik,
nemcsak ugy épitési viszketegbol fogtak Gyulan vér-
épitéshez, hanem jelentés okboél. — Meglehet, hogy a
1415 —18-ig tarté pusztitiason okulva, itteni birtokaik
védelmére szomszédaik ellen csélszeriinek lattak egy
var emelését, de még siirgetobb oknak mutatkozik az
a korilmény, hogy a Mardéthyak tobbi varai, neveze-
tesen : Mardth, Valpo, Atya. késobd Velike és Megye-
ricse mind lenn a Szava Dréva kzott, Valké megyében
- és a mai Horvathorszagban fekiidtek, tehat oly vidéken,
melyet a 16pésrél lépésre feltarthatatlanul kozeleds t6-
rék hatalom naprél-napra bizonytalanabba tett. Marothy
Janos a bén, a ki oly gondot forditott osei fészkére,
bizonyira nem szivesen mozdult arrél a vidékrol, a hol
diadalait aratta, de Hervojanak és a torok seregnek
1415-iki beiitése és az 6 fogsidgba esése megmutatta,
hogy 6 sem gyd8zhetetlen, és 6sztont adhatott arra, hogy
batorsdgosabb vidékre vitesse legalibb a csaladjat. —
Ujabb és ujabb veszedelem fenyegette az 06s Marith
vidékét 1428-ban, mikor Szerborszag torok hatalom alés
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keriilt, késobb 1438-ban, Albert kiralyunk szerencsétlen
hadjérata utan, ugy hogy a viszonyok nagyon is iga-
zoljak azt a hozzavetést, mely a gyulai var épitését
1418. és 1445, kozé teszi. ’

Ezzel végére értem értekezésemnek. Annak, a mit
eloadtam, taldn kevesebb tér is elég lett volna, ha azt
a mit hosszasan okok és okozatok lanczolatabdl kellett
levezetnem, egy par positiv adat tamogatja, de ismét-
lem, hogy ez nem az én hibam, se senkié kozilink, ha
nem az elmult id6k viszontagsigainak kifolyésa.

Azzal a torténetirds semmi sem veszt hitelébol,
hogy sokszor csak a valdsziniiség fokat érte el bizonyi-
tasunk ; nem veszt pedig épen azért, mert a valésziniit
csak mint val6sziniinek és nem bizonyosnak adja elo,
folallitja azt a valosziniiséget, hogy konnyebben kide-
rithesse az igazsigot, valamint minden biintény kideri-
tésénél a vizsgalé biré gyanuba veszi azt, a kit a valo-
sziniiség gyanusnak tintet fol, és valamint az a bird, a
ki a korilményekb6l nem okoskodnék, hogy valdszinii-
leg ki a biinos, soha vagy csak ritkin fedezné fol, ki a
delinquens, a tett elkovetdje, ugy az a torténetird is, a
ki a koriilményekbol levezetett okoskodasokat, bar azok
csak a valésziniiség fokat érik el, figyelmen kiviil hagyja,
soha vagy csak folotte gyéren fedezne fol egy host,
egy torténeti igazsagot. De abban a reményben ringa-
fom magam, hogy legalabb a fébb pontokban nem hoz-
zavetésekkel allottam el6, hanem biztos alapra épitett
okoskodissal vetettem vilagot a foltett kérdésekre.
Harmat akartam megfejteni: Gyulanak, az egykori
gyulai uradalomnak, és a gyulai varnak keletke-
zését. Cuique suum. Legyen tehat Gyula alapildsénak
dicsésége és érdeme a monostorépité Gyulaé, a gyulai
uradalom alapitasanak érdeme Roébert Kéroly kirédlyunké,
a gyulai vir folépitése Mar6thy Jéanos- és Laszloé.
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:

Monostortal, a béke miivével, kezdodik e véros |
régi torténete, a haboru eszkézével, varral végzodik;
amaz tette népessé, boldogga, emez nagygyd, hirnevessé,
de veszedelmet is hozott rd. Mire a var folépilt eltiint
a monostor, most mar a varnak is csak par koéve int
felénk, hire, dicsosége ennek is csak emlék, de szép
magasztos emlék. Kossitk Ossze a kettonek érdemét, a
béke fegyvereivel, munkaval, tudomannyal, iparral, emel-
Jik arra a dicsoéségre, hirre, névre varosunkat, melyen
egykor vara allott.

A

Karacsonyi Janos.

AN A A



Naplotoredék az 1683-iki hadjarathol.

Az itt kozzétett nagyérdekii naplotoredéket ezelott
két évvel masoltam le a maros-vasarhelyi Teleky-féle
levéltarban, azon czélbol, hogy ez altal megyénknek
azonkori viszontagsagteljes, de kevésbé ismert torténel-
méhez egy érdekes adalékkal jaruljak. A szives olvaso
lathatja ebbol, hogy az 1683-ki erdélyi hadjarat alkal-
méaval megyénknek nagy része a taborozas szinhelye volt.
Napr6l napra feljegyeztetett az ismeretlen szerzé altal a
hadsereg minden mozdulata, az egyes kozségek részérol
adott élelmiszereknek beszolgaltatasa és elosztasa oktéber
20-katol kezdve 27-kéig. Ez adatok oly vilagosak, hogy
egyataldban nem szorultak bévebb magyarazatra.l)

') A Naplo teljes czime ez: Diarium Regestum super perceptionibus quorun-
dam  bonorum Victualium et rebus quibusdam occurrentibus, in expeditione Bellica
Generali Transylvaniae, quod incipit a dic 1. julii Anno 1683.
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Oktéber 20-kéan szdllott a tabor Turhoz a Berettyd

mellett.
Ide hoztak — w. m. — Tarrdl :

Fejér kenyeret Nro.
Két altalag bort
Hét vagé marhat
Két sertést
Szazhatvan véka abrakot.
Ot juhot
Négy ludat
Kéz. kenyeret
Tyukot
Nyolez véka lisztet
Kevés vereshagymat.
Petreselymet.
Ezeknek
SZAMAra :
Egy altalag bort
Két vago marhat
Egy sertést
Ot juhot
Négy ludat
Tyukot 1
Az Ur szdmdra :
Egy altalag bort
Nyolez véka lisztet
Egy sertést
Hat tyukot
Madardsz Ur
Két vigé marhat

R

— 0
® PP

elosztdsa Urunk

Nro.

!—ANJ_A

o o

Nro.

D = 0D =

Gyaloginak
Nro. 2,
Almasi Ur Gyaloginak
Két vagé marhat Nro. 2.

Az abrakbol : )
Mikes Kelemen Urnak husz er-
délyi vékat s felét
Székely Lészl6 Uramnak 261),.
Urunk szamara Nro. 80.
Macskdsi Urnak az Custos Cor-

porisokkal Nro. 60.
Keresztesi Uramnak 10.
Sarosi Uramnak 5.
Két Haller Urnak 12.
Hirom Inezédinek 15.
Naléezi Lajos Uramnak i
Kendefi P4l Uramnak 6.
Urunk konyhamesterének 4.
Nagy Gyorgynek 48

NB. Ezen szazhatvan véka
abrakbél az mi maradott, ugyan
Tirrdl - Haldsz-Telekhez hozott
drpaval edgyiitt erogalddott, mely-
nek divisiéjat keresd ide aldbb
az harmadik distantianak ren-
diben !

Okt. 21. Ugyan ide Tiirhoz
hoztak Debreczenbél Szaniszlai
Ur éltal :

Az Urnak két tizes aranyat!
amelynek edgyikét Apor Lézar
Uramnak, a szolnoki abrak drra-
ban, masikat Haller Janos Uram-
nak a both 4rrdban atta, az Ur

6 Kegyelme. D
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Ugyan Debreczenbdl :
Fejér kenyeret Nro. 20.
Negyven zsak arpat 40.
Két altalag 6 bort 2.
Két altalag gyalult képosztat.

Két siiveg nddmézet  Nro. 2.
Két altalag boreczetet.

Hat véka lencsét 6.
Hat véka kasat 6.

Negyven koszoru vereshagymit.

Héarom véka borsit, retket, pet-

reselymet, sz6l6t, dinnét, almat.

Nyolez vagd marhat.

Kenyeret Nro.
Ezeknek divisidja :

Urunk szamara :

Husz kobol arpat — Cub. 20.

Egy altalag 6 bort.

Egy altalag gyalult kaposztat.

Egy altalag boreczetet.

Héarom véka lencsét.

Husz koszori vereshagymiét.

Miésfél véka borsét.

Retket, petreselymet, sz616t.
Az Ur szamira :

Nyolez fehér kenyeret

Husz zsdk fehér lisztet.

Husz kébsl arpat.

Egy altalag 6 bort.

Fgy altalag gyalult képosztat.

Két siiveg nddmézet.

Egy altalag boreczetet.

Hérom véka lencsét.

- Hat véka késat.

Husz koszoru vereshagymit.

Miésfél véka borsot, retket, diny-

nyét, almét, petreselymet, sz616t.
Mikes Uramnak :

Két vagé marhdt Nro. 2.

Fejér kenyeret : 2

4620.

Nro. 8.

.| Hérom fejér kenyeret
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Kozkenyeret 60.
Az székely hadaknak ko-
zonségesen hat vigé marhit 6.
Székely Ldaszl6 Uramnak
Fejér kenyeret Nro. 2.
Kozkenyeret 40.
Madardsz Uramnak

Fejér kenyeret 15
Inczédi Uramnak
Fejér kenyeret 2.

Don4th Uraknak fejér k. 2.
Nagyari uramnak fehér kenyeret 1.
Farkas Ferencz Uramnak L
Madardsz Uram keze alatt levo
Németh, Szemeny (?) Szasz gya-

Iognak kenyeret Nro. 1500.
Agyuk mellett levé gyalogok-
nak 1100.

Satrak mellett levo gyalogok. 60.
Ko6var, Szamos-Ujvar puskasok-

nak 160.
Pruszki Uram sereginek 100.
Salis Uram sereginek 100.
K6vari nemes seregeknek  160.
Mezei katondknak 600.
Vargyék soldosinak 400,

Orlai Uram szolgédinak 5y
Okt. 22. Altaljovén a Ko-
rosoén a szarvast hidon, szallott
Imegh Tabor Haldsz-Teleke me-
z6jén a falu mellett.
Ide hoztak :
Az szarvasi Bég kildott az Ur-

nak egy zsak arpat Nro. 1.
Héarom gordg dinnyét 3.
Egy pujkat Iy

Ttem a hidon is adott egy gorog
dinnyét.

Békésrol.
Nro. 3.
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Hat pulykét, ezeknek ketteit
Urunk szamdra, ketteit Mikes a
Székely Laszl6 uraiméknak attak.

Vanyardl :
Kenyeret Nro. 47.
Abrakot quart 34.
Vago marhat 3.
Juhot 9

Ebbol attak :
Cserei Uramnak a hadnagynak
kenyeret Nro. 2.
Abrakot, két erdélyi vékat, ka-
tonainak két kenyeret.

Okt. 22. Szallott meg a T4-
bor Felhalamhoz Koros a mellett,
az hova hoztak :

Szent- Andrdsrdl :
Egy zsdk arpat Nro. 1.
Egy juhot 88

Az ide feljebb megirt tdri
abrak dividalodott itt, ez szerint :
Madardsz Uramnak vékat 20.
Juhot 2
Mikes Uramnak 12 vékat.
Székely Liaszl6 Uramnak 12 vékat.
Orlai Uramnak o6t vékat, egy ju-

hot, 6t kenyeret.
Farkas Fdbidan Uramnak 6 vékat.
Balla Uramnak 10 vékit.
Vay Uramnak tiz vékat.
Koméaromi Uramnak 6 vékat.
Nébradi Uramnak 4 vékat.
Kélnoki Uram szolgéjanak 4 vékat.
Tyukodi (?) Uramnak 3 vékat.
Gryepesti Uramnak 3 vékat.
Csatdari Uramnak 4 vék4t.
Balogh Jénos Uramnak 2 vékat.
Kovats Gyorgy Uramnak 2 vékat.
Andris Dedk Uramnak 2 vékit.
Kérodinak, Mihdly Dedknak.
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Gergely Dedknak Székelyhidinek.
P4l Dedknak 5 vékat.

Az Ur puskésinak 10 vékat.
Déniel Istvan Uramnak 10 vékat.

Békésrol :
Egy fazék tejfelt.

Tyukfiat Nro. 6.
Tyukmonyét 31.
Ebb6]l Urunknak :
Tyukfiat Nro. 4.
Tyukmonyat 21.

A tejfelnek felét.
Okt. 25. Szallott meg a se-
reg Békéshez a Fejér Koros mellett.

Ide hoztak :
Békésrol
Hérom kosar l1épes mézet Nro. 3.
Potykat 22.
Haresat 3.
Ludat 9.
Tyukot 48.
Réezét 4.
Abrakot békési vékaval 400.
Kenyeret 425. .
Vagé marhat 10.
Juhot 317.
Disznét 2.
Borjut 3
Vereshagymat, petreselymet, fok-
hagymat.
Ennek divisioja.
Urunk szdmara.

Arpit Cub. 14.
Vigoé marhat Nro. 4.°
Potykat 11.
Tyukot 11.
Ludat 6.
Réczét 4.
Borjut i
Disznét 1.
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Fokhagymat.
Az Ur szamdra:

Abrakot sax. Cub. 10
Vigé Marhiat 6.
Juhot 37
Halat.

Ludat 3.
Tytkot 37.
Disznot [

+ Vereshagymit egy zsakkal, pet-
rezselymet, fokhagymat.
Urunk bejaréinak étekfogoi-
nak, kozonségesen sax. Cub. 16.
Madardsz Uramnak sax. Cub. 2.
Vay Uram lovész paripainak s
szolgainak Cub. 2.
Komdromi Uramnak  Cub. 1.
Farkas Fabidn Uramnak 2 vékat.
Tyukodi Uramnak 2 vékat.
Kélnoki Uramnak 2 vékit.
Kopeczi Uramnak 2 vékat.
Csatdri Uramnak 2 vékat.
Gyopesi Uramnak 2 vékat,
Andrds Dedk Uramnak 2 vékat.
Balog Jénosnak, Kovaes Gyorgy-
nek 3 vékat.
Korodinak, Székelyhidinak, Pal
Dedknak, Mihaly Deaknak, Ger-
gely Dedknak, Nagy Andras-
nak 2 vékat.
Vida Uramnak 2 vékit.
Az Ur puskdsinak Cub. 4...

Az Ur szolgdinak s. Cub. 5—;.
K6véri nemeseknek Cub.. 8-—,.
Déniel Istvan Uramnak 1—,.
Keresztesi Sdmuelnek 1—,.
Keezeki Uramnak —.

Miké Istvan Uramnak —-
Madarisz Uram gyaloginak ke-
nyeret Nro. 350.
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Dragonyoknak 100.
Dobozrol :

. Arpét hét zsdkkal Nroj + {@s

Tyukot : 9

- | Kaldesot 30.

—

Sarga dinnyét
Gorog dinnyét 5.

Képoszta f6t 22.
Egy csomé petrezelmet.

Egy tarisznya répat.

Egy tarisznya vereshagymait.
Kenyeret Nro. 5.
Czipot 16.
Harcsat 2.
Siillot 2.
Mérnat 2
Potykat.

Tyukmonyat 15.
Disznot 1
Ezeknek divisidja
Urunk szaméara :
Tyukot Nro. 19.
Sérga dinnyét 13
Kéaposztafot 22.

Petrezselyemnek, répanak, veres-
hagyménak, tyukményoknak fe-
1ét-felét.

Harcsat 114
Sillot 1
Az Ur szdméra :

Disznot 11
Tyukmonyét i

Potykat, Harcsat, Marnat, Sulldt,
egyet-egyet.

Kenyeret, czip6t 19.

Kaldesot 30.

Petreselmeknek, répaknak, hagy-

miknak felét.

Gorog dinnyét 2.
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Az arpabol :
Az Ur szdméra nyolez zsikkal.
Apor Uramnak egy zsdkkal.
Sarosy Uramnak egy zsikkal.
Récz Istvan Uramnak egy zsdkkal.
Okt. 27. Széillott meg a
Tabor Szent Martonhoz, a hova
hoztak.
Gyulai Bégt6l sarga dinnyét Nr. 3.
Gorog dinnyét 2.
Ugyan idekiildott Urunk 6 Nga
is egy gorog dinnyét.
Gyulavarsanbol :
Két zsak abrakot
Két kenyeret
Urunk szimara :
Két zsdk abrakot.
Donath Uramnak két kenyeret.
Seékudvarrdl :
Egy zsdk arpat

N A=
21

Nro. 1.

Egy szekér fat i
Egy szekér széndt 1

Az széndt, arpat Urunk lovainak ;
az fit az Ur szédmara.
Szent-Kiralyrol :
Egy zsak arpit.
Egy szekér szénat.
Az Ur szdmdara szénat, arpat.
Ujfalubol :

Két zsak arpat Nro#n 2.
Egy juhot L,
Ebbél az Ur szdméra :

Arpét két zsdkkal.

Dondth Uramnak egy juhot.
Okt. 28. Szédllott meg a té-

bor Nyékhez, az hova hoztak.

Varibol :
Pujkat NTona:
Tyukot 11.
Réezét 2.
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Kalacsot 20.
Czipot 23.
Egy par sirga karmazin csizmét.
Ebbsl Urunk szdmara :

Egy pujkit 1.
A karmasin csizmét.

Az tobbit az Ur szdmaéra.
Ugyan ide Nyékhez kiildott Ma-

dardsz Uram az Urnak egy

pujkat. »
Ugyanide Tirril hoztak

Apaffi Miklésné asszonyomnak

tartozd contributiét, — ez szerint.

1682-r61 valé contributiot
otven forintot 50.

Sarga karmasin esizmat par 3.
Veres karmasin kapezat par 3.
Harmadfél font borsot, kilencz
tekeriték kiilonb-kiilonbféle szini
selymet.

Item pro 1681. valé res-
tantidban administrantur ? kar-
masin csizmat Nro. 3. kilencz
tekerités selymet.

Ezekbél attak :

Balkan Uramnak egy par sdrga
karmasin csizmat.

Koméromi Uramnak egy pér sirga
karmasin csizmat.

Gyulaffi Uram szolgdjanak Kar-
dosnak egy par sirga karmasin
csizmat.

Ugyanonnan Tirrél hoztak
az Ur szamdra

/4g6 marhat Nro. 4.
Juhot 18.
Ludat b,
Tyukot 383
Pujkat 2%

s
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Mikes Uramnak :
Arpat két zsikkal

Székely Laszlénalk :
Arpét két zsdkkal
Gorog dinnyét 2.
Haller Uramnak 2 zsik drpat.
Orlay Uramnak 1 vékat.

Buda Jénosnak 1 vékat.
Naldczi Lajos Uramnak 6 vékat.

Gerlardl :
Négy zsak arpat Il s
Tyukot 3.
Galambfiat 7
Képosztafot 19.
Disznét 3 [f
Kenyeret 18y

Kevés petrezselymet, vereshagy-
mét.
Ebbol attak :
Urunk szdmara :

Galambfiat Nro. 4.
Kéaposztat, vereshagymat, petre-
zselymet.

Az Ur szdméra :
Disznot Nror+:1.
Tyukot 3.
Galambfiat >

Orlay Uramnak 2 véka 4rpat.
Szebeni polgdroknak 4 vékat.
Medgyesi polgaroknak 3 vékat.
Az Ur tyukjainak két véka zabot.
Dragonyosoknak kenyeret Nr. 19.

Veszerdl : :
Tyukot Nreol=i:
Juhot 2
Kaldcsot 6.
Kenyeret 8.
Képosztafot 16.
Két zsak arpat 2

Nro. 2.
Gorog dinnyét il

Nro. | 2;
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Vereshagymadt, fokhagymat, répat,
petrezselymet.
Ezekbol :
Urunk szamara :
Vereshagymat, répat, fokhagymat, -

petreselymet.
Balkin Uramnak abrakot

Cub. 2.—,.
Komdaromi Uramnak —g-

Korodinak, Pal Dedknak.
Székelyhidinalk, Gergely Dedknak
Nagy Andrasnak, Mihaly Deak-
nak 2 vékat.
Az Ur szamara :

Tyukot Nro. 7.

Juhot 2

Kalécsot 6.

'Kenyeret 6
Olg/vefré'l :

Arpét ot zsakkal INto: b

Kenyeret, kaldesot, melyeket az
Ur 6 Kegyelme osztogatta lett
kinek nem tudhatni.

Az arpat Urunk lovanak 268 vék.

Okt. 26. Szallott meg a

Tabor Veszéhez a Fejér Koros

parton.

Békésrdl az Ur szdméra
vag6 marhat Nro- 878
Bikat 1

Ugyan az ott laké rdezoktdl :
Kost Nro.  23.
Kecskét 6.
Arpét tiz zsdkkal 10.

Lisztet attak ott ben a faluban
tiz zsdkkal, melynek harmat ugyan
odabe megsiitotték, két koblot
kihoztak, melyeknek harmét Gyu-
laffi Uramnak adatta az Ur ©
Kegyelme.
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Arpat hérom zsikkal
Kenyeret

Petreselymet egy vékat
Vereshagymat vékat
Tyukmonyét

Egy disznét

A kenyérbol attak :

Naldezi Lajos Uramnak

16.

Az tobb élés mind az Ur szd-

.| mara maradott.

29. Szillott meg a Sereg

: P4l Illéshez a Marospartra ; no-

vemberben Jen6hoz stb.
Kozli :
Zsilinszky Mihély.



Békéemegye fEldrajzahno=.
(Magyardzé szovegiil Békésmegye térképéhez.)

Elismert tény, hogy a foldrajzi ismeretekben csak
ott lehet alaposan és sikeresen haladni, hol j6 térképek
allanak rendelkezésre. Alig is lehet képzelni, hogy a
foldfeliilet alakulasanak kiilonféle viszonyaiban jo tajé-
kozast lehessen szerezni puszta leiras utan, ha csak a
tapasztalatok személyesen a hely szinén nem lettek
gyiijtve, vagy ha jo térképek alapjan a hely alakjanak
viszonyai nem tétettek tanulméany targyava. A jo tér-
kép az eszkoz, mely a foldfelillet alakjinak természeti-
leg adott és tdrsadalmilag nyujtott viszonyait 0Osszefiig-
gésokben egyszerre attekinthetokké, s ennek kovetkez-
tében konnyebben felfoghatokka teszi. E  koriilmény
osztonzi mindenfelé a katonai taborkarokat, mennél to-
kéletesebb térképek elBallitasara, hogy sziikség esetén
minden kérdésbe johet6é teriileten biztosan tajékozni
tudjdk magokat; s a féldrajzi tudomany mai allaspont-
Jan az birja rd a tanitékat is, hogy annak “tanitasanal
mennél jobb térképeket adjanak a tanulok kezébe, s a
bol azok még nincsenek, olyanokat magok készitsenek.
Ezen utébbi koérillmény 6sztondzte szerzét, hogy me-
gyénk térképét lerajzolja s kézhasznalatra kiéllittassa.

Egy tekintet a térképre azonban meg fogja ugy
hiszem a szakavatott és figyelmes szemlélét gyézni arré
18, hogy ezen térkép rajzolisinidl nem csak szorosan
vett iskolai czél lebegett a szerzé szeme el6tt, mert
akkor egyszeriibb és kisebb méretii is maradhatott

i 10
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volna az ; hanem hogy oda torekedett, miszerint hazank,
de kiillonosen megyénk értelmesb a foldrajzi ismeretek
irant érdekl6dé kozonségének is nyujtson egy kézi tér-
képet, melyen megyénk foldrajzi legfébb viszonyaira
nézve tajékozast nyerhessen. Azok szdmaéra, kik e czél-
bol méltatjak figyelmokre e térképet, vannak Osszeal-
litva megyénk fekvése és nagysadgara vonatkozo ezen
jegyzetek szolgdljanak ezek is némi adalékul megyénk
foldrajzi és statisztikal viszonyainak ismertetésében.

Azt tapasztaliuk hazank legtobb megyéjénél, hogy
a természet maga latszik kijelolni a hatart. Tekintsiink
csak fel hazank Felfoldjére, ott latjuk zart hataraik
kozt egy folyé volgyében hatalmas hegyldnczolatoktol
kornyezve az olyan megyéket mint Liptd, Tturdcz, Tren-
csén. Most az a kérdés tamad, az alfoldi megyéknél,
hol ninesen hegy vagy nincsen hatalmas foly6, mely ha-
tirt vetne két megye kozt, mint példaul a Duna Ba-
ranya és Bacs kozott, a megye hatdrdnak megszabdsa-
ban pusztan a véletlen vagy az emberi onkény hataro-
zott-e, vagy vannak a hegylinczolatokon és folyokon
kiviill is oly hatarveté természeti alakuldsok, melyek a
megye teriiletének kikerekitésében hatédssal voltak? A
figyelmesebb vizsgalédas talalni fog ilyeneket, csak elore
kell megjegyezni azt, hogy azok nem mindig oly rideg
parancsolé természetiiek, mint példaul a Nagy-Téitra
vagy a Duna, de a megye kikerekitésénél félreismer-
hetlen befolyassal kellett lenniok.

Miel6tt e tekintetben magéat Békésmegyét tenndk
vizsgalodasunk targyava, kisértsik meg példaul me-
gyénkkel szomszédos Csongradmegyének ilyen eljrejtett
természetes hatarait ellesni.

Csongridmegye a Tisza mindkét partjan alakult
Szegvar kozépponttal. Miutdn a Tiszanak mindkét part-
Jan teriil, foly6viz nem képezi hatarat, de hegy sem,
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mert terillete egészen sik. Mi az mégis, mi mind a négy
viligtdj felé a batirt jeloli ? Tekintsiink eloszor is  é)-
szak felé. Ott taldljuk a Koros folyé torkolatat. Hogy a
folyok torkolata sok esetben hatérvetd természettel bir,
azt tobb példa fogja bebizonyitani. Ott all hatarpontul
Zala és Somogy kozt a Mura, Esztergom és Iont kozt
a Garan, Pest és Jasz-Kinmegye kozt a Zagyva, Zemp-
lén és Borsod kozt a Sajé torkolata. Bizton ramutat-
hatunk tehat a Koros torkolatira, mint Csongradme-
gyének éjszakfelé hatdirveto pontjara. Tekintsink most
Csongradmegye déli vilagtaja felé, ott talaljuk ugyan-
azon szereppel a Maros torkolatat, s igy elmondhatjuk :
Csongradmegye terjed éjszaktol-délre a Koros torkola-
tatél a Maros torkolatdig. Folytassuk a vizsgélodast to-
vabb nyugatra és keletre. A Duna-Tisza kozén — a
magyar Mesopotamidban — a Matra hegysége felil egy
hosszu hegyhat nyulik le egész a Ferenczcsatornaig, hol
a Telecskai dombok nevezetii hullamos hattal végzodik.
Ezen hosszu hegyhét széleit ugy a Tisza, mint a Duna
felé a folyok hosszdban ismét egy-egy alantabban fekvo
hosszu keskeny lapaly szegélyezi. Ha méar most Cson-
gradmegye nyugati hatarat keressiik, észrevesszilk azt,
hogy a hatir a hegyhat lejtjének vonala hosszaban
huzédik, s igy batran mondhatjuk: Csongridmegye nyu-
gati hatéra a homokbuczkis hegyhat keleti lejtéjének
irdnyaban vonul. Végre keressitk a keleti hatart. A ki
Szentesrol vagy Vaséarhelyrol Szarvas felé tobbszor uta-
zott, tapasztalhatta azt, hogy kiillonosen tavaszszal sok
eren, fokon, locsogén kell athatolnia, mikor a Korossel
osszekottetésben allo és sok vad viz altal taplalt Veker
és Korogy ereknek kanyargdés mélyedésein athatol. Ezen
kanyarg$ vizek iranya adta eredetileg a hatart Békés
és Csongrdd kozt. Tovabba tudjuk azt is, hogy a Ma-
ros és Tisza Osszefolydsa elott a  Maros jobb partjdn
10*
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egy messzeterjedo mocsarvidék teriill. A mocsaras vidék
a kozlekedésnek mindig nagy akadéalya, ez esetben is
kellett hatarul szolgdlnia Csongrad és Csandd kozt., —
Most mér elottink 4ll egy alféldi megye Csongrad ter-
mészetes hatdrai kozt. Fekszik ugyanis Csongrad a
Kozép-Tisza mindkét partjan tobbnyire lapélyos televény
foldon a Koros torkolatdatol a Maros torkolatdig, s a
dunatiszakozi homokos foldhat s a Veker-Kordgy erek
mocsaras vidéke kozt. ' '
Alkalmazzuk most mar ezt az eljarast Békésme-
gyére is. — Ejszakon Békésmegye és Bihar meg Jész-
Kinmegye kozt teriil a Berettyé Nagy Sarrétje s a
Beretty6 vizének tekergé erei. A Beretfyé Mezo6-Tar
alatt a Korosbe 6mlik. F6 torkolata ott van, hol a vele
szembe fekvo fold ma is Turtének neveztetik, elarulva
azt, hogy Berettyonak eredeti neve Tur vize, mint azt
még II. Rakéczy Ferencz idejében is nevezve talaljuk.
Van azonban a Berettyé vizének egy melléktorkolata
is a Simai csarda alatt a Sarkdnyzugnél. Biztosan feltehet-
jik, hogy minden nagyobb vizillasnil a Berettyé vize
e torkolaton folyt le a Koérdsbe. Mindezeket osszefog-
lalva latjuk, hogy Békésmegye éjszaki hatarat adja a
Berettyé Nagy Sarrétje és kanyargé ereinek irdnya a
sarkanyzugi torkolatig, azon tul pedig maga a Hérmas-
Koros. Hogy megyénk éjszaki hatira e foévonal irdnya-
tol itt-ott eltér, s hogy kiilonésen Déva-Vanya e hata-
ron innen Békésmegye hatiraba behatol, azt tulajdoni-
tani lehet azon mocsaras teriilletnek, mely ezt a kozsé-
get a tobbi békésmegyei kozségek felé elzirja, holott
éjszaknyugat felé a régi hevesmegyei kozségekkel nyil-
tabb Osszekottetésben allott. Lassuk most Békésmegye
keleti hatarat. Ott talaljuk nagy kiterjedésben a Sebes-
Koros Sarrétjét, mely déli iranyban le egész a Fekete
és Fehér Korosok folyasdig egyes fokok, erek és dere-,
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kak!) altal van osszekottetésben. A Bihar hegység ezen:
harom t6folydjanak szétfolyasa, elmocsarosodasa képezi
Békésmegye keleti hatarat. Békésmegye nyugati haté-
rdan ott taldljuk a Koros szakadékaibdl ésa vadvizekbol
taplalkozé Veker és Kordgy erek vidékét, mely egész
tomkelegét képezi a semjékeknek. Ezen semjékek irdnya
adja megyénk nyugati hatarat. Hatra van még a déli
hatar. Itt a multban is legnagyobb volt az ingadozds s
ma is leghatarozatlanabb az irany. Kilonben a hatar-
veté természeti alakulast itt is megfogjuk talalni, ha
kissé korultekintink. Gyula vidékétol kezdve nyugati
irdnyban Kigyés és Csorvas pusztik felé huzédik egy
szdmtalan erekkel atfutott arteriilet. Kz csak csekély
hézagon van elvalasztva azon lapos arteriilettol, mely
Oroshazatol délre Sz6llés pusztan a vasarhelyi tanya-
toldeken at a Magocs, Korogy és Veker ereivel all o6sz-
szekottetésben. Ezen arterilletnek f6iranya adja Békés-
megye eredeti déli hatarat. A négy vilagtaj felé ekké-
pen kimutatott fohatarvonalak kozt emelkedik a hétas,
mindenkor armentes kondorosi pusztai teriilet, mely
Békésmegye alakuldsinak kozépmagvat képezi. Ossze-
foglalva az ekképen kikutatott eredményt, megyénk
fekvését természetes hatarai kozt ekképen hatarozhat-
Jjuk meg: Békésmegye fekszik a kondorosi hatas terii-
let koriil a Nagy Sarrét és Berettyo vize vonalatol délre
a kigyo6s-szollosi arteriilet vonalaig, s a Sebes-Koros sar-
rétjét6l nyugatra a Veker-Korégy érhalézat vonaldig.
Ennyit Békésmegye természeti fekvésérol.

') Az Alf6ld kanyargés vadvizeinél a nép nyelve kivilolag hirom el-
nevezést ismer ; ezek : az ér, fok és derék. Kozelebbi megfigyelés utan ta-
pasztalni fogjuk, hogy ezen hirom elnevezés szigoru fogalmi megkiilonboz-
tetésen alapszik. Az ér jelenti a sik foldon Gsszegyileml vadvizek folya-
sinak sekélyes medrét. A fok jelenti, mintha a fakad szonak lenne gyoke,
a folyé vizbol kifakads, kiszakadé vizet, a mit szakadéknak szoktunk ne-
vezni, A derék jelenteni latszik az ér vagy fok kiszélesedett medrét. A nép
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Mennyiségtanilag meghatarozva Békésmegye fekszik
a Keleti Hosszisdg 37058!1--39071 s az Ejszaki Széles-
ség 460211470141 kozott. Miutdn hazink kozéps6 dél-
kore K. H. 380131 s kozéps6 egyenkdzii kore L. Sz
469531 ; ezen hosszusdgi és szélességi korok Szarvas
mellett a Kreszan szélmalma helyén szegik egymdst. —
Igy elmondhatjuk egész megyénkrdl, hogy Magyaror-
szag kozepén fekszik. A megyének legnyugatibb pontja
Baboczka pusztin a Koros zugénak partja, legkeletibb
a gyula-varii erd6 keleti széle, legdélibb To6t-Komlos
hataraban a Barta halom, legéjszakibb a Bucsa puszta
éjszaki csucsa. Megyénknek fentebb jelzett f6ldrajzi
hossza 1 fok 9 perczet tesz ki, a mi a 46 foknyi fold-
rajzi szélességen 10v,; mérfoldet szamitva egy fokra
épen 12 mérfoldnek felel meg, vagyis vilagosabban ki-
fejezve : Békésmegye kiterjedése nyugattol keletre 12
mérfoldet tesz ki. Ugyancsak tekintve a foldrajzi szé-
lességet, kiterjedése éjszaktél délre 53 perczet foglal
magaban, a mi egy fokra 15 mérfoldre szamitva 131,
mérfoldet ad ki. Ha tehat Békésmegye mind azt a te-
rilletet elfoglalna, mely hosszasagi és szélességi vonalai
kozt teril s melyet a foldkép elotuntet, akkor 169 [J
mérfoldnyi teriiletiinek kellene lennie. Egy tekintet a
foldképre azonban meggy6z minket arrél, hogy a meg-
hatarozott legszélsébb pontok a megye teriiletének min-
deniitt nagyonis kiszogellé csnesain esnek, s hogy maga
a megyének féteriilete sokkal beljebb kerekedik ki egé-
szen teljessé.

Békésmegyének tényleges terillete 35.,4 [] miria-
meter (64, O g. mérfold) a mi 8 mérfoldnyi hosszu
s ugyanannyi széles teriiletnek felel meg. Magyarorszag,
Erdélyt és Fiumét is beleértve 2804 [J miriaméter

nyelve e tekintetben kovetkezetes s egymassal nem igen cseréli fel ez el-

nevezéseket. M. »
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(5092.; O g. mf) teriiletii s ez feloszlik 65 kozigaz-
gatdsi megyei teriiletre. Ha minden megyénk egyforma
negysidgu lenne, akkor agy-egy megyére 43 [ Mm.
(78 O mf) esnék. Ilyen nagysigu megyék tényleg
Négrad, Pozsony, Maros-Torda, Ezen megyék nevezhe-
tok kozépnagysign megyéknek. Békésmegye ezen terii-
letnél 8 [0 miriaméterrel kisebb, tehat a kisebb me-
gyékhez kell sorolnunk Epen olyan nagysiguak mint
Békés : Borsod, Als6-Fehér és Haromszék. Hazankban
Békésmegyénél 35 nagyobb megye van, igy megyénk
nagysag tekintetében a 36-ik helyet foglalja el. Hason-
litsuk Ossze Francriaorszdg departementjait s Angolor-
szag grofsagait a mi inegyéinkkel Francziaorszag 5286
O miriameter teriileten 86 részre oszlik, ott tehat egy-
egy megyére kozépszam szerint esik 61 [J Mm. Anglia
3153 [0 Mmnyi teriilete 117 grofsagra oszlik, ott egy-
egyre 27 [J Mm. esik. A mi megyénk altalaban véve
a franczia departement-oknal kisebbek, de az angol
grofsagoknal nagyobbak s igy kozép ardnyu kozigaz-
gatasi teriilleteknek mondhaték. Békésmegye még min-
dig nagyobb az angol gréfsigok teriieteinek kozép-
szamanal.

Tudjuk azt, hogy valamely hely orajarasdt toldrajzi
hosszasdganak fekvése hatdrozza meg. —- Minél inkabb
keletre fekszik valamely hely, annal kordbban jar érija
viszonyitva a nyugatra fekvo helyekkel.

Hogy e tekintetben a békésmegyei kozségek ko-
zotti érakiilonbozetet birjuk, ide csatolom végiil Bé-
késmegye egyes kozségeinek hosszusigi fekvését s a
budapesti 6rajarashoz viszonyitott idokiilonbozetét.

s Fekvés : Orakiilonbség :
Ocsod 38 fok 3 percz 5 percz .16 mpercz
Szent-Andrés 38 , 9 , 5 , 404 % 5

Szarvas 48 e dr. B 56 -,
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Fekvés : Orakiilonbség :
Banfalva 38 fok 16 percz 6 percz 8 mpercz
Oroshaza 8. S dn ) v B g 2, 5 el
Té6t-Komlos 38 S g Rl B b 40
Endrod, Kondoros 38 , 27 By 52 £
Gyoma, Csorvas 38 , 30 4 ey A
M.-Berénx, K) TR el Bt 520
Tarcsa, Kigy6s)
B.-Csaba, 0-Ki-)
gyosK.-Ladany) i i b
Békés BRI AR Rl TR
Szeghalom és)
Kétegyhdza ) M i LT AN A
Fuzes-Gyarmat 98 3 s 00T e A, 36 &
Doboz 387 5. 60 R 4 ,
Vészto B8 ROt B 48 .
Gyula LR Y > B D2t
Gryula-Vari RO RES Pl et RS S 4

”

Ezen tdblazatbdl latjuk, hogy a legnagyobb eltérés
Ocsod és Gyula-Vari érajarasa kozt van s az 2 percz
és 48 masodperczet tesz ki.

Mihalfi Jézsef.
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Einoki megnyito beszeéd.

Felolvasta : Gonddcs Benedek egyleti elnok. Oroshdzén, aug. 6-an 1882.

Mélyen tisztelt kozonség !

A békésmegyei régész-miivelddéstorténelmi egyletnek élénk
emlékezetében él még azon lekotelezd szivélyes fogadtatds és me-
leg érdeklédés, melyet Oroshdza lelkes kozonsége, egyletiinknek
1877. marczius 18 4n itt tartott elsé véndor-gyiilése irdnt tanusi-
tott, s e kellemes visszaemlékezés hatdsa alatt, most méar mint
régi j6 osmer6sok : orommel jottiink el wjra, hogy itt ez alka-
lommal mér méasodik vandorgyiilésiinket tartsuk, — melyen min-
denekelétt sietek a legmelegebben iidvozolni és bemutatni, egy-
letiink kedves vendégeit Szilagyi Sandor urat, a magyar tudomanyos
akademia tagjit s az egyetemi konyvtar igazgatéjat, hazank egyik
hirneves torténészét, tovabbd dr. Csdnky Dezsé éllami levéltar
tisztvisel6jét, ugy az aradi Ko6lesey-egyletnek kiildtteként Institoris
Kélméan Aradvaros f6jegyz6jét — a kiknek midén egy-
letiink nevében elbre is koszonetet mondok, hogy e vandor-gyii-
lésiinket becses megjelenésokkel szereneséltetni és nagyérdekii
felolvasdssal megtisztelni kegyeskedtek, van szerencsém a gytilést
ezennel megnyitottnak nyilvanitani.

Oroshéza lelkes kozonsége eldtt eléggé ismeretes, és igy
nem is sziikséges bdvebben fejtegetnem egyletiinknek czéljit, hi-
vatdsat, miikodését, — hiszen egyletiinknek szdmos iigybuzgéd
tagja van Oroshézan, — s bizton reméljiik, hogy ezek szdma még
joval gyarapodni fog ; kiilonben is elismert tény, hogy Oroshdza
nemesak arrél nevezetes Békésmegyében, hogy jhazdnk legna-
gyobb faluja®, hanem még inkdbb nevezetes azért, mert miivelt
kizonsége, derék, értelmes népe, lelkesedéssel érdeklddik, s Kki-
tartdssal 4ldozik és mikodik dgy a kozmiivelédési, valamint a
tdrsadalmi és kozgazdiszati téren, s ennek kovetkeztében fejlodik,

virdgzik és halad is minden tekintetben. i
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A Gondviselés gazdagon megaldd Oroshdzét az anyatermé-
szet javaival ; tdsgyokeres magyar népe j6, tiszta erkélest, jézan,
becsiiletes, baratsagos, szorgalmas munkdsa a gazddlkodédsnak,
melynek minden 4gat, a korral haladva miiveli, tokéletesiti, (a
mint errél oly szép tanibizonysdgot tett, a kézel multban, 1881.
oktéber 2. és 3-an, a békésmegyei gazdasigi egylet altal itt ren-
dezett dllat-, termény-, hézi és gazdaségi iparmii-kiallitds, melynek
fényes eredménye a legfolkozottabb vérakozasnak is teljesen meg-
felelt) ; iigyes és szolid iparosai vetekednek a megyebeli legjoh-
bakkal ; gazdag televényhumus tartalmu foldjének b6 termését soha
nem fenyegeti a megye nagyrészét eddig oly gyakran pusztitott
drviz-veszély ; e helyett hullimos feliiletti talajin oly természetes
kis tavakkal bir, melyek sziksds vize kétségtelenil gybégyerejii,
s mér is szdmos szenvedének enyhité és gyégyitd meg betegsé-
gét, gy hogy a kizegészségiigy s a szenvedé emberiség érdeké-
ben valéban érdemes lenne, ha a Gyopdrost a megye f6virosa és
a helybeli orvos urak nagyobb figyelemre méltatnik, s a kozség
— a kendertenyésztés czéljaira a tobbi kisebb tavakat jelolve ki
— még anyagi 4ldozattal is- gondoskodnék e helynek rendszeres
gybgyfiirddvé tételérdl ; gyiimdlesos kertjei — a nemes fajgyii-
mélesdk nagy szdmdt tekintve — messze vidéken hiresek; —
széval : mindenben és mindeniitt a becsiiletes munka és szor-
galom édes jutalma: a jolét és el6haladas orvendetes jelei-
vel taldlkozunk ; de mindezeken kiviil, a figyelmes szemléls
eldtt a legkellemesebben fog feltiinni még Oroshdzdn és vidékén
azon jelenség, hogy mig az Alféld éjszaki részén oly kopdr,
puszta utak vezetnek, s oly érzékeny nagy hidny van az él6fik-
ban, addig Oroshdza és vidéke gondosan be van fisitva, s mdr
messzirdl oly hivélag és bardtsdgosan tlinik fel, mintha zoldeld,
virulé, 4rnyas kertben jarnank.

A kozségeknek, szantéféldeknek, kozutaknak befdsitisa oly
sziikséges, s oly sok elénnyel és haszonnal jar, hogy a kik e te-
kintetben j6 példéval, buzditdssal eldl mentek, vezéril szolgdltak,
mint embertarsaiknak igazi j6ltevéi: valéban a legnagyobb diesé-
retet, elismerést és hdldt érdemlik.

Ly vezérférfii volt az Alf6ldén a miltban — nemesaks a
befisitds, de sok mds egyéb hasznos és nemes térekvésben is —
Oroshédzinak szomszéd fildesura, a néhai kigydsi gréf, Wenckheim
Jozsef-Antal ; — s én nem taldlhattam volna mai felolvasdsom-
nak méltobb targyat, mint foleleveniteni, a kovetésremélté nemes
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példdul az utékornak is étadni, megérizni, ez érdemekben gazdag
férfiinak 4ldott emlékét.

Az életiink sorsdt intézé Gondviselés akaratiboil, szerencsés
valék tébb éven at gréf Wenckheim Joézsef-Antalnak kézelében
élni, s igy alkalmam volt az § jellemét, miikodését, életmodjat koz-
vetleniil megfigyelni, s életének vézlatos képét rajzolnom és sze-
rény er6mhéz képest megorokitenem, 0szténéz nem csupén a
boldogult gréf irdnti személyes héala és kegyelet drok érzete, ha-
nem azon biztos tudat és meggy6z6dés is, hogy az 6 nemes ¢és
jo szive, magasztos jelleme, fenkolt gondolkozdsa, s életének és
tetteinek nemessége, valoban mélték a megdiesoitésre.

Hogy pedig megyénk jeleseinek emlékezetét megiinnepelni
és megorokiteni kivalélag hivatott és ezt mar tobb izben is gya-
korolt egyletiinknek nem székhelyén, Gyuldn, —- mint a Wenck-
heim-csalddnak is székhelyén, — tartom ez életrajzi felolvasast,
annak oka és magyardzata az, hogy gréf Wenckheim Jézsef-Antal
itt élt a szomszédos kigydsi pusztin, s az & példaadd élete és
miikodése inkdbb e vidék fel¢ irdnyult, a minthogy az okszer(l
gazdalkodas terén bizonyara hatottak, héditottak s szdmos kove-
tokre is taldltak az 6 eszmei, ujitdsai és mintagazdészata.

Szabad legyen tehit a mélyen tisztelt kozonség becses figyel-
mét kérnem, mai tulajdonképeni felolvasisomra, melynek tirgya
leend : néhai grof Wenckheim Jozsef-Antal emlékezete.

Elndki zars=d.

Véandorgyiilésiinknek targysorozatit kimeritvén, kedves k-
telességemnek tartom, az altalam képviselt egylet nevében halds
koszonetet mondani, elészér is kedves vendégeinknek: Szildgyi
Sdndor rnak, tovabba dr. Csanky Dezsé és Institoris Kalmdn
uraknak, a kik megjelenésokkel és nagybeesd miiveik felolvasa-
sdval egyletiinket megtisztelni kegyeskedtek, s kdszénetet mondok
Oroshéza lelkes kozonségének, a szivélyes meghivis, megtiszteld
fogadtatds, és véndorgyiilésiink irdnt tanusitott lekotelezd figye-
lem és nagymérvii érdeklédésért ; kérem tartsiék meg nemes joa-
karatjokat egyletiink irdnt a jovOben is, lépjenek be egyletiink
tagjai kozé minél szdmosabban, hogy igy kozosen egyiitt miikod-
Jink, hazédnk és megyénk kozmivelddésének felviragoztatdsin.

Eljen a haza!— Kljen Oroshdza lelkes kozonsége !

AN



Jegyzokonyw,

felvétetett a békésmegyei régészeti és mivelodéstorténelmi tarsulat gyilésén
Oroshéazan 1882. aug. 6-kan.

Jelen voltak : Gondoes Benedek elnok, Hadn Lajos alelnik,
Mogyoréssy Jénos muzeumdr,, Zsilinszky Mihdly fétitkar, Szildgyi
Séndor, Dr. Csinky Dezs8, Lehéezky Jézsef, Harsinyi Séndor,
Veress Jozsef, Dr. Zsilinszky Endre, Dr. Lészl6 Elek, Edrdogh
Lajos, Székdcs Istvan, Gréez Béla, Nagy Zsigmond, Mikolay
Istvén, Tavaszi Jénos, Tatay Jénos, Sass Istvian, Vangyel 8.
Omaszta Gyula, tdrsulati tagok ; tovabba a vdros t. eloljarosdga
és nagyszamu hallgaté kozonség.

1. Elnokl8 Gondoes Benedek, megnyité beszéde utin felol-
vasta ,or. Wenckheim Jézsef-Antal emlékezete* czimii nagyér-
dekii dolgozatat, mely

az évkonyvben is koézzé fog tétetni.

2. Ezutédn Szildgyi Séndor jeles torténetiré foglalta el az
el6adoi széket és egy nagy tetszéssel fogadott értekezést olva-
sott fel ily czim alatt: ,A békésmegyei hédoltsig torténetéhez*
kiilonosen azon koriilményre hiva fel a kozonség figyelmét, mi-
szerint Békésvarmegye sokszor hdrom urat is birt egyszerre.

Ezen adatokkal gazdag jeles értekezés hasonloképen
az évkonyvben folvétetni hatdroztatott.

3. Nem kisebb érdeklfdést keltett megyénk egy ifju tudo-
sdnak Dr. Csdnky Dezsének ,Hevesi Bornemisza Benedek gyulai
kapitanysigdr6l“ sz616, mer6ben uj adatok alapjan kidolgozott
jeles értekezése,

' mely a nagy kozonség részérdl is tetszéssel fogadtat-
vén, a nagyreményii szerz8 irdnti elismerésbol kiilon dija-
zds mellett fog az évkényvben megjelenni.

4. Elnék a kozonség szives részvételét megkoszonve, lelkes

¢lienzés kozott zdrta be a gyiilést.
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5. Foly6 iigyek tdrgyaldsa keriilvén szonyegre, alelndk in-
ditvAnyozza, hogy az egyesiilet azon férfiut, ki a mai gyiilésen
valé felolvasdsa 4ltal is bebizonyitd egyesiiletiink irdnti jé in-
dulatét; ki a torténelmi tudomény legkivdlébb bajnokai kozott
foglalvén helyet, irodalmi érdemeinél fogva az egész nemzet el-
ismerését birja, t. i. Szildgyi Sdndort, a m. tud. akadémia ren-
des tagjat, a m. kir. egyetemi konyvtar igazgatojat tiszteletbeli
tagul valassza meg.

A gylilés nagy lelkesedéssel kialtotta ki Szilagyi Sén-
dort a békésmegyei régészeti és mivelddéstorténelmi térsu-
lat tiszteletbeli tagjdul, s részére az errdl sz6lé diszokmény
kiadasét elrendelte.

6. Ennek kapesaban Lehéczky Joézsef véalasztményi tag a
régészeti tudomdnyok terén régidétél fogva nem kisebb szorga-
lommal mint szakismerettel és eredménnyel miikodé Ebenhoch
Ferencz gy6ri kanonok, komédromi f8esperes és tandr felé for-
ditd a gyiilés figyelmét, és 8t, mint a hazai tudominyos vilig
egyik diszét, tarsulatunknak meleg lelkii baratjat, s megyei mu-
zeumunknak is bdkezii gyarapitéjat, egyletink nagyérdemii tisz-
teletbeli tagjai sordba félvétetni kéri.

Ez inditvany indokaindl fogva egyhangulag elfogad-
tatott, s ehez képest Ebenhoch Ferencz kanonok urat a
békésmegyei régészeti és mivelodéstorténelmi tdrsulat tisz-
teletbeli tagjaul hasonléképen megvélasztd, s részére az
err6l szol6 diszokmdany megkiildését az elnokre és a f6-
titkdrra bizta.

7. Alelnsk egyletiink uj alapité tagjai gyanant jelenti be
Karassiay Istvint, Békésmegye volt alispanjat és b. Radvanszky
Bélat, zolyomi féispant és elényGsen ismert torténetirét; rendes
tagul pedig dr. Cséinky Dezsdt, az 4llami levéltar tisztviselojét.

A gylilés ezen uj tagbejelentést orvendetes tudo-
masul veszi.

8. Institorisz Kdlmdn Arad sz. k. varos fdjegyzdje, mint az
aradi ,Kolesey-egylet* képvisel6je lelkes szavakban tolmécsol-
van kiildéinek szivélyes tidvozletét, azon O6hajtdsanak adott ki-
fejezést, hogy a két rokon czélu egyesiilet, t. i. az aradi ,Kol-
csey-egylet® és a ,békésmegyei régészeti és mivelddéstorténelmi
egyesiilet“ kozelebbi érintkezésbe 1épvén egymdssal, kardltve és
testvéri bizodalommal egyiittesen mozditsak eld az alfoldi szel-
lemi életet a kozmiivelddést, a magyar irodalmat és miivészetet.
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Mely testvéri folhivast egyletiink hasonlé indulattal fogadvén,
elhatirozta, hogy

a lelkes aradi ,Kolesey-egylet“-tel, mint a szomszéd
megye kozmivelddésének nagyhivatisu tényezdjével, ezennel
szorosabb viszonyba 1ép ; azt minden gyfilésére meghivja, s
magét viszont annak gyfilésein képviselteti ; évkonyveit és
egyéb kiadvanyait évenkint megkiildi, s mindezen intéz-
kedéseird]l jegyz6konyvi kivonat kozlése 4ltal értesiteni fogja.
9. Haan Lajos alelndk folhivja az egylet figyelmét a f6-

virosban ujabban keletkezett ,heraldikai és genealogiai tarsu-
latra“ s tekintve annak tudomdnyos czéljat, inditvanyozza, hogy
egyletiink, mint ilyen, 1épjen az illetd tarsulat tagjai kozé egye-
16re harom évre.

Az inditvdny elfogadtatik, és a pénztirnok utasittatik,
hogy az 5 frtnyi tagsigi dijat évenkint kiildje meg a he-
raldikai tdrsulat penztérdba.

10. Tatay Jénos vélasztményi tag, addig is, mig Tét-Kom-
16s kozsége hivatalos uton fogja meghivni egyletiinket egy vi-
déki tudoméanyos czélu kirdnduldsra, a maga részérdl felkéri a
gyilést, hogy jov6 évben, lehetéleg az 8szi hénapokban Tét-
Komlést meglatogatni sziveskedjék.

A gyiilés 6rommel fogadvdn a szives meghivdst elére
is Tét-Komlost jeloli ki jové évi kirdnduldsainak egyik
fohelyeiil, mihez képest a fGtitkdr utasittatik, hogy az azon
vidéket érdekld torténelmi és lehetbleg régészeti felolva-
sésrél és dsatdsrél gondoskodjék.

11. Szényegre hozatvdn a megyei muzeum helyiségének
szllk és alkalmatlan volta, elhatiroztatott, hogy az elndkség

kiilon kérvénnyel jiruljon a megyei kozgyfilés elé,
miszerint az a czélnak megfeleld uj és alkalmas helyiség-
r6l gondoskodni kegyeskedjék.

12. Olvastatott id. Mogyoréssy Jénos muzeum-igazgaténak
kérvénye, melyben egy frankfurti koztirsasdgi aranyérem meg-
vételére sziikséges pénzosszegnek kiutalvAnyoztatdsdt kéri.

A gylilés mindenkor szivesen gyarapitja a muzeum
tdrgyait; de minthogy kell§ tekintettel kell mindenkor
lennie a pénztir 4llapotdra, és arra, hogy elsd sorban esak
Békésmegye teriiletén taldlt kozérdekii pénzek és tdrgyak
vésdroltassanak, a jelen kérvényt figyelembe nem veheti,
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13. Székées Istvan uradalmi feliigyels két darab, Nagy
Zsigmond ref. lelkész ur 6t darab, és Harsdnyi Sandor ev. lel-
kész huszonot régi pénzdarabot ajiandékoztak a muzeum szcunara,
mit a gylilés halds elismeréssel fogad,

s az adomédnyozéknak jegyzokdonyvileg is koszionetet
mond.

14. Végiil az elnok hdlds koszonettel emlékezvén meg
Oroshéza kitiind vendégszeretetérél inditvidnyozza, hogy a kozség
nagyérdemii eloljarésaganak jegyzékonyvileg is koszonet mon-
dassék a szives fogadtatdsért,

mit a gylilés egyhangulag elfogadvén, nemesak a koz-
ség érdemes eloljaréinak, hanem a rendez$ bizottsignak,
jelesiil pedig Lehoczky Jozsef bizottsdgi elnék urnak is
halds koszonetet mond.

15. A jelen jegyzokonyv hitelesitésére Tatay Jdanos és Har-
sanyi Sandor urak kiildetnek ki.

Kelt Oroshdzan, aug. 6-4n 1882.

Hitelesitették : Jegyzette :
Tatay Jéanos. Zsilinszky Mihély,
Harsényi Sandor. egyl. fotitkar.



Elndki megnyito heszéd.

A békésmegyei régész-mivelédéstosténelmi-egyletnek B.-Gyulan, 1882. szep-
tember 18-an tartott kozgyiilésén
felolvasta : Génddcs Benedek, egyleti elnok.

Mélyen tisztelt kozonség !

Mindenkor kivdlé 6rémomre szolgdl, midén megyenk lelkes
kozonségét egyletiink korében iidvozolhetem, mert minden ilyen
alkalom a multnak egy-egy emlékét, a megye torténelmének egy-
egy mozzanatat deriti fel és 6rzi meg, és igy minden ilyen alkalom
egy-egy lépés, melylyel Békésmegye a tdrsadalmi onképzés utjin
a szellemi kozmiivel6dés felvirdgzdasianak magasztos czéljahoz
kozeledik. — Mid6n tehat ezuttal is, a hazafias lelkesedés Oszinte
oromével tidvozlom a mélyen tisztelt kozonséget : van szerencsém
a kozgyiilést ezennel megnyitottnak nyilvdnitani.

A békésmegyei régész-miivelddéstorténelmi-egylet, a lefolyt
egyleti évvel miikodésének nyolezadik évét fejezte be. '

E miikédés érdemét méltdnyolni nem czélom és nem fel-
adatom, mert a nagy kozonség van hivatva a folott itéletet
mondani : de taldn nem fog érni a tulzds és szerénytelenség
v4ddja, mid8n azt merem 4llitani, hogy az egylet 8 évi miikodése
folytonosan arrél tanuskodik, miszerint helyesen fogta fel és hi-
ven t6lté be hivatdsdt s tevékenységének jotékony hatdsat, mii-
kédésének maradandé becsii emlékét képes mdr is felmutatni.

Es hogy ez valéban igy van, elég legyen réviden arra
utalnom, hogy mig egyrészt a megye kiilonbozé helyein idén-
ként rendezni szokott egyleti vdndorgyiiléseink és nyilvdnos fel-
olvasisaink ketségkiviil élénkitik a tdrsadalmi kozszellemet, éb-
resztik és emelik a tudomdnyok és kozmiivel6dés irdnti érdek-
16dest, dpoljak a hazafisigot és igaz magyar nemzeti kozérzii-
letet ; mdsrészt a gyiijteményeiben és latogatéiban egyardnt foly-
vast orvendetesen gyarapodé egyleti, illetve megyei muzeumunk
szintén hatékony tényezbje, s6t ugyszélvdn valddi .iskoldja &
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kozmiivelédésnek ; végiil pedig egyleti évkonyveink, oly szdmos,
meghecsiilhetlen értékii, s legtobbnyire eddig teljesen ismeretlen

“adatokkal gazdagitik megyénk torténetét, hogy ezek altal a

megye multja méar is egészen mds vilagitasban, tisztdbb és teljesb
képben tiinik fel, s még hozzd ezenfeliil elmondhatjuk, a mivel
pedig kevés megye dicsekedhetik : hogy Békésmegye torténel-
mének firadhatlanul buvdrkodé munkdsainak sordban megyénk
jelesein kiviil, oly kitiin8 szaktudésokat nevezhetiink magunké-
nak, a kik nemesak szerény egyletiinknek, de egész régészeti és
torténettudomdnyunk diszei, biiszkeségei, nevezetesen : tartott ér-
tekezéseik sorrendje szerint emlitve — Pulszky Ferencz, Fraknéi
Vilmos, Hampel Jézsef, Thaly Kalmdn, Szabé Kiroly, Sziligyi
Sandor urak, kiket az isteni gondviselés a hazai tudomdnyok
dicsoséges tovabb fejlesztésére, még igen sokdig éltessen.

Attérve egyletiinknek kiilondsen a lefolyt egyleti évben
kifejtett miikodésére, részemrdl ezuttal elégnek tartom réviden
és egész altaldnossigban csak annyit megjegyezni, hogy egyle-
tink kovetkezetesen haladva az eddigi irdnyban, azidén is igye-
kezett életrevalésiganak és tevékenységének biztaté jelét adni,
s nyilvanos szereplése dltal a megye kozonségének a nemes
tigy irdnti érdeklodését és pdrtoldsat novelni.

Egyletiink ez évi miikodésének kimagaslé fénypontja volt
az augusztus 6-a4n Oroshdzédn tartott véndorgyiilés, melyen ha-
zdnk kitiiné torténet tuddsa s egyletiink tiszteletbeli tagja,
Szilagyi Sandor ur ,Békésmegye a torok hodoltsag idejében
czim alatt tartott folotte érdekes felolvasdst, ehez jarult Csanky
Dezsé egyleti tag urnak ,Bornemisza Benedek gyulai kapi-
tdnysagdrol“ czimii tartalmas és jeles értekezése; én pedig
aN¢hai Wenckheim Jozsef-Antal emlékezeté“-nek hoztam meg
szerény tehetségemtdl telhetdleg — a héla és kegyelet dldozatat
a ma él6 nemzedéknek s az wutékornak is kivetendd példany-
képiil allitva fel a fenkolt jellemii demokrata fSurnak kézhasznu
tevékenységben tolttt életét s nemes alkotdsai dltal hirdetett
érdemeit. :

Oroshdza kozségének s a kozeli vidéknek nagyszdmmal
résztvett lelkes kozonsége, egyletink megjelent képvisel8it oly
kitiintet6 szivélyes fogadtatdsban részesité, s e vandorgyiilés és
felolvasds irdnt oly nagymérvii érdeklddést tanusitott, melyért
egyletink hdlds elismerését valéban méltén kiérdemelte. E van-
dorgyiilésiinkre az aradi ,Kélesey-egyesiilet* torténelmi szak-

»
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osztdlya is elkiildé képvisel8jét, s mi egyletiink részérél hazafias
orémmel fogadva a rokonszenves kozeledést, a szomszéd megye
kozmiiveldésének szent iigyét szolgdlé testvér egylettel bardt-
sdgos j6 viszonyt szivesen megkétottiik.

Ugyancsak az oroshdzi véndorgyiilés alkalmdval a vélaszt-
ményi gyiilés hatdrozatilag kimondta, hogy a Tét-Komlés koz-
ségének képviselGje részérél elbterjesztett szivélyes meghivis
folytéan, az egylet jov8 évi véndorgyiilése, nyilvinos felolvasé-
sokkal egybekotve, T6t-Komléson fog megtartatni. :

Erdemesnek tartom még felemliteni, miszerint f. évi méjus
28-4n tartott vdlasztményi gyiilésiink egyhangu hatérozata foly-
tin egyletiink nevében az elnkség megkereste a magyar 'tudo-
ményos akadémidt az irdnt, hogy miutdén néhdny év mulva be-
telik hazdnk 4llami fendlldsinak ezredéve s a nemzet kézvéle-
ménye maris élénken foglalkozik eme nagyjelent8ségii nemzeti
iinnepnek mélté megiilése és megorokitése kérdésével, de mint-
hogy ugy régi, valamint ujabb torténészeink véleménye eltér§
egyméstél arra nézve, hogy tulajdonképen melyik évben ment
véghe a honfoglalds, s melyik évben volt Pusztaszeren az alkot-
ményszerz6 elsd nemzetgyiilés ? s mivel ennek meghatdrozésira
egyediil a m. tudomédnyos akadémia illetékes, ennélfogva tehét
intézkedjék az akadémia sajit hatdskorében a fentjelzett kérdés-
nek tisztdzdsa és végleges eldontése s az eredménynek annak
idején leend6 nyilvdnossdgra hozatala irint, s egyletiinknek ezen
megkeresése tovabbi eljards végett kiadatott az akadémia torté-
nelmi szakosztdlydnak, és igy remélhetdleg egyletink kezdemé-
nyez6 follépésének 6hajtott eredménye is leend.

A mi pedig az egyletnek a lefolyt évben valé anyagi dlla-
potat s kiilonféle gyarapoddsait illeti, ezekre nézve szabad legyen
az egylet tisztviseldinek a kozgyiilés tovabbi folyamdn elGterjesz-
tendd jelentéseire utalnom. Részemrdl azonban lelkiismeretes
kotelességnek tartom ezuttal is hangsulyozni, habédr egyletiink-
nek szellemi és anyagi elShaladisa mindinkdbb észrevehetd,
mindazdltal egyetemes partoldsa még épen nem 4ll ardnyban .
Békésmegye kedvezd kozviszonyaival, és a megye kozonsé-
gének értelmi el8keléségével s elényss anyagi helyzetével. Megyei
kozéletink szerepld férfiai koziil szdmosan vannak még, a kik
mindezideig késtek jeles tehetségeiket egyletiinkkel kézremii-
kédve érvényesiteni; holott a megye minden gyermekének szent
kitelessége lenne tehetségéhez képest, szellemi és anyagi pérto-
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ldsdval elésegiteni az egylet miikodését; mert hisz a kozmive-
16dés nem egyesek kivdltsdgos haszna, hanem kozos kincs, kizos
jotétemény, melynek dlddsa az egész nemzetre kiterjed.

S van még egy sajnosan feltiing koriilmény, a mit végre el
nem hallgathatok és ez az, hogy megyénk miivelt ifjusdga a min-
den szép ¢és nemesért lelkesiilni hivatott fiatal nék a kozélet pé-
lydjan maholnap atydinak helyébe 1épé ujabb nemzedék, kevés
kivétellel, folyvast tavol tartja magat egyletiinkt6l, mintha nem
is birna fogékonysiggal, érdekkel, hivatdssal a kozjo szolgalatara
szentelt komolyabb tanulményok, nemesebb czélok irint. Nehéz
aggodalmakat kelt6, s mélyen elszomorité jelenség ez, a melyet
latva, fajdalmas érzéssel ismételhetjik mindnydjan, a kik az élet
delén mér tul vagyunk, koltéink kitoré panaszat, hogy ,Lesz-e

. gyiiméles a fin, melynek nines virdga ?“ avagy: ,Elhamvadt a

P —

magzat h6 szerelme, Nincs magasra vivé szenvedelme!. .

De nem! igénytelen szavam nem a szemrehdnyds s nem a
jovd folotti kétségbeesés szézata ! mi bizunk, reméliink, s hissziik,
hogy Békésmegye miivelt ifjusiga mélté lesz atydihoz s nem el-
tékozolni, de gyarapitani fogja szent 6rokségét, e megyének szel-
lemi elhaladésit. S éppen a most elmondottakb6l konnyen ért-
het6leg igazi lelki 6romet érzek, midon ez alkalommal egyletiinknek
egy tehetséges fiatal tagjat Gyula vdrosédnak szolottét tdé Kara-
csony Jénos békési segédlelkész urat ugy iidvozolhetem és mu-
tathatom be, mint a ki a torténettudomédnyok terén egész szen-
vedélylyel és hivatdssal buvarkodva, mar is figyelemremélté mun-
kdssdgot fejte ki, s jovOre nézve annél szebb reményekre jogosit.

Néhdny hét el6tt, midén mint ujmisés dldozar elészér ajénld
fel a legszentebb vérnélkiili 4ldozatot, én valék vezetdje — ma-
nuductora — az Ur oltdrdndl, slelkembdl ériilsk, hogy most én
vezethetem be Ot a nyilvdnos szereplés terére, amidén ez alka-
lommal a kozmiivel6dés oltardra legeldszor is sziilévarosa irdnt
érzett hala és kegyelet 4ldozatdt mutatja be ,Gyuldnak, a gyulai
uradalomnak, a gyulai vérnak keletkezése“ czimii oknyomozd
torténelmi értekezésével, melynek felolvasdsdra mid6n ezennel
felkérem, szivbél kivanom, hogy sziildvarosénak és megyénknek
dics6ségére haladjon folyvéist eld a torténettudomdnyok terén, s
példaja lelkesitse komoly térekvésre megyén< mivelt ifju nem-
zedékét, hogy a szent czél érdekében mindnydjan kézremiikodve,
szellemi és anyagi egyesiilt erével buzgélkodjunk kitlizétt ezélunk
elérésén Békésmegye kozmiivelodésének felvirdgoztatdsan,
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Levél a m. t. Akadémidahoz.
(A honfoglalis ezredéves jubileuma iigyében.)

Nagytekintélyii magyar tudominyos Akadémia !

Néhdny év mulva betelik hazdnk dllami fenallasinak ezred-
éve, s a nemzet kozvéleménye mdris élénken foglalkozik eme
nagyjelentségii nemzeti iinnepnek mélté megiilése és megdriki-
tése kérdésével. ]

Azonban ugy régi, valamint ujabb torténészeink veleménye
eltér6 egymdstdl, arra nézve, hogy tulajdonképen melyik évben
ment végre a honfoglalds, s melyik évben volt a pusztaszeri
alkotméanyszerz elsé nemzetgyiilés ?

Mir pedig ha az ezredéves emlékiinnepély uj korszakalkoté
oromiinnepét a nemzet meg akarja orokiteni, mindenekel6tt azzal
sziikséges tisztdba jonniink, hogy : melyik évben telik be tulaj-
donképen hazdnk 4llami fenndlldsdnak ezredéves évforduldja ?

Ennek meghatdrozdsira egyedi! a magyar tudoményos -
Akadémia illetékes; — s a békésmegyei régész-miivelodéstorté-
nelmi-egylet, alulirt helyen és napon tartott igazgaté valaszt-
manyi iilésébdl /. alatt mellékelve az iilés jegyzokonyvének ide
vonatkozd hatdrozatit — mély tisztelettel felkéri a nagytekin-
télyii magyar tudoményos Akadémiét: méltoztassék a fent jel-
zett kerdésnek tisztdzdsa és végleges eldontése irdnt, sajit hatds-
korében érdemlegesen intézkedni, s az eredményt annak idején
majdan nyilvdnossagra hozni.

Kelt a békésmegyei régész-miivelddéstorténelmi egyletnek
B.-Gyuldn 1882. mdjus 28-4n tartott vdlasztméanyi {iilésébdl.

Jegyzette : Az egylet nevében :

Banhegyi Istvén. Génddocs Benedek,
apat és lelkész, o. gy. képviseld,
egyleti elndk.



Jegyzokonyw,

A ,békésmegyei régész-mivelodéstorténelmi-egylet* igazgaté véalasztméanya-
nak B.-Gyulan 1882. majus 28-an tartott iilésérol.

Jelen voltak : Gondoes B., Ormos J., Keller Imre, Bén-
hegyi Istv., Dr. Kovédes Istv., Dobay J., id Mogyordssy J.

1. Egyleti elnok, Gondées Benedek apat és képviselé ur,
a valasztmdnyi tagok szivélyes iidvizlése mellett megnyitvin az
ilést el6terjeszti, hogy néhdny év mulva hazdnk 4llami fenn-
alldsdnak ezredéve be fog telni, s a nemzet — tudvalevileg —
maris élenken foglalkezik az ezredéves iinnepely mélté megiilése
és megorokitése kérdésével, — azonban hazai torténészeink véle-
ménye egymastol eltéré 1évén arra nézve. hogy mely évben ment
véghbe a honfoglalds és mikor volt a pusztaszeri alkotmdnyszerzf
elsé nemrzetgyiilés ? — ennélfogva a nemzet tulajdonképen most
sem tudja hatdrozottan, hogy mely évben lenne tartandd az
ezredéves emlékiinnepély, — s minthogy ennek meghatérozdsira
egyediil a magyar tudomanyos akademia illetékes : inditvinyozza
tehat, hogy egyletiink — még ugyanezen vélasztmanyi iiléshél —
intézzen feliratot a m. t. Akadémidhoz, az ezredéves emlékiinne-
pély mely évben tartdsdnak illetékes megdllapitdsa tdrgydban.

Elnok urnak ezen inditvinya egyhangu helyesléssel

elfogadtatvdn, a m. t. Akadémidhoz ily értelemben inté-

zendd felirat beterjesztésével a vélasztmanyi iilés az indit-

vanyt tevé elnok urat bizta meg.

Kelt mint fent.

Hitelesitették : \ Jegyzette :

Id. Mogyordéssy Janos, (P. ) Banhegyi Istvan.

Ormos Jénos.

2. Olvastatott Oroshdza kozségének 4tirata, melyben érte-
sittetik az elnokség, hogy nevezett kozség szivesen latja a békés-
megyei régész- és mivelddéstorténelmi egyesiilet juniushavi van-
dorgyiilését. :
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A szives meghivé orvendetes tudomdsul vétetvén, az
elnokségnek tovabbi intézkedés végett kiadatik.

3. Targyaltatott az ,Orszdgos régészeti- és embertani tér-
sulat® 4tirata, melyel egyesiiletiink felhivatik, hogy Rossi K. Jdnos
érdemei elismeréseiil 6 is hozzdjaruljon azon aranyérem el6alli-
tasi koltségeihez, melyet a Societa di Archaeologia Christiana
e f. évi junius 24-én neki dtnyujtani szdndékszik.

A vilasztmény szivesen fogadva a felhivdst, meg-
bizza az elnokséget a 2 frt 20 krnyi jérulék bekiildésével.

Ezzel a j. k. bezdratott. K. m, f.

Banhegyi Istvan,

e. 1. jegyzo.



Jegyzokonyv,

a ,békés-varmegyei régészeti és mivélodés-torténelmi tarsulat“-nak B.-Gyulan
1882. évi sept. ho 18-an tartott kozgyilésérdl.

Jelen voltak : Gondoes Benedek apat és lelkész, orszaggy-
1ési képviseld elnoklete alatt Haan Lajos alelnok, Zsilinszky Mi-
haly f6titkar, id. Mogyordssy Jéanos muzeumi igazgat6, Marki Lajos
masodtitkdr, Koros Kélman pénztirnok, Asboth Kdlmén muzeumi
segéddr, Beliczey Istvén, Beliczey Rudolf, Bonyhay Benjimin,
Bénhegyi Istvan, Birsy Jozsef, Jancsovies Pdl, Kéry Kalmdn,
Hoffmann Alajos, Ormoés Jénos, Cziffra Imre, Dobay Jdnos, Kal-
mér Mihdly, Tatay Jénos, Tathr Jinos, Tavaszi Janos térsulati
tagok s nagyszamu kozonség

1. Gondoes Benedek tarsulati elnok, a kozgyiilést emelke-
dett lelkes beszéddel megnyitvan, felkéri a tadrsulat vendégét,
Kardesonyi Jénost, hogy a mai alkalomra bejelentett torténelmi
értekezését felolvasni sziveskedjék.

Mely elndki felhivas folytdn Kardcsonyi Janos ,Gyu-
lanak, a gyulai varnak és a gyulai uradalomnak keletke-
zésérol“ szolo értekezését a kozonség élénk tetszésnyilva-
nitdsa kozott felolvasta.

2. A lelkesen megéljenzett vendégfelolvasé értekezése utan

elnok az érdekl6dé kozonség figyelmét és a felolvaséd
firadozdsit megkoszonvén, a kozonség eloszlisdval a koz-
gyiilés zarttandcskozassd alakult.

3. A zarttandceskozds sordn tdrgyaltatott s tdrsulat fotitka-
ranak rendszerinti jelentése, az év folyamdban tortént nevezete-
sebb intézkedésekrol.

Tudomésul vétetett.

4. Bemutattatott idosb Mogyoréssy Janos muzeumigazgaté
jelentése, az egyesiileti tarlat 4lldsdr6l és gyarapodédsardl.

Orvendetes tudomdsul szolgél.

5. Id. Mogyoréssy Jéinos muzeum-igazgaté figyelmeztetése

folytédn
12
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meghizatik a tdrsulati elnokség, hogy az arad-szent-
mértoni templomban &llitélag 1étez8 Diirer-féle kép mdso-
latdnak az egyesiileti tdrlat részére leend8 megszerzésérdl
gondoskodjék.
6. Koros Kalmén térsulati pénztdrnoknak, a pénztdr allé-

sarél altalanossdgban tett jelentése folytén

egyrészt megbizatik a tdrsulat pénztirnoka, hogy a
még hédtralékban 1év6 tagdijakra vonatkozé nyugtatvdnyo-
kat, a vidéki bizomdnyos tagoknak bevaltatds végett kiildje
ki ; masrészt pedig méltdnylandé a tdrsulati pénztdrnoknak,
a szdmaddsok vezetése, kiilonosen pedig a tagdijhétralékok
behajtasa koril igényelt firadozdsat, a tdrsulat pénztdrnoka
részére évi 100 frtnyi tiszteletdijt szavaz meg olyképen,
hogy a csekélyebb elfoglaltatisu muzeumi segédér 100 frt
rendszeresitett tiszteletdija megvonassék, s a segédér a
teljesitett munkalatok ardnydban esetrél-esetre dijaztassék.

8. Felmeriilt inditviny, folytin

héldsan megismervén a térsulat azon ernyedetlen fa-
radozdsok értékét, melyekkel varmegyénk veteran tudds
férfia, id. Mogyoréssy Jénos ur, a megyei torténelmi em-
lékek Gsszegyiijtése és fentartdsa koril buzgélkodik ; —
tekintettel tovabb4 azon koriilményre, hogy a megyei mu-
zeumi térlat jelenlegi gazdagsiga az emlitett jeles tudds
férfiu 4ldozatkészségének el nem vitdzhaté érdeme : egy-
hangulag elhatdrozza a tarsulat, hogy a megyei tudomdnyos
szellem fejlesztése s a multak irdnti kegyelet felébresztése
koriil egyébként is sokszorosan érdemesiilt férfiu mélto meg-
jutalmazdsa s legfelsébb helyen leendd kitiintetése irdnt a
szitkséges 1épések elnoki uton megtétessenek.

Ko of,

Mérki Lajos,

masod-titkar,

NN ANANANANAN



Fotitkari jelentés.

Tisztelt kozgyiilés! A lefolyt egyleti év torténete kevés
szoba foglalhaté Gssze. Nem voltak oly rendkiviili események, a
melyek az érdeklédé kozonség figyelmét nagyon megragadtak
volna. De misfel6l nem voltunk oly események hijdéban sem, me-
lyek — bér zajtalanul torténtek — megérdemlik a foljegyzés
faradsagat.

Mint a rendes medrében csendesen haladé folyam, ugy a
mi egyesiiletiink is halad a maga utjin csendesen, termékenyitve
kozmiivel6désiinknek, torténelmiinknek még nem eléggé miivelt
mezejét.

A tudatosan Kkitiizott czél megfeleld munkdssigra Gsztonozte
tagtarsainkat itt a megye hatarain bel6l ugy mint azon kiviil is.
A régi munkdsok mellett ifjabb erdket latunk orommel feltiine-
dezni, melyek hivatva vannak nagyobb erével és sikerrel foly-
tatni azt, amit mi szerényen és toretlen uton megkisérlettiink.
Kétségteleniil esak 6rommel jelezhetem azt, hogy mid6én éven-
kint orszdgos nevil torténetirok latogatjak meg szerény vidéki
egyletiinket ; midén tudomanyuk gazdag tirhézabol ide is elhoz-
nak nehdiny becses magot, hogy az termékeny talajba vetve
sokszoros gyiimdlesot teremjen : ugyanakkor szent langra gyulad
nehdny ifju ember kebele, kutatni kezdi sziiléfsldjének régi em-
lékeit s faradsigédnak édes gyiimélesét becses irodalmi dolgoza-
tok alakjihoz hozza a hilds kiézonség elé.

A mai gyiilés ifju felolvaséja, mint gyulai fi, mir tobb ér-
tekezésben bizonyitotta be, hogy a torténelmi mult emlékei irdnt
fogékony kebellel bir, s hogy komoly tanulményainak folytatdsa
ugy egyletiinkre, mint az 4ltala Kkitiizott czél elérésére nézve
felette kivanatos.

Mellette, mint mélté versenytarsa, emelkedik fel a f.-gyar-
mati Csdnky Dezsd, ki a mult hé 6-d4n Oroshdzin tartott egye-
siileti gytilésen el§szor lépett fel ,Bornemisza Benedek gyulai
kapitdnysdga“ czimii jeles ertekezesevel a megyei kozonlszeg elé.
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Ez, mint az orszdgos levéltar tisztviseloje, merében uj, s eddig
teljesen ismeretlen adatokat gyiijtott mar Békésmegye hajdandra
vonatkozélag ; és hogy az ekként banydsz moédra gyiijtott anyag-
bél miivészi alkotdsra is képes, arrél orvendetes tanubizonysdgot
tesz oroshdzi felolvasésa, mely a jelen évi ,,Evkényv“ egyik be-
cses darabjat képezi.

Mind a két ifju megérdemli, hogy az egylet Grommel iid-
vozolje tagjai soraban.

De middn ezt a jovében vetett bizodalommal az ifjak irdnt
tessziik, nem szabad megfeledkezniink a veterdnus bajnokok ér-
demeir6l sem, kik ez év folytdban becses dolgozataikkal meg-
orvendeztettek.

Ilyen volt koszorus torténetirénk Szildgyi Sandor, a magy.
tud. akadémia rendes tagja, a m. kir. egyetemi konyvtir igaz-
gatéja és egyletiinknek tiszteletbeli tagja, ki ugyanesak az oros-
hdzi gytilésen ,a békésvdrmegyei hédoltsdg torténetérél“ tartott
éppoly alapos, mint érdekes el6adast. Ertekezése folotte érdekes
szinben tiintette fel megyénk éllapotat azon korban, mid6n az
erdélyi fejedelmek hatésdga alatt allott; sokszor két, s6t hdrom
urnak is fizetett adot, t. i. a magyar kirdlynak, az erdélyi feje-
delemnek és a torok zultdnnak. Becses adatok ezek azoknak, kik
a multbél a jelen szdmdra is tudnak tanulsdgot levonni.

Egyletiink érdemes elnoke ,grof Wenckheim Jozsef-Antal“-
rél olvasott fel érdekes életrajzi adatokat, melyek megyénk ezen
joszivil és gazdag fOurdnak jellemét hiven tiintetik elé; rdmutat-
van a tdrsadalmi élet azon terére, melylyel a vagyonnal bir6 f6-
urak most is 4ldassal mikodhetnek.

Az irodalom terén eddig felmutatott eredmény a szomszéd
megyékben is lelkes baritokat szerzett egyletinknek. Az arad-
megyei ,Kolesey-egylet« kiildsttek 4ltal fejezte ki dromét egyle-
tiink eredményes miikodése felett, s azon felhivassal tisztelt meg
benniinket, hogy szorosabb barati viszonyba lépve, egyiitt moz-
ditsuk eld alfoldiink kozmivel6dését. Ezen megtisztelo felhivdst
nem lehetett elutasitanunk. Készséggel fogadtuk eztel és kimon-
dottuk a szomszédi bardti szdvetséghez valé hozzdjaruldsunkat.

Hasonlé biztaté jelnek vagyunk hajlandék venni miikodé-
siinkre nézve azt is, hogy alapité tagjaink szdma hirom tekintélyes
férfiuval szaporodott. Jelesiil alapitéva lett Karassiay Istvin, me-
gyénk volt alispdnja, Geiszt Gyula nagybirtokos és baré Rad;
vénszky Béla, Zdélyommegye ujonnan kinevezett fGispanja, ki
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a tévolban figyelemmel Kkiséri szerény egyesiiletiink irodalmi
miikodését. :

Uj tagokrdl 1évén szé, nem lehet hallgatdssal melldzném
azon kevésbé orvendetes tényt, hogy a haldl éltal sorainkbdl ki-
szakitott Lonovies Ferencz, Pecz Gyula, Soltész Néndor, Hajnal
Abel és Vince Séndor tagtirsaink helyei uj tagok 4ltal nem tél-
tettek be! Igaz ugyan, hogy a fentebb emlitett dr. Csinky Dezs6
és Szimonidesz Kdaroly urak beléptek tdrsulatunkba; de sajnd-
lattal kell constatdlnom, hogy ujabb megyei intelligens osztdlyunk
kevesebb érdeklddést tanusit, mint a mennyit joggal vdrhatnink
tole. Mert valamint az orszdgnak, ugy egyletiinknek is az ifjusig
lelkesedésében van csak reménye, s jov6jének biztositéka.

Lehet, hogy benniink is van a hiba, hogy nem szdlitjuk,
nem lelkesitjiik az uj embereket ugy, mint hajdandban tettiik ;
de mindenesetre médot kell keresniink arra, hogy soraink meg
ne ritkuljanak. E tekintetben legtobbet tehet a pénztiri hivatal,
mely a tagok névsorit nyilvan tartja és a tagsigi dijakat be-
szedi.

Serami sem oly biztos hévmérdje az igazi érdeklédésnek,
mint a tagok szaporoddsa és a tagdijak rendes befizetése. A hol
a hatralékok szaporodni kezdenek, ott a hidegiilés bizonyos,
és az egyleti élet felakadésa kikeriilhetetlen. Remélem, hogy e
részben a mi egyletiink t. pénztdrnoka biztos és 6rvendetes ada-
tokkal fog szolgalni a t. kozgyiilésnek ; és hogy az anyagi allapot
rajza nem fog kirivo ellentétet képezni az éltalam fentebb vézolt
szellemi 4allapottal.

Még egy targyat kell felemlitenem, mint olyat, mely élén-
ken foglalkoztatd az egyesiilet tagjait, s ez a muzeum helyisé-
gének kibdvitése, illetbleg kicserélése. A muzeum t. igazgatdja
médr tobb izben jelenté, hogy az adomdnyozott uj régiségek szd-
méra kelld helyiséggel nem rendelkezik, mi dltal az adoményozok
buzgalma is elzsibbasztatik. Ennek kovetkeztében az oroshdzi
gyiilés egy kérvényt hatdrozott benyujtani a megyei kozgyiilés-
nek, hogy e részben a baj orvosolva lehessen. Reméljiik, hogy
kérvényiink kell6 méltdnylisban fog részesiilni a megyei kézon-
ség részérdl, annyival is inkdbb, mert a muzeum t. igazgatdja és
annak t. segédje szlik ¢és nedves helyiségben nem képesek oly
tevékenységet fejteni ki, mely egy diszes muzeum térgyainak
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kello elhelyezéséhez és a jegyzékek szakszerii kidllitdsdhoz
sziikséges.

Midon e részbeni részletesebb jelentéstétel végett ezennel
a t. muzeumi igazgatonak adom 4t a szét, tisztelettel kérem a
kdzgyiilést, hogy ezen jelentésemet tudomésul venni méltéztassék.

Zsilinszky Mihaly,
fotitkar.



Pénztarnoki jelentés.

Igen tisztelt kozgyiilés !
A lefolyt 188%,-ik egyleti évrél, a pénztdrnoki jelentést
van szerencsém kovetkezokben elGterjeszteni :
Bevételek osszege tett . . . . . . . 805 frt 02 kr.
IGIadaaekey s el bR o T W A i 480Nt B9 Terd

Pénztari maradvany : 319 frt 63 kr.

Tagyoni allapot:

Pénztariimaradyanys 8505 s Lo i 319 63 k.
Alapitvanyi t6kék . . . . . ¢ . . . 1200 frt — kr.
Ezek utdni kamathdtralékok . . . . . 24 frt — kr.
Tagsigidij hétralékok . . . . . . . 625 frt — kr.
Okménydij hatralekek . . 1. .. . " . 32 frt — kr.

Osszesen : 2200 frt 63 kr.

Kelt B.-Gyuldn, 1882. szeptember 18-an.

Kéros Kalman
egyl. pénztarnok.
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Jelentése

a békésmegyei gyulai nyilvinos muzeum igazgatdjanak a tarlat 1882-ik évi
allasarol.

Muzeumunkat ezen egyleti VIII-ik év folyama alatt szdmos
jeles ugy kiilf6ldi, mint hazai, vidéki és megyénkbeli vendégek
szamszerént 253-an tisztelték meg litogatdsukkal, kik kozziil
megemlitend6k : a rém. kath. elvtirsak szovetsége czim alatt
alakult tizenegy egyhdzmegyebeli zardndok vdndoregylet tagjai,
és pedig Lonkai Antal egyleti elndk s hirlapiréval egyetemben
Gyurinka Antal nagykordsi esperest-plebanus; Molnir evang.
Janos czimzetes kanonok, esperes és keczeli plebanus; Agon
Janos kun-félegyhézi plebanus; Rosen Pal plebanus; Fekete
Ben$ piispoki titkdr Szatmérrol ; Streicher Joézsef péesmegyei
paksi lelkész; Dr. Seidel P4l patkai plebanus Fehérvirmegyébél;
Vida Vilmos véczi tandr; Kudelka Gellért sz. ferenczrendi 4ldo- -
zdr és szolnoki zdrdafénék. — Tovdbb4d Asbéth Aladdr Krassé-
szorénymegyei éarvaszéki h. elnok Lugosrél; Dr. Romer Floris
Ferencz kir. tandcsos, apédtkanonok; Béné Joézsef sdrosmegyei
volt orsz. gyiilési képviseld és volt képviselbhdzi alelnék Osztro-
patakrél; Bedthy Andor biharmegyei alispin; H. Nagy Lajos
fogymn, tandr H.-M.-Vasarhelyrdl; Gregus Janos budapesti jeles
fest6; Gyulai Ldszl6 budapesti rajztandr varosunk sziilétte ;
Karisz Emil m. kir. 4dllami mérnék; Pap Elek karezagvirosi
polgarmester, Bencze Istvdn gyomai ref. lelkész; Székely Jozsef
kolozsvari unitdrius fétanodai tandr, Laczkovies Jézsef m. kir.
p- ii. ministeri szdimtandcsos; Kévesdy Béla azon ministeriumi
szamtiszt.

Tarlatunkat a lefolyt nyolez év alatt mintegy hat ezeren
ldtogattik meg, kik mindannyian dicséré elismerésiiket nyilvéni-
tottdk muzeumunk felett.

A muzeum gyarapoddisa az 188Y,-ik évben a kivetkezép
gelesul : '



MUZEUMORI JELENTES. 177

A) Régi targyakban:

1. Nagysigos Gondics Benedek apit-plebanus. ,Obsididn“
kdszildnkokat. 2. Schmidt Ivdn elemi tanuls, id. Mogyordssy
Jénos gyulai Mekka nevili diil6beli széll6jében 1882-ik évben
talalt népvandorldskori agyag orsé karikit 3. Reich Ilona Dr.
Soss Kalmdanné Miskolezrdl, Zilah vidékén 1881-ik évben taldlt
négy darab, éllitélag szent Lészlo m. kirdly kévé vélt aranydt ;
4, Szekdes Istvan urad. igazgatd : a) egy avarkori eziist fiilfiggot
b) egy IX-ik szdzadbeli pontificale keresztet diszité (angolalaku)
bronz fesziiletet ; ¢) egy ketté tort bronz karpereczet; d) két
kengyelvasat, egy zablat, egy vas csattot, egy vas horgot, két
vas nyilat Arpéd kordbol, és egy 27 em. hosszu rozsdaette lapos
vaskulesot. Mindannyi Gerendds pusztai lelet. 5. Mojsisovics
Vilmos m. kir. 4llami fomérnék, egyletiink alapité tagja s me-
gyénk sziilotte, az 1870—1877-ik években a Vagfolyé szabilyo-
zésa alkalmdval, a nyitramegyei Farkasd m. véros hatérbeli
VIII-ik szdmu Vigitmetszésnél a lolyé balpartjin egy régi telep-
ben taldlt kovetkezé 6skori térgyakat, ugymint: a) egy avar
sarkantyit ; b) két db. kégémbot (nucleust); c) egy bronz kar-
dot; d) egy bronz dirdit;e) egy bronz kardvédet; f) két db.
hajlitott bronz darabot; g) két db. Gskori eserépedényt; tovabbé
h) Farkas Mihdaly farkasdi bir6 nemesi felkelének I-sé Napoleon
kordban hasznilt magyar fanyergét; i) a Szolnok alatti tészegi
0si lelhely czolopépitményei kozziil 1881-ik évhen felszinre jutott
egy db. szoviszék sulyt égetett agyaghdl; végre k) a csejtei
var romjaib6l gréf Béthory Erzsébet o6zv. Nadasdy Ferencané
palotija fedélzetébél egy égett gerenda darabot. — 6. Bauer Ferencz
budapesti zenedei tanul6 s gyulai i — az 6-budai rémai amphi-
teatrum romjaibél hdrom darab égetett agyag mozaik padozatot.
7. Kovics Kdroly — egy gyulai udvartelke mély rétegeben fel-
fedezett mult szdzadbeli égetett téglit ,Gy: V¢ jegygyel bille-
gezve. 8. Rabovszky Ferencz egy db. egycsovii revolvert, melyet
a vildgosi fegyverletétel alkalmédval Aradon lakott nénje, Miiller
Terézia asszonyndl elrejtett. 9. Ugray Gyirgy — attya, néhai
Ugray Jénos dltal Simdndon egy ¢ épiilet romjaiban taldlt, olda-
lain felfiiggesztett nydl és vadludak 4brdjaval dfszitett letort
fiili, veres szinii, 17 em. magas, hasébslatméretben 11 em. ma-
jolik 6rost; bronzirozott karimés talpin benyomott keleti betiik
alatt 10 szdm billeg lathaté. 10. Bak Adolf béesi lakos gyulai
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fi : a) egy bronz sarlédarabot; b) két db. bronz fiilles vés8 kii-
piiit; e) két db. bronz l4ndzsa kopiit; d) két db. bronz huzalt ;
e) egy diszesiingbt és f) tobb avarkori kiilsmb6z8 bronz targyak
toredékeit.

B) Régi pénzek, érmek és bankjegyekben :

1. Székdcs Istvan urad. igazgaté — egy ,Diva Faustina®
r. cs; egy Antonius r. cs.; egy Hadrian r. cs. eziist és 2 dh.
Constantinus rézpénat; Imre m. kir. sclavoniai kis eziist; I. Fer-
dindnd m. kir. 1541-ki s 1555-ki, és Il Métyds m. kir. 1604-ki
eziist dendrjat; II. Rdkéczy Ferencz ,Pro libertate“ 1705-ki
X-es rézpénzét ; 1. Lipét birodalmi egy krajezéros eziist ; I Jézsef
birodalmi hdrom krajezdros eziist; IV. Kéroly r. es. 1720-ki
hamburgi eziist ; Kédroly olmiitzi piispok 1662-ki eziist; Albert
brandenburgi 8rgréf 1534-ki 1V-es eziist; III. Zsigmond lengyel
kirdly 1600-ki eziist és mds két ismeretlen lengyel eziist pénzt;
I. Ferencz 1793-ik évben magyar kirdlylyd lett korondztatésa
emlékérmét, tovibbd két eziist és hdrom torok réz. végre egy
1873-iki t6rok bankjegyet, osszesen 25 darabot. — 2. Nagy Zsig-
mond ur — egy 1644-ik évi birod. eziist egy krajezdrost; két db
IV. Béla m. kir. ismert és egy tatar rézpént. — 3. Ngs Papdlczy
Jand Dalma urhélgy — XIII. Lajos franczia kirdly 1664-iki eziist ;
I. Nindor m. k. 1565-iki eziist dendr; egy szakszoniai hdrom
krajezéros réz; egy Méria Terézia 1765-iki és egy 1767-iki ro-
maéniai réz tiz krajezarost. — 4. Foltiny Imre r. cath. lelkész —
Gyorgy 6rgrof 1715-iki eziist egy krajezdrosat. — 5. Klimkovics
kassai muzeumdr ur — ,A testvérileg egyesiilt szab. kir. virosok
Kassa es Eperjes MDCCCXXXXVI Szivesen fogadjik aug.
10—16. egybegyiilt magyar orvosokat és természetvizsgdlokat
feliratu bronz emlékérmet. — 6. Zabolay Csdszdar Kdroly okle-
veles gybgyszerész s gyulai i — egy ismeretlen eziist érmet. —
7. Ledffler Janos ligyvéd — Cristidn vélaszté fejedelem 1669-iki
eziist kis pénzét. — 8. Nsgs Gondics Benedek apit — egy elko-
pott ismeretlen rémai eziist; III-ik Jénos lengyel kir. 1603-ik évi
cziist ; I. Lip6t 1664-iki eziist XV-0s pénzét. — 9. Forsner Ference
vészt6i lakos — IL Uldszlé 1506, 1508, 1509, 1511, 1513, 1515,
1518, 1520 és 1526-iki eziist déndrjat. — 10, Fét. Kemeény Sandor
gy.-varséndi plebdnos — VI Kéaroly 1730-iki birodalmi hdrom
krajezdros eziist pénzét. — 11. Gally Lajos Pragéb0l — egy régi
csehorszdgi Zsigmond csészér korondjival és Csehorszdg kettos
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farku oroszlén czimerével ékesitett nagy eziist pénzét és tobb db
osztr. birodalmi 18- és 19-ik szazadbeli réz pénzt; egy 1793-iki
,0ssiquat de cinquante sols“ feliratu ; egy 1808-iki u. n. osztrik
fekete ; egy 1848-iki ,moneta patriottica® egy lira una currente;
hasonléul egy moneta patriottica lire due, végre egy lire cinque
5 correnti moneta patriottica feliratu bankjegyet. — 12. Baksa
Jdnos gyulai foldész biczerei foldben taldlt Zsigmond 1. k. eziist
garasosét és egy ismeretlen kiilfoldi kis eziist pénzt. — 13. Birk-
mayer Antal — biczerei szbllejében 1882. évben talalt kis len-
gyel pénzt. —- 14. Asboth Aladdr fentemlitett muzeumi latogatd
Lugosrol 1882. évben — I. Leopold 1677-iki birodalmi VI-os
eziist pénzét. — 15. Asboth Kdlmdn muz. segédér — egy biro-
dalmi hérom kros eziist pénzt. — 16. Binges Mdtyds — Krisztian
porosz fejedelem 1669-iki kis eziist pénzét. — 17. Uferbach Roza
kisasszony — Marcus Aurelius r. cs. eziist; L. Lip6t r. cs. XV-0s;
1674. és 1694-iki birodalmi magyarorszdgi VI-os; VL. Karoly r.
es. 1736-ki bir. VI-os eziist és hdrom db torok’ eziist pénzt. —
18. Pomucz Mojsza — Kézmér Janos 1. kir. 1666-iki eziist gara-
sosat. — 19. Eisler Leopdld — Lojola sz. Ignécz rémai oltdrt —
boldog szlizet — 1697-sarga réz emlékérmét. — 20. Christo Miklss
— Trajin Hadrian r. cs. kis eziist pénzét. — 21. Bak Adolf
fentebb emlitett hazinkfia — egy kétfelé nyilé, egyik oldalin
kiviilr6l cser és olajig koszoruban ,5) Lire Italiene)¢ — ,Go-
verno Prowisorio Di Lombardia) 1848¢ kériratu, belsején ,Ra-
deczky non to vuole) mésik oldala kiilsején (,Italia Libera“) a
nemzet 4116 hosszu dérdét tarté nemtdjét kérnyez8 ,Dio Lo vuole“
M kériratu tallér nagysigu eziist pénzt. — 22. Machek Gusztav
7-ik honvédzészldaljbeli hadnagy — a) Casmir J4nos 1. kir. eziist
garasosit ; b) Leopold r. cs. 1868-ki VI-os bir. eziist pénzét; c)
Karoly r. es. 1720-ki bir. eziist bir. eziist 3 krosdt; d) II. R4-
kéczy Ferencz ,Pro libertate® 1705—1706-ik évi X-es rézpénzét;
) Ugyannak 1707-ik évben Nagybdnydn veretett réz polturdjat;
f) IL. Ferencz r. es. 1802-ik évi T-tes eziist pénzét; g) egy 1
frtos, egy 2 frtos, két 30 kros, egy 15 kros 1849-ik évi magyar

bankjegyet ; tovibbd egy 5 és egy 10 kros komdromi helybeli
allamjegyet.

C) Sajtomiivek és okmanyo kban.

1. A magyar tud. akademia ,Monumenta Hungariae* ,Az
agteleki barlang mint §skori temeté“ cziml miivet. — 2. Ipoly:
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Stummer Arnold beszterczebanyai megyés piispik tir excellentidja —
a) yMagyar torténelmi tanulmanyok cz. sajat miivét két kitetben ; b)
» Veresmarti Mihaly XVII-ik szdzadbeli magyar iré élete és mun-
kai“; ¢) ,A magyar hadtérténelem tanulménya“ Ipolyi Arnoldtdl ;
d) Ugyanattél ,Gr. Prokesch-Osten Antal emlékezete és Matyds
kirdly konyvtdra maradvinyainak felfedezése“ cziméi miivet. —
8. Gondocs Benedek apit — a) Az orszdgos magyar képzémivé-
szeti tarsulat ,kozleményei“ IX-ik szamat; b) a f évi aug. hé
6-dan Oroshdzdn megtartott régész, miivelédéstorténelmi vindor-
gyilés megnyitdsa alkalméval mondott beszédét kapesolatosan is-
mertetve néhai gréf Wenckheim Joézsef-Antal életpalyajat; e)
»ROvid utmutatds a selyemherny6 okszerii tenyésztésére;* d)
»Egyetemes Magyar-, Erdély- és horvatorszégi rom. kath. egyhézi
névtar 1864—5-ik évre. — 4. Id. Mogyordssy Janos muzeumi
igazgaté — ,Gyulai Codex“ czimi I. Matyds m. kir. utédainak
kiirtdsarol, a gyulai nemzetfejedelmi temetkezésekrdl és II. Lajos
m. kir. meggyilkoltatdsdrdl torténelmi adatok nyomdn irt mivét.
— 5. Gally Lajos ur Pragabol postai uton kiildétt ,Coloniae Ag-
ripinae* MDCLZXI-ben Libellus Sodalitatis : Hoe est Christiano-
rum Institutionum“ czimli rézmetszetii képekkel 8-ad rétbe nyo-
matott b6r hartydba kotott és csattokkal ellatott csinos ép kony-
vet. — 6. Délmagyarorszagi tortenelmi tarsulat f. évi kozlonyének
két flizetét. — 7. A seolnoki r. kath., a h.-m.-vasdarhelyi helvét
hitv., a bekési helvét, a b.-esabai 4gostai hitfelekezetli, a gyulai
polgari tanoddk és a gywla: r. kath. elemi iskola Ertesit6jét a
folyé évrél, — 8. A ,Bekés® és ,Oroshdzi Kédony“ heti lapok
szerkeszt6i illetve kiad6i lapjaiknak ez ideig megjelent szdmait.
— 9. A ,Magyarorszdgi Karpategyesulet* évkonyve IX-ik évfo-
lyama 1882-ik évi 1I-ik fiizetét. — 10. Tompos Matyds gyula-fe-
hérvari papnovendék — ,Schematismus venerabilis Cleri Diocaesis
Transsylvaniensis editus pro Anno Christo nato MDCCCLXXXIL ¢
miivet. Végre 10. Dobay Jénos gyulai polgdrmester kofallal
keritett Gyula véros és vdra 1693-ik évbeli rajedt — midén az
a toroktdl a csdszdri kirdlyi hadak 4ltal vissza vétetett — liil-
foldrél megszerezvén, a megyei muzeum részére ajindékozta,

El nem mulaszthatom e helyen megemliteni, hogy a ,Szarvasi
Ujsdg“ és ,Békésmegyei Kozlony“ czimll lapok szerkesztSi lap-
jaiknak egyletiink részére tovabbi dijmentes megkiildését mar két
év ota illetve a folyé évben kérelmezésem daczéra is megvontik.
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D) Szépmiivészeti targyakban :

1. Scékdes Istvdn uradalmi jészégfeliigyeld : néhai Boczké
Déniel 1848—49-ki korménybiztos, megyénk érdemteljes kiszen-
vedett filnak — Simonyi Antal jeles festé dltal a pesti ujépiilet-
ben, a foghdzban 1852-ik évben olajba festett mellképét. 2. Id.
Mogyordssy Janos — mnéhai gréf Wenckheim Joézsef Antal és
Ferencz testvéreknek kiilon konyomatu aranyozott keretbe iiveg
ald foglalt mellképeit; tovabba : néhai Tomesdnyi Jozsef, Békés-
megye egykori orszdggyiilési kovete, s elébb Arad-, utébb
Csongrad-, végre Békésvarmegye volt foispanjanak szintén ara-
nyozott keretbe, iiveg ald zdrt kényomatu ifjabbkori mellképét.
3. Néhai Nadényi Ferencz, utébb Friter Farkas ozvegye, suzil.
Sisdry Johanna urhdlgy, Nadinyi Miklés verebéli var fokapita-
nydnak s kir. tandcsosnak, a hajdani békésmegyei korozs-nadényi
csaldd utolsé férfi ivadékdnak 16-od réti réz nyomati mellképét
kegyeskedtek megyei muzeumunk gyarapitdsira ajindékul adni.

Végre van szerencsém tisztelettel jelenteni, miszerént a
muzeumi targyak leltarozdsa — azon okndl fogva, mert azok a
tarlat helyiségében méar annyira felhalmozdédtak, hogy nemesak
a teremnek minden részét, hanem még az irodai haszndlatra
szant asztalokat is elfoglaljdk elannyira, hogy ottan dolgozni
majdnem lehetetlen — csak igen lassan haladhatott el6re, ugy
hogy a kényvtar és pénzgyiijtemény egy része, valamint az idd-
kozben érkezett régi tdrgyak még leltarozdsra vdarnak. Miért is
el nem mulaszthatom — mint ezt mult évi jelentéseim alkalmé-
val itt tettem — a tisztelt kozgyiilés figyelmét ismételve arra
felhivni, hogy a muzeum helyiségének czélszerii kibGvitésérfl
hovahamarabb gondoskodni kegyeskedjék.

Kelt B.-Gyuldn, 1882. szeptember héban.

Id. Mogyordéssy Janos,

muzeumi igazgato.

A AN AN AN AN
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A békésmegyei
régész- és mivelddéstorténelmi egylet
alapszabalyai.

A~~~

I. SZAKASZ.

Az egylet czime, czélja, s eszkizik a czél elérésére.

1. § Az egylet czime : ,Békésmegyei régész- és miveld-
déstorténelmi egylet“; — székhelye: B.-Gynla — hivatalos
nyelve : magyar.

2. §. Az egylet czélja : Felkutatni és egybegyiijieni mindazt
ami a tudomény, irodalom és miivészet-, az ipar- ¢és kereskede-
lem, a gazddszat és foldmiivelés, a politika és kozélet terén .
mint megyei nevezetesség tiint fel, megszerezni e megyebeli ki-
tiné férfiak arcképeit, életrajzait és miiveit; — természetben,
vagy legaldbb fényképezve megérizni, a koronként védltozé me-
gyei népviseletet ; egybegyiijteni, az 4llat- és novényorszdg kii-
16nb62z6 fajainak e megyében taldlhaté ritkdbb példinyait; — a
végpusztuldstél megévni a megyében taldlhaté térténelmi emlékii
romokat ; felkutatni a megyében elszértan létezé-, vagy a me-
gyére vonatkozé mindennemii régiségeket, torténelmi emlékeket,
okményokat, nyomtatvényokat, nemesi czimereket, kiozségek pe-
csétjeit, s mindezeket adomédnyozds — esetleg vétel utjin Gssze-
gyiijtve az elpusztuldstél megévni, meg nem szerezheté tirgyak-
rél lehetdleg masolatot venni, s mindezen miikédés eredményét,
a B.-Gyuldn létesitendd, s az egylet létrejovetelének napjatdl
kezdve minden idére Békésmegye tulajdondt képezd, dllando,
megyei régiség- és mivelddéstorténelmi tarlatban Gsszpontositani,
s a nagy kozonség hasznélatéra, a régészet- és kozmivelodéstor s
ténelmének megkedveltetése, s az ez irdnt minél szélesebb korii
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érdekeltség felébresztésére, a megye 4ltal e czélra felajinlott
nyilvénos helyiségben kidllitani.

3. §. E czél elérésére az egylet nemesaka szakképzettek és
szakkedvel6k egyesitése, torténelmi és kozmivelddési, régiség-
tudomanyi és statisztikai dolgozatok irdsa, kiadésa vagy nyilvénos
felolvasisa, hanem nyilvénos gyiilések tartdsa, alkalmas helyeken
régészeti dsatdsok és torténelmi nyomozésok eszkozlése, konyv-
és levéltar berendezése, nemkiilonben a miiemlékek, régiségek
tanulmdnyozasa és ismertetése altal torekszik.

II. SZAKASZ.

Az egylet tagjart.

4. §. Az egylet tagjai négyfélék, u. m. tiszteletbeliek, ala-
piték, rendesek és pértoldk.

5. §. Tiszteletbeli tagokul oly férfiak valasztatnak, kik a
régészeti és szaktudomdnyok fejlesztése- és mivelésében maguk-
nak kitiin6 érdemeket szereztek.

6. §. Alapité tagok azok, kik az egylet czéljainak elémozdi-
tasdhoz, készpénzben vagy ezen Gsszegnek megfeleld értékpapir-
ban, 100 o. é. frtnyi alapitvinynyal jérulnak; mely 0Osszegnek
69/, kamatjit kotelesek évenkint mindaddig az egylet pénztirdba
fizetni, mig az alapitvinyi t6két le nem fizetik.

7. §. Rendes tagok azok, kik hirom éven 4t, évenkinti 3
0. é. frt fizetésre kotelezik magukat; a mely fizetési kitelezettség
azonban az illetd tag haldlaval, a hirom év elforgésa eldtt is
megsziinik. — Ha valamely rendes tag a hdrom év eltelte utén
az egyletbol ki akar lépni, koteles ebbeli szdndékit az igazgato-
valasztmanynak irdsban bejelenteni, kiilsnben ugy tekintetik,
mint ki e szakaszban kijelolt kotelezettségeit hallgatag véllalja
el ujabb 3 évre.

8. §. Partol6 tagok azok, kik minden tovdbbi kételezettség
nélkil, az egylet pénztirdba, hdrom éven 4t, évenként 1 o. é.
forintot fizetnek.

9. § Minden alapité- és rendes tag az egyletbe lépése al-

kalméval oklevelet nyer, melyért egyszersmindenkorra 2 o. é.

frtot koteles fizetni, mely Osszeg a tarlat felszerelésére fog for-
dittatni.
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III. SZAKASZ.

Az egylet kormdnyzata.

10. §. Az egylet iigyeit az igazgaté-vilasztmény vezeti,
mely 24 vélasztmdnyi tagbdl, s az aldbb elsoroland6 tisztvise-
16kbél all, kiket a kozgyiilés az alapité és rendes tagokbdél 3
évi id6tartamra vélaszt.

11. §. Az egylet tisztvisel6i a kovetkezdk: a) az elnok
b) az alelndk, c) a titkar, d) a tarsulati igazgaté (6r,) e) a pénz-
tarnok, f) az iigyész.

IV. SZAKARSZ.

Az egylet tisztviseldinek hatdaskire.

12. §. Az elndk az egylet képvisel6je hatosigok és har-
madik személyek irdnyédban; 6 hivja Ossze a kozgyiilést, és a
vélasztmdnyi iiléseket, mindezekben elnikol, s csak a szavazatok
egyenldsége esetében szavaz. Siirgdsebb fizetéseket 50 frt ercjéig
utalvinyoz, de ezt a legkozelebbi vdlasztmdnyi ilésen, utdlagos
jovédhagyds végett bejelenti. Tiszti dlldsandl fogva kizdrélag hi- -
vatva van jelen alapszabélyok s az iigyrend szigoru megtartisa
folott Orkodni. Joga van az egyleti pénztart barmikor megvizsgdlni.

13. §. Az alelnok — a miikodésében esetleg akaddlyozott
elnokot pétolja.

14. §. A titkAr — ki az egylet pénzerejéhez képest, éven-
kint tiszteletdijban is részesil — a koz- és vélasztmdnyi gyii-
léseken a jegyzOkonyvet vezeti; — & viszi az egyletnek Gsszes
levelezéseit, az igazgatd utasitisa nyomdn. Jelentést tesz a kiz-
és valasztmanyi-gyiiléseken az egylet tudomdnyos miikidésének
minden mozzanatdrél; az egyleti tagok névkonyvét szerkeszti,
kezeli, azt évrl-évre kiegésziti, s abban az elhunyt tagokrdl is
jelentést tesz ; az egylet dltal kiadandé évkonyveket szerkeszti,
s miutdn az egyleti tdrlat a megye tulajdondt képezi, anndlfogva
az évenkénti kozgyiilés utdn az egylet év- vagy jegyzbkomyvét,
az elndk aldirdsdval, a megyebizottsigi kozgyiilésnek tudomisyé-
tel végett megkiildi.

s d
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15. §. A téarlat igazgatoja (Ore) az egyleti térlat felett Or-
kodik ; végezi a targyak szakérté meghatdrozdsit, pontosan osz-
talyozott és szdmozott leltdrt vezet, melybe az adomdnyozé nevét
beirja, sot értékesebb targyaknal az adakoz6 nevét kiilséleg is
rairja, hogy igy mennél tébben birassanak adakozdsra ; a valaszt-
méany utasitisa szerint eszkozlendd régészeti kutatdsokat és tor-
ténelmi nyomozasokat intézi, azokrdl jelentést terjeszt a vilaszt-
many elé, s a kozgyiilést megelozéleg a tarlat allapotarol évi
kimutatast, felhasznalds végett a titkdrral kozli.

16 §. A pénztarnok az egylet pénzbeli vagyonat, bevételeit
és kiadasait vezeti, s ezekr6l rendes naplét vezetni koteles; kifi-
zeti az elndk altal alairt utalvanyokat; az évnegyedes valasztma-
nyi gyiiléseken altalanos, évenként egyszer pedig részletes szé-
madast 4d a pénztar allapotirdl s azt az elnoknek még a rendes
kozgyiilés el6tt beadja, ki annak szabédlyszerii megvizsgdldsarél
gondoskodik s jelentése kiséretében a kizgylilés elé terjesati ;
végiil az egylet pénztardba begyiild pénzésszeget, a valasztmany
utasitdsa szerint, a békésmegyei takarékpénztirba helyezi el.

17. §. Az ligyész, az elnoktél nyert meghatalmazas folytén,
torvényes iigyekben képviseli az egyletet.

V. SZAKASZ.
Az dgazgaté-vdlasztmdny.

18. §. Az igazgatd-valasztmény az elnok 6sszehivaséra, ren-
desen évnegyedenként, — de a sziikséghez képest gyakrabban is,
— B.-Gyuldn, vagy a korilmények szerint a vidéken mdshol is
tarthatja gyiiléseit.

19. §. Az igazgaté-vilasztmény hatéskoréhez tartoznak : az
egylet belkorményzati ligyei, tiszteletbeli tagok inditvanyozdsa,
és azon targyak, melyek jelen alapszabédlyok és a kozgyiilés ltal
elintézés végett hozzé utasittatnak. A vélasztmdny kot az egylet
nevében a kozgyiilés altal megéllapitott hatdrokon beliil, minden
szerzodést, melyek a valasztmany meghagyisa — az elndk és
a titkdr 4ltal iratnak ald, az ekkép kotott szerzddések az egyletre
kotelezd ervel birnak. A valasztmany kotelessége az egyleti
pénztéri szdmaddsokat és a pénztar allapotit évenként megvizs-
gilni. A vélasztmany hatérozza el, hogy az ajéndékozott térgyak
a tdrlatba helyeztessenek-e, vagy értékesittessenek. 113& vi-
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lasztmény nevezi ki sziikség esetén a helyettes vagy segédtiszt-
viselSket, s fogadja fel az egylet szolgaszemélyzetét.

20. §. A vélasztmany hatdrozathozatali képességéhez az el-
nokkel egyiitt 11 tag jelenléte sziikséges.

21. §. Vilasztmanyi taggd az egylet barmelyik tagja meg-
valaszthatd, kiillonos tekintettel mégis a szakférfiakra.

22. §. A vélasztményi tagoknak jogukban dll az évnegyedes
gyiiléseken, az egylet szakdba vagé felolvasdsokat tartani, okmé-
nyokrél, mitargyakrol, akar irdsban, akar él6széval értekezni,
ily targyakat bemutatni : a felolvasdst tartani akaré azonban az
elnoknek az értekezést bejelenteni kiteles, ki azt a valasztmény-
nyal megbirdltatja ; masok altal irt, s mér megbirilt értekezéseket
felolvasni, a tdrsulat tigyeit illetd inditvanyokat tenni, s azokra
hatdroz6 szavazattal be is folyni; s miutin az egylet el6halada-
sdt Ohajtjak, erkdlesi kotelességok az évnegyedes iilésekre ren-
desen eljarni, s az iigyek vitelében — megbizatds szerint — az
iilésen kiviil is munkds részt venni.

VI. SZAKASZ.
Kézgyuléseck

23. §. A kozgyiilések nyilvdnosak, s évenként a tavaszi
iddszak alatt B.-Gyuldn tartatnak. Szavazati joggal a tisztelet-
beli, alapité és rendes tagok birnak.

24. §. Rendkiviili kozgyiilést az elnik a vdlasztmdny, vagy
10 egyleti tag irdsbeli indokolt kivanatdra tartozik Gsszehivni,

25. §. A kozgyiiléseken a jelenlevik szavazattobbsége hatdroz,

26. §. A szavazds nyilvdnos, de 10 tag irdsbeli kivdnatira
titkos szavazds rendelendd el.

27. § A kozgyiilés targyai:

a) titkdri jelentés, az egylet évi miikidésérdl;

b) az évi szdmaddsok megvizsgdldsa;

¢) minden hdrom évben a tisztviselok és az igazgatlé va-
lasztmdny vélasztdsa, és az id6kézben megiriilt vdlasztmanyi
tagsagi helyek betoltése ;

d) uj tiszteletbeli tagok vélasztésa ;

e) valamely tag kirekesztésének kérdése, mely mindenkor
titkos szavazdssal lesz eldontendd ;

f) a netaldni inditvdnyok térgyaldsa
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g) az alapszabdlyok médositdsa, az azonban esak 10 tagnak
a megel6z6 vdlasztményi gyiiléshez irdsban beadott inditvanydra
s ennek véleménye kiséretébeni beterjesztése mellett targyalhato,
— mi a meghivékban mindenkor mint tandeskozdsi targy — kiilo-
nosen megjelolendd, s mihez az Osszes tagok legaldbb !/,-ének
jelenléte kivdntatik meg ; — hatdrozatot a jelenlevik ?%/,-da hoz;
ha pedig a tagok kivint '/,-de nem jonne Ossze, akkor uj koz-
gyiilés hirdetendé, mikor is tekintet nélkill a szdmra, a jelen-
levik kétharmada dont.

VIL. SZAKASZ.

Az egylet jovedelmi forrdsai, vagyona.

28. §. Az egylet bevételeit képezik :
. a) az alapitvanyi Osszegek;

b) a rendes- és partolé tagok évdijai;

c) feliilfizetések, s lelkes iigybaratok adoményai- és hagyo-
manyai.

29. §. A tagdijak és alapitvdnyok kamatai az egyleti kia-
désok fedezésére fordittatnak. Az alapitvinyi t8kék el nem ide-
genithetok.

30. §. A feliilfizetések, adomdnyokb6l bejovends osszegek,
amennyiben ezek alapitvinyi természettel nem birnak, a tarlat
gyarapitasara fordithatok.

31. § Az egylet altal gyiijtott mindennemii ritkasdgok, mii-
kinesek, régiségek, okmdnyok, kionyvek, szoval mindennemii tar-
gyak, az alapitvanyi pénzekkel egyiitt Békésvarmegyének elide-
genithetlen tulajdondt képezik.

VIII. SZAKASZ.

Az egylet pecsétje.

32. § Az egylet pecsétje : a megye czimere, ezen korirattal :
,,Békésmegyei régész- és mivelddéstorténeti egylet 1874.¢
v . : 13+
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IX. SZAKASZ.

Az egylet feloszldsa.

33. §. Ha a netalan valaha bekovetkezhetd partolds és
részvét hidny miatt, az egyletnek tovabbi mikédése és fennalldsa
lehetetlenné valnék, az esetben annak minden vagyona a megye-
bizottsagi kozgyiilés rendelkezése ala lesz bocsatandd, a meglevd
pénzosszeg pedig a megyepénztirdban, kiilon tétel alatt lesz
elhelyezendd, hogy az alapitok szdndékahoz képest, a kamatok
és egyéb jovedelmek, minden id6ben a tarlat fenntartdsa és gya-
rapitasara fordittassanak.

Kelt a békésmegyei régész- és mivel6déstorténelmi egylet-
nek B.-Gywdén, 1874. junius 18-4n tartott alakulé tlésében.

Zsilingzky Mihély, Gondées Benedek,

egyleti titkar. apat és gyulai lelkész, mint elnik.
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A hékésmegyei régész- és mivelodéstorténeti tarsulat
tagjainak névsora 1881—82-ben.

Tis=zteletbell tagolkk:

Jézsef f6herczeg 6 fensége
Budén.
Bohm  Léndrd,
templom.
Bubics Zsigmond,N.- Varad.
Ebenhioch Ferencz, Gyor.
5. Frakn6i Vilmos, Budapest.
Geduly Ferencz, Budapest.
Hampel Jézsef, Budapest.
Henszelman Imre, Bpest.

Fehér-

Ipolyi Arnold, Beszter-
czebdnya.

10. Lipp Vilmos, Szombat-
hely.

15.

20.

Nagy Ivan, Horpdes.
Nyéary Albert bard, Bpest.
Nyary Jeno bard, Bpest.
Ormos Zsigmond, Temes-
var.

Ortvay Tivadar, Pozsony.
Pesty Frigyes, Budapest.
Pulszky Ferencz, Bpest.
Roémer Floris, N.-Vérad.
Szabé Karoly, Kolozsvar.
Szentklaray Jend, T.-Becse.
Szilagyi Sandor, Budapest.
Thaly Kalman, Pozsony.
Trefort Agoston, Budapest.

Alapitd tagok.

Apponyi Albert, gr. Budapest.
Apponyi Antal grof, Bécs.
B.-csabai casino-egylet Csaba.
Békésmegyei takarékpénztir, Gyula.
3. Beliczey Istvan, CUsaba.
Breznyik Jénos, Selmeczbinya.
Desewffy Emilné grofnd, Budapest.
Geiszt Gyula, Budapest.
Gondoes Benedek, Gyula.
10. Hadn Lajos, B.-Csaba. -

&,
S
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15.

20.

10.

15.

20.
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Horvith Samuel, T.-Komlos.

Justh Istvan, Budapest.

Karassiay Istvan, B.-Csaba.

Karolyi Gyula gréf, Budapest.
Karolyi Tibor grof, Budapest.
Mogyoréssy Janos, Gyula.
Mojsisovies Vilmos, Szolnok.
Pongrécz Janos grof, Szent-Andras.
Radvénszky Béla baré, Beszterczebanya.
Ursziny Andor, Gerendas.
Wenckheim Krisztina gréfné, Kigyos.
‘Wenckheim Frigyes grof, Kigyos.
‘Wenckheim Rudolf gréf, Doboz.
Zsilinszky Mihaly, B.-Csaba.

Achim Ad4m, ev. lelkész rendes tag Szarvason.
Gr6f Alméssy Dénes, partolé tag Kétegyhazan.
Gréf Almassy Erzsi, r. t. Kétegyhdzan.

Grof Almassy Gyorgy, p. t. Kétegyhazén.
Grof Almassy Minka, r. t. Kétegyhdzan.

Alt Sandor egyhézfi, Endrédon p. t.

Ambrézy Béla, mérnék Vanya r. t.

Andrassy Kalmédn, nevelé Kétegyhdzan r. t.
Andrassy Miklés, adéfeliigy. tiszt Gyulan p. t.
Ashoth Kdlmén, iigyvéd Gyulan r. t.

Asztalos Istvan, szolgabiré Békésen r. ft.
Badics Elek, gydgyszerész Csabén r. t.

Bak Lajos, kereskedé Gyuldn p. t.

Bakacs Lajos, Vészté p t.

Ifj. Bakay Péter, ev. lelk. Ocsovan r. t.

Bakay Sandor, csendbiztos Szarvason r. t.
Banhegyi Istvan, kir. tanfeliigyelé Gyuldn r. t.
Balézsy Ferencz, ak. t. r. cath. lelkész T.-Sz.-Miklds r. t.
Balla Mityés, néptanité Endrédén p. t.
Banner Jézsef gazdatiszt, Békésen p. t.

Banner Béla, gazdatiszt O Kigyéson p. t.

Bén Kiroly, Gyulavdri jegyzé p. t.

Bartoky Laszld, kereskedd B.-Csabdn r. t.

- _fg;_.ll‘
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25.

30.

40.

45.

50.

60.

65.
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Barna Jénos, kereskedd M.-Berény p. t.
Bartha Doéme, gazddlkodé B.-Csaban p. t.
Dr. Bittaszéki Lajos, iigyvéd B.-Csabdn r. ft.
Batik Elek, tak. pénztdrnok Gyuldn p. t.
Békési kozponti easino r. f.

Beliczey Rezsd, birtokos Gerendds r. t.
Bene Istvdn, vdrosi tandesnok Gyulan p. t.

* Benedikty Jozsef, gyégyszerész Békésen p. t.
Benka Gyula, féisk. tandr Szarvas r. t.
Benka Pil, ev. tanité Szarvason r. t.

Berkes Janos, varosi orvos Gyulan r. t.

. Dr. Berkovies Jakab, orvos Endrédon p. t.

Birsy Jozsef, nyug. alezredes Gyulan r. t.

Blahé Joézsef, kozségi jegyz6 M.-Berényben p. t.
Blaské Lajos péstamester Ocsédon p. t.

Bogar Daéniel, kozs. gydm B.-Csabédn p. t.

Bogdr Lazar, foldbirtokos Gyulan p. t.

Bohus Karoly, B.-Csaban p. t.

* Bonyhai Benjamin, birtokos M.-Berényben r. t.
Bracsok Istvdn, ev. tanité Cs. Albertin p. t.
Braun Mihély, néptanité M.-Berény p. t.

Braun M. Jézsef, renddrkapitiny M.-Berény p. t.
Breier Zsigmond, kereskedé Endr6don p. ¢
Buday Jozsef, tanité M.-Berényben p. t.

Bulla Sandor, mérnék Békésen r. t.

Id. Csdki Janos ref. lelkész Vésztén p. t.

Dr. Csdkly Jénos, orvos Vésztén p. t.

Csap6 Mihdly, gazdalkodé Gyoman p. t.

Csete Gyorgy, Gyulavari p. t.

Csermék Kélmén, ev. lelkész T.-Komléson r. t.
Czinkoczky Marton, ev. lelkész Cs. Albertin r. t.
Danes Béla, varosi jegyz6 Szarvason r. t.

Déni Jozsef, urad. igazgaté Kompolton r. t.
Debreczeni Endre, szolgabiré Gyoman p. t.
Décsey Jozsef, kereskedd Csabén r. t.

Déghy Gyula, magénzé Oroshézén p. t.

Denhof Antal, m. 4rvsz. nyilvantarté Gyuldn p. t.
Gr6f Dessewfy Marczel, Fothon r. t.

Dérezy Ferencz, foldbirtokos Kondorososon r. t.
A *.gal jegyzett tagok az egylet vidéki iigyvivoi.
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Deutsch Fiilop, kereskedé M.-Berény r. t.
Dobay Jénos, polgérmester Gyuldn r. t.
70. Dobosfy Gyula, jarasb. hiv. Szegszard r. t.
Grof D’Orsay Miksa, Pozsony r. t.
Gréf D’Orsay Emil, Pozsony r. t.
Dinya Janos, r. kath. lelkész Szarvason r. t.
Domény Lajos, tak. pénztarnok Gyuldn r. t.
75. Domény Jozsef, maganyz6 Békésen p. t.
Donner Lajos, polg. isk. taniar Csabén p. t.
Dr. Dubényi Jénos, megyei orvos Gyulan r. t.
Dinya Elek, iparos Endrdéd p. t.
Dérczy Antal, birtokos Szarvason r. t.
80. Dessewfy Aurél, gréf Budapesten. r. t.
Eesedi Janos, Gyulavari lelkész p. t.
Elek Lajos, gymn. tanir Debreczenben r. t.
Emperl Erné, gazdatiszt Békésen r. t.
Endrefi Karoly, szolgabiré Gyulan r. t.
85. Engel Antal, kereskedd Endrédon p. t.
* Eordogh Lajos, szolgabiré Oroshdzén r. t.
Erkel Rezso, tak. pénzt. igazgaté Gyulan r. t.
Erés Janos, M.-Berény p. t.
Fabry Kéroly, iigyvéd Csabén p. t.
90. Farkas Béla, urad. igazgaté Dobozon r. t.
Farkas Jen6, Csabédn r. t.
Farkas Zsigmond, urad. szdmtarté Gyuldn p. t.
Félix Akos, kir. kizjegyzd Csaban r. t.
Fennes Pal, kincstéri tiszttarté Csabdn r. t.
95. Flutorovies Péter, kereskedd Szeghalmon p. t.
Forsner Ferencz, kereskedd Vésztd p. t.
* Dr. Fuchs Ede, vérosi orvos Szarvas r. t.
Dr. Fuchs Lipét, orvos M.-Berény r. t.
Fehér Imre, urad. tiszttarté M.-Berény r. t.
100. Gécesy Jéanos, Endrddén p. t.
Gajddcs Pél, T.-Komléson r. t.
Garay Lajos, bizt. tdrs. f6konyvvezeté Prégéban r. t.
* Garzé Gyula, ref. lelkész Gyoma r. t.
Gértner Adolf, kereskedé Csabdn r. t.
105. Gellay Istvan, Endréd p. t.
Geschmey Séndor, kereskedd Endréd p. t.
Gremsperger Jozsef, foldbirtokos Bénhegyes r. t.
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Grim Sémuel, keresked6 Gyoma p. t.

* Grécz Béla, rém. kath. plebédnos Csorvds r. t.
H 110. Gubicza Istvén, r. kath. s. lelkész Szarvas p. t. .
] Gybry Imre, jegyzé Ocsédon p. t.
1 Gyukies Viktor, kir. aljardsbiré Békésen p. t.

Gyoma kozsége p. t.
Gyéry Vilmos, ev. lelkész Budapest r. t.

115. Grim A. Jézsef, regilebérlé Endrdd p. t.
Harsdnyi Déniel, jegyz6 Endrdédon p. t.
Harsdnyi Séndor, tanité Oroshdzan r. to
Dr. Hajnal Albert, orvos O-Kigyéson p. t.
Herczegh Géza, ligyvéd Oroshdza p. t.

120. Hajas Pal, r. k. kdntor Szarvason p. t
* Dr. Hajnal Istvdn, orvos Békésen r. t.

Dr. Haasz Soma, iigyvéd Oroshazén r. t.
Hajéssy Otté, iigyvéd Gyulan r. t.
Haty Karoly, fojegyz6 M.-Berényben r. t.

125. Haviar Déniel, iigyvéd Szarvason r. t.
Hagediis Mihély, iigyvéd M.-Berény p. t.

Hajas Lajos, Sz.-Andrdson p. t.
Ifj. Hoffmann Mihdly dgyvéd Gyulan p. t.
Horoviez Lipét, V.-Olasziban p. t.

130. * Horvét Janos, postamester M.-Berényben p. t.
Horvéath Béla, néptanité T.-Komléson p. t.
Horvath Jinos, gymn. igazg. Csabén p. t.

Dr. Tllési Jakab, orvos Ocsédon p. t.
Iranyi Déniel, orsz. képviseld Budapesten r. t.

135. * Jakabfi Igndcz, bérlé Puszta-Borz r. ft.

Janké Janos, miivész Budapesten r. t.
Jancsovies Istvan, foldbirtokos Szarvas r. t.
Janesovies Pal, alispin Gyuldn r. t.

Ifj. Janesovies Pél, drv. sz. jegyz8 Gyuldn r. t.

140. Jané Séndor, kir. iigyész Miskolezon r. t.
Jeszenszky Karoly, ev. lelkész M.-Berényben r. t.
Justh Gyula, f6ldbirtokos Tornya r. t.

Kalmar Jozsef, birtokos Endrédén p. t.
Kardcsony Mihély, kotélgyarté Gyula p. t.

145. Kardesonyi Jénos, r. kath. s. lelkész Békésen r. t.
Kalocsa Istvan, gyogyszerész Endrédon p. t.
Kovées Lajos, tanité Endréd p. t.

)i 3

———
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150.

155,

160.

170.

175

180.

185.
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Kalmdr Mihaly, honvédhadnagy Endréd p. t.
Keblovszky Lajos, iigyvéd Gyuldn p. t.

Keller Imre, iigyvéd Gyuldn r. t.

* Kéry Kéalman, ref. lelkész Dobozon r. t.
Kéry Elek, jegyzd Dobozon p. t.

Kertay Zsigmond, megyei féiigyész Gyuldn p. t.
Kicska Mor, iigyvéd Szeghalom r. t.

Kiss Ferencz, gyogyszerész Szeghalom r. t.
Or. Kis Balint, Gyoman p. t.

Kiss Janos, Ocsid p. t.

Klausz Lazar, foldbirtokos Endréd r. t.

Kny Antal, r. kath. plebdnos Békés r. t.
Kocsiszky Janos, iigyvéd Csabdn p. t.

Ifj. Kohlmann Ferencz, kereskedé Gyuldn r. t.
Kontir Joézsef, kir. jardsbiré Szarvas p. t.
Korossy Kamill, urad. igazgaté Gerendds r. t.
Ifj. Kollar Jéanos, igyvéd M.-Berény p. t.

5. Kopényi Jozsef, M.-Berényben p. t.

Kohn Abrahim, Sz.-Andrés p. t.

Kohn Mérton, kereskedé Ocsodén p. t.
Konkoly Jend, iigyvéd Békés p. t.

Dr. Kovées Istvan, megyei féorvos Gyuldn r. t.
Kovaes Jozsef, ligyvéd Békésen p. t.

* Kovaes Mihdly, szolgabiré Szeghalom p. t.
Kovécs M. Istvan, birtokos Endrédén p. t.
Kreuchel Sdmuel, urad. tiszttarté Vésztén r. t.

Kratochvill Jozsef, tak. konyvvezeté Gyuldn r. t.

Koller Gébor, urad. tiszttarté Méagocson r. t.
Koricsdnszky Lajos, tligyvéd Csaban r. t.
Korosi Janos, ref. lelkész K.-Ladany p. t.
Kornyei Lajos, iigyvéd M.-Berény p. t.
Kuezkay Janos, tigyvéd Szarvason p. t.
Ladényi Aron, iigyvéd Békésen p. t.

Lanyi Gusztdv, féisk. tandr Szarvason p. t.
Ladsz Jénos, tanit, M.-Berényben p. t.
Lavatka Béla, foldbirtokos P.-Szt.-Tornya p. t.
Id. Lavatka Jézsef, birtokos Békésen p. t.
Lavatka Agoston, kereskedé Békésen p. t.
Ifj. Lavatka Joézsef, birtokor Békésen p. t.
* Dr. Laszlé Elek, orvos Oroshdzan p. t.
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Léderer Ede, mérnk Szegeden r. t:

* Lehoczky Jozsef r. kath. plebdnos Oroshdzin p t.
Lengyel Gy6z6, Koros-Tarcsan p. t.

Dr. Lowi Lajos, orvos Csaban r. t.

Lukesch Istvén, (Inczédi) tandrjelélt Budapesten r. f.
Lusztig Samuel, féldbirtokos dzarvason p. t.

Léwy Antal, Csabén r. t.

Majeresik Janos, birtokos Szarvason p. t.

Marcsek Istvan, kereskedd Szarvason p. ft.

Mattos Endre, r. k. segédlelkész Csaban p. t.
Marki Istvan, kir. tdblabiré Budapesten r. t.

Marki Lajos, m. f6jegyz6 Gyulan r. t

* Miarton Mihaly, r. kath. plebdnos Szigetvart r. t.
Megele Bertalan, urad. tiszttarté M.-Berényben r. t.
Megele Gyula, birtokos Taresian p. t.

Melczer Kdlmén, gymn. tanir Csabdn p. t.

Miiller Gusztdv, kir. adéfeliigyeld Makén r. t.
Mezey Lajos, jegyzé Békésen p. t.

Magdics Karoly, tanité Endrédon p. t.

* Mihalfy Jézsef, foisk. tandr Szarvason r. t.

Ifj. Mikolay Mihaly, iigyvéd Szarvason p. t.

Minich Joézsef, birtokos M.-Berényben r. t
Moldovanyi Gyula, Gyuldn r. t.

Dr. Molnér Antal, orvos Csabdn p. t.

Moravesik Jozsef, néptanité Szarvason p. t.
Moczkovesdk Karoly, lelkész Beszterczebanydn r. t.
Megele Béla, gazdatiszt, Gy.-Vari, p. t.

Nagy Ferencz, konyvkereskedd Gyuldn p. t.

Nagy Karoly, arvaszéki elnok Gyuldn p. t.

Nagy Istvan, birtokos M.-Berényben p. t.

Nagy Istvan, Dobozon p. t.

Német Lajos, néptanité Csabdn p. t.

Német Lukdes, iigyvéd Gyoman p. t.

Novak Déniel, bérl¢ Csabén r. t.

Novak Kamill, térvényszéki elnsk Gyuldn r. t.

Dr. Nyirddy Ldszl6, orvos K.-Taresdn r. t.
Odescalchi Arthur, herczeg Budapest r. t.
Osztroluczky Géza, birtokos Nemes-Podhragyon r. t.
* Oldh Antal, ref. lelkész Ocsédon p. t.

Id. Oldh Gyorgy, vérosi tandcsos Gyuldn p. t.
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Omazta L4szl6, birtokos Csabdn r. t.
Omazta Gyula, kir. kozjegyz6 Oroshézan r. t.
Ormés Jénos, birtokos Gyuldn r. t.
Oroshdzi kasziné r. t.

Osvith Andor, m. levéltarnok Gyulén r. t.
Paléezy Lajos, gybgyszerész Oroshézén p. t.
Papi Balogh Péter, okl. gazda Mezd-hegyes r. t.
Péndi Istvén, iigyvéd Kigydson p. t.

Papp Antal, tanité Vészt6n r. t.

Papp Mihaly, ref. lelkész Gyuldn r. t.

Papp Gyorgy, Vésztén p. t.

Papp Séndor, birtokos P.-Sz.-Tornyén p. t.
Pésztor Jozsef, org. kdntor Gyomdn p. t.
Peics Janos, Vésztén p. t.

Péky Antal, r. kath. lelkész Csaban r. t.
Petnehézi Imre, néptanité K.-Taresdn r. t.
Petrovies Dome, Vésztén p. t.

Petrovics Soma, ev. lelkész Csabdn p. t.
Polgéri kaszino, Gyuldn r. t.

Pokoméndi Séndor, postamester Szarvason p. t.
Popovies Jusztin, fGjegyz6 Gyuldn r. t.
Récz Lip6t, birtokos B.-Csabén r t.

Rézel Istvan, gazdatiszt O-Kigyoson p. t.
Dr. Reisz Miksa orvos Oroshdzin r. t.
Réthy Ldsz16, Budapesten r. t. ,

Rimler P4l, gazddsz Csabéan r. t.

Rimler Lajos, gazd. tiszt O-Kigy6son p. t.
Rolké Béla, irnok Csabdn p. t.

Rosenthal Miksa, kereskedd Dobozon p. t.
Réth Lajos, Endrédon p. t.

Salacz Ferencz, szolgabiré Szarvason p. t.
Salacz Jézsef, virosi jegyz6 Szarvason p. t.

. Salacz Géza, okl. jegyz6 Endrédon p. t.

Salacz Imre, jegyzé Endrédon p. t.

Dr. Simon P4l, orvos T.-Komlés p. t.

Sinké Mihdly, tanité H.-M.-Vasérhelyen p. t.
Id. Sipos Séndor, kir. kézjegyzd Szarvason p. t.
Ifj. Sipos Séndor, lapszerkesztd Bekés r. t.
Sipos Soma, lapszerkesztd Szarvason p. t.
Solez Ferencz, Lipétvarott p. t.

¥
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Sérkédny Jénos, ev. lelkész Szarvason r. t.
Schreiber Dévid, birtokos Endrédon p. t.
Stark Adolf, kereskedd Csabdn r. t.

Stern testvérek, kereskedék Berényben r. t.
Stern Adolf, kereskedd Gyomén p. t.

Dr. Stiaszny Jézsef, orvos Csaban p. t.
Sulyok Ede, takpt. pénztdrnok Oroshdzin p. t.
Schiffner Ede, r. kath. prépost Endrédén r. t.
Schmidt Kdroly, mérnék Péstényben r. t.
Schmidt Jozsef, tak. konyvvezetd Gyuldn p. t.
St. Sulucz Séndor, kir. jardsbiré Békésen, p. t.
Such Soma, iparos Csabédn r. t.

Suhajda Antal jegyzé Ocsiédon p. t.

Dr. Schwarcz Jen, orvos Budapesten. r. t.
Schwarez Léaszlé, kereskedé Temesvarott r. t.
* Szab6 Janos, ref. esperes K.-Taresan r. t.
Szabé Gabor, Dobozon p. t.

. Szabé Pél, birtokos B.-Gyuldn r. t.

Szanthé Alajos, jardsbiré Gyuldn . t.

Szanthé Albert, féldbirtokos Békésen p. t.

Szebeni Janos, tanité Endrédén p. t.

Szeghalom kozség p. t.

Dr. Szeberényi Gusztdv, ev. superint. Csabdn r. t.
Szeberényi Istvan, iigyvéd Csabdn p. t.

Szeberényi Jézsef, iigyvéd Oroshézén r. t.

Szegedi Karoly, ref. lelkész Békésen p. t.

Székaes Istvan, urad. tisztarté Oroshdzan r. t.
Szekér Mihdaly, gazd. t. Kétegyhdz r. t.

Szemian Samuel, f6jegyz6 Csaban r. t.

Szeremlei Samu, ref. lelkész H.-M.-Vésarhelyen r. t.
Szeret6 Imre, foldbirtokos Gyomdn p. t.
Szentandrassy Istvan, kézgydm M.-Berényben p. t.
Szentmihalyi Lajos, mérnok Gyuldn p. t.

Szikes Andrds, kozjegyzbi helyettes Hajdu-Boszérmény r. t.
Szildgyl Antal, jegyzo Ladanyban p. t.

Szilvdssy Ferencz, maginzé Oroshdzén p. t.

Dr. Szlovdk Pél; orvos Szarvason p. t.

. Szomora Bertalan gymn. tandr Csabén p. t.

Sztojanovits Gyula, birtokos Csorvason r. t.
Sztraka Frn6, vdrosi mérnék Csabdn p. t.
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Satraka Gyorgy, f6éesendbiztos Csabdn p. t.

. Szuhanek Antal, rém. kath. plebdnos Solyomkedn, p. t.

Szucsu Béla, foldbirtokos Csabdn r. t.
Szucsu Moézes, birtokos Csabdn r. t.

Tatay Janos, gyogyszerész T.-Komléson r. t.
Tatar Janos, ref. lelkész Szeghalmon r. t.

. Tavaszi Jénos, iigyvéd Oroshdzin p. t.

Dr. Télessy Jozsef. orvos Szarvason p. t.
Tomesanyi Karoly, féldbirtokos Szarvason r. t.
Torméssi Kéaroly, Budapesten r. t.:

To6th Ede, tigyvéd Békésen p. t.

Timéar I. Janos, birtokos Endrédén. p. t.

Thiry Laszlé, urad. kasznar M.-Berény p. t.

Id. Uferbach Janos, vérosi pénztirnok Gyuldn p. t.
Uhrin Jozsef, birtokos Endrédon p. t.

Uhrinyi Istvan, féldbirtokos Csabén r. t.
Ujfalussy Dezs6, m. arvaszéki iilnék Gyuldn p. t.
Ujhézi Sandor, éneklész Endrédén p. t.

Urszinyi Dezs6, miniszt. titkdr Budapesten r. t.
Urszinyi Jénos, iigyvéd Csabdn p. t.

Urszinyi Lészl, gyoégyszerész M.-Berényben p. t.
Uzon Ferencz, vdr. adéhivatali fopénztdrnok Gyuldn p. t.
Varsagh Béla, gyogyszerész Csabdn r. t.

Veres Jozsef, ev. lelk. Oroshdzan r. t.

Vészt6i casino, r. t.

Vidovszky Ferencz, f6jegyz6 Gyomén p. t.
Vidosics Antal, Endrédon p. t.

Viskovies Igndez, birtokos Szarvason p. t.
Vitdlyos Marton, jegyzé Ocsodon p. t.

* Veidinger Gyorgy, kereskedé Gyomdan p. t.

* Gr6f Wenckheim Géza, Gerldn r. t.

Végh Istvan, konyvkoto Csaban p. t.

Végh Vineze, r. k. segédlelkész Endrédon p. t.
Br. Wenckheim Viktor, K.-Laddnyban r. t.
Vekele Mihily, gyogyszerész Ocsédon p. t.
Weisz Lazér, kereskedd Gyomén p. t.

Wieland Jénos, gazdatiszt Békésen p. t.

Wolf Pal, M.-Berényben p. t.

Walner Jézsef, takpt. pénztdrnok Oroshdzin p. t.
Zih Kiéroly, néptanité Szt.-Andrdson p. t.

LI
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Zilahy Lész16, postam. Oroshdzdn r. t.
355. Zimka Ferencz, Gyoman p. t.

Zlinszky Istvan, gazdatiszt Kondoroson r. t.

Zsilinszky Endre, tandr Szarvason r. t.

Meghaltalk -

Lonovies Ferencz, 188182,
Petz Gyula, P>
Soltész Nandor, o
Hajnal Abel,

5. Vineze Sandor, B
Neudenbach Antal, 3

Uferbach Antal.

”

Az egyvesilet tisztviseldi:

Elnék : Gondées Benedek.
Alelnok : Haan Lajos.
Fotitkar : Zsilinszky Mihaly.
Mésodtitkar : Marky Lajos.

199

Muzeumoér : id. Mogyoréssy J.

Segédor : Asboth Kalméan.

Pénztarnok : Koros Kdalman.

Ugyész: Keller Imre.

Talasztmanyi tagok:

Gr. Apponyi Albert.
Asztalos Istvan.
Banhegyi Istvan.
Beliczey Istvén.
Beliczey Rezso.
Bonyhai Benjdmin.
Dobay Jénos.
Garzo Gyula.

Dr. Hajnal Istvan.
Haviar Dani.
Horvath Samuel.
Jancsovics P4l
Jané Sandor.
Kéry Kalmdn.

Kis Ferencz.

Dr. Kovaes Istvan.
Lehéczky Jozsef.
Mérky Istvan.
Mihalfi Jozsef.
Novak Kamill.
Ormés Jdanos.
Papp Mihaly.
Szabé Janos.
Szemidn Sdmuel.
Salacz Ferencz.
Tatay Jéanos.

Gr. Wenckheim Géza.

Gr. Wenckheim Frigyes.

A tarsulat alapité tagjai egyszer mindenkorra 100 frtot,
a rendes tagok évenként 3 frtot; a péartolé tagok pedig 1 frtot

fizetnek.
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TARTALOM.

I. Irodalmi dolgozatok.

. Néhai grof Wenckheim Jozsef-Antal emlékezete, Gindics Benedektol.

1
2. A békésmegyei hédoltsag torténetébol, Szilagy: Sdndortol. .
3. Regestak a bécsi cs. kir allami levéltarbol, kozli: Kdrolyi Arpdd.
4. Hevesi Bornemisza Benedek gyulai kapitinységa, Dr. Csdanki Dezsitol. .
5. Gyuldnak, a gyulai uradalomnak és a gyulai varnak keletkezése,
Kardcsonyi Janostol.
6. Napl6téredék az 1683. évi hadJaratbol kozh Zszlms»ky Mzbaly
7. Békésmegye foldrajzahoz, magyarézo szovegiill Békésmegye térké-

pébez, Mihdalfi Jozseftsl. -, P R e S e b o S
. "17"5..

II. Hivatalos kézlemények.

. Elnoki megnyité beszéd aug. 6-an Oroshizin, Gindics Benedektil.

. Az oroshazi gyilés jegyzokonyve 1882. aug. 6-an. .

. Elnoki megnyito beszéd Gyulan, szept. 18-an, Gonddcs Benedektul

Levél a magy. t. akadémidhoz a honfoglalas ezredéves jubileuma
iigyében. A

. A gyulai gyiilés Jegyzokonyve maj. 28-un " :

. A gyulai gyiilés jegyz6konyve szept. 18-4n. . . .

. Fétitkari jelentés, Zsilinszky Mihdlytol. :

. Pénztarnoki jelentés, Koros Kdlmantol. . . .

. Muzeumdéri jelentés, id. Mogyordssy Jdnostol.

. Az egylet alapszabalyai. . . . . . . .
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III. Mellékletek.

1. Néhai grof Wenckheim Jézsef-Antal arczképe.
2. Békésmegye térképe.
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137
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