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Gy ula vara bulzdca 1566,
— Olvastatott Csaban, aug. 17-én 1881, —

Miutdn Temesvar és Lippa a marosmelléki kisebb
erosségekkel egyutt 1552-ben a torokok kezére kerilt,
Ferdinand kiraly tiszantali birtokainak védbastyajava az
akkor Zarand varmegyéhez tartozé Gyulavira valt, melyet
Ferdinand Temesvar eleste utian szerzett meg magéanak
birtokosatol, a Janos kiraly és Izabella kiralyné parthi-
vétol, Patécsi Ferenctol. Ferdinand e fontos végvar kapi-
tanyava békésvarmegyei sziiletésit hivét, Magdesi Gaspart
nevezte ki, ki e hivatalat, melylyel Zarind- és Békés-
varmegye foispansaga s az alfoldi fokapitanysig jart, hat
esztendeig viselte s a gondviselésére bizott vidéket ugy az
Izabella kiralyné parthivei, mint a Maroson innen is ter-
jeszkedni torekvo torokok ellen erélyesen oltalmazta, s
1556-ban az Izabelldhoz szit6 Abrahadmfi Imre csabai s
Székely Benedek fiainak m.-megyeri kastélyait megrohan-
van és foldulatvan, a sarkadi kastély urat, Sarkadi Ferencet
pedig hiiségeskii letételére szoritvan, Gyulat és vidékét
kirdlya hiiségében megtartotta.)

Méar Mégocesi idejében megkisértették a torokok a
rajok nézve alkalmatlan Gyula kozelében dllomasokat fog-

) Hogy Magdesi hat esztendeig viselte a gyulai kapitanysagot, maga
mondja Schwendi Lazar kassai fokapitanyhoz Egerbol 1566. febr. 2-an irt le-
velében, melyben emliti, hogy 6 e varat, bar arra az egész idé alatt a csé-
szartol 10,000 frtnal tébbet nem kapott, oly j6 karba helyezte, hogy ha most
is oly allapothan volna, kevés segélylyel és pénzzel meg lehetne tartani,
(Schwendi altal Karoly f6hercegnek megkild6tt masolata a béesi es. kir.
allami levéltarban.)
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lalni, s igy a var hatdaskorét korlétolni. 1558. junius 6-rél
értesiti Magdcsi Nddasdi Tamds nddort, hogy a torokok
Gyula ellen kastélyokat épitni s fgy a varat mindenfel6l
berekeszteni szindékoznak. Hirom hénap mulva pedig,
szeptember 7-én, Vrancsics Antal egripiispok Bécsbol irja
ugyancsak a n<dornak, hogy a torokok Gyula ellen két
kastélyt épitettek, egyiket Vilagos var alatt Siri faluban,
masikat Erdohegyen, harmadikat a gyulaiaknak csaknem
szemOk elott, Varsindon torekednek emelni, reményli
azonban, hogy a 4000 emberrel taborba szallt Magdesi
e tervet meg fogja hiusitani.?)

Mégéesi, a protestantizmusnak e vidéken egyik
fopartoldja, éppen ez érzillete miatt az udvari korokkel
surlédasba jovén, 1559-ben a gyulai kapitanysagrol leko-
szont; helyébe 1. Ferdindnd Bornemisza Benedeket, a
kovetkez6 1560-ik évben pedig Torteli Kun Baldzst ne-
vezte ki, kik e nehéz hivatalt csak rovid ideig viselték.

Ferdinand birodalméanak a torok hoéditas arjatol leg-
inkabb fenyegetett két védbastyajat tul a Dunan Sziget, til
a Tiszan Gyula vara képezte. Gyula helyzetét még veszélye-
sebbnek lehetett tartani, mint Szigetvarét. Az e var védel-
mére utasitott hat varmegye, Békés, Zarand, Arad, Csanad,
Csongrad és Kils6-Szolnok, teriiletét délrél a temesvari,
lippai, aradi, csanadi, nyugotrol a szegedi s szolnoki torok
végvarak, keletrol a szultan felsosége alatt all6 Jéanos
Zsigmond birodalma, a véaradi s boros-jenoi végvarak
vidékei keritették; e teriilel csak éjszak felé érintkezett
Ferdinand magyarorszagi birodalméval, melynek legkdze-
lebbi végvarai, Eger, Onod, Tokaj, Gyulatél oly tévol
fekiidtek, hogy ostrom esetén azok 6rségének tamogaté-
sara szamitni alig lehetett. Hogy Gyulat s vele egyiitt az
alféldet meglehessen tartani, a kapitanyi tisztre oly fér-

') Mégécsi levele Praynal. Epist. Procerum. III. kot. 130 I. Vrancsicsé.
»Monumenta Hung. Hist. Scriptores.* X. kot 257. 1.
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fiut kellett keresni, ki a kiralynak nemcsak tantorithat-
lan hive, nemcsak tanult s tapasztalt katona, hanem egy-
szersmind el6kelo, tekintélyes és vagyonos; csak ily ka-
pitanytol lehetett varni, hogy sziikség esetében magara
hagyatva is meg_ tudja &llani helyét s hordozni birja a
tisztével jard terheket. Ily férfiira szamitott Ferdinand
Kerecsényl Laszloban, kit az 1560-1k év végén az alfold
kapitanyava Kkinevezett.

Kanyafoldi Kerecsényi Laszlé, Zala varmegyei s tot-
orszagi birtokos nemes csalad ivadéka, katonai pdlya-
jan Zrinyi Miklos és Tahi Ferenc oldala mellett ne-
vekedett s ezek ajanlasira nyerte el a szigetvari kapi-
tanysdgot, melyben 6t 1556-ban Horvath Mark vaitotta
f6l. Els6 neje, az 1562-ben Gyulan elhalt Somlyai Bé-
thori Erzsébet, Pekri Lajos 06zvegye, Bathori Istvan és
Kristét testvére, gazdag hozomanyaval 6si joszagait tete-
mesen szaporitotta, s azokat az akkori zavaros idokben
eroszakos foglaldsokkal is gyarapitotta. Birtokaihoz
1558-ban szerezte Nikolsburg varat Morvaban, melynek
megvételére 60,000 forintot vett koleson, ez Osszeget
kés6ébb ‘mint gyulai kapitany az alfoldi varmegyék népé-
tol egy par év alatt kizsarolta.')

Mint az egykort Forgacs Ferenc nagy-varadi piispok
emlékezetben hagyta, azon idékben a torok hédoltsaghoz
legkozelebb es6é végvarak, (Sziget, Kanizsa, Gyula, Eger,
Onod,) 6rsége magyar katonasaghol allott; e leginkabb fe-
nyegetett véghelyek kapitanysigait is Ferdinind magya-
rokra bizta, mig a kevésbbé veszélyes, nyugalmasabb s jove-
delmesebb allomésokon Gyoérott, Komaromban, Pozsonyban,
Kassan a fokapitanysdg német tabornokok kezében volt.
Igy a térok harcokban gyakorlott, neje hozomanya és
sajat szerzeményei altal gazdag fourra lett Kerecsényinek

1) Forgach, Commentarii, Monum. Hung. Hist. Scriptores, XVI. kot.
305. L.
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nem lehetett nehéz Ferdinand kiraly német tanicsosai
altal, kikre Forgics szerint ajandékokkal is hatott, az
alfoldi fokapitdnysigot maginak megszerezni.

Ferdinand tandcsosai s a magyar orszdggyilések
Gyula fontossiagat kelloen folfogvan, az alféldi 6 varme-
gye adojat és ingyen munkajat Gyula fontartisara ren-
delték ; gondoskodtak, hogy a var jél fegyverzett s
kello szdmi rendes 6rséggel legyen megrakva. A Miksa
kiraly és Kerecsényi kozt 1564. oktéber 6-dikan kotott
egyességbol tudjuk, hogy Kerecsényi tartozott Gyulan
tolyvast 500 huszarbol és 350 puskas gyaloghol allo 6r-
séget tartani, melynek zsoldjara s a var egyébb sziiksé-
geire a ‘iradly neki évenként 31,000 forintot kotelezett,
ugy hogy a varhoz tartozé kiralyi uradalom 12000 forintra
szamitott jovedelméhez s a 6 viarmegye 9000 forintra be-
csiilt évi adéjahoz a kincstar Csehorszég adéjabél évenként
10,000 forintot szolgaltasson, nagyobb veszély vagy ostrom
idejére pedig kotelezte magat a kiraly, hogy kello szamu
katonasagrol s a var egyéb sziikségeir6l is gondoskodni
fog.1) A gyulai rendes varorség ily tetemes szdma, mely-
lyel ez idoben a tiszavidéki varak kozil csak Kger,
Varad és Kassa orsége vetekedett, mutatja, hogy a kiraly
és rendek mily sulyt helyeztek Gyula megtartasara.

A mint Kerecsényi a gyulai kapitanysigot atvette,
azonnal a var erdditési munkaihoz latott, s a hatdsaga
alatt allo hat viarmegye népén kiviil a jaszokat, kunokat,
Hevesvirmegye egy részét, Debrecent és Szegedet is a
var munkijara s élelmezésére szoritotta. Ezért Osszeiit-
kozésbe jott Vrancsics Antal egri pospokkel, ki 1561.
mare. 25-én Egerbdl kelt levelében keserii szemrehi-
nyast tesz neki, hogy az eddig Egerhez szolgalt” hédolt-
sagrol korilbelil 25,000 jobbagyot foglalt jogtalanul
Gyulahoz, néhany nap mulva pedig Ferdinand kiraly elott

') Haan és Zsilinszky, Békésmegyei oklevéltar 148. 1.
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ismételten panaszt emelt Kerecsényi ezen hatalmaskodasa
ellen, mely Eger varara nézve annyira sérelmes. — Fer-
dinind azonban a jaszok, kunok, debreceniek és
szegediek szolgilatait ez egy éven 4t Gyula épitésére
Kerecsényi rendelkezése ala bocsatotta. — Vrancsics eb-
ben csak nehéz szivvel nyugodott meg, s Ferdinandhoz
ez év junius 4-én irt levelében nem birta elfojtani azt
az észrevételét, hogy a Gyuldtél oly tiavol esé jaszok
szolgalatdra sokkal nagyobb sziikség volna Egerben, mely-
nek varan egyszerre még soha 200 munkas sem dolgo-
zott, mint Gyulan, hol Kerecsényinek, a mint mondjak,
naponként 3, 4, s6t 5000 munkésa is van.!)

Bizonyos ebbol, hogy Kerecsényi 1561-ben tetemes
munkat forditott Gyula erositésére; a bécsi cs. kir. allam-
levéltarban fonmaradt két tervbol pedig, melyek koziil
az egyik a gyulai var 1562-ik évi allapotjanak alapraj-
zat, a masik az atalakitandé var tervét abréazolja, kétség-
telen, hogy ekkor a var lényeges atalakitiasa szandékba
volt véve. Hogy azonban az 1566-ki megszallisig a ter-
vezett gyokeres atalakitast Kerecsényi végre birta volna
hajtatni, hihetének nem tartom.

A Miksa kiraly és Janos Zsigmond kozt 1564-ben
a tiszdntili részekben kitort habord, Tokaj, Szerencs,
Szathmér, Erdéd, Ko6var bevétele, melyeket Schwendi
1565. elején elfoglalt, az erre kovetkezett szathmari
egyezkedés, melyben a szorult helyzetbe jutott Jéanos
Zsigmond kész volt a magyar kiralyi cimrél s birodalma
egy részérol lemondani és Miksdnak hiiséget és engedel-
mességet fogadni, a porta részér6l ezen egyezség érvé-
nyességének tagaddsa s az a kovetelés, hogy Miksa ki-
raly a Janos Zsigmondtél elfoglalt teriiletet bocsdssa
vissza, mire ez teljességel nem volt hajlandé, Jinos Zsig-

') Vrancsics levelei 1561. mart. 25. 30. és jun. 4-rél, Monumenta Hung,
Hist. Scriptores, XIX. két. 257. 261. és 273, 1.
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mond térekvése a szathméri egyezség sulyos foltételeinek
médositasara s e végett Béesbe kiildott kovetének Bathori
Istvannak letartéztatisa, s végre Miksa kiraly viszonko-
vetelése, hogy a porta az 1565-ben elfoglalt Pankotét
és Kruppat adja vissza, a habort kitorését a porta és
Miksa kozott kikeriilhetetlenné tette. 1565. végén Kon-
stantindpolyban a hadjarat Miksa ellen el volt hatarozva,
s a 72 éves hatalmas II. Szoliman szultdn nagyszerti ké-
szilleteket tett, hogy a jové nyaron hédité hadait még
egyszer Magyarorszagra, s ha a hadi szerencse kedve-
zend, Bécs ald vezesse.

Kerecsényi, ki Miksa parancsara 1565. nyaran Magocsi
Gaspar egri kapitannyal 500, 500 huszérral tdmogatta
a Janos Zsigmond és a temesvari basa hadai altal meg-
tamadt Schwendit, mar akkor litta a Gyulidt fenyegetd
vihar el6jeleit, midén a torokok 1565. méjus havaban
Gyula kozelében a Zarind virmegyei pankotai kastély
elfoglalasaval labukat megvetették. 1565. majus 7-dikén
aggoédva tuddsitotta a kirdlyt, hogy a temesvari basa hat
nap ota vivja Pankotat, onnan Jené ala szandékozik, s ha
azt beveszi, Gyula varosat igyekszik hatalmaba keritni
s ott kastélyt emelve az Orséget a varba fogja rekeszteni.!)

Ez aggodalma ekkor nem teljesiilt ugyan, de azért
Kerecsényi, ki emlitett levelében panaszosan emliti a ki-
ralynak, hogy az 6rség zsoldjara egy év ota egy fillért
sem kapott, hogy lovasainak mar 6 hopénzzel tartozik, hogy
Schwendit6l pénzt hijaban siirgetett, a bizonyosnak hitt
torok hadjarattal szemben allasat a gyulai varban tarthatat-

!) Eredetije a bécsi cs. k. dllamleveltarban. — E levéltarban az 1565. és
1566. évbol Osszesen 58 darab levél van, mely Gyulara vonatkozik, ezek ko-
ziil azonban csak Miksa kirdly két biztato levele kelt a megszallas ideje
alatt, a tébbiek mind az elobbi hénapokbél valék. Hogy ezen leveleket, me-
lyek hollétét itt egyszer mindenkurra jelolém, értekezésemben felhasznil-
hattam, s ezzel annak némi érdeket adhattam, Karolyi Arpid allamlevéltari
fogalmazé trnak koszénhetem, ki e levelek masolatait vagy kivonatait ve-
lem kozolni sziveskedett.
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lannak ismerte, s e nehéz tisztt6l valé folmentetését
kérte.!)

Miksa kiralynak Kerecsényi helyére, kinek hiiségét,
gondoskodisat, iigyességét Schwendi a kiralyhoz irt tu-
désitasaiban — mindig magasztaldssal emlegette, e vil-
sdgos id6ben alkalmas embert talalni nem lehetett kon-
nyt foladat; azért hogy vele tisztjében valé maradisa
irdnt értekezzék, 6t magdhoz Bécsbe parancsolta. Kere-
csényi, Gyulat alkapitinya Marinics Horvath Ferenc
gondviselésére bizva Kassin &t dec. 17-dikén érkezett
Bécsbe, honnan mér ekkor Miksa eltavozott, hogy az
Augsburgban tartandé birodalmi gytléstél a torok ellen
segélyt siirgessen, s Kerecsényit St. Poltenbol kelt levelé-
vel dec. 28-dikdra rendelte magdhoz Lincbe.

Hogyan folyt itt le az értekezlet, nem tudjuk; de
az bizonyos, hogy Kerecsényi szerzédésére hivatkozva ra-
gaszkodott foltételeihez, fontartotta jogosaknak hitt kove-
teléseit, s az 1566. évi febr. 2-dikira Pozsonyba hirde-
tett s a kirdly ocscse Karoly tSherceg vezetése alatt
folyt orszaggyiilésen — hol Zrinyi Miklés szigeti kapitany
is személyesen siirgette a segélyt, itinnepélyesen tiltako-
zott, hogy a gyulai kapitanysigha mindaddig vissza nem
megy, mig minden kittuzott foltétele teljesitve nem lesz.

Miksa kiralyra, ki a Kerecsényivel val6 egyezkedést
Karoly féhercegre bizta, Kerecsényi e vonakodasa s til-
takozasa kellemetleniil hatott. Augsburgbél 1566. aprilis
6-dikdn hozza intézett levelében megiitkozését fejezi ki
a f6l6tt, hogy varakozésa ellenére mindeddig vissza nem
indult Gyuldra; nem akarja hinni, hogy Kerecsényi igen
sulyos f6ltételeihez még tovabb is makacsul ragaszkodjék
s hiiségére, hazaszeretetére hivatkozva kéri és parancsolja

.‘) Kitetszik ez Miksa kirdly 1565. aug. 6-an Kerecsényihez intézett le-
velének e helyébdl: ,Quoad successorem tibi designandum in praefectura Ju-
lensi, primo quoque tempore ea de re deliberabimus.“ (Fogalmazvinya a bé-
csi csaszari kiralyi allamlevéltarban.) '
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hogy azonnal induljon vissza Gyulira, mely az orszig vég-
veszedelme idején fékapitanya nélkiil oly sokdig nem lehet.

Mik voltak ez oly sulyosaknak allitott foltételek,
kitetszik Miksa kirdlynak Karoly féherceghez Augsburg-
bél april 20-4n irt levelébdl. E szerint Kerecsényl a
kirdlylyal és tandcsosaival folytatott targyalasokban ko-
vetelte, hogy adjanak Gyulara a var kiterjedésének meg-
felelo s annak védelmére elégséges Orséget, lassik el a
varat agytval, 16porral, golyéval s egyéb folszereléssel,
fizessék ki a varérség elmaradt zsoldjat, ezenkiviil adja-
nak pénzt elére két vagy harom hépénz fizetésére. Ezen
koveteléseibél azonban Kerecsényi mér ekkorra teteme-
sen engedett ; ha dgytval és egyéb folszereléssel ellatjak,
megelégedett a haditandcs altal segélyére f6lajanlott 1500
emberrel s annyi pénzzel, hogy legalabb a hatralékos
zsoldot kifizethesse; egyszersmind ajénlatot tett, hogy ha
t6bbé egy fillért sem kap is, joszagait zalogba veti s igy
gondoskodik az 6rség fizetésérol : de a kiralytol biztosito
levelet kivant, hogy a vir védelmére teendé kiadasait,
neki, vagy ha meghalna, 6rokoseinek megtériti. Miksa
elott Kerecsényi ezen ajinlata, mint 6cscsének irta, nem
latszott ngyan dltaldban elvetendének, de mégis, nehogy
méasok idovel szolgélataikat hasonlé foltételekhez kossék,
s egyéb okokbol sem vélte azt elfogadhatonak s a kivant
biztositdast megadhaténak. Megbizta ennélfogva ocscsét,
hogy Kerecsényit, ki kiilonben is biztos lehet, hogy ki-
rilyi j6 indulatiat sem tole, sem orokoseitél soha meg
nem vonja, birja r4, hogy ezen igen terhes és szokatlan
foltételtol 4lljon el.

Ugyanily értelemben valaszolt még az nap, april 20-an,
maganak Kerecsényinek is, kijelentve, hogy dromest en-
gedett volna a folmentés iranti kérelmének, de mivel 6
azon hely és vidék viszonyait s az drséget a legjobban
ismeri, és igy ott mint kitiiné tanult katona, neki és az



GYULA VARA BUKASA. 1566, 13

orszagnak, legkedvesebb hazdjanak, masoknal jobb és
hasznosabb szolgalatokat tehet, nem kételkedik, hogy a
levelében fejtegetett sajat karainal a kozj6 érdekét elobbre
helyezvén, azt fogja tenni, minél egyebet téle mint vitéz
és boles férfiutél nem varhat, ésigy a kapitanysagot tovabb
is kész lesz viselni. Biztositja egyébirant kiralyi kegyérol,
biztatja Isten segélyével, kilatasba helyezi neve dicsoségét,
érdemeinek a haza részérol leendo halas elismertetését. A
foltételekre nézve kéri, elégedjék meg a hadi tanacs altal
segitségiil ajanlott 1500 zsoldossal ; pénzt Bécsben kap any-
nyit, hogy az orség hatra lévé zsoldjat legnagyobb részben
kifizethesse ; joszagail zdlogba vetése irant tett ajanlatira
nézve a valaszt Karoly fohercegtol fogja megkapni. Azért
kéri, kényszeriti, siessen, repiiljon most mar vissza Gyulara.

Miksa kiraly a tavol Augsburgban tobb mint két
hét mulva sem tudta, lett-e e levelének foganatja; fol-
kérte azért majus T7-én Karoly féherceget, parancsolja
meg Kerecsényinek, hogy rogtén induljon Gyulara, hol
jelenlétére nagyon is szitkség volna, vagy ha tovabb is
vonakodnék, értesitse Schwendit, hogy a gyulai kapitany-
sagot azonnal masnak lehessen adni, a mint ez irdnt
Schwendinek mar parancsot is kiildott.

Sikeriilt e kézben Karoly féhercegnek Kerecsényit
rabirni, hogy egy Schwendihez sz616 levéllel induljon Ung-
varra s onnan Gyulara ; utasitva volt abban Schwendi, hogy
adjon Kerecsényinek 800 német gyalogot, magyar kato-
nat, agyut, l6szert, a mennyit csak lehet, mire Schwendi
a foherceg el6tt mar elébb is készségét nyilatkoztatta.

Igy érkezett Kerecsényi majus 21- és 28-ka kozt
Ungvarra, hol Schwendi, — ki mar majus 11-ke elott 2
zaszl6 alatt mintegy 400 fényi német gyalogot inditott
Gyuldra — 06t biztatassal fogadta, tanacscsal, utasitdssal
latta el, megigérte, hogy neki még 200 puskast és 200
cseh sancasot killd, s loszerrel is lehetdleg segiti. Ung-
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varrél Ecseden, Zsakan 4t, — melynek birtokosat, Zsikai
Andrist Schwendi és Kerecsényi alkudozassal s fenyegetés-
sel birtak rd, hogy kastélyat Miksa kiralynak dtadja s német
orséggel engedje megrakatni, — junius els6 felében, mint-
egy télévi tavollét utan tért valahara viszsza Kerecsényi
elhagyott allomdsira, melynek megszallisa mar ekkor
mindennap varhaté volt. Miksa kiraly Bécsben junius 22-én
kelt levelében sietett is koszonetét fejezni ki Kerecsényi-
nek, hogy a nehézségek dacara visszatért Gyulara, igérte
neki, hogy a var védelmére mindent megtesz s 06t
mindenkép segiti, hogy helyét becsiilettel megéllhassa.

Gyula varaban Kerecsényi hosszas tavolléte alatt a
parancsnoksagot alkapitanya, Marinics Horvath Ferenc
vitte, ki mar januar 20-an értesitette Schwendit, hogy
a kémeitol kapott hirek szerint a torokok nagy készii-
leteket tesznek, hogy Gyula-Varaljat még a télen, mig
a jég all, elfoglaljgk. O a mint irja, a kozel falvakbol
300 legényt, puskast és landzsast hozatott be Gyulara,
azokat az Orség kozé beosztotta, kémeket tart, éjjel-
nappal gondosan vigyaztat, kémjaratokat kuldoz ki, s
bizik Istenben, hogy a torokok terve nein fog sikeriilni.

A végvarak vidékén mar az 1566-ik év elején dlta-
lanosan el volt terjedve a hir, hogy a térokok ez évben
Magyarorszag ellen nagyszerii hadjaratot inditnak, s
tamadasuk legelsobben Gyula véara ellen lesz intézve ;
maga Miksa kiraly is, mint februar 8-an Karoly foher-
ceghez intézett levelébol latjuk, konstantinapolyi kove-
tétol hiteles értesitést kapott a szultan roppant hadi ké-
szilleteirol, melyek a kovet véleménye szerint leginkabb
Gyulat fenyegetik. A vészjoslé hirek lehangolélag hatottak
a kapitanyatol elhagyott s félév 6ta fizetetlen gyulai var-
orségre, melybol sok jé6 katona tavozott s jobbnak latta
Janos Zsigmond szolgéalataba allani.

Magéesi Gaspar egri kapitiny februar 2-an tudo-



GYULA VARA BUKASA. 1566. 15

sitja Schwendit, hogy a gyulai varorség egyik lovas
kapitanya Olesarovies Demeter Egerben van, gr. Salmtol
elbocsattatasat kérte, vagyonat pedig Gyulardl koltozteti,
mert elére latja a viligos veszedelmet. '

Irja tovabba, hogy Abrahdmfi Istvan is csaladjéval
egyitt elkoltozott Gyulardl, s attél lehet tartani, hogy
a péartosokhoz csatlakozik; kozli biztos tudomasat, hogy
a varat mar sok elokelé katona oda hagyta. Mind ezt
baratjaért Kerecsényiért oromest elhallgatna, ha kiralya-
hoz valé htisége s hazaszeretete szolani nem kényszeri-
tené. — Figyelmezteti azért Schwendit, hogy {tigyeljen
Gyulara, annyival is inkabb, mert ott sem Kerecsényit,
sem helyettesét Horvath Ferencel nem szeretik a szer-
telen zsarolas miatt, melylyel a népet is megrontottak,
a katondkat is elkedvetlenitették.

Hogy a gyulai varérség aggodalmat kelté hangulatarol
Kéroly féherceg s altala a kiraly mar elobb is értesitve
volt, latjuk Miksanak 6cscséhez Augsburgbodl februdr 4-én
irt levelébol, melyben helyesli 6csese nézetét, ki Kerecsényit
megdorgélandonak vélte azért, hogy a gyulai katonik
Janos Zsigmondhoz szokdosnek, s minthogy ez csak a
fizetetlenség miatt torténik, holott Kerecsényl a szerzo-
dés szerint az Orséget rendesen tartoznék fizetni, utasitja
a foherceget, hogy Kerecsényit, ha a pozsonyi orszig-
gyulésen megjelenik, ezért az 6 nevében dorgalja meg.

Hogy a fenyegetett. Gyula az Erdély felol joheto
tdmadastol némileg fedezve, s Osszekottetése Szathmar-
ral és a felfolddel biztositva legyen. Karoly foherceg
februar 4-én parancsot intézett Schwendihez, hogy Bi-
harban Zsakat s Bocskai Gyorgy kastélyat, melyek fekvé-
s0knél fogva fontosak, keritse kezére, rakja meg német
orséggel, s mindkét kastélyt helyezze Kerecsényi parancs-
noksiga ald; mi legalabb Zsakara nézve, a mint mar em-
litettem, mintegy 3 honap mulva csakugyan meg is tortént.
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Gyula vara kell6 felszerelésének, jokarba helyezésé-
nek égeto sziikségét az intéz6 korok teljes mértékben
érezték ugyan, s nem vonhatjuk kétségbe, hogy meg
volt bennok a segitségre valé joakarat: de hogy e jo-
akaratnak vajmi kevés latszatja lehetett, annak oka a
pénz hidnydban, a kincstir kimeriltségében rejlett. —
Tudjuk, hogy Kerecsényi koveteléseinek legnehezebb
pontjat éppen a pénzkérdés képezte. Ugy de a kincstar
nem hogy Kerecsényit kielégithette volna, ki mar mar-
cius havdban Gyula vara érdekében 60,000 forint kol-
csont vett fol, de még Schwendi taboranak rendes pénz-
szitkségét sem fedezhette. Schwendi ezért Ungvérrél
marcius 4-én keservesen panaszkodott is Karoly féher-
cegnek, kijelentve, hogy igy bizonyosan elvesz 6 felsége
tekintélye a katonasig elott, mely fol fogja mondani az
engedelmességet. Irja, hogy majd minden végvarbol
kovetek vannak nala, kik a fizetést siirgetik; ha 6 ily
korilmények kozt Ungvartél tovabb vonul, a magyarok
teljesen kétségbe esnek s még inkabb a vajddhoz (Janos
Zsigmondhoz) partolnak. Jelenti tovabba, hogy egy vér
sincs kelloen folszerelve, s az 6 hadereje a magyarokon
kiviill nem megy tébbre 2000 embernél; azért gyorsan
pénzt és uj hadi népet siirget.

Ily nehéz korilmények kozt folyt az alkudozis
Bécsben Kerecsényivel Gyula és Jené dolgaban. Karoly
féherceg, mint marcius @ 27-én - irja Miksinak, ez iigy-
ben a tiizérségre nézve a hadi tanicscsal, az élelmezésre
nézve az udvari kamarival folytattatta a targyalast; de
mint irja, a legnagyobb baj az, hogy mindkét véghely
rogtén pénzt kér, még pedig nem keveset. A pozsonyi
kamara kiildott ugyan mar Kerecsényinek 4000 frtot s
még lesz a var épitésére 10,000 forintja; de mivel Ke-
recsényi mar 60,000 forintot kolesonzott, a foherceg
rogton ujabb intézkedést kér a kiralytél, hogy a régi
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katonasigot, s az uj lovasokat és gyalogokat, kiket
Kerecsényi fogadni szandékozik, fizetni lehessen.

A kormany a féltett Gyula éllapotanak megvizsga-
lasara biztosul Bay Ferencet kiildte le. Ennek kelet
nélkiili, de hihetéen 1566. marcius havaban irt jelentése
szerint Gyulin 4gyu, 16por, golyé, tiizes szerszim meg-
lehetésen, liszt s gabona 2000 kobol koriill van, s ezt
folyvast hordjik, takarmany azonban kevés, szalonna,
zsir, faggyu, lencse, bors6 még kevesebb; fit most hor-
danak fozni és épitni; de nincs sdncszerszam, nines vas,
szakalas is kevés. Mellvédek, sinckosarak még nincsenek
épitve. A katonak elégedetlenek, mert rosszul vannak
fizetve, s nines kedviitk tovabb szolgalni; a vidék ki van
élve; mindenki megrémiilt s jobbra balra futni késziil ;
altalaban az egész nagyon szomoru képet mutat. Az or-
ség kivanja a varba Kerecsényit s fizetést kovetel. Ha
ez meg nem torténik s jobb intézkedés és rend nem
lesz, elére lehet latni, hogy ez a hadinép az ellenség
elott nem sokaig fogja magat tartani.

E jelentés alapjan késziilt az a kimutatis a Gyula
varaba kivant folszerelésrol, melyet Schwendi, Karoly fo-
herceghez Ungvarrol aprilis 183-an irt leveléhez mellé-
kelve terjesztett fol. Kellett e szerint az 5 bastyira b
nehéz &agyu, 5 tarack, 5 mozsir dagyu, 4 sugardigyu,
ezekhez 400 golyd, 200 szakalas, 400 félszakalas, 400 md-
zsa l6por, 100 mazsa 6n, 70 méazsa kénko, 200 mézsa
vas, 100 mazsa salétrom, 4 dgyumester, 20 pattantyus,
ezekenkivill sanceszkozok, asék, kapak stb, kiulonféle
kotelek, 6 hordé lenolaj, 4 horddé faolaj, 100 boérveder
és 1000 darab landzsa.

Schwendi leveleibol latjuk, hogy Kerecsényi tole
német gyalogokban, husziarokban és hajdukban is se-
gitséget siirgetett. O mint &prilis 18-4n Ungvarrol Ké-
roly féhercegnek jelenti azelott néhiny nappal le is

2
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kildte Gyulara Henyei Miklost kevés huszarral és haj-
duval, osszesen mintegy 100 emberrel; késobb a Kere-
csényi dltal kivant 800 német gyalog helyett 400-at a
fiatal baré Jorger Farkas kapitany alatt utnak inditott,
kik, mint mé4jus 21-ikén jelenti, szerencsésen meg is ér-
keztek. Az Ungvérra ezutin egy par nap mulva megér-
kezett, Kerecsényinek igért még 200 puskast és 200
cseh sancasét, kiknek az ostrom alatt jo hasznat veheti :
de oly sok agyut és agyuport, mennyit Kerecsényi kért,
nem adhatott, csak 30 mdazsa puskaport ajanlott, miutdn
agyupor Gyulan ugy is elég van; tarackokat azonban
igért kiildeni, csodalkozasat fejezve ki, hogy ezekkel,
melyek a rézsutlovésre s a védelemre oly sziikségesek,
a var annyl id6 6ta nem volt folszerelve. Schwendi uta-
sitva volt Karoly fohercegtol, hogy adjon Kerecsényi
mellé 200 huszart is; de 0 ez intézkedést céliranytalan-
nak tartotta, s majus 28-an a fohercegnek megirta, hogy
100 huszart sem tud s nem is akar adni; mert neki
maganak is csak 2000 embere van, s e csekély erotol a
mellete levo magyar lovassig negyed vagy 6tod részét
kdrosnak tartand elszakasztani. Kerecsényi a huszarsag-
nak ostrom esetére hasznat kiilénben sem vehetné; mert
ha a var ostrom ald nem kerill, a gyulai rendes lovas
orség is elégséges; ha pedig ostrom lesz, Kerecsényi el
van hatarozva, hogy a kiilvarosokat oda hagyja, a lovas-
sag javaval a varba vonul, a hitvanyat pedig elbocsitja.
Hajdut sem ad Kerecsényl mellé, mert azokban bizni
nem lehet: kiilonben is meg van gyo6zodve, hogy Kere-
csényl magyar lovast és gyalogot a varba, mely 2000
emberre esztendore el van latva, Gyulan )6 fizetésért
eleget fogadhat. Masnap majus 29-én azonban azt irta
Karoly fohercegnek, hogy béarmily nehezen megy is,
megkisérti Kerecsényi kérelmét teljesiteni, hogy neki
még 300 német gyalogot s 200 sancasot kiildjon,
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ajanlkozott arra is, hogy a loszer hidnyat lehetéleg po-
tolni fogja. A fGherceg Schwendi intézkedéseit helye-
selvén, junius 1-én tudatta vele, hogy 6 csak azért igért
Kerecsényinek annyi lovast, mert kiilonben vonakodott
visszaindulni, s egyszersmind megbizta, hogy alkalmas
emberei altal ta,pogja,t-tassa ki, tartott e Kerecsényi eszten-
dén 4t annyi katonat, mennyit szerzddése szerint tarta-
ni koteles lett volna.

Mindebbol tisztan kitinik, hogy Gyula vara 1566-
ban rendes ostromra kelloen folszerelve teljességgel nem
volt, s Kerecsényinek, ki csak junius elso felében érhe-
tett vissza, nem csekély erélyt kellett kifejteni, hogy a var
rendes magyar Orségét toborzas utjan annyira emelje s
a varat oly karba helyezze, hogy a huszszoros, harminc-
szoros erovel folytatott ostromot 9 hétig becsiilettel ki-
tarthatta.

Miksa kirdly kornyezetében, mint Kerecsényinek
Augsburgbdl april 12-én irja, ,hadban jartas, hdboruhoz
érto jeles férfiak « nugy vélekedtek, hogy a térdk rop-
pant hadi készileteivel szemben csak védelni haborura
lehet szoritkozni, s erre nézve legeélszeribbnek hitték
a torok hédoltsag teriiletét tiizzel-vassal pusztittatni, hogy
az ellenség onnan semmi erét ne nyerhessen, eleséget,
takarmanyt ne szerezhessen. E tanacsot a kiraly elfogadta
s bar menyire sajnalja is, a mint irja, a nyomorult koz-
népet, s bar jol tudja, hogy igy egyes fourak és neme-
sek, nagy kart vallanak, minthogy két rossz kozil a
kissebbiket kell valasztani, meghagyja Kerecsényinek,
hogy Schwendit, ki parancsot kapott a pusztitdst azonnal
elkezdeni, mihelyt az ellenség kiralyi teriiletre lépend,
a pusztitashan Gyulabol tamogassa. Ugyanily parancsot
intézett Magdcesi Gaspar egri kapitanyhoz is. Kerecsényi
mint kelet nélkiill fonmaradt véleményadasaban alaposan

kifejtette, e sikerre nem vezeto tervet, mely csak a to-
2*
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rok s tatar el6l menekiilt bujdosék most is tomérdek
szamat s az orszag nyomorat fogna gyarapitni, hatéro-
zottan elejtendonek tartotta; hasonlé meggy6z6désben
volt Magécsi is, valamint minden magyar hazafi, kivel
ez tigyben Schwendi értekezett. S ennek lehet tulajdo-
nitni, hogy maga Karoly foherceg, miutin Schwendi
majus 11-én megirta, hogy elérkezettnek latja az idot,
a torok hodoltsag dulasara, s az Osszevigé miukodés
irant levelezést folytat Magéesival és Kerecsényivel, tu-
datta Miksdval, hogy 6 ez iigyben Schwendinek sem
parancsot nem adott, sem tilalmat nem kiilldott, s leg-
jobbnak latta magét a kiralyt kérni f6l, hogy hataroz-
zon, érdemes-e a pusztitast az abbél reménylheté ha-
szonért elkévetni. Igy e halva sziletett terv abba ma-
radt; a helyett egy par hénap mulva mar a kassai kapi-
tanysdg teriiletét 40,000 tatir szdguldozta be, kiknek
rablasat, dulasat akadalyozni s megtorolni a Kassa falai
kozzé zarkozott Schwendi egyetlen egy mozdulatot
sem tett.

A mint a tavasz nyilni kezdett, mind bizonyosabba
valt, hogy a torok Gyulat nem sokdira nagy erével
megszallja. Horvath Ferenc mércius 25-én tudatta
Schwendivel, hogy a mint kémei jelentik, a temesvari
basa a bajram {innepe (apr. 19.) utin indul Gyula felé,
melyet 12 szancsikkal fog ostromolni. Sokan azt be-
szélik ugyan, irja, hogy a szultin a meghdditandé vidé-
ket Janos Zsigmondnak adja, de 6 inkabb azt hiszi,
hogy Azsidban tul a tengeren ad majd neki birtokot.
Ugyano aprilis 12-én jelenti Kerecsényinek, hogy a torok
Gyula ellen Temesvarnal gyiilekezik, konyorog, hogy
¢jjel-nappal siessen haza, hol jelenlétére oly nagy sziik-
ség volna, hozzon s kiildjon rogtén hadi szereket, kii-
l6nosen magyar és német puskasokat, pattantyusokat,
épito mestereket, tegyen intézkedést a varos lakosai
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biztositasdra, mert az ostrom alatt a sok no és gyer-
mek jelenléte csak karos lehetne.

Ekkor mar megkezdodtek Gyula vidékén az aprobb
csatarozasok, melyek a magyar és torok végvarak orségei
kozt béke idején sem voltak szokatlanok. Horvath Fe-
rencnek Schwendihez april 17-én irt jelentése szerint
a gyulaiak Csanadnal egy torok csapatot szétvertek;
azutan april 10-én az altala a Tisza felé Szeged ala kiildott
kémjarat ismét szerencsésen csatazott a torokokkel; april
14-én pedig a vilagosvari uj varnagyok beigtatasara ki-
kiildott 300 gyulai lovas és gyalog mintegy 600 térokot,
kik Lipparél Temesvarnak tartottak, megrohant, 100-at
levagott, 11-et elfogott, mig kozilok csak egy esett el
s egy jutott fogsagba.

Egy hénap mulva, majus 17-én, Dobé Istvannak
Erdélyben jart embere azt hozta hiriill Schwendinek,
hogy a szultan Pertaf basat 100,000 lovassal s 2000
jancséarral kiildi Gyula ostromara, ki annak bevétele ntan
Egert és Tokajt fogja megkisérteni, s hogy Jéanos Zsig-
mond is nagyban készill, s mielott a torokok Gyulat
megszallanak, azt a maga szamara fogja folkérni. Horvath
Ferenc is majus 26-an arrdl tudésitja Schwendit, hogy
a temesvari basa 7 faltéré dgyuval megindult Gyula ellen,
s piinkésd (Jun. 2.) utdn a Maroson innen lesz hadaival,
Pertaf basa pedig rettentdé nagy sereggel kozelgett. Mas-
nap, majus 27-én Erdélyb6l Schwendi azt a tuddsitast
vette, hogy a szultin elhatirozta Gyula megszallasat,
melyet a torokok a varat kornyezo vizek levezetésével
fognak ostromolni; Gyula vivasival egyik vezérét Per-
tafot s a temesvari basat bizta meg, kik mar nagy
késziileteket tesznek s a megszallast még ezen, vagy a
jovo héten szandékoznak megkezdeni. :

II. Szolimén szultdn, birodalménak valogatott hadai-
val méjus 1-én indult meg nagyszerii iinnepélyességgel



29 GYULA VARA BUKASA. 1566,

Konstantindpolybol utols6 hadjaratara, miutin huga fiat,
Pertaf vezérbasat, néhany héttel azelott tekintélyes had-
erovel Gyula ellen inditotta. A szultin a Zrinyi Altal
védett Szigetvart szandékozott megvivni, s ha azt be-
vette, seregét még egyszer Bécs ala vezetni. Pertaf
tiszantuli tamaddsa, 40,000 tatirnak a fels6 Tisza vidé-
kére zuditdsa, Janos Zsigmond hadainak Erdélybol elo-
nyomulisa, kétségteleniil azzal a szamitassal volt elren-
delve, hogy Miksa kirdly magyarorszigi haderejét nagy
részben lekosse s igy a szultdn dundantuli hadjaratinak
sikerét lehetdleg megkonnyitse.

Szolimén roppant tdbordval junius 27-én érkezett
Zimonyba, hol a magéhoz rendelt Janos Zsigmond tisz-
telgését mnagy iinnepélyességgel, atyai j6 indulattal fo-
gadta, s kérelmére adott valaszdban biztositotta, hogy
Miksa birodalmabdl a Maros, Tisza és Erdély kézt fekvo
terilletet neki atengedi. — Janos Zsigmond a bucsu-
kihallgatas utdn 10 nap mulva, junius 11-én ismét Gyula-
Fejérvartt volt, s nagy tevékenységet fejtett ki annyi
reménynyel biztaté hadjarata meginditaséra.

Kétségtelen, hogy Janos Zsigmond semmit sem
6hajtott inkabb, mint hogy Gyulat és videékét egyezség
utjan birtokaba keritse s igy a torok hdéditasat az al-
foldon megelozze. E terv megkisértésére junius hé mé-
sodik felében varadi kapitanyat, Bathori Kristofot, Kere-
csényi sogorat bizta meg. A kirdlydhoz hi, annak se-
gélyébe bizakodd, kiilonben is biiszke Kerecsényit azon-
ban ségora nyomatékos érvelése, a fenyegets végveszély
kimutatisa, a haza s kereszténység érdekének fejtege-
tése, mely kivinatossd teszi, hogy az orszag e véd-
bastyija a torok hLoditds torkabél kiragadtassék, nem
ingathatta meg. ,Kirdlykdtok, — mondd gunyosan sé-
goranak — kopaszt borotval; én e varat annak a piin-
kosdi kirdlynak soha fo! nem adom, ha falai kozt kel-
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lene is meghalnom.* E visszautasité valasszal Gyula sorsa
folott a koczka el volt vetve.

Gyula folszerelése rendszeres ostrom ellen még
ekkor, s6t a megszallas idején sem mondhato ugyan tel-
jesnek; de mint Schwendi jelentésébol tudjuk, a véd:
miivek épitése mar majus kozepén erélylyel folyt, a var
élelemmel egy esztendoére el volt latva; a l6szer hianyat
Schwendi lehetoleg pétolni igérkezett; a var magyar
érsége, melyhez Schwendi 600 német gyalogot kiildott,
néhany hét alatt toborzéssal 2000 fore lett emelve. —
Kerecsényi bizhatott a sajat tiizhelyeiért harcol6 legény-
ség szellemébe, bizott kiralya igéretébe, hogy folmen-
tésére minden lehet6 meg lesz téve, reménynyel nézett
a Miksa személyes vezetése alatt mikodend6 csdszari
hadsereg hadjarata elébe, melynek sikerét a német bi-
rodalom tetemes segélyhadai, a keresztény népek rokon-
szenve, a hazdjaért harcolé magyar nemzet eréfeszitése
val6sziniinek mutatta, s multjadhoz és eskiijéhez -hiven
egy percig sem ingadozott vagyonat és életét kiralya
és hazaja tgyéért folaldozni.

Gyula varanak foerosségét a tatidrjaraskor mar fon-
allott, késobbi birtokosai, a Mardothiak, Corvinus Janos
és Gyorgy brandenburgi orgr6f altal mindinkabb meg-
erdsitett négyszogii bels6 var képezte, melyet éjszak-
kelet fel6l a Fekete- és Fehér-Koros kiontései altal tap-
lalt sarkadi to tett megkozelithetetlenné, a hol pedig
ezen mély viz nem fedezett, a belvarost magaba toglald
kiils6é var vizzel telt sdncai és kiszogell6 bastydr ovez-
tek, melyek elfoglaldsa nélkiill a belsé var séncaihoz és
falaihoz a széraz felol sem lehetett férkézni. A kiilso
varon kiviil teriilo kiilvaros a Koros altal fedezve s pa-
lankokkal keritve, ha derekas ostromot ki nem tartha-
tott is, elég erds volt arra, hogy a megszallo seregnek
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a kiillsé var sincaithoz kozelitését néhany napra feltar-
toztassa.

Az alfoldi varmegyékben toborzott, a torokkel vald
csatazasban gyakorlott vardrséghe Kerecsényi nem ki-
sebb bizodalmat helyezhette, mint a var fekvésébe s
védmiivei erejébe. Az egykorn Forgécs Ferenc, ki
Kerecsényi katonai s vezéri tehetségét igen is kicsiny--
~ l6leg becsmérli, a mint a térokok altal egyszerre vivott
" “Sziget és Gyula erejét ésszehasonlitja, azt mondja, hogy
e két var védmiveire, folfegyverzésére nézve egyenld,
de Gyula oOrsége, a parancsnokot kivéve, kiilonb volt.
S ha végig tekintink a gyulai 6rség ismert tisztjeinek
névsoran, elhihetjiikk, hogy Forgics a nagybirtoku el6-
kel6 nemesek, harcokban edzett hadnagyok parancsa
alatt allott gyulai varorség erdsebb voltiat nem ok nélkiil
emelte ki, s nem kételkedhetiink, hogy ezen varérség
2000 fonyi névtelen magyar hése, kik két hénapon keresz-
til a vitézségnek, elszantsagnak és kitartisnak annyi és
oly fényes bizonysigat adtak, egy Zrinyi vezetése alatt
épen oly lelkesen rohant velna a vértanni haldlba, mint
Szigetvar halhatatlan diesoségit magyar és horvat védoi.

Az egykoru s kozelkorn irék Kereesényi Laszlon
és testvérén Matyason kiviill, Gyula védoéi kozil csak 17
férfiu nevét jegyezték fol: de ez igen rovid névsor is
eléggé tajékoztathat benniinket, mily elemekbél alakult s
mily szellemii lehetett a gyulai Orség, melynek zomét
és javat kétségtelentil az alfoldi hat varmegye nemes-
ségének harcias ifjusiga alkotta, oly eldkelS tisztek
keze alatt, kik e véar falai kozt Osi birtokaik, nejeik és
gyermekeik megmentéseért, hitok és szabadsidguk védel-
mezéséért bator szivvel néztek a halallal szembe, hogy
szerencsétlen hazijok nevében a toérok onkényuralom el-
n yomasa ellen fegyverrel kezikben tiltakozzanalk.

Az alkapitinysigot a kamicaci sziiletésii, de Bécs-
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ben is birtokos Marinics Horvith Ferenc vitte, ki 1557-
ben 1. Ferdinandtél kapta adomanyban a nyulak sziget-
beli apacik altal birt Kiralysagot és Doénatot; varnagy
a Csanadban és Békésben tobb helyt birtokos Jisz Lulics
volt, kit mar 1559-ben is ¢ tisztben taldlunk. A had-
nagyok koziil kiemelhetjitk a mar tobb hadjaratban részt-
vett Giczi Jinost, ki menekiilése utin Erdélybe vonult,
ott varadi kapitanysagra s utobb Bathori Zsigmond kis-
korusiga idején kormanyzésigra emelkedett : Henyei
Miklis, zalavarmegyei nemest, ki Szigetvar 1556-ki os-
tromakor az egyik bastya védelmét vezette, melyet nevé-
r6l Henyei-bastyanak neveztek, s kit vitézi érdemeiért
Miksa kiraly az 1563-ki koronazé orszaggyiilésen arany
sarkantyus vitézzé itott : kiemelhetjilk a rac eredetii
Olcsarovics Demetert, a gyulai rendes varorség egyik lo-
vas kapitanyat, Csanad-, Arad-, Zarind- és Békésvarme-
gyében terjedelmes joszagok urat, kit legényei mint aty-
jokat ugy szerettek, s mikor elesett, mint atyjokat si-
rattak.

Ismerjik tovabba Banrévi Pétert, Békés- és Zarind-
varmegyében gazdag birtokost, Foéldvari Istvant, 1560-
ban és 1561-ben az alfoldi varmegyék addjanak oOssze-
irdsaban mkodott biztost, a vasvarmegyei Keledi Gyorgy
gyalog hadnagyot és tiszttarsat Baldzsdeak Méartont. A
var védol kozt taldljuk Brebiri Melith Gyorgyot, Zem-
plin-, Ugocsa-, Szathmar-, Biharvarmegyében elokelo
birtokost, az akkor 26 éves Iktari Bethlen Farkast,
Zarandban Bethlen-Osi urat, késébb a dicsé Bethlen
Gabor fejedelem atyjat, a dunéntuli birtokos Zichi
Gyorgyot, 14 év mulva Moson varmegye alispanjat; a
sarosvarmegyei Osnemes csaladbol valé Kapi Andréast, ki
Erdélybe szakadva, a csalad ott egy ideig virdagzott fo-
uri agat alapitotta, ismerjilk a csandd-virmegyei de
Zarindban is birtokos Serjényi Miklést, és az ifju Osi
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Gaspar bihari nemest, ki a var falan tort résen elszant
védelme kozben dicséen esett el. Istvanfi Miklés, ki
Gyula vivasinak részleteibol legtdbbet hagyott emléke-
zetben, méltonak tartotta e tobbnyire uri rendii tisztek
nevei mellett megorokitni a kapuorok tizedeséét, Fekete
Demeterét is, ki, midén a varbol ki kellett vonulni, el-
keseredésében egy kulacs j6 bort ontott lova torkaba,
s neki tiizesedett paripajan keresztilvagta magit a rab-
lasnak, fosztogatisnak eredt torokok tomegén. Végre a
maig is virdgz6 Gyulai Géal csalad levéltara fontar-
fotta a derék Gyulai Gal Andras emlékezetét, ki Kere-
csényinek julius 14-én irt segélyt siirgeté levelét az
ostromlé torok hadakon at, élete veszélyeztetésével Miksa
kirdlynak Bécsbe megvitte, s a kiraly julins 25-én kelt
biztaté valasziaval a bekeritett varba nem kisebb me-
részséggel és ligyességgel bejutott, mely érdemeért
1572-ben Radecius Istvan varadi pispoktél a véradi
hegyen egy terjedelmes sz6l6t nyert adoményban. A
Gyula védelmében résztvett német gyalogok tisztjei koz-
ziil ismeretesck az ostrom alatt elesett Happarot Vil-
mos, a Schwendi altal bekiildott s torok fogsagba keriilt
baré Jorger Farkas, és a mészarlasbol menekiilt Reitte-
nau Bernat.1)

Még Szoliman hadai szamara az Eszéknél a Dravan
veretett hid el sem késziilt, midén Pertif basinak ko-
rabban meginditott tdbora junius utolsé napjaiban Gyula
ala szallott s a var teljes bekerifését julins 2-4n meg-
kezdette.2) Az akkori fogalmak szerint egy var meg-
szallasat kitorés nélkill bevarni gyavasiagnak tartottak,

)) 1stvanfi 1685. — kiadisa 308—310. 1. — O csak Bethlen Farkasrél
és Kapi Andrisrél nem sz6l, kiknek emlitését Bojti Gasparnal taliljuk. —
Engel Monumenta Ungarica 242. 1.

?) Fessler. Gesch. d. Ungarn VIL két. 38. 1. a megszallis kezdetét, a

nélkiil, hogy forrisra hivatkoznék, Sz.-Ivin napjara (junius 24-re) teszi; az
egykoru Forgics és Istvinfi szerint az ostrom csak julius 2-in vette kezdetét.
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s Kerecsényi lovassdga javaval még az nap kirohanist
intézett, Kétegyhdzdn innen a torokokkel véres csatat
vivott, s csak este felé vonult vissza a var sédncai kozzé ;
Pertaf basa pedig a készen hozott sinckosarak mogott
dgyutelepeit a kovetkezd éjjel folallittatta.

Forrasaink a térok sereg sziméra nézve egyméastol
igen killénbéznek. Forgacs szerint Pertaf tdbora 70,000
fobol s ezek kozt 4000 jancsarbol allt; ehez jarult a
temesvari basa 10,000, a havasalfoldi vajda 12,000 em-
bere s a bolgar végvarakbol 3000 ember.

Forgacs a 40,000 fonyi tatarsagot is a gyulai meg-
szall6 sereghez szamitja, holott tudjuk, hogy ezen sza-
guldozé lovassig a var vivasa alatt a fels6 Tisza vidé-
kén Beregszaszig és Kassdig dualt, és igy az ostromlo
sereghez nem tartozhatott. Zsamboki Janos s utana
Ortelius a megszall6 tabort 80,000 emberre teszi; Ist-
vanfi szerint a szultdn Pertat vezérbasit és a gorog-
orszagl beglerbéget Drinapolybdl 2000 jancsarral s 25,000
emberrel inditotta Gyula alad, s e taborhoz csatlakozott
a belgradi és temesvari basik hadereje; végre Bizarus
Péter a torok haderot 40,000 emberre szamitja. A toro-
kok, ha a roppant tibornak korilbeldl felét szamitjuk
i1s valédi harcosnak, és igy a fegyveresek szamdt leg-
alabb is 40,000 emberre tesszitk, ha nagy &ldozatok
ardn is, biztosan szamithattak az aranylag csekély orség
ellendllasanak megtorésére és igy a var bukasara, mely-
nek orsége 2000, Forgécs szerint csak 1500 magyar és
600 német fegyveresbol allt; a benrekedt varosi lakos-
sag, melynek szama n&kkel s gyermekekkel egyiitt
mintegy 2000 fére ment, ha végsziikség esetén erejét a
latba vetette is, az a mérlegben nem sokat nyomhatott.

Gyula 9 hétig tartott ostromérdl egykoru irék csak
annyl részletet sem jegyeztek f61, mint Szigetvarérol,
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mely irant Zrinyi és bajtirsai hési halidla nemcsak ha-
zankban, hanem az egész keresztény viligban mély ér-
deklodést keltett ; — és igy a Gyula falai alatt vivott
kiizdelem képét a rank szillott s olykor egymassal alig
egyeztethetd adatokbdl nagyobb kérvonalaiban is csak
hézagosan vazolhatjuk.

Pertaf basa az els6 napokban, midon a megaradt vizek
a var megkozelitését tetemesen nehezitették, az ostromot
csak gyengén folytatta; a var teljes berekesztése mellett
legelso gondja volt, hogy a Koros vizét elfogja s a var
sancaibol csatorndkon levezesse; mi koézben a kiilvarosi
palankok védoit tamadasaival folyvast nyugtalanitotta.

Kerecsényl a tarthatatlan kiilvirosokat a megszal-
las 6tod napjan, julius 6-dn folgynjtatta, s Orségét és
lakosait a kiilsé varba koltoztette.!) Igy a torok agyu-
telepek a varhoz kozelebb nyomulhattak, s azok fede-
zete alatt a vi-arkok, melyek készitésében a torok gya-
logsag gyakorlott volt, a kiilsé var siancaihoz naprol-

napra kozeledtek.
Hogy a lapalyon fekvo véar falait alkalmasabban

l1dvethesse, Pertaf 4 magas halmot hényatott, kettdt
foldbol, kettot folddel toltétt zsakok halmazabdl, s ezen-
kiviil gerendakbél a var falaindl jéval magasabb két
béastyat épittetett, s azokat hogy a f6lgyujtastol bizto-
sitva legyenek, nyers borikkel vonatta be. E magasla-
tokra vontatott nehéz dgyuival négy oldalrdl szakadat-
lanul rongaltatta a kiilsé var falait és bastyait; mig a
vi-arkokbdl a siancok kozelébe nyomult janesarok nyil-
és golyézaport szértak a falakon mutatkozé védokre. —
Mindjart az ostrom ez els6 szakiban nagy csapas volt
a varra nézve, hogy az egyik legnagyobb agyn a foly-
tonos és erds tiizelés miatt szétrepedt s a tiizérek koziil

) A Kords lecsapolasit, s a kiillvarosok felgyujtasit és odahagyasat
emliti Zsdamboki, De Giulae et Zygethi exita czimii révid emlékiratidban, mely
legelsébben Bonfini 1581-diki kiadasa mellékletei kozt jelent meg.
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tobbeket darabokra szaggatott.l) — A golyézapor is
ritkitotta a védok szamat; az elso aldozatok kozt volt
a derék Olcsarovies Demeter lovas kapitany, kit a var
kiils6 bastydjardl egy nehéz dgyugolyé altal lesodort ge-
renda szétszakadt darabja homlokan talalt és halalra
sujtott.

Az ostrom elémunkdilatai két hét alatt annyira ha-
ladtak, hogy miutin a bastyik és mellvédek meg voltak
rongdlva, a sancok pedig tobb helyt rozsével és fold-
del be voltak hanyva, Pertaf a rohamot sikerrel meg-
kisérthetonek tartotta, Julius 17-én viradora egyszerre
négy oldalrél heves rohamot intéztetett a kiilso var
ellen. Hajnaltol fogva délig tartott az oldoklo viadal,
melyet tamadok és védok nem annyira nyillal és golyo-
val, mint ember-ember ellen kézi fegyverrel vivtak ; a
védok, kiket egyfelol Henyei Miklés, masfelol Kere-
csényl, Jasz Lukacs, Gicza és Foldvari példaja lelkesi-
tett, helyzetok elonyét tigyesen folhasznalva minden tal-
palatnyi tért elszantan oltalmaztak, a megujult merész
rohamok elott nem ingottak meg, s a falakra tobb iz-
ben folnyomulé torokoket, kiknek fejére égo szurokkal
és gyantaval telt edényeket szortak ald, mindannyiszor
nagy veszteséggel vissza szoritottak. E nap a gyulaiak
diadalnapja volt; de a gyozok 6romét nem csekély vesz-
teség fajdalma zavarta. A halottak kozt volt a tisztek
egyik legjelesbike Henyei Miklos, ki sisak nélkil for-
golodvan a legveszélyesebb pontokon, szeme f6lott kony -
nytinek mutatkozé nyillovést kapott, — melynek kovet-
keztében feje osszedagadozvan, harom nap mulva elhalt;

1) Istvanfi szerint egyszerre harom nehéz agyu szakadt szét, ugyanezt
irja Forgacs is, ki azonbau egy par lappal alabb csak harom derék tazér
szétszaggatasarol emlékezik, s hibasan sorozza ezek kozzé az olasz mérno-
kot Baldegarat, kit Forgacs Simon, mint e helyre tett jegyzetébdl tudjuk,

Kger varaban késobb személyesen ismert, -— Kgyszerre hirom dagyu szét-
robbanasat valoszininek nem tarthatom.
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mig vitéz bajtarsa Foldvari Istvan kapott sebéb6l nem
sokara folépilt. A német gyalogok ko6zil mintegy 40, a
magyarokbol még tobb esett el; a halottaknal tobbre
ment a sebesiiltek szama, kik tébbnyire még az nap
vagy nem sokara elhaltak ; mib6l az a hiedelem kelet-
kezett, hogy a torokok mérgezett golyckat és nyilakat
hasznaltak.

Pertaf basa a nem sikeriilt roham utin egyesség
utan torekedett a varat foladasra birni. — E célhol a
gyulaiakkal ismerds Réz agat, a horvat renegat Rode-
novics Markot Kerecsényihez kiildotte, s dltala az 6rség-
nek, ha a varat foladja, tisztességes feltételek mellett
szabad elvonulast igért, biztositasul késznek nyilatkozott
az Orség altal kijelolendé kezeseket adni, s ezek kozzé
vejét, a szolnoki béget is folajanlotta. De sem ez igé-
retek, sem a renegat horvat szép szavai, ki magat mint
a keresztények baratjat a gyulalak irant jo indulatinak
mutatta, s a kikeriilhetetlen végromlas megel6zését ajan-
lotta, nem birtilc Kerecsényit ¢s alvezéreit megingatni ;
s az ajanlatot férfiasan visszautasitottak. Az Orség, az
eddigi siker altal is batoritva, el volt szanva folytatni
az élet-halal harcat; ha nappal a folytonos tamadas
miatt nem tehette, éjjelenkint a megrongalt falakat le-
hetéleg kijavitotta, vagy a veszélyesebb helyek mogott
uj védsancokat hanyt. Igy az ujabb meg ujabb beto-
rési kisérleteket meghiusitotta.

Gyula négyszogii régi belsé vara kobol és téglabol,
de a késobb épilt terjedelmesebb kiilsé var falai és
szeglet bastyai magyar médra hiromszoros, egymassal
erésen Osszefoglalt faboronabdl voltak épitve, melyek
széles kozei tolddel voltak kitdltve.

Kiviilr6l a colopzetet, hogy fél ne lehessen gyuj-
tani, vastag vakolat boritotta, Pertaf tapasaztalva, hogy
az ily szerkezetii falak az agyugolyok hatasianak a Kko-
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falnal jobban ellent 4llanak s a réstorést igen megne-
hezitik, a lovetésnek addig szokatlan modjit alkalmaz-
tatta. A kiilsé var szeglelbastyainak oldalait s a hosszan
elnyulé egyenes védfalakat nehéz agyuival rézsut lovette;
igy a golyok a colopzet tapaszat leverték, — ugy
hogy a kiils6 gerenddzat meztelen maradt. E kozben
kisérleteket tétetett a var falai ala aknakat is &satni,
hogy robbantassal rést toressen, de az aknik a vizenyos
f6ldbol folfakadozé viz miatt haszonvehetetlenekké val-
tak. A jancsarok ekkor, minthogy az 4gyugolyék a
sancokon rogtonzott mellvédeket s a bastyak és falak
kiallo faerkélyeit, melyekbol a védok a talakhoz koze-
ledoket lovoldozhették volna, mar leromboltik, a co-
lopzet aljaba nyomultak, beastak magukat a gerenda-
falak kozzé, — onnan a foldet kihanytak s a csupaszon
maradt faalkotmanyba tobb helyt tizet vetettek.

Igy 19 napi folytonos erofeszités utan mely tete-
mes aldozattal jart, a kiilso var falain néhany rés nyilt,
a belso var falai azonban még ekkor is épen 4llottak.
Az ostrom e nehéz napjaiban halt el lazban és vérhas-
ban Horvath Ferenc alkapitiny, egy 4gyugolyé pedig
Balazsdeak Marton hadnagy életét oltotta ki.

A rések a roham sikerére biztos kilatast nyujtot-
tak, miutan a kiilso var falaibol néhol mar csak a belso
colopfal félig Osszeégett s befelé diiledezo gerendai al-
lottak.

A rohamot a torok gyalogsig szokott vakmerdsé-
gével, haldl megvetésével tobbszor megujitotta, de a ré-
seken, melyeket az Orség testével fedezett, szint oly el-
szant és makacs ellendllasra talalt. A kézviadal mindkét
részrol szamos aldozatba keriilt: a német gyalogok egyik
kapitanya Happarot Vilmos s a fiatal Osi Gaspar a be-
nyomuld torokok ellen hosileg harcolva esett el, Gicai
Janos és Banrévi Péter sebet kapott.
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A torokok mar csaknem a var urainak képzelték
magokat, de a sebesiilten is harcolé Giczi és Foldvari
végso erofeszitésre buzditotta a lankado védoket, s a
mint az est homadlya beallt, Keledi gyalogjainak s a né-
met puskasok egy részének merész tamadisa a mar
betort jancsarokat, 6ldokl6 harc utéan visszanyomta.

Néhany nappal ezutan, a helyi hagyomény szerint
szent Lorinc napjara virradoélag, a varérség valogatott
lovassiga, tamogatva a puskads gyalogoktdl, szintoly el-
szant mint szerencsés kirohandst intézett a torok ta-
borra, az egyik agyutelep sdncait megrohanta, védoit
levagdalta s az agyukat beszegezte. — Kz alkalommal
torténhetett, hogy Gyulai Gal Andrdas, Miksa kirdly
Bécsben julius 25-én kelt biztaté vilaszival magit -a
megzavart torokon keresztil — és a virba szerencsé-
sen atvagta. E kirohands alatt a lovassig tomérdek ha-
romszogii vassulymot szért el a var kornyékén, melyck
az utinok nyomulé torok lovassagban nagy romlast
okoztak.1)

A mit a kotelesség érzete, a lelkesedés follingo-
lasa, a vésszel, halallal nem gondolo vitézség Gyula
megtartdsara megtehetett, azt a mar hat hétig tartott
ostrom nehéz napjaiban a gyulai Orség tisatjei és legé-
nyei emberill megtették ; ugy hogy ha Miksa hadai az
ostromlokat zavaro hadmikodéseket teszunek, a var meg-
mentése irant taplalt reményt még ekkor sem lehetett
hitinak tartani. A kiralyi hadak segélyébe veteft ezen
remény edzette meg Kerecsényl és bajtarsai kitartasat.
E remény azonban naprél-napra halvinyodott, a védok
szama 1s a folytonos veszteség altal nagyon megapadt,
ugy hogy a segélyre hosszasabban varakozni, s a me-

') Ortelius és utdna Nadanyi bizonyosan tulzissal teszik az ekkor el-
esetl torokok szamat 5000 re; Ortelius szerint ezek kozt volt 3 szancsik s
maga a temesvari basa is.
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nekiilés reményét a rongalt falakba s az Orség hanyatlé
erejébe helyezni, naprél-napra lehetetlenebbnek mutat-
kozott. A ki a kiizdé er6ket szamba vette, annak be
kellett latni, hogy, ha a segély végkép kimarad,; nem
lehet tavol az idépont, midon a sokszorosan tulnyomo
szam kitarté timadéasa ellen a gyulaiaknak nem lesz
mas kilatasuk, mint az, hogy ha a végs6 kényszeriiség-
nek fejet nem akarnak hajtani, az elébb-utobb elesendo
var romjai kozzé temetkezzenek.

Az ostrom hosszura hizédtaval ugyanis a varbeliek
helyzete naprol-napra nehezebbé valt. A forré nyari na-
pokban a Kords vize levezetése utdn, a varbeli kutak
annyira kiapadtak, hogy csak a legmélyebbekben lehe-
tett valami kevés, egészségtelen italu vizet kapni; a
var kornyékén teriilt s nagy részben kiszaradt mocsdrok
parolgasa, a sincokba rekedt all6 viz biize, az alf6ldon
kiilonben is otthonos ldzas betegségek sziilo anyjava
lett; a rekken6 héség, a romlott viz, a sziraz, nehéz
eleséggel valé taplilkozas, sulyos nyavalyikat, kilono-
sen vérhast idézett el6, melynek Horvath Ferenc alka-
pitiny is aldozata lett. A halandésag ijeszté mértékben
novekedett, ugy, hogy a halottak szima a var legfel-
jebb 5000 fore tehets, de folyvast ritkult népességébol
naponként 30 koril allott, s a fegyverfoghaték koziil
is tobben pusztultak el kiilonféle betegségben, mint a
folytonos harcokban kapott sebekben. A varba szorult
nép, az asszonyok, gyermekek kétségbeesése, az erosen
megtizedelt német gyalogsag hangulata, mely csak zsoldért
szolgalt s menekilését csak a var foladasival remény-
lette, csiiggesztéleg hathatott a legerdsebb lélekre is.

A varbeliek szorongatott helyzetét jol tudva Jéanos
Zsigmond, Kerecsényit rabirhatonak vélte, hogy a varat,
melynek megtartasahoz vagy folmentéséhez reménye sem
lehet, neki adja at, hogy igy maga és bajtarsai életét
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megtartsa, az alfoldet pedig a torok hoédoltsig nyomo-
rult sorsitol megmentse. Janos Zsigmondnak érdekében
allt, hogy Gyulat és vidékét, melyet a szultin neki igért,
a torok hoditas torkabol kiragadja, s Bathori Kristéfot,
kit Forgacs szerint Pertaf basatél maga Kerecsényi kért
ki kozbenjarénak, — ismét Gyulira kuldotte, hogy soé-
gorat a terv kivitelére nyerje meg. Pertaf basa azonban
Kerecsényi kivansagat, hogy Bathorival a virban szem-
ben lehessen, nem tartotta teljesithetonek, s csak a kisé-
retében volt Borbély Gyorgynek engedte meg, hogy egy
magyarul érté torok biztos tarsasagaban Kerecsényit fol-
keresse s vele a var foladasa irant értekezzék.

A mint a helyzetet Szamoskozi, bizonyosan a dolog-
ban avatottak elbeszélése utan festi, Kerecsényi még
ekkor sem vesztette el reményét kirdlya tamogatasaban,
kinek Gyor vidékén taborozd seregétol a Szigetvart os-
troml6 szultan hadai ellen erélyes és sikeres hadmivelete-
ket vart; de masfelol szamitott arra is, hogy ha a csaszari
hadak a szultannal szemben vereséget vallandanak is,
s ez esetben Gyula ostroma még erésebben meg-
uwjulna, a varat a gyozedelmes szultan hadainak a végso
szitkség pillanataiban is tisztességes feltételek mellett fol-
adhatja, a nélkil, hogy magat kiralyanak adott hite
megszegéséért vadolhatna. Azért Janos Zsigmond ujabb
folszolitasat s ajanlatait azzal a nyilatkozattal utasitotta
vissza, hogy 0 eskiije és becsiilete sérelme nélkil Gyulat
neki {61 nem adhatja, ha csak kiralya, kinek hitét, s
életét lekototte, kilon parancsat nem veszi; készebb éle-
tét folaldozni. mint hitét megszegni.

Bathor1 Kristof ekkor belitva, hogy ségoranal célt
nem érhet, egy levélkét akart Kerecsényi kezéhez juttat-
ni, melyben biztatja, hogy ha el van tokélve a virat
Janos kiralynak fel nem adni, tartsa magat erosen a leg-
végsoig, mert 6 a torok taborban tapasztalt mozgalmak-
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bol biztosan kovetkeztetheti, hogy Pertaf basa nem so-
kara kénytelen lesz a megszilast félbe szakitani. Még be
sem végezte sorait, midén Pertaf rogton magéhoz hivatta.
Béathori a cédulat, nehogy dugdosdsival magat elarulja,
hirtelen markaba szoritotta s ugy ment a vezérbasa sa-
toraba, hol a konnyen vesztére vilhato levélkét beszélge-
tés kozben el talalta ugyan ejteni, de hosszi kontose
prémjével a basa szeme el6l mind addig tigyesen elrej-
tette, mig —a mint késobb gyakran elbeszélgette, — el-
ejtett zsebkendojével egyiitt szerencsésen folvette s igy
magét kellemetlen helyzetébol kimentette.

Bathori visszantasitisa utin augusztus mésodik felé-
ben a toérokék a var ostromat még hevesebben s oly
sikerrel folytattik, hogy midén a vivds nyolcadik hete
letelt, emberi szamitas szerint a donté roham vissza ve-
rése a lehetetlenséggel hatarosnak latszott s a kikeriil-
hetetien valsig minden percben bizonyosabba valt.

Kerecsényit, ha multjan s az eddig torténteken végig
tekintiink, tévedésnek tartanim ugyan az elfogult Zsim-
boki Janos és Istvanfi Miklés szemiivegén at gyavanak,
vagy Forgics szerint aliasinak megfelelni nem biré ka-
tondanak tartani: de tagadni nem lehet, hogy nem volt
meg benne az a hatirozott, mondhatnok makacs elszant-
sag, az a soha csiiggedni nem tudo erély, az iigyért
magat orommel folaldozni kész lelki magasztaltsag, mely
a szigeti vértanu, Zrinyi nevét hallhatatlanna tette. Elotte
még volt becse az életnek, ranézve a halidl nem tiint 6l
szabadito angyal képében. Mint Forgdcs Simon a szem-
tanu Giczi Janosra hivatkozva emlékezetben hagyta, Ke-
recsényi a kozelgd valsig nehéz napjaiban folyvist ifju
nejére, Tersacki Frangepin Klirdra gondolt, kivel csak
ez év elején kelt egybe, a nehéz lelki kiizdelemben mi-
don az élet és halal kozt kellett valasztani, szive nem

volt oly acélkemény, hogy nejét, csaladjat feledni tudta
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volna. A végszilkség kényszeriisége el6tt jobbnak latta
meghajolni, mint megtorni, hite és becsiilete sérelme
nélkiill megkisérthetonek hitte a kikeriilhetlen végcsapast
elharitni, s kotelességének tekintette amit még lehet
megmenteni. Pertdf basatol 8 napi fegyversziinetet kért,
hogy az alatt a var foladisa irdant egyezkedjék.

Pertaf, kinek az ostrom eddig is ardnytalanul nagy
aldozatdba keriilt, melyet az utolsé roham még sulyos-
bithatott volna, Kerecsényi kérelmét készséggel teljesi-
tette, vele mint mélté ellenféllel szemben emberséget
kért, melyben nagy sziikséget szenvedett, s viszonzisul
neki egy paraszt altal dinnyével, almaval s méas cseme-
gékkel kedveskedett.

Az alkudozds meginditasara Kerecsényl a horvat
eredetit Melith Gyorgyot bizta meg, a térokok részércl
Mehemet aradi bég, a horvat renegat Kunovics Mihaly,
egykor Enyingi Toérok Balint szolgéja, folytatta a var-
ban a targyalasokat. A hadi tanidcsbaun, mely a foltéte-
leket megvitatta, Kerecsényi kifejtette, hogy csak a végsé
szitkség kényszeritésének enged, midén a var foladasat,
melynek bukasa csak rovid ido kérdése, ajanlatba hozza,
hogy magat, bajtarsait, a lakosokat a bizonyos halaltol
vagy rabsagtol megmentse. Giczi Janos, Foldvari, Zichy
és Keledi a foladas ellen szélottak ugyan, int6 példaul
hozva {6l Losonczi Istvan és tarsai esetét, kiket a fola-
dott Temesvar falai alatt a torokok hitoket megszegve
lemészaroltak : de a tobbség az ellenailast tovabb is si-
kerrel folytathatéonak nem tartotta; mert a német gya-
logsag zugolodott s a foladast hatirozottan siirgette, a
szenvedésekben kifaradt lakossiag, a betegek, sebestiltek
tomege szabadulas utan ahitozott, s a megszallas kezdetén
s érezheto hijanyok két homap alatt folyvast szaporod-
tak, s a magyar Orség 2000 emberébol mar alig maradt
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500 fegyverfoghat6. Ugy hitték, hogy a kotelességnek,
a katonai becsiiletnek, hosszas kitartasukkal, annyi roham
bator visszaverésével teljesen eleget tettek; eldtérbe 1é-
pett az onfentartas &sztone, gyozott a hideg ész szami-
tasa, mely minden tovabbi vérontast a haziara nézve
karba veszett dldozatnak, a mnemzeti ero céltalan elfe-
csérlésének tintetett fol. Igy az ajanlott tisztességes fol-
tételek elfogadasa kozegyetértéssel hatarozatba ment.

September 1-én a foladasi szerzodés ala volt irva s
eskiivel szentesitve. Pertaf basa kezesekiil harom el6keld
béget adott a véarba, Kerecsényi viszont testvérét Ma-
tydst harmad magdval kiilldotte ki a torok taborba. A
szerz0dés az Orségnek és lakossdgnak fegyveresen, zészlok
alatt, minden vagyonaval egyiitt szabad elvonuldst biz-
tositott, s Pertaf basa kotelezte magit, hogy a betegek,
sebesiiltek és a podgydsz elszallitdsara 400 szekeret rendel.

A kivonulas elékésziletel a kovetkezo nap is eltar-
tottak, s csak harmad nap, szept. 3-4n kezdodott meg
a var atadasa s az Orség és lakossag kivonuldsa a torok
csapatok sorfala kozt.

A torok katona békén tiirte a taborozas sanyarisa-
gait, vérét, életét, a csatiban nem kimélte, hideg vérrel
dldozta fol magit a varak vivasaban: de vitézsége bérét
a zsdkményban, firadsiga jutalmat a hadi foglyokban
megkovetelte. T korban még a vendes torok katona is,
annyival inkabb a zsoldot nem htiz6 rendctlen csapatok
legénysége, igazsigtalansignak, magéra nézve sérelem-
nek tekintette, hogy egy ezerek életébe keriilt ostrom
utdn foladasra kényszeritett var védéi minden vagyonuk-
kal szabadon vonuljanak el s igy 6 a zsikmanybdl jo-
gosan vart részét elveszitse. A szerzodés pecsétjében, a
parancsnok eskiivel szentesitett szaviban nem lehetett
biztositék, s a fosztogatis, a keresztyén nék, leanyok s
gyermekek elrablisa ellen. A zsikményszomjas marta-
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16c, a mint ezeket hatalmaban latta, nem birt s nem akart
ellenallni vad 6sztonének, s parancscsal, fegyelemmel nem
gondolva rohanta meg a magokat megadott keresztyéne-
ket, kiket fegyverrel nyert jogos tulajdonanak tekintett.
Igy tortént 1552-ben Temesvar falai alatt, — e sors
vart most a gyulaiakra is.

Alig haladt a gyulaiaknak nehezen mozgé vonala a
Jeno felé vezetdé uton egy par ezer lépést, midén a to-
rok lovassig nagy tomege a szekereket két oldalrol
megrohanta s fosztogatni kezdette. Gyula vitéz védoi még
egyszer fegyvert ragadtak s a kétségbeesés dithével véd-*
ték ovéiket és magokat, hogy ha veszniok kell, életoket
minél dragabban adjik el. Kerecsényi e hitszegésért szem-
rehanyést tett a lippai bégnek; ez 6t a vezérbasihoz uta-
sitotta. Ekkor nyargalt Pertaf satorahoz, hol a jancsarok
megrohantédk s a mellette volt Melith Gyorgygyel, ki ké-
sobb nagy aron véltotta ki magét, bilincsekbe verték.
A véres kiizdelem hosszasan tartott, de végre is a tul-
nyomo szam ereje gyozott, Gyula 500 magyar vitézének
nagyobb része részint a helyszinén, részint ildozés koz-
ben vérzett el, vagy rabsagba jutott; a német gyalogok
kozzill egyik kapitdnyokkal Reitenau Bernattal csak né-
hény birt megmenekiilni, mig a vidékkel ismerds magya-
rok kozziil tobbnek sikeriilt ild6z6ik elol a kozel ndda-
sok kozzé rejtezni s az é) homalydban biztos helyre ver-
g6dni. Igy jutott a sebekkel boritott fiatal Bethlen Far-
kas, harom napi bolyongés utdn, mi kozben a zsombé
kokban Osszvérzett labait barsony dolméanya szétszagga-
tott darabjaiba takargatta, Gyulatél alig tél napi jaré
foldre felvs birtolkaba, Bethlen-Osibe. A menekiiltek
kozt volt Giezi Jauos, Foldvari Istvan, Zichy Gyorgy és
Serjényi Mikloés. A két utobbi éjjel a nddasban Osszeta-
lalkozvan, s bajtarsit mindegyik ild6z6 toroknek vélvén,
egymast megtimadta, s mar j6l megvérezték egymast,
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midon tévedésoket észrevehették, sebeikbol azutan Va-
radra vergddve egyiitt gyogyittattik magokat. Menekiilt
s Giczivel és Foldvarival Erdélybe vette magat Kapi
" Andras is. Keledi Istvan egy martaléc kezébe keriilt, de
az 40 aranyért, melyet markaba nyomott, szabadon bo-
csattotta. A kik magokat fegyverrel vagy futassal meg
nem menthették, a betegek, sebesiiltek, nok, gyermekek
vagy a tamadék dithének dldozataiva lettek, vagy a ha-
l4lnal keservesebb rabsagba jutottak,!)

Gyula bevétele utan Pertif basa egy hadosztalyt
azonnal Jené ala inditott s azt erdsen lovette. A var
vegyes: magyar és német orségével kapitinya Segnyei
Zsigmond 23 napig éllotta az ostromof, 6t rohamot sze-
rencsésen vissza is vert: de mar ekkor a Wagner Gyorgy
hadnagy német gyalogjai kétségbe esve tovabb harcolni
nem akartak, s a var foladiasat hangosan kovetelték.
Segnyei csak nagynehezen birhatta ra oket, hogy varjak
be az estvét, s annak homadlyaban kitorve kisértsék meg
magokat az ellenség tdboran atvagni. A kitorés szeren-
csésen sikeriilt; Segnyei s a vidéket j6l ismero magyarok
kozziill sokan megmenekiiltek s Biharba a béli kastélyba
vonultak, de a németek nagy része elhullott, vagy Wag-
nerrel egyiitt, kit egy par év mulva Hatvanbdél Riber
Janos kassai fokapitiny valtott ki, rabsagba esett. Vila-
gosvar, melyet megrémiilt 6rsége pusztan hagyott, ostrom
nélkiil keriillt a torokok kezébe. Igy jutottak az alfoldi
varmegyék a torok hodoltsag sorvaszté igdjaba, mely
128 éven at ez egykor népes vidék magyar lakossagat
annyira megritkitotta, a hajdan viragzott kozségeket oly
nyomorba siilyesztette hogy hazink ez aldott lapalya
csaknem kietlen pusztasagga valtozott.

1) Gyula ostromarol legrészletesebben irt Istvanfi Miklos, kiek eloadasat
tartottam leginkabb szem el6tt. Regni Hung. Historia. 1685. kiad. 308—2310. 1.
Gsszevetve a tébbi egykoru irok, IForgies Ferene, DBizarus Péter, Zsiamboki
Janos, a Spanyol Ulloa Alfonz és Szamoskézy Istvan elGadasaval.
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Mi alatt Pertaf Gyulat, Jenot, Vilagosvart elfoglalta,
Janos Zsigmond, ki a Sziget alatt elhalt Szoliman hit-
levele alapjan Gyulat kezéhez keritni hijaban toérekedett,
mert Pertaf 40,000 arany hadi koltsége megtéritése
nélkiil az egyezkedésrdl hallani sem akart, a Schwendi
altal elfoglalt Tokaj ostromara vezette hadait. Utja koz-
ben az erés fekvésii zsikai kastélyt, melynek kapité-
nyat az ostrommal dacolni kész Bay Andrist, a folla-
zadt német gyalogok megkotozve kezébe szolgaltattak,
a szomszéd Bajom varaval egyiitt bevette s Erdélyhez
foglalta. Miksa kiraly tiszéntili birodalma, melynek ol-
talmara a magokra hagyott vardrségeken kiviill csak
egy zaszléal) sem mozdult meg, igy szorult vissza a kal-
lai és szathmari végvarak vidékére.

Kerecsényi nehéz bilincsekben nehany honapig a
belgradi var borténében sinlodott. Itt talalta 6t Hosszi-
téti Gyorgy, Miksianak ez év végén az uj szultinhoz
Szelimhez Konstantindpolyba kiilldott kovete. Kerecsényi
hasztalan kérte, hogy kiralya kovetével szemben lehes-
sen, csak annyit nyert meg, hogy irasban folyamodha-
tott hozzd, hogy megmentése iigyében Miksanal maga
s baratjai altal tegye meg a kell6 lépéseket. Terjedel-
mes levelében erds érveléssel igazolta artatlansagat; a
ragalom ellen, melylyel szamos irigye s ezek kozt Kkii-
lonosen a megmenekiilt Reittenau Bernat torekedett ne-
vét kirdlya elott bemocskolni, hogy t.i. hitét megszegve
Gyuladt és Orségét a toroknek arulassal jatszotta kezére,
hivatkozott lelkiismerete tisztasigdra, a hosszi, ostrom
alatt tanusitott kitarto ellenallsra, tizennégy roham hési
visszaverésére, mely tobb ezer torok életébe keriilt; ki-
mutatta, hogy a varat, mint 14 évvel azelétt Losonczi
Istvan Temesvart, csak a végs6 sziigségtol kényszeritve
az Orség kozmegegyezésével adta fol: fejtegette, hogy
ha hitszegé s arulé tudott volna lenni, mily konnyii
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modja lett volna magat minden veszélyt6l megmenteni,
s mily jutalmat vérhatott volna, mig most a torok épen
ugy halalra mélténak itéli, mint legdithésebb ragalmazoi.
Késznek nyilatkozott, hogy ha Miksa kiszabaditja, hadi
torvényszék elott igazolja magéat, hogy ha ez biindsnek
taldlja, am lakoljon a leggyalazatosabb halallal, de re-
ményét fejezte ki, hogy ha magat ura, kirdlya szine
elott védelmezhetné, nem haldlra, hanem vitézi tetteiért
jutalomra tarthatna szamot. Ne tegyen érte, ira, a Kki-
raly semmi koltséget; van neki elég elokelo torok rabja,
azokkal Ot konnyen kivélthatja. — Hasonld értelemben
irt, izengetett rokonainak s baratjainak.

Mind hijaban !

Az 1566-diki évi nagy reményeket koltott, de ered-
ményeiben gyaszos tédborozis tehetetlenségének palasto-
lasara, mely Szigetvart és kornyckét, Gyulat és Jenot
az alfolddel a torok kezébe ejtette, az anyagi veszte-
ségnél nem kisebb erkolesi veréség szégyenének leple-
zésére biinbakot kellett keresni. E biinbak a jobb sorsra
érdemes Kerecsényi lett. Az elkeseredett hazafiak koz-
véleménye méltan kikelhetett a csaszari hadak vezérei-
nek habozo, félénk s gyava magatartisa ellen, middén
lattak, hogy személyesen sikra szallt kirdlyuknak Gyor-
nél, Komaromnal, a felfoldon és Murakozben folallitott
tabori honapokon at tétlen vesztegeltek s a tehetetlen-
ségok érzetében Fabius Cunctator szerepére villalkozott
idegen vezérek, Veszprém, Tata s egy par kastély visz-
szafoglalasanak olcsé dicsoségével megelégedve, s csak a
Bécset fenyegeto veszélyre gondolva, csak a fOvarosért,
s a német birodalomért remegve, egy lépést sem mertek
tenni az oly sokéig hésiesen védett Sziget és Gyula fol-
mentésének megkisérlésére ; holott Miksa 120,000 foényi
jol folszerelt hadai a szultinnak mar eléggé megfarasz-
tott s czerekkel megapasztott téborait iigyes és bator
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vezérlet alatt a siker reményével tamadhattdk volna
meg. I katonailag menthetetlen magatartis szépitésére
iirtigyet kellett talalni, a veszteség okdt mds hibajaban
s biinében kellett keresni; s Kerecsényit, ki az alfoldet
elvesztette, aruléonak kidltottdk. S a ragalom a dontd
korokben hitelre talalt; legalabb semmi nyomat sem .
talaljuk, hogy Miksa és udvara az elbukott Kerecsényi
megmentésére a portanal szét emelt volna. Ulloa szerint
beszélték ugyan a csiszari udvarban, hogy gréf Harrach,
kinek leinya Kerecsényi fiaval Kristoffal jegyben jért,
késznek nyilatkozott Kereesényit a maga elokeld torok
rabjaval, a székes-fejérviri basival kivaltani, de e j6
szandéknak sikere nem leheteit. Kerecsényit ugyanis, ki
a toroknek egész életében hatirozott és kegyetlen el-
lensége volt a szultdin nem sokara azutdn, hogy Hosszu-
tétihoz folyamodott, kivégeztette.

Az egykoru Ulloa, Bizarus és Lowenklaw, bizonyo-
san csak kodsza hir utan, mely a Kerecsényi irant a csi-
szari korokben uralkodott érzelmeket tiikrozi vissza,
azt beszélik, hogy a szultin a térok rabjaival kegyetleniil
bant Kerecsényit ellene panaszt emelt vadloi kezébe
szolgdltatta, s azok bosszujokat keresett kegyetlenséggel
toltotték ki rajta, 6t Belgradon egy szegekkel Kkivert
hordéba zartak s azzal egyiitt a hegyrol ala hengerget-
ték ; Brutus ellenben azt irja, hogy 6t Pertaf basa, hogy
halalat ne is sejtse, vig lakoma kozt hatulrol csikany-
nyal vagatta agyon, hogy azonnal szérnyet halt. — E
mendemondéakat alaptalanoknak mutatja ki Szamoskozy,
ki a torokké lett, de a keresztyénekhez ismét vissza-
szokott Devecseri Péter, a Bathori Zsigmond udvaraban
szolgalt torok tolmacs, mint szemtanu elbeszélése utén
jegyzette fol, hogy Kerecsényit a torokok Belgradtol
nem messze, a Morava partjan fekvé Csacska varoska-
ban, melynek parancsnoka éppen akkor Devecseri volt,
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égett borba vegyitett méreggel 6lték el s a varoson
kiviil egy keresztit mellé temették, sirjit, mint keresz-
tyénét, takereszttel jelolve meg.

Kerecsényi emlékezetét honfiai kézziil is tobben
igyekeztek az utékor elétt megbélyegezni, meggy6z6dé-
sem szerint igazsigtalanul. A csészdri udvari torténet-
ir6 Zsamboki Janos Gyula és Sziget bukasirél irt dol-
gozatiban 6t nem csak gydvanak, hanem hitszegének s
arulénak is hirdeti, ki mar a megszallas elétt Per-
taf basanak Szolnokon igéretet tett volna, hogy Gyulat
a torokok kezére juttatja; 6, hogy olvasdival elhitet-
hesse, a mit maga sem hitt, s jézanul nem is hihetett,
Gyula hosszas ostromanak folyamat is ugy festi, mintha
Kerecsényi Pertaffal titkos egyetértésben allva, a veé-
delmet csak szinbol, rosz lélekkel vezette, s a varat
csak némely német tisztek megegyezésével, a jobb ha-
zafiak ellenmondasa ellenére adta volna f6l. — Istvéanfi
Miklésnal a gyilolet és elfogultsig nem mutatkozik
ugyan ily leplezetleniil, de Gyula végveszedelmének okat
0 is Kerecsényi jellemében keresi, kit ha nyilt drulassal
nem vadol is, de allasihoz nem méltonak, kis lelkiinek,
a veszélyek kozt elesiiggedtnek, s annyira gyavanak
fest, hogy minden dron kész volt atorokkel egyezkedni,
bar azok hitszegé voltat jol ismerte. Az epés Forgacs
Ferenc, ki kora legkivalébb emberei gyarlésigait és
biineit is kirivé szinekkel szereti festeni, az egyszerii
nemesbo6l zaszlés tirrd emelkedett Kerecsényit6l minden
katonai érdemet, s mint vezértol minden tehetséget
megtagadva, 6t kevély, nagyravagy6, pompaszereto, va-
gyonat zsarolassal, erészakkal is gyarapité kapzsi em-
bernek festi, ki a gyulai kapitanysagotis pénzzel s pénz-
vagybol szerezte. Forgacs a vész napjaiban Kerecsényit
nem csak erélytelennek, elesiiggedtnek, fejét vesztettnek
allitja, hanem gonoszlelkiiséggel is gyanusitja, mint a
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ki a vir gyalazatos féladdsa irdnt, hozza hasonlé jellemii
bizalmas emberével, a félig torok Melith Gyorgygyel
egyitt, az orség tudta nélkil alattomosan egyezkedett,
s Gyula hés védoit akaratjok ellen jitszotta az ellenség
kezére.

Nem akarom Kerecsényi jellemét a valénal szebb
szinben tintetni f6l, nem &llitom hogy a vagyonszerzés,
az emelkedés moédjai és eszkozei megvilogatiasaban kor-
tarsainal lelkiismeretesebb igyekezett volna lenni; hiszen
tudjuk, hogy az 1566-ki orsziggyiilés 100 ivre telt sé-
relmi folterjesztésében a rendek panaszt emeltek ellene,
hogy néhai Gyulai Gergely Baranya virmegyei birtokait
a torvényes orokosoktol, a Révay és Petréczi jatyafiaktol,
még szigeti kapitiny koraban erdszakosan elfoglalta s
azota bitorul birta; tagadhatatlan tovabbd hogy mint
gyulai kapitany is hasonlé hatalmaskodasokat kovetett el
melyekért egyre-masra mentek ellene a panaszok Miksa
kirdlyhoz, ki 6t 1566. majus 22-én Augsburgban kelt
levelében a Derencsényi Farkas turi s tisza-varsanyl és
a Kéllai Farkas arvai joészagainak elfoglalasaért, valamint
a mult évben az orszaggyiilésen megszavazott addén feljiil
az alfoldi hat varmegye minden kapujatol kiralyi parancsra
folszedett egy-egy forint iigyében maga igazolasra szoli-
totta fol; clismerem, hogy baritja Magéesi Gaspar ismert
nyilatkozata sulyosan terhel6 bizonysig ellene, hogy mint
gyulai kapitiny az alfold népét kiméletlentil zsarolta : de
ha 6t e tekintetben nem 4&llithatom is jobbnak, bar bizo-
nyosan roszabbnak sem, a XVI. szizad annyi nagynevii
fouranal, kik a vagyonért s hatalomért nemcsak az ily
eroszakoskodasoktél, hanem, — a mit — Kerecsényi soha
sem tett, a két kirdly kozotti harcokban a parteserél-
getéstol, s arnlidsuk jutalmail rokonaik, testvéreik josza-
gainak folkérésétol sem irtéztak : — ha mind ezért 6t ment-
hetetlentil kéarhoztatandénak itélem is: a gydvasag és
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arulas méltatlan és aljas vadja ellen igaz lélekkel védel-
mezhetem.

Avagy lehet-e gyavanak allitni azt a parancsnokot,
ki meggyo6z6dve a huségére bizott varat fenyegeté vég-
veszélynek bizonyossagardl, ismerve a folszerclés hijanyait,
tudva, hogy a var rendszeres ostrom ellen sokiig nem
tarthat6, a szitkséges védeszkozok, a kell6 pénz megada-
sahoz koti hivatalaban maradasat, de fél esztendeig elhu-
zodott, sikerre félig-meddig sem vezetett tiargyalas utan,
kirdlya parancsira s biztaté igéreteire, akkor tér vissza
elhagyott allomésa védelmére, mikor a megszallas veszélye
a napnal vildgosabb volt. Lehet-e kicsinyhitiiséget, hata-
rozatlansagot, erélytelenséget vetni Kerecsényi szemére,
ki, midén a kinecstarral szemben jogos kovetelését ér-
vényre nem emelhette, kész volt birtokait zalogba hanyni,
hogy az Orség zsoldjat fizethesse s uj csapatokat toborz-
hasson, ki alig egy par hét alatt, a mennyi ideje a bere-
kesztésig maradt, az orséget oly tekintélyes szamra emelte,
s oly hathatés védelmi intézkedéseket tett, hogy a hason-
lithatatlanul tdalnyomé erejii ellenség csaknem szakadat-
lan tamadasaval két honapon keresztill dacolhatott.

Hogy Kerecsényi kiralya iranti hiségét sajat érde-
kének elébe helyezte, kétségtelenné teszi Janos Zsig-
monddal szemben tanusitott magatartasa. Ha 6 csak sajat
érdekére, vagyona, rangja, élete megmentésére tekintett
s a bizonyos veszélynek szemébe nézni gyonge lelkii lett
volna, vajjon nem két kézzel kellett volna-e kapnia ségora,
Béathori Kristof ajanlatin, hogy a varat még a térok meg-
szallas elott Janos Zsigmond kezébe bocsassa; mit ha
megtesz, Erdélyben olyan allasra, befolyasra, s annyi jove-
delemre bizonyosan szamithatott, mint a milyet s meny-
nyit Miksa birodalmdban birt s veszni hagyott volna. De
6 nem habozott, hliségében meg nem tintorodott, s Jénos
Zsigmond ismételt csabité ajanlatait a torok hat heti
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ostroma utdn még akkor is visszautasitotta, midén a ki-
tarthatds vagy folmentetés reménye mindinkdbb enyészo-
ben volt.

A félig romma 16tt falak védelmének sikerére, a
negyedrészre leapadt Orség kimertilt erejével nem szi-
mithatva, a végs6 sziikség el6tt meghajolt s foladta a
varat, de csak akkor, midén kirdlya két rendbeli leve
lében igért segély teljes kimaraddsarél és igy magéara
hagyott voltardl tobbé kétsége nem lehetett; foladta oly
hosi ellendllas, annyi roham visszaverése, az ellenségnek
okozott annyi veszteség utin, hogy e tette igazolisira
a legszigortibb haditorvényszék elott oOnérzettel, emelt
fovel jelenhetett volna meg: A foladdssal magat a vér-
tanui halal dicsoségétol megfosztotta; de néhany derék
bajtarsa egy Giczi Janos, egy Bethlen Farkas és tobbek
életét a hazanak megtartotta. .

S mnézzik, mi lett az arulénak kidltott Kerecsényi
jutalma? A torokoktol borton és halal, sajat feleitol hua-
ségének gyanusitisa, nevének, becsiiletének bemocskolasa.
A szerencsétlen bukott ember emlékezetét sarral dobal-
tak nem csak a tehetetlen német hadvezérek, kik tobb
mint 100,000 emberrel a harc szinhelyétol tavol sancokba
zarkozva tanakodtak és vesztegeltek, s Gsszesen se tettek
az ellenségben annyi kart, mint a kétezer s néhany sziz
fonyi gyulai varorség, hanem még honfi tarsai kozzil is
meggyaiaztak és elatkoztdk az udvar kegyét leso, vagy
gyuloletokben elfogult torténetirdk.

Ezek ragalmai ellen Kerecsényi védelmére kortarsai
kozziil csak az egy Szamoskozi Istvan emelte f6l szavat,
ki a Gyula falai alatt torténtekrol Kerecsényi Erdélybe
menekiilt bajtarsaitél, s magatol Bathori Kristéftol is,
bizonyosan hitelesebb tudomast szerezhetett, mint Zsim-
boki és Istvanfi a bécsi s pozsonyi koérokben. Szamoskézi
nemes lelke egész hevével harcolva meggyézédése mellett,
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donthetetlen érvekkel bizonyitja be a Kerecsényire szort
ragalmak alaptalansigat s tisztatalan forrasat. S teljesen
igazat kell adnunk az cmelkedett gondolkozisu hazafinak
abban, hogy Sziget és Gyula bukéasanak, Zrinyi dicso,
Kerecsényi dicstelen haldlanak, az 1566-ban hazinkat ért
anyagi és erkolesi veszteségének valédi okdt Miksa ki-
raly fejoket vesztett hadvezérei tanicstalansigaban, gya-
vasagéban és gyaldzatos semmit nemtevésében keresi.

Kerecsényi mint a térok rabja s megérdemelt bosszu-
janak 4aldozatja, minden leheté vétkéért keservesen meg-
lakolt. Haldlos ellenségétol, a toroktol, mit varhatott
egyebet, mint kegyetlen megtorlist; de hogy sajat kira-
lya hivei, még honfitarsai is, emlékezetét az utokor elott
gyiilolet és megvetés targyiva torekedjenek tenni, axzt
meg nem érdemelte, az ellen Isten és emberek elott jo
lélekkel tiltakozbatott.

Az ellene szort ragalmakat élete és halidla egyirant
hangosan megcafolja. S a torténelem itéloszéke csak
kotelességét teljesiti, midén nevét a gyavasig és drulds,
rikent szenyjétol tisztanak hirdeti.

Szabé Karoly.




Regestdals

a bécsi cs. ir. Allami levEltarbdal.

Hungarica. 1. 1565. maj. 7. Gyula.

Kerecsényi a kiralyhoz.

Kéme dltal Konstantindpolyban, Drindpolyban, Szofia.-
ban, Belgrddon, Budin, Temesvarott és egyebiitt vigyaz-
tatja a torok minden mozdulatit s mindenrél tuddsitja
Schwendit. . . ,fateri audeo, quod postquam dominus
Surudi ad has partes Tibiscanas cum expeditione Saer.
M-tis V. pervenit, dedi ad ipsos dominos capitaneos
circiter mille meas litteras“ ... A torék kiilonben Jeno
és Pankota ellen feni fogat, mely varak miutin igen
hitvanyul vannak a sziikségesekkel ellatva, okvetlen na-
gyobb gondot kivinnak. De intései nem haszndlnak.
Pedig a temesi basa hat napja vivja Pankotat; onnén
Jend ala megy s ha ezzel kész lesz, Gyula varosat keri-
tendi hatalmaba s kastélyt emelvén vele szemben, 6 fel-
sége népét Gyula vardban megrekeszti.

Miutan Schwendit hidba kérte, az semmi segitséget
nem kiildott : kénytelen volt K. a gyulal varérség nagy
részét hadi' szerekkel egyiitt Pankotara s Jenore kiildeni.
Kéri hat 6 flgét: parancsoljon Schwendinek; mert ha
a varost beveszi a torok, a var (Gyula) s a beleszorult
varérség a vidéknek nem fog hasznalhatni.
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Katonai zsoldjara K. méar egy év ota egy fillért sem
kapott; lovasainak hat héra tartozik, a gyalogsig pedig
békés id6ben is csak egy napot sem var a zsoldért.
Schwendi kiildené el a mi pénz nala van : igy segitve
volna a dolgon.

Ne vegye rosz mnéven ez irant a kiraly, 6 nem
Schwendi ellen beszél : ,nolim ut ipse bonus dominus
pro hac re mihi succenseret® . ..

(Ered. lat.)

Hungarica. II. 1565, maj. 17. Bécs.

A kiraly Kerecsényihez.

Schwendi szerfolott magasztalja K. hiiségét, gond-
viselését, tigyességét. A kiraly ezért megdicséri : legyen
a jovoben is ilyen, tartson j6 correspondentiat Schwendi-
vel s a mi gyalog és lovas csapatot kiilldhet — Gyula
veszélyeztetése nélkiil — Schwendinek, azt kiildje el
Kerecsényi.

(Fogalm. lat.)

Hungarica. T 1565. maj. 19. Bécs.

Miksa Kerecsényihez.

Elismeri mind annak fontossagat s mit K. méjus
1-diki levelében ir, dicséri is hiiséges buzgélkodaséért :
mindamellett kételkedni kénytelen, vajjon a torok nem
csupan Janos Zsigmond kedveért akar-e ra (Miksédra)
ijeszteni, vagy pedig valdéban {6l akarja bontani a béke-
szerzOdést, melynek folytatasara, megtartasira oly kész-
ségesen ajanlkozott? Mert barmit jelentsenek is K. ké-
mei : neki (a kiralynak) Konstantindpolybdl csak azt

4
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Jelentik, hogy a gréciai beglerbég parancsot kapott
ugyan készen tartani magat, de a szultan, maganiigyek
miatt, inkdbb békére hajlik s varja Miksa valaszat bizo-
nyos foltételekre. Lehetetlen, hogy ha valéban ttban
volna a beglerbég, hogy azt Miksinak ne jelentették
volna az 6 emberei.

Schwendi Lazar K.-rél Miksdhoz irt leveleiben min-
dig magasztalélag emlékszik, s nem is oka, hogy nem
kiilldhet segélyt, 200 embert (a mennyit kiildhetett)
kiildott.

A pénzrol az udv. kamara tandcsosai gondoskodni

fognak.
(Fogalm. lat.)

Ture. TV 1565. junius 4.

A Fkiraly Kerecsényihez.

Megdicséri 6t azon ajanlataért, hogy az esetben, ha
vagy a torok sereg, vagy Janos Zsigmond Szathmart
ostromolni vagy Schwendi seregét megtamadni fogna,
K. minden médon molestalni fogja hatulrol az ellenséget.

Tartson hat j6 correspondentiat Schwendivel.

(KFogalm. lat.)

Hung. AVE 1565. jun. 6. Gyula.

Kerecsényi a kiralynak.

Sogora Bathory Krist6f azt irja neki, hogy Janos
Zsigmond s 0 felsége kozt a béke azért nem sikeriilt,
mert, Janos Zsigmond Huszt és Munkacs varaknak kezei-
ben hagyasit s azt kérte, hogy az eskiit 6 felségének
(a toroktol félvén) titokban tehesse le. Mely foltételekre
6 felsége nem allott ra.
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Abban az esetben, ha 6 felsége nem akar most a
torok ellen generalis expeditiot, azt batorkodik Kerecsényi
tandcsolni, hogy kossén békét Janos Zsigmonddal. Mert
bizonyos, hogy a mostani torok segélycsapatok nem
fogjak elhagyni Janos. Zsigmondot, s6t a belgradi sereg
is el fog jonni, a moldvai s havasalfoldi vajdak is bepa-
rancsoltatnak s a legroszabb esetben maga a szultin
nem fogja cserben hagyni egyszer bekiildott sergeit.

Masként all a dolog, ha 6 felsége tin generalis expe-
ditiét hatdrozott a torok ellen. Az esetben nem ajinlja
Kerecsényl sem a konnyii szerrel valé megbékélést Janos
Zsigmonddal.

(Ered. lat.)

Hungarica. VI. 1565, junius 21.

A Fkiraly Kerecsényihez.

A béke iigye kozel sem 4ll tigy, a mint Bathory
Krist6f mondja. Munkécs és Huszt vararol a kovet
Bathory Istvan, egy szoval sem emlékezett, hanem a
szathmari pontok ellenére az egész Tiszantilt kovetelte
ura részére. Ha ez nem lett volna, 6 a kirdly oromest
megerositette volna a szathméari pontokat. De mivel
Janos Zsigmond nem keresztyén fejedelemhez iliden cse-
lekszik : a kirdly is kénytelen érdekeit védelmezni. Jo
lesz, ha Kerecsényi azok ellenében, kik a kiralyt ragal-
maznak, az itt irottakat hirdetni igyekszik.

(Fog. lat.) ;

Hungarica. VIL 1565. julius 4. Szathmar.

Kerecsényi a kiralynak.
Tokajbol 6 felsége parancsira Szathmarba jovén,
kémei tudositasait mind megkiildé Schwendinek, ki azo-
S 4%
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kat bizonyosan el fogja juttatni ¢ felsége kezeihez. Bar
ne valnanak be igazakul a kémek tuddsitdsai.

(Ered. lat.)

Hungarica. VIII. 1565. jul. 11. Szathmar.

Kerecsényi és Magicsy Gaspar a kiralyhoz.
Minekutdna Schwendi Lazir kérésére megparan-
csolta nekik o6 felsége, hogy a gondjaikra bizott két
véghelyet, Egert és Gyulit odahagyva, a mennyi hadi
néppel lehet, a jelen expeditiéban résztvegyenek : im
csakugyan most Szathmartt vannak wmindketten. Igaz
ugyan, hogy a két fontos és veszélyes helyzetii vég-
helyet a legjobb karban hagytak : mindaziltal az esetre,
ha valami torténnék a két varral tavollétok alatt, elore
kérik o felségét, adjon nekik bizonysaglevelet, melyre
az orszag s az egész Kkeresztyénség elott hivatkozhas-
sanak. Tekintve ht szolgdlataikat, azt hogy most is ,tam
ad pignus quam credito pecunias levando“ ezer embert
tartanak a jelen expeditioban s a hadi népet horél-hora
fizetik ,licet antea quoque satis magna debita contracta
habeamus“ : remélik, hogy a becsiletitkbe vago dolog-

ban nem fogja 6 felsége kérésiiket megtagadni.

(Ered. lat.)

Kerecsényi utéirata. A Gyulahoz tartozé megyék
altal megigérteté a megajinlott contributio befizetését:
kiildjon a magyar kamara dicatort, s hamar, mert a
hadi nép zajong hogy elhagyja a tabort, miutin fizeté-
sét nem kapja, mert mar K.-nek sines tobb pénze.
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Hungarica. IX. 1565. julius 11.

A Fkiraly Kerecsényihez.

Miutan K. a kirdlyi parancs szerint Szathmarra
megérkezett, tolszolitja 6t a kirdly, hogy a tobbi Gssze-
jott kapitinyokkal s prefectusokkal az 6 (Miksa) ditigja
védelmérol tanicskozasokat folytasson. y

(Fogalm. lat.)

Hungarica. X 1565. julius 20. Bécs.

A kiraly Kerecsényihez és Magicsy Gasparhoz.

Kérésitkhoz képest arra nézve, hogy ha tavollétok-
ben Gyula és Eger vara torok kézre jutna, ket semmi
vad nem illetheti, parancs fog menni Schwendihez, hogy
ez az eloleges bizonyitvany, melyre sziikség esetén az
orszag rendei ¢és a keresztyén vilag elott hivatkozhas-
sanak, mi moédon Aallittassék ki, velok egyiitt tandcs-

kozzék. Addig is elére folmenti Oket, foltéve — a mi-
rol kilonben meg van gyoézédve — hogy alkalmas helyet-
teseket hagytak hatra maguk utan a varban. — Végre

dicséri 6ket buzgalmukért.
(Fogalm. lat.)

Hungarica XTI. 1565. julius 22. Szathmar.

Kerecséngi a kivalyhoz.

O felsége azon levelét, melyben tudatja, hogy Janos
Zsigmond irant j6 indulattal viseltetik, csak ez ne kérjen
olyasmit, a mi lehetetlen, Schwendi tandcsabél megkiildte
ségordnak Bathory Kristéfnak. Ez erre visszaizent, hogy
emberét kiildendi 6 felségéhez; mire Kerecsényi ujra
meginté ségorat, hogy juson eszébe ,ne se ipsos per-
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dant, nam turce nonquam (sic) pro bono aliorum (sic)
laboraverunt (sic) s ha csakugyan komoly szdndékuk
békiilni : tegyék ezt, latvin a kirdly hajlandésigat 6
maga K. mindent megteszen, a mit kézbenjiré szerepe
megkivan.

(Ered. lat. Kerecsényi kezeirasa.)

Hungarica. XT1I. 1565. jul. 29. Szathmir.

Kerecsényi a kirdalyhoz.

Kiildi eredetiben Bathory Kristéfnak hozza irt leve-
lét (melyet B. K. azért nem irt ald, hogy ha elfognik
a levelet a torokok, baja ne legyen.) A datum nélkiil
valé levél a kovetkezo :

Nagysagos uram. .. stb. Az kegyelmed levelét én
megértettem, ki engem ma talila, mert valami okért
haza kellett jinom; de semmit nem késem, visszamegyek.
Azért uram az dolog minden fel6l veszedelemben ill,
az isten az, a ki jora igazgathatja; mert mindenfel6l
latom, hogy csak az majestassigot akarjak az fejedel-
mek oltalmazni, nem az hazinak maradasat, ki mid ez
ideig es ilyen nagy romlasba estiink, ezutdn nagyobba
esiink; mert ugy vagyon hogy az kegyelmed fejedelme
keresztyén csdszar, az mienk immar ha igy kell mon-
danom, torok csaszar, kinek majestassagat az vilag
latja, kegyelmetek érti.

Azért én se kegyelmednek egyebet irni nem tudok,
de az én kegyelmes uram minden igazhoz most is kész,
de az torokot semmivel meg nem téritheti, hanem ha
valamit mutattok: mert ezeket azzal bocsatd az csaszar,
hogy az Tiszédn innen valdé foldet kit ez télben elvottek,
megszabaditsdk, vagy szerzéssel vagy haddal, azért jo
conditiék alatt az én uram (kibe egyéb nem leszen)
megleli embere altal az csaszart, kit kegyelmed ott meg-
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ért; mert az téroknek valamit mutatnunk kell, kiilén-
ben meg nem tér.

Az conditikat én kegyelmednek meg nem irhatom,
de kegyelmed ott fenn megérti akkor, mikor az én nram
embere ott leszen, kik mem méltatlanok ilyen veszedel-
mes idSkben, mert az toroknek madot kell minden do-
logban adni, kit kegyelmed jobban tud én nalamnal;
de valamire az én uram embere altal felel, abban egyéb
nem leszen; de ezt kegyelmed elhigyje, hogy méd nél-
kiil az torok meg nem tér, azaz hogy az én uramnak
az Tiszan innét valami birodalmat ne lassa, ha csak
ideig valét is. De az istenért kérlek, legyetek azon,
higyjen meg neki az csaszar, mert immar mi veszede-
lemt6l nem félink, koztok vagyunk, de jaj azoknak a
kik még nézik, kit isten eltavoztasson. Azért innen em-
bert bocsit az én uram, csak kegyelmetck szoljon tgy
az dologhoz ott a mi az megmaradast nézi, nem az ma-
jestassagot, mert egyitt kellene ez kettonek jarni. Enyém
az irdsa, kegyelmedé az itéleti, de az istenért ezen legye-
tek, mert elvesziink.

Datum (iires hely) Kegyelmed szolgaja X.

Kozli : Kérolyi Arpad.

(Folyt. kovetkezik.)

A~~~ AT
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Tiablk adatolz,

Békésmegye s kiilondsen Gyulavarosa XV. és XVI. szazadbeli
torténetéhez.
— Olvastatott Gyuldn, szeptember 15-én, —

Békésmegye multjanak felderitésével foglalkozé jeles
torténészeinknél altalanos a panasz, hogy megyénk tel-
jes, részletes, oknyomozé torténetének megirdasa mily
nehéz, s6t majdnem lehetetlen, — azért, mivel megyénk-
ben nincsenek régibb, nagyobb levéltaraink, melyeknek
okménygyiijteményei a rég letiint szazadok eseményei-
rol felvilagositast s biztos adatokat nyujthatnanak, — s
igy természetes, hogy megyénk torténelme helyenként
nagyon is hézagos, s inkdbb egybevetések és kovetkez-
tetések, mint positiv adatok nyoméan halad; — s egy-
letiinknek épen az képezi egyik fofeladatat, hogy a
megye multjara vonatkozo, minden legkisebb adatot le-
hetéleg felkutasson, Osszegyiijtson, s torténelmiink meg-
irasahoz atadjon, megorizzen.

Annél élénkebb volt tehat oromiink, midon érte-
siiltiink ama szerencsés felfedezésrdl, hogy hazank kitiino
torténésze — s egyletiink tiszteletbeli tagja: Frakndi
Vilmos tur, torténelmi kutatésai kézben, a miincheni A&l-
lami levéltarban egész halmazat talalta a Békésmegyére
vonatkozé nagyérdekii okményoknak ; — ennek folytén
Zsilinszky Mihéaly tr, 1877-ben, olaszorszagi utjabol visz-
szajovet, nem késett az emlitett okméanyokat atnézni, s
a mondott évben tartott kozgyiilésiinkon, titkéri jelen-
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tésében, lelkes szavakban hivta fel egyletink figyelmét,
e nagybecsii okirat gyiijteményre.

Egyleti kozgyiilésink mar akkor elhatarozta, hogy
ezen okmanyokat, ha lehetséges eredetiben, vagy leg-
alabb hiteles masolatban meg fogjuk szerezni.

Ez tigyben érintkezésbe léptink a magyar tudoma-
nyos akadémiival, s a nemzeti muzeum igazgatésigaval,
— minthogy azonban ezek egyikének sem sikeriilt az
eredeti okmanyok megszerzése, a koltséges lemasoltatas
és kiadas eszkozlését pedig egyik sem akarta elvéllalni,
igy tehat ennek kivitele, egyletiink feladatiul maradt.

A mult év folytin, Thaly Kalmin, a Rékdczyak
dics6 koranak jeles torténetiréja s egyletiink tisztelet-
beli tagja, személyes megjelenésével és nagyérdekit fel-
olvasisival szerencséltetve egyletiinket, ez alkalommal
kegyes vala megigérni, hogy a kérdéses okmanyokat
Miinchenben atnézendi, azok koziil a legérdekesebbeket
-kivalogatja, s ezeknek — az egylet koltségén leendo
lemasoltatasa irant, a levéltari tisztségnél intézkedni fog.

Egyletiink, Thaly Kalman urnak jéakaratat és szol-
galatkész baratsagat halas koszonettel fogadva, szives
kozvetitése folytan, Bachman Janos miincheni levéltari
tiszt bizatott meg a kivalasztott okmanyok lemésoldsé-
val, -- s az 59 darab hiteles méasolatban megkiildott
okmény, egyletiinknek Osszesen 207 forint 2 kr. Kki-
adasba keriilt.

Az ily médon masolatban megszerzett s jelenleg
megyei muzeumunkban elhelyezett okmanyok cimét,
illetve tartalmi rovid kivonatat elsorolni, ezuttal —- ne-
hogy e miatt értekezésem tulsdgos hosszira terjedjen
— mellézhetének vélem, minthogy évkonyviinkben ez
kiilonben is kozolve leend. (Lésd I. jegyzet.)

Az okmany gyiijtemény megszerzésének miként tor-
téntét ezekben roviden eloadva, hatra van még — a
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kevésbbé tajékozott nagy kozonség részérdl felmeriilhetd
azon kérdésre is megfelelni: miként keriiltek a Békésme-
megyét illeté kérdéses okmdanyok, a bajor dllami levéltirba?

Tudva van megyénk torténetébél, hogy Gyula és
Békésmegye egy része, egy idében a dicsé Hunyadi
csaldd birtoka volt. — Matyas ,az igazsdgos® kiralynak
haldlival, a Hunyadi csaladnak egyenes dgon magva
szakadt, azonban a kiralynak hézassagon kiviil sziiletett
fia, Corvin Jénos herceg, orokolte atyjanak maganja-
vait, s ezek kozt Gyula, Varsiny, és tobb békésmegyei
10szagokat is, melyeknek birdsdban az orszdg rendei,
Il. Ulaszlé kirdly adoménylevele 4altal is megerdsit-
tetett.

Corvin Janos herceg, tét-, horvat- és dalmator-
szagl ban, 1493-ban néill vette Frangepin Bedatriz-ot ; —
(fénynyomati arczképe és Haan Lajos ur altal irt révid
életrajza, kozoltetett a békésmegyei arvizkdrosultak ja-
vara kiadott ,Részvét“ albumban) Frangepdn Bernat és
Arragoniai Luizdnak leanyat, és igy Matyas kirdly ma-
sodik nejének kozeli rokonat. — Kzen hizassaghol két
gyermek sziiletett: Kristéf és KErzsébet. Corvin Janos
herceg gyakorta és hosszabb iddig lakott Gyulan. —
1504. oktober 12-én, 35 éves koraban bekdvetkezett
halala utan, minden javait fiatal ozvegye orokolte, a ki
ettol kezdve allandéan Gyulan lakott.

Frangepan Beatrix 1506-ban férjhez ment Bran-
denburgi Gyorgy o6rgrofhoz, a szerencsétlen II. Lajos ki-
raly egyik gyamja és nevel6jéhez. — Brandenburgi
Gyorgyot ez egykori irék, — kiilonosen Szerémy Gyorgy
-— eroOszakos, durva természetii, nyngtalan vérii, kony-
nyelmi, kicsapong6é embernek mondjik, a ki — mig
egyrészt birtokait prédilta, méasrészt a varmegyében is
tobb torvényellenes foglalast tett; — szelidlelkii nejé-
vel is rosszul bant, — folyvast zaklatta, hogy értékes
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csaladi ékszereit, kincseit ruhdzza 4t 6 red, s midon
Beatrix ezt lednya iranti tekintetbol megtagadta, a dur-
valelkii ember nem egyszer tettlegesen is bantalmazta,
s gyaldzatos bandsmédja folytin a szelid, gydonge no,
1510-ben, id6 elott meghalt.

Nagy fénynyel és pompaval temettetett el Gyulan,
a szerzetesek temploma alatti sirboltba, hol ledinya, Er-
zsébet is eltemetve volt. (Ezen szerzetesek temploma,
Gyula — Bartahdza nevii elévarosban, a mai torokzugi sz6-
16k kozotti romokban keresheto.) Bennok kihalt a Hu-
nyady csalad néi dga is, minthogy Corvin Jinos fia —
Krist6f mar joval elobb elhalalozott.

Nejének halala utan Brandenburgi Gyoérgy — 1525-
ben — visszakoltozott Németorszagba, s magéval vitte
a megye levéltiranak egy részét, a birtokaira vonatkozo
okméanyokat is, s ezek az ansbachi levéltirba tétettek
le. Ansbachnak Bajororszigha kebeleztetésekor, az ans-
bachi levéltar Miinchenbe vitetett; — s igy keriiltek a
Békésmegyére vonatkozé okmanyok a miincheni bajor
allami levéltarba.

Ezen el6zmények — sziikségesnek latszott — elo-
rebocsatasa utan, térjiink at végre a Miinchenbdl méso-
latban megszerzett okmanyok tulajdonképeni ismerteté-
sére. (Lasd II. jegyzet.)

A tobbszor érintett részint latin, részint német
nyelven irt okmanyoknak legtdbbje, torténészeink elott
eddig teljesen ismeretlen volt, s csak egy része vala
még eddig ,Ansbachi levelek“ czimén, rovid targykivona-
tilag felemlitve.

Ezen okménygytjtemény érdekes és egészen uj vi-
lagot vet az itt szerepelt egyénekre, birtokos foldes-
urakra, gyulai varnagyokra, egyhazi-, katonai-, kozigaz-
gatdsi-, torvénykezési-, pénzbeli iigyekre, s az akkor
virdgzott, de most méir névrél is alig ismert helységekre,
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Lassunk tehat tartalmilag és id6sorrend szerint né-
hanyat az érdekesebb okmanyok kéuziil.

Mindjart elsé okleveliinkben egy érdekes, eddig is-
meretlen és igen nevezetes adatra taldlunk; — ugyanis
— Zsigmond kiraly, 1403. évrdl kelt kiralyi adomany-
levelében hosszasan és szépen felsorolva kitiiné hadve-
zérének Marithy Janosnak érdemeit, felemlitve, kiilons-
sen a cservégl (most Cservik, Szerémmegyében,) iitko-
zetet, melyben Horvathy Jéanos ellen oly vitézil és sa-
jat vérének kiontdsival kiizdétt, — tovdbbi a torokok
ellen nagy éaldozatokkal és hdésiesen nyert nagyolaszi
(most. Mangyelos, a Szerémségben, a Dunapartjan,) és
nagyengi gyézelmeit, — s azt a nagy szolgilatot, me-
lyet a nikédpolyi csata (1396.) alkalmaval az 4ltal tett,
hogy Bajazeth zultan rettent6 seregét méar jé elébb,
Tornon (alkalmasint a mai bolgar févaros: Tyrnava)
mellett kikémlelte és Zsigmondot tuddsitotta, a hor-
vat lazadokkal 1403-ban sajat koltségén és nagy ero-
feszitéssel vivott kiizdelmeit és harcait, — mindezen
“hiiséges szolgalatok jutalmaul, Zsigmond kiraly Marothy
Janosnak adomanyozd a gyulai uradalmat. Az oklevél
szerint, az uradalom Osszesen 44 — részint Békés-, ré-
szint Zarandmegyéhez tartozdé kozségbol allt; — (Lasd
IIL. jegyzet ) s ezen uradalom elobb Losonczy Lidszlo erdé-
lyi vajda, Janos fianak a tulajdona wvolt; — tehdt Guyuldinak
elsé ismert birtokosa a Losonczy csalad wvolt. (Zaréndme-
gyében mar 1389-ben és késébb is gazdag birtokos
zarandmegyei csalad.

Marothy Jéanos 1415-ben Garayval és Csuporral
egyiitt torok fogsigba esett, és csak 1418-ban valthatta
ki magat. Mikor visszajott, bevadolta az Abrahémffya-
kat, Istvant és Imrét, Zsigmond kirdly elott, hogy ezek
az alatt mig 6 a fogsigban szenvedett, a Fabidnfoka
(az 1525-diki sszeiras szerint Csaba és Ajtés kozt, Vesze
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mellett felziidt) mellett levo kaszal6jat élték és hasznal-
tak, és — mint az oklevélben van — még most is foly-
vast kaszaltatjdk. Abrahdmffy Istvin és Imre azonban azt
allitak, hogy a Fabianfoka korili kaszalok az 6vék, amint
ezt a szomszéd nemesek is bizonyithatjik. De Mar6thy ha-
tarjaré levelet kivant t6lok, hanem ezt nem tudtak elo-
mutatni, — e helyett azt allitik, hogy o0k is éppen ugy
kaptiak helységeiket és birtokaikat Magyarorszag dicso
kiralyaitol, Zsigmond elodeitol, mint ahogy Marothy kapta
, Gyula virosat“ és a tobbi helységeket Zsigmondtol, —
kérik ezért, hogy a kiraly hataroltassa meg és kiiloni-
tesse el birtokaikat a Mardothyétol. Kzen oklevél rank
nézve azért nevezetes, mert ebbél kittnik, hogy —-
Gyula, nem Midtydas kivaly alatt, hanem még 1419 eldtt lett
varossd. (Gyulavarosa régi pecsétién Marothy neve, czi-
mereivel egyiitt be van vésve, -— amint ez az egyletiink
mult évi évkonyvében kozolt dbran lathato.)

Matyas kiraly

1482-ben Gyula varat és varosat,
minden mas hozzatartozé varosokkal (mint Békés, Simand
sth.) helységekkel, pusztikkal és vamokkal egyiitt, (me-
lyeket elobb mind Maréthy Matyus birt vala, ki is 1476-
ban halt meg, tehat Gyula 6 évig kiralyi birtok volt,)
természetes fisnak Corvin Janos hercegnek adomanyozta.

A kovetkez6 oklevél szazadokra kihaté jelentoségtl
mozzanatot képez Gyula és a megye torténetében, érde-
mes tehat, hogy szdészerint magyarra forditva, egész ter-
jedelmében ismertessiik, amint kovetkezik :

,Matyas, Isten kegyelmébol Magyarorszag stb. ki-
ralya — Békésmegye osszes és minden egyes nemeseinek
és barminé méas allasti és allapotu birtokos embereinek,
idvot és kegyelmet! — Mivel mi, bizonyos fontos okok-
bél, Békésvarmegye tisztségét — (honor, mert régen a
kozszolgalat csak tisztelet volt) Gyulavarira és az e var-
ban kinevezett vagy a jovoben kinevezendé ispanokra,



62 UJABB ADATOK BEKESMEGYE

(vargrof), varnagyokra (castellanus) és tisztviselokre ru-
haztuk, — és mindazon joghatosaggal egyiitt, amelyet
eddig koztetek f6- és alispanjaitok, szolgdbiraitok gyako-
roltak, azokhoz csatoltuk, -~ tovabba beneteket és
mindegyitoket kivettink és folmentettiink f6- és alis-
panjaitok, ugy szolgabiraitok itélete, biintetése, és barmi
mas hatalma és joghatdsaga aldl, valamint jelen soraink-
kal is kivesziik és folmentiink. Ezen leveliinkkel szigoruan
megparancsoljuk nektek hiveinknek, és kiillon mindenitek-
nek, hogy ezentil mindig a nevezett Gyulavaranak mostani
és jovendobeli ispanjaira és varnagyaira hallgassatok, 6ket
— mint a ti f6- és alispanjaitokat tiszteljétek, becsiiljétek,
az 6 itéletokre és biraskodasukra megjelenjetek, és min-
den szabad és szokasos dologban, amelyet 6k a mi ne-
viinkben parancsolnak, minden nehézség és vonakodas
nélkiill engedelmeskedjetek, sz6t fogadjatok és ugy cse-
lekedjetek. — Budan, olajba fozott Janos utan valo leg-
kozelebbi szombaton. 1484.¢

Kzen kiralyl rendelet értelmében -— Gyula, a sz6-
szoros értelmében Békésmegye fovarosa lett, — a kozi-
gazgatis egyenesen és egyediill Gyulara helyeztetett at, -—
a megye eddigi tisztikara és fonhatésiga megsziint, — s
a gyulai varkapitanyok — varnagyok — késébbi nagy
hatalma innen szarmazik.

II. Ulédszl6 kiraly, — egy 1499-ben kelt levelében
megdorgdlja Békésmegye nemeseit, hogy vannak koztok,
akik Corvin Janos herceget, kit 6 mar 1498-ban ki-
nevezett a megye foispanjaul, nem akarjik elfogadni, és
a herceg altal kinevezett alispinra nem akarnak hall-
gatni, miért is - legszigorubban meghagyja, hogy a her-
ceget foispannak elismerjék, és kinevezett vagy kineve-
zendo alispanjok itéloszéke el6tt megjelenjenek. stb. —
E szerint tehat 1498-ban mar megint a régi megyei
kozigazgatis lépett életbe f6- és alispin s szolgabirak
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mellett ; — a megyei f6ispansag azonban tovabbra is
Gyula birtokosat illeti.

Tobb van okirataink kozt, amely érdekes vilagot
vet az akkori legfelsébbfokit biraskodéds és igazsagszol-
galtatiasra, — habar nem épen kedvezo szinben tiinteti fel
hazank akkori jogviszonyait.

Ilyen foképpen az a hosszira nyualt per, melyet Ba-
kécz Tamas egri piispok, késobb esztergomi érsek és
testvérei, tobb érdektarsaikkal egyiitt, Corvin Janos her-
ceg és utédai ellen folytatott, 10 ezer arany forint
visszafizetése irant; — s jolehet az addosok tobb izben
nadori itélettel is elmarasztaltattak a tartozis visszafize-
zetésében, s6t a zaloglas, birtokhatarjaras és foglalas is
elrendeltetett és ennek megejtésére a kirdlyi curia em-
bere és a budai kaptalan kiildotte is tobbszor megjelent,
azonban az itélet végrehajtisa mindanyiszor fiiggoben
hagyatott, egyrészt mivel a tekintélyét vesztett, erot-
len II. Ulaszlé kirdly, a két hatalmas és tekintélyes per-
leked6 fél egyikét sem akarta maga ellen ingerelni, s
hol egyik, hol masiknak adott egymassal ellenkezo pa-
rancsokat, s halasztasi, érvénytelenitési engedélyeket,
— mdasrészt mivel a zalogolis és foglalis megejtésére
kikiildotteket, Corvin Jinos és utodai, fegyveres ero-
szakkal kényszeriték mindannyiszor eredmény nélkiil
odabb allani, megfutamodni; — 15 évnél tovabb folyt
e per, s hogy végre is mi eredménye lett, arrol okma-
nyaink nem adnak felvilagositast.

Ellenben az ezen porre vonatkozé okmanyokbol
megtudjuk, a gyulai varnagyok és tobb megyei tiszt-

viselok ismeretlen neveit; — tobbek kozt, hogy a me-
gyének 1508-ban Olyvedi Porkoldb Balint volt az alis-
panja, — eddig ismeretlen, — és Endridi Balassa Kelemen

volt szolgabirdja, aki megyénkben az elsé ismert nevii
szolgabire.
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Az okményok kozt van még néhany, melyek egyes
birtok igény-perekrdl szélnak, (igy a Deédk Istvan contra
Kéntor Mihdly és Sztics Laszlo, — a Wégh Imre berényi
kalmir elleni per, melyeket az évkonyvben egész ter-
jedelmében be fogunk mutatni) (Lasd IV. jegyzet), s
ezekben leginkabb az eskit képezi a f6 és donté bizo-
nyitékot, mig masrészt majd mindenike az akkori peres
eljaras és igazsagszolgaltatis kezdetlegességét, gyarlo-
sdgat, hosszadalmassagat, s legtobb esetben eredmény-
telenségét bizonyitja.

Corvin Janos haldla utdn, Gyulat egy ideig Enyingi
Torok Imre is birta, s nem is akarta addig kezébdl ki-
bocsatani, mig Frangepin Bedtrix neki Gyula helyett
Alméas és Warasd varakat at nem adja.

II. Ulaszlé kirdly — 1506. deczember 23-an kelt
kiralyi levelében irja Békésmegye rendeinek, hogy —
mivel Békésmegye tisztsége a gyulai var birtokosat illeti, és
6 Gyulavarat, mely Corvin Jinos fidnak, Kristéfnak
halala utdn a koronara szallt vissza, meghagyta Fran-
gepan Beatrixnak és leanyianak Krzsébetnek kezében,
akik jelenleg is birjak Gyulat, s6t mar egészen nekik
is adta, azért Békésmegye tisztségét is, addig mig neki
tetszeni fog, meghagyta nalok, — minél fogva rendeli
és parancsolja, hogy e nék altal kinevezett férfiakat fo-
és alispanjokul elismerjék, s ezeknek engedelmesked-
jenek.

Erdekes tudnunk, hogy ezen okmany szerint —
Frangepan Beatrix, mint Gyulavaranak birtokosa, a

megye tisztségében is meghagyatvan, e szerint — bar
kozvetve — Békésmegyének ekkor asszony wvolt a féispanja.
Egy — 1506-ban kelt okirat szerint Frangepan

Beatrix és leanya KErzsébet T000 frt értékii eziist tar-
gyakat és 4900 frtot adtak at Kisasszonyfalvy Istvanffy
Istvinnak — (ennek unokéja volt Istvanffy Miklés, a
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nagy torténetir6); hogy Enyingi Toérok Imrétél valtsa
ki Gyulavirat; (mely e szerint 12 ezer frtig lehetett
elzdlogositva), az 4atadas napjail 1506. Orban napja
(majus 25.) volt kittzve, — hogy mily eredménynyel
jart el, nem tudbhaté, — de ez év végén Frangepan
Beatrix kezén volt mar Gyulavara.

Ugyancsak az 1506. évben kelt egy masik okirat
szerint — Frangepan Beatrix 7000 frtot kiildott Dudics
Andras gyulai varnagytél Futakra, hogy ezen Osszeggel,
a Torok Imre nejénél levd elzilogositott ékszereket ki-
valtsa.

IL. Ulaszlo kiraly, 1510. mdarcius végén kelt kiralyi
adomanylevelével, Gyulavarat és Gyulavarosat — mely
részint Zarand-, részint Békésmegyében fekszik“ — (akkori-
ban nem volt épen szokatlan dolog, hogy egy varos 2
megyéhez is tartozott), minden hozza tartozé vdarossal,
faluval, pusztaval és részbirtokkal egyiitt, Brandenburgi
Gyorgy orgréfnak, Frangepan Beatrix férjének adomé-
nyozta.

Brandenburgi Gyérgy egy — 1515-ben kelt okira-
taban, Dudicsfalvi Dudith Janos alvarnagynak, eddig
tett és jovore is igért hiiséges szolgdlataiért, megerositi
6t a gyulai  nagyutcin, o Kords réve mellett levé hazai-
nak birtokdaban.* Es egyszersmind felmenti hizat minden
rendes és rendkiviilli adoktol, a kilencedtol, (nonae, a
gabonaterméstol adtak), a hegyvamtol, (akones, — a 8z616-
terméstol adtak, — tehat Gyulan mar akkor volt szdlo-
és bortermelés), a dacidktol, (egy neme volt a kényszer-
addonak), a pénzgyiijtéstol, (collecta), és adomanyoktol.
Azért megparancsolja Gal Ispan — a gyulai var udvar-
birdjanak, Gyulavaros birdinak és eskiidtjeinek, és min-
den mds adoszedének, hogy Dudith Janost és orokoseit
tobbé semmiféle adékivetéssel vagy behajtassal ne ha-
borgassak.

3
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Ez okméany tébb tekintetben érdekes felvilagosita-
sokat ad. Megtudjuk beléle, hogy Dudith Jéinos csak
alvarnagy volt, pedig 1506-ban varnagynak van irva; —
tovabba hogy Gyulanak egyik utcajat ,nagy utcanak®
hivtdk, s ez a Koros révéig nyult, és igy ez mar a 4-ik
ismert utca, (a krakéi-, szentmorici- és csapé-utca eddig
is ismeretes volt), — végiil kitiinik, hogy miféle adok
voltak Gyulan és kik szedték azt be.

Egy — 1528. marcius végén (oculi vasirnap utani
kedden) kelt levélben irja Sadobrych Péter Bécsbol
Brandenburgi Gyorgynek, hogy azokat a javakat, me-
lyeket a marchio (igy cimezik tébbnyire Brandenburgi
Gyodrgyot), Ferdinandtol megnyert, és amelyeknek elfog-
lalasat a marchio neki (Sadobrychnak) megparancsolta,
nem merte elfoglalni és letartani, mert félt Zapolya
Janostol. A helyett minden oran vartak, hogy Zapolya
megszallja Gyulat. De a gyulai udvarbiréval egyiitt el-
foglaltdk Déczy Janos - birtokait, Gyomat és Tolgyet,
(Déczy Janos Zapolya kincstartéja volt), ezeket tehat a
marchio birja; de mdr most nem tudja, hogy mi kovet-
kezik. -~ A Béankamardsra sz0lo levél roszul volt ké-
szitve, mert Mezogyani Maté birtokarsl szol, pedig ez
mar 20 éve meghalt. Azért Sadobrych megkérte a ki-
ralyt, hogy ugyanazon kelettel adjon adomanylevelet
Gyomarol és Tolgyrol; a Bankamarasra szolot pedig
igazittassa ki a MezOgyani Boldizsarnak, Maté fianak
birtokara. A kiraly az orszag kancellarjahoz utasitotta,
aki aztan a leveleket elkeszitette, annyival is inkéabb,
mert Mezogyani Boldizsar most 1s a Zapolya partjin
van. Tehat ha Isten segitségével Gyulara leérkezik, (a
marchio) most mar Bankamarast is elfoglalhatja. Nem
merték Békésmegye fGispansagit sem letartani maguk-
nak a var tisztvisel6i, hanem amiéta Zipolyat megverték,
mindjart megparancsolta a kiraly Békésmegye kiildottei-
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nek, akik Sadobrych-csal egyiitt Bécsben voltak, hogy
Brandenburgi Gyérgyot és az 6 tisztviseloit ismerjék el fo-
és alispanjaikul. Hiszi Sadobrych, hogy a t6bbi nemesek
* is meghajlanak. Mindjart leutazisa utan megprébalja.

E levélbél is kitiinik, hogy Békésmegye mennyire
ingadozott Ferdinand és Zapolya kozt.

1530. januar 25H-én Budweissbdl irja Ferdinand ki-
raly Perényi Péter erdélyi vajdanak és Bethlen FElek
alvajdidnak, hogy ugy értesiilt, miszerint , Hunyad- és
Gyulavdrait ‘az 6 ellenségei mdar vrég megszallva és ostrom
alatt tartjak“, azért megparancsolja a nevezetteknek,
hogy mihelyt Brandenburgi Gyorgy, vagy ennek tiszt-
visel6i folszolitjak, rogtén és lehetoleg gyorsan odasies-
senek, és Oket mindennemii ellenség, akar a torokok,
akar Zapolya Janos, akar Czibak Imre ellen védelmez-
z6k. (Az eredménybél bizonyos, hogy Czibak ostromolta
Gyulat.)

Ferdinand kiraly 1530. augusztus 11-én kelt leve-
lében irja, hogy Brandenburgi Gyorgy tudésitisa sze-
vint, Gyulavira hosszas ostrom wutdan, Zdapolya kezére jutott,
tartogékaival egyiitt ; de igéri, (Ferdinand) hogy 6, mihelyt
visszaszerezheti, Gyorgynek visszaadja.

Néhény igen érdekes oklevélrol fogok még szdlani,
melyek sajitlag ugyan Gyulanak egyhézi iigyeire vonat-
koznak, de masrészt is tobb tekintelben érdekes, s még
ismeretlen adatokat tartalinaznak, ugy altalanos torté-
nelmileg, mint kiillénosen Gyulavarosat illetoleg; — ne-
vezetesen :

Egy — 1508-ban kelt okiratban, Thurzé Zsigmond
varadi piispok, szigornan sot kiatkozas terhe alatt meg-
hagyja pilispoksége plebdnosainak és egyéb papjainak,
hogy Frangepan Bedtrixet, Matyds, gyulai plebinos iigyé-
ben, (ez a XVI. szazadban els6 ismert nevii gyulai ple-

banos), Varadra idézzék, mert kilonben 6, az elotte
s
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megjelent fél kérelmére, itélni fog a masik fél tavol-
létében is.

Mindenesetre heves o0sszezordilés lehetett, mely a
plebanost arra birta, hogy kegyurnéje ellen pert in-
ditson, még pedig a papsag akkori kivaltsiganil fogva,
a plispok elott. — A fenti okmanybél az is kitinik,
hogy Gyula, mindamellett hogy Zarandban fekiidt, nem
az egri, hanem a varadi piispokséghez tartozott.

Egy 1511-ben julius 22-én kelt oklevél szerint —
Brandenburgi Gyorgy, Gyulavarosanak ura, ,részint Ma-
tyas plebanos tartozo tisztelettel tett kérésére,“ (Matyas tehat
kibékiilt afoldestrral és plebanos volt itt 1508-—1511-ig';)
S1észint azon kegyelet és reményséy dltal indittatva, melyet
a dicsoséges Istenanyja, Maria irant taplalunk* — (a gyu-
lai plebéniai templom mar régesrégen a boldogsagos
sziiz tiszteletére volt szentelve, mint most;) megerdsiti
Miétyas plebinost a gyulai plebania Gsszes javaiban, —
Kzek pedig voltak ; Apati falu egészen, (Apati falunak
1561-ben 28 portdja volt, s még ekkor is a gyulai ple-
banos birta, — Apati most puszta, Kigyés mellett;) —
Bodogfalvan részbirtok, — (Bodogfalva ismeretlen, 1561-
ben mar elhagyatott;) Gyulin két utca, — egyik a sze-
gényutcza, a wvaros azon vészében, wmely Zarandmegyében
fekszik, a masik neve Palotahely, azon rvészében Gyuldanak,
a mely DBékésmegyében fekszik; — (ez a legvilagosabb
jele, hogy Gyula csakugyan 2 varmegyében fekidt; —
az itt nevezett s a fentebb emlitettekkel egyutt, Gyu-
lainak mar 6 régi utcajat ismerjik;) a gyulai plebanos
Jobbagyai ép ugy hasznidlhatjak a gyulai var réteit, fol-
deit, erdeit és vizeit, mint a tobbi varjobbigyok ; — a
Fehér-Koroson allo 5 kerekii és a Fok vizén allé 3 ke-
rekii gyulai malmok vasirnapi vamja; — a gyulai és
péli vam tizede; — két malom a dobozi hatarban,
egyik 3 kerekii a Fekete-Koroson, a masik a Fok vizén,‘
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— (a vizimalmok nagyban divatoztak, Alabidnban —
Vesze mellett — s Variban is voltak ; — esténként ha-
rangoztak az angyali iidvézletre, s a szombat esteli ha-
rangozastol a vasdrnap estig szedett vam volt a "pleba-
nosé ;) az épitésre, tiizelésre valé fat és nddat, a ple-
bdnos ingyen vagathatja az uradalom erdeiben.

Az okmanyok kozt van 6 plebanosi hiiséget fogado
levél ; — igy 1520. december 6-an, Abrahamffy Jinos
egyhéazi jogtudds és ujonnan kinevezett gyulai plebinos,
hiiséget fogad a marchionak ; — 1523. év junius 24.
utan, Gyinri Andrds dedk, a simandi plebaniat megkapva,
huséget fogad; — 1523. junius 29. Becsvilgyi Antal a
banhegyesi plebaniat megkapva, hiiséget fogad ; — 1525.
Urunk menybemenetele utan, Janos, kenderesi pap, a si-
mandi plebaniat kapva, huséget fogad; — az utoljara
hagyott 2 okmény kiilénésen érdekes, — nevezetesen
az egyik 1523. évi november 21-én Pozsonyban kelf, s
igy szdl:

,En Scardonai Sadobrych Péter, szent-széki f6jegyzo,
elismerem és e soraimmal kijelentem, hogy méltésidgos
Gyorgy herceg 1r, Isten kegyelméb6l Brandenburgi ha-
targrof, stb. az én legkegyelmesebb uram, a méltésagos
urasagnak Wiry nevii falujaban levi plebaniat, (tehat Va-
riban is a reformacio elején kath. plebania volt,) @ Gyula
varosaban alapitott és szent Eleknek tiszteletére rendelt For-
hizat, (tehat Gyulan, a 16-ik szazad els6 negyedében
mér korhaz is volt! — ez mindenesetre oly miiveltség-
torténeti adat, melynél szebbet és nevezetessebbet alig
talalhatnank ;) tovabba a Békés virosiban levo Sziz Mdaria
kdpolndt, (Békésen is voltak a plebanian kivill mas ka-
polndk is, — az itt emlitett kdpolna 1564-ig allott
fenn ;) nekem adta, a mint ez — a méltésdgos ur mas
levelében foglaltatik.“ — KEzen jotéteményt viszonzando,
Sadobrych mindenekben hiiséget fogad a marchiénak, s
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géri, hogy pereit elébb a varnagy elé viszi, és csak ha
ez nem segit, viszi a competens helyre.

A masik okirat 1524. évi, szent Maté utin vald
vasarnap, Budan kelt, s igy szdl:

.En, budai Ferber Jinos, Brandenburgi Gyorgy, stb.
kaplanja, elismerem, hogy 6 méltésiga egy plébaniat,
vagyis parochialis egyhazat, mely 6 méltésiginak Békés
nevii varosaban van, adoméinyozott nekem, oly f6ltétel-
lel, hogy 6 méltosdga jobbigyait el6bb nem idéztetem
az egyhézi torvényszék elé, csak ha az iigy elobb a
gyulai var varnagyja és udvarbirija el6tt megitéltetett,
— sem nem hivatok nehanyat kéziilok az egyhazi birdk
elé, hanem a gyulai var varnagyaitél és udvarbirajatél
kovetelek igazsagot; — és az isteni szolgalatot és mas
cselekményeket, vagyis a sziikséges, és azon egyhdzban régtil
fogva hasznalt szertartdsokat kiszolgalom és szolgaltatom.

Igérem, hogy a plebania javait el nem tékozlom,
hanem mint j6 plebénoshoz illik: azokat tehetségem
szerint megérzom és gyarapitani igyekszem.

Ezen levelemet bizonysagul adom és kezem ala-
irdsaval erdsitem.“

Igen fontos ezen oklevél a reformatiora nézve; —
ugyanis mindenki tudja és hirdeti, hogy vidékiinkén a
reformatio Ozoray Imre békési plebanos felléptével kez-

dédik, — de ha ez all, akkor nem lehet a reformatio
kezdetét 1520-ra tenni, mert — mint latjuk — 1524-

ben még Ferber volt a békési plebanos, és csak azutan
kovetkezett Ozoray.

Azonban nem akarvan a tisztelt kozonségnek eddig
is halds koszonettel fogadott becses figyelmét és érdek-
lodését kifirasztani, egyelére elégnek tartom a miin-
cheni okmiényokat az eléadottakban ismertetni és nyil-
vanossagra hozni.

Az elmondottakbdl is kitiinik, mily nagyfontossa-
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guak megyénkre és Gyulavarosara nézve ez okiratok, s
mily sok — eddig teljesen ismeretlen, uj és érdekes
adatnak jotottunk birtokaba altalok, melyeknek a maga
helyén val6 felhasznalasa és értékesitése, gazdag Kkincs-
banyija leend majdan, a megyénk teljes torténelmét
ujabban megirni akaro historikusnak.

Ez okmanyok megszerzése altal, egyletink jo szol-
galatot tett megyénk torténelmének, és igy jol teljesité
hivatasat és kotelességét.

Adja Isten, hogy egyletink iigybuzgé tagjainak
szorgos faradozasa és buvarkodé tevékenysége, folyvist
minél tobb ujabb és ujabb adattal gazdagitsa megyénk
torténelmét; — s adja Isten, hogy a szazadokig tartott
zivataros mult és nehéz megprobaltatisok utdn, megyénk
jelenje annal boldogabb, jovéje annal szebb, haladésa’
annal viragzobb, és igy torténelme folyvast dicsobb legyen

Gonddcs Benedek.

S A
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Jegyzetelz.

A ,miincheni okmanyok“ cimének és tartalmanak rovid
kivonata.

I-s6 jegyzet.

Zsigmond kirdly eldszdmldlvdn Maréthy Jdnos macséi bén
érdemeit ennek adomédnyozta Gyuldt, Bagdot, Krakét, Ujfalit,
stb. melyek elébb Janoséi, Gyula vajda fiaiéi, voltak, de ennek
magvaszakadtdval a korondra szdlottak. Fehérvar. 1403.

Az orodi képtalan jelenti, hogy Maréthy Jénos bant (ré-
szint Zardnd, részint Békésvm.), Bagd, Kraké, Ujfalu, Sz.-Maros,
Izsdk, Turgon, Szerketh, Doboz, Stanna, Kakucs, Szt.-Benedek,
Gyiirke, Gyur, Berény, Békés, Deter, Vari, stb. birtokdba, mely-
lyek elobb Janoséi voltak, de ennek magvaszakadtival a koro-
nara szallottak, ellenmondds nélkiil bevezette. 1404. =

Zsigmond kirdly az orodi kdptalan statutionalis bizonyit-
vanya nyomdn, Maréthy Janos bént Gyula és mds hozzdtartozd
birtokok birtokdban megerdsiti. 1405.

Jénos, romai pdpa, a maréti egyhdzat, a péesi piispokség-
ben, melyben Maréthy Jéanos Gsei temetkeztek régi idéktél fogva,
az esztergomi érsek és a péesi piispok egyhdzi hatésdga aldl
felmenti és egyenesen a rémai szék hatésiga ald rendeli. Con-
stanc varosaban. 1415.

Zsigmond kirdly Maréthy Jdnos bdn azon panaszdt illeté-
leg, hogy mig 6 torok fogsédghan volt, addig Abrahdmffy Istvén
¢s Imre Gyula, Békés, Gyur, és Berény birtokain 1év6 széndt
lekaszaltdk és ebvitték, a végitéletet akkordra halasatja, middn
errdl a bdvebb vizsgéilat folytin tudomdst vesz. Kassa. 1419.
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Liszl6 kirdly uj adoményképen adja Hod, Vésarhely, Cso- ;
morkdny, Kirdlyhegyes, Sdmsont stb. melyek még Zsigmond ki-
raly 4ltal adomdnyoztattak volt, tovabbd Sz6ldst, Fecskést. stb.
melyek Tamds, Peté fia magvaszakadtival a korondra szillottak
Hunyady Janosnak. Buda. 1456.

Métyds kirdly Gyula vérdt és vdrosit, melyek Maréthy
Mityds magvaszakadtdval a korondra szdllottak, fidnak Janosnak,
liptéi hercegnek és hunyadi gréfnak adomdnyozta. Buda. 1482.

Miétyds kirdly inti Békésvdrmegye nemeseit, hogy miutén
6 Békésvarmegye féispansigat és tisztségét Gyula vara kapitd-
nydra és vérnagyaira ruhdzta, ezeknek, mint ilyeneknek, enge-
delmeskedjenek. Buda. 1484.

Az orodi képtalan Uldszlé6 meghagydsa folytin jelenti, hogy a
vizsgalatot megtevén, ugy taldlta, hogy gyiresi Czibak Janos és Fe-
renc emberei csakugyan Corvin Jénos embereit 6sszeverték. 1495.

A véradi képtalan Uldsz16 kir. meghagyésa folytan jelenti, hogy
a dolgot csakugyan tgy taldlta, hogy gyiresi Czibak Jinos és Ferenc
jobbéagyai Corvin Janosnak jobbigyait 6sszeverték. 1495.

Ulészlé kir. tudésitja Békésvarmegye nemeseit, hogy a
békési féispani hivatalt, melyet Corvin Janos mar el6bb is birt,
de azt késébb Kinizsy P4l téle elfoglalta és utdnna Somi Jodza
birt, ismét Corvin Jénosra ruhézta. Buda. 1498.

Ulészlé kir. megdorgdlja Békésvarmegye nemeseit, hogy az
altala kinevezett foispannak; Corvin Janosnak és az ez altal je-
161t tisztvisel6knek nem engedelmeskedenk. Bada. 1499.

Vingarthi Geréb Péter Nador bizonyitja, hogy Banesai
Andrds mester, csongradi féispany, miutdn Uldszl6 kir. dltal mas-
kép kielégittetett, Békést és mds hozzé tartozandé birtokot illetd-
leg a port Corvin J4nos ellen ezennel megsziinteti. — Buda. 1502.

Corvin Jénos herceg bizonyitja, hogy részint hii szolgéla-
tokért, részint a koleson vett ezer forintok 4rdban, Megyes nevii
Zardndvm. fekvé birtokat a gyulai vartél elszakitva, Ryppachi
Gerdosych Péternek és orokoseinek adomanyozza. Krapina. 1504.

Enyingi Térok Imre bizonyitja, hogy Gyula varat, Fran-
gepan Bedtrix birtokat, mely jelenleg az & (Térok) kezén van,
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ha azt netalin a kirdly Beatrixt8l visszakivdnni, kész azonnal
atadni azon feltétel alatt, hogy neki Almds Varasdot illet§ iro-
ményai visszaadatnak. Rokanok. 1505.

Enyingi Toérok Imre neje Krisztina bizonyitja, hogy meg-
kapvén Dudyth Andrds gyulai vérnagytél a 7000 frtot, a néla
zalogban volt Frangepdn Beatrix-féle eziist és aranyozott éksze-
reket ennek visszaszolgéltatta. Futak. 1506.

Ulédszlé kirdly inti Békésvm. rendeit, hogy miutdn a békési
féispansdg a gyulai var birtokosat illeti, s 6 ezen fSispansdgot
Corvin Jénos és fia Krist6f haldla utdn az elsének ozvegyére és
ennek lednydra Erzsébetre ruhdzza, ezeknek engedelmességgel
tartozzanak. Buda. 1506.

Frangepan Beatrix, Corvin Jénos ozvegye, meghagyja a
gyulai var nagygyainak, hogy Berény és Gyur lakosait, azon
kivdltsagok élvezetében, melyeket nekik Maréthy Janos bén és
Corvin Jianos adtak, ne hdborgassik. Gyula. 1507.

Plaunai Benkovych Miklés kotelezi magat, hogy miutén
Frangepdn Beatrix neki hii szolgdlatdért, Gyula vardhoz (Za-
randvm.) tartozé birtokokat adomdnyozott, 6t ezennel is hiisége-
sen szolgalni fogja. Lippa. 1507.

Herbotoch Jédnos mester a varadi kdptalan el6tt Hunyady
Erzsébet nevében benyujtja protestatiéjat arra nézve, hogy Er-
zsébetnek anyja Frangepin Beatrix, elfelejtkezve a koteles anyai
szeretetrdl, Kavas, Fajdas, Somos és Hégenhdza mnevii, a gyulai
varhoz tartozd és Erzsébetet illeté birtokokat, oda adoményozta
Benkovich Miklésnak. 1507.

A budai kdptalan tudatja, hogy felsébb reundelet folytin a
kirdly emberével a maga emberét Gyuldra kiildvén, hogy 10 ezer
frt fejében Gyula vérosdnak egy részét Tamds eszterg. érsek és
érdektarsai részére, Corvin Jdnos hercegtél lefoglaljak, Nagy
Istvan és Magothy Mérton a gyulai paranesnok Torok Imre pa-
rancsdra, ennek nem csak ellene 4llottak, de &ket fegyveres
erdvel is eliizték s embereiket Gsszeverték, 1499.

A budai képtalan bizonyitja. hogy miutdn kir. parancs
folytin a kirdly emberével egyiitt Gyula vdrosédba kiilddtte (Za-
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rdndvm.) hogy a vérosbél 10 ezer frtnyi tartozds fejében Tamds
eszt. érsek és érdektdrsai javdra, egyrészt elfoglaljak, Tordk J4-
nos és Simon gyulai vérnagyok ezeket erészakkal, eliizték em-
bereiket Osszevissza verték. 1499.

Bancsa Andrds mester, csongradi féispany kinyilatkoztatja,
hogy miutdn a kirdly 4ltal maskép kielégittetett, Békés vira és
hozza tartozanddségai irdnti porét, Corvin Jénos ellen megsziin-
teti. 1502.

(Emlittetik skardonai Sadobrych Péter, gyulai virnagy 1508.)

Salfinai Simon gyulai vdrnagy kitelezi magat, hogy mi-
utdan vannak, kik azzal védoljak, hogy urnéjétdl bizonyos folde-
ket eltulajdonitott, a jobbdgyokat zsarolta sat. barmikor fogja
kivdnni urnéje, kész a birésidg elébe 4llani és javaibdl is azokat,
kiket megkarositott volna, kielégiteni. Gyula. 1508.

Paléezy Mihédly kotelezi magit Mezdgydni Maté protonota-
rius el6tt, hogy miutin Erzsébettel, Frangepan Beatrix leanya-
val jegyben jar, mig ez ¢él, nemesak semminémii birtokaira dhi-
tozni nem fog, de s6t a nevezettet azoknak birtokldsiban vé-
delmezendi. 1508.

Thurzé Zsigmond varadi piispok, kidtkozas biintetése alatt
meghagyja piispoksége papjainak, hogy Frangepin Erzsébetet,
barmikor fogja kivanni, Matyas gyulai plebénos iigyében, ¢ elébe
idézzék. Varad. 1508.

Az Ajtossy csaladbeliek az orodi kéaptalan el6tt kinyilat-
koztatjak, hogy miutin egy Rotyma nevii pusztahely érdekében
koztiik és Frangepan Beatrix kozt viszdlykoddsok meriiltek fel,
minthogy ezen pusztit nekik a nevezett né visszaadta, e viszalyt
ezennel megsziintetik. 1508.

A viradi képtalan jelenti, hogy igaznak talalta Frangepin
Beatrix azon panaszat, hogy Mez6gyani Maté protonotarius en-
nek jobbigyain részint a Békés- és Zardnd megyékben fekvd
Gyulén, részint Fels6-Dobozon, részint a feketeréti erd8ben kii-
lonféle erészakoskoddsokat kévetett el. 1509,

Frangepin Beétrix meghagyja a gyulai birdknak, hogy
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Széke Domonkos gyulai polgdrnak az & gyulai adéjabél fizessék
ki azon 25 frtokat, melyeket ettdl 6 kileson vett. Gyula. 1509.

Ulészlé kirdly mindazon birtokokat, melyeket valaha Corvin
Janos birt, nevezetesen a gyulai vérat, a réseint Zardnd-, részint
Bekésvarmegyeben  fekvd wvdarakat, stb. rokondnak, Gyérgy bran-
denburgi Marchiénak adoményozta, miutén a Hunyadyaknak
magvaszakadt. Esztergom. 1510.

Ulaszlé kirdly a Hunyady csaldd hunyadmegyei és némely
zarand- és békésmegyei hirtokait Gydrgy brandenburgi Marchié-
nak adomdnyozza. Esztergom. 1510.

Gyorgy, brandenburgi Marchié Matyds gyulai plébanost,
Apéti falu s mds birtokoknak, melyek régi id6ktdl fogva a plé-
baniat illették, birtokdban megerdsiti. Buda. 1511.

A budai kdptalan jelenti, hogy a kirdly emberével egyiitt
kikiildvén embevét Gyula vardnak (Zardndm.) Tamés esztergomi
érsek kovetelése érdekében valé megbeeslésre, Méré Mihdly al-
varnagy kivont karddal ellentdllott. 1508.

Brandenburgi Gyérgy dudithfalvi Dudych Jdnos gyulai al-
varnagy, Gyulan a Kords réve mellett a nagy utcan 1évé hazat,
mindennemii adézis alél félmenti ennek hii szolgélataiért. —
Buda. 1515.

Zarandvarmegye alispanja és tisztikara elitéli Horvath Istvan
gyulai varnagyot, ki asszonyfalvi Fanazdi Péter jobbégyait letar-
toztatta és kiadni nem akarta, ez ellenben nem 1lévén megelé-
gedve az itélettel, a kirdlyhoz felebbezi az iigyet. Zardnd. 1515.

Az orodi kaptalan jelenti, hogy gyulai Gal Ispant a fové-
nyesi részbirtokba, a gyulai nemesi Curidba és hdzba, mely a
Nagyutcan fekszik, tovabbd egy a Krakéi utedban fekvo telekbe
¢s a kamuti részbirtokba minden ellenmondds nélkiil vezette. 1516.

(Emlittetnek mint kir. emberek Ajtésy Péter, Ajtésy Ferenc.)

Uldszl6  kirdly felhatalmazza a brandenburgi Marchiot,
Gydrgydt, hogy Gyula vérdt és tartozandésdgait akaratja szeriét
eladhassa, odaadoméanyozhassa barkinek. Buda. 1515.
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Saritha Gyorgy és Gal Ispan gyulai virnagyok, valamint a
gyulai birak jelentik Brandenburgi Gyorgy Marchionak, hogy
Istvdn mesternek, néhai Gyulai Pal fidnak némely gyulai lakosok
ellen igazsigot szolgaltattak. Gyula virosa. 1518.

9

Gyula vérosa tandcsa jelenti Brandenburgi Gyorgy Marchio-
nak, hogy azon kartételekre nézve, melyeket Végh Andris berényi
lakos a Marchionak tett, ellene és a berényi birik ellen igaz-
sdgot szolgaltattak, ezek azonban nem lévén az itélettel meg-
elégedve, az iigyet a Marchiohoz felebbezik. Gyula. 1518.

Cserelevél a brandenburgi Marchié és betlehemdorfi Dorsy
Hans kozt, mely szerént a mai Gyula vardt, ennek Wola, Stain
és Rauden nevii varaival eleseréli. Buda. 1519.

Gyulai Gal Ispan, azon nyole ezer forintok ariaban, melyek-
kel a brandenburgi Marchiénak a gyulai varnagysiga alatt be-
szedett adobol tartozik, de melyekb6l a Marchié neki 3500 frtot
elengedett, 6rokosen bevallja Megyes nevii birtokat, kivévén egy
telket, mely a gyulai sz. Moric tiszteletere emelt templom tulaj-
dona, tovabbd zilogba adja Janoshaza, Ottlaka, Gelvach, Keszi,
Kamuth, Berek éz Krakdé nevii birtokait. 1520,

Gerlai Abrahdmffy Sebestyén, Békésm. fdispanja; bizo-
nyitja, hogy gyulai Gal Ispan gyulai varnagy, azon pénzekre
nézve, melyeket a Marchié részére fizet, és azon birtokokra
nézve, melyeket ennek részére dtadni tartozik, az uj varnagynak,
Asztalnok Péternek, elotte kiegyeztek. Gyula. 1520.

Az orodi kdptalan bizonyitja, hogy Vinogradi Maté, pécsi
éneklé kanonok és nagy gyulai fSesperes, azon egyezség létre-
hozésa iigyében, melynek a Marchié meghagydsa folytan kozte
és gyulai G4l Ispan s neje Krisztina koézt megtorténnie kellett,
ezen utébbiakra 2 napig hidba varakozott. 1520.

Lajos kirdly bizonyitja, hogy elétte gyulai G4l Ispan azon
egyezséget kototte, hogy ama 8 ezer frtra nézve, mellyel mint
egykori gyulai varnagy a brandenburgi Marchiénak tartozik, a
Marchionak eladja Medgyes nevi birtokait azon egy telek kivé-
telével, mely a gyulai sz. Mdric templomot illeti, tovabba elzdlo-
gositja némely més birtokait, végre koteles készpénzben 500



78 UJABB ADATOK, BEKESMEGYE

frtot letenni pilinkdsd iinnepére, mit ha nem tenne, ezer frtig
biintethetd, ha pedig Szt.-Haromsdg iinnepéig ezen egyezség
megerdsitése végett, Buddn meg nem jelenne, mint eskiiszegt és
becsiiletvesztett elitéltethessék. Buda. 1520.

Béthory Istvan nddor meghagyja a budai kaptalannak, hogy
a brandenburgi Marchiét, Jénoshdza, Ottlaka, Gelvdch, Keszi,
Fovényes (Zardndvm.) Kamut, Berek és Kraké (Békésvm.) bir-
tokokba, melyeket ez gyulai Gal Ispant6l zalogba kapott, beve-
zesse. 1520.

Abrahémﬁ’y Janos nagy gyulai plébdnos, kotelezi magit,
hogy miutdn a gyulai plébaniat a brandenburgi Marchié kegyel-
méhol birja, ha barmi péros ligy forogna fel kozte és a Marchid
kozt, azt nem mds, hanem a Marchié hivatalnokai 4ltal intéz-
teti el. Gyula. 1520.

Gyulai Gyori Andris mester, mint olyan, ki a simdndi
plébanidt a Marchié kegyébdl birja, kotelezi magéat, hogy az egy-
héaz javait tékozolni nem fogja, hogy az isteni tiszteletet a régi
szertartasok szerint tartandja, s bdr mi iigyes-bajos dolog adnd
el6 magat, azt vagy a Marchié, vagy annak gyulai véarnagyai
altal intézteti el. Buda. 1528.

Becesvolgyi Antal mester, mint olyan, a ki a banhkegyesi
plébaniat a Marchié kegyébél birja, kotelezi magat, hogy a plé-
bania javait tékozolni nem fogja, az isteni tiszteletet Gsi szokds
szerint végzendi, s barmi iigyes-bajos dolog fordulna el6, azzal
a sz. székhez nem fordul, hanem vagy a Marchié, vagy annak
gyulai varnagyai éltal intézteti el. Buda. 1523.

Skardonai Sadobrych Péter, mint olyan, ki a vari plébéniat
tovabbd a Gyulavarosaban 1évé szt. Elekhez cimzett ispotalyt és
a Bcékés varosdban 1év6 sziiz Maridhoz cimzett képolndt a
Marchié kegyébdl birja, kitelezi magat, hogy iigyes-bajos dolgd-
ban az 8, illetéleg a gyulai vdrnagyai itéletének magat alaveti.
Pozsony. 1523.

Budai Ferber Jinos, mint olyan, ki a békési plébdniit a
Marchié kegyébdl birja, kotelezi magdt, hogy a plébdnia javait
tékozolni nem fogja, az isteni tiszteletet Gsi szertartdsok szerént
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vezetendi, és ha barmely iigyes-bajos dolog magat eldéadns, azt
mindaddig “més hovd felebbezni nem fogja, miel6tt abban a
gyulai varnagyok itéltek volna. Buda. 1524.

Janosi kenderesi pap, mint olyan, ki a simdndi piéba’mus
és az orodi kanonok Andras mester elmenetele folytin a kende-
resi plébaniat a marchié kegyébol birja, kotelezi magét, hogy
barmely poérés tigyben addig a szt. székhez nem folyamodik,
miel6tt azt a Marchié gyulai tisztvisel6i, vagy pedig a siméndi
birdk elébe terjesztené. Buda. 1525.

Sadobrych Péter levele a Marchiéhoz. Erdekes részleteket
foglal magaban arra nézve, mint dllottak itt ekkor Zapolya Jénos
dolgai. Bées. 1528.

A brandenburgi marchié Gyérgy, némely hitelesitett s bir-
tokaira vonatkozé okmanyokat kiild Miklésnak turdei fdispannal:
és orszagbirénak azon kérelemmel, hogy miutin némely lizaddok
az 6 Magyar, Erdély és Tot orszagban 1évo birtokait elfoglaltik,
azokat a nevezett okmanyok nyoman, neki itélje vissza hidny
nélkil. 1528.

A brandenburgi marchié Hunyadmegyei birtokaira vonatkozik.
1529.

Ferdinand kir. parancsolja Perényi Péter erdélyi vajddnak,
Bethlen Elek vajddanak és a szebeni birdknak, valamint minden
rendd erdélyi lakosoknak, hogy miutin értésére esett, hogy a
brandenburgi marchié gyulai és hunyadi véara a lazaddok éltal ve-
szélyeztettek, a marchié parancsiara barmikor fegyveresen tamad-
janak fel, hogy azokat akar a torok, akar Zapolya, akar a mold-
vai vajda, akdr Czibak Imre ellen megoltalmazzik. Budweis. 1530.

Ferdindnd kir. igéri Gyorgy brandenburgi marchiénak, hogy,
jolehet gyulavarat Zapolya Jénos téle elfoglalta és Hunyad vara
is hasonlé veszélyben van, mihelyt sikeril az ezéltal elfoglalt
részeket ismét vissza héditandja, a marehiét azonnal birtokaiba
visszahelyezendi. Augsburg. 1530.

Ulaszlé kiraly meghagyja a bdesi kaptalannak, hogy miutan
Andrds mester, budai vérnagy, Corvin Jénosnak Békés véarat és
annak tartozandésagait, Bathory Istvan orszaghiré itélete nyomadn,
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elfoglalta anélkiil, ho’gy Corvin Janos kihallgattatott volna, a ne-
vezett Andrds mestert maga elébe idézte. Hely és év nélkiil.

Kisasszonyfalvi Istvénffy Istvdn kotelezi magat, hogy azon
7000 frt. érték eziistnémiit és készpénzben 4900 frtot, melyet
Frangepan Beatrix kezére bizott, azonnal kiadja Enyingi Torék
Imrének, ha ez Orban napkor a gyulai vdrat Bedtrixnek vissza-
szolgéltatja, ellenkezé esetben pedig a fentebbieket 4t adja
Bedtrixnek. Hely és év nélkiil.

Gyulai Gal Andrds kéri a brandenburgi marchiét, hogy
mintan Ferenczi Maté, meszthi lakos, 6rokosok nélkiil halt el, az
utanna maradt vagyont néki, hi szolgélatdért adomanyozta. Hely
és év nélkil.

II-dik jegyzet.

A kérdéses okmanyok — Zsilinszky Mibdly ur kozlése sze-
rint — 3 csomagba foglalva vannak a miincheni levéltarban. Az
elsé csomod, rendesen leltdrozva és kivonatozva, ily feliratd:
»Repertorium der in kon. allgemeinen Reichsarchive iiber Un-
garn vorhandensen Urkunden. Saal XIII. F. 2. — ebben élta-
laban hazankra vonatkozo, de 60 db megyénket illetd, s legna-
gyobbrészt Gyulardl és vararél szolé oklevelek foglaltatnak. —
A misodik csomag ,Ansbacher Acten“ cim alatt, kiilonféle le-
velezéseket, jegyzékeket, szamadasokat foglal magaban Branden-
burgi Gyorgy birtokair6l. — A harmadik csomag ily cim alatt:
»Acta, die Besitzungen des Markgrafen von Brandenburg in Un-
garn betreffend 1507—1540. Conv. IIL.“ — részint latin, részint
német nyelven irt_bevételi és kiaddsi jegyzéket foglal magaban
Gyula vardrol/Z 084,

(S G

BR 13
& B 1-dik jegyzet.

A Zsigmond kiraly altal Maréthy Jéanos részére kiallitott
adomanylevélben, a kovetkez6 helyek vannak felsorolva : Gyula,
Bagd, Krakké, Ujfalu, Szentmorécz, méasodik Szentmordez, har-
madik Szentmoréez, — (ezek mind kozvetlen Gyula mellett felvo
kicsi helyek voltak, késébb mint Gyulavdrosa kiilvdrosai és utcdi
szerepelnek,) Izsik, Turgony, Zerheth, (ma ismeretlenek, Zerhetp
még a tatdrjirds el8tt el6fordul,) Doboz és mdsik Doboz, (kettd
volt : Als6-Doboz és Felsd-Doboz,) Stanna (ismeretlen,) Kakuse,
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Szentbenedek, Gyiirke, (most Gyorkehely,) Gyir, Berény, Békés,
Ditér, Véri, Kamaras, Pély, Simdnd, Atyds, (maskép Apds, egy
része az orodi képtalané volt,) Kdvés, (ismeretlen,) Fajdas, Kobli,
(ismeretlen,) Somos, Marécz, (puszta, Vadasz felé,) Hegenhaza,
(ismeretlen,) Décse, Bakadegyhdz, (ismerctlen,) Bercsenegyhdz,
(ismeretlen,) Keresztur, Weresegyhdz, Kondorosegyhaz, Pitvaros-
- egyhdz, (Pitvaros,) Kerekegyhaz, Buzérhegyesegyhaz, (ismeretlen,)
masik Kerekegyhdz, Bagyusegyhdz, (ismeretlen,) Fazekasegyhdz
és Széndsegyhdz ; — tehdt oOsszesen 44 helység; és ezek mind
Békés, meg Zarindmegyében fekiidtek. Vamot, a régi idoktdl
fogva T kozségben — Gyuldn, Békésen, Simdndon, Pélyben,
Vériban, Fajdason, Décsen szedtek. — Ditérhez tartozhatott a
Biingdsd nevii halasté, melyet a kirdlyi adomdnylevél kiilon meg-
nevezésre is mélténak tactott.

IV-dik jegyzet.

A torvénykezési eljardsra vonatkozélag, eléggé érdekes ada-
tul szolgélnak a kévetkezok :

Egy — 1518. év szeptember elején kelt oklevélben —
Brandenburgi Gyorgy meghagyja Budarél Scaritha Gyorgy var-
nagynak, G4l ispin udvarbirénak, (provisor curiae) és a gyulai
birdknak, hogy gyulai Dedk Istvannak — (a Dedk csaldd gazdag
lehetett, mert Szerémy szerint, a-csaldd egyik tagja épittette a
Bold. sziiz mennybemenetelének tiszteletére emelt kapolnat. A
csaladnak Gyuldn laké utolsé tagja volt Dedk Imre, ki 1558
koriil Pozsonyba. koltozott és ott élt. — Haan L. ,Bék. hajd. IT.)
mindenben igazsigot szolgiltassanak. — FEzek osszegyiilnek a
marchié (Brandenburgi Gyorgy koézonséges neve) hdzaban; és
egypar jambor, alkalmas, idegen (extraneus) férfiut kivilasztanak
itélobirakka. — Azutan elhivatjak Dedk Istvant és megkérdik :
kik azok az emberek, akikkel neki baja és pere van? (szdrél-
szora igy kérdik.) Megnevezte Kantor Mihalyt és Szlics Laszlot,
gyulai lakosokat. Ekkor Dedk Istvdn igy sz6lt: Azt allitom,
hogy 0k voltak atyam végs6é rendeletének végrehajtdi, és 6 nalok
vannzk atydm javai. Ezt hallvan Kéntor Mihaly, azt felelte neki:
En nem voltam atydd végs8 akaraténak végrehajtja, azokat a
targyakat pedig, amelyek ndlam vannak, pénzért vettem atyad-
tol, ki is fizettem az arat, amint be is bizonyithatom. (Szérél-
sz0ra ez is.) Miutdn a varos (civitas) levelével esakugyan bebi-

6
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zonyitotta, hogy 0 jogosan birja az illetd dolgokat, Dedk Istvin
téle semmit sem nyerhetett.

Sziics Ldszlé pedig ezt felelte Dedk Istvdnnak : Nem mon-
dom, hogy nem voltam végrehajté atydd javaindl, hanem atydd-
nak ndlam 1év6 javait atydd addssdgaira koltottem el. Mikor
pedig visszakaptam, testvéreid és vérrokonaid por és fogsdg
utjan er6szakosan elvették t6lem. — Ezen perrdl és fogségrol
82616 levél megvolt még Szlics Ldszlénak, de ezzel a birdk meg
nem elégedtek, hanem arra itélték, hogy oénmagira eskiidjék,
hogy Dedk Péal hazat és javait Istvian testvére és vérrokonai
erdvel elvették téle. Szlics Ldszlé az eskiit letette és azonkiviil
még Dedk Istvin testvéreinek levelével is bizonyitd, hogy azo-
kat a javakat neki atadta.

Dedk Istvan mar most a birdktol kovetelte és kereste atyja
hazat, amely jog szerint red szillott. A birak meginditottak a
keresetet és kutatdst, és ugy taldltdk, hogy Dedk Pal hazit,
Istvan testvérei és rokonai pénzért eladtdk, és azéta mar harman
is birtdk, mindannyian a vdros 4ltal kidllitott eladdsrél sz6lé
szerz6dés alapjan. (Azt mondja az oklevél, hogy a véros jog-
szerint él az ilyen levelek kidllitdsdval). Az els8 birtokos Szabo
Pil, 60 frtért vette azt Dedk Istvdn testvéreitdl. (Tehat egy derék
héz értéke 60 frt volt.) Szabé Palnak is volt levele e hézrdl, és
ezt Antalnok Péter a gyulai fobird (iudex prineipalis) allitotta ki.
Antalnok Péter (ez az elsé ismeretes gyulai bird); kikérdeztetvén,
azt felelé, hogy 6 nem dllitotta volna ki a mondott oklevelet, ha-
nem Dedk Istvant a testvérei meghaltnak allitottdk és hirdették.

Ekkor a birésidg ugy itélt, hogy — Deak Istvan fizesse ki
a hatvan forintot és ha azdta valamit épitettek, annak az arat
is, aztdn lakjék békében orok jogon kapott hazaban. — Dedk
Istvan azonban nem nyugodott bele az itéletbe, azért az egész
ligyet megirtdk a marchidnak, s végiil joegészséget kivanva, ali-
irjAk magukat e sorban : ,Scharitha Gyorgy és Gal ispan, Gyula-
vardnak vérnagya és udvarbirdja, — a gyulai biré és tobbi eskiidt
birdk és Gyula 6sszes polgdrai, (hospites) méltésiagos urasdgod-
nak hivei.“

A misik okmény tartalma a kovetkezo :

1518. évi Luca napja eldtti pénteken, a varnagy és az
udvarbirdk a vdrba hivatjak a gyulai birét és eskiidteket, ott
aztdn G4l ispan folkél, és igy szél : ,Nagyon jél tudjuk, mind
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¢és mekkora karokat okozott Wég Imre a berényi kalmdr, mél-
tésdgos urunknak, gyulai polgartarsainknak ¢s maguknak a vér-
nagyoknak, hisz ezek tobb mint 3—4 szaz frtra rugnak. Kiils-
nosen pedig okos polgartarsaink, a méltésagos urasignak kivald
és fojobbagyai (principalior) Antalnok Péter és Kéntor Mihaly,
kik itt vellink egyiitt iilnek, Wég Imre és a régi — Futakban
maradt addssagai miatt, Porkolab Mérton altal tortént bezdra-
tdsuk és letartoztatdsuk dltal, 100—200 frt kart szenvedtek por-
tékaikban és vasari munkdikban. (Hihet6leg ezek is kereskeddk
voltak. Hogy Gyula hires kereskedé varos volt, az bizonyos.
Dudics fentemlitett haza is Kalmar Ferencé volt; Mezd Ferenc
gazdag kereskedd, 1550. koriill Gyuldrél Rdczkevibe koltozott.
1559. elott Varga Mihaly kereskedd gyulai lakos volt sth.)

Elmondja aztan Nagy Péter ispan, hogy akarta Wég Imrét
Gyuldra hozni, de a berényi biré az engedelmességet megta-
gadta, s6t gunyolédva mondd neki, hogy menjen 6 maga és
fogja meg, majd 6 segiteni fog neki. Nagy Péter tehdt Gytrra
lovagolt, és az ottani lakosokat magukhoz véve, megint Berénybe
jott, és ujra felszdlitotta a berényieket és kiilonosen a birdt,
de egyik sem jott; Wég Imre pedig nyilvan ellenszegiilt és
késobb elszokott. Azért Gdl ispin a berényicket tette felelGssé
mindezért, és minden kar megtéritését tolok kovetelte, annal is
inkabb, mert f6- és joszdgvesztés terhe alatt voltak felszélitva
az elfogatas megtételére.

A berényiek tobb kifogast tettek, — hogy nem f6- és jészdg-
vesztés terhe alatt szolitotta fel Gket Nagy Péter a Wég elfo-
gatdsira, hogy legtobbnyire akkor nem is voltak jelen, hogy
Nagy Péter a maga szolgdival szépen elfoghatta volna Wdéget,
hanem 6 a helyett itta Wéggel a bort, meg a szent Janos dldo-
masdt ; hogy maskor elég volt a bird, (villicus, ¢és nem iudex,
talan a falu birajat, vagy a kisbirét mondtdk villicusnak) meg
az ispan az elfogatasra; sth.

A birésag- kivallatta a tanukat, akik majd mind a beré-
nyiek ellen (mellették egy sem) vallanak, és aztén Nagy Péter-
nek is, meg a berényieknek is eskiit itél. A berényiek nem
fogadtdl el az itéletet, hanem a marchiéhoz felebbestek. Az
egész iigy folyasat a gyulai tandes irja meg, ezzel a befejezés-
sel : ,méltosagos urasdgodnak hivei, Judex (bird), Jurati (eskiid-
tek), Consules (tandcsosok ?) cives Gywlenses.

(e
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A Pero-féle lazadisho=.

Evkoényviink masodik kotetében részletesen beszél-
tem el az ugynevezett Pero-féle lazadas torténetét; el-
beszéltem annak Békésvarmegyében valé keletkezését,
lefolyasat és gyéaszos kimenetelét.

Ez alkalommal nem szandékom ismételni az elmon-
dottakat; de érdekesnek tartom mégis némi illustratioul
kozolni azon karoknak jegyzékét, melyeket a racok akko-
riban B.-Csaban, Békésen,!) Koros-Ladanyban és Fason
okoztak, s melyek felett Békésvarmegye, 1735. junius
26-an kelt s a Helytartotaniacshoz intézett folyamodasa-
ban keservesen panaszkodik, kérvén a kormanyt, hogy
mind a racok, mind az azok leverésére kiildott kato-
nasag altal okozott karok megtérittessenek, vagy leg-
alabb az évi adéba beszamittassanak.

A kérelem nem teljesittetett, minélfogva a kirablott
és kipusztitott kozségek onerejokre voltak utalva. Né-
melyik nem is birt tobbé felemelkedni. Ilyen volt Fas,
mely azdéta megsziint létezni mint kozség, s ma mar
csak mint puszta ismeretes.

Ko6zlom a karok hi jegyzékét mind azon helyes-
irasi és nyelvtani bibdkkal egyetemben, melyeket az
illeto jegyzok tettek. Azt hiszem, hogy amennyiben az
egyes targyak akkori ara is pontosan fel van jegyezve,

) Ez kozolve van a Sipos Soma altal szerkesztett bekési ,Részvét-
konyv“-ben. 1879,
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érdekes Osszehasonlitasokat lehet tenni a mult és jelen
1dok viszonyai kozott.

Minden bovebb bevezetés nélkiil alljanak itt maguk
az eredeti jegyzékek, melyek az orsz. levéltir helytar-
tosédgi osztilydban lettek lemasolva.

Specificaticja

azon Kdaroknak, mellyeket az Aradi Rdiczok ezen jelenvalo

1735. Esztendiben ez elmult és megesendesedett Tumultus-

nak alkalmatossigaval Csabai Helységnek tettek legyenek,
ugy mint :

Urban Gyorgyét egy szir, egy Partat, fejszét
2 frt 33 kr.

Gécs Gergely asszonyanak valé mentét, egy kis szir,
harom hézi vészonbdl valo viselt oltozet, item két koto-
fék és egy fejsze, item egy parnahaj és egy lepedd
6 frt 11 kr.

Faraga Matyasé egy leped6, egy péarna, egy ser-
penyo 1 frt.

Katyanszki Matyasét szalonnat és egy uj zsakot 1 frt.

Mitké Martonét hamokat szerszamostul s koteles-
til 18 kr.

Mokos Jakabét egy sziir 1 frt 26 kr.

Medovarszky Lukacsét vasvillat, item egy szir ta-
risznyat, item egy zsikban levé hirom méridsnyi Di6
1 frt 27 kr.

Viczian Janos veje Gyorgynek egy bornyujit vagtak
le 2 frt.

Kovéacs Jakabét nyaklét és vas fazekat, egy uj lepe-
dot, két inget, egy par csizmét, egy kantirt, egy par
kést aczélostul 4 frt 29 kr.

Janovszki Istvinét csizmat 6 magarul vontdk Ie,
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egy félben viselt sziirt, egy 4sot, egy vontaté kotelet,
intrangokat, csikotét harmat, egy vas fogét 4 frt 44 kr.

Batyanszki Vidua szolgajarul levontak a sziirt 51 kr.

Janovszki Palét egy vas fazekat, nyerget minden
szerszamostul, szalonnat, panyva kotelet, egy viselt zsi-
kot, szolgdjanak egy par kést aczélostul 3 frt 18 kr

Janovszki Istvannak ismét egy nagy farét, 34 kr.

Angyal Janosét egy réz fazekat félben viseltet, két
serpenyut, egy tehéritett gyolesbiil valé o6ltozetet, egy
uj zsakot, két lepedot, két kotofék, egyik szijbol valo
5 frt 27 kr.

Brezovecz Palét kész pénzt, egy lepeddt és egy
inget 6 frt 34 kr.

Banszki Gergelyét masfél szoknyat, egy vas fazekat,
egy mentét 11 frt 27 kr.

Kessér Janos egy szlr gyermeknek vald, egy ostor,
egy léra valé sarkantyu, egy par kés 2 frt 23 kr.

Bielik Matyasét egy faragé fejszét, asszonynak valo
ovet, egy sztrt, 1 frt 51 kr.

Brezovszki Andrés egy J. V. uj bor nadragot, sét
funtot huszat, egy labas serpenyét, kotoféket harmat
szijbul, 1 frt 43 kr.

Zuba Tamasét S. V. egy salavardét &agyra valo
nagy lepedét, egy vas béklot, 4 frt.

Fekete Gyorgyét egy kantart, egy kender gyeplit,
egy darab vaszont és két gyermeknek valé o6ltozetet,
két kendot, egy zsebbe valé kezkendt, két itcze vajat
és szalonna két font, 2 frt 61/, kr,

Széplaki Gyorgyét egy par csizmét a labardl levon-
tak, uj nadragot siiveget, derék ladat elvittek, egy zsi-
kot, item egy tabla Tarsolt (?) 6 frt 21 kr.

Bereczk6é Matyasét egy vas fazekat és két kozép-
szerti farét 1 frt 42 kr.

Tuska Mihalyét labarul vontak le egy par csizmat,
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egy fél rétii kotot a feleségériil, item egy uj zsakot
vittek el, 1 frt 41 kr

Koszna Andrisét egy nagy agyra vald lepedot, egy
bulya véaszonbul, f6koto, asztalra valé abrocz, egy ser-
peny6, egy kotofék és egy tarisznya 2 frt 10 kr.

Koszna Jakab egy szantévasat s szekérriil valo négy
vastag karikat, egy kapat, egy serpenyiit és hamnak
val6 szijat, 3 frt 22 kr.

Zsilinszky Janos egy partat, egy darab héjat, szer-
szamnak valé darab szijat, egy tarisznyat, 1 frt 2 kr.

Duna Palét egy vését, csizmit a labarul, szerszam-
nak val6 szijakat, 1 frt 44 kr.

Kessér Gyorgyét egy darab fejéritett gyolcsot vagy
egy véget, egy darab s6, egy szlir, hirom pérnahaj,
négy itcze vaj, egy bulya vaszon, egy uj abrocz, egy
uj ing és szalonna, 11 frt 49 kr.

Kraszkovszky Andras két uj par csizmat, egy szirt,
egy fejszét, egy iires palinkas horddét, egy szij ovet b frt 6 kr.

Botyanszki Matyas harom sziirt, egy par csizmat és
egy siiveget vittek el, fél szalonnat, egy hamot, vasat
kisa faval, egy par bocskort uj szijakkal, egy félben vi-
selt kodment, 9 frt 11 kr.

Bielik Gyorgyét egy nagy agyra valo lepedo, item
més kisebb gyoles leped6 asszonynak vald, egy uj kucsma,
egy uj ing, egy mas uj lepedd, két vas fazék, item egy
ing, egy agyra valé lepedét, egy vas fazék, egy valas,
asszonynak val6 fels6 ing, egy lakat, szalonna 12 frt
511/, kr.

Likerecz Janosét egy dolményt, a szolga mentéjét,
egy nyerget minden szerszamostil, egy nadrig, egy par
csizma, felhércz és vas kerékszegek, egy uj zsik, egy
ingval, egy marids kész pénz, item Dbatyja feleségének
kara pedig extendaltatik in fl. 1. kr. 25, szalonna és
haj 19 . 1 kr.
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Bota Gyorgyét, hatulsé tengelyt megvasazva, két
karikat a héatulsé kerékrul, kettét pedig az els6krol,
item egy kerékszeg, item egy vas békls, egy vas fazék,
egy szunyoghils, egy kotét a feleségérol levontak, egy
koszori k6 5 frt 30 kr.

Szikora Palét egy fében viselt szirt, egy vasvillat
és egy kapat, 2 frt 34 kr.

Szpevar Janosét két uj zsikot, csizmét a labéardl
vontak le 1 frt 21 kr.

Molnar Jéanosét egy bundat, vas béklot, vontatod
kotelet, egy faragé fejszét, egy csikotét, asszonynak
valé ovet, egy kozonségest, két masféle fehér ruhat,
item egy ham, egy nyereg szerszamostil, egy heveder,
két uj zsdk, 9 frt 5 kr.

Kovics Jénosét két parnat tollastul, két kaszat,
nyeregriill minden szerszimot, 5 frt 37 krt.

Duna Lukéacsét harom par tellekes bocskort, 34 kr.

Csillag Janké leanyaril félretit kotot levagtak, egy
ovet és egy siiveget, egy tarisznyat, egy par tellekes
bocskort, 1 frt 39 kr.

Prisztavok Janosét csizmit a gyermek lidbarul le-
vontak, 51 kr.

* Bocség Gyorgy szolgijanak a sziirét, egy sziigyelot,
anyja fejér6l egy kendét, kétpar kést, 3 frt 28 kr.

Machnicz Matyas egy par kés, egy par téli keztyi,
38 krajczar.

Buka Gyorgyét egy par csizmat, egy ovet, egy kést,
egy partat, 1 frt 38 kr.

Vantara Andrasét egy szirt, kést hiivelyestil, egy
uj tarisznya 2 frt 20 kr.

Dinger Janosét egy kepenyeget, két félbenviselt
zsdk, egy siiveg 2 frt 19 kr.

Csizmadia Andrisét egy prusztylékot és egy par
kést, 34 kr.



A PERO-FELE LAZADASHOZ. 89

Poldk Mihaly 6zvegyének egy nagy lepeddt, 34 kr.

Szikora Tamését két uj zsdkot, egy kis abrosz, item
két télben viselt 6ltozet, item egy parna, két kobol éarpa,
2 frt 37 kr. ’

Machnicz Gyorgy egy sziir, egy koso, 6t uj zsdk,
egy férfinek valé ing, masik pedig asszonynak, egy nye-
reg minden szerszamostul, fené k6 borotvaval egyiitt, egy
lepedd, egy parta, egy mente, egy nagy furé, 11 frt 23 kr.

Franko Jinosét egy lepedét 1 frt.

Kondas Janos, egy siiveg, egy par kés, egy ing, item
més ing, item egy péarnahaj, egy asszonynak valo ing,
et 25 kr.

Faj6 Mihalyét egy vég vaszont kilencz rendit,
két leped6t agyra valdt, hét uj zsikot, hairom uj, férfi-
nek valo oltozet 14 frt 54 kr.

Kovacs Janosét egy par csizmat, uj sziirt, készpénzt
2 ftot, item a feleségérol vontak le egy kendot, két uj
oltozetet, item egy rend véaszont, item kaszédhoz valo
iill6t és kalapacsot, item félben viselt bérkapcezat és bor-
nadragot 9 ft 481/, kr.

Matos Janosét egy par csizmat, két lepeddt, egy
zsakot, 2 ft 49 kr.

Czabarka Janosét nyaklét vaslanczokkal és szijakkal,
héarom félben viselt oltozetet, két viselt zsdkot, item egy
fejszét, egy ollot, egy parnahajat, egy darab szalonnat
és egy serpenyot, 4 ft 24 kr.

Csicsel Pal siiveget, egy kis szlirt, item egy dgyra
valé lepedét, egy parnahajat, kédment, item kaszahoz
val6 kalapacsot, ollot éz negyven gyertyat, 5 ft 23 kr.

Kessér Lukacsét egy siivegel, és egy kendét, egy
harom rendii lepeddt, két uj zsidkot, egy serpenyot, 2
ft 18 kr.

Dudés Jakabét egy hirom rendii lepeddt, egy sii-
veget, 1 ft 15 kr.
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Kovany (Chovan ?) Andras feleségérdl patyolatjat
vontdk le, egy lepeddt, item mas gyolesbéli lepedét, item
masik lepedét, 4 ft 13 kr.

Labaj Andras, nyolcz uj zsék, szalonia, harmincz
iteze palinka, egy par 6ltozet, egy par kés, méz, 8 frt 16 kr.

Gécs Gergelynek nénje és dzvegye egy sziirjét, dol-
méanyt, egy serpenydt, item két uj zsakot, fére vald
kendd, két leanykdkra valé ov, item mas lednynak valé
kendok, 2 frt 25 kr.

Filo Janosét egy kendét gyolesbul, item més ko-
zonséges kendo, harmadik hasonls, item két rendii le-
ped6 gyolesbul, 1 frt 59 kr.

Varga Péter egy vas lancz, négy uj zsék, egy péar
kés, 1 trt 25 kr. v

Kovacs Gyorgyét parnahajat, lepedot, egy inget,
kantart, egy par kést, 2 frt 44 kr.

Kraszkovszky Tamését egy mentét, sziirt, nyerget
minden szerszamostul, egy kantar két kotofékkel, két
faré, 6 frt 22 kr.

Korin Gergelyét egy mentét, gyeplit szijb6l valot,
egy kis vil egy kotofékkel egyiitt, egy panyvakotél,
3 frt 24 kr.

Konczos Mihaly egy sziir és egy dolmany, item egy
leped6 és két férfiinak valé ing, szalonna, lakat, 3 frt
451, kr.

Kovacs Gyorgyét két sztrt, egy par hajdu bakan-
csot, egy ingvalat gyolcsbil, egy bulya vaszont, asz-
szonynak val6 kotot, item egy bundat, kédment, item més-
féle fehér grinyajaban tett kar excendaltatik, 11 frt 40 kr.

Rakonczai Gyorgy egy bundat és egy sziirt, nyer-
get minden szerszdmostul és pakréczostul, harom csikés
kantart, egy par fejelés, vontaté kotél, salavardit félvi-
seltet, 11 ft 15 kr,
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Istvany Gyorgy egy uj zsdk, egy vasvilla, egy fél-
viselt salavardi, 45 kr.

Miaté Janosét egy vasvillat, szalonnat 31 kr.

Molnar Mértonét egy mentét, egy rézfazekat, csiz-
mat levontak a labarél, egy faragé fejszét, item egy ma-
lomhoz valo csikany, egy koszoriko, két szijkotofék,
két ostor, 8 ft 2 kr.

Kojnok Gyorgy egy siiveg S. V. Bornadrig, egy
kantar, egy par uj oltozet, egy serpenyd, egy lednyov,
3 ft 21/, kr.

Kravjar Palét egy félben viselt sziirt, egy siiveget
item két par kést aczélostul, egy koszori ko, 1 ft
551/, kr.

Machnicz Matyasét egy par kést, egy kantart, két
par Jépatkot, 46 kr.

Machnicz Miskdét egy hérom rendit lepedét agyra
valét, egy félben viselt selyemkendot, 1 tt 8 kr.

Zuba Istvantul egy koszorii ko, kalapdcs, iillo, le-
pedo, szalonna, 1 ft 12 kr.

Hrabovszky Gyorgy harom szijkotofék, egy siiveg,
egy heveder. 2 ft 17 kr.

Valent Jakab, négy vas csikoto, egy szdntovas, két
pér csizma, egy félrétii szoknya, szolgdjanak bundéaja
télben viselt, egy kis kodmen, nyolez zsék, egy viselt
ov, egy lepedo, egy oreg véso, két kerek szeg, egy szij-
ham. 12 frt 41 kr.

Mikes Janos egy garazsia mente, készpénz a dol-
manyban 7 frt, egy nyereg minden szerszdmostul, egy
vasfazék, egy par ham mindenestiil, egy kolomp, egy
szeg, kotofék, két kisebb istrang, egy siiveg, 7 forint
541/, krajczar.

Szlavik Mérton szalonnijit elhordtak, 1 frt 30 kr.

Franko Mihély, egy par ka,lapacs kaszahoz valé
2b1/, krajczér.
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Krizsan Jakab, egy félben viselt sziir 1 frt 42 kr.

Fabula Andras, egy sziir és serpenyii 2 frt 50 kr.

Siiveg Jénos uj siiveget, vontaté kotelet, egy par
uj oltozetet egy pruszlékot, 2 frt 8 kr.

Ubrin Martonét egy péar csizmét, egy szijbél valé
hiamot kételestiil, egy kantart, egy fejszét és vasvillat,
2 frt 28 kr.

Uhrin Gergelyét egy uj zsikot, 12 kr.

Gyurki Matyasét egy siiveget, 27 kr.

Vidovjanszky Gyorgy, két uj férfinak valé fehéritett
vaszonbdl valé ing, egy asszonynak valé lepeds, 2 fo-
rint 8 krajezar.

Benne Janos egy par félben viselt csizmat és egy
par kést aczélostul, 1 frt 12 kr.

Szenteszki Matyas egy szijb6l valé gyepld, egy
sziir, egy siiveg, 2 frt 59 kr.

Sziics Pal egy parnat mindenestil, 1 frt 8 kr.

Krnyan Janos egy kantar, egy kotofék, egy par
nyaklé vas lanczokkal, egy darab gyoles, 1 frt 3 kr.

Kakas Istok egy kodmen, egy siiveg, félben viselt
bér — 5 frt 24 kr.

Hunyaténszky Janosét egy parnahajat, egy 4sot,
egy S. V. szopés siildét, egy firészt, 2 frt 3 kr.

Havran Janos egy vas villit, egy hevedernek valo
szijat, egy kender kotoféket, egy fére valé kendd, 1
forint 25 kr.

Zsilak Mihalyét férfinak valé két par oltozet, asz-
szonynak és gyermekeknek valé ruha, négy darab fo-
nal, egy uj zsak, egy szatyan boér 8 frt 39 kr.

Cservenyak Istvanét egy parnahajat és négy van-
kost, egy par csizmat, szerszamnak valé két darab ké-
szitett bort, két par ldbravalé és egy ing hazi vaszon-
bél, feleségériil levontak fehéritett vészonbdl valé ken-
déket és masféle ruhat, két leAnynak valé oltozet, ha-
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rom gyermeknek valé o6ltézet, harom rendii lepeds, 17
forint 18 kr.

Gyurki Mihaly egy par csizmat, 1 frt.

Farkas Andras S. V. farham mindenestil, gyepli
kantarral egyiitt, egy par uj nyakl6é lanczokkal egyiitt,
dolmény, egy kédmen, két kulacs, 7 frt 35 kr.

Krupa Gyorgyét egy réz fazekat, két rendii lepe-
dot, fore valéo kendot, item két uj vaszon tarisznyat,
8 frt 28 kr.

Bénszky Janosét egy par csizmat, egy fore-valot
egy uj hamot vasas kisafival, szalonndit és egy csobo-
lyot, nyaklot vaslanczokkal, 5 frt 5 kr.

Csernyik Gyorgy egy par csizma, egy sziir félben
viselt, egy vankos, két lepedd, 4 frt 25 kr.

Kocsis Matyas fél szalonna, panyva kotél ketto fél-
ben viselt, egy zsik egy ledny ing 2 frt 17 kr.

Pribojszki Andras egy szijbdl valé ham kantarostul
és gyepliistol, egy par bakancs, 2 trt 40 kr.

Baczkaj Andras egy szur, egy kodmen, siiveg 3 frt.

Botyanszky Andrasé egy kodmen, vas béklo, egy
vas fazék, két vasvilla, egy siiveg, item abrakos két ta-
risznya, két par bocskor, 4 frt 38 kr.

Klinecz Gyoérgy két szijbul valé ham, két kantar,
egy par nyaklo, item egy kis lepeddé asszonynak valg,
két reszeld, egy kés, csengetyii, 3 frt 20 kr.

Farkas Matyasét, egy férfinak valé6 o6v, egy ostor,
egy felk6td sarkantyu, korbacs, ing, 2 frt 11 kr.

Hegediis Taméds egy par félben viselt csizma, item
egy zsdk, item egy kantar és zsik, 1 frt 28 kr.

Kolarovszky Janos két rendii lepedd egy egész rétii
veres kendot feleségérél levontak, két wuj zsik, egy
szilham istrangokkal, egy férfinak valo ov, egy kis
csengetyii, dgyra valé harom rendii lepedd, egy ov, fél-
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ben viselt, egy balta, egy ostor, czérnat harom darabot
és két darab fonalat 4 frt 15 kr.

Valastyan Gyorgy, egy kulacs, egy v, 53 kr.

Mitké Gergely egy par csizma egy parnahaj, egy
vankos mindenestiil, két félben viselt ing 3 frt 14 kr.

Makovszky Gyorgy egy vankost két hajaval egyiitt,
két lepedot, egy lednyra valé hosszu ing és dagaszto
kosarba valé ruha, egy uj kend6, dohany, sziir, siiveg,
par kés lanczokkal egyiitt, bunda, két fencko, egy ser-
penyo, 8 frt 1 kr.

Tomalaj Gyorgyné egy véankos, péarnahaj, mente
félben viselt, harom ing, item négy kisebb, item ketto
kisebb, egy két rendt abrosz, uj zsik tarisznya, pér
csizma, vas locs, derék szegek és kisebb szegek, hét
karika lovas kocsirul, nem kiilonben nyolcz pengo ka-
rikat, patké nyolez, egy serpenyt, 12 frt 43 kr.

Fabriczius Déniel egy kodmen egy prusztlék, egy
par keztyii, egy hegedii, 3 frt 54 kr.

Kvasz Jakab egy par csizmat harom rendi két
leped6, egy ing, egy serpenyo, 2 frt 32 kr.

Kruis Matyds egy par csizma, egy pant, két vilas,
egy kendo s egy lepedd, 1 frt 42 kr.

Huszar Andras, siiveg, parnahaj, tiz csomoé dohany
1 frt 28 kr.

Galiba Matyasét egy parnit mindenestiil, mas par-
nakbol valé hajat, item egy pamukkal sz6tt lepedot.
egy uj zsakot, 6 frt 36 kr.

Sznida Gyorgy két parnahajat elvittek és két zsa-
kot, 51 kr.

Leczinyl Adamné ozvegytol elvittek egy mentét,
4 forint.

Kubini Gyorgy egy kodmen félben viselt, egy par-
nahaj, egy harom rendii lepedd, egy ing, két zsik, egy
bunda, két par kés 3 frt 57 kr.
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Horczotszi Gyoérgy két uj istrang, satorra valé hosz-
szu istrang, két baranybér, egy kototék, két par kés
hiivelyestiil, 2 frt 24 kr.

Bakovszky Andrds egy parnat mindenestil egy le-
ped6, item mas két rendii lepedd, egy vas fazék, item
egy takar6zo lepedo 2 frt 49 kr.

Csabai Andras két zsdk, egy siiveg, 34 kr

Szamborszky Gergelyét egy siiveget, egy sziirt, 1
forint 17 krajczar.

Csicsel Miklos sziir, egy lepedé és egy par kés
aczélostol 2 frt.

Gulas Geczi két par uj fehér ruha, egy par asszo-
nyi oltozet, egy elokoté ruha, egy par kés, 3 frt 20 kr.
Balaj Lukacs egy par uj csizma 1 frt 15 kr.

Moresics Tamas egy vas fazék, 45 kr.

Csomorszky Pal egy vas serpenyii, egy kotofék
szijbol, 17 kr,

Dobroczky Janos egy balta és egy lepedd, nem-
kilonben egy par kés aczélostul, 48 kr.

Perza Andris egy sziir, egy két rendii lepedo és
egy gyermeknek valé ing, nem kiillonben egy par kés,
2 frt 16 kr.

Bencsik Marton egy parnahajat, egy vas csikotot,
kaszahoz valo szerszamot és kalapacsot, 53 kr.

Zsiros Gyorgy egy par kést egy siiveget egy kan-
tart, egy panyvakotél, egy bunda, egy abrakos tarisz-
nya, 1 frt 53 kr.

Békeszky Andrasét minden szerszamostul valo nyer-
get, egy kendét, egy uj abroszt, item wuj zsak, 1 frt
25 krajczar. ;

Fabula Gyorgy, nyereg szerszdmostul, egy ostoy
2 frt 17 kr.

Krnacs Janosét egy szirt, egy lepeddt, 3 frt 7 kr.

Sziics Mihaly egy par uj kordovany csizma 2 trt,
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Pokoraczky Mihalyét egy serpenydt. S. V. Salavardi
strimpfli, egy hdm istrangokkal, egy kis siiveg, item
mas siiveg, egy kendd, melyben volt két pénz 131/, kr.
2 frt 25 kr.

~Marik Lukécsnak megittak otthon val6 borat 21/, akét,
hét zsdk, nyolcz . .. szdmldlva tészen frt 1 kr. 25, egy
félben viselt o6ltozet, egy siiveg, egy parnahaj, item egy
vas béklé 7 frt 22 kr.

Gyurk6 Gyorgy hérom csikoté 1 frt.

Kurucz Jankéé egy bunda, egy kodmen, item
egy kanko, egy siiveg, 4 frt 33 kr.

Novak Andras egy péar csizma, egy kés, H8 kr.

Macz6 Mihalyé egy koszorii ko, egy siiveg, 33 kr.

Nedelszky Janos egy par csizma, egy par kés, egy
zsebkendé 1 frt 15 kr.

Sipiczky Adam, egy sziir, két ham szijbél, item
harom darab gyolcs vég 5 frt 41 kr.

Kubini Janos hét zsdk, két agyra vald lepedo, egy
fore valé kendo, 4 frt 40 kr.

Konczos Jakabét egy szir félben viselt 1 frt 8 kr.

Szeverinyi Janos két uj zsdk, harom itcze vaj, 1
frt 4 kr.

Szeverinyi Gyorgy egy S. V. uj nadragot érhastul
egy lepedo, egy ing és egy par csizma, szalonna, 4
frt 51 kr,

Kovacs Marczi tizenhat uj patkét magdét iittette
fel, 2 forint. '

Csjak Mihalyét harom istrangot, egy lepedot, egy
hamot 1 frt 8 kr.

Mocznas Janosét saraglyavajarul valé lanczot, egy
gyusziit és két font sot, 48 kr.

Dubovszky Matyas egy kodmen, par kés, 2 frt 3 kr.

Pokoraczky Mihaly egy par csizma, egy uj zsdk,
egy kis siiveg, egy par kés, 1 frt 21.
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Kovacs Janosé egy vas serpenyd és egy kotofék,
item, egy balta, 26 kr.

Pusztai Mihaly egy uj bunda, egy més uj bor, item
két zsik, egy fejsze, egy par csizma, 3 ft 48 kr.

Kovéacs Matyas egy nyakld, egy zsék, 34 kr.

Kliment Gyorgy egy szir, egy tarisznya, item egy
méas szijakkal, 1 frt.

Sulyan Matyas egy nyaklo, egy zsak, 34 kr.

Franko Jakab harom rendii hazi vaszon, egy félben
viselt szlir, egy vas serpenyii, egy kantar, egy kasza,
haj, szalonna, egy kés, véso, b frt 42 kr.

Koreny Gyorgy egy par csizma, szalonna 1 frt 25 kr.

Vantara Janos egy zsik lisz, tizennyolcz csomé do-
hany 1 frt 35 kr.

Viczian Gyorgy szolgajanak S. V. bornadragot, par
kést, egy petikot kész pénzt. 58 kr.

Kraszkovszky Andrés szolgéjanak bunddjat 1 frt
8 krajczar.

Subajda Palét egy hamot istrangokkal egyiitt, egy
uj zsak, egy vas békls, 1 frt 42 kr.

Franko Jakab egy sén vas és két karika 24 kr.

Veres Paltol kész pénzt elvittek 13 garast, 39 kr.

Marik Lukécsnal talaltatott fél aké bor, melyet az
Raczok megittak és a felsé6 summdahoz imputalandé 16-
szen -- b1 kr.

Csankovszky Gyorgy két siiveg és egy kantar, 1
frt 42 kr.

Kovics Janos egy gyeplii két kantérostul, harma-
dik kantar, item egy panyvakotél, 3 frt 8 kr.

Kessér Matyas szijb6l valé két léra valé gyepli,
item egy sziko6tofék, vasvilla, egy kaszdhoz valé kala-
pacs, hirom ing és S. V. egy labra valét, egy l6ra valé
hevedert, 3 frt 37 kr.

Zubo Tamas egy asszonynak valé el6koto, item

' 7
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méas lepedo, egy 4gy agyravalo szerszam, item kaszahoz
valé minden eszkoz, 2 frt 21 kr.

Machnicz Janos egy réz fazék — 1 frt.

Sipka Péter 1. V. egy farmatringot, egy serpenyiit
egy sziirt, 1 frt 15 kr.

Gulyas Pal egy sziir 1 frt 8 kr.

Molnér Tllés feobir6tol szalonnat, egy lepedét, item
egy partat, egy zsdkot, négy istrangot, 2 frt 25 kr.

Fekete Andris, egy par zsik, egy darab hij, ken-
derkotofék, dolméany, 2 frt 5 kr.

Angyal Jakabé egy as6 — 34 kr.

Tyukodi Istvan egy leped6, harom wuj zsik, egy
nyereg, minden szerszamostul, egy puszta nyeregriil
val6 szerszam, 6 frt 24 kr.

Miavecz Janos egy sziir és egy vasfazék, item mds
vasfazék és egy siiveg 1 frt 51 kr.

Urban Gyégy egy vas villa, és kovacsnak valdé bor-
elokoto, 47 kr.

Matuska Matyas egy szabé ollot, négy kerékre valo
karikat, 1 frt 30 kr.

Valent Andris egy bunda, félben viselt sziirt, két
siiveget, 4 frt 26 kr.

Gulas Marton egy sziir, egy par kés, egy vas fazék
item egy kodmen, egy sziir, item készpénz 1 frt 25 kr.
7 frt 25 kr.

Csordas Gyorgyé egy vasfazék, 34 kr.

Csordas Andrasé egy bunda, 2 frt 16 kr.

Darida Andrasnak egy siivegét vitték el, 30 kr.

Bakos Jankéé egy oreg vaslancz, item egy panyva-
kotél, egy kés, 1 frt 17 kr.

Turéczy Miklos, urasagi ispanytul egy réz fazekat,
2 frt 50 kr. mas fazekat 1 frt 8 kr. harmadikat, 51
kr. item negyediket, 211, kr. két parna mindenestiil 2
frt, négy pirnahaj — 51 kr. hirom vékony gyolcsbél



A PERO-FELE LAZADASHOZ. 99

valo lepedo 2 frt tizenegy itcze vaj, két petak szamla,
rozolis tizenhat itcze per 10 poltura 4 frt, egy szalonna
és egy haj 13 marias 3 frt 41 kr. egy pokrécz 1 frt
25 kr. két viselt pokréocz 1 frt, fél mazsa s6 1 frt 25
kr. tizen6t uj zsak, 4 frt 16 kr. egy vas kanal 24 kr.
két bunda és egy szir 7 frt 22 kr. egy abrosz 34
kr. két par csizma, egyik uj, masik fejelés 1 frt 32 kr.
két uj tarisznya 14 kr. egy nddpalcza 30 kr. énekes
konyvek és mas imadsdgbeli konyvek 5 frt, kések, 30
kr. egy parta 34.

Item megént a helységben levo sorfozotil kész
pénz 105 frt, agyravalé lepedot 2 frt, egy réz mangor-
16t 2 frt, egy hosszu ruhaszarazté kotél 30 kr. egy vi-
aszk gyertya 30 kr. item egy olvas6 15 kr. item tiz
ako ser harom maériast szamlal 11 frt 20 kr.; négy
kancsé fodelestiil, az egyik két marias, ketteje T garas
55 kr. item négy pohar 36 kr. item hét uj zsak 2 frt
egy kila arpa 15 kr, 6lombdl valé sétarté 1 frt egy
6lom gyertyatarté 51 kr. nyakravalot Omagarél levon-
tak 45 kr. item midén Gyuldra templomba ment, akkor
vontak le réla egy poszté koponyeget 5 frt, egy dupla
selyem kezkené 2 frt, item egy dupla pokrécz 2 frt,
item mas selyem kend6 51 kr. item més fehér kendo
— 24 kr. item egy par csizmat a labarul eziist kap-
csokkal 3 frt, egy par keztyit 30 kr. egy gyermeknek
valé siiveg 30 kr. item egy fiisotarté harom fiisovel 30
kr. item egy ruhatisztité borosta 15 kr. Summa 816
frt 271/, kr.
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Specificatioja

azon karoknak, mellyeket Aradi Rdczok ezen jelen valé 1735.

esztenddében az ellmult és megh csendesedett Tumultusnak al-

kalmatossigdival Koros-Ladany Helységnek tettek legyenek,
ugymint :

Foldi Mihalytul vettek el egy iistot, a ki is ad mi-
nimum ért volna flor. duos kr. triginta 2 frt 30 kr.,
item egy uj sziirt 2 frt 50 kr. item negyedrész szalon-
nat 1 frt 50 kr. item egy uj zsdk, harom uj string és
egy szekérkoto kotél 1 frt item, kész pénz 1 frt.

Botos Janostul uj karasia mentét 8 frt.

Birénak harom béaranyborit, uj serpenydiét, két
teknyojét, 1 frt 20 kr.

Nagy Mihalytul négy kotelet, 48 kr.

Baksa Janostul egy serpenyét, 17 kr. item két sii-
veget, melyek ujak valdnak 1 frt item hiarom zsik, tiz
font szalonna, 1 frt 18 kr.

Gombos Istvantul, negyedrész szalonnat 1 frt 50
kr. item harom nagy uj kotél 1 frt 50 kr.

Bagdi Andrastul, két parnahé; 1 frt 30 kr. item
uj leped6, s6, csapfurd, két kalamaris, 3 frt 10 kr

Bogre Andrastul két parnahéj, harmadrész szalonna
2 frt 20 kr.

Szilagyl Istvantul egy szir 3 frt, item egy lepedo,
egy par kés 1 frt 20 kr.

Szekeres Janostul uj mentét 4 frt 20 kr. item uj
silveget, 51 kr.

Okéresordastul uj sziirt 3 frt item siiveget, kész
pénzt 2 frt.

Cséka Andrastul harmadrész szalonnat, egy darab

sét, 3 frt. Sab
AKYO. AYADEMA:
o
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Kardos Gyorgytill nyereg szerszamot 1 frt, a ko-
csist6l egy uj sziirt 3 frt.

Kis Gyorgytil hdrom gyoles kezkendt 1 frt.

Mészaros Mihalytul kész pénzt, egy darab szalonnét
és Ot zsdkot 3 trt.

Torsk Mihalytul két uj szirt 4 frt, item egy si-
veget, egy par kést, egy darab szalonnit 1 frt 10 kr.

Koviacs Gergelynétiil egy darab szalonnit, egy ta-
risznyat, 50 kr.

Tét Mihalytul egy darab sét egy par bocskort 40
krajczar.

Hajdn Gergelynek két ladajat felhasogattik, nyolcz
kendét, két leped6t, harom baranybért, két parnahajat
és egy fél szalonnat, tészen b frt 40 kr.

Kovacs Istvantul uj pokréczot, allaczot (?) asszony-
nak valét és egy baranybort 2 frt.

Nanasy Istvantul uj lepedét, uj ing vallat, kilencz
rof gyolcsot, egy allazét — 5 frt 22 kr.

Hegyessi Istvantul egy par kést, egy erszényt aczé-
lostul 20 kr.

Hajdu Janostél kész pénzt 48 kr,

Vantus Andréastul parnahaja, kendoét 17 kr.

Vas Gyorgytil egy darab szalonnat 20 kr.

Pocsi Istvantul tizenkét csomé dohanyt 18 kr.

Mészaros Istvantul wj sziirt, harom réf fekete fatyolt
3 frt, item egy par kést, egy kenddt, egy fekete barany
bort és egy parnahajat 1 frt.

Bak Gyorgytiil egy par kést 34 kr.

Hidgyed Pétertill egy par kés 30 kr.

Laszlé Janostul két zsdkot, egy parnahajat, tizenkét
csomé$ dohényt 51 kr.

Torok Istvantul kész pénzt 1 frt. item egy nagy
kételet, egy abroszt, egy parnahajat, hirom par fehér
ruhdt, egy réf gyolesot 1 frt. 39 kr.
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Marton Mihalytul tiz zsdkot és egy abroszt 3 frt.
Csengeri Istvantul két siiveg, harom barany 2 frt.
Békessi Mihalytul uj siiveget 30 kr.

Szabé Andrastul két serpenyét, egy lepedét, egy
ovet, két baranyboért, 1 frt. 30 kr. item fél szalonnat,
szerszamot, til egy nyerget 4 frt. :

Kiss Andrastul szunyoghalét, parnahajat 2 frt.

Szikszay Paltul egy par csizmat 1 frt.

A predikatortul egy szentséghez valé kannat 2 ft.

Oskolamestertiil egy énekes konyvet 2 frt.

Facit in Summa 108 frt, 23 kr.

Specificaticja

azon karoknak, mellyeket az ellmult zenebona idében 1735-ik
esztendoben Fads nevii Helységnek az Aradi Rdiczok tettenek
légyen, ugymint :

Csek6 Janosnak az Fijaért az Raczok mindenféle
hézbéli portékajat, ladajat, lepedejét, fehér ruhajat, gyol-
csat, padrndjat, ot furdjat, vés6jét, szalonnajat, hajat, két
vas villajat, lanczat, faragé szekerczéjét, egy kosdjat,
négy kotelét, vasfazekat, iistit, zsikjait elvitték 25 frt
30 krajczar.

Nagy Mihéalynak elvitték minden héazbéli portékajat,
fehér ruhajat, 1adajat, parnait, derekalljat, iistit, vasfa-
zekat, zsékjait, koteleit, nyolczvan sing véasznat, maésfél
hajat, szalonndjat, szekerét és 6t 16hoz valé mindennemii
szerszamjat 45 ft. 34 kr.

Lakatos Andrastul hazbéli portékajat, ladajat, fehér
ruhajat, 6t kend¢jét, leped6jét, szalonndjat, parnait és
két pokréczot 25 fl. 40 kr.

Bereczky Istvantul lepedoit, vallat (?) és két zsak-
jat, 4 frt.
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Szathméari Mihéalytul egy nyerget minden szersza-
mostal 3 frt.

Santha Mikléstil, hdrom parnahajat, gyolcsmget és
fejre valo patyolatot 4 ft.

Oregh Szatmary Mihalytul egy pakréczot 1 ft. 24 kr.

Csordas Pétertill egy szalonnat, egy hajat 3 ft. 45 kr.

Turbucz Istvintul egy szalonnat 3 frt. 30 kr.

Marthi Mihalytul négy kotelet, hat sing vasznat
1 ft. 14 kr. |

Cseke Janostul, két zsakot, egy kantart és egy sze-
kérkost 51 kr.

Horvath Imrétiil egy lepedot, egy kendot 1 frt. 45 kr.

Téglas Andrastul két lepedot egy padrnahéjat, és egy
inget, 2 ft. 51 kr.

Facit in summa 123 frt. 4 kr.

Kozli: Zsilinszky Mihaly,

T T



Békésvarmegye helynevei.

A helynevek nemcsak nyelvészeti hanem torténelmi
szempontbol is érdekesek és tanulsigosak, a mennyiben
oly régmult idé homalyara vetnek vildgot, melybol irott
emlékeink nem maradtak fon, s él6 emlékei a népfajok
vandorlasainak, telepedéseinek, az 6s idékben s az ujabb
korban tortént térfoglaldsainak, terjeszkedésének s ha-
nyatlasanak.

Ha példaul haziank északnyugoti részében Trencsin,
Arva, Thurécz, Zélyom, Lipté vérmegyék tilnyomoélag
szlav helynevein végig tekintiink, meg lehetiink gyozédve,
hogy a pusztailag él6 lovag magyarsag, midon a magyar
allamot megalkotta, a Karpatok szikebb zordonabb vol-
gyeit ha meghéditotta is, de tomegesebben meg nem
szallotta, s6t a Tisza s Duna melléki siksigrél és rona-
sagrol is, hol a Zemplin, Poroszlo, Debrecen, Csongrad,
Esztergom, Pest stb. helynevek az el6bbi szlav lakosok
emlékét maig is fontartjik, az ott taldlt lakosokat a
Karpatok bércei kozzé folszoritotta. Ha pedig a ma mar
egyetlenegy magyar kozséggel sem dicsekedheté Saros
varmegye déli részében a Sdares, Eperjes, Kellemes, Sebes,
Salgé, Sovar, Somos, Kiszeq, Kende, stb. tiszta magyar
helyneveket figyelembe vessziik, lehetetlen kételkedniink,
hogy ezen helyneveiben tulnyomélag vidék lakossiga a
honfoglalastél fogva szdzadokon keresztiil magyar volt,
sot az egymast érinté magyar és szlaiv helynevek egy-
bevetésébol a legnagyobb valdsziniiséggel azt is megha-
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tarozhatjuk, hogy a Tarcza foly6 f6 és mellékvolgyeiben
meddig hatoltak 6l a magyarok szélldsai.

Békésvarmegyének 130-ndl szimosabb egykori hely-
sége, melyeket Haan Lajos ,Békésvarmegye hajdana“
cimii jeles munk4jidban gondosan folsorolva talalunk,
csaknem egytol-egyig tiszta magyar nevet viselt és vi-
sel. Ez tegadhatlanul azt bizonyitja, hogy midén ezen
teriiletet a honfoglalé magyarok megszallottdk, onnan
az el6bbi lakossdg annyira elpusztult, hogy hirmondéja
is alig maradt; most legalabb az egyetlen egy Csarra
helynéven kiviil semmi sem emlékeztet benniinket arra,
hogy e sikon valaha Arpad elétt szlav nyelvii nép ta-
nyazott.

A Békésvarmegyei helynevek kozzill Megyer és
Miagor a hét magyar torzs egyikének, Borsa és Torda a
hasonlé nevii 6srégi nemzetségnek, Usaba, Gyula, Békés,
Pdzman, s hihetéleg még tobb is, a hazank els6 széza-
daiban élt elékelé személyek neveit orokiti; a Foldvdir
név is az Oskorra mutat vissza. A keresztyénség ter-
jedésének koriban keletkeztek a szentek neveirdl, ille-
toleg az azoknak szentelt egyhdzaktél vett helynevek,
mint Szent-Andras, Szent-Benedek, Fabjin-Sebestyén, Szent-
Jinos, Szent-Katarina, Kdaszman (végen Szent-Kozma,)
Szent-Miklos, tovabba Apdcza, Apati, Béregyhiza, Fejér-
egyhaz, Himesegyhdz, Kerekegyhdaz, Kétegyhiza, Piski (ere-
detileg Piispoki,) Szent-Tornya® és Virisegyhdz ; ugyane
korra mutatnak a keresztnevekbél képzett helynevek,
mint Cséfan, (Stefan, Istvan,) Dancshiza (Déaniel-héaza,)
Endréd, Lajosszallds, Szokor (Zakarias.) Legszamosabb e
varmegyében a jellemz6 tulajdonsigtol vett s értheto
helynév, mint Ajtés, Csorvis, Edeles, Eperjes, Fas, Fecskeés,
Fovenyes, Gerendds, Halas, Hidas, Kigyss, Komlss, Kon-
doros, Méhes, Sima, Szénds, Vadas, Zsires, tovabba Bdn-
hida, Bdnréve, Félhalom, Fiizes-Gyarmat, Haldsztelek, Kdka,
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Ladany (-vév,) Olved, Osveny, Téhalom, Szarvashalom, Szeg-
halom, Tarcsa, Telek, Viri, Vesze, Vészti: de eredeti ma-
gyar hangzisuak mind azon helynevek is, melyeknek
értelmét most mar biztosan meg nem hatirozhatjuk,
mint Balkin, Berény, (talin Visdrhely,) Bucsa, Csejt, Csolt,
Décs, Doboz, Eecseg, Gyoma, Ika, Kamut, Muron, Ocsid,
Vinya stb. Idegen nemzetiségii gyarmatra csak ZTatdr-
Szdllas és Németi pusztik neveibdl kévetkeztethetiink.

Ezen csaknem kivétel nélkiill magyar eredetii s leg-
nagyobb részben értheté helynevek leghangosabban sz616
bizonysagai annak, hogy e varmegye teriiletét, a hon-
foglalastol fogva, mely az itteni régibb idegen helyne-
veket megsemmisitette, szizadokon keresztill magyarsig
lakta, oly kirekesztéleg, hogy idegen nyelvii lakossig
léteztének a helynevekben alig lehet némi nyomait
folfedezni.

Miutdn Gyula vara, Temesvar és Varad utdn az Al-
fold e legfontosabb erdssége, 1566-ban torok kézre ke-
rilt s ezzel az egész viarmegye hédoltsagga valt, a la-
kossag a sulyos terhek alatt gérnyedve mindinkabb fo-
gyatkozni kezdett, s az egykor népes viragzé kozségek
hanyatlasnak, pusztulasnak indultak; a Rakéczi Ferenc-
szabadsaghdboruja alatt pedig a vad ricok kegyetlen
duldsa a még megmaradt falvak nagyobb részét is meg-
semmisitette, lakosait kiirfotta vagy foldonfutékka tette.
Ekkor a természettél oly disan megéldott vidék csak-
nem egészen pusztasigga valtozott, melyen a hihetetle-
niill megritkult lakossig csak nyomorisigosan tengdd-
hetett.

A mult szazad els6 felében azonban Harucker Jénos
Gyorgy, ki a Békés-, Csongrad- és Zarandvarmegyékre
kiterjed6 roppant teriiletii kirdlyi kincstari birtokokat
1723-ban nyerte adoményban, a csaknem parlagon he-
vert virmegyébe bel- és kiilfoldrél magyarokbél és ide-
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genekbdl gyarmatokat telepitett, melyek a gyér népes-
ségii vagy végkép elpusztult helységek egy részét uj
életre tamasztotték. Az egykor viragzott helységeknek
alig egy hatoda tdmadt ugyan fol, de a régiek romjain
uj, életerds, roppant fejlodésre képes kozségek emelked-
tek, melyeknek derék, szorgalmas, értelmes népe egy
szazad alatt az egykor mocséarral, bozoéttal boritott, vagy
parlagon hevert kietlen térséget egy szdzad alatt hazink
egyik legviragzdbb, leggazdagabb vidékévé valtoztatta.
Ezen tomeges telepités nagy valtozést idézett el6 az
addig tiszta magyar lakossig kozt nemzetiségi tekintet-
ben is; a mennyiben ekkor Csabat, Bzarvast, Komlést és
Berény egy részét tétok, Gyula és Berény egy részét
németek, Kétegyhazat olahok iilték meg, kik kozziil na-
gyobb szammal telepedtek Gyulara is, szérvanyosan pe-
dig Békésre és Csabara is beszivarogtak.

De ezen idegen ajku uj gyarmatok egyike sem birta
a tobb mint 800 év alatt meggyokeresedett magyar
helyneveket eltiintetni vagy elvédltoztatni; megmaradtak
azok oly teljesen, hogy még a csaknem egészen idegen
ajku kozségekben 1is, a hatarrészek, halmok, erek,
fokok 6smagyar nevei mellett alig talalhatni egy-két e
korban keletkezett nem magyar elnevezést.

Békés varmegye ezen ujabb telepeinek szorgalmas,
értelmes, vagyonos lakosai ha még ma 4ltaldban nyel-
vokre nézve nem magyarok is, de érzelemben és szel-
lemben a magyar haza legjobb fiaival versenyeznek, s
ebben van a legbecsesebb biztositék, hogy ezen varme-
gye ma vegyes nyelvii népe, csak egy nemzedék elhunyta
utén is, nem csak szivben 1él6kben, hanem nyelvben is
oly igazén magyar lesz, mint a milyen az Arpad-kiralyok,
az Anjouk és a Hunyadiak fényes korszakaiban volt.

Szabé Karoly,
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L.dalelzolx

Szentandrs, Baboczka, Ecser, Fabidn Sebestyén és Ocsid
torténetéhez.

L

Nem régen tortént, hogy nagy nevii Ipolyink alig
egy par ujjnyi széles oklevél nyoman oly alaposan és
megragaddélag irta le Hontmegye allapotat a XIII-ik
szdzad végén.') Ipolyit elérni nekem nem lehet; nem is
elérni, hanem csak utdnozni akarom, mikor egy nem
kicsiny, s6t igen is terjedelmes oklevél utin nem egy
megyének, hanem csak egy helységnek, egy derék, ma-
gyar kozségnek Szentandrasnak multjara igyekszem
fényt deriteni.

Legcélszeribbnek tartom az oklevelet kivonatosan
elére bocsatani. 2) '

Garay Miklés nador itélolevele Manalaki Ferenc
és Jakab meg Uzvasiry Jakab kozt. 1378.

Lajos kirdly 1377 piinkosd méasod napjan Szent-
andras nevii birtokot, mely a mint mondak puszta és
lakatlan volt, Manalaki Ferenc és Jakab kiinfiaknak,
ezek anyjukrél valé testvéreinek Gergelynek és Lészlo-
nak, tovabbé nagybatyjuk fiainak Demeternek és Mihély-
nak adta. Az egri kaptalan Zéchy Jénos nevit kano-

') Szazadok. Kiadja a tort. tarsulat 1867. évf.

%) Az eredeti latin nyelven egész terjedelmében kozolve van Deak
Farkas, Nagy Imre stb.: Hazai oklevéltar. 1879. 305—311. lapjain,
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nokja és Kechi (de Kech) Miklés nevii kiralyi ember az
emlitetteket Keresztel6 szt. Janos sziilletése utan eso
kedden beigtatta. _

Alig tortént ez meg, Uzvasiry Jakab, Ldszlé fia,
pert kezdett, allitvan, hogy Szentandris az o6vé. Midon
1378-ban Gyertyaszentel6 Boldogasszony nyolcadan a
kirdly rendeletére megjelent Garay Miklés nador elott,
harom oklevelet terjesztett elé. Elso volt az orodi kap-
talané, s a kovetkezoket tartalmazta.

Marczel, Krist6f fia, és Szécsényi Istvan 1328 koriil
Fejéregyhaz békésmegyei helységet kaptak cserébe Robert
Karoly kiralyunkért valami Zobrynoy négradmegyei hely-
ségért. — A vaci kaptalan a nevezetteket minden ellen-
mondas nélkiill beigtatta. Azonban 1329-ik év szt.-Mar-
ton nyolcadan ugyanck panaszolkodva jarultak Pal or-
szagbiré elé, hogy Lészl6, Uz testvére, Tamas és Lukics,
Uz fiai, a Fejéregyhaz hatirain beldl esé (intra metas)
Szentandras helységbe erdszakosan betelepedtek. Laszlé
azonban, Uz testvére, a maga és unoka Gescsei nevében
azt feleli, hogy Szentandras oket orokségképen illeti és
a vaci képtalan altal végzetl beigtatisnak csak azért
nem mondottak ellent, mert arrél semmit sem tudtak.

Pal orszagbiré mar most kikiildi az orodi kaptalant,
hogy egy kirdlyi emberrel vizsgalja meg, vajjon csak-
ugyan Fejéregyhdz hataraban fekszik-e Szentandras és
akkor igtassa be Marczellt és Szécsényi Istvant, ellen-
kez6 esetben pedig az Uz fiakat és Uz testvérét vezesse
be Szentandras birtokdba. Mindezt a kolcsonods ellen-
mondasok és tiltakozasok ellenére is tegye meg.

Az orodi kaptalan embere Janossal, Demeter fisval
megy a vizsgalatra és a szomszédok jelenlétében koriil-
jarvan Szentandrast ugy talalta, hogy a déli részen és
a mez6 oldalatol kezdve t6bb hatidrdomb van; a szom-
sz6d nemesek is mind azt bizonyitottak, hogy Szent-
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andris soha sem esett Fejéregyhaz hatarain belil. Egy-
uttal tehat be is igtattak Laszlot és Uz fiait Szentandris
birtokdba. Ennek ellenemondottak ugyan Marczell és
Szécsényi Istvan, de csak rovid idére.

A miasik két levél, melyeket Uzvasiry Jakab els-
mutatott, rovidebb. Az egyiket Kont Miklés nador alli-
totta 1340-ben Péter és Pal nyolcadan, midon a békési
és zarandi nemesekkel nagygyiilést tartott. A masikat
Laszl6 oppenlni herceg és nador adta ki a Nadab (villa)
mellett 1370-ben piinkosd utin tartott megyei gyiilé-
sen. Mindaketten azt bizonyitottdk, hogy a békésmegyei
alispan és szolgabirak ta,nusé,ga szerint Szentandras az
Uzvasaryaks.

Ennélfogva Garay Miklés nador mindjart 1378-ban

" Szentandrast a kunoktdl el — az Uzvisdryaknak pedig

odaitélte, a nagyvaradi kaptalannak pedig meghagyta,
hogy a szokasos beigtatast elvégezze.

Végiil, miutin a nagyvaradi kaptalan az Uzvasirya-
kat Szentandras birtokdba beigtatta, a nador minden a
perben elomutatott oklevelet egybefoglalva, véglegesen
is megeroésitette az Uzvasiryakat orokségiikben. Felvild-
gositds és magyarazasképpen legyen szabad mar most
nekem is szdlani az oklevélben foglaltakrol.

Mindenekel6tt azt kell tisztdba hozni, hogy vajjon
csakugyan a mi Szentandrasunkrol van-e sz6? Mert
kiillonben egész értekezésem Kkartyavar lesz és csak a
leveg6t verem. Kz irant azonban kétség nem tamaszt-
haté, mert az oklevél Szentandrast ,prope villam Tur
Juxta fluvium keres“ Tur helységéhez kozel esé és a
Koros mellett fekvé falunak mondja, a mi csak a békés-
megyel Szentandrasra illik.

Mielott ez oklevelet ismertem, egész maskép allott
elottem Szentandras multja, azt hittem, nemecsak én,
akdr hdny mas is, hogy ha megyénk helysége koziil
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egy masnak sem, legalabb Szentandrasnak mutathatjuk
ki, mondhatjuk el eredetét, keletkezését. Hogy miért,
azt egy masik oklevél okozta.

Régen ismeretes mar III. Andras kirdlyunknak 1297-
diki oklevele, melyben a békésmegyei Fehéregyhaz és
Heen foldeket Akos mesternek adomdinyozta.

Az adoményozast megelozte a Kkiradly parancsara
a felhévvizi keresztesek altal tett vizsgalat a fel6l, hogy
Fejéregyhdz és Heen csakugyan lakatlanok-e és a ki-
raly adomanyozisa ald es6k-e, mint Akos mester 4llité.

A kikiildott biztosok, miutdn ipsas terras videlicet
Feyreghdz et Heen vocatas iuxta Crysium, in quibus
terris tres ecclesiae scilicet in honoren sancti Nicolai
et beati Andreae apostoli in medio ipsarum terrarum Heen
et Feyreghaz vocatarum et idem Feyreghaz constituunt!) re-
ambulassent, ,azokat a foldeket, t. i. Fejéregyhazat és
Heen-t, a Koros mellett, a mely foldeken hirom egyhaz
van épitve t. i. Heenben szt. Miklos, Fejéregyhiz és Heen
nevii foldek kizepén sz. Andrds apostol tisateletére és ugyan-
azon Fejéregyhaz, korial jartak“ mindent ugy talaltak,
mint Akos mester mondta s azért 6t a két fold birto-
kaba igtattak.?2)

Az oklevél tehat azt mondja, hogy Fejéregyhaz és
Heen kozott allott egy szent Andras tiszteletére szen-
telt templom ; ha meggondoljuk, hogy Fejéregyhiz }z6z-
vetleniil sz. Andras mellett fekszik, nagyon természe-
tesnek latszik, hogy ez nem més, mint az az egyhéz,
mely sz. Andriasnak nevet adott. — Ebbdl aztin kiin-
dulva 8nként kévetkezik, hogy sz. Andris Akos mes-
ternek koszonheti 1étét, ki megkapvin Fejéregyhiz la-

) E szénak igy magaban nincs értelme, mert vagy constitutae eccle-
siae, sunt kell, vagy constituuntur kell, azért ez ismét egy ok, hogy Haan
Lajos urnak igazat adjunk abban, hogy az oklevél masolatat hibasnak tartja.

L om. 1L 112, 1.
?) Haan i. m. 14. L.
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katlan foldét sz. Andras egyhdza koril gyiujtott oOssze
és telepitett le nehany jobbagyot sz Andras egyhaza,
vagy Szent-Andras névvel nevezve az uj gyarmatot. De
Garay nador fennkozolt itélé levele, vagyis inkabb az
abban foglalt orodi kaptalantél kiallitott hatarjaraslevél
meghazudtolja, vagy szelidebben mondva megcafolja az
elottem természetesnek latszé kovetkeztetéseket.

Mert, ha allana az, hogy sz. Andras Akos mester-
nek koszoni 1étét, vagyis, hogy Szent-Andrist Akos
mester telepitette, az ott talalt sz. Andras templom ko-
riil, akkor &llani kellene annak is, hogy Szent-Andras
hatara benne foglaltatott Fejéregyhaza hataraban, vagyis
hogy a lakatlan Fejéregyhéz fold lenyult egész Szent-
Andrasig, Kakaig. -— Mar most a fejéregyhazi f6ldon
épitett Szent-Andras a fejéregyhazi birtok (possesio)
hatarain beliil esé falu lett volna, a milyen volt példaul
Gorhe Erdéhegy hataraban!) vagy mint Danolet haté-
raban fekiidtek Dus és Thyzhaz faluk?) és masok. —
Igen de Szent-Andras nem fekiidt Fejéregyhaz hatara-
ban (intra metas). Mert nem én voltam az elsé a ki
Szent-Andrast ilyen ,intra metas, mas falu hatarrészei
kozt fekvo falunak képzeltem ; méar régesrégen azt hit-
ték Fejéregyhaznak a kiraly adoményabol uj birtokosai.3)

Marczell és Szécsényi Istvan — azért méltatlankodva,
sértett félként port inditanak az Uz fiak ellen, a kik
oket a meggyozodésiilkben hiborgatni merték.

A kovetkezo 1329-ik esztendd, sz. Marton nyolca-
dan mar javdban folyt és el is délt a por. Pal orszaghird

') Békésmegyei oklevéltar 21. 1.

%) Zichy okmanytar IV. k. 286. 1.

’) Hogy mikép keriilt Fejéregyhaz rovid harminc év alatt ujra a ko-
rona birtokiba azzal bibelddni f5loslegesnek tartom, mert biztos feleletet
ugy sem adhatuék. Csak azt jegyzem meg, hogy elébbi birtokosa Akos mes-
ter, még 1342-ben is élt (Zichy cs. okmanytar II. k. 15.) tehat vagy politi-
kai vélség vagy a koronival valé csere esete forog fenn.
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_tehat a kirdly utan legfébb itéloszék elott jelentek
meg a poros felek. Itt panaszkodnak az uj foldesurak
a vélt erészakoskodasrél, hogy a szerintok Fejéregyhaz
hatdrain beliil esé (intra metas possesionis eorum Fejer-
eghaz vocatae) Szentandris helységbe Uzvasiry Laszlé
és Uz fiai Tamis és Lukécs urakként beszallottak. Itt
halljuk Szentandras akkori uranak Uszvasary Lészlonak,
ajkirél mindezek fogadasat és azt az allitast, hogy Szent-
Andrés nem tartozik Fejéregyhazahoz, mert azaz 6 6rokos,
jogos birtokuk (titulo Juris haereditarii), hogy a véaci
képtalan tévesen igtatta be Marcelt és Szécsényit Szent-
Andréis birtokdba, mert 6k arrél mitsem tudtak.

Itt halljuk végre az itéletet is. Négy kiralyi embert
jelol ki az orszagbiré : Kelecsei Miklos fiat Janost, vagy
Berczeli Pal fiat Dezsot, vagy Péter fiat Lukécsot, vagy
Demeter fiat Janost; ezek kozil egyik az orodi kaptalan
kikuldott biztosaval volt rendelve, hogy vizsgilja meg a
poros birtokokat, és a kinek igazsiga van, azé legyen
Szent-Andras,

1330-at irtak mar az emberek, mikor az orodi
kaptalan Jakab nevii megbizottja (specialis clericus
chori) Demeter fidval Janossal az elég iigyes-bajos expe-
ditiéra megindult. Osszehivjak a szomszédokat Inokai
Gechét és Mihalyt, Gyalui Ivéanka fiat Janost, és kik
benniinket leginkabb érdekelnek, Simay Mark fiait, An-
drist, Laszlot és Janost. Nagy dolgok voltak késziilében
Szent-Andrason, vajjon mikor latott annyr nemes tri
népet Szent-Andrasnak népe? Megkezdédik a vizsgilat
a biztosok a déli részt6l kezdve egész a Korosig hatar-
dombokat taldlnak, kihallgatjdk az egybehitt nemeseket,
vallomésok mindegyre megy, hogy Szent-Andris soha
sem esett Fejéregyhaz hatarain belil. A por eldslt az

8
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Uzvasaryak gyoztek, a régi birtokosokat ujra beigtattak,
hogy most mar minden haborgatas nélkiil birtokoljik. 1)
Ha tehat a kaptalani és kiralyi embereket csalodés-
r6l nem akarjuk vaidolni, ha nem akarjuk azt dllitan:,
hogy megyénk mnemesei killonosen a Symaiak, egy rivid 33
év alatt elfelejtették azt, hogy Szemt-Andras eredetileg Fe-
Jéregyhdzhos tartozott, 6ket, kik nemcsak a fontosabb bir-
tokvaltozasokat, hanem a legkisebb hatarrészeket is
osmerték, arrél vadolni, hogy méar 33 év utidn semmit
sem tudnak az Akos mester altal tortént telepitésrdl,
sot ott is régi hatirdombokat tudnak, a hol azok nin-
csenek vagy csak egész ujak, el kell fogadnunk és be
kell ismerniink azt a tényt, hogy Szent-Andris nem Akos
mester faluja, nem Fejéregyhdaz teriiletébol kiszakitott hely-
ség; temploma, melytol nevét vette, mem az 1297-ki oklevél-
ben emlitett Sz.-Andras egyhdza?), hanem killon onallé régi
falu, egqy magyar csaladnak, az Uzvdsiryaknak orokis birtoka.
De nemecsak Sz.-Andrisnak multjat tisztazta Garay
Miklés nador 1378-ki oklevele, hanem egyszerre egy
régi békésmegyei nemes csaladrél is tudésit benniinket.

Ez volt az Uzvasary csaldd.

Nemcsak Békésmegye monographiijaban, hanem
Nagy Ivdn : ,Magyarorszag csaladai nagy mivében is
teljesen ismeretlen.

1) Hazai olklevélté.r 308. 1.

?) Ha az Akos mester adomanylevelében emlitett Heen aunnyi mint
Hék, akkor azt hiszem, nem is lehet ez egyhdzat Szent-Andrasra helyezni;
mert tudvalevéleg Fejéregyhaz Szent-Andrastol északnyugatra fekszik, Hék
pedig még feljebb északra Mesterszallas felé. Mar most a Hék és Fejér-

egyhiz kozt eso templomnak Fejéregyhazon tul Szent-Andrastol szintén
észak-nyugatra a Koros partjan kellett allni.
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Csaladfajuk a kovetkezd:

UZ
" LASzZLO
de 0z
1328. visszakapja TAMAS LUKACS
Szent-Andrast 1398. 1398,
MIKLOS JAKAB BALAZS
1340—70 1378-ban folperes 1340—70
Szentandrisért.

Egy masik késdbbi szarmazékrend :

N

MIKLOS GERGELY
1455.

MATE LORINCZ LASZLO PETER
1455, 1455, 1455. 1455.

Os fészkok azonban nem Békésmegye volt, noha
Szent-Andréas is 6si 6rok birtokuk vala, hanem Séiros-
megye. Innen magyardzhaté meg, hogy a vaci kap-
talan elvégezheti Marcel urnak és Szécsényi Istviannak
beigtatasat a nélkil, hogy az Uzvasaryak errdl valamit
tudnanak.

Lakohelyiik tavolsiaga okozta, hogy egy félszdzad
mulva hasonlé bajba keveredtek. Nem is magyar neme-
sek, hanem a kozel tanyaz6 kunok a manalakiak akar-
tak oket kitudni Szent-Andrasbél. Hogy nem sikeriilt,
azt csak a nagy Lajos kirdlyunk alatt uralgé rendnek
és hékességes allapotnak lehet betudni. Az 1329-ki por-
ben szereplé Uszvasiry Lésuzlé fia, Uzvasary Jakab, rog-

g
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ton port kezdett és az orodi kaptalan 1330-ki fennt
ismertetett oklevelében Békés- és Zarindmegyék gyii-
lésein kiéllitott bizonyité levelekkel 1) kimutatta jogét
Szent-Andrasra és a nador nem is késett ismét vissza-
adni Szent-Andrist az Uszvasiryaknak. Most a nagy-
varadi képtalan végezte a Dbeigtatist, Garay Miklés
pedig végleg is megerésité Oket.

Az ekkép oly sok bajjal Orizett Szent-Andras utol-
jara is mas birtokos kezébe keriilt. Nem tudhatom,
hogy és mikép, de az bizonyos, hogy Zsigmond kiraly
az élte utols6 éveiben hazink jovend6 nagy fidnak, kor-
manyz6janak, megmentdjének, Hunyadi Janosnak adta
Szent-Tornyaval és Csabacsiddel egyiitt.2) Ekkép Hunyadi
Janos, kit fenntebb kerékegyhdzi értekezésinkben se-
hogy sem akartunk elismerni békésmegyei birtokosnak,
megyénkben is foldesir lett, még pedig j6 darab foldon.

Oly tiszta jellemii férfiurél, mint Hunyadi, nem
tehetjitk 6l és nincs is r4 torténeti adat, hogy 6 csa-
lassal és erészakkal tiarta volna ki az Usvasaryakat
Szent-Andras birtokabol. — Talan az Uzvasary Jakab
egyenes aga kihalt, vagy azt Zsigmond masutt elégi-
tette ki és igy esett Szent-Andras a koronara, ettdl
pedig Hunyadi kezére. Ennélfogva az Uzvésaryaknak
egy masik 4ga volt az, mely csaknem hisz esztendo
inulva, a Hunyadiaknak tett adoményozas utian 1455-ben,
Garay Laszlé6 nador elétt eltiltja Hunyadit Szent-Andris
nevii békésmegyei birtokdnak elfoglalasatol.3) Késo is
volt mar e tiltakozds, mert ha Hunyadi szavainak hi-
hetiink, akkor Hunyadi mar Zsigmond adomanyozisa 6ta,
tehat koriilbel6l 1436 6ta békésen birtokolta Sz.-Andrast.)

') Ilyenek a békésmegyei oklevéltirban is vannak kozolve.

%) Miincheni (Ansbach) oklevélmasolatok a békésmegyei muzeumban.
51-ik szdm.

®) Hazai oklevéltar. 422. L
‘) Az emlitett anshachi (miincheni) oklevél-masolat. 51. sz.
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Hogy pedig nemesak kés8, hanem sikertelen (és
azért alkalmasint mint jogos alapban sziik6lkédd) volt
az Uzvasaryak tiltakozésa, az abbél bizonyos, hogy
Hunyadi 1456-ban is békésen birta Szent-Andrast, soét
V. Laszl6 kirdlyunk 6t ez évben piinkosd elott par
nappal Szent-Andrasnak és a tobbi faluknak birtoka-
ban is megerdsitette. 1)

Nem akarom azonban annak a véleménynek sem
utjat allani, hogy csak Szent-Andras részét kaptik a
Hunyadiak, noha épen ennek folvételére nincs ok és a
vele egyiitt adott Szent-Tornya példajabél az ellenke-
zore kellene kovetkeztetniink.

Hogy szallott ezutin Szent-Andris Hunyadirél
Hunyadira, ezekt6l dobozi Damffy Mértonra, ettol osve-
gyére, azt szépen eléadja Haan Lajos tir Békésvarmegye
hajdanéaban. 2)

De azt még nem tudtuk az 6 kozleményeibol, hogy
Damffy Marton 6zvegye, kinek neve volt Borbala, és
kinek elsé ferjétol (Damffy Andrastol) egy Anna nevi
leAnya maradt, utébb e helységet a margitszigeti apa-
caknak adta és dkoshézai Sarkany Ambrus orszagbiré
ez ugyben 1525-ben okmanyt menesztett ki (Apacza
levéltar kapsa 20 fasc, 2. Nro. 21.)3)

Nevezetes még az, hogy 1512-ben Damffy ozvegye
és leanya nem az egész Szentandras helységnek, hanem
csak ott levd rész birtokuknak eladoményozisa ellen til-
takoznak.4) — Tehat az 6zvegy és Damffy leanya mar
nem birta egész Szentandrist, hanem csak egy részét
(portio possesionaria) a mely ,quarta puellaris“-ként
(ledny jogl negyedrész) vagy Ozvegyi fentartisként ma-

3 1N

) L k. 113. és 114. 1.

%) Knauz N. kozleménye az ,egyetemes magyar encyclopediiban.“ Ki-

adja a sz. Istvan tarsulat. ITI. k. 130. 1.
) U. o.
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radhatott red. A tobbi részt Uldszlé és Lajos kiralyok
mésoknak adoményoztik, hisz az 6zvegy is épen azért
tiltakozik, nehogy az 6 részét is eladoményozzék.

Ez mar biztos jele annak, hogy Szentandras tébb
kézre keriilt.

Azt hiszem aligha tévedek, ha azt allitom Szent-
andrds a hozzatartoz6 Csabacsiiddel és Szenttornyival
egyiitt négy részre osztatvan, egyik megmaradt Damffy
ozvegyének és lednyanak, a masik részt kaptdk a Pak-
syak, helyesebben Papyak, a harmadik részt Ujlaky
Gyorgy, a negyediket Abrahamffy Istvan. — Innen van,
hogy mind az 1560-iki, mind az 1561-iki osszeirasban
Szentandris, Csabacsiid, és Szenttornyal) szépen négy
részre vannak osztva.

Azonban a tizenhatodik szdzadban a birtokviszo-
nyok szérnyii gyorsan valtoztak. — Az Abrahamffy
Istvan részét mindjart az 6 haldla utdn erdvel lefoglalta
Luka Janos kiralyi szolga Zay Ferencz részére.2)

Patécsy Margit, Abrahamffy Istvan o6zvegye hiaba
tiltakozik az ellen a pozsonyi kaptalan elott3) mert Zay
Ferencz harom év mulva is birta Csabacsiid és Szent-
tornya negyedétt) és Szentandrast is csak ugy adhatta
at Ujlaky Sebestyénnek, a jeles és érdemes vitéznek, ki
1561-ben mar Szenttornyan és Csabacsiidon is birtokolt.5)

A margit-szigeti apiacik sem soka birtdk Szent-
andrast, -— A torok hoditds oket is kiiizte szdzados csen-
des lakukbdl és a kiralyaink, honfitarsaink altal annyira
kegyelt sziizek foldonfutékka lettek.

) Az 1561-ben késziilt pontos, de hibas méisolatu ésszeirasban Szent-
Tornya ékteleniil elferditve szent Katharinia-nak van masolva.

?) Egyetemes magy. encyclopedia III. k. 130 L

%) U. o. Hivatkozva a pozsonyi kaptalani levéltarra. Protok. XI. 124. L

Y) Haan i. m. II. 174. 1.

By . ‘0. 178.
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Hoszas bolyongis utdn a Varad mellett es6 szent-
janosi kolostorban huztdk meg magukat, birtokaik pe-
dig nagy részben eladoményoztattak.

Azt hiszem az 6 szentandrasi, csabacsiidi és szent-
tornyai részbirtokukat adja Ferdindnd kiraly Mandy
Kelemen 6zvegyének Bethlen Anndnak 1560-ban. Birta
is Bethlen Anna e birtokokat 1560-ban!), de mar ugyanez
évben eladta Glesin Miklosnak, vagy talan mar ez évben
elvetette az ozvegyi fatyolt és birtokait néi hozoméany-
ként kapta Glesan Miklds. Az bizonyos, hogy 1561-ben
Bethlen Anna birtokai Glesan Miklés neve alatt vannak
folvéve.

1561-ben még egy uj foldesurat kapott Szentand-
ras Papy vagy Paksy Kristofot, ki az Ujlaky Gyorgyné
részét vette meg, pénzen-e vagy szépszerivel, nem bi-
zonyos. Csak Papy vagy Paksy Lajos maradt szilardul
és valtozatlanul Szentandras birtokaban. De az 6 birtoklasa
sem sokaig tartott; jott a hatalmasabb ellenség a to-
rok, kitudja merre futottak a Papyak,?) Ujlakyak és
Glesanok ? !

Taldn még tartottak hozzavalé jogukat, de meddig? !
Eltiintek aztan, elfelejtették 6k is Szentandrast, a falu-
beliek is oket; pusztulds lett mindketté osztalyrésze —
ideig-6raig, mig jottek jobb iddk, nj fény deriilt a ma-

') Haan i. m, 174. 1.

?) Helyén talilom, hogy ha mar masutt nem, legalabb itt a végén el-
mondjam, miért hasznilom a Papy nevet Paksy helyett. Igaz, hogy az 1560.
osszeiras mindig Paxi-t ir, de 1561-diki Osszeiras Szenttornyanal és Csaba-
csiidnél méar ,Papy“-t emlit és hogy a Szentandrisnal eléfordulé ,Paxi“
nem bizonyos kiiras, mutatja az, hogy a torténelmi adattirban tortént 6ssze-
iras ,Pagi“ és nem ,Paxi“-it ir. (I. évf. 373. 1) A Paksy csaldd Dunéntil
virdgzott, erre felé esd birtokaikrél hallgatnak forrasaink, ellenben a Koros-
Maros kozben egykor virigzé csalid volt a ,Papy%, ki elénevét a Pécska
hatdrin 1évé Papi mezGvarostdl vette. A csalad 2 tagja az orodi kanonok
volt és Papy Lajosnak Otvenesen is volt birtoka és ennek folsorolasakor a
tort, adatokban, (I. évf. 424.) Papynak van irva.
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gyar hazara, uj foldesur, uj lakosok, uj életet hoztak a
Koros mellékére, hadd viruljon, hadd nevekedjék habo-
ritatlanul és ott, hol magyar elédok alusszdk almokat
ébredjen fel, maradjon is meg a magyar nép. békésen,
boldogan.

Baboczlza.

Szentandrisnak torténetét éppen ott hagytam el,
ahol még egy masik érdekes dolgot emlithettem volna
t6]l réla, azt t. i. hogy 1561-ben és az elott is Szent-
andras volt megyénk egyik hatarhelysége, a Korés men-
tén, és egyszoval észak-nyugat felé a legutolso, nem véve
ki a kozvetlen mellette fekvo pusztat, akkor még derék
helységét, Fejéregyhazat sem.

E helyett most emlitek {6l egy még érdekesebbet. —
Az onallésagaban régen meghalt, elobb Heves, most a Jasz-
saggal és Nagy-Kunsaggal egygyé valt, Kiils6-Szolnok
megye 1560-ban egyszerre nemcsak Tur felé erésen le-
szoritotta megyénk északi hatirait, hanem Mesterszallas-
nal meg nem allva &tecsapott a Harmas-Koroson és ott
megyénk északnyugati csiicskét hatéraiba foglalva, Kun-
szentmértonndl ujra vissza hazédott. — E kis, hogy is
mondjam, kiugré rész hatarait eléggé jelzik az ott volt
kozségek (most ketté kivételével pusztik,) Ezek pedig :
Fejéregyhazal) Baboczka, KEcser, Kun-Szentmérton és
Ocs6d?). E kiugr6 részben fekvé harom helyrsl Bébocz-
karél, Ecserrdl és Ocsodrdl és az akkor Békésben fekvo
Fabian-Sebestyényrdl, akarok most széllani betiirendben,
noha a terjedelmet tekintve talin megforditva kellene
rélok szoélanom.

') 1448-ban még Békésmegyében fekiidt.
?) Torténelmi adattar I. évf.
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Szoljunk tehat Baboczkardl.

Elére is bocsdnatot kell kérnem, és azt most egyiit-
tesen mind a haromért megteszem, mind szives olvas6imtol,
mind Békésmegye érdemes és télem nagyrabecsiilt morog-
raphusatél, hogy én ismét oly vakmeré vagyok és nem az
el6dok altal megkezdett uton indulok, hanem sajatsagos
onfejliséggel akarom célom elérni. Nem az tijat mondani va-
gy6 viszketegség, a feltiinés utan kapkodé hiusag vezet-
nek engem erre, hanem egyesegyedil aldbb el6hozott
okaim, bizonyitékaim. Meglehet, hogy tévedek, akkor
kérem a helyreigazitast; meglehet hogy nem, és akkor
a megbocsatishoz jogom és reménységem van.

A szegény magyar nép sokdig fentartotta emléke-
zetében IV. Laszlé kirdlyunkat, mert hajh! az 6 kicsa-
pongasai és a kunok iradnt nyilvanitott elészeretete vol-
tak okai annak, hogy 6 barmaibél kifogyvin oly sokéig
volt kénytelen hizni Kun-Laszlé szekerét. El is nevez-
ték ot Kun-Laszlénak, és hogy nem hidba, mutatjadk a
kunok sziméra pazarul osztogatott kivaltsigok.

Ezeket orokitette meg 1279-ben kiadott oklevél-
ben, ahol azokat a vidéket is meghatérozza, a melyeket
a kunok megszallottak.

Igy sz6l az oklevél ide vagd része: ,Minthogy pe-
dig a kunok nagy sokasidga nagy teriiletet foglalt el,
elrendeljiik, hogy azok, akik akik nemzetségiikkel egyiitt
a Duna és Tisza kozott, vagy a Kirds folyck mellett, vagy,
a Maros és Korgs folyok kozt, vagy wugyan e folyé (Koris)
két partjin, vagy a Temes és Maros folyék kozstt, vagy
ezek koril széllottak meg, nem mésképpen, hanem
most is csak ama folyék mellett, csak ama helyeken és
foldeken lakjanak, a melyekre nagy atyank, Béla kiraly
ur, minden egyes nemzetséget satraival egyiitt telepi-
tett, szdlljanak meg és lakjanak, mint orszagunk neme-
sei, nekik ajandékozvdn és advén ott a varaknak, a
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kirdlyné udvarnokainak foldeit, és méas magvaszakadt
kirdlyi népek, vagy nemes emberek féldeit mindenféle
tartozékaikkal és hasznothoz6 résziikkel, t.i. erdeikkel,
kaszaloikkal, halastavaikkal, amelyeket az 6 (kunok)
szdllasuk koriilfog. Azonfelill nekik adtuk és ajandé-
koztuk nemes jobbagyaink iires foldjeit.« )

Ebb6l lithatjuk hogy a kunok Kun Laszlé koraban
kivilslag a Koros, Maros kozét és a Kérés folyck
mellékét szilltik meg. Onként és természetesen kovet-
kezik ebbdl, hogy megyénknek is kijutott bel6lok. De
hat hol voltak 6k? hol voltak szillasaik ? (descensus)
annyira eltiint-e emlékiilk, hogy még a helyeket sem
tudjuk kimutatni, hol egykor 6k szabad Kunokként sziza-
dokon at tamyaztak ?

De nem ugy van, e keveset legalabb, ha mar tob-
bet nem, kitudjuk mutatni.

Hol voltak tehat az o telepeik, vagyis szallasaik
(descensus) amint 6k nevezték ? Marcsak abbdl is, hogy
Kun Laszlé kiralyunk 1290-ben Junius 24-én Szarvas-
halmon (most Szarvas) tartézkodott?), szabad arra kovet-
keztetni, hogy megyénk északnyugati részén kunok ta-
nyaztak, mert 6 azok nélkiil nem tudott ellenni. No de
nekiink a helyek megnevezése kell, azért sietek ezt
megkezdeni.

Elsé kun szallas volt most megyénkben, de akkor
azonkiviil : Bdboczka. Mar neve is olyan kun eredeti, hisz
t6lok szarmaznak a Balota, Arbocz, Kdémpocz, Bodoglar,
Bocsa és mas jé6 magyar hangzasu, de azért nyelviinkbol
kimagyarazhatlan helynevek.

A mai skeptikus vildgban azonban ez még nagyon
kevés. Magam is kevésnek tartom, és azért egy oly

') Hornyik J. Kecskemét viszonya a Kis-Kunsaghoz. Uj Magy. Muzeum

1L évf, 445. 1.
2y Wenzel : Arpadkori @j okmanytér. IX. k. 522, 1
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bizonyitékot hozok fel, mely talin az oklevélnél is tob-
bet ér és felnyulik egész a XIV-ik szazadban.

A kunok tudvalevéleg pogényok voltak, mikor ha-
zankba letelepiiltek. Sajnos, a kériil fekvo vidék kdrara
sokd is azok maradtak; poganyok, durva erkdlesiiek,
prédavagycok, erdszakoskodék. Kun Laszlo alatt hidba
kisértették meg az 6 megtéritésoket. Nagy Lajos ki-
ralyunk buzgd, valliasos fejedelmiink érdeme az, hogy
6ket a keresztény hitre téritette, és ekkép vad erkol-
csiket megszeliditette. Az apostoli munkiaban kivaloan
segitette nagy kiralyunkat az akkori esztergomi érsek,
papokat, téritéket kiilldvén a kunokhoz. A kirily, hogy
az érsek faradsiagait meghalalja, de meg azért is, hogy
a kunok erdsebb kézben legyenek és oly konnyen visz-
sza ne essenek, az Osszes megtéritett kin népet és a
koztiik feldllitott plébénidkat az esztergomi érsekség ald
rendelte 1), ki aztan e plébdnidkat két féesperességre
osztotta, Tiszaninnenire (nekiink Tiszantulira citra flu-
vium Tyssam), és a Tiszantulira (nekiink innenire ultra
fluvium Tyssam). Mindazok a helyek tehat megyénkben,
melyek cgykor az esztergomi érsekség ald tartozd tiszdm-
tuli (Esztergombdl tekintve), kerilet plébaniai Fkizt eli-
fordulnak kétséghivill ~ kimszallasok — voltak, és pedig azok
voltak mar a XIV-ik szizadban, mert kiilinben nem csatol-
tatnak az esatergomi érsekséghez.

Jo szerencsénk, hogy az esztergomi érsekség haj-
dani plébaniainak névsora fennmaradt, és pedig a nagy
tudoméanyt, egyhaztorténetiinkben akkoriban paratlan
Jartassigi Pazmény Péter kezébdl, tgy, hogy hitelessé-
gérol kételkedni sem lehet.

E névsorban utolsé helyen allanak az esztergomi
érsekség tiszantuli (ultra fluvium Tyssam Esztergombél

) L. erre vonatkozélag Horvath Péter : Commentatio de initiis Jazy-
gnm et Cumanorum® cimii jeles munkéjat.
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tekintve) keriiletének plébénidi; ezek kozt pedig maso-
dik helyen van Baboczka (Babacska)!)

Ezzel Baboczka multja el van dontve. Csak az van
még hétra, hogy még a tébbi, e f6 és megdonthetlen
bizonyitékot tdmogaté érveket is eldhozzam és a netén
folmeriilt nehézségekre megfeleljek.

Hogy Béboczka csakugyan kin szillis volt, azt az
1549—61-iki Osszeirds is mutatja, mert 1555-ben : ,Ba-
boczka a kunoké fizetett 1 frtot* kis foljegyzést tesz.2)
Ezenkiviil egy oklevelek alapjan dolgozé, régebbi iré is
hatérozottan azt mondja, hogy Baboczka a Kunsighoz
tartozott.?)

De azért még nincs vége a dolognak. Mert a mily
bizonyos, hogy Baboczka hajdan a kunoké volt, ép olyan,
vagy csaknem olyan bizonyos, hogy késébb magéanbir-
tok volt. E ketté pedig meglehetds ellenmondés. Lassuk
azért, miben all a dolog.

Béaboczka és az alibb elsorolt helyek torténetéhesz,
mintegy kulcsul szolgil az a kérilmény, hogy azok a
kin helyek, melyek Békésmegye északnyugati hataran
virdgoztak, nagyon el voltak vigva a tobbi kun szélla-
soktol és ekkép egyediil allva nem birtdk annyira meg-
orizni kivaltsagaikat, fiiggetlenségiiket, mint a Kis-Kiin-
sdg, vagy Nagy-Kunsig innen tévol es6 kiin telepei, a
melyek siiriin egyméasmellé helyezve, kiilonféle székek-
nek alirendelve és egész fiiggetlen korméanyzatot birva,
szabadsagaikat folyton megtartottak.

Az itt 16v6 kun szallisokrél azt sem tudjuk, volt-e
killén székilk, 6nallé korményzisuk? Azért szétzillodve
elvesztették fontossigukat, adomanyozas ald keriiltek és

') Péterffy Karoly : Sacra Concilia Regni Hungariae. 1740. IL k.
268. 1.

2y Haan i. m. IL .58. 1.
%) Tudomanyos gyiijtemény 1838. évf. IX. k. 75. 1.
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pedig mar a XVI-dik szdzadban, vagy elobb is. — Igy
pl. Kuan-Szentmirton, eredetileg Szentmaértonszillasa,l)
mar neve utin indulva is bizonyosan a Kunoké volt
és mégis 1561-ben méir vérmegyébe osztva magin
birtokosok kezében talaljuk.2) Egyes kival6 kin csaladok,
kiilonosen nalunk a Lajos csalad, maguk is igyekeztek
egy-egy kozséget lefoglalni, a tébbiekre pedig maga a
kinestar tette r4 a kezét: ilyenek voltak pl. Mester-
szallas, Homokszallds, Telekszallis stb. Azért 1561-ben
e helységeket Kiils6-Szolnok megyébe beosztottaknak
olvassuk. 3)

Hogy Baboczka is csakhamar kincstéri falu lett
kitiinik onnan, hogy Bornemissza Benedek 1559-ben
vizsgalatot tett arrél, vajjon Béboczka lefizette-e a ki-
rilyi adékat és viselte-e a terheket.4) Az eredményt,
sajnos, nem ismerjiilk, mert az oklevél, mely a dolog al-
lasat taldn egészen folderitené, még ugyszolva ismeret-
len és csak a cime van meg.5)

Ha a szabad kun falu egyszer megsziint, akkor mar
a megyel kozigazgatis ald keriilhetett, eladomanyozhaté
lett. Es csakugyan Béboczka is dtkebeleztetett Kiilss-
Szolnokmegyébe, birtokosai pedig egymast érték. Leg-
eloszor Nagy Balazs kapta meg, mert 1560-ban mir az
ové volt e kiils6-szolnokmegyei helység.6) Még ez évben,
vagy a masik elején Draskovics Géasparé lett. Draskovics
is hamar tuladott rajta ; 1561-ben szt. Krzsébet napja

1) Békésmegyei oklevéltar. 58. 1.

?) Torténelmi adattir. I. évf, 376. 1.

) U. o.

‘) Mogyorossy i. m. 194. L.

) Mogyoréssy nagybatyjanak, Korneli Ambrusnak gyiijteményébiol. —
Korneli kivonatait a Karolyi levéltirban Pesten elhelyezett Haruckern levél-
tarbol szedegette. Tehat az eredeti, egész terjedelmii oklevél a Karolyi le-
véltarban van. Kir, hogy ez oklevél egész kikerilte Haan Lajos ur figyel-
mét, akkor, mikor a nevezett levéltirban dolgozott.

¢) Haan i. m. IL 158. 1, '
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nov. 18.) elott allitotta ki a jaszéi convent az eladéasrdl
sz6l6 levelet, melynél fogva Baboczkat 70 frtért!) Olcsa-
rovics Demeter vette meg. Ekkor is Kiils6-Szolnokme-
gyében fekiidt, dra meg azt mutatja, hogy csekély kis
hely volt. Mar az 1561-iki Osszeiras is Olcsarovies De-
meterének mondja,?) tehat az eladds még az eladasrol
sz016 levél készitése elott tortént.

Derék, vitéz foldesurat hamar elvesztette Biboezka,
Olcsarovics Demetert, a gyulai var hés védojét, kapita-
nyat, ki a torokok, gyilkos fegyverei elott soha meg
nem rettent, egy kis, vakszemébe csapddott szilka olte
meg. Baboczka aztin a Magdcsiaké lett és ugy keriilt
sovénhazi Moéritz Martonhoz.3) Kz volt az utolsé ura,
nemsokara szétoszlottak még megmaradt lakosai; Bé-
boczka puszta lakatlan 16n, olyan, mint volt, mikor a
kunok rajta sitraikat folitotték. Es mily kiilénos, hogy
e kunfészek romlasat egy, a kunokkal rokon mnéptaj, a
torok, okozta !

ML

e eie T

E puszta most mar nem tartozik megyénkhez, de
az 1733-iki megyei bizottsig még ide szamitotta az alabb
kovetkezo Fabian-Sebestyénnel egyiitt.

Ez is kin falu volt, mert a tiszdntuli kerilet plé-
baniai kozt ott van ,Etbér¢4) a mi csak Péterffy hibas
masolasa ,Echér“=Ecsér helyett. Mar pedig Ecser 1523-
ban is Ecsérnek van irva.’) Még Baboczkanal is el6bb
keriilt maganbirtokosok kezébe. — 1523-ban mar a La-

1) U. o. 181 L. z

?) Torténelmi adattar I évf., 276. 1.

?) Mogyorodssy i. m. 232, 1.

) Péterffy i. m. II. 268. 1.
®) Haan i. m. IL. 141. 1
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jos csaladé volt és két megyében, Kiils6-Szolnokban és
Csongradban fekiidt.!) De ez fent kifejtett nézetiink sze-
rint még nem ok arra, hogy valédi kunszallds minGsé-
gét kétségbe vonjuk, annil kevésbé, mert a Lajos csa-
lad is kunszdrmazisu volt. — Elso tagja, Balazs fia,
Lajos hatarozottan kunnak van irva,?) a késobb elofor-
dulé Lajos Jakab szintén kin volt, mert el6neve: ,de
Zentmartonzallasa“.3) — Késobb aztan kiralyainktol ado-
manyokat nyertek és magyar nemesekké lettek. — A
XVI-dik szazadban, nagy csalad volt ez, mert 1561-ben
ot Lajos is el6fordul: Imre, ki az Abrahamffy csalddba
hazasodott, Gyorgy, ki ekkor mar meghalt, Mihaly Matyas
és Antal. 1561-ben e két utébbi birta Ecsert, mely ak-
kor méar egészen Kiils6-Szolnokmegyéhez tartozott.4)

IV.
Fabidn Sebestyén.

Eredetileg e puszta is kiunszallas volt és pedig a
Koros-Maros kozben levok kozt tudtunkkal a legdélibb
fekvésii. — Kun eredetét nemesak Pazmany jegyzéke,5)
hanem egy altalinosan elismert tudominyos tekintély,
Pesty Frigyes, is bizonyitja.6)

Koriilbelill Ecserrel egy idoben kerialt magan kézre,
de nem mint az el6bbiek, Kiils6-Szolnokba, hanem Bé-
késmegyébe kebeleztetett,”) alkalmasint azért, mert elso
birtokosa Magécesi Marton, gyulai alvarnagy létére, in-
kibb megyénkhez huzott.

1) U0,

?) Békésmegyei oklevéltar 15. 1.

3y . 0. 850

) Torténelmi adattar. I. évf. 376. L.
%) Péterffy i. m. IL. k. 268. 1.

%) Szazadok. 1870. évf. 470, 1.

) Haan. i. m. IL k. 140 1,
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V.
Scssdd

Régi helyirasunknak, mely a latin betiiket vette at,
sokat kellett bajlodnia Ocsod nevének kiirdsival, mert
tudvalevoleg ,6“ betiije nem lévén, kiillonbozokép volt
kénytelen korilirni. Innen mindenféle hasonlatos alaku
helynevet reivonatkoztathattak és ra is vonatkoztattak
torténetirdink.

Igy Wenzel Gusztiv azt allitja Ocsodrél, hogy ezt
kell érteni azon ,Exoda“ nevii hely alatt, melyet
Ozorai Pip6 nevezetesen megerdsitett és jeles épitkezé-
sekkel diszitett!). Békésmegye monographusa sokkal ala-
posabban és konnyen értheté okbol indult ki, mikor azt
hitte, hogy Ocséd az a ,Eedsé6d“2) nevii puszta, melyet
Zsigmond kiraly 1431-ben Gyoméval egyiitt a Necpali-
aknak adomanyozott. Tudndm még én is szaporitani az
ilyen birtokosok szamat, és pedig egy hires nemzetség-
gel, a Bathoriakkal, mert ezeknek osztilylevelében egész
vilagosan ,Eucheud“ van irva, ha masrészt nem tud-
nam, hogy itt nem Ocs6drél, hanem a szabolcsmegyei
Osz6drél van szé.

Oly tézsgybkeres, magyar falu, mint Ocsoéd talan
még rossz néven venné, ha azt hirdetnék réla, hogy
valaha egy idegen, egy olasz volt, foéldesura. De nem is
volt az. Szabad nép lakott e foldém, hajdan ugy, mint
most, mert Ocséd régen szintén a szabad kunszallisok so-
raba tartozott.

Most is csak Pazmany jegyzékével kezdem vitatni
allitisomat, mert hisz ez nyulik vissza a legrégibb idoére,
a XIV-ik szazadra. Mikor a kunok Szt. Istvan vallasat

) Egyetemes magyar encyklopédia V. k. 1107 L
‘) Haan i. m. L. k. 247 1. IL k. 49 1. ,Eeoseod hibds masolas ,Ewzed¢
~20zed. Ez az Ozed most is puszta a gyomai hatarban.
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folvették plébania alakult itt; viragzott is, mig elsé hi-
tokben, az utéodok megallottak; meg volt a szomszéd
békésmegyei plébaniak folott az a kivaltsiga is, hogy
az esztergomi érsek ald tartozott és ezért 4ll a tiszan-
tuli keriilet plébaniai kozt 6todik helyen ,Eched“ Ecsed!)
,Ecsed ez még legegyszeriibb kiirasa Ocsodnek, anndl
is inkabb, mert régi kun lakosai inkabb igy ejtették ki,
mint Ocsddnek, és nemcsak itt van igy irva, hanem az
1555-iki ad6jegyzékben is.?2) Azért Pazmany jegyzékét
mér régen Ocsddre magyarizta Baldssy Ferencz Kiils6-
Szolnok és Nagy-Kiunsag torténetének alapos ismerdje. 3)

De nemecsak ez az egy bizonyitja, hogy Ocsdd haj-
dan szabad, ktn falu volt, hanem az idézett 15H5-ki
ad6osszeiras is. Mdr pedig ennek bizonysagit sem lehet
megvetni, mert j6l jegyzi meg egy helyt Pesty Fr. leg-
ujabb munkajiban. (Az eltiint régi varmegyék), hogy
az Osszeirasok mindig megegyeznek, tobbszor okoznak
az oklevelek bajt.

Ezt mutatja az is, hogy Bornemissza Benedek,
gyulai varkormanyzo6, 1559-ben vizsgalatot inditott az
irant, hogy vajjon Ocsod, Baboczka és Fibian-Sebestyén
teljesitették e tartozasaikat?4) Baboczka, Fabian-Sebes-
tyén az el6adottak szerint kun faluk voltak, tehat a
velok  egy sorban emlitett Ocsédnek is annak kellett
lenni, és csakis azért torténhetett vizsgalat, mert e ha-
roin helység addig kunszallas lévén, szabadsagait védte
és adot nem akart fizetni.

Hogy végiil egy irot is hozzak fel, ki mar elobb e
véleményen volt, folemlitem, hogy mar régen azt hir-

) Péterfy i. m. 1L 268. 1.

?) Haan i. m. 1L k. 158. 1. Tudjuk, hogy a kecskeméti és borsodi sz6-
jards a kozép e« helyett ,6“-t mond, eképp lehetett foleserélve hasznalni
Ecsed, Oesod.

3) Az egri pahség emlékkonyvében. 1864.
Y) Mogyordssy i. m. 194. L
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dette a Nagy-Kunsdgrol szolo értekezés iréja, hogy :
,A Nagy-Kunsaghoz tartoztak Otséd Helysége, Biboezka,
Homokszallas nevii pusztak.“!)

A kozos haza veszedelme rikényszeritette a gyulai
varkormanyz6ét, hogy a kozeles6 kinfalukat is varmun-
kéra, adozasra szoritsa. KEzzel aztan vége volt a kian
szabadsagnak, kiralyi, kincstari birtokka lettek, ado-
ményozas ald keriiltek. Ocséd azonban késobb keriilt e
sorsra, mint a szomszéd Baboczka, ez még 1561-ben
a kiralyé volt?) és csak késobb kapta azt Rédey Pil
az egri varban szerzett érdemeiért. Ezzel aztin nekem
le kell tennem a tollat, mert a késobbi torténetét ugy
18 jobban megirta mas, mint azt én tehetném, aztin én
csak mint ktan falut akartam ismertetni. Hogy pedig
csak ily keveset mondtam rdla, az nem az én hibam, se
senkié koziiliink, hanem a pusztité idék, a forgando
mulanddsag okozata.

Mikor régi ellenségiink labat, melynek nyomin fii
nem noétt tobbé, megyénkbdl, foldinkrol kihuzta, a
Harmas-Koéros mente Gyomatol le Csongradig rémséges
pusztasdg volt. A szerencsésebb nagy kunsagiak oriil-
tek, hogy maguk megmaradtak, a Koroson til esé kin
faluk emléke naluk kihalt; nem is koévetelték, nem is
kaptik vissza. Igy lettek Békésmegyéé. Ujitsuk hat meg
mi Baboczka, Ocsod, Ecser kiin eredetének emlékezetét,
nehogy ezzel is szegényebb legyen a mult, sivarabb a
jelen, reménytelenebb a jovo.

1) Tud. gyijtemény. 1838. évf. IX, k. 75. 1.
?) Torténelmi adattar. 1870. (I.) évf. 370. L

Karidcsonyi Janos.
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A’ Fiizes-Gyarmati Helvétziai Hitvallasi Ekklésianak
Kronikaja.*)
812,
A’ Helységnek, késobb Virosnak Réqibb, és Ujabb Birto-
kosairdl vagy Foldes Urairdl.
* o *

A’ mennyire a’ nyilvinos Datumok szerint felme-
hettenn, ezekre nézve ennyit irhatok:

1561-dik Esztendében, a’ Koldvéari Istvan altal vég-
hezvitt, és a’ Bécsi Csiszari Bibliotheciban 1évo Lieber
Regiusba béirtt conscriptio szerént, Fiizes Gyarmatnak
Foldes Urai ezek voltak:

Brankovich Péter, &’ ki itten birt 37 Portat, s’ fize-
tett kiralyi Subsidiumba 40 Forintot és 60 Dénart. Ma-
sik pedig wvolt :

Naddinyi Gydrfas’ (Gervasius) Ozvegye, a° ki a 13
Porta’ birtokatol fizetett 15 Forintot, és 40 Denéart, a’
mikor Koros Nadanyt, (mely mar ma L-el irédik az N
helyett, Koéros Ladanynak, noha pecsétjén is, mind e’
mai napig Nadény vagyon) — birtdk : Nadanyi Jénos,
és a’ Nadanyi Gyorgy oOzvegye. Ez a Conscriptié meg-
van, a’ Békés Varmegyei Archivamabann. — Idével miért,
és mimoddon ? nem tudom, de el-vesztette Gyarmatot, tébb

*) Léasd mult esztendei ,,Evkényv“ {08—173. 1.
9%
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Békés Varmegyei Helységekkel egygyiitt a’ Nadanyi Fa-
milia, és Szallott az akkor a’ Kiralyi Koronara; a’ Ki-
raly pedig ismét masnak, tudnillik Harucker Gyorgynek
adta azt Mizta Donatiéval, az az: Erdemért is, melyet
mint Erdem szallasra fel-igyel6 F6 Biztos (Ober Pro-
viant-Commissaer.) szerzett maganak a’ Toérok Haboru-
bann : de pénzért is egyszersmind. Lathatni ezt az em-
litett Békés Varmegye Archivuméabann, a’ hol eza Jegy-
zés talaltatik; ,1715-benn, Julius 23-dikéann Békés Var-
megye’ Generalis Gytlésébenn, Korés Nadanyi Nemes
Nadanyi Miklés ellene mond a’ Kiraly: I'iscusnak, és el-
tiltja azt, Gyarmat, Szeghalom, Kérés Nadany, Gerla, és
Vészto, meg népesittetett Helységeknek -  el-foglalasatol,
melyek mind a’ Nadanyi Familia birtokai voltak ; de a’
melyeket a’ Kiraly, (1II-dik Karoly) pénzenn eladott Ha-
rucker Gyorgynek, tobb Békés Varmegyei Helységekkel
és Pusztakkal egyiitt.“ De lathatni ezt ebben a’ Konyv-
ben is,: Articuli Diactales Posonienses Anni. MDCCXV.
a’ hol az utolsé vagy CXXIX-dik Articulusbann Haru-
cker Gyorgynek, Brokhausen Wilhelm Janossal egyiitt, a’
Magyar Indigendtusra, vagy Hazafiusigra valé fel-emel-
tetése okaival egyiitt elo-adattatik.

Ettol az ido6tol fogva tehat :

Harucker Gyorgy lett Utddjaival egyiitt Gyarmatnak
a’ tobbi Helységekkel egyiitt Orokos Birtokosa és Fol-
des Ura. (Georgius ab Haruckern Sacri Romani Imperii
Eques. Sacre Caesareae Regiaeque Majestatis Camerae
Aulicae Consiliarius, et Rei Annonariae Vice-Colonellus.)
-~ A’ Harucker’ Orokései kozzil, el-vévén egyet Baré
Wenckheim, Szallott idovel Gyarmat, a’

Baré Wenckheim Familiira, nevezetesen a’ fenn-em-
litett Barénak 2 fijai kozzil :

Bare Wenckheim Xaverius Ferenczre, ki 1794-benn
wint Feld Marschall Lieutenant, egy Gyalog Regement
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Tulajdonosa, és Maria Therézia Katona Rendjének Ke-
resztes Vitéze, a’ Franczia Haborubann el-esett, éltét a
Hazdért, ’s Kiralyért fel-aldozvan. Ennek, Hitvesétol,
Sziiletett Bdrd Rosenfeld Carolina Asszony O Méltéséga-
tol*) voltak 5 Gyermekei: ugy mint: 1.

Bdré Wenckheim Jé'sef, ki az 1809. és 1813-dik
Esztendobenn, a’ Fel-kel6 Nemes Seregnél, (Insurrectio)
mint Ezredes Kapitdny szolgalt: 1817-benn Tekintetes
Nemes Krassé Varmegye F6 Ispanyi Hivatalinak Hely-
tartdjava, (Administrator) 1825-benn, Ts Nemes Arad
Vérmegyének F6 Ispanyava lett; 1824-benn pedig Ki-
ralyi Comissarius is vélt. Volt Gyarmatnak is egy ideig,
igen kegyelmes és hii Jobbagyaitol méltan szeretett ’s
tiszteltetett Foldes Ura, a’ Méliésagos Baré Harucker
Successorok kozott pedig, Senior Familiae. — Megholt
Pestenn, 1830-bann, Martzius 1-s6 napjin, élte 52-dik
esztendeiébenn.*) 2, Carolina Méltésagos Grof Blan-.
ckenstein Henrich, 0 Nagysigédnak hitvese. 3. Henrica
Horgosi Karasz Miklés Septemvir, és Csdszari Kiralyl
Tanacsos (0 Méltosaganak Hitvese, 4. Therézia. 5. Fram-
cisca Méltosigos Grof Tolnai Festetits Vinezéné. — A’
Familiai Osztaly alkalmaval, 1814-benn, jutott Fiizes-
Gyarmat, Bdré Wenckheim Carolina Asszony O Méltosa-
ganak, és ez utan, vagy ennek jussan Méltosigos Grif
Blanckenstein Henrich Csaszari Kiralyi Kamaras és Fare-
des Kapitany (Oberster) Ur () Nagysiginak birtokéiba.
Méltésagos Grofunk, mint Szinte az egész M. Grot Blan-
ckenstein Familia, a’ Felséges Ausztriai Haz, és !:iilono-
sen Nemes Magyar Hazank erant ki tiintetett Nagy hadi
tetteiért, az 1792.dik Esztendé 21-dik Torvényczikkely
értelme szerént, O Felségétsl Néhai 1-s6 Ferencatél, és
az Orszag’ Rendeitél, Magyar Indigenatussal, vagy Ha-
zafiusdggal tiszteltetett meg. Nagy fajdalmara a’ Mélté-
sagos Grofi Familidnak ’s minden hit Jobbagyainak, ki-
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mult in-gutaiitésbenn, 1833-bann, Januarius 27-dikénn,
élte’ 59-dik évébenn, Morva Orszagban fekvé Grofi Jo-
szagédbann, Battelan Mezo Véarosiaban, hol a’ Familiai
sirboltban nyugosznak aldott porai, hatra hagyvén Oro-
miinkre, ’s vigasztaldsunkra maga helyett, valamint bir-
tokainak : ugy Személyes erényeinek ’s Jobhagyi erdnti
Kegyes Szeretetének is 4 Orokoseit, Francisca és Wil-
helmina Groéf Kis-Asszonyokat; a’ Kiraly’ és Hazaért,
Méltosagos Eleiknek Dics6é példaja szerént, a’ Hadi pa-
lyan Szolgalé, Kdaroly és Gyirgy Grifokat, kiket a’ Min-
denhat6 Isten, hiv Tatorjokkal, Méltosagos

Grof Blanckenstein Christian, Cs, Kiralyi Kamaras,
Szent Léazar, és Moricz Rendének Keresztes Vitézze, és
F6 Strazsa Mester Ur (O Nagysigaval, Ekklésiank, ’s
Varosunk béldogitésara, sokaig éltessen!!!

* %% *4%) Mind a 3 csillaggal megjegyzett, Idvezilt Méltosagos Szemé-
lyeknek, meg-adtuk igaz Jobbagyi hiiséggel, Vallisunk czereménidi szerént,
az utols6 Halotti tisztességet, mind egyiket Vasirnaponn, a Templombann,
az egéssz Jubbagysag’ jelenléttében.

Méltosagos Wenckheim Ferenczné, Baro Rosenfeld Carolina Azszony
0 Excellentiija felett Halotti Beszédet tartottam,: Siralm. V. 16. v. ,El-esett
@’ mi fejunknek koronaja I alkalmaztatvan ezen szavakat, mind a’ Méltésagos
Familiara, mind a’ Jobbagysagra, kiknek mind két részr6l diszes koronaja
volt az Idvezilt. A’ Jobbagyok ugyan soha nem felejtik el azon Kegyességet,
mellyel hozzajok le-ereszkeddleg viseltetett, panaszaikat nydjasan meg-hall-
gatta, sziikségeikben szivesen segitette, az Ur Asaztalat driga TeritGvel fel-
ékesitette, az Oskolakat gyakorta meg-latogatta, konyvekkel megajandékozta,
— a jo igyekezeti tanulé gyermekeket buzditotta, a’ szegény sorsuakat,
mind széval, mind jutalmakkal serkentette.

Méltésigos Bird Wenckheim J6’sef O Nagysiga felett, Tanitast tettem
2. Sam. III. 38. v.-ébol: ,Nem tudjatok € hogy F& Ember ez pedig Nagy F6 Em-
ber esett ma el az Lzrael nepe kozzil 2«

Méltésigos Grof Blanckenstein Henrik O Nagysiga telett predikaltam :
2. Sam. IIL. 3{. és 32, v.-ib6l: ,Monda David Joibnak, és mind az egész
népnek, mely 6 vele vala: ,Szagassitok meg ruhaitokat és 6ltozzetek ’sikba,
és sirjatok Abner elétt, — — — és mind az egész sokasig igen sira.“
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§ 13.
A’ Helység’ vagy Viros’ Fé Birdirdl.

3
* *

A’ Varosnak egy Protocolluma, melyben a Birak’
Széke elétt le folyt figyes bajos dolgok, és Torvényke-
zések *) fel-irodtak, kezddédik az 1737-dik Esztendénn,
és igy 13 esztendével régibb mint az Ekklé'sia Matri-
culdja. Ebbdl, noha mar igen meg-rongyollott, vildgo-
san ki lehet venni, a’ nevezett esztendotol fogva, 1748-ig,
a’ Birok neveit, kik is illy rendel kovetkeznek, esztendo
szém szerint :

1737-benn : Erdés Gyorgy volt Biré.

1738-bann : Juhos Marton.

1739-benn : Aes Istvin. Sok helyen jon elé a’ neve

*) A Térvénykezésnek madja, igen killonosen ment véghe a’ régi ido-
ben, a’ mint ez a Protocollum megmutatja. A’ Bir6 mindenk-r rendel, vala,
mely Prokatort hihetéen az KEskiittek kozzill, a’ Bé-idéztetett vétkesek ellen
vagy talin ez a Prokator lehetett a’ Torvény Bird 1738-t6] fogva, igen ne-
vezetes illyen Prokator volt egy Pengé Istvan mnevi, mindenkor ezt rendeli
vagy Constitualja a’ Biré6 Prokatornak és mondhatni, az egész Protocollum
teljes az 0 nevével. Sokszor még a’ Bird ellen is, Prokatort rendelt a Peres
fél, mint 1740-benn d, 20-a Junii i» Conventu Ordinario Kis Andras consti-
tualja Prokatornak, maga Attyat, Kis Janost Bir6 Uram ellen; ismét azon
esztendobenn, Szoke Miska, Constitualja Prokatornak Kdes Attyat Szdke
Istvant Biré Uram ellen sat. Ha valaki a’ Szententziaval meg-nem elégedett,
’s tovabb akarta vinni a perét, az igy tevodott ki: Meg-adatik a’ Napvitel
egy hétig vagy ennyi, ’s ennyi napig. A Tanats végzése, mindenkor ezen
szavakkal iratik : Deliberatum est. Néha az Urasag Tisztjei is, jelen voltak a
Birik Gyiiléseiben. Nem egy helyen lehet olvasni: ,In praesentia Spani Do-
minalis, vagy Nemzetes Ispany Ur praesentiijiban végestetett. Deliberatum
est in praesentia Generosi Domini Michaelis Kallai, qua Spani Dominalis.*

1757-benn : Nemzetes Sencr, vagy Németesen irva: Schéner volt a
Tisztarto. Ispany pedig Belitzay Mihdly, Mind ezek az Uradalmi Tisztek
Gyulan laktak.

A Virmegye Tisztjei pedig, vagy a’ Magistratualis Tisztek, rendesen
igy emlittetnek : Tgkintetes Nemes N. N. Uraink, az Urak e kegyelmek.
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a’ Protocollumban ,Coram me Stephano Acs, Judice
Primario, Judex Stephanus Acs, cum ,suis juratis Asse-
soribus, E’ volt, — a’ mint beszéllik, — az a’ hatalmas
Bird, a’ ki, éppen akkor az 6 idejébenn 1évén a’ Nagy
Pestis — nyilvin szembe szallott a’ Varmegye’ Uraival
a’ Falu bézaratasaért, és azt, mint szinte a’ holt testek-
nek koporsé nélkiil vald el-temettetését is erossen ellenez-
vén, sziintelen hordatta Bajombdl, a’ Sarréten keresztiil
hajékonn a Deszkat; s6t utéljara a’ Templom’ padimen-
tomat is fel-szaggattatta, csak hogy senki koporsé nél-
kiil el ne temettessen. Ennek idejében, volt mdr Helység’
Gazdaja is, Makai Jénos nevii — A’ Nagy Pestis 3
egész esztendeig tartott az Orszagban, — 1737—38—39.
Itt Gyarmat’ tajann leginkdbb az utols6 1739-dik esz-
tendébenn dithoskodott..

1740-benn : Nagy Gyirgy, (Judex Possessionis Geor-
gius Nagy) Ekkori Eskiittek voltak Juhos Marton, Varga
Istvan, Csaté Benedek, Kovacs Istvdn, sat.

1741-benn : Csaté Benedek, (Judex Primarius Bene-
dictus Csaté). E’ volt egyik azon régi oregek kozaiil,
kiket T. Szilagyi Gyorgy Ur, 1750-benn a Gyarmat’
régisége erant meg-kérdezett.

1742-benn : Fegyverneki Ldszlo, (Fegyverneki Laszlo
Uram’ Birésidgabann.)

1743-bann : Cseke Andrds, (Judex Andreas Cseke et
tota Communitas). Kz a Cseke Gyulardl jott ide lakni,
és veszekedos, haborgés ember vo6lt. Az 6 idejében
Eskiittek voltak : Karolyi Pal, és Balog Istvan kis Biro.
(parvus Judex) Zsiros Gyorgy, — Bor Biré is volt mar
1743-bann.

1744-benn : Karoly: Pal.

1745-benn : Hegyesi Laszlo.

1746-bann : Hegyesi Liszld ismét;‘mert ezek a
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Betiikk: B: H: L; és Tanéts, bizonyosan Biré Hegyesi
Lészlot teszik a Tanattsaval.

1747-benn : Hegyesi Istvin, (Stephanus Hegyesi Judex,
cum coeteris juratis Assessoribus).

Itt mir a Protocollummal egyiitt meg-szakad a’
Birék’ neve is egész 1757-ig. De az Ekklé'sia Matricu-
14jaban taléltaté jegyzés, valamennyire segit rajtunk, a
honnan' olvassuk, hogy :

1750-benn : Vida Jinos, vélt a Fé Bir6 : olvassuk
azt is, hogy ez abban az id6benn, igen nevezetes ember,
és kiillonos kegyességii ’s buzgé keresztyén volt, gy
mint a ki az I-s6 Templomot régi romladozasaibol jra
fel-épittette, abban Eneklé Chérust tsinaltatott, Harangot
ontetett ’s a’ t. De Familijjara nézve is, ugyan tsak
tor'sokos lakos lévén, annak az oda fellyebb oly sok-
szor emlitett Oreg Vidanak, a’ ki még az elsé Ulésben
is itt lakott Unokaja : Nagyon hihet6, hogy 6 tobb esz-
tendokben egymas utian, meg-tevodott Birénak. Sot
hihet6, hogy ezt (tobb) az egész Decenniumot, 1747-t6]
fogva — 1757-ig 6 vitte ki Bir6éi fével mint masokat is
fogunk latni oda alabb, kik egy folytdban, sok eszten-
dékig Biréskodtak. Annyi bizonyos, hogy :

1755-benn : Vida Jénosnak tigy kereszteltetett Janos
nevit Fija, mint Birénak, a’ mint 1ithatni a’ Matricula-
nak az azon esztendordl szollo jegyzéseibenn.

1757-benn : Hegyesi Istvin, a’ mint a’ Varosnak egy
mésik Protocollumaban lathato.

1758-bann : Bizonytalan — ismét ki lehetett a Biro,
hanem ha az ezutin oly sokszor kévetkez6 .Olih Jinos.
Az Oldh Familia is igen hires, gazdag, és el6-kelé Familia
volt Gyarmatonn. Az 1737-dik Esztend6rél gy emlit-
tetik a’ régi Protocollumban Oldh Jénos, ez é? vagy
inkabb talin ennek az Attya? nem bizonyos, mint igen
nagy tekintetit ember, egész tisztelettel : egy helyt egye-
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nesen Tekintetes, Ns és Vitézlo Ribiczey Pal Urunk utan,
a ki hihet6en valami Varmegyei Tiszt volt : masutt ismét ;
Nemazetes Olah Jinos Urunknak iratik.

1759-benn : Oldh Janos. Az 6 ezen Esztendei Biré-
sagabann épiilt a’ Fa Torony.

1760-bann : Oléh Jinos ismét. Ekkor vette ex Com-
muni, a’ Cathedrira valé Szonyeget. Lasd a’ Matricula
végénn.

1761-benn : Bizonytalan, hanem ha ismét Oldh Jénos
volt. — Ezutan a tobbi esztend6krol mind bizonyosok a
Bir6k Ddtumokbél mind e’ mai napig.

1762-ben Olih Jdinos. Ek-| 1770-benn: Olah Jainos is-

kor vétetett, mind a’ Fiu mind | mét.
a’ Leany Oskolak szamara egy‘ 1771-benn: Olih Jinos is-
ogy Biblia az 6 Birésagaban. | mét.

Lasd Matrikula’® végénn. 1772-benn: Oldh Jdnos is-
1763-bann: Oldh Jinos is- | mét.

mét. 1773-bann : Olah  Janos
1764-benn: Olih Jinos is-|utolszor.

mét. 1774-benn: Hegyesi Si-

1765-benn : Oldh Jinos is- | ™Muel.
1775-benn: Hegyessi Sa-

mét. e
1766-bann: N. Kovics Jg- | ™4t 1smet.

o o et BT | PETER SRS - e )
" Tais . | muel utolszor.
Eklkor készittotett eay Uj| ) yaq-benn’ < Divii Jinos

Harangot.

ujra.
1767-benn: N. Kovdics Jd'[ Jl778-bann: Diviki  Jamos
nos 1Smét. A_z Ur asztalara ek- | ismét.
kor ajandékozott egy s26P| Egen ¢ 2 esstendei Birési-
dufla sérga virdgu Selyem;géba,n, épiilt a 2-dik Tem-
keszkenGt. 'plom, vagyis inkdbb a’ Ki-
1768-bann: Diviki Janos. ralyi Kegyes Engedelemnél
1769-benn : Olidh Jinos ujra. | fogva ekkor bévittetett egy
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Porticussal az 1-s6 Templom,
mely ugyan akkor egésszen
is ki-igazittatott a’ mint fel-
lyebb lattuk.

1779-benn; Széke Mihdaly

1780-bann : G. Nagy Istvin,
ki a’ Matriculaban Malmos
Nagy Istvinnak is iratik, mi-
vel Malommal biré’ ember
volt. Ekkor ajandékozott egy
nagy Kannat az Ur' Aszta-
lara, mely maig is meg van.
A’ G: az 6 nevében Gabort
jelent.

1781-benn: G. Nagy Istvin
1Smét.

1782-benn: G. Nagy Ist-
van ismét.

1783-bann: G. Nagy Ist-
vin ismét.

1784-benn : Sdari Péter.

1785-benn : Diviki Janos
utolszor.

Ez a Diviki volt az 1-s6
Curator Gyarmaton, 1764 —
1767.

1786-bann: Huszdr Istvan.

1787-benn: Huszdar Istvan.
ismét.

1788-bann: Huszar Istydin
utolszor.

Ez
3 esztendeig 1771 -—1774-ig

Curatorsagot is viselt |
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még pedig igen nagy haszon-
nal és dicsérettel.

1789-benn: Gacsdari Jinos
a’ Torok Habort alkalméval
Katona fogdosaskor ; ’s mikor
a’ Fold népe is a’ szitkséges
Haboru élelmek’ szallitéaséra
a’ Granitzra szakadatlanul
rendeltetett.

1790-benn : G. Nagy Istvin
ujra.

Ekkor épitette a mostani
fiu oskoldnak Napnyugati ré-
szét. "

1791-benn: G. Nagy Istvin
ismét.

1792-benn: G. Nagy Istvin
ismét.

Ekkor ajindékozott az Ur
Asztalara egy fehér Tintuck
keszkené6t, a Templom Keri-
tésére ismét, maga Koleségén
vett 2 Gombot. Ugyan ekkor
egy Uszé Borjut is adott az
Ekklésianak.

1793-bann : G. Nagy Istvin
ismét.

Ekkor épitette a’ Mostani
Leany Oskolat Innen a’ Ga-
tonn.

1794-benn: G. Nagy Istvan
18mét.

Ekkor ontette a’ mostani
Nagy Harangot Budéann, a’
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mint a’ neve is rajta meg-|
mutatja.

1795-benn: G. Nagy Istvin
ismét.

1796-bann: G. Nagy Istvin
ismét.

1797-benn : G. Nagy Istvin
ismét.

1798-bann: Hegyesy Istvin.

Ennek Birésagédban tevo-
dott le a> mostani Templom-
nak Fundamentoma.

1799-benn: Daruw Mihaly.

1800-bann: Daru Mihdly
1smét.
1801-benn:

(. Nagy Istvin
ujra. :
1802-benn: G'. Nagy Istvin
utolszor. Birésdganak hosszas
ideje alatt Pascuatio pénzt
is igen summason adott al-
tal a’ Curatorok’ kezébe a7|
Ekklé’sia’ boldoguldsira. Az
Uj Templom, és Torony, mint
szinte a’ Varos' részérol; a’
Nagy Pincze, és a’ Viros
HAzanal 16vé Cancellaria is;
és igy, majd minden kozon-
séges Epiileteink az 6 gon-
doskodasa és igazgatisa 4l-|
tal épittettek. Megholt ez
a’ példas Kegyességti és Is-
ten dicsésége mellett farad- |
hatatlanul  bnzgott, aldott
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emlékezetii F6-Birs, — ez a’
valésigos Nehémidssa Ekklé-
sidnknak, 1820-bann, 83 esz-
tendés Koraban, Aprilis 22-
dikén nagy tisztességgel és
érdemeihez mélté pompéval
temettetett, rendkiviili Ha-
rangozasok, Prédikatzio, és
Bucstztaté altal, az egésa
Belsé és Kiils6 Eloljarosagnak
jelenlétében. Textusa volt:
Néhém:V: 19 R: Emlékezzél
meq én réllam én Istenem, én-
nékem jomra, és mind azokrol,
melyeket én e néppel cseleked-
tem, hol az & szdmos érde-
meit serkent6 példaul elo-
adtam. Nyugodjanak csende-
sen, s’ legyenek aldottak po-
rai!!

1803-bann:

1804-benn :
‘mét.

1805-benn:
mét.

Hat: Janos.
Hati Janos is-

Hati Janos is-

1806-bann: Hati Jdinos is-
mét.

1807-benn : Hati Jdnos is-
mét.

1808-bann: Gydni Jdnos.

1809-benn : Gydni Janos is-
mét.

1810-benn : Gydni Janos
‘utolszor,
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Ez a’ nagy érdemii Férfiu | mint szintén az Ekklésia ré-

Curatori Hivatalt is mind

~oszve 11 tizenegy esztendo-
kig, Eskiidséget is szdmos
ideig dicséretesen viselt.

A’ templom épités koriil,
mint arra feligyelo egyik
Curatornak, ki-tiintetett buz-
gosaga, halara buzdithatja a’
maradékot. Megholt 1833-
bann 73 esztendos koraban,
Februarius 29-dikén temet-
tetvén altalam ezen Textus-
rol: 'Solt: CXII: 5—10. V.

N jo férfin az 6 dolgait
igazan viseli s, a’ t. Tisztele-
tére, Déli 12 orakor is, a’
Harangok meghiuzattak.

1811-benn: Hati Janos jra.

1812-benn: Hati Janos is-
mét.

1813-bann : Hati Janos
utoélszor.

Meg-hélt ez a’ nagy érde-
mii, és F6 Birdsigot 8 esz-
tendokig viselt hiv Eléljaro,
1317-benn, Julius 23-dikann,
64-ik esztendejében,

1814-benn : Gacsdari Jinos
masod izbenn :
Héaborw’ sillyann, ugyan csak
katona fogdosaskor. Toérvény
Biréi és Eskiitti Hivatalt igen
$24mos viselt,

a’ Franczia

esztenddkig

szérol, Templomunk’ épitése-
kor, Perceptorsagot G. Nagy
Istvan, Hati Janos és Gyani
Janos Fo6 Birok idejébenn,
mindég egyiitt ilt velok a’
kormanyonn, mint To6rvény
Bir6, sot a’ Daru Mihaly ide-
jébenn is. Ki-mult 1821-benn,
élte 74-dik évébenn, Hidegle-
1ésbenn, Augusztus, 27-dikénn
temettetvén dltalam, Edes
Atyamnak ezen testvér Bat-
tya, nekem pedig Arvasigom-
ban Gyadm Atyam —ezen Tex-
tusrol : Jan: XVII. 4 és 5 v:
o Atydam, én dicsiitettelek tége-
det e foldonn, elvégeztem o
dolgot, mellyet én ream biztdl
volt, hogy el-végezzem azt s a t.
s’ a’ b. Béke ’s aldas nytgod-
jon hamvai felett !

1815-benn : Daru Mihaly

ujra.

1816-bann : Daru Mihdly
ismét.

1817-benn : Laddnyi Janos.

1818-bann : Daru Mihaly
utolszor. Ez a’ nagyérdemil

Eloljaré is, Birosagann kivil,
Eskiitti, és Curatori Hivata-
lokat is sok ideig dszvesen 30
esztendokig viselt. Meg-holt
1825-benn 73-dik esztende-



142

jébenn. Szeptember 28-dikann
temettetvén altalam, Tani-
tassal, ezen Textusrol: 'Solt.
CXIIL. 6. v. utébbi czikkely :
, Orik emlékezetben lészen az
igaz ! Bucsuztaté verseket
mondott felette, akkori Rec-
tor Téthfalusi Péter Ur.
1819-benn : Vari Janos.

1820-bann :
ismét.

Var: Janos

Ekkor renovaltatott elo-
szor a’ mostani Templom és
Torony.

1821-benn : E. Nagy M-
haly.
Néhai b. e. Curator, E.

Nagy Istvannak fija.

1822-benn: E. Nagy Mi-
haly ismét.

1823-bann : Huszar Istvin
a’ tenn emlitett Curator, és
F6 Bir6é Huszar Istvannak fija.

1824-benn : Huszdar Istvin
ismét.

1825-benn: Hajdu Mihaly.

1826-bann : Hajdu Mihdly
ismét.

1827-benn : Hajdu Mihaly
ismét.

1828-bann : Hajdi Mihaly
ismét. Ekkor volt a legko-
zelebbl Fold-osztas.

p—
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1829-benn: K. Homoki Pé-
ter. A’ K beti annyit tészen,
mint : Kereszt Eri.

1830-bann: K. Homoki Pé-
ter ismét.

1831-benn : K. Homoki Pé-
ter ismét. Ekkor volt az I-s6
Cholerai Pestis.

1832-benn: Vdri Jinos Gjra.
A Templom tovei, ennek
gondoskodéasa altal @ fent
kiigazittattak, ’s béczémen-
teztettek. Most a Preszby-

teriumnak egyik érdemes
Tagja.

1833-bann : Huszar Istvan
ajra.

1834-benn : Huszar Istvan
| ismét.

1835-benn : Huszdar Istvan
ismét.

1836-bann : Huszar Istvin
utélszor. Ekkor volt a 2-dik
és az elébbinél sokkal dii-
hésebb Cholera. Az Uj Ur-
barium is ekkor publicil-
tatott.

1837-benn : Hajdu Mihdly
valasztatott djra s F6 Biroi

hivataliba bé is igtattatott .

ezen esztendére, mig 1836-
nak Novemberénn, Mind-
Szent napkor a’ szokés sze-
rént; de tsak hamar Novem-

J
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ber 17-dikénn meghalaloz-|tott Toérvény Biré vélt Ga-

van*) valasztatott belyébe a
Candidatusok kozzil.

Nagy P. Jdnos. Ekkor va-
lasztattak elészor az Uj Ur-
barium’ IX-dik Torvény Czik-
kelye’ 1-s6 §-sanak értelme
szerént Birdk vagy Eskiittek,
a’ Torvény Biréval egyiitt,

csari Péter. Eskiittek F. Csak

Mihaly, Kis Ferencz, Sari
Gergely, M. Nagy Sandor,

P. Szabé Istvan, N. Kovacs
Jénos, Gyani Péter, B. Ko-
vacs Istvan, Hati Istvan, G.
Nagy Péter, és Hegyesi Istvin.

1838-bann : Nagy P. Jinos

koz Lakosok 4ltal. Valasz-|ismét.

¥ Hajdi Mihaly, gyengélkedd egésséggel, és erctlenségének nyilvinos
érzésével, 's ugyan azért, mintegy szabadkozva, és eriltetve vallalta fel a’
Birésagot, mire nézve annak sullya alatt csak hamar le-verettetvén, méltan
reaillettek Mosesnek, — az Izrael Birajanak ama szavai, mellyeket a’ felette
tartott Halotti Beszédemnek matériajava tettem : IV. Mos. XI. 11, 12, 14. és
15. v. ,Monda Moses az Urnak : . Miért nyomoritid meg illyen moédon &’
te szolgadat ? és miért nem talalék kegyelmet a’ te szemeid el6tt, hogy az
egész népnek terhét én ream vetéd ? Avagy én tolem fogantatott-e mind
,,€Z egész nép ? avagy én sziltem é Gtet, hogy azt mondad énnékem : Hor-
,,dozd Gtet a’ te kebeledben, miképpen hordozni szokta a’ dajka a’ szopo
»gyermeket ? — Nem viselhetem én mind ez egész népet ; mert erom felett
,,vagyon. Ha igy cselekeszel te én velem, kérlek 6lj-meg engemet, 6lj-meg,
.,ha te elotted kedves vagyok, és ne liassam az én nyavalyamat.! — Meg-
holt 53 esztendds koraban, In-hideghbenn. — Temettetett nagy tisztességgel
Novemher’ 19-dikénn.

Mostani Torvény Biré : Nemes Czeglédi Istvan. Eskiittek pedig, azok
helyébe kik a’ fellyebbi esztendoben voltak kozziil 6nként le-mondottak :
»Hati Mihaly, Barna Janos, Gyani Pal Janos, Torok Sandor.

+ A’ Tanacsbeliek mindoyajan egyszersmind a Presbyteriumnak is fel-
esketett Tagjai, kikenn kivil még a’ koz Lakosok részérdl is, rendesen 6-an
szbktak lenni, mint Allands Presbyterek. Illyenek ez id6 szerént : Oreg Me-
szaros Istvan, ki tobb esztendokig viselt Curatorsigot: Vdri Janos, ki sok
ideig Eskiitti, 3 esztendeig pedig F6 Bir6i Hivatalt is viselt. B. 7d6th Sdndor,
ki két esztendeig volt Ekklé’sianknak Curitora, az olta pedig szakadatlanul
Presbyter, Daru Jdnos és Curator Vitdris Pal; egy hibazik.

Az idémben volt Allands Presbyterek kozzill el haltak ezek : Gyordsi
Andras, D. Nagy Ferencz, Csat6 Péter, Filop Péter, Gyani Janos, és Ibranyi
Péter.
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§ 14.
A’ Viros’ Notariusairsl vagy Jegyziirol.
*
* *

”

A’ leg-els6, és leg-régibb tudva levé Notarius Fii-
zes (Gyarmaton, a’ — mint a’ Varosnak emlitett Tor-
vénykezési Protocullumaban lathaté-volt.

1. Széke Gyirgy. Ebben a’ konyvbenn, az 1740-dik
Esztendorol vildgosan olvashatjuk ezen szavakat: ,Ju-
ratus Notarius Georgius Széke, pm.“ ismét azon esztendo-
rol Hegyesi Laszld’ iigyében ala-iras: ,mostani Helyséy
Notariusa Szoke Gyorgy. Mikor kezdhette hivatalat, és
meddig vitte ? nem bizonyos: hanem igen hihet6, hogy
0 mar 1740-elott is, 37-benn, 38-bann, és 39-benn; sot
1740 utdnn is, egész 1749-ig Notarius volt itt; mert a
Torvénykezési Protokullumban levé iras, az emlitett
esztendokrol, mindeniitt egyenl6, ¢és ugyan az. A’ tobbi
Notariusoknak nevei a’ Varos Hazanal nem talaltatnak,
hanem azokat hitelesen az Ekklésia’ Matrikulajabol tsinal-
tam ki, igy Nro:

2. Izsaki Szabo Istvin, 1751—1758-ig. 1750-benn is,
lehetett 6 mindjart Szoéke Gyoérgy utdin, mivel az 1749-
tol fogva, valo irds az emlitett Protokollumban, egy, és
ugyan az az 1751-vel, ésaz azutin valéval. Hogy 1751-
benn mér, valésiggal Notarius volt, meg-tetszik a’ Ke-
resztségi Matrikulabol, melyben ugyan azon Esztendo-
rol, Szeptember 22-dikérol ez all feljegyeztctve:

o Izsiki Szabé Istvin Notarius Ur fija Istvin keresz-
teltetett. Azutan is, egéssz 1757-ig: mindeniitt igy emlit-
tetik O mint Notarius, ugyan azon Keresatségi Matri-
culdban, hol gyermekeinek Kereszteltetése elo-tordil,
mint nevezetesen: 1753-bann, 13-a Octobr. Keresztel-
tetctt leanya Mdaria. — 1755-benn, 17-e Octobr. leanya
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Erzsébet. — 1757-benn, 22-a Szept. leanya Sdra. — Bi-
zonyosan innen masuva ment Notariusnak, és nem itt
holt meg ; mert halila a’ Halottas Protocollumban fel-
jegyeztetve nincs. — Helyébe lett:

3. Patak:i Istvin, 1758—1763-ig Majus 15-dikéig,
— ugyan az, a’ kirél littunk oda fellyebb az Oskola’
Rectorok kézott. Még 1757-benn 11-a Maji; és igy
mindjart Rectorsiga’ végével feleségiil vette Sarandi
Ilonat, ide val6 koz-lakos Sarandi Balintnak leanyat,
kitol sziilettek 3 Gyermekei, tigy mint: 1. Ey’sébet 1758-
bann 24-a Novembr. 2. ’Sw'sinna 1762-benn, 25-a Maji.
3. Istvin, 1763-bann 25-a Juni, és igy ez Posthumus, az
az Attya bhaldla utan sziletett, mintegy 5 Héttel. —-
Els6 Leanyat Erzsébetet feleségiill vette idovel, 1779-
benn, — 8-a Novemb. Tiszteletes Letse Istvan Ur Bé-
kési Prédikator. Ozvegyét pedig Sarandi Ilonat Tisztele-
tes Papai Janos helybeli Predikitor Ur, a’ mint oda
fellyebb lattuk. Itt temettetett el a’ fenn nevezett ido-
benn, 1763. Majus’ 15-dikénn. '

4. Kaddar Istvdan, 1763-nak 23-dik Juniusatél fogva
1765-nek Tavasszaig, ugyan az, a’ ki a Rectorok kozott
emlittetett fellyebb. Nem egyezhetvén akkori Fo Biro
Olah Jéanossal, el-ment és lett eloszor Koros Ladanyi,
majd kés6bb Mez6 Berényi Notiriussa és ugyan ott holt
meg is. -— Koros Ladanyi Noétarius koraban héazasodott
meg, vévén feleségiill Nemes Juhasz Juditot, a’ kitol
Szillettek 3 Leany gyermekei, Judit, Julidnna és ’Su-
'sanna, mint lattuk oda fellyebb. Elt vele mind &szve
31 esztendeig. El-maradott 6zvegye, még azutan 17 esz-
tendokig itt Gyarmatonn lakott a’ vejeinél, Csala és
Kozak Uraknal, mind haldlaig, mely tortént 1813-bann
Augusztus’ 8-dikann, 64-dik esztendejébenn. Temettetett
Predikatziéval, és Bucsuztatéval.

5. Lévai Jamos, 1765 —1785-ig, a mint a’ Halottas
: 10
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Protocollumban fel-jegyeztetett. Két rendbeli feleségei
voltanak. 1-s6 Creglédi Ilona, Bajombdl vald, kit6l sazii-
lettek 5 Gyermekei, igymint 1. Janos, 1767-benn 29-a
January. 2. Ilona 1768-bann 28-a Maji. 3. Istvan 1770.
6-a Apr. 4. Er’sébet, 1771-benn, 26-a Apr. 5. Istvin is-
mét 1773-bann, 11-a Octr. Ezek koézzil Janos, és Ist-
van gyermekei, még apré korukban el-haltak. Ilona
hové lett, nem tudatik. Er’sébetet id6vel, Nagy Istvan
nevii Tépei Notarius, majd ugyan ott Ispiny vette te-
leségiil. — Elsobb felesége, 1775-benn 30-dik Juliusbann,
28 esztendés koraban, meghaldlozvdn, mésodik Hazas-
sagra lépett Gombos Rakhellel, kitol sziiletett ismét egy
Janos fija, 1781-benn, 10-dik Octéberben, de az is —
nyomorék lévén — 20 esztendés korabann meghdlt,
1801-benn, Deczemb. 11-dikénn, mint szintén ennek Edes
Annya 1s Gombos Rdkhel, még 1781-benn, 10-dik Oc-
toberben, hihet6 ezen gyermekének sziilésében, 21 esz-
tendos kordbann. Maga pedig az 6reg Lévai, nagy vén-
ségben holt meg, 1809-benn, Junius’ 15-dikénn, 85-dik
esztendejébenn, minekutanna Notariusi hivatalban itt
helyben 20 esztenddket, azonkivill pedig hivatal nélkiil
24 esztendoket toltott volna, o6nnén hazianal, a Piacz
Utcza Szegleténn, (hol most az én Hazam van, a’ Varos
Hiza szomszédsdgabann) nagy szegénységben és el-vet-
tetett allapotban.

6. Csala Samuel, 1785—1801-ig. Suziiletett Mezo
Tiaronn, tanult ugyan ott, és Debreczenben. Rector volt
Tisza Szollosonn, azutan lett Notariussa itt, a’ mondott
id6 alatt. Feleségétol a’ fellyebb is érintett Kadar Istvan
Notarius els6 Leanyatol Judittdl, sziiletett egyetlen egy
leanya, Therézia, 1791-benn Octéber 15-dikénn, kit ido-
vel a’ Gyulai Dominium’ Sés Tisztje, Nemes Bottyin
Janos tr vett feleségiil, és ugyan ott hélt meg is gyer-
mek sziilésbenn, 1811-dik esztend6 végénn, midéon Imre
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fijat szilné, ki hasonléképpen meg-hélt, 20 Hetes kora-
bann, itt Fiizes Gyarmatonn, Martzius 12-dikén 1812-
benn. 1800-bann Mindszent napkor le-mondvan Notariu-
si hivatalarél, ezen Méltotagos Fiizes Gyarmati Urada-
lomnak, kasznarjava lett, mely hivatalt egy-nehany esz-
tendokig viselvén, Debreczen virosiba telepedett le, Ha-
zat szerezvén ott maginak a’ Piacz-Uttzdn, mint szintén
a’ Veje Bottydn is oda ment lakni. Onnan ismét vissza
tért idovel Békés Varmegyébe, és jott lakni Mez6é Be-
rénybe, ’s ott holt meg privatus életben, 1834-dik esz-
tendobenn : utinna csak hamar felesége is el-koltozott.

Nagy befolyasi lévén a’ Gyarmati dolgokba, kivalt
Kasznarsagéanak idejében, sokat koszonhet néki a’ Fiizes
Gyarmati Ekklés’ia Templomanak ’s Tornyanak épitésére
nézve. Ugyan az 6 idejében nyerte a’ Fiizes Gyarmati
Helység (Possessié) a’ Virosi (Oppidum) nevet is, Va-
rosi Privilégiummal egyiitt 1803-bann.

1. Kozdik Gyirgy, 1801 —1819-nek Novemberéig Deb-
reczeni sziiletés, a’ fellyebb emlitett Csala Sdmuelnek, és
akkori Prédicitor, Tiszteletes Bonyhai Sandor Urnak
Ségora, ’s Kadar Istvannak veje, vévén feleségiil -annak
leg-kissebbik Leanyat ’Su’sannat. Volt eloszor Udvari
Helység’ Notariussa, s’ onnan hozatott ide a’ nevezett
idobenn. Egyetlen egy Fiatskaja Daniel, még 6 és 1/,
esztendés korabann meg-halt, 1806-bann Julius 1-6jénn,
prédikélvan felette Udvari Predicator, Tiszt : Sapi Samuel
Ur ex loco: Pred : XII: 3.v. Bucstiztatvian pedig, Hely-
beli Rector Horvat Daniel Ur, Felesége pedig Kidar Su-
‘sanna, még jokorabb el-halt, hosszas hervadozasban. 1803-
bann. Méjus’ 8-dikan 25 esztend6s korabann, predikal-
van felette T. T. Kollath Mihaly Vésztoi; és T. T. An-
gyan Janos Szeghalmi predikator urak. Sok ideig 6z-
vegységben élvén, szeretett Napanak tarsasigabann, ennek
haldla utdn, 1816-bann, Gj Hazassagra lépett Karczagi

. 10
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Chirurgus, Szikszai Urnak ozvegy’ leinyaval Tabithaval,
ki elébb Mike Pértsi Notarius, Kovics Urnak felesége volt,
és ugyan ettol volt egy mostoha Leanya: Kovacs Krisz-
tina. 1819-benn valtozvan innen, Karczagra ment lakni,
Feleségének ottani Hazaba, és ugyan ott is hélt-meg.

8. Szinthé Pal, 1819-t6l fogva a’ jelen idokig. Szii-
tetett. 1786-bann Ts. Nemes Pest Pilis és Solt torvénye-
sen egyesiilt Varmegyék’ Keblében fekvo Tok Cameralis
Helységben, ottani Prédikator, Néhai Tiszteletes Tudés
Szénthé Pal Edes Attyjatol, és Néhai Nemes Balog Sara
Asszony Edes Annyatol. Kissebb oskolait tanulta Kecs-
keméten. 1803-bann, a Debreczeni Collégiumbann lett
Togatus Deakka, a’ hol 7 és 1/ esztendokig tanult.
Viselt Praebitorsagot, és a Quarta Classisbann Precep-
torsagot : volt Eskutt Deak is. 1810-benn, ment a’ Bé-
kési Oskola Rectorsagra, hol 3 -esztenddket el-t6ltvén,
1813-bann, Aprilis Honapbann, ment a’ Po’sonyi Kiralyi
Academiaba, és ott a’ Hazai Torvényeket repetalta. —
1814-dik Esztendobenn Junius Hénapban ment ismét, a’
Ts. Nemes Pest Varmegye’ Cancellaridjara: onnan ugyan
esztendobenn, Békésre hivattatott Notariusnak, és oda
20-dik Szeptemberben el is menvén, viselte azon No-
tariusi Hivatalt 5 esztendokig és 5 Hetekig. 1819-benn
November 2-dikann jott Békésrol ide Fiizes Gyarmatra
és azon 1dotol fogva koz kedvességgel viszi azon Hiva-
talt, 1évén egyszersmind: Ekklé’sianknak is Notariusa,
Arvak’ Tuatora, Nemesek Hadnagya, és a’ Helybeli Czéh-
nek Commissariusa. Még Békésen laktaban, 1819-dik
esztendo Augusztus Honapjanak 9-dikénn hazassagi életre
lépett Boros Sebesi volt Tiszt tart6, Néhai Nemes Sa-
rossy Lajos Ur elmaradott ozvegyével, Nemes Haldsz
Katalin Asszonynyal, ki utan vagynak 2 mostoha gyer-
mekei, igy mint: Ns. Sdrossy Veronika Asszony, Hely-
beli Uradalmi Ingenieur Nemes, és Nemzetes Kis Jozsef
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Ur hitvese, és Ns. Sarossy Lajos, ki igen jelesen vég-
zett Oskolai tanulmanyi utan, most ez i1d6 szerént, Ts.
Nemes Saros Varmegyének Tiszteletbeli Jegyzdje. Tulaj-
don Gyermekei véltak: 1. FEleonéra, ki 1828-bann T
esztendés és 5 Homapos koraban milt ki Torok gyula-
d4sbann, Aprilis Hé 16-dikdnn temettetvén altalam :
Luk: VIIL. 41, 42, 49—53. v-ibol: 2. Adalbert, a’ ki a’
Helybeli Oskoldnn Kkiviil Szarvasonn, Mezo Berényben,
és Eperjesen tantlvan, most a’ Kecskeméti Anya-Osko-
labann, 2-dik évi Philosophus.

§. 15.

A’ Hely' nevezetesebb Viszontagsagairdl.

A Mostani 2-dik Meg-iilésbenn, meg-koszonhetetlen
Hala a’ Mindenhaténak! -— semmi Ellenség’ nyoma
foldjét nem taposta, sem Bel- sem Kul-Haborik viharja
rajta 4t-nem ment: az az Olta folyt Torok és Franczia
Hdaboriknak stllyat is, tsak tdvolrdl érzette. — Egyediil
a’ Természeti Elemek’ dithongé pusztitasi, 's el-keriilhet-
leniil meg-jelenni szokott ostromai azok, melyek olykor
olykor, noha ezek is — tsak szenvedhetoleg érdekel-
ték, mint p. o.:

I) Fold-induldsok. — 1789-benn, a’ Torok Habort’
idején, midén éppen nagy Szamu Katonasag fekiidtt itt
a’ Helységbe el-quéartélyozva, emlegetik, hogy egy §j-
szakann, erés Fold-indulds volt itt, melly minden Ha-
zakat meg-razkédtatott ; de semmi szembetiiné karokat
nem tett. — Az én Predikatorsigomnak idejébenn, ed-
dig elé, 3 izben torténtek itt Fold-indulasok, tgy mint:

1. 1823-bann Junius 9-dikénn 2 izben egygy nap
egymas utin, elésszor reggeli 9 és 10 6ra kozott, majd
tovabb masodszor délbenn 12, és 1 orak kozott: az
elsd tsak valamely siket menydorgéshez hasonlé tompa
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moraj volt; de emez utobbi sokkal erdssebb, mely a’
Hazak ajtajit ki-nyitotta, a’ haz falakat megrazta, a’
kozel-uloket hozzijok tsapta, a’ rajtok fiiggott edénye-
ket Oszve kotzogtatta, a szédrnyas éllatokat a’ foldrol,
’s fészkeikbdl fel-roppentette, a’ lovakat meg-szalasztotta,
a’ marhdkat bogésre és a’ kutydkat félelmesen vonité
ugatdsra kényszeritette. Az ezen torténetet kovetett
Vasarnaponn, ahoz intéztetett Alkalmatossigi (Casualis)
Tanitast tettem Job. IX. 5—11. v-ibol: ,Az Isten az 6
haragjanak idején, a’ hegyeket fel-forgatja és a’ foldet
helyébdl ki-mozditja, tigy annyira, hogy az 6 oszlopi
megrendiiljenek ’s. a’. t.

2. 1829-benn, Julius 1-s6 napjann, délutdnni 4 és
5 orak kozott. Ekkor tajbann, Eurépanak majd minden
Orszagaibann, Szerteszéllyel esvén Fo6ldindulasok, a’ mint
az Ujsdg’ Levelekbol lehetett olvasni, kivalt pedig Spa-
nyol Orszdgnak Murcia, és Valencia Tartoménnyaiban, a’
tenger partokonn, sok Helységek, és Varosok, a’ tobbek
kozott Chuela és Quardamar egésszen el-siillyedvén,
tanitottam a’ kornyiil 4llasokhoz nagyon ill6en Mat. XXIV.
7, versének utolsé czikkelyébol: ,Lésenek fold-induldasok
minden helyekenn.“

3. 1834-benn, Octéber 15-dikénn reggeli 7 és 8
orak, kozott, éppen 2 fertilykor. Iszonyu vélt ez, és
sokkal nagyobb mértékben mutatkoz6, mint minden
eddigiek, el annyira, hogy a Toronyban a’ Harangok
magoktol oszve-verédvén, meg-széllaltak, és folyvast
szollottak, mintha sebes iitésekkel félre-verédtek voélna :
a’ Torony ko rakiasa és teteje, mint a’ Nadszil, ide ’s
tova ingott, a’ Templom’ bélthajtasai sok helyeken 6szve-
repedeztek, s a’ rajtok 1évé meszet, a’ czémentezéssel
egyiitt le-hullattdk, a’ Templom’ Eszaki végénn 1évo6
Ablakban egy keresztvasat ketté-szakasztott, a’ teténn
levé “Sindelyek pedig irtéztaté médonn recsegtek, mintha
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mind le-akartak vdlna omladozni: az emberek kozziil
igen sokan el-szédiltek, ’s a’ foldhoz sujtattak. Ekkor
a’ kovetkezett Vasarnaponn, tanitdst tettem: Mat. XII.
41. v-ib6l: ,A Ninivébeliek az itélet napjann, Fel-ta-
madnak e nemzettség ellen, és karhoztatjik ezt, hogy
6k megtértek a’ Jonds' predikdlldsdra; és imé ! mnagyobd
vagyon ez helyen Jondsndl !*

II.) Arvizek. Ezek miatt, mivel éppen a’ Sarrét’
mentében fekszik hosszant a’ hatarja, maga a’ Hatér
kiillonb6z6 idokben sokat szenvedett; de a’ Helység, vagy
Varos, magassabb helyen lévén épiilve, nem annyira ér-
zette a’ karokat, ki vévén a’ Réttség felol esé Hazakat,
s Udvarokat, mint szinte a’ Nagy Er partjaira fekvé
Udvarok’ labjait is, vizes idoben sokszor fel-vette, ’s
el-6ntotte az Arviz. Kiilonossen a’ Temets Kert Uttza-
nak lakosi, mar gyakor izben ilyenkor, csak hajékonn
johettek bé a’ Véros bel-részeibe, a’ Té melletti Géatonn,
vagy Toltésenn keresztiil folyvan az Aradés, és jarhat-
lanna tévén, vagy el is szakasztvan azt. Nevezetesebb
Arvizek véltak ezek: a) 1777-benn, a’ mikor éppen
Takaras tajban a’ Vetéseknek nagy részét el-seprette.
Ekkor volt az, hogy az Ekklé’sidanak is, a’ Templom’
bovitése alkalméval az a’ végre fundusil ki-szakasztott
fo6ldonn, Bucsédnn, mintegy 20 kobolrél valé szép veté-
sét, semmivé tette. b) 1811-benn, a’ Tatra Hegyének
egy bizonyos része meg-hasadvan, vagy a’ mint akkor
kozonségesen szolottak, valami Tengerszem nyilvan ott :
az abbol iszonyuan 6z6nlé temérdek viz-tomegek szerte
az egész -Orszagot; — e mi Alfoldiinket is el-boritot-
tak, hallatlan inséget és pusztulast hagyvin wmagok utdan. 4)

4 Jél emlékezem ra, hogy a’ Debreczeni Predikatorok abban az idé-
ben, sok izben tartottak tanitist a’ Természetnek ezen rendkivili jelenésé-
ro6l. Magam is mar ekkor Theologus Deak lévén, irtam ennek emlékezetére
egy Predikitziét, melly maig is nillam meg van, ezen Textusrél: ,,Amos
IV. 6—13 v. czélozés tevodvén ebben, ezen ritkatiineményen kivil, az akkor
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c) 1816-bann, az érokre emlékezetes nagy fergeteg utén
bekdvetkezvén a’ Hoé-olvadas, tavasszal olly arviz lett
abbodl, melynél nagyobbra ez az 6ltébeli ember nem em-
lékezik ; hozza jarulvdn ehez a’ f5ld’ 4rja is, melly alél-
rél a’ Hazakat el-lepte és a’ lakosokat bel6llok ki-szori-
totta, 8) s6t a’ kutakbol is, a’ vizek ki-felé folytak. d)
1830-bann is volt Arviz nagy mértékbenn. Még az
1829-dik Esztendé November 18-dikinn le-esett a’ nagy
hé pérosilva mindég tobbekkel, és wujabbakkal tgy
annyira, hogy az Orszag-utak szinte jarhatatlanok vél-
tak, Ez a’ H6, — a’ szakadatlanal csikorgd, erdss, és
zizos Téllel egyiitt, — melly a’ Kertségekenn, sok él6-
fakat, és szoll6 vesszoket, ’s Lugasokat ki-vesztett, tar-
tott egéssz az 1830-dik Esztendé Martius Honapjanak
utolja feléig, a’ mikor ez a’ temérdek tomeg 3-ad nap
alatt olly csudélatosan el-olvadt, hogy abbdol még tsak
leg-kissebb sar sem lett; hanem osztidn késébb Aprilis
utolsé napjaibann, a’ Hegyekrd] szakadd, ’s minden felol
toldlé nagy Arviz 24 6ra alatt gy rank todult, (el-
szaggatvan az a’ Tiszdndl, a’ Dobi Gétakat és Toltéseket)
hogy az egész Bucsidt mereviil el-boritotta, ’s fel-jott
pusztité arjaival egész a’ Cséfanyi pusztéra. Ekkor tor-
tént az, hogy a’ Turi tavaszi vasar’ alkalmaval, vélet-
lentl ez a’ szornyt kialtozas hallatott mindenfelol : ,Sza-
ladjon, és takarodjon minden ember a’ ki tud; mert jon
a rettentd arviz!“ — és a’ mint az emberek szaladtak,
tajban Gszve csoportezott mis egyébb csapisokra is, ugymint @’ nagy szdraz-

sdgra és abbol kivetkezett terméketlenségre, a’ Franczia Habora inségeire,
’s a Debreczeni nagy tiizre, melyek mint ugyan azon id6ben estek.

%) Ekkor vélt az, hogy a Debreczeni Collégiumnak is az alsé egész
részét el-ontotte a’ f61d’ éarja, ’s kiszoritotta onnan a’ Deaksigot. Magam is
éppen Contrascriba 1évén ekkor ki-szoriltam a Contrascribalis Hazbol, mely
az Ocska Collegiumban alélrél vélt; nem is volt allandé quartélyom, mind
addig, mig az j Collégiumban el-készittetvén a’ Senioralis Hazat, abba,
ugyan azon esztendé Majus Hénapjiban, mint Elsé Senior, éppen Aldozé”
Cs6tértokonn: oda lakni fel-mentem.
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mér akkor a’ fokokonn és erekenn tugy annyira felnott
a’ viz arja, hogy egy Kabai mevii Déva-Vanyai nemes
embert, lovaval, ’s szekerével, mint szinte a’ rajta il6
’Sid6 Asszonnyal, ’s gyermekével egyiitt ragadva el-
sodrotta, ’s mindny4jokat halva fogtdk ki. — e) Az
1838-diki Arviz is nevezetes, melyet hasonléil, az 1837-
nek utéljann és 1838-nak elején, nagy és allando6ul
Havas Tél el6zott meg. Méar tél végénn kezdett olvadni
a’ Ho, és egész a’ Sarrétig el is jott az Arviz. Ekkor
ugyan még fagyok jovén az olvaddsra, az Arviz fel-
tartoztatodott; de az id6 ismét lagyidlvan, ’s a’ meg-
fagyott viz tjra fel-olvadvén, ’s mas 4j arviz jovén red
a’ Lakatos Szigeti Gétat el-szakasztotta, és a’ Varosra
annyira ratédilt, hogy a’ szélenn es6 épiileteket jobbara
fel-vette ’s el-ontotte, és ez igy tartott mind addig, mig
tsak a’ mindenfel6l oszve tolult viznek a’ Toltéseken,
nevezetesen az Usztaténn, a’ Viros' népe kozds erével
utat nem nyitott, a’ hol osztin az lassanként szépenn el
folydogalt, ’s el-szallongott. Az Osvényi Fordulé lévén
ekkor éppen Tavaszi vetés ald vals, a’ Rétre le diilo
Szanté foldekben, az arviz miatt jokor nem vethettek.
A’ kaszallokat pedig azon a részen, ebben az esaztendd-
benn, egésszen haszonvehetetlenekké tette. Ugyan ekkor
a’ H6 viz is, szinte, mint 1830-bann a’ Szinté foldek
koztt 1év6 semlyékekbenn, és az Erekre le-nyald veté-
sekben sok karokat tett. !

IIL. Szdrazsig. A’ Torok Habortbeli (1787—1790.)
Havas Telek utan, tsak hamar, 1790-t61 fogva kezddédtek
a’ Nagy Szdirazsiagok; kivalt pedig 1794- és 1795-dik
esztend6kbenn, oly fokra hégott ez, hogy ivé viz nem
volt sehol, a’ marhak szaméra: a’ Bucsai Major alatt
1évo Berettyd’ arkaban kellett kiatakat ésni, és ekkor
tortént az, a’ mirél oda felyebb is emlékeztem a’ Bucsa
le-irasabann, hogy az 4sds kozben, 3 kutakra talaltak
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a’ Berettyé fenekénn; de a’ mellyekrél nem emlékezett
senki az akkor élok kézzill ,mikor csindlhattdk vagy
készithették azokat? — a’ honnan tgy okoskodhatunk,
hogy még a’ régi Bucsai Lakosok altal készittettek azok.
A’ kitak Hordokbol voltak csindlva; kettét ki tudtak
tisztitani, és azokban vas fazekakat, és vederre valé vas
abroncsokat taldltak; de a 3-dikat a’ ki-allhatatlan hi-
degség miatt, ki nem tisztithatvin, abba hagytik. Ide
haza a’ Helységben is, az ivé viz dolgaban olly nagy
szorultsig volt, (nem lévén még akkor ivo kutak, mint
most), hogy a’ Rétségekenn szerte, a’ Lap lyukakat
kellett keresniek, és csak azokbél kaphattak magoknak
messzirdl ivé vizet. Ezen nagy szarazsiagokban is azomban
itt a’ rétes helyekenn termett elég Takarmény, tgy
hogy Szentesrol, és mas vidéki helyekrol széltire jottek
ide akkor, marhakat teleltetni. — 1817-benn, az Arvizek
meg-sziinvén ismét szarazsigra kezdett az 1do fordilni,
és apranként annyira ki-szaradt a’ Berettyo, hogy 1824-
benn a Berettyé arkanak kozepette a Ts Nemes Var-
megye, egy Canalist készittethetett a’ viznek a Rétbol
lejendé le-csapolasira, a’ kozel es6 Helységekbol hajtat-
van e munkara a’ Lakosokat. Ugyan tsak 1824- és 1825-
dik Esztendékben, a’ Sarrét’ tulsé részére tekvoé Bihar
Varmegyei Helyek, Bakonszegtol fogva egész Bucsiig a’
Rétenn keresztiil 3—4 oles Irtdsokat tettek, a’ vizek
szabados le-folydsira. — Ezek a' Szérazabb Esztendok,
tartottak 1830-ig, a’ mikor ismét nagy havazasok lettek.
1836-bann ismét rettenté Szarazsiag volt; de tsak a’
Takarmanyra, és Termésre nézve. A’ Takarméanyra
nézve kiilénésen olly nagy volt ez, hogy a’ Sarrétet
altaljaban kaszaltdk, és nadbol kellett tsinalni kévékbe
kotott takarméanyt, masutt pedig az egész hatarban se-
hol sem lehetett kaszallni, a’ minek osztédn ismét mitsoda
veszedelmes kovetkezése lett marhdnkra nézve, oda alabb

.
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meg-fogjuk litni, a’ Marha-dogrdl szoéllandé numerus
alatt. — A’ Termés is, a’ rekkend, és tartos aszaly
miatt, igen igen sziik és silany volt. Csordaink és Gu-
lydink is csak nem végsé pusztilisra jutottak, sok helye-
ken pedig a’ Legelé nem létte miatt, szélylyel is verdd-
tek. Egyébbardnt a’ Berettyé ekkor nem szaradt ki, és
a’ Canalisokban volt elég viz.

Jeqyzés : az 1817-dik Esztendire. Ekkor nem csak
nagy Sziikség; hanem nagy drdgasdg is volt, ugy hogy a’
Buzénak koble ataljaban 80; késobb pedig 100 forintonn
is ment.

IV. Tiizek, vagy Gyuladdsok. Ezek szerentsére nagy
mértékben, vagy tgy, hogy egyszerre sok Hazak ; annyi-
val inkdbb, (mint sok helyeken meg-esik) egész Uttzak
meg-égtek volna, soha nem torténtek: tobbnyire tsak
Egyes épiiletekenn estek olykor olykor szerentsétlensé-
gek. 1815-benn sokszori gyujtogatasok véltak jtten: de
a’ mellyeknek okai soha ki-nem tandlédhattak, és ekkor
1s tsak egyes hazak lettek e’ langoknak wmartaléki. En-
nek kovetkezése lett osztén, egy fel6l o’ Kettés Haran-
gozok’ fel-dllitisa, kiknek szoros kitelességekké tevodott
(és az 6lta mind e mai napig is gyakorlatban van) hogy
egymast fel-viltva egéssz é&jtszakakonn keresztiil a’ To-
ronyban vigyazzanak, és, minden fertilyokat, megsipol-
janak 6);- mas fel6l pedig az Er-allyai gyalog osvény utak-
nak Cassaltatdsa, 's elziratisa, hogy minden Gazda a’
maga Garddjat egészen a’ part szélére ki-rakja, ezen
garadjakbeli dudvas levek miatt, vesztek-ki osztdn, azok
a’ sok szép Fiiz-fak, mellyek az el6tt az Er’ partjain,
hoszszdban siiien allottak vala. Egi Tiz altal is, olykor
estek Gyuladdsok, de a’ melyek szerencsébél, soha mas
hézakra el nem terjedtek. Nevezetes az 1819-ki égi Tiiz,

‘) 1837. Tavaszitdl fogva, 1838-nak Tavaszdig, még nappal is minden
fertalyokat megkellett sipolni a’ Harangozéknak. az Elgljarosag rendeléséhol.
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mely Tornyunkat 28-dik Juliusban, délutani 3 és 4 orak
kozt érte, és annak sugarjanak Kszaki éldalat, a’ felsé
Gombtdl fogva, az Alsé nagy fél gombig le-torte; de a
melly hala az Isteni Gondviselésnek ! széraz lévén, nem
gyujtott. Az Ora Haz ugyan nagyon Fiistolt, a’ mint az
ott jelenlévé Harangoz6 Balog Jénos, kit magat is ért
a’ menyko csapasnak szele, kialtozta; de semmi tiiz ab-
b6l nem timadt. A’ Harangokat keresztiil futvan a’ vil-
lanyos er6, a’ Templom gerinczén Szaladt végig, és
ott a’ Templom’ végénn 16vé6 Gombot, helyébél, ki-pat-
tanvan ’s félre diijtvén, ott ment ki, és el-enyészett. —
A’ kovetkezett Vasdrnaponn, ezen Toérténethez alkal-
maztatott volt a’ Tanitds a’ Jeremids Siralm. II. 18. és
19-dik v-ib6l: ,Oh Sion leinyinak Kifala ! éjjel és nap-
pal folyjanak ' te kinyhullatisid, mint & folyé wviz meg
ne sziinjél, meg ne nyugodjék @ te szemednek fénmye. Kelj
fel, és kidlts, ontsd-ki szivedet, mint @’ vizet az Ur elétt,
emeld-fel kezeidet hozzd !“ melly valosdgos poenitentidra
serkenté Tanitas volt; annak végével pedig Kozinséges
Hila-adé Imddsigot mondottam az egész- Gyiilekezettel
egyiitt, az ezen bevniinket ily kozelrdl fenyegetett -
toztaté veszedelemmelk szeremtsés el-fordittatasaért. — Neve-
zetes az 1829-benn, Augusztus’ végénn tortént Egi Ha-
boru is, mely egész éjtszakin keresztill, irtéztaté dur-
rongasok koztt, Szakadatlanul tartott. Tébb helyekenn
csapott le az Kgi tiiz, de tsak két helyen gyujtott:
egy felél a* Nagy Utczan Presbyter Daru Janos Udva-
ran, hol egy Kéve Nadat itott meg ; mas felol Kovacs
A. Janos Hazat a’ Folyas felé, mely egésszen le-égett.
Ekkor egéssz éitszaka’ szollottak a’ félre vert Harangok.

V. Marha dig. Ezek kozziil nevezetesebbek e ko-
vetkezok :

a) Az 1811-diki Nagy Marha dog,
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b) 1816-bann, amaz Orszigszerte hires nagy Fer-
geteg miatt, Juhoknak, és Marhaknak iszonyu veszedelme.
Kezdodott ez a’ Fergeteg, a’ nevezett esztendé Januarius
Hénapja’ 27-dikének estvéjén, igen hideg és erdss Eszaki
széllel, csipos és szikrazo, essovel elegy havazasokkal :
az essG a’ hova le-esett, azonnal oda fagyott; a’ szik-
razé havat a’ dith6s szél mindenfelé hordta, és a’ hizak
's istallok’ tetejénn, a’ leg-kissebb jukakonn, és nyila-
sokonn is keresztiil fatta, kiviilr6l pedig mindenfelé
szerte irtoztaté Ho fuvasokat torlasztott. Igy tartott ez
tobb napokig egy folytiban, mind addig mig végre, a’
Hazakat és Uttzdkat egésszen el-boritotta, az Orszag-
Utakat jarhatatlanokka tette: a’ toménytelen Szamii ju-
hokonn, és marhakonn kiviil, mellyeknek még tsak fe-
léjek sem lehetett menni, a’ rakonczatlanul dithoskodo
zivatar, ’s hofuvasok miatt, hogy az ember azokat Kki-
szabadithassa, és megtarthassa, sok helyekenn a’ puszta-
sagi Tanyakonn, Majorokban és Orszdg-Utakonn, emberek
is szamosan talaltattak megfagyva.”) Kzt a nagy csa-
past, nyomba kovette tavasszal a masik, tudniillik az a’
hallatlan Arviz, és a’ Fold 4rja, melyrél oda fellyebb
szollottunk.

c) 1829-benn, ismét el6-keriilt a’ Marha-dog, mely-
ben koézel 500 Darab Marhaja veszett el Lakostarsaink-
nak. A’ nyavalyanak neve, mellyben doglottek: ,Szdz-
rétii paczal Fewe, (Lues Omasi) volt.

d) 1835-benn, még ennél is nagyobb mértékben ural-

7) Legalabb ez Debreczenben ugy tortént, a’ hol épen Contrascriba
és egyszersmind Substitutus Senior lévén a’ Collegiumban (Tiszt. Gyarfas
Pal Ur helyett a ki ekkor Seniori fével Deretskére menvén papolni, 2 egéssz
Hétig oda szorilt a fergeteg miatt) — az ottani szokasszerént a’ Halottakat
mind én jegyzettem fel, kik koszott szamos fagyott emberek jelentettek be.’
— A’ H6 oly nagy mértékben volt Debreczenben, hogy a’ Collegiumnak
als6 részét, egéssz az Emeletig el-boritotta; egy egéssz Hétig pedig a
Templomba sem mehetett a’ Dedksig, mig nem a’ varosi Tanats rendelésé-
bol, a> Hé a’ Piaczon levo Hidrél, el-takarittatott.
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kodott ugyan azon nevii nyavalya, ugy hogy az ekkor
el-doglott marhdknak szdma, 844 Darabra ment; ezen-
kivil pedig az Urasagéi kozzil el-veszteknek szdma is,
a 100-at meg-haladta.

e) Az 1836-dik, és 1837-diki Télen, kovetkezett
ismét, részszerént az azon esztendobéli rekkené szaraz-
sag altal okoztatott Takarminyban nagy sziikség, rész-
szerént a’ rossz gazos nddas takarményon valé teng6dés
és rossz €lés miatt mindenféle Marhaknak, kivalt pedig
a’ Lovaknak, juhoknak, és Birkdknak, Riith 4ltal valé
el-lepettetése, mely miatt mindenik fajb6l igen nagy
szammal doglottek el

A Juhoknak tigy mondvan, csak mint egy fele ré-
sze maradt meg, mellyeknek szimok, a 6. -— vagy 7000
— koriil volt. Micsoda sirii, és sokszoros csapasok egy-
mas utan !

Non tam creber agens hyemem ruit aequore turbo.

Quam multae pecudum pestes. — Virgil. Georg.
Lib. IIL. 470 v. Most mar tujfent, e’ foly6 évbenn (1838.)
a’ Sertésekre kerillt a’ sor, melyeknek nagyja apraja, a’
gugéaban széltire hall.—

-~ — — — -~ — quatit aegros

, Tussis anhela sues, et fancibus angit obesis.“ v. 497.

VI. Pestis, vagy Dighaldl. — A’ mint a’ Histériabol
tudjuk, 1712, és 1719-dik esztendékbenn, Pestis ural-
kodott as Orszagbann : amaz els6bb miatt kellett neve-
zetesen szét oszlani a’ Podsonyi Diaetinak, melly a’
III. Kdaroly Magyar Kirallya valé koronaztatasakor gyult
vala egybe; err6l az utobbirdl pedig olvassuk, a’ Til
a Tiszai Reformatus Pispokok életében, hogy Szatmari
Paksi Istvan Pispok a’ Pestisben sziiletett 1719-benn.“
— Noha méar ekkor Gyarmat, ezen 2-dik, vagy Mostani
Ulésében fenn-allott, Helmeczi Mihaly, és Szent-Andrasi

Gyorgy lévén itten Predikatorok; de mivel a’ régi, ’s
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azon idokrol szoll6 Matricula el-veszett, sem més egyébb
Documentumaink nintsenek, nem tudhatjuk, hogy itt
nalunk uralkodott e’, a vagy sem? — A’ tudva 1évo
Pestisek ezek :

1) Az 1739-diki Nagy Pestis, mely itt iszonyu pusz-
titast tett, Acs Istvan’ Birésdgabann, a mint ezt a’ Tra-
ditiénal fogva maig is széltire emlegelik az emberek.
Lasd felyebb Acs Istvan alatt a’ Birék kozott Az egéssz
Orszagban 3 esztendeig tartott ez a’ Pestis 1737. 1738.
és 1739-benn. — Attol az idotol fogva, egéssz 1831-ig,
nem hallottunk, semmi Pestisrél, ki-vévén, hogy a’
Holyagos és Veres-Himlok’ mérge, — gyakor izben
irgalmatlantal oldoste rakasra a’ szegény artatlan kis-
dedeket, a’ mi 6 reajok nézve valésagos Pestis volt.
Kivalt pedig, a’ mint a’ Matricula mutatja, 1786, — 1798 —
1799 — 1802, — 1805, — 1806, — és 1811-dik esztenddk-
ben mutogatta ez, a’ maga dithéssen pusztito erejét; a hon-
nan latni val6, mely meg koszonhetetlen hasznu Isteni jo-
tétemény, a’ Himlo oltas mesterségének talalmanya, és
annak orszigunkba valé bé’-hozattatisa, és szorgalmatos
gyakoroltatisa, mely lassanként ennek a’ sz6rnyt gonosz-
nak csak nem egészen nyakat szegte. Leg-elGszszor
1798-bann kezdett ez bé-hozattatni az Orszdgba : itt
nallunk pedig még késobben, és sok el-fognlt elméji
Sziilék’ makats ellenszegiillése miatt, tsak nehezen, és
sok akadalyok, ’s balitéletek’ le-gyozése utan, johetett
altalanos divatba, és gyakorlatba, ugy hogy még az én
Predikatorsagom’ elejénn is, darab ideig kellett arra
serkentgetni, és mint egy tnszolva kénszeriteni a’ Szii-
léket az efféle Textust Tanitasokkal : ,Jerém : VIII: 22 v:
»Nintsen € bal'samon olaj Gileddban? wintsen é ott orvos?
miért mem gyogyittatott — meg az én népem’ leinya? to-
vabba : Siralm: IV: 3. v.  Még o Sdarkanyok is ki-vetik
az 6 emléjoket, szoptatjik az 6 kilykeiket : az én népem
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ledmya pedig kegyetlen, mint & pusztiban valé Strutz ma-
darak“ és ismét : Luk. IX. 1 és 2 k.: ,Ada Jézus o
Tanitvinyoknak erdt, és hatalmat minden irdogik ellen, és
minden betegségnek meg-gydgyitisara, s a’ t. — Most mar
minden Sziilék, meg-gyozodtetve 1lévén, a’ Himlo-béoltas’
csalhatatlan sikert jétékony hasznairdl, 6nként, ’s min-
den kényszerités nélkiil sietik bé-oltatni kisdedeiket, és
hala Istennek! nintsen is koztiink, se hire, se nyoma a’
Hélyagos himlonek. Nagy dicséretet, és koszonetet ér-
demel e’ részben, Processualis Chirurgus, N. Paczek Ist-
van, és Helybeli Notarius, N. Szanthé Pal Uraknak, fa-
radhatlan szorgalmatossaguk.

2.) 1831-benn, @’ Cholera nevii Pestises nyavalya, el-
sdbb izbenn, — melyet, hogy még a’ késé maradék is
annal koénnyebben fel-vehessen, és meg-érthessen, e’ ko-
vetkez6 Numerusok alatt terjesaztek-elo.

a.) Neve & Pestises nyavalyinak : Cholera, melynek
tulajdonképpen vald, és betiiszerinti jelentése nem egyébb,
mint: Epe-folyis oszve-tétetve ezen két Gorog szokbol:
3 (Cholé, Dedkul: Fel, — Bilis, — magyaril : Epe) és
ebbol az Igébol ; (Rhe6 : Deakil : Fluo : Magyaril :
Folyok) honnan van osztéan : (Rheuma) is, mely té-
szen Magyaral : Fobol mellybe le folys mnedvességet, folyo
Nathat, vagy Huritot, és kohigést. Mas egyébb nevei,
melyek, vagy a’ nyavalya természetétol, vagy szarmaza-
sénak helyétél vétettek ezek: ,Epe-kirsig, Epe-mirigy,
Gorts-mirigy, Napkeleti Cholera.

b.) A Nyavalyinak egész Mivolta, természete, miné-
miisége, és meg-esmerteté jele. — A’ Nyavalya, hirtelen
kezdodik szédiiléssel, hasmenéssel, égéssel, és nyomassal
a’ gyomorban, émelygéssel, és hanyédssal : mind a’ ha-
nyas, mind a’ has-menés vizess, az utolsé kiilonossen
ollyan, mint a’ sav6 : sem a’ hanyasban, sem a’ hasmenés-
ben az Epének semmi nyoma sintsen: anyelv toébbnyire



'GACSARI ISTVAN KRONIKAJA. 161

fejér motskos: a’ hashann nagy morgasok, korgasok, és
ragasok, (sokszor igen kinosok, sokszor csekélyek) vagy-
nak: a’ Labikrakat, ujjakat; kés6bben a czombokat, ka-
rokat, és kezeket is, kinos gortsok huzzik, és szaggat-
jak: a’ vizellet fel-akad; annyira hogy 30, ’s tobb oOra-
kig is, a’ beteg egy csepp vizelletet sem ereszt: elébb
a kezek, és labak; de csak hamar az egész test is meg-
hidegszik, és ollyan lesz mint a jég: a’ bér az ujjakonn
kezekenn, és labakonn, ugy meg rantzosodik, mintha
forré vizbol vették vélna ki. Ugyan ezen részek; sot
gyakran tobb részek is, meg kékilnek, az abrazat el-
valtozik, 0Oszve-esik, és halottat mutat: a pulsus, vagy
vér-verés gyenge, és vékony, mint a czérnaszal, ’s tsak
hamar el-vész, ’s érezhetetlenné lessz. A’ Lélekzet-vétel
gyakori mély séhajtozasokkal szaggatédik: a’ betegnek
hangja el-valtozik, rekedt, siket, és sirankozé lesz. A’
szemek mélyen bé-esnek, és kékes karikaval vagynak
koriil-véve. Mind ezekkel eggyiitt jar, az élet’ ercknek
hirtelen és végképpen valo le-verettetése, rettenetes el-
gyengilése, melyre néha 5, 6: de tobbnyire 12, v. 24
ora mulva el-kovetkezik a’ halal, néha kinos rangato-
zasok koztt; néha pedig csendesen.

C. Szarmazasanak, vagy Eredetének oka. Nem egy
formak voltak err6l a vélemények. Némelyek Napkelet-
r6l hozatott, és ragadas altal terjedett 1ij nyavalyanak
tartottak ezt, és ugyan azért lett ennek a’ Napkelet:
Cholera neve is: masok ismét az akkori Rendkiviili Ido-
Jarasabol, s a’ Leveg6-ég’ megromlasabol szarmaztattak,
azt allitvan, hogy magaban a’ Levegé-égben volt volna
az a Miasma, mely azokat a’ testeket, melyeknek arra
nézve nagyobb fogékonysagok (Reciptivitasok) volt, ha-
marabb meg-lepte. Mellyik véleménynek hidjen inkabb
az ember a’ ketté kozzil? igen nehéz wmeg-hatérozasi
fel-adat mind ¢ mdi napig; mert az egyiknek, szint-

11
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gy mint a’ masikuak hivésére, egyarant alapos okaink
vagynak. — Amaz elsibbre nézve tudjuk, hogy a’ Muszka,
vagy Orosz Nemzetnek, éppen az ez elétti esztend6kben
volt Haboruja Napkeletenn, egy fel6l a’ Persa ellen, Pas-
kevitsch F6 Vezér alatt; mésfel6l pedig a’ Torok ellen,
tal a’ Balkany (Hoemus) Hegyén, Diebitsch alatt. Azonba
a’ Lengyel Revolitio éppen ezen id6-tajban kiiitvén,
annak le-tsendesitésére, ugyan ezen Napkeletenn har-
czolt Muszka seregek jottek, és ezek kozott iitott-ki
leg-eloszor a’ Cholera; maga a’ F6 Vezér Diebitsch is
ebben hoélt-meg a’ Lengyel foldénn. Innen Lengyel Or-
szagbol terjedt osztan ez eloszér e mi Orszagunkra, in-
nen ismét Austridba, Német, Franczia, Anglia,’s a’ tobbi
Orszagokba, mig nem az egéssz Eurépat bé-jarta. — De
a’ masikra nézve is tudjuk, hogy ha valaha, ekkor iga-
zan rendkiviili volt az id6k jarasa: nappal sziintelen
rekkeno hévség, és forrésig; éjtszakakonn altal ismét
hiivés csipos hideg: a’ mi tébb, ebben az egéssz esz-
tendoben, semmi villamlas és menydoérgés; sot a’ mi en-
nek helyét valamennyire ki-pétolhatta volna, a’ Szelek-
nek is szokott rendes fuvasa nem volt; a’ mibol sziik-
ségesképpen kovetkezett a’ leveg6-égnek megbiizhodése,
és meg-romldsa: a’ honnan kozonségesen tapasztalt do-
log vélt, hogy a’ z6ld penész mindent el-lepett, a’kerti
veteményeket, fuveket, kenyereket, hazak falait meg-
fogta: sokan pedig a’ Természet vizsgalok kozziil, mesz-
sze-lato csoveken Keresztill fedezték fel, sok ollyan apro
lathatatlan férgeknek iszonyl sokasigat, melyek az elott
nem tapasztaltattak. Egyébb arant a’ Choleranak, vala-
mint az 6 egéssz természete, mi, és minémiisége : 1Ugy
igazi Szarmazasi és eredeti oka, ragadds, vagy nem ra-
gados vélta sincs még egészen ki-fejtve, és minden el-
len vetésekenn fellyiil emelve. Majd tsak a’ késébbi ido
és a’ huzamosabb vizsgalédds fogja ezt kozelebbrol meg-
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esmertetni, és a’ maga egéssz valésigaban fel-tiintetni.
— Itten szitkség meg-jegyezni a’ Tudésok’ véleménye
mellett a’ Tudatlanabb Koéz-nép’ egy részének balga
Hiedelmét is ,hogy hat ez, valamint minden mas Or-
szagokbann : gy e mi Hazankban is, hol kereste ezen
rendkiviili Toérténetnek okat? A’ helyett, hogy sanyaru
helyzetében, a’ Mindenhatohoz emelkedett volna gondo-
latival, s meg-hunyaszkodott vélna az Ur itéleti alatt,
melyek igazsagra tanitjak o foldnek lakoit: Még inkabb
az Istenrdl valo el-felejtkezésre, — a’ Torvénynek, igaz-
sagnak, rendnek, fiiggésnek el-tapoddsira, zavargisra,
lazzadasra, és zenebonara vett ebbol magianak alkalma-
tossagot, azt hitetvén-el magéval, hogy ez a’ Fold’ né-
pének illy siiriien valé hulldsa, nem egyébb vélna, mint
a’ Felséségeknek és Urasagoknak, — az orvosokkal
egyetértolee — oda valé czélzasa, hogy a’ vizeknek,
kutaknak, és orvossagul — be-adott italoknak, (mellye-
ket az 0 nyomorult sorsokonn szanakozdlag nyujtottak
vala) meg mérgesitése altal veszessék-el oket, a’ mibe
még inkabb meg-erésodtek, midon egy feldl lattak, hogy
tsak a’ szegényebb sorsu ally nép lett inkabb a’ halal
aldozatja ; mas felol pedig még Katonasag is jelent-meg
szerte az Orszagban, a’ Sziikséges Kordon (Cordon) tar-
tasa végett, a’ mint oda alabb meg-fogjuk latni. Ez a’
zavargas, és Lazzadas, — nagy szerentsére! — tsak az
Orszagnak felsobb részén, Szepes, és Zemplén Virme-
gyékben tértént, hol némely ottani Foldes Urakonn, és
Varmegyei Tisztviselokonn, minémii iszonyi kegyetlen-
ségeket, és gyilkolasokat kovettek-el, a’ fel-bosziilt la-
kosok, — a’ leg-allyasabb nép’ sorabol valdk : meg-irta,
és 1iszonyoddas nélkiil nem olvashaté kényvében, 'vilégossé.g-
ra botsatotta Bala’shazy Janosir, a’ Magyar Tudos Tarsasag’
egyik Tagja, ki akkor, mint Magistratualis Tiszt azon a’ ré-
szen, e zavaros dolgokban, hivatalanal fogva, benn forgott.
’ 10
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d) Kezdidése & Cholerinak. — Az Orszagba be-ron-
tott leg-el6szor Junius’ 23-dikann. Varmegyénkben ki-
atott, Julius’ 22-dikénn ; els6ben is Oroshazénn : itt pe-
dig Varosunkbann, Augusztus’ 14-dikénn. Leg-els6, ki
a’ Choleranak nyilvansigos jeleivel haldlozott-meg, Oreg
T. Kiss Péterné, Vantus Rebeka, 70 esztendos.

e) Rendelések, melyek « Cholera terjedésének lehetd
meg-gdtldasara, €s meg-fojtasara nmézve tétettek.

a) Felsiségi Rendelések. Mihelyt a’ Cholera kozelgé-
sének hire hallatszott: azonnal a Fels6bb rendelések
szerént, Erdélytol kezdve, a’ Berettyé® bal partjann, le
a’ Korosig, és tovabb a’ Tiszdig, s a’ t. — sot minde-
nitt az egéssz Orszagbann, Katonai Cordon vonatott, és
éppen ide Fiizes Gyarmatra, Ercz-Hertzeg Karoly Rege-
mentjebeli Dsidasok vagy Uhlanusok rendeltettek Szam
Szerént 40-enn, Gering Jé'sef F6 Kapitany Ur alatt.

b) Viarmegyei Rendelések. Ezekben rendeltetett dlta-
ldn fogva minden szamosabb oszve-joveteleknek a’ kor-
nyiil-allasokhoz képest valé meg-sziinése: tovabba a’
Choleraba bele-estekre nézve, hogy az a’ haz, melyben az
illyen betegek talaltatnak, tiistént a’ legkeményebb oOri-
zettel be-zarattasson, oly forman, hogy abbdl senki ki
és abba senki bé-ne botsattasson 20 napokig: Végre a
Cholerdaban meg-holtakra, és azoknak temettetésekre nézve,
hogy azok, minden temetési pompa, és Oszve gyiileke-
zést hirdeté Harangszd, Koporsd, és Pap nélkiil, mezite-
leniil, és mély, (7—8 labnyi mélységii) sirokba, minden
kisérok nélkil, killon sir-dsék altal, 's killon Temetobe,
és ha tsak van, o6ltatlan mésszel egy tenyérnyire bé-
hintve, temettessenek; a’ meg-héltaknak pedig minden
némii ruhdit, fejér nemiiit, és &agybelieit is, bizonyos
ember jelenlétében meg-kell égetni, és azoknak még
hamujat is mélyen el-temetni, a’ H4zat pedig, melyhen
fekiidtek, meg-tisztitani.
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¢) Orvosi Rendelésel. Foképpen a’ Testnek melengetése
és izzadasba valé hozasa, kiillonképen, a’ meleg eczetes
vizbe, borba, vagy kamforos péalinkdba martott poszto-
val, flanerrel, vagy pokréttzal valé dorgolés, mint szin-
tén a’ meleg vagy goézfiirdok altal; belsdképpen pedig, a
melegit6 italok, kiilonosen a’ fodor ménta, czitromfii, és
székfii-viragbol késziilt Theak altal, mely moédot leg-
inkabb Tisza Babolnai Plébanos, Tisztelendé Morvay Ur
hozott leg-inkadbb gyakorlatba, és 4ltala igen sokakat
gyogyitvan ki, Arany érdem pénzzel jutalmaztatott-meg
a’ Felségtol. Egyébb arant sokan egésszen ellenkezd
methodus altal gyégyultak meg, és csak id6 folytaval
lesz az, hogy ezen nyavalya ellen is, mint a’ Himl6 ellen
csalhatatlanul bizonyos 6v6 eszkozt fog mutatni az Isteni
Gondviselés — Praeservativumul ezek rendeltettek: LA’
Héazaknak és lak6 szobaknak gyakori szelloztetése, és
vagy klor mésszel, vagy etzettel valé fiistolése: a’ test-
nek tisztan-tartasa, és eczettel val6 gyakori mosogatésa :
a meghiiléstol val6 orizkedés, és meleg-ruhaknak viselése :
a’ konnyii és egésséges eledelekkel valé élés: a dobzod-
dasnak, és mértékletlenségnek keriilése s tobb effélék.

d) Helybeli Rendelések. Az Eloljarésdg jonak latvan
a’ félelmes kornyiilallasokhoz képest, j6 elére gondos-
kodni a’ koz-batorsagrél, el-végezte, hogy a’ Varos né-
pét, minden més Helybeliektol el-zarja; mi végre a’ Hatar’
vonalakonn, Szeghalom, Cs6kmd, és Darvas felé minden
Lakosok, minden kiillombség mnélkiil, tartoztak éjjel és
nappal sziintelen strazsilni sor szerént, egéssz a’ Cholera
sziinetéig. Ugyan tsak az Eloljarésig arra az esetre, ha
a Cholera Varosunkba be-iitne fogadott bizonyos fizeté-
sért 5 batrabb, és onként ajanlkozott asszony személye-
ket, kik a’ Cholerdba esteket, a’ mér elore meg-tanitott
mod szerént, dpolgatnak : és ezek sokakat is megszaba-
ditottak.
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e) Szuperintendentzialis Rendelések. A’ Fo Tiszt. Szu-
perintendentzidrél is jottek tobb izben Hivatalos kor-
Levelek, mellyekbenn minden Ekklé’siaknak Lelki Pasz-
tori fel-széllittattak, hogy az el-félemlett népet, a’ jelen
id6hoz alkalmaztatott Tanitasaik altal batoritsik, és az
Istenbe valé bizodalomra — a’ nyavalya el-forditasa vé-
gett a’ Polgari Felsség altal tétetett kozhaszni Inté-
zetek erant valé kész engedelmességre, és az Orszagos
f6 Orvos altal készitett, ’s mindenfelé szétt kiuldozott
nyomtatasbeli Utasitas szerént, a’ sziikséges orvosi sze-
rekkel val6 élésre, hathatésan serkentsék; mindenek felett
pedig a’ pusztité Cholerinak meg-sziinéséért, szakadat-
lanil buzgé Esedezéseket tégyenek. Mind ezek késon
érkeztek meg sok helyekre; azok kozott mi hozzank is,
mikor mar a’ csapison til is véltunk; de azért minden
felszollitds nélkiil is 6romest, és onként tette azt, min-
den Lelki Pasztor a’ mit tenni kotelessége volt. Mar
még mikor a’ Cholera be-iitésének leg-elsé hire hallat-
tatott, illy czélb6l tettem én ama’ Tanitast : 2. Sam:
XXIV: 10—16 sz. szerént, melyben a’ Ddvid idejebeli
Pestist vagy Dighaldlt; mint szintén az az elott volt és
az attél fogva mind ez ideig tortént nevezetesebb Pes-
tiseket a’ Histériai Documentumok szerént, (szérol szora)
sorrol sorra fel fejtegetvén, ’s e’ jelen idére le jovénm,
azt mutattam meg, hogy a’ Pestis éppen nem valamelly
uj, és szokatlan Jelenés a’ Vilagonn; és bar melly nagy
gonosz légyen is magaba gondoltatvan; de fermészeti és
sziikségesképpen valé; sét az Egésszre, t. i. az Emberi
nemzettségre nézve joltévd és haszmdlatos Gonosz; de mas
csapasokkal Oszve-vetve is, kissebb és kimmyebb ez; ugy
hogy ha szabad vilasztds engedtetne nékink is, mint
Déavidnak, inkabb kellene ezt valasztanunk, mint vagy a
hiizamos Ehséget, vagy az Ellenség elott vald futdst, és
haborus idoket, amaz az O mondasa szevént: ,Hadd
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essiink inkdbb az Ur kezébe: mert az 6 irgalmassigi na-
gyok! ’s a’ t. mire nézve nem ill6, ’s nem is kell hat
attol félni, és megijedni; hanem Istenben bizni, a’ ki
valamint boles czélbol, bocsatja azt az emberekre, tgy
az 6 bolcsessége és josaga szerént el is forditja ete.
Majd ismét a’ Pestisnek kozelebb érkezésekor, ezen Leczke
szerént : Lukéts XXI: 34 —37. v.: Meg-dltalmazzatok maga-
tokats hogy valami mddon meg-ne nehezedjenek o ti sziveitek
dobzédasnak, részegségnek, — miatta, és mnagy hirtelen
redtok jojjon ama nap, mert mint eqy tor, ugy vészen kor-
nyill mindeneket, kil az egész foldnek szinén lakoznak.
Vigyazzatok azért etc. — eléadtam : ,Hogy kell magunkat
a’ benniinket fenyegets, 's reank johetd veszedelmek
ellen fel-fegyverkeztetniink, és j6 elére elkésziteniink :
akkor pedig, mikor mar azok valésiggal is meg jelen-
nek, hogy kell magunkat azok kozott viselniink ?¢ —
Majd ismét a’ Pestis’ be-iitése utin: Jakab: V: 14, és
15. r. ,Betey é wvalaki ti kizittetek 2 hivassa az Egyhdzi
szolgikat &. & A’ tobbi Tanitdsok is, mint szintén a’
konyorgések is, ezen egéssz id6 alatt, a’ jelen kornyiil-
allasokhoz alkalmaztattak voéltak. —- Végre az ezen
Choleras esztendét kovetett 1832-ki Uj Esztendé elsé
Reggelén, ama méltan ide illett Textusrol predikaltam :
Sivalm : 1IT: 19—24. | Megemlékezem az én nyomorisdagim-
vol, és az én siralmimrol. — Valoban meg-emlékezem @ nyo-
morisagokrol. — Az Urnak nagy kegyelmessége, hogy tellyes-
séggel meg mem emésztettimk ; mert nem fogyathoztak-el az
0 irgalmassigi, 8’ a’ t. mellyben eléadtam : ,Hogy a’ le-
folyt Esztend®® Gonosszaira valé visszanézés, és az azok-
ban’ meg-dicséittetett Isteni Irgaimassig’ mikre kotelezi
az okos keresztény embert?¢ — Ez, egy kozonséges
Hila-ado Imadsdggal bé-rekesztetett.

1) Temetkezés médja o Cholera alatt. Sok helyekenn,
valamint ataljaban minden Isteni tisztelet megsziint, és
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a’ Templomok bé-zarattattak, mint p. o. Debreczenben
Julius 25-dikétél fogva, Szeptember 23-dikaig: masutt
is szdmtalan helyekenn*): tigy a’ Temetkezés is, minden
vallasos czeriménia, pompa és tisztesség tétel nélkiil
ment véghez. Igy tortént ez, ¢’ mi Békés Varmegyénk-
ben is sok helyekenn, Gyulan, Oroshdzin, és kivalt
Csaban, hol a’ Varmegye’ kemény parancsolatjadhoz ké-
pest, a’ Cholerdba meg-hdltak eleinte, minden tisztesség
nélkill nagy godrokbe, o6ltatlan mészszel be-hintve, me-
zitelen hordattak ’s dsattak rakasra, mind addig, mig
végre a’ mész is el-fogyvan, a’ nép is szerfelett ziigvan,
ez a’ temetés médja abban maradt. Itt nallunk Gyar-
matonn, valamint az Isteni tisztelet’, igy a’ temetkezés
is mindenkor rendesen ment, éppen tigy, mint méskor,
a’ minek oka a’ vé6lt, hogy a’ nép, ezen borzaszté te-
metkezés modjatol iszonyodvan, tagadta, és titkolta
hozzé tartozéinak Cholerabann lett meg-haldlozasat;
azomba senki sem volt, a’ ki arrél bizonyos vizsgila-
tot tett volna; a’ Varmegye is — a’ kornytl-allasok’
nehézségéhez képest jobbnak latta, az egész temetkezést
tsak a’ Papra hagyni. Ez az oka, hogy a’ Halottas Pro-
tocollumban is, egy meg-héltnak neve utdn sem tétetett
fel az, hogy Cholerdban hodlt volna meg; noha sokan
valésaggal abban haltak-el.

9) Tartossiga « Cholerdnak. Az egéssz Orszédgban
tartott ez Junius 15-dikatol togva, egéssz az esztendod
végéig : sot tovabb is. Egyes helyekenn pedig tobb-
nyire 5 Hetekig ; ugy hogy azon til osztin tsak sze-
menként taldltattak ollyanok, a’ kik abban meg-haltak.
Legdiih6sebb vélt a 3-dik Hétbenn.

k) Szima & Cholerdban wmeg-hiltaknak. Az egéssz
Orszagban, 90 Jurisdictiébann, 4,177 Helységekben ’s
varosokban, dith6skodvén az, 13-dik Juniustél fogva, az
esztend6 végéig, el-ragadott egy summdban : 201,021— |
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Kétszaz egy ezer, huszonegy embereket, a’ mint az akkori
Német ujsidg utén (Ofner Pester Zeitung) hitelesen fel-
jegyzettem. (Nro. 103.) Debreczenben szdm szerént mint-
egy 2090-enn hullottak-el. Lasd Szoboszlai Pal Istvan’
Cholerai Predikatziéit. Csabdnn, € mi Megyénkbenn,
tsak egy nap, Augusztus 8-dikdnn, 124 Halott fekidt
egyszerre. Itt ndllunk mindoszve, tsak mintegy 50-en
haltak el Augusztus’ 14-dikétél fogva, October’ kozepe’
tajaig; de a’ kiknek neveik utdn sehol sints utdnnok
téve a’ Nyavalya rubricdjaban, a’ Cholera nevezet, a’
fellyebb emlitett okokbdél. A’ Temetkezésben semmi el-
tavozas sem volt a’ rendes szokastél, ki-vévén, hogy a’
koporséknak Predikatzio alatt nem szabad volt a’ halot-
tas hazakbél ki-hozattatni, melly szokas még a’ Cholera’
meg-sziinése utin is, tovibb egy esztendénél gyakorlat-
ban vélt.

i.) Némely meg-jeqyzésre mélté kiilonosségek ezen Cho-
lera Foril.

a) Hogy némelly helyekenn, m. p. a’ Nagy-Kunsig-
ban, Kardszagon, és Kis Uj Szallison, a’ Cholera’ nya-
valyaja nevetéssel volt Oszve-kottetve.

b) Hogy noha a’ nyavalya’ orvosldsira, egyediil
meleg italok rendeltettek gyogyszeriil; a’ hideg viz ital
pedig a’ leg-keményebben tiltatott; mint felette, artal-
mas, és halalt okoz6 eszkdz: még is sokan egyenesen
ez altal épiiltek-ki. Sokan pedig a parasztok kozzill
onnén magok altal talalt, eczetes fokhagymaval valé
dorzsolés, és kenekedés altal, gyogyitoftik-ki magokat
szerencsésen.

c¢) Hogy mihelyt a’ Katonai Kordon meg-gzint azon-
nal megsziint az egész Orszigban a’ Cholera is; a’ nON-
nan litni valé, hogy az, nem hogy batoritdsira: de sdf
inkabb rettentésére volt a’ f6ld’ népének.

d) 1836-bann ismét ki-utott a’ Cholera mdsodik iz-
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benn, de nem mindeniitt az egész Orszigban; hanem
tsak némely helyekenn, kiilonosen e mi vidékiinkén ;
még pedig sokkal nagyobb mértékben, és diithésebben,
mint az Elébbeni. A’ szomszéd Helységekbenn, Szeghal-
mon, és Vanyann, iszonyuaképpen dithéngdtt, Szeghalmon
5, vagy 6 Hetek alatt tobben omlottak rakasra 300-nal,
kik utoljara tsoportosan szekerekre rakatvian, minden
pompa nélkiil temettettek. Itt nallunk mind 6szve 90-enn
vagynak fel-jegyeztettve a’ Hallottas Protocullumbann,
Augusztus 11-dikétol fogva, Szeptember’ 24-dikéig; de
bizony tobben véltak azok 100-nal is, még ekkor is el-
titkoltatédvan, — a’ hol tsak lehetett - azoknak nyava-
lyajok, a’ tisztesség nélkiili temettetéstol valo félelemnek
miatta.

Ekkori kornyil-allasok.

a.) Nem v6lt semmi Cordon, semmi el-zaras és stra-
zs4lds mint 1831-benn; s6t a’ Varmegye, a’ pestises nya-
valydnak Kki-titését jelenté tudésitdson kiviil, bele sem
szollott az egész dologba, sem senki mas altal semmi
rendelés nem tétetett; hanem az egész teréhnek sulyos-
saga a Prédicatorokra harilt; ezeknek volt is dolgok.
Az orvoslas médja erant ugyan meg-jelent a’ Ts. Nemes
Varmegye F'6 Orvosinak rendelése ez uttal is, a’ mint
az Archivumban lathato.

b.) Az Ekklé’sia, a’ milt Cholerarél okoskodva, jé
elore Deszkakat szallitatott Nagy Varadrél, hogy a’ ko-
porsokban fogyatkozis ne lenne, és maga az az Eskiitt
ember 1s, a’ ki ezeket szallittatta, — Csak Ferencs, —
ugyan tsak a’ Cholerabann, meg-halalozott.

c.) A’ Temetkezés médja, igy volt : Eleinte, mig még
lassanként haldogaltak az emberek, rendesen a’ Hallottas
Hazaknal tartattak a’ Prédicatidk, szintugy mint egyébb-
kor, ki-vévén, hogy a’ holt-testek a’ hazakban benn ma-
radtak. Majd tovabb, mikor mar siiriibben omlottak, egy
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nap 4, 5, 6, 7. 8, 9 Halott is volt, azok mind egy helyre
vivédtek oszve, és egy Predikatzié alatt temettettek.
Az oszve vitelnek helye, a’ Lakosok’ kivansiga, és az
Elsljarésag rendelése szerint, volt a’ Templom elotti Tér-
ség: a Prédikatzick pedig benn a’ Templomban tartat-
tak; hogy pedig ide a Templom elébe rakasra hordod-
janak, arra okot, és batorsagot adott a Ts. Nemes Vir-
megye’ F6 orvosatél kor-levél altal, publicalt azon nyi-
latkoztat4s, hogy a’ Cholera éppen nem ragads nyavalya;
majd ismét ez veszedelmesnek-itéltetvén némelyektol; az
dszve-vitel o’ Halottas Hazak kizzil valamelyiknél tortént
a’ mellyik arra nézve alkalmatosabbnak itéltetett: mivel
pedig €’ felett is sok torsalkodasok estek, mert minde-
nik meg-héltnak szerelmesei, a’ magok udvaran szeret-
ték volna a’ temetési tisztesség’ tartasat, és a’ mas Ud-
varira hordozni Halottjat egyik sem oOromest akarta:
végre Ekklés'iai Gyiilést hirdetvén e’ tdrgyban, azt ren-
deltiik, (mit én méar az elott is, még a’ Cholera ki-iité-
sekor akartam ’s javaslottam) hogy a’ Temetési tisztes-
ség tételre nézve készit6djon bizonyos sitor, vagy alkal-
matos hely, mind a’ Predikatornak, mind a’ Hallgatok-
nak szdméra, és minden Halottak oda vivédjenek, 's az
egy nap meg-héltak egy Predikatzi6 alatt temetddjenek,
a’ temetésnek rendes idejévé tétetvén reggeli 9 Ora.
Ennek kovetkezésében tehdat, a’ Temeté mellett lako
Peng6 Mihaly’ Udvara vélasztatott e’ végre, és minden
ezutanni t6bb Halottak egyiitt valé temetési pompaja
itt ment véghez : vége felé, mikor mar tsak egyes em-
berek haltak a’ Cholerdban, ismét a’ Hazaknal tétettek,
rendesen, és a’ szokott mdéd szerént a’ Tanitdsok. —
Hala légyen pedig az én Istenemnek, a’ ki nékem illy
terhes kornyiil-alldsaim, éjjeli nappali szakadatlan toro-
déseim kozott, mind ezeknek minden masok segitsége
nélkiil valé végbevitelére erét nytjtott, és kegyelmét
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nem vonta-meg toéllem; nem tsak, hanem ezen vesze-
delmes helyhestetésemben, meg is 6rzott engem a’ ke
gyetlenkedé digtil, és @ pusztité dig-haldltsl, hogy az enge-
met nem illetett, és én hozzam nem kizelitett ! |
d) Valamint pedig a’ Temetkezés: gy a’ kizinséges
Isteni tiszteletnek gyakorlisa is, ezen egéssz id6 alatt
rendesen folyt, kivalt a’ Vasdrnapokonn val6 prédikallas,
ha valamikor, ekkor 1évén igazan sziikség az el-félemiilt
népnek egy fel6l batoritidsira; mas felol oktatasara, és
tanatslasara. Ily czélbdl tanitottam én, méar mindjart a’
ki-iit6tt Choleranak leg els6 hire halldsakor, — mellyhez
még ama masik inség, — az igen szitk és sovany aratas
miatt, valé aggodalom is hozza-jaralt : | Az Istenbe vetett
Bizodalomnak, o félelmes kirnyil dllasok koztt batorit ere-
jérdl, és minémiiségérél, ama’ Textus szerint : Esai: XLL
10. v: ,Ne félj! mert én te veled vagyok ; meg mwe rettenj !
wmert én vagyok o te Istemed, ki téged meg-evdsitlek, annak
Jfelette meg-segitlek etc. — majd 1ismét : az Istentol Fi-
Smutatott ové eszkizokkel ’s orvosi szerekkel valo élésnek sziik-
»S6ges voltardl, a Xsnak ama’ szavail szerént : Mat: IV: 7. v.:
. Ne kisértsed o te Uradat Istemedet. A’ Tobbi tanitasok
is, mind a’ jelen id6khoz ’s félelmes kornyil-allasokhoz
voltak alkalmaztatva. — Eljovén végre Szeptember utélja,
melly az iszonydan pusztité Dogvésznek véget vetett :
Kozinséges Hdala-adé Innepet rendeltem, és hirdettem,
Octéber 2-dik napjara, melyen az Osszvegyiilekezett
Hivek el6tt, tanitast tettem : A’mi részszerénmt meg tar-
tatott  Eletiinkért, részszevénmt wvisszanyert Egésségimkért
etartoze Hdala-datossagrél, és anmak mind sziikséges és méltd
v6ltdrol, mind minémiiségérdl, amaz Igék szerént : ,S6lt:
XXX. 2—6. etc: ,Felmagasztallak tégedet Uram! mert
felemeltél engemet. — En wram Istenem! te hozzid kidl-
tottam, és megqydgyitottal engemet. Uram ! ki-hoztad & Fo-
porsobol az én  lelkamet, meg-elevennitettél ongemet, holott
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eqyebek &' koporséba szdllottanak. Dicsérjétek az Urat ¢ hi-
vei! és Dicsérjétek az 6 szentségémek emlékezetit ’s. a. t.
Az elore tett hirdetés’ kovetkezésébenn, oly szamosan je-
lentek-meg a’ Hallgatok, a’ millyen szamuakra régtol
fogva nem emlékeznek az itt 1évok. Nem tsak az, hogy
az egész Templom dugva és tomve volt, még az oskolik-
bél is a’ székek ki-hordatvan; hanem még a’ Templomon
kiviil is, — zstfolva volt az 6szve-tolakodott népnek so-
kasiga. Ez egy igazan szivbol szdrmazott Hala-adas volt,
és valéban oriillt az embernek lelke, mikor ennyi Lelke-
ket ezen szent czélra egyesiilve; és a’ kozos ajtatossag
altal egy szivvel lélekkel a’ Teremtohoz fel-emelkedve
egygyutt lathatott.

e.) Megjeqyzésre mélto Kiillonosség ezen 2-dik Cholerdardl,
hogy az a’ Varosnak, tsak némely bizonyos részénn, a’
Napkeleti, és Napnyugoti széleinn, dithoskodott; kozép-
ben pedig, és a’ Déli, 's Eszaki végekenn senki abban
meg nem holt, s6t beteg sem voélt. Nagy Matéria a’ Tu-
désoknak, a’ vizsgalédasra!

§. 16.

Némely nevezetességekrol, melyek (az 1-son kivil) az én
Prédicatorsagomnak idejébenn torténtek.

*
¢ *

1. A Reformatzi’ Harmadik Szdzados Orom Innepe,
mely az Austriai Csaszari Kirdlyi Birodalomban 1évo
Protestans Ekklé’sidkban, miképpen tartatott légyen,
béven megirta, és kozre-botsatotta Bécsi Professor T.
Méarton Jé'sef Ur, 1818-bann. E’ mi Tiszan tal lévé
Fétiszt. Szuperintendentziankbann, Deczember’ 7-dik nap-
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jara voélt hatiroztatva ezen Innep, olly méddal, hogy
tsak egyedill Debreczenben tartassanak az emlitett czél-
hoz alkalmaztatott Tanitdsok; a’ tobbi szdmos Ekklé-
'sidkban pedig, ugyan azon naponn tsak ama’ Kizinséges
Hala-adé Imadsagnak elmondéasa rendeltetett, melyet ak-
kori Szuperintendens K6 Tiszteletii Benedek Mihaly Ur
készitett, a’ mint ezt a’ Currentale Protocollum’ I1I-1k
Darabjaban, a 207-dik és koveté oldalokonn szorol szora
lathatni : — noha a’ kozos Orém, és halddatos Buzgdsig,
nem engedvén magat ennyire meg-kottetni, az tobbnyire
majd minden Ekklé’sidkbann, ahoz ill6 Tanitasok altal
ment véghez. Ugyan ezen Innep, a’ kiils6 Protestans
Orszagokban is, mindeniitt, nagy disszel, és pompaval
tartatott.

2) A’ Hdrom napos Innepek’ 3-dik napjinak eltoril-
tetése. K’ tortént 1819-benn, a’ F6 Tiszt. Szuperinten-
dentzia’ Végzésébol, a’ mint ezt, annak kihirdetésének
Formuldjaval egyitt meg-lehet latni, a’ Currentale Pro-
tocollum’ II-dik Darabjinak, 217 és 218-dik lapjainn.
Leg-eloszor, a’ mondott Esztendd’ Husvétjan kezdodott
ez, a’ mikor az ezt meg-el6zott Vasarnaponn, egy ahoz
ill6 Tanitast tettem : I. Cor. V. 8. v.-bol: , Innepet szen-
telyiink, mnem régi kovaszban ; sem mnem gonoszsignak, és
dalnoksdagnak koviszszaban ; hanem & tisztasignak és igaz-
sagnak kovdasz nélkiil valo kenyereiben.“ majd ismét a’ Piin-
kostot meg-el6zott Vasarnaponn : Amods V. 20—25. v.-bol :
o Avagy nem setétségnek napja é az Urnak napja ti kizit-
tetek, ¢és mem vilagossagnak 2 — Guyiloltem, meg-vetettem o
te Immepeiteket, és nem szaglom & ti Innepeiteken valé jo

“dllatitokat. — Vidd-el. én eléllem & te sok éneklésidet. —
Hanem folyjon mint & viz az itélet, és az igazsig mint o
sebes patak. — Valamint minden ujitas: gy ez is nehe-
zen ment eloszor, és kiillombtéle akadalyokra talalt, tgy
hogy nem kevés szammal véltak ollyanok, a’ kik zig-
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tak, s6t a’ kik minden tilalom ellenére is, megakartik
htizni a’ Harangokat a’ 3-dik naponn; de az elére tett
rendelés és vigydzas semmivé tette szandékjokat; id6vel
lassanként hozzi szokott a’' nép, és semmi egyébb ko-
vetkezése nem lett, hanem hogy valamint masutt: agy
itt, ¢ mi Ekklé’siznkban is, a’ Legatié alibb szallott :
kevesebbet predikalvan a’ Legatus : kevesebb fizetés 1is
gyult ezutin szidmara.

3. Az Uj Emekes Konyonek bé-hozattatisa. E’ tortént
1820-bann, October 15-dikénn, a’ midon Templomunk-
nak, és Tornyunknak legel6szori Reparatidja elvégezte-
tett. Kz sem esett konnyedén, és minden nehézségek
nélkiil; mert sokan, kivalt az 1dosebbek kozzil, annyira
ragaszkodtak a’ mar meg-szokott Régi Enekes konyvhoz,
mint Rakhel és Mika az 6 balvanyaikhoz, és erével tsa,k;
a’ mellett akartak meg-maradni, mint a’ II-dik Fridrik
idejekor, hasonlé esetben a’ Prussiai koznép. Itt, és ezen
targyban is azért sziikséges 1évén Hallgatoimat, minden
elitéleteknek tonkre tételével fel-vildgositani, és a’ Fo
Tiszt. Szuperintendentzia altal hathatésan ajinltatott U]
Enekes Konyvnek bé-vételére, gyéz6 okokndl fogva ri-
birni: tettem e’ végre egy ahoz ill6 Tanitist a’ XCVI.
S6lt. 1-s6 versének, ezen 1-6bb czikkelye szerént : , Ene-
keljetek az Urnak 4j Eneket ! melyben meg-mutattam :
,Mennyire szitkségesek voltak eleitol fogva, sziikségesek
még ma is, az okos, és czél-iranyos jobbité Ujitdsolk,
valamint ataljdban minden dolgokbann ; tgy kiilonossen
az Isteni tiszteletnek ezen egyik sarkalatos részében, az
Enekekben, igy kivanvan ezt, egyfel6l azok a’ sok fo-
gyatkozdsok, és hijanossagok, melyek a’ Régiben vagy-
nak, méas fel6l pedig ennek az Ujnak ama’ felett valo
betse, és méltosiga — a’' tisztdbb nemzeti izlés, az 1do
szelleme, melylyel egyiitt magunknak is elébb elébb kell
haladnunk mindig a’ tokélletesebbiilés’ utjann, magoknak
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ezen énekeknek is értelmesebb a’ jelenidékhoz ill6bb a’
sziv inditasara, és buzditasara alkalmatosabb; de az egéssz
Isteni tiszteletnek is sokkal okosabb, és épiiletesebb
volta. — Ezeket az Uj Enekes konyveket, a’ Lakosok
szamara, tobb Exemplarokbann, Békési Compactor, Végh
Jo'sef Ur altal szallittatta az Ekklé'sia. A’ régi Enekes
kényv pedig, mely a’ Predikatori székben allott, minek-
utdnna ekképpen a’ tobbiekkel egyitt, ki-szolgélta a’
maga idejét, az Ekklé’sia’ Archivumaba tétetett altalam,
hogy azt idével a’ maradék is lathassa, és meg-itélhesse,
mely sziikséges volt mar a’ helyett egy masik, jobb és
alkalmatosabb Enekes kényvet hozni-bé az Ekklé’siakba.
Az Uj Enekes koényvben 1évé Enekeknek Szerzoit is,
ide pro memoria fel-tettem, hogy ezeket is a’ maradék
tudhassa.

Tiszt. Tudés Keresztesi Jo'sef, Szalacsi Predikator Ur
készitette ezeket, szam szerint 37 Enekeket: Sub Numeris
2, 12, 14, 18, 31, 32, 38, 52, 56, 79, 96, 97, 98, 99, 100,
101, 102, 103, 104, 105, 106, — 150, 151, 159, — 164,
189, - 178, o=183. 186, ~ 191107, 'r— 201 St
223, 926, 228, — 230.

Tiszt. Tuddés Lengyel Jd'sef elébb a’ Debreczeni Ref.
Collégiumban Philosophia’ Professora, majd késobb Nagy
Varadi, Szalontai, és Szalacsi Lelki Pasztor, ezeket szam
szetint 40 Enekeket : Invocatio Vasarnap Reggeire Nro 3.
Vasdarnap Déllyesti Nro 1. Kéz-nap Reggel, 2, 3, 4. Estv,
Nro 3. Az énekekbol: 1,13, 19 — 30, 39, 55, 66, 67, 68,
78, 80, 82, 84, — 91, 94, 95, 147, 158, 168, 185, 192, 196,
— 220, 221, 222, 227, 231, 233.

Tek: Szent-Gyirgyi Jozsef Ur, Debreczen Varosidnak
Els6 Rendes Phisicusa, készitette: Sub Numeris: 77, 83,
92, 160, 236, 152.%)

A tobbek iréit nem tudom. Annyit tudok, hogy Hajdu
Boszorményben volt Predikator, ’s késébb Generalis
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ralis Notérius, N. Tisst. Nagy Istvin Urnak is vagynak
ebben, tobb szép Enekei. A 170-dik Eneket, egy Zsém-
bori nevii Siket-néma irta, a mint a’ vers fokbol is, ne-
vének els6 4 betiii mutatjak. *)

A Régi Enckes kinyvbol meg-maradtak ezek 5, 8, 16,
17, 25, 26, 29, 35, 36, 37, 42, 48, 63, 64, 65, 70, 71,72, 73,
74, 75, 76, 81, — 137, 138, — 146, 153, — 157, 162,
163, 165,166, ¥71,172,173,176,177, 179,190,200, 229.

NB. A’ Régi Halottas konyv helyett is, j Halottas
konyv nyomtattatott Debreczenben, 1819-benn. Az Irdk
neveit nem tudom, az 57. szam alatt 1évo, Tiszt. Tudds
Dorka Illyés, Kis Uj Szallisi Predikator Ur altal készit-
tetett.

4.) Te deum laudamus, tartisa, Felséges Urunk’ Se-
regeinek a’ Napolyli partosokonn Bard Frimont alatt
nyert fényes gyoézedelméért, 1821-benn: predikalvin ez
alkalommal ’Sélt: XLVI: 8—12 V-ibol: ,A seregeknek
Ura vélink vagyon, a’ Jakobnak Istene mi Vérunk! O
szallitja-le a’ hadakat, etc.

5.) A Tractusok’ el-szagattatasa, ’s tjabbani el-rende-
zése, és ugyan ez alkalommal, Ekklésianknak is, "a Nagy
Kunsagi Tractustél vald el-szakasztasa, és a’ Békés-Ba-
natusi Egyhazi Vidékhez valé csatoltatisa, 1822-benn, 1é-
vén akkor Esperesek, amott a’ Nagy Kunsigi Tractus-
bann, Nagy Tiszt: Fazekas Istvin Madarasi; itt pedig a’
Békés Banatusbannn: Nagy Tiszt : Juhdsz Istvan, Ocsodi
Predikator urak; Coadjutor Curatorok pedig, amott,
Nagy- Kun Keriileti Kapitany, Tek. Illésy Janos; itt pedig
Csandad Viarmegye F6 Pénz Tarnoka, ’s tébb Ts Ns Var-
megyék Tablabirdja, Tek: Kis Jokai Saator Janos Urak.

*) Nagyt. Halo Kovats J&’sef Ur, — elébb Nagy Korosi; azutin Halasi
Predikator, — a remek Poéta és Virgilius Aeneissének forditoja, szerzette,
a 148, 149, 151, és 161-dik Knekeket. Lasd a’ Duna mellyéki Fo Tiszt. Szu-
perintendentzidnak Egyhazi Almanakjat, az 1836-ik Esztendérol, a’ 92-dik
Laponn.

12
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6.) A Tractus’ Hely-oszté  Gyiilésének (:Dislocatoria
Sedes:) itt ¢ mi Fizes Gyarmati Ekklésiankban valé tar-
tasa, 1823-bann, Aprilisbann. — Méar most leginkabb
Héld Mez6 Vasarhelyen tartatnak ezen Gytilések, ott 1é-
vén a’ Tractusnak Archivuma ; de a’ Gyulés’ tartasara
is egy e végre késziilt alkalmatosabb helyen: néha a’
kornyiil-allasokhoz képest, tartatnak a’ Békési Ekklé-
sidban is.

1.) 1-6 Ferencz Csdszir, és kiraly 4-ik, wvagy utolsé
Hitvesének Carolina Augusta O felségének korondizisi Orom
Innepe, mely Ekklé’siankban is meg-tartatott, 1825-benn
tanitast tévén ez alkalommal, I, Timét: II: 1, 2, 3. V-ibél :
»Intelek mindeneknek eldtte, hogy légyenek kimyirgések, kérések,
wmddkozdsok, hdla-addsok minden emberekért, de kivilt a
kiralyokért.“  stb.

8.) Mcéltosigos Grif Blankenstein Henrik Fkegyelmes
Fildes Urunk’, O Nagysiginak — Név-napi Innepe —
onn maga személyes jelenléttében, Vallasos szertartis-
sal vitetett véghez, 1824-benn, Jilius 12-dikénn, a’ mi-
don egy ahoz illo Beszédet tartottam: &’ Jobbagyoknak
az 6 Foldes Uraik erant tartozé Fkitelességeilril, a Colos:
111: 22-—25 v-i szerént: , 7% Szolgak, (:Jobbagyok:) enge-
delmesek légyetek mindenekben azokban, «’kik néktel Uraitok
tett szerént, mem tsak szem elitt szolgalvan, mert & kil em-
bereknek igyekeznek kedveskedni, hanem tiszta Szivvel, félvén
az Istent, és walamit tselekesztek szivetek szerént tsele-
kedjetek s. a. t.

9.) Katonai Ujontzok dllitdsa, (:Statutio:) 1831-benn
a’ fellyebbi esztendobeli Diaetakor meg-hataroztatott
moéd szerént. E' mi Varosunknak 13 ujonczokat kellett
kiallitani, és ugyan ekkor én is, a’ Tek. Nemes Varme-
gye requisitiéjara, és s Fé Tiszt. Szuperintendentzidnak
is rendeléséb6l hivatalom szerént az Ifjusigot a kato-
nasidgra serkentettem, tanitdst tévén 1. Sam: XX V: 13.

>
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versének els6bb czikkelyébol: ,Monda Ddivid az é wvitézi-
nek : ,Kosse-fel minden az 6 fegyverét! és fel kité minden
az 6 fegyverét, és David is felkité az 6 fegyverét* melly
igék szerint meg-mutattam, hogy a’ katonasigtol és Fegy-
ver viseléstél éppen nem illik, s nem kell iszonyodni, és
idegenkedni akéarkinek is; de s6t inkabb ugy kell azt
nézni, mint legtisztességesebb 4allapotot, és leg-szentebb
Polgéari kotelességet.

10.) 1-s6 Ferencz, O Csdszdari Kirdlyi Apostoli Felsé-
gének Ezequidja, vagy Végso tisstesség tétele, mely a’ Fo-
Tiszteletii Szuperindentzidnak rendeléséb6l, minden en-
nek kebelében 16v6 Ekklé’sidkbann, 1835-dik Esztendd
Aprilissének 15-dikénn, tartatott.

' (Vége.)

Kézli: Zsilinszky Mihaly.
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Elndki megnyito beszéd.

A békésmegyei régész-mivelédéstorténelmi egyletnek B,-Csaban, 1881.
aug. 17-én tartott vandorgyiilésén
felolvasta: Gonddcs Benedek, egyleti elndk.

Mélyen tisztelt kozonség !
Lelkes honlednyok és hazafiak!

Csaba viros igen tisztelt eloljardsdga a képviseleti kozgyii-
lés hatdrozata folytin megkereste, illetve meghivta megyei ré-
gész-miivelodéstorténelmi egyletiinket, hogy — nyilvédnos felol-
vasassal egybekotott ez évi vandorgyiilésiinket Csabdn tartsuk
meg, — s mi a szivélyes meghivist érommel fogadva, megjelen-
tink e nemes véros lelkes kozonsége korében, — melyet midén
elncoki tisztem kedves kitelességénél fogva, egyletiink nevében iidvé-
zolni sietek, Oszinte koszonetet mondva a varosi képviseldtestiilet-
nek megtisztelo meghivésa, tovabba a csabai kozbirtokossédgnak a
redout diszterme 6nkénytes felajanlisa, s az igen tisztelt kozonség-
nek egyletiink irdnt nyilvdnulé nagyrabeesiilt érdeklddéseért, van
szerencsém vandorgyiilésiinket ezennel megnyitottnak nyilvénitani.

Els6 gyiilését és nyilvanos felolvasisit tartja ez évben a
jelen alkalommal egyletiink, s azért ily kés6én, mert a megyénk
Korosmenti kozségeit ez év tavaszdn majdnem végpusztuldssal
fenyegetett szomoru emlékezetii é4rvizveszélynek nyomaszté és
lehangolé visszahatdsit érezni kellett egyletiinknek is, minthogy
megyénknek sulyos csapassal meglétogatott kozonsége, el:6 sor-
ban a szenvedett érzékeny veszteségeknek leheté helyrepotldsa-
val elfoglalva, s a szomoru idok viszontagsidgaival szemben a
létért valo nehéz kiizdelmet folytatva, a szorosabban vett tudo-
ményos irdnyu mozgalmakbani tevékeny részvétével egyiddre
mintegy sziinetelni kényszeriilt.

Csaba véros lelkes kozonsége els6 volt az idén, mely — a
kozmiivelddés terjesztésén buzgélkodd egyletiinket korébe meg-
hivni sietett, — s ez is egy szép bizonysiga annak, hogy e vé-

ros kozonsége mily nemesen tud érdekldni és lelkesedni a szel-
: 13
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lemi el6haladds — s éltaldban minden tdrsadalmi és kozmiive-
16dési mozgalmak irdnt, a mire kiilonben a kozel multbél kitiing
példdul hozhatjuk fel, hogy midén a tavaszi arvizveszély fenye-
geté valsagabél a gondviselés segélye és derék népének kitarté
védmunkéja folytdn, Csaba vérosa szerencsésen megmenekiilt,
nem késett az emberbariti szeretet és jétékonysdg oltdrdra is
meghozni 4ldozatat, s a koros-volgyi arvizkdrosult szerencsétlen
testvéreink javara és felsegélyésére a ,Részvét-iinnnepély“-t ren-
dezé, melynek szép sikere és anyagi eredménye, minden ékes-
gz01lasndl szebben hirdeti és dicsditi e varos lelkes kozonségének

hazafias érdemeit. — A ,Részvét-iinnepély“ nemcsak mint joté-
konyezélu tarsadalmi mozzanat, de mdsrészt mint koézmiivelodési
irdnyu szereplés is — egyarant figyelemre mélto, és igy koz-

miivelodési egyletiinktdl is megérdemli a réla valé eme rovid
elismer6 megemlékezést.

Masodizben torténik most, hogy egyletiink Csaba vérosa le-
kotelez6 vendégszeretetét élvezi, — ugyanis: hatodfél évvel ez-
el6tt, 1876. madrcius 5-én tartd egyletiink e vdrosban elsé vén-
dorgyiilését, midén a tébbi kozt Pulszky Ferencz ur a magyar
nemzeti muzeum s a vidéki miigyiijtemények orszdgos fiigazga-
téja szerencsélteté egyletiinket becses latogatdsdval, él8széval is-
mertetve megyei muzeumunk nehiny érdekesebb ké- és bronz-
kori targyait, az 0 elismert tekintélye, szaktudomdnya és meg-
szokott szellemdis modordban.

Mai véndorgyiilésiink ismét egy emlékezetes iinnepe leend
egyletiinknek, mert szerencsések vagyunk ez alkalommal koriink-
ben tisztelni hazai torténelmiink egyik nagynevili tuddsit: nagy-
sdgos Szabo Kdroly urat, akadémiai rendes tag s a kolozsviri
tudomany-egyetemen a hazai torténelem hirneves tanarat.

Isten hozta koriinkbe kedves vendégiinket, — legyen érim-
mel lidvozolve dltalunk, mint a kit kétszeresesen magunkénak
mondhatunk, ugyis mint Békésmegyének derék sziilottét, s ugyis
mint egyletiinknek elejétol kezdve tiszteletbeli tagjit. Fogadja
hilds elismerésiink forré készonetét, hogy benniinket becses meg-
Jjelenésével szerencséltet, — bebizonyitva ez 4ltal, hogy bar tavol
toliink, de sziilofélde irdnt — mint megyénk hii fia — folyvist
meleg szeretettel és veliink egyiitt érez, s fényes tudoménydnak
sugardbdl nekiink is juttat, a midén megyénk térténelmének
egyik legérdekesebb mozzanatérdl : ,Gyulavirdnak elfoglaldsirgl“
fog értekezni. :
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Targydnak kézérdekii volta, s nevének és szavinak tekintélye
foloslegessé teszi, hogy lelkes kozonségiinknek mdr is fesziilt figyel-
mét felhivjam, — van szerencsém tehdt nagysdgos Szabo Kéaroly
urat, kedves vendégiinket tisztelettel felkérni, hogy fokozddé ér-
dekkel virt becses miivének felolvasiasat megkezdeni méltoztassék.

EFlndki =ars=zdo.

Mélyen tisztelt kozonség !

Véndorgyiilésiink targysorozatit kimeritve, egyletiink nevé-
ben ismételten halis koszonetet mondok, mindenek el6tt igen tisz-
telt kedves vendégiinknek : Szabo Karoly tirnak, hogy nagyérdekii
becses miivének felolvasisidval benniinket szerencséltetni méltoz-
tatott, ez 4ltal oly kivalé szellemi élvezetet szerezve mnekiink,
mely e napot rednk nézve feledhetlen kedves emlékiivé teszi; s
meg vagyok gy6zbdve, hogy teljesen egyiitt érzek a tisatelt ko-
zonségoel, midén lelkembdl kivdanom, hogy a haza javara, nem-
zeti irodalmunk és torténelmiink diszére és tovabb fejlesztésére,
s szerény egyletiinknek is 6romére, az isteni gondviselés Szabé
Kéroly urat, lelki, testi erejének és tehetségének teljességében,
még igen sokdig éltesse !

Ujolag koszonetet mondok tovabbd Csaba vérosdnak szives
meghivasa ¢és vendégszeretetéért, s a lelkes kozbirtokossdgnak e
diszterem Onkénytes felajinlisaért, végiil pedig a mélyen tisztelt
kozonségnek becses érdeklddése és figyelméért.

Tartsa meg e nemes véros lelkes kozonsége rokonszenvét,
partolasat és joakaratit egyletiink irdnt tovdbbra is, mert esak
is igy és ez é4ltal munkdlhatjuk a megye jobbjaival egyiittesen
Békésmegye kozmiivelddését és ohajtott szellemi felvirdgzasat.

Eljen a haza!

18*



Jegyzokonyv,

felvétetett B.-Csaban, 1881. aug. 17-én a békésmegyei régészeti- és miveld-
déstorténelmi tarsulat gyulésén.

Gondoes Benedek elndoklete mellett jelen voltak : Haan
Lajos alelnok, Mogyoréssy Jdnos muzeumi igazgatd, Zsilinszky
Mihaly fotitkar, Szabé Kéroly t. tag, Bonyhai Benjdmin, Garzé
Gyula, Bénhegyi Istvdn, Szemiin Simuel, Félix Akos, Dr.
Battaszéki Lajos, Horvath Jénos, Fébry Karoly, Uhrinyi Istvan,
Bogar Daniel, Kubek Sandor, Petrovies Soma, Zsilinszky Endre,
Achim P4l, Fehér Béla, Donner Lajos, Hajnik Béla, Haan
Albert, Veress Jozsef, Sztraka Ernd, Urszinyi Jdnos, Badics
Elek, Bartéky Lészlé, Dr. Styaszni Jézsef, Csorba Mihdly,
Vilim Jénos, Kvasz Séndor, Vidovszky Ferencz, egyleti tagok,
és nagyszamu néi kozonség.

1. Elndk a csabai dalkarnak meghaté szabatos éneke utin
lelkes szavakban iidvozilte a szép szdmban egybegyiilt vilogatott
kozonséget, s felkérte egyletiink tiszteletbeli tagjat Szabdé Karolyt,
a m. tud, akadémia rendes tagjat és a kolozsvari tudomény-
egyetem hirneves tanarit, hogy a mai napra kitiizott értekezését
felolvasni sziveskedjék:

Mire Szabé K. ,Gyula virdnak 1566-ban vals elfog-
laldsarol“ sz6lé értekezését, mely a béesi csdszari levél-
tarban Orzott, s erre vonatkoz6 eredeti okményok alapjin
iratott, s mely megyénk ezen korszakinak és szereplo
egyéneinek torténelmét érdekes szinben tiinteti el8, felol-
vasvan, a nagy kozonségnek élénk tetszésével taldlkozott ;
a gyiilés pedig, hogy e becses tudomdnyos dolgozat a nagy
kozonség kozkinesévé tétessék, annak az Evkényvbe vald
felvételét hatarozta el.

2. A lelkesen megéljenzett vendégfelolvasé utdn Haan Lajos,
egyleti alelnok olvasta fel a megyei muzeumban &8rzétt némely
»Tégi pénzekrél“ sz616 tanulsdgos értekezését, mely annyival
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inkdabb kototte le a jelenlevok figyelmét, mivel az el6add becses
rajzok bemutatdsaval emelte vonzé eléaddsanak érdekét.
A szivesen vett értekezés hasonloképen az egyesiilet
Evkényvében fog megjelenni.
3. Elnok a kozonség figyelmét és a felolvasék faradozdsat
megkoszonvén,
a kozonség lelkes hangulatban szétoszlott, mire zart-
iilés kovetkezett.

4. Folyé tigyek sorin mindenekel6tt a jul. 20-4n Mezd-
Berényben rendezett dsatds eredményérél szolo jelentés keriilt
szonyegre, mely nemecsak az altal lett nevezetessé, hogy a viz-
dradas kovetkeztében d4sni kezdett halomban és” a szélmalom
kozelében levé téglas godrokben értékes bronz és kékori tar-
gyak, jelesiil : kébaltdk, szildnkok, cserepek és bronzok,
— taldltattak, hanem kivaléan az dltal lett gyiimélesizo-
vé, hogy a nép figyelme a foldben taldlt régiségek irdnt
felkoltetvén, egyszerii parasztasszonyok szdamtalan oly aprd ko-
csogoket, bogréket hoztak eld, melyek mind alakjok, mind anyag-
jok 4ltal lekototték e jelenvoltak figyelmét. Még nagyobb jelen-
toséget tulajdonithatni pedig azon koriilménynek, hogy a megyei
tanité-egyesiilet tagjai tomegesen vevén részt az dsatésban, mind
megannyi apostolaiva lettek a megyei régi emlékek gyiijtésének.

A gytilés 6rommel veszi tudomdsul a berényi 4satds-
r6l sz6lo jelentést, s miutdn ezen, inkdbb kisérletnek ne-
vezheté 4satds is ujabb tanubizonysdgot tesz arrél, hogy
megyénk éppen nem oly szegény régi lelhelyekben, mint
azt eddig A4ltal4nosan hitték, hatdrozatba ment, hogy az

Egyesiilet még ez év folytin uj ésatdst fog rendezni, vagy

Berényben, vagy Dobozon, hol eddig hdrom érdekes lel-

helyr6l van az egyesiiletnek tudomésa.

5. Fotitkar jelenti, hogy Kardcsonyi Jdnos ndévendék pap
két értekezést nyujtott be az F’Jvkiinyvbe leendd felvétel végett,
s kéri a gyflilést, hogy azoknak el8leges megbiralisdrdl az alap-
szabalyok értelmében gondoskodjék.

A gyiilés tudomdsul vevén a jelentést, a birdlatot

Haan L. és Zsilinszky Mih4lyra bizza azon kijelentéssel,

hogy az illeto értekezések felvételére nézve, ha a birdlatot

megalljik, az elnokkel egyértelmiileg intézkedjék, s azon
esetben, ha benndok komoly torekvéssel egyesiilt tudomé-
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nyos érték talalhatd, a szarvasi hatirozat értelmében nyom-

tatott fvszdm szerint lesz jutalmazandé az elére torekvd ifju.

6. Ezzel kapesolatban a fotitkar szényegre hozza Mihélfi
Jozsef tagtdrsunknak és szarvasi foiskolai tandrnak abbeli ajan-
latat, hogy az 8 éltala kiadott ,Békésmegye térképe“ az egye-
siilet Kvkonyvéhez mellékletképen ecsatoltassék, mely esetben a
szerz6 hajlandé lenne az egy forintra szabott drbol 50%;-ot en-
gedni, és hozzd egy magyardzé czikket is irni.

Az egyesiilet vélasztménya azon elvbél indulva ki,
hogy a megyében felmeriilt minden oly vallalatot, mely
megyénk kozmivel6dését czélozza, partolni kotelessége,
orommel ragadja meg az alkalmat ezuttal is arra, hogy
Mihalfi tagtdrsunk emlitett munkdja irdnti elismerését ki-
fejezze, s annak az Evkﬁnyvhﬁz valé csatoldsit — az eset-
ben, ha az Egyesiilet pénztira megengedi — elhatarozza.
Annak megitélésére, illetéleg meghatdrozdsara, hogy a pénz-
tir ereje mennyiben engedi meg ezuttal e hatdrozat valo-
sitasdt, az elndk, fétitkdr és pénztirnok kiildetnek ki.

7. Szényegre hozatott a dobozi hatdrban talalhaté lelhelyek
szakszerii feldsatdsdnak sziksége,

mire nézve az elnokség megbizatott, hogy amennyiben
e lelhelyek gr. Wenckheim Rudolf ur birtokdn vannak,
gondoskodjék az illet6 birtokos urndl az dsatisi engedély
kieszkozlésérol.

8. A miincheni okmdnyok, melyeknek lemdsoltatisa oly
sok firadsigba és koltségbe keriilt, végre megérkeztek, s az
egyesiilet alelnoke 4ltal atadattak a muzeum igazgatéjdnak, id.
Mogyoréssy Janos urnak.

A gyiilés orommel értesiil e tényr6l s megbizza a
muzeum t. igazgatéjat, hogy az okményokat kell§ helyre
tévén, tudoményos haszndlatra csakis a muzeum helyi-
ségén engedje 4t; onnét valé elvitelre az Elnék kiilon en-
gedélye kikérend§ 1évén.

9. Egyik fofeladata lévén egyesiiletiinknek, hogy a megyé-
ben eléfordult nevezetesebb események feljegyzései megériztes-
senek és lehet6leg a muzeumban osszegyiijtessenek,

az elnokség megbizatik, hogy a M.-Berény varosidban
levd, s Bonyhai Benjimin egykori jegyzd ur altal ossze-
allitott s mindennemi hivatalos okmdnyokkal ellitott ugy-
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nevezett ,Kolera-konyv“-et M.-Berény képviselStestiiletétol

elkéresse és a jovendé nemzedék szdméara valé magorzés

végett a muzeumi konyvtarba tétesse.

10. A legkozelebb tartandd egyleti kozgyiilés ideje f. év
szeptember hoéra tiizetett ki, és pedig a megyei kozgyiilés nap-
jan d. u. 4 oréra.

11. Jelen jegyz6konyv hitelesitésére Sztraka Erné ¢és
Zsilinszky Endre urak kiildetnek ki.

Kelt mint fent.

Hitelesitették : Jegyzette :
Sztraka Erng, Zsilinszky Mihaly.
Zsilinszky Endre. fotitkar.



Eindoki megnyito beszéd,
a békésmegyei régész-miiveldéstorténelmi egyletnek B.-Gyulan, 1881. szep-
tember 12-dikén tartott kézgyiilésén felolvasta :

Gondocs Benedek,
apat és lelkész, egyleti elnok.

Mélyen tisztelt kozgyiilés !
Lelkes honlednyok és hazafiak !

Midén szivbél és orommel iidvozolni sietek, a megyei koz-
miivelodési egyletiink irdnt nemesen érdekl6dd, megjelent tisz-
telt kozonséget, van szerencsém a kozgyiilést ezennel megnyi-
tottnak nyilvanitani.

Egyleti alapszabéalyaink értelmében: az évi kozgyiilés hi-
vatva van az elmult egyleti évi miikodeésrol, tevékenységiink
fébb mozzanatairdl, s az egylet szellemi és anyagi iigyeinek mi-
ként allasarél beszamolni.

Elnoki beszédemben ez alkalommal mellézni fogom az el-
mult évre vonatkozo egyleti allapotok részletezését, — s egész
altalanossdghan és réviden ecsupdn annyit emlitve, hogy egyle-
tiink iigyei minden tekintetben eléggé kedvezdk, s tobb érdekes
és maradandé emlékét vagyunk képesek felmutatni egyletiink
mult évi tevékenységének, — igy — hogy esak futélag érintsem
~— egyletiink, foly6é évi julius hé 20-an, Mezd-Berényben, a me-
gyei tanitéi egyesiilet kozgyiilésével egyidejilleg asatdst rende-
zett, és pedig nem sikertelentil, mert ennek folytdin muzeumunk
tobb érdekes — tobbnyire avarkori — bronz és kotargyakkal
gyarapodott, melyekrdl nagytiszteletii Haan Lajos egyleti alelndk
ir, a tanit6-testiilet eldtt és nagy érdeklddése mellett, régészeti
ismertetd el6addst tartott; — tovdbbd — ez év augusztus 17-én,
B.-Csaban, vandorgyiilést és felolvasast rendezett egyletiink, mely
alkalommal megyénk jeles sziilotte — Szabs Karoly, a hirneves
torténész s egyletiink tiszteletbeli tagja, nagybecsii és érdekes
felolvasést tartott ,Gyula vira bukdsdrdl, 1566-ban,“ mely ki~ +
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tiné mi évkonyvink mélté diszéiill fog szolgdlni, ugyanekkor
Haan Lajos ur, a legrégibb pénzeket ugy eredetiben, mint na-
gyitott rajzban ismerteté. — Az egylet iigyei és mikodésérél
82010 részletes jelentést az egyes tisztviselk, s kiilonosen a tisz-
telt fotitkar irnak jelentésére bizva, részemrdl szabad legyen a
mélyen tisztelt kozonség becses figyelmét kikérnem, egy felolva-
sas sziilk keretébe szoritott torténelmi értekezésemre, melynek
targya és czime: ,Ujabb adatok, Békésmegye s kilondsen Gyula-
varosanak XV. és XVI. szazadbely torténetehez.



Titkari jelentés.
(Felolvastatott a B.-Gyulan szept. 12-én tartott gytlésen.)

Tisztelt kozgyililés ! Egyesiiletink mult évi miikodését akar-
van védzolni, esak ugy fogok helyes és hii képet nyujthatni, ha
figyelemmel leszek mindazon tényezdkre, melyeknek kozremiiko-
désétol és Osszehatdsatél fiigg minden egyleti élet milkodésének
sikere és kozjora irdnyzott térekvésének eredménye.

A mi egyesiiletiink élete hasonlit a terebélyes fa életéhez ;
hogy virdgozzék, sziiksége van jo talajra és kedvez$ idGjdrdsra.
Ha életgyokerei mélyen benyulnak a térsadalom egészség réte-
gébe ; ha a kozszellem légkore elég tiplilékot nyujt az egyes
tagok tevékenységéhez, szikséges osztonnek és lelkesedésnek :
akkor a virdgzis természetes, a fejlédés elmaradhatatlan. Ellen-
ben, ha a talaj, melyb6l a kozmivel6dés 4dlddsosan gyiimélesozd
fajanak nonie kell, kihiil, kiszdrad vagy elposvanyosodik; ha az
a légkor, melyben a szellemi munka napszdmosainak mozogniok
kell, egészségtelen : akkor hidba valé minden er6lkodés, — az
egyleti élet lassankint elgyengiil, az életpezsgés megsziinik.

Ennek lehet tulajdonitani, hogy az orszdg kiilonboz8 ré-
szén feltiinedezett régészeti és torténelmi térsulatok némelyike
rovid idei fennmaradds utdn, megsziint miikédni, a miikodé tagok
egyszerre azon vették magukat észre, hogy hidnyzik a hasznos
miikodésnek nélkiilozhetlen eléfeltétele — a tarsadalmi kozszel-
lem és kizmivelddés nagyfontossdgu iigyei irdnti kozérdeklodés.

A békésvarmegyei régészeti- és mivelédéstorténelmi-tar-
sulat mindez ideig azon szerencsés egyesiiletek kozé tartozott,
melyek akaddlytalanul haladnak kitlizott czéljuk felé. Nem
ragadtatta el magat dltalinos hazai kérdések dltal; szerényen
megmaradt azon korldtok kozott, melyeket alapszabalyai vontak;
elég nagy és nemes feladatnak tartja még ma is csak e megye
multjinak felderitését — és egybegyiijtését mindannak, ,ami a
tudomany, irodalom és miivészet, az ipar és kereskedelem, a
gazdédszat és foldmiivelés a politika és kozélet terén — a mult-
ban — mint megyei nevezetesség tiint fel.

Az a kérdés, mennyiben felelt meg egyesiiletiink a lefolyt
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évben ama szép feladatnak ? Kedvezék voltak-e a koriilmények
arra, hogy tagjai kell§ szorgalmat és tevékenységet fejthesse-
nek ki megyénk torténelmének megismertetése koril ?

A tények egyszerii el8soroldsabél latni fogja a t. kozgytilés,
mit tettiink, mit mulasztottunk.

Tavaszszal, midén a természet ébredtével mi is mozogni
kezdettiink, s a vidéki varosok koziil éppen K.-Tarcsit szemeltiik
volt ki egy felolvasdssal egybekotott gylilés szinhelyéil — a vi-
zeknek szokatlan 4rad4dsa nemesak K.-Taresat tette romhalmazz4,
hanem a tobbi korésmenti kozségek lakoéit, st az egész megye
kozonségét is hénapokon at oly izgatottsaghan tartotta, hogy az
anyagi pusztulds ez ideje alatt szellemi érdekekre, kézmiveld-
dési czélu gylilésekre gondolni sem lehetett. Az egyleti tagok-
nak legnagyobb része drvizkérosulttd lett; a kozfigyelem kozségi
és megyei gyiiléseken a baj elhdritdséra irdnyult eszkozok koril
oszpontosult. Egyediili targy, mely némi érdeket kelthetett, s
mely taldén némelyeknek vigaszt is nyujthatott volna, a régibb
arvizek kérdése lehetett volna — melyre fdjdalom eddig époly
kevés gond fordittatott, mint dltaldban mindarra, amit apdink e
megye anyagi érdekeire nézve tettek. Pedig a multnak ismerete e
részbenislegjobb taniténk lenne ajévébenteenddintézkedések koriil.

Kiilénos véletlenség, hogy egyesiiletinknek éppen az arviz
adott alkalmat arra, hogy M.-Berényben régészeti dsatdst ren-
dezzen. A véros megvédésére hivatott korgat épitése alkalmaval,
a laposkerti halomrél asott féldben tobb k&- és bronzkori targy
keriilt napfényre. M.-Berény el6ljaréi nem késtek e véletleniil
felfedezett leletrdl jelentést tenni, s egyesiiletiinket jul. 20-ara
meghivni szakszerii dsatds végett. Az egylet tisztvisel6ia berényi
tagtarsakkal és az éppen akkor ott gyiilésezd megyei tanité-
gyillés lelkes tagjaival egyiitt, megjelentek a helyszinén és nem-
csak a halmon, hanem a szélmalom melletti valyogvetd godrok-
nél, és az ugynevezett Rokashalomndal is prébadsatist tett. Az
asatas teljesen kielégité volt. Tobb ké- és bronztirgy, valamint
régi bogrék is keriiltek napfényre, melyekrdl muzeumunk &re
bizonyédra részletes jelentést fog tenni. Jelentékeny és e helyen
is elismerésre mélté érdemeket szerzett magénak az dsatds ko-
ril, Pilz Ad4m fiatal kereskeds, ki a legnagyobb készséggel
vezeLelte az 4saté tarsulatot a legérdekesebb leletek nyoméra,
melyeknek tiizetesebb megvizsgélasa még a jovOnek maradt fel.,

Ami e kiranduldst kiilonosen érdekessé és becsessé teszi,
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az, hogy Haan Lajos alelnk tanulsdgos és népszerii elSaddst
tartott a néptanitok eldtt, s ehez képest a tapasztalt érdeklédés
kovetkeztében a fold népe szdmtalan régi apré bogrét hozott eld,
melyek a mondott helyen taldltatvin, most a régiség kedveltk
altal megvésiroltattak. Bizton reméljiik, hogy a nép ezentul
nagyobb figyelemmel lesz a taldlt régiségek irdnt, és hogy azo-
kat a tanitok és lelkészek utjan a megyei muzeumba fogja juttatni.
Tudoményos és irodalmi érdekili gyiilésiink ezenkiviil egy
volt B.-Csabdn aug. 17-én. Ekkor Szabé Kéroly kolozsvéri
egyetemi tandr, akadémiai tag és egyletiink tiszteletbeli tagja
egy nagyérdekii és nagyobbdra a béesi titkos levéltdrbél meri-
tett, uj adatok alapjin késziilt értekezést olvasott fel ,Gyula
vardnak 1566-ban val6 elfoglaldsdr6l.* Azt hiszem, hogy nem-
csak a jelenvolt nagyszdmu kozénség nyert szellemi élvezetet
ezen tartalmilag és alakilag kitiin értekezés 4ltal, hanem a
tudomédnyos vildg szaktekintélyei is Grvendetes irodalmi nyere-
mény gyandnt fogjik azt tekinteni. Ha semmi egyebet nem
volnanak képesek felmutatni ez évrdl, ezen értekezés maga elég
nyeremény volna. Azonban van még mds eredmény is.
Egyletiink alelntke szintén igen érdekes felolvasdst tartott
a csabai gyiilésen a megyei muzeumban taldltaté ,némely régi
pénzekrol“, mely felolvasds kiilonosen az altal lett érdekessé,

hogy az illetd pénzek részint természetben, részint pedig na-

gyobbitott alakd rajzokban lettek felmutatva a kozonségnek.

A mai értekezést, melyet egyletiink nagyérdemii elndke az
imént olvasot fel, méltdn sorakozik az el6bbiekhez. Aki az
abban felhozott mer8ben uj és érdekes adatok becsét fontolora
veszi : aki meggondolja, hogy hazdnk és megyénk XV-ik szd-
zadbeli torténelme sok tekintetben még ma is mily homalyos,
az bizonyara nem fogja sokallani azt az Gsszeget, melyet egye-
siiletiink a miincheni 4llami levéltirban Srzott békésmegyei ok-
méanyok lemdsoltatdsira forditott. Eltekintve attél, hogy e lema-
soltatds roppant nehézségekkel jart; de mivel egyleti pénzta-
runk, mely ma is 262 frt toébbletet mutat, jé6 rendben volt,
erkolesi kotelessége volt egyletiinknek ezen torténelmi okmé-
nyok megszerzése. Semmi sem biztositja miikédésiink sikerét és
haszndt a jovére nézve annyira, mint az ily irodalmi, illetéleg
torténelmi emlékek megszerzése, s a meglevéknek megdrzése.

Muzeumunk valéban szerencsés, hogy ilyenekkel gyarap-
szik ; s mid6n ezt 6rommel jelentem, ugyanakkor nem hallgat-
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hatom el, hogy a mult évben muzeumunkbdl eltiint aranyérmek
és pénzek szerencsésen visszakeriiltek, s a kar teljesen vissza-
téritve van. E részben teljes elismerés illeti a muzeum t. Grét
és egyleti elnokiinket, mint a kik firadhatlan buzgalmat fejtet-
tek ki a ritkdn el6fordulé darabok visszaszerzésében. Teljes re-
ményiink lehet, hogy ezen baleset utdn hasonlé baj nem fog
tobbé el6fordulni.

Tagjaink szdma a lefolyt év alatt csak nehdny taggal sza-
porodott, alig pétolva ki azoknak szdmat, kiket a haldl kiraga-
dott kozillink. Ez utébbiak koziil ki kell emelnem Szabé Imre
tiszteletbeli tagtirsunkat, a nagymiveltségii és emelkedett szel-
lemi fopapot, aki a kézmivelddésnek buzgd apostola volt, s Vas-
megyébe a mienkkel hason irdnyu egyesiiletnek megteremtoje
volt. Vele egyiitt elvesztettilk a koran elhervadt Karassiay Kor-
nélt, a tevékeny Kavacs M. Istvant és Olidh Sandort, kik nem
tartottak ugyan igényt a tudésok czimére, mindamellett tehet-
ségiikhoz képest a tdrsadalom terén buzgd terjesztdéi és dpoloi
voltak iigyiinknek, s éppen azért megérdemlik, hogy réluk ke-
gyelettel emlékezziink e helyen azon &szinte ohajunk kiséreté-
ben : vajha helyiikbe 6zv. gr. Dessewfy Emilnét, sziil. Wenckheim
Paulinat kovetve, ki legujabban alapitéink kozé lépett, minél
tobb ligybuzgé tag csatlakoznék seregiinkhéz e megye minden
vidékérsl.

Az egymast kovetd kedvezitlen évek ugyan sokakat visz-
szatartanak az anyagi 4ldozatok hozatalatél; de bizton remény-
lem, hogy e helyzet javultdval az alsébb és felsébb korsk egy-
irdnt sietni fognak azon egyesiilet tagjai kozé, mely tivol az 6n-
zés és haszonvigy kozonséges szenvedélyétdl, csak azon nemes
célt tlizi ki maginak, hogy e megyének multjat felderitvén, élén-
kebb 0Osztont ébresszen a jelenkor fiaiban azon erények irant,
melyek mind-e napig fentartottak szdmunkra e hazit, melyek-
nek 4poldsa és hirdetése anndl fontosabb, mennél tébb akadély
meriil fel a hazafias és csalddi erények gyakorldsaban. Nekiink
a mult torténete kétszeresen drdga, mert hamisitatlanul tiinteti
fel clédeink cselekedeteit, erényeit és biineit, szenvedélyeit és
torekvéseit. Rajtunk 4ll, hogy megtanuljuk beléle a legfébb élet-
boleseséget : okosan felhasznalni a jelent, és biztositani ato-
dainknak a jovot. Zsilinszky Mihdly,

fotitkar.

SN



Jegyzokonyv,

a hékésvirmegyei régészeti- és mivelGdéstorténelmi tarsulatnak B.-Gyuldn,
1881. évi szeptember hé 12-én tartott kozgyiilésérdl.

A nagyszdmmal Osszegyiilt hallgaté kozonségen kiviil jelen-
voltak : Gondoes Benedek elnoklete mellett Haan Lajos alelnik,
Zsilinszky Mihdly f6titkar, id6sb Mogyordssy Jdnos muzeumi
igazgaté, Koéros Kdlmén pénztarnok, Asbéth Kdlmdan segédor,
Beliczey Istvan, Jancsovies Pal, Dr. BSzeberényi Gusztiv, Nagy
Karoly, Bonyhay Benjamin, Party Ferencz, Dr. Kovdes Istvén,
Ladies Gyorgy, Beliczey Rudolf, Birsy Joézsef, Kovér Laszlo,
Debreczeni Endre, Eérdogh Lajos, Olah Gyorgy, Kovdes Mihaly,
Tatay Janos, Terényi- Lajos, Ormés Jéanos, Fabian Gébor,
Szeret6 Imre és Banhegyi Istvin tdrsulati tagok.

1. Gondoes Benedek elnoki megnyité beszédében iidvozol-
vén a szép szamban Gsszesereglett tagokat és kozonséget, az
egyesiilet ez évi munkassigdnak altaldnos jellemzése utan fel-
olvassa a mai ilésre bejelentett értekezését ily czimen : ,Ujabb
adatok Békésmegye s kiilonosen Gyulavdros XV. és XVI. szd-
zadbeli tortenetéhez.*

A kozonség fesziilt figyelme mellett felolvasott és a
miincheni okiratokbdl meritett igen sok érdekes és egészen
uj adatokat tartalmazé jelen értekezés a kozelebb kozre-
bocsatandé évkonyv egyik anyagdt képezendi.

2. Felolvastatott a tdrsulati ftitkdrnak rendszerinti jelen-
tése, az év folyamaban tortént nevezetesebb eseményekrsl.

Tudomasul vétetik.

3. Idésb Mogyordssy Janos muzeumi igazgaté bemutatja a
mez6berényi tobbféle avarkori és a b.-csabai nevezetesebb ecse-
répleleteket, tovabbd a varmegye tulajdondt képezé mindazon
kivalobb s értékesebb érmek beszerzett mdsodlatait, melyek az
egyesiilet tirlatdbol a mult év folyamdn nyomtalanul eltiintek.

A megyei muzeum gyarapoddsarél s megesonkitotf,
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épségének helyreallitdsar6l tanuskodé ezen elﬁferjesztés or-

vendetes tudomésul szolgal.

4. Az egyesiilet pénztirnokénak Jelentesebol arrél gy6zod-
vén meg a kozgyiilés, hogy az egyesiileti tagdijak nagy mérv-
ben hitralékban vannak;

az egyesiilet vidéki bizoményosai a pénztirnok utjén
felszélitandék, hogy a hatralékok lefizetését erélyesen szor-
galmazzdk ; azon esetben, ha az ily médoni eljardsnak f. évi
oktéber hé 15-éig kelld eredménye nem lenne, az egyes
kozségek lesznek felkérenddk a behajtis foganatositdsira,
mely esethen az egyesiilet az eljiré kozegnek, a behajtott

i hatralékokbél 5%, jutalmat biztosit.

A nem megyebeli tagok dijhitralékdnak szorgalmazasa
szintén az egyesiilet pénztdrnokdnak feladata leend.

5. A muzeum allasarél sz6lo s orvendetes gyarapodast jelzo
3 terjedelmes igazgatéi jelentés

felolvasottnak tekintetik, s egyuttal az igazgato dltal
a muzeum érdekében tett tizenharom, 13 frt kiadds, a
tarsulat pénztara terhére utalvanyoztatik.

6. Elnoki eloterjesztés folytan ujra

felkérendd Mezo-Berény kozség képvisel(itcstiilete, hogy
a Bonyhai Benjamin az idészerinti kozségi jegyz6, egye-
siiletiink veteranja altal szerkesztett ,1831. évi cholera-
konyv“ eredetijét, muzeumunk sz;imzira tulajdonul dten-
gedni sziveskedjék.

Kelt m. f.

Jegyzette :
Marki Lajos,

masod-titkar.

be



Pénztarnoki jelentés.

Igen tisztelt kozgyiilés !
A lefolyt 1880/,. egyleti évrél a pénztirnoki jelentést van
szerencsém kovetkezokben elGterjeszteni :
Bevételek osszege tett . ... .. . . . 993 frt 32 kr.
Kiaddgoké: . Tl @iy 7 s, Sutila itz el 30 nt S TNlcne

Pénztéri maradyény : 262 frt 85 kr.

Yagyonlil allapot:

Pénztari maradviny ® .0 Thidn s 0 2202 it 8Blks,
Alapituanyi tokék, o 2o e st s n L 100 Mt —==Slep:
Lzek utani kamathatralékok . . . . . 90 frt — kr.
Tagsagidij - hatralékok . . . . . . . . 703 frt — kn
Okménydij héatralékok . . . . . . . . 40 frt — kr.

Osszesen : 2195 frt 85 kr.

Kelt B.-Gyulan, 1881. szeptember 12-én.

Kéros Kalman
egyl. pénztarnok.

AANNNNSNIANANANANS




Jelentése

a békésmegyei gyulai nyilvinos muzeum igazgatéjanak a tarlat 1881-dik
évi allasarol.

Egyletiink tarlatit ezen VII-ik év folyama alatt szdmos
jeles kiilfoldi, ugyszintén hazai, vidéki és helybeli vendégek sz4m-
szerént 610-en — a lefolyt hét év alatt pedig mintegy 5000-en
— ldtogattdk meg, s mindannyian dicsérd elismerésiiket nyilvéa-
nitottdk az érdekes gyiijtemény felett.

A muzeumunk irdnt nyilvdnulé eme kozérdeklddés fényes
bizonysdgot tesz arrél, miszerént egyletiinknek mindink4bb si-
keriil megoldani, s betolteni ama nemes feladatit, melyet a koz-
mivelodés elémozditdsa érdekében maga elé kitiizott.

A muzeum f. 1889%,-ik évi gyarapoddsa kivetkezd és pedig :

A) Régi targyakban.

1. T. Karassiay Istvinné sz. Beliczey Julianna urhdlgy: egy
kokus diob6l a XIII-ik szédzadban késziilt iiveg alatti kitiing re-
mek dobozba arany szalak kozé diszesen elhelyezett ,Erasmus“

» venantius“ ,Sebastianus“ ,Amanda® ,Romulus“ ,Lucius*
yEffesius® és ,Crisostomus“ vértanuk s ,Agnus Dei“ feliratu
ereklyéket, melyeket anyai Gsanyjarél oroklott. — 2. Reinhart
Jozsef helybeli czukrdsz ur — két darab két csovii kovira ké-

szitett diszes pisztolyt; réz csovei 1ovésre hasznalatkor rugany
altal alkalmazhaték. 3. Titius Pius minorita rendii 4ldozdr —
egy huszarsarkantyut. 4. [fj. Kis Mihdly n.-zeréndi lakos — egy
régi négyszegletii, eziist fejes gyiiriit. 5. Nagy Julianna hely-
beli hajadon — egy sdrga rézgyiiriit a mult szdzadbdl, melynek
nyolez szegletii fején ngyanannyi levélvondsok dltal koritve négy
egyendgu (Janos rendii) kereszt alatt ,IHS* — (Jézus emberek
megvaltéja) bemetszett felirat, azalatt pedig hegygyel osszeallitott
hivomszeg lathaté. 6. Andrassy Miklss helybeli m. kir. adé-
tisztviseld ur — egy gyulai udvartelkén asatds kozben igeir; nagy
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mélységh6l felszinre keriilt Gsi 106 — equus caballus — czomb-
csontjat. 7. Fot. Lehdezky Jozsef oroshdzi plebdnus ur — a pusz-
taszeri apatsidg épiiletromjaibdl egy darab kévet. 8. Ngos Gon-
docs Benedek apat ur — egy db. meteor kiovet a Krivdn csu-
csarol. 9. I. Mezd-berényi leletek : Jarovszky Ferencz m.-berényi
rézmiivest6l, egyletiink dltal megvdsarolt, s a mez§-berényi
ugynevezett ,Kunhalmot“ kobozé emberek 4ltal felfedezett és
hozza eladasra vitt kovetkezo voros réz és bronz avarkori tér-
gyak, u. m. a) egy db paizst tart6 kitiin6 szép nagy és ép ka-
poes-fibula, bronz mii, b) egy lapos lemezbdl kiilrésze kozepén
dombor vonalu karvéd, szintén bronz mii, ¢) egy gombafejii tii,
illetoleg szeg darab, hegybe nyul6é része hidnyzik, d) egy bronz
lindzsa hegye, kozepe és kopiije, e) hdrom db bronz sodrony, f)
két avarkori disz bronz ecsiingd kisebb-nagyobb darabban, g)
nyolez db hasonlé bronz disz csiingGk részletei kisebb-nagyobb
mintdkban, h) egy bronz sarlé fogantyu nélkiil, i) egy ldcsétdri
esiing, lapos disz bronz mii, j) két hasonlé lapos ecsiingé disz
részletei, k) husz db kerek alaku 16szerszami diszlet; elérészén
s kozepén a gombot két dudor kérvonal koriti be ; hétrésze la-
pos, felfiiggesztésre szolgalé fiille magdbol nyidlik. II. Mezd-berényi
leletek melyek a régészeti egylet altal 1881-ik évi julius ho
20-4n tétetett asatds alkalmaval jutottak muzeumunk birtokdba :
A) Agyag targyakban : a) egy kis kerek lapos kozépen dtlyu-
kasztott égetett agyag halé siillyeszt6, b) harom db kiilonboz -
hél6 siillyeszté agyag részletei, ¢) egy darab egyfiils nem koron-
gon késziilt barna bogre, d) két db mazatlan filles kerek talpu
bogre, hasonlé agyag mii, e) egy fiiles esupor; hasoldal részein
két horpadt vonal alatt mélyedett aljaig bekarczolt diszvonalak-
kal, f) négy db barnas sarga egyfiili kis bogre, g) egy séirga
mézas files bogre, h) egy fekete igen kicsiny bogre, fele ma-
gassdgat képezé nyaka alatt kezd6dé hasdomborral, i) egy so-
tét szinii durva fehér pettyes fiiles bogre, j) egy sirga fiiletlen
bégre. B)- Kotargyakban : k) egy hamuszinii kébalta, 1) egy la-
pos ko, alja két szegletbe végzédik, felso része s két szeglete
kozott két lyuk van. C) Bronz tdrgyakban: m) egy kerek fejii
hosszu baltdju bronz csdkdny, melynek minden részein kitiind
arabesk alaku, czikornyéds virdg folyonddrok karczai avatott kéz
munkéjarél tanuskodnak ; a nyuldnk balta éle jobb oldala fel6l
hosszban két vonds van, kozépsé hdrom dga lefelé nyulva a
szélsdknél hosszabbak ; valésziniileg keleti betiiket jeleznek, n)
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egy féldombor sodronybél késziilt egészen ép bronz karvéd. Ki-
tiing példany. III) Csabai leletek ; Nagytiszt. Haan Lajos ur koz-
vetitése utjin vétettek : a) négy db avarkori bogre, koziilok ha-
rom szabad kézbdl késziilt, b) egy db kétfiilii tiidoszini mézat-
lan fazék, ¢) egy alacsony hosszukds avarkori csésze, meg van
drétozva, d) egy kétfelé tort kigyé fejekbe végzodé bronz kar-
perecz, e) egy szintén ketté tort bronz kapocs, f) egy réz 16-
szerszam ¢k, g) egy gyiirii kidllo ékitményekkel illetve fogakkal,
h) két darab nagyobb iiveg gyongy, i) egy fehérkékes szinii nagy
csibuk alaku iiveg gyongy, j) egy fiizérke szines gyongy, k) egy
eziist gyiirii, 1) két db sirga réz gyiiri. — Mindezen térgyak a
varosban egy homokbénydban talaltattak, mellettok férfi, ndi,
l6csontvdz és egy elrozsddsodott széles kengyelvas volt ; hihetd-
leg avarkori targyak, m) egy megkovesiilt ember koponya két
széls6 foggal, dlkapezajiban pedig harom foggal, n) egy szarvas-
agancs 4gabol készitett hdrom dgu kozepén atfirt ismeretlen
targy M.-Berényb6l. 10. Duzs Gerd m.-berényi néptanité ur —
egy nagy kofejszét. 11. Tek. Biszterszky Gyula mérnok ur —
mamut dllat elsé lapoczka csontjait. Lelhelye a talpasi hatérbeli
Koros medre 1881-ben.

B) Pénzek és érmekhben.

1. Fétiszt. Seéchényi Lajos uj-kigyoési r. kath. lelkész ¢és
esperes ur — egy torok réz pénzt. 2. Dr. Jeszenszky Pal ur
Tépi6-Szelérdl — I. Zsigmond lengyel kirdly 1527-ki; I. Nén-
dor m. kir. 1530-ki; Albert porosz marchio 1527-ki és Rezs6
m. kir. 1580—1593-diki 6sszesen ot db eziist pénzt. 3. Herberth
Alajos ur megyei litographia vezeté — egy 1802-iki osztr. eziist
ViI-es pénzt. 4. Grdsz Gdbor helybeli m. kir. tavirdai tiszt ur
— egy 1851-ki helvécziai és egy 1879-ki roméniai kis réz pénzt.
5. Dr. Kovdcs Kdroly ur — egy Const. r. c¢s. és egy Viector
Emanuel 1861-ki egy centim. rézpénzt. 6. Kutschera Jakab hely-
beli kereskedd ur: egy Divus Antonius, egy I. Jozsef m. kir.
1709-ki eziist polturat és egy nassaui 1862-ki rézpénzt. 7. Huszka
Janos vendéglés ur : Karoly olmiiczi piispdk egy kros pénzét. 8.
Titl Emilia kisasszony — az 1867-ki honvédegylet alakitisdnak
rézemlékérmét a kovetkesz korirattal : ,Kljen a haza és az alkot-
mény“; egy Lombard-velenczei koztdrsasagi 1849-ik évi egy
centimes, egy 1858-iki osztr. birodalmi °/,,. réz, egy bavariai

egy krajezdros és egy 1837-ki eziist orosz tiz kros pénzt. 9, T.
! 14%
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Pap Gabor vérosi renddrbiztos ur — egy kis torok pénzt. 10.
Jondsz Ferencz helybeli eczetgydros ur — egy kertjében taldlt
tatdr rézpénzt. 11. Szikszaj Imre — egy 1628-iki osztr. eziist 3
krost. 12. Blaskovics Jdnos dzvegye Szabé Sira — két db vegyes
hédzi m. kir. eziist denarjat. 13. P. Kiss Mihdly egy 1862-iki
belga 10 centimes eziist és egy torok nagy réz pénzt. 14. Titius
Pius minorita r. aldozar — természetrajzi kidllitdsaiért 1863-ik
évben nyert ,Espositione Economico Agraria Trieszte“ koriratu
kitiintetd érmet. 15. Foltyn Imre helybeli r. cath. s. lelkész ur
— VL Kiroly r. es. 1725-ik birodalmi eziist 3 krosit. 16. Ren-
csisovszky Ddniel 1. Jézsef r. es. 1709-iki styriai 3 kros exziist
pénzét. 17. Grdf Wenckheim Kdroly ur — egy, gerlai birtokdn
féldmunkélat alkalméval emberi esontvizak mellett taldlt Anto-
nius r. cs. eziist kopott pénzét. 18. Reinhardt Jozsef czukrdsz ur
— Romania 1867-ki tizes rézpénzét. 19. Gondocs Benedek apét
ur — egy M. -Aurelius r. cs. eziist pénzét ; L. Lip6t r. cs. 1664-ki
birod. XV-6s; IIL. Jénos lengyel kirdly 1683-ki eziist garasosat
és Viktor Emanuel olasz kirdly 1861-ki egy centimes kis pénzét.

) Sajtémiivekben.

1. Nagyméltésigu Trefort Agoston vallds- és kézoktatési
minister ur: Diirer Albrechtnek — ki a békesmegyei gyulai
var nyugoti verdczéje alatti Ajtés nevii falubeli ajtési Ajtés ne-
vezetii birtokos csaladbol szdrmazott és a XIV-ik szdzadban -
Némethonba kivandorolt elsé Albert aranymiives fia volt s
amott nevét ,Diirer“-re dtviltoztatta, mint Németorszag kitiing
miivészének Esztergomban 1875-ben Beszédes Sandor 4ltal keé-
szitett fényvéseti utdnnyomatait: ,Diirer Albrecht kisebb Passi6-
jat* negyedrétii diszkiaddsban muzeumunk konyvtira részére
ajandékul megkiildeni sziveskedett. 2. A magyar tud. akademia :
az 1880-ik évi Archaeologiai értesité IV. V. VI. VIL. VIIL. és
X-ik fiizeteit. 3. Vasvdrmegyei régészets tarsulat 1881-ki évkony-
vét. 4. Délmagyarorszdgi reégész torténelms tarsulat 1881-ik évi
kozlonye I. IL IIL fiizeteit. 5. Magyarorsziagi Karpat egyesilet :
1881-ki évkonyvét. 6. A bekésmegyeir gazdasdgi egylet 1880-ki
értesit6jét. 7. Nsgos Gondics Benedek apdt ur: a természet-
tudoményi tdrsasidg 1880-ik évi kozlonye 133—142. sz. fiizeteit.
8. A gyulai, csabai ¢€s oroshdzi hirlapok szerkesztdi : folyé évi
lapjaikat. 9. Magyardssy Istvdn zilahi ref. lelkész ur: Zilah vé-
ros ref. szentegyhdza torténete leirdsdt. 10. Beleznay Peter hely- .
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beli f6ldész : a gyulai r. kath. plebéniai szentegyhaz épitésének
szdzados évforduléja emlékére készitett verseit iiveg ald foglalva.
11. Béhm Leonhard ,Weiszkirchen in seiner Vergangenheit und
Gegenwart cimli 1881-ben megjelent német szévegii konyvét,
tek. Zsilinszky Mihdly fétitkdr ur kozbenjirdsa utjin.

D) Régi okminyok és rajzokban.

1. A mincheni 4allami levéltarban t. Zsilinszky Mihdly
egyleti fétitkdr ur altal felfedezett és régészeti egyletiink altal
lemédsoltatott — f6leg Gyula vérat, birtokosait és Békésvar-
megyét érdekld 59 darab régi okmdinyok. 2. Nsgos Szabs Kdroly
megyénk szolotte, kolozsvéri egyetemi tandr 1r és hazaszerte
ismert torténetiré : Gyula vardnak 1561-ik évi megerdsitésére
vonatkozé haditervek rajzait a béesi cs. kir. hadiigyministeri
levéltarban 1évé eredetiek utan. 3. t. Ujfalussy Gyula ur Gyula-
varosa mérnoke: a gyulai vérnak és a véros vidékének sziamos
kiilonb6z8 alakban — kozte az 1566-ik évi ostromlasa képét —
a kolozsvari nemzeti muzeum konyvtiraban 1é6vé s Heinrichpetri
Adam jogtudésnak Baselben 1578-ik évben nyomatott német
szovegll konyvében feltaldlhato fametszvény utdn); hasonléul a
gyulai nemzetfejedelmi temetkezési helynek — a mai Gyula vi-
roshoz viszonyitva helyrajzait megorokités végett — sziveskedett
kényomat ald késziteni. Végre 4. Nagytiszteleti Gonda Lajos
orszdgos helvét hitvalldsi reform. tdbori lelkész ir, 6séhez,
Gonda Mdrton huszti-vart kormanyzott palotds fékapitdnyhoz
1710-ik évi madrcius 25-én benyujtott eredeti kotelezvényét —
az inségben szenvedett lza kiozséy lakossainak.

E) Szépmiivészeti targyakban.

1. Ulmann Jszsef budapesti kdnyomdatulajdonos ur: a)
75 db. — jeles tudds hazénkfiainak és érdemekkel tiindokl6
honlednyainknak arcz- és mellképeit; b) 2 db. emlék; c) 12 db.
archaeologiai; d) 2 db. koponya ismerteté (freneologiai) e) 30
db. jeles hazai épiiletek; végre f) 10 db. régi és ujabbkori taj-
és tér, osszesen 131 db. érdekes s értékes kisebb-nagyobb ko-
nyomati képet. 2. Domokos Jdnos helybeli elemi iskolai tanité
ur neje szil. Polldk Anna asszonysig : Békes virmegyének
1793-t61 1876-ik évig fendllott gyulai székhéza fényképét ara-
nyozott keretbe foglalva. 3. Feleki Miklds és neje Munkdesy Flora
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budapesti szinészeink sajat fényképezett mellképeiket. 4. Ebenhich
Ferencz gy6ri kanonok dr 0 Nagysdga — néhai Mogyordssy P4l
pépoczi prépost és gybri kanonok (f Gy6rétt 1868. évben 72
éves kordban) fényképezett mellképét. 5. Nt. Haan Lajos egylet
alelnok tr kozbenjirdsa folytdn Skolka Andrds volt m.-berényi
gymn. tandr s igazgaté (1803—1808.) fényképét. Fot. apat-
kanonok Dr. Konig Moricz ur Fehérmegye teriiletén Nagy-Look
kozség hatardban f. évi szept. havaban Gr. Zichy Nep. Jédnos
koltségén tétetett Asatds alkalmdval felszinre jutott skori régi
agyagedények két csoport lefényképezett abrait.

F) Csaladi czimerekben.

1. Baré Wenckheim Beéla m. kir. felség személyekoriili
minister s egykor Békésvarmegye alkotmanyos fBispdnja 1879-ik
évi halalanak emlékét. 2. Kis Janos békésmegyei nyug. féispani
helytartonak 1880-ik évi halalinak emlékét, 3. Vasonkedi grof
Zichy Maria néhai Wenckheim Antal grof nejének 1881-ik évi
haldldnak emlékét. 4. Vasvarmegyébol Békésvirmegyébe Gyuldra
elszarmazott Mogyordssy Janos (e néven itt elsé) a békésmegyei
csaldd 8sének 1794-ik évben 98 éves kordban Gyuldn tortént
elhaldlozdsa emlékét a kivetkezd felirattal : ,A veteris discipline
prisce humanitatis Avitorum morum orthodoxe Fidei ac Cultus
Hungarici erudita tenacitate vere spectabilis.“

G) Természetrajzi tirgyakban.

1. Titius Pius min. r. 4ldozar egy Serpula filograna kéno-
vényt az adriai tengerbol; egy habarcz nemil likacsos és egy
Stiliter sanquineus rézsaszinii 4gas-bogas tengeri novényt. 2.
Nsgos Géondics DBenedek apat ur: egy fiok kécsag madarat; egy
szintén fiék tizokot, és egy tekends békat. 3. Id. Mogyordssy
Janos f. 1881. évi két darab tekends béka tojast. 4. Fabidn Gdbor
k.-tarcsai néptanité ur: egy 1880-ik évben a Sebes-Korisben
haldszok altal talalt megkovesiilt szarvas-bika aganesot; kopo-
nyajabol kin6tt agancsainak felsé koze 90 em. tavolsigra terjed.
5. Pazsitzky Istvan m. kir. adépénztdrnok ur: két db. mehadiai
bokolt-scorpit sziveskedtek muzeumunknak ajindékul adni.

Ezek utdn van szerencsém jelenteni, hogy a muzeumunk-
b6l eltiint s mult évi egyleti évkényviinkben szeptember 13-4n *
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tartott kozgyiilésrol felvett jegyzokonyv 8-ik pontja alatt meg-
emlitett 6t darab igen értékes arany érmet sajit koltségemen
beszereztem s azokat ezen kozgyiilés el6tt ezennel be is mutatom.

Végre — el nem mulaszthatom megemliteni, hogy a mu-
zeumi targyak leltdrozdsa folyvdst munka alatt all, azonban a
folytonosan érkezé targyak mér annyira felhalmozédtak, miszerént
nemesak a szekrényeket, hanem a termek minden részeit be-
toltik, ugy, hogy az ezutin érkezendd targyak ott tobbé el nem
helyezhetdk, s6t a termekben a kozlekedést mar akadalyozzik
is ; minélfogva elkeriilhetetlen a muzeum helyiségének kibévi-
tésér6l hovahamardbb intézkedést tenni. )

Kelt Gyulan, 1881. szeptember havaban.

Id. Mogyordssy Janos.

muzeumi igazgat6.




A békésmegyei
réegész- és mivelddéstorténelmi egylet

alaps=zabals ai.

A~

I. SZAKASZ.
Az egylet cime, célja, s esckizok a cél elérésere.

1. §. Az egylet cime: ,Békésmegyei régész- és mivel6dés-
torténelmi egylet® ; — székhelye : B.-Gyula — hivatalos nyelve
magyar.

2. §. Az egylet eélja: Felkutatni és egybegyiijteni mindazt
ami a tudomény, irodalom és miivészet-, az ipar- és kereskede-
lem, a gazdészat és foldmiivelés, a politika és kizélet terén
mint megyei nevezetesség tiint fel, megszerezni e megyebeli ki-
tiing férfiak arcképeit, életrajzait és miiveit; — természetben, vagy
legalabb fényképezve megérizni, a koronként valtozé megyei nép-
viseletet ; egybegyiijteni, az dallat- és novényorszag kiilonbo6zo
fajainak e megyében talalhaté ritkdbb példényait; — a végpusz-
tuldstél megévni a megyében talédlhaté térténelmi emlékii romo-
kat ; felkutatni a megyében elszértan létez6-, vagy a megyére
vonatkozé mindennemii régiségeket, torténelmi emlékeket, okma-
nyokat, nyomtatvianyokat, nemesi cimereket, kozségek pecsétjeit,
s mindezeket adomdnyozis — esetleg vétel itjan Gsszegyiijtve az el-
pusztuldst6l megévni, meg nem szerezhetd tdrgyakrol lehet6leg ma-
solatot venni, s mindezen miikddés eredményét, a B.-Gyuldn létesi-
tendd, s az egylet létrejovetelének napjatél kezdve, mindenidére Bé-
késmegye tulajdonat képezd, dllandd, megyei régiség- és mivel6dés-
torténelmi tarlatban Osszpontositani, s a nagy kozonség hasznila-
tdra, a régészet- és kozmivelddéstorténelmének megkedveltetése,
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s az ez irant minél szélesebb korii érdekeltség felébresztésére, a
megye altal e czélra felajanlott nyilvdnos helyiségben kidllitani.

3. §. E czél elérésére az egylet nemesak a szakképzettek és
szakkedveldk egyesitése, torténelmi és kozmivelddési, régiség-
tudoményi és statisztikai dolgozatok irdsa, kiaddsa vagy nyilvdnos
felolvasdsa, hanem nyilvdnos gyiilések tartésa, alkalmas helyeken
régészeti dsatdsok és térténelmi nyomozdsok eszkézlése, konyv-
¢s levéltar berendezése, nemkiilonben a miiemlékek, régiségek
tanulményozésa és ismertetése altal torekszik.

II. SZAKASZ.

Az egylet tagjan.

4. §. Az egylet tagjai négyfélék, u. m. tiszteletbeliek, ala-
pitok, rendesek és partoldk.

5. §. Tiszteletbeli tagokul oly férfiak valasztatnak, kik a
régészeti és szaktudomanyok fejlesztése- és mivelésében maguk-
nak kitiiné érdemeket szereztek.

6. §. Alapité tagok azok, kik az egylet céljainak elomozdi-
tasahoz, készpénzben vagy ezen Gsszegnek megfeleld értékpapir-
ban, 100 o. é. frtnyi alapitvanynyal jarulnak ; mely osszegnek 69/,
kamatjat kotelesek évenkint mindaddig az egylet pénztardba
fizetni, mig az alapitvanyi t6két le nem fizetik.

7. §. Rendes tagok azok, kik hirom éven 4t, évenkinti 3
0. é. frt fizetésre kotelezik magukat; a mely fizetési kotelezettség
azonban az illeté tag haldldval, a hirom év elforgasa eldtt is
megsziinik. — Ha valamelyik rendes tag a hirom év eltelte utdn
az egyleth6l ki akar 1épni, kiteles ebbeli szdndékataz igazgato-
vélasztménynak irdshan bejelenteni, kiilonben ugy tekintetik,
mint ki e szakaszban kijelslt kotelezettségeit hallgatag vallalja
el ujabb 3 évre.

8. §. Partolé tagok azok, kik minden tovdbbi kotelezettség
nélkiil, az egylet pénztirdba, hirom éven at, évenként 1 o. é.
frtot fizetnek.

9. § Minden alapité- és rendes tag az egyletbe lépése
alkalmaval oklevelet nyer, melyért egyszersmindenkorra 2 o. é.
frtot koteles fizetni, mely Osszeg a tarlat felszerelésére fog for-
dittatni.
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III. SZAKASZ.

Az egylet kormanyzata.

10. §. Az egylet tligyeit az igazgaté-valasztmany vezeti,
mely 24 valasztmanyi tagbél, s az aldbb elsorolandé tisztvise-
16kbol all, kiket a kozgyiilés az alapité és rendes tagokbdl 3
évi idotartamra vélaszt.

11. §. Az egylet tisztvisel6i a kovetkezdk: a) az elndk,
b) az alelndk, c) a titkdr, d) a tdrsulati igazgat6 (0r), e) a pénz-
tarnok, f) az iigyész.

IV. SZAKASZ.

Az egylet tisztviseloinek hataskore.

12. §. Az elnok az egylet képviseldje hatésagok és har-
madik személyek iranydban; 6 hivja Gssze a kozgyiilést, és a
valasztményi iiléseket, mindezekben elnokol, s csak a szavazatok
egyenlésége esetében szavaz. Siirgbsebb fizetéseket 50 frt erejéig
utalvdnyoz, de ezt a legkozelebbi vdlasztményi iilésen, utélagos
jovdhagyds végett bejelenti. Tiszti 4lldsandl fogva kizarélag hi-
vatva van jelen alapszabalyok s az iigyrend szigoru megtartisa
folott Orkodni. Joga van az egyleti pénztart barmikor megvizsgalni.

13. §. Az alelnok — a miikédésében. esetleg akadalyozott
elnokot pétolja.

14. §. A titkdr — ki az egylet pénzerejéhez képest, éven-
kint tiszteletdijban is részesil — a koz- és valasztményi gyii-
léseken a jegyzdkonyvet vezeti; — & viszi az egyletnek Osszes
levelezéseit, az igazgaté utasitdsa nyoman. Jelentést tesz a koz-
és valasztméanyi-gyiiléseken az egylet tudomdnyos miikodésének
minden mozzanatdrdl; az egyleti tagok névkonyvét szerkeszti,
kezeli, azt évrol-évre kiegésziti, s abban az elhunyt tagokrél is
jelentést tesz; az egylet dltal kiadandé évkdnyveket szerkeszti, s
miutén az egyleti tdrlat a megye tulajdonét képezi, anndlfogva
az évenkénti kozgyiilés utin az egylet év- vagy jegyzbkonyvét,
az elndk aldirdsdval, a megyebizottsdgi kozgyiilésnek tudomésvyé-
tel végett megkiildi, '
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15. §. A tarlat igazgatéja (Gre) az egyleti tdrlat felett Or-
kodik ; végezi a targyak szakértd meghatdrozdsdt, pontosan osz-
talyozott és szdmozott leltdrt vezet, melybe az adoményoz6 nevét
beirja, s6t értékesebb targyakndl az adakozé nevét kiilséleg is
rdirja, hogy igy mennél tébben birassanak adakozasra ; a vdlaszt-
mény utasitdsa szerint eszkozlendd régészeti kutatdsokat és tor-
ténelmi nyomozédsokat intézi, azokrol jelentést terjeszt a vélaszt-
mény elé, s a kozgyiilést megel6zbleg a tdrlat 4llapotdrdl évi
kimutatést, felhasznalds végett a titkdrral kozli.

16. § A pénztdrnok az egylet pénzbeli vagyonat, bevételeit
és kiaddsait vezeti, s ezekrdl rendes naplét vezetni koteles; kifi-
zeti az elnok altal aldirt utalvanyokat ; az évnegyedes valasztma-
nyi gyiiléseken éltaldnos, évenként egyszer pedig részletes szi-
maddst 4d a pénztir allapotardl s azt az elndknek még a rendes
kozgyiilés elbtt beadja, ki annak szabalyszerii megvizsgalasarol
gondoskodik s jelentése kiséretében a kozgyiilés elé terjeszti ;
végiil az egylet pénztiraba begyiil6 pénzosszeget, a valasztmany
utasitdsa szerint, a békésmegyei takarékpénztirba helyezi el.

17. §. Az iigyész, az eln6ktd]l nyert meghatalmazés folytan,
torvényes iigyekben képviseli az egyletet.

V. SZAKASZ.
Az dgazgaté-valasztmany.

18. §. Az igazgaté-valasztmany az elnok sszehivdséra, ren-
desen évnegyedenként, — de a sziikséghez képest gyakrabban is,
— B.-Gyuldn, vagy a koriilmények szerint a vidéken mdshol is
tarthatja gyiiléseit.

19. §. Az igazgaté-valasztmany hatdskoréhez tartoznak: az
egylet belkorményzati iigyei, tiszteletbeli tagok inditvdnyozasa,
és azon targyak, melyek jelen alapszabilyok és a kozgyiilés altal
elintézés végett hozzd utasittatnak. A vélasztmany kot az egylet
nevében a kozgyiilés altal megallapitott hatdrokon beliil, minden
szerzddést, melyek a vilasztmény meghagyisa — az elnék és
a titkdr 4ltal iratnak ald, az ekkép kotdtt szerz6dések az egyletre
kotelez er6vel birnak. A vélasztmény kotelessége az egyleti
pénztari szdmaddsokat és a pénztir dllapotit évenként megvizs-
gdlni. A vélasztmany hatdrozza el, hogy az ajandékozott tdrgyak
a tarlatban. helyeztessenek-e el, vagy értékesittessenek. A vé-
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lasztmény nevezi ki sziikség esetén a helyettes vagy segédtiszt-
viseloket, s fogadja fel az egylet szolgaszemélyzetét.

20. §. A valaszmany hatérozathozatali képességéhez az el-
nokkel egyiitt 11 tag jelenléte sziikséges.

21. §. Vilaszményi taggd az egylet béarmelyik tagja meg-
vilaszthaté, kiilonds tekintettel mégis a szakférfiakra.

22. §. A vélasztményi tagoknak jogukban é4ll az évnegyedes
gyiiléseken, az egylet szakdba vigé felolvasdsokat tartani, okma-
nyokrol, miitirgyakrol, akar irdsban, akdr élGszéval értekezni;
ily targyakat bemutatni : a felolvasdst tartani akaré azonban az
elndknek az értekezéstbejelenteni kiteles, kiazt a valasztménynyal
megbiraltatja ; masok altal irt, s mar megbirdlt értekezéseket
felolvasni, a tdrsulat tigyeit illet§ inditvdnyokat tenni, s azokra
hatdroz6 szavazattal be is folyni; s miutdnaz egylet el6haladésat
ohajtjik, erkolesi kotelességok az évnegyedes iilésekre rendesen
eljarni, s az tigyek vitelében — meghizatds szerint — az iilése-
ken kivill is munkés részt venni.

V1. SZAKASZ.
Kozgyilések.

23.§. A kozgyiilések nyilvdnosak, s évenként a tavaszi
id6szak alatt B.-Gyuldn tartatnak. Szavazati joggal a tiszteletbeli,
alapité és rendes tagok birnak.

24. §. Rendkivilli kozgyiilést az elnok a vélasztmany, vagy
10 egyleti tag irdsbeli indokolt kivdnatdra tartozik Gsszehivni.

25. §. A kozgyliléseken a jelenlevik szavazattobbsége hatéroz.

26. §. A szavazds nyilvdnos, de 10 tag irdsbeli kivanatira
titkos szavazds rendelendd el.

27. §. A kozgyilés targyai:

a) titkdri jelentés, az egylet évi miikodésérol ;

b) az évi szdmaddsok megvizsgaldsa;

¢) minden hirom évben a tisztviseldk és az igazgaté va-
lasztmény vélasztdsa, és az id6kozben megiirilt valasztmdnyi
tagsagi helyek betdltése ;

d) uj tiszteletbeli tagok valasztdsa ;

e) valamely tag kirekesztésének kérdése, mely mindenkor
titkos szavazdssal lesz eldontendd ;

f) a netalédni inditvdnyok térgyaldsa ;
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g) az alapszabdlyok médositisa, az azonban esak 10 tagnak
a megel6zd vélasztményi gyiiléshez irdsban beadott inditvanydra
s ennek véleménye kiséretébeni beterjesztése mellett targyalhato,
— mi a meghivékban mindenkor mint tandeskozdsi -tirgy —
kiilonsen megjelolendd, s mihez az Gsszes tagok legalabb ?/,-ének
jelenléte kivantatik meg; — hatérozatot a jelenlevik 2/;-da hoz ;
ha pedig a tagok kivant !/,-de nem jonne ossze, akkor uj k6z-
gyiilés hirdetend8, mikor is tekintet nélkiil a szdmra, a jelenlevik
kétharmada dont.

VII. SZAKASZ.
Az egylet jovedelmi forrdsai, vagyona.

28. §. Az egylet bevételeit képezik :

a) az alapitvdnyi Gsszegek ;

b) a rendes- és partolé tagok évdijai;

c) feliilfizetések, s lelkes iigybardtok adoményai- és ha-
gyoményai.

29. §. A tagdijak és alapitvanyok kamatai az egyleti kia-
déasok fedezésére fordittatnak. Az alapitvianyi tékék el mnem
idegenithet6k.

30. §. A feliilfizetések, adomanyokbdél bejovends osszegek,
amennyiben ezek alapitvanyi természettel nem birnak, a tarlat
gyarapitasara fordithatok.

31.§. Az egylet 4ltal gyiijtétt mindennemii ritkasigok,
miikinesek, régiségek, okméanyok, konyvek, széval mindennemii
targyak, az alapitvdnyi pénzekkel egyiitt Békésvarmegyének el-
idegenithetlen tulajdonat képezik.

 VIII. SZAKASZ.
Az egylet pecsétje.

32.§. Az egylet pecsétje : a megye cimere, ezen korirattal :
»Békésmegyei régész- és mivelddéstorténeti egylet 1874.¢
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IX. SZAKASZ.

Az egylet feloszldsa.

33. §. Ha a netalan valaha bekovetkezhetd partolds és
részvét hidny miatt, az egyletnek tovabbi miikédése és fenndllasa
lehetetlenné vilnék, az esetben annak minden vagyona a me-
gyebizottsdgi kozgyiilés rendelkezése ald lesz bocsitandd, a meg-
levé pénzosszeg pedig a megyepénztardban, kiilon tétel alatt
lesz elhelyezendd, hogy az alapiték szdndékdhoz képest, a ka-
matok és egyéb jovedelmek, minden idében a tarlat fenntartdsa
és gyarapitasira fordittassanak.

Kelt a békésmegyei régész- és mivel6déstorténelmi egylet-
nek B.-Gyulan, 1874. junius 18. tartott alakulo iilésében.

Zsilinszky Mihély, Gondées Benedek,
egyleti titkar. apat és gyulai lelkész, mint elnék.

AN A AN AN




A békésmegyei régész- és mivelodéstorténeti tarsulat
tagjainak névsora 188°/,-ben.

Tiszteletbell tagok:

Bohm Léndrd, Fehér-

~ Pesty Frigyes, Budapesten.
templom. Rémer Floris, N.-Véradon.
Fraknéi Vilmos, Buda- 15. Szabé Kiroly, Kolozs-
pesten. varott.
Geduly Ferencz, DBuda- Thaly Kalman, Pozsony-
pesten. ’ ban.
Hampel Jzsef, Budapesten. Trefort Agoston, Buda-
5. Henszlmann Imre, Buda- pesten.
pesten. Szentklaray Jens, Torok-
Jozsef f6herczeg 6 fensége. Becsén.
Ipolyi Arnold, Besztercze- Lipp Vilmos, Szombathe-
banyan, lyen.
Nagy Ivan, Budapesten. 20. Baré Nyary Albert, Buda-
/ Ormés Zsigmond, Temes- pesten.
varott. Béaré Nyary Jen6, Buda-
10. Ortvay Tivadar, Pozsony- pesten.
ban. Bubics Zsigmond kanonok,
Pulszky Ferencz, DBuda- Nagyvaradon.
pesten.

Alapito tagceck:

Grof Apponyi Albert, 1. Budapesten.
Grof Apponyi Antal, 1. Béesben.

A békésmegyei, takarékpénztar Gyulan.
Beliczey Istvan, f6ispan, 1. B.-Csabéan,
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5. Breznyik Jénos, foiskolaigazgaté, 1. Selmecen.
Gondoes Benedek, apat és lelkész, Gtyulén.
Haan Lajos, m. t. t. tag és ev. lelkész. B.-Csabén.
Horvath Sdmuel, kiérdemiilt ev. lelkész, T. Komljson.
Grof Karolyi Tibor, orszaggyiilési képvisels. 1. Mdacsan.
10. Id. Mogyoréssy Jénos, muzeumigazgaté, Gyulén.
Mojsisovies Vilmos, kir. fémérnok 1. Szolnokon.
Grof Pongrécz Jénos, lelkész és papai kamaréas Szt.-Andrdson.
Gréf Wenckheim Krisztina, Kigyéson
Urszinyi Andor, foldbirtokos, Gerendason.
15. Zsilinszky Mihaly, orszdggyiilési képviseld, 1. B.-Csabdn.
Justh Istvdn, nagybirtokos, Budapesten.
Gréf Karolyi Gyula, 1. Budapesten.
Grof 'Wenckheim Rudolf, 1. Dobozon.
Gréof Wenckheim Frigyes, 1. Kigyoson.
20. B.-Csabai casino, B.-Csaban.

Achim Ad4m, ev. lelkész rendes tag Szarvason.
Gréf Alméssy Dénes, partolé tag Kétegyhdzan.
Grof Almassy Erzsi, rendes tag
Grof Almassy Gyorgy, p. t.

5. Gr6f Alméssy Minka, r. t.
Ambrézy Béla, mérnok Vénya r. t.
Andréssy Kalmdn, neveld Kétegyhdzan r. t.

Andrassy Miklés, adéhiv. tiszt. Gyulan p. t.
Asboth Kalman, iigyvéd Gyulén r. t.
10. Asztalos Istvan, szolgabiré Békésen r. t.
Badics Elek, gyogyszerész B.-Csabdn r. t.
Bak Lajos, kereskedé Gyuldn p. t.
Bakacs Lajos, Vészté p. t.
Ifj. Bakay Péter, ev. lelk. Ocsovdn r, t.
15. Bakay Sandor, csendbiztos Szarvason r. t.
Bakos Joézsef, Csorvas p. t.
Bédnhegyi Istvan. kir. tanfeliigyelé B.-Gyuldn r. t.
Balazsy Ferencz, ak. t. r. cath. lelkész T.-Sz.-Miklés r. t.
Balla Métyds, néptanité Endrédén p. t.
20. Bélint Mihdly, Csorvédson p. t.
Banner Jézsef. Békésen p. t.

”

”

”
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Banner Béla, O-Kigy(')s Pa b

B4n Karoly, Gyulavéri jegyzd p. t.
Bartéky Ldszl6, kereskedé B.-Csaban r. t.
Barath Jénos, Uj-Kigyos p. t.

Barna Jénos, kereskedé M.-Berényben p. t.
Bartha Dome, gazdilkodé B.-Csaban p. t.
Dr. Battaszéki Lajos, iigyvéd B.-Csabén r. t.
Batik Elek, tak. pénztirnok Gyulan p. t.

30. Békési kozponti casino 1. t.

Beliczey Rezs6, birtokos Gerendas r. t.

Bene Istvdn, vdrosi tandcsnok Gyulan p. t.

* Benedikty Jozsef, gyogyszerész Békésen p. t.
Benjamin Dévid, Vészton p. t.

35. Benka Gyula, féisk. tandr Szarvas p. t.

40.

45.

50.

55.

60.

Berkes Jénos, varosi orvos Gyuldn r. t.
Béres Andras, Csorvason p. t.
Bézsan Jozsef, gor. kel. lelkész Gyulan p. t.
Birsy Jézsef, nyug. alezredes Gyulan r. t.
Blahé Jozsef, kozségi jegyz6 M.-Berényben p. t.
Bogér Déniel, kozs. gyam B.-Csabdn p. t.
Bogir Lézér, foldbirtokos Gyulan p. t.
Bohus Kéroly, B.-Csaban p. t.
* Bonyhay Benjamin, birtokos M.-Berényben r. t.
Bozsé Istvan, Uj-Kigyoson p. t.
Braun Mihaly, néptanité M.-Berény p. t.
Braun M. Jozsef, M.-Berényben p. t.
Breier Zsigmond, kereskedd Endrédon p. t.
Buday Jézsef, M.-Berényben p. t.
Bulla Sdndor, mérnék Békésen r. t.
Bis Albert, Csorvason p. t.
Id. Csaki Janos, ref. lelkész Vésztén p. t.
Dr. Csékly Jdnos, orvos Vésztén p. t.
Csapo Mihaly, gazddlkodé Gyoman p. t.
Csatlés Imre, Uj-Kigy6son p. t.
Csatlés Pal, Uj-Kigyéson p. t.
Csete Gyodrgy, Gyulavari p, t.
Csermdk Kdalman, ev. lelkész T.-Komldson r. t.
Csernus Andrés, Uj-Kigyéson p. t.
(Csernus Adam, o P-
A *-gal jegyzett tagok az egylet vidéki agyvivoi.

: 15
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Czédly Jénos, foldbirtokos Uj-Kigyodson p. t.
Czédly Matyds, foldbirtokos o p: t.
Czédly Jézsef, foldbirtokos . p- t.
Dancs Béla, varosi jegyz6 Szarvason r. t.

65. Darida Andras, Uj-Kigyés p. t.
Debreczeni Endre, szolgabiré Gyomén p. t.
Décsey Jozsef, kereskedd B.-Csaban r. t.
Dékany Istvan, Csorvéson p. t.
Denhof Antal, m. drvsz. nyilvintarté Gyuldn p. t.

70. Grof Dessewfy Marczel, Féthon r. t.
Dérezy Ferencz, foldbirtokos Kondoros r. t.
Deutsch A. kereskedé Csorvéson p. t.
Deutsch Fiilop, kereskedd M.-Berény p. t.
Dobay Jénos, polgdrmester Gyuldn r. t.

75. Dobosfy Gyula, jarasb. hiv. Beszterczebinya r. t.
Gréf D’Orsay Miksa, Pozsony r. t.
Grof D’Orsay Emil, Pozsony r. t.
Dinya Jénos, r. kath. s. lelkész Gyuldn r. t.
Domény Lajos, tak. pénztdrnok Gyulan r. t.

80. Démény Joézsef, maginyzé Békésen p. t.
Donner Lajos, polg. isk. tanar B.-Csabén p. t.
Dr. Dubényi Jénos, megyei orvos Gyuldn r. t.
Dinya Elek, iparos Endrdd p. t.
Dérezy Antal, birtokos Szarvason.

85. Dessewfy Aurél, gréf Budapesten.
Ecsedi Janos, Gyulavéri lelkész p. t.
Elek Lajos, gymn. tanar Debreczenben r. t.
Emperl Ern6, Békésen r. t.
Endrefi Karoly, szolgabiré Gyulén r. t.

90. Engel Antal, kereskedéo Endrédon r. t.
* Eordogh Lajos, szolgabiré Oroshazan r. t.
Erdédy Mihaly, Uj-Kigyés p. t.
Erkel Rezso, tak. pénzt. igazgaté Gyulan r. t.
Eros Janos, M.-Berény p. t.

95. Fabry Karoly, tigyvéd Csabdn p. t.
Farkas Béla, urad. igazgaté Dobozon r. t.
Farkas Jend, Csabén r. t.
Farkas Zsigmond, urad. szémtarté Gyulén p. t.
Félix Akos, kir. kozjegyz8 Csabdn r. t.

100. Fennes Pal, kincstéri tiszttarté Csabdn r. t.




105.

110.

115.

120.

125.

130.

135.

140.
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Forsner Ferencz, kereskedd Vésztd p. t.

* Dr. Fuchs Ede, vérosi orvos Szarvas r. t.
Fuchs Lipét, orvos M.-Berény r. t.

Fiirst Antal, Uj-Kigyés p. t.

Fehér Imre, urad. tiszttarté M.-Berény r. t.
Gdesy Janos, Endrédén p. t.

Gajdacs Pal, tanar Szarvason r. t.

* Garzé Gyula, ref. lelkész Gyoma r. t.
Giartner Adolf, keresked§ Csabdn r. t.

Géczi Imre, Csorvéds p. t.

Gellay Istvédn, Endréd p. t.

Geschmey Sdndor, kereskedé Endréd p. t.
Gremsperger Jozsef, foldbirtokos Banhegyes r. t.
Grim Samuel, kereskedé Gyoma p. t.

* Grécz Béla, rom. kath. plebdnos Csorvas r. t.
Golidn Mihaly, Oroshdza p. t.

Gég Gyorgy, Csorvdson p. t.

Gubicza Istvan, r. kath. s. lelkész Szarvason p. t.
Gyukies Viktor, kir. aljarasbiré Békésen r. t.
Gyoma kozsége p. t.

Gyory Vilmos, ev. lelkész Budapest r. t.

Grim A. Jézsef, regalebérld Endréd p. t.
Harsdnyi Déniel, jegyz6 Endrddén p. t.

Haan Albert, varosi iktaté Csaban r. t.

Hajnal Abel, ref. lelkész Békésen p. t.

Hajés Pal, r. k. kéntor Szarvason p. t.

* Dr. Hajnal Istvan, orvos Békésen r. t.
Hajéssy Otté, Rudolstadt Thiiringia r. t.

Haty Kiroly, f6jegyz6 M.-Berényben r. t.
Haviar Daniel, iigyvéd Szarvason r. t.

Hegediis Lajos, Gyuldn p. t.

Hegediis Mihdly, M.-Berényben p. t.

Hajas Lajos, Sz.-Andrdson p. t.

Ifj. Hoffmann Mihély, iigyvéd Gyuldn p. t.
Horovicz Lipét, V.-Olasziban p. t.

* Horvat Janos, postamester M.-Berényben p. t.
Horvath Béla, néptanité T.-Komléson p. t.
Horvath Jénos, gymn. igazg. Csabén p. t.
Hungerleider Vilmos, kereskeds Uj-Kigyéson p. t.
Ifj. Huszka Jénos, vendéglds Gyuldn p. t.

15*
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Dr. Tllési Jakab, orvos Ocsédén p. t.
Iranyi Déniel, orsz. képviselé Budapesten r. t.
* Jakabfi Igndcz, bérlé Puszta-Borz r. t.
Janké Jénos, miivész Budapesten r. t.
145. Jancsovies Istvan, foldbictokos Szarvason r. t.
Jancsovies Pal, alispan Gyuldn r. t.
Ifj. Janesovics Pal, arv. sz. jegyzd Gyuldn r. t.
Jané Séndor, kir. iigyész Miskolez r. t.
Jeszenszky Kiroly, ev. lelkész M.-Berényben r. t.
150. Kalmar Joézsef, birtokos Endrédon p. t.
Kardcsony Mihdly, kotélgyarté Gyula p. t.
Kaloesa Istvan, gyégyszerész Endrodon p. t.
Kovdes Lajos, tanité Endréd p. t.
Kalmar Mihdly, honvédhadnagy p. t.
155. Karassyai Istvdn, foldbirtokos B.-Csaban r. t.
Keblovszky Lajos, iigyvéd Gyuldn p. t.
Keller Imre, Gyulan iigyvéd r. t.
* Kéry Kéalman, ref. lelkész Dobozon r. t.
Kéry Elek, jegyzd Dobozon p. t.
160. Kertay Zsigmond, megyei f6iigyész Gyulédn p. t.
Kicska Moér, iigyvéd Szeghalom r. t.
Kiss Ferencz, gyogyszerész Szeghalom r. t.
Or. Kiss Bélint, Gyomén p. t.
Kiss J4nos, Ocsédén p. t.
165. Klausz Ldazér, foldbirtokos Endréd r. t.
Dr. Klein Ferencz, orvos Bénhegyes r. t.
Kny Antal, r. kath. plebanos Békésen r. t.
Kocsiszki Jénos, iigyvéd Csabdn r. t.
Ifj. Kohlmann Ferencz, kereskedé Gyuldn r. t.
170. Kohn Kéroly, kereskedé Uj-Kigydson p. t.
Korossy Kamil, urad. igazgaté Gerendds r. t.
Ifj. Kollar Janos, tigyvéd M.-Berényben p. t.
Kopanyi Jézsef, M.-Berényben p. t.
Kohn Abrahdm, Szt.-Andrés. p. t.
175. Kohn Mérton, kereskeds Ocsédén p. t.
Konkoly Jend, iigyvéd Békés p. t.
Dr. Kovécs Istvédn, m. féorvos B.-Gyuldn r. t.
Kovaes Jézsef, iigyvéd Békésen p. t.
* Kovaes Mihdly, szolgabiré Szeghalom p. t.
180. Kovédcs M. Istvdn, birtokos Endrédén p. t. :
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Kreuchel Sdmuel, urad. tiszttarté Vésztén r. t.
Kratochvill Jézsef, tak. konyvvezeté Gyuldn r. t
Koller Gébor, urad. tiszttarté Mégocson r. t.
Koricsdnszky Lajos, iigyvéd B.-Csabdn r. t.
Korosi Janos, ref. lelkész K.-Laddny p. t.
Kérnyei Lajos, iigyvéd M.-Berény p. t.

Kuczkay Jénos, iigyvéd Szarvason p. t.

Ladéanyi Aron, iigyvéd Békésen p. t.

Lényi Gusztdv, féisk. tandr Szarvas r. t.

Laasz Jénos, Mez3-Berény p. t.

Lavatka Béla, foldbirtokos P.-Szt. Tornya p- t
Id. Lavatka Jézsef, Békés p. t.

Lavatka Agoston, kereskedd p. t.

Lavatka Jozsef, Békés p. t.

* Dr. Lészlo Elek, orvos Oroshézan p. t.

Léderer Ede, mérnok Szeged r. t.

* Lehoczky Jozsef, r. kath. plebanos Oroshdza r. t
Lofler Moér, kereskedé Uj-Kigyéson p. t.

Lengyel Gy6z6, Koros-Tarcsdn p. t.

Dr. Lovi Lajos, orvos Csabdn p. t.

Lonovies Ferencz, r. kath. plebanos Szarvas r. t.
Lukesch Istvin, (Inczédi) tanérjelolt Budapest r. t.
Lusztig Samuel, foéldbirtokos Szarvas p. t.

Loéwy Antal, 1. B.-Csabdn r. t.

Majercsik Janos, birtokos Szarvas p. t.

Miénasy Pal, Uj-Kigyéson p. t.

Marcsek Istvdn, keresked$ Szarvas p. t.

Marki Istvén, kir. tAblabiré Budapest r. t.

Marki Lajos, m. f6jegyz6 Gyulén r. t.

* Marton Mihaly, r. kath. plebanos Szigetvart r. t.
Megele Bertalan, urad. tiszttarté M.-Berényben r. t
Megele Gyula, birtokos Taresén p. t.

Melczer Kdlmén, gymn. tandr Csabén p. t.

Merza Gergely, Gyuldn p. t.

Mezey Lajos, jegyz6 Békés p. t.

* Mihalfy Jozsef, foisk. tandr Szarvas r. t.

Ifj. Mikolay Mihdly, iigyvéd Szarvason p. t.
Minich Jézsef, birtokos M.-Berényben.

Moldovanyi Gyula, Gyulén r. t.

Dr. Molndr Antal, orvos Csabén p. t,
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Molnér Gyorgy, Uj-Kigyéson p. t.
Moravesik Jézsef, néptanité Szarvason p. t.
Moczkovesik Karoly, lelkész Beszterczebanydn r. t.
Miiller Néthan, kereskedé Csorvdson p. t.
225. Murza Istvan, Kigyoson p. t.
Megele Béla, Vari p. t.
Nagy Ferencz, konyvkereskedé Gyuldn p. t.
Nagy Karoly, 4rvaszéki elnok Gyulén p. t.
Nétor Jdnos, Uj-Kigyés p. t.
230. Nagy Istvén, birtokos M.-Berényben p. t.
Nagy Istvan, Dobozon p. t.
Német Lajos, néptanité Csabén p. t.
Német Lukées, tigyvéd Gyomdn p. t.
Neudenbach Antal, zongoramester Gyulan p. t.
235. Novédk Déniel, bérlé Csaban r. t.
Novak Kamill, torvényszéki elnok Gyuldn r. t.
Dr. Nyirady Laszld, orves K.-Taresén r. t.
Nyiry Jdanos, Csorvéds p. t.
Odescalchi Arthur, herczeg Budapest r. t.
240. Osztroluczky Géza, birtokos Nemes-Podhragyon r. t.
* Olih Antal, Ocsédén p. t.
Id. Olah Gydérgy, vérosi tandesos Gyuldn p. t.
Omaszta Ldszl6, birtokos Csabén r. t.
Ormoés Jénos, birtokos Gyuldn r. t.
245. Osvath Andor, m. levéltirnok Gyuldn r. t.
Pajé Gyorgy, Vésztén p. t.
Papi Balogh Péter, okl. gazda Mezd-hegyes r. t.
Péndi Istvan, iigyvéd Kigydson p. t.
Papp Antal, tanité Vésztén p. t.
250. Papp Mihdly, ref. lelkész Gyulén r. t.
Papp Jozsef, iigyvéd Szeghalmon p. t.
Papp Gyérgy, Vészton p. t.
Papp Sandor, P.-Szt.-Tornya p. t.
Party Ferencz, m. pénztirnok Gyuldn r. t.
255. Papp Gergely, Gyuldnr. t.
Pecz Gyula, ev. lelkész Berényben r. t.
Peics Jénos, Vésztén p. t.
Péky Antal, r. kath. lelkész Csabdn r. t.
Petnehdzi Imre, néptanité K.-Taresdn r. t,
260. Petrovics Dome, Vésztén p. t.
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Petrovies Soma, ev. lelkész Csabdn p. t.
Polgéri kaszino, Gyulén r. t.

Pokoméndi Sédndor, postamester Szarvason p. t.
Popovics Jusztin, féjegyzd Gyulan r. t.
Prigai Istvan, Uj-Kigyéson p. t.

Raab Kiroly, esperes Zoélyomban r. t.

Réez Lipét, birtokos Csorvéson r. t.

Rézel Istvén, O-Kigyéson Pt

Reiszner Jakab, kereskedd Vészton r. t.

* Réthy Laszl, Budapesten r. t.

Rimler Pél, gazdisz Csabdn r. t.

Rimler Lajos, gazd. tiszt Szollos-puszta p. t.
Rolké Béla, irnok Csaban p. t.

Rosenthal Miksa, kereskedé Dobozon p. t.
Réth Jénos, iparos Gyulén p. t.

Réth Lajos, Endr6édon p. t.

Salacz Ferencz, szolgabiré Szarvason p. t.
Salacz Jézsef, Szarvason p. t.

Seres Mihaly, Uj-Kigyéson p. t.

Dr. Simon P4l, orvos T.-Komlés p. t.

Sinké Mihdly, tanité H.-M.-Visarhelyen p. t.
Id. Sipos Sandor, kir. kozjegyzo Szarvason p. t.
Ifj. Sipos Sdndor, iigyvéd Szarvason r. t.
Sipos Soma, lapszerkesztd Szarvason p. t.

. Solez Ferencz, Lipdtvarott p. t.

Soltész Nédndor, tandr Csaban r. t.

Somogyi Joézsef, Uj-Kigyés p. t.

Stark Adolf, kereskedé Csaban p. t.

Stern testvérek, kereskedok Berényben r. t.
Stern Adolf, kereskedé Gyoman p. t.

Dr. Stiaszny Joézsef, orvos Csabdn p. t.
Sulyok Ede, Oroshazan p. t.

Schiffner Ede, r. kath. prépost Endrédén r. t.
Schmidt Karoly, mérnék Péstényben r. t.
Schmidt Jozsef, tak. konyvvezeté Gyulan p. t.
Schartenreiter Albin, Gyulan p. t.

St. Sulucz Séndor, kir. jarasbiré Békésen.
Dr. Schwarez Jend, orvos Budapesten.
Schwarez Lészlo, kereskedd Temesvarott r. t.
Schwarcz Mano, Kigyodson. p. t.
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* Szab6 Jdnos, ref. lelkész K.-Taresan r. t.

Szabé Andras, Uj-Kigyoés p. t.

Szabé Gébor, Dobozon p. t.

Szabé Pal, Sz.-Benedeken p. t.

Szanthé Alajos, jarasbir6 Gyulan r. t.

Szanth6 Albert, foldbirtokos Békésen p. t.

Dr. Szeberényi Gusztdv, ev. superint. Csabén r. t.
Szeberényi Istvan, iigyvéd Csabin r. t.
Szeberényi Joézsef, iigyvéd Oroshazan r. t.

Szegedi Karoly, ref. lelkész Békésen p. t.

Székdcs Istvin, urad. tisztarté Oroshazan p. t.
Szekér Mihaly, gazd. t. Kétegyhaz r. t.

Szemidn Samuel, féjegyzé Csaban r. t.

Szeremlei Samu, ref. lelkész H.-M.-Vésarhelyen r. t.
Szereté Imre, foldbirtokos Gyoman p. t.
Szentandrasy Istvan, kozgyam M.-Berényben p. t.
Szentmihdlyi Lajos, mérnok Gyuldn p. t.

Szika Jdnos, iparos Gyuldn p. t.

Szikes Andras, kozjegyz6i helyettes Hajdu-Boszormény r. t.
Szilagyi Antal, jegyz6 Ladanyban p. t.

Dr. Szlovik Paly orvos Szarvason r. t.

Szomora Bertalan. gymn. tanar Csaban p. t.
Sztojanovits Gyula, birtokos Csorvason r. t
Sztraka Ernd, varosi mérnok Csabén p. t.
Sztraka Gyorgy. focsendbiztos Csabén p. t.
Sztraké Janos, Csorvason p. t.

Szuhanek Antal rom. kath. plebédnos Solyomkedn. p. t.
Szucsu Béla, f6ldbirtokos Csabdn r. t.

Szucsu Mozes, birtokos Csabdn r. t.

Tatay Janos, gyogyszerész T.-Komléson r. t.

Tatar Janos ref. lelkész Szeghalmon r. t.

Tavaszi Janos, iigyvéd Oroshdzén r. t.

Titius Pius, udvari lelkész Gerlan r. t.

Dr. Télessy Jozsef, orvos Szarvason p. t.
Tomesanyi Kéroly, féldbirtokos Szarvason r. t.
Torméssi Kdroly, Budapesten r. t.

Téth Ede, iigyvéd Békésen p. t.

Téth Péter, Uj-Kigyéson p. t.

Timdr I Jénos, birtokos Endrédon p. t.

. Thury Laszl6, M.-Berényben p. t.




== i

345.

350.

355.

360.

365.

370.

3175.

TAGOK NEVSORA, 221

Uferbach Jézsef, iparos B.-Gyuldn p. t.

Id. Uferbach Jénos, vérosi pénztirnok Gyulédn p. t.
Uferbach Antal, iparos Gyuldn p. t.

Uhrin J4nos, birtokos Endrédon p. t.

Uhrinyi Istvdn, foldbirtokos Csabdn r. t.
Ujfalussy Dezs8, m. drvaszéki iilnok Gyuldn p. t.
Urszinyi Dezs6, miniszt. titkdr Budapesten r. t.
Urszinyi Jénos, tigyvéd Csabén p. t.

Urszinyi Laszl6, M.-Berényben p. t.

Uzon Ferencz, var. adéhivatali fopénztirnok Gyuldn p. t.
Varsiagh Béla, gyogyszerész Csabén r. t.
Vartus Rozalia, Uj-Kigyéson p. t.

Veres Jozsef, ev. lelk. Oroshdzdn r. t.

Vésztoi casiné r. t.

Vidovszky Ferencz, jegyzd Gyomén p. t.
Vidovies Antal, Endr6don p. t.

Viskovics Igndez, birtokos Szarvason p. t.
Vitdlyos Mérton, jegyzé Oesodén p. t.

* Veidinger Gyorgy, kereskedé Gyoman p. t.

* Gréf Wenckheim Géza, Gerlan r. t.

Vineze Sdndor, kozgyam Békésen p. t.

Végh Istvan, konyvkotd Csaban p. t.

Br. Wenckheim Viktor, K.-Laddnyban r. t.
Weisz Lézéar, kereskedé Gyomdn p. t.

Weisz Lipét, festé Gyulan p. t.

Wieland Jénos, gazdatiszt Békésen p. t.
Wieland Kéroly, jegyz8 Uj-Kigyéson p. t.
Wilim Jénos, tigyvéd Csabén r. t.

Wolf Pal, M.-Berényben p. t.

Walner Jézsef, Oroshdzin p. t.

Zalay Mihaly, Csorvason p. t.

Zih Kéroly, néptanité Sz.-Andrdson r. t.
Zlinsky Istvdn, gazdatiszt Kondoroson r. t.
Zsilinsky Endre, Csaban r. t.

Zsotér Antal, Uj-Kigyéson p. t.
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Meghaltalk:

1. Bartoky Istvdn, 1881.
Becker Oszkar,
Karassay Kornél, ,
Oldh Séandor, o
Szabd Imre, ¥
5. Thomka Emil, 5,
Zsilinszky Mihaly, (tkomlési) 1881.

AZ egyesiilet tisztviseldi:

Elnok: Gondées Benedek. [ Muzeumoér : id. Mogyordssy J.
Alelndk : HHaan Lajos. | Segéd6r : Asbéth Kdlmdn.
Fétitkdr : Zsilinszky Mihaly. | Pénztirnok : K6rss Kalman,
\
|

Misodtitkar: Marky Lajos. Ugyész: Keller Imre.

Valasztimmanyil tagolk:

Gr. Apponyi Albert.
Asztalos Istvan.
Bénhegyi Istvan.
Beliczey Istvan.
Beliczey Rezsd.
Bonyhai Benjédmin.
Dobay Janos.
Garzé Gyula.

Dr. Hajnal Istvén.
Haviar Dani.
Horvath Simuel.
Jancsovies Pal.
Jan6 Sandor.

Kéry Kalmén.

Kis Ferencz.

Dr. Kovdcs Istvéan.
Lehoczky Jozsef.
Marky Istvén.
Mih4lfi Jézsef.
Novak Kamill.
Ormos dJénos.
Papp Mihaly.
Szab6 Jéanos.

Szemiin Sédmuel.
Salacz Ferencz.

Tatay Jénos
Gr. Wenckheim Frigyes.
Gr. Wenckheim Géza.

A térsulat alapité tagjai egyszer mindenkorra 100 frtot;
a rendes tagok évenként 3 frtot; a partolé tagok pedig 1 frtof

fizetnek.
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III. Mellékletek.
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