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tettek el a foldtani kutatds tdmogatdsara. Alighogy a Foldtani Intézethez keriilt, maris
bekapcsolédott a Balaton tudoméanyos tanulményozésanak a maga idejében nemzetkézi
viszonylatban is szdmottevé munkajaba és tobb mint 100 részletes elemzéssel jarult
hozza a Balaton fenékiszapja kémiai viszonyainak tiszt4zdsédhoz.

Kiemelked6 munkat végzett a magyarorszagi t6zegeknek az akkori egész orszag
teriiletére kiterjed6 kutatdsdban is. A L 4sz16 Géborral egylittesen végzett 6 évig
tarté munkalatok sordn 168 részletes elemzést készitett a hazai t6zegekrdl.

A kivalé analitikus vegyész szaktudasat méltdnyolta a Foldtani Tarsulat is és a
Rozlozsnik Pallal kozosen végzett, ,,Adatok a Krass6-Szérény véarniegye banatit-
jainak petrografiai és chemiai &sszetételéhez”” cimmel sszefoglalt munkdjukat aSzab é
Jézsef Alapbol 600 korona palyadijjal tAmogatta.

A Karpatokon beliil igyszolvan nincs hegység, amelynek kézeteit ne vizsgélta
volna. Kozetelemzéseit figyelemmel kisérték és szdmontartottdk még a tengeren tul is.
Az ipari céld kutatdsok sordn ezrével végezte a kilonféle asvanyi nyersanyagok @ ké-
szén, vas-, réz-, aluminium-, arany- és eziistércek, tfizallé agyagok, dolomitok stb.
vizsgélatat. Megelemezte a Karpat-medence Osszes szamba vehetd asvéanyvizeit is.
Vizelemzései megbizhatéak, ma is korszertfiek és a legfijabb szakkonyvek is kozlik azokat
nemcsak a hatdrainkon beliil, hanem azokon tdl is.

A felszabadulds utdn sem lett hiitlen ahhoz a munkateriilethez, amelyben annyi
kivalét alkotott. A M. Hidrolégiai Tarsasag felkérésére részt vett a Gyoégyvizbizottsag
Kémiai Albizottsdganak munkéjaban, és hosszii tapasztalattal parosult nagy szaktuda-
saval segitette a Bizottsigot az elsé magyar dsvany- és gyogyvizvizsgalati mddszerek
kidolgozédsaban.

A Foldtani Tarsulat 1899-ben vélasztotta rendes tagjava, kés6bb évtizedekig
volt valasztmanyi tagja és 50 év miilva 1949-ben mint tiszteleti tagot iidvozolte Tarsula-
tunk elnoksége, €l évszdzados tagsidga alkalmabél. Alapitasatol kezdve tagja, majd
valasztményi tagja és végil tiszteleti tagja volt a M. Hidrolégiai Téarsasdg-
nak is.

Kimagasl6 szaktudésa, paratlan szorgalma és hihetetlen munkabirdsa tiszteletet
keltett munkatérsaiban. A ragyogodan tiszta, meleg csalddi élete, a mindig mosolygé,
dertis egyénisége pedig szeretetet sugédrzott szét és szeretetet valtott ki nemecsak hozza-
tartozdi, hanem mindazok korében, akik kozelebbrél ismerték. Ez az elpusztithatatlan,
dertis optimizinus segitette elviselni a sors kemény csapésait, amelyekben része volt.
Ennek a mindig bizakodd jokedvnek az immaron végleges megsziinése az, amit még most
is annyira fajlalunk és taldn ez az oka, hogy ebben a pillanatban, amikor réla megemlé-
keziink, gy érezziik, hogy hegységeink sokszor megelemzett kézeteinek repedéseiben
nem a leszivargd vizcseppek, hanem az emlékezés konnyei remegnek.

Csajaghy Gabor

Emszt Kdlmdan irodalmi munkdassaga

. A Vogel-féle eziistsubhaloidokrol. — Doktori értekezés. 1901.
2 Uber die Subhaloide. — Zeitschr. f. anorg. Chem. 346. 1. 1901.
" ozlemenyek a m. kir. foldt. int. agrogeol. oszt. chem. laboratériumabél. — Foldt. Int.
Evi Jel 185 1. 1902. (Ua. németill uo.)
4, lemenyek a m. kir. faldtam int. agrogeol. oszt. chem. laboratériumabél. — Foldt. Int.
Evi Jel. 283 l 1903, (Ta. német:
Kézlemények a m. kir. foldt Int. agrogeol. oszt. chem. laboratériumabél. — Foldt. Iat.

Evi J’el 270 1. 1904, (Ua. németiil uo.
A Balaton fenékiszapjanak és altalajanak chemiai alkata. — A Balaton tudoményos kutata-
sanak eredmenyex I. rész, 1905,
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Dlge chem. Zusamniensetzung des Schlammes u. des Untergrundes vom Balatonsee-Boden,
I.B. L Th 1905.
8. (B 6 ckh Hugoval) Egy 1j viztartalmu normalis ferriszulfatrél v. janositrél. — Foldt. Koel.
76. 1. 1905.
(Ua németiil u
(Lasz1é Gﬁborrah Jd&ntéa az 1905. év folyamén eszkozolt geologiai tézeg ¢és lapkuta-
tasrol. ~Foldt Int. Ev1 Jel. 212, 1. 1905
(Ua. németiil uo.)
10. (Bockh Hugoval) A janosit és copiapit kozotti kilonbségekrol. — Foldt. Kozl. 186. 1. 1906.
(La németil uo.
. (Laszlo6 Gdbotral) Jelentea az 1906, év folyamdn eszkozolt geoldgiai tézeg és lap-
Lutatasokrol — Foldt. Int. Kvi Jel. 2 . 1906.
(La németiil 10.)
. 452106 Gaborral) Jelemts az 1907. év folyaman eszkoz0lt geologiai tézeg es lapkutata-
sokr6l. — Foldt Int. Evi Jel. 220. 1. 1907.
(Ca. németiil uo.
13. (Rozlozsnik Pallal) Adatok a Krasso-Szorény varmegye banatitjainak petrografiai
¢és chemiai osszetételhez. — Féldt. Int. fivkonyve, 139. 1. 1907
Lu németill uo.
. (LLaszl 6 Gaborral) Jelentes az 1908. ¢v folvaman eszk0z01t geologiai tézeg és JApkutatdsok-
6l — 1<old‘ Int. Bvi _Tel 187. 908.
(Ca. nemetul
15. A tozegek mtokepessevérol —- Foldt. Kozl. 360. 1. 1908

a németil uo. , .
(Laszld (:aborral) gelentes az 1909, év folyvamén eszk0z6lt geologiai tézeg és lapkutata-
s0Krél, — Foldt Int. Fvi Jel. 188. 1. 1909,
(Ca. németiil uo.)
A chemiai talajelemzés modszerei. — Az els6 ac‘rowologwx kongresszus munkalatai, 1909.
18, Die Alethoden der chemischen Bodenanalyse. — Compt. rend. de la premiere conference
internationale agrogéologique, 1909.
T elentés a m. kir. Féldt. Int. agrogeol. oszt. chem. laboratériumanak miikédésérél. — Foldt.
Int. Tvi. J€l. 1909.
(La németil uo0.)
(I, dsz1 0 Gaborral) Jelentes az 1910. év folvamdn eszkizilt geelogiai tozeg ¢s lapkutatasok-
rol. — 1 S1dt . Int. Evi Jel. 277.71. 1910.
\La németiiluo.
Jelentés a Chem laboratérium miikodésérsl. — Foldt. Int.
'I a” németiil wo.)

Tvi Jel. 305. 1. 1910,

22. Az ipolynyitrai idészakos szokéforrasrol. Foldt. Kozl 720. 1. 1011,
(Ta. németiil uo.) o
23, Magyvarorszag tézegtelepei. -— Magy. Mérndk ¢s hpgteszegylet Lsz. 1911,
24. Jelentés a m. kir. Foldt. Int. chem. laboratériumanak 1911 — Ealdt.
Int. Bvi Jel. 203. 1. 1911
{La németit! wo.) L .
elentés a m. kir. f6ldtani int. chem. laboratoriumanak 1812. évi miikodé: — Foldt.
Int. }.*,vx Je 266. 1. 1912,
Ua. németiil uo.)
26. (Rozlozsnik Pallal) Az ujmoldovai bazalt. — Foldt. Kozl. 416, 1.1913.
[I a. németil uo.)
gelentes a m. kir. f6ldt. int. chem. laboratérivmanak 1913. évi miikodéserdl. -—— 1°61dt. Int.
Bvi Jel. 42 913.

Ua. németiil uo.)

28. Chemiai tanulmany a szinyelipéci Salvator forrasrol. — Ba‘neologmx Ertestto, 6. sz. 1914

29. Jelentés az 1914, ¢vi munkalatokrol. — Foldt. Int. Evi Jel. 761,

(Ua. németil uno.)

:§0 Jelentés a m. kir. F6ldt. Int. chem. laboratériumanak 191919623, évi
Int. Evi Jel. 140. 192 23.

{ua. németil w

31, (Liffa Aurcllal) A tschermigit nevi asvany eldfordulasa Tokodon Lsztergom megyében.
— Foldt. Kozl. 45. 1.

(Ca. németiil uo)

32. A Szent Margitszigeti artézi-kat vizének kémiai v

33. Jelentés a kémial Jaboratorium 1924, évi mun]

miikodésérsl. — Foldt.

Hidr. Kézl. 47. 1. 1923,
gar6l, — Foldt. Int. Evi Jel. 27.

1. 1024,
34. Az asvanyos forrasok chemiai alkatéx.aL allandosagarél. — Orvosi Hetilap, 22. sz. 1925.
35. Ache*ré llaboratcnum munkassaga az 1925—28 években. — Féldt. Int. Evi Jel. 303.1. 1925—28.
Ca. németul
1(36, A kékknti Theodéra forras kémiai elemzésének eredmeényei. — Hidr. X6zl 11. 1. 1024—26.
(Ua. németiil vo.) ,
37. A hajduszoboszléi héviorras elbzetes kémiai v
1924—26.
(L . németiil uo.)

dlatanak eredményei. — Hidr. Kozl 65. 1.

yel \Ianfa kozscg hatardban levé ,,Sikondai” forrds kémiai v
eredmeme) dr. . 96.

39. A dunaalmasi langyos forrasok V
40. A m. kir. Foldtani Intézet személyi

galatanak

i vlzsgalata — Hidr. Kozl. 104. 1. 1929,
rei az 1930—32 években. — Foldt. Int Evi Jel. 64. 1.

(Ta. németiil uo.)

4], (Rozlozsnik. Pallal) Jelentés 1931—32-r6l. — 16ldt. Int. Bvi Jel. 40. 1. 192932,
{Ua. németiil uo.)
42, A ‘{udasfurdu forrasainak elemzése. — Hidr. K 110 1 1932

., Piink6sd” forras chemiai elemzésének eredmé: yen 7‘ der 1\071 182. 1. 1935.
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45 A Rémai-firdd forrasvizének elemzési adatai. — Hidr. Kozl. 156. 1. 1936.
Chemische Untersuchung der neu erbohrten Quellen der St. Imre- und Rudas-Bader, —
Hidr. Kozl 44. 1. 1936.
47. A Kirlyfird$ forrasvizének elemzési adatai. — Hidr. X6zl 283. 1. 1937.
48] A kisterenyei asvAnyforrds elemzési adatai Hidr. Kozl. 75. 1. 1939.
49 Weszelszky Gyula emlékezete. — Hidr. Koézl. 8. 1. 1940.
L 249 lErgeE)msse der ‘chemiischen Untersuchungen der ,,Hygeia”-Quelle in Bad Csiz. — Hidr.
Kozl
) 9546 A radnaborbereki ,,Széchenyi”-forras kémiai vizsgalatanak eredményei. — Hidr. Kézl.
16. 1. 1

52. A kassai ,,Lajos”-forrds kémiai vizsgalatanak eredményei. -— Hidr. Kozl 61. 1. 1946.
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tan és kristalyoptika kutatdsdnak szentelte munkdssigat. Rovidebb idst toltstt Groth
professzor oldaldn a milncheni egyetemen is.

Komoly tudoményos eredmények alapjan 1910-ben a mfiegyetem az elméleti
kristalytanbol és kristdlyoptikdbdl magintandrrd képesitette.

Az €ls6 vilaghdbori megszakitotta tudomanyos munkéssagat, elébb a szerb hata-
ron kiizdétt, résztvett a Lovesen ostromédban, majd az olasz harctérre keriilt. 1917-ben
a kassai I1. sz. cs. és kir. Banyafeliigyel6séghez osztottdk be, a felvidéki ércbanyadk
banyageoldgiai szakértdi szolgdlatra. E munkdssdgat a hdbori végéig folytatta és elérte
a szdzadosi rangfokozatot ; a kardokkal diszitett bronz- és eziist signum laudis, Kéroly-
csapatkereszt ékesftette a mellét.

Kézben a Foldtani Intézetben f&geologussd lépett els. A Tandcskoztarsasag
4thelyezte a Magyar Nemzeti Mtzeum 4dsvanytadrdba, de révid két hénap mulva vissza-
keriilt a Foldtani Intézethez. 1921-ben f6bdnyatandcsossa, 1922-ben c. ny. rk. tandrra,
1934-ben fsldtani intézeti igazgatéva neveztetett ki, 1935-ben nyugalomba vonult.

Kétszer nésiilt ; elsé hdzassdgabol két fia sziiletett, akik kéziil az id8sebb, Aurél
kivalo sebészorvos lett, de mar 1950-ben elhiinyt, a fiatalabbik, L3sz!16 sz. f6v. kényvtar-
tiszt volt, jelenleg iparmiivész. Masodik feleségével a legnagyobb harménidban 39 évet
toltott el ; e hdzassdgabol szdrmazé fia, Zoltdn ugyancsak kivald orvos.

Liffa A 1956. oktéber ho 23. napjan hinyt el; 11 hénap muilva hii élettarsa
kovette Ot.

Mint a Foldtani Intézet tagja Liffa A. eleinte agrogeolégusként miikodstt.
Talajtani ismeretei kiegészitésére tGbb hénapot toltétt a magyarévari gazdasagi aka-
démidn. M{ik6dési teriilete a Gerecse- és Pilishegység kornyékére terjedt ki. Esztergom,
Dorog, Tokod, Tat, Leinyvér, Csév, Kesztole, Sarisdp, Tinnye, Perbal, majd Mény,
Felss-Galla, Tata, Szény kornyékét térképezte. Gill V. és Timk ¢ 1. kiséretében
egy terjedelmesebb monografidban az Ecsedi 14p agrogeolédgiai viszonyait ismertette.
Szive azonban a hegyvidéki, f6leg banyavidéki foldtani kutatdsok felé vonzotta. Az
1909. évben e vagya teljesiilt és hozzafogott a krassészorényi kontaktvonulat tanulma-
nyozésdhoz. Vasks, Dognacska, Oravicabdnya és Csiklova kornyékét kutatja. Majd
VendlA. tdrsasdgaban a kudzsiri és szebeni havasoknak szentel két esztendst. Kutata-
sainak eredményeit Ve n d1A. felhasznalta a Szebeni havasokrol sz616 monogréfidjaban.

A habort utdn m{ikodését a Tokaji hegység déli részének igen gondos és részletes
megvizsgaldsira irdnyitotta. Gonc, Telkibdnya, Hejce, Boldogkévaralja, Aranyosfirds,
Holléhaza, Palhaza, Abaujvar, Als6-Kéked kornyéke voltak tanulmanyainak céljai.
Kiilonds figyelmet forditott a kaolin és tfizall agyag lelShelyeinek és telepulesv1szonya1
fak ismettetésére ; e targyrol tobb értekezésében részletesen szamol be.

Néhany év elstt még a kiils6 munkdban is tevékenyen résztvett és pontos fel-
vilagositassal szolgédlt a hazai perlitel6forduldsokrél. Azota a perlit egyik legfontosabb
4svanyos nyersanyagunk lett, melyet a nyugat nagy mértékben hasznal fel.

Egyik legértékesebb munkdja majdnem 80 éves kordban a Féldtani Intézet Biv-
kényvében, 1953-ban jelent meg; Telkibanya kérnyékének foldtanarol és kézettandrol.
¥ monografia minden tovabbi kutatdsnak az alapjit fogja alkotni.

Ugy tudoményos, mint gyakorlati szempontbol maradandé becstiek a kaolinrol
és tiizdlld agyagokrol szolo értekezései. Telkibanya, Hollohaza, Frdébénye, Szegilong,
Sima, Ond, Dubrinics, Nagymuzsaly kaolineléforduldsairdl, valamint a  borsodi
Tapolca, Bélapitfalva, Bank-Romhany, Fels6petény, Zamoly, Csakvar és Vérosléd
tlizalld agyaglelShelyeitsl pontos foldtani adatokat taldlunk a munkdiban.

T,iffa A mineralégusnak indult és az asvanytanhoz élete végéig hii maradt ;
a foldtani kutatdsok kozepette mindig vissza-visszatért szeretett 4svanyaihoz és krista-
lyaihoz. Bolcsészdoktori értekezése a cevloni krizoberill-kristdlyokrél szolt, e munkdban
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a krizoberill-kristalyok ikeralkotasat tisztdzta és az értekezés a legelSkelébb kilfoldi
folyéiratban is megjelent. .

Midén a hegyvidéki foldtani kutatasokra tért at, akkor is az ércteleptani vizsga-
latok mellett az érctelepek 4svanyait ugyancsak gondos megfigyelés ala vette. fgy a
Borzsony-hegység banyageolégiai viszonyait Vigh Gy.-val egyiitt tanulményozta.
A krasso-szorényi kontakt-vonulat banyaféldtani folvétele alkalmaval e banyahelyek
4svéanyait is megvizsgilta. Em szt K. tdrsasdgiban részletesen leirta a csiklovabanyai
diopszidot. Foglalkozott a hazai piritek kristdlytani viszonyaival; a korlati bazalt
hélyagiiregeiben keletkezett hires aragonitkristdlyokat igen behatéd vizsgalatnak vetette -
ald. Em szt K.-nal egyiitt a tokodi széntelepben felfedezte a tschermigit nevii 4svanyt.
A badacsonyi bazaltban & taldlta meg legelGszor a phillipsit-nevii zeolitasvanyt. T o-
k ody L. tarsasiagédban a dél-ausztraliai atakamit kristdlytani ismeretéhez szolgéltatott
fontos adatokat. Csajadghy G. tirsasigidban 10 évvel ezeltt az ungvarit (kléropal)
Gjabb eléfordulasat ismertette. A jaszkarajensi Mira keseriivizforrds hidrogeolégiai
viszonyait tisztazta.

Térsulatunkhoz a legbenssbb kotelékek flizték. Szamos eladast tartott, a valaszt-
maénynak régéta tagja volt, majd 17 esztendén 4t viselte az alelndki tisztséget.

Egyénisége valdban szeretetre mélté volt. Soha senkinek nem é&rtott, mindenkivel
szemben a legjobb indulattal viseltetett. Amilyen gondos és lelkiismeretes volt tudoma-
nyos kutatdsaiban, épp olyan alapossiggal itélte meg az embereket. Kartdrsai és baratai
irant rendkiviil figyelmes volt; ahol csak tehette, mindenhol igyekezett nekik segitsé-
giikre lenni és szivességet tenni.

Egvhazinak hiiséges hive volt, élénk részt vett az egyhdz életében és amig ereje
birta, addig viselte a presbiteri tisztséget.

Emlékét mindig kegyelettel fogjuk &rizni.

Mauritz Béla

Liffa Aurél irodalmi munkdassaga

A Voldtani Intézet 1901-—-1951 évi jelentéseiben kozolt 34 hivatali jelentésen kiviil:

A Foéldtani Intézet Bvkonyvében megjelent — (Jahrtbuch d. Tng GCeol
Tnst )

W11V, és Timko X. tarsszerzdkkel kozosen késziilt munka : Az Fesedi-lap agrogeologiai
v 1xzonyal \1\2'8 190??3 5. fasc. 255-—-300. — {iber die agrogeologischen Verhiltnisse des Ecsedi-lap. XIV.
1906. 5 1—

2 ‘\Ieg]egyzések Staff: , Adatok a Gerecsehegvserf :tratxgraph:m ¢és tektonikai viszonyaihoz”
¢. munkajanak strah"taphxax részéhez. XVI. —18 Bemerkungen zum stratigraphischen Teil
der Arbeit Hans v. Staff: , Beitridge zur Qtraugrap}ne und Tektonik des Gerecsegebirges”’. XV1.
1907, 3—19.

3. Telkibanya kornyékének foldtana és kozettana 1953. 3. facs 1-—62. — Géologie et pétrographie
des environs de Telkibanya. 1953. 3. fasc. 63—70

A Foldtani Intézet egyéb L)advanyalban (Andere Ausgaben d. Ung.
Geol I nst.)
Az Eperjes-Tokaji hegység geologiai felvetelenek eddigi eredményei s a felvétel ezidészerinti
helyzete Beszamolé a vitatiléseKrél. 1943. 359—377
A banyageolégiai gyfijtemény. Vezetd a ‘m. kir. Foldtani Intézet Muzeumdban. 1909.
AL nntanc'eologlsche Sammlung. Fithrer durch das Muzeum der kgl. ung. Geol. Reichsanstalt. 1910. 252—292

A Foldtan1 Koézldnyben — (Mitteilungen d. Ung. Geol Ges.)
. Adatok a hazai pyrit kristalytani ismeretéhez. 38. 1908. 276—294. — Beitrage zur krystallo-

Ulaphlschen Kenntnis der ungarischen Pyrite. 38. 1908, 405—423.
529 53 A leleplezési \mnepely 38.1908. 513—526. —— Die Enthiillung des Szab¢-Denkmals. 38. 1908.
529—

8. Korlati aragonit. JegyzSkonyv. 40. 1910. 412. — Aragonit aus dem Basaltbruche Korlat.
Notiz. 40. 1910. 520.

9. I] p}nlhpsxt eléforduldsa Badacsonvtoma]on 44. 1914. 80—87. — KEin neues Phillipsit-Vor-
kommen in_ Badacsonytomaj. 44. 19 175-—

10. Em ta <szerzoVel eg) att k&‘;zult irtekezés @
%w\nyamak kristalytani és chemiai ismeretéhez. 5C.
und chemischen Kenntnis der Mineralien im krassoszo

Adatok a krassészorényi banyavidék
1—33. — Beitrage zur hrystallograpmschen
\cr Montanbezirk. 50. 1920, 10/—11
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Emszt K. taraszcuovcl egvutt kuuult Lrtekezes Tschermigit nevii asvany elSfordulasa

’lokodou Fsztergom megyében, 51—52. 1921—1922. 45—51. 71‘scherm1g1tvorkommen in Tokod, Comitat
Esztergom 51—52. 192!*1922 105710

12. Tokody I, tarsszerzével cgyutt késziilt értekezés : Adatok a délausztraliai atakamit
knsté)ytam ismeretéhez. 58. 1929. 399—45. Német kivonat a 170. oldalon.

3. Toborffy Z. v valasztmanyi tag emlékezete. 59. 1929. 8--12. — Gedenkrede fiber. Z.
Toborffy 59. 1929 88—

14. Beyschlag F Ob 1936. 19—20. — Lrinnerung an F. Beyschlag. 66, 1936. 21.

Y, g-
15. Csajaghy G. tarsszerzével egyiitt késziilt értekezés : Az ungvarit (kléropal) ujabb els-
fordulasa. 77. 1947. 38--43.

Egyvéb helyen megjelent értekezések — (Ubrige Mitteilungen)

16. Adatok a ceyloni chrysoberyll kristalytani ismeretéhez. Természetrajzi Fiizetek. 25. 1902.
311. — Beitrage zur krystallograph)scheu Kenntnis des Chrysoberylls von Ceylon. Zeitschrift fur Krystal-
lographie. 36. 1902 —6

17. Neues Aragomtvorkommen in Korlat, Comitat Négrad. Zeitschrift f. Krystallographie 47.
1910. 249—262.

18. Telkibanya ércelforduldsinak viszonyai. Banyaszati és Kohaszati Lapok. 158. 1925, 129.

19. Diopszid Csiklovabanyarol. Akadémia. Matematikai és természettudoményi Frtesits, 42.
1926. — Diopsid aus Csiklovabanya. Matematische und Naturwissenschaftliche Berichte aus Ungarn. 1926.

20. Tokody L. tarsszerzvel egyiitt késziilt dolgozat: Beitrdge zur krystallographischen
Kenntnis des Atakam]ts aus Sudaustrahen Zentralblatt fur Mineralogie. Abt. A. Stuttgart, 1926. 1

. A jaszkarajendi ,,Mira” keser(ivizil forras hldrogeolognax ismertetése. — Uber die hydro-

geologischen Verhaltnisse der Bitterwasserquelle ,,Mira” in Jaszkarajend. Hidrologiai Kézlony. 3. 1928.
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aluminiumérersl és annak jelentGségérdl. Fzenkiviil szdmos kisebb rétegtani jellegil
értekezést irt, tovabbd novénytani és allattani megfigyeléseit is kézélte Lkillonbézs
folyobiratokban.

Legfébb munkateriilete az &sallattan volt, ahol jeles, maradandé értékdi munka-
kat alkotott. Az emlitett szarmata szarazf6ldi csigafauna leirdsan kiviil jelentds munkéja
a balassagyarmati akvitdniai korti puhatestti dllatvilag feldolgozasa. Gerinces &séllati
maradvanyokkal foglalkozé munkai koéziil a nagyobbak : a hatvani téglagyarbél els-
keriilt alsépliocén Gseml8s maradvanyok feldolgozdsa, a bajoti barlang, a diésgy6ri
barlang, a banhidai Szelim barlang pleisztocén gerinces 4llatviliginak s a hédmezs-
véasérhelyi neolit telep gerinces maradvanyainak ismertetése. Ezeken kiviil még szdmos
kisebb értekezése jelent meg az Gsgerincesekre és az Gsemiberre vonatkozdlag.

Nagy érdeme, hogy a tudomanyt jél, kozérthetSen megirt kényvek révén is nép-
szerfisitette. Harom ilyen kényv keriilt ki a tolla alol, amelyek koziil az egyik — bévitett
formaban — maésodik kiadés el6tt 41l

G a4l Istvan egész életét a tudomdny miivelésének szentelte ; ebben megszaka-
dds csak az els6 vildghdborti idején volt, amikor 19 havi arcvonalszolgalatot teljesitett
az olasz harctéren. Innét 1918 november végén kertilt haza, erésen leromlott 4llapotban.

1919-t61 1924-ig a szegedi Tudomény Egyetemen helyettes tanarként mikodott
1925-ben a M. Nemzeti Miizeum Gslénytarahoz keriilt. 1934-ben, kifjult betegsége miatt,
nyugdfjaztatasat kérte; ekkor muzeumi igazgatd cimmel nyugdijaztdk. Tudomanyos
munkédssiagit azonban alkotéd tevékenységének teljességében 1957. dprilis 25-én bekdvet-
kezett halalaig folytatta. Tudomdanyos munkassdginak elismeréséiil 1953-ban a fold-
és dsvanytani tudoményok kandidatusa cimet kapta.

Igen sok koényvet és értekezést ismertetett, vagy birdlt meg, kiilénbozé folyo-
iratokban. Dolgozatainak szdma megkdzeliti az 560-at.

G a 41 Istvan nemcsak kivalé tudés volt, hanem mint ember is kézvetlenségével
és joindulatival szdmos kartdrsanak baritsdgat biztositotta, Munkédssagat mindig
nagyvra fogjuk becsiilni.

Schréter Zoltdn

Gaal Istvan irodalmi munkdssaga

Az 564 tételbdl 4116 irodalmi jegyzékbll szamos népszeriisité apré kozleményt, birlatot és ismertetést
kihagytunk.

. Adatok az Osztrovski-Vepor andezit- t\ dinak mediterran faundjahoz. — Beitrage z. medi-
terranen Fauna d. Ostrovski-Vepor Gebirges. . Kozl. 1905,
rakosdl szarmatakori édesvizi uledekrol Hunyadm. T6rt. Rég. és Term. Tud. Tars, Fv-

konyve, 1907
. Az alkalmazkodasrol Dévai All. Férealiskola Ertesitdje, 1907. Déva.
A vac-drégelypaldnki vasuti vonal menténck geoléclal vazlata. Bany. és Koh. Lapok, 1908.
A dévai rézbanya. Bany. és Koh. Lapok, 1908.
A Sztrigy Vo]gyﬁnek aranytartalmua kepzodmenvel Béany. és Koh. Lapok, 1908.
7. Szarmatakoru képzédmények Vajda-Hunyad kornyékén. Bany. és Koh. Lapok, 1908,
Hunyad varmevve részletes foldtani folvétele. Hunvadmegye Tért. Rég. Term. Tud. Tars.
I‘Vkonyve, [906—1
9. Rurzer Bencht uber die sarmatischen Bildungen Siid-Ungarns. Centralbl. . Min. Geol. Pal. 1909,
10. A marosvélgyi harmadiddszaki sbagyag Deva melletti eléfordulasarol. — - Das Vorkommen d.
tertiaren Salztones im Marostal bei Déva. Foldt. Kozl 9
Harmadkoru szeunyomok az Oszrovski hsﬂ D-i lejtéin. Bany. és Koh. Tapok, 1910.
12. Témegesen talalt 6-alluvidlis emberc@ontvazak Déva hatarab6l. Hunyadm. Tért. Rég
Term. Tud. Tars. Tykonyve, 1909. Déva.
13, Vi orlaufwer Bericht iiber dic Suisswasser u. Landschneckenfauna a. d. siidungar. sarm. Abla-
verungen Centralbl”f. Min. Geol. Pal. 1910.
14. Néhany adat a dévai rézbanyaszat torténetéhez. Huny. Tort. Term. Tars. Evkonvve 1910.
15. Kozépmiocén korszaku sOtelep foszlanyai Hunyadmegyében. Bény. és Koh. Lapok, 1909.
16. Kovitletes kozép- mxocen Deva hatardban. — Fossilfiihrendes Mittelmiozan in. d. Gemat-
kung. von Déva. Foldt. Kozl.
7. Tjabb adatok a (ampv]'xca banatica Rm. pleisztocén kort elterjedéschez. [oldt. Kozl. 1910

oo

&)
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18. A Valvata antiqua Sow. a mag\ ar faunaban Foldt, Kozl 1910
20. A hunyadmegyei Rakosd ‘mata csigafaunaja. — Die sarmatische Gastropodenfauna
von Rékosd, im Komitat Hunyad yve, 1910,
A Marosvolgy kialakula nak "edéulm adataibél. — Sur les données géologiques relatives
ala formatlon de la vallée du Maros. Foldra]zl Kozlemények, 1
22. Néhany sz6 a szakértGi vélemények kérdéséhez. Bany. ei Koh. Lapok, 1909.
bb adatok a zs:lvolg;q rét. eltérjed. — Neuere Beitrige z. Verbreitung der Zsiltaler Schich-
. Mus. Nat. Hung.
24, Déva komyekenek fo‘dra]zx viszonyai a pleisztocén és é-alluvidlis idSkben. Huny. Tort.
Rég. Term. t. Fivkonyve, 1
Hunyad- Dobra komyekenek foldtani viszonyai. — Die geol. Verhiltnisse der Umgebung v.
H.-Dobra, Foldl. Kozl.
26. Szasz-Régen e‘: Batos kornyékének foldtani vnszonyau ~— Die geologischen Verhiltnisse der
Umgeb\m7g von Szész-Régen und Batos. Foldt. Int. Fvi Jel. 191
Die Neogenablagerungen d. Siebeunbiirger Beckens. Centr f. Min. Geol. u. Pal. 1912.
- 12981 A nagykirtosi barnaszén-terilet. — Le territoire du lignite de Nagykiirtds. Ann. Mus. Nat.
ung.
. 29 Széntelepek és szénkutatasok Erdélyben. Frd. Muz. Egy. VI. véndorgy. ¥vkonyve, 1912,
Kolozsvar.
30. Az Frdélyi Medence neogén képzGdménveinek rétegtani és hegyszerkezeti viszonyai. Koch
em]ekkonyv, 1912.
31. Az erdélyi metdngdz-kutatds kritikai megvildgitdsban. Sajat kiadas, 1913.
32, Kurze Antwort auf den PAvai-schen Artikel ,,Sarmanscher Dazittulf” etc. Centralbl. f.
Min. Geol u. Pal. 3.
Az 6selettan alapvonalai. Allattani Kozl. 1913.
34. Kalt6z6 madaraink dttelelése allanduldsa. Potfiizet. Term. Tud, Kozl 1913
Luma faj a zalatnai ,,helyi tiledékbSl”. — Eine neue Lima-Art aus d. Iokalsediment von
Zalatna. Fo‘dt Kozl
LA maglg{zar neogénkori rétegek Iegu]abb tagozdsa. Term. Tud. Kozl Potf., 1922,
. Hazank f6ldgazos teriiletei. Term. Tud. 6tf., 1922,

as emlﬁsﬁk maradvanyai Belsé-Azsidban ud. Kozl
. Foldi gazos teriileteink geoldgiai szerkezetér Sa]dt klad 1923.
A Fold torténete. Tud. Gyiijtem. , Danubia”, 1923 Péc
2 A " Palacotherium mhgnui Cuv, legujabb rekomtrukcloxa Potf. Term. Kozl. 1924.
43. Oséllati maladvanvok kikészitésének wjabb modjai. Potfuz. Term. Kozl
44. 3 Niagardn észlelt tomeges madarpusztulasnak oseleftam tanulsagai. P6tf. Term. Kozl.1024.
gldiink aeologml mult]a években. Term. Kozl.
46 A szérnyas cstszomaszok ( Pterosaurusok ) osének ma"var rekonstrukciéja. Potf. Term. Kozl.

1925,

z agyvel6 fotografiai képének eldallitasa a koponyacsontok alapjan. Potf. Term. Ko6z1.1926.
evezetes kinai also-pliocénkori dsemlds- marad vAnyok. Pétf Term Tud. Kozl. 1926.
6vényi dsmaradvanyok konzervalasa. PoHf. Term. Kozl

A mammut a szibériai 6slakok babondiban. Term. Kozl. 1926

51. Hajdani tengerek partvonaldnak kétségtelen bizonyitékai. Term. Kozl. 1926.
52. A repiild sarkdnyok életmoédjairdl. Term. Kozl 6.

53. A Pterosaurusok €letmodjanak rekonstrukcibja. Allattani Kozl 1926.

54. (sallatok lagy részeinek maradvanyai. Term. Kozl 1926,

55. A Nagy-Szunda szigetek banyakincsei. Term. Kd&zl. 1926.

56. A vilag leggazdagabb radium- banyéna Term. Kozl. 1926,

57 horoosl to7eg Term. Kozl.,

927
svének képzddésérsl. Potf. Term. Kozl., 1927,
s-lelet. Potf. Term. Kozl., 1927,

60. A leguijabb fias Ichthvosaur
61. A repiilé sArkanyok pihend helyzetérél. Term. Koazl., 1926.
62. A kmnstar alfoldi mélyfardsai. Potf. Term. Kozl., 58.
63. Der erste mitteldiluviale Menschenknochen aus Siebenbiirgen. Publ. Muz. Ind. Hun. 1928. Déva
64. A leghjabb monori mammut-lelet. P6tf. Term. Koezl., 1928,
65 Az emlfsok eléfutérai. Term. Kozl., 1
66, A csxgak 8szi koltozesenek egy megﬁgyelt esete. — Beobachtung eines verungliickten Schaec-
kenzuges im Her . Allatt. Kozl
67. k1skooldal barlang]anak diluvidlis emlbsfaunéja — Diuviale Saugetierfauna aus
der Hohle des Klskooldal bei Bajot, Allatt. .
69. ¥oldi-gdz, mocsar-gdz. Term. Kozl 1928
60, Vannak-e az Alold gyurddcttseaenek komoly bizonyitékai? Term. Kozl., 1929
. A székely székek Osfoldjének allati és novényi élete. Székely Nemz. Miz. Emlékk., 1929.
haromszéki Gsmedve, Székelv Nemz. Mz, Emlékk., 1920
Székelyfold éslénytani viszonyaival foglalkozd irodalom. ‘Satkely Nemz. Muz. Emlékk.

1929.

jelentdsége. Természet, 1929,

73. A magyar barlangkutatas
l Lk a Csillaghegyen. Termcszet 1929.

?) emberkopony

bor: a vandormadaraink. Die Bora und unsere Auvvoael »Aquila’, 1929,
76. A magyar fold &storténete. In: Magyarcrsz. Vereckétsl napjainkig, 192! 39.
77. Diluvialis em]osmaradvanvok Bajot eddig eretlen barlangjabol. — Les restes diluvienne=
de la caverna de Bajét jusqua present inconnue. A 5. Nat. Hung., 1929,
78. A csigdk tenc-:zkedese, vandorlasa és koltézése. Term. Kozl. 1930.
79. ’\Iagyaror-;mg Vereckétdl nap)amklﬂ Birdlat. Debreceni Szemle, 1930.
80. A debreceni mélyfuras eddigi és varhato eredményeir6l. Debr. Szemle., 1930.
81, Mikor éit a heidelbergi Ssember? Potfiiz.,
82. A harmadlk baj6ti barlang diluvialis faunaja. Potfuz, 1930.
) 83. A sagvari Lukasdomb féldtani alkotdasa. — Der geologische Aufbau des Lukasdomb bei
Sdgvar. Archaeo] Fort. 1930.
4. A neandervolgyi Osember clsé erdélyi csontmaradvanya. I--I1. Pétfiiz. Term. Kézl, 1931,
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85. A hodmezdve helyi neolitkori telep gerinces mdladvauyax — Knochenreste der neolitischen
Ans;edelung von Hodmezgvasarhely. Ann. Mus. Nat. Hung.,
93A Harmadkori Osorrszarvi legujabb érdekes Lsoutmamdvauya Rakoskereszturrol,  Term.
Kozl 1
87. A szokolyai kizépmiocén tengercbdl faundjarol. Potfiiz, Term. Kozl 1931.
88 A lengyelorszagi tijabb orrszarvi mumia. Potfiiz. Term. Kozl
Ki alkalmazta el63zor az ibolyantuli sugarakat Oslénytani vxzsgalatokra’ Potfiiz. Term.

Kozl., 1931
(sagvau) diluvialis faunara vonatkozé néhany u]abb megfigyelés. — Német kivonattal.
hchaeol Tirtesitd, 1931,
A haziasitas Iegkezdctlegeaebb fokanak bizonyitékai a Tisza-parti dsatasokbol. Dolgozatok,
1931. Szeg
92, Der geologische Aufbau der Umgebung von Hajdu-Szoboszlé in Ungarn. Archiv. f. Protist.
Kunde, 1932
93. A sagvari felsédiluvialis Gstelep gerinces maradvanyai. Potfiiz. Term. Kozl. 1932.
94. A fajok kihaldsa. Das Aussterben der Arten, Allatt. Kozl. 1933.
95. Remelhetunk e foldigazt Budapest kornyékén? — Ist Erdgas in d. Umgebung v. Budapest
zu erwarten? Technika, 1933.
96. A szuhogyi diluvialis emlés maradvanyok. Potfiiz. 1933.
97. A javorszarvas legrégibb csontmaradvinya Magyarorszigon. Potf. 1933.
98. A pézsmatulok Magyarorszag diluvialis foldjén. Potf.
99. A neandervolgyi 6sember (Homo primigenius) wjabb mxxtmaradvénveu Magyarorszag f6ld-

jén. Potfiiz. 1934.
. Elézetes jelentés a Didsgydri barlangban végzett asatasokrol. Barlangvilag, 1934. Saad

Andorral.
101. Allat\ maradvanyok a biai 8steleprél. Debr. Szemle, 1936. Kolosvary Gaborral.
102. A higany székelyfoldi el6forduldsarol. Potfiz. 1936.
103. Hollendonner Ferenc emlékezete. (ﬂsrckep el.) Barlangvilag, 1936.
108. A szentadorjan-budafapusztai olajmezd fokozdédd asvanyolaj- és foldgaz termelése. Term.
Kozl., 193
05. Az egriekkel azonos ,,harmadkori” puhatestliek Balassa-Gyarmaton és az oligocén kérdés. — *
Uher che mit d. Kgerer gleichalterige tertiare Molluskenfauna v. B.-Gyarmat und das Ohgnzan Problem.
Ann. Mus. Nat. Hung., 1
106. Amirdl a bxralo meg{elcdkezett Bany. és Koh. Lapok, 1938.
107. Mi a_,,pannon” és a ,,pontusi”? Német resumé. Bany. Koh. Iapok, 1938.
108. A keleti orrszarvi — Dicerorhinus orientalis — 1j alakjanak csontmaradvanyai hazankban

Potfiiz., 1938.
1 A foldtortenenl ujkor legiijabb tagozdsa. Potfiiz. 1939,
A Fold és az élet torténete. Term. Tars. Kiad. 1939.
A técsdi szénmedence. Bany. Koh. Lapok, 1940.
A furj tomegei félszazad ¢v el6tt és ma. POtfiiz., 1940.
Tjabban folfedezett olajmezd Oro%zorszagban ]’ntfuz 1940.
A zalai olajkutatasok djabb sikerei. Potfiz., .
A Satyrus Sluttlmm H fn. cinkotai e]ofordulaqa }oha Entom. Hungar., 1941.
Az dsmaradvanyok gyfijtés I'dldtani yrtes.,
Dasg Klimad. unganschen Mo rien im Spugel seiner 1<auua Ann. Mus. Nat. Hung., 1941.
A Riss-Wiirm jégkozi korszak éghajlatanak valtakozasa. Potfiiz., 1941.
A szerbiai azbeszt. Potfiiz., 19
‘6ldtorténeti korok. Kincses kanyv II. kiadasa, 1941.
121. A székelyfoldi vastermelés mult]ab()l Term. Kozl.,
122. Firdekes kiilénbségek Bel: rszdg és Erdeély lepkevxlagaban Potfiiz., 1942,
123, Nochmals iiber das Moustérien-Klima. Ann, Mus. Nat.
. ]9%1% A pikkelytarajos 6sgyik-sarkany a foldtort. kozépkor lcgnrdekesebb allatai egyike. Tern.
Kozl., 1 .
125. Rendellenesen szinezett lepkék néhdny érdekes példajarol. Potfiiz., 1943.
126. A Szckelyfold néhdny érdekes lepkefajarol. Potfiz., 1943.
Ujabb ember- és emléscsont-leletek ¥rdély moustérienjébsl. Potfiiz., 1943,
128. Ujabb ember- és emldscsontleletek Erdély moustéricb§l. — Neuere Menschen- und Saugeticr-
knochen aus d. Moustérien Siebenbiirgens. Kozlemények, 1943,
129. Also-pliocén emlsmaradvanyok Hatvanbél. -—— Unterpliozine Saugetierreste aus Hatvan
in Ungarn. Geologica Hungar., 1943.
130. A banhidai Szelim- barlang
Banhida in Ungarn. ¥oldt. Kozl., 43,
131. A hatvani gazdag elnlOa ]eletrol Potfiiz., 1944,
132. ’\Iehany nagy fitéértékii barnaszentnkrdl. Term. Koézl., 1944.
A Fert6-to dstorténetébol. Term. Kozl
134. A banhidai Szelim-barlang ,,barlangi-I 527-6r8l és Allatvilagardl. Term. Kazl., 1944.
135. Szép Magyar Tajak. Term. Tars. kladasa 1944
136, Mangan nyomok a Bitkk hegységben. Termcszettud 946.
. Jelenkorifajnevét hogyan alkalmazzuk diluviumi elud](.re — Wieist dnx Name einer rezenten
Art auf 1hre diluviale Ahnenform anzuwenden. Foldt. Kozl
138. A g5dolli kozép-pliocén emlSsmaradvanyok kerdcs\ Foldt. Kozl., 1947,
139 Iepkész-haloval a_Latorca felsd vilgyeben. Rovart. Kdzlem., 1947.
40. A Chrysophanus Virgaireae I,. életmddjardl. Rovart. Kozlem
141 A bhukki Parnassius Apollo L. probléma; 16
142. Két érdekes Pierida a Bukkben Rov: em., 1947.
143, Pleisztocén emldscsoportok valtakozadsdrdl ¢s az interstadidlisokrol. ¥Foldt. jzl., 1947,
144. Das auffallende Vordingen von 1ibythea Celtis im Karpaten-Becken. Fragm. ¥ aun Hun" .

[ieletatototmmatat=S
SoREGRGN=58

Jhiénds rétege”. — Die Hyanen-Schichte der Selim-Hohle bei

1948,
L]abb részletek a diluvium u’hajlatana.k ismeretéhez. Foldt. Kozl 1952
jra murvusgalt néhany hatvani és godsllsi pliocén emlésmaradvanyrol ¢s a pliocén tagozd-
1dt. Koz 1953. — t*her cinige ncucrlich untersuchte pliozine Satgetierreste aus Ha
_TFéldt. Kozl., 1954.

dasdrol. B
und GOAsHE.







14 Foldtani Kozlony, LXXXVIII. kotet, 1. fizet

1911-ben 1ij teriileten dolgozik : a horvdt Karsztban miik6dd csoporthoz osz-
tottak be. Itt térképezett 1911—1918-ig. Mikor pedig a 18-as §sszeomlds utan a magyar
allamisag hatarai a Drédvara hizédnak vissza, révid, kétéves idStartamra harmadik
térképezési teriiletet kap: a tolnai pannéniai dombvidéken térképez 1922—23. években.

Nem geologusnak késziilt. Tudomanyos érdeklédési korétsl — néhany, a Karszt-
ban eltoltott évtdl eltekintve — a térképezés végig tavolabb maradt. Az ilyen koriil-
mények kozt a térképezéssel eltoltott kozel két évtized komoly kotelességtudatrdl és
onzetlen szerénvségrdl tantiskodik.

Erdeklsdési koréhez sokkal kozelebb 411t masik miikodési teriilete, Gslénytani
munkdja. Hivatali el6dje betegeskedése miatt az utolsé években eléggé elhanyagolt
gviijteményt €, munkateriiletet vett 4at. ¥l6sz6r nagy gonddal és szorgalommal példas
rendet teremtett a gerinces-anyagban, mintaszerii leltdrat allitott fel és hozzafogott
az anyagok rendszeres feldolgozdsdhoz. Jegyzetei, bibliografiai gytijtései tantskodnak
arrol a széles alapokra fektetett szildrd keretrél, mely tovabbi kutaté munkéjat volt
hivatva biztositani. Ennek az id6szaknak kezdeti terméke volt a borbolyai &sbalna
( Mesocetus hungaricus K a d i ¢) igen behaté ismertetése, de ennek a korszaknak nyomta-
tasban csak késébb megjelent terméke a Balaton-kornyéke pliocén és pleisztocén Gsemlés
maradvanyainak gondos ismertetése is.

Kadié¢ Ottokdr tudoményos palyafutdsdnak induldsaval esik egybe Gorja-
novié¢Kramberger viligraszolé krapinai Gsemberleletének felfedezése. K a di¢
nagy lelkesedéssel és érdeklSdéssel fordult volt mestere szenzacids lelete felé és tobb
szak- és ismeretterjeszts cikkben szamolt be réla a magyar tudomaéanyos vilagnak, illetve
az érdekléds széles rétegeknek.

Ez is magyarazza, hogy mikor H e r m a n Otténak, a mult szdzad nagy magyar
polihisztordnak miskolc-avasi 6semberi készerszam leletei kériil azok kotdra vonatkozd
szenvedélyes vita indult el, a kérdés eldontésére a Foldtani Intézet akkori vezetSje el-
hatéarozta a Miskolc kérnyéki barlangok rendszeres dsatdsit és ezzel a munkéval 6t
biztdk meg.

1906-ban, a Szeleta-barlangban elinditott 4satdsaival sziiletett meg a rendszeres
magyar Ssrégészeti kutatas is. Itt és a Szinva-volgy més, ebben az id6szakban felkutatott
barlangjiban kidolgozott feltarasi moédszerei az egész vildgon nevet és meghecsiilést
szereztek nevének. De az ide vezet$ it nem volt sima, nem is folyamatos. Mikor ugyanis
K a di¢ az els6 komoly eredményeket, azéta klasszikussa valt szeletai solutréi (ma mar
szeletainak nevezett) fin. babérlevél-hegyeit, Bécsben az akkori 8srégészvilag legnagyobb
szaktekintélyeinek bemutatta — ezek, névszerint Szombathy és Obermayer
— a leleteket egyszerfien tal szépre sikeriilt hamisitdsoknak mindsitették.

Négy év telt el szenvedélyes vitdkban burkolt és nyilt gyantsitdsokban, min-
denekel6tt azonban igen komoly kutaté és feltdrdé munkédban, mig a Tibingaban 1911-ben
tartott Gsrégészeti konferencidn a vildg minden tijardl egybegyfilt szakemberek széles
nemzetkozi foruma teljes elégtételt adott az igazsdgtalanul meggyantsitott magyar
kutaténak. K a di¢ djabb, még ragyogdbb kivitell leletei és példaszerti batlangi szel-
vényei az egykori gyantisitokat is visszavonuldsra — illetSleg magyarazkodasra kény-
szeritették.

Csak aki kozelebbrsl ismerte I a d i ¢ Ottokart, az tudja, hogy a szinte tilzdsba-
menden becsiiletes, végteleniil pontos és minden feltlinést keriils, békeszerets, szerény
kutaténak milyen megprébéltatdst jelentett a szeletai-paleolit-vita négy hosszii éve!

A tithingai gy&ézelemmel meg volt alapozva a magyar Ssrégészeti kutatds tekin-
télye, nj, eredményes kutatés indulhatott el — mar ti. az iigyesek és iigyeskedSk (a
biografidk nomenklatirdja szerint a tanitvinyok és kovetSk) szamadra, akik a nagy sike-
rekkel biztaté teriiletrsd] a tiilekedés lattara szerényen visszahizédd Ka dié Ottokart
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hamarosan kiszoritottak. Igy alapvets szeletai monografiajan kiviil csak néhany cikke
orokiti meg ezt a kutatdi sikerekben, szervezéi és kezdeményez6i eredményekben gazdag
korszakét, melyben barlangkutatéi sikon a tarsulati és tarsadalmi szervezés, tudoméanyos
vonalon a karsztjelenségek felé toldédott el. A barlangkutatds terén kezdeményezésére,
1910-ben a Tdarsulat kebelében megalakult Barlangkutatd Bizottsdgot hozta létre,
majd 1913-ban szakosztdllyd szervezte At és elinditotta, szerkesztette és iranyitotta a
maga nemében vildgviszonylatban egyediilallé helyet kivivott Barlangkutatds cimd tu-
doményos folybiratot. Karsztkutatdsi miikodésének a karsztjelenségek targykorébél
1917-ben tortént magéntanari habilitaciéja volt a bizonyitéka.

A 20-as és 30-as években, st nyugalomba vonuldsa utdn, 1935-t6l kézel tiz éven
4t tarsadalmi tton biztositott lehet6ségek igénybevételével folytatta a tizes években
fokozatosan lecsokkentett barlangkutaté-dsatd tevékenységét. A Vértes-aljan, Csakvar
egy barlangjaban felledezett Hipparion-fauna (a maga idejében a vilag legrégibb barlangi
- faunalelete), a subalyuki dsatasok eredményei, Fels6tarkany kornyéki barlangvidék fel-
tardsa, a Varhegyi barlangpincék tudomdanyos feltarasa stb. Wjult aktivitdsdnak ered-
ményes tantibizonysigai. Fz id6szakdnak csendes, de eredményes elmélyedését leg-
szebben ,,A jégkor embere Magyarorszdgon” cimen [934-ben megjelent Ssszefoglaldsa
igazolja. Ezzel a munkajival indult el nagy sszefoglalé munkdinak az a sora, melyekbél
ketts : a magyar barlangkutatds torténete és teljes bibliografidja, valamint a magyar
barlangok 4tfogé monogrifidja (mindkett6 vaskos kotet) az utols6 10 év eredménye,
sajnos, kéziratban maradt. A 80-ik sziiletésnapjat szorgalmas tudomanyos elmélyedés
mellett megért tudds megbecsiilésén kiviil sajat érdekeink is kivanjsk, hogy. e hatalmas
ssszefoglaldsok ne menjenek veszend&be.

Egyoldali volna a kép, amit Kadi¢ Ottokdrrdl festiink, ha nem emlékeziink
meg két eddig nem, vagy alig érintett miikodési teritletérdl: a magyar karszt- és bar-
langkutatas tudomdnyos és tdrsadalmi inegszervezésérél és nevelSi-oktatéi mun-
k4jarol.

Karszt- és barlangkutatéi tevékenységérSl mashelyiitt — illetékesebbek — mar
jgen részletesen megemlékeztek. Fzért itt csak annyit jegyziink meg, hogy akkor szak-
vonalrél sokat géncsolt és mint mondtdk ,nem tuddsnak valé” kezdeményezésébél a
karszthidrolégia nagy gyakorlati fontossdgi tudoményteriilete nétt ki, igazolva K a d i ¢
akkor megmosolygott faradozdsait.

A masik teriilet, melyrdl itt kell nyomatékosan szélnunk, oktatéi ténykedése.
1917-ben karsztmorfologidbdl szerzett magantanari képesitését 1924-ben kiterjeszti
a gerincesek Oslénytana targykoérre is. Ftt6l kezdve kozel két évtizeden keresztiil az &
egyetemi el$adésai, gyakorlatai, 4satdsai — mindezeken tdlmenden pedig szeretetre-
méltdéan biztatd, batoritd és mindenkiben lelkesedést és érdeklédést ébreszteni tudé egyé-
nisége vonzotta a fiatalokat a geolégia és paleontoldgia felé és tartotta benniik ébren
a nem egyszer elalvéban levs lelkesedést. Alig akad koztiink 40-es és 50-es éveiben levd
magyar geologus, paleontolégus, akit nem az & lelkesedése, biztatdsa segitett a szak-
emberré valas akkor még elég tekervényes utjan, nem is beszélve joegynéhanyunkrol,
akiknek palyajan elinditéja, mestere és mindvégig atyai jobaratja volt !

K adi¢ Ottokar életiitja nem volt sima. Egyenes, jolelk, baratsdgos és szerény
egyénisége nem engedte meg, hogy barmilyen klikkhez is csatlakozzék. Ez egész hivatali
pélyafutdsa alatt rengeteg mellGzésnek, tdmadésnak lett a kiitforrasa. Magéanélete sem
indult biztatéan ; els6 hazassdga T elek Gizellaval szerencsétlen volt, Oszkar fidnak
elvesztése pedig a masodik vilighdborti végén betetSzte e hazassdg tragikumét. Késé
oregkoréban kellett a méasodik vilaghdbord zivataraban otthonét elveszitenie, hogy annak
megmentett roncsai kézt — de fiatalos munkakedvvel — késziiljén egy eredményekben
éppugy, mint szenvedésekben gazdag, hosszi élet befejezésére.
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Hogy élete végéig meg tudta minden nehézség mellett Srizni toretlen lelkesedését
és munkakedvét, az életbe és az emberekbe vetett hitét, azt K resch Terézzel kotott
— masodik -— hazassdgdnak koszonhette, aki kozel négy évtizeden 4t az élet minden
vihardn 4t hiiséges tarsa volt.

De nem volndnk targyilagosak, ha nem ismernénk el, hogy K a di¢ Ottokart
az érdemtelen mell6zések mellett elismerés is érte — ha nem is a megérdemelt mértékben.
Hogy csak néhanyat emlitsek meg: eredményes magdntandri miikodéséért a Pazmany
Péter Tudomanyegyetem' 1928-ban a ny. rendkiviili egvetemi tandri cimmel tiintette
ki, a Szent Istvan Akadémia tagjai sordba iktatta. Tarsulatunknak kozel két évtizeden
4t valasztmanyi tagja, Barlangkutaté Bizottsiganak, illetve Szakosztdlydnak titkara,
kés6bb alelndke, majd az ebbsl alakult Barlangkutaté Tarsulatnak alelndke, végiil
elngke volt.

Tudoményos munkéssidgdnak elismeréséiil 1951-ben a fold- és dsvanytani tudo-
manyok kandidatusa fokozatot nyerte el, 80-ik szilletésnapjara pedig a ,, Féldtani kuta-
tds kivalé dolgozdja” kitiintetés birtokdba jutott.

Mindezeken thlmenden azonban elérte azt, hogy nemcsak iinnepi alkalmakkor
emlékeziink meg réla : emlékezni fognak r4 alkotdsain keresztiil akkor is, amikor szere-
tetreméltd, szerény egyéniségének emléke valamennyiiink emlékével egyiitt a malt
testetlen személytelenségébe olvadt.
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31. A Biikkhegység Ssemberének egy tjabb lakéhelye. (Eladas kivonata.) — Féldtani Kozlony,
41. kéotet. 91. old. Budapest, 1911 — Uber die Grahungen in'den Hohlen des Biikkgebirges — Supplement
zum Foldtani Koz16ny, Bd. p. 209. Budapest,

32. Siegmeth K al A Magyarhoni Foldtam Tarsulat Barlangkutaté Bizottsaganak évi
clentése 1910»r61 — Foldtani Kézlony, 41. kot. 464—466. old. Budapest, 1911, — Mit Siegmeth K.:
Jahresbericht der ohlenforschungskom 1on der Ungarischen Geologischen Gesellschaft Fir 1910, —
supplement zum ¥'6ldtani Ko6z16ny ki 531—534. Budapest, 1911.

Jelentés a horvath karsztban 1911 évben végzett geologiai felvételekrdl. — A m. kir. Féld-
tani Iutezet ¢vi jelentése 1911-r8], 80—85. old. Budapest, 9912, Bericht iiber dxe im kroatischen Karst
im Jahre 1911, ausgefithrten oeolognchen Kartierungen. — Jahresbericht der kgl. ung. Geologischen
Reichsanstalt fiir 1011. p. 87—92. Budapest, 1913. — Javjesta] o geoloskom snimanju hxvatskog krsa u
god 1911. — A m. kir. Foldta.m Intézet Ié évi jelentése, p. 271—275. Budapest, 1912,

34. Kormos T. és Vogl V.al A magyar-horvat tengerpart foldtani viszonyai Fiume és
Novi kézétt. (2 keppel ) A m. kir. Foldtani Intézet évi jelentése 1910-x6l, 74—79. old. Budapest, 1912. —

Mit Kormos, 0gl, \.: Die geologischen Verhiltnisse des ungansch -kroatischen Kisten
landes zwischen I+ mme und Novi. (Mit 2 Texttig.) — Jahresbericht der kgl. ung. Geo]oglschen Rei
r L

anstalt fur 1910. p. 78—83. Budapest, 1912. — Kadi¢, O, Kormos T .1 Geolo:
odnosaji ugarsko-hrvatskog primorja izmedu Rijeke i. \ovoga — A m. kir. Foldtam Int(zet évi jelentése
1910-r81 p. 344—347. Budapest, 1912.

35. Jelentés a hamori S7eleta—harlangban 1911. cvben folvtatott a:atasokml (2 képpel.} — Jelentés
a Magyar Nemzeti Muzeum 1911, évi allapotarsl. 178—18 udapest, 1912

36. Palaolithische Steingerite aus der Szeletahéhle in U ngarn Berlcht diber die palidethnologische
Koenferenz in Titbingen, 1911. (Mit 2 Tafeln.) - Beiheft zum ,,Korrespondenz-Blatt der Deutschen Gesell-
schaft fiir \nthropologm Tithnologie und Urgeschichte”. Jhg. 1912. p. 34—37. Braunschweig, 1912,

2 yéldtani Kozlény
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37. Siegmeth K. -al: A Magyarhoni Foldtani Tarsulat B'nlanom\tatn Bizottsaganak 1911.
évi jelentése. — Ioldtani Koziony, 42. kot. 461-464. old. Budapest, 20 = it K, Siegmet h
Jahresbericht der Hohlenforschungskommission deg Ungarischen Geologischen (xesellxchaft fir 1911,

HupplemenL zum Foldtani Kozluny Bd. 42. p. 483. Budapest, 1912,

Jelentés a horvat Karsztban végzett geologiai felvételekrél 1912-ben. — A m. Llr Foldtani
Intucuvnelentese 1912-r61, 50-—52. old. Budapest, 1913. — Bericht iiber die im Jahre 1912. im kroatischen
Karst ausgefithrten geologischen Aufnahmen. — Jahresbericht der kgl. ung. Geologischen Reichsanstalt
fiar 1912 p. 54—56. Budapest, 1913.

Jelentés a hamori Szeleta-barlangban 1912, évben folytatott dsatdsrol. — Jelentés a Magyar

Nemzeti \iuzeum 1912, évi 4llapotardl. 282—283. old. Budapest, 1913,
40. Jelentés a Barlangkutato Bizottsagnak 1912, évi “miikodésérsl. Barlangkutatds. 1. kot. 68--81
old. Budapest, 1913. — Bericht uer dw Taugkclt der Komission fir Héhlenkunde im Jahre 1912, —

Barlangkutatas (Hohlenforschung), - p. 95—104. Budapest, 1913
4]1. A magyar barlang kutat; L(l iai es utjai. Bar angkutatas, 1. k6t. 12—18, old. Budapest,
913. — Ziele und Wege der ungarlschen Hohlenfor\hun" — Barlangkutatas (Hohlenforschung), Bd. 1. p.

40 45. Budapest, 1913,
42. A barlangok elnevezésérél. — Barlangkutatas, kot. 163—166. old. Budapcst 1913,
l'ber die Benennung der Hohlen. — Barlangkutatas (Hoh]enfox\chung, Bd. 1. p. 194—197 Rudape»t

A Platak ¢s Gerovo kézotti vidék geologiai viszonyai. — A m. kir. F*éldtani Intézet evi jelentése
1913- rol 52 55. old. Budapest, 1914, — Die geolog en Verhiltnisse des Gebietes zwischen Platak
und Gerovo. — Jahresbericht der kgl. ung. Geologischen Reichsanstalt fur 1913., p. 55—58. Budapest,
1914. — Geoloski odnosaji u predjelu izmedn Platka i Gerova. — A m. kir. Foldtani Intézet évi Jeleutc»c
1913161, p. 602—605. Budapest, 1914.
24" Az 1913. évben végzett barlangkutatisaim eredményei. (2 szivegdbrival ) — Harlangkutatds,
2. kot. 185191 old. Budapest, 1914, — Resultate meiner Hohlenforschungen im Jahre 1913. Barlang-
kutatds (Hohlenforschung), Bd. 2. p. 217—223, Budapes
45. Jelentés a Barlangkutato Szakosztaly 1913. évi miikodésérsl. — Baxlangkutatée 2. kot.
19—32. old. Budapest, 1914. Bericht iiber d;e Tangkut der Fachsektion fir Hohlenkunde im Jahre 1913, —
Barl(mgkutata: (fIohlenforschung), Bd. 3—48. Budapest, 1914
A barlangok kutatasarol (2 526 V(‘gabraval) - Bﬁrlangkutatag, 2 kot. p. 124—132. Budapest,
1914, — I/ber der Frforschung der Hohlen. -~ Barlangkutatas. (Hohlenforschungj, Bd. 2. p. 154—161.
Budape%t 1914.
A Szeleta-barlang kutatdsanak eredményei (8 tabl. ¢és 39 képpel). A m. kir. Foldtani Intézet
P,vk(myve 23. kot, 147—-278, old. Budapest, 1915. — Trgebnisse der Erforschung der Szeletahhle. (Mit
8 Taf. ind 39 Textfig.) -— Mitteilungen aus dem Jahrbuche der kgl. ung. (Geologischen Reichsanstalt, Bd.
23. p. 157- -301. Budapest, 1916.
48, “

utatds, 3. kot. 92---94. old. Buda-

pe»t 1915. Bmlanvkutatax (Hohlenforschung),

3 4p Budape<t ,
Jel(‘ntca a Barlangkutato Szakoszidly 1914. évi miikédésérél. Barlangkutatas, 3. két. 12— 20
old. Budapest, 1915. — Bericht uber die latwkmt der Fachsektion fir thlonkundc im Jahre 1914.

— quhngkutam\ (Hohlenforschung). Bd. 3. 732--30. Budapest, 1915.

. Ujabb adatok a hamori barla L ismeretéhez. -- Barlangkutatas, 3 kot. 148--153. old. Buda-
pest, 1915 uere Beitrage zur Kenntnis der Hohlen von Hamor. — I((ﬂanvkutata-, (Hohlenforschung),
Bd. 3. p. 186—191. Budapcl 1915.

51. Gornicko, Trstenik ¢s Polica vidékének foldtani viszonyai. — A m. kir. I'6ldtani Intézet évi
jelentése 1914161, 53—-57. Budapest, 1915. — Die geologischen Verhaltnisse der Umgebung von
sornicko, Trstenik und Polica. — Jahresbericht der kgl. ung. Geologischen Reichsanstalt fur 1914. p. 59,
Budape: 1915. Geoloski odno podrucja izmedju Gernickog, Trstenika i Police. — A m. kir.
dmm Intezet évi jelentése 1914, ml 516—519. Budapest. 1915.

A magvar barlangtani horlalom ]e"yzeke (1914). — Verzeichnis der ungarischen spelaologischen
themtur (1914). — Barl'mzkutata kot 47. old. Budapest, 1915

53. Cabar, Prezid s ékénck foldlani viszonyai. (Thgy s
Yoldtani Intézet ¢vi jelentése 1915-r8l, 74

uvcgkuztx abraval.) A m. kir
— Die geologischen Verhaltnjssc
ericht der kgl. ung t,eoludlbd* en

pest, 1916
des Gebietes von Cabar, Prvnd und Trsce. [‘\ht 1 TextnOW Jahr

Reichsapstalt fiir 1915. p. 80—85. Budapest, 1917. -— Geoloski odnosaji nkolm Cabra, Prezida i Treca. -
A m. kir. Féldtani Intezet évi jelentése 1915 61, p. 579—583. Budapest, 1916.

54 JelenteK az 1015 évben végzett dsat: mrol. — A m. kir. F(\ldt&m Intézet évi jelentése 1915
161, 568--576 old. Budap 191 Bericht aber meine Ausgrabungen im Jahre 1915. — Jahresbericht

d. k. Geologischen Reuhxanxtalt fur 1915. p. 610--618. Budapext 1917

55. Jelentés a Barlangkutatd Szakosztaly 1915. évi miikodésée
29--32 old. Bpest, 1916. — Bericht itber dic Tatigkeit der Fachsektion fiir
Bd\'ldm’kut'{t (Hohleuf&)r@(hunq;, Bd. 4. p. 49—50. Budapest, 1916.

."A Herman Ott6 barlang Hamor kozség hataraban, (9 szoveakoztxalnaval ) — Barlangkutat:

4. kot G~r . old. Budapest, 1916

7. A BL\doq)Estben 1916. évben végzett dsatds eredményei. (1 szOveg ki éppel). — Barlang-
kutatas, 4. k6t. 136—140. old. Budapest 1916. — Die A grabungen in der Hohle Biidospest im Jahrc
1916. — A Barlangkutatas (Hohlenforschung). Bd. 4. p. 185—189. Budapest, 1916 .

58, A magyvar barlangtani irodalom jegyzé¢ke {1915.) Verzeichnis der ungarischen spetiaologischen
T,mratm (191::) —— Barlangku ata% 4. kot. 53—56. old. Budape:

- 3 Cabranka volgye s a Risnjak hegvség foldtani viszor
¥ oldt’u]l Intézet évi j(] ntése 1916-r61. 110. old. Budap 1917 (>eologij: odnosaji doline
anke i R — ki l‘ﬂldtdﬂl Intézet e ]el(ntsxe 1916-161, p. 690—-701. Buda
jol 7 des Cabrankatales und des 1\1<n3ak<'eb1t"e~ (Mit 2 Abbildungen
im ’I\ xt.) — Jahresbericht der kgl. ung. geologischen Reichsantalt fir 1916. p.” 109—122. Budapest,
19

— Barlangkm,ﬂm
Ghlenkunde im Jahre 19

(Két szivegkozti dbraval.) — A m.

60. Jelentés a Barlangkutat) Szakosztaly 1916.évimiikidésérdl. — Barlangkutatas, 5. kit. 40 --45.
Budapest, 1917, -— Bericht iiber dAe Tatigkeit der I mtlon fiir Hohlenkunde im Jahre 1916
ngkutatas (Hoblenforschung), Bd. 5. p. 7982, Budapest,

61. Jelentés az 1916. évi barla 'llt3t9~alm‘()1 (3 s/nvcgkn/il Abraval). — A m. kir. ¥Foldtani
Intézet 1916. ¢vi jelentése, 664-—674. Bud: 917, - Bericht iiber meine }Ioh;mfor\thuu'mn im Jahre
1916. Jahresbericht der kgl. ung. Geolog Lhen R(mlmmddlt firr 1916, p. 702 —712. Budapest, 1918.




62. A herkulesfirddi Zoltan-barlang. (1 térképpel). — Barlangkutatas, 5. két. 109-—1 11 old. Buda-
pest, 1917. — Die Zoltanhghle bei Herkulesfiirdé. — Barlangkutatas (Hohlenfor: chlmg‘,, Bd 130--132.
Budape%t 1917. :

3. A magydr barlangtani irodalom jegyzcke (1916). -— \ercmhma der L\l’lgAI’ISLhCn speliaolo-
gischen theratur( 916). — Barlangkutatds, 5. kot. p. 90—92. Budapest, 1917
4. Jelentés a Barlanakutato Szakosztaly 1917, évi mukodeaerol — Barlangkutatas, 6. kot.
38—40 old Budapest, 1918. — Bericht iber dle Tatigkeit der Fachsektion fiir Hohlenkunde im Jahle
1917, — Barlangkutataa {Hohlenforschung), Bd. 6. p. 77—79. Budapest, 8.
A magyar barlangtani irodalom ]egvzeke (1917), — Verzeichnis der ungarischen speldolo-
gischen L)tera“{ur (1917). — Barlangkutatas, 6. kot. p. 84—86. Buddpe:.t
66. Fhik Gy-val &z igazsdg érdekében. — Barlangkutatas, 6

. t. 41—d42. Budapebt 1918,
67. ]elentes az 1917—1919. években végzett barlangkumtasa_\mrol — Barlangkutatas, kot.
1418 old. Budapest, 1919. — Bencht iiber moine Hohlentorschungen in den Jahren 1917—1 9 9. —
Barlangkutatas 1Huhlenforschung) Bd. 7. p. 42—45. Budapest, 1

68. A puskaporosi Szinvaszoros és barlangjai. (3 szovegkozti Leppel) — Barlangkutatas, 8. kot.
24—31. old. Budapest, 1920. ﬁDxe Puskaporoser Szmva<chlucht und ihre Hohlen. — Barlangkutatds,

(Hohlenfor=chung) Bd. 8. p. 55—60. Budapest, 19
A magyar barlangkutatés allasa az 1919 évben — Barlangkutatas 8. kot. 4—9 old. Budapest,
1920. — Stand der ungarischen Hohlenforschung im Jahre 1919, — Barlangkutatas (Hohlenforschung),

Bd. 8. p. 46—48. Budapest, 1920,

70. Jelentés ‘\/Iag varhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutato Szakosztalyanak 1919. évi mijko
16l. — Barlangkutatas, 8 37—38. old. Budapest, 1920. — Bericht iiber die Tatigkeit der Fachsektion
fiir Hohlenkunde der T nga1 ischen Geologischen Gesellschaft im Jahre 1919.-— Barlangkutatés. Bd. 8. p.
64. Budapest 1920.

Jelentés a \Iagyauhom I‘oldtam Tarsulat Barlangkutaté Szakosztalyanak 1920. évi miikodé-
sérél. — Barlangkutatas, 8 38—39 Budapest, 1 Bericht tiber die Tatigkeit der Fachgsektion
fiir Hohlenkunde der Ungari chen Geologxschen (Jexellschaft im Jahre 1920, — Barlangkutatas (Hohlen-
forschung) Bd. p. 64—65. Budapest,

Bxbhographla spelaeologxca hunVarxca (1919, 1920. B o k o 1 ¥.. kiegészitésével 1897-—1916-bdl)
—Barlallgkulalaﬁ 8. kot. 69—72. old. Budapht 1920.

A magyar barlangkutaf 1lasa az 1920. évben, —Barlangkutatas 9. (1921. ¢vi) kot. 32—33.
old. Budapest 1922, stand der ungarischen Hohlenforschung im Jahre 1920. — Bar]an;kutatas (Ho6hlen-
lorschung), Bd 9. {1921;. p. 55—58. Budapest, 1922

74, magvar barlau;,kutatéc a Nasa az 1921, évben. - Barlangkutatas, Y. (1921, évi) két. 37--40.
old. Budapest, 192%} —-Stand der w lenforst.hunc im Jahre 1921, - Barlangkutatis (Hohlen-

ngarischen Hoh.
forbchunsz), (1921.) p. 59— 60 Budapest
A Vrbovsko ¢s Bosiljevo kézotti karezthegybeg geoldgiai viszonyai. — A m. kir. Féldtani
Intézet cvx jelentése 1917—1919-161, 242—245. old. Budapest, 1923, — Die géologischen Verhaltnisse des
Karstgebir eq zwischen Vrbovsko und BOSIIJ(:VO — Jahresbericht der kgl. ung. Geologischen Anstalt
fr 1017”1 289—292. old. Budapest, 1934
-\ mac\ar barlangkutatas allasa az 1922. ¢vben. 7Barlangnutata‘s, 10—13. kot. 45-—47.
old. Buda pest, 1925. Stand de1 unvauschen Hohlenforschung im  Jahre 1923. —- Barlangkutatas
(Hohlu]forschung) Bd 10—-13. 5. Budapest, 1925.
magyar baﬂanvkut(\tés Allasa az 1023, évben. — Barlangkutatas, 10—13. kdt. 47-—49.
old. Budapest, 1925, - Stand der ungarischen Hohlenforschung, im Jahre 1923. Barlauvkutatas (Hohlen-
forschung), Bd. 10-~13. p. 76—-76. Budapeq
8. A magyar barlangkmataa allasa az 1924 évben. Rarlangkutatas, 10—13. kit. 47—49. old.
Rarlangkutatas - (Hohlen-

Budapest, 1925. — Stand der ungarischen Héhlenforschung in Jq}ne 1924
forschunc) Bd. 10—13. p. 76-—77. Budapest, 1925.
. Az Gsember elsd magyar mellszobra. (1 fényképpel.) — Barlangkutatds, 10—13. kit. 56.
Die erste uu"arhche Biiste des Urmenschen. — Barlangkutatas (Hohlenforschung),
Budapest, 1925
) evel Cs Bom}nd és DObrékoz vidékenek foldtant viszonyai. A m. kir. Fold-
tani Intézet évi jelentés 920—1923-r4l. 89-—92. old. Budapest, 1925. - - Dic geologlschcn Verhalt-
nisse der Umgebung von Cz kszard, Tevel, Bonyhad und Dobrokoz. — Jahresbericht der kgl. ung.
Geologischen Anstalt fur 1917-—1924. p. 179~ -181. Budapest 1934.
. Die Griindung der Ungarischen HOhIEﬂfor‘:chenden (esellschaft. — Mitteilungen iiber Hohlen-
und Karatfnmc}mnd Tahrg 1926 p. 86—90. Berlin, 1926.
etzoi M- Sretes jelentés a caék znklauuzben Vi gzett asatasokrol. — Barlang-
kutatas, |4 15 kot 1-—-19. o‘d Budapest, 1927. — Mit M. Kretzo Vorlaufiger Bericht {iber dxe
-\usﬂrabungen in der Csakvarer Hohlung. — Barlangkutatas ’Hohluxfor‘chuum Bd. 14-—15. p. 40—60.
Budapest, !
83. A ma,tzj) ar barlangkutat?
1927. — Stand der ungarischen H rechung im ]Jh)(‘ 1025, — Barlangkutata:
Bd. 14—713 p. 78—81. Budapest, 1927.
84. A \Magyar Barlangkutatd Tarsulat nmgahl»ulam — Barlangvilag, 1. kot. 7—12 old. Buda-
pest, 1927. — Griindung der Unga: sclhgen Spelaologischen Gesellschaft. Barlangkutatas (Hohlenforschung).
3d. 14—15. p. K 4. B st,
85 rci faustkeilartige Steingerite aus Ungarn. (Mit 2 Textfig.) — Wiener Prahistorische Zeit-
1—7. Wien, 1927,
tjonnan felfedezett barlang Hosszusz6 hatardban.-— Barlangkutatds, 14—15. kot. 25—26.
T 1927. —- Die neuentdeckte Hohle bei H. uszo in der Tschechoslowakei. - - Barlangkutatas
(Hohl(nforichung) Bd. 14-—15. p. 88. Buda t, 1
7. Die Csakvarer Hohlung bei S esfehé VAT in Ungarn. - — Mitteilungen iiber Hohlen- und
Karstforschung. Jahrg. 1928. p. sy Berlin, 19 X
¢s Dobrékoz ¢nek f6ldtani viszonyairdl. A m. kir. Foldtani Intézet ¢vi jelentés
- 1d. Budapest, 1928.
AY eftebrateupalaontolovw TUngarns. Homo fc
Inuanxchen Ger)‘ogls&@n Anstalt, 13 Buu pe: 19
1

— Barlangvilag 1. két. 26--31. old. Budapest,
(Hohlenforschung),

4llasa az 1925
lenf:

8
1924-r61.
. Fithrer durch die Sammlungen der kgl

Is(\al‘l Akadémia Mennyiségtan-,
sai, 2. . 8. . old. Budapest,

“rgebnisse der Wextm en :)ahauze“ in der Kszterhazvhohle (Csakvarer
und Karstforschung, Jahrg. 1930, p. 45—49. Berlin, 1930.

1ernmzettudovﬁ
Alit ‘\I zo01i:
Hohlung) — Aitteilungen iiber

2k
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92. Ch o 1noky Jend dr. karszt-tanulmanyainak 6uallé eredményei. — Féldrajzi Kézlemények,
59. két. p. 15+ Budapest, 1931. — Die Krgebnisse von Choln'o ky’s Karstforschungen. —
beO"rdphl&.Che \nttexlungen, Bd. 59. p. 46—48. Budapebl, 1931,

. Ergebnisse der ungarischen Hohlenforschung 1rn Jahre 1930. — Mitteilungen iiber Hdhlen-
und Karstforschung, ]ahrg 1932. p. 112—1 14. Berlin, 1

Bartucz, I, illebrand, J. and Szabo, J.: Preliminary teport on the

results of excavatlons in the Subalyuk cave, near Cserépfalu Hurwa:y (4. ablaval) — Report of XVI.
Iuternatécmal Geological Congress \Vashm“tou 1933. p. 783—787. Washington, 1933 (?
5

A Mussolini-barlang fgldtani viszonyai. — Die geologischen V. erhaltnisse der Mussolinihthle
in Ungarn. (2 szelvénnyel.) — T8ldtani Kozlony, 63. két. p. 177—182. Budapest, 1933.
. Besﬁmoioavarbf‘h pincebarlangok Kutatasarél. — Barlangvilag, 3. kot. 1. fuz. 14—20. old.

Budapest, 1933
9933 A magyar barlangkutatas alldsa az 1932, évben. — Barlangvilag, 3. kot. 2. fiiz. 18—21. Buda-
pest, 1
8 Acaerepfalux Mussolini-barlang. — Barlangvilag, 3. két. 2. fiiz. 11—17. old. Budapest, 1933,
A SzemlGhegyi barlang kutatdsdnak eredményei. — Barlangvilag, 3. kdt. 3—4. fiiz. 1-—6.
old. Budapeit 1933.
100. A magyar barlangkutatas alldsa az 1929. évben. — Barlangvilag 3. kit. 3—4. fiiz. 16—21.
old. Budapest 1933,
101. A jégkor embere Magyarorszdgon. Az Jsszes magyarolszagl leletek osqzefogla.lo ismertetése.
— A m. er Foldtam Intezet Evkonyve 30 kot. 1. fuz 1-—24. old. Budapest, 1934, — Der Mensch zur
Eiszeit in arn, Zusam mtlicher Funde des Fiszeitlichen Menschen in
Ungarn. /‘vht l(i ‘Faf.) — Mitteilungen aus dem _Tahrbuche der kgl. ung. Geologischien Anstalt, Band 30.
Heft 1. 1-—147. p. Budapest, 193
102. A mavyar barlangkutatds allasa az 1933. évben. — Barlangvilag, 4. kit. 2. fiiz. 1—5. old.

Budapest, 1934
103, A magyar barlangkutatas allasa az 1930. évben. — Barlangvilag, 4. két. 2. fiiz. 7—12 old.
Budapest, 1934.
104. A cserépfalui ‘\Iusmlml barlang — A Magyar Orvosok és Természetvizegaldk X VI, Vandor-
uyuksenek Munkalatai, 208— old.” Budapest,
Ergebmsse der ungansdlen Hohleuforschung 1m J‘ahre 1931. — Mitteilungen itber Hohlen-
und Karstforcchung, Jahrg. 1934. p. 39—42. Betlin,
06. Barlangkumtasok és Gslénytani gyu;te:ek (Jdeutts az 1926—-1927. evben végzett felvételek-
7:\ m. kir. Féldtani Intézet évi jelentései az 1925-—1928. évekrdl, 191—195. old. Budapest, 1935. —
Hohlenforschungen und paldontologische Aufsammlungen (Auszug. Jahresbenchte der kgl. ung.

.eo]ogxschen Anstalt iiber die Jahre 1925—1928. p. ]95—196 Bur]apest 1935.

107, A Mussolini-barlang feldsatashnak eredményei. — A Magyar Tudomdnyos Akadémia Mate-
matikai és Terméazettudomanyx Lirtesitéje, 53. kot. 508-—517. old. Budapest, 1935. — Firgebnisse der
Ausgrabungen in der Mussolinihshie. 74\ Magvar ‘Tudomdnyos Akadémia Matematikai és Természet-
tudmnanvl Tirtesitdje. 53. kot. 518—521 old. Budapest,

. Das Moustérien der MussolinihGhle. —
Jahrg. 1935 p. 87—91. Berlin, 19
. A magyar bdrlangkutatas ‘alldsa az 1934, évben. — Barlangvilag, 5. k6t. 11-—18. old. Buda-

ttellunaen iitber Hohlen- und Karstforschung,

pest, 193
116. Herman Oti6, a magyar barlang- ¢s Ssemberkutatds meginditoja. — Barlangvilag, 5.
kot. 33—-38 old Budapest,
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Paula Osztondi jat. 1923-ban tett doktori szigorlatot dsvany-kézettanbdl, f6ld-
tanbél és névénytanbdl sumima cum laude eredménnyel. Doktori értekezése a magmas ké-
zetek korébdl vett tanulmany volt (Adatok a Biikkhegység eruptiv k6zetei ismereteihez).

Szépen indulé tudoményos fejlédése azonban az elsd vilaghdborn uténi nehéz
évek és egyéni életében bekovetkezett sok csapis miatt nem tudott teljessé vélni. Szak-
emberként nem tudott elhelyezkedni. Nagyon szeretett kedves batyja a 20-as évek elején
tragikus koriilmények kozott elhinyt. Kishiiga siilyos téid6bajjal megbetegedett. Neki
kellett maganérak vallaldsdval, maganiskoldkban reggeltdl estig valé tanitdssal kett&jiik
megélhetését biztositani. 1923—24-ben a f6varcsndl volt éraadéd tanar, 1923--25-ben
az Orszadgos Gyermekvédé Liga kiildotteként szocidlis munkat végzett Belgiumban 1diils
magyar gyermekek mellett. 1926—28-ban tjra magédniskoldkban tanitott, délutdnonként
pedig az Iparoktatdsi Tandcsndl végzett adminisztraciés munkat.

Utolséd koézeli hozzatartozdjanak, beteg kishiganak haldla utdan 1929-ben keriilt
be adminisztrativ tisztviselének a Magyar Nemzeti Muizeumba, ahol 1929—33-ig a Bota-
nikai osztalyon, majd 1933-t6l a Természettudomanyi Mizeum Féigazgatésidgan dolgo-
zott. S végre 36 éves kordban, 1934-ben sikeriilt neki elfszor szakemberként a Nemzeti
Mizeum Asvany- és Kozettaraba keriilnie. A Nemzeti Mizeum Asvainy-Kézettara lett
elvesztett csaladi élete utdn mésodik otthona. 1950 dprilisaban 6ndllé miizeologussa lep-

tették el6 és élete végéig ebben a mindségben dolgozott.

Az Asvéany- és K6zettarban kitling szakmai hatés ala keriilt. Orszdgunk sok kivald
asvanytani szakembere dolgozott odakeriilése idejében az Asvanytarban. Tudomanyos
érdeklsdésével azonban mégis régi kedves témakore, a magmads kézetek felé fordult.
Feldolgozta a Biharkapu kristdlyos mészkovének telérkGzetét, a Rézbanya kérnyéki
dioritporfiriteket, a Rézbanya vidéki Szérazvolgy granodioritos kontakt kézeteit, rio-
litjait. Ismertette és megéllapitotta a Séregi Bagolyvarhegy bazaltos lavajanak nefelin-
bazanitos jellegét. A Sepsibiikkszdd (Bicsad) melletti andezitben kimutatta a pszeudo-
brookit jelenlétét és megéllapitotta, hogy a pszeudobrookit a piroxénandezitet atjarsd
pneumatolitos oldatok hatdsdra képzd&dott.

A kelet-nogradi andezitekrél (id. Noszky Jenével és Nemesné Varga
Saroltdval tarsszerz8ként) kimutatta, hogy a Salgétarjdn kornyéki (miocénkort) k&szén-
telepeknél fiatalabbak, s petrokémiailag kozelebb allnak a Vepor és Vihorlat—Gutin,
mint a Cserhat és Matra andezitjeihez. Részletesen foglalkozott a Biikk-hegység fiatal
harmadkori magmaés kézeteivel és tufival.

Székyné Fux Vilmival tirsszerzésben eldszor ismertette a Tokaji- hegyseg
kitlonleges Osszetételli és gyakorlati szempontbdl is jelentSs kalitrachitjat, majd riolitos
vulkénitjait. A nagyborzsonyi érckutatds részletes kézettani feldolgozdsat Kisvar-
sanyi Gézaval egyiittesen készitették el.

Kitting ismer8je volt a kozetkémiai atszdmitdsi €s 4brdzoldsi moédszereknek.
Zavarickij kézetnormait magyar nyelven el6sz6r Herrmann Margitismertette.
A magmas kozetek szoveteit a Sz 4 d e ¢z k y-féle kristdlyossagi fok alapjan mennyi-
legesen és grafikusan értelmezte.

Az 1950-es évektdl kezdve munkéssidga szoros kapcsolatba keriilt az egyetemi
Asvany- és Kozettani Intézettel, amelynek utolsé- éveiben egyik leghfiségesebb kiilss
munkatédrsa volt. Novekvs érdeklédéssel foglalkozott az iiledékes kézetek, elsGsorban
a pannoéniai homokrétegek nehézasvanyainak vizsgélatédval. Fiatalos lendiilettel, szivos,
céltudatos munkdval néhany év alatt a mikromineraldgiai vizsgdlatok legjobb magyar
szakembere lett. Szertedgazé ilyen irdnyu vizsgalatai igen sok szép eredményt hoztak
tudomanyunknak. Els§ iiledékes targyu dolgozatdban, az ipolytarnéei glaukonitos
homokkdvel foglalkozott és kimutatta, hogy a glaukonitos homokkd tengeri eredetit
és a henne levd szarazfsldi 6smaradvanyok késébb keritltek a homokkgbe. Igen fontos
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adatokat adott a kisalfoldi, dunantili, bitkkk- és métraalji pannéniai homokok lehordési
teriiletére. A biikkalji (Bogacs) pannoniai homokban kovaalgékat is folismert. Asvanyos
osszetételilkbél azt kovetkeztette, hogy az els6édleges lehordési teriileten a kristalyos
palaknak igen fontos szerepe volt. Sikeriilt a kisalf6ldi pannoniai homokoknal lehordasi
foiranyokat és bizonyos lehorddsi teriileteken beliil a nehéz 4dsvanyi osszetétel alapjan
azonossagot is megéllapitania.

Mikromineralégiai vizsgalatait a barlangkitoltések anyagénak tanulmanyozaséra
is kiterjesztette. Asvany-kézettani vizsgdlatok alapjan kimutatta ezek szarmazést és
ezzel igen értékes adatokat adott barlangkutatd régészek és 8slénytani szakemberek
részére.

Eletének utolsé heteiben (Szddeczky Elemérrel, Balogh Kalménnal,
Székyné Fux Vilmaval tarsszerzésben) a komldi andezit keletkezésével foglalkozott.

Herrmann Margit a legfdradhatatlanabb kutatéink egyike volt. 36 éves
koraban kezdett csak szakemberként dolgozni, de mégis kézel 40 dolgozata jelent meg,
s a tudomény fejlédésével 1épést tartd, olvasott kutatd volt. Til a munkaidén, késé esti
orakig gornyedt kipirult arccal mikroszképja mellett, sajat pihenésével és kényelmével
mit sem toérédve.

Haldla el6tt néhdny hénappal legydngiilt szervezetével, rossz szivével még t&bh
napos kiilsé vizsgdlatot is végzett.

Térstalan életében legnagyobb 6rémet kutaté munkaja, dolgozatainak megjele-
nése és a klasszikus zene élvezése szerzett neki. Nagy zenei kulturaltsig jellemezte,
de jartas volt a mifivészetek, irodalom minden 4gdban. A szerény kiilsd mogott intelli-
gencia, miiveltség, okossdg és nagy emberi 1élek rejlett. A félszeg kiils6 nem torz emberi
sajatsdgok tiikre, hanem nemes emberi sajatsdgok hordozéja volt. Onfelaldozo, joésagos
1élek, aki legszebb fiatal éveit a masokért vald dldozatos, testet, lelket tokéletesen fel-
6116 munkdval toltotte. Tuddsat és anyagi erejét pazar bokezliséggel szorta széjjel red-
szorulok és segitséget kérék kozott. Eletének utolsé évében is, amikor stlyos betegsége
méar nagyon felSrolte erejét, kés6 éjjeli ordkig foglalkozott szakdolgozatukat készits
egyetemi hallgatékkal, fiatal kutatékkal. Gondos szeretettel minden anyagi ellenszol-
géltatas nélkiil tanitotta és iranyitotta barati korének nehézségekkel kiizk6ds tanulbit.
Fizetését rokoni és bardti kérben gy széjjel osztotta, hogy sokszor legyengiilt szerve-
zete részére még a rendszeres étkezést sem tudta biztositani.

Kiilonosen szerette a Nemzeti Miizeum Asvany- és Kézettarat és annak kutatéit,
és dolgozéit. A mésodik vildghdbord utdn megnyilt k8zettani kidllitdsi termet hozza-
értéssel és nagy lelkesedéssel 6 rendezte. A tarnak az oktéberi események sordn bekovet-
kezett csaknem teljes megsemmisiilése nagyon megviselte.

Messze tavolsaghél gyalogolt be naponta a menthet8k mentésére és erejét messze
meghaladé moédon vett részt a mentési munkdkban.

Feljebbvaléit tisztelte s akik részér6l emberi egyiittérzést és megbecsiilést tapasz-
talt, nagyon szerette. Sokszor a félszegségig szerényen viselkedett, de sohasem volt szolgai
1élek, ezért mindenki becsiilte. Ahogy Vértes Laszlé kedves kutatétarsa ,,A medve-
emberek nyomaédban” cimi munkdjiban olyan kittinSen jellemezte: ,,Ha szerényen
beoson a Nemzeti Mizeum kavéparas biifféjébe, hivatali »tdrsaséletiink« szentélyébe,
mindenkinek nyéjasra vilt a képe. Kis sziirke alakjat a baratsdg és megértés légkére
burkolja. Herrmann Margitot valéban mindenki szereti, még feliiletes ismer&sei is.
Legjobban mégis munkatarsai, akik az emberi rokonszenven til a szolgilatkész, szivélyes
és nagytudési kollégat is becsiilik benne.” Valéban, még haldlos 4gy4n is azon téprengett,
biztositott lesz-e vele egyiitt dolgozo fiatal kollégdinak jovGje, megélhetése, csaladi élete
az ijonnan megéallapitott fizetésiikbsl. Kézvetlen klinik4ra ketiilése eltt utolsé heteiben
mindent elkévetett, hogy az egyik fiatal kollégank az Asvany-K6zettarba bekeriilhessen,
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A fiatalsaghoz és a gyermekekhez valé vonzéddsinak egyik alapja bizonyédra a redja
oly jellemzé térhetetlen optimizmusban rejlett. Még haldla el6tt 4 nappal kiegyensilyo-
zott 1élekkel adlmodozott a munkarél, melyet felgyégyulva januarban az Asvinytar sok
fiatal kutatdja kozott jo kedvvel, viddman el fog kezdeni.

Nem pélyédzott fontos tisztségekre, minden kiemelést, kitiintetést elharitott
magatol. Hgyszeri tagja volt Tarsulatunknak. A tudoményban azonban maradandét
alkotott, és gondos, kitiiné eredményeibél fiatal geolégus generdciok sora fog meriteni.

Kortéarsai szempontjabol értékesebb volt az élete a feltlinést keresSknél, mert
Herrmann Margit nemcsak avatott kutatéja volt tudomanyanak, hanem igaz em-
ber is, akibsl josdg, szeretet sugérzott mindazok felé, akik koérnyezetében éltek.

Egy sokat hényatott és szenvedett érz8 lélek tiint el kozilliink, aki a tudomany
mitvelésében és embertdrsai szeretetében megtalalta életének céljat és hivatéasat.

Székyné Fux Vilma
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ERTEKEZESEK

ERCFOLDTANI VIZSGALATOK A SIROKI DARNO-HEGYEN
KISS JANOS
(I—V1. tablaval)

Osszefoglalas: A recski ércbanyaszat mai helyzete vetette fel a Baj-pataki termésréz genetikaja-
nak kérdeését. A vizsgalatok rétegtani, dslénytani, magmagenetikai, uledékkézettani és ércféldtani prob-
lemdk tisztazasara iranyuitak, s a részletes térképezés, a képzédmények id6 és térbeli besoroldsa mellett
geofizikai (E gy e d L. vezetesével) és geokémiai kutatasok is folytak. A geokémiai vizsgalat a forrasok
és patakvizek nyomelemeinek kimutatdsira szoritkozott.

A teriiletet fiatal paleozdos, mezozbos és neogén képzédmények épitik fel. A paleozbos kézetek
kormeghatarozasa eddig Ssmaradvanyok hijjan, kozettani analégiakbol adodott. Jelen vizsgalatok azon-
ban sok Osmaradvanyt mutattak ki (Algak: Mizzia, Gymmocodium-fajok, Foraminiferak : Siaffella,
Glomospira). Ty médon a képzddmények felsdpermi kora biztosan megallapithaté volt.

A teriilet nagy részét diabaz alkotja, amelynek igen sok valtozata ismeretes: szpilites, ofitos.
mandulakéves diabaz. A kozetet YK —DNy-i ¢s —D-i csapasi karbonatos-szilikatos kalkopirit erek jarjak
at. Az ércesedés monomineralikus kalkopiritb6l és ritkan galenitbdl all. A kalkopirit t8bb 1épcsSben be-
kovetkezett lebontason ment keresztil. .

Termésréz és mas oxidaciés termékek (kalkozin, kovellin, kuprit, malachit, azurit), adjak a vég
terméket. A Baj-patak termésreze cementdcids terméknek tekinthetd. Az érces telérek jellege pszeudo-
hidrotermalisnak tekinthetd. o .

A gyakorlatilag kevéssé értékes szilikdtos vasércek a diabdzos magmamiikédéssel kapesolatosak
és tengeralatti exhalacios termcknek tarthatok.

A recski lahdcahegyi rézércbanyaszat jelenlegi allapota ismét elGtérbe hozta
a XIX. sz. els6 felében felttinést kelts és ma mar lassan feledésbe mend bajpataki termés-
réz lelet genetikainijravizsgalatat. Hzért 1954-—55. év nyatdn Kisvarsdnyi G.-val
részletes fijratérképezést és ezzel kapesolatban egy sor vizsgalatot végeztiink el, a geo-
kémiai modszerek egyidejll alkalmazasdval.

A teriilet foldtani irodalmabol féleg Schréter Z, Telegdi Roth K.,
részben Szentes F. adataira tAmaszkodtunk. A kordbbi adatokat sikeriilt 1ij meg-
figyelésekkel és laboratériumi eredményekkel kiegésziteniink.

A Darné-hegyet az irodalom foldtani felépités tekintetében a Biikk-hegységhez
csatolja, morfolégiailag pedig a Matra keleti szdrnydnak tekinti. Felépitésében sziirke
agyagpala és homokkd, s6tét bitumenes mészks, vorés kovapala, tovabbd vildgossziitke,
helyenként sargasfehér, oolitos mészkd, diabaz, valamint fiatal harmadkori tagok vesz-
nek részt. Ezek nagyjabol a vazolt sorrendben telepiilnek egymadsra. Az iddsebb képzéd-
mények kordnak megallapitisa — Oslénytani adatok hijjan — jorészt Biikk-hegységi
analogidra, kézettani jellegek alapjan tortént. Schréter Z. a sotét bitumenes mész-
kévet permkortnak, a vildgos, gyakran oolitos mészkovet alsotridsznak, a sziirke agyag-
palat, homokkovet és a radiolarias kovapaldt tjabban, Balogh K. alapjdn, ladini
emeletbelinek, a diabédzt pedig kréta idészakinak tartja. Az aldbbidkban az iiledékek
teljes ismertetésére nem terjeszkediink ki, csupdn a darnéd-hegyi diabazfajtdk mellék-
kozetéiil szolgald, meglehetSsen bonyolult médon Gsszepikkelvezett perm és tridsz kép-
z6dmények 4ltalunk felismert 10j sajatsdgait irjuk le.

A diabdzzal val érintkezésen a ladini agyagpaldnak 20—30 m vastagsagt vérdses
szinfl valtozata jelenik meg. Mikroszképos megfigyelés szerint ez a vdrdses pala tipus
kontaktmetamorf atalaknlds eredménye, jelentSs mennyiségii epigén albit keletkezésé-
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. nbm A Darné-hegy kérnyékének
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véti srcas chlamisos homokkd, 8. helvéti kdszéncsikos sziirke agyag, slir,
bentonitosodott riolittufa, 11 burdigalai alapkonglomeratum, 12. radlolarn
agyag kovas fatorzsekkel, 13. kovas vasérctormelék, 14. kovas vasére, 15. dial.
mészkd, 17. kozé) sotnasz Vxhoosazurke (varhegy 52k, 18. ladini radiolarit, kovapala, kov:
agyagpala, 19. Felspermi mizzids, bitumenes mészkd, 20. Permi agvagpala, 21. érees, karbonatos, kovis
erek es telérek — Geologische Karte des Darnéberges und (Vmﬂebkmg I. Holozaner Waldboden, 2. Bach-
\xhottu' Ger6ll. 3. Pannonischer Sand. 4. Pyroxenandesit. 5 «\ndeﬂtagglmnerat 6. Mittlerer Rhyolittuff

Helvetischer Sandstein mit Chiamys. 8. Helvet-Schl Unterer R hxollttnff 10. Bentonit, bento-
mtls:erter Rhyolittuff. 11. Burdigalischer Basalkouglom ruchstiicken von Radin-
larit und Kieselschiefer und verkieselten Baumstammen. i i
senerz. 15. Diabas. 16. Mitteltrias-Oolithenkalk. 17, Hellqwuer \htteltr
diolarit. 19. Bitumindser Oberpermkalk mit Mizzia. 200 Permichers ']
he und kiesige Adern und Ginge.

her (7) R

21. Vererzie, kai-
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vel. A diabéztél tavolabb esé agyagpalarétegek nincsenek 4talakulva, s6t helyenként
kozelebbi meghatarozéasra alkalmatlan, algaszeri Gsmaradvany-nyomok mutatkoznak
henne. (I. tdbla 1. kép.) Az agyagpala dltaldban a diabdz kissé megemelt fedSjeként
jelentkezik. DiabAzAttorés csak igen ritkdn figyelhetd meg benne, s ugyanilyen ritka
az agyagpala és diabaz tektonikus érintkezése is. Uralkodé délésiranya ENy-i, nagyobb
szabast hajlitasi formaelemek nélkiil. Csak a Hosszuvolgy egyes részein talalnikisebb
rancolédést annak kovetkezményeként, hogy a diabaz itt t&bb apofizit bocsat a paldba.

A ladini agyagpala folétt, feltehetSen tektonikus érintkezéssel, sotét, iitéste
bitumenszag(i, kalcit-, helyenként kvarce-

res fels6perm mészks kovetkezik, amely a COCQrc Oldhatatian
Galambos-tanyatél D-re, tovabba az attél fartalom% maradeék %
Fora levd vizmosds fels6 részében jelenik 700 80 60 <0 20 20 %0 50

meg. Csiga-, kagylé- és brachiopoda atmet- [\
szeteken kiviil (II. tdbla, 11). a kovetkezd
mikrokdvilleteket tartalmazza : Mizzia ve-
lebitana, Schub.; Mizzia yabei Kar- | T
pinszky, Mizia n. sp., Gymnocodium

bellevophontis Rothpl, Vermiporellasp.;

Stafella sp., Frondiculavia sp., Vaginulina W

sp., Glomospiva aff. milioloides (I-—TII m

tabla, 2—4.), Bryozoumok (II. tdbla 9. és

12.), és més, részben meghatarozhatatlan, 7 2 3

szerves maradvanyok (III. tabla, 15). Meg- [SN] [ s

jegyezziik, ho; a darné-hegyi fels6permi ,

Jeg’, . ”.gy = 8y BT 2. dbra. A vizsgalt mintak CaCO, és oldhatatlan

algdk 4tmérSje 0,5 mm-t nemigen haladja  maradék-tartalma. Jelek: 1. Nagyvisnyo, 2.
; 5 S asdoe’ g & Darno, 3. Siroki Varhegy — CaCO,- Gehalt und

meg. A mikrofléra , torpesége a} lrozet nagy unldsliche Reste in den umersucshtemE Iero!;‘enn.

bitwmentartalméaval egyiitt oxigénben sze- 1. Nagyvisny6, 2. Darn6, 3. Burgfels von Sirok.

gény tengervizre utal.

A Biikk-hegységi analégiara ladininek tekinthetd radiolarids kovapala a Nagy-
rézoldal orszagiit menti szegélyén, a Belsé Dalla-puszta melletti vizmosdsban j6 feltaras-
ban, de a teriilet tébb pontjdn is kisebb-nagyobb foltban taldlhato. DSlési adatok szerint
a permi mészké — tektonikus — fed&jébe illik. ILemezes - vékonyréteges, halvany-
vagy sotétvoros kézet. Kristalyos kvarcos alapanyagédban itt-ott amorf kovas fészkek,
kalcedonbél all6 gumdk, radiolariavazak, tovabbd finom eloszldst gothit- és hematit-
foltocskdk vannak. Utébbiak mennyiségének véltozdsa hozza létre a szamos kovapala-
valtozatot a jaspison keresztiil egészen a kovds vasércig. A radioldrids-jaspisos-kovas-
vasérces kifejlddést azzal a kozéps6tridsz geoszinklindlisban megindult nagyobb szabast,
tengeralatti diabidz-magma-tevékenységgel hozzuk &sszefiiggésbe, aminek termékei
Dibsgy6rtsl D-re széles elterjedéstick. Az exhaldciés kovéds-vasas oldatokbél kedvezd
biotép létesiilt a radiolaridk szdmdra, s ez kovapala képz6dését eredményezte.

Az 8smaradvanyt egyaltalan nem tartalmazé, sziirke, helyenként sdrgésfehér,
oolitos mészks a Bitkk-hegység bizonyos alsétridsz mészk6tipusaival egyezik, Telepiilése
a rossz feltardsi viszonyok miatt nem viligos. Valosziniileg a darndi pikkelyezédési 6v
mentén eredeti telepiiléshdl elmozditott, tektonikus roncsrél van itt szé, épplgy mint
a ladini képzddmények kozé ékelt felsépermi mészkéfoltok esetében is.

Osszehasonlitva a nagyvizsnyodi mizzias, tovabba a siroki Varhegy kozépsétridsz
mészkd karbonattartalmat, oldasi maradékat és bitumen mennyiségét, azt talaltuk
hogy a karbonattartalom az Ssmaradvanvok statisztikusan kiértékelt mennyiségével
egvenes ardnyban, az old4si maradékkal és bitumentartalommal pedig forditott arany-
ban van. Legnagyobb a karbonéttartalom és legkisebb az oldhatatlan maradék és bitu-
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mentartalom a nagyvizsnydi nizzids mészkébern, ahol a fauna mennyisége is a legnagyobb.
A Darné-hegyen mér lényegesen csokken az 6smaradvanyok szdma a karbonattartalommal
egyiitt. EttSl1ényegesen eliit a siroki-Varhegy kozéps6tridsz Gsmaradvanymentes mészks-
dsszlete, minek elemzése csak az dsszehasonlitds érdekében tortént. Az oldasi maradék
a 1nikroszkopos vizsgélat szerint igen finoman szemcsézett ,,kovalisztbsl” 4ll (2. abra).

A Darné-hegy magmatitjai

A Darnd-hegy felépitésében a diabaz és véltozatai vannak tulsilyban. Uralkodé
véltozata zoldes szini, finoman szemcsézett, ofitos szovetli kézet, amely a Hosszi-volgybe
torkollé arkok, tovébba a Tarna-patak vonaldra nagyjabél merdleges, EEK—DDNy-i
jrony hardntvolgyek nehezen megkozelithetd feltardsaiban tanulményozhaté. A val-
tozatok fiiggdleges elrendez6désben mutatkoznak : a durvdn szemcsézett és ofitos tipus
a mélyebb, a témétt szévetd, holyagiireges-melafiros tipus és a szpilitesedett val-
fajok a feltardsok magasabb pontjain észlelhetk, de egy szelvényben ritkan taldlhatédk.
A szabad szemmel elkiilénitheté tipusok mikroszképi vizsgalata tovabbi kézetvaltozatok
megkiilonbéztetését tenné lehetdvé, ettél azonban eltekinthetiink, mert éles hatar
nélkiili, fokozatos dtmenetet mutatnak a tipusos diabéz felé, teriiletileg pedig nem alkot-
nak nagyobb, Osszefiiggs kézetegységet. Ezeket az egységes diabdz magmatevékenység
megnyilvanuldsi formainak tekintjiik, s csak a genetikai kép kialakitdsa szempontjahol
fontos f&bb valtozatokkal foglalkoztunk.

A darndi diabaz tomoétt szovetii, zoldes, sotétzold 6 tipusa helyenként szemicsés
valtozatba megy 4t, ahol a nagyobb szemcsék valtakozva foldpat-, illetSleg piroxén-
lécekbdl 4llnak. Feltling, hogy vagy a foldpatok, vagy pedig a piroxének lépnek fel
uralkodolag, az egyik, illetéleg a mésik teljesen alarendelt szerepe mellett. A foldpdt
{6leg labradorit-bytownit ©sszetételnek inegfelels plagioklasz s rendszerint kloritos
alapanyagba bedgvazva porfiros elegyrészként 1ép fel (III. tabla 16., 17, 18., ésIV.tabla,
20., 21). Igen gyakran megfigyelhetd a foldpatot kiszoritd kalcit vagy a foldpat bel-
sejébdl kiinduld és annak atalakuldsa révén el6allé pisztacit-epidot utdlagos megjelenése
az ugyancsak méasodlagos kvarcfészkel mellett. Az albit valtozé szerepet tolt be ; hol ala-
rendelten, hol pedig nagyobb mennyiségben mutatkozik. Nem ritka az alabb ismerte-
tends , salakagglomerdtum’(?) tufds kotSanyagdban, a diabazba. részben Deolvasztott
agyagpalazarvanyokban, a szpilitesedett diabdzban, tovdbbd a | szpilozit” jellegt vors-
ses agyagpala alapanyagdban vald jelentékeny megjelenése sem. Az albitosodds széles
teriiletet atfogé ,,szplititesedési”’ folyamat eredménye.

" A szines elegyrészek jobbara augitok, bazaltos és titdnaugit, valamint pigeonit
z6mok vagy lécesen megnyilt kristélvai. Szerepiik a foldpatokéval analog (IV. tabla. 19.).
Az augitok afalakuldsi terméke a lebontds mértékétél fiiggben igen véltozatos. Hid-
nyukat z6ld klorit (pennin) nagymérvi jelenléte mutatja, vagy teljesen helyettesiti is.
A titanaugitroncsok koriil vézszerkezetfi ilmenit keletkezett, de helyenként egyes klorit-
fészkekben ©nallé csoportosuldshban is mutatkozik (IV. tébla, 20.). Ennek lebontasi
terméke a leukoxén és egy igen nagy fénytorésii és kettds torésii apré kerekded, vords,
valdszinilileg anatdzbol 4ll6 dsvanycsoportosulds. Szerpentin nem gyakori. Kalcit minden
diabazvaltozatban megtaldlhato, f6leg a melafiros, szpilites valtozat, tovabb4 a |, salak-
agglomeratum” lényeges alkotérésze. A mnielafiros diabdzvéltozat iiregeit kalcit mellett
kvarc és helyenként albit t6lti ki, mikroszképos metszetben ezen kivil variolarit-szerke-
zetre emlékeztets, kerekded és zegzngos lefutdst, kalcedonfallal bélelt iregek is taldl-
haték, melyekben az el6z8kon kivil ilmenit, magnetit, klorit, ankerit is van (IV. tabla,
21.). A felsorolt szoveti kialakulasok muellett egvéDh alarendelt petrologiai jelent&ségli
valtozatokkal is taldlkozhatunk.
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A hosszuvolgyi kéfejtében taldlhatéd | breccsds szovetd” diabazvéltozat alap-
anyagét zoldesbarna, vorosesbarna izotrép kdzetiiveg és kézettrmelék épiti fel, amit
kloritos-karbonatos anyag cementdl (V. tabla, 25.). A kézetiivegben helyenként idio-
morf f6ldpatlécek is lathatok. K&zetiiveg mellett valtozé nagysagn, lekerekitett diabdz-
kavicsok is mutatkoznak a bedgyazé anyaghan, minek alapjan a kézet agglomeratumnak
minésitl (,,salakagglomerdtum’?).

Kiilén emlitjiik az ugyanezen kéfejté diabazaban lathatéd vorhenyes, kissé
palds szovetii betelepiilést, minek mikroszkdpos képe a lebontasi és az atalakulasi folya-
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3. abra. A darnoi diabaz, valamint a bilkk-hegységi diabaz LAQ-diagramja. Jelek: I-—IV. Darnd,
1---10. Biikk-hegység, a-e. Bodvarakoi natrongabbré —-- LMQ-Diagramm des Darnder und des bukkgehn»
gischen Diabases. I—IV. Darno, 1--10. Biikkgebirge, a-e. Natrongabbro von Bédvardka

matok egész sorat mutatja. Minden bizonnyal csak részben asszimildlt palazarvanyrol
van sz6, minek allitos alapanyagéban sok aprd, kerekded, nagy fénytérésli és erdsen
kettdstors, kissé sargdshbarna zoizitdsvanyok figyelheték meg, melyek az itt-ott lathatd
klorit-penninfészkeket perimorféza-szeriien .6vezik, vagy elszértan gyongyfizérszeriien
csoportosulnak (IV. tabla, 23.).

A darné-hegyi diabdz helvenként kisebb-nagyobh karbonatos-kovés fészkeket,
ereket is tartalmaz, minek anvaga kétféle : a) kloritos fallal elvalasztott par mm at-
méréijii, sokszor méhsejtszeri kalcitszemcsékbdl allo fészkek, melyek az epidotos-szer-
pentines 4talakuldsi termékek mellett apatitot, prehnitet, malachitot és azuritot is
tartalmaznak (érces miarolitok?) (IV. tdbla, 22., 24.). A masik zarvanytipus igen tomott
szovetlt, voroshbarna karbonédtos behelyezkedés, ami élesen elhatarolodik a diabéazban,
de azzal szoros egységet képez. A fészkes kifejlédésti zArvanyok minden bizonnyal diabéz-
zal egyidSs, az eres megjelenésii képletek pedig a diabdz megmerevedését kovets nagy
hémérsékii kialakuldsok.

A térképezett teriiletrdl négy kézetelemzés késziilt, minek kézetkémiai eredményét
az aldbbiakban foglaljuk 6ssze. Bar a diahdz elnevezés nent jelol egységes k6zetkifejlodést, -
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az elemzések Niggliés Zavaricki]j értékei segitségével megkiséreltiik a darnéi,
a Biikk-hegységi, a bodvardkéi és a tdvolabbi teriiletek bazisos kézeteinek kozetkémiai
kapesolatat tisztdzni, amit a jelzett teriletek foldtani felépitésének azonossiga, ill.
hasonlésdga is indokol. (Megjegyezzitk, hogy az tijabb nagyalfoldi mélyfturasok, a szol-
noki [2238—2352 m kozott] és a torteli [1642,5-—1645,5 m és 1745,5—1749 m kozott],
a darné-hegyihez hasonlé kézetszerkezetii diabazvéltozatokat tdrtak fel.) Ossze-
hasonlitasul, Szentpétery Zs. és Pant o6 G. adataira tdmaszkodva, megszerkesz-
tettiik TMQ haromszéghben az egyes kozetek vetiileti pontjait s felvettitk abba I e h-
mann E. keratofir—weilburgit adataitis. A LMQ diagramban a darnéi a bédva-
14koéi és a szarvaskdi gabbrodiabéz egyes fajtéi, f6leg a szpilitesedett és a tométt szdvetil
diab4zvaltozatok vetiiletpontjai igen kis terilleten csoportosulnak, illetSleg egymast
fedik. Pant 6 G.abodvarakdinatrongabbrét, aszavasksi bazitokat és mas, hatdrainkon
kiviil es§ gabbrokézeteket a karpati hegységképzédés inicidlis pluténizmus azonos
genetikai tagjainak tekinti. Szorosan kapcsolédik a fenti megallapitdshoz az a vizsga-
latainkbol eredd feltevés is, hogy a darnéi, szarvaskdsi, bédvavolgyi és az tjabban a nagy-
alfoldi mélyfiurdsokbdl megismert bazitok egyugyanazon bazisos témeg, a ,, Biikk-hegységi
bazisos batolit” (Kisvarsdnyi) termékei.

Ezek koziil a szarvask8i bazitok vannak a legkiemeltebb helyzetben, igy a jé
feltardsuk miatt legjobban és legrészletesebben tanulményozva.

Diabdzelemzések
Elemezte: Guzy Karolyn¢

Mandulakéves Voroses,

Diabaz A Kdfejtd vgy.  diabaz, Darno  bazaltos diabaz,
197—2177 Darndé K T1. sz vgy. Darné, ¥
VIII. sz. vgy.
1. II. 111 .
szdzaldk

52,34 48,09 34,42 48,87

0,56 0,68 0,54 X
1714 17.76 14,87 16,40

'1 1,77 4,41 7,05

0,10 5,52 2,61 075

0,13 ,19 0,34 0,16

6,30 9,25 3.37 3,73
10,06 6,50 19,52 7,06

0,54 388 2,46 2,83

0,27 0,96 1,58 4,58

0,17 0,51 0,52 1,13

5.45 4,48 3,03 368

0,29 0,24 0,45 0,49

0,01 0,61 1262 2,92
100,55 100,64 100,66 100,17

Nigeli érteheh

141,5 14,4 78,3
11 1.2 0.9
04 - 0,2 04
al 27,3 25,0 20,0
fm 417 47,9 24,6
< 29,1 16,6 41,6
alk - 19 10,5 8
I == 100,0 100,0 I = 100,0
k-~ 025 0,14 k= 0,30
mg = 0,61 mg = 0,69 mg 0,46
cffm = 0,70 o/fm 0,35 cffm = 1,93
O .- 0,11 0 = 0,07 o - 0,31 o
metszet == VI metszet = 11T, metszet -~ VIIL. metszet ==
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Niggli-féle bizisok:

L = 321 I = 422 I, = 400 I, = 462
M = 24,7 M = 29,8 M = 43,2 M = 22,6
Q = 432 Q = 280 Q = 168 Q = 31,2
Z = 100,0 = z Z = 100,0
n = 0,8723 n £ n o= 0,2619
y = 03797 v v y = 01748
u o= 0,5865 “ u w = 0,3962
a = 2,6478 a a a = 0,0531
g s 578 s = 721
c (}i 483 C= 66
B 4 B = 254
A A 1na AZ 1%
N N 1221 I
a a 2,34
c c 7,29
b b 36,04
s s 47,33
4 t 22,05
m’ m’ 19,09
< <4 56,59
n n 70,18
t t 1,21
? L 12,73

16,02 Q = —1306 Q = 3131
2. osztaly 5. osztaly 8. osztaly 5. osztaly
6. csoport 19. csoport 23. csoport 18. csopoft

b) alcsoport b) alcsoport a) alcsoport

Tircesedés

A teriilet ércesedésére nézve Haidinger leirdsa ad elsS hiteles adatokat,
melyeket kés6bb Vass A, Cotta, Kubinyi, Adrian, majd Vitalis I
és L, 6wy M. is atvettek, részben kiegészitve egyéb megfigyelésekkel vagy pedig két-
séghe vonva azokat. A, Noten iiber das Vorkommen von gediegenem Kupfer zu Recsk
bei Erlau in Ungarn’-ban a kvetkezs fontosabb adatok olvashaték : Ho1lé J. recski
pésztor 1845 kériil az Aszaldshegy egyik vizmosdsdban (Béjpatak és Miklosvolgy kozott)
termésrézre bukkant. A lelet felkeltette a lakossdg élénk figyelmét, ami a kornyéken
hosszil idére a ,,rézlaz’’ tiineteit valtotta ki. 1849 nyarén egy cserjebokor tévében egy
darabbol 4116 (4 kg stlyt) termésrézre bukkantak, ami késéhb Fgerbe keriilt. Voltak
id8szakok, amikor — a monda szerint — el6z6knél szdzszorta nagyobb termésrezet is
talaltak. A hir kivizsgdlasara, s a vidék gyakorlati jelent&ségének tisztdzds4val a kincs-
tar Oszwald I. banyamérnokot bizta meg, akit6l Haidinger személyesen
értesiilt e vizsgélatok eredményeirdl, igyhogy 1849. december 21-én egy természet-
tndoményos kérdésekkel foglalkozé tarsasig elStt elGadast is tartott réla. A vizsgalatok
eredményeirél jelentést kiildtek Szomolnokra gr. Ny ari L. banyafeliigyelének, kinek
utasitasdra Kosztka J. banyaintéz8, majd T werdi W. banyagyakornok irdnyita-
sival a jelzett helyven banyaszati kutatds indult. Kosztka kozlése szetint a
termésréz szeszélyes, 4gas-bogas lemezek alakjdban jelentkezett, amelyek feliiletét
malachit, krizokolla, helyenként kuprit s ritkdbb esetekben kvarckéreg vonta be. Az
utolsé nagyobb darab 18 zoll hosszt, 9 zoll széles és 4 zoll vastag (44,1 x 22,05 x 9,80 cm)
és 28 6 font (14,3 kg) stlyu volt. A kvarckéreggel bevont termésrézen laumontithoz
hasonl telérkisérd kristdlyhalmazok voltak felismerhet&k, melyek belsejét zéldes szinti
itveges anyag (nyilvin homldsi termék) toltotte ki. Egy masik elSkeriilt &sszefiiggd
termésrézdarab 15 X8 x 2 zoll (36,75 X 19,60 X 4,60 cm) méretii és 13 font-ot (6,5 kg-ot)
nyomott. A termésréz egy része nem lemezes, hanem tohb gumébdl 4ll6 csoportosulast
mutatott. A telér lényegében finoman szemcsézett, agyagos, vasoxiddal szennyezett kal-
cithdl, helyenként pedig tiszta laumontithol llt, de nem ritkdn véroses szindl ., kévels”
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és kalcit keveréke toltotte ki, ami sosavas kezelésre maradék nélkiil feloldodott. Szulfid-
4svanyok teljesen hidnyoztak. Haidinger az anyak&zetet dioritnak tartotta, mert
sem a szomolnoki, sem a kérmochanyai, de a recski ,,trachitokhoz’’ sem hasonlitott, s
igy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mellékkdzet tobb, képzddési és dtalakuldsi
folyamaton esett dt.

Az elBkeriilt termésrézleletek kevés hijjan 112 kg sulyban a béesi Természet-
torténeti Miizeumba keriiltek. A kés6bbi feljegyzések szerint a termésréz nagyjdbsl ED-i
(345°—165°/KEK 70°) csapdsi és nemi nagy mélységre hat6, eres, teléres megjelenést
mnutatott, amiben Cotta a Fels6 Té vidéki kifejlodés analogjat latta, késébhb
Kubinyi F.-vel egyiitt a termésréznek mésodlagos telepiilését tételezte fel. L6 w v
M. szerint (1926) : ,,az Gjabb kutatdsok azonban Haidingert igazoljak, mert a
Béjpatakban csakugyan egy kalcitzeolitos rézelSforduldssal van dolgunk” . ... majd
., ha a tovabbi kutatasok is ieger&sitik azt az allitdst, hogy réz kalcitereken csak a felszin-
hez kézel van meg s mélység felé pedig eltfinik, igy ez, és a szulfidok hidnya valdszintivé
teszik a gondolatot; hogy a réz itt a felszinrél oldatok ttjan keriilt a telérekbe”. L6 w v
M. itt valdszintileg az Urikdny—Zsilvolgyi RT-nak vagatfelujitdsara céloz, (Gliick)
amir6l semmi fejlegyzés nem maradt vissza, de a kutatasok gyors besziintetése arra vall,
hogy nem végzddtek a kivanalmaknak megfeleld eredménnyel.

A kutatésaink soran alkalmazott geokémiai médszer az elemek ionizalhatésagdra
s igy vandorléképességének alapelvére tdmaszkodik. A felszinre kibuivé érctestek, érces
z6ndk 4svanyainak elemei a vegyi mallas soran oldatba keriilnek, s részben a talajviz-
ben tovibbvandorolnak, vagy pedig teriiletet feds talajban mind szerves, mind szervet-
len kapesoldssal megkotédnek és feldtisulhatnak. A kimutatds és nyomozés kétféleképpen
torténhet : 1. mikrokémiai 1ton, komplex vegyiiletet képzG szerves kémszerek segit-
ségével, vagy 2. talajok hosszadalmas eljarast igényls feltardsaval, valamint ndvényi
hamuk feltdrdsa soran oldatba keriil§ elemeknek kémiai 1iton és szinképelemzéssel
torténd kimutatdsdval. Terepmunkalatoknal féleg .az elsé modszer a legeélravezetsbh,
konnyen kivitelezhetd és egyszerll eszkézoket igénylS volta miatt. Az ilyen célokra leg-
jobban bevalt kémszer a Huff altal elsGiil alkalmazott difenilthiocarbazon (ditizon
CsH N S)-nak fiizdld szinfi 0,0016%-os széntetrakloridos oldata. Az oldat levegé és
fény hatdsdra igen bomlékony és ezért naponta 1j oldat készitends. A ditizon szdmos fém-
mel alkot komplex vegyliletet ditizon4tok alakjdban. Ezek koziil az Au-, Ag-, Bi-ditizonat
sarga, sargasvoros, a Cu-, Pb-, Zn-, Sn-ditizon&tok pedig vorss, ibolyasvorss szinfiek.
A jelzett fémek ditizonatjai vizben nem oldédnak, a szinhatds intenzitdsa a nehéz fémek
kémhatds esetén a fémditizondtok vizben fakévords szinben oldédnak, igy jelenlétiik
megéllapitdsa mar bizonytalannd vélik. Figyelembe véve az esetleg felléps zavar6 koriil-
ményeket, a terepen legcélravezet&bb mar kiinduldsnél a vizsgilandé viznek kémhatdsat
savanyt py-tartomény felé (kb.5,5pj—6py) eltolni, amitlegegyszeriibben hig CH;COOH
ill. Na-acetat segitségével érhetiink el. Hazai viszonyok kozott a ditizon reagens hasz-
nalata f6leg a Cu, Pb, Zn elemek egyiittes kimutatasara szoritkozhatik, de szitkség esetén
ezek mennyisége Feigl-cseppreakciéval killon-kalon is megallapithatd. A jelenlevd
Cu, Pb, Zn 8sszmennyiségének meghatédrozasa laboratérinmi torzsoldatok szinteakcidi-
bol feldllitott szinskala ssszehasonlitdsdval végezhetd el. Kutatdsaink sordn eltekintet-
tiink a jelzett elemeknek — teriiletiinkon féleg a réznek -— mennyiségi meghatéarozasa-
tél, s a Cu-nak kvalitativ kimutatdsan keresztiil , koncentraciés mez8k” lehataroldsira
ill. az elfedett telér csapdsdnak nyomozédsira tdrekedtiink. Vizsgdlatainkat Huff
kozléseire tAmaszkodva olyképpen végeztiik el, hogy az 4llandé és az iddszakos patakok
folyasiranyanak ellenében vettiink vizprébat egy 100 ml-es mérslombikba, ehhez kb.
5 ml széntetrakloridos ditizont és pufferként par csepp ecetsavat adtunk. Az oldat dssze-
raz4sa utdn a lombikotl a csiszolt dugéval lefelé Allitva megfigyeltitk a szinreakcié el6-
allasat : pozitiv reakcid esetén a viz szintelen marad, az el6z6leg z6ld ditizon pedig
iboly4svorés szinbe csapott 4t; a vizprobat 10—20 méterenként megismételtiik mind-
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addig, mig a viz eredési helyét, vagy a patak legintenzivebb szinreakcidit adé szakaszat
nem rogzitettiik. fgy a Damé-hegy 292 & Ny-i oldalan talalt karbonatos-kovis telér
volgybe lefuté dga 2-—3 m-es pontossaggal volt rogzithets, ami a késébbi arkoldsi miive-
letek soran igazolédott.

A vizsglt teriileten tobb egymadssal parhuzemos EK—DNy-i és ritkan B—D-i
csapésban hiiz6d6 néhany cm-es zsinérokbol, de helyenként 1 m vastagsagot is fneghalado
telérekbél 4llé vonulat nyomozhaté. A telérkitoltés anyaga tomér kvarcbédl, kalcit-
bol és ankeritbsl 411. A tomor kvarc a diabaz anyakézet felé helyenként iireges, az iitegek
belsejét megnyult kvarckristdlyok toltik ki.

A darné-hegyi érces telér monomineralikusan kifejlédstt kalkopiritdisulds, ami
nemcsak a karbonéatos-kovas telérben elszértan, hanem a telér kozvetlen szomszédsdgaban
a kloritosan bontott diabdzban széveti alkatrészként is megjelenik. A primér kalkopirit
a lebontas miatt jobbara roncsok alakjaban maradt csak meg. Nagyobb dtsuldsa csak az
elhagyott hosszuvolgyi — Galambos-tanya koriili egvkori kutatds kérnyékén mutat-
kozik, lebontasi termékei azonban a teriilet majdnem minden egyes pontjan fellelhetsk.
Ujabban kibontott telérszakasz Czibulka J. (recskilaboratérium) szerint 4tlagosan
0,559, Cu-t tartalmazott. Nyomelemként Kubovics I. szinképvizsgalata alapjén
Zn, Ag és igen gyengén St és Ba mutatkozott

Az ércasvany mikroszképos képe a szabad szeimnmel is megfigyelhetd lebontdst
jelzi, az atalakulasi szakaszok részleteiben is megmutatkozé bélyegeivel. Az atalakulds
tobbiitemtl vegyvi folyamatbdl all, ahol f6leg a kén, tovabba a réz és kis mértékben a vas
mobilizlédott és tovabbvandorolt. A kalkopirit elemeinek oxidécids folyamatok hata-
sara tortént j dsvanyszerkezetekbe vald beépiilése a csokkend vegyiiletpotencial fiigg-
vényében jatszodott le (Szddeczky K.E.). A lebontdst és atalakulast a kdvetkezd
éremikroszkopi szoveti bélyegek jelzik : '

A kalkopiritet tobbnyire kupritos szegély Gvezi, vagy mirmekites 8sszendvésre
emlékeztets foltok tarkitjék, jeléal annak, hogy az 4talakuds nemcsak a peremeken,
a hajszélrepedések mentén, hanem azoktol tdvolabbi részeken is érvényesiilt (V. tébla,
217, 28, 30.). Kalkozin- és kovellinmaradvinyok, mint az elsé lebontasi termékek, igen
ritkan figyelhet6k meg a kalkopirit peremén levs kupritos szegélyben. Az elsd lebontasi
6vet vasban dus, tlivasérees siv koveti, ami az el8z8héz hasonléan a primér étc rovasira
jott 1étre. Ebben a hidratalt, ferrioxidos mez8ben gyakori a sajatalakd kuprit, aminek
belseje nem egynemii. Erés (600—1400) nagyitdsban belsejét halvany rozsaszindi foltok
tarkitjak, kupritnal élénkebb vérvorss belsS reflexszel (V. tdbla, 29. és VI. tabla 32.).
Itt a kupritnak tovibbmend dtalakuldsival van dolgunk, ami egyes részeken mar termés-
rézzé is redukalédott (VI. tabla, 31.). A jelenlegi szdveti képek tehat mar a kés6i le-
bontdsi allapotot mutatjak, kétitem( redox-folyamat eredményeként. Az elss lebontdsi
szakasz a csOkkend vegyliletpotencidl fiiggvényében a kalkopiritnek kupro-kupriszul-
fidda tortént atalakuldsat, valamint a vasnak és kénnek jelent8s kivalasat és migraci6-
jat eredményezte (V. tdbla 26. és VI. tdbla 33.). Kalkozin és kovellin jelenlegi feltara-
sokban mér elenyész8 mennyiségben és féleg a II. generdcid tagjaként van meg. Az
elsS szakaszt a kétvegyértékil kénnek nagyobbmérvii oxidacidja kévette, ahol a kalko-
pirit thalnyomo része kuprioxid keletkezésével atalakult, a vas pedig ferrioxidhidroxid-
ként valt ki. Ez a mésodik lebontds volt a {6 4talakuldsi szakasz, minek végs6 termé-
ke a termésréz képz8dése volt. Ebben a fazisban, az oxidok és a termésréz kozé iktato-
dik a IT. — féleg kupriszulfidbol &llé kovellin-kialakulds, ami mindig az elsé kuprit-
generdcié kisérjeként jelentkezik. Az éremikroszképpal megéllapitott dtalakuldsi szaka-
szok dsszhangban vannak Sz4ddeczky K. E. vizsgdlataival, miszerint az egymés-
utdn el6allé lebontasi képletek a csokkend (kovalens, ill. ionos) vegyiiletpotencial ér-
tékek szerint' alakulnak ki. A lebontds egyes fazisait az aldbbi Gsszeallitas mutatja :
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CuFeS,
kalkopirit
/ \
4——/ ~
Cu,S, CuS FeS,
kalkozin, covellin ‘
helyben és migralt !
v
Cu, O + CuO Fe,0,+H,0 + SO,
kuprit, tenorit 7
| /
CuS
kovellin
Lo Y
Cu + Cu,O S0; ~ FeOOH gothit

term.réz, kuprit = .
N

NS
Cu, (OH),CO,
malachit H,S0,
l !

Cuy(OH),(COy),  CaSO,-2H,0

A Dbajpataki termésrézkialakulast a kalkopiritnek mésodik fazisti lebontési ter-
mékének tekintjitk, ami nemesak in situ, hanem a redukciéképes diabédz tdvolabbi torés-
vonalaiban, csatorndiban és mandulatiregeiben is kialakult. A termésréznek a nem  primér
moédon vald képzédését az ércmikroszképpal régzitett lebontési szakaszok bizonyithatéd
médon igazoljdk. A priméréretsl tavolabb es termésrézkialakulast a kalkopirit elemei-
nek rézszulfid forméjdban valé migraldsival magyardzzuk, amit valdszinfileg kés&i
karbonatos oldatok is elBsegitettek.

A hatos vegyértékiivé oxidalédott kén —SOj 2 alakban — tigyszélvan nyomtalanul
eltlint, s csak egy esetben volt a bajpataki termésréznél kimutathato, hogy a gipsz mind
a réznél, mind pedig az azt koriilolel§ és szegélyezd kalcitnal idésebb. A kén nyilvin
savként tovavandorolt, s azt a megfelel6 kationok hidnya miatt a tdvolabbi teriilet-
részeken kell keresniink. Ilyen eredetfi lehet a Kishegy elagyagosodott (milonitosodott)
diabdzhasadékdban levs, f8leg sajatalakd gipszfeldtsuldsa is.

A koénnyen vandorld rézionok a legtdvolabbi helyeken, igy kalciterekben, karbo-
nétos kitsltésfi mandulaiiregekben malachitot és kisebb mértékben azuritot hoztak létre.
Itt emlitjitk- meg az Wn. ,kishegyi” alsémiocén konglomeratum malachitnyomait is,
melyek az érces zéma lepusztulasit jelzik. A darnd-hegyi ércesedés gyakorlati mérlegelé-
sekor e tényt is figyelembe kell venniink.

A Darné-hegy szulfidos kifejlédéséhez tartoznak a Galambos-tanya mellett levs
vizmosas telértormelékének galenitnyomai és termésréztartalma, melyek a kovés anyag
iiregeit vagy repedéseit toltik ki. Az Slom piromorfit alakban a Darnéd-hegy szdmos
pontjin fellelhetd, jeléiil annak, hogy a galenit nagy része jelent8s mértékben 4talakult,
s csak a teléranyag védettebb részein maradt meg. A telértormelékek eredeti telepiilési
helyét a teriilet erSteljes fedettsége miatt nem ismerjiik, de helyét a széllitottsdg nyomanak
hidnyaban a jelzett terilleten beliil kell keresniink. A Darné-hegy e részét sziirkészold,
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agyagpala és kvarceres-kalciteres, mizzids-sotétsziirke mészkd épiti fel, nem lehetetlen
hogy a telér a diabézt burkolé permi képenyben fejlédott ki.

A darné6-hegyi érces vonulat teleptani helyének kérdése még tisztdzatlan. A bazisos,
f6leg gabbroid magmahoz kapcsolédé rézércek idSben és térben kozds jellegekkel rendel-
kez8, nem nagy véltozatossdgot mutaté kifejlédéseket, teleptipust alkotnak. A vilag-
irodalom (Schneiderhdhn, H, Bateman, A, Lindgreen W.) nem sok
ilyen kifejlédést tart szdmon, melyek tanulminyozdsa a helyenként igen nagy felddsu-
lasuk ellenére is hézagos és nagy 4ltaldnossdgban mozog. Ennek oka abban keresends,
hogy a telepek zome ,nyersen felhasznalhaté” érceket tartalmaz, s mint ilyenek a
gyors lemfivelés sorsira jutottak. LegjelentSsebb ezek kozill a Kennecott-kifejlédés
Alaszkaban, a Fels6-t6 kornyéki termésréz-, tovabba a zeolitos rézformicié és az un.
,.Cacoctin-tipus”. Mindezek kivétel nélkiill bontott-, kloritosodott-mandulaiireges-ba-
zaltos-melafiros-diabazos és ofiolitos kézetekben alakultak ki. Az érc f6leg rézszulfidok-
bél 41l. A Fels6-t6 kornyéki tipus, — melyhez egy idében Cotta a bajpataki termés-
rézleletet is hasonlitotta — a vildg legnagyobb és legrészletesebben tanulmanyozott
jlyen tipusu rézérctelepe. Ennek felépitésében prekambriumi (, keweenawa-i”’) ldvapados
bazaltvaltozatok, valamint ,, Jakobswille”-i és , Fredda” homokké vesznek részt. A telep
telérekbdl és atitatodasokbdl (impregnécid) all, ami tobb km-en 4t kévethets, Keletke-
zését tobbiéleképpen magyardzzak :

a) A termésréz descendens oldatokbdl szarmazott, ami a bazaltlavabél és agglo-
merdtumbél rézszulfat alakban kiltigozta a primér ércet, majd ezeket a bazalt ferro-
vegyiiletei redukaltdk. Fz a felfogéis ellentmond annak a megfigyelésnek, hogy a ba-
zaltos kozeteken a kiligzdsnak semmi nyoma nincs.

b) Ujabban egyes szerz6k hidrotermalis eredetre gondolnak, éspedig.a bazalt-
takard alatt hizdédéd ,,Duluth batolit’” differencidciés termékének tekintik, ami a bazalt-
lavaval egyidSben redukciés folyamatok keretében keriilt telepiilési helyére. Sokkal
valészinfibb az a felfogas, hogy a bazaltos magma volt eredetileg is a hidrotermalis réz-
oldatok hordozdja, melyekbdl a kézettévald lava ferro—ferri-oxidacidja a termésréz
redukcids kivalasat eredményezte. '

Kifejl6désben és paragenezisben a darné-hegyi rézforméci6é nem hasonlithaté sem
Kennecott, sem a felss-t6i tipushoz, de nem azonosithaté az epidottal jellemzett ,,Cacoctin
formécié”-val sem (Appalache, Pennsylvania, Virginia). Sok tekintetben rokonvondsokat
mutat a zeolitos rézérces kifejlédésti toscanai, Monte Catini-kornyéki teleppel, ami a
diab4z milonitosodott 6vében fejlddott ki, a felsS részeken termésrézzel, mélyebb szintek-
ben pedig kalkopiritbél, bornitbél és kalkozinbol 4116 szulfidokkal. A darné-hegyi , telé-
rek’” nem tektonikusan morzsolt Gvekben fejlédtek ki, de nem mondhaték jellegzetes
hasadékkitsltésnek sem. Utaltunk arra, hogy az anyakézet éppen olyan allapotot mutat
a ,telér” kozelében, mint a tavolabbi ércmentes részeken. Az érces-karbonatos-kovas
vonulat a diab4dz szoros tartozékaként jelentkezik, jelentSs hidrotermadlis elvaltozas
nélkiil. A kalkopirit éppligy megtalalhaté a ,telérben”, mint az ép diabazban, amib6l
6nként adédik a feltevés, hogy kialakuldsa a diabaz megmerevedésével egyidejti kép-
26dmény lehet, s mint ilyent pszeudohidrotermdlis kifejlédésnek kell tartanink.

Kovas vasére

A Darné-hegy ENy-i szdrnyén levS hematitos vasére-, kovas-vasérckifejlsdés
jellegeinél fogva tengeralatti iiledékes exhalécids vaséretelepiilés. Fzt a tipust Schnei-
derhohn H. diabazvasérenek, Lehman E. keratofiros vaséretipusnak nevezi.
Ezek tébbnyire geoszinklindlisban fejlédnek ki, melyekbe tengeralatti diabdz—kerato-
firos 14va és egyéb lavatermékek nyomultak. A diabdzkézetek tulnyomoérészben szpilit-
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csoportba tartoznak, valtozatos alakd kozettesteket alkotnak, melyeket az alkalidk
jelentds feldtisulasa mellett az albit, klorit, szericit és akarbonatok jellemeznek. A magma
megmerevedése utdn valoszintileg FeCly és SiCl, exhalaciék voltak, melyek a tenger-
vizzel reakcidba 1épve Fey,O, és SiO,-vé alakultak (Stirnem ann). Megleps, hogy a
kis redoxpotencidli tengerben ilyen nagy oxiddciés fokt képz&dmény elSdllasa lehet-
séges. SzddeczkyK. E. értelmezése szerint ez az exhaldcids gz6k kl6r- és fluor-tartal-
ménak helyi redoxpotencidl-néveld hatidsdval magyarazhaté, amihez hozzajaruthat

LN
VAVAVAZ- W, 525

(ONPLNLD G
/ e

4. ghra. A darnd-hegyi (1-—4), zeng6varkonyi (5— 7) ¢s a lahn-dilli (8—-10) vasércek CaFeQ-diagramja —
CaFeQ-Diagramm der Eisenerze vom Darnéberg (1—4), von Zengévéarkony (Mecsekgebirge) (7-—7), und
von Tahn-Dill (8 --10}.

még a pélusok oxigéndis vizének aramlasa is. Az ilyen kifejlédések korlatozott foldtani
elterjedése — igy a darné-hegyi is — igazoljdk a fenti magyardzat helyességét.

Az érces anyag mikroszkopi vizsgélat szerint kvarcbél, hematitbél és gothithsl
all. A kvarc vegyesen durva és finomszemcsés, egymdsbailleszkedd fogazott-szegély(i.
sokszor hulldmos kioltdst kristalyokbél all. Ezek tobbnyire viztisztak, 4tlatszok, belse-
jitkben egyenlétlen elrendez8désben, vagy a fogazott kvarcszegélyen sajitalaki hatszo-
ges, meggypiros-szinben &ttetszé hematitpikkelyek vagy diszperz csomék sorakoznak
(VI. t4dbla 34.). A hematit mellett t6bbnyire geodaszeriien kitlt6 halvanyvords, sirgés-
vords gothittiik 1épnek fel aldrendelten (VI. tébla 35.). A kovas vasérenek szdmos at-
meneti tagja ismert: a kovasavmentes valtozattdl a jaspison 4t a radiolaritpaldig. Az
elemzések, a mikroszképos vizsgélat egyenesardnyn Osszefiiggést mutat a két szélsé tag
koedtt, igy ezek ugyanazon genetikai folvamat heteropikus kifejlédésének foghatdk fel.

Kouds vaséreelemzések

Flemzd: Guzy Karolyné

Szazalék

O]
Lo
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Szazalék

87,99 33,63 20,00 3,14
0,23 0,27 0,27 —
1,42 ng‘om 0,10 1,55
'82 07 0,06 =
1,25 0,25 0,60 0,16
0,58 0,02 0,02 0,98
—H:0 = = _ =
94,09 100,22 100,65 99,02

Vasére — Darné EK, E.-// volgy Ny-i 4ga

Kovas vasérc — Damné EK, E.-f/ volgy \Iy i 4ga

. Szilikatos vasérc — Darné EX, F.-// volgy Ny-iaga
. Radiolarit pala Darné ¥ — erdészhéz oI5t — Sirok

BN

A kovis vasérc, a jaspis, és a ladini kovapala magmagenetikai kapcesolata vizsgé-
1atamk alapjan nem lehet vita térgya.

A koviés vasére tehdt — a darné-hegyi diabéztél és rézéretél fiiggetleniil — a ko-
z€psGtridsz idGszaki magmdés tevékenység kisérGje.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
L tdbla — Tafel I.

Cencsphaem sp agyagpalaban. Darné-hegy ENy, 1 :570. — Cenosphaera sp. in Tonschiefer
Dambberg NW, 1:
2. Mizzia velzb:tmza, Darné6-hegy ENy 1:52, — M;zzm velebttana, Darndberg NW. 1:52
3. Mizzwa velebitana, Mizzia yabei? és knnmdea -nyéltagok a bitumenes meszkdben Darné-| -hegy
- (Galambos tanya f6I6tt) ; 1: 22,5, — Mizzia velebitana, Mizzia yabes : 7 und Crinoideen Stielfragmente
m xtumen Kalkstein. Darnéberg W. (Uber dem Galambos- Gehoft) 1:

Mizzia sp. n.a bitumenes mészkdbdl. Darnd-hegy ; 1: 255 — M 12210 sp. n. aus Bitumen-Kalk-
stein. Darnr')berg
o 5. (zlamosmm aff. miliolides. Darno- -hegy ; 1:570. — Glomospira aff. miliolides. Darnéberg ;
1:57
6. G di cf. bell Rothpl, ferde-hosszanti metszet. Darno -hegy ; 1:62, —
dz of. belieroph I\oth pl _Quer-. Langsschhff Darnéberg; 1:

11. tabla — Tafel II.

Slafellu sp. bitumenes mészk6b6l. Darné-hegy. 1:62. — Stafella sp. aus Bitumen-Kalk
Daméberg
Sta.fg!lu sp. Darné-hegy. 1:125. — Stafella sp. Darnbberg. 1: 125,
Bryvozoa-telep és bal alsé sarokban Vaginulina sp Darné-: hegv 1 : 43. — Bryozoen-Kolonie,
in der unteren linken cke Vaginulina sp. Darndberg. 1:
10. Amphistegina sE bitumenes mészk§bél. Darné heﬂy 1:86. — Amphistegina sp. Bitumen-
Kalkstein. Darnéberg. 1 : 86.
11, ra(‘hmpoda héjmetszet bitumenes me>zkoben Darnd-hegy. 1: 25, — Schliff einer Brachio-
poden Schale in Bitumen-Kalkstein. Darnéberg.
12. Csigahéjmetszet ¢s egy ismeretlen I‘orammlfera Damo -hegy. 1 : 125. — Schliff einer Schnecken-
schale und einer unbekannten Toraminifera. Darnéberg. 1:

1. tabla — Tafel I11.

13 Bi\’DZDu :.p Damo -hegy. 1:52. -~ Bryozoa sp. Darndberg. 52x
Th ko apamuan Darno-hegy. Kils§ Dallapuszta. 1: 25.— Theodiscus
cfr. [onnexus in Kleselsch(efer, Da.rnoberg, 25
15. Oolitos mészkd. Darné-hegy — Oolithenkalk. Darn6berg. 25x.

16. Labrador-bytownit osszetételu foldpatlécek szovedékébdl alld diabaz valtozat. A foldpat

kézott kloritpamatok vannak. A kép fels§ sarkaban két kalcithol 4116 mandulaiireg lithat klorit-szegéliyel.

Diabas Modifikation aus einem Geflecht von labrador-bytownitischen FeldSpatleisten. Zwischen den
Feldspaten liegen Chlorittufen. In der oberen Ecke des Bildes sieht man zwei Mandelhthlen aus Kalzit
mit chloritischer Umrandung.

17. Porfiros bytowmt “1écek finom foldpat-szovedékben. A fekete foltok kloritcsomokbé! allnak.
Darné-hegy ENy. 1:225+ Nik. — Porphyrische Bytownit-Leisten in feinem Feldspatgeflecht. Die
<chwarzen I‘lecke sind Chlor;t Darndberg NW. 22,5x. Gekreuzte Nikols.

Ofitos szovetl diabdz. Féldpatlécek kozbtt tithn- -augitroncsok. Miklosvolgy. 1: 22,5, + Nik. —
Oththhes Diabas Titanaugittrummer zwischen Feldspatleisten. Miklostal. 22,5x. Gekreuzte Nikols.

1V, tébla — Tafel 1V.

19. Foldpatban szegény, uralkodban piroxénekbdl] (titAnaugit) allé dlabazvaltomt Darn6-hegv.
Hosszuvolgy. k. — Diabastyp aus tberwiegenden Pyroxenen (Titanaugit), feldspatarm.
DarnobervH mtal 22 x. Gekreuzte Nikols.
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20. Miarolitos tireg diabazban. A kloritbol (pennin) allé mezében a foldpatszovedék kozott mag-
netit- és ilmenitfészkek. Darn6hegy- Hosszitvolgy. 1:62,+ Nik. — Miarolitische Hohle in Diabas. Tm
l-e%(dlvon Chlorit. (Pennin) liegen Magnetit- und Ilmenitnester. Darndberg-Hosszutal. 62x. Gekreuzte
Nikols.

Variolaritra emlekezteto szovetrészlet klorittal, kalcedonnal, magnetittel és ilmenittel.
Damohegy FiNy-i volgyek. 1: 62, + Nik. Variolaritartige Gefugepartxe mit Chlont XKalzit, Calcedon, Mag-
netit und Ilmenit. NW-liche Taler des Darndberges. 62x. Gekreuzte Nikols.

22, Prehnit- kristalyok a_szerpentinesedett kovas-karbonatos érben. DarnOhegy-Kétagu volgy.
1: 570. 1 Nik. Prehmtknstalle in der serpentinisierten kieselig-karbonatischen Ader. Darnéberg- KétaVutal
570x. Parallele Nikols.

23. Klontos alapanyagban zoizitorsok sorakoznak. Diabdz injekci6. — Hosszauvolgyi kéfejts.
Darnodhegy. 1:275 || Nik. — stltspulen aufgereicht in chloritischem Grundstoff. Diabasinjektion,
Steinbruch des Hossutales Darnéberg. 275x. Parallele Nikols.

24. Apaut -lécek és bazismetszetek a szerpentmesedett kovas-karbonatos érben. Darnéhegy-
Hosszuvolgy 1:570, || Nik. Basisschnitte und Leisten von_Apatit in der serpentinisierten kieselig- -Kar-
bonatischen Ader. Darnéberg-Hosszlital. 570x. Parallele Nikols.

V. tabla — Tafel V.

25. Diabaz-agglomerdtum. A diabdzlivegtormelékeket kalcit és tufogén anyag cemental]a Az
jzotrop diabaziivegben foldpatlécek vannak. Hosszavolgyi kofejtd. Darndhegy. 1: 225, | Nik. — Diabas
agglomerat. Die Trummer von diabasischem Glas werden von Kalzit und tufogenem ‘\Iaternal zementlett
Dai lxsotrope Diabasglas enthalt Feldspatleisten. Hosszutaler Steinbruch. Darnoberg. 225x. Parallele
Nikols

26. Onalld piritfészek kalkopiritben. A piritet a kalkozin és kovellin egymast kovetden ovemk
A kalkopirit felé kuprit és tenorit, végiil gothit-mez6k valtjak egymast. Darndhegy-Hosszuvslgy. 1 : 175}
Nik. Olapmmerzxé—Selbstandlges Pyritnest in Kalkopyrit. Pyrit von Chalkosin und dann Covellin um-
randert. Ubergang zum Kalkopyrit durch Kuprit-, Tenorit und Geothitfelder. Darnéberg. Hosszutal.
175x. Parallele Nikols. (limmersion

27. Kupritbol és gothitbsl alls lebontésx fészkek és erek kalkopiritben. Jé1 14that6 a vashidroxidnak
ritmusos kwalasa Darnd] hegy—Hosszuvolgy 1 120. || Nik. — Dekompositionsnester und Adern von Goethit
und Kuprit in Kalkopyrit. Die rhythmlsche Ausscheldung des Fisenoxyds ist augenfallig. Darnéberg-
Hosszutal, 120x. Parallele Nikols.

28. Jellegzetes atalakulasi kep kovellm erecskevel (2), tiivasérceel, kalkozin-roncsokkal és kalko-
pirittel (1). Darnohegy Hosszuvolgy 125, || Nik. — Charaktenstlsches Umwandlungsbild mit feiner
C halkosmtrummer und Kalkopyrit (1}. Darnéberg, Hosszital, 125x-
Parallele Nikols.

2!

9. 1. Kalkopirit, 2. tiivasére. Amegnyult vildgossziirke mezd kbzepén kuprit. Darndhegy — Hosszli-
volgy. Olajimmerzi6. 1:125. || Nik. Kalkopyrit, 2. Nadeleisenerz. Im hellgrauen langlichen Feld
liegt Kupnt Darn()bsrg Hosszutal. 125x Parallele Nikols. Qlimmersion,

kuprit (2} szivacsszerfien felemészti a kalkoplntet (fehér). A fekete mezl ankeritbdl és
kalcitbol all() meddé. Darnéhegy-Hosszuvolgy. Olajimmerzié. 1 : 600. || Nik. — Kalkopyrit schwammartig
von Kuprit weggefressen. (Kalkopyrit weis, Kuprit mit 2 bezeichnet. ) Das schwarze Feld ist Gangart aus
Ankerit und Kalzit. Darndberg—Hosszutal. 600x. Parallele Nikols. Olimmersion.

VI. tabla — Tafel VI.

Termésrézzé (2) alakult kalkopirit-fészkek kalcltos alapanlyagban A felsd vilagos mezd kalko-
pirit (1). Damohegy Hosszuvolgy. Olajimmerzio. 1: 12! n gediegene Kupfer umgewandelte
Kalkopyritnester in kalzitischem Grundstoff (2). Das obere helle Feld ist Kalkopyrit (1). Darnéberg-
Hosszufal. 125x. Parallele Nikols. Olimmersion.

32. Inhomogén belse]u kupntknstalvok az ankerites-kalcitos alapanyagban. Darndhegy—Hosszd-
vblgy. Olajimmerzié. 1 : 600.7| Nik. — Kupritkristalle von inhomogenem Bau in ankeritisch-kalzitischem
Grundstoff. Darnober; Hosszutal 600x. Parallele Nikols. Olimmersion.

33. Sajatalakt kupritkristaly bal felsd sarkéban (fehér) kalkopirit maradvannyal. A kupritot
kalkozinbol es kovelhnbol 4116 savok szegélyezik. A s6tét mezd ankerit. Darnohegy—Hosszivolgy. Olaj-
immerzi6. 1: || Nik. — Automorphes Kupritkristall mit Kalkopyritrest in der linken oberen Ecke,
(weiss). Kupnt umrandert von Bandern aus Chalkosin und Covellin. Das dunkle Feld ist Ankerit. Darnd-
berg— Hosszuial 600x. Parallele Nikols. Olimmersion.

Novekedési (0001) lapokbél all6 hematit a kovas vasércben. Darnshegy—ENy. Olanmmerz 6
£ 1570. \| Nik. — Wachstumsflachen (0001) von Hamatit in kiesigem Eisenerz. Darnoberg NW. 157
Parallele Nikols. Olimmersion.
. Aprd uregeket geodaszeriien kit51tS gothit-kristalyok. Kovas vasérc. Darndhegy ENy. Olaj-
immerzi6. 1:1570. | Nik. — Kleine Hohlraume von Goethitkristallen geodenartig ausgefiillt. Kiesiges
Eisenerz Damr’)berg NW. 1570x. Parallele Nikols. Olimmersion.
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Untersuchungen der Vererzung des Darndberges im Matragebirge
J. KISS

Der heutlge Abbaustand der Vererzung bei Recsk am Lahdcaberg brachte das
Problem der Genese der gediegenen Kupferfunde im B4j-Bache, die bereits im XIX.
Jahrhundert lebhaftes Interesse erregten, dann aber in Vergessenheit versanken, von
neuem in den Vordergrund. Die Untersuchung des Problems schien im Lichte der allge~
meinen geologischen, tektonischen und magmengenetischen Ziige des Gebietes lohnend,
und es wurden darum in.den Sommern 1954—55 eine detaillierte Neukartierung mit
einer Reihe ankniipfender Untersuchungen ausgefiihrt.

Die Untersuchungen haben die Kldrung von stratigraphischen, paldontologischen,
magmengenetischen, sedimentpetrographischen und erzgeologischen Problemen be-
zweckt und wurden nebst eingehender Kartierung und Einordnung der Formationen in
Raum und Zeit gleichzeitig mit geophysikalischen und geochemischen Mitteln angegriffen.
Die geophysikalische Forschung stand unter der Leitung von Prof. I. Egyed. Die
geochemische Methode bestand in der Nachweisung der Spurelemente in Ouellen und
Bachgewassem und ist in Ungarn erstmalig eingewandt worden.

Das Gebiet ist aus jungpaléozoischen, mesozoischen und neogenen Bildungen auf-
gebaut. Die Altersbestimmung der paldozoischen Gesteine beruhte bislang, in Mangel
von Fossilien, auf petrographlschen Analogieschliissen. Unsere Untersuchungen haben

eine Zahl von Fossilien entdeckt, die bisher aus dem Gebiete unbekannt waren, in erster
Reihe Algen (Mizzia- und Gymnocodumz -Arten) und Foraminifera ( Staffella, (‘lomospzm)
Somit liess sich das oberpermische Alter der Bildungen einwandfrei feststellen. Das Meso-
zoikum besteht hier aus unter- und mitteltriassischen Gesteinen.

Ein grosser Teil des Gebietes ist von Diabasen bedeckt, die in vielen Varietaten
(spilitische, ophitische Diabase, Mandelsteine) vorkommen. Das Gestein enthalt meh-
rere, parallel NO-SW und N-8 streichende karbonatisch-silikatische Kalkopyritginge.
Die Vererzung besteht aus monomineralischem Kalkopyrit und sehr selten aus Galenit.
Der Kalkopyrit unterliegt einer Dekomposition in mehreren Stufen, die gediegenes Kupfer
und andere oxidative Produkte (Chalkosin, Covellin, Kuprit, Mala(‘_hit, Azurit) als End-
produkte liefert. Der gediegene Kupfer des B4j-Baches ist als ein zementativer Produkt
anzunehmen. Die Ausbildung der erzfithrenden Gange ist weder der Kupferformation
Kannecott, noch der von Lake Superior noch dem Cacoctin-Typ dhnlich und wird an hand
ihrer Eigenschaften fiir pseudohydrothermal gehalten.

Die praktischen nicht allzu bedeutsamen silikatischen Eisenerze sind gleichzeitig
mit der diabasischen Magmentatigkeit, nnserer Meinung nach als untermeerische Fx.
halationsprodukte, entstanden.



KET UJABB VULKANI KOZETTIPUS A MECSEK-HEGYSEGBOL
MAURITZ BELA*
(VII—IX. tablaval)

Osszefoglalds, 1. Natrontrachit. E kozet Varaljdn a telepmentes felsStridsz koru homokkdvet
t6ri 4t, ép ugy, mint a kozeli trachidolerit. Zoldes-sziirke kézet, szabad szemmel csupan a féldpatot lehet
henne felismemi, szovete porfiros, uralkodo elegyrészei : f6ldpatok és egirin. A féldpat anortoklasz, szanidin
és savanyu plagioklasz. Az egirin ritkdn alkot bedgyazdst, szerkezete néha a kiovetkezé : a kristaly magja
akmit, melyet egirinképeny vesz koriil s az egész egyént apré egirinszemek burkoljak. A kozet alapanyaga
fékép foldpatlécekbdl és egirinszemekbdl all, néha az apré egirinszemek fészkekké halmozédnak. Méskor
a nagy foldpatok csoportosulnak zavaros halmazokki. Helyenként a natrolit is megjelenik. Gélanyag,
tovabba ;néésodlagos kvarc és mészpat is felismerhetd. A kémiai elemzések ugyancsak arra utalnak, hogy
a kézet natrontra

2. Oligokl] 4zarél. E kézet ddcittufa néven szerepelt, de nem tufa, hanem lava. A kézet
zome plagioklaszfoldpat, kevés augittéredéket is tartalmaz, a nagyobb augitok elmallottak, kevés igen
apr6 magnetit is jelen van. A kémiai elemzés alapjan a kézet oligoklazit.

Pavai-Vajna F. a Mecsek-hegységb6l Maza és Varalja kérnyékén két kiildn-
leges kézetet ismert fel és kozelebbi vizsgdlatra kiildstt be.

Néatrontrachit VAraljarél

Az els6 kézetmintdk Varaljarél (Tolnavaralja) szdrmaztak, mégpedig Varalja
‘f6volgyének (nyugati 4g) jobb oldaldrdl, a kozség kozepe tdjardl, Péter I. banya-
mester sz6l6jének mesgyéjérsl. Egyeldre csak heverd darabok keriiltek els, amelyeket
megvizsgéalva kideriilt, hogy ndtrontrachit, tehdt a Mecsekbsl eddig ismeretlen kézet.
Tovabbi kutatdskor a sz§l6ben kis folton megtaldltuk a helytall6 kézetet is, majd pedig
az 1956. évben a hegyoldalt hosszii darabon feltdrta az épiilt iparvasit bevagésa,
ahol a kdzet telepiilése is megfigyelhetS volt.

A natrontrachit a telepmentes raeti homokkévet tori at, kdzelében a trachidolerit
is tobb helyen ugyanebbe a homokkébe nyomult fel. Kétségtelen, hogy a natrontrachit
a trachidolerit rokonsdgiba tartozik.

Az iparvasit bevagdsdban hosszabb darabon feltart nétrontrachit legiidébhb
darabjai szerint zoldessziitke kézet, melyben szabad szemmel csakis a foldpatot lehet
felismerni, meglehetdsen egynemii zoldessziitke alapanyagban.

A mikroszképi vizsgéalat szerint a porfiros szévet(i kézet nem egyforman fejlédstt
ki az egész feltart tomegben. Vannak helyek, ahol a bedgyazdsok uralkodnak, mig mas
helyeken a kézet zomét az alapanyag alkotja, de minden esetben két uralkodo6 elegy-
1észh6l, f6ldpatbdl és egirinbsl all.

Haromféle foldpétot lehetett felismerni.

Az anortokldsz-bedgyazds meglehetésen nagy 1,5 mm-nyi tégla alaki metszetek-
benn jelenik meg, tébbnyire rendkiviil finoman ikerrovéitkos, s6t néha ikerrdcsos szerke-
zetl, 2 V = 40°-50°; n < balzsam, a kioltds sztge igen kicsi.

* Fléadta a Magvar Foldtani Téarsulat 1957, V. 15, szakiilésén,
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A szanidin néha 2,5 x 0,5 mm nagy, belseje gyakran zavaros; optikai tengely-
szoge igen kicsi, a tengelysik || 010 ; a kisebb, 400 x 200 u-nyi bedgyazasok gyakoriak.

A plagioklész-bedgyazas ugyancsak béven, de ingadozé mennyiségben mutat-
kozik ; mérete 2x 1,5 mm is lehet ; a tengelyszog igen nagy, optikailag hol pozitiv, hol
negativ; n ~ balzsam ; tehdt savanyd plagiokldsz. Az ikerrovitkossdg nem mindig
figyelhetd meg. )

Az egirin ritkdn fordul el6 bedgyazds alakjiban, a prizmdk hol nyultabbak,
hol pedig zémékebbek ; a prizmalapok elég jol fejlettek, de a termindlis lapok hidny-
zanak. Az egyének vége mintegy szétsepr6zédik ; méretitk 400 x 60 mikron kériil
ingadozik. A kioltds csaknem egyenes, a pleokroizmus erSs ; a hosszanti irdny sététzold,
a harantirdny vilagosabb z6ld. Egyes nagyobb méretii piroxének szerkezete a kvetkezd :
a kristaly belsejében vérdsbarna akmit foglal helyet, melynek kiolt4sa egyenes ; e magta
egirinkdpeny telepiil és az egész egyént apré egitinegyének Slelik koril.

A k&zet alapanyaga uralkodolag f6ldpatlécekbdl és egirinszemekbsl 4ll. A f5ldpat-
lécek méretei 160 x40 p koriil ingadoznak, van kozéttik szanidin, anortokldsz és sa-
vanyn plagioklasz ; utébbit az ikerrovétkossagrél kdnnyen fel lehet ismerni. A szanidin
és anortokldsz csupan arrdl ismerhet6 fel, hogy kioltdsuk egyenes, ill. csaknem egyenes
és hogy n < balzsam. E foldpéatlécek hipoparallel, ill. fluiddlisan, vagy néha sugarasan
rendezédtek el; hatarvonalaik bizonytalanok, kioltdsuk gyakran hulldmos. Az alap-
anyaghban elég sok zavaros sziitke tomeget is talilunk.

Az alapanyag b8séges egirin-egyénei 80 x 30 u méret kértil ingadoznak ; zomdkebb-
nyiltabb prizmak, de az egyének vége szétsepréz6dik, a kristdly mintegy foszlanyszert.
Fzek az egitinegyének gyakran kis fészkekké halmozddnak Ossze.

Az egirint egirinaugit is kisérheti; ill. az egyén belseje egirinaugit ferde k1oltassa]
mely gyengén pleokréos, de automorf; a kiilsé kopeny pedig egirin, melynek kioltdsa
egyenes és pleokroizmusa erds. Az ilyen egyén 500 x 200 p méretd is lehet. Az egirin-
augitba néha foldpatlécek ndttek be, ill. az egirinangitb6l a foldpatlécek sugarasan
dgaznak ki.

A kézetnek vannak részletei, melyek uralkodélag nagy foldpatokbol, anorto-
klaszbdl, szanidinbél és savanyt plagiokliszbél 4llnak ; az egyének méretei 1000 <800 w
koriliek. E f6ldpatok azonban mieglehetsen zavarosak ; az alapanyag apré foldpdt-
lécei pedig csekély mennyiséget képviselnek.

A kézetnek tovabbi érdekessége, hogy a foldpatok kozotti zugokban gyakran
megjelenik a nétrolit, de csak viztiszta xenomorf tomeg alakjiban. Kettds torése a fold-
paténal nagyobb, optikailag pozitiv, kéttengelyt, a tengelyszég kozepes nagysagh

FHgyes nagyobb ércszemcsék igen ritkdk. Végiil meg kell még emliteni, hogy egyes
fészkekben-ziigokban igen gyengén fénytors, szintelen, &tlatszé izotrép tomeget tald-
lunk, mely valami gélanyagb6l 411; néha apré augitkristdlykak 14thatok mintegy bele-
hintve. Igen nagy ritkasdg gyanant a killonféle egyének kozotti zugokban mdsodlagos
kvarc és mészpat is megjelenik.

T, kézetekb8l Nemesné Varga 9. 2 elemzést készitett.

Lelshely : Varalia févolgyének myugati 4g) lobb oldaldn, a ki

kozepe tajan, Péter I.
bany amccter sz8l6je mesgyéién.
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Az Osann-féle paraméterek :

s c f n k
Varalja............. 69 17,8 4,8 7,4 6,7 0,91
Tipus Masafuera .... 70 17,5 3,5 9
5, Cuglieri ...... 70 16,5 5 8,5
,» Algersdorf.... 72 19,5 3,5

A véaraljai natrontrachit a fenti tipusokhoz 4ll legktzelebb. Masafuera (Juan
Fernandez) k6zete natrontrachit, Cuglieri (Sardinia) és Algersdorf (Cseh Ko6zéphegység)
kézete pedig trachit néven szerepel, de mindkettd még natronjellegti.

N iggli-féle paraméterek :

. | | . |
Loosi al fm } c ! oalk } t ! k J mg :c/fm qz
varalja ....oieainnn 220 | 44,4 i 14,6 \ 6,1 ‘ 349 | 000 | 033 015 041 —196
Tipus ¢) foyait, ! ; ! i
1) umptekit ...... 20 87 | 18 o | 36 |
! |
! i

Ezek alapjan a kézet a ndtronkdzetek koézé sorolando.
A C. I. P. W. rendszerben

90,94

A véraljai natrontrachit ezek alapjan f6kép alkali-foldpatokbol all; a Ca-foldpat
és a szines elegyrészek mennyisége jelentéktelen.

2. A masik elemzés ugyancsak Véralja natrontrachitjabol késziilt, mely az ipar-
vasut bevagdsdbol szdrmazik.

99,95 D - 2,59
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Az O sann-paraméterek :

s a < f k
Varalja 2) .. 68,28 19,8 3 7,2 0,85
Algersdorf (C
trachit 72 19,5 3,5 7

Niggli-paraméterek :

; i : ‘
si al fm | ¢ ! alk |k i P ; mg :cfim|
VALala 2) eevieniiinnn. 218 | 435 13,8 1 5,0 | 31,7 0,66 | 0,30 I o2 [ 005 | 0,37 | 31
¢) foyait, 1) umptekit...... 220 ' 37 18 9 | 36 : : ! 1
i H i . H

H.O

A normak alapjan a kézet 91,13%-4t foldpatok, ill. f6ldpatpétlok alkotjak és
pedig uralkodéak az alkali-foldpatok. A kézet igy az 4svanyos Ssszetétel, valamint a
kémiai Osszetétel alapjdn ndtrontrachit.

Oligoklazit

Maza és Varalja kozott a hatdrmesgyén a dombtetdi it mentén, a szél6kben el-
hintve apré, vildgos foltokkal pettyezett sziirkés, témott kézet darabjait taldljuk.
E kbzetet mint dacittufat emlegették. Miutédn e helyen feltardsok nincsenek, ezért a
kdzet telepiilésére nézve kozelebbi adatokkal nem rendelkeziink. Behatbb vizsgélatnal
kitfint, hogy a k&zet nem tufa, hanem megszilardult lava.

A mikroszképi vizsgalat elarulja, hogy a kézet zome plagioklasz-foldpat. A fold-
patok lécei fluidélisan helyezkednek el, 4dtlagosan 80 u hossztiak, szélességiik 4 —10 u,
de kivételesen kissé nagyobbak is lehetnek. A nagyobb egyének kioltdsa tobbé-kevéshé
ferde, de béven taldlunk aprébb f6ldpétléceket, melyeknek kioltdsa egyenes vagy kozel
egyenes ; az ikerlemezesség elég gyakori; n >> balzsam. Ezek alapjan a foldpat oligo-
klasz Osszetételti.

Igen kis szdmmal tartalmaz a kézet aprod, szintelen augit-kristélytoredékeket,
méretiik tobbnyire 60—80 u, de néha 150—20 u is. Ikrek is taldlhaték ; a kioltds kb.
45°, az egyik optikai tengely csaknem egybeesik a c-tengellyel ; igen ritk4n valamelyest
automorf.

A kozet csiszolatdban iitegeket latunk, amelyek valamely kihullott elegyrész
helyét jelzik ; ez iiregekhez a fluidalisan elrendez6dott foldpatiécecskék hozzasi mulnak. -
Az iiregek néha mintegy automorfok ; kérvonalaik az augitra emlékeztetnek. Az iiregek-
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ben valéban augitkristalyok voltak, azonban ezek az augitbedgyazisok elmallottak és
helyiiket szerpentin foglalta el, ez pedig csak részben maradt meg, mig nagyobbrészt
a csiszolaskor kihullott. Méretik 1 mm-re is nagyobbodhat.

Az alapanyag foldpatiécei kozott kevés szintelen, gyengén fénytérs anyag mutat-
kozik, mely helyenként sziirkés is lehet. Az alapanyagban b&ven vannak magnetit-
szemecskék, melyek tobhé-kevésbé kocka alaktiak ; méreteik 10—20 u koszétt ingadoz-
nak. Egyes iitegekben mint malldsi termék, kaleit is megjelenik.

A kézetet Nemesné Varga S. elemezte meg a kdvetkezd eredménnyel :

Szdzalék

100,67 D = 2,58
O s a n n-paraméterek :

| s a ! c f n k sor
7 I 68 124 | 5
75 |

i
MAZE L 71 13 : 10 1
Hiawatha Creek ....... | 715 11 J 1,5 !

Osann paraméterei alapjan a kézet augitandezitporfititnak mindsitends ;
a Hiawatha Creek (Montana) kézete all hozza a legkozelebb. .

A XNiggliféle paraméterck :

] : ' i 1
bosi fm c alk i) p J‘ k | mg
i
|

i
0,32 0,31 |

i
‘ | ‘
230 45 { 12 19| 24 .003]004] 0,
| [ 11 22 | 2 }

i ‘

cffm . az

1,50 | +42

Niggli rendszerében a kézet a k) plagioklazit-magmak 7) oligoklézit-tipusiba
illeszthetS be.
A Xiggti-bazisok szerint :
= 488

453

A C. I. P. W. rendszerben a normak:
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Miként az Osszeallitdsbol lathatd, a koézet 72,17%-a foldpatokbol 4ll, uralkodod
a savanyn plagioklasz, még pedig az oligokldsz. Eppen ezért N i g glialapjan a kézetet
a d4citokhoz és andezitekhez kozeldlls oligoklazitok kozé lehet legeélszertibben sorolni.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
VIL. tabla — Tafel VIL

1. Anortoklaszbedgyazds a natrontrachitban. — Amnorthoklaseinsprengling im Natrontrachyt.
2. Fgirinbedgyazas a natrontrachitban. — Aegyrineinsprengling im XNatrontrachyt.

VI, tabla — Tafel VIIIL.

3. A piroxénbeagyazas szerkezete: akmitmag, egirinkopeny, melyet apré egirinszemecskék
burkolnak be.”— Die Struktur des Pyroxeneinsprenglinges: der Kern besteht aus Akmit, darauf legt
sich eine Aegirinhiille, die letztere wird von winzigen Aegyrinkérnchen umgeben.

4. Egirinszemek alkotta fészek. — Haufen, gebildet von Aegyrinkérnchen.

IX. tdbla — Tafel IX.

5. Nagy f6ldpatokbol all6 zavaros fészek a natrontrachitban. — Von grossen Feldspaten gebildeter
trilber Haufen im Natrontrachyt. X
6. Oligoklazitkézet Mazarol. — Oligoklasitgestein von Maza.

Zwei neue vulkanische Gesteinstypen aus dem Mecsekgebirge
B. MATURITZ

1. Natrontrachyt. Das Gestein durchbricht bei Véralja den obertriadischen Sand-
stein, ebenso wie der in der Nachbarschaft erscheinende Trachydolerit. Das Gestein ist
griinlich-grau, mit blossem Auge kann man nur Feldspat erkennen, das Gewebe ist por-
phyrisch; herrschende Gemengteile: Feldspate und Aegyrin. Der Feldspat ist Anorthoklas,
Sanidin und saurer Plagioklas. Der Aegyrin bildet selten Einsprenglinge und ist manchmal
folgenderweise konstruirt: der Kern des Krystalls besteht aus Akmit und derselbe wird mit
einem Aegyrinmantel umgeben : das ganze Individuum wird mit kleinen Aegyrinkry-
stallchen umbhiiilt, Die Gesteinsgrundmasse besteht hauptsachlich aus Feldspatleisten
und Aegyrinkérnchen; stellenwise sammeln sich die Aegyrinkdrnchen zu kleinen Haufen.
An anderen Stellen gruppieren sich die grossen Feldspatindividuen zu tritben Haufen.
Stellenweise erscheint auch der Natrolith. Eine Gelmasse und sekundirer Quarz mit
Kalkspat ist ebenfalls erkennbar. Die chemische Analyse weist ebenfalls auf Natron-
trachyt.

i 2. Oligoklasit von Maza. Das Gestein wurde bis jetzt als Dacittuff behandelt, aber
es ist kein Tuff, sondern eine Lava. Hauptbestandteilist der Plagioklasfeldspat, vereinzelt
findet man wenige Augitbruchstiicke; die grosseren Augitindividuen sind verwittert,
ein wenig Magnetit ist ebenfalls vorhanden. Die chemische Analyse zeigt auf Oligokla-
sitgestein.



ISZKASZENTGYORGYI BAUXIT-SZELVENYEK
MIKROMINERALOGIAI- £S NYOMELEMVIZSGALATA

VOROS ISTVAN

Osszefoglalas. A Bitoi killfejtés és Jozsef-altard bauxitja kozott killénbség van mind a vegyi
felépitésben és asvanytarsasagban, mind a nyomelem-eloszlasban. Ezt az eltérést az utélagos hatdsok
okoztak, f6 tényezd a killonbozd hegységszerkezeti alakulds volt. A szinképelemzés eredményei arra utal-
nak, hogy a nyomelemek kézel azonos szamban szarmaznak savanyd és bazisos magmas kézetbdl.
A kimutatott Pb arra utal, hogy a bauxit-keletkezésnél délrdl is volt anyag-szallitas. Azasvanytani vizsgala-
tok a magyar bauxitfajtakbol egy eddig még nem ismertetett szerves asvanyt mutattak ki.

Az iszkaszentgy6rgyi bauxit-eléfordulds két — egymdstol eltérd —- jellegzetes
tipusdt valasztottam ki vizsgalataim céljara: a Bitdi kiilfejtés (1dsd 1. abra), illetéSleg
a Jozsef-altar6 (2. abra) egy-egy szelvényét. fgy munkam sordn alkalmam volt a két
tipus részletes dsszehasonlitdsara is. A mikromineralégiai vizsgalatok 6 célja a nehéz-
4svanyok csoportositdsa volt, térmelékes eredetii és az iiledékképzsdés kézben kelet-
kez8 4svanyok csoportjara. A nyomelemvizsgélat segitségével pedig egyrészt ellendrizni
lehetett a mikromineralégiai megfigyelések helyességét, masrészt a legkisebb mennyi-
ségben mutatkozé elemekbd! tobb fontos kovetkeztetés adédott a bauxit kiinduld anya-
gara vonatkozolag.

A két szelvény rétegtani felépitése

Tegidésebb képzédmény a bauxit fekiijében levd néri fédolomit. Erre telepiil
a bauxit, amelynek keletkezési kora a felsGkrétara tehet8. Itt a tridsz-eocén hatdron
talalhato, kréta fekii- vagy fed6képz6dmények nélkill. Az eocén alsé és kozépsS részét
mocséri (k&szenes, pirites agyagok), elegyesvizi (siintiiskék, Robulus arvcuata, Epowides
sp., Cibicides propinquus, Cibicides dutempléi, Nonion communae, halfogtoredékek), ill.
tengeri rétegek képviselik ( Nummulites striata, Nummulites perforvata, Quinqueloculina
sp.). Pelette a bitdi kiilfejtésben két kavics és egy homokréteg van, amely a benne
levs koptatott és atkristalyosodott mikrofauna (Orthophragmina applanata, Nummaulites
striata, Nummulites pevforata, Nummulites sp., Operculina awmonea, Hetevostegina sp.)
alapjan a miocénbe, mig a legfelsé réteg a holocénbe tartozik.

Az anyag el8készitése

A homok- és kavicsmintdkat szitdldssal, majd a 0,25—0,12 mm-ig terjed6 csopor-
tot bromoformos elvalasztassal, az agyag- és méargamintdkat iszapoldssal és ugyancsak
bromoformos elvalasztassal készitettitk els. A mészk&mintdk nehézdsvany-osszetételét
a kis mennyiség miatt csak vékonycsiszolattal vizsgéltuk. A bauxitmintdkat borsé-
nagysagura torve 10%-os HCl-val vizfiirdén 60—70 C°-on f&ztiik. A f8zési ids 1—2
Oratol 12—24 ordig mintdnként valtozott. A f6zés utdn kiiszapolt maradékot bromo-
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formmal kénnyf{ és nehéz frakcidra, majd az utébbit elektromégnessel tijabb két részre
bontottuk.

Asvanyos elegyrészek

Uledékképzsdés kozhen, vagy az utan keletkeztek :

Ilmenit—hematit: fekete, erfs — néha ibolyds — fényfi, ép kristaly-
lapokkal hatédrolt formdkban. Leggyakoribb a (0001) bazislap és az (1011) romboéder
kombindcidja, vagy pedig egyikiik uralkodé kifejlédése. (Az ilmenit—hematit elkiiléni-
tése csak ércmikroszképpal volna lebetséges.) A Kkristdlylapokon jol lathato az ikerdssze-
novések nyoma, s6t néha a rdnovéses iker kristdly is megtaldlhaté. Szemnagysig :
50—500 mikron. .

Pirit: leggyakoribb a sziirke bauxitban és a kdszenes agyagban. Altalaban
gumés, gombos, tomeges megjelenésti, néha oktaéder-lapok is 1lathatok. Lehetséges, hogy
utdbbi esetben Aatkristalyosoddsrél van szd. Szemnagysdg: 20—1500 mikron, egyes
szemek 2000-nél is nagyobbak.

Gipsz—barit: a bauxitkeletkezés utdn, a repedések mentén leszivargod
vizekbdl valt ki. A savas kezelés sordn egy résziik oldédik. Szemnagysag : gipsz : 100—600
mikron, barit : 1000—1500 mikron.

Kalcit: a HCl-valtortént {6z¢s el6tt vizsgalt minta alapjdn szintén a leszivargd
vizekbh8l valt ki. Szemnagysdg : 1500—2000 mikron.

Limomnit: a sosavas kezelés miatt a bauxitban jelenlétét, vagy hidnyat nem
lehet figyelembe venni. A fed&sorozatbeli mintdkban kisebb-nagyobb mennyiségben
szerepel.

Toérmelékként leiilepedett dsvanyok :
a) Uledékes kdzetek mallasabol :

Korund: #6leg a Dbazislap és hexagondlis prizma fejlédstt ki, a bazis-
lap éleit az (1011) térzsromboéder tompitja. Hgyes példdnyokon jOl lathaté az (1011)
ikerlemezesség, ami tudvalevGen elég nagy nyomads hatdsdra jon létre. A korund helyben-
keletkezése ellen szdl, hogy a hidrargillit—bohmit—diaszpor —korund Atalakulds irreverzi-
bilis folyamat, s igy a korund mellett diaszport is kellene a bauxitnak tartalmaznia.
A vizsgllt bauxitokban féleg halvanykék, 150-—700 mikron nagysagi, atlatszd (zafir)
szemcesék vannak.

Erésen koptatott kvarc:aszemek gyakran majdnem teljesen gomb-
alakra formalédtak, szemnagysdg : 50—250 mikron.

Erésen koptatott turmalin: barna, lekerekitett végll oszlop-
tormelékként talathaté. A pleokroizmus megfigyelését az egyes példanyok sotét szine
akadédlyozta meg. Szemnagysag : 50—200 mikron.

Koptatott ilmenit—hematit: minden bauxitfajtiban jelen van.
Kristalylapokat vagy nem, vagy csak erésen lekoptatva ldthatunk rajta. Felszine a hely-
hen keletkezettekhez képest bagyadt fényfi. Szemnagysdg : 200—500 mikron.

b) Savanyit magméas k6zet malldsdhol :

Kvarc: a bauxit konnyii frakcidjiban és a fedGsorozat anyagédban uralkodd
szerepe van, kivéve a mészkivet és a nagy pirittartalma kdszenes agyagot: Attetszd,
atlatszatlan, fehér, vagy halvdnysdrgdra szinezett, felismerhets kristdlylapokat csak
ritkdn mutat. Szemnagysag : 100—1000 mikron.

Cirkon: a nem méigneses nehéz frakei6 jellegzetes asvinya. Jellemzd rd az
(110} elsSrendfi prizma, a nyult, tiis alak, amit elsérendd bipiramislapok zarnak le. Néha
t6bb bipiramis jelenik meg. Tormelékként keriilt a bauxitba, amit gyenge, de jol lathaté
koptatottsdga is igazol. Szemnagysag : hossziisag : 100—-150 mikron, szélesség : 50—150
mikromn.

Turmalin: minden bauxitmintdban megtaldljuk. Ex8sen pleokrdos : sotét-
harna-vildgossdrga, oszlopos termetfi tormelék. Szemnagysdg : 100—300 mikron.

. Biotit: sttétbarna, néha majdnem fekete. A pikkelyek mérete: 200—300
mikron.

Rutil: csak az 1/9. mintdban mutatkozott egy esetben 50X 100 mikronnyi,
sotét barndsvords oszlopként.

4 ysldtani Kozlony
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¢) Metamorf kézet malldsahol

Klorit: sététzold, néha fémesen csillogd pikkelyei kis szdmban (1—2 drb), de
minden bauxitfajtdban meﬁtahlhatok A feddsorozat agvagjaiban természetesen szin-
tén jelen van. Méret 150--300 mikron.

Muszkovit: acsillamok kozt a leggyakoribh. Szintelen pikkelyekben, 200 —
800 mikron kozt valtoz6 nagvsighan mutatkozik.

Szericit: halvanyzdld, selymesen csillogé tormelékként az I. sz. (hitdi} szel-
vény bauxitjaban taldlhato. Szemnagysdg : 100—400 mikron.

Biotit: azelébbickben leirt biotit szarmazhat atalakult kézetek mallasahol is.

Abb6l a feltevéshil ereddzn, hogy bauxitjaink , anyakézete” agyagos jellegli volt,
valdszind, hogy az utolsé csoportban felsorolt dsvanyok ebh6l a kézethdl keriiltek a
bhauxitba.

Limlitést kell inég tenni a — valamennyi bauxitmintaban megtaldlhato — szer-
ves dsvanyrol is: sdrgasharna, attetsz6, egyenetlen torésii darabjain kristaly-
lapok nem ismerhet&k fel. Bunzen- -ég6 langjéban hamu visszamaraddsaval elég. Vizben,
sésavhan, benzinben és xilolban nem oldédik, legfeljebb kénnyen aprézédik. Eppen
ezért a torésmutatd meghatarozasa is nehéz, a Lecsiilt n-érték 1,5-hoz all kozel. Keresz-
tezett nikoldllasnal anizotrép, de interferenciaszinét sajét szine zavaria Fajsulya 2,8-nal
nagyobb, ugyanis a bromoformos elvélasztds sordn mindig a nehiéz frakeidba keriil.
Valoszintileg bitumunitszdrmazék, feltételezhetSen szukcinit. (Ennek egyediil csak nagv
fajsulya mond ellent. ) Szemnagyséaga :* 40—~1500 mikron.

A bauxitmintdk 4svanyos elegyrészeinek mégneses vizs-
galata

A nehéz frakei6 elektromagneses szétvélasztdsa utdn a magneses részben egvediil
ilmenit-hematitot taldltam. Ha Osszehasonlitjuk a két szelvény bauxitmintdinak mag-
nesezhets részlegét, (I.tablazat) kitfinik, hogy az I. sorozat (Bitdi szelvény) mintdi-
ban 4ltaldban egv nagysdgrenddel t6hb az ilmenit-hematit mennyisége.

1. tdblizat

szama

w0130 ! 1,160
T1/6. ‘ készenes, gipszes agyag
11/5. | 0,048 ! 0,262
IL/4. 0,034 ; 0,926
T1/3. . nemiszapolhato vasas
' bauxit
T1/2. ) 0,008 ' 0,008
11/10. 0,010 0,030

A madgneses—nem magneses dsvanyok ardnya (leszdmitva a nem mégneseé nehéz
frakcioban maradt limonitot és bauxittdrmeléket) kb. 3: 1-hez. A II. sorozat (Jozsei-
altard szelvénye) 4tlagit erbsen néveli a 1I/7. minta kiugréan nagy ilmenit-hematit
tartalma. Ez, valamint az anyag breccsés szoveti jellege a bauxitnak mésodszori, valé-
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sziniileg helybeli 4thalmozéddsaval magyardzhaté. A II. sorozat anyagdban az atlagos
magneses—nem magneses asvanyok ardnya szintén kb. 3:1-hez, ha nem szédmitjuk a
11/4, 11/5 és I1/7. mintdk nagy pirittartalmat, ezekkel egyiitt ti. az ardny kb. I:10-re
modosul.

A két szelvény nyomelemvizsgalata

A két szelvény anyagdban szinképelemzéssel a kdvetkez$ elemeket sikeriilt
kimutatni (II. t4blazat). (A vizsgalatokat Kliburszky B.é Kubovics I. vé-
gezték) :

II tiblazat

Minta Kimutatott nyomelem

A minta | sza o S " -
RN Pb Ti V  Cr Mm Sn Li St Cu
1 1 1 2 4
v 3 2 2 4 2 4 4 1 2 3
1 2 2 3 5
) 2 2 1 5 4 5 5 1 4 5
1 ; 2 2 3 4
4 2 3 5 4 5 5 2 4 5
2 1 1 2 3 4 4 4
4 2 2 2 2 4 4 1 2 3
LY 2 2 5 2 5 5 1 2 5
3 2 2 1 5 4 4 4 4 4
-4 2 2 2 5 4 4 4 1 3 5
4 2 2 2 5 3 4 4 1 3 5
4 2 1 2 4 3 4 4 2 4
1 1 2 1 1 4 4
1 1 1 1 4 3
5 2 1 2 * 3 5 5 1 3 5
4 3 2 1 2 * 5 4 4 1 4 1 5
1 * 1 2 1 1 2
3 2 * 2 3 2 1 3
2 1 2 1 1 * 4 3 3 4 2 4
2 2 * 2 3 2 2 5
2 2 * 2 2 2 2 1 4
b2 2 * 2 2 2 2 3
i3 i 2 1 2 * 4 4 5 4 2 5
c3 2 2 * 3 2 4 3 1 5
5 2 4 5 4 4 5 4 5 25
4 2 1 5 1 2 4 3 2 3
4 2 1 2 * 5 4 5 4 2 5
4 2 1 3 4 3 4 4 4 2 4
o4 2 1 2 * 3 3 4 3 1 4
;o4 3 1 1 * 4 4 4 4 2 4
4 1 3 * 5 3 4 5 2 5
3 2 * 2 2 4 2 4
2 4
- S ——

11/10 ‘ 3 2 2 1 “ 3 4 2

l-es értck: a kimutathatésag alsd hatara: kb. 0,0001%.
bi érték ennél egy-egy nagysagrenddel naﬂyobh
kémiai clemzéssel vizsgalva.

Geokémiai csoportositasban a bauxitmintdkban a kovetkezs nyomelemek vannak :
sziderofil elemek : Co, Ni, szedimentofil elesnek koziil a B biztosan jelen van (turmalin 1),
de az alkalmazott eljArassal nem mutathat6 ki. Szulfokalkofil elemek : Cu, Pb; oxi-
kalkofil elemek : Zn, Ge ; litofil elemek : Sr. T, Be; pegmatofil elemek: Ti, V, Mn,
Cr, Zrl.

i1 52, oldal labjegyzet
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II1. tdbldzat*

| !
Mélységkodz o |
Minta ., JJE el > g 2 8 :
szAma, Kézet neve K] g g g‘g 0 3 - o B 2 N - . ~
TE 4 = s < B = & s} sl [} @ B B =
m-tél | m-ig g e S] 9@ > =) = 2 S g & = = H =1
= o] X 0 X & & X I ® = & [ ) %
1/26 0,0{ 0,5 talaj . — — — — — — — — ' — — — — — - =
125 | 05| 08| kavics — — — — — — — — = _ _ - - - =
I/24 0,8 1,0 kavicsos homok — — — — — — — — — — —_ — — — -
1/23 1,0 1,2 kavies X o — —_ — — — — — — — — — — — — .
1/22-21 1,2| 4,2 agyagos tormelékes mészkd — — — — — — — — — — — _ — — I
1/20 42| 52| durva tormelékes m;szko —_ — — — _— . — — — . . — . _ | —
I/19 5,2 11,0 nummaulinds mészké T —_ — _— g_ i — — — — . — . ; . [
. _ _ — } — _ . — _ . . — . A
I/18 11,0 11,2| tarka agyag ; 550—500 T00—300 , | i 1
I/17 11,2| 12,5 nummulinds mészkd 1— — —_ 2— — — — — _ o _ _ ;‘ . _ .
. . . _ 5 \ . . R o __
/16 | 12,5 138 tarka agyag 50100 300-—500|150_300 : i ;
5 5 3 | | _ _
I/15 13,8 sziirke agyag W — — —  |705—306 —  ioo—300 — _ — — — —_
i _ — | -5 | _ _ _ _ _ :
I/14 sziirke agyag 106—300 — : 50—200 — — — . | o
. 5 4 , !
I3 1) 17,0 seiirke agyag N - 200 -500[100—500,  |foo—so0| - - - - |~
1/12/3 iirke a 2 SR S T DU 4 ‘ _ _ - _ —
N2[3| 17,0 17,4} szirke agyag 50—100 100—200| 206—500 5001000, - N
I/12/2| 17,4] 17,6, sarga agya 2 |1 __ — 1 5 — S — — 3 — — — —
2] A4 17,6 sarga agyag 150—300| 100250 200—500] 100—700 5001000 400—800
1/12/1 17,6| 18,6| mészkd o —_— — — — — — — — _ _ _ - — i — _
I/11 18,6| 19,5 agyagos mészkd 1— —_— — — ; — —— — — — — — — 1 — _
. i i
I/10 19,5/ 21,5 tarka agyag 100—336 — — —  |550—it5 — — — — — — — _
1/9 | 21,5 22,0| bauxitos tark: 4 |4 ! S S SN - 1 _ _ R T
/ 1, ;0| bauxitos tarka agyag 100—500| 100--350 1503700 R 200—400| 100 - - - - 360 50—100
. . 5 4 1 1 1 2
I8 | 22,0 228 lila bauxit B0--500) 200-_-400) 200-_-400) 150~ 700 750280 100250 206300 ;‘ 100—200100—250] “1‘ -
s . 1 1 1 - ——
L7 | 228 243 hisszind bauxit 50—500| 200—400| 200—400| 100—300| 100—300/100—200,  ~~  [200-300 200—300| 250400 1000-185C
1/6 24,3 24,4) vasas bauxit 5 . 3 . T : = — — — _ — — _ . —
. . 1 1
15 | 244) 24,6 lila bauxit 100150 760—3500 3_5073666 200-_"300| 200700 200—300, - 250 — [goo_7o0; - - -
‘ 1 1 1 .
1/4 | gumékban | garon bauxit 50—500| 100—200| 200—300| 100—150| 160—300/100—200] ~  |100—300, |300—400| - -
az I1/7-ben ., 5 4 .3 2 4 2 1 1 o .
13 24,6] 26,6| pizolitos sarga b. felsd része | "56"400| 300-—500] 400—500| 200—500| 300—500| 50—-100, 400500, ° |100—150] - -
I/2 26,6] 28,6| pizolitos sarga b. kizépsd 5 4 2 2 4 | - 1 1 1 3 1] 1 - o
Yésze 50—-400| 200—400| 200—400| 200—350| 200— 500 100—200 200300, 200—300| 200—300| 250-—400| 400—600 1000 — 2,00
11 | 28,6/30,6 | pizolitos sarga b. alsé része 5 2 ! 2 4 L _ 1 — S S U S S R
:0) 99,0 | przolitos sarga b. 100-_"500/” 50200/ 500600/ 150200/ 2001000 | 100-150 T00—150 —  |200—250 300500
. 3 ‘ 5 1 5 .
IO | 114,0]113,7) készenes agyag 200—400, 50—100] — |100—500|100—150{100-1500 | - - - - - -
s 2 5
II/8 113,7| 113,6| agyagos kdszén ;—- —1—— 1— 1—- WE-EO-O — 1562000 —_ — — — _ — —
, ) . 5 1 o
LT | 13,6/ 113,1) athalmozott sziirke bauxit | -6 =55l 55560| 350— 300| 40—60 | 200-1000 | 30-80| - —  |a00—e00, - E ]
11/6 113,1) 112,9] k8szenes gipszes agyag 5 . — . . - = — = —_ _ — _ | — \‘ -
/5 | 112,9) 12,5 vasas sziirke bauxit 50500150300 200500, 300500 100150, 100500 - - - 1_ - - - -
y . 5 1 , 5 B R B _ _
II/4 | 112,5]112,2| sziitke bauxit '50—500 | 50—300 100-—300{ 400—500| 100—150, 100-1500 - 200—300
I1/3 112,2] 112,1| vasas bauxit — - — — — — — —_ — —_ — — — — - —
11/2 | 112,1|111,2] pizolitos sérga bauxit 5 2 2 8 4 | 3 — _ _ _ _ —_
g 2 P sarg 50—500 | 100—150| 200—500| 150—400| 100—800| 300—300] - - ,
1t | 111,2) — | dolomit = — — — . = — _ — _ - _ — i _
TI/10 1525 | tigrisszovetes bauxit S __|._3 ! 8 4 2 | _ — _ — S TS S R -
’ 8 50—350 | 100—300| 150—200, 200—350 200-—400| 100— 150 100—350 J
. AY
l-es értek : egy-két szemcse az iszapolasi maradékban.
2-es . ,, kevés szemcse. -
3-as v kozepes mennyiség.
4-es 4 sok szemcse.
5-6s az iszapoldsi maradék f6tomege.

A tort nevezdjében a szemcsemérethatarok vannak mikronban feltinteve.
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oka valésziniileg a mar emlitett szénelektrédds vizsgélatban kereshetd. Ezzel éles ellen-
tétben all a fekiidolomit tisztasdga : mindossze két nyomelem volt kimutathaté benne.
Fz annal is inkabb felttins, mert a dolomit-bauxit hatdron levé dolomitok altalaban
elég erds elvaltozésokat mutatnak: porlédds, Mn-kéreg keletkezése, stb. ezekkel nyilvan
elemmigréci6 is tarsul.

A bitdi szelvény

A rétegsort a III. tdblazat és 1. Abra mutatja.

Amint a tablazatbdl lathato, felting kiilonbség mutatkozik a bauxitésszlet és
a fed6agyag 4svanyos Osszetétele kozott ; amig a fedSagyagban az uralkodé mennyiségi
kvarc mellett csak két-hirom 4svany szerepel elszértan és kis mennyiségben, addig
a bauxitban hat elegyrész van, nmely minden mmintdban megtaldlhaté : ilmenit-hematit,
cirkon, korund, szerves 4svany, kvarc és turmalin. Fzeken kiviil még t&bb asvéany, f6leg
az agyagisvanyok taldlhaték kisebb mennyiségben, de nem minden mint4ban. A fed6ben
talalhaté 4svanyok koziil mindGssze a pirit és a rutil (1) az, ami hidnyzik a bauxitbél ;
ez utobbi elég feltiins, mert a bit6i bauxit 4tlagosan 1,69 TiO,tartalma az ilmenit-
hematit mellett is indokolnd més titandsvany, fOleg a rutil jelenlétét. A gipsz, barit
és kalcit elegyrészek mnyilvan utélagosan beszivdrgd oldatokbol kivalva keriiltek
a bauxitba.

Mikromineralégiai szempontbél nem vizsgaltuk meg azokat a mintakat, amelyekre
a tablazat iires sort jeldl. Fzek részben mészkovek, részben a legfelsS szint kavics- és
homokmintéi. A bauxitosszletb6l egyediil a vasas bauxit maradt ki, mivel mikrominera-
légiai vizsgalata az alkalmazott médszerekkel nem volt elvégezhets.

A bauxit vegyi Osszetételének megismerésére az iszkaszentgydrgyi banya labora-
toriuma készitette el az elemzést (IV. tablazat).

1V. tdbldzat
i Sulyszazalék
32%2 Kozet neve — - - "
s ALO,; | $i0. Fe,0, TiO. ‘Izz4veszt.1 Egyéb

i ]
19 | Bausitos tarka agyag Poasa | osen o129 14 | 122 10
I/8 | Lila bauxit.... 316 | 293 23,0 14 o3 10
1/7 | Husszini bauxit 38,3 | 350 10,0 2.3 134 10
1/6 | Vasas bauxit 218 . 153 50,9 1.0 10,0 1,0
1/5 | Lila bauxit. 38,8 | 27,1 17,2 1,6 14,3 | 1,0
I/4 | Sarga bauﬂt o 36,4 | 209 25,2 1,3 152 1,0
1/3 Pizolitos sdrga ‘bauxit fels§ része 42,3 ¢ 308 10,0 18 141 | 10
1/2 | Pizolitos sirga bauxit ko2épsé része 45,4 53 304 2.0 15'9 ‘ 0
I/t | Pizolitos sarga bauxit alsé része 53,2 8,3 20,3 1,9 15,3 1.0

| | ]
11/7 | Athalmozott sziirke bauxit ..... 44,2 7,2 1 156 1,7 30,3 1,0
I1/5 | Vasas sziirke bauxlt 41,7 83 ' 235 1.7 23.8 10
1I/4 | Sziirke bauxit . 54,6 7,6 | 11,0 2,4 23,4 1,0
II/3 | Vasas bauxit 39,2 | 7,0 | 33,2 1,5 1811 1.0
II/2 szohtos sarga “bauxit ... 52,1 6,7 17,3 f 2,0 20,9 1,0

i |

T1/10 | Tigrisszovetes bauxit ........... [ eos | 34 109 25 | 217 |0

Az elemzések szerint az I/1 és I/2 mintdk kivételével agyagos bauxitrél van szo,
Feltlinéen ingadozik a vastartalom : az érthetGen kiugré értéket mutatéd I/6 minta utén
a legjobb minGségli 1/2 minta kévetkezik 30,49, Fe:O,-mal. A TiO, nagyjabdl kéveti
az Al,O, viltozasait, az izzitdsi veszteség pedig arra mutat, hogy minden esetben bohmites
tipusti bauxittal dllunk szemben.



LX. YX Vil kot&[ 7 fitzet

54 Foldtan! Kozlony,

A Jozsefaltard gszelvénye

A rétegsor felépitését a IT1. tdbldzat és 2. dbra mutatja.

Mikromineralégiailag harom minta kivételével (II/6 kdOszenes, gipszes agyag,
II/3 vasas bauxit, ill. II/1 dolomit) megvizsgéltuk a tipusokat. Az eredmények tSbb
eltérést mutatnak a bitéi szelvény anyagdhoz képest: a bitéi bauxit hat jellemzé
asvanyahbol itt a korund részben elmarad : csak a II/2 és I1/10 mintdban volt megfigyel-
hetd. Viszont a 11/4 sziirke bauxit és a T1/5 vasas sziirke bauxitban uralkodé szerepe van
a piritnek, ami a bitéi bauxitbdl teljesen hidnyzik. Egyéb dsvinyok koziil is csak a
muszkovit és a gipsz taldlhaté egy-egy mintdban, vagyis az 4svanytdrsasdg szegénye-
sebb. Ez kifejezddik a bauxit vegyi Osszetételében is: a Jézsef-altaré bauxitja ipari
szempontbol jobb abitéinal ,nem agyagos, tehit az allitosodas folyamatédban anndl jéval
el6bbre jutott. A bit6inal kisebb szdmi fed6mintdkban ugyanazok az dsvanyok szerepel-
nek, mint az alatta lev bauxitban. Igy feltételezhetjiik, hogy ezeknek az agyagoknak
a keletkezésénél a bauxitbol is tortént anyagszdllitas, ha csak kis mértékben is. A vegyi
elemzés eredményeit a IV. tablazat

mutatja be.
A vegyi Osszetétel ugyancsak jelen-
tésen kiilonbdzik a bitéi mintdkétol. A
fokozottabb allitosoddsbél eredden az
Al,O,; mennyisége tobb, a SiO, pedig ke-
vesebb a bitéindl. A vastartalom maxi-
muma itt 33,2%, mig Bitén 50,9%. Az
izzitdsi veszteség is joval nagyobb, ami
arra utal, hogy a bohmites bit6i bauxit-
I . o hoz képest ez hidrargillites, vagy legfel-
=) - jebb hidrargillit-bshmites bauxit, a béh-

114mtsz2f

eocén

113 mtsz)

o .
[a]
a-
a
[a]

= SIS : . .
o o o mit aldrendelt szerepével.
) < Q =N )
3 P > To D2 = S 4 4 .
Sie e §¢ P SO Az 4svédnytani és nyomelem-
o I "5 o o ey o 2miszt . ”
V7 (S vizsgdlatbodl leszfirhetd
N RS
(AL P o T oy eredménvek
5 le i HSAS '
(=S Z = (:’(:)Q' oD {. A két bauxitszelvény anyaga
el S e D R nemnt azonos. A bitéi bauxit tobb dsvanyos
S S = 1 4 . 5o
£ ) elegyrészt tartalmaz a Jozsef-altard
_ anyaganal.
Rril g 2. Nyomelem-eloszldsban is van-
5 nak kiilonbségek : a bitéi anyagban
= kevesebb a Ni, Zn és Pb, viszont tartal-
maz kis mennyiségli Ge-ot.
&) 3. A bitéi sdrgasbarna, tarka, pizo-

2. abra. Kincsesbanya, i’[nzsef -altar6 114- es 52 alap-
vagat szelvénye az 1925 m pontnal. ek: 1.
agyagos készén, 2. athordott sziitke, pmtes bauxxt
3. kdészenes gipszes agyag, 4. vasas, sziitke hauxit, 5
sziirke (pirites) bauxit, 6. lila, vasas bauxit, 7. sarg:

pizolitos bauxit. Mine Klncse% voie de fond Jénef
coupe de la chassage Ne 114 au point de 1925 m

I,égende:
grise transportée,
bauxite ferrugineuse grise,
grise, 6. bauxlte ferrugineuse violette,

pisolithique jaunc.

3. argile gypseuse a houille,

. bauxite

1. houille argileuse, 2. bauxite pyntxquc

5. bauxite (; pvrmque)

litos bauxit és a vasas csik nagyjabol
azonosithaté a Jozsef-altdrd sarga, pizo-
litos bauxitjaval és vasas csikjaval. A
bitél szelvényben azonban hidnyzik a
sziirke, pirites bauxit és kdszenes feds-
agyag, helyette a bauxitra kozvetleniil
a valbszinfileg alsé- és kozépsdeocén
hatédrra teheté gvér elegyesvizi faunit
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tartalmazé tarka agyag telepiil. Ez jol alitamasztja Ba rdoss Yy magyarédzatat,
miszerint a sziirke, pirites bauxit csak ott taldlhato6, (azaz utdlagos vegyi hatdsra ott
keletkezett) ahol a bauxitfedSben kdszenes agyag van. A kdszenes, gipszes agyag hatdsat
a T1/5-6s vasas, sziirke bauxitmintdban taldlhato szenesedett novényi szadrmaradvanyok
is igazoljdk. B ardossy szerint a leszalls, vasas oldatok megrekedésének helyén
keletkezik a néhany cm-es vasas zona. Azonban a bitdi kiilfejtésben hianyzik a vasas,
sziirke, pirites bauxit, a kdszenes, gipszes agyag is csak a feltdrds ENy—i részében van
meg kisebb lencsében. Viszont a vasas csik ebben a bauxitban is szerepel. Feltételezhetd,
hogy keletkezésében a szitrke, pirites bauxiton kiviil mas tényez6 is szerepet Jjatszott.
A két szelvény kodzvetlen bauxitfedbjének kiilonbsége jol megmutatkozik az 4svanyos
dsszetételben is : a bit6i fedSben a bauxit dsvanyaibdl csak néhany szerepel, ami onnan
eredhet, hogy a bauxit kézvetlen fedSje 2,5 m agyag utdn mar mészkd, de a 2,5 m-nyi
agyag is tulajdonképpen feldolgozott, elagyagosodott, helybenmaradt bauxit. A Jézsef-
altaro szelvényében viszont a kdzyetlen fedd szenes-agyagok asvanytéarsuldsdban ugyan-
azok az 4svanyok szerepelnek, mint a bauxitban. Teh4t ezen a teriiletrészen a kozvetlen
fedkozetek keletkezésénél a bauxitboél is tortént anyaghozzdjarulds, mig a bitéi ré-
szell nem

. A bitéi baumtyelvenyben tobb Dbauxit-tipus taldlhatd, ami a Jo6zsef-altard
anyagabol hidnyzik. Ebbs] szintén arra kivetkeztethetiink, hogy az egyid6ben keletke
zett bauxitot az utélagos hatdsok mar nem egyformén érték. Ebben valédszintileg kozre-
jatszott a hegységszerkezeti alakulds, s igy az egves teriiletrészek kiilonb$z6 modon he-
lyezkedtek el a mindenkori karsztvizszinthez képest, ami a vegyi oldé és kicsapé hatdst
oldatok f& szallitoja lehetett. Ilyen kiilonb6z8, utélagos hatdsra keletkezhetett a bitdi
kiilfejtés sdrga bauxitja is, ami a banydban csak egészen kis nyomokban van meg.

5. Az egyes bauxitfajtdk dsvanytani vizsgdlata megerdsiti azt a feltevést, ami
Kiss J. gdnti és nézsai hasonlé vizsgalatai alapjan bauxitjaink szdrmazésara adédott,
a savanyll magméas anyak&zetbSl kozbensS agyagos mdllds utdn torténd keletkezést.
A szinképelemzésekbdl az eddig ismert adatoknil nagyobb mennyiségben kimutatott
Ni és Co jelenléte viszont egyenrangi kiinduldsi anyagokként feltételezi a bazisos magmas-
kézeteket is. Ha a bauxitmintakbél kimutatott nyomelemeket magmaés szakaszok sze-
rint csoportositjuk, a kovetkezd eredményt kapjuk :

savanyd magmds : (Ti), V, Cu, Zn, Ge, Pb, Li, Be
bazisos magmds : Ti, (V) Ni, Co, Cr, Sr, Mn
Teh4t az elemek megoszlanak a két szakaszban.

6. Elfogadva azt a lehet8séget, hogy az iszkaszentgyorgyi bauxit Pb-tartalma
a szabadbattyéani élomére-lepusztuldssal kapesolatos, arra a kovetkeztetésre kell jut-
nunk, hogy az eddigi elméletek szerinti északroél torténd anyagszallitds mellett — ha kis
mertekben is — de délr8l torténd anyagodajutds is szerepet jatszott.

. Az dsvanytani vizsgélatok fontos eredménye a magyar bauxitfajtikbol eddig
még nem ismertetett szerves 4svdny kimutatdsa.

8. A fedSsorozatok és bauxitok nyomelemvizsgélatdbol a mélységgel Gsszefliggd
mennyiségi valtozds nem mutathaté ki.
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Examen microminéralogique et des éléments sporadiques des coupes de bauxite de
Iszkaszentgyorgy

par ISTVAN VOROS

Entre les bauxites de la minitre de Bit6 et celles de la voie de fond Jozsef il v a
une différence tant au point de vue de la structure chimique et de ’association minérale,
qu’an point de vue de la distribution des éléments sporadiques. Cette divergence fut
causée par d’actions ultérieures, le facteur principal ayant été la formation tectonique
différente. Les résultats de I’ analyse spectrograph1que indiquent que les éléments
sporadiques proviennent en un mnombre presqu ’égal des roches éruptives acides
et basiques. Le Pb décelé indique que pendant la formation de la bauxite une
transportation de matériaux avait lien du Sud au551 L’examen minéralogique a révélé
1a présence d’un minéral organique inconnu jusqu'ici dans les bauxites de la Hongrie.



DUNA-TERASZ KAVICSOK GORGETETTSEGI
VIZSGALATA

PECSINE DONATH EVA*

Osszefoglalds. A szerzd a Duna magyarorszag1 szakaszan a Szaddeczky K. E. altal beveze-
tett cpv modszerrel megvizsgalta a kiilonboz6 €s azonos korti Duna-teraszok kavicsait. Ezzel a geolégusok
és geomorfologusok teraszkutatdsaihoz jél felhasznalhatd adatokat nydjtott.

A gorgetettségi vizsgalatok alkalmasak : a Duna- kavicsok, valamint a mellékfoly6k, ill. abrazids
kavicsok egymastol valo elkiilonitésére, a morfologlaxlag egymastol élesen el nem valaszthato teraszok
azonositasara, a teraszok hovatartozasanak, ill. koranak megallapitdsira, egy volgykeresztmetszeten
beliil a foly6 vizgyiijtSterilletén illetve a klimaban bekévetkezett jelentdsebb valtozasok kimutatasara.

Célkitlizés, vizsgdlati modszer

Az iiledékes kozetek keletkezési koriilményeinek és bizonyos esetekben kialaku-
lasuk idejének meghatarozdsira mind a geoldgiai, mind a geomorfolégiai kutatdsok
szempontjabdl az alaki, mennyiségi és minGségi anyagvizsgdlatoknak egyre nagyobb
a szerepiik.

A negyedkori geolédgiai és geomorfologiai problémakoérhoz tartozéd teraszkavicsok
jellemzésére, keletkezési koriilményeik és hovatartozandoésagnk eldontésére hazankban
elsének SzdadeczkyKardoss E. alkalmazott rendszeres anyagvizsgélatokat
{17, 18, 19]. Az egyes terasz-szintek kavicsainak mindségi és mennyiségi kézettani vizs-
gélata mellett kitiing modszert (cpv) dolgozott ki a folydvizi kavicsok jellemzésére,
szarmazasi teriiletiik meghatérozésara, a 18- és mellékfolydk kavicsainak elkilonitésére
[18, 19].

A kavicsok, illetve homokszemek gorgetettségének megallapitasara alkalmas
moédszer kidolgozdsaval hosszti id6 6ta tébb kilfoldi kutaté is foglalkozott : Wen t-
worth [25], Wadell [24], Cailleux [l], Tester [21], Tricart [22],
tjabban Fischer [4), Hagerman 5 6, 7], Littig [11]. A kilonboz6 médszerek
értékelését és Osszehasonlitdsdt Paula Schneiderhohn [14], Zingg [26],
hazankban Strausz [16] cikkeiben taldljuk meg. Mindegyikilk messze a legjobban
hasznalthatonak, reprodukalhatonak és jellemzének Széddeczky-Kardoss E.
modszerét tartotta.

E médszert elészor Zin g g [26] hasznalta fel a killonboz8 magassagn és kori
teraszok kavicsainak jellemzésére. Munkéjaban a cpv médszert alkalmazta a kiilonbozé
kézettipusok goérgetettségi fokdnak megdllapitdsira és tobbek kozott 6 is aldtdmasz-
totta, hogy a kvarc, kvarcit bizonyul legalkalmasabbnak a mérés kivitelezésére. Ered-
ményesen felhasznalta a médszert a Glatt-volgy teraszkutatdsdban, és leszogezte, hogy
a cpv értékek a volgyf6tél lefelé haladva fokozatosan véltoznak, éspedig a ¢ érték csokken,

* HAlds koszonettel tartozom Szadeczky-Kardoss Elemér akadémikus tirnak, aki sze-
meélyesen volt szives nekem a mérési modszert megmutatni, a késébbiekben pedig munkédmat ﬁgyelemmel
kisérni és tanacsaival segiteni.
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a v pedig névekszik. Vizsgélatai sordan eredményeinktsl eltéréen azonban a ,.magas-
terasz”’ gorgetettségét nagyobbnak taldlta, mint az , alacsonyterasz” gorgetettségét.

Strausz[15, 16]aSzddeczky-féle cpv modszert a dunantiili teraszkavicsok
és foképpen az idGsebb kavicstakarok keletkezési kordnak meghatdrozdsara, illetve
killonb6z6 kort kavicstakardk egymastol vald elkildnitésére hasznalta.

Emellett 1j, konnyebben kezelhetd képletet vezetett be a gorgetési tdvolsdg
kiszamitdséra.

Ujabban Cseh-Németh J. (2] a Zala teraszkavicsait vizsgalta cpr-modszerrel
és arra a megallapitdsra jutott, hogy a kiilonbozd terasz-szinteken taldlhaté kavicsok
gorgetettségi értéke a magasabb teraszoktdl az alacsonyabb felé novekszik.

Az utébbitél fiiggetleniil és azt mér megel6z8en kezdtiik meg a Duna kiilonbézé
terasz-szintjein levé kavicsok rendszeres gorgetettségi vizsgalatat.

Vizsgalataink célja a D un a kiilonboz8 korti és gyakran egymadstél morfoldgiai-
lag élesen el nem hatarolhaté teraszkavicsainak cpr médszertrel valé
elemzése s az, hogy jabb adatokat nyidjtsunk a teraszkutatéshoz.

A kavicsok gorgetettségi vizsgalataval kivantuk eldonteni azt, hogy a Duna
volgvében a legmagasabb fekvésli és morfolégiailag még terasznak tekinthets
szintek kavicsai valdéban Duna-kavicsok-e, vagy mellékfolydk
kavicsai, esetleg tonk- illetve abrdziés kavicsok. Fzek eldontésére vizsgalataink és az
irodalom alapjan [20, 15, 16] a cpv modszer a legalkalmasabb, mert a gorgetettség mértéke
a szAllitdsi tavolsdg fiiggvénye és ezért a nem dunai eredetii kavicsok gorgetettségére
kisebb értékeket kell kapnunk, mint a Duna-kavicsokéra. Ebbél a szemponthél kivanatos
volt megvizsgdlnunk a Dunaszentmiklés VII. sz. terasz (310 m tszf.) édesvizi mészkd
alatt taldlhaté jelentSs vastagsagn kavicsrétegének anyagat, valamint a nagymarosi
Keresztbére oldalan 310—-350 m tszf. magassigban taldlhaté kavicsokat is 713].

Munkéank eredményeként tisztdzni akartuk, hogy az egy szelvényben
egyméis alatt levd kavicsteraszok mindegyike kitlén te-
raszt képvisele, vagy ugyanazon terasz lezokkent, lesuvadt része. Ez a kérdés
els6sorban a Gerecse északi peremén mertilt fel [127.

A terasz-morfolégidban eddig nehézséget jelentett az is, hogy a Duna hosszabb-
rovidebb szakaszain a feltételezhetSen azonos kériilmények kozott és azonos idSben
kialakult terasz-szintek kiilsnbdz8 magassdgban helyezkednek el. Budapest kornyékén
V. szammal jelzett terasz szintje Mogyor6dtél Vecsésig tobb mint 100 méteres szint-
kiilonbséggel mutatkozik [12].-Kérdéses volt tehat, hogy a gérgetettségi ada-
tok hozza tudnake segiteni az egyes terasz-szintek azo-
nositas4ahoz Budapest térségében a teraszkutatdst neheziti a terasz-szintek ke-
resztez8dése, igy el6fordult, hogy a killonboz6 teraszok hasonld vagy kozel azonos
magassidgban vannak (Kébanya illetve Rékoskeresztur) mésutt pedig (Pesti-siksag déli
részén) a fiatalabb teraszok anvaga, a keresztez&dési zona utdn, az idésebbek anyagira
telepiilt 712, 13].

A célkitlizésiink ezzel kapcesolatban az, hogy a killonboz6 magassagi, de azonos
kortt teraszkavicsok hasonld gorgetettséget mutatnak-e, illetve forditva is &ll-e
ez a tétel. .

Végiil azon megfontoldsok alapjan, hogy a legtijabb teraszmorfologiai vizsgalatok
szerint a magyarorszagi dunaszakaszokon [13] 5, illetve 6 (Il/a, I1/b, IIT. IV. V., illetve
V1), Bécs térségében 6, illetve 7 ‘3] (Prater-, gansendorfi-, simmeringi-, Hohereterasse,
Arsenal-, wienerbergi-, és laaerbergi terasz) terasz pleisztocénkori kialakuldsat vélik
kimutathaténak, felveti 'in k [3], hogyha a jégkorszakbeli teraszok szdma a gleccser-
tavoli teriileteken is — mint Magvarorszagon — tobb, mint az eddig kimutatott alpi
eljegesedések szama, akkor az eljegesedések szdmanak is novekednie kell. I i n k ugvanis
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az éghajlati teraszelmélet alapjan allva dgy véli, hogy a glecesertavoli vidékeken az an
.. pseudoperiglacidlis” zéndban mar csak a nagy klimaritmusok éreztetik hatdsukat s az
egyes glacidlisokon beliili klimaingadozdsok nem. A kaviesok gorgetettségi vizsgalatd-
Dél ehhez a problémahoz is szeretnénk adatokat szolgaltatni.
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A kavicsok gorgetettségi mérésénél az irodalom alapjan jartunk el [17, 18, 19, 20]
kiterjesztve a mérést harom kiilonhoz8 szemnagysdgra. Szddeczky-Kardoss
E. a Kisalfoldrsl sz6l6 monografidjaban [20] és Strausz I, [15] diényi illetve
mogyord nagysagh kavicsot jel6l meg mint gorgetettség szempontjabol mérésre legalkal-
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masabb szemnagysagot. Zingg [26] tébbiéle szemnagysagot vizsgélt, szerinte a kiilén-
boz6 teraszoknal az 34 mm-t8l Imm-es mérettiekig tapasztalhat6 a legnagyobb gorgetett-
ségi eltérés. Ha a szemcse nagyobb 10 mm-nél, kiilonbség tobhé nem tapasztalhaté.
Sz4ddeczky adataibdl [20] ellenben azt latjuk, hogy a nagyobb szemcsék is alkal-
masak még gorgetettség mérésére, és a teraszmintak gorgetettsége kozotti eltérés nagyobb
szemeséken vald mérésnél is szépen mutatkozik. A munka sordn nyert tapasztalatok azt
mutattédk, hogy teraszonkénti jelent&sebb eltérések kovetkezetesen a 10— 15 mm-es szem-
nagysdgnal mérhet8k, tehdt a Duna-teraszok kavicsainak jellemzésére legalkalmasabb
szemnagysiag a 10—15 mm. Kijugrd értékek a 0,3 mm-es szemmnagysdgnal észlelhetSk.
(1, 2. 4bra).

Sz 53 deczky-XK. E. tandcséra tigy médositottuk a mérést, hogy a cpv vizsgila-
tokat 3 féle szemnagysdgon végeztilk el: 10—15 mm, 8 mm legnagyobb Aarmérsjii
szemcséken, valamint a 0,50 mm-es & -ii szit4n 4tment, de a 0,25 mm @-n fennmaradt,
tehdt kozépértékben 0,3 mm méretiieken.

A fenti szemnagysagokra szétszitdlt anyagok mindegyikébdl kivéalogattunk 25 db
kvarc, ill. kvarcit szemcsét, s mértiik a konkav (¢) plén (p) és konvex (v) részek hosszat,
osszegeztitk, majd szdzalékoltuk s 10-el osztottuk.

zddeczky-Kardoss E. vizsgdlatai [20] szerint elegendd 25 db szemcse
mérése. Strausz [15] dltaldban 100 szemcsén végzett vizsgalathél vont le kovetkez-
tetést, ezért ellenSrzésként egyes helyeken kétszer, st 3-szor 25 szemcsét is mértiink, de
a nyert kozépértékekben lényeges eltérést nem tapasztaltunk.

¢ P v
Neszmély IV. sz. terasz 1. 3,1 0,1 6,8
11 2,9 0,2 6,9

c. V4 v
Képitehegy 1. 3,6 0,1 6,3
11, 3,4 0,2 6,5

) g g

III1. 3,5 0,2 6.3

A 10—15 mme-es szemnagyadg mérését 3 irdnyban milliméterpapirral végeztiik.

A 8 mm-es szemnagysig mérése nehézségekbe iitkozott, mert ezek mar nehezen
foghatdk kézbe s igy a hibalehetGség megnd. Ezért az eljarst igy modositottuk, hogy az
dltaldban fehér, vagy vildgossziirke kvarc, illete kvarcit szemeséket fekete alapra helyezve
lefényképeztitk s a korvonalak cpv értékeit hataroztuk meg (3. 4bra). Fllensrzésként
lemértitk ugyanazon szemcséket miliméterpapirral is mindhdrom jrdnyban, de az értékek .
Osszevagtak.

c b v
Neszmély IV. sz. t. 2,9 0,4 6,7 mm papirral
2,8 0,6 6,6 fényképen mérve

Cseh —Németh J. [7] a mérési modszert gy modositotta, hogy csak a
konvex és plan részeket mérte a korvonal mellett s ezek dsszegét kivonva a keriiletbé] meg-
kapta a konkév részeket is. Tekintve azonban, hogy 6 4—2 cm-es szemnagysigokat vizs-
galt, a mérési mddszer pontossdga szdmdra megfelelt. Kevéssé gorgetett szemcséknél
ellenben a keriilet-mérés helyett pontosabbnak lattuk a konkdv részek mérését is.

A 0,3 mm-es homokszemek mikroszkép alatt kivdlogatott kvarcszemcséit szintén
cépeztiik, s a nyert képeken a 8 mm-es szemnagysédghoz hasonlé médon mértiink
éget. A Iényképek mérése esetén a 0,3 mm es szemnagysdg is alkalmas még

Célkittizéseink megvalésitdsa érdekében kavicsmintdinkat dgy gytjtsttik be,
hogy egyrészt a Duna Magyarorszégra vald belépécétsl egészen az utols6, még kavicsot
lerakoé helyének (Moscnmagyarévartél Uszodig) kiilonbézé magassagban levd, kiilon-
boz6 korti teraszanyagait megvizegdlhassuk. Emellett kivdlasztottunk két olyan volgy-
keresztmetszetet a Duna volgyében, ahol a teraszok egymadsutani sorrendje legteljeseb-
ben megmaradt. Az egyik szelvényt a Gerecse északi peremén Neszmélynél, a mésikat
a Pesti-siksdg hordalékkuip-teraszain keresztill vettik fel (4. 4bra).
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64 Féldtani Kozlony, LXXXVIII. kélet, 1. fiizet

8. Dunaszentmiklés. Oreghegy ¢s Ujhegy. Az eldbhi feltdrassal kapcso-
latosan emlitett vastag (legaldbb 8—10 m) édesvizi mészk® rétegre telepiilten is taldlunk
elszérva a felszinen jellegzetesen vords szinll kavicsokat. E kavicsok természetesen nem
azonosak az édesvizi mészkd alatti kavicsréteg anyagdval, kora az édesvizi mészkénél fia-
talabb, de Opleisztocénnél nem lehet idGsebb. Terasz jelzése VI. sz., gorgetettsége alapjan.

9. Dunaalmés. Képite-hegy (292,1 m). A teraszkavicsra itt is vastag édes-
vizi mészks telel;;iilt. A mintegy 5—7 m vastag kavicsréteg felszine 170 m viszonylagos
magassdgban fekszik ( a tszf. 270 m). Rétegtanilag hasonl6 helyzetdl a VII. sz. duna-
szentmiklési teraszfeltdrds. A kettS kozotti 40 méteres szintkiilonbség azt a kérdést veti
fel, hogy vagy vet6déssel keriilt alacsonyabb szintre a teraszanyag, vagy pedig az alacso-
nyabb teraszhoz tartozik. Gorgetettségi foka alapjan a VI. sz. terasznak tarthato.

10. Neszmély, Paphegy V. sz.-mal jelzett terasz, viszonylagos magassiga
kb. 110 m. A t6bb méter vastag teraszanyag felsépannéniai agyagra telepiilt, a kavics-
réteg fedGje tobb méter vastag 16sz.

11. Neszmély, Paphegy. Az ,,F”-el jelolt forrds felett IV. sz.-mal jelzett
terasz viszonylagos magassaga 78 méter. Unio sp.-t és sok Melanopsist tartalmazé felss-
pannon homokos agyagra telepiilt a mintegy {5 méter vastag teraszanyag. Frre 15—20
méteres 10sz kovetkezik. A kavicsok kozott sok édesvizi mészkS-gorgeteg taldlhaté.
A terasz felkavicsoléddsa az idBsebb pleisztocénre (mindel-glacialis) tehetd.

12. Neszmély, Téglagyar 1j fejtéje. kb. 27— 30 méter viszonylagos magas-
ségiiés a IIT. sz.-mal jelolt teraszok szintjébe tartozhat a kavicsfeltards. Fekiije Congeria
balatonica-s kék agyag. A kavicsréteg elég vastag, de zavart telepiilésti, nem kizart,
hogy a magasabb peremrd] suvadt le. Gorgetettsége alapjan onédlld III. sz. terasznak
tekinthetd. .

13. A ,Siittdéi foldek” északi oldaldban (a Neszmélyi alséd sziget keleti része)
20—22 méter viszonylagos magassdgban 1év6 kavicsfeltards morfologiailag is a 115 szdmu
teraszok szintjében fekszik. A fekii pannon agyag, kézelebhrsl nem meghatdrozhato, a
feds pedig 5—6 m folyami homok, majd 15--20 m vastag 16sz.

A 4,6, 7, 9—13 szamii mintdk egy volgykeresztmetszetben taldlhaté terasz-szintek-
nek felelnek meg. (2. és 4. dbra).

14. Nagymaros, Keresztbérc kb. 310—350 m tszf. magassdgban kiterjedt
tohb m vastag kavicstakar6 taldlhatd. A fekil kézete lajtamészkd. A kavicsok kozott,
— a kornyék Duna kavicsaihoz hasonlé moédon — andezit és andezit tufa kavicsot is
tartalmaz. Altaldban 2—3 cm 4tmér8jtiek, okolnagysagli és annil nagyobb kavicsok
nincsenek. A mészkékavics itt is hidnyzik. ¢pv mérés alapjdn VII. sz. terasz-szintbe
tartozik.

15, Viac. A székesegvhaztdl délre mintegy 500 méterrel. (A terasz anyaga az
épitkezés sordn keriilt felszinre). Morfolégiailag Ila. vagy I1Ib. szinthez is sorolhaté.
A terasz anyaga csak Wjpleisztocén lehet, mert a Forte gyéarndl 1év8 kavicsbany&hol
Elephas primigenius 6si forma zdpfoga keriilt el8. Viszonylagos magassaga a feltdrds
koriil 14—15 méter. A fekil kdzete katti agyag. Gorgetettsége alapjan Ila sz.

16. Tahi. A Kalicsa pataktdl délre a 137 méteres magassdgi ponthoz kozeli régi
kavicshanya. Viszonylagos magassag kb. 35 méter ennek ellenére a IIb terasz vonalaba
esik. A terasz fekiije valoszintileg alsémiocén homok.

17. Csorogi Oreghegy oldala. Az elhagyott kavicsbdnya kb. 80 m viszony-
lagos magassaghan van. Mortologiailag, a kavics kézettani Ssszetétele és cpy mérés alap-
jan a IV. sz. teraszok szintjébe sorozhatd. A terasz amomids homok és kavics rétegre
telepiilt. A teraszkavics id6sebb pleisztocénnél régibb nem lehet, mert sok benne az
iide mészkdkavics, mallottsdg egydltaldn nem latszik rajtuk.

18. Kistarcsa, A gépgyarhoz kozel, a Kerepesi ttndl 1év8 kavicsgodor 210
m tszf. magassdgban van, s V. sz. Opleisztccén terasznak vehetd. A kavicsréteg 4 —5 m
vastagsagt. A fekil keresztrétegzett felsépiiocén homrok lehet, mely alatt valdszini
a felsépannon kévetkezik.

19. Cinkota. A kavicshanya kozvetleniil az el6varosi vasit mellett 215 m
tszf.-i magassdgban van, s az V. sz. (giinz kori) terasz tartozéka. A kavicsréteg 6sszvastag-
siga mintegy 15-—20 m.

20. Cinkota. A Didsi-féle kavicsbdnya feltdrdsa a Cinkotdrél Rékoscsabara
vezetS 1t mellett, a Déli Kis-hegyto6l északra fekszik. Az V-0s szdmi teraszok szintjébe
tartozik kb. 70—75 m viszonylagos magassagi (165—170 m tszf). A terasz anyaga 10—12
méter vastag. A fekii kézete pontosan nem ismert.



I. Tabldzat — Table I

15-, 8, 0,3 mm-es szemnagysidgi kavicsainak gorgetettségi kozépértékei'—— Roundedness averages of 10 to 15, 8 and 0,3 mm size fractions of the individual samples
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21, Arpadféld Anna-telep. A Cinkota-—Rdékospalotai tut melletti kavics-
banya a 1V. sz. teraszokhoz tartozik. Felsd szintje kb. 60 m viszonylagos magassigti. Az
5—6 m vastag Duna-kavics miocén durva homokra (praescabriusculusos homok és murva)
telepiilt erés diszkordancidval.

22. Rakosszentmihdly —Szentgyorgytelep. Kavicsgodor a
Palotai-pataktol DK-re 100 m-re kb. 30 m viszonylagos magassigban van a Duna felelett.
A fekii ismeretlen, valdszintileg az el6z6 feltaras fekiijéhez hasonld. A IIT. sz. teraszokhoz
sorolhato.

23. Kerepesi tti 0j lakénegyed, a Ketepesi it és a KSbdnyara vezetd Gt
keresztez8désénél. A kavicsel6fordulds viszonylagos magassdga kb. 22 m, az ujpleiszto-
cén terasz magasabb szintje un. I11b. sz. (wirm eleji terasz). A terasz anyag mintegy 1—1 Ya
m vastag m vastag. A fekii kézete miocén agyvag.

24 Budapest. Engels tér (Jozsef Attila és Guszev u. sarok). Prébafiirdshol
a felszin alatt 4—5 m-rél vettiink mintét a Ila. sz. terasz-szintb6l. A kavicsréteg kb.. 3 m
vastagsagu. .

25. Budapest. Lanchid. Jelenkori kavics.

A 18, 19, 21—25-¢l jelzett mintavételi helyek ismét egv teljes volgykeresztinet-
metszetet adnak. (1. és 4. dbra)

A tobbi mintdk Budapest kornyékérél részhen ismert szamu terasz-szintekbél
szdrmaznak, részben pedig olyan terasz-szintekbdl vettiink mintdkat, amelyek pontos
hovatartozanddsagit az eddigi modszerekkel nem sikeriilt megnyugtatéan eldonteni.
Az utdbbiak a Pesti-siksag déli felérsl szdrmaznak.

26. Rakoskereszturi ,nagykavicshanya’ kézettani és morfoldgiai vizs-
gAlatok alapjan szintén az V.sz. teraszhoz tartozik, viszonylagos magassiga 55—60 m.
A kavicsréteg vastagsadga meghaladja a 15 métert is.

27. Pestl8rinc. Vecsési hatdr. Az Ull6i ut és a Cegléd. felé mend vasit
keresztez6désénél 1év6 kavicsbanya. Valdszinilleg az V. sz., de az is lehetséges, logy a
IV. szamu terasz-szintbe sorolhaté. A Duna 0 pontja felett mintegy 30 méter magassag-
ban, a feltart kavicsréteg 6—8 méter. Gorgetettsége alapjan V. sz. terasz.

28. Pestldrinc. Sashegy. A meteorolégiai 4dllomds melletti kavicsbdnya
relativ magassdga 45 m. A feltdrds fels6 nagyobb része valbszinfileg a IV. sz., idSsebb
pleisztocén — mindel glacidlis kori — teraszokhoz sorolhat6, az alsé része pedig mar
opleisztocén — giinz glacidlis — korti anyag lehet.

29, Gval. A 116 m-es magassigi ponthoz kozelfekvd kavicsgoddr a Vecsés
felé mend ut mellett. Viszonylagos magassdga 20—22 ra. A terasz hovatartozdsa kérdéses,
II1., IV. sz esetleg V. sz. teraszhoz is tartozhat. Gorgetettsége alapjan V. sz. terasz.

30. Csepel. A Vagohidtdl D-re a [la sz. terasz 10 m viszonylagos magassagn.
A felszint 0,6 m vastag fakosarga ontésiszap boritja, a fekit valésziniileg pannon agyag.

31. Als6némedi. A Kkavicseléfordulds viszonylagos magassdga a Duna-
haraszti orszdgut mellett kb. 12 m. A kavicslerakédds kora kétséges. Tartozhat az
alacsonyabb terasz szintekhez is (I1. vagy IIL. sz. terasz), de lehet, hogy a pleisztocén-
eleji térmelékkiip tartozéka.

32, Délegyhdza A vasitillomdsnal 1év6 nagy kavicsbdnya felszine kb.
13—-14 m viszonylagos magassadgban van. Magassiga alapjan a 1la vagy IIb sz. terasz
szintbe tartozna, de k&zetosszetétele és gorgetettsége alapjin a Pest-kornyéki 1V. sz.
teraszokkal analég.

A IV, sz. teraszszint anyagdra jellemz8, hogy a kavicsok kozott 1 métertél 0,3 m
4tmérsji, gérgetetlen rogok is taldlhatdk a terasz fekiijében. Gramit, andezit ldvadara-
Lok, tovabba az V. sz. teraszszinttel szemben ebben a teraszban karbonatos kézetek
kavicsait gyakran megtaldljuk.

Az V. sz. terasz kavicsai koziil a mészkd kavicsok feltételezhetSen kioldodtak.

A délegyhazi kavicsbanyaban is mdzsas andezittémbok, {élméter atmérsjfi biotit-
grdnit, nagy gorgetetlen szarmata mészkd, tridsz dolomit és mészkd fordul els szamot-
tev6é mennyiségben. A fekii fels6pannoéniai kék agvag.

33."Uszod. Jelenkori kavics.

34, Neszmély. Pannon kavics. Ezt a kavicsmintdt azért vettiik, hogy 6ssze-
hasonlitast tudjunk tenni az ugyanitt tobb szintben is eléforduls teraszkavicsok gorge-
tettsége és a pannon kavics gorgetettsége kozott. Az 1-—2 m vastag homokos pannon
kavicsréteg fekilje Congeria balatonica-s agyag, a fedGje pedig Unio sp.-t tartalmazd
homokos agyag.

5 TFéldtani Koziony
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Vizsgalati eredmények

A fent ismertetett teraszkavicsok cpv kozépértékeit az alabbi tablazatban foglal-
juk Gssze (I. tablazat).

1. A tablazat adataibol kitidinik, hogy az egyes terasz-szintek kavicsainak gorgetett-
ségei kozt hatdrozott és rendszeres kiilonbségek vannak. Fz aldtamasztja Zin g g [26]
jlyenirdnyd megallapitasait. Mdsrészt igazolja, hogy a cpv médszer az esetek tobbségében
jol alkalmazhaté az egyes terasz-szintek jellemzésére és egymastdl valé elkiilénitésére.

A neszmélyi szelvény (4, 6, 7, 9—13. sz. mintdk) és a budapesti szelvény (18, 19,
21—25. sz. minték) kiilonhoz6 magassagi teraszkavicsainak gorgetettségi értékei alap-
jan altaldnossagban az a szabalyszeriiség dllapithaté meg, hogy a teraszkavicsok gorge-
tettségi foka a magasabb, tehat idSsebb teraszoktdl az alacsonyabb, vagyis fiatalabb
teraszok felé novekszik. Feltehetéen a foly6. fokozatos hétravigodasa kovetkeztében
mindjobban megnd a szallitisi hossz. Fhhez jarulhat egyes esetekben a klima jelen-
t8sebb valtozasa, mely az egyes teraszok gorgetettségi értékében is kimutathatéan
érvényesiil.

A t4bl4zat adatai koziil a Neszmély és Budapest szelvényében nyert teraszkavics-
gorgetettségek kozépértékeit grafikusan abrézoltuk, s két egymastol eltérs jellegli gorbe-
sort kaptunk a hirom kiilonboz6 szemnagysaghan (1, 2 dbra).

Mindkét gérbesorozat magy vonalakban az 1. pontban emlitett szabaly szerinti
irAnyt mutatja, azaz a teraszok fiatalod4saval parhuzamosan novekszik a kavicsok
gorgetettsége.

2. A budapesti szelvény (1. abra) vizsgalatdbol kitiinik, hogy az atlagértékek az
V. sz. (6pleisztocén) terasztdl a I1b teraszig novekszenek A Ila. sz. tjpleisztocénvégi
terasz anvaganak gorgetettsége azonban lecstkken mindhérom szemnagysigban. A buda-
pesti szelvényben a wiirmvégi terasznak gorgetettsége a szabalytol eltéréen jelentSsen
kisebb, mint a magasabb szintben fekvd, a witrm elejére tehet8 I1b. sz. terasz kavicsai-
nak gorgetettsége. Nagyjabol a szelvény IV. sz. (Arpadfsld) teraszdnak gorgetettségével
egyezik meg. A Ila sz. terasz alacsonyabb gorgetettsége Osszefiiggésbe hozhaté azzal a
ténnyel, melyre a foldrajzkutatok utaltak, hogy a Duna vizgy(ijté teriilete ebben az ids-
ben a Rajna és Rhone forrasvidékének elvesztésével jelentGsen csokkent 78, 107.

3. A neszmélyi szelvény (2. dbra) gorgetettségi értékeibs] kiadodo gorbe bizonyos
vonatkozasban a budapestitsl eltérs. Mindegyik szemnagysédgnal visszaesik a gor-
getettségi érték a III. sz. terasz-szintnél, érdekes moédon legélesebben a 0,3 mm szem-
nagysagot mutaté gorbénél, mig az alacsonyabb teraszok ismét magasabb gor-
getettséget miitatnak.

FeltehetSen a III. sz. terasz a ,,javaglacidlis”’-ban kavicsolddott fel, vagyis amikor
e folyé hordalékba sok kézettérmelék keriilt a foly6 futdsa kozben. Tovabb4 feltehetSen
a terasz keletkezési idejére ill. kozvetlen az ezt megelSz6 iddre (mindel-rissz interglacialis)
esik a Kisalf6ld kozepének és a Csallokoznek bestllyedése is [13]. A siillyedés K-i peremén
a baloldali mellékfolyok a Gerecse északi elSterében torkolhattak az Osdundba. Fnnek
kovetkeztében ezek kevéssé gorgetett anyagdval megszaporodva kisebbitik a Duna
teraszkavicsdnak gorgetettségét. Mivel pedig a mellékfolyék mar a siillyedésperemen
lerakjak durvabb iiledékeiket, a Dundba jorészt mar csak a finomabb, de kevéssé gorge-
tett hordalékukat juttatjik el

4. Ezt a megéallapitst tamasztja ald az is, hogy ésszehasonlitva a két szelvény
kiilénboz6 kord teraszanyagéanak gorgetettségét Abrazolé grafikonokat (1., 2. 4bra), az el-
mondottak mellett még a ¢ és v értékek egymashoz val6 viszonyaban is vannak eltérések.
A budapesti szelvény ¢ és v gérbéje mindhdrom szemmagysdgban erdsen megkozeliti,
s6t a 0,3 mm szemnagysdggorbe a II1. sz. és IV. sz. terasz kozott keresztezi egymadst.
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Neszmélynél a ¢ és v értékeit abrazol6 gorbék kevéssé kozelednek egyméshoz.
A 0,3 mm-es c—v gorbéknél ardnylag legerSsebb a kozelités, de egymést nem keresz-
tezik.

A szelvények grafikonjai kézotti eltérés arra enged kovetkeztetni, hogy a Duna a
IV., ill. ITI. sz. teraszdnak képzddése idejében elsGsorban Neszmély alatt befolyasoltik
a baloldali mellékfolydk kevésbé gorgetett hordalékukkal a Duna kisebb szemcsenagysagi
hordalékat. 8 mm-es szemnagysdg v értéke :

Neszmélynél 6,6 )
Budapestnél 5,9% LI terasz
Neszmélynél 6.6
Budapestnél 6,3§ 1V. terasz

Peltling, hogy a p-értékek, melyek altaldban v-vel parhuzamosan szoktak val-
tozni, olykor csaknem teljesen a ¢ iranyat kovetik (Neszmélyi szelvény 0,3 mm szem-
nagységnal).

A neszmélyi szelvény (2. dbra) grafikonjit tovibb kévetve, a VII. sz. (Dunaszent-
miklés) terasznak kiugréan magas az értéke, kiilondsen a 10—15 mm szemnagysagnal,
joval nagyobb, mint az alatta kovetkezd, néla fiatalabb teraszoké. Ez a gorgetettség
a jelenkori kavicsok gorgetettségével kozel egyezd (Fiizits, Uszod). A fiatalabb teraszok
kisebb gorgetettségével szemben az itt tapasztalt magas gorgetettség feltehetéen azzal
magyarazhat6, hogy a VII. sz. terasz még a jégkorszakot megelézd idSben keletkezett.
A jégkorszakot megeléz6en a Duna hordaléka finomabb és gorgetettebb volt, mint a
glacidlisok idején [13]. A jégkorszakok alatt ugvanis a jégtakardé koérnyékén levs terii-
leteken olyan nagymérvii volt a kézetaprozddas és a tormelék felhalmozddas a lejt8k
aljaban, hogy a folyok a megnovekedett mennyiségii és durvabb hordalékukat révidebb-
hosszabb szakaszok megtétele utdn alsészakasz jelleggel hamarabb leraktdk, gérgetett-
ségiik igy alacsonyabb, mint a pliocénkori kavicsoké.

A pliocénban a folyé kavicsait hosszabb iton szallitotta, mert egyrészt az apré-
26d6 kézetek a magasabb hegységi régidkban voltak, masrészt a Duna a pannéniai
tenger visszahiizéddsa utdn meglehetSsen kiterjedt, egységesebb magassdgt felszinen,
hatalmas teriileten kanyaroghatott, hordalékat gorgetve. A legmagasabb egyben legids-
sebb, valésziniileg pliocénvégi VII. sz. terasz ennek a kavicsanyagnak lenne a maradvanya
és igy mind a magas gorgetettség, mind a VI. (pleisztocén eleji) terasz gérgetettségétsl
valé jelentSs eltérés indokolt lehetne.

5. Az egyazon teraszbdl vett kavicsmintak gérgetettségi foka révidebb szakaszon
belill azonosnak, vagy kozel azonosnak bizonyult (Cinkota, Didsi-féle banya V. sz. terasz
v = 7,1, Cinkota, El8varosi vasit mellett v = 7,0, Pestldrinc, Vecsési hatar v = 7,0, —
mindhdrom mérés 10—15 mm atmérdji kavicsokon tortént).

6. A tablazat adataibdl feltfinik, hogy a Gyalpuszta 120 m tszf., Alsénémedi
110 m tszf. és Délegyhaza 110 m tszf. magassdgn kavicsgbdrei annak ellenére, hogy a
Pesti-siksdg déli részén alacsony szinten vannak, gorgetettségiik alapjan a IV. sz., illetve
az V. sz. teraszokhoz sorolhaték. Fz tijabb bizonyitékot nytjt arra, hogy Budapest
térségében a magasabb teraszok fokozatosan lealacsonyodnak {12, 13].

7. A vizsgalatok eredményébdl tehat lathatd, hogy a cpr modszer alkalmas egy-
részt a pliocén-pleisztocén, masrészt a pleisztocén és a holocén teraszkavicsok elvalasz-
tésara is (Dunaszentmiklés VII. (pliocénvégi) v = 7,5, Dunaalmas Ké&pite-hegy (pleisz-
tocéneleji) v = 6,3, Almasfizits (jelenkori) v = 7,5).

Vizsgalatainkat kiterjesztettilk a Visegradi szorosban kb. 350 tszf. magassdgban
talalhaté kavicsanyagra is (14, sz. minta). Iinnek gorgetettségi értéke megegyezett

5%
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a Neszmélyi szelvény VII. sz. teraszdéval, (7. sz. minta), igy Nagymaroson, a Kereszt-
bérc oldaldban levs kavicsanyaggal azonos kialakuldsu lehet.

8. A Budapest Kerepesi-titi terasz (23. sz. minta) gérgetettségi értéke v = 7,5-nél
is nagyobb. A mar kordbban emlitettek alapjin felmeriil annak lehetdsége, hogy az
ilyen magas gbrgetettségi értéket mutaté teraszkavicsok nem a glacialisok alatt, hanem
az interglacidlisokban kavicsolédtak fel. Vonatkozhat ez a Budapest kérnyéki ITb szdmu
teraszra is. A gorgetettségi vizsgalatokbol az deriil ki, hogy a VI-t6l a Ila teraszig a
kavicsok a glacidlisok alatt halmozédtak fel. A IIb terasz gorgetettsége ellenben arra
enged kovetkeztetni, hogy nem glacidlisban, hanem valdsziniibb, hogy interglacidlisban
rakédott le.

A Pesti-siksdgon ennek alapjan 4 terasz glacidliskori, egy interglacidlis (II/b)
és egy holocén terasz létezése bizonyithat6é. A hegységi szakaszon azonban a glacidlisok
alatti felkavicsolédasok szdma 6t. Ez a szdm azonban nem koveteli meg feltétleniil,
hogy Fink [3] elgondolasa szerint a glacidlisok szamat néveljik, mivel a hegységi
szakaszon a kéregmozgasok hatdsara tobb terasz alakulhatott ki, mint a hegységperemi
ovekben [13].

9. A gorgetettség novekedése a folyd hosszdban lefelé haladva fokozatosan né
(Mosonmagyarévar, Fizitd, Budapest), de kimutathaté csokkend tendencia is, pl.
Uszod kavicsaindl. Ennek az lehet az oka, hogy Budapest és Uszod kozotti szakaszon
a kavicsszemek eltredeznek (I. tdblazat).

10. A gorgetettségi értékekbdl a folyédszallitotta kavicsok 4ltal megtett Wit hosszara
kovetkeztetéseket vonhatunk le. Ennek érdekében néhiny esetben kiszamitottuk a
Strausz[15] féle képlet alapjan a kavicsok széllitdsi tavolsdgait (II. tablazat).

I1. tabldzat

A gorgetettségekbdl a Strausz-féle kiplettel szamitott szallitasi tdvolsagok — Transport distance
as calculated for roundness values by the Strausz formula
g
- &2
o R=] 0,3 mm 8 mm 10—15 mm =
3 . X § = ¥
» & Mintavétel ) N R EN]
FE hetye 2l b Pl tog | P FE e
EE| g [log |l og . log |, |EEEE
;25 g V%rﬂ km | km iF ‘ km | km b 3| km km ;§§%E
” 1
lzg ACS. . 1i/b | 5,9 | 2,301| 200,0] 7,0 | 2,730| 537,0| 7,4 | 2,886 769,0 | 1040
Tec. — — — 7,1 | 2,769| 588,0( 7,7 | 3,003} 1000,0| 1069

IV | 6,1 | 2,379, 239,0| 6,9 | 2,641| 437,0) 6,9 | 2,641} 437,0| 1071

b | 5,9 | 2,301] 200,0! 6,8 | 2,652 449,0{ 7,3 | 2,847 703,0; 1077

I 5,9 | 2,301 200,0; 6,4 | 2,496| 313,0| 7,5 | 2,925 842,0 1141

5,6 | 2,184| 153,0| 7.5 | 2,925) 842,0; 7,2 | 2,808 643,0] 1174

Budapest—1Ianchid rec

45 Testlérine

Sashegy v | 40 | 1,500] 3630 6,7 {2,613 a00 — | — | — | —

A gorgetettségh6l szamitott hordalékszallitis tavolsiaga gyakran nem felel meg
a vartnak. Ezt els6sorban mellékfolydk hatdsdnak tulajdonitjuk. Amig kis folydk eseté-
ben teraszanyagok gorgetettségébdl az egykori folydhosszra csaknem biztos kovetkez-
tetéseket lehet levonni [15], nagy folydk esetén redlis képet ebbhdl nem nyerhetiink,
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bar egyes esetekben j6 egyezéseket taldlunk. (Fiizits jelenkori kavicsanak gorgetettsége
alapjan szdmitott 1000 km-es széllitdsi tavolsdg megfelel a forrdstél szdmitott 1069
km-es tavolsdgnak).

Hangstlyozzuk, hogy a 10—15 mm 4tmér8jli kavicsszemek gorgetettsége alkalmas
leginkabb széllitasi tavolsdg becslésére. Kiszamitottuk a tobbi szemnagysig gorgetett-
ségébol is a szallitdsi tavolsdgot, de mint az varhatéd volt, lényegesen kisebb tavolsagi
értékeket kaptunk. (II. tdbldzat).

11. Osszehasonlitdsul elkészitettiik a VII. (7.sz. minta) és VI. sz. terasz (9. sz.
minta) 2 szemeloszlasi gorbéjét is. Tekintettel arra, hogy a 8 mm-nél nagyobb szemcse-
tartomany megéllapitdsa nem tortént meg, az eloszlasi gorbék alapjan mindéssze azt
allapitottuk meg, hogy a VII. sz., tehat pliocén teraszanyag szemeloszl4si gérbe alapjan
is elvalik a VI. sz. (tehdt mér jégkori) kavicsoktél. Ez tijabb lehetSséget nyujt a plio-
cén teraszoknak a pleisztocén teraszoktol vald elkillonitésére (5. 4bra).

12. A Duna mentén levs kiilonb6z8 kord teraszok kavicsainak gorgetettségéhsl
megkiséreltiik az egy-egy teraszra jellemz6 gorgetettségi értéket megadni. Jellemzd értéket
a 3 szemnagysdg egyiittesen ad. A Duna magyarorszagi szakaszan igen tekintélyes
tavolsagot fut be, ezért egy-egy viszonylag kozelfekvd teriilet adott terasz-szintjei alap-
jan szamithattuk csak ki a jellemz8 gorgetettségi értéket. Neszmély, illetve Budapest
térségében a I1I. tabldzaton feltiintetett v értékekkel jellemezhetjilk az egyes teraszok
kiilénbsz8 szemnagysdgainak gorgetettségét.

I11. tdbldzat

10-—15 mm | 8 mm i 0,3 mm
Teraszok " Budapest Neszmeély , Budapest Neszmély Budapest | Neszmély
. | )
1. és - ! IE 74| 6,3% 5,0% | 5,9%
recens ! 7,5% | 6,9% |
i ! !
_— —i
11 a. 7,2 : 7,0 6,6 | 6,8 5,9 4,9
ne 7,6 7,0 o1 | 6,9 5,7 5,5
IIX. 7,5% 6,8% 6,8% 6,3% 4,9% 4,8%
Iv. 7,0 6,8 6,3 6,4 a8 5,1
V. 6,9 6,6% 6,3 6,6% 4,1 6,0%
vI. — 6,3 — .10 — 5,2
VII. ‘ Keresztbére 7,5% ! Keresztbére 6,9% -— 4,8%
| 7,4 [ 6,1*
i

*-gal jelolt szdmadatok 1—1 adat értékei, a tobbiek pedig tbb helyrdl, de ugyanazon terasz-
bol vett mmték ghrgetettségi kozépértékei.

A nyert eredményeket sszehasonlitottuk idsebb foly6vizi iiledékek gorgetett-
ségi értékeivel, éspedig id6rendi sorrendben: Kaszanitzky F. oligocén (9], Végh
S. miocén (helvét) {23], Strausz L. pliocén (levantei) és pleisztocén [15, 16], valamint
Széddeczky K. E.[20] dltal k6zolt pleisztocén gorgetettségi értékekkel (IV.tablazat).

Ha figyelembe vesszitk az oligocén kavicsok magas gorgetettségének feltehetSen
a folyédvizi szallitds melletti tengerparti utékoptatasat, (9] érthets a kavicsok ‘ardnylag
igen magas gorgetettsége.
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I tdbldzat

Oligocén Miocén ! Pliocén’ )
Kaszanitzky Végh Strausz—Domnath
Nagykevély i Mecsek : Mura Duna
V=15 v = 6,6 i
lgiiags?ggy ‘ v+ pi2 = 1,7 ‘ v =62 v =15
pleisztocén terasz | holocén

Strausz—Szadeczky—Donéath szam | gtrausz—Szadeczky —Donéath

i i
|

i
i
|
|
I
t

Raba—Mura—Drava Duna Duna Raba—Drava 1 Duna { Duna
Neszmély i Mosonmagyarovar

6,0 60 60 7,0 7,0 .sz. | 62 59 | :

6,25 55 6,1 |68 ‘ 6,8 v, sz 7,1 7,1

5,5 —_ —_

X v 6,8 6,6 V. sz. i

A mecseki kavicsok magas gorgetettségi értéke csak a v + %—nél mutatkozik,

vagyis a p értéke nagy, ezért itt sziikséges volt a v és a'v +-§~ -értékek egymds melletti

koézlése. A magas p pedig arra enged kovetkeztetni, hogy ez esetben is utélagos tengeri
koptatassal kell szamolnunk. Athalmozéd4sra taldlunk utaldst VEgh S. [23] cikkében.

13. A Strausz[15] dltal jelzett modon elkészitettitk az ,oszlop-diagramokat”’
is, melyek a t4blazat és a grafikon értelmezéseinek aldtdmasztasaul is szolgilhatnak.
Az 4brazolasméd alkalmas még egyrészt a mellékfolyok hatdsdnak szemléltetésére,
mésrészt a folydkavics eredetének és az Gsvizrajzi képre vonatkozod bizonyos kovetkez-
tetéseknek levondsara is.
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5. dbra. VIL.sz. fa; és V1. sz. 1b) terasz szemeloszla’sidgb§béje. — Grain size distribution cutves Terraces
VII. and VI. )

Strausz [I5]: , ...két kumuldciés gorbe azt a gondolatot vetheti fel,
hogy a folyé sajét kavicsai mellé egy eltér6 gombélyitettségti, régebben leiilepedett
kavicsréteget erodalt €s tovabbvitt .. . -— Ezt ki lehetne egésziteni a Dunéval kapeso-
latban azzal, hogy ha a méasodik kumulacié az alacsonyabb gorgetettség felé tolodik el,
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mellékfolyé hatédsrél lehet beszélni. (Neszmély V. sz. terasz, 10. minta Mosonmagyar-
&var 7. sz. terasz, 1. sz. minta) (6. 4bra).

6. dbra. Neszmély V. sz. terasz 10—15 mm-es, Mosonmagyarévar I. sz. terasz 10—15 mm-es és 8 mm-es
kavicsainak Strausz-féle oszlopdiagramja. — The Strausz histogram of Terrace V. Neszmély
(fraction 10—15 mm and Terrace I. at Mosonmagyarévar (fractions 10—15 and 8 mm).

A Dunénal érvényes Strausz masik megallapitdsa is: ,, .. .lapos, széthuzott
gorbe azt jelentheti, hogy hosszii a kavics-nyersanyagot felvevd teriilet . . .’ Ilyenek a
Budapest kornyéki V. sz. teraszok oszlopdiagramjai kéziil : Cinkota (20. sz. minta)
Pestlérinc, Vecsési hatdr (27. sz. minta) (7. 4bra).

B e et

7. dbra. Cinkota (Diosi f. kavicshanya), (V. sz. terasz) ; Pestldrine (Vecsési hatar), (V. sz. terasz) 10—13
mm-es kavicsainak Strausz-féle 0<zlopd1agram]a ~— Strausz }nstogramb of the 10—15 mm
i fraction of the Cinkota V. terrace (upper gravel pit of Di6sd) and of the same at Pestlérinc (Vecsés).

14. Strausz szerint elkészitettiik az Osszevont oszlopdiagramokat, azaz egy
oszlopban 4brazoltuk a 6—9, 1—4-es gorgetettségli kavicsok szézalékainak Ssszevont
értékét, s végiil kézépen az 5-6s gorgetettségli kavicsok szézalékait.

A tapasztalat szerint ezek hasonld jelleglinek mutatkoznak, mint a
Strausz altal kozolt pleisztocén oszlopok. A pleisztocén oszlopdiagramok esetén
a baloldali oszlop emelkedik ki, a 6—9-es gorgetettség(i kavicsok uralkodnak. Ennek a

6-9 5 -4 (v
9é

6-9 5  1-4]|v
4 - 1%

100 0 20 s0|%
10-15mm$ 4 90 a.3mme

180
470
460
50
440
30
20
10

80

a

8. dbra.Strausz-féle Gsszevont oszlopdiagramok valtozisa a szemnagy: saggal. (Alsdnémedi IV. sz.
terasz.) (30. sz. minta.) — Variance of condensed Strausz histograms with grain size Terrace 1V. at Also-
némedi, Sample 30).
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kiemelkedésnek mértéke a szemnagysag csokkenésével fokozatosan csokken. A 0,3
mm-es szemcséknél megfordul a helyzet, az 1—4 -es gorgetettséget jelz6k emelkednek
a tobbi folé (Alsénémedi IV. sz. terasz, 8. a, b, ¢ dbra).

Osszehasonlitasul kozoljitkk (9. dbra) Strausz egyik pliocén (levantei, Mura
kavics (9a) Osszevont oszlopdiagramjat és az altalunk elkészitett pliocén (Dunaszent-
miklés VII. sz. terasz ; 8b dbra) teraszaét, egy Strausz altal kozolt fiatalabb pleisz-
tocén Drava-kavics (9¢c) és egy altalunk elkészitett pleisztocén diagramot; Tahi ITb terasz;
(9¢ 16. sz. minta 84. dbra). A megegyezés jO.

15. Egyes lelshelyek kavicsanyagénak gorgetettségét haromszogdiagramban
4brazolva a kovetkez6 tapasztalatokhoz
vezetett : A 0,3 mm szemnagysagid homok-
szemek eloszlasi teriilete nagy kiterjedésti, a
mért 25 szemcese erdsen szértan helyezkedik
el a hadromszsgon beliil. A 8 mm-es szemcsék
eloszldsa mar kevésbé szért, s mindinkdbb
a jobboldali als6 mez6 felé dsszpontosul.

A 10—15 mm-es szemesék a jobb-
oldali mez6t foglaljak el, nagyobbrész a
$ = 0 venalat (Gyal V. sz. terasz; 29 sz.
minta) (10. a, b, ¢. dbra).

Etre vomnatkozéan méar Kasza-
nitzky F. is tett megallapitasokat [9].

Kiilon haromszogeken 4brazoltuk az
egyes terasz-szintek 10—15mm szemnagysig
gorgetettségi kozépértékeit a budapesti (a)
és neszmélyi (b) szelvényben. (11 a, b, 4bra).

A pliocén teraszok kiugrod értékétsl
eltekintve a gorgetettségi kozépérték valto-
z4s a 1magasabb terasztél az alacsonyabb felé
fokozatosan novekvs jelleggel kthets.

16. A 12. a, b, c, d 4brdk az V, IV,
I1p és Ila sz. teraszok gorgetettségi kozép-
értékeit jelzi. Fzekbdl a terasz-szintekbél
ui. ugy véltik elegends adat 4llt rendel-
kezésre ahhoz, hogy egy-egy terasznak cpv
haromszégdiagramon valé eloszlasi mez&jét
megadhassuk. A II. sz. (12 d. 4bra) és IV. sz.

. .. . ¢ Seszeh (12b. dbra) teraszokndl az eloszlasi mezd a
fi't"iasbafaASotsfzﬁkml]losn ; [%S}Zlol?l(ii(;ﬁgrrlan(:io)l,\ %Sféfasii?ﬂ Duna vizsgalt szakaszan jél elhatarolt, tehat
E;kl(;‘saixl Ifrslﬁ.tesfsfeggi b(&)r:d:tsaf Zﬁ{ae;?ggcin a gorgetettsegi kizépértekek kozel egyerbek,
Comparison of condensed histograms. (a) Pliocene  az egyes szemnagysagok jol elkiiloniilten
after Strausz, (b) Terrace VII at Dunaszent-
miklos, (¢) Pleistocene after Strausz, (4) helyezkednek el

. Terrace IT/b at Tahi. Allbsz. (12¢c 4bra) és V. (12d. dbra) sz.

teraszoknal — a pontok két részre kiiloniil-
- nek, egy neszmélyi és egy budapesti mezére, az egyes szemnagysagok mezdje Osszefut.
Az egyes terasz-szintek tehat eloszldsi mezsik alapjan is jellemezhetSk.

Az elért eredmények alapjan felmeriilhetne olyan tovabbi vizsgalatok sziiksé-
gességének gondolata, melyek eredményeként feltehetGen lehetévé valna az Alfldon
a mélybesiillyedt folyovizi rétegek kovetése, azonositasa, elsésorban a kis szemnagyv-
sagok segitségével.
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70. dbra. Gyal (29. sz. minta) V.

harom szemnagysaganak cpv értckeit

zol6 haromszogdiagramok. (a, b, ¢} —

Triangle diagrams illustrating the cpv values

of three fractions (a, b, ), of the Terrace V.
at Gyal (Sample 29)

P
10-15mm¢

v c

71.dbra. Az egyes terasz-szintek girgetettségi kozépértékei haromszog-diagramon. a) Budapesti Szelvény.
Jelek: 1. Cinkota (el§varosi vasut m.) V. terasz, pleisztocén, 2. Kistarcsa V. terasz, pleisztocén, 3. Arpadfsld
IV. terasz, pleisztocén, 4. Rékosszentmihaly ITI. terasz, pleisztocén, 5. Bp. Kerepesi-it, Ilb. terasz, pleisz-
tocén, 6. BD. Engels-tér 11a terasz, pleisztocén, 7. Bp. Lanchid, jelenkori— 5) Neszmélyi szelvény. Jelek:
1. Dunaszentmiklés VII. terasz, pliocén, 2. Képite-hegy VI. terasz, pleisztocén, 3. Neszmély V. terasz
pleisztocén, 4. Neszmély IV. terasz, pleisztocén, 5. Neszmély I11, terasz, pleisztocén, 6. Sutts ITh terasz,
pleisztocén, 7. Tatai-folyé m. Ila. terasz, pleisztocén, 8. Fiizitd, jelenkori: —Averages of the individual
terrace horizons, as represented by the triangle diagram a) The Budapest profile : 1. Cinkota, local
tram stop, V (Pleistocene) 2. Kistarcsa, V (Pleistocene), 3. Arpadfsld 1V (Pleistocene, 4. Rakosszentmihaly
TIT (Pleistocene), 5. Budapest 115 (Pleistocene) 6. Budapest 1I a (Pleistocene) 7. Budapest Chain Bridge
(Recent). b) The Neszmély profile : 1. Dunaszentmiklés VI (Pliocene), 2. Képite Hill VT (Pleistocene)
3. Neszmély V (Pleistocene) 4. Neszmély IV (Pleistocene). 5. Neszmély IIT (Pleistocenc) 6. t6 11§
(Pleistocene) 7. Tata river hed IT a (Pleistocene) 8. ¥iizité (Recent).
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72. dbra. A teraszok harom szemuagysagdnak gorgetettségi kozépértékeit Abrazol6 haromszog-diagramok.
n ) Az V.sz. terasz. Jelek : 1. Neszmély, 2. Cinkota (elovarosx vastit m.), 3. Kistarcsa, 4. Cinkota (Diési f.),
Rakoskeresztur, 6. Pestldrinc (Vecsési hatar), 7. Pestlérinc (Sashe"y), 8. Gyal, b) A IV, sz. terasz:
]elek 1. Arpadfold 2. Delegyhaza 3 Alsénémedi, 4. Csbrogi Oregfwgy, 5. \Teszme]y' 6. Dunaalmas,
IIb. sz. terasz. Jelek: 1. Acs, 2. Siitt6, 3. Tahi, 4. Budapest, Kerepesi-ut, 4) Lla sz. terasz. Jelek:

1 Gyérszentivan, 2. Dunaalmas, Ta!ax-folyé mellett, 3. Vac, 4. Budapest, Engels-tér, 5. Csepel sziget —
Average roundedness values of the three grain size fractions, as represented by Triangle Diagrams : Terrace
.: 1. Neszmély, 2. Cinkota, 3. Klstarc'aa,,‘} Cinkota, 5. Rakoskeresztur, 6. Pestiérine- Vecses 7. Pest-
16rinc-Sashegy, 8. Gval. Terrace IV.: 1. Arpaafold, 2. Delegyhaza 3. Als6némedi, 4. Csbrog ‘old Hill,
5. Neszmély, 6. Dunaalmés, Terrace IIb 1. Acs, 2. Siittd, 3. Tahi, 4. Budapest, Kerepesi street. Terrace
Ila: 1. Gydrszentivan, 2. Dunaalmas, by the Tafa tiver bed, 3. VAc, 4. Bp. anel: Square, 5. Csepel Isle,
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Investigations on the roundness of Danube terrace gravels
by K. DONATH PECSI

Terrace gravels of the Hungarian section of the Danube were studied by the cpr
method. Within this work, the Neszmély and Budapest valley profiles containing com-
plete terrace sequences were also evaluated. (Fig. 4.) Roundness values were determined
on the 10 to 15 and 0,3 and 8,0 mm fractions. Roundness values are summarized in
Table I. From the results obtained the following main conclusions may be drawn :

1. There are well-defined systematic differences in roundness of terrace gravels of
different ages, roundness generally increasing towards younger formations.

2. It is possible throughout to distinguish Danube gravel from gravels of tribu-
taries and abrasion products by the values of roundness. Useful data were obtained for
correlating morphologically ill-defined terrace horizons. In this way it became possible
to establish the correct age of the terrace.

3. Within river sections of smaller length, the roundness of gravel samples of a
given terraceé has shown but little variance (Table IL.).

4. The roundness of Pliocene, Pleistocene and Holocene gravels is significantly
different, the Pleistocene ones being much less rounded than the other two (Table I,
Figs. 1—2.)

5. Differences in roundness of the gravels of main stream and tributaries were
demonstrated. Danube carries intensely rounded gravel, while the gravel of the tribu-
taries is more angular. (Table I).

6. The graph indicating the average roundness of the three fractions in Section
II has shown in several cases traces of climatic and other changes having occurred in the
drainage area of the river (Figs. 1—2). .

7. The distance of transport of Danube gravel cannot be given on the hand of the
Strausz formula, partly because of contamination by tributaries, partly because of
the reworking of more ancient terraces into younger onies, and lastly because transport
distance is shortened in the course of glacial periods. For Holocene terraces there is a
good agreement of measured and computed transport distances. (Table IT).

8. By the aid of triangle diagrams the individual grain size fractions can be clearly
distinguished and it is possible to define the characteristic fields of occurrence of the
individual terraces (Figs. 10—11}.



GORCEIXIT FELSOBANYAROL (BAIA SPRIE)

TOKODY LASZLO, MANDY TAMAS és NEMESNE VARGA SAROLTA

Osszefuglalas A gorceixit eddig ismeretlen kristalyai Fels6banyan fordultak elo, rajtuk egy mere-
dek romboéder ¢és a bazis jelent meg. CA gorceixit a haromsz0ges rendszerben knstalyosodlk Hex. cella
allandoi: ay = 11,264, ¢ = 14,12 &, a romboédercella¢ : - a, = 8,02 A a = 89" = 2. ¢la = 1,254,
Hasadas (0001) sz. igen rossz. Térés egyenetlen kiss¢ kagykos. Kemenyseg 5,5, kozel 6 Fa]suly 3,3226, a
rontgenadatokb()l szé.rmtva 3,2976. A felsobzmym goruexlt szintelen. Attttszo mxkroszképban dtlétszo
Opt. egytengelyil pozitiv. ¢ = 1,625, w = 1,618, &—w = 0,007. Pleokroizmus nincs. Az elemzésbol
:(z)g:gxlltto'(t képlet : Ba, Ca[Al( OH 2Ja( PO Yo o 2H,0 Keletkezése felszinhez kozeli foszforsavas oldatokbal

Hussak a braziliai ,favas’’-b6l aluminium-foszfatasvanyokat irt le [5]. Eze-
ket 4ltalanosan a kovetkezbleg jellemezte :

,,Hydrophosphate von Thonerde, vorherrschend mit spec. Gew. von 3,14 — 3,19,
die ansser viel P,0; und Al,O, noch CaO, BaO, Fe,0; = 12—14 Procent enthalten und
meist ziegelroth gefarbt sind.

Solche Thonerdephosphate finden ‘sich nicht selten auf Kliiften in zersetzten
Schiefern des Staates Minas Geraes und fand ich dieselben auch verschieden gefirbt auf
Kliiften eines Quarzganges, der den Gneis des Flussbettes Rio Sao Francisco bei Joazeriro,
Bahia, durchquert, wieder”.

Hussak az un. ,foszfat-favas” dsvanyait részletesen is tanulmdanyozta [6] és
a Ba-Al-foszfatot gorceixit-nek nevezte e, H. Gorceix, az oruro pretoi
banyészati iskola els6 igazgatdja tiszteletére, aki a braziliai gyéménttartalmd homok
elterjedésérdl és a gyémant kisérs dsvanyairdl az elsSk kozott kozolt alapos tanulmanyokat.

A gorceixit a Dbraziliai gyémanthomokban gyakori asvany. Kés6bb megtalaltak
Afrikdban (S. Rhodesia, Gold Coast, Siera Leone) és Brit-Guayanaban [1,8,]. Mindeniitt
a gvémantot kiséri és mindig gorgetegekként. kristdlyokban azonban sohasem talaltak.

Els6 szerz6 (Tokody 1.) évtizedek 6ta foglalkozott Fels6banya dsvanyaival
és azokat szdmos kozleményben ismertette, azért kiillondsen megragadta figyelmét egy
régebbi gyfijtésbél szarmazd dsvany, mely a banyahely egyik dsvdanydval sem volt
azonosithatd. A vizsgdlatok sordn kétségteleniil bebizonyosodott, .hogy az 4svany
gorceixit.

Fels6bany4n a gotceixit a keleti banyateriilet érctelérein jelent meg, sajnos, a lel-
hely kozelebbi adatai hidnyoznak. A fels6banyai gorceixit legmeglep&bb sajatsdga, hogy
az eddig ismert el6fordulasokkal ellentétben, nem gorgetegekben, hanem szép kristalyok-
ban volt talalhaté.

A nevezetes lelShelyr6l a Magyar Nemzeti Miizeum Asvanytara két kb. 10x8
cm-es darabot és néhany kisebb térmeléket 6rzétt. 1956 oktober havaban az Asvanytarat
tiiz pusztitotta el s ekkor a gorceixit-példanyok is megsemmisiiltek. Szerencsés véletlen
kovetkeztében az elemzésre atadott anyagokbodl egy didnagysagit darab megmenekiilt a
pusztulastol.

A fels6bé4nyai gorceixiit pardnyi kristalyai szivacsszer(i tomeget alkotnak, melvet
helvenkint vékony, sirga-barndsvoros vasas bevonat borit, ami hig sésavval kénnyven
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1,90 o~ 2 molekulat tartalmaz. Cellatérfogat V = 516,83. A reﬂexiéi{ kis szdma miatt a
téresoport nem hatérozhatd meg. A dhkl-értékeket, intenzitdsokat és indexeket a kovet-
kez$ tablazat tartalmazza :

i | b |
: I i i I
i A i (becsilt) “ Index :‘ : dim A (becsitlt) Index
| - ;‘
| :
5,66 4 10 H 1,4890 1 ; 523
3,518 3 113,211 I 1,4636 ] ! 612
2,920 5 20 i 1,3883 i - 701
2,789 i 03 : 1,2868 2 428
2,423 1 223,401 ! ‘ 1,2004 2 339
1165 4 116,410 i 1,1675 1 ; 0.0.12
1,8960 3 | 330,324 i 1,1411 1 . 618
1,7441 3 | 333,511 I 1,1198 1 \ 627
1.6373 1 i 00 i‘ 1,1096 1 ] 529
1

A felsSbéanyai gorceixit hasadédsa a (0001) szerint igen rossz. Torés e
egyetlen, kissé kagylés. Keménysége 55 kozel 6. Az irodalomban 4ltaldban a
6-0s keménység szerepel. Egyedill Hussak utalt a kisebb keménységre, de miegje-
gyezte, hogy megkozeliti a 6-ot [6].

Fajsuly: 33226, a rontgen-adatokbdl és az elemzéshSl nyert képlethsl
szamitva 3,2074.

Hussak a kilénbszd lel6helyek kiilonbozé szinli gyéméanthomokjaiban talalt
gorceixit gorgetegek fajstilyat meghatarozta és a kovetkezé eredményekre jutott [67:

Barna favas Rio Abaété, gorceixit fs. ................ 3,098—3,101
Sotétbarna favas Rio Abaété gorceixit fs ............. 3,123
Vildgosbarna favas Rio Parnahyba gorceixit fs ........ 3,036 és 3,049
Fehér favas Diamantina gorceixit fs .................. 3,095

Macgregor délrodéziai anyaggal dllapitotta meg az eddig ismert legnagyobb
gorceixit-fajsulyt, 3,185. [8], de a fels6banyai gorceixit fajsilya ezt is felilmulta.

Az alunit, — beudantit, — hamlinit sorban a fajsiily akémiai Gsszetételtdl fiiggéen
erésen valtozik. Ez a véltozds a gorceixitnél is észlelhets és a kiilonbozé lelShelyek
anyagin megéllapithato. A fajsily-valtozas oka a gorceixit esetében is az eltér§ kémiai
Ssszetételben kereshets. A megoldast megnehezitiilletve bizonyos mértékben akadélyozza,
hogy csak hérom régebbi és az itt kozolt elemzésre és a hozzéjuk tartozé fajstilyokra
tamaszkodhatunk. :

A rendelkezésre 4116 adatok :

R T i
BaO | Ca0 | CeO ' ALOG:

H.0 i Egyéb ‘(")sszeseni D

|
| PO
! . : H i ! ; !
. | ] ]
1 15,42 | 3,55 1,65 1 35,00 ‘ 22,74 I 14,62 | 32 | 99,20 | 3,101
2 15,30 | 2,24 2,35 35,20 | 21,47 14773 | 802 @ 1002 3,098
3 1,88 | — 7, 37,06 | 2239 | 1505 6,29 100,37 . 3,185
4 1237 4,64 =3 208 18,20 100,30 | 3,3226
‘ ] T T T T
1. Egyéh ; 2. Bgyéh | 3. Egvéb
‘ ‘ .
Fe,05 4,10 ! Fe,0q 1,67 . 2g0O 1,28 0,10
TiO, 0,67 i TiO, 0,75 - Fe,0, 3,76 3,00
Si0. 1,55 | SteH 5 $i0, 1,25 0,41
0,09
0,20
1., 2. Rio Abaéto, Minas Geraes. 0,35
3. Somabula, Déi-Rhodesia. 8,(01
0

4. FelsSbanya.
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4. dbra. Alkatrészek és fajstlyok osszefiiggése — Zusammenhang der Zusammensetzung und des spezi-
fischen Gewichtes.

A legnagyobb és legkisebb fajslly szam kozti kilonbség 0,225. Bar alapjaban
véve kis fajstly-eltérések adédnak, megkisérelhetjiik eredetiiket az alkatrészek stily-
szdzalék-valtozasaiban keresni.
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A diagrambol kitiinik (4. abra), hogy a fajsily novekedésekor a BaO és Fe,0, stily-
szazaléka csdkken, viszont a CaO és Al,O, valamint P,O; és H,0 novekszik. Vagyis a
gorceixit fajsilyanak novekedésekor a legnagyobb fajsulyn alkatrészek (BaO fs. 5,00 és
Fe,0, fs. 5,12) stlyszazalékos cstkkenése és a kisebb fajstilyi alkatrészek (A1,0, fs. 3,85
és CaO fs, 3,20) sulyszazalékos novekedése jir egytitt. FeltehetSleg a Ba helyére Ca, a
Fed+ helyére Alkerill. E feltételezést elfogadva megallapithato, hogy a fajsiily ndvekedé-
sekor stlyszazalékban csdkkend elemek sugara nagvobb (Ba 1,34, Fe™® 0,64), mint a
silyszazalékban névekvs elemek sugara (Ca 0,99, Al 0,51), Ugyanez a megallapitas
érvényes az atomsilyokra is (Ba 137, 37; Fe 55,84 ; Ca 40,07; Al 27,1). :

Fl6z6ket sszefoglalva @ fajsily novekedésekor a nagyobb fajsilyd, nagyobb
atomsilyti és nagyobb ionsugaru alkatrészek silyszazaléka csckken, viszont a kisebb
fajstlyt, kisebb atomstlyu és kisebb rddiusztt alkatrészek sulyszdzaléka novekszik.
Utébbiak stlyszazalékos névekedése mintegy kiegyenliti a nagyfajstilyn alkatrészek
stlyszazalékos csokkenését.

Az ismertetett vdltozdsok kovetkeztében a kristadlyracs térkitoltése tomottebbé
valik és a rdcsméretek csokkennek. A racsméretek csGkkenését a gorceixit esetében
egyelére nem igazolhatjuk, mert a jelen dolgozatban kozolteken kiviil mas adatokkal
nem rendelkeziink.

Ismeretes azonban, hogy azonos szerkezetil vegyiiletekben az egyik — vagy madsik
alkatrész kicserélésekor a fajstily, keménység és racsméretek megvaltoznak.

Legismertebb példa a kalcitsor, melyben a kation sugarinak csékkenésével a
fajstly novekedése és ugyanakkor a racsdllandoé a csdkkenése és az a-szog szétnyildsa jar
egyiitt.

Kation A k fs i a . a

i i

i I ‘

1,05 i 2,71 6,4 101°55

0,83 | 3,68 6,01 | 102°50

0,83 1,45 5,87 | 103°30

0,80 ! 3,89 i 6,02 | 103°05

0,75 \ 2,96 | 5,84 P 10320
I

A hematit a-Fe, O, és korund a-Al,O, szerkezetében a kation sugardnak csokkenése
noveli a keménységet és a racsméretek ugyanigy vdltoznak, mint a kalcitsorban.

[ i ] T

Kation A | K. ! a . @
FeaOs oeviiaaeiinnn 0,64 . 6,5 i 5,42 55° 14/
ALOs viiieiiiinn 0,51 9,0 513 55° 16

Az emlitett vegyiiletek — melyekben izomotf helyettesitések lehetségesek — meg-
erdsiteni latszanak a gorceixit fajsilya és oxidjainak silyszdzaléka kozott magallapitott
feltevésiink valészintiségét.

A gorceixit optikai tulajdonsadgait elészor Hussak ismertette.
A braziliai goerceixit szine vildgos-sotétbarna; a szinez6dés inkabb cériumfsldektdl,
mint vastél ered. Mikroszképban szintelen, gvenge fény- és kettSstoréstl, optikailag egy-
tengelyfi, pozitiv [6].

Macgregor szerintadélrodéziai gorceixit szine vérosbarna, sziirke. Anizotrép;
n = 1,62 {87
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A gorceixit torésmutatojat elészor Gaubert hatdrozta meg, n = 1,6253 [3].
Az 4svéany iivegfényt [1].

A fels6banyai gorceixit szintelen. Attetszd, mikroszkép alatt 4tlatszé. Anizotrép.
Optikailag egytengelyfi pozitiv. A (0001) szerinti hasadasilemezeken j6 tengelykép mutat-
kozik. £ = 1,625, w = 1,618, ¢ — w = 0,007. (A torésmutatékat Mauritz B. pro-
fesszor volt szives ellenétrizni), Pleokroizmus nem figyelheté meg. Felt{ing, hogy a
braziliai 3], a délrcdéziai [8] és a fels6banyai gorceixit kémiai dsszetétele, fajsiilya és
szine egymastdl lényegesen eltér, de az e-értéke (1,625) teljesen azonos.

A felsdbanyai gorceixit kémiai elemzését Nemesné Varga S. végezte a
kovetkezd eredménnyel :

Szazalék Szézalék

100,30

A fenti adatokbél szamithaté képlet (Ba, Ca)[Al(OH,)],(PO,), - 2H,0

Hussak szerint [6] a gorceixit kémiai sszetételét a BaO. (Ca, Ce)O - 2A1,0;.
P,0; - 5H,0 (anal. G. Florence)képlet fejezi kiilletve D ana szerint BaAl(PO,),
(OH); - H,O vagy BaAl,(PO,),(OH),- H,0. Hussak képletével azonos Farring-
ton [2, 1] és Macgregor formulidja [8). Strunz 4svanytani tdblazataiban a
Ba ALLH [(OH),! ‘, (PO,),] képletszerepel [11]. Ram d o hr [10] szerint a gorceixit Gssze-
tétele Ba Al[(OH),, (PO,PO,0H]. Machatschki az alunit-csoport kristdlykémiai
képletét a kovetkezoleg irja : AB,CDyEy illetve AlPIB[E ¢ (DI E,), trg €3, — R3m
és 'a hamilinit (= goyazit = bowmanit) &sszetételét Sr AlL;(OH), [PO],, [PO; + OH]
alakban kézli [10], aminek megfeleléen a gorceixit Ba Al,(OH), [PO,] [PO, - OH] lenne
[9]. Hey a Ba AlP,0,(OH), képletet fogadja el [4]. Kleber és Winkhaus
vizsgélatai szerint az alunit csoport dsvinyai hatdrozottan amizodezmikus szerkezetek
[7]. Kristalykémiai képletitk W!t+¢l VI [(OH), | (z0,),], melyben a gorceixitre W = Ba,
VY = Al (H),z = P, tehat Ba Al;H[(OH), [ PO,),], ugyanazt aképletetkozli Schiiller
is [12].

A rendelkezésre 4ll6 néhény grorceixit-elemzés szerint az analitikailag nyert
tényleges és a fenti képletekbdl szamitott Gsszetétel kozott lényeges eltérés van. Legjobb
az egyezés a Dana-féle [1] BaAl,(OH)y(PO,),H,0 formuldval, ha a fels6bdnyai gorce-
ixit 6sszetételében az egy molekula kristalyviztobblettdl eltekintiink : Ba Al (OH)g(PO,),
- 2H,0. — A Ba és Ca helye szerkezetileg minden bizonnyal azonos, ez kovetkezik a gor-
ceixitelemzések valtozd Ba : Ca aranydbdlis. A képlet tobb vonatkozésban eltér az alunit-
plumbogummit-csoport kristlykémiai tipustél, igy a Ba : Al= 1 : 4 atomarany, az (OH),
és a kristalyviz tekintetében.

A gorceixit bazislapszerinti észrevehet6 hasaddsabol arra is kovetkeztethetiink,
hogy az emlitett Al- és OH-felesleg a bézislappal parhuzamosan beépiils hidrargillit-
réteghbl ered és feltehetd, hogy a gorceixit a Ba Aly(OH)4(PO,) (PO;0H) és az AI(OH),
molekuldkbél Ssszeépiilt kevert szerkezet volna. Ez azomban csak akkor fogadhaté el,
ha a hidrargillit-réteg jelenléte kdzvetlen bizonyitdst nyer.

Felsébanyan a gorceixit eredeti keletkezési helyén fordult el6 a keleti banyamez6-
ben, ahol a fejtések csak a fels6bb szintekre szoritkoztak ; maguk a telérek is viszony-
lag kis mélységben dgazddtak ki legyezSszertien a f6telérebsl. A gorceixit ~— mint mésod-

6 Foldtani Koézlény
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lagos 4svany -— a felszinhez kozel foszforsavas oldatok hatdsara keletkezett. Kis mennyi-
sége és titka el6forduldsa megokolt. A fels6banyai 4svanyokban a gorceixit alkotérészei,
kémiai elemei csak néhany dsvanyban -— melyek kozt tobb ritka 4svany szerepel —
mutathaté ki [13]. Az 47 az adular, ankerit, dietrichit és laumontit, a Ba a barit, a Ca az
ankerit, gipsz, kalcit, laumontit és sziderit, a P a diadochit alkotérésze. Mindezek az
4svanyok szintén a fels6bb szinteken jelentek meg.
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Gorceixit von Felsébanya (Baia Sprie)

Von I, TOKODY, T. MANDY und S. NEMES-VARGA

Der Gorceixit von Fels6banya kommt in wmzxgen trigonalen Kristallen' mit dem
steilen Rhomboeder (11Oh1) und (0001) vor. ar = 11,26 A cx = 14,12 A, bzw. ar — 8,024
a = 89°06’. cfa = 1,256. V =516,8. Z = 2. Spaltbarkezt nach (0001) sehr schlecht
kawm bemerkbar. Bruch uneben, ein wenig muschelig. H == 5,5, nahe 6. Sp. G = 3,3226.
Wasserhell, durchscheinend-durchsichtig. Optisch einachsig, pozitiv. & = 1,625,
w = 1,618, ¢ —w = 0,007. Nicht pleoch:oitisch. Aus der chemischen Analyse berechnete
Formel : Ba Ca[Al(OH 2Ja (POy)e- 2H,0.

Der Gorceixit ist als sekundares Mineral durch Einwirkung der phosphorsaure-
haltingen Lésungen im oberflaichenahen Niveau enstanden.



ALSOPANNONIAI KOVAMOSZAT-
ES KOVASZIVACSMARADVANYOK*

PALIK PIROSKA

(X—XVIII. tablaval)
Osszefoglalds; Szerzd a dolgozat elsd részében a bogicsi alsépannoéniai ,,sarga’ homokban talalt
kovamoszat maradvanyokat ismerteti. A felsorolt 40 kovamoszat faj kozill Kozépeurdpaban 23 faj él
jelenleg. A floralista alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a. megvizsgdlt homok allévizi, még pedig

erésen csokkent sésvizi eredetti, partszegélyi kifejlodésii és tdpanyagokban tobbé kevébé gazdag vizben
dlepedett le. A dolgozat masodik részében szerzo a kovamoszat maradvanyok kozétt talalt kovaszivacs

maradvanyokat sorolja fel. Utobbiak koziil érdekesek a gomb-, ellipszoid- és lencsealaki: sterrasterek.

A sterrastereken kiviil acanthostyl, dichotriaen, kovahorgony, plagiotriaen, kiilonb6z6 oxeak, desma,
mikroszklera is keriilt el6 a homokmintakbol. A felsorolt szivacsmaradvanyok tengeri szivacsokboél szar-
maznak

A bitkkalji pannéniai homokmintédkat 4svanytani szempontbél Herrmann M.
tanulmanyozta. Vizsgéilatai kozben tobb alkalommal kovamoszatokat taldlt. Ezeket a
mintdkat tovabbi vizsgilatok céljabol nekem adta 4t. Megallapitdsai szerint a homok-
mintdk Bogacs kozségtsl északkeletre, a f&4rok alsé részébél felszini feltdrdshol szar-
maznak. Schréter Z. szerint alsépanndniai ,sdrga homok”. Herrmann M.
[11, 338] ,,egy maximumos finom homok”-nak emliti.

A homok kovamoszatokban nem gazdag. Egy-egy készitményben egy, legfeljebb
két Diatoma maradvinyt taldltam. Néha tobb prepardtumot is 4t kellett vizsgdlnom,
amig egyetlen példanyt lattam ismét. Mégis 40 kovamoszatfajt sikeriilt kimutatni, ami
a kovamoszatok nagy alakgazdagsagat igazolja.

I. BACILLARIOPHYTA (KOVAALGAK)

CENTRICAE
Coscinodiscaceae

Melosiva avenaria Moore. A sejt korongalakd, két-négy sejtbsl 4116 lancokat
alkotott. A discus 40—60 u 4tmérSjli. A discus sugardnak mintegy ¢/, részéig sugdrirdny-
ban haladé csikokkal boritott. A kozepén kissé bemélyedd s aprén pontozott. Szélén kb.
1,2 —1,5 u széles szegély. Keriiletén apré fogak, amelyekkel az egymasra illeszkedd sejtek
kapcsolédnak egymédshoz. A sejt oldalnézetben 20u magas, finom, hélészerii rajzola-
tokkal boritott (XIX. téibla 26.).

* A dolgozat az Iioivos Lovand Tudoméanyegyetem Noviényrendszertani Intézetében késziilt.

6%
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Az eurdpai tavak parti 6vében nagyon gyakori, helyenként folyokban és vizes
arkokban is megjelenik. Altaldban sekély vizek homokos partjén, nedves mohak kizstt
él, de a planktonban is. Mezotrafent.

Melosiva livata (E.) Grun. A maradviny oldalnézetben hengeralaki, kb. 14 g
magas. A discus 11 x a4tmérsjli. A mikroszkép megfeleld beallitasa mellett lathaté, hogy
a discus a széElén vonalkazott. A képeny pérussorai a sejt hossztengelyével t&bbé-kevéshé
pérhuzamosan haladnak. 9—10 pontsor van 10 tévolsagon. A keresztben halad6 pont-
sorok is jol felismerhetdk. A X. tdbla 2. és 3. 4brdn két egymassal sszefiiggs sejtfal-
fél (X. tabla 2, 3. és XII. tdbla 27. 4bra). Tavak partmenti 6vében taldlhaté. Oligo—
disztrafent.

Melosiva islandica O. Miiller. A discus kb. 7 atmérdjli, szétszért porusokkal
fedett. A sejt oldalnézetben kissé gorbiilt, hengeralaki, 30 u hosszti. (Az O. Miiller
4ltal leirt forma curvata, vel spivalis (15, 253] alakhoz hasonls.) A kopenyen spiralisan
haladé, eléggé durva pontokbél 4116 pérussorok ldthaték. 10u tévolsdgon 10 pérussor
van (XII. tébla, 28. dbra). Hszak-Furépa nagyobb mezo- és eutrsf tavainak és folyéi-
nak planktonjiban taldlhaté. Télen tomegesen. Haloféb.

Melosiva italica (H.) Kz. A discus 11y atmérdjii. Szélén, kb. a discus 1/, részéig
terjedd, sugdrirdnyban haladé csikokkal boritott szegély van. A kozépss mezd sima.
Oldalnézetben 104 magas a sejt, ferde sorokban 4116, apr6 pérusokkal fedett (X. tabla
4. és XII. tdbla 29. 4bra). Tavak, folyok partmenti részének planktonjidban gyakori.
Halof6b.

Melosiva dickiei (Thw.)Kg. A discus 174 atmérdjl, szétszértan pontozott.
A sejt hengeralakt (X. tdbla, 6. 4bra). Mohak kozott él.

Pantocsek [22. II. 77] Czekehdza, Sziicsi, Szurdokpiispski eléforduldsait
emliti. .

Hyalodiscus. 1,. 92. old.

Stephanopyxis broschis Grun. A majdnem gombalakd maradvany 36 u hosszi
és csaknem ugyanolyan széles. A tetSrésznél két 4 u vastag és 5—6 u hossziisdgti nytl-
vany. (A nytlvany tobbi része valdszintileg letorott.) A sejtfal durva areoldkkal fedett.
10 p tavolsigra kb. 3 areola van (XII. tabla, 30. dbra). Tengerekben élt, fosszilis.

Cyclotella striata (K 2.) Grun. A sejt korongalakt. A discus kissé hulldmos.
TSbb sejtet taldltam killonbozs nagysagban. A discus dtmérdje 71, 63, 40 w volt. A csikolt
szegély 15, 11 és 5 u. A csikok jél lathatok. Kb. 9—11 csik van 10 g tdvolsdgon. A 40 u
4tmérdjli példanyon 6 csik volt 10 u-ban. A csikolt szegéllyel kériilvett mezd szabaly-
talan alaki foltocskakkal boritott. Utdbbi foltok kozdtt egy alkalommal egy tébbé-
kevésbé sarlbalakiian gorbiilt pontsort lehetett felismerni. A sejt oldalnézetben 20—22 u
magas (X. tdbla 5. és XII. tdbla 32. 4bra). Tengerekben, de csékkent sétartalmi vizhen
is honos. Magasabb sokoncentraciét is elvisel. Az északi teriileteken ritka.

- Cyclotella bodawica Eulenst. A sejt oldalnézetben 35 u széles és 10 u magas.
A discus hulldmos, kozéprésze kiemelkedd. A discus szélén 11,5 u széles csikolt szegély.
10 u tavolsagon 11 csik lathaté. A csikok fent rendszerint elagazék. A hosszabb csikok
kozott helyenként révidebbek is vannak. Két-két csik kozétt egy sététebb pont van.
A kdzépsS mez8 pontozott, a pontsorok sugdrirdnyban haladnak (X. tabla 8., 9. és XII.
tabla 33. 4bra). Nagy tavakban honos peldgikus faj.

Cyclotella socialis Schiitt. A maradvany korongalakii, 34 u dtmérével. Kon-
centrikusan hulldmos. A discus szélén csikolt szegély, 10 u tavolsdgon 15 csik lathatd.
A csikolt szegélyen beliil pontokkal boritott mezd van, utébbi kizepén kis koralaki
sima terecske. A maradvény discusira valamilyen idegen testecske tapadt. (X. tabla 7.
és XII. tabla 35. 4bra). Nagyobb tavak és folyék planktonjéban honos. Egyes alpi
tavakban is él, pelagikus alak.
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Cyclotella meneghiniana K z. Oldalnézetben korongalakii. A discus majdnem lapos,
40 p 4tmérsjl, a csikolt szegély ebbdl 8 p. (Cleve-Euler [5. 48.] szerint a sejt 4tmé-
réje 7—30 u lehet.) A csikok felt{ink, a discus széle fele hdromszégalakian kiszélesed-
nek. Kb. 8 csik volt 10 p tavolsdgon. A csikolt szegélyen beliil helyetfoglalé mez§ sima
(XII. tabla, 36. 4bra). Pocsolydkban, nagyobb tavakban és folyékban is megtaldlhato,
édes és csokkentsotartalmi vizekben egyardnt. Rendszerint a parti &vben él, ritkdn
a planktonban is. Cle ve-Euler szerint peldgikus [5. 48.] Halofil.

Cyclotella opevoulata (A g.) K z. A sejt oldalnézetben tobbé-kevéshé korongalaki.
A discus 15 p 4tmérsjl, szélén a radiusz feléig éré sugariranyban haladé csikokkal.
18—20 u csik van 10 p tdvolsdgon. A csikok kdzott a discus széle felé egy pontsor 14t-
haté. A kozépmez8 sima. (XII. tébla, 34. dbra). Kisebb tavak parti §vében, nagyobb
tavakban a nyilt vizben is él, pelagikus alak. Fdesvizi, de gyengén sos vizekben is meg-
taldlhaté. Oligo-mezotrof.

Cyclotella hitzingtana (Thw) Chauvin. A sejt korongalakd, tangencialis
irAnyban kissé hullamos. A discus 41 u 4tmérsjii. A finoman csikolt szegély 8——9 u széles.
A csikokbol kb. 18—2014thaté 10 ptavolsdgon. A k6zéps6 mez6 finoman pontozott. Egy
alkalommal két sejtet taldltam osszetapadva, pedig Clever-Euler szerint [5. 49.]
a sejtek maganosak (X. t4bla®0. és XII. tabla 37, 38. 4bra). Tavakban és folyovizekben
honos. Kiilénosen kedveli az erdei tavakat. A parti vben €, ritkan pelagikus. Edesvizi.

Cyclotella cleve-euleviana* n. sp. A discus 74 p dtmér8jii, a szélén sugarasan futéd
csikok. A csikolt rész a discus rddiuszanak mintegy 1/, része. Kiilsé szélén 4 u széles sze-

" gély. 10 u tavolsagon 7—8 csik van. A discus peremén fogacskdk is lithatok. A kézép-
mez&ben néhany szabalytalan folt volt. A sejt oldalnézetben korongalaki, 28 u magas.
A discus szE1érdl kiinduld és a szemben levs szél felé halado, t6bbé-kevéshé kihegyezett
fonalszeri képletek némileg emlékeztetnek a Melosiva granulata (Ehr.) Ralfs fajra
jellemz6 nyulvanyokra. Lehetséges, hogy az emlitett képletek egy — a kovaalgasejtet
megtamadé — gombafaj hifafonalainak lenyomatai (X. tdbla 11. és XIII. tabla 39. 4bra).

Cyclotella mauchaiana** n. sp. A discus erdsen hulldmzé. 70 p 4tmér6jii, a szélén
sugarirdnyban haladé rovid csikok vannak. A koézépsS mez$ sima. Ha a discus kissé
elfordult, feliilnézetben két S-alakit rajzolat volt megkiilénbéztethetd (XI.tdbla 14. és
XTII. tabla 41. abra). A sejt oldalnézetben 22 w magas, a hulldmzés rajta ekkor jol fel-
ismerhet8. Az egyes dbrakat ugyanarrél a példanyrol rajzoltam és fényképeztem a sejt
kiilonb62z6 helyzeteiben (XI. tabla 14, 15. és XIIT. tabla 40, 41., 42, 43. abra).

Coscinodiscus marginatus Ehrenb. A discus 200 ux 4tmér6jd, a szélein kissé
lehajlé. A lehajlé szegély 19 u széles, sugérirdnyban durvan csikolt. A csikok 8 u tdvol-
ségban vahnak egyméstol. A sejt oldalnézetben lapos korong alakii. A discus areoldkkal
fedett. Kozéparea hidnyzik. Az areoldk a discus k6zepétSl kiindulva, annak széle felé
kisebbednek. Helyenként sugdriranyban rendezGdtek, méshol szabalytalanul helyez-
kednek el. Atmérdjitk kozepén 5 u, a discus széle felé pedig 2,5—3 u. Az areoldk fala
pontozott (X. tabla 13. és XIII. tabla 44. 4bra). Tengerekben gyakori. Rendszerint
egyenként taldlhato

Coscinodiscus pevforatus E. Hust. A discusmaradvany 130 u hosszd és 56 p
széles. Areoldkkal fedett, kozépen kisebb 12X 16 u AtmérGjli, rajzolatnélkiili teriilet
lathaté. Az areoldk majdnem koralaktiak, egymashoz simulok, tobbé kevésbé sugdr-
irdnyban haladé sorokban rendezettek. A sorok kozétt helyenként apré interstitialis
areoldk vannak. Az areolék &tmérSje 3—4 p. (X. tabla 12, és XIII. tébla 45. 4bra).
Az eurdpai tengerek planktonjdban gyakori. Rendszerint egvenként talalhats.

* Cleve-FRuler, Astrid kovaalgakutato tiszteletire
lasanal SLgltSEgemIE volt. Ezuttal is halds koszonetet mondok tamog:
ITaucha R. magyar hidrobiologus tiszteletire.

L aki egyes ketes fajok identifika-
dsacrt.
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PENNATAE

Fragilaviaceace

Diatoma hiemale (Lyngb.)Heib. A sejt oldalnézetben téglalap alakd, 65 u
hosszfi és 18 u széles. A borddk egymdstol tavol dllnak. 3 borda van 10 x tavolsagon.
A valva tdbbé-kevéshé keskeny, elliptikus, kizépen 16 u széles, rajta a keresztbordak
jol lathatok (XT. tabla 19. és XTII. tabla 48. dbra). Eszak-FEurdpa és az Alpok forrasai- .
ban, pata.k]alba.n tovdbba pocsolydiban gyakori. Fides és erbsen csokkentsétartalmu
vizekben egyarant él. A hidegebb vizeket kedveli.

Opephora martyi Herib. A sejt felilleti nézetben tobbé-kevésbé ékalaki. 30 u
hossz1i, a kézepén 11 u, a csticsokndl pedig 8, illetve 6 p széles. Kozépen kissé kidudorods.
A pszeudorafe sziik. A csikok erételjesek, mintegy 4,7 csik van 10 u tévolsagon (XI.
tabla 16. és XIIIL. tabla 46. abra). All6- és lassan foly6 vizek partmenti részében gyakori.
Az eutrdf tavakat kedveli.

Fragilarvia construens (E.) Grun. A sejt feliileti nézetében kézépen erSsen kidu-
dorodik s igy tébbé-kevésbé kereszt alaki. [7 u hosszi, a kozépen 7 u,.a cstcsoknal
2,5 u széles. Oldalnézetben téglalap alakfi. A pszeudorafe szitk. 11 csik lithaté 10 w
tavolsdgon (XIII. tébla, 55., 56. 4bra). All6évizek partrnent1 6vében igen gyakori, a plank-
tonban is él. Yidesvizek lakédja, de az erdsen csdkkentsétartalmi vizekben is megtalal-
haté. A mezo- és eutr6f tavakat kedveli.

Eunotiaceae

Eunotia cancellata Cleve-FEuler Felileti nézetben gyengén gorbiilt. 39 u
hosszii, kozépen 8,5 u széles. A hasi oldal majdnem egyenes. A hati oldal kissé konvex,
a lekerekitett csticsok felé lehajlé. A vallrész tobbé-kevésbé jelentds. A csikoltsag durva,
mintegy 6 csik lathaté 10 u tavolsdgon (XIII. tdbla, 47. abra). Igen ritkén talalhaté.
Kalikofob.

Eunotia major (W.Sm.)Rbh. Ivalakfian gorbiilt. 56 u hossza és a kozépen
10 u széles sejt. A valva kozéptdl a csiicsok felé fokozatosan elkesekenyedik. A csicsok
fejecskeszerfiek. A hasi oldal a kizepénél kidudorodik. A csikoltsdg szabalytalan, mintegy
8 csik lathat6 10 u tavolsigon (XIII. tdbla, 51. dbra). Tavakban, lipokban honos, kiils-
nosen az északi tajakon. Kalikoféb.

Eunotia avcus E. A sejt felilleti nézetben kissé hajlott, kevéssé konkdv hasi
oldallal, a hati oldal konvex. A két oldal majdnem parhuzamos. A hati oldal a csticsok
kozelében behajlik, aminek kovetkeztében a csticsok tobbé-kevésbé leflizéttek. A sejt
hossza 40 u, a szélessége kozépen 8 u. 7—38 csik lathatd 10 u tertileten (XIII. tabla, 54.
abra). Egész Furépdban gyakori, a siksigon is elterjedt. Tavakban, mohaparnak kozott
él. Bdesvizekben honos. A nemzetség tobbi fajaival ellentétben, a mészben gazdagabb
vizeket kedveli, tehat kalikofil.

Achnaniaceae

Cocconeis placentula E. A sejt felileti nézetben elliptikus. A valva atmér8jét
37x25 p és 22%x15 p-nak mértem az egyes példdnyokon. A rafenélkilli oldalon sziik
pszeudorafe van. A keresztesikok hajlottak, tovid vonalkakbol vagy pontokbol Sssze-
tettek. Mintegy 10-—11 keresztesik 1athaté 10 u tavolsadgon. A hosszanti csikok hulldm-
vonalban futnak. A rafet visel§ oldalon az axidlis atea sziik. A rafe egyenes. Cleve-
Euler miivében a fajnak tobb valtozatit emliti. [5. TII. 8.). A bogacsi példanyok
az a gewwina M ay, (22x15 p, a keresztesikok apré pontokbél dllnak, a hosszanti csikok
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kevéssé feltfindk), tovabba a f euglypta (E.) Grun valtozatokhoz (a sejt nagyobb,
37 x 25 u, arafe nélkiili oldalon a keresztcsikok vonalk4bdl Osszetettek) mutatnak hason-
16s4got (XI. tabla, 17. 18. 4bra). Fdes és erdsen csokkentsotartalmu mezo- és eutrdf
tavakban, folydkban €16 vizindvények epifitai.

Achmanthes delicatula(K z.) G r u n, Felilleti nézetben elliptikus, kihtzott csticsok-
kal. 24 g hosszi, a kozepénél 10 p széles. A rafe nélkiili oldalon sziik pszeudorafe. 11csik
lathaté 10 u tavolsdgon. A rafeval bir6 oldalon a tengelymezd kzépen kissé kiszélesedik.
Itt 12 csik van 10 p tavolsdgon (XIII. tdbla, 49., 50. dbra). Erésen csékkentsétartalma
vizekben gyakori, de eléfordul édesvizekben is. A partvidéken honos.

Naviculaceae

Diploneis elliptica (Kz.) Cleve. A valva rombusz-elliptikus, csiicsai lekereki-
tettek. A hosszat 40 w-nak, egy mdésik példanyon pedig 45 p-nak mértem. Szélessége
kozépen az elébbi példdnyon 18 4, az utébbin pedig 25 u volt, a csticsokndl mindketts
8 w. A kézépponti csomé jelentSs. A bardzda sziik, a kézépponti csomé tajan kiszéleseds.
A keresztbordak sugarasan futnak, mintegy 6—7 borda ldthaté 10 u tdvolsigon. Mind-
két oldalon 3—3, tobbé-kevésbé hulldmosan haladé hosszborda. Utébbiakat a hardnt-
bordak keresztezik. Az areoldk jelentdsek, tobbé-kevésbé négyszogletesek (X1I. tébla,
24. és XIII. tabla 52. abra). Rdesvizekben gyakori.

Diploneis puella (Schum.)Cleve A valva elliptikus, 18 x hosszti és kozépen
9,8 u széles. A kozépponti csomocska jelentds. A bardzda sziik, a kézépponti csomé felé
kitagul. A keresztborddk sugarasan futnak, 12—13 borda ldthaté 10 u tévolsdgon.
Az areolak kettds sorokban allanak. Utébbifaj — Cle ve-Euler szerint [5. II1. 79] —
kétségteleniil egy er6sen redukélt D. elliptica (XIII. tabla, 53. abra). Edesvizben, oligo-
eutrdf vizekben él. :

Navicula pseudobacillum G r un. Felilleti nézetben elliptikus, a csticsok lekereki-
tettek. 41 u hosszii, a kozépen 16 p széles. A bardzda a valva kozepénél koralaktian
kitagul. A kézépen 12—13 csik lathaté 10 p tdvolsdgon, a valva csiicsai felé pedig 2224
esik (XIV. tdbla, 57. abra). Edesvizekben gyakori.

" Pinnularia bovealis E. Feliileti nézetben elliptikus, 30 u hosszii és 11 u széles.
A csticsok lekerekitettek. A rafe a valva kozepe felé tompaszog alatt elhajlik. A cstkok
szélesek, tobbé-kevésbé sugariranyban haladnak, a valva csicsai felé konvergdlnak.
Mintegy 5 csik lathaté 10 u tévolsagon (XIV. tdbla, 58. 4bra). Kdesvizekben gyakori
faj. Ritkéan erésen csokkent sétartalmi vizekben is el6fordul. Sziklékon, falakon, moha-
gyepben, tovdbbéd a nedves talajon is megtalalhaté.

Caloneis stlicula (E) C1. A valva elliptikus. 61 u hosszii és a kézépen 14 u széles.
A csticsoknal és a kozepénél sem szélesedik ki, s6t a csticsok kozelében elkeskenyedik.
Keriilete kissé hullimos, csticsai lekerekitettek. A tengelymez6 a valva kozepe tdjan
kéralaktan kiszélesedik, a csticsok felé pedig Gsszesziikiil. A csikok parhuzamosan fut-
nak, a cstcsok felé tobbé-kevésbé sugdrirdnyban haladnak. Mintegy 16 csik l4thaté
10 u téavolsdgban. A hosszanti csik a valva széleinek kozelében hitizodik (XIV. tébla,
59. abra). Ldes és erésen cstkkent sétartalmit vizekben egvarant gyakori.

Caloneis trochus (Schum)Mayer. Pelileti nézetben elliptikus. 56 u hosszi
és a kozépen 12 u széles. A valva csticsai lekerekitettek, kozépen kisblosodnek. A rafet
kisér$ mez6 a kozép felé kitdgul, a valva sz€Eléig terjed, a csticsai felé pedig kissé dssze-
szilikiil. Ackozépponti csomébeska két oldalan egy-egy sarléalaki rajzolat. A csikok sugar-
irdnyban haladnak mintegy 17 csik lathat6é 10 u terilleten. A rajzolat a valva kdzepén
meg van szakitva. A hosszanti csik a valva széleinél halad (XIV. tabla, 60. 4bra). Lides
és gvengén soés vizekben ritkdn, egyenként taldlhatd, Mezo-eutrafent.
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Aphova hungaymica n. sp. A maradviny 70 u hosszi, a kdzépen 18,5 u, a csiicsok-
néal 12 p széles. A hétoldal kézépen kidudorodé. A hasioldal kissé konkdv, majdnem
egyenes. A csticsok ferdén levagottak, alevagas a hasi oldalté] a hati oldal felé lejt. A rafe
ahasioldal kozelében halad, két dga a valva kozepe tajan kissé lefelé hajlik. A bordak
tobbé-kevéshé sugéririnyban haladnak. Mintegy 4 borda van 10 u tavolsigon (XI.
tabla, 25. &bra).

Cymbella staubit Pantocsek. Felileti nézetben tobbé-kevésbé wjholdalaki.
30 p hosszii, kozépen 8,5 u, a csticsoknél pedig 3—4 u széles. A héti oldal kidomborodé.
A hasi oldal majdnem egyenes, de a valva kizepe felé kissé kifelé hajlik. A csticsok t6bbé-
kevéshé kihegyezettek. A rafe egyenes, a hasi oldalhoz kézelebb van (XI. tabla, 22., és
XIV. tabla 64. abra). Pant ocsek miivében [22. III., VIII. tabla, 131. 4bra] az édes-
vizi fajok k&zott emliti.

Gomphonema heyy A n. sp.* Feliileti nézetben buzoganyalaki. 21 p hosszi,
kozépen 7 p, az alsé végénél pedig 2,5 p széles. A fels6 vég hegyesen lekerekitett, az alsé
pedig egyenesen levagott. Stigma hidnyzik. Az area széles. A csikoltsdg a valva szélére
szoritkozik., A csikok kozépen parhuzamosan haladnak, a végek felé pedig sugaras
lefutastiak. 11 csik van 10 u tévolsidgon. E példany némileg emlékeztet a G. platypus
O strup fajra. De emlitettnél — a leiras szerint [5. IV. 197. 1304] szélesen lekerekitett
fejrész (fels6vég) van. Tovabbd a G. platypus fajnal a csikoltsdg finom, a csikok par-
huzamosan haladnak, 20 csik lathaté 10 u tdvolsidgom, ezzel szemben példanyunkon
a csikok erdteljesek, s a valva szélére korlatozédnak, kozépen parhuzamosan, a végek felé
pedig sugarasan haladnak. Mintegy 11 csik ldthaté 10 w tévolsagon. A G. platypus
mérete : 20 u hosszi és 2,3—3,5 u széles. Utdbbi faj,csokkentsétartalmit vizekben él,
de csak ritk4n talalhaté. Hasonlit a bogécsi példdny a Fricke altal elnevezett és
lerajzolt G. clevei Fricke fajhoz is [31. 234. tabla, 44. 4bra, Kelet-Afrika]. Gtébbinak
hossza kb. 19 u; szélessége 5 u, az als6 végénél pedig 1,4 u. Példanyunk alakja kiils-
bozik a clevei fajtol, a valva csikoltsdga azonban hasonlé (XIV. tdbla, 62., 63. 4bra).
A G. génusz fajai koziil a stigmédval birék tengeriek, a stigma nélkidiek pedig haloféb,
vagy gyengén halob szervezetek [5. IV. 170., 191.] A bogécsi példany a stigma nélkiiliek
csoportjaba tartozik.

Epithemiaceac

Epithemia zebva (E.) K z. A maradvény kissé hajlott, 75 p hosszti és a kézépen
8,5 u széles. A hasioldal kissé konkdv, majdnem egyenes, a hati oldal konvex. A csficsok
felé elvékonyodik. A rafe a hasi oldal mellett hizédik, a valva kézepe tdjan kissé fel-
hajlik, de nem éri el el6bbi kézéppontjat. A rafedgak tompaszogben taldlkoznak. A bor-
dak szama 16, teh4t mintegy 2 borda van 10 u tdvolsdgon. Két-két borda kozott 3—4
areolasor (XIV. t4bla, 61. 4bra). FEdesvizekben mindeniitt gyakori. Gyengén sésvizekben
ritkan taldlhato.

Epithemia turgida (B.)K z. Feliileti nézetben 72 u hosszii és kozépen 13 u széles.
A hati oldal kifelé hajlott, a hasi oldal majdnem egyenes. A valva a végei felé elkeskenye-
dik s a csiicsok fejecsekeszerfien leftizéttek. A rafedgak a valva kozepe felé felhajolnak
és utébbi kozéppontjaban taldlkoznak egymdéssal. Kb. 4 borda l4that6 10 u tavolsdgon.
A borddk kozott 2—2 areolasor van (XIV. tabla, 66. abra). Edes és erésen csokkentsé-
tartalmi, mezo- és eutrdf vizekben gyakori.

Epithemia evucacformis Pantocsek., A XI. tdbla 20. 4brajan feltiintetett
maradvany 45 u hosszt és kozépen 10 u széles, a XIV. tabla 70. 4brajan bemutatott

* Herrmann M. mineralogusink tiszteletére, aki a bogacsi vizsgalati anyagot rendelke-
zésemre bocsatotta.
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pedig 60 p hosszil és 12 u széles. A hasioldal konkav, a hati oldal konvex. A cstics t6bbé-
kevéshé lekerekitett. A rafe a hatioldal felé felhajlik. A bordak sugéarirdnyban haladnak.
Mintegy 5 borda lathaté 10 u tévolsigon. Két-két borda kézdtt 3—4 areolasor van.
A bogécsi homokban talalt példanyok Pantocsek 118. abrajahoz hasonlék. Utdbbit
szerz$ a Gyongyospatdrél szdirmaz6 anyagbol ismerteti. Pant o ¢ s e k az E. evucacformis
fajt a csokkentsétartalmi vizekben taldlt fajok kozott sorolja fel.

Epithemia costata Pantocsek. A maradviny gorbiilt, sarléoalakt. Mindkét
vége letorott. 52 u hosszii és akozépen 12 u széles. Aletérott csticsok felé elkeskenyeds.
A hasi oldal kissé konkdv, a hati oldal konvex. A rafe a hati oldalhoz ivesen felhajlik,
két aga tobbé-kevésbé hegyesszogben taldlkozik a hati oldal kozelében. A bordak ers-
teljesek, mintegy 5 borda van 10 u tdvolsigon. A borddk kozétt két-két areolasor van.
A maradvanyon a sejt csticsai hidnyoznak, de elébbi szélessége, a rafe kialakulésa,
tovabba a bordék stirtisége azt bizonyitjdk, hogy ez az Epithemia costata Pantocsek
fajjal azonos. Szerzé emlitett munkajénak I. részében [22] Lilesdrdl ismerteti a costala
fajt (XI. tdbla, 21. és XIV. tdbla, 69. dbra). Tengeri.

Rhopalodia frickeiana n. sp. A maradvany tobbé-kevéshé sarléalakii. A hasioldal
kissé konkav, majdnem egyenes, a hati oldal kidomborodé. 52 u hosszi és a kdzépen
11 u, a csficsoknal 4 u széles. A cstics — amint az a maradvany als6é végén lathaté —
tobbé-kevéshé levagott. A borddk sugarasan futnak, mintegy 16 borda van a matad-
véanyon. 10 p tdvolsdgon 13—15 areola. A gerinccel bird rafe egyenes, a végein kissé lehaj-
lik. A maradvany emlékeztet Fricke egyik abrajara [31. Atlas. 256. tabla, 9. dbra].
A bordak utébbi dbrdn is sugarasan futnak s a sejt mérete is hasonlé (kb. 63 u hosszit
és kdzépen 12 p , a végeken 4 u széles). F'rick e emlitett dbrajihoz a kivetkezs meg-
jegyzést fiizi: ,einstweilen nicht bestimmbar”. LelShely gyanant Német-Keletafrikat
emliti (XI. t4bla, 23. 4bra).

A Rhopalodia génusz fajai Hustedt szerint 714. 389.] vizindvények epifitdi.

Nitzschiaceae

Nitzschia obtuse W.Sm. A maradvany szélas, kb. 50 u hosszit és 14 p széles.
A vége lekerekitett. A szegélyen levs pontok szama 10 g tavolsdgon 5—6. Utdbhiak
gyongysorszerilien helyezkednek el. A sejtfal finoman csikolt, a csikok kdz6tt pontozott
(XIV. tébla, 67., 68. abra). Csokkentsotartalmii vizekben, a partok mentén taldlhaté.

Suvivellaceae

Surivella subsalsa W.S m. Felilleti nézetben keskeny tojasalakil. Mindkét végén
tompan lekerekitett. 22 u hosszti, kozépen 8 u széles. A pszeudorafe szfik. A bordak
a pszeudorafeig érnek. Egy-egy oldalon 9 borda (XIV. tébla, 65. 4bra). Edes és csokkentsd-
tartalmi vizekben honos.

A fléra kiértékelése

A felsorolds szerint a bogdcsi homokmintdkban 40 kovaalgafaj van. Kézottik
ot faj 4j: Cyclotella cleve-euleviana n. sp., Cyclotella mauchaiona n. sp., Gomphonema
hevymanniana n. sp., Awmphova hungavica n. sp., Rhopalodia frickeiana n. sp.

Az eddig ismert 35 faj koziil 5 tengeri: Stephanopyxis broschii (fosszilis), Cyclo-
tella stviata (ritkan csokkentsétartalmd vizekben is megtaldlhaté), Coscinodiscus margi-
natus, Coscinodiscus perforatus, Epithemia costata (utébbi fajt Pantocsek adbrajarsl
és leirdsabol ismerjitk 22, I. 183).
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13 faj édes és csokkentsotartalmii vizekben egyarant megtaldlhaté: Melosiva
dickiei, Cyclotella meneghiniana, Cyclotella operculata®, Diatoma hiemale®, Fragilavia
construens®,  Cocconeis placentula*, Achnanthes delicatula®, Pinnulavia bovealis*,
Calonets silicula®, Caloneis trochus®, Epithemia zebva*, Epithemio turgida™, Suvivella
subsalsa.

2 faj kizarolag csokkentsotartalmt vizte utal: Epithemia erucaeformis [P an-
tocsek abrajardl ismeretes, I1. 118. dbra], Nitzschia obtusa.

15 faj csak édesvizben él vagy élt : Melosiva avenavia, Melosiva livata, Melosiva
islandica, Melosiva italica, Cyclotella bodawica, Cyclotella socialis, Cyclotella kiitzingiana,
Opephora martyi, Eunotia cancellata, Eunotia majov, Eunotia avcus, Diploneis elliptica,
Diploneis puella, Navicula pseudobacillum, Cymbella staubii [22. IIT., VIII. tabla 131.
&bra]. [
A fléra Ssszképe alapjan a bogédcsi homok csokkentsésvizi eredetlinek 1atszik, bar
tengeri és édesvizi fajok is taldlhaték. A viz gyengénsos voltat igazolja az, hogy a fel-
sorolt fajok koziil 10 faj ma csak a gyengénsés vizeket kedveli, 15 faj pedig az édes-
vizek lakéja. Ezért a tenyészet vizét az aligsos (oligohalin) vizek kozé lehetne sorolni
T44., 41]. Az aligsés vizek sotartalma : 0,5—3%g. N

Halofil, azaz s6kedvel§ a felsorolt fajok koziil az édesvizekben is honos Cyclo-
tella meneghiniama, a Melosiva islandica és a Melosiva italica pedig haloféb.

A homokmintédkban taldlt algafajok egy része (11 faj) ma a partmenti (litoralis)
dvben is honos: Melosiva arenaria (kiillontsen kedveli a lapos homokos partot), Melosiva
livata, Melosiva italica, Cyclotella striata, Cyclotella meneghiniana, Cyclotella opervculata,
Cyclotella kiitzingiana, Opephova wmarty, Fragilarvia constvuens, Achnanthes delicatula,
Nitzschia obtusa, azok mds része pedig kilénboz6 fonalasalgdkra, vagy magasabbrendii
vizindvényekre tapadva, epifita életmédot folytat (10 faj), esetleg mohak kozé telepedve
€1, tehat sekélyebb vizekben taldlhatd: Melosiva dickiei, Eunotia cancellata, Eunotia
wmajor, Eunotia avcus, Coccomeis placentula, Pinnulavia bovealis, Epithemia zebra,
Epithemia turgida. Minden valdszinliség szerint hasonlé koriilmények kozétt éltek
az Epithemia evucaeformis és az Epithemia costata fajok is. FEzek inegerdsitik Herr-
mann M-nak azt a feltevését [11. 348.], hogy a megvizsgalt homok parti iiledék.

A 35 faj koziil mindossze 4 faj nyiltvizi, pelagikus ( Cyclotella bodanica, Cyclotella
-meneghiniana, Cyclotella operculata és Cyclotella kittzingiana. Utébb emlitett 3 faj a parti
ovben is megtaldlhato).

Az egyes algafajok taplalékigényére vonatkozodlag, csak elvétve taldlunk adatot
az irodalomban. A bogécsi homokbdl leirt fajok koziil csak 10-nél sikeriilt az ilyen sajat-
sagokat tisztdzni. A Melosiva livata faj ma az oligotrof és a disztrof vizek lakdja. A Cyclo-
tella opevculata oligotrdf vizben is honos. Mezo- és eutrdf vizekben élnek : Melosiva
avenavia, Melosiva islandica, Cyclotella operculata, Opephova martyi, Fragiaria construens,
Cocconeis placentula, Diploneis puella, Coloneis trochus, Epithemia turgida.

A 35 faj nagy része mind 4116, mind folyévizekben egyarant megtalalhaté. Koziilik
csak 14 faj él vagy élt allévizekben : Melosiva livata, Stephanopyxis broschii, Cyclotella
striata, Cyclotella bodanica, Coscinodiscus marginatus, Coscinodiscus pevforatus, Fragilavia
construens, Eunotia cancellata, Eunotia major, Eunotia avcus, Diploneis elliptica. Navicula
pseudobacillum, Nitzschia obtusa. Herrmann M. szerint a homok 4llévizi eredettt
11. 348]. F felfogasat a kovainoszatmaradvinyok sem céafoljik.

Elmondottak alapjin valészinfisithetjilk, hogy az 4ltalunk megvizsgalt homok
allovizi, mégpedig erfsen csdkkentsosvizi eredetli, partszegélyi kifejlsdésti, tovdabba
hogy tapanyagokban tobbé-kevéshé gazdag vizben iilepedett le.

* A * jelil fajok csak gvengénsos wvizben dlnek.
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A fent felsorolt 40 kovaalgafaj koziil a kévetkezs 23 faj honos ma Kozép-Eurdpa-
ban : Melosira avenavia, Melosiva islandica, Melosiva italica, Melosiva dickiei, Cyclotella
striata, Cyclotella bodanica, Cyclotella socialis, Cyclotella meneghiniana, Cyclotella kittzin-
giana, Diatoma hiemale, Opephorva marty, Fragilavia construens, Eunotia avcus, Cocconeis
placentula, Achnantes delicatula, Diploneis elliptica, Diploneis puella, Navicula pseudo-
bacillum, Pinwulayia bovealis, Caloneis silicula, Epithemia zebva, Epithemia fuvgida,

Nitzschia obtusa.

II. SZIVACSMARADVANYOK

A kovaalgakon kiviil szdmos szivacsmaradvdnyt is taldltam a bogdcsi homok-
mintédkban. Utébbiak koziil kitlonosen felttindek a gonmb-, ellipszoid-, vagy tébbé-kevésbé
lencsealak sterrasterek. Kovaanyagbél 4116 testek, kétoldalt koldokszer(i bemélyedéssel.
Nagysaguk kiilonbozs. 112x70 g, 120x 111 u, 126 X104 «, 148 X104 u, tovabba
160 x 100 ¢ 4tmér6jiit lattam (XV.tabla, 71, 72, 74—78. dbra). A sterrasterek feliilete
négy-, 6t-, esetleg hatszogletes terecskékre tagolt. A terecskék (areoldk) 4tmérsje 3—4 u,
de volt kozéttitk 7 w 4tméréjil is. A terecskék csiicsain olykor tiiskeszer(t nyulvanyok
lathaték (XV. tébla, 73. &bra). Az egyes areoldk rendszerint ivesen hajlé sorokban
helyezkednek el (XV. tdbla, 74, XVII. t4bla, 88. 4bra). A sterrasterek kialakuldsat a
szivacsok testébenSchmidt [32,33,34]ésLindgren [20] ismertették. Schmidt
leirdsa szerint a sterrasterek a szivacsok gasztralis részében levs szarkodekotegeken kelet-
keznek. A kotegeket alkoté fonalakon helyenként kis dudorok képzédnek. E dudorok
egyes fonalakon egymastol tavol allnak, szdmuk csekély, mas fonalakon nagy szémban
jeletkeznek, szorosan egymas mellé illeszkedve. ¥ dudorok eleinte ors6 alakiiak, majd
névekedés kozben végeiken lekerekednek és gomb-, ellipszoid-, vagy lencsealakot slte-
nek. Ekkor a fonalakon gyongyszemek modjara sorakoznak egymés mellé (XVIIT. tabla,
04. 4bra). Az egyes szemecskék kozotti tdvolsag tobbé-kevéshé egyenls. A fejlédésnek
ezen a fokan még jol felismerhetd, hogy az egyes ,,szemeket” a fonal nyalkas allomanya
kapesolja dssze egymdssal. A sterrasterek tovdbbnovekedése folyaman, az egyes sze-
mecskéket elvélaszté kozok mindinkabb kisebbednek, végiil elébbiek érintkeznek egy-
massal. Az érintkezd sterrasterek kozott az dsszekapesold fonalrészecskék elszakadoz-
nak és a ,,gyéngysor” szemei széjjelhullanak. A leirdsok szerint egyes szivacsfajok testé-
ben nagy témegben keletkeznek sterrasterek. S c hmid t a Renieva aguaeductus S ch .,
tovabba a Caminus vulcani Schm. és a Geodia placenta S chm. fajoknal figyelte meg
a sterrasterek kialakulasat [32]. Lindgren — elbbiek fejlédését — miivében
a Placospongia melobesioides G ray fajnéal ismerteti [20].

A sterrasterek alakja erds savas oldatban nem véltozik, legnagyobb részitkk nyo-
masra is valtozatlan marad. A kiilonbozb szerz8k vizsgélatai szerint a fent leirt felépitésii
sterrasterek szamos szivacsnemzetségben megtalalhatok. fgy a Geoida, Renieva, Caminus,
Erylus, Sidonops, Isops, Placospongia génuszok fajaiban. Az egyes szivacsfajokban
talalt sterrasterek meérete kiilonboz8. (I. Schmidt, Wilson, Lindgren, Lau-
benfels idézett munkdit.) Ha a bogdcsi homokban latott sterrastereket, nagysidgnk
tekintetében, dsszehasonlitjuk felsorolt szerzék 4ltal leirt sterrasterek méreteivel, akkor
megéllapithatjuk, hogy utébbiak kozill szdmos jéval kisebb, tobb pedig jelentSsen
nagyobb mint a mi példdnyaink. A Geodia mesotrviaena Lendenfeld fajbol Lauben-
fels Altal ismertetett [19] sterrasterekhez méretben kozel all egyik maradvanyunk
(112 %70 p). A Geodia phillippiensis W ils o n fajbélleirt sterraster mérete [45] 124 X 104
. Az utébbihoz hasonlé a mi 126 X 104 g 4tmérsji (XV. tabla, 71., 72. 4bra) marad-
vanyunk. A Sidonops picteti Topsent faj sterrastere 160x120 p [Lindgren 67].
Meéreteiben hasonld hozz4 a bogacsi 160 x 100 u Atméréjii lelet (XV. tabla, 74., 75. abra).
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A 120 x 111 u 4tmérsjt, tehat majdnem gombalakil sterrasteriinkhoz hasonld méretiit
(XV. tabla, 76. 4bra) nem taldltam az atnézett irodalomban. A XV. tabla, 77. 4bran
feltiintetett maradvényunk, méretei alapjan (148 X 104 p), némileg kozel 41l a Caminus
chinensis Lin d gren fajban taldlt sterrasterhez (136 x 108 w).

A bogécsi sterraster-maradvanyok valészintileg a Geodia, Sidonops és Caminus
szivacsnemzetségek valamelyik fajaban keletkeztek. EISbb felsorolt szivacsgénuszok -
fajai tengerben élnek.

A megvizsgalt homokmintdkban tébb, mds habitusti, gémb-, ellipszoid- vagy
lencsealakii testecskét is talaltam. Ezek nagysiga killénboz6 volt : 140 X 80 g, 140 x 135
«, 145x130 p, 152X 115 g, 152 x 119 p, 178 X122 p, 193 X153 p. Utdbbi testecskéken
is lathaté felilleti nézetben a kéldokszer(i bemélyedés. E bemélyedés egyes példanyokon
18 u mélységet is elért. A koldokszerl rész kozepébdl sugariranyban futé redsk indul-
nak ki (XVII. tébla, 89. és XVIII. tabla 95. 4bra). A testecske oldalnézetben négy-,
ot-, hatszogletes terecskékre (areola) tagolt (XVIIL. tabla, 96. 4bra). Az areoldk ivesen
hajlé sorokban rendezédtek, atmérdjiikk kb. 3 p. Utdbbiak erés soésavoldatban szintén
nem oldédnak.

Emlitett maradvanyok emlékeztetnek a Hyalodiscus subtilis B ail. kovaalga-
fajra (XVII. tabla, 93. 4bra). Bzért eleinte a Hyalodiscus génusz egyik speciesének tar-
tottam, de nem a H. subtilis fajnak, mert utébbindl — Cleve-Euler leirasa
szerint [5. 35] - a sejt atmérdje 20—120 p, az ivesen lefutd sorokban elhelyezkedd
areoldk nagysaga pedig 0,4 u.

Egy alkalommal, amikor erds sésavoldatban vizsgaltam mikroszképban a homo-
kot, a fed6lemezt akaratlanul kissé ersebben megnyomtam. A nyoma4s hatdsara a latétér
koézepén helyet foglalo, Altalam Hyalodiscus fajnak vélt maradvany, négy korongocskara
valt szét (XVIII. t4bla, 104—108. abra). Ekkor jo! megfigyelheté volt, hogy a marad-
vany tobb, egymasra helyezett korongocskdbél allott s a nyomdsra néhany helyen
meglazult a kapcsolat a tobbé-kevéshbé koralaki lapocskdk kozott. Utdbbi lapocskédk
sugarirdnyban elbelyezett, fent kissé kiszélesedd kovatiikbél allottak (XVII. t4bla,
90—91. 4bra). Kézepiikén egy koralakd nyilds volt lathaté (XVIIL. tébla, 104—
108. 4bra). Tovabbi nyomasra a korongocskik kovatiikre hullottak szét (XVII. tébla,
91. 4bra). Hzek utdn megéllapithattam, hogy e maradvinyok nem tartoznak a kova-
algak kozé. Tovabbi vizsgilatok utdn kideriilt, hogy fent emlitett gomb-, ellipszoid- és
lencsealaktt testecskék szintén sterrasterek. Kés6bb — az utébbi tipushoz tartozéd
sterrasterek kozott — taldltam olyant, ahol a kéldokszer(i bemélyedés kozepébél egy kb.
90 g hosszii és 23 u atmér&jli, kovatiikbol allé tolesér emelkedett ki (XVIII. tabla, 103.
4bra). Valészintileg ebben az esetben a tolesér — egy még kialakuloban levS — sterraster-
kezdemény maradvanya volt.

FElmondottak alapjan kivanatosnak tartandm a Hyalodiscus génusz, kiilonosen
pedig a H. subtilis B ail faj revizidjat. Valdszintinek latszik, hogy ez a kovaalgénak
vélt test szintén valamelyik szivacsfajban keletkezett sterraster. E feltevést igazolni
latszik az a tény is, hogy a Hyalodiscus génusz fajainal, — amint az Cleve-Euler
leirdsabél [5, 36] ismeretes — a sejtek parosdval dsszekapesolodva, nyalkds anyag segit-
ségével, hosszabb-révidebb lancocskadkat alkotnak. Utébbi lancocskdk — Hustedt
megallapitdsa szerint — [15, 291] révid nyAlkanyéllel tapadnak a szubsztritumhoz,
(pl. nagyobbtermetii algékra), de a planktonban is megtaldlhaték (XVIII. tdbla, 97.
4bra). A sterrasterek ismertetésénél emlitettem, hogy azokat is eleinte a szarkodefonalak
alloményakapesolja dssze s gyongysorszer(i képzédményt alkotnak (XVIII.tabla, 94. 4bra.)

A H. subtilis B ail. fajndl a sejt 4tmér&je 20—120 p [5, 35). A sterrastereknél
is a fiatal, még ki nem alakult képz8dmények, kicsinyek és csak késSbb, iijabb és ijabb
kovaanyag lerakodasa altal novekednek meg.
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A Hyalodiscus nemzetség fajai sosvizben, f6képp tengerekben honosak [15].
A H. subtilis faj fosszilis [5. 35].

A XVII. tabla, 89., 90. és XVIII. tébla, 95. 4brdkon feltiintetett sterrasterekhez
hasonl6 képzédmények — Schmidt munkéja szerint — a Stelletta szivacsnemzetség
egyes fajaiban taldlhatok. fgy pl. a St. discophova Schmidt fajban [32. IV. 5. f,, g.
1862.7. Ut6bbi sterrastereinek 4tmérgje felitleti nézetben 200 X160 u és 190X 126 u.
A bogécsi maradvényok koziil a legnagyobbak mérete 193 x 153 u, tehét azok nagysig
tekintetében majdnem megegyeznek a St. discophora S ¢ hm. fa)bol leirt sterrasterekkel.
A Stelletta génusz fajai tengerekben honosak.

Eirdekes szivacsmaradvény a bibircses, illetSleg tiiskés feliiletii tiirészlet is (Acan-
thostyl) (XVI. tabla, 79. 4bra). A maradvainy 140 u hosszii és kozépen 30 u széles. Egy-
egy tiiske vagy bibircs kb. 3 4 hosszii. Az 4tnézett irodalom szerint bibircses ti tobb
szivacsnemzetség fajaiban taldlhato. fgy a Myxilla, Stelletta, Scopalina, Chalinopsis,
Chlatria, Halichondvia, Isodictya, Raspailia, Desmacidon, Subevotelites, Cribvella (Gra-
yella), Tophon, Hymedesmia, Avtemisina, Amphilectus génuszokban. A felsorolt génuszok
fajaibol leirt bibircses felilletd tlik azonban, az adatok szerint, jéval vékonyabbak a
bogécsi maradvanynal, s igy utobbi azok egyikével sem azonosithaté. Legkozelebb 4ll,
a thi szélességét tekintve, a Myxilla veneta S c h m. fajbél leirt tlihéz, melynek szélessége
21 p. Az emlitett szivacsnemzetségek fajai tengeriek.

Kétagi szivacstli (Dichotriaen). (XVI. tdbla, 80. 4bra). A maradvany mintegy
316 p hosszii és 100 u széles. Dichotriaen tobb szivacsnemzetség fajaiban taldlhaté.
Tébbek kozott : Ancorina, Sphinctvella, Papyrula, Penaves, Poecillastva, Stelletta, Geodia,
Erylus. Pelsorolt génuszok fajaibol leirt dichotriaen-ek azonban joval vékonyabbak a
bogécsi maradvinyndl (37 w, 56 u, 42 u, 22 w). Maradvanyunk az Ancovina cevebrum
S ¢ hm. fajban talalt tiikkel [32. II1. 28. e. 1862.] alakjaban teljesen megegyezik, méretei-
ben is elég kizel 411 ahhoz. Emlitett dbran feltiintetett ti 80 u széles. Felsorolt szivacs-
génuszok fajai a tengerek lakéi.

Maradvany, latszolag Srvisen 4llo oldaldgakkal (XVI. tabla, 81. 4bra). Ugy a
,.f6tengely”, mint az ,,oldaldgak” kb. 3,5 u szélesek. A két , 65rvot” Gsszekots ,,f6tengely-
részlet” 40 phosszli. Az Aphrocallistes bocagei P Wright et Schm. fajndl,Schmidt
4brajan [32. I1. 11. 1870.] maradvanyunkhoz hasonl6 részleteket latunk. Miutan szerzé
a nagyitds mértékét nem adja meg, abrajéval el6bbi nem azonosithatd. Egyes fosszilis
szivacsokbol szdrmazd kovarészletekre is emlékeztet a bogacsi lelet, pl. Scyphina, Ventri-
culites [32.11. 17. 1870.]. Sajnos, szerz6 a nagyitds mértékét utébbi 4brain sem tiinteti fel.

Hasonl6 a maradviny a Zittel miivében dbrizolt [46, 77. o. 95. 4bra] Cysti-
spongia bursa Quenst. faj vizrészéhez, de ott az egyes , Orvoket” Gsszekots tengely-
részlet kb. 500 u hosszu, tehat joval hosszabb, mint a mileletiink. A Carpomanon stellatim
sulcatuwm (F. Roem.) REf faj [30. T. XII. fig. 13.] vazdnak részletére is emlékeztet
a bogdcsi maradvany, az elébbinél a f6tengelyrészlet kb. 187 u hosszi, igy az is jéval
hosszabb a bogicsindl. Emlitett nemzetségek fajai tengerekben éltek és élnek.

Tobbszorosen, villdsan eldgazo szivacstil részlete (XVI. tabla, 82. 4bra). A marad-
vanyban a csatorna villds eldgazdsa is jol lathatd. A ,tfi” mintegy 40 u széles, a csatorna
szélessége 8 u. A bogécsi lelet emlékeztet a Stelletta discophova Schm. fajban levs
kovahorgonyokra [32. IV. 5. 1862.], de utébbiak csak kb. 25 u szélesek. Megjegyzendds,
amint azt mar emlitettem, a bogdcsi sterrasterek koziil is egyesek, méretiiket tekintve,
kozel 4llnak a St. discophora fajbol leirt sterrasterekhez. A XVI. tébla, 82. 4brajan fel-
tiintetett maradvény jobban hasonlit a Stelleita hellevi Schm. faj kovarészleteihez
[32. IT1. 8. a. 1864.]. Utébbi szélessége kb. 40 w. A Stelletia génusz fajai tengeriek.

T6bb részre 4gazd szivacstlimaradvany (XVI. tabla, 86. abra). A ,tfi” szélessége
kb. 50 w. A Geodia gigas S ¢ hm. faj kovarészleteihez hasonlé a bogécsi lelet [32. IV, 8.
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Db. 1862.]. De a Sc hmidt dbrajdn feltiintetett kovarészlet 125 u széles. A Geodia sparsa
Wilson faj plagiotriaene-jének egy részlete is lehetne a mi maradvanyunk. Utébbi
plagiotraen csak 22 p széles. Lehetséges azonban az is, hogy a bogécsi , ttimaradvany”’
valamelyik masik Geodia fajbol szdrmazik. A bogécsi sterrasterek koziil is egyesek na-
gyon hasonlok a Geodia génuszhoz tartozéd fajokbél leirt sterrasterekhez (Geodia meso-
trigena, G. phillippiensis ). A XVI. tabla, 86. 4bran feltiintetett ,, tiirészlet”” hasonlit még
a Tethyopsis dubia Wilson fajbdl ismettetett plagiotriaen-hez is [45., 45. tdbla, 14.
4bra]. Utdbbikb. 33 uszéles. A Geodia és Tethyopsis génuszok emlitett fajai tengerekben
honosak.

Kissé gorbiilt tiiket (oxea), tovabba azok toredékének maradvanyait is taldltam
a bogacsi homokmintédkban (XVI. tébla, 83., 85., 87. és XVII. tabla 92. dbra). Oxedk
szadmos szivacsfajban el6fordulnak, de az dbriinkon feltiintetett maradvényokhoz ha-
sonlé tiiket csak kevés fajndl taldltam. Az oxedk altaldban kihegyezettek, de lehet egyik
végiik hegyes, a masik pedig lekerekitett. Esetleg mindkét végiik lekerekitett. A bogacsi
maradvéanyok tompa csticstiak. Utébbi oxea-leletek mérete: 223 x 18 g, (XVI. tabla,
85. dbra), 378 X 37 u (XVI. tébla, 83. 4bra), 200 X 63 u (XVII. tdbla, 92. abra), és 600 x 38
# (XVI. tabla, 87. 4bra). A bogécsi egyik maradvany (XVI. t4bla, 85. abra) alakjaban
emlékeztet a Xestospongia vawilla Laubenfels fajbol ismertetett tire. Utdbbi ti
mérete azonban 150 X 11 p és 160X 12 g [19. 116. o. 70. 4bra]. Emlitett maradvinyunk
habituséat tekintve hasonlit a Daimiria australiensis D e n dy fajban talalt oxedhoz is
720. 19. tabla, 15. b.). Utobbi mérete 216 x 12 . De tobbé-kevésbé megegyezik a Petrosia
nigricans I.in d g ren faj oxeajdval is [20. 19. t4bla, 4. 4bra), mely 280x20 z.

A Dawiria, Xestospongia és Petvosia nemzetségek fajai tengerekben élnek.

A XVI. tabla 83. és 87. abrikon feltiintetett maradvany hasonlit a Papyruia
candidata S ¢ h m. faj kovattiithez {33. IV. 1. jobbra fent. 1868.]. Sajnos, szerz8 a nagyitas
mértékét nem tiinteti fel s igy utdbbi téi mérete ismeretlen. A Halichondria vaviabilis
Lindgren szivacsfajnal a tdi mérete (650—770 u x 24—30 p) tobbé-kevésbé meg-
egyezik a mi egyik maradvanyunkkal (XVI. t4bla, 87. 4bra). Wilson leir4dsa szerint
45, 397. 0.]. Utdbbi fajnal talalt oxea kissé gorbiilt s a csticsa felé fokozatosan elvéko-
nyodé. A Papyrula és Halichondvia génuszok fajai tengeriek.

A bogécsi szivacsmaradvényok koéziil a XVIII. tdbla 101. abran feltintetett
nagyon emlékeztet az egyes szivacsfajokban gyakori desmara. Leletiink 130 u hossza.
Méret tekintetében a Jereopsis fruticosa Wilson faj [45. 50. tabla, 12.] desméjahoz
all kozel, mely 90 u-tol 210 u hossziisagi lehet.

A homokmintdkban mikroszklerat is taldltam (XVIIX. tabla, 102. dbra). Marad-
vanyunk, mely 16 u hosszt, a Hymenamphiastra cyanocrypta Lanbenfels fajbol
leirt és lerajzolt mikroszklerahoz hasonld [9.-88. o. 51. abra]. Utébbi 10—11 x hosszit.
A Jereopsis és Hymenamphiastra génuszok fajai tengerekben honosak. A bogéacsi szivacs-
maradvényok --— elmondottak szerint tengeri szivacsokbél szdrmaznak.

A szivacsmaradvanyok identifikaldsandl P e 1l M. egyetemi magantanar, szivacs-
kutaténk volt segitségemre, aki az 1956. oktdberi események alkalméval tragikus koriil-
mények kozott vesztette el életét.

Siimeghy J. apannéniaifaunarodl szl miivében szivacsokrol nem tesz emlitést.
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TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG

X. tébla — Tafel X

Melosira arenaria M 0 01 e. Két, egymassal dsszefiiggl sejt oldalnézetben (350 :
Melosiva lirata (E.) Grun. Kot egymaéssal dsszefiiggd sejttél oldalnézetben (500 : 1)
. Ua. er6sebben nagyltva (1600 :
Melosira stalica (E.) Kz. Discus (450 : 1)
Cyclotella striata (K z.) G ru n. Dﬁcus (870: 1)
Melosira dickiei (T hw.) (550 : 1)
Cyclotella socialis Schit t %e]tfalfel {320: 1)
Cytlotegu bodamica Fulenst. A sejt oldalnézetben {400 : 1)
1

Cvclotella k‘utsz*mna (Thw.) Chauvin (350:

Cvclotella cleve- euleviana 1. sp. A discus szélérdl kundulo ,,fonalak” jél lathatok (500 : 1}
Coxcinodiscus perforatus E. Hust. A sejtfal részlete (25 1y

Coscinodiscus marginatus Ehrenb. Discus (265 :

PNrPQWsawbww—

XI. {abla — Tafel XI

14, Cyclotella mauchaiana 1. sp. ]-eluleu nézet (230: 1)
15. Ua. a sejt kissé elfordult (230 :
16. Opephora martys Herib. Valva (530 :
17. C occonnlv pm{cmmm F. Kilénbozd navysagu sejtek (600 : 1)
18. Ua. Valva
19. Diatoma hiemale (L yngb.) Heib. A sejt oldala (42() 1)
20. Epithemia erucaeformis Pant. A sejt egy része (570 1)
21. Epithemia costata Pant. A sejt eg;’ része (1000 :
22. Cymbella staubii Pant. Valva
23. Rhopalodia frickeiana n. sp. Felulen tzet (425:1)
elitleti nézet )(425
1

24, Diploneis elliptica (Kz.) Cleve. F
25. Amphora hungarica n. sp. Felileti nézet (470:

XII. {abla — Tafel X11

26. Melosira arenaria Moore. Discus (815: 1)

27. Melosira lirata (E.) Grun. Discus (2100:

28. Melosira islandica O. Miiller. Két, osszefiiggd sc_yt oldajnuetben (1425 : 1)
29. Melosira tlalica (E.) Kz. A sejt olda.lne7etben (20 1)

30. Stephanopyxis broschii Grun.

31. Cyclotella operculata (A g.) K z. Oldalnezetben (1100 1)

32. Cyclotella striata (K z.) Grumn. Oldalnézetben (570 :1)

33. Cyclotella bodanica Fulenst. Discus. (1100~ 1)

34. Cyclotella operculata (Ag) K z. Discus. (2000 1)

35. Cyclotella socialis Schiitt. Discus. (1150 : )

36. Cyclotella meneghiniana K z. Discus. (1000 :

31. Cyclotella kiitzingiana (Thw.) Chauvin. -\ sejt oldalnczetbcn (1000 : 1)
38. Cyclotella kiitzingiana (Thw.) Chauvin. Discus (10 1)

aa:ﬁ:&

X111 tabla — Tafel X111

39. Cvelotella cleve-euleriana n. sp. A sejt oldalnézetben (500 : 1)

40. Cyclotella mauchaiana n. sp. Discus (500 : 1)

41. Ua. a discus kiss¢ elfordulva (500 : 1)

42, Ua. a discus mas helyzetben 500 1

43. Ua. a sejt oldalnézetben (500:1)

44. Coscinodiscus wmarginatus Fohr enb A discust borito areolak ec') Tésze (2000 : 1)
45. Coscinodiscus ﬁer/omtus F. Hust. Discusrészlet ateolakkal (1000 : 1)

46. Opephora martyi Herib. A sejt oldalnezetben (101 1)

47.- Eunotia cancellata Cleve-FEuler. 01

48. Diatoma_hiemale (L y n Gb) Heib. Valva (1000 : 1)

49. Achnanthes delicatula (K'z.)  Grun. Valva raphe nelkul (2000 : 1

50. Ua. Valva raféval (2000 :

51. Eunotia major (W. Sm.) Rbh. Valva (1000:1

52 Diploners elliptica (L z.) Cleve. A bordak kozotti areoldk (2500 : 1)

53. Diploners puella (Schum.) Cleve A borddk kozotti areoldk (2500 : 1)
54, Eunotia arcus E. Valva. (1000 :

55. Fragilaria construens (E.) Gr\\n A sejt oldalnézetben (2000 : 1)

56. Ua. Valva (2000 : 1)

X1V. tabla — Tafet X1V

57. Navicula pseudobacillum Grun. Va]va (1000 : 1)
58. Pinnularia borealis E. Valva (2000 :

59, Caloneis silicula (F.) C1. Valva (1000 1)

60. Caloneis trochus (Schum.) Mayer, Xalva (1000 : 1)
61. Epithemia zebra (E.) K z. Valva (1000 :

62. Gomphonema hawmanmmm n sp. Valva (2000 t 1)

63. Ta. oldalnézetben (2000 :

7 ¥oldtani Kozlony
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Cymbella staubit Pant. Valva (1000 :

. vivella subsalsa \ S 1 Valva (2000

66. Epit Valva (1000

67. Nitzs sejt ré:zletc (1000: 1)
2000

ia turgida ( ::,/
hia Oblus{' W

1)
69. Epithemia costata P a jire et '733
70. Epithemia .el'umzformis Pant. Valva (1500 1)

XV. tabla — Tafel XV

71. Sterraster (126 > 0 .. koldokszerd bemelyedés fent jol lathato (365 : 1)
72, Ua. ar sain ki “ zU tiskeszerit nyulvany (365 : 1
73. Ua.

s i nyulvanyok erésebben nagvitva (1500 : 1)
74, Sterraster (160 100 u). 1 erii hemélyedés. Az areolak tobbé-kevésbé ivesen
ha;lo :orokban he]vezkednek el {330 :
. mas bealhtaaban (330 )
70 T()bbe kevesbé gombalaku s(erraster (120 x 111). I<Pnt a koldokszerd bemélyedés (300: 1)
Sterraster (148 X 104 ), mely nem teljesen d‘lpczmd alal\ helvenkent “téibbé- keveshu

b'cnyomott Feliiletén tszégletes areoldk. Az areolal 3 0

78. Sterraster {130 . 110). Az areoldk jvesen haj

XVI. .abla — Tafel XVI

79. Bibircses felilet tii (acanthostyl) reazlete (320: 1)

80. Kétagu ti (dichotriaen) részlete (70:

81. %zxvactmaradvany latszolag Orvosen a’lo oldalagakkal (250 :
520r0s villas elavazaau til részlete. A csatorna villas elégazasa is lathaté (100: 1)

83. Xi gorbilt ti (oxca\ részlete (80: 1)

84, To bszOrds vﬂlaselagazasn 1l részlete (240 : 1),

. gorbiilt tii {oxea). A csatorna jol lathato (330: 1)
86. Tobb tésere agazd m)arad\amv (120: 1)
87. Kissé gorbiilt ti (oxea)

1

X V1L tabla — Tafel XVII

88. Sterraster-részlet oldalnézetben. Az areolasorok ives lefutasa jol lathatd (700 :
89 Kozepen erésen bemélyedt (340 : 1)
90. A sterrastert alkoté — kovatll

all6 — korong &y részlete (420 : 1)
91. Elébbi korongrészlet }.ovatukre hu)lott szét (420:1)
92, Oxea részlete {210

93. Hvalodiscus subtilis Bail. kovaalga, a) felileti és
borité areoldk (500 :
{Cleve-E uler I. 35 utdn).

J oldalnézetben. Balrdl a sejt oldalat

XVIIL tabla — Tafel XVIII

94. A sterrasterek kialakulasa és tovabbfejlédése a szarkode fonalakon a Reniera aquaeductus
Sdt. szivacsfajnal. Schmidt: Die Spongxen Taf. I. 12. utan.)
95, Sterraster felilleti képe (400: 1}
96 A 95. abran levd sterraster oldalénak részlete. Az t-hatszogletes areoldk lathatok. (1000 1)
Hyalodiscus_scoticus (K tz.) Grun. Kovaalga sejtlancanak részlete (Cleve-Huler
1. 36. a. utan) (280 :
Ta. mint a 95 .kép. A sterraster fele oldalnézetben. (400: 1)
. A sterraster kialakulasa a Placospongia melobesioides G ray szivacsfajnal. {Lindgren,
Taf 18 21 a—d. abrak.)
100. Ca. mint a 99 kép
IOI Desmia (170 : 1)
102, Mikroszkléra (1250 : 1)
103. A sterraster kozepébdl, tolesérszerii képlet alakjaban egy 1 sterraster kezdeménye emel-
kedik kx Felulrol nézve (415:
4—108. A sterraster kovatikbdl Osszetett korongokra hullott szét (400: 1)
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meghy J. : Zusammenfassender

Kieselalgen- und Spongienreste aus dem ,,gelben” Pannonsand ven Bogacs
P. PALIK

Die Pannonsande vom Fusse des Bitkkgebirges sind 1952—53von M. Herrman,
wiss. Mitglied des Ungarischen Nationalmuseums, mineralogisch untersucht worden.
Sie fand dabei ofters auch Reste von Kieselalgen, und iibergab mir jhre Proben zur wei-
teren Untersuchung. Z. Schréter bezeichnet das Material als , gelben” unterpanno-
nischen Sand, wihrend es nach M. Herrmann aus ,,Feinsand m1t einem Maximum’’
besteht.

Der Fundort, die Gemeinde Bogécs, liegt iin NO unseres Landes, ungefahr 12 km
von der Stadt Eger entfernt, am Fusse des Biikkgebirges.

Der untersuchte Sand ist nicht reich an Diatomen. Ein Préaparat’ enthjelt ein,
hochstens zwei Exemplare, und bisweilen waren mehrere Praparate vollkommen steril.

Die Sandproben ergaben alles in allem 40 Diatomeenarten (s. Tabelle). Deren fiinf
haben sich als neue Arten erwiesen, namlich Cyclotella cleve-euleviana n. sp. (Taf. X.11,
Taf. XIII. 39.). Cyclotella mauchaiana n. sp. (Taf XI. 14,15, Taf. XIII 40, 41, 42, 43),
Gomphonema hevvimanniana n. sp. (Taf. XIV. 62, 63), Amphora hungavica n. sp. (Taf. XI.
25) und Rhopalodia frickeiana n. sp. (Taf. XI. 23)

Von den bisher bekannten 35 Arten sind 5 marin, 13 konimen sowohl in Siiss- als
auch in Brackwasser vor, 2 weitere wohnen ausschhesshch in Brackwasser, wahrend 15
nur in Siisswasser vorkommen oder vorkamen. Auf Grund des Florabildes scheint der
Bogicser Sand in Brackwasser entstanden zu sein, obwohl auch marine und ausge-
sprochen SiiBwasseratten von Kieselalgen zwischen den Quarzkdrnern zu finden sind.
Die schwache Salinitdt des Wassers wird unterstiitzt durch die Tatsache dass von den

T
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Brackwasserarten heute 10 Arten die schwachsalinen Wisser, weitere 15 aber die
Siisswisser bevorzugen. Daher kann man das Wasser des Bogédcser Pannonmeeres nach
Hintermanmns EHinteilung in die Gruppe der oligohalinen Gewdisser [Vadész, 1955,
p. 41] mit einem Salzgehalt von 0,5—3,0 %, einreihen.

11 Arten der gefundenen Algen leben heute in der litoralen Zone, weitere 10
fithren, an Fadenalgen oder hoheren Pflanzen angesiedelt, jeine ‘epiphytische ILebens-
weise, oder kommen eventuell in Moosbiischeln vor. Diese 10 Arten sind daher fiir seichtes
‘Wasser charakteristisch. Von den 35 Arten wohnen heute 4 in der pelagischen Zone, jedoch
kommen deren drei auch in der litoralen Zone vor.

Die obengenannten 21 (11410} Arten scheinen die Annahmevon M. Hetrrmann
zu unterstiitzen, dass namlich der Sand eine litorale Ablagerung sei. (s. S. 348) 14 der
beschriebenen Arten leben und lebten ausschlieBlich in stehenden Wissern, wihrend
die tibrigen in Fliesswasser wie in stehendem Wasser vorkommen. Nach M. Herr -
mann soll der untersuchte Sand in stehendem Wasser entstanden sein. Auch die
Kieselalgenreste widersprechen dieser Annahme nicht,

Uber die Nahrungsanspriiche der Kieselalgen findet man in der Literatur nur
wenige Hinweise. Sie konnten nur fiir 10 der Bogécser Arten festgestellt werden. Deren
9 kommen heute in meso- und eutrophen Gewissern vor. Zuzammenfassend ldsst sich
annehmen, dass der untersuchte Sand in brackischem Wasser in Uferndhe, aus mehr
oder weniger nahrmittelreichein Wasser entstanden war.

‘Weiterhin sind im Bogacser Sand auch mehrere Schwammreste vorgefunden wor-
den. Besonders auffallend unter diesen sind die kugelrunden, ellipsoidischen oder linsen-
formigen Sterraster (Taf. XV. 71, 72, 74—78). Sie sind aus kiesigem Material aufgebaut,
mit nabelartigen Eintiefungen an beiden Seiten. Thre Grésse ist verschieden. Die Ober-
flachen sind in vier-, finf-, eventuell auch sechseckige kleine Felder (areola)
gegliedert. Die Durchmesser dieser Feldchen betragen 3—4, bisweilen aber auch bis zu
7 p#. Man sieht an den Ecken der Areolen manchmal dornartige Fortsitze (Taf. XV.
73). Die einzelnen Areolen sind meistens in bogenartigen Reihen angeordnet (Taf. XV.
74, Taf. XVII. 88). Die Sterraster entstehen an Sarkodebiindeln in gastralen Partien
gewisser Schwémme. (Taf. XVIII. 94, 99, 100). Ihre Gestalt bleibt auch in starker Salz-
saure und unter Druck unverdndert. Neben den beschriebenen fand ich auch andersartig
gebaute Sterraster (Taf. XVII. 89, Taf. XVIII, 95, 98). Die nabelartige Eintiefung ist
auch hier klar sichtbar. Aus der Mitte dieser Eintiefung gehen radial ablaufende Falten-
ztige aus (Taf. XVII. 89, Taf. XVIII 95.). In der Seitenansicht erscheinen diese Sterraster
auch in vier- bis sechseckige Areolen gegliedert (Taf. XVIII. 96). Diese Art zerfiel in
konzentrierter Salzsdure und unter Druck auf die Deckplatte zuerst in vier Scheibchen
(Taf. XVIII. 104—108), und dann in Spiculae (Taf. X'VII. 90,91). In Taf. XVIII. Fig.
103 wachst aus der Mitte der nabelartigen Eintiefung ein ungefahr 90 u hoher und 23
u breiter Trichter aus kieseligen Schwammnadeln, der wahrscheinlich den Rest eines
Sterrasteransatzes darsellt. Die Sterraster kommen in marinen Schwimmen vor.

Die Sandproben haben weiterhin auch Akanthostyle, (Taf. XVI. 79), Dichotridne
(Taf. XVI. 80), Kieselanker (Taf. XVI. 82), Plagiotriane (Taf. XVI 86), Oxdien (Taf.
XVI. 83, 85, 87, Taf. XVII. 92), Desmen, (Taf. XVIII. 101) und Mikroskleren (Taf. XVIII.
102.) geliefert. Letztere gehdren sémtlich zu den marinen Schwammen,



A PARICUTIN VULKAN FOLDTANI TANITASAI

PANTO GABOR

Osszefoglalds : A Paricutin 9 éves mikodése — bar az dllandé megfigyelésben és adatgyiijtésben
poétolhatatlan kihagyasok voltak — a vulkankialakulas, fejlédés és megsziinés teljes folyamatat mutatta
be pekink. Kérny ének jelenkori vulk: usa piroxénandezites €s olivinbazaltos lavakat felvaltva
szolgaltatott. A Paricutin miikédése soran a differencidcié fokozatos el6rehaladasat mutatta be 1943-ban
olivines bazalttal indul6 és 1952-ben piroxénandezittel befejez8dé lavaszolgaltatasaval.

Szines dokumentumfilmek megorokitették a vuikanfejlddés mozzanatait, felszini formait, mérések
¢és szamitasok a vulkani anyagszolgaltatas nagysagat a szildrd anyagokra nézve pontos, a kénnyen illékra
becsiilt szAmadatokkal érzékeltetik. Szeizmikus mérések szerint a vulkdn kialakuldsa nagymélységii
kéregszerkezeti valtozasokra vezethetd vissza, ettdl teljesen fliggetlen a miikodést kisérd, kismélységi
vulkani szeizmika.

1943. februar 20-an Mexiké ,,vulkani tengelyén” 4j vulkdn sziiletett, melyet
a kozeli kis taraszko-indian falurél, mely utébb a vulkdn miikédésének aldozatul is
esett, Paricutinnak neveztek. A vulkan nem alakult hosszi foldtani idészakokon keresz-
tiil miikods oridssa, mint hires szomszédai, a Popocatepetl, Orozaba, Colima, hanem
9 évi miikodés utan 1952. februdr 25-én, mint kisvulkdn sziint meg. A vulkdn kialakuldsa,
fejlodése, névekedése, liiktetése és megszlinése kozvetlen tantikkal szemlélhets és igazol-
haté volt. Az egyediildllé vulkdni eseménysorozat romldst és pusztulast okozé megrazd
élményeken tul a foldtani alapjelenségekbe mély bepillantdst engedett. Bar a Paricutin
9 évi miikodésének tanulsigait teljes sokoldaltisigukban eddig még tavolrdl sem értékel-
ték ki, talan idSszerii mérleget késziteniink arrél, milyen fontos felvilagositasokat nyer-
tiink vagy nyerhetnénk még ezutdn a mexikéi vulkdn lezdrult tevékenysége kapcsén,
s melyek azok az adatok, amelyek begyfijtését ez alkalommal elszalasztottuk.

Az 4 vulkén sziiletése meglepetésszerti volt. Az emberekben még Mexikéban sem
¢l a vulkénra vards gondolata, pedig a vulkani kupok térbeli stirfisége s ezzel egyiitt
a jelenkorban 1j vulkdnok sziiletésének gyakorisdga a legnagyobb. A mexikéi Michoacan
4llam vulkani vidékén tobbszdz a jelenkorban képzodott vulkani kipok szdma, mégis
emberi idémértékkel a vulkanszilletés nem nevezhetd gyakori jelenségnek. Majd 200
évvel ezeldtt, 1759-ben ugyanezen a teriileten, a Paricutintél 72 km-re sziiletett legutébb
a Jorullo nevii kisvulkén, melyrdl, nemcsak hiteles torténeti adatunk, de Humboldt
44 évvel kés6bbi pontos megfigyelései és linglelkii felismerései révén tudoményunk
fejlodését alapvetSen befolyasolé tanulsigaink is vannak.

A Paricutin nagyjaboél ismert foldtani felépitésti teriileten képz8dott. Az alap-
hegység legfelsd szintjét alkoté — feltehetSen kozépsd-fels6kréta homokké és agyagpala
rétegekre a tdbbezer méter vastag Zumpinito vulkdni sorozat telepiil. Természetes
feltdrasai szerint a tulnyomoérészt amfibolandezites, alarendelten décitos, piroxén-
andezites és bazaltos kézetanyagbol 4116 sorozat folyévizek és iszapdrak itjan elegyen-
getett, 4athalmozott piroklasztikum. Kitorési kézpontokat vagy szakaszokat eddig
nem sikeriilt benne elhatédrolni, képzédése a harmadkoron beliil pontosabban nem rsg-
zithetd. Savanyt (diorit, monzonit) és bazisos {gabbré) mélységi kdzetek tomazseit is
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ismerjitk a teriiletr8l, mezozéos vagy harmadkori benyomuldsuk — elhelyezkedésiik
pontosabb ismeretének hidnydban — eddig eldontetlen.

A Zumpinito sorozat mélyen szabdalt erézids felszinén a pliocén végén, pleisztocén
kezdetén indult meg a michoacani negyedkori ,,bazaltos” provincia kifejlédése. Lavaitak
és tufaleplek egymésrahalmozdédasanak foldtani folyamata a tufakupok és kitorési
kiirtdk egyre sfiriisodé héaloézatdn keresztitl napjainkban is tovabb tart. A Paricutin-
koérnyék pleisztocén-holocén vulkanologiai fejlédéstorténetének kinyomozdsa Willi-
ams H. [40] munkéja. A felszini vulkdni alakzatok alapos megfigyelése és a kézettani
jellegek pontos megallapitasa legfontosabb érdeme ennek a munkénak. Az egymdshoz
kozelalls és klasszikus kézetosztalyozasunk bazalt-andezit hatdrara esé kézettipusok
kovetkezetes megjeltlése, pontos fogalmi elhatdroldst tett szitkségessé. Ezt William s
a kovetkez&képp végezte el: ’

Bazalt ............... S$i0. < 54%,, qz érték negativ, kvarc-norma nem képezhetd
Bazaltos andezit Si0. < 54%, qz érték < 20, olivin-norma képezheté
Olivines andezit Si0, < 54%, qz érték > 20, olivin-norma képezhetd
Andezit ........... ... Si0s > 55%, qz érték > 20,  olivin-norma nem képezhetd.

Williams a Paricutin kérnyékén 1530 km? teriiletet vizsgalt végig s ezen
tébb, mint 170 £6bb kitorési kézpont lavatermékét 4llitotta viszonylagos idérendi sor-
rendbe. Térképérsl (1. 4bra) szemiinkbe otlik, hogy a Paricutin kdrnyékén szegélyi,
f6ként idésebb andezitfeltorések kozott nagyjdbél EK—DNy-i, illetve ENy—DK-i
felszakadasokat kovetve, uralkodban bazaltos jellegfi vulkdni teriilet alakul ki, melynek
az j vulkdn csaknem metszéspontjdba esik. Amint a kitérési kézpontok elrendezédésé-
161 nem allithatjuk, hogy a K—Ny-i csapdsd mexikoéi , vulkdni tengely’’-hez képest £6
csiisztatosikoknak tekinthetd, emlitett irdnyok meghatdrozé szerepe szigordan érvénye-
siilt volna, tigy a fiatalabb lavak , bazaltosods” jellege sem hullamzas nélkiili (2. dbra).

A bazaltos provincia andezites , visszaiitései” kiilondsen szembeotlék a legfia-
talabb — felsziniik épsége alapjan az utolsd ezerévre tehets — vulkani feltérések (Jabali,
Prieto, Capatzin) végsé termékeinédl. Williams fejtegetéseit 1950-ben azzal zirta le,
Nicaragua, Panama, California negyedkori vulkanizmusinak termékeivel, a provincia
idérendbe sorolt kézeteinek dsszetételi eltoléddsaibél a differencidcié szabdlyos idébeli
véltozédsara kivetkeztetni nem lehet.

Azéta Wilcox [36] elkészitette a Paricutin 9 éves miikodése soran felszinre
keriilt 14vatermékek behaté kézettani és kbzetkémiai vizsgdlatanak mérlegét. Eszerint
a michoacani vulkéni vidékte — s valdszinfileg méas Csendes-6cedn kornyéki negyedkori
vulkéni teriletekre is a bazaltoshél andezitesbe hajlo, egy kitdrési szakasz sordn
egyértelmiien valtozd lavasdsszetétel jellemzd.

A gyfijtési illetve feltorési datumok sorrendjében vizsgalt 22 kézetminta kézettani
¢és vegyi vizsgélata kétséget kizaré moédon bizonyitotta, hogy a vulkdn életében a ldva
Ssszetétele fokozatosan tolodott el az olivinbazaltostél a hiperszténandezitesig (3. dbra).
Mikroszképi képben az Ssszetételvaltozas az ép olivinbedgyazasok 1947 eleji eltlinésével
s a hipersztén egyre témegesebh miegjelenésével jelentkezett. Az 1946—48. kozdtt fel-
szinre jutott lavatermékek olivinroncsai hiven tilkrozik a kézetképzédés menetében
beallott térést (4. Abra). A vegvi Osszetételvaltozdsok idérendi képe ugyanezen idészak-
ban taniskodik legrohamosabb eltoléddsrol.

Wilcox a rendelkezésre 4ll6 elemzési adatok alapjan kisérletet tett a magma-
differencidcié menetének értelmezésére. Az idSrendben egvmisra kovetkez8 tagok
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Osszetétel-eltoléddsaibol a differencidcié atlagos menetét szamitotta s megvizsgélta,
hogy szakaszos kristdlyosodas eléidézhet-e a kapott értékeknek megfelels eltolddast a
vegyi Osszetételben. Gondos szdmitdsai €s levezetései abban 6sszegezhetSk, hogy a tapasz-
talt Osszetételvaltozdsok szakaszos kristalyosoddson kivil savanyt kézetanyag (meg-

g

0km

1. dbra. A Paricutin kOrnyékének Atnézetes foldtani térképe. H. Williams nyoman. Jelek: 1.
Alluvium, 2, Paricutin bazaltos-andezites lavaara, 3. Capatacutiro és Jabali bazalt lavasra, 4. Surundaro
és Jabali bazaltos andezit lavaara, 5. Capacuaro és Zirimondiro andezit ldvaara, 6. Cutzato, Prieto, Jabali
bazalt lavaara, 7. Pario, Paracho, bazalt lavaara, 8. Tancitaro, Angahuan, San Marcos andezit lavaara.
9. Zumpinito vilkani sorozat. 10. Elemzési mintavétel helye. 11. Vulkani kip. 1—3. holocén, 4—6. pleiszto-
cén vége, 7. pleisztocén kozepe, 8. pleisztocén eleje, 9. hermadiddszaki. — Schematic geological map of the
environment of Paricutin. After . Williams. Signs: 1. Alluvial deposits. 2. Andesitic-basaltic
lava flows of Paricutin. 3. Basaltic lava flows of Capatacutiro and Jabali. 4. Lava flows of basaltic
andesite of Surundaro. 5. Andesitic lava flows of Capacuaro and Zirimondiro. 6. Basaltic lava flows
of Cutzato Prieto and Jabali. 7. Basaltic lava flows of Pario and Paracho. 8. Andesitic lava flows of
Tancitaro, Angahuan and San Marcos. 9. Zumpinito volcanic series. 10. Sampling localities. 11. Volcanic
cone. 1-—3. Holocene, 4—6. Tate Pleistocene, 7. Middle Pleistocene, 8. Early Pleistocene, 9. Tertiary

figyelt kézetzarvanyok alapjan kvarcdioritos, monzonitos Osszetétell mélységi kézet)
jelent8s mennyiségének béolvasztisaval értelmezheték [36].

‘W ilcox hangsilyozza, hogy a Paricutin 9 éves miikédése soran felszinre keriilt,
bazaltostél andezitesig valtozd Gsszetételll lavaanyag nem feltétlenill ezen 9 év alatt
képz6dstt. A Paricutin-lavat egy mélyebb helyzetd, nagyobb magmatarté, meredeken
kiemelkedd kupolajabél szarmaztatva,igyekszik ugvan magyarazatot taldlni arra, hogy
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a jelentds kdzetbeolvasztas hisziikségletét konvekeids dramlds utjan nagyobb magma-
tomeg a mélybdl miként potolhatta, azt azonban nem is kivanja bizonyitani, hogy a
lavafajtak feltorési sorrendjikben képzddtek.
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3. «dbra. A Paricutin-lava Gsszetételenek eltoldddsa a kézetalkotd asvanyok titkrében (Wilco x szerint).
— Compositional variance of the Paricutin lava as reflected by rock-forming minerals (After Wilco x)

A Paricutin-kérnyék lavainak s mas negyedkori vulkani teriiletek termékeinek
ugyanebben az sszetételsavban valé szakaszos ingadozésa arra utal, hogy a termetre,
élettartamra, felépitésre nézve ugyancsak atlagosnak tekinthetd fiatal kisvulkan eseté-
ben a l4vaszolgdltatas sem jarhatott kiilonleges utakon. Miné¢l tobb tényezdt (meredek
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kupola, mélységi dramlasok, kérnyezettsl eltérs, beolvasztasra alkalmas mélységi kézet)
s azok rendkiviili talalkozasait kapcsoljuk be tehdt a bazaltos-andezites lavadmlés
magyarazatara, anndl tdvolabb jarhatunk az igazsdgtdl. A Paricutin bazaltostél andezi-
tesig vAltozd, de fokozatos dtmenetekkel szorosan egybekapcsolt 1avatermékeinek ardny-
lag rovid, megszakitatlan miikédés sordn, kétségteleniil egyetlen magmafészekbsl vald
szolgaltatdsdval mélyen elgondolkoztaté példat allitott, melynek teljes jelent&ségét
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4. dbra. A Paricutinlava o<<zet¢teleltolodasa a vegyi elemzések alapjan (Wilcoxszerint)Magyarazat:
1. $i0,, 2. ALO,, 3. tsszes vas FeO-ként 4. Ca0, 5. Mg0 — LO]I)})O\ltlolldl variance of Paricutin lava
as 1('prescnt9d by chemical analyses (after ch loc 05\) S(;gn st 1.810., 2. ALO,. 3. Total Feas ¥eO, 4.
a Mg

a magnias kézetképzddés és elkiiloniilés menetére vonatkozoan eddig még aligha mér-
titk fel.

A vulkan fsldkéregbeli kiinduldsarél mindenképpen szédnalmasan keveset tudunk.
Szeizmoldgiai megfigyelések a vulkan sziiletését bevezetd események sorén magyobb
mélységll (mintegy 40 km) rengésekrsl adnak szdmot. Ezeknek kézvetve szerepiik lehe-
tett a bizonyara kisebb — néhény km-es — mélységben elhelyezkedd magmakamra
kirobbandsaban, azonban a vulkdn miikdését kisérS sajat szeizmikéja feltétleniil kisebb
mélységhdl ered s fiiggetlen az el6bbitsl [5]. Tovabbi vizsgdlatoknak kell majd eldonteni
hogy a Paricutin-kaptol EENy-ra 3 kmre észlelt mégneses minimum mennyiben tulaj-
donithaté a felszinkdzelbe ér6 magmakupola h6hatdsdnak {Wilcox, 36]. Magyardzatra
szorul az is, hogy a vulkdni teriilet a vildgon egyediildllé nagy kupstirfisége milyen
kéregszerkezeti vagy magmatektonikai okokra vezethetS vissza, eloregedés vagy foko-
z6dé aktivitds elSjelének tekinthetd-e.
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A vulkdni miikodés aranyait jellemezzék az aldbbi adatok {117 :

) ? végleges, viszonylagos magassaga kb. 430 m

val elboritott tertilet 24,8 km?

adrak legnagyobb Osszvastagsa 245 m
o

Felszinre ;'qtl(;tt és megszilarduit
< ..

ebbél lava,
Felszinre jutott Osszes konnye
Napi szilard anyagtermelés .
Napi lavatermelés ......... .
Napi konnyen illé anyagtermelés .......................

3596  millié tonna
970

a4

IR
260000  tonna
13600

Tufasz6ras elterjedése :
1 m vastag tufalepellel boritott terilet.................. 61 km?
0,25 m vastag tufalepelle] boritott teriilet 233 km*
0,001 m vastag tufalepellel boritott teriilet 60 000 km?

A szilard vulkdni termékek mennyiségének megallapitdsa kielégits geodéziai
pontossdggal torténhetett, mivel a teriiletrsl 1égi felvételek alapjan késziilt 10 000-es

Hdiyagos bazalt

Bazaltkéreg  Lredeti feiszin

Fufa réteger
foreaéwek tufaval

6. dbra. A San Juan lavaar egy nyelvének hosszanti metszete. (Krauskopf szerint) — Longitudinal
section throvgh t'p of small tongue of San Juan lava flow (after Krauskopf)

topografiai térkép rendelkezésre 4llott. A kiirt6kén keresztiil giz vagy géz alakjdban
tavozé konnyen ill6 termékek (H,0, CO,, SO,, HCl, NH,) mennyiségének hozzavetsleges
becslését azonban csak a vulkani miikddés utolsé esztendejében végezte el Fries {117,
A felszinre jutott osszes kénnyen illé anyag mennyiségének az 1952. évi napi gaz(géz-)-
termelés adatabol valé szdmitdsa lényeges bizonytalansigot rejt magaban. A kapott
mennyiség minden bizonnyal kisebb a valosdgosnal, mert a vulkani miikédés kezdeti
szakaszdn a kozponti gdzoszlop jéval nagyobb nyomdsd és nagyobb magassdgi —
8—10 000 m — volt, mint a kés6bbiek folyaman (5. 4bra).

A vulkan tevékenységét a legkivadlobb amerikai vulkanolégusok figyelték és dldo-
zatos, kitarté munkéval sok igen becses észlelést végeztek a vulkani kiip fejlédésmenetérdl,
a robbanésok szakaszossigarol, a bomba- és porhulldsrél. A ldva felszinrelépését (a Pari-
cutin lavaja sohasem sz&kdtt ki a kézponti kiirtén, mindig a f6kip tévénél megnyilé
parazitakritereken, vagy bokkikon 4t omlstt ki) kiilonds gonddal tanulményozték, s
a lavaarak kialakuldsinak, terjedésének, elhaldsdnak minden mozzanatit rogzitették
i3, 25]. Kotetrevaléd érdekes adatunk gyfilt igy éssze a ldvadrak kezdeti gyors, 20 m/6ra
sebességli -— hompolygésétsl vastagon bekérgezett lassil, 1—2 m napi elSregérdiiléséig
(6.—7. abra). A legh&ségesebb, San Juan lavadr 8 hénap alatt n6tt 10 km hossziva s érte
el 2,5 km maximdlis szélességét maga ald temetve San Juan de Parangaricutiro 4000
lakostt véarosat. Az utolsé szakaszon a ldvadr homlokinak kéreghasadékain felszinre
nvomuld lava rejtett csatorndjaban 414 honap alatt tette meg az utat a kratertsl.

A vulkdn mfikodésének kés6i szakaszén kiildndsen gyakoriak voltak a hosszii,
rejtett lavafolydsok, melyek maér kihiilt ldvagerincek megemelésével, apré parazita-
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novénymaradvanyok szelektiv fosszilizdloddsara vonatkozdan végzett érdekes vizsgd-
latokat friss tufalerakoédésokon.

ONy EK

Zapicho

0 600m

&, dbra. A Pancutm 1945. decemberi milkodeésének elvi metszete. (Krauskopf szerint). Magya -

rhdzat: 1. Aram!o lava, 3. régebbi, felszin alatti lavacsatorndk, 3. a Paricutin lavaaraj 4. vilkani
térmelék, 5 iddsebb vulkam aljzat — Schematic section of Paricutin activity in December, 1945.
{after Krauskopf). Signs: 1. Moving lava, 2. Older subsurface lava’ channels, 3. Paricutin

flows, 4. Pyroclastic material, 5. Pre-Paricutin flows and pyroclastics N

A Paricutin igen szétszért és kevés végleges kiértékelést tartalmazd, eddigi
fontosabb irodalméanak jegyzékét alabbiakban kozlom :
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The geological teaching of Paricutin velcano
By G. PANTO

The nine years’ activity of Paricutin presents —— in spite of the irreplaceable gaps
in continuous observation and collection of data — a complete process of volcano
birth, evolution and extinction. The recent volcanic activity of the environment has
yielded an alternating sequence of olivine basaltic and pyroxene andesitic lavas. In the
course of its activity, Paricutin has demonstrated a gradually advancing differentiation
by a lava production commencing in 1943 by olivine basalt and ending in 1952 with
pyroxene andesite.

The superficial features of the volcano as well as its stages of development have
heen recorded by colour films and the amount of volcanic material production was charac-
terized by accurate measurements and calculations as to solids and by estimates as to
volatiles. Seismic measurements have shown the origin of the volcano to be connected:
with tectonic processes of great depth, qujte independently of the shallow volcanic
seismicity accompanying superficial activity.



SZEMCSENAGYSAGI VIZSGALATOK VEKONYCSISZOLATBAN

NAGY FLEMER

Osszefoglalas: A dolgozat attekinti a nem lazithat6 tormelékes iiledékes kdzetek 5zemcsenagysaz
eloszlas vizsgalatinak modszereit. Krumbein (1935), Greenman (1951)és Packha 955}
modszereinek részletesebb targyalasa el6tt ismerteti a momentumszamitas alapjait. Az egyes korrekum
szamitasokat két felsGregmeci homokkéminta segitségével hasonlitja Ossze.

Az eredetileg is laza, vagy utolag fellazithatéd tormelékes kézetek szemcseeloszla-
sanak vizsgalatira szdmos moédszert dolgoztak ki. Ha a laza tiledékekre kidolgozott
eljardsok nem alkalmazhatok, mert 1. a kézet nem lazithatd fel a mérends térmelék
valtozasa nélkiil, példaul kvarcitok, kovaskétSanyagii homokkdvek, meszes kétdanyagi
mészhomokkovek esetén ; vagy 2. a savban val6 fellazitidskor egyébként oldédé elegy-
részek eloszlasat is mérni akarjuk, tgy a hosszadalmasabb vékonycsiszolati
elemzést vagyunk kénytelenek hasznilni. Ennek menete 4ltaldban a kévetkezd :

1. Méréshez vald el6készités: a vizsgilandé kézethsl tébb sik
mentén vékonycsiszolatokat készitiink. (Ugyanazon minta tébb csiszolatdnak kimérése-
kor kapott adatokat altalaban egyiittesen értékeljiik ki. Azonban ha orient4lt mintabol
készitiink tobb orientalt csiszolatot s azokat kiilon-kiilon értékeljilk, a minta szemcse-
orientacidjanak foka az egyes csiszolatokbol kapott eloszlasadatok kiilonbségében fog
megnyilvanulni.)

2. Mérés: a csiszolatokat polarizaciés mikroszképpal, milliméter-halés okulér-
ral célszerfi kimérni. Ha a nagyitdst tigy valasztjuk meg, hogy a h4dlé réstavolsiga 0,05
mm legyen, akkor meglehetSsen pontosan tudjuk a 0,02, tehdt az Atterberg-
skala szerinti homok-iszap hat4rérték szemcseniagysagat is kimérni. Ugyelni kell arra,
hogy a halé altal lefedett teriileten minden szemcsét megmérjiink.

3. Adatcsoportositds: a kapott adatokat onkényesen megvélaszthatéd
— helyesebben az alkalmazand6 korrekeiés eljardsnak leginkabb megfelels — osztalyokba
csoportositjuk. Tehit nem silyszazalék-gyakorisdgokat, hanem darabszam-gyakori-
sagokat kaptunk! (Bizonyos osztdlyba x darab szemcse tartozik).

Az igy nyert gyakorisdgi adatokbdl a kévetkez8kben ismertetends eljardsokkal
kozelithetjik meg a ,,valédi” szemcseeloszldsi viszonyokat. Ezeknek az eljardsoknak
(korrekcios médszereknek) célja: 1. A ,,valodi” — tehét szitdldssal, vagy mikroprojek-
torral nyerheté — szemcsedsszetétel lehetd legpontosabb megkézelitése. 2. A vékony-
csiszolatok kimérés utjan kapott,,al” eloszldsjellemz6kb6l valamilyen korrekcids-4llandé
segitségével megkapni a ,,valédi” eloszlds megfeleld jellemz5it (kozepes szemeseméret,
széras, ferdeség, stb.).

Laza iiledékek vizsgalatakor az eloszlds-jellemz8k gyorsabban és célravezetSen
szamithatok. Esetiinkben azonban a momentum-szamitast is érinteniink kell, mert az
ismertetendd eloszlds-korrekciok alapja az, hogy a vékonycsiszolaton kimért eloszlas
momentumaib6l korrekcibs-allandok segitségével kaphatok a megfelels laza {iledék
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momentumai. Utdbbiakbol azutan egyszerti képletek segitségével az egyes eloszlds-
jellemz8k kiszamithatok.
A korrekeits eljarasokat két kovas kotSanvagi homokkSmintan mutatjuk be.
Alapmomentum: egy x viltozé n-edrend{i alapmomentuman »” kézép-
értékét értjik (végesszamu valtozénal. Folytonos véltozénal varhatd értéket fejez ki
az alapmomentum.) Megkiilonboztetiink els6, masodik, harmadik stb. alapmomentumot :
Ny, Mg, Mg, Stb.

Xf. M
mo= ZEE ¢ gvakorisag, ill. észlelésel széma

x = fiiggetlen valtozd

Az I. sz. minta esetében (1.: I. sz. tabldzatot) :

xf- 22,85 S
"y o= = ;;" = %— = 0,2285 f = gyakorisag

Zfome PO
i LE;L ~ 1%703 ~ 007372 = osatalykizép

Zf-m® 2,99
ny = S5 = e = 00299

b
JEEm LB 610

= TET 700

Az els6 alapmomentum egyenld a valtozd kozépértékével, példénk esetében a
kozepes szemcsemérettel.

Centrdlis momentum: egy x viltozd n-edrendd centrdlis momentuman
(véges sz4m1 valtoz esetén) » valtozd kozépértékétsl vald eltérései n-edik hatvanyanak
kozépértékét értjitk. Tehdt » n-edik centralis momentuma: (un) (¥,—M)7 kifejeaés
kozépértékével egyenld, ahol »; = x egyes értékei, M = x véltozd kozépértéke = n,.

o Tflm
o=

stb.

Az els6é centralis momentum minden esetben nulldval egyenls, ugyanis a szdmtani
kozéptél valod eltérések Osszege = 0. A mdsodik centralis momentum megadja az x

valtoz6 szérasnégyzetét: p, — o
A centréilis momentumok az alapmomentumokbd! kézvetleniil is szdmithatok :
m=20
U= 22— 0] T2
Jy =Ny — 3M, 0y - 28 T,

fy = Ty — 40y 7y - B0geny, — 30 T
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Az 1. sz. minta esctében :
=0
1t = 0,0737—0,0522 := 0,0215
4 = 0,0299--3.0,0737 - 0,2285 + 2-0,0119':= 0,0032
uy = 0,0128—4-0,2285.0,0299 -+ 6-0,05220,0737 - — 30,0027 - 0,0005
I. tdbldzat
Tablazat az I. sz. minta momentumainak szamitasdhoz
Szé\m'Osztaly- l
Osztalyok gvak Lozep I f.om m? f. m? m? ;o fome mé £ om*
| i
001-—006 9 | 0,035 ; 0,315 | 0,001225( 0,011025} 0,000042875] 0,000385875| 0,0000015 | i 0,0000135
006—011 15 | 0,085 ’ 1,275 | 0,007225| 0,108375( 0,000614125! 0,009211875| 0 0000522 { 0,0007830
011—016 18 { 0,135 | 2,430 | 0,018225| 0,328050| 0,002460375| 0,044286650 00003322 0,0059796
016—021 12 l 0,185 | 2,220 | 0,034225| 0,410700; 0,006331625| 0,075979500 0 0011723 ; i 0,0140556
021—026 910,235 | 2,115 | 0,055225| 0,497025; 0,012977875! 0,116800875 0003(]498 ,0274482
6—031 9| 0,285 ; 2,565 | 0,081225| 0,731025( 0,023149125! 0,208342125 00065975 0,0593775
031-—036 8 | 0,335 | 2,680 | 0,112225| 0,897800; 0,037595375| 0,300763000 0 0125945 | 0,1007560
036—041 6| 0,385 | 2,310 | 0,148225| 0,889350| 0,057066625. 0, ,342399750, 0,0219706 0,1318236
041—046 6 | 0,435 | 2,610 | 0,189225| 1,135350! 0,082312875, 0, ,493877250, 0,0358061 | 0,2148366
046—051 3| 0,485 | 1,455 | 0,235225| 0,705675! 0,114084125! 0 42252375' 00553308 0,1659924
051—056 2] 0,535 | 1,070 | 0,285225 |- 0,570450| 0,152595375 0, 305190750’ 0 0813 33 ‘ 0,1627066
056—061 l 2| 0,585 | 1,170 | 0,342225 0684450 0,200201625 0,400403250 0 1171179 | 0,2342358
061—066 | 1] 0,635 | 1635 0,403225 0403225 0,256047875’ 0,256047875 01 25904 ; 0,1625904
Osszesen : | 100 | ‘22,850 | 7,372500; ' 1,2805988
| '

A momentumokkal kifejezett

Kizepes szemeseméret = n, = M

Sz6ras (standard deviation)

Ferdeség = F =

Csticsossag {kurtosis) = K

i
208

Az I. sz. minta esetében :

M = ny = 0,2285

8 ==V, = 0,147

0,0032

= 0,0063 "

I . 0:0008
70,0014

0,5079

= 0,3571

i 2,995941150

eloszlasjellemzék a kovetkezdk :

iz Vag =1,

per Tt

— a2

A kvartilokbél és a momentumokbodl szamitott megfelels eloszlasjellemzdk (ferde-
ség és cshcsossdg) parhuzamos, rokon értékek, azonban geometriailag killénbozd a
jelentésiik.

Korrekciés médszerek

Krumbein [10]laza térmelék mikroprojektorral, vetiiletben mért maximalis
szemcsedtmérdinek eloszldsit hasonlitja Gssze ugyanannak a térmeléknek bedgyvazott és
vékonycsiszolaton mért eloszlasi adataival. A vékonycsiszolatbél kaphaté momen-

tumokhoz korrekciés tényezdket szamit ki,

pontosan megkozelithetSk a laza, projekciébodl nyerhetd momentumok.

8 Foldtani Kozlony

amelyek felhasznalasival meglehetésen
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Korrekceids tényez6i :

T =

Hogr =

gy =

Har =

7 T

1,5 - 14y

16 Ahol 7y, #1ar, stb. a helyesbitett ,,valédi” alapmomentumok ;
5 Nay Ny, M, Stb. a vékonycsiszolatbdl kapott alapmomentumok.
15

Mgy

Krumbein korrekcids tényezdivel kiszamitva az I. sz. minta ,;valédi”’ alap-
momentumait :

Mgy =
ey =

Ngr =
P =

1,27-0,2285 = 0,2902
1,50 0,0737 = 0,1105
5,33-0,0299 = 0,1595
1,87-0,0128 = 0,0240

Krumbein korrekciés tényezsib6l a teljes ,,valédi” eloszlast nem lehet ki-
szamitani. Tényez6i csak akkor alkalmazhaték, ha a mérések egyenlSkozii (nem logarit-
mikus skéla szerint véltozo) osztdlyokba vannak csoportositva. A kotrekcids tényezék
a szemcsealaktol fiiggenek. A Krumbein 4ltal adottak 4ltalaban ellipszoid szerii
szemcsék esetén érvényesek. [7]. Greenman [8] médszerével mar a teljes ,,valédi”
eloszlas kiszamithato. Kiilon eljarast dolgozott ki egyenld intervallumi és kiilén eljarast
logaritmikusan (W e nt w o rt h-skéla szerint) csoportositott adatok korrekciéjara.

I1. tdbldzat
Greenman-féle korrekeids értékek
t
s H
0 9 8 7 6 j 5 4 3 2 1
1. 0,435 0,458 | 0,484 | 0515 | 0,553 | 0,660 | 0,661 0,745 | 0,866 1,000
21 0600 | 0,628 | 0,661 0,700 | 0,745 | 0,800 | 0,866 | 0,943 1,000
3| 0714 | 0745 0,781 0,821 0,866 | 0,917 0,968 1,000
4| 0,800 | 0,831 0,866 | 0,904 | 0,943 | 0,980 1,000
5! 0,866 | 0896 | 0,927 | 0958 0,986 1,000
6! 0917 | 0943 0,968 | 0,990 1,000
7] 0954 | 0975 0,992 1,000
8 | 0,980 0,994 1,000
9. 0,995 | 1,000
10 1,000 1 |
i i H
Qs Qp-...0Qs: (szdmtani sorként névekvd osztalyhatdrértékek kozé tartozd) vékomy-

csiszolati szamgyakorisagok. F,, F,...F;: fentihez hasonldéan névekvs intervallumokba
tartozo ,,valédi” szamgyakorisagok. (A fentiekhez képest az F intervallumok fél fazissal
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a durvabb szemesenagysagok felé vannak eltélva. Q; és Fy a legdurvabb szemcsenagysag-
hoz tartozé ,,417, ill. ,,valédi” gyakorisagok. A ,,valédi” gyakorisdgok a kovetkezd ki-
fejezésekbdl szamithatok, a legdurvdbb szemcsenagysagtol kiindulva :

Fi= tg‘s
1=t 8) - F
Fo—y = Q‘i%lf_ 1](_. 5,5) !
Fusy = Qut Qs t Qs (B 59 - Fet (=D = 52) - Fuon] gy

t—2)-s
Példaként a IX. sz. minta ,,valédi” eloszlasat hatdroztuk meg :

osztélyok (mm)

Q. = 37 0,001 —0,06

s 0,035-—0,085 F, = 30,662
Q. — 33 0,06 — 0,11

0,085 —0,135 F, = 37,165
0,135 — 0,185 F, — 14,716

0, = 18 0,11 —0,16

0,185 — 0,235 F, — 14,120
0,235 — 0,285 [, = 3,333

A szamitds menete :

2
Fo= 55000 = 333
2410333308 _
P - THIOCSAB 08 aiz0
2410+ 18 0,917:3,333 0,866 14,12 _
Fo=2t - - 14715
— . 2. .
210418533 3,333:0,0 4 14,120,008 + 14720043 _ o 1o
0,866
.24 13,3334+ 114,124+ 1-1472 4 1.37,
210418433 15T 15330 L L1412 4 114724 131065y

1,000

A kifejezésekben szerepld ¢ az oszlopok, az s a sorok szamat jelenti. Ha adataink
példaul 5 osztdlyba vannak csoportositva, akkor ¢t =5, t—1 =4 stb. A (t—1) -,
jelolés példankban a ¢t = 4-hez és az s == 2-hoz tartozo korrekcios értéket (esetiinkben
0,866-ot) jelent.

A II. sz. minta , 41" és — Greenm an-modszerrel szdmitott — ,,valédi’” el-
oszl4sat dbrazolja az 1. dbra.
Greenman modszerének hibaja, hogy — Krumbeinhez hasonléan —

vékonycsiszolatban és projektorral maximdlis szemeseatméréket mér s ezaltal a korrigalt
eloszlasi gorbéi két okbédl nem hasonlithaték o6ssze — nalunk a projekcids eljirasnal
szivesebben hasznalt és gyorsabb — szitdlassal kapott adatokkal : 1. szdmgyakorisdgok
eloszlasat vizsgdlja, mig szitdlaskor rendszerint silyszazalékos gyakorisigokat hasonli-
tunk Gssze. 2. Szitdldskor a szemesék nem a leghosszabb, hanem a kézepes tengelyiik
(ill. minimalis keresztmetszetiik) szerint kiiloniilnek frakcidkra. Greenman mod-
szere levezetésekor feltételezi, hogy egy osztdlyba tartozé szemesék egyenls 4tmérsjtiek.

Rothlisberger [18] kidolgozott egy eljardst a térfogatszdzalékos eloszlas
vékonycsiszolati meghatdrozdsira. A vékonycsiszolaton végigfektetett elméleti egyerne-
sek a szemcsékbsl hiirokat metszenek ki. B hitrok eloszlasgdrbéjébdl szerkesztéssel
hatdrozhaték meg a térfogatszdzalékos eloszlds kummulativ szézalékai.

8%
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Minzner ésSchneiderhohn [13] az el6z6 médszerhez hasonléan hir-
metszetek eloszldsdbél indul ki. A hirmérések eredményeit stilyszazalékokra szdmi-

tottak 4t. A kapott

értékeket Osszehasonlitottdk a fellazitott kézet szitdldssal nyert
eloszlasgorbéjével s a két
eredményt kozel azonosnak
taldltdk (tehdt a kis szem-
csenagysag htirméréskor var-
hat6 feldiisuldsat nem ta-
pasztaltak !). Ennek oka —
szerz6k szerint — az, hogy
a szita minimalis kereszt-
metszet szerint osztalyoz,
viszont a hiir a legnagyobb
keresztmetszetben is fekiid-
het, azaz a , kicsinyité-"”, a
,hagyité-" és a , formaeffek-
tus” statisztikusan kozém-
boésitik egymadst.
Packham ([15] al-
tal kidolgozott ,,szemigrafi-

0.26 0z1

T T ™
o186 air 0.06 0.07 -—

Seemmagysdg kus” eljaras el6nye, hogy az

adatcsoportositds modjatol

1. dbra. All.sz. minta kummulativ girbéje. Magyardzat: I. - z I
vékonycsiszolatban, 2. Greenman szerint helyesbitve.— Cummu- fugge.tlerf, tehdt szamtani és
lative graph of Sample II. Fixplanation: 1.Thinsection, 2,as logaritmikus skédldkra egy-

corrected after Greenmanmn.

ardnt alkalmazhato. (Utéb-
bi esetben csupan mar kor-

rekcids értékeket kell alkalmazni.) Vékonycsiszolathan szamgyakorisdgokat mériink és
a ,,valédi” eloszlas is szdmgyakorisdgokra vonatkozik. (P ack ham idézett cikkében
kidolgozott egy médszert vékonycsiszolatbél vald térfogat- és sulyszézalékos eloszlas
szdmit4sara is, azonban mindkét esetben kénytelen a szemcséket gémbalakitiaknak

feltételezni.)

Packham-féle korrekeids értékek [T tdbldzat
Osztaly- Osztalyhatarok
natarck % T R 1R TisrR | 20R
1,1 R ' 3,009 i
1,25 R4‘ 2,048 " m‘j 1,407 T
16 R o 1,606 - 1,256 ) 1,164;777‘ T o
B R T

) Ty _ - — o — — - 1,000

(R = a korrigdlasra kijelolt szemcsedtmérs.)

Packham eljarasanak menete a kovetkezd: A vékonycsiszolati mérések
adatait szézalékoljuk és kummulativ gérbében abrazoljuk. A helyesbitendd atmérs és
annak kétszerese kozti 4tméré tartomdnyt 2-szerest8l 1,5-szeresig; 1,5—1,25; 1,25—
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1,1-ig osztalyokra osztjuk. Az igy nyert egyes osztdlyokba tartozé gyakorisag-értékeket
(nem a kummulativ gyakorisagokat !) szorozzuk a megfelel6 — szdmtani skéla esetén
a II1. sz. tablazatbdl kiolvashaté — 4llandéval. A nyert értékeket Gsszeadjuk és hozzé-
adjuk a kijelolt atméré kétszereséhez tartozd kummulativ gyakorisighoz. A kapott
Osszeg egyenlé a helyesbitésre kijelolt dtmérShoz tartozéd ,,valédi” kummmulativ-széza-
1¢kkal. Minél tobb 4tmérére végezzitk a méréseket, annal pontosabban kozelitjilk meg
a ,,valodi” kummulativ-gorbét. (Abrazolaskor a kummulativ szdzalékok a durva szem-
nagysagtol a finomabbak felé nének.) Példanak ismét a IT. sz. minta eloszldsat helyes-
bitettitk P ackham modszerével. (2. 4bra).

%

90

S0

&0

(¥4

pra—

., 026 ' o’ o1 cos 007
0.285 0.235 0185 07135 0085 0035 Szemnagysag

2. @bra. A II. sz. minta P ackham-médszerrel helyesbitett eloszlds gorbéje. Magyardazat:

1. vékonycsiszolatbol kapott, 2. helyesbitett eloszlds. — Distribution curve of Sample II. as corrected

after Packham. Explanation: 1. Distribution obtained by counting out thin section, 2. cor-
rected distribution.

Osszehasonlitva ugyanannak a (II. sz.) mintdnak Greenman-, és Packham
modszerével kapott két eloszlasgorbéjét azt tapasztaljuk, hogy a Greenmanféle
g6tbe durvabb szemnagysagot és kevéssé osztalyozott eloszldst mutat. Ennek oka elss-
sorban az, hogy vékonycsiszolatban Greenman a legnagyobb, Packham a leg-
kisebb 4tméréket méreti ki.

Packham az els6 hirom alapmomentumhoz korrekcidés édllandékat is ad :

By = 1,18 114y
Myr 1,33 #ay (Ahol n, és n, a ,,valodi”, ill. .,41" eloszlas momentumai.)
Hop 1,47 7y

A tormelékes kézetek vékonycsiszolati elemzése esetében figyelembeveends hiba-
forrasok két csoportra oszthaték : az els6be tartoznak a vékonycsiszolat kimérésének
hibai: minél nagyobb teriiletet mérek ki, annal pontosabban kézelitem meg az tin.
41" eloszlasviszonyokat. A kimérés hibaszézaléka az V. sz. tdblazat szerint szdmithato,
fiigg az atlagos szemcesemérettdl (a), az atlagos szemcsetdvolsagtol (d), és a kimért feliilet
nagysagitél (v -d)>.. Mader és Grengg altal kiszadmitott x-értékekkel d-t megszo-
rozva az igényelt hibaszazalékhoz szilkséges kimérends négyzet élhosszat kapjuk meg. (14)
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IV. tabldzat
ald
Megen- ,I
gedhetd 0,1 0,2 0,3 0,4 05, 0,6 0,7 0,8 0,9
hiba |
T
2 88,5 78,8 68,9 59,1 49,2 30,4 29,5 19,7 98
4 43,7 38,8 34,6 20,1 24,3 19,4 14,6 9,7 4,9
6 28,7 25,5 22,3 19,1 15,9 12,8 9,6 6,4 3,2
8 21,2 18,8 16,4 14,1 11,8 94 | 7,1 47 2,4
0 | 167 14,8 13,0 11,1 } 9,2 74 | 56 37 1,9
! | ,
i !
20 ! 58 | 50 | 42 | 33 | 25 1,2 ! 0,8

7,5 6,7 } 8 | i

A hibaforrdsok mdsik csoportjat azok a hibak ]elen‘ak amelyek az eloszlasviszo-
nyok helyesbitését - és sszehasonlitasat laza iiledékek eloszlasadataival — megnehe-
zitik. (A korrekcios szdmitasok feladata lényegében ezeket kikiiszébolni, ill. figyelembe
venni) : a) szemcsék elmetszett volta. b) szdmgyakorisig és stlyszdzalékgyakorisig
kiilénbségei, ¢/ szemcesealak és szemcsetengelyek koz6tti viszony, d) a nominalis szita-
méret és a megfeleld szemcse 4tmérdinek viszonya, ¢) a vékonycsiszolat sikjanak orien-
tacidja, f) a szemcseorientdcié foka, g) lagyabb szemcsék toredezése szitdlaskor, A ) mfi-
veleti hibak szitalaskor, stb.
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Granulometric studies in thin sections
E. NAGY

The author states the methods of grain-size measurements of indurated sedimen-
tary rocks. Methods of Xrumbein {1953} Greenman [1951], Miinzner —
Schneiderhoéhn {1953], Réthlisberger [1955] and Packham [1955
are detailed. The granulometric methods are adopted for two example of sandstone from
Felséregmec, N. Hungary.



ROVID KOZLEMENYEK

DOGGER RETEGEK UJABB FELTARASA A VILLANYI
HEGYSEGBEN

KASZAP ANDRAS

Osszefoglalds. Az 6t egymas mellé sorakozé pikkelybdl felépitett Villanyi-hegység nyugatl részén.
’VIarxagyud kozelében, a Csukma-hegy déli lejtéjén dogger rétegek keriiltek felszinre. A bath emeletet
Fchinodermata- térmelékbdl 4116 breccsia képviseli. Husvoros-lila agyag, limonitgumoés agyag és limonitos-
agyagos mészkd a kallovi emeletbe tartozik. Bz utébbi gazdag Ammonites-faunat tartalmaz, mely a
klasszikus villanyi doggerfaunaval mutat nagyfokd hasonlésagot.

A Villanyi-hegység pikkelyes felépitését, mint a hegység szerkezetének legjellem-
z6bb vondsat 1, 6 ¢ z y rogzitette {1 ; 20], a hegység rétegtani egymdasutanjdban mutat-
kozé hidnyok egy részét tektonikus hatdsbol eredének tekintette. Rakusz—Strausz
a rétegtani hidnyok értékelésénél az ellenkezd nézetet valljak [4;24], mig Vaddsz
ismét utal arra, hogy az ,,iiledékhézagok egy része tektonikusnak mindsithets, s pikkelyes
egymasratolodasbol ered” [5; 323].

A Mariagy{id kozelében emelkedd Csukma-hegy déli oldaldban, a Szentkiittol
par széz méterre északkeleti irdnyban, egymads f6l6tt két, jelenleg nem mfivelt kéfejts
tarja fel az alsdmalm mészkovet. A felss kéfejtSben (,, Vorosbanya’) apar éve abbamaradt
fejtés soran csekély vastagsigban, ammoniteszes dogger mészkd keriilt felszinre.

A mintegy 70 m?-en feltart, s6tétvorss, a mallott részeken rozsdaszinti, agyagos,
vasas mészkd sok limonitot tartalmaz korkoros felépitésli, aprébb-nagyobb gumék
alakjdban. A mikroszképos nagysdgd limonitszemcsék oolitjellegli képz&dése mellett
vall — vékonycsiszolatban jol lathaté — a kozéppontban elhelyezkeds kalcitanyagt
szemcse. A gumoék nagységa az 5 cm-es 4tmérét is eléri. A mintegy 50 cm vastagsdga
réteg a feltdrds nyugati, kihengerelt részén sotétvorss, képlékeny agyag. A réteg faunija
tilnyomolag a villanyi klasszikus faunéra utalé Ammonitesekbél 41l. Mind a mészk&ben,
mind a képlékeny agyag iszapolt anyagiban nagyszdmban mutatkozd apro, tizedmilli-
méteres nagysagrenddi halfogak jellemzsk.

A Csukma-hegy lejt8jén levs alsdbb kéfejtében (,,Sargabanya’) a feltart alsdmalm
mészkSben mintegy 50 m hosszan kovethetd hosszanti térés mentén 10—60 cm vastag-
sagn tozsdaszinll kitoltés mutatkozik. Ennek a kitoltésnek anyagdban limonitgumoés
agyag, husvords-lilds agyag és siintiiskék toredékeibsl 4116 breccsia kiilonboztethetd
meg. A hisvords agyag is nagyszdmban tartalmaz apré siintiiskéket, tovabbé a jellemzd
apr6 halfogakat. A hasadékkitoltés anyagénak dogger korat egyetlen kit{ing megtartdsa
Reineckia sp. igazolja.

A feltardsok a Villinyi-hegység csukmai pikkelyében vannak. Mint a hegység
barmely részén, a kézetek nagymérvil mozgatottsiga itt is jellemz8, gyakori hosszanti
torésekkel (60—140°) és szinte méterenként mutatkozé stirti haranttorésekkel (160—
340°). Az 4ltaldnosan kozel déli dlésirany az emlitett két kéfejtében is uralkodé (170/30°).
Jellemz6 az erés mozgatottsagra, hogy a dogger rétegek a feltdras mindkét helyén also-
malm mészkdrétegek kozé ékelddve talalhatdk, feltolédas mentén kihengerelten (1. dbra).
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A képzédmények rétegtani besoroldsaban az alsd kéfejtd (,,Sargabanya”) FEchino-
dermata-t6rmelékes breccsidja a villinyi és harsdnyhegyi hasonlé képzédményekkel
4;16] valé parhuzama alapjsn a bath-emelet kihengerelt maradvanya. Az ugyanitt
mutatkozdé vérds és limonitos agyag, tovabba a ,, Vorésbanya’ ammoniteszes mészkéve
a villinyi kallovi ammoniteszes réteggel egyenértékii.

A dogger képzédmények megjelenése a csukmai pikkelyben nem egyediilalis.
L6czy a Csukma hegyt6l északra is megjelol [2. ; 181.] tohb helyen kibukkané ,,vasas
forrasképzédményeket”’, melyek dogger rétegeknek felelnek meg. Bizonyossdggad noveli
a parhuzamot, hogy L, 6 c z y alsémalm mészk&vel és hosszanti torésekkel kapesolatosan
emliti megfigyeléseit.

A foltart, vazlatosan ismertetett dogger rétegek részletes iiledékfsldtani és hio-
sztratigrafiai vizsgalata folyamatban van.
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Ein neueres Vorkommen von Deggerschichten im Villanyer Gebirge
A. KASZAP

Im Westteile des aus fiinf aneinandergereihten Schuppen bestehenden Villdnyer
Gebirges (Siidungarn), auf der stidlichen Flanke des Csukmabherges in der Nahe der
Gemeinde Mariagytid, sind Doggerschichten zum Vorschein gekommen. Die Bathstufe
wird durch Echinodermen-Brekzie vertreten. Fleischrot-lila Ton, limonitknolliger Ton
und limonitischer-toniger Kalk gehoren ins Callovien. Der Letztere enthélt reiche Ammoni-
tenfauna, welche der klassischen Villdnyer Doggerfauna dhnelt. Weiterhin sind die Callo-
vienschichten durch Fischzdhne von 0,1 mm Grésse gekennzeichnet.



TOZEGDOLOMITKEPZODES A KOMLOI KOSZENBEN

PAAL ARPADNE
(XIX. tablaval)
Osszefoglalds; A koml6i III. akna X. telepbdl az Ostdzegnek egy megkdvesedett maradvanya
keriilt eld. A kovesitd anyag meszes dolomit és kalcit. A beldle késziilt vékonyesiszolat egy gymnosperma
fajanak keresztmetszetéf mutatja. Ebben a kovesedési gocok jellemzd 25-—30 mikron korili gdmbok.

A'kovesedés eldrehaladasdval a faszbvet nagyrésze metaszomatikusan atalakult. A koritlzart, el nem kéve
sedett faszévet xilit allapotban maradt fenn, mig a nem koévesedett kornyezetben mar vitritté alakult.

A komldi Troszt laboratériuméabdl egy kifogastalan vékonycsiszolatot kiildtek
fel a Foldtani Intézetbe — k&szénkdzettani vizsgilatra — mint eddig még nem latott
érdekességet. A csiszolat tanulminyozdsa valéban a Komlén eddig ismeretlen tézeg-
dolomitot mutatta ki. LelShelye a Komlé III. akna X. telepi bedgyazis , I”, VI. telepi
csapasvagattél D-re 137 m-ben volt. Eddig a Mecsekben egyediill Szadeczky-Kar-
doss E. figyelt meg tokéletlen tézegdolomitosodast 0,1-—0,2 mm atmérsji gyskér-
keresztmetszetekkel a szdszvdri Franciska telepben. Mint ismeretes a tdzegdolomit
a megkovesedett 6stézegnek egyik valtozata. A kovesedést néha szilikatoldatok, gyakran
azonban karbonatoldatok okozzak. A megfigyelés szerint kalcit, dolomit, sziderit egy-
ar4nt lehet kovesité anyag. Az irodalomban a Coal Ball, Dolomitknolle elnevezések
utalnak a kévesedés jellemzd gombalakjéra.

Vargéané Regéczy E. a komldi laboratérium geoldgusa volt szives az
eredeti kfzetdarabot is rendelkezésemre bocsatani, — amibél a csiszolat késziilt. A kdzet
sotétsziirke, tomott, helyenként Kissé barnds, limonitos szinezddésti. Vékony, | mm
koriili kalciterek és 2—6 mm-es fényes, fekete készénesikok jarjak at. Sésavval erésen
pezseg mindeniitt. Finom szildnkjai egy éjszakdn 4t hideg sésavban tartva, mésnap
1j sésavval forralva tovabbi oldédast mar nem mutattak. Az old4si maradék mikroszkép
alatt mar csak ndvényi sejtmaradvanyoknak és kdszénszemeséknek bizonyult. Ennek
alapjdn a tSzeget kovesitd anyag kalciumkarbondt lenne. Azonban Mauritz B. a
sésavas oldatbdl a magnezium jelenlétét is kimutatta, mely nagyon finom eloszlasban,
hosszabb id8 alatt, hideg sésavban is oldédik. Megallapitdsa szerint tehat a kovesits
‘anyag a jelen esetben a kalcit mellett meszes dolomit.

A csiszolat mikroszképi vizsgalata sok tovabbi felvildgositast is ad. A kovesedett
Sstézeganyag egy gvmnosperma féja, melynek a csiszolat keresztmetszetét adja. Meg-
hatdrozdsa egyediil a keresztinetszet alapjin nem volt lehetséges. A farészt nagyjabol
egyenld 15—25 mikron x 13—17 mikron nagysagd, aranylag épen maradt lignines tra-
cheida sejtek siirtl sorai alkotjak. Benne sem évgyiirtihatdrok, sem gyantajaratok nem
szerepelnek. A sejtfalak nem mutatnak jellemz& vastagodast. Helyenként a sejtek
kisebb eltorzuldsa észlelhets. Ez részben a terhelésnek, részben a kristdlyképz6 er8knek
tulajdonithaté. A tracheid4k falai vorosesbarndn éttetsz6ek. A karbonétoldat kévesitd
hatésa a tézegben a faszovetet xilit dllapotban érte és igy konzervalta, Koriilotte a nem
kovesedett kirnyezet xilitje a széniilés folyamdan vitritté alakult.
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A kovesedésnek kiilonbozs formai és fokozatai voltak megfigyelhetsk.

1. A csiszolat mintegy harmadrészében a xilit sejtfalai épen megmaradtak.
A sejt iiregeit tobbnyire viztiszta, mashol gyengén huminites szennyezésii, erds
kettdstorésti kalciumkarbonét tolti ki. Ezt a megallapitast igazolja a benne helyenként
T4that6 ikerlemezesség is.

2. A kdvesedés gocai a csiszolat egyik oldalat uralé apr6, 25-—30 mikron kériili, gém-
bds, szferolitos betelepiilések. Helyenként stiriibben 1épnek fel, a barna faszévetet kisebb
szigetekre osztva, de elszértan is megjelennek. A kovesedésnek ez a megjelenési formaja
az el8bbinél sokkal intenzivebb behatdsra vall. Ttt mar a sejtfalak is dtalakultak. A lig-
nines-huminites vézat kiszoritotta a karbonat, azaz faszovet utani pszeudomorféza
jott létre. A kiszoritott huminit a kovesitd oldatot s6tétsargara-, vildgosbarndra szinezte.
A gombalak kozepében ezek a kovesedett faln sejtek jol lathaték. A szferolitek szélein
azonban a sejtszerkezet eltlinik, helyette vilagosabb gél jellegre utalé sugaras, rostos
szerkezet 1ép fel. A gombok dtmérdi 13-—27 mikron kozétt ingadoznak. Halmazpolari-
z4ci6t mutatnak. Keresztezett nikolok kozétt az atkristdlyosodott gélekre jellemz6
Brewsterkereszt sotét sugarkévéi tfinnek fel. A csiszolat nagy részében a
szferolitos gécok oly tomegben keletkeztek, hogy Osszefolyva mdir nem gémbdket,
hanem ezekb8l alakult oszlopokat alkotnak 50 %150 mikron kériilli méretben.
Ezeket egymastél 4t nem alakult, kalcittal kitoltott tracheidasejtek valasztjik el.
Az oszlopok szélein szintén megfigyelhetd a szferolitokn4l l4tott sugaras-rostos
szerkezet. Az oszlopok kozepét a metaszomatikusan Atalakult xilit alkotja. Ebben
a faszévet utdni pszeudomorfézdban az eredeti sejtek kissé eltorzult, elvastagodott
alakban jelennek meg. A csiszolat egy részében mar ezek az oszlopok is dsszeérnek és 600
mikron koriili szélességben Gsszefiiggd testet alkotnak.

3. A faszovetben keletkezett folytonossdgi hidnyokat és a szferolitok szélein
kialakult repedéseket a vildgosabb, helyenként viztiszta kalciumkarbondt tolti ki.
Ebben szintén megfigyelhets volt az ikerlemezesség. Idérendi sorrendben nyilvédnvaléan
ez volt az utolsé kovesitsé anyag. Mivel a sejtiiregek és a hézagok viztiszta anyaga igazol-
hatéan kalciumkarbondt, az elemzésben kimutathaté meszes dolomit a szferolitok és
4ltaldban a sejtfalak kovesitd anyaga.

A lidsz feketek8szénben tehdt megmaradt a kovesité karbonatoldatok hatésira
ez a lignintartalmi xilitrészlet, mialatt a szomszédos t6zegrészek a széniilés kiilonbozs
stadiumain keresztiil eljutottak a feketekdszén 4llapotig. Minthogy a dolomitosodas
tengeri eredetre vezethetd vissza, a novények konzervalisaban Teichmiiller
szetint a sOsviznek is van szerepe. A tengeri eldrasztds utan gélecsomok keletkeztek,
melyek 4tkristalyosodva magukba zartak tézegrészleteket, mentesitve azokat a tovabbi
széniiléstdl.

A tapasztalat szerint a fatest gyakran szolgal a kovesits oldat kristalyosodasi
kézpontjaként, mint ahogy ez a jelen esetben is tortént. A tézegdolomitosodésra vonat-
koz6 adatok gyakorlati és tudoményos -szempontbél is figyelemre mélték lehetnek.
T6bbé-kevéshé szintdllands voltuk segitséget nynjthat a telepazonositdsban. Az Sstézeg-
allapot rogzitésével a kornyezs feketekGszén szdrmazédsdra adhat felvildgositast.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
XIX. tabla — Tafel XIX.

1. Kis nagyitasu atnézeti kép a kiilonbozé kovesedési formakkal 3 x obj. 7 x oc. — Ubersichtsbild
mit kleiner Veruronerung iiber die verschiedenen Arten der Versteinerung (21 x

. Szferolitos kGvesedési géc nagy mnagyitassal. 40 x obj. 7 x oc. -- Spharolitischer Versteine-
rungskem 280 x.

. Xilit épen megdrzott sejtfalakkal, kalcitos sejtiiregkitoltéssel. 40. obj. 7 x oc. — Xylit mit
Lrhaltenen Zellenwandern und kalzitischer Hollraumfiillung. 280 x.
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7. fiizet

4. \Iem\mmauku\an atalaku‘t eldolomitosodott xilit. 40 x obj. 7 x oc. — Metasomatisch ver-

andertes,
5. Szferolitesoportok | " 51 all s mellett. 8 x obj. 7x oc. — Spharoliteruppen dur ch Nikols 56. x.

ikolok kozott a Brewster kereszt sotct sugarkévéivel. 8 x obj. 7 x oc. — Sphiro-

utvrunpen durch — Ni ols, mit den dunklen Strahlenbindeln dex Brexwtemchm Kreuzes, 56 x.

Torfdolomitbildung in der Steinkohle von Komlé
M. PAAT,

Im Floze X. des Schachtes I11. von Komld wurde ein versteinerter Rest des Urtor-
fes vorgefunden. Die versteinernde Substanz besteht aus kalkigem Dolomit und Kalzit.
Der daraus hergestellte Dinnschliff stellt den Querschnitt des Holzes einer Gymnosperme
dar. Die Versteinerungsherde bestehen aus charakteristischen Kiigelchen mit Durch-
messern von 25 bis 30x. Beim Fortschreiten der Versteinerung wurde ein bedeutender
Teil des Holzgewebes metasomatisch umgewandelt. Das umschlossene, nicht versteinerte
Holzgewebe ist in Xylitzustand erhalten, wahrend es in einer nicht versteinerten Umge-
bung hereits zu Vitrit umgewandelt ist.



A CSERNYEI JURA CEPHALOPODAK MENNYISEGI

ERTEKELESE

GECZY BARNABAS

ﬁssz_efoglal_zis: Az Fszaki Bakony teriiletén a csernyei TiizkGvesarok jura Ammonitait régzletesen

clészor Prinz ismertette. -A fauna pontos uiragytijtése a kozépsGlidsz, felsslidsz, alsd- és kozépsé-

dogger rétegek faunisztikai és kézettani elkillonitésére vezetett. A 6500 példanyt meghaladé, mediterran
jellegt Ammonites faundban mindvégig Phylloceras és Lyloceras félék uralkodnak és gyakorisaguk a kozépso-

lidsztol a felsédogger felé haladva fokozédik. F faunavaltozashol a neritikus kereteket meghaladé nagyobb

vizmélységre kovetkeztethetiink.

Az északi Bakony teriiletén, a csernyei Tlizkdvesarok
Ammonites faundjat részletesen elészér Prinz ismertette.
Az 1254 példanybdl 4ll6 eredeti anyag, melyet részben még
Hantken M. gyfijtétt, részben bizonytalan rétegtani
helyzetti, 4rokhordalékbél kikeriilt alak. A fauna esedékessé
valt Gjravizsgalatat ezért szintrél-szintre torténd, rétegen beliil
is centiméternyi pontossdgit gyfijtés el6zte meg. E munka a
Prinztdl figyelmen kiviill hagyott kozépsGdogger rétegek
faunisztikai-kézettani elkiilonitéséhez vezetett, tébb, tévesen
alsédoggerbe sorolt alak tényleges rendszertani-rétegtani
helvének megéllapitdsaval, és a fauna jelentss kibévitésével.
Az Ammonstes félék hazai viszonylatban pératlan, 6500 pél-
déanyt meghalad6é gazdagsdga, és a jol elkiilonithetd rétegsor
a faunavaltozds mennyiségi meghatdrozasara is lehet&séget
nynjt. '

A vizsgalt anyag a jura teljes egészét kitolts rétegbssz-
leten beliil a kozéps6liasztol a felsddoggerig tartéd iiledéksor-
bél, kbzetkifejlédés szerint is megkilonboztetett rétegekbsl
szarmazik. A vastagpados, élénkvords szind, tomott, mangan-
gumobs kézéps6lidsz mészkbben aldrendelten Brachiopoda (4 pél-
déany), Atractites (43), és Nautiloidea (15) taldlhatd. A 328 pél-
danybol 4l Ammonites fauna 529 -a Phyllocevas (170), és
15%,-a Lytoceras (48) féle. A s6tétvorss szindl, lazdbb felsslidsz
agyagos mészk6bsl 12 Nautiloidea mellett 143 Ammonites is-
meretes, melynek 369%,-a Phylloceras (52), T%-a Lytoceras (10)
féle. Az alsédogger vilagoszold, vildgossziirke, vildgosvords szi-
nii gumos mészkOrétegének egyetlen fészekszerti kozbetelepiilé-
s6b8l 26 Inoceramus kerillt ki. A 13 Nautiloidea mellett az
5237 példanyt szamldld Ammonites faundban a Phyllocerasok
6205-ban’ (3236), a Lytoceras-félék 169%,-ban (844) vesznek
részt. A kézépsddogger sziirkészold-vildgosrdzsaszinti tomot-

7. dbra. A csernyei Tf{iz-
kovesarok koz€psé szaka-
szainak jurarétegsora. 1.
Fels

. felsédog-
ger tzkovesmészkd. 5. Lej-
t6t6rmelék —— Schichtfolge
im mittleren  Abschnitt

ger Kalkstein, 2. Unter-
dogger : Knollenkalkstein,
3. Mitteldogger : dichter
Kalkstein, 4. Oberdogger :
feuersteinfuhrender Kaik-
stein, 5. Gehangeschutt.



126 Foldtani Kozlony, LXXXVIII. kétet, 1. fiizet

tebb mészkovébsl 274 Ammonites kéziil 73%, Phyllocevas (199) és 69, Lytoceras
(17). E szdzalékos megoszlas kozill a legmegbizhatébb adatokat a nagypéldany-
szami alsédogger fauna szolgdltatta. A felsSlidszra vonatkozd értékek a jelenleg
rosszabb feltarasi viszonyok miatt nagymértékben régibb gytijtések eredményeire épiil-
nek. Lehetséges, hogy a korabbi gy(ijt6k a jellegzetes alakoktra jobban felfigyeltek és
igy a Phyllocevas és Lytocevas félék szdménak csokkenése csak latszolagos. A felsélidsz
faunisztikai-tkolégiai viszonyainak megismerése tovabbi gytijtéstsl, és a fauna teriiletek
szerint torténd mindségi értékelésétsl varhatd. A mennyiségi elosztast figyelembe véve

azonban mér most megallapitha-
] t6, hogy a kozépsGlidsztol a fel-
s6doggerig terjedGen, a csernyei
] szelvényben mindvégig a Phyllo-

cevas és a Lytocevas félék uralkod-
] nak, s6t gyakorisaguk a gyér ki-
7] sér6 fauna teljes eltfinésével par-
huzamosan fokozédik. A Phyllo-

2, dbra. A Phylloceras (pontozva) és Lytoceras (vonalkazva) —cevas és Lyloceras félék a medi-

félék 9,-0s meégoszlasa a csernyei jura szelvényben. Sza- 4 . P 4
mok, é}mt azgl abranal — Prozentuelle Verteilung der terran faundk jellemz6i: bored

Phylloceras-Atten (punktierte Linie) und der Lyfoceras-At-  lis teriileteken ritkak. Korlatolt
ten (gestrichelte L‘;ﬁln‘ﬁé“ifépiobfg \{?n Csernye. Num- elterjedésiiket kezdetben Neu-

mayr hémérséklet kiillonbséggel
magyarézta. A szdzadfordulé utdn kiilénésen Haug és Uhlig a faunakiilonbséget a
tengermélységre vezeti vissza. A két csoport gyakorisiga a Tethys és a Pacifikum térségé-
ben nagyobb mélységet jelez. Emellett szélnak a délalpi helyileg sekélytengeri faundk
is, melyekben a Phyllocevas- és Lytoceras-félék kisebb ardnyban vesznek részt. A csernyei-
hez dsszetételben legkdzelebb allé klasszikus S. Vigiliéi fauna, melybsl Prinz 6ta 28
kozos fajt ismertink, mennyiségi megoszldsit tekintve, messzemenden eltérd. Az itteni
alsédogger faunaban a kagylok, csigdk és porgekartak is jelentSsek. Az 1634 Ammonites
példanykoziil, Vac ek adatainak felhaszndldsdval, mindossze 12,1% Phylloceras és
4,29%, Lytocevas. Hasonlé a helyzet a Monte Pelleri alsédogger lel6helyen, ahol Vialli
szerint 380 Ammonitesnek 16%-a Phylloceras és 5%-a Lytoceras. A Cephalopodékat itt
is a sekelytenger jellemzGjeként gazdag porgekarti, és puhatestii fauna kiséri.

Valészinti, hogy a Phylloceras és Lytocevas f€1ék életmédja a kréta folyamdn is
valtozatlan : hidnyukat a texasi nagy kiterjedésii és zavartalan telepiilésii rétegsorbol
Scott alapvets Sskdrnyezettani tanulmanyéban ez iiledékek infrabatialis mélységet
el nem ér8 sekélytengeri voltdval magyardzza.

Az egykori tengerek mélységviszonyanak megéllapitdsshoz tSbb iranybol kizeled-
hetiink. Az eredmény hitelesitése iiledékfcldtani, biosztratinémiai, 8sfoldrajzi vizsgalatok
Osszesitésétdl varhatoé. A fauna mennyiségi értékelése a mediterran jelleg uralkodasaval
és a kiséré fauna hidnyaval az Eszaki Bakony teriiletén mindenesetre a neritikus kerete-
ket meghaladé nagyobb vizmélységre és fokozdédéd mélyiilésre utal.

4k

3|
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Quantitative Auswertung jurassischer Cephalopod von Csernye
B. GECZY

Die jurassischen Ammoniten des Tiizkbvesgrabens von Csernye im Nordlichen
Bakony wurden zuerst durch Prinz ausfiihrlich bekannt gemacht. Eine genaue neue Auf-
sammlung der Fauna fiihrte zu einer faunistischen und petrographischen Trennung von
Mittel- und Oberlias-, ferner Unter- und Mitteldoggerschichten. In der Ammonjtes-Fauna
mediterranen Charakters, die mehr als 6500 Exemplare enthalt, herrschen in der ganzen
Schichtserie die Phylloceras- und Iytoceras-Arten vor. Ihre Haufigkeit nimmt vom
mittleren Lias nach dem oberen Dogger hin allméhlich zu. Diese Faunaverdnderung
lasst auf eine grossere als neritische Meerestiefe folgern.



KIEGESZITO ADATOK A MECSEKI JURA FLORAJAHOZ
NAGY ISTVAN ZOLTAN
(XX. tablavat)
Osszefoglalds; Szerz$ az 1956.-ban megjelent flérafeldolgozashoz [6] kozél djabb cléforduldsi
adatokat a Mecsek jura-florajdhoz. Ezek az Otozamites bucklandi Brong. és az Otozamites gracilis
K urr. fajok. El6bbi a toarci, masodik az aaléni emeletekbél: A készéntelepes liasz (Hettangien)-bol

elSkeriilt még a Thawmatopteris schenki N a t h. faj, tovabba a M. gigantea S chenk fajnak egy orids-
novési valtozata.

A mecseki lidszkori k&széntelepek vizsgdlatdval kapcsolatos spéraanalitikai
munkdlatok keretében roviden dsszefoglaltuk az addig begy{ijtott Ssnovénymaradvanyo-
kat. A munkélatok természetébdl, a gyfijtés folyamatossagdabol kovetkezik, hogy a
fléralista végleges lezdrdsa még igen messze van. Ezuttal két gytijtésbsl, kiilonbozs
lelshelyré] szarmazd maradvéanyokat ismertetiink.

Cycadinae

Macrotaeniopleris gigantea S chenk var. gigantissima n. var. Tipus: feketés-
sziirke készénpala tombben levéllenyomat-téredékek. Kopek G. gyiijtése a mazai
III. szint 4. harantvagatdbol. A maradvdny a Féldtani Intézet gyfijteményében van.

FEgy levél alsé (id6sebb) harmada, a bedgyazédaskor mechanikusan osszegytirt
részlet.

Igen erételjes féerének szélessége 19—20 mm. A nagysidgrendbdl kovetkezSen
els6rendti oldalerei is erSteljesek, valosaggal bordazatot alkotnak, vastagsiguk eléri
az 1,5—2 mm-t. A féérhez merélegesen kapesolédnak.

A maradvény a levelszélig nem teljes, de szélessége legalabb 250 mm-re becsiil-
het6, teljes nagysédga ennél nagyobb is lehet. A levél teljes hossza a tipus ardnyait figye-
lembe véve 7—800 mm-re tehetd.

Az é16 levél hossztengely irdnydban meghajlott volt. Ezt bizonyitja az egyenetlen
felszin és a levélszél behasadasos sériilései, amik bedgyazédéskor keletkeztek. Alakja
leginkabb a mai banan (Musa) leveléhez hasonlit.

A wvitiata Brong. fajra alapitott Taeniopteris Brongniart 1832 genuszbdl
Schimper [869-ben levalasztotta a Macrolaeniopteris nemzetséget 4], A nagysag-
rendi elkiiloniilést az idetartozd fajok jellemzben mutatjak : M. gigantea Schenk,
M. musaefolia Bunb., M. lata Old h., és M. major Lind1let H. stb.

Romer gyfijtésébsl (Wilnsdorf) Schenk 1867-ben irta le a Taeniopteris
gigantea-t [3]. A leirasban méreteket nem k&z6l. Rajza feltchetSen természetes nagysag-
ban 4brazolja a maradvéanyt. Igy a levél szélessége legalabb 180 mm. A musaefolia
Bunb.-héz és a lata Oldh.-hez hasonld, de azokkal nem azonos.

A mazai példany S chenk gigantea fajaval teljesen megegyezik, kivéve méretét,
amiben viszont a kilonbség szembetiing.
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A inecseki lidszbol, mar eddig is ismertiink a Macrotaeniopteris genuszra utald
levéltoredékeket.

Tovabbi leletekig és vizsgalatokig ezt a példinyt a nagysdgrendi kiilonbségek
alapjan Macvotaeniopteris gigantea Schenk n. var. gigantissima névvel jeloljik.

Dipteridaceae

Gen.: Thawnatopieris (Goepp.) Nath., Thawmatoptevis schemki N ath.

rildgossziirke, medds kdszénpaldbol. Szarnytoredék. T, a d a A. gyftijtése, a komloi
Anna-aknai tizem Béta lejtakna ITI. szintjébsl, Ny-i csapdsvégat, valészintileg 16. tele-
pének feddjébsl.

Nathorst fenti fajat jol el lehet kiiléniteni a braunia-tol a szdrny leveleinek
tavolsaga alapjan. A Th. schenki-re jellemz$ nagyobb levéltavolsig a maradvanyon
igen jol megfigyelhetd. Méreteit a mellékelt mm—cm beosztds alapjén lehet leolvasni.’

A faj az északi lel6helyek elég gyakori alakja, igy a kovetkezd flordkhél ismere-
tes ;. Hoganas, Nathorst ismertetésébsl 2], Helsingborg ugyancsak Nathorst
révén [2], Hoor Antews ismertetéséb6l [1].

A Mecsekbdl eddig csak egy példdnyunk van, bar mdés teriileteken a gyakori
fajok kozé tartozik.

Fiatalabb juira névénymaradvidnyok

A kézetkifejlsdés jellegébdl kovetkezik, hogy Gsnévénytani anyagra elsésorban
a készéntelepes Osszletekbdl figyeltek fel. A fokozatosan kimélyilld tengermedencék
iiledékei egyre kevesebb szarazfoldi maradvéanyt tarfalmaznak.

Tlyen értelemben vett nem gyakori ndvényleletek keriiltek el6.az 1955. évi
Obanya és kornyéki gyfijtés anyagabol.

Otozamites bucklandi B gt. Sziirkés-sargds margdbol, a pafranyszdrny csticsi része.
A novényrészek elszenesedtek, lenyomatuk ardnylag ép. Az egész szarnytdredék 26,
egy-egy levél pedig 11—22 mm hosszii.

A partszegélyi 6bol begorgetett vagy bedszott anyagéarél lehet szé, mett Liostra
irvegulavis M in s t. teleppel egyiitt fekiidt a mélyebb szintet jelents iiledékben Phyllo-
cevas aff. hetevophyllum S o w. mellett. A bezdr6 kézet kora : toarci.

Otozamites gracilis K urr. Foltos homokos agyagmargiban egy szarny alapi részének
toredékes lenyomata, Ludwigia murchisonae S o w. alakokkal egyiitt. A bezdré kézet
kora : aaléni.

IRODALOM -— REFERENCES

Antews.: Die llassmhe Flora des Hoorsandatems K. Svenska Vet. Akad. Handl. Bd. 51, No
5, Lppeala Stockholm, 1919. . Nathorst,: Bidra, Sveriges fossila flora I1. Floran vid Hogana\
och Helsingborg, K. Svenska Vet. Akad Handl. Bd. 14, \o 3, Stockbolm, 1878. — 3. Schenk,
Foss. Flora, Grenzsch. 1867. — 4. Schenk, A.—S chim per, Ph. W.: Palaeophytologie, in Z1tte1
Handbuch d. Palacont. I1. Abt. 1890. —5. 8 ¢nim per, W.: Traité de paléont. végétale, Parjs 1869.
— 6. Nagw 1. Z.: Die liassischen Pflanzenreste des Mecs AGEY'ATE{(S Ann. Inst. Geol. Publ. Hunga-

rici. XLV. 1. 1956.
TABLAMAGYARAZAT — LXPLANATION OF PLATES
XX. tabla — Plate XX.
1. Macrotaeniopterss gigantea S chenk var. giganfissina n. var.

2. Thawmatopteris scheiiki N a t h.

9 Poldtani Kozldny
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Compiementary data on the Jurassic flora of the Mecsek
Mountains

I. Z. NAGY

‘The data given are complementary to the treatise published in 1956 (6). Ofozamites

bucklandi B g t. of the Toarcian and Ofozamites gracilis K urr. of the Aalenian stage
have been recently found. The Liassic (Hettangian) coal measures have further yielded
Thaumatopteris schenki Nath. and an acromegalic variety of Macrotaeniopleris
gigantea Schenk. The data of the latter are as follows :
Macyotacniopteris gigantea Schenk var. gigantissima n. var. Type: fragments of
molds of leaves, in a block of black-grey coaly shale. Collected by G. Kopek in the
4. cross gallery of the TII. horizon at Mdza. To be found in the collection of the State
Geological Survey. .

The lower (eldest) third of a leaf, mechanically folded on deposition. Breadth of
particularly well-developed main vein 19 to 10 mm. The first-order lateral veins are
accordingly strong, forming a veritable system of ribs, one vein being 1,5 to 2,0 mm in
thickness. Lateral veins are perpendicular to the main one.

The leaf remain is not complete to the edge : howevet, its breadth may be esti-
mated to 250 mm at least, it may be even broader. Considering the proportions of the
leaves of this genus the length may be put to 700—-800 mm.

The longitudinal axis of the leaf in vivo must have been bent. This is
proven by the corrugated surface of the fossil and by the rifts in the edge of the leaf for-
med on deposition. Its form is most resembling the leaf of present day banana (Musa).

Of the genus Taewiopteris Brongniart 1832, founded upon the species
vittata B n g t., the genus Macrotaeniopteris has been derived in 1869 by Schimper.
[4]. The species belonging to this genus (M. gingantea Schenk, musaefolia Bunb .,
lata O1dh., major Lindl et H.) clearly represent a different order of magnitude.
Taeniopteris gigantea has bean described in 1867 by Schenk from the Wilnsdorf
collection of R 6 mer [3]. He has given no dimensions, however, we may assume that
his figure gives fossil in natural size. Thus the breadth of the leafis at Jeast 180 mm.
It is similar to but not identical with musaefolia Bunb.- and lata O1dh.

The Maza individual completely corresponds to the gigantea speciesof Schenk,
excepting the widely different dimensions.

Pending further finds and investigations this specimen will be designated on the
hand of its size as Macvolaeniopleris gigantea Schenk n. var. gigantissima.



FOSSZILIS NOVENYEK A SALGOTARJANI KOSZENFEKUBOL
RASKY KLARA

Osszefoglalds; A salgotarjani koszénfekiibsl elSkeriilt fosszilis' novények vizsgalatabél levont
kovetkeztetések nem mondanak ellent a f5ldtani és dsallattani eredményeknek, amely szerint a salgbtarjani
kdszénosszlet, a fekiijében levd szarazfoldi kifejlddésti rétegsorral, a beléjiik zart novények alapjan is, az
alsémiocén burdigalai emelet egészét Kkitolti. ’

*

A salgétarjani készénbanya Teréz-tdréjanak és Kéroly-akndjanak sziirkéskék
fekit agyagjdbol és a Meszes DK-i oldalan, a régi vasartéri homokbanyabol, a fekii-
kavicsbatelepiilt szarazfldi, homokes agyagbélkeriiltek el6 fosszilis névények. A novény-
maradvényokat Harmat I, a Készéubanya volt igazgatdja gytijtstte.

A sziirkéskék agyagbol elékeriilt névénvmaradvia-
nyok: (Teréz-taro, Karoly-akna)

Lastrea stiviaca Ung.

Lauvus sp. (Pprimigenia)
Myvica lignitum (Ung.)Sap.
Phyagmites oveningensis A. Br.
Solix angusta A. Br.

Saliz vavians Goepp.

Typha sp.

A fekitkavicsba telepiilt szédrazfsldi, homokos agyaghdl
el6keriilt ndvénymaradvanyok: (Visrtéri-homokbanya)

Alnus sp.

Carpinus grandis Ung.

Ci ophyllum scheuchzeri (Heer) Kr. et Wld.
Cinnamomophyllum polymorphum (A.Br)Kr. et Wld.
Cinnamomum spectabile Heer

Daphnogene lanceolata Un g.

Equisetum sp.

Juglans acuminaia A. Br.

Laurus primigenta Un g.

Muyrica Lignitum (Ung.)Sap.

Palmae : Phoenicites, Sabalites

Phyagmites oeningensis A. B 1.

Pinus sp.

Plevis sp.

Rhamnus gaudini Heer

o*
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Rhamnus warthae Heer

Rhus liblavensis W1d.

Salkix vavians Goepp.

Salix wimmeriana G oep p.

Salix kicktoni W1d.

Salvinia mildeana Goepp.

Sequoia langsdorfi (Brongn)Heer
Awntholithes sp. (?Cinnamomum )
Carpolithes gen. et sp. div.

A Teréz-taré novénymaradvanyai koziil a legnagyobb mennyiségben a Phragmites
oeningensis darabjai keriiltek els. Kisebb nagyobb levéltoredékei néhol a szar kézelében
is lathatok. Gyakori még a Myrica lignitum formakorhoz tartozé kiilonbozé alaki levelek
maradvanya.

A vasartéri homokbanya novényei kozill gyakori a Salix varians és wimmeriana,
a Cinnamomum fajok és a Rhamnus speciesek. Utébbiak kézétt a ma €16 Hydrangea stri-
gosa R e hd er leveleihez hasonldk is lehetnek, a rossz megtartds miatt nem lehet szét-
valasztani Sket. A Salix kicktoni levelét Weyland irta le a fischbachi (k6zép-also-
miocén) rétegekbdl, mint épszélil, szimmetrikusan szivalakd-valla levelet. A Salvinia
mildeana levelei sem ritkak. Hasonld kislevelli alakot kozolt Shaparenko Salvinia
natanella és Berry Salvinia pracawriculata néven, de ezekkel nem azonosithatok a
salgotarjani leletek.

A két faciesbdl elSkerilt névények maradvanyaibol az olvashaté ki, hogy azok
részben vizben, részben kozvetleniil viz mellett vagy attd] alig tavolabb éltek. A Salvinia
fajok a nyugodt feliiletd, hullimverést6l mentes, csondes vizet kedvelték. A tengertsl
maAr elszakadt téban élhettek. A parton tenyészhettek a Phragmites csoportjai, a Salix-
fajok bokrai és f4i. A mocsaras partot kedveld Glyplostrobus maradvanyai a salgétarjani
fekiib6l nem keriiltek el6. Alig tavolabb élhettek a Myrica, Juglans Rhammnus stb. fai is.
A legmelegebb helyeken esetleg még néhdny palma, a Cinnamomum és Laurus-fajok
éltek. A fak alatti 4rnyékos, nedves helyet a pafranyok valasztottdk.

E novények egyrészt szubtrépusi meleg, nedves klimat igényeltek nedves talajjal,
masrészt van kozottiik, amely szarazabb helyeken élt, mérsékelt klimat igényelt. Az €16-
keriilt névénymaradvinyok azonban csak igen kis toredéket képviselnek abbol, ami Salgo-
tarjan teriiletén a burdiglban élhetett, igy ckoldgiai viszonyaikrél teljes képet nem is
nyerhetiink. T névények valészinfileg a maihoz mar megkozelitéleg hasonl6, ha nem is
azonos asszoclacidkat is alkottak. A novényzet egy partmenti és partkozeli vegetacio
benyomasat kelti a maradvanyok alapjdn, amelyhez a kozel szomszédos bokros-fis
teriiletek is kdzvetleniil kapcsolodtak.

A novénymaradvanyok szdma kevés és megtartési allapotuk sem j6 ahhoz, hogy
més nagyobb fosszilis flordkkal részletekbemenden Osszehasonlithassuk. A névénymarad-
vanyok rossz megtartasi allapotabol a rossz, illetve kedvezStlen beagyazddasi viszonyaikra
lehet kévetkeztetni. A kiilénbozd flérakbél csak az egyes fajok eléforduldsanak az egybe-
vetése nem vezet mindig helyes eredményre. A kevésszami lelettel kdtve vagyunk egy
ilyen osszehasonlitashoz.

Foldrajzilag, Salgétarjantél ENy-ra, kozel fekszik Ipolytarnée, ahonnan fosszilis
fléra keriilt el§ a 1dbnyomos homokkére kozvetleniil telepiilt riolittufabdl. A salgétarjani
és az ipolytarndci fosszilis flora lényegesen kiilénboz6k. Kozos fajokként csak a harmad-
id8szakbol 4ltaldnosan ismert Cinnamomum fajok szerepelnek, Ipolytarnéerdl tobbszaz
példannyal, Salg6tarjanbél csak néhany példannyal. A pafranyok koziil kozos a két lels-
helyen a Lastrea stiviaca U ng. kozds a Myrica lignitum és a Lauyus primigenia is.
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Salgétarjantél ENV-ra Négradszakalon gytijtottiink szép fosszilis novényeket,
ezek azonban ugy a salgétarjani, mint az ipolytarnéci novényektdl teljesen eltérék.

Salgétarjantél DK-re, foldrajzilag szintén nem messze fekszik Hger, amelynek
kozvetlen kozelébdl szintén szép fosszilis flérat ismeriink Pa1falvy feldolgozasiban.
Az egri riolittufa rétegh6l Salvinia, Alnus és Cinnamomum fajokat emlit a szerz8, amelyek
a salgétarjéni fekiikavicsba telepiilt agyagbol szintén elékeriiltek. A Wind-gyari agyag-
bol Lastrea oeningensis, a Teréz-tarébodl Lastrea stiviaca pafriny az ismert. A feny6k koziil
a Pinus és Sequoia génusz a kozos. A Rhamnus warthae gyakori a salgétarjani fekiikavics
agyagjéban, gyakori a Wind-gyari agyagos homokban. A Salix kicktoni W 1d. Salgétarjan-
bol elskeriilt levélmaradvinya gyakori a Wind-gyéari agyagban. Azonosak a két lels-
helyen a palmék, a kiilénbozs levéltipustt Myricdk és Cinnamomum fajok. Az Acer
és Leguminosae fajok gyakoriak a Wind-gyari gazdag fléraban, de nem keriiltek el8
a salgétarjani szegény flordbol. A salgédtarjani fekiibdl tobb Salix faj keriilt el8, a Wind-
gyari agyagb¢l Palfalvy nem koézli a fajt. Természetesen nem lehet kielégits az
Gsszehasonlitas egy leletekben gazdag és leletekben szegény fosszilis fléra kézott.

A Salgétarjantdl tavolabb fekvd zsilvolgyi akvitani kortnak jelzett flora Staub
és P a x feldolgozdsa utéan ma mar reviziora szorul. Koz6s fajok, mint Salvinia, Lastrea
stiviaca, Sequoia langsdorfi, Sabalites, Alnus, Carpinus grandis, Juglans, Myvica, Laurus
primigenia, Cinnamomum speciesek, Daphnogeme, Rhamnus warthae megallapithatéd
a két floraban. A zsilvolgyi régi gyfijtés anyagdban a ndévénymaradvanyok azonban
ma m4ar nem kiilonithet8k el a szénfekiib8l vagy fed6bol valé szarmazasnk szerint.

Hasonléan reviziora szorul a Fruska-Gora akvitankort floradja, Staub régi fel-
dolgozésa utdn. Salvinia, Equisetum, Pinus, Myvica, Laurus, Cinnamomum és Rhamnus
speciesek a két fléra kozds fajai.

Uj feldolgozasra var H e e r alsémiocén (akvitdn) balti fléraja is. Salvinia mzldeana
Phyagwites oeningensis, Typha, Alnus, Myyvica speciesek, Ce um, Rhamn
a kozos fajok Samland és Rixhoeft florajabol. A balti florabol hlanyuk a pilma, kevés a
pafrany, a Salix, és az 4ltaldnosan ismert harmadid8szaki fajok viszik a f6szerepet.
A fléra éltaldnos benyomdsra hasonlit a salgétarjanihoz, természetesen sokkal gazda-
gabb annal.

K rausel Mainz-Kastel fosszilis flérdjanak korat az alsémiocén legaljara helyezi
(akvitan). A tobb, mint 3000 darabboél allo, modern szellemben feldolgozott gazdag
fléraban azonban csak kevés fajt talalunk, amely Salgétarjdnbél is el6keritlt. Kozds fajok
a két fléraban : Pinus sp., Phragmites oeningensis, Myvica lignitum, Lawrus primigenia,
Cinnamomum speciesek és Daphnogene lanceolata. Salvinia formosa Kastelben, Salvinia
mildeana Salgétarjdnban. A Salix, Rhamnus és Rhus génuszok mas-mds speciesekkel for-
dulnak el§ a két flordban. Salix fajokban Salgétarjan gazdagabb. A kasteli flordban
aranylag sok a fenyd, Salgotarjanban kevés keriilt el6 belélilk. Kastelben tobb Quercus
faj keriilt el8, az Acer termések nagy szdmmal szerepelnek, Salgétarjanbél egyaltaldn
nem keriiltek el$ e fajok. Aranylag a Laurus és Cinnamomum speciesei gyakoriak a két
flétaban, azonban ez altaldnos jellegii el6fordulas a legtobb tercier fléraban. A két fosszi-
lis fléra eltérs dsszetétele elsdsorban a salgétarjani flora leletszegénységébsladédik, méasod-
sorban a kasteli flora idSsebb voltara utal. Bar Chan ey felismerte mar (1938), hogy
azonos korti fosszilis flordknak nem kell azonos Osszetétellieknek lennisk, de azonos
osszetételld flérdknak sem kell okvetleniil azonos kortiaknak lenniiik. Svéjc teriiletén,
Noulen akvitdnkori flérajaban és Argau katti vagy akvitankord flérdjaban a
Cinnamomwm és  Myrica levelek tomegesen uralkodnak. Wattwil (Toggenburg)
burdigali ndvényei és a salgotarjani novények kozott nincs kozos faj (Hantke, 1953, 1954)

Arénes és Depape Majorka burdigali flordjaval a Typha sp., Phragmites
oeningensis, Sabalites, Phoenicites, Salix angusta, a Myrica kiilonbozs alaki levelei,
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a Juglans acuminata a kz6s fajok. Majorka flordjabol teljesen hidnyoznak a felsémiocénbe
is 4dtmend fajok, viszont sok faj utal még oligocén kapcsolatra. Majorka gazdagabb
tl6rajanak sok faja nem kerilt elé Salgétarjanbdl. Majorka fosszilis flérdjanak korat a
rétegek faunaja alapjan a burdigalai emeletbe helyezték, a szerzék azonban megiegyzik -
.,Au Burdigalien de Majorque la flore conserve une apparence oligocéne.” Depape
az akvitant kovetkezetesen az oligoeénbe sotolja és a kattival azonos idejiinek hasznalja
Ssnévénytani munkaiban.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a salgétarjani szénfekii két faciesébsl
(Teréz-tars, Kéroly-akna és Vésértéri homokbanya) keriiltek el§ a novénymaradvényok.
A ko&szénfekii flérdja leletekben szegény. A vésirtéri homokbanya még tobb meleg-
kedvels fajt mutat (Ci Daphnog Laurus ), a Teréz-tdré névényei kdzott
ezek egészen lecstkkentek (Laurus), amelv koridménybsl a két facies kozdtt bedllott
hémérsékleti csokkenésre lehet kovetkeztetni.

A salgétarjani készénfekil novényeit Osszehasonlitva a foldrajzilag kézelfekvd
Ipolytarnéce és Eger fosszilis ndvényeivel, arra az eredményre vezettek, hogy Ipolytarnéc
névénymaradvéanyaihoz nem hasonlithatok, Hger fosszilis ngvényeivel pedig tébb kap-
csolatuk van. A foldrajzilag tivolabb es flordk kozil a balti (Samland-Rixhoeft), a zsil-
volgyi, Fruska-Gora és Majorka fosszilis flérai hasonlithaték elsésorban a salgétarjéni-
hoz, a Mainz-Kastel-i flérdhoz kevesebb kapesolat fiizi.

A salgétarjani készénfekii ndvényeinek vizsgalatdbol levont kévetkeztetések
nem mondanak ellent a foldtani és dsallattani tijabb eredményeknek, ately szerint a
salgétarjani k6szénosszlet a fekiijében levs szarazfoldi kifejlédésii rétegsorral, a beléjiik
zart névények alapjdn is, a burdigalai emeletbe sorolhaték.
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Fossil plants from the floor of the coal-seam of Salgétarjan
(North Hungary)

By KIARA RASKY

From two layers of the coal-seam of Salgétarjan (North Hungary, N. L. 48°06’,
E. L. 19°50°) fossil plant remains came to light (Teréz-gallery, Karoly-shaft, resp. the
sandpit on the market-place) ; the flora is rather poor. In a clay-layer deposited in the
gravels of the floor — the older one — still more species preferring a higher tempera-
tute (Cinnamomum, Daphnogene, Laurus) were found whereas among the plants of
the Teréz-gallery — the younger layer underlying immediately the coal-seam — the num-
ber of these is quite reduced (Lawurus). From this difference a decline of temperature
may be inferred.

A comparison of the plant remains ot Salgétarjan with the rich fossil floras of
the near-by Ipolytarnéc (21 kms northwest of Salgétarjin) and Eger (49 kms southeast
of Salgétarjdn) shows that there is no affinity with the former and somewhat more with
the latter. The plant fossils from No6gradszakal (22 kms west-northwest of Salgétarjan)
of Tortanian age differ likewise from those of Salgétarjan. As regards mote distant
floras, the Baltic flora {Samland—Rixhoeft) as well as those of the Zsilvalley, the
Fruska-Gora and Majorca are comparable with that of Salgétarjin whereas the flora
of Mainz—XKastel and the Swiss flora (Noulen, Argau, Wattwil) show less connections.

Conclusions drawn from the examination of the plants found in the floor of the
coalseam of Salgétarjan can be brought in unison with the results of recent geologic
and paleozoologic research as per which the coal-seam of Salgétarjin — together with
the terrestrial layers of its floor — may be assigned to the Burdigalian.



NOVENYI MARADVANYOK A HALIMBAI BAUXITBAN
H. DEAK I\L—\RG[T—PALFALVY ISTVAN

A szarazfoldi tiledékek sok tekintetben még ismeretlen kézete a bauxit. Szaraz-
f6ldi keletkezését bizonyitja a szerves maradvanyok csekély volta, illetSleg az eddig
talalt kétségtelen szdrazfoldi eredetii maradvanyok: krokodilfog, csonttoredékek,
csigak, piritesedett névényi maradvanyok, szdrdarabok, virdgpor. Hasonlé nyomokat
emlit a kiilf6ldi irodalom is. Legutobb P a vi¢* a jugoszlaviai niksitko poljei bauxitbél
emlit névényi maradvanyokat. A Szovjetuni6é turgaji bauxitteriiletérél tudunk pollen-
vizsgalatokrol.

A halimbai bauxit pollenvizsgalatdhoz szitkséges anyaggyf(ijtés soran a Cseres-
akndban Zenkovits F. geologussal szenesedett névényi maradvanyokat, levél- és
pititesedett szartoredékeket talaltunk. E maradvényok a vagat talpitél 40—60 cm-re a
voros-sargafoltos és sziirkés rozsaszinti bauxitba agyazédtak.

A voros-sargafoltos (1) és sziirkés rézsaszint (2) bauxit kémiai Osszetétele
Csajaghy G. szerint:

ALO, $i0, 150, Tio, Luz. vesat.
1. 60,45 2,22 19,32 250 13,78
2 4690 2135 12,14 2,04 15,17

A rossz megtartdsi, szenesedett levélmaradvanyok kétségtelenill orokzoldek
voltak. Alak és erezet alapjan cf. Dalbergia sp., Eucalyptus sp., cf. Myrsine sp., Myrica
sp., Palmae (? Sabalites ), Monocotyledoneae ( Gramineae ) indet. formak ismerheték fel.

A maradvény-egyiittes — ma €16 formakkal tértént Osszehasonlitds alapjan —
szubtrépusi éghajlatra utal.

A novények egy részének helyben élt voltarol a sziirke bauxitban talalhaté fuggs-
leges irdnyu piritesedett gyokérmaradvéanyok tantskodnak. A Monocotyledoneae (Gra-
mineae ) indet. jelenléte a bauxit pollentartalmardl irt eléz8 dolgozat alapjan igazoltnak
tekinthetd.

Pflanzenreste aus dem Halimbaer Bauxit
M. H. DEAK und 1. PALFALYY

Zwecks Pollenuntersuchungen wurde im Halimbaer Bauxit (Cseres Schacht)
Material gesammelt, aus welchem verkohlte Pflanzenreste, Blatter und pyritisierte
Pflanzenstengel zum Vorschein kanten. Diese Uberreste waren in dem rot-gelb gefleck-
ten und graurosa Bauxit eingebettet. Von denschlecht erhaltenen verkoblten Blatter-
resten konnten folgende bestimmt werden : cf. Dalberyia sp., Fukalyptus sp., of. Myrsine
sp., Myrica sp., Palmae (?Sabalites), Monocotyledoneae { (raminece ) indet.

Dies bildet einen mneuerlichen Beweis zur Theorie von 1. Vadasz wonach
der Bauxit sich in terrestrischen Wassern gehildet hat



HIREK—ISMERTETESEK

Tudomanyos mindgsitések

1957. december 23-4n volt Fiilop Jozsef , A Gerecsehegvség krétaiddszaki
képzédményei” c. kandiddtusi értekezésének megvédése. A Bizottsdg az oppohensi
vélemények alapjan Fi16p Jozsef disszertdcidjat érdemesnek taldlta a kandidatusi
cim odaitélésére, s ilyen értelmi javaslatot terjesztett a Tudomanyos Min6sité Bizott-
sag elé. A disszertdci6é opposiensei Horusitzky PFerenc egyetemi tanar, a f6ld- és
4svanytani tudoméanyok doktora és Vigh Gyula, a f6ld- és dsvanytani tudomanyok
kandidatusa voltak.

Az Edtvis Lorand Tudomanyegyetem a Nagy OktoberiSzocialista Forradalom
negyvenedik évforduléja alkalindbol tudomanyos ilésszakot rendezett. november 19—20—
21-én. Sok egyéb mellett elhangzott Egyed L. : A Fold szerkezetérsl, Vadasz E.:
A Fold-torténet vilagszemlélete és Vitalis S.: Foldtani kutatdsaink a szocializmus
épitésében c. elbaddsa. Foldtani szemponthél még érdeklédésre tarthatott szdmot
Frenyo6 V.. A nyomelemkutatds nemzetkozi probléméja c. el6addsa.

A Londoni Foldtani Tarsulat fennallasanak 150-ik évforduldja

1957. november 13-4n iinnepelte a Londoni Féldtani Térsulat (Geological Society
of London) fennélldsdnak 150-ik évforduldjat. Az iinnepi eladdiilést Hawkes, L.
professzor, a Tarsulat elndke nyitotta meg, aki bevezetjében visszatekintett a Térsulat
150 éves torténetére, grafikonokkal szemléltette a taglétszam novekedését, mely jelenleg
kb. 3000 koriil mozog. Ezutdn Tilley, C. E. professzor tartott eléadast , Alkali
kézetek keletkezésének problémai” cimmel. Bevezet6iil kritikailag foglalkozott az alkali
koézetkeletkezési elméletekkel. Flsnek az orogén ovekhez kapesolt elképzelésekkel fog-
lalkozott, megallapitva, hogy nem fogadhatjuk el 4ltaldnosnak, mert tobb alkéli in-
triiziét ismertink orogén mozgdsok nélkiili teriiletekrsl. A mészkasszimilaciés elmélet
ellen szol, hogy sok alkali kézetel6forduldst nem lehet kapcsolatba hozni mészkévekkel.
Foglalkozott tovibbd Holmes iwjabb ,emandcids elméletével”, mely szintén tébb
cllentmondast tartalmaz. Ei6addsanak masodik felében 1j alkali kézetkeletkezési elmé-
letét ismertette, melyet laboratériumi kisérletek igazolnak. Elmélete szerint a telitet-
len magmékbél a lehiilés sebességétsl fiiggben jonnek létre a kiilonhozé és jellemzd
asvanytarsuldsok. A Si0-—K—Na haromszogdiagramban mutatta be a laboratériumi
kisérletek eredményeit, mikor ugyanazon oOsszetételii olvadékbol kiindulva a lehiilés
sebességétol fiiggben kapott leucitot vagy nefelint.

Az évforduld alkalmabdl kiallitast rendeztek az angliai egyetemek, kutatéintéze-
tek, olajvéllalatok kutatasi eredményeib6l. A Royal Society Piccadillyn levs székhaza-
ban 6t nagyobb termet elfoglalt kidllitdson 31 kidllitdé vett részt. Az els§ teremben a
Térsulat archivumébél Allitottak ki egy szép gyfjteményt, koztiik a legérdekesebbek :
a Térsulat alapszabdlytervezete 1807. november 13-i keltezéssel, D a rwin jelentkezési
lapja, Smith 1799-b6l val6 eredeti kéziratos f6ldtani térképei, HIutton hatalmas
munkéjinak ,, Theory of the Farth’ kézirata, egykoru jegyz6konyvek. A British Museum
(Natural History) &svanytani részlege az utolso 50 évben Angliabodl leirt 11j dsvényokat
mutatta be. Az Oslénytani részleg az elmilt évben Charmouth (Dorset) jura képzéd-
menyeih6l kikeriilt a Scelidosaurus nemhez tartozd , baby dinosaurust” mutat be, mely
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a vildgon egyediildllé. A miizeumban haszndlt és itt bemutatott 1j preparalasi médszerek
igen érdekesek, megemlitendd a fosszilis halakndl, Trilobitdknal alkalmazott médszer :
kiilonbo6z6 savakkal lemarjdk a kGzetet az Ssmaradvany eltakart felérél, majd egy 4tlatszo
milanyagba 4gyazzdk, igy mindkét oldala lathatoéva valik. Lenyomatokbdl folyékony és
" gyorsan megszildrdulé gumioldat segitségével puha, de nem deformaélhaté pozitiv maso-
Tatokat készitenek. A kovetkezd termet a Cambridge-i egyetem anyaga foglalta el. A felsé-
kréta ,,Chalk’’ elektronmikroszkopos vizsgdlata kimutatta, hogy a kézet csaknem teljesen
szerves eredetd, apré,, szubmikroszképi kokkolitokat tartalmaz és igy erésen emlékez-
tet a ,,globigerinds iszapra”. Mégsem mondhatjuk mélytengerinek, mert molluszka héj-
toredékeket tartalmaz. Az eddigi elméletek a ,,Chalk”-ot a litordlis aragonitos iszapok-
* kal hoztdk kapcsolatba, a vizsgilat azonban kimutatta, hogy a kézetben levd aragonit

masodlagos eredetfi. A ,,Chalk” tehdt sekély nyilttengeri képzédmény. Egy masik kutaté
a Brachiopodédkon levé diszités élettani jelentGségét mutatta be nagymeéretfi modellek
segitségével. A rdcs- és tiiskeszerll képz6dmények kiszlirik az 4llathoz aramlé vizbSl a
nagyobbmeéretii idegen szemcséket. Ugyanez a szerepe a teknsk kozti cikk-cakk alakn
résnek is. A Birmingham-i egyetem Anglia pleisztocén rovarfaunédjat mutatja be, dssze-
hasonlitva a jelenkoriakkal. Igen érdekesek a laboratériumi termometamorfdzis-kisér-
letek. Egy pelites kézetet vizsgaltak 625—923 C° kozott. A kézetet 500—3000 oraig
tették ki a héhatdsnak. A kiilonbozé mintdkon a hémérséklettsl és az id6tél fiiggden
mullit, kordierit, buchit és spinell keletkezett. A mietamorfozis egyes szakaszait csiszo-
Jatok szemléltették. TSbb kutatd az angliai paleozbéikum rétegtani problémdinak meg-
old4sat mutatta be, koztiik a Conodontokkal val6 szintezést is, amellvel jelentds eredmé-
nyeket értek el kiilonosen a devonkori képzédményekben. Az angliai devon képzédmé-
nyekbdl kimutatott alakok legnagyobb része az eurdpai kontinens paleozdikuméabol
kimutatott formakkal tokéletesen korrelalhaté. E teremben lathattuk Smith Anglia-
10l készitett elsd Gsszefoglald foldtani térképét 1820-bol. A londoni egyetem tobb kutatoja
foglalkozik az iilédékképzGdés kozben lejatszodo jelenségekkel :  tengeralatti erdzio,
csuszamlasos jelenségek. Az utolsé két teremben a nyersanyagkutatdssal kapcsolatos
problémék szerepelnek. T6bb jelenleg kutatds alatt 4116 afrikai ércteriilet (Tanganyika,
Rodézia, Nigéria) foldtani térképei mellett a Tengerentili Foldtani Intézet (Overseas
Geological Surveys) tébh jellemz8 kézetmintdt is bemutatott. Tobben foglalkoztak a
geokémiai kutatds gyakorlati kérdéseivel, féleg a kromatografia vonaldn, Két
moédszert a gyakorlatban is bemutattak, az els6 egyszerfi terepmodszer a Cu—Co—Ni
talajbél valé kimutatdsira. Ezzel a modszerrel egy ember napi kb. 100 analizist
végezhet a terepen 309-os hibahatarral. A masik médszer a folyovizek Cu—-Zn tartal-
manak kimutatasat teszi lehet&vé egyszerti eszk6z0kkel, dtlag napi 150 analizis végezhetd
az el8bbihez hasonlé pontossiggal. A geofizika teriiletérl a szokdsos mfiszerek mellett
két érdekes berendezést allitottak ki. Az egyik egy asztatikus magnetométer, amellyel a
kézetek eredeti magnesezettségének irdnyat lehet megéllapitani. TermomAagneses méré-
sek alapjan a kozet keletkezési homérséklete is megadhaté, A mésik berendezés a szeiz-
mikus hulldmok sebességét méri nagy nyomadsnak kitett kézetekben.
A kilonbozé olajvallalatok szép légifelvételekkel és szelvényekkel képviselték magukat,
a kiallitott anyag a kozelkeleti teriiletekrdl szdrmazott.

Az esti 6rakban a Téarsulat elnoke adott fogadast, amelyen kb. 700 vendég jelent

meg. Sztereoszkopikus légifelvételek magyardzattal egybekotott vetitése zarta a nagy-
sikerfi napot.

Gondolatok egy ,,geomechanika’ nyoman

Az utolsé évszdzadban a természettudcminyck fejlédése olyvan méretii volt,
amelyhez hasonlot az emberiség egész torténete folyaman nem tapasztaltunk. A fejlédés
azonban kordntsem volt egységes valamennyi természettudomanyban.

Egyes tudomdnyok, mint a fizika, kémia, tisztdzni tudtdk alaptérvényeiket,
s a megfigvelések 6ridsi adathalmazébol kialakultak a klasszikus szintézisek s ezekhez
tjabb hatalmas elméletek csatlakoztak, amelyeket azutdn ismét a megfigyelések igazoltak
tobbé-kevéshé. Médsok Oridsi megfigvelési adathalmazra tettek szert, s ezek szintézise
ink4bb az anyag rendezését célozta. Ismét méasok még csak az adatgy{ijtésnél tartanak.

A természettudomanyok fejlédésének kezdetén azonban mindig az anvaggyiijtés,
leirds van tdlsidyban. A mdasodik lépés az alaptérvények megéllapitdsa, s a harmadik a
jelenségek szintézise. A fejlédésnek ezzel a vonaldval parhuzamosan egy mds irdnyi
folyamatot is tapasztalunk. Mégpedig azt, hogy kezdetben a jelenségek leirasa, az alap-
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torvények és szintézisek kvalitativ jellegliek. A fogalmakat kériilhatéroljdk s az ezek
ko6z6ttl kapesolatokat is els6sorban leirjdk. A fejlédés magasabb foka az, amikor a
fogalmakat mennyiségileg is jellemezni tudjuk, megmérhetjiik, vagy legaldbb is becsiil-
hetjiik, s ennek megfelelen a kvalitativ Gsszefiiggések helyett kvantitativ sszefiiggé-
sekkel irjuk le a torvényszerfiségeket.

. Ennek az dtnak éridsi a jelent&sége, mert mig a kvalitativ jellegli dsszefiiggések
rendkiviil sok lehetSséget nyijtanak a tudoményban egyébként nem nélkiilézhets
fantdzidnak, s az ember képzelete sokszor hajlandé a valosagtol eltédvolodni, addig a
mennyiségi egyezés, még nagysigrendi egyezés megkovetelése esetén is, a lehetdségek °
szdmét néhanyra csokkenti, s képzeletiinket ‘a realitasok hatdrai kozé kényszeriti. A ter-
mészettudomanyok szorosan dsszefiiggnek egymadssal, s ehhez szitkségszerfien csatlakozik
az az elv, hogy az egyes rész-természettudomanyok nem tartalmazhatnak olyan 4llitd-
sokat, amelyek ellentmondanak a masik megfigyeléseinek és alaptérvényeinek. Kiegé-
szithetnénk ezt még azzal az elvvel is, hogy egy tudomanyagba addig nem szabad djabh
hipotéziseket felvenni, amig a meglévs természettudomdnyi alaptsérvényekbél a jelen-
ségeket meg tudjuk magyardzni.

Ha a foldtan fejlsdeését tekintjiik, meg kell llapitanunk, hogy az elsé adatgyiijtés
nagy munkéjat minden téren elvégezte, legtobb dgdban kvalitativ jellegti alaptsrvénye-
ket allapitott meg és kiilonosen a tektonikdban nagy szintézisek is napvildgot lattak.
A foldkéregmozgasok tudominyédnak, a tektonikanak szintézisei azonban mar fizikai
fogalmakhoz kénytelenek nytlni, s bekeriil a féldtanba a tektonikai erd fogalma, mint
a jelenségek oka. Viladgos, hogy kvalitativ torvényszerfiségeket tartalmazd szintézisben
a tektonikai erd konnyen ,,deus ex machina”-vé valik, amely mindig akkor és ott 1ép fel,
ahol a tektonikusnak kivanatos és természetesen akkora, hogy a sziikséges deformécidkat,
elmozduldsokat végre tudja hajtani. Ez az 1t az elméletek és elképzelések szinte meg-
szémlalhatatlan sokasdgat rejti magéban, s sziikségszerfien fellép az igény e jelenségek
olyan targyaldsmédjéra, amely a valdsidg jobb megkdzelitését igéri. Ezt a szerepet
kivanja betolteni a geomechanika, amelyet az in. tektonofizika s
még altaldnosabban a geofizika egy részének lehet tekinteni.

A geomechanika feladata, hogy a f6ldkéreg s a Fold belsejének minden mecha-
nikai vonatkozasti kérdését a mechanika modszereivel s a mechanika alaptérvényei
segitségével vizsgalja és megoldja. Felviligositdst és magyardzatot kell tehat adjon a
foldkéreg és a Fold belsejének mozgdsairdl, az alakvaltozasoktdl, a mozgést és az alak-
véltozast el6idézs er6ki6l, s az erdket szolgaltatd energidkrol. A geomechanikai tdrgyaldsi
mod killonosen azért jelent haladdst a f6ldtan, jobbéra fenomenolégiai targyalasmodjaval
szemben, mert ez az egyes jelenségek kozott nemcsak kvalitativ, hanem kvantitativ
kapcsolatokat igyekszik adni.

Ezek a gondolatok tdmadtak bennemn, amikor el8szér kezembe vettem Schmidt
L. R.: Geomechanika c. kényvét, s vartam, hogy e kényv rendet teremt a
tektonikai alapfogalmak kozott és a foldtan nem mindig szabatesan hasznélt fogalmak
helyes hasznélatara tanitja meg az olvasét. Ezt az elképzelésemet még alatdmasztotta

. az elGsz6, amely leszogezte, hogy a ,,geomechanika megértéséhez
és f8ként mtiveléséhez a f6ldtani, nevezetesen a tektoni-
kai ismereteken felitl a mechanikdban valé nagyfoku jar-
tassdgra is szitkség van”. S6takés6bbiekben is megerdsiti fenti felfogdsomat,
hiszen szerz&je szerinta ,,geomechanika feladata a fennforgd mate-
matikai, de f8leg mechanikai térvényszerfiségek feltara-
sdvalés kimunkéadldsdvalexaktsdgot vinni atektonikaba..

Még fokozza az olvasénak a kényv irdnti szimpatidjat a tartalomjegyzék. Az alap-
elemek, alapfogalmak ismertetése utdn a Fold belsejének geomechanikédjaval kezdi,
utdna a foldfelszin geomechanikaja kovetkezik. Ezt koveti a kratogének, majd orogének
geomechanikai vizsgalata. Végiil a tektonikai részt a kézép- és szigethegységek kialakuld-
sanak geomechanikai problémaijval fejezi be. A konyv mdésik fele gyakorlati jelleglt
kérdésekkel “foglalkozik : karsztjelenségekkel, mfiszaki-foldtani, hidrolégiai, béanva-
foldtani és teleptani kérdésekkel.

Nézzitk meg azonban az egyes fejezeteket részletesen, s kivételesen hagyjuk az
alapfogalmakkal foglalkoz6 részt a végére:

A Fo6ld belsejének geomechanikdja és hatédsa a f61d-
kéregre c. fejezet lényege a kovetkezs : a Fold a kériilotte levs tér vonzé és taszitd
hatédsara forgdsba jott ; a forgads a leglénvegesebb tektonikai energiaforrds, mert ebhél
vezethetd le a pulzédcid, a magmadramlasok. E kett6bol kévetkezik azutin a geoszinkli-
nélis képzddés, hegvképzbdés, jégkorszakok, vulkanizmus és mindennek folycmanyaia
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kiilénbozé hasznosithat6 nyersanyagok : készén, k6olaj, k6sé, bauxit, mészks, dolomit,
stb. keletkezése.

A tengelykoriili forgasnal eldszor az arapaly-keltd ersk lassité szerepét targyalja,
mégpedig tigy, ahogy Darwin: A tengerjrds és a rokontiinemények naprendszeriink-
ben c., a Természettudomanyi Tarsulat dltal magyar nyelvre leforditott és kiadott nép-
szer(i miivében taldljuk, amely szerint a Fold forgdssebességének a csokkenése az arapaly-
kelté ersk miatt 1étrejové dagaly-strlédésra vezethets vissza. De vegyitkeld Jeffreys
[1] hires kényvének. ,,A ¥'61d”-nek harmadik kiaddsat, amelyben egy egész kiilén
fejezet van a dagaly-surlédasrol. Itt a 227. oldalon Jeffreys a kovetkezbket irja:
,,Sir G. H. Dar win, whose development of the theory takes up most of the second
volume of his collected papers, investigated principally the hypothesis that the dissi-
pation is due to elastoviscosity in the body of the Earth. In several passages, however he
expresses doubt about whether a solid could show imperfection of elasticity under the
small strains of the order of 10—¢, actually involved in the bodily tides and appeared
to favour the hypothesis that the dissipation is really in the ocean. Actually neither
hypothesis is_acceptable”.

Azaz D arwin mir maga felvetette, hogy a Fold forgdssebességének csckkenése
a szilard Fold dagaly-sirlédasabol nem magyrdzhatd, ezért a Fold forgdssebességének
a csokkenését inkabb az Ocednokban felléps surlédasra gondolta visszavezetni. De
Jeffreys szerint ez sem 4all fenn, mert amint késébb kimutatja, ennek a nagysag-
rendje is tul kicsiny az észlelt forgéssebesség csokkentéséhez ; kedvez8 nagysidgrendet
csakis a selfeken valé energiaszoréddsbol lehet kapmi. ’ :

A konyvben kézdlt magyardzat tehdt nem korszerii. Még kétesebb a folytatdsa,
ahol Gaspéar Kornélra valdo hivatkozdssal egyenesen a Fold forgdssebességének
a novekedését igyekszik levezetni. G aspar Kornél szerint ,az égitestek
ko6z6tt nemcsak vonzas, hanem kolcsénos taszitds is szere-
pel”’. E dilettdnssal szemnben a N e w t o n-féle tomegvonzas kisérletileg megallapitott
tény. A Napbdl és térbdl jovo sugarzd energidk ered6 hatdsa pedig a legnagyvonalitbb
becslések szerint is tokéletesen elhanyagolhat6é. Olyan tényekrél beszélni, amelyeket
sem észlelni, sem megmérni nem tudunk, nem tartozik sem az exakt, sem a leir6 természet-
tudomdanyok vizsgalati kéréhe.

Végiil konkluzidként a bizonyitdssal szemben még egy érv : a Fold forgdssebessége
csokken, mégpedig 1igy, hogy a Fold koriilforgdsi idejének megnivekedése évszdzadok-
ként tobb mint egy millisecundumot tesz ki [2]. Bzt mérésekbdl allapitottdk meg.

De lassuk a maésik kérdést, a pulzdcidt. A szerzd gondolatmenete a kovetkezd :
a Fold forgdsanak elGallitdsa kovetkeztében a foldgomb ellipszoiddd deformalodik.
Ennek megfelelSen megvaltozik a szogsebessége. Feltételezi, hogy az anyagatrendezddés
a tehetetlenség kovetkeztében tillmegy az egyensilyon, s igy ismét egyensily felé
torekszik. Ez az egyensily koriili ingadozas hozna létre lényegében a pulzalast. A fejezet-
nek ez a része a szogsebesség és a |, tehetetlenségi sugar” kozotti Osszefiiggés levezetése
alapjan indokolta a fenti egyensily koriili oszcillaciét. Ha el is tekintettiink attél, hogy a
levezetésben hibds az ellipszoid tehetetlenségi nyomatéka, s6t a gémbalaki, de redlis -
Foldre vonatkozd tehetetlenségi nyomaték egyiitthatdja is mas (mégpedig 0,3337),
akkor is meg kell mondjuk, hogy a levezetésnek semmi értelme nincs, mert az el6allo
sebesség mindig kovetkezménye a pillanatnyi anyageloszlasnak, s nem forditva, a pulza-
ci6 kdvetkezménye a sebességnek.

De fogadjuk el, hogy tény a pulzaci6, ami alatt itt a Fold alakjat megszemélyesits
gombnek ellipszoidda és az ellipszoidnak gombhé vald alakuldsat kell érteni és ez a
pulzacié négy és £é] millidrd évvel ezeltt, amikor a F5ld keletkezett, valéban létre is
J6tt. Vegyiik ehhez hozza azonban a Foldnek a szejzmolégiai megfigyelésekbdl kapott
belsé surlédasat és tekintsiink el a pulzaciébol levezetett kiilonbozé orogén és kratogén
jellegti kéregdeformacioktol, amelyek maguk is emergiat igényelnek. Vilagos, hogy egy
ilven pulzaciot hiztosité mechanikai energidt a bels6 stirlédas mar rég teljesen felemész-
tett volna.

Kiséreljik meg ugyanis a pulzicié idétartaménak becslését. Képzeljiik el azt,
hogy a kpenyben az anyag egy adott teriileten tobb lesz, mint azt az egyensuly kivanja,
ahogyan azt a kényv szerz8je is feltételezi. Az egyensuly felé val6 torekvést a hidrosztati-
kus felhajté eréhél szarmazd er6k hozzék létre. Ha a {oldmag £616tt levs H ok tomeg »
mélvségre stillyed bele a foldmagba (tomegtobblet esetében x negativ), akkor a felhajto-
er§ xom- g, amiafdlottelevd tomegnek
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" Hox
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gyorsuldst biztosit. (H a Foldmag folott levs tomeg vastagsiga, ok a kopeny atlag-
stirtisége, X a besiillyedés mértéke, on a magfeliileti siirisége, g a nehézségi gyorsulds
ami a képenyben allandénak tekinthetd, mert ingadozésa nem lépi tl az 5%-ot).
2 2
. %;E = A4T—7: x harmonikus egyenlet 6sszehasonlitdsa alapjan az oszcillaciés idé

'1‘:27tl/

Hox ~ 628 Vm ~ 2300 sec
M-8 o

azaz az oszcillacié periddusa durvdn szdmolva 40 perc. Ha pedig mint rugalmas
testet tekintjiik a Foldet, s az ebhdl szdrmazé periddust szimoljuk, akkor elss kozelités-
ben nézhetiink egy fesziiltségi szélat a tengelye mentén, miutan ennek lesz a leghosszabl
oszcillaciés periodusideje Gsszelapulds esetén. Ekkor megkozelitSleg felithaté az

x 7o L
T =F Osszefiiggés, ahol

x a felszinen észlelt megemelkedés az oszcillacié egy pillanatdban, » a Féld sugara,
p a pillanatnyi fesziiltség, E a Young-modulus étlaga.
Az oszcillaciéban résztvevd tomeg 704, ahol o4 az dtlages foldstiriiség.
A gyorsulds tehdt
P E

= Lz
¥ 04 Gi-r?

A harmonikus mozgés egyenletével valé Gsszehasonlitashdl tehat

85
551012

1es
T=2=n ’/E

v ~6,28. 1 - 6,37 - 108 ~ 4000 sec.

adodik ha egyszerliség kedvéért az E értékét, amely a Fold kopenyében 1,60 - 1012 és
7,87 - 1012 din/em?® k6z6tt valtozik éppen 5,5 - 10*? dinfem?-nek vessziik. Az ilyen irdnyu
becslésnek a nagysigrendje is tehdt 1—2 éra, megegyezéssel a foldrengési megfigyelé-
sekb68l adéds egy ora korili sajatperiédussal. Ha tekintetbe vessziik, hogy ez évente
kereken 3000 pulzdciét jelent, a Fold életében pedig kb. 10 billiét, azt hiszem nem kell
kiilonssen erdsitenem, hogy ez mdr rég lecsillapodott volna. De még tovabb megyek
Szerz6 42. abrajaban kozli a periédusokat. Eszerint a kambrium 6ta 3 teljes periédus ment
végbe, azaz egy teljes periédus ideje kereken 180 milli$ év, szemben a fizikai adottsidgok
alapjan becsiilt 1-—2 6rai nagysagrenddel. Mindez irrelissa teszi a szerz§ 4ltal bevezetett
és felhasznalt pulzacidt.

Tekintsitk ezekutdn A magma dramldsai c. fejezetet. Ennek a lényege
az, hogy a Fold forgasa magmadramldsok forrdsa, amely a hegyképzGdésnek és az azt
kisérd jelenségeknek az oka. Természetesen szerzé megengedi a termikus tton létrejstt
magmaéramlasok lehetdségét is, de azt eléggé mésodrendiinek tartja.

Nézzitk azonban a forgasbol szarmazo magmadramlasok szerzs altal vazolt mecha-
nizmuséat. Szerinte a forgds miatt felléps centrifugélis erd hatdsira a folyadékszerti
részecskék az egyenlit felé mozognak, majd az ottani anyagtorlédas kovetkeztében
lefelé haladnak, s omnan ismét a pélus felé. Krdekesnek tartjuk megjegyezni, hogy
szerz6 a kopenyt folyadékszerlinek, a magot szildrdnak téte-
lezi fel, a geofizikail megfigyelési adatokkal éppen ellen-
tétesen. De fogadjuk el ezt a ,hipotézist’, s nézzitkk meg milyen lehet8sége
van a centrifugalis erének arra, hogy a részecskéket valdéban elmozditsa.

Kimutathaté, hogy a Fold belsejében a stirfiségeloszlas egy bizonyos mélységen
alul (kb. 50—100 km) a nehézségi erd nivofelilletei szerint torténik (Poincaré,
Liapunoff, sth.). A nehézségiers pedig a témegvonzds és a centrifugélis ers ereddje.
A tomegrészecskék az egyes OsszetevSk kozott nem tudnak kiilonbséget tenni, s igy
mindig az eredd hatasdnak megfelel6en mozdulnak el. A nehézségi erd azonban mindeniitt
merdleges a nivofelilletekre, tgy, hogy annak mentén a részecskéket elmozditani nem
tudja. A centrifugélis ers, amely egyébként nem teszi ki sehol a tomegvonzas 149%,-at,
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a Fold belsejében elimozduldst nem hozhat létre, magmadaramlas a Fold for-
gédsa miatt tehdt nem 411 eld. Megemlithetném még azt is, hogy az ilyen
magmadramlds 1étrejotte olyan energiafelhasznédldst kivanna, amely a Foldet forgasadban
rég megallitotta volna. Még sokkal meglep&bb amit e fejezetben a magmadramlassal
kapcsolatban mond. Idézzik a 27. oldalrdl: /. ..a magmadramlas elé
akadaly keriil. Az 4ram kénytelen irdnyt valtoztatni és az
akadaly ald bukni, hogy azon tul ismét felemelkedjék.
Ekkor szo6g alatt éri el a szildrd kérget és onnan vissza-
ver8dve egy méasodik, kisebb hulldmot vet, mielStt lassan
véglegesen lecsendesedik. Ilyen Adramldsundl az akadaly
elétt ésutdn a 34. 4bran lathato 6rvénylések keletkeznek”.

Szigezziik le, hogy a Fold! belsejében feltételezett magmaaramlisok sebességét
még a legmerészebb kutatdk sem becsilték tobbnek néhany deciméternél évenként [3].
De az dramldsoknak megvannak a maguk egyszerii alaptorvényei és ezek kozott sehol
sem szerepel azok visszavertdése. Ilyet nemesak a megfigyelések mem mutatnak, de elvileg
sincs értelme. A szinte észrevehetetleniil lasst dAramlasban pedig a hidrodinamika szerint
semmiféle 6rvénylés nem fog fellépni. Ezzel azonban teljesen alapjédt veszti
mindaz, amit e fejezetben a kényv irdja a hegyképzddés-
ré6l mond.

Tekintsiik tehat ezek utan a szilard foldkéreg mozgdsairdl irt részt, amely lénye-
gileg a transzgresszid-regresszio kérdéseit vizsgalja s annak az okait igyekszik magyardzni
— lényegében a sajat pulzdciés elméletébsl. A kdvetkeztetése az, hogy a sarkok vidéke
mindig fél fdzis eltolédast mutat az egyenlit6htz képest a regresszi6-transzgresszié
periddikus valtakozdsdban. Ez olyan allitas, amit egyszertien ellendrizni lehet az 8sfsld-
rajzi térképek alapjan., Ha az elmélet j6 és helyes a kovetkeztetés, a megfigyelésekkel
egyeznie kell az eredménynek. Ha azonban megnézziik az egyik legmodernebb 6sféldrajzi
térkép-osszességet, amelyet Termier, H. és Termier, G. allitott Gssze a Historie
géologique de la Biosph're c. miivében (4], ennek az éllitdsnak nem talaljuk meg az
alapjat. Pedig ezt legalahb kvalitative akkor is kellene mutassdk, ha az 4llitas ,,csak
altalanositott séma”.

A kéregmozgasok ritmikus valtozésa, a transzgresszio-regresszio, geoszinklindlis-
képzddés, lanchegységek kiemelkedése, 4ltaldban a foldtani jelenségek periddikus
volta mar régen feltiint a geolégusoknak, amint azt a konyv szerzéje is — igen helyesen —
megallapitja. Ha nem fogadhaté el a pulzdciénak szerzd szerinti elképzelése, mégis hol
kereshetd ennek a fizikai, geomechanikai hattere? Tekintsiik csak a kéregmozgasokat,
amelyek szoros kapcesolatban vannak egyuttal a transzgresszios-regressziés jelenségekkel.
Ha csak ném esiink abba a széls6ségbe, hogy a vizmennyiség periodikus véltozésat
tételezziik fel, akkor kénytelenek vagyunk az egészet a kéregdeformécitkra visszavezetni.
A kéregdeformdcidk pedig mindig fesziiltség-megvéltozast is jelentenek. Ha a regresszio-
transzgresszié hosszi periédusait és a kéregmozgasok ellentétes irdnyat tekintjiik, akkor
is feltétleniil fesziiltség-felhalmozédast és fesziiltség-kioldodast kell feltételezniink. Ossze-
fiiggd szildrd test esetében a fesziiltség-felhalmozodds addig tarthat, amig valahola szildrd
test szétszakadédsa, vagy elnyirdéddsa miatt a fesziiltség felhalmozdsénak feltételei meg-
sziinnek. A jelenség megismétlédése akkor kivetkezhet be, ha a test (jelen esetben a
kéreg és kopeny) szilardsaga a tonkrement teriileteken ismét helyre nem 4ll, pl. a szakadasi
hely mentén felhalmozédott magmaolvadékok megszildrdulasa 4ltal.

Természetesen megvan a lehetSsége a szilard kéreg deformécidjanak akkor is,
ha azt pl. magmadramlasok hozzédk létre, Ebben az esetben a kéregmozgdsok peri6di
kus megismétlédését a magmadramldsok periddikus felléptével lehet csak kapcsolatba
hozni .

Léssuk, hogyan magyardzza a konyv szerzéje a jégkorszakokat. Szerinte a jég-
korszakok magyardzata abban keresendd, hogy a Fold polaris tériileteire lapult allapot-
ban viszonylag kevesebb fény jut, egyrészt azért, mert lapultabb 4llapotban a beesé
fénysugarak sokkal ferdébb szig alatt esnek erre a teriiletre, masrészt pedig azért,
mert a ,,lapultabb geoidforma mellett a féléves sarki éjsza-
kdk hatédra joéval az egyenlitd felé cstiszik”.

Fogadjuk el ezt a magyarazatot, s induljunk ki a pulzdcids elmélettel kapcsolatosan
kozolt 42. 4brabol. Ebbél az olvashato ki, hogy a leglapultabb Fold dllapotatdl a leg-
gémbélytibb Fold 4llapotdnak a bekdvetkezéséig dtlagosan 90 millié év sziitkséges.
A legutolsé jégkorszaktol eltelt 9000 év tehat nem tobb, mint a sz€lsé helyzetek kozotti
90 millié év 0,01%-a; vagy ha egészen nagyvonaltak vagyunk és az egész jégkorszak

détartamat szamitjuk (600 000 évet), az eltelt id6 akkor is kevesebb, mint a pulzdcids
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félperiodus 19;-a. Ebbol az kovetkeztethets, hogy az elmélet és a konyv adatai szerint
jelenleg lényegében a Fold leglapultabb allapotaval dllunk szemben.

Ma a Fold lapultsiga a megbizhaté geodéziai, gravitacids és csillagaszati adatok
szerint 1/297 [5]. Ha a Fold teljesen kigémbolyodnék, ami csakis a F6ld megélladsakor
kovetkezhet be, a lapultsdg zérus volna. E két széls6séges helyzetben is, tehat a szerzé
adatai szerinti leglapultabb és legkevésbé lapult allapotban is a Fold barmely pontjira
es6 napsugarnak a vizszintessel bezart szdge mem ingadozik tobbet 20’-nél. Azaz
gyakorlatilag a bels6 fénysugdr szé6ge a pulzdcié egész
idé6tartama alatt nem valtozik.

Ugyantugy a ,féléves sarki éjszakak teriileté’nek inga-
dozasa az egész pulzdcid ideje alatt messze alatta marad
a terfilet 1%-4nak. Végil amint eléz6leg megallapitottuk, jelenleg a
Fold lényegében a leglapultabb dllapotdban van a kényv
adatai alapjan, még sincs jégkorszak.

A sarkok eljegesedésének magyardzata tehdt a pulzdcidénak ilyen jellegli értel-
mezésével minden reélis alapot nélkiiléz.

De a Foldre vonatkozé geodéziai és gravitdcios vizsgdlatok szerint a mai 1/297-es
lapultsig egyenstily szempontjabol megfelel a jelenlegi témegeloszldsnak. Masszéval, ha a
mostani tomegeloszlasbél indulunk ki, s elfogadjuk a Fold jelenlegi szdgsebességét, ennek
elméletileg 1ényegében a mai észlelt lapultsig felel meg. Ha ez a lapultsag szerzd elméleté-
nek megfelelen szélsdséges lapultsdg, amint az a kényv 42. 4brajabol kitiinik, akkor ez a
sz€1s6 helyzet stabil, mert az egyensulyi allapotot képviseli. Azaz, az elmélet szerzgjének
adataibol és allitasaibol kiindulva, szigortian logikai alapcn arra jutunk, hogy olyan
pulzdcié, amelyet szerzd feltételezett, s amelyre Osszes kés6bbi
koévetkeztetéseit alapozta, nin cs. Ebbél viszont az is kovetkezik, hogy nem csupén az
eljegesedésnek, 'de a hegységképzddés és a foldfelszin geomechanikijinak a pulzdciéra
épitett magyarazatdnak sincs meg a létjogosultsiga. )

Ugyancsak a gémbi pulzédcid cdfoldsihoz nynjt lehetdséget a szerz6 44. abrajaval.
A pulzaci, szerz$ szerinti értelmezésben, kimondottan periddikus jelenség. A széls6
helyzetek kozottiidStartam tehat dllandé. Az dbrabol ennek az ellenkezéje olvashaté ki.
Ha pedig a hegységképz6dést energetikai szemponthél is megnézziik, akkor a szerzd
elméletébdl annak csokkend tendencidja kévetkeznék, mig a megfigyelések ezt egyalta-
14ban nem igazoljak. Ugyanebben az dbraban igen kétes értékiinek tartom a transzgresz-
szi6-regresszié viszony eloszlasit. A Termier-féle adatok, amelyekre mar egyszer
hivatkoztunk, ezt egyaltaldban nem igazoljdk. Kiilonésen, ha azokatkimérjiik. Deugyanez
a helyzet, ha mas 8sfoldrajzi adatokat hasznalunk fel. Azt hiszem, a koényv irdjanak nem
volt elegendd alkalma arra, hogy ezeket az adatokat kell6képpen tanulmanyozza. Ugyan-
csak elkeriilhették a figyelmét az ujabb paleomdgneses adatok, amelyek a polusnak
nagy méretl elmozduldsairdl tantiskodnak [61.

AFo6ld felszinének mechanikdja c. fejezet arra igyekszik feleletet
adni, hogy miképpen is alakultak ki a mai kontinensek, 4ltaldban a foldfelszin szerkezeti
egységei €s diszlokacibs irdnyai. A magyarézat alapja itt is a pulzaci6, de mellette szere-
pelnek a Coriolis-erdk, a Holdnak a Foldbél valé kiszakadésa is. Azt hiszem, néhany tényt
a kontinensek kialakuldsdnak magyardzatéval kapcsolatban is le kell szégezniink. Ilyen
tények a kovetkezok : 1. A kontinentalis terilletek felépitése minden kontinens esetében
ugyanaz, hasonléképpen az écedni teriiletek kdzettani, geofizikai szemponthoél az Gsszes
4cednokndl ugyanolyan felépitéstiek, de lényegesen eltér a kontinentalis tetiiletek fel-
épitése az 6cedni teriiletek felépitésétsl {7].

2. A kontinentdlis teriiletek egyetlen Osszefiiggs feliiletet alkotnak a Foéld felszinén
és csak Anktarktisz és Ausztralia van egy kissé mélyebb toréssel elhatarolva.

3. A kontinentdlis teriiletek 4tlagszintje mintegy 5 km-rel a kontinentdlis 4tlag-
szint alatt van, s a kontinentalis 4tlagszint az erézi6tol fiiggetleniil is 1étezik [8].

4. A Hold felszine is hasonléképpen két morfolégiailag is eltérs, két kiilonbozé
szinttel jellemzett teriiletre oszthaté [85).

A kéreg kialakuldsdval kapesolatban csakis olyan elméletek fogadhaték el, amelyek
a fenti megfigyelési tényeket is értelmezni tudjak. A valamikor nagyon divatos Hold-
kiszakaddsi elmélet (58. oldal), bar nagyon zsenidlis elgondolds volt, — a multé. Az a
kiszakaddsi kisérlet sem menti az elméletet, amelyet szerz6 a kdnyv 57. oldalan kozol,
mert semmit sem bizonyit, miutdn t4volrél sem felel meg a modellezés hasonlésigi kove-
telményeinek.
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Valahanyszor kratogén teriilleteket és orogén teriileteket egymassal szembeallitva
latok, mindig fel6tlik bennem a gondolat, hogy itt a Fold megtréfalta a geolégusokat,
mert hatalmas teriileteket ,,iiledékkel” mazolt at. Senki sem gondolt arra, hogy a, krato-
gén” teriiletek ,,merev”’ voltat és az orogén teriiletek ,,plasztikus” voltat ellendrizni
lehet. A geofizikusok mindkét terilleten végeztek méréseket. Sem a foldrengésekbdl,
sem pedig a mesterséges szeizmikus felvételekb6!, nagyrobbantdsokbél nem adédott
fizikai kiilonbség a két teriilet kontinentdlis aljzata kéz6tt. Legfeljebb az iiledékes rétegek
méreteiben volt a terilletek kozott killonbség. Az kétségtelen, hogy a Fold felszinén
hatalmas térésrendszer-halézat mutathaté ki, amely eltiinik, vagy bizonytalanna valik
legaldbbis a fiatalabb hegységek teriiletén. De vajon ez nem egyszerfien csak annak a
kovetkezménye, hogy ez,a torésrendszer magdhoz a kontinentalis aljzathoz tartozik?
En azt hiszem az egész tektomikai felfogdsunkat ezeknek figyelembevételével revidedlni
kellene.

A masik elv, amit igen gyakran alkalmaznak a tektonikdban, a kontinentalis
tomegek egymds felé valé mozgatdsa, majd mdskor egymastol valo eltavolitdsa. Vajon
akik ilyen feltevéshez folyamodtak, megkisérelték-e a sziilkséges energiaforrdsokat meg-
becsiilni? Elgondoltak-e egyszer is, hogy milyen jellegli kvetkezményei vannak ennek a
Fold forgasara? Vagy méginkdbb, a kontinensek felépitésére? Ugylatszik nem. Mert
egyébként rajéttek volna, hogy nemcsak az enetgidk hianyoznak az ilyen méretdi konti-
nens ide-oda tologatdshoz, hanem példéul ennek a polusok nagyméretii periédikus
elmozduldsa lenne a kovetkezménye. Bar kétségtelen, hogy van kontinensvandorlas
és van polusvindorlds, de annak periodicitdsa sem geofizikai, sem &sfoldrajzi, sem pedig
paleoklimatolégiai titon nem tédmaszthaté ald [6]. i

De legyen szabad e két fejezettel kapesolatban néhany konkrét ellenvetést tenni.
Szerz6 az 58. oldalon azt irja, hogy ,,Mai geofizikai és geoldgiai isme-
reteink ezt a felfogdst”(ti.aHoldnak a Csendes 6cednbol valo kiszakaddsét)
,s0ok mindenben aldtdmasztjdk Szemben a tdbbi 6cedn-

‘nal —amelyek e tekintetben a kontinensektél nem mutat-
nak eltérést — a Pacifikum alatt nagy fajsalyd, bézikus
tomegek szerepelhetnek” — Ha szerz6 egy kissé jobban koriiltekintett

volna az irodalomban [7], s barmely korszeril foldtani vagy geofizikai szakkényvet
megnézett volna, elkeriilte volna ezt a tévedést, mert az utolsd tiz év geofizikai vizsgdlata
éppen afrél gybztek meg, hogy a kontinensek egymds kozott s az 6eednok egymas kbzétt
egyforma felépitésiiek, de egymdstél élesen elkiilénitlnek.

Ugyancsak nincs semmi alap annak feltételezésére, hogy a centrifugalis eré a
kontinenseket az egyenlits felé mozgatja. Az erre vonatkozo levezetés elvileg helytelen
(61. oldal). Nem megfelels anyag keriilt a ,,Nopcsa-féle kdvédaraloba’ [9].

Nem értem, milyen hizonyit6 erével rendelkezik a kényv 61. 4braja, ahol szerzé a
térési vonalak kialakuldsét, valamint a feltorlédasi teriileteket Mercator vetiilet alapjan
bhajtja igazolni. Ha ezt a képet a valésdgos f6ldgémhon tekinti meg, az egész kép mecha-
nikai alapja megsziinik. '

F két fejezet lett volna a kényv legérdekesebb része. Az egésznek a ,,mechanikai
tdrgyaldsa” azonban — mégha eltekintiink az egész pulzaciotél is — sok kivannivaldt
hagy maga utdn. Azt mondhatnink, hogy az egész nem egyéb, mint ismert geolégiai
elképzelések, Osszekeverve a tartok és rudak elemi szilardségtananak kétesértékii alkal-
mazéasdval. Nem indokolja ezt a targyaldsmoédot az sem, hogy a ,,geolédgusok
egyvébként visszariadnédnak a geomeclanika tanulma--
nyozéasatdl’ Kétlem, hogy egy ilyen felfogés hizelgs lenne a geolégusok értelmi
szinvonalara.

Egyébként ez akadémiai szinvonali kényv kivan lenni, s ez maga teljes exaktsigra
kotelez.

Milyen jelleget kivant volna e fejezetek targyaldsa? A kéreg s a kopeny kiilénhozd
rugalmassdgi allandokkal jellemzett, egymdstél nem fiiggetlen rendszer. Fzért minden
deformécié valamilyen forméban az egész kéregben s a kopenyben is deformdaciét hoz
létre. A mechanikai targyaldsmoéd a régi geoldgiai felfogassal szemben azt kivanta volna
meg, hogy a fesziiltségek és deformdcick alakuldsat tisztdzzuk. A fesziiltségi viszonyok
vizsgalata feleletet szolgédltathatott volna akkor a torésrendszerek kialakuldsara. Ugyan-
csak a fesziiltségek vizsgalatdbol kellett volna kialakitani a hegységképzédésnél lejatszodo
jelenségek mechanizmusat. Kétségtelen, hegy egy ilyen targyaldasmod teljes dltaldncssdg-
ban egyel6re még nehezen keresztiilvihetd. Roppant apparédtust igényel, hidnyzik egv
csomo adatunk, rheoldgiai probléméak lépnek fel. Sziikséges tehat a feltételek egyszer(isi-
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tése. De ez az egyszerfisités nem mehet el oddig, hogy a fizikai adatoknak, elemi
fizikai szabalycknak, s a féldtani adottsdgoknak ellentmcndjcn.

Igen gazdag anyag kovetkezik ezutdn. Valtozatos kérdések valtozatos megolddsa.
Sajnos itt is csak azt kell hidnyolnunk, mint elébb, hogy igen sok a hipotézis és kevés a
mechanikai megalapozottsdg. A ragyogd rajzok sajnos nem mindig meggy&zbek és sok-
szor mindenéron szerz&jitk elképzelését akarjak igazolni. Hgyik-mdsik esetben ez mar
thlzasba is megy, mint pl. a 146. bréan, ahol a szerz8 déli rédtolédasrdl beszél, berajzolja
a kompressziét el6idéz6 nyilakat is, a rétegsor megtekintése azomban éppen ellenkezd
irdnyd mozgasrél és erShatésrdl gydz meg. Ugyancsak ttlzott a bauxiteléforduldsokat
hegységszerkezeti formaelemekhez ktni, Kifogasolnunk kell pl. azt is, hogy a 108. dbrdban
egyes foldrengés-helyeket kihagyott, masokat — kisebb jelentSséglicket — bevett. Ez
metodikailag megengedhetetlen. Nekiink 6regebbeknek az ilyenre kiilénésen iigyelniink
kellene, mert hogyan koveteljiik meg a fiataloktdl a magas szinvonalat és megbizhat6sa-
got, ha nalunk pongyolaségot tapasztalnak.

Széljunk néhdny szét az ircdalcmrdl is. — 296 idézet szerepel, nagyrészt magyar
és német irodalcm felsoroldsdval. Hatcdrésze szerz6 sajat munkéinak jegyzékét foglalja,
magaban, ami taldn részben felesleges volt, mert a konyv lényegében ezeknek gyakran
valtozatlan kiaddsa. — Sck tenne a népszerti mii. Eredeti, ahogy a francia, orosz,vagy
angolnyelvii forrdsckat idézi, pl. ,Goguel J.: A hegyszerkezettan
kézikényve, 1952 (ismertette Schmidt E. R, Béany Lapok,
1955, 10. ¢z.).” 1lyen idézési format eddig még sehol sem lattam.

Az ircdalcm azonban arrdl is taniiskcdik, hogy sok minden elketiilte a szerzd
figyelmét. Nemldtom Hobbs [10], Goguel[ll], Hilgenberg[12), Vening
Meinesz [13] s még szamos kutaténak azokat a munkéit, akik szerz&vel azonos kérdé-
sekkel foglalkoznak. Taldn a hidnyos irodalom az oka, hogy a kényv adatainak korsze-
rlisége is sok kivannivaldy hagy maga utén.

Utolsénak hagytam az alapfogalmak kérdését, mert itt ldtom a legnagyobb
zavart.

Az egyik legalapvet6bb fogalma a geomechanikdnak a fesziiltség. Ugyanakkor a
fesziiltség fogalma egyéltaldban nincs a kényvben definialva. S6t, a feszilltség olyan
értelemben keriil targyaldsra, amelybél az tlinik ki, hogy a fesziiltséget szerz8 egyszertien
eréként kezeli. Ezzel szemben le kell szogezni, hogy a fesziiltség nem er$. Dimenzibja
is din/cm?.

FélrevezetSnek, s6t elemi hibdnak tartom két vektor eredsjét gorbével abrazolni,
mint az a 113. Abran lathaté.

A 18. oldalon a kdvetkezOket olvashatjuk : ,,AF6ld gémbhéjas szer-
kezetét sugarasan miikoddé erék, a sfirtiség és a hd sza-
balyozza.” A fizikai alapismeretekbdl tudjuk, hogy a sfirfiség és a h6 nem azonos az
erével. Az idézett mondat tehdt elemi hibat tartalmaz, ha csak a ,,geomechanika’ nem
igényli maganak azt a jogot, hogy figyelmen kiviil hagyja a mechanikai alapfogalmakat.

Hasonlé jellegli a kovetkezs mondat is (18. oldal}: ,A F6ld és a boly-
g6k asugarasan mikods belsd erdk hatdsdra a tokéletes
egyensuly alakjdt, a goémb formédjit igyvekszenek fel-
venni. A kiilsé eré6k azonban ezt a gombalakot gyak-
ran deformdljdk: els6sorban a Hold és a Nap, amelyek
vonzéerejitkkel drapédly jelenségeket hoznak létre.”

Ebben a két mondatban egy egész halom elvi hiba van.

1. Az egyensilyt nem a ,tokéletességre” vald torekvés, hanem pl. a virtudlis
munka elve hatdrozza meg [14]. R

2. A Fold belsejében felléps erdk a tomegvonzés és a centrifugalis erd, s ehhez
jarul a nycméstél szarmazé hatas. Ezek pedig nem sugarasan miiksds erdk [15].

3. A gémbalakot nem a Hold és a Nap vonzdereje deformalja elsdsorban, hanem a
forgds miatt el64llé centrifugdlis eré. Az el6bbi hatdsa elhanyagolhaté az utdbbihoz
képest.

4. Az arapély jelenségeket nem a Nap és a Hold vonzédsa hozza létre, hanem a kézds
stlypont koriili keringés ezek erSterében [16].

B mechanika tanitdsa szerint a sily fogalma a nehézségi erétérhez van kotve.
Igv nincs értelme a vildgtestek ,,stilytalan lebegd dllapotardl” beszélni (19. oldal).

Ugyancsak harom kiilénbéz8 mechanikai alapfogalom az erd, effektus és a munka,

amelyek kozé szerz6 a 19. oldalon szintén egyenlSség jelet tesz.

10 Foldtani Kozlony
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Enyhe tulzdsnak tartjuk hogy a szerz$ a y-sugarakat a ,legszubtilisabb
energianak” nevezi. Miért szenvednek akkor sugdrsériilést — sokszor a legnagvobb
koriiltekintés mellett is — a radidaktiv anyagokkal foglalkozé kutatédk?

Ugyancsak kétlem, hogy barmelyik fizikus el lenne ragadtatva, ha valaki igy
definidlnd a Coriolis-erét: ,,a mozgéd, vagy 4dramléd test sebességé-
t6l fuggd, a gyorsulasbol ad6do és a centrifugdlis eré-
vel szemben haté tehetetlenségi erd” (56. oldal). E definicié még
szerz$ 31. oldalon levd 4llitdsaival is ellentétben All.

De hagyjuk az ilyen jellegli észrevételeket. Mindenesetre ezek az ,elirasok’’
nehezen egyeztethetok Gssze szerzének mar idézett azzal az 4llitaséval, hooy a geo-
mechanika ,,.. mfiveléséhez a foldtani, nevezetesen a tek-
tonikai ismereteken felitl a mechanikdban vald nagy-
fokn jartassdgra is szikség van” (3. oldal).

Sajnos, a fenti birdlo gondolatok eldl a kdnyv szerz&je nem igen bijhat illusztris
lektorai mégé sem, mert konyvének jorésze megjelent dolgozatainak szinte véltozatlan
“djranyomdésa, ami ‘azt a gyanit kelti, hogy a lektorok véleménye nem részesiilt tilzott
figyelemben. S6t azzal sem védekezhet, hogy az elméletében levs ellentmondésokra senki
sem figyelmeztette, mert a pulzacié-elmélettel kapcsolatos kritikat lényegében 1948-han
mar elmondottam hozzaszélas formajaban, ami a vitaiilések kiadvanyaiban nyomtatdshan
is megjelent [9].

Egy régebbi beszélgetés sordn a kényv szerzGje azt kifogésolta, hog y eredményeit
sem niem idézem, s nem is cifolom. Remélem, most ezt a hidnyt potoltam.
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Akad. Kiadé, Budapest, 1957.

A munka hézagpo6tlé a magyar szakirodalomban. A konyv két nagy — de nem

egyenld értékil és terjedelmil - tagozatra oszlik.

Az els6 az altalanos f6ldtorténeti ismereteket tartalmazza, s benne a szerz6 a fold-
torténet feladatan, irdnyain és vizsgalati modszerein kiviil, az elemzé f6ldtani ismeretek
egy részét is ismerteti foldtorténeti beallitdsban.

A mésodik nagy rész, a részletes vagy tulajdonképpeni foldtorténet, ahol szerz6 az
egyes foldtorténeti tdgozatokat idérendi sorrendben targyalja. A fe]ezetek az egyes f6ld-
torténeti idészakokon beliil azonosak. Az egyes id6szakok altalanos jellegeivel {féldtani
kifejlédés, szerves élet, tagozddds és elhatarolds) kezdsdik, majd az egyes kifejlodési
tipusok elterjedése kévetkezik, végiil az id8szakokra jellemz foldtorténeti nagyjelenségek
(6sfoldraje, faunaprovincidk, eghaﬂat kéregszerkezeti mozgasok, vulkanizimus) zarjdk az
egves id6szakok ismertetését.
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Nagy elénye a konyvnek, hasonlé tipusi kiilfoldi munkdkkal szemben, hogy
minden idészakot 6sszefoglalé tablazat egészit ki, aminek segitségével az egyes orszdgok
kifeilédései konnyen parhuzamosithatok. Ugyancsak a munka dicséretére valik, hogy az
egyes fejezetek kiterjedése nagyjdbol azonos, egyik sem tiinik ki a mésik rovisdra.

A konyvet 312 abra, 20 nagy &stoldrajzi térkép, 41 Ssszesits tablazat és 87 Gslény-
tani tdbla teszi szemléletessé. A miivet részletes index egésziti ki.

Meiselné

Bauxitidldtani kutatdsok Magyarorszagon 1950—54 kozott
(A Magyar Allami Féldtani Intézet Bvkonyve XLVI. 1957.)

A mar kezdett8l fogva mintaszeriien szervezett és fejlédott kdolajkutatdsuna
ut4n, mindméig terjedSen, a bauxitkutatds megszervezése és kivitele jutott €l eredményei-
nek érdemleges Osszefoglaldsdig. Hrtékes térképei és jelentései sokdig csak a viallalati
pancélszekrények ,éber” Orizetében penészedtek. Ugvanakkor, ezeken a foldtanilag
vizsgalt teriileteken, az adatok ismerete nélkiil, killénboz$ egyéb kutatdsok céljabol,
ismételt foldtani vizsgalatok folytak. Szitkséges és hasznos gondolat volt tehdt a nagy-
szab4st bauxitkutatasok 6tévi lezdrt munkalatainak tudomanyos eredményeit kozre-
adni. ’

A kotet Barnabas K, Bardossy Gy, Bertalan K, Csillag
P, Gébel E, Jaskd S,Szentes F, Sz&ts E. dolgozatajt tartalmazza,
a Bakonyhegység északi részének, lefras nélkiili 25 000-es méreti fsldtani térképlapjai-
val. A dolgozatok kiilonbozé értékiiek, amiben a teriiletrészek killonbozé volta mellett,
része van a munkatdrsak nyilvanvalé eltéré képességeinek, de talan a szerkesztési
egységesités hidnyainak is. Nem érthetiink egyet a , szerkesztGhizottsig’ el6szaviban
foglalt torténeti bevezetSvel, amely a régebben végzett ilyenirdnyd munkék elkésziilésé-
nek hidnyat kizdrélag a viszonyokban keresi, s6t a késziilés vontatottsdgdval
kapesolatban valésdgos szerecsenmosdatdst végez. Mds tdrgyi tévedés is van az els-
szbban, amiért nem ,;szerkesztGbizottsdg’’, hanem csak egy megnevezetlen személy lehet
felelds.

Az egyes dolgozatok téargyi ismertetésére nem tériink ki, valamennyi mikodé
magyar geologus tartsa kotelességének annak behaté tanulményozasat. Fol kell hivnunk
azonban a figyelmet arra, hogy ,,gyakorlati geologusaink” kozstt sokan nagyon leegy-
szerlisitett alakban szdmolnak he munkajukrol, elavult szakkifejezésekkel, téves réteg-
tani megjelolésekkel, a meglevd részletirodalom helyesebb, jobh ismereteinek mellézésével.
Yz hiba a helsd, vallalati céld jelentések szempontjabdl is, de foltétleniil szerkesztdi, lek-
tori javitast igényelt volna ebben a kiadvédnyban. A technikai szerkesztésben is haladast
varunk.

Mindezektd! eltekintve orommel fogadjuk ezt az értékes kotetet, az elGszoban
jelzett monografia elSlegéiil.
Vadéasz

Rudabanya ércbanyaszata, Szerkesztette: Panto K, Panté G, Poddanyi T,
és Moser K. — Orsz. Magy. Banyaszati és Kohdszati Egyesiilet, 1957. —

Ligyetlen jelent8s vasércbdnyank, a nagymuiti Rudabanya 1955-ben iinnepelte
nagyiizemmé szervezésének 75 éves jubileumét. Ebbél az alkalomhédl a banyateriilet
legszakavatottabb ismersi példamutaté lelkesedéssel véllalkoztak - arra, hogy egyiitte-
sitket 1ijabb szakemberekkel kibdvitve, monografikus feldolgozdsban mutassak be e leg-
régibb banyahelyiink fejlédésmenetét az 8storténeti nyomoktol napjainkig. A mult mindig
tanulsagos, féleg ha a felkutatott és kellGen sorakoztatott torténeti emlékek, tapasztala-
tok és eredmények egybevethetSk a jelen szitkségleteivel és felhaszndlhaték a jovét for-
mal6 fejlédés elémozditdsira. A reprezentativ kiallitdst kényv szerz6i kozil a tdvoli
mult emlékeivel K alitz N. 8srégész, a kozépkortol a XIX. szdzad végéig terjedBen
dr. Soés 1. levéltari torténész foglalkozik, aki szamos 11j felkutatott adattal kib6vitve
12jzolja meg a teriilet gazdasdgi, tarsadalmi és banydszati miltjdt, viszontagsagos torté-

10*
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netét. Rozvadnyiné Tombor I mitorténész az egykori banyavaros XIII.
szdzadbeli pecsétjét, nagyértékti mtiemlékeit ismerteti. A régi banydszat eszkozeivel,
a fejtés, banyamiivelés, jOvesztés nyomaival és a mai idSkre is kivetitett tanulsdgaival
Podényi T. bdnyameérnck foglalkozik. A kényv jelentSs része Panté E. banya-
mérndk munkédja, aki a 75 éves nagylizem fejlodéstorténetét foglalja Gssze évrdl évre
kovethet6 miiszaki, szocidlis, iizemgazdasigi adatok sorakoztatdsanak lelkiismeretes és
térgyilagos kronikdsaként. Az érctelep f6ldtandt dr. Panté G. geoldgus a teriilet leg-
jobb ismeréje és kivélé kutatdja tomaor fogalmazasi ismertetéshen foglalja 6ssze, kiemelve
a tektonizmus és ércgenezis kapesolatdnak (j meglitasokon alapul6 korszer(i eredményeit
és az ércvagyon gyarapitdsinak lehet8ségeit.

Kiilon fejezet szOl a banyamiivelés mai feladatairél : Moser K. banyamérnok
a kiilszini miivelés korszerfisitését és a gépesités kérdését, Poddnyi T. a vigathajtds
legeldnytsebb megolddsait, majd a kordbbi tapasztalatok felhasznéldsival elért legked-
vez6bb fejtésmbdokat térgyalja. Végil Pant o6 F. az ércel6készités miltjaval, tapasz-
talataival és a korszerfi dusitéomfi tervezésének, ill. létesitésének idSszertiségével foglal-
kozik. Befejezésil Tarjdn G. professzor az ércelSkészités elméletét és a dudsitds kap-
csdn az ugyancsak értékes barittartalom kinyerésének lehet8ségeit vézolja.

Szines és tanulsdgos miilt, dolgos jelen és biztatod jovs : ez Rudabanya torténeté-
nek révid foglalata, s a jeles munkaegyiites kivaléan oldotta meg szivesen véllalt felada-
tét. De a j6 példa egyben kotelez is. Szivesen latnank a tetszetds kidllitdst kotet folytata-
sat, mely hasonl szellemiben, azonos munkamodszerrel dolgozna fel tobbi foldikincsiink
mivelésének -— bar emlékekben talan szegényebb — de mindenképpen hasznos ismeret-
anyagat.

Sztrékay

Vértes L.: Medveemberek kronikaja. Gondolat Kiad6, Budapest, 1957.

Alig két éve, 1955-ben jelent meg az Acta Archeologicaban Vértes I. keretet
adé értekezéseivel Osszefogva az a nagy, egyiittes, német nyelvii munka, mely az istallos-
k6i, FEurdpa-szerte példamutaté szpeleologiai monografist tartalmazta. A Foldtani
Kozlony 86. kotetében megjelent ismertetésiinkben azonban hidnyérzetiinknek adtunk
kifejezést azzal, hogy ez a nagyszabdsi mii valahogyan mégsem magyar irodalom, hanem

" a kiilfold szdmdéra késziilt forditds, mely nem nélktlézheti magyar nyelvli megfelelsjét.

Vértes L. , Medveemberek krénikdja” még e kivansignal is tébbet adott.
Nemesak emberdsiink kulturdkba rogzitédott vildga kel itt eleven erdvel életre, hanem
az az it is, melyet Vértes I. éstarsai a, kronika™ megirasaig megtettek. A tudoma-
nyos megismeréshez vezetd it minden rége, minden keriil§je-kaptatdja, 6réme-gydnyori-
sége kel életre a , Medveemberek” lapjain azzal a sugarzé szenvedélyes tudomény-
szeretettel, amely nemcsak konyve lapjairdl jellemzi a szerzét. Példamutatds ez, nevels
példaadas a tudomdnyos munka szeretetéhol, a mindent lebir6 akardshél, az emberi és
munkatirsi magatartasbél, s nem utolsé sorban Gszinteséghfl és szerénységhél. Mind-
ezt, s az Osszesité tudomdinyos eredményeket a szép stilusnak olyan gazdagsigaval,
vizudlis jelenits erejével beszéli el, amely konnyflivé teszi még a legelvontabb tudoméa-
nyos eredmények megértését is

Tudomanytorténeti érdekességli rajzai és jellemzései a munkatarsakrél és snmaga-
161, neincsak taldléak, de személyességiikben 4ltaldnosak is. Ugy érezziik : nem sziiksé-
ges ismerni Sket ahhoz, hogy behato kozelségitkbe keriiljiink.

Végezetiil ©  vajon megfogalmazta-e valaha, magvarul, geolégus-sztratigrafus
munkdja céljat-értelmét szebben?

,,Azért irtam konyvemet, hogy bemutassam azoknak az embereknek kutatédsi
modszereit, akik a tavlati rovidilés tomorits 1atszata ellen dolgoznak, akik a mérhetet-
len id6tartamok kiterjedés nélkiilinek ting kemény bogat nytjtjak meg, ha nem is a mai
torténések hosszan kanyargd csiganyomdévi, de legaldbb olyan tédvolsagokkd, amelyeket
az emberi elme jelz8covekekkel tud ellatni, tartamokra tud osztani, s a tartamok zsufolt
torténetiségét megkisérelbeti kihiivelyezni.”

A ,,Medveemberek’ szerkezeti felépitésében, szemléltetd dbraiban, kidllitdsdban
méltd ahhoz az igényességhez, amely a monografidt és szerzdjét jellemezte.

Krivéan
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Jakucs L.: Aggtelek (Sport Lap- és Konyvkiad6, Budapest, 1957), 317 oldal.

Fz évben jelent meg az orszig jellegzetes téjegységeit ismertetd kiadvany — soro-
zatban Jakucs Ldszld Aggtelek és kornyékével foglalkozd kényve, amelyben a vidék
foldtani, f6ldrajzi, torténelmi, néprajzi sajatsdgait ismerteti, a barlangok részletes leira-
saval, kialakulas-torténetével.

A geolégus szerz8 a leghjabb kutatdsi eredmények Ssszefoglaldsdval targyalja a
teriilet foldtani felépitését. Fisetleges tovabbi kiaddsok tervének margdjara jegyezzik fel:
a szakszertiség érdekében néhiny kifejezésbeli pongyolasidg (tridsz korszak, vulkéni
hamu), egy-két hibas tombszelvény, (23., 101. o.) kijavitasa, 4trajzolasa feltétleniil
szitkséges.

Jakucs részletesen targyalja a tovabbiakban az aggteleki fennsik hidrografia-
jat, nagyszerfi barlangrendszerének kialakul4asat. Lendiiletes sorok figyelmeztetnek a
barlangok mai elhanyagoltsdganak nemzetgazdasagi érdeket is érinté 4llapotara.

A Békebarlang felfedezésének vitds kérdésében, az A4llasfoglalast az idevagéd
szakirodalom ellenérizhet$ tényeire bizva, utalnunk kell egyik neves barlangkutaténk
legutébb német nyelven megjelent konyvére, amelyben bizonyos kutatds-torténeti
tények Jakuccsal ellentétes megvildgitasba keriilnek. A magyar hidrogeologia és
barlangkutatéds irdnt érdekl6ds kiviilallok Sszintén kivanjak az illusztris kutaték kozott
egyre burjanzé, aldatlan prioritds-vitdk megsziinését, amiknek a tudomany is csak
karat lathatja.

A j6l sikeriilt konyvet szamos abra, fénykép, tériképvazlat teszi szine ssé.

Végh

A Bulletin of the American Association of Petroleum Geologists 1057. évi juliusi
szdma (41. kétet, 7. szam, 1539 oldal) az 1956. évi Mexikdi Nemzetkozi Geologuskong-
resszus kéolajfldtani kiadvanyanak tartalmi ismertetésében kiemeli, hogy a Magyar-
orszagra vonatkozo6, szdmos térképpel és abrdval ellatott tanulmany a legfigyelemre-
méltobb (,,Paper on Hungary, with numerous contour maps and other text figures,
especially noteworthy”’).

A Csiki Mizeum kdzleményei. Csikszereda, 1957.

Treiber J—~Mezei Z. : Adatok a Felesiki-medence és kornyékének geologidja-
hoz, 4—21 1.

A leguijabb kutatdsi adatok alapjan kiegészitve a sajét megfigyeléseikkel igen jo
attekint® képet adnak a leirt vidékrsl. Kdar, hogy a szovegben emlitett furdsi szelvények
— 1igy latszik technikai okokbél — nem johettek a kézleménnyel.

Kristé A : A Csiki-medencék geomorfolégiai problémai. 23—50 1.

A célkitiizésben jelzett eredmény Osszefoglalds és a részletesebl vizsgélatokat
igénylé problémék kijelolése adja meg a dolgozat alapjat. Fobb fejezetei: altalanos
jellemzés, a teriilet felépitése, szerkezete, a mai felszin kialakuldsa, hidrografiai halozat
kialakuldsa, a Csiki-medencék teraszai, a teraszok és hordalékkipok Osszefiiggése, a
medencék £6bb morfolégiai formdi, a teriilet kisebb kiterjedési morfolégiai téjegységei,
dsszefoglalas. A dolgozat f6ként a morfolégusoknak nyijt értékes dsszefoglalast.

Banyai

Kparkoe mnonesoe PYKOBOACTBO N0 KOMIUJIEKCHOH TIe0l0rMu¢3KOH ChbeMke YeTREPTHUHBIX
oTaoxennii, (Rovid utmutat6 a negyedkori iiledékek komplex foldtani térképeziséhez.)
A SZU Tud. Akad. kiaddsa. Moszkva, 1957.

A 17 szerz8 tollabdl szarmazo6 Osszefoglald tandcsadéas kereken 200 oldalon révid
attekintést ad a negyedkor altalanos kérdéseird], kutatdsdnak modszereir$l, s a negyed-
kori kifejlsdések miiszaki-alkalmazott fldtani problémdirdl. A nehezen attekinthets
kelet-europai—dzsiai irodalomrél adott Osszefoglalds, az eddigi megismerések tédblazatok-
ban, szeivényekben, fényképekben valé lakonikus Osszesitése, rétegtani szemponthoi
pedig a kontinensi kapesolatok keresése és megjelolése adja a kdnyv jelent&ségét. A kelet-
eurbpai-—ézsiai vonatkozdsban tandcsad6, magyar vonatkozdsban tdjékoztatd jellegti
es adatokat kozol az eolikus iiledékek kozép-dzsiai szdrmuazdsi iranyairdl, a
glacialis kifejlédések ¢s jelenségek tipusairdl és keletkezésérdl, f6ként azonban timutatd
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jellegli a negyedkori térképezésben résztvevd orosz geoldgusok szémara s a teljesség
kedvéért foglalkozik a szdrmazdsi megismerést s a kronol6gist adé, elemzd foldtani és
rétegtani modszerekkel egyarant. Sok hasznos tandcsit a negyedkori térképezés tjra-
inditasénal figyelembe kell venniink, nem feledkezve meg negyedkori kutatdsaink hagyo-
méanyairél, eredményeirdl és sok tekintetben irdnymutaté torekvéseirdl.

Krivédn

Liventalj, V. E.: A ,halalozasi gorbe” gyakoriati jelentfsége Gsmaradvanyok
tanulmanyozasanal. Doklady Akad. Nauk. Sz. 5z. Sz. R. 87. 1952,

Tébbnyire nehéz annak megéllapitdsa, hogy valamilyen 8smaradvany ,,in situ”
helyzetii-¢, vagy mashol dgyazodott be a kisérd kézetbe? Az ,,in situ” képzddést csak
igen ritka esetben lehet kozvetleniil, konkrét tények alapjan észlelni gySkerestl meg-
maradt fak esetében, esetleg megfurt kagylohéjak helyzetéhsl. Kézvetett bizonyitékok
lehetnének a kiilonbhoz8 bioconézisok, melyek azonban féleg csak él6 organizmusokndl
jellemz8k. Az elv érvényessége Osmaradvanyok esetében nagyon korlatozott. Fosszilis
biocénézisok ai. csak életmddi analégidk alapjdn vezethetSk le, mar pedig az ,,aktudlis
dedukci6é” nem mindig meghizhato.

Szerz6 az ,,in situ’’ vagy az atmosott 4dllapot megéllapitasanak kritériumaul az
Gsmaradvéanyok | haldlozdsi gorbéjének” menetét allitja fel.,, In situ’’ lelshely anyagéban
ui. egy bizonyos meghatarozott fajnak minden novekedési stadiunban 1évé maradvanyai
megtaldlhatok és pedig bizonyos meghatarozott tomegviszonyban. A grafikus 4brazolas-
nal természetesen szitkséges az, hogy lehet&leg diagenezis altal nem deformalt és ugyan-
azon fajhoz tartozd egyedekbdl jellegzetes s killonb6zd nagysagu (tehat killsnbozé
kort) példanyokat vizsgaljunk.

A kérdés legjobban a Foraminiferdkon tanulméanyozhat6, egyrészt mert ezek
tomegesen mutatkoznak bizonyos kdzetekben, mdsrészt mert a kamrdk szadméabol a
szervezet kora, illet&leg az elhalas ideje kénnyen meghatarozhaté.

A szerz6 megéllapitja, hogy ,,in situ” képz6déseknél a gérbe szabalyos és megsza-
kitatlan lefutdsn (Gyroidina soldanii O rb. faj példdjat emliti). Ha nem elegends a pél-
danyszém a vizsgalathoz, akkor a gorbe kihegyeseds. Osszemosott, vagy dtmosott képzs-
désnél a gorbe megszakitott, illetve megtort, mert a fiatal példinyok vékony héjai
zuzddnak Ossze a leghamardbb.

A, haldlozasi gorbe” felvilagositast nyjt arrdl is, hogy az életfeltételek a széban-
forgd, 6smaradvany szempontjabol kedvezbek, vagy kedvezStlenek voltak-e? Kedvezd
életieltételek mellett ugyanis az é16lények elérik a legmagasabb korhatért, ami a ,,hald-

lozési gorbe’” lefutasanal kiféjezésre jut. .
Csepreghyné

Efremov, I. A.: Mia taphonomia? Priroda, 43. N1. 3. p. 48—54 1954.

A taphonémia hatértudomany a foldtan és Gslénytan kozott. Kutatdsi tdrgya
az Osmaradvanyok képzsdési feltételeinek vizsgalata: életmédd rekonstrudlésa, lera-
kodasi és megtartasi feltételek vizsgélata, 6sfoldrajzi megfigyelések eszkozlése, az &s-
maradvanyokat hezdré kézetek képz8dési feltételeinek kutatdsa. Megfigyeléseit szerzd
mintegy 3 évtized tapasztalatdra alapitja, melyeket eurdpai, szibériai, mongdliai és
kozép-dzsiai leleteinek mmegfigyelése alapjan sziirt le.

Csepreghyné

Egyiptom vasércteriiletei (Kolbe H.: Zur Geologie der Eisenerzvorkommen Agyp-
tens.) Geol. Jahrb. Hannover, 1957.

Az egyiptomi fels6kréta oolitos hamatitére gazdasagi folhaszndldsat féldtani
viszonyainak és gyakorlati értékelésének elsd, érdemleges ismertetésiink | 1933] 6ta eltelt
negyedszazad haborts és forradalmi mozgalmai késleltették. Az njjaszilletett Egyiptom
egyik nagy jelent8ségii ipari létesitménye, a Kaird kozelében épiils heludni két kohéd
egyenkint napi 600 t nyersvas (évi 450000 t ércbdl), egyv acélmil 260000 t nyersacél és
egy hengermtt 200000 t hengerelt aru termeléssel. A kilonhozé nyugat-németorszagi
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érdekeltségek részér6l mar 1938/39-ben inegkezdett, majd 1952 6ta Gjra folytatott
hanydszati foltardsok alapjan Kolbe H., mint geolégus szakérts, részletesen ismer-
teti a vasipar létesitését biztosité belfoldi vasércteriiletek foldtani viszonyait és terme-
1ési lehet8ségeit. A régebben ismert Assuan kornyéki szenon emeletbe sorolt oolitos
hematit telepeken kiviil, leirja a Baharyia vidéki oligocén édesvizi babérces, mangan-
tartalmit limonitot is. Az utobbi 1111.250 m? feliileten 1,5—13 m vastagsigu teleppel,
. 48—54%, I'e-tartalommal, 27 milli6 t kiilfejtéssel kitermelhets érckészlettel. Az Assuan
vidéki fels6kréta oolitos: hematit (2—3 telepben 0,2—2,0 m vastagsdgban, 1000 km?
terilleten, vizszintes telepiilésben, ertzioval szétszabdalt megszakitottsigban, mintegy
27 helyen van féltarva, 43—49°, Fe-tartalommal Fsldtanilag becsiilt ércmennyisége
160 milli6 t, amib8l 17 millié t kiilfejtéssel termelhets. FedOrétege kemény kvarc-
homokkdosszlet. Megel6z8, feltdréd kutatdsok nélkiil adott tajékoztatd becslésiink 84
millié t meglevd és tobbszdz millié t valdszinii ércet véleményezett. Azéta igen valtozd
értékekkel adott becslések, minden bizonytalansdguk mellett, kétségtelenné teszik az
egviptomi vasipar évszdzadokra terjeds vaséreellatasat, még fokozodé termelés esetén is,

Vadéasz

Miiller-Stoll, R.W.— Madel, E.: Uber tertidre Eichenholzer aus dem pannon-
nischen Becken. (Harmadid&szaki tolgyek fatérzsmaradvanyairdl a pannon medencébél.)
— Senckenbergiana lethaea, Bd. 38. Nr. 3—4, 1957, 47 oldal, 9 tdblaval, 7 szovegkdzti
abraval.

Szerz6k Magyarorszdg teriiletérdl is elSkeriilt fosszilis fatorzsinaradvanyokat dol-
goztdk fel Wjra. Quevcoxyion densum n. sp. Arkarol, a Quercoxylon bockianum (Felix) n.
comb. Megyaszordl keriilt leirdsra. A Quercoxylon staubi (I e1ix) n. comb., Quercorylon
viticuloswm (Ung.) n. comb. és Quercoxylon helictoxyloides (F e1i x) n. comb. fajokat a
Gyepiifiizes melletti Nagycsdd-hegyrsl (Kohfidisch, Burgemland, Ausztria) irtdk le.
A hdarom utébbifaj a panuoniairétegekben (pontusi, alsépliocén) fordult el3. A maradva-
nyok kozott vannak gyokérrészek, jOl megtartott kéreggel is,

A magyarorszigi anyagot a Magyar All. Foldtani Intézet gy{ijteményébdl, annak
volt igazgatdja, 1.6czy Lajos engedélyével vitte el Krausel Richard professor
és juttatta el a szerz8khoz feldolgozasra.

Rasky

Herrmann, E.: Untersuchungen iiber die Struktur von Bauxiten mit Hilfe von Dichte-
messungen. (Bauxitszerkezet-vizsgdlatok slirliségmérések segitségével) Zeitschr. fir
Erzb. und Metallhiittenwesen, Bd. VIII. 1955. nov.

A szerz§ 1ij modszert dolgozott ki a bauxit dsvanytani dsszetételének pontos
mennyiségi meghatdrozdsira. Kiindulé alap a minta vegyelemzése, tovabbd DTA, vagy
réntgenfelvétel. Az utdbbiak segitségével tdjékozédik a bauxitmintdhan fellépd 4sva-
nyokrél. Ezutan pontos méréssel meghatdrozza a bauxit sfirfiségét. A vegyi dsszetétel
alapjan kiszdmitja a lehetséges dsvdnyok siilyszdzalékos ardnyat. Majd az egyes dsva-
nyok ismert stirfiségébol meghatdrozza a minta elméletileg kiadddo stiriségét. Az Asvany-
tani Gsszetétel meghatdrozdsa akkor helyes. ha a mért és a szdmitott siirfiség megegyezik.
A moédszer kiilondsen olyan hauxitndl jelent nagy segitséget, amelyben bshmit és diasz-
por egyiittesen szerepelnek. Ilyen esetekben mint ismeretes, a termikus h&elemzés nem
tudja a két asvanyt szétvdlasztani. A siirfiségmeérés és a szerz$ szdmitdsai viszont a két
asvany mennyiségének 19;-os pontossdggal valé meghatarozdsat teszik lehet&vé.

A szerz$ ezenkiviil szdmos bauxitminta hézagtérfogatat is meghatdrozta, par-
huzamos fajstily- és térfogatsily-mérésekkel. A hézagtérfogat adatoknak a szerz§ nagy
jelent&séget tulajdonit a bLauxitképzédés kérdésének eldontésében. Igy térmechanikai
alapon cafolja a terra rossa-elmélet szerinti hauxitképzédést és az egyszeri mechanikai
bauxitfelhalmozddést. Bizonyitja a bauxitosodas gélrendszerek oregedésével és jelentds
kémiai 4talakuldssal vald kapcesolatat.

Herrmann modszere a leirds alapjan egyszerflenck és pontosnak latszik,
ezért célszeri lenne hazai bauxitvizsgdlatainkndl is bevezetni. '

Biardossy
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Peck, Raymond, E.: NorthAmerican Mesozoic Charophyta (Charophyték az észak-
amerikaj mezozoikumbol) U. 8. Geol. Surv. Prof. Paper 294—A, Washington, 1957,
—44 oldal, 8 tablaval, 7 szovegkozti dbrdval. —

A dolgozat osszefoglalja az Fszak-Amerikdban a kozéps6jlratél a felsGkrétaig
eldkerilt 12 génuszba sorolt 35 Charophyla gyrogonitot. Az FEchimochara 10j génuszt a
Clavatovaceae csalddba helyezte. Tébb uj fajtis emlit. Az észak-amerikai mezozoikumbél
el6kertlt Charophyta gyrogonitok rétegtani és foldrajzi elterjedését tdblazatos bsszeallitas-
ban ismerteti. Figyelembe veszi az eurépai mezozotkumbél ismert fajokat is.

Résky

Moore, R. C.: Treatise on invertebrate Paleontology. Part L. Mollusca 4. Cephalopoda.
Ammonoidea. (Ammonoidedk) Geol. Soc. of Amer. & Univ. of Kansas Press 1957.

A sorozat 4j kotete az Ammonites-félékre vonatkozé ismeretek leghévebb és leg-
korszertibb Osszesitését tartalmazza. A benniinket kdzelebbrdl érintd tridsz alakokkal
Kummel, B. 56 oldalon, a jira és kréta Ammonitesekkel Arkell, W. J. és
Wright, C. W. 250 oldalon. foglalkozik. A nevezéktani eredményeket pontosan fel-
tiintetd, kitiinden illusztralt, gazdag irodalommal kisért mezozoos anyag sok, eddig inkabb
csak 4brézolt nemzetség 1j jellemzésével alapvets jelentSségii és taldn az eddigi provin-
cidlis elnevezések egységes helyesbitését is megkonnyiti. Részletességének, egyben
osszefoglald jellegének bizonyitdsdra elég egy adat. A~ Harpoceras-féléket Roman
1938-ban 1 nagyobb csaldd-alcsaldadba és 37 kisebb egységhbe (nemzetség-alnemzetség)
osztja, Piveteau 1952-ben 7 nagyobb és 27 kisebb egységet, A rkell itt 16 nagyobb
és 87 kisebb egységet ismer el. Ugyanekkor viszont 96 nemzetséget tart a Harpocerasok
korébsl szinonimanak! Bizonyos, hogy tovdbbi monografikus faunafeldolgozdsoktol
varhaté a jelenlegi rendszer 4talakuldsa, taldn egyszerlisodése, de biztos az is, hogy e
munkék kivitelében a Treatise 1j kotete alapvet6 jelentdségti.

Géczy

Kerr, P. F. — Brophy, G.P. — Dahl, H. H. — Green, L. E.: Marysvale, Utah,
uranium area (Az Utah-i Marysvale urdnteriilete). Geol. Soc. Am. Special paper, 64.
1957.

Az ameriaki urdnszakirodalom tjabb kotete ismét kollektiv munka terméke. Az
egyik legnevesebb szakember, Kerr P. F. vezetésével a Columbia Egyetemn munka-
kozossége dolgozta fel, egyiittmiikodve az Atom Energia Bizottsig nyersanyagoszté-
lyadval — az Utah allambeli Marysvale kérnyékének teléres urdntelepeit. A teriilet a
Colorado Fennsik nyugati szegélyének magmas kézettsszletéhez tartozik. A harmadkori
vulkani kézetekkel kapcsolatos hidrotermas tevékenység jelent8s kézetatalakulasokat és
az idGsebb mélységi kbzetekben teléres kitoltéseket hozott létre. Az urdnban gazdagabb
telérek mellékkdzete kvarc—monzonit és granit. Helyzetiik figg6leges és a produktiv
telérkitoltés vastagsdga néhdny cm-t6l tobb dm-ig terjed. A voroses fekete teléranyag
elsddleges urdnasvanya a szurokérce és mellette egy innen elészor megismert 11j vegyiilet :
azumohoit, viztartalmi uranilmolibdat (neve az U, Mo, H, O elemjelekbél), kékes-
fekete, torésen félig fémes fényfi, lemezes kiilsejii dsvany. A kisér6k : pirit, sotétszini
fluorit, kvarc, adular, magnetit. Az oxidéltabb szintek masodlagos uranasvényai : autu-
nit, schroeckingerit, torbernit, uranofan, uranopilit, zippeit, johannit, f-uranotil és foszf-
uranilit. A masodlagos vegyiiletek kapesin az urdnkation kétésformait, stalakuldsait
és a kornyezet ionizaciés hatdsait is részletesen vizsgélja, ami iiledékes vonatkozasban
is hasznos t4jékoztatasul szolgalhat. Kiléndsen az Slom—uranviszony, a PH208/U8 alap-
jan a kelstkezésre két laboratérium is egybehangzoan 10 000 000 évet 4llapitott meg s igy
a hidrotermads miikodés ideje a pliocénre tehetS. A teriilet feldolgozésa egyébként a leg-
korszerfibb, minden részletre kiterjedd laboratériumi vizsgdlatokra tdmaszkodik és az
eredményeket teljes foldtani-geokémiai keretben 8sszesiti.

Sztrokay
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Nininger R.D.: Minerals for Atomic Energy (Az atomenergia 4svényai). New York,
°1956.

Mit kell kutatnunk, hol kutassunk és hogyan kutassunk? Erre a harom £6 fejezetre
tagoi6dik a konyv. Konnyen érthetSen, foleg a laikusokra gondolva magyardzza meg
elGszor az asvanyok és érctelepek fogalmét, fajtdit, — majd részletesebben az els6dleges,
masodlagos urdnércdsvanyokat és egyéb uranfeldiisuldsokat. Az iiledékes formacidk-
ban, foszfat, agyagpala, bitumenes pala, lignitrétegekben taldlhaté nagy mennyiségfi,
de kis koncentracioji urdnjum. Fzek az utdbbi el6forduldsok, ahogy a szerzé a kutatdk-
nak tandcsolja, nem érdemlik meg a kutatast, mivel a banyaszatuk nem rentabilis. A nagy
kiterjedésfi, bitumenes paldkban az urdntartalmi rétegek ardnylag igen kis vastagsigtiak.
A koncentraci6 is eléggé véitozd. A dél-Svéd , kolm” 0,5% Uy, is tartalmaz, ugyanakkor
mésutt, pl. coloradéi olajospaldkban még nyomokban sem niutathaté ki. A kényv ez-
utdn az el6bbi targyaldsi sorrendben hoven és részletesen ismerteti a produktiv leldhelye-
ket, kezdve az els6dleges telérel6forduldsokkal Shinkolobve, Joachimstal). A térium
majd berillium asvadnyokat is ebben a sorrendben ismerteti.

A kényv mdsodik részében a Fold kutatésra érdemes, kiilonhozé teriileteit érté-
keli. 1. Aholmar talaltak urdniumot, 2. a geologiai viszonyok hasonléak azokhoz a helyek-
hez ahol mér taldltak és 3. ahol mas érceket, f6leg 6lom, cink, kobalt, réz, eziist, nikkel,
bizmut és vanddiumot talaltak. Részletesen targyalja a nagy pajzsokat, masszivumokat
és mas granit és metamorf kézetekbdl felépitett terileteket. A Fold £6 hegvségszerkezeteit,
nagy tiledékes medencéket urdnkutatds szempontjabol.

A kényv harmadik része a tényleges kutatasrol, mtiszerekrol, kezelésiikrsl szol,
sok praktikus tablazattal. Alapvetd tandcsokat ad a laikus kutatéknak, hogy ne csak
Geiger szamldlot, hanem a geologiai kutatdshoz szitkséges felszerelést is vigyék
magukkal. Ismerteti a kiilénboz6 Geiger-szdmlalé tipusokat és més sugarzadsmérs
mfiszereket, a velilk valé munkamddszert, majd az érdekes teriiletr6l a pontos minta-
gyfijtést, készletszdmitast. Végiil a megallapitott érc értékesitését konnyiti meg hasznos
tandesokkal. Mellékletként tabldzatokat kozol a méasodlagos urdn és torium asvanyokrol
és rovid tabldzatos dsvanyhatdrozot ad. A kényv végén hasznos cimekkel, jogi tandcs-
adéssal, majd a felvasarld cégek cimével latja el az olvasdt.

Egészben véve a kutatdsra hatoritdé kézikonyv, amit az szakember is haszonnal
olvashat és hasznéalhat.

Rasonyi

Alloiteau, J.: Contribution a la Systematique des Madréporaires Fossiles. I—II.
Centre National de la Recherche Scientifique. Paris, 1957.

A Hexacorallok Piveteau: Traité. .. 1. kotetében [1952] kozzétett 1j
rendszerének bdvebb megindokldsa, szamos, eddig homogénnek tartott csoport aprd-
1ékos széttagoldsaval, és az igy létrejott nemzetségek leirdsdval. A széttagolassal megnove-
kedett ismeretanyag attekintését jOl szerkesztett tdblazatok kénnyitik meg. A IT. koétet
fénykép- és rajzanyaga szédmos tipus Wjrakozlésével szintén kifogastalan. Kiilonésen
figyelemremélté a kotet zdrétanulmanya, mely a maganos és telepes korallok viszony4-
val és a Korallok véazelemeinek torténeti fejlédésével foglalkozik.

Reméljitk, hogy a nagyobb egységek csoportositdsa utdn a franciaorszégi gaz-
dag korallfaunék részletes feldolgozaséara is sor keriil.

. Géczy

Grambast L.: Ornementation de la gyrogonite et systtmatique chez les Charophytes
fossiles (A gyrogonitok diszitése és a fosszilis Charophytdk rendszere) — Rev. G. Bot.
Tome 64. 1957, 24 oldal, 8 tdblaval.

A fosszilis Charophyta gyrogonitok vizsgélata alapjan a Hawrisichava, Maedleviella
és Peckichava 1ij génuszokat allitotta fel a szerzd. Egy uj Charvophyta familidt Raskyellaceac
néven sorolt a rendszerbe, amelyet a Raskyella vaddszi (R4sky) Grambast és
Raskyella pecki Gramb ast fajok gyrogonitjai képviselnek. A Raskyella vaddszi (R 4sky)
Grambast gyrogonitja el6szér Magyarorszdgon Gantrél, a k6zéps6 eocénbél keriilt
el6, Franciaorszagban (Croix-sur-Ourcq, Aisne) a fels6eocénben gyakori.

Réasky
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Midgdefrau, K.: Paliobiologie der Pflanzen (A névények Ssélettana.) Dritte Auflage,,
Jena, 1956. 443 oldal, 367 sz6vegkozti dbréval.

A kényv tartalmilag és stilisztikailag dtdolgozva, sok 1j dbraval gazdagitva érte
meg gyors egymasutdnban a harmadik kiadast. Az Ssnovények targyaldsaval kapcesolat-
ban mindinkabb és mind messzemendbben vette figyelembe a szerz8 a foldtani kutata-
sok eredményeit is. Egy 1j fejezettel, az oligocén novényvilagval béviilt az 4j kiadas.
Szerzé korabbi allaspontjat a Wegener elmélettel kapcsolatban az wj kiaddsban is
fenntartja, ellenben a jégkorszakra vonatkozé Milankovidé-féle magyardzatot,
mivel az elmélet csillagéaszati alapjai meginogtak, nem latja mar elfogadhaténak.

Rasky

Kirchheimer, F.: Die Laubgewichse der Braunkohienzeit (A barnak&szénidé
lombosnovényei.) Halle—Saale, 1956. 783 oldal, 55 tdblavai.

A munka Koézép-Eurépaban a harmadidészaktdl kezdve a barnakészén rétegek-
bo! elSkeriilt fosszilis florakat mutatja be, kitlondsképpen a karpolégiai maradvanyokra
tamaszkodva. A konyv szakszer(i alapja a barnak&szén rétegek termés- és mag marad-
vanyainak 55 tdblaval illusztralt kritikai katalégusa.

Risky

Az akvitani emelet kérdésének irodaima

Az alébbiakban iddrendi egymdsutdnban az akvitdni emelet tipusprofiljara vonat-
kozé fijabb kozleményeket ismertetjiik, melyek a katti és akvitani, illetve az oligocén
— miocén kérdésre vonatkoznak és egymdssal szoros dsszefiiggésben édllanak.

Durham, J. W.: The Type section of the Aquitanian. Amer. Journ. Sci.
CCXLII. p. 246—250. 1944. Az amerikai szetz8 1944-ben kozzétett cikke az akvitdni
emelet tipus-profiljanak 1j értelmezését adja. Durham azt allitja, hogy Mayer—
1 ymar nem 1858-ban, hanem 1853-ban allitotta fel az akvitani emeletet, s nem Aqui-
taine-ben, heanem az ENy- i Jura vidékén (Anjoie) ; tehat ez az akvitani emelet réteg-
tipusa. Szerzd cikke csak mintegy tiz év utdn talalt élénk visszhangra.

Hiirzeler, J.: Sdugetierpaldontologische Bemerkungen zur Abgrenzung und
Unterteilung des Aquitanien. Eclog. Geol. Helv. 38. No. 2. p. 655., Basel 1946. Szerz6 nem
reflektal D urham 0j beosztdsdra. Az akvitani emelet tipusdula Mayer—Eymar
4ltal 1857-ben feldllitott Falun de Bazas-t (Garonne medence) tekinti. Fz két édesvizi
képz6dmény kozott van. Fekvdje a ,,calcaire blanc de '’Agenais”, fedGje a ,,calcaire gris
de V’Agenais™. A ,trilogie aganajse’” koriil folyik dltalaban a katti-akvitani elhatérolds
vitadja. Némely szerzd csak a fed6t sorolja az akvitdni emeletbe, masok azonban a fekvét
is. Steh1in {1909, 1922}, Roman & Vireti{1930;, Blayac {1930}, Gignoux
11936 4llasfoglalasainak ismertetése utdn Stehlin 1922-es 4llasfoglalaséval azonositja
magét, azaz a hazasi falun fekvGje (,calcaire blanc’) is akvitdni s nem fels6stampi,
illetve katti, mint ezt a tobbi szerz6 véli. Gerinces faundk alapjan sztampi és akvitani
emeleti tagolast ad.

Dehm, R.: Zur Oligocin—Miocin—Grenze. Neues Jahrbuch ¥. Min. Ser. B.
Stuttgart 1949. Szer28 azonositja magdt D urham felfogdsaval, vagyis a svajei kifejls-
dést tekinti az akvitani emelet tipusdnak s nem az Aquitaine kifejlédést.

Rutsch, R. E.: Das Typusprofil des Aquitanien. Xclog. Geol. Helv., XI,IX,,
p. 352. Basel, 1951. Szerz6 Durham cikkével foglalkozik, mely az akvitani fogaiom
uj értelmezését jelentené, R utsch szerint korreldciénak csak akkor van értelmme, ha
bizonyos rétegtani , fixpontok’ egyértelmiien definidltak. Megéllapitja, hogy erre tore-
kedett Durham is, azonban téves eredményre jutott, amikor a zoolégidban érvényes
prioritds elvét a rétegtani fogalomra is szorosan alkalmazza. Szerzé céfolja Durliam
azon felfogasat, hogy Mayer—E'ymar 1853-ban felallitotta volna az akvitani eme-
letet és ennek tipusaul Anjoielel6helvet jelolte vonameg, Azanjoie-i kifejlédés, az elszdszi
molasz (,,molasse alsacienne”), kora felsdsztampi (= katti). Ha tehdt Durham fejte-
getéseit kovetndk, akkor az akvitdni emelet tipusa felsésztampi lenne! Kimutatja, hogy
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Mayer—Eymar 1853-as munkédjdban — melyet Gressly szerzStarsként Alli-
tott Gssze — az emeletek egyszerfien csak betiikkel vannak jeldlve. Mayer—Eymar
kéziratos rétegtani tervezetében — ahol az eurdpai tercier képzédmények tagolésit adja,
—- Anjoie nincs emlitve. Ezt tehat Osszefiiggésbe sem hozhatta az akvitdni emelettel.
Kés6bbi munkajdban Mayer—Eymar [Classification méthodique des terrains
sediment, 1874] pedig vildgosan a kovetkezd tagolast adja: Aquitanien Mayer, 1857
1. Bazas, IT. Mérignac. Tehat Durham és Dehm akvitdni emeletének 1j értelme-
zése elvetendd. A zooldgiai nomenklatiira- szabdly nem érvényesithets a sztratigrafia-
han, mert tarthatatlan helyzethez vezetne. Ha egyv rendszertani fogalomra a szerzd nem
jeldlt meg tipust, jogdban all a késébbi feldolgozonak, hogy a tipust végérvényesen risg-
zitse. Mayer—Eymar 1853-ban az akvitdni emeletre nem adott tipust, ezt D o 1-
fus, Munier—Chalmas és Lapparent rogzitette é természetesen tipu-
sul Aquitania-t valasztotta

Eames, F. E.: The Miocene/Oligocene Boundary and the Use of the Term Aqui-
tanian. Geological Magazine, XC, No. 6. London 1953. Dolgozataban f6leg az Operculina
és Miogypsina fajokkal foglalkozik, megallapitva, hogy ezek az oligocén-utani képzéd-
ményeknek sokszor j6 jelz6i. Utal Durhamra, akiaz anjoie-i kifejlédésre alkalmazza
az aktivini emelet-fogalmat, s megéllapitja, hogy az akvitini emelet tipusa csak az
Aquitanie kifejlédés lehet. Szerinte Durham eljirdsa idedlis esete a tautonémidnak.

Richter, R.: Die Prioritit in der Stratigraphie und der Fall Koblenzium
Sigenium, Emsium. Senckenbergiana, 34., No. 4—-6. Frankfurt a. M., 1954. A prioritds
kérdésének a sztratigrafidban torténd alkalmazdsara vonatkozdéan helyesli, hogy Rutsch
ezt elvetette, amikor az amerikai részr8l fenyegets veszélyt elhdritja, ami abban jelent-
kezett, hogy a ,,Chattium’ foglalja el a,, Aquitanium’ nevének helyét. Szerz§ sziikséges-
nek latnéd a sztratigrafidban is véds torvény felallitdsat. Vagyis nem lehet egy rétegtani
nevet elvetni, vagy megvaltoztatni azért, mert a hatdrokat sziikebbre vonjuk, vagy
tdgabbra engedjiik, vagy azért, mert Sslénytanilag mdsképp definialjuk. A rétegtanhan
tipus csak egy, lehetGleg élesen korithatdrolt képz6dmény lehet, melynek mar lehet&ség
szerint a feldllitAsndl nevet adunk. A kordbban, tipus nélkiil felallitott nevet a
klasszikus lelShelyen egy vélt, vagy gyanitott ,locus classicus’’-szal régziteni kell.

Gripp, K.— Magne: Neues zur Gliederung des Miozdns in Westeuropa
Neues Jahr. f. Geol. u. Pal. Monatshefte, 1956, 2. Stuttgart 1957. Szerz6k a bordeauxi
medencében kimutattik, hogy az akvitdni és burdigalai emelet csak két kiildnbézs faciese
ugyanannak az emeletnek, melyre a ,,girundien” nevet ajanljak. Fzen az alapon a katti
emeletbe a sternbergi, a girundi emeletbe a vierlandi és hemmoori, a helvétibe pedig a
Dindgen—(Rheinbecken) emeletet soroljak.

Csepreghymné

Andrews,D.A.—Cheong Chang Hi— Reinemund, J].A. —Baldwin,
E. M. —Brill, K.G.: Coalfields of the Republic of Korea. (% Koreai Koztdrsasig
készénteriiletei). U. S. Geological Survey Bull. 1041— A —E. 1956,

Korea kettészakitdsa utdn Dél-Koredban az energiatermelés kérdése igen égetévé
valt, A készénbanydk legjelentésebb része E-Koredban van, s a megmaradt teriileten
feltart k@szénmennyiség a legnagyobb centrdlét, a Yongwoli erémiivet is csak félig-
meddig tudta ellatni. Ezért amerikai segitséget kértek, és az amerikai geoldgusok
szivesen el is végezték a készénkutatds munkajat.

Els6 feladat volt a térképezés. Topografiai térképek 50 000-es méretben még a ja-
péan hadmiiveletek sordn 1égifényképezéssel késziiltek az orszag egész teriiletérsl. Részletes
munkéra azonban nem lévén alkalmasak, djabb 20 000-es méretardnyni topogréafiai tér-
képeket készitettek. 1949-ben A ndrews négy tarsa kiséretében megkezdte a fold-
tani munkat is. Feldolgoztédk a Macha-ri, Hambak, Tangyang, Hwasun és a tébbi ismert
koreai kd&szénteriileteket. 1950-ben a koreai hdbornt sordn a geolégusoknak el kellett
hagyniok Korea teriiletét, s jegvzeteik, frasi naploik egy része is elveszett. ¥ jegyzetek
hidnydhban csak Reinemund, Brill é Baldwin jelentései késziltek el
véglegesen, mivel 6k a kiiirités idején mar Amerikdban dolgoztak anyaguk Osszeallitd-
sén.
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Cheong Chang Hi a régebbi japin és koreai nyelvli publikdciok anyagat
is bedolgozva réviden Osszefoglalta a koreai kdszénteriileteket. A karbon- perm készén
a legfontosabb az un. Sa-Dong formdcidban. Fz fekete mészks- és kovapala sorozat,
vékony homokks vagy kvarcitrétegek és mészkélencsék kozbetelepiilésével. Ebben a
sorozatban egy, néha tobb kdszéntelep is mutatkozik. Folstte telepiil és vele ujjasan
egybekapcsolddik, a kvarcitokbél 4116 Kobangsan formdci6é, amelynek alsé részén
tobb készénréteg iktatddik kozbe.

Ké&szén mutatkozik még a jarakori Tae-dong sorozatban, de termelhets készén-
mennyiséget Korea teriiletén még nem adott.

A mezozdikum végén bekovetkezett erteljes tektonizmus, gylirédés és intri-
zidk hatdsira a készén erbsen atalakult, antracitosodott, helyenként grafitosodott.
A készéntelepek természetesen erdsen diszklokdlodtak és bonyolult szerkezet{ivé valtak.

Véghné



TARSULATI UGYEK

Az 1957, évi §szi iilésszakon elhangzott elfadasok

oktdber 4—-5. Budapesti Bavdti Taldlkozd
oktdber 4. Elbaddiilés

Elnék: Vadasz Flemér — Horusitzky Ferenc
Horusitzky Ferenc — Cs. Meznerics Ilona — Krivédn
P 4l: Budapest kdrnyékének foldtana (tridsz-miocén-negyedkor)

RésztvevSk szdma : 127

okitdber 4. du. Féldtani kivdnduldsok

Az I. csoport Cs. Meznerics Ilona vezetésével a Budai-hegység D-i
részét szegélyezd mneogén Kkifejlédéseket tekintette meg a Pacsirtadomb—
Kereszt-hegy—Budafoki Nagyarok kornyékén.

A 2 csoport Krivan Pl vezetésével a budapest-kérnyéki tundrajelenségek
v1zsgalatéval foglalkozott ; megtekintette a Kelenftldi pédlyaudvartol F-ra
fekvo sporttelep jégékes- -szoliflukcits jelenségeit, a pestldrinci téglagyar zsakos-
és krioturbdcios kifejlodéseit, s a pestldrinci sashegyi kavicsfeltaras klasszikus
jégékes tundrajelenségeit. A pestiSrinci téglagyar feltdrdsdban fels6pannoéniai
kérdések megvitatdsdra is sor keriilt, s a résztvevok a rétegsorban mutatkozéd
sotétsziirke, denudalt felszind, csokkent mésztartalmu, helyenként foldes-
barnakészenes rétegek feltoltddési szakaszt lezard, valamint a rateleplilt mol-
luszkds homokrétegeknek a megijulé siilyedésbsl adods ingresszids jelentésérs-
is tudomdst szereztek, mds tundrakronolégiai megfigyelésekkel egyiitt.
Krivan P. a téglagvari feltdrds EK részén 7 egymast kovets tundra-
szintet mutatott be.

A 3. csoport Vigh Gyula vezetésével a gellérthegyi tridsz kifejlédéseket
tanulmanyozta.

A kirdnduldsokon 83 személy vett részt.

oktdber 5. Foldiani kivdndulds

A budapesti Barati Taldlkozé masodik napjdn Horusitzky Ferenc és
Vigh Gyula vezette a kirdnduldst. Ennek titvonala a Budai-hegység tridsz
kifejlédéseinek D-i felszinrebukkanédsa mentén hazodott, a SashegytSl egé-
szen a Csiki hegveklg A bejart tridsz szelvénnyel kivanta Horusitzk ¥
T. a Budai-hegység 1j felfogdsti szerkezeti szintézisét illusztralni. A kirdndulas
a remetehegyi dachsteini mészkd feltardsok megtekintésével ért véget.

A vitdn djabb budapesti taldlkozo és kirdndulas szitkségességét vetették fel.
Résztvevok szama : 102

november 20. Eléadciilés

Elnok: Vadadsz Elemér

Vadédsz Elemér: Megnyitd

Kretzoi Miklo6s: Finomrétegtani vizsgalatok gerinces faundkon

Bartha Ferenc: A balatonkérnyéki felsépannon finomrétegtani kiér-

tékelése

Krolopp Endre: Pleisztocén puhatestdl faundk finomrétegtani kiérté-
kelése

Sido Maria: Flbzetes jelentés a vékényi kréta eléforduldsokrol

RésztvevSk szama : 38
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december 1. IZmlékiilés

Elnok: Horusitzky Ferenc

Csajdghy Gédbor: Megemlékezés Em szt Kalmdnrol
Kretzoi Miklés: Megemlékezés K adi¢ Ottokarrol
Mauritz Béla: Megemlékezés Liffa Aurélrdl
Schréter Zoltan: Megemiékezés Gaal Istvanrél.

Székyné Fux Vilma: Megemlékezés Herrmann Margitrdl

RésztvevSk szama : 76

Folvéirat- kiadvanyaink eléfizetheték és szdmouként is vdsarothaték a kovetkezd

Akadémiai Kinyvesbolt, Budapest V., Vici utca 22.
Akadémiai Kiad6é Terjesztési osztaly, Budapest V., Alkotmany u. 21.
Posta Kozponti Hirlap Iroda, Budapest V., Jézsef nador tér 1.

Kiilfoldon terjeszti a
KULTURA Kényv- és Hirlap Kiilkereskedelmi Vallalat
Budapest VI., Népkoztarsasdg atja 21. Telefon: 429-760).

helyeken :




Hibajegyzék és utélagos szerz6i korrekcibk a Foldtani Kézlony 87., 1957. éwi kitetéhez

75. oldal tabl. 4. oszlop, 6. sor: , W szemikriofil” helyett , W, szemikriofil”
139. oldal, atulr6l 3. sor: ,altaldban 50—609, kozott valtozik, s csak kivételesen kézeliti meg

a 70%-ot” helyett ,,altaldban 50-—55%, kozott valtozik, s csak kivételesen kozeliti meg a 60%-ot”

talmazo

142. oldal, 7. sor: ,,60—70%" helyett ,,50—55%"

145. oldal, alulrél 12. sor: ,,55—56%" helyett ,,55—60%"

145. oldal, alulr6l 8. sor: ,,56—56%" helyett ,,50—55%"

148. oldal. A féldtani térképen a Lipkedombtoél keletre levé két dsmaradvany-lelShely jelet tar-
kis folt riolittufa, 11. sz. képzédmény

152. oldal, az 5. 4bra alatti 3. sorban : |, kalcittelérek csapasa 345-—165°" torlendd

175. oldal, alulrél 18—19. sor : ,,tabla-kzat” helyett ,tabla-zat”

208. oldal, 17. sor: ,,.CaCO” helyett ,,CaCO;”

285. oldal. feliilr6l 24. sor: ,legmegfelelébbnek’” helyett ,legmegfeleldbbek”

285. oldal. alulrél 11. sor: ,fluoritjai” helyett | fluoritok”

288. oldal. felilrdl 1. sor ,,(10,19-—20)” helyett ,,(10,19)”

289. oldal. alulrdl 20. sor: ,felszamolasa’ helyett , felszamolodasa’’

291. oldal. 3. 4dbra szovegcben a 3. ¢s 4. gorbék szovege felcserélGdott

293. oldal. alulrol 6. sor ,,Chuboda” helyett ,,Chudoba”

293. oldal. alulrél 2. sor 12.sz.irodalmi utalds helyesen: ,,12. Przibram, K.: Wien Ber.

II. a. 135. 197. 1926.

293. oldal. alulrol 1. sor 13. sz. irodalmi utalas helyesen 13. Przibram, K.: Indavour, XII1.

49. 1954 jan.

296-—297. oldal kozotti, négy részben megrajzolt abra mutatkozd eltoldddsait a klistkészitésnél

adddo fényképezési torzitds magyarazza

carpathi

{Col)”
317

(Col)

05. oldal, 4. pont, 4. sor: ,ellenmondasos” helyett ,ellentmondasos”

307. oldal, 6. pont, 3. sor: ,hlok” helyett ,illék”

307. oldal, 6. pont, 4. sor: ,liatdst” helyett , hatast”

308. oldal, Trodalom c¢. szakaszban a 3. sor: ,basaltische” helyett ,,basaltischen”

308. oldal. német sziveg utolsd bekezdés 10. sor: ,,Zeolithen” helvett , Zeolithe”

309. oldal, alulrél 11. s ., Tintinnopsella carpathica Mor g — 111" helvett |, Tintinnopsella
ca Morg. —Fil)”

314. oldal, 35. sor: , Barriasi” helyett , Berriasi”

316. oldal, 8. sor: ,,szervesmaraddvanyok” helyvett ,szervesmaradvanyok”

316. oldal, 30. sor: , Tintinnopsella oblonga” helyett ,,T. longa (Col.)”

316. oldal, 29. sor: ,,C. berriasiensis (Colom)” helyett ,,C. herriasiensis Colom”

316. oldal, 30. sor: ,,I'. cadischiana (Col)” helyett , 7. ¢. Colom”

317. oldal, 11—12. sor : ,,Stenosemellopsis hispanica C o1 helyett |, Stenosemellopsis hispanica

g

oldal, V1. tabla magyardzata : ,,Tintinnopselle longa Ca d.” helyett |, Tintinnopsella longa
Cad.”
317. oldal, NVIII. tdbla magyardzata : . Stenosemellopsis hispanica Colom” helyett ., Steno-

semellopsis Mspanica (Colom.)”

319. oldalon : ,,lintinnopsella longa (Col) Cad’ helyett ,,Tintinnopsella cadischiana Col.”
WCoxliclling berriasiensts (Col1)” helyett ,,Coxliellina berriasiensis Col.”
Salpingellina levantina (Col)” helyett | Salpingellina levantina C o1
. Stenosemellopsis hispanica Col.” helyett ,,Stenosemellopsis hispanica (Col)”
323. oldal, 22. sor : ,,XX. tabla -— Tafel XX" helyett ,,NXI. tabla —- Tafel XXI”
alulrol 3. sor: i e. S helyett ,s. str.”
415. oldal alcim helyesen @ ,,Cjabb asvanyeléfordulasok™
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417. oldal, ,Irodalom” c. szakaszaban :
14. szdm alatt: ,,Vol. 425." helyett ,,Vol. 243
15, szam alatt: ,,Grenshaw” helyett ,Crenshaw”
417. oldalon, ,,Megjegyzés” c. szakaszban :
2—3. sor: ,dolgo-atara” helyett ,,dolgo- zatara’
sor: ,kolonbséget” helyett , kiilonbséget”, ,.ifletnek” helvett ,,illitnek’
sor: ,,natrium-illetnek” helyett , natrium-illitnek”
sor: ,,8~ 95° helyett ,,8~ 96", , rassallandéi” helyett ,,racsallandéi”
sor: ,,a = 95°3’ 7 helyett ,,a = 95’37
418. oldal: ,,(*(K, Na, Ca)[12] (alL...
426. oldal, alulrdl 1. sor: ,knorri’’ helyett , knorris”
427. oldal, alulr6l 17. sor: ,plurinerva’ helyett , plurinervia’
444. oldal, tabldzatban: ,,Quercus pontica miocaenica” helyett ,Quercus pontica miocenica’
446. oldal, alulrdl 21. sor: i " helyett ! ica’
449. oldal, 5. sor: ,Darchiac” helyett ,D’Archiac”
450. oldal, 11.sor: ,Morellet et J.” helyett ,Morellet L.et J.”
455. oldal, a cimben : ,,metilénjoddit” helyett ,,metilénjodid”
453, oldal, ,,XXV. tablan” helyett mindeniitt ,,az abran”

A kiadasért felel az Akadémiai Kiado igazgatéja  Miszaki felelds : Szolldsy Karoly
Kézirat érkezett: 1957. dec.. 15. — Terjedelem : 14 (A/5) iv, 22 db inellékiet

44317/58. — Akadémiai Nyomda, Budapest V., Gerloczy u. 2. — Felelds vezett: Bernat Gyorgy
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MUNKATARSAINKHOZ!

Folyoéiratunk, a FOLDTANI KOZIONY, aszerz6k, aszerkeszt8k és
anyomdaipari dolgozék egyiittes munkajanak eredménye. Ennek az egyiit-
tes munkanak megkonnyitésére, takarékos, jobb és szebb kivitelére kérjiikk munka-
tarsainkat az aldbbi szerkeszt8ségi kivinalmak és elSirdsok pontos megtartdsira.

Kéziratok j6l olvashaté méodon, gondosan 4tolvasott és ékezetjavitdssal elldtott,
nyomtatasta kész 4llapotban adhatdk le. Toémor, rovidre fogott fogalmazast kériink
bébeszédfiség nélkiil, szitkségtelen leird részletek és ismétlések elhagydsaval! Ugyeljiink
a helyesirdsra, amelyre vonatkozbéan a Magyar Tudomanyos Akadémia az irdnyadé.
Magyarul, magyatrosan irunk, minden nélkiilszhet§ idegen széhasznalat mellSzésével
(beleértve a szakkifejezéseket is). fraskészségiink 4llandé fejlesztésére torekedjiink!

Minden eredeti kézlemény elején rovid sszefoglalast kériink a dolgozat tartalma
és terjedelme szerinti néhany sorban, legfeljebb nyomtatott egyharmad oldalnyi terje-
delemben.

Idegen nyelvi forditas céljara kiilon révid tartalmi kivonatot kériink. Abraala-
irdsokat a szdvegben a megfelel§ helyen illessziik be, egy példanyban pedig kiilén
mellékeljitk a forditandé kivonathoz.

Az idegen nyelvii forditds sziikségességét ¢és terjedelmének mértékét a Szerzdk
kivansagai alapjan a Szerkeszt&bizottsidg éllapitja meg.

A FOLDTANI KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének biztosits-
sdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével (rajzok, fényképek)
egyiitt mar beadott kéziratokat vesziink szdmitdsba. A tarsulati szakiiléseken elSadott
dolgozatok elsGsorban jogosultak kiadasra, de ezek elfogaddsardl is a Szerkeszt6bizott-
sag hatéroz.

A kéziratok nyomddra val6 elSkészitésére a betfifajtdk kovetkezd, 4ltaldnosan
elfogadott egységes megjellését kivanjuk : cim: —/—————= &sszefiiggé harmas
aldhtizds; fontosabb szavak vagy kiemelkeds megéllapitdsok : egyszeri szaggatott
aldhizés (ritkitott vagy szért szedés); személynevek egyszeri szaggatott alé-

adatfolsorolasok, irodalomjegyzék (a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak
a kéziratban oldalt hullimos vonaljelzéssel.

Teljességre torekvd irodalomielsorolds csak Osszefoglalé jellegli, nagyobb
tanulményokhoz kivanatos. Szoveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott mondatok
mellézenddk.

Fajneveket, személyekrl elnevezetteket is, kis kezdébetfivel irunk.

~ Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony tilkérméretének tobbszérdsében
készitenddk, a sziitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal és betiikkel.
A szdvegkozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfeleld helyén is beirando
a folyamatos szedés elSsegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfoljebb egy nyomtatott iv (16 oldal). Altalanosabb
jellegli vagy egy targykoért Osszesitd, lezart, nagyobb terjedelmii munkék kiaddsa csak
a Szerkeszt8bizottsdg kiilon hatérozata alapjan lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékil rendszeres kozlésére van sziikség. Hazai
szerz8k mas kiaddsaban megjelent munkait a szerz6k is ismertethetik folyéiratunkban.
Kiilfsldi, dsszefoglalé jellegtli, Altalanos érdeklSdésreigényt tarté konyvek ismertetését
kérjik, elssorban a rendelkezésre 4ll6 szovjet irodalombél. Az ismertetések azonban
csak a figyelem folkeltését szolgaljak, tehdt csak révid foglalatot adhatnak.

Kiilénlenyomatok a szerzd koltségére készithetok.

Nem megfelel§ médon elSkészitett kéziratokat a szerkeszt8ség nem fogadhat el.

Elndkség



Eléfizetési dij egy évre 40.— forint

Kozoljik tagtarsainkkal és az érdeklsdskkel, hogy a Tarsulat
titkarsaga atkoltézott a Technika Hazaba (Bp. V. Szabadsig
tér 17. TIT. 248.)

Felelds szerkesztd:
VADASZ ELEMER

Technikai szerkesztd:
VEGH SANDORNE




