


FOLDTANI KOZLONY
A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT FOLYOIRATA
107. KOTET

*

TARTALOMJEGYZEK — COHEPXAHUE — CONTENU

247—248

DR, DANK V.: Eln6ki megnyit6 (1977. IIT. 23. kdzgylilés) .
249255

DR. HAMOR G.: FOttkAri beszamol6 ... ... .........

DR. 874DECZKY-KARDOSS E.: Vendel Miklos emlékezote 256—265
DR, VEGH SANDORNE: Vzté]js Séndor emlékezete ...... 266—274
Dz. BOGSOH L.: ( Ilona 275—281
DR, 8zALAI T.: Wein Gydrgy emlékezete ..... 282286
DR. SENES J.: Dimitrij] Andrusov akadémikus 287289
ERTEKEZESEK — HAVUHBIE CTATbM — MEMOIRES
(MFT Tektonikai ankétjin elhangzott cl6addsok)
DRr. DANK V.: Tektonikai alakuldsa 63 é; (elnBki megnyité) ...............ii.... 290—204
BR. 87A1A1 T.: A Kdrpitok szmtézxsével foglalkoz6 irodalom torténeti ébtekmtése — Review of works
giving an account of the tectonics of the Carpathian arc the territory surrounded by it ................ 295—307

DR. PosaAY K.: Reflekxi¢s mérésekkel feliiletek és afold és kopeny-

ben — Surfaces and velocity distribution in the earth crust and mantle as determmed by reflexion

MEASUTeIeNts .. ...ovvrninnnras . 808—312
DR, NEMEDI VARGA Z.: A Kapos-vonal — The Kapos Line . 813—328
Dr. WEIN GY.: A Budai- hegység szerkezete — ’Ieotomcs of the Buda Mountams . 8290847
SIELOSSY S.: Gydngybsoroszi és kor 1 of Gybngyds-

OTOSZE NG IBS VICIDIEY oot s ettt ettt et s et ia et e et et et h e ae e e e e s 348—357
DR. ZELENRA T.: Recsk és Parsd r kornyéki Oldtani eredményei — Structure-

geological results of explomt.mns in the vmlmty of Recsk and Parddsasvir ............. . 358867
HERNYAX G.:jA g szerkezeti az elmdlt 20 év kutatdsai Alap]én

analysis of the Rudabdnya Moun(;a.ms in the hght of the last twenty years of research . . 368—374
DR. BENDEFY L.: Kéregmozgisok és flisk — Tectonic move h

formation in the CArpathian Basin « . «vevvenssnnersneernneeennerennnnns . 375—3883
DR, Sz6PESHAZY K.: Az Alf6ld mezozéos magmés képzﬁdményei — Mesozoio

Hungarian PIAIn ..o .ouviiit e ae e et . 884—897
DR. UGROSSY T.: A Szolnok—mérmarosi flisérok szerkezeti helyzete 8

of Hungary: structural posmon and mnnecblén . 898—405

DR. OSIKY G.: Az Erdélyi mél; i —

Subsurface geology of the Transylvanian Basin in the hght of recent results ... 406—420

DR. JASEG S.: A neogén medencék az Alp-kdrpéti hegységrndszerben —
Carpathlam mcuntam system ............... 421—430
DR. RONAT A.: Neg; i

in the Hungarian Basin .............. —436
GAIDOS I.—PAp 8.: Toréses formaalakulds i

faulting in the Pliocene of the Great Hi Plain ... —458
A MAGYAR FOLDTANI IRODALOM JEGYZEKE 1976 — BMEJ’II/IOFPACDI/IH JIMTEPATYPbI

TEONIOMYECKHMX M CMEXXHBIX HAYK B BEHI'PHUHU 1976. I, REPERTOIRE BIB-

LIOGRAPHIQUES DES PUBLICATIONS DU DOMAINE DES SOIENGES GEOLOGIQUES EN

HONGRIE 1976 457475
HIREK, ISMERTETESEK - COOSI.LIEHMH, PELIEH3UM - NOTICES, REVUE BIBLIO-

GRAPHIQUE 476—484

TARSULATI UGYEK — JEJIA OBIUBCTBA — AFFATRES DE LA SOCIETE ................. 485—493
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Elnoki megnyito
dr. Dank Viktor*

Tisztelt Kozgytilés ! Kedves Vendégeink !

Elérkeztiink Tarsulatunk 1977. évi kozgy(léséhez. Ismét eltelt egy esztendd
serény munkéval, sok tennivaléval, aggodalommal, 6rommel fiiszerezett
12 hénap.

Sajnos eredményeink mellett, oromeinken kivil, fijdalmas veszteségek
érték Térsulatunkat.

Az elmult év sordn ismét hatalmas szalfik déltek ki Téarsulatunk tagjai
sorabél. Neves tuddsoknak, szinte haldlukig aktiv alkotéknak kellett sorban
egymésutdn bucsit mondanunk, s kozottik négyen Térsulatunk tiszteleti
tagjai voltak. Eleink 8si iratlan torvényei szerint most tisztelettel adézunk
emlékiiknek, felidézve életutjukat az induldstél az elmuldsig. Valamennyien
izig-vérig térsulati emberek voltak, akik a magas szintfi tudoménymiivelésen
kiviil 4ldozatos munkdsok voltak a Térsulat kiilonbozé posztjain és akikrsl
valéban taldléan el lehet mondani, hogy szilird, megingathatatlan alapjai
voltak ennek a kis geoldgus kizosségnek s kiknek hire, munkassiguk, ered-
ményeik jelent6sen messze tulterjedt a hazén, Nekik, az § emlékiiknek szan-
juk ezt a mai délel§ttot, elSttiikk hajtjuk meg az emlékezés zdszlajit, hogy
azutédn nekrolégjaik a Foldtani Kozlony hasabjain rogzitve nemcsak nemzet-
kozi végs6 bucsuként jusson el a nagyvilagba, hanem tanidsigként, forras-
ként szolgdljanak az utékor szdmdra.

Féjdalommal vesziink buosat kozgylilésiinkon elhalilozdsuk sorrendjében
Bauer Jend, Misziros Kdroly tagtdrsunktol, Virdris Séndor tiszteleti
tagunktdl, Srorr Lorand, Frirs Jézsef, WEIN Gyorgy, p1 GLERIA Jénos,
ErpELYI Jénos tagtrsainktél CseprEeHYNE MEezNErics IronNa, VENDEL
Miklés tiszteleti tagjainktél Gyurar Zoltan tagtirsunktél s ANDRUSOV Dimit-
rij tiszteleti tagunktol.

Kérem adézzunk kegyelettel emlékiiknek egy perces néma tiszteletadssal.

Tisztelt Kozgyfilés !

Kozgytilésiink idején a vildgon az Asvényi nyersanyagok viltozatlanul
az érdeklédés kozéppontjaban dllnak. Az orszagok, az dllamok véltozatlanul
hatalmas erdfeszitéseket tesznek a novekvd szitkségletek kielégitésére, tjabb
lel6helyek felfedezésére, a meglevék racionalisabb hasznositdsdra. Ebben a
tevékenységben mind nagyobb és nagyobb szerepet kapnak a térsadalmi
szervezetek, tudomdnyos egyesiiletek, amit szerte a viligon a magas szinvo-
nalt rendezvények sokasiga és sokfélesége is demonstral. Nem véletlen ez,

* Flhangzott a MFT 1977. mdrcias 23-i kozgyiilésén.
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hiszen az egyestileti tdrsadalmi munka annyit jelent, hogy a munkahelyeken
elvégzett becsilletes munkdn til a szakmaszeretetbsl fakadd tohblettudést
is a kozosség rendelkezésére bocsdtjdk a Tarsulat aktiv tagjai. Oridsi erdt s
ismerettobbletet jelent ez. Az egyesiiletek pedig a térsadalmi ersk célrairdnyi-
tdséval és mozgdsitasdval valdjaban a termelést szolgaljék azaltal, hogy széles
kérben publikdljik Gjabb eredményeiket és szervezeti kereteket adnak a véle-
mények kicseréléséhez, az egyiittmiikodések megteremtéséhez.

Minden olyan torekvést felkarol Tarsulatunk, mely a tudomany eredményeit
kivédnja minél gyorsabban a termelés szolgdlatdba Allitani,

Ez 6sszhangban van tdrsadalmi feladatainkkal és egybevig az 5. 6téves
terv célkitfizéseivel. Tevékenységiink e torekvésével a vallalati, a vidéki szer-
vezetek munkdjit a korabbindl hangstlyozottabban elétérbe hozza. Ugyan-
akkor lehet&vé vélik interdiszciplindris témék térsegyesiiletekkel val6 egyiitt-
miikodés révén torténd kimunkdldsa, megvitatdsa. A korabbi évek térsulati
kozgyfilései, valasztmanyi iilései, kiilonboz6 bizottsigi és rendezvényi foru-
mai javaslatokat tettek olyan egyesiileti médositdsokra, melyek a Térsulat
célkitiizéseibll és demokratikus jellegébdl fakadéan még kozelebb hozza a
formét a tartalomhoz és a modern életmegkévetelte igényeknek teljesitéséhex
megfelel§bb kereteket biztosit. Ezen kozgyiilésinkon terjesstjiik el§ azokat
a szervezeti szabdlyzati médositdsokat, melyeket egy kiilon, e feladatra létre-
hozott bizottsdg gondozdsdban Tarsulatunk vélasztmanya t6bb alkalommal
megvitatva alakitott ki. Amennyiben ezt a t. Kozgyfilés megszavazza, lgy a
jov6ben a kialakult helyzetnek megfelel6bb, demokratikusabb keretek kozott
folytathatja munkajat a Térsulatban valamennyi aktivista. :

Kiilonosen fontos ez, mert nemcsak a mi egyesiiletiinkre, de a MTESZ
valamennyi tagjra jellemz§ a decentralizilt munka. A tagsig jelentdsebb
hényada ma mar vidéken él és a teriileti szervezetek biztositjik a rendezvé-
nyek nagyobb hanyadét is.

A mi szakdgainknal ez a megvalésulds vonatkozasdban is igy 4ll, hiszen a
foldtani munkalatok, tudomanyos kutatédsok végs6 célja az ipari jelentéségii
lel6helyek megtaldldsa. Ezek pedig mind a szildrd, mind a folyékony és géz-
nemfi 4svényi nyersanyagelSfordulisokat tekintve tiilnyomoérészt vidéken
vannak.

Régebben, amikor a tudoményos és mfiszaki élet Budapestre koncentréls-
dott, annak is megvolt a hajtéereje, a kézponti elgondolasok gyors realizéléséra
alkalmas volt a szervezet. A vidéki anyagi és szellemi erésodés azonban ellent-
monddsokat hozott és nehézségeket tdmasztott a régi centrilis irdnyftéssal
szemben. Ezeket oldjék most fel MTESZ szerte alapszabalymddositdsokkal,
szervezeti valtoztatdsokkal.

Tisztelt Kozgytilés!

A feladatok véltozatlanul nagyok, de az eddig elvégzett munkénk miatt
sem kell szégyenkezniink. A magyar tdrsadalom és vezets szervei viltozatlan
bizalommal tdmogatjdk a hazai foldtani tevékenységet és hangsilyozottan
kérik segitségiinket az e targyl orszédgos problémsk megolddsaban. Hogy
miképpen alakultak eddigi eredményeink és melyek a feladataink, azt a kiovet-
kezékben dr. FULOP Jézseftsl, a Kozponti Foldtani Hivatal elnskétsl hall-
hatjak meg a Kozgylilés résztvevsi. '

A Kozgyiilést megnyitom.
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Fétitkari beszamolo

dr. Hamor Géza

Tisztelt Kozgytilés |

Engedjék meg, hogy kozgylilésiinket azokra valé megemlékezéssel kezd-
jik, akik az év soran tévoztak korinkbél. Targyid6szakban elhunyt tagtér-
saink: BAUER Jend, Misziros Karoly, Virdruis Sandor, Storn Lordnd, Frirs
Jézsef, WEIN Gyorgy, D1 GLERIA Jdnos, ERDELYI Jénos, CSEPREGHYNE MEZ-
NERICS ILoNa, VENDEL Miklés, Gyvural Zoltdn és Dimitrij ANDRUszOV kiil-
foldi tiszteleti tagunk. Emlékiiket kegyelettel megGrizziik.

1976. évi ( tehat 1976. mérciusdtél 1977. marciusiig) végzett munkink —
az Elnokség 1973. évi hatdrozataban rogzitett és kovetkezetesen végrehajtott
programunk értelmében — a vizfoldtani kérdések kozéppontba dllitésira ird-
nyult. Ez a kozponti nagyrendezvényekben és teriileti szakosztalyaink mun-
kéjaban egyardnt megnyilvanult.

Tarsulatunk térsrendezéként vett részt a MAFT 4ltal az ATH felkérésére ,,A
Nagymedencék hidrogeolégiai viszonyai” cimen szervezett nemzetkdzi kong-
resszus munkélataiban. A 37 orszagot képviseld 186 kiilfoldi és 60 hazau résztve-
vével, mélté kiilsGségek kozott és magas szakmai szinvonalon lebonyolétott
rendezvény 76 el6adés kitling dttekintést nytjtott nemzetkozi szinten a problé-
makor helyzetérsl, kutatési feladatairél, miiszaki-gazdasagi kapesolatairél. A
rendezvény nemzetkozi visszhangjat jellemzi, hogy az UNESCO egy 4j progra-
mot kib4n ebbél kiindulva, a magyar kezdeményezés hatdsdra létrehozni; tovab-
bé, hogy a Hidrogeolégusok Nemzetkozi Asszocidcibja és a Hidrolégiai Tudomé-
nyok Nemzetkozi Asszocidcidja Ssszesen 1500 példanyban pétrendelést kivéin
feladni a megjelentetends kotetbdl a vildg minden téjén dolgozé tagjainak
informdldsa céljabol.

Ezt kovetéen, 1976, szeptemberében rendeztitk meg évi vandorgytilésiinket
A hidrogeolégia aktudlis kérdései” témakorben. A kecskeméti Technika
H4ziban tartott nagyrendezvényiinksén mintegy 80 résztvevs eltt 5 Ossze-
foglal6 el6adésban hallhattak tagtdrsaink kit{ing dttekintést, helyzetképet
és a feladatok megolddsat célz6, konkrét javaslatokat.

A véndorgyfilés déluténjén és mésnapjin hagyomdnyainknak megfelelSen
a résztvevék a kérdésben legtdjékozottabb szakértk helyszini el6adésaiban
ismerkedtek meg azokkal a legfontosabb eredményekkel, melyeket a hidro-
geolégia tudomanydgazata a kozelmiltban hozott létre az orszég ipari és ivé-
viz ellatésa, valamint a geotermikus energia felhaszndlisa terén.

A véndorgyfilésen fokozott hangsulyt kaptak tévlati feladataink, melyek
vizkészleteink felmérését, utdnpétlédssat, tovabbkutatési lehetSségeink kor-

* Blhangzott a MFT 1977. mdrcias 23-i kozgytilésén.
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vonalazdsat, a prognézisok lehet8ségét, a felhasznalas miiszaki-gazdasigi
kérdéseit emelték ki.

A véndorgyfilés egyben azt is célozta, hogy az utébbi két évtizedben vég-
bement sulypont-dthelyezést korrigdlja és a vizfoldtani kérdések foldtani
alapozottsdgénak hangsilyozdsival ismét szakmai érdeklédésiink homlok-
terébe allitsa egyre novekvs fontossdgi nyersanyagunkat: a vizet.

Az Elnokség e helyen is koszonetét fejezi ki a vandorgyfilést el6készits
és a vandorgyfilés munkéjadban résztvett minden kolléganknak. _

Jelentés munka folyt a vizfoldtan témakorében teriileti szakosztalyaink
keretében is: kiemelném a Kozépdundntili Teriileti Szakosztily beszdmols
iilését, melyen a bauxitkutatds hidrogeolégiai kérdései is fokozott hangsulyt
kaptak; az Kszakmagyarorszdgi Teriileti Szakosztaly karsatankétjat; tovabbs
hdrom munkabizottsig munkdjit, amelyek a nagyegyhéza-manyi teriilet
bédnyanyitdst megel6z6 hidrogeolégiai probléméival, a déli Biikk karsztviz
feltarasi lehet6ségeivel, valamint a Gellért-hegy kornyéki termalforrasok met-
réépitéssel kapesolatos probléméival foglalkoztak. ;

JelentSs szerepet kaptak a vizfoldtani kérdések az Eszakmagyarorszégi
Teriileti Szakosztdly északmagyarorszdgi regiondlis ankétjén, illetve a Dél-
dundntili- és az Alfoldi Teriileti Szakosztdlyok kozos bajai regiondlis ankét-

an is.

! Engedjék meg, hogy térsulati életiink intenzitdsat (tudva, hogy a szdmok
és a statisztika nem minden esetben fedi az érdemi munkét) mégis a j6 kozelits
attekintést nydjté statisztika bemutatdsdval és értékelésével kezdjem. Téargy-
id8szakban a nagyrendezvényeken kiviil Térsulatunk 106 ilést szervezett,
melyeken Gsszesen 288 elSadas hangzott el. Az utébbi szdm azt is jelenti, hogy
gyakorlatilag minden munkanapra esett egy, minimalisan az informécidkszlés
igényével jelentkez6 elGadés.

A teriileti szakosztdlyok kozill a Déldundntdli Teriileti Szakosztaly 18,
az Bszakmagyarorszagi Teriileti Szakosztily 15 el6adé iilést szervezett, az
Alfsldi Teriileti Szakosztaly 8, a Kozépdundntali Teriileti Szakosztdly 9 iilésé-
vel szemben. Ugyanakkor a Kozépdundntili Teriileti Szakosztaly vezet az
el6addsok szdméban, 51 elSadédssal és az Alfoldi Teriileti Szakosztély zérja
a sort 17 elfadéssal.

Ezen adatokban annak célszer(isége mutatkozik, hogy egy-egy vidéki cent-
rumba dsszehivott elSadiilésen (mivel ez az utazdsokkal tgyis tobbnyire egész-
napos elfoglaltsigot jelent) hasznosnak litszik tobb eléadist koncentralni
egy-egy alkalomra. .

Tematikus szakosztdlyaink koziil legtobb ilést az Altaldnos Foldtani Szak-
osztély tartott (16), legkevesebbet a Gazdasdgfoldtani Szakosztély (4). Az
eléadasok szdméban a Tudoménytsrténeti Szakosztily, majd ezt kovetéen
az Altaldnos Foldtani Szakosztdly vezet 28, illetve 22 elSaddssal. Legkeve-
sebb el6adds a Gazdasigfoldtani Szakosztdlyban hangzott el (7). Bz ut6bbi
‘& kezdeti fellendiilés utdn bizonyos megtorpandsra utal, bar a tobb oldalrdl
jelentkezd igények ennek ellenkezdjét indokolndk.

A sorban nem kiemelt , kozépmezSny”’, az Agyagdsvanytani-; Asvanytani-
Geokémiai-; Mérnskgeologiai-Epitésfoldtani-; Oslénytan-Rétegtani Szakosz-
talyok a megszokott szinvonalon folytattik eredményes tevékenységiiket.

Figyelemre mélt6, hogy — a statisztikai adatok alapjan — tematikus szak-
osztalyaink az emlitett kivételtd] eltekintve szinten tartotték e 8 éves ciklus
elején megkezdett lendiiletitket, a teriileti szakosztalyok munkéjénak inten-
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zitdsa ugyanakkor nagymértékben novekedett. Az elnckség ez utébbit altala-
nos célkitlizéseinkkel megegyez8, hasznos eredményként értékeli és kiilon ko-
szonetét fejezi ki a teriileti szakosztalyok vezetdségeinek és ott dolgozé tag-
tarsainknak.

Az el8adésok és témék ismeretében a szdmszerfi statisztikdn tdlmenden a
kovetkez§ tapasztalatokat altaldnosithatjuk Tarsulatunk 1976. évi tevékeny-
ségére:

Tartalmi tekintetben: Tevékenységiink 6 irdnyaiban és az egyes elSadédsok
témaiban megnyugtaté médon fedi le teljes tudomanyteriiletiinket, eseten-
ként a hatérteriileti sdvon is. Az ismeretkozlés és ismeretszerzés édllandé
igénye — a latogatottsaghél itélve — tobbé-kevésbé egyensilyban van. Szak-
mai tevékenységiink tiikkrozi a foldtan teljes vertikumdt, a geolégus szakkor
munkéjaban megtestesiild alapfokt oktatdstdl az ifjusdgi bizottsdg 4ltal
patronalt kozépfoku technikumi oktatdson keresztil az egyetemistik és a
fiatal palyakezdSk kezdeti szdrnyprébalgatisiig, nemkilonben az adatkoz-
lés, a részlettanulminyok szintjérdl a legmagasabb igényf, alaptudoményo-
kig is visszahaté szintézisek teriiletéig. Megjennek az aktualis, adott idészak-
ban kiemelten fontos kérdések is, melyek koziil most csak példdul emelem ki
az 0] feladatként megjelens kornyezet- és természetvédelmi problémakat,
vagy a szdamitégépes adatfeldolgozas problémdit. Mindezeket mélté torténeti
keretbe, egy tobb generdciés fejlédési rendszerbe allitva mutatja be, illetve
segiti el§ tudomanytorténeti szakosztélyunk munkéja. Elkeriilends a provin-
cializmus fenyegetd veszedelmét, az érdeklédSk eldadisainkon figyelemmel
kisérhetik a nemzetkozi kutatésok tijabb eredményeit, a kilonbsz6 nemzetkozi
kongresszusok, ankétok, iilések, munkabizottsigok tevékenységét és egy-
egy kérdést osszegz§ eredményeit: egy-egy gyakran tSliink tdvolesS teriilet
foldtani felépitését. Ehhez kapesoléddan emlitem meg, hogy 4 kontinens 15
orszdgdnak foldtani viszonyairdl hallgathattak tagtdrsaink néha egymést
is kiegészits, sokoldald beszdmoldkat.

Kézenfekvs és altalanosithaté megdllapitisként kivinja az Elnokség le-
szogezni, hogy terileti szakosztalyaink egyre inkdbb gazddivé vélnak sajit
mitkodési korzetikknek. Nagyot léptink eldre e teriiletek szintézisigényii
kiértékelése terén a regiondlis ankétokkal, amelyeknek két tipusa alakult ki
az id6k folyamén.

A Déldunéntali Teriileti Szakosztdly mint kezdeményezs, (melyhez ezév-
ben mér az Alfoldi Teriileti Szakosztdly is térsult), a regiondlis foldtani anké-
tok sordn (Tolna , Somogy, Baja) egy adott régié foldtani problémait lehetd-
leg teljes komplexitdsdban mutatja be a helyszinen.

Hasonlé jellegli a Kozépdunantuli Teriileti Szakosztidly médszere, amely
azonban kotott, Veszprémi székhellyel dsszegzi teriiletének foldtani problémait,
eredményeit, tovabbkutatési feladatait, beszdmold iilés jelleggel. Eltér§ utat
kovet az Eszakmagyarorszagi Teriileti Szakosztaly, amely az adott regiondlis
kereten beliil témanként tartja ankétjait, pl. Eszakmagyarorszag foldtani
felépitése, Eiszakmagyarorszdg tektonikai viszonyai, Iszakmagyarorszdg
karsztviz-problémdi témakorben.

Ilyen szempontb6l mindmadig érezhetden hidnyzott a Budapesti Teriileti
Szakosztaly, melynek létesitésére éppen ma elfogadandé 4j alapszabilyunk
fog lehetSséget nytjtai.

Munkdnk formai megnyilvdnuldsai: Lassan hozzdszokunk, hogy az intenziv
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tevékenység természetes velejréja az uj formak, @j moédszerek keresése és
megjelenése is. A teljesség igénye nélkiil néhany 4j jelenségre hivnam fel a
figyelmet: A Mérnokgeoldgiai-Epitésfoldtani Szakosztaly munkéjiban pél-
daul a rendszeresen atgondolt és médszeresen végrehajtott munkahely-ldtoga-
tdsok sorén a jelenlevOknek alkalma nyilik egy-egy mfihely, egy-egy alkotéi
kollektiva munkéjinak attekintd megismerésére, lehetéségeinek, moédszerei-
nek értékelésére és esetleges dtvételére. A szakosztdly Oridsi munkét végez
a mérnokgeolégia és épitésfoldtan koncepcionélis, szemléleti és moédszertani
kérdéseinek egységesitése, kimunkéldsa terén. Munkdjuk eredményét jol rep-
rezentdlta a szentendrei térkép-ankét, amely egyben felhivta a figyelmet a
tovabbi egyesitett eréfeszitések sziikségességére.

A szakmai kérdések egyre elmélyiiltebb, részletekbe mend megvitatésat teszi
lehetdvé az Agyagisvanytani Szakosztily munkéjéban megvaldsitott j
forma, a szakmas szemindrium is. A kaolin-, a smektit-, az illit szeminirium
példija bizonyitja ennek a miikédési formanak a létjogosultsagat, ahol a hoz-
z8érték vagy érdekeltek sziikebb kére — a mai idShidnyos vildgban legrenté-
bilisabb médon — vitatja meg, felesleges széfecsérlés nélkiil a legaktualisabb
témak tudoményos és gyakorlati probléméit.

J6 kezdeményezésnek tartjuk egy-egy nagyobb kutatéhely bemutatdsit,
melynek ugyan kordbban is voltak kezdeményei a beszamolé iilések rendszeré-
ben, de amelynek indokoltségéra éppen az Orszdgos Foldtani Kutaté- Faré
Vaéllalat szakmai napjdnak rendezvénye mutatott rd. A szakmai nap a Kozép-
dundntdli Terileti Szakosztély rendezésében kitiing 4ttekintést nyudjtott a
vallalat szakmai tevékenységérdl, kutatd, anyagvizsgald, kiértékeld mun-
kajuk eredményeir6l. A jelenlevék tgy vélem egyhangtan 4llapithatték meg,
hogy az ipari kutatds igényli, s6t megkoveteli a foldtan tudoményos igényt
miivelését, a bemutatott eredmények pedig egyértelmiien bizonyitottak,
hogy csak jelentSs kutatdsi anyag, komoly ipari héttér birtokdban lehet —
nemegy esetben alaptudoményi szintre visszacsatlakoztathaté— kutatési
eredményeket elérni. Ez még akkor is nagy eredmény, ha a napi élet sordn
ezeket a kovetelményeket kills§ vagy belsd okok miatt nem sikeriil minden
esetben érvényesiteni, bar a szakmai vezetés és a geoléguskollektiva az adott
lehet&ségekhez mérten mindent elkévet ennek érdekében.

Kiszélesedett targyiddszakban a munkabizottsigi rendszer, illetve a munka-
bizottsdgok munkéja is. Négy munkabizottsigunk miikodott az év folyamén
kiils6 megbizdsos feladatok megolddsan. Munk4juk eredményessége nem kis
mértékben jarult hozzd — mint azt a gazdasdgi beszdmolsban latni fogjék —
Térsulatunk anyagi helyzetének stabilizaldsahoz. Ezen konkrét forméban
megjelend térsadalmi igény hatésira az Eszakmagyarorszdgi Teriileti Szak-
osztaly létrehozta a tlizdlldagyag munkabizottségot, az orszdgos elnokség
pedig feldjitani kivénja a szénkGzettani munkabizottsdg megel6z8leg csak
hamu alatt izott munkakedvét.

Orvendetes — (és ebben a MTESZ irdnymutaté kozgylilési hatdrozatainak
ugyanolyan fontos szerepe van mint a gyakorlati élet kovetelte igényeknek) —,
hogy targyidgszakban nagymértékben fellendiilt a térsegyesiiletekkel (Magyar
Geofizikusok Egyesiiletével, Hidrologiai Térsasaggal, Geodéziai és Kartogra-
fiai Egyesiilettel, Kozgazdasdgtudomanyi Térsulattal, Szilikétipari Tudo-
ményos Hgyesiilettel, a Magyar Karszt- és Barlangkutaté Térsulattal) vald
egyiittmiikodés; akdr hatérteriileti kérdések kimunkalasarol, akér kozos prob-
1émék eltérd moédszerti megkozelitésérdl volt szé.
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Minden eddigi tényszdmot feliilmulva, targyidészakban 11 jelentls rendez-
vényt bonyolitottunk le az emlitett tarsegyesilletekkel. E munkédban élenjart
az EBszakmagyarorszdgi- és Déldundntali Teriileti Szakosztdly 4—4, az Os-
lénytani- és Rétegtani Szakosztaly, az Altalanos Foldtani Szakosztdly és az
Agyagésvanytani Szakosztdly egy-egy rendezvénnyel.

Problémaként és hidnyként emlitem az Orszdgos Magyar Béanydszati és
Kohészati Egyesilettel torténd egyiittmiikodés jelenlegi sajndlatos hidnyét,
melynek szilkségességét mindannyian érezzik. A jéakarat vagy készség egyik
oldalrél sem hidnyzik, de el8bbre lépni e téren sajnos nem tudtunk.

Kis kitér6ként engedjék meg megemlitenem, hogy az OMBKE teriiletén
igényként jelent meg Banyageoldgiai Szakosztély létrehozésa. A részletek és
a hattér melldzésével jelentem be, hogy a kérdést elnokségi szinten egyez-
tettitk az illetékesekkel. Kolesonosen nem latjuk értelmét parhuzamossig
kialakitdsanak és egyben Columbus tojasaként e téren ismertiik fel a legszo-
rosabb egyittmiikodés kézenfekvs lehetbségét. Kozos elhatérozdsunk, hogy e
térgyban rendezvényeinket a két egyesilet kozos szervezésében fogjuk a
jovében lebonyolitani, melyhez ez alkalommal kérjik dsszes teriileti és tema-
tikus szakosztalyaink aktiv egyiittm{ikodését.

El6bbi mondatokkal a problémékra attérve, néhdny nehézségiink megemli-
tiésével folytatndm beszdmolénkat.

Az éves munka attekintésekor meg kellett Allapitanunk, hogy bar az Al-
{6ldi-, Eszakmagyarorszagi-, Mérnokgeolégiai és Altalinos Foldtani Szakosz-
talyaink szerveztek egy-egy tanulménydtat — ezt kevésnek tartjuk. Szak-
ménk miivelésének igen fontos része a hely és anyagismeret. Egy pillantra
sem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy léteznek tjabb, fiatalabb tagtér-
saink, nemkiilonben egy-egy terilleten uj tevékenységet kezdS kollégdink,
akiknek az alapokhoz visszanyulé bemutatds, megismertetés rendkiviilien
nagy segitséget nytjthat napi munkijukban vagy tudomdnyos tevékenysé-

iikben.

¢ Tisztdban vagyunk vele, hogy a tanulminyutak szervezését rendkivili
mértékben nehezitik, sét gatoljak a véllalati kikildetést nehezitd pénzigyi
rendelkezések, az autébusz és gépkocsi hasznélatot megnyirbald utasitdsok,
mégis azt kell javasolnunk, hogy — akér a Tarsulat részérél véllalt nagyobb
anyagi terhek mellett is — szorgalmazzuk ezek megvalésuldsit.

Ugyanez vonatkozik palyézati rendszeriinkre. Bar az Eszakmagyarorszégi,
Alfsldi- és Kozépdunantali Teriileti Szakosztalyaink rendszeresen frnak ki
pilyézatokat és kozgytiléseinken rendszeresen kiosztjuk az Ifjusigi Dijat,
feliil kell vizsgilnunk e palydzati rendszer kiszélesitésének lehetéségeit, a
pilyézatok 4ltaldban alacsony szémét meghatérozd okokat: (melyek koziil
az egyik, a magam véleménye szerint, elsésorban a pélyadijak szerény mértéke).
E palyszatok sziikségességét, 0satonzs és nevel§ hatésat, a publikécids kész-
ség fejlesztését tigyhiszem nem sziikséges részletesebben taglalnom.

Két évvel ezel6tti kozgytlésinkon err8l az emelvényrél drikéinak t{ing
szabdlyokat kellett javasolnunk a kiilfsldi vendégek meghivasat csokkentd
céllal. Térgyidészakban ennek egy olyan sajnilatos kovetkezményérél sza-
molhatok be, hogy ezévben tgyszélvan 0O-ra csokkent a kozos és széleskorti
érdeklédésre szamot tarthaté kiilfoldi el6addk meghivésa. Anélkiil, hogy
kampényt hirdetnék ennek a helyzetnek a javitdsara, javaslom e kérdésnek
egy soronkovetkezd vélasztményi ilésen torténd megvitatdsat, mivel nem
mondhatunk le e rendelkezésiinkre 4116 hatékony eszkdz felhasznaldsardl sem
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A témakorbe tartozé hidnyként emlitem, hogy bér elhatdroztuk a szomszéd
orszagok egyesiileteivel torténs intézményes kapesolatfelvételt, illetéleg a
kozelmultban még eredményes kapcsolatok felelevenitését, e térgyban elé-
rehaladést szintén nem sikeriilt elérniink.

Engedjék meg, hogy néhény mondatos attekintést nytjtsak az Elnokségi
Bizottsdgok munk4jardl is.

A legnagyobb munkavolument az Alapszabdly-mddosité Bizottsdg véllalta
magara, melynek eredményeit ma a kozgyilés elé terjesztjiik.

A Térsulat Gazdasdgi Bizoltsiga elsésorban a kiilsé megbizésos tevékeny-
ség tigyeivel foglalkozott, jelentds segitséget kapott a részben kozponti instruk-
cidk alapjan létrehozott Ellentrz6 Bizottsigtsl, amely BENKS Ferenc tagtdr-
sunk aktiv vezetése alatt, jelentds ellenSrzé-értékels tevékenység mellett
kidolgozta a kiils§ meghizdsos tevékenység lebonyolitésat, elszdmolésit sza-
bélyozé elSirdsokat, melyeket az Elnokség koszonettel és jévéhagyélag elfo-

adott.

¢ A Nemzetkozi Bizoitsdg hagyomanyosan jé munkajat dicséri, hogy kozre-
adta a kilfoldi rendezvények éves tdjékoztatéjst. A ‘targyidészak takardkos
gazdalkodasanak (5 6 utaztatdsa 19.100.-Ft raforditdssal) oka egyrészt a
kozponti utazdscsokkent intézkedésekben kereshetd, masrészt viszont remdl-
jik, hogy az ilymédon akkumuldlédott pénzeszkozeinket kiemelt jelentségti
nemzetkozi rendezvényeken valo részvételre, pl. a Kérpét-Balkén Asszocisacié
kijevi kongresszuséra tudjuk forditani 1977-ben.

A Foldtans Kozlony Szerkeszté Bizottsdga rendszeres tevékenységét bizonyitja,
hogy térgyiddszakban 5 fiizet jelent meg 1975-r8l, 2 fiizet 1976-rél. Publik.
ciés tevékenységiink hasznos kiegészitéséiil az Elnokség és a vélasztmény
elhatdrozta a Foldtani Kozlony 4j regiszterkotetének kiadasat.

Sorrendben utoljira, de jelentéségét tekintve kiemelten emliten meg Ifjh-
sdgi Bizottsagunk munkajat. Rendszeres tevékenységét jelenti a kozépkéader-
képzés segitése, a tovabbképzés el6mozditdsa, melynek jelent8s sikerfi ered-
ménye volt az Agyagisvinytani Szakosztily altal rendezett »Agyagasvinyok
vizsgdlati médszerei” ofmfl bentlakésos siéfoki tovédbbképzé tanfolyam.

Jelentds feladatokat vallalnak a kozmiivel6dési program megvaldsitdsibol
aktiviikon keresztill. Az Ifjusdgi Bizottsig maradandé tartozisaként em-
litjiik a legutobbi kozgytilésiinkon bejelentett igénytnket, amely Orszdgos
Geolégus Barati Taldlkoz6 (ha tetszik geolégusbal, junidlis, hajékirdndulas,
vagy barmi) megrendezésére vonatkozik.

Végezetiil engedjék meg, hogy elmult évi tevékenységiinket a szdmok tiik-
rében is bemutassam. .

Jelenlegi taglétszdmunk 1158 £6, 36 f&vel novekedett.

Figyelemre mélt6, hogy a budapesti 65 f6s csckkenést a vidéki 1étszémns-
vekedés 101 f6vel ellensulyozta.

Térgyévi bevételeinket 200 000-Ft 4llami tdmogatds,
65 000-Ft tagdijbevétel,
49 500-Ft jogi tagdij,
252 000-Ft kiils6 megbizdsos
tevékenységiinkbdl szdrmazé drbevétel akotja.

A kifizetések osszege 467 000-Ft, maradviny tehat 99 500-Ft. Eves pénz-
forgalmunk mintegy mésfél millié forint volt. ’
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Tisztelt Kozgyilés !

Befejezésill néhdny mondatban elérevetiteném elSttiink all6 feladatainkat.

Az elnokség Ggy véli, mint torténelme sordn mindeddig, a Tarsulatnak tovabb-
ra is keresnie kell az adott id6szak f6 feladataihoz torténd kapesolédéas lehe-
t8ségeit; a MTESZ hamarosan soronkévetkezs kozgyfilésének anyagéban is
lerogzitett tarsadalmi hasznossig elvét kovetve.

Ugy véljiik, ,, Az orszig természeti erforrisainak feltardsa és kutatasa’”
cimmel osszefoglalt tédrcaszintl f8irdny megteremti a tudoményos alapozott-
sagd és igényli nyersanyagkutatds lehetSségeit, az 4llami és tarsadalmi igényt
kielégits prognézis feladatok pedig idGszertivé és sziikségessé teszik tdvlati
nyersanyaglehet&ségeink felmérését.

E két 6 feladatnak minden vonzatat, kapesolatait, részfeladatat atgondolva
megéllapithatjuk, hogy egyik sem nélkilozheti a tdrsadalmi szintli kozremf-
kodést, megvitatést, ellenérzést, feladatvillalast. E £6 feladatok mindegyiké-
hez, annak részeihez és az egészhez egyarint médunk és lehetdségiink nyilik
kapesolédni és azokat a Tarsulat sajatos eszkozeivel elémozditani. E felada-
tok cseppet sem jelentik a tarsulati munka f§ irdnyvonaldnak megvaltozta-
t4sat, s6t nagymeértékben elémozditanik alapvets gondjaink megolddsat.

Lehet6vé tennék eréink koncentrdlasat, hosszutavd programjaink kialaki-
tasit és az egész szaktérsadalom meglevd vagy rejtett erltartalékainak fel-
tardsat és egyesitését alapvets célok érdekében. Kivalé lehetSséget teremtené-
nek a hatarteriileti kérdések més egyesiiletekkel egyiittmiikodésben torténé
megkozelitéséhez vagy megolddsdhoz, munkdnk eredményességéhez.

1977. évi programunk vazat részben méar fenti szempontok szerint allitottuk
ossze a valasztmany jovahagydsdval.

Ezek koziil kiemelném Borzsony-hegységi vandorgyiilésiinket, (mint 1977.
évi nagyrendezvényiinket) a banyageoldgiai ankétot, a magvizsgalati ankétot,
a paleobiogeografiai ankétot, valamint a ,,Technolégiai fejlédés és a nyers-
anyagok’ cimi tovibbképzé tanfolyamunkat.

Teriileti és tematikus szakosztdlyaink szintén gazdag programmal és a
térgyiddszaki beszdmoléban bemutatott 4j formak fokozott el6térbe Aalli-
tasaval késziilnek megfelelni 1977. évi feladataiknak.

Kérem a tisztelt kozgytlilést, a f8titkari beszdmol6t elfogadni sziveskedjék.
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lendiiletet nyujt a geolégusnak és bényésznak a Fold életadd mélységei,
anyagai és szerkezete faradhatatlan kutatésdra. i

VeNDEL Miklés életében ez a forrds egészen a sziilletésig kovethetd. Edes-
apja, VENDL Aladir a hires Soproni Realiskoldnak volt tandra, amely a
magyar természettudomanyoknak annyi érdemes kutatdt, koztik Miklés
10 évvel idésebb batyjét, a Miegyetem kés6bbi kivalé professzordt, a kdzet-
tan mindhdrom Agéban alapvet§ kezdeményezéseket és maradandd eredmé-
nyeket adé tudést, VenpL Aladért ajdndékozta. Nvére, VENDL Miria a
Nemzeti Mtzeum kit{ing krisztallografusa volt, aki a Debreceni Tudomdny-
egyetemen az els§ néi magéntanir lett, majd az elsd n6i rendkiviili nyilvanos
rendes egyetemi tandrsiggal tiintették ki. A magyar természettudomsny sok
més kivaléséga is gazdagitotta VENDEL Miklés barti és rokoni korét.

Sziiletése évében, 1896-ban keriilt a csalad Gyergydditrérdl az erdds hegyek-
kel, tavakkal, az évszdzados banydszat megragadé emlékeivel koriilvett,
miiemlékekben gazdag Sopronba. E kornyezethez jdrult a redliskola termé-
szettudoményos szelleme. Pélyavélasztisa tehdt aligha lehetett kétséges.

De alig kezdte meg a Budapesti Tudoményegyetemen természetrajz-kémiai
tanulményait, Burépa rejtett feszilltségektsl terhes foldje megrendiilt. Kitort
az elsd vilaghdborn, amely 6t is a harctérre szélitotta. Ebbsl a kemény iskold-
ban edzédott helytallni tudé, faradsdgot, késébbi terep- és banyajardsokat
j6l biré, de az emberi érzéseket is becsiils férfivd. Itt szerette meg a zamatos
paraszti humorral 4tszétt katonadalokat is, amelyeket szép tenor hangjén
évtizedek mulva is szivesen felidézett.

A héboribél szdmos katonai kitiintetéssel visszatérve a Budapesti Tudo-
manyegyetemen 1920-ban megszerezte a doktori oklevelet és MaURITZ Béla
professzor tanirsegédje, majd adjunktusa lett. Mavrrrz-nak Németorszag-
ban elsajétitott pontos krisztallogréfiai, valamint kristalyoptikai mérésekre
és kémiai elemzésekre alapozott eurdpai szintii iskoldjdban gyorsan ért tuddssa.

A kézettani kutatds kozponti kérdése akkor a kézetosszetételnek a kdzet-
alkoté 4svanyok optikai mérésén és kémiai jellemzésén alapuld exakt megha-
tarozésa volt. Az egyik legfontosabb kézetalkoté dsvanycsaldd, a plagioklasz-
foldpatok szélsé tagjai optikai és kémiai kapesolatainak minél pontosabhb
ismerete kilonos érdeklédésre tarthatott szdmot. VENDEL Miklés egyik
elsé dolgozatdban a sajohazai igen tiszta albit mesteri vizsgdlatdval ennek a
kérdésnek megvilagitdsdhoz jarult. Kozben professzora oldaldn részt vett a
mér klasszikusnak szamité ditréi nefelinszienit masszivum véltozatos kozet-
vildgdpak mikrooptikai-kémiai vizsgdlatdban is.

De kiilénosen érdekesek voltak ezek az évek az dsvanytan szdméra, amelyet
LAUE és Brace felfedezései nyomén a kristédlyok atomos szerkezetének meg-
ismerése tartott izgalomban. VeNDEL Miklés elmélyiilten tanulmanyozta
ezt az 4] vildgot is és az egyetemi dsvédnytani gyakorlatokon és maganbeszél-
getésekben felhivta ré hallgatéi figyelmét. E lebilincseld beszélgetések sokunk
szdméra egyetemi tanulményaink legemlékezetesebb élményei kozé tartoznak.

Amikor azutdn 1928-ban mindéssze 27 éves koraban a Selmecr§l Sopronba
telepiilt Banya-, Kohé6- és Erdémérnoki Féiskola (késdbbi mitegyetemi kar)
4svany-foldtani tanszékének professzoravé nevezték ki, a sziilléfoldjére vissza-
keriilt tudés ott az orszag egyik elss kristalykémiai laboratériumét hozta létre.

De mindinkibb felismerte a szdméira termett legegyénibb feladatot, sziils-
foldje valtozatos dsvény-kézet és foldtana behaté kutatdsit. Bzzel a szils-
fold szereté gondozésa mellett hallgatéi gyakorlati oktatésénak, foldtani
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térképezési tanulményaik optimalis teriileti feltételeinek kidolgozasat és
ugyanakkor a szénhidnnyal kiizd6 orszdg szénvagyondnak a kozeli brennbergi
barnak8szénbénydszat teriilletén valé gyarapitdsival is szolgdlta.  Sopron
varosdval most mar végleg osszeforrt.

Nagy térgyi tuddssal parosult éles szeme szdmdira Sopron vidéke csak gy
ontotta az izgalmas problémakat. Felfedezte az addig kdzonséges szericitpala-
nak tartott sopronvidéki leukofillit-eléforduldsokat. Kimutatta, hogy azok
egyik jellemzs elegyrésze a ritka, szintelen, vasmentes kloritfajta, a leuchten-
bergit. Felismerte ennek a magnéziumban gazdag kdzetnek sajitsdgos tekto-
nikai szerepét, Mg-metaszomatikus tektonikai vonalakhoz kotott jellegét.
A leukofillit 6veket késSbb végig kovette a Keleti Alpok messze nyugatra
elhizod6 teriiletein is. Nagy figyelemmel kisérte a Soproni-hegység hovatar-
tozdsdt az alpi takarérendszeren belil.

De teljességre torekedve faradhatatlan bejérasokkal térképezte Sopron
vidékének iiledékes teriileteit is. Uj koviiletlel6helyek felkutatdsival, azok
anyagainak és 6slénytani maradvanyainak meghatérozdsaval és 6sszehasonlité
kézettani vizsgilatokkal komplex mdédon szintezte a neogén rétegsort. A fer-
térakosi kifejté hires mészkébénydjiban felismerte és mesterien leirta a vé-
kony, de rétegtanilag fontos bentonitos riolittufa szintet. Az Alpok szegélyé-
nek koviilletekben szegény kavicsos iiledékeiben a kavicsanyag behaté tanul-
ményozaséval és a szomszédos ausztriai teriiletek rokon iiledékeivel valé par-
huzamositds Gtjan tisztizta ezek eredetét, kapesolatait és képz6dési sorrend-
jét. E vizsgalatainak kozvetlen gyakorlati jelentésége volt az utolsé fénykorét
618 brennbergi barnak8szénbanydszat 4] szénmezsi felkutatdsaban és az orszig
akkor legmélyebb aknajinak telepitésében.

Kutatéasai kozben gyakran volt sziilksége az iiledékes kézetek és a leukofil-
lit gyakorlati hasznositdsa és ipari termelvényeinek szemnagysag szerinti ossze-
tétele meghatdrozésira. A Sven Odén médszer mddositasdval kifejlesztett
tehat egy jobban haszndlhaté 10j eljardst a diszperzitdsfok meghatarozasara.

De tanari miikodése sordn mindinkdbb érezte egy korszerti mikroszképos
kristalyoptikai, majd egyéb kézetvizsgdlatok moédszertanit ismertetS mii
hidnyat. Szémos mérémddszer kiprébaldsa alapjan kidolgozta tehdt a 30-as
évek elsg felében a Kdzet-, Szén- és Ercmeghatérozé moédszerek ¢. 1936-
ban megjelent munkajit. Bzt a konyvét azutdn szdmos tovabbi ujabb méd-
szerrel kiegészitve 1959-ben megjelent hatalmas 750 oldalas miivé fejlesztette.
Alig van ma Magyarorszdgon geoldgus, akinek munkaasztaldrél ez az okta-
tést és onallé kutatést egyardnt szolgélé rendkiviil alapos kényv hidnyozna.

Sokoldalt szellemét nemsokéra egy egészen mis kérdés, a belsG-karpiti
vulkédnkoszoru kézeteinek kémizmusa és ércesedése kozti kaposolat probléméja
is foglalkoztatta. Behaté szdmitdsokkal megalapozva kimutatta, hogy a kér-
péti vulkédnkoszoruban az Au-Ag-Pb-Zn ércesedés optimélisan 63 —72 suly-
szdzalék SiO,-tartalommal, a Kordillerdk Rosita Hills esoportjaban pedig
65,4 % SiO,-tartalommal jellemzett effuziv kézetek teriiletén jelenik meg.
Hasonléképp néhdny egyéb érctipusra is meghatdrozta az ,anyakdzetek’
optimélis SiO,-tartalmat.

Kés6bb rdmutatott, hogy az ércesedés a f6kbzet nyomelemes kémizmusétol
is fiigghet, amennyiben egy adott ércalkotdé elem leginkabb akkor ddsulhat
fel 6nallé ércteleppé, ha azt az elemet el6zéleg nem fogja le, nem szfiri ki egy
hozz4 hasonlé ionrddiuszd féelem. Igy az Onércesedés leginkdbb a hasonld
radiuszd Mg-ban és Fe3-ban szegény magmés kézetekkel kapesolatosan jele-
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nik meg. Az aranyércesedés szdmdra pedig kedvez&tlen az aranyhoz hasonlé
radiuszu kaliumkézetek, de kedvezd az Na-foldpétokban gazdag kézetek
kornyezete. Ennek az elgondoldsnak realitdsat az is mutatja, hogy egyméastdl
fiiggetleniil hasonlé eredményhez jutott ugyanabban az id6ben (1948 —49)
egy mésik neves érckutatd, a kanadai SurLLivax is. VENDEL Miklés professzor
e kérdéssel kapesolatban bevezette az elemek helyettesitési valosziniiségének
indexét is, amellyel az ionrddiszon kiviil az ionizdcids fesziiltség és az elek-
tronegativitasi értéket is tekintetbe vette.

A legut6bbi években (1973 —174) alapos tanulmanyt szentelt az inicidlis
ofiolitos, ill. platébazaltos magmatizmusnak is, amelynek modelljét és vélto-
zatos kézetfajtéit az izosztézia, a héfluxus, tovabba a tenzids tektonika és
a transzvaporizdcids hatdsok alapjan vezette le.

Nem kiséreljik meg hatalmas munkéssigénak egyéb gyiimoleseit is felso-
rakoztatni, csak arra emlékeztetiink még, mily nagy varakozdssal néztiink
ércteleptani monografidjdnak megjelenése elé, amelynek befejezésében meg-
akad4lyozta a haldl.

VenDEL Miklés nagyszabédsu és sokoldali munkéjat altaldnos bel- és kiil-
foldi elismerés kisérte. 1923-t6l féiskolai, ill. 1934-t61 1960-ig tanszékvezetd
egyetemi tandr és kozben az egykori Jézsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem Bénya-, Koho- és Erdémérncki kar dékénja is volt. Kés6bb
megtartva soproni székhelyét a Nehézipari Minisztérium és a Banydszati
Kutatdintézet munkatarsaként mitikodott. Az MTA-nak 1933-ban levelezd,
majd 1943-ban rendes tagja lett. 1951-ben kapott Kossuth-dijat és a Szocia-
lista Munkéért Erdemérmet, 1952-ben a FelsGoktatds kivalé dolgoz6ja cimmel,
1953-ban a Munka Erdemrend arany fokozatdval, 1969-ben a Bényészat
Kivalé dolgozdja cimmel, 1970-ben a Felszabaduldsi jubileumi emlékéremmel,
1971-ben a Nehézipari Kivalé dolgozéja és a soproni Pro Urbe éremmel tiin-
tették ki. 1966-ban megkapta a Banyaszati Egyesiilet Mikovinyi, majd Zorké-
czy és 1971-ben Zsigmondy emlékérmét. A Hidrolégiai Térsasig tiszteleti
tagjavéa valasztotta. Diszelncke lett a MTESZ Soproni Csoportjanak és egyik
_utolsé megtiszteltetésként 1976 6ta a Nehézipari Miiszaki Egyetem tisztelet-
beli doktora. A Bécsi Foldtani Tarsulatnak 1958 6ta tiszteleti tagja. Az Oster-
reichische Mineralogische Gesellschaft 1976. janudrjaban vélasztotta tiszteleti
tagjavd. )

H;érsulatunknak 1919 6ta tagja, 1923 —24-ben elsS titkdra, majd vélaszt-
ményi, 1966 6ta tiszteleti tagja. A tarsulat 1950 -ben a Szabé Joézsef emlék-
éremmel is kitiintette. ;

Mé4r nem érhette meg egyik legszebb kitiintetését, azt hogy ,,Erdemeinek
elismeréséiil néhai dr. VENDEL Miklés Kossuth-dijas akadémikusnak Sopron
Véros Tandcsa 8 (1977.) II. 22./[VT. sz. hatérozatédval Sopron varos diszpol-
gdra cimet adomanyozta.”

Még 1927-ben feleségiil vette kedves tanitvinyédt, LEB. Erzsébetet, akivel
fél szézadon 4t élt boldog és két kitlind gyermekkel megaldott hézassdgban.

VenDEL Miklésban egyiittesen jelentek meg a leghatékonyabb tudoméanyos
erények. Invencié, kritikai szemlélet, faradhatatlan, nehézségektdl vissza
nem riadé 4tiité kutatéi ers, rendkivili szakmai miiveltség, az irodalom
4lland6 tekintetbe vétele és mindezek mellett a szerénység szerencsésen egye-
siiltek benne. Litva a természeti tényezék sokféleségét megértette a szem-
pontok és felfogasok sokféleségének indokait. Szivesen meghallgatta a kiilon-
bozé tipust kutaték gyakran egyméssal ellentétesnek tiing eredményeit.
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Figyelt azoknak a kutatéknak eredményeire is, akik az 6vétSl némileg eltérs
alapallissal az id6tényezét, a valtozast, a jelenségek dinamikajit helyezték

eltérbe.
Nem torekedett hénapokig tarté tavoli utakra, legjobban sziiléfoldjét, ott-

honat és munkahelyét szerette.

Az eredményes munka biztonsdga is novelte eredendlen boles derfijét,
kedves, megért§ és masok nézeteit, érzéseit tekintetbe venni tudé magatar-
tésat. Szémomra, egykori els§ kinevezett tanirsegédje szdméra nemcsak az
a jbakarat feledhetetlen, amellyel kezdd tudoményos lépéseimet tdmogatta,
de az a szeret$ gondoskodés is, amelyben egy hosszantarté betegség alkalma-

val részesitett.
Vexper Miklds életeleme a szeretet és a munka volt, aminek egyiittese az
embert emberré, az egyént az emberiség nélkiilozhetetlen tagjdvd és maradandd

értékké emeli.

VENDEL MIKLGS TUDOMANYOS DOLGOZATAT

Amfibolitok a Déli Kdrpdtokbol. — Bolesészdoktori értekezés. Budapets, 1920.

Biotitos dacittufa Kistétényrél. — Foldtani Kozlény. 1920. 50. pp. 34—38.

Biotitdazittuff von Kistétény. — Foldtani Kozlony. 1920. 50. pp. 119-—-123.

Magyarorszdg kézettani térképe a Kogutowitz-zsebatlaszban.

Amfibolitok a Déli Kérpdtokbél. — Mat. Term. Tud. Ert. 1921. pp. 207—219

(Vexor Aladérral egyiitt) B

Adatok a plagiokldszok meghatdrozdsdéhoz. — Mat. Term. Tud. Ert. 1921. pp.

220—229. (VENDL Aladérral egyiitt)

Uber Amphibolite aus den Siidkarpathen. — Zentralbl. f. Min. Geol. u. Pal. Stutt-

gart, ‘1922, pp. 3—11. (VENDL Aladédrral egyutt) B

Adatok az albitok optikai viszonyainak ismeretéhez. — Mat. Term. Tud. Ert. 1922,

34. pp. 164—-173.

Beitrége zur Kenntnis der optischen Daten der Albite. — Zentralbl. f. Min. Geol.

u. Pal. Stuttgart, 1922. pp. 97—105. .

10. A végard6i Somlyé-hegy rhyolitjdnak foldpétja. — Mat. Term. Tud. Ert. 1922.

34. pp. 174—177.

11. Adatok a ditréi szienitmasszivum abisszikus kézeteinek ismeretéhez. — Mat. Term.
tud. Ert. 1923. pp. 272—313. (MAUriTz Béldval egylitt)

. A ditréi szienit ujabb tipusai. — Mat. Term. Tud. Ert. 1923. pp. 99—113. (MAURITZ

Béldval és H..F. Harwoop-dal egyiitt)

13. The chemical composition and optical properties of a basaltic hornblende from

Hungary. — Min. Magazin, London. 1924. 20. pp. 237—240.

Adatok a bazaltos amfibélok kémiai és optikai viszonyaihoz. — Mat. Term. Tud.

Ert. 1925. 41. pp. 199—204.

Beitrag zur Bestimmung der Plagioklase. — Zentralbl. f. Min. Geol. u. Pal. Stutt-

gart. 1925. pp. 177—182. (VEnDL Aladdrral egyiitt) .

16. A ditréi szienit tovdbbi petrokémiai vizsgdlata. — Mat. Term, Tud. Ert. 1925. 41.

pp. 61—74. (Mavritz Béldval és H. F. Harwoon-dal egyiitt) .

Neuere Syenittypen von Ditré in Siebenbiirgen. — Mat. Naturwiss. Ber. aus Un-

garn. 1926. 33. pp. 656—81l. (MauriTZz Béldval és H. F. HarwooDn-dal egyiitt)

18. Weitere petrographische Untersuchungen des Syenits von Ditré. — Mab. Natur-

wiss. Ber. aus Ungarn. 1926. 33. pp. 82— 95. (MauriTz Béldval és H. F. HARWOOD-

dal egyiitt)

Beitrage zur Kenntnis der abyssischen Gesteine des Syenitstockes von Ditré. —

Mat. Naturwiss. Ber. aus Ungarn. 1926—1927. 34. pp. 108—158. (Maurirz Béld-

val egytitt) B

. Telérkézetek a ditréi nefelinszienitmasszivumbél. — Mat. Term. Tud. Ert. 1926.

43. pp. 216—242.

21. Geologische Ubersicht der Umgebung Soprons. — Zusammengestellt fiir die Infor-

mationsreise des ITT. Komitées der Internationalen Bodenkundlichen Gesellschaft,

1926. pp. 1—1.
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. Sopron véros 6

Daten zur Frage der magmatischen Differentiation in Nefelinsyenitmassiv von
Ditr6. — Zentralbl. f. Min. Geol. u. Pal. 1927. pp. 205—210.

Adatok az egyoptikai tengely(i dsvdnyok vékonycsiszolatban valé orientécidjidnak
s a vékonycsiszolat vastagsdgdnak kozelité meghatdrozdséhoz. — Mat. Term. Tud.
Ert. 1927. 44. pp. 469—500.

Daten zur angensherten Bestimmung der Orientierung und der Dicke optisch ein-
achsiger Mineralien in Diinnschliffen. — Zentralbl. f. Min. Geol. u. Pal. 1927. pp.
283—287.

. Bemerkung zu meiner Abbhandlung , Daten zur angendherten Bestu'nmung der

Orientierung und der Dicke optisch emachsxger Mineralien in Dinnschliffen”. -
Zentralbl. f. Min. Geol. u. Pal. 1928. pp.

Die Geologie der Umgebung von Sopron I Teil. Die kristallinen Schiefer. —
Bényamérnoki és Erdémérnoki Foiskola Banydszati és Kohdszati Osztélydnak Koz-
leményei. 1929. pp. 225-—291.

. Uber die Existenz des stabilen Elements Z = 84. — Bédnyamérnoki és Erdémérnoki

Féiskola Bdnydszati és Kohdszati Osztélydnak Kozleményei. 1930. pp. 313—333.
(Proszr Jénossal egyltt)

. Beitréige zur Kenntnis der Leukophyllite. — Bényamérnéki és Erdémérnski F6-

iskola Béanydszati és Kohdszati Osztdlydnak Kozleményei. 1930. pp. 366—373.
(RoMwarLTeR Alfréddal egyiitt)

. Sopron kornyékének geologidja. II. rész. A neogén és a negyedkor iiledékei. —

Erdészeti Kisérletek. 1930. 32. pp. 1 —74 és 267 354.

Die Geologie der Umgebung von Sopron. IL. Teil. Die Sedimentgesteine des
Neogen und des Quartir. — Erdészeti Kisérletek. 1930. 32. pp. 157—236 és
255—4317.

Eine Vorrichtung zur Schlimmanalyse kleiner Substanzmengen. — Bényamérnoki
és Erdémérnoki Féiskola Bénydszati és Kohdszati Osztélydnak Kozleményei. 1933.
4. pp. 14—19.

Elbzetes kozlemény a Keleti Alpok északkeleti részében eléforduld leukofillitek
szédrmazdsirél. Vorlidufiger Bericht {iber die Genesis der Leukophyllite im nord-
ostlichen Teile der Ostalpen. — Foldtani Kozlony. 1933. 63. pp. 57—62.

Daten zur Geologie von Brennberg und Sopron. Mit besonderer Riicksicht auf die
Tektonik von Brennberg. — Bényamérnoki és Erdémérnoki Foiskola Bénydsza-
t1 és Kohdszati Osztélydnak Kozleményei. Mitt. d. Berg. und Hiittenménn. Abt.
an der kgl. ung. Hochschule f. Berg- u. Forstwesen zu Sopron. 1933. 5. pp. 386
412

Egy 4j iszapol6 késziilék. — Mat. Term. Tud. Ert. 1934. 51. pp. 335—377

Az 4 1szapolé késziilékkel valé gyakorlati analizis. — Mat. Term. Tud. Ert. 1934
51. pp. 378—401.

Osszehasonlité elemzések az 1] iszapolé készilékkel. — Mat. Term. Tud. Ert. 1934.
51. pp. 403—423. (SzApEbzky-KARDOSS Elemérrel egyiitt)

Uber die sogenannten grundsétzlichen Fehler der mechanischen Analyse nach dem
Oden’schen Prinzip. — Kolloid Zeitschrift. 1934. 67. pp. 229—233. (SzADECZKY-
Karposs Elemérrel egyiitt)

Die Geologie der Umgebung von Sopron. — Geologischer Fihrer fur die Studien-
reise des Arbeitsausschusses des Internationalen Verbandes forstlicher Forschungs-
anstalten im Jahre 1934. pp. 1—34.

Kurze Zusammenfassung der Geologie des Balatonsees. Mit besonderer Riicksicht
auf das Balatonhochland. — Geologischer Fithrer fir die Studienreise des Arbeits-
ausschusses der Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten im
Jahre 1934. pp. 1—7.

. Vorldufige Mitteilungen tiber die volumenprozentuelle Mengenbestimmungen von

Mineralkomponenten mittels Messung des vom Anschliff reflektierten Lichtes. —
Jo6zsef Nador Mlszaki és Gazdasdgtudoményi Egyetem Bénya- és Kohémérnoki
Osztdlydnak Kézleményei, Sopron. 1934. pp. 285—288.
Kézet-, szén- és ércmeghatérozé médszerek. — Sopron, 1933. pp. 1—367.
Die Ermittlung der Kornungskurve aus Schleuderversuchen. — Kolloid Zeitschrift.
19356. 72. H. 1. 1p 1—3. (RomwavrTer Alfréddal egyiitt)

djének foldtani felépitése. — Dr. HEmMLER Karoly: Sopron topog-
réfidja c. miben. 1935. pp. 18—25.
Uber eine neue Anwendungsméglichkeit der Zentrifuge. — Jézsef Nddor Miszaki
és Gazdasdgtudomdnyl Egyetem Bdnya- és Kohémérnoki Osztdlydnak Kozlemsé-
nyei. 1935. 7. pp. 52—53. (RoMwaLTER Alfréddal egyutt)
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Eine einfache Schlimmwaage mit Handbetédtigung und automatischer Registrie-
rung. — Neues Jahrbuch f. Min. Geol. u. Pal. Beil. Band. 71. Abt. A. 8. 1936. pp.
524 —552. (RoMwALTER Alfréddal egyiitt)

. Geologischer Fiihrer der Versuchsflichen Ortéstets und Csényik des k. ung. Forst-

amtes von Bdnyabiikk. — IX. Kongress des Internationalen Verbandes Forstlicher
Forschungsanstalten, Ungarn. 1936. pp. 1—2.

Geologischer Aufbau der Umgebung von Sopron und geologischer Fithrer in den
Waldungen der k. Freistadt Sopron. — IX. Kongress des Internationalen Verbandes
Forstlicher Forschungsanstalten, Ungarn. 1936. pp. 1—13.

. Geologischer Fiihrer durch die Versuchsfliche des ,, Haluskds” Waldteiles der natio-

nalen Kulturstiftung Pardd. — IX. Kongress des Internationalen Verbandes Forst-
licher Forschungsanstalten, Ungarn. 1936. pp. 1—7.

. Geologischer Fithrer der Versuchsfliche in dem Walde der k. Freistadt Pées —.

IX. Kongress des Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten,
Ungarn. 1936. pp. 1—17

. Geologischer Fiithrer im Erzherzog Joseph-Arboretum zu G6dslls. — IX. Kongress

des Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten, Ungarn. -1936.
pp. 1—2.

. Kurze Zusammenfassung der Geologie der Umgebung des Balatonsees, mit beson-

derer Riicksicht auf das Balatonhochland und auf die forstlichen Versuchsflichen
bei Farkasgyepii. — IX. Kongress des Internationalen Verbandes Forstlicher For-
schungsanstalten, Ungafn. 1936. pp. 1—5.

Geologischer Fiihrer im Guther Waldes des k. ung. Forstamtes von Guth. — IX.
Kongress des Internationalen Verbandes Forstlicher Forschungsanstalten, Ungarn.
1936. pp. 1

- Egy soproni rémai kemenceboltozat téglajanak kézetteni vizsgdlata. — Soproni

Szemle. 1937. 50. pp. 229—244.

. Neuere Daten zur Kenntnis der Walkerde (Bentonites) von Tétény. — Jézsef N4-

dor Miiszaki és Gazdasigtudoményi Egyetem Bénya- és Kohémérnoki Osztdlya-
nak Kozleményei. 1937. 9. pp. 320—326.

Uber die geologischen Verhdltnissen der Umgebung von Nézsa. — Jézsef Nador
Miszaki és Gazdasdgtudomsnyi Egyetem Bsnya- és Kohémérnski Osztélydnak
Koézleményei. 1937. 9. pp. 327—372.

A Sopron kérnyékén el6fordulé leukophyllit értékesitési tigyében elvégzett vizsgd-
latok. — Széchenyi Tudoményos Térsasdg jelentése. 1937. pp. 1—3.

Bentonit (kalléfsld) a fertérakosi lajtamészkében. Bentonit (Walkerde) aus dem
Leithakalkstein von Fertérdkos unweit Soprons. — Foldtani Kozlony. 1938. 68. Pp-
89—102.

. Ujabb adatok a tétényi kall6fold (bentonit) ismeretéhez. — Mat. Term. Tud. Ert.

1938. 57. pp. 1108—1115.

. Die technisch wichtigen Mineralschéitze Ungarns mit Ausnahme der Kohlen und-

Erdole vor und nach dem Zusammenbruch. — Jézsef Nddor Méiszaki és Gazdasdg-
tudomdnyi Egyetem Banyamérnoki és Kohémérnoki Osztélydnak Kozleményei.
1938. pp. 105—304.

Die technisch wichtigen Mineralschétze Ungarns mit Ausnahme der Kohlen und
Erdodle vor und nach dem Zusammenbruch. — Sopron, 1939. pp. 1—232

. Bentonit (kall6f6ld) a fert6rdkosi lajtamészkébsl. — Mat. Term. Tud. Ert. 1939,

58. pp. 7689

- Ein Leukophyllit aus den Hohen Tauern und einiges tiber die Leukophyillitfrage.

(Bine vorldufige Mitteilung.) — Jézsef Nddor Mfiszaki és Gazdaségtudoményi Egye-
tem Banya- és Kohomérnoki Osztdlydnak Kozleményei. 1939, pp. 31-—37.

- Foldtani idémérés. — Dékéni székfoglalé. Jézsef Nédor Miiszaki és Gazdasdgtudoma-

nyi Egyetem 1937/38. tanévi KEvkonyve. 1939. pp. 47—60.

A magyar ércbénydszat. — A Magyar Ipar c. miiben. 1941. pp. 159 —174. (TArczY-
Horwocu Antallal egyiitt)

Elektromos tridszvizkutatas Dorogon. — Hidrolégiai Kézlony. 1941. 21. pp. 59 —66.
Elektrische Triaswasserschiirfung in Dorog. — Jézsef Nador Miszaki és Gazda-
sdgtudoményi Egyetem Bénya- és Kohémérnoki Osztélysnak Kozleményei. 1941.
13. pp. 38--45. ’

Zur}}j‘rage der Projektion von Korngrégsenanalysen. — Tschermak’s Min. u. Petr.
Mitt., 1942. 53. pp. 253—263.

. Szemesenagysdg-elemzések grafikus #brazoldsérél. — Mat. Term. Tud. Frt. 1942,

61. pp. 249—257.
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A nagybdnyavidéki érchényészat teleptana. — A Mérn. Tovédbbképzs Intézet Ki-
advénya. 1942, 13. pp. 1—12.

Optische Untersuchungen eines Nontronits von Passau. — A m. kir Jézsef Nador
Mtiszaki és Gazdaségtudoményi Egyetem Bénya- és Kohémérnéki Osztélydnak
Kozleményei. 1942. 14, pp. 1—3.

. A kézetek iivegtartalménak kvantitativ mérésérél. — Az MTA Mav. Term. Tud.

Ert. 1943. 62. pp. 249—267.

Uber die Bestimmung des Glasgehaltes der Gesteine. — Tschermak’s Min. u. Petr.
Mitt. 1943. 55. pp. 193—210.

Ein Verfahren zur Bestimmung der Lichtbrechung silikatischer Tonminerale vom
Montmorillonit-Nontronittyp. — Jézsef Nador Miszaki és Gazdassgtudomanyi
Egyetem Banya- és Kohémérnski Osztdlysdnak Kozleményei. 1943. 15. pp. 330—
343.

Uber die Rolle des Hydroniumions in den Sorptionsverhéltnissen silikatischer
Tone. — Jézsef Nddor Mszaki és Gazdasdgtudomsanyi Egyetem Bénya- és Koho-
mérncki Osztdlydnak Kozleményei. 1934. 15, pp. 344 —354.

Zur Bestimmung der Lichtbrechung silikatischer Tonminerale. — Chemie der Erde.
1945, pp. 3256—370.

Sopron. — Foldtani Ertesit6. 1947. 12. pp. 4—15.

Einiges iber das Eintauschvermogen des Hydroniums in silikatischen Tonminera-
len und iiber die Hydration desselben. — A" J6zsef Nédor Mszaki és Gazdasdgtu-
doményi Egyetem Bénya- és Kohémérnoki Osztdlydnak Koézleményei. 1947. 16.
p. 320—323.

gtudien aus der jungen karpathischen Metallprovinz. I. Teil. — A Jézsef Nédor
Mtiszaki és Gazdasdgtudoményi Egyetem Bénya- és Kohémérnoki Osztélysnak
Kozleményei. 1947, 16.. pp. 1—127.

Szénbénydszatunk karsztvizveszélyének lekiizdésér8l. — Banyészati és Kohdszati
Lapok. 1947. 2.(80.) pp. 2256 —227. (Esz16 Péterrel, SzApEczK v-KaRDOSS Elemdrrel és
TArozy-HorNocH Antallal egyiitt)

Osszefiiggések a Kérpitrendszer magmatikus szdrmazést fiatal arany-eziist és
rokon (szulfidos) ércesedései és magmdi kozt. — Bénydszati és Kohdszati Lapok.
1947. 2. (80). pp. 289—30L.

A magyar bauxitok teleptana. — A Mérnoki Tovabbképzé Int. Kiadv. (Aluminium
Kézikoényv.) 1949. pp. 1—27.

Vitdlis Tstvdn emlékezete. — Foldtani Kozlony. 1948. 78. pp. 3—16.
Zusammenhénge zwischen Gesteinsprovinzen und Metallprovinzen I. — A Magyar
Miiszaki és Gazdasdgtudomédnyi Egyetem Bénya- és Kohémémoki Osztdlydnak
Kozleményei. 1949. 17. pp. 206--324.

A srilikdtos agyagdsvényok meghatdrozdsa. — Bénydszati Lapok. 1951. 6. (84).
pp. 14—17.

Osszefiiggések a magmék és drcesedések kozott. — MTA Miszaki Tudomdnyok
Osztdlydnak Kozleményei. 1951. 1. pp. 138 —175.

. Hozzdsz6lds VicH Ferenc: , Karsztvizprobléma a bénydszatban” c. eléaddshoz. —

MTA Miiszaki Tudoményok Osztalydnak Kozleményei. 1951. 1. pp. 301—305.
Adatok az allitos agyagésvanyok témegviszonydnak megallapitdsadhoz, kapesolat-
ban az iszkaszentgyorgyi bauxit dsvdnytani vizsgdlatdval. — MTA Miszaki Tudo-
ményok Osztélydnak Koézleményei. 1952. 5. pp. 263 —280.

. Elnoki bevezetd a Geodéziai és Geofizikai Kongresszuson. — MTA Kézleményei.

1952. 7. pp. 433—435.
Beitrige zur Bestimmung der Mengenverhdltnisse allitischer Tonmineralien im
Zusammenhang mit der mineralogischen Untersuchung des Bauxites von Iszka-
szentgyorgy. — Acta Geol. Acad. Sci. Hung. 1952. 10. pp. 383—401.

Néhdny ujabb ércképzédési elmélet. — A Mérnoki Tovabbképzé Intézet Kiad-
vénya. 19562. pp. 1—41.

Elnoki bevezets az Akadémiai Karsztvizkonferencidn. — MTA Kozleményei. 1953.
8.. pp. 1-—-2.

E]ngﬁi osszefoglalé az Akadémiai Karsztvizkonferencisn. — MTA Kozleményei.
1953. 8.. pp. 107—109.

Erckutatdsunk helyzete és teend6i. — Foldtani Kozlony. 1954. 84. pp. 248—259.
Tonok és atomok helyettesithetésége geokémiai szempontbél. — MTA Miszaki
Tudoményok Osztdlydnak Kozleményei. 1954. 14. pp. 159215,

Die Substituierbarkeit der Tonen und Atome von geochemischen Gesichtspunkte.
I. — Acta Geologica. 1955. 3. pp. 245—300.

2 Foldtani Kozlony
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Tonen Substituierbarkeitsindices fiir Tonkristalle, berechnet auf Grund der Pauling—
Ahrens’schen Ionradien. — Mitt. d. Fakultiten f. Bergbauingenieure und Geo-
Ingenieure, Sopron. 1955. 18. pp. 196 —207.

Zusammenhéinge zwischen Substituierbarkeit der Tonen und der Lagerstittenbil-
dung. — Berg- und Hiittenménnische Monatshefte, Wien. 1956. 101. pp. 44—45.
A fertbrékosi kéfejté. — Sopron kérnyéki utikalauz. 1957. pp. 81—94.

Tonok és atomok helyettesithet6sége geokémiai szempontbél. II. A diadochishajlam
egyik kozelité meghatérozdsérél. — MTA Miiszaki Tudomdnyok Osztélysnak Koz-
leményei. 1958. 23. pp. 163—193.

. Die_Substituierbarkeit der Tonen und Atome von geochemischen Gesichtspunkte.

IL. Uber eine annéhernde Bestimmung der Diadochieneigung. — Acta Geologica.
1958. 5. pp. 381—433.

Uber eine anndhernde Bestimmung der Diadochieneigung. — Neues Jahrbuch f.
Mineralogie Abh. 1958. 92. pp. 184 —202.

. Teleptani megfigyelések a Kecskepatak volgyében taldlhaté kvarc ipari célokra

valé felhaszndldsanak kérdéséhez. — Soproni Szemle. 1958. 12. pp. 90—91.

. Uber die Bezichungen des Kristallinunterbaues Transdanubiens und den Ostalpen.

— REl6adds Wienben 1958. IX. 30-4n. Mitteilungen der Geologischen Gesellschaft
in Wien. 1958. 51. pp. 281-—-294.

A kézetmeghatérozés médszertana. — Kézikényv. Akadémiai kiadé, Budapest.
1959. pp. 1—-754.

. Ergénzende Bemerkungen zu meiner Arbeit ,,Uber eine annéihernde Bestimmung

der Diadochieneigung”. — Neues Jahrbuch f. Mineralogie Abh. 1960. 93. pp. 389
391.

. BErgsen toredezett tektonikéju teriilet tellurikus kutatdsdnak foldtani értelmezése. —

MTA Miiszaki Tudoményok Osztédlydnak Kozleményei. 1961. 28. pp. 423—435.
Sopron vizfoldtana. — Hidrol6giai Téjékoztaté. 1962. pp. 101—121.

Teleptan. — Bénysszati Kézikonyv III. Miiszaki Konyvkiads, 1962. pp. 353—454.
Beziehungen zwischen Karstwissern und Thermen auf Grund der beobachteten
Verhéltnisse im Transdanubischen Mittelgebirge. — Mitt. d. Geol. Gesellschaft in
Wien. 1962, 55. pp. 127--182.

Zur Entstehung der Thermen des Wiener Beckens. — Mitteilungen d. Geol. Gesell-
schaft in Wien. 1962. 55. pp. 183—208.

Beszdmolé az 1. Internationales Symposion fiir angewandte Geowissenschaften-
16l. — Hidrolégiai Téjékoztato. 1962. pp. 163—164.

Osszefiiggésels melegforrdsok és karsztvizek kozétt a Dundntuli Kozéphegységben
megfigyelt viszonyok alapjén. I. rész. — MTA Miiszaki Tudomdnyok Osztalydnalk
Kozleményei. 1963. 82. pp. 393—417. (KismAzr Péterrel egyiitt)

. Osszefliggések melegforrdsok és karsztvizek kozott a Dundntuli Kozéphegységben

megfigyelt viszonyok alapjén. II. rész. — MTA Mfiszaki Tudoményok Osztélydnak
Kozleményei. 1964. 33. pp. 205—234. (Kisuizr Péterrel egyiitt)

Adatok a Fert6té-dsvanyviztelep magyar teriiletre es§ részének ismeretéhez. —
Soproni Miszaki Evkényv. 1964. pp. 7—12.

. Sopron kornyékének foldtana. — Természettudomdnyi Kbozlény. 1964. 8. (95.)
pp. 246—249.

. A Tert6 vidéki dsvinyvizkutatdsok. — Természettudomdnyi Koézlony. 1964. 8.

(95.) pp. 280—282. (TArozy-HorNocH Antallal egylitt)

Sopron kérnyékének foldtani vézlata. — Kirdnduldsvezeté a Magyarhoni Foldtani
Térsulat Nyugat-magyarorszdgi Véndorgytiléséhez, 1964, V. 28—31 kozott. 1964.
pp. 19—29.

Geologische Skizze der Umgebung von Sopron. — Exkursionsfithrer der Westunga-
rischen Wanderversammlung vom 28 bis 31 Mai 1964. pp. 22—35.

Uber die Entstehung der Thermen in Budapest. — Wissenschaftl. Arbeiten aus
dem Burgenland, Eisenstadt. 1965. 30, pp. 165-—173.

A fols6esatéri talktelep genetikdja. — Bdnydszati Kutaté Intézet Kozleményei.
Kiilonkiadds. 1967. pp. 1—177. (KismAz1 Péterrel egyiitt)

i
. Asvény-, kézet- és teleptani kutatdsok Intézetiinkben. — Bénydszati Kutaté Inté-

zet Kozleményei. 1969, 13. 3. sz. pp. 13—20

Die mineralogischen, petrographischen und lagerstittenkundlichen Forschungen in
unserem Institut. — Mitteilungen des ungarischen Forschungsinstitutes fiir Berg-
bhau. 1969. pp. 15—20.

Asvényvizkutaté fards Fertérdkoson. — Hidrolégiai Kozlény. 1969. 1. sz. pp.
36—39. (KessLer Huberttel és KisaAzr Péterrel egyiitt)
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Boronkay Pal 1897—1970. — Hidrologiai Tdjékoztaté. 1970. junius pp. 7—8.

A Dunéntuli Kozéphegység bauxitel6forduldsainak genetikdja. — Bénydszati

Kutaté Intézet Kozleményei. 1971, 15. 2. sz. pp. 7—43. (KisgAzr Péterrel és Borpi-

zsAr Istvénnal egyiitt)

Genetikai vizsgdlatok a Dundntuli Koézéphegység mangénérctelepein. — Bényd-

szati Kutaté Intézet Kozleményei. 1971. 15. 4. sz. pp. 5—30. (KisgAzr Péterrel

egylitt)

Uly)er die Genese der ,,Leukophyillite’”. — Tschermak’s Min. w.. Petr. Mitt. 1972.
76—100.

SoprPoI; véros és kérnyéke foldtani felépitésének vézlata. — Magyar Allami Fold-

tani Intézet kiilonkiadvanya. 1972. pp. 1-—23.

Te0JI0THst CeBePO-BOCTOYHON YAaCTH 3aJlyHaMKOI'0 CPEJHErOPbSl M WIONPOMCKHX rop. ITy-

TeBOAHTEN b K 9KCKypcHH. LlloupoH M ero oxpecHoctu. Geoinform. 1972. pp. 60—73. -

Studie iiber den initialen Magmatismus. I. Teil. — Acta Geol. Acad. Sci. Hung.

1972, 16. pp. 127—161.

Studie iiber den initialen Magmatismus. II. Teil. — Acta Geol. Acad. Sci. Hung.

1973. 17. pp. 251—286.

. Skizze des geologischen Aufbaues der Stadt Sopron und ihrer Umgebung (W-

Ungarn). — Magyar Allami Foldtani Intézet killonkiadvénya. 1973. pp. 1—28.
On the genesis of the manganese ore deposits in the Transdanubian Central Moun-
tains, Hungary. — Publications of the Hungarian Mining Research Institute. 1974.
17, pp. 267—282.
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1917 és 1922 kozott a budapesti Pazmany Péter Tudoményegyetem bol-
csészettudomdnyi kardnak természetrajz-foldrajz szakos hallgatéja volt, s
ugyanitt 1923-ban foldtan f6targybél és dsvany-kézettan, valamint altaldnos
novénytan melléktdrgyakbol doktori oklevelet szerzett. Doktori értekezése
a ,,Tomedékakna bényageolégiai viszonyai”-rél szélt. Egyetemi tanulmanyait
katonai szolgdlata miatt két izben is meg kellett szakitania, az 1918/19-es
tanév téli félévében pedig a selmecbdnyai Banyészati és Erdészeti Féiskola
banyamérnok hallgatéja volt.

1923-ban vette néil FEKETE ILONAT, aki jéban-rosszban mindvégig hfisé-
ges tarsa, szeretd tdmasza és két gyermekiik gondos édesanyja maradt.

VirAris Sandor szakmai tevékenységét harom, meglehetdsen jol elkiiloniils
szakaszra lehet bontani:

Az elsé szakaszban, 1922-t81 1946-ig vallalati geolégusi munka, szabadids-
ben végzett hidrogeolégiai kutatés és publikdciok, tudoményos térsulatokban
kifejtett tevékenység jellemezte munkassagat.

A mésodik periédushan 1946 és 1952 kozott irdnyité-vezetd szerepet tol-
‘tott be az orszdg nyersanyagkutatdsaban, jelent8s része volt a szakmai intéz-
mények, vallalatok talprasllitdsdban és a jov6 foldtani feladatainak, kutatési
igényeinek meghatdrozasiban.

Miikodésének harmadik szakaszdban (1953 —1976) szdmos feladat kotstte
le valtozatlan aktivitdsat: egyetemi oktaté-neveldmunka, széleskorti tarsa-
dalmi tevékenység a tudomanyos térsulatokban, a MTA szdmtalan bizott-
sdgaban, szaktandcsadds a foldtan, viziigy, épitésiigy szinte minden terii-
letén. 1971-ben bekovetkezett nyugdijazasdval csak az egyetemi el8adéi
tevékenysége szakadt meg, a tobbi terilleten szinte az utolsé percig tevékeny
maradt.

Mint féleg szénkutatdssal foglalkozé geolégus sokszdz szakvéleményt,
szakjelentést készitett; ezek tartalmat azonban a vallalati titoktartds miatt
nem publikdlhatta. Kéziratos anyagai — VIrALis Istvan kéziratos szakvéle-
ményeivel egyiitt — ma is hozzaférhet6k a Magyar Allami Foldtani Intézet
adattdrdban, ahol az els6 példdnyokat 1946-ben, a tobbit roviddel haldla
el6tt maga VITALIs Sandor helyezte el.

Szakirodalmi tevékenysége a két habori kozotti id6ben f6ként a hidrogeo-
16gia teriiletén bontakozott ki.

A foldtani és hidrogeoldgiai szempontbél tjat hozé vizfoldtani kutatési
témak mellett szdmos vizellatasi probléma megoldésa is szerepel alapos, koriil-
tekint§ munkéiban, mint banyatelepek, virosok (Komlé, Salgétarjan, Rézsa-
szentmdrton, PetSfibanya), iparmiivek (szdszvéri, zagyvai villamos er6mfi,
salgétarjani iiveggydr, ajkai aluminium kohd, szerencsi- selypi cukorgyar
sth.) ivé- és ipari vizellatdsa. De kiilon figyelmet szentelt a héviz, gybgyviz-
hasznositédsnak is, s neki kiszénhetd a sikondai, piinkosdfiirdsi és kisterenyei
héviz feltardsa.

Vizfoldtani kutatémunkéja alapjan 1942-ben a Szegedi Tudoményegyetemen
,, Magyarorszég hidrogeolégidja’ targykorbsl magantanari képesitést nyert.

1928-ig a Mecsek-hegységben. folyé készénkutatdsokat vezette, irdnyitotta
a furasi tizemet is és feldolgozta a furdsi anyagot, emellett részletes foldtani
térképezési munkdval alaposta meg és alakitotta ki a kutatdsi koncepcidkat
Pécs, Komls, Kardsz, majd Szészvér és az BE-i Mecsek, végiill Magyarszék
teriiletén. 1928-ban a vallalat ausztriai (Statzendorf) koncesszids teriiletét
térképezte és irdnyitotta a kutatdsi munkdt. 1929-ben a kozponti igazgatés-
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ban megszervezte a foldtani osztalyt s annak vezet§je lett és maradt az 1946-
ban bekovetkezett allamositésig. Ett6l kezdve valamennyi véllalati teriilet
kutatésa az 6 kezében futott dssze. Tobbsziz eredményes kutatéfaras kijelo-
1ésével igazolta ratermettségét.

1946-ben Viriris Sandorra bizta Allamunk vezetése az orszdgos méretti
kiszénkutatis megszervezését és irdnyitdsit. Ett6l kezdve hat éven keresztiil
valtozé hivatali beosztisban (Magyar Allami Szénbanyik kutatési osztalyé-
nak vezetGje, Szénbanydszati Ipari Igazgatésdg kutatdsi igazgatédja, Bényé-
szati Kutatési és Mélyfuré N.V. vezérigazgatd helyettese, Magyar Allami
Fosldtani Intézet igazgatdja, Foldtani-és Banyaszati Kutatdsi Kozpont f6tit-
kéra, Banya- és Energiatigyi Minisztérium foldtani féosstalyvezetSje), de
lényegében ugyanezzel a feladattal eleinte a kszén, késébb valamennyi més
4svanyl nyersanyag kutatdsdnak irdnyitdsa osszpontosult a kezében. Munké-
jénak eredményei onmaguktdl beszélnek: az orszag felkutatott készénkincse
ezidd alatt mintegy 500 millié tonndval nétt. Ebben kiemelkedd a komléi
és észak-mecseki 80 millié tonna feketek8szén, a hidasi 30 millié tonna barna-
készén, a Dunintil eocén készénteriiletein 6sszesen megkutatott 100 millié
tonna barnak&szén. A tobbi a Salgétarjani medence, Petéfibdnya, Szombat-
hely stb. teriiletekre esik.

Sok teriileten munkéjanak gyiimolese csak kés6bb érett be, masutt a fel-
kutatott nyersanyagot azéta mér ki is termelték. Igy az 6 nevéhez fliz6dik
a radioaktiv anyagok rendszeres kutatésinak meginditsa, a recski érckuta-
tés meginditasa, a bandi, komléskai, istenmezeji bentonit és sok egyéb nyers-
anyag felkutatdsa, illetve kutatisdnak elinditdsa. Az & kezdeményezésére és
szervezésében lattak hozzd geoldgusaink az orszdg foldtani és hidrogeolégiai
djratérképezésének. Ezittal hangsilyt kapott a Nagyalfold addig talsdgosan
is elhanyagolt teriilete. Ezek az el6készit6 munkélatok az addig elmaradott
vizelldtés korszerisitésére, az egészségre kiros, szennyezett ivéviz jomindségii
vizzel 'valé helyettesitésére, a rohamosan fejlédé mezdgazdasdg és egyre ége-
t6bb ipartelepités vizellatdsdra iranyultak.

Ezid6ben kiemelkedd szervezGtehetségét is latba kellett vetnie: rd vért
a Banyészati Kutatasi és Mélyfiré N.V. kés6bb a Mélyfaréipari Troszt meg-
szervezése, a Magyar Allami Foldtani Intézet, a Geofizikai Intézet 4dtszerve-
zése és felfejlesztése.

Sokirdnyd hivatali elfoglaltsiga mellett arra is taldlt id6t és energiat, hogy
szivvel-lélekkel részt vegyen a felszabadulds utédn rendkiviil siirget6 szakmun-
kds- és szakember-képzésben. Segédvijar, vajir, sztahanovista vajar, furs-
munkés, firémester; geol6gus- és geofizikus technikus tanfolyamokon, Miiszaki
Féiskolan, Mfiszaki Egyetemen, Tudoményegyetemen, a Mérnoki Tovabb-
képz8 Intézetben, Voros Akadémidn, Szakszervezeti tanfolyamokon, véllalat-
vezetSi tovabbképzdkon tartott elSaddsokat, irt jegyzeteket, vett részt kony-
vek irdsdban, lektorildsaban.

Palyajanak mésodik nagy fordulata 1952-ben kévetkezett be, amikor kény-
szerliségb6l elhagyta el6z8 munkahelyét, majd kinevezték az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem tjonnan alakult Alkalmazott Foldtani Tanszékének vezets
egyetemi tandriva. 1964 —1970 kozott a Foldtani Tanszéket is vezette.

Ett6] kezdve elsésorban a felsSoktatdsnak szentelte életét és geolégusok
generécidit nevelte. Nagy szakmai tapasztalatira és emberi tisztdnldtdsdra
azonban szakteriilete tovabbra is' orszdgosan igényt tartott. Ezt az igényt a
legkiilonfélébb bizottsigi és tarsulati tevékenységével szolgdlta.
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A tudoményos térsulatokban régen megkezdett munkajat fokozott inten-
zitds jellemzi ezekben az években. Az Orszdgos Banyészati és Kohdszati
Egyesiiletnek 1920-t6], Hidrolégiai Szakosztalydnak, ill. az abbél 6nallésult
Magyar Hidroldgiai Térsasignak megalakuldsatol, 1917-t6l, a Magyarhoni
Foldtani Tarsulatnak 1922-t6l tagja, mindegyik térsulatnak ismételten vilaszt-
ményi tagja is volt. A Foldtani Térsulatnak 1952—1954. években elnike,
1971-t6l tiszteleti tagja, a Hidrolégiai Tarsasdgnak pedig 1944-t6]1 1949-ig
els6izben, majd 1961-t61 1976-ig, halaldig, masodizben 6sszesen 22 éven keresz-
tiil volt elnoke.

Hosszl éveken keresztill vett részt az alabbi tudoményos szakbizottsigok
munkéjiban, illetve irdnyitdsaban:

Nem-szilard 4svinyi Nyersanyagok Bizottsiga alelnske
TMB Foldtudomanyi Szakbizottsig tagja
TMB Aspirans felvételi bizottsig elnoke
MTA Vizgazdélkodastudomanyi Bizottsig tagja
MTA XKéolaj- Foldgiz- és Vizbanyaszati Bizottsdg tagja
Foldtani Tudoményok Nemzetkozi Unidja Nemzeti Bizottsidga tagja
Magyar Unesco Bizottsig tagja
Nenzetkozi Hidrolégiai Decennium Magyar Nemzeti Bizottsdga tagja,
s ezen belill a Hidrogeolégiai szakteriilet szervez§je
9. Orszagos Vizgazdalkodasi Bizottsag kinevezett tagja
10. OVH Viziigyi Miiszaki Tandcs tagja
11. Geotermikus Tudomanyos és Mfiszaki Tandcs tagja
12. KFH OAB elnskségének tagja
13. KFH OAB Hidrogeolégiai Szakbizottsig elnoke
14, KFH Foldtani Tandcsdnak tagja
15. Foldtani Kutatis szerkeszt6bizottsigi tag
16. MTESZ elnokségének tagja
17. Magyar Hidroldgiai Térsasag elnoke
18. Magyarhoni Foldtani Térsulat vélasztményi tagja
19. Hazafias Népfront Orszdgos Tandcs tagja
20. ELTE TTK geolégus-geofizikus szakbizottsig titkara
21. ELTE TTK oktatési bizottsig tagja
22. NME Banyamérnski Kar, Banyageologus Szak Allami Vizsgéztaté Bizott-
sag tagja

LRl S i

Virdrrs Séndor dsszetett, sokrétii és eredményes munkéjinak megbecsii-
1ését tiikrozi, hogy 1949—1954. kozott a Magyar Tudominyos Akadémia
kiemelt tuddsa, 1954-t61 a f51d- és dsvanytani tudomanyok doktora cimet nyerte
el és szdmos kitiintetésben részesiilt:

Magya,fhoni Foldtani Térsulat jubilaris emlék-

plakett 1950
Magyar Hidrolégiai Téarsasdg Dr. Schafarzik
Ferenc emlékérem 1951

Kossuth Dij (az eziist jelvénnyel) a természet-
tudomdnyok terén kifejtett munkdssagnak
elismeréseképpen 1951

Szocilista Munkéért Erdemérem 1960
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Munka Erdemrend arany fokozata. 1967
Az Oktatdsiigy Kivdlé Dolgozéja 1969
A Vizgazdilkodas Kivilé Dolgozéja 1970
Munka Erdemrend arany fokozata 1971

Orszagos Magyar Béanydszati és Kohaszati
Egyesiilet Zorkéczy Samu Emlékérem bronz-

fokozata 1963
F&vérosi Vizmiivek emlékplakett 1968
Gépipari Tudomanyos Egyesiilet Carolina

plakett 1968
Magyar Allami Foldtani Intézet centenériumi

emlékplakett 1969
Orszdgos Magyar Bénydszati és Kohészati
Egyesiilet 61. kozgyiilési emlékplakett 1969
Salgétarjin véros felszabaduldsdnak 25. évfor-

duléjara alapitott emlékplakett 1969
MTESZ dij és plakett 1970
ELTE Eotvos Lordnd emlékplakett 1970
Magyarhoni Féldtani Téarsulat tiszteleti tag 1971
Vizvédelmi emlékplakett Miskolc 1971
Magyarhoni Foldtani Tarsulat Emlékgyiirfi 1973
Magyarhoni Foldtani Térsulat 125 éves jubile-

umi emlékplakett 1973
ELTE Aranyoklevél 1973
Magyarhoni Foldtani Térsulat 50 éves térsulati

tagsigi diszoklevél 1975

Vrrdris Séndor gazdag életmiive mogil is elbesillannak az alkoté ember
rokonszenves tulajdonsagai. Portréjat azonban még sok vonéssal, részlettel
kell kiegésziteniink ahhoz, hogy teljességében el6ttiink lljon az az egyéniség,
akit ismertiink és szerettiink. Emberi kapesolataink alakuldsénak mai saja-
tos atmoszférdjdban, a jelz6k érték-devalvalédésanak kordban sem cseng
hamisan a sz6, amikor azt mondjuk, hogy Viriris Sandor megalkuvés nél-
kiili becsiiletessége, tnzetlensége, gégot, gytiloletet, bossztallast nem ismerd,
péztalan, puritén embersége példaképe lehet mindenkinek.

Munkatarsainak, beosztottjaina kosztatlan szeretete és tisztelete vette koriil,
mert bizott benniik és meghizott a munkajukban. Részrehajlas nélkiil dicsért
és birdlt; segitséget, tandcsot senkitél sem tagadott meg.

Kivételes emberi tulajdonsigai az igazi vezet§ képességével parosultak,
akinél az olyan, latszélag ellentmondé tulajdonsédgok, mint a koncepciézus
nagyvonaltisig és a tokéletes pontossdg, harménikus egységbe olvadtak. A
feladatok pontos, viligos megfogalmazasiban a lényeg kidomboritdsa mel-
lett, a végrehajtids minden részletének tokéletes ismeretére tdmaszkodott,
minden feltétel biztositdsdra gondolt, a vérhaté nehézségekre elére szémitott
és azok idejében torténd lekiizdésérsl, orvoslésirdl gondoskodott.

A geolégus-munka minden szintjét, forméjat és részletét sajat tapasztalat-
bl ismerte, s igy a mésokkal szemben tdmasztott, mindig igényes kovetel-
ményei redlisak, teljesithetSk voltak. Munkatérsai az eredményeken keresz-
tiil gy6z8dhettek meg arrdl, hogy munkéjuk egyetlen részlete sem volt célsze-
riitlen vagy hidbavald.
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Mély emberi bolesességgel viselte az élet nehézségeit, és ezzel parosult sze-
rénységgel fogadta adomanyait. Tadvozaséval kivald szakembert, vezetst és
szervezOt és igaz embert vesztett el szakteriletiink és az egész térsadalom.

DR. VITALIS SANDOR NYOMTATASBAN MEGJELENT MUNKAIL

—

. Mdtrabdnya arany-, eziist- és rézércbdnydszata. — Mdtrabdnya’s Gold-, Silber-
und Kupfererzbergbau. Féldtani Kozlony, LVI. 1926. 30—40. — 172183,
- Sikondafiirdé és kornyékének hidrogeologiai viszonyai. — Die hydrogeologischen
Verhéltnisse des Bades Sikondafiird§ und seiner Umgebung. Hidrolégiai Koézlony,
XIII. 1933. 21—37. — 38-—54.
A békdsmegyeri 4j artézi kat. — Der neue artesische Brunnen von Békdsmegyer.
Hidrolégiai Kozlony, XV. 1935, 164—178. — 179—182.
Dunajobbparti teraszok Dunaalmds—Esztergom kozott. (Terassen des rechten
Donauufers zwischen Dunaalmés und Esztergom.) A M. Kir. Foldtani Intézet Evi
jelentései az 1933— —35. évekrdl, IV. 1565—1582.
- A méza-szdszvéri villamostelep vizelldtdsa. — Die Wasserversorgung der Elektri-
zitdtsanlage von Méza-Szdszvdr. Hidrolégiai Kézlény, XVI. 1936. 102—113.—
114—120.
- Budapest székesfévéros vizellitédsdnak problémsi. Hidrolégiai Kozlény, XVII.
1937. 46— 60.
- A karsztviz szerepe Budapest Székesfévéros Duna jobb parti részének vizellatdss-
ban. — Die Bedeutung des Karstwassers in der Wasserversorgung des am rechten
Donauufer gelegenen (Budaer) Teiles der Haupt- und Residenzstadt Budapest.
Hidrolégiai Kozlény, XVII. 1937. 285—294. — 295—298.
- A Salgétarjsni Uveggydr artézi kutja. — The Artesian well of the Glass Factory
at Salgétarjén. Hidrolégiai Kozlony, XVIII. 1938. 405--412. — 413 415.
- Salgétarjan megyei vdros vizellitdsa. — Water supply of the City of Salgétarjén.
Hidrolégiai Kézlony, XVIII. 1938. 461—478. — 479--483,

jabb hidrogeolégiai adatok Salg6tarjin és kornyékérsl. Hidrolégiai Kozlony,
XIX. 1939. 47—61.
11. Uj gy6gyviz Kisterenyén. Hidrolégiai Kozlony, XIX. 1939. 62—-74.
12. Als6 tridsz a bicskei medencében. (Untertrias im Becken von Bicske.) Foldtani

Kozlony, LXIX. 4—6. 1939. 101—108.
13. Foldtani megfigyelések a salgétarjéni szénmedencében. (Geologische Beobachtun-
gen im Kohlenbecken von Salgétarjén.) Foldtani Kézlény, LXX. 1—3. 1940. 12—
22. (61—64.)
- Ujabb hidrogeolégiai adatok Salgétarjsn kornyékérsl. II. — Neuere hydrogeolo-
gische Angaben aus der Umgebung von Salgétarjén. II. Hidrolégiai Kozlény, XX1I.
1—-6. 1941, 29—35. — 242—243.
15. A selypi cukorgyér artézi kutja. — Der artesische Brunnen der Zuckerfabrik von
Selyp. Hidrol6giai Kozlony, XXI. 1—6. 1941. 36—41. — 244246,
- Rézsaszentmérton és kirnyékének hidrogeolégiai viszonyai. — Die hydrogeologi-
schen Verhiiltnisse von Rozsaszentmérton und Umgebung. Hidrolégiai Kozlény,
XXI. 7—12. 1941. 197—213. — 311— 316.
17. A viz kutatdsa és bdnydszata. Bénydszati és Kohdszati Lapok, LXXIV. 4, 1941.

69—73.

18. Egy magyar falu ivévizelldtdsa. — Die Trinkwasserversorgung eines ungarischen

Dorfes. Hidrolégiai Kozlony, XXII. 7—12. 1942. 323—334. — 408—412.
19. A nagybédnyai vizkutaté furds. Hidrolégiai K6z16ny, XXITT. 7—12. 1943. 126 —134.
20. Hidrogeolégiai adatok Métraverebély —Szupatak—Kisterenye kérnyékérsl. Hidro-
légiai Kozlony, XXTIII. 7—12. 1943, 147—159.
- Elnéki bekoszont6é (1944. II. 23.) [A Hidrolégiai Szakosztdly jové feladatai.] —
Budapest Székesf6viros Vizmiiveinek iidvizlése fennédlldsanak 75 éves évforduldja
alkalmébdl. — BoGDANFY Odon elhunytdnak bejelentése. — Megemlékezés Dr.
Scmararzik Ferenc sziilotésének 90 éves évforduldjsrél. Hidroldgiai Kozlony,
XXIV. 1—3. 1944. 77—81.
22. Magyarorszdg készén- és tézegkészlete. Magyar Technika, 1. 6. 1946. 210—214.
23. VASARHELYI P4l emlékezetére. (Elnoki megnyit6 1946. I. 30.) Hidrolégiai Kézlony,

XXVI. 1946. 5—8.
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Magyarorszdg ivévizelldtdsdnak mai helyzete. Hidrolégiai Kozlony, XXVT. 1946,
27—31.

Elnoki megnyit6 (1947. 1. 29.). Hidrolégiai Kézlény, XXVII. 1—4. 1947, 43 —44.
A Magyar Allami Szénbdnydk héroméves kutatdsi tervezete. Magyar Technika, II.
8. 1947. 25—29.

Magyarorszdg ismert és vdrhaté dsvényi eredetli energiakészlotei. Magyar Energia-
gazdasdg, I. 1. 1948. 21—22. .

Elnoki megnyité a MHT 1950. janudr 11-i rendes kozgyfilésén. Hidrolégiai Koz-
lony, XXX. 1950. 256. és 279.

Kszén- és tézegkészletiink felkutatédsa. (Hozzészélds Vapisz Elemér eléaddsdhoz,
1950. XT. 28.) MTA Miiszaki Tudoményok Osztélya Kozleményei, T. 1. 1951. 10—13.
Asvénykincseink felkutatdsdnak népgazdasdgi jelentésége. Magyar—Szovjet Koz-
gardaségi Szemle, V. 12. 1951. 553 —564.

Altaldnos foldtan. (Bénya- és Energiaiigyi Minisztérium Szakoktatdsi Zsebkonyv-
tér.) Nehézipari konyv- és folydiratkiadé Véllalat, 1951. 1—28.

Foldtani alapismeretek. A fold torténete. In: Mélyfiré szakmunkds. (Bénya- és
Energialigyi Minisztérium Szakoktatdsi kiadvényai.) Nehézipari konyv- és folys-
iratkiadé Villalat, 1952. 169—232.

Hozzdszolds L. A. Eriava: ,,A Tisza-csatorndzés legfontosabb hidrolégiai problé-
mdi” c. el6addsshoz. MTA Mfiszaki Tudoményok Osztilya Kozleményei, II. 4.
1952. 430—431.

A hidrogeolégiai kutatds id8szerti feladatai. (Eléaddskivonat.) Hidrolégiai Kozlony,
32. 1—2. 1952. 73.

Vizbeszerzési lehetdségek a Sajé visgytijt6jében. Hidrolégiai Kozlny, 32. 9—10.
1952. 324 327. Vilasz a hozzdszoldsokra: 334—335.

Hozzdszolds MazarAn Pdl: ,,Fedii- és fekiivizes telepek viztelenitésének hidrolégiai
alapelvei” c. eléaddsshoz. Hidrolégiai Kozlény, 32. 9-—10. 1952. 347.

Vapisz E.: K6szénfoldtan. (Akadémiai Kiadé, 1952. 180 oldal) (Ismertetés.) Fold-
tani Kozlony, LXXXII. 7—9. 1952, 332—333.

Magyarhoni Foldtani Térsulat 1952/53. évi munkaterve. (Révid kivonat.) Foldtani
Kozlony, LXXXTI. 10—12. 1952. 429.

Hazénk természeti kincseinek feltdrdsa. Szabad Nép, 1952. jalius 17.

A tudoményos didkkoéri munka eddigi eredményei, hidnyossdgai és jov6 feladatai.
Fels6oktatdsi Szemle, V. 7—8. 1956. 430—433.

Foldtani kutatdsaink a szocializmus épitésében. Foldtani Koézlony, LXXXVIIT. 3.
1958. 356— 358. )

. Salgbtarjén vizelldtdsdnak vizfldtani lehetSségei. (Salgétarjdni Vizelldtdsi Ankét,

Salgotarjén, 1958. V. 156—16.) A Magyar Hidrolégiai Térsasdg kiad4sa, soksz., 1958.
4-—9.
Magyarorszag ésvny- és gyégyvizei. (Szerkesztette: Dr. Scrvrror Odon, Akadé-
miai Kiadd, 1957. 961 oldal, 201 dbra.) (Ismertetés.) Féldtani Kozlony, LXXXVIIIL.

2. 1958, 250—251.

. Eletnyomok a Salgétarjéni barnakészénmedencében. — Traces de vie dans le bassin

de lignite de Salgétarjdn (Hongrie du N). Féldtani Kozlony, XCI. 1. 1961.
3—19.

Lebensspuren im Salgétarjéner Braunkohlenbecken. Annales Universitatis Scien-
tiarum Budapestinensis De Rolando Edtvés Nominatae, Sectio Geologica, Tomus
IV. 1961. 121--132.

. Vap4sz E.: Magyarorszdg foldtana. (Ismertetés.) Az MTA Miszaki Tudoményok

Osztélydnak Kozleményei, XXVIII. 1—4. 1961. 477478,

E. VapAsz: Geology of Hungary. — Die Geologie von Ungarn. — La géologie de
la Hongrie. — Geologia Vengrii. (Ismertetés.) Acta Technica, X XXIII. 1—2. 1961.
216—219.

. Felszini és felszinalatti vizkészletiink. (Elndki megnyité a MHT 1962. febr. 2-i

45. kozgylilésén.) Hidrolégiai Kozlony, 42. 2. 1962. 177.

. A szocialista véros és a vizgazddlkodds. (Elndki megnyité: Dunatijvérosi ankét

1962. V. 16.) Hidroldgiai T4jékoztaté, 1962. auguszius hé, 51 —52.

A mezbgazdasdgi vizgazdédlkodds a népgazdasdgi célkitfizések tiikkrében. (A mezd-
gazdasdgi vizgazddlkodéds feladatai a médsodik Stéves tervben, orszdgos ankét,
Szarvas 1962. VIIL. 28—29.) Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsa kiadvénya, Buda-
pest, 1962. 5—11.

. Elész6 dr. UrBANCSEX Jénos: Szolnok megye vizfoldtana és vizelldtésa cimfi kony-

véhez. Szolnoki Nyomda Véllalat, 1961. 3—4.
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RONAT Andrés: Az Alf6ld talajviztérképe. A Magyar Allami Foldtani Intézet alkal-
mi kiadvénya, 1961. (Ismertetés.) Foldtani Koézlony, 92. 2. 1962. 246—247,

. Vizgazdélkoddsunk jov6 feladatai és a Magyar Hidrolégiai Térsasdg. (A MHT

Szegedi Csoportja alakulésdnak 10. evfordulé)én, 1962. nov. 14-én elmondott els-
adéds.) Hidrolégiai Téjékoztat6, 1963. junius hé, 6—10.

A bényaviz elleni védekezés fejlédése és a banyavizhasznositds. (Tatabdnyai Bénya-
viz. Ankét 1962. XII. 7. bevezet6 el6addsa.) Hidrolégiai Téjékoztatd, 1963. janius
hé, 87—89.

. Hévizeink hasznositésérél. (Elnoki megnyxto a MHT 1963. mére. 14-i 46. kozgyilé-

sén.) Hidroldgiai Ko6zlény, 43. 3. 1963. 272

BoepAnry Odon és a Magyar Hidrolégiai Térs&ség — Odén Bogdénfy. Hidrolégiai
Kozlony, 43. 5. 1963. 367—361.

A magyar hidrolégiai tudomdny fejlédése. (Elndki megnyit6 a MHT 1964. m4dj.
28-1 47. kozgyiilésén.) Hidrologiai Kozlony, 44. 9. 1964. 423—4

. Javaslat Budapest hatdrdban hévizgeotermikus energia-kutaté fura.sok lemélyité-

sére. OMFB Tanulmény, 733/1964. Geotermikus Energiatermelés IT. rész. Az 1963.
évben végzett munkdlatok. 1964. augusztus ho, 61—64.

Szennyviztisztitdsunk mai helyzete és jové feladatai. (Elndki megnyité a MHT II.
Orszsigos Szennyviz Konferenmé]an Miskole 963. V. 30.) Hidrolégiai T4jékoztato,
1964. janius hé, 9—1

. Artézi katfurdsaink és az uj Viziigyi Térvény. (Elnoki megnyité a MHT 1965.

mére. 6-i 48. kozgytilésén.) Hidrolégiai Kozlony, 46. 7. 1965. 330—331.

. A kisérleti és tdjjellemzé teriiletek szimpozionja elé. — Before the Symposium on

Experimental and Representative Areas. — A propos du Colloque sur les Terrains
et Bassms Représentatifs et Expérimentaux. Hidrolégiai Koézlony, 45. 9. 1965.
385—3

.Hozzﬁszélés dr. Laszrorry W. ,,A Nemzetkozi Hidrolégiai Decennium magyar
500.

nemzeti munkatervé’-hez. Hidrolégiai Koézlény, 45. 11. 1965. 499— 50

. Az 1963. évi nagy dunai érviz miiszaki tapasztalatai konferencia. Elnéki megnyité

1966. V. 28. A Magyar Hldrologlax Térsasdg kiaddsa, 7—-8.
Elnski megnyité a MHT 1966. mércius 1-i évzdré kozgylilésén. [Hazdnk felszabadu-
lasdnak 20. évforduldja és a MHT.] Hidrolégiai Kozlony, 47. 2. 1967. 95— 96.

. A Magyar Hidrol6giai Tarsasdg 50 éves. Hidrolégiai Kozlony, 47. 4. 1967. 149—155.
66.

50 éves a Magyar Hidrolégiai Térsasdg. (A MHT 1967. médjus 2-i jubileumi kéz-
gytilésén elhangzott megnyité el6adds.) Hidrolégiai Téjékoztats, 1967. november,
7

5—1.

El6sz6. (A Hidrolégiai Kozlony XXIV. évf. 4—6. fiizetéhez,, 1944.) (1967) 5.
Szakosztélyl tigyek az 1944. évrél. Hidrolégiai Kozlony, XXIV. 4—6. 1944. (1967)
30—31.

Szakosztdlyi ligyek az 1945. évrol. Hidrolégiai Ko6zlony, XXV. 1945. (1967) 26— 31.
Elnéki megnyité a MHT 1968. mércius 8-i vezetlségvdlaszté kozgytilésén. (Szdz
évvel ezelétt kezdte el ZsiamonDY Vilmos a vérosligeti artézi kut furdsdt.) Hidro-
légiai Kozlony, 48. 7. 1968. 331—-333.

Geologia(-i cimszavak és szécikkek frdsa). Természettudoményi Lexikon, Akadé-
miai Kiadé, Bp. 1964—68.

Az Osztrak Vizgazdélkoddsi Szdvetség klagenfur‘m ankétja 1968. oktSéber 14—17.
Hidrolégiai Kézlony, 49. 3. 1969. 138142,

Elnski megnyité a MHT 1969. mércius 24-i évzérd kozgyiilésén. (A vizgazddlkodds
és a Magyar Tandcskoztérsasdg.) Hidrologiai Kozlony, 49. 12. 1969. 570—571.
Lage und perspektivische Zielsetzungen der Trinkwasserversorgung in Ungarn.
Gas, Wasser, Wiirme, Wien, 23. 11. 1969. 215—219.

. 100 éves a Févdrosi Vizmlivek. (Elnoki megnyité a ,,100 éves a Févéarosi Vizmiivek”

1968. méjus hé 6-i tinnepi tilésén.) Hidrolégiai T4jékoztats, 1969. jinius hé, 134—135.

. Vizépitéipari Napok. (Elntki megnyité a Vizépitéipari Napok 1968. szeptember h6

23-i ilésén.) Hidrolégiai Téjékoztatsé, 1969. junius h6, 138—139.

Elnski megnyité a MHT 1970. mércius 26-i évzdré kozgylilésén. (Felszabaduldsunk
25. évforduldja és a MHTA) Hidrolégiai Ko6zlény, 50. 7. 1970. 329—330.

A vizellatés helyzete és tavlati célkitlizései Magyarorszégon. Hidrologiai Téjékoz-
tat6, 1970. janius, 18—2

. A Balaton Vizgazdélkodésa, (Elndki megnyité ,,A Balaton Vizgazdélkodasa ankét

1969. médjus hé 9-1 iilésén.) Hidrolégiai Thjékoztaté, 1970. junius, 179—180.
Elnski megnyité a MHT 1971. dprilis 26-i vezetSségvdlaszté kozgylilésén. (A vizgaz-
délkodds LV. 6téves terve és a MHT.) Hidrologiai Kozlony, 51. 10. 1971. 474 —475.
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- El6sz6. (A Hidroldgiai Kézlony XXXT. évf. 19561, évi kotetchez.) (1971) 1.

- Magyarorszdg vizgazdalkoddsanak 100 éve. (Elndki megnyité a MFT Hidrolégiai
Szakosztdlydnak 1948. febr. 4-én tartott 31. évzdré iilésén.) Hidroldgiai Kozlony,
XXXT. 1951. (1971) 24—25.

Eln6ki megnyité (a MFT Hidrolégiai Szakosztalydnak 1949. jan. 26-4n tartott 32.
évzdré, illetve a MHT alakulé kozgy(ilésén). Hidrolégiai Kozlony, XXXI. 1951.
(1971) 26—27.

A Magyar Hidrolégiai Térsasdg 1949. évi munkaterve. Hidrolégiai Kozlény, XXXI.
1951. (1971) 31—32.

Elnoki megnyité a MHT 1972, dprilis 24-1 évzéré kozgy(ilésén. [SzaB6 Jézsef mint
hidrolégus — hidrogeolégus. Megemlékezés SzaB Jdzsef sziiletésének 150. évfordu-
16j4r6l.] Hidrolégial Kézlony, 52. 12. 1972. 568 —570.

- Felszinalatti vizeink védelme. (Elnéki megnyité a MHT 1973. méjus 25-i évzdré
iilésén.) Hidrologiai Kozlony, 53. 12. 1973. 571—573.

. Orszdgos Karsztviz Ankét elnki megnyitdja. (Az eocén szénbényészat és a karszt-
viz elleni védekezés.) Bénydszati és Kohdszati Lapok — Banyészat, 106. 9. 1973.
620—621.

Készénkutatdsaink fejlsdése. Foldtani Kozlony, 104, 2. 1974. 180 185.

Elnoki bevezets. (Vizgazddlkoddsi tervezés fejlesztési konferencia, 1973. IX. 25—
27.) Hidrolégiai Kozlény, 54. 3—4. 1974. 97.

Elncki megnyité a MHT 1974. szept. 3-i vezetGségvélasztd kozgyiilésén. (A Magyar
Hidrolégiai Térsasdg 25 éve alakult.) Hidrolégiai Kozlény, 55. 2. 1975, 83— 85.
Magyarorszdg mély(furdst) katjainak katasztere V. kotet. Szerk.: dr. URBANCSEK
Janos. OVH—VIKOZ Vizfldtani Feliigyelete kiaddsa, 1973. (Ismertetés.) Hidro-
légiai Kozlony, 55. 4. 1975, 183—184.

Dr. RONAT Andrds: Az Alfsld foldtani atlasza. Csongrad. (Ismertetés.) Hidrolégiai
Kozlony, 556. 6. 1975. 244. és 257.

Elnoki megnyité a MHT 1975. IV. 28-i gyulai évzéré kozgyilésén. (Vizgazdalkods-
sunk fejlédése 30 év tavlatdbol.) Hidrologiai Kozlony, 55. 11. 1975. 517—519.
Geolégia(-i cfmszavak és szécikkek irésa). Természettudomanyi Lexikon kiegészits
kitet A—Z, Akadémiai Kiadé, Bp. 1976. :

A Limnolégiai Szakosztély huszonst éves. (Eléadds-vézlat.) (A Limnolégiai Szak-
osztély 1975. mére. 2-i tinnepi iilésén elhangzott eléadds.) Hidrolégiai T4jékoztato,
1976. 59— 60.

SOKSZOROSITOTT MUNKAK:

A készén fogalma, keletkezése, felkutatdsa és hazai eléforduldsai. (J egyzet véllalat-
vezet6i tanfolyam részére.) Bp. 1948.

. Magyarorszég készénkészlete. Bp. 1948.

A készén fogalma, keletkezése és osztélyozdsa. (Jegyzet véllalatvezets-helyettesek
tanfolyama részére.) Bp. 1948. :

A készénr6l. (Jegyzet a Bénydszati Szakszervezet részére.) Bp. 1949,

Foldtan. (Jegyzet a sztahanovista véjértanfolyam részére.) Bp. 1950.

Foldtan. (Jegyzet a véjsrtankényv részére.) Bp. 1950.

Telepismerettan. (Jegyzet a véjartankdnyv részére.) Bp. 1950.

KEZIRATOS MUNKAK:

Tobb széz szakvélemény és jelentés. Megtaldlhaté a Magyar Allami Féldtani Inté-
zet Adattérdaban.
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Magasszintli pedagdgiai munkat végzs sziil6i rendkiviili gonddal és messze
atlagon feliili erkolesi szemlélettel nevelték gyermekeiket.

MEzNERICS ILONA az elemi iskoldt és a kozépiskola elsS osztlyait Szabad-
kén végezte. Amidén sziilei Budapestre keriiltek, az Erzsébet Néiskoldban
folytatta gimnéziumi tanulményait és itt tett 1924-ben jeles eredménnyel
érettségi vizsgat. .

1924, szeptemberében iratkozott be a budapesti tudomanyegyetem akkori
Bolesészettudomanyi Kardnak kémia-fizika szakéra. Itt szerezte meg 1929-
ben e szakokbdl a kézépiskolai tanari oklevelet.

Tanulminyai sordn a kotelezd asvanytani és kézettani tdrgyak mellett
féldtani és Gslénytani el6addsokat is hallgatott. Abban az idében tankonyvek-
kel, jegyzetekkel nem rendelkeztiink. Az el6addsokrél készitett jegyzet ming-
sége igy természetesen tobbszorosen is jelent6ssé valt a vizsgikra vals folké-
sziilésben. MEzNERICS JLONA ama nagyon Kisszdmu néi ballgaté kozé tarto-
zott, akik kitinden, mindig az el6adds lényegét, velejét, a fontos adatokat
pontosan idézve tudtak jegyzetet késziteni.

A foldtudoményi targyakkal valé foglalkozds eredményeként hatérozta
el, hogy kémia-fizika szakos kozépiskolai tandri oklevelének megszerzése
utén bolesészetdoktori értekezést ir és szigorlatot tesz, hogy bélesészetdoktori
cimet szerezzen. Disszertdcidjdnak készitését mér az 1928/29. tanévben meg-
kezdte és 1930-ban ,,Uny — Tinnye kornyékének fiatal harmadkord képzéd-
ményei’” cimen ki is adta. Ezen értekezésének elfogadésa utdn 1930. decem-
ber 19-én szigorlatot tett a foldtanbél, mint f8targybdl, az Sslénytanbél és
az dsviny-kézettanbdl, mint melléktdrgyakbél cum laude eredménnyel.

1981. &szén magyar Allami 6sztondijasként —a béesi Collegium Hungaricum-
ba keriilt. A kovetkezd két tanévet, mint a Fillop Jézsids Coburg-Kohary
hercegtél akkor alapitott osztondij élvezdje, tolti a béesi Collegium Hunga-
ricum patinds falai kozott.

Bécsben a Naturhistorisches Museum geo-paleontolégiai osztalysn dolgo-
zott. Tudomanyos fejlédésére sorsdonté hatést volt ez a hérom esztendd.
F. X. ScHAFFER, mint az Osztaly vezetSje, J. v. P1a és Fr. TRAUTH, mint az
osztdly vildghir@ munkatérsai, mindhédrman egyetemi magéntandri képesi-
téssel (professzori cimmel), gondoskodtak arrél a pératlanul emelkedett és
serkentd tudoméanyos légkorrdl, amellyel a mizeumnak ez az osztalya akkori-
ban vilighirre tett szert. Ezenkfvill a koényvtdr, a maga gazdagsigdval, és
mindenekel6tt a folbecsiilhetetlen értéki mizeumi osszehasonlité anyag is
olyan munkahelyet biztositott, amely mind munkalehet&ségeiben, mind pedig
kiting légkorével nagyon kedvezden befolydsolta a fiatal kutaténs tudomé-
nyos fejlédését. Ehhez jarult még, hogy a Mizeum — mai szemmel nézve
nem nagyon szerencsés — épitészeti beosztésa mellett MEzNERICS ILONA-
nak az is osztdlyrészéiil jutott, hogy a téli hénapokban egy szobdban dolgoz-
hassék a bécsi paleontolégusok akkoriban egyik legnagyobb tuddsi és egytuttal
legsajtsdgosabb képvisel6jével, Fritz Kaurskyval. Kaursky szenvedélyes
tanitémester is volt, aki — ha igazin nekilendiilt — olyan ragyogé el6addsban
kozolte meglatésait és véleményét, hogy élvezetesebb, szinesebb és szemléle-
tesebben magyaridzé tanitémestert kivinni sem lehetett volna.

Tudomdnyos ismeretanyaginak gyarapoddsa, a  munkamdédszer elsajati-
tédsa, de a munkahelyi légkor szempontjabdl is, vitathatatlanul maradando6
hatdstak voltak MEzNERICS ILONA-ra ezek a Bécsben toltott évek. De az is
biztos, hogy jellemével, kedves lényével, tehetségével, szorgalméval és nem
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utolsé sorban tudoméanyos fejlédésének jelentds elérehaladdsdval maga is
jo emlékeket hagyott hatra Bécs paleontolégusainak koérében. Elhunyténak
hire az osztrak szakkorokben is mélységes részvétet és sajnalatot valtott ki.

Hazatérve a hdrom bécsi osztondijas év utédn, 1934. Gszén az Orszdgos Osz-

tondijtandcs iigyvezets igazgatéi hivataldhoz nyert beosztést ,,foglalkozta-
tott diplomés” minéségben (ADOB-gyakornokként; ADOB=4ll4stalan dip-
lomdsok orszdgos bizottsiga). 1935. jalius 1-én 4llami lednygimnéziumi
helyettes tanirré, majd egy év mulva rendes tandrrd nevezték ki. Beosztdsa
valtozatlanul az Oszténdijtanscsndl volt.
_1940. janudr 27-én ,,a szolgélat érdekében” a Nemzeti Muzeum Fosld- és
Oslénytani Tardba nyer dthelyezést, mint beosztott kozépiskolai tanir. 1948-
ban muzeolégussé mindsitik kés6bb tudomanyos kutatévé. 1951. januér 1-t61
1970. december 31-ig a Természettudoményi Muzeum Fold- és Oslénytani
Osztalydnak volt az osztalyvezetSje.

Mizeumi tevékenységének egyik legismertebb eredménye ,,Az élet fejls-
déstorténete” cimfi kiallitds létrehozatala volt. A kiallités forgatékonyvét
munkatérsaival egyiitt irta. Ezt a munkat is a lelkiismeretesség és a legmesz-
szebbmend tokéletességre torekvés jellemzi. A kidllitds kétségteleniil nagyon
sikeres volt és szakmailag is nagy elismerésben részesiilt. Eléviilhetetlen érde-
meket szerzett az 1956-ban kiégett Osztdly anyagdnak djraszervezésével is.
Nemzetkozileg elismert szaktekintélye teljes latbavetésével az elpusztult
konyvtar é&lloményanak pétldsdban szinte csoddlatramélté eredményeket
ért el.

Munkéjénak elismerése hivatalos kitiintetések alakjdban is kifejezésre
jutott: torzsgdrdatag, Kivéalé dolgozd, Szocialista kultiraért érem (1952),
Munkaérdemérem (1961), Munka Erdemrend eziist (1966) és arany (1970)
fokozata. A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kozgytilése 1975-ben CSEPREGHYNE
MzzNERICS ILONA-t tiszteleti taggd vélasztotta. A Foldtani Térsulatban nem-
csak vélasztményi tagként miikodott, hanem 3 éven keresstiil az Oslénytani
Szakosztaly elnokeként is. Az Oslénytani Szakosztilyhoz f{iz6d6 elnoki tevé-
kenységére — mint minden ténykedésére — jellemzs az igazsigérzet, a pon-
tossdg, megbizhatésdg és a mindenek felett 4116 kotelességteljesités a koz
érdekében.

Tudoményos munkéssdga elismeréséiil elnyeri a kandiddtusi fokozatot,
majd néhiny évvel kés6bb a tudoményok doktordvs mindsitik.

Szakirodalmi munkassdgdban a foldtorténeti harmadiddszak puhatestii
jelentik a f6témat. Meglepd azonban az a széles skéla, amely mas 4llatcsopor-
tok maradvényainak foldolgozésdban is jelentkezik.

Mar emlitett bolesészetdoktori értekezése szarmata és pannédniai kord fau-
nakkal foglalkozik. A feldolgozott anyag zomét kagylék és csigik teszik ki,
de meghatérozott a szarmata rétegekbsl néhany Foraminiferida- és egy
Annelida-fajt is.

MAr béesi 6sztondijas idejében készitette a ,,tortonai’ kord steinabrunni
apré-csigds faunat feldolgozé munkéjat.

Ez a jellegzetes, apré alakokbdl 4ll6 csigafauna addig csak hidnyosan fol-
dolgozott volt.

E munka mar magin viseli a béesi miihely bélyegeit. Moritz HorNES-nek
és Rudolf HoErNEs-nek a harmincas évekre mar elavult nevezéktanit az
akkori szintre moédositja, de az osszehasonlitds megkonnyitése céljabél egy-
més mellett kozli a két nevezéktanban alkalmazott megjeloléseket. Ezt —
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az_attekintést és megértést nagy mértékben megkonnyits eljérdst — még
néhény kés6bbi munkéijaban is alkalmazza.

Egy masik jellegzetessége ennek a munkéanak — és ebben Kaursky sugal-
mazasa érvényesiilt — a f6ldtorténeti szakaszok nevének kiilsnbozs frdasmodja,
a foldrajzi fekvésnek megfeleléen. Ezért szerepel itt franciaorszdgi vonat-
kozdsban pl. helvétien, olaszorszdgiban elveziano, ausztriaiban Helvet és
magyarorszigiban helvét. Ez a médszer tehdt mar t6bb, mint 40 évvel ezelétt
jelezni kivénta, hogy a kiillonbéz8 teriileteken felallitott emeletsorok teljes
id8beli azonossdgdval szemben kételyek dllanak fenn. (Ezeknek a kételyek-
nek kifejezést adtak az utolsé két évtizedben tartott nemzetkozi megbeszé-
lések, egyebek kozott éppen a miocént illetden is.)

A steinabrunni apré-csigis fauna foldolgozdsdval MEzNERICS ILONA nem-
zetkozi elismerése is nagy mértékben megndtt.

Két kovetkezd munkaja ugyancsak osztrdk anyagot, a stdjerorszégi slir
maradvényait dolgozta fol. Kimutatja, hogy a faunisztikai kép sokkal inkédbb
egyezik meg az ottnangival, semmint a borbolyaival (Walbersdorf) s igy a
Stéjer-medence slirjét a helvétbe teszi.

A hazal miocénbél eddig nem ismert Echinodermatakrél 1941-ben jelenik
meg munkéja, mig a magyarorszdgi harmadid8szaki Brachiopoddkat 1943-
ban foglalta ossze. Fontos adatot kozol 1944-ben megjelent, a Ditrupd-rél
5z616 tanulménya. Kimutatja a vézszerkezet alapjin, hogy a Dentalium incur-
vum és mas néven leirt és a Scaphopodd-khoz sorolt maradvinyok a gyfiriis
férgek (Annelida) Serpulidae csalddjiba tartoznak, a Ditrupa nemzetségbe.
(A t8lem Nogréddszakalrél Dentalium incurvum néven leirt alakokat is a
Ditrupa cornea L fajjal azonositja.) Kostejrdl és Lapugyrél leirja a Ditrupa
transsilvanica 4] fajt.

A héborti utédni munkdssdga miocén, tdlnyomérészt helvéti és tortonai
alakok ismertetése, illetSleg faunak monografikus feldolgozdsa. Ezen mun-
késsdga sordn irta meg a hazai neogén Pectinidu-kat és sztratigrafiai jelents-
ségiiket térgyals nagy monografidjat, amellyel elnyerte a tudomanyok dok-
tora mindsitést. Bz a nagy munka Parizsban jelent meg, a francia foldtani
tarsulat Mémoirs-jaiban. A munka a neogén Pectiniddk 4 genusét tdrgyalja:
Pecten, Flabellipecten, Amussium és Chlumys (s ez utébbi Camptonectes sub-
genusit). A leirt alakok kozott néhdnyat Gjként jellemzett: Pecten fotensis,
P. promontorensis, Flabellipecten telegdi-rothi, Chlamys scabrella hungarica,
Chlamys nov. sp. 1. és 2., Chl. biaense, Chl. rakosense, Chl. dornoensis, Chl.
agriensis, Chl. palmata bipartita. A hidasi, szobi, letkési, kelet-cserhati, sal-
gbtardni stb. faundk monografikus foldolgozdsa és a nagy Pecten-studium
korszerfi szemléletével, a szerz§ kitling formaérzékének segitségével és nagy
anyagismeretével jelentSs 1épésekkel vitte el6re a magyarorszdgi miocén fau-
nék ismeretét.

Megbizhaté eredményei nemzetkozi vonalon is egyre nagyobb tekintélyt
szereztek szerzGjiknek. A Mediterran Neogén Bizottsdg és egyéb nemzetkozi
szervezetek bécsi, Aix & Marseille-i, sabadelli, bordeauxi, berni stb. konferen-
cidjén értekezései mind bemutatésra vagy el6adédsra keriiltek.

Ezek a munkdi vezették 4t a rendszertani és facioldgiai vizsgélatok teriile-
térél egyre inkdbb a biochronolégia irdnyaba. Tudoménytorténetileg is na-
gyon alaposan tanulményozott munkéi az elvi kérdésck egyre elmélyiiltebb
vizsgélatahoz vezették. Ett6l kezdve a faunafeldolgozasok mellett allandéan
foglalkoztatjak ezek a kérdések, amelyek szdmos vitdhoz vezettek. Ezek a
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vitdk mutattdk meg, hogy fordulatos eszmetérsitésai, amelyek komoly fel-
késziiltségével és anyag- és irodalomismeretével pérosultak, milyen élénk
és veszélyes vitapartnerré tették. 1971. janudr 1-t61 1973. december 31-ig
mint a Magyar Allami Foldtani Intézet munkatdrsa, majd ekkor bekovet.
kezett nyugdijbalépése utén is a Lexique Stratigraphique hazénkra vonat-
koz6 kotete mdsodik kiaddsdnak szerkesztésével foglalkozott. E mii nemcsak
kéziratban késziilt el, hanem korrekturéja is kijott mar, amikor a haldl disz-
szonéns akkordja véget vetett a munkénak.

Nagy miiveltségli, mélyen kulturalt, igazsédgszeret, minden néiessége mel-
lett, erls akarati egyéniséget vesztettiink el személyében. Krtékes embert,
aki szerette az életet, szerette az embereket s mindenek elétt szerette a koz
szolgélatdban kotelességét teljesiteni. Szeretett utazni s utazdsaiban sem
feledkezett meg a szakmai ismeretek gyarapitésarél. A miivészetek koziil
a képzémiivészet irdnt érdeklSdott leginkabb, miivészettorténeti ismeretek-
ben is nagyon gazdag volt. Szivesen volt térsaségban, de éppen ugy tudta
élvezni a magdny csondes 6rait is. MegértS tirsa volt mindebben férje, Dr.
CsePrEGHY Béla, akivel 1945-ben kotott hazassdgot. Férje, aki élete utolsé
évtizedeiben a magyar foldtan dldozatos hivévé lett, néhany évvel korabban
hunyt el. A Farkasréti temetSben koézos sirban nyugszanak immiar orokre.

CSEPREGHYNE MEZNERICS ILONA bevégezte munkdjit. E munka tisztelet-
ben tartatja emlékét. Egyéniségének emlékét pedig mindazok, akik ismerték,
kegyelettel és szeretettel drzik.

CSEPREGHYNE MEZNERICS ILONA SZAKIRODALMI MUNKASSAGA

1. Uny—Tinnye kornyékének fiatal harmadkort képz6dményei. (Doktori értekezés.

Budapest 1930.

Die Minutien der tortonischen Ablagerungen von Steinabrunn in Niederosterreich

Ann. d. Naturhist. Mus. in Wien 1932/33. p. 319-—-359., Taf. XIII—XIV. Wien 1934

Die Schlierbildungen des mittelsteirischen Beckens. Mitteil. d. Naturwiss. Vereins

von Steiermark. Bd. 73. p. 118—140., Taf. IV. Graz 1936.

Stéjerorszdgi slirfauna és 6j alakjai. Foldtani Kozlony 65. kotet, p. 1—10. Tab. I.

Budapest 1935. :

Neue Stachelhéuter (Echinodermen) aus dem Miozén Ungarns. Ann. Mus. Nat. Hung.

p. 83—96., Tab. I—IIT. Budapest 1941. .

Tiiskeb6rii dllatok a tenger fenekén. Foldtani Ertesité VI. (4j) évfolyam, 1. szém

p. 1—8., 3 dbra. Budapest 1941. i

. Tanulménytton Olaszorszdgban. Foldtani Ertesité VIT. (4j) évfolyam, 1. sz. p. 1—6.

Budapest 1942.

. Magyarorszdg harmadkori Brachiopodéi. (Die Brachiopoden des ungarischen Ter-

tidirs.) Ann. Hist.-nat. Mus. Nationalis Hungarici, Vol. 36. p. 10—60., Tab. II—VI.

Budapest 1943.

Ditrupa Reste aus Ungarn. Ann. Hist.-nat. Mus. Nat. Hung. p. 40—47., Tab. II.

Budapest 1944. i

Néhény eddig ismeretlen és Gj forma a K-Cserhat tortonai rétegeibél. Fsldtani Koz-
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vératlanul 1976. december 12-én WrIN Gyorgy kezébdl kiesett a geolégus ka-
lapécsa és a toll, amellyel ragyogé cikkeit frta.

Budapesten sziiletett 1912. augusztus 26-4n. Gyermekkora szintere a szent-
endrei kertes csalddi héz, ahol sziileivel és testvérével harménikus esaladi kor-
ben nevelkedett fel. Apja, aki Indidban, majd Kréta szigetén teljesitett kon-
zuli szolgalatot, puritdin ember volt, megkovetelte gyermekeitd] a szétartést,
az Gszinteséget, nem ftiirte a hazugsigot, az drulkodast. Kora ifjusiginak évei
alakitottdk ki egyszeri, sz6kimondd, egyenes jellemét, amely sokszor hozta
nehéz helyzetbe élete sorén. .

Sziil6foldjének természeti adottsdgai, a Szentendrét koriilslels szelid Szent-
endre — Visegradi-hegység, a Duna, mely gyermekkori szérakozésainak leg-
f6bb szintere volt, fejlesztették ki benne a természet szeretetét, és koran felkel-
tették benne az érdeklédést a természettudoményok irant. Mér kozépiskolds
kordban elhatirozta, hogy geolégus lesz, s élete végéig az is maradt.

1930-ban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait Budapesten, Bécsben és
Debrecenben végezte. 1934-ben foldtanbél, éslénytanbél és foldrajzbél a deb-
receni egyetemen a kivald magyar geolégusnal, TELEGDI RoTH K4rolynal dokto-
rélt. Disszertaciéjiban Zirc kornyékének titon rétegeivel foglalkozott.

1935. tavaszdn az Burogaszko inkei olajkutat6 fardsahoz keriilt. Innen még
ez évben a debreceni egyetemhez nevezték ki tandrsegédnek. Mint debreceni
tandrsegéd a Foldtani Intézet megbizdsébol, térképezd munka sorin, megis-
merte a Szentendre — Visegrddi-hegységet, a Cserhatot, a Biikkot és az Eper-
jes — Tokaji-hegység egy részét. 1939-ben kinevezték a Foldtani Intézethez;
mint intézeti geolégus 1943-ig a Karpataljan és az erdélyi szénhidrogén kuta-
tdsokndl dolgozott. Feltérképezte Uzsok és Luh kornyékét, foglalkozott Polena
és Szolyva gydgyvizeivel. 1943-ban a Budapesti Asvényi Nyersanyagértéke-
sit6 K.F.T. céghez keriilt, s a villalat kérpataljai és erdélyi kaolin, barnaké-
szén, foszfat, kvarcit és bentonit kutatdsait vezette mindaddig, amig a hibo-
ris események tevékenységében meg nem gatoltdk. A hibora alatt tébbszor
teljesit rovid id6tartami katonai szolgélatot, és leszerelése utédn régi munka-
helyére tért vissza.

1943-ban megnésiilt. Hirom gyermeke szilletett. Felesége Szraros Margit
j6 és rossz koriilmények kozott hilséges tarsa volt. LegidSsebb gyermeke Aliz,
az Allami Foldtani Intézet vegyésze.

1945-ben a budapesti egyetemen tandrsegédi alldst véllalt. Majd, miutdn
régi véllalata ismét mikodésbe lépett, annak feloszlatésdig ott dolgozott.
Uténa a Tézegkutaté Intézetben a t6zegeléforduldsokat térképezi. 1949-ben
Komléra, a Mecseki Szénbanydk N. V-hoz nevezték ki. Ekkor keriilt foldtani
tevékenysége szoros kapcsolatba a Meocsek-hegységgel. Dolgozott a Komléi
Szénbényiszati Trosztnél és 1956. december 15-ig a Komléi Mélyfirs Vallalat-
ndl. Komlén lett sztahanovista, elnyerte a komléi eziist érmet és a kivalé
dolgozéi oklevelet. Ujitasaival szolgdlja az ipart és a gazdaségi életet. Termé-
szetes mélyfird iszapot ajinlott a firasok kivitelezésénél. 1953-ban 1ij barna-
k&széntelepet fedezett fel a nagymanyoki mészk&taréban. 1954-ben az akna-
mélyitéseknél felléps nagy mennyiségli viz megel6zé eltavolitisét javasolja.
1951-ben a ,,Mecseki kdszénvagyon keletkezése”’, 1952-ben a ,,Mecsek-hegység
hidrogeoldgidja” és ,,A komléi bényafoldtani kutatésok” efmen irja meg leg-
djabb foldtani eredményeit, foglalkozik Pécs és Komlé vizellatdsi és hidro-
geoldgiai kérdéseivel.

1956. decemberében 4thelyezték a péesi Uranbanya Villalathoz, ahol fégeo-
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l6gusi min&ségben miikodott 1957. oktéber 5-ig. Nehéz félév utdn tjbél a
Foldtani Intézethez kerillt. Mint tudoményos munkatirs a Mecsek-hegység
térképezésével, annak a Dél-Dunantil keretébe valé helyezésével és balkani
vonatkozésaival, majd az intézet sikvidéki osztélydn a medencea,l]za.t kutaté-
séval és Budapest mérnskgeoldgiai térképezésével foglalkozott.

- 1968- ban ]elent meg a ,,Kisajbanyai-medence (Mecsek-hegység) foldtani
viszonyai’’ cimt cikke. Megirja a medence karszthidrolégidjat, a ,,Méza-déli”’
feketekSszénteriilet foldtani felépitését. Foglalkozik a karbon k&szénkutatas-
sal, és leirja Pécs hegységszerkezeti képét.

Az Akadémia tudominyos miikodésének elismeréseként roviditett aspiran-
tura megszerzését engedélyezte. Az el§vizsgat letette.

A kandidétusi dolgozatnak szint munka 1967-ben a Foldtani Kozlonyben
jelent meg. A Délkelet-Dundntil hegységszerkezete cimii dolgozat rend-
kiviil. szemléltets, a szelvénysorozat nagy kritikai készséggel az egész
fejlédéstorténetet osszefoglalja. Ezt a miivet szémos 1j publikicié kovette
a Mecsek-hegység szerkezetfoldtani kérdéseirdl.

Foglalkozott Alfoldjeink medencealjzatdnak foldtandval. A Kérpét- meden—
ce harmadidészaki rétegekkel fedett siillyedékeit mint foldtani egységeket ér-
tékelte. Uj sainekkel gazdagitotta a Karpat-medence irodalmét. Hazank geo-
16gidjanak nagy szintézise lebegett elStte. E nagy cél el6jatékaként publikalta
az orogénnel fedett aljzat tektonikai torténetének modern dtnézetét az Acta
Geologicaban 1969-ben, a Geologische Rundschauban 1973-ban.

Kidolgozta a magyar medencealjzat és szerkezetkutatds részletes tematika-
jat. Munkatdrsa annak a munkakozosségnek, mely a medencekutaté mélyfa-
rasok kijelolésével foglalkozik. Hangstlyozta az egységes szemlélet és a min-
denre kiterjedd komplex feldolgozas fontossdgat a kiértékelésnél, a geofizikai
mérések adatainak felhasznélasat.

1974-ben megjelent a Délkelet-Dundntul geoldgidja és felszinfejlédése cimi
konyvében a Délkelet-Dundntil teriiletét nagyszerkezeti keretbe helyezi ki-
dolgozva részletes sztratigrafidjat és tektonikajat. Kihangstulyozza a Zagrdb-
kulesi szerkezeti vonal fontossagdt. Megallapitja, hogy a mecseki és villdnyi
tledékgyijté valya fejlsdéstorténete lényegesen kiilonbozik. A mecseki iile-
dékképz8dés orogén jellegli késé inicidlis bazisos vulkdnossdggal jellemzett. Kz
alapon ezt eugeoszinklindlis jellegiinek tartja, és ennek a Karpat-medence
torténetében elsérangt szerepet tulajdonit.

Weix Gyorgy a Magyarhoni Foldtani Térsulatnak 1960. 6ta tagja. Sok
érdeme van az Altalanos Foldtani Szakosztaly megszervezése koriil. A szakel§-
addsok lelkes latogatdja, hozziszoéldja és elbadéja. Hirdette: legfontosabb a
lelki egybeolvadas, az Osszetartds tudata. Ez vezette legjelentésebb kozéleti
tevékenységéhez, a Tektonikai Ankét megszervezéséhez 1975-ben.

A tektonikai ankét célja az volt, hogy egységes szemléletet alakitson ki, és
szervezetten, mindenre kiterjed§ feldolgozasra osztokéljen. Magyarorszig
75 %-a sikvidék. Szigethegységeink és a szomszédos allamok hegységeinek
foldtanat kell extrapoldlni — WEIN Gyorgy szerint — a gyér fardsi adat és
geofizikai megfigyelés értelmezésére.

51 tudoményos munkéja jelent meg, amelyeket kiegészitenek a Foldtani
Intézet adattariban Srzott kéziratos jelentések. A nagy elédok, UnLic és ids-
sebb Léczy nyomat kovette. Hirdette annak fontossdgit, hogy elédeink ered-
ményeit, munkdit megismerjik. Tudta, hogy a gyakorlati tapasztalatszerzés
éridsi értéket jelent. Faradhatatlan munkakedvvel, egészségét nem kimélve
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utazott, rétta a geolégus kemény, faradségos, koves tjait, mert elStte lebe-
gett a nagy cél: Magyarorszég geologidjanak szintézise. Ezért teremtett szé-
mos kaposolatot idegen orszédgok geolégusaival.

Nagy tervét nem valésithatta meg. A sors kiragadta a tollat kezébd], ami-
kor még az alkotésra teremtd 14z égett benne.

WEeIN Gyorgy eltdvoztaval elvesztettilk kedves Gyurkdnkat, a jé kollegdt

és

hii bartot, az orokosen kutaté, j utakat keres§ tuddst. A széles latdkord,

kiting szemfi geolégus nagyszami dolgozata orokre megrzi nevét a magyar
foldtani kutatdsban.
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MAFI kiadvény, 1966.
Délkelet-dundntuli hegység szerkezeti egységeinek Gsszefiiggései az Salpi ciklusban.
Foldt. Kozl., 1967.
Die Tektonik von Siidosttransdanubien. Jahrb. d. Geol. BA. Wien, 1968.
Délkelet-Dunéntul hegysépszerkezete. Foldt. Kozl. 97. k. 4. f., 1967.
. A Kistjbdnyai-medence foldtani felépitése. Bény. L., 1968.
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. Kiskunhalas 1 : 200 000 térképmagyarézénak ,,Medencealjzat szerkezettana’ cimil
fejezete. MAFT kiadvdny, 1968.

. RONAar Andrés: Jaszladéany 1. sz. furds foldtani feldolgozdsabol a ,,Jészladdny 1. sz.

furés tédvolabbi kirnyékének szerkezetfoldtani viszonyai” fejezet. MAFI Evk. LVI.

k. 1. f, 1972.

Ujabb adatok a Villényi-hegység szerkezetéhez. Foldt. Kozl 99. k. 1. f., 1969.

Szolnok 1 :100 000 lap: A neogén rétegsor aljzatdnak szerkezetfoldtana fejezet.

MAFI kiadvény, 1969.

Tectonic review of the neogene covered areas of Hungary. Acta Geol., 1969.

1 : 200 000 kaposvéri lap. Magyardzé szoveg, felszini mezozéos harmadkori rész

(MorLpvay, Bird, WEIN munkéja). (Szerkesztés alatt.)

L-34-XIX Mohdes (Osijek) 1 :200 000 térképlap magyardzéja (MorLpval, WEIN

munkéja. MAFI Budapest, 1973.

Sopron 1 : 200 000 lap neogén rétegsor aljzaténak magyardzéja. Szerkesztés alatt.

Zalaegerszeg 1 : 200 000 lapjdnak neogén rétegsor aljzatdnak magyarézoja. MAFI,

Budapest, 1976. .
Szeged—Arad 1 : 200 000 lap neogén aljzatdnak szerkezetfoldtana. MAFI Budapest,

1974.

A budapesti foldalatti vasat 1970-ben létesitett, Batthydny tér—Déli pélyaudvar

kozotti szakaszdnak foldtani felépitése. MAFT Evi Jel. 1971 évrél.

. Hozzész6lds SzApeczxy-Karposs E.: A Kérpéat-Dinarid teriilet az 6 globélis tek-

tonika szemszdgébédl c. akadémiai el8addsséhoz. MTA X. oszt. kézl. 5/1—2., 1972.

Zur Kenntnis der tektonischen Strukturen im Untergrund des Neogens von Ungarn.

Jb. d. Geol. BA. 116. B., 1973.

Foldtani kirdndulds Budapest kornyékén. A Foldt. Térs. Jubileumi iilésszaka, 1973.

Délkelet-Dunéntil geolégidja és felszinfejlédése (WEIN, LovAsz). Baranya megyei

Levéltar, Pécs, 1974.

. A Budai-hegység tektoniksja. Foldr. Kozl. XXII. k. 2. sz., 1974,

. A Budai-hegység tektonikéja. 1977. (Szerkesztés alatt)
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Ismerve nagyapja és édesapja tevékenységét, taldn nem is csodalhatd, hogy
mér kezd$ gimnazista kordban hajtotta a természet és az ismeretlen megis-
merése, a logikus kovetkeztetések torvényének az ismerete és hasznélata. Tiz-
egynéhdny éves koratél résztvett édesapjanak majd minden nyugat- és ko-
zéphzsiai geoldgiai expedicidjin és igy egyetemi éveit mér olyan alapokkal
kezdhette, amelyek tekintve tudisit és gondolkozdsmédjét mar mint f8isko-
last baratjavé tették olyan személyiségeknek mint Have, LucEoN, GigNOUX
és KeTTNER professzorok voltak.

Bar sajat, @] ismereteket hozé tudomdnyos munkésségat a Cseh-masszi-
vumban, a Barrandienben kezdte, rovidesen dthelyezte kutatdsainak céljat a
modern geoldgidval illetve a takaréelméletekkel még vivodd Karpatok térsé-
gébe. Itt rdtapintott a legnagyobb, de egyben taldn legnehezebb és leghdlat-
lanabb probléméra, a Karpatok szirtovének a geolégidjara. Aprélékos, de
széles latoészogli sok évi munkéaval megfejtette nem csak mint geolégus, de
mint nagytudést paleontolégus is, a szirtév sztratigrafidjanak és felépitésének
a problémait és mindezt beleillesztette a Karpatok szintén dltala moderniil fel-
épitett tektonikai vézlatdba. Munkéjinak eredményeit 1981 és 1955 kozott egy
6t részbdl 4116 monografidban foglalta dssze, amely ma is elméleti alapja a
Kérpatok geolégiai felépitésének.

1931-ben kiadott mfive a Kérpatok tektonikdjarél ugyancsak ma is
érvényes alapot nydjt a szlovik, lengyel és romén geoldgusgenerdcidk szaméara
anndl is inkdbb, mert nézeteit mar akkor a mezozoikumban még alig hasznalt
mikropaleontolégiai adatokkal érvelte. A kutatésok 1j alapjainak uj meté-
dusainak a bevezetése még a mésodik vildghdbora elétt vezette egyben
Dimitrij Andrusovot eredményeinek mérnsk-geolégiai vonalon val6 felhaszné-
lasara is, az akkor a szlovakial Karpétokban mér épitett vagy tervezett nagy
vizzarégataknal, alagutakndl, hegyvidéki vasitvonalaknal vagy pedig maga-
ndl a nyersanyagkutatasnél. '

ANDRUSOV kutatdsi, pedagégiai és szervez8 munkédjinak lényeges szaka-
sza azonban 1938. és fleg 1945. utan kovetkezett. Megalapitotta és meg-
szervezte a Szlovékiai Miiszaki és a Tudoményegyetemen a mérnokgeold-
giai, illetve a foldtani és Gslénytani tanszékeket; megalapitotta a Szlovikiai
Allami Foldtani Intézetet és az onallé Szlovék Foldtani Tarsulatot is.

Elkezd6dtek a szdméra nehéz, de eredményekben hihetetleniil gazdag
évek, amikor elkezdte odahaza (mert hiszen mér végleg atkoltozott
Szlovékidba), felnevelni a nemzet uj geolégus generdciéjat. Tradicick
nélkiil, ami részben taldn elény is volt a sok modérn metédus és nézet felhasz-
néldsénal. Kezdetben az osszes altala létrehozott tanszék és intézmény tanira
illetve igazgatdja, és természetesen a tarsulat elnoke is volt. Kétségtelen azon-
ban, hogy rovid idén beliil néhdny fiatal segitségével tényleg felnevelt egy
4j, mar nem kilfoldon, vagy Pragaban, Briinnben. és Ostravaban végzd szlo-
vak geolégus generdciét, amelyik ma eredményeinek alapjan immér jol
ismert az Osszes kontinenseken.

De ismert a vildgban ma — és ez alapjabavéve az § érdeme —, Szlovakia
illetve a Nyugati Karpatok geolégiai felépitése is. Es az, hogy a Kéarpit-me-
dence, tehdt kozos foldtani hazdnknak ezen északi része sok esetben 0j klasszi-
kus teriiletté vélt a vildgban — nagy részben szintén Dimitrij érdeme. A Kér-
patok geolégidjardl, felépitésérsl, minden geolégust foltétlen érdekls problé-
mairdl a paleozoikumtél a negyedkorig, a sztratigrafiai, tektonikai korreldcidk
lehet8ségeirdl az Alpoktél a Dinariddkig és a Balkdnig ANDRUSOV kozvetitett
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elészor tobbkotetes miivében ,,Geologie der tschechoslowakischen Karpaten™.
§ inditotta el tehdt az érdeklédés lavindjat. Ezek a monografidk azonban csak
osszefoglaldsok. Majdnem 300 tudoményos miive és kozleménye, melyeknek
kétharmada kongresszusi nyelveken jelent meg, halildn messze til maradan-
déan dokumentédlja tudoményos tevékenységét.

Kevesebbet tud majd a vilag arrdl, amit mint pedagbgus és szervezd tett a
tudomény érdekében egy nemzetért és tobb nemzedékért. Nevéhez flizddik
. nem osak a miszaki és tudoményegyetemi geologiai tanszékek, vagy a Szlo-
vékiai Bratislavai Allami Foldtani Intézet, a Bratislavai Egyetemi Foldtani
Intézet és végiil a Szlovak Akadémia Foldtani Intézetének a megalapitésa,
de az 6n4llé szlovakiai geolégiai irodalom létrehozésa is. ,,Beszélj rovidebben,
a lényeg az érdekes, mi az 4] és tobbiek altal felhaszndlhats” — volt az egyik
érdemes szolama; és életre hivta a ma mér ismert szakfolydiratokat: a Prace
Statného Geologického Ustavu (ma Geologické Price) két sorozatat, majd a
Geologicky Sbornik-Geologica Carpathica folyéiratot. Ezeknek az els§ években
természetesen szintén O volt a fészerkesztSje. Persze ahogy nétt és sokasodott
az uténpétlés, dtadta roghon a funkei6it az dltala lelkesitett fiataloknak, hogy
realizélni legyen ideje 4lland6 jabb eszméit és gondolatait. Az agy és kerék
ilyen fordulatszaméban élt tényleg az utolsé pillanatig.

Dimitrij ANDRUSOV akadémikus a Karpit-Balkini Geoldgiai Asszocidcid
alapité tagja, a nemzetkozi geolégiai kongresszusok és a Nemzetkozi Foldtani
Unio funkcionariusa volt. Tiszteletbeli alelnske volt a Francia Foldtani Tar-
sulatnak, tagja a német Leopoldina Tudoményos Akadémidnak, levelezd tagja
az Osztrak Tudominyos Akadémidnak, tiszteletbeli tagja a lengyel, osztrik,
a londoni és a Magyarhoni Foldtani Tarsulatoknak. E pillanatban visszaem-
lékezem barati Gsszejoveteleire és vitdira korunk magyarorszagi nagy kollé-
géival, SCHRETER Zolténnal, Noszky Jengvel, Horusitzky Ferenccel, VITALIS
Séndorral.

Hossza sora volna, ha a hazai vezetd vagy tagsigi funkciéit felsorolndm
csak egyetemi, vagy akadémiai vonalon. Satisfakciénk talan az, hogy tevé-
kenységét és érdemeit mindenki elismerte. ANDRUSOV magdénak vallhatta a
a legmagasabb dllami és akadémiai kitiintetéseket, de ami biztos ennél is
tobb, az emberek tiszteletét, vonzodasit és bardtsagat.

Igaz ember volt, harcolt és teremtett. Tobbet mint més, tobbet mint az
egy-két kivétel, aki nalinal jobbnak gondolta magét. De O ezeket is szerette,
mert hisz a sajat gyerekeinek tekintette ket. ANDRUSOV nem volt fellegekben
elzarkézé akadémikus vagy professzor ur, Dimitrij bardt volt és emléke szi-
viinkben mint jébaraté, példaképé és okos tanftéé marad a jovében is.
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Tektonikai szemléletiink alakulasa és problémai

dr. Dank Viktor*

Tisztelt Ankét !

A foldtudoményok bérmely teriiletén miiksds szakember munkéja sordn
okvetlentil kapesolatba keriil a tektonikdval. A klasszikus foldtani térképezés-
t8l a legelvontabb elméleti kutatdsokig mindeniitt szerepe van a szerkezeti
foldtannak. A geolégidnak ez az 4gazata a tobbivel szerves dsszefonédasban
fejlédott és mindmaig azokkal hasonlé utat jart be.

Ahogyan a rétegtan, dsviny-kézettan a felszini megfigyeléseken alapul,
ugyantgy a tektonika is a morfolégiailag hegyes foldtani alakulatok tanulmé-
nyozasaval indult.

Ma a tektonikédnak ezt az dgat morfoldgiai tektonikénak (morfotektonika)
nevezzilk, mely tanulményozza és osztdlyozza a felszini tektonikai alakulato-
kat egyes hegységekre vonatkozéan és az egész foldfelszint érintéen. Egyéb-
ként ez a médszer tette lehetdvé a fedett teriiletekre alkalmazott extrapolaciot
és a letarolt térszinek kordbbi szerkezetalakuldsanak rekonstrukeisjat. Az ily-
médon tanulmanyozhaté része a foldkéregnek azonban mindéssze néhény km,
Osszességét tekintve a legmagasabb hegység 8848 m és a legmélyebb tengeri
arok 11 000 m is mintegy 20 km maximumnak adédik, ami azonban a f5ldi
dtlagot tekintve jéval kevesebb: a heégységek 4tlagmagassdga 875 m, a vizzel
boritott teriiletek atlagmélysége 3729 m.

Az emberi tevékenység sordn a legmélyebb bényaakna 3187 m (India) és a
legmélyebb kd&olajkutaté furdsok (USA) nem haladjék meg a 10 000 m-t.
E16bDb jutott el tehdt az ember a Holdra és az onnan szérmazé kézetek bir-
tokéba, mintsem a kéreg felsé részének mélyebb régidiba kézvetlen betekin-
tést nyerhetett volna. Bz a kériilmény snmagaban is jelzi a feladat nagysagat
és nehézségi fokat. Mérpedig a foldkéreg 4tlagos vastagséga 32 km, ami azt
jelenti, hogy a kontinentélis teriileteken 20—70km, az écedni teriileteken
5—15km.

A mélyebb régick felépitésének kutatdsa, tagolésa elsésorban a geofizikai
mérések egyre korszertibb modszereinek és értelmezésének alkalmazésival
lehetséges

A regiondlis tektonika méar szerkezeti zénékat, korzeteket kiilonit el azonos
jellegzetességek alapjén.

A torténeli tektonika a kéreg szerkezeteinek, diszlokdcidinak egymésraks-
vetkezéseit igyekszik tisztdzni.

A dinamikai tektonika a szerkezetalakuldsok dinamizmuséra a foldtani ala-
kulat létrejottének genezisére, folyamatainak mibenlétére keresi a megoldést.

% A MFT Altalinos Féldtani S ily Tektonikai ankétjdn elhangzott elndki megnyité, 1975. november 10.
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A tekionofizika laboratériumi kisérletekkel igyekszik rekonstrudlni azokat
a fizikai folyamatokat, melyek kovetkeztében a szerkezet-alakulatok létre-
jottek: modellezi a szerkezetalakité fizikai tényezdket.

Az alkalmazott tektonika azokat az osszefiiggéseket igyekszik felt4rni, me-
lyek a tektonikai formik, szerkezeti alakulatok és a hasznosithaté dsvanyi
nyersanyag felhalmozddasok kozott fenndllnak, elSsegitve ezéltal a gazda-
sagosabb, eredményesebb nyersanyagkutatésokat.

A tektonikai analizis a szerkezet, foldtani alakulat formait, rétegtandt vizs-
ghlja, beleértve a magmas kézetek kapcsoléddsi varideidit is. Ahol lehet, ott
a részletes mikrotektonikai vizsgélat is idetartozik.

Az osszehasonlits tektonikat legbehatobban a német STILLE és a szovijet
Sarszris mivelték. A szerkezeti tipusok és azok elterjedéseinek nagy egy-
ségekbe foglaldsival lehet&vé tették jol tanulményozott teriiletek ismeret-
anyagénak, kevéssé ismert teriiletekre valé analég vonatkoztatdsat. Ennek
nagy gazdaségi jelentSsége is volt, mert GUBKIN a nagy szovjet olajkutatéd
geolégus ilyen médszerrel adott prognézist a Volga-Ural-i teriiletre. Osszeha-
sonlité szerkezetanaldgids vizsgalatokat végzett az akkoriban jobban tanul-
ményozott Eszakamerikai-tdble adatai alapjan. SATszK1S pedig rémutatott a
Dnyeper —Don sikség alatti sédémok 1étezésére. SzoBOLEV az afrikai analégia
alapjan végzett eredményes gyémantkutatdsokat a Szibériai-tdblin. Emlit-
hetnénk hazai példakatis a kéolajkutatdsok toérténetébsl: a DNy-Dundntal
(Budafa, Lovészi) kdolajeléfordulasok kutatdsdnak inditéka a mai jugoszldv
teriileten ismert Gin. Szdva-reddk folytatdsanak analdg feltételezése. A kés6bbi
szénhidrogénkutatdsok és prognéziskészités egy folyamatosan fejlesztett fold-
tani modell alapjén torténik, melyben a szerkezetanalégids vizsgdlatok jelen-
leg is igen nagy szerepet jitszanak. Ezért nagyfontossighuak tobbek kozott a
kozos hatdrmenti kutatdsok, dokumentéaciéeserék stb.

A tektonikai vizsgélatok geodéziai médszere hazinkban is régéta ismert és
miivelt és a jelenkori tektonikai folyamatok vizsgélatinal jelentds.

A geomorfoldgiai médszer szintén régéta alkalmazott, hagyomanyokkal ren-
delkez6 metédus, féleg a negyedkori és neogén képzédményekbél szerzett in-
formécikra tdmaszkodik (CHOLNOKY, PAVAI-VAINA).

A litofdcies és képzbdményvastagsdg-vizsgélatok igen fontosak a hasznosithaté
asvényi nyersanyagprognoézisok készitésénél.

A faciesek és osszletvastagsdg-térképek nagy geokronolégiai szakaszok el-
terjedésének &brizolasira is alkalmasak, kirajzolédnak a geoszinklinilisok
és a tablds terilletek korvonalai. Mai jelentds miivelSje a szovjet BeLo-
TUSZOV.

Az uledékképrzbdési szimetek, diszkordancidk vizsglata alapjan osszeallitott
paleogeolégiai térképek szintén igen jél hasznilhatdk az dsvinyi nyersanyag-
kutatésoknél. Ilyen térképkombinacidkat elsGizben az amerikai LEVORSEN és
a szovjet SarTszkrs allitott Ossze. Kiemelve azokat a hatdrokat, melyek az
egyes tektonikai emeleteket elvalasztjak ill. megkiilonboztetik egymastdl.
Szerkezeti egységek korvonalazhaték igy térben és id6ben. A szerkezeti egy-
ségek megkiilonboztetésének és regiondlis nyomozdsénak teoretikai alapjait
egyébként STILLE vetette meg alapvetd munkajiban.

A vertikdlis irdnyban végzett litolégiai, faciolégiai, vastagsdgvizsgalatok
f6leg a mélyfardsok adataibdl valtak lehet8vé kozvetlen médon ill. a karottézs-
kitgeofizikai mérések fejlédése a kozvetett vizsgdlati moédszereket is jelentds
mértékben vitte elébbre (formacidéfaktor vizsgdlatok).
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Voltak, és vannak médszerek, melyek laboratériumi vizsgdlatok atjan Alli-
tanak el§ tektonikai modell-alakzatokat.

Emlithetem még a matematikai modellezés médszerét, mely a tektonikai
folyamatok matematikai leirdsat és tetszés szerinti varidcidjat teszi lehetdvé.

A tektonika tudomsnya is a geotudominyok sorsén a nagy ellentétek soro-
zatén fejlédott. Bz f6bb dllomasaiban a neptunistdk (ABRAHAM) és plutonis-
¢k (HUTTON) az uniformistdk (LYBLL) és a kataszirdfa elmélet (Cuvier) hivei
kozott, végiil mindmaig tartéan tektonikai jellegli szembendlldsban cstcsoso-
dott ki a mobilistdk (drifters) és fizistdk (stabilists) kozott.

Tektonikai ismereteink azokrdl a teriiletekrdl szdrmaztak elsésorban, ahol a
fold tényleg ,,nyitott konyv’ a hegységek és elsGsorban a gyiirt lanchegységek
teriiletérsl.. Nagy eredmény volt a hegységek eredeteként a geoszinklindlist
megjelolni (HALL 1853) (Daxa 1873), majd a hegységképz6dés magyardzatit
adni (HauG 1900). Megjelennek az elsd tanulmanyok, térképek, szelvények a
klasszikus gyfir6désekrsl (SuEss) majd ratoléddsokrdl, attolédasokrdl, taka-
rékrél (BERTRAND, LuceoN, UnLia, TERMIER, KOBER). A sztratigrafiai méd-
szerek finomodasa, tokéletesedése késGbb lehet6vé tette a letarolt felszinek
rekonstrukeiéjat nem egyszer a hihetetlenségig bonyolultnak tiing légre-
dézéses megolddsokkal. Kés6bb a leiré jellegli tanulményokat egyre inkdbb
oknyomozé, koncepeiondlis szintézisek valtottik fel. Stmim (1935) rendszert
is 4llit fel Megkiilonboztet ortogeoszinkiinalisokat és kratonokat mint két
egymastol eltérd kéregrésztipust. A kratonokon belil megkiilonboztet magas
(kontinentdlis) és mély (6cedni) kratonokat. Az ortogeoszinklindlisokon beliil
elkiilonit internid, mély eugeoszinklindlisokat, externid, sekélyebb miogeo-
szinklinalisokat. Elnevezi az ezeket elvilaszté nagy eugeoszinklindlisokat és
miogeoszinklindlisokat, valamint az el6teret. Az ortogeoszinklindlisokbol
gylirt-linchegységek képzbdnek, ezekkel szemben a parageoszinklindlisok hegy-
ségel Gn. germéan tipust toréses tektonikijtak. PEIVE geoszinklindlist és
platformot kiilonit el. StrriE, majd AUBOUIN (1965) szerint Burdpa tektonikai
sémdja: grénitos kontinentélis kéregb6l 4llé elétér az dn. kontinentélis ma-
gaskratén, majd ett6l tdvolodva miogeoszinklindlis granitos aljzattal, tovabb
a nagykiterjedésii eugeoszinklinélis, melyeket mio- ill. eugeoszinklinalisok kii-
lonftenek el egymastél, végiil az écedni mélykratén. A hegységlancok kiilsd
és belsS oldaldn eu- majd miogeoszinklindlis, kozepén a koztes hegység Narbe-
zéna (Kraus) talalhaté. Ez hosszi ideig a hazai tektonikai szemléletnek is
elsészamt modellje volt és bizonyédra az ankéton elhangzé el6adésokon is le
lehet mérni mindmaig tarté hatdsit.

A kiilonboz6 foldtani feladatokon dolgozé szakemberek természetesen més
és més mélységig és mddon taldlkoznak a tektonikai problémakkal. A térké-
pez8 geolégus a rétegosszletek térképi dbrizoldsdnal az ipari kutatdsokat
végzd és banydszati szakember a hasznosithaté dsvényi nyersanyagel&fordu-
14s térbeli abrazoldsakor vagy prognéziskészitéskor a nagy téjegységi, orsza-
gos, nemzetkozi szintézisek készitésénél.

Szerepelni fognak itt atfogd, altaldnos érvényt kérdésekkel, nagy teriilettel
(Alp-Kérpati hegységrendszer), egy-egy részteriilettel, diszlokdciéval foglal-
kozé tanulméanyok, és konkrét nyersanyagkutatdsokkal kapesolatos tektoni-
kai vizsgélatok, megfigyelések eredményeinek ismertetései. .

A geoszinklindlis elmélet, a magmés kézetképzidés, lepusztulds, iiledék-
képzédés és annak, valamint a tektonizmus ciklusossigénak felismerése és
egyméssal valé kapesolatuk megvildgitésa igen gyimolesoz6 volt. LehetSvé
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tette a foldtani fejlédés id@szakainak egymastél valé elhatiroldsat a lito-
sztratigéfiai, biosztratigrafiai, kronosztratigrafiai, radiometrikus médszerek
egyideji osszehasonlité vizsgdlata segitségével. Ez a tedria sok eredményes
4svényi nyersanyag kutatdsnak volt kiindulé pontja és ma is az. Lokalis le-
frédsokbél fakadd szintézise kozvetlen megfigyeléseken alapult és a foldfejls-
dés tér és id6 koordindtait rogziti. Ilymédon egészen 1968-ig uralkodéan az a
szemlélet érvényesiilt, mely a jelenségek magyardzatdt a StILLE-i Gsszképbe
vetitette és megkiilonboztette a geoszinklindlis allapot killonboz6 fzisait, a
hegységképzldés szakaszait és az e mozgalmas periddusokat megszakito, re-
lative nyugodt epirogén fazisokat. Az okok globélis értelmezésével problémak
voltak. fgy azutén kiilonboz8 teéridk szilettek, miért képzddik geoszinkli-
nélis. Oka lehet az iiledéktomegek npvekvs stlya, a mélybdl feltor6 magma
okozta helyi anyaghidny, a kopenyben végbemen konvekeids dramlésok, a
képeny relativ kiemelkedése, a stirtibb eklogit-zona bestillyedése a kopenybe
stb. Valamennyi teéria és magyardzat hatdsa fellelhetd a magyar irodalom-
ban is.

Amikor a kiilonboz8 er6hatésokra létrejott fantasztikus formdk fizikai ma-
gyardzatdba mélyiil el az olvasd, akaratlanul & klasszikus vitorlds matrézvizs-
ga anekdéta jut az ember eszébe, melynek vizsgdzé ifjd matréza minden ira-
nyt szélre taldl megfelel§ vitorlat, s amikor a vizsgat vezetd kapitdny megkér-
dezi, honnan veszi azt a sok vitorldt, akkor frappéns a véalasz: ahonnan a kapi-
tany Ur azt a sok irdnyu szelet ! .

Technikai szempontbol igen jelent6sek azok az eszkozok, melyek az utébbi
években kiilonosen gyors fejlédésen mentek at: az anyag bels§ szerkezetének
pontosabb megismerését szolgdlé miiszerek, a f6ld mélyebb részeinek felépi-
tését vizsgalé geofizikai miszerek és moédszerek, végiil az tirgeolégiai megfi-
gyeléseket megval6sité eszkozok — miiszerek, melyek segitségével a Fold ki-
viilré] vizsgdlhaté, s6t més bolygdkrél kozvetlen és kozvetett 1 informacidk
tomegét lehetett beszerezni.

Nem csoda tehdt, hogy az uj eszkozok a hatalmas tért-clel vizsgédlatok bir-
tokdban 1jjaéledt és tovdbbfejlédott a nagy horizontdlis mozgisok elmélete,
melyet els6izben WEGENER (1915) fogalmazott meg a Kontinensek és Ocednok
eredete c. munkdjdban. Ez a tedria a nagy globalis méretli geofizikai mérések
bizonyité eredményeinek hidnyaban lassan feledésbe meriilt, bar BACKER,
ArcanD, Hrss, Dierz tovdbbiejlesztették. Uj véaltozatinak elSkészitésében
és megfogalmazdsaban elsGsorban az écedni geofizikusok jétszottak szerepet
HEEZEN, MENARD, GUTTENBERG, RICHTER, Mc KENZIE mig végiil nagy dssze-
foglalé munkéaban napvildgot latott az Gj elmélet, mely djraértelmezte a foldi
mozgdsokat, a bels6 szerkezetet, a hegységképzddést egyarint. Lemeztekto-
nika, vagy globélis tektonika néven MORGAN, PARKER, LE PicmON, Isaks,
OLIVER, SYKES munkéiban lerdgzitett elmélet hamarosan vildgszerte ismertté
valt és minden orszég igyekezett szdmara hasznosithaté médon eredményeit
adaptalni. )

Mindméig terjedSen folyik a vita az 1j, els6sorban fizikai paraméterekre
épiils tedria hipotézis igazdrcl, hibairél. Vannak akik a klasszikus szinklinalis-
elmélet és hegységképzddés bazisan, vagy tovibbfejlesztett valtozatdn allva
vitatjak a lemeztektonika egyes tételeit OBRUCSEV, Sarszr1y, BELOUSZOV,
vAN BEMMELEN, TEICHERT, MEYERHOF, HAIN és véd6i, tovabbfejlesztSi DiETz,
HoLDEN.

Kialakult a fixistdk, mobilistdék modern vitéja, melyben egyes szerz6k né-
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zete id6ben is valtozott: vAN BEMMELEN professzor legutdbbi budapesti els-
adésdn ezt sajat magdrdl is bevallotta.

Az ellentétes felfogésok vitdja, bizonyitdsra torekvés, bizonyara a tovabbi-
akban is mind elméleti, mind gyakorlati szempontbdl gyiimolesoz6 lesz. Hazai
adaptécibs torekvések is nemzetkozi visszhangra talaltak (SzApEozrY KARDOSS
E., StecENA L.).

Ugy gondolom, hogy az ellentétes felfogdsok vitdja bizonyéra itt is gyii-
molesdz6 lesz. Nem kivédnom felsorolni a hazai tektonikusok teljes gardajat,
de annyit meg kell emlitenem, hogy nilunk is megtaldlhaték a glob4lis tekto-
nika hivei és vitatéi, és talén azok jérnak a helyes Gton, akik a régi teéridk
bizonyitott téziseit eredményesen Otvozik az Gj elmélet nytjtotta lehetdsé-

ekkel.
8 Minden jelenség maradéktalanul és egyértelmiien ma még egyik tedridval
sem magyarézhatd. Vannak problematikus kérdéscsoportok. Ez azonban nem
azt jelenti, hogy a tedria Osszességében elvetend(, sem azt, hogy valamikép-
pen igyekezziink belemagyardzni a dolgot a tézisbe és a jelenségeket az axi-
émékhoz rendeljiik.

Vﬂagszer’ce folyik az egyes foldtudomanyl agazatok eredményeinek Ssszehan-
goldsa az 4] globdlis tektonikai modellel és az dsvényi nyersanyagkutatdsok
is igyekeznek kihasznélni az abban rejlé lehet6ségeket. De fejlédik maga az
elmélet is, hiszen ma mér a nagy lemezek mellett mikrolemezekrsl és kiilon-
boz6 kort él6 és megallt szubdukeidkrdl is emlitést tesz az irodalom. Nyil-
vénvalé, hogy az elsésorban 6cedni geofiziké.va,l foglalkozdék altal alkotott
koncepcié nem minden vonatkozésban érvényes a szarazfoldekre. Nemreg az
USA-ban HEDBERG, IRVING megvﬂagltot‘oék a ,,globélis tektonika és jelen-
t8sége a kdolaj és gizkutatdsban” targykort és a Szovjetunidban is nagy
figyelmet szenteltek ennek a kérdéskomplexumnak (KuNiN, OLENIN, SzoKO-
LoV, LAVRUSKO, KO0SZIGIN, SZOLOVJIEV).

A gyakorlati geolégidt, a banyafsldtant els6sorban abbél a szempontbél
érinti a tektonika, hogy mennyire hasznalhatd, alkalmazhaté a gyakorlatban,
az elméleti foldtant miivelSkét pedig az, hogy mennyire visz el6bbre a fold
alaposabb, pontosabb megismerésében.

Valészinfinek tartom, hogy az elSaddsok és a vita sordn tobbfajta felfogis
képvisel§jével taldlkozhatunk.

Szildrd meggydz8désem, hogy ezek a vitak igen jelentSs el6relépést hoznak.
Mert val6 igaz, hogy nagy sziiksége van a jol hasznalhaté tektonikai modell-
re mind az ipari, mind az elméleti geoldgidnak.
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A Karpatok szintézisével foglalkoz6 irodalom
torténeti attekintése

Szalai Tibor

2600 év 6ta foglalkoztatja az emberi elmét a Fold kialakuldsdnak dtja. A
foldtani tudomanyok megalapozéséhoz els6sorban Stewo, Bucm, Hary,
LygLL, Dava, BertraND, E. Surss, KoBER, STILLE, STAUB jarultak hozzé.

A Karpédtokat targyalé legalapvet6bb munkakat Unrie (1907), VOITESTI
(1921) irtak.

A Kérpétok megismerését AUBOUIN-nak (1974) a keleti és nyugati Foldkozi-
tengerre vonatkoz6 megallapitdsai is messzemenden elésegitik. Ugyanez mond-
hat6 DornN-nak (1951) és BuBNoFrF-nak (1952) a Visztula-torésre vonatkozé
felismerésére is.

A magyar geolégusok kozt a Kdarpdtok egészének kidolgozdsat 1p. Loczy
Lajosnak (1918) és TeLEGDI Rorm Kéarolynak (1929) koszénhetjik. Loczy
megéllapitdsai kozott a legfontosabb felismerés az alapk&zetnek egyrészt a
Keleti-Alpokkal, mésrészt a Rodopeval valé osszefiiggése.

Tanulményom négy részbél 4ll:

1. 1726 —1903-ig terjedS irodalom.

2.,,A Kérpat-rendszer aljzatat képez8 képz8dmények’.

3. Id6rendi sorrendben foglalkozom a Kérpitok egészét tirgyalé munkdkkal.
4. Geofizikai és néhany specidlis tanulmény ismertetése.

Hazénkkal foglalkozé legrégibb irodalom

L. F. MarsicLi: Mappa Mineralographica Fodinas in Hungaria. Amsterdam, 1726.

Borxy Ignédc: Az orszdg bényaterileteit bejarva 23 levélben irta meg utazdsdnak
eredményeit. Briefe iiber mineralogische Gegenstéinde auf einer Reise. Frankfurt u.
Leipzig, 1774.

KempPELEN F.: Mappa regii Hungariae Salis Officia Designans. Vienna, 1760.

Drrivs: Nachricht von ungarischen Opalen und Weltaugen. Praga, 1777.

KreiN, M.: Sammlung merkwiirdigster Naturseltenheiten des Konigreiches Ungarn.
Pozsony, Lipese, 1778.

Benk$ F.: Magyar mineralégia. Kolozsvér, 1786.

STERNBERG, I.: Versuch einer Geschichte der ungarischen Erdbeben. Praga, 1786.

Winpiscy, K. G.: Ungarisches Magazin oder Beitréige zur ungarischen Geschichte,
Geographie, Naturwissenschaft der dahin einschlagenen Litteratur. Pozsony, 1788.

Bartscr, C. D.: Bemerkungen iiber den Plattensee. Pozsony, 1788

A XVIII. szdzad két utolsd évtizedében megjelent munkdk:

Scoraui, G.: Crystallographia Hungarica.

HAGER, J. D.: Uber das Vorkommen des Goldes in Siebenbiirgen.

BucaHOLZ, J.: Beschreibung des wundervollen karpatischen Schneegebirges.

EsMARK, J.: Kurze Beschreibung einer mineralogischen Reise durch Ungarn, Sieben-
biirgen und das Banat.

4 poldtani Kozlsny
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MULLER: Mineralgeschichte der Goldbergwerke in dem Vérdspataker Gebirge in Sie-
benbiirgen nebst einer Charte. 1789.

Zay S.: Magyar mineralégia. Komdrom, 1791.

TownsoN, H.: A new map of Hungary etc. Travels in Hungary. London, 1793.

Sraszio, S.: Carta geologica totius Polonias, Moldaviae, Transilvanias etc. 1806.

BrupaNT, F. S.: Carte géologique de la Hongrie et de la Transylvanie. Paris, 1818.

SzaB6 J.: Geolégia. Budapest, 1883. Konyve az els§ magyar nyelvii dsszképet nyujto
munka. A Fold torténelme cimfi fejezet a magyarorszdgi elSjoveteleket is tdrgyalja.
A geolégiai korokon végigvezeti az olvasét. Igy orszdgunk elsd foldtani osszefoglald
miivének tekinthetd.

SzaB6G Jézsef a Tokaji-hegységre vonatkozé — frja Pawté (Foldt. Kozl. XCVI. 2.
1966.) — nagy és sulyos eléremutatésai 6t kora vildghirti és alapozoként éltaldnosan
elismert petrografusai kozé emelik. SzAprcozxy Gyuldt leszémitva kozvetlen utokora
nem értette meg. Allitdsai kifogdstalan igazdt ma J6val nagyobb szellemi appardtussal
éppen csak bedrtilk, helytdllését modern tudoményunk gazdag kelléktdrdval sok kitér§
utén Gjra igazoltuk.

NuuMAYR, M.: Erdgeschichte I. 1887.

Jank6 J.: Magyarorszég hegységeinek csoportositdsa. Budapest, 1891,

Haravars Gy., T. Rotr L., Scmararzik F.: Magyarorszdg foldtani viszonyainak
rovid vézlata. Budapest, 1897.

SasémeLy F.: Geolégia. Pozsony, 1903. Szabé nyomdn frédott kényvecske. Terje-
delme 311 oldal. A szerzb alapos munkét végzett, az orszdg foldtani viszonyait is ismer-
teti. A tévnézeteket is megemliti.

Bocxa H.: Geolégia. 3. kétet. Az elsé kitet 1903-ban jelent meg.

A béesi és budapesti foldtani intézetek részletes felvételei nyomén késziilt, a kdrpdti
fvet és az azon belill fekvd teriilet egészét dbrézold térképek:

HAUER, R.: Az Osztrak—Magyar birodalom teriiletére vonatkozé 1850 —1865 kozott
végzett béesi dtnézetes foldtani térkép négy lapja az egykori Magyar birodalom teriile-
tét dbrézolja. B

Harpinaer, W.: Geognotische Ubersichtskarte der Osterreichisch-Ungarischen
Monarchie. Wien, 1867.

Td. Léozy L.: A Magyar birodalom féldtani térképe. Budapest, 1900.

Loéozy térképét Papr K. tijabb adatokkal kiegészitette 1922-ben.

Alapkézet, Altaiddk

Id. Léczy 1919 nyardn frta a 146 oktdv oldal terjedelmti, sok fontos megallapitdst
tartalmazé Geologische Studien im westlichen Serbien (1924) cimfi munkdt. Arra tore-
kedett, hogy a Kérpatok és a Balkén gylirtijében fekv6 orszdgunk geomorfol6gidjdt
megvildgitsa, és beleillessze abba a képbe, mely Kozép-Eurépa keleti részérdl kialakulo-
ban van. Itt olvashatjuk, hogy 1900-ban E. SUusss bécsi otthondban, ahol jelen voltak
UnLie, DIENER és CVIJIC, fejtétte ki elszor megsllapitésst, mely szerint az Alpok keleti
kidgazésa, a Kdrpatok maghegységei a Magyar-medence felé ellaposodnak, tdblaszerti
r6gdkben folytatédnalk a medencében, és az Alf6ld alatt 8 Balkdn masszivumba mennek
4t. BoTvos L. graviméteres eredményeire hivatkozva vallotta, hogy a Magyar-medence
belsejében is meg kell lenni a Rodope téredékeinek. Loczy (1918. a. p. 6) elsbként ismerte
fel, hogy az Alpok, Karpétok és a Balldn alapkézete azonos. DimrTrISEVIC, M. D. és
DivirriseEvic, M. N. (1973) szerint a Pannon-medence aljzata, a Szerb-, Macedon- és
Rodope-masszivum egykoron sszefiiggs egészet alkotott. A nevezettek felfrissitik Loczy
megéllapitdsét. .

Léczy a mediterran vége felé az Alf6ldon magasra nyulé tomeget képzel el. Irja:
Csak igy magyarézhaté, hogy a Bakonyban a medence szélén kiterjedt magasan fekvo
neogén kavicsok fekszenek.

A magasra nydlé tomegen kisebb-nagyobb depressziék voltak, amelyeket gédtak
vélasztottak el egyméstél. Ilyen szarazfoldi gét huzédott a Balatontél DK-re még a
mediterrdnban is. E gdtat Loozy emlékére Loczy-hdtnak nevezziik.

Léozy érintett megéllapitasdhoz vezets ut Prrers K. (1872) és Mogstsovics E. (1880)
tanulmanyébél indul ki. Ugyanis Mogsisovics a PBTERS megallapitotta Morava menti
szdrazulatot Keleti-szdrazulat néven kiterjesztette a Szdva és Drdva kozti szigethegy-
ségekig és a Péesi-hegységig. A Keleti-szérazulat gondolata KOBERt a ,,Zwischengebirge’’
felismeréséhez, Prinz Gyulét a ,,Tisia” megjeloléséhez, Bocxa Hugét a ,,median mass”
fogalméhoz vezette.
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Az algonkiumban Eurépét tenger borftotta. A tengert északon Fennoskandia szegé-
lyezte, keleten Azsidba nytlt a tenger, délen a Gondvana mentén hazédott.

H. és G. TermiER: Histoire géologique de la biosphére (1952) szerint az Eurépa és
Afrika koz6tti tenger, helyzetét, vdltoztatva, mindmsig megmaradt. Mar a kambrium
el6tt a Magyar- és az Ukran-masszivam kiemelkedett a tengerbsl. Az alsékambriumban
boviilt a szdrazulat. A kiemelt teriilet az Orosz-tdbldhoz kapcsolédott. E szérazulat ha-
térai a kozépss- és felsGkambriumban véltoztak, de a Kdrpatok egésze a kambriumban
szérazulat maradt.

A kambrium el6tti képzédmények orszdgunkban Szipmczrv-Karposs E. szerint
epi-, mezozénabeli metamorfézist szenvedtek. VENDEL M. megéllapitja, hogy a balaton-
hidvégi fards anyaga mezozondlisan metamorfizdlt. A Nyugati-Karpatok maghegységei
foleg kata- és mezozondlis metamorfézison estek &t (ANDRUSOV). .

A kambrium el6tti képz6dmények (E. Surss: Antlitz der Erde III. 2. 1909.) az Azsid-
bél atnyult Altaiddknak felelnek meg. SuESs szerint csaknem egész Eurépa 4zsiai épit-
mény. B képzédményeket SUESS perm el6ttinek jelsli. Az Orosz-téblat karbon eléttinek
tekinti. A két teriilet alapkézetének korkiilonbségét tehét felismerte. Térképe megjelsli
Eurépa megsiillyedt Altaidait. Ezekhez tartozik a Kdrpatok alapkézete is. A Kérpsto-
kat a Keleti-Alpokhoz kapcsoltnak tekinti. A Dinariddkat a Déli-Alpokkal a Kaszpi-
6161 kovethets egységnek jelzi.

Az erecetileg nagy magassdgt pannéniai Altaiddknak legnagyobb beszakaddsa — irja
Léczv (1918.a) — amediterrdn — pontusi idé kozé esik. A tovdbbiakban irja: sokat mon-
d6 hazdnk geol6giai térténetében az, hogy a permi periédusban nemecsak a Kérpdtok
belsd teriiletén, hanem a medence kozepére feltételezett altaida tomegen is szdrazfold
volt, amelyet a sivatagi eredetre utalé veres és fehér kvarcit homokks boritott el. A kris-
télyos hegységnek elsimitdsa és eloregedése talsn még ebben a sivatagos permi korban
vette kezdetét, és azdta szdrazfold uralkodott a harmadidészaki nagy beszakaddsig.

Glacidlis jelenségeket nem lehet a permi kvarcitok és homokkévek gorgetegein felis-
merni, ellenben a karpati homokkégylr(i kdzépskréta és eocén lerakéddsainak, exotiku-
mainak szemléletéb6l, valamint & medence szegélyén talélt mélyebb miocén rétegek po-
ligén, ¢ridsi konglomerdtumaibdl és szegletes kétémbjeibsl arra lehet gondolni, hogy a
kréta id6szaktol a miocén elejéig ismételten glacidlis tiinemények uralkodtak hazdnk
teriiletén. A pleisztocén eljegesedés mintha jéval kisebb méret(i lett volna ezeknél a Ma-
gas-Tétra, a Cerna Hora, a Retyezdt és a Fogarasi-hegységekben. Léczy glacilis jelensé-
gekre vonatkozd felismerésének helyességét ANDREANSZKY igazolja, amidén megalla-
pitja, hogy a Bakony vonulat miocén kori kavicsai kdzétt lelhets fatorzsek 1000— 1400 m
magasségban élt fdk maradvényai. Mivel a K6rosok vidékén az altaid masszivum meg-
stillyedése a pannonban t6rtént, igy itt a kréta-miocén kozti idében az 1000 m-t joval
meghaladé tengerszint feletti magasség feltételezhets.

A Kérpatok egészét tdrgyalé munkik

_ Unric 1903-ban megjelent munkdjdban (p. 911.) irja: ,,In unserem Gebirge hat diese
Uberschiebung und Uberkippung eine anscheinend nur geringe Bedeutung”. Az 1907-
ben megjelent kényvében a takaréredSk legnagyobb méretl egymésra halmozédésdt
tételezi fel. E véleményhez a bécsi 1903. nemzetkozi kongresszus vezette (F. E. Susss).

Luceon: Les grandes nappes de recouvrement des Alpes (Bull. Geol. Soc. France,
1901.) efmfi munkdjdban a Keleti-Alpok uj értelmezését fejtette ki. Még a kongresszus
elétt UnLic vezetésével folyt le az emlékezetes kirdndulds a kérpéti szirtekhez. UHLIG
V. és LuceoN M. vitdi voltak a kirdndulds gydngyszemei. A vitdk a kirdndulékat dllandé
izgalomban tartottdk. Egységes vélemény a kirdandulds révid ideje alatt nem volt vér-
haté. Igy a két kutaté meg nem békiilt véleménnyel tért vissza Béesbe. A benyomésok
és az érvek azonban kés6bb csendben munkélkodtak. A megszokott, régi gondolatok
héldja lassan felengedett. A fogalmak wj vonatkozdsai élesebben és tisztdbban jelent-
keztek. UHLIG épp oly kevéssé volt vak uténzé, mint az wjdonsdgok hatdsvaddsza. Min-
den érv és ellenérv gondos megvizsgdldsa utdn fordult az 1j, kordbban 4ltala is ellenzett
felfogds felé. Ekkor azonban mér nagy hatdrozottsdggal vilagité példdja az igazsdg nyilt
és becsiiletes harcosdnak, aki onszeretete kovetkeztében nem ragaszkodik sajat alkotssai-
hoz, ha felismeri a jobbat. Milyen més a kép, amit Unric 1907-ben a Tudoményos Aka-
démia elétt bemutat ,,Uber die Tektonik der Karpathen” cim munkéjdban, mint az
ezt megel6z8.

Unric pontos térképfelvételei és lefrdsai az uj felismerést minden vonatkozédsban elé-
készitették.

4%
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UnLIG az els6, aki kortdrsait megelézve a Kérpatok kialakuldsérél, noha nem fog-
lalkozik behatébban a Kérpdtok ldncén beliil fekvs teriilettel, 6sszképet ad. Megélla-
pitja; Az idésebb 6vek belill, a fiatalabbak kiviil foglalnak helyet. Két f6 egységet, a
kiils§ és a bels6é 6vet kiilonbozteti meg. A kiilsd a homokks, azaz a flis 6v. Bz 6v belss
része a Beszkid (helvét), Magura, a kiilsé része a Szubbeszkid, Menilit-6v. A belsé tvet a
Piennin-szirtek és a maghegységek (Inovec, Tribec, Kis-Fatra, Nagy-Fétra, Magas-
Tétra, Alacsony-Tétra) épitik fel. Siillyedékek keletkeznek. Igy adédnak a felt{ing
kiillonbségek, amelyek a jelentékeny homoldgidk elhagydsdra csabitanak. A megsiily-
lyedt tertletekre benyomulnak a harmadidészaki tengerek, az alpi testen beliil harmad-
id6szak iiledékek nincsenck.

UnLic felismerte, hogy a szirt 6v a kiils6 és a belsé Kdrpdatok hatdrdt jelzi. A mag-
hegységek a Herndd-torésnél eltiinnek, amig a kristdlyos kézetek a Nyugati-Kérpatok-
ban szétdarabolédtak, addig a Keleti- és Déli-Kérpatokban egységes vonulatot alkot-
nak. A Keleti-Kdrpdtokat uj vildgként jellemzi. Megéllapitja, hogy az alpi takarékkal
val6 analégia a karpéti tektonika értelmezésének legfontosabb tdmasza.

Az Alpokat osszetorlaszté erék a Kérpdtok teriiletén is miikédtek, bdr intenzitdsuk
itt kisebb volt, takardkat és maghegységeket hivtak életre. Az alapkézet szétdarabols-
désa az Alpokban is megtortént, majd a részdarabok Ssszetorlédtak. Ez egységbe forras
a Kérpdtokban nem kovetkezett be.

Unric a f6 egységeket helyesen ismerte fel, koncepciéja nagyvonalt és imponsld,
még tévedéseiben is zsenidlis.

Mureoct, G.: The geol. Synthesis of the South Carpathians. (Congr. Geol. Internat.,
Comte Rendu de la XI. Congr., Stockholm, 1910.). A Déli-Kérpatok attolédasos tekto-
nikéja a paleozéos id6kben megkezd6dott. Folytatédott csaknem megszakitds nélkiil
méig. A kozépsbkréta és a miocén két kritikus periddus, a Déli-Kdrpdtok kialakuldsa a
jelenség intenzitdsdban kiilonbozik az Alpokétél és a Nyugati-Kéarpdtokétdl.

Ip. Léczy L.: Magyarorszdg foldtani szerkezete (Foldr. Tdrsasdg kiadvénya, 1918.a.).
Egy-két fontos megdallapitdsdt ismertetem.

1. Legfontosabb, amint azt mér jeleztem, az alapk6zetre vonatkozé felismerése.

2. Térvényként mondhatjuk ki a Kérpatokrdl, hogy anndl fiatalabb mozgésok érték,
minél tdvolabb esnek a megzavart rétegek a bels6 6vtél. A megdllapitds gydkerei UnLIG-
t6] val6k. Unrig és Léczy vonatkozé véleménye a nagyméretli dttolédédsokra &ll, de
a belsé és a kiilsé Svekben az izosztatikus siillyedések és emelkedések egyidejliségére
nem vonatkozik. Ezek a mozgésok, amint azt RONAI A. megdllapitja mindmédig mutat-
koznak. RONAT is igazolta Loozy-t, aki amiddn a Magyar-medence beszakaddsdnak kez-
detét a felsBkrétdban jelolte, azt is mondotta, hogy e folyamat ismételt ritmusos inga-
dozdsokkal a mai napig tart. Ki kell egésziteniink a fentieket azzal, amit Léozy 1916-
ban az Alfsld mélységeirsl sz616 cikkében mond. Csak BEorvos Lérdnd blivos érzékeny-
8égli, nehézséget méré eszkize fejezi ki: A nagy slirliségli alap egymdshoz kozel fekvé
helyeken is kiilonboz6 mélységekben van, vagyis az Alfcld kemény alja egyenetlen.

3. A Duna melléki altaid, varisztikus tomegek a Keleti-Alpok szivébe nyujthatok.
A miocén kor elején is nagy kiterjedésii, magas altaid témeg emelkedett a Magyar-
medence helyén. Hasonlé a cseh, morva kristdlyos témeghez vagy a francia Centrélis-
masszivumhoz. Ebbe 6bdlként nyomultak be a paleozoikumi és mezozoikumi boredlis
és mediterrdn tengerek. Ebb6l érthetjiik meg a kiilonboz6 faciesti tengeri és szdrazfoldi
lerakédédsok egymads melletti és egymaés feletti véltakozdsét, mint a benyomulé tengerek
kisebb-nagyobb regresszidinak és transzgresszidinak sziilleményét. A tomeg legnagyobb
beszakaddsa az andezit és bazalt vulkdnossdg maximélis paroxizmusdval egyidds, s a
mediterrdn és pontusi id6k kozé esik. Ugy latszik — {rja Loczy (1918), hogy az eredeti-
leg 6sszefliggd kristdlyos masszivumot a neogénben meridiondlis siillyedések és torések
izoldlt rogokre daraboltdk. A meridiondlis torések fontossdgdra a késébbi irodalom sulyt
helyez. Elég ha itt Croos-ra hivatkozom. Ttt is tehdt élen jart Léczy. A meridiondlis
toréseknek a vizhdlézattal valé kapesolatdra utalva a Kisuca-Vukovdr, a Tisza megje-
15lte szerkezetekre felfigyelt.

4. 1876-ban megsllapitja, hogy a Bihart és folytatdsat, a Hegyes-Drécsat Tordétol
Lippéig csaknem szabdlyos félkorben flisév veszi kériil.

5. MeglepSnek mondja a bakonyi és mecseki iiledékek kiilonbdz6ségét.

6. Felhivja a figyelmet a nyugat-bdndti mészkdvonulat és a Péesi-hegység boredlis
jellegére.

! M%gé,llapitja, hogy a nyugat-bénéti mészk8vonulat mezozoikumi rétegei facies jelleg-
re az Orsova vidékiektél, amelyek még a Déli-Kdrpatok &tgérbiiléséhez tartoznak, kii-
16nbdznek. A Fekete-tengertél Besszarabidn 4t tdgas miocén 6bsl a Duna melléki roméniai
alfslddel nyomul nyugatnak a Vaskapuig, ahol a Kérpatok kiilsé teriilete a Balkdn -
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hegységbe dtkanyarodik. Ez a medencerész Dobrudzsa horsztjdtél és a bulgdriai tdb-
14t0! elvélasztja a Déli-Kérpatokat (1918. p. 6.). E megéllapitdsok a kérpati térnek azsiai
kapcsolataira mutatnak. Igy az E. SuEss megjelolte keretbe illenek.

A talaj kialakuldsa messzemenden a klima fliggvénye, Erre INkry, TREITZ és TIMKS
hivtak fel Loczy figyelmét. Véleményiiket elfogadta. Igy az 6 idejében indult meg
hazénkban a korszerd talajkutatds. N j

Léczy L.: Osszehasonlité szemlélédések az Erdélyi-érchegység és az Eszaknyugati-
Kérpétok geoszinklinalisai felett (Féldt. Kozl. XLVIIT. 7—9. 1919.). Tektonikailag az
Eszaknyugati-Kérpdtok és az Erdélyi-érchegység homolégok, hasonld szimmetridjiak,
amennyiben szerkezetiket a széls6 masszivumaikkal egyiitt az 4tlés irdnyban szemben
fekvé Alfold szegélyén radidlis torések tiilkorképszertien uraljdlk.

Ismerteti a kdrpéti terlileten dthaladd meridiondlis toréseket. A Kisuca-volgybél ki-
indulé E—D-i irdnyt Vukovérig kovethet$ szerkezetet feltételesen az Adridig kiveti.
Itt emliti a Tokaj—eperjesi szerkezetet is. A Ldczy felsorolta szerkezetek kézott e ket-
t6_a legfontosabb. A meridiondlis torések milyen viszonyban éllnak — frja Léczy —
a Keleti-Alpok haranttéréseihez, az a jovében lesz megdllapithat6. Croos a Kérpétok-
t6] nyugatra fekvé Eurépdt meridiondlis t6rések nyomsn hat részre osztja. A meridio-
nélis Herndd-t6rés okozza, hogy a Kérpatok {ve részelemekbél 4ll.

Léczy: Surss E. emlékezete (Foldt. Kézl. XLV, 1916.). Az erdélyi foldgaz fellelésé-
nek érdeme SUEsS E. nevéhez flizédik. SUESS mdr az 1890-es években Léczy-t t&bbszor
figyelmeztette, miért nem kutat a magyar korminy Erdélyben kélis6 telepekre. Sumss
biztatdsdra Horrsy P4l kézvetitésével indult meg Erdélyben a kélisé kutatéds, amely
gazdag foldgdz telepeket nyitott meg. Loczy soral bizonyitjék, hogy az erdélyi foldgdz
feltdrdsa nem BOooxH Hugo, amint azt gyakran halljuk emlegetni, hanem Surss érdeme.

Az eredményes kissdrmdsi furds telepftése pedig Parp Kéroly nevéhez és Loozy
nemes lelkiségéhez fliz6dik. Ugyanis a furdsi pont kittizését Loczy és PAPP heves vitat-
kozédsa elézte meg. Végiil is MALY Sdndor és Léczy PAPP javaslatst elfogadtik. (Pare K.:
Szent-Istvén Akadémia Emlékbeszédei, 1922).

.. Vorrestr, I. P.: Apercu general sur la géologie de la Roumanie (Bucuresti, 1921).
Osszképet ad a Karpdtokrol Részletesen térgyalja Erdély rétegtani és tektonikai vi-
szonyait. Foglalkozik Dobrudzsdval is. A Keleti- és a Nyugati-Kérpatokat a Pecineaga-
szerkezettel killoniti el. STILLE a Szamos-vonalat ett6] kissé délebbre hiizza. A Bakonyt
és a Mtii. Apusenit Ssszekapcsolja, egybevonja az Erchegységet a Métrdval, a Meszest az
Eszakkeleti-Kdrpdtokkal. A Bihar tomege éthuzédik a Kérosék vidékére. A Bakony
és az Apuseni, valamint a Mecsek és a Délbdndt vonulatai kozdtt VOITESTI az Ivancica
és a Délbéndt kapcsolatét jeloli. Jelzi a délbéndti és a mecseki teritletek kapesolatét.

Loéczy (1918. a. p. 42.) ir}'a: ,»A nyugatbénéti mészkévonulat a Péesi-hegység mezozo-
ikuméval 81l rokonségban.” : .

VorresTi fontos megéllapitésa szerint az Eszakkeleti- Karpdtok kristdlyospala vonulata
a Radnai-havasokndl két dgra szakad: a f64g a Keleti- 63 a Déli-Kdrpétok {vét kiveti,
délnyugatra a Gyalui-havasok felé elkanyarodé {v pedig természetes hatér Erdély és az
Alfsld kozott.

Az Erdélyi-medence és a Dunéntdli-kézéphegység — irja T. Rora K. (1929, p. 135.)
hivatkozva VoGEL V. hétrahagyott kéziratdra — eocén képzSdményei kézettani kifej-
16dés és fauna tekintetében egymdstol dltaléban feltlinden eltérnek. A faundban mutat-
kozé eltérés valészin(ivé teszi azt, hogy a két medence az Sharmadidészak folyamén
egymédssal kozvetleniil nem fiiggdtt ossze. E jelenséget a mdr emlitett Loczy-hét terem-
tette meg.

LIMAN§WSKI, M.: Sur le croisment successif des chaines de I'Europe central en Pologne
etc. (Bull. du Serv. Géol. de Pologne Vol. I. Varsovie, 1920—22.). Limanowskr Kér-
pétokon beliili varisztikus fve a Dunakanyart érintve EXK felé tart. Keleti hatarat a Her-
ndd-vonal jeloli. Tnnen ENy-i irényt vett fel. Megéllapitdsa helyt4ll6. Nem mondhaté
ugyanez a Kdrpdtok flis 6vére vonatkozé felfogdsérol, minthogy szerinte a harmadidé-
szaki hegységképzédés sordn a kérpati iv belsejébsl a Magas-Tébrén keresztiil mozgatott
takaréredék képében keriiltek volna jelenlegi helyzetiikbe.

Prinz Gy.: Magyarorszdg foldrajza I. (Tudomdnyos Gyfijt. 15. Danubia, 1926.).
A Nyugati-Alpok tertiletén elkeskenyedett orogén kelet felé kiszélesedik és két hegyldncra
bomlik. A hegységégak kozé a Tisia ékel6dik. A Tisia témb a Kérpatok kiils6 dvezetei-
nek ujkori felgyiir6dése folyamdn kaptafa szerepét jdtszotta.

KoBER, L.: Der Bau der Erde (Berlin, 1928.). A Kis-Kdrpstokban Bécstél az Ala-
csony- és Magas-Tétrdig a maghegységek autochton vonulata jelenik meg.

A takaréépitmény felett az eocén transzgreddl. A Kdrpatok belsé szirtéve a Mészks-
alpok hcmloka. A Kérpdtck a Mészkéalpoktol abban kiilénboznek, hogy az el6bbieket
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az eocén betakarta. E vonulat KoBER kérpéti zondja. KoBER irja: A Nyugati-Kérpdtok
bels6 6vének mezozoikuma a fels6 kelet-alpi sorozattal azonos. Kétségtelen tehdt: A Nyu-
gati-Kdrpatokban megvan a kelet-alpi takard, amint azt Unric mdr 1907-ben megél-
lapitotta. A Keleti- és a Déli-Kdrpdtok felépitése kiilonbozik a Nyugati-Kérpdtokétol.
A kelet-alpi takar6 azonban itt is megvan. F6 elterjedése a Biharban mutatkozik.

Bocku H., Legs, G., RicHArDSON, F. D. 8.: Contribution to the Stratigraphy and
Tectonics of the Iranian Ranges (in GREGORY J. W.: The Structure of Asia, London,
1929.). BockH Irdn és a Pannon-medence hasonld szerkezetére utal. Mindketténél a
takardszerkezetii 6vek mogdtt killonbozs foldtani tsszetételd alpi jellegi mozgdsok nél-
kiili ,,median mass’ foglal helyet.

T. RoTe K.: Magyarorszdg geolégidja I. (Pécs, 1929.). Magyar nyelven ez az els6 md,
amely a Kérpdt-medence &sszefoglald foldtani fejlédéstorténetét adja. Megjeléli a magyar
f5ld helyét a dél-eurdpai ldnchegységek Gvében. Ez a kényv még ma is alapvets olvas-
mény.

Pivar-Vaswa F.: Magyarorszdg hegységeinek szerkezeti vézlata (Foldt. Kozl LX.
1931.). Szerinte a Magyar-Horvat-medence alapja nem a pliocénben siillyedt le, legaldbb
is nem egydntetlien. A harmadidfszaki iiledékek gyiirtek, a folyamatok méig tartanak.
A beszkid és szubbeszkid takardk a galiciai 6bolpdszta silllyedéses aldtoléddséra vezet-
het8k vissza. Ezt a véleményt elbszdr Unric-nal taldljuk.

Lehetségesnek tartja, hogy a sérszentmiklési eruptiv kibuvés a magyaregregy —nagy-
ményoki mezozéos vonulattal padrhuzamosan huz6dé, és ez és a balatoni 8sred6zés kdzott
még egy mezozdos teknd keresendd, ez azonban a harmadidészakban elsiillyedt.

A Bakonyban dttolédésokat dbrézol. A litéri vonulatot 4ttolédési vonalnak tekinti.
Felismeri a késGbbi irodalom 4ltal Léczy-hdtként megjelslt ési gerincet. A Keleti-szé-
razulat, a Tisia 16t6t tagadja. A kérpéti teret siillyeds és emelked pésatak épitik fel.
Tanulményombél kitiinik, hogy PAvVAT megjelolte lehetéségek kozott van tobb, amivel
ma mér nem érthetiink egyet, de ugyanakkor az Orosz-tdbla aldtoléddsdra vonatkozd
feltételezését ma mér a furdsi adatok is igazoljdk.

Koser, L.: Das alpine Europa und sein Rahmen (Ein geologisches Gestaltungsbild,
Berlin, 1931.). Az alpesi orogén torzsekbél és koztes tomegekbél 4ll. Megkiilonbsztetiink
egy északi és egy déli torzset. Az északihoz tartoznak az Alpok, a Kérpatok és a Balkdn-
hegység. Ezek dltaldnos mozgdsa északi. A f6 mozgéds mindig az eltér felé tortént. A déli
torzsnek Afrika az el6tere. A két torzs kozott helyezkedik el a ,,Zwischengebirge’”’. Az
Alpok a lénc csomdpontjat alkotjék. Az Alpokat a helvét, pennin és a keletalpi vonula-
tok épitik fel. A Karpstok hajlatét ENy felsl (Cseb-tomeg) és DK felsl (Havasalfsldi-
ktisz6b = mai M6sziai t6mb) haté nyomé erd teremtették meg. A Kdrpstok flis 6vét
externiddknak, a Paring-ablakot metamorfiddnak, a teriilet t6bbi részét centralidénak
tekinti. A Bakonyt feltételesen a Kdrpdtokhoz sorolja. A Kérpdtokat két £6 csoportba
osztja: Hgyrészt a Nyugati- és Kozponti-Kdrpatok, mésrészt a Keleti- és Déli-Kérpatok
csoportjaba.

A Keleti-Alpok épftési terve a Kérpatokban folytatédik. Faciolégiai azonossdg is
GsszekOti a két tertiletet. Bz f6leg a centraliddkra érvényes, amelyek az externiddk mel-
lett a hegységet felépitik. A pennin tipusti metamorfidak itt ismeretlenek. Az Alpokt6l
idegen a mezozoikumra transzgreddld eocén, mely a Kis-Kdrpatokban a takaréépit-
mény felett huzédik. .

A Bakonyban meglepéen dindri tridszra akadunk. A profilt 6sszehasonlitva a Keleti-
Alpokkal, azt mondhatjuk, a Dinariddkban d4llunk.

Amint a Rajna-vonalndl a Nyugati-Alpok a Keleti-Alpok alatt fekszenelk, tigy a Du-
néndl, ha a magas-tdtrai hegységeket tipikus kérpéati tagoknak tekintjilk, féleg a Sem-
meringnél a Kérpatok vannak a Keleti-Alpok alatt.

Az Erdélyi-kdzéphegységet két 6 részre osztja: A keleti a Torda-6v, a nyugati a Bi-
har-6v. Ezt a megéllapitdst 1p. Loczy L. éta valamennyi szerzd koveti.

183. L6czy L.: Die Rolle der plaeozoischen und mesozoischen Orogenbewegungen im
Aufbau des innerkarpatischen Deckensystems (Revue de la Soc. Géol. Bulgare T. XI.
1939/1940). Megéllapitdsai:

A magyar masszivum az alpi, kdrpdti és dindri hegységképz6dés nyugodtabb fel-
épitésti magjaként foghatd fel. Téle kifelé haladva mind a kdrpsti, mind & dingri hegy-
léncok egyre reddzdttebbek.

2. A Balaton-felvidéken a mezozéos tledékképzddés, mely a Buda vidékivel dssze-
fligg, a néri emelettel befejezédik. Ez valdszintileg a t8le nyugatra levé sorozattdl elkii-
Ionithets tengerdg iledéke.

3. A, litéri torés” déli vergencidjat PAvAT V. F., a Biikk ugyancsak déli vergencijét
SorrETER dllapitotta meg. Loczy jun. nyomatékosan utal a vergencia irényok fontos-
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ségdra, valamint arra, hogy ez irdnyok a Keleti-Alpokétél kiilonboznek. Az Alf6ld és a
Pannon-fold helyén a paleozoikum-mezozoikum idejében zondlis elrendez6désti hegytd-
megek és tengervalyuk véltakoztak egyméssal. Tehdt ez a terillet szigettenger volt.
A kérpsti terileten ellenkezd irdnyu vergencidk is fellépnek. A kiilonbozé irdnyd ver-
gencidk Ldéczy JUN. megjelolte &sfoldrajzi kép nyomdn alakultak ki. Felhivja a figyel-
met a kérpdti és a dindri tér erételjes kapesolatéra.

Léczy JUN. térképe a Kérpatok {vén belill, azzal pdrhuzamosan haladé, tobbszdros
6si red6zés képét mutatja. Igy nagyon hasonlit Vorresrr (1921) térképéhez. PAvar (1931)
az elébbiekkel hasonlé felfogést vall. Ugyanest jelzi Szava1 (1957) térképe is. A flisgyti-
rii megjelenédse jelzi a Kérpsatok mai foldrajzi képének kezdetét. Az ausztriai, szubher-
cini fazisok hatdsdra az egyméstdl elkiiloniilt egységek a Nyugati-, a Keleti-Karpatok
és az Apuseni-hegység ekkor keriiltek szoros kapcsolatha egymadssal.. .

Vapisz E.: A magyar bauxit eléforduldsok féldtani alkate (MAFI Evk. XXXVII.
2. 1946.). A hazai irodalomban VaDAsz els6ként targyalja részletesen az eddigi irodalom
nyomén a bauxit keletkezésének és fogalmdnak kérdését.

SzenTEs F.: A kérpati hegyrendszer helyzete az alpesi orogénben. (Foldt. Kozl
LXXIX. 3—4. 1949.). A Kérpétok vidéke, frja, nem koézvetlen folytatdsa az Alpok-
nak. Ttt egy magasabb lépesSfok tektonikéja érvényesiil. Mai adataink TOLLMANN,
ANDRUSOV (1960) szerint a fels6 kelet-alpi egység és a Nyugati-Kdrpétok fdcieskifejls-
dése az 6paleozoikumtél a jurdig csaknem azonos. A jurdig tehdt a kozvetlen folytatds
megvolt.

Ig{ézéphegységeinkben az uralkodé vergencia dél fel¢ irdnyul.

A kordbbi széthtzdsos elgondoldssal szemben ma mér tobbféle szerkezeti elemet tar-
tunk szdmon. Ez a geomechanika ad'a kérpati iven beliili hegységeknek sajdtos egységet.

A dindri kapesolatra KoBer (1931), 1rs. Léczy (1939), SzenTES (1949) utal.

Szavar T.: A Kdrpdtok geotektonikai szintézise (Geofiz. Koz1. VIL. 2. 1958.). A kér-
pét rendszer hegységei hdrom f6 tektonikai irdny (érchegységi, herciniai, tethysi) men-
tén helyezkednek el. A Tisia a nukleuszok és a hozzdjuk tapadt fiatalabb iiledékek dssze-
forraddsa dltal akkor alakult ki, amikor az e teriiletet koriilfogé iiledékek kifelé irdnyuld
vergencidja létrejott.

Hernad-vonalnak, mint az Alféldon dthuzédd, de a Karpdtoktél északra is kdvet-
heté, 6si, a Kdrpdtok keletkezését megel6zé szerkezeti elemnek felismerése.

Stirre, H.: Der geotektonische Werdegang der Karpaten (Hannover, 1953.). A sar-
kantyuk fontossdgdt hangsilyozza. A Nyugati- és a Keleti-Kérpdtokat a Szamos-vonal-
lal kiiloniti el. Az Erdélyi-medencét a kozbenss tomeg részének tekinti. A Kimmeriai-
hegységet hivatkozva ZUBER-re a Kdrpitok és a Podoliai-tdmeg kozt huzédd, kambrium
elétti, lletve kaledéniai harmadik régként jeloli. A belsé kérpdti koszorti magméjdt,
mely a felszinen csaknem kizérélag az internid, sét ,,riicklandi” hegységrészekhez kotott,
Iényegében a szévai orogenezis hivta életre, mely a kdrpati externidék szerkezetét meg-
adta. A felszinig hatd, nagy és dltaldnos magmafelszdllds csak akkor kovetkezhetett be,
miutdn a sziikséges lehetSségek adva voltak. Ezek messzire kiterjedé takaréépitmények
esetében csak akkor jelentkezhettek, miutdn az alpi jellegii tektonikdt nagy repedések-
kel kisért germdn jelleg{i tektonika véltotta fel. A vulkanizmust a szdvai orogenezis
sordn megindult alatolodédsok inditotték meg. A Kdrpatoktol északra levé el6geoszinkli-
nélis részek a Kérpétok ald tolédva a vulkéni koszoru teriiletére jutottak, és ott a nagy
mélységben anyaguk megolvadst és a felszinre tort. Az aldtolédéds a hebridi és a podéliai
nyoméerék hatdséra tortént. A harmadik fontos szerepet jatsz6 nyoméderdként a havas-
alfoldit jeloli meg.

Kovics L.: Magyarorszég foldtana (1967) nagyon helyesen az alpi rendszer keretébe
helyezve tdrgyalja a mai orszdg foldtands.

Az 52. sbraja ScHEFFER dundntul-béceskai paleozdos kiiszobét dbrézolja. B kiiszob
feltételezésére adatunk nincsen.

Barxay B.: Probleme der tektonischen Spannungsverteilung im Karpatenraum (Geol.
Rundsch. Bd. 50. 1960.). Eredményei:

1. A Kérpét-medencét homogénnek tekinti.

2. Jellemzi a htizé és nyomo fesziiltségek viéltakozdsa, ugyanekkor a keretezd ldne-
hegységeket nyomdsi fesziltség éri.

3. A huzési feszilltségek keletkezésére nézve semmit sem éllithatunk bizonyosssggal.
Ugy l4tszik, hogy az Alpok, Kérpdtok hegységképz6dését el6idézs erbk kivetkezményei.

Mesziros M. és DupicH E.: Kézép- és Délkelet-Eurépa eocénjének parhuzamositdsa
és fejlédéstorténeti vézlata (Foldt. Kozl XCIIL. 2. 1962.).

Jasx6 S.: A pliocén kori lignit képzédés torvényszertiségei (Foldt. Kozl. 103. k. 1.
1973.).
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Mindkét tanulmdny a kirpéti tér egészére és az ezt kérnyezd teridletekre vonatkozo
kérdéseket térgyalja.

Sanpurescu, M.: Essai de synthese structurelle des Karpathes (Bull. de la Soc.
Geol. de France, 7. Ser. T. XVIL. No. 3. 1975.). Osszképet ad a Kérpatokrol. A Bakonyt,
Mecsekef, Villdnyt észak-keleti irdnyba haladéként egyméssal szoros kapcsolatban 4116~
nak jeloli.

SzJALAI T.: Kontinentales Sarmatium von Szentendre (Neues Jb. fiir Min. etc. Beil.
Bd. LX. Abt. B. 1928.). A magyarorszdgi harmadidészaki terrigén képzédményeket
osszefoglald tanulmény.

Geofizikai és néhdny specidlis tanulmdny ismertetése

Szavar T.: Eine paleogene vulkanische Kette entlang der O Linie des ungarischen
Internid. (Zentralbl. f. Min. ete. Jg. 1938. Abt. A. No. 3.). Megéllapitja a Velencei-hegy-
ség andezitjeinek paleogén kordt.

Scamipr E. R.: Geomechanika (1957). Célja egységes mechanikai szemléletet adni a
Faldrél. Tobb térképen dbrdzolja a Kérpatok geomechanikai viszonyait.

StMEcHY J.: A Gydri-medence, a Dundntul és az Alf5ld pannéniai iiledékeinek dgsze-
foglalé ismertetése. (M. Kir. Foldt. ITnt. Evk., XXXII. 2. 1939.). A pannéniai térésvona-
lak mentén alakultak ki a Panndniai-medencék. A belsé medence kialakuldsa, besza-
kaddsa, feltoltédése a pannonban ment véghe. A Duna— Tisza kozén a pannéniai réte-
gek osszletének vastagsdga a dundntulihoz képest megvastagszik. A részmedencék fon-
tossdgdra SUMEGHY hivja fel a figyelmet.

ScHEFFER V.: Adatok a Kdérpat-medencék regiondlis geofizikéjdhoz (Geofiz. Kozl.
VI. 1—2. 1957,). Legnagyobb értéke Kozép-Eurépa keleti részének gravitdciés anomaélia
térképének osszedllitdsa. Ez a térkép a szerzG dltal nem emlitett problémdk megolddsd-
hoz vezet. Ezekre itt nem térek ki. A LIMANOWSKI megjelSlte varisztikus vonulat helyes-
ségét igazolja. Igy tehdt egy eléggé vitatott kérdést tisztédz. Modszerének hasznalhatod-
sdgdt mutatja, hogy a geolégusok megéllapitotta szerkezetek osszevégnak vizsgdlati
eredményeivel.

Oszraczxy 8z.: Einige geophysikalische Probleme der ungarischen Kohlenwasserstoff-
Forschung. (Freiberger Forschungshefte C. 60. Mérz, 1959.). Nagykanizsétol a Tarna-
volgyig huzodé nehézségminimum tengelyt jelsl.

Vapasz E.: Magyarorszdg foldtana (1960). 646 oldal terjedelm( konyv. A mai orszdg
tertiletét alapos kortltekintéssel térgyalja. A mfi megirdsdval nagy szolgdlatot tett.

BENDEFY L.: Az 1963. évi skopjei foldrengés magyarorszdgi vonatkozdsai (Foldr.
Kozl XTIT. 1. 1964.). Kézép-Eurépa és a Balkén-félsziget nagyszerkezeti vézlatdn vils-
gosan lathatd, hogy a ramocahdzai és a kirdlyhegyesi, a skopjei foldrengéssel egyidejii-
leg kipattant rengések mindhdrom helyen a Nyugati- és a Keleti-Kérpatokat elkilonitd
Hernad-vonal jelezte csapdsban fekszenek.

SzAprczry-KARDOSS E.: Grosstektonische Betrachtungen iiber Magmatektonik und
des innenkarpatischen Vulkanismus (Acta Geol. VIII. 1—4. 1965.). A Kérpdtok tekto-
nikai és vulkéni fvei kozotti kapesolatot térgyalja. Legfontosabb kiilonbségként jelsli
az alp-kérpéti geoszinklindlis és a bels6 Kérpati-medence kozott, hogy amig a Kdrpstok
vonulata a szélteriiletet jelzi, addig a bels§ kérpsti medencerendszer a belsé karpati
geotumor centrélis részét képezi. A permben a geotumor centruma koriil hiromszog ke-
letkezett, szélén szakadési siillyedések vannak, melyek permi szedimenteklkel és kvarcpor-
firral télt6dtek ki. Ezek: 1. A Balaton, Biikk, Gemerid-vonulat mentén DNy-i ékként
jelentkeznek. 2. A Bihar-hegységben EENy—DDK-i irdnyban hérom, a Drocsdban
és a Mecsekben kériilbeliil KNy helyzetben mutatkoznak. Eltolédva, de nagyjabsl
ugyanezeket az irdnyokat kévetik a mezozbdos lerakéddsi tengelyek.,

STEGENA L.: Lemesztektonika, Tethys és a Magyar-medence. (Foldt. Kozl. CIT. 3—4.
1972.). Az Alpok, a Kdrpdtok és az egész mediterrdneum harmadidészaki tektonizmusdt
az eurdzsiai és afrikai lemezek kézeled§ mozgésa, a Tethys konszumécidja szabdlyozza.
A litoszféra egyes szubdukeids zéndk mentén a mélybe slillyed. A Kérpatok vonaléban
az eurdzsiai lemez dél felé, a Dinaridédk alatt az afrikai lemez észalk felé mozgott. A két
szubdukci6s zéna Magyarorszag felé mélyiils.

Megemlitem, hogy az eurdzsiai lemeznek a Kérpdtok ald tortént stllyedésére Unrra,
PAvar, SticLe hivték fel a figyelmet.

Sziprczry-KArDOss E.: A Kérpét-Pannon teriilet szubdukeits dvezetei (Foldt. Kozl.
CIII. 3—4. 1973.).
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WeIN Gy.: Zur Kenntnis der tektonischen Strukturen im Untergrund des Neogens
von Ungarn (Jahrb. Geol. BA. Bd. 116. Wien, 1973.). T6bb munksjdban hazénk tekto-
nikai viszonyait tdrgyalja. Az dltala bevezetett igal—biikki eugeoszinklindlist az Alpok,
Dinariddk keretébe allitja.

Frteer, W. H.: Einige Probleme des Variskums von Neoeuropa (Geol. Rundsch. Bd.
64. Stuttgart, 1971.). A periadriai lineamens és ennek dunéntuli folytatdsdnak jelentd-
ségét hangsulyozza. Térképén megjeldli az imént emlitett igal—biikki eugeoszinklindlis
helyzetét.

X specidlis tanulményok keretében meg kell még emlékeznem ViTALis Tstvdnrél, aki
t6bb mint 200 millié tonndval — irja FEJER Leontin (F6ldt. Térténettud. Evk, 2. 1973.)—
gyarapitotta hazdnk készénvagyondt. Legnagyobb sikerét a mésoktdl félreismert eld-
forduldsok helyes felismerésével érte el Igy példdul a Németegyhdzai-medencében,
amelyet a Magyar Altalinos Készénbdnya feladott, 1923-ban javaslatéra 1j kutatéfurds
Iétestlt. Ez a frds ragyogé sikerként a tatabdnyaihoz hasonlé barnakdszenet tart fel.
Viriuis Istvén volt a legeredményesebb készénkutaté geolégus.

Legfontosabb irodalmi tevékenységeként Magyarorszdg széneléforduldsai (Sopron,
1939) munkéjét emlitem.

1945 6ta megjelent térképek

SzenTES F.: Magyarorszég hegyszerkezeti térképe (1958)

Roxa1 A. és BoozAn B.: Az Alféld talajviztérképe (1961)

Rowar A.: Hydrological and Engineering Geological Lowland Mapping in Hungary.
IX. Congr. of the Carpatho-Balkan Geol. Ass. V. IX.

RONa1 A.: Negyedkori kéregmozgédsok térképe Magyarorszégon. MTA, X. osztélydnak
kozleményei 6/1—4. 1973.

ScumipT E. R.: Magyarorszég vizfoldtani atlasza (1961)

BarocH K. és K6rOssY L.: Tektonische Karte Ungarns (1966)

Dank V. és FULOP J.: Magyarorszég paleozbos és mezoz6os képzédményeinek fedetlen
foldtani térképe. 18 db. 200 000 méretardnyt foldtani térkép.

A fontosabb bdnyavidékekrsl és tdjegységekrsl részletesebb térképeket is készitettel.
A Tokaji-hegységrsl és a Bakonyrél (25 000 méretardnyban), a Mecsek-hegységrél, a
Dorogi-medencérsl és a Métra-hegységrsl 10 000-es méretardnyd térképek jelentek meg.

SzenrEs F.: Tectonique de I'Europe (Moscou 1964). Magyarorszég térképe.

Osszegezés

A kiilonboz8 irdnyokbél érkezett tengerelényomuldsok timogatjik a meg-
allapitést, mely szerint a Karpatok hegységei, a részdarabok még a mezozbos
geoszinklindlis idejében is, addig amig a széthizé er6k miiksdtek, amikor t4-
gult a tér és a mélyb6l szimatikus inicialis magmatermékek tortek fel, tévol
voltak egymdéstél. Majd a geoszinklindlis fejlsdés késGbbi szakasziban a rész-
darabok a kontrakeié idejében jutottak egyméshoz kozel. Az ekkor érvényesiils
tangencialis nyomas inditotta meg az Alf6ld megsiillyedését. A hizé és nyomé
fesziiltségek a bajkdli orogén fézis idejében vagy még korabban is jelentkez-
tek, amint azt az alfoldi alapkézet egyenetlensége mutatja. Ezek a mozgasok
alakitottdk ki az Alfold aljzatdt, és tették lehetévé a késSbbi szigettenger
megjelenését. A huzé és nyomé fesziiltségek véltakozdsa pulzdcidra utal,
amint azt méar 1. Léczy L. és Bocku H. is gondoltdk.

A Gondvana és a Laurdzia kozti tér nyugaton kordbban nyilt ki, mint a
Kaérpatok teriiletén. A hizé és nyoms fesziiltségek nyugatrol keletre véndorol-
tak. E jelenséggel fiigg Ossze, hogy a magmatikus jelenségek maximuma a
proterozoikumban, a kambrium és ordovicium hatarén, a kés6i devonban és
karbonban — irja KREBS és WACHENDORF (Geol. Soc. of Americ, Bull. Vol.
84. No. 8. 1973) —, a karpéti teriileten a harmadidészakban alakult ki.
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A felsS kelet-alpi egység legdélibb részei — irja TOLLMANN (1972) — a Keleti-
Alpoknak felelnek meg. Ide tartoznak: a Kozponti-Alpok rogei, a Bakony, a
Vértes, a Gerecse, a Pilis és a Szlovak-Karszt.

A Bakony vonulat és a Nyugati-Kéarpatok kapoesolatat a régebbi magyar
kutatésok is igazoltdk. A choos takaré koviileteit — irja T. Rorr (Magyaror-
szdg geoldgidja, 1929. p. 104.) — el8szor DORNYAT és VieH ismerték fel, KuL-
CsAR pedig a Strizsa-hegység és Trencsén tdvolabbi kornyékének chocs dolo-
mitjdban a déli Bakony kozépsStridszdnak: jellemz6 koviilettdrsasdgait taldlta,
és 1r3. Léczy kiilonosen hangstlyozza a Fehér-hegység raibli (felsétridsz)
mészkovének és a mészkd faundjinak a bakonyival valé nagy hasonléségit.

KoBER is a dunéntili vonulat és a Nyugati-Kéarpatok szoros kaposolatat
vallja.

A fels6 kelet-alpi egység és a Nyugati-Karpatok csaknem ugyanazokbél az
elemekbdl dllnak. A fdcieskifejlédések mindkét teriileten az Spaleozoikum-
t6l a jurdig csaknem ugyanazok. Ilyen koérilmények kozott a hatalmas felss
kelet-alpi, fels6 szubtatrai, gomorid dttoléddsi osszlet az alp-kdrpdti rendszer
felépitésének legjelent6sebb eleme (ToLLMANN 1960, ANDRUSOV 1960). A két
teriilet térbeli helyzete az attoléddsok sordn megvéltozott.

Beck-MANNAGETTA P.: A Keleti-Alpok szerkezete, fejlédéstorténete és kap-

csolata Magyarorszdg nyugati teriileteivel (el6adva az Altalinos Foldtani
Szakosztaly 1975. okt.-3-i iilésén). Szerinte Krappfeldtdl nyugatra és a Koral-
poktél északra a képzédmények mindinkabb alpi szerkezet(ivé valnak. A Kor-
alpok kristalyos tomege vélasztévonal a Keleti-Alpok EK- és DK-re hajls
agai kozt. Az Osszképet tekintve kelet felé méar az BK-i kdrpéti irdny uralko-
dik. Az EK-i irdnyt mar a paleozdos vagy még kordbbi képzédmények is,
jelzik.
! Ip. Léozy figyelmeztet arra — frja T. RoTH (1929. p. 31.) —, hogy a Keleti-
Alpok kozponti részének délkeleti szélsé pillére, a Bacher-hegység elhajlik az
Alpok K —Ny-i f6csapési irdnyabdl, és e pillér EK-i folytatdsaban a Réba —
Mura ko6zén, valamint Szombathelytél nyugatra nagymértékben atalakult
6kori képz6dmények kicsiny rogei sorakoznak, emelkednek ki a harmadkori
képz8dmények tomegébdl, egy elsiillyedt hegylanc lefutdsét jelezvén, mely
hegyldnc a graci harmadkori medencét kiiloniti el a Kis-Alfold medencéjétél.
ToLLMANN (1959) e vonulatot paleozéosnak jelzi.

A kérpédti tér nyugati szegélyén a Mecsek —Kiskdros vonulatic mutatkozik
az EK-i irAny. Bz irdnyok egyike a periadriai lincamens folytatéséban fekvé
bakonyi szilur, alsékarbon, a velencei granit, a szendrdi kozépsédevon varisz-
tikus vonulata. Ennek fontossdgdt FLUeEL (1975) is ‘hangsilyozza. Ebben
karbon koru granit intruziék vannak, amint azt a velencei grénitra vonatko-
z6lag JANTSKY megallapitja. Ez a vonulat Limanowskr ENy felé elhajlé
varisztikus csapédsihoz csatlakozik. .

Meg kell emliteni, hogy az EK —DNy-i irdnyokat ENy—DK-iek is keresz-
tezik. A Dunéntilon az ENy—DK-i szerkezetre utal TerExr G. (1942),
SCHEFFER (1957), VENDEL (1960), BENDEFY (1964), Kassar (1973), SzeDER-
KENYT (1976).

WEIN Gy.: A Budai-hegység tektonikija (Foldr. Kozl. XXII. (XCVIIID),
1974. 2.). A Budai-hegységben négy egyméssal parhuzamos helyzetti BNy —
DK-i mezozéos faciesévet allapit meg. E ficiesovek az egykori tengerparttal
parhuzamosan, ami abban az idében a kozéphegységi (KK —DNy) irdannyal
esett egybe, helyezkedtek el. Irja tovdbba, hogy az eocén rétegsor lerakddasa
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elétt minden bizonnyal az ausztriai, mediterrdn fizisok alatt a mezozdos réteg-
sort igen er6s KNy —DK.-i irdnyba haté tangencidlis er6hatds érte. Ennek ha-
téséra ment végbe a horizontalis elmozdulds, mely a mai szerkezetet létrehozta.

Az EK —DNy-i irdnyok a Hernid-vonaltél keletre alig mutatkoznak. Ugy
tiinik, hogy a Hernadtdl nyugatra és keletre levd tomegek egymdshoz vald
helyzete a mezozoikum alatt és el6tt kiilonbozott a mait6l. Erre utal Laus-
SCHER véleménye is. Szerinte a Keleti-Alpok és Nyugati-Kérpatok a Tethys
déli szegélyét képezték az alpi orogenezis el6tt. E tétel osszhangban 4ll .
Loéczy-nak a mecseki mezozéos képz8dmények boredlis éghajlatra utalé véle-
ményével.

A Nyugati- és a Keleti-Karpatok neogén eltti fejlédését mar Unric 6ta
ismerjiik. Unria a Keleti-Karpitokat 1] viligként jellemzi. Megallapitisat a
részletes vizsgélatok igazoltak. Ma mér azt is tudjuk, hogy a Karpatoktsl
északra (BuBNOFF, DORN) és délre (AUBOUIN) a nyugati és a keleti teriiletek
jelentékeny kiilonbséget mutatnak. A Herndd-vonal vélasztja ketté a teriile-
teket. B vonal Eurépa és Azsia hataraként tekinthets. A Nyugati- és a Keleti-
Karpéatokat Vorresrr a Pecineaga-vonallal, STILLE a Szamos-vonallal, SzrpEs-
HAzY a Dunéntilon hizédé EK —DNy irényt vonallal, magam a Hernad-
vonallal latom elkiilonithetének. A Karpatok térségét E —D-i irdnyban metszi
Herndd-vonal jelentségére E. Surss hivta fel a figyelmet.

A Herndd-vonal a Kérpatoktdl északra a Finn-obolig kévethets. BusNorr
(Fennoszarmécia, 1952. p. 226.) a Karpatoktol északra fekv§ teriiletekre vo-
natkoztatva irja: Lehetséges, hogy e meridiondlis irdnyban lefuté hatér mér
a prekambriumban megvolt.

A Hernad-vonal kontinentalis méretii, lineamens jellegfi szerkezet. A Her-
néd-vonalat idénként atlépte a kelet fel6l érkez8 ingresszi6. Errsl tantskodik
az Hszaki-tenger déli részében a Keleti-Kérpatokhol érkezett korai kagylos-
mészkd és raeti tenger iiledékeinek megjelenése (ZoxkArSKI (1965), WURSTER
(1968), ZreGLER (1975), APG Bull. Vol. 59/7. 1975. p. 1061.).

A Keleti-Karpéatok geoszinklinalisa a fels6jurdban a balkédno-krimi geoszin-
klindlisban folytatédott (H. és G. TErRMIER: Histoire géologique de la biosphére,
Paris, 1952.).

Feltételezem, hogy TErRMiER-ék megjelolte kapcsolat mar a trifszban is
megvolt. gy tehdt a Keleti-Karpatok mezozéos geoszinklinélisa osszekapesol-
ja az Lszaki-tengert Azsidval.

A Keleti-Karpatok megjelolte helyzet ANDRUSOV (1933) felfogisihoz vezet.
Szerinte a Keleti- és a Nyugati-Karpdtok vonatkozdséra utaldé vélemények,
st a Keleti-Kdrpatok és az Alpokra vonatkozok megvéltoztatandék. Ugyanis
a Keleti-Karpatok kristilyos és mezozdos belsé zondjaban tobbé nem a Nyu-
gati-Kéarpatok bels§ régiéjanak folytatdsat kell latni. ANDRUSOV e vélemé-
nyét StiLe (1953) nem fogadja el. Az el6z8kben kifejtettek megerssitik
ANDRUSOV véleményét. Mindez természetesen a preszenon viszonyokra vonat-
kozik.

A koztes tomeg kérdésének hatalmas pro és kontra irodalma van. A kérdést
figyelmet érdemlSen megkozeliti JaNsIN (1965). Ismerteti a vonatkozé iro-
dalmat. Haix-ra (1964) hivatkozik, aki a koztes tomegekben konszoliddeids,
6si tédbldk, zéndk toredékeit létja. E meghatédrozds azonos AUBOUIN (1965)
megéllapitdsdval, aki a Tethys teriiletén kontinentélis kéregtoredékeket emlit.

Minden paleogeogrifia AUBOUIN szerint fiiggetlen az azt megel6z6t8l és
attdl, mely azt koveti. A Karpatokon belili koztes témeg, illetve konszoli-
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déciés zéndk hatdrai is a paleogeografiai viszonyok sordn valtoztak. Mivel a
Nyugati-Kérpatok, a Keleti-Karpatok és a Dinaridék kiilon viligként jelle-
mezhetdk, az ezek kozt és ezeken beliil levs 8si rogoket leghelyesebb konszoli-
ddcids z6énék toredékeinek, koztes rogoknek tekinteni, amelyek felépitésiiket
tekintve teljesen idegenek az ket koriilvevs és mintegy koriilfolyé gytirsdé-
ses Ovektdl (E. Surss, 1909.).

Az 651 16gk és a rdjuk telepiilt és Sket korilfolys fiatalabb iiledékek egyiit-
tese a Karpatokat koriilfogé flis 6von beliil hatalmas egységként, koztes to-
megként tekinthets. Ez a Tisia. Ezt megel6z6 id6ben a karpsti teret egységbe
foglalé koztes tomeg nem volt. A flis gyfirli megjelenése el6tti allapot E.
Sumss-t, a szenon utdni 4llapot KoBER-t igazolja. Mindketten példaként a
Magyar Alfoldet emlitik.

A Tisia legnagyobb beszakaddsit 0. Léczy az andezit és bazalt vulkaniz-
mus maximuméval hozza kapecsolatba. Ez a megallapités az Afold megsiillye-
dését megmagyarézza.
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Review of works giving an account of the tectonics
of the Carpathian arc and the territory surrounded by it

T. Szalai

The evolution of knowledge on the tectonics of the Carpathian Basin is expounded in
detail and in due chronological order. In introduction the general statements of Hunga.-
rian authors are cited and then the results of works dealing with the evolution of the
Carpathian Basin as a whole are presented. In the course of a discussion expounded
in a chronological order, the basic features of structural evolution of the Carpathian
Basin are depicted.



Féldtani Kozliny, Bull. of the Hungarian Geol. Soc. (1977) 107. 308~312

Reflexiés mérésekkel meghatarozott feliiletek
és sebességeloszlas a foldkéregben és kopenyben

dr. Posgay Kdroly
(1 dbrdval)

Az elmtlt években az Eotvos Loradnd Geofizikai Intézet reflexids méréseket
végzett Karcag kornyékén a foldkéreg és kopeny tanulmanyozésira. A kuta-
tasok célja a rengéshullimok terjedési sebességének vizsgélata volt a fold-
kéreg és kopeny felsS részén (Poseay 1975.).

*

A foldkéregrél szerzett geofizikai ismereteink a hegységek szerkezetének a
megismeréséhez eddig is értékes adatokat adtak, s talan nem szerénytelenség,
ha azt gondoljuk, hogy a geofizikai adatok adtdk meg a keretet a felszini tek-
tonikai megfigyelések értelmezéséhez (KErTZ és térsai 1972., MiTucH, POSGAY
1972.). A Fold csaknem egész felszinére kiterjeds geofizikai kéregkutatsok
eredményei tjabb és tjabb problémakat vetettek fel, ezek megoldasa tijabb
lehet&séget tart elénk. A foldkéregben és felsképenyben megallapitott hatér-
felilletek jellege, azok allékonysaga vagy.dtalakuldsa, bizonyos instabilisnek
létsz6 zéndk jelenléte arra dsztonoznek, hogy megismerésiikre még fokozottab-
ban torekedjiink, mert tovabbi fontos adatokat adhatnak a tektonikai elmé-
letek megalapozésihoz.

Kutatdsaink részben a kordbbi kéregkutatdsok kiegészitését, részben wj
szempontok szerinti kiterjesztését céloztik. A kéregkutatssnil eddig elss-
sorban robbantésokkal keltett refrakcits beérkezések értelmezésére tireked-
tek. A reflexiés képet csak kiegészitésként haszndltik. A foldkéregben levé
csokkent sebességli zéndkra (sebesség — inverzidkra) is elsésorban a refrak-
ciés hullimkép analizise alapjin torekedtek. A médszer elvi sajitossigaibél
kovetkezik, hogy a feladatot nem lehetett egyértelmiien megoldani. Az utébbi
években végzett reflexids vizsgalataink elvileg alkalmasak sebesség-inverzitk
kimutatdséra is. Az els6 kisérletel sikeresek voltak, ezért remélhetd, hogy a
médszer-miiszertani problémék megoldésa utén a cstkkent sebességfi zénak
természetére is kovetkeztetni lehet. .

Ezek a zéndk magyardzhaték fizikai-kémiai dsvanytarsuldsi valtozdsok fel-
tételezésével, mélybdl benyomult testek jelenlétével, attolédéssal, redékkel,
s6t a fels6kopenyben kimutathaté inverzi6 esetleg a litoszféra-lemezeknek az
asztenoszférdba torténé benyomuldsdval is kapesolatos lehet (SzApEczRY —
Karpos 1968, 1971, 1974, STEGENA 1974.). A felsorolt esetekben valdszint,
hogy eredeti kialakulasi mélységétdl eltéré mélységbe keriilt kézetben a kor-
nyezetétdl eltérs lesz a rezgéshullamok terjedési sebessége.

Kutatési eélul tiiztiik ki annak megvizsgdlasat, hogy a felszinkozelben kel-
tett szeizmikus rezgéssel jelentésen be lehet-e hatolni a felsGképenybe. A
GUTENBERG-csatorna, illetve az ezzel valéeziniileg szoros ssszefiiggésben levs
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jol vezetS (kis sebességli) réteg kimutathatdsdga egyben az asztenoszféra ter-
mészetére nézve is szolgaltatna informéciot.

A terepi méréseket specidlis, digitalis szeizmikus berendezéssel végeztiik,
amelyet az Eotvos-intézetben a Magyar Tudoményos Akadémia segitségével
fejlesztettiink ki (Poscay, KorviN, Vince, 1970). A szeizmogramokat az
Eotvos-intézetben miikods Foldtani Szadmitokdzpontban dolgoztuk fel.
A Minszk-32 tipust szdmitégéphez csatlakozé szeizmikus periféridkat és szé-
mitdgépes programokat szintén az Eotvos-intézetben dolgoztuk ki.

A nyers szeizmogramszelvényen csak gyenge reflexitk lathaték. A hulldm-
kép legerdsebb, legjellegzetesebb beérkezései a fiatal iiledékekben gorbiilt su-
garuttal a Fold felszinére visszaérkez$ s a felszinen visszaver8d6 hulldmok.
Szamitégépes feldolgozassal sikeriilt a mély reflexidkat az egyéb beérkezések-
t61 elkiiloniteni. Sikeriilt meghatdrozni a kéregben 3, a Monorovicic diszkon-
tinuitdsndl 2, a fels6kopenyben 7 visszaverd feliletet, tovabbé az ezek kézotti
osszletek intervallumsebességét.

Az eredményeket osszefoglaléan bemutaté dbrdn a fuggéleges tengelyen a
mélységet abrazoltuk kiléméterben, a vizszintesen pedig a terjedési sebességet
kilométer/masodpercben.

A baloldali gorbék a mért, illetve a korrigdlt atlagsebességet jelzik (1. dbra).
A lépce6 jobb oldali vonala a szdmitott intervallumsebességeket ébrazolja.
Az intervallumsebességeket szdmokkal is kiirtuk.

Szembetling a sebességszelvényben a két inverz zéna. Az els6 a MoHORO-
vicic diszkontinuitds tdjan van. Ez egy fizikai-kémiai szempontbél instabil
zénét jelenthet. A cstkkent sebességli zéna aljan nagyobb sebességli padok
tételezhetSk fel, amelyek kisebb sebességiickkel véaltakoznak. A mélység no-
vekedésével méar a nagyobb sebességli padok jellemzik a rétegsort. (Ezt az
elképzelést még tovabbi kisérletekkel kivanjuk megvizsgdlni, mivel az inverz
zbéna kis vastagsigt és a kis id6szakaszbol szémitott intervallumsebessége
amiatt kisebb pontossigu.)

51 km mélységhen a sebesség 8,7 km/s-ra, majd 57 km mélységben 7,8 km/s-
ra cskken. Ez a kis sebességli képz&dmény a mérésekbsl meghatérozott leg-
mélyebb, — 96 km mélységli — visszavers felilletig kovethetd volt. A megha-
tarozott sebesség megfelel a GUTENBERG &ltal felfedezett kis sebességlt réteg
(low velocity layer, LVL) sebességének.

Az eredmények j6l egyeznek a rendelkezésiinkre &ll6 egyéb adatokkal.
BiszTRICSANYI legtijabb vizsgdlatai szerint, — melyeknek publikaldsa folya-
matban van — a 10°ndl kisebb epicentrumtdvolsagu foldrengések atidégor-
béjéb6l a WrecHART — HERGOLTZ médszer a kissebességll z6na fels§ hatardt
69 km mélységiinek adta a felette levs rétegben a longitudindlis rezgéshulla-
mok sebessége 9,25 km/s. A szeizmikus és szeizmol6giai adatokat osszevetve
az egyezés igen j6, kiilonosen, ha figyelembe vessziik, hogy a szeizmikus vizs-
gélatok kozelitSleg egy fliggbleges menti sebességeloszlast mutatnak ki, a
foldrengésekbdl szamitott adatok pedig egy vagy tobb orszdgnyi teriiletre
jellemzGk. .

BiszrrIcsANYI azt is kimutatta, hogy a kissebességli réteg hazdnkban ki-
sebb mélységli, mint a Kérpat-medencét koriilvevd teriileteken (BISzZTRICSA-
NYi, EGYED 1973; BISZTRICSANYT 1974.).

Vegyiik észre, hogy a karcagi lokélis adatok az eredménynek megfelelSen,
valéban kisebb mélységet mutatnak, mint BiszrRICSANYI nagyobb teriiletet
4tfogd adatai.
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1. dbra. Reflexi6s mérésekkel meghatdrozott a foldk és a £6ldko felsd részében Karcag
kornyékén

Fig. 1. Distribution of velocities in the earth crust and the upper mantle as determined by reflexion measurements
in the vicinity of Karcag, Hungary
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A fels6kopeny elektromosan jol vezet§ rétege — amely j6l tudjuk hogy a
kis sebességti réteggel szoros kapesolatot mutat — ApAM Antal kézlései szerint
hasonlé mélységhen taldlhaté. A mélységértékek a regiondlis anizotrépiabol
adodoan 40 és 80 km széls6értékek kozstt saérnak. A jol vezets zéna vastag-
sdga Eurépdban 50 km-re becsiilhets (Apim 1970, FOURNIER, ADAM és tarsai
1971.)

Az els6 eredmények értékelésénél figyelembe kell venni, hogy nem ismeriink
olyan szeizmikus reflexiés mélyszondazasi kisérlet, amely a fentiekhez hasonls-
an a fels6kopeny kis sebességli rétegébe hatolt volna. Mind & terepi méréseknél,
mind a feldolgozdsnal még meg kell oldanunk t6bb médszertani probléméat és
meg kell vizsgélnunk adataink pontossigat is.

Az ismertetett méréseknél kozel egymas alatt 16v6 reflektalé feliiletelemek
soraibdl vezettiik le a sebességviszonyokat.

1976-ban kezd8dd kisérletsorozatunkkal megvizsgiljuk, hogy mely feliile-
tek kovethetSk horizontdlisan, és lehetséges-e az LVL jellegére, aljira adato-
kat kapni. A kisérleteket a karcagi teriilethez hasonlé szeizmégeoldgidji al-
foldi teriileten kezdenének és csak megfelel§ eredmények esetén folytatnink més
felépitésii teriileten.

Toreksziink a sebességeloszlds horizontalis vizsgdlatdra is, mert feltételez-
ziik, hogy a foldkéreg és foldkopeny sebességeloszlsa és a kozismerten prob-
lematikus regiondlis gravitdciés anomdliakép kozos értelmezése elSsegitheti a
fiatal Kérpat-medence, illetve egyes tdjegységei szerkezetének, kialakuldsdnak
ismeretét.

Eztton is szeretném megkoszonni Miruca ERzSEBET és dr. Bopoxky Tamés,
tovabbd PrTROVICS ILONA, KORVIN Gabor és DraHOSNE GrROE EpINa kollé-
gdimnak munk4jit és azt a segitséget, amellyel egyrészt a terepi mérések veze-
tésénél és szervezésénél, misrészt a szdmitdégépes programok elkészitésénél és
a szeizmogramok feldolgozdsanal nyajtottak.
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Surfaces and velocity distribution in the earth crust and
mantle as determined by reflexion measurements

K. Posgay

In recent years the staff of the Hungarian Eotvés Lérénd Geophysical Institute

carried out reflexion measurements in the Great Hungarian Plain (Alf5ld) for a study
" of the earth crust and mantle.

The measurements were performed by instruments of digital registration. Computer
processing of the results allowed the geophysicists to determine reflexions from the earth
crust and the upper mantle, thought their amplitudes were substantially smaller than
those of near-surface waves registered simultaneously. The intervalum velocity between
the reflecting horizons was also calculated. An inverse zone of 6.3 km/s velocity is sup-
posed to be directly above the Monorovicic discontinuity; beneath it an interval velocity
of 9 km was registered already at a vertical distance of approximately 20 km. The resuls
suggest the occurrence of another reduction of the velocity at a depth of 57 km, a reduc-
tion that still seemed to be presumable even at the deepest reflexion measured at 96 km
depth. It seems to be probable that the upper limit of the L. V. L. lies at about 57 km
in the study area.
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A Kapos-vonal

dr. Némedi Varga Zoltdan*
(7 dbréval, 2 tédbldzattal)

Osszefoglalds: Dundntél hegységszerkezeti képének megrajzoléséndlaz alacsony
ismeretességi fok miatt, az Igal-biikki és a Mecsek-kisk6rosi geoszinklindlis egyméshoz vi-
szonyitott helyzetének megitélése t6bb megolddst kindl.

A ,Kapos-vonal”-nak nevezett (NEmEDI Varca Z. 1970) szerkezeti &v legjobban
Kaposvar és Kurd kozott tanulmédnyozhaté, ahol kézvetleniil a Kapos vilgyéhez kap-
csol6dik, azonban tovdbb nyomozhaté, mind északkelet, mind nyugat felé.

A dombévéri vizkutaté furdsokkal kézvetleniil kimutatott szerkezeti dvet az aldbbi
adatok tiikrozik:

A fels6pannéniai és a pleisztocén-holocén iiledékek elterjedése, a harmadiddszaki kép-
z6dmények vastagsdgviszonyai, ill. a medencealjzat mélysége, a gravitéciés és mégneses
anomélidk irdnyitottsdgdnak jelentés megvdltozdsai, a negyedkori kéregmozgésok, a
krétaidszaki és a harmadidészaki magmatizmus kézetfajtainak elterjedése stb.

A Kapos-vonal mentén (Szenta, Dobrokéz-Kurd? Tengelic?) vagy attél nem nagy
tévolsdgban (Mezdcsokonya, ill. Komld, Nagymdnyok) paleogén andezitvulkénossdg,
jelenkori foldrengésgyakorisdg és geotermikus anomdlia mutatkozik.

A Kapos-vonalban a psannéniai kompressziés mozgésok kdzvetleniil kimutathaték.,

Szerkezeti jellegek alapjdn a Xapos-vonal a Balaton-vonallal és a Mecsek-vonallal
mutat rokonségot.

Bevezetés

1969-ben Dombévartdl északkeletre a Kapos volgyében a dombévari ipar
telep vizellatdsdnak biztositésara vizkutatas kezdddott, s ennek keretében mé-
lyitett furdsok koziil a Dombévir-1. vizkutatéfuras (D-1.) és D-2. furés felss-
panndniai rétegsor alatt, mig a D-5. firds pannéniai és a miocén iiledékek ha-
rantoldsa utédn mészkbanyagi mezozdos alaphegységbe ért (1. dbra).

Az alaphegység felszinének furdsokban észlelt jelentSs szintkiilonbségeire
ill. a fels6pannéniai rétegsor latszélag igen jelentds vastagsig-valtozasira
a pannéniai rétegek karotézsvizsgdlatdnak korreldciéja adott vélaszt, s az
kozvetleniil rétegismétlddések kimutatdsit, majd azt kovetSen a Kapos-vonal
felismerését eredményezte (NEMEDI VArGA Z.—Kiss E. Z. 1969).

Torténeti attekintés

A meglehet8sen gyér furdsi adatok miatt a korabbi vélemények dontd
tohbsége a Kapos volgyéhez kapesolédé dombévéri fels6pannéniai vizadé
teriilet és kornyékének alaphegységét paleozéos kortnak tartotta (VAIE R.
1943; Scamipr E. R. 1957; Vapisz E. 1960; Horusitzry F. 1961; Forad
L.—MoLpvay L.—Steranovits P.—WEIN Gy. 1966; Wrin Gy. 1967.).

* Elfadta a MFT Altalénos Foldtani Alya 1975. n ber 10—11-i
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1. dbra. A dombéviri vizkutatdsi teriilet dttekintd térképe. Jelmagyardzat: 1. Szerkezeti vonal, 2. Szer-
kezeti 6v, 3. Kutatofirds, 4. A foldtani szelvény vonala

Fu] 1. Layout of the water exploration area of Dombdvir. Legend: 1.Tectonic line, 2. Tectonic belt, 3. Ex-
ploratory borehole, 4. Geological section line

Ezt az alaphegységpésztdt WEIN Gy. (1966, 1967) kaposf6-mégocsi krist4-
lyos vonulatként jelolte meg. Magyarorszig neogén képzddményekkel fedett
teriileteinek szerkezeti vizsgalata kapesdn (1969), j adatokkal kiegészitve
a teriilet szerkezeti fejlodesmenetet is megadta.

A legu]abb alaphegységet is elért, esetenként magvétellel mélyiilt farasok
adatai mar tikroz8dnek Magyarorszdg paleozéos és mezozéos képzédményei-
nek fedetlen foldtani térképén (FiLor J.—Dang V.—Csatacovirs I.—
Junidsz A. —SzepesHAzy K. 1967), valamint Magyarorszag tektonikai térképén
(Bavocu K. —KOrOssY L. 1966) is.

Ezeknek a térképeknek a tovédbbfejlesztése DANK V. és Bopzay 1. (1971)
preneogén képz8dményeket attekintd térképe, amely szdmos Gj adattal kiegé-
szitett és szerkezetileg is értelmezett.

A Mecsek hegység és a Balaton-vonal kozotti teriileten mdr eddig is tobb
jelents szerkezeti vonal ismert: a ,,Zagrab-kulesi térés” (WeIN Gy. 1967),
a Nagykanizsa — Kaposvéar — Szekszard kozotti feltolédas (BaLoer K. — K6RrOS-
sy L. 1966), a dundntili , II. tektonikai vonal” (Daxk V.—Bopzay L. 1971),
Pincehely — Pari — Golle —Kaposvir vonala mint szeizmotektonikai torés-
rendszer) (Csomor D.—Kiss Z. 1962).

A Dunéntal regionélis geofizikéjanak ismertetése sordn SCHEFFER V. — KAN-
TAs K. (1949) els6ként hivték fel a figyelmet arra, hogy a Balatonfelvidéktél
délnyugatra, délre esé teriilet a magneses és gravitéciés anomalidk alapjin
Gyékényes —Kapos volgy hatédrvonallal két jellegzetes zéndra oszthaté. Ré-
mutattak e két vonulat alpi ill. dindri k&pesolata,lra a jellegzetes tektogene«
zisre (,,8zdva reddk” ), az ,,a.ndez1tek és més fiatal vulkdni kdzetek” megje-
lenéseire.
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Mindezekbél kideriil, hogy Dunéntil hegységszerkezeti képének megrajzolé-
sanal, az alacsony ismeretességi fok miatt, az Igal-biikki és a Mecsek-kisk{rosi
geoszinklindlis egyméshoz viszonyitott helyzetének megitélése tobb megol-
dést kinal.

A szerkezeti vonal kozvetlen kimutatisa
Dombé6var és Kurd kozott

Dombévartél EEK-re es§ teriileten, kozelitben K —Ny-i irnyban (80—
260°) futé szelvényvonal hdrom pontjin mélyitett firdsban a felsSpannéniai
képzédmények jelentds vastagsigeltérést mutattak.

A i ek
Age subdivisions of the jons i by wat y drilling ab D
L. t4bidzac — Table I.
Rirés jelo | Holocén-pleiss- Pelst- Als6pannéniai— | Tridss id6szaki
& szima tocén (m) pannéniai (m) | miocén (m) | alaphegység (m)
D1 0,0— 33,0 53,0-334,2 — 334,2— 355,0
D2 0,0— 33,0 53,0—759,6 — 759,6— 788,7
D5 0,0—121,0 121,0-89L,0 | 891,0—115L8 | 1151,8-1200,5

A két sz6ls6 fiirds egymdstol kb. 6 km-re helyezkedik el, s ezen a tdvolsigon
a fels6pannéniai iiledékek 280,0 m-rél 770,0-mre ,,vastagodtak” meg. A karo-
tézsszelvények alapjdn az itt feltart rétegsor 3 jol elkiilénithetd rétegesoportra
oszthatd, melyhez mint negyedik rétegesoport a pleisztocén-holocén képzsd-
mények vehetSk.

Az alaphegység kozeteinek korbesoroldsa mecseki kézettani analégisk
alapjén tortént. A részletes laboratériumi vizsgilat még nem tortént meg.

A feddhegységi képzédmények rétegesoportjai
Cenozoic formation groups
11. t4blazat — Table II.

A rétegesoport

Jele i 6 (m) kora
Iv. Uralkodéan agyagos, alirendel- 30,0— 80,0 Holocén—
ten homokos kézetek > d pleisztocén
IIT. Homok, kézetlisztes homok,
agysg, agyagmérgarétegek vil- 100,0—300,0 s
takoznak kozbpss B
része 2
m Mirga-agyegmérgs pados homok- E
Gsszlet, homokos, ill. mérgds 100,0—120,0 2.2
vezérszintekkel E El
)
4

I Agyagmérga 140,0—-170,0 alsé része

Miutédn ezek a rétegosoportok egymdstdl elkiilonitésre alkalmas fizikai
paraméterekkel rendelkeznek (PS, latszélagos fajlagos ellenéllds stb.) a D-2.
és a D-5. firdsokban a rétegesoport-ismétlédés kimutathatéva valt. A réteg-
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2. dbra. Foldtani szelvény a dombévdri vizkutatdsi teriiletrdl (szerkesztette: NEMEDI VARGA %, 1971). Jelmagyardzat: 1.Holocén-pleisztocén, 2—4. Fel-
iai, 5. Alsépannéniai-mi , 6. Tridsz, 7. Szerkezeti vonal

Fig. 2. Geological section across the Dombévér water exploration area. Plotted by %. NEMEDI VARGA (1971). Legend: 1. Holocene-Pleistocene, 2—4. Upper
Pannonian, 5. Lower Pannonian-Miocene, 6. Triassic, 7. Structure line
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csoportok kordt, valamint a rétegismétlédést a palynoldgiai, a nannoplank-
ton- és a mikrofaunavizsgélatok bizonyitjak, ill. megerdsitik (2. sz. 4bra).

A vizkutatéfirdsok magmintdinak mikropaleontolégiai vizsgdlatdt Bowa
J.; KernErNE StUMEGI K.; KERERESNE TtUskE M. és Sitdng SzeENTAT M.
végezték.

Mindezek alapjan a Kapos volgyének a furdsokkal feltart szakaszdn
4tlagosan EENy felé irdnyuld feltolédasi feliletelbél 4ll6 pikkelysv mutat-
haté ki.

A kimutatott és feltételezett feltolddasok nagysiga egyiittesen meghaladja
a tobb szdz métert. Ez a szintkillonbség a torlédés irdnyaban (EENy — DDK)
sokkal rovidebb tdvolsigon (kb. 1 km) kovetkezik be, mint ahogy a majdnem
csapésirdnyi szelvényben mutatkozik. Egyébként a nem szerencsés irinyu
foldtani szelvény alapjin is joggal valészinfisithetiink a Kapos-volgy e sza-
kaszdn a vézoltnil még bonyolultabb szerkezeti viszonyokat és az alaphegy-
ség felszinének rendkiviil valtozatos szintkiilsnbségeit. Sajndlatos tény, hogy
az eddigi furdsi adatok alapjan a szerkezeti 6vre merSlegesen csak feltételezett
szelvények szerkeszthetdk.

Ez az EENy (ENy, E) felé irdnyulé posztpannén feltolédasi feliletekbsl
all6 pikkelysv EK felé Dobrokoz és Kurd teriiletén magneses, gravitdciés
és furdsi adatokkal kdzvetve nyomozhato.

E szerkezeti 6v mentén zarddik le élesen ENy-i oldaldn, az EK—DNy—i
csapast kurdi mégneses maximum (Magyarorszdg foldmagneses térképe,
M = 1:500 000, in Poscay K. 1967). A feltolédds mechanizmusibdl kovet-
kezik, hogy a feltolédés ENy-i oldalin az alaphegysdg 300 — 500 m-el mélyeb-
ben taldlhaté, mint a gravitdciés kép is mutatja. Dombévar kornyékén a Kapos
volgy kirnyezetében eddig csak a Kurd-1. firasbél ismertiink a fels§pannon-
nal id@sebb, viszonylag magas helyzetii neogén iiledékeket (BarocH K. et
al. 1958). Miutan a K-1. faras kornyezetében (K-2, K-3, ill. D-1, D-2.) a felss-
pannéniai rétegsor mindeniitt kozvetleniil telepill az alaphegységre, itt me-
cseki analdgidk alapjan az intrapannéniai mozgasok hatdséira D-re irdnyuléd
pikkelyez8dés tételezhetd fel, melyet a Kapos volgyének kozelitSen K —Ny-i
irdnya is valészintisit Dobrokoz és Kurd kozott mintegy 4 km hosszusdgban
(1. 4bra).

Mecseki analégidk alapjdn a kozelitéen D-re irdnyul6 intrapannéniai,
valamint az atlagosan EENy-ra (E-ra ill. ENy-ra) irdnyulé posztpannéniai
mozgésok &altal létrehozott tektonikai alakulat keletkezését leginkibb az
osszetett aszimmetrikus ékszerkezet mechanizmusival magyardzhatjuk (N%-
MEDI VaRGA Z. 1963; WEIN Gy. 1964, KOxaY J. 1956. 1968). A mozgdsviszo-
nyok részletesebb felderitésére még tovabbi furdsi és geofizikai adatok sziik-
ségesek. .

Mar eddig is kitfint, hogy ezen a teriileten jelentds diszlokécids dvvel kell
szdmolnunk, melyet a korabbi mozgisok hatasara létrejott bonyolult alap-
hegység-elrendezédés is val6szin(sit.

A Kapos volgy és a Meosek hegység kozotti farasi adatok e teriilet rendkiviil
valtozatos alaphegységszerkezetérél tantskodnak. A vizkutatisi teriilettsl
(1. abra) kb. 18 km-rel DDK-re a fels6pannéniai rétegsor korreldciés alapjsul
vett Gyore-1. szerkezetkutaté furds felsGpannon illedékek alatt lidsz, permi
és szilur képz6dményeket tart fel. A kb. 13 km-re DDK-re telepiilt Lengyel-5.
vizkutatéfurds pannéniai (411,00 m-ig), miocén (?) képz&dmények alatt kréta
id6szaki diabdzosszeltbe ért (528,50 m-ben) és abban is allt le (707,50 m-ben).
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A dombovéri teriiletre DK-18] benytlé ENy —DK-i csapésti, mintegy 10 km
hosszd, és kb. 5 km széles, szerkezeti vonalak mentén lehatérolédé szalat-
nak-mégocsi gravitdeids maximumot a 70—150 m vastag fels§pannén-ple-
isztocén-holocén képzSdmények alatti granit ill. szilur, permi és tridsz kord
alaphegység tagok okozzdk (szalatnaki stb. firdsok). E-i hatéran a mégoocsi
vizflras 355,0 m-ben pannéniai iledékek alatt granitba ért (Tompos J. koz-
1ése). Dobrokoztél 2—8 km-el D-re mélyitett Dombévar-1. és D-3. vizftras
kornyezetében mutatkozé gravitdciés maximumot a D-1. fardsban 336,0
méterben elért és a D-3. fardsban kb. 895 m mélységben varhaté kozépst-
tridsz mészk8osszlet okozza. A D-1. flrdstél Ny felé haladva az alaphegység
egyre mélyebbre keriilése (D-2. ill. D-5. fardsok adatai) a gravitécids képbél
is kirajzolédik. A szalatnak-migocsi és Dobrokoz D-i gravitdciés maximum-
t6l Ny-ra az anoméliavonalak kozelitéen B —D-i lefutdstak, EK-re Kurdnal
Gjabb maximum ismeretes, mely migneses maximummal esik egybe.

Kurdnal a graviticiés és magneses anomélidt a nem nagy mélységben elhe-
lyezked6 magmés kézetkomplexum és mezozéos alaphegység okozza (K-2
és K-3. faras). A magneses anomélia DNy-i irdnyban Kurdtél a Dobrokoz D-i
teriiletre is (D-1. és D-8. frds kornyéke) dtnyilik. A mégneses haté helyzete
olyan, hogy az anomalia teriiletén mélyiilt D-1. fiirds mar nem észlelte. Fel-
tehet8en hirtelen, térésmenti lehatdrolédésrél van szé.

SziwAevi T. a Lengyel-5. firdsban feltart diabazlévét vizsgélva néhény,
a kurdi és dobrokézi furdsokbél szdrmazé kézetmintat is megvizsgslt. Szerinte
a lengyeli teriilet mellett a kurd-dobrokozi teriileten is a diabazosszletben
figyelemre mélté alkélimetaszomatozissal (albitosodds, kalifoldpatosodas)
szdmolhatunk.

A Kapos-vonal nyomozésa a Kapos vélgy teljes hosszédn

A vizhlézat és a tektonika kapcsolatéra néhény szerz6 mér rémutatott
(Eeyep L. 1957, Naey E.—Naey I. 1965). Miutdn Domb6vér kiornyékén,
kiilondsen Dobrokoz és Kurd térségében a Kapos volgye szerkezeti 6vet jelol,
kézenfekv6 mind nyugat, mind kelet felé térténé tovabb nyomozésa.

A Kapos volgyével (Kapos-vonal) kapesolatban Magyarorszag 1 : 300 000-es
foldtani térképérsl (Barocu K. et al. 1958) a fels§pannon és a pleisztocén-holo-
cén képzédmények elterjedését illetGen hatdrozott szabélyszerfiség olvashaté
le. A Kaposvartél Kurdig terjedd Kapos szakaszt6l délre egészen a Mecsek
hegységig a fels6panndniai rétegek a felszinrdl ismertek, ezzel szemben az északi
oldalon mintegy 20 km-es sivban, Igal térségéig, a Koppany volgyéig terjedGen
csak pleisztocén és holocén képzédményeket taldlunk. Kiskorpadtél Pincehe-
lyig sok helyrsl ismeretes miirevalé tézegeldfordulss. Két helyen tézegter-
melés is folyik (3. 4bra).

A Kapos volgye a teriilet morfol6gidjat, a mellékvolgyek irdnyét és gyako-
risigét_tekintve is valasztévonal. Az északi oldalon gyakoribbak az uralko-
déan EENy-DDK-i lefutssd, vizfolysst tartalmazé volgyek (Orei-patak,
Harsas-berki vizfolyés, Kiskonda-patak stb.), a déli oldalon kevesebb a mel-
16kvolgy s az uralkod6 velgyirdny E—D-i (Surjén-patak, Baranya-csatorna
sth.).

ErpiLyr M. (1961, 1962) Kiils6-Somogy vizfoldtani imertetésében részle-
tesen tdrgyalta a mai vizhdlézat és a szerkezet kapcsolatdt. Eszakon a Bala-
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3. gbra. T a Kap nal mentén. Részlet Magyarorszdg hasznosithat6 4svényi anyagai T. térkép-

ol (DANK et al. 1966). Jelmagyardzat: ). Termelés alatt 4116 terilet, 2. Miirevalé tartalék teriilet, 3. Indi-
k4cid, 4. Kapos-vonal

Fig. 3. Peat deposits along the Kapos Line. Detail of the map ,,The Mineral Resources of Hungary” (V. DANE et

al. 1966). Legend: 1, Area under exploitation, 2. Workable reserve area, 3. Indications, 4. Kapos Line

tonnal, délen_a Kapos volgyével hatdrolt teriileten EENy —DDK-i iranyt
tdguldsos és KK —~DNy (ill. K—Ny-i) csapast torlédésos jellegfi fiatal szer-
kezeti vonalakat valdszintisitett ill. mutatott ki. A Kapos volgyében észak
felé irdnyulé pikkelyez6déseket tételezett fel. Ezt ,,a Kapos volgy jobb olda-
lén Kaposvirtél Dombévérig végig megtaldlhaté, a losz és a pannéniai dssz-
let kozti pleisztocén folyévizi homok™ jelzi, mely a balparton 30—70 m-el
mélyebben talilhaté. ErpErLvi Mihdlynak a Kapos volgyr6l Kaposvérnsl
és Kurdnal készitett foldtani szelvényeit, a 4. 4bra mutatja be.

A Kapos volgyi mozgasok szémszer(i bizonyitékai olvashaték le a RONAT
A. (1973) &ltal szerkesztett, ,,Negyedkori kéregmozgdsok Magyarorszégon’
c. térképrél, ahol a Kapos jobb partjira Kaposfs és Regoly kozott mintegy
90 km hosszisigban tektonikus emelkedés adédik, amely helyenként a 200
métert is meghaladja.

A térképrél az is kitlinik, hogy a Kapos volgyéhez Kaposvér kornyékén
a kornyezetétsl hatdrozottan eltérs, Magyarorszag viszonylagos rengésszegény-
sége kovetkeztében {feltling, foldrengés-gyakorisdg tartozik. Kaposvarott
1880—1958 kozott 6 esetben pattant ki foldrengés (Csomor D.—Kiss Z.
1962).

Az eddig felsorolt adatok azt bizonyitjak, hogy a Kapos vélgyével jelzett
szerkezeti ovben fiatal (pannéniai) orogén és epirogén mozgasokon kiviil
jelenkori mozgédsokkal is szdmolni kell. Ez a megallapitds elsGsorban a Kapos-
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4. dbra. Foldtani szglvények a Kapos-volgyr6l (ERDELYI M., 1961 utdn). Jelmagyardzat: 1.Alluvium
2. Fel: szt 16sz, 3. Plei folyGvizi homok, 4. Prepleisztocén vords agyag, 5. Fels6pannéniai (1—5. tal-
tot Plei iai, 7. Miocén és idésebb harmadid8szak, 8. Mezozoikum és paleo-
zoikum, 9. Fiirds talpmélységgel
Fig. 4. Geological sections from the Kapos valley (after M. ERDELYI, 1961). Legend: 1. Alluvium, 2. Upper
Pleistocene loess, 3. Pleistocene {luviatiles sand, 4. Pre-Pleistocene red clay, 5. Upper Pannonian (1—5. shown on
profiles with an exaggerated vertical scale), 6. Pleistocene- Pannonian, 7. Miocene and older Tertiary, 8. Mesozoic
and Paleozoic, 9. Borehole with total depth

zel , 6. P

f6t61 Pincehelyig terjedd szakaszra vonatkozik. Ezen a szakaszon a felszinen
azért szembetinébb a szerkezeti 6v, mert annak két oldalan a fiatal iiledékek-
kel fedett alaphegység jelentés szintkiilonbséget mutat. Mindkét iranya
tovabbnyomozasnal azonban mér mélyfoldtani adatok sziikségesek.

A Kapos-vonal mint elsérendfi szerkezeti 6v

Kurdtél tovébbhaladva Pincehely és Simontornya felé a Kapos volgy
tovabbra is szerkezeti vonalat jelol, amint azt Erpfrnvr M. (1961, 1962)
megfigyelései is bizonyitjak. Mindezek mellett e hosszanti torés lefutdsat Kurd-
t6l északkelet felé Paks irdnydba tarténak tekintjiik, melyet a Duna medre
Paks-Harta kozotti, mintegy 15 km-es szakaszdnak EK —DNy-i iranya jelez.

A mégneses anomalidk segitségével valészin(sithetjik a diszlokacids 6v
tovabbi folytatédésit a Duna —Tisza kozén.

A Duna—Tisza kozétd] kelet felé a Kapos-vonal valészinfileg a ,,szolnok-
ebesi diszlokédciés 6v'’-ben (KS8rOssy L. 1963) folytatédik.
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A Kapos-vonal Kaposvartél nyugat felé valé folytatéddsst legel6szor
ScrerFrER V.—KANnTAs K. (1949) jelolte ki a regionalis geofizikai képben
mutatkozé ,,Gyékényes —Kapos volgy” vélasztévonal felismerésével. Lénye-
gileg ezzel megegyezd torésvonalat mutatott ki Barpécz B. a délnyugat-
dunéntali medencerészrél szerkesztett térképen (bemutatta a MFT Déldunén-
tuli Teriileti Szakosztédlya 1974. majus 5.-1 szakiilésén, Pécsett).

Véleményiink szerint a Kapos-vonal az orszighatéron tal a X —Ny-i csa-
pést Ivanscsica és Kalnik északi oldaldn mutatkozik, amint az Vuckovie, I. —
Fiiax, R.—Axsiv, V. alaphegység térképén (1959) hatérozottan ki is raj-
zol6dik.

A ScErFrFER V. —KANTAS K. (1949) ltal kijelolt Gyékényes —Kapos volgy
hatarvonallal egybees§ Kapos-vonal egyik legfontosabb bizonyitéka éppen
az, hogy a regionélis geofizikai képben vélasztévonalként mutatkozik. A
ScHEFFER V. (1960) dltal szerkesztett ,,A magyarorszdgi gravitdcids és méag-
neses anomdlidk irdnyitottséga’ c. térkép szerint (5. 4bra) a bejelolt Kapos-
vonaltél északra a gravitdcids és magneses anomalidk irdnyitottsaga az KEK —
NyDNy-i irdnnyal esik egybe vagy ahhoz all kézel, attl délre pedig a Kapos-
vonal és a Mecsek hegység kozott az emlitett anomalidk lényegileg KNy —
DK.i irdnyitottsigiak, a Kapos-vonalhoz hajlé jelleggel. Ezt még kiegészit-
jiik azzal, hogy a Kapos-vonal kérnyezetében Kaposvar-Dombévar —Kurd
szakaszon, attél délre pozitiv, mig északra negativ gravitdcids anoméalidk
mutatkoznak.
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5. dbra. A magyarorszigi gravitdcids és mégneses anomdlidk irdnyitottsdga (SCHEFFER, 1960 utdn). Jelmagy a-
rédzat: 1. Graviticiés maximum tengelye, 2. Gravitdciés mélyvonulat tengelye, 3. F6ldmégneses maximum ten-
gelye, 4. Foldmdgneses mélyvonulat tengelye, 5. Paleozbos és ii 6. Harmadi i W
7. Eruptiv és metamorf kozetek, 8. A Magyar-kzéphegység tengelye, 9. Kapos-vonal

Fig. 5. Orientation of Hungary’s gravimetric and i ies (after V. SCHEFFER, 1960). Legend:
1. Axis of gravimetric maximum, 2. Axis of gravimetric deep zone, 3. Axis of geomagnetic high, 4. Axis of geomagnetic
deep zome, 5. Paleozoic and M 3t i ts, 6. Tertiary i 7. Eruptive and metamorphic rocks, 8. Axis
of the Hungarian Central Mountains, 9. Kapos Line
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6. dbra. A magyarorszégi foldmigneses hatok dttekintd térképe (PoscAY K., 1966 utin). Jelmagyardzat:
1. A hat6 fel k kozelitd 6 i

g ), 2. P i , 3. (kréta) hatd, 4. Paleogén
(eocén) hatd, 5. Miocén hato, 6. Pli haté, 7. Kap: 1
Fig. 6. Outline map of Hungary’s geomagnetic agents (after K. POSGAY, 1966). Legen d: 1. Approximate depth
of the surface of the agent (km), 2. Palenzoic and Prec: ian agent, 3. ic agent: (Cret: 4. Pal
(Bocene) agent, 5. Miocene agent, 6. Pliocene-Pleistocene agent, 7. Kapos Line

A magyarorszigi foldmégneses haték attekintS vizsgalata sorsn Poseay
K. (1967) egy ,nagykanizsa-jdszberényi anomaliasdv’-ot jelolt ki, ahol az
anomdlidk jelent6s részét harmadidészaki vulkanitok (andezitek) adjik (6.
abra.). A nagykanizsa-jdszberényi anoméliavonulat hatéit, amelyek a 6.
dbrén bejelolt Kapos-vonal és a Balaton kozott taldlhaték részletesen jelle-
mezte is.

Ezek a foldmdagneses haték, mint arra Poseay K. tobbek kozott rdmutatott
,altaldban negativ Bouguer-anomadlia sdvokban, azaz — mint a szeizmikus
mérések mutatjik — a medencealjzat drkos mélyedéseiben helyezkednek el”’,

A magyarorszigi foldmégneses haték 4ttekintd térképérsl (Poseay K.
1967) az a szabélyszerfiség olvashaté le (6. 4dbra), hogy Csurgétél kiindulva
Szolnok térségéig a Kapos-vonal északi oldalin harmadidészaki magneses
hatdékat (andezit) taldlunk (Mez6esokonya); ezek aldrendelten magéban a disz-
lokdciés 6vben (Szenta, Kurd — Dobrokoz ?, Tengelic?) ill. attél délre is meg-
jelennek (Komld, Nagyményok). Ezzel szemben a déli oldalan a nagy kiter-
jedésti kréta idSszaki diabdz-ofiolit magméssag termékei a jelentds lepusztulds
ellenére is nagy teriileti elterjedésben megmaradtak (Mecsek hegység és B-i
elStere, Duna —Tisza koze; SzApECZKY-KARDOSS E. et al, 1967).
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A Balaton-vonaltél délre esé teriileten a foldmagneses vizsgélatokkal nem
kovethetS, de a firdsok szerint jelentSs neogén riolitos vulkanizmus stly-
pontja is kétségteleniil a Kapos-vonal északi oldaldra esik (Panté G. 1966.
Bopzay 1. 1968).

A dél-dunantali andezitvulkdnossidg termékeinek zome — mecseki analé-
gidk alapjdn — biztosan a paleogénbe, legvalészintibben pedig a hahét-ederi-
csi, valamint a Velencei t6 kornyéki megjelenés alapjan felsGeocénba sorol-
haté (Vapisz E. 1959. NEMEDI VARGA Z. 1967). Mindezek mellett nem zér-
haté ki az oligocén vulkénossighoz kapesolédas lehetésége sem (WEIN Gy.
szives szébeli kozlése szerint). Mecseki megfigyelések és az irodalmi kozlések
szerint nagy kiterjedést, szarazfoldon lezajlott vulkdnossig termékei kozvet-
leniil telepiilnek a szdrazfoldi lepusztulds miatt egyenetlen feliilett, legfeljebl
lejtétormeléket (Komld) tartalmazé, mezo- vagy palezods alaphegységre.
A vulkénossigot kovetS lepusztulds hatésira a vulkanitok csaknem belesi-
mulnak az alaphegységbe. Ez figyelhet6 meg a komléi teriileten (NEMEDI
Varea Z. 1967) és a Nagymanyok 12. sz. furds andezitje esetében is. A vulkéni
testek lepusztult feliiletére pedig a neogén kiilonboz6 emeletében képzédott
iiledékek telepiilnek. Ez a magyarézata annak, hogy a firidsokkal elért andezi-
tek alatt Ssmaradvinnyal bizonyitott harmadiddszaki iiledékeket nem taldl-
tak, s hogy a szeizmikus mérések drkos mélyedéseket kitslts tomegeket mutat-
tak ki vulkéni kipok helyett. )

A neogén riolitos vulkénossignak is vannak andezites kézetfajtai (KSmArr
A. 1965., Bopzay 1. 1968), de ezek alirendeltek és helyzetilk szerint az id6-
sebb andezitekt6l megkiilonboztethettk.

A Kurd—-Dobrokoz —Lengyel teriileten furdsokbél megismert mezozéos
haték tovdbbi vizsgélata mind a mecseki geoszinklinalis fejlédése, mind a
Kapos-vonallal jelzett mélytorés kialakuldsa szempontjébol kulesfontosségi.

A diszlokdciés dvben lejitsz6dé szerkezeti mozgasoknak tulajdonithaté
a fardsokkal feltdrt ultrabdzisos intruzié (gabbré) felszinkozelbe keriilése,
valamint a savanytbb differencidtumokat (keratofir) is tartalmazé diabéz-
sorozattal torténs egylittes megjelenése.

A foldmégneses haték dontd tobbségét adé harmadidbszaki szubszekvens
andezites ill. mezozéos késéinicidlis diabdzos vulkénossdg ilyen szabalyszerii-
nek latszé elterjedése arra utal, hogy a Kapos-vonal két eltérs magmsés fej-
16désti iiledékgyiijté hatdrzéndja.

Paleo-mezozdos tiledékképz6dés szempontjébél a Kapos-vonal az ,,Igal-
biikki eugeoszinklinilis” (WEIN Gy. 1969) vagy ,belsédindri faciessv” (DANK
V.—Bopzay 1. 1971.) és a Mecsek-kiskdrosi eugeoszinklinalis” v. , Mecsek-
bihari faciessv”’ jelenlegi érintkezési z6ndja is lehet. Az irodalom ezt a vonalat
»,Zagrab-Kulesi” szerkezeti vonal néven ismeri (WrIN Gy. 1967, 1969).

A Kapos-vonal K6rossy L. (1963, 1964) felosztésa szerint a »Mecsek-nagy-
kérosi nagyszerkezeti egység’ teriiletén hiizédik, azt egy északi keskenyebb
és egy déli szélesebb zénéra osztja (7. dbra), szerkezeti szemponthdl kielégiti
a magyarorszagi elsérendli diszlokéciés 6vek ismérveit. Kszaki oldalan a
magas és mély rogvonulatok siirlibben viltakoznak, mint a déli oldaldn.
A 7. 4brédn bemutatott térképrol az is kitfinik, hogy a Kapos-vonal nincs ellent-
mondésban KO6rossy L. kordbban szerkesztett, valtoztatds nélkiil Atvett
térképével.

Az idézett dombévéri vizkutatds keretében lemélyilt fardsok adataibél
szémitott geotermikus gradiens-értékek a Kapos volgynek (Kapos-vonal-



7. dbra. Mag; teriileteinek szerkezeti térképe (KGROSSY L., 1968 utdn). Jelmagyardzat: 1 Nagyszerkezeti egységek kozotti el

s6rendii di dci6s ovek, 2. Nagy kezeti egységen beliili mély- és magas rogve hatérolo dtt  diszk i6s ovek, 3. Harmadrendi

diszlokdciés &vek, 4. Az orogén flisképzédmények elterjedési hatdra, 5. A ljzat felszi i lai, 6. Lovdszi—Budafa gyfirt boltozatok,

7. Nagyszerkezeti egységek, 8. Magas rog, 9. Mély rog, 10.Prevariszkuszi (els6 tektonikai emelet) részek a felszinen, 11. Ujpaleozéos-mezozéos-paleogén
(misodik szerkezeti emelet) részek a felszi 12. Felszini h i ki vulkdni kOzetek, 18. Kapos-vonal

Fig. 7, Structure map of Hungary’s basin arcas (after I. KOROssY, 1963). Legend: 1. Fist-order dislocation zones between megatectonic units, 2.

Second-order dislocation zones bounding horst and graben ranges within 2 megatectonic unit, 3. Third-order dislocation zones, 4. Range of orogenic flysch

formations, 5. Contours of the preTertiary basement, 6. Lovdszi—Budafa folded domes, 7. Megatectonic units, 8. Horst, 9. Graben, 10. Pre-Variscan (first

tectonic stage) parts at the surface, 11. Upper Paleozoic-Mesozoic—Palleé)gﬁne (sechnd tectonic stage) parts at the surface, 12. Exposed Tertiary volcanics,
. Kapos Line
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nak) a kornyezett6l eltérs geotermikus anomélidjéra utalnak. Néhany Dom-
bévdr komyéki firds gg-értékei a kovetkez8k: D-1: 17,7 m/C° D-2: 154
m/C°; D-31: 15,5 m/C° Dombévir—Dalmadi AG: 13,2 m/C°; Dobrokoz:
16,2 m/C°. Ezek a geotermikus adatok sokkal kedvez8bbek, mint a Dunén-
tulra szémitott 20 — 24 m/C° kozotti dtlagértékek (ScmupT B. R. et al. 1962)
ill. mint az orszdgos dtlag is (18 m[C°).

Lényegileg hasonlé geotermikus anomalidval rendelkezik Kaposvar is. Ha
a kaposvéri termalfiras 16,70 m/C° gg-értéke mellett még figyelembe vessziik
a Kaposvar — Csészarréti furds 13,00 m/C° és a Kaposvéar — Cseri vizmd farisa
15,00 m/C° gg-értékeit, 14,5 m/C° 4tlagos geotermikus gradienst kapunk
(BoLp1zsAr T. 1968).

Ezek lényegesen kedvezdbbek mint a Kaposvartél északra esé mezbesoko-
nyai vagy a tdvolabb délnyugatra es6 nagyatadi, csokonyavisontai sth. fara-
sok geotermikus gradiens-értékei.

Az eddiek alapjin talin elmondhat6, hogy a Kapos-vonal Dombévar
(Dobrékoz) — Kaposvér kozitti szakasza olyan kedvezd geotermikus adatok-
kal jellemezhet6, amilyen BoLpizsir T. (1968) geotermikus gradiens térképén
a Balaton-vonal, hiszen azzal sok szerkezeti rokonvonast is mutat.

Geomechanikai szempontbél a Kapos-vonal mentén jelentss térrovidiilés-
sel vagy vizszintes eltoléddssal, legvalészintibben mindkettével kell szamolni.
A fiatal diszjunktiv és kompressziv mozgésok bizonyithaték. Mecseki anals-
gidk alapjan a kompressziés igénybevétel mellett vizszintes mozgéskomponens
is valésziniisithets. A feltolédas mértéke tobb szdz méter, az eltolédésé 5— 10
km is lehet. ~

A Mecsek-hegységben a harinttoréseknek (ENy-—DK, ill. E—D) fontos
szerepilk volt. Meghatérozéan résztvettek tobbek kozott a Kapos-vonal és
& Mecsek hegység kozotti, neogénnel fedett alaphegység jelenlegi elrendezs-
désének (gravitdciés anomélidk, furdsi adatok) kialakitdsaban is. A hardnt-
irdny szerkezeti vonalak a firdsok segitségével a Kapos volgyében is kimu-
tathatok (1. 4dbra).

A szerkezeti jellemzék alapjdn — mint mér emlitettik — a Kapos-vonal
rokonsdgot mutat a Balaton-vonallal, valamint a Mecsek-vonallal (Mecsek-
alja-vonal vagy D-i diszlokdcids 6v). Mecseki megfigyelések alapjén jogosnak
litszik az a feltevés, hogy a mecseki iiledékgytjts délkeleten kijelolt tekto-
nikus hatdrdhoz (Mecsek-vonal) hasonléan északnyugati hatérst a Kapos-
vonalban valészin(sitsiik.

A Kapos-vonal Kaposvér és Dombévér kozott éppen tgy K — Ny-i csapasy,
mint a Mecsek-vonal a Nyugati Mecsek déli oldalan. A Kapos-vonal atlagos
lefutdsa Dombévar Kurd kozott, majd tovabb Paks iranyaban EK—DNy—i
hasonléan, mint a Mecsek-vonal a Keleti Meosek délkeleti szegélyén. A csa-
pasvaltozdsnak mindkét esetben azonos oka az az WENy—DDK-i csapésu,
a Keleti és Nyugati Mecseket 6sszekots szerkezeti 6v, mely Domb4var térsé-
géig nyomozhato. (Scamint E. R. 1954. Vapisz E. 1960. Kassai M. 1973.)

Osszefoglaldsként feltételezziik, hogy a Kapos-vonal a Pannon-medencének
egyik fontosabb mezo-kainozéos mozgésfelilleteként is felfoghaté s a medence
vizsgalataban elért tektonikai eredmények alapjin még tovabbi tanulmanyo-
zdsa valhat sziikségessé.
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The Kapos Line
Z. Némedi Varga

In 1969 water prospecting aimed at supplying the industrial plant of Dombévar in
the valley of the Kapos river northeast of Dombévar was begun and several boreholes
were put down under this project. Out of these, water-exploratory boreholes Domb6-
vér-1 (D-1) and Dombé6vér-2 (D-2) reached the Mesozoic limestone basement after
traversing the Upper Pannonian sequence, while borehole D-5 did so beneath Pannonian
and Miocene sediments.

Explanation as to the causes of the marked level differences observed in the above
boreholes and to the apparently very significant changes of thickness was given by a
correlation of well-logs obtained for the Pannonian strata. Results of these have led
directly to the recognition of strata repetitions and then to that of the so-called Kapos
Line (Z. NtmEDI VarcA 1970).

To the south of the Kaposvar-Kurd stretch of the Kapos valley as far as the Mecsek
Mountains, Upper Pannonian beds are known to occur at the surface, while on the nor-
thern side, within a belt of about 20 km width, as far as the surroundings of Igal and
the valley of the Koppény river, only Pleistocene and Holocene sediments have been
found. Workable peat deposits are known in many places from Kiskorpéd up to Pince-
hely. Even peat extraction is being conducted in two places.

In his hydrogeological account of Outer Somogy, M. ErpEryI (1961, 1962) dealt with
the connections of present-day drainage system and tectonic setting in detail. He showed
the occurrence of young structure lmes of disjunctive type trending NNW-SSE and
compression faults of NE-SW (or E-W) trend over the area bounded by Lake Balaton
in the north and the Kapos valley in the south, and supposed some to occur. In the
Kapos valley he supposed the presence of imbrications or thust-sheets of northerly
direction, as indicated by ,,the Pleistocene fluviatile sands occurring between the loess
and the Pannonian sequence on the right side of the Kapos valley from Kaposvar up
to Dombévér”. Notably, the same sands are found by 30 to 70 m deeper on the left
bank of the river.

This conclusion is substantiated by quantitative data shown on the map entitled
»Quaternary Crustal Movements in Hungary” by A. Rénar (1973), where a tectonically
elevated structure locally exceeding even 200 m in height can be found over a length
of some 90 km between Kaposfé and Regély villages on the right bank of the Kapos
river.

It is_also evident from the map, that the frequency of earthquakes in the Kapos
valley is higher than in its surroundings. Because of the relatively low seismicity of
Hungary, it is @ven more conspicuous that the Kaposvér-and-vicinity stretch of the
Kapos valley is characterized by a frequency of earthquakes strikingly different from
the areas adjacent to it. At Kaposvér 6 earthquakes took place between 1880 and 1958
(D. Csomor and Z. Kiss 1962).

In their account of the regional geophysics of Transdanubia, V. ScueErrFer and K.
KAwris (1949) were the first to call attention to the fact that, on the basis of magnetic
and gravimetric anomalies, the area to the southeast and south of the Balaton Highland
can be divided into two peculiar zones separated from each other by the Gyékényes-
Kapos valley boundary line.

6 Foldtani Kézlony
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One of the most important evidences of a Kapos line coinciding with the Gyékényes-
Kapos valley boundary indicated by V. ScHEFFER and K. KANTAS is just the fact that
it oceurs as a dividing line in the regional geophysical patterns of the study area.

In his comprehensive surveying of Hungary’s geomagnetic agents, K. Poscay (1967)
located a ,,Nagykanizsa— Jészberény anomaly belt”, where a considerable part of the
anomalies is represented by Tertiary volcanics (andesites).

As can be read of the outline map of Hungary’s geomagnetic agents (K. PoscAy,
1967), on the northern side of the Kapos Line there are Tertiary geomagnetic agents
(andesites) (Mez6csokonya), these occur, however, in subdued form though, within the
dislocation zone (Szenta, Kurd-Débrokoz? Tengelic?) and to the south of it (Komlé,
Nagymdnyok) as well. On its southern side, however, the products of an extensive
Cretaceous diabase-ophiolitic voleanism have been preserved over a considerably large
area notwithstanding a rather marked denudation (Mecsek Mountains and their north-
ern foreland, Danube—Tisza Interfluve).

This apparently regular distribution of the Tertiary subsequent andesitic and Mesozoic
late initial diabase volcanism accounting for the overwhelming majority of the geomag-
netic agents suggests that the Kapos Line is the boundary zone of two sedimentary
basins characterized by different magma evolution.

From the viewpoint, of Paleo-Mesozoic sedimentation, the Kapos Line represents the
present-day contact zone of the ,,Igal-Biikk Eugeosyncline” (Gy. WEIN 1969) or ,, Inner
Dinaric Facies Belt” (V. Dank—1I. Bopzay 1971) and the ,,Mecsek —Kisk8ros Eugeo-
syncline” or the ,,Mecsek—Bihar Facies Belt’’.

In L. K6rOssY’s scheme (1963, 1964), the Kapos Line extends within the ,,Mecsek—
Nagykéros Megatectonic Unit’”’, dividing it into a northern, narrower and a southern,
wider zone, thus satisfying, structurally, the criteria of Hungary’s first-order dislocation
zones. On its northern side the horst and graben ranges alternate more frequently than
on the southern one.

Farther east of the Danube—Tisza Interfluve, the Kapos Line seems to continue
in the ,,Szolnok—Ebes Dislocation Zone” (L. K&rossy 1963).

The extension of the Kapos Line to the west of Kaposvdr was first indicated by V.
ScuerFrFER and K. KANTAS (1959), recognizing the dividing line called the ,,Gyékényes—
Kapos Valley” in the regional geophysical patterns.

According to our opinion, the Kapos Line occurs, beyond the frontier, on the northern
side of the E-W trending Ivanscica and Kalnik, as shown quite distinctly on the base-
ment map plotted by I. Vuorovic—R. Frsax and V. Axsmv (1959).

From the geomechanical viewpoint, considerable compression stresses or horizontal
dislocations or, most probably, both have to be reckoned with along the Kapos Line.

In conclusion, the Kapos Line is supposed to have represented one of the most im-
portant Meso-Cenozoic movement surfaces of the Pannonian basin of the Kapos Line.
Plate tectonic results gained during the study of the basin appear to indicate a need for
further studies to be carried out.
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- A Budai-hegység szerkezete

(A Budai-hegység kialakuldsdnak torténete)

dr. Wein Gyirgy
(9 abrdval)

A Budai-hegység foldtani felépitésével és kialakuldstorténetével részleteiben sokan
foglalkoztak, és talén ennek tulajdonithatjuk, hogy a legutébbi id8kig nem alakult ki
Geszefliggd kép annak szerkezeti felépitésérsl. Bar Kocw A. 1871-ben megjelent Gssze-
foglalé munkéjéban réghegységnek irja le a Pilis-hegységet, mégis olyan tektonikai
jellegli megdllapitdsokat tesz, amelyekkel messze megel6zte kordt. A Visegradi-hegység
,trachyt’ kitéréseit nem a Pilis kialakuldséval, hanem az Alpok keletkezésével hozza
kapcsolatba. A Hérmashatdrhegy-Nagykevély tridsz képz6édményeinek délésirdnyaibol
& észleli el8szor, hogy a Vordsvari-volgy tengelye mentén antiklindlis huzédik. Hasonld
megéllapitdsra csak joval kés6bb jutott SzenTEs F. (1934), aki a Solyméri antiklinglis
kimutatdsdn kiviil rdmutatott arra is, hogy a toréses szerkezetalakuldst megelézden
tangencidlis eréhatdsoknak tulajdonithaté gylirédéses formék is keletkeztek a Budai-
hegységben. Ugyan & vélasatotta elészor killon az egyes hegységszerkezeti fézisokat és
az azokhoz kapcsolddd tektonikai elemeket a Nagykevély teriiletén. Sajnos az egész
hegységre vonatkozélag méar nem folytatta munkéjat. PAvar Vasna F. (1934) a Gellért-
hegy déli 14bdndl megfigyelte a ,,raibli’’ rétegek pikkelyes feltoléddsst a fédolomitra és
igy els6ként emlitett a Budai-hegységben ilyen jellegii szerkezeti mozgdsokat. Jaské S.
(1948) a Pdlvolgyi barlangban megfigyelte a ,,raibli’’ rétegeknek a felszinen mér ismert
(Horman~ K. 1871, SoHrRETER Z. 1909) feltoléddsét a sztratigrafiailag felettiik telepiils
ttizkoves dolomitra. FOLDVARI A. (1934) a fiatal pannén mozgésokra hivta fel a figyel-
met. Végiil Horusrrzry F. (1943) tgy vélte, hogy az 4ltala killonvélasztott tridsz faciesek
(a Budai- és Pilisi-Kovécsi egységek) a felsbeocén pireneusi fdzis hatdsdra egymdsra
torlédtak. A torlédds mértéke szerinte olyan nagy volt, hogy a ,,Pilisi-Koviéesi egység’
alél félablakban bukkan el6 a ,Budai egység”. Amint lstjuk, a hegység szerkezetére
vonatkozélag a régszerkezettl a ,,takardés’” megolddsig fejldtek a nézetek. A hegységre
vonatkozé6 széls6séges tektonikai nézetek kialakuldsdnak f8 oka az volt, hogy a Budai-
hegység egységes szempontok szerinti térképe, amelyet ScHAFARzZIK F.—PArry M.—
SoHRETER Z. 1921-ben elkésziilt kiadatlan térképe alapjan Horusitzxy H. (1939) készi-
tett el, és amelyet még ma is hasznélnak, az akkori stilusnak megfelelé tektonikai fel-
fogésrol tantiskodik. A fentiekben emlitett szerzék részlettektonikal megfigyelései pedig
az Osszefiiggd szerkezeti kép kialakitdsdra mér nem voltak elegendék.

Ennek a hidnyosségnak felismerése indokolta, hogy a kulcshelyzetti Budai-hegység
tektonikai reambuldcidjat elvégezziik. A terepmunkét 1969 —1974-ben végeztem el. Meg
kell jegyeznem, hogy 1 : 10 000-es térképeken dolgoztam, de mivel sem firdsi, sem akng-
zési lehetSség nem volt, a térképezést csak hagyoményos médszerekkel folytattuk.
A reambuldlt teriilet a Tétényi fennsik északi szélét6l, a Pilisi torésig, keleten a Duna
vonaldig, nyugaton a (Bicskei)-Zsdmbéki medencéig terjed. Négy térképvéltozatban
dolgoztuk fel a teriiletet: 1. fedett, 2. fedetlen, 3. oligocén rétegsor alatti és 4. eocén
rétegsor alatti véltozat. Az utébbi vdltozatok a jelenlegi dllapotot rogzitik a megfelels
fedképzédmények elhagydsa mellett. A szévegkozti paleotektonikai vézlat és az egyes
tektonofdzisok (szerkezeti emeletek) alatt keletkezett szerkezeti elemek kiilonvélasztott
dbrdzoldsa, valamint a kronotektonikai tdbldzat szemlélteti a teriilet fejlédésmenetét.
Végil a foldtani szelvény képet nyujt a Budai-hegység térbeli helyzetérsl addig a
mélységig, ameddig az megnyugtaté médon ismert. Reambuldciénk célja nemecsak a
hegység korszer(i rétegtani és szerkezeti szempontok szerinti térképezése volt, hanem
az igy tett megfigyelések alapjan a tektonikai fejlédésmenetnek és az egyes fazisok tek-
tonikai elemeinek elkiilonitett értelmezése és rogzitése. Igy sikeriilt a Budai-hegység
fejlédésének négy f6fazisdt megkillonboztetni: 1. paleoalpi, II. mezoalpi, JTI. neoalpi
ciklusokat és TV. a neoalpi ciklushoz tartozd, de jellegében eliité pleisztocén mozgdsok
idészakdt.

6 *
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A tridsz képzédmények aljzata

A Budai-hegységet felépité képz8dmények legidésebbike a ladini diplopé-
rés dolomit. Ennél id6sebb, a tridsz képz6dmények alatti kSzetekre vonat-
kozélag csak a tdvolabbi felszini kibuvasok (Velencei-hegység, Balatonfel-
vidék, Vepor), illetve néhany, mar a Budai-hegységen kiviili mélyfirss ada-
tai és a Dunazug-hegység (Szentendre —Visegradi-hegység) eruptiv kézetei-
nek zérvényai nydjtanak felviligositdst (KocH A. 1887, ScHAFARzZIK F. 1889,
SzApmczry Gv. 1895, Sziics M. 1940, Leneyer E. 1951, Zerenka T. 1960).
Ezek szerint a Budai-hegység ladini diplopérés dolomitrétegsora alatt var-
haté a teljes kozéphegységi kifejlédésti tridsz, valamint feltehetSen a hegy-
9ég északi részén felsGperm, a déli teriileteken a Velencei-hegység K-i foly-
tatdséra és az Igal-Biikki eugeoszinklindlis képzédményeire reatolédott hely-
zetll kozéphegységi tridsz rétegsor alatt, a biikki tipusi tridsz-perm rétegsor
és a xenolitok adatai értelmében a balatonfelvidéki- velencei-hegységi épaleo-
zbéos képz8dmények itt is kifejlédtek. A gréinit- és dioritzadrvinyok a Velencei-
hegység karbon id8szaki intruziv kézeteivel azonosithaték. Mezozénds jel-
legti kristélyos palak prekambriumi képz6dményekre utalhatnak. A kontakt
szaruszirtzarviny ismeretlen korti magmatitok kontakt hatisira utal. Az
amfibolitok lehetek épaleozéosok és prekambriumiaiak. A fentiekben felsorolt
gyér adatok nem jogositanak fel arra, hogy a Budai-hegység tridsz eldtti
fejlédésmenetérsl ennél tobbet mondjunk.

Paleoalpi tektonociklus

a) Geoszinklindlis idbszak

A paleoalpi ciklus a Budi-hegységben két id8szakra bonthaté. Az els§ a
geoszinklindlis id&szak, amikor, akarcsak a hasonlé kifejlédésti tridsz kép-
z8dményekbdl felépiilt Vértes-hegységben, az iiledékképzsdés a siillyeds Ko-
zéphegységi-vilytban is feltehetSen vastag, teljes tridsz rétegsort hozott
létre. Ez az idSszak, mint tudjuk, a Vértes-hegységben rovidebb emerziés idé-
szakok kozbeiktatdsival egészen a cenomdn végéig tartott. A Budai-hegy-
ségben a néri dachsteini mészks felett méar sem jura, sem alsékréta képz&dmé-
nyeket nem ismeriink. Ezeknek nyomai csak a Pilis-hegyen és Dorog kornyé-
kén ismeretesek. Minden okunk megvan hat arra, hogy a néri emelet végétsl
az eocénig tartd osszefiiggs emerzids id6szakot foltételezziink, amely iddszak
alatt a Magyar-kozéphegységi valytinak ezen déli szegélybvezete mar szérazu-
lat volt, mig a tengelyzénaban még jura és alsékréta tenger foglalt helyet.

A Budai-hegységben a geoszinklindlis id6szak eseménysorozatét csak a
ladini emelettdl kezdve figyelhetjilk meg. Ebben az id6ben sekély, nyilt, tré-
pusi-tengeri karbondtos tiledéksor keletkezett. A vastag (1500 m-t meghalado)
ladini rétegsor (diplopérds dolomit, 4dtmeneti dolomit) egyenletes iiledék-
képzbdésre utal, ami annyit jelent, hogy az epirogén tektonikus folyamat,
elég gyorsittemti siillyedés az egész teriileten azonos jellegl volt. Az alsékarni
»raibli” szint mintegy 150 m vastag rétegsora, amely az egész hegység terii-
letén felszini feltdrdsokban és furdsokban kimutathatd, margasabb és vélto-
zatosabb kifejlédésli, arra utal, hogy az egyenletes siillyedést oszcilldcié
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1. dbra. A Budai-hegység tridsz fdciesel (szerkesztette: WEIN GY. 1075). Jelmagyardzat: 1. Fehér, kemény,
kristdlyos dolomit, 2. Vordsfoltos dolomit, 3. Rézsaszint, kemény, szemcsés dolomit (1—3. diplopords dolomit),
4. Fehér, kemény, szemesés dolomit, 5. Fehér, rézsaszind, sirgds, szemcsés, réteges dolomit (4tmeneti dolomit) (1—5.
ladini), 6. Raibli rétegek, 7. Tizkoves dolomit, 8. S4vos, kovasavas dolomit, 9. Pehér, laza, szemesés dolomit (carin-
thiacusos dolomit), 10. Sziirke dolomit, ,,f6dclomit”, 11. Atémeneti dolomitos mészk6, 12. Dachsteini mészkd (6—12.
karni-n6ri)

Fig. 1. Triassic facies of the Buda Mountains (plotted by Gv. WEIN, 1975). Legend: 1. ‘White, hard, crystaliine
dolomite, 2. Red-mottled dolomite, 8. Pink, hard, grained dolomite (1—3. Diplopora dolomite), 4. White, hard,
srained dolomite, 5. White, pink, yellowish, grained, stratified dolomite (transitional dolomite) (1—5. Ladinian),
6. Raibler Beds, 7. Cherty dolomite, 8. Banded, siliceous dolomite, 9. White, loose, grained dolomite (Carinthiacus

ite), 10. Grey ite, ,,. mit”, 11. Transitional itic limest, 12. D in Limest:
Carnian-Norian)

¥ (6—12.




332 Faoldtani - Kozlony 107. kétet, 3 4. fizet

zavarta meg. Ez a vertikdlis mozgds, amely csak megvdltozott [dciesben nyilvd-
nult meg, a ldbai fdzisnak tulajdonithatd. Ezutdn egészen o néri emelet végén
bekovetkezett teljes kiemelkedésig a Budai-hegység teriletén a felsbtridsz képzéd-
mények két eliits és igen jol megkilonboztethetd fdciesben rakddtak le.

Az egyik a ,tlizkéves dolomitos kifejlédés” 600—~700 m vastag. Tiizkoves
dolomit, dolomit, felsS részén sdvos-tlizkoves dolomit épiti fel. Ebben a kifej-
186désben dachsteini mészkovet nem ismeriink. Horusrrzry F. ezt a kifejls-
dést sajat ,,Budai-egység’-ére tekintette jellemzdnek.

A misik a ,mészkéves-dolomitos kifejlédés”, amelyben tlizkoves dolomito-
kat nem taldlunk. A rétegsor alsé része ,fSdolomit’” tipust dolomit, mig a
fels6 része az ,Adtmeneti mészk8-dolomit” rétegsor, ezt vastag dachsteini
mészkosszlet zarja le. HOrusITZKY F. azt igyekezett igazolni, hogy ez a kifej-
16dés csak az & ,,Pilisi-Nagykovécsi tektonikai egység”’-ének teriiletén van
meg. Bz a kifejlédés az el6z6nél lényegesen vastagabb, mintegy 1500 m-
nek vehetd.

Tektonikai reamuldcionk sordn megdllapitdst nyert, hogy a két felsbtridsz kifej-
l6dés egymdssal egyidbben az egykori Kozéphegységi vilyd partvonaldval pdr-
huzamosan, vagyis DNy—EK-i irdnyban  kelethezett. A faciestvek csapasa
a kés6bb targyalandé felsSkréta el6tti orogén fazisok hatdsira a mai ENy—
DK-i irdnyba torlédott. Eredeti egymasmellettiségilk megmaradt, eltekintve
a térsziikiilés kivetkeztében létrejott horizontalis eltolédasoktdl és pikkelye-
z8désekt6l. A Horusrtzxy F. dltal feltételezett egymdsra tolt tektonikai
egységek nem figyelhet6k meg. Mindazonaltal a négy egyméssal parhuzamos
faciesov (Irhasarok-sashegyi, jédnoshegyi, hérmashatarhegyi, nagykevélyi
faciesdvek) a Solymir-Nagykovécsi torészénatél nyugatra mér nem kovet-
het§. Itt méar csak a mészkoves-dolomitos kifejlédés talalhaté meg. Keleti

KR B3 -

2. dbra. A Budai-hegység tridsz geoszinklindlis képzédményeinek eredeti (ausztriai-mediterrin mozgdsok eldtti)

elhelyezkedése (szerkesztette: WEBIN GY., 1974). Jelmagyardzat: 1. Karni-néri tlizkdves-dolomitos kifejlodés,
. 2. Karni-néri dolomitos-mészkdves kifejlédés, 3. Féciesovek hatdra

Fig. 2. Original emplacement of the Triassic geosynclinal formations of the Buda Mountains (before the Austrian-

Mediterranean movements) (plotted by GY. WEIN, 1974). Legend: 1.Carnian-Norian cherty-dolomitic facies,
2. Carnian Norian dolomitic-calcareous facies, 8. Boundary of facies zones
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irAnyban, a Pesti-siksdg gyér furdsi adatai alapjin nem Allapithatjuk meg,
hogy milyen kifejlédésii a felsStridsz. A faciesdvek keletkezésének legkézen-
fekvébb magyardzata, ha azokat az egykori geoszinklindlis tengellyel parhu-
zamos, szinszedimenter torések mentén létrejott,gyorsabban, illetve lassab-
ban siillyeds péasztéknak képzeljik el. A gyorsabban siillyed§ pasztikban a
mészkoves-dolomitos, a visszamaradékban a mélyebb faciest jelzd§ tlizkoves-
dolomitos kifejlédés fejlédott ki.

A fels6tridszban bekovetkezett teljes kiemelkedés a Kozéphegységi-valyu
tengelyvonaldban, amint arr6l volt méar szd, rovid ideig tartd, rendszerint
osak az egykori partvonalak mentén észlelhetd oszeillacikban nyilvanult meg
(lidsztél-aptiig), itt a valyn déli szegélyén teljes kiemelkedéshez vezetett.
A fels6tridszban ilyenforman kialakult szdrazulatot Szavar T. (1969) Pelséi-
hétnak nevezte el. Ez a tektonikai egység azonos a kés§ variszkuszi granit-
magmatizmussal egyidSben keletkezett ,Balaton-velencei granitlénc”’-nak
nevezett tektonikai egységgel (WEIN Gy., 1969). Ez a szerkezeti egység a fel-
s6tridszt6l kezdve véglegesen elvélasztotta a Magyar-kozéphegységi valyut
az Igal-biikki valyatol. Bzt a mozgdst az Skimmériai epirogén fdzishoz kapcsol-
hatjuk. Ekkor a geoszinklindlis id8szak képzddményei még a zavartalan eredeti
DNy —RK-i csapasirdnyban helyezkedtek el a Balaton —Velencei granitlanc
épaleozdos képzddményekbdl felépiilt keretétdl északnyugatra.

b) Orogén idbszak

A Magyar-kozéphegység alapvetd, dalpi ciklusban kialakult, szerkezetét
létrehozé orogén fzisok idejét csak ott tudjuk megallapitani, ahol a teljes
mezozéos rétegsor kifejlédott. A Budai-hegységben csak annyit allapithatunk
meg, hogy a felsStridsz és alséeocén (illetve amennyiben a pilisvorosvari bauxi-
tok fels6krétdnak bizonyulnak, a fels6kréta) kozt jaitszodtak le. A Bakony-
ban, Vértesben, Gerecsében ezek a mozgasok az alsékréta végén az apti eme-
letben kezdSdtek (TrreeDI RorH K. tisiai fizisa, 1934) és a szenon el6tt feje-
z6dtek be. A f6fazis a cenoman és szenon kozt zajlott le. Tehdt az auszriai és
mediterrdn fdzisok alatt jdtszédtak le azok a rendkivil erbs kompressziv jellegii
mozgdsok, amelyek a Budai-hegyséy alapvets szerkezetét és mai helyére toldddsdt
létrehoztdk.

Magyar-kozéphegységi és Fszaknyugat-karpati analégidk alapjén (SzEN-
TES F. 1961, ANDRUSOW D. 1968, WEIN GY. 1969) 8 mozgisok f§ paroxizmusa
a cenomdn és szenon kozti infragosau mediterran fizisban volt (TOLLMANN
A.1966). Ebben az id8ben jott létre az Alpok és Karpatok interniddinak taka-
rérendszere. A Balatonfelvidéken, Bakonyban és kisebb mértékben a Vértes-
ben is vizszintes eltoléddsok, pikkelyezddések, néhol gytirédések formijaban
jelentkeztek a mozgasok. A turon kiemelkedés, konszolidécié, majd a szenon
tenger transzgresszidja zirja le az 6alpi ciklus mozgalmas id&szakdit.

Az eredetileg DNy —EK-i irdnya toretlen Kozéphegységi-valyd egyenes
iranyban folytatédott a délgomori, hasonlé kifejlédésli mezozoikum felé.
Az egykori helyzet az ausztriai-mediterrdn mozgésok alatt megvaltozott.
Az erGteljes osszenyomds hatésira elGszor a geoszinklinalis tengelyével pér-
huzamos széles reddk keletkeztek. Ezek kozill egyet mar Szentes F. (1934)
felismert a Solymari-volgy helyén. Reambulécionk sordn a Budai-hegység-
ben négy, ma mir ENy —DK-i csapést lapos redS nyomait sikeriilt rekonstru-
4lni. Ezek a kiovetkezdk:
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3. dbra. A Budai-hegységhen a felsbtri kozott t iai iterrdn fdzisok torésrendszere

(szerkesztette: WEIN GY., 1074). Jelmagyardzat: 1. Az 1—2. fizis nyomdésirdnya (még eredeti helyzetben),

2. A 8—4. fizis nyomdsirdnya (t0rés kozben és utdn), 3. A rdgdkon és kbzeteken megfigyelt mozgés irdnya, 4. Lapos
vetd, vizszintes eltolédassal, 5. Feltolédds, 6. Reddnyereg, 7. Redbteknd, 8. Ztuzott zéna, 9. Ficiesdvek hatdra

Fig. 3. Fault systems produced by the Austrian-Mediterranean phases from Late Triassic to Early Eocene time in

the Buda Mountains (plotted by Gv. WEIN, 1974). Legend: 1. Stress direction of phases 1—2 (stil] in original

position), 2. Stress direction of phases 83—4 (during faulting and after it), 3. Direction of movement observed on

fault-blocks and rocks, 4. Flat fault with some horizontal displacement, 5. Reverse fault, 8. Fold-saddle, 7. Fold-
trough, 8. Crushed zone, 9. Boundary of facies zones

1. Patyi Vérhegy —Kiskopasz, 2. Julianna major — Hunyadorom, 3. Ordsg-
drok, 4. Solyméri vélgy.

Az enyhén gylirt redSket elég nehéz felismerni, hiszen az eltolédasok, pik-
kelyez8dések, majd a harmadidSszaki vetérendszer teljesen szétszabdaltsk
azokat. A tovibb erésods kompressziv jellegli mozgésok ezutdn toréseket, fel-
tolédasokat és vizszintes eltoléddsokat hoztak létre. Mialatt ez a, folyamat vég-
bement, az egész Kozéphegységi-valyd nagyjébol a Vali-aroktol a Romhéanyi-
hegységig torések mentén transzverzalis eltoloddst szenvedett és kézben a me-



Wein: A Budai-hegység szerkezete 335

z0z60s képz&dmények csapésirinya 90°-al elhajlott az eredeti kozéphegységi
irdnytél. Ennek kovetkeztében a Budai-hegység mezozoikuménak csapésa
ENy—DK-ire alakult. A DK-i irdnyt eltol6das mértéke 20— 30 km-nyi lehe-
tett. Ilyen formdban a Kozéphegységi-valyt nemesak csapésirdnysra mers-
legesen sztikiilt be, hanem a ,,csaps-torés’” kovetkeztében annak csapasmenti
hossza is megrovidiilt. Ezt a jelenséget tobbféleképpen is magyarazhatjuk.
Egyik magyarizat szerint a dombort Karpéti-iv homort bels8 felének tér-
rovidiilésére gondolhatunk; egy masik szerint a Zagrab-kulesi £6 szerkezeti
vonal mentén torténd elvonszolédds is hasonld jelenségek oka lehetett.

Az balpi orogén idSszak alatt a kivetkez$ sorrendben alakultak ki azok a
szerkezeti elemek, amelyek alapvetSen hatdroztdk meg a Budai-hegység
mai helyzetét és formdjdt:

1. Nagy boltozatok keletkezése. 2. Haranttorések. 3. Feltoléd4sok-pikke-
lyez8dések, mikozben a csapds-torés folyamata megindul. 4. Vizszintes elto-
16désok, részben a harinttorések mentén.

Igen fontos nagyszerkezetd; kovetkezménye volt a ,, Budai-csapds-torés”-nek az,
hogy a Vdli-toréstsl EK-re fekvb Magyar-kozéphegységi vilyiszakasz mez0z60s
rélegsora redtolddott a Balaton-velencei granitldnce épaleozdos képzédményeire
és mekitorlddott az Igal-bikki vdlyi mezozoikumdnak. Habdr erre kozvetlen bizo-
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4. dbra. A Magyar-Kozéphegység ausztriai-mediterrdn fizisok alatt bekSvetkezett s»e52pdstdrés”-ének nagyszerke-
zeti védzlata (szerkesztette: WEIN Gv., 1974)
Fig. 4. Megatectonic sketch of a strike-slip-fault formed during the Austrian-Mediterranean Pphases in the Hungarian
Central Mountains (plotted by GY. WEIN, 1974)
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nyitékunk nincsen, mégis a budai mezozoikum ilyen mértékit DK -re toléddsabdl
arra kovetkeztethetiink, hogy takard képzédott, amely a Vdli-droktél a Mdtra-
hegységig fejlodott ki . Ezt a tektonikai elemet nevezhetjik ,,Budai takard” -nak.
Régebbi interpretacionk soran a Vali-drok vonaldban észleltiik ugyan a csapés-
torést (WEIN Gvy. 1969) de megfelel6 magyardzatot nem talaltunk red. Most
mér vildgos, hogy a Balaton-vonal a Budai-csapas-torés kovetkeztében szen-
vedett 20 — 30 km-es eltolddédsa utdn folytatédik a Darné-vonalban. A Balaton-
Velencet granitlinc épaleozéos képzédményei pedig a délkelet felé tolédott
tridsz rétegsor alatt sejthetdk. Hzen meggondoldsok értelmében nyugodian hasz-
ndlhatjuk bsszevontan a Balaton — Darndé vonal elnevezést is.

Az erSteljes kompressziv mozgisok a mir konszoliddlédott, merev tridsz
karbonéatos kézettomegeket Osszetorték, morzsoltak, és nagyrészt katakldzos
szerkezet{ivé alakitottak. Kiilonosen a dolomitok szenvedték meg a mozgé-
sokat, de a dachsteini mészkd is igen sok helyen 6sszezuzddott, majd kaleit-
anyaggal ujracementalédott. Tapasztalatunk szerint ez a deformdeid idés vol-
tat jelzi: a paleogén és neogén torések mentén dsszetort kdzet ilyen formdban
mér nem cementalédik ajra. Az a tény, hogy a ,,Budai csapds-torés” dvezeté-
ben a bauxit, illetve az alséeocén iide, egyaltaldn nem tektonizalt képzdd-
ményei alatt mindeniitt erGsen igénybe vett mezozdos képz8dményeket tald-
lunk legbiztosabb jele annak, hogy milyen erSteljes volt az Salpi ciklus oro-
gén fazisa. Csak erds és hosszantartd, megismétléds kompressziv fazisok okoz-
hatjak a merev kdzetek ilyen ardnyu igénybevételét. Ugyanezt a jelenséget
figyelhetjilk meg a Kérpatok mezozbéos takarérendszerében, ahol az egymis
f6lé tolddott szubtétrai takarék mezozbos anyaga tobbszédz km-nyi mozgis
alatt Oszsetoredezett, jracementdlédott. Ilyet a Bakonyban, Vértesben és
Gerecsében csak elvétve tapasztalhatunk. Viszont a ,,Budai-csapds-torés”
6vében, amely a Vali-droktél a Romhanyi-rogeokig illetve esetleg még azon
tul is terjed, ez jellemz&nek mondhato.

A Budai-hegység kiilonleges szerkezetfoldtani helyzetének tisztézdsa sorén,
gy gondoljuk, nem elégedhetiink meg az egyszerfi tények megdllapitdsaval,
hanem azok nagyszerkezeti jelent&ségét is sziikséges vazolni. A Pilisi-torés-
vonal, amely a Budai-hegységet és Dunazig-hegységet vilasztja el, arra inspi-
raltdk SCHEFFER V.-t (1963), hogy azt BoNcsEV E. (1958) nyomén a ,,Kraistida-
lineamentum’’ folytatédsaként értelmezze. Szlovakia felé nyomozva a Budai-
csapés-torés vének nyomait, a Kisalfold Szlovakidra esS keleti részén a neo-
gén aljzatdban megtaldljuk (Fusan O. et al. 1971). Itt ugyanis a neogén alj-
zatban megéllapitott id@sebb kristdlyos képzédmények és granit, hasonléan
a Budai-hegységi mezozoikumhoz, csapisukat megvaltoztatjik. SCHEFFER
V. (1963) és BeNDEFY L. (1968) felfogdsa szerint a Pilisi-térésvonal a Magyar-
alfoldon 4t a Kiskarpatok északi részét hatdrolé Olvédi-vonallal osszekothets.

A fenti felfogast mi nem tehetjiilk magunkévd, mert a Budai-csapds-torés
északnyugati folytatdsit ugyan észleltiik, de annak délkeleti irdnyt kapesola-
tat-eddig még sehol sem sikeriilt felfedezni (WEIN Gv. 1969). Ha nem is fogad-
juk el egyelére a Kraisztida-hipotézist, annyit ma is megallapithatunk,
hogy a Budai-csapés-torés vvezete nagyjelentségii és feltehetden lineamentum-
jellegti szerkezeti 6v (WEIN GY. 1974). A mdsik igen fontos megdllapitds amit
ezen a helyen is le kell szdgezniink, hogy a mozgdsok ilyen mérete, ams mdr eléri
a takarés szerkezetalakuldst, semmiesetre sem nevezhetk rogszerkezetnek; arra
utal, hogy a Magyar-kozéphegységi vilyt a dalpi ciklus alatt az Alp-kdrpdti
rendszerbe tartozolt, azzal szervesen Osszefilggott, tektonikai fejlédése azomos
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koralmények kizt és idébe ment végbe. Ennek kovetkeztében itt a neogén, szét-
darabolédédsos szerkezetalakuldsig kézbensé tomegr8l nem beszélhetiink.
Legaldbb is a Zagrab-kulesi f6 szerkezeti vonalig (WEIN Gy. 1969) kifejls-
dott szerkezeti egységeket, beleértve az Igal-biikki eugeoszinklindlist is, a
Déli-Alpok folytatasanak kell tekinteniink. A Zagrab-kulcsi £ szerkezeti vo-
naltél délkeletre esd teriileteket teljesen més foldtani képz8dmények épitik
fel, ami azok tagabb Osszefiiggésének problémajat veti fel. Egyuattal feltehets,
hogy itt mér az Galpi ciklus alatt, s6t joval régebben létezett egy Ostisia,
amelyet PETERS K. (1863) és MoJsisovics E. (1880) ,,Orientalisch Festland’-
jéval azonosithatunk. Ezzel a kérdéssel ezen a helyen bévebben nem foglal-
kozunk, csupdn red mutatunk, hogy az OGalpi tektonociklus milyen Gridsi
jelent8ségli volt az egész Kéarpit-medencében, és hogy annak milyen fontos,
mondhatni kulcsjelentdségi teriilete a Budai-csapds-torés ovezete.

Mezoalpi tektonociklus
a) Epirogén mozgdsok idbszaka

A mezoalpi tektonociklus az éalpi szerkezeti emelet konszoliddcidja utén
a Magyar-kozéphegység délnyugati részén a Bakonyban a szenon transzgresz-
szi6javal, mig a Vértes, Gerecse és Budai-hegységekben, amennyiben annak
Korex G.—KecskeMETI T. —DupicH E. (1966) altal kozépsGeocénba sorold-
sat egyeldre figyelmen kiviil hagyjuk, az alséeocén tenger elérenyomulasival
kezd6dik. A Budai-hegységben a felsGtridsztol alséeocénig tarté szdrazfoldi
id6szak alatt nagyarinyd karsztosodds, némi bauxitképz8dés és erdteljes
lepusztulas folyt. A lepusztulds, ahogyan azt BARDOsSY GY. (1961) mar meg-
allapitotta, délr8l, egy nagy kiterjedésti kristilyos kézetekbdl felépiilt szdrazu-
lat fel8l tortént. Bz a szdrazulat nem més, mint a felsStridsz utdn jbol kiemel-
kedett Balaton — Velencei gramitline (Szarar T. Pelséi-hatja) lehetett. A
Magyar-Kozéphegység egész teriiletén megfigyelhets igen fejlett paleokarszt-
képzédmények arra engednek kovetkesztetni, hogy ez a szarazulat magasan
emelkedhetett a tenger szine folé, fejlett vizrendszer( és nagy kiterjedésii
volt. A Budai-hegységben az alséeocén transzgresszié valdsziniileg ugyanigy,
mint a tatabdnyal terilleten (S6Lvom F. 1960), torések mentén besiillyeds
partmenti medencékbe nyomult be. Feltehetden, de mind ez ideig be nem
bizonyitottan a solyméri, pilisszentivani és nagykovécsi barnak&szénmeden-
cék is igy keletkeztek. Mindenesetre a medencék besiillyedése a lardmi fdzis-
hoz kapcsolhaté és a mezoalpi ciklus els§ dilatéciés jellegli mozgdsfazisat
rogziti.

%& kozépsGeocén tenger rovid ideig tarté emerzids idészak utdn tovabb nyo-
mul elontve a Budai-hegység legnagyobb részét. Ez az epirogén jellegli moz-
gés az illiri fazist jelzi. Ehhez a fdzishoz kapcsolédik a Magyar-Kozéphegy-
séghen és ezen beliil a Budai-hegységben is észlelt jellegzetes neutralis vulka-
nizmus kezdete. A Budai-hegység kozismert lutéciai és priabénai alapkonglo-
merdtumaiban talalt nagyszamu andezit- és savanyd eruptivum-kavies (ScHA-
FARZIK F.—VENDL A. 1929, WrIN GY. 1974) és felfelé ritkulé andezittufa-
betelepiilés jelzi az alséoligocénig tarté vulkéni tevékenységet. A Nagykovéa-
csi kornyékén furdssal feltirt biotitban dus telérkézet (WEBER B. 1962)
és a Budabrs-1-es és Budafok-1-es fiirasokban harantolt andezittelérek (Wein
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Gy. 1974, 0. K. G.T. Adattér), valamint a gravitdciés minimum amely a
tridsz karbonéatos képz6dményeknél kisebb fajsulyt kézetre (feltehetSen sava-
nyt-neutrdlis mélységbeli kézetre) utal (OszLaczky Sz. in: — HoRUSITZKY
F.—WEen Gy. 1962), a pleisztocén hévizek teletermilis dsvdnytérsasigok
és a veliilk kapcsolatos elemfeldisuldsok mind arra utalnak, hogy a Budai-
hegység tridsz képzddményei alatt, illetve azokba benyomulva, mélységbeli
vulkanitok és veliik kapesolatos ércesedett ovek foglalnak helyet. A kézépss-
eocén vulkéni tevékenység nyomait a Balaton-velencei granitline vonaldban
a Budai-hegységen 4t Recskig kovethetjiik (SzeryNi Fux V. 1957, Wen
Gvy. 1969). Ha a lemeztektonika nyujtotta elméleti lehetdségekre gondolunk,
ugy e vulkdnosség elhelyezkedésébél, idejébél olyan sejtésre juthatunk, hogy
az a szubtétrai takarérendszer illetve szirtov kialakuldsa kozben aldtolédott
kéregrésszel kaposolatos szubszekvens vulkanizmus. De magyardzhaté a
Balaton-Darné vonal, vagy a Zagrab-kulcsi vonal mentén bekovetkezett
ellentétes iranyt szubdukeiéval is (SzAprczKY KarDOSS E. 1971). Az kétség-
telennek latszik, hogy az egyvonalban, egyid@szakban keletkezett és azonos
jellegli vulkédni tevékenység mélyrehaté lineamentumokkal fiigg tssze; hogy
melyik szerkezti 6vhoz kapesolédik, azt egyel6re még nem donthetjiik el.

Az illiri fazis utdn a felsGeocén tovabbi transzgresszidja mar a pireneusi
fazist vezeti be.

b) Pireneusi fdzis

A pireneusi fizis mozghsai két mozgiscsoportra bomlanak. Az elsében tjabb
epirogén siillyedés kovetkezik be, amely a Budai-hegység teljes elontését ered-
ményezi. Ekkor keriilnek a legmagasabb osticsok és a teriilet déli része is a
felsGeocén tenger vize ald (rs. Dupica E. 1959).

A mdsodik fdzis, mely a felsbeocén fels6 részében indult és még az alséoligocén
elbtt lezdrult, erds koniraktiv mozgdsokban nyilvdnult meg. Az TNy —DK-
irdnyban haté nyomds hatédsira é4ltaldban DK-felé irdnyulé meredekre alli-
tott pikkelyek keletkeztek. A pikkelyekkel egyid6ben a délés menti oldalon
a feltolédési silkal pdrhuzamos csapisi vezetdk is létrejottek, amelyek hason-
l6ak Koxay J. (1956) 4ltal a Bakonybdl leirt ,,aszimmetrikus ékszerkezetek’’-
hez. Jellemz6 a mozgésokra, hogy csak a térések mentén zazédott dssze a
kézet; olyan regiondlis zazdédést, mint a tridsz képz6dményekben, sehol sem
lehetett tapasztalni. Altaldban ovekben vagy elszigetelten figyelheték meg
a torléddsok, amelyek legszebb példajat a Palvolgyl barlangban és az északi
kébanydban figyelhetjik meg. Itt a karni ,raibli” rétegek és a tlizkGves
dolomit a fels6eocén nummulinds-discocyclinds mészkdre torlédtak (Jaskéd
8. 1983). Kiilénosen a Metré Batthyiny tér—Délivasit szakaszénak épité-
sénél (WEIN Gy. 1978) volt j6l 1dthato, hogy a budai mérgdban még kompresz-
sz{v mozgdsokra utalé vizszintes eltolédasok vannak, mig az alséoligocén
»tardi-rétegek’”-ben mér csak néhiny vetd keletkezett. A Budai-hegység
kialakuldstorténetének ez volt a masodik és egyben utolsé kompressziv fAzisa.
Ezutdn alapjaiban valtozik meg a tektonikai stilus.

¢) A szétdaraboléddsi idbszak kexdete

A tektogenezis korat illet6leg még a paleogén szerkezeti emelethez tarto-
zik az oligocén, de a tektonikus stilus gyokeres megvdltozdsa alapjan mar a
neogén szerkezeti emelethez kell sorolni. A pireneusi kontraktiv fazist kove-
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téen a Budai-hegység kozépss, nyugati és északi része rovid ideig szérazulatté
valt. Az oligocén transzgressziét a harshegyi homokkd jelzi. A keleti teriileten
az elsekélyiil§ és kiédesedd tenger faciesdiszkordancidja (tardi rétegek) rog-
ziti a pozitiv mozgist. A rovid ideig tarté infraoligocén kiemelkedés utan
(,,infraoligocén denudécié” — TreLEGDI RotmH K. 1928) az oligocén transz-
gresszi6 az egész Budai-hegységet elontotte. A transzgresszié szinszedimenter
torésvonalak kozti valytkban nyomult elére. Ekkor kezdtek kialakulni azok
a nagyjelentéségts — elsésorban ENy—DK-i és aldrendeltebben DNy— EK-i
torésrendszerek, amelyek a neogénben is tovdbb élve létre hozidk a Budai-hegyséy
legmarkdnsabb tektonikai elemeit, a mély drkok és kibillent sasbércek rendszerét.
Ilyenek elsGsorban a Pilisi torés, a Solymari-drok, az Ordogéarok, illetve a
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koztiikk levé Nagykevély, Harmashatarhegy kiemelt rogei. Az arkokban vas-
tag (néhol t6bbszdz méteres) a kiscelli agyag, mig a sasbérceken elvékonyodik,
illetve nyugat felé homokos kifejlédéstivé valik. A felsGoligocénben a hegység
1jbél kezd kiemelkedni, annak kozépsd része ebben az idészakban mér szira-
zulat. A jellegzetes szétdarabolédédsos szerkezetalakuldsnak elsé fazisit az
alsé-kozépsSoligocénben zajlé , helvéti” szinszedimenter jellegii mozgésokhoz
kapesolhatjuk (Torniman~ A. 1966). Ekkor jelentkezik eldszor az a mélyrehatd
kulombség a Kdrpdti-iv és a Ponndn kozbenst timeg tektonikai fejlédése kizitt,
ami egyben jelzi a | Tisia” mai szerkezetének kialakuldsdt.

Rgviden kitérve erre a kérdésre, els6sorban arra kell resmutatnunk, hogy
az KEszaknyugati Karpatok flistakarérendszerének kialakulédsa az oligocén-
ben kezdddik és a tortonai emelet végéig befejez8dik. Ez az id6szak a Pannén
kozbensS tomeg terilletén az vtgynevezett ,szétdarabolédisos szerkezetala-
kulds” id8szaka (WrIN Gy. 1969). Ehhez kapesolédik a neogén szubszekvens
vulkanizmus; a kozépsSeocén-oligocénben lejétszédott tektonomagmatikus
folyamatok megismétlédnek illetve folytatédnak egy jabb szubszekvens vul-
kanizmus formajiban, de nem ugyanazon a helyen. Tehat amig a Kiils6 Kér-
patok takarérendszere kialakul, addig a Pannén-medencében szétdarabolédds
megy végbe.

Neoalpi tektonociklus
a) Szétdarabolddds és neogén vulkanizmus

A Budai-hegység az oligocén végén teljesen kiemelkedett és a miocén fo-
Iyamén elébb szigetet, késGbb félszigetet formalt a tengerrel boritott neogén
siillyedékek koézt. Magaban a hegységben a neogén szerkezetalakulasrél kevés
megfigyelésiink van: azt inkédbb az elésiillyedékekben és a tévolabbi neogén
teriileteken tanulményozhatjuk. A Tétényi fennsik északi peremének miocén
rétegsora a szdvai és steier mozgasokat a partvonal eltolédasai és diszkordan-
cidk altal jelzi. Ezek szerint a felsSoligocén-burdigalai (egeri-eggenburgi)
emeletek hatdrdn a szdvai fzist, az alsé és felsShelvéti (ottnangi-kirpati)
emeletek kozt az idGs steier fazist, a felsShelvéti-torténai (badeni) emeletek
hatérdn a fiatal steier fizist, végil a torténai (badeni)-szarmata emeletek
kézt a moldvai fizist jelzik az ingresszikban megnyilvdnulé szinepirogén
mozgésok. Ezek a mozgisok a Pesti-siksig, Dunaziig-hegység neogén képzdd-
ményein észlelhetd szerkezeti formék szerint nemcsak fiigg6leges epirogén
jellegli mozgésokban, hanem a régebbi térésrendszerek megujuldsiban és tjak
keletkezésében is megnyilvénultak. A torésvonalak uralkodéan ENy—DK-i,
kevésbé kirivéan DNy —EK-i csapdsuak. A dilatdciés jellegli kéregmozgis
(szétdarabolddésos szerkezetalakulds) tovabb alakitotta a Budai-hegység rész-
ben mar kialakult vetSrendszerét és az elSsiillyedékeket (Bicskei-zsambéki
medence, Dunazug-hegység, Pesti-siksdg, Dél-budai siillyedék). Ezek kozt
talan a legfontosabb a Pilisi torésrendszer tovabbfejlédése és ennek mentén a
Dunaziig-hegység lesiillyedése volt. Ehhez a rendszerhez kapesolédd neogén
neutrélis vulkanizmus arra enged kovetkeztetni, hogy a szébanforgé szerke-
zeti mozgasoknak igen fontos szerepiik volt a magmas folyamatok alakuldsa-
ban. A neogén szubszekvens vulkanizmust, tehat a neutrdlis magma keletke-
zését lemeztektonikai értelmezéshen a mésodik erds karpéti szubdukeiés folya-
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mathoz vagy a Balaton—Darné vonalhoz kapesolhatjuk, de a magma fel-
szinre jutdséndl els6sorban a Pilisi-torésrendszernek jutott a fSszerep. Az a
tény, hogy e torés irdnya az Galpi torésrendszerekkel esik egybe és téle nyu-
gatra egyaltaldn nem folyt neogén vulkini tevékenység, azt latszik igazolni,
hogy ez a torésrendszer az dalpi tektonociklus végén keletkezett igen mély
Budai-csapés-torés lineamentum-jellegii zéndjit ajitotta fel.

Az alsépannon beltenger transzgressziéja az attikai fazist, a fels6pannon
még erdsebb elérenyomuldsa a szlavéniai fézist rogziti. Ezen fizisok alatt
gyorsan siillyedt a Zsimbéki-medence. Abban, valamint a Budai-hegység
nyugati peremén KENy —DDK-i irdnyu vetérendszerek és ezzel parhuzamos
enyhe gytir6dések keletkeztek (FOLDVARI A. 1932, JAskG S. 1939, Mixs K.
1963, SzaBADVARI L. 1966). A Bicskei-medencében leirt enyhe boltozatokat
alboltozatoknak” tartjuk, amelyeket az aljzat elkiilloniilt — kiilonbozé se-
bességli — vagyis szelektiv mozgédst végz6 tridsz rogeinek felemelkedése és a,
folsttik végbement kompakeié hozott létre.

Pleisztocén mozgdsok idészaka

A fels6pannon végén megindulé regresszi6 a Budai-hegység végleges kiemel-
kedéséhez vezetett. Ez az epirogén esemény feltehetden a kelet-kaukazusi
fézissal azonosithat6 és a neogén szétdaraboléddsos id@szak folytatdsat jelzi.
A negyedkori mozgisokat elsésorban azért kiilonitettik el, mert gyors és sze-
lektiv pszeudodiapir (rogdiapir) jellegli mozgésaik a neoalpi tektonociklusnak
rohamos gyorsasagu, jellegzetes hegységgé vélasi idGszakét képviselik. A le-
vantei alemelet végén és a pleisztocén elején gyorsan kezd emelkedni a har-
madiddszak-végi félsziget, majd a 2 millié évig tarté pleisztocén folyamsn a
mai Budai-hegységgé alakul. Az emelkedés folyamatos, de kozben ismétl6ds
aktivabb szakaszok is voltak. Az egyméastol kisebb-nagyobb mértékben elkii-
loniilt rogok nem egydntetiien, hanem véltozé sebességgel emelkedtek (sze-
lektiv mozgés). Az elbsiillyedékek kozben tovabb sillyedtek (Morpvay L.
1966). Kiilonosen jellemzé a pleisztocén hegységképzédési stilusra elsGsorban
az elésillyedékek mentén az un. pszeudodiapir (rogdiapir) szerkezetek kiala-
kulésa (WEIN Gv. 1974). Ezek igen jellegzetes, kisebb tridsz rogok, amelyek
az 8ket egykor egyenletesen beborité eocén-oligocén rétegsort mintegy atdofni
latszanak, és ma elkiiloniilt, meredeken kiemelked8 morfotektonikai formékat
képeznek. Legszebb példaik a Gellérthegy, Torokugrats, Sashegy, Rékahegy.
Az emelkedés fiatal voltdt nemesak a meredekre 4llitott paleogén kopenykép-
z6dmények, hanem a pleisztocén loszben, travertindéban mért 20°-os kibille-
nések is igazoljdk. Nem ritkdk a horizontdlis elmozduldsokat mutaté vets-
péancélok sem. De ezek nem jeleznek regionalitést, hanem a fiigg8leges mozgé-
sokkal kapesolatos helyi jelentSségli mikrotektonikai elemek. Jellemz§ a nyilt
torések keletkezése, amelyeket rendszerint tarka agyagos breccsa, vagy a
pleisztocén héviztevékenységgel kapesolatos teletermalis 4svinyok, féleg
aragonit és kalcit toltenek ki. Néhany osszefiigg8 torésvonalat is sikeriilt kii-
lonvélasztani a Szabadsdghegyen (Svébhegy) és a Gellérthegy keleti szegé-
lyén, ez utébbi a Petdfi-hidig nyomozhaté. Ré kell mutatnunk, hogy a pleisz-
tocén héviz tevékenység, amelynek nyomait a ,Budai-csapds-torés” egész
teriiletén megfigyelhettilk, szintén ennek a gyorsan emelked hegységnek
sajitossdga. Csak akkor alakulhattak ki azok a hidrodinamikai feltételek,
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9. @bra. A Budai-hegység kronotektonikai tdbldzata (szerkesztette: WEIN GY., 1975)
Fig. 9. Chronotectonic table of the Buda Mountains (plotted by Gy. WEIN, 1975)
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7. dbra. A Budai-hegység vézlatos fo]dt.am térképe (sz,erkesztetbe WmN GY., 1975). Jelmagyardzat: 1, Neo-

gén, 2. Oligocén, 3. Eocén, 4. Tné 5 0 és szerkezetek 6. Miocén vet6, 7. Ohgacén—

mijocén vetd, 8. F M 10. Kréta mediterrin) 1. Kréf

. (ausztriai- medlterm.n) honzontﬁlis eltolédﬁs, 12. Kreta (ausztnal medxten'én) honzont:ills redétekné 13. Meghati—
rozhatatlan kori vi

Fig. 7. Schematical geological map of the Buda Mouutams (plotted by GY WEIN, 19753). Legend: 1. Neogene,

2. Oligocene, 3. Eotene, 4. Triassic, 5. P fault ai 1 structures, 6. Miocene fault 7. Oligo-
cene-Mijocene fault, 8. Upper Eocene tault 9. Upper Dncene reverse fault, 10. G (Austri nean)
reverse fault, 11. o Stri: t, 13. Fault of indeterminable age

amelyek lehet6vé tették a mélybe széllé kartviznek héviz formajéban torté-
né visszadramlasit (VENDEL M. — KisHAzr P. 1962).

Az egyes patak- majd Duna-terraszokon kialakult travertiné szintek segit-
ségével, amelyek egy- egy gyorsan emelked§ szakasz utdn besllé nyugodtabb
periédust rogzitenek, tgy gondoljuk, lehetséges lesz a Budai-hegység pleisa-
tocén id@szakdnak emelkedési szakaszait megéllapitani. Beleértve a Szabad-
sdg-hegy tetején megmaradt levantei édesvizi mészkovet, 10 (illetve j6l elvé-
laszthatéan csak 8) emelkedési szakaszt sikeriilt megkiilonboéztetni (SCHEUER
Gy.—Scawerrzer F. 1973, WeIn Gy. 1974.).

7 Poldatani Kozlony
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A Pesti-siksighoz viszonyitva dsszehasonlitisi szintiil a fels6pannon bazist
véve alapul, az alsépleisztocénbe, tehdt a Walachi mozgdsok kovetkeztében
100 m-t és a fels8pleisztocénben a Balti mozgisok kévetkeztében 60 m-t emel-
kedett a Budai-hegység. Ha a Duna mai szintjét és a legmagasabban fekvd
hévisforrds toleséreket vesszilk alapul, ugy az Osszes emelkedés mértéke
370 m.

A Magyar-Kozéphegység és ezen beliil a Budai-hegység pleisztocén alatti
szakaszos emelkedésével egyidSben a Kisalfold és Nagyalfold szakaszosan
siillyed mozgast végzett. RONAT A. (1972) vizsgédlatai szerint ott, ahol teljes
a pleisztocén rétegsor, igy Jészladénynil és Mindszentnél 10 siillyedési sza-
kaszt tudott megkiilonboztetni. Ezeket a siillyedési szakaszokat a Magyaror-
szdgon taldlt 10 folyéterasszal azonositva kifejezésre juttatja az ellentétes
mozgésok Osszefiiggését. Ma még f6leg hegyvidéki pleisztocén ismereteink hé-
zagossaga kovetkeztében nem oldhatjuk meg a pontos korreléciét, de a ple-
isztocén-kutatis fontos feladata lesz a jov6ben a két ellentétes irdnyt izoszta-
tikus jellegli mozgds egyes fazisait egyméssal szinkronba hozni.

A pleisztocénre jellemzd mozgasok a holocén folyamén, napjainkig folyta-
tédnak. A recens mozgdsok nemecsak fiigg6leges elmozdulasokat hoztak
létre, hanem BENDEFY L. (1958) szerint horizontélis irdnyban is megnyilvé-
nultak. E vizszintes irdny1, recens mozgisokat illetéen még tovabbi bizonyi-
tékokra, Gjabb vizsgdlatra lenne sziikség, mert ilyen irdnya regionslis jellegti
elmozdulist sem a neogén, sem a pleisztocén folyaméin nem sikeriilt észlel-
niink és éppen ezért annak recens folyamatossigat sem latjuk igazoltnak.

A Budai-hegységet szegélyezd Pesti-sikség, illetve az abban kialakult Duna
volgye és a Bicskei-medence eldsiillyedékei a neogénben megindult hegy-
séggé vals folyamatdnak mai helyzetét rogzitik. A harmadid8szaki sziget,
majd félsziget, amelyet idénkint kisebb-nagyobb mértékben a tenger borit el,
végiil is a pleisztocénban érte el mai formajit és vilt a Budai-hegységgé. Ta
visszapillantunk a hegység fejlédéstorténetére, ezt a folyamatot bizonyos
vonatkozésokban az dalpi ciklust befejezd ausztriai-mediterrin fizisokig ve-
zethetjiik vissza. A ,,Budai-csapés-torés” 6 szerkezeti irdnyai dilatéciés jelleg-
gel részben tujraéledtek a harmadid@szakban; az oroklott irdnyok hatésit a
V4li-arok, Ordégarak, Solyméri-volgy, Pilis toréseiben ismerhetjik fel. Tehat
a Budai-hegység mai formdja mélyen gyvkerezik a foldtani maltban, amelyen
4t a jové fejlédésének irdnyit is felismerhetjik. A Budai-hegység jové fej-
16dése a pleisztocén tektonikai stilusdban varhaté. Vagyis a hegység tovabbi
szelektiv jellegli emelkedése, dilatéciés jellegli szétlazulé torések keletkezése s
az eldsiillyedékek relativ kimélyiilése korvonalazzak a jelen- esetleg geodéziai-
lag kimérhetd szerkezeti fejlédésének stilusat.
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Tectonics of the Buda Mountains
Gy. Wein

The tectonic reambulation of the Buda Mountains was carried out between 1969 and
1974. In this connection the stratigraphy and the history of development of the mountain
could be reconstructed.

The oldest observable formation is the Ladinian Diplopora dolomite, but deeper
Triassic horizons are also supposed to be present. Up to the Carnian Raibler Beds,
sedimentation was going on under similar conditions throughout the mountain’s area.
Afterwards, two facies developed in four zones roughly parallel with one another. These
are: a) a cherty-dolomitic facies and b) a limestone-dolomitic one. Sedimentation ended
with accumulation of the Norian Dachstein Limestone. Then followed an emergence
whichi lasted till the advent of Eocene transgression.

During this terrestrial period which lasted for 130 million years or so, a paleokarst
was developed upon the barren surface of which bauxites would be deposited, probably
in Late Cretaceous time. The bauxites were no longer affected by the stresses of that
extremely heavy compressive phase which crushed cataclastically the entire Triassic
sequence; resulting in local folds, reverse faults and horizontal dislocations. These move-
ments, which, on the basis of analogies with the Bakony Mountains, may be ascribed
to the Austrian-Mediterranean phases, have shifted by 90° the one-time SW-NE strike
direction of the whole sequence.

Eocene ' transgression reached already a flat land surface which had been heavily
tectonized. during the Early Alpine orogeny and then consolidated. It invaded, in several
phases, the whole territory under consideration. Advancing from the northwest, it
inundated first the western part of the present-day mountain, then, after the Illyrian
phase, it would cover the whole area studied. In the meantime, from the Middle Eocene
to the Early Oligocene, a neutral, intermediate volcanism did also develop. Subvoleanic
activities were accompanied by ore mineralization. Eocene sedimentation was followed
by a Pyrenean contractive phase, then by an emergence (infra-Oligocene denudation
period) subsequent to it. These movements were weaker than the Cretaceous ones and
produced, just locally, some thrust sheets and faults parallel to them.

Oligocene transgression took place already under totally different conditions. This
was the time of onset of the so-called ,,disintegration tectonics’ responsible for those
NW-SE trending faults (and faults perpendicular to them) along which horsts and
parallel grabens, the most typical structures of the Buda Mountains, would come into
being. The development of the fracture system continued even during the Neogene
without any change in character. That time, the Buda Mountains were emerging as an
island, then, from the Sarmatian on, as a npeinsula, above the sea.
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Later on, a new transgression took place, resulting in an invasion of the southern
half of the Buda Mountains in Late Pannonian time. It was not until after Late Pannonian
time, that the study area completely emerged and developed into what is known pre-
sently under the name of Buda Mountains.

Though still exhibiting features of disintegration, the tectonic style of the Pleistocene
is manifested nevertheless primarily in rapid, selective vertical movements, of locally
diapiric character.
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Gyongyosoroszi és kornyékének
szerkezeti értékelése

Sikléssy Sdndor
(5 4braval)

Osszefoglaléds: A szerz6 t5bb mint 20 éves bényageoldgiai felvételei alapjén is-
merteti a8 Gydngydsoroszi és kornyékének szerkezeti viszonyait.

A teriilet nagyszerkezetileg a darnéi DNy —EK-i irdnyt szerkezeti 6v ENy-i el6teré-
ben helyezkedik el. A tortonai exploziv vulkdni m{ikddés a darnéi szerkezeti irdnyra kb.
merdleges nagy tengelyl vulkéni kalderdhoz kapesolédik. A hidrotermdlis telérek kiala-
kuldsa e hatalmas beszakadésos szerkezet toréshélozatshoz kotott. A kaldera szegélyét
intenziv kovésoddsi 6vek jelzik, mig kozpontjdban intruzidés test tételezhetd fel.

A Gybngydsoroszi telérrendszer szerkezeti értelmezésével sikeriilt elkiiléniteni az érce-
sedés eldtti, az azzal egyidds, valamint az ércesedés uténi szerkezeti elemeket. A hdrom
produktiv_érces zéna koziil ketté egymédsra merSleges (ENy—DK, EK—DNy), mig
a harmadik 4tlés irdnyd (E—D).

Az éreesedés el6tti szerkezetben a darndi irdnnyal parhuzamos brecesés dvek uralkod-
nak, mig az ércesedés utdni mozgdsok ENy DK, EK—DNy és EENy—DDK-i irény-
ban hatéroljék le a teléreket. Az egyes telérek hasadékkitoltési forméi (kovés, karboné-
tos, szulfidos, agyagos), valamint a csapds- és délésmenti vigelkedésiik, elmozduldsaik
jellegzetesek.

El6adésomat, valamint a szerkezeti rajzok nagyrészét 23 év Gta végzett
bényageol6giai munka alapjin allitottam 6ssze. A t6bb mint 50 km hosszi-
ségl bdnyavigatok (szintes és ferde feltérdsok) foldtani szelvényei, az éroes
feltdrdsok részletes mindségi vizsgalatai adtdk a biztos alapokat ezen értéke-
léshez. Novelték a szerkezeti vizsgélatok biztonsigat a banya legmélyebb
szintjén, a kozelmiltban elvégzett feltdrdsi munkéinkbél szérmazé Gjabb fold-
tani adatok is .

Irodalmi megemlékezés

Friedrich Esser kolni bényamérnoknek németnyelvii értékelése Gyon-
gyosoroszirdl (1928) kora ismereteit messze feliilmulta. Eléfutéra volt a tuda-
tos és aprélékos adatgylijtésre tamaszkodd elemz8 foldtani munkénak. Mér
12 telért emlit Gyongyosoroszi kérnyékén.

Virdris Istvdn (1928) és RozrozsNix Pél (1937) geolégusok munkéi segit-
séget nydjtottak a napi bényafsldtani feladatok megoldasaban. Igen sok szer-
kezeti alapadatot hagytak hatra. VrrALzs Istvan felismeri a kés6bbi banyészati
munkékkal is igazolt 135°—315°, 0°—180°, valamint 45°—225°-0s fécsapis-
irdnyokat.

JaroBY Lészlé banyamérnok ,,Gyongydssolymosi érceléfordulés viszonyai-
nak és rentabilitdsanak ismertetése” ¢. munkaja (1938) a késébb ismerteten-
d6 mélységi ércesedések kiilszinen lithaté nyomaira hivta fel a figyelmet.
Munkajaban nagy érces teriiletrdl beszél. Ez kés6bb feledésbe meriils.
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Vipacs Aladar ,,0sszefoglalé foldtani jelentés a Gyongyosi Ercbénya érc-
eléforduldsairél” c¢. munkaja (1955) hosszti id6n keresztiil egyedili atfogé
értékelés volt az el6forduldsrol.

I. Nagyszerkezeti helyzet

Gyongyosoroszi szerkezeti adottsigai Osszefiiggnek az el6fordulastél K-re
lev8 darndi torési ovvel. A bitkki mezozéos dsszletet lehatarols darndi toré-
si 6vt6]l Ny-ra es§ Gydngyodsoroszi ércesedési teriiletet a miocén tortonai vul-
kénossdg és az ezzel kapoesolatos szerkezeti mozgasok hoztédk létre.

Gyodngyosorosziban az elsédleges kutatés és ennek eredményeként létrejove
banyéaszkodds a kiilszinen jol kovethet§ rajokban csoportosuld teléreken in-
dult meg. A b6vils kutatasi ismereteik szerint a kiilszinen is lathaté telérrajok
meghatarozott szerkezeti hatdsra alakultak ki. Ez a nagyszerkezettel fiigg
Ossze.

Az értékelt terillet f6 tomege az erSteljes tortonai vulkinossaghoz kapcso-
16d6 differencidlédott andezitlava. Ebben alakult ki a teléres osszlet.

A vulkani osszlet aljzatarél a teriiletre vonatkozé szakirodalom megélla-
pitja (Vapisz E.), hogy az nem egységes és tobb részre tagolhaté. A teriileten
és attél Ny-ra a kozéphegységi tridsz aljzat ismeretes. Az andezites vulkéni
Osszlet alatt nagy vastagsigd miocén iiledékekrsl tudunk.

A gyodngyodsoroszi teriilet kiilonb6zé pontjain lemélyitett szerkezetkutatd
farasok 'a legtobb helyen miocén slirben Aalltak le. Ha Gyongyosoroszitol
K-re haladunk, a darnéi torési ovon keresztiil atlépiink a biikki mezozbos
iiledékekb6l felépitett aljzat teriilethez.

Az andezites Osszlet mészalkali tipusi rétegvulkin. Végs6 szerkezeti for-
méajat tekintve kaldera, melynek jelenlegi formdja kés6i beszakadésos szer-
kezet (SzApECczZKY KaRDOSS E.). A mar kordbban leirt és koztudatba is beke-
riilt kaldera jelenlétét banyafoldtani megfigyeléseim is igazoltak. A részletesen
felszelvényezett és tobbszorosen wjra ellenbrzott banyateriilet f6hardntjaiban
latott szerkezeti kép alapjan Gydngyosoroszi hidrotermalis telérei egy hatalmas
beszakaddsos szerkezethez kapcsolédnak. Tipusit tekintve ez egy kombindlt
kaldera (1. 4bra) Jellegzetes szerkezetében expldzids és benyomuldsos sajat-
sagok keverednek, de tulnyomdan az explozids sajatsigok az uralkodék. Nagy
blokkokra valé feldaraboltsiga banyabeli kutatdsainkkal egyértelmtien nyo-
mozhaté. A kaldera magasabb részein (kiilszinén) a hidrotermaélis oldatok
végs8 termékeivel kitoltott, egymast keresztezs, egymadssal egyideig egyiitt-
futd, majd széjjelvalé toréshilozat van. Ezen toréshilézat mentén alakultak
ki a beszakadésos teriileteken az dltaldban meredek d6lésii hasadékokhoz kotott
ércesedési formak.

Az 1. 4brén lathaté, hogy a kaldera nagytengelye els6dleges és tjra felnyilt,
a Darné vonalra kozel meréleges.

A bényaszkodés 25 éve alatt klasszikus ,,teléres” ércesedési teriiletiink szé-
mottevs részét a remélhetd mélységig feltdrtuk. A megismert mélységkoz a
banyateriilet D-1 részén a + 500 szintt6l a + 150 szintig, 350 m vastag Ossz-
letet foglal magéba. A magasan felvetett ENy-i rogben a métraszentimrei
akndval +762 m-es és a +424 m szint kozott Gsszesen 338 m vastagsdgban
tartuk fel. A fenti adatok alapjin az ércesedési teriiletiinket kozel 700 m
vastagsdgban ismerjiilk banyaszati feltdrasaink alapjan. A tovabbi ipari ére
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1. dbra. A Gy®ngyosoroszi-teriilet regionslis tektonikdja. Jelmagyardzat: 1. A darnti torési 6v &tlag csapés-
irdnya, 2. A diszlokdci6s érintkezési sik nyomvonala, 3. A kaldera valészintisitett tengelye, 4. A kaldera wjra-fel-
nyildsi tengelye (a diszlokdcios sikra merbleges), 5. Erces irdnyok (kiilszinen kovethet kibtvésok), 6. A déli peremi
torések (lezokkenések) felismerhet6 nyomvonalai, 7. A kaldera val6szinisitett pereme, 8. A lezokkenések irdnya;
Teléresoportok: 1. Kéroly, 2. Métraszentimrei, 3. Nyirjesbérci, 4. Bényabérci, 5. Kistolgyesbérei, 6. Szdkacsurgoi,
7. Vereskdi, 8. Névtelenbérci, 9. Asztagk6i, 10. Téthegyesi, 11. Hidegkuti, 12. Henc kornyéki, 18. Kdrolyvéri, 14.
Muzslai, 15. Métraszentliszl6i, 16. zalajkahdzi-Ustokfoi, 17. Monospataki, 18. Kisgalyai, 19. Pusztafajzati, 20, Nyi-
komi, 21. Gombéstetdi, 22. Ovir-Agasvari, 23. Zsibrikvolgyi, 24. Bikkszéli, 25. Nagytolgyesbérci
Fig. 1. Regional tectonics of the Gydngydsoroszi deposit. T egend: 1. Mean strike direction of the Darn6 fault
zone. 2. Track of dislocation contact plane, 3. Supposed axis of caldera, 4. Axis of reopening of caldera (perpendi-
cular to dislocation plane), 5. Ore mi; i i i 't le on the surface), 6. Recognizable tracks
of the southern marginal faults (subsidencés), 7. Presumable margin of caldera, 8. Direction of subsidences

kutatdsa kozben a legmélyebb szintiinkén, — a +150-es szinten — nagyobb
teriileten 1j, impregnéciés ércesedési- forma jelentkezett. Ezt az 4j format
legerdsebb kifejlédésben a kozponti mezé K-1 részében a Kdroly telér, vala-
mint az Arany-Péter telér keresztezsdésében lattuk. Az Arany-Péter telér csa-
pasban val6 feltérdsdban, ENy-i irdnyban haladva az j ércesedési forma el-
maradt (3. abra).

Az andezites vulkénossdghoz kotott és a fentiekben leirt teléres ércesedési
formék mellett a binyamez8 K-i oldalan a telérhasadékokat és mellékkéze-
tet impregndld, tilnyomé részt Fe-t, Cu-t, Zn-t tartalmazé elhatérolatlan
kontura ércesedési formdk jelentkeztek.

Az 1j éreesedési forma megjelenésével egyidejtien felvet&dsts, hogy az ed-
dig ismert, kalderaszegélyhez kotott teléres ércesedés mellett mélységi intru-
zidhoz kotott impregnécids ércesedésrél is beszélhetiink.

A mélységi intruzié helyének kijelolésében az ismert szerkezetben és reslis
helyének megtalédlisiban a régebbi foldtani adatok segitettek. Bgyik pozitiv
adat, amit figyelembe vettem és most az értékelésnél felhasznalok, a matra-
szentimrei 2. mélyfaras ércfoldtani adatai. A métraszentimrei telér kiilszini
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2. gbra. A szerkezet és a vulkanizmus dsszefiiggése (néretardny nélkili vdzlat). Jelmagyardzat: 1. Beszaka-
désok és a6lések irdnyai, 2. Az kaldera val kontirja, 3. tal it terilet, 4. A mély-

Ta Vo, Tja, 3.

ségi intrazié feltételezett benyomuldsi irﬁnlya

ig. 2. Relationship between structure and volcanism (sketch without scale). Legen d: 1. Directions of collapses

and dips, 2. Presumable outline of the reconstructed caldera, 3. Area explored by mining, 4. Presumable direction
of penetration of the intrusion

kovés vonulatai a legészaknyugatibb tagjai a tobb sorozatban hiuzédé és a
kalderdhoz kotott ércesedésektSl K-re es§ kovasidncoknak. Ennek a kovis
karélysorozatnak legutolsé DK-i tagjaként ismerjiik az Asztagkd kvarcitjat.
Koztudomési, hogy ezek a sancok altaldban — a vildg szdmos helyén bizo-
nyitottan — a mélyben meghtizédé ércesedést jelolhetik. A darnéi torési 6vre
mer8legesen a kovasodasok egy kalderat jelolnek ki, melyhez hidroterméalis
ércesedés kot6dik. fgy a gyongyosoroszi ércesedés egy nagy kaldera része,
melynek kozéppontjiban feltételezek egy intruzids testet, mely osszefiiggés-
ben van az idGsebb nagyszerkezeti torési ovvel (2. 4bra).

II. A gyongy0soroszi telérrendszer szerkezeti értelmezése

A) A szerkezeti elemek kora és dsszefiggése
az ércesedéssel (3. dbra)

1. Az ércesedés elbtti szerkezetek nagyrészt breccsis kézettormelékkel vagy
agyagdsvannyal kitoltott, dltaldban vékony hasadékok. Taldlkoztam, féleg a
teléres osszlet pereme felé a Nagytolgyesbérel harantban olyan térmelékes z6-
nékkal, amelyek vastagsiga elérte a 4—5 métert is. Legtobbjének csapisa
zeg-zigos lefutdsi. Amelyiknek csapésirdnya mérhetd az uralkodéan az
EK — DNy-i torési rendszerhez tartozik. Ezek a torési rendszerek a Darné-
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3. dbra. A Gydngyosoroszi-telérrendszer szerkezeti vézlata. Jelmagyardzat: 1. A telérek ismert hossza és

ddlése, 2. Az ércesedés utdni tdrésvonalak, 3. Geofizikai méréssel jelzett torésvonalak; Telérek: 1. XKdroly telér,

2. Aranybényabérc E-telér, 3. Aranybdnyabérc I—IL. telér, 4. Péter-P4l telér, 5. Malombérci-telér, 6. Béke telér,

7. Arany-Péter telér, 8. Kiskuti telér, 9. Javoroskiiti telér, 10. Bikkszéli telér, 11. Hidegktiti I—IL, telér, 12. Nagy-

tolgyesbérei telér, 18. Banyabérei I—IL. telér, 14. Mitraszentimrei telér, 15. Gubola hézi telér, 16. Bagolyirtdsi telér,

17. Pelyhes telér, 18. Béla telér, 19. Katalin telér, 20. Kistolgyesbérei telér, 21. Harsashegyl telér, 22, VOrosk6i telér,
23. Szdlkacsurgoi telér, 24.1600-as telér

Fig. 3. Structure sketch of the Gydngydsoroszi lode system. Legend: 1.Known length and dip of the lodes,
2. Postmineralization fault lines, 3. Fault lines explored geophysically

vonallal pdrhuzamosak. Velik a feltdrt banyamez8 minden részében lehet
taldlkozni, tobbnyire vékony hasadékok alakjiban. Sziniikkkel és tomott
brecesés szerkezetiikkel beleolvadnak a mellékkézetbe. Ezeket a hasadékokat
minden érces irdny keresztezi és folyamatossidgukat megszakitia.
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2. A legtsbb megfigyelési adat az ércesedéssel egyidés torési szerkezetrdl 4ll
rendelkezésre. Mert a csapés és d6lésmenti feltarasok el§vajasok, ezeket tarjak
fel legjobban. A témegesen megjelend és a végatszelvényeken rogzitett szer-
kezeti csoportokkal az id6 révidsége miatt itt részletesen nem foglalkozom.
A jellegzetesekbll néhényat ismertetek.

a) A Malombérci-telér ENy—DK-i csapést és DNy-i d6lésti; a bényaterii-
let legdélebbre esd feltart telére. Mind a feltarasi, mind a termelési munkaink
soran szemmel kisérhettiik az ércesedéssel kozel parhuzamosan futé, azt be-
4gyazé toréses szerkezeteket. Az ércesedéssel egyid8s felnyildsoknal a hasa-
dékkitoltés teléragyag, andezittormelék, helyenkint pirittel dusan impregnélt
klorit, mig a — féleg a kiszélesed§ szakaszokon — tektonikai breccsa figyel-
het§ meg agyagasvannyal cementélva.

b) A Mdtraszentimrei-telér ugyancsak ENy —DK-i csapésd, de EK-i d6-
lésti. A banyateriilet legészakabbra es§ feltart telére. Szerkezete hasonlé a
Malombérci-telérhez. Eltérés a két telérhasadék szerkezete kozott csupén az,
hogy Métraszentimre ércesedése sokkal szélesebb torési zénakkal kisért, mint a
Malombérei-teléré. Mésik jellemz§ kiilonbség a két hasadék kozott a-medds-
kitoltés eltér6 volta.

c¢) Igen érdekesek az ércesedéssel egyidds torési szerkezetek az Aranybd-
nyabérei Béke-telérosszletben. Ezek a telérek altaliban az EK —DNy-i torési-
ranyt kovetik. Az egyes telérszakaszokat kovets parhuzamos torési irdnyok
koziil szdmosnak olyan a szerkezete, mint az el6z6kben ismertetett ércesedés
kialakulésa el6tti torési irdnyoké. Véleményem szerint ezek voltak azok a
szerkezeti irdnyok, amelyek a régi toréses §v felnyildsaként, azzal parhuzamo-
san létrejottek. Mint ércvezets torésvonalak egyiittmiikodtek a rajuk merdle-
gesen elhelyezkedd telérek kialakitdsiban. .

d) A Kdroly, Aranybdnyabére E-i, Péter-Pdl E-i, kozel E—D-i csapast és
K-i délésti telérek mentén az egyidejli torési ovek elenyész8 mennyiségben
keletkeztek. Nyugodt, folyamatos ércesedésiiket 4ltaldban semmi sem zavar-
ja. Csupdn D-i és E-i végiikon jelentkeznek véltozdsok, de ezek a telérrészek
eltérd csapdssal jelentkeznek az 1j szerkezet hatdsdra.

3. Az ércesedés utdni fiatal mozgdsok hatdsira létrejott szerkezeti valto-
z4sok

a) A koézponti ércesedési csoportban a legnagyobb mozgésokat a ,,Kozponti
DNy-i vei6” okozta (csapésa ENy—DK). E vetd mozgésa jra nyitotta a Ma-
lombérci-telért és vele parhuzamos torési vonallal gyarapitotta a D-i telért
kiséré mozgatott sdvot. Hatéssra EK — DNy-i csapésirdnyt vesz fel a Kéroly-
telér D-i szakasza. A vets dilési irdnya DK-en megegyezik a Malombérei-
telér DNy-i délési irdny4val. Addig ENy-i irdnyban haladva az Aranybénya-
bére teléreket metszve, kozel fuggSleges lesz, mig a Péter-Pal telért metszve,
mér EK-i irdnytavé véaltozik. Az érintett telérek ozen ércesedés uténi torésvo-
nal mentén vizszintesen és fliggblegesen elmozdultak. Vizszintes elmozdulé-
suk nagysiga 50—170 m, mig a fiiggdleges elmozdulisok (déli lezokkenések)
nagysiga eléri a 100 — 140 m-t. (5. abra). )

b) Hasonlé ércesedés uténi szerkezeti vonalnak tartom a ,,Kdzponti ENy-i
hatdrvets”-t. Ezen torésvonal KK —DNy-i csapasvonala kozel merdleges a
. Kozponti DNy-i” hatarvetdre. Ezen két hatdrvets kozott elhelyezkedd telér-
rajok érces teriiletét nevezziik kozponti badnyamezének. A hatirvetSk mentén
nagy, vizszintes elmozduldsok torténtek. Lényeges vizszintes elmozdulds miatt
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nyilt szét a redjuk meréleges irdnyu, valamikor egységes szerkezeti vonalbdl
kialakult Arany-Péter-telér és annak Nagytolgyesbérei-telér néven nyilvan-
tartott érces része. Mindkét telérhasadék uralkodé csapdsirdnya ENy—DK-i,
mig a délésik egymadssal ellentétes (Nagytolgyesbérei-telér: DNy-i, Arany-
Péter-telér: BK-). 3

¢) A kozponti ENy-i oldali hatdrvet6vel parhuzamos az EK —DNy-i csa-
pést ENy-i délésti ,, Nagytolgyesbérci vets”’, mely ércesedés uténi szerkezeti
vonal. Hatdsat a Nagytolgyesbérei telér kutatdsinal két szinten is littuk. Ez a
szerkezeti vonal zérja le a Bényabérci teléreket ENy-i irdnyban. Az dltala
metszett érchozé hasadékok az eddigi ismeretek alapjén ENy-i irdnyban el-
meddiilnek.

d) A fentebb ismertetett ércesedés uténi, a kaldera ércesedését Ny-on
lezar6, torésvonalak mellett K-i és EK-i irdnyban hasonlé torések hataroljik
az ércesedést. Ezek koziil legjelentSsebbnek vélem ,,a Kozponti ENy-i hatér-
vets” csapasénak folytatdsaként jelentkezd ,, KK-i hatdrveitt”’. Csapasa EK —
DNy-i, d6lési irdnya DK-i. Hataséra periférikus teléreink: Matraszentimre,
Bényabércek — Pelyhesek, valamint a Nagytolgyesbérc a kozponti telérek
szerkezeti sajatsagatol eltérs, Gj sajitsdgokat vettek fel. Ezek a szerkezeti
kiilonbségek jelzik, hogy kutatésaikat 6nallé rendszerben kell elvégezni. Erre
j6 példaként szolgdltak Métraszentimre, valamint a Bényabércek kutatésai.

e) Az EENy—DDK—i csapasiranyd ,,Kozponti K-i hatdrvetdt” az ércesedés
utdni legfiatalabb szerkezeti vonalnak tartom. Délésirdnya megegyezik a
Kéroly-telér K- délési irdnydval. A jelenleg még kevés kutatdsi és feltdrdsi
adat alapjan téle K-re a kalderdhoz kotott ércesedés (teléres el6fordulasok)
kutatdsa felszinkézelben nem célszeri (3. abra).

B) Az ércvezetés és a szerkezel kapcsolata

1. A produktiv érovezetd hasadékokat hirom killonboz8 irdnyba lehet besorol-
ni, melyek koziil kett§ egymasra merSleges, a harmadik 4tlés iranyd. A kitol-
tés, mikroszerkezet, ritmicitds figyelembevétele mellett, az érces csoportokat
feltételezett idérendiségben az aldbbiak szerint osztilyozzuk:

@) A kaldera teléresoportjait csapésiranyuk mellett a zizottsdg és szerke-
zeti igénybevétel alapjén is osztilyozzuk. Az ércesedés kialakulasa tobb sza-
kaszu, és a kiilonbozd irdnyd telérhasadékok felnyildsi és zavartsdgl iiteme
nem azonos. Véleményem szerint a legel@szor felnyilt érces irdnyok az ENy—
DK-i csapdsiak, ezeknek volt a legnagyobb az igénybevétele. Szerkezetiik
altaldban a legzavartabb, kiillonosen a periférikus tagokat velilk parhuzamos
zizott  breccsds sdvok kisérik; ércvezetésitk rapszédikus. Idetartoznak a
Hérsashegyi, JegykSpataki, Malombére, Arany-Péter, Nagytolgyesbérci, Kis-
kuati, Hidegkuti I-1I, Banyabérci 1—1II, Falloskiiti, Matraszentimrei telérek.

b) Szerkezet alapjan kés6bbi kialakuldstnak tartom az KK —DNy-i csa-
pdsirdnyi ércesedéseket. Ide tartoznak a Péter-Pal D-i, Aranybényabére I -1II.,
Béke, Bikkszéli, Javoroskuti telérek. B

c) A legfiatalabb ércesedési irdnyként tartjuk nyilvin az E—D-i csapds-
irdnyd teléreket. Ezek a banyateriilet K-i részén vannak, szamuk egyelére
kevés. Ide tartoznak a Kéroly és az Aranybanyabérci B-i telérek. A medence
D-i nagy lezbkkenési vonalaira merdlegesek. A legzavartalanabb, egységes érc-
vezetésli teléreknek ismerjik Sket.
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4. dgbra. A szerkezet és a hasadékok kitdltési formdinak Osszefiiggése. Jelmagyardzat: 1. Kvarc-valtozatok
2. Karbondt-véltozatok, 3. Agyagdsvany-vdltozatok, 4. Kvarcos, karbondtos és vegyes kitSltésd viltozatok, 5. Kvar-
cos, agyagisvanyos véltozatok, 6. Karbondtos, agyagdsvinyos vdltozatok

Fig. 4. Relationship between structure and the forms of fissure-filling. L e gend: 1. Quartz varieties, 2. Carbonate
varieties, 3. Clay mineral varieties, 4. Quartzose, carbonate and mixted varieties, 5. Quartzose, clay mineral varie-
ties, 6. Carbonate, clay mineral varieties

2. A hasadékok kitoltési formdinak tekintetében megkiilonboztethetiink
koviés, karbondtos és agyagos telérkitoltést. Tdlnyomé tobbségben a vegyes
telérkitoltések az uralkodéak (4. dbra).

a) A kovds kitoltésii telérekben megtaldljuk az SiO, szdmos forméjat:
vastagpados kvarcit, hidrokvarcit, kalcedon, opdl, ametiszt, kristadlyosodott
és fennét kristdlyos kvarc. A Métraszentimrei telérnél a kovés hasadékki-
toltés az uralkodé.
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b) A karbondtos dsvdnytdrsuldsban uralkodk a kalcit szines véltozatai.
Igen jol hasznélhaték a kristdlyos valtozatok a kivaldsi hémérséklet eldon-
téséhez (dekrepitdciés mérések). A karbondtos dsvanytérsuldshoz sorolom a
Gytngyosorosziban talilhat6 aragonit és dolomit formaciékat. E csoportban
jelennek meg a szulfdtok : gipsz, barit, colesztin is.

¢) Az agyagos telérkitolté dsvanytarsulashoz tartoznak a kaolin-valtozatok,
a gélpirites teléragyagok, valamint a klorit. A Banyabérei telérek ttlnyomé-
an agyagos kitoltésliek.

d) Vegyes kitoltésti a tobbi hasadék:

da) Kvarcos-kalcitos telér: Béke telér

db) Kvarcos —kalcitos —agyagostelér: a vegyes kitoltéstiek nagyrésze

dc) Kalcitos —agyagos telér: Malombérei-telér

dd) Teléragyagos kvarctérmelékes telér: Bikkszéli telérek.

A fent ismertetett telérkitoltési jellegek a telér nyugodt telepilésti és j6
kifejlédésti szakaszaira vonatkoznak. Ezeket sokszor megzavarjik az elmoz-
dulés és az eldobds — széjjelnyilds, ami, t6bbnyire az ércesedés utdn, torési
szerkezetek kovetkezménye. Hatdssikjuk kozelében az érintett érces hasadék
ltaldban felnyflik és az eddigi jellemz8 telérszerkezet megvéltozik. A felnyi-
lott szakasz érce Gsszemorzsolddik; alacsony hémérsékletli karbondtok, szul-
fétok, kaolin, ,,iszap” cementslja 6ssze a telér anyagit és t6lti ki a megnove-
kedett térfogata iireget.

Lrre a formara jellemz8ek az Aranybényabérei telérek, Béke-telér egymés-
rahatési terilletein flizérszertien elhelyezkedd felnyildsok, iiregek, limonitos
agyagésvény, masodlagos gipsz- és baritkitoltéssel.

3. A szerkezeti elemek csapdsa és dblésmenti kifejlédése .
A telérek szerkezetében csapis és d6lés mentén lényeges valtozas 4llhat be.
A babérlevél alakt egységes telértest mindkét (3. 4bra) végén kihegyesedik és

0 50 100 150m

. Szdkacsurgoi tard
650, =610

6001 Karoly akna  Péter-Pal akna - EENy
) 5180

00K . lide s et . =1 . L

S50 Karoly-tard 1:52“59;“!1 fqm(& Felsd Péter-Pal taré

: o Also Peter-Pal
500|— Banyabejaro \ fE j]:’ y = (c‘x?éer °
4501— \
400} ad

Altaroegyenes =+ 400 sz.

350
300f—
Y A jgﬁ
200~ T 5 /

=

Malombeérci-telér & ﬂ
150—
—Ercteler Kozponti
1001~ Szponti
Kézponti K-i hatarveto
DNy-i vetd
6. dbra, H és vertikélis el 8 2 i vdzlata Gydngydsoroszi belsd bdnyamezejében
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szdmos agra szakad. Fiigg6leges irdnyban is valtozik; a vékony, vagy széles
kiilszini sapka alatt kihasasodé produktiv telérrész a mélyben altaldban elvé-
konyodik és tobb 4gra szakad. Ettdl eltér6 a Kéroly telér mélyszintje, hol
egymdstél nagyobb tdvolsigban megjelend, a szintitlagnal ddsabb érckitol-
téstl ,,kiirt6k”, oszlopok nytlnak a mélybe. Eddigi feltardsait ismerve, hason-
16an mélybenyald kifejlédésiinek tartom az Arany-Péter hasadékot, beleért-
ve annak a Nagytolgyesi telérként nyilvantartott részét is.

Ha a kis szerkezeti formak térbeli helyzetét rogzitjik, kialakul a kaldera
érchasadék-osszlete. A mélységi intruzié 1étét egyeldre a foldtani adatok alap-
jan feltételezem. Meglétét tovabbi geofizikai mérések és szerkezetkutaté mély-

fardsok igazolhatjik.
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Structural evaluation of Gyongyosoroszi and its vicinity

S. Sikléssy

Relying on his more than 20 years of mining-geological surveying, the author gives
and account of the structural setting of Gyongyosoroszi and its vicinity.

Megatectonically, the area is situated in the southwestern foreland of the Darné Line.
Associated with a Tortonian explosive caldera, the ore deposit is characterized by hydro-
thermal lodes controlled by the fracture system of a huge collapse structure. The margin
of the caldera is marked by zones of intensive silicification, whereas its centre is sup-
posed to contain an intrusive body.

As a result of the tectonic interpretation of the Gybngydsoroszi ore lode system, it
has become possible to separate pre- and synmineralization structures from postminera-
lization elements. Two of the three productive ore-bearing zones are perpendicular to
each other (NW-SE and NE-SW), whereas the third one is of diagonal direction (N-8).

The pre-mineralization structure is dominated by breccious zones parallel to the
Darné Line, whereas the postmineralization movements produced faults bordering the
lodes in NW-SE, NE-SW, NNW-SSE directions. The individual ore lodes, fissurefills
(siliceous, carbonate, sulphidic, argillaceous) as well as their behaviour along the strike
and dip, are peculiar features which can be relied upon.
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A Recsk és Paradsasvar kornyéki kutatisok
szerkezetloldtani eredményei

dr. Zelenka Tibor

(3 dbraval)

Recsk és Parddsasvar kornyékén az elmult 10 évben végzett részletes érc-
foldtani térképezés, komplex geofizikai felvétel, igen jelentés mélyfurasos és
banyaszati kutatds, feltdrds adatai 0j szerkezeti kép kialakitdsat tették lehe-
t6vé, Gsszhangban a teriilet 8sfoldrajzi és magmés fejlédési képével.

Recsk kirnyékének szerkezeti alakuldsival sokan foglalkoztak. Ezek koziil
ki kell emelni Rozrozsxyir Palt (1934), aki els6ként mutatta ki a paleozGos
darndi tag uralkodéan EEK —DDNy-i csapast vetdit és ettdl teljesen eltérd-
nek minésitette a recski ,,antiklinlis” KNy — DK -i irdny szerkezetét. SzENTRS
F. (1937) Parédd-Bodony és Paraddéhuta kérnyékén kisebb antiklinglisokat,
illetve ezek elSterében féloldalas szinklindlist jelzett. ScHRETER Z. (1948) a
miklésvolgyi boltozédést, mig TELEGDY-RoOTH K. (1951) a darndi feltoléddsos
oveb irta le elsdként. Legtjabban Morpvay L. (1969) diapir jellegli neotek-
tonizmust feltételez. A teriilet szerinte diapir-kozi magaslat volt, amelyben a
parddi medence besiillyedt és szegélydomborulatként a pardddéhutai és lahé-
cai boltozat emelkedik ki.

Az éreesedés és a tektonika kapcsolatét kordn felismerték a bényaszattal
foglalkoz6 szakemberek. Recsken sokdig a PALrry M. (1929) 4ltal feltételezett
ENy—DK- irdnyt kékpala antiklinalist keresték mint az ércesedés csapdé-
jat. A recski éretombok létrejottét Panté G. (1948) ENy—DK, KEK —
DDNy-i érchozd tektonikus rendszerek metszéspontjaban gondolta kialakulni,
mig Vipacs A. (1966) EENy — DDK-i irdnya tektonikus 6vhoz kétdtte azt.
Parddsasvaron FiLEGYHAZI Zs. (1973) szerint ENy —DXK-i csapasi hasadék-
vulkan kihiilési repedéseiben képz8dtek a szinesérctelérek.

1. Alkalmazott szerkezetkutaté médszerek

A szerkezeti elemek kimutatdsit az adott teriileten tobbféle médszerrel
kiséreltiik meghatérozni. Ezen médszerek kozott szerepel:

1. A foldtani térképezés és légifotd interpretdcié a képzédmények elhelyez-
kedése és a jelenlegi morfoldgiai elemek alapjan attekintd szerkezeti helyzet-
képet ad a teriiletrsl. Ilyen felvétel késziilt a kb. 150 km2nyi teriiletrél,
1: 25000, illetve 1 :10 000 méretaranyban.

2. A geofizikai mérések koziil a szeizmikus és az elektromos szelvények a
mélységi eltemetett szerkezeti elemek kimutatdséra voltak igen alkalmasak,
féleg akkor, ha azokat a meglevs foldtani adatokkal aldtdmasztva (fras, bé-
nya) értelmezni is tudtuk. A gravitdcids (Bouget anomélis) és a mégneses
térképek igen nagy segitséget nyudjtottak az eltemetett antiklinalisok és koz-
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vetve a magmis testek kimutatésdhoz. E vizsgdlatok ugyancsak t6bb mint
150 km?-es teriileten keriiltek kiértékelésre.

3. A mélyfirdsos kutatds sorén a megfigyelt szerkezeti elemek a fdrémag
oldalahoz viszonyitott elvalsi lapok ddlésszogére, az elmozdulds irdnyéra, a
brecesds zénak jellegére, tobb tektonikai sik egymédshoz viszonyitott helyze-
tére és a repedéskitoltd anyagok (érces, kovas, karbondtos, agyagdsvinyos
stb.) meghatarozasira terjedtek ki. Tébb mint 100 db 1200 m-es mélységé ku-
tat6firés adatai e médszerrel keriiltek kiértékelésre.

4. A kiilszini feltdrdsokban és a bényészati létesitményekben eddig t5bb
ezer kizelrés mérést végestiink a kilonboz6 kort képzédményekben tgy, hogy
minden adatot dSlésirannyal és szdggel jellemeztiink és lehetéleg foldtanilag
is értelmeztiik azokat (kitoltés, elmozdulasi irdny, repedésstiriség stb.). Azon
szerkezeti elemeket fogadtuk el véglegesnek, amelyek 16tét legalabb két méd-
szer egybees§ adatai igazoltak.

Mindezen vizsgélatok egytttes adatai alakitotték ki e teriilet jelenlegi szer-
kezeti ismeretét; mely korantsem teljes és nem homogén eloszlist. A banya-
teriileteken pl. (Recsk, Parddsasvér) részletesebb ismeretekkel rendelkeziink
és itt a szerkesztett szelvények, tektonikai térképek segitségével az egyes szer-
kezeti elemek mellett végbement idSbeli valtozdsokat, az ércesedést mege-
1828, azzal egyideji és azutdni elemek elkiilonitését, az egyirdnyn torések fel-
Gjuldsat kozelitsleg sikerilt rekonstrudlni (Zerewka T. 1975). Ezeknek igen
nagy jelentSsége van a konkrét banyészat és érckutatés szdméra.

IL. Szerkezeti felépités

Jelenlegi ismereteink alapjan az alabbiakban vézoljuk a teriilet nagyszer-
kezeti viszonyait és a kiilonbozd kori magmas tevékenység és ércesedés szer-
kezeti jellemz6it:

Magyarorszag pasztés felépitését tekintve — (WrIn Gy. 1969) a teriilet alap-
hegysége a kozéphegységi siillyedék része és annak elvékonyodé K-i szegélyén
talalhaté. A terillet kozéphegységi képzbdményeit DK felé az Igal-bikki
eugeoszinklindlistél az EEK —DDNy-i irdnyé Darné nagyszerkezeti 6v haté-
rolja, mig ENvy felé a geofizikai adatok szerint (Szaray I. 1970) a salgotarjani
,,medence’’ épaleozéos aljzatitél Nagybétony —Métreszele iranysban ha-
26d6 KEK — NyDNy-i, majd Ozd felé EK — DNy-i csapast szerkezet vélaszt-
ja el (1. abra). .

A teriilet nagyszerkezeti vonala, az KEK — DDNy-i csapasu darnéi nagy-
szerkezeti 6v, melyet egykori geoszinklindlis 6vek szegélyén kialakult kope-
nyig lenydlé lineamensként értelmeziink. Ezen nagyszerkezeti ov vizsgalt
szarnya jelenleg tobb mint 10 km széles, mely mentén a szerkezet-alakulas és
a vulkanizmus is a mezozoikumt6l kezd8dve egészen a pliocénig id6ben és
térben stlypontilag fokozatosan K-r8l Ny-ra tolédott el.

A Darné-vonal mind a légifoték, mind a gravitéciés (Bouget-anomalia,
maradék-anomélia), szeizmikus és légimagneses térképek alapjan élesen ki-
rajzolédik, dgyhogy még a miocén andezittel fedett teriileten is Gyongyos
vonaldig kévethetd.

A darnéi nagyszerkezeti ovet a vizsgalt terilleten négy nagyobb EEK —
DDNy-i csapést szerkezeti sdvra osztjuk fel, melyeken beliil még t6bb hason-
16 irdnyt drkos, illetve sasbérces szerkezet jelentkezik (2. 4bra).

8 Foldtani Kozlony
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0l,-5 = oligocén ililedékes képzbdmények
Fig. 1. Structural sketch of the Darné Line (plotted by T. ZELENKA), Legend: 1.Main downthrust plane, 2
Direction of active agent, 3. Direction of passive agent, 4. « = andesite, 5. 0 = gabbro-diabase-spilite, 6. § = b ¢salt
7,y = rhyolite, dacite, 8. Characteristic metal concentration peaks, g. P, = Lower Paleozoic mebamorph)c rocks
10. P,y-5s = Paleozoic sedlmentary rocks, 11.T,-; = Triassic sedimentary rocks, 12. K3 = Oretaceous sedimenta
rocks, 18. Oly-3 == Oligocene sedimentary rocks

1. Siroki szerkezeti sdv, bikki tridsz eugeoszinklindlis aljazattal, kréta?
inicidlis magmés tevékenységgel.

2. Darndhegyi szerkezeti sdv, paleozéos-mezozdos? képzSdményekkel, spi-
lites vulkanitokkal és orogén ¢ magmatitokkal.

3. Recsk-paradi szerkezeti sdv, kozéphegységi tridsz aljzattal, késSorogén
paleogén és szubszekvens miocén magmatitokkal (kis plutonok) és vulkaniz-

mussal.
4. Parddsasvdri szerkezeti sdv, kozéphegységi tridsz aljzattal, szubszekvens

miocén magmads testekkel és vulkdnitokkal.
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2. dbra. Recsk és Parddsasvdr kornyékének szerkezeti vdzlata (szerkesztette: ZELENKA T.). Jelmagyar dzat
1. F8 szerkezeti vonalak, 2. Szerkezeti vonalak, 3. f = pliocén bazalf, 4. Ma, = tortonai andezit, 5. MA, = helvéti
dacittufa, 6. Ma; = helvéti andezit, 7. M4, = helvéti riolittufa, 8. Ol;-; = oligocén agyag-homok, 9. By-Ol, = Felss-
eocén-alsboligocén mészk6-mdrga, 10. Byx = FelsSeocén andezit, 11.T, = kozéps6tridsz mészkd, kvarcit, 12,6 =
= kréta diabdz, 13. P; = perm mészks, 14. P, = Gpaleozdos metamorf Osszlet
Fig. 2. Structural sketch of Recsk and Parddsasvdr and their vicinity (plotted by T. ZELeNkA). Legend: 1. Majn
structure lines, 2. Structure lines, 3. § = Pliocene basalt, 4. M«, = Tortonian andesite, 5. M2, = Helvetian dacite
tuff, 6. M, = Helvetian andesite, 7. M4, = Helvetian rhyolite tuff, 8, Ol,-; = Oligocene clay-sand, 9. E;0]; = Up-
per Eocene-Lower Oligocene limestone-marl, 10. Esx =Upper Eocene andesite, 11. T, = Middle Triassic limestone-
quartzite, 12. 8 = Cretaceous diabase, 13. P; = Permian limestone, 14. P, = Lower Paleozoic metamorphic complex

Az egyes szerkezeti sdvok rovid fejlédéstorténete és szerkezetalakulésa az
aldbbiakban jellemezhets:

1. A siroki szerkezeti sdv aljzata a Biikk-igali eugeoszinklindlis tridsz kép-
z8dményekbsl all. Ezen szerkezeti siv a felsGkarbonban indulé ,,grauwacke’”
geoszinklinlis DK-alpi (dinarid) szerkezeti zéndjéhoz kapesolédik. A tridsz
kifejlédése eltér a kozéphegységi tridsztdl. A teriilet a felsSkimmériai mozgé-
sokkal kiemelkedett és szdrazulat volt a felsSkrétiig. Az ausztriai— szubher-
cini fazisban kigjulé EK — DNy-i csapést torések a Darné vonal mellett ko-
zel 150 km hosszban (Szarvasks —Téalmds) ultrabézisos (diabéz, gabbré) kép-
z6dményeket eredményestek. Ezen incidlis jellegli, kopenyerdetti magmas
testekhez Ti és V ércesedés (Szarvasks) kapesolddik. .

A klasszikus Darné-vonallal parhuzamosan ugyancsak EEK — DDNy-i csa-
_péasban, de attél DK-re 4 km-re, Sirok — Uppony vonaldban hiizédik a teriilet
nagy aldtoloddsi sikja, mely a siroki szerkezeti savot elkiiloniti. A fels6krétdban

8%



362 Foldtany Kozlony 107. kitet, 3—4. fuzet

(larami) ? a biikki tridsz képz&dmények (kb. 45°-0s sik mentén) a darnéi pa-
leozéos vonulat ald tolédtak (Varhegyi tridsz kéfejtd 295/47°). E sik mentén
jelentkezik az upponyi felsékréta gosaui konglomerdtum, mely a mozgésok
korat is rogziti.

A tridsz agyagpala-lemezes mészké képzSdmények nyomésos hatdsra gyii-
redezettek, gyakran felismerhet8k benniik nyirasi felilletek, valamint az al4-
tolédasi sikra merSleges litokldzisok (115/87°), melyek az ékszerfien kibillent
kézetosszlet letoredezési iranydt jelzik. E szerkezet miocénban valé kitjuldsa
mér a nyomdssal konszolidalt szakaszban a kéreg mésodlagos magmakamrai-
b6l szdrmazé ignimbrites drtufik hasadékvulkani képzédéséhez vezetett (siro-
ki dacittufa). E képz6dmények szerkezeti preformdltsdgat a foldtani adatok
mellett a 16gi K anomalia eloszlds is bizonyitja (GErEst Gy.— Wissr B. 1970.).

2. A darndhegyi szerkezeti sdv, ,,paleozéos ék’ val6szintileg a két egykori me-
zoz60s eugeoszinklindlis koztes hatsigat alkotta a tridszban. Teljesebb tenger
elontése feltehetSen a felsSkrétdaban sdvszerdi csatorndkban kovetkezett be.
Ehhez kapcsolhaték az egyidejli tiledékképzdés (kréta?) vizalatti spilites
diabézal (FoLDESSY J. 1975), Cu-Fe ércesedéssel.

A Darnd—Szendrd kozott jelentkezd paleozdos hitsdg ékszerkezete vald-
szinfileg tobb fazisban a larami-pireneusi mozgisok idején képzddott, ami-
kor a Biikk hegység DK-i tomege feldl jov6, kozel vizszintes erShatésra a tridsz
képzédmények a paleozoikum ald tolédtak mikézben asszimetrikus ékszerke-
zetek jottek létre (ZrLENka T. 1973. 1974.).

A k8zetrésmérések szerint az aldtoléddssal megemelt szdrny kozponti ré-
szén (Darndhegy Hosszavolgyi kéfejts) teljesen hidnyoznak az ENy-ra déls
lapos aldtoléddsi sikok és csak a meredek (315/85°) ddlésfi, vagy ugyanazon
csapdshoz tartozd, de ellentétes DK-i d6lésti meredekebb sikok mutathatdk
ki (155/88°, 105/65°). Ezzel 6sszhangban a szeizmikus mérések alapjan lezok-
kent bels6 blokkal kell szdmolni. A jelenség az asszimetrikus ékszerkezetek
mogdttes tomegénél megfigyelt beszakaddssal magyardzhaté (Koray J.
1968.).

A nagyrézoldali spilites diabdz kéfejt6 mar a klasszikus darnéi feltolédss
dvezetébe esik, ahol az egész kbzet rendkiviil osszetort, katakldzos szerkezetet
mutat a tobbszéri nagytektonikai mozgisokat bizonyitva (3a. dbra). A felto-
16dé4s ovezetében a kordbbi szerkezeti elemek a kézetrésmérések szerint in-
tenzivebben jelentkeznek, mint a feltolédds. Igy els6sorban a nyomésos ha-
tésra képz6dott alatolédasi irdnyok, NyENy/53 —54° d8lésd morzsolt zéndk,
térrovidiilésre utalé hajlott elemek, valamint az ezeket kiegészité oldalird-
nyt ferde elmozdulésok uralkodnak. A zéndk tobbszori feldjuldsat az azonos
irdnyban eltérd délésszogi, eltérd kitoltést sikok jelenléte bizonyitja. Az egy-
kor kutatott termésréz lencsék KEK/75%-0s d8lésti kalcitos-laumontitos erek-
hez voltak kitve, mely irdny feltehetSen a pillowlavés spilites diabéz kih{ilési
repedezettségének felel meg.

A ,,paleozéos ék’” teriiletérdl egységesen hidnyoznak a paleogén képz8dmé-
nyek, éppen ezért a korabbi véleményekkel szemben (ScErETER., TELEGDY-
R. K. 1951) nem lepusztulassal, hanem kiemelt paleozéos kiiszébbel szdmo-
lunk, ahol a felszinen és a furdsokban jelentkez$ tetemes vastagsagl voros
agyag az alaphegység szérazulati voltéra utal. .

A szdvai mozgasok idején az alsémiocén eggenburgi konglomerdtum EK —
DNy-i csapdst 50 —70 m-es sdvja Darndhegy — Biikkszék és Rudabénya vo-
naléban jelzi a feltolédési 6v utan keletkezett arok csapédsat.
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3. dbra. A Darn6-vonal i id6beli véltozdsa (vézlatos ) ZELENEA T.).
Sla: A tridsz id6szak i. I. Kozéphegységi inklindlis siillyedék, II. Paleoz6os koztes hatsdg, TIL. Tgal-
biikki eugeoszinklindlis sillyedék; 3/b: FelsSkréta laramj mozgdsok. I. Merev hattér-ov, IT. Sashérces feltoredezd ov,
IIY. Aszimmetrikus ék-6v, IV. Aldtolédé ov; 3fe: Fel i i T. Sasbérc 1 ov. IL
Aszimmetrikus €k-6v, IIL. Aldtol6dé ov, IV. Ki iddlt 6v; 3/d: Olig jocén szdvai és stdjer mozgasok. I.
Aszimmetrikus €k-6v, II. Alitolod6 6v, ITL Feltolédds, IV, Konszoliddlt 6v. Jelmagyardzat: 1.Szerkezeti
vonalak, 2. Alitolédds, illetve feltolodds irdnya, 3. Hater6 irinya, 4. Passziv erd irdnya, 5. Tengerelontés, 6. Vul-

kdni m(ikddés; Me, = Tortonai andezit, M4, = Helvéti dacittufa, M, = Helvéti agyag-homok (slit), Mo, = Helvéti
andezit, M4, = Helvéti riolittufa, Ol,-; = Oligocén agyag-homok, E;x = Fels6eocén andezit, § = Diabdz, T, =
= Tridsz mészkd, kvarcit, Ps = Felséperm mészks
Pig. 3. Changes in time in the structure movements of the Darnd Line (schematical profiles plotted by T. ZELENKA),
3/a: Triassic movements. I. Central Mountains eugeosynclinal depression, +1. Paleozoic median ridge, IT1. Tgal-Biikk
eugeosynclinal depression; 3/b: Upper Cr L i n . T. Rigid background zone, TL. Horst-
studded zone of rejuvenation, IIT. Asymmetric wedge zone, 1V. Downthrust zone; 3/c. Upper Eocene, Pyrenean,
movements. I. Horst-studded zone of rejuvenation. II. Asymmetrical wedge zone, XIL. Downthrust zone, IV. Con-
soljdated zone; 3/d: Oligocene-Miocene, Savian and Styrian, movements. I. Asymmetrical ‘wedge zone, II. Downthrust
zone, IIT. Reverse fault, IV. Consolidated zone. Legend: 1. Structure lines, 2. Downthrust or upthrust direction,
3. Direction of the agent, 4. Direction of passiv agent, 5. Transgression, 6. ~olcanism; Ma, = Tortonian andesite,
M4, = Helvetian dacite tuff, My = Helvetian (schlier) clay-sand, Ma;, = Helvetian andesjte, M1, = Helvetian
thyolite tuff, Ol,-s = Oligocene clay-sand, Esx = Upper Eocene andesite, 6 = Diabase, T, = Triassic limestone-
quartzite, Py = Upper Permian limestone

A t6bb mint 200 m vastag négy ciklust homokks, konglomerdtum csak
alaphegységi tormeléket, néhdny lithothamniumos mészkd darabot tartal-
maz, mely ugyancsak a teriillet paleogénban valé kiemeltségét bizonyitja.

A KEK ~NyDNy-i csapést kozel fiigg6leges letorésti meredek sikok az eg-
genburgi konglomerdtum képzddésekor keletkezett arok hitizdsos repedései-
nek irdnyéat jelolik.

A stdjer mozgasi fazisiban a diabdzra telepiils fiatalabb miocén képzbdms-
nyekben a kitjulé darndi csapasirdnyt torések uralkodtak, a rd meréleges
EENy—DDK-i és NyENy—KDK-i torések kiséretéhen.
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3. A Recsk — parddi szerkezeti sdv a teriilet eddig legjobban vizsgalt vezete.

Ezen beliil t6bb, a Darnd-vonallal kézel parhuzamos szerkezeti blokk mu-
tathaté ki 2—38 km szélességben, melyek eltérs szerkezetalakuldst mutatnak.

Valészintileg a variszkuszi hegységképzidés idején Rudabdnya — Uppony —
Recsk vonaldban mér kialakult a Darné-vonal, illetve az ezzel hegyessziget
bezérd Szécsény — Métraszele — Banréve iranyaba hizédé nagyszerkezeti ov,
és igy a teriilet a perm-tridsz idészakban mar a kozéphegységl geoszinklindlis
keskeny tartozékavé valt. Bar ebben a sivban a Métra hegységben biztos
perm és alsétridsz képzédmények jelenleg még nem ismertek, feltételezhets,
hogy a Rudabdnyai hegység és a Dunantuli K6zéphegység kozott a permben
az egykori szdrazulaton konglomerdtum és homokk8 képz8dott, mig a me-
dence peremeken gipsz —anhidrit, evaporitos sorozat varhaté. A nagyvastag-
séga tridsz kovas-karbondtos iiledékek képzSdése a ladini-karni emeletig tar-
tott. A tridsz iiledékképzidést mar egykori 8si variszkuszi irdnyokban jelent-
kez6 iiledékanyag valtasok jellemezték (kvarcit-mészkd) (3a. dbra.).

A ldbai mozgasi fazissal a terillet kiemelkedett és egészen a felsGeocénig
szérazulat maradt.

Analégia alapjdn méar a larami orogenezishez kapcsoléddan a tridsz képzsd-
ményekben EK —DNy-i torések mentén kiemelt sasbérces szerkezetek jottek
létre (Recsk —Rudabanya). Ezek milonitos zénai nagy mértékben hozzéji-
rultak a karbondtos osszletek karsztosoddsédhoz, és egyben mint a leggyen-
gébb szerkezeti elemek, meghatéroztdk elére a késébbi andezitbenyomulésok
helyét. A kiemelt sasbérees teriiletrs] lepusztult képzédmények vastagsagit
kézettani alapon 4 —600 m-re becsiiltiik (8b. dbra) (ZELENEA T. 1975).

A pireneust mozgési fazissal ismételten kiGjultak a torések és DK feldl
{a Biikk tomege feldl) haté, kozel vizszintes erSkre a kozéphegységi siillyedék
tridsz képz6dményei a merev dpaleozéos tomb folé illetve ald keriiltek. Ennek
kovetkeztében az eocén — oligocén hatdran siillyedés kovetkezett be. Ahol
az aktiv er8 hatott, a DK-i sidvban, ott van legjobban kiemelve és legjobban
igénybevéve, osszetorve a tridsz alaphegység (Recsk + 100 m tszf), éppen
ezért itt jelentkezik a kibillenés hatdsara kiprésel6dé késGorogén, felsékipeny-
eredetii fels6eocén magmis anyag is. Ez a kibillenés a farasi adatok, és a sze-
izmikus mérések szerint ENy felé 15 km hosszban elérte a 2000 m-t (K&Rry J.
1978, Szaray L. 1970) (1. dbra).

A klasszikus Darné-vonal ENy-i elStere, mintegy 2km széles sdvban ez
id8szak alatt kiemelt szérazulati helyzet(i volt. A kutatési adatok arra utal-
nak, hogy ezen sdv DNy-i részén a mélyben esetleg szinorogén plutoni mii-
kodés termékei lehetségesek (3c. dbra). A fels6eocén magmis miikodés a
Darné-vonallal parhuzamos és r4 meréleges szerkezetekkel koriilhatérolt
blokkban kb. 75 km? helyezkedik el.

Az eocén vulkénizmus szigettengere a Darné-vonallal parhuzamos tektonikus
csatornakat alkotott. Az eocén vulkéni anyagszolgdltatas végén a Darnd-vonal-
lal pérhuzamosan eddig kiemelt alaphegységi sdvban Recsk — Biikkszék kozott
mésfél-két km szélességben tobb mint 500 m mélységli beszakadasos szerke-
zet jott 1étre, melyet a felszinkozeli magmakamra tektonikus beszakadéasaként
értékeliink (3c. dbra).

A recski eocén andezit vulkanizmusét, magmas tevékenységét az azzal
kapesolatos ércesedés részletes tektonikai analizisét méar korabban kézoltik
(Zerenka T. 1975, Csex NEMET J. 1975), éppen ezért csak a lényeges megalla-
pitasokat soroljuk fel errél.
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A megszerkesztett veték helyzete, a nagyobb vetSk kozotti tavolsig a recs-
ki teriilet K-i részén 200 —300 m, mig D-en 400 —500 m. Az egyes vetSk tort
zéndinak 4tlagos vastagsidga 10-—60 m, némely esetben azonban a 200-m-t is
eléri. Ezeken a szakaszokon a mellékkézet igen er6sen osszetort, itt a nyomésos
részeken a kozetrések mellett vallaposodédssal, erls pergéssel és jelentds szi-
lardsagesokkenéssel kell szamolni.

A tort zénadk mélység szerinti elhelyezkedése a szubvulkéni andezittest-
ben (rézérces formécidban) viszonylag egyenletes, mig a mészkSben ezek szé-
ma a nagyobb mélység felé stirdsodik.

A torési ovek kozotti kbzetszakaszokat is kézetrések jarjék 4t. Ezeken a
helyeken a litoklazis gyakorisdg, a kézet dttortsége, az egyes f6 képz&dmény
formécidkra jellegzetes. A furdsi magokon mért értékek szerint a szubvulkéni
andezit a legkevéshé dttort (0,72 %) és a szkarnos 6sszlet is kedvezd attortségi
értéket mutat (1,4 %). Ezzel szemben a mészkovekben kozel egy nagysagrend-
del nagyobb az attortség (8,75 %).

Igyekeztiink az ércesedést befolydsols, megelzs toréses elemek (EK — DNy,
ENy—DK) kimutatéséra, valamint az ércesedéssel egyidSs és az azt kovetd
torések elkillonitésére. Egyértelmiien rogzithetd, hogy ércesedés szinte min-
den irdnyban megjelenik, legkevésbé ércvezet6k a nyomdsos hatésra létre-
jott hasadékok.

A KEK —NyDNy-i torések az alaphegységi k6zetekben és részben a szub-
vulkdni andezitben is nyitott, vizveszélyes torésnek tekintheték.

A recski teriileten a legtobb tektonikai sik mentén a hidrotermalis miiks-
dés folyaman a szubvulkéni andezitben és a fed§ andezitben is csaknem teljes
repedéskitoltés képzédott, mig a szkarnos kézetekben az eredeti kézetek
nagymértékii dtalakuldsa ugyancsak kis hézagossigot eredményezett.

A szdvai mozgési fazisban kidjulé EK — DNy-i és a rd merSleges ENy — DK-i
torések ismét alatolédést, illetve az KEK —DDNy-i Darné-vonal mentén a
klasszikus darnéi ratolédast hoztdk létre. Mindezek azt bizonyitjdk, hogy a
kozéphegységi siillyedékben Rudabdnyétél a Matra hegységig a jelenlegi mor-
folégiat kialakité pireneusi és szdvai mozgdsok sordn az aldtolédasbol ereds
nyomdésos (kompresszi6s) hatds uralkodott, mely térrovidiiléssel jart és ezért
a repedések uralkodéan zértak.

A teriilet miocén szubszekvens vulkanizmusa szorosan kapesolédott az 6- és
Gjstdjer mozgésokhoz. A délre elhelyezkedd félkorivii miocén vulkdni dvet a
geofizikai mérések szerint KEK — NyDNy-i (Diszn6ks — Bajpatak) és NyENy —
KDK-i irdnyt (Disznéks —Szuhahuta) térésrendszer alakitotta ki. A legids-
sebb szubvulkéni benyomulisok, 4ttorések (Csdkdnykd) ismételten a darndi
nagyszerkezeti 6vhoz kapesolédnak. A miocén andezit kdzettelérek a huzésos
repedések irdnyait is jelzik, az el6z8 két irdnyon kiviil még az EEK — DDNy
és az EENy —DDK-i torések mellett is megjelennek.

4. A kozépmdtrai parddsasvdri szerkezeti sdv a darndi nagyszerkezeti v
Parad kozségnél hiizddé torésparjatél Ny-ra helyezkedik el. Az alaphegység
itt is a kozéphegységi tridsz aljzat. Az eddigi szeizmikus adatok szerint ezen
a teriileten paleogén (eocén) vulkénitokkal nem szdmoltunk. A teriileten a
helvéti slirosszletre telepiil a métrai andezit rétegvulkéni sorozata. A Darné-
vonal ezen legnyugatibb szdrnya a miocénben érte el f6 tektonikai aktiviza-
16dését (3d dbra). A nagyszerkezeti vonalra koézel merSleges NyENy — KDK-i
csapast (310—130) hasadékvulkdnok (FireeymAz Zs. 1973.) jottek létre,
melyek utévulkéni miikodése a szubszekvens vulkanizmus teléres polimetalli-
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kus ércesedését hozta létre. Az ércesedés NyENy —KDK-i (310—130°) csa-
past, uralkodéan DNy-i d6léssel, bér az egyik hasadék EK-i délésti (550 m-es
telér). Ezek sajitos satortet@s elhelyezkedésiikkel kihilési szerkezetre utal-
nak. Emellett a KEK —NyDNy-i (70 —250°) csapéasirdnyvhoz kétott, valamint
a KDK —NyENy-i csapsst és DDNy-i délési irdny mellett alérendeltebb
ércesedés (Nyirjesi Theodor telér) jelentkezik. Az ércesedés szalagos, brecesés
megjelenése a telérhasadékok ércesedés kozbeni feltjulédsat bizonyitjik.

Az ércesedés utani 6 szerkezeti elemek ismételten a darnéi szerkezet t5bb-
szoros kitjuléséra utalnak, ugyanis mind az EENy-i (340°), mind a DDK-i
160°) d&lésti tagok egyarant megtaldlhatok. Ezek mellett a variszkuszi ENy —
DK-i csapast DNy-1 d6lésti, valamint a fiatal £E—D-i csapést K-i dslést kis
elvetési magassigl szerkezeti elemek jellegzetesek.

A Darné-vonal ezen 6vezete a paleogén medence irdnyaban folytatédik,
ahol a jelenkori sekélymélységli (8 —10 km) foldrengés epicentrumok helyzete
alapjin (Pétervisira) mar a kevésbé osszenyomott, konszolidélédott aljzatra,
kovetkestethetiink, ahol az alatolédott, ,lépesésen” leszakadt tridsz képzsd-
mények kibillent helyzetben taldlhatdk.

Az opaleozbos aljzati salgétarjdni medence teriilete szerkezetileg merev
héttérként viselkedett mindezen tektonikai folyamatok alatt és éppen ezért
itt jelentek meg a pliocénben a findlis bazaltomlések (1. dbra.).

Osszefoglalds

A Darné-vonal Magyarorszig egyik legnagyobb, felszinkézelben is jél nyo-
mozhaté EEK —~DDNy-i irdnyd nagyszerkezeti 6ve. Bz az 6v fejlédéstorté-
netében és szerkezetalakuldsdban eltéré alaphegységi pésztakat hatdrol. A
hegységképz6dési fizisok idején a Darné-vonal tobbszérosen kitjult és eltérs
mozgdsmechanizmust mutatott, melynek aktiv zénédi fokozatosan K-r6l Ny-
ra tolédtak el. Az alpi orogenezis soran, kiilonosen a larami-pireneusi és szivai
fédzisokban DK-fel6l haté kompresszié nagy aldtolédds, illetve részben fel-
tolédds sorozatot hozott létre a darndi szerkezeti 6v mellett és igy asszimetri-
kus ékszerkezetek alakultak ki. A Darné-vonal tobb, egyméassal kozel psrhu-
zamos nagyszerkezet rendszere. Vizsgalatok szerint a nagyszerkezeti 6v ENy-i
szérnyén f6leg &si varisztikus csapéasu szerkezeti elemek (ENy — DK, EK — DNy,
KEK —NyDNy), mig a DK-i oldalan a Darné-vonallal kézel psrhuzamos csa-
pést (EEK —DDNy) szerkezetek uralkodnak. A Darné-vonal a kdrpati oro-
gén 6v bels6 oldali szegély-mélytorése, lineamense, melynek aldtolédasi sikja
mentén egy csonka magmafejlédési ciklus jelentkezik: a koépeny eredetii ini-
cidlis bézisos vulkanitokkal kezdéd&en a késSorogén — de még a fels6kopeny-
b6l szdrmazé — intermedier kis plutoni vulkéni sorozaton keresztiil a szub-
szekvens vulkdnizmus mésodlagos magmakamrékbdl szérmazé savanyd ig-
nimbrites és intermedier vulkanizmusiig. Ezeket a magmadifferencidciés
termékeket a megfelel6 metallogéniai jellegek is kisérik.
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Structure-geological results of explorations
in the vicinity of Recsk and Parddsasvéar

T. Zelenka

The megatectonic line of the study area is the Darné Line attaining more than 10 km
in width and trending from the NNE to SSW which formed at the contact between two
tectonically different basement belts. As a lineament, the Darné Line rejuvenated several
times and showed different mechanisms of movement in the course of the subsequent
orogenic phases. In a very close connection with this mechanism, the magmatic activities
did also change in both space and time with a westward shift of the main centre.

The Darn6 Line is a system of several faults of one and the same trend. To the NW
of this line it is mainly ancient Variscan-striking structure elements (NW-SE, NE-SW,
ENE-W8W), to the SE structures subparallel in strike with the Darné Line, that pre-
dominate.

The detailed structural analysis of the study area has been carried out by a joint
interpretation of thousands of tectonic measurements in outerops and underground
workings and of aerial photographs and geophysical measurements. The measurements
embraced all the magmatic and gedimentary rocks of a zone of more than 10 km width
down to 300—1200 m depth. All these results, in agreement with the paleogeographic
pattern of the study area, allowed the author to reconstruct the major structure-generat-
ing agents. Accordingly, the Laramian-Pyrenean and Savian phases produced predo-
minantly down- and upthrusts due to compressive stresses, while the Early and Late
Styrian phases led to the formation of mainly open fissure systems. Tectogenesis has
largely controlled the cycles of magmatic evolation and the possibilities for ore minera-
lization in the study area.
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A Rudabanyai-hegység szerkezeti elemzése
az elmult 20 év kutatdsai alapjan

Hernydk Gdbor
(2 4bréval)

A Rudabinyai-begység szerkezeti elemzése pontosabban korvonalazza
egyetlen vasérchbanyank foldtani helyzetét.

Rudabénya a Gomor —Tornai Karszt DK-1 peremén helyezkedik el, és an-
nak nagyjabél hasonlé kifejlédésti tridsz vonulatidval foldtanilag egy egységet
képez.

Hegységszerkezeti tjraértékelését az elmult 20 év folyamén végzett kuta-
tdsok eredményei teszik lehetévé, melyek egyben gyakorlati ttmutatést is
adnak az érces vonulat még ismeretlen folytatasdnak nyomozésahoz.

1. Korédbbi szerkezeti megfigyelések

A Rudabanyai-hegységgel foglalkozé szakembereknek a szerkezeti formak,
azok helyzete és kora adta a legnagyobb problémat, és adja ma is.

Koca A. (1904) els6ként foglalkozik a Rudabényai-hegység tektonikéjaval.
A teriilet hegységszerkezetét tobbszoros redSkkel és hosszanti vetSdésekkel
magyardzza:

. Bgy hossz-vetddési sik mellett szélnak azok a melegforrdsok Szalonna és
Martonyi kozelében, melyek a harmadkor végétsl kezdve sok ponton édesvizi
mészkovet raktak le, a kdzettormeléket pedig breccsiva ragasztotta oOssze,
és melyek két ponton még mai nap is felszinre toérnek. Hogy ez a hossz-vetd-
dés Szalonnan tal tovabb D felé is terjed-e, azt valdszintinek tartom, habar
hatdrozott tényekre erre nézve nem akadtam’. E megéllapitds helyessége
ma mér geofizikai és mélyfardsi kutatisokkal bizonyitott.

PALFY Moéric (1921) a hegység foldtani térképezésével foglalkozik és az eh-
hez adott szerkezeti leirdsa mar sokkal bonyolultabb, mint KocH-6, mert
pikkelyes feltolédésokkal magyardzza azt: ,,Ilyen pikkelyes feltolédasi vona-
lat a hegyvonulat, mely mentén a tridsz képzédményekben kettSt biztosan
ki lehet mutatni. Ezenkivil a hegyvonulat D-i végének K-i oldaldn — Szu-
hogy kornyékén — a tridsz és karbon képz6dmények kozott is van egy, ennek
kibuvésat azonban a pliocén képz8dmények nagy részben eltakartik. A hegy-
vonulatban tortént tektonikai folyamatok koraval, valamint a vaséreek kép-
z8dési idejével, a borsodi medence tektonikus kialakuldsédval lehettek az itt
tértént hegymozgasok is kapesolatban, s ez esetben idejét az alsé mediterran
kor ideje koriil gyanithatnank.” Szerkezeti leirdsa ellentmondésokat is tar-
talmaz, mert pikkelyes ratolédasokrdl tesz emlitést és kozben az ércet egy
telepnek tételezi fel és enyhe redékben dbrazolja azt.
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Jask6 Sandor (1938) a banyateriilet térképezése sordn a terillet képz6drmé-
nyeit a PALFY — VENDEL-féle rétegtani beosztés szerint ismerteti.

A képz&dményhatarokat toréses szerkezettel jellemzi és az el6fordulds za-
vart foldtani felépitését a rajnai toréses szerkezethez hasonlénak tartja.

A szerkezeti megfigyelései helyesek, de tilzds az, hogy minden zavart te-
lepiilést csak toréses szerkezettel értelmez.

SCHRETER Zoltdn (1941) az upponyi-hegység pontos felvételen alapuld ré-
tegtani és hegységszerkezeti ismertetését helyesen adja meg.

Jask6 Sandor (1946) mutatta ki azt, hogy a Darné szerkezeti 6v Biikk-
székt6l DNy-ra és EK felé is kovethetd. (Rudabanya —Martonyi)

Baroer Kalméan (1951) a Rudabédnyai-hegység szerkezetérdl alkotott vé-
leményét az 1 :5000-es méretardnyn részletes foldtani térképezés sordn ala-
kitotta ki. ,,Az 6si antiklindlis, illetve szinklinlis formak szdrnyainak szélsé-
séges felpikkelyezédése a tridsz rétegsorban a valtozd, mozgékony (werfeni és
ladini) és a merev (anizuszi mészkd, dolomit) kézetek mechanikai igénybevé-
telére megnyilvanul6 ellentétes viselkedésével magyarazhatd. Ez a szerkezeti
helyzet szabta meg a metaszomatikus ércesedés lefolyasat.”

A Rudabényai-hegységet regionélis keretbe allitva, szerkezeti kapcsolatait
a Szendrdi-hegységgel, a Gomor —Tornai Karszttal és a Szepes — Gomori érc-
hegységgel keresi. Megallapitdsait az elmult évek kutatdsal jorészt igazoltdk,
bar a kézetek mechanikai viselkedésébdl kialakitott szerkezeti formai nem
mindeniitt az elképzelésének megfelelSen igazolédtak, mert a szeizi képzéd-
mények jé része merev kézettomegként viselkedik.

Pant6 Gébor (1956) szerkezeti megfigyelései alaposak és helyesek. A szer-
kezeti elemek idSrendi sorrendbe &llitasat, valamint az ércesedéssel valé kap-
csolatukat korszerfien irta le. Az altala lefrt szerkezeti formak és azok hely-
zete ma is kutatdsaink alapjit képezi.

A szerkezeti formédk kialakuldsit tényadatokon alapulé hardntszelvények-
kel bizonyitotta annak ellenére, hogy a haréntszelvények megszerkesztésé-
hez akkor még kevés foldtani adat allt csak rendelkezésére.

2. Ujabb szerkezeti megfigyelések

A Rudabédnyai-hegység tridsz kort képzddményekbdl épiil fel. Az alsétridsz
werfeni és a kozépsGtridsz anizuszi emelet teljes rétegsorban ismeretes a te-
rilleten. Az alsé agyagpala — homokk§ és evaporitos Osszlet felett fokozatos
4tmenet mutatkozik a karbondtos osszletekbe. A tridsz rétegsor ritkdn figyel-
het6 meg folyamatos kifejlédésben, gyakori a tektonikus érintkezés, ritkan
atforditott rétegosszlet is el6fordul. A fedS képz8dmények paleogén és neogén
iiledékek. A fels6tridsz, a jura és a kréta képz6dmények a teriileten hidnyza-
nak.

A rudabényai vasércel6fordulés tertiletén hdrom szerkezeti egységet lehet
elkiiloniteni:

— ENy-on a ladins tiizkoves mészkésorozat 6ve helyezkedik el.

— Ehhez csatlakozik a tridsz képzédményekbdl felépitett kézponti év érces
kifejlédése 0,3—3,0 km kozott véltozd szélességben. E koézponti egység terii-
letét tobb helyen K — Ny-i irdnyd hardntvetdk szabdaljak. Ezek az ércesedés
kialakuldsa szempontjabél fontos szerepet jatszottak.
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1. dbra. A rudabdnyai vasércbdnya és kornyékének foldtani térképe (szerkesztette: HERNYAR G. 1976). Jelma-
gyardzat: 1. Hiny6tér, 2. Pannon agyag, homok, kavics, 3. Miocén durvamészk$ konglomerdtum, 4. Eocén
lithothamniumos mészks, 5. Ladini szarukoves mészks, mérga, 6. Anizuszi gutensbeml dolomit, mészk6, 7. Kampili
sziirke, lemezes mészko, agyagpala, 8. Szeizi zoldes és lilds homokkd, agyagpala, 9. Frces osszlet 10. bzelvenyxrény
és annak szdma, 11. Hematit, krémpat (szeizi), 12. Feltolﬁdam sik 18. Vets
Fig. 1. Geological map of the iron ore deposit of Rudabdnya and its vicinity (plotted by G. HERNYAR 31976). Le-
gend: I Spoil-heap, 2. Pannonian clay, sand, gravel, 3. Miocene coarse-grained limestone conglomerate, 4. Eocene
thhothammum Lxme%tone, 5. Ladinian cherty limestone and marl, 6. Anisian Gutenstein Dolomite and Limestone,
and shale, 8. Seisian greenish and purple sandstone and shale, 9. Metalliferous
sequence, 10. Sectmn line and number, 11. Hematite, creme-spar (Seisian), 12. Reverse fault plane, 13. Normal fault
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2. dbra. A rudabdnyai vasércbdnya hardntszelvényei (szerkesztette: HERNYAE G. 1976). Jelmagyardzat:
1. Medd6h4dnyd, 2. Pannon agyag, homok, kavics, 3. Szarmata-torton agyag, aleurit, 4. Burdigalai durva mészké-
konglomerdtum, agyag, 5. Oligocén zoldessziirke homok, agyag, 6. Eocén lithothamniumos mészks, 7. Ladini szaru-
koves mészkd, radiolarit, 8. Ladini fekete agyagpala, kovapala, mdrga, 9. Anizuszi cukorszévett dolomit, gutensteini
mészké, 10. Kampili sziirke, lemezes mészk6, agyagpala, marga, 11. Szeizi z6ldes és lilisbarna homokkd, agyagpala,
anhidrit, 12. Mélyfards, 13. Feltoléddsi sik, 14. Vetd

Fig. 2. Transversal sections across the iron ore mine of Rudabdnya (plotted by G. HERNYAK 1976). Legend:
1. Spoil-heap, 2. Pannonian clay, sand and gravel, 3. Sarmatian-Tortonjan clay and silt, 4. Burdigalian coarse-grained
limestone conglomerate, clay, b. Oligocene greenish-grey sand, clay, 6. Eocene Lithothamnium limestone, 7. Ladianin
cherty limestone and radiolarite, 8. Ladinian black shale, siliceous schist and marl, 9. Anisian dolomite »f saccharoidal
texture, in Limest . C: ilian grey, i d limesti shale, marl, 11. Seisian greenish and purple

sandstone, shale, anhydrite, 12. Deep boreholes, 13. Reverse fault plane, 14, Normal fault

— A DK-i oldalon szintén egy ladini képzbdményekbsl felépils 6v zérja a
teriiletet, és ez kozvetleniil csatlakozik a szendrdi paleozoikumhoz.

A K-i oldalon a szendrdi paleozoikum felé a tektonikai vonalat pontosan
ki lehet szerkeszteni a firdsi adatok alapjén, amelyet a hardntszelvények mu-
tatnak be (2. dbra). ;

A meghatarozott szerkezeti vonalat DNy-ra, illetve EK-re a képz6dmények
helyzetébdl és a geofizikai mérések alapjan jeloltik ki, folytatdsat a Borsodi-
medencében is jol lehet kovetni.

E tektonikus vonal feltolédasi sik, mely mentén a fiatal paleogén (oligocén)
képzédményekre is a tridsz képz&dmények ratolédtak. A mozgdsok pontos
korat megéllapitani nem lehet, de annyi bizonyos, hogy egy korabbi (ausztriai)
szerkezeti vonal ujraéledése (stdjer) sordn alakultak ki. A feltolédasi 6v délése
farasokbdl kiszerkesztve 40— 60° koriili.

Az ENy-i oldalon ugyanilyen helyzetl szerkezeti ovet ismeriink, amely
sok helyen szintén oligocén képzédményekkel érintkezik, csak annyi kiilonb-
séggel, hogy a d8lése meredekebb, néhol kozel fiiggbleges is (80 —90°). Ennek
folytatdsat szintén megtaldljuk a Borsodi-medence minden képz&dményé-
ben ,,Hugé” vetSk néven.

A két feltolédasi ovet tobb hardnt irAnyd vetd keresztezi, amelyek sok
helyen médositjak a feltoléddsi 6v helyzetét. Ilyen a FelsStelekes és Als6tele-
kes kozségek kozott levé NyENy —KDK-i csapisa hardntvets, amely a fel-
tolédési 6vet majd 200 m-re Ny-i irdnyba eltolta (1. dbra).

A Rudabényai-hegységet szerkezetileg ENy-ra hatarolé Gomori Karszt és
DNy-ra a szendréi paleozoikum teriiletein a f6tektonikai vonalak csapésird-
nyal megegyeznek a rudabédnyaiakkal, mig a harmadid8szaki mozgasaikat
rogzit6 irdnyok a Borsodi-medence nyugodtabb paleo- és neogén iiledékeiben
észlelt vetds elmozduldsok irdnydval egyeznek meg.

A szerkezeti kép tanulményozisa soran Rudabinyin meg lehetett 4llapi-
tani, hogy a toréses szerkezeti elemek a leggyakoribbak, a gy(ir6déses-torls-
désos formék aldrendeltek.

A két szerkezeti egység csapdsirdinyban a Biikkszéknél megdllapitott Darné-
vonallal esik egybe, {gy annak EK-i folytatdsst latjuk benniik.

A részletes szerkezetelemzés lehetévé tette, hogy a Rudabdnyai-hegység
mai szerkezeti felépitésének kialakulasit fazisokra bontsuk.

Eddigi adataink alapjin valészinfi, hogy az ausztriai hegységképzd fézis
idején a tridsz képzédmények DK felé a paleozéos képzédményeknek iitkozve
pikkelyezddtek. Itt a tridsz képzédmények délése DK felé hajlik.

A kés6bbi larami mozgésok sordn viszont a DK-i paleozéos tomeg gyakorolt
aktiv ENy-i irdnyu nyomést a tridsz hegység peremére. Ennek hatdsira az



372 Foldtani Kozlony 107. kitet, 3 —4. fiizet
0 100m
316° 136°
ENY B1120 B452 BI1S2  B1457 DK
440 B979 B972  B1138 B448  B1443 490
300~ o 300
200} S 200
100 100
0 0
)
4
X7
100 &y -100
< . .
ool ENY-i DK-i 200
Ladini &v Kézponti v Ladini 6v

316°
B133
a7y

B132 B1669

B1655 B523
B1658

420

Kézponti 6v

Ladini &v

-100

-200

316° 136°
ENY B1363 B1377  B1389 B1533 DK
542 439 510 394 445 B3 B1387 397 B1580 560 480
300 i 300
200 200
100 100
0 0
-100] -100
ENY-i OK-i
200~ Ladini 6v Kézponti 6v Ledini év -200

3j=n=]
o) o O R

5

75

AT L7 W]



Hernydk: 4 Rudabdnyai-hegyséy szerkezeti elem 373

egymésra torlédott pikkelyek darabokra tortek és gy alakult ki a bonyolult
kétoldalas ,héztetSszeri’’ szerkezet (PANTS G. 1955).

Az ércesedés utén az BEK — DDNy-i csapést és kozel K —Ny-i harént iranya
torések ujraéledtek és ezek alakitottdk ki a mai foldtani képet.

Az tjraéledésnek idejét a stdjer mozgdsi fazisra lehet tenni. Ennek a moz-
gasi fazisnak sordn keriilt az egész Rudabdnyai-hegység magasabb, kiemelt
helyzetbe, amely a sziderites vasérc oxiddcids lehetSségeit teremtette meg.

A fiatalabb mozgdsokra a bénydszat altal feltdrt sziderites érctestek fel-
toredezésébdl lehet kiovetkeztetni.

3. Az ércesedés és szerkezet kapcsolata

Az ércesedés folyamata sordn a mozgdsok nem sziineteltek, hanem &llan-
déan, kisebb-nagyobb mértékben ujraéledtek.

A Darnéi_szerkezeti 6v mentén a Rudabanystél XK-re fekvé Martonyi,
valamint a DNy-ra elhelyezked8 Uppony érces és medds dolomitrogei csak
annyiban kiilénbéznek, hogy az ércet koriilzaré meddékézetek zome nem
als6-, hanem kozépsStridsz fekete agyagpala.

A jelenleg megkutatott mélységic Rudabanyén a mfivelésre érdemes érc-
eléfordulés csak a kozponti szerkezeti egység tridsz képzédményeihez kapeso-
16dik.

Az éreesedett tridsz képz8dmények érintkezését a szerkezeti 6vvel Ruda-
banyin a 4230 és a +180-as szinten vagatokbdl feltdrva kozvetleniil tanul-
maényozhattuk. .

A szerkezeti kis formdk alapos megfigyeléséb6l kittinik, hogy az ércesedés
folyamata t6bb szakaszra bonthaté.

Az eddigi vizsglatok alapjén legalabb 3 szakaszt killonithetiink el.

a) Az elsé szakasz, amely az EEK — DDNy irdnyu {6 feltol6dasi vonalak és
arra kozel merSleges hardntirdnyi vetdk mentén, hematitos-spekularitos,
gyengén sziderites, kalkopirites ércesedés formdajaban legnagyobb teriileti
kiterjedésben mutatkozik. Jelenleg ezen ércesedés nem mfirevald.

b) A mdsodik szakasz ércesedése fGleg sziderites metaszomatézist eredmé-
nyezett. Az ércesedés csak azokon a helyeken alakult ki, ahol szerkezetileg
megfeleléen elSkészitett anyakézet volt. Ezeket a , kedvezs” helyeket elss-
sorban az REK —DDNy f6 feltoléd4si vonalak osszestirfisodése mentén Ru-
dabénya, Martonyi, Tornaszentandrds és Uppony kornyékérél ismerjik. Ezt
lehetne a vasércképzdés £6 fazisdnak nevezni.

c) A hormadik, befejez8 szakasz a hidrotermdlis teléres-eres, stockwerkes,
baritos, kalcitos, gyengén sziderites, szulfidos (galenit, kalkopirit, fakééreek)
kifejlédés. Ezen szakasz termékei teriileti helyzetiik alapjan az EEK - DDNy-i
18 feltolédasi irdnyok és arra kozel meréleges ENy — DK hardnttorések men-
tén a leggyakoribbak. A legismertebb lelShelyek: Alsé-Fels6telekes kozott,
az Andrassy I. és Andrdssy II. banyarészek Ny-i oldalan taldlhaték (1. abra).

A hidrotermalis hatdsok nem osszefiiggs rétegekben érték a képzédménye-
ket, hanem az el6z6leg alaposan Gsszeztzott, tort, nagy hézagtérfogati ké-
zetekben érvényesiiltek legjobban.

Igen helyesen mutatott rd Pantd Gébor (1955), hogy a hidrotermalis meta-
szomatdzisnak mintegy el6feltétele volt a megelz8 hegységképz6dési szaka-
szokban a kézetek erételjes szétdarabolédésa, 6sszeztizéddsa.
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A torések, vetdk, feltoldddsi sikok és morzsolt zéndk mentén gyakoribb
az ércek megjelenése, breccsds Gjraéreesedett szakaszok sem ritdkdk. A f6
szerkezeti mozgisok és az ércesedés kora pontosan ugyan nem rogzithets,
mégis analégia alapjén leginkabb az aussztriai, lardmi és pireneusi-hegység-
képzbdési fazisokkal hozhaté kapesolatba.

Mindezekbdl kit{inik, hogy a teriileten az ércesedés szerkezeti vonalakhoz
kotottsége és azokkal valé kapesolata mind a vaséreeknél, mind a szines-
féméreeknél dontd fontossdgia. Ezért a kutatds sordn elsGrenddi feladatok
kozé tartozik a helyes szerkezeti kép felvizolasa.
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Structural analysis of the Rudabdnya Mountains in the light
of the last twenty years of research

G. Hernydk

This tectonic evaluation is enabled by mining geological mapping carried out at the
surface and underground as well as by the great number of boreholes put down in the
territory involved. A rather comprehensive exploration of the mountain and its vicinity
was_performed on stratigraphic, petrographic, metallogenetic and tectonic bases. The
territory is constituted, in general, by Lower and Middle Triassic rocks (sandstones,
shales, marls, limestones and dolomites).

The results of this structural analysis suggest a connection to exist between the area
studied and the Spi8-Gémér Metalliferous Mountains by the intermediary of the Gomor-
Torna Karst. A similar, structural and metallogenetic, connection seems to exist, along
the Darné Line, with the ore mineralizations of Recsk in the Matra Mountains.

These megatectonic conclusions can be deduced, as a rule, from microtectonic forms.

On the basis of the results of research work the rocks described earlier as Ladinian
shales at the NNE edge of the mountain seem, with high probability, to belong to the
Permian or the Permo-Triassic.

In the course of structural analyses, the earlier hypotheses concerning ore genesis
have had to be changed. The structural elements show a very intricate system of faulted,
fractured, piled, folded and imbricated forms depending on the mobility and plasticity
of the rocks concerned.
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Kéregmozgasok és flisképzsdés
a Karpat-medencében

Bendefy Ldszlé
(4 ébréval, 1 tdblaval)

A flis- és flisoid tipusi kézetekre vonatkozé magyar nyelvii szakirodalom
rendkivill szegény. SzerEsHAzY Kalménnak nemrég megjelent osszefoglals
mfivén kiviil csupdn néhdny tanulminy foglalkozik a flisoid tipusi kézetek-
nek az Alf6ld medencealjzatdban vald jelenlétével (KErGssy L. 1959, Dank
V. 1963, Csiry G. 1963, Szarar T. 1958 —1967, BexDEFY L. 1965). Ezuttal
azonban nem a mélységi flisoid-el6forduldsokkal ¢hajtok foglalkozni, hanem
a felszinen is figyelemmel kisérhetd eléforduldssal, amelyen a flisképzsdés
egyes fazisai is nyomon kovethetsk.

A nyugat-magyarorszigi flisévezet

Flis és flisoid-képzédmények jelenlegi 4llamhatérainkon beliil egyediil a
Készeg — Borostydnksi hegységben talalhatok a felszinen. Ezek a kézetek
»,Caki konglomerdtum” néven régéta ismertek a magyar szakirodalomban, a
legtjabb osztrdk szakirodalom ,.goberlingi breccsa”-ként emliti (PamR, 1961).

A szébanforgé kézet minden jelentSs és tipusos el6forduldsa — az egyetlen
goberlingi kivételével — hazdnk teriiletén van. Ugyanazon kézetel6fordulés-
nak két kiilonbozs: egyszer konglomeratumnak, mésszor brecesdnak vald
mindsitése nem a magyar, illetve az osztrdk geolégusok nézGpontjanak kiilon-
boz8ségét jelenti, mert a magyar geolégusok munkéiban is nem egy izben
taldlkozunk a breccsa megnevezéssel, noha a masik altaldnosabb.

A k&zet megnevezésében mutatkozd kiilonbség onnan ered, hogy az sem
nem konglomerétum, sem nem breccsa, hanem flis, a keletkezés koriillményeire
fényt vets, bizonyité erejli adottsagokkal.

Kifejlddésének médja és mértéke nem mindeniitt azonos. Flissé legtokélete-
sebben kifejlédve a nagy cdki kéfejtSben taldlhaté. Itt — tulajdonképpen
egyetlen nagy ciklotémaba tartoz6 — szabdlyos graddciés tipussal van dol-
gunk, melyet csak helyenként szakit meg a durva, kihengerelt, majd kalcit-
erekkel 1ijbol osszeforradt kaviessorok kozé ékel6d8 néhany cm vastagsigi
szemeseintervallum. B helyiitt tehdt a hegységképz8dés sordn tektonikailag
is igénybevett, felaprézédott anyag egyenest egy sekély, a Favosites eifelensis
Nicn. és a Favosites goldfussi D’OrB. életfeltételeinek megfelel§ tengersgba
jutott, és.szabalyos flis lett beléle.

Maés, kisebb eléforduldsok egyikénél-méasikanal a flisképz8dés felében-har-
maddban megrekedt, és a felaprozédott kézetanyag nem jutott el az — e
teriileten a permo-karbon hatdron mér kiilonben is visszahuzédéban levs —
kisebb tengervélytk valamelyikéig. Ezek az el6forduldsok inkabb a tektonikai
brecesdk kategéridjiba tartoznak.

9 Foldtani Kozlony
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Azt is meg kell jegyezniink, hogy a kavicsok kézét kitolté finom szemose-
szerkezet durva homokszemeket csekély mértékben tartalmaz. A tobbség
osszecementalédott finom homoktémegekbdl 4ll.

A cdki konglomerdtum az eddig ismertek kiziil legnagyobb témegben a
készegi hatirral DNy-rél szomszédos Cék kozség kéfejtdjében, valamint a
caki uj altaldnos iskola folotti Gesztenyés-hegy lejt8in 6t-hat kisebb foltban
fordul el§. A kéfejt6beli konglomerdtum fedSje meszes csillimpala. Fekvéije
(a Cék 3. sz. fardsbdl megismert) 0,9 m vastagsigt mészkdpala, alatta: 7,6 m
vastagsagli kvarciteres meszes csillimos pala, majd 6,6 m vastag metamorf
homokkd, amely alatt kvarcitos agyagpala kovetkezik tobb véltozatban,
hatalmas vastagsigban.

A konglomeratumot fedd rétegeket a nagy kéfejtében 70 év alatt tGkéletesen
lefejtették, csupsn az EK-i banyafalon maradt meg némi részlet belSlik. A
Gesztenyés-hegyi el6forduldsnak fed&jét pedig a normalis erézié pusztitotta le,
kivéve a nagy kéfeji6hoz legkozelebb es6 lencsét, melynek feddrétegét 1952.
tavaszén, a ,,Céki Gesztenyés” nevili orszdgos szintezési féalappont épitése
alkalmdval 30—40 cm vastagsdgban megtaldltuk.

A cdki konglomerdtummal, a szdzad eleje 6ta, szdmos magyar és néhdny
osztrdk geolégus foglalkozott. Itt esak Jueovies L. (1915, 1917), Banpat H.
(1928, 1932), FOLDVARI A. és tarsai (1948), SzeBENYI L. (1948), BOIsrosSNg
Varrox K. (1955, 1961, 1964), Nacy K. —SzeBENYT L. —Variv Gy. (1961),
Jumasz A. (1965) és Oravecz J. (1974), illetve osztrak részrél Parr A. (1958,
1959, 1960, 1961), Scamrpr W. J. (1956), Ertce A. (1947, 1961, 1966) és
ScrONLATB H. P. (1973) nevét emlitem.

Amennyire tokéletesen igyekeztek megvizsgilni és feldolgozni az emlitett
szerzék a caki konglomerdtum foldtani, kézet- és Sslénytani, valamint sztra-
tigrafiai viszonyait, annyira idegeniil dllanak a kézet genezisének kérdésével
szemben. Tektonikai szempontbol els6ként FOLDVARI A. és SzenTES F. (1948)
nyilvanitottak véleményt. Ezt irtdk: ,,4 cdki konglomerdtum . . . itteni (t.i.
chki) elbforduldsa a velemi (az oszirdk irodalomban : rohonci) rétegsorban csak
hegyszerkezeti exotikumlcént magyardzhaid” .

Majd alabb: ,,A céki konglomeratrél onkényes az az elgondolds, hogy az
egy id8sebb hegység lepusztuldsabdl szdrmazé baziskonglomerdtum és hegy-
ségilink legiddsebb képzddménye. Banpar H. (1932) a Hrrirscu-féle (1916,
1918) Rannach-konglomerdtumokkal azonositja, és a fels6karbon aljira teszi.
Igazi konglomerdtum, nem tektonikai breccsa, habér hegyszerkezetileg ers-
sen igénybevett rétegsor.”

A tanulményunk térgyat képezd kézet legrégebben ismert, klasszikus els-
fordulési helyétdl, a cdki ké&fejt6t6l Ny-ra a 20 km tédvolsdgban levs Gober-
lingig (Géborfalva) feltoléddsok mentén — némi megszakitasokkal — min-
deniitt megtalalhaté. Kozben vagy lepusztult, vagy furdsokkal még nines
feltdrva. A Cak-Goberling vonaltél 5 km-rel E-ra, valamint 15 km-rel D-re a
Pintér-tetén, illetve a fels6csatdri talkbdnydban a caki konglomerdtum ugyan-
csak ismeretes. A kézetnek minden, eddig ismeretes és térképen rogzitett els-
forduldsa pikkelyes feltoléddsi feliiletekhez kotott. Ezek az ivesen kialakult
feliiletek egy hatalmas kéregszerkezeti egységen beliil helyezkednek el. A rend-
szer D-1 hatdra a Feistritz—Réba vonalnak Kroisbachtél — Koérmend érin-
tésével — Nickig tarté szakasza. A tobbi fel- és ratoléddsi vonal az emlitettel
nagyjaboél parhuzamos csapisd.



1. a—b dbra. A Pintér-tetd foldtani szelvénye: a: MEHES Kélmdn (1951), b: BENDEFY Ldszlé (1976) szerint.
Jelmagyardzat: 1 Pleisztocén nyirok, 2. Metamorf homokké, 8. Tektonikailag igénybe vett flis (azaz
cdki konglomerdtum)

Fig. 1. a—b. Geological section of Pintér-tetd: a: according to K. MEHES (1951), b: according to L. BENDEFY (1976),
Legend: 1. Pleistocene loam, 2. Metamerphic sandstone, 3. Tectonically deformed flysch (i.e. Cdk Conglomerate)

Ugyancsak ehhez a kéregszerkezeti rendszerhez kotott északrél a zisters-
dorfi Steinberg —Dom ké&olajovezetét hordozé flis-zéna is.

Ami a telepulési viszonyokat illeti, a Pintér-tetsi eléfordulés felismer8jének
(M£rEs Kélman, 1948) elképzelését az 1. dbra tiinteti fel.

A Hétforrds kornyékén, attél KEK-re, a hegygerincen (az ttkeresztez&dés-
nél) is megtalaltdk a céki konglomerdtumot, vagy legaldbb is annak egy val-
tozatdt (FOLDVARI és tsai 1948. p. 14). Fed(je lepusztult, fekvSje metamorf,
kvarcitos homokkdre telepiilt mészesillaimpala.

A cdki nagy kéfejté konglomerdtumét kézettanilag Jumisz Arpad (1965)
kimeritéen leirta, foldtani és &slénytani vizsgdlatét pedig OravEcz Jénos
(1974) végezte el. A burgenlandi foldtani viszonyokkal Nacy Elemér (1972)
hasonlitotta Gssze. A legtGjabb helyszini vizsgdlatokat messzire terjedé kor-
zetben FULOP Jézsef és FErRENCZ Karoly végezte 1975-ben. (A begy(jtott
anyag vizsgalata még nem tortént meg.)

A céki konglomerdtum kornyezetének rétegsorit 1969-ben hédrom mély-
faras tarta fel. A Cdk 3. a banyaudvar Ny-i terének kozéppontjsban egyenest
a szélban 4ll6 konglomerdtumba hatolt és ezt 3,1 m vastagsigban harantolta.
A kézet kozvetlen fekvéje 0,9 m vastagsigli mészhomokkdpala, alatta 7,6 m
vastagsdgban kvarciteres mészcsillimpala kovetkezik. B

A Cék 1. sz. furds a kéfejts szélétél kb. 25 m-re mélyiilt KEK-i irdnyban.
Ez a fards konglomerdtumot nem haréntolt, de annak megfelel§ rétegtani
helyzetben 2,4 m vastagsigl paleozéos csillimpala gorgeteget tallt.

A Cék 2. sz. farast a kéfejté KEK-i elterének meredek faldtél 20—25 m
tdvolsdgban telepitették. Konglomeratumot ez a furds sem taldlt, de ugyan-
abban a szintben 4,4 m vastagsagu breccsit, majd 7,10 m vastagsdgd paleozéos
csilldmpala térmeléket harantolt (I. tablazat).

A velemi el6fordulds eddig ismeretlen volt. 1974. augusztusdban lettem fi-
gyelmes reé egy szentvidi kirAndulasom alkalméval. A Szent Vid képolndhoz
vezet§ sétatt Ny-i oldaldn bukkan ki az at f6lott emelkedd kis nyaraléhoz
vezetS 1épes6 legalsd foka alatt. A tomott férfi-hatizsék alakd és nagysiga
konglomerdtum-témb szdlban 4llénak bizonyult. Kiilsére tokéletesen azonos
a caki nagy kéfejté konglomeritumaval. Kavicsai 2—4 cm 4tméréjliek. Fedsje
és fekv8je mészesillimpala.

9%
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1. tablgear — Table I.

Ofc 1. Mag. Af = 342,5 m Cfk 3. Mag. Af— 3205 m Cfik 2. Mag. Af = 348,7 m
Lejtdtormelék —3348 (17,7) | Peltoltés 3289 (0,6) | Holooén —341,9 (8,8
Csill 4mos, meszes homok- C#ki konglomerstum  —325,8 (3,1) | Brecosa —337,5 (4,4)

6 gorgeteg T4 ) | yeshomokkbpala —324,9 (0,9) | Csillimpala tormelék  —330,4 (7,1)
Cpgtomos meszeshomoks | a4y | Meszes, osillémos ho- Mésacsillimpala szeri-
’ ‘mokks —817,3 (7,6) | cites, kvarcitos —816,8 (13,6)
Metamort homokls —310,7 (6,6) | Agyagpala —3082 (8,6)
Kvarcitos agyagpala —305,8 (4,9) | Kvarciteres homokké-
Kvarcitos osillimpala —30L,8 (4,0) | P2 —3048 (34
Metamorf homokks Kvarcitos agyagpala és . Asvegpals (ip) 060
Py _as1,0 (33,0 | mésacsillimpela —285,7 (16,1) .

Agyagos, suericites
kvarciteres csillimpala —278,2 (7,5)

Agyagpala —212,4 (65.8)
Mészhomokkd —126,1 (86,3)
w.az agyagosabb —108,7 (22,4)
u.az vastag kvarcerok-

kel (talp) —62,9 (40,8)

Az emlitett konglomerdtum-el6bukkanés és a Velem faluvégi tttorStabor
kozott (majdnem kozépiitt), a patak tulsé (EK-i) oldaldn egy viztarols cisz-
terna épiilt. A mellette levé hdnyén 1972-ben, Crasr bécsi professzorral,
VENDEL M. akadémikussal és SzeBENYI Lajossal kozosen tett kirdnduldsunk
alkalméval, karvastagsdgnyi kiligzott ércteléreket tartalmazé kézeteket ta-
laltunk. Az ércteléreket hordozé kézet zoldpalikba 4gyazott kvarcfillitnek
bizonyult. Ezzel bizonyitist nyert az az elméleti levezetésem, mely szerint a
velemi Szentvid-hegyen ugyanazok a hegységszerkezeti és ércesedési viszo-
nyok ismerhet8k fel, mint a ma is érctermelé Szalénak (Schlaining) vidékén
(BENDEFY, 1966).

A caki Gesztenyés-hegy kis terjedelml konglomerdtum lencséi a cdki nagy
kéfejts és a velemi Szentvid-hegy kozott teriilnek el. Az emlitett konglomera-
tumfoszlanyokat megtalalé 17y, Noszxy Jend bévebb leirdst nem adott réluk.

A Gesztenyés-hegyi konglomerdtumeldforduldsok izoklinalis redék és pik-
kelyes feltoléddsok mentén jelennek meg a felszinen. Hgyik ilyen eléfordulisa
az a hely, amelyet SzEBENYI Lajossal egylitt szemeltiink ki 1952. tavaszén
arra, hogy ott létesiiljon az Orszagos felsérendil szintezés egyik f6alappontia.
Ez a hely Készegt6l DNy-ra 4,5 km-re, Cék falutél E-ra — a kozség fGutcaja-
nak majdnem a tengelyében, a falu szélétsl (légvonalban) mintegy 500 m
tavolsigban van*.

Epités alkalmdval a 20—40 cm vastagsigi fed6 mészesillimpalat teljesen
eltavolitottuk, majd a céki konglomerdtumban a pontjelek szdméra szabva-
nyos kriptaszer(i mélyedés kiképzésére keriilt sor (2. 4bra).

A konglomeratum tomege kézettanilag hajszélnyira azonosnak bizonyult a
nagy kéfejtében jovesztett kézettel. Lefrdsara tehat JumAsz A. (1965) tanul-

* A kozség maga is a di ldalban épiilt. L ibb utcdjdnak portdi mar a régi $z616hegy (ma gesztenyés)
aljdban huzéds si pincesorig nytilnak. A féalappont 2 kézség temploma folott 98 m, a pincesor fGlott 61 m magas-
ségban van. v









Bendefy: Kéregmozgdsok és flisképzbdés a Kdrpdt-medencében 381

és csilldmpala. Cédkon a fed6je mészesillimpala (rédtolédéssal?) . . . A konglome-
rétum anyaga sotétsziirke dolomit, erésen legérgetett szemekben, amelyek
a tektonikai mozgésok sorén utélag osszetoredeztek. Szemnagysiga valtozo;
kot6anyaga kvarc és kevés kalcit. A konglomerdtum-padok kézé vékony, s6-
tétsziirke fillitsdévok vannak begyfirve. A felsScsatari mélyfardsbél elSkeriilt
cdki konglomerdtum azonos a Cidk kozségbelivel. Megegyeznek abban is,
hogy a dolomitszemek erSsen préseltek és irdnyitottan helyezkednek el”
(id. m. p. 481).

Az Oravecz J. (1976) éltal megvizsgdlt cédki konglomerdtum-csiszolatok-
bél elskeriilt Ammodiscus cf. semiconstricius War, Hemidiscus sp., Glomospira
duplicate LipiNa, Glomospira sp., Glomospirella sp., Tolypammyna sp., Qli-
nitzing multicamerata LIPINA, Pachyphloia sp., Globivalvuling bulloides BraDY,
Nodosaria longissima SULEIMANOV alakok sekélytengeri kornyezetre és —
OravEcz J. szerint — esetleg a fels6karbon-perm idGszakra utalnak (id. m.
p. 31). A tormelékanyag — irja a szerz6 — idSsebb metamorf és sekélytengeri
kozépsGdevon dolomit, valamint felskarbonba sorolhaté mészkéosszlet ki-
emelt kozeli rétegsordbdl szarmazik. A kavicsok Ssmaradvényai alapjén a le-
ulepedés legkorabbi idejéiil a karbon-perm hatér jelolheté meg (id. m. p.
34).

Az 6sszlet dinamometamorfézisa igy fiatalabb s valészintileg a mezozoikum-
ban ment végbe.

OravEcz kiemeli, hogy a ,,caki konglomerdtum iiledéksora és szerkezetfej-
18dése eltér a jol ismert Dunantili Kozéphegységétl, ezért kozvetlen kap-
csolat és Osszehasonlitdsi lehetdség csakis nyugat felé, az alpi geoféciessel adé-
dik” (id. m. p. 30).

* ¥ ok

A fentiekben a Ny-magyarorszdgi flisovezet kézeteit tekintettik at. Két-

séget kizdréan megdllapithatd, hogy ez az dvezet, miként azt az osztrik ku-
taték Scamipt, W. J., PAHR, A. és masok) néhany év 6ta hangoztattik, vals-
ban antiklindlisok sorozatdbdl 4ll. E szerkezetek hazénk teriiletén is folytatod-
nak. :
A Kérpatokhoz csatlakoz6 kiilsé- és bels flis-6vezetek kézetei a peremeken
altaldban, a Tatriddkban és Erdélyben talnyomérészt a felszinen vannak.
A medence belsejében a paleozéos Alfldi kristdlyos kiiszob (Szarar, 1958 —
1967) tombje koriil kialakult patké-alaki flis-6v tobbezer méter mélységben
van. Ezeket szdmos mélyfaras tarta fel.

A flisoid képzédmények kézetanyaga, a mélyfurasok és a geofizikai mérések
tantisdga szerint, tektomechanikai hatdsra Osszepréseléddtt és osszetorede-
zett. Benne a durva szemnagysigt k&zetanyag tobbszor ismétlsdik. Ez arra
vall, hogy tengervalytk és a benniik felhalmozédott kézettomeg a szogelfor-
dulds sebességének id6nkénti valtozdsa miatt tobbizben felemelkedett, majd
ismét aldsiillyedt. Ez bizonysidga annak, hogy mindkét magyar medence
évszazmillick sordn meg-megajulé kontrakeiés hatdsoknak volt kitéve.

Ebbe a hosszti és mind a mai napig tarté kéregmozgasi, szerkezetfejlédési
folyamatba tartozik bele a fentebb tirgyalt Ny-magyarorszégi —burgenlandi
flisképz6dési fazis is, amely — rendelkezésre 4llé6 bizonyitékok szerint — az
alsé- illetve fels6krétaban végbement ausztriai hegységképz6dési fazishoz ko-
tott, de nagy valdszinliséggel tartott még a paleocénben és az eocén legker-
detén is.
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A kéregmozgdsoknak hazénk terilletén kifejtett szerkezetformal szerepé-
vel, valamint {lisoidjaink kordval és tektogenetikdjéval (rovidesen) egy to-
vébbi tanulményban Shajtok foglalkozni.
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Tectonic movements and flysch formation in the Carpathian
Basin

L. Bendefy

The rocks of the outer and inner flysch belts associated with the Carpathians are usually
exposed to the surface throughout the area involved. In the centre of the basin some
parts of a crescent-shaped flysch belt formed around a crystalline mass, however, are
partly exposed, partly buried by thousands of metres of overburden. These have been
uncovered by hosts of boreholes. As found by the author, the flysch belts are completely
aseismic. Earthquales are generated in the crystalline basement of the flysch belt, in
hypocentres lying at depths of 3 to § or even 6 to 10 km. In modern times, these are
provoked by a rotational crustal movement still going on. The aseismicity of the flysch
belts is due to the fact that the flysch-accumulating sedimentary basins, of parageo-
synclinal character are bound by bundles of faults. At earthquakes, during the vertical
displacements taking place in the fault zones, the stresses accumulated in the crust are
discharged. The size of angular displacement could be determined on the basis of 73 years
of astronomic measurements carried out in the Hungarian Basin.

Showing a rhytmic character slow rotational movements have been lasting since
Early Cretaceous time. They have brought about minor imbricated structured through-
out the basin, both at the surface and in the depth. The rock matter of the flyschoid
beds has been squeezed and crushed, as testified to by deep drilling and geophysical
results, some tectomechanical effects having been responsible for the phenomenon. The
coarse grained rock matter shows multiple repetitions within the flyschoid mass. This
bears witness to the fact that the flysch trough with the rock mass accumulated in it
must have uplifted and then subsided several times as a result of temporal changes in
the velocity of angular motion.
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Az Aliold mezozéos magmds képzidményei

dr. Szepeshdzy Kdlmdn
(3 bréval)

A Kirpatmedence, illetve a Kérpatok térsége, egy DNy—EK—i irdnyu,
kb. a Drava—Mura, valamint a Hernad —Sajé osszefolydsat dsszeksts vonal-
lal (Kozépmagyarorszdgi nagyszerkezeti vonal, Zégrab — kulesi vonal, Zagrab —
Herndd vonal) két, foldtani fejlédéstorténetét, rétegtanat és nagyszerkezeti
felépitését tekintve egymdstél lényegesen eltérs félre oszthaté: .

1. A délkeleti fél részlegei: az Alfold, az Erdélyi-Kozéphegyséy, az Eszak-
keleti-, Keleti-, és Déli-Kdrpdtok (Alfoldidak, Zemplénidak, Transzilvanidk),
valamint Kelet-Szerbia teriilete a féciesviszonyok és a szerkezeti alakulatok
nagyfoki valtozatossiga ellenére olyan rokon sajdtossdgokat mutatnak, ame-
Iyek bizonyos egybetartozdsra utalnak. Igy pl. ezen a részen alarendelt szerepet
jatszanak, s8t helyenként teljesen hidnyoznak a perm el6tti j- és 6paleozdos
képzédmények. Az alpi ciklus (alpi gyfir6dési tartomany) perm, mezo- és
kainozdos képz&dményei itt tobbnyire kozvetleniil igen idds, bajkali (asszinti)
és prebajkdli kristdlyos kézetekre telepiilnek. A perm rendszer terrigén-ter-
resztrikus tormelékes k&zetekbdl, tovabbé bazisos és savanyt herciniai szub-
szekvens vulkanitokbdl és vulkéni tormelékkézetekbsl 4ll. Tengeri, karboné.-
tos perm itt sehol sem fordul el8. Az alpi ciklus folyamén ez a teriilet a ki-
sebb-nagyobb nyugodt és mobilis dvek mozaikjabél allott:

a) A mérsékelten sillyedS nyugodtabb években felhalmozddott terrigén és
karbonatos kifejlédésti tiledékek vastagsiga sehol sem jelentds. Olyan,
tobb ezer méter vastagsdgi mezozdos mészks- és dolomitosszletek, mint a
Keleti-Alpokban, a Nyugati-Karpétokban és a Magyar-Kozéphegységben,
itt sehol sem fordulnak el§.

b) A teriilet mobilis Gveire (eugeoszinklindlisok) igen jellemz8 a preorogén
(jura-alsékréta) inicidlis bazisos magmas tevékenység, a jelentds kréta és
neogén tektonizmus, tovdbbd a szinorogén (kréta és paleogén) terrigén
flisképz8dés. A terrigén kdzetek esetében, a karbondtosoktél eltérsleg-
gyakori az abnormélisan nagy, gyakran tobb ezer méteres dsszletvastag-
sdg is. A legjelentGsebb nagyszerkezeti alakulatok az ausztriai fézis
hatéséra jottek létre. A kompressziv jellegli mozgésok kévetkeztében az
alsokréta és annél idGsebb képzdmények elég szembeting dinamometamor-
fézist szenvedtek.

A mozgasokkal egyidejlleg a kéreg mélyebb részeiben valészinfileg szinoro-
gén granitképz8dés is lezajlott. Brre mutat, hogy a kréta legvégén és a paleo-
gén elején felléps mozgasokat élénk granodioritos (banatitos) magmds tevé-
kenység kisérte. A szenon és paleocén kori banatitok egy kozel £—D-i irinyt
széles sav szerkezeti vonalai mentén helyezkednek el.
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2. Az északnyugati fél két o5vbol all:

a) A keskeny, 50— 60 km széles Délkeleti peremi ovre, a Bukkiddkra, a tengeri
eredet(i, karbonéatos-pelites s csak ritkdn homokos kifejédésti karbon,
perm és tridsz kort rétegek jellemzbek (délalpi-dindri kifejlédés). Az itt
levé karbonnal id8sebb képzédmények (a Szendr8i-hegység devonja)
ugyancsak a Déli-Alpok (Karavankik, Karni-Alpok) képzddményeivel
parhuzamosithaték. Ennek az ovnek a kiilonlegessége a kozépsStridsz ko-
1, uralkodélag savanyt (nem ofiolitos) vulkéni képzédményeknek a jelen-
léte. A kréta és paleogén iiledékek ebben az 6vben mindig normélis, epi-
kontinentdlis, nem pedig flis kifejldéstiiek.

A délkeleti peremi ovet ENy felé egy igen jelent&s nagyszerkezeti v, a
Balaton-Darné vonal hatérolja, amely az Eszaki- és Déli-Alpokat egyméstol
elvalaszté nagyszerkezeti ovnek, a Periadriai lineamentwmnak (Insubrische
Linie) a folytatésa. -

b) A Balaton vonal, tovibb4 a Keleti Alpokat K-felé lezdré nagyszerkezeti
vonal kozott elterills dvre: a Bakonyiddkre, valamint a Nyugati-Karpatok
Veporiddira és Qomoriddira rétegtanilag jellemz8 a paleozoikum (szilur,
devon, karbon) gyakori jelenléte, tovdbbé a mezozoikumnak terrigén
anyagban szegény, f6leg nagyvastagsagii mészks- és dolomitosszletekbsl
4ll6 kifejlédése. Alpi inicidlis magmés képzSdményeket (ofiolitokat) és flist
ez az 6v nem tartalmaz. A Bakonyiddk nagyszerkezeti felépitése, jelen-
legi ismereteink szerint, viszonylag egyszerti. A Veporiddk és Gomoridak
teriiletén azonban a kréta id6szakban hatalmas takarérendszerek (az un.
Szubtdtrai-takarérendszerek) jottek létre. Az Alpok alsékeletalpi-takaré-
rendszerének a Krizsnai-, a fels6keletalpinak a Chocsi és a Gomorida
takarérendszerek felelnek meg.

Az északnyugati fél két 6vét elvilaszté Balaton —Darné vonal kézelében
sokfelé lehet taldlkozni az alpi ciklus szinorogén magmatizmusénak a termékei-
vel. Ilyen magmatitok a Gomoridak felsGkréta granitoidjai, tovabba a Zalai-
medence és a Magyar-Kozéphegység eocén-oligocén granodioritjai és ande-
zitjei. ]

A K4rpéti térség fentebbi, DNy —EK-i irnyq, rétegtani és nagyszerkezeti
szempontbol egymdstél lényegesen kiilonboz8 dveinek a jelenlétét altaldban
azzal szoktdk magyardzni, hogy a paleozoikum és a mezozoikum folyamdan
ezeknek az 6veknek a helyén egymastél kiiszobokkel elvalasztott szélesebb-
keskenyebb geoszinklindlis-valyuk huzédtak. A kdrpéti térség foldtani fejls-
déstorténete és a teriilet kdzeteinek a sajitségai, féleg a legutébbi évtizedek
alfoldi fardsainak a mélyfoldtani adatai az ilyen elképzeléseknek ellentmon-
danak. Valészintibbnek latszik, hogy a fenti 6vek képz&dményei eredetileg
a nagy Tethys geoszinklinalis-rendszer killonboz6, egyméstél tekintélyes té-
volségra lev8 részeiben halmozédtak fel, s az Alpoknak és Karpatoknak a
krétatol a neogén végéig tartéd kialakulisa kozben, elsGsorban a kréta orogén
fazisok hatasara, kisebb-nagyobb elmozdult kéregrészek formajaban utélag,
tektonikailag keriiltek egymds mellé. A rendkiviil bonyolult, horizontalis s
esetleg torziés mozgisokat végz8 kéregrészek kozil egyeseknek a belsejében
semmilyen kiilonosebb szerkezeti valtozds nem jott létre (Dunantili-Kozép-
hegység), mésokban viszont hatalmas takarék képzédtek (Veporidak, Gomo-
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ridék), vagy pedig a mozgé témegek kisebb-nagyobb részei egymésra tolédtak
(Erdélyi-Kozéphegység).

Az Alp-Kérpat-dindri rendszer tagjai koziil legdélebbre, a mezozbos Tethys
geoszinklindlis déli szdrnydban az Apenninek és a Dinaridak, valamint a Déli-
Alpok és a Biikkidédk képz&dményei halmozédtak fel.

A Telhys geoszinklinalis rendszer lassan, de magy ardnyokban siillyeds
tengely-zéndjdbon halmozddtak fel a Keleti-Alpok és a Nyugati-Karpstok
(Veporidédk, Gomériddk) takarérendszereinek, valamint a Bakonyidédknak a
nagyvastagsigd, karbondtos kifejlédésii, ofiolitokat és flist nem tartalmazé
mezozéos képz&dményei.

A Tethys északi szdrnydban halmozédtak fel a Nyugati-Alpok Pennini- és
Helvéciai-takardrendszereinek, a kérpéti térségben pedig a flisovnek, a szirt-
ovnek,a Tatriddk bizonyos elemeinek, tovibba az Alfsldiddknak, Zempléni-
dédknak, Transzilvaniddknak és Kelet-Szerbidnak az 6vekben ofiolitokat és
flist is tartalmazé mezo- kainozdéos képz8dményei.

A Keleti-Alpoknak, a Nyugati-Kérpédtoknak, valamint a Bakonyiddknak a
Tethys kozépsé zéndjiban felhalmozddott képzédményei sem nyugat, sem
kelet felé nem folytatédnak. Az Alpok legnyugatibb, délre fordulé részében,
tovibbs Kelet-Szerbidban és az ugyancsak déli csapisa Hellenidékban a
Tethys északi és déli szérnyénak a képzédmeényei, a tengely-zéna kimaradisa-
val, kozvetleniil érintkeznek egyméssal (1. abra).
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szirtév, Zemplénidak,
Transziivaniddk, Altsldidak,

Pennini - takarérendszer Kelet - Szerbia

A Tatroveporidak
Keletalpi - és Gomoridak

takardrendszerek takarérendszerei,
Bakonyiddk

Déti- Alpok BUkkidak

Apenninek Dinaridak

FTTT T

Déli - eldtér

I T T

N N O

1. dbra. Az Alpok és a Kdrpdtok mezoz6os és anndl id6sebb képz6dményeinek tt eredeti elhely §
a Tethys geoszinklindlis-rendszerben az alpi ciklus 6 uro{fén fazisainak meginduldsa (kdzépsGkréta) el6tt. (Sematikus
vizlat]

Fig. 1. Supposed original layout of the Mesozoic and pre-Mesozoic formations of the Alps and the Carpathians in
the Tethyan geosynclinal system before the onset of the main orogenic phases of the Alpine cycle (Middle Cretaceous)
(schematized sketch)
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A leozépsckrétatol a neogén végéig lezajlo hegységképzbdési fazisokkal kap-
csolatosan, E—D-i és K —Ny-i irdnyu présel6 hatdsokra a Tethys geoszinkli-
nélis rendszer képz6dményei Osszetorlédtak.

Az alpi térségben a Tethys kozéps6 zéndjdban levs képzddmények észak
felé mozogtak és hatalmas takarérendszerek (Als6- és FelsGkeletalpi takardk)
alakjaban boritottdk be az északi szdrny penninikuménak és helvetikumdnak
az ugyancsak takarékba gylrédott képzédményeit. A Nyugati Alpokban a
keletalpi takardk késSbb lepusztultak. A Keleti Alpokban azonban egymas
felett, jelenleg is kimutathaté mind a négy takarérendszer. A Penninikum és
Helvetikum képzdédményei a keletalpi-takarérendszerek aldl csak kisebb-na-
gyobb tektonikai ablakok alakjaban (pl. Engadini-ablak, Tauern ablak, Wech-
sel ablak, Ké&szeg-rohonci-ablak sth.), valamint a Keletalpi takarék északi
peremén (flisov, szirtov) bukkannak a felszinre.

A kérpéti térségben a Tethys déli szdrnysnak és tengely-zondjénak a kép-
z6dményei részben ékként nyomultak észak felé (Bikkidék, Bakonyidak),
részben hatalmas takarérendszerek alakjidban (a Veporiddk, Gomoridak taka-
réi) boritottak be az északi szdrny (a Tatridak bizonyos elemei, Zemplénidék)
ugyancsak osszetorlédott képzédményeit. A fentiekbsl kovetkezik, hogy pl.
a Bilkk, a Bakony, vagy akér a Chocsi-takarérendszer mezoz6os képzdményei
eredetileg a Tethys geoszinklindlis-rendszer délebbi részeiben helyezkedtek
el, mint pl. a Mecsek, az Alfold vagy Kelet-Szerbia hasonl6 kord képzédményei.
Bizonyos teriileteken, igy pl. a Herndd foly6é mentén, a Gémoriddk, Biikkiddk

2. dbra. A kirpiti térség mezozdos és anndl idfsebb képz6dményeinek elrendez6dése az alpi fizisok befejezGdése
utdn. (Sematikus vdzlat)
Fig. 2. Arrangement of the Mesozoic and pre-Mesozoic rocks of the Carpathian realm after the completion of the
Alpine orogenic phases (sketch)
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és Zempléniddk érintkezésénél az is el6fordulhat, hogy a Tethys déli, kozépss
és északi részének a paleo- és mezozdos képzédményei kozvetleniil egymés
mellett, s6t esetleg egymds felett helyezkednek el (2. 4bra).

A kéarpati térség fentebb ismertetett délkeleti és északnyugati részének
foldtani fejlédéstorténete a kainozoikum elétt alapvetSen kiilonbozott egymés-
tél. A mezozoikum végén azonban megkezd8dott s a neogén elején befejezs-
dott a két nagyszerkezeti egységnek egyetlen nagy egységeé vald vsszefonédda-
sa. Azok a neogén mozgasok (szdvai, dstéjer, Gjstdjer stb. fdzisok), amelyek a
Kiilsg-Karpatokban kompressziés jelleggel (flis6v) a takardkat és pikkelyeket
létrehoztik, tovdbba azok a diszjunktiv jellegli neogén mozgasok, amelyek
kovetkezményeként a karpati térség nagy kozponti medencéje és peremi
medencéi létrejottek, és amelyek mentén az alpi szubszekvens vulkanizmus
termékei a felszinre tortek, az egész kérpéati térségre lényegében mar mint
egyetlen nagy egységre hatottak.

Egyes elképzelések szerint a Karpatok ivén belil a harmadidészaki meden-
ceilledékek egy, az egész alpi ciklus alatt merev tomegként viselkedd kéreg-
részre, Gn. koztes tomegre, internidéra telepiilnek, ez a kiztes toémeg sziget-
szerfien helyezkedik el az Alpok és Kérpatok mobilis évezetében; foldtani
felépitése nem a Kéarpitokéhoz, hanem inkabb a kornyez8 tdblas teriiletek
felépitéséhez hasonlé, s merevebb voltanal fogva ellenéllt az alpi orogén fizi-
sok hatésdnak.

Az Alfold teriiletén a legGtébbi négy évtized alatt lemélyitett tobb mint
2000 szénhidrogénkutaté fardsnak az adatai a fentebbi elképzeléseket lénye-
gesen megvéltoztattak. Az alfoldi mélyfurdsok magmintédinak kézettani vizs-
gélatabdl levonhaté leglényegesebb megillapitdsok az aldbbiak:

Az alfoldi mélyfardsokboél megismert kaino-, mezo-, paleozéos és anndl
idGsebb képzédmények kdzettanilag, litolégiailag és rétegtanilag nagyon jol
azonosithatdk a kérnyezd karpati gyt teriiletek hasonlé kort képz6dményei-
vel, viszont gyokeresen eltérnek a szomszédos tdblas teriiletek (Cseh masszi-
vum, Keleteurépai-tabla, Méziai-tdbla) képz&dményeitdl.

A kristalyos aljzat legidésebb metamorfitjai, miként a Karpatokban, az
Alfoldon is proterozoos kortak. Ennél idésebb, archai kézetek a krpdti tér-
ségben eddig még sehonnan sem keriiltek elS. Ugy latszik, hogy ennek a te-
rilletnek a foldtani torténete, a kéreg megnyildsaval, a proterozolkumban kez-
dédott el.

Az 6- és tjpaleozbos képzédmények az Alfold teriiletén, valdsziniileg ut6-
lagos, paleozoikum végi lepusztulds kovetkeztében, jelentéktelen szerepet
jatszanak, csak helyenként, keskeny 6vekben fordulnak els.

Az alpi ciklus mezo- és kainozéos képzdményei, miként a Kérpatokban, az
Alfold terilletén is tipusos geoszinklindlis képzédmények. Az Alfold iiledé-
kea kepzodmenyei kozott megtalalha,tok ogy geoszinklina,lis ciklus valamennyi
rigén (flis és molassz) stb. forméciok kézetei. Az alpl uledekkepzodes1 ciklussal
parhuzamosan lezajlé magmés ciklusnak a tipusos termékei, az inicidlis, szi-
norogén és szubszekvens magmatitok az Alfold tertiletén ugyancsak jelen
vannak. A Kérpétok térségében kimutathatd, bazisos inicidlis magmatitokkal,
ofiolitokkal kisért mélytoréses ovezetek (eugeoszinklindlisok) koziil a legszé-
lesebb az Alfold terilletén huzédik 4t. Az inicidlis magmés miikodést lezéro,
kozépstkréta ausztriai fizis hatédsira az Alfld teriiletén, bizonyos dvekben,
jelent8s tektonikai folyamatok zajlottak le: vizszintes elmozdulésok, kom-
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presszids jellegli mozgéasok, torlédasok, ratolédésok stb. A présel§ hatdsok
bizonyitéka a fenti 6vek alsékréta és annal iddsebb pelites képz&dményeinek
a nagyfokt dinamometamorfézisa. Igy pl. a pusztaszolldsi, tovabb4a az ebes—
hajduszoboszldi alsékréta, vagy pedig a Bilkk déli el6terében feltart alsétri-
asz rétegeknél ersebb dinamometamorfézist a Kérpatok nagy takaréiban
levé hasonlé kort képzédmények is csak egészen kivételesen szenvedtek.
A Szolnok —debreceni flisévezet felseocénjében mért 0-—90° kozott valtozéd
délésértékek jelentSs eocénnél fiatalabb kompressziés jellegli mozgésokrél
tantskodnak. Az Alfsld teriiletén a kréta és a neogén folyaman a Kdrpatok és
az Alpok nagykiterjedési takar6ihoz hasonlé szerkezeti alakulatok valdszi-
nfileg nem jottek létre (legalabbis erre bizonyitékok nincsenek); az 4tlagosnal
kisebb (24,5 —28,0 km) kéregvastagsig-értékek is emellett szélnak. Helyen-
ként jelentSsebb ritoléddsoknak a jelenléte azonban elképzelhets. A nagy
takardk feltételezett hidnyénak valdszinlileg nem az az oka, hogy az Alfsld,
illetve a Karpit medence aljzatdban az alpi ciklus folyamén egy kaptafa-
szerl, merev tomeg helyezkedett el, hanem az, hogy erre a teriiletre, sajatsé-
gos kodzponti helyzeténél fogva, az alpi orogén fazisok alkalmaval csak kis
mértékben hatottak azok a torlaszté erdk, amelyek a Tethys geoszinklinilis-
nak tédblakkal hatéros, peremi részein a kéreg kivastagodasit, illetve a Kar-
patok gylrt lancit kialakitottdk.

* kX

A foldkéreg mobilis dveiben bizonyos tektonikai folyamatok kb. 200 — 250
millié éves id&intervallumokban ciklusosan megismétlédnek. Minden tekto-
nikai vagy mésképpen orogén ciklushoz, mint vezérmiihoz egy-egy parhuzamo-
san lezajlé uledékképzédési, metamorf és magmds ciklus kapesolodik.

Egy nagy tektonikai cikluson belil négy fejlédési stadiumot, szakaszt lehet
killosnvélasztani: egy bevezets, evolucids vagy geoszinklindlis szakaszt, egy
orogén vagy hegységképzddési szakaszt, egy posatorogén szemikratogén és végil
egy kratogén szakasz. Minden egyes tektonikai szakaszhoz 5néllé és jellegze-
tes magmés tevékenység tartozik.

1. Az els, evolucios vagy geoszinklindlis szakasz folyaman szdmottevd oro-
gén fazisok még nem hatnak. Ekkor a legmobilisabb, tn. eugeoszinklindlis
dvekben a kopenyig hatold, sebhelyszerti mélytorések mentén szimatikus ere-
detl, bdzisos magmatomegek keriilhetnek a felszinre. Ez az un. inicidlis vagy
ofiolitos magmds tevékenyséy.

(Az ,,ofiolit” elnevezést BRONGNIART A. vezette be a foldtani irodalomba 1813-ban
az Olasz Alpok szerpentinjeire. STEINMANN A. 1905-ben az ofiolit nevet a geoszinklinglis
6vezetek valamennyi bézisos és ultrabdzisos kézetére kiterjesztette. ARGanDd E. dlla-
pitotta meg elsének 1916-ban, hogy a bédzisos magma szimatikus eredet(i, és feltdrése
a nagy tektonikai mozgésok elétt zajlik le.

Stinre H. 1940-ben a f6 orogén szakasz el8tti, szimatikus, dltala inicidlisnak nevezett
magmds tevékenység termékei koziil csak a bézisos és ultrabédzisos tagokat nevezte
ofiolitoknak, & kovasavban vagy alkélidkban gazdag differencidtumokat [pl. keratofir,
trachit stb.] kiilénvélasztotta.

Burrt C. és NicoL: P. 1945-ben az ofiolit elnevezést, mint gylijténevet az Gsszes
inicidlis magmatit jelolésére hasznélta. Az aldbbiakban mi is igy haszndljuk.)

2. A mésodik, orogén vagy hegységképaédési szakaszt a legerésebb, £6 orogén
fazisok jellemzik. Ezeknek hatdsira a kéreg legfels6bb részeiben kiilonféle
torloddsos szerkezeti alakulatok, ratolédésok, pikkelyek, takarék alakulhatnak
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ki, a kéreg mélyebb részeiben pedig metamorfézis, ultrametamorfézis, migmo-
titosodds és “jraolvasds johet 1étre. A megolvadt kéreganyag szialikus eredetit
magmaként az orogén fazisok présels hatdséra, vagy a fazisokat kovets lazu-
ldsok kovetkeztében a kéreg felsdbb részeibe nyomulhat, illetve a felszinre
torhet. Ez az un. szinorogén magmds tevékenyséy.

3. A harmadik, szemikratogén szakaszban a szialikus magma a szakasz vége
felé fokozatosan egyre tobb szimatikus eredet( magmaanyaggal keveredve
tor a felszinre. Bz az Gn. szubszekvens magmds tevékenyséy.

4. A negyedik, kratogén szakaszbam felszinre toré, majdnem tiszta szimati-
kus anyagot termel6 magmés mitkodést findlis magmatizmusnak szoktak ne-

vezni.
% %k ok

A szerkezeti foldtanban (morfotektonika) egy-egy nagy orogén ciklus alkal-
méval felhalmozédott iiledékes és magmés képzédmények Osszességét gyiirs-
dési vagy orogén tartomdnynak nevezik. Bgy gyfir6dési tartomanyon belil a
tektonikai stAdiumoknak megfelels (egyméstdl regionalis diszkordancia-felii-
letekkel elvalasztott) kisebb hierarchikus egységek a szerkezeti emeletek, azok-
nél még kisebbek a szerkezeti alemeletek. A harmadik és negyedik stadium kép-
z6dményeit Gsszevonva, egy orogén tartoményt legtébbszor harom (alsé,
kozépsé és felsd) szerkezeti emeletre szoktak felosztani. A kérpati térségben
az alpi orogén tartomany alsé szerkezeti emeletéhez a fels6perm-alsékréta, a
kizéps6hoz a felsSkréta-paleogén, a fels6hoz a neogén képzGdmények tartoz-
nak.

Az Alféld mezozéos képz8dményei a fenti nagyszerkezeti beosztds szerint
az alpi orogén tartomany alsé szerkezeti emeletéhez, illetve a kozépss szerke-
zeti emelet alsé részéhez sorolhaték. Az alpi ciklus magmés képzédményei
kozill az alfoldi mezozoikum az inicidlis magmés képzédményeket és a szino-
rogén magmés tevékenység idSsebb tagjait tartalmazza.

A. Az Alfold alpi inicidlis magmds képz8dményei

Az Alpok és a Karpatok teriiletén az alpi inicidlis (vagy ofiolitos) magmaés
tevékenység a tridszban indult meg, maximumat a jura végén érte el, s a ko-
zépsCkréta végén, az ausztriai, illetve a szubherciniai fazissal (az albai, illetve
a turon korszak végén) lényegében mindeniitt befejez8dott.

Az iniciflis magmatitok feltorése a Tethys geoszinklinalis-rendszer legmo-
bilisabb, a kopenyig hatolé mélytorésekkel jellemzett tn. eugeoszinklindlis
oveiben zajlott le. Tehdt az ofiolit-el6forduldsok mindig a mélytoréses dvek
lefutését jelzik (3. dbra).

Az alpi inicidlis magmas miikdést lezdrd orogén fazisok jelents kéregrész-
elmozduldsokat hoztak létre. Az ofiolit-vonulatok -jelenkori elhelyezkedése
tehdt sok esetben csak viszonylagos. A feltorések idején a vonulatok helye és
irdnya helyenként esetleg més lehetett, mint jelenleg.

A kérpati térség ofiolitjai lényegében négy nagy mélytiréses ovezethez kap-
csolédnak. Az ofiolitok feltorése elég tdg, tébb mint 100 millié éves id8inter-
vallumban (a ladinitdl a turon korszakig), négy szakaszbon tortént. A legids-
sebb, els§ és a legfiatalabb, negyedik szakasz kézeteinek mennyisége és elter-
jedése jelentéktelen. Az elsd, ladini-karnj szakasz kézetei csak a Keleti-Kér-
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3. dbra. A Kkérpdti térség inicidlis, ofiolitos (1, 2, 3, 4) és szinorogén (a, b) magmis képz6dményeinek elterjedése,
(Sematikus vazlat)

Fig. 3. Range and distribution of the initial, ophiolitic (1, 2, 3, 4) and synorogenic (a, b) igneous rocks of the Car-
pathian realm (sketch)

pétokban (Persanyi-hegység), a negyedik cenomdn-turon szakasz kézetei csak
a Déli-Kérpstok autochtonjiban fordulnak els. (A Goméridik ofiolitjainak
alsétridsz kora csak feltételezett.) A legfontosabb, masodik, jura id8szaki és a
barmadik, alsokréta szakasz gyakran hatalmas tomegfi képz6dményeinek az
elterjedése minden 6vben éltaldnos.

Az ofiolitok legnagyobb része iiledékes rétegekkel valtakozd, tengeralatti
vulkédni termék, de akadnak b&ven szubvulkéni és hipabisszikus kézettestek
is kisebb-nagyobb intrizidk is.

A legidésebb ofiolitok kevéssé differencidltak, az osszetételilk Altaldban
gabbroiddlis (tholeiites). A késSbbi szakaszok termékei kozott a legszélsésé-
gesebb, ultrabazikus, bazikus, savanyt és alkélikus differencisciés és asszimi-
laciés termékek is el6fordulnak. A kréta idGszaki harmadik és negyedik sza-
kasz kézetei kozott nagyon gyakoriak a szpilitek.

1. Az alp-kirpéti geoszinklinélis 6vezet és az attél EK-re és K-re levé t4b-
las teriiletek (Keleteur6pai-tébla, Méziai-tdbla) érintkezése mentén htzédéd
Kdrpdti mélytoréses év lefutésit a Nyugati- és Eszakkeleti-Kéarpatok szirtoveé-
ben, a Keleti-Kérpatok Dacida-takarorendszereiben, tovabbé a Déli-Karpa-
tok Danubiai-autochtonjiban eléfordulé ofiolitok jelzik.

A Nyugati- és Eszakkeleti-Karpatok szirtovének az ofiolitjai mindig alsé-
kréta koru, aljzatté] elszakadt, gyokértelen testek, tn. olisztolitok. (Csupan
a Nyugati-Kérpétoktsl ENy-ra fekv§ Szilézidban levs tn. teschenitek van-
nak autochton helyzetben.)

10 pélatani Kézlony
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A Keleti-Karpatok ofiolitjai két vonulathoz tartoznak. A kiils§ vonulat-
ban a kiils§ Dacida-takarék alsdkréta durva flisét és szinajai rétegeit, kisérs
olisztolitok talalhaték. A bels§ vonulat ofiolitjai kisebb-nagyobb telérek,
tomzsok és intruzidk, vagy pedig azok foszlanyai alakjsban a bels§ Dacida
takarék kristalyos és mezozéos képzédményeihez kapcsolédnak. A Keleti-
Kaérpatok ofiolitiai is uralkoddlag jura és alsékréta kortak. Tridsz kord (ladini-
karni) ofiolitok csupédn a Persdnyi-hegység Dacida-takaréfoszlényaiban for-
dulnak el8.

A Déli-Kérpétokban a Danubiai-autochton kristalyos és mezozéos képzbd-
ményeit kisérik jura és alsokréta kora véltozatos ofiolitok. fgy pl. a Péring és
Tarcu hegységhben, a Mehadiai- (Mehedinti-) hegység Szorényi (Severin-) ta-
karéjdban sth. A kirpiti térség legfiatalabb, cenomén-turon kord ofiolitjai is
itt talalhaték meg.

2. A kérpiti térség legnagyobb és legszebb ofiolit-6ve, a Maros menti

ofiolit-6v, a Torockdi-hegység, az Erdélyi-Krchegység és a Drécsa hegység
teriiletén 190 km hosszti és 40 km széles ivben veszi koriil az Erdélyi-Kozép-
hegység Biharia — Drécsa-takarérendszerét. Folytatdsa a felszin alatt délre ka-
nyarodva, az Alfold legdélibb, banségi (banati) részén és Belgrad kornyékén
4t a Vardar-6vben is tovdbb nyomozhaté. EK felé, Torda kozelében a vonu-
lat elvégzédik, illetve a folytatdsa egyel6re nem ismeretes.
3. A harmadik, legszélesebb ofiolit-6v a kéarpati térség délkeleti felét magé-
ban foglalé nagyszerkezeti egységnek (Alfsldidédk, Transzilvanidak) az ENy-i
részén hazédik a Dravatdl az Eszakkeleti-Karpatokig. Ez az ov fels6kréta és
anndl fiatalabb képzSdmények alatt, egy a Mecsektsl a Nyirségig terjeds
DNy —EK-i irdnyu sidvban hardntolja az Alfgld teriiletét. Abban a mobilis
ovezetben helyezkedik el, amely a Bihari-autochtont és annak DNy-i, alfoldi
folytatésit ENy-on szegélyezi, s amely nagyjabél parhuzamos a Kézépmagyar-
orszagi- (Zagrib —Hernad) vonallal. A kirpati térség kés6bbi, szinorogén fej-
16dési szakaszéban koriilbeliil ennek az ovezetnek a teriiletén alakultak ki
azok a tengervélyuk, amelyekben a Szolnok — Debrecen — maramarosi fliséve-
zet felsGkréta és paleogén terrigén iiledékanyaga felhalmozédott. Az ofiolitok
feltorése és a flisképzbdés kozott azonban semmiféle torvényszerd dsszefiiggés
nines; legfeljebb csak annyi, hogy az ofiolitok is és a flisképz8dmények is a
geoszinklinalis ovezetek legmobilisabb részeihez kapcsolédnak.

A fentebbi kdzépalfoldi ofiolit-ovezeinek a k&zetei uralkodélag gabbrés
(tholeiites) Osszetételli, részben tenger alatt feltort bazaltok, mandulakoves
bazaltok, azok piroklasztikumai, valamint szpilitek, részben kisebb-nagyobb
szubvulkéni és hipabisszikus dolerit- és gabbrétestek, telérek, teleptelérek,
intruziék stb. Az ofiolitos magmés mtikodés mér a jura idészak elején, a lidsz
korban megindult (pl. Hajddszoboszld), maximumat a jura legvégén, illetve
az alsbkrétaban (pl. Ebes, Kurd) érte el. A legfiatalabb ofiolitok apt-albai
kortak (Duna—Tisza koze). Az ausztriai orogén fazissal (az albai és cenomén
korszak hatardn) az ofiolitos miikodés itt lezdrult. Az ovezet legnyugatibb
tagjai a Mecsek hegység felszinen levs alsokréta trachidoleritjei (alk4li bazalt-
jal). A Mecsektd]l E-ra a Kurd és Dobrokoz kozelében lemélyitett firdsok tobb,
mint 1000 m vastagsigban hatoltak fels6jura-alsékréta kortt mandulakoves
bazaltokbdl, -tovabba doleritekbdl és gabbritestekbdl 4ll6 ofiolitésszletbe.
A karpéti térségben ilyen vastag ofiolitos dsszlet csak a Maros menti ofiolit-
6vben fordul el§. Tovabb EK felé, a Duna —Tisza koze kozéps6 és a Tiszantil
északi részén nagyon sok meélyfurds tart fel fSleg malm-albai kort bazalt-,
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mandulakdves bazalt-, bazalttufa-, agglomerdtum-, tovdbba dolerit- és gabb-
rétomegeket. Igy pl. Kiskéros, Kaskantyd, Péhi, Nagykéros, Jészkarajend,
Szolnok, Szandaszéllos, Nagykorti, Tiszagyenda, Kunadacs, Kunmadaras,
Hajdtszoboszl6, Ebes mellett, valamint Karpataljin Beregszisz kornyékén.
A Mecsekt8l DNy-ra az ofiolit-ovezet megszakad. Az dvezet folytatdsa D fels,
az el6bbi 6vezethez hasonléan a Balkén félsziget kozépsS részén, az B —D-i
irdnya Pelagéniai- és Szubpelagéniai-ovben kereshetd.

Mind a hdrom fentebbi ofiolit-6vezetben uralkodnak a normil-gabbrés,
illetve az enyhén alkdli jellegli tholeiites osszetételd termékek. A savanyd,
alkdlikus és bazikus differencidciés és asszimildciés termékek ritkdk: ultra-
bézitok (peridotitok stb.) jelentéktelen mennyiséghen akadnak vagy teljesen
hidnyoznak.

4. A kirpati térség negyedik ofiolit-6vezete teriiletileg a Déli-Alpok EK-i
folytatdsdhoz, a Balaton —Darné vonal és a Zdgrdb —Kules — Hernad vonal
kozott DNy —EK-i irdnyban htz6dé Bitkkiddkhoz kapesolédik; az ovezet
tényleges hovatartozdsa, nagyszerkezeti helyzete s képz&dményeinek a kora
azonban még nem tisztézott. Az ovezet ofiolitjai, kézettani sajitsdgaikat
tekintve lényegében teljesen hasonléak az elébbi hdrom vezet képzédményei-
hez. Tébbnyire ezek is bazaltok, mandulakéves bazaltok, doleritek, szpilitek,
gabbrék stb. Ebben az dvezetben azonban, az el6bbi 6vezetekkel ellentétben,
helyenként ultrabazitok is eléfordulnak. Az dvezet mélyfurasokkal feltart és
felszinen levé ofiolit-el6forduldsai tébbnyire koézvetlenil a Balaton — Darné
vonal DK-i oldalan helyezkednek el. Jugoszlavidban, a Dravatol kissé délebbre
a Lepavina-1 jelfi faras hipersztén-peridotitban (harzburgitban), északabbra
a Nemespétré mellett lemélyitett Inke-9 jeld furas szpilit-dolerites-radiolérids
Gsszletben ért véget. Az Alfold északi részén ennek az ovezetnek a mandula-
kives-bazaltos, szpilites, radioldrids osszletét térta fel a Téalmas-2 jeldi fards.
Tovabb EK felé ehhez az 6vezethez tartoznak a Métra EK-i, a Biikkk DNy-i
részén és a Bddva volgyében a felszinen is megtalalhaté bézisos magmatitok
(gabbrok, diabézok), tovébbé a Szepes —Gomori—Erchegység K-i peremén
felszinen levé, illetve mélyfurdsokkal feltdrt ultrabézit-tomegek (szerpenti-
nesedett peridotitok, dunitok, piroxenitek stb.) Az Gvezet tagjainak a kora
egyelére még bizonytalan. A Métra K-i, a Biikk DNy-i részén és a Bédva
volgyében felszinre bukkané ofiolitok egyesek szerint felsékréta, mésok sze-
rint kozépsStridsz kortiak. A Szepes— Gomori Erchegység ofiolitjait, mivel
felettiik helyenként kozépsétridsz rétegek taldlhaték, altaldban alsétridsz ko-
riaknak tartjik. Ez a helyzet azonban szerkezeti is lehet. A Nyugati-Alpok
Penninikuméban, valamint az Alféldidédk, Transzilvaniddk és Helleniddk me-
zozoikuméaban 4ltaldnosan elterjedt ofiolitos-radioldriss-palas forméciok a Déli-
és Keleti-Alpok mezozikumaban ismeretlenek. Elképzelhets, hogy a fenti
ovezet ofiolitos formdacioi, legalabbis részben, az Alfoldidék mezozoikuméanak
a tartozékai, s a Balaton—Darné vonal mentén, attél DK-re, tektonikai ab-
lakok alakjiban bukkannak el6 a Biikkidék allochton helyzetben levé mezo-
zoikuma alél. Az is lehet, hogy az dvezet nem egységes (egy része paleozdos?).

5. Az alp-kérpiti térség mezozéos kézetei kozott kiilonleges helyet foglal-
nak el azok a savanyd, intermedier és kisebb mennyiségben bézikus vulkéni
és vulkéni tormelékes képzédmények, amelyeket a Déli-Alpok tridszédnak a
ladini emeletébél (keratofirok, diabdzok), illetve a Biikk hegység tridszédnak
az anizuszi és ladini-karni emeletébdl (porfirok, porfiroidok, porfiritek, dia-
bézok) frtak le. Ezek a képz8dmények a keletalpi kozépsStridsz kifejldés-

10*
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ben nyomokban még megtaldlhatok, a Nyugati-Alpok és a kérpéati térség keleti
részének a tridszdban azonban seholsem fordulnak el§. A kozépsStridsz vul-
kanitok nem tipusos ofiolitok; azoknal sokkal savanyiubb osszetételiiek. In-
kébb elkésett herciniai szubszekvens vulkanitoknak és nem alpi inicidlis
magmatitoknak, vagyis nem szimatikus, hanem inkabb szialikus eredetfi
magmés képz8dményeknek latszanak. Az Alpok és Karpatok egyéb teriiletein
hasonlé vulkanitok (diabdzok és kvarcporfirok) a perm id8szakban tortek
nagy mennyiségben o felszinre. A Biikk hegység kozépss és keleti részében
az anizuszi és ladini porfiroidok, porfiritoidok és diabdzok elterjedése lta-
lanos. Az Alfold ENy-i részén, a Bugyi, Sari, Jdszberény, Eger, MezSkeresz-
tes és Sajéhidvég kornyékén lemélyitett fardsok neogén, illetve paleogén
képz6dmények alatt mindeniitt bitkki (délalpi) kifejlédésti tridszt tartak fel.
Tridsz kort vulkani kézetet (feltehetSen ladini porfiritot) azonban csupén
egyetlen furds (az Egertsl délre lemélyitett Komls-1 jelti) hardntols.

B. Az Alféld alpi szinorogén magmas képzdédményei

Az Alpok és a Kérpatok teriiletén az ausztriai, illetve a larémi orogén fazissal
az alpi ciklus inicidlis magmas tevékenysége lezarult. Ugyanakkor a szialikus
kéreganyag bizonyos részeinek migmatitosodasa, illetve ujraolvadasa kovet-
keztében megindult a szinorogén magmis tevékenység. A granodioritos
vagy grénitos Osszetételli magméiva olvadt kéreganyag az orogén fazisok ha-
t4séra, illetve az azokat kovets lazuldsok sordn a fels6kréta és a paleogén
folyaman, kisebb-nagyobb hipabisszikus kézettestek, intrazidk, telérek, te-
leptelérek alakjaban a kéreg fels6bb részeibe nyomult, illetve kiilonféle vulkéni
képz6dmények alakjéban a felszinre tort. A szinorogén magmatitok elterje-
dése szintén nagyszerkezeti ovekhez kapesolédik. Az Alpok és a Karpatok
térségében két ilyen ovet lehet kijeldini (3. dbra).

a) Az egyik, az Gn. banatit-6v az Erdélyi-Kozéphegység és a Déli-Karpatok
Ny-i szegélyén és Kelet-Szerbia tertiletén huzédik, nagyjabél E—D-i irdny-
ban. Az 6vezet grénitos vagy granodioritos oOsszetételtl hipabisszikus vagy
mélységi kzeteit banatitoknak nevezik. A megfelel vulkini és szubvulkani
kézetek altaldban andezitek, dacitok és riolitok. A fenti teriileteken a felszi-
nen is sok helyen, nagy tomegben megtaldlhaté banatitok benyomulésinak,
illetve kitorésének a kora fels6kréta és paleocén.

Az Alféldon a kunmadarasi teriilet néhény mélyfurésdban a szenon glo-
botruncands iiledékek kozotti dacit és décittufa anyagi kozbetelepiiléseket
és teléreket lehet a banatitos magmés tevékenység legnyugatibb megnyil-
vénulésainak tekinteni.

b) A masik, n. tonalit-ov a Keleti- és Déli-Alpokat elvilaszté nagyszerke-
zeti 6v, a Periadriai-lineamentwm (Insubrische Linie) toréseihez kapcsolédik.
Az bvezet granodioritos, grénitos Osszetételdl mélységi és hipabisszikus kéze-
teit osszefoglalé néven tonalifoknak szoktdk nevezni. A megfelel§ vulkanitok
sltalaban andezites osszetételliek. A tonalitok benyomuldsdnak kora: felsSkré-
ta-paleogén. Az andezitek feltorése a paleogénben, féleg az eocénben és rész-
ben az oligocénben zajlott le. Ennek az 6vezetnek a tagjai a karpati térségben
a Balaton — Darné vonal két oldalén taldlhatok meg. Tgy pl. egy-egy nagyobb
granodiorit-tomeget tartak fel Zala megyében a Hahot — Ederics, a Puszta--
magyaréd és a Gelse kozelében lemélyitett furdsok. A Szepes —Gomori-Ere-
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hegység teriiletén ide sorolhaték a fels6kréta kord, un. gomoéri grénitok. A
Balaton — Darné vonal mentén a mélyfurdsokkal feltirt és felszinen levs eocén
és oligocén képzGdmények nagyon gyakran tartalmaznak andezites Osszeté-
tell vulkdni, szubvulkéni s esetleg hipabisszikus kézettomegeket. Ilyenek pl.
a Recsk kornyéki eocén andezit- és a biikkszéki oligocén andezittufaeléfordu-
lasok. Az Alfold E-i részének paleogén képzédményeiben is tobb helyen akad-
nak andezites sszetételli vulkani tufakozbetelepiilések, a Szolnok —debreceni
flisov paleogén képzédményei viszont vulkéni tufakozbetelepiiléseket nem
tartalmaznak.
I

A kérpéti térség nagyszerkezeti felépitésének és foldtani fejlédéstorténeté-
nek a kinyomozisindl az Alfsld mélyfoldtandnak kulesszerepe van.

A legutébbi évtizedek alatt lemélyitett alfoldi szénhidrogénkutaté farasok
adataibdl levonhaté leglényegesebb megallapitdsok az aldbbiak:

1. Az Alfsld terilletén az alpi orogén tartomény alsé és kozépss szerkezeti

emeletének (fels§perm-paleogén) képzédményei lényegesen eltérnek a Magyar-
Kozéphegység, a Nyugati-Karpitok hasonlé kord, keletalpi és délalpi kifej-
16désti képz8dményeitdl, viszont jél azonosithaték a Nyugati-Alpok (Pennini-
kum) és a Helleniddk (Pelagéniai-, Szubpelagéniai- és Vardar-6v) eugeoszink-
lindlis jellegli képz&dményeivel. Ezen a teriileten az alpi ciklusra jelentSs ini-
cidlis és szubszekvens magmés tevékenység, valamint mérsékelt ardnyu kar-
bonétos iiledékképzidés a jellemzsS. JelentSsebb iiledékvastagsdg csak a terri-
gén jellegfi preorogén, valamint a flis és molassz formécidk esetében figyelhets
meg.
2. Az alpi orogén fazisok koziil az ausztriai fazis az Alfold ENy-i és a Tiszdn-
tul D-i részén, az id6sebb neogén fézisok pedig a Szolnok —debreceni flisov
tertiletén véiltottak ki jelent6sebb kompressziés mozgdsokat. Az egész alpi
ciklus folyamén viszonylag stabilis koztes tomegként a kdrpsti térség DK-i
részében csupén a Bihari-autochton és annak DNy-i, alfoldi nydlvinya visel-
kedett.

Osszefoglalds

A Karpétok térségében az alpi geoszinklindlis ciklus kezdeti, evoluciés sza-
kaszaban felhalmozédott iiledékekhez bizonyos 6vekben képenyeredetii (szi-
matikus), bazikus, tn. inicidlis magmas képz6dmények kapesolédnak. Az ini-
cidlis magmatitok feltorése a ladinitél a turon korszakig, a Tethys geoszinkli-
nélisrendszer legmobilisabb, kopenyig hatoldé mélytorésekkel jellemzett, n.
eugeoszinklinalis 6veiben zajlott le. A magmatitok legnagyobb része iiledékes
rétegekkel valtakozé tengeralatti vulkani termék, de akadnak b&ven szub-
vulkéni és hipabisszikus kézettestek, kisebb-nagyobb intruzidk is. A legidésebb
inicidlis magmatitok kevéssé differencialtak, az osszetételilk uralkodélag gabb-
roiddlis (tholeiites). A fiatalabbak kozott a legszélsGségesebb, ultrabdzikus,
béazikus, intermedier, savanyu és alkalikus differencidcids és asszimildcids ter-
mékek is el6fordulnak. A legfiatalabbak kozott nagyon gyakoriak a szpilitek.

A kérpéti térség inicidlis magmatitjai (ofiolitjal) lényegében négy nagy,
mezozdéos mélytoréses 6veket jelzé vonulatban helyezkednek el.

1. Az alp-kérpati geoszinklindlis 6vezet és az attél B-ra és K-re levd tablds
teriiletek érintkezése mentén hiiz6dé Kdrpdti mélytoréses ov lefutdsat a Nyugati-
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és Eszakkeleti-Karpatok Szirt-ovében, a Keleti-Karpatok Dacida-takars-
rendszerében, tovabbéd a Déli-Kéarpatok Dantbial autochtonjiban eléforduld
inicidlis magmatit-el6fordulasok jelzik.

2. A Kkéarpati iven beliil a legnagyobb és legszebb ofiolit-6v a Maros-menti
oftolit-6v. Ez a 190 km hosszi és 40 km széles 6v ivben veszi koriil az Erdélyi-
Kozéphegység (Apuseni) Biharia-—Drécsa takarérendszerét. Nyugati vége a
felszin alatt délre kanyarodva, Belgrdd kornyékén at, a Vardar-6v felé is
tovabb nyomozhaté.

3. A barmadik, tn. Kézépalfoldi ofiolit-6v, a Mecsek hegységtél az Kszak-
keleti-Karpatokig hizédé, széles, DNy — BK-i irdnyt sivban az Erdélyi-Ko-
zéphegység Bihari-autochtonjat és annak alfoldi nyalvanyit szegélyezi. Az
alpi ciklus kovetkezd, szinorogén (kréta-paleogén) szakaszaban ebben az eugeo-
szinklindlis 6vben alakultak ki a Szolnok —debreceni flisév tengervalyui.

4. Az el8bbivel parhuzamos negyedik ofiolit-6v beruletlleg a Balaton —
Darné vonal és a Zagrab — Hernad vonal kozott DNy — EK-i iranyban htzéds,
délalpi-dinari kifejl6désti mezozéos péasztdhoz kapesolodik, nagyszerkezeti
helyzete azonban még nem teljesen tisztdzott. Az el6bbiektdl eltéréen, ebben
az 6vben a gabbrok, bazaltok és szpilitek mellett jelent6s ultrabazittomegek
(peridotitok, dunitek) is eléfordulnak.

5. Az alp-karpéti térség mezozéos magmés kézetei kozott killonleges helyet
foglalnak el azok a savanyi, intermedier és bézikus vulkéni képz6dmények,
amelyeket kizdrélag az el6bbi 6v terilletén a Déli-Alpok tridszanak a ladini
emeletébdl (keratofirok), illetve a Biikk hegység tridszédnak az anuzuszi és
ladini-karni emeletébdl (porfirok, porfiritek, diabdzok) irtak le. Ezek a k&ze-
tek a tipusos ofiolitokndl savanyubbak; inkabb elkésett herciniai szubszek-
vens vulkanitoknak latszanak. Az alpok és Kéarpatok egyéb teriiletein hason-
16 vulkanitok a perm idészakban tortek a felszinre.
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Mesozoic igneous rocks of the Great Hungarian Plain

K. Szepeshdzy

In the Carpatian realm the sediments accumulated in the initial, evolutionary phase of
the Alpine geosynclinal cycle are in certain zones accompanied by basic magmatites of
mantle origin, so-called initial simatic magmatites. The initial magmatites emerged from
Ladinian to Turonian time in the most mobile, so-called eugenosynclinal belts, characteri-
zed by deep fractures penetrating as deep as the mantle, of the Tethyan geosyneclinal
system. The bulk of the magmatites are products of submarine voleanism alternating with
sedimentary layers, though subvoleanic and hypabyssal rock bodies, intrusions of varying
size, do also oceur in a great number. The earliest initial magmatites are little differentiat-
ed, showing predominantly gabbroidal composition (tholeiitic). Later ones include ultra-
basic, basic, intermediate, acid and alcaline products of differentation and assimilation
thus showing an extremely wide range of variety. The latest ones are very often represent-
ed by spilites.

The initial magmatites (ophiolites) of the Alpine-Carpathian geosynclinal belt occur
essentially in four large zones representing deep fracture zones.

1. The Carpathian deep fracture zone, running along the contact between the Alpine-
Carpathian geosynelinal belt and the platform areas to the north and east of it, is deli-
neated by occurrences of initial magmatites recognizable in the Klippen Belt of the
Western and Northeastern Carpathians, the Dacida nappe systems of the Eastern Car-
pathians and in the Danubian Autochton of the Southern Carpathians.

2. The largest and nicest ophiolite belt within the Carpathian Arc is the Maros Valley
ophiolite zone, surrounding, in form of an arc, the Biharian-Drécsa nappe system of the
Transsylvanian Highlands (Apuseni Mts.) over a length of 190 km and a width of 40 km.
Tts western end, bending southwards underground, can be farther traced across the region
of Belgrade, towards the Vardar zone.

3. The third, so-called Middle Hungarian Plain ophiolite zone, forming a wide belt of
SW -NE orientation extending from the Mecsek Mountains as far as the Northeastern
Carpathians, borders on the Biharian Autochton of the Transylvanian Highlands and its
outposts extending into the Great Hungarian Plain. It was in this eugenosynclinal belt that,
the sea troughts of the Szolnok —Debreen flysch belt were formed in the next, synorganic,
Cretaceous-to-Paleogene phases of the Alpine cycle.

4. Parallel to the former, the fourth ophiolite zone is spatially associated with the
South Alpine-Dinaric Mesozoic belt extending in SW—NE direction between the
Balaton-Darno Line and the Zagreb —Herndd Line, but its megatectonic situation is not
completely cleared as of yet. Differently from the former, gabbros, basalts and spilites in
this zone are accompanied, in addition, by considerable masses of ultrabasites (perido-
tites, dunites).

5. A particular place among the Mesozoic igneous rocks of the Alpine-Carpathian area
is oceupied by the acid, intermediate and basic voleanics which were described, exclusively
in the former zone, from the Ladinian Stage of the South Alpine Triassic (keratophyres),
resp. from the Anisian and Ladinian-Carnian Stages of the Bilkk Mountain’s Triassic
(porphyries, porphyrites, diabases). These rocks are more acid than the typical ophiolites;
appearing to be rather retarded Hercynian subsequent voleanic products. In other areas of
the Alps and the Carpathians similar voleanics erupted in the Permian.
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A Szo]nok-mérmarosi flisarok szerkezeti
helyzete és kapcsolatai

dr. Koréssy Ldszlé

Az MFT Altaldnos Foldtani Szakosztdly 1975. évi tektonikai ankétjanak
egyik célja a vitds kérdések megbeszélése, a magyar geolégusok korszerl és
egységes 4dlldspontjanak kialakitésa volt. Tisztdzdsra szorul tobbek kozt az
alfoldi flisdrok kérdése is, ezt kivinom itt taglalni.

1. A flisirok megismerésének torténete

Kozismert, hogy az Alfold mélyén flisképzédményeket el6szor Papp Karoly
irt le a hajduszoboszléi allami mélyfurdsbol (1940). Utdna az irodalomban
Maszon Lészl6 (1956) emlitett alfoldi flisképzédményeket a farasi kézetanyag
foraminifera vizsgélata kozben tett megfigyelései alapjan.

Flis jellegli képz8dmények felszini el6forduldsét XK -felé szintén régebben
ismerték, a magyar geolégusok kozill legutébb Jasr6 S. (1943) térképeste
ezeket a Lapos-hegységben, a Szdlva vilgyében, azonban a Parp K. 4ltal emli-
tett flisficiesti liledékekkel valé osszefiiggés gondolata ekkor még nem meriilt
fel.

Az 1948 —1951. években mélyiiltek a Szatmirnémeti és Nagykaroly kor-
nyéki fardsok, melyek szintén flis jellegti iiledékben végzédtek. A szaporods
adatok alapjan az alfoldi flisképzédményekre vonatkozé ismeretek rovid sssze-
foglaldsa az 1956, 1959. évben jelent meg (K6rossy).

1958-ban a Kéarpat-Balkdn Geolégiai Asszocidcié IV. Kiev —Lvovi konfe-
rencidjan elhangzott el6adds (KO6rOssy, 1960.) ismertette ezeket a képzsd-
ményeket elsdizben, nemzetkozi férum el6tt. Ez az el6adds nagy feltlinést
keltett. Voltak, akik mér akkor kétségbe vontdk az Alfsldon a flisficies(i
iilledék el6forduldsi lehet&ségét, mert a Magyar-medence a régi Tiszia elteme-
tett kristdlyos masszivumaként élt emlékezetilkben. A mdsik csoportba
azok sorolhatdk, akik ismerték a Maros-volgyi és Eszak-erdélyi (belsSkdrpati)
flisképzédményeket, ezért nem vontdk kétségbe az Alfoldeén a flis lehet8ségét,
és az 6sfoldrajzi-szerkezeti kapcsolatokat latolgattdk. A felszélalék harmadik
csoportja drommel fogadta az 1j ismereteket s az eddigi tektonikai modell
moédositdsdnak szitkségességét és lehetdségeit fontolgatték.

A tovébbi években a hazai foldtani korok megvizsgaltdk és ellendrizték
a flis el6forduldséra vonatkozé adatokat. A kéolajkutatis érdekében késziilt
kézettani, 8slénytani tanulményok java kéziratban maradt, nem valt koz-
ismertté. llyenek Ravasz Cs. (1961), JurAsz A. et al. (1968) és BaLocH K.
et al. (1974) dolgozatai. Jumisz A. néhdny munkdjin kivil nyomtatdsban
csak SzePESHAZY K. (1973) részletes és alapos tanulménya jelent meg, amely
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a nalunk kevéssé ismert dridsi flis irodalom, féleg DzuLyNsKY, S.— WALTON,
E. (1965) és Bouma, A.Z. (1962), valamint Bauma, A. H.— BRONWER, A.
(1964) korszerfi munkéi alapjin osszefoglalta a flisre vonatkozé ismereteket,
de az alfoldi flisképz8dményekre vonatkozé sajat értékes vizsgdlati eredmé-
nyeivel sajnalatosan réviden foglalkozik.

Id8kozben ellentétes vélemények is kialakultak, ami bizonytalansdgot
keltett a flisképzédményeink megitélésében. Ez a hazai bizonytalansig egyes
kiilfsldi munkakban is tikrozddik. ElSszor ezeket a nézeteltéréseket vizs-
géljuk meg.

2. Vélemények az alfoldi flisrél

Az alfoldi flis vizsgdlatdban nehézség az, hogy hatéraink kozt a felszinen
nem fordul el§, tanulményozdsiban nem vagyunk olyan rutinosak, mint
szomszédaink. Csak nehezebben hozziférhetd furdsi anyag és geofizikai ada-
tok &llnak rendelkezésiinkre. De a flrdsi anyag is egyre fogy, mert a régebbi
magminték, elsésorban a jellemz§ darabok nagyrészt elhasznélédtak a vizs-
gélatokra, Gjabb gyarapodas pedig alig van. Ezért a kutatasba kés6bb bekap-
csolédék szémira a kevésbbé meggylz6 anyag maradt. A tanulminyozdst
neheziti a magfirasok folyamatossigdnak hidnya, és bar helyenkint t6bb
mint 1000 m-t 1s belefirtunk, még egyetlen firds sem harantolta teljesen az
igazi vastag flisiiledékkel telt drkot.

Az alfoldi flisre vonatkozd nézeteltérések egyrészt annak litoldgiai faciesére,
mésrészt szerkezeti helyzetére vonatkoznak, de az egyik nélkiil a mésiké sem
magyaridzhato.

A magyar szakirodalomban els6 kétségbevoné megnyilatkozds SzinAs
Gy. (1965) figyelemre mélté munkija, melyben a szerz§ nem tartja valbszi-
niinek, hogy az alfoldi flis azonos jellegfi képzédmény legyen a kiils§-karpati-
val, mert az utébbit nagy gravitdciés minimum 6v jellemzi és 6vekbe rendezd-
dott foldmagneses anomalidk nincsenek a terilleten, viszont az alfoldi flis-
ovet + 15+ 20 mg-os gravitdciés maximumok és ovekbe rendez6dé méagneses
anoméalidk kisérik (p. 118). A mdégneses anomalidkat a kréta bézisos vulkani-
tok, szubvulkanitok hatdsdnak tekinti, amelyek ugyanigy kisérik a flis meden-
céjét, mint a miocén vulkanitok a harmadid@szakit, és szavai szerint ,,az al-
foldi ugynevezett flissv képzédése nem més, mint a fiatal harmadid@szaki
medence kialakuldsanak eljatéka’” (p. 119); vagyis nem flis, hanem legfel-
jebb ahhoz hasonlé medenceiiledék. Mindezt kizarélag a geofizikai viszonyok
alapjan allitotta, a kdzetek vizsgélatdval nem foglalkozott.

SzENAS Gy. nézetét jobban megértjiik, ha az 1968. évi kitiind munkajit is
tanulmanyozzuk.

SzepesHAzy K. munkajit tobben ismertették (BENDEFY L. 1974. BaroGH
K. 1974.); e szerz8k ismertetésiikben az alfoldi flisrél is véleményt mondanak.
Az utébbi ismertetés szerint az alfoldi flis a , klasszikus flis kifejlédést, isko-
lapéldéanak tartott flis-képzédményekkel nem tekinfhetS egyenrangiinak . . .
sem filedékképzidési jellegiik, sem ebbdl kovetkezd hegységszerkezeti funkeid-
juk nem azonos a kiils6-kéarpati flisével, bar kétségtelen, hogy tektonikailag
erésen deformaltak”. Végiil , Kaposolatos lehetett ugyan a kiilsd-kérpati
flistvvel, de anélkiil, hogy annak faciolégiai, 8sfoldrajzi és tektonikai vondsait
magira oltotte volna.” Azt hiszem, ezekkel a megéallapitdsokkal egyet lehet
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érteni, csak a végs6 kovetkeztetéssel nem, amit igy fogalmaz meg: , Ezért
iiledékeink flis mindsitésével nem tudok egyetérteni”’ (p. 355).

Mindkét tagadé allispont attdl teszi fuggbvé az alfoldy flisnek valddi flis vol-
tdl, hogy kapcsolatban voli-e, vagy hasonlit-e a kilsé-kdrpdti flisgeoszinklindlis
iledékéhez, illetve azok geofizikai rendellenességeihez. Ezek azonban nem fogad-
haték el kritériumként, az aldbbiak alapjén.

A kiills§-kérpati flis egyik legjobb ismerdje, Z. Rorm, e flis tobbféle kifej-
18désérdl szadmol be. Egyik nagyobb munkéjéban (HaNzinkova-Rors 1963)
behatdan jellemzi a kiils6-kdrpati flisovnek flis, flis jellegli (flysch-like), és
nem-flis kifejlédéseit: az alsdkréta iledék a Kéarpat-régié csehszlovakiai terii-
letén egyaltalin nem tartalmaz tipikus flisrétegeket, a kozépss- és felsskréta-
ban van valédi flis, de a képz6dmények tobbsége itt is csak flis jellegti (vagyis
egy , vagy t0bb tipikus flis jellemvonasuk hidnyzik, p. 104.). A Kiils8-Kérpé-
tok flisgeoszinklindlisinak BK-i és K-i szakaszéban is tobb képzédménycso-
port nem-flis, mésok csak flis jellegliek, az igazi tipusos flisfdcies tehdt a
kils6-kdrpdts flisgeoszinklindlisban sem kizdrélagos képzédmény.

A litolégiai kifejlédés hasonlésiga a kills6-karpati és az alfoldi flis kozt
tehdt nem mindig lehet donts. Mivel a tokéletes flis mem kizdrdlagos elterjedést
a nagy kiilsé-kirpati flisgeoszinklindlisban sem, a globdlis dsszehasonlits nem
lehet mérvadd. Meg kellene jeldlni, hogy melyik az a kiils-kérpati fliskomple-
xum, amelyikkel az alfoldi flist Gsszehasonlithatnénk, csakhogy két teljesen
hasonlé fliskomplexwm aligha van a vildgon. Altaldban csak bizonyos flisjellem-
vondsok kézisek (SzePESHAZY, 1973.).

A szerkezeti helyzet hasonlésigénak kivédnalmét elsésorban Szinis Gy
idézett munkéi igénylik. Csakhogy az nem vdrhatd, hogy az ardnylag kisméreti
alfoldi flis- és flis jellegii uledékes drok szerkezeti helyzete azonos legyen a tobb,
mint 1000 km-es kils6-kdrpdti flisgeoszinklindlis képzédményeinek helyzetével.
Bzt mds, hasonld flisdrkoktdl nem is kivdnjdk. Az alféldén nem volt olyan inten-
ziv, nagymélységli, s féleg hosszantarté éroksiillyedés, amely gravitécids
minimumot okozo, geoszinklindlis eredetti vastag kéreg, ill. ldnchegység-gyo-
kér kifejlédésével jart volna (SzwAs, 1968). Csakhogy nem egyediil az alfoldi
tlisarok ilyen, a Kdrpdt-Balkdn lerileten. t6bb hasonld van, amelyeknek flisdrok
woltdt emiatt még mem vonjdk kétségbe. Erre Barocu K. valaszol lektori véle-
ményében a legtaldlobban: ,,a mai geofizikai kép multha vetitésének ez a médja
tilzasba vitt aktualizdlds” (p. 38.).

Az alfoldi flisirkot kisérs Sziwis altal kifogdsolt mégneses anomélidk
egyrésze a flrdsokkal is megtalalt kréta bazisos vulkéni, szubvulkéni kézetek
hatésa lehet, mdsrésze a miocén vulkanizmusé. A bézisos vulkéni képz8dmé-
nyek azonban nem jelentenek éles kiilonbséget az alfoldi flisarok és a kiilsé-
karpati flisgeoszinklindlis kozott, hiszen mindkettében eléfordulnak: az utéb-
biban teschenitrél ir Kruerov (1974.) és kréta, valamint idésebb (jura) bézisos
vulkéni termékeket emlit Btzova-Birer (1974), Lomize (1975). Bér a flisiile-
dékképzddést dltaldban gyenge vulkéni tevékenység kiséri, a korai flisdrokra
a korai magmatizmus megjelenését jellemzének tartjik, pl. a Maros zéndban,
Vardar-6vben, a szinajai ofiolit-formacié stb. teriiletén (MAHEL et el. 1974.).

A felmeriilt ellenvetésekkel tehat elégséges ellenérvek szegezhetSk szembe.
A felsorolt tények remélhetSleg elSsegitik az alféldi flisarokkal kapesolatos
bizonytalansigok eloszlatédsét, és kozos, helyes alldspontunk kialakitdsdt.
Ezt a célt szolgdlja, ha dttekintjitk szomszédos geolégus kollégdink allasfog-
lalésait is.
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3. A szolnok—mérmarosi flisirok 8sfoldrajzi-szerkezeti
helyzete

Az alfsldi flisarok 8sfoldrajzi és szerkezeti helyzetére vonatkozé hazai dllds-
pontok a szakkorokben eléggé ismertek, ezért a tovabbiakban a hatdrokon
tuli megallapitasokat foglalom ossze.

A regiondlis szerkezetalakulds megvilagitdsa érdekében utalok V. E. Haix
(1973) kézikényvére, amely megemlékezik az alfoldi flisdrokrél is ( p. 177).
A masszivamok fejlédésiik bizonyos ciklusiban szétdarabolédnak, mélytoré-
sek és drok-képz8dmények keletkeznek benniik. Az drkok és a velitk kapcsola-
tos mélytorések gyakran nem pérhuzamosak a geoszinklindlis-irdnyokkal,
a nagyobb kozbiilsé tomeg igy két vagy tobb masszivum-részre bomlik. A
felsorolt példék kozt az alfodi felsSkréta-paleogén flisdrkot is megemliti,
mint a Pannon-masszivum feldaraboléddsanak kovetkezményét.

V.V. GrLusko (1968) térképen is dbrazolja az alféldi (debreceni) flisdrkot
(p. 55) és a Talabor (Terebla) 2. sz. stb. frds alapjdn azt irja, hogy Karpat-
alja szlatinai 6vének aljzata 1000 m-nél vastagabb kréta-paleogén flisképz8d-
mény. Ez a flisképz6dmény teljesen més, mint az északabbra levs (munkacsi)
medencealjzat, és messze DNy-ra nydlik (p. 61), Magyarorszag teriiletére.

V. G. SzvIrIDENKO (1973) a Kérpatalja DK-i részén elteriild monasztirecki,
dragovi zéna vékony felsSkréta, vastag paleogén (BtUzova-Bseer 1974.)
konglomerédtumos, aprékavicsos-homokos, kozepes és vékonyritmusd flis-
iiledékeit azonositja a Szolnok-mérmarosi flisdrok iledékeivel. Munk4jabol
vildgos, hogy a flisiroktél ENy-ra a kéarpitaljai neogén medencealjzatiban
(Kricsevi-zéna) mér nincs flisiiledék, E felé a flisképzddmények alél idésebb
rétegek jonnek eld: karbon (%) agyagpala és karbondtos kézetek (nagydob-
ronyi furéds), tridsz mészkd-dolomit, homokkd, tarka kovés argillit, diabéz,
diabsztufa, dacitporfirit (Zaluzs, Nagydobrony, Szokirnyica furdsaiban),
jura sotétsziirke argillit és mérga (szokirnyicai firds), krinoideds mészks
(nagydobronyi furésok), 1000 m-nél vastagabb, nagyelterjedésii fels6kréta
homokké-argillit, méarga, mészké (Kricsevi sorozat), amely azonban nem flis
jellegli, és barna-voros marga, argillit, sziirke homokk§ (Romaszki sorozat),
amely a szirtovnek nem flis jellegli puhovi sorozatdra hasonlit.

Vagyis Kérpatalja DK-i részén folytatédik az alfoldi flissrok, de ENy felé
id6sebb és nem-flisficiesti a neogén medence aljzata.

A délebbi szakaszon, a Szolnok-marmarosi flisdrok folytatésirél D. Isto-
eEscu —G. ToNescu (1968) munkdjiban talilunk fontos adatokat kozvetleniil
a magyar hatéron tuli teriiletekre. Megallapitdsuk szerint Nagykdroly-Szat-
mérnémeti vidékén a felsskréta-paleogén medencealjzat BEK — DDNy ird-
nyt torésvonalak mentén kimozdult; a legfontosabb toréses-drkos siillyedék
a Kérdsgyéres-szatmdrnémeti drok, mely Ek-felé a nagy laposbatizai, Ny felé
pedig a magyarorszagi flisovezethez kapesolédik (p. 80). A flisficiest felsSkré-
t4t és paleogént nehéz megkiilonboztetni egymastol, de a Nagykaroly kornyéki
és a véamoslazi fardsokban taldlt Globotruncana-k és Inoceramus-prizmék
szenonra vallanak. A paleogén a medence peremi részeken epikontinentalis,
a medence belseje felé flisficiesbe megy at. Flisfaciesti paleogént tartak fel
IsTocEscu-ék szerint a nagykérolyi, piskolti, védmosldzi, paptamési, borsi,
korosgyéresi, zazari (Nagybéanya) és a Bihar 4022 jelii firdsok. A kézet homok-
ké és sotétsziirke argillitek valtakozdsabol all, szegényes paleogén faundja
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van, és hasonld a ldposi medencében, Magyarlipos és Batiza kérnyékén a fel-
szinen el6forduld eocén-oligocén flisképzédményekhez. ’

A fiirdsi adatok szerint az Erdélyi Kozéphegység és a Tiszdntali kristalyos
témeg kozott, dél felé kidgazs flis-mellékirok, a Kérosgyéres-Szatmarnémeti
érok hiizédik, mely X felé a nagy Szolnok-marmarosi flisérokhoz csatlakozik.

A Szolnok-marmarosi flisirok tovédbbi K-i folytatdsarél G. Bomprra (1972)
munkéjédban taldlunk 4j adatokat. Kialakuldsét a hercin alaphegységben kelet-
kezett fesziiltség feloldoddsdval magyardzza, mely mar a kimmériai mozgasok-
kal meginduthatott (jura iiledékek), de kifejlédése az ausztriai mozgésokkal
kapesolatos mint az mar régebben is megallapithaté volt (K6rOssy 1959.).
Az drok feltoltGdése felsSkréta (szenon) pelites korai-flis (preflis, ConTESCU
1968) iiledékekkel kezdddott, és a felsGeocénig tipikus terrigén flisvéltozato-
kig fejldds iiledékképzBdési jelleggel funkciondlt. Az oligocénben posztflis
kifejlédésti (ContmSCU 1968) iiledékek zdrjik a szedimentéciét, amelynek flis
jellege méar csokkent mértékti (p. 78).

Ezek a megéllapitdsok a flisdrok magyarorszégi szakaszdra is helytalléak,
amint azt a régebbi magyar munkik megallapitottdk.

Az iledékficiesre vonatkosé utaldsok (preflis, posztflis) kifejezik, hogy
a flis, flisoid, flis jellegti tiledék tobbféle elnevezése az itteni tiledékképzddés
sajatsdgainak a kovetkezménye.

G. Bomprra szerint a Szolnok-mérmarosi 4rok a Keleti-Kérpatokkal egyen-
értekii két szerkezeti egységet kerill meg, az Erdélyi-medencét és az Erdélyi
Kozéphegységet, egytttal karpati teriiletet reprezentsl, amennyiben az Erdé-
lyi-medence és az Erdélyi Kozéphegység is annak tekinthetd. Az &roknak a
Keleti-Kdrpatokkal egyidében ondllé léte, sajét foldtani fejlédéstorténete
volt. A kréta-paleogén transzgressziék és ingressziék ebbél az arokbél indul-
tak ki.

A Szolnok-marmarosi flisirkot G. BomBrra geoszinklinlis-4roknak nevezi
(mert alpi jellegii fels6kréta-paleogén depresszi, mely utélag gylirt szerkezetté
alakult, p. 85). V. V. GLusko idézett munkéja is geoszinklindlisrl fr (debre-
ceni geoszinklindlis, p. 55). De a Szolnok-mdrmarosi drok geoszinklindlis tek-
tonikai rangja nem fogadhatd el, mert ahhoz méar sziikséges lenne a SzENAS
Gy. (1968) altal hidnyolt hegységgyokér valamiféle nyoma is. Helyesebb Hain
idézett konyvének allispontja: ,,a flis néha masszivum részek kozotti flis-
drokban mint 4 képz8dmény fejlédik ki, ebben az esetben karbonétos kéze-
tekre vagy kozvetleniil az alaphegységre telepszik . . . Ilyen ratelepiilt flisirok
példdja a Maros-volgy és a szolnoki flisdrok a Pannon-kéztestomeghen’
(p. 182, els6 kiad. 1964).

Hasonlé dlldsponton van a Kérpat-Balkén térkép magyarazéja is (MAHEL
et al. 1974).

A Kérpat-Balkén teriileteken tapasztalhaté flispozicick alapjan M. MAHEL
et al. (1974) nem csak geoszinklinalisokkal, hanem mds tektonikailag aktiv
zéndkkal is kapcsolatba hozzék a flis képz&dését (p. 25).

A Kérpéat-Balkan teriileten litoldgiai alapon. 8 flis-tipust kiilonitenek el,
a normdl-, kozép- vagy vékonyritmust tipusos flis mellett megkiilonboztetik
a homokos flist (vastag tomeges homokrétegekkel), vadflist, aleuritos v. krip-
toflist, meszes-mdrgds flist, konglomerdiumos és mészkives flist, mészkoves
dalmdciai tipusi (Krasta) flist és a heterogén flist. Ezek koziil csak az elsé a
tipikus flis, amely az Osszes fliskritériumot tartalmazza; az alfoldi flisnél
sem kifogdsolhaté, ha nem teljes egészében tipusos.
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Az alfolds flisdrok uledéke a heterogén flisuledékek kozé sorolhatd, mert az
4rok fejlédéstorténete és a partjaitdl valé tavolsag szerint tobbféle kifejlédésfi.

A tektonikai pozicid, vagyis az orogén mozgasokhoz (gylir6déshez) valé
viszony szerint az aldbbi flistipusokat kiilonitik el a Karpat-Balkdn teriileten:
gyiirédés eltti (prektektonikus) flis, amelyben a terrigén flisiiledék véltakozik
karbonatos (preflis) kdzetrétegekkel, intraorogén flis, elkulomilt (specidlis)
drkok flisilledékei, flisgeoszinlindlisok iledékei és késd-tektonikus flis. A sok
példa kozott a szolnoki flisdrok képzédményeit szerkezetileg az elkulomils
(specidlis) drkok flisiledékei kozé soroljik, (MAHEL et al. 1975. p. 38), amit
helyeselni lehet.

Ehhez a besorolashoz azonban M. MAHEL bizonytalansdgot ébreszté évatos
megjegyzést filiz, szerinte ugyanis az Erdélyi-Kozéphegység és a magyar ,,cent-
ralis tomeg” kozti helyzete és ezen a teriileten valdé egyediilléte ,rejtélyes”.
Az el6bbiek alapjén ez a bizonytalansdg nem indokolt, az alfoldi flisdrok kifej-
18dése, helyzete beilleszthetd a kornyezetébe, nem egyediilallé, mert E-Erdély-
ben, Karpataljin és az Erdélyi-Kozéphegység K-1 és D-i szomszédsigdban
is el6fordul (Maros-volgy), azokhoz pedig nem fliznek ilyet megjegyzést.
Ezt a bizonytalansdgot csak a mi hazai véleménykiilonbségeink okozzak.

4. Az alfoldi flisdrokra vonatkozé ismeretek Osszefoglalisa

Az Alfold EK-i részérsl Szolnok vidékéig, és egyelbre bizonytalan adatok
szerint (Kiskunfélegyhdza, Ullés) talin innen D felé fels6kréta-paleogén
koru flis és flisoid faciesti iiledékekkel telt tektonikai drok huzédik, mely az
Erdély E-i és Karpatalja D-i részére kiterjed§ Szolnok-marmarosi flisarok
része.

Az 4rok keletkezése a kimmériai mozgdsokkal kezd6dott (jura iiledékek
nyomai az arok mentén), f6 fejlédése egybeesett az Alpok-Kdrpatok belss
oveinek gylir6dési (auszriai) fazisdval és az azt kovet§ idészakokkal, a Pan-
non-masszivum feldarabolédasi folyamataival.

A mélyresiillyedt flisirkot a kornyezd kiemelkedett teriiletek gyors lepusz-
tuldsdbol szdrmazé iiledéktomeg toltotte fel. A lepuszulé (kordillera) teriilet
a tiszéntdli kristdlyos palavonulaton és annak K-i folytatdsdban, a Gyalui
havasok és a Bihar-hegység tomegének peremén fejlédott ki (SzApEczEY
Karposs E. 1970 p. 265). A tiszdntdli kristalyos palavonulat a mélyrehaté
lepusztulds kovetkeztében az oligocén folyamdn mdr csak kevés és finom anyagot
szolgdltats tomkfeludetté vdlt, a tektonikai valtozdsokkal egyiitt ez is hozzdjé-
rult ahhoz, hogy az 4rok iiledékének flis jellege megsziint.

A felsGkréta-paleogén drokban keletkezett iiledék a szegélyen epikontinen-
talis, beljebb flisoid jellegli (némely flisjellemzd hidnyzik), az eocénben o
tipusos kozép és vékonyritmusi flisfdciest megkozelits, helyenként eléré iiledék
képz6dott, mely folfelé és o szélek felé ismét csokkent flisjellegd: (posztflis) és végiil
epvkontinentdlis fdciest oligocén iiledékbe ment dt. Ezek a vizszintes és fiiggs-
leges faciesvaltozdsok nehezitik a hatdrozott flisficies megallapitdsat, de a
természetben az ilyen iiledék dltalanosabb elterjedésti, mint a tiszta tipus.

Az arok tledékes kézetficiese kiilonbozik az orszdg mds teriiletein kifejls-
dott epikontinentélis faciesekt8l, de azokkal dsszekotettésben is volt, amit
néhiny kozos plankton-foraminifera §smaradvany is megerdsit. Bar az iiledék
nagyobb része nem normélis vékonyritmusi flis, hanem egy-két flisjellemvo-
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néast nélkiilozs flis jellegti iiledék, mégis o flisiledékek kozé tartozik, a szomszé-
dos orszdgokban oda is soroljik.

Az alfoldi flisrok tektonikai helyzete szerint a Kérpét-Balkén teriileten més-
hol is el6fordulé ,elkiiloniilt (specidlis) drkok” egyike, nincs geoszinklinalis
rangja, mint a kiils§-karpati flisgeoszinklindlisnak, és ezért attél t6bb tekin-
tetben kiilonbozs kisebb szerkezetegység. Az arok kialakuldsa a pannon kris-
talyos tomeg toréses feldaraboléddsanak eseménysordhoz tartozik, de idedék-
képzédése és mozgékonysiga a Karpat-medence kiils6 része, az intenziv oro-
gén ovek felé valé dtmeneti helyzetérsl tanuskodik.

A harmadidszaki magyar medence aljzata nem egységes, mert egyes (ma mér
korilhatdrolhat6) darabjai merev masszivum-részek, exek kozitt levs dvei pedig
mozgékonyabbak voltak a fejlédés folyaméan. Ezek a mozgékonyabb évek kii-
lonféle intenzitdsu és foldtani kort tektonikai deforméciét szenvedett gyfirt,
gylirt-pikkelyes toréses (vulkdni) 6vezetek. Az egyik ilyen nagyobb mozgékony
dvezet az alfoldi flisdrok is. Az egyik, viszonylag merev masszivum pedig az
alpi tektonofizis végén a Tiszdntuli (Koros-berettydvidéki) kristdlyos vonulat
volt. Ez azonban ma mar nem kozvetlen folytatésa az Erdélyi Kozéphegység
hasonlé kristdlyos képzédményeinek (a bihari autochtonnak), amellyel fel-
darabolédésa el6tt osszefiigghetett, mert elvdlasztja ket a Kordsgyéres-szat-
mdrnémeti flisdrok (kozel £—D irdnyt) kizebb méretti mozgékony zéndja.
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Flysch formations of Hungary: structural position and
connections

L. Kérossy

Many different opinions have been proposed concerning the Upper Cretaceous-Paleo-
gene flysch facies known for several decades in the northeastern part of the country.
Beside the known Hungarian drilling results and publications, on the basis of the results
of geological studies and deep drilling carried out in the neighbouring countries (Transyl-
vania, Soviet Union, Czechoslovakia) as well as the tectonic map and its explanatory
work published by the Carpathian-Balkan Geological Association (MAHEL 1974) all availab-
le information has been collected for this account of the knowledge concerning the sedi-
ments of the Szolnok-Mdrmaros Flysch Trough, its structure and wider connections.
An attempt is made at determining the history and structural position of the Flysch
Trough in harmony with the geological evolution of the adjacent territories (Carpathian-
Balkan).
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Az Erdélyi-medence mélyfldtani viszonyai
a legtjabb kutatéasi eredmények alapjan

dr. Cstky Gdbor
(6 dbréval)

A KGST Kéolaj - és Gazipari Allandé Bizottsdga 1956-ban alakult meg,
els6 magyarorszigi iilése pedig 1957 decemberében volt Budapesten. Azéta,
vagyis kézel 20 év 6ta, a kornyezd népi demokratikus allamokkal fennalld
kolesonds gazdasigi és tudomanyos-miiszaki egyiittmiikodés lehetvé tetbe
és teszi, hogy a tudomdnyos és ipari kutatdsok teriiletén megismerhessiik
egymés eredményeit, problémait és ezeket megvitathassuk iilések, informécio-
cserék, elSaddsok keretében. Ezeknek a kutatdsoknak a tudoméanyos eredmé-
nyei mir nem titkosak, hiszen nemzetkozi kongresszusok, asszociaciék kereté-
ben, cikkekben sét konyvekben, tovabba négy évenként rendezett kéolajvi-
lagkongresszusokon, egész Foldiinkre kiterjeds, mind a szocialista, mind a
kapitalista dllamok kozlik kutatési eredményeiket.

Hazénkban is tapasztaljuk, hogy 4ltaldban a nyersanyag, f6leg a szénhid-
rogénkutatéds az elmilt 30 év alatt a magyar foldtan tudomanyét sok 1j
eredménnyel gazdagitotta, melynek kovetkeztében foldtani szemléletiink
kitdgult és médosult.Ugy van ez a kirnyez allamokban is, ahol a kéolajkuta-
tds szintén sok Uj, néha vératlan foldtani eredményt adott, melyek benniin-
ket is érdekelnek sGt érintenek, mert hazénk a kérnyezs 4llamokkal egyiitt
ugyanannak a nagy kozépeurdpai foldtani egységnek a Kérpat-medencének
illetve Kérpét-medencék rendszerének a tagja.

Mindig vallottuk tobben, mésokkal szemben azt, hogy a foldtani képzdd-
mények nem ékelddnek ki, a mozgisok pedig nem halnak el a politikai hatd-
rokndl, tovdbbé azt, hogy a hazédnkat kornyezs teriiletek alaposabb foldtani
ismeretére szitkség van. Erre mutatott rd helyesen Korossy Lészls 1957-ben,
a 300000-es foldtani térkép méltatdsakor, tovabbs SzeresHAzy Kéalman
1973-ban tartott érdekes el6addsdban, végiil Szarar Tibor 1975. oktéberében,
a Boascr Laszl6 dltal TELreDI RotH Karolyrdl tartott megemlékezés alkal-
mébdl. TeLeeD1 Rote Kéroly 1929. évben megjelent »»Magyarorszég geolo-
gidja” cimd konyvében helyesen, hazénk foldtani felpitését és kialakuldsat
a kirpéti keretben elhelyezve mutatta be.

A kérnyezs allamok koziil kivdltképpen Roménia az, ahol Erdély és a Kar-
pétok foldtani képének a megismerése HAUER és STACHE 6ta a legkivalsbb
magyar, romén, német illetve szdsz geolégusok tsbb mint 100 esztends kozos
munkéjénak az eredménye. Miel6tt az Erdélyi-medence mélyfoldtani viszo-
nyait ismertetném vessiink egy pillantdst a kornyezetre, a keretre, Roménia
nagyszerkezeti egységeire (1. abra).

A nagy el6dok — Murcoct, Sava ATANASIU, Mrazec, POPESCU-VOITESTE,
Macover — és a kortdrsak — PrEDA, Ion ATanasiu, CORDARCEA, ONCESCU,
Frureescu — munkéi alapjén, tovébba STILLE nagy szintézise a ,, Der geotek-
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Keleteurdpai tabla
W\ Mmoldovai része

Predobrudzsai —
eldmélyseqg ——

D 'Conslunga

[ [ o3 oY 7

1. Gbra, Roménia tektonikai vizlata (A Comitet Geologic 1 : 500 000 f5ldtani térképe és DUMITRESOU 1. et al. tekto-
nikaj térképe nyomdn). Jelmagyardzat: 1. Eszak-dobrudzsai orogén, 2. Zoldpala 6vezet, 3. Moesiai tabla és
Dél-Dobrudzsa, 4. A Kérpati orogén kristdlyos-mezoz6os tomegei és a flisovezet, 5. Neogén krpati el6mélység,
6. Belsé kdrpdti siillvedékek, 7. Neogén vulkanitok, 8. Medencehatdrok, 9. Tektonikai vonalak
Fig. 1, Tectonic sketch of Romania (after the 1 : 500 000 geological map of Romania and the tectonic map plotted
by I. DUMITRESCU et al.). Legend: 1. North Dobrudja orogen, 2. Greenschist zone, 3. Moesian platform and
South Dobrudja, 4. Crystalline-Mesozoic masses of the Carpathian orogen and the flysch zone, 5. Neogene Carpathian
fore-deep, 6. Intra-Carpattian depressions, 7. Neogene volcanics, 8. Basin boundaries, 9. Tectonic lines

tonische Werdegang der Karpaten” nyoman volt tanirom Ion BaXormwLi
szerint Romdnia teriilete litosztratigrafiai, szerkezeti &s foldfejlédéstorténeti
szemponthél két nagy, alapvetden eltérs szerkezeti egységre, kéregrészre oszt-
hat6: 1. a kérpéti el6tér, a Vorland és 2. a kérpéti orogén. A kettd kozott a
hatért nagyjabdl a perikdrpiti vonal hizza meg.

A kdrpati el§tér hdrom nagyszerkezeti egységhdl 4ll:

a) északi része, az tn. Moldovai tébla vagy platform nem més mint a
keleteurdpai tabla podoliai részének a déli része.

b) déli része, a moesiai tébla, (a régi prebalkénia) a havasalfoldi részén
kiviil magdban foglalja a déli és kozéps6 Dobrudzsit, a zoldpala vonulatat.
egészen az irodalombodl ismert Pecineaga-Camena vonalig.

¢) A két el6bbi iddsebb egység kozott foglal helyet, jobban mondva ékeié-
dik be egy fiatalabb, mobilisabb Gvezet, az északdobrudzsai orogén és a pre-
dobrudzsai elémélység vagy depresszié.

Az el6tértdl teljesen eltérs és fiatalabb karpati orogén teriilet szintén tsbb
szerkezeti egységbdl 4ll. .

@) a kozponti kristélyos-mezoz6os masszivumok és pedig a Keleti, a Déli-
Kérpétok és az Erdélyi Kozéphegység és a szigethegységek masszivumai
(tomegei).

11 Feldtani Kozlony



408 Foldtani Kozlony 107. kitet, 3—4. fizet

b) a bels6 vagy kozponti depresszidk illetve medencék (siillyedékek),
igy az Erdélyi- és a Pannoniai-medence, ugyszintén a kisebb belsé medence-
részek.

c) A Keleti és Déli Karpatok kristilyos-mezozdos vonulata el6tt htzods
kills6 kérpati, prekdrpiti vagy moldo-géta el6mélység illetve depresszié
szerkezeti egysége. (A tobbféle elnevezés az egyes szerz8k miatt van, akér-
esak nalunk.) Ez magéba foglalja a Keleti Karpatok flis vonulatat is, tovabbs
a neogén molasz zondt, régi nevén a Szubkdrpatokat, végiil a Déli Kérpatok
el8tti géta depressziét illetve zénat, ahol flis képzddés nem volt.

d) Végiil a neogén vulkéni tomegek, illetve vonulatok egysége.

Tektogenetikailag a karpati orogén- teriilet a kréta (ausztriai és lardmi)
orogén mozgéasok révén létrejott Daciddk és a neogén stdjer mozgdsok 4ltal
1étrehozott Moldavidék takarérendszereibdl all. A Keleti Kéarpatok belsod
vonulatdt a Dacidak, a kiils6 vonulatdt viszont a Moldaviddk bonyolult
takarérendszere képezi. A Déli Karpitok a danubiai autochton és a géta
takarérendszer a Dacida egységeibdl all. Az Erdélyi-Kozéphegységet szintén a
Dacidék épitik fel és pedig a bihari autochton, a kodru és biharia takarérend-
szerek, tovdbbs a Maros-menti ofiolitos z6na, régi nevén Erchegységi geoszin-
klindlis zéna. Ide soroljuk az észak-erdélyi bels§ flisbvet is.

Ennyit a kérpiti keretrdl, amir6l SzePesHAzZY K. 1973. évi elGadisdban
bizonyos vonatkozidsban mér adott téjékoztatist. Megjegyezzilk, hogy a
BaNsiLA-féle felosztés, tagolds, a jelenbdl kiindulé morfotektonikai vézlat,
a DUMITRESCU és térsai térképe (1. dbra) viszont mér a foldtani, tektonikai
folyamatokat, torténéseket is titkrozé tektogenetikai vézlat.

Visszatérve az Erdélyi-medencére: HormMany Kéroly és Kocu Antal vetet-
ték meg klasszikus munkaikban foldtandnak alapjat a malt szdzad végén.
A medence paleogén és neogén képzédményeinek els§ rendszeres rétegtani
osszefoglaldsat Kocm Antal végezte 1894- és 1900-ban megjelent alapvets
‘monografikus munkéjiban. KocH Gtt6r6 munkéssiginak alapossagat igazolja
az a tény, hogy azéta vagyis éppen 75 éve a geolégus nemzedékek szémos magyar,
romdn és szdsz kutatéja tanulményozta a medence tercier képz&dményeit
és lényegesebb véltoztatds nélkiil elfogadta a Kocu-féle beosztést, igy az nagy-
jébdl ma is érvényes.

A medence hegységszerkezeti viszonyainak a tanulményozdsa a magyar
allami foldgdzkutatdsok keretében végzett foldtani térképezéssel indult meg
1909-ben. A medence els6 tektonikai vizlatat, a gylir6déses tektonikai vazat
Bo6ckH Hugé és munkatarsai rajzoltdk meg. .

Az els8 vildghdbort utdn MrAzEC és munkatérsai — JEKELIUS, ATANA-
s1U, CIUPAGEA, VANCEA és ERNI — tovabbfejlesztették a Kocn-Bocku-féle
rétegtani-tektonikai modellt. Az 1940 —44. évek kozt 1r7. Léczy Lajos vezeté-
sével dolgozdé magyar geolégus girda, szdmos Gj adattal, megallapitdssal
gazdagitotta a medence foldtandra vonatkozd ismereteket.

A mésodik vildghabord, illetve az 1948. évi dllamosit4s utén a Roman Allam
megkezdte az egész Krdélyre kiterjedd foldtani kutatdst. A Comitet Geologic,
(az ottani KFH) 1948-ban meginditotta a foldtani térképezést, a graviméteres
és mégneses majd 1952-ben a reflexids és refrakciés szeizmikus méréseket.
A Kobolajipari minisztérium 1952-ben megkezdte a sajit foldtani térképezését
és graviméteres méréseit, 1954-ben pedig a korszerfi szeizmikus felvételeket.

A geofizikai mérésekkel egyidSben 1952-ben a Comitet Geologic megkezdte
a foldtani alapfirdsok mélyitését a medence teriiletén, amit kés6bb a kéolaj-



Csiky: Az Erdélyi-medence mélyfoldtani viszonyai 409

ipar vett 4t. 1970-ig kb. 40 foldtani alapfurés jellegli kutatéfirast mélyitet-
tek 990 —4530 m kozti mélységig és ezek mind elérték a kristdlyos vagy mezo-
zbos medencealjzatot. Maskiilonben kezdettdl fogva 1970-ig az Erdélyi-meden-
cében tobb mint 1000 férdst mélyitettek kb 2 milli6 méter hosszban, de ez
nem mind szénhidrogénkutatd firds. Az adatok bdségét jelzi az, hogy kez-
dettd] fogva tobb mint 500 kutaté foglalkozott a medence foldtani viszonyai-
val és néhany ezer cikk, beszdmold, jelentés késziilt.

A végzett geofizikal mérések és mélyfurdsos kutatds szolgltatték azokat
az igen érdekes, uj foldtani eredményeket, amelyek szdmos cikk és két szin-
tézis, konyv alakjéban lattak napvildgot és amelyekr§l vézlatosan, roviden
beszdmolni szdndékozom.

Dr MARTONNE francia geogréfus 1907-ben mutatott rs, arra, hogy mig az
Alpok épitménye megdrizte egységes és impozéns mivoltét, addig a Karpatok
t6bb masszivumra darabolddott fel, amelyeknek egy része lesiillyedve hozta
létre a bels6 medencéket és ezeket a fiatalabb iiledékek toltotték fel. A felda-
rabolédott karpati tomegeket a flis tenger jellegzetes iiledékei utélag az oli-
gocén végén foglaljik egybe, s igy jott létre a Karpatok jelenlegi, morfolégiai-
lag egységesnek latszd korive. Ezen utébbi megallapitést viszont mar SzEN-
TES Ferenc tette.

Az egész karpdti kristdlyos-mezozéos tomeg keleti részének a kozepe téjan
tortént kéregrész beszakadésa dltal jott létre az Erdélyi-medence mint belsé-
kérpati siillyedék. A lesiillyedés a felsGkrétaban kezdédott, amikoris a Daciddk
karpati takaréi mar a helyiikén voltak és véltak alaphegységgé, és folytats-
dott megszakitésokkal nem egyenletesen a pliocénben is és tart napjainkig.
A mezozoikum folyamén a Tethis tenger uralta a kirpati teriiletet. A medence
elkiiloniilése a fels6kréta végén kezd6dott, a pannon medencével valé kap-
cgolat a tortonig fennmaradt. ’

A kérpiti keret 3 nagy egysége, a Keleti, a Déli Kérpatok és az Erdélyi
Kozéphegység erSteljes torésvonalak mentén hatéroljdk a medencét kelet,
nyugat, és dél felé, csupén északnyugaton elmosodottabban, ahol az alaphegy-
ség léposézetesen emelkedik a felszinre a Meszes, Magura, Ciké és Prelukai
szigethegységek formdjaban. Ezek a kerethegységek determinéltiak a medence
fejlédését a harmadidSszak folyaman. fgy alakult ki az Erdélyi-medence
kb. 82 000 km? kiterjedésti foldtani egysége, mint a fels6kréta — harmadidd-
szaki hegységszerkezeti mozgasok és iiledékképzddési ciklusok sziilotte.

A medence fels6kréta elGtti aljzaténak képzédményeit a szénhidrogénkuta-
tésok keretében lemélyitett foldtani alapfurdsok tartsk fel, igy ismerhettik
meg azokat, melyekrdl kideriilt, hogy hasonléak a kerethegységbeliekhez.

Elérkezve el6adisom lényegéhez — az Erdélyi-medence szerkezeti vézla-
tét feltiintets térkép és két, a medencét atszel§ regionélis foldtani szelvény
alapjén — megprébdlom az Gj adatok birtokdban el8szor a rétegtani viszo-
nyokat roviden ismertetni, majd a medence tektonikai viszonyait is vézolni.

A kerethegységek kristilyos-mezoz6os képzédményei t6bbé-kevésbé isme-
retesek a szakirodalombdl. A 2. dbrén felvazolt szerkezeti képet a feltiintetett.
szerz8 a végzett geofizikai, elsGsorban szeizmikus mérések adatai tovébba,
a kb 40 lemélyitett foldtani alapfurds alapjdn, melyek koziil 19-et feltiintet-
tiink, rajzolta meg. Ha szemiigyre vesszilk a szintvonalas térképet azb latjuk,
hogy a tektonikai vonalak, dttoléddsok, vet6k a medenceteriiletet tsbb részre
tagoljék, melyeket rémai szdmmal jeloltiink. Vegyilk ket sorjéba ENy-
rél DK felé haladva.

11*
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Preluka

2. gbra. Az FErdélyi-medence szerkezeti térképvézlata a kristdlyos alaphegyseg felszinér6l (Icum TR. nyomdin)
Jelmagyardzat: 1. Magyarderzse (1940 m, kristdlyospala), 2. Szék (2161 m, kristdlyospala), 3. Szamoau)vér
(2258 m, szenon), 4. Mocs (3206 m, szenon), 5. MezGpagocsa (3006 m, knsté,lyospa.la), 6. Mez0b4dnd (4 05 m, jura),
7. Fiiletelke (4588 m, szenon), 8. Mikefalva (4016 m, eocén), 9. 9. Alamor (2702 1, alsékréta?), 10. Illenbdk (1855 m,
knstélympala), 11. Agota (2027 m, tridsz), 12. Moha (3081 m, krismlyospa.la), 13 Sofalva (2909 m. kristdlyospala),
14. Gbrgény (3327 m, kristilyospala), 15. Ucsa (1786 m, tnﬁsz). 16. Zetelaka (1716 m, kristdlyospala), 17. Libdn-
falva (2912 rn, perm ?), 18. Beszterce (3209 m, kristdlyospala), 19. Nagyenyed (2294 m, grénit), 20. Ratoléddsi vonal,
Vetd, 22. Szelvényvonal, 23. Szerkezeti egységek, 24. Kutaté mélyftiras
Fig. 2. Structural map-sketch of the Transylvanian Basin showing the surface of t,he crystalline basement (after
TR. IcEIM). Legend: 1. Magyarderzse (1940 m, orystalline schists), 2. Szék (2161 m, crystalline schists), 3 Szamos-
djvar (22568 m, Senonian), 4. M6cs (3206 m, 5.V (301 ), 6. 450% m,
Jurassic), 7. Fitletelke (4533 m, Senonian), B. Mlkefalva (4016 m, Eocene), 9 Alamox (2702 m, , Lower Cretaceous?),
10. Illenbék (1855 m, crystalline schists), 13. Sofalva (2909 m, crystalline schists), 14. thgény (3327 m, crystalline
schists), 15. Ucsa (1781 m, Triassic), 16. Zetelaka (1716 m, crystalline schists), 17. Libénfalva (2912 m, Permian?),
18. Beszterce (3209 m, cry ine schists), 19. d (2294 m, granite), 20. Overthrust line, 21. Fault, 22. Section
line, 23. Structm-a] umts, 24. Boreholes

Az 1. szdmt medencerész a Torda —Dés—Meszes hegység kozti kiemelt
teriilet, amelyet a szerz$ self terilletnek is nevez, — régi nevén monoklindlis
peremi 6v, — egy laposabb medencerész. Kozismert, hogy az Erdélyi-medence
ENy-i peremén levd Meszes, Cik6é és Preluka szlge'ohegysegek tgyszintén
SzipEozrY KArDOSS Gyula ,eltakart hegyei”-nek knstalyos tomegei képe-
zik a kapesolatot, a hidat az Erdélyi Kozéphegység és a Radnai havasok
illetve a Keleti Karpatok, egyuttal pedig a hatdrt az Erdélyi-medence és a
Pannon-medence kozt. Ugyanezt a kapcsolatot erfsitik meg ezen a teriileten
lemélyitett 1. magyarderzsi és 2. széki fards, melyek a kristdlyos alaphegy-
séget 1720 illetve 1970 m-ben érték el. Ez a terilet tehat a Kozéphegység
eltemetett északi folytatdsa. Az alaphegységet paleogén és k6sémentes miocén
képzédmények boritjik a kozismert, klasszikusnak mondhaté rétegekkel.
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Csak Kolozsvartél DNy-ra a Kozéphegység peremén taldlunk szenon iiledé-
keket.

A II. szammal jelzett Nagyenyed-Aranyosgyéres-bethleni siillyedéket nyu-
gaton a Torda-dés1 4ttolédési vonal, keleten pedig vet§ mentén a Mez8pago-
csai kiemelkedés hatérolja. A kozel 6000 m mélyre lesiillyedt alaphegység
felszinét a szeizmika hatérozta meg, firds nem érte el. Ezen a teriileten lemé-
lyitett 3. szamosujvari és 4. mocsi firds 2013 ill. 2440 m-ben szenon rétegekbe
hatolt eocén, illetve alsémiocén képzédmények alatt; a 19. nagyenyedi farss
viszont a teriilet déli részében 2228 m-ben eocén alatt granitot ért el. A siily-
lyedéket a mélyebb részeken 1500—2000 m vastag, val6sziniileg preszenon
mezozéos iledék és kb 3200 m vastag paleogén és késéformacits neogén tolti
ki. Eszak felé, amint l4tjuk az alaphegység felszine fokozatosan emelkedik
egészen a Prelukéig. Ez a Nagyszamoson tuli rész szintén a monoklinilis
peremi 8vhoz tartozik, a kozismert paleogén és neogén rétegekkel.

A III. szdmmal jelzett Marosludas-mez&pagocsai kiemelt, hosszi, keskeny
— kb. 100 km hosszi és 15 —20 km széles — vonulat a tet§vidékén a kornye-
zethez képest ardnylag kis mélységben, 2480 m-ben, érte el a kristdlyos pala
alaphegységet az 5. mez&pagocsai firds nem messze a Kissdrmdsitol. Ezt a
kiemelkedést mar 1912:-ben Eorvos Lorand torzids inga mérései pozitiv
gravitdciés anomdliaként kimutattak, Ggyszintén a kés6bbi romin mérések
is. A teriileten az alaphegységet vékony eocén és vastag kbsoformdcids mio-
céntakaré fedi.

A rémai IV. szdmi Vizakna-Kiskapus-marosvésarhelyi kézponti medence-
rész az Erdélyi-medence legmélyebbre silllyedt részét térja elénk, a Kiikiil-
16k vidékén, ahol Mikefalva és Fiiletelke kozott a kristdlyos alaphegység a szez-
mika szerint koézel 8000 m mélyen van, a fels6kréta elStti mezozoikum fel-
szine pedig kb. 5000 m mélységben, felette pedig a felszinig vastag szenon-
harmadid6szaki iiledéktakars. Ugyanis a legmélyebb furds, a 7. fiiletelkei
4533 m-ben szenonban 4llt meg, a 6. mez6bandi fards 4505 m-ben jura rétegek-
ben, a 8. mikefalvai pedig 4016 m-ben eocén rétegekben. A teriilet déli része,
a Szebeni havasok eléterében, egy vetd mentén monoklindlisként hatérolédik
el. Ezen a részen mélyiilt a 9. alamori furds, mely alsémiocén alatt 1910 m-
ben szenonba hatolt, majd alsékrétdban allt meg. Szintén vets 4ltal kiléniil
el e medencerész keleti kiemelt része, ahol tohb furds mélyiilt, melyek majd-
nem mind elérték a kristalyos alaphegységet. fgy a Fogarasi-havasok el8teré-
ben a 10. illenbédki firds 1350 m-ben torton alatt, a 11. 4gotai fards viszont
1340 m-ben tridsz kora kézetekbe hatolt és abban is végz8dott. A 12. mohai
furds alsékréta alatt mar kristalyos paldt tért fel 2940 m-ben, a 13. séfalvai
fards pedig torton alatt érte el 2880 m-ben végiil a 14. gbérgényi furds eocén
kort képzédmény alatt 3246 m-ben hatolt a kristdlyos alaphegységbe.

Végiil az V. szdmu Fogaras —Székelyudvarhely-dédai medence-rész, mely
amint latjuk hosszi vonulatként hiuzédik a medence keleti peremén, a Kér-
patokkal pérhuzamosan, a Vordstoronyi szorostél a Radnai havasokig kb.
260 km-en keresztiil. Ez a zéna két részre oszthatd:a déli részében az Olt-
tél kb. Zetelakdig az alaphegység monoklinlisszertien d6l a medence belseje
felé; Zetelakatél Besztercéig viszont ENy felé vonulva 4rokszerfien siillyed
le kizel 6000 méter mélységbe Déda és a Gorgény patak kozott. Ebbésl az
4rokbdl viszont meredeken tor a felszinre a keleti peremi részen és képezi
a Keleti Kérpatok kozponti kristdlyos magjat. A vonulat mentén 4 fards
mélyiilt: a 15. ucsai fards a Fogarasi havasok elSterében alsémiocén alatt
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1350 m-ben tridsz kort rétegekbe hatolva 4llt meg; tavol téle a Hargita 14ba-
nél a 16. zetelaki firds 1700 m vastag tortonai ésszlet alatt érte el a kristalyos
paldkat. A 17. libanfalvai fards a Gorgényi havasok 14bdnal szintén tortonai
rétegek alatt 2600 m-ben tridsz kord képzédménybe hatolva kérdéses perm
ben fejez6dott be, jelezve az elmélyiilést. S végiil északon a Beszterce melletti
18. firds oligocén képzddmények alatt érte el 3202 m-ben a kristdlyos alap-
hegységet.. :

A szénhidrogénkutatdsok fent ismertetett foldtani adatai alapjin roviden
osszefoglalva: a romén geolégusok szerint a medence kristdlyos alaphegysé-
gét képezd metamorfitok, tovabbé a paleozdos, mezozbos és neozéos iiledékek
hasonléak a kerethegységhbeliekhez. A kristalyos alaphegységet feds iiledékek
tobb szedimenticids ciklus képzédményei. Az idSsebbek a perm-tridsz és a
jura-alsékréta tiledékképzidés sziilottei. Ezeknek az egyiittes vastagsiga igen
eltér6: a kiemelt zéndkban 0 m, a siillyedékekben eléri a maximélis 3500 m-t.

A paleo-mezozéos képzédmények rétegtana még kevéssé ismert, a kevés
adat miatt, igy féleg az Erdélyi Kozéphegységi képz6dményekkel vals dssze-
hasonlitds — analégidk, — képezik az ismeretek alapjit.

Verrucano kifejlédésiinek tartott konglomeratumot talaltak a libanfalvai
fardsban 27 m vastagsigban. Tridsz kort képzédményeket tart fel néhdny
firds a Fogarasi havasok elSterében kb. 700 m vastagsigban: az ucsai és 4go-
tai firds dolomitot, mészmargdt és konglomerdtumot, a zsiberki firds a mohai-
t6l délkeletre margat, palds agyagot, mészkovet tovabba diabdzt és gabbrot.
Ezek a tridsz kézetek Kodru tipustak. Jura kort kézeteket hardntolt a mezs-
bandi fards kb. 1100 m vastagsdgban éspedig fels6dogger és malm mész-
koveket, melyekhez hasonléak Torda kornyékén és a Persani-hegységben for-
dulnak el§. Alsékréta kézeteket tartak fel: a mezSbandi furds barremi-apti
mészkovet és mészmargdt, a mohai fards barremi-apti mészkovet, margit
és agyagot, az alamori furds pedig 400 m vastag kérdéses albi palds méargs-
kat és homokkd&rétegeket.

A szenonnal kezd6d8 medenceiiledékek rétegtanarél valé ismeretek mér
bévebbek. Az iiledékképzbdés itt sem volt folyamatos mint ahogy régebben
feltételezték. Tobb iiledékképzbdési ciklust dllapitottak meg: I. felsBkréta,
2. eocén-oligocén, 3. burdigal-helvéti, 4. tortonai-buglovi-szarmata és &. plio-
cén ciklust.

A felsSkréta tledékeket a medence peremein a kristédlyos-mezozéos aljzatra
transzgreddlva talaljuk éspedig killonboz6 kifejlédésben. Az Erdélyi Kozép-
hegység keleti peremvidéke északi részében Torda kornyékén gozau kifejls-
désti, a déli részében kozismerten flis kifejlédésti. A Szebeni havasok ldbanal
gozau kifejlédésti és ugyanilyen az alamori fardsban is. A Perséni hegységben
viszont flis faciesi a szenon.

A felsSkréta szenont a medencében tobb furds hardntolta és elég elter-
jedtnek latszik. Az alamori firdson kiviil a szamosdjvari, a moesi, a filetelki
fardst emlitjiik, amelyekben 1300 m max. vastagsigot ért el. Mindhirom
flrdsban a romén geolégusok szerint a szenon flis kifejlédésti, ami elég meg-
lep6en hangzik !

Az eocén iledékeket szdmos firds harédntolta a medence egész teriiletén,
ahol transzgredal a kristdlyos-mezozbos vagy szenon képz8dményekre. Maxi-
mélis vastagsiga 900 m, tehdt vékonyabb mint az észak-erdélyi epikontinen-
tdlis paleogén teriileten, ahol Zsib6é kornyékén a vastagsdga kb 1500 m.

Az oligocén elterjedése a medence belsejében mér jéval kisebb és nem terjed
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a Torda-Déda vonaltél délre. Figyelemre mélt6, hogy a besztercei faras 700 m
vastag oligocén rétegsort (feketés margdk, homokkdbetelepiilésekkel) hardntolt
éspedig flis kifejlédésben.

Ezek szerint ugy latszik, hogy a belsd kérpati flisnek tobb (felteheten dssze-
fiiggd) 4ga- van: az egyik a minket is érinté méramarosi-észak-erdélyi-debre-
ceni-szolnoki vonulat, a mésik a marosmenti (érchegységi) flis zéna, egy har-
madik pedig a Keleti Karpatokkal pdrhuzamosan a maramarosi medencétdl
a Persani-hegységig alakult ki.

Ezen utébbi ovezet gondolata felmeriilt méskiilonben benniink is MaJzonN
Laszléval annakidején folytatott beszélgetések sordn, amikoris a a kelet-
erdélyi oligocén rupéli rétegekrsl és a nyérddszeredai és erdészentgyorgyi
fardsokban feltdrt globotruncands rétegekrél volt szé, bar a flis-jelleg nem a
faundn mulik !

A miocén képzddményekkel kapesolatban csak a legfontosabbat emlitem
meg. A burdigél-helvéti ciklus képz8dményeit majd minden firds haréntolta
a medencében, elvilasztdsuk viszont gondot okozott.

A medencének sok szemponthdl legfontosabb, de legjobban ismert képzsd-
ményei a tortonai-szarmata ciklus kozismert iiledékei. Fontosak mert 8k tarol-
jak a kés6t és a foldgaztelepeket. Legjobban ismertek mert konnyen korrel4l-
haték a rétegek a fauna gazdagsiga miatt, de féleg a dacittufa szintek segit-
ségével. A torton diszkorddnsan telepill a pretortonai képzédményekre, a
kristédlyos palaktdl kezdve végig. Harom részbdl all: alsé része a bazis szint
a kozismert dési dacittufa. Ez a helvéti-tortonai hatért jelz8 tufaszint a meden-
cében mindeniitt a kdsé fekvéje és ez dontotte el az erdélyi késoé sokaig vitatott
tortonai korét, amire mar Koon Antal helyesen mutatott rd. Kozépss része
az Gn. késéformicio, felsé része pedig a spirialisos mérga. A buglovi és szar-
mata emelet agyagos-mérgis és homokos rétegsorozatat egyiittvéve gazforma-
ciénak nevezik.

A buglovi emeletet nemrég valasztottdk le fauna alapjn a legfels§ tortonai-
bél. Azelstt a torton-szarmata kozti hatdrt a gyéresi dacittufa hizta meg,
most a buglovi-szarmata hatért jelzi.

A pliocén ciklust kb. 600 m vastag pontusi iiledékes osszlet képviseli a
Kiikiillsk vidékén, a medence kozépsé részében. A pontus a szarmatara transz-
greddl, a hatdrt a bdznai tufa adja. A déciai, a felsSpliocén rétegek nincse-
nek kifejlédve.

Rétérve a tektonikai viszonyok révid ismertetésére: az Erdélyi-medence
tektonikai képét elsd izben Kocr Antal rajzolta meg ezel6tt 75 évvel megje-
lent mongréfidjdban. Szerinte a medence peremein kibukkané rétegek befelé
folytatédva vastagodnak és a mosdétélszerti medence kozepén érik el a maxi-
mumot. Ez a modell tiikkrézi a multszdzad végi in. atektonikus szemléletet,
amikoris a f6feladat a rétegtani és 8slénytani anyag, és adatgyfijtés, és feldol-
gozés volt, ami nélkill viszont tudjuk, hogy minden tektonikai kivetkeztetés,
szemlélet a leveg6ben logd hipotézis.

A megindult kéolaj és foldgazkutatasok, a BOCKH vezette, a MRAZEC vezette,
az 1940—44. kozti magyar kutatdsok, végiil a roméan allam 4ltal 1948. 6ta
végzett intenziv kutatisok bizonyitottdk, hogy a medence mélyfoldtani-
tektonikai viszonyai sokkal komplikaltabbak és ha lehdntandnk a medence-
iledékeket egészen az alsékrétdig, nem lapos télszerti mélyedés hanem magas
hegységvonulatok tdrulnanak elénk, és ugyanezt mondhatjuk mi is a pannon
medencérél.
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Az Erdélyi-medencét feltolts iiledéktomegnek vagyis a szenonnal kezdédé
medenceiiledékeknek tektonikai fejlédésében elsérendii szerepe volt a kristé-
lyos-mezoz6os alaphegység szerkezeti és domborzati viszonyainak. Bizonyos,
hogy a medence a kristalyos-mezozéos kéregrésznek lesiillyedése révén kelet-
kezett, ami a kréta végén kezdGdott, nem tisztdzott viszont az, hogy milyen
volt a szenon el6tti felszinnek a foldtani, geomorfolégiai képe, amely aztdn
a medence aljzatdva vélt.

Erre vonatkozélag kétféle, szélsséges felfogds uralkodott, amikor még nem
ismerték mindazt amit elmondtam, aminek lényege az alaphegység szintvona-
las térképe és a két foldtani szelvény.

Az egyik felfogis megalapozéi MrazEc, POPESCU-VOITESTI és PREDA voltak,
akik kis eltérésekkel kimondték, hogy a szenon eltti alaphegység takarére-
dés szerkezetti. Nem véletlen ez hiszen UHLIG nyomén 8k dolgoztdk ki a romé-
niai Kérpatok takaréredds szerkezeti képét és ebbe beletartozott az Erdélyi-
medence alaphegysége is.

A misik felfogas, melyet a kisebbség Ton DuMITRESCU és munkatérsai ala-
kitottak ki, egy masik végletet képvisel. Szerintiik az Erdélyi-medence egy
merev kdzbensd hercin masszivum lesiillyedése altal jott 1étre, melynek krista-
lyos témege rogos, germanotip szerkezet(i. Rajta tridsz-jura és kréta foltok
taldlhatdk, a paleogén-alsémiocén takard pedig telepiilt szerkezetti. Ez a me-
rev, 16gbs tektonikai kép azonban nem illik a keretbe vagyis eltér a kerethegy-
ségek tektonikai stilusatdl. De ha rénéziink a 2. dbrara, melyet a szeizmikus
mérések és az alapfirdsok eredményei alapjén rajzoltak meg, ez mar beleillik a
kérpdti keretbe. Ezt a tektonikai képet Traian IcHIM és munkatérsai CrurPAGEA
és Mircea PAUCA rajzoltdk meg, és ez ma a kéolajiparban dolgozé geolégusok
véleményét titkrozi. Ez a felfogds mindenesetre kozelebb 4ll a takaréredds
elmélethez, mert kimondja, hogy a medence alaphegysége dttolt redés (pik-
kely-redés) szerkezet(i, amilyen a Keleti Karpatokban és a Kozéphegységben
is van, szemben az elttlzott takaréredékkel vagy akér a rogos tektonikdval.

Ezek utén ha szemiigyre vesszilk a tektonikal vézlatot azt l4tjuk, hogy az
emlitett 3 kiemelkedés — az 1.,—1II1., és a IV-es keleti kiemelt része — kric-
tdlyos paldi rédtolédnak az elSttik, vagyis téliik keletre huzodé sillyedékek
mezozéos képz8dményeire, amint azt a két foldtani szelvény is jol szem-
élteti (8. dbra). )

A medenceiiledékek tektonikédja eltér a szenon elbtti aljzat tektonikdjatol,
de azon belill is vannak eltérések. Tektonikai szempontbél megkiilonboztetiink
pretortonai és poszttortonai képzddményeket. A torton elotti képzédmények
tektonikai viszonyait els6sorban aljzatinak felszine, domborzata szabja meg,
és dltaldban eltér a dési tufa feletti iiledékek tektonikéjatél, kozottik disz-
harménia van. A tortonai transzgressziénak igen nagy a jelent8sége tobb szem-
pontbdl: ezek kozil a legfontosabb, hogy vele egy tj tektonikai stilus 1ép
életbe, melynek a létrehozéja a kdsé.

Nem kivanok késétektonikdval foglalkozni — kiilon el6adést érdemel —
de annyit meg kell emlitenem, hogy a késénak fontos szerkezetalakité szerepe
van, de csakis felfelé, a fed§jében levs tiledékekben, de ez a hatés.felfeld csok-
ken a pliocénig. A késé, plasztikus volténal fogva, diapirizmusival fontos
szerepet jatszik a foldgdztarold szerkezetek, brachiantiklinilisok kialakuld-
séban. A késé a medencében bsszefiigg§ réteget alkot a furdsok adatai szerint
(egy régebbi felfogissal ellentétben), de vastagsiga és mélysége valtozé: a
medence kozpontban helyenként 3000—3500 m vastag iledéktakaré fedi,
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4. gbra. Az Erdélyi

i6s anomélia térképe (GAVAT és térsai nyomdn 1969). Jeima gya-
rédzat: 1. Medencehatdr

Fig. 4. Regional gravimetric anomaly map of the Transylvanian Basin (after GAVAT et al. 1069). Legend: J.
Basin boundary

ahonnan a nyomds aldl feltérve, a kornyezs, MrAZEC elnevezte, diapir z6éna-
ban atdofi a takarét a felszinig. Az ilyen helyeken példaul Parajdon és Maros-
ajvéron a sétomzs vastagsdga eléri az 1200 — 1800 m-t.

Megjegyezziik, hogy els6sorban az orogén mozgasok a szenonvégi lardmitél
a pleisztocénbeli valachiai fézisig, tovabba a litolégiai faciesvaltozasok, vala-
mint az iledékek vastagsiga, azok eltérS plaszticitdsa és kompreszibilitésa
(agyagos-méargas-homokos rétegekrsl 1évén sz6), mind hozzajérultak a meden-
ceilledékek szerkezeti viszonyainak kialakulasdhoz, valtozasdhoz.

Ny K

Erdelyi .
Kozép- Keleti-

Karpdiok

3

5. dbra. Vizlatos foldtani szelvény az Erdélyi-medencén keresztill (MRAZEC— JEKELIUS — PAUCA nyomin). Jel-
magyardzat: 1. Peremi 6v, enyhén diszlokdlt neogén (monoklindlis dvezet), 2. Diapir redék neogén 6ve (kbsé
Ovezet), 3. Medencekdzpont, enyhén gytrt neogén (gézu; (liQmok teriilete); a nyil a mozgdsok irdnydt €s intenzitdsat
jelzi
Fig. 5. Schematical geological section across the Transylvanian Basin (after MRAZEC, JEKELIUS and PAUCA). Le-
gend: 1.Marginal zone, slightly faulted Neogene (monoclinal zone), 2. Neogene helt of diapir folds (salt zone)-
3. Basin’s centre, slightly folded Neogene (area of gasf-bearing dotmes): the arrow indicates the direction and intensit,
of movemen
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6. dbra. Fﬁldmm terképvéz]at a harmadids k el6tti X 6 (IcHTM TR. nyomdn). Jelm a-
gyardzat FelsOkréta (a mélyben, illetve a felszinen), 2. Alsokréta (a mélyhen, 1lletve a felszinen), 3. Jura kép-
z6dmények (a mélyben) 4. Tridsz képzGdmények (a mélyben), 5. Kristalyospaldk (a_mélyben, illetve a felszinen),
magmés (a mélyben), 7. Vet6, 8, Ratoloddsi vonal
Fig. 6. Geological sketoh -map on the pre-Tertiary surface (after TR. TCHIM). L e gen d: 1. Upper Cretaceous (buried
or exposed), 2. Lower Cretaceous (buried or exposed), 3. Jurassic (buried), 4. Triassic (buried), 5. Crystalline schists
(buried or exposed), 6. Mesozoic magmatic rocks (buried), 7. Fault, 8. Overthrust line

Az Erdélyi-medence hatdra a neozoikum folyamén sokat véltozott. Val6jé-
ban a paleogén és alsémiocénben még nem beszélhetiink kialakult medencé-
rél, mivel a kiilonbozd tengerek elterjedésének ardnya és irdnya valtozott,
melybdl viszont szigetként emelkedtek ki a Keleti és Déli Karpatok vonulatai,
ugyszintén az Erdélyi Kozéphegység témege. Erdélyi-medencérsl tulajdon-
képpen csak a tortontdél kezdve beszélbetiink, melynek végén zarédik el a
pannon medencétél és jon létre a medence beltengere, majd a phocenben ki-
alakul az erdélyi pliocén t6 a Karpatoklg Ebben rakodnak le a beltenger és a
t6 tiledékei. Ezekre teriil r4 a miocén kori hasadékrendszeren, a torténaitél kez-
dédSen tobb fazisban feltors, az Avas-Gutin, a Hargita és Kelemen havasok
vonulatdnak vulkéni tomegei és azok piroklasztikus iiledékei. Majd a t6 fel-
toltddése utdn alakul ki a medence jelenlegi képe.

Az elmondottakbdl valami tanulsigot is le lehetne vonni, annél is inkébb,
mert a Pannoniai-medence, az Erdélyi-medencéhez hasonld belsd siillyedék,
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depresszi6, ha fejlédéstorténetitkben vannak is bizonyos eltérések, azok nem
alapvetéek. Bzenkiviil ndlunk is megvolt és taldn még megvan a kétféle elmé-
let. Bizonyos, hogy a merev kozbensé tomeg vagy Tisia elmélete mar megdols,
legaldbbis a régi formajiban mar nem tarthatd. A szénhidrogénkutatisok
foldtani eredményei alapjdn nilunk is 4j foldtani kép rajzolédott ki, a preter-
cier kristalyos-mezozdos alaphegységrél, ami eltér a régit6l. Mi is sok szeizmi-
kus mérést és furdst végeztiink az Alfcldon az elmilt 30 esztendd alatt, mely-
nek egyre korszer(isodd értelmezései a mindnyéjunk elStt jol ismert kutatési
eredmények elérésében elsSrendii szerepet jatszottak. Sajnos meg kell 4lla-
pitani, hogy alapfirédsi tevékenységiink nem tudott ehhez felzdrkézni. Mégis

- valahogyan tobbet kell tenniink a magyar foldtan érdekében, hogy a Panno-
niai-medence mélyfoldtani-tektonikai és &sfoldrajzi viszonyainak egysége-
sebb képe, egyértelmiien miel6bb kirajzol6djék.

SzeNTEs Ferenc szavait idézem: ,,Nem indokolt — a karpati teriiletek
szerkezeti sokféleségét egy kozos forméra visszaegyszerfisiteni, osszefoglalva
elnagyolni avagy idegen teriiletek mechanikajat javitas nélkiil alkalmazni;
ellenkezGleg, éppen ebben a sokszerfiségben kell hegyszerkezetiink jellemz&jét
1atni”’. Hozzétessziik, hogy a fentiek megvaldsitasa érdekében, a még fennallé
véleménykiilonbségek, a killonféle elgondolasok és megfigyelések ne veteked-
jenek egyméssal, hanem igyekezzenek egymést kiegészitani. A szintetikus
dsszefoglaldsokra viszont mindenkor sziikség van, hogy a folyamatok bonyolult-
sagat attekinthessiik, de ugyanakkor a részleteket életszer(i szineiben meg kell
hagynunk. Ez mindnyajunk feladata, s6t kotelessége, de ehhez a szintézishez
4j Loéczy Lajosra, Prinz Gyuldra avagy TeLEGDI RoTH Kérolyra van sziik-
ségiink.
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Subsurface geology of the Transylvanian Basin
in the light of recent results )

Dr. G. Osiky

The geology of Transylvanian and the Carpathians has been explored, since HAUER’
and STACHE’s time, by the joint work of the most outstanding representatives of German,
Hungarian and Romanian geologists that have been active during more than a hundred

ears.

Y In introduction, first the geotectonic setting of Romania is described, aftet 1. BaNcILA
who has distinguished basically two megatectonic units over the country’s territory:
1. the Carpathian orogen and 2. the Carpathian foreland. The carpathian orogen itself
consists of additional structural units: a) the central Crystalline-Mesozoic massifs (East-
ern and Southern Carpathians, Transylvanian Highland Range and masses of insel-
bergs), b) the inner or central depressions, basins (Transylvanian and Pannonian Basin
and minor basins), ¢) the extra-Carpathian depressions and d) the belts of Neogene
volcanic masses.

The Transylvanian Basin, as an inner-Carpathian depression, came into being after
the subsidence of the Carpathian Crystalline-Mesozoic mass framed by the threerre-
served median masses — the eastern, southern and western ones. The basin isthe product
of Upper Cretaceous-Tertiary tectonic movements and sedimentary cycles.

After a short historical review of geological and hydrocarbon explorations in the
Transylvanian Basin the subsurface geology of the basin is discussed as shown by the
results of newest hydrocarbon-exploratory activities.

The stratigraphy of the Crystalline-Mesozoic substratum, including crystalline schists,
a Permian-Triassic sedimentary cycle and a Jurassic Lower Cretaceous sedimentary cycle
is briefly reviewed on the basis of the results of drilling for oil and natural gas. After-
wards follows a schematic description of the stratigraphy of basin sediments produced
by the Upper Cretaceous, Paleogene, Burdigalian-Helvetian, Tortonian-Sarmatian and
Pliocene sedimentary cycles.
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The morphology and tectonic setting of the Crystalline-Mesozoic basement as well as
the structural conditions of the basin sediments are discussed in the light of the results
of geophysical measurements and hydrocarbon drilling taken both combined. The tecto-
genetic role played by salt accumulations is pointed out.

The general conclusion that can be drawn from the above discussion is that in basin
areas both the complex geophysical prospecting and scientific geological drilling are of
very great importance in up-to-date oil-and-gas prospecting.
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A neogén medencék
az Alp-kéarpati-hegységrendszerben
dr. Jaské Sdandor

(5 sbrdval)

Dolgozatomban az alp-kérpéti tektogenezis fiatalabb idészakaiban létre-
jott nagyforméakkal kivanok foglalkozni, oly mértékben, ahogyan azokat a fel-
szini feltdrdsok és mélyfirdsok adataibol megismerhettiik. A kéreg és foldko-
peny nagyobb mélységeiben lejatszédott folyamatokat és azok feltételezett
hatasait magyarizé kiilonbozé elméletekre nem fogok kitérni.

Az elmilt évek sordn szdmos kozlemény foglalkozott hazédnk teriiletének
neogén hegységszerkezetével és annak kialakuldséval. fgy megemlithetjiik
BartHA F. (1971), Bopzay I. (1968), Jaské S. (1972, 1975), K6rossy L.
(1963, 1965, 1970), RONAT A. (1972, 1974), SteceENa L. (1975), Voravr L.
(1965) dolgozatait. Ezekhez — mintegy kiegészitésiil — néhdny tjabb gondo-
latot, fogok felvetni, reAmutatva a még megolddsra varé problémak egyikére-
mésikara is.

*

A Bécsi-medence, Pannéniai-medence és Erdélyi-medence a gyfirt hegység-
tomeg belsejében a harmadidSszak folyaman (utélag) keletkezett intrakraton
besiillyedés. Neogén iiledékeink diszkordédnsan boritjak a medencealjzat id4-
sebb szerkezetét. Az intrakraton medencék szegélyeit alkoté fiatal torésvona-
lak tobbsége keresztezi a lanchegységek id@sebb szerkezetvonalait. Ezek a
megallapitidsok egyformin érvényesek mind a Pannéniai-, mind az Erdélyi-
és Bécsi-medencére (ANDRUSOV D. 1968., 135. old., CruraceA D. — Pavuca M. —
Icumm Tr. 1970, 172. old., MAHEL M. —Bupay T. 1968, 614. old., Spicka V.
1972. 105. old., TeENIUS E. 1974. 64. 0ld., VANCEA A. 1960. 214. old.)

Teljesen mds szerkezetli az Alpok északi oldaldn, valamint a Karpatok
kiilsé szélén végigkovethets elémélység. Ez az eldmélység-vonulat az alpi
orogén 6v egyik legismertebb szerkezeti eleme, amely Olténidtél kezdve majd-
nem 300 km hosszlsdgban megszakitds nélkiil végig kovethets, egészen a
Rhone volgyéig. A nyugat-eurépai irodalom ,,molasz-6v’’ névvel jeloli jelleg-
zetes iiledékficiese utdn, amely jél megkiilonboztethets a tSle befelé elhelyez-
kedd, id8sebb ,,flis” faciesétél.

Az el6mélység-vonulat jellegzetes aszimmetrikus felépitési. Belss szegélyén
mindeniitt a -gylirt hegységnek legfiatalabb 6vével érintkezik (ez tobbnyire
a flis-vonulat). E hatdrvonal kézelében a legvastagabb az elémélységet kitolts
rétegsor. Itt a neogén rétegek erésen diszlokaltak, a linchegység 4ltaldnos
csapasiranyaval pirhuzamos brachiantiklinalisokba gytirtek, vagy pikkelyek-
be torlédtak. Az el6mélység kiilsé szélén a neogén rétegsor fokozatosan kivé-
konyodik s a tektonikus zavartsdg erésen lecsokken. Itt mir nincsen sem fel-
pikkelyezddés, sem gyfir6dés. A kiils§ hatdrvonal gyakorta a kratogén keret

peremtoréseit koveti.
*
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A koézépdunai-medencerendszer nagy részében, az alsémiocén lerakédasok
hiénya és a kozépsémiocén transzgressziv telepiilése miatt, konnyen megold-
haté a paleogén és neogén tektonikai emeletek szétvélasztdsa. Eldontendd
kérdés azonban, hogy neogén rétegeink osszefoghatSk-e egyetlen tektonikai
emeletbe, vagy pedig célszerfibb-e a szétkiilonitésik egy felsS és egy alsé rész-
re. Mivel tektonikai elhatéroldsrél van szd, ezért nem a biofécies-valtozésok
korreldldsdval, hanem az iiledékgytijt6 medencék alakvaltozdsait, a réteg-
sorokban fellépé diszkordancidkat, valamint a vulkéni mtikodés helyének és
intenzitdsdnak szakaszossigit elemezve kiséreljik meg a probléma megolda-
sat. Az a kérdés, hogy a kozépdunai-medencerendszer teljes teriiletén egyids-
ben kovetkezett-e be ezeknek a folyamatoknak jelentés megvéltozésa, és ha
igen, Ggy ez a véltozas a foldtorténet melyik idészakéra esik.

A miocén és pliocén korokban lerakédott iiledékek elterjedése és vastagséga
nem egyforma. A legvastagabb miocén iiledéksorok a medencerendszer kiilss
szélein keletkeztek, a Kisalfoldi-medence északi felében, a Bécsi-medencében,
a Murakoz-délzalai-medencében és a FelsStiszai-medencében. A pliocén kori
iledékfelthalmozédas maximuma viszont a Kisalfoldi-medence déli részén és a
Drava-arokban, valamint a Nyugat-dundnttli- és Alsé-tiszai-drkokban taldl-
haté. A pliocén korban a Bécsi-, Graci- és Fels6tiszai-medencékben, valamint
a Murakoz-délzalai-medence nyugati felében megesskkent, s6t helyenként meg
is sziint az liledékfelhalmozidas.

A véltozés szakaszokra bontdsit kiséreljilk meg a kozépdunai medence-
rendszer nyugati szélén, ahol a sfiri furdshalézat és az iiledéksorok korbeoszté-
sa ezt leginkabb lehetdvé teszi. A kiilonbozd réteg-formacisk iledékvastag-
sdg térképeinek Osszehasonlitdsabdl kitiinik, hogy az iiledékfelhalmozédasi
stlypontok nem a kézépsémiocén-szarmata, hanem a szarmata-pannon haté-
ron tolédtak el, vagyis ahol az alsépannon iiledéksor ardnylag vékony, a ko-
zéps6miocén rétegsor viszont nagyvastagsigi, ott mindeniitt vastag a szarmata
is. Igy példaul a Grici-medencében Ubersbachnal 810 m, a Bécsi-medencé-
ben Enzersdorfndl 510 m, Ringelsdorfnal pedig 820 m vastag szarmatat talil-
tak. A Kisalfold északi részén Szencnél 650 m, Dedkinil 640 m vastag volt a
szarmata. Hzzel szemben, ahol az alsépannon nagyvastagsigi és a kozépss-
miocén iiledéksor ardnylag vékony, ott a szarmata, iiledékek alig par tiz méter
vastagok, vagy pedig teljesen hidnyoznak. Ez a helyzet a Kisalfoldi-medence
déli részén, valamint a Nyugat-dundntili-arok teriiletén. A Murakoz-délzalai-
medence mintegy dtmenet a kétféle kifejlédés kozott, mert itt mind a pannon,
mind a kézépsdmiocén jelents vastagsigh és a szarmata, vastagsiga 200 —
300 m-t is elér (Dank V. 1959. 546. old.). -

A Bécsi-medencében a szarmata iiledékfelhalmozédés 1épést tartott a me-
dencefenék siillyedésével. A mélyebbre siillyeds részeken mindeniitt vasta-
gabb, a magasabb helyzetben maradé medencerészeken pedig vékonyabb iile-
déksor keletkezik. Mas kifejlédésti a nyugat-magyarorszdgi szarmata. Itt a
szarmata iiledékek mindeniitt vékonyak, nemegy frdsban teljecen hidnyoz-
nak. Atlagvastagsdguk nem haladja meg az 50 m-t. A szarmatdban itt nem
tortént jelentds stillyedés és iiledékfelhalmozédés. Az annakidején kozel viz-
szintes helyzet(i medencealjzatot nagyjabél egyenletesen fedte be a leraké-
dott illedék. Nyugat-Dunéntilon csak az alsépannonban indult meg a meden-
ce intenziv siillyedése és iiledékekkel valé feltoltédése.

A kozéps6miocén rétegek vastagedga és felszinalatti mélysége kozott nem
mutathatd ki osszefiiggés sem a Bécsi-medencében, sem a Nyugat-dunsntili-
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arok terilletén. Gyakori eset, hogy nagyobb mélységben vékonyabb, a fel-
szinhez kozelebb pedig esetleg vastagabb miocén rétegsort hardntoltak a kii-
1onboz6 firdsok. A kozépsSmiocén rétegosszlet gyakori és szabélytalan vas-
tagsig-véltozdsainak az az oka, hogy a kozépsémiocén iiledéksor erésen tagolt
domborzati medencealjzatra telepiilt ra. Igy a mélyedésekben vastagabb
illedéksor halmozédott fel, lassanként simara elegyengetve a medencefenék
domborzatdt. A premiocén domborzat azonban nem preformélta a késébbi
pliocénben bekovetkezett siillyedéseket. A kozépsémiocén bazisén jelentss
diszkordancidt, a torton-szarmata hatdron pedig konkordans iledékképzsdést
irnak le és dbrdzolnak szelvényrajzaikon GriLL és KAPOUNEK (1964, 2 tébla),
valamint FriepL és KOLBL (1964 2 tébla) a Bécsi-medencébsl, METWALLL
(1971, 164 old.) a Kisalfold déli részérsl, Dusay (1962, 27. old.), tovdbb4
Daxk (1962. 153. old.) a Zalai-medencébdl.

Bopzay a Magyarorszdg délnyugati részén lemélyitett szénhidrogénkutaté
mélyfirdsok adataibdl arra kovetkeztet, hogy ,,a szarmata és torton hatéron
észlelhetd kéregszerkezeti nyugtalansig miatt az iiledékképz6dés és az aljzat
stillyedésének egyenstlya tobb teriileten megbomlott” (1968, 87. old.). Ez
azonban koréntsem volt olyan jelentds folyamat, mint a helvét elején bekovet-
kezett altaldnos transzgresszié.

Az clmondottakat Osszegezve megdllapithatjuk, hogy a kézépdunai meden-
cerendszer legnyugatibb részeiben a neogén folyaman bekovetkezott kéreg-
mozgésok az egyes medencerészeken mds-mas idépontban torténtek és hosszan
tarté lasst folyamatoknak eredményei.

A medencealjzat egyenetlen domborzatét fokozatos feltoltéssel kiegyenlit-
getd torton és szarmata iiledéksort tiintet fel K6rOssY L. Debrecen kornyeéké-
rél is (1963, 162. old.). Erdemes lenne Debrecen kornyékérsl észak felé halad-
va részletesen megvizsgalni a Tiszai-medence felé valé kapcsolatokat. Sajnos
ezt megneheziti az a korilmény, hogy a Bodrogkoz és a Nyirség északi része
— vagyis az emlitett két teriilet kozotti rész — mostanaig meglehetésen kevés-
sé megkutatott. A Nyirség altalajdnak rétegtani vizsgdlatét megneheziti a
helyenként 100 m vastagsagot is elérd negyedkori takard, tovébba az, hogy
itt a neogén rétegsor jelentds része vulkanitokbol all. .

Az orszdghatér tuloldalin viszont mér nagyszdmu olyan mélyfiras és banya-
feltdrds mélyilt le, amely megbizhaté adatokat nytjt a makro- és mikrofauna-
val j6l tagolhatd és helyenként késételepeket is tartalmazé neogén iiledékek-
rél. Igy Nagymihdly (Mihalovce) kiornyékén a szarmata 1000 m, a torton
3000 m, & helvét 1000 m vastagségot is elér (Bupay 1961 48 és 49. oldal.). A
Szobranc (Sobrance) mellett mélyitett Visoka 1. mélyfarsshan 640 m vastag
volt a koviiletes szarmata (K6rossy L., 1965). A FelsStiszai-medence keleti
végén Mdrmarossziget (Sighetul Marmatici) kérnyékén 2000 m-t meghaladé
helvét slirt ismeriink (METWALLI M. 1971, 7. 0ld.). Ezeken a helyeken a neo-
gén kifejlédése més, mint a Nyirség északi részein.

*

Nem kivénok b&vebben foglalkozni a Pannéniai-medence belsejében helyen-
ként megnyilvénulé findlis magmatizmus és a tektonikai fejl6dés kapesolaté-
val. Mint arra mar Jucovics L. is rdmutatott, a balatonfelvidéki bazalterup-
ciék nem kotottek a hegységperemi leszakadésokhoz (Jugovics L. 1967. 76.
old.).

12 Foldtani Kozlsny
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Szémos értekezés foglalkozik a Kérpatok neogén szubszekvens vulkaniz-
musanak foldtani koréval is. Ezek osszegezésébd] az tilinik ki, hogy északnyu-
gatrél dél felé haladva mind kés6bb indult meg és mind tovabb tartott az erup-
ciés tevékenység. A Borzsony és Matra szubszekvens vulkanizmusa féleg a
kozépsSmiocénben zajlott és a szarmatdban mér teljesen végetért (Panréd G.
1968. 15. old.). A vonulat délkeleti végén, a Hargitaban csak a fels6pannon-
ban indultak meg az erupcidk és még a pleisztocénben is tartottak. Itt a plio-
cén és pleisztocén hatérdn keletkezett, villafrankai faunds tiledékek fed6jében
t6bbszéz méter vastag andezitldva és tufasorozat telepiil (PELTZ S. 1969 — 70 és
Rapurescru D. P. 1973.). Hasonl6 fokozatos eltolédés figyelhets meg a kérpati
elémélység iiledéksoranak foldtani kordban is. Az Eszaki Kérpatok elterében
csak kozéps6miocén iiledékek vesznek részt, az Eszakkeleti Kérpétok elteré-
ben mér a szarmata is megjelenik és végiil a Keleti Kérpatok elSterében plio-
cén rétegsor is felhalmozddott. Itt a pliocén rétegsor KEK felsl NyDNy felé
haladva mindinkdbb megvastagodik (az 1.4bran a 7, 8, 9 szdmmal jelolve).
Logikus a Kérpétok bels6 szegélyét kisér§ vulkini tevékenység szinhelyének,
valamint a Karpdtok kiils6 oldaldn végightizédé elémélység egyméassal par-
huzamos sorrendben kovetkez8 szakaszainak megegyezd kora kozott kapeso-
latot keresni (SzApEczry-Karposs E. 1972.). Magyardzatra szorul azonban
az, hogy a Déli Kérpatokban miért nem volt vulkani miikodés, holott itt az
el6mélység neogén és negyedkori iiledéksordt szintén erds tektonikai hatédsok
érték. Itt tartott legtovabb az elétér besiillyedése, feltoltédése és valdszinti-
leg itt voltak a legintenzivebbek a pliocénvégi diszlokécidk is. A ,,vallichiai
orogén fazis” éppen e vitdk utén kapta elnevezését. (GRENEA 1970). Focsaninil
és Muntenidban a décien vastagsiga altalaban 500 m és a folotte még kovet-
kezé legfelsépliocén-alsépleisztocén folyami lerakédasok szintén tobbszdz mé-
tert érnek el.

*

A csatolt térképvézlat (1. dbra) Neoeurépa alpi orogén vonulatainak csapés-
irdnyat, valamint a kozéjik zdrt tn. koztes tomegeket mutatja. Az el6mély-
ségek tobbnyire a gyfirt linchegységek és az azokkal szomszédos 8si masszi-
vumnak a hatérvonalat kovetik, de el6fordulhat az is, hogy két egyméssal
pérhuzamos hegységvonulat kozott helyezkednek el.

A 2. 4bra az orogén siillyedékek méreteinek korrelaciéjat mutatja. A rajz-
rél lathatd, hogy a pliocén iilledékek vastagsdga 500 és 4000 m kozott, az
iiledékgyjt6 medencék szélessége pedig 40 és 190 km kozott valtakozott.
Altaldnos tendencia, hogy a kisebb szélességekhez vékonyabb, a nagyobb szé-
lességekhez vastagabb rétegsorok tartoznak.

Ez a szabaly nem vonatkozik az epikontinentalis iiledékgyfijtékre. Utébbi-
aknal ugyanis nem mutathaté ki a medence szélessége és iiledéksordnak vas-
tagsaga kozott dsszefiiggés. Az epikontinentélis tiledékgyfijték altaldban jéval
nagyobb kiterjedéstiek az orogén siilyedékeknél, mégis a bennilk taldlhaté
iiledékek vastagsiga egy nagysagrenddel kisebb, mint az ugyanazon id8tartam
alatt lerakédott orogén iiledékeké.

A Bécsi-medence — melyet az dbran 1. szdmmal jeloltiink — mind vizszin-
tes irdnyt kiterjedését, mind pliocén iiledéksordnak vastagsigit illetéen a
legkisebbek kozé tartozik. Ha killon-kiilon tekintjilk a Pannéniai-medence
margindlis depresszidjinak egyes szakaszait (az dbran 2., 3., 4. szdmmal jelol-
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1. dbra. Térképvizlat a neogén iledékgyiijtok fekvésérgl: 1. Bécsi- 2. Pannéniai ENy-i széle,
8. Pannéniai-medence DNy-i része, 4. Pannéniaj-medence EK-i része, 5. Pann6niai-medence kdzépsé része, 6. Erdélyi-
medence, 7. Ddciai-medence Ny-i része, 8. Diciai-medence kozéps6 része, 9. Déciai-medence EK-i része, 10. Thréciai
medence, 11. Kub4ni-depresszié, 12. Sztayropol és Majkop kornyéke, 13. Kolhiszi-depresszié, 14. Kura-depresszié
Ny-i vége, 15. Terek i6, 16. Kura- i6 K-i része, 17. Délkelet-Kdspi-siillyedék, 18. Karakum depresszi6,
19. P6-slksag, 20. Rimini kornyéke, 21. Apulia, 22. Albdnia, 23. Mezopotdmia, 24. Saone-vélgy, 24/a. Rhone-delta,
25. Hollandia, 26. Rajna-drok. 27. Lengyelorszdg, 28. Volga és Kama kornyéke, 29. Dobrudzsa, 80. Az Eszakkeleti
Kérpdtok elfitere. Jelmagyardzat: 1. Idésebb kratogén keret (Mezo- és Paleo-Eurépa, Arab-masszivum stb.),
2. Epikontinentdlis jellegi pliocén iledékeytiitdk, 3. Grogén siillyedékek miocén és pliocén dledékekkel, 4. Alpi ti-
pusti hegységvonulatok a gy(r6dési irdnnyal, 5. Infrapliocén és posztpliocén dttoléddsi vonal, 6. Szegélymélység
csak miocén iiledékekkel, 7. Alpi orogén Ovezet, & Jelenleg is a felszinen lev (pliocén takaré nélkiili) kozti tdme-
gek az alpi orogénbe ékel6dve, 9. FErésen gytrt, pikkelyez6dott pliocén rétegek, 10. A teriiletrészek sorszdmai
Fig. 7. Map-sketch showing the situation of the Neogene sedimentary basins: 1. Vienna Basin. 2. Pannonian Basin
NW margin, 3. Pannonian Basin, SW margin, 4. Pannonian Basin NE part, 5. Pannonian Basin, central part, 6.
Transylvanian Basin, 7. Dacian Basin, western part, 8. Dacian Basin, central part, 9. Dacian Basin, NE part, 10.
Thracian Basin, 11. Kuban’ Depression, 12. Vicinity of Stavropol and Maikop, 13. Kolkhis Depression, 14. Kura
Depression, western tip, 17. n Caspian D i 18. Karakum Depression, 19. Po Plain, 20. Vicinity
of Rimini, 21. Apulia, 22. Albania, 23. Mesopotamia, 24. 8aone Valley, 24/a. Rhone delta, 25. Netherlands, 26. Rhine
Graben, 27. Poland, 28. Volga-Kama region, 29. Dobrudia, 80. Foreland of the Northeast Carpathians. Legend:
1. Older cratogenic frame (Meso- and Paleo-Europe, Arabian Massif, etc.), 2. Pliocene sedimentary basins of epi-
continental character, 3. Orogenic depressions with Miocene and Pliocene sediments, 4. Mountain ranges of Alpine
type with the direction of folding, 5. Infra-Pliocene and post-Pliocene translation line, 6. Marginal deep with Miocene
sediments only, 7. Alpine orogenic belt, 8. Median Masses still outcropping (not covered by a Pliocene overburden)
wedged into the Alpine orogen, 9.Heavily folded, imbricated Pliocene beds, 10. Serial numbers of the map area

ve), ugy ezek az orogén siillyedékek atlagos nagysiginak felelnek meg. Ha
viszont az egész Pannéniai-medencét egyetlen siillyedéknek fognank fel, ugy
ez volna a legszélesebb valamennyi siillyedék kozott (az dbrdn 5 szdm).

*

Az el6mélységek és intrakraton siillyedékek kordnak megallapitdsara ossze-
gytijtott adatokbdl megéllapithaté volt, hogy a megvizsgalt iiledékgy(ijtd
medencék tulnyomé részében az intenziv iiledékfelhalmozédis méar a kozép-
s6miocénben megkezd8dott. Mint mér az elézéekben kifejtettem, a kozép-
dunai medencerendszer széls6 részeinek besiillyedése ugyancsak a kozépss-

*12
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2. dbra. A pliocén kori orogén siillyedékek méreteinek korreldcioja (a szdmjelzések azonosak az 1. 4brdéval). A fekete
pontok (1—5.) intrakraton besiillyedések, az lires karikdk 6—28.) orogén el6mélységek

2. Correlation of Pliocene orogenic depressions according to size categories (numerical signs are identical with

those of Fig. 1). Black dots (1—5 )are intracratonic troughs, blank rings (6—28.) are orogenic foredeeps

miocén elején kezdédik meg, mig a belsé teriiletrészek csak a szarmata-als6-
pannon hatéron kezdenek jelentSsen besiillyedni és feltoltGdni. Mindossze
hdrom helyen késlekedett az iiledékfelhalmozédés és besiillyedés meginduldsa
az alsé- és kozépsOpliocén hatérdig. Ezek: a Thraciai-medence, a Délkelet-
késpi-siillyedék és Apulia (a térképen 10. 17. és 21. szdmmal jelzett teriiletek).
Olyan teriiletet egyetlen egyet sem taldlunk, ahol az iiledéksor zomét a legfi-
atalabb (fels6pliocén és negyedkori) lerakéddsok alkotnidk. Ha esetleg 1étez-
nek is ilyen medencerészek, Ggy ezek csakis a jelenleg vizzel boritott tenger-
medencékben rejtézhetnek. A jelenleg szérazon levs szegélymélységek ~ ki-
vétel nélkiil — mér a kozépsGpliocén eleje el6tt létrejottek.

A szegélymélységek feltoltédése két helyen mar végetért a miocén végével,
és a pliocénben és negyedkorban mér letarolédés ment végbe. Bz a két hely
a kiovetkez8: az Alp-karpéti-el6tér északi része és Majkop kornyéke A meg-
vizsgalt szegélymélységek kétharmadaban az iiledékképzédés lényegében befe-
jez6dott a pliocén vége felé, az esetek egyharmaddban viszont a negyedkorban
18 jelentss iiledékfelhalmozédds tortént, s6t tart mapjainkban is. Olyirdnyd
tendencia nem mutathaté ki, mintha az alpi orogén 6vezetben az id&sebb (8-
leg oligocén és miocén kitoltésli) szegélymélységek az dvezet szélei, a fiatalabb
(féleg pliocén és negyedkori kitoltést) iiledékgytijték pedig a kozepe felé he-
lyezkednének el, hiszen ilyenféle elrendez8dést nem mutattak ki mostandig a
gyfirt hegységek térbeli elrendezédésében sem az Alp-Himaldja orogénen beliil.

*

Az epikontinentélis és alpi orogén jellegfi iiledékek osszmennyiségének fold-
tani korok ‘szerinti szézalékos megoszldsat feltiintetd hdromszog-grafikonon
(3. dbra) a harom cstcs a negyedkor, a pliocén és a miocén iiledék szdzalékos
mennyiségének felel meg. Az dbrdba rajzolt kérok egy-egy eléforduldst jelsl-
nek, ezek sorszédmai azonosak a térképen alkalmazott sorszdmozéssal. A 30-as
szam az Bszaki Karpatok eléterét Jeloh Itt az iledékek széz szdzaléka miocén
korti. A kérpati elomelyseg keleti és déli szakaszaiban, amelyeket 7., 8. és 9.
szam jelol, a miocénen kiviil a pliocén iiledékek is megtalalha.‘nok Otos szém
jeloli a Pannéniai-medence kozépsd részeit, ahol a miocén teljesen hidnyzik
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Pliocén
100%/s

Negyedkor Miocén
100 %/ 100°1
3. dbra. A meogén ii #jt6k réteg inak korok szerinti ifej (a szémjel-
zések azonosak az 1. dbrdéval). Jelmagyardzat: ”']tb Epikonti.nentﬂis iiledékgyijtok, 2. Alpi orogén iiledék-
&yuj

Fig. 3. Age distribution of formation thicknesses in Neogene i tary basins, in 7 values (numerical
signs are identical with those of Fig. 1). Legend: 1. Epicontinental sedimentary basins, 2. Alpine orogenic sedi-
mentary basins

vagy vékony, tehdt a medence besiillyedése és feltolt6dése f6leg a pliocén-
ben, kisebb részben a negyedkorban jott 1étre.

Az el6fordulasok koziil egyetlen egy sem esik a negyedkort jelz6 cstics eldtti
haromszogbe, vagyis egyetlen egy sem akad, ahol a negyedkori iledékek
vastagsdga az Osszvastagsignak tobb mint a felét kitette volna. Az osszes
teritletrész kozott az Appennineket kisérd szegélymélység — amelyet a 19.
és 20. szém jelol — a legfiatalabb. Ennek siillyedése és feltsltédése még a ne-
gyedkorban is jelent8s volt.

A mésik héromszog-grafikon (4. dbra) az als6-, kozépss- és fels6pliocén
illedékvastagsdgoknak egymdshoz valé szdzalékos ardnyst mutatja. Az dbra-
ba rajzolt korok sorszédmozésa ugyancsak megegyezd az 1. 4brééval. Béar a

Kozepsé -
pliocén
100%

Felss- Alsd—
pliocén pliocén
100°/s 100 %

4. dbra. Az iiledékgytijték pliocén r inak vastagsiga korsza énti t:
(a szémjelzések azonosak az 1. dbrdn alkalmazottakkal)
Fig. 4. Age distribution of formation thicknesses of Pliocene i 'y _basins, in \? values ( ical
signs icentical with those of Fig. 1)
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karikdk helyzete meglehetds szért, annyi megéllapithatd, hogy az eléfordu-
lasok tobbségében az alsé- és kozépsbpliocén iiledékmennyiség domindl, a
felspliocén tiledékmennyiség rovasira. A 15. és 19. szdmok az Appenninek,
illetve a Kelet-Kaukézus el6mélységeit jelolik. Hzek azok a helyek, ahol a
felsépliocén domindl az als6- és kozépsdpliocénnel szemben. Az el6fordulasok
zdmében mindhirom emelet iiledékei képviseltek, ha nem is egyenl§ arany-
ban.

Arédnylag kevés fards hardntolta 4t teljesen az elémélységek mélyebb részeit
kitolt§ legvastagabb rétegsorokat is. Ezért az itteni neogén rétegek ismeretes-
sége mélységiikkel ardnyosan csokken. Bz a korillmény, valamint az egymastél
tévol fekvl és eltérs faciesli miocén iiledékek pontos rétegtani korrelaldsénak
probléméi igen megnehezitik nagy teriiletekre mindeniitt egyformén alkal-
mazhaté torvényszeriiségek biztos felismerését.

Ezért csupdn hozzdvetSleges tédjékoztatist adhatunk a siillyedékek aljin
rejt6z6 miocén iiledéksorok alemeletekre tagolédasardl (5. dbra). Nagyjabél
azonban megéllapithaté, hogy a besiillyedés és feltoltédés legtobb helyen
féleg a kozépsémiocénben ment végbe. Csak a Déciai-medencében valamint
a Kura-depressziéban domindlnak a felsémiocén lerakédésok. Ritka az olyan
hely, amilyen a svajci és Bajor Alpok elStere, ahol mér az alsémiocénben, s6t
az oligocénben megindult az intenziv besiillyedés és feltoltddés. Jéval gyako-
ribb eset, hogy az eldmélységeket kitoltd rétegsor csak a kozépsémiocénnel
kezdddik. A legtobb hegységben altaldban a kozépsémiocén elejét tekinthetjik
a molasz 6v keletkezési idGpontjanak. De vannak még fiatalabb siillyedékek
is. Mint emlitettiik, a Thraciai-medence csak a kozépsSpliocén elején kezdett
siillyedni.

A StiLLE féle id6torvény szerint az orogén és epirogén id@szakok valtako-
zésal mindeniitt egyugyanazon idépontokban torténtek. Ennek a feltételezés-
nek altaldnosan érvényes voltat tobben kétségbe vontak. (BELoussov, 1962.
489. old., KrEJCI-GRAF, 1950, 113. old., SaTszkis, 1951, 16. old. stb.)

Fenti megallapitdsaim szintén arra mutatnak, hogy a StiLLe féle idStor-
vény nem alkalmazhaté mereven nagy foldrajzi kiterjedésii teriiletrészek tel-

2 Kozepss -
3 miocén
100°%

Felsd-
miocén
100°%

Alsé-
miocén
100°/s

8. dbra. Az i #jt6k miocén kokban kifejezve.

it inak korsza i b 4
(szdmjelzések azonosak az 1. 4brdn alkalmazottakkal)
Fig. 5. Age distribution of the Miocene sequences of sedimentary basins, in percentage values (numerical signs
identical with those of Fig. 1)
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jes egészére. Ugyanis Neoeurépa gylirt lanchegységei nem egyforma idések, s
ezért fejlédésiik utolsé stadiuma, vagyis a molasz 6v keletkezése, feltsltSdése és
u1ra. kiemelkedése sem szinkron ment végbe, hanem egyes helyeken korébban,
maés helyeken pedig kés6bben, megoszolva az oligocén, a neogén és a negyedkor

teljes foldtorténete folyama,n

A jovében elvégzends feladat lenne, hogy kimutassuk a teriiletenként fenn-
4116 osszefiiggéseket Neoeurdpa uledékgyu]to siillyedékeinek fejlédése, a kii-
16nbsz8 litofdcies-valtozasok tér- és idSbeli megoszlisa, végiil pedig a mér ré-
gebben meggyfirt hegységtomegek fokozatos ,.en block” kiemelkedése kozott.
Ennek kidolgozasdhoz azonban még tovdbbi adatok Osszegyfijtésére és fel-
dolgozaséra van sziikség. Remélem, hogy a jovében végzends kutatisok e kér-
dések megoldasat lehetdvé fogjak tenni.
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Neogene basins in the Alpine-Carpathian mountain system
Dr. S.Jasks

Lhe Vienna and Pannonian Basins are intracratonic throughs formed post-orogeneti-
cally within the folded mountain mass. The older structure of the basement complex
is unconformably overlain by the Neogene sediments. The majority of the fracture lines
forming the basin’s margin intersect the older tectonic lines of the mountain chains.

Quite different is the structure of the Neogene foredeep traceable on the northern
side of the Alps and along the external margin of the Carpathians. This so-called ,,Molasse
Belt” is asymmetrical. The folds of thick Neogene beds and their imbricated forms
are adjusted to general strike of the orogen. On the external margin of the foredeep the
Neogene sequence gets gradually thinner and the degree of tectonic deformation decrea-
ses.

The Lower Miocene is absent over much of the Pannonian basin system, while the
Middle Miocene transgresses the older rocks with a tectonic unconformity. So the Paleo-
gene and Neogene tectonic stages can be readily separated from one another.

In the Pannonian basin system the boundary lines and places of maximum thicknesses
of Miocene rocks do not coincide with those of the Pliocene. Therefore it is advisable to
plot a separate Neotectonic map thereof.

Some stretches of the voleanic garland extending throughout the internal margin of
the Carpathians were formed, as a rule, gradually later as one proceeds from the north-
west to the southeast. A similar change can be shown to have occurred in the Molasse
Belt as well. The up-filling of the foredeep in the foreland of the Northern Carpathian
ended with the Middle Miocene, in that of the Northeast Carpathians with the Sarmatian,
while in that of the Southeast and Southern Carpathians with the Pliocene; in fact,
it continued in the last-mentioned areas in some places even during the Quaternary.

The general trend displayed by the orogenic marginal deeps of Neo-Europe is that in
the narrower sedimentary troughs thinner, in the wider ones thicker sedimentary sequen-
ces, were accumulated (Fig. 2). In the case of epicontinental sedimentary basins no rela-
tionship can be revealed between the basin’s width and the thickness of its sedimentary
sequence. The epicontinental sedimentary basins are much larger than the orogenic
troughs, yet the thickness of the sediments in them is by one order of magnitude smaller
than that of the orogenic sediments accumulated during the same span of time.

The sequences filling the marginal deeps of Neo-Europe did not form at completely
one and the same time. Comparatively rare are the places, where the accumulation of
molasses began as early as the Lower Miocene and, in fact, the Oligocene. Much more
frequently, the foredeep sequence begins only with the Middle Miocene. There are, in
fact, even youngher depressions. So, for example, the Thracian Basin began to subside
as late as the early Mid-Pliocene.

. The completion of the sedimentation, i. e. the emergence of the Molasse Belt did not
coincide everywhere, either. The distribution of molasse-filling Neogene sediments by
geological ages is shown in Fig. 3, 4 and 5. The serial numbers given in these figures
agree with the territorial serial numbers used on the map (Fig. 1). As follows from a com-
parison of the sequences, STILLE’s time law does not apply to foredeep evolution. Notably,
this law implies that the alternations of orogenic and epirogenetical phases would have
taken place at one and the same time throughout the Globe. This, however, is not true.
The folded orogenic mountains of Neo-Europe are not of equal age. Therefore the last
stage of their development, i. e. the formation, up-filling and re-emergence of the Molasse
Belt, was not synchronous, but took place at different times in different parts of the Earth
encompassing, all in all, the whole geological history of the Oligocene, Neogene and
Quaternary.
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Negyedidgszaki kéregmozgasok
a Magyar-medencében

dr. Rénar Andrds
(1 4brdval)

A negyedkori felszinmozgasok méretére és irdnyaira egyrészt a hegységekben
és hegységperemeken megfigyelhetd geomorfologiai és tektonikai jelenségek,
mésrészt a medencékben feltirt negyedkori rétegsorok kifejlédése és mérete
ad felvildgositast.

Altalénos tapasztalat a hegyvidéki teriileteken a negyedkori kiemelkedés,
a medenceteriileteken a kiilonbozé méretii siillyedés.

Minden méretbeli meghatdrozashoz alapfeltétel a plio-pleisztocén hatérnak
biosztratigrafiai és kronosztratigrafiai meghatdrozésa. E téren vildgviszony-
latban tapogatézasok és vitak vannak.

A negyedkor vélt idtartama az utolsé félszdz év alatt 8l milli6 évrél 1,5 —
2,5 millié évre béviilt. Ennyit héditott el rovid idd alatt a pliocénbél. Ez a
béviilés felforgatta a negyedkoron beliili sztratigrafiat (6pleisztocén-ujpleisz-
tocén; legalsd, alsé-, kozépss-, felsépleisztocén) és a ,,hideg” pleisztocén mellé
egy valtozé, de jellegében mérsékelt és enyhe meleg éghajlatii részt csatolt.
Ez utébbi rész id6tartamban legaldbb kétszerese a ,hideg” pleisztocénnek.

Nélunk az alfoldi negyedkori alapfirdsok feldolgozésa sordn kb. mésfél
millié esztenddben lehetett megvonni a negyedkori iiledékképzdés idétar-
tamat. Bz id6 alatti kéregmozgasokat vessziik negyedkoriaknak. A mozgésok
jellegében nem mutathaté ki jelentés véltozés a harmad- és negyedkor hatéran.
Déntéen siillyedések és emelkedések jellemzik a Magyar-medencében a plio-
cén és negyedkori mozgésokat egyardnt.

A pliocén és pleisztocén rétegek a hegyvidékeken ardnylag jél elvalaszthatok
egyméstél. A negyedkori foly6vizi és eolikus iiledékek iddsebb kemény kéze-
tekre vagy paleogén — mneogén tengeri és tavi rétegekre telepiilnek. A meden-
cékben az elvilasztds csak ott konnyf, ahol erSteljes litologiai véltozés kindl-
kozik erre.

A negyedkori sztratigrafidnak a medenceiiledékekbdl kell kiindulnia. A hegy-
ségekben és peremeken mindeniitt nagy és megbecsiilhetetlen hidnyok van-
nak, az Alfold legmélyebb részmedencéiben viszont teljes iiledéksorokkal
szémolhatunk.

A finom iiledékekkel feltoltott dél-jdszsdgi medencében 370 —430 m vas-
tagnak taldltuk a negyedkori rétegsort, a csongrid —homezdvasirhelyi durva
iiledékes medencében 550 —650 m -nek. Az iiledékosszletben 9—10 iiledék-
ciklus volt megkiilonbéztethets. Ezek a ciklusok a lépesGzetes siillyedés
szakaszainak tudhatok be.

A medencei iiledékszakaszok elég j6l korreldlhaték a hegyvidéki teraszok
szaméval (ha minden teraszlépesSt figyelembe vesziink a , kett8zott” tera-
szoknal); korrelalhaték ezek a siillyedési ciklusok az édesvizi mészkd szintek-
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kel is. (A Budai hegyvidéken SCcHREUER GY. és ScEWEITZER F. 8 —10 forrés-
mészk8 szintet térképezett.)

A mozgésok méretének szemléltetésére dsszehasonlitdsul kozoljikk a Béosi-
medence peremein és a Duna visegradi 4ttorésénél térképezett terasz-szintek-
nek, a Budai-hegység negyedkori édesvizi mészkészintjeinek és a jészladanyi
fardsban taldlt foly6vizi iiledékciklusoknak adatait.

Minthogy a hegyvidék egyes tombjei kiilonbozsképen emelkedtek meg és a
medence sem egységes télként siillyedt meg, a teraszok szdma vidékenként
kiilonboz6 és az iiledékciklusok szdma is medencerészenként valtozik.

A negyedkori éghajlati valtozdsok befolydsoltdk a lehordds és feltoltés iite-
mét és médositotték a folyék hordalékdnak szemnagységi elosaldsit is. Jelen-
t8s valtozdst az iilledékekben és a felszinformalisban az éghajlati ciklusok
csak a hegy- és dombvidékeken okoztak, a volgyek kivésésével, a volgytalpak
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.
'Székes-
337 fehérvar

1. gbra. A negyedkorban é16 tektonikai vonalak és Svezetek. Jelmagyardzat: 1. F6vonalak, 2. Mésodrendd
vonalak, 3. Foldrengés-kézpontok

Fig. 1. Tectonic lines and zones active in the Quaternary. Legend: 1. Major lines, 2. Second-order lines, 3. Hypo-
centres of earthquakes

és elterek felkavicsoldsdval és a szélhordta iiledékek felhalmozdédisdval.
A medencékben az illedékképz6désnek inkdbb csak a menete és nem az anya-
ga valtozott éghajlati hatdsra. A mnagyobb iiledékciklusok nem éghajlati,
hanem tektonikus eredetfiek.

A negyedkori teljes fiigg6leges elmozdulds mértékét a pliocént befejezs iile-
dékeknek a mai tengerszinthez viszonyitott helyzetébsl lehet megitélni.
A legmélyebb a plio-pleisztocén réteghatar (—600 m) a dél-tiszai medencé-
ben és a legmagasabb (+400 m) a Budai-hegységhen; kozottik a kiilonbség
kereken ezer méter. Ekkora a teljes denivelldlédés mérete a negyedkor ideje
alatt az orszag teriiletén.

A hegyvidékeken épptigy, mint a medencékben elsésorban a vertikilis ird-
nyt fiatal mozgésokat tudjuk megfigyelni. Ezek jelei a negyedkori rétegek-
ben talalhat6 vetSk, a paleontolégiai vagy kézettani vezérszintek kiilonbozd
magassagi elhelyezkedése, a szdrazra keriilt barlangjratok és -emeletek, a te-
raszok, az egymis alatt elhelyezked forrasmészké szintek.

Ugyancsak fiiggbleges elmozduldsokat jeleznek a kiilonboz§ vastagsiga
negyedkori rétegosszletek a medencékben. Viszont vannak jelei oldalirdnyt
erShatésoknak is. Ilyen az eredetileg vizszintesen telepiilt negyedkori rétegek-
nek hullimossiga, enyhe gytir6dése. Budapesttél délre példaul a Duna terasz-
kavicsainak elhelyezkedése mutat gylirédéses mozgdsra. Dunaijvéros—
Kulcs — Adony kozott a dunaparti loszfalakban lithaté vérés valyogzénak
hulldmosséga is utélagos mozgis eredménye. Budapest kornyékén kisérlet-
képpen végzett nagypontossdgli geodéziai mérések is kimutattak vizszintes
mozgasokat. Ezekrsl azonban tovabbi ismereteink nincsenek.

A negyedkori kéregmozgdsok irdnydnak, hatéteriiletének vizsgilata sorén
néhiny teriiletdarabrél kimutathaté a viszonylagos stabilitds. Tgy pl. Dunén-
talon a Mez6fold és Tiszédntilon a Hajdusdg a pannoniai tavi iledékeknek
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olyan tébladarabjain {ilnek, amelyeken jelent&sebb folyévizi feltoltés ninesen
— tehat nem siillyedtek meg a negyedkorban — és erézids kivésést sem
szenvedtek, tehadt nem emelkedtek ki. Rajtuk mindossze néhany méteres eoli-
kus homok vagy losztakaré van. Mindkét teriiletdarab 4tlag 120 m magasan
fekszik a mai tenger szintje felett.

Mindkettére jellemz8 az a koriilmény is, hogy semmiféle féldrengést nem
jeleztek réluk, mibta miszeres észleléseink vannak, és el6z8 feljegyzések sem
emlitenek ilyet. Bhhez a viszonylag stabilis szinthez mérhetjiik a hegyvidéke-
ken mutatkozé kiemelkedéseket és a medencei siiliyedéseket. Mindkét sta-
bilis teriiletdarab a Magyar-medencének olyan zéndjaban fekszik, amelyik
— legaldbbis a miocén vége 6ta — keveset mozgott a szomszédos teriiletek-
hez képest.

A harmadid@szak és negyedkor mozgésai hazdnk terilletén néhény nagy
tengely mentén jottek létre. E tengelyek legfontosabbika az tn. Balaton-
vonal, amely kozéphegységeinket elvélasztja a Pannon-medence siillyedéké-
t6l. E siillyedék tobb részre kiilonill. Nagy teriileten ardnylag sekély és eléggé
szétdarabolt a medence. DK-en és DNy-on tobbezer méter mélyre siillyedst.
A nagy siillyedékeket a Balaton-vonaltél délre, azzal parhuzamosan futé
kiemelkedés vélasztja el az északi sekélyebb siillyedéktsl. A déli két nagy
siillyedék szerkezeti vonalai a pliocénben és negyedkorban egyarént cltértek a
kozéphegységi szerkezeti irdnyoktél. Viszont a Balaton-vonaltél ENy-ra a
Kisalfold siillyedéke nagyjabél kozéphegységi DNy —EK irdnyban jott létre.

Bér a pliocén és negyedkori mozgdsokat fiigg6leges kiemelkedéseknek és
sillyedéseknek mindsitjiik, mert ez a mozgdsiriny mérhetd eddigi eszkozeink-
kel, aligha lehet nem latni vizsintes irdnyt DK —ENy-i irdnyd kompressziés
hatésra utals, feltolédé mozgisok eredményét a f§ szerkezeti vonalakban.
A tobbi tektonikus mozgdsvonal a medencében mind helyi jelentéségii és
f6leg dilatécids erCk kovetkeztében jottek létre, legtobbjitlk ENy—DK-irany-
ban. Ilyenek a Mori-drok és a Si6 vonala; ilyen a Budapest —Kecskemét —
Kiskunfélegyhdza vonal; ilyen a Sajé—Tiszapolgdr vonal. E mésodrendd
vonalak mellett van néhdny nagyon hatérozott E—D-i irdnyd torészéna,
amelyeknek szintén helyi jelentGséget tulajdonitunk, de nem lehetetlen, hogy
egy nagyobb mozgdsrendszer tagjai. llyen a Herndd és Zagyva egy-egy
szakaszdnak vonala; ilyen a Nyirség homokosszletének Ny-i és K-i hatara;
ilyen a Hortobagy patak vonala; ezt az irdnyt koveti a Duna és Tisza Budapest,
ill. Szolnok és az orszaghatdr kozott; ilyen vonalak tagoljék a Dunantil
DNy-i részét. )

Az E—D-i elmozduldsi zéndk Ny—K-i pérjait is megtalslhatjuk. fgy a
Dunéntilon a Duna Gényii—szobi szakaszén; ezzel pairhuzamosan a Gyér —
Bana siillyedésben; a Réba Répcelak —Marcaltd kézotti szakaszén, a Kapos,
Koppény és Jaba patakok vonaldn; a Tiszdnttlon a Hajdusag északi és déli
hatdrén, a Harmas Koros Gyoma—kunszentmértoni szakaszian, a Maros
folyé alfoldi szakaszdn. A f§ vonalak mentén ezer méteres nagysigrendi
mozgésok figyelhet6k meg, a méisodrendli mozgdsok néhiny szédz méteres,
vagy éppen néhanyszor tiz méteres elmozduldsokat jelentenek.

A kéregmozgésok legnyilvinvalébb jelei, a foldrengési gécok, elég nagy
szérédést mutatnak orszagunk teriiletén. Eloszldsukbél kiemelkedik sfirGsé-
gével a Balaton vonala fel Eger —Miskolc kornyékéig; Komarom és a Mobri-
drok vonala; a Budapest —Kecskemét vonal, a Réba-vonal, a Mecsek szegé-
lye. Mozdulatlan teriiletnek ltszik a Nagykunsig és Hajdusag, a dundntali
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Mez6fold és a Békési hitsdg, a Kisalfold mély része. Meg kell azonban itt je-
gyezniink, hogy az az alig szédz év amidta miszeres észleléseink vannak, de
az a néhdny szdz év is amitta a foldrengésekbédl feljegyzéseink vannak, a
negyedkor mésfél millié évéhez és a pliocén 8 —12 millié évéhez viszonyitva
igen csekély id6 ahhoz, hogy parhuzamot vonhassunk a negyedkori mozgés-
jelenségek és a legutdbbi kis id6 ismert foldrengései kozott. Egy azonban a
foldrengések eloszldsdbol kiolvashaté, az ti., hogy kompakeiés jelenségek nem
jatszanak nagy szerepet foldrengéseinkban. A Tiszénttul teriilete altaldnos
aszeizmicitdsaval tlinik ki, holott a kompakciébdl eredd mozgisoknak itt
volna a legindokoltabb helye.

A negyedkori kéregmozgisok sebességére nézve egyedill a geodéziai méré-
sekre tamaszkodhatunk. GARDONYI Jend az 1932-es években egy szabdlyos
nagyaranyu billend mozgést mutatott ki az orszég teriiletén az 1873 —97 és
1921 —381 évek kozott végrehajtott felsSrendli alappontok szintezése alapjan.
A legnagyobb elmozduléds az 6 mérései szerint a nadapi alapponthoz viszo-
nyitva +202 és —139 mm volt. BENDEFY Lészl6 az 1960-as években feliil-
vizsgalta GARDONYI adatait és az 1922 — 34 és az 1950 — 58-as években végzett
fels6rendl alappontok szintezései alapjin tombszer(i emelkedéseket és siillye-
déseket mutatott ki az orszag teriiletén. Az emelkedések és siillyedések szélsé
esetel szerinte 10 évre szdmitva + 25 és —25 mm, kivételesen — 30 és + 35 mm-t
tettek ki. A kétféle kozelitésben a széls6 értékek — tekintve, hogy a GArpoNYI
féle szamok 40-—50 év mozgisira vonatkoznak — elég kozel vannak egy-
méshoz.

A geodéziai mérések &tlagaibdl szdmitott mai mozgisméretek mellett a
negyedkori siillyedéseknek mésfélmillié év alatt 2000 —3000 m-es értéket
kellett volna elérnitk, ha a ma mért mozgésok 4llanddak lettek volna.

Ezek az értékek — az atlagosak is — idGegység alatt altaldban kétszer na-
gyobb elmozduldsokat mutatnak, mint amilyeneket a negyedkori rétegsorok
vastagsdga a medencékben és a pliocénvégi iiledékek magassdgi helyzete a
hegységekben a negyedkor masfélmillié évi tartama alatt valésdgosan bizo-
nyit. A magyarézat erre — ha az adatok jék — az lehet, hogy a medencerészek
kiillonbozs sebességgel és nem egyszerre mozogtak, a siillyedések és emelke-
dések kozben pihend periédusok is voltak és a mozgisok sebessége azonos
helyen sem volt allandé. Ezt a tényt bizonyitjdk a medencékben felismert
tiledékciklusok és e ciklusoknak medencerészenkint kiilonboz6 szdma és mérete.

*
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Quaternary tectonic movements in the Hungarian Basin

A. Rénai

In a subsiding basin the phases and character of tectonic movements can be identified
on the basis of the cycles of sedimentation, their hiatuses and the different extent to
which one and the same formations are subsided.

In basin-marginal areas it is primarily the overlap, thickness and composition of ter-
race levels, travertine horizons and terrace gravel sheets that indicate single phases of
emergence. Observed fractures and changes in the dip of strata may also provide valuable
clues. Finally, the development of Pleistocene and recent morphology itself can be tra-
ced back, for the most part, to tectonic causes. .

Present-day standpoints concerning the chronology of latest Pliocene sediments and
the definition of the Pliocene-Pleistocene boundary are intimetly linked with the prob-
lems of Pleistocene tectonics.

Some errors in recording tectonic movements have to be reckoned with. Errors of this
kind may be due to erosion, inversion of movement phases, a Tertiary morphology cont-
rolling the development of Quaternary formations, ete. Geodesic errors are also plausible.
Compaction and the resulting erroneous interpretations cannot be left out of considera-
tion eithere.

The type and size of tectonic movements recorded in the Hungarian Basin, the size
of dislocations, their style, the position of fault-blocks and fracture lines and ,,stable’”
areas and the rhythmicity of motion are dealt with.
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Toréses formaalakulas lehet§ségei
az alfoldi pliocén iiledékekben

Gajdos Istvin-—Pap Sdndor
(8 dbrdval)

Az Alfoldon a pliocén-pleisztocén és holocén korokban a teriilet siillyedésé-
vel parhuzamosan nagy tomegfi, uralkodéan pelites és pszammitos iiledékek
rakédtak le. A kézetosszlet vastagsiga a legmélyebb medencerészekben (Héd-
mez§vasirhely —makoi drok, Békés —gyulai siillyedék) az 5500 métert is meg-
haladja, a medenceperemek felé vékonyodik. A fels6pannéniai, pleisztocén
és holocén homokkévek, homokok viztarolds, a pliocén kori kézetek a kéolaj
és foldgaz keletkezése és taroldsa miatt jelentSsek, ezért az Alfoldon viz-,
kéolaj- foldgazkutatéas és feltdras céljabol tobb ezer furdst mélyitettek.

A fuardsok folyamatosan szolgéltatjik az 0 kézettani, Sslénytani, réteg-
tani, tektonikai adatokat, amelyek lehetévé teszik az orszdg csaknem felét
(45 000 km?) kitevd Alfold foldtani felépitésének egyre pontosabb megisme-
rését. A novekvs ismeretanyag azonban nemcsak elSsegiti egyes vitatott
kérdések megoldasit, hanem sok esetben bonyolitja is azokat. Ilyen kérdés az
alfoldi pliocén iiledékek toréses formaalakulisdnak lehet8sége.

A pannéniai medencerészeket — igy az Alfoldet is — kitlts pliocén tiledé-
kek szerkezetét alapvetSen az idSsebb medencealjzat felépitése, szerkezete
és a pliocén iiledékek jellege hatdrozta meg. Az Alféld prepannéniai medence-
aljzaténak foldtani és szerkezeti felépitésével, foldtani fejlédéstorténetével
szdmos szakember foglalkozott. Az erre vonatkozé elméleteket kritikailag érté-
kelve BarocH K. (1969) foglalta 6ssze. Munkéjabdl kitiinik, hogy a témaval
kapcsolatban nagyon sok vita volt és van. A prepannéniai medencealjzat azon
jellegzetességeirll azonban, amelyek a pliocén iiledékek formaalakuldsaban
szerepet jitszottak, valamennyien azonos, vagy csaknem azonos nézeteket
vallanak:

— az Alféld teljes terjedelmében a vitatott hatdrt Pannéniai-medence
teriiletére esik,

— a prepaleogén medencealjzatot alp-kérpat-dinari kifejlédési tipusi paleo-
mezozéos kézetek épitik fel.

— a prepanndniai medencealjzat fiatalkori (miocént kovets) tektonikdjara
mindenképpen a toréses szerkezet a jellemzd,

— az Alfold eltéré mélységli medencerészei a neogén attikai—rodani—
roméaniai (valachiai) mozgisokkal egyidében, epirogén, merev torési
sikok menti siillyedéssel alakultak ki.
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A pliocén iiledékek szerkezetalakulisa

A pannéniai részmedencéket kitoltd nagyvastagsagii pliocén kori iiledékek
szerkezetalakulisdrél hosszas és heves vitdk folytak. Ennek Iényege, hogy a
pliocén kézetosszlethen kimutatott boltozatok gyfirédések-e, vagy atektoni-
kusan kialakult telepiilt boltozatok. A vita egyértelmien még ma sem délt
el. PAvAT Vasna F. (1925) a Pannéniai-medence pliocén kézetosszletében oro-
gén boltozatokat allapitott meg, tobbszorosen gyftirt szerkezeti formakat tétele-
zett fel. Orogén eredetiinek tartotta a boltozatokat Booxm H. és Papp S. is.
Ha ma mdr tdlz6nak is tekintjilk ezeket a megallapitdsokat és benniik elss-
sorban a ké&olaj- és foldgdzkutatés akkori allapotdnak tikrozédésés latjuk,
amely a két nyersanyag eléfordulasét orogén boltozatokhoz kototte, elsésor-
ban az alsépannéniai medenceiiledékekben ma sem zérhatjuk ki a gytir6déses
szerkezetalakuldst.

Vapisz E. (1960) szerint a medencebeli pliocén iledékekben 4ltaliban
hiromféle szerkezeti forméat varhatunk:

1. Mélyrogok pereméhez igazods, annak csapésa szerint alakult feltorlédé-
sos, monoklindlis rétegfolhajlasokat.

2. Intrapannéniai mozgasokbll szdrmazé, a medenceiiledékek alsé tago-
zatdban mutatkozd, Gsszenyomasbél ered§ enyhe redSket, amelyek a fels§
tagozatban elsimulnak.

3. Viszonylag kiemelkedett magasrogok felszinéhez simuld, rétegterheléses
telepiilési formdkat.

A virhaténak lefrt szerkezeti formék koziil a két orogén eredetiit (1. és 2.)
az Alfoldon eddig még nem sikeriilt biztosan kimutatni, A mésodiknal (a re-
déknél) ennek oka lehet, hogy a megismert szerkezeti formék ilyen irdnyd
értelmezése mélyfirasi adatok alapjan rendkiviil nehéz. Az alfoldi boltozatok
egy részét Kurrat Gy. (1963) gytirt szerkezetlinek tartja. Az alfoldi pliocén
iledékek szerkezetére a harmadik forma, az egyenlStlen siillyedésbdl és iile-
déktomoriiléshél adéds, a prepannéniai medencealjzat eréziésan és tektoniku-
san kialakult morfolégidjat kovets atektonikus (vagy telepilt ) boltozatok,
teknbk, réteghaglatok a jellemzok. Ezek kimutatisa a mélyfurasok anyaga alap-
jén viszonylag kénny(, a szakirodalomban a kiilsnb6z6 teriiletek ismertetésé-
nél is gyakran leirték, ezért altaldnosan ismertek.

. Az el8z8ekben leirt szerkezeti formak mellett a medencebeli pliocén iile-
dékek toréses formait geolégusaink tobbnyire (akér telepiilt, akar gylirt)
boltozatképzddéssel egyiittjaré mellékjelenségeknek, aldrendeltnek tekintik.
Kémirr A. (1965), KSrOssy L. (1956) és Dusay L. (1962) féként az alsépan-
ndiai iiledékekben, régebbi medencealjzati torések megujulisa révén kiala-
kult torésekrsl ir. K6rOssY L. (1956) szerint ilyen jellegli torések els6sorban
. & medenceperemeken jottek létre. Dusay L. (1962) az Kszak-zalai medencé-
bél legfeljebb a felsépannéniai alemelet aljiig kovethets, maximalisan 80 m
elvetési magassign toréseket ir le. Voreyr L. (1965) a kabai és torteli szerke-
zet pannéniai iiledékeih8l emlit hajlitéssal egyiittjéré bizonytalan toréses
mellékjelenségeket. Dank V. (1962) aldrendeltnek tekinti a hajlitott formak-
kal szemben a toréses jelenségeket, de hangsilyozza, hogy ké&olajtermelés
szempontjabdl nagy jelentdségliek lehetnek. Vapisz E. (1960) a toréses szer-
kezeti formékkal kapesolatban megallapitja, hogy a medenceiiledékekben
torésekre utalé koézvetlen adatok nincsenek. Olyan, csak fardsokkal feltdrt,
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nagy vastagsdgd, sok kiékel6dS réteget tartalmazé iiledékosszletben, mint a
Pannéniai-medence pliocén rétegsora valéban rendkiviil nehéz a toréses szer-
kezeti formakat kimutatni és jelentSs torésekre utalé adatok valéban sokdig
nem is voltak. A legtijabb kutatési eredmények alapjin azonban tsbb kéolaj-
és foldgazkutatési teriiletet is talaltunk, ahol a telepiilt boltozatok mellett
a toréseknek is meghatérozd szerepe volt a k8olaj-foldgaztarolé foldtani ala-
kulat kialakuldsiban. Ilyenek tobbek kozott Algy8 alsépannémiai ,,bézis”
konglomeridtuma, Endréd, Ferencszallds, Ott6mos pannéniai homokkds taroléi.
Tekintettel a téma gyakorlati jelent8ségére és arra, hogy mélyfirdsok alap-
jan a torések egy-egy teriileten csak nehezen 4llapithaték meg, megvizsgaltuk
a torések keletkezésének elvi lehet@ségét az alfoldi jellegli medencékben,
majd foglalkoztunk a Pannéniai-medencében megfigyelt, ill. kimutatott olyan
jelenségekkel, amelyek toréses formaalakuldsra, vagy arra is utalhatnak.

Az alfoldi pliocén tiledékek toréses formaalakuldsdnak
elvi lehet6ségei és ezek gyakorisdga

Figyelembe véve, hogy az adott foldtérténeti korszakban (pannéniai, vagy
fiatalabb) az Alfoldon milyen irdnyd és nagysigi erSk okozhattak elsésorban
toréseket, megallapithatjuk, hogy a tagabb értelemben vett toréses formaele-
mek koziil az alfoldi pliocén rétegosszletben leginkdbb a kovetkez8k fordulhat-
nak el§: leptokldzis, litokldzis, parakidzisok kéziil a vetédés.

Ezeket kozvetlentil vagy kozvetve ki is tudjuk mutatni, mas toréses vagy
gylir6déses formaelemek létezésérsl nines tudomdsunk. (Ilyenek vagy nin-
csenek, vagy ismereteink jelenlegi fokdn egyértelmiien nem mutathaték ki.)

A szébanforgé toréses formaelemek kialakuldsa és gyakorisdga elvileg az
aldbbi meggondolésok alapjan vézolhaté:

1. Az Alfold egyenlStlen siillyedésével és feltoltédésével parhuzamosan né
a fligg6leges, rétegterhelésbdl szdrmazé ers. Az utébbi években a Fold kiilon-
b6z teriiletein végzett in situ erSmérések kozvetleniil is bebizonyitottak,
hogy az iiledékes fedSkdzetekben kb. 500 —2500 m koézotti mélységben a ho-
rizontalisan hat6 erék (a kézetekben haté oldalnyomds) lényegesen kisebbek,
mint az adott mélységhen a rétegterhelésbél szdrmazd, fliggSlegesen hatd
er6k. A két er kozott az eltérés a mélységgel n6 (RanarLi, 1975). Az Alfl-
don az egyértelmtien kimutathaté vetédések kizvetve bizonyitjak, hogy ez a
szituécié ezen a terilleten is fenndll. A rétegterhelés mint els§ féfesziiltség
hatésa alatt keletkezett formakat atektonikusoknak kell tekinteniink.

2. A medencealjzat nagymérvii vertikalis tagoltsiga miatt rovid tavolsdgon
beliil tobbezer méteres szintkiilonbségek is eléfordulnak. (Pl. a 6000 m koriili
mélységli Hédmezbvasarhely —makéi arok és Békés —gyulai siillyedék kozott
az 1600 —900 m mélységi Pusztafoldvir —battonyai magasrogvonulat.) Itt a
fedskozetek vastagséga is igen eltérs. Ez magéval hozza, hogy az egyenlétlen
t6morodéshsl (kompakeid) és egyenlétlen siillyedésbdl kifolydlag az iiledékek-
ben djabb, tovabbi szintkillonbségek jonnek létre, amelyek folyamatosan ra-
rakédnak a mér meglevGekre. Ennek kovetkeztében elsgsorban a telepiilt
boltozatok szdrnyain atektonikus hizé- és nyiréfesziiltségek 1épnek fel;
értékilk egy id6 utdn meghaladhatja a kézetek huzé- ill. nyirészilardsagat.

3. A rétegterhelésbdl szdrmazé vertikélis féfesziiltség, az el6bbinél kisebb
horizontalis irdnyban haté féfesziiltségek, valamint elsésorban a telepiilt bol-
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tozatok kornyezetében ezekbdl lokilisan leszdrmazé hiizé- és nyiréfesziiltségek
egyiittesen kielégithetik azokat a mechanikai kritériumokat, amelyek toréses
formaelemek kialakuldsdhoz vezethetnek.

4. Az, hogy egy adott helyen a toréses formaelemek koziil melyek fordul-
nak elS, konkrétan csak a tényleges foldtani adatok behaté tanulményozasa
utdn allapithaté meg. Téréses formaelemek csak ott alakulhatnak ki, ahol a
k&zetekre hato fesziiltség meghalad egy kritikus értéket, ami mindenkor fugg-
vénye a kzetszilardségnak, a foldtani viszonyoknak, az id6nek és a tektonikai
er6térnek. Az igénybevétel fajtéja, idStartama és nagysiga, valamint az
igénybevett kézet mechanikai tulajdonsigai egyiittesen szabjak meg a torés
tipusdt és az elmozdulds dimenziéjat.

6. Leptokldzisok és litokldzisok a firdsok magjainak vizsgélata alapjin az
alfoldi pliocén iiledékekben sokkal gyakoribbak, mint a vetédések. ElSfordu-
lasuk els@sorban a telepiilt boltozatok szdrnyain vérhaté, ahol vagy onmaguk-
ban, vagy egy-egy nagyobb vets (vagy vetbzéna), kiséréjeként fordulnak els.
A fiiggbleges iranyi litoklazisok lokélis hiiz6erék eredményeként jonnek létre.
Méreteik emiatt korldtozottak (firémagokon gyakran megfigyelheték —
mészmargaban a leggyakoribbak). Kialakuldsukkor a lokélisan felléps vizszin-
tes hizéfesziiltségek vagy ferde nyiréfesziiltségek feloldédnak.

A nyirderSkre visszavezethet§ (meredek, a fiigg6legeshez kizellls, de nem
figgtleges) mikrovetdk leginkdbb zénékba csoportosulva valészinfisithetSk.
Ilyen esetben a zéndn beliili dsszegzett elmozdulds jelentds is lehet. Amennyi-
ben nines kozvetlen bizonyitékunk egyetlen vetére (rétegkimaradés), gy nem
biztos, hogy eldonthet§ vajon egyetlen vetdre visszavezethets elmozdulésrol
vagy egy vebdraj osszegzett elmozduldsirél van-e sz6. Mindketts ugyanazon
tipust erék eredményeként jon létre, csak a megjelenési méd és a dimenzid
eltérs. A zéna térbeli orientdciéjat a teriileten haté regionélis és lokélis erd-
hatésok egyiittesen szabjik meg.

6. Jelenlegi ismereteink szerint az alfoldi pliocén iiledékekben nincsenek
150 m-t meghaladé elvetési magassigi torések. A vetSmenti elmozduldsok
zome 50 m-nél kisebbre becsiilhets. Ez a tény sok konkrét esetben nem teszi
lehet6vé az egyértelmti dlldsfoglalist, hogy vetSrajjal, vagy egyetlen vetsvel
van-e dolgunk.

7. Jelenlegi ismereteink szerint egy adott teriileten megbizhatéan nem
jelezhetSk eldre azok a regiondlis és a foldtani szerkezetre jellemzs (a szerke-
zet térbeli orientdci6jabol, felépitésébsl stb. adéds) lokalis eréhatésok, ame-
lyek a torések orientacitjat meghatirozzék.

8. Valészini, hogy a torésvonalak csapasét a telepiilt boltozatok magvét ké-
pezd idSsebb rogok térbeli helyzete erdsen befolydsolja. A regiondlisan haté ers-
teret lokalisan ezek, és az id8sebb szerkezeti vonalak erésen torzithatjdk.

9. Minél kozelebb esik egy réteg az id6sebb medencealjzat kézeteihez, annal
valészin(ibb, hogy torések (vet8dések) forduljanak el benne.

10. A kBolaj- és foldgzkutaté fardsokban vetSdések (rétegkimaraddsok)
még a fels6pannéniai képzédményekben is, 1000 —1500 m-rel az idésebb kép-
z6dmények felett is egyértelmilen kimutathaték.

11. A pliocén iiledékekben elforduld torések egy része idésebb szerkezoti
vonalak kitjuldsdnak eredménye.

12. Nagyobb elvetési magassagli torésekre (vetSkre) elsésorban olyan
teriileteken kell szdmitanunk, ahol a fekvéképz6dményekben révid tévolsé-
gon beliil jelentds (km-es vagy ehhez kozelallé) szintkiilonbségek jelentkeznek.
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Toréses szerkezeti forméakra utal6 jelenségek

Miutan elméletileg tisztéztuk az alfsldi pliocén iiledékek toréses szerkezet-
alakuldsdnak lehetségét, azokat a jelenségeket ismertetjiik, amelyek konk-
rétan utalnak erre.

1. Az Alfold jelenlegi figgbleges irdnyd mozgdsai

A BENDEFY L. szerkesztette ,,Magyarorszig geokinetikai térképe” az 1922 —
1934. és 1951 —1958. kozott mért adatok alapjan dbrdzolja az orszég felszing-
nek 10 évre szdmitott siillyedd — emelkedS mozgésait. A térképrdl kitfinik,
hogy a merev aljzati Alfold egész teriilete nem egyiitt siillyed, vagy emelke-
dik, hanem egyes részei siillyednek, més részei emelkednek. Legkirivébb pél-
déja ennek Nagykéros —Kecskemét kornyéke, ahol kevesebb, mint 10 km
tédvolsdgon belill 35 mm/10 év az elmozduldsok kiilsnbsége.

A mozgés intenzitdsa néhdny helyen ugrisszertien valtozik. Ez figgsleges
sik vagy zéna menti mozgéisra utal. Tlyen ugrdsszerti valtozds van Hajdtszo-
boszl6tél Ny-ra egy E —D-i irdnytd vonal mentén és Tiszatrs — Kunmadaras —
Turgony vonaldban. Ugyanezen a térképen taldlunk példét az egyenlStlen
siillyedésre is. Tobb, viszonylag mély medencealjzatii terillet emelkedik, vagy
lassabban siillyed, mint a magasabb medencealjzati részek. Példdul a Héd-
mez§vasérhely —makéi drok 5 mm/10 év titemben siillyed, tobbnyire azonban
stagndl, vagy 2,5 —10 mm/10 év iitemben emelkedik. Ugyanez vonatkozik a
Békés —gyulai siillyedékre is. Az ezeknél lényegesen magasabb prepannéniai
medencealjzati Kecskemét —Tiszakécske —Szolnok kozotti teriileten a siily-
lyedés igen intenziv, 25 mm/10 évet is meghalad. Foldtani id8léptékben vizs-
galva ezeket a mozgédsokat, az el6zéekben lefrt médon torések kialakuldsshoz
vezethettek. .

2. Foldrengések

Az Alfoldén nem tdl gyakoriak, de a kozéps tiszavidék kivételével elSfor-
dulnak kisebb-nagyobb foldrengések. Mindenképpen figyelemre mélté, hogy
ahol a legnagyobbak a fiigg6leges elmozdulisok, ott vannak egyben az Alfld
szeizmikusan legaktivabb teriiletei is. Kecskemét kornyékén 1908 —13. ko-
z6tt 75 olyan foldrengéses napot jegyeztek fel, amikor egy, vagy tobb, mfi-
szerek nélkiil is érzékelhet foldrengés volt. 1911. julius 8-an a foldrengés erds-
sége az epicentrumban 9—10° volt. A foldrengések a pliocén kori rétegeket is
érint8 vetémenti elmozdulésok eredményei lehetnek.

3. Karottd lvényben kimutathatd rétegkimaraddsok

Az elmilt évtizedben a kéolaj- és foldgdzkutaté fardsok normsl 1/1000 ka-
rottézsszelvényeinek vizsgilata sordn tobb olyan esettel taldlkoztunk, ahol
pliocén kori homokkovekben 50 m-t meghaladé (eddig azonban 150 m-nél
nem nagyobb) rétegkimaradast lehetett kimutatni. Ha a rétegkimaradisok
egy teriileten belill a kilonb6z8 fardsokban mds és mds sztratigrafiai szint-
ben, vagy egy szintben, de egyenes vonal mentén jelentkeznek, ez azt jelenti,
hogy a rétegkimaradds helyén vetS van. Szindékosan nem emlitiink olyan
példékat, ahol a rétegkimaradas 50 m-nél kisebb (noha jéval tobb példat tud-
nénk felhozni), mert ilyen esetben jogosan meriil fel az is, hogy iiledékképzs-
désbél adddd rétegkivékonyodasrdl van sz6. A felhalmozott példdk birtoké-
ban azonban tgy itéljik meg, hogy ezeket az 50 m-nél kisebb rétegkimarads-
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sokat szintén nem lehet figyelmen kivill hagynunk. K6olaj-foldgazfoldtani
szempontbél lehetSségiiket célszeri szdmitdsba venni még akkor is, ha ilyen
esetben a fenndllé bizonytalansigok miatt az egyszeriibb, térésmentes modellel
dolgozunk. Bizonyos értelemben ugyanerre hivatkozhatunk olyan esetekben
is, amikor a rendelkezésiinkre 4ll6 anyagbdl csak kozvetve kovetkeztetiink
torésre. Rétegkimaradasbél megallapitott toréses szerkezetalakuldsra példa-
ként emlithetjiik Endr8dst, Ferencszallast, Ottomost.

A felsorolt példak koziil kétségteleniil az endrsdi a legjobb. Itt a pliocénben
kétfajta torést lehet kimuatatni, amelyek genetikailag is kapesolathan van-
nak egyméssal. A 6 torésvonal EK —-DNy-i csapist, a levetés délkeleti
irényban tortént. A 140 m-es elvetésti 6 torés csapésival valésziniileg pér-
huzamosan, de ellentétes értelmfi levetési irannyal a felsGpannéniaiban ki-
mutathaté egy mésik torés, amelyik ,,beszalad” a f§ torésbe és igy az alsé-
pannéniai és idGsebb képz6dményekben mér nincs meg (1. 4bra). Ez az Gn.
antitetikus vetS, amelynek kialakuldsira e Srrrer Structurral Geology e.
konyvében taldlunk elméleti magyarizatot.

4. Karottdzsszelvényeken kimutathato réteghkivastagoddsok

Helyenként megfigyelhetS, hogy jol azonosithaté és kozel azonos vastag-
ségban kovethetd homokkévek kozott van egy olyan réteg, amelynek a vas-
tagsdga néhany furdsban hirtelen megné. Itt iiledékképzbdés kozben keletke-
zett, vetddés miatt hirtelen bells szintdifferenciardl is szé lehet, amely roévid
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1. dbm’. Vidzlatos: foldtani metszet az Endr6d-4-2-3. flrdsokon keresztiil. Jelmagyardzat: 1.Paleozéos

metamorf ljzat, 2. Miocén to kbzetek, 3. Diszkordancia, 4. Vezérszintek, 5. Rétegkimaradds alap-
jdn kimutatott torés -

Fig. 1. Schematical geological section across poreholes Endrod-4-2-3. Legend: 1. Paleozoic metamorphic base-

ment complex, 2. Miocene detrital rocks, 3. Unconformity, 4. Markers, 5. Fault detected on the basis of a hiatus
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idSn belill a levetett oldalon bekovetkezett gyorsabb iiledékképzédés miats
megsziinik és a tovabbi tiledékképzddés menetét mar jelentSsen nem befolyé-
solja. Erre példaként az 6tt6mosi teriiletet hozhatjuk fel, ahol ilyen variscié
lehetdségével is szdmolnunk kell.

5. EgyidGben kelethezett aledékek szerkezeti helyzete kzotti kulonbségek

Bizonyos esetekben a pliocén tiledékekben kijelolhets egy-egy id6 vezérszint.
Ilyen szint a Pusztafoldvar —battonyai magasrégvonulaton az alsépannéniai
mészméarga teteje. Keletkezésekor a mészmarga felszinében a kiilonboz6 terii-
letek kozott csak kis szintkiilonbség lehetett. A pliocén id8szakban 30 %-os
tledéktomoriiléssel szdmolva ez a szintkiilonbség maximalisan 50 m-rel no-
vekedett. Jelenleg a mészmarga felszinének szintkilénbsége a magasrégvonu-
lat ENy-i és DK-i része kozott cca. 1000 m. Ez csak a medencealjzat és vele
egyiitt a mészmarga utdlagos, terilletenként eltérd mértéki siillyeds (-emel-
ked8) mozgésdval magyardzhaté. E mozgisok és a rétegterhelés a viszonylag
rideg mészmdrgdban elssorban az egyes magasabb rogok peremén toréses
szerkezeti formakat, vetédéseket hoztak létre. Ezt tdmasztjik ala

— a mészméargdban kimutathaté réteghidnyok,

— a mészmarga magmintékban levd repedések, mikrotektonikus szerkezeti

formék,

— furds kozben a mészmérgiban felléps iszapveszteség.

6. 4 prepannoniai medencealjeat szerkezeti helyzete (morfoldgidja) és a pannd-
it transzgresszios képzbdmények telepiilési viszonyai

A prepannéniai medencealjzatra valtozé vastagsigi, nem 4ltaldnos elter-
jedést, konglomeratumbol, homokkéb6l, mészmérgdbél és margabol alls
pannéniai transzgresszis osszlet telepiil. A képzédményeket egy-egy fards
szelvényében vizsgélva alulré] folfels, konglomerédtum-homokké-mészméarga~
mérga a sorrend. A rétegsor Altaldban nem teljes, nagyobb teriiletekre ki-
terjeden is el6fordul, hogy csak az egyik kézet van meg, vagy a teljes transz-
gressziés sorozat hidnyzik. A mészmérga-mérga 4ltaldnosabb elterjedésti.
Horizontalisan vizsgélva egy-egy magasrogon beliil a konglomerstum, homok-
k&, mészmarga heteropikus faciesek is lehetnek, ezért telepiilési viszonyaik
vizsgdlatdndl vastagsigukat egyiittesen kell figyelembe venni.

A prepanndéniai medencealjzat szerkezeti helyzetét és a rételepiilt pannéniai
transzgressziés képzddmények vastagsigdt vizsgélva a kovetkezd telepiilési
viszonyokat taldljuk.

@) A prepannéniai medencealjzat kiemeltebb részein a transzgresszids
képz8dmények hidnyoznak, vagy vékonyak, a mélyebb részek felé vastagod-
nak.

b) A prepannéniai medencealjzat kiemeltebb részein a legvastagabbak a
transzgressziés képzédmények, a mélyebb részek irdnysban kivékonyodnak,
s6t teljesen kiékel6dnek.

¢) A prepannéniai medencealjzat kiemeltebb és legmélyebb részein hi4-
nyoznak, vagy vékonyak a pannéniai transzgresszids képzédmények, a koz-
tes részeken pedig vastagok.

d) Gyakoriak a féloldalas szerkezetek, amikor a relative magasabb pan-
néniai medencealjzatnak csak az egyik oldalin vannak meg a panndniai
transzgressziés képz6dmények, a masik, azonos szerkezeti helyzetfi oldalon
hidnyoznak.
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Fig. 3. Schematical geological sections across boreholes Algy6—105—14—87—98—11—40—64. a) Variant without faults, b) Variant with faults. Legen d: 1. Paleozoic
metamorphic basement complex, 2. Pannonian transgressive sequence, 3. Clayey marl, 4. Marginal sandstones, 5. Sandstone facies, 6. Unconformity, 7. Pannonian trans-
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4. dbra. Vizlatos foldtani metszet az Algy6—17—88—100—16— 103 68 fﬁnisokon kereszml a) Torés vélkiili vdlto-
zat, b)Torésesvﬁltozat Jelmagyardzat: 1. Paleozéos . iai t i

osszlet, 3. Agyagmérga, 4. Sz.émy vek, 5. Hi es facies D
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Fig. 4. Schematical geological section accross boreholes Algy6— 17 88—100—16—108—65. a) Va.nant without
ive

faults, b) Variant with faults L egen d: 1. Paleozoic met; t complex, 2. P
sequence, 3. Clayey marl, 4. M it es, 6. U , 7. Mode of occurrenae of Pan-

nonian transgresswe sediments and/or faults supposed on the basis of msxgma] sands!
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Az a) pont alatti telepiilési forma megfelel az ,,egy tomegben’ siillyeds me-
dencealjzat és a ratelepill§ transzgresszids képz8dmények telepiilési-vastag-
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Fig. 5. Schematical geological section across boreholes Algy6-90-112-89-22-89, a) Vana.nt. without faults, b) Vana.nt
with faults. Leg nd: 1. Paleozow metamorphic ‘basement comp]ex, 2. P
Clayey marl, 4. M 1 5. 8. facies, 6. U; (3
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Fig. 6. Schematical geological section a0T08S boreholes Algy(ﬁ 30-Deszk-1-Algy6-52-81-51-05-114. a) Variant without faults, 5) Variant with faults. Le gend: 1.Paleozoic
metamorphic basemeat complex, 2. P 8. Clayey marls, 4. Marginal sandstones, 5. Sandstone facies, 8. Unconformity, 7. Mode of occur-
rence of Pannoma.n transgressive formations and/or faults supposed on the basis of marginal sandstones
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7. dbra. Viglatos foldtani metszet a F-21-11-8-4-6-18-F-K-2-1-3-Zomb-3-4. fiirdsokon keresztil. @) Torés nélkiili véltozat, b) Toréses véltozat. Jelmagyardzat: 1.
Paleoz6os metamorf d ljizat, 2.P éniai t Osszlet, 8. Agyagmdrga, 4.Szdrnyhomokkévek, 5. P: iaj i ilési
viszonya és (vagy) a szdrnyhomokkdvek alapjsin torés, 6. Rétegki dés alapjdn ki torés
Fig. 7. Schematical geological section across boreholes F-21-11-3-4-6-18-F-K-2-1-3-Zomb-3-4. a) Variant without faults, b) Variant with faults. Legend: 1. Paleozoic
metamorphic basement complex, 2. Pannonian transgressive sequence, 3. Clayey merl, 4. Marginal sandstones, 5. Mode of occurrence of Pannonian transgressive formations
and/or faults supposed on the basis of marginal sandstones, 6. Fault detected on the basis of a hiatus
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8. dbra. Elvi vézlat a pannéniai emelet alsé részének rébegeuﬂl és telepiilési vmzonyanrﬁl a) Torés nélkml véltozat,
b) Toréses vdltozat. Jelmagyarédzat: 1.Pal
, 8. Agy 4. Szérny ek, 5. Kl gyenli i szint (szmttarté homokkérétggek), 8. Vetd
Fig. 8. Idealized sketch of the lower part of the Pannonian Stage and its mode of occurrence. @) Variant without
faults, b) Variant with faults. Legend: 1. Paleozoxc metamorph:c basement complex, 2. Pannonian transgressive
formations, 3. Clayey marls, 4. Marginal 5. Rauilinr: ion horizon of firm hypsometric position),
. Fai

A b—c) pontok alatt ismertetett telepiilési viszonyok szintén magyarizha-
t6k atektonikusan, esetenként azonban sokkal jobban értelmezhetdk toréses
szerkezetalakuldssal. Az atektonikus magyarizatok egyike lehetne az, hogy a
bézisképzédményeknek az dn. ,szidrnyhomokkovek” (meghatérozasuk a 7.
pont alatt és a 8. 4brén) heteropikus faciesei. Ez esetben a transzgresszids
képz8dmények telepiilési viszonyainak vizsgélatanal a szdirnyhomokkovek vas-
tagsagat is figyelembe kellene venni és ekkor méar csaknem minden helyen
az a) pont alatt leirt telepiilési viszonyokat taldlnénk. A szdrnyhomokksvek
és a transzgresszids képzédmények azonban nem lehetnek heteropikus fécie-
sek. Bzt a kovetkezbk bizonyitjdk.
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— A transzgressziés képzédmények zarétagjinak, a mészmarginak teteje
egy-egy adott teriileten belil (pl.: Algy6, Pusztafoldvar —battonyai magas-
rogvonulat) iddvezérszint. A szirnyhomokkdvek rétegtanilag mindig folotte
vannak, tehat fiatalabbak.

— A jelenleg megfigyelhetd telepiilési viszonyok alapjin kés6bbi torések
feltételezése nélkiil dltaldban nem rekonstruslhaté olyan &sfoldrajzi térszin,
amellyel a mészmérga-facies keletkezését (lefliz6dott, zart vagy féligzért ob-
lok) elfogadhatéan meg lehetne magyarazni. Ha a bazisképzédmények (koz-
tilk a mészmdrga) heteropikus faciesei lennének a szarnyhomokkoveknek ak-
kor az esetek egy jelentds részénél a mészmarga keletkezésére nem tudndnk
elfogadhaté magyardzatot adni.

— Azokon a helyeken ahol mind a bézisképz&dmények, mind a szérnyho-
mokkovek megtalalhaték ott vertikdlis irdnyban haladva mindig a szdrny-
homokkévek vannak felil. Laterdlisan, a mélyiil§ medencerész irdnyédban
bézisképz6dmények és szadrnyhomokkovek egyméas mellett is vannak de ez
nem jelenti azt, hogy izokrén képz8dmények. Ha azok lennének akkor a ketts
kozott, kellene lennie egy dtmeneti faciesnek, ilyet azonban az Alfslden eddig
sehol sem hardntoltunk. A medencealjzattél horizontélis irAnyban tévolodva
a rétegsorrend: bazis képzddmények (konglomeratum, homokks, mészmarga-
mérga), agyagmérga, szdrnyhomokks. Heteropikus fAciesek esetén azon-
ban az agyagmérga fécies a legkiilsé, parttél legtdvolibb ficies kellene hogy
legyen.

gAz egyes ficiesek elhelyezkedését egy-egy kiemeltebb medencealjzati rész
kornyékén a 8. dbrén elvi vézlaton mutatjuk be. Helyenként atektonikus ma-
gyarazat lehet az, hogy a konglomerdtum-homokks helyben, vagy a kozelben
keletkezett és a gravitdcié hatdsdra a fekvs helyi mélyedéseit toltotte ki,
vagy a fekvd olyan, hogy konglomeritum-homokks nem, vagy csak helyen-
ként képzédhetett és halmozédhatott fel rajta. Paleozéos vulkanitokbél,
mélységi, vagy metamorf kézeth6l 4ll6 fekvd a konglomerdtum-homokkd
keletkezésére alkalmas és nem valészin(i, hogy éppen a kiemelkedés tetején
volt helyi mélyedés, a mélyebb részeken pedig nem. Sokkal valészintibb, hogy
a transzgresszié sordn itt is az a) pont alatt lefrt telepiilési viszonyok jottek
létre, de a szerkezeti viszonyokat az intrapannéniai vet6dések menti szerke-
zeti mozgésok megviltoztattak. fgy alakult ki a mar ismertetett mai helyzet:
a pannéniai transzgressziés képzédmények egy magasrogon beliil a mélyebb
szerkezeti helyzetii részeken hidnyoznak, magasan vastagabbak, azonos szer-
kezeti helyzet(i részein pedig eltérs vastagsagtiak (3—7. 4brék b) véltozatai).

7. Az alsépannéniai ,szdrnyhomokkovek’” és a pannéniai transzgressziés kép-
26dmények szerkezeti helyzete és vastagsdga kbzotts viszony :

Szérnyhomokkéveknek neverzilk a prepannéniai medencealjzat magas-
rogeinek meredek lejtésti oldalin a pannéniai transzgressziés képzédmények
folott levs, a tetdzéna felé kiékelsdd homokkdrétegeket (8. dbra). Ezek és a
pannéniai transzgressziés képzddmények szerkezeti helyzetét és vastagsagit
osszehasonlitva megéllapithato, hogy

— & panndniai transzgressziés képzédmények és a szadrnyhomokkévek vas-

tagsdga kozott semmilyen Gsszefiiggés nines, )

— & medencealjzati rog tet§z6ndjatél tévolodva a szirnyhomokkovek szé-

ma és vastagsiga né, helyenként ez a viltozds ugrdsszeri,

— az ugrdsszer(l valtozdsok vonalas irnyitottsdgot mutatnak.
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Ezen jelenségek egy része meredek medencealjzattal és kiékel6dd homok-
kérétegekkel jol magyarizhaté. Ha azonban figyelembe vessziik azt, hogy a
transzgressziés képzSdmények és a szarnyhomokkovek egy-egy magasrog
(vonulat) teriiletén belil nem heteropikus ficiesek, tovabba ezzel kapesolat-
ban az el6z részben leirtakat, a jelenségek toréses szerkezetalakuldssal ma-
gyardzhaték a legjobban. A transzgressziés képzédmények lerakodasst ko-
vetden tovabbra is hatottak azok a diszjunktiv foldtani erSk, amelyek a terii-
let korabbi egyenlétlen siillyedését és ezzel egyiitt feldarabolédéasét okozték.
Ennek eredményeképpen a szintkiilonbségek megndttek és ezzel egyidejiileg
megindult a ,szdrnyhomokkévek” képzédése. A , szérnyhomokksvek’” hir-
telen, nagy szdmban és vastagsigban, vonalas irényitottségban torténd meg-
jelenése és elterjedése az epirogén siillyedés hirtelen, ugrsszerti vdltozaséra,
vagyis vet6dési sikok, ovek menti siillyedésre utal (3—7. 4brak). Fuardssal
megkutatottan ilyet ismerink pl. az Algy§—kiszombori magasrogvonulat
K-i és Ny-i peremén.

8. Pliocén kbzetmintikon észlelt tektonikus jelenségek
a) Cstszési feliiletek

A felszinre hozott pliocén kézetmagminték agyag-, meszes agyagmérga
részein az egész AHoldon eléfordulnak csuszési felilletek. Ezek keletkezhettek
tiledékrogyasok, de toréses elmozdulds soran is.

b) Tort mikroformak

A kiilonboz8 mélységbll szérmazéd rideg pliocén kézeteken gyakoriak a
kis, par cm elvetési magassagti mikrovetsk, elmozdulds nélkiili litoklazisok.
Ha a kézetmintdkban a kézetek finoman rétegzettek, a mikrotektonikus je-
lenségek rajtuk jol megfigyelhetk. Kilonosen szép mikrotektonikus formés-
kat figyeltink meg Fébidnsebestyénen, a Hédmez6vésirhely-I. faras viszony-
lag mélyebbrél szarmazé alsépannéniai kézetein, Algyén, Pusztafsldvarott a
Foldvér-alsé téroléban. A megfigyelt mikrotektonikus jelenségek a toréses
szerkezetalakulds konkrét megjelenési formai: litokl4zisok, leptoklazisok,
paraklézisok, amelyek rétegtomorodés és rétegterhelés hatésira keletkeztek
(atektonikusak). A paraklazisok legtobb esetben mikro-lépesés vetddések,
egy kdzetmagminta szelvényében Gsszesen legfeljebb néhdny 10 cm-es elmoz-
duldssal. Ha az elmozduldsok a mag szelvényén kivill is folytatédnak mér
100 m-en beliil is elég nagy elmozdulst hozhatnak létre ahhoz, hogy a homok-
k& tdrolcképességét, ateresztbképességét lerontsik, vagy fokozzik, kdolaj-
foldgdz csapdakat hozzanak Jétre, vagy éppen migréciés csatornaként szol-
galjanak.
¢) Alsépannéniai mészmérgik repedezettsége

A Pusztafoldvér —battonyai magasrogvonulat nagy részén az alsépanné-
niai transzgresszids sorozat zérétagja szerkezeti helyzetétsl fiiggben kiilon-
boz6 keménységl, ridegségli mészmarga. A mészmarga az egész teriileten
fuggllegesen, vagy kozel fiiggslegesen repedezett. A kézetmagmintak alap-
jan a repedések tobb méter hosszisdgiiak. A torési sikok mentén elmozdulds
altaldban nem, vagy csak kis mértékben tortént. Néha azonban a repedések
oldalain cstszdsnyomos kalcitkitoltés van, ami mar nagyobb elmozduldsra
utal. A mészmérga repedezettsége szerkezeti helyzetének a pliocén sorin tor-
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tént alakuléasahdl (I4sd 5. pont) és a geosztatikus terheléskiilonbségekbél adédé
fesziiltségi allapotvéltozds hatdséra alakult ki. Battonya-K magasabb szer-
kezeti helyzetben a mészmérga kevéshé rideg, kisebb a rédhaté geosztati-
kus nyomds, ezért kevésbé toredezett. Pusztafoldviron, Pusztaszolléson,
Kaszaper-délen és a tétkomldsi teriilet I-i részén ridegebb a mészmérga, na-
gyobb a geosztatikus nyomés, legnagyobbak a szerkezeti helyzet kozotti
kiilonbségek, emiatt repedezettebb a mészmarga. Tétkomlés DNy-i részén,
Csanddapdcén az el6z6eknél mélyebb szerkezeti helyzetben a rideg mészmérga
szintén repedezett, de a repedések mér kezdenek ,,bezarédni”.

9. Kis, szort panndniai foldgdztelepek

Vannak teriiletek, ahol a mélyebb szinti kéolaj-foldgdztelepek folott, eset-
leg ezektdl kissé tavolabb, elsGsorban a fels6pannéniai homokkovekben kis,
csak egy-egy flras kornyékére kiterjeds foldgdztelepek vannak. A mélyebb
szinti telepek és a felsS kis foldgéztelepek kozott a csapdit alkotéd alsé-felss-
pannéniai homokkévek sem kéolajat, sem f6ldgdzt nem tarolnak. Ilyen esetek-
ben a csapddk foldgazzal torténd feltoltdése tgy magyardzhatd a legegysze-
riibben, hogy a mélyebben levd telepekbdl intrapannéniai vetddési sikok
(6vek) mentén vindorolt félfelé a foldgéz és a torés ,elhaldsédndl”’ megrekedve
feltoltotte a legkozelebbi, a mélyebben fekvd rétegeknél kisebb hidrodina-
mikai ellendlldst (nagyobb porozitdst és permeabilitést, kisebb nyomési)
homokkoveket. Igy alakulhattak ki a fels6pannéniai foldgaztelepek Ferenc-
szalldson, Szarvason, Endrédon, Battonya-keleten, Kaszaper-délen stb.

10. Egymds feletti pliocén foldgdztelepek foldgdz Gsszetételének szabdlytalan vél-
takozdsai .

A magyarorszégl foldgaztelepeknél 4ltaldnos torvényszerfiség, hogy egy
foldtani alakulaton beliil a széndioxid és nitrogén a mélyebben levs telepek-
ben disul, folfelé haladva mennyiségitk cstkken, a szénhidrogéngdzok mennyi-
sége pedig ennek megfeleléen novekszik. Ugyanigy csokken az egymés feletti
telepek foldgédzaban alulrél felfelé haladva a nehezebb szénhidrogének aranya
a konnyebbekhez viszonyitva. Ismeriink azonban olyan teriileteket, ahol az
egymas felett elhelyezkedd térolckban a foldgdzosszetétel az emlitett szabaly-
0l eltér. Bz a toréseken keresztiil torténd keveredéssel magyardzhat6 legjob-
ban.

Ilyen keveredés tételezhets fel Kistjszdllas Ny-i részén, ahol az alsépannd-
niai foldgaztelepek osszetétele mutat ugyan bizonyos tendenciét, de az ossze-
tételben bekovetkezett ugrésszeri véltozdsok késébbi keveredésre utalnak.
Ferencszéllison az egymdsfeletti foldgdztelepekben a nem éghets féldgazok
ardnya kozel 4llandé. Erdekes jelenség viszont, hogy a szénhidrogéneken beliil
a nehezebbek ardnya folfelé novekszik. A jelenséget itt is a toréses szerkezettel
magyardzzuk. A csapdik feltolt6désében ugyanis itt is szerepet jtszott a
teriillet DNy-i részén levs, a fels6pannéniai rétegdsszlet egy részét is érinté
vet6dés. Ezen keresztil szdrmaztathatd az alsépannéniai kéolajtelepekhbsl
a fels6pannéniai foldgaztelepek viszonylag nagy propdn és ennél nehezebb
szénhidrogén tartalma. Kozvetlen, torésmenti migrdciéval magyarazhaté a
Battonya-keleti kis foldgaztelep Battonya-tarolééval azonos osszetételd f5ld-
géza is.
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11. Pliocénkori tdroldkban elsforduld fazishatdr eltérések

A pannéniai térolékban t6bb helyen jelentkeznek olyan rétegtartalombeli
ellentmonddsok, amelyek nem vezethetSk vissza litologiai okokra. Ez eset-
ben olyankor is vet&désre kell gyanakodnunk, ha més adatokbél erre egyér-
telmtien nem kovetkeztethetiink. Harmine métert is meghaladé fazishatér
eltéréssek vannak Algydn az alsépannéniai Deszki-taroloban, jol bizonyitva a
més médon kimutatott vetédéseket. Endrédon az I. terilletrészen az alsé-
panndniai tarolékban a K-i és Ny-i rész kozott a vet§ ugyanarra a rétegre
vonatkoztatva 100 m-nél nagyobb fizishatér-eltérést okoz.

Részben mikrotektonikus jelenségek lehetnek okai Pusztafsldvéron a
Fsldvar-alsé tdroléban tapaszialt fazis-rendellenességeknek.

12. Alfoldi holocén-pleisztocén képzédmények toréses szerkezete

A pliocénnél fiatalabb iiledékek szerkezetalakuldsibol kovetkestethetiink az
alattuk levd iddsebbek szerkezetalakuldsara is. Az ezekre vonatkozé viszgé-
lati eredményekbsl csak példaként ismertetink néhdnyat. URBANCSER dJ.
(1965) az egész Alfold szerkezetalakulasit vizsgdlta a vizkutaté firdsok adatai
alapjén. Szerkezeti kovetkentetéseit elsésorban az azonos kort iledékek vas-
tagsagdbdl vonja le. Osszefoglaléan megdllapitja, hogy ,a negyedkori fold-
kéregelmozduldsok kratogén jellegliek, és az egységes pannéniai medence
a pleisztocénben kisebb egységekre tagolédott’. A negyedkori foldkéreg-elmoz-
duldsok a medencealjzat ¢s az id6sebb medenceiiledékekben létrejott szerke-
zeti mozgasokat kovették.

Ecvep L. (1957) szerint a felszini vizfolyésok irdnya a fiatal mozgésok &ltal
meghatérozott. A szildrd kéreg deformdcidit ugyanis a sokkal kisebb szildrd-
sdgi, ratelepiilt tiledékek veszik fel. Ezeknek az iiledékeknek kisebb szildrd-
sdguk miatt ,kisebb a deformaciékkal szembeni ellenslldsa is és a medence-
aljzat mozgésai folytdn benniik torésrendszereknek megfelels fellazulés jon
létre. A vizfolyssok a fellazult részt kimossdk és mederré alakitjak’.

Az ismertetett két példa bizonyitja, hogy fiatal, jelenkori toréses formaala-
kuldsok is vannak az Alfldén, amelyek egy része eredetétsl fiiggden részben,
vagy teljesen harantolja a pliocén rétegsort is.

13. Negyedkori uledékekben tdrolt rétegvizek nagy kloridtartalma

A negyedkori rétegekben tarolt vizek magas kloridtartalma mélyebben
elhelyezkeds s6s telepvizekbdl val uténpotlasra utal, mint ahogy azt SCHERF
E., majd UrBANCSEK J. (1965) megéllapitotta. Ahol a rétegvizek magas klo-
ridtartalma vonal vagy siv mentén jelentkezik, ott a pleisztocén-holocén ré-
tegnél mélyebbre, akér a prepannéniai medencealjzatig is hatold tordsre,
vagy toréses sivra gyanakodhatunk. A Pusztafsldvar —battonyai magas-
régvonulat teriiletén a felszinkozeli vizeket vizsgdlva Varcz Gy. (1971) meg-
sllapitotta, hogy a pusztafoldvari teriileten ezeknek a vizeknek a NaCl-tar-
talma 0,116 —0,58 g/l k6z6tt van. A DK-i teriiletrészen 7 egy vonalba ess fi-
résban ez az érték 1 g/l folott van. Ez — véleményiink szerint — mélyebb
szinti, nagyobb sétartalmu vizek torésmenti felszivargisdra utalhat.
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14. Geotermikus anomdlidk

Mér StmecrY J. (1929), majd UrBANCSEK J. (1965) diszlokéciés ovekre
kovetkestetett az alfoldi geotermikus anomélidk helyenkénti vonalas, sdvos
elhelyezkedésébdl. URBANCSEK J. (1965) negativ anomdalidknak tekinti az
artéziviz kutakban 300—1000 m mélységben mért talph&mérsékletekbél szb-
molt 14 —16 m/°C-os geotermikus reciprok értékeket, amelyek az Alfold ko-
26ps@ és K-i részén elég nagy szimban fordulnak eld. Az alfoldi 18 m/C° dtlag-
értéktsl még nagyobb eltérést mutatnak a Lakitelek —Tiszakécske kozotti
180 m mélységii artéziviz kutak kifoly6 vizébsl szémolt 7—9 m/C° h6mérsék-
letii reciprok geotermikus gradiensek. Ez a jelenség egyértelmien fiatalkori
toréssel, ill. toréses ovvel magyardzhaté. Aldtdmasztja ezt még az is, hogy a
teriilet nagyon kozel esik az Alféld foldrengésileg legaktivabb teriiletéhez
(lasd: 2. pont).

15. Fedbhegységi pliocén szerkezetalakulds

A bevezet részben megéllapitottuk, hogy a Pannéniai-medence szerkezeti
viselkedésének, alakulédsénak jellegét tekintve a neogén idészakban és az-
kovetden egységes, vagy kozel egységes volt. Ebb6]l kovetkezik, hogy a feds
hegységekben megfigyelt fiatalkori szerkezetalakuldsoknak az Alfoldsn is
nagy valészintiséggel meg kell lenni. A fedShegységekben szémos helyen isme-
riink pliocén kori, vagy anndl fiatalabb szerkezeti mozgisokat, koztiik toré-
seket. Osszefoglaléan ilyeneket ismertet VApAsz E. (1960) ,Magyarorszdg
foldtana’ c. konyvében pl. a Bakonybdl, a Gerecsébdl, Salgétartisn vidéké-
rél, a Matrabol, a Mecsekbdl stb. Az tjabb kutatdsi eredmények koziil min-
denképpen tanulsdgosak a petSfibdnyar megfigyelések, ahol a fardsok alap-
jén nem lehetett toréseket megéllapitani, a banyamfivelés sordn azonban je-
lentkeztek ilyenek. FedShegységi megfigyelés az is, hogy a nagyobb fiatalkori
torések a hegységperemeken jelentkeznek.

Osszefoglalas

Az alfoldi pliocén iiledékek toréses formaalakuldssnak lehetdségeivel kap-
csolathan az aldbbiak allapithaték meg:

1. Az Alfold pliocén iilledékeiben — a kéolaj és foldgazkutatds szdméra
szdmitdsba vehetd teriileteken — orogén eredetti formaelemek nem mutat-
hatdk ki biztosan. Nines kizdrva azonban, hogy a késGbbiekben ilyeneket is
megismeriink.

2. A tort formaelemek koziil kimutathaté leptoklézisok, litoklézisok, és
paraklézisok az esetek nagy részében atektonikus eredetlick és rendszerint a
novekvs rétegterhelés és a tomorodés egyiittes hatdsira vezethetSk vissza.
Csak a bazis képzSdményeket érint§ vetdk azonban valészintileg nem csak
ilyen er6hatésokra vezethetSk vissza, ezek keletkezhettek tektonikus (orogén)
er8k hatédsara is.

3. Jelenleg az alfoldi pliocén iiledékekben 150 m-t meghaladé rétegkimara~
désrél, azaz 150 m-nél nagyobb elvetési magassdgi vetérél nines tudomdsunk.
Azonban jelentss, 100 m koriili rétegkimaraddsok mutathaték ki mind az alsé-
panndniai, mind a fels§pannéniai iiledékekben, még 1000 —1500 m-rel az idé-
sebb képz&dmények felett is.
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4. Minél kizelebb esik egy pliocénkori réteg a fekv8jében levs jéval mere-
vebb medencealjzathoz anndl valésziniibb, hogy benne tért formaelemeket
taldlunk.

5. A pliocén kori iledékekben tort formaelemek jelenlétére elsésorban
azokon a helyeken szdmithatunk, ahol a fekve képzédményekben rovid tévol-
sdgon belil nagy vertikdlis szintkiillsnbségek vannak. Minél nagyobb ez a
szintkiilonbség, anndl nagyobb vetdk jelenlétére szdmithatunk, ill. horizon-
télis irdnyban anndl valdszin(ibb ezeken a helyeken vetézénak kimutatésa.
Valészinfi, hogy a vetdk (vetbzénik) egy része korabbi vetSk (vetézéndk)
kitjuldsdnak az eredménye.

6. A leptoklazisok, litoklazisok és mikrovetSk szerencsés esetben kozvetle-
niil kimutathaték a fardsok magjaiban. Nagyobb vetSk egyértelmi és koz-
vetlen kimutatdsdra csak azokban a szerencsés esetekben van lehetdségiink,
ahol a vetS sikjét metszi a firds és az igy létrejott rétegkimaradas olyan
nagységrendii tartomanyba esik, ahol a rétegkimaradés ténye nem vitathaté.
Minden més esetben vets-, vagy vetézéna jelenlétére csak deduktiv viton ko-
vetkeztetiink. Ilyenkor nem donthet6 el egyértelmfien, hogy egyetlen vetdrsl
vagy pedig tobb kisebb vets dsszegzett elmozduldsirél van-e szé.

7. A rétegkimaraddsok kimutathatésiga fiiggvénye annak is, hogy a vets
a firdst milyen sztratigrifiai szintben hardntolja. Legkedvezdbb a helyzet
ha a vetd az alsépannéniai alemelet kozépsS zénajaban vagy a felsGpannéniai
alemelet alsé részén okoz rétegkimaradast.

8. Egy vetd (vagy vetdraj) deduktiv tton valé kimutatdsa a teriilet telepii-
1és foldtani és teleptani anomélidinak tanulminyozésa és értelmezése alapjan
lehetséges, de mindenképpen: gondos mérlegelést igényel.

9. A pliocén kori vetSk zome valészinfileg 50 m-nél kisebb elmozduldsokat
eredményezett, ezeknek furdsban valé kimutatdsa nagyon sok esetben nem
végezhet$ el egyértelmiien.
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Possibilities of faulting in the Pliocene sediments
of the Great Hungarian Plain

I. Gajdos—S. Pap

In the Pliocene-Pleistocene, with the subsidence of the area, a huge amount of sedi-
ment, predominantly pelitic and psammitic, accumulated in the Great Hungarian Plain.
The thickness of the resulting sequence exceeds, in the deepest parts of the basin, even
5500 m. The structure is characterized mainly by atectonic domes (or growth anticlines)
troughs and warpings due to an uneven subsidence and compaction and ajusted to the
erosion- and tectonics-shaped morphology of the substratum, and in smaller measure by
gentle folds, monoclinal flexings resulting from intra-Pannonian movement. The opini-
ons fo specialists diverge as far as the occurrence, size and role of fault structure elements
are concerned. In the Great Hungarian Plain there is an increasing number of oiland
gas-exploring boreholes that can be shown to have cut accross a fracture of fault as well
as boreholes in which both atectonic and tectonic structures can be revealed when the
results are analyzed in their interrelations. Even though much more labour-consuming
and more pregnant with subjectivism, such interpretations provide the simplest expla-
nations for the problems.

Dealing first in geeral terms with the theoretical possibilities of fault tectonic defor-
mation in the Pliocene sediments of the Great Huhgarian Plain, the authors, relying on
results gained primarily during oil- and gas-exploring activities, give ana ccount of the
phenomena referring to the faulting of Pliocene sediments or explainable (als9) by such
mechanisms; finally, they describe some faulting phenomena (e. g. sliding surfaces, mic-
rotectonic features, fracturing, et.c) revealed by oil-and gas-exploring boreholes.
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mittels seismischer Messungen — The
predetection of andesite intrusions with
seismic measurements — IIporHo3 aH-

JIEBUTOBEIX TIEPEJIOMOB TIPH TOMOLH IOp-
HBIX ceficMu¥ecKHX H3MepeHHH. Bény. és
Koh. Lapok, 109. évf. 10. pp. 671—675.,
10 4bra, ang., ném., or. R.

Bopr: B.: Prilivnie deformacii v Lune.
Pisma v Astron. Zsurnal (Moszkva), 2.
kot. 5. sz. pp. 261—265., 4 dbra

Bobrr B.: A numerical investigation of
tectonic flow in a subduction zone
(abstract). Trans. Amer. Geoph. Union,
USA. 57. két. 9. sz. pp. 876. (tdrsszerz6:
Boorz L.)

Boprr B.: Zemnie prilivi i tonkie zakono-
mernosti vrashanija Zemli. Annales
Univ. Sci. Budapest, Sectio Geologica
XVIII. két., pp. 63—82., 1 dbra, 3 téb-
lézat

BooNAR L.: Ercleléhelyek kutatdsi mod-
szerei. Egyetemi jegyzet geolégus hall-
gaték szdmdra. Tankényvkiadd, Buda-
pest, pp. 1—-175. 33 dbra, 3 téblazat

BoewAr L.: ldsd: Baksa Cs.

BoGNAR L.: ldsd: BErozr J.

Boascn L.: Megemlékezés Papp Kérolyrél
100. sziiletésnapja alkalmébdl a tdpi6-
ségi temetSben levé sirjandl. Foldtani
Tudoménytorténeti Kvkonyv 1974. PP

—34.

Boascu L.: Henry Fairfield Osborn. Ter-
mészet Vildga, 107. 6., pp. 272—273.
Boascu L.: Béckh Hugé élete és munkss-
séga az Gslénytan és a stratigréfia terii-
letén. Foldt. Kézl. 106., 2. pp. 99—

108

Boeser L.: 78 db referdtum a Zentral-
blatt fur Geologie und Paldontologie
Teil II-ben (Stuttgart)

Boasca, L., KrivAN P. et Csiky G.: Bockh
Hugé centendriuma — Béckh Hugé
Centanary. Foldt. Kézl. 106., pp. 97—
98

Borx P. és Marczis J. szerk.: Magyar-
orszdg mélyfurdsi alapadatai, 1970 év-
r6l, MAFT kiadvény, pp. 1—450., 1 fa-
rési térkép, 45 térképdbra

Bona J.: Villdnyi-hegységi tridgsz Conodon-
tdk — Triadische Conodonten aus dem
Villényer Gebirge. Geologica hungarica,
Ser. Geol., Tomus 17., pp. 229—251.,
3 dbra, 3 tdbla i

BosT6sNE VARROK K.: Az Eszak-magyar-
orszdgi Osztdly 1974, évi mtikddése —
Activity of the North Hungary Depart-
ment in 1974. MAFI Evi Jel., 1974-r6],
pp- 21—24., ang. R

Bocker T.: Balaton kérnyéki karsztvizek
mennyiségi és mindségi védelme. MTESZ
Magyar Hidroldgiai Tdrsasdg 6ndllé ki-
advénya, Budapest, 1976. p. 11, 1 dbra

Bocker T.: Karsztvizszintészlelés, értéke-
lés. (Hozzdszolds dr. Szaxvirt Jend
tanulménydhoz.) Hidrolégiai Kbzlény
56. évf. 9. sz. pp. 396—397., 1 4bra
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Bocker T.—DiNEs Gy.: Karszthidrolé-
giai kutatédsok a Biikkben, Miskole viz-
elldtdsa érdekében. VITUKI 1976. évi
‘Tudomdnyos Napok (Budapest, 1976.
szept. 30—okt. 1.) 1. ilésszak: Nagy-
térségek vizgazddlkoddsdnak fejleszté-
sét szolgdlé kutatdsok. VITUKI kiadd-
sa, Budapest, p. 25, 7 4bra

Broxks F.: A Nagytarkdny-Tuskésmajor
IT. sz. bauxitlencse mikropaleontoldgiai
problematikumainak iiledékfoldtani
vizsgélata. A Magyar Allami Foldtani
Intézet évi jelentése az 1973. évrél pp.
415—445.

‘Borri, C.—OrKENYI-BONDOR L. —VINCZE-
SzeBERENYI H.: Rechnerische Auswer-
tung von U-Tischoperationen durch ele-
mentare Vektormethoden. Schweiz. mi-
neral. petrogr. Mitt. 56., pp. 1—38,,
9 dbra, 4 tablizat

BurTinger A.: ldsd: HeEmBack K.

CHIKAN G.: Az Eger-tihaméri miocén dia-
tomds képzddmények vizsgalata — Hsy-
YeHHe JUaTOMOBBIX OTJIOXEHUH B MHOIEHe
U3 OKpecHOCTH ropoa drep. Foldt. Kozl
106., pp. 127—142,, 4 dbra, 1 tabldzat,
4 tébla, or. R.

Cornipes I.—Kiss J.: Correlation of the
oxygen and carbon isotope ratios of
calcite samples from a hydrotermal ore
vein. Geochemical Journal, Vol. 10.,
pp. 181184, 5 dbra

Czasaray L.: Kagyléfauna a siimegi
Kecskevari Ké6fejt6 hippuriteses mész-
korétegéb6l — Muschelfauna aus den
Hippuritenkalken des Kecskevéri-Stein-
bruches bei Siimeg. Foldt. Kozl.,, 1975.,
4. pp. 429—459., 1 dbra, 2 tdbldzat, 8
tébla, ném. R

CzaBaray L.: A siimegi szenon zétony-
facies Actaeonella és Nerinea faundja —
Actaeonella and Nerinea fauna_ of the
Senonian rif facies at Stimeg. MAFT Evi
Jel.,, 1973-rél, pp. 285—313., ang. R.

Czaxd T.—Nacy B.: Fototektonikai és

© érefoldtani adatok korreldcidja a Bor-
zsony hegységben — Correlation be-
tween the data of phototectonic map
and prospecting for ore deposits in the
Borzsény Mts. (W-Hungary). MAFT Evi
Jel., 1974-r6l, pp. 47—60., 4 dbra, 2 tér-
képmelléklet, 2 szelvénymelléklet, ang.

Czaxé T.: Application of aerial photo-
graphs in the engineering geology —
Légifényképek alkalmazdsa a mérnok-
geolbgidban.

Czaxé T.: Foldtani interpretdldsi lehet6sé-
gek a magyarorszégi miihold (ERTS)
felvételeken. ,, Foldfelszini és meteorols-
giai megfigyelések a vildgiirbsl” tud.
tlésszak el6addsa 1976. febr. 2 —3 Buda-

pest, MTESZ Kbzponti Asztronautikai
Szakosztélya pp. 21—31., 3 dbra, 3 mi-
hold felvétel

Csixy G.: A nagyalfldi kéolaj- és f5ldgéz-
kutatés 30 esztendeje. Binydszati és
Kohészati Lapok — Kdolaj és Foldgéz.
9. (109.) évf. 2. sz. pp. 157—158.

Csixy G.: Bockh Hugé szerepe és jelentd-
sége a magyar szénhidrogénkutatésban.
Foldt. Kozl.,, T. 106. No. 2. pp. 115—
124.

Csiky G.: Beszdmolé és megemlékezégek
az 1975. évrél. Ftani Tud. Tort. Ev-
kényv, pp. 5—11.

Csixy G.: Léczy Lajosrél emlékeziink.
Ftani Tud. Tért. Kvkényv, pp. 456—49.

Csixy G.: Bucsu Jugovies Lajostél. Ftani
Tud. Tort. Evkényv, pp. 67—68.

Csixy G.: Krénika az 1975. évr6l és Fiigge-
1ék. Ftani Tud. Tért. Evkoényv, pp.
69—175.

Csixy G.: Emlékezés Pdvai Vajna Elekre
haldldnak 100. évforduléjén. Foldt. Kozl
106. k. 2. f. pp. 125—126.

Csiry G.: 75 éves a Szabé Jozsef emlék-
érem. Foldt. Kozl, 106. k. 3. f. pp.
314—315.

Csiky G.: A hazai kéolaj- és foldgdzkuta-
téds 30 esztendeje (1945—1975). Fold-
rajzi Kozlemények, 100. k. 1—2. sz.
pp. 135—137.

CsiLraeNE TepLANszkY E.— -Nacy B.—
Naegy G.: A Borzstny hegység ércfold-
tani és teleptani vizsgdlata — Investiga-
tions of ore mineralization and deposits
in the Borzsdny Mountains,. MAFY Evi
Jel., 1973-r6l, pp. 27—36., 1 melléklet,
ang. R.

Danxk V.: Elndki megnyité. Folds. Kozl
106., pp. 333—338.

Dank V.: A hazai szénhidrogénprognézis
néhdny kérdése. Foldt. Kézl. 106 pp.
457—463.

DrAx I.: A cementipari nyersanyagkuta-
tés médszertani kérdései. ElStervezés —
Mélyépités 1950—1975. Bp. FTI, pp.
143—145., 5 abra (Megj. 1976-ban)

Dridx I.: lisd: BERNATH Z.

Deix J.: Study of the recharge of deep
groundwaters and their connection with
shallow groundwaters using environ-
mental isotopes in‘ the Nagykunsdg
region Hungary (Abstract) — L’étude
du ravitaillement des eaux souterraines
profondes avec les eaux phréatiques dans
la région Nagykunsdg, Hongrie, & Vaide
d’isotopes naturelles (Résumé). Proceed-
ings of the International Hydrogeologic-
al Conference of TAH and TASH "Hydro-
geology of Great Sedimentary Basins’ —
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Abstracts — Résumés Budapest. 31
may—>5 june (1976) (szerk.: RONAI A.).
Magyar Allami Foldtani Intézet kiadd-
sa, Budapest pp. 123—124.

Dines Gy.: A Peské hegynév és a tarna-
leleszi Peskd barlangjai — Etymological
background of the name of mt. Pesks
and the caves of the Peské at Tarna-
lelesz — K atnmonoruy reorpafuyecxkoro
HasBaHUA [1enIké ¥ BOMPOCH! Melllep Tophl
Mewré yc. Tapuanesnec. Karszt és Bar-
lang, XIV. évf. 1975., I—IIL. fiizet, pp.
25—28., 2 dbra

Drnes Gy.—Jakvuos L.—Jakucs P.: Agg-
teleki karsztvidék. MEDICINA Kényv-
és Lapkiadé V. kiaddsa, Budapest 1975,
p. 406.

Dexes Gy.: ldsd: Krororp E.

Dexes Gy.: ldsd: Bocker T.

Dir I.—VeNKOvVITS I.: Felszin alatti viz-
forgalom gyors terepi mérési médszerei-
nek vizsgalata hegyvidéki teriileten —
Quick methods for field measurements
of subsurface water cycles in mountain-
ous areas. MAFT Evi Jel., 1973-r6l, pp.
363—371., 5 dbra, 1 melléklet, ang. R.

Der I.: Forrdsvizfolydsok hozammérési
tapasztalatai a Dundntuli-Koézéphegy-
ség BK-i részében — Low-water dis-
charge ganging methods of the base flow
in the hungarian central mountains.
MAFT Evi Jel., 1973-ré], pp. 373—382.,
9 dbra, ang. R.

Dir I.—VerMES J.: A solymdéri volgy
negyediddszaki hegységperemi képzéd-
ményeinek jellemzése és vizfoldtani je-
lentSségitk. I. rész — Harakterisztika
csetverticsnih otlozsenij sojmarszkoj do-
lini i ih gidrogeologicseszkoje znacse-
nije — Charakterisierung und hydrogeo-
logische Bedeutung der quartiren Ge-
birgsrand-Formationen im Tal Solymaér.
Hidrolégiai Kézlény, 1976-rél, 8. sz. pp.
340--348., 7 4bra, ném., or. R.

Diir I.—VerMES J.: A solyméri vilgy
negyediddszaki hegységperemi képz6d-
ményeinek genetikdja és osztédlyozdsa.
II. rész — Genetika i klasszifikacija
szklonovih formacij gor csetverticsnogo
perioda v dolinje Solymédr — Genetik
und XKlassifizierung der Gebirgsrand-
Formationen des Quartdrs im Tal
Solymér. Hidrolégiai Kozlony, 1976-
161, 9. sz. pp. 411—416., 9 dbra, ném.,

r. R

or. R.

DeTrE Cs.: A kozépsé tridsz anisusi emelet
hatérai és tagoldsi lehetSségei az alpi és
magyarorszdgi kifejl6dési terilleteken —
The Boundaries of the Anisian stage
(Middle Triassic) and possibilities of its
subdivision in the Alpine and Hungarian
facies regions. MAVTI Evi Jel,, 1974-rél,
pp. 343—364., 3 dbra, ang. R.

DeTrE Cs.: Rétegtan és fejlédés — Strati-
graphy and Evolution. Foldt. Kozl
106., pp. 30—41.

Déozr A.—Maros I.: A szénhidrogénkuta-
tdsi informdcids rendszerek fejlesztésé-
nek probléméi — Problems of develop-
ing information systems in hydrocarbon
prospecting. Foldt. Kozl. "106., pp.,
486 —494., 4 dbra, ang. R.

DomoxosnEg GomBost M.: A magyar f5ld-
tani irodalom szémitégépes feldolgozé-
sdnak munkamenete és eredményei —
Computerized Processing of the Hun-
garian Geological Literature: Working
Procedure and Results. MAFI Evi Jel.,
1964-r6l, pp. 491—496., 1 dbra, 3 téb-
ldzat, ang. R.

Dramos D.: Mérési eljards foldfelszin alatti
tértartomdnyok geofizikai struktirdjd-
nak elektromdgneses jelenségek vizsgd-
latdn alapulé folderitésére (tdrsszerzé:
SatAT P.). A 166.984 lajstromszému
magyar szabadalom lefrdsa pp. 1-10.
Orszégos Taldlményi Hivatal, 1976. V. 31.

Dranos D.: Perspectives of the application
of information theory and model theory
in geophysics (tdrsszerzé: Savir P.).
20th Geophysical Symposium, Buda-
pest—Szentendre (15—19. 1975.),
Proceedings, pp. 66—73. magy., or. R.

Dranos D.: Perszpektivi iszpolzovanyija
teorii informacii i teorii modelej dlja
geofizicseszkih celej (Tdrsszerzé: SALAT
Péter). 20-ij Geofizicseszkij Szimpo-
zium, Budapest—Szentendre, 1975. Tru-
di, pp. 90-—95. magy., ang. R.

Dranos D.: ldsd: Kakras K.

Dupica E.: Obzor bokszitovith meszto-
rozsdenij Vengerszkoj narodnej reszpub-
liki. Geologija rudnith mesztorozsdenij
XVII/3. Moszkva. pp. 93—103., 1 dbra,
3 tdblazat

Dupicn E.: Paleogeografija aspektoj le la
hungara eoceno. Geologio internacia
Varsovic, Vol. 3. pp. 77—85., 5 dbra

Dupice E.: A bioszféra helye és szerepe
az anyag- és energiadramlasokban. Geo-
némis és Bénydszat 8/3—4. pp. 309—312.

Dupica E.—Varea G.-né: ,,Beitréige un-
garischen Wissenschaftler zur Erfor-
schung des Kaukasus.” Zeitschrift fiir
Geologische Wissenschaften. Berlin, 1976.

3. pp. 549551

EGERER F.: Megjegyzések a kézetek meny-
nyiségi mikroszk6pos analiziséhez. Foldt.
Kozl 106.

Eor1 Gy.—8ziLvAcyr I.: Feltdrdsok, hely-
szini és laboratériumi vizsgslatok. Bp.
MAFI-UNESCO. 1975. p. 199, 74 dbra,
2 tabla (Nemzetkozi Tovdbbképzd Tan-
folyam a mérnékgeoldgia alapjairdl és
médszereirél (Megjelent 1976-ban)
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EmBEY-IsZTTN A.: Amphibolite/lherzolite
composite xenolith from Szigliget, north
of the lake Balaton, Hungary. Earth
and Planetary Science Letters, 31., pp.
297—304., 5 abra, 3 tdbldzat, Elsevier
Kiadé, Amsterdam

EmBrEY-I82TIN A.: FelsSkopeny eredetii
Iherzolitzdrvényok a magyarorszdgi al-
kéali olivinbazaltos, bazanitos vulkaniz-
mus kézeteiben — Lherzolite nodules of
upper mantle origin in the alkali olivine
basaltic, basanitic rocks of Hungary.
Foldt. Kozl. 106. 1., pp. 42—51., 3 tdb-
ldzat, 1 tdbla, ang. R.

EuMBEY-IszTIN A.: Bréve description géo-
logique et minéralogique de la Hongrie.
Association Lorraine des Amis des
Sciences de la Terre, December, No. 19.,
2-—3. Nancy

Erp¥ryr M.: Hydrodinamics of the Hun-
garian Basin (Abstract) — Hydrodyna-
mique du Bassin Hongrois (Résumé).
Proceedings of the International Hydro-
geological Conference of IAH and TASH
’Hydrogeology of Great Sedimentary
Basins’ — Abstracts — Résumés Buda-
pest, 31 may—35 june 1976 (Szerk.:
Ro6naT A.), Magyar Allami Foldtani
Intézet kiaddsa pp. 16—18.

ErpfrLy1 M.: Chemical aspects of ground-
water flow regions of the Hungarian
Basin (Abstract) — Aspects chimiques
des régions D’ écolulement d’eaux sou-
terraines du Bassin Hongrois (Résumé).
Proceedings of the International Hydro-
geological Conference of JAC and TASH
"Hydrogeology of Great Sedimentary
Basing’ — Abstracts-Résumés, Buda-
pest, 31 may—5 june 1976 (Szerk.:
R6war Al), Magyar Allami Foldtani
Intézet kiaddsa p. 6.

ErpEryr M.: ldsd: Av¥oipr L.

ErHARDT Gv.: ldsd: FrANYS F.

Fanta J.-né: ldsd: HEmBACH K.

Forpr M.: lésd: HeréNv: R.

Franyé F., ErEaARDT Gvy., Jask6 S,
JumAsz A ., SziLes M., Sztres L., WaIN
Gy.: Magyardzé Magyarorszég 200 000-
es foldtani térképsorozatéhoz. L-33-XI.
Zalaegerszog. MAFI kiadv., pp. 1—144.,
28 dbra, 20 téblazat

Furoe J.: Asvdnyi nyersanyagforrésaink
kutatésa a IV. és az V. &téves tervidé-
szakban — Exploration of Hungary’s
mineral resources in the IVth and Vth
five-year plan terms. Foldtani kutatds
XIX. 3. pp. 6—13., 11 4bra, ang. R.

Forop J.: Asvényi nyersanyagforrdsaink
kutatésa a IV. és az V. téves tervids-
szakban — Prospecting for mineral raw
materials in the 4th and 5th Five-year
Plan-period. Bényédszati és Kohdszati

Lapok, Bénydszat, 109. évf. 12. sz. Pp.
801—-808., 11 dbra, ang. R.

FULOP J. et al.: A f6ld- és banydszati tudo-
ményok szerepe dsvédnykineseink fel-
téréséban. Geonémia és Bénydszat 8.
1—-2. pp. 145—151.

FULér J.: Asvényi nyersanyagsziikségle-
tink alakuldsa és a kielégités forrdsai.
Magyar Tudomédny 6. pp. 351—363.

Furor J.: Asvényi nyersanyagsziikségle-
tink alakulésa és a kielégités forrdsai.
Energia és atomtechnika, 10. sz. pp.
433—439. ’

FULor J.: Asvényi nyersanyagszilkségle-
tink alakuldsa és a Lielégités forrasai.
Politikai Vitakor, IX. fiizet, Kossuth
Kiadé

Ftror J.: Nyersanyageziikségletiink és
forrdsai. Népszabadsdg, 1976. méjus 2.
pp- 4—5.

FoLoe J.: Uj perspektivak a hazai foldtani
kutatds elbtt. Foldt. Kozl 105, 1975.
suppl. pp. 565-—570.

FuLor J.: Asvényi nyersanyagsziikségle-
tiink alakuldsa és kielégitésének forrs-
sai. Magyar Import, 1976. oktéber—
november, p. 15.

GaBos Gy.: A mérndkgeolégiai térképek
gyakorlati alkalmazdsa és a térképezés
irdnyelvei. Bp. MAFT-UNESCO. 1975.
107 p., 19 ébra (Nemzetkozi Tovabb-
képz6 Tanfolyam a mérnskgeolégia alap-
jairél és moédszereirsl) (Megjelent 1976-
b

an

Garicz A.: Bajocian (Middle Jurassic)
sections from the northern Bakony
(Hungary). Ann. Univ. Sci. Budapest,
Sec. Geol. XVIII., pp, 177—191., 5 dbra

GAvFr J.: ldsd: ALrdrpI L.

GAros M.—Kertisz P.—Korrr I.: A
mérndkgeolégiai kézetvizsgdlatok slta-
lénos szemlélete. Mérnokgeoldgiai Szem-
le 17. sz. pp. 61—75., 4 &bra, 1 tdbla

GAros M.—Kerrsz P,—KURTI I.— Ma-
REK L.: Kézetvizsgdlat és minGsités.
BME Tovébbképzé Intézete 5019. sz.
p. 111, 9 4bra, 19 tébla

Grczy B.: Are the fossil Platanus leaf
remains equivalent to recent platans
originating from single biotopes? Acta
Agronomica 25. fasc. 1—2. pp. 226—227.

Geczy B.: A biokronometria és a biokro-
nolégia alapjai. Magy. All. Foldt. Int.
Evi Jel. 1974-161, pp. 551—560.

T. Grose B.: lisd: Voros L.

GEDEONNE Rasmrzky M.: Pliocénvégi-
negyedkori tiledékeiklusok mikrominera-
16giai spektruma a Szarvas-1. sz. fards-
ban — Micromineralogical Character-
ization of Late Pliocene and Quaternary
Sedimentary Cycles Reconnoitred by
the Borehole Szarvas-1 (Great Hun-
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garian Plain). MAFT Evi Jel., 1964-16],
pp. 171—183., 1 dbra, 1 furdsi szelvény,

ang. R.

Gipar L.: A Pdrizsi-medence és a Dundn-
tali kozéphegységi eocén rétegtani ana-
légigirol. Foldt. Kézl. 106." (2), pp.

143—148., 5 ébra

Gipar L.: A vérgesztesi teriilleten végzett
eocén barnakészén felderité kutatds
gyakorlati eredményei — Résultats pra-
tiques de la recherche explorative sur
lignite, effectuée _au territoire de Vir-
gesztes. MAFI Fvi Jel, 1963-r6l, pp.
273 —284., 5 dbra, fr. R.

Gipar L.: A Virgesztes kdrnyéki eocén
képzédmények rétegtani viszonyai és
korrelécids lehetdségei — Stratigraphie
des formations éocénes des environs de
Vérgesztes (Transdanubie) et leurs pos-
sibilités de corrélation. MAFI Evi Jel.,
1974-r6l, pp. 316—337., 6 4bra, 3 tdbla,
fr. R

T. R.

Ginal L.: A Vértessomlb-kapberekpusztai
teriileten 1972—1973-ban végzett barna-
készén-kutatds — Braunkohlenschiir-
fung auf dem Gebiete von Vértessomld.
Bényészati és Kohdszati Lapok (Bényé-
szat), 109. (5), pp. 356—360., 7 &bra,
ném. R.

GéczaAN F.: ldsd: Jumdsz M.

GyarMaTI P.: Vulkanolégiai fejlédéstor-
ténet és kdzetgenetika a Borzstny hegy-
"ségben — Volcanological history and
petrogenesis in the Borzsony Mountains.
MAFI Evi Jel, 1973-r8l, pp. 57—62.,
1 melléklet, ang. R.

GyorkE Z.—ScHEUBR GY.—Vigé I.-né:
Magaspartok allékonysdgvizsgdlata. E16-
tervezés—Mélyépités 1950—1975. Bp.
FTI. pp. 133—138,, 11 dbra (Megjelent
1976-ban)

Haas J.: CaCOg-0ldds a tengervizben je-
lenleg és a geolégiai multban — Dissolu-
tion of a CaCO, in sea water at present
and in the geological past. Foldt. Kozl.
106., 8 dbra, ang. R.

HaspUNE MoLNAR KATALIN: A Métra- és
Biikkaljdn mélyiilt egyes kutatéfardsok
pannonkord képzédményeinek iiledék-
foldtani vizsgdlata. NME Kozleményei.
I. Bénydszat. 23. kot. 1. fiiz. pp. 29 —43.

Hasés M.: Upper Eocene and Lower
Oligocene Diatomaceae, Archaeomona-
daceae, and Silicoflagellatae in South-
western Pacific Sediments. DSDP Leg
29. Project, Vol. XXXV, Part VIII, pp.
817—883., 4 dbra, 2 tdblézat, 25 tébla

Hasés M.: A pulai Put-3. sz. furds felss-
pannéniai képzédményeinek Diatoma
flérdja — Diatom Flora in Upper Pan-
nonian Sediments of Borehole Put-3. at,

Pula Village (Transdanubia, Hungary).
MAFT Evi Jel., 1974-16], pp. 263 285.,
3 dbra, 1 tébldzat, 3 tébla, ang. R.

Hira J.: Adatok a Csék-hegyi k&bény-
szat torténetéhez — Contribution to the
history of quarry operation at Mount.
Csédk-hegy. MAFI Evi Jel, 1974-rél,
pp. 103—113., & dbra, ang. R.

HAMOR G.: A Bérzsény hegység kutatdsd-
nak eredméryei az 1973. évben —
Results of 1973 in the investigation of
the Borzsény Mountains. MAFT Evi
Jel., 1964161, pp. 23—27.

HAmor G.: Fétitkdri beszdmols. Foldt.
Kozl. 106., pp. 339—345.

Hamor G.: lésd: Herhnvr R.

HEeevi-Paké J.: ldsd: Virdris Gy.

HemeacH K.—BUTTINGER A.—Fanta J.-
né: A viztechnolégia meghatérozé szere-
pe az ivo- és ipari vizelldtds tervezésé-
ben. Elétervezés —Mélyépités 1950~
1975. Bp. FTI. pp. 186—193., 16 dbra
(Megj. 1976-ban)

HemBacH K. —SELLYEY GY.: Ipari iizemek
vizgazdélkoddsa. Elbtervezés—Mélyépi-
tés 1950—1975. Bp. FTI. pp. 177—179.,
3 dbra (Megjelent 1976-ban)

HemsBacr K.—Kiss L.—LevArDy F.-né:
Robbandsveszélyes gézokat tartalmazéd
katvizek gédzmentesitésének komplex
megoldédsa. ElStervezés—Mélyépités
1950-1975. Bp. FTI. pp. 194—197.,
3 ébra (Megj. 1976-ban)

Hrernyr M.—Varsinyr I.: Contributions
to the isolation of the kerogen in Hun-
garian oil shales. Acta Mineralogica-
Petrographica Szeged, Tom. XXII. Fasc.
2. pp. 231239, 2 dbra

Hereny: R.—FoLpr M.—Himor G.—
Bk I.—Jantsky B.: Ofalu. Magya-
réz6 a Mecsek hegység foldtani térképé-
hez 1 : 10 000 sorozat. MAFT pp. 1—174.,
3 dbra

Herényr R.—F6Lpr M.—-Himor G.—
Birik I.: Mecseknddasd. Magyardzé
Mecsek heoység foldtani térkeépéhez
1: 10000 sorozat. MAFI pp. 1-38.

Herénvyr R.—Ravaszng Baranvar L.:
A Dbaranyai antracittelepes felsékarbon
Osszlet a Siklésbodony-1. és a Bogad-
mindszent-1. sz. fards tiikkrében — The
anthracitiferous Upper Carboniferous
sequence of Baranya, South Hungary,
in the light of boreholes Siklésbodony-1.
and Bogéddmindszent-1. MAFI Evi Jel.,
1973-r61, pp. 323—339., 3 4bra, 4 tdb-
lazat, ang. R.

Hipast J.—Mensiros P.: Electron Micro-
probe Analyses of Karstic and Lateritic
Bauxites. Ann. Univ. Se. Bud. Sec.
Geol. Budapest pp. 3—28.

HorAnvT A.: A Szabadhegyi-fennsik karszt
jelenségei (Keszthelyi hegysép) — Kars-
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tic phenomena of Szabadhegyi Plateau
(Keszthely Mountains). Karszt és Bar-
lang XIV. évf. 1975, T—II. flizet pp.
23—224., dbra :

HorAny: A.—Svedr I.: Vizsgdlatok a
Hévizi-t6 utdnpdtlédési  viszonyair6l.
VITUKI Tudoményos Szemle 1. évf.
(1. sz.) 1975. dec. pp. 68—77., 2 dbra,
4 tébldzat .

Horvar A.: A szénhidrogénkutat6k szdmé-
ra javasolt 4j érdekeltségi rendszer, mely
dsszefiigg a kutatdsok atjdn létrehozott
potencialis népgazdaségi eredménnyel —
A new system of stimulators for hydro-
carbon prospectors as a means for poten-
tial contribution to the progress of
people’s economy. Foldt. Kozl 106.,
pp. 495—502., 4 dbra, ang. R.

HorvATh F.: The Tyrrhenian and Pannon-
ian basins: A comparison of two Medi-
terranean interarc basin. Tectonophy-
sics, 35. 1—3. pp. 45—69. 12 dbra (térs-
szerzék: BoccarerTi, M.—Loppo, M.—
MowceLL, F.—StEGENA, L)

HorvATe F.: The African (Adriatic) pro-
montory as a plaeo-geographical pre-
mise for Alpine orogeny and plate move-
ments in the Carpatho-Balkan region.
Tectonophysics, 35. 1—3. pp. 71—101.,
9-4bra (tdrsszerz6: CHANNELL, J. E. T.)

Horvita I.—Opor L.: A tiszafiiredi
100 000-es térképlap légifénykép-anya-
génak foldtani értékelése — Geological
Interpretation of Aerial Photographs
from the ,,Tiszafiired”” 1 : 100 000 Sheet
Area (Great Hungarian Plain). MAFT
Evi Jel., 1964-r61, pp. 113—124., 3 ébra,

ang. R.

Horvira J.: Az id§ sltaldnos filozéfiai
elméletének jelent8sége — Methodo-
logical Role of the General Philosophical
Time-Theory. MAFI Evi Jel., 1964-r6],
pp. 526—536., ang. R.

HorvATH M.: ldsd: BAnpr T.

Horvita Zs.—SziLvigyl I.—SzORENYI
J.: Cstiszésveszélyes teriiletek vizsgalata
és nyilvantartdsa. ElStervezés —Mély-
épités 1950—1975. Bp. FTI. pp. 130—
132., 8 dbra (Megjelent 1976-ban)

HorVATH Zs.—SCHEUER Gv.: A dunafsld-
véri partrogyds mérnokgeol6giai vizsgé-
lata — Engineering-geological investiga-
tion of the river bank slide of Dunaf6ld-
vér. Foldt. Kozl. 106., pp. 425-440.,
15 ébra, ang. R.

Jakues L.: ldsd: Dines Gv.

JAMBOR A.: A Kézéphegységi Osztdly 1973.
évi tevékenysége — Die Tatigkeit der
Abteilung Transdanubisches Mittelge-
birge im Jahre 1973. MAFT Evi Jel,
1973161, pp. 251--271., 1 dbra, ném. R,

JAMBOR A.: A Kézéphegységi Osztdly 1974,

évi tevék enysége — The Central Moun-
tains Department’s activity in 1974,
MAFT Evi Jel., 1974-r61, pp. 185—191.,
1 dbra, ang. R.

JAMBOR A.: Uledékes kéntelep a Zsdmbéki-
medence szarmata sorozataban — Sedi-
mentary sulfur deposit in the sarmatian
sequence of the Zsdmbék Basin. MAFI
Evi Jel., 1974-r8l, pp. 301—306., 1 dbra,

ang. R.

JimBor A.—Sorrt G.: A Balaton-felvidé-
ken és Kemeneshdton felkutatott felss-
pannéniai olajpala-eléfordulds foldtani
viszonyai — Geological condition of the
Upper Pannonian oil-shale deposit reco-
vered in the Balaton Highland and at
Kemeneshét (Transdanubia, Hungary).
MAFI Evi Jel., 1974-r6l, pp. 193—219.,
4 4bra, 3 melléklet, 3 tabla, 1 fénykép-
tébla, ang. R.

JankovicH L.: Adatok a Borzsdny hegy-
ségi vulkanitok kordhoz — Data to the
age of volcanic rocks in the Boérzsony
Mountains,. MAFI Evi Jel.,, 1973-rél,
pp. 41—49., 4 4bra, 2 tdbla, ang. R.

JAvossy D.: Kleinsdugerfunde aus den
Travertinen von Weimar-Ehringsdorf.
Paldontologische Abhandlungen. H. 23.
Berlin, 1975., pp. 501—511.

Janossy D:. Fossile Vogelknochen aus den
Travertinen von Weimar-Ehringsdorf.
Paléontologische Abhandlungen. H. 23.
Berlin, 1975., pp. 147—151.

JAxossy D.: Mid Pleistocene Microfaunas
of Continental Europe and Adjoining
Areas. (in: Burzer—Isaac ed.: After
the Australopithecines.) Mouthon, Pa-
ris—Hague. 1975. 65., pp. 3756—397.

JANossy D.: Plio-Pleistocene bird remains
from the Carpathian Basin. I. Galli-
formes. 1. Tetranoidae. Aquila 82., pp.
13—36.

JAwossy D.—Korpos L.: Pleistocene-
Holocene Molluse and Vertebrate Fauna
of Two Caves in Hungary. Ann. Hist.
Natur. Mus. Nat. Hung. 68., pp. 5—29.

Jinvossy D.—MrureN, A.: On Mimomys
(Rodentia) from Osztramos-3, North
Hungary. Proc. Koninkl. Nederl. Akad.
‘Wetenscheppen. Amsterdam. 1975. Ser.
B, 78. No. 5., pp. 385—391. :

JAxossy D.—KrcskEMETI T. —VOROS A.:
Biostratigraphische und palidodkologi-
sche Untersuchungen einer transgressi-
ven eocdnen Schichtserie. Darvastd,
Bakony-Gebirge. Fragmenta Min. et
Pal.,, 6., pp. 63—93.

JAxossy D.: ldsd: Krororp E.

JanTsky B.: ldsd: HeTENYI R.

Jaské 8.: Neogén medenceiiledékeink: szi-
norogén - szedimentdeidja. A M. All
Fosldtani Intézet Bvi jelentése az 1972.
évrél pp. 116—123., 3 dbra, ang. R.
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Jasx6 S.: Lignitbildung im Pliozén in Sid-
ost-Europa. Braunkohle. Bd. 25. 1973.
pp. 67—71., 1 dbra, ang. R.

Jask6 S.: A Pannéniai-medence besiillye-
dése és feltoltédése a neogénben. M. All
Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1973.
évrél, pp. 133—146., 4 dbra, ang. R.

Jask6 S.: Az uledékvastagsig-vdltozdsok
szabdlyszerliségei pliocén iiledékeinkben.
Altaldnos Foldtani Szemle 1974, pp.
3—23., 8 dbra, ang. R.

Jask6 S.: Neogén medencéink iiledékkép-
z6dési jelleggorbéi. M. All. Foldt. Int.
Evi Jelentése az 1974. évrél, pp. 157—
169., 6 dbra, 3 tébldzat, ang. R.

Jasxo S.: A Kozépdunai-medence pliocén-
kori iiledékképzédése és lignittelepei.
A Tud. Min. Bizottsdg 4altal a foldtudo-
ményok doktora fokozat elnyeréséhez
elfogadott kéziratos értekezés. 137 gépelt
oldal, 28 dbra, 8 tablazat

Jaské S.: Zakonomeroszti oszadkonako-
plenija v pliocenovyh baszeinah. Car-
patian-Balkan Geological Association.
Proceedings of the Xth Congress,
Bratislava 1974, pp. 87—98., 4 édbra,
ném R.

Jaskd S.: Stratigraphie, Tektonik und
Lithologie der pliozénen Lignitlager-
stidtten von Ungarn. Braunkohle Bd.
27. 1975. pp. 307—314., ang. fr. R.

Jask6 S.: Magyarorszdg pliocén lignitels-
forduldsainak teleptani jellegzetességei.
Bénydszati és Kohdszati Lapok. Bényé-
szat 109. évf. pp. 4563 —462., 11 dbra

Jask6 S.: Magyarorszag dsvény- és gyogy-
vizei; a Dundntali-kozéphegység karszt-
vize. in: A Fold és fejlédéstorténete,
Gondolat Kiad6 1975. pp. 208—212.

Jasx6 8.: Magyarorszdg éreféldtani viszo-
nyai. in: A Fold és fejlédéstorténete,
Gondolat Kiadé. 1975. pp. 634 —636.

Jaskd S.: A magyarorszagi foldtani tér-
képek készitésének torténete. in: A Fold
és” fejlédéstorténete, Gondolat Kiadé.
1975. pp. 648—650.

Jaské S.: Magyarorszédg hasznosithaté ds-
vényinyersanyag el6forduldsainak telep-
tana és bénydszata. in: a Fold és fejls-
déstorténete. Gondolat Kiadé, 1975. pp.
690—694

Jask6 §.: Mérnskgeoldgiai térképek készi-
tése Magyarorszdgon. in: A Fold és fej-
16déstorténete, Gondolat Kiado, 1975.
p. 720.

Jaskd 8.: ldsd: Franvy$ F.

Jusovics L.: A magyarorszédgi bazaltok
kémiai jellege — Chemical Feature of the
Basalts in Hungary. MAFI Evi Jel.,
1964-r6l, pp. 431—470, 5 dbra, 6 tdb-
ldzat, ang. R.

Junisz A.: ldsd: FRANYO F.

JunaAsz J. (térsszerz6kkel): Vizveszély és

vizgazddlkodds a bénydszatban. Miiszaki
Kiadé, Bpest, 1975. p. 447.

JunAsz J.: Hidrogeolégia. Akadémiai Ki-
ad6, Bpest. p. 767.

Junisz M.—G6czan F.: Osi zérvatermé
pollenszemek a hazai als6-krétdbol —
Early angiosperm pollen grains from
Lower Cretaceous rocks of Hungary.
Botanikai Kozlem. 63. kétet 1. fiiz. pp.
37—41. 3 tébldval, ang. R.

Junisz M.—Go60zAN F.: Karly angiosperm
pollen grains from Hungarian Albian
sediments. Evolutionary Bilogy, Praha,
p- 215. (Abstract)

Kaxas K.—Dranos D.: Geofizika a geo-
logiai szakkozépiskolak (geofizikai tago-
zat) 111, osztdlya szémdra. Miiszaki Ki-
adé, Bpest. pp. 215—220., 4 4bra

KAixay-Szasd O.: A székesfehérvari sir-
leletek fluorit nyakldnca — A Find of
necklace of fluorite beads from a grave
at Székesfehérvar (Transdanubia, Hun-
gary). MAFI Evi Jel., 1974-rél, pp.
339—342., 3 &bra, ang. R.

KARACSONYI S.: A mérndkgeolégia kiala-
kuldsa és fejlédése. ElStervezés —Mély-
épftés 1950—1975. Bp. FTL. pp. 114—
118., 7 dbra (Megj. 1976-ban)

KarAcsonvi 8.: Az épitésfoldtan szerepe
a teriiletfelhaszndldsi déntések eldkészi-
tésében. Eltervezés—Mélyépités 1950 —
1975. Bp. FTI. pp. 119—-122., 3 4bra
(Megj. 1976-ban)

Karicsonyr §.: Az EVM Féldtani Szolgé-
lata. El6tervezés—Mélyépités 1950 —
1975. Bp. FTI. pp. 259—263., 7 ébra
(Megjelent 1976-ban)

KARrAcsONYI S.: Vizszerzés. Bp. Tan-
kényvk. 1976. BME Tovabbképzs Inté-
zet kiadvénya. M. 294. p. 285., 182 dbra

Karicsonyr 8.—REmMENYI P.: A kérnye-
zetvédelem mérndkgeologiai feladatai
vérosokban. Mérnskgeoldgiai Szemle.
1976. 17. sz. februdr pp. 43—49., 3 dbra

Karicsonyr 8.—-ReMENYI P.: Die Aus-
sagekraft von Aufschliissen bei der bau-
geologischen Kartierung. Zeitschrift fir
angewandte Geologie. Berlin. (NDK)
22. k&t. 9. sz. pp. 427--431., 5 dbra,
ang., or. R.

KarAcsonyr 8.: Gédzmentesités. Hidrolé-
giai Kozlony. 56. évf. 11. sz. pp. 493 —
499., 12 gbra, ang. R.

KigpAT V.— 8106 B.: Vizelldtdsi sajdtos-
ségok Sérospatak —Sétoraljaujhely tér-
ségében. ElStervezés—Mélyépités 1950 —
1975. Bp. FTI. pp. 167—170., 2 édbra
(Megjelent 1976-ban)

KARrPAT V.: ldsd: Kiss L.

Kassar M.: A Villdnyi-hegység északi elé-
terének perm képzédményei — Permi-
sche Bildungen im nérdlichen Vorraum
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des Villdnyer Gebirges. Geologica Hun-
garica 17. pp. 11—86., 50 dbra, 5 t4bl4-
zat, ném. R. .

Kassar M. —LORBERER A.—RONaxI L.—
SzEDERKENYT T.: Hydrogeological data
from South-East Transdanubia as a part
of the marginal area of the Great Hun-
garian Plain and Drava Basin (Abstract)
— Proceedings of the International
Hydrogeological Conference of IAH and
TASH "Hydrogeology of Great Sediment-
ary Basins’ — Abstract — Résumés
Budapest, 31 may—5 june 1976. (Szerk.:
Ronar Al), Magyar Allami Foldtani
Intézet kiaddsa p. 49.

KecskemETT T.—VOROs A.: Biostratigra-
phische und paléotkologische Untersu-
chungen einer transgressiven eozénen
Schichtserie (Darvasté, Bakony-Gebir-
ge). Fragm. Miner. et Pal. 6., pp. 63—93.

Kroskrmerr T.: ldsd: Birpr T.

KecskemEirr T.: ldsd: JANossy D.

Krpves M.—ANTUNOVICS J. (1975): New
characteristics in the submicroscopic
exine structure of the pollen grains of
Nymphaeaceae from an evolutionary
point view. Acta Biol. Szeged 21., 1—4.,
pp. 41—42.

Kepves M.—HEGEDTS M. (1975): Pollen
grains of the Interporopollenites fgen.
from sediments of the Upper Cretaceous
period in Portugal. Acta Biol. Szeged,
21. pp. 43—62.

Kepves M. —RADVANYSzKI M. (1975): The.
application of scanning electron micro-
scopical method in some plant micro-
fossils. Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 21
1—2., pp. 61—59.

Krpves M.: Scanning electron microscopic
investigations on the pollen grains of the
Operculati VENE. et G6cz. 1964. Acta
Biol. Szeged 22., 1—4., pp. 29—36.

Krpves M.—StaxcEy, E. A.: Electron-
microscopical investigations of the Nor-
mapolles group and some other selected
European and North American Angio-
sperm pollen II. Pollen et Spores 18.,
1. pp. 106—127., Périzs

Kepves M.—Stancey, E. A.: Electron-
microscope investigations of the form-
genus Pentapollenites KrurzscH 1958,
and its re-establishment as a valid genus.
Pollen and Spores 18. 2. pp. 289—297.,
Périzs

KrrEkESNE TUSKE MARIA—KERNERNT
StmeEcr KaraviN: A Nagyveleg-2. sz.
furds eocén rétegsordnak mikropaleon-
tolégiai vizsgdlata. Foldt. Kozl. 106.,
pp. 441—447., 1 tdbldzet

Kirr J.: ldsd: Kies B.

KerrEsz P.: ldsd: GAvos M.

KerTisz P.: ldsd: KrEB B.

Kis K.: Geofizika a geolégiai szakkézép-

iskolék (geofizikai tagozat) III. oszt.
szémdra. Miszaki Kiado, 1976. p. 375.
(Térsszerz6k: DraEOS D., HorviTH F.,
Kaxas K., Kovics F., Nacy Z., REgSs
F., Scuonviczey L., Szasd J., Us-
FALUSY A., Viaes 1., VERS L.)

Kis K.: Geofizikai ismeretek foldrajzsza-
kos hallgatoknak. Egyetemi jegyzet
(tdrsszerz6: STEGENA L.) .

Kis K.: The COMAPO system for produc-
ing surface cartograms Hungarian Carto-
graphical Studies (tdrsszerzék: DRASKO-
vITS ZsUZsA—KriNneHAMMER I.)

Kiss J.: Crystallochemical and metallo-
genetic investigation and evaluation of
hydrothermal crystal phase model ex-
periments (25° to 300°C). Acta Geologica
Academiae Sciantiarum Hungaricae, To-
gms 19 (3—4). pp. 2656—274 (1975), or.

Kiss J.: Asvény-kézettani alapismeretek
(egységes jegyzet). Tankonyvkiads, 113
dbra

Kiss J.: ldsd: Berezr J.

Kiss J.: l4sd: Cornings TI.

Kiss Juprr: ldsd: Kues B.

Kiss L.—KArpAT V.: Vizrendszerck re-
konstrukcités vizsgdlata, ElStervezés—
Mélyépités 1950—1975. Bp. FTI. pp.
171--173., 4 bra (Megjelent 1976-ban)

Kiss L.: ldsd: HemeacH K.

KiEB B.: Eger véros komplex mérnokgeo-
16giai térképezésének jelentbsége a pince-
kérdés megolddsanak elSkészitésében.
Vérosi Pincerendszerek konferencia
Pécs, pp. 156—45.

Kirs B.—Bipr6é G.—Kerrfisz P.—K#RT
J.—Kiss Jupir—Marex L.: Eszlelési
magyardzé Eger 1 :10000-es épités-
foldtani  térképsorozatdhoz; Eger-Bel-
véros. KOZDOK Kiadé, Budapest, p.
767

Kvres B.—Bmwr6 G.—Kerrfisz P.—K#RT
J.—Kiss Jupir—Marek 1.: Hszlelési
magyardzé Eger 1 :10000-es é&pités-
foldtani térképsorozatéhoz; Eger-Fel-
német. KOZDOK Kiadé, Budapest, p.
293

KrEB B.—BipL6 G.—Kerrtsz P.—Kgr1
J.—Kiss Jupir—Marek I.: Eszlelési
magyardzé Eger 1 :10000-es épités-
foldtani térképsorozatéhoz; Eger-Lajos-
véros. KOZDOK Kiadé, Budapest, p.
521

Kocr L.: A balatonfiiredi Kossuth Lajos-
gyégyforrés vizféldtani viszonyai és fel-
jitdsa. Foldt. Kozl. 106. kotet, 1. sz.
pp. 1—-19., 7 dbra, ném. R.

Kocn L.: A balatonfiiredi szénsavas gyégy-
vizek hidrogeolégiai probléméi. A Ma-
gyar Hidrolégiai Térsasdg Balatoni An-
kétja, Keszthely 1976. szept. 30—okt. 1.
pp. 1-8., 4 dbra. A MHT kiaddsa
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KocH L.: Javaslat a Jakabhegy természet-
védelmi teriiletének kiterjesztésére.
Foldtani indoklds. Jakabhegy és Eger-
volgy (Pécs természeti kornyezetének
fejlesztése). A Mecsekvidéki Intézlbi-
zottsdg kiaddsa, Pécs, pp. 28—32, 5
abra .

Konpa J.: A Magyar Allami Foldtani Inté-
zet 1973. évi munkdja — The Hungarian
Geological Institutes activity in 1973.
MAFT Evi Jel., 1974-r61, pp. 7—11,,

ang. R. .

Konpa J.: A Magyar Allami Féldtani Inté-
zet 1970—1974. években végzett mun-
kéja — Activities of the Hungarian Geo-
logical Institute in the years 1970 to
1974. MAFT Evi Jel., 1974-r6l, pp. 7—
21., ang. R.

Korpos L.: Holocén gerinces biosztrati-
grafidnk kérdései és tévlatai. Osl. vitdk.
22. pp. 95—108., ang. R.

Korpos L.: Az emberré véldsrdl az ujabb
leletek tikrében. Elet és Tud. 20/XXXT.
pp. 940—943.

Korpos L.: Hazénk teriiletén megjelent
a kerti pele. Bauvér. XXXT/3. pp. 130—
133

Korpos L.: A kerti pele (Eliomys querci-
nus) els6 magyarorszagi eléforduldsa a
Nagyoldali-zsombolyb6l. Besz. a Magyar
Karszt- és Barlangkut. Tars. 1975. I. f.
tev. p. 92, ang. R.

Korpos L.: Biostratigraphie holocéne du
Bassin des Karpathes. UISPP. IX. Con-
grés. Nice

Korpos L.: A Kis-kéhéti-zsomboly szub-
fosszilis denevér populdcidjénak vizsgd-
lata. A Herman Otté Muzeum Evkény-
ve. XIII—XIV. pp. 567—589., Miskole,

nem. .

Korpos L.: A jésvaf6i Tiicsok-lyuk gerin-
ces maradvanyai. Karszt és Barlang.
1975. I—1II. pp. 13—14,, ang. R.

Korpos L.: A cseppké szé eredete és je-
lentésének viltozdsai. Karszt és Barlang.
1975. I—II. pp. 29—31. ang. R.

Korpos L.: Oslénytani értékeink és védel-
miik. Barlangok védelme ankét. Miskole,
pp. 30—33.

Korpos L.: Hazénk els6 6semldsei a sziré-
nek. Elet és Tudomény. 40/XXXTI. pp.
1875—1878.

Korpos L.: Ritka és ismeretlen barlangi
leirdsok a Herman Ott6 Muzeum kényv-
tdrdban. A Miskolei Herman Ott6 Muz.
Kozl. 14. pp. 117—125.

Korpos L.: ldsd: JAnossy D.

Korpos L.: ldsd: Krororr E.

KorecznE Laxy I.: Foraminifera vizsgd-
latok a Tokaji-hegység miocén képzdd-
ményeibél — Examination of Foramini-
fera in Miocene Rocks of the Tokaj
Mountains. MAFI Evi Jel.,, 1973-rél,

pp. 83—119., 2 dbra, 2 tdbldzat, 2 tébla,
ang. R.

KORIgM K.: Jasd: Arrorpz L.

Kormvm K.: l4sd: BELTEKY L.

Késa L.: Ritkafoldfém-ércesedés a Sop-
roni hegység kristélyos paldiban. V. Or-
szdgos Ritkafém Konferencia Kiadvé-
nya. I. pp. 7—11.

Kovics S.: ldsd: Barocr K.

Kozix M.: Aggtelek kdrnyékének vizbe-
szerzési lehetOségei. Foldt. Koézl. 106.,

p. 52—68., 5 dbra, 2 tdbldzat, ang. R.

Kg)RﬁSSY L.: A kéolajkutatés tervezésének
tudoményos foldtani alapjairél — Scien-
tific geological fundamentals of oil pros-
pecting planning. Féld. Kozl. 106., pp.
537—546., 1 dbra, ang. R.

KrEerzor M.—KroLoPP E. —LérINCZ H.—
PArLraLvy I.: A rudabédnyai alsépanné-
niai pre-hominidés leldhely flérdja, fau-
néja és rétegtani helyzetei — Flora,
Faune und stratigraphische Lage der
unterpannonischen Préhominiden der
Fundstelle von Rudabénya. MAFI Evi
Jel., 1974-r61, pp. 365—394., 4 tébla,
ném. R.

KreTzOr M.—KROLOPP E.—PALFALVY I.:
A magyar foldtani terresztikus réteg-
tani dokumentdci6 a MATI Gyiijte-
ményében — Documentary fossil mate-
rials for the Hungarian terrestrial strati-
graphy in the Museum of the Hungarian
Geological Institute. MAFI Evi Jel.,
1973-r6], pp. 383—389., ang. R.

KRrivAn P.: Altaldnos foldtan Béckh Hugé
tolmdcsoldsdban. Foldt, Kozl. 106., 2.,
pp. 109—114.

KrivaAn P.: ldsd: Bocascr L.

Krororr E.: Alféldi mélyfardsok Zsig-
mondy —Halavéts-féle Mollusca anya-
génak reviziéja. I. A szentesi artézi kut-
furds — Revision of fossil molluscs
coming from the material of deep bore-
holes driven by Zsigmondy in the Great
Hungarian Plain and studied by Hala-
vats. I. Artesian well drilling at Szentes.
MAFT Evi Jel., 1973-rél, pp. 195—218.,
1 dbra, 3 tdbla, ang. R.

Krovorr E.: Alf6ldi mélyfurdsok Zsig-
mondy —Halavéats-féle Mollusca anya-
génak revizidja. II. A hédmezbvésdr-
helyi, szegedi, szarvasi és kecskeméti
artézikut fards — Revision of fossil
molluses from the material of deep bore-
holes driven by Zsigmondy in the Great
Hungarian Plain and studied by Hala-
véts. TI. Artesian wells drilled at Héd-
mez6vésdrhely, Szeged, Szarvas and
Kecskemét. MAFI Evi Jel, 1974-18l,
pp- 133—-156., 1 dbra, 3 tdbla, ang. R.

Krororr E.: Melanoides tuberculata (0. F.
MULLER) a magyarorszdgi pleisztocén
képzédményekbél — Melanoides tuber-
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culata (O. F. MULLER) aus den ungari-
schen Pleistozénablagerungen. Soosiana,
4.pp. 51—56., 1 dbra, ném. R.

Krororr E., Scawerrzer F., SCHEUER
Gy., DExNEs Gv., Kornos L., SKOFLEK
I., JANossy D.: A budai Varhegy negyed-
kori képzédményei — Quaternary for-
mations of Castle Hill in Buda. Fsldt.
Kozl. 106., 13 4bra, ang. R.

Krororp E.: ldsd: KrETZOT M.

Kurt L.: A dabasi kavicskutatds és verd-
szonda-kisérletek eredményei — Results
of gravel investigations an experiences
by dynamic sounding at Dabas. MAFI
Evi Jel., 1973-r6l, pp. 233—250., 13 &b-
ra, 2 tébldzat, ang. R.

Kutt L.: A Duna-volgyi legfelsé kavies-
réteg kutatdsa az izsaki térképlapon —
Investigations of the Danube valley’s
uppermost gravel bed in the Izsdk area
(Great Hungarian Plain). MAFI Evi
Jel,, 1974-r6l, pp. 125—132., 7 &bra,

R

ang. R.
Korrr I.: ldsd: GAvos M.

Laczrovies J.: A mérnokgeofizika fel-
haszndldsa az elétervezésben. Eléterve-
zés—Mélyépités 1950—1975. Bp. FTI.
pp- 1656—158., 13 dbra (Megjelent 1976-
ban

)

LAng G.: A Mali Koztérsasdg (Nyugat-
Afrika) potencislis dsvényi nyersanya-
gal — Matiéres Primaires Minérales
Potentielles de la République de Mali
(Afrique Occidentale). MAFI Evi Jel.,
1973-161, pp. 499—-516., 1 dbra, 1 tér-
kép, fr. R.

Levirpy F.-né: ldsd: Hemsacu K.

Lieee P.: ldsd: Arrorpr L.

Lrszraxr M.: ldsd: Varsinvyr T.

LorBERER A.: Salgbtarjan vizelldtdsdval
kapcsolatos hidrogeoldgiai és vizkészlet
gazddlkoddsi vizsgalatok — I'mpporeo-
JIOTHYeCKUE M BOXOXO035HCTBEHHple HCCTie-
JIOBaHUsI B CBHSASH C pelIeHHeM IIPo0JieMBl
BonocHaOyxenusi ropoga llanrotapsina —
Hydrogeological and water resources
studies related to water supply in the
Salgétarjsn area — Hydrogeologische
und wasserwirtschaftliche Untersuchun-
gen Uber die Wasserversorgung von
Salgétarjén. Viziigyi Kézlemények
LVIIIL. évf. 1. sz., pp. 84—110.

LorBERER A.: ldsd: ALr6rpr L.

LorBERER A.: ldsd: Kassar M.

LORBERER A.: ldsd: LORBERERNE SzEN-
TES 1ZABELLA

LORBERERNE SzZENTES [ZABELLA— LORBE-
RER A.: Study of relationship between
groundwater resources and subsurface
geological structure in the Great Hun-
garian Plain (Abstract) — L’étude de
relation entre les resources en eaux sou-

terraines et les structures de subsurface
dans la partie nord-ouest de la Grande
Plaine Hongroise (Résumsé). Proceedings
of the Tnternational Hydrogeological
Conference of JAH and TASH *Hydro-
geology of Great Sedimentary Basing’ —
Abstract-Résumés Budapest, 31 may—
5 june 1976. (Szerk. Rowar A.) Magyar
Allami Foldtani Intézet kiaddsa pp.
24—26.

LORBERERNE SzENTES IZABELLA—LORBE-
RER A.: A féldtani szerkezet és a termsé-
szetes felszinalatti vizdramldsok kapeso-
laténak vizsgdlata egy Duna—Tisza
kozi példateriileten — TUntersuchung
des Zusammenhanges zwischen geologi-
scher Struktur und natiirlichen Grund-
wasserstrébmungen an einem Musterge-
biet zwischen Donau und Theiss. Hidro-
logiai Kozlény 56. évf./12. sz. pp. 538 —
553., 10 4bra

Lovas Gy.: ldsd: Bagsa Cs.

Lémrincz HAINALKA—VETS L.: A szénhid-
rogénprogndzis geokémiai szakasza —
The geochemical phase of hydrocarbon
prognosis. Foldt. Kozl. 106., pp. 547—
554., 2 dbra, ang. R.

Marex I.: ldsd: GAros M.

Marex I.: ldsd: KLes B.

MArroN P.: A palaecomagnetic study of
the Nigerian Voleanic Provinces (térs-
szerzé: MARTON E.). Pure and Applied
Geophysics, 114/1976/1., pp. 6169,
3 tabldzat

MensAros P.: ldsd: Hipas J.

Meské A.: Solution of the geophysical
inverse problems (General principles,
limitations and iterative algorithms).
20th  Geophysical Symposium Buda-

est—Szentendre (16—19. 9. 1975.)
roceedings, Budapest, pp. 42—53.,
9 édbra, magy., or. R

M=eskS A.: Resenyie obratnih zadacs geo-
fiziki (Obscsie principi, ogranicsenija i
iteracionnie algoritmi). 20-iij Geofizi-
cseszkij Szimpozium Budapest—Szent-
endre (15—19. 9. 1975) Trudi, Bp., pp.
27—317., 9 ébra, ang., magy. R.

Meské A.: Geofizikai inverz feladatok
megoldésa (4ltaldnos elvek, korldtok és
iterdciés algoritmusok). Magyar Geo-
fizika, XVIL. 4. sz. pp. 133—142., 9 dbra,
or., ang. R.

Mesk6 A.: Some notes on the transfer
prO}l)erties of two-dimensional polyno-
mial-fitting (tdrsszerzé: Kovics F.).
Acta Geodaetica, Geophysics et Monta-
nistica, Tomus 10. Fasec. 4. 1975. § dbra,
ang., or. R.

MinEes K.: Rejtélyes fényoszlopok az 6s-
erd6ben. Elet és Tudomény 31. évf.
36. sz. pp. 1708-—1711.
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Mzz6st J.—Mucst M.: Data on the geology
and mineralogy of the oil shale occur-
ence at Pula, Hungary. Acta Miner.-
Petr. Szeged, Tom. XXII. Fasc. 2. pp.
195—214., 7 dbra

Mike Zs.: ldsd: RApay O.

MimAry S.: A Szendréi-hegység paleozdos
képz6dményeinek kora — The age of
the paleozoic formations of the Szendré
Mountains, North Hungary. MAFI Evi

Jel,, 1973-rél, pp. 71—81., 2 tébla,
ang. R.
Mimiry S.: Echinoidea-maradvinyok a

Biikk hegység fels6karbonjdbél — Echi-
noideen Reste vom Oberkarbon des
Biikk-Gebirges (Nord-Ungarn). MAFI
Evi Jel., 1974-r6, pp. 409—414., 1 tébla,
ném. R.

Mrairy S.: Ujabb pikermi-jellegi gerin-
cesfauna el6fordulds a Polgdrdi-Ipar-
telepek nagykéfejtéjében — A new
occurence of Pikermi-type Vertebrata
in the big quarry of Polgardi-Ipartele-
pek, Transdanubia, Hungary. Oslény-
tani Vitdk (Discussiones Palaeontologi-
cae). 22. 1975-r6l, pp. 89—94., 1 dbra,
ang. R.

MinALyNE Gomsos I.: Szarmata Diato-
mék Bulgéria és a Kozéps6-Paratethys
teriilletén — Sarmatian Diatoms in Bul-
garia and the Area of Central Para-
tethys. MAFI Evi Jel, 1973-rél, pp.
447—473., 5 dbra, 1 tdbldzat, 6 tdbla,

ang. R.

MIHAgLTZNE': Faracd M.: Az Egyek 1. sz.
furds palynolégiai vizsgdlata — Palyno-
logical analyses of borehole Egyek-1.
MAFT Evi Jel., 1973-ré6l, pp. 219—231,,
1 diagram, 3 tdbla, ang. R.

Mixe K.: A Balaton kialakuldsa és fejls-
dése. Vizrajzi Atlasz-sorozat (21.) Bala-
ton 1. két. pp. 30—39., 11 dbra, 1 tédb-
ldzat, VITUKI, Budapest

Morpvay L.: Jelentés a Balaton kérnyé-
kének 1974. évi épitésfoldtani térképe-
zésérél — Report of the engineering-geo-
logical mapping work carried out in the
environs of Lake Balaton in 1974. MAFL
Evi Jel,, 1974-r61, pp. 307—313., 4 dbra,
ang. R.

Morpvay L.: A Darn6-hegy kornyéki
ujabb geofizikai kutatésok értelmezésé-
r6l — Interpretation of latest geophysic-
al meagurements in the Darné-hegy
area. MAFI Evi Jel., 1974-r6, pp. 97—
101., 4 dbra, ang. R.

Morpvay L.: Adatok a Balatont téplalé
felszin alatti vizek dramldsdrél és viz-
kémidjdrél. Balatoni Ankét, Keszthely.
1976. 2/22-es kozlemény, pp. 3—6.,
3 dbra

MorniAr B.—Murvar I.: A Kiskunsdgi
Nemzeti Park fiillophdzi szikes tavainak

kialakuldsa és foldtani fejlédéstorténete
— Bildung und geologische Geschichte
der Sodaseen Fiilophdza im Kiskunségi
Nationalpark. Hidrol6giai Kozlény 56.
2. pp. 67—77., 5 dbra, 1 tabldzat,
ném. R.

MoLNAR B.—SzOnoxy M.: On the Origin
and Geohistorical Evolution of the Nat-
ron Lakes of the Bugac Region. A Méra
Ferenc Muzeum Kvkoényve, Szeged
1974—175. 1. pp. 267—270., 7 dbra

MornAr K.: A felszini geofizikai kutatés
jelenlegi helyzete Magyarorszdgon —
Present-day situation of surface geo-
physical prospecting in Hungary. Foldt.
K4zl. 106. pp. 528 —536., 3 dbra, ang. R.

MoxosTorr M.: The microfauna of the
Carboniferous Limestone at Szabad-
battydn (Transdanubia, Hungary) Part
II. Apn. Univ. Sci. Budapest, Sect.
Geol., t. XVIII., pp. 205—226., 4
tébla

MowosTor: M.: ldsd: BArp: T.

Morvar L.—Nyerces L.: Recent results
of bauxite qualification with geophysical
measurements in prospecting boreholes.
Travaux du ICSOBA No. 13. pp. 261 —
269. Zagreb

Mucst M.: lésd: Mezbst J.

MtLLER P.: Decapoda (Crustacea) fauna
a budapesti miocénbél (3) — Faune de
Décapodes (Crustacés) du Miocéne de
Budapest (3). Foldtani Kézlony T. 105/4.
1975. pp. 506—515., 3 tdbla

Mtrrer P.: Decapoda (Crustacea) fauna
a budapesti miocénbél (4) — Faune de
Décapodes (crustacés) dans le Miocéne
de Budapest (4). Foldtani Kozlony T.
106, pp. 149—160., 4 tédbla

Murval J.: lésd: MoLNAR B.

Nacy B.—PELIKAN P.: Metacinnabarit és
cinnabarit a csillaghegyi Roka-hegyen —
Metacinnabar and cinnabar occuring at
the Réka-hegy in_the Csillaghegy arca.
MAFI Evi Jel, 1973-rél, pp. 51—55.,
3 dbra, 1 téblézat, ang. R.

Nacy B.: ldsd: Czaxo T.

Naey B.: l4sd: Csturaene TEPLANszKY E.

Nacy E.—Nacy I.: A Villdnyi-hegység
tridsz képzédményei — Triasbildungen
des Villdnyer Gebirges. Geologica Hun-
garica, Series Geologica Tomus 17. pp.
111—168., 37 dbra, 10 tédbldzat, 15 tib-
la, ném. R.

Nagy G.: A Borzsdny hegység attekints
szerkezetfoldtani, geokémiai és érctelep-
tani vizsgdlata — Review of structural,
geochemical and economic-geological in-
vestigations of the ore-deposits in the
Borzsony Mountains. MAFI Evi Jel.,
1974-r8], pp. 26—45., 7 dbra, 1 térkép,
3 tébldzat, ang. R.
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Nacy G.: A Borzsony hegység szerkezet-
foldtani viszonyai — Tectonic conditions
in the Bérzsony Mountains. MAFI Evi
Jel.,, 1973-r6l, pp. 37—40., 1 dbra, ang.
R

Naey G.: A miénfai kélyuk szifonjdnak
kutatdsa. Karszt és Barlang, 1975-r6l.

Naey G.: Temperature determination of
igneous processes on the basis of the
composition of coexistent mineral parts
— Opredelenie ternperaturii magmati-
cseszkih processzov po szosztavu szo-
szuscsesztvujuscsih par mineralov. Acta
Geol. Acad. Sci. Hung. XIX/1—2. pp.
43—58., 6 dbra, 3 tébldzat, or. R.

Nacy G.: ldsd: Arxar P.

Nacy G.:1ldsd: CsiLLaeNE TEPLANSZKY E.

Nacy I.: ldsd: Nacy E.

Nagy L.-né: A dundntuli olajpala-kutatéd
furdsok rétegsordnak palynolégiai vizs-
gélata — Palynological investigation of
transdanubian oil-shale exploratory bore-
holes. MAFI Evi Jel, 1974-rél, pp.
247—261., 4 dbra, 2 tébla, ang. R.

Nacy L.-né: Paleofléra véltozdsok a ma-
gyarorszégi neogénben palynolégiai vizs-
gélatok alapjén. Foldtani Kozlony, 106,
pp- 177—180.

NaGy L.-né: Szocialista orszdgok paleonto-
l6gus kiilddtteinek Ssszejovetele Lengyel-
orszégban. MTA X. Osztédlydnak Kozle-
ményei 8/1—2.

Nacgymarost A.: ldsd: BArpr T.

NEMEDT VaRGA Z.—SzitAavi T.: Amfibol-
andezit-xenoagglomerdtum a kornldi te-
riiletr6l -~ Hornblende andesite xeno-
agglomerate from the Komlé area. Foldt.
Kozl. 106., pp. 387--406., 5 dbra, 3 tdb-
ldzat, 5 tébla, ang. R.

NvyEerGEs L.: ldsd: Morvar L.

Opor L.: ldsd: HorvATa I.
Orx#ény1-BoNpOR Livia: ldsd: Burrr C.

PaAr T.: A budai agyagok mérndkgeold-
giai Osszehasonlitdsa matematikai sta-
tisztikai alapon — Engineering geo-
logical comparison of Buday clays by
mathematical statistics, Foldt. Kozl
106.

PArrarvy I.: Kozépsémiocén ndvényma-
radvdnyok a Borzsony hegység teriileté-
r8l — The record of fossil plants found
in Middle Miocene sediments of the
Borzsény Mountain. MAFI Evi Jel,
1974-r8l, pp. 73—75., ang. R.

PArrarvy L.: Az ipolytarnéei ldbnyomos
homokks névénymaradvényai — Fossil
plants in the ,sandstone with foot-
prints” at Ipolytarnéc village. MAFI
Evi Jel., 1974-r8l, pp. 95—96., ang. R.

PArrarvy I.: ldsd: KrrTzor M.

PALry J.: A Balatonflzfé-balatonkenesei
magaspart ljabb felszinmozgdsainak
mérndkgeoldgiai vizsgdlata. Balatoni
Ankét 3. A Balaton. pp. 1—18., 3 ébra

PATFY J.: Eszrevételek a bakonyi bauxit-
bényészat vizemelése és a hévizi gyogy-
forrds hozamvéltozdsa kozotti osszeflig-
gés kérdéséhez. Balatoni Ankét 1. A
Balaton vizgy(jtéteriilete. pp. 1—14.,
4 ébra

Panté Gy.: A ritkafoldfémek dsvéenytani
megjelenési formdi a magyarorszagi gré-
nitokban. V. Orsz. Ritkafém Konf. Mis-
kole. I. pp. 11—23.

PaNTé Gy.: Trace minerals of the granitic
rocks of the Velence and Mecsek Moun-
tains — Rasszejanniie mineralii grani-
toid dov gor Velence i Mecsek. Acta
Geol. Acad. Sei. Hung. XIX/l-a. pp.
59—93., 19 dbra, 3 tdbldzat, or. R.

PANTG Gy.: ldsd: Arxar P.

Pant6 Gvy.: ldsd: BArpossy Gv.

Par S.: Alfsldi és Hszaki-kézéphegységi
kéolaj- és foldgdztdrold kozetek —
Hydrocarbon reservoir rocks in the
Great Hungarian Plain and the North
Hungarian Highland. Foldt. Kozl. 106.,
pp- 555—580. 19 dbra, ang. R.

Parp P.: ldsd: ALrorpr L.

PrrikAN P.: ldsd: Nacy B.

Pesry L. —~TomscrEY O.: Thermal decom-
position of kaolinite samples under si-
multaneous load and volatile pressure —
Termicseszkoe razlozsenie kaolinitoviih
obrazcov v uszlovijah odnovremenniih
gavlenij nagruzki i letuesih komponen-
tov. Acta Geol. Acad. Sci. Hung. XIX/
1—2. pp. 95—107., 4 dbra, 5 tibldzat,

R

or. R.

Poxa T.: Some epistemological problems
of earth sciences — Nekotoriie episzte-
mologicseszkie problemii nauk o zemle.
Acta Geol. Acad. Sci. Hung. XTX/1—2,
pp- 109—130., 3 dbra, 1 t4bldzat, or. R.

Péra T.: A foldtudomsnyok térgya és
rendszere és az ,Aaltaldnos ciklustér-
vény”. Geonémia és Bényészat 8/3—4.
pp. 265—-274., 1 tédbldzat

PrUZSINA J.: Szdmit6gép alkalmazdsa az
dsvényvagyon-gazddlkoddsban — Com-
puter Processing in the Mineral Re-
sources Management. MAFI Evi Jel.,
1974-r61, pp. 507—517., 6 tébldzat, ang.
R.

Ripay O.—Mixe Zsuzsa: Légifénykép
interpretdlds és a természeti eréforrdsok
feltdrdsa (konyvismertetés). Vizugyi
Kézlemények LXVIIL. évf. 4. sz, flizet,
pp. 661—662.

Rap6ez Gy.: Akkréeibs tufagdmbok jel-
lemzése és telepiilési forméi a Borsodi-
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medence miocén riolittufdiban — Accre-
tionary tuff balls and their modes of
occurrence in the Miocene rhyolite tuffs
of the Borsod basin (NE Hungary).
Folds. Kozl. 106., pp. 69—77.

Ravasz Cs.: A pulai és géreei olajpala ké-
zettani vizsgalata — Petrographic exa-
minations of oil-shale at Pula and Gérce
(Transdanubia, Hungary). MAFI Evi
Jel., 1974-r6l, pp. 221—245., 2 4dbra,
5 tabla, ang. R.

Ravasz Cs.: Regeneration of precious
opals. Acta Mus. Nat. Pragae, Vol. 29 B.
(1973). No. 1—2., pp. 49—54.

Ravaszni BaArRANyal L.—Viczidw I.: A
Hont-1. sz. frdssal feltdrt kristélyos
alaphegység dsvdny-kézettani vizsgs-
lata — Mineralogical-petrographical in-
vestigation of the crystalline basement
rocks uncovered by borehole Hont -1.
(N-Hungary). MAFT Evi Jel., 1974161,
1974-r6l, pp. 61—617., ang. R.

Ravaszwt BaranvarL.: l4sd: Herényi R.

Reminyi K. A.: Geoprognosztika; kisér-
let egy 1j interdiszciplina kérvonalazé-
séra — Geoprognostik; Umfassung einer
neuen, interdisziplinaren geonomischen
Verfahrensmethode. Foldt. Kozl 106.,
pp. 20—29., 1 dbra, ném. R.

RemENYT P.: Kérnyezetvédelem és kor-
nyezetfejlesztés a mérndki el6tervezds
tevékenységében. Elétervezés—Mélyépi-
tés 19501975, Bp. FTI. pp. 237—239.,
3 dbra (Megjelent 1976-ban)

REMENYT P.: Veszélyes pincék Pées és
Eger alatt. I. rész. Elemi csapds stjtotta
vérosaink. Elet és Tudomsny. 30. sz.
pp. 1415—1420., 9 dbra; IT. rész. A fel-
tdrds és a felmérés. Klet és Tudomény.
31. sz. pp. 1471--1477., 11 dbra; IIL.
rész. A megoldds utjai. Elet és Tudo-
mény. 32. sz. pp. 1502—1507., 10 dbra

ReMENYI P.: A Talajmechanikai és Mér-
nokgeolégiai Nyilvéntartds és az ismé-
telt adatfelhasznélds fejlesztésének ids-
szerli feladatai. KGSZI Gyorsjelentés,
Alapozds 3. 33. sz. pp. 1622,

RemENyT P.: ldsd: KarAcsonyr §.

RicaTer R.: Vélogatott kézetmechanikai
fejezetek.  Szilikdtipari Tudomanyos
Egyesiilet. 1975. pp. 121174,

RicuTER R.: Investigation of rock bump
phenomena. Geodetical and Geophysical
Research Institute of the Hungarian
Academy of Sciences. Sopron (To the
75th birthday of Prof. A. T-HORNOCH.)
1975. pp. 39—57.

RiceTER R.: Plastic state and deteriora-
tion of rocks. I. Boundary conditions of
rock plasticity. Acta Geodaetica, Geo-
physica et Mont. Tom. 10. 4., 1975., pp.
389—420.

R1cHTER R.: Recension. V. 8. VUTUKURT —

15 Polatani Kozlony

R.D. Lama—8. 8. Sarusa: ,,Handbook
on mechanical properties of rock’ c.
kényvérsl. Acta Geodaetica, Geophy-
sica et Mont. Acad. Sei. Hung. 10.,
1975., pp. 369—370.

Ricurer R. (Térsszerzével): Kézetek kép-
Iekenységi sllapota és ténkremenetele.
L. Kézetek képlékenységi hatérfeltételei.
BKL. Bénydszat. 109., 2., pp. 93—100.
folytatdsa: BKL. Bédnydszat. 109., 3.,
pp. 159—164.

Ricuter R.: A foldkéregben kialakitott
uregek egyensulyarél. NME Kozlemé-
nyei. I. Bénydszat. 22. 2—4. fiz., pp.
253—260.

Ricarer R.: Kézetek képlékeny dllapota
és tonkremenetele. II. Képlékeny slla-
pott  kézetek anyagegyenlete.  BKL.
Bénydszat. 109., 4. sz. pp. 282-—-286.

Ricurer R.: Uber die Kennzeichnung des
mechanischen Grenzzustandes der Ge-
steine. Publications of the Technical
University for Heavy Industry. Series
A. Mining. Vol. 333, Ffase. 1. pp. 21—31.

RONAT A.: Az Alféldkutatés helyzete 1973-
ban. MAFI Evi Jel., 1973-r61, pp. 121 —

Rowar A.: Ciklusos nyomdsingadozdsok az
Alféld medencéjében és ezek kémiai
kapesolatai. MTA X. Oszt. Kozl., 1975.
4. pp. 333342,

RONAI A.: Mérnskgeolégiai térképezés.
MAFI-UNESCO Nemzetkozi Tovébb-
képzé Tanfolyam. Jegyzet. 1975-r6), p.
153, 48 dbra

R6NAT A2 Guide to Excursion TAH-TAHS.
International Hydrogeological Confer-
ence. Hungarian Geological Institute.
p.-75., 20 dbra

Ronar A.: Az Alfsld Foldtani Atlasza.
Tiszafired — The Geological Atlas of
the great Hungarian Plain. MAFI. 1975.
XXX p. 19 térkép, ang. R. ~

Réwar A.: Dr. Schmidt E. Rébert. MAFT
Evi Jel.,, 1973-x6l, pp. 11—22.

Réwar A.: Az Alféld Foldtani Atlasza.
Heves — The Geological Atlas of the
Great Hungarian Plain. MAFI. 197.
XIX. p. 17 térkép, ang. R.

Réwart L.: l4sd. Kassal M.

Sase6 Cs.: Complex geochemical investi-
gation of the clastic sediments of the
Algy6 structure — Kompleksznoe geo-
himicseszkoe isszledovanie oblomocsniih
porod strukturii Algy6. Acta Geol. Acad.
Sci. Hung. XIX/I—2. pp. 131—156..
12 ébra, 2 tdbldzat, or. R.

84566 Cs.—Brrezr J.: Opregyelenyie red-
kih elementov bitumoidov metodom
neutrenno-aktivacionnom metodom.
VIII. Mezsdunarodnaja geohimicsesz-
kaja konferencija Gottwaldow
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Sascé Zs.: Kiilénbdzé gyakorisdgi magas
talajvizélldsok meghatdrozdsa az 1j-
pesti lakételep teriiletére. 16. évf. M-
szaki Tervezés. 7. sz. pp. 40—41., 2 ébra,
1 tébla i

SarAT P.: Mérési eljérds foldfelszin alatti
tértartoményok geofizikai struktirdjs-
nak elektromdgneses jelenségek vizsgé-
latdn alapulé folderitésére (tdrsszerzd:
Dranos Dezs6). A 166.984 lajstrom-
szémi magyar szabadalom leirdsa pp.
1—10. Orszdgos Taldlményi Hivatal,
1976. V. 31.

SarAT P.: Perspectives of the Application
of information theory and Model theory
in geophysics (tdrsszerz6: DrAHOS De-
zs56). 20th Geophysical Symposium, Bu-
dapest—Szentendre (156—18. 9. 1975),
Proceedings, pp. 66—173.

SaLAT P.: Perszpektivii iszpolzovanyija
teorii informacii i teorii modelej dlja
geofizicseszkih celej (Tdrsszerz: Dra-
HOos Dezsé). 20-iij Geofizicseszkij Szim-
pozium, Budapest—Szentendre, 1975.
Trudi, pp. 90—95. magy., ang. R.

SArgANY J.: Légifénykdépen és térképen
mért tévolsdg-, magassdg- és dblésszog-
szdmitdsok Osszehasonlité vizsgdlatdnak
értékelése — Evaluation of comparative
studies carried out on the basis of dis-
tance and height-measurements and in-
clination angle calculations on aerial
photographs and maps. MAFI Evi Jel.,
1974-r61, pp. 395—407., 1 ébra, 4 tdblé-
zab, ang. R.

Screver Gv.: ldsd: HorvATa Zs.

ScrHEUER Gv.: ldsd: Auseszry G.

Scuever Gy.: lésd: Krororp E.

ScuevuEr Gy.: ldsd: GYORKE Z.

Scuwerrzer F.: lasd: Krovorp E.

SELLYEY Gv.: ldsd: Auseszky G.

SerLyey Gv.: ldsd: HemBacH K.

S1p6 B.: lasd: KArpAT V.

S1p6 MARIA: Opaleozdos Tintinnindk Bel-
s6-Azsidbél — Early paleozoic Tintin-
ninae from Central Asia. Féldt. Kozl
106., pp. 170—178., 3 tébla, ang. R.

Smon A. B.—Bmwr6 G.: Correlation be-
tween mineral content and Atterberg-
limits in the soil of South-Cameroon.
Proc. 5th Conf. on Soil Mech. and Found
Eng. Budapest, Akadémiai Kiadd, pp.
161—166.

SNoros SzaB6 L.: A kutaté magftrds fej-
16dési irdnyai. Foldtani kutatés, 19. év-
folyam 22. szém pp. 4—14., 11 édbra,
3 tébldzat .

Srorrek I.: ldsd: Kroropp E.

Sorrr G.: ldsd: JAMBOR A.

SomosvARr: Zs.: Krcbénydszati aknavédos-
pillérek méretezésérsl. NME Kozl T.
Sorozat, Bénydszat, 22. kotet, 2—4.
fuz. pp. 261—270.

SoMosvART Zs.: Die durch die Herstellung
unterirdischer Hohlrdume auf den Boden
ausgeilbten mechanischen Wirkungen.
III. Internationalen Symposium fiir
Markscheidewesen. Leoben, pp. 215—
219.

SomosvART Zs.: Determination of Elastic
Characteristics of cohesive soils. 5th
Conf. on Soil Mech. and Found. Eng.
Bpeso, 1976. Akad. Kiad6, pp. 183 —192.

SomosvVART Zs.: Vizszintsiillyedés 4ltal eld-
idézett talajsiillyedések és alakvaltozésok
szdmfitésa. 7. Bényavizvédelmi Konfe-
rencia. Bpest, 1976. 11/8. pp. 1—33.

Somssior L.-né: Az OFKFV felkésziilése
az V. dtéves terviddszak foldtani kuta-
tdsi feladatainak elldtésdra. Foldtani
Kutatds, 19. évfolyam, pp. 50—53.

SuGAr I.: ldsd: HorANYI A.

SzaB6 E.: A dundntuli karsztbauxittelepek
genetikai kérdései. Alt. Fsldt. Szemle
No. 9. pp. 21—66.

8zaB6 T1.: Osszefiiggés telitett agyagok
linedris zsugoroddsa és hézagtényezdje
kozott. Féldtani Kutatds, 1976. XIX.
1. szdm, pp. 25—30.

Szas6 I.: Foldtani kor és a kézetfizikai
jellemzék kapesolata. Foldtani Kutatds
1976. XIX. évf. 1. szém, pp. 15—24.

SzaBd I.: Zusammenhiinge zwischen geo-
logischem Alter und den bodenphysika-
lischen Parametern von lockeren Sedi-
menten. Akad. Kiadé. Proc. 5th Conf.
on Soil Mech. and Found. Eng. Bpest.,
1976., pp. 193—200.

SzaB6.1.: Vizhozamesticesal jéré vizbetorés
jelleggbrbék hidrodinamikai vizsgélata.
(BoBox Elemérrel) BKI-OMBKE. 7.
Bé.réya.vizvédelmi Konferencia. Bp. 1976.

p. 35.

SzApECZKY-KARDOSS E.: The belts of sub-
duction in the Carpathian-Pannonian-
Dinaric area (,,Tectonic problems of the
Alpine System’), Bratislava, pp. 69—
76., 7 4bra, 1 tébldzat

SzADEczrY-Karposs E.: Az univerzdlis
ciklustérvény. (A ,,Nemzetkdzi Geodina-
mikai Program” Magyar Nemvzeti Biz.
1974. évi munkaértekezlete.) Geonémia
és Bénydszat 8/1—2. pp. 1—12,, 1 dbra

SzADECZKY-KARDOSS E.: A kéregmozgds-
vizsgalatok nemzetkozi mérlege. (A
,,Nemzetkozi Geodinamikai Program”
Magyar Nemzeti Biz. 1974. évi munka-
értekezlete.) Geonémia és Bdnydszat
8/1—2. pp. 13—20., 1 dbra

SzApEczry-KArDOss E.: Elntki megnyito.
A MTA Féld- és Bénydszati Tud. Oszté-
lydnak a magyar—szovjet tudomédnyos
és miiszakl egyiitbm{ikddés 25. évfordu-
16ja alkalmébbl rendezett tnnepi iilé-
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sen. Geondémia ¢és Bénydszat 8/1—2.
pp. 656—66. .

Szipeczry-Karposs E.: Az Akadémia
szerepe a foldtudomédnyok 150 éves fej-
16désében. (MTA 1975. évi Kozgytilése
osztélyiilési elbaddsa.) Geondmia és Bé-
nydszat 8/1—2. pp. 111—127.

Szipeczry-Karposs E.: Megnyité ,A
Fosld anyag- és energiadramlésai” V. An-
kétjdn. Geonémia és Bénydszat. 8/3—4.
pp. 233—236.

SzApeczxy-Karposs E.: Ciklus-ritmus 8sz-
szefliiggések és a természeti rendszerek
hierarchidja. Geondémia és Bdnyédszat
8/3—4. pp. 237—261., 3 dbra

SzipEczry-Karposs E.: Az V. Anyag- és
Energiadramldsi Ankét eredményeinek
dsszefoglaldsa. Geondmia és Bénydszat
8/3—4. pp. 439—443.

SzipmEczry-Karposs E.: A Fold geokémiai
evolucitja. Fizikai Szemle .1975/2. pp.
450—-460.

Sziprczry-Karposs E.: Twenty years of
the Laboratory for Geochemical Re-
search of the Hungarian Academy of
Sciences — K dvadeatiletiju Geohimi-
cseszkoj naucsno-isszledovateljszkoj la-
boratorii Vengerszkoj AN. Acta Geol.
Acad. Sci. Hung. XIX/1—2. pp. 1—16.

SzAprczry-Karposs E.: Geochemical-bio-
logical equilibria and the clay. mineral
cycle — Geohimicseszkie-biologicseszkie
ravnoveszija i cikl glinisztiih mineralov.
Acta Geol. Acad. Sci. Hung. XIX/1—2.
pp. 167—177., 4 ébra, 2 tdblazat

Szipeczry-KAarposs E.: Plattentektonik
im pannonisch-karpatischen Raum. Geol.
Rundschau, Stuttgart, 65/1. pp. 143—
161., 10 ébra, 1 tabldzat, ang., fr., ném.,
or. R. .

SzApuczry-KarDoss E.: Geonémia és filo-
z6fia — Geonomy and philosophy —

Geonomija i filozofija. Acta Philosophica -

3. pp. 7—42., 6 ébra, 1 tdbldzat, ang.,
or

Szepkinyl L.: Felszinalatti vizforgalom
meghatdrozdsa a Dunéntili-Koézéphegy-
ség északi részén — Estimation of the
hydrological balance of ground waters
in the transdanubian central mountains
northern region. MAFT Evi Jel., 1974-
18], pp. 487—505., 7 dbra, 1 tébldzat,
ang. R. . .

SzeperkENyI T.: A féldtudomdnyok és
a természeti-kdrnyezeti potencidl. 1976,
Pécs. Pécsi Miiszaki Szemle. XXT.-2.
pp. 11-15.

SzepERKENYI T.: ldsd: Kassat M.

SzirANy L.-né: ldsd: Avseszxy G.

SzikeLy F.: Mathematical model for the
depression cone of waterworks in loose
sedimentary basins (Abstracts) — Mo-
déle mathématique de depression . par

15%

service de distribution d’eau dans les
bassins hydrogéologiques constitues par
des cuvettes sedimentaries meubles (Ré-
sumsé). Proceedings of the International
Hydrogeological Conference of IAH and
IASH Hydrogeology of Great Sediment-
ary Basing — Abstracts — Résumés.
Budapest, 31 may—5 june 1976. (Szerk.:
Roéwar A.) Magyar Allami Fsldtani In-
tézet kiaddsa, pp. 30—32.

SzkxrLy F.: Digitdlis és analég szémitds-
technika alkalmazdsa felszinalatti viz-
termel$ miivek tervezésénél. Beszdmolsd
a VITUKI 1973. évi munkéjérél, Buda-
pest, 1976. pp. 291—302., 3 dbra

SzikrLY F.: A felszinalatti vizekbél tor-
téné ivévizelldtds tdvlati lehetdségei az
Alfsldén. VITUKI 1976. évi Tudomé-
nyos Napok (Budapest, 1976. szept.
31—okt. 1) 1. iilésszak: Nagytérségek
vizgazddlkoddsénak fejlesztését szolgdld
kutatdsok. VITUKI kiaddsa, Budapest,
1976.’%3. 9, 3 dbra

SzexvNE Fux V.: Kalievilj metaszomatoz
i gidrotermal'noe orugyenyenyie Kir-
pétszkoj rudonosznoj oblasztyi. ‘Meta-
szomatizm i rudoobrazovényie, Moszk-
va, 1975. pp. 166 —160. 3 dbra

SzExyNE Fux V.—MauUry, R.: Tempera-
ture Data for Tuff Flows and Lavas of
the Tokaj. Mountains from .the I.R.
Spectras of Organic Matter in Fossil
Woods. Acta Geologica Academiae Sci-
entiarum Hungaricae, 19. 3—4. pp.
233—241., 2 dbra, 2 tébldzat, or. R.

SzExyYNE Fux V.: Kézetfejlédés és ércese-
dés. A szinesérekutatds gyakorlati kérdé-
sei. Foldtani Térsulat kiadvénya. pp.
7—186.

SzexyNE Fux Vicma: Dr. Jugovies Lajos
emlékezote, Foldt. Kozl. 106., 1 fénykép
SzExywE Fux Vinma: Treiber Jdnos emlé-

kezete. Foldt. Kozl. 106., pp. 448 —450.

Szirms . M.: Magyardzé Magyarorszdg
200 000-es Foldtani Térképsorozatdhoz.
L-33. XI. ,;Zalaegerszeg.” — Pliocén
rész. pp. 62—69. MAFT kiadvény

SziLEs M.: ldsd: FranyS F.

SzemerEDY P.: A Fold magnetoszférdjs-
r6l: Geonémia és Bénydszat, 8. kot.
3—4. sz. pp, 289—-292., 2 dbra

Szirvicyr I.: ldsd: Eerr Gv.

SzrivAcyr I.: ldsd: HorvATH Zs.

SzorNoxkI J.: Baktériumok szerepe a fémek
mobilizdciéjdban és felhaszndldsdban.
Geondémia és Bénydszat.8/1 —2. pp. 51 —
58., 4 dbra

Szorwoxr J.: Microbiological oxidation of
ferrous iron and its role in biometallur-
gical leaching processes — Mikrobiologi-
cseszkoe okiszlenie dvuhvalentnogo zse-
leza 1 ego rolj voprocesszah biometallur-
gicseszkogo viiscselacsivanija. Acta Geol.
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Acad. Sci. Hung. XIX/1--2. pp. 179—
195., 4 dbra, 9 tébldzat, or. R.

Szorxoxk1 J.—Fiscu, I.—Ricz D.: Sur-
face microbiological and direect geo-
chemical methods for prospecting of oil
and gas fields of Hungary — Nazemniie
mikrobiologicseszkie i prjamiie geohimi-
cseszkie metodii poiszkov neftegazo-
nosznith ucsasztkov v Vengrii. Acta
Geol. Acad. Sci. Hung. XIX/3—4. pp.
319—326., 3 dbra, or. R.

SzoNvoxy M.: A comparison of the sedi-
mentary structures of some Upper-Pan-
nonian intrabasinal and marginal sedi-
mentary sequences. Acta Miner.-Petr.,
Szeged, 22. 2., pp. 241—265., 3 4bra,
1 tébldzat, 8 tdbla

Sz6NoxY M.: A Nyugati-Mecsek D-i els-
terében mélyitett furdsok felsépannoéniai
puhatestiiinek paleodkolégiai és bio-
sztratigréfiai vizsgdlata — Paleotkolo-
gische und biostratigraphische Unter-
suchungen in oberpannonischen Mollu-
sken aus Bohrungen am Siidrande des
westlichen Mecsek-Gebirges. Soosiana.
A TIT Bécs-Kiskun Megyei Szervezete
Bioldgiai Szakosztdlydnak Malakoldgiai
Kozleményei. 4. pp. 1—12., 3 4bra,
ném. R.

8zénoxy M.: ldsd: MorLNAR B.

8z06r Gv.—Prrrrik E.: Thermoanalytical
(Derivatographic) Examination of Typi-
cal Soils in the Transtibiscian Region
for Geotechnical Applications. Proc. 5th
Conf. on Soil Mech. and Found. Eng.
Budapest, pp. 201—210., 6 dbra

SzOorENYI J.: ldsd: HORVATH Zs.

Szrréoray K.—Bercozr J.: Kristdlytan.
alapismeretek. Egyetemi jegyzet 1. é.
vegyészhallgatok részére. 88 dbra, 1 mel-
léklet, Tankényvkiads, Bp.

Sztres L.: ldsd: Franvo F.

TomscrEY O.: Vorldufiges tiber die Unter-
suchungen des Montmorillonits unter
hohem Druck und Temperatur. Versff.
des ZIPE, No. 34. Potsdam, pp. 31—
35., 1 tdbldzat

TomscHEY O.: X-ray diffractometric iden-
tification of Hydralsite, an intermediary
transformation phase of Kaolinite de-
composition — Rentgeno diffraktomet-
ricseszkoe opredelenie gidralzita — pro-
mezsutocsnoj fazii prevrascsenija, pro-
iszhodjascsego v processze razlozsenija
kaolinita. Acta Geol. Acad. Sci. Hung.
XIX/3—4. pp. 276—279., 1 ébra, 3 t4b-
ldzat

TomscHEY O.: ldsd: Pesry L.

Téra A.: Proiszhozsdenie karbonatov v
bokszitah po mesztorozsdenijam Halim-
ba i Nagyegyhdza. Travaux du ICSOBA
No. 13. pp. 165—173. Zagreb

ToTH I.-né: Budapest foldtani térképezése.
El6tervezés—Mélyépités 1950—1975.
Bp. FTI. pp. 123—125., 6 dbra (Meg-
jelent 1976-ban) -

Tére M.: New index to characterize the
crystallinity degree of kaolinite — Nowiij
pokazatel] sztepeni krisztallizacii kaoli-
nita. Acta Geol. Acad. Sci. Hung.
XIX/1—2. pp. 197—213., 10 4bra

TErROK E.: Természetes dllapott betonada-
lékanyagok minéségi és genetikai jel-
lemzéi. Epitésiigyi és Vérosfejlesztési
Minisztérium Fsldtani Szolgdlaténak IT.
Tovabbképzé Tanfolyama. Stimeg, 1976.
oktéber 5. Cementipari és kaviesipari
szekeid

VAg6 1.-né: ldsd: GYORKE Z.

VARGA G.-né: ldsd: Dupicr E.

VAREEGYT Gy.: ldsd: BArDOSsy Gv.

VarsANyr I.—Liszrar M.: Sediment vo-
lume of the Hungarian oil shales in
organic solvents. Acta Miner.-Petr. 1976
Szeged, Tom. XXTII. Fasc. 2. pp. 221 —
229., 8 dbra

VARSANYT I.: l4sd: HETENYI M.

ViGH 8.: Asvényvagyon-értékitélet és ku-
tatdstervezés a nemzetkidzi piacon —
Mineral Resources Appraisal and Ex-
ploration Scheduling Abroad. MAFI Evi
Jel., 1974-rél, pp. 519—523., ang. R.

VEGENE NeUuBrRANDT E.: Ciklusok és rit-
musok a magyarorszdgi tridszban. MTA
X. Oszt. Kozlem. 8/3—4. 1975. pp.
367—371.

VEer S.né: A Dunéntuli Kézéphegyssg
karsztjénak anizotropidja és annak ba-
nyavizvédelmi kévetkezményei — An-
izotropy of the Carbonate Rock Com-
plex as a Factor Influencing Water In-
rush into Subsurface Mines of the Trans-
danubian Central Mountains Region,
NW Hungary. 7. Bényavizvédelmi Kon--
tl'ereéxcia, kiadvénya, 1976. II-11. pp.

—31.

VEicr-NEUuBranDT E.—Dumont, J. F.—
GuTNie, M.—MARCOUX, J.-MonNoo, O.
—Po1sson, A.: Megalodontidae du Trias
supérieur dans la chaine Taurique (Tur-
quie Méridionale). Géobios, No. 9, fasc.
2, Lyon pp. 199222,

Venxkovirs I.: ldsd: DEr 1.

VERMES J.: ldsd: DEr T.

VicziAw L: A review of the clay minera-
logy of Hungarian sedimentary rocks
(with special regard to the distribution
of diagenetic zones) — Obzor glinisztih
mineralov oszadocsnih otlozsenij Veng-
rii (82 oszobim vnimanijem na raszpro-
sztranije diageneticseszkih zon). Acta
Geol. Hung. 19. 1975-r8l, 3—4. pp.
243—256., or. R.

VicziAN L.: ldsd: Arka1 P.
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VicziAN I.: ldsd: RavaszNE Baranvyar L.
Vincze-SzEBERENYI HELGA: ldsd: BURRI

C.

Virdris Gvy.: Komérom megye, valamint
Fejér megye északi része vizfoldtani
tombszelvénye — Hydrogeological block
profile of Komérom County and the
northern part of Fejér County. Hidro-
16giai Kozlony, 66. 1. pp. 13—16., 2 dbra,
ang. R.

Vririrrs Gy.—HEGYI-PAKS J.: Geologische
Erkundung und Untersuchung von Roh-
stoffen fiir das neue Zement- und Kalk-
werk in Hejécsaba (Ungarn) — Geo-
logical exploration and investigation of
raw materials for the new cement and
lime works at Hejécsaba, Hungary —
Etude et recherche géologiques de mati-
éres premidéres pour la nouvelle usine &
ciment et & chaux de Hejécsaba (Hon-
grie). Zement-Kalk-Gips, 29. 9. pp.
424—431., 9 dbra, 3 tabldzat, ang., fr.
R. (Wiesbaden)

Viriris Gvy.—HEecvr-Paxé J.: Hydro-
thermal alterations of rocks in the Trias-
sic dolomite areas adjacent to the Da-
nubian andesite mountains. Acta Univ.
Szegediensis, Acta Geographica, XVI.
1—12., pp. 81—91., 10 &bra, 3 tédbldzat

Voros A.: Provineiality of the Mediterra-
nean Lower Jurassic brachiopod fauna:
causes and Plate-tectonic implications.
Paleogeography, Paleodcology, Paleo-
climatology, 20., p. 16.

VORrOs A.: ldsd: JANossy D.

Voros A.: lésd: KegskemgTr T.

Voros I.—T. Grese E.: Micromineralogical
and sedimentological study of some
Hungarian bauxites. Travaux du ICSOBA
No. 13. pp. 175—183. Zagreb

Voéreyr L.: Szénhidrogéntelepek elbrejel-
zésének lehetéségei foldtani meggondo-
ldsok alapjén — Possibilities for pre-
dicting hydrocarbon deposits on the
basis of geological considerations. Foldt.
Kozl 106., pp. 503—527., 19 dbra, and
R. .

WEIn Gy.: ldsd: Franvé F.

ZsiLE A.: A szinesérckutatds gyakorlati
kérdései c. konyvben: A szinesérckuta-
tds felszini geofizikai médszerei. Magy.
Foldtani Tdrs. tanf. anyaga Budapest,
pp. 33—47., 2 dbra

A szerzék éltal bekiildott anyagot Gssze-
dllitotta :
MEISEL JANOSNE
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1977. februdr 9-én tragikus kozlekedési baleset kivetkeztében elhunyt Dr. GyULAY
Zoltdn ny. egyetemi tansr & Fold és Asvénytudoményok kandidstusa, a Freibergi Bany4-
szati Akadémis tiszteletbeli szendtora, az Orszdgos Magyar Bénydszati- és Kohdszati
Egyesiilet tiszteleti tagja, a Magyar Tudomdnyos Akadémia Olajbényédszati Kutatd
Laboratoriuménak, és a Kozponti Bdnydszati Mazeumnak volt igazgat6ja, a Nehézipari
Miszaki Egyetem Bényamérnoki Kara volt dékénja, a Magyar— Amerikai Olaj-
ipari Rp. volt vezérigazgatdja, a Felsdoktatds kivdld dolgozéja, a ‘Szocialista Mun-
kdért Erdemérem, a Munka KErdemrend kitiintetésel, a Wahlner, Zorkéezy, Zsig-
mondy, Traugott Delius emlékérmek tulajdonosa.

A Nehézipari Miiszaki Egyetem Bényamérnoki Kara sajét halottjdnak tekintette.
Temetése 1977 februdr 16-dn volt Miskolcon a Mindszenti temet6ben.

Ravataldndl bucstztaté gydszbeszédet mondtak: Dr Taxics Erné a NME dékédnja,
KErErrFLy Gébor az OMBKE elnike, Dr. 8zrnas A. Pél a NME Olajbdnydszati Tanszéké-
nek vezet6je. Tdrsulatunk és az Orszdgos K6olaj- és Gédzipari Trészt nevében Dr. DANK
Viktor az MFT elnske, az OKGT fégeolégusa az alabbi szavakkal blicstizott az elhunyttol:

Ha van, ami iszonyu tragédia sorsunkban, akkor az az értelmetlen haldl. Az értelmet-
lené, a vératlan hidbaval6é, a kiszdmithatatlané, az emberteleniil kegyetlend.

s ami e tragédidt még fokozni tudja, az alkotd értelem, az ezermiiksdésit agy haldla,
megsziinése visszavonhatatlanul, a kimfivelt emberf6 egy alkoté egyéniség elmuldsa,
vératlanul, értelmetleniil.

A tudomédny, a technika emberének haldla a fékevesztett emberkézben gyilkols
technika é4ltal !

Feladatom szerint bucstzni jottem ide.

Bucstztatnom kellene az Orszdgos Kéolaj- és Gézipari Troszt bdnydszainak, dolgozsi-
nak, vezetbinek, valamint a Magyarhoni Féldtani Tdrsulat tagsdgsnak, elndkségének
nevében Dr. Gyuray Zoltdnt a volt munkatdrsat, fénskst, az egykori tandrt, egyesiileti
tagtdrsat. Valamennyiiink kozszeretettel becézett Dodéjat, Dodd-bécsijat !

Kinlédva igyekszem eleget tenni f8jé kotelességemnek, nemesak a tragikusan hirtelen
haléla miatti dobbenetern miatt, hanem mert egyszeriien valahogy még nem tudom Ot
halottnak elfogadni.

Haldls olyan veszteség, mely a fdjdalom els szorit6é bénulatdbdl is mér arra eszméltet,
hogy ki is volt O, mi volt a nyereség amit adott. Mit kaptunk Téle, amit immér senki és
semmi nem vehet el t6liink. Mit adott nekiink ez az ember, akinek gracilis, térékeny, de
egészségesen szivés testi alkata dialektikusan Ssszefon6dé6 ellentmondésban volt szellemi
nagysagdval?

Bémultuk Benne a homo technicust, a mfivelt, széles skdldju egyéniséget. Tiszteltiik
Benne a befogadd receptiv kapacitdst és a kornyezetébe kisugdrzé kreativ koponydt.

Megtaldljuk sziporkézd mitiszaki és emberi szellemét a Mihalyi-1. kutatéfirds gyongy-
betiivel irt furémesteri jelentésében éppugy, mint a kés6bbi tizemvezets t6bbréti feladat-
korének ellétdsa nyomén maradt dokumentumokban. Atsugédroz ez ligyvezets igazgato,
majd az egykori vezérigazgatsé sokrétli feleldsségteljes tevékenységén is.

Nevéhez az olajipar szdmos dént6 intézkedése, miszaki teljesitménye és 1étesitménye
fiz6dik. Mindig a korszeriit, az djat, a hasznosabbat kereste. Tdntorithatatlanul kiiz-
dott & miiszaki haladdsért, minden posztjin az olajiparnak ahové valahs is dllitottdk a
legalacsonyabbtol, a legmagasabbig !

De nemesak mint az OKGT egykori el8djének sok beosztdsban tiszséget viselt vezets-
Jének tevékenységét ismerhettiik, hanem az olajbdnydszati egyetemi oktatds jeles meg-
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alapitéjat, a rezervodrmérnski tudomény meghonosit6jdt és prominens mivel6jét, az
olajbdnydszok egész seregének képviselsjét tisztelhettitk személyében.

A foldtani tudoményokkal is igen szoros kapesolata volt, & Magyarhoni Foldtani Tér-
sulatnak 1935 6ta volt tagja. Sok dolgozatdban és térsszerzdi értekezésében is fellelhet6
ez az egyuttmiikddése a foldtani szakemberekkel.

Tudoményos mindsitését is a f6ld és dsvénytani tudomédnyok tdrgykoérébsl nyerte. De
megnyilvénult ez a kapcsolat a féldtannal az aktiv bdnyamérnski és oktatéi tevékenységé-
ben, valamint az MTA Olajbényédszati Laboratériumédnak igazgatéjaként végzett munkd-

jéban is.

Folyamatosan 6tvozte a foldtani és miiszaki tudoményt egy olyan tudoményos terré-
numon, ahové az ember kbzvetleniil soha be nem 14t, ahonnan ismereteit kézvetett méd-

szerekkel kénytelen szerezni.

A hazai szénhidrogénbédnyédszat uttoréinek félkézen megszdmldlhaté nagyjainak egyike

szdll most sirba el6ttiink Személyében !

A mult hétig csalddjénak, tanitvdnyainak, munkatdrsainak szeretete, megbecsiilése
6vezte, akiket mindig csoddlattal t61t6tt el lenyligszé sokoldalusdga, szaktuddsa, esillogé,

sziporkdzé elméje.

Most, hogy ez a hetven felett is fiatalos alkat megsztint 1étezni rédsbbenhetiink, hogy
mi mindent akart miég mondani! A miiszaki, foldtani szakember, a pedagégus, a mult
bényatorténetének jeles kutatdja, tudomdnydnak haldldig lankadatlan mfivel6je, el-

némult.

Es ebben az a szérnyl, hogy O még szélni szeretett volna, s nem adatott meg Neki,
hogy tovébb mondhassa mondanivaléjét, ontsa ismereteinek gazdag kincseit.

Most itt valamennyien végtisztességre gyltink ssze. Bucstzunk !

s ez a bucsi

egyuttal visszavonhatatlan egyoldalisigot is jelent: mi t6bbé nem tudunk megszélitani
Téged kedves Bardtunk — ezentul mér csak Te szélhatsz hozzdnk frott mfiveiddel !

Elhalalozasok

19717. janudr 6-4n, életének 87. esztende-
jében, rovid szenvedés utdn elhunyt dr.
GrorFesik Janos, nyugalmazott egyetemi
tandr, a kémiai tudoményok doktora, a
Szilikdtipari Tudomédnyos Kgyesiilet tiszte-
letbeli elndke, a Magyar Tudoményos Aka-
démia Szilikdtkémial Bizottsdgénak tagja,
a magyar kerdmiaipar és a szilikdttudo-
mény kiemelked$ személyisége, tobb dlla-
mi és tdrsadalmi kitiintetés tulajdonosa,
Térsulatunk Agyagésvénytani Szakeso-
portjdnak, majd Szakosztdlya munkdjsnak
figyelemnmel és segitséggel kiséréje. Dr.
Grorosik Jénost a Finomkerdmiaipari
Miivek és a Szilikdtipari Kézponti Kutat6
és Tervezd Intézet sajat halottjinak te-
kintette. Hamvasztds utdni bucstztatdsa
1977. janudr 20-én, a Farkasréti temetd-
ben volt.

1977. mércius 31-én, életének 75. évé-
ben, hosszantartd, stlyos betegség utén el-
hunyt dr. TasNApr KuBacska Andrés a

Magyarhoni Foldtani Térsulat tiszteleti
tagja, a fold- és dsvénytani tudomdnyok
doktora, a Magyar Allami Féldtani Intézet
nyugalmazott osztélyvezetSje, az Orvos-
torténeti Tdrsasdg, az Elet és Tudomény
SzerkesztSbizottsdg tagja, a Munka Erdem-
rend eziist fokozatdnak, a Szocialista Mun-
kéért érdemérem, a Szocialista Kultardért.
kitiintetések tulajdonosa, a kivdldé termé-
szettudds. Dr. TasnApr KuBaoska Andrést
a M. All. Foldtani Intézet sajét halottja-
ként osztatlan, mély részvét kisérte utolsé
utjén a _Farkasréti temetSben. Ravataldnél
a M. All. Foldtani Intézet részérsl dr.
SzeBENYI Lajos, a Természettudoményi
Mtzeum részérl dr. KaszaB Zoltdn f6-
igazgatd, sirgddrénél, megrendiilt Tarsu-
lata nevében pedig dr. KrIvAn P4l bucsa-
zott feledhetetlen tagtdrsunktél. A Magyar-
honi Foldtani Tarsulat Kézgyilésén nekro-
l6gban emlékezik meg az elhunytrél, az
1978. évi mdrciusi Tisztajité Kozgylilés
alkalmdval.

Kitiintetések

A Magyar Tudoményos Akadémia 136.
Koézgytlésének tinnepélyes megnyité iilé-
sén, az Akadémia disztermében (1976.
mdjus 3) keriilt sor az akadémiai dijak

kiosztdsdra is. Ezattal tudomédnyteriile-
tiinket dr. HAMOR Géza f6titkdrunk mun-
késsdgdnak kitlintetésével tisztelte meg a
Magyar Tudoményos Akadémia Elndksége.
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A Kozponti Foldtani Hivatal elnoke,
a Magyar Tudomédnyos Akadémia Fold-
‘rajztudoményi Kutaté Intézete fenndlls-
sdnak 25. éviordul6ja alkkalmébél rendezett
nnepi iilésszaka alkalmdbél dr. Géczaw
Lészlé és dr. ScuwrrTzER Ferenc tagtdr-
sainkat a komplex téjkutatds és térképe-
zés negyedkorkutatdsi teriiletén elért ered-
ményeiért a Foldtani Kutatés Kivalé Dol-
gozéja cimmel tintette ki (1976. okt.
15.). A Xkitiintetéseket dr. Furoep Joézsel
akadémikus a KFH elnéke a Magyar Tudo-
ményos Akadémia disztermében rendezett
tnnepi iilésen nydjtotta &t.

Ugyanitt nytjtotta 4t dr. Rapé Sdndor
a Magyar Foldrajzi Térsasdg elnoke, a
MEM OFTH f6osztalyvezetdje az Orszégos
Foldiigyi és Térképészeti Hivatal részérél
a Térképészet Kivalé Dolgozéja kitiinte-
tést dr. ApAM Ldszlé tagtérsunknak két
évtizedes, a tematikus természeti foldrajzi
térképek készitése, Mezbfold vjszerd fold-
rajzi térképének szerkesztéséért, valamint
dr. Somoay1 Séndor tagtdrsunknak két év-
tizedes, ] koncepei6ju vizfoldrajzi térkép-
szerkesztési munkélataiért.

N

A Magyar Népkoztérsasig Elnski Tand-
csa_dr. VANDORFI Roébert tagtdrsunknak
eredményes munkéssdga elismeréséiil a
Munka Frdemrend eziist fokozata kitiin-
tetést adomdnyozta (Magyar Kozlony 1977,
évf. 3. sz.).

A Magyar Népkoztérsasag Elnoki Tand-
csa nyugalloménybavonuldsuk alkalmébél,
eredményes munkédssdguk elismeréséiil dr.
Boascn Laszlénak, Tdrsulatunk minden-
kor hiiséges, ragaszkoddsat tetteiben, tér-
sulati alkotésaiban bizonyitott kivdls tag-
jénak, a foldtudomédnyok kandiddtusénak,
az Eotvos Lordnd Tudoményegyetem Os-
lénytani Tanszéke egyetemi tandrinak, és
dr. Kovics Lajosnak, érdemekben gaz-
dag, Tarsulatunk miikodését vidéken segité
tagtérsdnak, a miskolei Nehézipari M-
szaki Egyetem egyetemi tandrdnak a Mun-
ka Erdemrend arany fokozata kitiintetést
adoményozta (Mivelédésiigyi Kozlény,
XXI. évf. 2. sz, 1977, jan. 24.).

1977, januér 26-dn a MunkdsSrség fenn-
4lldsénak 20 éves jubileuma alkalmabél
a Munkés6rség Orszdgos Parancsnoksdga
Csarmé Istvén tagtdrsunknak kivals telje-
sitményéért a Kivalé Munkdsér kitiinte-

* tést és a Munkdsér Emlékérem 5 éves szol-
gélatért kitiintetést adoményozta.

A Magyar Népkoztérsasdg Elndki Tand-
csa érdemes és eredményes munkdsséga
elismeréséiil, nyugsllomsnybavonuldsa al-
kalmdbél, dr. FEkrTE Zoltén tagtarsunk-
nak, a kivdlé pedolégusnak, a Kertészeti
Egyetem tanszékvezet§ egyeterni tandré-
nak a Munka Erdemrend arany fokozata
kitlintetést adomdnyozta. A kitiintetést
1977. janudr 27-én nyujtottdk 4t Parp
Kéroly és MaURrTz Béla professzorok egy-
kori tanitvénydnak, aki 1935-ben doktori
disszertdcijat a harshegyi homokké fold-
tani és dsvény-kézettani viszonyai meg-
ismerésének szentelte.

1977. mércius 8-4n dr. GERGELY Istvdn
sllamtbitkér az Orszdgos Viziigyi Hivatal
elndke eredményes, lelkiismeretes munks-
ja  elismerésétil dr. Saramon Jinoswg
GEGENY JOLAN tagtérsunknak a Viziigy
Kivélé Dolgozéja kitintetést adoményoz-
ta.

Dr. Stmow P4l nehézipari miniszter 1977.
éprilis 4-én, hazdnk = felszabaduldsénak
32. évforduléja alkalmébél, kiemelkedd
gazdasdgi és tarsadalmi munkéjuk elisme-
réseképen dr. Vonevr Ldszlé és Homrx
Jénos tagtérsunkat a Banydszat Kivls
Dolgozdja cimmel tintette ki (Nehézipari
Ertesit6 XXI. évf. 9. sz. 1977. IV. 29.).

1977. méjus 4-én, a Magyar Tudoms.-
nyos Akadémia 137. Kozgytilésének tinnepi
megnyitd iilésén adtdk it az akadémiai
dijakat is. Ez alkalommal tudoménysza-
kunk teriilete megosztott dijban részesiilt.
A kitiintetettek: dr. Asszonyr Csaba,
a miiszaki tudomdnyok doktora, dr. Kapo-
LYI Lész16, a miszaki tudoményok dokto-
ra és dr. RicETerR Richdrd, a mfiszaki
tudomdnyok kandidétusa, tagtérsaink.

Az oktatdsi miniszter az 1977. évi Peda-
gogus Nap alkalmdbél az oktaté nevel
munkdban magas szinvonald elméleti fel-
késziiltséggel kifejtett kimagaslé tevé-
kenysége elismeréséiil dr. Haraszry Arpad
kandiddtusnak, a Kossuth Lajos Tudo-
ményegyetem egyetemi tandrénak, az
antrakot6mia, {gy hazénk fis barnak6sze-
nei szOvettani vizsgdléjanak az Apdczai
Csere Jénos-dijat adoményozta (Miivels-
déstigyi Kozlony, XXI. évf. 12. sz, 1977.
junius 20.).
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Tudomédnyos mindsités

1977, jonius 29-én rendezték meg dr.
Bonn Péter ,,A Keszthelyi-hegység komp-
lex regionélis féldtana’ c. kandiddtusi ér-
tekezésének nyilvénos vitéjdt. Az opponen-
sek véleménye a vita eredményessége, a
jelolt téjékozottsdga és vitakészsége alap-
Jén a kikildstt Birdlé Bizottsdg a benyuj-
tott értekezést alkalmasnak tartotta a

A Kubdban dolgozé magyar

A KGST Koéolaj- és Gézipari Allandé
Bizottsdga 46. iilését Kuba févdrosdban
Havanndban tartotta ez év mdjus 9— l4-e
kozott.

A magyar Korménybizottség delegécio-
jét dr. Smmon . P4l nehézipari miniszter
vezette.

A Bizottsdg munkédjanak napirendjén
kéolajfoldtani vonatkozdst téméak is szere-
peltek. A témék munkélatai a KGST K6-
olaj- és Gézipari Allandé Bizottség, vala-
mint a Foldtani Allandé Bizottssg intéz-
kedési programja alapjén és az egyeztetett
sokoldalt integréciés intézkedési tervnek
megfeleléen folyamatban vannak. Szoro-
san kapcsolédnak a KGST tagorszdgok
szocialista gazdasdgi integréciéjdnak komp-
lex programjéhoz.

Igen nagy oromiinkre szolgdlhat, hogy
a magyar Nehézipari Miniszternek a kubai
hivatalos korményszervek elismerésiiket
fejezték ki a magyar geoszakemberek
munkéjéval kapesolatosan. Ezt az elisme-
rést tolmdcsoltak a havannai Magyar Nagy-
kovetségen is, kiemelve azt a szakmai és
tdrsadalmi életet, melyet ott a tédvolban
megvaldsitottak ott dolgozd kollégink és,
amelyhez a Nagykovetség Srommel nyj-
tott segitséget és biztosftott lehet&séget.
A Kubédban dolgozé magyar szakemberek-
kel t&bb fzben taldlkoztam és 6rémmel
tovébbitottam nekik ezt a hirt.

1977. mdjus 12-én Barloventéban, egy
kolesonds informéciteserével és szakmai
megbeszéléssel egybekstdtt fehér asztal
melletti bardti Gsszejévetelen vehettem
részt, melyet kint dolgozé kollégdink nagy
koriiltekintéssel szerveztek és aktudl-geo-
légiai megfigyeléseket is lehet6vé téve
(partmenti zdtony és iiledékképz6dés)
rendeztek meg. ~

Résztvevok: BAN Akos (KGST delegé-
ci6bdl), BrrzsNvinszky Kéroly, DaNk
Viktor (KGST delegdciébdl), FELEGYHRAZT
Zsolt, GyarmaTI Pal, Gvovay D. Lészl6,
Jaxus Péter, JANKOVICH Istvdn, LINGAT-
ER Jénos, Nacy Elemér, Porcz Ivén,

kandidgtusi fokozat elnyerésére és ily
értelm(i javaslatot terjesztett a Tudomg-
nyos Mindsité Bizottsg elé. Az értekezés
opponensei: dr. VEGHNE dr. NEUBRANDT
ErzsEBET a foldtudoményok doktora és
dr. Virdris Gybrgy a f6ldtudomdnyok
kand idétusa volt.

geolégusok hire és eredményei

Rapéoz Gyula, ScEmMDT Jbzsef, Somos
Lészl6, Stré Lajos, Tompa Lészlé.

A magyar geoszakemberek tevékenysé-
gér8l Nacy Elemér a magyar expedicié
vezetje adott téjékoztatdst:

Kubdban a magyar foldtani szakembe-
rek két szervezet keretében dolgoznak:

A TESCO-n keresztiil kikiildott, geols-

gus, geofizikus, bényamérnok szakem-

berek a kubai foldtani legfels$ szervezet
mellett miikddve lényegében a hazai

Asvfmyvagyon Bizottsdg tevékenységét

végzik. Ennek ottani neve: Centro

Nacional del Fondo Geologico (réviden

Fondo).

A Magyar Tudomsnyos Akadémia és

a Kubai Tudoményos Akadémia meg-

dllapodésa értelmében 1972. janudr Gta

Kubdban térképezd Ggynevezett Expe-

dicié keretén beliil miksd6 geolégusok

csoportja.

Igen jelent6s a Térsulat szempontjdb 6
is az a tény, hogy 1972 mérciusdban meg-
alakitotték a havannai ,,Féldtani Klub”-
ot, mely az eltelt 5 esztendd alatt évente
4tlagosan 4 alkalommal rendezett iilést
a havannai Magyar Nagykdvetség épiile-
tében. Ezeken egyrészt mforméltdk egy-
mést a kubai munkédk 4lldsérél, eredmé-
nyekrél, problémédkrél, mésrészt kicserél-
ték a Magyarorszdgrol hozzéjuk eljutott
ismereteket. A Klub iilésén 10--15 részt-
vevé volt dtlagosan. A Térsulat a Foldtani
Koz16nyt és Foldtani Kutatdst rendszere-
sen megkiildte, amit készonnek és tovdbb-
ra is igénylik.

Néhdny adat a Kubai—Magyar geoldgus
térképezd expedicié eredményeirdl :

A szocialista tudoményos akadémidk
foldtani képviselSinek 1968. évi havannai
értekezletén hatdroztdk el Kuba 250 000-es
1éptékii foldtani térképsorozaténak nem-
zetkozi egylttmiikddés keretében térténd
elkéazitését.
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A térképezd expediciok az 1976 elStti
kozigazgatési tartoményok szerint szerve-
z6dtek:

Pinar Del Rio, kubai—Ilengyel expedicié

19711976
Havanna, kubai expedicié 1974—1977
Matanzas, kubai—lengyel expedicié, 1977

?

Ca;a,giiey, kubai--bolgédr expedici6,
19777

Las Villas, kubai—bolgér expedicié, 1969-—
1976

Oriente, kubai—magyar expedicié, 1972—
1976

A Magyar Tudoményos Akadémia az
orszdg legkeletibb, legnagyobb alapterii-
letti (34 000 km?), foldtanilag a legkevésbé
ismert, ugyanakkor viszont fiiggetlenségi
és forradalmi hagyomdnyokban leggazda-
gabb tartoményat vallalta el.

(T6bb szocialista orszdg tudoményos
akadémidi a térképezéshez csak lazén kap-
cs016d6, kiilonbozé tudomédnyos résztémak
kidolgozdsst véllaltdk. A tartomédnyonként
készitett térképeket 1980 végéig tervezték
kinyomtatni Kubédban.)

Az 1971-ben aldirt MTA—KTA &téves
foldtani térképezési munkaterv a magyar
fél részérél mintegy 8 millié Ft koltség-
vetési keretet és 6t magyar térképezd geo-
16gus kikiildetését tette sziikségessé. Ez az
alabbi geolégusok kikiildetésével realizs-
16dott: BrezsNyANszky Kéroly (6 év)
GyarmaTi Pél (2,6 év), Jaxus Péter (5 év)
Korpis Lészlé (2,6 év), Nacy Elemér
(5 év), Rapdcz Gyula (5 év). Fentiekhez az
6t év sordn, esetenként 3—6 hénapra
paleontologus, geofizikus és topografus
szakemberek is csatlakoztak, Osszesen
24 szakember-hé mennyiségben. Az expe-
dicié kubai geolégus létszdma 3—4 £6, mig
kiseg{t létszdma 10—20 6 volt a minden-
kori munkaperiédus igényének megfele-
16en.

Az MTA—KTA egyiittm{ikddés (térké-
pezés) keretében a kovetkez6 magyar geo-
l6gusok dolgoztak:

ANDG Jézsef (vulkanoldgia és térképezés)

Béwa Jézsef (mikropaleontoldgia)

BrrezsnyAnszry Kaéroly (térképezés, geo-
morfoldgia)

GO6ozAN Ferenc (mikropaleontoldgia)

GyaRMATI P4l (térképezés, dsvanykézet-
tan)

JaxUs Péter (térképezés, hidrogeolégia)

Korris Lészlé (térképezés)

Nacy Elemér (expediciévezetés, térképe-
zés)

Porcz Ivén (geofizika)

Rapéoz Gyula (térképezés, nyersanyag-
térkép szerkesztése)

1977 janudr eleje éta BREZSNYANSZKY
Kaéroly, Jaxus Péter és GyarRMATI P4l az

elkésziilt térképek és magyardzé nyomdai
elékészitésén dolgoznak, Rapdez Gyula és
Nacy Elemér pedig a KTA Ocednolégiai
Intézetben partmorfolégiai és iiledékkép-
z6dési megfigyeléseket végeznek, 1977 ké-
zepén mennek haza, BREZSNYANSZRY K4-
roly 1978 kozepéig dolgozik a térképki-
adési programon, mely egy f6 magyar geo-
légus részvételével eléreldthatélag 1981.
koézepéig forméja lesz az MTA—KTA fold-
tani téméju egyiittmiikodésének.

A kubai—magyar expedicié 1972 febru-
4rjatol 1976. év végéig dolgozott, Stéves
munkatervének részhatdrid6it mindenkor
betartva. Az 6t naptéri év Osszesen 4 koz-
bens6 téli (széraz évszak) periédusdban
Osszesen 22 hénapot toltottek terepmun-
kéval.

A térképezés sordn gylijtstt tobb mint
8000 kézetminta dsvény-, kézettani és ké-
miai vizsgdlata els6sorban Magyarorszd-
gon, mig &slénytani vizsgdlata elsésorban
Kubdban tortént.

A koz8s expedicié kbzvetlen eredménye-
ként emlithet6 maga a foldtani térkép,
amely 34 db 100 000-es topogréfiai lapon
késztlt el, a kiegészitd kiilonbozé méret-
ardnyu térképek (szerkezeti, geomorfols-
giai, mérnokgeoldgiai és nyersanyag tér-
képek), valamint a vizsgdlati és megfigye-
lési eredményeket Gsszegez6 800 oldalas
térképmagyardz6. A kozvetlen eredmé-
nyek kozé kell sorolni azt is, hogy a tér-
képezés sordn az expedicié 1074 nyers-
anyagel6forduldst is rdgzitett, t6bb mint
kétszeresét a kordbban ismerteknek. Ezek
kozott a nyersanyagok kozott néhény
Kubsban kordbban ismeretlen volt (fél-
drégaks, diatomafold, bauxit).

A kbozvetett eredmények koziil kieme-
lend6k az aldbbiak:

Az expedicié kubai dllampolgdrsdgi: tag-
jai kordbban térképezé gyakorlattal nem
rendelkeztek, az 5t0dik év végére viszont
e munkdnak megbizhaté, j6 szakembereivé
véltak.

Az expedicié kubai geol6gusai kozill az
8t év sordn egy kandiddtusi fokozatot szer-
zett, egy pedig megkezdte aspiranttrdjat.

Az expedicié dsszesen 16 kubai egyetemi
hallgaténak vezette terepgyakorlatdt az
6t év alatt.

Az expedicié kubai és magyar geolégusai
Osszesen 10 dolgozatot publikdltak kozo-
sen, ezek koziil hdrmat Mexikéban.

Az expedicié magyar tagjal terepi jegy-
z6kbnyveiket spanyol nyelven vezették,
a térképek és a magyardzéjuk spanyolul
késziiltek.

A kubai—magyar kozds geolégus expe-
dici6 munkdjénak hatéridére tortént és
eredmeényes befejezésének jelentds ténye-
z6je volt az az erkodlesi és tédrgyi segitség
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amelyet a Magyar Népkoztdrsasdg havan-
nai Nagykovetségétsl kapott.

Az expediciét a Magyar Tudomédnyos
Akadémia irdnyitdsdval a Magyar Allami
Foldtani Intézet szervezte, feliigyeleti szer-
ve a Kozponti Féldtani Hivatal volt.

A Fondo keretében miik6dé szakemberek
munkéjdval is igen elégedett a kubai part-
ner. Errél a munkdrél természetesen szin-
tén sok mindent lehetne elmondani de ez
mér orszégos belsé iigy, és a magyar szak-
emberek ennek megfeleléen is kezelik.
Porcz Ivintél megtudtam, hogy a Koz-
térsasdg foldtani szolgdlatét 1971-ben ujjd-
szervezték. Ennek megszervezése a fold-
tani-geofizikai féhatosdg létrejottét jelen-
tette. Ellen6rzése és irdnyitdsa ald vette
a regiondlis foldtani-geofizikai kutatédso-
kat, a szénhidrogénkutatdsokat. Az uj
szervezés elGsegitette a réz és polimetalli-
kus ércek kutatdsdt 6j eléforduldsok fel-
fedezését. Az épitéanyag és laterit-kuta-
tédsokban szintén jelentés eredményeket
értek el

Jelenleg Kubdban t&bb mint 5000-en

végeznek foldtani munkédt. A Foldtani
Szolgdlat tobb mint 350 szovjet, csehszlo-
vik, magyar. NDK, bolgdr, lengyel, romén
szakember munkéjdra tdmaszkodik.A Ku-
bai Kormény elsérendii fontossdgot tulaj-
donit a foldtani kutatdsoknak és évrél évre
néveli azok éllami finanszirozdsdnak mér-
tékét.

A KGST keretein belill pedig szémit a
tagorszdgok egylittmiikodésére, tdmogaté-
séra az orszdg természeti kincseinek meg-
kutatdsdban. Tobbek kozdtt az dsvany-
vagyon-gazddlkodds és az ezt lehet6vé
tevé foldtani dokumentédciés rendszer meg-
alkotdsa, kialakitdsa az, melyben magyar
kollégdink geolégusok, geofizikusok, bd-
nyamérndkok hathatés segitséget nyijtot-
tak és nyujtanak.

Biiszkék vagyunk réjuk, hogy munké-
jukkal, emberi magatartdsukkal kivdléan
képviselik hazdnkat és annak foldtani szak-
tertileteit és azokon keresztiil a Magyar-
honi Féldtani Térsulatot.

DaNk V.

Unnepi iilésezés Berlinben (DDR): E. F. F. CHLADNI hal4linak 150. évfordul6ja
alkalmabol

A sokoldalt természettudés E. F. F.
CHLADNT (1756 —1827) széles korii ismere-
teinek és éles elméjének volt kdszonhetd
a meteoritok extraterresztrikus eredetének
felismerése. Vizsgdlatai és eredményei alap-
jén 6t tekinti ma a tudomdny a meteorit-
kutatds megalapitéjénak. Haldldnak 150.
évforduléjsn, 1977. dprilis 4—5-én a Fold-
tani Tudoményok Tarsulata (Gesellschaft
f. Geol. Wissenschaften d. DDR), vala-
mint a Humboldt Egyetemhez tartozé
Museum f. Naturkunde vezetSsége bens6-
séges lnnepséget rendezett Berlinben.
A megemlékezést G. HOPPE professzor, £6-
igazgaté tartotta, amelyet a meteorit-
kutatds témakorébél kétnapos iilésszak
kovetett. A programon az NDK és NSZK
nevesebb kutatéin kiviill szdmos — na-
gyobbrészt szocialista orszdgokbeli — meg-
hivott szakember szerepelt jabb eredmé-
nyeivel. Hazai részrél Szrroxay Kélman
tiszteleti tagunk ismertette egyik — mun-
katdrsai H. B. Wuxk (Finnorsz.) és Bupa

Az Eurdpai Agyag-Csoportok IIT
(Utibe

1977. janius 2 és 5 kozdtt tartottdk
Osléban az Eurdpai Agyag-csoportok ITI.
Konferencidjat. A taldlkozét a ,,Nordic
Society for Clay Research” és az osléi
Egyetem Foldtani Intézete rendezte, elno-

Gydrgy kizrem(ikddésével végzett— vizsgd-
lat — eredményét ,,Ein neuer Amphote-
rit-Chondrit aus Ungarn und die Bedeu-
tung der Amphoterit-Gruppe” cfmmel.
(A ritka alkatd és Osszetételli meteorit
1914-ben Nyirdbrany mellett hullott; a fel-
dolgozéssal j6 alkalom kindlkozott a koz-
mikus anyagfejlédés ,kontinuitdsénak”
ujabb igazoldsdra.) Hazai résztvevénk a
mésodik iilésnap délelSttjén az tléselnok
tisztét is elldtta. Az iilésezésen részt vett
nagyszdmu hallgatosdg a killonbdzé els-
addsokat, tekintettel a téma idészeriiségére
és a kozmikus eredet kérdéseinek tSbb-
oldali megvildgitdsdra, élénk érdeklédéssel
kovette, amirdl szdmos hozzdsz6lés és vita
tandskodott. A gondos el8készités nyomén
sikere volt a Muzeum Asvénytani Osztdlya
killsntermében kidllitott CHLADNI-hagya-
ték térloinak: korabeli vizsgdlé eszkozok,
kéziratok, jegyzetek, okményok, kiadvé-
nyok és CHLADNI sajdt meteoritgytijtems-
nye bemutatdsénak.

. Konferenciaja, Oslo, 1977
8z4mold)

ke Tvan Th. ROSENQVIST, az intézet pro-
fesszora volt. A konferencidn mintegy
150-en vettek részt, kiilonbézé eurépai
orszagokhbdl. Jelen volt néhdny Burépin
kiviili vendég is, igy az USA-bSl R. E.
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Foldtans Kozlény 107. kotet, 3—4. fuzet

GrIM, az agyagésvanykutatds ,,nagy Sreg’’-
je, valamint S. W. Barey, az ATPEA
elndke.

Jtnius 2 és 4 kézdtt — 2 és fél nap alatt
— elhangzott 3 plendris el6adéds, valamint
3 pérhuzamosan mf{ikodé szekeidban bssze-
sen 69 egyéb elbadés.

A plendris ulések el6addsai koziil kettd
az elsé napon hangzott el, és az élet eredete
és az agyagdsvényok kozotti Osszefliggé-
sekkel foglalkozott, ezek a kovetkezlk
voltak:

Frreiar, J. J. (Orléans): Az agyagfel-
szinek molekuldris szerkezete és lehetséges
szerepe a biogenezisben.

Weiss, A. (Minchen): Replikdcié, evo-
Hici6 és differencideid az agyagdsvényok-
ban — a proto-élet modellje.

A szekcidiilések £6 témdi a kovetkezSk
voltak (zérdjelben a téméban elhangzott
el6addsok szdéma):

agyagésvanyok foldtana (22)

agyag-szerves komplexek (16)

agyagdsvényok szerkezete és feliileti tu-
lajdonségai (11)

agyagdsvanyok szintézise és kisérleti

mineralégidja (8)

miiszaki és talajmechanikai tulajdonsé-
gok (7)

talajok agyagdsvényai (5)

Az eldaddsok néhény dsvénytani vagy
f6ldtani szempontbél érdekes gondolatat
az aldbbiakban emelem ki:

A. Wriss (Minchen) eléaddsdban na-
gyon érdekesen mutatott ré, hogy az agyag-
dsvényok (féleg a szmektitek) bizonyos
kériilmények kozott olyan tulajdonsdgo-
kat mutatnak, amelyeket ,,el6-életjelensé-

geknek’ lehet nevezni, igy a foldtorténet-.

ben megkiilonboztethetd az ,,el8-élet”
vagy ,,proto-élet” kora, amelyet az agyag-
4svanyok jellemeznek.

A. Ruiz-Amrn (Madrid) és munkatérsai
a cgilldm-montmorillonit kevert szerkeze-
tek 3 Gjabb tfpusdt mutattak be az dltaluk
kidolgozott és mér szinte rutinszerfien
hasznalt Fourier-transzformdciés mdd-
szerrel

A. Prancon és C. TorouBARr (Orléans)
a kaolinit szerkezetére vonatkozé, évek 6ta
sikerrel folyé kutatésaik ujabb eredmé-
nyeirsl szémoltak be. Modszerilk lényege
a rdcshibdkbol ad6dé diffrakeids effektu-
sok szdmitégépes szimuldldsa, de felhasz-
néltak kaolinit-szerves komplexeket éa mds
vizsgdlati moédszereket is (IV-spelktroszko-
pia). Alapjdban véve kétféle racshiba for-
dulels: I. véletlen transzlicids rétegeltolod-
dés, II. az Al-mal be nem t5ltott oktaéde-
res pozicitk véltozésa a szomszédos rétegek-
ben. Az eddig feltételezett b-tengely szerin-
ti rendezetlenség csak specidlis esetnek
tekinthets.

A hidrotermélis agyagdsvényosodds re-
cens eseteit irta le H. KRISTMANNSDOTTIR
(Reykjavik) izlandi geotermikus teriiletek-
r6l, ahol a f6leg meteorikus eredetii termdl-
viz és bazaltos Osszetétell kézet kdleson-
hatdsa jol elkiilonilé agyagdsvény- és
zeolit-zéndkat eredményezett, melyek hé-
mérsékleti intervalluma is mérhet6.

A Kubler-féle illit-kristdlyosségi fok
fogalmét t6bb szerzé alkalmazta — véle-
ményem szerint kissé kevés kritikdval.
Ezzel szemben H. Krumm (Frankfurt)
helyesen mutatott ré a lehetséges kisérleti
ég foldtani értelmezésbeli hibdkra, de arra
is, hogy milyen eredményesen hasznilhat6
ez a mérégzam kell6 alapossdggal végzett
meérések esetén gyenge metamorf hatdsok
(f6leg héhatds) kimutatdsdra. Médszerét
a Rajnai-Palahegység paleozéos és a Kele-
ti-Alpok mezozdos sorozatéra alkalmazta
sikerrel.

A kaolinit-képzddésre vonatkozé isme-
reteket B. GALAN (Bajadoz) és A. La Iare-
s1A (Madrid) foglalta Ossze. A kaolinit
primer médon mallés és hidrotermélis bon-
tds révén keletkezhet. Az igy keletkezett
telepek dthalmozodhatnak. A hidrotermé-
lis keletkezés sokkal ritkdbb és sok esetben
vitatott. Laboratériumban, kis hémérsék-
leten 3—10 pH tartoményban kiildnbozé
Al-komplexekbél vagy gélekb6l sikeriilt
el8allitani kaolinitet, nagy hémérsékleten
pedig 250—400 C°-on. Mindkét esetben
szitkséges a Na* és K% jonok kis kon-
centrécidja vagy hidnya.

J. SropoN (Krakkd) arrdl szémolt be,
hogy el6szér sikeriilt kevert szerkezetii
kaolinit-szmektitet mesterségesen elSalli-
tania szmektith6l. Azt, hogy illit-szmektit
vagy kaolinit-szmektit keletkezik-e els6-
sorban az Al ion aktivitdsa szabja meg.

R. Wey ¢és munkatdrsai (Mulhouse)
olyan kristdlyos viztartalmu kovasav-val-
tozatokat allitottak elé szilikdtok 6vatos
kiligozdsdval, amelyek a rétegszerkezetek
4j, eddig ismeretlen osztdlyst képviselik
a szilikdtokon beliil. .

K. P. FiscHER és muukatdrsai (Oslo)}
azokrél a miszaki foldtani problémdkrol
szdmoltak be, amit a norvégiai prekamb-
riumi és paleozéos kézetek duzzadd agyag-
gal kitslbott torési zéndi okoznak. A duz-
zadOképesség a szmektittartalom és az
adszorbedlt kationok fliggvénye.

Az Adria északi részének recens iiledé-
keit vizsgdlta L. Tomaoin (Bologna) az
agyagdsvanyok elterjedése szerpontjabol.
Az eloszlést az egyes befolyé folydk horda-
1éka és a tengerdramldsok hatdrozzék meg.

Olasz és spanyol kutaték két elSadédsa
(A. PozzvoLrl et al. és J. L. PUuy et al,
Népoly, Granada) is foglalkozott olyan
tridsz képzédményekkel, amelyek az il-
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lit + klorit agyagédsvény-asszocidciéval jel-
lemezhet6k és a kés6bbi pikkelyezddéses
tektonika hatdsdra a mély diagenezis és az
anchizéna hatéréra esnek. Ez utébbit rént-
gendiffrakcids jellemz6k (illit kristdlyossagi
foka, paragonit tartalma stb.) mutatjsk.
Az agyagésviny-vizsgdlatok itt a tektoni-
kai és Osfoldrajzi viszonyok tisztédzdsdhoz
jérultak hozzé.

Hasonlé szemléletii feldolgozdsdt mutat-
ték be D. STANZIONE és munkatdrsai
(Napoly, Granada) egy dél-olaszorszagi
miocén flisnek, amelynek fécieseit jol lehe-
tett jellemezni agyagdsvényaik alapjan.

Szintén 6sfoldrajzi és Oséghajlattani ko-
vetkeztetéseket tettek lehetévé azok az
dsvinytani vizsgdlatok, amelyeket W. M.
Bauscn (Erlangen) végzett eurépai malm
mészkovek olddsi maradékan. A legérdeke-
sebbnek a kaolinit elterjedése latszik, amely
a Tethys kézponti és déli részén hidnyzik,
mig az egykori kontinensekhez kdozelebb
es6 terlileteken rendszeresen megvan, és
a jura kori trépusi méllds termékének
tekinthetd.

A konferencia zdré plendris eladdsdban
I. Ta. Rosengvist (Oslo) a ,,quick clay”
leglényegesebb jellemzéit a kévetkezékben
fogalmazte meg: a ,,quick clay” olyan f5ld-
csuszamldsokra igen hajlamos agyag, amely
az északi orszdgok foldtanilag fiatal kép-
z6dményeiben gyakori. Mechanika hatésra
folyékonnyéd valik, és csak a viztartalom
erds lecstkkenésével szildrdul meg Gjra.
Nem tartalmaz szmektiteket, nem tixot-
rép, hanem tulajdonsédgait a semlegesit6
kationok alakitjdk ki: a 2-értékii kationok
hidnyoznak, az 1- és 3.értékiiek eredetileg
meglehettek, de a késébbi kilugzds, oxid4-
ci6é és komplex képzés ezeket is eltdvoli-
totta, igy az eredetileg kialakult flokkuldlt
szerkezet instabilissé vélik és mdr kis
mechanikai hatdsra is tonkremegy. Az
agyag elektrolit-tartalma novelésével stabi-
lizélhato.

A konferencidhoz kapcsolédé mésfél
napos kirdnduldson az Osléi Egyetem F6ld-
tani Intézetének munkatérsai a Numeda-
len-volgy negyedkori képzédményeit mu-
tattdk be.

A jelenlevé tagesoportok vezetéi kifejez-
ték kivansdgukat, hogy a 3 évenként meg-
rendezend6é konferencidk mindinkébb va-
l6ban 6ssz-eurépai rendezvényekké viélja-
nak. A legkézelebbi taldlkozét 1980-ban
az NSZK-ban rendezik.

Az elhangzott el6addsok kivonatait tar-
talmazé kotet (ed.: I. TH. ROSENQVIST)
és a kirdnduldsvezetd (JORGENSEN, P. et
al.) megtaldlhaté a Magyar Allami Fold-
tani Intézet Konyvtdraban.

VicziAn Istvan

Arapdly 6vi iiledékek. Recens és multbéli
esettanulményok kézikényve. Tidal Depo-
sits: A Casebook of Recent Examples and
Fossil Counterparts. Edited by R. N.
GINSBURG, Springer-Verlag, New York,
p. 428.

Nehéz helyzetben van a recenzor, ami-
kor a szedimentolégia olyan dgdval foglal-
kozé kényvet kell ismertetnie, amelynek
jelenségeire, fogalmaira, jészerivel alig van
megfelelé magyar kifejezés; és sok esetben
csak bonyolult koritlirdssal lehet a hidnyt
pétolni. Mindazonéltal a széban forgd kézi-
konyv megéri ezt a faradtsdgot: azt a nem
kis célt tlizte ki a szerkeszt6 és a neves
szerz6kb6l 4116 szerzbgdrda, hogy attekin-
tést adjanak az drapdly 6vi iiledékek vizs-
gélatdban és értelmezésében az utébbi
30 évben végbement fejleményekrsl.

A kényv két f6 részre oszlik: kiilon tér-
gyalja a tormelékes és kiilén a karbondtos
kézeteket, ezeken beliil tovdbb elkiilénitve
a jelenkori és a multbéli esettorténeteket.

I. fejezet. Jelenkori térmelékes iiledékek:
A szerz6k els6sorban fenomenoldégidra he-
lyezik a hangstlyt, kiemelve az srapsly-
ovre utalé tledékjegyeket és azok geneti-
kéjat, keletkezési mechanizmusdt: pl. az
dramlési irdnyok gyors véltozdsdt és az
ennek eredményeképpen kialakulé , her-
ringbone’’ keresztrétegzettséget; a gyors
dramlédsok és a stagndlé vizek térben és
id6ben, gyors véltakozédsa révén létrejsvé
léngszerkezeteket, lencsés rétegzédést; az
id6szakos szérazra keriilés jegyeit: a széra-
dési nyomokat, esécsepp nyomokat, névé-
nyi gyokerek, dllatok nyomait; az evaporit
és kdszén kozbetelepliléseket. A rétegsorok
dltaldban felfelé finomodéalk, illetve a nyilt-
viz felé el6rehaladdk, aminek kdvetkezmé-
nyeképpen gyakran forditott regionglis
szemcseeloszlasi kép alakul ki: a parthoz
kozelebb helyezkednek el a finomabb, tdvo-
labb, mdr az drapsly zéna alatt, a durvébb
tormelékek telepiilnek — ami adott eset-
ben ugyancsak sok fejtdrést okozhat a
fdciesviszonyok elemzdinek.

A II. fejezet a foldtérténeti mialt kvare-
anyagt tormelékeivel foglalkozik, t&bb-
nyire amerikai, paleozéos példékon. Ez
egyben jelzi is az analég médszer f6 prob-
léméjat: a jelenkori megfigyelések ~csak
megfelels elévigydzatossdggal illeszthetSk
a foldtorténeti mult keretei kozé, s csak
akkor, ha nagy szému, Osszehasonlitdsra
alkalmas paraméter dll rendelkezésiinkre.

A jelenkori karbonétos tiledékképz6dés-
sel foglalkoz6 IT1. fejezet hdrom klasszikus,

.kell6 pontossdggal vizsgdlt teriilet (And-
ros-sziget, Bahama; Shark Bay, Ausztrs-
lia; Aba-Dhabi partvidéke. Perzsa-6bsl)
drapdly Ovéu veszi szemiigyre. A hdrom
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tertilet dsszehasonlitdsdbél megdllapithat6,
hogy karbondtos tiledékképzidés esetén az
iledékjegyek kialakuldsdban fontos szere-
pet jatszanak a klimatikus tényezdk.

A foldtérténeti mult karbondtos iiledé-
keinek vizsgdlatdhoz (IV—VI. fejezet) két-
féle megkéozelitési médozatot javasol a fel-
vonultatott népes szerzégérda: jelentss
vastagsdgban az egységes szoveti képet
mutaté Osszletek (p. dachsteini mészkd)
esetében a kézettani jellegzetességeken tul-
menden a fekvé és fedd képzddményeket is
felslels teljes kbzetszelvény adhat egyértel-
mii vélaszt az drapdly 6vi eredetre vonat-
kozdan, mig a finomszemcsés, vékony ré-
tegzett, durva szemeséjii karbondtos tor-
melék anyag betelepiiléseket tartalmazé
odsszletek az drapdlyév killonbozd energia-
szintli helyeit jelentik.

A korszerti elvek alapjén szerkesztett
konyv hasznos lehet a kezd$ és tapasztalt
szedimentolégusok szémdra egyardnt. Az
el8bbiek kezdeti tajékozottsdgdnak meg-
szerzését kivénja elésegiteni egy 25 cim-
jegyzékbdl 4llé rovid tartalma ismerteté-
seket ad6 irodalomjegyzék.

Birozr I.

Giesexing, John, E. (ed.): Soil Compo-
nents. Vol. 1: Organic Componenst IX, 534
0. Vol. 2: Inorganic Components X1, 684 o.
Springer-Verlag, Berlin —Teidelberg —New
York. 1975.

Tgen értékes, hézagpétlé milvet adott
kézbe a Springer kiadd a Soil Components
két kotetével. Az els6 kétetben nyole
‘monografidban 12 szerzé — a szakteriilet
legjobb ismer6i — konnyen érthets forma-
ban adnak dttekintést a szerves anyagok-
rél, amelyek a talaj legfontosabb alkoté
részeit adjédk. Az érthetden leghosszabb
1ész a humuszanyag kémiai és fizikai sajét-
ségaival foglalkozik, mig a tovdbbi fejeze-
tekben a szaccharidokrol, a nitrogéntartal-
mud anyagokrél, a foszfor szerves vegyiile-
teirsl, a kéntartalmi szerves vegyiiletekrsl
kapunk részletes felvildgositdst. A tovdbbi
fejozetek a talajban el6fordulé zsirokrél,

viaszokrdl és gyantdkrol kozol Gj ismerete-
ket. Kulon fejezet foglalkozik a talaj szer-
ves alkotéinak mikromorfolégidjéval. Az
utolsd — oroszbél forditott — fejezet a
szfiz és kultur talajok humuszanyagénak
tulajdonsdgait tdrgyalja.

kényv a talaj szerves anyagainak is-
mertetésében valésdgos kincsesbinydja a
kutatéknak, akiknek munkdjst nagyban
megkdnnyitik a rendkiviil szép kivitel db-
rék. Egy, sajnédlatos, hib4jét meg kell
emliteniink, azt, hogy a legfrisebb irodalom
ismertetésével nagyon mostohdn bénik, alig
van 1970 uténi kézlemény az irodalom-
jegyzékben. Ugyancsak sajndlatos tény,
hogy minddssze egy magyar szerzéusl szér-
maz6 irodalom keriilt be az irodalomjegy-
zékekbe.

A miésodik kotetben mér 21 szerz6t6l
szédrmazé 13 monogréfia foglalkozik a talaj
szervetlen alkotérészeivel. A legfontosabb
talajban eléfordulé dsvinyokat térgyaljdk
a cikkek, még a nehézdsvényoknak is kii-
16n fejezet jutott. Kiilon fejezet foglalkozik
a biolitokkal és a talajban levs viz szerepé-
vel. Két fejezetet szentelnek a vizsgdlati
médszerek koziill a termoanalitikai és az
infravérds moédszernek. Sajnos hidnyzik
a talajban eléfordulé vas- és aluminium-
hidroxidokat térgyalé rész a kényvbél.

A fejezetek felépitése nagyjabol egysé-
ges, szbba keriil a genezis, szerkezet, kris-
talykémia és az azonositds lehetésége. Ez
utobbira féleg a réntgendiffrakeiés moéd-
szer lehet6ségeit veszi figyelembe.

Nagyban noveli a konyv értékét az igen
szép kristdlyszerkezeti dbraanyag, vala-
mint & t6bbi, elektronmikroszkopos kép és
kiilonboz6 osszefiiggéseket ismertetd abra
is.

Ebben a kotetben is igen sajnélatos,
hogy az irodalmi hivatkozasok csak 1967-
ig terjednek és magyar szerz6t6l szdrmazd
tanulményt nem emlitenek meg.

Kisebb hib&itél eltekintve a kényv két
kotete igen j6 forrdsmunka a talajok vizs-
galbi széméra, de a mésodik kétetbél az
agyagdsvanyokkal foglalkozé kutatk is
j6 eredménnyel merfthetnek probléméik
megolésdhoz.

Biprs G.
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A Magyarhoni Foldtani Térsulat 1977 janudr —mdjus havi iilésszakan
elhangzott el6adédsok

Janudr 4. Agyagdsvanytani Szakoszidl,
szakmai szemindriuma

El8adé: VicziAn Istvéan

Téma: Illitek

Résztvevbk szédma: 26 f6

Janudr 18. Geoldgus Szakksr
Barisuizr Lészlé: Uszbegiszténi utazds
Résztvevlk szédma: 24 {6

Janudr 19. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddiilése

Elnok: K6rossy Lészlo

GERBER P4l: A tatabdnyai, valamint
a Nagyegyhdza-médnyi barnakészén meden-
cék fejlédéstorténete és tektonikéja

OravEcz Jénos: A Vértestdl a Tokaji-
hegységig terjed6 hegyvidék tektonikai
értelmezése amerikai mithold-felvételek
alapjan (bejelentés)

OravEecz Jénos: Ujabb adatok a Lovas
kornyéki fillitképzédményekhez (bejelen-
tés

V)'ita: Jémbor A., Willems T., K6rossy
L., Szalai T., H. Dedk M., Szebényi L.,
Balkay B., Oravecz J.

Résztvev6k szdma: 88 6

Janudr 24. Elniokségi ulés

Elndk: Dank Viktor

Napirend: A tdrsulati alapszabdly kor-
szerlsitése

Résztvevlk szdma: 5 f6

Janudr 24. Tud
vezet8ségi ilése

Elnok: Bogscr Lészlé

Térgy: Foldtani Tudoménytorténeti Nap
programja

Résztvevk szdma: 5 f6

inytorténeti  Bizottsd,

Szak-

szomatikus, hintett réz- és polimetallikus
éé?elﬁfordulé,s féldtani, teleptani viszonyai-
r .

Vita: Embey-Isztin A., Bognér L.,
Sztrékay K., Kovéch A., Klespitz J.,
Zelenka T.

Résztvevik szdma: 22 {6

Janudr 25. Agyagdsvdnytani Szakosztdly
szakmai szeminariuma

El6adé: RiscHAk Géza

Téma: A szmektitek

Résztvevok szdma: 16 {6

Februdr 1. Geolégus Szakkor

Hipasr Jénos: Az iiledékes kézetek ke-
letkezése és csoportositdsa

Résztvevlk szdma: 19 8

Februdgr 8. Altaldnos Foldtani Szakoszdly
vezetBségi iilése

Elnok: K6rossy Lészld

Térgy: 1. Altaldnos Foldtani Szemle cik-
kei, 2. Egyéb tgyek

Résztvevk széma: 7 f6

Februdr 8. A Geodériai és Kartogrdfias
Egyesilet Fotointerpretdcids Bizottsdga €s
az Altaldnos Foldtani Szakosztaly kozds
eléadsilése "

Elnok: RApar Odon

WEBER Béla: A magyarorszdgi 1égi geo-
gzikai mérések néhdny foldtani tapaszta-

ta

Vita: Matydk 1., Klespitz J., Wéber B.

Résztvevik szdma: 25 f6

Februdr 14. Tudomdnytorténeti Bizottsdg
L, Foldtani Tudomdnytorténeti Nap” ¢. an-
kétja a magyar dsvinyi nyer k kuta-

Janudr 24. Asvdnytan-Geoké)
osztdly eldaddilése
Elntk: BoeNAR Lészlé
Svingor Eva—Kovica Addm: A Me-
csek-hegységi bosztonit kora Rb/Sr kor-
meghatdrozésok alapjdn (bejelentés)
ZrLENKA Tibor: Vetitettképes élmény-
beszdmol6 néhdny bulgériai teléres, meta-

tdsanak torténetérdl a felszabaduldsig
Elndk: SzEkyNE Fux Vicma és ALro-
DIATORIS IRMA
SzgryNE Fux Vicma: Elnéki megnyité
Frsér Leontin: A fekete- és barnaké-
szénkutatdsok ismertetése
Jask$ Sdndor: A hazai lignitkutatdsok
torténete



486

Foldtani Kozlony 107. kitet, 3—4. fizet

Csixy Gébor—KO6rOssy Ldszlé: A kéolaj-
és foldgdzkutatdsok torténete kezdettsl
1945-ig

Szurovy Géza: A kéolajkutatdsi méd-
szerek fejlédése a II. vildghdboru el6tt

DoBos Irma: A mélységi vizkutatds és
feltérds fejlédése 1920-ig

Kormr Kélmédn: A mélységi vizkutatd-
sok a két vildghdboru koézotti idészakban

RONAT Andrds: A felszinalatti vizek
kutatédsi szemléletének fejlédése

Vizy Béla: A bauxitkutatds 1945-ig
terjedd id6szakdnak vézlatos torténete
Kerrisz Pal—VrTiArs Gyorgy: Epftéipari
és épitéanyagipari nyersanyagok kutatdss-
nak ismertetése

Résztvevk szdma: 85 ¢

Februdr 15. Geoldgus Szakkér
Hrpasr Jénos: Az iiledékes kézetek
keletkezése és csoportositdsa (II.)
Résztvevlk szdma: 25 £6

Februdar 15. Vdlasztmdnys ilés

Elnok: Dank Viktor

Napirend: Alapszabdlymédosités, egyéb
kérdések

Résztvevék szdma: 43 6

Februdr 22. Agyagdsvd i Szak ily
szakmai szemindriuma

Fléadé: SaSVARI Jupir

Téma: Kaolin-csoport

Résztvevik szdma: 19 {6

Februdr 23. Altaldnos Foldtawi Szakosztdly
elbadodilése

Elnok: K6rossy Lészlé
SzepesHAzy Kélmén: A lengyelorszdgi
Szentkereszt-hegység foldtani felépitésének
vézlata

VECSERNYES Gybrgy: Nyugat-Anatélia
perlittelepei

Résztvevlk szdma: 18 6

Februdr 28. Agyagdsvinytani Szakoszdly
vezetdsége iilése

Elnék: VicziAn Istvédn

Napirend: 1. Az 1977 szén rendezendé
tovdbbképzé tanfolyam, 2. Az AIPEA
nemzetkozi tagsdg kérdése

Résztvevbk szama: 7 6

Februdr 28. Agyagdsvinytani Szakosztdly
elbadditlése

Elnok: ViczidN Istvéan

Jundsz Zoltdn: Beszdmolé az agyag-
4dsvdny —viz rendszer vizsgdlata terén el-
ért néhdny kutatédsi eredményrsl

Vita: Szédnt6é F., Takdts T., Lenkei M.,
Juhédsz Z.

Résztvevlk szédma: 26 8

Mdrcius 1. Ifjisdgi Bizotisdg elbaddsa o
tatabdnyai Szabé Jézsef Geoldgiai Szak-
kozépiskoldban

GarAoz Andrds: Geolégus szemmel az
Alpokban

Résztvevsk széma: 68 6

Madrcius 1. Geoldgus Szakkisr

Hipast Jénos: Hasznosithaté dsvényi
nyersanyagok

Résztvevék szdma: 16 f6

Mdrcius 7. Blnokségi lés
Elnék: Daxk Viktor
Napirend: 1. Kozgytilés, 2. Egyéb iigyek
Résztvevsk szdma: 5 16

Mareius 7. Oslénytan- Rétegtani Szakosztdly
elbaddilése

Elnok: BArpr Tamés

Hasés Mérta: A Kézépss-Paratethys
szarmata kord _iiledékeinek korreldciéja

Haas Jénos: Uj inf. sed. plankton mikro-
fos;;ilia, a bakonyi fels6krétabél (bejelen-
tés

Vita: Béldi T., Boda J., Miiller P., Hajos
M., Haas J.

RésztvevSk szdma: 19 £6

Mdrcius 18. Mérnskgeolgia- Epitésfoldians
Szakosztaly vezetségi iilése

Elnok: RONAI Andrds

Térgy: Az 1977. évi munkaterv véglege-
sitése

Résztvevsk szdma: 5 6

Mdrcius 21. Szénkézettans Bizottsdg eléads-
ulése

Elnok: Varca TMRENE

ELER TzaBmrra: Eszak-magyarorszdgi
lignitek szénkézettani jellemzéi

Résztvev6k szdma: 14 6

Mdrcius 21. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddiilése

Elnok: K6rOssy Liszlé

Hapzi, B.—VELBOR, A.—PanTIC, N.--
Karenio, M.: Délkelet-eurépai lemezmoz-
gésok a kainozoikum folyamén

Résztvevlk szdma: 46 6

Mdrcius 23. Kézgylilds

A délelétii iilésszakon Dank Viktor el
noklése mellett VENDEL Miklésrol Sza-
DECZKY-KarDposs Elemér, ViTiris Séndor-
16l VEGE SANDORNE, CSEPREGHYNE MEz-
NERICS ILoNArsl Bogscm Lészlé, Wemw
Gyobrgyrél Szarar Tibor és ANDRUSOV, D.
akadémikusr6l SeNgs, J. emlékezett meg.

A délutdni iilésszakot ismét DanNk Viktor
eln6k nyitotta meg,* majd Furor Jozsef

* Az elndki megnyit6 és a f6titkdri be-
szdmold a fiizet elején taldlhato.
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s, Térsadalmi feladatok az orszég természeti
eréforrésainak kutatdsédban és hasznositd-
sdban’’ cimfi eléadésa kovetkezett s utdna
HAmor Géza tartotta meg f8titkdri beszé-
moldjat.* A kozgy(lés elndke SzeENTES
Ferencnek 50 éves tarsulati tagsdga elisme-
réseként diszoklevelet nytdjtott dbt. SzExky-
NE Fux ViLma ismertette az Ifjusdgi Dij-
bizottsdg hatdrozatdt. Ennek értelmében
CHIKAN Géza, HIDASI Jdnos és MENSAROS
Pxter, valamint Kozix Mikl6s részesiiltek
Ifjusdgi Dijban. Végiil a kozgyiilés a Tér-
sulat médosftott alapszabélydt (eléterjesz-
tette ALFOLDI Ldszl6) elfogadta.

Mdrcius 28. Agyagdsvinytani Szakosztdly
eléadéulése

Elnok: VicziAn Istvédn

Lenker MAria: A f6ldpétok szemszer-
kezetének hatésa az agyag—viz rendszer
reolégiai tulajdonsédgaira

Vita: Szdnté F. Juhdsz Z., Lenkei M.

Hipasr Jénos—Tore MARIA—VICZIAN
Istvén: Beszémolé a VII. Csehszlovik

gyagdsvanytani és Kézettani Konferen-
ciarol

Résztvevék széma: 19 6

Mdrcius 29. Agyagdsvdnytani Szakosztdly
szakmas szemindriuma
ElSadé: SzenDrEr Géza: Allofdin
Résztvevlk széma: 10 f6

Mdrcius 30. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléadéulése

Elntk: K6rossy Lészld

Dosos1 Zoltén: Eljegesedések és konti-
nensvéndorlds

Vita: Szalai T., Balkay B., Dudich E.,
Barstosi J., Kordos L., Dobosi Z.

Résztvevlk szdma: 36 f6

Aprilis 5—-6—7. Geoldgus Szakkor tanul-
manyvtja

Vezets: Hipast Jdnos

Utvonal: Budapest— Iszkaszentgydrgy
Balinka —Bodajk —Csékak$ —Mér—Buda

pes
Résztvevik szédma: 16 {6

Aprilis 6. Altaldnos Foldiani Szakosztdly
eléaddulése

Elnsk: K6rOssy Lészlé

Komrossy Gyorgy: Laterites bauxit- és
vasércképzédés a Ny-i Ghatokban (India)

Vita: Balkay B., Dudich E., Komléssy

y.
Résztvevik szdma: 20 f6

Aprilis 12. Geoldgus Szakkir elbaddssoro-
zata B
Hipast Jénos: Asvényok és Ssmaradvé-
nyok mikroszkép alatti vizsgslata
Résztvevik szdma: 20 6

16 Foldtani Kozlony

Aprilis 18. Agyagd.
elbadéulése

Elntk: VicziAN Tstvén

BerLINGER Henrik: Néhdny montmoril-
lonit-aminosav komplex vizsgdlata

Vita: Tasnddi N., Juhész Z., Viczidn T.,
Székyné Fux V., Varju Gy., Péka T.,
Berlinger H.

Résztvevbk szdma: 16 6

inytani Szakosadl

Aprilis 25, Tudomdnytirténeti Bizottsig
vezelbségi iilése

EIntk: ALLopIaTorIs IRMA

Napirend: 1. Féldtani Tudoménytorté-
neti Nap c. rendezvény értékelése, 2. Az
1977. I1. f. é. program 6sszesllitdsa

Résztvevlk szdma: 10 6

Apritis 25. Tud
klubdélutdnja

Elnok: ArLropIATORIS IRMA

SziLes Marcrr: Emlékezés T. Zaldnyi
Béléra sziiletésének 90. évfordulsjén

Kurtisz Pal: 75 éve sziiletett Papp
Ferenc

Bipré Gdbor: 50 éve hunyt el Toborffy
Zoltén

Résztvevlk szdma: 28 6

inytorténeti Bi; 1

Aprilis 25. A Magyar Karszt- és Barlang-

kutatés Tdrsulat és az Altaldnos Foldiani

Szak ily kézds rendezésti elbadébiilé
GABRIS Gyula—MacyART Gdbor: A bu-

karesti foldrengés helyszini tapasztalatai
RésztvevSk szdma: 27 6

Aprilis 26. Agyaga

szakmai szemindriuma
PArTAY Géza: Vermikulitok
Résztvevsk szdma: § 6

7 ; 7 i1
ytani S Y

Aprilis 26. Geoldgus Szakkor

HorvAra MARIA a tagoknak bemutatta
az ELTE Foldtani Tanszékének dsviny-
gyljteményét

Résztvevok széma: 19 £6

Aprilis 27. Mérnokgeolégia-Epitésfoldians
Szakosztdly munkahelyi ldtogatdsa o Koziti
Kozlekedési Tudomdnyos Kutaté Intézetben

A munkahelyi ldtogatés sorén a kévet-
kezé eldadésok hangzottak el: PROCHAZKA
M.: Az Utépitési Féosztdly tevékenységi
kore; Acs P.: A Pélyaszerkezet és Utfenn-
tartdsi Osztdly, az Aszfaltlaboratérium és
a Kézettdr, a Beton-, Vasbeton Laboraté-
rium, valamint az Utkémiai Laboratérium
munkdjinak d4ltaldnos ismertetése; Bo-
RromisszA T.: Utpdlyaszerkezeti kutatdsok;
GAspAr L.: Tpari melléktermékek ttépitési
felhasznélésa; Kovacs J.: Utépitési kbzet-
vizsgdlatok, kézet adattér.
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Vita: Rénai A., Prochdzka M., Hegyi
T.-né, Vitalis Gy, Marczis J., Acs P.,
Boromisza T., Géspér L., Kovdos J.

Résztvevk széma: 16 16

Aprilis 29. Ifjusdgi Bizottsdg vezetdségi
ulése

Elnok: Anpd Jbzsef

Napirend: 1. Technoldgiai tanfolyam
el6készitése, 2. A MTESZ Tfjussgi Koordi-
nécids Bizottsdga munkaprogramjébsl adé-
dé feladatok, 3. Egyéb ugyek

Resztvevék szdma: 6 {6

Mdjus 2. Elnokségi wlés

Elnék: Dank Viktor

Napirend: 1. Az 1977. évi belfoldi és kiil-
f61di rendezvények, 2. MTESZ kozgytilés,
3. Egyéb tgyek

Résztvevdk szdma: 5 {6

Mdjus 2. Mernokgeologm—F”pztesfoldtam és
a Magyar Hidrolégias Tamasag H idrogeo-
lgiai Szakosztdlya kézbs eldad

Elndk: RONAT Andrds

PALFY Jézsef: A mérndk- és hidrogeo-
légia kérnyezet- és természetvédelmi prob-
1éméi Veszprém megyei példdkon

PArrr Ferenc: A mérndkgeoldgiai szak-
vélemények gyakorlati hasznositdsa Bala-
tonfiired vdrosban

Vita: Rénai A., Szilvagyi 1., Honti E.-
né, Gubicza L., Kopek G.-né, Pélfy J.,
Kopek G.

Résztvevlk szdma: 27 8

Mdgus 5. Asvanygytijték Klubjanak eloado-
ulése

Elnsk: Varsu Gyula

Nacy Béla: A Borzsony hegység tekto-
nikai kifejlédése és dsvényainak keletke-
zése

Résztvevlk szdma: 19 f6

Madjus 6. Foldtans Kézlony Srzerkeszidbi-
zottsdgdnak lése
Elntk: SzixyNg Fux Viima
Résztvevok széma: 5 6

Mdjus 8. Asvanygytijté Klubjdnak tanul-

mdnyi kirdnduldsa o Borzsony hegységben
Kirdnduldsvezet6: Nacy Béla
Résztvevék szdma: 19 6

Mdjus 9. Szénkézettani Bizotisdg eléadd-
ilése

Elntk: VArGA IMRENE

Brrra LAszrLONE: A nemzetkdzi szén-
kézet-osztdlyozési rendszer vitdja és a
szénkézet ipari alkalmazdsénak lehet6ségei
(Beszémol6 a Nemzetkdzi Szénk6zet Bizott-
sdg 1977, dprilis 26— 30-i iilésérsl.)

Résztvevbk szdma: 12 6

Madjus 10. Geoldgus Szalkkor
Hipast Jénos az 1976/1977. évi szaklkori
miikddés értékelését ismertette a meg-

jelentekkel
Résztvevék szdma: 18 £6
Mdjus 16. Agyagdsvd i Szak il

Elnok: Nemecz Erné

Térgy: ,,Agya.gésvé,nyok vizsgélati méd-
szerei — IL.” témdjd tanfolyam el6készi-
tése

Résztvevék szdma: 9 6

Mdjus 16. Agyagdsvinytani Szakosztdly
eléaddilése

Elnok: NeMmecz Erné

MATvAs Erné: A bodrogszegi kaolinos
nemesagyagtelep

Vita: Varju Gy., Székyné Fux V., Viczi-
én I., Nemecz K., Zelenka T., Mmdszentv
A, Juhdsz Z., Pesthy L, Matyas E.

Résztvevdls szdma: 36 f

Mdjus 23. Asvdnytan-Geokémiai Szakose-
taly elbaddiilése

Elnok: BogNAr Ldszlé

ANDS Jézsef: Az dsvényi Osszetétel és
8 kézetfdcies kapcsolatdnak vizsgdlata az
E- és K-Cserhdt-i térmelékes iiledékes kG-
zetekben

Puskds Zudrd: A magyarorszdgi har-
madidészaki andezitek Osszehasonlité pet-
rurgiai vizsgélata

Vita: Sztrékay K., Kubovics I., Dédony
L., Bogndr L., Andé J., Rézsavélgyi J,
Embey Isztin A., Puskds Z.

Résztvevlk szdma: 20 8

Rétegtani Szak 3

Mdgjus 23. Oslényt
eladdiilése
Elntk: BALpr Tamés
DrTrE Csaba: A réteg fogalma
Vita: Boda J., Bdldi T., Detre Cs.
Résztvevok szdma: 12 16

Mdjus 25. Aitaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddiilése

Elnok: KOrossy Laszlo
ZereNrA Tibor: Vulkdntektonikai meg-
figyelések az Kszaki Kozéphegységben &s
értelmezésiik

Rozroznix ,L.: A Ny-Kérpédtok foldtani
problémédi a globa,hs tektonika tiikrében
és a Pannon-medence kozti hatdr kérdése

Vita: Sztrékay K., Varga Gy., Székyné
Fux V., Pesthy L., ZelenkaT JémtskyB
Szepeshé.zy K., Horvath F., Rérossy L.,
Rozloznik, L.

Réentvevsk szdma: 43 £6

Mdjus 31. Agyagdsvinytani Szakosztdly
szakmai szemindriuma

PArTaY Géza: Kloritok
RésztvevSk szdma: 12 4
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Madrcius 4. Eldadéilés Szolnokon

Elnsk: Voreyr Lészlé

ZeNTAY Tibor: Beszdmolé a szakosztdly
1976. évi munkéjarél

ViNoze Jénos: A furadékok kémiai stabi-
lit4si eredményel és a természetes gamma-
szelvény kozotti kapesolat bemutatésa

Soryom MIxrésnE: Az ESZR-40 tipusd
gépre torténd 4tdllds problémakire

Kiss LAszLONE —S6LvoM MIKLOSNE: Az
NRKFU NIM IGUSZI édltal kifejlesztett
foldtani értelmezési ,,pr. rendszer’” ESZR
szémitégépre torténd adaptdldsa

Vita: Hajda D., Vincze J., Ardai Z.,
Somfai A., Valez Gy., Papp S., Déczi A.,
Vslgyi L.

Résztvevok széma: 15 6

Mdrcius 25. Vezetdségi iilés

Elnsk: BarocH Kélmén

Napirend: 1. Az 1977. évi tanulmédnyut,
2. Egyéb ugyek

Résztvev6k szdma: 7 6

Mdrcius 25. Eladéilés

Elnok: Baroca Kdlmén

Szonoxy Miklés: Kagylé és féreg paleo-
bioconézis életnyomai a Szeged kornyéki
mélyfurdsok pannéniai iiledékeibsl
Macvar Lészlé —Ruviesz Istvan: Adatok
az algy6i teriilet pannoéniai iiledékosszlets-
nek taglaldsdhoz

Vita: Szederkényi T., Szénoky M., Mol-
nér B., Balogh K., T. Kovécs G., Révész 1.

Résztvevok szédma: 21 {6

Aprilis 29  Eléadsilés Oroshdzdin

Elnsk: Mezds1 Jézsef

T. KovAcs Gdbor: A dél-alfoldi kristé-
lyos paldk genetikai és korkérdései

Varoz Gyula: A kiskundorozsmai és az

liés kornyéki foldtani viszonyok Ossze-
hasonlité vizsgdlata

Haipu Dénes: Ujszilvds—Cegléd krnyé-
kének ujabb kutatdsi eredményei

Vita: Szederkényi T., Lakatos T., T.
Kovéces G., Hajdu D., Mez6si J., Magyar
L., Valez Gy., Molndr B., Kurucz B.

Résztvevlk zdma: 21 {6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Déldundntili Teriileti Szakosztdlya 1977.
janudr — méjus havi ilésszakdn elhangzott elSaddsok

Februdr 3. Elbadéiilés

Elntk: Kovics Endre

WeBER Béla: Ujabb adatok a Mecsek
hegységi anizusi és ladini rétegek ismere-
téhez

Oravecz Jénos: A Vértestsl a Bikk
hegységig terjedd hegyvidék tektonikai
értelmezése  amerikai miiholdfelvételek
alapjén

Oravecz Jénos: Lovas kornyéki fillit-
6sszlet kistektonikai szelvényei

Vita: Kovédcs M.-né, Wéber B., Mikolay
1., Barabéds A., Oravecz J.

Résztvevlk szdma: 35 f6

Februdr 22. Klubnap
Elnok: KovAcs Endre
Forpessy Jénos: Elménybeszdmolé
ausztraliai tanulményitrol
Résztvevik széma: 25 6

Mdrcius 16. Kerckasztal megbeszélés
Elnok: Kovics Endre
Kocor Lészlé: Baranya megye foldtani
jellegli természetvédelmi értékei
Résztvevék széma: 9 6

Marcius 29. Vezetlségi iilés
Elnok: Téxa Jend

16*

Napirend: 1. Bényafoldtani Ankét, 2.
Zala megyei ankét, 3. Az 1977. II. félévi
rendezvények, 3. Egyéb kérdések

Résztvevék szédma: 10 6

Marcius 31. Elbadéiilés

Elnsk: MaJoros Gyorgy

BaraBAs Andor: A Mecsek hegység perm
forméciéi

Bona Jézsef: Raeti és lidsz hatdrrétegek
jellemz6 spéra-pollen egyiittesei a mecseki
készéntelepes Osszletben

Vita: Virdgh K., Pélai Gy., Barabds A.,
Majoros Gy., Béna J., Wéber B. Kovdcs
M.-né, Barabds A.-né.

Résztvevék szdma: 41 £6

Aprilis 20 —22. 1. Orszdgos Bdmyafsldtani
Ankét az Alialinos Féldtani Szakosztdllyal
kozos rendezésben

Az ankéton DaNk Viktor elndki meg-
nyitéja utdn Téxa Jend ,,Gondolatok a
bényageologiai tandcskozdshoz’ c. el6adé-
sét BARABAS Andor olvasta fel. Az ankét
els6 két napjén a szekceibiiléseken az aldbbi
el6addsok hangzottak el:
Mecseki ércbanydszati szekeid ulés:

Elnsk: Daxk Viktor
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BaraBAS Andor: A perm féldtani viszo-
nyai és a kiilszini kutatds feladatai a me-
cseki lel6helyen

VirdicH Kéroly: A Ny-mecseki U-ére-
lel6hely ércfoldtani, teleptani sajatossdgai
és kutatdselméleti vonatkozdsai

KévAri Janos: A bédnyageoldgia feladata
és szerepe a bényatizemeknél a feoltdrds
folyamén

Mrigorar Istvén: A bédnyageolégus fel-
adata és szerepe a MEV bényaiizemeiben
az el6készitési és fejtési moédszerek meg-
vélasztdsdban, a miiszaki tervek Osszedlli-
tdsdban és a termelés operativ irdnyitdsé-
ban -

Erpv-Kravsz Gébor: Higulds, veszte-
ségek és a helyes ércvagyongazddlkodds
bonyolult kifejlédésti dsvanyi nyersanyag-
lel6helyeken

Boprocr Frigyes: Gazdaségi és geolégial
paraméterek Osszefliggései a mecseki érc-
bényészatban
Szénbdnydszati szekeibiilés :

Elnok: Foroe Joézsef

Szeres Lajos: A Magyar Szénbényédszati
Troszt bényafoldtani szolgdlatainak szer-
vezeti felépitése, és termelést segité felada-
tai

GERBER Pal—GurMANN Gyoérgy: Az
eocén programban szereplé barnakészén-
bényak vizfsldtani helyzete és vizvédelme,
valamint annak vdrhaté hatdsa a térség
vizgazddlkoddsérs

SzenTAIl Gyorgy: M{ikoédé bénya szén-
vagyondnak mindsitése egyedi kalkuldcio-

val

Varr6é Tibor: A Borsodi Szénbénydk
bényavizvédelmi problémdinak révid is-
mertetése

JunAsz Andrés: A telepiilési zavartss-
got kifejez8 mérészdmok hasznélata szén-
telepek esetében a Borsodi Szénbénydk
példdjan

VArkoNyI Jézsef: A négradi barnaké-
szén medence déli részén tértént és folya-
matban levé kutatdsok eddigi eredményei

MorLnAr Imre: A visontai kiilfejtés fold-
tani szolgdlaténak talajmechanikai tevé-
kenysége

Gonpozd Gyérg%r: Termelést segité bé-
nyafsldtani szolgalat

Pérar Gyorgy: A bényafoldtani és bé-
nyabeli geofizikai munkdk szerepe a géz-
kitorésveszély elhdritésdban, a bényabeli
flirdsos kutatdsok feladata és lehetésége
a mecseki szénmedencében
Erc- és dsvanybdnydszati szekcidiilés :

Intk: Morvar Gusztév

Csen NEMETE Jézsef: Az ére- és 4svény-
bényészati ipardg bényafoldtani megfigye-
lései, dokumentdldsi rendszere, legfonto-
sabb kutatdsi programok

HerNYAK Gébor: A rudabdnyai vasére-
bénya teriiletén el6forduld rézércek (és mds
szinesfémércek) bényafoldtani kutatédsa és
dokumentéldsa

SzABS Zoltén: A mangédnérc tdvlati terv
végrehajtdsa, a mélyfurdsos kutatds és
a bényabeli kutatds adatainak egybeve-
tése

ZwLENEA Tibor—MARKS Béla: A recski
mélyszinti kutatéakna, a végathajtds és
a megel6z6 mélyfurdsos kutatdsok Ossze-
hasonlité tapasztalatai (Eléadta: Zelenka
T

Baxsa Csaba—Fo1.pESSY Jédnos: A recs-
ki enargitos rézérctermelés tapasztalatai-
nak és a mélyfurdsos kutatés adatainak
elemzé értékelése

MArvAs Erné: A Tokaji-hegységi ds-
vénybénydszat bdnyafoldtani probléméi

Nagy TIstvédn: A felsSpetényi tiizdlls-
agyagtelepek azonositésa a bényafoldtani
dokumentécidék ujraértékelése és az uj fel-
tardsi adatok alapjén

re s . Doni2si]

Bax i
Elnok: Dupice Endre

Vizy Béla: A banyageoldgia helyzete és
feladata a bauxitbdnyészatban

Fopor Béla: Asvanyvagyonvédelem a
bauxitbédnydszatban

Zengovics Ferenc: A Bakonyi Bauxit-
bédnya foldtani és bényészati viszonyai

BArpos B. Miklés: A bauxitbényédszat
és a foldtani kutatds kapcsolatainak ala-
kuldsa

Biré Béla: A bdnyaféldtani kutatés
szerepe a bauxitbényészatban

FERETE Gydrgy: A termelési veszteség
alakuldsa a termelékenység, a szennyezs-
dés véltozdsdnak fliggvényében a Fejér
megyei Bauxitbdnydkndl

FARKAS SANDORNE: A halimbai és nyiradi
bauxitteriilet vizfsldtani helyzete

Nacy Péter: Az aktiv vizszintsiillyesztés
mébdszerei és eredményei a Fejér megyei
Bauxitbdnyéknél

Aprilis  22-én az ankét résztvevéi a
Mecseki Ercbdnydszati Véllalat, ill. a Me-
cseki Szénbénydk bényaiizemeinél bénya-
jérdson vettek részt, ahol kdzvetlen ta-
pasztalateserére s a vélemények kicserélé-
sére nyilott lehetdség.

A héromnapos ankéton mintegy 250 f6
jelent meg

Magjus 20— 22. Tarulmdnyiit a Kozép-Tisza-
vilgy és Borsod hidrogeoldgiati és vizgazddl-
kodasi létestitményeinek megismerésére kozos
rendezésben a Magyar Hidroldgiai Tdrsasdg
Pécsi Csoportjdval

A tanulméanyut soran a kiskodrei vizlép-
cs6nél LERIET Péter a szakaszmérnokség
dolgozbja adott tdjékoztatét, délutdn a
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résztvevék Zsérfirdére ldtogattak el. Mds-
nap a miskole-tapoleai termalfiirdd léte-
sxbmenyelt vizelldté6 rendszerét VARGA
Jénos mutatta be. A Miskolei Vizmiivek,
Fiirdé és Csatorndzdsi Vallalat miskole-
tapoleai ivovizmiivénél KADAR J6zsef tar-
tott el6addst.

A tanulmanyut hidrolégiai, hidrogeo-
16giai és miszaki-foldtani célkitlizéseit
kultirprogram egészitette ki, melynek ke-
retében a résztvevSk a mezékovesdi matyd
muzeumot, a sdrospataki Rékéczi vérat,

a kollégiumot s annak kdnyvtérit is meg-
tekintették.
Résztvevik szdma: 38 6

Mdjus 24. Vezetdségi ilés

Napirend: 1. Az I. Orszdgos Bdnyafold-
tani Ankét értékelése, 2. Az 1977. 11. £. é.
programok éttekintése, Zala megyel ankét
el6készitése, 3. Furdstechnikai és Kutatds-
médszertani Szakosztély létrehozdséra ja-
vaslattétel, 4. Egvéb ligyek

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kszakmagyarorszdgi Teriileti Szakosztélya
19717. januér—majus havi iilésszakan elhangzott el6adésok

Janudr 27. Klubnap

Elntk: JurAsz Andrés

A szakosztdly 1977. évi munkatervének
ismertetése utdn HAMOR Géza tartott él-
ménybeszdmol6t ausztrédliai Gtjarol

Résztvevdk szdma: 35 6

Februdr 17. Vezetbségi ilés

Elndk: Jumisz Andrés

Napirend: 1. A Borsodi Miiszaki Hetek-
kel kapcsolatos program el6készitése, 2.
Egyéb tgyek

Résztvev6k szédma: 6 £§

Februdr 17. Elbaddilés

Elndk: Gopa Lajos

MATvAs Erné: A tervezett borsodi tiiz-
4lléanyag-gyér nyersanyagbézisdnak fold-
tani kutatési lehetéségei

Vita: Juhdsz A., Szlabbezky P., Kéri J.,
Zelenka T., Matyds E

Résztvevok szdma: 31 f6

Mdreius 24. Elbadéulés

Elnok: Jumisz Andrds

Erek Tzaserra: Ujabb adatok az észak-
magyarorszdgi miocén barnakészén szén-
kézettani jellemzéséhez

DEAXK Janos: Sajémercse kornyéki ott-
nangien rétegdsszlet iiledékciklusossdgé-
nak vizsgalata

Vita: Juhdsz A., Hegediis K., Elek 1.,
Dedk J.

Résztvevbk szdma: 30 f6

Aprilis 28. Blbadsilés

Elnok: Possdx Tibor

Kfr1 Jénos: Néhdny Salgétarjén kor-
nyéki iiledékes kézet talajtizikail jellemzdi-
nek matematikai statisztikai vizsgdlata

Rapovits Ldészl6: Pétervdsdral bento-
nitkutatds eredményei

Vita: Bartké L., Némedi Varga Z.,
Szilvdgyi 1., Egerer F., Sdntha P., Kéri J.,
Radovits L.

Résztvevlk szédma: 25 f6

Mdjus 26.
sok  perspektivdy
témdg ankét

Elndk: Jumdsz Andris

Gopa Lajos—JunASzZ Andrds—VARKoO-
NYI Jézsef: Készéntelepek klfejlodesenek
8sfoldrajzi koriilményei

Szoxorar Gybrgy: Reménybeli hgnlt-
kutatés perspektivéi Eszak-Magyarorszé-

,, Reménybeli asvanyelofordula
E sz2ak-Magyarorszigon”

gon

MArvas Erng: T{izdllo agyag kutatdsé-
nak foldtani lehetdségei Kszakkelet-Ma-
gyarorszégon

Baxsa Csaba—Cser NEMETH Jdzsef:
Reménybeli szinesérckutatdsi lehetSségek
Recsk kornyékén

Szavar Istvén: Szerkezetkutaté geofizi-
kai mérések Mszak-Magyarorszdgon

B. 8zaB6 Lész16: Alginitkutatds lehetd-
ségel mélyfurdsi geofizikai mddszerekkel

MATvAs Ern6—HursAN Ldszlé: Ande-
zit-ldvadrak koézetfacieseinek kimutatdsa
4svanykézettani és geofizikai médszerekkel

Résztvevlk szdma: 60 f

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Kozép- és Kszakdunantdli Szervezete 1977.
janudr —méjus havi ilésszakén elhangzott el6addsok

Aprilis 13. A Kozép- és Eszak-Dundntilon
mitk6d8 foldtans szervezetek beszdmold ulése

Elndk: KNaver Jozsef, HETENYI Rudolf

M. All. Féldtani Intézet:

JAMBOR Aron: A Kozéphegységi Osztaly
1976. évi munkdja (eléadta: Ravasz
Csaba)

Vita: Knauer J., Molnér 1., Mészdros G.,
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Szabadvéry L., Szebényi L., Szabé Z.,
Ravasz Cs.

PALry Jozsef: A Kézépdunantali Terii-
leti Foldtani Szolgdlat 1976. évi munkéja

Vita: Kiss J., (a Veszprémi Jérési Hiva-
tal elnoke)

M. All. E6tvés Lordnd Geofizikai Intézet:

SzABADVARY Lészlé: A Dundntali Ko-.
zéphegységi geofizikai kutatdsok 1976
évi eredményel

Vita: Haas J., Gecse E., Szabadvéary L.
Kozépdundntuli Viziigyi Igazgatésdg:

KumAwovics Gyorgy: A Kézépdundn-
tali VIZIG vizfoldtani tevékenysége

Vita: Knauer J., Nardai Z., Kuméno-
vies Gy.

Orszdgos Foldtani Kutaté és Faré Véllalat:

Trva ZsuzsaNNa: A Dundntili Uzem-
vezetfség kutatdsi tevékenysége 1976-ban
Bauxitkutaté Véllalat:

SzaNTNER Ferenc—HORVATH Istvén—
KNAUER Jézsef: A kutatds 1976. évi ered-
ményei és a bauxitkutatds névekedésének
varhaté hatédsa (eladta KNAUER J.)

Vita: Hetényi R., Szabadvdry L.
Tatabdnyai Szénbénysk:

GERBER Pél: Beszdmol6 az 1976. évi fold-
tani tevékenységrol

Vita: Hetényi R., Heged{isné Koncz M.,
Gerber P.

Maxrar Ldszlé: Az 1976. évi kutatési
tevékenység értékelése a KDSZ-nél (els-
adta MOLNAR Istvdn)

Vita: Knauer J., Molnér I.

Orszdgos Erc- és Asvénybénya Véllalat
Urkati Uzeme:

SzaB0 Zoltdn: A mangénérckutatds 1976.
évi eredményei

Résztvevék szdma: 65 6

Aprilis 14. Blbadéilés

Elnok: KopEr Gdbor, MOLNAR Istvdn

Bence Gébor—JAMBOR Aron—PARTE-
NYI Zoltdn—Sorrr Gdbor: A Dundntali
Kozéphegységben eddig végzett olajpala-
kutatdsok foldtani eredményei (eléadta
JAMBOR A.)

Vita: Szab6 B., Téth K., Jaskéd S.
Jémbor A.

Ravasz Csaba: A Zsémbéki medencei
szarmata kén keletkezésének torvénysze-
rliségei

Vita: K. Nyir6 R., Jaské S.

Sz. DrRUBINA Macpa: A Budai-hegység-
ben végzett mérnskgeolégiai felvételezés
foldtani tapasztalatal

Haas Jénos—J. EpErinyl EMOKE: A
Dunédntuli kézéphegységi fels6kréta tile-
dékciklus 6sf6ldrajzi_elemzése

Vita: Jémbor A., Knauer J., K. Gellal
M., Kozma K., Makrai L., Haas J., J. Ede-
lény: E.

Résztvevok szédma: 33 {6

Mdjus 4. Bléaddiilés és klubdéhutdn

Elnok: KNAUER Jézsef és MOLNAR Ist-
van

CsAszAR Géza: A Tési Formécié vézlatos
faciesértékelése

Vita: Knauer J.

8zaB6 Zoltdn: Az eplényi mangénteriilet
foldtani-genetikai probléméi

Vita: Térok K., Baross G., Haas J.,
Csészdr G., Kovéces Z., Knauver J., Szab6 Z.

T. Geose Eva: A nagyegyhézi bauxit
szdvete, a szdveti tipusok eloszlésa
_ Vita: Szab6 E., J. Edelényi E., T. Gecse
E

A klubdélutdn keretében Szaré Elemér
,»Bauxitfoldtani megfigyelések és az elss
kisérlet bauxitprognézis kidolgozdssra Ku-
béban” cfmimel tartott diavetitéssel kisért
beszdmolSt.

Vita: Bdrdossy Gy., Torck K., Knauer
J., Szabsé E.

Résztvevék szdma: 25 6

Mdjus 17—18. ,,id. Léczy Lajos foldtani
napok”

Mdjus 17. Féldtani kirandulds

Utvonal és az egyes feltdrasok bemuta-
t6i: BalatonfSkajar, Somlyéhegy (Maso-
RrOS Gy.), Balatonkenese, Itatokut (TOTH
K.), Balatonf(izf6, Papvésdrhegy (T. K.),
Vérésberény (T. K.), Vordsberény, Megye-
hegy (SzaB6 1), Kdptalanfired (M. Gy.),
Algéors (M. Gy.), Pelssors, Forrdskut-hegy

z. 1), Lovas (M. Gy.), Balatonarics
(1&4‘ Gyj), Balatonfiired, Hajégy4ri k6bdnya
(8z. 1.

A résztvevbk szédma: 79 6

A foldtani kiréndulédst a vérésberényi
ref. templomer6d, a volt jezsuita templom,
valamint a fels6érsi prépostségi templom
megtekintése egészitette ki.

Mdjus 18. Eldadéilés (Veszprém)

Elnok: Szantner Ferenc

Elndkség: FOLOP Jézsef, Phost Mérton

Résztvevok szdma: 92 £6

SzANTNER Ferenc: Elnski megnyité

JANTSKY Béla: A prekambriumi kristd-
lyos témegek szerepe a Kérpat— Balkdn
teriilet bauxitképzédésében

Vita: Szabé K., Molndr P., Komléssy
Gy., Szantner F., Pécsi M., Jantsky B.

Magsoros Gyorgy: Eszak-Dunéntdl Gj-
paleozdos képz8dményeinek fejlédéstorté-
neti vézlata

Vita: Bernhardt B., Bérczi I.-né, Majo-
ros .

87486 Tmre: A balatonvidéki kozépss-
tridsz néhény rétegtani és facies problé-
méja B B

Vita: T. Geese E., Té6th A., Szabé I.

Morpvay Lorénd: A Balaton kornyéki
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épitésfoldtani térképezés geologiai tanul-
sdgal
Unnepi emlékilés (Zirc)

Elnok: dr. FoLop Jozsef, a KFH elndke

Elnokség: BaANGAR Kaéroly, zirci nagy-
kozségl parttitkér, Kiss Jénos, a Veszpré-
mi Jéarasi Hiv. elndke, Nacy Lédszld, Zirc
nagykdzségi tandcselndk, dr. Nemeoz Er-
né, a Vegyipari Egyetem rektora, SzanT-
NER Ferenc, a BKV igazgatéhelyettes f6-
geolégusa, dr. TOTH Séndor igazgatd, zirci
muizeum. .

Jelen volt: Errerd Axosné Loéozy
MaGDpA és dr. Marzsé Lajos, Léczy Lajos
titkdra.

BoascH Lészlé: Léezy Lajos szerepe
a Balatonvidék kutatdsdban

sinnepély (Zirc, Bakonyi Pantheon)

Elnok: MENDLY Gyula, a Bakonyi Intéz6
Bizottsdg elndke

Az emlékt4blat, amelyet id. Loczy Lajos
R. Kiss LeENkE szobrdszmiivész alkotta
dombormiivii arcmdsa diszit, dr. FULop
Jézsef akadémikus, a KFH elnéke avatta
fel, rovid beszéd kiséretében.

Ezutdn Léczy Macpa megkoszorazta
édesapja emléktdblédjst, majd a MFT ko-
szoryjat dr. B¥rozr Istvédn titkdr és
SzanTNER Ferene, a Kozép- és KEszak-

dundntuli Szervezet elndke, a MTESZ
Veszprém megyei szervezete koszorujat
dr. M6zes Gyula elndk és Nacy ERzSEBET
szervez$ titkdr, a M. All. Féldtani Intézet
koszorujat Nacy Istvén féosztdlyvezets és
dr. MoLpvaY Lordnd osztdlyvezets, s bala-
tonfiiredi Léczy Lajos Gimnédzium koszo-
rajat Kiss Béla igazgaté és CseHOK Ernd
pérttitkdr, az OKGT Nagyalfoldi Kutaté
és Feltaré Uzem id. Léczy Lajos Szocialista
brigéddjainak koszorujat SzasdSéndor csop.
v. és dr. TéTH Sdndor, a Pantheon Bizott-
ség elndke, a Bauxitkutaté Véllalat id.
Léczy Lajos Szocialista brigddjinak koszo-
rajét T. Gucse Eva brigddvezet6 és dr.
SELE]’:NYI ANTALNE vegyészmérnok helyez-
te el

Kozrem(ikddott Pintér Tibor, a TIT
Véci Mihdly Irodalmi Szinpad vezetSje és
a Zirci Szovetkezeti Vegyeskar, Bozzay
Jézsef karnagy vezetésével.

Az iinnepély részvevéi ezutédn megtekin-
tették az Arborétumot, a Bakonyi Termé-
szettudomdnyi Muzeumot (vezet6 mind-
két helyen dr. TéTE Séndor mtzeumigaz-
gaté), valamint az Orsz. Széchényi Kényv-
tér Reguly Antal Emlékkonyvtardt (veze-
t6 Kovios Istvdn igazgato).
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