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TUDOMANYTORTENET

Foldtani Kozony. Bull. of the Hungarian Geol. Soc. (1976) 106.
Bockh Hugé centendriuma

Dr. Bogsch Ldszlé—dr. Krivan Pdl—dr. Csiky Gdbor*

Ezel6tt 100 esztenddvel sziiletett Bockn Hugé geolégus, a selmechényai
Banyészati Akadémia volt tanira, a Magyar Allami Foldtani Intézet volt
igazgatéja, a magyar foldtani tudomény egyik legnagyobb alakja, akinek a
munkéssiga nemcsak az elmélet hanem inkabb a gyakorlat, az alkalmazott
foldtan éspedig a kéolajfoldtan teriletén teljesedett ki. A hazai kdolajfold-
tannak legnagyobb, vildgszerte is elismert személyisége, a magyar kéolaj-
és foldgazkutatés atyja volt. Nevéhez fliz6dik az 1909-ben felfedezett erdélyi
foldgédznak, Eurépa akkori legnagyobb eléforduldsanak a felkutatésa.

Bocke Hugé az elsS volt a viligon, aki ezelStt 60 évvel az Eotvos-ingdt
Egbellen felhasznalva, a kéolajkutatdsban a geofizikai médszert alkalmazta,
ami korszakalkotd, uttoré kezdeményezés volt.

Ugyanakkor elséként hangoztatta a Magyar Alfoldnek mélyfurdsokkal
valé megkutatdsit kdolajra és foldgizra, ahonnan jelenleg az orszdg szén-
hidrogéntermelésének kb a 809%-a szarmazik.

Végiil mint az Anglo-Persian Oil Co. geolégus tanacsadédja (1921—1929)
elsésorban Irdn és Irak foldtani viszonyait tanulményozta. Munkésséga ered-
ményeit a Geological Society of London elnskének, J. W. GREGORY szerkesz-
tésében 1929-ben megjelent ,, The Structure of Asia” ¢. kényv foglalja magéba,
mely kutfgje Iran és Irak geolégidjanak.

Bockr Hugé centendriumi emlékiilésén elhangzott hirom eldadés életmiivét
és tudoményos jelentlségét mutatja. Az elsé a sztratigrafust mutatja be,
a mésodik 4ltaldnos foldtani megillapitdsait ismerteti, a harmadik pedig
szerepét és jelentségét a szénhidrogénkutatisban.

Bockh Hugé Centenary
L. Bogsch—P. Krivin—@Q. Csiky

It was 100 years ago that geologist Hugé BOCKH, former professor of the Mining
Academy of Selmecbdnya, then director of the Royal Hungarian Geological Institute,
one of the most eminent representatives of Hungarian geology, was born, whose life-
work was not restricted to the domain of theory, but rather came into completion in the
fields of applied geology, notably petroleum geology. He was the greatest personality of
Hungarian petroleum geology, the father of oil- and gas prospecting in Hungary, a
specialist of worldwide reputation. The discovery in 1909 of the natural gas field of
Transylvania, one of the largest deposits known that time in Europe, also belonged to
his merits.

*A MFT 1974.0kt6ber 28-dn tartott innepi emlékiilésén, a szerzfk felsoroldsa szerint, elhangzott eldaddsok.
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Hugé Bockr was the first on Earth to apply EOTv0s’ torsion balance, a perfectly
geophisycal method of exploration, to prospect for oil at Egbell. Thet action of his was
a pioneering iniciative, highlighting the onset of a new epoch in this domain. At the
seme time, he was the first to advocate the necessity for exploring the Great Hungarian
Plain for oil and natural gas by using deep drilling techniques: a territory presently
yieldin about 80 per cent of the Nation’s hydrocarbon production.

Finally, as consulting chief geologist of the Anglo-Persian Oil Co. (1921—29), he
studied mainly the geological conditions of Iran and Iraq. The results of his work are
included in his book ,,The Structure of Asia” edited by J. W. GrEcORY, chairman of
the Geological Society of London, in 1929: the main source of information on the geology
of Iran and Iraq ever since.

The three papers delivered at the commemorative centenary meeting devoted to Hugé
Bocku expound his lifework pointing out its scientific significance. The first paper
introduces him as a stratigrapher, the second presents his conclusions as to general
geology and the third one shows his role in hydrocarbon prospecting and its signifi-
cance.



Foldtani Kéozliny, Bull. of the Hungarian Geol. Soc. (1976) 105. 99— 108

Bockh Hugé élete és munkassaga az 6slénytan
és a stratigrafia teriiletén

Dr. Bogsch Ldszlé

A gyész komor, fekete pompéaja kiilonssen megdébbentden hat, ha szokat-
lan helyen taldlkozunk vele. Ezért volt oly mélyen megrdzé Bocku Hugé rava-
tala is, amikor a Foldtani Intézet elGesarnokénak fekete drapéridkkal be-
vont falai kozott, a kandeldberek fel-fellobbané langjanal 1931. december
8-4n bucsut vett t6le a magyar kozélet, elsdsorban a magyar geolégusok kara.
A megdobbenést fokozta azelhunytnak viszonylag fiatal kora. De az aggodalom
is osszeszoritotta a sziveket, hogy vajon a foldtani munka, a kutatas Gjonnan
bevezetett mdédszereinek éppen csak kihajtott sarja szokkenik-e sud4r fiba
arvan, elhagyatva?

A gyészolokat, akik személyesen ismerték BOockH Hugét, az débbentette
meg legmélyebben, hogy ezt az életer6tsl duzzadénak tiing, annyira energikus,
megjelenésében hatdrozott, erdteljes, egész alkatdban impozans férfiat a
betegség oly alattomosan dontotte sirba. BoorH Hugé elhunytéval sirba szallt
a magyar foldtan miiveldinek egyik egészen sajdtsdgos, talan senki méshoz sem
hasonlithaté egyénisége: a tudés grand seigneur.

1874. junius 15-én Budapesten sziiletett.

57 és 1€l éves élete a toretleniil felfelé ivels, eredményekben s érdemekben
egyre gazdagodd tudds életpalydja. Kétségtelen, hogy apai és anyai 4gon
egyardnt nagyon sok kitling tehetséget orokolt. Ezek megfelels fejlédésés
a szerencsés korillmények is elGsegitették. Egyéniségének dinamizmusa ugy
bontakozhatott ki, mint az o6rokolt elényds tulajdonsdgok tovébbi sora is:
tdémogatdst, gondos irdnyitdst élvezett. BockH Hugénak kivételesen széles
korti miiveltség jutott osztélyrésziil. Edesatyja Bocka Janos volt, a M. Kir.
Féldtani Intézet 1882-t6l 1908-ig volt igazgatoja, akinek szobra ma, is a Fold-
tani Intézet el6kertjének falat disziti. Kdesanyja HorMaNN Anténia, a ruszka-
bényai bdnyatulajdonos HoFrmaxw Zakaris lednya és a nagynevii geolégus-
nak, Hormany Kaérolynak névére volt.

Ha Bocku Jénos és Hormany Kéroly életét kovetjiik nyomon, kétségteleniil
irigykedve kell olvasnunk a tanulményok oly kiilonb6zé irdnyairél, amelyeket
a mult szdzad mivelt és jol képzett ifjisdga sajatithatott el, s azokrél a ma is
nagynevii tandrokrdl, akik oktattdk oket. Ezek a tények arra utalnak, hogy
5/4 szdzaddal ezelStt az igényes tuddst nemesak valéban szélesebben lehetett,
hanem kellett is megalapozni, mint ma. Akkor a minél tdgabb teriiletrsl el-
indulé tudomanyos munkéssdg még lehetséges, s6t kivdnatos volt. Ma mér az
egyes kisebb részteriiletek alapjai is olyan ismeretanyag mennyiséget jelen-
tenek, amelynek elsajatitdsa csak nagy tehetség és mérhetetleniil sok szorgalom
arén lehetséges. Az Gsszefuggések felismeréséhez és meglatdsshoz pedig ma
csak kivételesen kedvezS adottsdgok esetében juthat el valaki.

1%*



100 Foldtani Kozlony 106. kotet, 2. fuzet

A rendkiviil alapos kiképzés Bockm Hugé életpalyajat is jellemeste.
Budapesten érettségizett 1892-ben a gyakorlé fégimniziumban, majd 6nkén-
tesi évét szolgalta le. 1893-t6] kezdve a budapesti tudoményegyetem akkori
Bolesészettudoményi kardra iratkozott be. Hallgatoja volt SzaB6 Jézsefnek,
HaNTKEN Miksénak, KRENNER Joézsefnek, Léozy Lajosnak, a magyar fold-
tudoméanyok olyan kivalé miivelSinek, akiknek nevét ma is tisztelettel ejtjik
ki. De résztvett Eorvos Lorand eladdsain is. ~

Tanulményainak utolsé évében mér a Miegyetem Asviny-Foldtani Tan-
székén tanirsegédként mikodik ScaMIDT Sindor mellett. Ez a mnkakore az
1896—98. évre terjed. 1898-ban megszerzi tandri oklevelét. Az 1898. év fontos
hatérkd Bocks Hugé életében. A selmeci Banyaszati és Erdészeti Akadémia
dsvény-foldtani tanszéke megiiresedik és az Akadémia fShatésdga, a pénziigy-
minisztérium a szakemberek ajanlasainak gondos mérlegelése utdn gy dont,
hogy erre az 4lldsra Készegi WinkLER Bend utédjaként BockH Hugdt nevezi
ki. El6z6leg azonban a minisztérium egy évi tanulmdnyitra kiildi Minchenbe.
Itt nagyon széles alapon folytatja tanulményait. Részt vesz Herrwie, R.
a zoologus és Gsszehasonlité anatomus eldadésain csakiigy mint Zrrrer, K. A.
Gslénytani, GroTH, P. dsvinytani és WEINSCHENK, E. kizettani kollégiumain.

Miincheni tanulmanyitjdig mér 3 cikke jelent meg. Ezek kozil az els6
A Pozsony kornyékén eldfordulé 4allitélagos megalithikus emlékekrsl”
cimet viseli, a masodik 4svanytani, a harmadik 6&slénytani vonatkozasa.
Az utébbi kettd a Foldtani Kozlonyben jelent meg ugyanazon évben (1898.
28. k.).

Miinchenben egy tovabbi éslénytani vonatkozésu cikk anyagdt allitja Gssze.
Ez az Orca semseyi leirdsét tartalmazza. Itt fejezte be doktori értekezését
is, amelynek alapjin Miinchenben megszerezte a bolcsész doktordtust. Miin-
cheni tanarai koziil ZirteL, K. A. magyarorszdgi téméat dolgozott fol annak
idején doktori disszertdcioként. A miincheni egyetemen most nla egy magyar
ifjh ismét magyarorszagi vizsgélatok alapjin nyeri el a doktorétust.

A miincheni sikeres esztendd utdn 1899. szeptember 5-én jelenik meg
rendkiviili tandri kinevezése a selmecbanyai Akadémidra. A kovetkezs évben
mar rendes tanirra léptetik el§ s megkapja a banyatandcsosi cimet. 1910-
ben fébinyatandcsosi cimet és I. osztalya f6iskolai rendes tandri kinevezést
nyer.

Féiskolai tansri tevékenysége ébresztette benne azt a tudatot, hogy ,,tanit-
vényai irdnti tartozdst 6 le”, amikor Geoldgia c. két kotetes tankonyvét a
nyilvédnossdgnak atadja.

Roviddel Selmecbényéra tortént tandri kinevezése utdn hézassigot kot
Kresz Erzsébettel, KrEsz Gézdnak a budapesti Mentdegyesiilet 1étrehozdja-
nak és elsé igazgaté-féorvossnak leany4val. Hézassdgukbol egy ledny- és két
fitgyermek sziiletett.

Taniri tevékenysége nagyaranyu fejlesztést jelentett tanszéke vonatkozd-
sdban. A pénziigyi fedezet biztositdsit ZrrTeL egy levelének segitségével
sikeriilt f6hatésagatol kieszkozolnie. A tanszék rendkiviil értékes, szamos régi
alapmonografiét tartalmazé konyvtéranak korszerfisitésén kiviil lehet6vé valt
a gylijtemény fejlesztése és — a mai széhaszndlattal élve — a mfiszerpark
tokéletesitése is.

A mind terjedelmesebbé v4l6 tananyag, az oktatandé tirgyak egyre széle-
sed6 kore idékozben arra a meggydzédésre vezette, hogy tanszékét kétfelé kell
osztania. Elgondoldsét a pénziigyminisztérium magiévd tette, igy BOCKH
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Hugé javaslatidra 1912-ben Virduis Istvént fGiskolai tandrrd nevezték ki az
dsvany-foldtani tanszékre, mig Bocka Hugé tanszéke f6ldtan-telepismerettani
tanszék néven miikodott tovabb.

Bockr Hugé kivételes szervezdi készsége kinevezésének szinte elsS pillana-
tatél folismerhetS. Tudatos és jol atgondolt terv szerint, pontosan iitemezve
épiti ki tanszékét, noveli sulyat, fontossdgit a bdnya- és kohémérnoki oktatas-
ban s midén azt idGszeriinek latja, meg tudja val6sitani a tanszék kettéosztisat
is. Kitind emberismerettel szemelte ki munkatdrsdul Vitdris Istvant, aki
addig adjunktus és a selmechdnyai evangélikus gimnédzium tanira volt.
Virirrs Istvdn tudoményos tevékenységét irdsai orokitik meg. Gyakorlati
tevékenységének paratlanul gazdag eredményei ma is jelentSs szerepet jat-
szanak bényaszatunkban. Oktatéi hirevét, el6adédsainak kristalytiszta logi-
kéjéat, szines és az érdekl6dést mindvégig fenntartani tudé stilusit ma még €16
tanitvanyai éppugy tisztelettel emlitik, mint azok, koéztiik magam is, akik
szakelGadésait a Foldtani Tarsulat, vagy a Bényészati és Kohészati Egyesiilet

ulésein hallhatték.
Bockn Hugéban igy a jé szervezs mellett a j6 emberismerdt is meglathatjuk.
Kitting érzékkel taldlta meg mindig a megfelels férfiut a megfelelé helyre.

Az 1910. év jelentSs fordulatot hozott életébe. Az Erdélyi-medencében folytatots
kélis6kutatésok, amelyeket Loczy Lajos irdnyitsdval PAPp Kdroly, Béum Ferenc és
CroLNOKY Jend végzett, a kissdrmési gdzmezd foltdrdsdt eredményezték. Ez a fel-
fedezés vezetett arra az elgondoldsra, hogy az Erdélyi-medence szerkezeti viszonyainak
tisztdzdsdval szénhidrogének utén kell kutatni. Igy kertilt sor Bockn Hugénak a Pénziigy-
minisztérium részérdl e vizsgalatok vezetésére torténé megbizdsdra. Ezzel a meghizdssal
indult meg a szénhidrogénkutaté Bocxn Hugd munkdssdga.

Neki ez rovidesen magas kitiintetést, a III. osztdlyt Vaskoronarendet jelentette,

majd még az els6 vildghdbori el6tt, 1913. végén az egbelli kéolajmezs foltardsat is,
az egykori Pozsony megyében, — a selmecbédnyai féiskolén azonban tandri tevékenységé-
nek fokozatosan sziikebb id6re korldtozéddsét.
' Igy kozvetleniil az els6 vildghdbora kitorése elétt 1914-ben féiskolai tandri slldsdrol
lemondott, s mint pénziigyminiszteri tandcsos vezette a szénhidrogénkutatdsokat.
A vildghdborti legelején rovid ideig a galiciai fronton teljesftett katonai szolgdlatot
szdzadparancsnokként. Rovidesen felmentették azonban, hogy folytathassa kutatési
tevékenységét, ami hadi szempontbdl is fontos volt.

Az idérendbeli sorrend kedvéért itt emlitem meg, hogy a Magyar Tudoményos Aka-
démia BockE Hugét 1915-ben vélasztotta levelezd tagjal sordba.

Az els6 vildghdboru alatt Bockn Hugé valoban sokoldalt tevékenységgel igazolta
kivételes tulajdonségait, képességét és tehetségét. A Horvétorszdgban végzett, szén-
hidrogénkutatés szempontjdbél is eredményes foldtani felvételek utdn hangoztatta a
Dunénttl teriiletén a szénhidrogén el6forduldsok lehetSségét. Ebbe az idébe esik az
Eorvos-féle torziés ingdnak a foldtani kutatdsban torténé kivetkezetes alkalmazdsdra,
miutén az egbelli kutatdsok az E0Tvis-féle inga eredményes hasznalatdt mar igazoltdk.

De ugyanebben az id6ben foglalkozott Bocka Hugé az aluminium-szitkséglet fedezésé-
nek kérdésével is. Latokore széles mivoltds igazolja, hogy amikor a beregmegyei alunitok
feldolgozdsdval kapcsolatban a kélium kinyerésének lehetdsége is megmutatkozott,
Bocku Hugé azonnal utalt ennek, az igy nyert kédliumnak a mezégazdassgban mltrdgya-
ként valé felhasznélhatdsdgédra. De az érchanydszat fejlesztését és korszeriisitését is
sziviigyének tartotta.

Az elsé vildghdbort alatt, mint mindebbél léthat6, nagyon sokoldalian tevékeny-
kedett Bockn Hugé. Munkéssdga elismeréséiil 1917-ben a II. osztdlyd polgdri hadi
érdemkereszttel téintetik ki, 1918-ban miniszetri tandcsosi mindségben az 4llami bénys4-
szati monopdliumok és bénydszati kutatdsok kozponti igazgatéja lett. 1918. dec. 31-én
helyettes allamtitkdrra nevezték ki.

A héabort utdn kezdeményezésére megalakul az Anglo-Persian Oil Co. Ltd. fidk-
véllalata a Hungarian Oil Syndicate, amely Béckr Hug6t kivanta a kutatdsok vezetésé-
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vel megbizni. Ezért — Osszeférhetetlenség miatt — 1921. februdr 21-6n megvélik az
gllami szolgélattél. Ezzel kezddik meg nemzetkozi kdolajkutatd palyafutdsa is. Ennek
egyik legfontosabb eredményét LEers, G. M. és RicrArDSON, F. D. 8. térsszerzlkkel
egyiitt fektette le az Irdn foldtandt vérgyalé munkdban. Ezt a Foldtani Tédrsulat 125
éves jubileumi kozgy(ilésén Barkay Balint méltatta részletesen, nemzetkdzi tudoményos
jelent6ségének megfeleléen. Traki kutatédsi eredményeirél VIENNOT, P.-vel egylitt szdémolt
be a Francia Tudomdnyos Akadémia iilésén és jelentetett meg rovid ismertetést az
Akadémia Comptes rendus-jében (1929).

A Hungarian Oil Syndicate kutatdsai még folynak, amikor Booxn Hugd mér el-
hagyja az orszdgot, hogy a vildg legkiilonboz8bb terilletein folytassa kéolajkutatésait.
Ezen kutatdsai kozill csak_az 1926—27-ben végzett kutatdst emlitem. Ekkor Koézép-
Amerika és Dél-Amerika K-i vészeit (Guatemala, Columbia, Trinidad a hires aszfalt-
téval, Venezuela) tanulményozza.

Egykori fénokomtsl, Bocka Hugd egyetemi hallgatotdrsatol, Pape Kérolytdl tgy
tudom, hogy itt kapta azt a sulyos fertézést, amely azutédn a halalthozd trépusi mdjbaj
kialakuldsdhoz vezetett.

1929-ben hazatér Magyarorszdgra. Norcsa Ferenc lemondésa kovetkeztében a Fold-
tani Intézetnek nincs ekkor igazgatéja. Igy okt6ber 8-4n megjelenik kinevezése a Fold-
tani Intézet igazgatéjdvs helyettes dllamtitkdri ranggal.

A Foldtani Intézet munkéjit alapvetSen dtszervezi. Adminisztréciéjaban a kdolaj-
kutaté véllalatok gazdasdgosabb modszerét vezeti be. Szémos, kisebb jelentSségii tigyben
is fenntartotta jogét a személyes intézkedéshez. Hallatlan munkabirdsdt, kittiné emls-
kezétehetségét és minden apré adatra kiterjedd figyelmét igazoljék ezek a részletek.

Elvileg természetesen sokkal jelent6sebb volt a Foldtani Intézet tudoményos munkds-
sdgéra vonatkozé szervezsi tevékenysége. Az addig kihangsilyozottan tisztén tudoményos
céli kutatdsokat, foldtani felvételeket olyan miiszeres eljdrdssal, az Abney-féle szintez6
és mérbasztal alkalmazdsdval végeztette, amelyek a munka gyakorlati vonatkozédsainak
is teljes mértékben megfeleliek. Rendkiviil kényesen kovetelte meg az aprélékos és
pontos munkét. A napi dtlagos feladat 1 km? folvételezése volt, ami igy, elsé halldsra
elég szerény Ohajnak latszik. A miiszeres folvétellel azonban egyes terilleteken ezt a
feliletegységet sokszor nem is lehetett elvégezni s igy valéban csak napi dtlagként szere-
pelt az 1 km? teriilet.

A kutatdsok féleg a szénhidrogénekre irdnyultak, de elétérbe jutottak az érckutatdsok
is. Ezek kapesdn keriilt sor TELEGDI-RoTH Kéroly, akkor médr debreceni professzor mun-
késsdga nyomsén, a nagyharsényi bauxittelepek folismerésére. Tdmogatta Booxu Hugéd
RurTtraY Udénak az Alfold ontozésével kapesolatos terveit is. Ez utébbi munkéssdgdnak
a kozelmtltban értek be a gyiimolesei. Fontosnak tartotta a Balaton-kérnyék ivéviz-
elldtdsat is.

1930-ban a Foldtani Tarsasdg s annak Hidrologiai Szakosztélya (a mai Magyar Hidro-
16giai Tarsaség jogelédje) tiszteleti taggé, a Szent Istvan Akadémia pedig levelezs tagjava
valasztja.

1931]»ben egy trimesteren keresztiil a londoni egyetemen tart elSaddsokat.

A mai Kérpat-Balkdni Geolégiai Asszocideid els6 megnyilvanuldsal kozé tartozott
az az ildsszak, amelyet 1931, augusztusdban Prégéban tartottalk. Ezen Bbooxm Hugé
fiatal magyar geolégusok kiséretében (Pape Kdroly mutatott egy ezen alkalombél
kiildott képeslapot, amelyen még Rakusz Gyula aldirdséra emlékszem) vett részt.
Hazaérkezése utén betegsége annyira elhatalmasodott, hogy kérhdzba kellett mennie.
A kérhézi Agyon vette &t élete utolsé kitiintotését, a gorog Phoenix rend nagykeresztjét.
1931. december 6-dra virradé éjjel hunyt el.

Minden életrajziréja meleg hangon emlékezik meg Booxs Hugé emberi kivalésagarol.
A legmeghatébbak azonban azok a sorok, amelyek Bockm Hugd haldla utdn mér 11
nappal a Bénysdszati és Kohdszati Lapokban Vizer Vilmos tolldbol jelentek meg: ,,Hogy
mi volt mint ember? Taldn egy régen mult, letlint kornak késéi lovagja, ki tehetségének
és képrettségének ragyogd talizménjaval nekiindult viaskodni a sivatag drnyaival
és a hegyodrigsok rémeivel, hogy kiizdelmeinek eredménye arén szeretteit boldognak ldt-
hassa és unokdinak kacagdsit hallgathassa.”

A magyar felséfoku foldtanoktatdsnak hérom kimagasld személyisége ldtott napvildgot
a mult szdzad hetvenes éveinek elsé négy évében: ViTALIS Istvén 1871-ben, Parp Kdroly
1873-ban és Booka Hugd 1874-ben. Béar t6bb év telt el sziiletésiik kozdtt, a budapesti
tudoményegyetem akkor Bolesészettudoményi kardnak egyidejiileg is voltak hallgatoi.
Hallomésbél tudom. hogy HanTkeN Miksa el6addsain hdrmasban vettek részt, mind-
hérman egyiitt iiltek HANTKEN dolgozészobajdnak hosszi asztala koril. Kzt a tudomdny-
torténeti jelentéségli asztalt még magam is jol ismertem. Mindig megillet8ddtten gondol-
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tam arra, hogy mellette llve tartotta el6addsait az Gslénytan elsé magyar professzora,
akit ez a hdrom kitliné tanitvdnya egyiittesen hallgatott.

Talén itt emlékezhetiink meg arrél 1s, hogy Bocka Hugé stratigrafiai* munkdi mellett
éslénytani kérdésekkel is foglalkozott. Nagy konyve médsodik részének tobb mint 270
oldaldn keresztiil ésdllattant bevezetSt is ad a stratigrafidhoz, melyet ,,Paleontologiai
4ttekintés”-nek nevez. A kényv bevezet6jében mér olvashatjuk, hogy Bockm Hugé
&slénytani szemléletét is dthatotta az az irdny, amelyet most paleotkolégidnak neveziink.
A fizikal viszonyok és a szerves vildg kozotti 1étezd szoros kapesolat folytédn ezek a
kéviletel rendkiviil fontos segédeszkozeink a Fold fejlodéstorténetének kinyomo-
zasanal. . .”

Ez a ,,Paleontolégiai dttekintés’, amely a cimlapon még pontosabban kériilhatdrolva,
mint ,,Zoopaleontologiai dttekintés” szerepel, nem foglalkozik az snévénytannal, jeléiil
annak, hogy szdzadunk elején a bényamérndki képzés foldtani vetiiletében az 6snvény-
tannak nem tulajdonitottak jelentdséget.”” A novényi maradvéanyoknak csak egyes
kivételes esetekben, mint pl. a produktiv karbon taglaldsdnil van nagyobb fontossdguk.”

A ,,Zoopaleontologiai attekintés” viszont kétségteleniil ugy tekinthets, mint az elsé
magyar nyelvii féiskolai szinti Gséllattani tankényv. Az el6széban Bocks Hugé errdl
a kovetkezdket irja: ,,Miutdn nincs még magyar nyelven irt paleontolégia, révid zoo-
paleontoldgiai dttekintést is adtam. Ez az dttekintés, amely elsbsorban ZITTeL és STEIN-
MANN kit(iné kényveinek felhaszndldsaval késziilt, csnk els8 bovezetésiil akar szolgalni’
(p. TII).

pA rendszer természetesen az el6bb idézett két szerzé mfiveinek — az akkori iddk leg-

korszer{ibb munkéinak — nyomén halad. Az éllatvildgot Protozodkra és Metazoakra
osztja. A Metazodkon belil a Coelenterata, Vermes, Molluscoidea, Echinodermata,
Mollusca, Arthropoda és Vertebrata torzset kiilonit el.

A mai egyetemi hallgaté szdméra ez a rendszer bizonyédra annyi elavult, talhaladott
vonast tartalmaz, mint amennyit, vagy mégsokkal tobbet az Gjabb 70 év mulva az akkori
egyetemi hallgaték ma hasznalatos rendszeriinkben fognak taldlni.

Erdekes megfigyelni Bocku Hugéd kovetkezetességét is, amelyet az ésdllati nevek frds-
médjéban alkalmaz. A ma érvényes nevezéktani szabdlynak azt a kdvetelményét,
hogy a genus és ennél magasabb rendszertani csoportok nevét nagy kezddbetiivel kell
frni, csak a genus névre és a ragozatlan széalakra haszndlja. Mai elirdsaink szerint
ez helytelen, azonban az a kovetkezetesség, amellyel Bockn Hugd ezt az eljardst alkal-
mazta, minden tiszteletet megérdemel.

(Ha mér nevezéktani kérdéseknél tartunk, szeretném azt is hangsulyozni, hogy amint
arra egy magdnbeszélgetés sordn a magyar nyelvmiivelés valéban kimagasld, tudds
képviseldje GomBocz Zoltan is oktatott, Bockx Hugd is Alpesekrdl ir tankényvében.)

Az anyagnak oktatdsi moédszertani szempontbdl vald folépitése minden dicséretre
érdemes. A kevésbé fontos 6sallati esoportoknak erésen cstkkentett terjedelme, a fonto-
sabbaknak részletesebb tdrgyaldsa kit{ing oktatéi érzékre vall.

Amit az anyag kivdlogatdsa szempontjdb6l azonban hatérozottan hidnyolnunk kell,
az a magyar vonatkozdsok mellézése. Igy pl. a Nummulitesek tdrgyaldsa kapesdn ugyan
megemliti, hogy ,,a nép Szent Lészlé pénzének nevezi Sket”’, semmiféle tovabbi magyar
anyagra vagy eléforduldsra valé hivatkozds azonban nem olvashatd.

gerinces torzs tédrgyaldsdban a Cetacer vend egyetlen oldal terjedelemben szerepel,
ebben még a magatol BOCKHTOL leirt Orca semseys fajt sem emliti.

A zoopaleontoldgiai dttekintés végén a legfontosabb tan- és kézikényvek jegyzékét
adja. A jegyzékben német, francia és angol cimeket taldlunk, de valéban csak tan- és
kézikonyvekét. Ezért nem olvashaté a jegyzékben magyar szerzé neve s nyilvén az Ossze-
foglalé magyar munkék hidnya okozza, hogy az ésallattani anyagban alig-alig taldlunk
magyar vonatkozdst.

Boockr Hugé tanulményainak sordban két tisztdn paleontolégiai jellegli dolgozattal
taldlkozunk. Mindkett$ ifjukori munka.

Az els6 Adatok a Pecten denudatus és a Pleuronectia comitatus kérdéséhez ijabb magyar-
orszégi leletek alapjén cimmel a Foldtani Kozlony 28. kotetében 1898-ban jelent meg.
Bocxu Hugo arra az eredményre ]ut hogy a két fajt egyesiteni kell, miutan ,,a kettd
kozott. .. .. szémtalan variatio van”. Utal még egyébként ,.arra a kozeli rokonsdgra,
mely a mi alakjaink és a Pseudamusium cornewm kozt fennall >

Bockn Hugénak ezek a megdllapitdsai ma is helytélléak, azonban a dolgozat ennek
ellenére alig részesiilt figyelemben.

* BOCKH Hug6 irdsm6djat kbvetve haszndljuk itt és kordbban, az eldadéds cimében kovetkezetesen a ,,stratigrafia”
szbalakot .
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Ugyanez a sorsa Bockr Hugb mésik 8slénytani vonatkozési dolgozatdnak is, amely-
ben a Cetacea rend egy j fajat: az Orca Semseyi-t irja le ,,a salgbtarjdni alsémiocén
rétegekbdl” a Foldtani Intézet Evkonyve 13. kotet, 3. fuzetében.

Mindkét kizlemény a pontos és megbizhaté adatokon kiviil igen jé dbrdkkal is dicse-
kedhetik,s igy anndl meglepébb, hogy az éslénytani irodalomban olyan kevés méltdnylds
lett osztélyrésziik.

BockH Hugé életm(ivében ennek két fiatalkori éslénytani értekezésnek a jelentSsége
valéban nem kiemelked$ s fgy nem csoddlatos, hogy kevés hivatkozds torténik ezekre.
Hiszen BocxH Hugé kimagaslé munkéssdgdban messze fontosabb szerepet jatszanak
a foldtudomanyok egyéb részteriiletei. _

Geolégia c. tankonyvének elsé kotetében, amely Selmecbdnyédn JoERGES Agost
dzvegye és fia kiaddsdban 1903-ban jelent meg, a Bevezetés-ben (p. 2.) konyve tdrgyalds-
menetét ismertetve 1. a geogéniai és geofizikai részt, 2. a kézettani, 3. a dinamikai és
petrogenetikai, valamint 4. a tektonikai részt éltalénos geolégia néven foglalja Ossze.

Az V. rész, a torténeti geolégia vagy stratigrafia, azutdn az éltaldnos geoldgidban
levont kovetkeztetések alapjdn a Fold és a rajta él6 lények fejlédéstorténetét tdrgyalja
azon id6ponttél kezdve, hogy Foldink szildrd kéreggel vette magat koril.”

A stratigrafia ezen meghatdrozédsa teljesen megfelel a szdzad elején szokédsban volt
f5lfogdsnak. BUBNOFF, S. ugyan — s nyomdn a hazai irodalomban Vapisz E. is —
foldtérténetnek nevezi a féldtannak Bockr Hugétsl stratigrafidnak mondott dgét,
azonban nagyon gyakran taldlkozunk mind a magyar, mind a kiilfoldi irodalomban a
stratigrafia megjelolésnek foldtorténetet jelenté — megitélésem szerint helytelen —
értelmezésével. Ma az elnevezés kérdése még mindig nincs véglegesen lezérva. SCHIN-
peworr, O. H. gy latja, hogy a stratigrafia adattdra az éltalénos foldtanbdl a prostra-
tigrafidn, az éslénytanbdl a biochronolégidn és a fizikibél a chronometridn keresztiil
alakult ki. S mig Bocka Hugd meghatdrozdsdban a torténeti geolégia (az én hallgato-
koromban a budapesti egyetemen: torténeti foldtan) fogalma azonos a stratigrafidval,
addig SCHINDEWOLF szerint a stratigrafia nem azonosithaté a histériai geologidval,
azaz torténeti foldtannal. Szerinte a stratigrafia, amely a biochronoldgidval szoros kolesén-
hatésban van, csak részteriilet a féldtanban, el6lépcsd a torténeti foldtanhoz, annak alap-
vazdt szolgdltatja. ,,A torténeti foldtan ezt az alapvézat azutdn a lithogenetikai és
szedimentolégiai, paleogeogréfiai, paleoklimatolégiai, tektonikai, magmatolégiai és
vulkanolégiai, paleontoldgiai s egyéb szempontok hozzdvételével a Fold és az élet
&tfogd, vérbé torténetévé szélesiti.” [p. 34. = (132).1

Kétségtelen, hogy ez a SOHINDEWOLF-féle meghatdrozds pontosan ugyanazt a fogalmat
jelenti, mint BusNo¥r, S. foldtorténete: a Fold életének és a foldi életnek a torténetét.

A torténeti foldtan megjelslés nemesak foloslegesen és értelmetleniil hosszabb, hanem
— érzésem szerint — kevésbé kifejezd is, mint a foldtorténet. Hogy valdban nehézkes,
mutatja az is, hogy alapjdban véve alig-alig fordul el§ az djabb irodalomban s igy nagyon
sajndlatos, hogy SCHINDEWOLF 1970-ben ezzel a nehézkes megjeldléssel helyettesiti a
foldtdrténetet, amelybe természetesen a Fold ének torténete beletartozik.

BooxuITugé stratigrafiai jellegli munkéssdga doktori értekezésével kezdédik. Ez Nagy-
maros koérnyéke felsGoligocén és alsémiocén rétegeinek stratigrafidjdval foglalkozik.
A foldtorténeti kor megdllapitdsdt — mai terminoldgia szerint — a biochronoldgiai méd
szerrel végzi. Megfigyelései pontosak, 8smaradvényair6l adott leirdsai jok, dbrdi tobbnyire
vildgosak, stratigrafiai kovetkeztetései eredményei alapjén logikusak. A leirt 6smarad-
vényok jelentds része a tulajdonképpeni felvételi tertileten kiviilrél, a godi Dunapartrél
szérmazik. Itt is felsoligocén és alsémiocén fordul els.

Nem érdektelen — minden tovébbi megjegyzés nélkiil — BOckH szovegébél a strati-
grafiai helyzetre vonatkozé rész bevezet6 mondatait idézni: ,,Az itt tdrgyalt, koviilete-
ket tartalmazé rétegek stratigrafisi helyzetének megéllapitdsa tObbszorés nehézségbe
iitkozik. Mint ldttuk: ugyanis folytonos rétegsorozattal van dolgunk, melynek alsé tagjai
oligocén, felsé tagjainak miocén jellegli faundjuk van. De tudvalevileg éppen a miocén
és oligocén hatérdn levs rétegek taglaldsa szdmos kontroverzidra adott okot. Megneheziti
az ilyen rétegek taglaldsdt a kiildnbozé féciesbeli kifejlédés, amelyet tén nem részesitettek
mindig kell6 figyelemben.” (p. 33—34.).

A tovébbiakban megsllapitja: , kétségtelen, hogy az andezit-erupcidkat az alsé és
kozéps6 miocén, illetve az 1. és I1. mediterran kozé kell helyezniink.” (p. 42.).

A 1I. mediterrdn vagyis a kézépsémiocén rétegeivel s az ezekbdl elSkerilt dsmarad-
vényokkal is foglalkozik és roéviden ir a diluviumrél és az alluviumrél. ,,Gyakorlati
értékii az a futéhomok lerakédss, melyet Nagy-Maros alatt a Hegedis-szigeten és alatta
talalunk, mely az eurépai szél6nek a filloxera el6l menedéket nydjtott.” (p. 56.).

A munka végén egyoldalas fejlédéstorténeti-stratigrafiai osszefoglalds mutatja, hogy
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Bocrr Hugd mér ekkor milyen vildgosan tudja széles skéldn nyert vizsgédlati eredmé-
nyeit (hiszen kézettani és éslénytani vizsgdlatokat egyardnt végzett) egységes képbe
osszefoglalni. A 3/4 évszdzada irt sorok ma is korszeriiek. De egy valami hidnyzik még
ebbél a disszertdcidbol: a késébbi tektonikus Bockr Hugd!

A Windgille quarczporphyrjanak kordrdl c. Scmararzik Ferenccel egytitt irt dolgozata
is arrdl gy6z meg, hogy a két szerzé a foldtorténeti kor eldontésében az 6smaradvanyok-
nak juttat kizdrélagos szerepet. Mindenesetre szerepet jatszanak mér a kéregmozgédsokkal
kapcsolatos megolddsok is ebben a munkédban.

Amennyire Bocki Hugé munksssdgdt 4t tudtam tekinteni, a szerkezet meglétdsdnak
elsé igazi megnyilatkozésa a Kodru-hegységben végzett 1903. évi felvételi jelentésében
taldlhato meg. PETHS Gyuldval ellentétben azt llapitja meg, hogy a Kodru nem tonk-
hegység, mint PETHS gondolta, hanem egy régi ldnchegységnek a maradvénya.

Geologia c. tankonyvének 2 kotete két ,,konyv”’-ben jelent meg. Az 1. konyvet 1907-
ben zérta le az Eldszd tanusdga szerint, a 2. konyv cimoldalén — éppen gy, mint az 1.
konyvén sem — semmi utaldst nem taldlunk mér a kiadéra, a kiadéds helyére és idejére
vonatkozéan. Az Elész6b6l azonban 1909 adédik megjelenési éviként.

Az 1. kényvvel kapesolatban médr emlitettem, hogy 273 oldal terjedelemben zoopaleon-
tolégiai dttekintéssel kezdddik.

A Stratigrafia e konyv 274—436, és a 2. kényv 436—804 oldaldra terjed. (A 436.
oldalszém kétszeres szereplése azzal magyardzhat6, hogy az oldal szedése az 1. konyvben
a felsé, a 2. kdnyvben az alsé félre terjed ki.) (A kotetek ,,Betiirendes névsora és Targy-
mutatéja’ a 805—893. oldalra terjed. Valéban b6 és megbizhat6. Sajtéhibajegyzék van
a 895--897. oldalon s az utolsé oldalon ,,Pétldsok” is taldlhatok, melyek igazoljék,
mennyire térekedett Bocku Hugé arra, hogy tankényvébe a legujabb adatokat is be-
dolgozza.)

Didaktikailag taldn kifogésolhaté, hogy a Stratigrafia tdrgyaldsa minden tovébbi
bevezets, elvi szempontok ismertetése nélkil az ,,I. Archei vagy azéi kor’’-ral kezdédik.
Ennek nyilvén az az oka, hogy magénak a stratigrafidnak az értelmezését a konyv szerzGje
mér az elsé kotet elején megadta. De oka lehet az is, hogy nem tartotta sziikségesnek
azon elvek ismertetését sem amelyek tulajdonképpen mér a bolognai 1881. évi nemzetkozi
geolégus kongresszus és még inkdbb a périzsi 1900. évi kongresszus 6ta a stratigrafiai
terminolégist és a stratigrafiai munkamédszereket egyre részletesebben és mind hevesebb
vitdk kozdtt igyekeznek elSirni. Napjainkban ez a vita éppen megint forrponton van,
anélkiil, hogy akércsak kecsegtetne is benniinket valamilyen — legaldbb dtmeneti 4l-
taldnosan elfogadott elvi dlldsponttal.

A kategériak hierarchidjat Bockn Hugé nem domboritja ki, az anyag mégis vildgosan
rendezett és j6l dttekinthets.

Az ,,Archei vagy az6i kor” mindbssze 6 oldalra terjedé térgyaldsa utdn is teljes oldal-
nyi irodalomjegyzéket kozol, koztik magyar szerz6k miiveit is.

,, k1. Eozé1 kor” néven minddssze 3 oldalnyi széveget taldlunk, amelybdl 145 oldalt
tesz ki az irodalom. ,,...a tudomény haladésdval sikerilt klmutatm hogy a sok ideig
legrégibb kévillettartalmt formé ci6nak vélt kambrium és a tula;donképem archei
vagy az 6i kor kézetei kozott még tetemes vastagsdgu lerakoédésok foglalnak helyet,
melyeket hatalmas diszkordancidk vdlasztanak el amazoktol és amelyek kelet-
kezése minden val6szintiség szerint oly nagy id6t igényel, mint a paleoz6i, mezozbi és
kenozéi kor képzddményei egyittvéve. E kort eozoi, agnotozdi, kryptozm, protozéi és
archeozéi kornak, prekambriumnak és algonkiumnak is nevezték.”

,»Az eozdikum néhdny eléforduldsdnak taglaldsa” cimmel itv taldljuk az els§ Gssze-
hasonlithaté adatsorozatot s ebben bejeldlve a diszkordancidkat.

III. Paleozéi kor bevezetSjében azt olvassuk: ,,a paleozdi csoport lerakéddsait 5
korszakr& osztjuk fel, tgymint kambriumra, szilurra, devonra, karbonra és diaszra vagy
permre.’

Innen kezdve logikusan kivetkezik az egyes idSegységek tdrgyaldsa: a név eredete,
a jellegzetes kézetek, az eruptivumok szerepe, hegységképz6dési mozzanatok, a vezérls
Ssmaradvényok dltaldnos tdrgyaldsa s az O6sfoldrajzi viszonyok ismertetése. Ezutdn
kovetkezik az dllat- és ndvényvildg részletezése, majd az egyes kifejlédési teriiletek
és azok lerakéddsainak taglaldsa. A kambriumra vonatkozéan ésfoldrajzi térképpel
taldlkozunk, s a tdbldzatosan Osszefoglalt f6bb el6forduldsok taglaldsdval.

A szilur és devon targyalésa. hasonlé beosztésban torténik, majd kiilon fejezetet tald-
lunk: A kambrium, szilur és devon az Alpesekben és Magya.rorszag teriiletén. Ebben
a Vas megyei, HOFMANN Kérolyt6l emlitett Samfalva, Egyhazas-Fiizes és Séskut kozépst-
devonjat és a Lajta hegységbeli Szarvks kornyékérsl TELEGDI RoTH Lajos nyomén ugyan-
csak kézépsédevon kort dolomitot és mészkdvet, alatta pedig az alsédevonbeli kvarei-
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tokat és dolomitos mészkoveket emliti. ,,Ezen eléforduldsokon kiviil Hazdnk teriiletén
az alsé karbondl régibb paleozdikum nines kimutatva.”

A karbon tdrgyaldsét ,,A karbon Magyarorszdgon”, a permét pedig ,,Az Alpesek és
Magyarorszdg diaszkori iiledékei” c. fejezettel zdrja.

diasz név elényben részesitését talan azzal magyardzhatjuk, hogy a vorosfekd és
zechstein régi banydsz elnevezések, a diasz pedig erre a kettdsségre utal.

Erdekes, hogy ezen iddszakok téblézatos Gsszeallitdséban mér nem szerepelnek a ,,disz-
kordancidk”, mint az eozéikuméban.

Mig az éséllattani bevezetSvel kapcsolatban hidnyolhattuk a hazai adatok kidombo-
ritdsdt, addig a stratigrafiai tdrgyaldsban a hazai vonatkozésok mindég megfelels sullyal
szerepelnek.

A foldtorténet fiatalabb szakaszai felé haladva, egyre jobban megfigyelhetjiik ezt az
irdnyvonalat.

A 2. kdnyv a ,,IV. Mezozdi kor” térgyaldséval kezd6dik. Alig féloldalas dltaldnos jellem-
zés utdn mér a ,,Triasz” ismertetése kévetkezik. ,,Nincs korszak, melynek taglaldsdndl
annyi félredrtés, annyi tévedés fordult volna el6, mint az alpesi triasz taglaldsédnal.
E tévedésekre kiilondsen Mossrsovics munkdlatai adtak okot, aki kiilonben igen nagy
érdemeket szerzett az alpesi triasz cephalopoda faundjénak feldolgozdsa koriil”” (p. 438
439).

Mig ésfoldrajzi térkép csak egy tartozik a tridszhoz, ez az alsé- és felstridsz tengereinek
és szdrazulatainak az eloszldsat tiinteti fel, addig a t4blézatok szédma itt gazdagodik.
Az egyik Mossisovicsnak ,,a hallstatti meszekre” vonatkozé taglaldsait adja 1869-bél,
1874-b6l és 1892-b6l. A mdsik DIBNER, MOJSISOVICS és WAAGEN kozds taglalésa 1893-
bél. Ebben alul a Szittya csoportot taldljuk a Brahmin emelettel (a Gangesi és Gandar
alemelettel), folotte kivetkezik a Dindri csoport, a Jakut, Hydaspesi és Anisusi emelettel
(utébbi a Balatoni és Bosnydk alemeletre tagolédik), majd a Tirol csoport alul [1], a
Nori emelettel (ez a Fassai és Longobard alemeletet tartalmazza), foliil [!] pedig a Karni
emelettel (a €ordevolei, Juli, Tuvali alemelettel). Legfeliil van a Bajor csoport a Juvéviai
emelettel (Laci, Alaun és Sevat alemeletekkel) és a Rhit-tel. A tabldzat jobb oldaldn
taldljuk ,,A Tridsz emeletei jelenleg” felirati rovatot. (Ebben a fels6tridsz mar Karni,
Nori, Rhéti emeletre oszlik.)

A harmadik tdblézat — az el6z6 id6szakoknak megfeleléen — a f8bb eléforduldsok
Osszehasonlitdsét adja. Kiilon rovata van ebben a Bakonynak.

Az ocednikus tridsz Magyarorszdgon” c. fejezet nagyon részletesen foglalkozik a
Bakony-hegységgel, a Vértes-Gerecse,a Buda- Kovéesi és a Mecsek-hegységgel. A Kérpdtok
tridszdnak tdrgyaldsa ugyancsak igen részletes.

A jura ismertetésével kapcsolatban emliti Bookr Hugé, hogy ,,mér Leopold v. Buck
a németorszagi jura lerak6ddsokat az 6ket alkoté kdzetek szerint fekete, barna és fechér
jurdra osztotta fel, QUENSTEDT mindegyik osztdlyt 6 szintre taglalta. QUENSTEDT tanit-
vénya, OPPEL & paleontolGgiai alapon valé taglaldst még kibSvitette és koriilbelill 3
szintet killsnboztetett meg.”

Mint ebbél az idézésbdl kiderill, a stratigrafiai kategéridk elnevezése még elég lazin
torténik. Az OPPEL-féle z6na szintként azonban mér szerepel.

Az 6sfoldrajzi térkép a jura ,,mélyebb” és ,,felsébb részeiben” fennéllott viszonyokat,
kivanja régziteni. Killon-kilon tébldzat tinteti fol a lidsz, a dogger s ,,a magyar kozép-
hegység tuladunai részének jurdjdrél” dsszefoglalt adatokat.

A kréta sfoldrajzi térképe a neocom, cenomén és a senon viszonyait abrazolja. A
két tdbldzat lkoziil egyik az als6, a masik s fels6kréta kifejlddéseinek Gsszehasonlitdsat
adja.

A kenozéi korral kapcsolatban elészdr a megjeldlésnek ez a hazai irodalmunkban
kevéssé meggyokeresedett alakja tiinik fel. A mésik felt(ind sajitosség a kainozéikum
tagoldsa: harmadkorszak vagy tercier, negyedkorszak vagy diluvium és jelen korszak vagy
alluviam.

Osfoldrajzi térképet taldlunk a paleogénrél az eocén és oligocén szdrazulatainak fel-
tiinpetésével, valamint a neogénrél a miocén és pliocén adataival.

Erdekes itt megjegyezni, hogy a paleocént nem veszi onallé idéegységnek. ,,A déli
tipusu eocén’ ismertetését Magyarorszdg eocénjével kezdi. A |, tiladunai részek’ tagla-
lasdban természetesen aprélékosan foglalkozik miincheni tandra, ZITTEL és egyetemi
tdrsa, PApp Kdroly nyomén a ,,pusztafornai’ rétegekkel.

Ismerteti HANTKEN eredményeit is a Nummulitesek szintezési hasznélhatésigdrol.

Az oligocén ismertetése oldalszém szerint kb. ugyanannyi, mint az eocéné, s részletes-
ségében sem marad mogdtte. Az oligocén taglaldsdt illetéen a kévetkezét olvashatjuk:
»Mi a kvetkezékben az alsé oligoeént tongresi emelet, a fels6t etampesi emelet elnevezésé-
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vel fogjuk illetni.” A hazai irodalomban az utolsé évtizedekben HorusiTzKy Ferenc
volt ennek az dlldspontnak képviseldje. A tankonyv réviden ismerteti az oligocén mo-
laszt, majd hosszasan foglalkozik ,,Az Alpesek oligocén flise és a Kdrpétok flis vonulata”
c. fejezetben ezekkel a képzédményekkel mér csak bénydszati fontossdguk miatt is.

S taldn itt szabad megemlitenem egy régi élményemet. Midén Bocxn Hugé igazgatédi
miikodésének idején szé volt a hajdiszoboszléi fardsban feltdrt mélyebb rétegek fold-
torténeti kordrol, ezeket a rétegeket a legtsbb kutatd, maga BOockH Hugé is, a paleo-
zéikumba tartozénak vélte. Paprp Kéroly — az eléaddsai elStti szokdsos beszélgetések
sorén — HORUSITZKY Ferenchez és hozzam fordulva egyszerre csak azt mondja: ,,Mond-
jatok meg Hugdnak, Papp Kéroly iizeni neki, hogy a hajdtaszoboszléi furds talpén
karpati homokké van!” Az akkori id6k illemtana szerint egészen elborzadtam attél,
hogy a helyettes dllamtitkdr-igazgatét eldttiink féndkiink egyszertien Hugénak nevezi.
Hiszen én még arra sem merészkedtem, hogy dolgozataimat mertem volna neki elkiildeni.
(Erdekes volt viszont ut6lag megtudni, milyen sokan biztositottal Bocku Hugét dolgo-
zataik megkiildésével” ,,6szinte, mély tiszteletitk-r61” abban a pillanatban, mihelyt
hazai hivatali hatalom birtokosa lett — még tdvolesé szakteriiletek és az egészen fiatal
korosztily képviselsi is!).

A miocén ismertetésében nagy szerepet kapott, mintegy példa teriiletet jelent a Béesi-
medence. Ennek stratigrafidjdt HoErNes Rudolf alapjan ismerteti. Ezutdn kévetkezik
a magyarorszdgi miocén nagyon részletes Ssszefoglaldsa. Kemence kornyékérsl olvassuk
(p. 707): ,,A lajtamész itt néhol andezittufdval és brecesidval véltakozik, de f6témege az
andezitek kitérése utdn rakédott le.”

Kiilon rovid fejezetet kap a miocén-molasz, majd ,,A miocén Eurépa més részeiben”
és végiil ,,Amerika miocénje.” A f6bb eléforduldsok taglaldsdanak tdbldzata természetesen
a miocénben sem hidnyzik.

A pliocén révidebb terjedelmet kapott, mint az eocén, az oligocén és a miocén, nagy-
jabol azonos oldalszdmdval. A tengeri pliocén tdrgyaldsa uténi fejezet: ,,Magyarorszdg és
a bécsi medence pliocénje.”” ,,Magyarorszdgon. .. a pliocén két emeletre, az alsé panno-
niai és a fels6 levantei emeletre oszthat6 fol, amelyek koziil a pannoniai emelet ismét egy
alsé és egy felsd alemeletre tagolhatd.”” (p. 733). ,,A pannoniai emeletre a pontusi emelet
elnevezést is alkalmazzédk, de amint azt LOrReENTHEY kifejtette, a pannoniai elnevezés
alkalmasabb.”

Elesszem{ien vézolja hazai pannoniai viszonyainkat.

»A levantei emelet idejében Magyarorszédg nagy része mdr szdrazzd valt és csak a
Nagy Alfoldet, Szlavonorszdgot és Erdély egy részét borftottdak nagyobb tavak.” (p.
738.).

A kaspi-pontusi teriilet pliocénje’” c. fejezetben (747. old.-on) olvassuk: ,,ANDRUSSOW
az odesszai meszet, a balti emeletet, a Keresi félsziget és Romdnia valenciennesids
rétegeit a pannoniai Cong. rhomboidea szinttel éllitja egybe és azon véleményének ad
kifejezést, hogy a mi mélyebb pannoniai rétegeink a méotial emelet ekvivalensei”.
A méotiai emeletet Bocka Hugé a miocén zérétagjaként ismertette. Ezért ,,ANDRUSSOW
beosztdsdval szemben, amennyiben az a mélyebb rétegekre vonatkozik, rd kell utalnunk
arra, hogy a méotiai emelet ndlunk is megvan, hogy a balti emelet emlSs faunéja haté-
rozottabban régebb jellegii és, hogy végre a pannoniai rétegek faundja Délioroszorszdgban
nem kovetkeznek egészen ugy egvmdsutdn, mint ndlunk.”

E sorok olvastén az ember felséhajt: vajjon léptiink-e egydltaldban elébbre az utolsd
70 év alatt az eleve kétséges , stratigrafiai” kérdésekben?

»A pliocén néhdny fébb eurdpai eléforduldsa” felirati tdbldzat szerkesztése aligha
okozott kevés gondot a kitliné szerzének!

A pliocén végén adott irodalomjegyzék az egész harmadidészakra is szél s mig az egyes
korok végén taldlhaté irodalomjegyzékek nagyon kevés magyar szerzét emlitenek,
ha ugyan egydltaldban emlitenek, itt mdr gazdag hazai anyaggal is taldlkozunk az
egész harmadidbszakra vonatkozéan.

A 2. Negyedkorszak vagy diluvium” eljegesedésével kapcsolatban mar PENCK és
BrUCKNER 1901 —1906 kdzott megjelent eredményeit is figyelembe veszi. Kiilon fejezet
foglalkozik ,,A jégkorszak okai”-val. ,,Az ember a diluviumban’ c. hosszu fejezet nagy
teret szentel az &ésemberi kultiira maradvényainak.

A ,,3. Alluvium” mindéssze alig féloldalnyi. ,,Az alluvium a jelen éllapotok ideje.”

Bockm Hugé Stratigrafidja a megjelenése 6ta eltelt 6 14 évtized ellenére is
hasznalhaté adattar. Természetesen nem kereshetiink benne azéta kialakitott
ogalmakat és elméleteket. De éppen a tirgyilagos anyaggyiijtéssel és ossze-
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dllitdssal fogott Bockm Hugé olyan tudomanyos kritikdval atszirt és rendkiviil
vildgosan fogalmazott 6ridsi ismeretanyagot egységes keretbe, amely nemcsak
a maga koraban volt elsérend{i tankényv a banyamérnokok szdméara, hanem
méig is megbizhaté tuddstdr mindazoknak, akik a szdzad elején rendelkezésre
allott ismeretanyagbdl meriteni kivannak.

S be kell vallanom, hogy nekem személy szerint is nagyon kedves, hiszen
50 évvel ezel6tt az Eotvos-Collégium természettudominyi konyvtirdban
ebbdl a konyvb6l meritettem foldtorténeti ismereteim els§ alapjait.

A Természettudoményi Torténeti Gyfijtemény vezetGjének, Dr. Arvro-
DIATORIS Irmdnak szives engedélyével, amelyért itt is Gszinte koszonetet
mondok, bepillantdst nyertem abba a mennyisége és minésége alapjén egy-
ardnt tekintélyesen nagy anyagba, amely BockH-hagyatékként a BOcKm
csaldd jovoltabdl keriilt a gyfijteménybe.

Ez a hatalmas anyag egyebek kozt vildgosan megmutatja, hogy BOockH
Hugé is tokéletesen tisztdban volt ScmarrEr F. X. nagy tankonyvének téte-
lével: ,,Paleontolégia nélkiil nines stratigrafia és stratigrafia nélkiil nines tek-
tonika.” Megmutatja egyuttal azt is, hogy milyen kimagaslé egyéniség volt
Bocka Hugé az egész foldtudomény egén. Olyan valaki, aki eltt 100. szilletés-
napja alkalmdbél a magyar foldtudomany tisztelettel és haldval hajtja meg
az emlékezés zdszl6jat.
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Altalanos foldtan Bockh Hugé tolmécsolasaban

Dr. Krivin Pdl

Tisztelt Unnepi Emléklés!

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Tudomanytérténeti Bizottsdgatol kapott
megtiszteld megbizatdsnak teszek eleget, ha ezen linnepélyes alkalommal
,,Altalsnos foldtan Bockr Hugé interpretaldsdban’ cimen néhdny mondatot
fizhetek BOckH 1903-ban, Selmecbényan kiadott, ,,Altaldnos geoldgia”
cimi, a selmecbényai Bénydszati és Erdészeti Akadémia hallgatdi szdméra
frott tankonyvéhez.

Megbizatdsom elvallaldsiban és teljesitésében szinte feltétel és sziikséglet
volt az a két évtizedes gyakorlat, amit e targy elSaddsain és praktikuméban
szereztem, fiiggetleniil attol, hogy ezt a targyat geolégusképzésiink fennéllasa
6ta — Vapisz Elemér allasfoglalisa, jegyzete, majd konyve nyoman — a
benne alkalmazott, az oktatdsba tudatosan atvezetett analitikus szemléletre
célozva, az aktualizmuson tdl, a necaktualizmus okfejtését is alkalmazé volta
miatt ,,Elemz6 foldtan-""nak nevezett a szerzd, s neveziink mi is.

Megvallom, véllaldsom nem volt idegenszerti feladat, hiszen minden évnyitét
kovetden, valahanyszor az ,,Elemz8 foldtan” térgy oktatésiba kezdek, asz-
talomra keriilnek és éviogytéig ott maradnak a targy alapkonyvei, igy Szaso
Jozsef ,,Geolégid”’-ja, aktualizmusdnak, a magyar foldtan szdzadtavlatos
alapozdsdnak és egyenes utjanak biztositékai: a Békés-csaniddi mii, valamint
a lyelli kontinentalis mozgasokkal adekvat értékii bels6kontinentalis, SzaBo
felismerte dokumentumok — és mellettiik megannyiszor Bocky Hugéd 25
évesen kezdett, 29 évesen kiadott, s 35 évesen mar le is zdrt nagy opusza a
Geolégia I-—II.

Az 1903-ban kiadott I. kitet, az ,, Altalanos geolégia” elészavaban igy nyilat-
kozik meg az alkot6: , Tanitvanyaim irdnt tartozdst rovok le, a mikor ezt a
kényvet a nyilvdnossdgnak atadom. Teljes tudatdval vagyok a feladat nehéz-
ségének, melyet magam elé tliztem. Tudom, hogy tokéleteset nem nytjthat-
tam. De méar 20 év milt el azéta, hogy dr. SzaB6 Jézsef geolégidja megjelent
és égetd sziikség volt oly konyvre, mely a tudomany haladdsaval szamolva,
annak jelenlegi 4lldspontjat édes anyanyelviinkén adja el8.”

,,Nem kézikonyvet, csak tankonyvet 6hajtottam irni s ezért a dolog természe-
ténél fogva e tankonyben, a hol a tudomény mai alldspontjanak a feltiintetése
a czél, sok 6n4allét ne varjon az olvaséd. Es ha helyenként nem nyujtottam azt,
a mit akartam, szolgdljon mentségiil, hogy itt, ez irodalmi segédeszkozokkel
rendkiviil mostohdn elldtott f8iskoldn igen nehéz az iré feladata.”

Mondta és frta ezt akkor, mire tanszékének, gy(lijteményeinek és konyv-
térdnak a kor eurdpai szinvonaldra emelésében megtette mar a donts és ered-
ményes lépéseket — ZiTTEL Kérolynak, hirneves taniranak hozzé intézett
levelét a pénziigyminisztériumi tdmogatds megszerzésére forditva. Az igy
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fakasztott tdmogatéds, a nyoméban kelt nagyardnya megujulds és felfutds
(és SEMSEY Andor aldozatkészsége) volt a feltétele és biztositéka a IL., a
sztratigrafia kotet el6készitésének és megirdsdnak, s egyben a selmeci szak-
emberképzés, a selmeci iskola paratlan intenzitdst tjravirdgzdsanak.

Nem dlszerénység, vagy elérelaté mentegetSzés, de még csak nem is a cap-
tatio benevolentiae 6haja vezette Booka Hugé tollat, konyvét ,,csak tankony’ -
nek s nem kézikonyvnek nevezve, hanem a mértéktarté térgyilagossig,
a koran megszerzett eurépai és hazai dtnézet, s az az értékitéleti biztonsag,
amely a tudoménydg jelenét és elzményeit magatél ért6ds természetesség-
gel kezelte, harmonizélta és hatarozott bizonsiggal, s gyorsan a helyére tette.

Hogy mennyire igaz a fiatal Bockn Hugé hangvétele — mdshonnan
példdzom. 1901-ben, a Foldtani Kozlony lapjain tette kozzé selmeci miiko-
désének elsd termését BockH ,,Elézetes jelentés a Selmeczbanya vidékén els-
fordulé eruptiv kézetek korviszonyair6l” cimmel. Dolgozaténak elSszavaban
megnyilatkozik. A késziil§ ,,Altaldnos geolégia” elészaviban olvasottakkal
egylényegii és egyivasi, Bockn Hugé szakemberi, szerzéi etikdjat alapjaiban
jellemzd nyilatkozat igy hangzik: ,,Mikor a selmeczi M. Kir. Banya- és Erdé-
szeti Akadémia dsvany-foldtani tanszékét két év el6tt elfoglaltam, egy épp
oly szép, mint nehéz orokséget vettem 4t. PETTKO Jézsef és SzaBO J6zsef
hagytédk ezt rdm. Az a ldngol6 szeretet, az a mnagy iigybuzgalom, mellyel e
két nagy mester e vidék geolégidjat kutatta, nékem is szent kotelességemmé
tette, hogy azt, amit 6k megkezdtek, én a tudomany mai, el6rehaladottabb
allaspontjaval el6bbre vigyem, amint azt 8k is megtették volna, ha még ko-
zottiink jarndnak.” ) ;

A kortérs Papp Kdérolynak 1919-ben, ScHAFFER Xavér Ferenc ,,Altaldnos

geol6gid”’-janak magyar nyelvi kiad4sa elé illesztett, a forditést , a , honosits™
kib@vitést indokls elfszava egészen méas hangvétellel tekint vissza az el6z-
ményekre. SzaBé ,,Geoldgid”’-jat sommdsan és elég kiméletleniil, tudomény-
torténeti méretezés nélkiil (vagy a ra valé készség hidnyival) egyszerlien el-
avultnak tituldlja — a BOckH-mfivet, egyetemi tarsdnak, a séforméciék
és szénhidrogéntelepek kutatdsdban irdnyitéjdnak, eszmét sugérzé kollé-
géjanak miivét pedig fondkiitéssel ,,méltatja’”’, nem tobbel - nem keveseb-
bel: ,elfogyott”. Az egyebekben hasznos SCHAFFER konyv megjelenése és a
Parp-féle gesztus minden esetre sokat tett a Bockm-i véllalkozas feledtetésé-
ben. Jarultak azutdn ehhez tobben is.
_ Napjainkban, mire Bocka Hugé sziiletésének szdzadik évforduléjat is 4t-
léptiik — csendes reneszanszanak lehetiink tandi. Talin a M. All. Foldtani
Intézet centendriuman kezdSdott az utdédok emlékezd szdmonkérése, vagy
mar el6bb, a kiilfoldet jart szaktarsak bukkantak 0jbol és ujra a kezenyoméra
a kozelkeleten vagy masutt — mindenesetre a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
125 éves jubileuman ill. jubileumi iinnepi iilésének fiizetében, a mdr elSttiink
fekvS6 Bavrkay cikkben, reveldcids kicsengéssel hallottunk és olvastunk réla
,,Bockh Hugé, Irén és a , koztes tomeg” ’ cimmel, szakmai rangjahoz, emberi
nagységahoz emelt tollal, egy, kiilorszdgi munkdkban sok tapasztalatot és
érdemet szerzett szaktarsunk avatott méltatasdban.

S ha felidézziilk ez alkalomra BALkKAY Balint cikke zaradékit, mér
valéban tudjuk, hogy sziiletési centendriuméra szép csendben, de mégis-
csak megérkezett az életm( reneszénsza is. Igy irt Barray cikke zdradéké-
ban: ,,BOCKH és tdrsainak munkéjit 45 év tavlatdbdl szemlélve, ez a f§ fel-
ismerés marad meg benniink: kivéléan megtettek mindent, amit korukban
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megtehettek, és ezt a feladatot akkoriban senki mas sem tudta volna jobban
elvégezni. Tévedtek is, mert tévedni emberi, de szorgalmuk és szellemi bator-
sdguk nélkiil az utédok nehezebben juthattak volna el mai ismereteikhez.
Szellemi hagyatékukat nem lerombolta, hanem a neki jiré megtisztelt helyre
épitette be az elismerd utdkor.”

Tisztelt Unnepi Emlékiilés!

Térsulatunk Tudomdnytorténeti Bizottsagatsl kapott megbizdsom a Bar-
ray-féle magatartashol indul ki. Nagy szavak nélkiili tisztelettel veszi kézbe
BockH Hugb €16 ,,Altalanos geol6gia”-jat — melynek az ,,é16” nem kegyeleti
jelzéje, de nem is a tudomanytérténész udvariassiga. Ez a konyv, ez a szerzdi
biztonsdgérzet fakasztotta szerénységbél tankonyvnek nevezett kézikdnyv,
a szézad els6, sokaig megismételhetetlen, vagy sikerteleniil megkisérelt vallal-
kozédsa targyaban.

Terjedelme, felszerelése, szerkezete, tartalmi kitoltése jelzdszdmokkal
kifejezhett: 459 oldalon, 180 Abraval, 8 tdblaval s 4 nagy ,rész”’-ben épiilt
— 56 oldalon sorra véve a geogénidt és a geofizikat, 209 oldalat szentelve a
kézettannak, 179 oldalon tirgyalva az endogén és az exogén erdk fejezeteire
bontott dinamikai és petrogenetikai részt, s végiil viszonylag, s talan felttinden
osszevontan, 13 oldalon BOCKH nagy jartassdgu teriiletét a tektonikat.

Szerz8 magatél ért6d6 természetességgel, kora vildgszinvonaldn kezeli
anyagat. Biztos kézzel haritja el a folosleges s csak lexikalisan fontos adat-
kozlést, a lényeges, a valasztott cél vildgos lattatdsa érdekében.

A geokémia Bockm palyakezdésekor még csak igéret tudomdnyszakunk
fejlédésében. Bockr Hugénal a II., kozettani részben mégis megesillan ez a
szemléletmdéd. Hallgatéit minden propedeutium nélkill méris kézetfsldtanra
oktatja. A kézetalkoté dsvanyok bemutatdsaban a valasztott sorrend egyben
a kéregfelépitési gyakorisdg sorrendje is — pedig CLARKE és WASHINGTON
szdmitdsal, becslései még a jovo fejlédése. A Dana-féle rendszert viszont betar-
tani ezidStajt, még kézettani fejezetben is némiképp ill6, kiilonosen ha az a
fejezet egyben dsvanytani alapvetés is kivan lenni.

Nem igy Bocku-nél. Alapos a gyanim, hogy néhai professzorom VaDAsz
Elemér negéciés allaspontja a lexikalis béség, silyozatlan sorrendt dsvéany-
ismeret gyakorlati sziikségességével szemben innen ered. Vapisz Elemér
sokszor hangoztatta — széban legaldbbis —, hogy egy gyakorlé geolégus
szamara az 6tven legfontosabb 4svany jo felismerése mar elégséges — a tibbi
a mineralégusok dolga. Nos Bockr Hugé stlvozd anyagkezelése jészerével
60 asvanynal ill. csoportjaikndl tobbet nem mutat be. Az adott szemléleti
dgazatban mégsem vadolhatja senki feliletességgel, az ismeretanyag meggondo-
latlan redukeci¢jéval.

Ime a kézetalkoté dsvanyok targyaldsi rendje:

,S8zilikadtok:

1. Foldpatok. 2. Foldpatpétld dsvanyok, tgymint a szodalit csoport,
nefelin, leuczit, melilit. 3. Skapolitok. 4. Csillamok, merev csillamok, kloritok,
szerpentin, talk, kaolin. 5. Piroxén és amfibol esoport. 6. Olivin csoport.
7. Granat csoport. 8. Epidot csoport. 9. Bazikus és fluor meg bér tartalmu
aluminium-szilikdtok: staurolit, andaluzit, sillimanit, disztén, cordierit,
topéz, turmalin, vezuvidn. 10. Titdnsavas vegyiiletek: titanit, perowskit,
ilmenit.
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Oxidok és hidroxidok:

1. Kvarez, tridimit, kalczedon, opdl. 2. Rutil, anatdz, brookit. 3. Zir-
kon. 4. Korund. 5. Hematit. 6. Diaszpor. 7. Hidrargillit. 8. Sassolin. 9. Beauxit.
10. Limonit.

Haloidsdk:
1 Kd&sé. 2. Fluorit.
Karbondtok:
1. Kalezit, dolomit, magnezit, sziderit. 2. Aragonit.
Nitrdtok:
Niétronsalétrom, kalisalétrom.
Aluminédtok és ferritek:
Spinellesoport: spinellek, magnetit, krémit.
Foszfatok:
Apatit.
Szulfdtok:
1. Anhidrit. 2. Gipsz.
Szulfidok:
1. Pirit. 2. Pirrhotin.
Termés elemek:
1. Grafit. 2. Kén.”

A kézetek rendszerét illetéen: a magmads, iiledékes, metamorf tartoméanyokat
tigztan kezeli. .

A magmés rendszer tekintetében: az & ,,Altalanos geolégid”’-jan keresztiil
plantalédik 4t hazai koérnyezetbe, szakmai koztudatunkba a RoOSENBUSCH-
féle (1889) rendszer.

Teleptani tekintetben kora vildgszinvonaldn all. Ismeretanyag kozlésének
béségét, a kiilhoni anyag gyakori sét tilnyomé hasznélatdt azonban indo-
kolni kényszeriil: ,,A mi a konyv irdnyat illeti, elsé sorban hallgatéim igé-
nyeit tartottam szem el6tt.” (Bocku Hugé kivalé tandr volt. ,, Tandri palydra
predesztindlta szénoki készsége, nagy kozlékenysége, az ifjisg irdnti szeretete
és egyéni szeretetreméltésdginak vardzsa’ irta réla Rozrozsyix Pal, els§
tanitvinyainak egyike. 1932.) ,Fel fog talan tfinni, hogy érczelGjovetelek
targyaldsdndl tobbnyire kiilfoldi példékra hivatkozom. Ennek oka az, hogy
a magyar érczelSjoveteleket a tudoménynak e téren éppen az utébbi években
tett haladdsanak megfelelden, csekély kivétellel, djra kell tanulmanyozni
és én éppen az ujabb felfogds alapjan pontosan tanulményozott példdkat
hoztam fel, hogy erre az impulzust megadjam.”

Vessiik 6ssze ezt a szerzdi, szemléletre és haladdsi igényességre nevelS maga-
tartdst 1p. L6czy Lajos emlékére mondott és irott, a Foldrajzi Kozlemények-
ben megjelent ,,ars rerum naturalium’’-mal, melyet RozLozsNik P4l emelkedett
ihletési megemlékezése is idéz: ,,A tudés munkéjaban a legbecsesebbnek tar-
tom azt, amikor valami teljesen ujat mond, amikor kartdrsait megel6zve
megsejt vagy megldt olyan dolgokat, amik csak sokkal kés6bb vélnak el-
fogadott tudomdnyos megismeréssé, koztudattd. A tényeknek megel6zé
felismerése, megsejtése az, ami az istendldotta, kivalasztott tehetségeket
jellemzi.”
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BockH ,,Altalinos geolégid’-ja a kor modern, vildgszintii eredményeit
hozta: az jbol is kiemelve mindig a maradandét, a fejlédést hozét, a gondol-
kodéasra, kutatasra gerjesztt.

Aktuogeoldgiai hiranyagkovetése szinte naprakész. Példa r4 a Mont Pelée
1902-es kitorésérdl kozolt fénykép (277. old.) jollehet a konyv méar 1903-ra
napvilagot is latott. A jé aktuogeoldgiai raérzést bizonyitja, BOCKH intuitiv
készségének jele, hogy a jelenségsort még induldsakor mar kifejlésében latja,
pedig a Pelée hires vulkani tiije — a belonit klasszikus példdja — még csak a
kéziratlezdras utan, 1903-ra tette majd vulkanoldgiailag igazan hiressé Marti-
nique szigetét.

Miivének megitélésében, s a tovabb bavarkodas inspirdldséra jo szolgalatot
tesz BockH Hugé a kulcsirodalmak fejezetvégi osszegezésével. Konnyen és
feltevések nélkiil tédjékozédhatunk kozolt ismeretanyagén, hitelének, kivonati
biztonsédganak szildrdsagan. Mondhatjuk bizvast: konyvével keziinkben min-
dent tudunk, s értékelve ismeriink, amit 1903. jinius 30., a kéziratlezéras
elsttrol az altalanos foldtanban ismerniink fontos és érdemes.

Bocka Hugé ily médon elSolvaséja volt az utékornak. Sem VENDL Aladér,
beosztésaban is rokon kétkotetes ,,Geolégid”’-ja, sem Vapisz Elemér , Elemz§
foldtan-a nem ment téle. Bar szerények az utaldsok, az wjabb munkik
el6zmény feldolgozé és dtrendezd ereje a fogalmazasi fordulatok, a targyalds-
modok, a valasztott példak, sokszor a kozolt képi és vonalas dbrék jelzésein
4t mégsem oly atlényegits, hogy ne vennsk észre egy nagy kozos Gs lekiizd-
hetetlen 1étét és hatdsat a szdzadfordulérél.

Hogy Bockr Hugé mennyire tdlmutatott kordn — bizonysig rd a konyv
ITI., , dinamikai és petrogenetikai’” része, mar cimében is. Az endogén és
exogén er6k miikodésének, a dinamikai kbzetképzb6désnek szentelt 179 oldal
a SzaB6 Jozsef nyoman hazai foldon is megtermett aktualizmus gyiimdolese.
A ma megfigyelhet§, az aktuogeolégiai tények feldl indul, s a kozvetve megfi-
gyelhetd felé halad targyaldsaban.

SzaB6 Jézsef aktualizmusa nyomdokdn haladva igen konzekvensen: elébb
targyalja a magmatevékenység felszini megnyilvdnulésait, s csak késGbb
a mélységi magmamiikodést. El6bb a hozziférhetst, a keletkezésében, mliks-
désében megfigyelhetst, s csak kés6bb a keletkezésében kozvetleniil megfigyel-
hetetlent, a mélységi magmas tevékenységet és termékeit, a mélységi magma-
képz&dményeket.

Erdemes felidézniink az dtvezetést a mélységi magmas fejezet felé, mikoz-
ben BOckH a denuddcié szubvulkdni képzédményeket feltard, lattaté jelen-
t6ségét méltatja: ,,a denuddcié és erdzié egyrészt. .. szétrombolja az eredeti
vulkdnokat, masrészt a lakkolitoknak és a vulkdnok erupczids csatorndinak
feltarasdval lényegesen elfsegiti a vulkdnossagrol valé ismereteinket. A
mélységbeli és kiomlésbeli k6zetek kozotti osszefiiggést példaul esak ily médon
ismerhettiik meg’ (308. old.).

Nem kell til messzire menniink tehdt Vapisz Elemér , Elemz§ foldtan’-
anak e részre vonatkozoé szerkezeti, targyaldsi rendjét illetSen. Ime a szemléleti
el6zmény. :

Ha az exogén erék fejezetét vessziik, ott is az aktualizmus onmagébol fakadé
logikai rendje a meghatérozé. ,,A viz geolégiai hatdsa”, , A levegl geologiai
hatdsa’, s a ,,Szerves élet, mint geolégiai tényez&” adja a targvalds rendjét.
A viz geoldgiai hatdsat targyald szakaszban, ha lehet, még jobban kidomboro-
dik az alkalmazott logikai rend: ,,A Foldbe szivargd viz, a Fold felszinén

Foldtani Kazlony
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tovafolyé viz hatédsa”, ,,A szilird halmazéillapoti viz hatésa”, ,,A tavak,
mint geoldgiai tényezdk” és ,,A tenger, mint geolégiai tényezs”.

Bockr Hugé ,,Altaldnos geolégisd’-j&t méltaté sok szempont koziil ki
emelt még a stildris szempont. BOcKH SzaBO Jézsef, HANTKEN Miksa, Kocr
Antal, KrenNer Jozsef, Scamipr Séndor, ScHAFARZIK Ferenc, mp. Léczy
Lajos, Eorvos Lordnd tanitvénya. Télik vette az ismeretanyagot, a targy
nyelvezetét, praktikumat, szellemét, a megfogalmazésokat. Leginkabb talan
KoCH-LOCZY-SCHAFARZIK-t6] a nyelvet, amely a nyelvijité SzaBo, a csendesen
atrendez8 és szelektdlé KocH utén, mér a mai szaknyelvet szélaltatja meg
BockH-ben, a természetes hangzas biztonsigéval.

Tisztelt Unnepi Emlékiilés!

Bocka Hugd ,,Altaldnos Geolégid”-ja a Millenium lendiiletében fogant
nagy osszegezesek egyike. Egy zsenidlis fiatalember alkotokeszsegenek s a
nagy mecénds SEMSEY Andor aldozatkészségének taldlkozdsa és vetiilete.
Kompendiuma a XIX. szdzad meghatérozé jelentGségli ltalanos foldtani
eredményeinek. Nyitds a XX. szdzadra.
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Bockh Hugd szerepe és jelentdsége a magyar
szénhidrogénkutatasban

Dr. Cstky Gabor

Az el8z6 el6adésok BockE Hugédrodl a geolégus tanarrdl, a foldtani tudomény
miivel6jérsl és oktatéjarol, tudomanyos munkéassigarél széltak. Bockn
Hugoénak az életmiive, a munkassiga azonban nem az elmélet, hanem inkabb
a gyakorlat, az alkalmazott foldtan, éspedig a kéolajfoldtan, a szénhidrogén-
kutatdsok terilletén teljesedett ki. Bockm Hugénak, a nemzetkozileg is el-
ismert és eredményes k&olajkutaté geologusnak a munkéssdgarol kivanok
megemlékezni. Ma, amikor a dinamikus energia, a szénhidrogének, a sz6 szo-
ros értelmében a vildgot rengetd gazdasigi jelentdsége és politikai kihatasa
éppen kulminal, igen fontosnak tartjuk a legnagyobb magyar kéolajgeolégus
életmiivébdl a tanulsigot levonni.

A magyar fold teriiletén a foldtan alkalmazdsinak eddigi legkiemelkeddbb
eredményei a szénhidrogénkutatds, a kdolajfoldtan teriletén sziilettek.
Ez hazdnk medence foldtani jellegébdl eredGen természetes. A kdolajfoldtan-
nak vildgszerte ismert magyar képviselSje és a korszerfi szénhidrogénkutatds
meginditoja volt Bocku Hugé. Ezt nemcsak mi magyarok allitjuk, hanem
aldtamasztja a The Science of Petroleum cim(i 1938-ban megjelent konyv
elsd kotete 272. oldaldn talalhaté idézet, amelyben a kéolajkutatds fejlédésének
torténetérdl szélo fejezetben a kovetkezbk olvashatok: ,,Az els§ modszer,
amelyet a kdolajiparban tudomény kutatdsra hasznaltak fel, az Eotvos
inga volt. A lehetdségét annak, hogy az Eotvos ingdt gravitdcids mérésekre
alkalmazzdk, méar 1888-ban baré E6TvOs Lordnd, a budapesti egyetem fizika
professzora dolgozta ki. Az els6 mfiszert 1890-ben készitették és azzal 1891-
ben végeztek elsd izben méréseket. — EOTVOs megvaldsitotta és demonstrilta
a lehetGségét, hogy eltemetett foldalatti szerkezeteket gravitdciés anomalid-
val kimutassanak. A hatdrozott felismerésnek hasznosithatésdgit azonban,
mint a geolégia eszkozét, Bockr Hugo, a Magyar Foldtani Intézet késSbbi
igazgatoja realizdlta, aki 1917-ben elszor hivta fel a figyelmet arra a tényre,
hogy antiklinalisok és démok a kdrnyezettdl eltérd kis vagy nagy stirtiségl
,,magokkal” megtalalhatok Eotvos ingdjdnak segitségével.

Igy mutatta ki elGszor a vildgon geofizikai eszkozzel az egbelli antiklinalist.
1918-ban BOCKH tandcsira Németorszdgban is haszniltdk az ingdt és egy
késotelepet fedeztek fel segitségével. E pionir munkék utdn vette it kutatédsok-
ra a Shell és az Angol-—Perzsa Olajtarsasig. Az els§ felfedezett teriilet az
egyiptomi Hurghada olajos szerkezet volt 1921-ben. Ezutdn kivetkezett
az Eotvos-inga vildgszerte torténd térhdditdsa, amely egybeesik a tudoma-
nyos olajkutatds felivelésének korszakdval”.

Ugyancsak a The Science of Petroleum-ban, a kozelkeleti olajteriiletekrs]
520616 fejezetben (140. oldalon) olvashatjuk: ,,A teriiletek szerkezeti felismerése

9*
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és a tovabbkutatis alapja Bockm Hugénak és téarsainak ,The Structure
of Asia” ¢. konyvéb6l meritett ismeretek alapjan tortént.” E kényv tobb
szerzével egyiittes mitként 1929-ben jelent meg.

E vildgviszonylatban is elismert nagységan beliil, Bocka Hugé hazai tevé-
kenységét mindnyéjan j6l ismerjiik, hiszen Papp Simon szavai szerint 8
Kkiildte ki PAaPP Simont és PAvar Vaswa Ferencet a dél zalai teriiletek térké-
pezésére, s ez a munka vezetett végss soron az elsé jelentds magyar olajterillet
felfedezéséhez. Ismeretes vezet szerepe az erdélyi foldgéz teriiletek felkutatd-
séban is. Bocka Hugé teh4t mindenképpen a magyar kdolajfldtan és kutatds
elsd és legnagyobb személyisége volt.

Felfogasara jellemzd a Tandcskoztérsasdg idején, 1919. méjus 14-én a
Tudoményos Téarsulatok direktériuma &ltal, a Foldtani Intézet és a magyar
foldtan feladataival kapcsolatban tartott {ilésen mondott felszélaldsa: ,,A
Foldtani Intézet a banyiszatbél, tehét a gyakorlati m{ikodésbsl sarjadzott ki,
el sem képzelhetd tehdt, hogy tisztdn tudoményos célokat szolgaljon. Fel-
adata, hogy alapot nytjtson a bénysszatnak tovabbi kutatdsra, de részletes
kutatdsokat (igy fardsokat, akndkat) nem végezhet. A gyakorlati kérdés min-
dig tudoményos kérdéseket involvél, melyek nélkiil tovabbi kutatés lehetet-
len. Kett6s: tudoményos és gyakorlati legyen tehat a Foldtani Intézet munkds-
séga, Ugy, mint azelStt volt.”

Ezen koncepcié szellomében kezdte meg 10 évvel késSbb, 1929-ben, mint
a Foldtani Intézet igazgatGja, milkodését. Bookn Hugé felfogdsa eltért elédje,
Noposa Ferenc kissé elvontan tudoményos vezetési felfogasatol. A gyakorlati
geolégia igényeit szem elétt tartva mind szakmai, mind adminisztrativ téren
torekedett ujraszervezni az Intézet munkajit. A legmagasabb fokl elméleti
képzettség és gyakorlatiassdg ritka harmoénidjéval dthatott nagyobb tdvlatra
82616 munkatervének keresztiilvitelét, sajnos korai haldla megakadilyozta.

Megjegyezni kivénjuk, hogy a hazai geolégus térsadalomnak 1p. Léczy
Lajos Ota egyik kedvenc vitatémaja volt — érthetd moédon, de nem mindig
indokoltan — a Foldtani Intézet helyes ill. korszer(i vezetésének, irdnyitdsa-
nak a probléméja ill. kritikdja. Bockr Hugé utédainak viszont médjukban
allt e két felfogss, az elmélet és gyakorlat ill. a kettd jo otvizetének helyességét
ill. kovetését eldonteni!

Amint mér emlitettitk, Bockr Hugé életének legkimagaslébb eredményeit
a kéolaj és foldgdzkutatés terén érte el és ebben a tekintetben viligszerte
vezetd szaktekintélynek ismerték el. Munkdssiga ezen a téren két részre oszt-
haté: az 1910—1921 kozotti hazai és az 1921—1929 kozotti kiilfoldi tevékeny-
ségre. Hazai tevékenysége magaba foglalja az erdélyi medencebeli, az egbelli
és horvatorszigi szénhidrogénkutatdsok irdnyitdsit és az alfoldi kutatdsok
megkezdését. Szertedgazé kiilfoldi kbolajkutatdi tevékenysége pedig a kozel-
keleti — ir4ni és iraki — munkasségdban csiicsosodott.

Bocks Hugé hazi tevékenységének fénypontja az erdélyi foldgdzkutatds
és feltdras, melynek keretében kezdte meg nagyjelentGségi gyakorlati
c6lt tudoményos munkdssigit az Erdélyi-medence antiklinilisainak tanul-
manyozasaval.

A magyar kdolajtorténelem els6, 1920-ig tarté korszakénak legdicsSbb
fejezete 6s legnagyobb eredménye az Erdélyi-medence foldgézdnak a fel-
fedezése volt. Az erdélyi kincstdri kutatdsok szervezettség, anyagi befektetés,
tudoményos el6készités és felszerelés tekintetében messze kiemelkedtek o
korszak hazai szénhidrogénkutatésai koziil.
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Az FErdélyi-medence foldgdzdnak a felfedezése, a kissdrmési gdzkit nem
mindennapi térténete, mely varatlanul tarta fel az erdélyi foldgdzt, Eurépa
akkori legnagyobb el6forduldsdt — kozismert — nem kivédnom részletezni.
Parp Kdrolynak, a legilletékesebbnek a szavait idézem: ,, A bdnyédszkodss
torténetében gyakori eset az, hogy a kutatdsok kozben egész masra bukkannak,
mint amit kerestek. Ez tortént a Mezdségen, Kissdrmdson is. Itt a magyar
kincstar kdliséra kutatott, s e helyett a furé foldgézra bukkant.”

A MAvy Sandor banyamérnok, a pénziigyminisztérium banyéasztai osztalya
vezet§je és tanicsaddja, Loczy Lajos altal kezdeményezett, és Loczy Lajos—
Parp Kiéroly altal kitlizott 1. és 2. sz. kaliséfards koziil a mdsodikban, a
kissdrmadsiban tort fel 1909. dprilis 22-én, 301,9 m talpmélységben a Mez8ség
foldgéza, szarmata kort agyagos homokrétegekbédl. Az eredmény 864 000
m3/nap majdnem tiszta metan. A kit sokaig, 27 hénapon keresztil eruptalt,
mig sikeriilt B&am Ferenc bdnyamérnoknek lezdrni 1911. julius 30-dn, de
oktéber 29-én a kut kornyékén keletkezett hasadékokon ujbél feltort, és
kraterek keletkeztek, melyek csak a kut megnyitisa ntan alltak le. Nagyjabol
ugyanaz tértént, mint a Kérosszegapati 1. sz. kattal a 40-es években.

A varatlan felfedezés lazba hozta az egész orszdgot, a kissrmadsi kat un.
,felrobbandsa” pedig orszdgos szenzéciét keltett, nagy vitdkat tdmasztott
mind a sajtéban, mmd a szakértk vildgdban. Sajtékampény keretében té-
madtédk a kormanyt, a pénziigyminisztériumot, — kivizsgélisokkal, magyardz-
kodésokkal probalték a kedélyeket lecsillapitani —, és a kedélyek mint mindig,
most is lecsillapodtak. — Az allami gézakeié (,,gdzprogram”’) pedig megkezdte
munkéjat: elsd feladat volt a gizelSfordulds részletes foldtani vizsgalata,
a foldgdz feltdrdsénak, termelésének és felhasznildsdnak tanulményozdsa.
Mér 1909-ben megkezdték a gizos teriilet foldtani térképezését Loczy Lajos
irdnyitdsédval, majd 1910-ben a pénziigyminisztérium elrendeli az erdélyi
neogén medence egész teriiletére kiterjeds részletes tanulmanyozést, s e munka
vezetését BockH Hugora bizza, aki ezzel egy életre eljegyzi magit a kdolaj-
kutatéssal.

Meg kell allapitanunk, hogy abban az idében a vildg egyetlen kéolaj- vagy
foldgaz teriiletén sem elzte meg a frdsokat olyan alapos és rendszeres {old-
tani vizsgdlat, mint az Erdélyi-medencében. Mindeniitt mésutt, igy nalunk
is, felszini k&olaj- vagy foldgdznyomok alapjan firtak szdmos furdst, és
csak kés@bb fogtak a teriilet foldtani megvizsgalasadhoz. Az Erdélyi-medencé-
ben a helyes sorrendet kovették és tervszer(i foldtani kutatdssal oly biztos
alapot készitettek a feltdré munkalatokhoz, hogy a firdsok a legkisebb
kockéazattal indulhattak meg. Ebben a nagyszabasa kutatdsi munkiban térsai
voltak: PapP Simon, PAvar VasNa Ferenc, Vitiris Istvdn, SzAprozry K.
Gyula, StrOMPL Gébor, LAzAr Vazul, GaAL Istvin, Paires Ott6, WacHNER
Henrik, LoreNnTHEY Imre, Fazix Gyula, PaNT6 Rezs8, RozrozsNix P4l

Mar egy évi tajékoztaté foldtani térképezés alapjan Bocku felismeri az
erdélyi gazos teriilet foldtani szerkezeti felépitését és errél elGszor ,, Az Erdélyi
medence foldgazel6forduldsainak geolégidjarél” cimfi tanulménydban 1911-
ben, valamint ,,Az erdélyi medence foldgazt tartalmazé antiklindlisairsl”
c. dolgozatdban szintén 1911-ben szadmolt be. A foldtani kutatasok els§ ered-
ményeit dsszefoglalva Bocka Hugé és munkatdrsai kimutattak, hogy a meden-
ce tektonikai felépitésében a legfontosabb szerepet a gy(irGdések jatsszak,
és vizsgalataik alapjan kidolgoztak a medence gyiir6déses tektonikai térképét.
Ezekrél a pénziigyminisztérium kiadédsaban megjelent kozleményeikben
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szamoltak be, 1911 és 1913-ban: , Jelentés az Erdélyi-medence foldgdz eléfor-
duldsai koriil eddig végzett kutaté munkéalatok eredményeirél” cimen.

Az antiklindlis elméletet a mult szézad 60-as éveiben Hunt amerikai geolé-
gus allitotta fel, Bocka Hugd azonban azt tapasztalta, hogy az Erdélyi-
medencében hidnyoznak a HunT-féle hosszi tengelyfi antiklindlisok. Az erdélyi
boltozatok rovidek, hosszusdguk kevéssé mulje feliil szélességiiket, és ezért
ezeknek 0] nevet adott: ezek a brachiantiklindlisok, démok, melyekben a
foldgaz felhalmozédott. Bockr Hugd és munkatérsai 36 zért boltozatot dlla-
pitottak meg a MezGség és a Kis- és Nagykiikill6 foly6k vidékén. Megje-
gyezzilk hogy Bocka Hugé tjszerd tektonikai szemléletének, melyet az akkor
egyediil elfogadott antiklindlis elméletre tdmaszkodva az Erdélyi-medencérsl
alkotott, tudoménytérténeti jelent8sége van, és annak tovabbfejlesztését
jelentette. :

A foldtani kutatasban elért eredményei lattan a kormany 1914-ben a pénz-
ligyminisztériumban megszervezett banydszati kutaté osztdly élére nevezi
ki, ahol mint miniszteri tandcsos, majd mint helyettes dllamtitkar a hazai
hasznosithatd dsvanykincsek, fleg a szénhidrogének felkutatdsit és haszno-
sitdsat irdnyitja, egészen 1918-ig. Mint a szénhidrogénkutatésok legfébb iranyi-
tojénak, allandé miszaki munkatérsa BémM Ferenc banyamérnok volt, a
furadsi munkélatok vezet$je, geolégusai pedig Papp Simon, PAvar Vaswa
Ferenc és LAzAR Vazul voltak.

Bockr Hugé vildgra szélé érdeme, hogy 6 kezdeményezte az EOTVOS
Lorand dltal tisztan tudoményos célokra készitett torzids inganak gyakorlati
foldtani feladatokra, nevezetesen kéolajkutatdsra val6 alkalmazdsat. Ugyan-
is az 1912- és 13-ban EoTvos Lordnd vezetése alatt PEKAR Dezsé, FEXKETE
Jend, RYBAR Istvdn, PocANy Béla, RENNER Jénos és FrOHLICH P4l 4ltal
Erdélyben, a Maros volgyében végzett gravitaciés mérések els§ latdsra nem
igazoltdk a gdzkutatisok foldtani szerkezeti eredményeit. Bocka kimutatta
azonban, hogy ez az eltérés csak latszdlagos, és azt az antiklinilisokban levé
sétestek okozzdk. Ily korilmények kozott természetes, hogy ott, ahol a fold-
tani szelvényben antiklindlis van, a geofizikus gravitdciés minimumot jelez,
a szinklindlisok felett pedig maximumot. ,,Ha ez a feltevés bevalik — irta ez-

el6tt 60 évvel, 1914-ben —akkor a nehézségi mérések meghecsiilhetetlen
szolgalatot tehetnek.” — Ks 1915. év nyardn javaslatira PEKAR Dezs§ és

FereTre Jend geofizikusok EoTvos Lorind irdnyitdsival Egbell mellett
elsé izben alkalmaztdk a vildgon a geofizikai kutatdsi médszert, a torzids inga
felhasznalasdval, a szénhidrogénkutatas érdekében.

1917-ben a Bényédszati—Kohdszati Lapokban megjelent , Brachiantikli-
nélisok és démok kimutatdsa torziés mérleggel végrett nehézségi mérések
adatai alapjdn” cimfl, korszakalkoté jelentéségli munkéjaban az eddig csak
feltételezett osszefiiggéseket az egbelli kutatasi és mérési eredmények fel-
hasznaldsdval mar bizonyitja is és kijelenti: ,,a mélyben meggy(irt medencék-
ben, ahol a holocén és pleisztocén iiledékek a szerkezet geolégiai megfigyelését
lehetetlenné teszik, és ahol az altalaj szerkezetének kinyomozisa eddig csak
mélyfardsok segitségével volt lehetséges, a nehézségi mérések meghecsiilhe-
tetlen szolgdlatokat tehetnek a szénhidrogénekre valé kutatdsndl,” — majd
hozzateszi, ,a geofizikusok feladata, hogy a geolégusokkal karsltve a médszert
tokéletesitsék.” Bockr Hugénak ez a vilagviszonylatban is nagy jelentéségii
dolgozata, a Petroleum 1917. évfolyamaban német nyelven is megjelent,
és ezzel elinditotta az Eotvos ingdt vildgkoriili hédité dtjara.
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A Bockn 4ltal vezetett kincstari szénhidrogénkutatdsnak mésik jelentds
eredménye volt az eghelli kdolajeléfordulas felfedezése, mely a torténelmi
Magyarorszag els6 megkutatott olajmez&je volt. A Papp Simon 4ltal foldtani
térképez8 modszerrel kimutatott boltozaton, a BOckH altal kittizott 1. sz.
furds kismélységben levs szarmata rétegh6l tart fel kdolajat és foldgdzt
1914-ben, vagyis ezel6tt 60 évvel.

Amint mér emlitettiik, ezen a teriileten bizonyitotta az Eotvos inga Bockn
Hugé elgondoldséit, hogy alkalmas a foldkéreg szerkezetének a megallapi-
téséra, mely szerkezet esetleg tartalmazhat szénhidrogéneket. Es az is kideriilt,
hogy a geofizikusok 4ltal jelzett gravitdciés maximum csaknem teljesen egybe-
esik a PaPp Simon kimutatta foldtani szerkezettel. Egbell magyar viszony-
latban is kis termelési olajmezd volt, de akkor az els§ vildghaboru alatt,
amikor mind Galicia, mind Roménia olajteriileteitSl el voltunk zirva, mégis
csak fedezte a kozponti hatalmak vasiti forgalméanak kendolajsziikségletét.

De van Egbellnek még egy més vonatkozasu jelentGsége is, ami viszont kevés-
sé koztudomdsu. Az egbelli olajmez§ a Bécsi-medence északi részében, az un.
Morvamezén taldlhatd, éspedig kereken 20 km tdvolsigra a miihlbergi olaj-
mez6t6l, mely az ausztrial zistersdorfi olajteriilet legészakibb mezdje. Ebbdl
viszont az kovetkezik, hogy a Bécsi-medence elsé kdolajeléfordulasat Bocky
Hugé fedezte fel, ezel6tt 60 esztendével. Es 20 esztendének kellett eltelnie,
amikoris FriepL Kdroly, az ausztriai kdolajbédnydszat megteremtdje, munkés-
séga nyomén 1934-ben felfedezték az els§ jelentds osztrak olajmezét, Gostinget,
nem messze Miihlbergtél.

FriepL Karoly elismeréssel hivatkozik Bockr Hugé uttord munkdssagéra
az 1936-ban megjelent ,,Der Steinberg-Dom bei Zistersdorf und sein Olfeld”
c. konyvében, és kijelenti, hogy neki sikeriilt felfedezni a Bécsi-medence elsd
olajmez&jét Egbellnél. Megemliti, hogy Bockr Hugé feltérképezte a Béesi-
medence szerkezeti viszonyait, tobb boltozatot mutatott ki, koztiik a Stein-
berg-démot is, és az 6 felvételi térképét hasznalta fel alapul FrRIEDL is, amikor
1925-ben a Vacuum Olajtdrsasdg megbizdsibél megkezdte a Bécsi-medence
foldtani felvételét a kéolajkutatas meginditdsa céljabol. Hasonlé elismeréssel
irt Bockurdl mér 1914-ben Hermann VETTERS osztrdk geolgus is, az ausztrial
kdolajkutatss masik attoréje, kihangstlyozva az egbelli felfedezés nagy jelen-
t8ségét Ausztria szdméra és megjegyzi, hogy a Morva folyé bar politikai
hatdr, de nem geoldgiai hatir és a Bécsi-medence osztrék részében hasonlé
foldtani felépités mellett kSolajnak kell lennie, mint Egbellen. Az uttoréknek
persze — mint mindig és mindeniitt — ellenfeleik is voltak, akik azt hangoz-
tattdk, hogy konny( volt felfedezni a Steinberg-dém kéolajat, hiszen tiszta
idében az egbelli furétornyok odalatszottak!

Az 1915 és 18 kozott Horvat-Szlavonia teriiletén, tgyszintén a Dunéntal
DNy-i részében végzett kincstari kutatdsokat szintén Bockn Hugé irdnyitotta,
a foldtani felvételeket pedig Papp Simon, PAvar Vasna Ferenc és LAzAR
Vazul készitették. Ezek a munkalatok igazoltdk véleményét. mely szerint
a neogén képz&dmények tigy mint az Erdélyi-medencében, itt is meggyiir6d-
tek és tobb boltozatot mutattak ki. A Lipik melletti bujavicai boltozaton
javaslatira lemélyitett 1. sz. faras 1918-ban foldgézt és kdolajat tért fel kis
mélységben alsépannon-szarmata rétegekb6l. A szerkezet és eléfordulés
megkutatdsit a hdborts események megakadédlyoztak. Ezek a foldtani fel-
vételek mutattak ki a budafapusztai boltozatot is.

Ezek voltak BockuH Hugé kincstdri tevékenységének fontosabb és sikeres
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4llomésai. Ezeket a felfedezéseket azonban, melyek a BOCKH vezette kutatdsok
sordn Osszekovicsolédott elsé magyar szénhidrogénkutaté garda, geolégus,
mérnék és geofizikus nemzedék kivalé munkajét hirdeti és a magyar kdolaj-
torténelem elsd és dicsS fejezete, sajnos nem tudta a magyar allam hasznosi-
tani. A hébort miatt leszegényedett orszdgban nagyobb szabést szénhidrogén-
kutatdst sajat erébdl folytatni lehetetlen volt, Bookm Hugénak azonban
sikeriilt kiilfoldi kapesolatai révén a kutatdsokat djbél meginditani. Az Angol—
Perzsa Olajtarsasag 1920-ban a Magyar Allammal kotott egyezmény és
szerz6dés értelmében megalapitja a Magyar Olajszindikdtust és a kutatdsok
vezetését Bocku Hugéra bizza. Az 1921 és 25. kozott miikods szindikdtus
torténete szintén kozismert: hdrom meddd fards utdn felszamoltdk. Bockm
és munkatdrsai tevékenységét eztittal mar nem kisérte a banyész joszerencse.
A vallalkozés kudarca viszont hosszt idSre diszkreditalta a kiilfoldi t&ke el6tt
a magyar teriileteket, és nehéz id6k kovetkeztek a magyar kdolajkutatésra
és kutatokra.

BockH Hugé az 8t emiatt ért méltdnytalan tdmadédsok kévetkeztében
3ll4s4rol lemondott, és megkezdte ill. folytatta kiilfoldi m{ikodését, mint az
Angol—Perzsa Olajtérsasdg geologus tanacsaddja. Az 1923—24- és 25. évek-
ben Perzsia foldtani viszonyait tanulmanyozta, 1925 és 26-ban pedig a Torok
Olajtérsasig — a kés6bbi Iraki Olajtérsasdg — megbizasabol egy nemzetkozi
szakértéi bizottsdg tagjaként a tarsasig kéolajfoldtani kutatdsait végezte
Irakban. 1926—28-ban eleinte tjra Perzsidban dolgozik, majd Kozép- és
Dél-Amerikdban — Guatemala, Kolumbia, Trinidad és Venezuela szénhid-
rogén el6fordulésait tanulményozza. 1928 és 29-ben Albanidban, végiil Gjbol
Perzsidban végez kutatdsokat, ahonnan véglegesen hazatér 1929-ben, vilag-
hirnévvel, tekintélyben és tapasztalatokban gazdagon. A magyar kormény is
belatta végre, hogy vétek az, ha a kiilfcld ltal oly nagyra értékelt szaktudésa
nem a haza javét szolgilja.

Bockn Hugé nagy érdeme az emlitetteken kiviil, hogy mér 1911-ben,
majd 1914-ben elsdsorban az erdélyi felfedezés hatdséra, tovdbbé féleg a
Derna-tatarosi aszfaltos eléfordulds és az Alfold északi peremvidékén észielt
olaj és géznyomok alapjan kimondja, hogy mindezek indokolttd teszik a
medenceteriiletek, elsésorban a Nagy Magyar Alfoldnek szénhidrogének szem-
pontjabol valé rendszeres dtkutatdsit, ami rovidesen be is kovetkezett mintdn
a megvéltozott koriilmények is erre kényszeritették Bockr Hugot ill. a Ma-
gyar Allamot.

A torzids inga sikeres egbelli alkalmazdsa nyomén 1917-ben BOSCKH meg-
bizésabol PEKAR Dezs6 és tarsai, koztik RENNER Jénos, megkezdik az Alfsld
WK-i részének, a Hortobdgy és kornyékének geofizikai felvételét, majd
1918-ban megindul az elsé alfoldi szénhidrogénkutaté mélyfiras, a Hortobagy
1. lemélyitése. A Hortobdgy 1. sz. fiirds telepitésének el6zményei tudomény-
torténeti szempontbél emlitésreméltok. BOCKH két pdrhuzamos firdst tervezett,
a kimutatott két gravitdciés indikécié természetének kideritésére: egyiket a
hortob4gyi minimumon, a mésikat a hajdiszoboszléi maximumon. Mindkét
farast PAPP Simon tlizte ki. A Hortobagy 1. furds a minimumon mélyiilt
és csak kevés gazt adott, gyakorlatilag medds lett, a mésik a hajdiszoboszldi
faréds mar nem BOckH, hanem PAvar VaINa Ferenc vezetése alatt mélyiilt
és nem a maximum tet&vidékén, ahol Parp Simon kitlizte, hanem attél kb. 4.
km-rel délre. A Pivar féle fardsbdl a kozismert termélkat lett, a Papp
Simon féle tervezett furépont kornyékén viszont ma gézkutak termelnek. Az
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alféldi kincstéri szénhidrogénkutatdst Bocke Hugé kiilfoldi tartézkodésa
alatt, 1928—29 kozott, munkatirsa PAvar Vasna Ferenc irdnyitotta.

Bockn Hugé kilfoldi munkéséginak tudominyos eredményei csak részben
jelenhettek meg, minthogy ipari véllalatok részére dolgozott. Igy a francia
Viennor-val egyiitt Irak geoldgidjat foglaltdk Ossze Gj megvildgitasban,
mely dolgozat 1929-ben jelent meg a francia akadémia Comptes Rendues-
jében és P. TERMIER mutatta be az akadémién. Megirta a kozismert HOFER—
EnerERr féle ,,Das Erdol” cimfi kézikonyv mésodik kiaddsa szémara a perzsiai
olajtertiletek geolégiajat, de oly kimeritGen ismertette az Angol—Perzsa Olaj-
tarsasdg szénhidrogéneléforduldsait, hogy a térsasdg elncke, mikozben gra-
tuldlt kivdlé munkdjihoz, nem engedélyezte a megjelentetését.

Bockr Hugdé nagy éltaldnos tuddsit szinte hattyudalként srokitette meg
az a nagy koncepciéji munka, melyet GREGORY a londoni foldtani tdrsasdg
elncke, glasgowi egyetemi tandr szerkesztésében 1929-ben megjelent ,,Azsia
szerkezete’’ cim{i munkéjaban tett k6zzé munkatdrsaival LEEs és RICHARDSON
angol geolégusokkal, ,,Adalékok az irdni hegyldncok rétegtanshoz és szerkeze-
téhez” cimen. Ezen alapvet6 munka kutforrésa Perzsia, ugyszintén Irak geo-
légidjénak. VENDL Aladér szerint, ,,ez a munka Béoks Hugé legnagyobb alko-
tdsa s paratlan tektonikai készségének a kiilfold el6tt is igen nagyra beesiilt
bizonyitéka.”

Idevonatkozélag még csak annyit, hogy a milt évben tartott eléaddst
Barkay Balint ,,Bockh Hugé, Irin és a koztes tomeg” cimen, melyben érté-
kelte BOCkH és tarsainak dolgozatdt és vézolta a dolgozat magyar ill. irani
vonatkozésainak megitélésében azéta tortént valtozésokat a tektonika mo-
dern irdnyzatainak titkrében. Ehhez hozzafiizni valénk nem lehet, de figyelemre
mélték és megszivlelendbk BALKAY végszavai: ,,BockH Hugé és tarsai ki-
véaléan megtették, amit korukban megtehettek és ezt a feladatot akkoriban
senki mds sem tudta volna jobban elvégezni. Tévedtek is, mert tévedni emberi,
de szorgalmuk és szellemi batorsiguk nélkiil az utédok nehezebben juthattak
volna el mai ismereteikhez.”

Amint azt . Loczy Lajosrél megéllapitotta, a réla sz616 tanulmanyaban,
Bockm Hugd is a magyar tudomény ,,daring pionerjai”’, merész uttordi kozé
tartozik, akik valami teljesen Ujat adtak, — akik kortarsaikat megelGzve,
megsejtettek vagy meglattak olyan dolgokat, amik csak kés6bb valtak el-
fogadott tudomanyos megismeréssé, koztudatts. A tényeknek a kortdrsakat
megeldz6 felismerése, megsejtése az, ami a szellemi nagysdgokat jellemszi.

Nagyjaink életmfivének méltatdsa, értékelése kozben felmeriil a kérdés:
milyen tanulsigokat vonhatunk le belSle? Jelen esetben, milyen szerepe és
milyen kihatdsa volt BockH Hugénak a késébbi hazai kéolajbényaszat
kialakulésdra. A legfontosabb taldn az, hogy miutdn a magyar &llam az erdélyi
foldgéz felfedezésekor megalkotta az 1911. évi kdolajmonopélium torvényt,
lerakta a jov6, a magyar kéolajkutatés és bdnyaszat alapjait. Volt ugyanis
egy vezetd, szervezd egyéniség — BOCKH Hugd —, akinek a keze alatt elss-
sorban az erdélyi gézkutatds keretében, feln6tt a kdolajkutaték elsé hazai
nemzedéke, melynek soraibél keriiltek ki a kiovetkezs korszak kutatdsainak
vezetSi, irdnyitol. Parp Simon és PAvaAr VasNa Ferenc voltak Bockn Hugd
legjobb tanitvanyai és munkatérsai, a hazai k6olajkutatdsnak a két vildgha-
bort kozotti idék kitarté harcosai, akik killon utakon jérva, mds médsze-
rekkel, mis munkahipotézisek alapjan, de egy kozos cél érdekében harcoltak
a magyar kdolajért.
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A mésodik és a harmadik hazai kolajkutaté nemzedék, kivald attors tanito-
mesterei nyomdokain haladva, de mar kedvezSbb feltételek mellett foly-
tatta elddei munk4jit. Az alapok mér megvoltak, csak a mindenkori
6] tudoményos elgondolésokat, médszereket kellett helyesen megvalasztani
és az ujabb kutatdsi koncepciét kialakitani. Mert az utédok feladata a kor
tudomdnyos szinvonaldn, a helyes felismerésen és megitélésen alapuld uj
kutatasi —koncepcié kialakitésa.

Utédai, mindnydjunk szdméara legfontosabb Bocku Hugé azon felismerése,
megéllapitisa, mely szerint ,,a neogén lerakédédsok azok, amelyeket a Nagy-
alfoldon val6 kutatdsokndl a szénhidrogének el6forduldsa szempontjabél elsé-
sorban kell vizsgalni” irta 1917-ben.

Tisztelt Emlékiilés!

Bockr Hugéra emlékeztiink, a magyar kdéolaj- és foldgdzkutatds atyjara
— sziiletésének 100. évforduléjan. Ré emlékezve, életmiivét igyekeztiink mél-
tatni, aki a geoldgia mind elméleti de f6leg gvakorlati fejlédésére maradandé
hatédssal volt. Méltdn megérdemelné, hogy centendriuma alkalmébol, —
nevét — nagymulti Térsulatunk, Bockr Hugd emlékérem alapitdsédval meg-
orokitse. Teszem ezt a javaslatot elremutaté nagyjaink megbecsiilése jegyében,
a magyar tudoméany nagyobb dics6ségére és a fiatal nemzedék példat kivets
buzditdsara.
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Emlékezés Pavai Vajna Elekre halaldanak
100. évforduléjan

Dr. Csiky Gdabor

Ezel6tt 100 esztend&vel 1874-ben hunyt el Budapesten, a multszdzadi
romantikus, hési korszak nagy geolégus nemzedékének érdekes tagja, PAvar
Vasna Elek paleontolégus, a M. A. Foldtani Intézet osztalygeolégusa. Erdély-
ben Nagyenyeden sziiletett 1820-ban. Iskolait a nagyenyedi kollégiumban jarta
A selmecbédnyai Binydszati Akadémia elvégzése utén folytatta tanulményait
Bécsben, Berlinben, Périzsban és Londonban, majd tanulményutat tett
Eszak-Amerikaban. HUMBOLDT ajénlatdra mint geolégus részt vett WriLke
délamerikal expediciéjaban, és Nyugat-Indidn 4t tért haza. Egy ideig Kolozs-
varott az Erdélyi Muzeum Egyesiilet mizeumdnak az re, majd 1870-t51
1874-ben bekovetkezett haldldig , mint a M. A. Foldtani Intézet geolégusa

dolgozott.
Amikor HANTKEN M. a Foldtani Intézet szervezését ill. vezetését atvette,
az Intézet {6 feladatdt — az orszdg foldtani térképezését — gyakorlatilag

néhény munkatérsival kezdte el: Hormann Kérollyal, Bocku Jéanossal,
Kocu Antallal és PAvar Vasna Elekkel. Négyiik koziil PAvar Vaswa volt a
legidBsebb, 50 éves koraban keriilt az Intézet szolgalatdba és annak munkdjs-
ba szlikebb hazédja, Erdély térképezésére kapesolédott be. Nagyon sok oldald,
nagy koncepcija, vildglatott, de korldtok kozé nehezen szorithaté ember volt.
Rovid intézeti miikodése alatt — betegsége miatt harom évet toltott ott, —
sikeriilt nevét az Gslénytan torténetébe beirnia.

PAvar Vasnva E. akkor a tengeri siintk eurépai szinten levé szakértGje
volt . Echinoidea munkéssiga nemcsak a magyar szakirodalomban terem-
tette meg ennek a teriiletnek az alapjait, de nyugaton, f8leg Franciaorszigban
az echinoldgiai szakirodalom legjobbjai mellé sorakozott fel idevonatkozé
munkéival. Ezekben széles alapozasu mfiveltség, nagy nyelvismeret, tiszta
kritikai készség mutatkozik, tovdbbé az a felismerés, hogy nevezéktan és
szaknyelv nélkiil nincs szakirodalom.

Pivar misik fontos mfive ,Kolozsvir kornyékének foldtani viszonyai”
cimfi 1871-ben megjelent monografikus értekezése, melyben els6ként és mér
magyar nyelven foglalja 6ssze az idevonatkozé ismereteket (Fucus H.: Széz
esztend s értekezés Kolozsvar fold- és 8slénytani viszonyairél. Foldt. Kozl
105. 1.). E munk4jénak legértékesebb része az Gslénytani. Szamos 4j fajt frt
le és azok nagy részéhez maga készitette kitting dbrakat kozolt; egyben a
magyar kifejezéseket is gyarapitotta. — Az éltala lefrt kozismert Gryphaea
Esterhdzyi, eocén kord vezérkoviiletet, gr. EsterEAZY Kdlménrsl nevezte el,
aki a szabadsigharcban Bem mellett félkarjat vesztette s mint Kolozs me-
gye és Kolozsvar virosa fSispanja geolégidval is foglalkozott. Miként irta
»,ez 6nall6 fajt Kolozsmegye tudés fSispanja s a geoldgidnak a magyar aris-
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tocratidban egyetlen bajnoka emlékének’ szentelte, aki munkatdrsa is volt.
— PAvar e mtivében hitet tesz a darwini tanok mellett és azokat alkalmazni
is igyekszik, id6ben megel6zve e tekintetben sok kortdrsit. Tehét vildgvi-
szonylatban is a legelsé evolucionista, haladé szellemii paleontolégusok kozt
foglal helyet.

PAvar Vasna Elek, HanTkEN M., Hormany K. és BOokH Jdnos mellett,
— érdemes, de kissé elfelejtett tagja annak az uttérS banydsz-geolégus nem-
zedéknek, amely a M. A. Foldtani Intézet megalakulisaval megkezdett orsza-
gos foldtani térképezés keretében, annak a kornak elindulé 8slénytani irdny-
zatat képviselve, a hazai Gslénytan alapjait is lerakta.
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Az Eger-tihaméri miocén diatomas
képzédmények vizsgalata

Chikdn Géza
(4 dbrdval, 1 tdblézattal, 4 tdbldval)

A miocén kori riolitvulkanizmus eredményeként a Biikkaljan nagy vastag-
ségh riolittufadsszlet rakédott le. A riolittufa relativ korst pontosan meg-
hatdrozni eddig nem sikeriilt, mivel elsGsorban szaraztérszini lerakédas.
Helyenként azonban édesvizi-tengeri kozbetelepiilések szakitjdk meg a soro-
zatot; ezek §smaradvénytirsasiginak vizsgilata kozelebb hozhatja a szintezés
és pontos korbesorolds problémdinak megolddsat.

E rétegtani kérdés megolddsdhoz szolghltatott adatokat az a vizsgélat,
amelyet dslénytani, faciologiai és sztratigrafiai szemponthél végeztem el az
egri Wind-féle téglagyari fejt6t6l D-re hiz6d6 dombsor felszini felt4rasainak
anyagén, elsGsorban azok mikrofléréjin. A vizsgélt teriilet foldtani térképén
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. dbra. BEger-Tihamér kor k foldtani térkép: (CHIKAN, 1973.). Jelmagyardzat: 1. Ontéstala j
holocén), 2. Nyirok, 3. Kavies (2—8. pleisztocén), 4. Riolittufa a felszinen, szilban, 5. Riolittufa tormelékben
(4—5. miocén), 6. Vets, 7. NGvénymaradvanyos tufa feltdrdsa, 8. Diatoméds képzddmeények feltdrdsa.

Pue. 7. KoHTypHAs reooruyeckan KapTa oxpecioctu 3rep-Tuxamepa (KapTorpaguposan I'. Uukan, 1973,
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(1. 4bra) feltiintettem a rétegrél-rétegre tortént mintagyiijtések helyét (1.
ill. 2.) és a makrofléra-maradvanyok lelShelyeit (A. ill. B.). A képzédmények
rétegsorrendjét idealizdlt szelvény mutatja (2. dbra).

A legidSsebb tufakibuvésok kozvetleniil a vizsgalt teriilet északi hatéran
taldlhatok. Ezek anyaga fehér, sziirkésfehér, k67ép és durvaszemf, gyakran
porld; nagy méretii, helvenként gvermekfe] nagysagu horzsakézarvanyokat,
riolitlapillit tartalmaz. Jelent6s mennyiségi 2—3 mm-es &tlagnagysagi
biotitszemesét, dihexaéderes kvarckristalyokat tartalmaz, amelyek szabad
szemmel is megfigyelhet6k. A kotSanyag legnagyobb része amorf vulkéni
iiveg. Rétegzetlen, témeges megjelenésii. BelSle helyenként nagyon rossz
megtartisti, meghatdrozhatatlan levélmaradvanyok (kétszikfiek) keriiltek
el§; ezek viszonylag megegyezd siku elhelyezkedésébél esetleges vizi lerakddds-
ra kovetkeztettem, a kovds maradvanyokra tortént feltdrds utdn gyér szamd,
de viszonylag jol meghatdrozhaté Chrysomonadales-ciszta, néhany Diatoma-
pancél (Achnanthes, Cymbella) és Phytholitharia keriilt el6 az anyagbdl (1.,
2. 4bra, I. tablazat: A. tufa; I. tdbla, 2—4.). Mivel ez utébbiak csak édesvizi

07 2. feltards
1feltaras
507
m
B. tufa
100
150 4
+ + +
+ ;vg @ + ( Atufa

2. dbra. Az Eger-Tihamér kornyek: diatomds kepwdmenyek telepiilési viszonyal. Jelmagyardzat: 1 Nyirok,

2. Kavies (1—2. plelsztocen), . Diatomis agyag, 4. Portufa, 5. Durvaszemd tufa, 6. Diatomafold, 7. Homokké, 8.

Horzsakoves tufa, 9. G réciés tufa, 10 E dozott portufa (levelmaradv‘myokkal), 11. Sdvozott portufa, 12.
Levélmaradvényos tufa (3—12. miocén)
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iiledékekbdl ismertek, e tufa feltehetSen 4ll6 édesvizben, téban rakédott le,
erre utalnak a makrofléra és a Melosira praegranulate maradvinyok is. Az
élettér mezo- és eutrdf, rosszul szell6zott, alacsony sétartalmi lehetett.
A sétartalom alacsony voltat az itt taldlt néhdny Chrysomonadales, a t6
rosszul szell§zottségét a levéllenyomatokon talalhaté elszenesedett, elkorhadt,
de teljesen el nem mallott levélhartya bizonyitja.

E riolittufa-tipus folé telepill az Osszlet mésik, terjedelemre nézve leg-
jelent8sebb tagja. F6 jellemzdje az el6bbivel szemben, hogy sokkal keményebb,
atkovasodott, igy kevésbé porlé. Tobb, de finomabb szemi horzsakovet tar-
talmaz, a biotitok is kisebb méretiiek. E tipus anyagaban tobbszori feltaras
utdn sem sikeriilt szerves maradvinyokra bukkannom. Ezek feltehetSleg
a széraz térszinen tortént lerakédds kovetkeztében hidnyoznak

Ezutén a teriileten térszinsiillyedés jatszédott le, uijabb allévizek alakultak
ki. Ezeknek a nagyobb tavaknak egyikében rakédott le a portufa-csoport,
amely két részre osztja az eldz8ekben ismertetett vastag, szarazfoldre rakédott
tufdt. A horzsakoveket tartalmazé rétegek kozott mintegy 12 méternyi,
aprészem(i portufa helyezkedik el. Kiilonboz8 véltozatai kiilonithetsk el:
alul 2 m-nyi sdvozott portufa helyezkedik el, amelynek sivozottsiga a szem-
nagysig valtozasdnak fliggvényében alakul. Erre 1,5 m vastag hasadozott
portufaviltozat telepill, amelynek legfelsé részén, réteglapjin néhany gyenge
megtartdsu levéllenyomatot taldltam (1., 2. dbra, 1. tabldzat: B. tufa). Erre
kovetkez§ 1,5 m-ében a portufa jellegzetes gombkonkrécidkat tartalmaz,
melyek anyaga megegyezik a bezard tufaéval. A konkrécids valtozatra pedig
ismét a horzsakoves tufa kovetkezik, elébb két 1,5 m-es paddal, majd pedig
egyontetfi kifejlédéssel.

A portufdban taldlt levéllenyomatok megtartisa nem tette lehetévé a
meghatdrozist; a kovis maradvanyokra tortént feltdras néhdny Chrysomona-
dales-cisztat, tobb vizsgélat utdn pedig szamos apré Diatoma-péncélt ered-
ményezett (Melosira), ami e tufatipus édesvizben valé lerakoddsat teszi valé-
szintivé.

Ismételt kiemelkedés és szdrazulattd valds utdn a teriileten ujabb térszin-
siillyedés jatszodott le. Ennek kapesan a teriilet egyenetlenségeiben, nagyobb
mélyedéseiben édesvizi iiledékképzbdés kezdddott, diatomafold rakédott le,
amely alatt valtozé vastagsdgu tufds homok telepiil. A lapos, egyenletes lej-
tésli partokrdl csak kis mennyiségli tormelékanyag keriilt a medencékbe.
Ezért a fekvSben levs homok kizardlag a tufa feldolgozott anyagdbdl all;
a diatomafold agyagasvinyai pedig a REINER GY. altal végzett DTA-vizsga-
latok (3. 4bra, a.) alapjan a tufa méilldsdnak bentonitos-montmorillonitos
jellegli képz&dményei. Ezt az agyagos diatomafoldréteget két helyen sza-
kitja meg néhdny cm vastagsdgi tufabetelepiilés. Ez alacsonyabb mallott-
ségi fokot mutat (3. 4bra, b.), s szemocséinek nagyobb 4tlagmérete, a benne
talalhato kisebb mennyiségii Diatoma a kérilmények kis idStartamt megval-
tozdsira utal. Ezekt8l a betelepiilésektdl eltekintve egyveretlinek latszik a
diatomafold, azonban a fléra részletes statisztikus vizsgélata kisebb valtozasok
kimutatésdt is lehetSvé tette. Ennek a képzédménynek begylijtott feltardsa
az Eger-—Andornaktélya kozti 0t mentén 1évé pincesor egyik hasznilaton
kivili pincéjének f6téjében, Eger—Tihamér vasatéllomdstél mintegy 1,5
km-re délre taldlhaté (1., 2. dbra, I. tdbldzat: 1. feltaras)

A diatomafléra és a makrofléra vizsgalatakor a makrofléra megléte vagy
hianya, vizi vagy szérazfoldi jellege, a Diatomdk koziil a plankton (Melosira ),

3 Foldtani Kozlony
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3rep-Tuxamep.

1. tibldzat

ma6auya I.

1. feltards
Diatomaféld

2, felbards

Diatomés agyag

A, tufa
B. tufa

VT. réteg
VII. réteg
1L réteg
VI. réteg
VIL réteg
VIII. réteg

TIT. réteg
IV. réteg
V. réteg

1. réteg
1L réteg
III. réteg
IV. réteg
V. réteg
VIIL réteg
1. réteg

g

IX. réf

X, réteg

XI. réteg

XTL. réteg

XIIL réteg

XIV. réteg

. réteg

XVI. réteg

XVII. réteg

XVIII. réteg

XIX. réteg

XX. réteg

Chrysiohyta
Ohrysomonadales
Archaeomonas
— sphaerica DEFL.
— cylindropora DEFL.
— angulosa DEFL,
Chrysostomum

.
Cleritia
~sp.
Silicoflagellales
Distephanus

— crux (EHR.) HCKL.
Cannopilus

-— hemisphaericus (EHR.)
HCEL,

Bacillariophy ta
Centrales
Melosira

— undulata (BHR.) KUTZ.

— praegranulata JOUSE
— praedistans JOUSE
-— agria PANT,
Paralia
— suleata (BHR.) CL.
— sulcata v, genuina f.
radiata GRUN.
~— suleata v. genuina £,
coronata GRUN.
— sulcata v. crenulata f.
radiata GRUN.
Hyalodiscus

-~ scoticus (KUTZ.) GRUN.

Stephanopyxis

— turris (GREV. et ARN.)
RALFS

Cyclotella
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— sp.
Coscinodiscus
— dispersepunctatus
HAJ0s
— lineatus EHR.
— moelleri v. excentricus
HAJ08

— pannouicus HAJ6s
— obscurus A. SCHM,
— lacustris GRUN.

— oculus ~iridis EHAR.
— globosus HAJOS

Actinoptychus

-— senarius v. minor (A.
JO8

—— senarius v. tamanica
(Joust) HAy08
— senarius v. octoplicatus

(CL..
— bifrons A. ScHM.
— splendens (SHADB.)
RALFS
— adriaticus GRUN.
Auliscus
— grunowil A. SOHM.
Actinocyclus
— octonarius BHR.
Chaetoceros
— sp.
— sp. IL
— sp. III.
Triceratiuvm
—reticulum BBHR.
Biddulphia,
— aurita (LYNGB.) BREB.
et Goney
Hemianlus
— polymorphus GRUN.
Terpsinoe
— sp,
Mediales
Rhaphoneis
~— amphiceros BHR.
— umphiceros v, gemmi-
fera (BHR.)
— debyi PANT.
—— nitida f. trigona
AZPEITIA
Pennales
Grammatophora
-— oceanica 1HR.
—- robusta Dipp.
— stricta v, fossilis GRUN.
Plagiogramma,
— pulchellum v. acuta
HAJ08
— staurophorum (GREQ.)
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tufa
B. tufa

1. feltérds

Diatomafold

2. feltards
Diatomis agyag

T. réteg

II. réteg

III. réteg

V. réteg

V. réteg
VI. réteg
VIL réteg

VIIL réteg

1. réteg

11 réteg

II1. réteg

TV. réteg

VIIL. réteg

IX. réteg

X. réteg

XL réteg

XII réteg

XTI, réteg

XIV. réteg

XV. réteg

XVI. réteg

XVIL réteg

XVIIL réteg

XIX. réteg

XX. réteg

HEIBERG
~ interruptum (GREG.)
RALFS
Dimerogramma.
— tortonicum HAJOS
— fossile GRUN.
Diatoma
— vulgare BORY
- elongatum v. tenuis AG.
Opephora
— marty HERIB.
Fragilaria
— construens v. venber
(EHR.) GRUN.
— pinnata EHR.
— bituminosa v. curta

PANT.
— brevistriata GRUN,
— intermedia GRUN.
~~ hirosakiensis KANAYA
Synedra
— ulna (NTTZSCH) EHR.
-~ ulna v. oxyrynchus
(KtTz.) V. H.
— rumpens KTz,
— pulchella v. naviculacea
GRUN.
Cocconeis
— scutellum EHR.
— placentula EHR.
Achnanthes
— hauckiana GRUN.
— fimbriata (GRUN,) ROSS
— sp.
Mastoaloia
— splendida (GREG.) CL.
Diploneis
~ didyma (EmR.)
— bomboides v. media
GRUN.
-~ papula (A, ScEM.)) CL.
~— parmsa OL.
— fusca (GREQ.) CL.

A+ +

n

T

4

o+

ot

+

+ o+

et

+
+
+

e
++ o+t

++ e+

+

e+ o+ +

+

++

o+

++

ot o+

o+ o+

s

et o+

++

o+

+ | réteg

+ | VI réteg

++

R

++ -+ | VIL réteg

o

+

N

bk

++

o+

o+ o+

++

4+ o+ o+

+

++

+

e+ o+

T

+

+

T+ o+

++

et

+ o+ o+

+

o

o+ o+

-+

+

o+

+

++

++

(44}

021f g ‘1909 90T QR3] WPl




Stauroneis
~— phoenicenteron
(NITZ8CH.) EHR.
Nuvicula
— menisculus SCHUM.
rostellata KU1z,
bacillum EHR.
amphibola, CL.
_ hennedyi W. SM.
\yra EHR.
abrupta (GREG.)
DONEIN
— halionata v. magna
HAJ08
—- yarrensis v. magna
AJOS

[REREE

Pinnularia
— gibba EHR.
Caloneis
— liber W, SM.
Cywbella
— brehmnii CL.
— ventricosa K1z,
— oaffinis KUTZ.
— cymbiformis (Ag, ?
KUtz.) V. H.
— aspera (EHR.) CL.
Gomphonema
— intricatum v. vibrio
(BHR.) CL.
— affine KUTZ.

- sp.
Rhopalodia

gibberula (Bur.) 0.
MULL.

— sp.
Hantzschia

— amphioxys (BuR.)
GRUN.

Surirella
— sp.
Ine. sed
Phytolitharia
Lithodontinm
Lithomesites
Porifera
Megasclera
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Microsclera
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++

Tt
+

|

|
.

|
1

!+

1
+1+
+!+

|

\
N
H

B
+‘+
+‘+

++

R

++

+++

F

+

At

bt

o

++

++++ o+

+

ot

+ ot

4

4

4

+

P

o+ bt

o+

4

+ et

e

n
+ |+
F ot
+ |+
+ |+

+
+
]
H‘ |
\ +
1

+ o+ 4

bt

T

+

+ 4+

+

et

++

+

+

+

++

+

+

+

++

R

+

uDYLYD

y1-sabg 2y

el




134 Féldtani Kozlony 106. kotet, 2. fiizet

vagilis bentosz (Fragilaria, Navicula) és szesszilis, epifita (dchnanthes,
Cymbella, Gomphonema,) alakok egyméshoz valé ardnya mutatta meg az egyes
rétegek életfoldtani korillményei kozti killonbséget. Az egyes fléraelemek
egyméshoz valé ardnyénak meghatérozdsihoz a mikroszképi preparstumokban
megszamolt 2183 db Diafoma-péncél adatait haszndltam fel. A makroflérara
vonatkozé adatokat PALFALVY L. bocsitotta rendelkezésemre.

A foltérasban alul 40 em vastag homokkd, majd 2 m vastag diatomafold
telepiil. A vizi iiledékképzédés kezdetekor (I. réteg) a nem til mély iiledékgyij-
t6be a partokrdl tufahomokos tormelékanyag keriilt be, amelynek feliletén
a méllés kovetkeztében agyagfelszin alakult ki; az iszapos vizben a Fragilaria-
fajok elszaporodésa a jellemz6. Hidnyoznak, illetve kis szdmban vannak jelen
a vizindvényeken fent nétt formék, ami arra mutat, hogy a fejlettebb nové-
nyek még nem foglaltdk el a vizi életteret. A terillet kis kiemelkedése kapcsdn
(III. réteg) a lebegve és fent nitten 616 formak pusztuldsa még kedvezbbé
tette a detritusban é16 fajok életfeltételeit. A csokkend egyedszim mellett
a fajszdm is csokken. Az tijabb mélyiilés ezutdn 4llt be (IV. réteg), s a nagy
mennyiségfi levélmaradvany, melyek kozott sok a vizinévény, mér arra mutat,
hogy a teriilet mocsdri-lapi jellegiivé valtozott. Ennek kapesan a vizinove-
nyeken él6, epifita Achnanihes nagyobb arinyban jelentkezik, viszont a tul-
nyomoérészt lebegd életmédot folytato alakok (Melosira) széma a szabad viz-
felszin hidnyéban csokkens tendencidt mutat. Szintén jellemzd a Gomphonema
és Cymbella-fajok elszaporodésa, is, ami az édesvizi kornyezet fenndtt fajokban
valé gazdagsdgdt mutatja. Ezutin ismét kis kiemelkedés tortént, a tufa-
betelepiilésben (V. réteg) csokkend faj- és egyedszdm jelentkezik, a Fragilaridk
thlstlydval. Az iiledékgyGijtd ismételt mélyebbé vélasaval (VI. réteg) egytittal
nagyobb szabad vizfelilet is kialakult, ezt mutatja a lebegve 616 Melosirdk
mennyiségének novekedése. A VII—VIIL. rétegben a viszonyok a megel§zs-
ekhez hasonléan &llanddsulnak, novényzettel fedett 1api kornyezet alakult
ki.

Még szorosan a diatomafoldhoz csatlakozik az a néhdny 10 cm vastagsigi
réteg, amely a fedSben helyezkedik el, s amelynek legnagyobb részét atkovi-
sodott és szenesedett novényi térmelékek halmaza adja. Ebb8l Diatomak
nem keriiltek eld.

Az édesvizi diatomafold lerakéddsat kovetSen a terileten a vegetécid
pusztuldsa kovetkezett be, a térszin megemelkedett, s Gjabb tufaszdris
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nyomait viseli magdn. A 8 m-nyi, sziraz térszinre hullott tufa lerakédasa
utén ismét siillyedés allt be, erre utal a mintegy 2 m vastag, autigén breccsa-
jellegfi agyagos tufa, melyre azutdn 4 m vastagsdgban fehér portufa rakédott
le. A portufaban talélt, rossz megtartdst kagylobelek nem arulnak el lényeges
okolégiai tényezSket, azonban a kiragadott, Diatomékra feltart mintakban
parti és nyiltvizi, tengeri plankton alakokat taldltam. Ez a tény, valamint
az iiledék finomszemii volta azt mutatja, hogy lapos térszinrél, lapos partokkal
koriilvett, de a nyilt viz felé kapesolatban &ll6 tengerrészben leiilepedett
képz8dménnyel van dolgunk. A teriilet megsiillyedését, esetleg a vizkemizmus
megvéltozasat jelzi az a 2 m vastag agyagos réteg, melynek anyaga hasonlé
a portufdéhoz, de jobban montmorillonitosodott (3. dbra, c.).

Ennek az agyagnak egy hdzépités sordn eltdrt 2 m-re képezte a 2. feltdrds
megvizsgdlt anyagdt, melyben anyagvéltozds nem lépett fel, tehdt a koriil-
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mények a keletkezés folyamén latszolag azonosak voltak. A diatomafléra
véltozdsai azonban finomabb részletek megallapitdsit is lehetévé teszik.
Altaldnossdgban a litordlis és nyiltvizi alakok egyensulya jellemzi a flérat,
ami 20—35Y%, kozott valtozé sétartalomra, nyilt vizre utal. A ma is €16 kép-
visel6kkel rendelkezd fajok koziil jelentSsek a Paralia sulcaia, Diploneis,
Grammatophora tengerparti vizekre jellemz8 alakjai, az Actinoptychus sena-
rius, A. splendens, Coscinodiscus oculus-iridis, C. obscurus plankton alakok.
A norméal sétartalmi vizekre jellemz8ek az Archeomonas, a Distephanus
cruzx, a Chaefoceros-félék. Az euryhalin formék kozil a Navicula halionata
gyakori. Partrél torténd beszéllitdsra mutat az édesvizi Cyclotella. Ezek mellett
az 4ltaldnos adatok mellett az egyes rétegekre specidlis keletkezési koriil-
ményeket a fléra statisztikus értékelésével tisztazhattam. A 4. dbran az egyes
fontosabb nemzetségek gyakorisdgdnak véltozdsat tiintettem fel, 4976 db
Diatoma szdzalékos ardnyaival.

A rétegek lerakdéddsédnak kezdetén tipusos iszapos sekélyparti iledék-
képz8dés és élethely alakult ki; uralkodnak a fenéken 6186 Nawicula-fajok
és a Fragilaria hirosakiensis. Lebegve, a planktonban a Paralia és az Actino-
ptychus fajai szerepelnek nagy szamban. A nyilt vizzel valé kapesolatot jelzik
az Archaeomonas, a Distephanus (1. réteg). Ezutén kisebb emelkedés kezd6dik
(II. réteg), ami a nyiltvizi alakok szamanak csokkenésében, a fenéklakdk
térnyerésében mutatkozik meg. Az emelkedés tetézése a IV. rétegben van,
itt jelentds mértékben megné a hulldmverést tfirs, vastag pancéla Gramma-
tophordk ardnva, s itt jelentkeznek legkisebb szdmban a kagylébelek is.
Az V. rétegben beallé kisebb vizelényomulds utén a litoralis 6v mélyebb sza-
kaszén 616 fajok szédma lassan csokken, a fokozatos emelkedés miatt a nyilt
tengeri alakok részardnya kisebb lesz (VI—IX. réteg). Ezutdn tovabbi lassu
partkozeledés kovetkezik, a tengervizre jellemz8 Archaeomonasok lassan
elttinnek (XIV. réteg); a XV. réteg lerakédasdnak idején a viszonyok feltehe-
téen a 28Y%,-es sétartalom és a -+2,9°C-os hémérséklethez allhattak kozel,
mert itt a Paralia sulcata, melynek ezek az optimalis korillményei, 65,7 %-ban
van meg a rétegben. Nincs okunk azt feltételezni, hogy ez az ugrdsszert nove-
kedés a faj egyedeinek tomeges pusztuldsdval jart volna, mert a kovetkezd
rétegben a megel6z6 ardnyoknak megfelelé mennyiségben szerepel a faj;
tehat valészintibb, hogy az optimdlis kériilmények kialakuldsa nagymérvi
elszaporoddst és a levetett pancélok viszonylagos mennyiségének novekedését
eredményezte. A paralids réteg lerakédédsa utén tavolodott a part, az Archae-
omonas, Distephanus mennyisége nd, s a plankton alakok uralma éllandésul.

A diatomés agyag Diatoma-maradvany egyiittese nagy vonalakban meg-
egyezik a szurdokpiispoki felsé diatomafold osszletével, elsdsorban ennek
alsé részével (10—5. rétegmintikig) (Hasés M., 1968).. A tipikusan partmenti,
litorélis fajok és a peldgikus alakok ott is szembet{inden kozel azonos ardnyban
vesznek részt a flératarsasdgban. A hossza fajoltsjl (Actinoptychus senarius),
ubiquista (Navicula lyra) és a recens alakokkal teljesen megegyez8 fajok
mellett talalunk helyre és korra specidlisan jellemz§ alakokat is. Ilyenek a
Coscinodiscus dispersepunctatus, a C. moelleri var. excentricus, a C. pannonicus,
a O. globosus, a Dimerogramma tortonicum. Mivel a rétegek kézetanyaga is
hasonlé agyagasvanyos szennyezettségfi, a keletkezési korillményeket hasonlé-
nak vehetjiik, s a szurdokpiispoki diatomafoldrétegek fels§, tengeri diatoma-
fold osszletével parhuzamosithatjuk az egri diatomas agyagot. Feltételezhetd,
hogy a Paratethys EK—DNy iranyd 6blében, a szurdokpispskinél elzértabb
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tengerrészben rakddtak le ezek a képzédmények; az elzértsdgot bizonyitjik
azok a fajok is, melyek Magyarorszagrol elsdizben az egri flérabél keriiltek
el (Hyalodiscus scoticus, Biddulphia aurila stb.).

A maradvinyegyiittes és a faciolégiai vizsgilatok alapjén a kévetkezSk
allapithatok meg:

1. Az egri édesvizi diatomafold mikroflérajat tekintve eltér minden eddigi
magyarorszagi elSforduldstél. A korban feltehetleg hozza legkozelebb 416
magyaregregyi (Mecsek-hegység) diatomds elSfordulds eltérs 6sfoldrajzi
korilmények és ckolégiai viszonyok kozott jott létre. Az egri diatomaféld
édesvizi jellege kovetkeztében eltér a kozeli foldrajzi helyzetti szurdokpiispoki
(Métra-hegység) hasonlé kézettani jellegli képzddményektsl is. A foldtani
korilmények, az iiledékképz6dési sorban elfoglalt helyzete alapjan vélemé-
nyem szerint kora a legalsé badenienben régzithets, szemben a korabbi véle-
ményekkel (ADREANSZKY G., 1955.; CzirFErRY—SziicyI G., 1967.; E. KNOB-
LOCH, 1972.) amelyek feltételesen a helvétibe soroltdk.

2. A diatomds agyag flérdja j6l azonosithaté a szurdokpiispoki tengeri
diatomafold flérajaval (Has6s M., 1968.), s korban is parhuzamosithatdk,
bar valdszintileg tengert§l elzértabb, endemikusabb koriilmények kozott
rakédtak le az egri diatoméas képz8dmények.

3. A Biikkalja miocén rétegosszletébe helyezve a vizsgalt képzédményeket,
megéllapithatjuk, hogy koruk meghatérozdsa rétegtani jelentSséggel bir.
Ez az eléfordulés ugyanis nem egyediilallé a Bilkkaljan. A demjéni Piinkdsd-
-hegyen hasonld rétegtani helyzetben megegyezé kifejl6désti diatoméas képzéd-
ményeket talilunk, s tovdbb nyomozhaték e rétegek Egertsl keletre is,
Novaj, Borsodgeszt hatdrdban. Ez utébbiak részletes vizsgalatdnak elvégzése
utén a diatoméas képz&dmények rétegtani vezetSszintként jelothetik a bitkk-
alji badenien alsé hatéarat.

4. A magyarorszégi neogén iiledékek komplex diatomavizsgélata mar eddig
is szdmos fontos rétegtani kérdés megolddsat hozta kozelebb. A vizsgélatok
kiszélesitése tovabbi fontos adatokat eredményezhet mds korok faciolégiai
és rétegtani kérdéseinek megoldéséhoz is.

Téblamagyarizat

I. tdbla — rtabuuua I

Eger-Tihamér; miocén diatomds képzédmények mikroflérsja.
Erep-Tuxamep. Muxpodsiopa MuOlEHBIX IHATOMOBBIX 00pa30BaHuMi.
1. Arch lindropora DEFL. (2. feltdrds, V. réteg)
2—4. Cleritia sp. (A. tufa)
5. Distephanus crux (EER.) Hokr. (2. feltdrds, II. réteg)
6. Melosira praegranulata JOUusE (1. feltérds, II. réteg)
7—8. Stephanopyxis turris (GREV. et ARN.) RaLrs (2. feltdrds, ITI. réteg)
9. Stephanopyais turris (GREV. et ARN.) RaL¥s (2. feltdras, XII. réteg)
10—11. Paralia sulcata (EBR.) CrL. (2. feltdras, XV. réteg)

II. tédbla — Ttabnuua II.

Eger-Tihamér; miocén diatomds képz6dmények mikroflérdja
1. Actinoptychus bifrons A. ScuM. (2. feltards, I. réteg)
2—3. Actinoptychus senarws (Enr.) EHR. var. octoplicatus CL. (2. feltdrds, VIIIL.
réteg)
4. Actinoptychus splendens (SHADB.) RALFs (2. feltdrds, XVIIL. réteg)
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III. tdbla — rtabauna III.

Eger-Tihamér; miocén diatomds képz6dmények mikrofléréja
1—3. Fragilaria pinnata EaR. (1. feltirds, V. réteg)

Achnanthes hauckiana GRUN. (1. feltdrds, V. réteg)

Diatoma vulgare Bory (2. feltdrds, XX. réteg)

Cocconess placentula EHR. (2. feltdrds, IT1. réteg)

Rhaphoneis amphiceros EHR. (2. feltdras, V. réteg)

Cocconers scutellum EHR. (2. feltdrds, I1I. réteg)

10. Synedra wna (Nirzsce) EHR. var oxyrhynchus (KtTz.) V. H. (2. feltérds. IV.
réteg)

11. Diploneis bomboides (A. Scem.) CL. var. media GRUN. (2. feltdrds, XVI. réteg)

12. Diploneis papula (A. Scam.) CL. (2. feltdrds, ITL. réteg)

13. Nawicula yarrensis GRUN. var magna HAJ6s (2. feltdras, XVI. réteg)

5—

LRAS

IV. tdbla — rtabmuua IV.

Eger-Tihamér; miocén diatomds képzédmények mikroflérsja
1. Navicula rostellata Koz, (1. feltdrds, VIL. réteg)
2—3. Gomphonema intricatum KUTz. var. vibrio (EBr.) CL. (1. feltdrds, VIL. réteg)
4. Caloneis liber W. Sm. (2. ffeltédrds, TI1. réteg)
5. Cymbella aspera (EHR.) CL. (1. feltdrds, V. réteg)
6., 8. Cymbella cymbiformis (Ag.u, Ktrz.) V. H. (L. feltdrds, VIIL. réteg)
7. Surirella sp. (2. feltdrds, VIIL. réteg)

Irodalom — BuGmuorpadus

ANI;]RP{.{AI\SZKYBG —8. KovAes E. (1955): A hazai fiatalabb harmadidészaki fIérdk tagoloddsa és Gkologitja. MAFI
¢ yv, Budapest.
AXDREWS, G. W. (1970) Late Mmcene Nonmarine Diatoms from the Kilgore Area, Cherry County, Nebraska. USGS

1 'y W
CLEV]: FEULER, A (1951 1955): Die Diatomeen von Schweden und Finnland I—V., Stockholm.
CZIFFERY —SZILAGY1 G. (1967): Contributions a I'étude de la flore helvétienne des environs d’Eger (Hongrie septen-
trionale). Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung " Budapest
HaJ36s8 M. (1968): Matraalja miocén Hungarica,
HUSTEDT, ¥. (1927 —1961): Die Kieselalgen Deutschlands, Osterreich und der Schwelz In: RABENHORST, L.: Krypto-
gymen-flom Leipzig.
HUsTEDT, F. (1966): Bacxlhmophyta, Diatomeae. In: Pascher, A.: Die Siisswasserflora Mitteleuropas. Jena.
JOUSE, A. P. (1966): Ergebnisse der Limnologie. Arch. fir Hidrobicl., Stuttgart.
PANTOCSEK J. (1886—1905): Beitriige zur Kenntniss der fossilen Bacnl.lar)en Ungarns I—-III. Nagytapolcsdny-Pozsony.
SCHMIDT, A. (1874—1959): Atlas der Diatomaceen kunde. Berlin— Leipzig.

Geol

V3yueHue 1MaTOMOBBIX OTJIO)KEHUH B MUONEHE U3 OKPECHOCTH
roposa Erep
I'. Yuxan

B Kapnarckom 0accefine B CBA3H C TPETHYHOH MarMaTHYCCKOH IeSTeIbHOCTBIO CKIIAIbIBAJIUCH
MHOTO JAHATOMOBBIX OTJIOXKEHHi. Drep-THXamepcKHd JHATOMUTHL st H3yYasd M3 4aCThIX MECTO-
POXKAEHHH KPEMHE3EMOB B BEHIEPCKOM MuOLeHe. HIKBHH, NpecHOBOAHBIM U BeDXHHUI, MOPCKHIT
TOPH3OHT MOMKHO OT/EJISITh; a 3TH 51 U3yYas ¢ METOJAMHU TOHKOH crpaturpaduu. Crparurpadu-
YECKOE IOJIOYKEHHE STHX JHATOMOBBIX OTJIOXKEHHH MOYKHO YCTAHOBIIMBATE B Pe3yJIbTaTe B HU3-
uzem TaproHe (GageHHeH).
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A Parizsi-medence és a Dunantili
kozéphegységi eocén rétegtani analogiairol

Dr. Gidai Ldszlé

(5 ébréval)

Dolgozatomban személyes tapasztalatok és irodalmi adatok alapjan a Péri-
zsi-medencei eocén rétegtani és Gsfoldrajzi viszonyairél szeretnék beszamolni.
Osszevetve, s az analégidkat keresve a Dunantili Kozéphegységivel.

A Périzsi-medencei eocén rétegtani és 8sfoldrajzi viszonyainak megismerésén
a francia geolégusok nemzedékei munkélkodtak, s a jelenleg rendelkezésre 4llé
osszefoglalasok alapjin megbizhaté képet alkothatunk foldtani felépitésérél és
kovethetjiilk nyomon fejlédését.

A terepi megfigyeléseken kiviil felhasznalom a magyarorszégi eocén réteg-
tani Osszehasonlitasa szempontjaboél legfontosabb irodalmi kozlemények ada-
tait. Ezek koziil szeretném kiemelni CH. POMEROL professzor 1973-ban ,,Ere
Cénozoique” cimmel megjelent konyvét.

A paleogént Franciaorszdgban harom korra tagoljdk. A paleocén az ssze-
vont dédniai-monszi és a thanéti emeletet foglalja magéba. Az eocén képz6dmé-
nyek besoroldsara az yprési (als6), a lutéciai (kozépsS) és a bartoni (fels8) eme-
leteket alkalmazzék, az yprési emelet esetében két, a lutéciai és bartoniéban
hérom alemelettel. Fentiek kiemelését és magyarorszagi viszonyok kozotti alkal-
mazisat, tekintettel a korbesorolassal kapcsolatos vitdkra, fontosnak tartjuk.

A Dunantuli Kézéphegységi viszonyokhoz hasonléan a paleogén illedék-
képz6dés el6tt a mezozbos képzSdmények jelentds mértékben denudalédtak. '
Lényeges eltérés mutatkozik viszont az aljzat felépitésében:

A Périzsi-medence teriiletén a paleogén aljzatit kréta alkotja. Legfiatalabb
helyben maradtnak itélhetd kréta a campaniai emeletbe sorolhat6é {Belemni-
tella mucronatds irékréta). A Dunantili Kézéphegység teriiletén a paleogén
képz6dmények alatt nagyobb részben tridsz dolomit és dachsteini mészké,
kisebb részben kréta, alarendelten jura képz6dmények taldlhatok, bizonyitva
a Dunéntuli Kézéphegység nagyobb mérvii mezozoikum végi letaroltsdgét.

A ddniai-monszi emelet idején a Parizsi-medencébe Ny-rél, a La Manche-on
keresztiil tért vissza a tenger, amelynek iiledékei, a Meudon-i (Parizst6l
DNy-ra) mérga és a ,,pizolitos mészks”’, Melunig, (Périzstél DK-re a Szajna
partjsn) nagyjsbel a Szajna vonaldval megegyezé ENy—DK-i, ezenttl pedig
az BEK—DNy-i irdnyban preformélt szerkezeti depresszié teriiletén ismertek.

A korébban ,,pizolitos” mészkdsként jelolt képzédmények valéjaban durva
mészkovek vagy biokalkarenitek, amelyek mészalga mez6kbél alakultak ki.
Korallokon, Cidaris tiiskéken kiviil toébb nagy méretii Molluscat is tartalmaz.
(E képz8dménycsoport kordrél a francia foldtani irodalomban tobb mint 50
évig vitatkoztak. Ui. a fauna — f6leg a korallok — t6bb mezozdos elemet is
tartalmaz. Ostracoda és Foraminifera vizsgélatokkal tisztéztak, hogy koruk
mér kétségteleniil paleogén, déniai-monszi.)
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PAR 1 Z S| -MEDENTCE ESZAKKELET-DUNANTUL
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1. dgbra. A Pirizsi-medence (CH. POMEROL, 1968, nyomdn) és az i pal 63 eocén lit6

rétegtani tdbldzata

Az eddigi kutatdsok eredményeit Osszesitve CH. POMEROL szerint (1973)
ennek a Ny-rol, a La Manchon keresztiil, az Atlantikumbél benyult tengers-
bolnek nem volt 6sszekottetése a belgiumi monsi medencével.

Horusitzey F. (1964) véleményének és javaslatanak kivételével az eddigi
magyar rétegtani dlldspontok szerinta DunantuliK6zéphegység teriileténebben
az id6ben szdrazulat volt. HorusiTzky F. véleményére utalva, s tekintettel a
helyenként 120 m-es vastagsigot is meghaladé tarka agyagosszletre, mely a
szparnakumi tavi-laguna ficies(i osszlet és a mezozdos aljzat kozott helyezke-
dik el, a franciaorszagi tanulményut egyik fontos tanusdgaként, kiemelt réteg-
tani problémaként vetem fel az eocén alji tarkaagyagok rétegtani vizsgalata-
nak, korbesoroldasanak exaktabb elvégzését.

A déniai-monszi tenger visszahtzédésa, a kréta és a dédniai-monszi képzdd-
mények eréziéjs utén a thanéti emelet idején B-i iranybél jott az djabb transz-
gresszié, melynek csak befejezs fézisa érte el a Parizsi-medencét. A thanéti
emelet legelterjedtebb kifejlédése a Bracheux-i homok, amelynek vastagsiga
30 m-t is elér, amely a Cyprina scutellaria-n kiviil szémos Molluscat tartalmaz.
Coye (Périzstél EK-ra) mellett a thanéti homokok parti faciesét tlizk8konglo-
meratum képviseli, amely a bracheuxi homokok equivalense. Yauxnél, Caul-
montnil és a Mont-ganeloni szelvényben tekintettilk még meg a thanéti homo-
kot. A bracheuxi homokok felett, a Parizsi-medence K-i részén tavi mészkovek
kovetkeznek a bracheuxi homoknél jéval kisebb teriileti elterjedéssel.

A Périzsi-medencei thanétival korban és kifejlédésben equivalens képzsd-
mények a DunéantGli Kozéphegység teriiletén jelenlegi ismereteink szerint
nincsenek. Eldbbiekben a déniai-monszi emelettel Osszefiiggésben az eocén
alji terresztrikumok kordval kapcsolatosan kifejtett problémafelvetésiink a
thanéti emelet kérdés komplexuméra is vonatkozik. Alldsfoglalds, illetve a
kérdésmegoldds jobb megkozelitése csak sokoldaly, behaté vizsgilat utin lesz
kialakithaté.

Athanéti-szparnakumi hatdr a Parizsi-medencében markén-
san jelentkezik. A Reimstdl keletre a Mont-Berru oldaldn a thanéti kord Cer-
nayl konglomeratumbdl gazdag gerinces fauna keriilt el6, melyet legjabban
RusseL (1964) tanulményozott. A krokodilokbdl, nagy tekn8sckbél és egy
hatalmas maddrbél (Gastornis), valamint mezozéos affinitdst eml8sokbél allé
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faunat az Eszak-amerikai fels6paleocén faundval hasonlitotték ossze. Val6jé-
ban ez a fauna a mezozéos emlésck fejlédésének a végét jelzi, s kilonbozik a
harmadidészakot bevezetd szparnakumi emldsoktél (Coryphodon). Ez a tény
Cr. PoMeRroL (1973) szerint fontos érv a szparnakumit az yprézi ciklushoz kap-
csolni és a paleocén-eocén hatdrt a thanéti és szparnakumi emeletek kozott
megvonni.

Ami a szparnakumi és az yprézi Osszefiiggését illeti, hasonlé viszonyokat isme-
riink a Dunantili Koézéphegység KK-i részén: csokkentsdsvizi kifejldésti réte-
geken keresztiil fokozatos az dtmenet a szparnakumi alsé barnakdszénssszlet
é&s magasabb feddje, a sekélytengeri kifejlédésti operkulinds agyagmdrga kozott.

Tentiekkel kapcsolatosan vetddik fel a magyarorszagi eocén rétegtan egyik
régi probléméja, a sztratotipusokkal valé nem kellgen egyeztetett volta.
Mostani franciaorszégi tanulményutam is megerdsitett azon kordbbi meggyd-
z6désemben, hogy a dunéntili alsé barnakészénosszletet a Périzsi-medencei
szparnakumival, tengeri fed6jiiket pedig a cuisi, vagy az yprézi sztratotipusok-
kal lehet és kell azonositani. A vastag, helyenként néhany 10 m vastagsigi
telepeket tartalmazé szparnakumink idétartamban véleményiink szerint meg-
felel a néhény méter vastag parizsi-medencei szparnakumi lignitnek és plasz-
tikus agyagnak. Ennek ellenére a barnakdszéndsszlet alatti tarkaagyagokat is
szparnakumiba soroljuk.

A cuis! 4ltalénos tengerelontés elStt a Parizsi-medence teriiletét lagundk bo-
ritotték el. B szparnakumi kort lagunék teriiletét a belgiumi yprézi tengertdl
az artoisi kiiszob valasztotta el. A teljes egészében tengeri kifejlédésti belgiumi
yprézivel a laguna ficies(i szparnakumi és a tengeri kifejlddésii cuisi egyiittese
egyenértéki. A szparnakuminak tobb lateralis kifejlédése van. A szparnakumi
egyik legteljesebb feltardsat a guitrancourti (Pdrizstél Ny-ra a Szajna jobb
partjan) kéfejtdben ismertiik meg, ahol dsszvastagsige 10,85 m.

|
. Ypres Bruxc.l\zs ]
Flandriai agyag
* Orchies

~
Fluvigtilis
szallitas
Plasztikus agyagok——
kontinentalis
medenceje

*Nemours |
Detrituszos

0 50 km flayiatilis  \
et szaliitas
2. dbra. A szparnakumi emelet elterjedése és fObb kifejlddései a Pirizsi (CH. POMEROL, 1973. nyomdn)

4 Poldtani Koulony
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Annak ellenére, hogy a magyarorszagi eocén a mezogén, a Périzsi-medencei
pedig az északi kifejlédési 6vhoz tartozott megallapithatd, hogy a két terilet
kifejlédése és fejlédésmenete a szparnakumi emelet folyamén hasonlé volt. A
korban val6 egyezést kozvetve a szparnakumibél fokozatosan kifejlé6dé cuisi
képzbédmények — a Périzsi-medence ekkor kommunikalt a mezogénnel — azo-
nos kortséiga igazolja. Erre méar kozvetlen bizonyitékaink is vannak:

J. J. CHATEAUNEUF francia palynolégus (SLaNskY, M. et al. 1971) a Rouen-
t6l keletre, a Hogues mellett lemélyitett furds szparnakumi rétegsorabél az
aldbbi, a Tokod 527-es faras szparnakumijdbél (Gipar L. 1971.) is ismert
sporomorphdkat mutatta ki, részben magyar szerzé (Kepves M.) leirdsai
alapjan:

Spérdk: Leiotriletes adriennis

Leiotriletes dorogensis
Pollenek : Plicapollis pseudoexcelsus
Triatriopollenites corypheus
Plicatopollis cf. plicatus
Monocolpopollenites tranquillus

A cuisi alemeletben az Artoisi kiiszob eltfinik. Terillete Belgiummal, a Pari-
zsi-medence B-i és ENvy-i részével egytitt tengeri elboritas ald keriilt. A Parizsi-
medence teriilete F-i és Ny-i irdnyban, az Atlantikum felé egyformén nyitotté
vé4lt. A Périzsi-medencébe az Atlantikumbél érkezett a Nummaulites planulatus
a cuisi homok tomeges el8forduldst vezérkoviilete — amely a Dundntali
Kozéphegységi operkulinds agyagmargaban is megvan, minthogy azt JAm-
BoRNE KNESs M. A. BLONDEAU-val egyetértéshen megallapitotta. A korban
val6 egyezésen kiviil a Dunantili Kézéphegységi és a Parizsi-medencei eocén
tengerek kozvetett kommunikécibja is valdszin(isithets. A foldtani fejlédés-
menet tovabbi lényeges kozds vondsat tikrozik a cuisi-lutéciai hatdron le-
jatszédott események. A guitrancourti szelvényben a cuisinek csak a legals6
50 cm-ét hagyta meg a cuisi-lutéciai hatértél a kozépsélutéciai-ig tarté
letarolds. A fossesi cuisi szelvény teljesebb, e kiemelkedés és letarolas itt is

Calais Ledz}-/\)wzmmd/

*Bruxelles,
Monts QZS/andrzsm ¢
Lille

3. dbra. Az artoisi antiklin4lissal elvalasztott kozéps6- és felsblutéciai emelet kiterjedése a Périzsi- és Belga-medencék-
ben (CH. POMEROL, 1973. nyomdn). Jelmagyardzat: 1. Tengeri mészkd és laguna-tengeri ficiesd homokkb, 2.
Tavi mészké, 3. Lédi és wemmeli meszes homokks

.
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4. dbra. A Cormeilles en Parisis-1 (Val d’Oise) Lambert gipszbdnya foldtani szelvénye (CH. CAVELIER, 1968. nyomdn). Jelmagyardzat: 1. Gipsz 2. Agyag, mirga, 3. Agyagos mészks, 4. Mészké, 5. Likacsos mészkd, 6. Homok, 7. Homokkd, 8. Tizks
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mutatkozik. CH. POMEROL és L. FEUGEUR (1968) szerint voltak &stalajok is,
amelyek errél a teriiletr6l a lutéciai el6tt lepusztultak. A fossesi szelvényben
a lutécial transzgressziés detrituszos rétegesoporttal telepill a cuisira.

Hasonlé jelenségeket észleltiink a Dunédntili Kozéphegység terilletén: a
cuisi-lutéciai hataron tortént kiemelkedésrél, alséeocén képz6dmények eocénen
beliili lepusztuldsdrdl, az alséeocén képzddményekbdl a kozépsSeocénbe fordi-
tott sorrendbe athalmozott faundkrél tobbszér beszamoltunk (JAMBORNE
Kness M. 1968 Gipar L. 1968.). Tekintetbe véve a kb. 1 és fél ezer kilométeres
tavolsagot, fentiekbél azt a — tovabbi vizsgalatra serkentl — valdszintisitést
vonhatjuk le, hogy a cuisi-lutéciai hataron mutatkozé kiemelkedési, leftiz6dési
tendencia regionalis méreti volt. A kb. 40 m maximélis vastagsdgd lutéciai
osszlet egy iiledékciklus klasszikus sémajat mutatja: a durva detrituszos (alul
durva glaukonit) ficiessel kezd6d6 Gsszlet kozépsd részén durva mészk6bél
4ll. A ciklus végén az organogén-detrituszos iiledékképzidés evaporitos-kémiai
iiledékképzddésnek adta 4t helyét.

A Périzsi-medence és a Dunéntuli Kozéphegység legteljesebb lutéciai réteg-
soraval rendelkez6 Dorogi-medence fejlédésmenete is mutat bizonyos anal6gia-
kat: az alsélutéciaiban a Dundntili Kozéphegység teriiletén is altaldnos elter-
jedéstiek a tengeri (Nummulites perforatus) transzgressziés képzédmények,
viszonylag egységes faciesképet mutatva. A kiozépsSlutéciaiban az egységesebb
féciesképet nyujté Parizsi-medencével szemben nalunk a gyakori féciesingado-
zds (mocsari, édesvizi, esdkkentsosvizi és tengeri kozott), a szigettengeri jelleg
a jellemz&. A felsSlutéciai fejlédésmenetében tjabb hasonlésig kérvonalazhat6:
a Parizsi 6bol fels6lutéciai leflizédésével egyidében, a Dorogi-medencei durva,
Ssmaradvanyokban szegény fels6lutéciai tokodi homokkd szintén leffiz6désre
és tengertdl vald elzarédésra utal.

A Péarizsi-medencében az als6lutéciaiban nagy tomegben meglévs, La
Manche-Atlantikum-i, —s ezeken keresztiill mezogén Osszekédttetésre utald
Nummaulites laevigatus-ok lehet§vé teszik a kozvetlen korrelaciét a Déli-bakonyi
Nummulites laevigatus-os képzédményekkel.

Lényeges eltérés a Nummulites perforatus-os faundnak a Parizsi-medencében
val6 hidnya. Ennek alapjan is nyilvanval6, hogy a Périzsi-medence az északi
kifejlédési teriilethez tartozott, s a mezogénnel ekkor nem volt kozvetlen
kapcsolata.

A" Parizsi-medencei lutéciaival kapcesolatban CH. PoMEROL (1973) nyoman
két Gjabb megismerést szeretnénk hangsilyozni: a lutéciai emeletben 4thal-
mozva megtaldlhaték a cuisi Ssmaradvinyok, amelyek koziil kiemeljik a
Nummulites planulatus-t.

A Nummulites variolarius-t a Parizsi-medencei geolégusok egészen a kozel-
multig a bartoni emelet jellemz§ Ssmaradvanyénak tekintették. Ujabban ki-
mutattdk a kozépsblutéciai miliolinds mészksbdl is, ideiglenes La Mancheon
keresztiili atlantikumi Gsszekottetést bizonyitva.

A fels6lutéciai lagundk kiszdradasa utdn djabb transzgresszié, a bartoni
boritja el a Parizsi-medencét. Az auversi és marinésiai (alsé- és kozéps6bartoni)
tengeri homokok — lateralis faciesiik agyag és mészk8 — lerakdéddsa utdn a
ludiban a fels6bartoni pholadomyas margék tjabb rovid transzgressziét jelol-
nek. Az ezutdn tortént eseményekrsl hiien tdjékoztat a Cormeilles en Parisis-i
vastag telepeket tartalmazé gipszbanya szelvénye.

A gipsztelepek eredetérél folytatott hosszas vitak utdn djabban az 010!
izotép ardny meghatdrozdsira alapozva kimutattak, hogy a gipszet a lotha-

4%
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5. dbra. A ludi emelet (Cr. P 1973. nyomdn). Jelmagyardzat:
A Pholadomya ludensis tammnﬁ mérga. hberjedése, 2. A gxpszlmcse kiterjedése, 3. Tavi mészkd é3 mérga((}’hummgnyl
mészkd, Chats mészki mirga), 4. A fluviatilis sz4llitds irdnya & ludi téba

ringiai 86 lehordasi teriiletrsl édesvizek szallitotték a lesziikiilt Parizsi-meden-
cei iiledékgyfijtGbe.

Cuvier a Cormeilles en Parisis-ivel azonos montma,rtrel glpSZb 4l irta le a
Paleotherium magnum-ot, az Anoplotherium c t és a Xiphodon gracile-t,
amelyek még az eocén jellemz8 fajainak bizonyultak. Csak az emlésmaradvi-
nyok a bizonyitékok a gipsz sorozat eocénbe helyezésére és arra, hogy a Péari-
zsi-medencében az oligocént a romainvillei agyagokkal kell kezdeni.

A felsBeocénben méar kevés analégiat taldlunk, ha csak nem azt, hogy az
auversi alemelet jellemz8 Nummulitese, a N. variolarius nalunk is el6fordul.
Az auversi utdn megsziinnek a Périzsi-medence kozvetett mezogén kapesola-
tai: a Périzsi-medencei felsGeocénben az Eszaki-tengeri hatds dominél, angliai
(bartoni emelet) és belgiumi kapcsolatokkal,
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Decapoda (Crustacea) fauna a budapesti
miocénbdl (4)

Miiller Pdl

(5 téblaval)

Osszefoglalés: A101fajbél4llé Decapoda-rik fauna a Kerepesi tton,
fels6badenien (miocén) molluszkas mészksbol keriilt el6, nem messze & Buda-
pest- -rékosi lelohelytol A fajok koziil ketts (Calli kereg sis és Kere-
pesia viai) 1j, mig a Parthenope loczyi fajt az ijabb példanyok ala,p]a.n az indo-
pacifikus Mursia genusba kellett dtsorolni. Felt(in6, hogy az &si Dromioidea
és Calappoidea csoportok adjék a fajok 509%,-4t, a példanyoknak pedig tobb
mint 80 %-at.

A lelShely leirdsa

A LOrexTHEY (1898) altal leirt Budapest-rdkosi fauna leldhelyétél nem
messze, a Kerepesi tton csatornaérok dsasaval feltartdk a fels6badenien mész-
k6- és homokrétegeket Az 4rok mentén kiszért mészkd gazdag faundjét
BarTrG és KOrRAY (1966) valamint MimAvy (1969) irtdk le. A Decapoda-
anyag a Fehér uttdl tavolabb, a kis erdében heverd, homokos, gazdag Mollusca
és tengeri siin faunit tartalmazé mészkébél valé, A kézet eredeti helyzetét,
mélységét mar nem lehetett tisatdzni, de anyaga és faunija egységes. A lel§hely
azonos BARTKO és KO6xAY cikkének 1. sz. helyével (p. 302., helyszinrajz). A
szerz6k erésen homokos mészkovet emlitenek, majd meg]egyzxk hogy jellemzé
a Borelis melo olykor tomeges megjelenése. Megfigyelésem szerint ez a faj
a homokos mészkében ritkédbb, ellenben egy tomott, ligyabb, kevés koviiletet
tartalmazé kézetben tomeges. Ez a rikokban szegény kézet véleményem sze-
rint a homokos mészk&tél elkiiloniilt réteg.

A homokos mészkérél BARTRG és KORAY a kovetkezdt irjak: (1. sz. lelShely)
,,nem ritka a vastag héjju, vizmozgatott aljzatot kedvelS Scutella vindobonen-
sis ... A Foraminiferak sekély és meleg vizet jeleznek. ,Mindkét feltardst
kétséget kizdréan a felsGtortonai emeletbe kell sorolnunk.” (= fels6badenien,
sensu Lyon 1971).

A Decapoda-fajok ismertetése

Ordo: Decapoda LATREILLE, 1803
Infraordo: Anomura H. MiLNE-EDWARDS, 1832
Familia: Callionassidae DaNa, 1852
Genus: ,,Callianassa’ mint ollé-gytijtégenus

,,Callianassa’™ kerepesiensis n. sp.
(I tabla, 1—5.)

,,Callianassa” sp. nov.?, MULLER, 1975.
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Anyag: tobbszdz ollé a Kerepesi utrdl, két ollé a budatétényi lelGhely
,A” jeld pontjarél, a homokké&réteghdl.

Stratum typicum: miocén, felsShadenien.

Locus typicus: Budapest, Kerepesi 1t.

Diagnosis: Azollé mozdulatlan ujja viszonylag hosszt, egy erds foggal.

Derivatio nominis: a leldhelyrél. 3

Holotypus: MKC-2-1, Magyar Nemzeti Muzeum, Oslénytir (I
tabla, 2—4. képek.)

Descriptio: A kéztd négyszogletes, felsd hatsé sarka lekerekitett,
feliil és aliil éles a pereme. A viszonylag hosszt ujjon beliil egy erdteljesen kidllé
fog van. A kéztS bels§ oldaldn aldl durvédn redSzott mélyedés van. Az ujj
hosszédban a peremen és a kéztd als6 peremén beliil 1éc fut végig, e mentén igen
finom sortepoérusok helyezkednek el.

Infraordo: Brachyura LATREILLE, 1803
Sectio: Dromiacea DE HaaN, 1833
Superfamilia: Dromioides DE Haax, 1833
Familia: Dromiidae DE HaaN, 1833
Genus: Dromilites H. MiLNE-EpDWARDS, 1837
Dromilites eotvoesi MULLER, 1976
(II tébla, 1—3.)

Anyag: 7 (részben toredékes) carapax a Kerepesi atrdl, 1 carapax a
Gyakorlé 4t homokjdbdl (leg. MimALy 8.), két példany (koztik a holotypus)
a Tétényi-fennsikrol, és egy kis példany Bidrél, Chlamys biaense-tartalma
homokos mészk8bal.

A lefras 6ta tehat szamos példany keriilt el§, igy a typusokon hidnyzé eliilsé
részek is ismertté valtak.

A teljes carapax kozel félgomb alaki, az extraorbitdlis fog mogott véllsze-
rien kiszélesedik. Az intraorbitilis peremet négy tiiske disziti, ezek koziil a
két kozépsS hosszabb. Az extraorbitdlis fog a szemiireg ald nydlik. Ezzel
egyiitt az oldalperemi fogak szdma 6t.

Familia: Dromiidae? Dynomenidae?
Genus: Kerepesia n. gen.
Typus-species: Kerepesia viai n. sp., monotypus.
Diagnosis: a mellsdoldali perem felett egy, a fogsortél mintegy 30°-al
felfelé divergalé al-oldalperem alakult ki.
Derivatio nominis: a lel6helyrél (Kerepesi ut).
Descriptio: azonos a fajlefrdssal.

Kerepesia viai n. sp.
(IT tbla 4. III tdbla 1—3.)
Anyag: négy hidnyos carapax.

Stratum typiecum: miocén, fels6badenien.

Locus typicus: Budapest, Kerepesi ut.

Diagnosis: mint a genus leirdsdnal.

Derivatio nominis: Luis Via Boada professzor tiszteletére.

Holotypus: MKC-3-1, Magyar Nemzeti Mtzeum, Oslénytar.

Descriptio: A carapaxoknak csak a branchiocardicalis bardzda eltti
része maradt meg. Hz az eliils6 rész hossz és keresztiranyban dombori, a
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mellsdoldali perem utolsé foga a hossztengellyel kb. 20°-o0s sziget zdr be, elég
hosszti. A perem tobbi foga egy vonalban van (kivéve az extraorbitalis fogat),
de ez a vonal mélyen a carapax-feliilet ald fut be, mert folotte kb. 30 fokban
divergalé él-oldalperem alakult ki, mely kissé legombolyitett élt alkot s a
szemiireg felsd pereméhez tart. A tulajdonképpeni oldalperem mélyen a szemii-
reg alé iranyul, helyét csak a fogak jelzik, a carapax itt csak gyengén hajlik.
Az extraorbitalis fog a szokott helyen van, ezért kiesik az oldalperem tobbi
fogénak irdanyabél, ebben a Dromia, Dromilites fajokra hasonlit. Az oldalpe-
remi fogak szdma négy az extraorbitalis nélkiil. A homlokperemen négy erds
tiske van. Az oldalperem rendkiviili helyzete egyediildllé az eddig ismert
rovidfarkd rakok kozott, ez indokolja az uj genus és faj feldllitdsat.

A cervicalis bardzda a kozéps6 rész kivételével kevéssé fejlett. A branchio-
cardicalis bardzda viszonylag mély, s helyén a héjj valészinfileg gyengébb,
mert az osszes példany itt torétt el a betemetddés elStt. A feliilet ardnylag
sima.

A branchiocardicalis barizda fejlett volta, a mellseldali perem fejletlensége
s az extraorbitalis fog ald irdnyuldsa, valamint a homlokperem alakja szerint
az ] alak val6szintileg a Dromioidea f6csalddba tartozik.

Sectio: Oxystomata H. MILNE-EDWARDS, 1834
Superfamilia: Calappoidea DE Haax, 1833
Familia: Caloppidae DE HAaAN, 1833
Subfamilia: Calappinae pE Haan, 1833
Genus: Mursic DESMAREST, 1823
A genus ma indo-nyugat-pacifikus, egy — nem tipusos — kelet-pacifikus
fajjal. Dél-Afrikdban kissé benytlik az Atlanti-Gcednba, is.

Mursia loczyi (MULLER, 1974)
(IV tébla, 3., 4. V tabla, 1—4.)

Parthenope loczyi. MBLLER (1074/b.)

Anyag: 5 carapax és két oll6 a Kerepesi utrél, szamos carapax-toredék
és oll6 Biardl, egy oll6 és két carapax-toredék a Tétényi fennsik kavicsos mész-
kovébél, egy lenyomat a ,,G” lel6helyrdl.

A tipusokndl épebb példanyok és ollék alapjan a faj a Mursia genusba
tartozik. Sajnos a homlokperem és a szemiiregek egyik példanyon sem marad-
tak meg.

A hatséoldali perem konkiv, ezért a hatsé perem felé megnyult a carapax.
A hatséperem — legaldbbis a kébélen — fogat nem visel. A kézépgyomortaj
erSsen kiemelkedik, nagy dudorokkal diszitett. A kopoltyutdj dudorai legye-
z6szerlien szétv4l6 harom sorba rendezédnek. A feliilet kiilonben finoman szem-
csés. A mellsGoldali perem koriv alaki, fogakkal diszitett, leghatsé foga hossza
tiiskeszer(i, a carapax hossztengelyére csaknem merSlegesen all.

Az oll6 fels6 pereme legaldbb 6 16bara oszlik. Kiils6 oldaldn hdrom dudorsor
van, kiilonbsz8 szdmG dudorokbol.

A mai fajok koziil legjobban a Mursia armata-ra, annak is a curtispina
nevii varietdsira hasonlit, a pontsorok elrendezdésében, a hatséoldali tovis
méretében. Eltér abban, hogy a miocén faj hitsé pereme lekerekitett, azon
fogak nincsenek (legaldbbis a k6bélen), a felillet skulptiraja erdsebb, a baréz-
dak mélyebbek. Az ollén levs dudorok lényegesen siirlibben édllnak. A kézeli
rokonsdg mégis valésziniinek 1atszik. Az oligocén amerikai Mursia obscura és
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M. marcusana, a japan miocén M. takahashii és a mai M. cristimang kopoltyid-
t4jén a belsé dudorsor vonala hétrafelé erésen divergal, mig a budapesti fajon
és a M. armata-n pirhuzamos a hossztengellyel. Az amerikai recens M. gaudi-
chaudii és az oligocén M. yagquinensis kevéssé diszitett carapaxdval erSsen
eltér a fenti fajoktél. A panamai oligocén M. macdonaldi fajnak csak ollja
ismert. Ezen a dudorok elhelyezkedése més, mert nem rendez&dnek a hossz-
tengellyel parhuzamos sorokba.

rdekes, hogy a mai fajokat féleg 100200 m (minimum 37 m) mélységhsl
jelzik. Ugy ltszik, hogy régebben sekélyebb vizben is élhettek, ma visszaszo-
ruléban vannak. Ez gyakran észlelt jelenség a Brachyuriknal.

Genus: Calappa WEBER, 1795
Calappa heberti BroccHI, 1877
Anyag: 6 carapax, néhény olld.
Subfamilia: Matutinae McLEAY, 1838
Genus: Matuta FaABRICIUS, 1798
Matuta brocchii GLAESSNER, 1969 (nom. subst.)
(IV tébla, 1.)
Anyag: 28 carapax, sok ollé.
Sectio?
Familia: Parthenopidae McLEAY, 1838
Az tijabb irodalom (GUINOT, 1966) a Parthenopidae csaldd rokonsdgat egyre
inkdbb az Oxystomata osztagban keresi, erre utal a carapax és ollé alakja is.
Az Oxyrhyncha osztaggal hasonlésiguk elég feliiletes, de lehet, hogy a két cso-
port kozott mintegy kapesot jelentenek.

Genus: Parthenope WEBER, 1795
Parthenope szaboi MULLER. 1974
(IV tabla, 2.)
Anyag: 1 carapax, két ollé.
Sectio: Brackyrhyncha BORRADAILE, 1907
Superfamilia: Porfunoides RAFINESQUE, 1815
Familia: Porfunidae RAFINESQUE, 1815
Genus: Macropipus PRESTANDREA, 1833
Macropipus pygmeus BroCcHI, 1883

Portunus pygmaeus (sic), LORENTEEY (1929)
Anyag: két carapax
Superfamilia: Xanthoidea Dana, 1851
Familia: Xanthidae Dawa, 1851
Genus: Xantho LEAcH, 1804
Xantho cfr. incisus LEACH, 1804
Titanocarcinus vulgaris, BACHMAYER (1953)
Xantho cfr. incisus, MULLER (1974/a. és b.)
Anyag: 3 carapax
Genus: Pilumnus LeacH, 1815
Pilumnus mediterraneus (LORENTHEY (1898)
Pilodius mediterraneus LORENTHEY (1893)

Anyag: 4 carapax, egy ollésldb carpusa.
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Targyalas

A leléhelyen nagy egyedszdmban talalhaték olyan genusok képvisel6i,
melyek ma elsésorban az indo-nyugat-pacifikus faunatartomanyban élnek
(Matuta, Mursia). Ezzel szemben a Tétényi-fennsik felsG rétegeiben (MULLER
1974/a. és b.) els6sorban atlanti-mediterran rokonsigi alakokat lehetett taldlni.
A faundnak archaikus jelleget ad a két Dromioidea és a hirom Calappoidea
faj gyakorisiga. Mindkét f6csalad régi (felsGjira-alsékréta) eredetii. Képvise-
16ik 1tt a fajok 50%-4t, az egyedeknek tobb mint 809%-4t adjik, de ma mar
erdsen visszaszorultak. A ma elterjedt Portunidae (eocén 6ta) és Xanthidae
(fels6kréta 6ta) fajok egyedszdma kicsi.

Ugy tlinik, hogy a stabil, a csoport szempontjabél j6 korillmények kozott
a tlélé, régi genusok alakjai még nagy szdmban élhetnek, de véaltozd, nagy
alkalmazkodoképességet igénylé helyzet a modernebb alakoknak kedvez. Az
utébbiakra példa a Pilumnus, Xantho, Ebalia, Pachygrapsus, Brachynotus,
melyek a tétényi folsé rétegekben gyakoriak. E rétegek képzSdését jelentls
véltozasok el6zték meg, s lerakédasuk idején is valtozhatott a sétartalom.
A fajok mai rokonsaga f6leg atlanti-mediterran teriileten él, gyakori a Foldkozi-
és részben a Fekete-tengerben is.

A lelGhely teljes sétartalmi, dshaté aljzati, tiszta vizll tengerrészben élt
faundt adott. A koriilmények kedvez8 voltat a viszonylag magas diverzitési
szdm mutatja: 3,5 koriili érték a carapaxok alapjan szdmitva. A sétartalom
stabil és normalis voltat jelzi a gazdag tengeri siin és Mollusca-fauna is, gyako-
riak a Pecten-félék is. A Calappidae-fajok sem tiirik a sétartalom valtozasat.

FeltiinGen megegyezik a fauna a Tétényi-fennsik ,,A” leléhelyén a homok-
kébdl gylijtott anyaggal (MULLER 1975),a kozos fajok szdma 6 a 7 illetve 10
fajbol. A kozeli Budapest-Rékos faunajatol viszont jelentds az eltérés, a kozos
fajok szdma csak 4 a 10 illetve 20 alakbdl. Az ott tomeges harom Callianassa-
fajt itt egy negyedik helyettesiti, csaktgy, mint a Tétényi-fennsik homokk&vé-
ben.

Tablamagyarazat — Explication des plaches

I tdbla — Planche I

1. ,,Calli sa” kerepesiensis n. sp. Kerepesi ut
2—4. ,,Callianassa” kerepesiensis n. sp. Holotypus. Kerepesi 1t
5. ,,Callianassa’ kerepesiensis n. sp. Tétényi-fennsik ,,A”

II tdbla — Planche II

3. Dromilites eotvoesi MULLER, Kerepesi ut
4. Kerepesia viai n. gen. n. sp. Paratypus. Kerepesi ut

IIT téabla — Planche III

1—3. Kerepesia viai n. gen. n. sp. Holotypus. Kerepesi ut. (2.: el6lr6l — vue frontale,
B. C.: sillon branchiocardiaque)

IV tédbla — Planche IV

Matuta brocchii GLAESSNER, Kerepesi ut

Parthenope szaboi MULLER, Kerepesi ut

Mursia loczyi (MULLER), oll6 — pince. Tétényi-fennsik
Mursia loczyi (MULLER), oll6 — pince. Tétényi-fennsik

o001
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V tébla — Planche V

L. Mursia loczyi (MULLER), Kerepesi tt

2. Mursia loczyi (MULLER) Holotypus. Kerepesi tt .
3—4. Mursia loczyi (MULLER) Bia (4.: deformélt k8bél — moulage interne déformé
A szerz6 felvételei
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Faune de Décapodes (Crustacés) dans le Miocéne de Budapest
’ Pdl Miiller

Non loin de la localité de la faune de Budapest-Rékos décrite par L6rRENTHEY (1898),
& P’avenue ,,Kerepesi Gt”’ on a de nouveau exploré les couches de calcaire et de sable
badenien supérieur (miocénes). La riche faune a été décrite par BARTKG et KORAY (1966),
resp. par MImALy (1969). La nouvelle faune de Décapodes provient d'un calcaire sableux,
contenant aussi une riche faune de Mollusques et Echinoides. A leur sujet BARTKG et
KGrAY ont éerit les suivants: ,,Scutella vindobonensis & eoquille épaisse n’est pas rare,
préférant le fond agité par eau. Les Foraminiféres indiquent 'eau peu profonde et chauds.
Sans aucun doute, on doit ranger P'affleurement dans ’étage tortonien supérieur.” (=
Badenien supérieur, sensu Lyon, 1971.)

A la localité on retrouve en grand nombre d’individus des représentants de tels genres
qui vivent actuellement surtout dans la province faunistique indo-pacifique occidentale
(Matuta, Mursia). La présence de deux espéces de Dromioidés et de celles trois de Calap-
poidés préte & la faune un cachet archaique. Toutes les deux super-familles dérivent des
terps lointains (Jurassique supérieur et Crétacé infériour) ot actuellement, se régressent
déja. Par contre, le nombre d’individus des espdces des Portunidés (dés ’'Kacdne) et des
Xanthidés (dés le Crétacé supérieur) — actuellement répandues — est peu & la localité.

1l parait que les membres des anciens groupes stables, survivants dans des conditions
favorables pour eux, pouvaient encore vivre en grand nombre, cependant le milieu
variable — exigeant de ’accommodation accentude — favorise les formes modernes.
Pour les dernisres présentent des exemples les genres Pilumnus, Xantho, Ebalia, Pachy-
grapsus et Brachynotus fréquents dans Ies couches plus élevées et & la plupart saumatres,
mais actuellement vivant dans la Méditerranée et la Mer noire.

Les couches de la localité ont été déposées dans une mer & salinité normale, fond
creusable et & eau claire. Le chiffre de diversité relativement élevé — 3,5 environ —
prouve aussi les conditions favorables.

Description des espéces nouvelles et peu connues

I3 " kerepesiensis n. sp.
Planche I., Fig. 1. &4 5.
Carpe quadrangulaire, coin arridre supérieur arrondi, bords tranchants en haut et en bas.
A Vintérieur du doigt, relativement long, se présente une dent fort saillante. Fin bas du
¢bté intérieur de la carpe il y & un enfoncement grossiérement plissé. Le long du bord du
doigt et au bord inférieur de la carpe allonge une lamelle dont le long se trouvent des
pores de soie trés fins.

2
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Genus: Kerepesia n. gen.
Kerepesia viai n. sp.
Planche II. Fig. 4., Plance IIL. Fig. 1. & 3.

Seule la partie — située devant le sillon branchiocardical — de la carapace est conservée.
Cette partie antérieure est convexe, en directions longitudinale et transversale. La
derniére dent du bord latéral antérieur forme un angle de 20° environ avec I’axe longitudi-
nal et elle est assez longue. Les autres dents du bord se présentent le long d’une ligne
(sauf la dent extraorbitale), mais cette ligne passe profondément au-dessous de la surface
de la carapace, car au-dessus d’elle un faux bord latéral est développé — divergeant en
30° environ — formant un bord légérement arrondi et passant au bord supérieur de
Porbite. Le bord latéral proprement dit est dirigé profondément au-dessous de Porbite
ot seules les dents indiquent son tracé, la carapace ne plie que légérement, ici. La dent
extraorbital se trouve & son endroit habituel, par suite elle différe de la direction des
autres dents du bord latéral, et de ce caractére elle ressemble aux espéces de Dromia et
Dromilites. Qutre celle extraorbitale, le nombre des dents du bord latéral est quatre.
Quatre épines fortes se présentent au bord frontal. La position extraordinaire du bord
latéral soit unique parmi les Brachyures connus jusqu’ici, ¢’est ce qui motive 1’établisse-
ment du genre et de l'espéce nouveaux.

A P’exception de la partie médiane, le sillon cervical est peu développé. Sillon branchio-
cardical relativement profond, et la eoquille est probablement plus faible 13, car tous les
individus ont été eassés ici, avant Uenterrement. Surfacde relativement, lisse.

Mursia loczy: (MULLER, 1974)
Planche IV. Figs. 3. & 4., Planche V. Fig. 1. a 4.

Parthenope loczyi MULLER (1974/b)

D’aprés les individus plus intacts que les types et d’aprés les ciseaux, ’espéce appartient
au genre Mursia. Malheureusement, le bord frontal et les orbites n’ont pas été conservés
sur aucun spécimen.

Bord latéral arriére concave, par suite la carapace est allongée vers le bord arriére.
Le bord postérieur — au moins sur la moule — ne porte pas de dent. La région médio-
ventrale est fort saillante ornée de grands tubercules. Les tubercules de la région branchiale
se rangent en trois lignes divergeant en éventail. D’ailleurs la surface est finement granu-
lée. Le bord latéral antérieur présente un are de cercle, orné de dents dont la plus arriére
forme une épine longue presque perpendiculaire & P’axe longitudinal de la carapace.

Le bord supérieur du ciseau est divisé en six lobes, au moins. Au cdté extérieur, trois
rangées de tubercules dont le nombre est différent.

Parmi les espdees vivantes c’est la variété de Mursia armata curtispina & laquelle elle
ressemble le plus, en ce qui concerne la distribution des rangées de points et la dimension
de "épine du bord postérieur. Mais, elle différe en ce que le bord postérieur de I'espéce
miocéne est arrondi sans dents (au moins sur la moule), la sculpture de la surface est
plus forte, les sillons plus profonds. Les tubercules du ciseau sont considérablement plus
serrés. Quand méme, la parenté proche semble probable. A la région branchiale des
espdces oligocénes américaines M. obscura et M. marcusana, celle miocéne japonaise
M. takahashii et de celle actuelle M. cristimana, la ligne de la rangée de tubercules intérie-
ure est fort divergeante & l’ariére, tandis que sur I’espdce de Budapest et sur M. armata
elle est paralléle a l’axe longitudinale. Par leurs carapaces moins ornamentées, 1’espéce
récente américaine M. gaudichaudii et celle oligocéne M. yaquinensis differe fortement
des espéces précédemment mentionnées. On ne connait que le ciseau de I'espéce oligocéne
panamienne M. macdonaldi. Mais, la distribution des tubercules y est différente, car ils
ne 8e rangent pas en lignes paralléles & 1’axe longitudinal.

11 est intéressant & noter que 'on indique les espéces actuelles dans les profondeurs de
100 & 200 métres (de 37 m au minimum). Il parait qu’elles pouvaient jadis vivre dans des
eaux peu profondes, actuelloment étant en régression. Ce phénoméne est fréquemment
observé dans le groupe des Brachyures.
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Neutronaktivacids analitika és jelentdsége a
foldtani-geokémiai kutatasokban

Bérezi Janos— Bogndr Liszlé—Kiss Jdanos*

(2 dbraval, 4 tdbldzattal)

Az alapkutatisok és alkalmazott tudomanyok miszeres anyagvizsgalatok-
kal szemben tdmasztott kovetelményei szitkségessé tették olyan elemzéméd-
szerek kifejlesztését, amelyek a mintaelSkészitéstSl az eredmények szolgdl-
tatdsdig miniméalis beavatkozést igényelnek, ugyanakkor a klasszikus médsze-
reket messze meghaladd érzékenvséggel és gyorsasaggal rendelkeznek.

E kovetelmények a foldtudomanyok terilletén elsésorban a geokémiai kuta-
tasok sordn lépnek fel. A nagyfokt automatizalhatésdg és nagvmennyiségii
minta gyors feldolgozdsa statisztikus vizsgalatokra alkalmas mennyiségii
adatot szolgaltathat.

A vézolt igényeknek tobb korszerii vizsgdlati modszer tesz eleget, ezek
egyike a neutron-aktivélasos elemzés. A neutronaktivicids analitika els6 ered-
ményének HEVESY és LuvI (1936) kozleménye tekinthets, mely a diszpro-
zium meghatérozésat ismerteti.

A misodik vildghdborit kovetden a nukledris méréstechnika és az elektro-
nika nagyaranya fejlédése e médszer el6tt is oridsi tavlatokat nyitott. Evente
ezres nagysagrendben jelennek meg az aktivacids elemzéssel kozvetleniil vagy
kozvetve foglalkozé dolgozatok, melyek kozott a foldtudomanyok teriiletén
valé alkalmazésok is jelent8s szerephez jutnak.

Hazankban az Egyetemi Atomreaktor (EAR) megnyitdsival (1971. VL. 9)
valt lehetévé a mddszernek az oktatésba és kutatisba valé intenzivebb bevo-
nésa. Célunk e maddszer megfelel§ adaptdlsa, sajit kutatdsi témékat segits
0j eljarasok kidolgozdsa és geoldgus hallgatéink felkészitése e médszer alkal-
mazasira.

A neutronaktivécids vizsgélat két, idében egymést kovets folyamatbél all:
@) a minta besugarzésa e célra alkalmas berendezésben, b) a besugérzott
(aktivalt) mintdk emittélta sugdrzds mérése.

Az aktivalds esetiinkben mindig neutronokkal valé besugirzést jelent.
(Megjegyzendd, hogy az aktivalas specidlis berendezések alkalmazdsakor tol-
tott elemi részekkel vagy y-sugdrzéssal is torténhet, de analitikai szempontbél
ezek alarendelt szerepfiek.)

Neutronforrdsként laboratériumi neutronforrds, neutrongeneritor és atom-
reaktor szolgdlhat. Az 4ltaldnos torvényszertiségeken til az aktivilis médja
jelentés eltérések forrdsa lehet az aktivilt anyag radiokémiai sajatsdgait ille-
t8en. A tovabbiakban ezért csak a reaktorbeli aktivaldssal foglalkozunk.

A neutronaktivilds sordn a neutronok és a mintdban levd elemek stabil
izotépjai kozott magreakcidk jonnek létre, instabil, radioaktiv izotépok kelet-

+ Eldadva Asvény-kGzettan-geokémiai Szakosztdly eléad6i ilésén 1973. V.
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kezhetnek, melyek az esetek tobbségében f- és y-sugdrzds révén stabilizdléd-
nak. A y-energiaspektrumot és ennek intenzitdsat minéségi és mennyiségi meg-
hatédrozasokra hasznaljuk fel.

Az atomreaktorban leggyakrabban lejatsz6dé magreakcick a kovetkezdk:

1. (n, y) reakcidk (neutron befogdssal),
Pl #Na (n, y) *Na,
27A1 (n, ) #AlL
2. (n, p) reakcidk,
PL N (n. p) “C,
10 (n, p) N.
3. (n, @) reakciok,
Pl. #7Al (n, o) **Na.
4. (n, 2n) reakcidk,
Pl. "*Ge (n, 2n) *Ge.

A neutronsugérzés hatdsdra a vizsgalt minta izotépjai aktivilédnak, a
spektrum kiilonosen tobbkomponensi anyagok (ércek, kézetek) esetén —
attekinthetetleniil bonyolulttd valhat. A besugarzds koriilményeit ugy kell
megtervezniink, hogy az aktivalds feltételei a keresett elem (elemek) valamely
izotépjara (izot6pjaira) optiméilisak legyenek. A feladat megolddsakor az
aldbbi tényeztk hatésival kell szdmolnunk:

1. Meghatérozottnak vessziik a reaktor dltal maximalisan termelt neutron-
hozamot (fluxus), melynek maximélis értéke az EAR esetében kb. 4 - 101

n , a KFKI esetében ez j6val nagyobb: 1012-—-101 N yilvanvalé,

cm? sec cm? sec
hogy adott izotép annil nagyobb mértékben aktivilédik, minél nagyobb a
neutronfluxus értéke.

2. A neutronok az egyes izotépokkal kiilonboz8 valdszinfiséggel valtanak
ki magreakcidkat. E valészinfiséget reprezentalé fiiggvény, az tn. neutron-
befogési hatéskeresztmetszet, a kiilonboz6 izotépok killonboz8 tipust mag-
reakcidira extrém hatdrok koézott valtozhat. A hatdskeresztmetszet értéke
adott magreakeié esetén dontden fiigg a besugdrzé neutronok sebességétél.
Ha pl. részecske-emissziéval jaré magreakeié kivaltdsa a célunk [n, «); (n, p);
stb. reakcidk] elénydsebb a gyorsneutronok hasznélata. Gyakorlatban azon-
ban inkabb (n, p) reakeci6 kivaltésa a cél, mert e reakciok hatdskeresztmetszetei
az el6bbieknél altaldban nagysdgrendekkel nagyobbak, elsésorban a kissebes-
ségli (Gn. termikus) neutronok esetében. A neutronok ,termalizaldsét” a reak-
tor aktiv zénédjat korilvevd viz( és grafit) végzi, melynek H-atomjaival iitkoz-
ve a neutronok fokozatosan lefékez6dnek. A vizbe (ill. grafitba) telepitett be-
sugarzé csatorndkba érkezé mintdt mér csak a kornyezet termikus energia-
szintjének megfelel§ sebességgel rendelkezd neutronok érik.

3. Fontos tényezdként kell figyelembe venniink az aktivélt izotépok felezési
idejét. Tapasztalat igazolja, hogy az aktivaldst dltaldban a kivalasztott izot6p
felezési idejének 4—5-szoroséig célszerti végezni, ha maximaélis érzékenységre
toreksziink. Hosszt felezési idejfi izotépoknél ez természetesen nem valdsit-
haté meg, de kedvez§ hatéskeresztmetszetnél nem is lenne célszerd.

4. Lényeges, hogy a vizsgélandé elem izotép Osszetételében milyen mérték-
ben vesz részt az elemzés alapjéul szolgdlé izotép. Esetenként a kisebb gyako-
risdgban levd izotépra érdemesebb az elemzést tervezni, mert ennek nagyobh
a hatéskeresztmetszete és kedvezébb felezési idejii radidizotépja nyerhets. A
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1. dbra. Aktivdlt cirkon (Zr Si0,) y-spektruma (NalI-Tl szerint)
Fig. 1. y-spectrum of activated zircon (Zr SIO,) (according to (Nal-T1)

gyakorlatban tehat a tdbldzatok felhaszndldsival végzett szamitdsokkal meg-
hatérozzuk az optimaélis besugdrzasi és hfitési (a besugdrzds végétsl a mérés
kezdetéig tart6) idoket, és eldontjiik, hogy mintankat termikus vagy gyors
neutronokkal sziikséges-e besugirozni? Egy-két alkot6 elemzése esetén a szé-
mitds nem okoz nagyobb problémét, tobb komponens esetében az aktivalasi
és hiitési 1d6k optimalizaldsit szdmitégépen célszerli végezni.

Az aktivalt mintdk mérése altalaban a y-spektrum felvételébél, kiegészités-
képpen B-sugarzés, felezési 1d6, stb. meghatarozésabél 4ll. Mindezen miiveletek
elvégezhetSk egy kis célszamitégéppel (un. sokcsatornas analizétor) és a hozzé
csatlakoz6 periferidlis berendezésekkel (detektor, nyomtato, rajzold, lyuksza-
lag lyukaszté és beolvasgé stb.) Az 1. 2. sz. dbrdkon sokcsatornds analizatorral
felvett spektrumokat mutatunk be*. A mindségi értékelés ismert energidji
etalonokkal, a mennyiségi értékelés ismert koncentréciéja standardokkal vald
osszehasonlitéssal torténik.

A sokesatornés analizdtorhoz csatlakozé kiilonféle nukledris és elektronikus
berendezések, illetve a velilk megvaldsithaté mérési technikdk nagymértéki
szelektivitdst biztosithatnak, ami egyre inkabb kikiiszoboli a mérés el6tti ké-
miai miiveleteket. Az ilyen mérési médszert roncsoldsmentes aktivicids elem-
zésnek nevezziik.

Tobbkomponensii meghatarozasokndl az elemzés nem mindig végezhetd el
kémiai elvdlasztasok nélkiil. A hasznélatos elvalasztasi médszerekkel szemben

* Az 1 sz. spektrum felvétele NaI(T})-szcintilldcios-, a 2 sz. pedig Ge(Li)-félvezet6 detektorral tortént.

5%
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2. abra. Aktivdlt biotit y-spektruma Ge (Li)-detektorral
Fig, 2. y-spectrum of activated biotite with the use of a Ge (Li) detector

tamasztott f6 kovetelmény a szelektivitds, a miiveletek egyszertisége és gyor-
sasdga. B szempontokat szamos klasszikus és korszerii elvéilasztdsi moédszer
elégiti ki, ha azokat a specidlis korilményeknek megfeleléen médositjuk.
Ilyenek pl. a csapadékképzés, ioncserés kromatogréafia, elektroforézis, extrak-
¢i6, elektrolizis sth.

Az n. félvezet§ detektorok és a kiilonbozs elektronikus médszerek egyiittes
alkalmazédsa egyre tobb lehet8séget nytjtanak a kémiai elvilasztasok részle-
ges, vagy teljes kikiiszobolésére.

Osszefoglalva, a neutronaktivéciés elemzés a kovetkezs elényckkel rendel-
kezik:

1. Sok elemre nézve extrém nagy érzékenység (1. tablazat)

2. Roncsolasmentes vizsgalattal nagyvolument sorozatméréseket-, egyes f5-
és nyomelemek gyors, pontos mérését teszi lehetGvé.

3. A mérések és szamitdsok automatizédlhatésiga.

4. Nagy elénye a médszernek, hogy az ezzel kapcesolatos irodalmi adatok fel-
dolgozdsa szamitégépek segitségével, az egves szakterilletek, az elemek, mat-
rixanyagok stb. szerint szelektalva rendelkezésre 4ll.

5. Kémiai elvilasztéds esetén az egyes reagenseket besugdrzds utdn adhatjuk
a mintdhoz, igy a benniik lev§ szennyezések az elemzést nem zavarjik.

6. Minthogy az elemzésnél a magban lejatsz6do folyamatokat hasznéljuk fel,
az egves elemek meghatérozasa elsd kozelitéshen filiggetlen az elektronszerke-
zettdl. Ezzel kikiiszobolhet6k az egyéb miiszeres eljardsokndl zavart okozd
matrixhatasok, de ugyanakkor hatranyos abbdl a szempontbdl, hogy az elemi
Osszetétel ismeretében a minta kémiai osszetételére nem tudunk kovetkeztetni.
Az utébbi mellett az aktivaciés elemzéseknek még a kovetkezd hétrdnyai
vannak:
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ge 1012njem* - fluxusnal (QUITTNER P. nyomén)

1. tabldzat — Table I.

Maximslis érzé:
kenység
Elem nagysagrendje
®
Eur6pium, diszprézium 10-12
Holminm, indium, iridium, lutécium, mangén, rhénium, szamérium, 10-11—10~20
Antimon, arany, arzén, brém, gallium, itterbinm, j6d, lant&n, ntrium, prazeodi-
mium, palldium, rés, sckandium, tantal, terbium, tulium, wolfrdm, 10-10_10-*
Bsrium, erbium, foszfor, gadolinium, germénium, hafnium, ittrium, kadmium,
kAlium, kl6r, kobalt, nikkel, ozmium, tubidium, szelén, 10-5—10-*
Cérium, cink, cirkénium, eziist, higany, krém, molibdén, neodimium, platina, ruté-
nium, stroncium, tallium, tellur, 10-2—10-7
Bizmout, kaleium, kén, szilicium, vas, 10-7—10-¢
@) A besugirzds és mérés utdn a mintdk rovidebb — hosszabb idén 4t

radioaktivan szennyezettek maradnak, igy nem hasznélhaték fel azonnal.
b) Szémolni kell a sugérveszéllyel.
¢) A rendelkezésre 4ll6 lehetSségek mellett nem minden elem aktivéalésa
végezhets el.
A mérés pontossiga roncsoldsmentes vizsgalatokn4l féalkotk esetén elérheti
a klasszikus médszerek pontosségéit, ppm alatti tartomanyokban 95 %-0s meg-
bizhatésdgi faktorral szamolva legfeljebb 149, roncsoldsos esetben 21 %
a hibalehetdség.

Az aktivaldsos elemzés néhdny alkalmazasi teriilete a foldtudoméa-
nyokban

Az ismertetett elényok valamelyikét, vagy azok egyiittesét a geotudoményok
szémos terilletén alkalmazzdk. Részben sajt vizsgalataink alapjan nagyjabol
a kovetkez§ felosztas tehetd:

1. A nagy érzékenység kiakndzdsdnak nagyjébél két teriileten van jelents-
sége.

a) Viszonylag nagyobb anyagmennyiség esetében (néhényszor 10 mg) mik-
rokomponensek meghatdrozasa lehetséges. Pl. a vasmeteoritok gallium meg-
hatérozésa, arany kimutatdsa kvarcban, a homokké tantal, eziist, hafnium
tartalma, a természetes vizek nyomelemeinek (pl. Hf, In, Pd, T1) mérése.
Kormeghatarozdsokndl a K-Ar aranyt, urénérceknél 22Th-tartalmat lehet
meghatdrozni. Lehet&ség van tovdbba a természetes izot6éposszetétel (pl. Pb
és U izotépjai) mérésére is. Kiilon kell emliteniink a nagyfelbontéképességl
detektorral és szdmitégépekkel végzett tobbkomponensti (esetleg 20—25)
szisztematikus elemzések lehet6ségét.

A holdkézetmintdk elemi ssszetételének vizsgalatdban donts szerepet ka-
pott az aktivaciés elemzés, amely ttilnyomérészt roncsoldsmentes médszerrel
tortént.

A ritkafoldfémek ipari jelent&ségének novekedésével egyre né az aktivaciés
analitikai meghatdrozdsokkal foglalkozé dolgozatok széma. A mérések célja
itt is a ritkafoldfémek egymaés melletti meghatarozésa.
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Altaldban a nyomelemvizsgdlatok azokra a -teriiletekre terjedvek ki, ahol
a hagyomédnyos klasszikus vagy mfiszeres eljarasok kis érzékenységgel rendel-
keznek (pl. Sc, Nb, Ta), vagy kémiai elvélasztdsi problémék vannak (pl.
ritkafoldfémek) illetve a nehézségek egyiitt jelentkeznek (pl. Zr-Hf).

b) Gyakori eset, hogy a vizsgalandé anyagbdl pl. szepardciés okokbdl csak
kis mennyiség all rendelkezésre (< 1 mg). Ilyenkor néha még a fSalkoték
kvantitativ meghatdrozdsa sem lehetséges. Aktivacids analitikai moédszerrel
viszont f6- és gyakran a mellékkomponensek elemzése is elvégezhets.

2. A mérés gyorsasigit, automatizalhatésagat, a roncsoldsmentes vizsgilat
lehetdségét hasznaljék fel a nagyobb koncentriciéju komponensek gyors,
pontos meghatérozéasira. Percek alatt sorozatelemzéssel végezhets el dsva-
nyokbél és k6zetekbdl pl. a Mn, Mg, Al, 'V, Zn, Cu, As, 8b, stb. meghatarozésa.
Szémitégépi adatfeldolgozast feltételezve a legijabb félvezetd detektorokkal
egyidejlileg 20—25 elem is mérhetd.

3. Ide tartozik az 4svényi anyagoknak a kitermelés helyén (in situ) megvalé-
sithaté sorozatban végzett gyorselemzése. Természetesen itt neutronforrasként
laboratériumi neutronforrds vagy generator szolgdl. E teriileten a bauxit Si—
Al hényados meghatérozisinil magyar szabadalommal biiszkékedhetiink
(TATAR J. és munkatarsai).

Az EAR-ban végzett vizsgélatok -dsvany-mintdkon

A vizsgélataink kezdeti fazisdban a kovetkez szempontok vezettek:
- 1. A vizsgélatok illeszkedjenek bele a tanszék kutatisi témadiba, a kordbban
alkalmazott médszerek eredményeit egészitsék ki. Igy lehetévé valt az 1j
eredményeknek a régiekkel val6 osszehasonlitésa, Gjabb kovetkeztetések levo-
nésa.

I1. tabldzat — Table I

Mi Besugarzasi id6 Hiitési id6 Mérési id6 8¢ koncentracié Hiba
inta neve (6ra) (nap) (se0) (opm) (ppm)
Biotitos granit

reked 5 21 500 10,66 10,79
Alapkzet, biotit
Erdésmecske 5 21 500 33,23 1,36
Biotitos granit .
Risméragyi v.4. 6 21 500 18,23 0,51
Biotitzarvanyos grénit
EBrdbsmecske, v. 4. legfelsd szint 6 21 500 23,90 0,61
Biotitos -amfibélos zarvény
Morsgy, szintezési pont 5 21 500 10,55 0,77
Biotitos granit fehér

mikroklinnel
Véménd, Csele patak 6 21 500 7,98 0,33
Zrvénybiotit
Kisméragy 6 21 500 23,05 0,56
Biotitos zérvany N
Morsgy, kéfejtd 6 21 500 6,72 0,30
Biotitosabb zarviny
Erdsmecske 6 21 500 33,34 0,88
Erésen biotitos zdrviny
Mérdgy, kéfejts 6 21 500 5,77 0,28
Biotitos ortokldsz—pegmatit -
Erddsmecske, v. 4. legfels§ szint 6 21 500 78,02 2,10
Péleg amfibblos zarviny
Moéragyi kéfejtd 10 14 500 13,13 0,28
Biotitos zdrviny )
Kismérigyi v. 4. 10 14 500 15,37 0,31
Biotitos zérvény .
Erd6smecske, k6fejts 10 4 500 11,88 0,27
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1. tdbldzat — Tahl> IT1.

T
Mint Be““fé,'m’ Hitési id6 rési id6 | HE tartalom ‘ J st ardng
Minta o by :: .

(6ra) (6ra) (sec) ‘ (%) ‘

Cirkon bauxitb6) 4 J 168 | 100 1,60 30,3

Hidrocirkon V. 168 ! 100 088 55,7

Cirkonhomok (ausztril) 4 i 168 | 100 0,91 53,8

Crkonhomok (egyiptomi) PO 168 100 0,97 50,4

Cirkonhomok (isieretier. |

leléhely) | 4

168 ‘ 100 0,75 65,4

2. Onallé kutatdsi témaként ¢j vizsgélati médszerek kidolgozésa és alkal-
mazésa az alapkutatdsokban ill. konkrét gyakorlati problémak megolddsédban.

3. Roncsoldsmentes elemzések végzése egyelbre egy-két komponensre.
Egyéb tényezbket is figyelembe véve a j6l aktivalhato, 4ltaldban hosszabb
felezési idejil izotépokra épitett sorozatelemzéseket végeztiink, ezenkiviil ese-
tenként egyéb elemek mindségi-mennyiségi meghatarozdsara is sor keriilt.

A mintak besugérzdsénil az alkalmazott termikus neutronfluxus értéke

2,4 - 101 ——:— volt. MérGberendezésiil NTA 512/B sokcsatornds amplitudé-
cm? sec

analizatort és Nal (TT) szcintilldcids kés6bb kb. 25 cm3 aktiv térfogati Ge(Li)-

félvezetd detektort, fluxusmonitorként eziistlemezkét alkalmaztunk.

I. Az irodalmi utaldsok szerint a biotit szkandium tartalma ill. eloszldsa
genetikai kovetkeztetések megtételére alkalmas. Olyan médszert dolgoztunk
ki, melynek segitségével 10 mg-nyi biotithél roncsoldsmentesen a Sc meghatd-
rozhaté. A vizsgélati eredményeket a IL. tdblizat tartalmazza.

II. Hafnium, ill. Zr/Hf ardny meghatédrozésa cirkonban. A hafniumnak cir-
kénium mellett valé meghatarozdsa kémiai elvilasztdssal korilményes. A
meghatérozis a rontgenspektrograffal is elvégezhetd ronesolds nélkiil, azonban
a moédszer kis érzékenysége miatt viszonylag nagy anyagmennyiség sziikséges.
Moédszeriinkkel méar néhany, mikroszkdép alatt vélogatott szemcse elegendd
a Hf ill. Zr/Hf ardny meghatéarozisara.

Az eredményeket a ITI. téblazat tartalmazza.

IV. tdbldazat — Table IV.

.
L MO
] Besugdrzdsi | Hisesi id6 | Mérési i MnO | goncentraci
Minta idé (ora) (sec) koncecutrécno MAFT
(perc) | \ (%) %)
7
Moérégyi kofeits, Biotit o ! 2 100 0,175 0,17
Moragy, szintezési pont. Erésen biotitos
sdrviny o 10 2 200 0,224 0,23
Erdosmecske kéfejts Biotitos zarvany 10 2 100 0,321 0,31
Biotit. Erésen biotitos wrviny. Moragyi
k8f6j68 10 2 100 0,349 0,37
Feked, Biotitos granit 10 2 100 0,165 0,17
Kismérégyi v. 4. Biotitos grénit, biotit 10 2 100 0,279 0,29
Brddsmecske v. 4. Legfelss szint, biotit-
zécvinyos grévit. Biotit. 10 2 100 0,342 0,35
Véménd, Cselepatak Biotitos grénit ! 10 2 100 0,220 0,21
Kismérigy Zérviny biotit T 2 100 0,278 0,20
Erdésmecske Alapkézet ,Biotit | 10 2 100 0,313 0,30
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III. A mangan meghatdrozdsa a kézetelemzés rutinprobléméja.

A mangén aktivdcids analitikai meghatarozdsit a roncsoldsmentes vizsgélat
lehetdsége, a mérés gyorsaséga, a,utomatlza,lhatosaga, és pontossiga indokolja.

Méréseinket tobbek kozott kalcit és biotit mintdkon is elvégeztiik Biotit
méréseink eredményeit osszevetettiilk a MAFI spektrofotometrids méréseinek
eredményeivel, (IV. Tabl.) melyekkel a masodik tizedesben egyez& értékeket
kaptunk.
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Neutron activation analyses and its importance in geologlca] and
geochemical research

J. Bérczi—L. Bogndr—J. Kiss

After a short summary of the neutron activation method and its applications the impor-
tance and scope of application in the domain of geosciences are discussed in detail.
Since the putting into operation of the University’s nuclear reactor in 1970, the develop-
ment of methodological techniques has rendered possible to analyze 1 to 2 milligrams
of substance without causing any destruction of it. The newly- developed techniques
allow to analyze the substance for both macro-elements (e. g. Mn) and micro-elements.

As a firts step, the authors undertook the determination of Ge in different silicates,
and, after that, they examined the distribution of scandium and hafnium in the individual
rock components.

Beside listing the results, the paper does not give a geochemical-genetical evaluation,
this being postponed until a larger quantity of analyses are available.
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Opaleozéos Tintinninak Belsé-Azsiabol

Sidé Mdaria
(3 téblaval)

A belsG-dzsiai (mongdliai) paleozéos képzédmények vékonyecsiszolatainak
vizsglata sordn érdekes, Tintinnindkra jellemz8 metszeteket taldltunk.
Igen figyelemremélt6 adatok ezek, melyek a Tintinninds irodalomhoz szolgil-
tatnak Ujabb kiegészits, esetleg hézagpétlé adatokat. Fontosnak tartjuk,
hogy a felismert kiilonboz§ irdnyd — a kés6bbiek sordn esetleg még fajokra
is meghatdrozhaté — metszeteket rogzitsiik, dbrdzoljuk, azokat nyilvanossagra
hozzuk, mert tudomésunk szerint ez az els§ ilyen adat K-Azsidbol.

A mintak kelet-mongéliai, Barun-Urt térségébdl, a Habtagaj-Obo, valamint
a Sara Sabdal-Obo foldtani szelvényeibdl egyéb mikro- és makrofauna alapjan
szilur-devonnak hatérozott korallos (halysiteses-rugézds-echinodermatss-pte-
ropodés) sotétsziirke margis mészk8osszletbsl szdrmaznak. Kiilonssen a Sara
Sabdal-Obo mészk§osszlet margas, marga-gumés kozbetelepiilései tartalmaznak
tobb Tintinninds metszetet. A vizsgdlati anyagban a mikroszképi képen
lathaté, hogy nagyon jellegzetes mikroficiesek véltjdk egymést. A csiszo-
latokban (I—II. Tabla) egyéb szervesmaradvanyok mellett nagy mennyiség-
ben Tintinnina metszeteket lehetett megfigyelni. Valdszinfileg tobb faj ke-
reszt- és hosszmetszetét latni, biztosan azonban csak a Vautrinella lapparents
CuUVILLIER et SACAL fajt lehetett meghatdrozni (I. tdbla 6—17. 4bra, I1. tibla
11-—12. 4bra). Ezek a metszetek morfolégiailag nagyon emlékeztetnek a
Tintinnopsella carpathica (MURG. et FIL.) mezozdos fajra, egyesek a (I—II.
tabla) Calpionella, (I. tabla 4, 8, 9. 4bra) a Rhabdonelloides (I1L. tdbla 1—17.
abra) és a Coxliollina, Favelloides, Amphorellina stb. nemzetségek metszete-
ire.

A Barun-Habtagaj-Obo szelvény (II—IIL. tabla) vékonycsiszolatainak
mikroszképos képein szintén sok, Tintinnindkhoz hasonlé szerves maradvéa-
nyok hossz- és kereszmetszeteit ismertiik fel. A vastag fald, gy(irti- é s U alakt
képletek hatdrozottan Tintinnindk. Alakjuk azonban vaskosabb, és falszer-
kezetilk sem egyezik meg az I. és IL. tablan dbrizoltakéval. Rendszertani
helyzetilkben és korban azonban egyeznek azokkal, de itt més fajok is jelent-
keznek (II. tabla 12, 14. IIL. tdbla 1—4. dbra a Cozliellina nemzetségre emlé-
keztet). Ez a kézet is zoogén eredésli, nyilttengeri ficiesti. Kora szilur,
az_egyéb makro- és mikrofauna és egy-két primitiv tipustt Foraminifera
indet. alapjan pontosan megallapithaté. Vizsgélati anyagunkban a Sara
Sabdal-Obo1 mintabol a devonra utalé egyetlen biztos Vautrinella lapparenti
CuviLLier et SacaL fajon kiviil morfoldgiailag tobb, legaldbb még 7 tipus
kiilonitheté el (I-—II—III. t4ibla). Rossz megtartési 4llapotuk, kitines, er-
sen kalcifikdlt lorica, valamint a kevés és nem j6l orientdlt metszetek miatt
azonban biztonsdggal nem irhaték le Uj taxonnak. Csatlakozva HERMES
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(1966) és CHENNAUX (1967) véleményéhez, helvesebb csak tipusként kezelni
Gket. Mdrcsak azért is, mert a palezéos- és mezozéos formak kozti nagy mor-
folégiai hasonlésdg ugyan megvan, de a kozottik nagy id6intervallumban
. mindeziddig nem ismeretesek az dtmeneti formak. A megismert formakat
.tehat helyesebb egyeldre csak tipusoknak tekinteni. REMANE (1964) a hasonl6
formékat nem sorolta a recensekkel egy rendszertani kategéridba, hanem
csak Protista incerta sedis-ként kezelte Gket.

A mongol anyaghoz hasonld, vagy ezzel morfoldgiailag egyez6 Tintinnina-
kat a szakirodalom eddig csak néhany helyr6l kozolt. CoviLLIER , J. (1957)
elGszor a Szahardban Beni-AbbestSl D-re a Mahroumai szelvényben figyelte
meg az Opaleozoikumra (famenienre) jellemz8 Tintinnindkat. A vékonycsi-
szolatokban kiilénboz8 orienticidju leginkdbb U-, majdnem kor-, vagy ellip-
szis alaki, ritkabban kiipos metszeteket figvel meg, melyek véleménye szerint
tobb Tintinnina keresztmetszetét jelzik. Itt a Vautrinella lapparents fajt még-
csak nomen nudumként emliti.

CUVILLIER, J. és SAcAL, V. (1963) késébbi afrikai kutatésaik sordn a Kolomb-
Bechar és El-Golea Beni-Abbes . térségében 900 m koriili mélységhen taldltdk
meg ujra és irtdk le a Vautrinella lapparenti nov. gen. nov. sp.-t. Szerintiik a
Tintinnindkat tartalmazo sotétsziirke, grizes mészkd a benne levé egyéb makro-
és mikrofauna alapjan biztosan a devonba sorolhaté, mégpedig a famenien
meletbe. ‘

Sacarn, V. (1963): ugyancsak a Beni-Abbes-i szelvénybél kozol idevonatkozé
adatokat. ‘ -

CHENNAUX, G. (1967) szintén Afrikdban, Erg kornyékén a szilur-devon réte-
gek petrografiai tanulményozisa soran figyelt fel a Tintinnindkra. Munkéaja
eredményeként néhany - tipust kiilonitett el és abrazolt, morfoldgiai alapon,
1. és 2. tipusnak jelslte azokat. Foglalkozott a fosszilizalodasi lehetdségekkel
valamint megkisérelte rendszertani hovatartozdsukat is tisztdzni. Elgvigya-
zatossdghol az ,, Ampelitocystis’’ névvel jelolte a felismert formakat. A kozolt
4briibol azonban nem tartozik mindegyik a megjelslt alakkéorbe. Példanyaink
egy része (I—1I. tdbla) azonosithaté az altala kozolt formakkal.

Eurépibdl ezidaig csak egyetlen lelGhelyr8l —a Malaga kornyéki Kordillerak-
-Betic (Spanyolorszig) Odpaleozoikuméabél ismertek Tintinnindk (HERMES,
J. J., 1966), melyek nagyon hasonlitanak mongéliai példanyainkhoz (1.
tabla 4—9., IT. tdbla 1—10. 4bra). A Hermes altal ismertetett formdk a
mikrofaunaval igazolt szilur-devon képz&dményekbdl keriiltek el8, melyek
esetleg tobb fajhoz is tartozhatnak azonban rossz megtartdsi allapotuk
miatt nem irta le &j fajként Sket. Azt azonban megallapitotta, hogy a szilur
példanyok eltérnek a devon forméktél. Véleménye szerint a devon példéanyok
vaskosabbak, mint a szilurba tartozék. Ilyen hdz-szerkezeti kiilonbségek a
mi példanyainknal is mutatkoznak. A Barun-Habtagaj-Obo szevénybdl szar-
mazé csiszolati példanyok nagyobbak, vaskosabbak; durvabb kristalyos héz-
faltiak (II. tabla 11—14., III. tabla 1—7. 4bra).

Az eddigi adatok alapjén megallapithaté, hogy az épaleozéos rétegekbdsl
el6keriilt Tintinnindk egyrészt hasonlosiguk, ugyanakkor a mezozods formak-
t6l eltérd voltuk miatt, még tobb adat birtokaban rendszertani feldolgozdsuk
utdn alkalmasak lesznek biosztratigrafiai értékelésre és tavkorreldcidra.
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Tablamagyardzat — Explanation of Plates
I. tdbla — Plate 1.

Sara-Sabdal-Obo szelvényébdl a halysiteses-rugbzés mészkéosszlet finom tomott szovetli
meszes méargagumojaban kiilonbozé Tintinnidae-metszetek, néhany Pteropoda téredék és
Radiolaridk.
1—-2.70 X nagyitds
3—9.U. a. a csiszolatbdl 150 X nagyitdsu részletek
6. Vautrinella lapparenti CUVILLIER et SACAL
7. Vautrinella lapparenti CUVILLIER et SACAL
3. A tip. hosszanti- és keresztmetszet
4. B. tip. hosszmetszet, megnyult V alaku lorica, gallér nélkiil.
5., 8., 9.C. tip. hosszanti metszetek. V alakt lorica, nyak nélkil, kis caudalis régz-
szel.

I1. tdbla — Plate II.

Sara-Sabdal-0bo szelvényébdl a halysiteses-rugosds mészkbosszletbdl killonbdz6 Tintinnidae,
metszetek
1—10. Kiilénb6z6 irényu metszetek 150 X nagyftdssal
1. D. tipus nagy U alakt példdny hosszmetszete
2—5. Kereszt- és ferde keresztmetszetek (Pteropoda)
6., 9. C tipus hosszanti metszetek V alaku lorica, enyhén kihajlé gallérral, megnytlt
caudalis résszel
7. E tipus hosszd, megnyult, U alaku, vékony hézfallal, kihajlé gallérral
8. F. tipus hosszmetszete zomok, vastag hdzh, bizonytalanul ldtszé gallérral
10. G tipus szerves hdzu példdny hosszmetszete, kihajlo gallérral, kis caudalis
nyulvannyal
Barun-Habtagaj-Obo szelvénybll korallos-echinodermatds kristdlyos mészkéosszlet kiilon-
bdz6 Tintinnidae metszetek
11. Vautrinella lapparenti CUVILLIER et SACAL hosszmetszete vastag hézfallal, nagy
kihajlé gallérral
12. Vautrinella cf. lapparenti CUVILLIER et SACAL igen vastag dtkristélyosodott
hézzal
13—14. H. tipus megnytlt U alaki egyedek, vastag hézfallal

L. tébla — Plate TII.

Bamn-Habmgaj—Obo szelvénybll a korallos-echinodermatds kristdlyos szovetli mészkd-
osszletbdl gytrit és U alaku képletek
1—6.150 X nagyitdsban U alaku, kor- és ellipszis alaki metszetei a Tintinnidae-
aknak
7.70 X nagyitds
1., 5. B. tipus megnyult V alaku, vastagfala lorica, nincs gallérja
24 4. H. tipus megnyilt U alaku, kerek caudalis résszel, vastagfalti lorica, gallér
nélkiil
6. Ellipszis alakt ferde metszet a radioldrids szoveti képben
7. Az echinodermsds mészkében Tintinnidaea metszetek.
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Early Paleozoic Tintinninae from Central Asia
M. Sidé

While examining thin sections from the Paleozoic of Central Asia (East Mongolia), the
author found interesting sections characteristic of T'intinninae. These are remarkable, for
they provide new contributions, possibly gap-filling ones, to the literature on Tintinninae.
Tt is important to record, illustrate and publish the recognized sections of different orien-
tation which may later prove to be determinable even specifically, because, according to
the author’s knowledge, these are the first finds of this kind ever recorded from Eastern
Asia.

The samples derive from Habtagay-Obo and Sara Sabdal-Obo, Barun-Urt, East
Mongolia, from a dark grey crystalline limestone sequence with marl nodules dated as
Siluro-Devonian on the basis of other micro- and macrofossils (corals, Halysites, Rugosa,
Echinodermata, Pteropoda ).

In the material studied, beside one single identified species, from the sample of Sara
Sabal-Obo (Vautrinella lapparenti CUVILLIER et SacaL indicative of a Devonian age) se-
veral, at least seven, types could be distinguished morphologically (Plates I, IT, III).
Because of their pour preservation state, their chitinous, heavily calcified lorica and the
few, poorly oriented sections available, they cannot be described reliably as new taxa.
Sharing the opinion of HErMES (1966) and CHENNAUX (1967), the author proposes to treat
them just as types. Should this not be for other reasons, so because there is though a
great difference in morphology between Paleozoic and Mesozoic forms (Tintinnopsella,
Calpionella, Favelloides, etc.), but the transitional forms that ought to correspond to
the large span of time between the two systems are still unknown. REMANE (1964), ho-
wever, did not assign the similar forms to one zoosystematic category with recent forms,
but he treated them just as Protista incertae sedis.

Paleozoic Tintinnina closely related or, morphologically, identical to the Mongolian
material have thus far been recorded only from North Africa, by CuviLLier (1957) and
CuviLnier and SAcAL (1963), and from Spain, by CaEENNAUX (1967) and HerMES (1966).

On the basis of the data available so far the Tintinnina recovered from Lower Pa-
leozoic sediments are likely to become suitable for biostratigraphic evaluations and inter-
regional correlations as soon as more data will be available. The main reason to acco-
unt for this is, on one hand, the similarity to their counterparts in other continents
and, on the other hand, their divergency from the Mesozoic forms.
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Paleofléra valtozasok a magyarorszagi
neogénben palynolégiai vizsgalatok alapjan
Dr. Nagy Ldszléné
(1 tabldzattal)

Magyarorszagi neogén palynolégiai kutatédsaim sordn az elmult 25 évben az
oligoeén fels6 részétdl kiinduldlag pleisztocénnel, holocénnel lezirva, végez-
tem palynolégiai vizsgdlatokat. Fontosabb, neogénre vanatkozé palynolégiai
vizsgalati eredményeimet tdbldzatban foglaltam ossze olyan mdédon, hogy a
geologusok 4ltal megadott geoldgiai iddegységeket véve figyelembe ossze-
geztem adataimat. A jelent8sebb feltadrdsokat, furdsokat idézem elsGsorban,
igyekezve sszefiiggl szelvényekbél a fléravaltozésokat figyelemmel kisérni.
Miutén a Magyar Allami Féldtani Intézetben munkatdrsaim koziil elsésor-
ban a neogén foraminiferolégus KorECZNE LAKY ILONA DR., valamint BouNNE
Havas MarciT pR. Mollusca kutatéval vizsgdlataim sordn is tobbszér megbe-
széléseket folytattam igyekezve adatainkat egyeztetni, ezért most az & kovet-
keztetéseiket, eredményeiket is feltiintettem ebben a tdbldzatban annak elle-
nére, hogy biozénaikat az anyag természetébdl kovetkezden nem kovethettem.
Ezt az osszefoglalast bemutattam azoknak a kollégdknak, akik a legtobb vizs-
gélati anyagot rendelkezésemre bocsétottak. Elsésorban Himor G#za DE.,
valamint JAMBOR ARON DR. tették meg észrevételeiket erre a tablazatra
vonatkozéan. Néhdny irodalmi adatot is felhasznaltam, elsGsorban az egeri-
enre BALDI TaMAs DR. 1966-0s adatait.

Az egerient részint az egri téglagyari feltardsbdl, részint az ott lemélyitett
egri furasbdl tanulmanyoztam. Az egerien palynolégiailag 2 részre oszlik: az
alsé részében az un. ,,X,—X,”. rétegig (alsé fléra) még az oligocénre jellemzé
paleotrépusi rokonsagi elemek szdama domindl: oligocén Gleicheniidites sp.-ek,
Lygodioisporites paucivallatus, L. multivallatus, kevés Plicatopollis plicatus,
jelent&sebb mennyiségii Sapotaceoidaepollenites, a jellegzetes gy{ijt6 genus a
Tricolporopollenites liblarensis, T'. fallax, Cyrillaceaepollenites exactus, C. mega-
exactus, Engelhardtioidites microcoryphaeus. Ezek mellett azonban, kisebb
mennyiségben mutatkoznak holartikus elemek: Zelkova, Castanea is. Féleg az
egri farasban Deflandrea phosphoritica, Pleurozonaria concinna és mikrofo-
raminifera maradvéinyok taldlhaték. Az egerien felsé részének a képviselsi az
egri téglagyéari feltdrdsban atmeneti jellegii floradsszetételd un. ,, K’ rétegek
a kozépso fléraval és a felsS florat képvisel un. ,,U” rétegek (Unids rétegek).
Ez utébbiakat nagyon részletesen vizsgéltam, miutén a szelvényt rétegrol-
rétegre begy(jtottik. Itt az oligocén elemeknek visszahizdéddsa mellett az
a rétegsor érdekessége, hogy jelentds mennyiségben fordulnak els, paleotropi-
kus palmapollenek, ugyanakkor pedig az alsé rétegekben nagyobb mennyiség-
ben jelentkeznek a holarktikus elemek is: Zelkova, Rhoipites, Alnus, Car-
pinus, Ostrya, Carya.

Az eggenburgienre jellemz8, hogy az egerienben még donté mennyiségti

6 Foldtani Koalony
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Paleofiéra vAltozdsok a mag
Kor Mikrofauna Mollusca Palynologia
Pliocén Thekamoeba U. wetaleri, U. fiszak-Mag az lacié
sis, C. balatonica, C. léperddk jellemzéek. (Alsévadasz, Petéfibanya,
neumayri, C. ungula- Visonta.)
caprae, L. schmidti, L. A veget,a’cié hasonlﬁ az alsépannonhoz. A perem-
abichi, C. partschi, C. atak is a
czgzz}n, Congena bzmn- fels&paunonban is.
tagolja a 2 pliocén szakaszt.
pmepom{mm Hldas 53. sz. L. 258,1—258,5 m. T.ajoskomarom
200—400 m,
Domindlnak a Coniferék és a mérsékelt meleg
kevert lomberdd. TVG. 26. sz. £. 18,3—32,1 m.
Az Alfoldon Dinoflagellatak jellegzetesek.
Sarmatien Elphidium sp.-k Cardium latisulcum, C. TUralkodéan szubtrépusi holarkticus kevert fenyd-
Nonion granosum vindobonense, Irus gre- lomberdé, feny8 dominancia mellett (Quercus,
Rotalia beccarii garius, Musculus sar- Fagaceae Ilez, Caprifoliaceae, Rhoipites) és
Nodophthalmidium, Am— maticus, Ervilia,Callio- a.l]novényzec Composuae, Chenopodiaceae. Né-
culina, stoma (1. Any Cyrillaceae,
na, Ammobaculites, Ci- | 1. 671—718 m.) Car keves pélma, Melimrdtw, Myrica). Hidas
bicies, Miliolidae dium vindobonense, 53. 417,0—554,3 m., Lajoskomérom 1. 671—
Modiolus incrassatus, 718 m. Cserhﬁtszentivén 1. 13,2200 m., Als6-
Musculus  sarmaticus, vadasz 1. 240,4—709,5 m., Nagygérbé 1.
Pirenella picta (Nagy- 322,0—850,7 m.
gorbd 322,0—350,7 m).
Bad imini ; solarium, A felsé részben a vegetécid elszegényedése paleo-
Spiroplectammina cari- Chlamys neumayri, (La- trépusi elemekben. A fléra nagyobb valtozas
nata joskomArom 718,5— nélkill megy 4t a szarmatéba. (Hidas 53. 558—
Rotalia papillosa 750 m.) 600,0 m)
Rotalia beccarii aci ismét ik a paleo-
Globigerinidag, Lagenidae tropikus elemek szama (Sapotaceae, Symplocos,
: 2 [P e o
a gazdag holarktikus vegetécié mellett (7suga,
Abies, Fagaceas). Hidas 53. 600—669,8 m,
Hidas 88, 89, 91, 105. sz. fiirasok és a Hidas-
bényabeh feltérasok,
it a plankton
szervezetek, a spém—pollen anyaga szegényes
(Hidas 53. 735—763,3 m, Zeng6virkony 59.
94,8—44,7 m ?, Nagygorb6 1. 350,7—706,0 m)
Karpatien Globigerina woodi, Gl. fal- | Macoma elhplwa ottnan- | A pBleoerpusi elemek jérészb \ij elemek: Hydia-
conensis, Globorotalia germ.s wolfi, Yy
is, Cibicides ! ds.g 16 jel-
ungerianus, Uvigering |  (Garib 1.) lemz6: L-qmdambar, Zelkova, Ulmus, Pagaceae,
graciliformis, Cibicides Juglandaceae: Carya, Pterocarya, Juglans. (Vér-
tenellus,  Dyocibicides palota 133. 161,0—167,7 m, Koml6 120. 178,0—
biserialis 178,8 m, Zengfivérkony 59. 56,0—83,0 m, Kis—
réti 4rok, Hidas 53. 763,3—839 m, Nagygorbs
1. 706,0—923,0 m, Garab 1. 84—320 m.) Fdleg
plankton szervezetek: Pleurozonaria concinna
O i it Brotia escheri, Bulimus | Az oligocénben indnlé paleotropikus elemek mel-
Gl trilocularis, Boli- vaddszi, ,By- | lett ( i Cyrilla, ), az eggen-
vina beyrichi, B. fasti- thinia, Unio (Nagy- burgienbdl is elbfordul néhény (Mimosaceae),
gia, C. ungerianus, Glo- gorb8 1. 892—1000,4 s néhiny uj elem is van Polypodiisporites
boratalia acostaensis. m.) Pirenella, Tereh- histiopteroides
Miliammina sp. ralia, Theodozus, Car- | A nedvesebb foly6parti élemek jelentdsek (pafra-
dium (Alsévadész 1. nyok, Myricipites, Saliz.) (Véarpalota 133.
8751039 m.) 175,86 —208,0 m, Zengévarkony 45. 16,0 ~17,8 m,
Pusztakisfalu VI. 10,5—27,1 m, Nagygorbs 1)
923,0 -1028,2 m, Alsévaddsz 1. 875—1039 m.
Eggenburien Globigerina  ciperoensis, | Pecten beudanti Az jelen levé 6pusi elemek
G woodi woodi, Cibi- | Pecten pseudobeudanti exgsen lecsokkeune_k de 4} paleotrpusi fajok
cides buday, Elphidium (Lak 1. 440,0—512,0
cribrostomum, Lozosto- m.) A ho]a.rk—
mum  limbatum  stria- mes elemek sz4ma az el6z6nél j6val nagyobb-
tum, Discorbis squa- Ulmaceae, Castonea, Fagus, Betula,
mula us, Carya, Engelhartia (Nagygorbé 1.

c rpin
1055,0-3067.0' m, Tak 1. 440 515 m, Tpoly-
tarnée kornyéke, ? Varpalota 133. 208,0—
226,0 m.)
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Kor ! Mikrofauna Mollusca Palynolégia

Egerien Rotalia beccarii Polymesoda conveza ‘ a7 egri téglagyéri feltaras fels6 része (kozépsé-
Miogypsina cf. septentrio- | kucula mayeri fléra) ,, K" és ;,U" rétegek és felsdfléra: az oligo-
nalis Laevicardium tenuisulca- cén elemek kisebb visszahuzédadsa mellett
| tum p pikus palmak X, de amellett,
| Pitar polytropa i elemek nagy eléfordd-
Turritella venus marga- Yisa jellemzd: Zelkova, Rhoipites, Alnus, Car-
rethae pinus, Ostrya, Carya

Nuculana psammobiaefor- Az egri téglagyari furds (0,00—51,5 m), feltirds
mis (,0l86 fléra” x,, x, rétegek): sok, oligocénbsl
Crassatella bosgueti 4tjov6 trépikus elemmel: Gleickeniidites, Lygo-
\1 | Thyasira vara Qloisporites paucivallatus. L. multivallatus, Plica-
Scala amonea topollis plicatus, Sapotaceaepollenites, Tricolpo-

| ingi i ven- z i is, 7. fallar, i
tricosa, Dentalium pollenites exactus, C. megaczactus, Engelhard-

. Castanea. A farésban ' plankton: Deflandrea
phosphoritica, Pleurozonaria concinna és mikro-
foraminifera.

‘ apenninicum tividites, kevés holarktikus elemmel: Zelkova,
|
|

oligocén paleotrépusi elemek, mér sokkal kisebb szdmmal jelentkeznek.
A paleotrépusi elemek kozott Gj speciesek is mutatkoznak, igy az Alangio-
pollenites barghoornianwm, ami facies jelz§ is, a Malvacearumpollenites és a
Mimosaceae, Sapindaceae csaladok fajal. B mellett a holarktikus elemek tovabbi
emelkedése lathaté faj- és egyedszamban is: az Ulmaceae mellett a Casianea
Fagus, Betula, Carpinus, Carya, Engelhardtia. Ezt a rétegtani egységet a
Nagygorb6 1. fards 1023,0—1067,0 m-b6l, Lak 1. fards 440,0-—512 m kozotti
mintakban, tovibba az Ipolytarnéc kérnyéki felszini feltardsokbél tanulmé-
nyoztam. A Vérpalota 133, firds 208,0—226,0 m-koze pontos rétegtani hely-
zetét az eddigi vizsgalatok nem dontotték el, mindenesetre gazdag flérajaval
eliit a fards ottnangiennek tartott részétél.

Az ottnangienben mar csak néhany paleotrépusi elem vezethet$ vissza az
egerienre: Gleichenia, Cyrilla, Sapotaceae és az eggenburgienbdl a Mimosaceae.
Uj elemként jelentkezik a Polypodiisporites histiopteroides. Ezt a rétegssse-
letet a Mecsekbdl a Zengévarkony 45. furds 16,0—17,8 m-ébdl, a Puszta-
kisfalu VI. furds 10,5—27,1 m-ig, a Varpalota 133. firds 175,6-—208,0 m-
kozéb6l, a Nagygorbd 1. furds 923,0—1023,2 m. kozébdl tanulményoztam.
A folyémentét nagyon sok pafriny, Myrica, Saliz jellemzi. A barnakdszenes
szakasz az Als6vadész 1. fardsban igen jellegzetes spéra-pollen fajokkal
jelentkezett.

A karpatienben a paleotropikus elemek tarsasagiban megint 0] fajok mutat-
koznak: Hydrocerapollis, Dacrycarpites fajok és a Mecsekisporites genusz fajai,
amely Cyatheaceae vagy Pleridaceae csalddot valészintisitenek. E mellett azonban
nagyon gazdag holarktikus fléraelemekben: Liguidambar, Zelkova, Ulmus,
Fagaceae, Juglandaceae: Carya, Pterocarya, Juglons. Ez a nagyon sok helyen
képviselt rétegosszlet a Mecsek-hegységben Zeng&viarkony 59. fards 56,0—
83,0 m-ig, a Kisréti drokban, azutdn a Komlé 120. furds 178—178,8 m-ben,
a Bakonyban a Vérpalota 133. fards 161—167,7 m-ében, Nagygorhd 1. faras
706—923-m-es szakaszédban taldlhato.

Az észak-magyaroszagi Garab 1. furds 84—320 m-es karpatien szakaszdban
a plankton szervezetek tengert jeleznek.

A badenien 3 részre oszlik palynoldgiai szempontbdl. Az alsé részében a
spora-pollen szdm visszahz6dik, plankton szervezetek jelzik a transzgressziot,

6*
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ilyen a Hidas 53. furds 735—763,3 m, a ZengGvarkony 59. firds 41,7 m-t8l
folfelé 1év8 szakasza, Nagygorb8 1. furds 350,7—706,0 m-ig, s a Szokolya
2. és 3. furdsok. A kozépss részben a gazdag barnakészén faciest jelzik az
ujra felddsulé paleotrépusi elemek a Sapotaceae, Symplocos, Engelhardiia,
Polypodiisporites histiopteroides, ugyanakkor nagyon gazdag holarktikus
fléraval (f6leg Fagaceae) és feny6félékkel is jellemzett, (T'suga, Abies el6re-
toréssel). B szakaszt képviseli a Hidas-bdnya anyaga, a Hidas 53. fards 558,0—
672 m kozotti szakasza, valamint a Hidas 88., 89., 91., 105. furdsok. A bade-
nien fels§ részében, a kdszenes oOsszletre telepiils rétegekben a vegetdicid
elszegényedése mellett plankton-szervezetek jelentkeznek (Hidas 53. firas
558—600 m).

A szarmatdban van még néhdny paleotrépusi elem: a Sapotaceae, Cyrillaceae,
néhiny pilma, Engelhardiia, Myrica, de mindegyik kis mennyiségben, el-
szértan jelentkez§. Domindns a szubtrépusi kevert lombhullaté erds Quercus
és egyéb Fagaceae-val, a bokrok kozil az Ilex, C’apmfolmceae Rhoipites,
al]novenyzetkent Compositae-k, holarktikus elemek és nagyon sok Coniferae
fordul el8. Palynolégiai szempontbol a fels6badenien és szarmata nehezen el-
kiilonithets, fokozatos dtmenetet mutat. Bz a Hidas 53. firds 417,0—554,3
m-es, a Lajoskoméarom 1. fiirds 671—718 m-es, a Nagygorbs 1. faras 322,0—
350,7 m-es, a Cserhatszentivan 1. firds 13,2—200 m-es , az Alsévadisz 1.
flirds 240,4—709,56 m-es szakaszdban tanulmanyozhaté.

A szarmata majdnem elvalaszthatatlan a pliocén alsé szakaszétol, amelyben
a Coniferae sllomény uralkods, Pinus, Picea, Abies, Tsuga fajokkal és Taxo-
diaceae-val a szenes faciesekben. A paleotrépusi elemek teljesen hidnyoznak.
A Mecsekben kiilonésen jellegzetes egy erls dthalmozédési réteg a 258,1—
158,5 m-bél a Hidas 53. furdsban és itt a pannon mindkét szakaszaban Dino-
ﬂagellatak vannak. A litordlis fdciesben éltaldban ezek a fels6pannonban is
]elentkeznek Mindinkébb a mai hazai vegetéciétdl el nem kiiloniil§ flératar-
sasdg mutatkozik. A fels6pannonban az oszcilliciés szakasz nagyon szépen
tanulményozhaté a Métra aljin, mind a Pet6fibdnya bényabeli feltdrdsokban,
mind a visontai felszini fejtésben, a Taxodium lap jellegzetes novénytarsulasa-
val. A nagyalfoldi medencebeli firdsokban, a dinoflagellatik el6forduldsa a
pannon beltengerre jellemzs, de az alsépannonban nagyobb, s a felsépannon-
ban kisebb szammal mutatkoznak.
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HIREK, ISMERTETESEK

Elhaldlozasok

1975. december 14-én, életének 88. évé-
ben vdaratlanul elhunyt dr. Jucovics
Lajos ny. egyetemi tandr, geolégus, a
Magyarhoni Foldtani Térsulat kozszere-
tetben allo tiszteleti tagja. Elhunyt kivdlé
tagtdrsunk az egyesiileti eszme soha nem
farado, példétlanul lelkes ¢és hasznos hor-
dozdja volt. Segité, dtmentd készsége sike-
resen volt jelen a tarsulati élet buktatéi-
nél. Inditvédnyai, megmozduldsai érdemiek
voltak. Megvaldsitdsukban mindig élen
jért. Legutoljdra a Tdrsulat Tudoménytor-
téneti Bizottsdgdban adott elS, mintegy
belsé kotelességként, kissé anekddtdzva is,
hogy nagy mestereinek lényét, szellemisé-
gét €16 valosséggd tegye a késéi utédok
szdmdra is. Igy véalt EOrvds Lorénd,
SEMsEY Andor, KRENNER Joézsef vildga
mindenkié, ki 6t valaha, hallgathatta.

Dr. Jucovics Lajos professzort, min-
dannyiunk kozszeretetben all6 Lajos bdcsi-
jit osztatlan mély részvéttel helyezték
6rék nyugalomra Monoron, a csalddi sir-
helyen. A Magyarhoni Féldtani Térsulat
gyaszat a végtisztességen dr. DANK Viktor
elndk fejezte ki, 1975. december 22-én.

1976. janudr 30-én, életének 87. évében
hunyt el dr. RENNER ‘Janos Kossuth- dijas,
a miiszaki tudoményok doktora c. egye-
temi tandr, a M. All. E6tvos Lordnd Geofi-
zikai Intézet nyugalmazott igazgatdja, a
Magyar Geofizikusok Egyesiilete tarsel-
noke, tiszteleti tagja, az Eotvos Emlékérem

Tudoméanyos

1975. november 5-én volt HauN Gyodrgy
A magymomzagl hegybegeloteu, dombvi-
déki és medencebell 10sz6k és losszerd
illedékek morfogenetikdja és kronologia-
ja” c. kandidatusi értekezésének nyilvé-
nos vitdja. Az opponensek véleménye s az
eredményes megvédés nyomén a kikiil-
détt Biralé Bizottsdg jévdhagydsra javas-
latot terjesztett a Tudomanyos Mindsit6

tulajdonosa, t6bb tudoményos egyesilet
vezetdségi, illetve tiszteleti tagja, szdmos
magas éllami kitiintetés birtokoss. Haldl4-
val E6Tvds Lordnd utolsé kézvetlen mun-
katérsa tavozott a tudoményos életb6l.

RENNER Jénost a M. All. Estvos
Lorand Geofizikai intézet, a Magyar Geofi-
zikusok Egyesiilete s a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia X. Osztdlya sajat halottjé-
nak tekinti. Foldi maradvényait 1976.
februdr 10-én osztatlan részvéttel helyez-
ték O6rok nyugalomra a Farkasréti teme-
tében a Magyar Tudomsényos Akadémia
4ltal adoményozott diszsirhelyen.

Ravataldnal az Oktatdsiigyi Miniszté-
rium s volt iskolédja a Fasorl Gimnézium
nevében dr. BErRTI Béla, a Magyar Tudo-
ményos Akadémia, a Magyar Geofizikusok
Egyesiilete valamint az Eétvés Lorédnd
Tudoményegyetem 8 a tobbi egyetemek
geofizikusai nevében dr. BarTHA Gydrgy
akadémikus, a M. All. E&étvés Lordnd
Geofizikai Intézet és kozvetlen munkatér-
sai, tanftvdnyai részérél dr. SzaBé Zoltdn
féosztélyvezet, az Eotvos Lordnd Fizikai
Térsulat megbizdsdb6l pedig VERMES
Miklos kozépiskolai tandr vett bucsut az
elhunytt6l.

REXNNER Jédnos sirhantjdndl a Magyar-
honi Foldtani Térsulat, & Kozponti Fold-
tani Hivatal és a M. All. Foldtani Intézet
képviseletében dr. KRIvAN Pdl egyetemi
docens mondott avatott hangu gyészbeszé-
det.

mindsitések

Bizottsdg elé a kandiddtusi fokozat oda-
itélése érdekében. Az értekezés opponensei
dr. MoLNAR Béla a foldtudomédnyok kan-
diddtusa és dr. SziLArRp Jené a foldrajz-
tudoményok kandidédtusa voltak.

1975. december 12-én rendezték meg
Bur Minr Tam aspirdns ,,A Velencei-
hegység granitoid koézeteinek utémagmés
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és utévulkdni dtalakuldsa’ -c. kandiddtusi
értekezésének nyilvénos vitdjat. Az oppo-
nensek véleménye és a vita eredményessége
alapjan a kikiilldott Birdlé Bizottsdg ja-
vaslatot terjesztett a Tudomanyos Miné-
sité Bizottsdg elé a kandiddtusi fokozat
odaftélésére. Aspirdnsvezeté dr. JANTSKY
Béla a foldtudoményok kandiddtusa volt.
Az értekezés opponensei KLIBURSZKYNE
DR. VOGL MARTA akadémiai levelezs tag és
dr. Bupa Gyorgy egyetemi adjunktus vol-
tak.

1976. janudr 26-én volt dr. Kiss Jénos
a foldtudoméanyok kandiddtusa ,,Hidro-
termdlis kristdlyfdzisok (25°—300° C) érc-
genetikai vizsgdlata és értelmezése” c.
akadémiai doktori értekezésének nyilvdnos
vitédja. Az opponensek véleménye nyomdn
hosszi és élénk vita alakult ki, minek
alapjdn a kikiildott Birdlé Bizottsdg ne-
gativ 4lldspontot képviselt. Az értekezés
opponensei KLIBURSZKYNE DR. VOGL MARIA
akadémiai levelez6 tag, dr. GRASSELLY
Gyula a foldtudoményok doktora és dr.
Téra Jézsef a kémiai tudoményok dokto-
ra voltak.

1976. janudr 29-én rendezték meg dr.
JanTsky Béla a féldtudoményok kandi-
détusa ,,A Mecseki kristdlyos alaphegység
foldtana” c. akadémiai doktori értekezésé-
nek nyilvénos vitdjat. Az opponensek véle-
ménye s az eredményes vita alapjén a
kikiildott Birdlé Bizotisdg alkalmasnak
talslta dr. JanTsky Béla értekezését a
tudomdnyok doktora fokozat elnyerésére,
s ily értelmii felterjesztést tovdbbitott a
Tudomdnyos Mindsitd Bizottsdg elé. Az
értekezés opponensei KLIBURSZKYNE DR.
Voer MArIA akadémiai levelezd tag,
SzixynNE pR. FUux ViLma a féldtudomd-
nyok doktora és dr. BaraBAs Andor a
féldtudoméanyok kandiddtusa voltak.

1976. janudr 29-én volt dr. SZEDERKE-
~y1 Tibor aspiréns ,, A délkeletdundntuli
6paleozéos képzédmények ritkaelemkuta-
tdsa” c. kandiddtusi értekezésének nyilvé-
nos vitdja. Az opponensek véleménye s a
kialakult vita eredményessége alapjdn a
kikildott Birdlé Bizottsdg javaslé véle-
ményt kiildétt a Tudomdnyos Minésitd
Bizottsdg elé, a pdlydzott tudomdnyos
fokozat odaitélése érdekében. Aspirdnsve-
zetd dr. Kusovics Imre a foldtudoményok
doktora volt. Az értekezdés opponensei
KLIBURSZKYNE DR. VOGL MARIA akadé-
miai levelez$ tag és dr. BArRaBAs Andor a
foldtudoményok kandiddtusa voltak.

Koszontés

Kozismert, hogy a Magyarhoni Fold-
tani Térsulatot elsésorban a hanyatlé hazai
bényédszat szorongatott helyzetén vald
segiteni akaréds hozta Iétre ezelStt 127
esztend@vel, amint az Z1pszer K. Andrés-
nak 1847-ben, a soproni nagygyfilésen
elhangzott alapité javaslatdabol kittinik.
Tovabba az is, hogy multszdzadi nagynevii
uttoré geolégusaink koziil tobben tulaj-
donképpen bdnyamérnokok voltak, akik
koziil ZsiecMoNDY Vilmost emlitjilk meg,
mint akinek & személyében harmonikus
egységben 0tvozEdott a banydsz és geols-
gus.

A régi nagy hagyoményokkal rendelke-
28 bényész-geolégus baritsdg és a tovabbi
egyontet{ibb egyuttmtikédésnek a jegyé-
ben — azoknak a kozos feladatoknak az
elvégzésére, melyek hazdnk ipari nyers-
anyag és energiabdzis novelését célozzdk
— koszontjik a hazai banydsz tdrsada-
lom négy kivélé tagjdt. A 80. esztendés
SzixeLy Lajost, a Bénydszati Tervezd
Intézet Kossuth-dijas nyug. igazgatdjat,
az Orszdgos Bényédszati és Kohdszati
Egyesilet Térténelmi Bizottsdga elndkét,
a 75. éves GyYULAY Zoltdn professzort, a
hazai olajbanydszati egyetemi oktatés, to-
vabbé a rezervodrmérnoki tudomany meg-
alapozdjdt, a magyar bénydszati mult leg-
jobb ismeréjét, ugyszintén a 70. éves
BinpER Bélat, a hazai olajbdnydszat, féleg
a termelés egyik legkivdlobb egyéniségét,
a Kdolaj és Foldgaz felelés szerkesztdjét
és a 70. éves HEINRICH Jozsefet a Banyd-
szati Lapok f8szerkesztéjét.

Mindnydjuknak jé egészséget kivdnunk,
ami tovébbi kézhasznii tevékenységiik leg-
f6bb zdloga és — jé szeremcsét!

Csiry Gébo

Kitiintetések, kinevezések

1975. maércius 26-dn, hazénk felszaba-
duldsdnak 30. évforduldja alkalmabdl tar-
tott tinnepi @ilésen, a Veszprémi Vegyipari
Egyetemen, BEREI Ferenc a veszprémi
varosi tandcs elnéke DR. NEMECz Erné
rektornak, az Agyagdsvdnytani Szakosz-
tdly elntkének, valasztmdnyunk tagjinak
a varosért végzett Onzetlen és lelkes fela-
datvéllaldsa és eléviilhetetlen érdemei elis-
merésétl a ,,Veszprém vérosdért” érmet
adomdnyozta. (Magyar Nemzet, 1975. mérc.
27. XXXI. évt. 73. sz.)

A Minisztertandcsnak az oktatdsi mi-
niszter el8terjesztésére hozott 1017/1975
(VL. 24.) szdmi hatérozata alapjdn DR.
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MEISEL Jénos egyetemi tandrt, valaszt-
ményi tagunkat a DBudapesti Miszaki
Egyetern rektori teenddinek ellitédsdra
1976. julius hé 1. napjdval kezdéds 3 évi
idStartamra megbiztak, (Magyar Kozlony,
1975. junius 24. 45. sz.) DR. MEISEL Jénost
1975. junius 30-4n a Budapesti Miszaki
Egyetem rektori tandcsiilésén DR. PoLINsz-
KY Kdroly oktatési miniszter iktatta be
uj tisztségébe.

A Kozponti Foldtani Hivatal elnoke a
Bauxitkutaté Villalat fenndlldsénak 25.
évforduldja alkalmdbol KNAUER Jozsef és
SzanTNER Ferenc vélasztményi tagunknak
és KAroLy Gyula, SzaBS Elemér tagtér-
sainknak j6 munkdjuk elismeréséil a
Foldtani Kutatds Kivélé Dolgozdja kitin-
tetést adoményozta (1975. augusztus 28.)

A Koézponti Foldtani Hivatal elndke a
Foldmérs és Talajvizsgalé Vallalat fenn-
dlldsdénak 25. évforduldja alkalmébél jo
munkéja elismeréséil HORVATH Zsolt tag-
tarsunknak a Foldtani Kutatds Kivald
Dolgozdja kitiintetést adomdnyozta (1975.
augusztus 28.)

A kulturalis miniszter a Kézalkalmazot-
tak Szakszervezetének fGtitkdraval egye-
tértésben kiemelkedd muizeolégusi, illetve
a muzeumigy fejlesztése érdekében vég-
zett tevékenysége elismeréséiil DR. JANOS-
sy Dénes tagtdrsunknak, a Természettu-
doményi Muzeum osztélyvezetSjének a
Méra Ferenc Emlékérmet adoményozta
(Mfivelsdésigyr Kozlony, XIX. évi. 17.
sz. 1975. szeptember 6.).

Az oktatdsiigyl miniszter az 1975. évi
Pedagégus Nap alkalmabdl, eredményes
munkdjuk elismeréséiil pr. Jaxucs Ldszld
tagtdrsunknak (J6zsef Attila Tudomany-
egyetem, tanszékvezet§ egyetemi tandr)
és pr. TOrROXK Endre tagtarsunknak (Bu-
dapesti Miszaki Egyetem, Asvédny- Fold-
tani Tanszék adjunktusa) az Oktatdsigy
Kival6 Dolgozdja kitiintetést adoményoz-
ta (Miivelddésiigyi Kozlony, XIX. évf. 17.
sz. 1975. szeptember 6.).

Az oktatdsiigyi miniszter Dr. Borsy
ZOLTANNE vezetd tanart, palynolégust az
1975. évi Pedagbégus Nap alkalmdbol,
eredményes munkéja elismeréséil minisz-
teri dicséretben részesitette (Mvel8dés-
iigyi Kozlony, XIX. évf. 17. sz. 1975.
szeptember 6.).

A Magyar Népkoztérsasdg Elnéki Ta-
nécsa 60. sziiletésnapja alkalmébél, négy
évtizedes tudoményos munkdssdga elisme-

réséiil DR. KaszaB Zoltdénnak, a Természet-
tudoményi Muazeum féigazgatdjanak a
Munka Erdemrend arany fokozata kitiinte-
tést adomdnyozta. (Mivelédésigyi Koz-
16ny, XIX. évf. 20. sz. 1975. oktéber 18.)

A Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Ta-
ndcsa eredményes munkdssdga elismeré-
séiil DR. PinczEs Zoltdnnak, a foldrajztu-
doményok kandiddtusédnak, a Debreceni
Kossuth Lajos Tudoményegyetem docen-
sének a Munka Erdemrend bronz fokozata
kitiintetést adomédnyozta. (Miivelddéstigyi
Kozlony XIX. évf. 22 sz. 1975. november
18.)

A kulturdlis miniszter Dr. LAszr6 Mihdly
geologus tanért, a budapesti Mikszdth-téri
gimndzium konyvtdrosdt miniszteri dicsé-
retben részesitette. (Miivel6désiigyi Koz-
I6ny, XIX. évf. 19. sz. 1975, oktéber 1.)

Az oktatdsi miniszter eredményes mun-
késsdga elismeréséil Kivalé Dolgozd ki-
tlintetésben részesitette GyOrRE GBZANE
tagtarsunkat, az E6tvos Lordnd Tudomény-
egyetern Asvanytani Tanszékének hozza-
értésérol, készségességérdl, értelmes szor-
galmérél és emberi szolgdlatkészségdrsl
ismert hiiséges munkatérsat. (Miivelddés-
igyi Kézlony, XX. évf. 2. sz. 1975. janudr
15)

A Magyar Népkoztdrsaség Elndki Ta-
nécsa MORVAI Gusztdvnak, vélasztmanyi
tagunknak, a Kozponti Foldtani: Hivatal
elndkhelyettesének eredményes munkds-
sdga elismeréséiil, megbizatdsdban toltott

évtizedes jO munkdja eredményéil, a
szinesfémérckutatdsban elért kimagasléd
tevékenysége megbecsilésére a Munka

Erdemrend arany fokozatdt adoményozta.
(Magyar Kozlony, 1976. janudr 16. 4. sz.)

A Miszaki és Természettudoményi
Egyesiiletek Szovetségének 1976. janudr
30-4n tartott Kozgytilése tdrsulatunk térs-
elndkének DR. SzZEKYNE DrR. FUX Viima
egyetemi tandrnak kimagaslé munkédlko-
désa elismeréséiil, eléviilhetetlen érdemei-
nek kifejezésére MTESZ-Dijat adoményo-
zobt.

A Magyar Népkoztdrsasdg Miniszterta-
nécsa Elnoke 1975. szepterober 7-én, a
XXV. Bénydsznap alkalmdbél, Dr. CsIky
Gébort, a Tudomanytorténeti Szakesoport
titkdrdt és Dr. KOrOssy Lészlot, az Alta-
lénos Foldtani Szakosztdly elnokét a
Bénydsz Szolgalati Erdemérem arany foko-
zatdval tiintette ki.
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Szaral Tibor (szerk.): A Fold és fejls-
déstorténete. Bpest, 19756. 1—1006 o. 4.
o. szines és egy hajtogatott melléklettel,
48 miimell. tabldval és 246 szbvegkozti
4braval. A ,,Gondolat” kiadésa.

Legaldbb 15 éve, hogy bizonyos szak-
mai szervezkedés kezdodott a magyar
geolégusok korében egy hasonlé targykort
munka kollektiv megirdséra. Eveken atmég
a keretei sem tudtak formdt Slteni, majd
a kiszemelt szerz6k kozil tobben megbe-
tegedtek, s6t meghaltak. Igy 1970-re
bizonyosss vélt, hogy ez a nagyon bizta-
t6 kezdeményezés végleg hamvaba holt és
ilyen formdban meg nem valosithaté.

Ekkor lépett eld a ,,Gondolat” kiadd
azzal a tervével, hogy a npagymultt
BrockHAUS lipesei kiadénak mér négy
kiaddst megért, s a 90 000-es példdnysza-
mot meghaladé ,,Die Entwickelungsge-
schichte der Erde” c. kiadvényat forditas-
ban teszi kozzé. A mult év végén meg is
jelent a koényv magyarul 10 000-es pél-
dényszémban. Mindenekelétt a kdnyv
felépitésének vdzdt ismertetem.

A mfi 16 nagy fejezetbdl éll. Ezek —
sziikséghez mérten — tobb alfejezetre
oszlanak. Az elsé kiadds szerzéi kozdtt a
legnagyobb német geolégusok neve olvas-
haté: R. HoOHL, az egész mii f6 szervezé-
jé6, 8. von BusNoO¥r, H. GaLLwITZ, W.
LaNGE és még més professzoroké. De a
4. kiaddst is olyan nevek fémjelzik, mint

" R. LavterBacH, K. von BtLow, C. D.
WEeRNER, R. MENHOLD, H. LANGE és
mésok.

A magyar kiadds szerkeszt6je és a mi
kb. harmadénak fordit6ja Szarar Tibor
professzor, a Magyar Allami Foldtani Inté-
zet egykori mb. igazgatéja. A tovébbi
részek forditéi (a munka kozben vératla-
nul elhunyt) Horusirzry Ferenc, prof.,
Jaské Séndor, és BERTALAN MARIA, lek-
tora pedig Boasca Ldszlé prof. voltak. A
mii pompés tipografiai killitisa Novix
Léaszlé miiszaki szerkesztd kivdld tuddsdt
diceéri.

A magyar szakemberek kozremiikodése
nemcsak az eredeti német szoveg gépies
forditdsdt jelentette. Természetes dolog
ugyanis, hogy egy, a német nyelvteriilet
lakésai szédméra késziilt kézikonyvben az
adott terilleten levd és konnyen megkdze-
lithet6 természetbeni példdkat hasznédltak
fel a német szerz6k a foldtani viszonyok
illusztréldséra. Ezen —értheté médon —
véltoztatni kellett. Kiilondsen Szarar T.,
Horusitzky F. és Jaské 8. érdeme, hogy
a téliink tévolesd példdk helyett hazédnk
teriiletén eléfordulé példakat iktattak a
szovegbe. Ezenkiviil hazai vonatkozdst,
illetve olyan, a legfrissebb foldtani kuta-
tésok eredményeit megvildgité részekkel

egészitették ki az eredeti szdveget, amelyek
még az 1970-es német kiaddsban sem talél-
haték. A magyar szerz6kt6l szdrmazé leg-
fontosabb részek a kovetkezbk.

Szarar Tibortél: Az uj globalis tekto-
nika elmélete — Magyarorszdg magmds
kézetei -— Paleozdos tengeri képzédmé-
nyek Magyarorszégon — Hazénk mezozéos
képzédmeényei — Magyarorszdg harmad-
idészaki képzédményer — Attekintés ha-
zdnk 6smaradvényair6l (6sszesen 42 o. ter-

jedelemben).
Jaskd Séndortél: Magyarorszédg 4s-
vany- és gyégyvizei — A Dundntili-

Kbzéphegység karsztvize — Magyarorszag
érefoldtani viszonyai — A magyarorszdgi
féldtani térképek készitésének torténete —
Magyarorszég hasznosithaté dsvanyi nyers-
anyag-el6forduldsainak teleptana és bé-
nysszata — A vizfoldtani tudomény Ma-
gyarorszdgon — Mérndkgeoldgiai térké-
pek készitése Magyarorszdgon (Gsszesen
29 o. terjedelemben).

Az elbttink fekv6 kotet dridsi terje-
delme és sokrétiisége miatt tekintélyes
idébe kerii!, mig a recenzor egységes és
részletekbe mend targyilagos képet alakit-
hat ki magdnak a mi teljes anyagarol.
Mindenesetre f5lottébb megragadé a
konyv alapvets felépitése. A geologidt a
szerz6k a Fold torténete kutatdsdnak
eredményeként, mint ezeknek summézd-
sat és logikus rend szerinti értelmezését
mutatjsk be. A foldkéreg épitdanyagaibol,
a kézetekbdl kiindulva fizikai-mechanikai,
illetve fizikai-kémiai, s részben bioldgiai
alapokra téamaszkodva vizsgéljdk a foldi
folyamatokat és jelenségeket a térben a
természeti er6k miikédésének és Gsszjdtéka-
nak eredményeként. Ennek az dltaldnos,
helyesebben fizikai f6ldtannak a megisme-
rését a torténeti foldtan kisérli meg beil-
leszteni a foldtorténet idébeli menetébe. A
regionélis geolégia targyaldsdndl a szerzék
feladatukat abban latjdk, hogy bemutas-
sék & mai foldfelszin kisebb-nagyobb terii-
leteinek foldtérténeti fejlédésmenetét és
— rendjét.

Mivel a mii a Fold fejlédéstorténetét
kivdnja bemutatni, a foldtantol torténeti
kérdésfelvetéseket kivdn meg, és ebben
egyediil 41l a természettudoményok ko-
zott. Felteszi a kérdést: miként véltozott
meg Foldiink természeti dllapota és képe a
féldtérténeti fejlédés évmilliardjai sordn:
bolygénk kezdeti dllapotato]l napjainkig.
E kérdésfelvetésben — természetesen —
nemesak a Foldet vizsgaljak a teljes fold-
felszinnel és tengermedencéinek alakuldsé-
val, a hegységek és siksdgok, a folydk és
tavak arculatanak viéltozdsdval, de nagy
gonddal kisérik a foldi éghajlatnak, s ezzel
egyiitt a ndvény- és allatvildgnak véltozé-
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sat. Egyszéval: ez a konyv nagyméretti
szintézis, amelyben egyiitt van szerves
a szervetlennel, az €16 és holt vildg koleso-
nos egymésrahatasban.

A foldtan célja, — amit a szerzék és
forditék (részben dtdolgozok) kévetnek
— lényegét tekintve: foldtorténetkutatds
és ennek szolgdlatdban ,,torténeti forrds-
kutatds’’; atjat tekintve: a jelen féldtani
viszonyainak megismerése nyomén a mult
nyomainak megértése és értelmezése; s
végiil céljat tekintve: a foldtorténet dtfogd
megismerése alapjén a torvényszeriiségek
megéllapitésa.

Fentiek értelmében az elSttiink fekvs
mii tehat lényegében torténetkutatds, ahol
a kézetrétegek egymds feletti vagy alatti
telepiilése egyudttal idébeni egymasutdnt
vagy egymdselSttiséget jelent. Ezt a réteg-
tani elvet 300 évvel ezel6tt Nicolaus
STENO ismerte fel és az elv igazsdga meg-
doénthetetleniil érvényes. Ervényes még
akkor is, ha id6kézben a foldkéregben vég-
bemend foldszerkezeti folyamatok, hegy-
ségképzddési mozgdsok a rétegek eredeti
helyzetét megvéltoztatva, azokat egymadsra
t6]jék, dtbuktatjdk stb. A geolégus akkor
is felismeri a szerkezeti mozgdsokat és
szeme elétt szinte ujbdl lejatszédnak a
kébe fagyott folyamatok.

A foldszerkezettan mtivelsi négy dimen-
ziéban gondolkodé szakemberek. MaGvé-
szetik — H. Croos szerint — abban 4ll,
hogy ,,a bonyolultat egyszeriinek, a moz-
dulatlant pedig mozgdsban levének latjék.

StENO felismerése csakis az egyméselGt-
tiség, vagy az egymdsutdnisig megdllapi-
tdsara szolgdl, de egymagdban nem alkal-
mas arra, hogy bizonyos kézetrétegek vagy
rétegesoportok a szigora foldtani id6-
rendbe besorolhaték legyenek. Ehhez a
rétegekbe zart Gésmaradvanyok nyujtanak
segitséget. Eppen ezért konyviink nagy
részletességgel foglalkozik az &slénytan-
nal is, és a német szerz6k dltal adott vildg-
méretii dttekintést Szarax Tibornak kizdro-
lag a Kdrpat-medence teriiletére vonatkozé
fejezetei szerencsésen egészitik ki.

Az azonos id6ben képzédott kézetek
keletkezési koriilményeinek felderitése
nyomsén lehetéség nyilik az azonos jellegli
képz6dési teriileteknek térképi rogzitésére.
A térképen elvélnak egymadstol a vizsgalt
foldtorténeti idészakok vagy korok szd-
razulatai, tengerei s tengeragai, és elénk
tédrul egy bizonyos id6szak 6sfoldrajzi ké-
pe. Minél gazdagabb Gslénytani anyag all
rendelkezéstinkre, annél pontosabban bont-
hatjuk révidebb idStartamu kodzokre tér-
képsorozatunkat. Ilyen mdédon mintegy
szemiink el6tt jatszodnak le, élednek ujja
azok a geodinamikai folyamatok, amelyek
elvezetnek a mas foldtorténeti kép kiala-

kuldséig. S az 6sfoldrajzi térképek soroza-
tdn dt igy nyeriink bepillantést a paleokli-
matolégiai viltozdsokba is, amelyek az
életfeltételek vdltozdsait hoztak magukkal
— elsésorban a szdrazfoldi névény- és
dllatvildg szdméra, Megleps, hogy meny-
nyivel t6bb tengeri dllatfaj hordozza még
a mezozdos 6sbk nyomadt, mint a széraz-
foldi dllatfajok. (Utalunk itt a Galapagos-
-szigeti, részben mezozéos dllatvildg mdig
is fennmaradt képviseldire.)

Kiilénés érdeme a konyvnek, hogy
kimeritéen foglalkozik a geolégiai megis-
merések terén az utolsé két évtizedben
megtett, forradalminak nevezhetd eldre-
lépésekkel. A mésodik vildghdboriban és
az azt kbvetd években ugyanis olyan geo-
fizikai miiszereket szerkesztettek, illetve
tokéletesitettek, amelyek eddig megkoze-
lithetetlen mélységli kéregszinteket vontak
be a kutatdsok korébe. S6t a felsSkopeny
szerkezetének részletekbe mené kutatdsa
is napjaink nemzetkozi kutatdsainak egyik
legfontosabb programja. A geofizikai kuta-
tasok eredményeinek 4ltaldnos féldtani,
valamint fejlédéstorténeti értékelésével ma-
gyar nyelvii kézik6nyvben e munkén kfviil
még nem taldlkoztunk.

Elismeréssel kell sz6lnunk arrél, hogy a
forditék koziil Szavar T., Jaské S., vala-
mint a kényv lektora, Boagscu L. az ere-
deti szoveget — ldbjegyzetek forméjdban
— szdmos hazai vonatkozdsi kiegészits
megjegyzéssel létta el. Legtobbet nyujtja
e tekintetben Szara1 Tibor, akitél a mi
els6 felében, 480 oldalon a magyarorszégi
foldtani viszonyokra vonatkozé 74 fontos
adalékot taldlunk. Ezek kozott is emlitést
érdemel az a tiz soros kozlés, amelyben
10. Léczy Lajosnak a Széchényi-expedicio
(1877--1880) keretében Kindban folyta-
tott 16sz-tanulmdnyait méltatja.

Kiilén érdeme a kdnyvnek az eredeti
német szoveg gondos forditdsa. Nem
kénnyd dolog egy 1000 oldalas miivet ugy
atjdra bocsdtani, hogy az olvasé ne érez-
zen torést az egyes forditék fejezeteinek
véltésandl. Ez alkalommal ez a kivdnalom
is megval6sult, ami a kivalé szerkesztéi
munkét dicséri.

Nagyon értékes a 200 oldalt kitévd
,»Foldtani ABC” cfmfi fejezet: BERTALAN
MAr1a gondos 6sszedllitdsdban. Elssorban
a konyvben el6forduld uj foldtani misza-
vak lexikonszer{i Osszefoglaldsa és rovid
magyardzata. Nem szolgai forditds, ha-
nem mindeniitt szem el6tt tartja a magyar
vonatkozdsokat. Néhdny helyiitt az ere-
deti szdveghez képest (zdréjelben) lénye-
ges kiegészitéseket is kozol.

A kényv szOvegkozti 4bréi és a 48 tabldn
elhelyezett (részben szines) képei els-
rangu kivitelliek. A miivet z4ré (hajtoga-
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tott) térképen a Fold és Eurdpa tektonikai
szerkezete jelenik meg R. MEINHOLD
szerkesztésében. A Kérpét-dindri térség
dbrazoldsdban a magyar tektonikai kuta-
tasok legujabb eredményei érvényesiilnek.

A térkép hatlapjan a foldtérténet dssze-
foglalé, nagy ,,Formécidés téblazata’ segiti
az olvasét az azonos idSben lejatszédott

foldfejlédési folyamatok értékelésében. A,

rendkiviil gazdag tdbldzat a kovetkezbket
tartalmazza: id6, id6szak (rendszer), kor;
ezek kezdete millié években. Az itt kozolt
abszolit koradatok megfelelnek annak a
bizottsdgnak tédbldzatdban foglaltaknak,
amelyek a radimetrikus és retegt,ani ada.tok
hatarozzak meg. Ez a tédblédzat az 1970-ben
elfogadott idéértékeket tiinteti fel. Azdta
— az ujabb abszolut kormeghatdrozdsok
alapjan — bekovetkezhettek bizonyos elto-
16ddsok a kézolt idéadat-értékektél. De azt
is figyelembe kell venniink, hogy az idé-
hatdrok térben is eltolédhatnak, sét bizo-
nyosra vehets, hogy térben el is tolédtak
egymiéstél. (E tdbldzat — példdul — a
pleisztocént 1,5 + 0,56 millié évvel ezel6tt

kezd8d6nek mondja. Az 1974. évi spanyol”
orszdgi Inqua-konferencia a plio-pleiszto-
cén korhatart 700 ezer évnél is kevesebbnek
itéli: az ottani el6forduldsok alapjan.)

A tovdbbiakban a tdbldzat ismerteti a
foldtérténet sordn végbement kéregalakité
folyamatokat, kilonds tekintettel Kozép-
Eurépa (és az NDK) teriiletére; kizli az
e teruleteken taldlhatd kézetekeb, haszno-
sithaté nyersanyagel6forduldsokat, s végiil
ugyanitt az élévilag fejlédésének f6bb sza-
kaszait.

Mindent dsszegezve: e kdnyv nagy nye-
resége a magyar foldtani irodalomnalk.
Rendszeres és moédszeres, konnyen dtte-
kinthets, a legkorszerubb eredményeket
tartalmazé munka. Minden elismerésiink
nemesak a kivalé német szerzdké, hanem
ugyanolyan mértékben a tudds magyar
forditéké. Es koszonettel kell adéznunk a
,,Gondolat” kiadénak a kényv megjelen-
tetésével kapcsolatos dldozatkészségéért,
valamint a Iranklin Nyomda kittin6 dol-
gozéinak a mii példdsan szép kidllitdsdért.

Dr. BenpEry Lészlé



TARSULATI UGYEK

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1975 november—1976 januar havi
iilésszakan elhangzott elSadisok.

November 1—2. Geoldgus Szakkor tanulmd-
nydtja a Borzstny-hegységbe. A Hipast
Jénos dltal vezetett szakkor 12 tagja meg-
tekintette a Verdce-Kirdlyrét kozotti terii-
let foldtani képzédményeit. Utkidzben a
kiilonféle andeziteken kivill opélos kézete-
ket és a kirdlyréti Var-hegyen grandtokat
gyljtottek.

November 10— 11. Tektonikai Ankét az Alta-
ldnos Foldtani Szakosztdaly rendezésében

A kétnapos ankénton Danx Viktor,
majd BaArogH Kiélmdn, WEIN Gyérgy,
illetve Ko6rossy Ldszlé elnoklése alatt a
kovetkezs elbaddsok hangzottak el:

Szara1 Tibor: A kérpéti ivet és az sltala
bezdrt teriiletet Osszefoglaléan tdrgyald
szerz6k munkdinak ismertetése

Poscay Karoly: Reflexiés mérésekkel
meghatdrozott teriiletek és sebességelosz-
lés a foldkéregben és kopenyben

HorvAra Ferenc: Geofizikai eredmé-
nyek tektonikai alkalmazdsa a Kdrpdt-
Pannon teriileten

NEMEDT VARGA Zoltén: A Kapos-vonal

Koéxay Jozsef: A Bakony-hegység DK-i
szegélyének geomechanikai vizsgdlata és a
litéri torésvonal kora

JAMBOR Aron: A Dunéntuli Kézéphegy-
ség pannoéniai képzédményeinek szerkezeti
fejlédése

WEIN Gyorgy: A Budai-hegység tekto-
nikdja

Sixrossy Séndor: Gydngydsoroszi és
koérnyékének szerkezeti értékelése

ZeLENKA Tibor: Recsk és Parddsasvér
kornyéki kutatdsok szerkezetfoldtani ered-
ményei

HErNYAR Gdbor: A Rudabdnyai-hegy-
ség szerkezeti elemzése az elmult husz év
kutatdsai alapjén

Szaray [stvdn-ZsiLLE Antal: A Darné-
vonal menti szerkezetkutaté geofizikai mé-
rések eddigi eredményei

BenNDEFY Lészlé: Kéregmozgdsok és
flisképz6dés a Kérpat-medencében

JANTSKY Béla: A magyarorszdgi pre-
kambriumi és dpaleozbos képzédmények

SzepESHAZY Kdlmén: Az Alf6ld mezo-
z60s magmés képzédményei

Ko6rossy Laszlé: A magyarorszégi flis-
jelleglt képz6dmények szerkezeti helyzete
6s kapcsolatai

Csiky Gdbor: Ujabb adatok az Erdélyi-
medence tektonikai megismeréséhez (a
legfrissebb irodalmi adatok alapjan)

Jaskd Séndor: A kézépdunai medence-
rendszer besiillyedése 65 feltoltddése a
neogénben

RONAT Andrds: Negyedidészaki kéreg-
mozgdsok a Magyar-medencében

Morpvay Lordnd: A ,diapiroid” a
xg)agyarorszégi tektonika jelenségvildgé-

an

GaIDos Istvan-Parp Sdndor: Toréses
szerkezetalakulds lehetéségei az  alfsldi
pliocén iiledékekben

Valamennyi eléaddst élénk vita kdve-
tett, melyben Wein Gy., Horvdth F.,
Szédeczky-Kardoss E., Balogh K., Szalai
T., Bodzay 1., Hadzsi J., Jantsky B.,
Juhdsz A., Czaké T., Balla Z., Bubits I.,
Székyné Fux V., Szebényi L., Cseh-Németh
J., Jaské S., Szab6 E., Szepeshazy K.,
Volgyi L., Kéhéti A. szélaltek fel.

Résztvevék szdma: 169 £8

November 11. Geoldgus Szakkor

Orsovar Imre eldadésa a drégakdvek-
r6l

Résztvevik szdma: 32 6

November 14. Ifjusigi Bizottsdg vezetbségi
Ulése

Elndk: ANDO Jozsef

Napirend: 1. MTESZ-t8] kapott célki-
tlizések ismertetése 2. A foldtani tananyag
oktatdsdval kapesolatos kérdések

Résztvevék ‘szdma: 11 16

November 17. Elnokségi iilds

Elntk: Dank Viktor

Napirend: 1. Vélasztményi iilés eléké-
szitése 2. Egyéb tigyek

RésztvevSk széma: 6 6
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N ber 17. Vdlaszt
Elnok: Danx Viktor
Napirend: 1. Beszdmolé az utols6 vé-

lasztményi lés 6ta eltelt iddszakrdl, 2.

1976 évi munkaterv 3. Egyéb inditvédnyok,

Jjavaslatok.

Résztvevok szdma: 43 16

yi ilés

November 21. Foldtani Kozlony szerkesztd
bizottsdgdnak iilése

Elndk: Dank Viktor

Napirend: Foldtani Kozlony 1976 évi
2—3. széménak Osszedllitdsa

Résztvevlk szdma: 7 6

0

24. Agyagdsvinyt
i ilése

Elnsk: NEMECz Ernd

Napirend: 1975. évi munka értékelése
és 1976. évi munkaterv Osszedllitdsa

Résztvevlk széma: 8 6

November 24. Agyagdsvd ¢ Szakosztdl
eléado iilése

Elnék: NemMECZ Erné

TéTH MARIA: Kaolinitek szerkezeti ren-
dezettségének jellemzése

GaAD6 P4al—GriGEr AaNEs: Eredmé-
nyek és problémdk dsvanyok diffrakcids
fazisanalizisében

Vita: Nemecz E., Bardossy Gy., Sztré-
kay K., Juhdsz Z., Varju Gy., Dudich E.,
Talkéts T., Viczidn I., Szdnto F., Nagy A.,
Téth M., Gadé P., Griger A.

Résztvevlk szdma: 34 f6

November 28. Mérnikgeologia Epitésfld-
tani Szakosztaly munkahelyi ldtogatisa a
Magyar Allami Edétwés Lorand Geofizikas
Intézetben

RONAI A. szakosztdlyelnok bekoszontd
szavai utén, MULLER P. igazgatd dtfogban
ismertette az Intézet szervezetét és tevé-
kenységét. Ezt kovetben a résztvevék két
csoportra osztva, FEses I. tud. csoport-
vezeté s MaGyAr B. tud. munkatdrs veze-
tésével, forgészinpadszertien a kovetkezs-
ket tekintették meg:

A Szeizmikus és Szémitéstechnikai Fé-
osztdly munkéssdgét Nyirrar T. tud.
fémunkatdrs, a Dundntuli Asvédnykutatd
Osztdly (DAKO) tevékenységét REzESSY
G. tud. munkatdrs, a Mélyfardsi Geofizi-
kai Iéosztdly munkdjat Viora B. tud.
munkatdrs, a Viz- és Mérnokgeofizikai
Osztaly feladatait J6sa E. tud. osztélyve-
zeté, DupAs J. tud. csoportvezets és
SimoN P. laboratériumvezetd ismertette.
A Szeizmikus Miiszer Laboratériumot
Nacy M. laboratériumvezetd, a Szdmit6-
gép Kozpontot Kaszis M. tud. osztélyve-
zetd, végil az udvaron Kkidllitott terepi
miiszereket Saramon B. tud. fémunkatérs,

Kaxucs F. miiszaki el6ad6 és J6sa E. tud.
osztélyvezeté mutatta be.
Résztvevok szama: 50 {6

December 1. Tudomdnyiorténeti Bizottsdg
vezetBségi iilése
Elnok: ALLODIATORIS IRMA
Napirend: Az 1976. évi munkaterv
Résztvevok szdma: 9 6

December 1. A
taly elbads iilése

Elnok: Kusovics Imre

ZreLENKA Tibor: A KGST tagorszdgok
Cu-, Pb, Zn-érc lel6helyeinek ipari- és
genetikai osztélyozdsa

Kiss Jdnos-DOpoNy Istvdn: A pardd-
sasvéri ,,paligorszkit’’ kristdlykémiai prob-
1émai

Bfrozr Jdnos-Bupa Gyorgy: Hazai
biotitok neutronaktivécios vizsgalata

Vita: Bognér L., Morvai G., Jantsky B.,
Sztréokay K., Kiss J., Zelenka T., Kubovics
1., Bérezi J.

Résztvevlk szdma: 22 6

D ber 3. Mérnikgeologi
Szakosztdaly vezetbségr ulése
Elnok: RONAT Andrés

Napirend: 1. Az 1976. évi munkaterv
2. A Mérnokgeologiai Szemle szerkesztése
Résztvev8k szdma: 8 f6

Geokémiar Szakosz-

Y

Epitésfoldtani

December 3. Altaldnos Féldtani Szakosztdly
eléadé iilése

Elnok: K6rossy Laszlé

Kassar Miklos: A paleozoikum-végi &s-
foldrajzi kép megoldatlanségdnak hatésa a
Dundntul nagyszerkezeti vizsgdlatdban

Vita: Majoros Gy., Horvdth F., Csala-
govits 1., Jantsky B., Bardossy Gy., Sze-
peshézy K., Bodzay 1., Barabds A.,
Balla Z., Szalai T., Dank V., Galdcz A,
Haas J., Szabé 1., Kérossy L.

Résztvevok szdma: 45 {6

December 8. Nemzetkozi Kapcsolatok Bizott-
sdgdnak ulése

Elnok: SzexyNg Fux Viima

Napirend: Az 1976. évi kilfoldi konfe-
renciak

Résztvevok szdma: 6 {6

December 8. Oslényt
taly eldadd iilése

Elnok: KecskemgTr Tibor

Morrer Pal: Zdtonyszerti élShelyek
Decapodai .

SzrrAxos Kéroly: EK-Magyarorszdg
paleogén Osfoldrajza

Vita: Géczy B., Dudich E., Kecskeméti
T., Sztrdkos K.

Résztvevbk szdma: 10 £6

Rétegtani Szakos
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D ber 8. Agyagdsvinytani Seak 7
elbadé ulése

Elnék: Szrroxkay Kélmén

VARJU Gyula: Magyarorszégi kaolinok
genetikdjénak kérdései — valamint: A
,,Kaolinok genezise’” nemzetkézi korreld-
ciés program

Vita: Székyné Fux V., Gati F., Juhdsz
Z., Péesiné Dondth E., Bidlé G., Sztrokay
K., Takdts T., Viczidn 1., Cseh-Németh J.,
Poka T., Barna J. Szdnté F., Varju Gy.

RésztvevSk szama: 25 {6

D ber 15. Tudomdnyti
évadzdrd klubestje

Elnék: ALLODIATORIS IRMA

Csixky Gébor: Beszédmolé és emlékezé-

ténets Bi
tenetr B

Haas Jénos-CsiszAR Géza: Formécidé
fogalom a nemzetkézi szakirodalomban és
alkalmazdsa hazdnkban

Vita: Bodzay I., Baldi T., Csdszdr G.,
Knauer J., Kérossy L., Csepreghyné Mez-
nerics 1., Nagy I., Vérés A., Haas J., Géczy
B., Galdcz A.

Résztvevlk szdma: 22 6

Janudr 12. A ki értelmiséy hel Svel
foglalkoz6 bizottsdg iilése
Elnék: Vizy Béla
Résztvevsk szdma: 7 f6
Foldtani Szak .

Jarnudr 14. Altald
byl

sek

Krivin Pdl: Emlékezés Timké Imrére
sziiletésének centendriumén

RONAT Andrés: 20 éve hunyt el Stimeghy
Jbzsef

Parp Péter: A geolégia Apdczai Csere
Jénos Magyar Encyclopaedigjaban

Résztvevbk szdéma: 37 f6

December 17. Altaldnos Foldtani Szakosz-
tdaly klubdélutinja
Inok: K6rOssy Lészl6
ERrpELYI Mihély: Beszdmolé Brazilia
hidrogeolégisjérol
Résztvevok szama: 27 f6

December 18. Altaldnos Foldtani Szak-
osztdly vezeldséyi ilése

Elnok: K6rossy Laszlé

Napirend: 1. A Tektonikai Ankét érté-
kelése 2. Az 1976. évi munkaterv 3. Alta-
lanos Foldtani Szemle szerkesztése

Résztvevdk széma: 5 6

Janudr 5. Oslénytan-Rétegt
eléadé iilése
Elnok: BArpr Tamds

i Szakosztdl

J
Elnok: K6rossy Lészlé
Kowmréssy Gyoérgy: Bauxitkutatés a
Vietnami Demokratikus Koztdrsasdgban
Résztvevok szdma: 42 f§

Janudr 20. Alapszabdl;
ulése
Elnok: ALrOLDI Lészld
Résztvevik szdma: 6 6

6dosité Bizottsdg

Janwdr 26. Elnokségi wulds

Elnok: Arrérpr Laszlo

Napirend: Az 1976. évi munkaterv és
egydb iigyek

RésztvevSk szdma: 5 f6

Janudr 26. Agyagdsviny
eléads ulése

Elnék: VArJu Gyula

GILDE FERENCNE-SZANTS Ferenc-VARIU
Gyula: Kaolin-tartalmt szuszpenziék iile-
pedése és flokkuldldsa

Vita: Viezidn I., Sztrokay K., Szént6
F., Juhdsz Z., Lenkei M.

Résztvevik szdma: 18 f6

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Alfoldi Teriileti Szakosztélya,
1975 november—1976 janudr havi iilésszakdn elhangzott eldaddsok

December 11. Vezetdségs iilés

Elnok: Bavoca Kdélmén

Napirend: Az 1975. évi pilyamunkédk
értékelése, valamint az 1976. évi munka-
terv és koltségvetés Osszeallitdsa

Résztvevok szama: 10 6

December 11. Evadzirs klub

Elnék: Baro¢r Kdlmén

SzEDERKENYI Tibor: Legtjabbkori fold-
tani jelenségek a Pacifikum teriiletén, Uj-
zéland példdjan

Résztvevok széma: 29

A Magyarhoni Foldtani Téisulat Déldunantali Teriileti Szakosztalya
1875. november—1976. januar havi iilésszakdn elhangzott el6adisok

November 18. Vezetdségi iilés
Elnok: Téxa Jend
Napirend: 1. Somogy megyei fldtani és

hidrol6giai napok értékelése 2. Sajté tigyek,
3. 1976 évi munkaterv 4. Jutalmazdsok.
Résztvevbk szdma: 9 6
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November 28. Elbadé uléds

Elnok: Kocn Lészlé

SzepERKENYI Tibor: Progressziv meta-
morf sorozat a DK-Dunéntal épaleozéos
alaphegységében .

Fazeras Via-Koésa Laszlé: Ujabb ada-
tok a fertSrdkosi kristdlyos palasziget
foldtani-kézettani felépitéséhez

Vita: Majoros Gy., Szederkényi T.,
Késa L., Wéber B., Fazekas V., Mikolai
1., Kassai M.

Résztvevlk szdma: 28 6

December 9. Eléadéulés a Magyar Hidrolé-
giai Tdrsasdg Péesi Csoportjaval kozds
rendezésben

Elnék: Kovics Endre

Koon Ldszl6 —LeNDvVAT Laszl6: A Tor-
tyogéi vizmedence geotermikus viszonyai-
nak vizsgdlata

Vita: Baldzs F., Koch L.

Résztvevik szama: 30 6

A Magyarhoni Feldtani Tarsulat Eszakmagyarorszagi Teriileti Szakosztélya
1975. november—1976. januar havi ilésszakén
elhangzott el6adés

November 12. Vezetéségi iilés

Elnok: JurAszZ Andrés

Napirend: 1. Az 1976. évi munkaterv 2.
Pilyazatok 3. Jutalmazésok

Résztvevbk széma: 5 16

November 12. Eléadé iilés
Elnok: Possix Tibor
MAryAs Ern6: A Tokaji-hegység neo-
gén képz6dménysordnak értelmezése a
foldkéreg mély és sekélydilatdcidja alapjan
HarNos Jénos: Rudabédnyai bdnyész-
kodéds probléméi a karsztvizszint alatt
Vita: Juhdsz A., Pojjak T., Elek I.,
Szlabéczky P., Matyas E., Harnos J.
Résztvevék szédma: 36 f6

December 10. Vezetségi iilés
Elndk: JurASZ Andrds

Napirend: Az 1975. évi rendezvények
Ssszefoglalédsa és értékelése
Résztvevik szdma: 10 f6

December 10. Klubnap
Elnok: JumAsz Andréds -
Baksa Csaba-MorLnir P4l: Elménybe-
szémol6 a viérnai TAGOD kongresszusrol
Résztvevok szédma: 20 {6

Janudr 29. Vezetbségi ulés

Emnok: JurAsz Andris

Napirend: ,,Borsodi Miszaki Hetek”
elkészitése

Résztvev8k szdma: 4 f6

Janudr 29. Klubnap

Elnok: JurAsz Andrds

MorLNAR Pél: Geologiai tanulményut a
Kaukdzusban

Résztvevék szdma: 14 f6

A Magyarhoni Féldtani Térsulat Kézépdundntali Teriileti Szakosztdlya
1975. november—1976. januér havi iilésszakin elhangzott el6adésok

November 25. Eldadd ulés

Elndk: SzanTNER Ferenc

COsAszAR Géza-Haas Jénos-HORVATH J4-
nos: A Dunéntuli Kozéphegység mezozdos
képzédményeinek szerkezetfoldtani kérdései

Haas Jénos-J. EpeLény:r EMOkE: Sii-
meg kornyéke fels6kréta képzédményeinek
fécies és 6sféldrajzi viszonyai

JimBorR Aron-KorpAs Lészlé: A Du-
nénttli Kézéphegység oligocén és neogén
képzédményel rétegtandnak fejlédése az
elmult 10 éyben

JAmBOR Aron-PerEGI Zsolt-Sortr Gé-
bor: A Tapolcai medence K-i részének
foldtani felépitése

Kaiser Miklés: A Dunédntuli Kozép-
hegység tionkfelszineinek és pedimentjei-
nek kialakuldsa

Ravasz Csaba: A pulai és géreei olaj-
pala. mikroszképi vizsgdlaténak eredmé-
nyei .

Vita: Jambor A., Horvéth I., Knauer

J., Korpas L., Szantner ¥., Csdszér G.,

Haas J., Edelényi E., G6czén F., K. Nyiré

R., Bohn P, T6th K., B. Beke M., Kerekes

A.-né, Brokés F., Peregi Zs., Bihari D.
RésztvevOk szdma: 47 £6

December 4. Vezetbségi iilés

Elnok: SzanTNER Ferenc

Napirend: 1. Beszdmolé az éves tevé-
kenységrél, 2. Az 1976. évi munkaterv, 3.
Jutalmazds, 4. Fiatal szakemberek tevé-
kenysége, 5. Pélydzat

Résztvevok szdma: 9 f6
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December 11. Eldadd iilés

Elnok: KNAUER Jo6zsef

ZeNkovics TFerenc: A bauxitbdnydszat
és -kutatés foldtani kapcesolatdnak alaku-
ldsa és aktudlis kérdései

BIr6 Béla: A bdnyageoldgia szerepe a
bauxitbdnyédszatban

Erp&ryI Tibor: A Halimba III. bauxit-
bénya termelésének CaQ,, MgO probléméi

FARKAS SANDORNE: A nyiradi térség
aktiv vizvédelmének eredményei és lehets-
ségei

HecepUs IsTvANNE-HORISZT Gydrgy: A
kincsesbdnyai vizszintsiillyesztés feliilvizs-
ghlata

Vita: Dudich E., Zenkovics F., Kéroly
Gy., Knauer J., Komléssy Gy., Brokés F.,
Nyerges L., Kardos L.né., Biré B,
Tuldk L., Szantner F., Erdélyi T., Farkas
S.-né, Hériszt Gy., Hegedts I.-né.

Résztvevlk szédma: 32 {6

L ' 19. K7 hdllatcr

Elnok: KNAUER Jozsef

Brrarr Déniel: Mongéliai élmények,
képek és hangok

Résztvevék szdéma: 19 f6

Janudr 20. Az Orszdgos Foldtani Kutato-
Furs Vdllalat szakmas napja

Elnok: Somssicn LAszrong ill. B.
Nacy J6zsef

B. Nagy Jézsef-VArREEGYI P4l: A
Torony-nérai lignitel6fordulds kutatésd-
nak legtjabb foldtani gazdaségi eredményei

Recds Pél: nyugat-magyarorszagi
lignit kutatéfurdsok geofizikai korreldcids
értékelése .

Evrex IzABELLA: Osszehasonlité szén-
kézettani vizsgdlatok kiilonbdzd lignitku-
tatdsi tertileteken

Csasigr Zsuzsa: A dél-dundntuli lig-
nitkutatds foldtani eredményei

Nymrd RExa-Stmecr Katavin: Kisfo-
raminifera vizsgdlatok eddigi eredményei
a budapesti metré furdsaiban

Szraéczxy Pél: Hidrogeoldgiai t4j-
egységi térképek szerkesztési alapelvei
(borsodi terilet)

KorpErk Gédbor: A Siimeg-Tatabdnya
kozotti teriilet eocénjének vizféldtani tér-
képe

Vita: Knaver J., Nyerges L., Hegyi
I.-né, Somssich L.-né, Szlabéezky P.,
Jasko S., Jambor A., Horvéth K., Krolopp
E., Buda T., B. Nagvy L, Csajagi Zs.

Résztvevik szdma: 65 £6
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Felel6s szerkeszt6:
DANK VIKTOR

Technikai szerkeszt6:
MEISEL JANOSNE

A szerkeszt6 bizottsig tagjai:
BALDI TAMAS, FOLDVARYNE VOGL MARIA, KONDA JOZSEF, KRIVAN PAL,
SZEKYNE FUX VILMA, SZILVAGYI IMRE

*

Terjeszti a Magyar Posta. El6fizethetd bdrmely postahivatalnsl, a kézbe-
sit6knél, a posta hirlapiizleteiben és a Posta Kozponti Hirlap Iroddndl
(KHI 1900 Budapest V., Jézsef nddor tér 1.) kézvetleniil vagy postautalvé-
nyon, valamint tutaldssal a KHI 215—96162 pénzforgalmi jelz6széméra.
Egyes példdnyok beszerezhetdk a 10556 Budapest V., Bajesy-Zsilinszky it 76.
sz. alatti hirlapboltban.

Elbfizethet6 és példanyonként megvésdrolhaté az Akadémias

Kiadéndl, 1363 Budapest V., Alkotmény u. 21. Telefon 111—010.

Pénzforgalmi jelzészdmunk 21511488,

az Akadémiai Kényvesboltban: 1368 Budapest V., Véei u. 22.

Telefon: 185—680.

Eléfizetési dij egy évre: 40,— Ft
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AKADEMIAI KIADO, BUDAPEST




