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A VELENCEI-HEGYSEG! UTOMAGMAS KEPZODMENYEK NYOMELEMVIZSGALATA

I. Szkandium-niobium és kisér§ nyomelemei
KUBOVICS IMRE*
(XV. tabléval)

Ossufoglalas A Velencei-hegységi pegmatit primér csillima a biotit, amely uté-
magmas hatasra atalakult Kloritta, szeTicitté, muszkovittd, A csillim egyéb nyomelemek mel-
lett két ritka elemet, szkandiumot és niobiumot is tartalmaz. F, két elem kivalisa az eddigi
adatok szerint a féknstélyosodas vegéu kezd6dott. Legnagy bb disuldsuk (teriiletileg a Gécsi-
hegyen) a pegmatitos csillimban Sc = 1000—3000 g/t, Nb = 2000—3000 g/t at]agban
Mennyiségilk az dtalakulds mertékével fokozatosan csokken, az_egészen muszkovitta alakult
csillimban mar alig mutathat6k ki. A szkandium és niobium mellett emlitést érdemel az eziist
és az arany viszonylag mnagy koncentrdciéja is, kiilénosen a pegmahtkornyékl pirites csill4-

mokban.

A kiilonboz6 képzédményekbol szarmazé turmalin (pegmatit, paladsszlet stb.) nyom—
e]emta.rta]méban észlelhetd eltérés kulonosen a Co, Ni, Cr, és Sn koncentr:iué)dnak a v
z4sa ben hozzajarulhat turmalin genezisének és ezzel a bor sza:mazésé.nak a

hsztaz 0z is.

A Velencei-hegységben a granittal kapcsolatos utémagmaés folyamatnak Jantsky
B. vizsgalata szerint az Osszes fazisa kimutathat6. Mivel az egyes képzédmények nyom-
elemtarsuldsa az eltérs kifejlsdésnek megfelelSen kiilénbozs, célszerfinek 1atszott az anyag
kettéosztasa. Az I. részben f6leg a pegmatitos csillim Sc- és Nb-tartalmanak a vizsga-
lataval, a II. részben pedig elsgsorban a hidrotermés szulfidasvanyok Ag-, Cd-, Ge-,
As-, Sb-, és Bi-tartalmédnak a meghatédrozdsival foglalkozom.

A Velencei-hegység foldtani és kézettani viszonyait Jantsky B. 1957-ben
megjelent monografidjaban részletesen ismerteti. Azért e munkaval kapcsolatban csak
a szinképelemzéssel szorosan Osszefiiggs, valamint a szinképelemzési adatok geokémiai
kiértékeléséhez szitkséges 4dsvanytani vizsgilatot végeztem el. A 6 silyt a pegmatitos
képzsdmények, ezen beliil elsdsorban a csillamok mikroszkopi és spektrografiai vizsgéla-
tara fektettem. A felvételek Zeiss-gyartmanyi Q—24-es kvarcspektrograffal késziiltek,
igy természetesen csak a 2000—4000 A kozstti tartoményban j6l kiértékelhets elemeket
vizsgéltam. Ezek a kovetkez6k: Co, Ni, Au, Ag, Cu, Zn, Ge, Sn, Pb, As, Sb, Bi, Ti, Zr,
V, Sc, Nb, Cr, Mo, Mn, Be. Aramforrdsul BIG—100 tipusti, Bardécz-rendszerti elektroni-
kus vezérlésti valtodrami szaggatott ivgerjesztSt alkalmaztam. A Sc és a Nb meghataro-
z4sara a kovetkezd vonalakat hasznaltam fel: Sc: 3911,81, 3353,73 és 3372,15. Nb:
4079,729, 4058,938 és 2927,81 A.

Pegmatitos képz&dmény a Velencei-hegységben kis foltok alakjaban tébb helyen
talalhat6 (la 4bra). Megjelenése valtozatos. A Gécsi-hegyi nagykristalyos és kevés csil-
lamot tartalmazé kifejlsdéssel szemben a hegység délnyugati oldaldn levé pegmatitra
4ltaldban a lényegesen kisebb szemcseméret és nagy csillimtartalom jellemz8. A legtbb
helyen -— kiilénosen Pakozd kornyékén — fokozatosan fejlddik ki a granitbol. Szévete a
peremi részeken irdsgranitos (XV. tabla 1.). A két teriilet k6zotti nagy killonbség részben

* Késziilt az ELTE Asviny-Kézettani Intézetében és 2 MTA Geokémiai Kutaté Iaboraté-
riumdban,

1*
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az eltérs lepusztulds kovetkezménye. A paladsszlet a hegység EK-i részének D-i oldalin
a Gécsi-hegy csticsaig, az E-i oldalan pedig csaknem a Meleg-hegy legmagasabb pontjiig
felhtiz6dik. Foszlanyai e két pont kozott, a sukor6i Csontér-hegy oldalédban is megtalal-
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Ta. dbra. A Velencei-hegységi pegmatit elter]edésének vazlata, Magyarazat: 1. Pegmatit
Fig. la. Extension of pegmatites in the Velence Mountains, Symbol: 1. Pegmatite
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1b dbra. Szelvény a Meleg-hegyen és Gécsi-hegyen keresztiill. Magyardzat: 1. Palaossz]et 2. Grénit,
ovasodott gramit, 4. Gramitporfir, 5. Pegmatit, 6. Kvarctelér, kovasodott &

Fig. 15, A profxle throu%h the Meleg Hill and Géesi Hill. Symbols 1. Schist complex, 2 Granite,
3. Silicified granite, 4. Granite porphyry, 5. Pegmatite, 6. Quartz veins, silicified zones.

haték. F szakaszon tehit a granit minddssze kb. 2 km szélességben tarédott fel, ami még
a granit és a paladsszlet tektonikus érintkezésének a figyelembevételével is a Gécsi-
hegy kornyékének — a pakozdi résszel ellentétben — viszonylag kis lepusztulasara utal.
(A pegmatitos kifejlédés kézvetleniil a paladsszlet mellett van.) A lepusztulds mértéké-
ben mutatkozé nagy kiildnbség szerkezeti okokra vezethets vissza, az emlitett teriileten
a Kazal-hegy és a Kanca-hegy kozotti harantvetddéssel megyardzhaté (1b. 4bra).
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A pegmatit paragenezise szegényes, uralkodé dsvanya Jantsky B. szerint
kvarc, ortoklasz és muszkovit.

A gfénit és a pegmatit asvanytani és spektrografiai vizsgalata

A Velencei-hegységi pegmatitkomyéki granit nagyfokii és valtozatos elbonta-
sanak megfelelen alakult a nyomelemtartalom is (I. t4blazat). A tobbi teriiletrésszel
szembeni kiilonbséget f6leg a kalkofil elemek megjelenése, illetdleg nagyobb koncentra-
ciéja mutatja. A harom lényeges elegyrész koziil a kvarc és az ortoklasz szinképelemzés
szempontjabol jelentéktelen, mivel viszonylag szegényes nyomelemtartalmaban 16~
nyegileg sem mennyiségi, sem minéségi valtozds nem észlelhetd.

A Velencei-hegységi granit és granitos kozetek uralkodd primér csillima a biotit
amely a hegységben lezajlott nagymérvii utémagmas, illetleg utovulkani folyamat
hatasira részben, vagy teljes egészében elbomlott. Az dgynevezett ,,z61d-biotit” —
amely elsésorban a pegmatitkérnyéki granitokban, kiilénosen a Gécsi-hegyen nagyon
elterjedt — ennek a folyamatnak egyik terméke, A biotitelvéltozis fokozatai mikrosz-
kép alatt, de helyenként szabad szemmel is jol megfigyelhet6k (XV. tabla, 2.). A biotit
nyomelemtartalma véltozatos. A kalkofil és pegmatofil elemek egyarint jol kimutat-
hat6k. Az elemtarsulds és az elemek koncentrici6ja a teriilet és az 4talakulasi fok fiigg-
vényében valtozik. A hegység tobbi teriiletétsl lényegesen eltérs sajatos jelenség észlel-
hetd a Gécsi-hegyi Enyedi-féle k6fejts pirites granitjdnak sotétsziirke szinfi, kissé fémes
fényli , biotit”’-jan. E csillim nagyrésze mikroszkép alatt halvanyzold, vagy szintelen,
tehdt nagymértékben atalakult klorittd, szericitté, ill. muszkovitts. A biotit Fe- és Mg-
tartalmat a felsz4llé kéntartalmi oldatok részlegesen kioldotték és az igy felszabadult
vas a kénnel pirit alakjidban, részben a szemcse belsejében kivalt (XV. tabla 3, 4.).
Ebbsl adodik a nagymennyiségli piritzarvany és a sotétsziirke szin, ezzel magyarazhatéd
a szokatlanul nagy nyomelemtartalom, a kalkofil elemek jelents feldisulédsa és az egyes
mintdk kiemelkedé arany- és eziistkoncentracidja. A pirites biotit nagyrészében jol
kimutathaté a Nb is (IL. tdbldzat), ami valészinfileg a mélyebb szintek pegmatitos
képzédményeibsl szdrmazik. A pirit nagy Ag-, Zn- és As-tartalma is figyelmet érdemel
(IT1I. tAbl4zat). Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy az egyes 4svanyok nyomelemtar-
talma az utdlagos folyamatok hatisira mennyiségileg és mindségileg egyarant nagymér-
tékben megvéltozhat. Fz egytittal nyomatékosan rAmutaf arra is, hogy szinképelemzési
adatok helyes geokémiai kiértékeléséhez a részletes mikroszképi vizsgdlat nélkiilsz-
hetetlen. '

A granit biotitjdn végbement folyamathoz hasonlé jelenség észlethetd a pegmati-
tos csillimokon is. A pdkozdi csillamdas grinitok pegmatitjdban az uralkodé zdldesil-
14m mellett az ép biotit is gyakori elegyrész. A kettd kozti fokozatos 4tmenet a lemezes
és a csomés kifejlédésti dsvanyokon egyardnt j6l megfigyelhetd. A szemcsék mérete
0.3—1 cm kozétt van.

A Gécsi-hegyi pegmatit biotitot mar nem tartalmaz, a makroszképosan zold,
sargaszold, zoldessarga, vagy fehéressziirke, selymesfényti csillim mikroszkép alatt hal-
vanyzold, vagy szintelen. Az 4tvaltozds itt 1ényegesen elSrehaladottabb, a biotitbdl rész-
ben klorit, részben pedig szericit, muszkovit keletkezett. Az dtalakulédsra jellemzd, hogy
optikai titon egy szemcsén, ill. csillimesomén beliil a biotit kivételével rendszerint az
bsszes emlitett valtozatkimutathat6. Amint azonban a IV. t4blazatbdl kitlinik, a rontgen-
elemzés adatai legjobban a klorit értékeivel egyeznek, ami az 4talakulas termékei kozt a
kloritracs tilstlyat jelzi (IV. tablézat). Gyakori a maésodlagos szagenitrdcsozat. Zar-
vanyként rendszerint sok cirkont és epidotot tartalmaz: A vas kivdldsa kovetkeztében



Gréanit szinképelemzési tiblizata
1. tdbldzat

Co N¢ Adg  Cu Zn Sn Pb As Sc Nb Ti Zr 14 Cr Mo

1. Zoldbiotitos granit, Paskom-szdlék . (ny) 0 o ny 0 0 ny 0 Q 0 (+) (ny) 0 ? 0
2. Biotitos granit (z61d és fekete biotittal), Paskom-

sz818k . (ny) 0 0 ny ? 0 ny 0 0 0 +  (ny) ? ?  (ny}
3. Kaolinosodott granit, Paskom-sz8l8k 0 0 0 (ny) 1] 0 (ay) 0 0 0 ny 0 o 0 0
4. Zoldbiotitos granit, Gécsi-hegy (ny) 0 H ny (ny) ? (+) 0 — — + {ny) ny ny 0
5. Bczrzg.eecdctt granit, Gécsi-hegy, Nadapi ande- (ny) 0 0 1y 0 > (ay) 0 _ o ay () o o o
6. Gramit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. ki. @y owy @y + (y) @y oy ? 0 0 ny — ay (ay) ?
7. Kloritos granit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. K. (ny) 0 0 +- ? (ny) (ny) ? V] 0 -+ —  (ny) 0 0
8. Pirites granit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. (ny) 0 0 (ny) ? 0 ny 0 0 4] ny (ny) 0 1] 0
9. Erdsen pirites granit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. (ny) ? 0 0 ? ? ny (ny) 0 ny (+) ny 0 0 0
10, Kzilgbgg%og. granit, Gécsi-hegy ENy-i oldal, () o o (ay) o o ° o o o ay o o o o
11, Grénit, Gécsi-hegy ENy-i oldal, pegmatit melisl ? 0 (ny) (ny) ? ? (ny) (ny) [¢] 0 (+) [} ? ? (ny)
12, Kloritos-biotitos granit, Gécsi-hegy FK-i old. : | ’

a pegmatit szegélyérél (ny) ny ? 4+ (ny)  ny +  (uny) 0 0 (ny) 0 0 0 (ny)
13. Aprészemcséjfi kloritos-biotitos granit, Géesi-

hegy KK-i old., a pegmatit szegélyérol 0 0 ? ny 0 0 ny (ny) 0 6 (ny) 0 0 0 (ny)
14, Na;glg'szﬁ?csém granit (biotitos), Pakozd Ny-i 9) ) 0y (o) 5 () o o o . o () (a3
15. Biotitos mikrogranit, Pdkozd Ny-i old. kf. (ny) 0 0 (ny) o ? (ny} a (4] 0 ny > (ny) (ay) 0
16. Mikrogranit, Székesfehérvar Asvinybdnya ? 0 0 ny 0 (ny) (ny) 0 [ 0 ny (ny) 0 0 0
17. Kloritos mikrogranit, Székesfechérvar Asvany-

bénya (ny) Y 0 (ay) 0 2 (ny) 0 0 0 (ny) (ny) Y 0 0
18. Mikrogranit, Székesfehérvar Asvinybanya (ny) 0 0 ny 0 (ny) (ny) 0 0 0y 0 o .0 0
19. Kissé kaolinos, zéldbiotitos granit, Szfizvari

malom (ny} ? 0 ny (any) 0 (ny) 0 0 0 + ? (ny) (ny) 0
20. Granit, Szilizvari malom (a pegmatit telér mellSl) ? 0 0 ny 0 0 (ny) 0 0 0 (+) (ny) ? 0 0

9.2
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Biotit szinképelemzési tdblazata
11. tdbldzat

Biotit granitbol Co Ni Au Ag Cuw Zn Ge Sn Pb As Sc¢ Nb Ti Zr V Cr Mo Be

1. Csomds, zdld biotit, Gécsi-hegy, sukoréi oldal (y) — ? 4+ ny 0 f(ny) (+) O — — 4+ 0 (¥ + 2 0
2. Kissé kloritos boitit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. (ny) © 0 4+ (+) 2 ay (+) 2 0 ny 4+ (ny) ny ny ny
3. Sziirke pmtes biotit-muszkovit, Gécsi-hegy,

Eoyedi-f. ki, my) 0 ny ny + 0 my nmy (+) O ? + ny (ay) (ny) (ny) O
4. Biotit (kissé pirites), Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. ny + + 4+ + ny (+) + ny O 0 4+ — ny 0 (+) (ny)
5, Biotit (kissé pirites), Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. (my) ? f(ay) (+) ny 0 =ny (+) ny O ny + — ny (ny) ny 0
6. Biotit (kiss¢ pirites), Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf.

1,00—0,63 mm kozbtti szemcsenagysag ny ? ny (+) mny 0 ny + mny 0 ? + — my 0 ny O
7. Biotit (pmtes) Gécsi-hegy, Enyedi-f kf.

0,63—0,32 mm kozotti szemcsenagysig (my} ? (ay) ny + (ay) ny (+) my O @my + — mny ? ny O

®

Biotit (pirites), Gécsi-hegy, Enyedi-f kf.
0,32—0,20 mm kozotti szemcsenagysag + 0 ny ++ + (my) + + (+) 0 0 (+) — (ay) ? + 0

isore0Qny

s 3ay-129u919 4

om 1

9. Biotit (pirites), Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf.
0,2 ,00 mm kozdtti szemcsenagysig wy 4+ 4+ + (+) 0 =ny 4 my O ny (+) — =ny (ny) ny O
10. Kloritos biotit, Gécsi-hegy, pegmatit szegélyérél my) — 0 ++4+ ny O + (++)ny O 0 (ny) O (uny) O ny O
. Biotit, Pdkozd, Ny-i old. kf. ny 0 0 ny ny O (ny) (ny) O 0 0 + ny + 0
12. Z6ld biotit durvaszemcsés granitbél, Pakozd
Ny-i old. pegmatit szegélyérél (ny) O 0 4+ mny 0 + + 7 — ay + ny O 0 (ny) ©
13. Csomés biotit, Pdkozd, pegmatit szegélyérdl 0 0 (ny) (ny}) © 0 =ny ny O 0 0 ny O 0 [ 0 ?
14. Biotit granitbél, Pakozd, pegmatit szegélyérdsl (ny) O 0 (+) (+) (ny) ny ny 0 (+4) 0 =ny ny (ny) 0
Pirit szinképelemzési tablazata .
111, tdbldzat
Pirit granitbol Co N1 Au  Ag Cu Zn Ge Sn Po Sb As Se Nb Ti Mo
1. Pirit (2—3 mm o-0 szemcsék), Gécsi-hegy, 0 o] — + + 0 ] o ny ay + 0 0 (ny) (ny)
Enyedi-f. kf,
2, Pirit (fekete, porszer(i), Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. 0 0 — ny ny + 0 ] ny [ ny 0 0 ? 0

Spudvus

7,
(2%

Au yafn

vyv0isz

LLC
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gyakran szép, hatsziges hematitpikkelyek lathatok. A Gécsi-hegyi csillam mérete
0,5—5 cm kéz6tt van. Mennyisége nem éri el az 1%-ot. A pegmatitok eltérs kifejlédésé-
nek megfelelden alakult a nyomelemtartalom is, ami kiilénésen két ritka elem, a szkan-
dium és niobium koncentrcidjdnak véltozasabah mutatkozik meg (V. téblazat).

IV, tdbldzat
. Klorit (panwin) Biotit
Klorit Zermatt, Svéj i
3 jc | Arendal, Norvé;
Pakozd ASTM ASTMEe

I dA I dA I d A,

1. gy 9,8 — — 100 9,9

2, X 7,02 100 7,2 — s

3. xx 4,43 100 4,6 100 4,44

4. gy 3,54 100 3,54 — A

5. igy 3,359 — - 70 3,37
6. igy 3,148 — — — =

7. igy 3,008 — — 60 3,07

8. x(d) 2,567 100 2,54 100 2,56
9. 2,417 70 2,40 — =
10, gy 2,341 — — — —

11. gy 2,217 70 2,23 10 2,19

12, gy 1,985 100 1,99 40 2,02
13, gy (d) 1,676 60 1,68 — i

14,  igy 1,611 — oy 10 1,61

15. g 1,532 100 1,52 10 1,54

16. e 1,488 60 1,49 60 1,50
17. gy 1,399 70 1,39 — iy

8. igy 1,367 20 1,35 40 1,34

19, igy 1,319 60 1,32 40 1,30

20, 1,285 60 1,29 20 1,25
21, gy 1,236 50 1,22 i =0

Becsiilt intenzitds jelolése: xx = igen erds, x = erds, ke = kdzéperls, gy = gvenge, igy = igen
enge,
&y A rontgenelemzést Gy ore G.-né végezte.

Szkandium és niobium

A szkandium ionsugara (0,83) megegyezik az Fe?* (0,83) és kozel azonos a Mg?+ ion-
sugaraval. B két elem tehit a szkandiumot kénnyen befoghatja. Ennek kévetkeztében
legnagyobb mennyiségben a magnéziumban és vasban gazdag kozetekben jelenik meg
[28]. Nockolds és Mitchel vizsgilataiszerint, valamint a 2. 4brdn &sszesitett
adatok alapjan — Goldschmidt -és Peters megillapitdsaival ellentétben —
maximalis koncentriciéja a bazisos kézetekben van. Mennyisége a savanyi kézetek
felé fokozatosan csokken (2. 4bra).

Goldschmidt és Peters szerint a Sc elsésorban az olivinben, augitban
és grandtokban koncentralédik. Nockolds és Mitchell ezzel szemben az olivint
és a rombos piroxéneket teljesen Sc-mentesnek taldlta. Ezt f6leg azzal magyarizzak,
hogy az olivinben és a rombos piroxénekben elsérendfi kationként csak a Sitt szerepel,
igy a Sc*t-nak az emlitett dsvanyok racsszerkezetébe mésodrendfi kationként vald
belépése kovetkeztében keletkezd pozitiv toltéstSbblet nem egyenlitédhet ki. Ez a ma-
gyardzat azonban nem kielégits. Az ezred-, vagy esetleg szazadsz4zaléknyi koncentra-
ciéjit ScPttvltésfeleslegének a kiegyenlitéséhez szitkséges AP+ mennyiséget az olivin
és a rombos piroxének rendszerint tartalmaznak. Szddeczky K. E. szerint az
olivinben a kovetkez8 kettss helyettesités is lehetséges: Sc3+ Al+-Mgrt Sit+ [28].

Nockolds és Mitchel magyardzatinak ellentmond egyrészt az olivin
viszonylag nagy krémtartalma, mésrészt pedig az olivin- és hiperszténtartalmi bézi



Biotit-klorit-szericit-muszkovit pegmatit szinképelemzési tablazata

V. tablazat
Ni Au Ag Cuw Zn Ge Sn Pb As So Nb Ti Zr V Cr Mo Be
1. Biogzdgp;g?étitos) andezitbSl, Gécsi-hegy, b o— 0 ) 0 (&) my o ) ) + 0 ny (+4) 0 o
2, Vi.le’}g}ofizbéiid,‘ vékonylemezes csillim, Gécsi-hegy, o 0w+ — 0 ny (4} @y 2 - 0 ‘ny - 0
3. Sargaszold csillam, Gécsi-heéy, Retezi kf. my) — ny + ~— O nay (+) ? 0 ny 4+ 0 (uy) O (ny) O

4. Kloll;ilgl)ls:odott biotit, Gécsi-hegy, Enyedi-f Kkf. ) oy (4) my 0 my 0 o b o+ o 0 () sy
5. Klo;i.te?ls.odott biotit, Gécsi-hegy, Enyedi-f. kf. o _ oy @y) 0 (4) my 0 ny (4) (4) O () @y o0 o
6. Klorit-szericit, Gécsi-hegy ny) 0 ? ny (ay) O (ny) (my) (ny) ny (4) + ny ? ny ny O
7. Klorit-szericit, Gécsi-hegy 0 0 ay ny ? 0 =ny (ay) ny O + (++) 0 (uy) ? ny ?
8. Klorit-szericit-muszkovit, Gécsi-hegy 0 0 ’ ? ny — 0 (+) (+) ? ay (+) + =ny (@y}) 0 my O
9. Klorit-szericit-muszkovit, Gécsi-hegy 0 0 fmy) (+) — © + (+) (my) 0 mny + 0 (uy) 0 (ay) O
0. Finténélé:ir_nheezge;, selymesfényfi, sziirkészold csillam, o 0 () my — o b 2 0 ny + Omy O (ay) 0
1. Szericit-muszkovit, Gécsi-hegy ny) 0 ny ++ 2 0 (+) + (uy) (uy) (my) (+) 0 (ay) (ay) (ay) O
Szericit-muszkovit, Gécsi-hegy my) 0 f(ay) (+) © 0 ny (ny) (ay) ? (ny) (+) O ? (ay) ? o
Muszkovit, Géesi-hegy 2 — ) () (wy) P (4) {ay) O (4) () (+) ? O ny ny ny
. Z61d biotit, Pdkozd, Ny-i old. (ny) 0 0 (+) ny 0 (+) (+) ? (my) ny + ny 0 0 (ny) 0
5. Let:l'ILJeezgetf]a Igtor;tzo%él;é‘élgﬂbioﬁt, Pakozd Ny-i old. my) © 0 (+) ny P T S ; ay Yoy ny 0 (o) o0
6, Klorit, Kisfaludpuszta (y) — 0 + (@y) 0 + (+) 0 wy (+) ++ + (@) (+) ? ay
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sos kézetek (dolerit, olivin-bazalt, hipersztén-olivinbazalt, toleit, olivines piroxénande-
zit stb.) kiemelked6 Sc-tartalma is. Fzzel szemben az ugyancsak olivintartalmd pikrit-
ben, pikrites bazaltban lényegesen kisebb a koncentricidja (2. 4bra). Ha figyelembe
vesszitk, hogy a pikrit (Sc = 13 g/t) és a viszonylag sok szkandiumot tartalmazé toleit
(Sc = 29 g/t) egyarant az olivinbazaltos &smagma differencidcits termékének tekint-
hets, (ellentétes eljellel), akkor az elmondottakbol vildgossd valik, hogy az ultrabdzi-

40
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2. gbra. A Sc eloszldsa a magmds kézetekben. Magyardzat: Dunit (szerpentinit, olivinit stb.),
2. Augitperidotit, 3. Piroxenit, 4. Nérit, 5. Gabbro, 6. Diorit, 7. Monzomf. 8. Szienit, 9. Granodiorit,
10. Granit, 11. Riolit, (+ obszidian, perht horzsakd), 12. Trachit, 13. Damt 14. Amﬁb()l-pxroxéu-
dacit, 15. Biotit-: amﬁbolandez:t 16, Pu-oxenandez:t 17. Olivines pxroxénaudezxt 18. Toleit és toleit-

t 19. Hiperszténes ohvmbazalt 20. Ohvmbazalt 21. Dolerit, 22. Pikrit és pikrites bazalt, 23.
Alkéhba.zalt 24. Fonolit (f8leg Bray, Nockolds-Allen, Nockolds-M:tchell Sahama

adatai alapjan).

Fig. 2. The dJstnbuuon of Sc in magmatic rocks. Symbols: 1. Dunite (serpentxmte, ollvmxte ete.),
2. Augite peridotite, 3. Pyroxenite, 4. Norite, 5. Gabbro, 6. Diorite, 7. Monzonite, 8, Syenite, 9. Grano-
diorite, 10. Granite, 11. Rhyolite (plus obwhan, perhte, pumice), 12. Trachyte, 13. “Dacite, 14 Amplu—
bole-pyroxene andesite, 15. Biotite-amphibole andesite, 16. Pyroxene andesite, 17. Ofivine- -bearing

xene andesite, 18. "Toleite and tholeitebasalt, 19. Hypersthenic olivine basalt, 20. Olivine basalt,
gl. Dolerite, 22 Picrite and ;ﬁxcntm basalt, 23. Alkali basalt, 24. Phonolite, (mainly accordmg to data by

Bray, Nockolds- Allen Nockolds-Mitchell, Sahama)

sos kézetek kikristdlyosoddsa a kis koncentraciojii és nagyobb redoxpotencialt igénylds
pegmatofil szkandiumnak még tul korai. Ebb6l kovetkezik az is, hogy a Sc3*-t inkabb
a vele teljesen azonos ionsugarit Fe*t fogja be, mint a kisebb ionsugari és némileg elbb
kivalé Mge+. gy az emlitett 4svényok szkandiumtartalma elsGsorban a keletkezési
koriilményektsl fiigg. Fgy adott magma megmerevedése soran is {6leg az utolsé szakasz-
ban valik ki. Fzt igazoljék tobbek kozott Bray adatai is, melyek szerint pl. a porfi-
ros monzonit és 14tit kissé iiveges alapanyagdnak, valamint a kézet szines elegyrészei-
nek szkandiumtartalma csaknem egyenld (VI. tablézat).

VI. idbldzat

Sc,08ft
alapanyag| biotit | amfibél

Biotitmonzonit 49 | 22

I
Amfibélmonzonit 20 | — | 0
Biotitlatit 25 ‘ 28 ?
Amflbé]latlt 22 t 45 0

Itt az alapanyag szines szilikdtot alig tartalmaz, ezért feltehetd, hogy a szkandium
nagyrésze a viszonylag nagy mennyiségli aprészemcséjii magnetitben van. Ennek el-
dontéséhez azonban részletes vizsgalat sziikséges.

) A magmis koézetek szines szilikétjai csaknem kivétel nélkiil tartalmaznak Sc-t. .
Atlagos mennyiségét az egyes fontosabb kézetalkot6 dsvanyokban a 3. dbra szemlélteti.
E szerint a biotitban és a muszkovitban némi ddsulds észlelhetS. A legnagyobb koncent-
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raciéjat az utémagmis képzSdményekben, — a hirom f6dsvanyon (thortveitit, vinkit,
és backit) kivill — az egyes korai pneumatolitos wolframitokban éri el. (Goldsch-
midt a zinnwaldiban max. 6500 g/t Sc-t, Kalenov a kirgiziai wolframitokban
max, 5000—6000 g/t Sc-t hatérozott meg.)
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3. dbra. A Sc eloszldsa az egyes szines kézetalkoté dsvinyokban. Magyardzat: 1. Gréandtok, 2.
Titanit, 3. Augit, 4. Amfibol, 5. Biotit, 6. Muszkovit (FélegBray,Nockolds-Allen, Nockolds-
Mitchell és Sahama adataialapjan)

Fig. 3. Distribution of scandium in the dark rock-forming minerals. Explanation: 1. Garnets,
2. T tanite, 3. Augite, 4. Amphibole, 5. Biotite, 6. Muscovite. (Mainly according to data by Bray,

Nockolds-Allen Nockolds-Mitchelland Sahama).

A fentiekbdl lathatd, hogy a Sc a szines szilikdtoknak nagyon gyakori és elter-
jedt nyomeleme, Rendszetint a nyomelemként Y-t, La-t és ritka foldeket is tartalmazéd
koézetekben jelenik meg, megjelenésiik és mennyiségi véaltozasuk kozott azonban nem
4llapithat6 meg kapcsolat. A kiilénbézé kézetekbdl szdrmazéd dsvanyok Sc-tartalma
eltérs. Kiilénosen a biotitban mutatkozik nagy ingadozas (4. &bra).
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4. dbra. A kiilonbézé kdzetekbs] szarmazé biotit Sc-tartalménak véltozdsa. Magyardzat: 1. Biotit
granitpegmatitbél, 2. Granitbol, 3. Adamellitbél, 4. Granodioritbol, 5. Tonalitbél, 6. Diorithél, 7. Mon-
zonithél, 8. Latitbél. (Féleg Bray, Nockc;‘}adg,-iillen é Nockolds-Mitchell adatai
pjan,

Fig. 4. Variation of the Sc content of biotite from different rocks, S y m bols: 1. Biotite from granite
pegmatite, 2, from ite, 3. from adamellite, 4. from granodiorite, 5. from tonalite, 6. from diorite,
7. from monzonite, rom latite, (Mainly according to data by Bray, Nockolds-Allen and

Nockolds-Mitchell).
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A szkandium a Velencei-hegységben csak a pegmatitos képz§dményekben, a
pegmatitos csillimokban mutathaté ki. Elterjedése és mennyiségi valtozdsa szoros
Osszefiiggést mutat a niébiummal. A legnagyobb koncentraciéja — 1000-—3000 g/t —
a legjellegzetesebb kifejlédésti pegmatitos teriileten, a Gécsi-hegyen van. Mennyisége
a biotit dtalakuldsinak fokozata szerint 4ltaldban. csokken. A tiszta szericitben vagy
muszkovithan — egy minta kivételével — mér nem, vagy csak igen gyenge nyomként
mutathat6é ki, ami az alkalmazott gerjesztési moédszer érzékenységébdl kévetkezbleg
kb. 50 g/t-ra becsiilhets. A szkandium nagy része hidrotermés hatésra a befogd vassal
és magnézinmmal egyiitt kilépett a biotit rdcsabdl és mobilizalédott. A granit kloritos
és zold biotitjdban — taldn éppen ezen okbél kifolyélag — nem mutathaté ki. A szkan-
diumnak hasonlé viselkedését emliti Kalenov is. Vizsgilatai szerint ugyanazon
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5. . A Nb lasa a (mélységi) kézetekben. Magyardzat: 1. Ultrabizisos kézetek,

2, ég%ro, 3. Diorit, 4. Granit, 5. Szienit, 6.A. Nefelinszienit, 6.B. Mélységi alkali kézetek, 7.A. Nefelin~
szienit-pegmatit, 7.B. Bdzisos alkdli kézetek, 8. Foyait, 9. Lujavrit, 10. Chibinit-pegmatit, 11. Tolit-urtit.
(Féleg Borogyin,Geraszimovszkij, Kachana, Rogyionova Zabavayikova

Znamenszkij adatai alapjan)
Fig. 5. Distribution of Nb in magmatic (plutonic) rocks. Symbols: 1. Ultrabasic rocks, 2.
Gabbro, 3. Diorite, 4. Granite, 5. Syenite, 6.A. Nepheline syenite, 6.B. Plutonic alcali rocks, 7.A.
Nepheline syenite pegmatite,  7.B. Basic alcali rocks, 8. Foyaite, 9. Lujaurite, 10. Chibinite-peg-
matite, 11.Tjolite-urtite, (Mainly accordingto databy Borodin, Gerasimowski, Kachana,
Rodionowa, Zhabawnikowa and Znamenski)

érctelep wolframitjanak atlaga 0,5—0,6%-0s Sc-tartalmaval szemben a felszini erdsen
mallott 4svany méar csak nyomnyi mennyiséget tartalmaz. A felszini, méllott wolframit-
ban FeO mdr alig van, a Fe,O4 pedig az eredeti 6sszvastartalom tobbszordsére emelkedik.
Mivel az FeO és a Sc,0; mennyiségi véaltozdsa kézott szoros dsszefiiggés van, Kalenov
arra kovetkeztet, hogy a Sc a wolframitban is a Fe?t.t helyettesiti. ¥ helyettesités
nagyon valészinfi, az emlitett Gsszefiiggés azonban elsésorban annak a kévetkezménye,
hogy amig a Fe?¥ a felszinen feloxidalédik és limonit vagy hematit alakjdban megkots-
dik, addig a szkandium, amelynek még a nehezen oldédé Sc,Og-alakja is viszonylag
konnyen 4talakul Sc(OH)y-mé,mobilizdlédik. Tehdt a magmés kézetekben szoros kap-
csolatot mutatd vas és szkandium az oxidéaciés 6vben elvalik egymdast6l. Hasonld jelen-
séget észlelt Kalenov a karéliai ortitokban is. Az 4svany belsd magjinak 0,1%-os
Sc-tartalma a kiils6 barna dvben 0,02—0,03%-ra cs6kkent.

A niobium a szkandiummal ellentétben nagyszdmi 6nallé 4svanyt alkot, ennek
kovetkeztében egyes képzsdményekben — kisebb klark-értéke mellett is — az elbbi-
nél lényegesen nagyobb koncentriciot ér el. Legszorosabb Osszeftiggést, mint ismeretes,
a Ti-tartalommal mutat. Az ultrabédzisos és bézisos kdzetek koran kristdlyosodé Ti
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4svanyaiban a Nb-befogds szerkezeti okokbol a késébbi kivalast Ti-dsvanyokhoz vi-
szonyitva még eléggé korlatolt. Kz elsGsorban azzal magyardzhatd, hogy az ultra-
bazisos kézetek keletkezésének megfelel redoxpotencidl az Nb3+ kivélasahoz nagyon
kicsi. Ennek megfelelGen az emlitett kézetek atlagos Nb-tartalma 16--19 g/t. Legkeve-
sebb a neutralis k&zetekben van, a savanyt kézetek felé ismét névekvé irdnyzatot mu-
tat. Kiemelkeds érték az alkali kozetekben jelentkezik, de ezen beliil is nagymérvii
ingadozas észlelhetd, kiiléndsen a két nagy — miaszkitos és agpeitos — csoportnak meg-
feleléen (5. 4bra). A miaszkitos alkali kézetek a Nb befogisira kevésbé alkalmasak,
Ti-asvanyokat tartalmaznak, ennek megfeleléen a Nb-koncentraci6é kisebb, A miaszkitos
magma niobiumja f&leg a kézetek pegmatitos képzddményeiben valik ki, 6ndllé Nb-
4svanyok, elsGsotban piroklér alakjiban. Az agpeites magma fizikokémiai viszonyai
szolgéltatjdk a Nb-koncentrdlédas optimdlis feltételeit. A nagy konnyenills-tartalom
lassti, hosszantart6 kristdlyosoddst biztosit, ennek kévetkeztében a teljes megmereve-
dés alacsony hdmérsékleten jon létre [28]. Igy az agpeites kdzetek a pegmatitos képzsd-
mények felé fokozatos dtmenetet mutatnak. Mint ismeretes, a Ti- Zr- szilikitok az ag-
peites kivalds soran utolsoként kristdlyosodnak ki, és ez teszi lehet6vé a viszonylag
alacsony hémérsékleten kivalé Nb nagymérvii befogisat. A Ti-Nb izomorf helyettesi-
tés csaknem korldtlannd valik és igy létrejon a f6leg szovjet kutaték 4ltal meghataro-
zott nagyszamu ritka Ti-Nb-, vagy Zr-Nb- vagy Zr-Nb-szilikét (beljankinit, vinogra-
dovit, mengyelejevit, vudjavrit, kupletszkit, labuncovit, lovesorit, rinkolit, murmanit,
nyenadkevicsit, scserbakovit, eudialit, katapleit stb.) és szdmos niobat pl. irinit, lo-
parit, metalloparit stb. [10]. Az agpeites k&zetek felsorolt komplex szilikdtjai és nio-
béatjai mar féleg pegmatitos dsvanyok, a kozetképzédés tehat a pegmatitos fazisnak
megfelels homérsékleten fejezddik be [Szadeczky Kardoss E., (30)].

A Nb :Ti ardny a homérséklet csokkenésével fokozatosan emelkedik, alacsony
hémérsékleten az irodalmi adatok szerint 1-nél nagyobb értéket ér el. Ebbsl adodik,
hogy az emlitett kdzetek pegmatitjaiban némi disulds észlelhets (5. 4bra).

A titanon kiviil a Nb-t a kozel azonos ionsugart Zr és Th is befogja. Ezért v‘l.szony-
lag sok halmozédik fel egyes késéi Zr-szilikdtokban (eudialit, cirkon stb.).

Széddeczky-Kardoss E. vizsglatai szerint az extrém alkali ké&zetek
nagy Nb-tartalma elsGsorban a Nb kis ionfajstilydval magyardzhat6. Emellett azonban
fontos tényezs lehet a Nb és a Na szoros kapcsolata is. A Nb,O; alkélidk hatdséra nat.
riumortoniobdt (NazNbO,), ill. natriummetaniobit (NaNbO,) alakjaban oldédik [17].
E jelenségnek a magmés kristdlyosodas folyamatdban is fontos szerep tulajdonithato,
mivel az alkdi magmék megmerevedése viszonylag alacsony hdmérsékleten torténik.
E hat4s miatt a nagykoncentriciéji nétrium kivéldsa el6tt a Nb valamely 4svinyba
csak nagyon korlatolt mértékben épiilhet be. Ennek kdvetkeztében a natriummal egyiitt
nagymértékben felhalmozédik és csak a kristalyosodas vége felé a Na mennyiségének a
csokkenésével épiil be a Ti-dsvanyok szerkezetébe. Részben ezzel magyarazhat6, hogy az
alkéali kézeteken beliil is elsSsorban a Na-ban gazdagabb agpeites képzddményekben
koncentralédik. ¥ vonatkozasban nagy kiilonbség mutatkozik a mélységi és a kiomlési
kozetek kozott. Az utdbbiak az eddigi adatok szerint Nb-t nem, vagy csak ritkdn tar-
talmaznak, de 1ényegesen kisebb koncentraciéban. Ez feltehetSleg elsGsorban a genezis-
sel kapcsolatos, éppen ezért ilyen irdnyd hazai vizsgélatok nagymértékben hozzajarul-
hatninak a mecseki alkali kézetek keletkezésének a tisztdzisahoz is.

A neutralis és savanyt k&zetekben a Nb-t a kevés ilmeniten és titaniton kiviil
féleg a cirkon, biotit és muszkovit tartalmazza (6. abra.)

Kiilonosen szembetiing a kiillonbo6z8 k6zetekb6l szdrmazé cirkon Nb-tartalminak
nagy ingadozésa. A 7. 4bra szemlélteten mutatja a pacifikus és az alk4li granitok
Nb-tartalma kozotti nagy killonbséget is. Az emlitett dsvdnyok azonban viszonylag
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korlatolt mennyiségli Nb-t képesek befogni. Ezzel magyardzhat6, hogy egyes extrém
savanyil mélységi kézetekkel kapcesolatos utémagmas képz&dményekben — pl. pneu-

matolitos és hidrotermds wolframitokban és kassziteritekben — nagymértékben fel-
halmozédik.
g/t
100000

10000

1000

100

1

1 2 3 4 8 & 7

dbra. A Nb (mint nyomelem) valtozisa az e%yes Nb-tartalmti dsvdnyokban. Magyaradzat: I.
Ilm it, 2, Titanit, 3. Cirkon, 4. Eudialit (alkah koézetekbdl), 5. Biotit (gramtbol), 6. Muszkovlt (pegma-
titbél). 'd ) Nb maximélis koucentricidja, B) Nb atlagos koncentraciéja. (Fsleg Borogyin, Geraszi-
movszkij, Kachana, Rogyionova, Ogyikadze, Pavienko, Zabavnyikova

és Znamenszkij adatai alapjin)
Fig. 6. The variation of the abundance of Nb as a trace element in the Nb- bearmg minerals.
Symbols: 1. Ilmenite, 2, Titanite, 3. Zircon, 4. Eudyalite (out of alkali rocks), 5. - Biotite (out of
granite) 6. Muscovite (from pegmatxf ), A the ‘maximum concentration of Nb, B ) The average
concentration of Nb. (Mainly according to data by Borodin, Gerasxmowskx, achana,
odionowa, Odhikadze, Pawlenko, Lhabawnlkowa and Znamenski)
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7 dbya. A kiilonbozd kézetekbdl szdrmazd cirkon Nb-tartalma, Magyardzat: 1. Cirkon granitbél,
. Alkaligranitbél, 3. Elvaltozott alkaligranitbol, 4. Szlemtbél 5.~ Kvarcdioritbél, 6. Bosatonitbol,
7 Mi: itb6l, 8. Mariupolitbél, 9. Alkahpegmautbol A) NI ammahskonceuttaqé]a, B} Nb étlagos
koncentrécxé]a (Fdleg Borogyln,Pavlenko és Znamenszkxj tai alapjan)

Fig. 7. Nb _content of zirconium from different rocks. Symbols: From granite, 2. F‘mm alkali
anite, 3. From altered alkali granite, 4. From syenite, 5. From quattz diorite, 6. From bostonite, 7.
om miaskite, 8, From m:mupohte, 9, From alkali pegmatite. 4) Maximum concentration of Nb,

B) Average concentration of (Ma.inly a.ccordmg to data by Borodin, Pawlenko and

Niobium a Velencei-hegyégben csak a biotitban, ill. a biotit 4atalakuldsi termé-
keiben mutathaté ki. Elterjedése nagyon korldtolt. Megjelenik a grénit biotitjdban is,
de csak a pegmatitos képz6dmények kizvetlen kornyékén, vagy pedig a durvaszemesés,
pegmatitos kifejlédésti granitban (I. tabl). Legnagyobb dfisuldsa a pegmatitos csillim-
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ban, teriiletileg a Gécsi-hegyen van. Kivaldsa a fékristdlyosodds végén kezdsdott és
a pegmatitos stadiumban fejez&dott be. Koncentracidja az dtalakulds azonos fokan
levé csillamokban egy adott teriileten beliil megkozeliten egyezs. Maxim4lis mennyi-
_sége a legnagyobb szemcseméretfi, de legkevésbé 4talakult biotitban van, 4tlagban
2000—3000 g/t.

E koncentrdci6 messzemenSen meghaladja a biotitokban eddig kimutatott

<
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8. dbra. A Velencei-hegységi csillim Nb-tartalmanak viltozasa az atalakulas fiiggvényében, Magy a-
razat: 1. Klorit kevés szericittel , 2. Klorit-szericit kevés muszkovittal, 3. Szericit-muszkovit kévés
klorittal, 4. Szericit-muszkovit, 5. Muszkovit kevés szericittel

Fig. 8. Variation of the Nb content of mica from the Velence Mountains granite in dependence on the
degree of alteration. Symbols: 1. Chlorite with a sparse sericite, 2. Chlorite and sericite with sparse
muscovite, 3. Sericite and muscovite with sparse chlorite, 4. Sericite-muscovite, 5. Muscovite with sparse

csokken, a tiszta szericitben a muszkovitban mar csak gyenge nyomként — (ny) — mu-
tathaté ki (8. 4bra). Kioldédédsa és elvandorldsa a kalkofil nyomelemek jelenlétébst
kovetkezdleg hidrotermés hatdsra tortént.

Ogyikadze pegmatitos muszkovitban max. 500 g/t Nb,O;-t hat4rozott meg
meg [20]. A Nb mellett nyomelemként Be-t, Ti-t, Su-t, V-t mutatott ki. R4csenergiai
szdmit4sokkal is aldtamasztott feltételezése szerint a Nb-t a 6-os koordinaciéjt Al fogja
be, a kovetkezd kettSs elemhelyettesités szerint: Nbs+ Bert — Al3t+ Sif +, Feltételezését
a Be 4llandé jelenléte is alatdmasztja. Ehhez hasonld helyettesités valdszin(isithets
a biotitokban is. A Velencei-hegységi pegmatitos csillimokban a Be gyakran kimutat-
hat6, de a Nb és Be mennyiségi valtozdsa kozott Osszefiiggés nem tapasztalhaté. (9.
4bra). A koordindciés viszonyok alapjén feltehets, hogy a 6-os koordinaciéji Fert és
Mgt fogja be részben a Ti-nal egyiitt. Mivel viszonylag kicsi a koncentraciéja az elem-
befogds — Leutwein vizsgilatai szerint — létrejohet téltéskiegyenlitédés nélkiil
is. A csillimban, f6leg a pegmatit kornyékén nagymennyiségli zarvany van. Annak elle-
nére, hogy e csillimok Nb-tartalméban nem észlelhetd disulds, mégis valdszinii, hogy
a Nb egy része zarvanyasvinyokban van. Feltting, hogy a Ta-t egyetlen mintdban sem
sikeriilt kimutatni annak ellenére, hogy mint ismeretes, a granitpegmatitokban a Ta
a Nb-mal szemben rendszerint tilsidlyban van [28].

Szoros Osszefiiggés észlelhets a nibbinm és a szkandium ko6z6tt (9. 4bra). A pa-
kozdi és Gécsi-hegyi pegmatitos csillam Sc- és Nb-tartalmdban mutatkoz6 nagy kiilonb-
ség a pékozdi pegmatit korabbi kikristdlyosoddsan kiviil részben abbol adédik, hogy
ugyanazon, ill. kdzel azonos Sc- és Nb-mennyiség a Gécsi-hegyen lényegesen kisebb
tomegti csillimban koncentrdlédik. E két elem egyiittes megjelenése eziddig csak a
pneumatolitos és hidrotermds wolframitokban és kassziteritekben ismert [3]. E jelen-
ség leginkabb a szlirési elv alapjin értelmezhets. A savanyt kézetekben a Sc és a Nb
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elézetes kiszlirésére alkalmas Fer?t ill. Tis+ v. Tit+ egyarant kevés van, ennek kivetkez-
tében az utémagmds 4svanyokban felhalmozédhatnak. A hipergén folyamatokban mu-
tatkoz azonos viselkedés abbdl adédhat, hogy alkélidk hatdsira — a niébium NagNbO,
alakjgban, a szkandium pedig Naz; Sc (CO,) [14,17] alakjsban — viszonylag kénnyen
elvandorol.

i,
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9. dbra. A biotit-] klunt-uenut muszkovit csoport nyomelemei. Magyardzat: 1. Biotit-granitbél,
Pakozd, 2. Kloritosodott bioti tbél, Gécsi-hegy, 3. Kissé pirites biotit tbél, Gécsi-hegy,
4, Kloritos zold biotit pegmatitbol ill. pegmatxiszegélyrdl,l’ékozd, 5. Klorit-szericit-pegmatitbol, Gécsis
‘hegy, 6. Szericit és Szericites muszkovit, Gécsi-hegy, 7. Muszkovit, Gécsi-hegy, Biotitandezitbél
(pegmatitos), Gécsi- hegy Nadapi kf., 9. Pirit granitbél, Gécsi-] hegy
Fig. 9. Trace elements of the b10hte-chlonte-5enc1te~musoowte ﬁ%up Ex é)lanatxons 1. From

biotite granite, Pakozd, 2. From chloritized biotite .granite,

biotite agranite, Gécsi Hﬂl, From chloritic green pegmatite and from tﬁe tim of the same, Pf’gkozd,

5. From dﬂonte-senmte pegmahte, Gécsi Hill, 6. Sericite and sericitized muscovite, Gécsi

Muscovite, Gécsi Hill, 8. From biotite andesxte, (pegmautic), Gécsi Hill, Nadap ' quarry, 9. Pynte
from granite, Gécsi

A Nb, Sc és a ritkafoldek elterjedése provincidlis jellegli, azaz meghatdrozott
magmatipushoz kapcsolédnak. Egyes szerz6k — kiilonisen Bray, Nockolds,
Mitchell — adataib6l gy latszik, hogy koncentriciéjuk a kor fiiggvényében is
véltozik, mégpedig az id6sebb képzédmények az emlitett elemekben 4ltaldban gazda-
gabbak. Az elmondottakbodl kovetkezik, hogy az egyes dsvanyok 4tlagos Nb- és Sc-
tartalma nem vonatkoztathaté 4ltaldnossidgban, hanem csak a Nb-t illetsleg Sc-t és
ritkaféldeket tartalmazd kézetprovincidk szines 4svanyaira. Ezt a feltevést az eddigi
hazai vizsgélatok is aldtamasztjak (Szarvasksi gabbro, diabiz). Az egyes szerzok 4ltal
kozolt adatokban mutatkozé nagy eltérés a mar ismertetett okon kiviil részben az el-
mondottakkal magyardzhaté.
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A szkandium és a niébium kisérd elemei.

E két elem kisérs nyomelemei kivehet8en tiikrozik a teriileten lezajlott utémag-
mas folyamatok jellegét és mértékét. A kialakulasra jellemzd pegmatofil elemeken
(Ti, Zr, Mo, stb.) kiviil helyeként egyes sziderofil (Ni, Au) és kalkofil elemek (Ag, Sn,
Pb, As) is jelentss koncentriciét mutatnak. A Ti a nagy klark értékének megfelelen
mindegyik mintdban jél kimutathat6, legnagyobb koncentriciéja a Zr-el egyiitt a
pegmatitos csillimban van. A Zr koncentrdciéja kb. 1%. Ez az érték az altaldnosan
elterjedt cirkon z4rvanyokboél adédik. A vanddium altaldban a kimutathatésag hatara
koriil ingadozik, 1ényeges koncentracikiilonbség — egy-két minta kivételével — nem
észlelhetd. A bazisos, illetve ultrab4zisos kézetekre jellemz6 krém a mintdk tobbségében
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70. ébra, A turmalin és kontakipala nyomelemeinek véltozdsa. Magyardzat: 1. Turmalin peg-
matitb6l, Gécsi-hegy, 2. Turmalin kvarcérbél, Gécsi-hegy, kontaktpala, 3. Turmalin kvarcérb6l, Patka,
ércbanya, 4. Turmalin kontaktpalabdl, Anténia-hegy, 15. Turmalinos kontaktpala, Gécsi-hegy,
6. Turmalinos blizapala, Anténia-hegy, 7. Buzapala, Anténia-hegy, 8. Kontaktpala, Xanyavdlgy,
9. Agyagpala, Szabadbatty4an.
Fig. 10. The variations of the trace elements of the contactschist and the tourmaline. Symbols:
1. Tourmaline from pegmatite, Gécsi Hill, 2. Tourmaline from a quartz vein, Gécsi Hill, contact schist
3. Tourmaline from a quartz vein, Patka, ore mine, 4. Tourmaline from contact schist, Anténia Hill,
5. Tourmaline-bearing contact schist, Gécsi Hill, 6. Tourmaline-bearing Grabenschiefer, Antonia Hill,
7. Grabenschiefer, Antonia Hill, 8, Contact schist, Kdanyas valley, 9." Clay shale, Szabadbattyan.

a kimutathatésag hatdra alatt van. Néhany mintédban, kiilonosen a paladsszletben:
az Anténia-hegyi blzapaldban, a turmalinos paléban és turmalinban, valamint a szabad-
battyani agyagpalaban jelentSs koncentracibja észlelhetS. Berillium csak egy-két min-
tdban mutathaté ki gyenge nyomként, illetve nyomként (VII. tdblazat).

A sziderofil elemek koziil a nikkel és az arany érdemel emlitést. A Ni kiilénosen
a pirites biotitban, a K&rakas-hegyi turmalinban, kontaktpaldban és a szabadbatty4dni
agyagpaldban mutat kiemelked$ értéket. A Ni és a Cr koncentraciojdban szoros dssze-
fiiggés lathat6. Az arany egy-két pegmatitos csillam mintan kiviil csak a Gécsi-hegyi
Enyedi-féle kofejtd pirites biotitjAban mutathaté ki hatarozott nyomként (-), ami
viszonylag igen nagy koncentriciét jelent. A kalkofil elemek nagy része — kiilondsen
a kisebb klark-értékfiek: az Ag, (Cu), Zn, Ge, (Sn), (Pb), As — szintén e teriiletre korl4-
tozédnak.

Antimont és bizmutot csak egy-két minta tartalmaz. A felsorolt kalkofil elemek,
az Au megjelenése és koncentracidja figyelmet érdemel, mert lehetséges, hogy a pirites
csillam nidbiumjshoz hasonléan egy koradbbi mélyebbszinti ércesedésbsl szarmaznak.
A réz, 6n és blom a teriileten kiviil a pegmatitos csillamban, a biotitban—szericitben
egyardnt jelentGs mennyiséget mutat.

2 Poldtani Kézlony



“Turmalin és turmalinos pala ednel
VII. tdblazat
Co Ni Ag Cu Zn Ge Sn Pb As Ti 14 Cr Mo Be D
1. Turmalin, Gécsi-hegy, pegmatitbél ] [ 0 (ny) ny ? + (ay) 0 ny 0 ’ (ny) (ny) 0 —
2. Turmalinos, kvarcér Gécsi-hegy, kontaktpala (ay) (ay)} 0 ny [1] —_ ? 0 (ny) ny (ay) (ay) 0 0
3, Turmalinos, kontaktpala Gécsi-hegy (my) (+) 1] +  (my) — ny (ny) (ny) oy ny ny 0 0
4, Turmalinos, buzapala Anténia-hegy ny (+) 0 (+) (ny) 0 ? ny ? (+) ny ny 0 0-
5, Turmalin, Anténia-hegy ? (ny) o ny (ny) — ({ny) ? — ny ny + 0 (uy)
6.-Turmalin, Anténia-hegy 0 (my) 0 4+ ? —  (ay) 0 — f{ay) (oy) (+) 0 (ny)
7. Turmalin, Anténia-hegy ? oy 0 (+) () — (ay) =ny (ay) (+) ny (+) ny ()
8. Turmalin, Pitka, Kérakds-hegy ) (+) 0 (+) f(ay) 0 0 (ay) ? ny ay (ay) 0 0
9, Turmalin, Patka, Kérakds-hegy S(‘(-Es (+=) ° 0 (+) (ay) [} 0 ny 0 ny (ny) 0 0 0
Kontaktpala és agyagpala szinképelemzési tablizata
VIII. tiblisat
Co Ni Ag  Cu Zn Ge Sn Pb As T3 4 Cr Mo Be B
¢
1. Bfizapala, Anténia-hegy (ny) ny 0 ny (ny) ' 0 (ny) ny ? + ny (+) 0 0 ny
2. Zold csillim a blzapalibél, Anténia-hegy ny  + 0 + ay 0 (ay) amy () + (+) + () 0 ()
3. z6ld csillim a bfizapaldbél, Anténia-hegy (+) =ny ? my (ay) 0 (ny) + ? + o+ -+ 0o —  —
4. Kontaktpala, Kénya-vélgy oy (+) 0 — — 0 (ny) (ny) (wy) my =ny + (ay) — @ —
5. Kvarceres sziitke agyagpala, Szabadbattydn (ny) ny 0o (+) — 0 0 0 — ny (ny) mny 0 0 ny
6. K agyagpala, Szabadl 4n ny  + o+ — 0 0 (ny) o + () + (@ — ny
7, Bitumenes mészks, Szabadbattyan ? + — 0 0 (uy) (ny) (ny) ? ny (ay) -— ‘ny

Sc ne%‘ Nb+= 1]
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A turmalinos pala genezisének tisztizdsa szempontjabél nyegesnek latszik a
hegység kiilonbozs teriileteird] szdrmazé turmalin nyomelemtartalma (10. 4bra). Kiilo-
ndsen a Ni, Cr és Sn szerepe szembetiing. A Gécsi-hegyi és Anténia-hegyi paladsszlet turma-
linjanak nagy Ni-és Cr- valamint kis Sn-tartalmdval ellentétben a pegmatit turmalinj4-
ban kiemelkeds Sn-koncentracié mellett e két elem nem, vagy alig mutathaté ki. A tur-
malin egy része tehat aszcendens, mas része pedig a paladsszletre jellemz8 nyomeleme-
ket tartalmaz. Ha figyelembe vessziik, hogy a B a Velencei-hegységi paladsszletben és
a szabadbattyani agyagpaldban egyarant j6l kimutathato, e jelenség igazolja Vendl A.
azon feltevését, mely szerint a turmalin bértartalma az eredeti agyagpal4dbél szdrmazik,

A Jantsky B. altal kimutatott béros provincia is elsGsorban a teriileten végig-
htizédd bértartalmi agyaggal, illetSleg agyagpaldval magyardzhaté. Mint ismeretes az
agyagos képz6dmények bortartalma viszonylag nagy, kb 90—130 g/t [28]. E feltevés
alapjan a turmalinos pala keletkezése Szddeczky-Kardoss E. transzvapori-
zéciés elmélete alapjan a kovetkez8képpen magyardzhaté: A felhatolé granitmagma
és a fedGagyag hataran kialakult a maximalis nyomé4s. Az agyag bér tartalma a nyomdas-
viszonyoknak megfelelden két iranyban vandoYol. Mivel a nagy nyomas a két képzsd-
mény hatdrin vagy kozelében keletkezik, a granitmagma és a nyomésmaximum koézott
az agyagos bértartalmiti 6v keskeny. Ennek kovetkeztében pozitiv irdnyban viszonylag
kevés bor vandorolhat. Hzzel szemben az agyagpaldban egy nagykoncentrici6ji béros
6v alakulhat ki, mert a nyomidsmaximumtél az agyagpala felé a nyomaéslejtének meg-
felelden a vizes oldatok nagyobb tévolsdgig hatnak, ami a bér kiold4sat, vandorlasat,
frontszerd elSrenyomuldsat és a két képzédmény hataritdl egy bizonyos tévolsdgban
nagymérvii felhalmozédasat hozza létre. Ennek kovetkeztében egy meghatdrozott sza-
kaszon a B turmalin alakjdban ismét kivilhat és igy 1étrehozza a turmalinos kontakt-
pala 6vet. A Velencei-hegységi turmalin tilnyomd része tehat jellegzetes kontaktisvany.
Ilyen megvildgitdsban a granit bértartalménak egy jelentds része szintén az eredeti
agyagpalabél szdrmaztathato.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF FLATE
XV. tabla ~— Plate XV.

rasgrémtﬁs sz‘(l)(\)ret Pakozd, pegmatitbél. +N. Nagyitds: 40X . ~— Graphic granite texture,

Pakozd, egmahte
axoz p szegélyen klontosodott biotit, Pakozd. [|N. Nagyitds: 100X. — Biotite chloritized on

the margms Pékozd. ||N. "

3. A hasadasi la ok mentén pmtesedett blout Gécsx hegy. ||N. Nagyitds: 100x. — Biotite
pyntlzed along the cleavage planes. Géesi Hi I

4, 1ntesedett biotit Gécsi-hegy. (A szemcse be_lseJében a pirit hexaéder lapjai j6l lathaték).
||N. Nagyitds: 100X . yn tized bxotxte, Géosi Hill, (Within the grain, the hexahedral faces of pyrite
are clearly seen) [|N.

IRODALOM — REFERENCES

1.Beusz, A. A.: Rol komplexnich szo; egym enyij v perenosze i koncenfracii redkich ele-
mentov v endogennich rasztvorach Geochimija, 1958. 4, 307—313. — 2. Boriszenko, L. F.—Lizu -~
novN. V. K voproszu o raszpregyelenyii szkand.\ av Wolframlta(‘_h Geochxmqa 1958. 3. 222—227. —
3. Boriszenko, I.'F—Lizunov, N. V.: K voproszu o raszpregyelenyii szkandija i moblja v
wolframitach., Geochmn]a 1958. 6. 582--586. —4.1301'083'111,1 Sz—Nazarenko, I. I.: Chi-
mlcseszkl] szosztav pxrochlora i izomorfnie zamescsanyija v molekule A,B,X,. Geochimija. 1957 4. 278—
295. —5.Borogyin,L.Sz.: 0 mmyeralach indikatorach na niobija v nefelmovmh szienitach. Dokladi
A.N. SzSzSzR 1955 tom, 103..No. 5. —866. — 6. Borogyin, L. Sz.: O nyekotorich oszoben-
noszty]ach koncentracu mobua v nefehnovlch szienitach. Dokladi” A. N. SzSzSzR 1955 tom 103. No.
6. — 7. Bray, J. M.: Spectroscopic distribution of minor elements in igneous rocks from
Jamestown Colorado Bull Geol. Soc. America, 53, No. 5. 765—814(1942), — 8. Bray, J. M.: Distri-
butxon of minor chemical elements in tertiary dikerocks of the Front Range Colorado, Am. Min. 27.
6. 425—440. (1942). — 9. Ferszmaumn, A. E.: Izbrannie trudi. Izd. A. N. S$z82SZR. (1952). —
10 ‘Geraszimovszkij, V.L: Geochimija i mineralogija uefehnovo-sznemtovmh intruzij. Geochimi
1956 5. 61—T74. 11.Geraszimovszkij, V.I.—Kachana, M. M— ogylonova,L.M
O szootnosenyii mobn]a i tantala v a eltowch porodach Lovozerszkovo scselocsnovo massziva, Geo-
chimija. 1957, 5. 417—419. — 12. Ja H. ‘The role of yttrium and other minor elements in the
garnet group. Am. Min. 36. No -2 133—!55 (1951) -— 13. Jantsky B.: A Velencei hegység fold-

2%



290 ) Foldtani Kozlowy, XC. kotet, 3. fiizet

tana Geologica Hungarica 1957. — 14. Kalenov, A, D.: K geochimij szkandija v zonye gipergeneza
Geochimija, 1958, 2. 130—133. — 15. Kiss J.: A Velencei-hegység ¥i-peremének hidrotermas ércese-
dése. M. A. F. I. Bvi jelentése, 1953. — 16. Leutwein, F.; Die chemische Zusammensetzung der
Wolframite und jhre lagerstattenkundliche Bedeutung, Acta Geologica, Budapest, 1952, Tomus 1. 133—
141, — 17. Len g4y €l B-—Proszt L—SzarvasP.: Altaldnos és szervetlen kémia. Tankényv-
kiad6, Budapest, 1954. — 18. Nock olds S. R.—A 11en R.: Geochimicseszkije nabljugyenyija, Moszkva,
1958. — 19. Nockolds, S. R—Mitchell, R. L.;: The Geochimistry of some Caledonian Plutonic
Rocks: A study in the Relationship between the Major Trace Elements of Igneous Rocks and Mine-
rals. Transactions of the Royal Society of Edinburgh vol. LXI. p. 11 session 1944—1948. — 20. Ogyi- -
kadze, G. L.: O nachozsgyenyii niobija i tantala v muszkovitach iz pegmatitov Dzirulszkovo krisztal-
licseszkovo massziva. Geochimija, 1958. 4. 380—-383. — 21. Pavlenko, A.Sz—Vajnstejn E.
Je—Sevaljejevszkij I.D.: O SZOOEBDSSI}YI}_ gafnija i cirkonija v cirkonach izverzsennich i meta-
szomaticseszkich porod. Szoobscsenyije 2. Geochimija, 1957. 5. 351—367. ~— 22. Pavlenko, A, Sz.—
) 1 E tnosenyii Nb i Ta v nyekotorich mineralach izver-
zsennich i metaszomatyicseszkich porod. Geochimija, 1958. 6. 658—569. — 23. Povarennich, A.
Sz.: O gipergennom izmenyenyii wolframita iz Kirg; Zap. Vszeszojuznovo Min. Ob. II. szer. Cs. 85.
vip. 4. 577—579. 1956, — 24, Sa ha m a Th. G.: Akzessorische Flemente in den Granuliten von Finnisch-
Lappland. Bull.de la Comission géologique de Finlande N: 0115 (267-—274) 1937. — 25, Sahama,
T. G.: Spurelemente der Gesteine im_siidlichen Finnischlappland. Bull. de la comission géologique de
Finlande. No. 135, Helsitiki, 1945. — 26. Scserbina, V. V.: Komplexnie szojegyinyenyija i perenosz
chimicseszkich elementov v zonye gipergeneza. Geochimija, 1956. 5. 54—60, — 27. Schrocke, H.:
7Zur Geochemie erzgebirgischer querzlaﬁersta(te.n. N. J. Min. 1955. Band 87. 416—456. — 28. Sz 4 -
deczky-Kardoss E.: Geokémia, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1955. — 29, Szadeczky-Kar-
doss E:: A vulkani hegységek kutatdsanak néhany alapkérdésérél. Foldtani Kozlony 88. 2. 1958. —
30. Szadeczky-Kardoss E.: A magmds kézetek rendszerének elvi alapjai. MTA Miszaki Oszt.
Kozl XXIII, 1959, — 3. Szlepenyev, Ju. Sz.: Geochimicseszkije oszobennosztyi lovesoritrinkolito-
vich pegmatitov chibinszkovo scselocsnovo massziva. Geochimija, A. M. $2SzSzR, 1957. 5. (408—416), —
32. Szolodovnyik, Sz. M—Ruszanov, A. K—Kondrasina, A. L: Szpektralnij metod
opregyelenyija szkandija v mineralach, rudach i produktach ich pererabotki. Zs. anal., chim. 12. 372—
376. 1957. —33. Vendl A.: A Velencei hegység geolégiai és petrogrifiai viszonya A, F. I, Evkonyve
XXII. 1914, — 34, Vinogradoyv, A. P.: Zakonomernosztyi raszpregyelenyija chimicseszkich ele-
mentov v zonye gipergeneza. Geochimija, 1956. 1. 53. -—35. Zabavnyikova, N. I.: Ob izomorfnich
zamescsenyijach v szfenach, Geochimija, 1957, 3. 226—232. —36. Znamenszkij, Jo. B—Rogyio-
nova, L. M—Kachana, M. M.: O raszpregyelényii niobija i tantala v granitach. Geochimija, 1957.
3. 222—225, — 37, Zsirova, V. V.—Zikov,Sz. .—Tugarinov, A, I: O vozrasztye pegmatitov
Szljudjanszkovo rajona. Geochimija, 1957. 7. 592—599,

Vajnstejn E. Jee—Kachana M. M.: O

Trace element analysis of the post-magmatic formations of the
Velence mountains

(1. Scandium-Niobium and associated traces)
1. KUBOVICS

In the Velence Mountains, all of the phases of postmagmatic phenomena connected

with granite are present (pegmatitic pneumatolytic, hydrothermal), according to B.

antsky.

J The};xegmatitic formation occurs in small spots in several places (Fig. 1). Its habit
is variable.” As contrary to the coarse-grained and mica-poor variety of Gécsi Hill, the
occurrences on the southwestern side of the mountains are characterized by a significant-
ly smaller grain size and by a great mica content. In most places, pegmatite changes
gradually into granite, consequently it belongs to the first, still more or less magmatic
phase. The great difference between the two areas is attributable mainly to differences
in denudation.

The mineral association of the pegmatite is monotonous, the main mineral being,
according to B.Jantsky, guartz, orthoclase and muscovite.

Mineralogical and spectrochemical study of the granite and pegmatite.

In accordance with the intense and manifold alteration of the granite containing
the pegmatites of the Velence Mountains, their trace element content is also highly
variable (Table I). The difference against the other parts of the area consists mainly
in the appearance, and higher concentration, respectively, of the chalcophile elements.
Of the three main constituents quartz and orthoclase are insignificant as regards spectral
analysis, as their poor trace element content does show neither qualitative, nor quanti-
tative variations of any importance.

The predominant primary mica of the Velence Mountains granites and granitoid
rocks is biotite, which has undergone partial or total alteration in the course of the post-
magmatic and post-volcanic processes which have taken place in the area. So-called
“‘green”” biotite — occurring in the first place in the granites adjacent to the pegmatites,
especially on Gécsi Hill — is one of the products of these processes. The stages of the
alteration of biotite are clearly recognized under the microscope, but sometimes also
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with the naked eye. The trace element content of biotite is variable. Chalcophile as
well as pegmatophile elements may be demonstrated. The elementary association and
the concentrations change in function of the place and the degree of alteration. The
dark grey, “biotite” of slightly metallic lustre of the pyritic granite of Gécsi Hill shows
a peculiar phenomenon significantly different from other parts of the mountains. Most
of this mineral is pale green to colourless under the microscope, i. e. it is altered to a
great extent into chlorite, sericite and/or muscovite. The Fe and Mg content of the
biotite was partially leached by ascending solutions and the iron thus liberated was
precipitated with sulphur partly in the interior of the grains (Figs. 3, 4). This was the -
cause of the abundant pyrite inclusions and of the dark grey colour; this was also the
reason for the unusually high trace element content, the significant enrichment of chal-
cophile elements and the exceptional gold and silver concentration in some of the samples.
In most of pytitic biotite Nb is readily demonstrated. It has presumably come from the
pegmatitic formations of the deeper levels (Table No IL.).

The trace element content of the individual minerals may undergo significant
alterations as to quantity as well as quality in the course of secondary processes. This
fact also points out with emphasis that for the correct geochemical interpretation of
spectrochemical data a detailed microscopic study is indispensable.

A process similar to the one shown by the biotite of granite is seen on the micas
of the pegmatites, too.

The size of the pegmatitic micas amounts to 0,3 to 1 centimetre on the south-
western side and 0, to 0,5—65 centimetre on the southeastern side: in the last area its
abundance is below 1 per cent.

‘The trace element content has also varied in accordance with the different develop-
ment of the pegmatites; this is especially apparent in the variations of the concentration
of the two rare elements scandium and niobium.

Scandium and niobium.

Scandium is a frequent and widely distributed trace element of dark silicates.
It occurs generally in rocks containing at the same time Y, La and rare earths as trace
elements. The scandium content of minerals from different rocks is variable, Fluctua-
tions are especially great in biotite (Pig. 4).

In the Velence Mountains, scandium could be demonstrated only in the pegma-
titic rocks, in Eegmatitic micas. Its distribution and quantity variations show a close
connection with those of niobium. The highest concentration occurs in the most typical
gegmatite area, on the southeastern side of the mountains, on Gécsi Hill. The average
c content of mica is 1000 to 3000 grams per metric ton, Its abundance generally decreases
with the proceeding of the alteration of mica. In pure sericite or muscovite — excepting
some samples — it could not be demonsrated, or only in very weak traces. Most of scan-
dium has, under hydrothermal influence, left the biotite lattice together with the iron
and magnesium captivating it and became mobilized. In the chloritic green biotite
of granite it cannot be demonstrated, perhaps for this same reason. A similar be-
haviour of scandinm was mentioned by Kalenov [14].

Niobium was encountered in the Velence Mountains exclusively in biotite or in
its products of alteration. Its extension is much restricted. It also occurs in the biotite
of granite, but only in the immediate neighbourhood of the pegmatitic formations
or in the coarse-grained granite of pegmatitic development. (Table I.) Its greatest enrich-
ment occurs in the pegmatitic mica of Gécsi Hill (southeastern side). Its precipitation
has commenced at the end of the main crystallization phase and ended in the pegmatitic
stage. Its concentration in a given area in micas of an approximately identical degree
of alteration is approximately constant. The greatest abundance occurs in coarsest-
grained, least altered biotite where it amounts to 2000 to 3000 g/t on the average. Its
amount decreases with the proceeding of alteration, in pure sericite and muscovite
it is found only as a weak trace (Fig. 8). Its dissolution and migration took place, as
suggested by the presence of chalcophile elements, under hydrothermal influence.

The concentration of niobium and scandium show a close correlation. (Fig. 9.)
The great difference between the Sc and Nb content of the Pédkozd (southwestern) and
Gécesi Hill (southeastern) pagmatitic mica may, beside the earlier crystallization of the
Pakozd pegmatite, also be due to the fact that some amount of Nb and Sc is concen-
trated on Gécsi Hill in a significantly smaller amount of mica. The joint occurrance of
these two elements was hitherto known only from hydrothermal and pneumatolytic
wolframite and cassiterite [3]. This phenomenon may be explained mostly by the filt-
ration principle. In the acid rocks, the ions Fe?+, Ti*+and/or Tit+, apt to filter out scandium
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and niobium are scarce, wherefore they are able to concentrate in the post-magmatic
minerals. A similar behaviour in the hypergenic processes may be due to the fact that
under the influence of alkalies niobium may -be readily mobilized in the form of Na,
NbO, scandjum in the form of Nag(Sc) (CO,); [26].

The distribution of Nb, and especially of Sc and the rare earths are strongly
provincial, i. e. these elements occur in connection with certain magma types. Con-
sequently, the average Nb and Sc content of the individual minerals may not be genera-
lized, excepting the dark silicates of the Nb- and Sc-bearing rock provinces. This
assumption was also corroborated by other investigations in Hungary (gabbro and
diabase of Szarvaskd). The great discrepancies between the data of the individual authors
may be due beside the already mentioned mainly to this circumstance.

The trace elements accompanying scandium and niobium reflect to some extent
the nature and intensity of the postmagmatic phenomena having taken place in the
area. Beside the pegmatophile elements, characteristic of the facies (Ti, Zr, Mo etc.)
locally also some of the siderophile (Ni, Au) and chalcophile elements (Ag, Sn, Pb, As)
may reach significant concentrations.



MAGYARORSZAGI GLAUKONITOS KOZETEK ULEDEKTANI
VIZSGALATA

BONDOR LIVIA*

Osszefoglatds: A ba.konyl kréta cenomin be tartozé ‘glaukonito 4rgab
levd Foramini; em vaza.k részét glaukonit tolti ki, A dundnt(li eocén mészkSben és margiban
litesek vdzdba nyomult be. A tdrmelékes asvanyok a kiseb b, a
glaukomt pedng a nagyobb szemcsenagységban uralkodik. Ez a glaukonit helyben keletkezett-

Az Eger kornyéki fels6rupéli homokkében és margiban talilhaté glaukonitszemcsék
zodme az eocénhez hdsonléan a nagyobb szemcsenagysagi tartomdnyokban dasul. A Foraminifera-
kitoltések, a glaukonitszemcsék alakja, és a kélmm osszctetel autigén keletkezésre utal. A kisérd
asvanyszemcsek kozott sok az ép foldpat és amfibél, ezek vulkdni szért termékek.

A Nagybatony kornyéki katti homokkd, & burdi homokké$ glaukonitja szalli-
tottnak mutatkozik. A nagylengyeli farasbél szirmazé tortonai glaukonltos homokk$ ismét
autigén ]ellegeket arul el, Az dsvany kémiai viselkedése azt mutat ja, h as lazan kotédik
a szili hogy a magy biotitbol és amﬁbblbél keletkezett.

A mi4sfél évszbzaddal ezelstt leirt glaukonit keletkezési koriilményeit, a kiindu-
14si anyagot, az 4dtalakulds helyét és tényezsit sokan kutattik, de még mindig sok rész-
letében vitatott az asvany képz6dési folyamata. T6bb magyarorszagi iiledékes kézetben
is tal4lhaté kisebb-nagyobb mennyiségben, s6t egyes képzédményekben — a kézet
elnevezésében is szerepls — lényeges elegyrészként. Hazankban Fil6p J.,, Meisel J.,
Korim K. és vegyészek, elsésorban Libor O. foglalkozott a hazai glaukonittal.

1959-ben a magyarorszagi glaukonitos iiledékek vizsgalata volt szakdolgozatom
targya, kiilonos tekintettel a glaukonit elsédleges, vagy mdésodlagos el6forduldséinak
megéllapitdsdra. A bakonyi cenomdn mérgébol két mintat, Grkdti, tatabanyai, bokodi
és tokodi firdsbol szarmazé koézépsdeocén margat, és mészkiovet, kozépsdoligocén, ru-
péli emeletbe tartozé homokos mérgit, és agyagmérgat vizsgiltam Eger, Demjén,
Szomolya kornyéki flirasokbol és felszini kibukkanasokbol. Vizsgaltam ezenkiviil felss-
oligocén, katti emeletbe tartozdé homokkévet a Nagybatony melletti Szorospatakbol,
és tortonai meszes homokkdvet nagylengyeli furdsokbél. A vizsgalati médszerek
teljes kémiai elemzéséb6l, teljes szemcseeloszlasi vizsgélatbél, differencidlis termikus
analizisbél, rontgenvizsgalatbdl, és az asvanyos Osszetétel mikroszképos vizsgalatibol
4lltak. Hzenkiviil figyelembe vettem a keménységet, térfogatstlyt, savakkal, és ligok-
kal szembeni ellenélldst. A cenomdn glaukonitos marga vizsgalata a mintdk korldtozott
szama és nem megfeleld volta miatt nem kielégits, 4ltalanos kovetkeztetésekre még
nem alkalmas.

A cenoméan glaukonitos margadhol Pénzeskiiton gylijtétt minta sziirke szinfi,
limonitfoltos marga, mely nagyon sok Ammonitest tartalmaz. Az old4si maradék 0,1 mm
feletti szemcsetartomédnyéban sok a Radioldvia, de ezeket a vézakat nem tdlti ki glau-
konit. Koptatott kvarc mellett vilagos, és s6tétzold glaukonit figyelhets meg. A Fora-
minifera-vézak egy részét glaukonit tolti ki. A bakonyndnai Gaja-volgybsl szarmazd

* Eldadta a Foldtani Térsulat 1960. jin. 22-i szakiilésén
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cenomén mérga az el6bbinél tobb glaukonitot, és kevesebb Radiolariat tartalmaz.
Egyediil a Foraminifera-kitoltések bizonyitjdk autigén keletkezését, feltéve, hogy a
Foraminiferdk nem id&sebb rétegekbdl keriiltek be. Ez valészintitlen, mert a Forami-
niferdkhoz hasonlé nagysagu térmelék rendkivill kevés, az iiledék hatdrozottan pelites.
A Radiolaridk, és a finomszemi filedék nyilttengeri kifejl6dést jeleznek.

Az tirkati 159. szam farasabol 3,40% Na,O-t és 4,899, K,O-t tartalmazéd
glaukonitos, nummuliteszes mészkd kertlt felszinre. Az oldési maradék zémét glaukonit
adja, 0,1—0,2 mm atmérsjti, a kisér6 tormelékes asvanyszemcsék pedig 0,1 mm-nél
kisebbek. A sotétzold, erSsen szabdalt feliiletii glaukonit mellett hidrohematit, biotit,
granat, kvarc, éskevés pirit figyelhets meg. Sok a glaukonitbél 4116 Foraminifera, Bryozoa,
és korall kébél. Féleg a Quinqueloculina és egyéb Miliolina vizakat tolti ki a glaukonit.

Atatabdnyai 1162. szimd firas eocén Osszletében 30 cm vastag nummuli-
teszes mészkS, 40 méterrel mélyebben pedig kozépsbeocén nummuliteszes, glaukonitos
mérga jelentkezett: A mészkSben levé Nummulitesek egy részét glaukonit tolti ki.
A glaukonitszemcsék a terrigén 4dsvanyoknal sokkal nagyobbak. A 20 méter vastag
mérga szemcsedsszetételében a 0,06—0, 1 mm kozotti tartomdny uralkodik, a benne levs
glaukonit zome azouban 0,2—0,32 mm ké&z¢ esik. A tormelékes 4svanyszemesék kvare-
bél, kevés biotitbél, turmalinbél, kloritbél, hidrohematitbél és kevés koptatott fold-
patbél allnak. A glaukonit vildgoszold szinfi, és sima feliiletli. Az oldasi maradék
szemcsedsszetétele az el6bbiekhez hasonléan azt mutatja, hogy az 0,1 mm alatt diisulé
tormelékes elegyrészekkel szemben legnagyobbrészt 0,2—0,63 mm Atmérsjli. Sététzold,
szabdalt feliiletti szemcsék &s sima, vildgoszold szinfiek is vannak. A kiséré 4sviny-
szemcsék kozott kvare, pirit, barna amfib6l, és hidrohematit lathato.

A bokodi 1388. szamu flrds 2,6 méter vastag, nagyon erSsen glaukonitos
koézépsbeocén mészkivet hardntolt. A glaukonitszemcsék 0,63—0,32 mm kozott mutat-
nak maximalis ddsuldst. Kvarc, hidrohematit, pirit, barna amfibél alkotjak a térmelé-
kes dsvanytérsuldst, A Foraminiferdk vazat vildgoszold glaukonit tolti ki.

A tokodi 350. szdmu fards eocén Osszletében tobb glaukonitos szint ismer-
heté fel. A kozépsSeocén mészkSben, margaban, homokos agyagmargiban és a perfo-
ratds margaban tobb-kevesebb glaukonit jelentkezik, s6t helyenként a Nummuliteszek
vazat is ez tolti ki. A kézépseocén felsd részén feltlinden sok zoldesfekete, szabdalt
feliiletii glankonitot tartalmazo, 1,2 méter vastag margaréteg helyezkedik el. Ebben az
eocén Osszletben nagyon sok az iide, hatszdges biotitlemez, ami vulkéni szordsra utal.
Valészintileg tdvol volt a kitorési kbzpont, és a szért anyagbdl csak a lemezes biotit
jutott el erre a teriiletre. A glaukonitos kézetekben kevesebb a biotit, mint az alatta és
folotte levében, és a biotit nagyrészt kloritosodott. A glaukonitszemcsék kivalogatésa-
val viszonylag tokéletes elvalasztdssal jutottam ahhoz az anyaghoz, mely teljes kémiai
elemzésre keriilt. Az elemzés adatait az I. t4bldzat mutatja. Az elemzés eredményét
osszehasonlitva a kiilfoldi adatokkal, Hendrich—Ross harom, Correns két,
Smulikowski Osszefoglald munkajdban kozolt 68 elemzéssel, valamint Liibor
magyarorsz4gi glankonit elemzésével, a kovetkez6 kiildnbségek adédnak: Az $iO,-tar-
talom kozel 41l az elemzések 47,0—50,50%-0s 4tlagdhoz. Libor O. a bakonybéli
felsSeocén agyagmargiban 449, $i0,-t taldlt. Ugyanakkor az 6 elemzésében rendkiviil
nagy a CaO érték és az izzit4si veszteség. Fz arra utal, hogy nem sikeriilt a glaukonitot
tokéletesen elvalasztani a margatol. fgy természetesen az Osszes adat moédosul, és nem
lehet Gsszehasonlitani a tiszta glaukonit dsszetételével. A tokodi glaukonitban az Al,O,
nagyon kicsi, az Fe,0, j6 4tlagértéket mutat. Az FeO azonban rendkiviil nagy, a 73
elemzésbol csak hat mulja feliil ezt az értéket. A CaO, és az MgO az stlagnal joval nagyobb,
minddssze négy elemzés mutat ennél nagyobb MgO értéket. Az Na,O a nagy szérast
mutaté adatok koziil nem ugrik ki. A K,O elég sok, a 73 elemzésb8l csak 13 kaliumtar-
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talma nagyobb ennél. A hiromértékd és kévertékd vas aranya nagyon kicsi, 7,72 az
oxidaciés fok (%%) A kiilfoldi adatok koziil csak kilenc mutat ennél kisebb érté-
ket. Ez autigén keletkezés mellett sz6l, mert kiemelkedés, lepusztitas, sz4llitds és tjra
torténé lerakodas esetén a keletkezésnél nagyobb oxidacidsfokit kirnyezetbe jut a
glaukonit, és feltétleniil oxidalédnia kellene a redoxpotencidlra oly érzékeny vas egy
részének. Kiilbnds viselkedést mutat ez a glaukonit, ha par csepp kénsav jelenlétében
flourhidrogént ontiink r4, ugyanis a tobbi szilikattél eltérSen egy pillanat alatt mara-
dék nélkiil feloldodik. Ez a szerkezetre enged kovetkeztetni. Sésavban f6zve részlegesen
oldédik, mert az oldat kétértékii és haromértékii vas reakci6jat mutatja.

Az eocén glaukonitos el6fordulasok nagyon sok kozés vondst 4rulnak el. A sok
8smaradvany — elsGsorban Foraminiferdk — védzat kitolté glaukonitszemcsék azt iga-
zoljak, hogy az 4svéanyt helyben keletkezettnek kell minGsiteni. Az autigén keletkezést
biztosan 4llithatjuk, mert a glaukonittal kitdltott Foraminifera-vazak bemosottsaganak
lehetSségével itt nem kell szamolnunk, hiszen legtobb esetben az eocén elstt még nem élt
Nummulitesek vézat tolti ki az 4svany. Altalanos jelenség, hogy finomszemis tormelékes
kézetben, legtobbszor agyagos mdrgdban, s6t egészen csekély mennyiségli tdrmelékes
elegyrészt tartalmazé mészkében fordul el6 a glaukonit, igy a nagyobb szemnagysidgban
egyediili 4svany. Ez utébbi is az autigén keletkezés mellett sz6l, hiszen a glaukonit izo-
metrikus szemcséi a kvarchoz hasonlé térfogatsilytiak, és mechanikailag a kvarcnal
sokkal kevésbé ellendlléak. A glaukonitos kézetek rendszerint kevés biotitot is tartal-
maznak, melynek nagy szerepe lehet a glaukonit képzSdésében.

Az Eszakkeleti Kozéphegységben az oligocén rupéli éskatti eme-
letében mnagyon erdsen glankonitos szintek jelentkeznek.

A DK-16. szamit demjéni fitrasbol szdrmazé 4,6 méter vastag felsorupeh glauko-
nitos agyagméarga glaukonitszemcséi tobbnyire 0,2—0,63 mm 4tmérdjiiek. A csak 0,1
mm alatt jelentkez tormelékes dsvinyszemcesék kozott viztiszta kvarc, sok hidrohe-
matit, kevés pirit, turmalin és grinat figyelhetd meg.

A Demjén—Szomolya-1. szdm1 flirdsbél 6 méter vastag glaukonitos, kissé homo-
kos agyag keriilt ki, melynek szemcsedsszetétele az el6bbihez hasonls, a tormelékes
asvanyszemcsék itt is joval kisebbek a sotétzold, ersen tagolt felszinti glaukonitszem-
cséknél. Kvarc, f6ldpat, granat, sok hidrohematit, kevés cirkonbél 4ll a kisérd asvany-
tarsasdg. Minden szemcsetartomanyban lathaté kevés sirgisbarna, a kézepén rend-
szerint z5ld szinil szemcse, mely valésziniileg a glaukonit utolagos dtalaknlasaboél szarma-
zik. Feltlinden sok az idiomotf, koptatatlan, manebachi- és albittorvény szerint tkreseds
f6ldpat, mely vulkédni szérdsra utal, viszonylag kozeli kitorési kézponttal. Foraminiferdk
alapjan felsérupélinek bizonyul a kézet. A DTA- és a rontgen-vizsgalat a tobbi glau-
konitos kdzettsl eltérden az agyagos tartomdnyban is mutatott ki kevés glaukonitot.
Kizarélag az agyagos frakciéban jelentkez6 muszkovitot a nagymennyiségli foldpat
mélldsira lehet visszavezetni.

A Demjén—Szomolya-4. szdmi fards is harantolt felsSrupéli, glaukonitos, homo-
kos agyagot. Szemcseeloszldsi gérbéje és a glaukonitszemcsék nagysdga az elSbbiekkel
csaknem teljesen egyezik. A kisérd dsvanyokat kvarc, hidrohematit és vulkani tufaszo6-
rasra utal6 foldpat, és amfibol alkotjak. A Foraminifera- és Globigevina-vazaknak csak
egy részét tolti ki a glaukonit.

A Demjén—Szomolya-5. szdmi firdsban 4,5 méter vastag, fels6rupéli, zold
glaukonitszemcséket tartalmazd, homokos agyagmarga jelenkezett. A nagyobb szemcse-
nagysagban a glaukonit, a kisebb szemcsenagysidgban a kvarc uralkodik. A kvarc zéme
viztiszta, kevéssé koptatott, kizeli lehordési teriiletet tételez fel. Ezenkiviil granat, klo-
rit, nagyon sok hidrohematit, és a glaukonitszemcsék feliiletén iil6 piritkristdlyok fi~
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gyelhet6k meg. Sok a glaukonitkitoltésti Foraminifera-vaz, kilondsen a Miliolindk ké-
rében. Egyes glaukonitszemcséken megfigyelhets, hogy sotétzold héj veszi koriil.

Ebben a rétegben egy 2,2 méter vastag meszesebb marga kozbetelepiilés mutat-
kozott, mely abban tér el az el6bbitsl, hogy vulkani tufaszérdsra utal6 biotitot, és na-
gyon sok f6ldpatot tartalmaz. A glaukonifszemcsék felilleti mélyedéseiben elhelyez-
keds fehér anyag vastagabb ereibSl vékonyabbak dgaznak ki, amely utélagos dtalaku-
lasra utal. Az Atalakulas kiilénboz6 fokozatai is 14thaték, a fehér erek egyre szélesebbé
véalnak. Itt is sok glaukonitbdl 4ll6 Foraminifera-viz figyelhetS meg.

Az Eger-2. szdmi farasboél 0,8 méter vastag, fiizold, laza, porls, finomszemdii
homokks ismeretes. A 0,63—0,2 mm kozdtt disuld glaukonit feliileti bemélyedéseit
kit8lts anyaghoz egészen hasonld, 6nalld, sargdsfehér, zoldesfehér szemcsék is vannak.
A térmelékes dsvanyok kozott kvare, granét, kevés hidrohematit, cirkon, és rendkiviil
sok idiomorf f5ldpat jelentkezik. A kivilogatott glaukonitszemesék kémiai elemzésének
adatait az I. tdblazat tiinteti fel. Az SiO, kicsit kevesebb, az Al,0, t6bb az 4tlagnil, az
Fe, O, kisebb, az FeO pedig nagyobb. Ez ut6ébbi arra utal, hogy az stlagnal redukaltabb
kérnyezetben keletkezett. Az Gsszes vas mennyisége kicsi, valdszintileg az Fe,O, az ut6-
lagos 4talakulas soran csokkent. A CaO mennyisége nagyon nagy, az MgO viszont na-
gyon j6l beilleszthetd az elemzések Atlagdba. A nagy CaO magyardzatdt a kiinduldsi
anyagban lehet keresni. MnO-t is tartalmaz, ami egészen kivételes. A rontgenfelvétel
kvarcot, kalcitot, és kevés muszkovitot mutat, tehat a glaukonit nem jelentkezik 0,1 mm
alatt. A nagyobb szemcsenagysagban teljesen hidnyz6 kalcit és szericit a nagymennyi-
ségii foldpat mallasdbol keletkezett.

Az egri Windt-féle téglagyartol északra, a felszinen jelentkezik glaukonitos agyag-
miérga, mely az elébbi frdsok fels6rupéli glaukonitos agyagmérgaival azonosithato.
Dé&lése szerint a téglagyari akvitdni rétegtsszlet fekvGjében van. A glaukonit és a tér-
melékes 4svanyszemcsék nagyséag szerinti eloszldsa az eddigiekhez hasonl6 szabélyszerii-
séget mutat, tehdt a glaukonit maximalis disuldsa 0,2 mm f6l6tt, a térmelékes szem-
cséké 0,1 mm alatt van. A kvarc, hidrohematit, magnetit mellett feltfinden sok az ép
foldpatkristaly, elsésorban szanidin, barna amfibél és biotit, melyek vulkéni szérasbol
szadrmaznak. A t8bbiektdl eltérSen nem tartalmaz piritet, de a kdzetben levé nagy limo-
nittartalom egy része pirit oxidacibéjra vezethetS vissza. Tébb gombdlyded, sotétzold
glaukonitszemcse kozott fehér, sargasfehér anyag helyezkedik el, és mintegy sszetartja
a kitlondllénak 14tsz6 szemeséket. Az is elképzelhetd, hogy a kolloidalis kivalasra jellemzs
gombos-vesés dsvany esetén az egyes gombok kozotti bemélyedések agyaggal toltédtek
ki. B6ven lathaték azonban olyan glaukonitszemcsék is,.ahol a sargasfehér agyagos
anyaggal kitolt6tt mélyedés nem fut keresztiil az 4svanyon, hanem érhélézathoz hasonld,
a szélesebb bevagbddasokbol keskenyek 4gaznak ki. Ez feltétleniil utdlagos atalakulast
jelez. Azok a szemcsék lehetnek az 4talakulds utolsd dllomaésai, melyek teljes egésziik-
‘ben zdldesbarndk, és siiri erezés nyomai figyelhet6k meg rajtuk.

A fels6rupéli glaukonitos kifejlddéseket 6sszehasonlitva sok azonos vonds ldthaté.
Nagyon hasonlék az iiledék jellegei, szemcsedsszetétele. A nagyobb szemcsenagysagi
tartomanyokban csaknem kizéardlag glaukonit fordul eld, a tormelékes dsvanyszemcsék
j6val kisebbek. Ez a glaukonit els6dleges elfordulasara utal. A glaukonitszemesék min-
deniitt sététzoldek, 4ltaldban kerekded alakiiak, de sok szeszélyes alaki is van, mely
kiz4rja a masodlagos elsfordulds lehetSségét. JOl megfigyelhetSk az 4talakulds egyes
4llom4sai, és a teljesen atalakult sargésbarna, vagy sargésfehér szemcesék. Sok Foramini-
fera vazét glankonit tolti ki, ami az antigén keletkezés mellett sz6l. A glaukonit kénnyen
szétnyomhaté, és az igy keletkezett finom térmelék sem valik csillimszerivé. A kisér
4svéanyok is hasonl6 jellegliek minden rupéli kdzetben, A kvarc zome viztiszta és szogle-
tes, ami rdvid szallitdsra utal. Kevés szintelen grinat, és sok hidrohematit jellemzs.



Bondor: Magyarorszdgi glaukonitos kézetek iiledékiana 297

FeltlinGen sok a foldpat, szép szammal jelentkezik amfibol, és elvétve biotit. A foldpat
sajitalakd, ép, nem koptatott. A mechanikai és kémiai hatasokkal szemben kevéssé
ellen4ll6 foldpat tokéletes kristdlyai csak vulkdni szords -l szdrmaztathatok. A szani-
din és a kevés biotit riolitvulkdnossagra utal, a plagioklasz és féleg az amfibél andezit-
vulkanosségra. Az Hger kornyéki rupéli dsszletben gyakori az amfibolandezit-tufa, de
riolittufa is. Lehet, hogy azonos idSben két kiilonbozd kitorési kozpontbél kapott szort
anyagot. A foldpat rendkiviil nagy mennyisége mellett eltorpiil az amfib6l és még in-
k&bb a biotit szerepe. A biotit hianyat az is okozhatja, hogy a lapos csillimlemezek
messzebb szallitédtak, mint a foldpst. Sokkal valészinfibb magyardzat azonban az,
hogy a kétségteleniil autigén keletkezésti glaukonit alapanyaga ezekbdl a szines szili-
kéatokbdl szarmazik.

A felsé oligocén katti emeletbe tartozd glaukonitos kifejlsdések koziil
a Nagybatony melletti Szorospatak kézeteit vizsgaltam. A kozépstkatti agyagos homok-
k8b6l szdrmazd minta sarga szindi, laza, finomszemii homokkd. Magmas, metamorf és
epigén szdrmazasu kézetek alkotjdk a valtozatos dsvinytdrsuldst. Koptatott kvarc,
kevés glaukonit, muszkovit, pirit, biotit, klorit, sok granat és staurolit, kevés amfibél &s
cirkon figyelhet§ meg. A felsGkatti keresztrétegzett homokks alsé részérél szdrmazd
agyagos homokkd kevés glaukonitot tartalmaz, mely 0,1 mm alatt éri el a maximijlis
ddasulast. A tormelékes elegyrészek pedig 0,32-—0,63 mm koz6tt disulnak. A térmelékes
asvanyok zéme kvarc, mellette muszkovit, pirit, granat és a kvarc feliiletén {il§ pirit-
kristalyok figyelheték meg. A 0,63 mm-nél nagyobb glaukonitszemcsék egy része kavics-
szerlien koptatott, a tobbi kemény, fényes, smaragdzold, lapos csillamszerd.

A katti emelet legfelsd részérsl szdrmaz6é homokkd kevés, és f6leg 0,1 mm-nél
kisebb glaukonitszemcséket tartalmaz, melyek smaragdzoldek, vildgoszoldek, sima
feliilettiek, lapos csillimszerfiek. Sok koptatott kvarc, granat, kevés muszkovit, amfi-
bél, rutil és kevés cirkon alkotjak az 4svanytarsulast.

A nagybatonyi Harsas-hegy egyik vizmosdsabol szdrmazo fels6katti, jol osztalyo-
zott, kozépszemfi homokks is fsleg 0,1 mm-nél kisebb glaukonitszemcsét tartalmaz.
A tormelékes 4svanyok zomét kitevé kvarc mellett muszkovit, granat, barna amfibol
jelentkezik. A katti emeletbe tartozb homokkovek dsvanyos Osszetételében nagy a hason-
lésag. A kozépsSkatti agyagos homokkgben levs glankonit nagyon hasonlit a rupélihez.
Egyetlen szemcsén Bryozoa lenyomat is 14thaté. Fz a csekély mennyiségli glaukonit hely-
ben keletkezettnek latszik. A felsskatti homokkdnél joval finomabb szemil iiledékben
fordul eld, ez is hasonléva teszi az idGsebb, autigén glaukonit eléforduldsokhoz.

A felsskatti, er6sen keresztrétegezett homokkd sokkal durvdbb szem(, mint az
autigén glankonitot tartalmazé kézetek. A glaukonitok killseje is eltér az eddigiektdl,
mind vildgoszsld, vagy smaragdzsld szinii, fényes, lapos, csillimszerid. A nagyobbak k-
z6tt van kavicsszetlien koptatott, melynek feliiletén sik és dombort részek valtakoznak.
Minden szemcsenagysidgban van, de a kisebb 4tmérsjli tartomanyban tébb. Mindez a
helyben keletkezés ellen sz6l. Nincs smaradvany vézat kitolts glaukonit sem. Ezek azt
bizonyitjak, hogy maés, id6sebb glaukonitos kézetekbdl behordott glaukonittal 4llunk
szemben. Felvetddik az a kérdés, hogy milyen iiledékes kézetek lepusztitasdbol szdrmazik
a glaukonit. Térben kizel csak a rupéli emeletben ismeretes ilyen kézet, de ez a Biikkt6l
nyugatra még nem emelkedett ki ebben az id6ben. Esetleg az Eger kornyéki és ett6l
délre esd teriiletrsl szarmazhat, ahol hidnyzik a katti emelet, tehdt még a felséoligocén
eltt kiemelkedett. Ennek megéllapitdsa azonban még tovabbi vizsgalatokat igényelne,
hiszen a katti homokks nagyon glaukonitos részeirsl nem tortént vizsgalat. A katti eme-
letbe tartozd glaukonitos homokks nagyon erds keresztrétegezettsége partkozeli jellegre
utal, s6t helyenként deltaképzédménynek latszik. Az eddigi ismeretek szerint ilyen
helyen nem keletkezik glaukonit, tehdt ez is a behordast bizonyitja.
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A nagybatonyi szorospataki burdigalai konglomerdtum fed6jébsl szdrmazd
kozépszem(i homokkd szemcseeloszldsit és a benne levé glaukonitot ugyanazok jellem-
zik, mint a katti emeletbe t.._tozot.

A nagylengyeli olajkutaté furdsokbodl glaukonit tartalmi torténai rétegeket
ismertek meg. Minden esetben durvatormelékes, meszes kotSanyagi kézetben fordul
el6. Erdsen koptatott kvarc, sok pirit, muszkovit, klorit, kevés turmalin és rutil kiséri a
gombos-vesés megjelenésii glaukonitot. Az eddigi autigén el6fordul4dsokhoz hasonléan
a nagyobb szemcsenagysidgban dfsul a glaukonit, mely kiils6 megjelenésében a rupéli
kézetanyagra emlékeztet, utolagos dtalakuldst is mutatd erekkel. A Foraminifera-véza-
kat glaukonit t6lti ki. Tobb kvarcszemcsét félkoralakban glaukonit vesz koriil, gyakran
a kvarc egyik oldaldra randve latszik. Mindezek a jellegek azt bizonyitjak, hogy helyben
keletkezett,

Osszegezve azeddigi vizsgilatok eredményét, az deriil ki, hogy a cenomén
emeletbe tartozé bakonyi glaukonit valdszinfileg, a Dunantili Kdzéphegység kozépss- és
felsGeocénjében mutatkozé glaukonit, az Eger kornyéki rupéli emeletben levs, és a nagy-
lengyeli meszes torténai homokks glaukonitja pedig biztosan helyben keletkezett. Az
Eszakkeleti Kézéphegység felsoligocén katti emeletében levs glaukonit az eddigi vizs-
gilatok alapjén behordottnak latszik.

A glaukonit egyes fizikai és kémiai tulajdonsagai és az asvany keletkezésére vonatkozé
“adatok

Az els6dleges glaukonit megjelenése és fizikai tulajdonsigai hasonléak. A szem -
csék szine vildgoszold, smaragdzold, sotétzold és barndszold. A szin ugyanazon a leld-
helyen is nagyon valtoz6é. Gombos-vesés megjelenésii az 4svany, a szemcsék konnyen
szétnyomhatok. Térfogatsiilya nagyon kozel 4ll a kvarcéhoz, bromoform és széntetra-
klorid elegyével kiilonbdzs fajsulyit folyadékot elSéllitva mindig a kvarccal egyiitt
tszik, vagy siillyed le.

A vizet zoldre festi, és ez a szinez8dés hetek milva sem tfinik el. Libor O.
szerint kolloidrészecskék okozzék a szinezddést. Sésavban is megfigyelhetS ez a zold szin,
itt azonban kémiai olddsr6l van sz6, mert a kétértékfi és haromértékii vas reakcidit
mutatja az oldat. Par csepp kénsav jelenlétében a fluorhidrogén pillanatok alatt teljesen
feloldja. Mar az elébbiek is, de f6leg ez a jelenség arra utal, hogy laza a szerkezet, a vas
lazén kotédik a sziliciumhoz. Noszov és Bogokino szerint savban részlegesern,
Iigban pedig teljesen feloldédik. A magyarorszagi glaukonitoknal ez utébbi nem figyel-
hets meg, lugban az old6das legesekélyebb jelét sem mutatjik.

A legtdbb optikailag izotrép, de egyesek halmazpolarizdcios jelenséget mutatnak.
Fz feltehetSen attol fiigg, hogy a kolloidalis kivalasti glaukonit milyen mértékben
kristalyosodott 4t.

Valosziniileg szines szilikatokbol keletkezett. Az eocén glaukonitot barna biotit,
és z61d kloritosodott biotit kiséri, a rupéli glaukonitot viszont sok amfibol és kevés biotit.
Ezek a glaukonitos kézetek a vulkéni térmelékszords kétségtelen jeleit mutatjak. A
magyarorszégi glaukonit sokkal nagyobb CaO tartalmd, mint a kiilfsldiek. Ugyanakkor
kevesebb a vas és az aluminium. A biotit és amfibol Ssszetétele kozott is ilyen irdnyf
az eltérés. Lehet, hogy a glaukonitjaink zome amfibélbol keletkezett, és egy kisebb része
biotitbél. Ez j6l dsszhangba hozhaté azzal, hogy Magyarorszdgon a paleogénben amfibél-
andezit és késbb, a kozépsdoligocéntsl a riolitvulkdnossig is gyakori volt. A kréta
kivételével minden glaukonitos tiledék kozelében vulkéni sz6rt anyag, tufacsikok és tufas
rétegek helyezkednek el. Ez az eocén rupéli és torténai elsforduldsra egyarant érvényes.
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Valoszinfileg kolloidalis oldatbél valt ki az dsvany. Lzt bizonyitja, hogy mas
4svanyszemeket koriilvesz, benyomul Foraminifera-vizakba, megjelenése gombés.
A csaknem azonos nagysig is kolloidélis tulajdonsigokra vezethet$ vissza, valamint
optikai sajdtsigai is erre utalnak.

A nagylengyeli torténai homokkovet kivéve pélites, finomszemii iiledékekhez k-
tott, és 4ltaldnos érvénnyel meszes iiledékekhez kapcsolédik. A kalciumkarbonattal
egyiitt torténd kivalas Iigos kozeget biztosit. A pirit redukcits kozegre utal, bar a pirit
utélagos is lehet. A kétértékil vas redukciés kozeg mellett szo6l, de a szines szilikdtokhoz
képest a glaukonit oxidaltabb 4llapotot jelent. Redukciés kézegben nem élhetnek Fora-
miniferdk, tehat a keletkezés helye Osszeesik az 6smaradvinyok tomeges pusztuldsival.
A mészkivalds a Ca(HCOy),-t tartalmazd viz felmelegedéséhez van kotve, ezért teszik
a glaukonitképz6dés helyét a hideg és meleg dramok taldlkozdsdhoz. Lehet, hogy a viz
hémérséklete mellett a py véltozdsanak is szerepe van a mészké, és ugyanakkor a glau-
konit kivaldsdban. Az asvanyban el6fordul6 elemek geokémiai viselkedése egyértelmiien
sekélytengeri, a szarazfoldhoz kozell képzédményt igazol. A nagy szilicium-, elég kicsi
aluminiumtartalom, sok vas, de a foszfor és mangan is ezt mutatja.

A glankonit utdlagos atalakuldsara is vannak bizonyitékok. Az 4talakulas soran
a vas oxid4l6dik és eltdvozik. A szemcse ilyenkor megbarnul, késbb kifehéredik. Ugyan-
ekkor a kézet erdsen limonitos lesz. Az 4tmeneti tagokat, az dtalakulds egyes allomasait
jelz8 szemcséket tovabbi vizsgdlatnak kellene aldvetni. A felsSoligocén katti emeletbe -
tartoz6 glaukonitos homokkovet sok, és helyesen megvélasztott minta alapjan kellene
megvizsgalni. Fontos tampontot adhat az, hogy a rupéli glaukonit kivételesen mangin-
tartalmi, és ha ez halmozddott 4t a katti emelet sordn, akkor feltehet8en a katti kereszt-
rétegzett homokks glaukonitja is mangéntartalmi.

1. tdbldzat
A B
$io, 49,19%, 48,43%,
AlLO, 5,659, 9,51
Fe,0% 18039, 16,519
FeQ 4,67%, 3,15%
Ca0 1,27% 2,719,
MgO 4,369, ,30(0
Na,0 0,035%, 0,
X,0 7,909, 5,10
MoO — 089/
P.0; 0,05%, 0,16%,
izzitdsi veszteség 8,85% _ 10,769,
00 005 100,45%
H,0 5,74%,

A) A Tokod 350, szamii firds eocén ilaukomt]anak kémiai elemzése,
B) Az Eger-2, szdmii furas rupéli glaukonitjanak kémiai elemzése.

IRODALOM — REFERENCES

1. Barth—Correns—Eskola: Die Entstehung der Gesteine. Berlin, 1939. — 2. Fiil6 p
J.—Libor O.—Meisel J.: A bakonybéh glaukonitos teriilet foldtam és kémiai vizsgalata. Foldt.
Kozl, 1954. — 3. GalliheT, E. W.: Geology of Glauconite. Bull. Amer. Assoc. Petrol. Geol. XIX
1936, — 4, Heim, A er submarine Denudation und chemische Sedimente, Geol. Rundschau, 15,
1924. — 5, Kotim K.: Magyarorszagi glaukonitos iiledékek. Banydszati és Kohaszati Lapok, 1949.
— 6. Majzon L.: A magyarorszagi oligocén mikropaleontol6giai rétegtana. — 7. Moszov, G. I.——
Bogokino, F. B: A Sztalingradi-medence pa]eogen]enek glaukonitjai. Izvesztija ‘Akademii Nauk
5z.8z.5z.R. Moszkva 1959, — 8. Smulikowski, K.: The Problem of Glauconite. Warsawa, 1954.
— 9. Szentes F.: Salgétarjan és Pétervasara kozottl teriilet, Magyar Tajak Foldtani Leirdsa . 1943,




300 Foldtant Kozlony, XC. kitet, 3. fiizel

Investigations of sedimentary geology on Hungarian glauconitic rocks

I. BONDOR

My B. Sc. thesis, prepared in 1959, dealt with the glauconitic sediments of Hun -
gary, with the special purpose of finding out whether the glauconite occurs in primar y
or secondary setting. I have studied the Cenomanian glauconitic marl of the Bakony
Mountains, the upper Eocene limestone and marl of the Transdanubian Mountain s,
the upper Rupelian sandstone and satidy marl of the environment of Eger, Demjén
and Szomolya, the upper Oligocene sandstone from around Nagybitony and a Tortonian
glauconitic sandstone from a boring near Nagylengyel. The investigation techniques
consisted in full chemical analyses, full grain size distribution determinations, DT
analyses, X-ray analyses and the microscopical determination of the mineralogical
composition.

The sample of the Cenomanian glauconitic marl, taken at Pénzeskit and in the
Gaja valley near Bakonynana, is rich in Foraminifera and Radiolaria. The Foraminifera
of the open-sea pelitic deposit are mostly filled with glauconite, proving an authigenic
origin of the same.

The Nummulithian limestone and marl from the Tatabédnya, Urkit, Bokod
and Tokod borings is locally very rich in glauconite. The bulk of the glauconite grains
belongs to the 0,2— 0,63 millimetre grain size range, the accompanying detritic mineral
grains being generally of 0,1 mm size. Beside the dark green glauconite grains of strongly
slashed surfaces there occur hydrohaematite, biotite, amphibole, garnet, quartz and
pyrite. There are abundant casts of Foraminifera, Bryozoa and corals consisting of
glauconite. Especially the tests of Nummulina, Quinqueloculina and other Miliolids
are filled with glauconite. In the Eocene complex of the Tokod boring, fresh hexagonal
biotite flakes are extremely abundant, indicating a volcanic eruption. The centre of
the eruption must have been situated farther away, so that only flaky biotite was able
to reach the area in question. In the glauconitic rocks, biotite is scarcer than in the
adjacent layers and most of biotite is chloritized. By picking out the glauconite grains
I was able to obtain a relatively pure sample of the substance which then was subjected
to a full chemical analysis. The results of the latter are shown in Table 1. As related
to glauconite analyses from abroad, the Al,0, content of Tokod glauconite is extremely
small, whereas the FeO content is exceptionally high. CaO and MgO are well above the
(2Fe;0,),

Fe

average. The degree of oxidation, is very small, indicating an authigenic

origin. The glauconite filling out the tests of the characteristically Eocene Foraminifera
has to be regarded asformed in situ. Itisa generalfeature that glauconite is present in
fine-grained sedimentary rock, mostly in clay marl, and even in limestone containing
very small amounts of detritic components, so that in the greater grain size fraction
glauconite is the only mineral. This also is an argument in favour of the authigenic
origin. Glauconitic rocks generally contain some biotite, which may have played an
important part in the formation of glauconite.

In the Northeastern Mountains, there occur layers extremely rich in glauconite
in the Rupelian and Chattian stages of the Oligocene. The glanconite grains are, here
too, much greater than the accompanying detritic grains. The latter consist mostly of
quartz, feldspar, hydrohaematite, garnet and amphibole. Idiomorphous, unworn feldspar
twinned according to the Manebach and albite laws is remarkably abundant, indicating
a scattering of volcanic ash from a nearby eruption centre. Part of the Foraminifera,
Globigerina tests are filled with glauconite. The secondary alteration of glauconite is
likewise observed; it is seen to proceed along tiny fissures. The chemical analysis results
of the picked-out glauconite grains are shown in Table 1. The degree of oxidatjon is
small, indicating that the medium of formation was rather more intensely reducing than
usual. The amount of total iron is small; the concentration of Fe,O, has presumably
decreased in the course of secondary alteration. The abundance of CaO is very high;
the reason for this may lie in the ground material of glauconite genesis. There is also
some MnQ which is quite exceptional. The appearance, grain size, and shape of the
glauconite grains, as well as their occuring in the form of fillings of Foraminifera tests
are strongly indicative of authigenic origin. The presence of sanidine and scarce biotite
suggest a rhyolite volcanism, that of plagioclase and especially of amphibole indicate
andesitic eruptions. In the Rupelian clay complex around Eger, tuffs of amphibole
andesite are frequent, but rhyolite tuff is also present. Beside the predominant feldspar,
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amphibole and especially biotite are quite subordinate. The scarceness of biotite may
eventually be explained by the assumption that the undoubtedly authigenic glauconite
was formed out of these dark silicates.

The upper Chattian intensely cross-stratified sandstone is much coarser grained
than the rocks containing authigenic glauconite. The external appearance of
glanconite is also quite different, it is light green to emerald green in colour and occurs
in brilliant mica-like flakes. Amongst the coarser grains there occur such which are
rounded, in pebble fashion. Glauconite occurs in all of the grain size categories, but it
is more abundant in the smaller fractions. All this contradicts the assumption of an
origin in situ. No glauconite filling fossil tests occur either. Thus we have to assume
that glauconite was swept in from the denudation area of older glauconite-bearing
rocks. Now the problem arises as to what sorts of sedimentary rocks these could have
been. A rock situated sufficiently close is known in the Rupelian stage, but this is supposed
to have been still submerged west of the Biikk Mountains at that time. The mother
rock of this glauconite could have been situated in the environment of Fger and further
south where thé Chattian is absent, indicating an uplift prior to the upper Oligocene.
However, a detailed proof of this assumption would need further investigations, as the
most glauconitic parts of the Chattian sandstone were not studied. The very intense
cross-stratification of the Chattian glauconitic sandstone indicates a near-shote facies
and even in some instances a delta-like origin, As far as we are able to judge, no glancon-
ite is formed under such conditions, which is a further argument in favour of an alloth-
igenic origin. X )

The Nagylengyel oil wells have yielded Tortonian strata bearing glauconite.
The mineral occurs throughout in a coarse-grained rock of calcareous cement.
The spheroidal to vesicular glauconite is accompanied by intensely worn quartz, much
pyrite, muscovite, chlorite, some tourmaline, and rutile. Similarly to the authigenic
occurrences described above, glauconite is euriched in the larger grain size fractions,
reminding in its external appearance of Rupelian glauconite. The Foraminifera tests
are filled with glauconite. Several of the quartz grains are overgrown in a half-circle by
glauconite, which also occurs in growths on one side quartz grains. All these features
prove a formation in sitwu.

The appearance and physical properties of pritmary glauconite are mmuch the
same everywhere. Its colour varies from light to dark green, its shape is spheroidal to
vesicular, its density is close to that of quartz. It gives the water, in which it is immersed,
a greenish tint, which is stable for several weeks. According to O. I.ib or the phenomenon
is explained by the presence of colloid particles. The green colour is also observed in
hydrochloric acid: however, here we have to deal with a chemical solution, because the
liquid shows the reactions of bivalent and trivalent iron. In the presence of some drops
of sulphuric acid, glauconite is instantaneously dissolved by hydrofluoric acid, as contrary
to the rest of the silicates. This phenomenon as well as the previously mentioned ones
suggest the structure to be quite loose, the iron being bound weakly to silicon. Most
of the grains are optically isotropic, but some of them show the phenomenon of aggregate
polarization.

Glauconite was presumably formed out of dark silicates. Focene glauconite is
accompanied by brown biotite and green chloritized biotite, Rupelian glauconite by
much amphibole and sparse biotite. The glauconitic rocks show the unmistakable signs
of the presence of volcanic ash. The Hungarian glauconites have a much greater CaO
content than the ones from abroad. At the same time, iront and aluminium are less abun-
dant. Between the composition of biotite and amphibole the difference is of a similar
nature. This raises tbe possibility that our glauconites were generally formed out of
amphibole, and only to a smaller part out of biotite. This is in good agreement with
the facts of the Palaeogene amphibole andesite and subsequent rhyolite volcanism
(from the middle Oligocene on), Excepting the Cretaceous glauconitic sediment, there
occur volcanic ashes tuff bands and tuffy layers in the neighbourhood of all of the
glauconitic horizons. This is equally valid for the Hocene, Rupelian and Tortonian
occurrences.

The mineral was most probably precipitated out of colloid solutions. This is proven
by its occurrence in the forms of coatings on other minerals, of test fillings, as well as
by its vesicular shape. The almost even grain size and the optical properties are also
in favour of this assumption.

Excepting the Tortonian limestone of Nagylengyel it is connected with fine-
grained pelitic sediments and as a rule with calcareous sediments.
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The co-precipitation with carbonate of calcium ensures a basic medium. Pyrite
indicates a reductive medium, although it may be secondary. Bivalent iron also indicates
a reductive medium, although glauconite represents a higher state of oxidation than
the dark silicates. No Foraminifera could have possibly existed in a reducing medium
so that glauconite formation coincides with the sudden dying-out of masses of Foramini-
fera, The precipitation of lime necessitates a warming-up of the water containing
Ca(HCO,),, and that is why the formation of glauconite was set at the contact of cold
and warm currents.

‘The geochemical nature of the elements constituting the mineral is unequivocally
indicative of a shallow-sea, near-shore origin. N



A PAKSI ES VILLANYI ALSOPLEISZTGCEN KIFEJLODESEK PARHUZAMOSITASA
Dr. KRIVAN PAL*

Osszefoglalds: A villinyi és a paksi alsopleisztocén kifejlédések pdrhuzamositdsa,
4ltaldban a biosztratigrafiai és”az. iiledékfoldtani uton elért pleisztocéntagolasi eredmények
osszehozdsa régi 6haja negyedkorkutatdsunknak. Bdr a jarhatd it rogés és nehéz, s a kapcso-
latokat illetéen tobbnyire feltevésekre kell szoritkoznunk, a villinyi és a paksi szerencsés fold-
tani adottsagok, a mindkét részrél legkorszeriibb anyagfeldolgozasi igénnyel lefolytatott vizs-
galat, alsopleisztocén vonatkozdsban, konkrét eredményekre vezetett. Az alsépleisztocén orogén
fazisok rétegtani helyének mindkét terilleten véghezvitt pontos meghatirozasa, a mozgasok
sajdtossagainak, fejlédéstorténetének megismerése kulesot adott keziinkbe a rétegsorok ossze-
hozasdhoz, a kiilon ttakon elért azonos rétegtani megallapitdsok pedig a felhaszndlt méd-
szerek ill. az altaluk nyert eredmények értékelésének helyességét bizomyitottdk be.

Az eredményeket a kovetkezékben Osszegezziik:

1. A pleisztocén els6, biztosan rogzitett orogén fdzisa a villinyi szakasz elejére ill.
az annak megfelel§ G, szakasz clejére esik. Tartama alatt ¥i—D-i dilatdcié eredményeként
az adott irdnyban drkos-sasbérces rogszerkezeti elemek jottek Iétre.

A pleisztocén masodik orogén fazisa a villanyi és a bihati szakasz hatdran, vagyis

a My szakasz elején ment végbe. "A mdsodik orogén fazist ¥—D-i irdnyt kompresszi6,
torlodasos szerkezeti elemek létrejdtte jellemzi.

3. Az els6 orogén fazis sordn igénybevett legfiatalabb paksi pleisztocén réteg kora
a téglagyari szelvény kordbban véghezvitt tétegtani tagoldsdnak felhaszndlasival a G,—G,
szakaszra datdlédik.” Anyaga loszfelszinen kialakult erdei talaj. Fekvéjében a paksi szelvény
s egyben Kozépeurdpa legidésebb 18szkifejlédése, a G, 16szképzédés elsd hatarozott bizonyi-
téka’ mutatkozik, . .

4. A masodik orogén fdzis mir a G., G,—M,, My, M, rétegsort is igénybevette.
FEz a rétegsor a villanyi emelet Villinyi-hegysegi kifejlédéseivel a szovegkozti tablazat szerint
hozhaté oOssze. Vagyis: a G, 10szképzidés megfelelSje a Villdnyi hegységb6l eddig még nem
ismert, a Kretzoi altal G—M szakaszba helyezett vorosagyag képzodés Pakson talajkép-
z6désnek (G,—M,), a M,, er6zios szakasz a talajképzddés befejezédésének (M, m), a My 16
vélyog képzédés pedig 10szképzédésnek (M,) felel meg, A zardjelek kozott feltiintetett kro-
nologiai jelek rétegtani allasfoglalasunk kifejezéi. ,

5. A Villanyi hegységi M, loszréteg kifejlédésével ér véget a bihari szakasz. A bihari
szakasz paksi zaréiiledéke szintén losz. Ennek korat a M,p szakassra rogzitettiik. Vizsgala-
taink szerint tehat a My, és a_M,g szinonimak .

. A ,Bencze-kocsmai” feltdrassal és a vasuti szelvény bekapcsoldsival B—D-
itény]lzelltntkiegészitett paksi alapszelvény (téglagyari szelvény) szerkezeti viszonyait a 8. abra
szemlélteti.

7. A vizsgélataink sordn alkalmazott diasztrofikus szemlélet nemcsak a rétegsorok
parhuzamositdsinak, hanem a Kkiilon utakon elért pleisztocén rétegtani rendszerek ellendrzé-
sének, egymias segitésének is eszkoze, L.

8. A mindkét teriileten észlelt orogén fazisok elsd kozelitésben az 6- és (ijroman orogén
szakaszokkal hozhatOk ossze. Ennek tisztazdsa a kozépeuropai pleisztocén rétegsorok tavazo-
nositasdnak lehetdségeit rejti magaban. .

9. Bar mindenféle elméletigazolasi széng]ék tavol 4ll t8liink, s6t éppen azértéke!l

kijelenteniink, hogy a Milankovi¢ — Bacsdk elmélet ill. kronoldgiai rendszer. az 4lta-
lunk alkalmazott kolcsonosségi elv, az egymas kozt egybevdgb sorok azonositdsi modszere
alapjén, a kolcsonos fliggetlenség fenntartasa mellett jol hasznalbaténak bizonyult. Ideje lenne
mdr, ha a negacids ellenvélemény képvisel6i egyszer a sajat alldsfoglalasukat is feliitvi k
s torekednének megismerni nemcsak az ellenvéleményt megerdsiteni latszo adatokat, hanem
Bacsdk Gy. munkassigat is, aki az dltaluk célpontnak kivilasztott besugdrzdsi gorbe réteg-
tani tagoldsra val6 felhaszndlasa ellen két évtizede tiltakozik. Ami pedig a C;, datumok per-
dontd jelentSségét jlleti, a két abszolut kronolédgiai rendszer kozotti kapesolat csak akkor ellent-
mondisos, ha a besugarzdsi gorbe az Osszehasonlitds alapja, s f6ként, ha a C,, adatok 15 ezer
éven thli rohamos torzitdsait a Milank o vié-rendszer rovasira figyelmen kiviil hagyjak.

Mivel ez mar éppen esedékes, a Milankovié rendszer helyzetére, értékelésére
hamarosan atfogd tanulmany keretében tériink vissza,

3 Foldtani Kozlony
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Régi 6haj teljesedik be ebben az irdsban. A gerinces faundkkal jellemzett és tagolt
villanyi alsépleisztocén kifejlsdések, s a gerinces faunat csak elszértan tartalmazo, s
legfeljebb csak malakolégiailag jellemzett paksi klasszikus pleisztocén szelvény réteg-
sordnak péarhuzamositdsira véllalkoztunk benne. Villalkozdsunk sikerét az ot éve
publikalt paksi monografidra [14] s Kretzoi M. [13] roviddel utdna megjelent nagy-
szabést villanyi munkéjara alapoztuk, a megoldds kulcsat viszont a paksi vasati feltards
gondosan tanulményozott szelvénye adta keziinkbe.

A paksi vasati feltiras létesiilése

Paks kozotti sza-
kaszan, a paksi vasitallomassal szemkozti részen (106,561 —106,730 km kozott) 1952-
ben, a miiatépitéssel kapcsolatban rézsiiallékonysagi vizsgAlatokat Lkellett végezni.
A miiit f61¢ emelked magaspart stabi-
lit4si viszonyait ui. a rétegsor aljan ész-
lelt vizszivargds annyira lerontotta,
hogy suvadési-rogyédsi jelenségek beko-
vetkezésére is szdmitani lehetett. A suva-
déasveszély elkeriilésére Papfalvy F.
[18] a magaspart teraszos rézsiisitését
hozta javaslatba, s I,2-szeres biztonsagi
tényezd mellett 40°-0s rézsiikiképzést
tandcsolt. Véleményét az Altala kitliz6tt
4 frds koézetmechanikai vizsgilatira
alapozta. Mivel a paksi pleisztocén alap-
szelvényre (téglagyari feltédris) vonat-
kozéd vizsgalataink erre az iddre estek
[14], Papfalvy F. a kézetmecha-
nikai vizsgélatok eredményét s a fard-
sok anyagit egyarint készséggel bocsaj-
totta rendelkezésiinkre.

A paksi vasttillomdssal szem-
kozti magaspart részleges rézsiisitésére
azonban mar Papfalvy F. vizsgila-
tai el6tt sor keriilt. Az igy létesitett fel-
tards egyik rétegébdl [14, 5. kép] keriilt
el6 Stefanovits P. hires, sokat
vitatott alspleisztocén Gsgerinces lelete,
melynek tartérétegét a paksi pleisztocén
alapszelvény (tovabbiakban: téglagyari
szelvény) megfelels rétegével mir az
idézett munksban parhuzamositottuk,

Mint bevezetSben emlitettiik, a
villanyi és a paksi alsépleisztocén kifej-
16dések  parhuzamositdsdnak kulesa a

— Ty

100 200 m
]

i. dbra, A paksi feltirssok helyszﬁutzlrafyiisa 4 Beneze- paksi vasati szelvény, ahhoz azonban,
ocsmai, II: tég;“;‘zsﬂ o yasut 1o *  hogy ezt a kulcsot haszonnal forgathas-

Fig. 1. Plan des affleurements de Paks. I: aucaba:et suk elébb tisztéznunk kell annak a

de Bencze, II: 2 la briqueterie, ITI: au chemin ds A P . )
fer, 124: forages deYaifiburement du chemin de fer, téglagyéri szelvényhez valé kapesolatat.
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A paksi téglagyari és vasuti szelvény kapcsolata

A nemzetkdzi hirdi és rangi paksi téglagyari szelvény Kozépeurdpa legfontosabb
pleisztocén alapszelvénye. Rétegsora eddigi ismereteink szerint a kozépeurdpai pleisz-
tocén legteljesebb eolikus rétegosszlete. A csaknem 60 méteres pleisztocén osszlet a
giinzi-mindeli interglacialistél a wiirmi szakasz végéig terjeds iddtartamot fogja 4t,
igy a pleisztocénnek tobb mint 5/6 részét képviseli. Kozépeuropai alapszelvénnyé nyilva-
nitasdt nemcsak adottsdgai, a pleisztocén egymdst kovets szakaszainak megfelels réte-

T3 20D IR 4Em SE=
2. dbm Avas(m fel?);aras szelvénye. M‘ﬁgyarazat 1111 Preguuzn agyagbsszlet 2, Lodsz, 3. Elvaltozott

165z em szenvedett fagylevel
ton dftelel edett fagylev: albsz,
F:g 2. Profil de I'affleurement du chemm de fer. L é e n d e 1. C d’argile
2. Loess, 3. Loess altéré (sol recouvert), 4. Loess a fe es de glaciation, transporté par sohﬂuctmn ou

resté sur place, 5. Séries de concrétions de calcaire.

gek egymas f6l6tti, leghézagtalanabb megjelenése s az ebbsl ad6déd rétegtani-kovetkez-
tetési biztonsidg, hanem a rajta végzett, mindenre kiterjeds iiledékfoldtani-rétegtani
elemzés é&s Osszesités [14] is indokolja.

1954 végén lezart vizsgélataink eredményeként a téglagyari feltdrdsban az addig
tobbek 4ltal giinzinek vélt [24, 4, 8, 1, 31] rétegeket fiatalabbaknak mindssitettiik, igy
a téglagyari rétegsor kordbban hangoztatott teljességét csak a giinzi-mindeli inter-
glacidlissal kezddds s a pleisztocén végéig terjedd tartamra valészinfisithettiik [14].
A téglagyéri szelvény 4ltalunk végzett rétegtani felosztisa, besoroldsa azonban megfe-
lelhet a valdsidgnak, a vasiti feltdrasban ui. a téglagyari szelvény legalsé, a mindeli
szakasz elejére sorolt 16szrétegének megfelels réteg alatt még két tovabbi, a giinzi jeges
szakaszokkal Gsszehozhaté 16szréteg volt felismerhetd. Ezzel a pleisztocén loszrétegsor
als6 hatarat is elértiik, alatta prepleisztocén (pregiinzi), valoszinfileg édesvizi agyagtsszlet
telepiil (2. 4bra).

3%
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Bar a vastti feltdras 1étesitése téglagydri vizsgalataink idejére esett, ennek fel-
dolgozasa részint az anyagvizsgalat jelentds idSigénye, részint elvi meggondolasok alap-
jan visszamaradt. A téglagyari feltards rétegsordnak kromoldgiai tagoldsa, besoroldsa
koriil kialakult nézetek, a kiilonboz6ségiikbsl adédd honyolult vitik els lépésként ui.
a helyzet tisztdzdsat, a vitdk lezdrdsat kovetelték meg. Erre szolgalt korszerii anyag-
vizsgélati igénnyel lefolytatott tanulményunk, amely a téglagyari feltdrds rétegsordra
vonatkozé kordbbi megfigyelések és vizsgilati eredmények értékelését is magdban
foglalta.

Rétegtani 4allasfoglalasunk hatdrozottsdgit a monografidban kozolt osszesitd
szelvény [14, 3. melléklet] fiardsszelvényszerd d4brdzolasi stilusdval kivantuk kihang-
stlyozni. A téglagyari fejté E-D-i irdnyban megnyitott rétegsordnak hossz-szelvényében
valé 4dbrdzolasa s a kronologiai vélemény arra torténd ravitele ni. tijabb vitdkra adott
volna alkalmat a rétegtani besorolds, a tagolds helyessége tekintetében. E vitat az a
meggondolds véltotta volna ki, hogy az eolikus iiledékképzdés és iiledékpusztulds
egyidejll egymadsmelletisége kozismert tapasztalati tény, igy az eolikus rétegek szelvény-
Dbeli sszekotése idSben dssze nem tartozé kifejlédések szinkronizaldsat eredményezheti,
Annak ellenére, hogy a szarazfoldi iiledékképz6dés és iiledéklepusztulss valéban szoro-
san Osszefiigg, kiilonosen 18szrétegek esetében tilzottnak kell mindsiteniink ezt az aggalyt,
ami a paksi téglagyari feltards felszinen jol kovethetd rétegsoranak hosszanti szelvény-
ben vald 4brazolasat ill. annak kozlését mégis megakadalyozta.

Az el6z8ekben megfogalmazott ellenvetést mar a vizsgalatok kezdetén el kivantuk
keriilni, ennek megfelelden részletes anyagfeldolgozdsunkat a kétségteleniil egymdast
kovets, egymds utan lerakédott rétegek folyamatos, firdsszelvény-szerien begyfijtott
mintdin végeztiik el. A flrdsszer(i Osszesits szelvényhez val6 ragaszkodds igy eleve kielé-
git6dstt.

Tévedés lenne el6rebocsdjtottak alapjan azt hinni, hogy kronolégiai allasfogla-
lasunkhoz szemellenz8s modon csak a |, furasszelvény” anyagvizsgalati adatait hasznal-
tuk fel. A rétegtani kovetkeztetések megvonasakor az Ssszes kordbbi észleléseket, vizsga-
lati eredményeket, sajat vizsgalati adatokat és a téglagyari fejtésben tett észleléseinket
egyarant felhasznaltuk s amennyiben az szitkségesnek mutatkozott, a téglagyéri felta-
r4stél D-re fekvé ,, Bencze-kocsmai” szelvényben s az Fi-ra levé vastti szelvényben szer-
zett tapasztalatokat is értékesitettiik [14].

A vastti szelvénnyel val6é kapcsolat megkeresését mar Stefanovits Osge-
rinces lelete is megkivanta, ennek alsépleisztocén rétegtani helye ui. meggy6zd erejii
&sallattani tény volt azon geolégusok véleményével szemben, akik a paksi eolikus sszlet
egészét a wiirmi szakaszba kivantdk helyezni [27].

Mivel a téglagyari és a vasiti feltaras egymdashoz kozel fekszik (1. 4bra) s rétegeik
a magaspart kozbees6 részén at meglehetfsen jol kovethetSk, a két feltards rétegsorat
kisegit6 gondolatok nélkiil is osszehozhattuk. Ezzel a vastiti feltards rétegtani besorold-
séhoz is eljutottunk. Bar a két feltdrds felszini Gsszefiiggése jol nyomozhatéd, a parhuza-
mositasi eljards soran még a lathatd Gsszefiiggéseket is koriiltekinten ellendriztik, s
kiilonds figyelmet forditottunk a vasiti feltaras folé és talpdba telepitett frdsok anyag-
vizsgalati eredményeinek értékelésére.

A téglagyari fejtol B felé haladéan a rétegfelszinek enyhén emelkednek. A vastti
feltards irdnyaban megnyijtott téglagyari szelvény tehat ,,d6lés” ellenében halad, igy
a vastti feltirdsban mar az idSsebb pleisztocén tagok is felszinre bukkannak, a wiirmi
szakasz iiledékei viszont a kiemelt helyzetbdl kdvetkezden nagyrészt lepusztultak (2.
abra). A vasuti feltaras fiirasokkal alul és feliil kiegészitett rétegsora a pregiinzi édesvizi
agyagbszlettsl kezd6dden folyamatos sorban mutatja be, f6ként a nagy jeges szakaszok
torténéseit, egészen a wiirmi jeges kezdetéig.



Krivdn: A paksi és villdnyi alsépleisztocén pdvhuzamositdsa 307

A téglagyari szelvény rétegsoranak kormegallapitdsa alkalméival az egymé s
kozt egybevagd sorok kronoldgiai-azonositasi elvét hasznaltuk fel. Ehhez két
dolog volt sziikséges: 1. a pleisztocén korszak Sséghajlati valtozdsainak ismerete, mint
kronologiai etalon és 2. a feltards rétegsordban rogzitett Sséghajlati véltozdsok kifejtése
és id6rendbeallitdsa.

Mivel az elsé feltételt nem tudtuk kielégiteni, azaz a paksi szelvény az eddig ismert
kozépeurodpai szelvényeknél részletesebb, teljesebb lévén nem volt olyan éghajlatvaltozasi,
induktiv tton szerkesztett etalon, amihez hozzdmérhettiik ,vagy amivel osszevethettiik
volna, kénytelenek voltunk Milankovié — Bacsédk [3, 4, 5, 6, 7] deduktiv
dton nyert rendszerét, az eddig legrészletesebb pleisztocén klimatorténeti rendszert fel-
hasznalni. Ehhez azonban eldzetesen el kellett végezniink annak foldtani értelmezé-
sét, kifejtését is [14].

Dedukciés miiveletiink a kozépeurdpai pleisztocén klimatorténéseinek egyfajta
megismerésére vezetett. Minthogy ez a mifivelet ngyanakkor a megfelels kritikai szemlé-
letet és Attekintést nem nélkiilozte, magit a Milankovié — Bacsék rendszer-
bél kifejtett éghajlatvéltozdsi etalont csak a vizsgdlt rétegsor induktiv, hagyomanyos
geoldgusi feldolgozdsa utdn, a rétegekben rogzitett Sséghajlati helyzetek jellegének és
valtozési rendjének kiolvasisa, megismerése utan hasznaltuk fel.

Hangstilyoznunk kell azonban, hogy Milankovié—Bacsdk rendszere
a kormeghatdrozd egybevetési eljards sordn meg is 4llta a helyét, de ugyanakkor els-
deink hib4jat elkeriilendd, nem kivantuk a rétegsorbol kiolvasni mindazt, amita M il an-
k o vic-rendszer ,,el6irt”. Meggy6z6désink ui., hogy a geolégnsok  elméletigazoldsi
szandéka — az id6ben, mikor még nem is tudt4ak mit kellene Milank o vié-elméleté-
nek elméletigazolds cimén ,,segitenidk’’ — tobbet 4rtott ennek az elméletnek, mint a
C1 adatok tomege, amelyek Osszehozédsa a Milankovié—Bacsak kronolégiai
etalonnal nem is iitkézik olyan nehézségekbe, mint azt sokan gondolni szeretnék. Arrél
pedig meg vagyunk gyézédve, hogy Clemen c e szdmitdsai s az igy megkivant revizié
nem érinti az elmélet lényegét, kozzétételik a Milankovi¢—Bacs4dk elmélet
stabilitdsit nagyban névelni fogja.

Maga az egymds kozt egybevigd sorok kronoldgiai-azonositisi elve nem 1j.
Régdta hasznositjdk varv-rétegosszletek parhuzamositisdra s a dendrokronolégidban
is kozismert eredményességgel. Ujabban Véghné Neubrandt E. [29] felstrissz
rétegisszletek parhuzamositdsira haszndlta fel.

Mindezek utin természetes, hogy a téglagyari szelvény kronolégiai adataival
egyiitt az alkalmazott nevezéktant is atvessziik. Jogos tehdt a pleisztocénen beliil jég-
képz6 (, kriofil”’) és jégpusztité (, krioféb”’), valamint részleges jégpusztité (,,szemikrioféb™)
és részleges jégképz§ (,,szemikriofil”) szakaszok megkiilonboztetése s felismerésiik sziik-
ségessége, mert a nevezett szakaszok felismerését ill. felismerésének lehetSségét tégla-
gyari vizsgalataink mar bebizonyitottdk.

A | kriofil”, a jégképzd szakaszok felismerhetéségét mar Staub M. [25] pél-
dazta a feleki flora éghajlati jelentésének értelmezése alkalméval ugyantigy tapasztalati
dton, ahogyan a téglagyari feltardsban még a tovabbi, a jégpusztuldsi, a részleges jég-
pusztuldsi és részleges megujulasi szakaszokat is felismerni tudtuk. Pedig Staub M.
felismeréseit sem flitotte semmiféle igazolasi szdandék (1891!), nem kereste tudatosan
azt amit taldlt, s mégis a K 6 p p e n -elv megsziiletése volt az eredmény, vagyis azé a
felismerésé, hogy az eljegesedések 1étrejéttéhez nem 4ltalanos lehiilés, hanem ellenkezd-
leg, kiegyenlitett évi kozéphémérséklet, egyarant csapadékos hiivés nyarak — enyhe
telek sorozata szitkséges. Ezt azonban olyan kordn sikeriilt megfogalmaznia, hogy
visszhangra nem talalt, s6t K & p p e n-nek egészen mas titon, klimatologiai tapasztalatok
és megfontoldsok alapjan kellett ugyanehhez a kovetkeztetéshez eljutnia. Azt viszont
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fel sem kell emliteniink, hogy K 6 p p e n-nek a St a u b-féle tapasztalati felismeréstsl
nem volt tudomadsa, pedig négy évtizeddel ezelstt a negyedkon irodalmat még 4t lehe-
tett tekinteni.

Az a koriilmény, hogy Staub munkéissdga utan hat evtlzeddel mar tudatosan
torekedtiink arra, hogy necsak a jeges és jégsziineti szakaszokat, hanem a képzsdési és
pusztulasi szakaszokat is felismerjilk és megkiilonboztessiik véletleniil sem jelenti azt,
hogy eredményeink a Milankovié—Bacsdk elméletbsl folytak, barmennyire is
elbsegitette az a jegesek létrejottének és pusztuldsinak egységes klimatoldgiai magyara-
zatit. Hogy a Milankovié—Bacsak elmélet foldtani kifejtésénél alkalmaztuk
eldszor a fenti nevezéktant az eleve azért tortént, hogy a deduktiv rendszer s az induktiv
rendszer Osszehoz4asat azonos nevek alkalmazdsival megkonnyitsiik ill. lehet&vé tegyiik,
vagyis a dedukci6t od4ig vigyilk, ameddig induktiv Wton is eljuthatunk. Més széval:
a lehetdségek €s a valdsdg nyelvét torekedtiink kdzés nevezdre hozni.

A monogréfidban kozzétett pleisztocén tagoldsi rendszeren csak annyi valtozas
tortént, hogy a mindeli;, rissi,, wiirmi; ott megzillapitott kettétagoltsagit, két jeges
szakaszét eziittal mar M,,, My, Ry, Rl‘s 100 Wyp jeldléssel littuk el. Roviditések:
PG: pregiinzi, G: giinzi, M: mindeli, R: rissi, W: wiirmi szakasz; kl: Kriofil, skl: szemik-
riofil, tu: tundra szakasz. KésGbbiek soran, a rovidség kedvéért, e megjeloléseket a sz6-
vegben is alkalmazzuk.

A vasiti feltards rétegtani tagolédasat a 2. dbra mutatja.

A vastti szelvény szerkesztésében felhasznalt 4 fards iiledékfoldtani Osszesité
szelvényét [32, 3—6. 4bra] a monografia-beli gyakorlatnak megfelelden allitottuk ossze.
Roéla a flirasi rétegsor részletes kézettani felépitése, szemcsedsszetételi sajatsigai, a szem-
csevsszetételbdl ill. a szemcseeloszldsbél kihozhatd iiledékképzddésivjellemzGi leolvas-
haték. Mivel a rétegsorokat mindenkor jeges nézdpontboél tekintettiik 4t, s abban is a
hozzank legkézelebbi, legismertebb jeges, a wiirmi , krion’ fazisok viszonyait vettilk
alapul, a szemcsecsoportok hatdranak megallapitdsiban a 15sz, kozelebbrél a téglagyari
feltards wiirmi 16szének jellemz6ibél indultunk ki,

Szemcsenagysaghatédrok: Dy: < 0,02, D,: 0,02—0,05, Dy: 0,05—0,1, Dy: >0, 1 mm &
Dy, alatt a < 0,02 mm & részleg 269, feletti mennyiségét értjitk. Megkiilonboztetését a
téglagyari szelvény wiirmi 18sz-6sszletének 269, atlagh pelittartalma indokolja.

A D, + Dy a 16sz jellemzd torzsrészlege, melyben D, éltaldban nagyobb mint
D,. AD.‘,/D3 étlagérteke 1,4—1,5-nél rendszerint nagyobb, felso hatdra 4 koriil van.
A Dy megnévekedése a Dy/D, viszonyt 0,7-ig is leszorithatja, ez azonban kivételes eset,
a lb'szképzﬁdés végét vagy Gjabb 16szképzddés kezdeteit jelzi. Mivel a szemcsék eolikus
lebegési hajlama a 0,05 mm ¢ f6l6tt rohamosan csokken [17], a Dy részleg 16sz geneti-
k4ju iiledékekben vald elStérbenyomuldsa az illedékképzs kozeg, a szél sebességének
megndvekedésére mutat, valamint arra, hogy a szallitott poranyag finomabbszemeséjil
részeinek leiilepedéséhez szitkséges légnyugalmi allapot ritkan kdszontott be ill. rovid
ideig tartott

A D, + D, + D,

lagyari feltaras wiilrmi 16sz-Osszletében 2—3 kozott ingadozik, a rissi Osszletrészben
azonban 1 koérali értékig csgkken le. Ebb6l a rissi 16szképz8dést a porszallitds ismétls-
dését megannyiszor kévets, hosszas, teljes légtisztulast eredményezd légnyugalmi alla-
pottal jellemeztiik. Mivel az epigén folyamatok (talajképzdés stb.) a D, részleg rendelle-
nes megnovelésével a fenti viszonyszam értékét lecsskkenthetik, 18szképz8dési kovet-
keztetéseink levondsandl az elvaltozasi folyamatokra kiilonds figyelmet forditottunk.

Az osztélyozottsigot a quartilértékek hanyadosdval [Sz = Q’“‘, s a szemelosz-

<25

viszony az ellenkez6 helyzet szemléltetésére alkalmas. Frtéke a tég-
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14si maximumok magassagaval jellemeztiik, Az osztdlyozatlansag kifejezésére a szemelosz-
14si g6rbék mellékmaximumait hasznaltuk fel, minthogy azt az €l6z6 két adat nem min-
dig jellemzi kielégitSen. Az iiledékképz8 kézeg uralkodd sebességét és annak 4llandoss-
g4t a szemeloszldsi maximum helyébdl ill. annak stabilitisdbdl, valtozdsat a maximum
helyének ingadozasaboél ill. mellékmaximumok megjelenésébsl olvashatjuk ki. A Dy
szemcserészlegben mutatkozé mellékmaximumok elvaltozasi folyamatok hatdsira is
létrejohetnek, ezek felismerése azonban nehézségekbe nem ditkozik.

A ko6zetmechanikai szelvény a rétegsor anyagvaltozdsainak felismerésében nytj-
tott hasznos segitséget.

A vastiti feltards fiirdsszelvényeiben az azonos kort rétegek anyagvizsgélati ered-
ményei némi szérdst mutatnak. Hzt a koriilményt nem annyira a horizontalis irdnyd
anyagvéltozds magyarédzza, inkdbb a flrdsi mintavétel, amely nem torekedett folyama-
tos anyagbegyfijtésre s tobbnyire a makroszképosan észlelhetd véltozasokat tartotta
szem el6tt. A firdsok Osszesitd anyagvizsgdlati szelvényeit a dolgozat németnyelvii
valtozatiban tettitk kozzé [32, 3—6 4bra].

A vasdti szelvény pregiinzi-giinzi rétegei és jelentésiik

A téglagyari szelvény legidGsebb 16szrétege M, ,-ra datélédott. A vasiti feltdrasban
viszont a M, 16szréteg fekvsjében levs egykori talajréteg alatt még két loszréteget ész-
leltiink. A két als6 loszréteget egymastol fosszilis talajréteg valasztja el. Az 1, 3, 4 sz.
firss mindkett6t haréntolta, a 2 sz. flrdsban csak a fels§ volt észlelhetd.

A két als6 16szréteg kronolégiai helye telepiilése alapjén: giinzi, ill. giinzi, szakasz.
FekvGje kevéssé tagolédd agyag.

A fekv6 agyagészlet kdzettani sajatossdgait az 1, 2, 3 sz. furdsban tanulminyoztuk.
Felszini kibukkandsa nincs, a miiit szintjéhez (96,9 m A. f.) legkézelibb helyzetben a
2 sz. furas szelvényében taldltuk.

Ahhoz, hogy az iiledékképzddési folyamatok valtozdsait s veliik az éghajlati
valtozasokat nyomonkdvethessitk hasznos médszernek bizonyult az egymésra kovetkezs
rétegmintdk szemcsedsszetételének egy diagramban vald Ssszesitése [14, 4—9, 11. 4bra].
Mivel ez alkalommal az alsépleisztocén kezdeteinek iledékképzddési koriilményeit, klima-
tikus jellemz&it, valamint azok véltozasait szeretnék megismerni, az egyes fiirdsok
rétegsordnak alsd Osszletcsoportjit hasonlé médon tanulminyoztuk (3—7. 4bra).

A fekvé agyag sziirke, szdradési repedéses mészkonkrécidkat tartalmazd, a feltart
mélységig kevéssé tagolddéd tormelékes iiledék. Foldtanilag agyagkdzet, pelit, szemcse-
Ssszetétel alapjan pedig dtmeneti iiledék, melynek felépitésében az agyagrészleg (< 0,002
mm ), az in. ,,iszaprészleg” (0,002-—0,02 mm ¢¥) és a finomhomok részleg (0,02—0,1
mm ) egyardnt résztvesz. Ennek kovetkeztében az Osszeggorbék lefutdsa lapos (3.
4bra), az osztdlyozatlansig jelentds.

Kora a telepiilési helyzet alapjan kétségteleniil prepleisztocén, pregiinzi. Kézet-
kifejlédése tavi iiledékképz6désre utal. Az a koriilmény, hogy a giinzi rétegek jelentésebb,
jol felismerhet -diszkordancia nélkiil telepiilnek az agyagosszlet felszinén, arra enged
kovetkeztetniink, hogy a tavi iiledékképz6dés nem sokkal a pleisztocén kezdete elstt
zarult le.

A fels6pannéniai emelet a téglagyari szelvény fekv&jében s a téle D-re levs ,,Ben-
cze-kocsmai’” feltarasban homokos kifejlédésben mutatkozik. A téglagy4ri és a vastiti-
szelvény kozelsége s a nagy litoldgiai kiilonbség nem engedményezi, hogy a felspatné-
niai homokos kifejlédést és a vastiti feltards fekvs agyagosszletét faciesvonatkozisba hoz-
zuk, bar az agyagosszlet D-i irdnydban nem folytatédik, a vasiti szelvény fhirdsai pedig
a felsgpannéniai homokosszletet 15 méteres elSrehaladds utdn sem tartak fel. Mivel a
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vastiti feltarastol D-re levS részeken a felsSpannéniai homokdsszlet felszinére kozvet-
leniil a magasabb pleisztocén tagok (giinzi-mindeli ill. mindeli-rissi) telepiilnek, feltehets,
hogy az agyagoszlet a vastiti feltarastol D-re is kifejlsdott, kés6bb azonban, a pleisztocé n
lepusztitasi szakaszok éldozatdul esett.
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3. dbra. A 2. sz, furds pregiinzi agyagd ténel > osszetételi gorbéi (1—13 = 60,0—47,0 m).

A mintak szdmozdsa a rétegtani sorrendet kéveti; az iiledékképzédési valtozasok utjat a nyil mutatja.

— Fig. 3. Courbes de composition granulométrique du complexe d’argile pré-giinzienne du forage No 2

(1413 = 60,02 47,0 m). Les numéros des échantillons suivent l'ordre stratigraphique; I'ordre des change-
ments de sédimentation est indiqué par la fléche

Bér a vasuti feltiras fekvd agyagOsszletének pontos korat megadni nem tudjuk,
annyi azonban maris kétségtelen, hogy képz6dése a fels6pannoniai emelet utan s a pleisz-
tocén kezdete el6tt ment végbe. Lehetséges, hogy a felsSpannéniai homokdsszletbsl
folyamatosan fejlédott ki, s a kiédesedett pannédniai beltd zéréiiledéke, erre azonban
bizonyitékunk nincs, igy megnevezésére Wjabb ismeretek szerzéséig a pregiinzi megje-
161ést alkalmazzuk.

Anélkiil, hogy a pliocén felss részének tagolédasi kérdéseivel foglalkoznunk kellene
tériink rd a giinzi rétegek jellemzésére. A tavi agyagosszlet egymadshoz igen hasonld
(3—6. 4bra) rétegeire éles hatérral telepiil a pleisztocén elsS ill. méasodik (2 sz. fhrés)
16szrétege. Ez az iledékvéltozds az 1, 2, 3 sz. fards iledékfsldtani Ssszesits szelvényé-
ben [32, 3—5. 4bra] s a szemcseOsszetételi valtozast bemutaté diagrammokon (3—6.
4bra) egyarant szembeotlSen mutatkozik meg. A pregiinzi-giinzi, hatart az 1, 3 sz, fra-
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sokban vizsgaltuk [32, 3, 5. abra, a pregiinzi-giinzi, hatart a 4. dbra [32] mutatja be,

A vélasztott 4brdzolasi méd helyettiink beszél. A ginzi 16szrétegek a 16szgbrbék
jellegzetes menetét mutatjik, az Sket elvalasztd elvaltozott 18szréteg (G,—G,) szemcse-
osszetételében, epigén agyagosodas és anyagfelhalmozédas kovetkezteben a Dy részleg
megnovekedését figyelhetjitk meg.
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4, dbra. A 2. firds giinzi és alsomindeli Osszletének szemcsedsszetételi gérbéi. mintaszdmozds

a 3. dbrarol folytatolagos (14—24 = 46, 0—38 3 m). A diagram a két orogén Saakasz kozotti {iledék-
kép: Z6dést szemlélteti.
Fig. 4. Courbes de compostt:on gra.nulometnque des complexes giinzien et mindelien inférieur du
forage No 2. Les numéros des échantillons continuent de la fig. 3 (14 a 24 = 46,0 a 38,3 m). ILe
{diagramme figure la sédimentation entre les deux phases orogéniques

Mivel a fiirdsi anyagmintavétel nem volt mindeniitt azonos részletességli, a
G,—M, réteget a 2 sz. flirdsban (4. 4bra), a M, ,-ba valé dtmenetet az 1, 2, 4 sz. furdsban
(5, 4, 7. 4bra), a M, , réteget pedig az 1, 4. sz. flrdsban (5, 7. 4bra) tanulmanyoztuk.

A Gy, G, My, krion fazisok 16szgorbéket eredményeztek. A M,-ban ez a 1osz-
képzddés a téglagyiri szelvényben tapasztalt helyzethez hasonlbéan, a felszinen levé
G—M futéhomok teriiletek 16sszel valo teljes lefedéséig, a mozgékony futéhomok-
anyag 16szképz6dési sziinetekben tortént rafivasabol adédodan, eltorzalt gorbékkel
azaz 16szés-futbhomok, futéhomokos 16szgorbékkel jelentkezik, kés6bb azonban mar
szabalyos 16szgorbéket eredményez, csokkend mennyiségii futéhomok szennyez&déssel
(6, 7. 4bra). A kornyéki futéhomok teriiletek teljes lefedése csak a M, réteg lerako-
dasa idején kovetkezett be. Megjegyezzitk, hogy teljesen hasonld viszonyokat észlel-
tink téglagyari vizsgalataink sordn a R, és a W,, tanulmanyozisakor.
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A G;—G,, G,—M;, M, szakaszok talajképzddési folyamatai a ldszfelszinek
agyagosodésara vezettek, ennek megfelelen a szemcsetsszetételi valtozdsok féként a
D, szemcsetartoményra korldtozédnak (4—7. 4bra). Az illedékképzsdés nyilak mentén
nyomonkévethets menetében a csokkend D; érték eljegesedésre, a névekvs Dy érték
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5. dbra, Az 1, sz, faras gil i indeli & k orbéi (1—9 = 48,0—28,0 my),
masodxk orogén fazist megalbzo uledekképwdésx valtozasnkat szemléltéti.
ch. 5. Coutbes de comp 1 delien du forage No 1 (1 &
48,0 4 28,0 m). Le figure ts de sédmxentanon antérieurs a la deuxiéme

pha,se orogénique.,

jégsziineti szakaszokra utal. A G;—Gy, Gy—M,; megjeldlésekben természetesen a G, ill.
az M, eljegesedését bevezetS kriofil szakaszt is benne értettitk, a megjelslés fenti hasz-
nélata csupin az egyszerfiség kedvéért tortént.

A vagiti feltards két als6, Gy ill. G, 16szrétegének s a Gy—Gy, valamint a G,—M;
szakaszok elvéltozott 16szének felismerésével a téglagydri-vasiti szelvény jelent8sége
megnovekedett. E rétegek felismerése egyben némi visszaigazoldsként is felfoghato a
téglagyari szelvény, az Un. alapszelvény tagoldsanak hitelességét illetSen, amennyiben
a vasiti feltards als6 loszrétegének lerak6ddsat megel6zden 16szképzédést nem feltétele-
ziink, jeges nyomokat nem varunk. Ett6l fiiggetleniil azonban a vasiti feltards G, G,
krion szakaszra datalt 15szrétege a kozépeurdpai 16szképzsdés kétségteleniil legidgsebb
tandja, melynek alapjan a legtobb problémat felvetd giinzi krion f4zisok alatti 16szképz8-
dés bizonyitottnak “vehets.



Krivdn: A paksi és villdnyi alsépleisztocén pdrhuzamositdsa 313

A vasdti feltaras szelvényében rigzitett alsépleisztocén orogén mozgasok jellege, kora,
jelentdsége

A vasuti feltdrds szelvényének szerkesztése alkalmival a rétegek Osszekotését
nemcsak a flrdsok anyagvizsgélati eredményeire, hanem a feltardsban gytjtott megfi-
gyelésekre és mérésekre alapoztuk. A M, g, réteg pleisztocén sszlet szelvényének szer-
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6. dbra. A 3. sz. fards giinzi rétegeinek szemcsedsszetételi gorbé1 (1—8 = 7,2—1,2 m). A A 9—10. minta
a 4. sz. farasbél a G, zga;;étag]étgmutaqa bz, a gu.nlg:11 edékképzddés fqlédéﬁnenetének kiegészi-
se

Fig. 6. Courbes de composition granul rique des i du forage No 3 (14 8=12
a ‘52 m). tlllo}j)s Nos 9 et 10 représentent le dernier, membre de G, dgns le forage No 4 et
servent a compléter le processus de I'évolution de la sédimentation giinzienne.

kesztése kiilondsebb nehézségeket nem okozott, anndl inkdbb az idsebb Osszletrész
szelvénybeli abrazolasa, mivel a 3 sz. firas telepitési helye f0l6tt a feltaras irdnyéra merg-
leges tengelyti stivadas nyomait lehetett felismerni (2. 4bra). Ennek létrejotte viszont az
adott M, kort siksigon csak vératlan morfolégiai valtozéssal, szerkezeti 1épest képzs-
désével magyarizhato.

Feltarasbeli megfigyeléseink eredményeként megéllapithatd, hogy a M, ,, réteg-
nél fiatalabb Gsszlet rétegfelszineinek lejtése, dSlése enyhe, irdnya délies. A M; ;, réteg
a feltaras F-i részén ellentett dlést mutat. T6le fiiggetleniil az alatta telepiilt dsszlet-
rész rétegeinek dsszekotése sordn ismét délies dSlés volt megéallapithaté.

Az a koériilmény, hogy a délés az alsé Osszletrészben is megtartja délies irdnyat és
lejtési értékét, s ugyanakkor 60 méteren beliil (2—3 sz. firas, 2. 4bra) a ddlésiranyban
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varhat6, mintegy 4 méteres Gy, G;—G, réteg kimaradésa észlelhets (2 sz. furas), helyette
pedig mér a pregiinzi agyagosszletet hardntolta a furds, hegységszerkezeti mozgdsokra
utal, melyek sordn a szelvény irdnydban drkos-sasbérces rogszerkezeti elemek jottek
létre.

A G, 16sztéteg a 2 sz. fardsban kozvetlenill a pregiinzi Osszletre, téle F-ra, a 3,
4, 1. sz. farasban (2. 4bra) pedig a G;—G, rétegre telepiil. A vasiti szelvény D-i részén
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7. dbra. A Gr—G, s a Mygy szakasz kozoth iiledékképzidési véltozasok a 4. sz, fards vizsgalat @
an (1—12 = 20,15—11,3 m).
Fig. 7. Changements de sédm:entatmn“entrez les 2((:]ylc15tesél G,—g(},)et Mgz, sur la base du forage No 4

kiszerkesztett sasbérc felszinén telepiilt G, 10szréteg tanisaga szerint a mozgés id6pontja
a Gl-G2 és a G, szakasz kozé esik, pontosabban: a G2 16szképz8dést kozvetleniil megels-
z6en ment végbe. Erre mutat az a koriilmény is, hogy a 2 sz. fiirdsban a G, szakaszt
bevezets kriofil fazisnak megfelels talajképzédés nyomait nem sikeriilt felismerniink.
Ezzel azonban még nem jutottunk el a vastti szelvény F-i részének szerkezeti
képéhez. A M, ;; szakasz el6tt bekGvetkezett sivadas ui. késsbbi szerkezeti mozgasokra
hivja fel a figyelmet, melyek soran a szelvény irdnyara merélegesen, K—Ny-i irdnyban,
arkos-sasbérces rdgszerkezeti elemek alakultak ki. Mivel a szelvény problematikus
részét 25 méteren beliil 3 firds tarta fel, az B-i szelvényrész szerkezete is megrajzol-
haté oly moédon, hogy a szelvény iranydban haté dsszenyomé er§ hatédsara elnyirédést és
egymadsratorlédast tételeztiink fel (2. 4bra). E torléddsos mozgésok kialakuldsinak
id6épontja ugyanolyan jol régzithetd, mint a korabbi orogén szakaszé, a M, g, réteg ui.
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egyarant ratelepiil mind a stivadésos felszinre, mind az aldtolédott rétegsorra, tele-
piilése pedig a mozgdsok jellegének megfelelden a torési siktél B-ra a feltarasban észlelt
altalanos déli d6lésts] eltéren északi irdnyt vesz fel.
A méasodik orogén fazis id6pontja tehdt a M, 1oszréteg lerakédasat kovetden s a
M, talajképzédési elvéltozasi folyamatokat meg el6z6en kovetkezett
é
Téglagyar Vasuti feltdards

£

0
Bencze- kocsma

M-Q___ 50 ___10m
H: 080 _100m

8. dbra. Szerkezeti attekintd, értelmezo szelvény a Bencze-kocsmai feltardstél a vasati feltardsig. Je 1-
magyarazat: W: wirmi, R: rissi, M;—R,: mindeli-rissi, M: mindeli, G,—M,: giinzi-mindeli, G:
gunzx, PGt p'legunm P £elsbpannomax rétegek Nyilak: lepusztitasi felszinek. 1—4: a vasati feltards
risal. Megjeg és: Az 6- és Ujroman orogén szakaszok nyoman eldallott morfolégiai valtozasok
]elentbs posztorogén lepusztltast eredményeztek. A lepusztitas mértékét a vasnti feltdrastol D-re mutat-
kozé denudacids felszinek érzékeltetik, Koziilik a Gy —M, lepusztitds a Bencze-kocsmatdl a vasati fel-
tarasig éreztette hatdsat, a M;—R, lepusztitasi felszin viszont a Bencze-kocsmatél a téglagyari feltardsig
kovethet. Az a orulmeny, hogy a ,nagy” interglacidlis (My—R;) a]at i lepusztitds mértéke joval
alatta marad a G,—M, lepusztitasnak, ‘arra enged kovetkeztetniink, hogy a G,—M, szakaszra rogzitett
lepusztitast mar egy korabbi, jelent6s lepusztitdsi szakasz megelézte Ez a kikvetkeztethetd denudaciés
szakasz a pliocén medencerész els§ szerkezeti felta"olodasaval 4ll osszefiiggésben, amely a pliocén-pleisz-
tocén hataron végbement pasadénai mozgédsok eredmenye E felfogds értelmében az 6- és tjroman orogén
fazisok sordn létrejott szerkezet térési sikjai mar a pliocén-pleisztocén hatédran preformalédtak.
Fig. 8. Profil structural synthéhque a parhr de l'affleurement du cabaret Bencze jusqu'a celni du chemin
de fer. L égende: W: Wirm, R: Riss, My—R,: Mindel-Riss, M: Mindel, G,r 1: Giinz-Mindel, G:
Giinz, PG: Pré-Giinz, P: Pannonién supérieur. Fléches: surfaces de dénudation. 1 a 4: forages de l'affletire-
ment du chemin .de fer. Notice: Les changements morphologiques dus aux cycles orogéuiques rou-~
maing ancien et nouveau, ont abouti 2 une dénudation post- orogémque, considérable. Ies dimensions
de cette dénudation sont "observables au surfaces de dénudation, au S de D'affleurement du chemin de
fer. De parmi ceux-la, la dénudation G,—M, agit du cabaret Bencze jusqu'au chemin de fer, tandis
jue la surface de ‘dénudation M;—R, peut étre suivie du cabaret Bencze jusqu'a la briqueterie. Le
ait que les dimensions da la dénudation accom; lplle pendant la ,,grande” iode mtetglacmle (M;—R,)
sont inférieures a la dénudation G,—M,, indique la dénudation Gy —M, fut dé postérieure a une période
considérable de dénudation. Cette période de dénudation, établie par déduchon est en connexion avec
le premier morcellement strucural du bassin partiel pliocéne, étant le résultat des mouvements pasa-
déniens, accomplis 2 la limite plio-pléistoceéne. Selon cette conception, les plans de fracture de la structure
prodmte par suite des phases orogéniques rmlxlmaxlnes‘anécxennes et nouvelles, ont été préformés a la limite
plio-pléistocene

be. Megallapitasaink biztonsadgat noveli az a tény is, hogy a stivadés létrejottéhez csapadé-
kos éghajlat bekoszontése, a vx'z’vezetﬁ M,, réteg alatti G,—M,; agyagos réteg dtnedvese-
dése, képlékennyé valdsa, az K—D-i torés mentén kialakult meredek rézsit labilissa
véldsa volt szilkséges, ez viszont a M, bevezetS szakaszdban jeloli meg a mésodik
orogén fazis id6pontjat. Frdekességként megjegyezzitk, hogy a Papfalyy-féle
rézstidllékonysagi vizsgalatok sziikségességét is ugyanezen, G,—M, vizzaréréteg atned-
vesedése ill. a My, réteg azt lehet&vé tevd vizvezetése indokolta.

A M, bevezetd szakaszdban kialakult E—D-i csapasit szerkezeti 4rokban a
dunajobbparti magaspartok s a Dunavolgy legf6bb morfotektonikai preformalédasat
szemléljiik.

A vastti feltdras alsopleisztocén Osszlétben két orogén fdzist ismertink
fel és kronologizaltunk. Fzek a szelvény iranyaban haté dilatécids, késdbb k om-
presszids erShatdsra vezethetSk vissza. A dilaticié ill. kompresszi6 irdnya azonban
a G, elejétsl a M, ,, szakaszig tengelyét megvdltoztatta.

A G, eleji orogén fazis nyoman kialakult sasbérer6l (2 sz. fiirds, 2. dbra) a kiemelt
helyzetb6l kovetkezben a G, 16szréteg és a Gy—G, talajréteg lepusztult. Mivel a vastti
feltarastSl D-re a pregiinzi agyagoOsszlet hidnyzik, s a felsGpanndniai Osszlet D felé a
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felszint is eléri (,, Bencze-kocsmai” feltdrds), ra pedig kozvetleniil a G,—M, futéhomok-
Ssszlet telepiil, arra mutat, hogy a vasiti feltdrds sasbérce csak egyoldalas, melytsl D-re
haladva szerkezeti lépestkkel érjiik el a sasbérc kozponti magjat. Fz a szerkezeti helyzet,
a D felé megndvekedett reliefenergia, a kitettség s, a belle adodo lepusztitss magyardzza
a pregiinzi rétegsornak a paksi szelvény D-i részein észlelt hidnyéat. A lepusztitas kora
aG;—M, futéhomokosszlet felsSpannéniai dsszletre telepiilése alapjan a G,—M, szakaszra
tehets, ez viszont hegységszerkezeti magyardzatunkkal sszhangban 4ll.

A téglagyari feltaras kozéprészéig tarté délies dolés kialakuldsi ideje a My 4
szakaszt bevezetd orogén fazisra tehetd, vagyis arra az id6pontra, melyben a téglagyari
feltarastél D-re fekvs részek dSlése F-nak fordult. Az igy kialakult szerkezet a
Bencze-kocsmai feltarasban észlelhet6 eréziés volgy tengelyét fokozatosan B felé tolta el,
vagyis a Bencze-kocsma mellett 1étesiilt My—R, v3lgy a rétegdslésnek megfeleléen B-i
it4nyban az ellentett d8lésii.osszletig ,lecstiszott”.

Messzire vezetne, ha a Mez6fold néven dsszefogott teriilet negyedkori morfotek-
tonikai fejldésének elsé két fazisat a vasiti feltdrds szelvényében rogzitett mozgasi
szakaszokkal hoznink Osszefiiggésbe, mégis fel kell vetniink ezt a lehetSséget, mivel a
Mez&fold teriiletén beliil ez az els6 alkalom a pleisztocén mozgasok rétegtani helyének
pontos rogzitésére. Az a nagyméretli morfolégiai munka, amely Adam IL.—Marosi
S.—8zilard J. tolla aldl keriilt ki [2] a mozgasok kronoldgiai helyének megjeldlése
tekintetében tigyis a lehetSségek latolgatasara, jobb esetben kizardsos modszerrel elért
kovetkeztetésekre tamaszkodik, melyek ténnyé iktatdsat tobbnyire csak a kijelents
mondatok sora biztositja.

E fejezeten beliil kell megemlékezniink Pa4vai-Vajna F. [19—23] duna-
jobbparti munkdasségarol, Pavai-Vajna F. volt az elsd, aki a loszrétegek kozott
észlelt eltemetett talajrétegek felszinének lejtési viszonyait az adott alfldperemi terii-
leten rétegdslésként értelmezte. Bar szdrazfoldi Osszletekben az aljzat morfolégidjanak
atoroklédése, sajatos eolikus telepiilési formak létesiilése (futéhomok), az 4llando kitettség
s az ebb6l ad6do6 lepusztuldsi-felszinformalodasi folyamatok lehetSsége ilyen kovetkez-
tetésekre nem jogosit fel, mégis ki kellemelniink PAvai-Vajna F. 4llasfoglaldsinak
jelent8ségét, mert merész megdllapitisaival raterelte a figyelmet a negyedkori mozgé-
sokra, s mint a paksi szelvény esetében lattuk, kovetkeztetései barmennyire is vitathat6
alapokra tdmaszkodtak, nagy vonalakban megalljak. helyiiket.

A Pavai-Vajna F. megjarta 1t azonban sok buktatét rejt. Eljardsit nem
kivanjuk gyakorlatts tenni, viszont el sem zéarkézhatunk attél a lehetSségtsl, hogy a
pleisztocénbeli felszinek lejtése esetleg rétegddlésként is értelmezhets s igy tektonikus
jelenségekre is felhivhatja a figyelmet.

A villanyi alsépleisztocén orogén mozgasok rétegtani helye, jellege, jelentgsége

Kretzoi M. nagyszabasi villinyi monografidjara [13] mar a kezdgsorokban
rautaltunk. Az alsépleisztocén hegységszerkezeti mozgasok ebben jutnak elSszdr a ré-
tegtani hely pontos, biosztratigrafiai megalapozottsagii meghatdrozésihoz.

A Villanyi-hegység hasadékkitslts gerinces faunéinak vizsgalata sorin Kretzoi
M. két egymastkovets faunaegyiittest, két ,faunahullimot” ismert fel. Az egyiket
villanyi, a rakovetkez6t bihari faunaegyiittes néven fogta Ossze. Bar maés rétegtani
nyelvet beszéliink, Kretzoi M. torekedett arra, hogy az altalunk is hasznalt alpi
nevezéktannal vals kapesolatot is megjelslje. Ez a koriilmény teszi lehetévé a biosztrati-
grafiai és az iiledékfSldtani pleisztocéntagolds elsé egymasrataldldsit azon igény nélkiil,
hogy egymads nevezéktanait a kiilon utakat jaré pleisztocén-rétegtani vizsgélatok egyikére
is kotelez6vé kivanndk tenni. Ennek is megvan a maga elegendd oka.
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Pleisztocén eolikus Gsszleteink, akar a paksi klasszikus szelvényt, akar a Duna—
Tisza-kozi felsGszentivani szelvényt [16] tekintjiik, kevés adatot szolgéltatnak az inter-
glacialis szakaszok rétegtani felosztdsdhoz. Ugyanez a hasadékkitslts és batlangi, vala-
mint az édesvizi mészkébeli gerinces faunédk vizsgdlata alapjan viszont elvégezhetének
mutatkozik. A G—M interglacialis felosztasat épp Kretzoi M. villdnyi munkéja
példézza, a R—W interglacidlis gerincespaleontolégiai feltagolasdt Janossy D. [10]
tanulméanya inditotta be.

Mivel az interglacidlis szakaszok feltagoldsahoz, azok klimaingadoz4sait Snmaguk-
ban jelzs szarazfoldi kifejlédéseket ezidbszerint még nem tudtunk felismerni, s az eolikus
osszletek interglacidlis helyzeti futohomok kizbetelepiilése csak az interhelyzetet jeldli,
azok feltagoldsara lehetdséget nem ad, e tekintetben biosztratigrafiai eljardsokra kell
tamaszkodnunk akdr puhatestfi-, ak4r gerinces faunisztikai, akar pedig paleobotamkal
vizsgélatot értiink alattuk.

Ha a jovo eredményei az interglacialis klimaingadozdsok sordnak megjeldlésére
alkalmas iledékkifejlédések felismerését mégis meghoznak, még akkor sem csokkennék
szkepticizmusunk az elérhet6 rétegtani eredményt illetéen. Kozismert ui. az interglacis-
lisoknak a jeges szakaszokkal szembeni, felfokozott lepusztitsi folyamata, amely az
ilyen természet(i vizsgalatokat eleve csak a siillyedd medencerészek teriiletére korldtozn4.

Ha Kretzoi M. az alpi nevezéktannal val6 kapcsolatot nem, vagy tévesen
jelolte volna meg, még akkor is adédnék egy lehetGség a villdnyi és a paksi alsépleisz-
tocén kifejlédések parhuzamositdsara. A villinyi szakasz faunaegyiittese ui. K—Ny-i
csapésti hasadékrendszerben halmozédott fel, a r& kozvetleniil kovetkezd bihari sza-
kasz faunaegyiittese viszont a K—Ny-i hasadékrendszer dsszezaruldsat kovetSen meg-
nyilt E—D-i hasadékokban helyezkedik el. Bz akériilmény a hegységszerke-
zeti kompresszié irdnydnak megvéaltozdsdt, derékszogil el-
forduldséat jelenti: avillinyi szakasz elején a K—Ny-i csapédsi torések 1étesii-
1ését és megnyildsat, a villinyi és a bihari szakasz forduléjan a K—Ny-i nyilt térések
Gsszezadrédasat, B—D-i torések létesiilését és megnyildsat. A torések | létesiilése”” meg-
fogalmazéssal a prefomdlédasi lehetséget nem kivantuk kizdrni, annak azonban e vizs-
galatok soran nincs ]elentc”)sege

Ha a paksi szelvény alsépleisztocén mozgasainak hasonlé jellegfi jelenségsorat
a villanyi mellé allitjuk, a két rétegsor kapcsolatinak rogzitése, a kifejlédések tavkorreld-
ciéja méris kiadédik. Hzzel viszont rétegtani vizsgalataink biosztratigrafiai ellensrzé-
séhez is eljutottunk.

A paksi és a villanyi alsopleisztocén kifejlfdések parhuzamositasa a hegysegszerkezeh
idgtorvény alkalmazaséval

A hegységszerkezeti 1d6t6rvény alkalmazisira a negyedkori irodalomban nem
taldlunk példat. Nem mintha ez a térvény a negyedkoron beliil érvényét vesztette volna,
vagy lenne olyan féldtorténeti modszer, amit a negyedkori kronologizédlds ne hasznalna
fel ha tudna, de hidnyzott a negyedkori orogén fazisok pontos rétegtani ismerete s rend-
szerint hidnyoznak az adottsdgok, melyek az elss feltétel kielégitése esetén a kormeghat4-
rozdst, a rétegsorok parhuzamositisit lehet6vé tennék.

Kretzoi M. villdnyi tanulméinya orogén jelenségeket rogzit. ,, A villanyi
és bihari faunaszakaszoknak megfeleld két iiledékképz6dési ritmus és két egymdsra
merSleges hegységszerkezeti hatds megallapitdsa valt lehet6vé finomrétegtani moédsze-
rekkel rogzitett id6méretben” [13, 123 o.]. Igy a diasztréfikus elv alkalmazasanak elss
feltételét alsépleisztocén vonatkozdsban K retzoi M. méir megteremtette. Felismerte
azonban a hasznositdsban rejlé lehetSségeket is: ,,a felsorolt rétegtani, telepiilési adato-
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kon kiviil a faunak idSegymésutinjanak egy tovabbi ellendrzési lehetGségét dolgozhatjuk
ki, melynek segitségével, ha nem is az egyes szintek kozvetlen sszefiiggése, de a faunsk
villanyi vagy bihari szakaszba soroldsa megfelels jellemzs faunaelemek nélkiil is lehet&vé
valik Ugyanis megallapithaté volt, hogy valamennyi olyan lelethely, mely kelet-nyugati
irdnyt hasadékban fekszik, villanyi kord faunat szolgaltatott, mig a torésrendszer nagy-
jabol észak-déli iranyt hasadékai kivétel nélkiil bihari szakaszba tartozé faunat zartak
magukba.” [13, 93 o.]

Ha a mozgasok kordra vonatkozd eredményeket ezfittal elmell6zziik, s egyelSre
nem tételeziink fel semmiféle ismeretet a vasiti feltArdsban észlelt orogén jelenségek
rétegtani helyérdl, s csak a feltards szelvényét, a benne rogzitett mozgasok jellegét, saja-

. tossagainak valtozasat vessziik ismertnek, mar el is jutottunk a diasztréfikus elv els6
negyedkori alkalmazdsahoz. Ismeretes ui. a hegységszerkezeti kompresszié irdnyanak
alsopleisztocénbeli, derékszogl elforduldsa a Villinyi-hegységben. Az ott észlelt orogén
jelenségek kora a villanyi szakasz elejére ill. a villinyi-bihari szakasz hatarira esik.
Ha a paksi vasuti feltards szelvényében felismert orogén jelenségek hasonlé fejlsdését
tekintjiik, a két teriilet orogén szakaszainak és alsdpleisztocén kifejlédéseinek parhuzamo-
sitdsa méris megtortént. Eszerint a paksi vasiti szelvény els6 orogén fézisa a villanyi
szakasz elejére, a méasodik pedig a villanyi-bihari szakasz fordul6jara esik. Az elsé orogén
szakaszt kvetSen lerakédott s a masodik sordn igénybevett rétegsor (Ga' GZ—MI, My
M,,) tehat a villanyi, a réitelepiilt rétegsor als6 Osszletrésze pedig a bihari szakaszba tar-
tozik,

Parhuzamok:
T B
1 Villanyi hegység Paks, vasti feltdards
| — S
1 ;
g I My 1652 16szképzédés Mg
g '
D Mg : erbzibé talajképz8dés lezarodasa
E i = — M, s
- ‘ M,—M, | vordés agyag talajképz8dés
= = ———= 2. orogén szakasz —
s
M 1észvalyog loszképzdés
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K
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3
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g . n
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Kretzoi M. a villinyi és a bihari szakasz két szintjében ,,pluvalis erdziés
diszkordanciat”’ ismert fel. IdSpontjat a M,, ill. a M,, tartamdara rogzitette. Ezek a
mindeli; jegest bevezets M, ;; és az azt megoszté M, , szakaszokkal hozhatok Gssze.

A My, s a My, egyarant Ocedni éghajlattal jellemzett szakaszok. Mivel K re t-
zoi M. a pluvidlis jelzdvel a szélséségesen csapadékos éghajlatot kivanta kifejezni, s
igy annak szokvanyos mediterrdneumi jelentésétsl eltekintett, a My, és a M,, szakasz
parhuzamositdsanak fenti médja 6nként adodik. Az a korillmény, hogy parhuzamositési
eljardsunk sordn a M,, szakaszt a M, g, szakasz mésodik részével hoztuk Ossze onnan
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ered, hogy kordbbi vizsgilataink a M,, R;, W, két krion f4zisra valé feltagolédé,sét alla-
pitottdk meg. A M, és Mlp koz6tti szemikriofil (M) szakasz viszont éppugy 6cedni
egha]lattal jellemezhetd, mint a M, , szakasznak megfelels M, ,; szakasz, igyaKretzoi
L. elvégeste pArhuzamositas 1ényegében helyesnek mondhaté, hiszen a Villanyi-hegység-
ben észlelt interstadidlis jellegli faunat és kdzetkifejlédést s az azt kovetd lepusztitasi
szakaszt minden, a klasszikus alpi rendszer alapjan 4116 kutaté a M,—M, il M,, tartamdra
rogzitette volna. Az mir egészen miskérdés, hogy a M, szakaszt a R, és W, -hez hasonléan
,interstadidlis” (M, g,) osztja ketté s igy a bihari szakasz els§ két szintje nem a My,
szakasznak, hanem a Mg szakasznak felel meg.
A My, 16szvalyog a M, a My, 16sz pedig a Mg 1oszével hozhaté Ossze. Kretzoi
M. mindkét kifejlodés képzédési idejére sztyepp korilményeket, esetleg erdds sztyeppet
valdszinfisit, ennek jellege azonban paksi tapasztalatok alapjdn sem olyan zord,mint azt
a wiirmi szakasz krion fdzisaiban tapasztalhattuk.

A biosztratigrafiai nevezéktan K r et z oi-féle rendszere s az alpi rendszer kap-
csolatat a tadblazat baloldalan lathaté médon K retzoi M. végezte el. Hogy mennyire
jol, azt fentiekben s a téblazat jobb szélén feltiintetett kromolégiai 4llasfoglaldsunk
Osszehasonlitdsabol olvashatjuk ki. A kettd kdzétti kiilonbség lényegtelen és kénnyen
magyarazhaté: K retzoi M. a klaszikus alpi rendszerbdl indult ki, mi pedig a paksi
vizsgélatok soran felismert, médositott tagoldsi rendszer eredményeit is felhasznaltuk.

*  Ebben a munkéban, mint bevezetében mondottuk, régi 6haj teljesedett be.
A gerincespaleontologiai és az iledékfoldtani pleisztocénrétegtan talalt itt egymadsra, a
diasztréfikus tdvazonositds elsd pleisztocénbeli alkalmazasdban. Fhhez, 1igy érezziik,
mindketten megtettiikk az érdemes, firadsagos lépéseket, s bar egymds munk4jat
kritikus szemmel néztitk — vagy éppen azért — eltSlthet benniinket a biiszke 6rém,
hogy kiilon utakat jarva, az elért eredmény azonossdgival az igazs4g megismeréséhez
jutottunk kozelebb.

IRODALOM — BIBLIOGRAPHIE

Adam L.—MarosiS—Szildrd J.: A paks: loszfelfaras Foldr. Koézlem. 2 (78) kot.

3. sz. 'Bud.apest 1954, 2. AdamL.—Marosi S.—SzildrdJ.: A Mezdfold természeti foldra]za
Budapest, 1959. 3. Bac sak Gy Az interglacidlis korszakok ertel_mezése Iddjarss, 1940. Buda-
pest, 1940. — 4. Bacsak Gy ndindv eljegesedés hatsa a perigl udapest, 1942, —

laci; on
5. Ba csdk Gy.: Az utolsé 600 000 év foldtorténete. M. All. Foldt. Iut Vitaiilései 1944-r6l. Budapest,
1944, — 6. Bacsak Gy.: A Mi ﬂankovxc elm let vedelme Kézirat, 1954. — 7. Bacsak Gy.: A phocén
ss a pleisztocén az égi h Foldt, Kozl, 85. kot. 1. fiz. Budapest 1955 —
.Horvdath A.: A paksl plemtocén—uledékek csigai és értékelésiik. Allattani Kozlem. 44, Kot.
f fiz. Budapest, 1954, — vath A.: A délalicldi 16sztdbla rétegsoranak puhatestﬁ faunaja. EIB-
adés a M. Foldt. Térsu]at Szegcdl Vandorgyﬁlésén 1958. — 10. J4nossy D.: A Lambrecht Kalman
barjang felsépleisztocén gennces faundja & a rissz-wiirmi interglacialis probléma;a Kandidatusi ért.
Kézirat, 1959. — 11, Képpen, W.— Wegener, A,: Die Klimate der geologischen Vorzeit. Berlin.
1924, — 12, Kretzoi M.: Adatok a Magyaz-m médenice negyedkori tektonik4jahoz. Hidr, Kozl. 35,
évf. 1—2. sz. Budapest, 1955. — 13. Kretzoi M.: A Vﬂlanyx hegység alsé-pleisztocén gerinces faundi.
Geol. Hung. Ser. Pal, Fasc. 27. Budapest, 1956. vin P Akozepeurépm pleisztocén éghaj-
lati tagoloddsa és a paksi alapszelvény. M. A]l Foldt Int. Fvk. 43. kot. fiiz. Budapest, 1955. —
5. Krivanné Hutter E.: Az abszolut idészdmitas novéna;atam modszere Foldt. Kozl, 86. kot.
fiiz. Budapest, 1956, — 16. Mihdaltz I.: A délalfoldi 16sztdbla rétegsora. Elbadds a M. Foldt. Tar-
sulat Szegedi Vandorgyulesén 1958, — 17. Moldvay, L.: Die dolische Sedimentation. Acta Geol.
. 4. Fasc. 3—4. Budapest, 1957. — 18. Papfalvy F. 'I‘ala]mechamkm szakvélemény a 6. sz.
ut 106 561-—106,730 km szelvényei ko26tti szakaszan leve magaspart biztositasa és klszantésa targya-
ban, Kéaimt, 1952, 19. Pavai-Vajna F.: A faldkéreg legfiatalabb tektonikus mozgasairél.
Foldt. Kozl 47. kot. 4»—9 fiiz. Budapest, 1917 —"20. Pdvai- Vajna F.: A foldkéreg legﬁatalabb
tektonikus mozgisair6l. Foldt. Kozl 55. "kot, Budapest, 1926. — 21 Pdvai-Vajna F.: Mag gyar-
orszagi Duna-medence rétegtana és hegyszerkezete. Kézu'a , 1952, — 22 Pavai-Va .o
alfolch Dunamellék rétegtana és hegységszerkezete. M. All, Foldt, Int. Bvi Jel. 1951-r6l. Budap&ﬁt 1953
— 23. Pavai-Vajna F.: 1953, évi intézeti felvételeim OsszesitS jelentése. Kézirat, 1953, —
S ch erf, E.: Versuch einer Finteilung des ungarischen Pleistozans auf moderner polyg].azmhst\scher
Grundla,ge Verhandl. d. II1. Internat. Quart. Konf. Wien 1936. Wien, 1938.— 25.Staub M.: Magyar-
orszaglgégkorszaka és fléraja. Foldt. Kozl. 21. két. 1—3. fiiz. Budapest 1891, — 26, Stefanovits
Gy.—Sztics L.. A paksi Ioszfal anyag talaj alaj-
t an, Tom. 3. No. 4. Budapest, 1954, — 27. Stimeghy J.: Medencémk plmcen és pleisztocén réteg-

4 Poldtani Kozlony



320 Foldtany Kozlony, XC. kitet, 3. fizet

tani kérdései. M. All. Foldt. Int. Xvi Jel. 1951-16l. Budapest, 1953, -— 28. Vad4sz E.: Foldtorténet
és foldfejlédés, Budapest, 1957. — 29. Véghné Neubrandt H.: A gerecsehegységi tridsz iiledék-
foldtani vizsgalata., Kandidatusi ért. Kézirat, 1957, — 30. Wittmann, O.: Gibt es auch im Dilu-
vium orogene Phasen? Geol. Rundschau, Bd. 32. Stuttgart, 1941, — 31. Zebera K.: Beszamols a
magyarorszagi negyedkori képzédményeken végzett tanul yutam irgl. M. AL, Fsldt.
Int. Bvi Jel. 1953-16l. Budapest, 1955. — 32. Krivdmn, P.. Parallelisierung der unterpleistozinen
Bildungen von Paks und VillAny anhand der diastrophischen Anschauung. Anm. Univ. Sci. Bpest. Sec
Geol, Tom. 3. Budapest, 1960.

Corrélation des faciés du Pleistocéne inférieur de Paks et de Villany
Dt. P. KRIVAN

Nos chercheurs du Quaternaire s’efforcent depuis longtemps de mettre en corré-
lation les faciés du Pleistocéne inférieur de Villiny et de Paks, et, en général, d’harmoniser
les résultats concernant la subdijvision du Pleistocéne, acquis par la voie biostrati-
graphique ou par la voie sédimentologique respectivement. Bien que cette tédche soit
trés difficile et — quant aux connexions — on doive se borner a des suppositions, on a pu
obtenir des résultats concrets concernant le Pléistocéne inférieur, par les recherches
accomplies en employant les méthodes les plus modernes de tous les deux cotés, et
grace aux conditions géologiques favorables des régions de Villany et de Paks. En déter-
minant d’une maniére exacte la position stratigraphique respective des phases orogéniques
pléistocenes inférieures sur tous les deux territoires et aprés avoir connu les particularités
et Phistorie de I’évolution de ces mouvements, il est devenu possible de tmettre en corré-
lation les séries stratigraphiques, tandis que les constatations stratigraphiques, identiques
mais obtenues par des voies diverses, ont prouvé que les méthodes employées et les
résultats acquis ont été appréciés d’une maniére juste,

Voici briévement les résultats:

1o La premiére phase orogénique, déterminable d’une maniére stre, du Pléis-
tocéne tombe au début du cycle de Villiny ou bien au début du cycle G, qui correspond
4 celui-1a. Pendant cette phase se formérent des éléments structuraux 2 horsts et fossés,
en résultat d’'une dilatation ayant la dircetion de N—S.

20 La deuxiéme phase orogénique du Pléistocéne s’accomplit & lalimite des cycles
de Villany et de Bihar, c’est-a-dire au début du cycle Mysk; . La deuxiéme phase orogénique
est caractérisée par une compression de N—S et par le développement des éléments
structuraux d’empilement. ;

30 La glus jeune couche pléistocéne de Paks, affectée par la premidre phase orogé-
nique, date du cycle G;—G,, en employant la subdivision stratigraphique établi en
connexion avec le profil géologique de la briqueterie. Elle consiste en sol forestier, formé
sur une surface de loess. Dans la couche sous-jacente, se présente la formation de loess
la plus ancienne 4 Paks et en Europe Centrale, notamment la premiére de la formation
de loess Gj. .

40 La deuxiéme phase orogénique a déja affecté les séries G,, G,—M;, Mym, Mia.
Cette série stratigraphique peut étre alignée avec les faciés de ’étage de Villany dans
la Montagne de Villany, selon le tableau inséré dans le texte hongrois. Notamment:
On ne connait encore le pendant de la formation de loess G, dans la Montagne de Villany;
la formation d’argile rouge, rangée par Kretzoi dansle cycle G—M, correspond & Paks
3 une pédogénése (G,—My), le cycle érosif Myq cotrespond a la fin de la pédogénése
(M), la formation d’argile séche & loess Mjp correspondant i la formation de loess
(M;q). Les signes chronologiques mis entre parenthése représentent notre propre point
de vue stratigraphique.

50 Le cycle de Bihar se termine par le développement de la couche de loess My,
dans la Montagne de Villiny. A Paks, le dernier sédiment en dessus du cycle de Bihar
consiste également en loess. A notre avis, ils appartiennent au cycle M;s. Par conséquent,
d’aprés nos recherches, My et Mz sont des synonymes.

60 Ies conditions structurales du profil fondamental (profil de la brigueterie)
de Paks, complété vers le N et le S par Vaffleurement »du cabaret Benczet et par le
profil du chemin de fer, sont & voir a la fig. 8.

70 Par le point de vue diastropbique, employé au cours de nos recherches on
peut mettre en corrélation les séries stratigraphiques, mais en outre cela facilite aussi
de contrdler mutuellement les systémes de la subdivision du Pléistocéne, établies par
les voies diverses.
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80 A la premiére approximation, les phases orogéniques observées sur tous les
deux territoires, sont en corrélation avec les cycles roumains ancien et nouveau.

9o Bien que nous n’ayons pas l'intention de justifier aucune théorie, il faut tout
de méme souligner que la théorie on plutét le systéme chronologique deMilankovié
et Bacs4k se sont prouvés bien utilisable, en employant notre principe de réciprocité
sur la base de I’identification des séries concordantes, et en gardant mutuellement notre
indépendance. A notre avis, il est bien actuel que les représentants des contravis revisent
leur point de vue, et qu'ils s’efforcent de connaitre non seulement les données qui semblent
soutenir leur contravis mais aussi ’activité de Gy. B a cs 4k qui ne cesse pas de protester
depuis une vingtaine d’années contre ceux qui veulent employer la courbe d’irradiation
4 la subdivision stratigraphique. En ce qui concerne I'importance décisive des détermina-
tions d’4ge par la méthode C', le rapport entre les deux systémes de chronologie
absolue n’est contradictoire que dans le cas ol 'on prend la courbe d’irradiation pour
base de la comparaison, et surtout si l'on fait abstraction de la distorsion rapide des
données de C1 au-deld de 15000 ans, aux dépens du systéme de Milankovid.

Comme c’est actuel, nous avons lintention de revenir sur l’appréciation du
systéme de Milankovi¢, dans un mémoire synthétique.

4%



A HEGYSEGKEPZODES ES GYURODES MECHANIZMUSAROL*
Dr. EGYED LASZLO

Osszefoglalds : Szerz6 foldtagulisi elméletének alapjan, a hegységképzOdés és az azzal
pr EE R I
Vel van SZOI’OS pQSO lyeke 8 mi gen Vi izosztaf

?-lgliak vonulata kisér. Mésfel6l sg a Fold felilletén

sekélyfészk\l o é eE{utt jelentkezd arkokkal
szoms kapcsclatban A L’eoszmklméhs féztsban és kozveuen tan a r6dések nagy részét
oldalirdnyi hozza létre, a késSbbiekben pedig tal-

sﬁlyba keriil a felhalmozott tomegek siilya f'olyta.n €l0allé lecstiszdsok hatdsa.

A lanchegységek keletkezése szotos kapcsolatban van a Fold belss felépitésével,
szerkezeti felépitését jellemzd fizikai adataival, kiils6 és bels6 energidival, valamint
azzal a mechanizmussal, amelyen keresztill ezek az energidk az alakvéltozasokat létre-
hozé mechanikai munkava alakulnak.

Az eddig felallitott hegységképzddési elméletek a tektonikai energiak f&forrdsat
a F6ld kihtilése, magmadramok, vagy valami més ok kovetkeztében el64ll6 kompresszié-
ban keresték. A hegységképzbdéssel parhuzamosan jelentkez6, a kompressziéval legalabbis
egyenértékli, de véleményiink szerint joval fontosabb nem-kompressziv jellegli fesziilt-
ségeket ezek az elméletek figyelmen kiviil hagytdk, Egy taguld Foldet feltételezd elmélet
[Egyed, 1955—57] szempontjabll azonban az ilyen fesziiltségek és a rdjuk vissza-
vezethets jelenségek elsSrendii fontossigfiak.

A Told egészére kihat6é tdgulds esetében elsd pillantasra nehéz belatni, hogy
honnan szdrmazhatnak a hegységképzGdésben jelentkezd nyoméersk. A kdvetkezskben
mégis szeretnénk megvizsgalni azt, hogy a hegységképzidéssel kapesolatos f6ldtani meg-
figyelések mennyiben egyeztethet8k Ossze a Fold 4ltalanos tagulasanak eszméjével.

Foldtani megfigyelések szerint a hegységképzddés a kovetkez6 1épésekben megy
végbe:

i 1. fazis: A Fold felszinén hosszi keskeny teriiletek siillyedni kezdenek és a siillye-
dékeket sekélytenger tolti meg. A teriilet a kdrnyezd részekhez viszonyitva iledékgytij-
t6vé valik, és miutén az iiledékfelhalmozédds 1épést tarthat a siillyedéssel, a medence
rendszerint megtartja sekélytengeri jellegét. Ezek a siillyedd medencék a geoszinklinalisok.

2. fézis: A t6bb 10 milli6 év alatt felhalmozddott illedékes témegekben nagyszabédsit
alakvaltozds, szerkezetalakulds kovetkezik be.

3. fazis: Egy id8 utdn megsziinik a siillyedés és a felhalmozodott hatalmas kézet-
tomegek — felhalmozédédsuk tartamahoz képest viszonylag gyorsan — kiemelkednek.
Ez a folyamat a sz6 morfolégiai értelmében vett hegységképzodés.

A hegységképz8dés egyes fazisait eléggé szabalyszerfien jellegzetes magmas fa-
zisok kisérik.

* Eléadva a Geologische Vereinigung 50, jubildris ilésén Wiirzburgban 1960. mdrc. 14-én.
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Az 1. fazist az n. inicidlis ultrabdzisos magmatizmus jellemzi, kevés kénnyen-
illéval és kis termometamorf hatéssal. Ez a folyamat vezet a H e s s-féle szerpentindvek
kialakuldsdra [Hess, 1955].

A 2. fazist az tin. szinorogén magmatizmus kiséri granitpluténok benyomuldssval
és megszildrduldsival. A nagyvastagsigi geoszinklinalis iiledéksorban kdzben végbe-
mend nagyszabasti metaszomatikus folyamatok nagy tOmegli, magas hémérsékletit
gézok. g6zok és oldatok jelenlétére vallanak.

A 3. fazist kisér§ szerorogén magmatizmus részben ismét granitképzédéshez
vezet, de nagyobbdra andezites kitmlési kézetek képz&désében nyilvanul meg. A poszt-
orogén magmés miikodés tetSfokdt rendszerint bazaltos vulkdnossdgban éri el.

g
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1. dbra. Az alpi orogén Svek ¢s a tomeghidnyt jelzd izosztatikus anomdliasivok Scheffer V. szerint,

— Fig. 1. The Alpidic zones of orogeny and the 1sgstahuc ??oma.\y zones indicating mass deficit: according
che er

A preorogén iiledékek gyakran szenvednek regionslis atalakuldst, migmatitoso-
dést és grinitosoddst. A szinorogén iiledékeket ezek a folyamatok kevéssé érintik,
mAr csak magasabb helyzetiik miatt is. A posztorogén iiledékekben migmatitosodss és
4talakulés soha sem jelentkezik [Read, 1955].

Soroljunk fel a fenti féldtani adatok mellé néhany geofizikai és tektonikai megalla-
pitést. ’

1. A megfigyelések szerint a hegységképzbdés térben és id6ben kozelitbleg ismét-
1648 jelenség.

2. Egy adott hegységovon belill (pl. a Karpatok flis 6vében) a gyfirt vonulatok
vergenci4ja 4ltaldgban azonos irdnyu.

3. A hegységlancokat ugyaniigy negativ és pozitiv izosztatikus anom4lisk &vei kisé-
rik, mint a mélytengeri valyik és mélyfészk(i foldrengések Sveit, A gytlir6dések vergen-
cidja 4ltaldban a negativ izosztatikus anomdélidju terilletek felé irdnyul [Scheffer,
1955].

4. Niggli magmaeloszlasi térképe szerint az Alpokon és a Karpatokon beliili
teriiletekre legnagyobbrészt pacifikus természeti magmadis miik6dés jellemzd, mig a
kiilsé Svekben atlanti tipusi magmék gyakoribbak. Ugyanez a magmaeloszlds a Csen-
des Oceant koriilvevs andezitévon beliil ill. kiviil is.

5. A Keleti Karpatok izosztatikus anomaéliaszelvénye nagyon hasonlé a javai, ill,
japéni izosztatikus hardntszelvényekhez, csak az anomalidk amplitudéjadban van kiilénb-
ség. Az izosztatikus anomdlidk helyzetéhez viszonyitva a kdrpati harmadidészaki vul-
k4ani 6v ugyanott helyezkedik el, mint a javai és a japani jelenkori vulkdnossag.
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6. A lanchegységek magvaban nagy tomegli savanyu és intermedier magmis
kozettomegek foglalnak helyet.

7. Foldrengésvizsgslatok alapjan a Fold kopenye részben a fellépd nyomads haté-
séara szildrd halmazéllapoti. A legfelsé 800—1000 km-es rész a nyomdstdl fiiggetleniil is
szilard és benne nagymeéretii fesziiltségek vannak felhalmozva. Ezért indokolt a tekto-
noszféra fogalmat erre az 6vre vonatkoztatni. A kéreg és kopeny szilardsagi szempontbél
folytonosan kapcsolddik egymashoz és ez vonatkozik a benniik végbemend deformé-
ciékra is.

2. dbra. A magmatipusok eloszldsa az alpi orogén teriileten Niggli szerint.
Fig. 2. Distribution of magmatic types in the area of the Alpidic orogeny according to Niggli

8. Az 1jabb vizsgilatok szerint a Fold kopenye csak a legfelsé 150—200 km-es

atmoszférat, hidroszférat, szial-t, szima-t és a kopeny fels részének ultrabazisos kéze-
teit. Ezzel szemben a kopeny mélyebb részei nem szenvedtek differencidciét, miért is
ezek konnyenillékban f616ttébb gazdagok és intermedier Gsszetételliek.

9. A lanchegységek a Fold felszinén hosszii keskeny sidvokban helyezkednek el,
hasonléan a mélyfészkil foldrengések Gveihez.

10. Kétféle foldrengési ovet kiilsnboztethetiink meg: a) arokteriiletek ovét,
b) mélysebhelyek ovét.

Az 4rkok &ve magéaban foglalja az afrikai Arkokat, valamint az 6cedni hatsigok
tetején végigfutsé mintegy 4 km mély és 8-—15 km széles drokrendszert [H e ez e n, 1959]

Az 4rkos teriileteken a foldrengések altaldban nem haladjék meg a 7-es méretet.
A fészekmélység mindeniitt kisebb 70 km-nél és legnagyobbrészt bazaltos vulkanossag
kiséri az Svet.

A mélysebhelyek 6ve a mélytengeri drkok 6vét és az alpi hegységrendszer egyes
tészeit foglalja magaban. Ezekben az Svekben mélyfészkii f6ldrengések lépnek fel (70—
750 km kozotti fészekmélységgel). A hipocentrumok sikja rendszerint a mélytengeri
valyt kdzelében metszi a foldfelszint. Az Svet erteljes negativ izosztatikus anoméliasav
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és andezites vulkénossdg kiséri. A vildg legnagyobb foldrengései ezeken a teriileteken

jelentkeznek.
Ezeknek az adatoknak a birtokdban prébaljunk meg deduktiv eszkozdkkel a hegy-

ségképz8dés mechanizmuséra vonatkozdlag kovetkeztetéseket levonni.
A gyfirt hegységlancolatok, ill. a mélytorések és mélyfészkii foldrengések Svei
kozotti hasonlésdg — mely nem csupén felszines, hiszen kéregszerkezeti hasonlosagra is
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Fig. 3. Isostatic anomaly profile through the Northeastern Carpathians, in Comparison with
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tdmaszkodik — arra vall, hogy a gyfirt hegységvonulatok képz&désében a mély sebhelyek
és az ezekkel kapcesolatos torési jelenségek fontos szerepet jatszhattak.

A geoszinklinglis teriiletek Gveinek Osszes siillyedése arra vall, hogy a geoszinkli-
nélis 6vben a tektonoszféra keresztmetszete — Gsszhangban egy expanziéra visszavezet-
het fesziiltség-rendszerrel — nagymértékben megesokkent.

Foldtani megfigyelések is arra mutatnak, hogy geoszinklinalis teriileteken beliil
felléphetnek hiizasos jelenségek [Trimpy, 1960, van Bemmelen, 1957].

Az a korilmény, hogy a magmés tomegek képesek benyomulni e teriileteken a
kopeny fels6 részeibe és a kéregbe, ugyancsak huzéfesziiltségek jelenlétére vallanak.
. Expanzié esetén a kopeny felsd részében és a kéregben hatalmas fesziiltségek
1éphetnek fel, amelyek tilhaladhatjdk az ott elhelyezkeds anyagok szilardsagat és a Fold
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felszinén arokszerii szerkezetek, a kdpenyben pedig sebhelyek alakulhatnak ki. A meg-
figyelések szerint (lasd 10. pont) mindkét jelenség egyidSben fellép.

A magmas jelenségekre vonatkozé megfigyelések szerint a nagyobb hémérsék-
letd és konnyenillékban gazdag savanyibb magmds intriziok nem a kezdeti geoszinkli-
nélis fazisban, hanem a szinorogén fazisban lépnek fel. A 8. pontot tekintetbevéve, ez
azt mutatja, hogy a szinorogén fazisban kialakult a mélytorések rendszere mentén az
Osszekottetés a kopeny konnyenillokban gazdag differencidlatlan részei felé, mig a kezdeti
fazisban csak a felszinhez sokkal kézelebb keletkezett bazisos és ultrabizisos magmék
juthattak a geoszinklinélis iiledékekbe.

Mindezek alapjén azt allithatjuk, hogy az alaktani hasonlésigon kiviil a mély-
fészki foldrengések ovei és az orogének kialakuldsa és fejlddése kozétt szerves kapesolat
van.

Ha osszehasonlitjuk az orogéneket kisérs izosztatikus anomaliasdvokat (3. pont),
a magmatipusok eloszlasat az orogén Sveken beliil és kiviil (4. pont) és a vulkani Sveknek
az izosztatikus anomalidkhoz viszonyitott helyzetét (5. pont), a mélyfészkii f5ldrengések
6veivel, ill. a veliik kapcsolatos magmas miikodés és izosztatikus anomalidk elrendezé-
sével, akkor nyilvanvaléva vélik, hogy a mélysebhelyek Gvei a jelenkori hegységképzs-
dési 6veknek felelnek meg.

A fentiek alapjan a hegységképzddés folyamatat a kovetkezGképpen képzelhet-

jiuk el:
! A felhalmoz6dé huzofesziiltségek kovetkeztében a mélytorések Oveiben a fold-
felszin siillyedni kezd. A siillyedés folyaman az izosztatikus felhajtéerst részben ellen-
stilyozza a kialakulé geoszinklindlisban felhalmozd6dé iiledéktomegek silya, Béar ez a
siillyedési folyamat olyan lassi, hogy a tektonoszféraban felléps fesziiltségek ki tudnak
oldédni, az expanzié allandéan pétolja a sziikséges fesziiltségeket és ezaltal fenntartja
a folyamatot. Tgy a siillyedés 1épést tart az iiledékes feltltéssel.

A fenti folyamat 4ltal létrehozott deformdcidék miatt felléps sekélyfészkii fold-
rengések nagymennyiségti hét hoznak 1étre a foldkéregben és igy annak hémérsékletét
erésen megemelik. Ekoézben a kialakulé mélytorések kapcsolatot teremtenek a tekto-
- noszféra legmélyebb &vei felé, igyhogy megkezdédhet a konnyen illé alkatrészek fel-
torése. A kénnyenillék révén szallitott hémennyiség fel tudja olvasztani a kéregszet-
kezeti deformaciok 4ltal amigyis folmelegitett és meglazitott ultrabazisos kézeteket.
Az olvadék részben a kéreghen felléps fesziiltségek kdvetkeztében a torésrendszereken
keresztiil benyomul a geoszinklinalis aljan helyetfoglald, nedvességgel telitett iiledé-
kekbe, ahol sOs rétegvizek jelenlétében szerpentin képében szildrdul meg.

Fz a fazisazonban a kénnyenillék felnyomuldsanak csak a kezdetét jelenti. A mély-
sebhely lefelé folytatédasdval azonban a felszabaduld gézok és gazok mennyisége és hé-
mérséklete allandéan emelkedik, s ezek a fellazitott anyagosszletek mentén felfelé mig-
rélnak. Nagy hémérsékletiiknél és nyomasuknal fogva transzvaporizaljak a mélyseb-
helyeket kornyezs részeket s az itteni kénnyebben oldhaté anyagokat a benniik levd
nyomelemekkel egyiitt olvadékks alakitjék 4t. Ezek az olvadékok pedig igen kis sebesség-
gel a fellazitott sebhely mentén felfelé vandorolnak. A hizés alatt levd repedésekkel
4tsz6tt foldkérgen 4thaladva a nagy hémérsékletli gézok és gazok behatolnak az iiledé-
kekbe s azokat metamorfizaljik, migmatizdljak és granitositjék, s 1étrehozzék a palin-
gé’t? granitokat. Ehhez hozzéad6dik a mélybsl jové savanyt, vagy félsavanyd magma,
mely maga is a tobbszaz km-es kdpenyrész nyomelemeit tartalmazza s ez 1étrehozza az
orogén teriilet granittémegeit. A benyomulé granittomegek kompressziés jellegii fesziilt-
ségeloszlast hoznak létre az orogén felsdbb részeiben.

E nyomofesziiltség kialakuldsa bizonyos mértékig az intruziv tomegek térsziik-
ségletének kévetkezménye. A magmds témegek felpréseléséhez sziikséges nyomadst rész-
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ben az expanzi6 hozza létre. A benyomulsé magmds tomegek 4ltal létrehozott nyomas
elég ahhoz, hogy a deformdciés fazisban végbemend gytir6dést és attolodast elSidézze.
A benyomul6 tomegek atmérdje t&bb 10 km 1évén, alkalmasnak l4tszik arra, hogy ilyen
nagységrendf tévolsdgokra szétnyomjon iiledékes ijsszességeket és takardkként értel-
mezhetd szerkezeti formékat hozzon létre.

A megfigyelések egybehangzéan azt mutatjik, hogy az orogének kozponti részét
4ltaldban hatalmas magmés tomegek foglaljak el (6. pont).

Azonban az orogének fels§ részében fenndlld fesziiltségeloszlast jelent&sen médo-
sitjak a mélytorések, és ezt visszatiikrozik az liledékek, amelyeknek vastagsdga kevesebb
mint a tektonoszféra egészének 19%-a, és amelyek éppen ezért az orogén folyamatokban
csak a ,,strain gauge” szerepét toltik be. A tektonoszféra deformalt fels§ részében gytirs-
désben és attoloddsokban megnyilvanulé kompresszié ébredhet, amely részleges kiemel-
kedésre is vezethet.

A mélybdl feltérs konnyenillok és savanyn anyagok megvastagitjdk az orogén
teritleten a savanytu foldkérget, tigyhogy az izosztatikus felhajtéeré fokozatosan nd.

A harmadik fézis akkor kezd&dik, amikor a kéreg mar nem képes ellenallni a
torésrendszerek mentén fellépé fesziiltségeknek és végiilis szétszakad, és vagy 1 szima-
tikus aljzat 6cedni medence alakul ki, vagy pedig egy régebbi ilyen medencekiszélese-
dik. Ennek kovetkeztében a foldkéreghen és a kopeny fels6 részében felhalmozodott és
még ki nem oldédott fesziiltségek felszabadulnak, és ezéltal az izosztatikus erSk ural-
kodo6va vélnak.

Az izosztatikus erShatdsok eredményeképpen a konnyebb, vastagabb granitos
kéreggel rendelkez8 orogén teriiletek kezdenek kiemelkedni. A kiemelkedést azonban
megkdnnyithetik a kéreg felszakaddsa kovetkeztében bedllé tomegatrendezGdések is.
A témegitrendez6déseknek kétféle hatdsa lehet: Kézvetlen kovetkezménye lehet a
kéregszektorok egyméshoz viszonyitott elforgdsa, ahogy Carey tételezte fel, amikor
megkisérelte a hegységképzGdést expanziés titon magyardzni. Ennek a lehetdségnek az
illusztraldsara szabadjon bemutatni Carey elképzelését a Pireneusok kialakuldsara
vonatkozbéan [Carey, 1958].

A témegatrendezédések egy masik Lovetkezmenye az impulzusnyomaték meg-
maradasanak tételébsl kovetkezik. A felszinen felléps tomegédtrendezédések a Fold
forgéstengelyét elmozditani igyekeznek, és ez vizszintes értelmii jelentékeny tehetetlen-
ségi er6k fellépésére vezet, azaz ugyancsak kompressziét hoz 1étre.

Azonban, mig a geoszinklinalis fizisban a nyoméfesziiltségek legnagyobb része és
az ezzel kapcsolatos gytirdéses jelenségek a benyomuld tomegek térigényének kvetkez-
ményei, kés6bb a kiemelkedés sordn és utdn a gyfirédések legnagyobb részben az iiledé-
kes tomegek sajat stlydnak, vagyis a vizzel telitett, kis nyirdszildrdsdgi, képlékeny
laza iiledékek gravitdcis lecsuszdsanak lesznek kovetkezményei. Szabadjon ebben a
tekintetben van Bemmelen [1957) egyik dolgozatdbél idéznem:

,,Auf diese Weise wird die intensive tektonische Deformation der Gailtaler Alpen
aufgefasst als eine gravitative Reaktion auf die Entstehung eines Grabens in der Siidflanke
der Ostalpinen Geoantikline. Die intensive Faltungen und Anschuppungen, die wir in
dieser Zone wahrnehmen, haben nach dieser Auffassung nichts zu tun mit einer Verkiir-
zung der Erdkruste. Der Bau der Gailtaler Alpen, so wie wir ihn heute sehen, lasst sich
im wesentlicken aus Deformationen herleiten in denen Dehnungen der vorherrschende
Element waren”.

A kéreg felszakaddsa az 11j Oceédni terilletek kialakuldsa mellett a tektonikai
fesziiltségek feloldodas4t is lehetSvé teszi. De a sebhelyek begyogyuldsa utdn a tektonikus
fesziiltségek felhalmozddasa Gjra kezdédik. Igy az erdk jatéka megismétlsdhet. Azonban,
mivel a kévetkezd fesziiltségszakaszban az el6z8 mély orogén egy preformélt gyonge zéna
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szerepét jatssza, a kovetkezd orogén egybe fog esni, vagy parhuzamosan fog lefutni az
eléz6vel. Ez kitling egyezésben van azzal a megéllapitassal, hogy az orogenezis térben és
id6ben ismétlsds jelenség (1. pont).

A hegység tengelyére merdlegesen felléps erSknek valoban Ssszefiiggs vergencias
rendszert kell 1étrehozniok, fiiggetleniil attél, hogy az magmds intrizidknak vagy gravi-
técids lecsiiszdsnak a kdvetkezménye (2. pont). A geoszinklinélis teriileteken a magmas
hat4soknak legkevésbé kitett tiledékek .
maradnak a leglazdbbak és igy alegke-
vésbésfirik. A kiemelkeds nagyobb szi-
14rdsdgi tomegek, amelyek oldalirdny-
ban keresnek kiutat, a legkisebb ellen-
4ll4s iranyéba fognak terjedm. Ez ért-
hetGvéteszi azt amegfigyelést, (3. pont)
miszerint a gyfir6dés vergencidja a gra-
vitdciés minimummal jellemzett laza,
kis stirtiségli tomegek felé mutat.

A hegységképz6dés font kor-
vonalazott magyardzata, mely az ex-
panzi6 eszméjén és a Fold belss szer-
kezetére vonatkozé mas megéallapité-
sokon alapul, j6 egyezésben van a
hegységképz6dés fazisaira és azok
magmaés kiséretére vonatkozé megfi-
gyelésekkel és a magmés folyamatokat
részben 1j megvilagitdsba helyezi.

fgy péld4ul a délamerikai pe-
remi hegylancok magyarizata ezen a.
modon nem iitkozik nehézségbe, mig
eddig ezt a problémat a glegtébb o dbra. mbhatésé)k H P;'re:zléerl;:wk kmlakmam
hegységképzodesi elmélet kénytelen ﬁgmiu The %feyl?}frrézteceess g&gﬁgggguéglg geyve-
volt nyitva hagyni.

Misfel6l meg kell 4llapitani,
hogy Carey hegységképzidési elmélete [Carey, 1958) bar egy sor érdekes elemet
tartalmaz, a hegységvonulatok képz&désének nem annyira szigoriian okszerli, mint
inkabb esetleges magyarazatat adja. A magmds jelenségeket pedig egydltalin nem
tudja magyardzni.

A fentiek tekintetbevétele mellett is a szerz8 teljesen tisztdban van azzal, hogy az
tt leirtak csupan kérvonalait jelentik egy expanziéra alapitott hegységképzédési elmé-
etnek, és hogy az egyes részletek tisztdzdsa még tovabbi kutatémunkat igényel.
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On the mechanism of mountain building and folding
L. EGYED

Attaching himself to his eatlier investigations, the author gives a new interpre-
tation of mountain building and associated phenomena on the basis of his earth expansion
theory. The geosynclinal phase of mountain building is connected with deep fractures
accompanied by deep-sea troughs, isostatic anomalies and andesitic volcanism. On the
other hand, the phase of emergence is accompanied by phenomena observable in the
graben areas, which in their turn ate connected with shallow-focus earthquakes and
basaltic volcanism. Folding is brought about in and immediately after the geosynclinal
phase by the lateral pressure of the intruding magma masses, and later on by the
gliding by gravity of the accumulated sediments.



- teriileten 365 m hosszban tdrta fel a miocén hel-

FOLDTANI MEGFIGYELESEK A MECSEKHEGYSEGI LIASZBAN ES MIOCENBEN
SOMOS LASZLO — KOKAY JOZSEF*
(XVI—XVII. tiblaval)

Osszefoglalds: A szerzlk az (g vasfitvonal feltirdsdval kapcsolatosan tettelk foldtani
és Gslénytani megfigy K&z és gyakorlati kovet.keztetéseket
vuntak le a teriilet tektonikai és h illetdleg, A feltaras réteg-
énytani Ponthél legértékesebb része a xmocén -szakasz, Ujdonsig szamba megy

az alséhelvét: bsszletb& lsmeretlen tengen mgr&zxés padok jelenléte.
zgs és tonikai részeket Somo’s I. mig az §slénytani
és rétagtam vonatko 1 részeket Kokay J. allitotta Ossze.

Az 1954—55-0s években megkezdett Hird-hosszihetényi banyavasit épitésénél
olyan mesterséges feltarasok létesiiltek, melyek az 1954. évi foldtani térképezésnél még
nem voltak észlelheték (1. 4bra), Ezek részletes
vizsgélata a teriilet foldtani térképét helyenként
kiegészitette.

A vasitvonal thlnyomé részben lidsz
képz6dményeket harantolt és csak a déli

véti, torténai emeletbe tartozé rétegeket, a beva-
gas foldtanilag legértékesebb részét.

A rétegsor a hetényi aknatél Hird felé
haladva a kévetkezd:

1. Az iizemvezet8ségi épiilettsl nyugatra
a robbantdsok alsélidsz fedbmérgat tartak fel
A képzddmény gyér faundji, sziirke, enyhén csill4-
mos kemény madrga, 4tlagosan 589, mésztarta-
lommal.

A telepcsoport fedSképzédményeit leg-
szebben a nagy K-—-Ny-i bevagdsban figyel-
hetjitk meg. A bevigis nyugati részén gyakoriak
a széniilt uszadékfa darabok. A fedémarga-csoport
egészére jellemz8 koviiletszegénység itt is mutat-
kozik, csak Rhynchonella sp., egy Rhacophillites
sp.-re emlékeztetd alak és Gryphaedk keriil-
tek elé.

Firdekes szerkezeti és mikroszerkezeti meg-
figyeléseket tudtunk tenni a nagy tomegili feds-

4 4 : K gt g 7. dbra. Térképvizlat a Hosszlihetény—
mdrgafeltirds teljes hosszdban. A kiézetrésmérések Hird kozségek kozotti teriiletrdl, v

eredményeit sztereografikus projekciéban 4bra- géﬁ’éﬁgﬁ?ﬁhﬁﬁ;ﬁﬂe%ﬁéﬁmgl

*Fléadtdk a Magyar Foldtani Térsulat 1960. méjus 1141 szakiilésen.
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zolva (2. 4bra) a kovetkez8 megallapitds tehetd: A teriiletet ért krétakord igény-
bevétel jol megfigyelhetd két csiisztatdsikpdrt (Mohr sikok) hozott létre. Ezek meg-
szabjak a helyi szerkezeti vonalakat, konkréten a hosszithetényi antiklinalis Kovestets-—
Harmashegy kozotti részét 1étrehozé nyoméberd iranyét. Feltarasunk az antiklinalis déli

z4nyaban van, kizvetleniil az tin. semleges zéna alatt. Ezaz oka annak, hogy a boltozat-
zerkezetekben jelentkezd, nyomoéerdvel nagy sziget bezard csisztatdsikpdron kiviil
111/a,—II1/b.) egy masik, szinklinalisra jellemz8 sikpar is kialakult (IV/z.—IV/b.). Nyo-
mas-igénybevételt igazolnak a feltdrds mentén lépten-nyomon elSkeriils gombés elvalasi
form4k is, melyek keletkezése a gombkdszénhez hasonléan Mohr sikok metszésével
magyarazhaté.

Az 4bran . és IT-vel jelzett réteglapok, illetve rétegfejekhez szimmetrikusan el-
helyezkedd csuisztatosikok valoszintsitik, hogy a kréta uténi igénybevételek hatdsukban
az eldbbiekhez képest teriiletiinkon elhanyagolhaték. A késGbbi miocén és intrapannon
igénybevétel 4ltal létrehozott sikcsoportok egy részét édbrazoltuk a diagramban, de
viszonylag alacsony gyakorisiguk miatt geomechanikailag nem értékelhetsk.

A IV/b. jelfi kozel E—D-i csapésit meredek sikok rendkiviil megnehezitik a meg-
felel6 rézsii kialakitdsit. Fzek mellett és a réteglapok mentén a bevigis északi oldala
4llandéan csiiszik. Stlyosbitja a helyzetet az is, hogy a réteglapokon kisebb-nagyobb

-
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vetddések jelentkeznek. A suvadds megakadalyozasinak egyetlen médszere a rétegds-
1ésnél kisebb rézsii kialakitdsa, ami igen nagy elére nem latott tobbletksltséget jelent.

A feltart margadsszlet egydntetlt DK-i d6lése és a nyomasi igénybevétel értéke-
1ése alapjan a kovetkez$ eredményre jutottunk:

Hasonlé irdnyt 4tlagdslés jelentkezik az épiil6 aknaban, ami szerint a feltaras
és az akna mar az ismert boltozat-szerkezet déli szdrnydban van. Az északi szdrnyat
a Harmas-hegy északi d6lés(i tomege adja. Tehdt a boltozat tengelye a f6vetstslnyugatra,
az eddigi elképzelésektsl kb. 700 m-rel északabbra nyomozhatd, EK—DNy-i csapdsban.

Némedi V. Z. azitt vazolt szerkezeti kép kialakitdsdban els6renddi szerepet
juttat a terillet BNy-i részén felszinre 1&p8 fonolitnak, ugyanis a fonoliton mintegy
szildrd tomegen a lidsz rétegsor bizonyos fokig megtorlédott és igy a képzédmények
kozelitsleg kovetik a fonolit lefutdsat. Ezt igazolja a k6zetrés diagramon bejelslt nyomasi
irany ENy—DK-i volta is.

2. Tovabb haladva a vasit mentén egy-két jelentéktelen margafoszlany utan a
Farkaskeresztt8l Vasasra vezetS Gt és a bevagis metszéspontjatdl délre a telepesoport
rendkiviil zavart, 90°-os d6lésii Gsszletét 1atjuk, vékony telepkibiivisokkal. Valészinit
e telepeket fejtették a feltdrdstol nyugatra levd régi banyaban.

Az a tény, hogy a kozeli hetényi 24. sz. fitrdshan 500 m volt a fedsésszlet vastagsaga
és hogy a vastit mentén a vart feddrétegek helyett kdszéntelepes Gsszlet van, valdszinfisiti
a térképviazlaton jelolt KEK——NyDN y-i szerkezeti vonalat.

Hasonlban kézel parhuzamos vetd zarja le a telepesoportot délrélis, amely mentén
lefedett teriileten a kdszéndsszlet a fed6margacsoport magasabb tagjaival érintkezik,

3. A ké&zettani kifejlédés itt sziirke, kemény, igen enyhén finomhomokos mész.
mérgapados mdrga. A kb. 900 m hosszi, majdnem hisnytalan feltarss utolsé 400 m-¢
kozetkifejlodés alapjin mAr a kozéps6lidsz foltosmarga csoportot képviselheti. A mész _
tartalom-értékek minden esetben a mészmarga-tartomanyba esnek. Atlag-délés viszony-
lag nagy hatdrok kozott ingadozik. leggyakoribb érték 99/42°-0s, tehdt kozel keleti.
Legnagyobb ingadozést a vasit S kanyarinak kozelében észlelt mérések mutatnak, ahol
szépen nyomozhat6 a kizépsclidsz képzédmények ratoléd4sa a helvéti szarazfoldi konglo-
meratum osszletre. E nyilvdnval6 intrapannon szerkezeti vonalat elgszér Kovacs L.
ismerte fel 1952-ben [4]; az 1954-es foldtani térképrsl valdszinti tévedésbdl lemaradt.

4. A feltolédas felszini kibtivasatol délre a vasiiti bevigas miocén képz6dményeket
hatantolt 365 m hosszban (3. 4bra).

A rétegdsszlet szerkezetileg kozel zavartalan volta rendkiviil szép miocén réteg-
sort eredményezett. Atlagos d6lés DK-i irdnyba 45, esetleg 50°-0s, ami alapjan latszélag
megegyezd dbléssel szogeltérés nélkiil telepiil a Hdsz kordbbi mészmarga padjaira. A fel-
tards kezdSpontjatol délre kb. 900 m-re a Hird -3.sz. firdsdban mar ugyanezek a képz6d-
mények kozel szintesek. Ily médon a rétegsor megbillenése a feltoléd4ssal kapcsolatos,
tehat intrapannon és természetesen a zavargdsi vonal kozelében a legnagyobb.

A bevégas a foldtani térkép alapjan vért torténai képzédményeken kiviil tetemes
vastagsagi helvéti rétegsort is eredményezett. Ezek als6 szakaszéban a gyakori tengeri
beiitések merSben 11j alsohelvéti kifejlédést tettek ismertté.

A miocén rétegsor szdmos tengeri ingressziés padot, esetleg kisebb Osszletet tar-
talmaz, melyekbdl gylijtéseink eredményeképpen viszonylag gazdag és rétegtani szem-
pontbél igen értékes makro- és mikrofaunat sikeriilt meghatéroznunk.

A facies és litoldgiai viszonyokat szem el6tt tartva az Osszevont rétegsort a 4.
4bra mutatja. (A kozolt vastagsdgok valoédi vastagsidgok).

1. Alséhelvéti, transzgressziét megel6z8 szarazfoldi konglomeratum, homok és
homokks. Néhany méternyi csapasban tovabb nyomozhaté.

2. 40 cm barnissdrga homokos mészkd, tengeri fauna: Forvaminifera~metszetek;
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Chlamys cfr. multistriala P oli; Ostrea sp.; Balanus sp. Ezek a tengeri és a partkozeli
jelleget kétségteleniil igazoljak, tovabbi rétegtani kovetkeztetés nélkiil,

3. 1,5 m 2zo6ldessziitke nagy kalium- és glaukonittartalmd, finomszemt tengeri
homok, molluszka héjtoredékkel.

4, 14 m valtozé kozetli, csdkkentsés és tengeri homokos slir, helyenként hulldmz4si
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3. dbra. A helvéti-torénai rétegsor feltdrdsa a vasit déli részén. Magyardzat: 1. Mészkd, 2. Marga,
3. Agyag, 4. Homok, 5. Homokkd, 6. Laza konglomeratum.

Abb. 3. Aufschluss der helvet-tortonischen Serie im siidlichen Teil des Eisenbahneinschnittes,

Erk larungen: l. Kalkstein, 2. Mergel, 3. Ton, 4. Sand, 5. Sandstein, 6. lockeres Konglomerat.

keresztrétegzettséggel. Kis méretdi, tlnyomorészt roskadédsos tektonikai elemek lefu-
t4sat réteglapok mentén jelentkez8 mészerek szépen jelzik. A gyér fauna elsdsorban
Rotalia beccarii 1, Cibicides sp. elvétve egy-két echinida tiiske és Chlamys sp.

5. 6 m édesvizi okkersirga apr6- és kozépszemfi, kavicsos, kissé csillimos, homok-
kécipés homok, homokképaddal.

6. 70 cm vorosfoltos sarga, finomszemti, kavicsos homok, gyakori limonitkivalassal.
Tengeri jellegii héjtormelékei mar bevezetik a kévetkez§ ingressziés réteg faunaképét.

7. A szelvény 29. méterénél 70 cm okkersarga koviiletes, kavicsos, nagyon homokos
durvamészk6. A képz8dmény a fekit és fedd részen fokozatosan megy 4t homokkébe,
majd homokba. Gazdag molluszkatarsasaga egyediilallonak mondhaté a mecseki alsé-
helvéti rétegsorban:

Avca sp., Glycymeris sp., Pinna sp., Pecten fuchsi F o nt., Chlamys sp., Ostrea sp.,
Anomia ephippium pergibbosa S a ¢ c o., Ringicardium cfr. kunstleri Cossm, et Peyr,
Laevicardium wmulticostatum (Brocc,)., Discors spondyloides Hauer, Diplodonta
votundata (M ont.), Megaxinus sp., Phacoides columbella (L, am.), Phacoides columbella
bastevoti (A g.), Lovipes dujavdini (D e s h.), Lutraria lutraria jeffreysi De Greg., Tellina
sp., Angulus planains L a m k. sp., Macoma elliptica ottnangensis (H o e r n.), Cardita sp.,
Pitaria sp., Venus bastevoti D e s h., Venus bastevoti cfr. latilamellata X aut., Tapes sp.,
Aloidis gibba O 11 v i., Aloidis cavinata taurolenga S a ¢ ¢ o, Thracia sp., Panopea meynardi
D esh. Natica millepunctata L, am., Turvitella evvonea Cossm., Protoma rvotifera
L amk., Cerithium sp., Tevebra cir. fuscata B r., Ficula condita Brongt., Tudiclas
yusticula B ast., Euthviofusus buvdigalensis (B ast.), Voluthilites ficulina rarvispina
B ell, Raphitoma livifera B ell., Conus mercati Bro cc., Conus sp.

Hzek kdzbtt vannak a magyar miocénbdl eddig nem ismertek, vagy pedig idésebb
(burdigalai) képz6dményekbdl tudottak.

8. 70 cm barnassirga, finomszemii aprékavicsos, héjtoredékes tengeri homok.
Gyakori a Rotalia beccarii L. és a Nonion boueanum d’Orb.
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9. 4 m lilassziirke, kissé csillimos novénymaradvinyos, halpikkelyes, palas agyag-
mérga, tengeri jellegli mikrofaundval: Rotalia beccarii 1., Nonion commune O 1 b., Robulus
inornatus O t'b., Cibicides sp., echinida-tiiskék,
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4. dbra, Foldtani szalvény, fécies oszcillogram és a pszammt pehtvarany valtozdsa a mmcen réte%
sortban, Magyarazat: Bamakbszéucsik 2. Tuﬁt Marga, 4. Agyag, 5. Homok, 6. Homokk
7. Konglomeratum, 8. " Mészk§
Abb. 4. Geologisches Profil, Fazxes-Oszﬂlogramm und die Verinderung des Verhziltmss& Psammxbl’eht
in der Miozanserie. Erk 1a r ungen: Braunkohlenschnur, 2. Tuffit, 3. Mergel, 4. Ton, 5. Sand,
Sandstem, 7. Konglomerat, 8. Kalkstein

10. 17 m vastagsagu véltakozé édes- és csokkentsésvizi rétegek, homok — homokké
és kozbetelepiilt laza konglomerdtum. A képz6dményben egy kozel vizszintes elmozdulas
koévethets, mely mentén a mészerek 40—50 cm-re eltolédtak egymadst6l. Az el6bbiekben
mér emlitett homokksSkonkrécidk is jelentkeznek. *

Az elszortan jelentkezs Ostrea-héjtérmelékek és halpl.kkelyek bizonytalan édes-
és csbkkentsésvizi faciest jeleznek.

5 Foldtani Kozlény
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11. 50 cm batna, kézépszemtl, kemény, meszes, kavicsos homokks gyér fauna-
elemekkel: Macoma elliptica ottnangensis Hoern., Turritella sp.

12. 9 m édesvizi finom, és kozépszemii homok, meszes homoklisztks-paddal, jel-
legzetes mészerekkel és limonitsdvokkal.

13. 40 cm tengeri mészkd, molluszkafaundval: Avca sp., Glycymeris sp. Ostrea sp.,
Angulus planatus L am., Cardita sp., Pitavia cfr. islandicoides (LLamk.), Pitavia sp.,
Panopea meynardi D e s h., Turvitella turris taurolaevis S & ¢ c o, Turritella subavchimedis
d’ Orb., Protoma cathedvalis paucicincta S a c ¢ o, Terebva acuminata (B ors.), Tudicla
rusticula B ast., Clavatula styriaca Auning., Conus sp. A meghatarozott 17 faj koziil
csak a Protoma cathedralis paucicinta S a c c o alakot emelem ki mint a burdigalai (Eggen-
burg) és helvéti képz&dmények jellegzetességét.

14. 2,5 m sziirke, homokos slir, iszapolasi maradékaban Rotalia beccarii 1,., Cibicides
sp. és Pecten sp.

15. 18 m vastagsigu Osszlet; édesvizi homok (8 m) és sziirke halmaradvanyos
agyagmérga (10 m) Rotalia beccarii L.-val,

16. Kizéarolag litolégiai alapon vettitk killon a kovetkezs 40 cmn-es réteget. A kép-
z6dményben a mintavételi helytsl filggben hol meszeskotésti konglomerdtum, hol pedig
kavicsos mészk6 volt a laboratériumi szemnagység, ill. mésztartalom-vizsgélatok ered-
ménye szerint. Végeredményben nehezen definidlbaté, 4tmeneti mészkékonglome-
ratum rétegnek mindsithetd. Faunédja szegényes: Diplodonta sp.

17. A kévetkez6 10 métert tilnyomodrészben slir jellegii vords agyagmarga uralja.
A slir-képz6dményeknél szokatlan lildsvoros szinezddés magyardzatara a késSbbiekben
még visszatériink (339.0ldal). Faunatarsasiga tengeri: Bulimina sp., Rotalia beccarii L.,
Elphidium cvispum L., Chlamys sp., Cavdium sp.

18. 14 m szé4razfoldi erésen legombolyitett szemceséjii homok az alsd- és felsShel-
véti alemelet hatdran. A képzédmény tovabb tengeri jellegiivé valik, azonban pontos
faciesmegéllapitdst a rossz feltirtsdg nem tesz lehetdvé.

19. Tengeri agyagos homok valtakozik a kovetkezd 20 m-ben koviiletes mészks-
padokkal. Az egyik ilyen mészk6képz8dmény csapis mentén élesen megvaltozik, gyors
horizontalis faciesvaltozast jelezve. Mészkdbél kb. 10 m-en beliil meszes, kozépszemt
homokks lesz. Tilnyomorészben a mészkdpadokbél keriilt els: Chlamys albina Von
Teppn., Cardium (Ringicavdium) sp., Diplodonta sp., Capsa lacunosa (Chemn.),
Panopea meynardi D e s h., Clypeaster sp. Az agyagos, homokos részek iszapoldsi maradé-
kéban Rotalia beccavii L. és Elphidium sp. gyakori.

20. 13 m rozsdéssarga, finomszemt, sdvos, agyagos, aprécsillimos homok levél-
maradvéanyokkal.

21. 32 m vastag tengeri homokos ditrupés slirmarga, homok- és homokké&-kizbe-
telepiiléssel. Diis mikro- és makrofaunsja a felsShelvéti tengeri jellegét igazolja. Spivoplec-
tammina cavinata A’ O t b., Robulussp., Vulvulina pectinata H an t k., Virgulina schveibey-
siana C z j z., Uvigerina sp., Rotalia beccarii L., Elphidium sp., Nonion commune ’ Ot b,
Nonion boueanum A’ O tb., Bolivina dilatata R s s., Bolivina limbata B r a d y., Bolivina,
nobilis Hantk., Eponides umbonatus R ss., Anomalina sp., Cibicides ungevianus
d’ Orb., Amphistegina hauevina 4’ O rb., Globigerina bulloides d’ Orb., Discorbis
planorbis & Ot b., Ditrupa cornea (L. ), echinida-tiiskék; Nucula nucleus L., Avca sp.,
Chlamys sp., Amussium cvisiatum badense Font., Lima subauriculata Mont. var,
Cavdium cfr. edule L., Cavdium (Ringicardium) sp., Mactra (Spisula) subtruncata trian-
gula R e n., Psammobia univadiata (B t.), Solenocurtus candidus (R e n.), Cardita scalaris
S o w., Angulus sp.. Pitavia chione L., Pitavia cfr. erycinoides I, a m k., Pitaria cfr. islandi-
coides L a m k., Pitavia sp., Venus vindobonensis M ay., Venus basteroti D e s h., Paphia
taurelliptica (S a c c o), Aloidis cavinata (Duj.), Aloidis sp., Panopea wmeynardi Des h.
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Natica millepunctata L, a m k., Turvitella subarchimedis d'O rb., Turritella eryna turvifor-
mis Voorth., Turvitella pavtschi R olle, Turritella sp., Protoma proto B ast., Aporr-
hais alata Eichw., Nassa sp., Euthviofusus burdigalensis D efr., Ancilla glandifor-
mis I, amk., Clavatula olgac H. et A ., Clavatula sophiae H. et A u., Genotia ramosa
(Bast.).

Az Euthviofusus burdigalensis B a s t. faj még arra utal, hogy a grundi szint zé-
najanil nem vagyunk magasabban.

22. Bles kézettani hatérral jelentkezik a helvéti emelet végét jelzé 11 m vastag
lithothamniumos homokks. A homokkd$ sérga, kavicsos, erSsen meszes volta mintegy
4tmenetet jelez a lithothamniumos mészks és a homokks kozott. Faundja: Spivoplec-
tammina cavinata d’Oth, Robulus inornatus d’Otb, Vulvulina pectinata ’'Orbh,
Elphidium cvispum L., Eponides sp., Cibicides dutemplei d’ O rb, Cibicides sp., Am~
phistegina haueviana 4’ Orb., Chlamys multistviata Poli, Anomia sp., Scutella sp.,
Clypeaster folium A g. var., Schizaster sp., Balanus sp., lithothamnium csomék.

23. A tulajdonképpeni , lithothamniumos” mészkd 17 m-es rétege helyenként
agyagos faciesben telepiil az elbb emlitett homokkdre. T6bbszoros gyiijtéssel sikeriilt
figyelemre mélté faunat osszeszedniink, mely nem annyira a mennyiségével, hanem
ink4bb jellegzetes faunaelemeivel tlinik ki. Legfeltfindbb a faundbdl a Scutella vindobo-
nensis egy U alfaja. Amphistegina hauervina A°0 t b., Hetevostegina sp., Avca cfr. noae L.,
Modiolus sp., Lithodomus avitensis M ay er, Pecien fuchsi styviacus Hilb., Pecten sp.,
Flabellipecten cfr. besseri Andr., Chlamys solavium L amk., Chlamys sp., Chlamys
puymoriae M a 'y, Chlamys fasciculata Millet, Chlamys latissimanodosiformis P us ch.,
Spondylus crassicosta L, amk., Ostrea edulis 1., Anomia ephippium ornata Schaff,
Cypraea sp., Vermetus avenavius L., Turvitella subarchimedis 4’0 xb., Tuwritella cfr.,
subangulata Bt occ., Scutella vindobonensis planata nov. subsp., Scutella sp., Clypeaster
crassus A g., Clypeaster sp.

Az egész kozetre egyébként jellemz$ a foraminiferagazdagsiga, melyek kozil
az Amphistegina hauerina A’ O rb. faj tomeges megjelenésii.

24. A felsShelvéti tenger regressziés sorozatat latjuk a kovetkezd 12 m-ben,
Sargéssziirke, finomszemfi, faunamentes homok, mely konglomerdtumpaddal zarul.

25. A kévetkezd t6bb mint 20 m vastag tarkaagyag-Osszlet faunamentes. A réteg
a szelvény tulajdonképen , legszdrazabb’ része, ily médon erbsen el is kiiloniil a t&bbitsl.
Fz feltétlen nagymérvil partemelkedést jelez, mely a Stille-féle stajer mozgasokkal
kapcsolatos. Litologiailag és faunisztikailag is két egymadst6l kiilonbozs kozetoszlet
hatérat jelzd szdrazfoldi szinorogén szakasz gyakorlatilag a helvéti-torténai emeletek
hatérat jelenti, teh4t ez a lithothamniumos mészkS mint azt a faunakép is mutatja,
még felsGhelvéti.

26. 17 m valtoz6 faciesii tengeri, csokkentsosvizi és édesvizi képzédmény, homok,
homokks, agyagos és koralltelepes lumasellapaddal. A tortémai rétegsor aljan a hidasi
telepcsoport szintjét néhany cm vastag fds-foldes barnakGszén-zsinér valbszinisiti.

A tengeri és csokkentsésvizi képzédményekbdl keriilt faunak:.Rotalia beccarii L,
Elphidium macellum ¥.M,, Povites incrustans M. Ed w. et Heime, Sidevastraca aff,
cvenulata (G oldfi.), Orbicella defrances (M. Edw. et Heime), Arca sp., Pecten cfr.
fuchsi styrviacus Hilb., Ostrea lamellosa Brocc., Ostrea edulis L., Ostrea gryphoidés
Schlotth., Anomiasp., Cardium eduleL.var., Pitavia gigas L am k., Dosiniasp., Aloidis
basteroti (Hoern.), Neritina picia F ér., Polynices redempta 1, a mk., Turritella sub-
archimedis A’ Oxb., Pivenella gamlitzensis Hilb., Pivenella picta Defr., Pivenella
picta mitralis Eichw., Pirenella moravica (Hoern.), Pivenella morvavica variabilis
Friedb., Pivenella movavica pseudonympha Str., Cevithium europeum May., Nassa
dujardini (Desh.), Nassa schinni H. et Au., Melanopsis sp., Ancilla glandiformis
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Lamk., Clavatula cir. jouanneti Desm., Scutella vindobonensis IL,aube., Scutella
vindobonensis L aub e ssp. (A korallokat K o p e k G. meghatédrozdsa alapjan kozoljiik.)
27. 20 m valtozod faciesti rétegOsszlet szarazfoldi és tengeri eredeti padokkal.
A szérazfoldi képzédmények fosszilis humusztartalmat nagy, kozel 1,5%, szervesanyag-
tartalom valoszintisiti. Fzen padok erds barna szine.és helyenként gydkérmarad-
vényokkal jellemzett volta elsé pillanatra megtéveszté és készéntelepként hat.

A tengeri és csokkentsésvizi részek faundja: Spiroplectammina carinata 4’ Orb.,
Lagena sp., Glandulina cfr. cuspidala ¥ rnzn., Polymorphina sp., Rotalia beccarii L.,
Nonion boueanum d’Otb., Bolivina sp., Eponides sp., Cibicides dutemplei d’ Or b.
Guitulina communis d’ Orb., Cavdium sp., Tellina sp., Pitavia islandicoides L amk.,,
Aloidis gibba (O1ivi), Aporvhais alata Eichw., Clavatula sp.

28. A kovetkezd képzédmény kb 20 m rosszul feltart agyagos rétegsor, az elozo
osszlet folytatdsat jelenti a bevéagéson kiviil.

20. A bevégastol délre kb. 30 m-re mar felsGtorténai rétegeket sejttets meszlszap,
keriilt el, bizonytalan Rotalia sp. és Cibicides sp. fejletlen alakjaival,

A fels6bb miocén tagokat a Hird- 3. sz. firds haréntolta, melynek faunajit
Boda J. hatdrozta meg.

Az itt bemutatdsra keriilt miocén szelvényben rendkiviil rossz az osztédlyozottsdg
foka. A B 4rdoss y-féle nevezéktan alapjan a képzédmények 90% -4t vegyes szemcse-
nagysigtinak kellett mindsiteniink, viszont a megkiilsnboztetés sziikségessége miatt
kénytelenek voltunk mindig csak a
legnagyobb szdzalékii részleg anyagat
jelolni és esetenként kombinalt jelolé-
sekkel korrigalni. (A szemcsedsszetételi
vizsgalatok a Mecseki Foldtani Ku-
tato—faré Vallalat laboratérinméban
késziiltek) (5. 4bra).

Feltiind a rétegsorban a pszam-
mitos iiledékek tilstilya ami kiilond-
sen a felsShelvéti tengeri képz6dmé-
nyeknél szembe6tls.

A 3. sz. rétegben jelzett nagy
kdliumtartalom (2,94%) valdszini a
lepusztitas teriiletérsl szarmaztathatéd.
Csalagovits I. a fonolit hidro-
terméiban erés K-dusuldst figyelt meg,
ami természetszeri magyardzatot szol-
galtathat a kornyezd fiatalabb iiledé-
kek nagy K-tartalméra. A nagy K-tar-

s 7 D talom a homokban finomeloszlasi glan-

Y konitbél is szdrmaztathaté.
A kivélogatott zédldes szintd 4s-
5 dbra. A helveti-tortonai rétegsor uledékosszeteteh . vényszemek réntgenvizsgdlati eredmé-

diagramja. M a arazat: 1. Pelit, 0,02 ) mm, & né vi 4~
2. Homokliszt, "0,020,06 mm 5 Yinombomor, 1Yt Nagy Istvdan Z.né vizsgd
0,06—0,1 mm, 4 Apmhcmok 0,1—0,2 mm, 5. Kﬁ latai és BErdélyi J. véleményezése
zépszemu hogk 0,2—0,5 mm, 6. Durvahomol alapjan kozoljik.

2mm, 1. Kav:cs 2 2mm - X .
Abb. 5. Diagramm der Komgtossenvene‘lung der Erdélyi J. szerint a minta

(T e : S
YA [ e

MWW/////////. N
B N\

3

7,

helvet-tortonischen Schichtenreihe. Erklédrun- ontgen- i j k  vonalai a
gen: 1. Pelit, unter 002 mm. 2. Mo, 002-006 rontgen-pordiagrammjanak - v val
. 3. Femsandt, ‘l’k ,06—0,1 nsml 4. l]Femsamd OlA kvarc és glaukonit (hidromuszkovit)
02 mm 5. Mittelkérniger Sand, 2—0.5 mm. 6. .
*Grobsand, 0,5—2,0 mm, 7. Schétter dber 2 mm. vonalaival egyeztethetSk. A kvarc fel-
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tehet6leg finom szennyezés. A rontgendiagram vonalai az illitével is elég jol egyeznek,
de az 4ltaldban nem szokott ilyen nagy szemcsékben elfordulni, A homok nagy K-tar-
.talma is a glaukonitot valdszinfisiti. Az anyag valészintileg az atmoszferilidk hatdsara
bekdvetkezett malldsra és kilugzasra utal.
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6. dbra. Laza homokos konglomeritum padok 7. dbra. Az alséhelvéti rétegsor fciesossz etételi
%-0s Osszetétele diagramja
Abb. 6. Prozentuale Zusammensetzung von Abb. 7. Faziesdiagramm der unterhelvetischen
lockeren sandigen Konglomeratbianken Schichtenreihe

A 17. szamu slirréteg nagy oxidaciés foka (6,6%) valészinfileg a képzédmény
keletkezése utani szdrazfoldi idészak kovetkezménye, ily médon a vOrds szinezédés
is azzal egyideji.

Kilon figyelmet érdemelnek a helyenként eléfordulé laza konglomerdtum, jll.
homokos kavicspadok.

A kozetanyag megkozelits statisztikus Osszetételét latjuk a 6. abran. Legnagyobb
szdzalékot a kristalyos alaphegység térmelékei adjik és ezen beliil is az anyag tiilnyomé
része kvarcporfir, ill. egy-két esetben grinit, vagy gneisz. Feltiinden és a virtnal nagyobb
a kozépst-, esetleg alsétridsz dolomit arinya, ami az egykori dolomitos ficiesnek a
maindl nagyobb elterjedését magyarazhatja. Itt emlitem meg, hogy a Pécs-7, sz. flirds-
ban hasonléképen a dolomit ardnya rendkiviil nagy, kb 70%. Magyarézat csak az emli-
tett és mar lepusztult dolomitficies tilsulyabdl, esetleg nagyobb malldsi ellendllé-
képességhdl adédhat.

A kavicsanyagban kis 9%-ban mutatkoznak mar konglomeritumma cementalé-
dott kavicsok is. Tehét az alapkonglomeratum felett képz6dstt kavicspadokban megta-
lalhatdk a transzgressziés szakasz kezdetén keletkezett kavicsanyag cementdlédott
tormelékei is, ami az alséhelvéti szakasz gyakori tengeringadozasit igazolja.
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Osszefoglalasképpen a 7—8, és O-es abrdkon bemutatjuk az alsé-
és felsghelvéti, valamint a torténai rétegsor ficiesosszetételét. Mig az alséhelvéti Sssze--
tételében meglepSen sok a tengeri képzddmény, addig a torténai telepcsoportban. az
édesvizi képz6dmények alacsony %-a feltling. Ilymédon helytelennek tartjuk a tor-
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8. dbra. A felsOhelvéti rétegsor fAciesosszetételi 9. dbra. A torténai rétegsor faciesisszetételi
diagramja diagramja
Abb. 8. Faziesdiagramm der obethelvetischen 14bb. 9. Faziesdi der tortonisct
. Schichtenreihe Schichtenreihe

ténai telepcsoportra a ,,torténai édesvizi” megjelolést. Helyette megfelelsbbnek mutat-
kozik a ,torténai oszcillicidés sor’ megnevezés.

Oslénytani és rétegtani kiértékelés

A vastti bevigis miocén rétegsordnak faunidjabél foglalkozunk mindazon ala-
kokkal, melyek az eddigi ismereteinkkel szemben valami tjdonsagot jelentenek, vagy
a magyar miocénbdl eddig nem ismertek. Ilyenek:

Chlamys albina von Teppner [8]. Ezt a fajt von Teppnerirtalea
Stajer-medencébdl az itteni eléforduldssal azonos szintbeli lajtamészks faciesti képzéd-
ményekbsl. Ugyanezen szintb6l Hidasrél egy igen jol kifejlett hatalmas példany is
el8keriilt. Az itteni fiatal példdny. A mélyebb helvéti rétegekben is otthonos, bar
elég ritka. Magasabb szintekbdl ismeretlen. ElSkerilt a 19. sz. rétegh6l.
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Chlamys latissima nodosiformis Pus ch, [8]. Ez a nalunk jol ismert faj leginkdbb
a tipusos torténai (fels6) lajtamészkéb6l keriilt els. VArpalotdn az alséhelvéti rétegekben
is taldlhatd. A hirdi szelvényben pedig a fels6helvéti (grundi) rétegekbdl, a lithotham-
niumos mészk6bdl szdrmaznak a taldlt példanyok. A mediterrdn faunatartominyban
igen elterjedt a burdigalaitdl a torténai korfi képzédményekig.

Chlamys puymoriae Mayer-Eymar [8]. Roger terjedelmesen foglalkozik
ezen igen jellegzetes alakkal. Noha csak egy hidnyos példany keriilt el§, mégsem téveszt-
hetd Ossze semmilyen mas fajjal. A feliiletét diszit jellegzetes hélézatos vonalkézas
és bordézata biztos titmutatasul szolgilnak. Csak a helvéti rétegekb6l ismert. A litho-
thamniumos mészk6bdl szdrmazik.

Phacoides columbella basteroti (Aggassiz), [2]. A magyar mijocénbdl eddig
nem ismert (7. sz. réteghdl!).

Lutravia lutravia jeffreysi De Greg. [9), mely eddig csak burdigalai képzdd-
ményekbdl ismert. (7. sz. rétegbdl!)

Tapes (Paphia) tauvellipicta (S a c ¢ o) [1]. A magyar miocénbdl ezideig nem ismert.

Corbula (Aloidis) carinata taurolonga Sacco [1]. A magyar miocénben eddig
nem fordult els. (7. sz. rétegbél!)

Protoma votifera T,amarck [16]. A faj eddig csak Varpalotardl keriilt el§ az
alsohelvéti Osszlet alsé z6ndjabol. Ezenkiviil eddig egész Kozép- és Kelet-Eurdpabsl
ismeretlen. Portugalia és Franciaorszag burdigalai és helvéti képz6dményeibsl ismert.
A varpalotaival egyenértékfi szintbél, a 7. sz. rétegbdl keriilt el6.

Raphitoma livifera B ell. [1] faj a magyar miocénbél ezideig nem volt ismeretes
(7. sz. rétegbdl!).

Scutella vindobonensis planata K 6 k a'y nov. ssp.

(XVI. tdbla 1—2. és XVIIL t4bla 3.). A hirdi & vasiiti bevagas lithothamniumos
mészkEssszletébsl harom egész és tobb toredék Scutella-félét sikerillt gylijteniink.
Amint a megfelel§ szakirodalom és osszehasonlité anyagok tanulmanyozis4bdl kitiint,
az elSkeriilt példanyok egyik eddig ismert fajjal sem azonosithaték. Annyi azonban mar
elsG pillantésra is l1atszik, hogy a Scutella vindobomensis I,aub e jol ismert és horizon-
télisan igen elterjedt faj alakkorébe tartozik, A hirom vizsgalt példany méretei és
hosszmetszetei a kévetkezdk:

h = 120 mm sz = 148 mm m = 18 mm
v
h = 127 mm sz = 143 mm m = 18 mm (Holotypus

az Allami Foldtani Int. gyfijteményében, Eb. 638. sz. alatt).
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3

h = 134 mm sz = 143 mm m = 17 mm

A méretek kiértékelésénél és a Scutella vindobonensis fajjal vald Ssszevetéshol
kitinik, hogy sokkal laposabb, mint Laube faja. Ami ahhoz kozelivé teszi, az
jellegzetes aszimmetrikus keresztmetszete. Még egyéb eltérd jellegek a tipusétol: A perem
nem annyira tagolt, zegzugos kérvonald és valamivel vékonyabb is, i6leg a mells§ perem.
Aljazatanak bardzdaltsdga sokkal siirlibb, mint a tipusé. Tetponti szerkezete az 1j
fajnak héatrabb tolédott. Egyéb jellegekben (korvonal sth.) eléggé valtozékony, mint
dltalaban a Scutella-félék.

Kozel 41l még a Scutella gibbercula d e Serr. fajhoz is, azonban attdl lényegesen
eltér abban, hogy korvonala semmi esetre sem kerek és a perem nem olyan ersen tagolt,
valamint alacsonyabb is anndl.

Nem 1j fajként, hanem csak alfajként kezelem, mivel a vastti bevigds réteg-
soranak magasabb tagozatdban, a lithothamniumos mészks fedSjében, a torténai
oszcilldciés sorozatban olyan Scutella példanyokat sikeriilt taldlnunk, melyek jellegeik-
ben (magasabbak) 4tmenetet képeznek a tipus és az 1j alak kozott. Ilyen dtmeneti alakok
azonban nem keriiltek el§ a lithothamniumos mészk&bél. Igy tehat vertikalis irdnyban
nigy latszik egy fejlédési sorral dllunk szemben, mivel a tipusos Scutella vindobonensis
fellépése az oszcillaciés sorozat fedsjébe ill6 tipusos tortonai lajtamészks-képzsdményekre
jellemz8. Mindez pedig aldtdmasztja azt, hogy a Scutelia-féléket a miocénban a Pectenek-
hez hasonldan kitling szintjelzének kell tekintentink. Megerdsiti még ezt a véleményt
az is, hogy példéul a varpalotai alséhelvéti Osszletbsl elSkeriilt Scutella-félék mind
mésfélék, idésebb karaktertiek.

Hidasrél is elSkeriilt a kdszénfekvd-képzédmények rétegtanilag azonos értékd
szintjébsl.

Steiermarkban Leibnitz kozelében, a lithothamninmos mészk&osszlettel azonos
szintben ugyancsak hasonlé Scutellik vannak.

Scutella sp.

Kistermetfi, alacsony, vékony, éles és tagoltabb pérem@i Scutella faj két darabja
keriilt el§ a lithothamniumos mészk&b6l, kiézelebbi meghatarozas lehetéségét kizarvan.
Ehhez igen hasonlé, de sajnos ugyancsak darabok keriiltek elé a vérpalotai homok-
banyabol is, rétegtanilag tehdt azonos szintbdl.

Clypeaster folium Ag. nov. ssp.

(XVIL tébla, 4. abra.) 1914. Clypeaster folium Vadédsz: Magyarorszdg me-
diterrdn tiiskésboriii. Geol. Hung. I. kotet. 2. fiizet, p. 106. fig. 83.

A tipustél annyiban tér el, hogy hossztengely irdnydban erSsebben megnyult
és a mellsé perem vastagabb. Ezen jellegek a C. martini D e s m. fajhoz teszik némileg
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kozelivé. (Meznerics L: Uj magyarorszdgi miocén tiiskésbériiek. Ann. Musei,
Nat. Hung. 1941. p. 86. T. IL fig. 2., T. TIL. fig. 5.) Mivel csak egy példdnyban keriilt.
el a lithothamniumos homokksbsl, nem lehet 1j alfajként leirni.
* *
*

A miocénésszlet legidGsebb tagja a tenger transzgresszi6jit megel6z8 — mar
emlitett — sz4razfoldi jellegii laza konglomerédtum, homok, kavics és tarka agyagsorozat.
Ugyanakkor a Hidas-53." sz. flirdsban ez a rétegcsoport hidnyzott. Ezen 6sszlet korat
feltételesen helvétiként kezeljiik, megemlitvén azonban a mecseki szarazfoldi eredetd
miocén &sszlet kétosztatiisaganak lehetSségét. Ti. a mecseki miocénhez hasonlé kifej-
16désti stdjer obol miocénjében a tengeri helvéti Osszlet alatti szdrazulati és folyami
eredetfi lerakéd4sokat — az un. ,alsé eibiswaldi” rétegeket és a , Radel-—-Wildbach-
schotter” 8sszletet — az osztrdk geolégusok a burdigalai emeletbe soroljak [10, 11].
Ezen sorozatra kdvetkezd tengeri eredett betelepiilésekkel stirtin 4tszétt dsszlet volta-
képen a Mecsek-hegység teriiletén jol ismert és elterjedt , halpikkelyes palds agyag-
margsk’” és az un. ,,dobostorta Osszlet” szintje. Ezt Va d 4§z nyomén [7, 8] a helvéti
emeletben tartjdk nyilvan. I:Tjdonség szdmba megy azonban az Osszletben a tengeri
ingressziés padok jelenléte, ti. a Mecsek-hegység teriiletén eddig mindenhol sz4razfoldi
eredetii iiledéksorként volt ismeretes. Ezek faunaelemzése azonban rétegtanilag nem
hozott tjat, csak meger8sitette Vad4sz korabbi rétegtani besoroldsat. Erdekes,
hogy a hegység K —i része felé a tengeri jellegli beiités cs6kken, mig Ny felé novekszik.
fgy a Hidas - 53. sz. tavlati jellegii kutat6 firdsban a vastag (250 m) halpikkelyes palas
agyagmérga Osszletnek csak az aljdban taldlt Laky I. geoldgus csckkentséds beiitési
agyagréteget Rotalia beccarii L. Foraminiferdkkal. Vastagsaga a bevagasban kb. 100 m.
A helvéti vagy helyesebben als6helvéti Ssszlet a felsGhelvéti (grundi), vagy tjabban un.
,.alsétorténai’” rétegdsszlettsl egy kozbetelepiilt szdrazulati eredeti limonitos homokkal
valik el a szelvény 125. méterénél (18. sz. réteg). Alatta egykori atmoszferilidk hatdsira
lilasvorosre oxidalt tetejii foraminiferds sliragyag helyezkedik el. A Stajer-medencében
és a Bécsi-medencékben ezen a hataron jelentkezett a stdjer hegységképz6dési £6 fazis
[1,10.], az alséhelvéti sszlet erds kimozditasaval és lepusztitdsaval. Kisebb mértékben
Varpalotan is sikeriilt kimutatni [2], ahol regresszi6, lepusztuléds, oxidalédas és helyen-
ként tarkaagyag felhalmozddés tortént. Esszertl volt tehdt itt meghtiznunk a rétegtani
hat4rt, mivel ezen a részen nem kielégits a fauna az 8slénytani kiértékelés szerinti
elvéalasztasra.

A felsShelvéti rétegsor 105 m vastag, mely egy-két kisebb csokkentsés betelepii-
1ést8] eltekintve teljes egészében tengeri, akédrcsak Hidason. Egyébként a slires jellegii
képzédményekre vonatkozolag kilon megjegyezziik, hogy azok az alsd- és felshelvéti
rétegsorban egyarant megtalalhatok. Az alséban levd slirrétegek makro- és mikrofaun4-
ban tgy latszik szegényebbek. A fels6helvéti dsszlet a lithothamniumos mészkével zarul.
A telepiilési helyzet és a fauna alatamasztja a grundi szinttajba vald sorolasat ésigy
,,alsélajtamészkd”’-nek lehet tekinteni. Legszembet(indbb a helyzet Hidason, ahol a
kdszéntelepes csoport fedjében van a felss, az igazi lajtamészks, mig a fekvében az
als6, A lithothamniumos mészkS felett a rétegtani hatart a szarazfoldi kiemelkedésre
utal6 tarkaagyagosszlet adja. Az oszcillicidés sorozat a tortémai emelet alsd részébe
(Wjabb szemléletek szerint a k6zépsSbe), mig a felette kovetkezd tiszta tengeri sorozat —
a bevégason kiviil— a torténai emelet felsé részébe tartozik. Kiilon érdekesség, hogy a
kozeli Hird - 3. sz. farasban a tortéhai oszcillaciés sorozat utdn kozvetleniil az alap-
hegység kovetkezett, tehat az egész helvéti Osszlet kimaradt. Mas, Pécshez koze-
lebb es8 firdsok is szolgaltattak hasonlé eredményt, a torténai tenger transzgresszidjat
igazolvan,
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A Hird- 3. sz. fdrds és a kornyéken taldlhaté feltdrdsok bizomysadga alapjan a
torténai rétegekre a szarmata, majd a pannoénjai emeletek iiledékei kdvetkeznek,

sekesk

Végezetiil vizsgaljuk meg, hogyan lehet a vastti bevidgis miocén rétegsordt
beilleszteni a ,, Kozépmiocén képzédmények tagoldsd”’-t mutatd egyetemes Osszefog-
1al6 szelvénybe (10. abra). Ebben a szelvényben a kozép-eurépai kizépssmiocén tagold-
saval kapcsolatos eltérd. vélemények lathaték egymds mellett. Résziinkrdl egyeldre
arégi felfogds mellett maradunk [3), de ezt nem is tartjuk a jelen esetbennagyon lénye-

gesnek.
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A régi szemlélet szerint a 2. sz. rétegtél a 17. sz. rétegig, tehat 120 méterig
a tengeri ingressziés padokkal atsz6tt sorozat alséhelvétiként kezelends. Ugyanakkor
az 1j szemléletek I. sz. viltozata alapjan ugyanez az Osszlet a teljes helvéti, mégpedig
-az alsé zbndja a 2.-t6l a 9. sz. rétegig (38. méterig) bezdrdlag alséhelvéti (fauna és f6ld-
tani meggondoldsok alapjan), mig a felette levs pedig felsShelvéti. A II. sz. dj véaltozat
szerint a 2-t8l a 9. sz. rétegig helvét (,,Belpbergien’), mig a fels6 rész a karpati (alsé-
grundi) emelet. A 18. sz. rétegtél a lithothamniumos mészkdig bezarolag a régi szem-
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1élet szerint felsGhelvéti (grundi), mig az Gj I. és IL. sz. alternativak szerint als6torténai
alsé és fels6 lagenidas szint, (felsdgrundi). Az oszcilldcits, hidasi széntelepes csoportnak
megfeleld Gsszlet a régi rétegtani tagolds szerint alsétorténai, vagy csak torténai. Az
1 L. sz. valtozat alapjan fels6tortonai (alsé része), mig a II. sz. felfogds szerint kozépss-
torténai. Az oszcillcibs sorozat fedGjében levé (bevagédson kiviil) tengeri rétegesoport
a régi nézet szerint felsStortonai, vagy csak torténai, mig az I. és II. sz. 1j fel-
fogas alapjan ugyancsak fels§tortémnai
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Geologische Beobachtungen;imjLias und Miozén des Mecsekgebirges
L. SOMOS — J. KORAY

Es haben sich anhand der Aufschlilsse einer neu angelegten Kohlenférderbahn
im siidostlichen Mecsekgebirge zwischen den Gemeinden Hosszithetény und Hird gewisse
Abdnderungen einer frither entstandenen geologischen Karte ergeben.

Die Schichtenreihe besteht aus dem Unterlias-Kohlenflozkomplex des Mecsekge-
birges, seinen hangenden Gliedern und aus neogenen Bildungen. Essindbei dieser Gelegen-
heit im lotharingischen sog. Hangendmergel erstmalig massenhafte Kluftmessungen
vorgenommeén worden, deren richtige Auswertung die Frkenntnis der Struktur des berg-
baulich wichtigen Gebietes wesentlich erleichtert. Es wurde méglich, auch den Abschnitt
westlich vom Dorf der ofters als klassisches Beispiel hingestellten Hossztihetényer
Antiklinale aufzuschliessen. Die Ergebnisse der Kluftmessungen sind in der stereo-
graphischen Projektion dargestellt worden (Abb. 2). Diese erlauben die untenstehenden
Folgerungen. Die kretazische Beanspruchung des Gebietes brachte zwei ausgepragte
Scherflachenpaare (Mohrsche Fliachen) zustande. Unser Aufschluss befindet sich am
Siidfliigel der Antiklinale, unmittelbar unter der sog. neutralen Zone, Das ist der Grund
dafiir, dass sich hier neben denin den Antiklinalen iiblichen, mit dem Druck einen grossen
Winkel einschliessenden Scherflachen (IIT/a--III/b) auch ein anderes, fiir Synklinalen
kennzeichnendes Flichenpaar entwickelte (IV/a—IV/b). Eine Beanspruchung auf Druck
wird auch durch die im Aufschlusse Schritt fiir Schritt auftretenden kugeligen Absonde-
rungsformen angedeutet, die den Kohlenballen dhnlich aus den durch die Kliifte bedingten
parallelepipedischen Blocken entstanden sein durften.

Die in der Figur mit I und IT bezeichneten Schichtflachen, bzw. Kliifte lassen
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vermuten, dass die nachkretazischen Beanspruchungen in unserem Gebietim Verhiltnis
zu den kutarischen unbedeutend waren. Ein Teil der duroh die spiateren miozédnen und
intrapannonischen Beanspruchungen zustandegebrachten Fbenenscharen sind im
Diagramm gleichfalls dargestellt worden, jedoch konnen diese infolge ihrer kleinen
Haufigkeit geomechanisch nicht bewertet werden.

Die N8 streichenden IV/b bezeichneten steilen Kliifte machen die Ausgestaltung
einer entsprechenden Boschung ausserst schwierig, da entlang von diesen und den
Schichtflichen die nordliche Seite des Bahneinschnittes stindig in Rutschung gerat.
Die Lage ist noch dadurch erschwert, dass an den Schichtflichen Verwerfungen ver-
schiedener Ausmassen auftreten. Der einzige Weg der Eindimmung der Hangrutschungen
ist die Ausgestaltung eines Boschungwinkels unterhalb der Schichtneigung, was jedoch
zu unerwarteten Unkosten fiihrte. .

In den letzten 365 m des Aufschlusses ergaben die tektonisch ungestérten Miozan-
schichten eine ausserordentlich schone Schichtenreihe. Das durchschnittliche Einfallen

" betrdgt bis 50° nach SO, wodurch das Miozan scheinbar konkordant iiber den Kalk-
mergelbinken des Lias lagert. Etwa 900 m weiter siidlich vom Beginn des Aufschlusses,
in der Bohrung Hird 3 sind die gleichen Bildungen bereits nahezu horizontal. Demnach
ist die Kippung der Schichtenreihe mit der randlichen intrapannonischen Aufschiebung
verbunden und selbstredend dicht an der Stérung am markantesten.

‘Wir haben die Verteilung der Fazies der unterhelvetischen und oberhelvetischen
bzw. der tortonischen Schichtenreihe in den Abbildungen 7—8 und 9 zusammenfassend
dargestellt.

Beschreibung der neuen Formen :
Scutella vindob is planata nov, ssp.

Fotographische Abbildung: Tafel XVI.

Es gelang uns dem Lithothamnienkalk des neuen Eisenbahneinschnittes bei
Hird drei vollstindige und mehrere zerbrochene Stiicke von Scutella zu sammeln.
Die Exemplare konnen mit keiner der bisher beschriebenen Arten identifiziert werden.
Tafel XVI, 1—2,, Tafel XVIL 3. :

Der Holotypus befindet sich in der Sammlung der Ung. Geol. Anstalt, unter
Nummer Eb 638. Jedoch gehoren sie offenbar dem Formenkreis der wohlbekannten Art
Scutella vindobonensis Laube von grosser horizontaler Verbreitung an. Abmessungen
und Querschnitte der drei untersuchten Stiicke sind auf S. 341—342 des ungarischen
Textes sichtbar (h = Ldénge, sz = Breite, m = Hohe).

Die Auswertung der Messergebnisse zeigt, dass die Form viel flacher ist als L a u-
b es Art. Die Verwandtschaft dazu beruht auf dem kennzeichnenden asymmetrischen
Querschnitt. Weitere unterscheidende Merkmale: der Rand ist nicht so kraftig gegliedert,.
von zickzackigem Umriss und auch etwas schlanker, besonders vorne. Die Unterseite ist
viel dichter als diejenige des Typus mit Fiirchen versehen. Der aufgewdlbte Teil ist bei
der neuen Unterart etwas nach hinten verschoben. In den iibrigen Merkmalen (Umriss
usw.) herrscht eine ziemlich grosse Variabilitat, wie bei Scutella iiblich.

Die Form steht auch der Art Scutella gibbevcula d e Serr. nahe, unterscheidet
sich jedoch davon wesentlich darin, dass der Umriss nicht gerundet, der Rand nicht
so kraftig gegliedert ist; weiterhin ist auch die Hohe unserer Form kleiner.

Ich betrachte die Form nicht als neue Art, sondern bloss als eine Unterart, da
im hoheren Teil der Schichtenfolge im Eisenbahneinschnitt im Hangenden des Litho-
thamnienkalksteines, in der tortonischen Oszillationssequenz Stiicke von Scutella vorge-
funden worden sind, die mit ihrem hdheren Wuchs Uberginge zwischen dem Typus und
der neuen Unterart darstellen, Der Lithothamnienkalkstein ergab jedoch keine solchen
Exemplare. So scheint es uns in vertikaler Richtung mit einer Entwicklungsreibe zu tun
haben, da das Auftreten der typischen Scutella vindobonensis fiir die typischen Leithakalke
im Hangenden der tortonischen Oszillationssequenz kennzeichnend ist. All dies macht
darauf aufmerksam, dass die Scufella-Arten im Miozdn, den Pecten #hnlich, als aus-
gezeichnete Leitfossilien betrachtet werden diirfen. Diese Meinung wird auch dadurch
unterstiitzt, dass z. B. die Scutellen des Varpalotaer unterhelvetischen Komplexes
samtlich von &lterem Charakter sind.

Clypeaster folium A g. nov. ssp. -

Unterscheidet sich vom Typus dadurch, dass entlang der Langsachse gedehnter
ist, mit einem dickeren Vorderrand. Dijese Eigenschaften machen es gewissermassen
mit der Art C. martini D esm. verwandt.[I. Meznerics: Uj magyarorszagi tiiskés-
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bérfiek, Ann. Musei Nat. Hung. 1941, 8. 86, T. II, Fig. 2, T. III, Fig. 5]. Das einzige vor-
gefundene Exemplar berechtigt keine Beschreibung als Unterart.

Das alteste Glied der miozanen Serie ist ein aus lockerem Konglomerat, Sand,
Schotter und buntem Ton bestehendes Komplex, ilter als die Transgression des Miozit-
meeres. Das Alter dieses Komplexes wird vorlaufig als helvetisch angenommen, gleich-
zeitig sei jedoch erlaubt, die Moglichkeit der Zweiteilung des Mecseker kontinentalen
Miozans aufzuwerfen. Die Osterreichischen Geologen reihen namlich die kontinentalen
und fluviatilen Ablagerungen im Iiegenden des marinen Helvets des Steirischen Beckens,
das gewisse Ahnlichkeiten mit dem Mecseker Miozan anfweist, namlich die sog. ,,unteren
‘Eibiswalder Schichten” und den ,Radelwildbachschotter”” in die Burdigalstufe ein
[10, 11]. Die dariiberliegende, in marinen Einschaltungen reiche Serie ist, im Mecsek-
gebirge eigentlich der Horizont der wohlbekannten und weitverbreiteten ,,schiefrigen
Tonmergeln mit Fischschuppen”, und des sog. ,, Tortenkomplexes”. Diese werden nach
Vadasz [7, 8] allgemein fiir helvetisch gehalten. Das Auftreten von ingressiven Marin-
schichten im Komplex ist jedoch eine Neuigkeit, namlich ist diese Serie im Mecsek-
gebirge bislang als festlandisch betrachtet worden. Die Faunenanalyse hat jedoch
kein neues Alter ergeben, sondern die Altersbestimmung von Professor Vad4sz
bestatigt. Die Machtigkeit des Komplexes erreicht im Eisenbahneinschnitt die 100 m.

Die oberhelvetische Serie hat eine Machtigkeit von 105.m, die, abgesehen von
einigen kleineren brackischen Einschaltungen, ganzlich aus marinen Schichten besteht, ganz
wie bei Hidas. Ubrigens wollen wir betreffs der schlierartigen Bildungen besonders betonen,
dass diese sowohl im unter-, als auch im oberhelvetischen Komplex vorliegen. Die Schliere
im unteren Komplex sind anscheinend an Makro- und auch an Mikrofauna drmer. Die
oberhelvetische Schichtenfolge wird durch den ILithothamnienkalkstein abgeschlossen.
Die stratigraphische Lage und die Fauna bestatigen eine Einreihung in den Grunder
Horizont, weshalb der Kalk als ,unterer Lithothamnienkalk” aufgefasst werden soll.
Die Lage ist am anffallendsten bei Hidas, wo der obere, eigentliche Leithakalk im Han-
genden, der untere dagegen im Liegenden der flozfithrenden Schichtenreihe auftritt, —
Uber dem Lithothamnienkalk wird die stratigraphische Grenze durch ein auf Emersion
hinweisendes buntes Tonkomplex angegeben. Die oszillierende Serie gehért in den
unteren Teil der Tortonstufe (nach neueren Ansichten in die mittlere), wogegen die
dariiberliegende rein marine Serie — ausserhalb des Einschnittes — in den oberen Teil
desselben eingefiigt werden soll. Die Tortonschichten werden von Sarmat und Pannon
iiberlagert. . ’ :

Wir wollen endlich besprechen, wieweit sich die Miozanserie des Eisenbahnein-
schnittes in das einheitliche zusammenfassende Profil iiber die ,,Gliederung der mittel-
miozénen Bildungen” (Abb. 10) einfiigen lisst. In diesem Profil sind die unterschied-
lichen Amnsichten tiber die Gliederung des mitteleuropiischen Mittelmiozans dargestellt.
Unsererseits wollen wir dabei vorlaufig noch bei der alten Auffassung verharren [5].

Anhand der alteren Auffassung soll die Serie mit ingressiven marinen Einschal-
tungen (Schicht 2. bis Schicht 17., d. h. bis zum 120. Meter) als unterhelvetisch betrachtet
werden. Gleichzeitig ist nach Variante I der neuern Auffassungen diese Serie einfach
helvetisch, u. zw. die Zone von Schicht 2. bis 9. (38 Meter) unterhelvetisch, das itbrige
obethelvetisch. Nach der Variante II vertreten die Schichten 2—9 das Helvet (,,Belp-
bergien”) und die itbrigen die katrpatische (untere Grunder) Stufe. Von Schicht 18 bis
zum Lithothamnienkall% einschliessend sind die Bildungen nach der alteren Anschauung
obethelvetisch (Grunder Schichten), dagegen nach den zwei neuen untertortonisch
(obere Grunder Schichten). Nach der alten Auffassung ist die oszillierende, dem Braun-
kohlenkomplex von Hidas entsprechende Serie untertortonisch oder bloss einfach tor-
tonisch, Nach der I. neuen Variante ist sie Obertorton, nachy der II. mittel-
tortonisch. Die marine Serie ausserhalb des Eisenbahneinschnittes im Hangenden der
oszillierenden Setie ist nach der alteren Auffassung obertortonisch, oder einfach tortonisch
wogegen diese nach den beiden neueren Auffassungen gleichfalls obertortonisch ist.



UGJ NEVEK ES U] ALAKOK A MIOCEN PUHATESTUEK KOZT
111, RESZ

Dr. STRAUSZ LASZLO
(XIX—XX. t4bldval)

Osszefoglalds: A szerz8 a Gibbula psemloamonw nov., " sp., Nerita undata_pseudoplicata
nov var,, Solarium szmplex szobtznsz nov. vat., Solarium sopromense R ot th L., Fusus prevosti
sgobtensis nov. var., Latams( nov. nom., Cl nov. var,
leirasait adja Jolgozatéban.

Gibbula pseudoaraonis nov. sp. XIX. tabla, 1, 2, 4. dbra. (monotypus; loc. typ.:
Vérpalota; strat. typ.: Szabé-banya, alsétorténai vagy felsGhelvéciai homok; deriv.
nom.: araonis, hasonlé alaki faj meve). Fél cm-nél kevéssel nagyobb,”szélessége alig
nagyobb a magassdgéndl. Spirdja elég szabélyos alacsony kip alaki, derékszdgnél
alig kisebb biibszéggel; az utolsé kanyarulat hirteleniil, de gyenge szdglettel fordul it
a bézisra, a bazisrész igen alacsony kiipszer(i. A spira és a sz4jnyilas egyenld magassigak.
Kanyarulatainak oldalvonala alig dombort, fent azonban kissé 1épes6zéttek. Diszitése
a kezdSkanyarulattdl lefelé fokozatosan erésodik. Az elsd kanyarulat sima (és még
elég erdsen dombortl), a masodikon két alig csomézott spiralis él hizédik, a harmadikon
hérom spirélis é1 van gyenge csomozéssal, majd négyre szaporodik a spiralis sorok szdma
s csomézasuk erésédik. Az utolsé kanyarulaton hat spiralis csomésor hiizédik az oldal-
vonal megtérése feletti részen, erds, egyenletes gyongyozésii csomokkal, a csomék axiali-
san nem rendezettek, a csomok szdma a legfelss spirélis sorban a legkisebb, lefelé Lkovet-
kez6 sorokban kevéssel n§ szdmuk. Az oldalvonal megtbrése koriil alig csomézott spird-
lis él hiizédik, majd a bazison lefelé (a koldok felé) egyre vastagabb csomézatlan spiralis
bordak kovetkeznek, kilenc borda.

S acco-nél a Gibbula nemzetségbe, Phorculellus alnemzetségbe sorolt Ph. muti-
nocinctus S a ¢ ¢ o [1896. Moll. Tert. Piem. vol. 21, p. 36, tab. 4, fig. 10] eléggé hasonld
termetfi, utolsé kanyarulatdnak szodglete erdsebb, spirdlis sorainak szdma kisebb. A
Magulus” ardens Salis alakkdrében is vannak kissé kozeledd valtozatok, pl. M.
ardens elatastensis Sacco [1896 1. ¢, p. 34, tab. 4, fog. 1.]. Esetleg a vérpalotai alak
is valtozatként kapcsolhaté a Gibbula ardens Salis fajhoz, — ez még bizonyitdsra
szorulna. — FEllenben meglepd a termet és diszités egyezése a Clanculus araonis tuber-
culatus Eichwald (,,Monodonta araonis Basterot” néven gyakrabban szereplé)
fajéval; osszetévesztést azonban valdszinlitlenné teszi a szajnyildsaiknak lényegesen
eltérs jellege (Gibbula: a belsd ajak keskeny, legfeljebb egy gyenge foggal; Clanculus:
a belsd ajak széles, mind belss, mind a kiils6 szdjperemen fogak).

Egyetlen példanya Varpalotdrol valdé, a M. Foldtani Intézet gyfijteményében
talalhato.

Nerita undata psewdoplicata nov. var. XIX. tdbla, 3 4bra. (monotypus; loc.
typ.: Varpalota; strat. typ.: Szab6-banya, alsétorténai vagy felsShelvéciai homok;
deriv. nom.: plicata, hasonlé alakit faj neve). M: dga 17 mm, szélessége 19 mm,
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legnagyobb mérete (szAjnyildssal szembe nézve bal-felitlr6l jobbra le, keresztben)
20,5 mm. A spira 5 mm magas, a kanyarulatok dombortiak eléggé feltling varrattal-
A diszités erSs spiralis borddzés, az utolsé kanyarulaton 18 magas, tompahéti borda,
valamivel keskenyebb kozokkel, A novedékvonalak erSsek s kissé érdessé teszik a bordék -
hatat és az drkokat is. A széjnyilds sikja kb 30 fokkal fent-eldrediils, a szajnyilds méretei
a sajat sikjaban (nem axidlis vetiiletben) mérve: kiilsé szélessége 13 mm, a belsS beszii-
kiilésnél 5 mm széles és 3 mm magas, kiilsé magassiga 13 mm; a belsd ajak szélessége
6—8 mm. A bels6 ajak el6re majdnem egyenes hatdri (nem elSre kerekitett), egész
felilletén jobb-felitlr6l balra-lefelé sfirfi, erds, szabalytalan rancolédds hinzédik, belss
szegélyén 4 fog van: a felsS a legszélesebb, azutin két keskeny-éles, alul egy gyengébb,
tomp4bb fogacska. A kiils6 szdjperem kiviil éles, gyengén fiirészelt a spirslis bordézas-
nak megfeleléen; belsé vastagoddsénak belsé hatérdn legfelil egy gyenge fog utan
kovetkezik egy erdsebb (de ez is csak 1 mm széles és magas); uténa 16 gyenge fogacska
kovetkezik, kb. egyenletes elosztasban.

A szijnyilasnak ilyen részletes leirdsdra azért volt szitkség, mert a ma él6 Nerita
(Ritena) plicata Linn é 1858 fajtol csupan a szdjnyilds belsejének jellegeiben tér el
alakunk, de ebben lényegesen, mas alnemzetségbe (a Nevifa sensu stricto alnemzetségbe)
tartozik; egyébként termetiik és diszitésitk egészen hasonlé. A Nerita (Ritena) plicata
L. kiils§ szajperemének belsé vastagodésan fent és lent van egy-egy vastag, erdsen
kiduzzad6 f6fog, koztilk pedig kevés (rendesen 4—8) keskeny, éles, lécszerii fog — ez
a Ritena G ray 1858 alnemzetség lényeges ismertetSjele — van. Egyébként a N. plicata
belsd ajkanak belsd szélén is valamivel erdsebbek a fogak, mint a most leirt miocén
fajén. Eltérése a Nerita undata Linné 1758 [Syst. Naturae X. edit., p. 779], fajtol
és annak ,,quadricolor Gmelin 1790 [Linné, Syst. Nat. XIII. edit., p. 3684]
valtozatatdl igen csekély, csak bordainak szama kisebb 5— 10-zel. — A N. undata L.
ma DK-Azsia partjain, a N. undata quadvicolor G m e 1. a Vords-tengerben és az
Indiai-6cednban él. Mediterrdn faundnk rokonsidga ezen tengerek mai é.llat\nlagaval
régbta ismeretes.

(A fentebb emlitett nem rokon, de hasonld termetti és diszitésti Nerita (Ritena)
plicata L. faj néhany citdtuma: Linn é 1758, Syst. Naturae X. edit. p. 779; Tryon,
Manuel of Conchology, Gastropoda vol. 10, p. 27. tab. 5. fig. 81-—83; W e n z, Gastro-
podainSchindewolf, Handb.d. Paldozool. vol. 6, p. 420, fig. 1023).

A Nerita undata pseudoplicata nov. var. egyetlen példénya a M. All. Példtani
Intézet gytijteményében taldlhaté M. 10 sorszdm alatt.

Solam’um simplex szobiemse nov. var. XIX. tdbla, 4, 5 4bra. (monotypus; loc.
typ.: Szob; strat. typ.: tortonien; deriv. nom.: Szob lel6hely). Abban tér el a Solarium
simplex Bronn faj tipusatol, hogy kanyarulatainak fels6 oldaldn a peremi zsinéron
beliil el8szor egy elég erfs, majd két gyengébb, széles spirdlis zsinbér kovetkezik, végiil
a bels6 (felsd) varrat mellett még egy igen keskeny, de az elSbbi ketténél valamivel
jobban kiemelkedd zsinér; az 6t spirdlis zsinér kozt és a legfels6n beliil is a varratnal
igen gyenge 4rokvonalak lathatok. AtmérSje 9 mm, magassdga 4 mm, 4 kanyarulatbél 4ll.

Példanyunk Szobrdl, a Koliba-drokbél szarmazik, régi gyijtésbsl; a M. AlL
Foldtani Intézet gytijteményében van, M. 8. sorszam alati.

Solarium soproniense Roth L., in coll., sp. XX. tébla, 1, 3, 4. 4bra. (monotypus;
loc. typ.: Sopron; strat. typ.: tortonien; deriv. nom.: Sopron, lelShely). 23 mm 4tmér&ji,
10 mm magas; szdjnyildsa 8 mm széles, 7 mm magas. Spirdja alacsony, egyenes oldal-
vonalii, az utols6 kanyarulat oldalvonala a bazison ersen domborti. Koldoke tag és mély,
4tmérSje kb. az egész hazénak harmada. Az utolsé kanyarulat peremén elég vastag
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spiralis zsin6r hiizédik, a felsé oldalon befelé mellette mély és széles drokvonal kivetkezik,
majd egy spirdlis csomésor, stirii apré csomézdssal, 100-nal tébb csomd, ezen beliil
néhany elmosbédé spirdlis vonal, keresztezd igen gyenge (kifelé-hétra ferde lefutési)
axidlis rancocskdval. A varrat aranylag mély, ill. éles. A béazison a koldok peremén
er8s csomoésor htizédik, 36 sugarasan kissé megnyilt csoméval, majd keskeny éles arok-
vonal utdn kifelé Gjabb, valamivel gyengébb csomodsor kovetkezik, nagyobb szamm,
szintén sugarasan megnyiilt csoméval, ill. erSs rdnccal, ezek kifelé hirtelen simulnak el
s az utols6 kanyarulat béazisi részének kozepe és kiilss fele (a perem melletti 4rokvona-
lig) sima.

Kozelalld alakok koziil a Solarium pseudoperspectivum Brocchi 1814 felss
oldala sokkal simé4bb, diszitése gyengébb. (1. pl. Sacco, Moll. tert. Piem, vol. 12.
p. 48— 49, tab. 1, fig. 60), a Solavium stephanense Cossmann et Peyrot 1919
koldoke sziikebb, a k6ldok peremén nincsen ilyen erSs kettds csomdsor, a kiils§ kanya-
rulatok fels6 oldalan a diszités gyengébb.

Egyetlen példadnya Sopronbél szdrmazik, a M. A1l Poldtani Intézet gylijteményé-
ben M. 11. sorszdm alatt, pontosabb megjelolése: 1878 évi 82. sz., lel6helye patakbe-
fedés a temetOnél, csatorna, kékes agyag.

Fusus prevosti szobiensis nov. var, [Fususnov.sp. Csepreghyné. Mezne-
rics, Foldt. Int. Evk. vol. 45, p. 410. tab. 8, fig. 11—14.] (Monotypus; loc. typ.; Szob;
strat. typ.: tortonien; deriv. nom.: Szob lelShely). Abban tér el a Fusus prevosti Partsch
[in HSrnes 1856, Abhandl. Geol. R. Anst. Wien, vol. 3, p. 285—286, tab. 31, fig. 1, 2}
faj tipusatél, hogy sokkal karcsiibb, bubszoge sokkal kisebb, 25 fok kériili, kanyarulatai-
nak fels§ részén horpadt sdv alig van, axidlis bordai fent majdnem a varratig érnek,
axialis bordainak szama kisebb, 6—8.

Bér termete lényegesen karcsiibb és kanyarulatainak oldalvonala koézelebb all
az egyenletes dombortisighoz, mint a F. prevosti P artsch faj tipusdn, kapcsolatukat
eléggé bizonyitja az, hogy kezddkanyarulataik jellege teljesen megegyezd, s spirélis
diszitésiik az alsébb kanyarulatokon is azonos.

Csepreghyné Meznerics I Szobon taldlta egyetlen sériilt példanyat.
Nyele ennek is hidnyzik, igy a nemzetségbe soroldsa is csak a F. prevosti fajjal valé
kapcsolata alapjan toérténhet.

Latirus (Neolativus) danubicus noy. nom. Syn.: Fasciolaria bellardii {non Mich e-
lotti), Hérnes 1856, [Abhandl. Geol. R. Anst. Wien, vol. 3, p. 300, tab. 33, fig. 8.]
Lathyrus (Neolathyrus) bellardii H6rn., [Cossm ann, Ess. Pal. Comp. vol. 4., p. 46.]
Fasciolavia bellavdii Horn. [Csepreghyné, Meznerics, Féldt. Int. Evk.
vol. 45, p. 409, tab. 7, fig. 36, 37.] Fasciolaria (Pleuvoploca) bellardit HSrn, [Sieber,
Ann. Naturhist. Mus. Wien, vol. 62, p. 152.] Deriv, nom.: Duna foly6 vidéke]. A
.. Tuvbinella bellavdiic Michelotti 1847 {Descr. foss. terr. mioc. Ital. septentr.,
Haarlem 1847 p. 266, tab. 8, fig. 2.] régebbi. Ez a faj vagy a Lativus nemzet-
ségnek Latirus s. str. alnemzetségébe tartozik (ahogy Cosmann mindsitette,
{Ess. Pal. Comp. vol. 4, p. 43]), vagy a Fasciolavia nemzetségbe (ami egyes
4brak alapjan feltételezhetd, [pl. B ellar d i, Moll. tert. Piemonte vol. 4, tab. 1, fig.19].
A bellardis Hérnes 1856” név mindkét esetben homonima s igy érvénytelen. Ti.
ha a ,,bellardii Michelotti 1847" faj valéban Latirus, akkor a ,bellavdii Hornes
1856 a két alak helyes besoroldsa szerint homonima. Ha pedig a ,,bellardii Miche-
lotti 1847 ténylegesen Fasciolaria: akkor azért érvénytelen a ,bellardii HOrnes
1856 név, mert Hérnes eredetileg, az elsd leirdskor Fasciolaria-nak mindsitette
(..holtan sziiletett”” név).

Kevés példanya ismeretes, a Bécsi Medencébol, Lapugyrdl és Letkésrdl.
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Clavatula schveibersi szokolyensis nov. var. XX. tabla, 2, 5, 4bra. (Monotypus: loc.
typ.: Szokolya; strat. typ.: tortonien; deriv. nom.: Szokolya lel6hely). Kettds kiipalak,
14 mm magas, 5,5 mm széles, a spira magassiga egyenlS a szijnyildséval. Kanyarulatai
kissé 1épeszittek, felss széliikon csomosor van 10 kissé hegyes csoméval, alséd résziikén
is csomésot, 13 tompa, axidlisan kissé megnytlt csoméval. A kanyarulatok kézépmagas-
sagaban éles spiralis zsin6r hiizédik, gyenge csomdzéssal. A hirom spirdlis sort keskeny
és sekély Arokok valasztjak el. Az utols6é kanyarulaton az alsé (harmadik) csomésor
alatt még egy tovéabbi, gyengébb csomoésor is van, ennek csoméi kissé kapcsolédnak
axislisan a felette levSkhoz. Tovabb a bazison és a nyélen igen gyenge spiralis zsinérozas
14thaté. Fels6bb kanyarulatok diszitése abban tér el az alsékétol, hogy a kozépsd spird-
lis zsin6r hatdrozottan csomézott. A szajnyilds sérillt, de igy is megéllapithaté, hogy
a csorgd cléggé elvals, kb. egyenlS magas a szajnyilds fels§ tdg részével. A kiilsS szdj-
perem szinusza elég keskeny és mély, a kézépsS spirdlis zsinérra esik.

A Clavatula schreibersi Hornes fajtol f6leg abban tér el, hogy als6é spirdlis
sordban a csomék szabédlyosabbak és tompéabb hattiak, kozépsS spirdlis zsinérja pedig
erGsebb.

Egyetlen példényit G a4l L. gylijtotte Szokolyan. A M. All. Foldt. Int. gyfij-
teményében talslhaté M. 9. sorszam alatt.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG

XIX. Tébla -— Tafel XIX.

1, 2, 4, 7. abra: Gibbula pseudoaraonis nov. sp. Virpalota, 4Xx
3. »» Nerita undata pseudoplicata N
nov, var, L. » 3,5x
4, 5, »  Solarium simplex szobiensis
nov, var, Szob [:3%%

XX. Téb'a — Tafel XX.

1, 3, 4. 5 Solarium soproniense Roth L.
nov. Sp.

Sopron 3,2x
ookolya, 3%

2, 5. ” lavat hreiberst kolyensis nov. var. N %

Neue Namen und neue Formen unter den Miozinmollusken
(1L, Teil)
Dr. L. STRAUSZ
Gibbula pseudoaraonis nov. sp.
(Tafel XIX., Abb. 1, 2, 4, 7.)

Monotypus; Loc.typ.: Varpalota; Strat. typ.: Szabo—Sandgrube, untertortonischer
bzw. oberhelvetischer Sand; Derivatio nominis: aus ,,araonis”, Namen einer verwandten
Art.

Kaum grosser als ein halbes Zentimeter, die Breite ist kaum grosser als die Hohe.
Die Spira ist ein ziemlich regelmassiger niedriger Kegel, mit einem kaum unter 90°
liegenden Offnungswinkel; dieletzte Windung — geht jah, jedoch in einem sehr stumpfen
‘Winkel in die Basis iiber; der basale Teil hat die Form eines iiberaus niedrigen Kegels.
Spira und Miindung sind gleicher Hohe. Die Profile der Windungen sind ganz schwach
gewdlbt, oben schwach abgestuft. Die Verzierung wird von der Anfangswindung aus-
gehend immer markanter. Die erste Windung ist glatt (und noch ziemlich stark gewélbt),
an der zweiten laufen zwei spirale Schnuren mit sehr schwach ausgeprigten Knoten
ab, am dritten befinden sich drei solche Schnuren mit schwachen Xnoten; des
weiteren erreicht die Zahl der Schnuren vier und die Knoten werden immer
ausgeprigter. Auf der letzten Windung gibt es bereits sechs spirale Knotenreihen
oberhalb der Brechungsstelle der Seitenlinie, mit kraftigen, einheitlich perlenartigen

6 Fosldtani Kozlony
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Knoten; diese weisen keine axiale Anordnung auf; ihre Zahl ist in der obersten Reihe am
kleinsten, nimmt nach unten um ein geringes zu. Nahe der Brechung der Seitenlinie
sitzt eine fast knotenlose spirale Rippe; weiter unten an der Basis, dem Nabel entgegen
gibt es neun knotetilose spirale Rippen von zunehmender Starke.

Bei Saccoist die in die Gatfung Gibbula, Untergattung Phoroulellus eingereihte
Art Ph. mutinocinctus Sacco 1896 (Moll. tert. Piem., Bd. 21, S. 36, Taf. 4, Fig. 10)
von anndhernd #hnlicher Gestalt; der Winkel der letzten Windung ist kraftiger, die
Zahl der spiralen Reihen ist kleiner. Im Formenkreis des ,, Magulus ardens Salis gibt
es auch naherstehende Abarten, wie M. avdens elatastensis Sacco 1896 (1. c., S. 34,
Taf, 4, Abb. 1). Vielleicht kann auch das Exemplar von Varpalota als Unterart in die Art
Gibbula ardens Salis eingereihit werden, obzwar das noch der weiteren Begriindung
bedarf. Dagegen ist die Ubereinstimmung von Gestalt und Verzierung mit Clanculus
avaonis tubevculatus Fichwald (haufiger unter dem Namen ,,Monodonta araowis
Basterot” angefithrt) auffallend: eine Verwechslung ist jedoch wegen der wesent-
lichen Unterschiede der Miindungen nicht zu befiirchten. (Gibbula: die innere Lippe
ist schmal, mit héchstens einem schwachen Zahn; Clanculus: innere. Lippe breit, und
beide Lippen fiihren Zahne).

Das einzige Stiick stammt aus Varpalota und befindet sich in der Sammlung
der Staatlichen Geologischen Anstalt.

Nevita undata pseudoplicata nov. var.
(Tafel XIX., Abb. 3.)

Monotypus; Loc. typ.: Varpalota, Strat. typ.: Szab6-Sandgrube, Untertorton-
bzw. Oberhelvetsand; Derivatio nominis: ,,plicata”, Namen einer verwandten Art.

Hohe 17 mm, Breite 19 mm, grosste Abmessung (Ansicht gegeniiber von der
Miindung, von links oben nach rechts unten, schrig) 20,5 mm. Die Spira ist 5 mm hoch,
die Windungen sind gewdlbt, mit ziemlich auffallenden Nahten. Die Verzierung besteht
aus kraftigen Spiralrippen, auf der letzten Windung gibt es 18 hohe, flac%n-ﬁckige
Rippen, mit etwas schmaleren Zwischenranmen. Die Anwachslinien sind kraftig und ma-
chen die Riicken der Rippen sowie auch die Zwischenirdume etwas rauh. Die Ebene der
Miindung ist um etwa 30° schrig, mit dem oberen Teil nach vorne; die Abmessungen der
Miindung in der eigenen Ebene (d. h. nicht in der Projektion -auf die Achse): aussere
Breite 13 mm; bei der inneten Finengung 5 mm breit und 9 mm hoch; die dussere Hohe
betragt 13 mm; die innere Lippe ist 6—8 mm breit. Die innere Lippe ist nach vorne
fast gerade abgegrenzt (weist keine Rundung nach vorne auf) ihre ganze Oberflache ist
von rechts oben nach links unten von dichten, kraftigen, unregelmissigen Runzeln
durchzogen. Auf der inneren Kante sitzen vier Zahne; der oberste ist der breiteste,
darunter folgen zwei schmale, scharfe; der unterste ist schwacher, stumpf. Der dussere
Mimndungsrand ist der Spiralrippen entsprechend bezahnt, aussen scharf; am inneren
Rande der innetren Verdickung folgt oben nach einem schwachen Zahn ein starkerer
(jedoch auch bloss 1 mm hoch und ebenso breit), darunter folgen 16 schwache Zahn-
lein, in ungef. regelmissiger Verteilung.

Diese eingehende Beschreibung der Miindung war deshalb notwendig, da unsere
Form von der rezenten Nerita (Ritena) plicata Linn é 1858 nur in den Eigenschaften
der inneren Umrandung der Miindung abweicht, darin jedenfalls wesentlich; die Unter-
schiede verweisen sie in eine andere Untergattung, namlich Nerifa s. str.; itbrigens
sind Gestalt und Verzierung ganz ahnlich. Auf der inneren Verdickung des dusseren
Miindungsrandes von Nevita (Ritena) plicata L. sitzen oben und unten je ein kraftiger,
herausragetider Hanptzahn, und zwischen ihnen gibt es wenige (meistens 4— 8) schmale,
scharfe, lattenahnliche Zahne: das ist die kennzeichiende Eigenschaft der Untergattung
Ritena Gray 1858. Ubrigens sind die Zihne am Innenrand der inneren Lippe von
N. plicata auch etwas kraftiger als bei der soeben beschriebenen miozinen Art.

Die Abweichung von der Art Nerita undata Linn é (Syst. Naturae X. Ausgabe,
S. 779) und deren Abart ,,quadricolor Gm elin 1790” (L in n é, Syst. Nat. XIII. Ausgabe
S. 3684) ist sehr gering. Bloss die Zahl der Rippen ist um 5--10 kleiner. N. undata L.
bewohnt heute die siidostasiatischen Kiisten, N. undata quadvicolor Gmel. das Rote
Meer und den Indischen Ozean. Die Verwandtschaft unserer Mediterranfauna mit der
rezenten Faunengesellschaft dieser Meere ist seit langem bekannt.

(Die erwahnte nicht verwandte Art adhnlichen Wuchses und Verzierung, Nevita
(Ritena) plicata L. wird u. a. zitiert in Lin n é 1758, Syst. Naturae I. Ausgabe, S. 779;
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Tryon, Manuel of Conchology, Gastropoda, Band 10, S. 27, Taf. 5, Abb. 81—85;

Wenz, Gastropodain Schindewolf, Handb. d. Paldozool., Band 6, S. 420, Abb. 1023.)
Das einzige Exemplar von Nerita undata pseudoplicata nov. var. befindet sich in

der Sammlung der Staatlichen Geologischen Anstalt unter der Katalognummer M. 10.

Solavium simplex szobiensis nov. var.
(Tafel XIX., Abb. 4, 5). .
Monotypus; Loc. typ. Szob, Strat. typ. tortonisch, Derivatio nominis: Fundstatte

Szob

Unterscheidet sich vom Typus der Art Solavium simplex Bronn darin, dass
auf der oberen Seite seiner Windungen innerhalb der randlichen Schnur zuerst eine
kraftigere, dann zwei schwichere breite Schouren auftreten, endlich dicht an der oberen
(inneren) Naht eine weitere sehr schmale, jedoch den beiden vorangehenden gegeniiber
scharfer herausgehobene Schnur dahinzieht; zwischen den fiinf spiralen Schniiren und
auch innerhalb des obersten, at der Naht, sind sehr schwache Rillen sichtbar.

Unser Exemplar stammt von Szob, aus dem Xoliba-Graben, aus einer ilteren
Sammlung und befindet sich in der Sammlung der Staatlichen Geologischen Anstalt
unter der Katalognummer M. 8. Es besteht aus vier Windungen, sein Durchmesser
betragt 9, seine Hohe 4 mm.

Solarium sopvomiense R oth L. in coll, nov. sp.
{Tafel XX., Abb, 1, 3, 4).

Monotypus; Loc. typ.: Sopron, Strat. typ.: tortonisch, Derivatio nominis: Fund-
statte Sopromn.

Durchmesser 23 mm, Héhe 10 mm; Miindung 8 mm breit, 7 mm hoch. Die Spira
ist niedrig, geradlinig begrenzt; die Begrenzung der letzten Windung an der Basis ist
kraftig gewolbt. Der Nabel ist weit und tief, sein Durchmesser betragt ungef. ein Drittel
des ganzen Gehauses. Am Rande der letzten Windung zieht eine ziemlich breite spirale
Schnur dahin, auf der oberen Seite folgt nach innen eine tiefe und breite Rille, dann
eine spirale Knotenreihe, mit dichten winzigen Knoten (mehr als 100), weiter inen
mehrere verwachsene spirale Linien, mit sehr schwachen, nach aussen und hinten schriagen
axialen Faltchen. Die Naht ist verhiltnismassig tief bzw. scharf. An der Basis sitzt entlag
dem Nabelrand eine kriftige Knoteureihe, mit 36 radial etwas verlangerten Knoten;
nach einer schmalen scharfen Rille folgt nach aussen eine weitere, etwas schwachere
Knotenreihe, mit einer grosseren Zahl von gleichfalls verlingerten Knoten bzw. kraf-
tigen Falten, die nach aussen jah verkiimmern, so dass die Mitte und der aussere
Teil der basalen Partie der letzten Windung (bis zur Rille neben dem Rande) ganz

latt ist.
g Das einzige Exemplar stammt aus Sopron, ist in der Sammlung der Staatlichen
Geologischenr Anstalt unter der Katalognummer M. 11 verwahrt. Die genauere Bezeich-
nung Jautet: Fundort 82, Jahr 1878, Eindachung des Baches bei dem Friedhof, Kanal
blaulicher Tomn.

Fusus prevosti szobiemsis nov. var.

Fusus nov. sp. ? Csepreghy-Meznerics, Foldt. Int. ¥ivk,, Band 45, S. 410
Taf. 8. Abb. 11— 14. Monotypus; Loc. typ.: Szob, Strat. typ.: tortonisch, Derivatio nomini s
Fundstitte Szob.

Unterscheidet sich vom Typus der Art Fusus prevosti Partsch (in Hérnes:
1856, Abhandl. Geol. Reichsanst. Wien, Band 3, S. 285286, Taf. 31, Abb. 1, 2), in
einem viel schlankeren Wuchs, mit einem viel kleineren Gewindewinkel um 25°; an
den oberen Seiten der Windungen gibt es kaum konkave Zone, die axialen Rippen
reichen oben fast bis zur Naht, die Zahl der axialen Rippen ist viel kleiner, 6—8.

Obwohl der Habitus viel schlanker ist und die Seitenlinie der Windungen einer
gleichmassigen Wolbung viel naher steht, als bei F. prevosti Partsch der Fall ist,
wird die Verbindung zur Geniige bewiesen dadurch, dass die anfanglichen Windungen
ganz gleiche Figenschaften aufweisen und die spirale Verzierung auch auf den untereren,
‘Windungen gleich ist.

6*
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Das einzige gebrochene Exemplar ist dutch I. Csepreghy—Meznerics
bei Szob gefunden worden. Der Stiel fehlt auch hier, sodass die generische Kennzeichnung
nur anhand der Ahnlichkeit mit der Art F. prevosti erfolgen kann,

Lativus (Neolativus) danubicus nov, nom.

Fasciolavia bellavdii (non Michelotti) Hornes, 1856, Abhandl. Geol.
Reichsanstalt Wien, Band 3. 8. 300, Taf. 33, Abb. 8.
Lathivus (Neolathivus) bellavdii H6rn.,, Cossmann, Ess. Pal. Comp. Band 4, S. 46
Fasciolavia bellavdii Hotrn, Csepreghy-—Meznerics, Fsldt. Int. Evk. Band
45, S. 409, Taf. 7. Abb. 36—37.
gzascsiomlyég (Pleuroploca) bellavdis Horn., Sieber, Ann Naturhist. Mus. Wien, Band
Derivatio nominis: Umgebung der Donau.

Die Benennung ,,Turbinella bellavdii Michelot ti 1847(Desct. foss. terr. mioc.
Ital. septentr., Haarlem, 1847, S. 266, Taf. 8, Abb. 2) ist alter. Entweder gehért diese
Art in die Untergattung Latirus s. str. der Gattung Latirus (wie durch Cossmann, Ess.
Pal. Comp. Bd. 4., S. 43. behauptet), oder in die Gattung Fasciolavia (was anhand
gewisser Abbildungen wie B ellar d i, Moll. tert. Piemonte Band 4, Taf. 1, Abb. 19, als
vermutlich erscheint). Der Name ,bellardii Hornes 1856” ist in beiden Fillen
homonym, deshalb ungiiltig. Falls namlich die Art ,bellavdii Michelotti 1847
wahrhaftig zu Latirus gehort, so ist ,bellardiic Hornes 1856” nach der richtigen
Einordnung der beiden Formen homonym. Falls jedoch ,,bellavdii Michelotti 1847
wahrhaftig eine Fasciolaria ist, so ist die Benennung ,bellardiic Hornes 1856
deshalb ungiiltig, weil bei der ersten Beschreibung die Art durch Hérnes als eine
Fasciolavia hingestellt wurde (,,totgeborener Name’’).

Es sind spirliche Exemplare aus dem Wiener Becken, Lapugy in Transylvanien
und Letkés Szob bekannt. :

Clavatula schreibersi szokolyemsis nov. var.
(Tafel XX., Abb. 2.5.)

Monotypus; Loc. typ.: Szokolya; Strat. typ.: tortonisch, Derivatio nominis: Fund-
stitte Szokolya :

Doppelkegelférmig, 14 mm hoch, 5,5 mm breit, die Hohe der Spira ist der der
Miindung gleich. Die Windungen sind etwas abgestuft, mit 3 Spiralrippen bzw.
Knotenreihen; die obere stark, mit zehn etwas spitzigen Knoten, die mittlere schwicher,
kaum geknotet, am Unterteil gibt es gleichfalls eine starkere Knotenreibe, mit 13 stum-
pfen, axial etwas verlingerten Knoten. Die drei spiralen Rejhen werden durch schmale
und tiefe Rillen getrennt. Auf der letzten Windung gibt es unterhalb der untersten,
dritten Knotenreihe noch eine weitere schwichere, deren Knoten mit den axial darii-
bergelegenen gewissermassen zusammenhangen. Weiter, an der Basis und am Stiel ist
eine sehr schwache spirale Rillung wahrzunehmen, Die Verzierung der hoheren Win-
dungen weicht von der der unteren darin ab, dass die mittlere spirale Schnur eine
ausgesprochene Knotung aufweist. — Die Miindung ist ziemlich mangelhaft erhalten,
jedoch lasst sich selbst so feststellen, dass der Ausguss ziemlich schmal, etwa der
oberen weiten Partie der Miindung gleich hoch ist. Der Sinus des dusseren Miindungs-
randes ist recht tief und schmal, entfallt anf die mittlere spirale Schnur.

Von der Art Clavatula schveibersi L6 rnes weicht unsere Art hauptsichlich
darin ab, dass in der unteren spiralen Rejhe die Knoten regelmassiger sind und stumpfere
Riicken haben, und dass die mittlere spirale Schnur kraftiger ist.



MAGYARORSZAGI PALEOGEN FORAMINIFERA-SZINTEK
Dr. MAJZON LASZLO*
(XVIIL. tablaval)

Osszefog alds: A biikkaljai olajkutatds Eger—Bogdcs vonalan lemélyitett firdsai egy
Gjabb, a felsrupéli emeletbe tartozd foraminifera-szintet mutattak ki. Az ardnylag vékony
szint erésen glaukonitos, t6bb helyen homokos agvagmarga, mely alatt lithothamnitmos homo-
kos, agyagos mészk$ telepiil. A' rétegek faunajaban a nagytermetli Lepidocyclina dilatata
Michelotii faj mellett két 01j Helerostegina is elSkerilt.

Az Gjonnan megismert fiatalabb rupéli foraminifera-szint miatt a szerz8 moédositotta
a régebbi, szdmozasos beosztdsit és a szintek elnevezését a benniik taldlhaté jellegzetes ala-
kokkal adja meg.

Hantken 1875-ben az alséoligocén szétvalasztdsaban a ,,Clavulina Szaboi
rétegek” bevezetése és azoknak alsé és felsG osztalyzatinak megkiilonboztetése altal
elfutara az Oppenheim -féle [1896] hadrmas tagolastt oligocénnek. Hantken
beosztésa volt az oligocén iiledékeknek a vildgirodalomban elsé Foraminifera-vizsgalatok
eredményein alapulé szintezése.

Nagy segitséget nynjtott az oligocén rétegosszletének megismerésében az orszdg
kiilonbdz8 részén lemélyitett furdsok rétegminta-anyaginak pardnysslénytani tanul-
manyozasa. Ezek a gyakorlati céli firdsok az iiledéksorozatok kifejlédésének pontos
egymasutanisigara részletesebb adatokkal szolgiltak. 1934-ben a tardi, majd 1936-ban
a biikkszéki mélyfurdsok rétegeinek vizsgilata kozben megfigyeltiik, hogy az idésebb
oligocén egységesnek 14tsz6 rétegdsszlete, amit rendszerint , kiscelli agyag’” néven emle-
gettek, foraminiferafaunajat tekintve nagy kiilonbségeket mutat. A szintek kézott
volt egy Foraminifera-mentes is, melyet M a j z o n el8szdr a tardi mélyfirasban vastag
kifejlédésben észlelt és 1939-ben mind faunisztikai, mind kézettani eltérése miatt ,,tardi”
rétegeknek nevezett el. Xés6bb ezeket az iiledékeket id. Noszky [1943] ,tardien”
néven 6nallé emeletként hozta javaslatba. A hat, illetSleg hét szint j6l tanulméanyozhaté
az orszdg mas teriiletein lemélyitett fardsokban is.

Ujabb vizsgalatok bévitették erre vonatkozé megallapitssainkat és a régebben
,,0”- 6. szdmozéssal megkiilonboztetett szintek rétegtanilag is médosultak. A moddosi-
t4st a kovetkez8 hérom szempont tette sziikségessé:

1. Eleinte a ,,budai” margéval parhuzamosithat6 6. jelzésii szintet az alsoligocén-
hez soroltam, bar ennek fold- és életfejlédése (nagy mésztartalom, telepiilési helyzet,
apré6 Nummulitesei) alapjan az eocénhez tartozik, mint annak z4ré tagja (ludi alemelet).

2. A tardi és biikkszéki mélyfirasok rétegsordbél hidnyzott a késébb folismert
szdmnélkiili, vagy ,,0” jelzési fels6rupéli szint.

3. A Biikk-hegység déli peremén 1955 6ta mélyiilt firasokbol a felsSrupéli szdm-
nélkiili és az 1. szamu szint kozott egy fijabb, figynevezett heterosteginas-lepidocyclinés,
glaukonitos szintet ismertiink meg.

* El6adta a Magyar Féldtani Tarsulat 1955, nov. 2-i szakiilésén.
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A felsorolt irodalom ismeretében a mellékelt tdblazat egységes keretbe foglalja
a régebbi jelzésii szinteket, beillesztve az 1ij heterosteginas, glaukonitos kifejlsdéstit is,
melyet a kovetkezGkben ismertetiink.
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1. dbra. Eger és Bogacs komyéki farisok helyszinrajza és szelvénye. Magyardzat: 1. Lattorfi
emelet fels§ hatdra, 2. Rupéli emelet, 3. Felsérupéli glaukonitos kifejlédés, 4. Kozépsémiocén riolittufa,
a) Vetédések, b) A glaukonitos rétegeket feltart firasok.

Fig. 1. Lay-out malg and profile of borings around Eger and Bogdcs. Symbols: 1. Upper limit of
Lattorfian, 2. Rupelian, 3. Upper Rupelian glauconitic facies, 4, Middle Miocene rhyolite tuff,

a) Faults, b) Borings which have disclosed the glauconitic layers.

A Kéolajipari Tudomanyos Laboratorium vizsgilatai kimutattdk Demjén, Eger-
Szomolya és Bogacs hatéraban lemélyitett szerkezetet knitaté frdsokban a rupéli emelet™
nek nemcsak hazdnkra nézve 1j, eddig még ebben a rétegtsszletben ismeretlen kifej-
16dését. A bogacsi 1. szamit furds 218 m mélységig a kozépsémiocén riolittufa Gsszletét
harintolta, melynek alsé része a vizsgélatok szerint az irodalombdl ismert ,,alsé riolit-
tufd”’-nak felel meg. Majd 229 m-ig tarkaagyag kovetkezik, s innen 318 m mélységig
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fels6rupéli iiledékeket hardntolt a fird, ezek alatt a rupéli emeletnek mar ismert rétegei
telepiilnek. A 229-318 m kozotti fels6rupéli szakasz a kovetkezd rétegekbdl all:

229-272,1 m sziirke, kékessziirke agyagmaérga,

272,1-318,0 m glaukonitos, homokos agyagmérga.

A 267,2-282,3 m kozott Heterostegina-féléket, és néhiny puhatestii maradvinyat
taldltuk, majd alatta 309,5-318,3 m kozott még a felsSrupéli legalsé része jelleg-
zetes lithothamniumos homokos, agyagos mészkS alakjiban mutatkozott. Az el6bb
emlitett puhatestiek (Tellina, Pecten, Diplodonta, Crenella) az egri Vincellér-iskola
kiitjabol ismeretes, hasonlé kifejlédésti glaukonitos réteggel val6é azonossigra mutatnak,
melyet makrofaundja alapjan az akvitdniai emeletbe sorolnak. Viszont a réteg tele-
piilése, valamint a felette fekv felsérupéli mikrofaunat magébazaré agyagmérga

az akviténi emeletbe valé tartozast kizarja.

1. tdblizat
Kor| Emelet ‘ Szint Kifejlédés
|
. | ' | bathysiphonos csillaimos, igen finom homokos agyagmArga (slires)
Katti % P (neogén fauna megjelenése) £y ga (
Discorbis ambiguus- | C. szabdi nélkiili, homokos, homokkdves agyagmarga
0 S (paleogén fajok utols6 alakijai) Eyagmarg:
4
o]
“ | heterosteginas- glaukonitos, heterosteginds laza homokos mészks és
lepidocyclinds agyagmarga .
utolsé Clavulinoi- gazdag foraminiferds agyagmarga
desek (1, szint)
g g
g g fels6 globigerinds globigerinds agyagmdirga
i3 ~® (2. szint)
58 |g
ol % | rhabdammings- agglutindlt foraminiferds, homokkéSves és tufds agyagmarga
M cyclammmas (3. {mangankarbonat)
?30 szint)
*
= kozépsS globigerinds | globigerinds agyagmarga (6budai eredeti , kiscelli” agyag)
cassidulinds (4.
:g szint)
8
8 . peremen: durya homokké, konglomeritum és tiizdllo a%yag
3 ttorfi foraminiferamentes (Hars hegy, dunaninneni l‘ogok medencében: fo:
3 |Lattorfi| (5, szint) mentes, hal- novénymaradvényos palas rétegek (,tardi
g rétegek”)
E . g | alsé globigerinds- peremen: bymzoas ,,budai” mdrga; medencében: globigerinis
g 3 | R | buliminds (6. szint) agyagmarga; fliskifejlédésti teritleten: tatka homokos globi-
H § ol gerinas agyagmatga;
]
U:'T-S & |&2| bantkeninas- hantkeninas- globigerinds agyagmarga;
g 8| acarininds glaukonitos, homokos agyagmarga
N - disco- és astero~ ,,orthophragminas”, ,orbitoideses”, apré nummuliteses ‘litho-
3 AS cyclinas thamniumos meszkb és marga
3 b
| 3 nagytermett perforatds, millecaputos, stridtds marga és mészké
numuliteses els§ C. szabdi példanyok
miliolideds- miliolide4s-alveolinds marga és mészkd
elphidiumos
Tondoni -
operculinds operculinds agyagmadrga (paleogén fajok megjelenése)
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Hasonl6 rétegek voltak a szerkezetileg magasabb helyzeti Demjén—Szomolya
5. szamu fdrdsban is, ahol a felsGrupél

75 - 95 m glaukonitos agyagmirga és mészmarga,

95 - 99,5 * lithothamniumos és heterosteginds, tomott glaukonitos mészmarga

99,5-105 7 erbsen glaukonitos mdrga és tufis agyagmarga rétegekbdl 4ll.

. Alatta rupéli és lattorfi rétegsorozat foraminiferds szintjeiben haladt a furds

a 605,7 m-es talpmélységig. A fels6rupéli rétegek tehét itt 30 m vastagsdguak és csak
a bogdcsi 1. szdmu fiirdshol ismert glaukonitos-lithothamniumos alsé szakasza maradt
meg az egyéb teriiletekrdl ismert rendszerint 100 m koriili szintbdl.

E két farison kiviil glaukonitos rétegek még Eger és Bogics kozott hasonld
kifejlddésben a biikkaljai firdsoknak aldbbi mélységeibdl keriiltek eld:

Fards ’ Mélység m ] Vassétgg- ] T.sz. f. I Korbeosztas
Eger-1. 60,6- 66,1 T 5,5% 194,38 Fdsw?péh legallsé‘rersiz;ﬂi
Eger-2. 13,0- 237 T 10,0 T 171,48 Felso;lpéh legals6é resz;im
Demjén-Kelet-44. 75,0- 79,5 o ;5' 226,80 7F;e]s($rupé1i legalsé része**
Demjén-Szomolya-1. 94,1-106,2 12,1 191,79 | Rupéli 1, szint legfdsé része
Demjén-Szomolya-2. 107,3-148,1 40,8 228,10 lieeli.brupéh alja és rupéli
Demjén-Szomolya-5. Ajs,ro-gsi,o T 30,0 o 169,52 _Felsdrupﬂi legalsé része
Szomolya-4. v 348,8-3\53 4 4,6* 238,00 | FelsGrupéli**
;z;ﬁxolya-l. ;IxélyfA 556,5-561,0 o i,s* 220,17 VQSBrupéli'*
Bogacs-6. T 336,2-339,8 - 73;6‘ l 172,00 | FelsSrupéli legals6 része
Bogéacs-1. 272,1-318,9 7746,9 “ 182,50 Fe%upé?ké;l% része

* A forasbél ritkan kaptak magot.
*« Fgy mintit kaptak.

A teriilet tobbi fiirasdbol glaukonitos rupéli lerakédasokat nem ismeriink, s a
lithothamniumos-heterosteginds réteg is csak a Bogdcs-1. és a Demjén - Szomolya-
5. szdm fardsban volt meg.

Eddigi s most mar véglegesnek latszé adataink szerint a glankonitos rétegek
mindig a fels §rupéli legalsé, illetSleg a régebbi 1. szdmi foraminiferds szint felsd
részén foglalnak helyet. A lithothamniumos-heteroszteginis mészks, vagy tomott mész-
marga pedig a glaukonitos rétegek alsé részén mutatkozott. A glaukonitos lerakédés
eltér§ vastagsagit magyarazhatjdk az egyes fiirdsok ritkabb, nem folyamatos magminta
vétele, valamint tektonikai elmozduldsok is, amit a szelvény BK—i részén hiizdédd
toréses 6v igazolni latszik.

A felsSrupéli glaukonitos 53-90 m vastag rétegek faunija a mar ismert alakokbdl
4ll, s ezekhez a Discorbis ambiguus csatlakozik. Két flrdsunkban (Demjén - Szomolya
1. és 5.) a glaukonitos iiledék az eddigi 1. szint legfelsd részén is megtalalhaté s igy itt
mar a Clavulinoides szabdi példanyai is megfigyelhet6k. A két helyrsl (Bogics- 1. és
Demjén Szomolya-5.) ismeretes heterosteginis réteg rupéli tipusd faundja eldonti
a lerakdd4s foldtani korat is. A fauna gazdag és kozotte a Marginulina behmi, Dentali
zsigmondys, Bolivina reticulata, Vulvulina pectinata mindkét helyen megtaldlhatoé. De
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ezek mellett egy Amphisleginu-Asterigerina alak is szerepel. A faunédban feltiiné a
Heterostegina és Amphistegina alakok jelenléte, melyek kozill az el6bbi eddig nélunk
ismeretlen az oligocén rétegdsszletben, mig az utébbi nemzetséghez tartozd példanyok
tijabban a rupéli emeletnek legalsé 4. szdmd globigerinds szintjének alsé szakaszabol
keriiltek el6, ugyancsak e teriilet mélyfiirdsaibol.

Felvetddik itt a kozépsSmiocén (torténai), valamint a kézépsSeocén (lutéciai)
emelettel valé hasonlat, mely utébbiban a kézeli rokon Operculina-Nummulites alakok
szerepelnek. Szinte csabité az Gsszehasonmlitds ezekkel a kozépsGoligocén adatokkal,
mivel szinte szabalyszerfinek latszik e hdrom tengeri kifejlédésti emelet k6zépsé
szakaszaban a két jellegzetes, a partokhoz kozelesé kifejldésti iiledékre jellemz8 Fora-
minifera tipus megjelenése. Megemlitend6 még, hogy Szomolya- 1. és a Demjén-Kelet.
44 sz. furdsban nagytermetd Lepidocyclina alakok is voltak. Ezek Kecskeméti T.
meghatarozdsa szerint a Lepidocyclina (Nephvolepidina) dilatata Michelotti
fajnak bizonyultak, mely kiilf6ldén alattorfi emelettél a burdigalai emeletig is meg-
talslhat6.

Az egri vincellér iskola kiutjaboél valé glaukonitos-heterosteginds, Telegdi
Ro6th K. gylijtotte kézetanyagot is megvizsgiltuk s ez megegyezs volt.

Schréter Z. err6l a teriiletr6l megjegyzi, hogy Egerben a vincellér iskola
kozelében levs arkokban van a DNy-i kibukkandsa a , kiscelli agyagnak”. Az egri
langyosvizeket ismertet6 munkéjihoz mellékelt térképen az iskolatél ¥i-ra hizddé
4arok K-i bejaratdnal a pleisztocénkord terrasz alatt feltiinteti a , kiscelli agyagot”.

Egyes kozetmintdink nagy glaukonit-tartalmiaknak mondhaték, s ezzel kap-
csolatban felvetédik a glaukonitkeletkezés és a fauna Osszefiiggése. A glaukonitképzs-
dés koriilményeinek magyardzatdban a vélemények még ma is megoszlanak, és ezeket
nalunk Korim X. foglalta 6ssze. Szddeczky- Kardoss E. és mdsok
véleménye szerint, meleg és hideg tengeri dramlasok taldlkozdsanal a mikrofauna téme-
ges pusztuldsa kovetkeztében olyan redukciés kozeg 4ll el6 a tengerfenéken, ami
halmirolitikus glaukonitképzédésre vezet. Bzt valosziniisiti egyébként az Sséletmarad-
vényok képe is, mert a Lithothamnium-, Hetevostegina- és Amphistegina-félék mai é16
rokonai a meleg tengerek lakéi.

Megjegyzendd még, hogy a glaukonit-keletkezés fizikai koriilményei az iiledék-
képzddésben bedllott valtozdssal kihatdssal vannak az élévildgra. Az alsé- és felsGkréta.
hatéran képz6dstt glaukonitos mérga szinte két részre osztja a mikrofaunat. Az albai
emeletben nalunk kihalnak az Orbitolindk és a cenomdn turriliteszes margéban 1épnek
fel a Globotruncandk. A fels6szenon inocerdmuszos mérga a nagylengyeli fardsainkban
glaukonitos. A felsGeocén glaukonitos rétegeinek lerakédéasi ideje koriil tilinnek el
a N lites és a Hantkenina-félék.

Az el&bb targyalt kozépsSoligocén glaukonitos rétegek is kisebb mértékben hasonld
jelenségeket mutatnak. Szinte bevezetdi a mikrofauna megvaltozdsdnak. A tipusos
Clavulinoides szabdi-fauna itt kezd megvaltozni, mely véltozds azutdn a katti emelet
glaukonitos iiledékeinek lerakodésa elStt teljesen be is fejez6dik. Torténai iiledékeink-
ben is taldlhaték glaukonitos (néha 209, tartalommal bird) rétegek, mint ezt 1ijabban
a lovaszi, andrashidai firdsok rétegvizsgdlata bizonyitja, s rovidesen faunavaltozis
is megfigyelhets. Sem a felsGrupéli, sem pedig a torténai lithothamnjumos mészkd-
rétegek nem glaukonitosak, vagyis az asvany képz&dése homokos iledékekhez kitott.

A glaukonitos fels6rupéli rétegekben talalhaté Heterostegina-félék jellegzetes Gj
fajok, melyeknek leirdsat kozoljiik.
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Hetevostegina mavgavitacea nov. Sp.

Holotypus: XVIIL tébla 1. 4bra. Elhelyezve a Magyar Nemzeti Miizeum
Oslénytaraban (Budapest).

Derivatio nominis: margaritaceus (latin) = gyongyos.

Locus typicus: Bogics- 1. sz. fards 251-256 m.

Stratum typicum: Oligocén, felsérupéli, glaukonitos-heterosteginds homo-
kos agyagmdrga.

Descriptio: A haz alakja ovalis, a becsavarodds nem figyelhets meg. A haz fel-
szinén a kamravélaszfalakat (septumok) hajlott gyongysorok jelzik, amelyek az idSsebb
kamrakon sarlbszerfiek, mig a fiatalabb részen mdr enyhébben hajlottak; mésodlagos
septumok hidnyzanak, kamrdinak szdma 14. A gydngysorok egyméstél vald tdvolsaga
a fiatalabb rész felé ndvekszik. A koldokgomb eléggé kiemelkeds és sima. A nyilds nem
figyelhets meg. Mérete valtoz6, a nagyobb &tmérSjii 4—12 mm kézétt van.

Hasonlésdg mutathaté ki Papp és Kiipper H. costala costata D’Orbigny
{10., 21. tabla 5. 4bra] és a H. margaritacea kozott. Azonban a szintén gybngyokkel diszi-
tett varratok egyeul$ tdvolsiga, a lapos és gyongytkkel boritott kbldokgomb, valamint
a kamrak jéval nagyobb szdma jé kiilonbséget mutat a két forma kozott.

Hetevostegina rupelica nov. sp.

Holotypus: XVIII tédbla 2. 4bra. Elhelyezve a Magyar Nemzeti Miizeum
Osiénytardban (Budapest).

Derivatio nominis: Az oligocén rupéli emeletérsl, melynek fels§ részé-
ben taldlhaté.

Locus typicus: Bogacs -1. sz. flrds 251.256 m.

Stratum typicum: Oligocén, felsérupéli, glaukonitos-heterosteginas homo-
kos agyagmirga.

Descriptio: Ahéz alakja inkadbb koralakd, a becsavarodas gyengén kivehets.
A felszinén a bordak erSsek és élitksh gyongydk iilnek; a bordak valtakozd vonalt ivben
htizédnak, kéziiliik egyesek a peremhez kozel hirtelen meghajlanak és a ksldskgombon
is folytatédnak, mely a kdzpont felé tolddott el. A bordik egymést6l valod tavolsaga a
héz idésebb részén kisebb. Nyilds nem figyelheté meg. Mérete 4 mm.

Hasonlé kiemelkeds, azonban stiribb borddkat taldlunk a H. ocalana
Cushman [1921.] fels6eocén alséjackson forméciéjanak ocala mészkdvébsl meg--
ismert fajon, de ezek a mellékbordakkal a haz felszinét halészertien diszitik. A H. mar-
garitaceatodl jOl megkiilonboztethetd annak kimondottan ovilis alakja, sfirtibb es gyon-
gyokkel diszitett septumai révén,

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATE
XVIIL. Tébla — Plate XVIII.

. Hetsrosmgim margaritacea nov. sp. Bogacs-1., 251 m. Fredeti felvétel, 17x
Hetevostegina margaritacea nov. sp. Drilling Bcg&cs 1, Depth 251 metres Ongmal photo, 17x
2. Hetevostegina yupelica nov. sp. Ugyanonnan, eredeti elvétel.
Heterostegina yupelica nov. sp. ‘From the same sample, original photo 15X

Ny Léepgdocychm dilataia (Michelotti). Felsbrupéli glaukonitos homokos laza mészké.
Szomolya-1. 55

Y Lepidocyclina dilatata (Michelotti). Upper Rupelian glauconitic sandy friable limestone.
Boring Szomolya-1.” Depth, 556,56 m.
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Paleogene Foraminifera Horizons of Hungary
Dr. L. MAJZON

The wells drilled for purposes of oil prospecting in the line Eger— Bogacs have
encountered a new upper Rupelian Foraminifera horizon. The new horizon consists
of intensely glauconitic, frequently sandy marl, underlain by a sandy-clayey Lithotham-
nian limestone. In the fauna of the layers, there have been recognized beside Lepidocyclina
dilatata Michelotti of big _growth two new species of Hetevostegina.

Prompted by the recognition of the new younger Rupelian Foraminifera-horizon,
the author has modified his earlier subdivision of the Paleogene and gone over from a
designation of the horizons by numbers to a characterization by the names of the most
characteristic Foraminifera forms.

| !
%iSTAGEi HORIZON 1 DEVELOPMENT
— - T
}chatﬁsﬂ lower | Batysiphon 1 micaceous, clay marl (schlier-like) containing excee-
| dingly finegrained sand
| “ Discorbis ambiguus Sandy clay marl and marlstone lacking C. szabdi
' by (with the last forms of the Paleogene species)
|8 | , ) N
l | 8 | Heterostegina-Lepidocyclina | friable sandy limestone and clay marl with glauco-
i \ | nite and Heterostegina
“ g ! last Clavulinoides (former clay marl rich in Foraminifera
‘ B Hor. No 1) . '
9! T
w é upper Globigerina (former | clay marl with Globigerina
g o No 2) horizon
o) = g | —_—
:% é{ 8 Rhabdammina-Cyclammina tuffaceous clay marl and sandy marl with car-
3 E (former No 3) horizon. honate of manganese and with agglutinated Fora-

minifera

| middle Globigerina-Cassidu-

'
| clay marl with Globigerina (the original ,,Kiscell
lina (form. No 4) horizon‘ ”

clay” of Obuda)

Strata with Clavutinoides Szab6i

l On y.thhe n}argzu: colarse (saré:dsﬁone abl]d lgollnglox?eé?t
. . with refractory clays (H4rshe; locks left of the
Lattorfian | HOTZ0%, of no gongmm— ! Danube); in the basin: slaty %ﬁrers lacking Fora-
fera (former No 5) minifera and containing fish and plant remains

t (Tard layers)

lower Globigerina-Bulimina | On the margin: Bryozoan ,,Buda marl”’; in the basin:

o i former No 6) horizon | clay marl with Globigerina ; in the flysch area:
L - Lud]an‘l ( {  motley sandy clay marl with Globigerina
] T — ,
‘ ;_.‘ & | Barto- I Hantkenina- Acarinina Clay marl with Hantkenina and Globigerina. Glauco-
g' nian |  nitic sandy clay marl
g | i Disco- and Asterocycling 1 Lithothamnian limestone with a marl,,Orthophrag-
g ! { mina and Orbitoides’” and with small Nummulites
1}3 ' Lutetian N . { . ) i
' Big Nummulites Perforata, Millecaput and Striate marl and limestone
: . | first occurrences of C. szabdi
] -
| Miliolidea-Elphidium ‘ marl and limestone with Miliolidea and Alveolina
| Londonian } Operculina ‘ Clay marl with Operculina (first occurrence of Pa-
3

leogene species)
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Hetevostegina margavitacea nov. sp.

Holotypus: Plate XVIII. Fig. 1. In the Paleontological Collection of the
Hungarian National Museum (Budapest).

Derivatio nominis: margaritaceous (Latin): pearly.

Locus typicus: Bogics, Well No 1, 251 to 256 metres of depth.

S ratum typicum: Oligocene, upper Rupelian glauconitic, Heterostegina-
bearing sandy clay marl.

Descriptio: The test is of an oval shape, no involution can be observed. On
the surface of the test the septa are indicated by flexuous chains of pearls, which are on
the older septa sickle-like, having a slighter curvature on the younger ones. Secondary
septa are absent, the number of the chambers is 14. The spacing of the pearl chains is
becoming wider in the direction of the younger part of the test. The aperture cannot
be observed. The dimensions are variable, the greater diameter is between 4 and 12
millimetres.

There is a similarity to Papp und Kiipper's H. costata costaia A’Orbigny
(Fig. 5, Plate XVIIL) and H. margaritacea. However, the equidistant spacing of
the likewise pearl-studded septa, the flat and pearl-decorated umbonal knob as well
as the much greater number of the chambers serve as sufficient criteria for distinguishing
the two species.

Hetevostegina rupelica nov. sp.

Holotypus: Fig. 2. In the Paleontological Collection of the Hungarian
National Museum, .

Derivationominis: From the Rupelian stage of the Oligocene, in the
upper part of which it occurs.

Locus typicus: Bogics, Well No 1, 251, to 256 metres of depth.

Stratum typicum: Oligocene, upper Rupelian glauconitic Heterostegina-
bearing sandy clay marl.

Descriptio: The test is rather circular in outline, the involution is difficult
to see. On the sutface, the ribs ate powerful, their edges studded with pearls: they take
undulating courses and some of them show a sudden bending near the rim and continue
also on the umbonal knob which is shifted towards the center. The spacing of the ribs
is closer on the older part of the test. No aperture is seen. The diameter is 4 millimetres.

Similar protruding ribs are observed on H. ocalana Cushman in, however,
a closer spacing, described 1921 from the lower Jackson group of the upper Eocene,
from the Ocala limestone. However, these tibs form a network-like decoration on the
surface of the test together with the secondary ribs. From H. margarifacea this species
is easily distinguished by the pronouncedly oval outline, the close is easily distinguished
by the pronouncedly oval outline, the pearl-studded and closer-spaced septa of the
latter species.



JAROSIT-KOTOANYAGU HOMOKKO A SZENDROI-HEGYSEG DK-I PEREMEN

Dr. JAMBOR ARON

Usszefoglalds : A SzendrSi-hegység telep ulfS
noniai alapréteg a hegység DK- 1 peremén két feltarasban nagyobb mennyxsegu ams( tar-
talmaz, A v latok a jarosi ikus va, képzddését valészim’islhk

Egy a Szendréi-hegységben gyiijtott pannéniai homokkéminta vizsgilata kozben
feltfint annak sarga kristalyos anyagbél 4ll6, szokatlanul nagy mennyiségii kotéanyaga.
A homokk&bél kiszabaditott dsvanyokat Mauritz B. professzor hatdrozta meg. Meg-
hatédrozdsa, majd X oblencz V., DT-vizsgilata, a kétSanyag jarosit voltat bizonyi-
totta.

Mivel a jarosit nagyobb tomegii el6fordulas esetén szulfat- vagy kaliumnyersanyag
lehet, érdemesnek l4tszott a minta lelShelyének és kornyezetének tovabbi megvizsgélasa.
Indokoltt4 tette ezt az a tény is, hogy tudomisom szerint a jarositot eddig homokkots-
anyagként sehonnan sem emlitették. Ismert eldforduldsai altalaban szulfidos érctelepek
oxid4ciés zéndjahoz kapesolédnak, Ennél fogva az Irota kornyéki el6fordulds keletkezési
koriilményeinek tisztdzasa tudomanyos szempontbél is fontosnak latszott.

A Szendréi-hegység paleozéos képzédményeit Szakicsi, Irota és Ganda vonalatol
D-re panndniai rétegek fedik. Fzen a teriileten az alaphegység finomtormelékes eredetii,
fekete szericitpala, vegyi eredetii s6tétsziirke mészko- és kovapalarétegekbdl 4l1. A sotét-
szinfi k6zetekben iiledékes, illet6leg diagenctikus pirit apré kristalyai gyakran megfigyel-
het8k. A pannéniai rétegek 4ltaldban kozvetleniil ezekre a meggytirt és meredekre 4llitott
okori képzddményekre, helyenként pedig a pannon elStti lepusztulasbol visszamaradt
szarmata gombzarvényos riolittufara telepiilnek. A nagy teriileteket borité pleisztocén
rétegek als6 része sotétvorss, felsd része sirgds-vords agyag.

A teriileten két helyen mutatkozik jarosit. Az egyik Irotatél DK-re 1 km-re,
253,4 /\-t6] EK-re 250 m-re, a masik Gadn4atél BNy-ra 250 m-re, a Nagyvolgy Ny-i
oldaldban lev8 homokgsddrben van. A két feltdrds egymastél légvonalban 2700 m-re
esik. A jarositot mindkét lelShelyen az alaphegységre kozvetleniil ratelepiil6 aprékavicsos
és homokos pannéniai alsé szint rétegei tartalmazzak. Az alaphegység szericitpala-rétegei
az irotai elSforduldsban kozvetleniil észlelheték. Gadnan ellenben csak az alaphegység
kozeli (250 m) kibuivdsdbol kivetkeztethetjiik, hogy a homokgodor is a pannoéniai alsé
szintet tdrja fel. Mindkét feltards aljan 1—2 m vastag aprokavics felett néhdny méter
vastag kozépszemii homokkd kovetkezik. Ezek a rétegek mindkét helyen jarosittartal-
miak. A felettiik telepiild aprébbszemii homok mar nem tartalmaz jarositot. Irotan a
finomabb homok felett még egy félméter vastag sziirke agyagréteg is fel van tarva
(1. &bra).

A két feltards koézeteinek részletesebb vizsgalata a jarositos rétegek térmelékes
anyagénak azonossdgat bizonyitja. Az aprékavicsos iiledék féleg metamorf kvarc, ald-
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rendeltebben sziirke kovas szericitpala- és fekete szericitpalakavicsokbdl all. E két utobbi
kézetfajta a paleoz6os alaphegységb0l szdrmazik. Elvétve akad egy-egy fehér riolittufa-
kavics is. A kavicsszemek legfeljebb 8 mm, 4ltaldban 3—4 mm 4tmérsjliek. A homok
Osszetételében ugyanezek a kézetszemcsék vesznek részt, mennyiségi megoszlasuk azon-
ban maés. A kvarc- és a muszkovitszemcsék mennyisége lényegesen nagyobb, a Szendréi-
hegységbtlszarmazoé szemesék mennyiségekisebb, a riolittufa-szemesék szdma viszont meg-
novekedett. Emellett a homokmintdkban elenyészé mennyiségli nehézasvany is felismer-
hetd. Mindkét feltdrds homokrétegei keresztrétegzettek. A gadnai homokgodor kavicsréte-
geinek aljan durva (2 cm atmérdjii) sziirke agyagkavicsok lathaték. Fzekbdl a jellegekbsl
megéllapithatjuk, hogy a jarositot tartalmazé rétegek azonos koriilmények koz6tt, olyan

7. dbra. Az irotai jarositeléfordulas vazlatos foldtani szelvénye, Magyardzat: 1. Holocén talaj
Pannoni ;11: 2. Sziirke agyag, 3. Jarositos homokkd, 4. Jarositos és kotSanyag nélkily aprd kavics

Limonitos szericitpala tormelék. Devon (?): 6. Szericitpala és mészks
Puc. 1. CxemaTHYECKUH TeONOrHYeCKUid MPOQuIb MECTOPOXKAEHHST spo3dTa B c. Mpora. OBwAcHeHt a:
1. FomoueHHoBas nousa. [TaHHOH: 2. cepas riuHa, 3., APOIUTOBBIN IlecuanuK, 4. MEJbKUE [aNeKH,
ApoauTosble ¥ Ge3 1eMeHTa, 5. 00MOMKM JTMMOHUTO-CEPALATOBOIO cnauua. [eBoHI: 6. CepHUMTOSHIA
ChaHel W WBBECTHSIK,

sik partvidékern iilepedtek le, amely gyakran szirazrakeriilt (agyagkavicsok): igy, hol foly6-
vizi, hol pedig 4ll6vizi iiledékképzsdés tortént. A két feltaras kozeteinek jarosittartalma
er6sen kiildnbozik. Az irotai feltdrasban sokkal t&bb a jarositkdtSanyag. Itt az 4svany
kristAlyhalmazokat alkot. A gyantasarga, atlatszé jarositkristalyok nagysiga 0,05-—
0,5 mm kozott valtozik, 4ltaldban azonban 0,1 mm. Felismerheté rajtuk a (0001)
bézislap, a R romboéder és az (1010) forma 4—5 lapja. (Goldschmidt téblizata-
ban ez a jarosit-kristdlyalakzat mar megtaldlhatd.) A kavics jarositanyaga olykor a
hézagtérfogat. legnagyobb részét kitolti. Kristdlyhalmazai tébbnyire a kavics- és homok-
szemesék kozott helyezkednek el mint a tapado- és a szogletviz. Az irotai feltarason beliil
is erGsen kiilonbo6z8 jarosittartalmi szintek vannak. Egy rétegen beliil 4llandébb a jaro-
sit mennyisége, mint az egymés felett telepiil6 rétegekben. Az irotai feltdrds homok-
rétegeinek felss részén a jarosit utélagos kioldédasat allapithatjuk meg a homokké jel-
legeibél (2. 4bra). A ,, medds” homok szemcséit kis mennyiségli vorosessarga, Kob -
lencz V. DT-meghat4rozésa szerint illites agyag kérgezi be.

Ezen jellegek alapjin megéllapithatjuk, hogy a jarosit nem tormelékes elegyrész-
ként keriilt a kézetbe. Keletkezhetett tehat szingenetikus vegyi kivalasként, a tormelék-
iiledék képz&dése kizben, vagy a leillepedés utin, de a felszinre keriilése el6tt. A felszinre
keriilés el6tti keletkezést az bizonyitja, hogy a jelenleg felszinen levd rétegek jarositjanak
limonitt4 alakuldsa 4ltalanosan megfigyelhetd. Hogy iiledékképzédés utini vegyi kiva-
14sr6] van sz6, bizonyitja az a néhany kvarc- és szericitpalaszemcse is, amelyek vékony
(0,1 mm) repedéseinek faldn egy-egy jarositkristily volt megfigyelhetS. Olykor mikrosz-
kopikus erecskét kitdltve jelenik meg a jarosit a szericitpala anyagi kavicsszemcsében.
Ezekbe a vékony hasadékokba tigy, mint a szemcsék koz6tti szogletekbe, nyilvan oldat
alakjaban jutott el a jarositanyag s ott a kell6 téménység elérése utan kikristalyosodott.
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Mindezek figyelembevételével a jarositkGtSanyag keletkezése a kdvetkez6képpen
képzelhets el: az aprékavics — és homok —, valamint az ezeket fedd agyagrétegek le-
rakodésa utdn a vizb6l még szigetként kiallé paleozbos alaphegység rétegeiben levs
pirit méllani kezdett. A képz6dott szulfatos oldat a kavics- és homokrétegekbe keriilt,
itt a kevés agyagos alkotéval és K-tartalmi horzsakStormelékkel reakcibba lépve,
jarosit keletkezett. A jarositkivalds valdszinfileg csak a rétegek késébbi, lasst viztele-
nedése folyaman tértént meg. A toményedés lassii voltat a kristdlyok fejlettsége bizo-
nyitja.

A gadnai feltdras jarositosoddsa az irotaiétol némileg eltér. A gadnai rétegek — az
irotaiakhoz képest—csak harmadrésznyi jarositot tartalmaznak. A jarosit nem kétéanyag-

a 1 203 4 Sem

Réteglap
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2. dbra. A jarositos homokko kiolddsos szovettel. Ma agyardzat: 1, Laza, fehér homokkdr
2. Limonitos homokko, . Jarositos homokkd, 4. Laza, fchér homokks, 5. Gyér ]arosntos homokk§»
6. Dus ]ar051tos "homokks,

Puc. 2. $Iposurossiii  TECYAHHK C | BHINETQUYEHHOH TEKCTYPOH (€CTECTBEHHBIE pasmepm) Ob6baac-
HeHHWA: 1, Phxapil, Genblit TECUAHHK, 2. JHMOHMTOBBIA MeCYaHMK, 3, APOIMTOBBIH recuanuk, 4. pLIXblif,
Gesbiil mecyaHuK, 5. XYR0# Apo3uToBKI necwaﬂn«, 6. Goratblit APOIMTOBEIL NecyaHuK,

ként, hanem porszerti, apré gémbolyded szemcsékben van a rétegekben. Szemnagysiga
mind a kavics, mind a homokrétegekben egyarant 0,05-—0,2 mm korili. Szine citrom-
sarga, nem 4tlatsz6. A gadnai feltdras aprékavics-rétegében a feltdras E-i felén a jarositot
a belsle nyilvan utdlag keletkezett limonit helyettesiti. A homokszemcsék némelyikének
anyaga hoéfehér, konnyen szétmorzsolhaté, sziirke interferencia szinfi, de ritka és apré
volta miatt meg nem hatérozhaté. A zavartalan mintdk e ,,puha” homokszemcséin
gyakran jarositgémbocskék iilnek. A jarosit ilyen megjelenése azt a benyomdést kelti,
hogy kivéalésara hirtelen keriilt sor s igy a kristdlyformék ki sem alakulhattak. Az egyéb-
ként azonos korillményekbsl kovetkeztethetSen a két lelShely lényegében egyforma
genetikajd.

A Szendr6i-hegység jelenlegi DK-i sz&lét ezek a jarosittartalmi homokkérétegek
valdszinfileg végigkisérik. .

Mivel a jarositot fajstilya alapjan nehéz lett volna elkiiloniteni a k&zet tobbi
alkot6jatdl, ezért a rétegek jarosittartalmat kémiai elemzéssel prébaltuk meghatérozni.
Az elemzéseket Guzy K.-né készitette a M. All. Foldtani Intézetben.

A jarosit elmeletx kelmax osszetetele K.Fe,(OH) (80,).
Ebbél a jarosit sul:

7,8 stly %
3, »
»

999 sﬁly%

2 (S0.)
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Elsésorban a SO, mennyiségét vehetjiik alapul, mivel ez a k&zet més 4svanyi
alkotéjanak Gsszetételében nem szerepel. A K, Na, Fell, és Felll | helyettesits vagy
f6elemként a kozetnek jéforman barmely 4svanydban jelen lehet. Az igy megvizsgilt
mintdkbél a kovetkezd elemzett és szdmitott értékeket kaptuk. (A mintdk csékkend
80,-tartalom szerint vannak felsorolva.)

1.
Kozet Iﬁz‘lg:

so. | & | wa | petnr| peu
1. Finomsz. homolkks Irota 17,23 | 1,57 [ 1,9 | 7,87 | 0,12
2, Durvaszemi(i bomokkd s 15,84 1,62 1,90 7,11 0,14
3. Kozépszemli homokkd » 7,25 2,17 0,37 3,43 0,09
4, Koézépszemfi homokkd ” 724 | 224 | 037 363| 008
5. Aproész. konglomeratum 2 7,08 0,84 0,70 3,09 0,10
6. Ko6zépsz. homokkd » 5,80 1,35 0,91 2,64 0,15
7. Laza homokkd Gadna | 351} 1,70 | 037 | 1,67 | 0,08
EEmeflmae | M) bn) om) Le) oA

. ! 10ITO)
10. Kézépszem(i homokké Idta | 161 208 1,07, 1,17 | 0724
P! B ) AT L s
2.
. Lels- jaro-
Kdzet Thely t:i;tt;l.- 3. 4. [ 5,
lom |

1 i
1. Finomsz. homokké | frota 44,98 | 3582 | 99,85 0,15
2, Durvaszem(i homokk§ ' 41,35 32,98 99,81 ’ 0,19
3, Kozépszemdi homokkd » 18,92 16,70 99,75 0,25
4. Kozépszemfi homokké " 18,90 | 1694 | 99,79 | 0,21
5, Appsz. konglomeratum » 18,48 14,77 | 99,69 0,31
6. Kozépszemi homokké . 15,14 | 12,87 f 90,47 { 0,53
7. Laza homokk$ Gadna 9,18 8,85 99,55 0,45
£ Ko fonous AR IR IR

0 1) (o) sele)

10, Kozépszemé homokks Irota 425 | 511 \ 98)30 | 1,70

1‘ Elemzéssel kapott értékek
SO‘-tartaJombél a jarosit KFe:(OH) (SO) keplet alapjan szdmitott értékek
3 Az elemzett K, Fe, SO, és a szamitott O yiségi Osszegezésébdl kapott jarosittartalom
Az Gsszes vastartalom oxidalt részenek ‘7-05 ardnya
Ssszes vastartalom redukalt részének 9,-os ardnya

Az elemzési eredményekbdl megéllapithatjuk, hogy a Fe' mennyisége, a véra-

kozdsnak megfelelden, a SO,-tartalommal egyenes ardnyban novekszik (3. 4bra). Mennyi-
sége azonban 4ltaldban csak 50%-a a képletbdl szdmitottnak. Nyilvanvalé tehéit, hogy
ebben az asvanyban a Fe'” jelentds részét mas kation, val6szinfileg Al helyettesiti.

A K mennyisége az esetek tobbségében tébb, harom nagy SO,-tartalmit mintdban
azonban lényegesen kevesebb, mint amennyi az SO,-tartalomnak a képlet szerint meg-
felelne. Ebbdl nyilvinvald, hogy a kaliumot is részben helyettesiti valamelyik masik
elem, (Ca?), az esetek t6bbségében mutatkozé K-felesleg pedig a muszkovitbol adédott.
Mindezek a kovetkeztetések azonban csak abban az esetben 4lljak meg a helyiiket, ha
az SO, mas 4svanyban nem tal4lhaté az elemzett kzetben. A jarositon kiviil azonban
més szulfdtdsvany nem volt kimutathato, sem mikroszkép alatt, sem a DT A-felvételeken.

A K és Na viszony4nak vizsgilatéhoz, az Gsszefiiggések biztos megéllapitasédhoz,
tobb elemzési eredményre lenne szitkség. Ennek ellenére annyi megallapithaté, hogy a
Na mennyisége az elméleti K-tartalommal, s az SO,-tartalommal 4ltaldban névekszik.
Ebbél arra kovetkeztethetiink, hogy az Na, ha nem is racsszerkezetileg, de genetikailag
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3. dbra. A jarositos homokkémintik elemzési eredményei. Magyardzat: Na elemzési értékei,
2. K elemzési értékei, 3. A jarosit-képletnek megfelels K- tartalom, 4. Felll elemzesx értékei, 5. A Jam-
sitképletnek megfeleld FellI-tartalom

Puc, 3. PesynbraTsl aHanusa 00pasues sIPOSHTOBLEIX NecyaHdkoB., O6bAcCHeHMA: 1. Belnmuumubl aHanmsa
Na, 2, BesiunHbl aHanMsa K 3. coneprxanue K, oTBeyawuiee (GopMyie AposuTa, 4. BEJHUKHBI aHANH3A
Fe-- 5 Copeprxanmne Fe''*, orevaromiee Gopmysie siposuta,
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4. dbra. Az dsszvastartalom F! 9, -4nak Osszefiiggése a SO, stilyszé aval,
Puc. 4. CooTHOUIeHHE TIPOLEHTHOTO cofepxanua Fe' * B 06lIeM CONEPIKAHNY HKenesa i BeCHOTo npouenta SO,.

7 Foldtani Kozlony



368 ) Foldtani Kozlony, XC. kotet, 3. fiizet

a jarosithoz kapcsolédhatik. Az elemzett K-tartalomhoz képest a Na mennyisége hata-
rozottan csékken. Ebbélis arra kovetkeztethetiink, hogy a K-t a Na legaldbb esetenként
helyettesiti.

A Fell-tartalom valtakozdsa sem a Felll- sem a SO,-tartalommal nincs koz-
vetlen Osszefiiggésben. Ha viszont azt vizsgaljuk, hogy a kézet 9sszes Fe-tartalmanak
hany%-a Fell és ennek mennyisége hogyan fiigg az SO, mennyiségétsl, azt latjuk, hogy
a szulfattartalom novekedésével kezdetben hirtelen csSkken az Fell mennyisége (4.
4bra), majd 79% SO,-tartalom elérése utdn mdir csak mintegy féltized %,-nyit csckken.
A jelenséget vigy értelmezhetjitk, hogy a leiilepedéskor is er8sen oxidélt homokkézet
Felltartalmat a kézetbe hatold szulfatos oldatok tovabb oxidaltak, azaz cstkkentették.,
Az Fell-tartalomnak, nyilvan valamely ellenallé 4svanyban levé részét viszont az olda-
tok meghagyték eredeti redukélt alakjaban.

flecuaHuK ¢ sPO3MTOBBIM LeMeHTOM B ropax CeHppe, Beurpus
A, sIMBEOP

K ropam CeHpe, ClaraiollAMCsT U3 PEBHENAIC030UCKMX (IEBOH) IVIMHUCTHIX CAHLEB,
H3BECTHAKOB U KPEMHHCTHIX CNAHLEB NPHCOeNuHHUTCS B KOB-0M HAanpaBieHHH TeppUTOpHSI,
COCTAsAWASICS Y3 MAHHOHCKMX CyoeB. ITaHHOHCKHE CJIOM 3aJ1eraioT Ha (yHAaMEeHT IPOSHOHHBIM
Hecoryiacuem M0G0 HENOCPEACTBEHHO, M60 ¢ NMPOYKUIIKAMU TOHKHUX CapMaTCKHUX, CHepOBHAHBIX
BKJIIOYEHNH PHOJIMTOBHIX TypoB. B IBYX MeCTax, pacmoJaramomuxcs B 2,5 kM ApYyr OT Apyra,
MEJIbKHE raJIEUHBIE U TeCYaHble CJI0U UMEIOT SIPO3UTOBHIA ueMeHT R0 4,2—44,9%,, pacuuTaHHBIH
u3 copepyxkanusi SO”’. B ropHbIX NOpojax 0{HOr0 00HAXKEHHsI SIPO3UT 06pa3yeT HAKOIJIEHHUS KPU-
crasnos ayamerpom 0,05—0,5 MM CMOJITHO-)KeNTOBOr0 Lseta. (Comepyanue cyap(aTa ropHbIX-
NOpoA AOCTHraeT B cpefHeM 8%). B c1osx Apyroro MecropoyxieHust (cofepyxanue cyibara B
cpenHeM 3%) sIPOSUT BCTpeyaercst B (OPME JIMMOHHO-XKEJITHIX, TBUICBUJHBIX 3epeH. Tak Kax
SAPO3UT Haﬁnmnaem‘cs[ U B TpelMHAX HEKOTOPBIX IECUMHOK, OY€BHMAHO, YTO SIDO3UT IOIAJan B
TOPHBIE TOPOMLI B JOPME PACTBOPA I0C/IE OCEAAHMST NECUAHBIX 3ePEH ¥ BBITEIHIICS MPEKE YeM
TOMNAajaTh Ha MOBEPXHOCTL. Ha 3T0 06CTOATENLCTBO YKa3hIBAET MOBEPXHOCTHAS TMMOHUTHU3ALMS
sposuTa. MOXKHO CKasaTh, CJENO0BATEJLHO, YTO SIPOSUT BOSHMK B TEUeHME AMareHe3uca MM
SNUIeHeTHYECKUM MyTeM. I10 XMMMUYECKMM aHanusam sIPO3MT He cornacurcst ¢ gopmyioii K.
Fey(OH)4(SO,),-K u Fe' "' 3ameHsII0TCA YaCTU4HO APYTrUMHA MOHaMU. Pactsopnl ¢eppocyabar-
HOrO COfepyKaHusl, IO BCell BePOSTHOCTH, BOSHUKIIM U3 TIOBEPXHOCHOI'0 BEIBETPUBAHUS COMEP-
YKAHMS MUPUTA ClI0eB QYHOAMEHTA M NONAafaay B rOpPHbIE HOPOAE! Npy GOKOBOIM MUI'DAIMH TXe,
BCTYNasi B PEAKUMI0 C 00/10MOYHBIM MATEPHAIOM PUOTUTOBOrO TY(a, BHIXENMICS SIPO3UT.



UJONNAN MEGISMERT HEVFORRASNYOM BUDAPESTEN
OZORAY GYORGY

(XXI. tablaval)

ﬁsszefoglalas A7 u]onnan feltdrt Roékahegyi- barlaug (Budapest) hévvizes eredetii

11 4s0k ) jarata. Asvinyai a képzddés sorrendjében: részben

goetlntté knstalyosodott hmomt markamt utdni pszeudomorfézakkal), gipsz, barit, aragonit,
,,bors6kd’”, iddésebb kalcit; cseppkd, késébbi kalcit, lublinit,

A Rémaifiirdét a csillaghegyi Arpadfiirdével 6sszeksts DK—ENy-i vonal meghosz-
szabbitdsdban a Roéka-hegyen eocén mészkd fejtése kozben hévvizes eredetii barlangot
nyitottak meg.

A Roéka-hegy legidésebb ismert kézete a dachsteini tipusiu fels6tridsz mészks,
melyet a mélyebb kéfejték tarnak fel. Folotte alsbébartoni transzgressziés konglomeratum,
majd felsSeocén nummuliteszes-discocyclinidds mészkd telepiil, melyet szdmos kéfej-
tében fejtenek. Az ENy-i részen telepiils bryozoss marga mar nem karsztosodik, barlang-
képzddésre nem alkalmas. A felszinen vékony, mészk6tormelékkel kevert fekete rendzina-
talaj képz6dott.

A barlangnak nincs természetes bejarata. Mint a Buda—Pilisi-hegycsoport tébbi
hévvizes barlangjanal is, az eredeti forraskiémlési helyek eltomédtek. A kofejts falan
jol lathatd egy, egészen a felszinig érd, csak vékony talajréteggel lefedett forrdskiirts.
Kitoltése feliilrdl belekeriilt tormelék, alulrél a hévvizdramldssal felsodort borséks-
tormelék és helyben képz&dott fehér, porlé mésziiledék.

A kofejtés soran mér maskor is tartak fel iiregeket, de azokat lefejtették, vagy
betemették.

Az eddig megismert barlangrész alig t&bb, mint egyetlen, kb. 50 m mély** kiirts-
rendszer. Meredek falil, egyes szakaszokon, igy az utolsé, kb. 20 m-en is, fiiggsleges.
Atmér8je néhany dm-t6l (ahol csak tagitdssal lehetett keresztiilhatolni) tsbb m-ig
valtozik. Tobb helyen kis teremmé tdgul, oldaleldgazésai tobbnyire gombfiilkék.

A falakat kb. 5 m-es mélységtél kezdve kristdlyos képzddmények fedik. A legalsd
iireg falait dm vastagon boritja a kristdlykéreg.

Ez az also, terem szerfi iireg az altalunk bejart barlangrész és egy reanyild fiiggs-
leges, nagyméretii kiirt6 egyesiilésénél van. Aljat tormelék-alkotta alfenék zarja el.

A barlang eocén mészk8ben kezdédik. Az utolsé iireg aljat borité tormelék kozt
dachsteini mészkdvet talalunk. A képz6dményekkel fedett falakon nem latszik az eocén
és tridsz mészks érintkezése, de nyilvanvald, hogy az alsébb barlangszakaszok mar
dachsteini mészkSben alakultak ki. Ebben az ugyancsak konnyen karsztosodd kdzetben
tovéabbi jaratok is lehetnek.

A barlangot Szilvassy Gyula és barlangkutaté térsai tartdk fel. A masodik szakasz elsé
bejarasan, 1959 oktoéber 18-4n K i 1n cses Juha geologus -technikus és magam is részt vettiink,
Szilvassy Gy. adatai szerint 6

7*
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A jelenleg is képz8dS szalmacseppkévekrdl csepeg6 jelentéktelen vizmennyiségtsl
eltekintve a barlang szaraz. A legalsé iireg aljan a nyomok szerint idénként par dm Atmé-
16ji, néhdny cm mély téesa gylilik meg.

Az alapk&zet a kristdlyos bevonat alatt helyenként (f6leg gipsz és aragonit alatt)
vékony rétegben porlédik, morzsolhatd.

Az alsé nagy lireg egyik oldalkiirt6jének falat kb. 1—5 cm-es aragonitttikbsl 4ll6
kristdlyhalmazok boritjdk. (Az 4svany pora a Meigen- és a Feigl—Leitmeier-reakciét
jol adja). Az utolsoeldtti teremben, a fiiggbleges kiirts induldsanal az oldalfalakon, porld
alapk6zeten aprékristdlyos kalcit, azon tfipArnaszer(i, félgémbalakii halmazokban ara-
gonit telepszik.

A barlang legnagyobb tomegili képzédménye a kiirt6falakat vastagon boritd, kar-
fiolszerti, 4gas-bogas sdrgasfehér-vilagosbarna ,,borséks”. A borsok&szemek koncentrikus
novekedési gdmbhéjassagot és sugaras kristalyos szerkezetet mutatnak. Az 4svany pora
a Feigl—Leitmeier-reakciét rosszul adja, bar az ellen8rz8 kalcitpornal sokkal jobban,
Valészintileg a borsészemek aragonittiik koré rakodtak le, esetleg eredetileg aragonmit
anyaggal is, mely utdlag nagyrészt kalcittd kristilyosodott 4t.

Féleg a legals6 terem oldaliiregeinek faldt tobb cm-nyi vastagsagban er8sen csil-
logd kristdlyos gipszkéreg boritja. A kéreg 1 munt koriili szemcsékbdl 4ll, fehér szinfi,
szétmorzsolhatd. (A kristalyhalmaz {iregeiben levs kalciumkarbonat miatt sésavval meg-
cseppentve erésen pezseg). A gipszkéreg az alapkézettdl elvélik, a bevonat feltdskdsodik.
Helyenként par cm-es dgas-bogas, tils és csavart gipszképzédmények vannak, igy a f6-
kiirtd talpdtél az utolséelstti terem édlfenék-elzarta talpdig nyild mellékkiirt6 magasabb
szintjén. Gipsz csak a barlang mélyebb szintjén fordul els, a fels6 25 m-en csak limonit-
gumok mellett, ahol a mészk6 a markazitbomlasbél felszabaduld kénsavat gipsz alak-
jaban koti meg.

Az utolséelstti teremben néhdny milliméteres tablas kristalyokban barit is van.

Hasadékkitoltésként, mas képzédmények alatt a falakon iilve, valamint fennétt
kristalyokban kalcit mutatkozik. A ,,borséké”-csomoékon néhol tovdbbnovekedésként
attetszd, kiilsS kristalyformat nem nmtaté, illetvelegdmbélyitett, jégesapszerti, parmilli-
méteres kalcitszemek taldlhatok. Hasadasi lapjuk finoman rostozott. A ,,borséks’’-sze-
mek kimart, érdes feliiletét néhol mészfehér, atlitszatlan kalciumkarbonatkéreg fedi. mely
a kioldott anyag helybeni kicsapoddsabél keletkezik. A kéreg anyaga a Feigl—Teitmeier-
reakci6t nem adja.

K&zetrések mentén, fészekben, gyakran a k&zetbdl tarajszerfien kiallo, sejtes-
szivacsos, tészben aprokristélyos, fekete, vagy rozsdaszinti kéreggel fedett 4svanyhalmazok
taldlhaték. Karcuk sargds-, vagy vorOsesbarna. Két mintdrél Jankovits L. vegy-
elemzést, Rapp T.-né pedig DT- vizsgalatot készitett. A mintak f6témegét kolloid
vashidroxid alkotja (limonit). A 2. sz. gorbén 350 C° koriili erdsebb endoterm cstics
a limonit kristalyosoddsat mutatja, azaz részben goethitté (rombos vasoxidhidroxidda)
alakult. A 1athatd kristalyalakok markazit utdni pszeudomorfézik. Az eocén mészks re-
pedéseiben kishémérsékletli oldatbdl markazit valt ki, kés6bb a markazit limonitt4 oxi-
dalodott. Az eltdvozott kéntartalom gipszképz6dést eredményezett. A lassu 4atalakulds
folytan a limonit részben megtartotta a markazit kiilsé kristalyalakjat. Az ércerekkel
kodzrefogott mészk8darabok oldasakor az &dsvanyhalmaz sejtes szerkezetet nyert. A
limonit utoélag helyenként goethitté alakult.

A limonithalmazok sejtes iiregeiben és egyes fels6bb gombfalkék falan fehér
nemez-,vagy laza. vattaszer csomoékban lublinit fordul els. A lublinitet helyenként ken-
het6 bevonat formajaban taladljuk, mely megszadradva apré morzsikka, gorongyokké
esik szét. Ujabban Sztrékay K. I. [7] részetes vizsgilatai szerint az aggteleki
barlangbdl eldkeriilt lublinit olyan finom szilas kalcit, mely idegen tarsionok hata-
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VEGYELEMZES (szdmoz4s, mint a DTA-gorbéknél): végezte: Jankovits Laszls, M. All Foldt. Int

7. Sz minta : 2. sz. minta :

Sio, 1,309, 2,509,
TiO, 0,07 & 0,05
Al,O, 0,78 0,15
Fe,0, 89,93 80,15
FeO 0,05 0,02
MnO nyom nyom
MgO 0,04 0,17
Ca0 0,70 0,81
Na,0 1,25 1,35
X,0 0,07 0,07
L H,O (k6tstt) 5,19 13,34
—H,0 0,70 /82
co, : 0,44 0,91
P,0; 0,14 0,21
szerves C 0,03 0,12

Osszesen 100,699, 100,67%

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
XXI. Tabla — Tafel XXI.

A Roékahegyi-barlang dsvanykivaldsai. 1. Borsoks, 2. Sejtes limonit, 3. Barit, 4. Aragonit, 5.,
Cseppkére telepedett borsokd, attetszd kalcit tovabbnovekedéssel.

Mineralausscheidungen der Hohle am Roékaberg. 1. Erbsenstein, 2. Zelliger Limonit, 3. Baryt
4. Aragonit, 5. Erbsenstein {iber Tropfstein, mit Weiterwachsungen aus durchscheinendem Kalzit,

IRODALOM — LITERATUR
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és karsztlefedési szakaszok, alsébartoni sziklasparti jelenségek a Budai-hegy-
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hévforrasok fejlédéstorténetére, Hidr. Kozl,, I 1921. (1928). — 4. Scherf E.: Hévforrasok okozta
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Neuerlick erkannte Thermalquellenspuren bei Budapest
GY. OZORAY

Die neuerlich aufgeschlossene Rokaberg-Hohle (Budapest) ist von hydrotherma-
ler Abstammung, der frithpleistozéne Trichter der Csillaghegyer Thermalquellen. Die
Mineralien sind, in der Reihenfolge ihrer Entstehung: teilweise goethitisierter Limonit
(mit Pseudomorphosen nach Mazrkasit), Gips, Baryt, Aragonit, »Erbsenstein«, alterer
Kalzit, Tropfstein, jingerer Kalzit, Taublinit.



A BAKONYI HYDROBIAS MESZKO RETEGTANI HELYZETE

Dr. VEGH SANDOR*

Osszefoglalds : A kordbbi ismeretek szerint a nagyjdbdl Eplény—Szentgal vonaltél
Ny-ra esd tulajdonképpeni Bakonyban a tengeri (csokkentsosvizi) szarmata iiledékek hidnyoz-
nak. A lajtamészkd-rétegek folotti hydrobids édesvizi rétegeket a torténai-emelet zérétagjalzént
fogadtak el. B rétegekbil néhany helyen elokeriilsek ugyan mas faunaelemek is, ezek alapjan
azonban a szarmata kort biztosan megallapitani nem lehetett. A szerzé dolgozataban a hydro-
bids mészkd mélyebb részébdl gyfijtott, szarmata kort igazolo faunat ismertet,

A tulajdonképpeni Bakony DNy-i részén sok helyrdl ismeriink sziirke, vagy sziir-
késfehér szint mészkoféléket, amelyeket a benniik legtébbszor kizardlagosan taldlhatd
Hydrobidk alapjan hydrobids mészkS néven tartanak szamon. ¥, képz6dményt eldszor
Bockh J.ismertette ,,paludinds mészks” néven [3] és egy agyagos kozbetelepiiléshsl
el8keriilt Rofalia beccarii Orb. és (bizonytalanul) Discorbina-félék alapjan a szarmata eme-
letbe sorolta. Késébb id. L 6czy gy vélte, hogy a hydrobids mészké a mediterran
aljat jellemzi és oda sorolandd [4].

A mélyfiardsok eredményei alapjan biztosan megéllapithaté volt a hydrobias
iilledékek lajtamészks-f6l6tti helyzete, a korbeosztds tekintetében azonban tovabbra is
megoszlottak a vélemények. Altaldban inkibb a torténai-emelet édesvizi zardtagjanak
tekintették. .

Ujabban Barnabés K. a nyirddi Honi-malommal szembeni egyik feltarasban
Cardium obsoletum Fichw., Tapes gregaria Partsch (?), Modiola cf. volhynica
Eichw., Cerithium pictum B ast. fajokat tartalmazd, a nyirdd-devecseri ttél K-re
levs tn. KiserdSben Cardium cf. obsoletum-tartalmit mészkGvet talalt [13. Ezt szarmata
képzédmeénynek tekintette, bar a fauna a biztos korhatdrozashoz nem elegendé és Bod a
J. 6sszefoglalé munk4ajabol [2] a képz6dményt el is hagyta. Barnabis K. egyben a
hydrobids mészkovet is szarmatdban keletkezettnek tekintette, mivel ez az emlitett
molluszkumos mészkére egy helyen rételepiil.

1959 nyardn a Nyirddrél Pusztamiske felé vezetS uttol Ny-ra, a Kigyéds-pataktél
(Honi-malom) K-re a foldit és az erd@sarok talalkozasanal egy régi kis kofejtd ijranyita-
saval érdekes szelvényt tdrtak fel (1. dbra). .

Az agyagrétegekben faunit nem taléltam, az alsébb helyzetii margas mészkshél
viszont b8 és eléggé valtozatos Mollusca-faunat sikeriilt gylijtenem. Ez K 6kay J.
szerint az aldbbi alakokbdl All:

Abra veflexa (B ichw.), Cardium vindobonense vindobonense (Partsch) Lask,,
Cardium sp., Evvilia cf. trigonula (Sokolov), Irus (Paphivus) gregarius dissilus
(Bichw.), Mactra fragilis Lask., Modiolus incrassatus (Orb.), Musculus sarmaticus
(Gatuev), Acleocina lajonkaiveana lajonkaiveana (Bast.), Clithon cf. pictus Eichw.,

*Eldadta a Magyar Foldtani Tarsulat 1960, junius 8-iki szakilésén.
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Dorsanwm vernewillii (Orb.), Gibbula hoernesi Jek., Hydvobia stagnalis stagnalis
(Bast.), Hydvobia sp., Pivenella sp.,

Ez a torpefauna-szerfi puhatesti Ssmaradvany-tarsasdg mar kétségteleniil bizo-
nyitja a képz8dmény szarmata kordt. A molluszkumos mészké folfelé fokozatos kiéde-
sedést jelz8 mészkGbe és mészmargdba megy at, amelyben elvétve Hydrobidkat lehet
taldini. Fz a fentiektl kovetkezGen szintén csak a szarmata-emeletben keletkezhetett.

1. dbra. Peltdrds a Nyirddrél Pusztamiske felé vezetd ut mellett. Jelmagyardzat: a) térmelék;
b) talaj; ¢) mészkd és mészmdrga, elvétve Hydrobidkkal ) sziirke agyag; e) molluszkumos-hydrobias:
Targds mészk
Abb. 1, Aufschluss an der Strasse zwischen Nyirdd und Pusztamiske. Zeichenerklarung
@ — Schutt, b — Boden, ¢ — Hydrobienkaik und Kalkmergel, 4 — grauer Ton, ¢ — Kalkstein und
mergeliger Kalk mit Mollusken und Hydrobien

Az ismertetett fauna-lelet az eddig ismert és elfogadott Gsfoldrajzi képet jelen-
t6sen mobdositja s egyben 1jbol aldtdmasztja azt a korabbi megallapitast is, amely sze-
rint a DNy-i Bakoniyban a felszinen és flirdsokbél egyardnt ismert, lajtamészks-f616tti
hydrobi4ds képzddmény a szarmata-emeletben képzddott.
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Barnabas A halimbai és nyirddi bauxltterulet foldtani kutatdsa. Foldt. Int. fiv-
konyve (Bauxlt kotet),, 46. 3 1957 — 2. Boda J.: A magyarorszagi szarmata-emelet és gerinctelen
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Stratigraphische Lage des Hydrobienkalksteines im Bakonygebirge
Dr. S. VEGH

Taut unserer fritheren Kenntnisse sind aus dem eigentlichen Bakonygebirge,
nordlich und nordwestlich vom sog. Balatonhochland, die marinen (brackischen) Abla-
gerungen des Sarmats abwesend. Verfasser hat jedoch im Sommer 1959 zwischen Puszta-
miske und Nyirad in einem neu eréffneten Steinbruch mit Tonen wechsellagernde
Schichten von sarmatischem Kalkstein bzw. mergeligem Kalkstein vorgefunden (Abb. 1.).

Der Ton ergab keine Fauna, wogegen es mir gelang, aus dem tieferliegenden Kalk-
stein eine reichliche und ziemlich abwechslungsreiche Molluskenfauna einzusammeln.
Nach J. Kékay besteht diese aus folgenden Formen: .

Abraveflexa (Eichw,), Cardium vindobonense vindobonense (Partsch) Lask.,
Cavdium sp., Evvika cf. trigonula (Sokoloyv), Ivus (Paphirus) gregavius dissitus
(Eichw.), Mactra fragilis L ask., Modiolus incrassatus (Ot b.), Musculus sarmaticus
(G atuev), Acteocina lajonkaiveana lajonkaiveana (B a s t.), Clithon cf. pictus Eichw.,
Dorsanum vernewilli (O tb.), Gibbula hoernesi J e k., Hydrobia stagnalis stagnalis (Bas t,)
Hydrobia sp., Pivenella sp.

Demnach ist die Bildung zweifellos sarmatisch und von brackischer Fazies. Der
obere Teil der Schichtenreihe geht allmahlich in einen Kalkstein iiber, det in ausgesiisstem
‘Wasser entstanden war, und worin es bereits nur Hydrobien gibt. Dieser Hydrobienkalk
ist im stidwestlichen Teil des Bakonygebirges auch auf der Oberflache ziemlich weit-
verbreitet, und kann nach den Besagten gleichfalls nur im Sarmat entstanden sein.

Die Bedeutung der beschriebenen Fundstitte im Rahmen der ungarischen Sarmat-
bildungen liegt darin, dass sie die Altersfrage des Hydrobienkalkes ein fiir allemal
entscheidet und die Verbreitung der Sarmatbildungen im Bakonygebirge erweitert
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Kitiintetések

1960. aprilis 4-én, hazank felszabaduldsdnak 15. éviorduldja alkalmabél a Magyar
Népkoztarsasig Elncki Tandcsa Fiil6 p Jozsef kandidatust, A M. All. Foldtani Intézet
igazgatojat, Tarsulatunk tarselnokét , Munka Erdemérem’-mel tiintette ki.

1960. 4prilis 11-én, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Nagyhete Kozgylilésén a
Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa érdemes és eredményes munkéssiga elismeréséiil
Dr. hon. ¢. Vadasz Elemér akadémikust, az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem
Foldtani Intézetének vezet$ tandrat, Tdrsulatunk 6rokds diszelnskét ujolag a ,,Munka
Vorés Zaszl6 Erdemrend’-jével tiintette ki.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1960. évi Kézgyiilése tudomanyunk két dok-
torat, Egyed Laszlét és Kolosvary Gébort, a budapesti és a szegedi Tudomény-
egyetem tandrait, érdemes tagtarsainkat akadémiai levelezd tagokka vélasztotta.

Az E6tvos Lorand Tudoményegyetem fennalldsdnak 325. évforduldja alkalmabol
rendezett jubileumi kézgytilésen 1960. méajus 12-én, Benke Valéria miivelédési minisz-
ter Bogsch Laszlé egyetemi tanart, Téarsulatunk tarselnckét az Oktatisiigy Kivalod
Dolgozéja cimmel és jelvénnyel tintette ki.

A Csehszlovak Akadémia keretében miik6ds Csehszlovak Mineraldgiai és Geolégiai
Egyesiilet 1960. februdr 9-i, pragai Kozgylilése egyhangtilag vilasztotta tiszteleti tagjai
sordba Jantsky Béla kandiddtust, Tarsulatunk valasztményi tagjat. A kitiintetd
megtiszteltetés indoklasaban a csehszlovdk testvéregyesiilet FElnoksége kiemelte
Jantsky Béla tagtarsunk igen érdemes foldtani munkédssagit valamint azt a kiilén-
leges barati és szakmai kapcsolatot, amely &6t a pragai Karoly Egyetemhez és a cseh-
szlovdk geolégusokhoz fiizi.

A Lengyel Népkoztarsasig Kizponti Foldtani Intézetének 40 éves fennalldsi
forduléja alkalmabél megrendezett jubildris ifilésszakon és kirandulasain, 1960. majus
10— 16 kozott a Magyar Foldtani Tarsulatot Cseh-Németh Jézsef, Fejér Leontin,
Géczy Barna és Gid ai Laszlé képviselte. A jubildris iilésszak témaja: a keleteurdpai
prekambrinmi tdbla nyugati peremvidékének paleozoikuma és Dél-Lengyelorszig
fontosabb féldtani problémai.

Businszkij G. L., a 16ld- és dsvanytani tudomanyok doktoranak magyarorszagi
tanulmanydtja

1960. 4prilis 19-t8l majus 9-ig a Magyar Tudomdanyos Akadémia vendégeként
hazdnkban tartézkodott Businszkij G. I. doktor, a Szovjet Tudoményos Akadémia
Foldtani Intézetének f6munkatirsa, Mint a szovjet bauxitvizsgalatok egyik vezets
szakembere a magyar bauxitkutatds eredményeivel akart megismerkedni. Ezen feliil
4ltalanos iiledékfoldtani és liledékkozettani kérdéseinkkel is foglalkozott. Tanulmanyitja
soran latogatést tett az Egyetemi Fsldtani Intézetben, az Egyetemi Kozettani Intézet-
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ben, a Tudoményos Akadémia Geokémiai Kutaté Laboratériuméban és a Foldtani
Intézetben. Megbeszéléseket folytatott ezen intézmények vezetSivel, megtekintette
a kozet- és asvanygyfijteményeket és megismerkedett a kilonboz8 vizsgalati médszerek-
kel. Ezutdn 8 napos vidéki helyszini vizsgalat kivetkezett, melynek soran megtekintett
a f6bb magyar bauxitteriileteket és a miikodé bauxitbanydkat: Nézsit, Nagyszilt,
Gantot, Iszkaszentgyorgyot, Halimbat, Sz6cot, Nyirddot és Siimeget. Meglatogatta
még a cserszegtomaji kaolinbanyakat is. Banyalatogatasai sordn sok hasznos beszél-
getést folytatott a magyar bauxit-szakemberekkel. M4jus 6-an a Tudomanyos Akadémian
magyarorszagi tapasztalatainak figyelembevételével értékes elGadést tartott , Magyar—
kinai—szovjet bauxit telepek Gsszehasonlité jellemzése” cimen. Az el6addst Vaddsz E.
akadémikus vezette be. Elutazdsa el6tt kozos kutatdsi program kidolgozdsara is sor
keriilt. A tervek szerint szoros egyiittmiikddésben bauxit-szovet- és szerkezet vizs-
gélatokat fogunk végezni, melyek eredményeit kozosen fogjuk publikdlni. Ugy érezziik,
hogy Businszkij G. I magyarorszégi tanulmanyiitja nagyban hozzéjarult'a magyar
és szovjet geoldgia tudomanyos egyiittmiikodésének elmélyitéséhez. ’
Birdossy

Pécsi M.—Sarfalvi B.: Magyarorszag foldrajza, Akadémiai Kiado, Buda-
pest, 1960. 328 oldal, 85 dbraval.

A magyar miivelt nagykozonség hosszit évek oOta nélkiilszte egy Magyarorszag
teriiletére vonatkozd, j dsszefoglal6 foldrajzi munka megjelenését. Ebben a tekintetben
uttors fontossdgnnak tekintend6 ez a konyv. A szerz6k két részben osszesen 12 f6fejezet-
ben igyekeztek Osszefoglalni a Magyarorszdgra vonatkoz6 foldrajzi ismereteket. Az elsé
rész, Magyarorszdg természeti foldrajza Pécsi M., a mdasodik rész, Magyarorszdg
gazdasigi foldrajza Sdrfalvi B. mfive. .

Az els6 részben I. A domborzat kialaknldsa és a felszin arculata, II. Asvanyi
nyersanyagok, III. Eghajlat, IV. Vizrajz, V. A természetes novénytakar6, VI. Magyar-
orszag talajai, VII. Magyarorszag t4jai; a masodik részben 1. Gazdasagtdrténeti attekin-
tés, I1. MagyarorszAg népessége és telepiilései, II1. Az ipar, IV. A mezd- és erdgazdasag,
V. A forgalom c. {6iejezetek szerepelnek. Fzek kéziil benniinket elsGsorban az elsé rész
1, I, és a masodik rész III. fejezete érdekelhet.

A domborzat kialakulasa és a felszin arculata c. fejezet Magyarorszag teriiletének
foldtani kialakuldsdt igyekszik roviden Osszefoglalni. Meg kell azonban allapitanunk,
hogy igen sok alapismeretet megkdveteld6 modon irtdk meg, a szakembernek mégis
kevés, a kiviilallonak pedig szaraz és nehéz. Sajnos a szamos (kilenc) lektor kézott egyet-
len geol6gus sem kapott helyet, igy torténhetett, hogy a fejezet foldtanilag nem kifogas-
talan (péld4ul a 16. oldalon a tektonikus mozgésok fogalma fel van cserélve az epiro-
genetikus mozgas fogalméval, a 31. oldalon: ,,A mesterségesen feltart forrasok vizét ...
mélyfardsok hozzdk felszinre”). Hianyolnunk kell azt is, hogy a magyar f61d kialakuls-
sanak targyaldsandl szél a mecsekhegységi feketek8szén, a krétaid@szakbeli bauxit
keletkezésérdl, ugyanakkor nem emliti a legalabb ilyen fontos eocén és miocén barna-
készénmedencék 1étrejottét. Ezen a hidnyossidgon az sem véltoztat, hogy az asvanyi
nyersanyagokrol szolo fejezetben ezeket is tdrgyalja.

Az dsvanyi nyersanyagokrél sz0l6 fejezetre is azt kell mondanunk, hogy ttlsdgosan
adatszerfi, lexikalis, szaraz. Tzt a konyvben mutatkozé fedések kikiiszobolésével el
lehetett volna keriilni. Példaul a bauxitrél harom helyen van sz6: a 12. oldalon a fejlédés-
torténet vazoldsanal, a 23— 24. oldalon az 4svanyi nyersanyagok kozott és a 233. oldalon
az ipar-fejezetben. Igaz, hogy mas és mds szempontbol targyalja az egyik és masik fejezet,
mégis az a véleményiink, hogy Osszesitve a hdrom rész terjedelmét sokkal tébbet és
sokkal kevésbé szdrazan lehetett volna mondani err6l a témarol. Sajnos elavult adatok
is szerepelnek a koényvben. Ilyen péld4ul az, amely szerint az orszdg bauxittermelé-
sének tobb mint egyharmadat Gant szolgéltatna.

Fenti megjegyzések természetesen nem érintik a koétet jelent8ségét és hasznos-
sdganak elismerését. Mindenesetre gy érezziik, hogy a kényv adés maradt azzal, hogy
szérakoztatd, a fiatalsdg és kevésbé iskoldzott kozonség szdméra is élvezhetd modon
tudatositsa a magyar f61d szépségeit és értékeit. Egy ilyen jellegli konyv kiadasa pedig
feltétleniil hasznos volna.

Véghné
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Oncescu N.: Geologie Repub. Pop. Romine. Bukarest. Technikai Kiadé 1959.
A Romaén Népkoztarsasag foldtani ismertetése. 11. kiadas, 544 lap. 163 dbra. 9 tablazat
s az orszag foldtani térképe.

Oncescu-nak dllamdijjal is kitiintetett munkaja a legfrisebb kutatdsi eredmé-
nyek felhaszndlasaval jo tdjékoztatét nydjt az érdekldddnek. F6bb fejezetei az orszag
foldtani egységei szerinti beosztdssal nyijtjdk az anyagot: .

Altalanos 4ttekintés az orszdg foldtani szerkezetérsl. — Moldvai dombvidék
— Dobrogea. — A Nagy Romanalfold. — Keleti Karpatok., — A Keleti Karpéitok
fiatal eruptiv zénaja. — Déli Karpatok. — A Déli Kdrpatok alatti siillyedés. — Bihar-

hegység (beleértve a Szamos—Maros kozti vidéket is!). — Hrdélyi Medence. — Pannon
Medence. — Osfoldrajzi fejlédése az orszdg teriiletének. —

Az egyes fejezeteknél az egységes csoportositds miatt konnyii az Aattekintés.
— Altaldnos bevezets. — Morfolégia., — Vizhalézat. — Sztratigrafiai és petrografiai
leirds. -~ Tektonika. — Hasznosithaté asvanyi anyagok.

Irodalom és bettirendes tadrgymutatd egészitik ki a munkét.

Igen értékes része a munkéanak a Karpati flis tagoldsa. A régi Herbich-féle
egyenként taldlt Ammonites 6ta tobb kovillet-lel6hellyel sikeriilt jobban tagolni az
eddig csak a bdven taldlt hieroglifakkal jelzett képzGdményeket. A békasi gazdag fels6-
kréta kovilletanyag nincs ismertetve. Kiegészitésiil felemliti a Szovjet irodalomban
legtijabban kozolt feltevéseket is a Karpatok zondlis beosztdsara. A Hargita igen jellemz6
postvulkani jelenségei kozt nem emliti a cinober és fluorit el6forduldsait. Nem tudjuk,
hogy a szienittomzs dioritjAnak a ditroid elnevezése milyen alapon toértént. A szienit
metaszomatikus keletkezésének kérdése nem 1ij, azt mar régen hangoztattaSzadeczky
K.Gy. A Karpatok kénes vizeinek egy részét szulfdtok bomldsabél szdrmaztatja.
Nagyobb a valdsziniisége a monoszulfidokbél valé keletkezésnek. Téves az algyogyi
melegforrds vizének a borvizek k6zé soroldsa.

Az Erdélyi Medence rétegtani ismertetésénél jabb adatokat kapunk a mély-
fiardsokkal elérteredminyekrsl, amelyeket eddig sajnalatosan nélkiiléztiink azirodalombé 1

: Béanyai

Horn af Rantzien, H.: Morphological types and organ-genmera of Tertiary
charophyte fructifications. (Morfologiai tipusok és organ-genuszok a harmadiddszaki
Charophytak terméseinél). — Stockholm Contr. Geol. vol. IV: 2, p. 45—197, 1—24
tablazat, 1—21 tabla, Stockholm, 1959. .

Szerzé a harmadidészaki rétegekbdl elSkeriilt, Chavophyta gyrogonitokat részlete-
sen analizalta, kiilondsen stlyt helyezett mészhéjuk (a gyrogonitok podérdeden csavaro-
dott sejtjei) morfologidjara és anatémiaj szerkezetére, és ha meg6rz6dott, az alaplemez
vizsgalatara.

A fosszilis Chavophyta gyrogonitok osztdlyozasit elsGsorban mészhéjuk jellegze-
tességei alapjan végezte. Organ-speciesek, organ-genuszok és morfologiai tipusok az egy-
ségei ennek az osztalyozédsnak.

A Charophyta gyragonitok alapjan hét nagyobb morfolégiai tipuscsoportot kiilén-
boztetett meg: charoid, tectocharoid, brevicharoid, sphaerocharoid, aclistocharoid, ras-
kyelloid és lagynophoroid tipuscsoportokat. A morfolégiai tipuscsoportba kilenc organ-
genuszt sorolt be: Tectochara, Nod hava, Peckichava, Brevichava, Sphaervochara,
Maedleviella, Rhabdochava, Harvisichava és Raskyella. Ujabb hat organ-genuszt e munka-
jaban allitott fel: Charites, Grambastichara, Maedlevisphaeva, Croftiella, Grovesichara és
Raskyaechava néven,

A fosszilis Charvophyta gyrogonitok részletes vizsgalatit és lefrdgit a recens oogo-
niumokkal valé Osszehasonlitasra alapozta.

A harmadidészaki gyrogonitok organ-genuszainak és specieseinek rétegtani elter-
jedését tablazatokban foglalta Gssze. A gyrogonitok morfolégiai felépitését és anatémiai
szerkezetét 21 tablin kiting fényképek szemléltetik.

A szerz8 a Sphaevochara, Raskyella és Raskyaechara organ-genuszokat hazankbél
ismertetett leletekre alapitotta.

Risky
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A MAGYAR FULDTANI IRODALOM JEGYZEKE 1959

Répertoire bibliographique des publications du domaine des sciences géologiques en Hongrie
de I’an 1959

bubanoerpagua nsuTepatypbl TeONOTHYECKHX M CMEKHBIX HAyK, MyOGIMKALHOHHBIX
B Beurpunu B 1959 1.

A jegyzék Osszedllitdsanal a kovetkezs folydiratokat és kiadvényokat vettitk
figyelembe :

1. Acta Botanica Academiae Scientiarum Hungaricae, — 2. Acta Geologica Academiae Scienti-
arum Hungaricae — 3. Acta Technica Academiae Scientiarum Hungaricae, Series Geophysica et Geo-
daetica, — 4. Acta Biologica, Acta Universitatis Szegediensis, Szeged, -—— 5. Acta Mineralogica-Petro-
graphica, Acta Universitatis Szegediensis, — 6. Acta Palacontologica Polonica, Varsd, —— 7. Annales
Universitatis Budapestiensis de R. Edtvos nom., Sectio Geologica, — 8. Annales Historico-Naturales
Musei Nationalis Hungarici, — 9. Atomki Kézlemények, Debrecen, — 10. Banydszati Kutat6 Intézet
Xozleményei, — 11. Banyaszati Lapok, — 12, Botanikai Kozlemények, — 13, Casopis pro Mineralogii
a Geologii, Praga, — 14. Ceskoslovensky Kras, Praga, — 15, Compte rendu sommaire de la Société
Géologique de France, Paris, — 16. Economic Geology, Lancastert, U. §. A., — 17. Riszeitalter und Gegen-
wart, Ohringen-Wiirttemberg, NSZK, — 18. Falusi fiizetek, — 19. Féldtani Kozlény, — 20. Foldrajzi
Frtesitd, — 21. Foldrajzi Kozlemények, — 22. Fizikai Szemle, — 23. Freiberger Forschungshefte, Betlin,
NDK, — 24. Geofizikai Kozlemények, — 25. Geologické Prace, Bratisiava, — 26. Geologie, Berlin, NDK,
— 28, Geologisches Jahrbuch, Hannover, NSZK, -— 28. Geoloski Vjesnik, Zagreb, — 29, Hidrolégiai
Koézlony, — 30. Iparitanuloképzés, — 31. Journal of Paleontology, Wiscousin, U.S. A., — 32. Karszt-
¢s Barlangkutatdsi Tajékoztats, — 33. Kiranduldsvezeté a magyarorszdgi Mezozbos Konferencia részt-
vevéi szamdra, Magyar All. Fsldtani Intézet, Budapest, kiadv., ~— 34, Magyar Allan:/u Foldtani Intézet
Fvi Jelentése, -— 35. Magyar Allami Foldtani Intézet ¥ivkonyve, — 36. Magyar Tudomany, — 37. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Miiszaki Tudomédnyok Osztdlyanak Kozleményel, — 38, Magyar Tudoméanyos
Akadémia, Foéldrajztudomanyi Kutatdcsoport Kozleményei, — 39. Magyar Tudomanyos Akadémzia,

— 41,

Biolégiai Csoport Kozleményei, — 40. Pelermanns Geographische Mitteilungen, Gotha, NDK,

Palaontologische Zeitschrift, Stuttgart, NSZK, — 42, [Taneonronoruueckuit YKypuan AH CCCP, Mocksa,
— 43. Régészeti Fuzetek, Magyar Nemzeti Mazeum — Torténeti Mizeum kiadv., — 44. Revue de Micro-
paléontologie, Paris, — 45, Revue algologique, Pdris, — 46. Senckenbergiana lethaea, Frankfurt a.M,
47, Studia Geophysica et Geodaetica, Praga, -— 48, Természettudoményi Ko6zlony, — 49. Travaux Scien
fiques (Union Géodésique et Géophysique Internationale), Toulouse, — 50. Vasi Szemle, Szombathely, —
51. Vertebrata Hungarica, Természettudomdnyi Mizeum kiadv., — 52. Veszprémi Vegyipari Egyetem
Kozleményei, Veszprém,— 53, Viziigyi Kozlemények, — 54. Zeitschrift fiir angewandte Geologie, Berlin, NDK.

Adam L.: A Méri-drok és északi elSterének morfolégidja. — Morphologie des Grabens
v on Mér und seines nérdlichen Vorfeldes. — Mopgonorussi mopckoro rpabena
¥ ero ceBepHOro nrearopest. Féldrajzi Ertesits, VIII, 417—431, 3 abra, 4 kép,
ném.

Adam Y.: A Méri-arok és éezaki eldterének kialakuldsa ¢és fejlédéstorténete. —
Ausbildung und Entwicklungsgeschichte des Moérer Grabens und seines nérd-

lichen Vorfeldes. -— DopmupOBaHHE M UCTOPHMsT PaSBUTHUSI MOPCKOr0 rpafeHa W ero
npearopbst. Foldrajzi Ertesits, VIII, 1950, 277—307, 6 abra, 3 tablazat, 4 kép,
ném.

Ajtai Z.: Karsztvizveszélyes mélybanyaszat geotermikus viszonyainak vizsgalata. —
Examen des conditions géothermiques des puits profonds, susceptibles de danger
par l'eau karstique. — FHccilegoBaHHe IeOTEPMUYECKUX YCJIOBHMH IIAXT, ONACHBIX
70 NpOpHIBY KapCToBLIX BOA. Banvaszati Lapok, 14(92,) 1959, 658— 663, § 4bra,
8 tablazat

Alfo1ldi L.: Uj limnikus barnakészéntelep (VI) a borsodi barnakészénmedence Ny-i
hatarteriiletén. — Ein neues limnisches Braunkohlenfléz (Nr VI) im Westgebiet
des Borscder Braunkohlenreviers. HoBriit nuMuHAYeCKUME TuiacT Gyporo yris
B yraeHocHom Oaccefine Bopwoxn. Feldtani Kozlony, 89, 1959, 308—309, ném. R

Alfoldi I.: Abrazidés diszkordancia nyomai a sajévolgyl barnakészentelepek fedd-
jében. -- Die Spuren einer Abrasionsdiskordanz im Hangenden der helvetischen
Braunkohlenformation des Sajotales, Nordostungarn. — Crexsl aGpasHoHHOrO
HeCOTJIACUS B KpuIlle NJjacToR 6yporo yrast B pohmme p. IMafio. Foldtani Kozlony,
89, 1959, 125—132, 6 abra, ném R

Andre 4nszky G.: Sarmatische Flora von Ungarn. — Capmarckas duiopa Benrpun.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1959, 1— 360, 68 tabla, 238 4bra, 4 tablazat, 7 tér-
kép és grafikon (Geologische Ubersicht von Z. Schréter)
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Andrednszky G. — Mészaros M.: Osnovények az Erdélyi-medence ko zépsé
eocénjébsl. — Pflanzenreste aus dem mittleren Eozan des Siebenbiirgischen:
Beckens. — PacturenbHbie OCTATKH U3 CPeJHEro doneHa TpaHCHIbBAHCKOro facceiHa.
Foldtani Kozlony, 89, 1959, 302307, 2 4bra, ném. R.

Arkosi K. — Barna J.: Electron microscope investigation of Hungarian Kaolinites.
— MccenoBanysi Ha BEHIePCKUX KAOJIMHUTAX C HOMOIBI0 9SIEKTPOHMHKDPOCKOINA.
Acta Technica, 26, 1959, 357—364, 9 4bra, angolul, ném. fr. or. R

B4ldi T.: Palaodkologische Fazies-Analyse der burdigal-helvetischen Schichtreihe von
Budafok in der Umgebung von Budapest. — Ilane0sK0JI0rHYeCcKyil aHaau3 IO
dopmanusiM GYpAMrai-resBETCKOM TONIM B OKPECTHOCTH I'. Bynamemrt. Annales Univ,
Budapestinensis, Sectio geologica, IT, 1959, 21 —38, 5 dbra, németiil

Balkay B.: Crustal structure below Hungary. — CTpoeHue 3eMHOM KOpbI B BeHrpuu.
Annales Univ. Budapestinensis, Sectio geologica, II, 1959, 3—13, 8 4bra 3 tab-
lazat, angolul

Balla Gy.: A Monor—ceglédberceli 16szoshat geomorfolégidja. — Geomorphologie
des Lossriickens Monor - Ceglédbercel. — TI'eomopdosorus maeccoporo xpebra cc.
Mowuop 1 Liernenbepuen. Foldrajzi Ertesits, VIII, 1959, 27— 53, 5 4bra, or. ném. R

Balogh K. — Panté G.: Fszakmagyarorszdg mezozéos hegységei. Kirandulds-
vezet$ a magyarorszagi mezoz6os konferencia résztvev6i szamdra. — Die meso-
zoischen Gebirge Ungarns. Fithrer zu den Ausfliigen der Konferenz iiber das
ungarische Mesozoikum. — Les montagnes mésozoiques de la Hongrie du Nord.
Guide des excursions de la conférence sur le Mésozoique de Hongrie. — Meso-
3ofickie Topsl Benrpun. [TyTeBoauTe b K 9KCKYPCHsIM KOHDEPEHIMH 110 Me303010 BeHrpuu.
Budapest, 1959, 66—89, 7 4bra német, francia, orosz széveggel -

Balogh XK.. Kirdndulasok a Déli- és Keleti-Alpokban, — Fxcursions dans les
Alpes méridionales et orientales. — OKCKYPCHU B IOXKHBIX M BOCTOYHBIX AJBIAX.
Fdldtani Kézlony, 89, 1959, 103—106, 1 abra

Bardossy Gy.: Adatok a cserszegtomaji kaolinos agyag ismeretéhez. — Some
contributions to the knowledge of the kaolinitic clay of Cserszegtomaj (Trans-
danubia). — [laHHBIE K IM03HAHUIO KAOJMHOBLIX TJIMH M3 OKPYXKHOCTH C. YUepcerToma.
Foldtani Koézlony, 89, 1959, 374—380, 1 4bra, 1 t4bla, ang. or. R

Bardossy Gy.: The geochemistry of Hungarian bauxites. Parts ITI, IV. — Geochemie
der ungarischen Bauxite. Teil III und IV. — I'eoxXumusi GOKCHTOB BeHrpuM, uacTv
IIT u IV. Acta Geologica, VI, 1959, 1—53, 6 4bra, angolul, ném. or. R

Bardossy Gy. l4sd Bod M.

Birdossyné Lieszkovszky Zs.: Dolomitkutatds magnéziumkohdszatra Inota
kornyékén. — Prospection de dolomie pour la métallurgie de magnésium dans
les environs d’Inota. — PasBelKa Ha JIOJOMHMTHL B OKPECTHOCTH C. VIHOTA MIs Lesieit
Mmerannypruu marbust. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56
évr6l, 1959, 261268, 3 4bra, fr. or. R

Bardossyné Lieszkovszky Zs.: Ipari dolomitliszt és murva kutatdsa Pilis-
vorosvar komyékén., — Prospection de dolomie industrielle dans les environs de
Pilisvorosvar. — Paspefixa Ha NPOMBIIUIEHHYIO MOJIOMHTOBYI0 MYKY U HADECBY B
oxpecraoctd ¢. [TmmamBepemsap. Magy. All” Foldtani Intézet Evi Jelentése az
1955—56 évrsl, 1959, 269— 279, 1 melléklet, 3 4bra, fr. or. R

Barna J.lisd Arkosi K.

Barta Gy.: On the secular variation of the level surface of gravity. — O BexoBoH
BapUalMU TOBEPXHOCTH rpaBurauuu. Annales Univ. Budapestinensis, Sectio geolo-
gica, II, 1959, 15— 19, 3 4bra, angolul

Barta Gy.: A tihanyi Foldmagneses Obszervatérium. — I/Observatoire géomag-
nétique de Tihany. — O6cepBaTopusi 3eMHOr0 Marherusma B Tuxaup. Természet-
tudoméanyi Kézlony, 90, 1959, 247250, 4 abra, 5 kép
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Barta Gy.: Tudomédnyos mértékegységek, orszagos halézatok nemzetkozi egyez-
tetése. — Unification internationale des unités de mesure et des résaux nationales
scientifiques. — MHTepHAUMOHAJNBHOE COIJIACOBAHWE HAYUYHLIX EMUHHML MEphl M
HauuoHanbHeIX ceredt., Természertudomanyi Kozlony, 90, 1959, 561—562, 2 kép

Barta Gy.: A Fold magneses sarkainak és kézéppontjanak idébeli valtozdsarél. —
Zur sikuldren Wanderung der magnetischen Pole und des Mittelpunktes der Erde.
— O BeKOBO# MHUIpauUMP MAarHUTHBIX II0JIOCOB M ueHTpa 3emin. Geofizikai Kézlemé-
nyek, VIII, 1959, 3—17, 6 4bra, 4 t4bldzat ném. R

Bartha F.: A Balaton kdrnyéki fels6pannoéniai kort képzédmények finomrétegtani
vizsgalatanak foldtani eredményei. — Geologische Ergebnisse von Feinstratigra-
phischen Untersuchungen an oberpannonischen Bildungen von der Umgebung
des Balatonsees. — ['e0OrHyecKye Pe3yibTaThl CTPATUTPAPUUYECKUX KCCIIENOBAHMH
Ha BEePXHENaHHOHCKMX O00pa30BaHMSAX B OKDECTHOCTM o3epa bBanaron. Foldtani
Kozlony, 89, 1959, 23—36, 14 4bra, 1 tablizat, ném. R

Bartha F: Finomrétegtani vizsgilatok a Balaton kornyéki fels§-pannon képzéd-
ményeken. — Feinstratigraphische Untersuchungen am Oberpannon der Balaton-
gegend. — TOHKOCTPATUrapUYECKOE HBYYeHHE BEPXHET0 NAHHOHA OKPECTHOCTH 03€pa
Banaron. Magy. All. Foldtani Intézet Evkonyve, 48, 1959, 1191, 5 melléklet
17 tabla, 22 4bra, ném. or. R

Bendefy IL.: Niveaudnderungen im Raum von Transdanubien auf Grund zeit-
gemdisser Feineinwéagungen. — lameHeHusi ypOBHs1 HA TeppurTopuu TpaHcganyGuu
Ha 0CHOBe COBPEMEHHBIX usMepenuit. Acta Technica, Series Geodaetica et Geophysica,
XXTIIT (I), 1959, 167—190, 12 &bra, hozzaszolasokkal

Bendefy L.. Hév- és gyogyvizfeltarasi lehetSségek Szombathely térségében. —
Possibilités de I’ouverture des sources thermales dans les vicinités de Szombathely.
— BO03MOKHOCTH OTKpHITHA JieyeOHBIX BOA B OKPeCTHOCTH ropopa Combarxenb. Vasi
Szemle, II, 1958, 48—62, 6 4bra

Beneslavsky S.J.: Chemical and mineralogical composition of bauxites and
some problems concerning the genesis of their minerals. — Die chemische und
mineralogische Zusammensetzung der Bauxite und einige Probleme der in den
Bauxiten stattfindenden Mineralgenese. — XuMuueckuii ¥ MHHepPAIOTHYECKHA
cOCTaB GOKCHMTOB W HEKOTOpBIE BOMPOCHI MHHEPa000pa30BaHusi B HUX. Acta Geolo-
gica, VI, 1959, 5564, angolul, ném. or. R

Berinkey L.: Early Pleistocene fish fossils from the Urém quarry. — Ilneiicto-
LEHOBLIE HCKOIIaeMbie pHUOBI M3 Kappbepa ¢. Ypom. Annales Hist. — Nat. Musei Nat.
Hung.,, 51, 1959, 105—112, angolul

Bidlé G.: Adatok a talajviz kémiai Gsszetételének kialakulasdhoz. — Uber die Ent-
stehung der chemischen Zusammensetzung des Grundwassers. — JlaHHBE K
CcHOPMJICHHIO XHMHYECKOr0 COCTaBa rpyHTOBhIX BoA. Hidroldgiai Kézlony, 39, 1959,
459—461, or. ném. R

Bisztricsdny E.: On the determination of earthquake magnitudes. — Omnpe-
AeneHUe BeNHYMHBL 3emieTpsiceHuid. Annales Univ. Budapestinensis, Sectio geolo-
gica, II, 1959, 39—-51, 13 4bra, angolul

Bisztricsdny E.: On a new method of determining earthquake magnitudes. —
Hoppilt MeTOZ OIpeaesIenys BeJIHUUHEL semieTpsicennit. Travaux scientifiques (Union
Géodésique et Géophysique Internationale), Toulouse, 1959, 9—15, 5 4bra angolul

Bod M. — Bardossy Gy.: Uj mobdszer az iiledékes kdzetek redox viszonyainak
meghatdrozdsara. — A new method for the determination of the redoxpotential
of sedimentary rocks. — HoBhil MeTof AJs1 ONpefeNieHUsT PefoOKCIIOTEHIMANA 0Ca -
JOUHBIX NOpOxX. Geofizikai Kozlemények, VIII, 1959, 53—72, 6 tablazat, 6 dia-
gramm, ang.

Boda J.: A magyarorszigi szarmata-emelet és gerinctelen faunija. — Das Sarmat
in Ungarn und seine Invertebraten-Fauna. — Capmatckuilt sipyc BeHrpuu M
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BKIIOYEHHAs] B HeM (ayHa 6esnosBOHOuHMX. Magy. All. Foldtani Intézet Evkonyve,
47, 1959, 569862, 44 tabla, ném. or. R

Boros A.: Moesz Gusztdv emlékezete. — Erinnerung an G. Moesz. — ITamars
I'ycrasa Moca. Botanikai Kézlemények, 47, 1958, 223—238, bibliografia

Boros I: Darwin viligszemlélete. — I/’idéologie de Ch. Darwin. — MupoBosspeHue
Hapsusa. Magyar Tudomdény, 1958, 387—397

Bulla B.: Alexander vorn Humboldt emlékezete. Részlet a Magyar Tudoményos
Akadémian elhangzott eléadasbél. — En mémoire de A, de Humboldt. — ITamaTh
A. I'ym6onpra. Természettudoméanyi Kozlony, 90, 1959, 337—340, 5 képpel.

Bulla B.: Humboldt és a foldrajztudomany. — A. de Humboldt et la science de la
géographie. — A. I'ymGonar u reorpadmus. Foldrajzi Kozlemények, 7 (83), 1959,
193—196, 1 portré

Csajaghy G.: A vegyi laboratérium 1955—1956. évi mifikodése.— L’activité du
laboratoire chimique en 1955—1956. — JlesiTeIbHOCTE XMMUYECKOM J1200paTOPHU
B 1955—1956 rr. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56. évr6l,
1959, 1119, fr. or. R

Csajaghy G.: Szlikitelemzéseink megbizhatésdga. — La sureté de mnos analyses
de silicate. — HaJe)KHOCTb CHJIMKATHBIX aHAJM30B, IPOBENEHHBIX XUMHUECKOK
na6oparopucit. Magy. All. Foldtani Intézet ¥ivi Jelentése az 1955—56. évrdl, 1959,
21—~28, 3 tabldzat, fr. or. R

Csajaghy G.; — Zamaro6czy D.: Pirites 4svanykivalds a tatab4dnyai meden-
cébsl. — Uber eine pyritische Ausscheidung aus dem Tatabanyaer Becken. —
O KonyegaHHOM BLIAENEHMH M3 YryeHOCHOro 6accelia r. Tara6anpa. Foldtani Koz-
lony, 89, 1959, 270—279, 5 abra, 2 tablazat, ném. R

Csepreghyné Meznerics I.: Die Burdigalfauna in den Liegendschichten
des Braunkohlenflézes von Egercsehi—Ozd. — Bypauransckasi gayHa B IOACTH-
JAIOWAX CII0SIX NJacToB GYpbiX yriieift M3 YTJIEHOCHOro pajioHa rr. Jrepuexu—Osp.
Annales Hist.—Nat. Musei Nat. Hung., 51, 1959, 85—103, 4 tabla

Csepreghyné Meznerics I: Az egercsehi—o6zdi kdszénfekvd burdigalai
faunija. — La faune burdigalienne du mur de charbon d’Egercsehi—Ozd (Hongrie
du Nord). — dayHa NOACTHIAKILUX CJIOEB YISl B yriieHOCHOM paiioHe Tr. 3rep-
uyexu—Osa. Foldtani Kozlény, 89, 1959, 413—424, 4 tabla, 1 t4blazat, fr. R

Csepreghyné Meznerics I.: Pectinides du Néogéne de la Hongrie et leur
importance biostratigraphique. — Heorenosnie nektunuas BeHrpun u ux 6uoctpa-
Turpaguueckoe 3Havenne. Compte rendu sommaire de la Société Géologique de
France, Paris, 1959, 168

Csiky G.: A fold legmélyebb olajftirdsai. - Les plus profonds sondages d’huile
minérale du monde. — Cameie rnybouaiiinue GypoBbie CKBXKMHBI Mupa. Foldrajzi
Kézlemények, 7 (83), 1959, 385—387

Csiky G.: Az Erdélyi-medence foldtani képe a leghjabb szénhidrogénkutatdsok
titkrében. — The geological features of the Transylvanian Basin in the light of
recent hydrocarbon prospecting. — [‘eonoruyeckast KapTuHa TPaHCHJILBAHCKOLO
Oaccefina B CBeTe NOCIEAHUX Da3BeOK Ha yruesogopopsl. Foldtani Kozlsny, 89,
1959, 227—241, 2 4bra, ang. or. R

Csiky G.: Az 6tven esztendés erdélyi f6ldgaz. — Te gaz naturel de Transylvanie
féte son 50-i¢me anniversaire. — 50 yieT f06BYM MPUPORHOro rasa B TpaHCHIB-
BaHuM. Banyédszati Lapok 14 (92), 1959, 623—627, 3 4bra

Csik y G.: A Fold 1958. évi kbolajtermelése. — La production d’huile minérale du
monde en 1958. — Jofbiua Hedtm mupa B 1958 r. Banyészati Lapok 14 (92),
1959, 635— 636
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Csillagné Tepldnszky E.: A cserszegtomaji tfizdll6 agyag és festékfold. —
L’argile réfractaire et la terre colorante de Cserszegtomaj. — OrHeynopyas riuHa
u Kpacsunasi 3emyisi padiona c. Uepcerromat, Magy. All. Féldtani Intézet Bivi Jelen-
tése az 1955— 56 évrdl, 1959, 20— 36, 2 abra, fr. or. R

Csomor D. — Kiss Z.: Die Seismizitait von Ungarn. — Cefimuynocts BeHrpuu.
Studia Geophysica et Geodaetica, Praga, 3, 1959, 33—42, 4 4bra, 4 t4blazat,
2 térkép .

Csongradi Béldné — K&viry J. — Majzon L.: Adatok a Budapest
kérnyéki medencerészek rétegsordhoz. — Contributions to the stratigraphy of the
basins around Budapest. — JlauHble K cTpaturpaguyu GacceifHOB 0K0JIO r. Bypamermr.
Foldtani Kozlony, 89, 1959, 407—412, 1 4bra, 2 t4bldzat, ang. R

Dank V.. Mélyszerkezeti kutatdsok geoldgiai eredményei és gazdasagi kilatésai a
Budafa-pusztai boltozaton. — Résultats géologiques des recherches de structure
profonde sur 'anticlinorium de Budafa et les perspectives économiques y relatives.
— TeosIOrHyecK e Pe3yJIbTATH M 9KOHOMUYECKHE NEPCNeKTHBL MCCIEAOBAHAN N0 IJIy-
60KOl CTPYKType anTukiuHami «Bynaganycrar. Banydszati Lapok, 14 (92), 1959,
541—554. 6 abra

H. Dedk M.: A mecsek-hegységi gipsz kisérleti palinolégiai vizsgilata. — Experimentelle
palynologische Untersuchung des Gipses aus dem Mecsekgebirge, Siidungarn. —
OnbITHOE NAJMHOJIOTHUECKOE HMCCIENOBAHHE TMIICR, MPOUCXOASIIErocs M3 rop Meyek.
Foldtani Kézlony, 89, 1959, 170—173, 2 tébla, ném. R

H. Deak M.: Observations concernant le changement de forme des .spores trilétes. —
HaGiofeHust Ha u3MeHenne GOPM TPHUIIETHIECKHX cnop. Revue de Micropaléontologie,
Paris, 1959, 28—30, 1 tabla

Dudich E: A barlangbiolégia és problémai. — TLa spéléologie et les problémes y
relatives. — Cneneobuonorusi u ee npoGnembl. Magyar Tudomdnyos Akadémia
Biolégiai Csoport Kézleményei, III, 1959, 323— 357

ifj, Dudich E.: Paliogeographische und paldobiologische Verhaltnisse der Budapester
Umgebung im Obereozén und Unteroligozan. — Ilasneoreorpaduueckue u maneo-
6HONOrHyecKye YCJIOBHSI OKDECTHOCTH T. Bymanmeiura B BEpXHEM S0LEHE M HIDKHEM
onvroneHe. Annales Universitatis Budapestinensis, Sectio geologica, II, 1959,
53—87, 4 4bra, németiil

Egerszegi P. — Kiss K.: Az oroszlanyi szénmedence toréses szerkezetének
vizsgilata geofizikai mdédszerekkel. — Examen de la structure fracturée du
bassin houiller a Oroszldny par des méthodes géophysiques. — KccaenoBanue
CTPYKTYPH! HAPYIICHHOCTH YrOIbHOT0 6acceitta «Opocaanny reohusnuyecKiIMY METORAMY.
Banyaszati Lapok 14 (92), 1959, 681--683, 6 é&bra

Egyed L.: On the origin of terrestrial heat flow. — [IlpoucxoykpeHHe 3eMHOI'0
Termnodsoro TeueHus1. Annales Universitatis Budapestinensis, Sectio geologica, II,
1959, 89— 92, angolul

Egyed L.: A gravitdcidés mérések fejlsdése. Eotvos Lorand emlékének 1919—1959. —
Le développement des mesurages de gravitation. En mémoire de R. Eotvos
1919—1959. — PassuTuve rpaBUTAUMOHHLIX H3MepeHud. IMTamstn Ponanpa Stema
1910—1959. Fizikai Szemle, 9, 1959, 291--295

Egyed L. Die Anderung der Dimensionen der Frde auf Grund paliogeographischer
Daten und ihre geodatischen Konsequenzen. — IsmeHeHde pasmepoB 3eMJu Ha
OCHOBe NajeoreorpaguuyeckKux AAHHBIX H €ro reofgesnueckue uTory. Acta Technica,
Series Geodaetica et Geophysica, XXIII (I), 1959, 243—248, hozzaszdlasokkal

Egyed L.: Zsugorodas, tigulds vagy magmadramlésok? — Shrinking, expansion

or magmatic currents? — OCkaTue, pDaCIIMpEHHE MIM MarMaTUYeCKUE TeuYeHUs?
Foldrajzi Kozlemények, 7 (83), 1959, 1—20, 3 4bra, ang. R

8 poldtani kozlony
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Erdélyi J. — Koblencz V. — Tolnay V.. Montmorillonit aus den Spalten
des Basaltes vom Badacsony-Berg. — MOHTMOPHJIJIOHUT M3 Iomocreil 6asanbra
roper Bagauonb. Acta Mineralogica— Petrographica, Szeged, XII, 1959, 73--84,
1 4bra, 1 tablazat, németiil

ErdélyiJ. — Koblencz V. — Va r§ a N. 8.: Hydroamesit, ein neues Mineral
aus den Hohltaumen des Basaltes von dem Hal4dp-Berge am Plattenseegebiet. —
Hydroamesite, a new mineral from the cavities of the basalt of mount Halap
in the Balaton Area. — I'Mapoame3uT, HOBBIH MuHepas Hs nosocredl GasanbTa
ropnl Xanan B paitoHe osepa BanaroH. Acta Geologica, VI, 1959, 95— 106, 2 4bra
2 tablazat, németiil, ang. or. R

Erdélyi J. — Koblencz V. — Varga N.S: Neuere strukturelle Regeln dex
Hydroglimmer. Hydroantigorit, ein neues Serpentinmineral und metakolloidaler
Brucit vom Csédi-Berg bei Dunabogdany (Ungarn). — New structural rules
of the hydromicas. Hydroantigorite, a new serpentine mineral and metacolloidal
brucite from mount Cs6di near Dunabogdiny (Hungary). — HoBbEe CTPYKTYp-
Hble NIPABHJIA TMAPOCTION. HOBBHIH CEPNEHTHHOBLIK MUHEpPas, I'MAPOAHTHUIOPHT, U META-
KOJLIOMAHbIA 6pycut u3 ropel Uopu B paiione c. JlyHaborpanb, Benrpus. Acta Geo-
logica, VI, 1959, 65—-93, 2 4bra, 4 tablazat, németiil, ang. or. R

Erdélyi M lasd Schwéab M.

Frits J.: A szegilongi kaolinelsfordulds. — IL’occurrence de kaolin de Szegilong. —
KaonuHoBOe MeCTOpOXKIEHUe paioHa . CermyioHr. Magy. All. Foldtani Intézet Evi
Jelentése az 1955—56 évr6l, 1959, 41—45, 1 4bra 1 tabl4zat, 1 melléklet, fr. or. R

Frits J.. A végardsi bentonit- és kaolinelsfordulds. — I’occutrence de bentonite
et de kaolin de VégardS. -— BeHTOHMTOBOE M KAOJIMHOBOE MeCTOpOXKAeHue ¢. Berappo.
Magy. All. Féldtani Intézet Fvi jelentése az 1955— 56 évrdl, 1959, 47— 54, 1 abra,
1 melléklet, fr. or. R

Frits J.: Sarazsaddny —Tolcsva— Vamosijfalu kozotti teriilet f6ldtani viszonyai. —
Conditions géologiques du territoire situé entre Sarazsadany, Tolcsva et Vamos-
wjfalu. — ['eosoruyeckue yCIOBHsT TEPPUTOPHM, pacmosaranmedicss mexxay cc. lapa-
skaaans, Tosua u Bamowykidany. Magy. Al Féldtani Intézet Bvi Jelentése az
1955--56 évrsl, 1959, 55—64, 2 melléklet, fr. or. R

Fo6ldvariné Vogl M.: A komldi erdmd salakhadny6janak nyomelemvizsgilata, —
I’analyse dzs éléments de trace de la halde de scories de la centrale de Komlé. —
VicenenoBaHie MHKPOSJIEMEHTOB LIJIAKO0TBANA 3NEKTPOCTAHLMM T. Komo. Magy. All
Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56 évrél, 1959, 37— 39 fr. or. R

Fuchs H.: Sziréna-lelet Erdélybdl. — Ein Sirenenfund aus Siebenbiirgen. — Haxoaku
cupena us Tpancunspanny, Foldtani Kozlsny 89, 1959, 326— 328, 1 abra, 1tablazat,
ném., R

Filép J. lasd Nagy FElemér
Filép J. lasd Végh Sindorné

Géczy B.: Lipavoceras (Hemiparinodiceras) urkuli n. sg. 1. sp. (Ceph.) a bakonyi
kozépsoliaszbol. — Liparoceras (Hemiparinodicevas) urkuticum n, sg. 0. sp. (Ceph.)
from the middle Liassic of the Bakony Mountains, Transdanubia, Hungary. —
Lipavoceras (Hemiparinodiceras) wrkuticum n. sg. n. sp. (Ceph) us cpegHero
nedaca rop Baxosb B Benrpum. Foldtani Koézlény, 89, 1959, 143--147, 2 4bra,
1 tabla ang. R

Géczy B.: Az Ammonites-félék elhaldsarél és bedgyazédasarél. — On the decease
and interment of Ammonites. — YMUpaHHe ¥ 3aX0pOHeHMe aMMOHUTOB. Féldtani
Kézlony, 89, 1959, 298—301, ang. R

Géczy B.: Uber das Absterben und die Einbettung -der Ammoniten. — Ymupanue
¥ 3aX0pOHEHHe aMMOHUTOB. Annales Universitatis Budapestinensis, Sectio geologica,
11, 1959, 93— 98, németiil
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Géczy B.:Sur les Diploctenium (Anth.) de Siimeg. — Die Diploctenien (Anth.) von
Siimeg — Jurniokrenun (kopanm) r. liomer. Acta Geologica, VI, 1959, 195— 208,
4 t4bla, 6 abra, francidul, ném. or. R

Géczy B.: Tragophylloceras vadaszi (Léczy 1915) emend. nov. aus der Klippenzone
der NW Karpaten. — Tragophylloceras vaddszi (Léczy 1915) emend, mnov.
u3 pudosoii 30Hn C3-Kapnartos. Geologické Prace, zpravy 16, Bratislava, 1959,
183—186, 1 tabla, németiil és szlovdkul

Gedeon T.: Diaszpéros bauxitfajtak feltarhatdsdga. — B0O3MOXKHOCTE OTKPHITHS
auacnopoBbix GokcutoB. Magyar Tudomdnyos Akadémia Miiszaki Tudoményok
Osztalysnak Kozleményei, 24, 1959, 439—452

Grasselly Gy.: The role and significance of the complex anionic potentials in
the geochemistry. — Ponap U 8HaueHHe KOMILIEKCHOIO AHMOHHOrO NOTEHUHANA B
reoxumui. Acta Mineralogica— Petrographica, Szeged, 1959, XII, 3—71, 19 4bra,
18 t4blazat, angolul

Gregorowicz Z.: Die geochemische Kennzahl V/Ni der Erddle des Karpaten-
vorlandes. — The geochemical index V/Ni of the mineral oils of the foreland of
the Carpathians. — T'eoxumuueckuii nokasarenb V/Ni Hegred mepeasero Kpast
Kapnar. Acta Geologica, VI, 1959, 107— 118, 3 t4dblazat, németiil, ang. br. R

Greguss P.Xylotomische Untersuchungen an Braunkohlenfunden aus Véirpalota, —
KCHIIOTOMHYeCKHE HCCTIE0BAHMS HA HAaX0KaX Oypux yried us yrjeHOCHOro pafiona
r. Bapmanora. Acta Biologica, V, Szeged, 1959, 1—16, 4 tdbla, németiil

Greguss P.: OxpemHenwid CTBOJ fepeBa H3 HI)KHEro soueHa Gacceiina Bonru. Kova-
sodott fatérzs a Volga volgyének alsé eocénjébsl. — Tronc d’arbre silicifié de
I’Eocéne inferieur de la vallée du Volga. INaneontonornyeckuit YKypnan, Mocksa,
1959, 134—137, 2 tabla, oroszul

Greguss P. lasd Kozlowski R,

Gyalokay M. -~ Héalek V. — Zajicsek V.: Folyomenti teriiletsdvok geohid-
rolégiai feladatainak megolddsa, killonos tekintettel a Koézép-Duna felss szaka-
szdra. — Solution des problémes de géohydrologie se rattachant aux eaux
souterraines du sous-sol bordant les riviéres en égard spécialement au secteur
amont du Danube moyen. —Losung der geohydrologischen Probleme der Ufer-
gelandestreifen, mit besonderer Beriicksichtigung der Oberstrecke der mittleren
Donau. — PemeHue re0Xuapoiornyeckix 3ajay yyacTKkOB TeppUTOPHUif, HAXORSIMUXCS
BHONb PEKH C O0COOCHHHIM BHUMAHMEM HA BepXHUHl Yuacrok cpexHero JyHas.
Viziigyi Koézlemények, 1959, 496—518, 16 4bra, or. cseh, fr. ném. R

Sz. Hajés Méarta: A szurdokpiispoki kovafoldrétegek algdi. — Die Algen der
Kieselguhrschichten von Szurdokpiispoki, Nordostungarn. — Bopopocna Kpem-
HeBbIX Ci10eB ¢. Cyproxmommexy B Benrpuu. Foldtani Kozlsny, 89, 1959, 155— 169,
6 4bra, 2 téblazat, 2 tdbla, ném. R

Sz. Hajés MAarta: Az Erd6bénye—ligetmajori kovafoldel6fordulds. — Le gisement
de diatomite d’Erdébénye— Ligetmajor. — MeCTOPOK/iEHHe KM3eAbIypa cC. Ipre,
Genbe—JIurermaiiop. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56 évré-
1959, 65—71, 1 melléklet, 4 4bra, 1 tdblazat, fr. or. R

Sz. Hajoés MAarta: A kévagéorsi és kisSrspusztai homok- és kvarchomokkéels-
fordulds. — Compte rendu de la recherche de sable et de grés de quartz & K6vago-
6rs et KisOrspuszta. — Oryer 0 pasBeake Ha IIECKM M KBAPLEBHIE MECYAHUKH,
npoBepeHHoi B cc. Koparoepwt u Kuumpumycra. Magy. All, Foldtani Intézet Bvi
Jelentése az 1955— 56. évrél, 1959, 73— 82, 3 melléklet, 2 tdblazat, 4 4bra, fr. or. R

Sz. Hajés Méarta: ErdShorvati kérnyékének 5000-es foldtani térképezése. —
Levé géologique des environs d’ErdShorvati. — TIeosiormueckoe KapTupoBaHHe
paiiona c. Opgexopsatd. Magy. All. Fsldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56
évrdl, 1959, 83—95, 1 melléklet, 5 dbra, 2 téblazat, fr. or, R

8%
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Hédervari P.: A jelenlegi Hold-vulkanizmus kérdésér6l. — On the problem of

present lunar volcanism. -- TIpo6ieM COBPeMEHHOTO JIYHHOrO BYJbKAHH3MA.
Foldtani Kézleny, 89, 1959, 313—316, 2 4bra, ang. R
Hédervari P.. Vulkdnkitérések mas égitesteken. — TEruptions volcaniques sur

les autres corps célestes. — BynkaHHUeCKHE W3BeP)KEHHUsT HA APYTUX HeGeCHbIX TelIax.
Foldrajzi Kozlemények, 7(83), 1959, 83—85, 1 4bra

Hédervari P.: A holdfelszin morfolégidja és képz6dményeinek eredete. — The
morphology of the Moon’s surface and the origin of its features. — Mopdosorus
TIOBEPXHOCTH JIYHHl M Npoucxokaenne ee uepr. Foldrajzi Kozlemények, 7 (83),
1959, 119—129, 9 é4bra, ang. R

Hédervari P.: A polusok mozgisa és a kontinensek viszonylagos helyzete a fold-
torténet folyaman, — Die Bewegungen der Pole und die relative Position der
Kontinente im Laufe der Erdgeschichte. — IIBiKeHHs TOTIOCOB M OTHOCHTEJBHOE
pPacnoo)KeHHe KOHTHMHEHTOB B TEeUeHME MCTODHH 3emiM. Foldrajzi Kozlemények,
7 (83), 1959, 351—364, 9 4bra, 5 tdblazat

Hetényi R. lasd Végh Sindorné

Horusitzky F.: A Budai-hegység tridsz képzédményei. — ILes formations triasi-
ques ‘de la montagne de Buda. — Tpuacosele 06pasoBanus rop Byl Kirdndulds-
vezet§ a magyarorszdgi Mezozéos Konferencia résztvevdi széamara, Budapest,
1959, 3—12,°5 abra, 1 tablazat, sokszorositva

Horusitzky F. lasd Tusnigdy F.

Humboldt, Alexander von. Banyaszati Lapok 14 (92), 1959, 538- 540, (szerz8:
Freeman Miklésné), 1 képpel

Humboldt A. l4sd még Radd S, Bulla B.

Irmédi-Molnar L. Aus der Vergangenheit der ungarischen Kartographie. —
s npomwtoro BeHrepckoit kaprorpadun. Acta Technica, XXITI (I), 1959, 261 — 270,
hozzaszoldsokkal

Jakucs I.: Feltind kutatdsi eredmények Aggteleken. — Résultats intéressants de
recherche 4 Aggtelek. — HHrepecHsle pesynbraThl passeskd B Arrrenex. Karszt-
és Barlangkutatési T4jékoztatd, 1959, december, 15—-28, 5 4bra

J4ambor A.: A Bikk-fennsik pleisztocén ,,valyog” képz8dményei. — Les formations
de ,limon” pleistocéne du plateau de la. montagne Biikk, Hongrie. — «CamaHo-
Bble» 00pasoBaHusl IUleHcTONeHa Ha miato rop Brokk, C-Benrpusi. Foldtani Kozlony,
89, 1959, 181184, 3 4bra, fr. R

J4ambor A.:Rendellenes fejlsdésti Ammonites a Gerecse hegység kozéps6 lidszabol. —
An Ammounite of abnormal development from the middle Liassic of the Gerecse
mountains, North Central Hungary. — AMMOHUT 2HOPMAJbHOTG PAasBHTHS H3
cpegHero Jeitaca rop [epede. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 425-427, 1 4bra, ang. R

Jambor A.: A biikkhegységi Kisfennsik foldtani tijravizsgélata. — Relevé géologique
du plateau Kisfennsik dans la montagne Biikk. — I'eosoruuecxast peamtynsnus
nockoropbst Kt B ropax Biokk. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az
1955—56 évrsl, 1959, 103—122, 2 melléklet, 4 tabla, fr. or. R

J4ambor M.: Kalfejtési teritletek f5ldtani feldolgozdsa. — Die geologische Behandlung
von ‘Tagebauen. — Teomordueckass 06pad0TKa JAHHBIX OTKPBITBIX pas3peson. Fold-
tani Kozlony, 89, 1959, 242-.261, 11 4bra, ném. R

J4nossy D.: Kleinvertebratenfauna aus der holozinen Ausfiillung der Felsnische
von Istallésks. — dayHa MaNbIX MO3BOHOYHBIX M3 I'OJIOUEHOT0 SANOJHEHHS TIPOTTH
Hurrannouike, Vertebrata Hungarica, 1, 1959, 113—120

J4anossy D.: Neuere Atgaben zur Kenntnis der postglazialen und holozinen Klein-
vertebratenfauna Ungarns. — HoBble JaHHBE K 3HAHHIO NOCTIVISILHANBLHOR H 010
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LeHOH (ayHbl MasbIX MO3BOHOYHBIX BeHrpuu. Annales Hist.-Nat. Musei Nat. Hung.,
51, 1959, 113—119, 1 4bra

Jasko S.: Uj készéntelep a borsodi mintakutatasi terilleten. — Un gisement neuf
de carbon dans le bassin minjer 4 Borsod. — HoBbIH yroJbHBIA IUIACT B yronb-
Hom Oacceiine Bopinop. Banydszati Lapok, 14 (92), 1959, 456—458, 3 4bra

Jask 6 S.: A foldtani felépités és a karsztviz elterjedésének kapcsolata a Dungntili
Kozéphegységben. — Relationship between the geological structure and the
extension of karstic waters in the Transdanubjan Central Range. — Csssb
PacrpoCTpaHeHuMsT Te0JOIHYecKOro CTPOeHUsT M KapCTOBHIX BOA B 3apyHaiickom Cpex-
Heropbe. Hidroldgiai Kézlony, 39, 1959, 289—297, 2 4bra, or. ang. R

Jasko S.: Lyukébanya és Pereces kornyékének banyafoldtani lefrdsa. -- Description
géologique des environs de Lyukébanya et Pereces. — I'opHoreomoruyeckoe
OMUCAEME OKPECTHOCTH cc. FOKoGaubs W Ilepenew. Magy. All, Foldtani Intézet Fvi
Jelentése az 1955—-56 évrél, 1959, 97—102, 1 4bra, fr. or. R

Jugovics I.: Balaton kornyéki bazalthegyek. — Montagnes de basalte dans les
environs du lac Balaton. — bBasanbTOBHIC TOPH B OKpECTHOCTH 03epa BamaToH.
Természettudoményi Kozlony, 90, 1959, 59—62, 4 4bra -

Jugovics L.: A haldphegyi bazalt kézettani vizsgilata. — Examen pétrographique
du basalte du mont Halap. — Ilerporpadrueckoe HsyyeHue 6asanpra ropsl Xanaim.
Magy. All. Foldtani Intézet Iivi Jelentése az 1955—56 évrsl, 1959, 123—136,
7 4bra, 3 té4blazat, fr. or. R

Jugovics L.: A tillyai Kopaszhegy piroxénandezitje. — L’andésite pyroxénique
du mont Kopasz de Téllya. — Ilupoxcenaupesur ropsl Konac B paione c. Tas.
Magy. All. Foldtani Intézet vi Jelentése az 1955--56 évrsl, 1959, 137—151,
1 melléklet, 1 t4bla, 5 tabldzat, 5 abra, fr. or. R

Jugo vics L.: Ujabb vulkanolégiai és kézettani megfigyelések a Tétika-csoport
bazalthegyein. — Nouvelles observations volcanologiques et pétrographiques
aux monts basaltiques du groupe Tatika. — Hoselfuie BYJKaHOTEHHEIE W IET-
porpaduueckie HaGIONEHAs HA 0a3aNbTOBBIX TOpAX rpynmsl Tatuka. Magy. All
Foldtani Intézet Evi Jelentése az 195556 évrdl, 1959, 153178, 2 melléklet,
1 t4bla, 3 t4blazat, 8 4bra, fr. or. R

Jugovics L. — Csédnk Elemérné: A Titika bazaltcsoport fekii és feds-
homokjinak eredete. — I/origine des sables sous-jacent et de toit du groupe
basaltique du Tatika. — IIpoMCXOyKAeHME MOMOWIBEHHBIX M KPOBEJBHBLIX INECKOB
623aNBTOROM rpynNE Tatuka. Magy. All. Foldtani Intézet Bvi Jelentése az 1955—
56, évrdl, 1959, 179—190, 7 abra, 6 t4blizat, fr. or. R

Kadi¢ Ottokar (nekroldg). Geoloski Vjesnik, Zagreb, XII, 1958—59, 280281
horvatul, irodalomjegyzék (szerz6: M, Malez) .

Kaszanitzky F.:'A patkai kérakéashegyi érckutatds jelenlegi alldsa. — Der gegen-
wirtige Stand der Erzforschung bei Patka, Velenceer Gebirge, Transdanubien. —
CoBpeMeHHOE IOJIOKEHUe pasBefOK Ha pyub 0koio ¢. Ilatka, B ropax Benenue, B Ben-
rpun. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 133--142, 1 ébra, ném. R

Kaszanitzky F.: Genetic relations of ore occurrence in the Western Matra Moun-
tains, North Fastern Hungary. — I'eHeTHYeCKME CBSI3M PYRHBIX MECTOPOMIEHHII B
samanHoii yactu rop Marpa, CB-Benrpusi. Annales Hist. Nat. Musei Nat. Hung.,

51, 1959, 5—28, 2 t4bla, 1 térkép, angolul

Kaszap A.: Dogger rétegek a Villinyi--hegységben. — Doggerschichten im Villéﬁyer
Gebirge (Stidungarn). — Ilnactu porrepa B ropax Buunase, 10-Benrpusa. Fold-
tani Kozlony, 89, 1959, 262—269, 2 abra, 1 téblazat, 9 tabla, ném. R

Kaszap A.: Néhany megjegyzés afoldtan tanitdsdnak médszertanghoz, -~ Contribu-
tions a lenseignement de la géologie. — HeKOTOpHIe 3ameyanuss K METORY Ipe-
TojaBaHust reonoruy. Iparitanuloképzés, 1959, 21
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Kaszap A.: A felszinformdl6 er6k miikodése 1957-ben. — Le travail des facteurs.
formatifs du profil de la Terre en 1957. — JleATenpHOCTE GOPMUPYIOIMX IOBEPX
HocTh 3emin cun B 1957 r. Foldrajzi Kozlemények, 7 (83), 1959, 384385

Kecskeméti T.. Die Discocycliniden des siidlichen Bakonygebirges. — Huc
KOLMKJIMHU/IbI U3 J0)KHOH YacTH rop BakoHb. Annales Hist.-Nat. Musei Nat. Hung-
51, 1959, 31—84, 5 t4bla, 28 4bra, 2 tabldzat, németil

K éz A.: A mészkéfelszin pusztuldsa. — La destruction’de la superficie calcaire. — Paapy-
ILIeHHe M3BECTHAKOBOM mopepXHOCTH. Foldrajzi Ertesits, VIII, 1959, 473—481, 5 4bra

Kilczer Gy. — Szénds Gy.: Szeizmikus refrakciés mérések a mecseki kszén-
teriilet foldtani kutatdsdban. — Mesurage réfracteur seismique faisant part de la
prospection géologique du bassin houiller ,,Mecsek”. — Celicmuyeckue pedpak-
LUOHHbIE KMIMEPEHHsI B TEONOTMYECKMX Da3BENOYHBIX PAGOTAX MEYEKCKUX YrOJIBHBIX
mecTopokaennii. Binydszati Lapok, 147 (92), 1959, 374380, 4 4bra

Kiss J. — Virdgh K.: Urantartalmu foszfitos kézet a balatonfelvidéki (pécselyi)
tridsz osszletben. — An uranjum-bearing phosphatic rock in the Triassic of the
Balaton Uplands around Pécsely. — VYpaHocogeprkaumue ¢ochaTHble IopHbIE IO~
poxel B TpHace Ha BamaToH miaro, okono A. IMewens, Foldtani Kozlony, 89, 1959,
85—97, 4 4bra, 3 t4blazat, 3 tébla, ang. R

Koblencz V. lisd Erdélyi J.

Koékay J.: Adatok a varpalotai perspektivikus kutatdsokrél. — Uber die perspekti-
vischen Forschungen im Kohlenrevier Varpalota, Transdanubisches Mittelgebirge,
Ungarn. — JlaHHBIE K MEPCIEKTUBHLIM HCCIEN0BAHUSIM B YIJIEHOCHOM OacceifHe OKOJIO
r. Bapnanora. Foldtani Kézlony, 89, 1959, 178—180, ném. R

Ko6kay J.: A dunantdli helvét-tortonai hatdr kérdése. — La limite entre Helvétien
et Tortonien en Transdanubie. — I'paHuIIA MeXAY TeNBETCKOrO M TOPTOHCKOrO
sipycos B TpaHcnany6um. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 402—406, fr. R

Kolosvéary G.: Uber die neue Korallenbank in Biilkkszentkereszt. — O HOBO¥
KOpaJIoBo# mauxe B . BIOKKCeHTKepecT. Acta Biologica, IV, Szeged, 1968, 107—
© 114, 2 t4bla, németiil

Kolosvary G.: Trias-Madreporarien aus der Zeit vor dem ungarischen Ladinikum. —
‘TpuacoBble KOpaJibl 3 NEPHORA A0 JIAAUMHCKOTO sipyca B Benrpun. Acta Biologica,
IV, Szeged, 1958, 237244, 4 tébla, németiil

Kovach A.: A tatabinyai szénmedence kutatéfrasainak anyagibél szdrmazé szén-
mintdk urdntartalmanak vizsgélata Béta-sugdrzasmérés tlitjan. — IL’examen au
contenu d’uranium des échantillons de charbon, provenant des forages experi-
mentels du bassin houillifére de Tatabanya par le mesurage du rayonnement f
— HceneoBaHye Ha COfepyKaHue ypaHa 006paslioB yriisi, IPOMCXOASIUMX U3 GYPOBBIX
CKBa)XKHH YIJIEHOCHOTO Oacceiina r. Tara0aHes, IyTeM MamepeHMs] M3nyueHust f.
Atomki Kézlemények, Debrecen, 1959, 27—30, 1 4bra.

Kozlowski R. — Greguss P.: Discovery of Ordovician land plants. Preli-
minary commutiication. -~ HaXoaxa OpHOBUKCKMX Ha3eMHBIX paCTeHui. Acta
Palaeontologica Polonica, IV, Varsd, 1959, 1—9, 4 tabla, angolul, lengyel, or. R

K8rossy L.. A Nagy Magyar Alfold flis jellegi képzédményei. — The flysch-like
formations of the Great Hungarian Basin. — ®uumossie ¢opmanuu Bonbmoit
Benrepckoit Husmennoct. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 115—124, 2 4bra, ang R

K 6r6ssy L.: Az Eszakkeleti Karpatok, az Ung-beregi siksag kolajfoldtani viszonyai

és a hatdros magyar terilletek kildtdsai. — Conditions géologiques pétroliéres
des Carpathes du Nord—Est et de la plaine Ung— Bereg; perspectives géologiques
pétrolitres des territoires limitrophes de la Hongrie. — I'eonorust HedTAHBIX

mecropoyxaennit CB-Kapnar u paBHMHBI YHr—Beper, a Tak)Ke BO3MOXKHOCTH HAaXo0-
JKJICHUS HedTH HA CMEXKHBIX BEHI'€PCKHX TeppuTopusix. Banyaszati Lapok, 14 (92),
1959, 482-488, 9 4bra
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Ko6vary lasd Csongradi Bélané

Kretzéi M.: Eletfoldtani vizsgdlatok modszertani jelent6sége és eddigi eredményei, —
L’importance métodologique des recherches biogéologiques et les résultats obtenus.
— 3HayeHHe GUOTEONOrMYECKUX HCCIe0BAHMEH W MX pe3ynbTate. Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Mfiszaki Tudomanyok Osztalyanak Kozleményei, 23, 1959, 365—
378, hozzaszodlasokkal

Kretzo6i M.: Igazgatéi jelentés az 1955—56 évr6l. — Compte rendu directorial
sur les années 1955—1956. — Orver mupextopa 3a 1955—1956 rr. Magy. All.
Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56 évrdl, 1959, 3— 10, fr. or. R

Krivan P.: Traces du volcanisme andésitique pleistocéne supérieur (Rissien) de la
zone des Carpathes dans le profil de loess fondamental de Paks. — Cuemm
aHNE3UTOBOI0 BYJKAHM3MA M3 BePXHEro ruielicronena B Gacceline Kapnaros, HaujeH-
Hble B seccoBom npoduue r. INakm. Annales Universitatis Budapestinensis, Sectio
geologica, II, 1959, 99—105, 3 4bra, francidul

KrivanDP.: Mezozéos karsztosoddsi és karsztlefedési szakaszok, alsdbartoni sziklas-
parti jelenségek a Budai-hegységben. — A szubgresszié fogalma. — Phases
de karstification et de karst couvert mésozoigues, phénoménes de falaise du
Bartonijen inférieur dans la montagne de Buda. — La notion de subgression.—
Crapuy KapCTUPUKALMM U MOKPLITON0 KAPCTAa Me303051, Pa3phIBHBIE SIBIIEHUST HEDK-
Hero GaprtoHa B ropax Byner. Ilomatue o cy6rpeccuu. Foldtani Kozlony, 89, 1959,
393—-401, 4 4bra, 2 tabla, fr. R

Kulcséar L.: Jelentés a Hiromhuta (Ujhuta) kérnyékén végzett f6ldtani térképezés-
16l. — Compte rendu du levé géologique des environs de Haromhuta (Ujhuta). —
OTyerT 0 TreoNOrMYecKOM KapTHPOBAHUH, TPOBEEHHOM B OKPECTHOCTU C. XapoMXyTa
(Viixyra). Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 évrdl, 1059,
191—-196, 1 melléklet, fr. or. R

Lang G.: Vegyi iiledékek ‘az egercsehi szarmatdban. — Sédiments chimiques dans
le Sarmatien d’Egercsehi. — XuMmuueckue OCajiki B Capmare paitoHa c. drepuexu.
Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 évr6l, 1959, 197— 201,
1 abra, fr. or. R .

Leél-Oss y' S.: Jelentés az 1959. évi karszt- és barlangkutatdsaimrél. — Rapport
de mes recherches de karst et grottes en 1959, — Jloxmax o pasBefioK Kapcra
¥ rport B 1959 r. Karszt- és Barlangkutatasi Téjékoztato, 1959, december, 29— 31

Leél-Ossy S.: A Biikk viznyelSinek és viznyelSbarlangjainak tanulményozisa. —
Untersuchungen der Ponoren und Ponorenhdhlen des Biikkgebirges. — ITorso-
THTeNM W TOIIOTHTeNbHBE mewepst rop Biokk. Foldrajzi Ertesits, VIII, 1959,
179—190, 3 4bra, ném. R

Lengyel E.: Foldtani és koézettani megfigyelések a Tokaji-hegységben. - Geolo-
gisch-petrographische Beobachtungen im Tokajer Gebirge. — Teonoruueckue u
nerporpaduueckue HaGmonerus B ropax Toxai. Foldtani Kozlony, 59, 1959, 381 —
392, 7 4sbra, ném. R

Lengyel E.: Sirospatak kornyékének foldtani tjrafelvétele. — Relevé géologique
des environs de Sarospatak. — I'eosoruyeckoe peamOyJIsAMs OKPECTHOCTH r. Ila-
poumarak. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 &vr6l, 1959,
203—223, 1 melléklet, 11 4bra, fr. or. R .

Lengyel E.. A Tokaji—hegység foldtani felépitése ErdSbénye—Tolcsva—Erdo-
horvati kérnyékén. — Constitution géologique du bord de la montagne de Tokaj
dans les environs d’Erdébénye. Tolcsva et ErdShorvati. — TIeomoruveckoe
CTpOeHHe BOCTOYHOH OKpauHbl TOKaHCKHX rop B paifoHax cc. dpuebenbe, Tomusa U
Ippexopsary. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 évrdl, 1959,
225260, 3 melléklet, 6 tabla, 13 4bra, fr. or. R

Majzon L. lasd Csongréddi Béliné
Mészédros Miklos lasd Andredanszky G.
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Mez6si J.: A Tiszanttl déli részén, fiatalkort iiledékeken kialakult talajok agyag-
4svany-vizsgalata. — A study on the clay minerals of soils formed above young
sediments in the southern part of the region east of the Tisza river. — Hccneno-
BaHMs IIMHACTBIX MUHEPAJIOB 110YB, BOSHUKWMX Haj MOJIOALIX 0CAJKaX B I0XKHOM YaCTH
3arucckolt ofnacru. Foldtani XKozlony, 89, 1959, 65—70, 1 4bra, ang. R

Modell H.: Die tertidren Najaden des ungarischen Beckens. — Tperuydme Naja-
didae penrepckoro 6acceiina. Geologisches Jahrbuch, Hannover, 1958, 75, 197 —250,
5 abra, 2 tablazat, németiil

Molnar B.: A statisztikus nehézdsvany-vizsgalat hibalehet6ségei. — Fehlerméglich-
keiten der statistischen Schwermineral-Analyse. — B03MO)KHOCTL OIMGOK CTATH-
CTHYECKOr0 aHAAM3a TSHKEJbIX MuHepanos, Foldtani Kozlony, 89, 1959, 204— 297,
1 4bra, 4 téblazat, ném. R

Mosonyi E. — Papp F.: Miiszaki foldtan. (Mérnskgeoldgia). — Technische Geologie
(Ingenieurgeologie). ~ WmxeHepHas reonorus. Mfiszaki Konyvkiadd, Budapest,
1959, 1-534, 72 tablazat, 454 4bra.

Miiller-Stoll W. R. — Madel E.: Betulaceen-Holzer aus dem Tertiar des
pannonischen Beckens. — JlpesecuHbl Betulacae U3 TPETHYHOrO NEpHOjA NAHHOH-
cKoro Oacceiina. Senckenbergiana lethaea, Frankfurt a/M, 1959, 159--194, 8 tabla,
németiil

Nagy Elemér.: A Mecsek—hegység alsoverfeni képzédményeinek faunija. —
La faune des formations du Werfénien inférieur de la montagne Mecsek (Sud de
la Hongrie). — QayHa u3 ¢opmauuit HiKHero seppeHa B ropax Meuex (I0—Ben-
rpusi). Foldtani Kozlony, 89, 1959, 317—320, 1 abra 1 tgblazat, fr. R]

Nagy E. — Wein Gy. — Fiilép J. — Noszky J.: AMecsek és Villanyi hegy-
ség mezozéikuma. — Le Mésozoique des montagnes Mecsek et Villiny. —
Mesozoif rop Meuek M Buinane. Kirdnduldsvezeté a Magyarorszagi Mezozbos
Kﬁnferencia résztvevsi szdmara, Budapest, 1959, 47—65, 7 4bra, 3 t4bldzat,
soksz. .

y L Z.: Neocalamites és ?Neocal. tachys a mecseki lidszbdl. ~ Foldtani
Kozlony, 89, 1959, 431—-432, 1 tébla

Nagy I Z.: Egy tjabb faunakihaldsi elmélet. — Une théorie nouvelle de I’extinction
des faunes. — HoBas Teopust mo BHMHUpaHMIO payHbl. Természettudomanyi Koz~
lény, 90, 1959, 515

Nagy Laszléné: Pollenanalytische Untersuchungen einer ungarischen pliozanen
Braunkoble. — ITOJUIMHHYeCKHE VICCIIEN0BAHUS HA BEHIePCKUX JIIHOLEHOBEIX GypBIX
yraax. Acta Botanica, V, 1959, 413—423, 4 4bra, németiil

Nemecz E.: A perkupai szerpentin geokémiai vizsgalata. Osszefoglalds. — Uber die
geochemische Untersuchung des Serpentins aus Perkupa. — ['eoxumuueckoe Hc-
MbITAHME CeprieHTMHA 0T MecTOpoiaeHusi Ilepkyma. A Veszprémi Vegyipari Egye-
tem Kozleményei, 1, Veszprém, 1957, 187—188, ném. or. R

Nemecz E.: A study of the interdependence of crystal lattice defects and mineral
genesis by thermogravimetric methods. — Untersuchung des zwischen den
Kristallgitterfeblern und der Mineralgenetik bestehenden Zusammenhanges
mittels eines thermogravimetrischen Verfahrens. — MayueHyue CBA3H MeXAY
OMHOKAMH KPUCTAJUIMYECKUX PEIIETOK M MHHEDPAJIOreHe30M IpH IOMOWM TepMorpa-
BHUMETPHUECKOr0 MeTopa. Acta Geologica, VI, 1959, 119151, 22 4bra, angolul,
ném. or. R

Nag

Noszky J. lasd Nagy ZElemér.
Noszky J. lisd Végh Sandorné

Oravecz J.: Hazai Coccolithophorida vizsgilatokrél. — Uber Coccolithophoriden-
Untersuchungen in Ungarn, — Mccnenosanust Ha Coccolithophoridae B Benrpum.
Foldtani Kozlony, 89, 1959, 428—430, 1 tablazat, ném. R .
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Oszlaczky Sz.: A magyarorszdgi szénhidrogénkutatis geofizikai munkélatainak
eddigi iranyai. — Past and present trends of the geophysical exploration for
hydrocarbons in Hungary. — Ilpomwple ¥ COBDEMeHHLIE HAmNpaBJICHHsSI Teo(HsH-
YecKUX MOKCKOB Ha I'MAPOKapOboH B BeHrpuu. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 351—
363, ang. R

Oszlaczky Sz.: Einige geophysikalische Probleme der ungarischen Kohlenwasser-
stoff-Forschung. — Hexoropele reousnueckue Ipo6aeMel pasBefKd Ha TMAPOKAp-
Gon B Benrpuu. Freiberger Forschungshefte, Berlin, 1959, Heft C 60, 30—35

Ottlik P.; Adatok a Déli Bakony foldtani szerkezetéhez.— Contributions to the
: knowledge of the structure of the Southern Bakony Mountains, Transdanubia.—
JlanHble K I'e0JIOTHUYECKOM CTPOEHK0 IOKHOH uacTu rop Baxowp., Foldtani Kozlony,

89, 1959, 174—177, 2 4bra, ang. R

Paadl Arpadné: A Miza V. sz. k6szénkutaté fiirds készénkézettani feldolgozasa. —
Flaboration pétrographique du forage de recherche de hounille de Maza No V. —
‘Yrnenerporaguyeckas 06pab0oTia yriepasseaouHoro Oypenust C. Masa Ne 5. Magy.
All. Féldtani Intézet Evi Jelentése az 1955~ 56 évr6l, 1959, 3 tabla, 1 t4blizat,
1 4bra, 1 melléklet, 281 —297, fr. or. R

Palik P.: ,New” and interesting Diatom remainders in the Pannonian ,,Yellow”
sand of Bogdcs. — «HOBbIE» M uHTEpPECHHE OCTATKM Diatomae B IaHHOHCKUX
JKENITHIX IIeCKaX, HAHNEHHBIX OK0J0 ¢. Boray. Revue Algologique, Paris, 1959,
147151, 2 tébla

Panté G.: Vorschlage zur Schaffung einer einheitlichen Terminologie fiir vulkanische

Gesteine. — [IIpepnoyKeHHsi K CO3JAHMIO €IMHOH HOMEHKJIATYDbI BYJAKAHHYECKHUX
TOpHBIX IOpop. Zeitschrift fiir angewandte Geologie, Berlin, 5 1959, 373— 376,
2 4bra .

Pantéd G.: Az ércképz6dés és az érctelepek kialakuldsanak torvényszerfiségei. —
3axoHoMepHOCTH 0GPa30BAHMA DYA M (OpMUDPOBAHMS PYAHBIX 3aje)xed. A f6ldrajz
tanitdsa, Tankonyvkiadé, Budapest, 1959/1960, 5 4bra

Pantdé G.: Geologické a rudné pomery Fe—lozisk v Rudabanyi v Mad’arsku. —
A rudabdnyai vasérctelep foldtani viszonyai. — [eONOruYecKHe YCTOBHSI MECTO-
POKIEHHS >KeNe3HOH pyAW B Pynabanba, Benrpust. Casopis pro Mineralogii a Ge-
ologii, Praga, 1959, 468—473, 9 4bra

Panté G. lasd Balogh K.

Papp F.: A viz el6forduldsa és a geolégiai adottsidgok. — Das Wasservorkonimen
und die geologischen Verhaltnisse. — Boga B nopogax. Hidrolégiai Kézlony,
39, 1959, 407—415, 2 4bra, 4 t4blazat, ném. or. R

Papp F. lisd Mosonyi E.

Papp Kéro lvy professzor 85 éves. — Prof. Dr. Kdroly von Papp 85 goény
(A, Cerven — J. Ilavsky). Casopis pro Mineralogii a Geologii, Praga,
1959, 242243 .

Pécsi A.: Foldrajzi parhuzamok. — Paralltles géographiques. — I'eorpaduueckue
napaienst. Foldrajzi Kozlemények, 7 (83), 1959, 343—-349, fr. R

Pécsi M.: A Duna-vilgy magyarorszdgi szakaszénak kialakuldsa c. kandidatusi
értekezés vitdja. — Discussion sur le these de M. Pécsi ,, La formation de la partie
hongroise de la vallée du Danube”. — Iuckyccuss Haj KaHIMAATCKOM juccep-
Tauped M. Ileun «O6pasopanue BeHrepckod uacty pomuner Hdynas». Magyar Tudo-
manyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatécsoport Kozleményei, Budapest,
1959, 58, 113—131

Pécsi M.: Das Ausmass der quartiren tektonischen Bewegungen im ungarischen
Abschnitt des Donautales. — BenuudHa TEKTOHMYECKUX JBHIKEHUN B UETBEPTHYHOM
nepuoje B BEHIePCKOM wacty aonuHm p. JlyHas. Petermanns Geographische Mit-
teilungen, Gotha, 1958, 102, 274—280, 1 tébla
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Pécsi M.: A negyedkori tektonikus mozgisok mértéke a Dunavdlgy magyarorszagi
szakaszan. — Ausmasse quartirer tektomischer Bewegungen im ungarischen
Abschnitt des Donautales. — CTeneHb TEKTOHUYECKMX ABHYKEHHH YeTBEPTHYHOrO
Heproja Ha BEHTepCKON yuacrke fouHbI pexu [ynas. Geofizikai Kozlemények,
VIII, 1959, 73—83, 1 abra, 1 tabldzat, ném. R

Pécsi M. — Pécsiné Donath H.: Elemzé médszerek alkalmazésa a geomor-
folégiai kutatdsban. — Die Anwendung analytischer Forschungsmethoden in
der Geomorphologie. — IlpumMeHeHUe AHAJUTHYECKOFO METOAAa B IeOMOpP(OIOryH.

Foldrajzi Ertesits, VIII, 1959, 165—178, 10 tabla, 3 tablazat, 2 abra, ném. R

Perlaki Elvira 1 Széky F.

Pesthy I.: Eljaras a fajstlyszerinti 4svanyelvalasztds pontossaganak fokozasara. —
FEin Verfahren zur Erhohung der Genauigkeit der Mineralseparation nach spezi-

fischem Gewicht. -- Cmoco6 yBeIMYEHHs] TOYHOCTH BBHIJEJIEHHs] MHHEDAJIOB IO
yaenbHeIM Becam. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 286—293, 5 4bra, 7 téblazat,
ném.

Pesthy L. ldsd Szalay S.

Radé S.: Humboldt, a geogrifus (Alexander von Humboldt haldlinak
100. évforduléjara). Foldrajzi Kozlemények, 7 (93), 1959, 321—341, 2 térkép,
ném.

Rasky Kléara: The fossil flora of Ipolytarnéc. — Hckonaemass ¢uopa c¢. Hnoi-
tapHou. Journal of Paleontology, 33, 1959, 453461, 2 tébla,

R4isky Klara: A csillirkanovény megkévesedett maradvanyai. — Les restes
fossilisés de la plante Charophyte. — Ickomaemble Haxopxu pacreHusi Charo-
phytae. Természettudomanyi Kozlony, 90, 1959, 84—87, 11 abra

Ravasz Cs.: Japan Quarzzwilling von Vaské. — SImoHckuil NBOHHHK KBapua U3
¢. Bamké. Annales Hist.—Nat. Musei Nat. Hung. 51, 1959, 20--30, 1 abra

Regb6czi E.: Die wissenschaftlichen und wirtschaftlichen Ergebnisse des ungarischen
Triangulierungsverfahrens. — HayuHble ¥ 9KOHOMHUYECKHE Pe3yJbTaTHl BEHMEPCKOI0
Mmeroaa TpHaHryabsiuud. Acta Technica, Series Geodaetica et Geophysica, XXIIT
(), 1959, 7192, 16 4bra

Renner J.: Schwerkraftsuntersuchungen in Ungarn seit Roland E6tvos’ Tatigkeit. —
I'paBuTal 1€ HCC B BeHrpuu ¢ BpemeHHu jpeatesibHOCTH Posanpa 3t1-
pewa. Acta Technica, Series Geodaetica et Geophysica, XXIII (I), 1959, 227 —
242, (K4dar I. hozzaszolasaval.)

Renner J.: A magyar orszdgos gravitaciés alaphalézat végleges feldolgozdsa. —
Final elaboration of the measurements of the national Hungarian network of
gravity bases. — OxoHuaTeJbHass 00paG0TKa MATEPHAJTOB ONOPHOH IpaBUMETpHU-
yeckoid cet B BeHrpun. Geofizikai Kozlemények, VIII, 1959, 105—141, 6 4bra,
tablazatok, or. ang. R

Ricour J.: Compte-rendu de la Conférence sur le Mésozoique tenue 4 Budapest en
septembre 1959. — Otyer 0 KOH(pepeHIMH 110 ME3030I0, NpOBeeHHHIM B Byganewre
B centsa6pe 1959 r. Compte rendu sommaire de la Societé Géologique de France,
Paris, 1959, 166

Roénai A.: Az Ocsa—Bugyi—Majoshéza kornyékén végzett sikvidéki térképezés. —
Levé géologique des environs d’Ocsa—Bugyi—Majoshaza. — Kapruposanue,
DpoBeAieHHOe B paiioHax cc. Ouva, Bygsu u_Maifourxasa. Magy. All. Foldtani Inté-
zet Kvi Jelentése az 1955—56 évrél, 1959, 299—316, 299316, 1 melléklet, 5
4bra, fr. or. R

Rénai A.: Adatok a folyok iiledékképzé munkéjinak ismeretéhez. — Beobachtungen
iiber die Sedimentbildung von Flachland-Flissen. — HaGmiofeHHs M0 HaHOCO-
ornaramoued padore paBHuMHHHIX pek. Hidrolégiai Kézlsny, 39, 1959, 1—16, 11
4bra, 16 kép, or. ném. R
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Schmidt E.R.: Egy geomechanika keltette ,gondolatok’” nyoman... — Sur les
idées, provoquées par une géomécanique ... OG @ifesixX», BHIBBAHHLIX OJHOH Ieo-
MEXaHMKOH. .. Banyiszati Lapok, 14 (92), 4347

Schréter Z.: A Biikk-hegység tengeri eredetii permi képz6dményei. — Die marinen
Permbildungen des Bilkk-Gebirges. — OG6pasoBaHusi IlepMa MOPCKOI0 IIPOHCXO-
JKAeHHs1 B ropax Biokk. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 364— 373, 1 tablazat, ném. R

Schréter Z lasd Andredanszky G.

Schwab M. — Széky F. — Erdélyi M.: Az 1955. évi tavlati kutatofirasok. —
TLes forages de recherche perspective en 1955. — IlepcneKTUBHBIC PasBeZOYHbIE
6Gypennst B 1955 r. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 év-
161, 1959, 445474, 7 4bra, fr. or. R

Sebestyén K. —Sajti L.: A vizkutatd fardsok mélyfirdsi geofizikai vizsgalata. —
Geophysikalische Untersuchung der wassererschliessenden Bohrungen mittels
Bohrlochkarottage. — I'eopusudeckoe ucciefoBaHue OypeHuit Ha Bomy. Geofizikai
Kozlemények, VIIT, 1959, 33—52, 16 4bra, 2 t4bldzat, ném. R

Simomncsics P.: A Salgétarjan vidéki miocén barnakdszén palinolédgiai vizsgélat a
Palynologische Untersuchungen der miozédnen Braunkohle von der Umgebung
von Salgétarjan (Nordostungarn). -— ITaquHOJIOrMUECKUE HCCIEAOBAHYSA HA GYpHIX.
YIIAX MHOLEHCKOro Bo3pacta B okpectHoctu r. Hlanrorapsm. Foldtani Kozlony,
89, 1959, 71—84, 4 abra, 1 tdbldzat, ném. R

Siposs Z.: A dorogi Ferenc-akna koérnyékének hegységszerkezete. — Conditions
tectoniques des environs du puits Ferenc de Dorog. — I'eonoruyeckue ycroBust
paiiona maxrte «®epeHwp c. dopor. Magy. All. Foldtani Intézet Kvi Jelentése az
195556 évrdl, 1959, 317—323, 3 4bra, fr. or. R

Strausz L.: Ujnevek és 1j alakok a miocén puhatestiiek kozt. — Neue Namen und
neue Formen unter den miozadnen Mollusken. — HoBbIe HAHMCHOBAHHA H HOBBIE
(opMBI CpeAN MUOLEHCKUX MOMOCKoB. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 148—154,
1 4bra, 2 tabla, ném. R

Strausz L.: Uber Gastropoden-Gehiuseschnitte. — On sections of Gastropoda shells
— O paspesax paKoBUH OPIOXOHOTHMX MOJUIIOCKOB. Acta Geologica, VI, 1959, 209—
229, 4 tabla, 22 4bra, németiil, ang. or. R

Strausz L.: Nomina nova und neue Formen unter den miozdnen Mollusken.
Foldtani Kozlony, 89, 1959, 321—325 (a 148— 154. oldalon 1évé széveg német
forditdsa, 4brdk és tabldk a magyar szévegnél)

Suloky I.: Mai szemmel a f6ldmagnességrol és a sarki fényr8l. — Du géomagnétisme
et de l'aurore boréale du point de vue moderne. — O 3eMHOM MarHeTrusMe M o
TIOJIAPHOM CHSIHUM C COBPeMeHHOi ToukH 3penust. Természettudomanyi Kozlony, 90,
1959, 174—176, 5 &4bra

Szabé E.: Nomogram a bauxitkeverési arinyok megéllapitisira. — Nomogramme
pour la détermination des proportions d’alliage du bauxite. — Homorpamma amns
YCTAaHOBJIEHHsT MPOTIOPIMI CMewMBaHUs Gokcura, Banydszati Lapok, 14 (92), 248--
251, 1 4bra, 2 tablazat

Szabé Gy.: Pest belterilletének hidrogeoldgiai viszonyairdl. — Hydrogeological
conditions in the interior of Pest. — I'HAPOre0JOruuecKye’ yCJIOBUs1 BHYTpPEeHHeit
Teppuropuu r. Iewrr, Hidrologiai Kozlony, 39, 1959, 416—424, 2 4bra, 3 tabla-
zat, or. ang. R

Szab 6 I.: Foldtani adatok a nagytétényi bentoniteléforduldsok ismeretéhez. — Contri-
butions 4 la géologie des gisements de bentonite de Nagytétény. — Ieomoru-
yecKHe CBeleHHs] O OEHTOHMTOBBIX MECTOPOKACHHMSX paifona c. HapmpreteHb. Magy.
All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 évr6l, 1959, 325—330, 2 4bra,
fr. or. R

Szabé I lasd Végh Sindorné el
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-

Szabé P. Z.: Kras v jiznim Madarsku. — Karst in Southern Hungary. - Kaper
B IOKHOH Benrpuu. Ceskoslovensky Kras, XI, 1958, Praga, 145—156, 11 abra,
csehiil, ang. R

Szabé6né Drubina M.: Az eplényi manginéreeléfordulds kdzettani viszonyai. —
Conditions pétrographiques du gisement de minerai de manganese d’Epplény. —
JIMTOJIOrMYeCKHe YCII0BHST MECTOPOXKAEHHST MAPIaHIOBOM PYAbl B palioHe C. DNIeHb.
Magy. All. Foldtani Intézet Kvi Jelentése az 1955—56 évrol, 1959, 331—342,
1 melléklet, 4 4bra, fr. or. R

Szabéné Drubina M.: Manganese deposits of Hungary. — Mapraniosbie Mecro-
poxaeHust Berrpun. Economic Geology, 54, 1959, 1078—1094, 5 4bra

Sz4ddeczky-Kardoss E.: Vallis és foldtndomanyok. — La religion et les
sciences géologiques. — PeJMrds u reonoruyeckye Hayku. Egyetemi Lapok, 1959.
janius 15

Sz4ddeczky-Kardoss E.: Bemerkungen zu einer Arbeit von F. Leutwein & K.
Doerffel. — 3ameuanns K oaHOH n3 pabor @. Jlefitseitna u K. Hepddensi. Geologie,
Berlin, 8, 1959, 131—148, 1 tablazat

Szadeczky-Kardoss E.: A magmdis kézetek 1j rendszerének elvi alapjai. —
Les principes d'une classification nouvelle des roches magmatiques. — "OcHOBB
HOBOH KJIacCH(GMKAUUH MATrMATHMYECKHX TOPHBIX NOpox. Magyar Tudomanyos Aka-
démia Miiszaki Tudoméanyok Osztilyanak Kozleményei, 23, 385—403, 5 4hbra,

hozzész6lasokkal
Szadeczky-Kardoss E.. Uber Migrationserscheinungen magmatischer und
metamorpher Gesteinsbildungsprozesse. — O ABJEHHSAX MarMaTHYECKHX W MeTa-

MOp(HUUECKHX IPONECcCOB 00pa30BaHusi rOPHEIX Nopoa. Freiberger Forschungshefte,
C 58, Vortrage des X. Berg- und Hiittenménnischen Tages, 28—31 Mai 1958 in
Freiberg, Berlin, 1959, 66—92, 7 4bra

Szdideczky-Kardoss E.: Seltene Elemente und Geochemie. — Les éléments
rares et la géochimie. — Penxue asemeHTH M reoxumusi. Frejberger Forschungs-
hefte, C 58, Vortrage des X. Berg- und Hiittenmannischen Tages, 28— 31 Mai
1958 in Freiberg, Berlin, 1959, 5—19, 5 4dbra

Szalai T.: Bitumen el6forduldsok a Szentendre— Visegrddi hegységben.— Gisements
bitumineux dans la montagne de Szentendre—-Visegrad. — MecTopoyxaeHusi
6uryma B ropax CeHranape —Bumerpan, passefxa yris Bo3pacra 3oLeHa. Banyészati
Lapok 14 (92), 1959, 694— 697, 3 4bra

Szalay M. .. A nvénytdrsulastan mint a hidroldgiai kutatds segédeszkdze. — Die
Pflanzensoziologie als Hilfsmittel der hydrologischen Forschung. — Plant sociology
as an aid for hydrological research. — Hayxka 06 acconmaryu pacteHmif, xaK
CPeACTBO T'HAPOJIOTMYECKOro HcciiefioBanusl. Hidrolégiai Kozlsny, 39, 1959, 222
231, 3 4bra, 3 tablazat, ném. ang. R

\

Szalay S —Almassy Gy.—Pesthy TL.—Tovas I.. Magyarorszdg egyes
fontosabb készénteriileteinek 4tvizsgaldsa urdnjum nyomel6fordulas szempont-
jabol. — L’examen des plus importants territoires houilliféres de Hongrie du
point de vue de loccurrence d’uranium. — }3yyeHne HEKOTOPHIX YIJEHOCHBIX
palioHOB BeHrpuM € TOUKM SpEHHs] MECTOHAXOXKJAEHHs1 ypaHa. Atomki Kozlemények,
Debrecen, 1959, 7—26, 10 4bra

Szebényi I.: A méatraalji pannon rétegvizek hidrogeoldgiai viszonyai. — Conditions
hydrogéologiquesdeseaux profondes pannoniennes du pied de la montagne Matra. —
TUAPOreONOTHYeCKye YCJOBUA NAHHOHCKMX BOJ MOAOWBHL rop Matpa. Magy. Al
Toldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56 évrsl, 1959, 343349, 1 abra, fr. or. R

Székely A.: Az erdélyi vulkanikus hegységek geomorfolégiai problémai. — Die
geomorphologischen Probleme der vulkanischen Gebirge Siebenbiirgens. —
T'eomopdonoruueckue mpoGsieMbl ByJKaHWuYeCKux rop TpaHcuwibBanuM, Koldrajzi
Kozlemények, 7. (83), 1959, 235—263, 13 4bra, 8 kép, ném. R
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Széky F.—Schwab M.—Perlaki E.: Az 1956. évi tavlati kutatéfarasok, —
Les forages de recherche perspective en 1956. — IlepcniexTuBHbe Gypenus 1956
roga. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955— 56 évr6l, 1959, 475—
490, 5 4bra, fr. or. R.

Székyné Fux V.: Szenesedett, kovas fatorzs propilites piroxénandezitb8l.—
Verkohlter, kieseliger Stammrest aus propylitisiertem Pyroxenandesit. —
OGyrneHHpli, OKPEMHENBI OCTATOK CTBOJA JiepeBa M3 NPONMJIMTM3HPOBAHHOIO IH-
pokceHaHpesuTa. Foldtani Kozlony, 89,. 1959, 310—312, 1 tabla, ném. R

Székyné Fux V.—Szepesi K.: Az»lfoldic 165z szerepe a szikes talajképzodés-
ben. — Uber die Rolle des ,,Alf6ld-Ldsses” in der Entstehung von Alkaliboden. —
Poxb «Andenm» secca B 00pa3soBalMM IIeJOYBHIX TIpYHTOB. Foldtani Kozlsny, 89,
1959, 53—64, 4 4bra, 9 tablazat, ném. R .

Székyné Fux V.—Szepesi K.: The role of loess in alkali soil formation.. —

Die Rolle des Losses in der Bodenbildung. — Poib necca B NouBooGpa3oBa-
Huu. Acta Geologica, VI 1959, 153—171, 4 4bra, angolul, ném. or. R
Szemerédy P.. On the magnetoelastic property of the earth’s crust. — Marnu-

TOYNpYrHe CBOMCTBA 3eMHOM KOph. Annales Universitatis Budapestinensis, Sectio
geologica, II, 1959, 107—115, 4 4bra, angolul

Szénds Gy. lasd Kilczer Gy.

Szentes F.: Elbzetes jelentés Egercsehi kornyékének foldtani térképezésérsl. —
Compte rendu du levé des environs d’ Egercsehi. — IlpeaBaputelbHbI 0TYET O
re0JJOrMYecKOM KapTHPOBAHHHM, NPOBEJEHHOM B OKPECTHOCTH C. Jrepuyexu. Magy.
All. Foldtani Intézet Bvi Jelentése az 1955-—56 évrdl, 1959, 351—359, 1 mel-
Iéklet, fr. or. R

Szepesi K. lasd Székymné

Szilard J.: A magyar orszgos gravitaciés alaphalézat. — The Hungarian National
network of gravity bases. — T'oCygapcTBeHHAsi ONOPHAsl rpaBUMETPHYECKasl CETh
B Benrpum. Geofizikai Kozlemények, VIII, 1959, 97—104, or. ang. R

Sz6fogadoé P.: A Darnd-vonal szerepe Recsk banydszlakételep vizellatdsaban, —
The significance of the Darné line for the water supply of the mining settlement
Recsk. — Poup junnn JapHO B BOAOCHA0)KEHMM INAXTEPCKOTO NOCHIJIKA Peuk,
Hidrolédgiai Kozlony, 39, 1959, 219—221, 3 4bra or. ang. R

Szorényi E.: Les Toryncerinus (Crinoides) du Crétacé inférieur de la Hongrie. —
‘The lower Cretaceous representatives of the genus Torynocrinus (Crinoids) in
Hungary. — HpexcraButenu popa Torynocrinus (MODCKME JHJIMH) B HUXKHEM Mejie
Benrpun. Acta Geologica, VI, 1959, 231 271, 4 tébla, francidul, ang. or. R

Sztrékay K. I: Asvanytani megfigyelések az Aggteleki cseppkébarlangbdl. —
Mineralogische Beobachtungen aus der Aggteleker Tropfsteinhéhle. — Munepa-
JIOTUYEeCKHe HAONIONEHMsT W3 CTaJaKTUTOBOM memvephl Atrrenex. Foldtani Kozlény,
89, 1959, 280—285, 2 4bra, ném. R

S ztrdékay K. I.. The application of X-ray analysis to the study of meteorites. —
IlpumeHenre DeHIT€HAEANWea K M3YUeHKI0 MeTCOPHTCB. Annales Universitatis Buda-
pestinensis, Sectio geolcgica, II, 1959, 117—127, 1 4bra, 4 té4blazat, angolul

Tak acs J.: Eire neue Methcde der ungarischen Kartographie: die Karte der Zukunft.
Hoseili MeTon Benrepckoit kaprorpad¢um: kapra 6yaymero. Acta Technica, Series
geodaetica et gecrhysica, XXIII (I), 1959, 271—27% hozzaszblasckkal

Tadrczy—Hornoch A.: Weiteres zur Ausgleichun'g der kontinentalen Trian-
gulierungsnetze. Acta Technica, Series Gecdaetica et geophysica, XXIIT (1),
1959, 9—16, 2 4bra

Telegdi —Roth K.: (sdllattan. — Paléozcologie. — ITaneozoonorus. 2. kiadas,
: Tan kényvkiadé, Budapest, 1050, 1—813, 1123 4bra, 1 t4blazat
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Tokody L.: Die Mineralien von Fiizérkomlés. — The minerals of Fiizérkomlés.
— Munepansl paiiona c. diosepkomnom. Acta Geologica, VI, 1959, 173—194, 5
tabla, 2 4bra, németiil, ang. or. R

Tolnay V. lasd Erdélyi J.

Tusndady F.—Vigh F.—Horusitzky F.: Az oroszlany—pusztaviami barna-
készénmedence hidrolégiai viszonyai és a vizveszély elleni védekezés irdnyelvei. —
Les conditions hydrologiques du bassin houillifére d’Oroszlany — Pusztavam
et les principes de la protection contre les eaux miniéres. — Banyészati Ku-
taté Intézet Kozleményei, IT, 1957, 67—79, 2 4bra

Ubell K.: AKisalfold déli, Magyarorszag teriiletére ess részének talajvizviszonyai. —
Bodenverhiltnisse des siidlichen, auf ungarisches Gebiet fallenden Teiles des
Kisalféld. — Groundwater conditions over the southern part of the Kisalfold
lying on Hungarian territory. — YCJIOBHSI TPYHTOBBIX BOJ IOXKHOM yactd Kum-
andenbia, HaxoAsuiercs HA Teppuropun Benrpun. Hidrolégiai Xozlony, 39, 1959,
165— 175, 8 abra, 2 tablazat, ném. ang. R .

Ubell K.: A talajvizhaztartds és jelentSsége Magyarorszdg vizgazddlkoddsdban. —
Der Grundwasserhaushalt und seine Bedeutung in der ungarischen Wasser-
wirtschaft. — Groundwater household and its significance for water conservancy
in Hungary. — BanaHC rPYHTOBBIX BOJ M €r0 3HAYEHHE B BORHOM X03siicTBe BeHrpuu.
Viziigyi Kozlemények, 1959, 185—251, 29 4bra, or. ném. ang. R

Urbanek A.: Egy fontos 6slénytani felfedezés torténete. — A Graptolitok helyzete
az 4llatok rendszertandban. — L’histoire d'une importante découverte dans
la paléontologie. — Hcropusi Ba)KHOTO OTKPHITHSI B maseoHtonoruu, Természet-
tudomdanyi Kozlény, 90, 1959, 202205, 10 abra

Vadasz E.: Fuardkagylonyomos kovisodott fa a Szovjetuniobél. — Arbre silicifi
avec traces de Teredo de I'URSS. — OxpemHenoe [epeBo ¢ CJEAAMU CBEPISIIOIIN
MmosunockoB U3 Coserckoro Comwsa. Foldtani Kozlony, 89, 1959, 185—186, 1 kép

Vadasz E.: Természettudomanyi reformtérekvések 1919-ben. — Efforts de réformes
scientifiques en 1919, — Crpemiends K pepopmaMm B 00JacT €CTCCTBOSHAHMA B
1919 r. Magyar Tudomény, 1959, 1-7

Vadasz E.: Szaknyelviink védelmében. — En défense de notre langue spéciale. —
B samure Haueif HayuHoil TepmuHonoruH. Foldrajzi Kozlemények, 7 (83), 1959,
89— 90

Varju Gy.: A Romhinyi-rog teriiletén levé (Bank—petényi) tiizalldagyageléfordulds. —
L’occurrence d’argile réfractaire dans la motte de Romhény (Bank—Petény.)—
BaHK-—INeTeHcKoe MeCTOpOXk/ieHHe OTHEYIIOPHOH IJIMHEI, pacnonaralomieiicss Ha TeppH-
TOPUM DOMXAHBbCKOM rumoel. Magy. All. Foldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—
56 évrél, 1959, 361373, 3 melléklet, 5 4bra, 1 t4bldzat, fr. or. R

Varju Gy.: Tolcsva kornyéki foldtani térképezés. — Levé géologique dans les environs
de Tolcsva. -- I'eojoruueckass CheMKa OKpecTHOCTH C. Tosmusa. Magy. All. Fold-
tani Intézet Evi Jelentése az 1955 56. évrsl, 1959, 375—403, 4 melléklet. 23
4bra, fr. or. R

Varju Gy.: A pilisi tobdragyag (tiizdlléagyag) teleptani viszonya, asvanykszettani
és technolégiai jellemz6i. — ILes conditions de gisement de I'argile réfractaire
de Pilis, ses caractéristiques minéralo-pétrographiques et technologiques. —
VenoBYs 3aNeraHus ¥ MUHEpaso-neTporpaguyecKue IOKasaTeld OTHEYNODHOH IJIMHBE
B paifone rop Iluamum. Banyaszati Kutaté Intézet Kozleményei, II, 1957, 133—
140, 17 4bra

Varga N. Sarolta lasd Erdélyi J.
Végh S.: Akeleti Mecsek hegység helvéti képzddményeinek iiledékfoldtana. — Géologie

sédimentaire des formations helvétiennes de la partie orientale de la montagne
Mecsek. — CeuMEHTOJIOrHs I'e/IbBETCKUX 00pa3oBanuii BOCTOUHOM uacTH rop Meuek.
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Magy. All. Poldtani Intézet Evi Jelentése az 1955—56 évrdl, 1959, 405—418,
1 melléklet, 2 4bra, 1 téblazat, fr. or. R

Véghné Neubrandt E.: Vasére, manganérc, urdnérc. — Minerai de fer, de
manganése et d’uranium. — )Kenesnas, mapranuesass M ypaHosas pyaa. , Falusi
fiizetek”, a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat Féldrajz—foldtan — geofizikai
szakosztalya kiadv. 1959, 1—18

Végh Séndorné—Vigh G-Hetényi R.—Filép J.—Szabé I-—
Noszky J.: A Gerecse-, Vértes- és Bakony hegység mezozbdikuma. — Le Mé-
sozoique des montagnes Gerecse, Vértes et Bakony. — Mesosoii rop I'epeve, Bepremt
u Bakonp. Kiranduldsvezetd a Magyarorszagi Mezozéos Konferencia résztvevéi
szdmara, Budapest, 1959, 1346, 17 4bra, 2 tablazat, soksz.

Vendel M.: A kézetmeghatarozds médszertana. — La méthodologie de la détermina-
tion des roches. — MeTox ompefieieHHss IOPHBLIX NMOpoA. Akadémiai Kiad6, Buda-
pest, 1959, 1—754, 450 4bra, 49 t4blazat

Vértes I.. Untersuchungen an Hohlensedimenten, Methode und Ergebnisse, —
HcceeoBanus Ha MEEPHBIX OTJOXKEHHSAX, UX METOR M pesysieTaTel. Régészeti fiize-
tek, series II, 7, Magyar Nemzeti Muzeum — Torténeti Muzeum, 1959, 1—176,
54 4bra, németiil

Vértes L.: Das Moustérien in Ungarn. — Mycrepckuli nepuog B Benrpuu. Eiszeit-
alter und Gegenwart, Ohringen/Wiirttemberg, 1959, 10, 21—40, 3 4bra

Vigh F. lasd Tusnady F.
Vigh G. lasd Végh Sandorné
Dr. Vigh Gyula (nekrolog). Hidrolégiai Kozlony, 39, 1959, 325

Vigh G.: Abakonybéli féldcsuszamlds. — Le glissement de terrain i Bakonybél.
— CKoJIb33aHHE 3¢MJH B ¢. BaxoHnber. Magy. All. Foldtani Intézet Bvi Jelentése
az 1955—56. évrdl, 1959, 419—424, 5 4bra, fr. or. R

Virdgh K. lasd Kiss J.

Vitalis Gy.: A borjadi trozé vizfoldtani és miiszaki-féldtani vizsgélata. — Hydro-
geological and engineering-geological investigation of the Borjad reservoir. —
T'HAPOreoAOTHYECKOe M MH)KEHEDHO-Te0JI0THYEeCKOe MCCIIeR0BaHHe BOpPARCKOTro BORO-
xpanmmima. Hidrologiai Kozlony, 39, 1959, 208 — 217, 8 4bra, 1t4blazat, or. ang. R

Vitéalis Gy.: Adatok az Upponyi-hegység vizfoldtandbhoz. — Particulars to the

- hydrogeology of the Uppony mountains. — JlaHHBE K THIPOT€0JOTMH TOpPB
Vunoss. Hidroldgiai Kozlony, 39, 1959, 375—380, 8 abra, 1 t4dbl4zat, or. ang. R
Voélgyi L.: A nagyalfoldi kolajkutatds tjabb foldtani eredményei. — Neue

geologische Ergebnisse der Erdolforschung in der Grossen Ungarischen Tiefebene
— HoBrle reosoruueckye pesyabTaThl pasBeikM Ha HedTh Ha Boybmoii Benrepckoit
HusmenHoctn, Foldtani Kozlony, 89, 1959, 37—52, 7 4bra, ném. R

Vorsés I.. Koreai jegyzetek. — Notes sur la Corée. — 3amucu us Kopefin.
Természettudomanyi Kozlony, 90, 1959, 213—215, 4 kép, 1 térkép

Wein Gy.: Amecsekhegységbeli kisujbdnyai medence karszthidrolégisdja. — Hydrology
of the karstic region of the Kistijbanya basin in the Mecsek Mountains. —
Kapcrosas rugponorus Oacceitna Kumyiidanna npu rope Meuex. Hidrolégiai Kozlony,
39, 1959, 298—302, 2 4bra, or. ang. R

Wein Gy. lasd Nagy Elemér

Zalédnyi B.: Magyarorszagi kagylésrak- (Ostracoda)-faunak rétegtani értékelése. —
Evaluation stratigraphique des faunes d’Ostracodes de la Hongrie. — Crpatu-
rpajuueckasi oueHka (ayH paxosHHYaThix (Ocrpaxon) Benrpun. Magy. All. Foldtani
Intézet Bvi Jelentése az 1955—56. évrél, 1959, 425—444, fr. or. R
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Zalanyi B.: Bszak-bakonyi apti Ostracoda-faungk. — Ostracoden-Faunen aus
der Aptstufe des nordlichen Bakony-Gebirges. — AnTckue $ayHbl paKOBHHYATHX
cepepHbIX rop Bakons. Magy. All. Fildtani Intézet fivkonyve, 47, 1959, 357— 565,
6 tabla, 5 tablazat, 66 4bra, ném, or. R

Zalédnyi B.: Tihanyi fels§ pannon ostracoddk. — Oberpannonische Ostracoden
aus Tihany. — Bepxse-DaHHOHCKHE paKoBHHuateie C. Tuxa#b. Magy. All. Féldtani
Intézet Kvkonyve, 48, 1959, fiiggelék, 195237, ném. or. R

Zamardczy D. ldsd Csajaghy G.
Osszeallitotta: Kilényiné



TARSULATI UGYEK

1960. tavaszi iilésszakon elhangzott eldadfsok

Aprilis 6. Elbaddillés

Elnok Kertai Gyorgy

Nagy Karoly — Szebényi Lajos — Varju Gyula: Ujabb dsvany-kézettani,

tektonikai és teleptani megfigyelések a FelsScsatdr kornyéki szerpentin-el6fordulésokon

Vita:Szddeczky-Kardoss E,Gedeon T, Krizsadn P, Bendefy
L, Kaszanitzky F, Nagy X, Szebenyl L., Var]u Gy., Kertai Gy.

Kaszanitzky " Ferenc: A nyugatmétrai ércesedés genetikai viszonyai és
a kutatas jelenlegi problémai

Vita: Sz4deczky-Kardoss E, Vidacs A, Jantsky B, Ker-
tai Gy. Kaszanitzky F.

Résztvevsk szama: 58

Aprilis 22—-23. Unnepi iilés
A Magyar Foldtani Térsulat és a Magyar Geofizikusok Egyesuletenek kozs
rendezvénye Magyarorszdg foldtani és geofizikai kutatdsanak 15 éves fe]l()'deseml

Aprilis 22. de. 9 6va:

Elnok: Bese Vilmos

Bese Vilmos: Megemlékezés felszabaduldsunk 15. évforduléjardl

Kertai Gyorgy: A magyarorszagi szénhidrogénkutatés eredményei 1945-t51
1960-ig

CsoOk4s Janos: A magyar geofizikai kutatas fejlodése a felszabadulds oOta

Aprilis 22. du. 14 dva 30 perc:

Elnsk: Bese Vilmos

Hajdu Gusztav: A geofizikai miiszergydrtds fejlodése

Hegediis Gyula: A magyar készénkutatds 15 éve

Rénai Andrés: Magyarorszig felszinkozeli vizei

Sebestyén Karoly: A szén- és vizkutaté firdsok geofizikai vizsgilatdnak
eredményei

Aprilis 23. de. 9 dra:

Elnok: Kertai Gyorgy

Fiilop Joézsef: A foldtani térképezés helyzete és feladatai Magyarorszigon
Dombai Tibor: Geofizikai térképezés Magyarorszagon a felszabaduldstol
napjainkig

Kertai Gyorgy: Zarszd

Résztvevok szama az iinnepi iilés két napjan mintegy 250— 150 £6

Az iinnepi iilés a Magyar doméinyos Akadémia kozponti épiiletének 300-as
termében keriilt megrendezésre.

Aprilis 25.
Agyagusvanymm Szakcsoport egésznapos ankétja a hazai D. T. A. vizsgdlatok

Flnok Nemecz Erno
Vitavezeté: F6ldvariné Vogl Maria
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egbeszélés {6 témai:
D. T. A. vizsgalatok elvi alapjai
hazdnkban elterjedt D. T. A. tipuskésziilékek ismertetése
. T. A. vizsgalatok kapcsin felmeriilt problémék
A D. T. A. alkalmazésa talajok és agyagok vizsgilatdra (Gorbunov pro-
fesszor, Moszkva)
Vita: Bidl6é G., Boros J.-né JuhdszZ, Kliburszky B, M4andy
T., NemeczE, Paulik F.,, Pécsi M.-né, Stefanovits P, Takdts T,
Nag K. Székyné Fux V.
Resztvevék szdma: 102

Apritis 27. Elbaddiilés

A Magyar Foldtani Tarsulat és a Magyar Geofizikusok Egyesiiletének kozos
rendezvénye

Elnék: Egyed Laszlé

Gzovszkij M.: Tektonofizika és foldrengés-elGrejelzés

Vita: Csomor D,Scherf E, Egyed L., S2zilard J.,SchefferV,
Gzovszkij M, Egyed L.

Résztvev6k szdma: 48

m
A
A
. AD

BN

Mdjus 9. Agyagdsvdnytani Szakcsoport eldaddiilése

Elnok: Nemecz Fing

Szanté TFerenc: Agyagisvinyok elektrokémiai sajatsigair6l

Vita: Sztrdékay K., Juhasz Z, Csajaghy G, Sz4ntéF, Ne-
mecz E.

Juhasz Zoltan: Kaolmok belss morfologlajana.k valtozasa égetés sordn

Vita: Nemecz E., Sz4dnté F, Sztrokay , Varju Gy, Fold-
viriné Vogl M, ]uha.sz z., Nemecz E.

Résztvev6k szdma: 34

Mdjus 71. Eldaddiilés

Elnck: Bogsch Lészlo

Majzon Laszlé: A magyarorszidgi Hantkenindk

Vita: Kecskeméti T, Majzon L, Bogsch L.

Kobékay Jozsef — bo mos Léaszlé: Foldtani megfigyelések Hird és Hosszii-
hetény kozott

Vita: Jambor A, Végh S, Kokay J, Végh S, Bogsch L.

B4aldiné Beke Maria: Magyarorszé.gl miocén Coccohthophondak réteg-
tani jelent8sége

Vita: Bogsch L.

Résztvevok szdma: 65

A Magyar Féldtani Tdvsulat Mecseki Csoportjdnak eldaddilése:
Aprilis 29.

Hegybir6 Béla: Kutat6é furasok mmosege
Hetényi Rudolf: Milyen firasi minSségre van sziikség a térképezd munkanal
Résztvevék szdma: 39

Kiadésért felel az Akadémiai Kiad6 igazgatdja Mfiszaki felelfs : Pataki Ferenc
A kézirat beérkezett 1960, 1I. 27 — Példdnyszadm : 1200 — Terjedelem: i1 25 (A/5) papiriv + 7 oldal melléklet

51419/60. Akadémiai Nyomda, Budapest — Felel§s vezet§ : Bernat Gyorgy
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