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Dr. Kapi¢ Otrorir-tol.

A diluvialis emberrgl valé ismeretiink az utébbi években rend-
kiviil gyarapodott. ScEwaLBE és Kraarscm uttoré kutatisai, azutin
Ruror és HoERNES legijabb munkai, nemkiilonben Gorsaxovié- KRAMBERGER
szerencsés felfedezései Krapindn, a diluvialis ember ismeretéhez annyi
uj adatot szolgiltattak, hogy ennek tana a paleontologia keretében
mindinkabb egy kiilon tudoméanyagga fejl6dott, a melyet Gorsanovic
legjabb miivében® «palaeoanthropologia»-nak nevez.

Magyarorszagon a diluvialis ember tanaval t6bb kivalé szakember
foglalkozott. Az elsé adatokat Purszky FERrENc irta 6ssze Lussock miivé-
nek * magyarra val6 forditasa alkalmaval. E mi bevezetésében f6képen
a barithegyi leletet targyalja. Utdana Ortvay Tivapar egyik dolgozata-
ban% hat olyan magyarorszigi lelethelyr6l emlékezik meg, hol a dilu-
vialis ember nyomait allitolag megtalaltak volna. E lelGhelyekrél szar-
maz6 targyak azonban mind olyan természetiiek, hogy ezek diluvialis
kora TOrok AuriL szerint® felette kétes.

Ilyen korilmények kozott nagy feltiinést keltett Herman Orrénak
1893-ban megjelent egyik dolgozata,® a melyben harom gyonyorien
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megmunkalt paleolitos készerszdamot ir le. A kdészerszamok Miskole
varos teriiletén, kozel a Szinva medréhez, a Birsonv-féle haz alapo-
zasakor 1891-ben hiarom méter mélységbol keriiltek napfényre. A hirom
kiszerszam alakilag egészen a franciaorszagi Sommevélgy diluvialis réte-
geibdl ismert hires paleolitos kdszerszamokhoz hasonlit. Ebbdl a hason-
latossagbol HEerman Otré egészen logikusan azt kovetkezteti, hogy
archeologial szempontbdl a miskolei készerszamok is diluvialis koruak.
Minthogy azonban az ilyen leletek kormeghatirozasanal az archeologiai
szempont mellett elsé sorban a geologiai viszonyok dontenek, HERMAN
Or1é6 a paleolitos készerszamok diluvialis korat geologiailag is bebizo-
nyitani kivanta. Geologus nem lévén, a lelethelyrél hiteles adatokat
szerzett s ezekkel a Féldtani Intézetben rteLEGDI Rorm Lajos fdgeologust
kereste fel, véleményt kérendé. Rorm L., mint Miskolec geologiai viszo-
nyainak ismerdje, néhai PErHO GyUuLa kozbejottével a Szinva volgyének
geologiai viszonyait a kovetkez6kben adta:' 1. legfelil alluvidlis kavies
mint artéri iledek; alatta van feltiintetve 2. diluvialis agyag. kavies,
168z és homokos agyag; ezutan kovetkezik 3. szarmatakorszaku trachyt-
tufa s végre 4. mediterran agyag és homok mint legrégibb iiledék.

Hiteles allitas szerint a harom készerszam a diluvialis részbél,
egy sargas-sziirke agyagrétegb6l keriilt ki, mib6l HermMan OTTé jogosan
a koszerszamok diluvialis korat geologiai szempontbél is bebizonyitott-
nak vélte.

Az érdekes leletet HampeL JozsEF még abban az évben a régészeti
és embertani tarsulat egyik szakiilésén mutatta be.' Ez alkalommal
Havavirs Gyura fégeologus a targyhoz hozza szdlva, annak a rétegnek,
a melyben a készerszamok talaltattak, diluvialis korat kétségbe vonta.
Arra utalt, hogy a készerszamok artéri teriiletrél valok s mint ilyenek
diluvialis kordak nem lehetnek, szerinte diluvium az Avas oldalan
nincs, de ha volt is, azt rég elmosta az erozi6. Ugyanezt a nézetet egy
dolgozatdban bdévebben ki is fejti.”

A mondottakbol viligosan lathato, hogy a geologusok nézete,
a miskolei lelet korat illetéleg, eltér6: a RorH-PETS-féle szelvény
szerint a kdszerszamok diluvidlis kortak. ellenben a Harvavirs.féle

Gesellschaft in Wien, Bd. XXIII. [d. neuen Folge Bd. XIIL)] pag. 77—82.)
Wien, 1893,

Herman, O. A miskolei tiizks-szakdcak. (Természettudom. Kozlony, XXV. két.,
pag. 169—-183.) Budapest, 1893,

1 Archaologiai Ertesits, XIII. kot. (1903).

2 Havravars, Gy. Miskole varosa foldtani viszonyai. (Foldtani XKoézlony,
XXIV. kot., pag. 18--23.) Budapest, 1894.

Havravars, Gy. Zum paliolithischen Funde von Miskole. (Mitteil. der Anthro-
pol. Gesellschaft in Wien, Bd. XXIII. [d. neuen Folge Bd. XIIL] pag. 92.) Wien, 1893.
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felfogas szerint alluvialis koruak. Hogy ez ellentétes nézet tisztdzéd-
jék, Herman Otré abbdl az agyagbdl, melybdl a készerszamok valdk,
egy keveset hozatott. Ezt Havavits Gyura megtekintve, atmosottnak
talalta, mire TeELEGDI RotH Lajos nézetét megvaltoztatva, a réteg korat
mar csak valdsziniileg diluvialisnak, vagyis inkabb odalluvidlisnak mon-
dotta. HermMan Otrét azonban ez utobbi hatarozatlan nézet sem in-
gatta meg, miért is a kdeszkozok diluvialis korat tovabbra is helyesnek
tartja. O nézetének helyességét foképen abban vélte feltalalni, hogy
a paleolitos lelet az alluvium alatt fekiidt. Ez az ismert
osszetlizésnek torténete Herman és Havavirs kozott.

Megjegyzendd, hogy 1894-ben HermanN Orré ugyancsak a Birsony-
féle haz alapjabol ismét egy jellemz$ kovaszilankot kapott.

1903-ban megjelent HoerNEsnek az eurdpai diluvialis emberrdl irt
miive,' a melyben a miskolci elsé harmas leletet targyalva,” ezekrdl a
kovetkezoket irja: «Grollere Bedeutung kommt dem Funde von Miskole,
Komitat Borsod, am Nordrande der ungarischen Tiefebene zu. Der
Fund wurde 1892 bei der Fundierung eines Hauses in Miskole, nahe
dem Szinvabache 2'/c>—3 m tief in einer unter dem Alluvium liegenden
Lehmschicht gemacht. Zweifel an dem diluvialen Alter dieser Schichte
sind von den ungarischen Landesgeologen von Rorr und von Havavirs
erhoben worden. Ersterer findet jene Datierung nur ansicher, wihrend
letzterer sich mit aller Entschiedenheit gegen dieselbe ausspricht, da der
betreffende Lehm im Inundationsgebiet des Baches liege, also von
diesem abgesetzt und alluvial sei. Damit ist allerdings dem Alter der
Steinwerkzeuge nicht endgiltig prijudiziert, da sie ja Traneport in jiin-
gerer Zeit erfahren haben kénnen. Die Form der beiden grofien Stiicke
ist ausgesprochen paldolithisch.» Mint latjuk, HourNEs az elsé két na-
gyobb készerszamot alakilag hatirozottan paleolitosnak (diluvidlis koru-
nak) nyilvanitja. '

1905-ben HEermMaN O1ré Miskolerdl egy 6todik szép kis paleolitos
koszerszamot irt le, az 1894-ben talalt kovaszilankkal egyiitt. Ez az jabb,
otodik koszerszam nem a Szinva arterén, hanem az elébbi lelethelynél
joval magasabban az avasi temet6ben sirasas kozben 1:30 méter mély-
ségb6l mogyorokdvesagyagbol keriilt ki. Ebben a mogyordkovesagyag-
ban HerMaN O116é a diluviumot ismerte fel, a mi 6t arra késztette,
hogy a miskolei diluvidlis ember kérdését ujbol folvesse. Ezt megtette,
a midén a wieni anthropologiai tarsulat ko6zlonyében «Zum Solutréen

! HoernEs, M. Der diluviale Mensch in Europa. Braunschweig, 1903.

2 A jegyz6konyvi kivonatban (Féldtani Kozlony XXXVIIL. kot. 154. lap.) az
van, hogy HOERNES miivében az 1905. évi leletet emliti. Ez sajtohiba, mely vélet-
leniil cstszott a szovegbe. HOERNES ugyanis miivében egészen viligosan az 1891. évi
leletet targyalja.
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von Miskole» cimi dolgozataban' ujabb érvekkel a miskolei készer-
szamok diluvialis korat bizonyitja. Ez djabb indokolds szakkoérokben
oly feltinést keltett, hogy HEerman Orrénak inditvanyoz6 lépései utan
¢s a m. kir. Foldtani Intézet igazgatésaganak elGterjesztésére a fold-
mivelésiigyi miniszter Miskolc vidéke sztratigrafiai viszonyainak revideala-
sat és a biikkvidéki barlangok atkutatdsat elrendelte.

A Foldtani Intézet igazgatosaga Miskole vidéke sztratigrafiai viszo-
nyainak tisztazasaval Papp K4roLy geologust bizta meg, a ki tanulma-
nyai alapjan a Szinva volgyének geologiai viszonyait kovetkezdképen
vazolja.

(lvas.

(234m)

A faszlo.

1. abra. A Szinva vélgyének szelvénye a Barsony-hazat (B) és az avasi temetdt (C)
metszve, Papp szerint. M — maditerrinkorszaku rétegek, S — szarmatakorszaku
rétegek, D, és D, = diluvium, 4 = alluvium.

Parr KiroLy szerint a Rora-Prraé-féle szelvény helytelen. (1. dbra.)
A partok oldalain talalt kavics-terraszok bizonyitjak, hogy a Szinva a dilu-
vinmban magasabban folyt. Diluvium é6ta a Szinva folytonosan mélyiti
medrét, ugy, hogy jelenleg mar a mediterran iiledékeken folyik. A dilu-
vium e szerint nem a mai alluvium alatt, hanem a patak mindkét olda-
lain kavics-terrasz alakjaban taldlbato.

A Birsony-féle haz a Szinva jobb partjan, a patak medrétdl
10 méternyi tavolsagban az artéren épiilt. A haz mogott az Avas oldala
emelkedik, melyet az emlitett diluvialis kord mogyordkovesagyag fod.
A kavics-terrasz valamivel tovabb, a hdztél keletre kezdédik. E sze-
rint a harom készerszamot, igy mint Havavits Gyura dllitotta, tényleg
nem a diluviumban, hanem az alluviumban talaltdk. Evvel azonban
nincs az moundva, hogy a készerszamok nem lehetnck diluvialisak, mert
mint HorrNeEs helyesen megjegyzi, valdszini, hogy a felsé diluvialis
mogyorokovesagyaghol az erodalé viz az eredeti rétegh6l kimosta dket
¢ az alluviumban, mint mésodlagos helyen rakta le ujbol. Ezt az
utébbi kérilményt Haravits Gyuvra nem vette figyelembe, de abban is

1 HermaN, O. Zum Solutréen von Miskole. (Mitteil. d. Anthrop Gesellsch. in
Wien. Bd. XXX VL [der dritten Folge Bd. VI.] Separatum, pag. 1—11) Wien, 1906.
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tévedett, hogy a partok oldalan levé kavicsban nem ismerte fel a dilu-
viumot, egyik feliilvizsgalo dolgozataban kimondvén, hogy az Avas oldalan
diluvium nines, «ha volt is, azt rég elmosta az erdzio».

Parr KiroLy felfogdsa az 1905. évi lelet lelethelyének geologiai
viszonyait is teljesen érthet6vé teszi. Azt mondtuk, hogy az otodik ko-
szerszam az avasi temet6ben 130 méter mélységhdl keriilt ki. Az avasi
temets és a reformatus templom, mint most tudjuk, diluvidlis teriileten
van, a mennyiben a diluviumot itt a mogyordkéves agyag képviseli.
A készerszam Dosos FERENc sirdsé allitdsa szerint éppen ebbél az -agyag-
b6l valé; hogy ez eredeti, bolygatatlan agyagbdl keriilt-e ki, azt utélag
megallapitani nem lehet. anndl is inkdbb, minthogy ez a régi temeté
évszazadok ota forgatott teriilet.

Ugyanezt a kétséges viszonyt mutatja egy hatodik gyonyori ké-
szerszam 18, a melyet GALFY IeNAc, miskolei igazgato ugyancsak [905-ben
a Petéfi-utca 12. szamu hdz tulajdonosatél kapott. Ez a telek mar a
Szinva arterén kivil egy terraszon fekszik. A terrasz szelvénye Parr
Kirovy szerint a kovetkezé: félméteres humus alatt bolygatatlan sargas-
barna agyag, ez alatt pedig vastag kavicsréteg van. Ez ugyanaz a réteg,
a melyben a rendezd-palyaudvar épitése alkalmaval Elephas primmigenius
Brums., Rhinoceros tichorrhinus FiscH. és kiuus caballus L. foss. ma-
radvanyait lelték. Ez a réteg kétségteleniil diluvialis. Az emlitett leg-
ujabh készerszamot egy kut kidsisa utdn az udvaron talaltak, hogy
milyen mélységbél és melyik rétegbél keriilt ki, azt senki sem tudja.

E szerint Miskolec teriiletérdl mostandig Osszesen hat paleolitos
készerszamot ismeriink, melyeknek Lkronologiai kimutatasat Hrrvan
O116 kovetkezéképen allitotta Gssze:*

1-86 lelet: 3 darab szakéca a Birsony-haz alapjabdl: talaltak
1891-ben. Leirva 1893-ban az Archmologiai Ertesitében, Természet-
tudomanyi Ko6zlony-ben és a Mitteil. der Anthropol. Gesellschaft in
‘Wien ben.

2-ik lelet: 1 darab kovaszilaink a Birsony-haz tovabbépitésekor
talaltik 1894-ben. Leirva a «Zum Solutréen von Miskole» cimii érteke-
zésben. (M. A. G. Bd. XXXVI)

3-ik lelet: 1 darab kovahegy az Avas mogyorokoves retegébdl,
1905 b6l. Leirva a «Zum Solutréen von Miskole» cimi értekezésben.
(M. A. G. Bd. XXXVI,)

4-ik lelet: | darab jaszpis-szakoca, talaltak Miskoleon a Petéfi-
utea 12. szamu telkén, mely diluviumon fekszik. Képét kiadta HermaN
Otré 1907-ben.

Az elsé harom készerszamrol és a negyedik kovaszilankrél kétség-

1 Ezt a kimutatist HErRMAN ur egyik levelében szives volt velem kozdlni.
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telen, hogy alluvialis rétegben, valészinlileg masodlagos helyen fekiidt.
A két utébbi készerszamot az artéren kiviil ugyan, de olyan korilmé-
nyek kozott talaltak, hogy ezek korat geologiai alapokon utélag meg-
allapitani lehetetlen, alakilag azonban kétségkiviil paleolitok.

x

Kapesolatban a miskolei sztratigrafiai viszonyoknak revidealisaval
a biikkvidéki barlangok is megvizsgaltattak. Ezek atkutatisaval a m. kir.
Foldtani Intézet igazgatésiga engem, e sorok irdjat bizta meg. Kutata-
saimra elindulva, felkerestem Hrrman OrTé urat, mint a barlangkutatasok
inditojat. a kitdl ezekre vonatkozoélag téjékoztatisokat kaptam. Tajékoz-
tatasaiban Hrrman OTTé a legnagyobb sulyt az alséhamori Szeletabar-
langra fektette.

Kutatasaimhoz hozzafogva, elsé gondom az volt, hogy a Szinva
volgyében elterjedt barlangokat felkeressem és helyzetikrél tudomadst
szerezzek. Bejarva e volgy rendszeréhez tartozé mészkdteriiletet, a kovet-
kez6é barlangokat latogattam meg:

1. a Forrasvolgyben: a Kecskelyuk és Biidospesti barlangot,

2. Alsohamor hatdraban: a Szeleta és Puskaporosi barlangot,

3. a Szinva fels6é folyasaban: a Kapolna, Szinvavolgyi és Nagy-
déli barlangot,

4. a Garadna jobb partjan: a Létrasi, Javorhegyi, Bolharéti és
Iiyukasgerinei barlangot,

5. a Garadna bal partjan: a Galya, Csékasi, Haromkuti, Sélyom-
kuti, Heteméri és Nyarujhegyi barlangot.

E szerint mostanaig Osszesen 17 barlangot ldtogattam meg. Ezek
koziil elsé sorban a Kecskelyuk, Biidospesti, Szeleta, Puskaporosi, Galya
és Haromkuti barlangot tartom alkalmasnak arra, hogy benniik paleon-
tologiai és prehistoriai kutatasokat végezziink.

Az 1906. évi oktéber ho 18-t6l november hé 28-ig tartéo kuta-
tasok alkalmaval a Kecskelyuk, Biidospesti és Szeleta barlangokban
végeztem prébaasatasokat. Az elsé barlabgnak kutatasat a diluvialis
emberre vonatkozédlag végkép befejeztem, az utobbi két barlangnuk vizs-
galatat az eldrehaladt 6szi id6 miatt legnagyobb sajnalatomra abba kel-
lett hagynom.

Kutatasaimat gy végeztem, hogy a nevezett barlangok elécsarno-
kaban, kozel a nyilashoz godrot vagy arkot asattam. Az dsatdas mindig
rétegsk szerint tortént. Minden réteg szamot kapott és a benne talalt
targyak ugyanazzal a szdémmal ellatott csomagba keriiltek.

A kovetkezdkben az atkutatott barlangok ismertetését adom.
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Prébaasatas a Kecskelyukbarlangban.

A Kecskelyuk a Forrisvolgy also szakaszanak bal partjan, a patak
medre f6lott 3 m magassagban nyilik. Nyildsa haromszog-alaka. Els-
csarnoka atlag 5 m széles, hatrafelé északi iranyban fokozatosan kes-
kenyedik. A barlang teljes hosszisaga 142 m.

Ebben a barlangban a nyilastol kezdve hatrafelé 15 m hosszu és
120 m széles arkot, hatsé részében pedig 4 m hosszi és 1'20 m széles
godrot asattam. A barlang fenekét az arokban 1-G0 m mélységben értiik
el. Az arokbol kikerilt anyag végig alluvialis pataklerakodas, tehat
agyag, homok és kavics. Ezekbél a rétegekbdl faszén, hamu, égetett
agyag és homok, tordelt haziallatok maradvanyai, cserépedények tore-
dékei és egy csiszolt csontszerszam kerilt ki.

A talaltak szerint e barlang lerakdédasai végig alluvialis koruak,
8 igy a diluvialis ember nyomait itt hiaba keresnénk.

Prébaasatas a Biudospestibarlangban.

Ez el6bbi barlanggal rézsat szemben, de sokkal magasabban, kb. a
hegy teteje alatt a Biiddspestibarlang nyilik. Nyilasa ivalaku, elécsar-
noka atlag 5 m széles, hatrafelé délnyugati iranyban egy kissé keske-
nyedve végzddik. Hosszusaga 30 m.

E barlang el6csarnokdaban 5 m hosszu és 15 m széles, valamivel
hatrabb 3 m hosszi és 1 m széles godrot asattam. Az elébbit 5 m-re
mélyesztettem le, de a barlang fenekét még nem értiik el. Az utobbi
godorbol kiasott rétegek felilr6l lefelé haladva egy 0'S m vastag allu-
vialis rétegbdl all, a melyben faszenet, hamut, égetett agyagot, hazi-
allatok maradvanyait, igen sok cserépedénytoredékeket, obsidianbdl
pattintott pengéket, egy quarcitpalabol késziillt vését, egy gyermek
csontjait és egy felnétt egyén combcsontjait -talaltam. Innen lefelé
meddé barna agyagbol és mészkotormelékbsl allo vastag réteg kovet-
kezik, legalul sarga agyaghbdl Ursus spelucus csontokat gytjtéttem. Az
utobbi réteg e szerint diluvialis. Emberi nyomokat ebben nem taldltam.
Az asatast a barlang fenekéig kellene folytatni.

Prébaasatas a Szeletabarlangban.

E vidék legnagyobb barlangja a Szeletabarlang. Szabalytalan ala-
csony nyilasa a Szinva bal partjan az alséhamori templom f6l6tt, igen
magasan egy mészkdsziklaban van. ElGesarnoka tag, atlag 20 m hosszd
és 15 m széles; ebbdl egy 40 m hosszu szélesebb ag északnyugat felé
és egy 30 m hosszd keskenyebb ag nyugat felé agazik.
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A barlang eldcsarnokaban a nyilastdl kezdve hatrafelé 12 m
hosszu és 2 m széles godrot asattam. K godrét 6°5 m-re kutattam at a
nélkiil, hogy itt is a barlang fenekét elértiikk volna.

A godorben felvett szelvény felulrdl lefelé eldszor korilbeliil 1 m
vastag, fekete agyagbdl allé alluvialis réteget mutat. Ebben hason-
loan, mint a tobbi barlangban. faszenet, hamut, cserépedényeket, tor-
delt haziallatok csontjait, tobb csiszolt csontszerszdmot és egy emberi
allkapocs hatsé részét talaltam. Az alluvium alatt a tobbi réteg lefelé
el6szor sziirke, azutan vordés, majd barna agyagbol és mészkStormelék-
b6l all. E vastag agyagkomplexus végig U'rsus spelaeus csontokat tar-
talmaz, a mi a récens fauna teljes hianya mellett bizonyitja, hogy ezek
a rétegek diluvialis kortak. Erdekes, hogy az ésmedve csontjaibol csak
egy kis szazalék egész, nevezetesen a végtagok disztalis részei. A tdbbi
mind tordelve van. A legtobb csont hosszdban torott, s6t némely tore-
déken zuzasi jegyek is lathatok. a mi arra enged kovetkeztetni, hogy
ez emberi kéz miive. A csonttoredékek koziill olyanok is vannak, a
melyeknek élei és hegyei elkoptak (2. abra); ez a kopas vagy természetes
uton. folydévizben valé hompdlygés, vagy emberi hasznalat dtjan kelet-
kezhetett. Minthogy a feldsott rétegekben mostanaig a folydviz nyomait,
nevezetesen kaviecsot és homokot, nem talaltam, valdsziniinek latszik,
hogy a koptatis emberi kézt6l ered. E koptatott csonttoredékek termé-
szete kétes. Mig egyes szakemberek ugyanis ezeket emberi szerszamok-
nak nyilvanitjak, addig masok vizben hompodlygott csonttoredékeknek
tartjak.! E problematikus csonttéredékek voltat csak ujabb kutatasok
derithetik majd ki. Hogy az ember a diluvium idején tényleg ebben a
barlangban megfordult, az is bizonyitja, hogy a rétegekben égési nyomo-
kat, tehat faszenet, hamut és égetett csontot is talaltam.

A diluvidlis ember jelenlétét a Szeleta barlangban az elézékben
foglaltak szerint a kovetkezd tények bizonyitjak:

1. a diluvialis rétegekbdl szamos Gsmedve-csont keriilt ki; e cson-
tok legnagyobb része torott. A tobb csonton észlelt zuzéasi jegyek arra
engednek kovetkeztetni, hogy ezeket az ember tordelhette ;

9. a barlangnak egészen normalisan iilepedett diluvidlis koru réte-
gelben tiizhelyek nyomaira is akadtam. Az itt taldlt faszénmaradékok
hatarozottan bizonyitjak, hogy az ember a diluvium idején tényleg a
Szeleta barlangban tanyazott.

1'A szdbun forgé koptatott csonttéredékeket Wienben IHOERNES MORIC é8

SzoMBATHY JozskF uraknak bemutattam, a kik a koptatist a vizben valé hémpély-
gésnek tulajdonft)ik. Ugvanezt a nézetet GorsaNovié-KRAMBERGER is osztja.
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2. abra, Tordelt és koptatott 6smedve esontok a Szeleta-barlang kitoltéséhol.

A Szeletabarlang kitoltésének diluvialis koru részében talalt em-
beri nyomok alapjan, de kiillonosen Torox Avrirn-nak a Foldtani Tdrsulat
1907 aprilis 3-an tartott szakiilésén nyilvanitott biztaté szavai utin a
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Foldtani Intézet igazgatosaganak elGterjesztésére a foldmivelésiigyi minisz-
ter az asatasok folytatasat elrendelte.

Kutatisaimat 1907. évi majus hé 15-t61 junius hé 30-ig folytatva,
focelom volt a Szeletabarlangban mdar kidsott godrét minden irdnyban
boviteni. Hogy a targyak helyét a rétegekben hrorizontalis és vertikalis
iranyban pontosan megjeloljem, a felasando teriiletet 2 m-es négyszo-

gekre osztottam. A négyszogeket arab, ezeken beliil pedig a rétegeket

3. abra. Paleolitos koszerszamok a Szeletabarlang el6csarnokabdél.

romai szammal jeloltem. Az ugyanabban a négyszogben és rétegben
talalt targyak kozos jelzési csomagba keriiltek. A rétegek kiillonvalasz-
tdsa petrografiai és paleontologiai alapon tortént. Minden négyszog
felasatdasa utdan a fiiggélyes oldalokrol pontos szelvényt vettem fel. Ha
az ilyen szelvényeket a szomszédos szelvényekkel oOsszekotjik két-két
méterre, a felasott teriilet teljes szelvényét hosszaban és szélességben
megkapjuk. Ilyen moédon Gsszesen 49 négyszoget asattam fel kiilonbozo
mélységre. Legmélyebb az eléesarnok kozepén a barlang fenekéig mé-
lyesztett aknaszerii négyszog, a melynek rétegsorozatat felilrél lefelé a
kovetkezé szelvényben adom :

1. Fekete agyag (humus) récens csontokkal, cserépedénytore-
dékkel, cgiszolt csont- és kdszerszamokkal . 1'0 m
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9. Sziirke agyag mészkotormelékkel és Ursus spelaeus cson-
tokkal .. S T 20 m
3. Voros agyag mészkotormelékkel és Ursus spelaeus cson-
tokkal e e 270«
4. Barna agyag mészkotormelékkel és Ursus sjelaeus cson-
tokkal — 2°0 «
5. Mészkdszikla, a barlang feneke 00 «

A rétegek teljes vastagsiga e szelvény szerint 70 m.

A felasott rétegek tartalma a kovetkezé volt:

1. Az alluvialis rétegb6l ugy, mint tavaly, tlzhelyek, torott
cserépedények és haziallatok tordelt csontjai keriiltek ki; ezenkiviil t6bb
csiszolt és diszitett csontszerszamot, egy csiszolt és atfart kdszerszam
toredékét és tobb pattintott kovapengét talaltam.

2. A diluvialis rétegekbdl szamos, részben tordelt, részben kopott
6smedve-csont keriilt ki, a melyek tarsasigaban 40 darab paleo-
litos készerszamot taldltam (3. abra). A készerszdamoknak néhany
darabja szabalyosan, majdnem miivésziesen meg van munkalva, a legtobb-
nek alakja azonban szabalytalan és véletlen, de a pattintds nyoma vala-
mennyin kétségtelen. A kdszerszamok anyaga legnagyobbrészt ugyanaz
a kékes-sziirke szarukd, a melybdl az avasi lelet késziilt. Ezt a szarukovet
Parp KiroLy az Avason szalban talalta, a mi arra vall, hogy a szeletai
6sember szerszamjaihoz az anyagot az Avasrol hozta.

Az eléesarnokban végzett asatasokon kiviill még a barlang hatulso
részében is egy probaasatast végeztettem. Itt egy 2 m széles és 6 m
hosszi godrot asattam abbol a célbol, hogy megallapitsam, vajjon a
barlangnak e hatso, teljesen sétét részében megtalaljuk-e a diluvialis
ember nyomait. A godorben felvett szelvény feliilr6l lefelé a kovetkezd
rétegsorozatot tiinteti fel:

1. Fekete agyag (humus) récens csontokkal és cserépedény-

toredékekkel " —- 01 m
2. Mészkétufa _ — e 01 «
3. Fekete agyag Ursus spelaeus csontokkal 01 «
4. Sziirke agyag mészkstormelékkel és Ursus spelaecus eson-

tokkal - - — - 04 «
5. Mészkdkavics - - — —~ 03 «
6. Barna agyag mészkétormelékkel és kaviescsal 25 «
7. Mészkoszikla, a barlang feneke _ _. . 00 «

A rétegek teljes vastagsiga e szelvény szerint 35 m.
Nagy volt a meglepetésem, mikor a munkas az alluvium és dilu-
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vium hataran levé mésztufa aldl egy gyonyord megnyult mandula-alaka
paleolitos kdszerszamot asott ki. Valamivel lejebb egy maésodik, szin-
tén igen szép darabot talaltunk (4. abra).

A Szeletaban felfedezett paleolitok a miskolei diluvialis ember
kérdését is megvilagitjak. A barlang kitoltésének diluvialis koru részeé-
ben talalt paleolitok immér bizonyitjak, hogy az ember a diluvium-
ban tényleg a Szinva volgyében élt. Tartézkodasanak féhelye a miskolei
Avas volt, a hol a szerszamaihoz sziikséges szarukovet is lelte. Lako-
belyiil az alséhdmori Szeletabarlangot hasznalta, valészinii azonban,
hogy a tobbi szinvavilgyi barlangokat is felkereste. Ebben az iranyban
még kutatdsok eszkozlendik.

A Szeletabarlangban 1907. évben tavaszkor végzett kutatasaim-
nak kielégité sikere alapjan a Foldtani Intézet igazgatosaganak eld-
terjesztésére a {oldmivelésiigyi miniszter ismét az asatasok folytatasdt
rendelte el. Ez ujabb dsatasok alkalmaval, melyek oktober hé 18-atél
december h6 3-ig tartottak, az elécsarnokot egész terjedelmében, az
északnyugati 4dgat pedig csak részben atlag 08 m mélységre asattam.
Az édsatdsok eredménye most is kielégité volt, amoennyiben ugy a bar-
lang el6esarnokabél mint hatulsé részébél tjabb 50 darab paleo-
litos készerszam kerilt ki. Igen fontos, hogy a barlang észak-
nyugati aginak hatulso részében bolygatatlan diluvidlis kulturrétegre
akadtam. A barlang kitoltésének rétegviszonyait e helyen feldlrdl lefelé
a kovetkez6 szelvény adja:

1. Fekete agyag (legnagyobb részt guanmo) _ . 0l m
2. Mészkétufa_.. .. . _ . - . . _ . .. 02«
3. Sziirke agyag mészkétormelékkel és ursus spelaeus-

csontokkal - SR 04 «
4. Kulturréteg.. _ .. _ _. . . _ . .. 03 «
5. Barna agyag mészkétormelékkel és mészkikaviesesal

a barlang fenekéig.

A kulturréteg egységes szabalytalan sav alakjaban minden irany-
ban terjed. Tartalma hamu, faszén, tordell és részben megporkolt, rész-
ben egészen szénné égetett Gsmedve csont s végre szdmos paleolit
készerszam. Emberi csontokat a barlang kitoltésének diluvidlis részében
most sem taldltam.



ADACSON (HEVES VARMEGYE) 190£-BEN FURT KUTNAK
GEOLOGIAT SAELVENYE.!

Dr. Kocu ANTAL-tOL

1904-ben Haraszri Tivapar adacsi birtokos szives volt a birtokan,
jo eredménynyel, fart kutbél kikeriilt rétegpréobakat behatobb vizsgalat
céljaira intézelemnek megkiildeni, nemkiilonben e kutra vonatkoz6 egyéb
adatokat is rendelkezésemre bocsatani. E préobak anyaganak vizsgalata-
val a tanarképzdi gyakorlatokon Noszky JrnG és Csiper Frrenc? tanar-
jeloltek foglalkoztak. )

A kit helye korilbelil 105 m-re fekszik az Adriai-tenger szine
folott.? A fardsnal mar 56 méter mélységbdl fakadt viz, még pedig
100 liter percenként. 103'6 m mélységben ujra fakadt a viz és pedig
eleintén 20 liter, késébb 17 liter percenként. Alatta zsiros tapintata
agyagmarga kovetkezett, a meddig a fuiras lehatolt. Ez a kitnak viz-
athatlan fenékrétege. A csoveket ezutdan 56 m felszin alatti mélységig
folhtazva, onnan a folszin f6lé 75 cm szgkéssel 100 liter viz folyt ki
percenként. Miutdn a csovet 210 cm-rel megtoldottak, a viz kifolyasa
megallapodott: azéta mai napig valtozatlanul 27 liter viz folyik ki per-
cenként, ebbdl az aranylag nem mély artézi kutbol.

Kezdetben a viz 14 R. foku volt; késébb 11 R. fokra szallott le.
Minéségre igen )6, ugy, hogy ivasra, f6zésre, mosasra és kazantaplaldsra
egyarant alkalmas. Az atfart rétegekbsl bekiildott prébak kézettani
mindségiiket és azoknak netini paranyi szerves zarvanyaikat illetdleg
atvizsgaltattak, az igy nyert eredményeket pedig a kovetkezdé rovid szel-
vényleirasban foglaltam 0ssze.

1 Eléadva a Magyarhoni Foéldtani Térsulat 1907 november 6-an tartott szak-
ilésében.

2 Csiper F. elkészitette a tud. egyetem geologiai gy(jteménye sziméaira
1:143, vagyis 7 mm = 1 m arinyt mértékben e kutnak rétegtani mintijit is.

* Zsiros Jinos békéscsabai parasztkitmester nyolc nap alatt firta meg.
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A kut geologiai szelvényének leirasa:
Az atfart rétegek
—folyéﬁi;':a; I;‘E N . ‘ geolo-
, siga | sége petrographiai leirasa gii
SZAM8 |, -ben|m.-ben kora
) 9 0 | N6vényrészekkel telitett sotétbarna, humusos agyag, ke- | .
) ) 9 vés esillam (\Iuscov1t) plkkelvkeve] Atalajfelszm szikes. —E
— S I
o 5 Vildgos sargassziirke, mésztormelékes agyagmarga, esiga- ig E
- 14 héjak tormelékével és kevés quarcszemecskével. B
- - Y L= B
Vilagossargassziirke porhanyd, margakotoszeruhomokkd 2 «
3. 4 korhadt noévényrészekkel, kevés csigahéjtormelékkel, &
18 egyes nagyobb mészrogoeskével és quarckavieskaval. “
Sargassziirke, agyagmirga-iszapos finom homok, apro
4. 6 csillampikkelykékkel és egyes nagyobbacska quarec-
24 kavieskaval.
. 6 Fakésdrga homokos és mészkdétormelékes agyagmarga,
. 30 gyér, apré csillampikkelyekkel.
6 8 f Sotétsziirke humusos agyag, belégyart mészk8tormelék-
) ; 38 kel és kevés quarcszemcsével.
7 G)l Barnassarga agyagmarga, béven belégyhart mészkdtor-
] T 40 melékkel és kevés quarcszemcse\ el. )
S B - A4
3 3 Sargasbarna agyagmarga, kevés apro me<zkotormelekkel e
) 43 és finom quarcszemekkel. :
9 1 Piszkos barnissirga, homokos és mészkétormelékes |
9. =
| | seyagmirga . |7 s
10 ' 9 Piszkos sirgasbarna, homokos és mészkétormelékes | 5
T 46 agyagmarga. - E
1 | 6 Fakoésirga, aproszemii, agyagmarga kotos7eru, porhamo :
) 59 homokké, sok meszkotormelekke] -
— . T _ o
19 4 Barnassarga, tulnyomoan szines quarcbol és kevés mész- | o
- 56 kabdl allo, agyagmarga-iszapos, durva porond. I-s6 viz. |z
03 g | Sotétsziirke, korhanyos, agyagkotészerti durva homokko
3. RS tulnyomoan quarc-, alarendelten mészkdszemekkel.
| ) R _ -
14 5 RO/sdasalgs. agyagos-limonitos kotoszerd, kozépszemu
) 70 homokké.
5 i Rozsdasirga, agyagos-limonitos kotészerld, aprdészemii
- 74 homokké.
16. Rozsdavords, agyagos-limonitos kotészerd, aproészemii

10 i

84

homokké.
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Az atfart rétegek

. vastag- mély- .. ., geolo-
tolyo " e sége petrographiai leirisa giai
sz'mm;m.-bon m.-ben kora

17 - Galambsziirke, finomszemii quarchomok, bdéven apréd
’ 91 csillimpikkelyekkel. -
G . - 3
1 l ’ ’ 14 14 s ’ o
I8 [ Fakésarga, finomszemi quarchomok, sok apré csillim- 2
' g9 pikkelylyel. %
— ‘—-'W— -— — ~m
19 6 Viligosabb fakésdrga, agyagmarga-iszapos, finomszemi o
’ gs | esillimos homok. R
S—_— : S =
920 3 Hamvassziirke, agyagmarga-iszapos, aproszemi csillamos g
o 101 homok. =
B - ]
91. | 26 Vilagossziirke, agyagmarga-iszapos, finomszemii csillamos ?-E
i 103 4] homok. Il.ik viz. E
S > = S =
. | 1036 m.- Fehéressarga, savval er0sen pezsg agyagmarga, mint o

22, | tél kezdve R ’ o~ J ’
lefelé vizathatlan fenékréteg.

A leirt rétegek geologiai koranak biztos megallapitasdra szolgalo
koviiletek — sajnos — nem keriiltek ki, csupan csak szarazfoldi csiga-
héj- és novénytormelék a legfelsd rétegekbdl. Ez okbél csak a rétegek
mindsége szolgaltatott némi alapot a kormeghatarozasra. E szerint:

«) Az 1—3. szamu, 6sszesen 18 m vastagsigu rétegeket az allu-
viumhoz kellett szdamitanom a b6 humus, korhadt novényi részek és
csigatormelék tartalma miatt.

b) A 4—16. szamu rétegeket, Osszesen 66 m vastagsagban, a dilu-
viumba sorolom azért, mert az anyag mindésége és szine is nagyon
emlékestet a hegységek lejtéin és tovében mashol eléfordulé diluvidlis
valyogiiledékekre. Adics, ha nem is éppen annak tévében, de kozel van
a Matrahegységhez. Azt varhatna tehat az ember, hogy a diluvialis iile-
dékekben a Matra f6kozetébol, a pyroxénes andesitbél sok tormelék
talalhaté. Kzt azonban éppen nem mutathattuk ki. Kovetkezik tehat
ebhdl, hogy a diluviumban a kdzettormeléket lehordé és lerako viz-
folydsok iranya egészen mas lehetett, mint mai nap, s valészini, hogy
inkabb a Biikkhegység feldl torténhetett az anyagezdllitas.

c) A 17 29, szamu rétegeket, osszesen 196 m vastagsagban, az
anyagnak egészen megvaltozott, a diluvialisnak vett iiledékektsl eltéré
minésége miatt, legfels§ harmadidészakinak veszem. Tekintettel arra,
hogy az alf6ldi artézi kutakban is rendesen egyenletesebb, aprébb-
gzemit és tisztabb, csillamos homokkal szokott kezdédni a levantei
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emelet: azt hiszem, hogy az adacsi fart kuat eme rétegeit is egyeldre
ebbe az emeletbe helyezhetem, habar az sines kizarva, hogy még a dilu-
viumhoz tartoznak. Tercier voltuk mellett s8z6l végre még az a koriilmény
is, hogy a koriilbelil 7 km tavolsagra fekvé Vamosgydrkén, Haraszri
Tivapar szives kozlése szerint, artézi kutfurds alkalmaval 87 m mélység-
ben | m vastag széntelepet taldltak. E széntelep pontos geologiai kora
nem ismeretes ugyan, de mindenesetre mar harmadidészaki lehet és igy
itten ugyanabban a mélységben jelentkezik egy harmadidészaki iiledék,
mint Adacsnal az egyenletes finomszemi homok, melyet mar a tercierbe
soroltam.

Az adacsi kis artézi kutnak geologiai viszonyai elég fontosak, érde-
kesek és kozlésre méltok. Végre pedig Haraszrr Tivapar birtokos drnak
erre vonatkozo becses adataiért Oszinte koszonetet mondok.

FRILODESBELI ELKULONULESEK A PHYLLOCERASOK
(NALADJABAN.

Dr. Vabisz M. ErnemER-tOl.

A paleontologiai vizsgalat eszkozeinek szaporodasaval, médjainak
tokéletesbbedésével mindjobban tisztazéodnak a kihalt allatok ismeretéhez
vezeté fogalmaink. A részletvizsgalatok mindinkabb beigazoljak, hogy a
szervezetek nem szorithaték a rendszertan korlatai kozé. Csaladok és
nemek jellemvonasai csak nagy altalanossagban alljak meg helyiiket, az
egyes alakok vizsgalata mindig sok kivételre szolgaltat okot. A j6vé
paleontologiai vizsgalatoknak feladata, hogy behaté részletvizsgalatokkal
minél sziikebbre vonja az egyes csoportok hatarait, minél inkabb. szét-
tagolja —- a lehetdség hatarain belil — kisebb alakkorokre ossza a
nagyobb csoportokat, mert csak igy jutunk a kihalt allatok teljes meg-
ismeréséhez, a mennyiben a kisebb csoportok sokkal jobban megkézelitik
azt a természetes viszonyt, melyben az allatok egymaéssal szemben vannak.

Mennél jobban tisztazodnak az ammonitesekre vonatkozé ismere-
teink, annal inkabb sziikségessé valik a meglevé rendsz:rtani csoportok
széttagolasa. Barmennyire 6vatosan jarunk is el az ammonitesek rend-
gzerének korvonalozasanal, barmennyire tartézkodunk is — allattani
alap hianyaban - a tulsagos széttagolastol, mégis ott a hol megokolt,
a szétkiilonitéseket meg kell tenniink, nehogy merden eltéré typusok
legyenek egy-egy nem keretein beliil. Az alakesoportok kijeldlése még
nem elégséges, mert olyan alakesoportok, melyeknek jellegei a typusétol
egészen eltérnek, nem maradbatnak meg egy genus hatarain belil.

Sokan vannak, kik az elkilonitések folott hatarozottan és altala-

Foldtani Kézliny. XXX VI, kit. 1907. 24
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nossagban pélcat tornek. Ha Bavyne és HvaTr megokolatlan szétkiilo-
nitéseire gondolunk, akkor ez a felfogas helyesnek litszik, de a hol a
szétkiilonités megokolt, ott annak kivitele nemesak lehetséges, de foltét-
leniil sziikséges is! BOse! az alakesoportok kijelolését célszertibbnek
tartja féleg c¢lszeriiséqi szempontbdl. Ez a felfogis vonatkoztathaté az
arietites nemre, ahol az egyes alakesoportok a nem kereteibe jol bele-
illenek, eqyes részletekben lévén csak eltérés; de bar a rendszertannak
egyik irdnyelve a célszeriiség, a paleontologia mégis tulhaladta mar azt
a fokot, mikor még a geologia segédtudomdnyaként szerepelt s mikor
vizsgalataiban tixzldn csak a célszeriiségi iranyelvek vezérelték. Sokkal
magasabbrendd célokat szolgdl ma s ezek elérése céljabél nem érheti
be azzal, hogy kiilonnemi dolgokat egy nembe soroljon, ha mindjart
célszeriiségi nézGpontbdl ez nagyon kivanatos volna is.

Hogy az allatorszag fokozatos fejlédését megismerhessiik, sziiksé-
ges, hogy ott, a hol lehetséges reautaljunk azokra a fejlédési irinyza-
tokra, melyek kisebb csoportokon, csalddokon, nemeken beliil megnyilat-
koznak Ezuttal a phylloceratidee csalddban mutatkozé fejlédési irany-
zatra utalunk rea. Az egyik a «Ph. Loscombi Sow. sp.» csoportjinak
fejlédése, mely az amaltheidee csaladhoz vezet, a masik pedig a taraj-
képzodés lehetéségét bizonyitja a phyllocerasok csalddjan beliil.

1. A «Phylloceras L.oscombi, Sow sp.» csoportjanak
systematikai helyetéro6l.

Nagyobb alakokban dis genusokon belil mindig lehet alakkorsket
megkiilonboztetni. Ismeretes, hogy a phylloceras genusban NErumayr
négy alakesoportot kiilonboztetett meg. Ehhez jarul még Gever «/h.
Partschi Stur sp.» csoportja, majd a Furterer-t6l felallitott «Ph. Los-
combi Sow. sp.» csoport is.>2 Osszesen tehit hat csoport, a melyek
kozil ot a genus kereteibe jol beleillik. A «Ph. Loscombi Sow. sp.»
csoportja azonban csakis kamravarratban mutatja a phylloceras jelleget,
egyebekben azonban nagyon eltér ettél a typustol.

Pomrrcks® a «Ph. Loscombi Sow. sp.» csoportjaba a kovetkezd
fajokat sorolja:

« Phylloceras» numismale QUENST. sp.
« Elteni Pomr.
« Wechsleri Opp sp.

1 Liassische Fleckenmergel etc. p. (Zeitschr. d. d. Geol. Ges. 46. Bd. 1894.)

2 FurTErRER: Amm. d. mittl. Lias v. Ostringen. (Mitt. d. Bad. Geol. Landes-
anst. 1886.)

3 Revision d. Ammoniten etc. P, I. p. 12. 1893.
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«Phylloceras» paucicostatum Powmp.
« tbexr QUENST s)).
« sp. (Anmun. tbex — lieterophylius QUENST.)
« Loscombt Sow sp.
« dolosum MENEGH.

Valamennyi a kozépso liasba tartozik. Jdjelleqitk a t6)bé-keiésbbé
eros radidlis sarloalaki borddzat s féként a keskeny szifondlis oldal
fele kiliegyesedd, kanyarulatalak. A phyllocerastdl ezek az alakok
nagyon tavol esnek, de az amaltheide csaladba jol beleillenek. Erre
vonatkozélag mar talalunk adatokat az irodalomban tobb helyiitt. Neu-
MAYR.2 Z1TTEL,” STEINMANN® az Amin. Loscombi Sow. és Amm. ibex
Quensr. fajokat az amaltheus genusba soroljak. Ennek dacara Pompecks3
ezeknek az alakoknak phylloceras-volta mellett tor palecat s a kovet-
keziket mondja: «Allerdings sind Anklinge an die Amaltheenskulptur
vorhanden, aber das scheint mir das einzige Moment zu sein. Die Ent-
wickelung der Lobenlinien von den ersten Stadien an, das Vorkommen
resp. Fehlen von Einschniirungen auf den inneren Windungen schienen
mir Tatsachen von grosserer Tragweite, als die Sculptur allein, und
so habe ich die folgenden Arten zu Phylloceras, nicht zu Amal-
theus gestellt.»

Ha a «Ph. Loscombi Sow. sp.» csoportjaba tartozo alakokat szem-
igyre vessziik, azt latjuk, hogy kiilonosen a « Ph.» Loscombi Sow. 5. és
«Ph.» tbex QuENst. sp. igen kozel allanak az amaltheusokhoz. A keskeny
kibegyesedé kanyarulatok a szifonalis oldalon élesek, lekerekitettek vagy
pedig biitykokkel szegélyezettek. Az oldalakon erdsebb-gyengébb sugaras
iranyq, sarloalaka bordak vannak. Mindezek « jellegek az amaltheus ye-
nusra vallanak. Egyediil csak a kamravarrat utal phyllocerasra. Azaz a
phylloceras nemre egyetlen-egy jelleg utal csak. a tobbi pedig mind amal-
theusra. Nem all tehat PompeckJ-nek az az allitasa, hogy egyediil a
diszités alapjan lehetne csak a szébanforgé csoportot amaltheusnak venni.
A diszités egvediil erre tényleg nem volna elégséges. De feltétleniil az

1 Az egész csoportot behatéan megtargyalta Pomprcks (Revision d. Ammoni-
ten P. I. p. 14.) azért e helyen az egyes fajokrol szélni vagy azokat &brazolni
folosleges. Utalunk tehat az & leirasara s csak altalanossigban azokra a jel-
legekre szoritkozunk, melyek a csoport systematikfjanak tisztazasara vonatkozdlag
sziikségesek.

2 Die Ammoniten d. Kreide und die Syst. d. Ammoniten. (Zeitschr. d. d. Geol.
Ges. 1875.)

# Handbuch, II. Bd. p. 4561.

% Elemente d. Paldont. 1890. p. 415.

5 L. c. p. 12.

24+
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amaltheusra vall a kanyarulatok alakja is, a mely pedig sokkal fonto-
sabb jelleg még a kamravarratnal is! Mar pedig a kanyarulatok kiéle-
sedd alakja amaltheusra vall, azért a « Ph.» Loscombi Sow. sp. csoportjdba
tairtozo alakok nem sorolhaték a phylloceratidae csalddba, hanem csakis
az amallheidae-be! Minthogy azonban az embryonalis kanyarulatok —-
Pomrecks szerint — beflizédéseket mutatnak, tovabba a kamravarrat a
phylloceras-typust mutatja, ez alapon a «Ph.» Loscombt Sow. s). cso-
portja az amaltheus nemen belil j6l megkiilonbéztethet6 uj alnembe
sorolhat6, melyet kamravarrata alapjan «phyllolobites» névvel jelél-
hetiink.

A phyllolobiles alnem torzsfejlodéstani helye a phylloceratide és
amaltheide csaladok ko6zott kereshet6. Minden jel arra mutat ugyanis,
hogy a két csalad kozott valamilyen kapesolat van. Ezt a kapesolatot
adna a «phyllolobitesr alnem. Feltehetjiik ugyanis, hogy a diszitettebb
amaltheusok az egyszeribb phyllocerasbdl fejlédtek oly médon, hogy a
kanyarulat alakjanak keskenyedésével a hazdisz és kamravarrat maga-
sabb komplikaltabb fejlédése jar. A «phyllolobites» azt a fejlédési fokot
jelzi, melyben még a kamaravarrat phyllocerasra utal. Ez a fejlédés
ugylatszik az also-lias végén indul meg.

Hogy a phylloceratidee csaladban a kanyarulatok alakjanak keske-
nyedése fejlédésbeli elkiiloniiléshez vezet, arra van mar esetiink. A ka-
nyarulatok kiélesedésével jaroé fejlédési iranyzat megvan ugyanis a rha-
cophyllites nemben is, csakhogy ott tarajképzédéssel jar.> Ennek a fejls-
" désnek volna analogidja a phylloceras genusban a phyllolobites, mely
az amaltheushoz vezet,

A szobanforgé «Ph.» Loscomnbi Sow. sp. csoport foleg a kozép-
eurépai juraovre jellemz6. Nalunk eddig még nines kimutatva; a meg-
vizegalt példanyok szives megkiildéséért dr. Broin: F. drnak a miincheni
muzeum custosanak tartozom koszonettel.

1 Hyarr: (Textbook of Palaeontology. 1900.) a «Ph.» Loscombi Sow. sp. cso-
portjiba tartozé «Ph.» numismale QUENST. sp. (= Amm. heterophyllus numismalis
QuensT.) alapjian felallitott egy genust (ragophylloceras néven. Leirist réla nem
adott. Mivel fentemlitett sphyllolubites» subgenus typusaul az Amm. Loscombi Sow.
¢és Amm. ibex QUENST.-et vessziik, nem fogadhatjuk el HyaTT megokolis nélkiil vald
genus nevét mar csak azért sem, mivel 6 a «tragophyllocerass-t a phylloceratida
csalddba tette, holott ezek az alakok fent elmondottak alapjin az amaltheid® csa-
ladba tartoznak.

2 Prinz Gyura dr.: Tarajképzédés a phyllocerasok csaladjiban. (Féldt. Koz-
lony XXXV. k. 1905. p. 18.) — Ugyanezt a kérdést 1. még a Neues Jahrb. f. Min.
etc. 1905, évf. II. k. 483, old., a Centralblatt f. Min. etc. 1906. évf. 240 &s 417. old.
Részletesen és Osszefoglaldlag legkozelebb megjelenendd munkimban «Az alsd-
rdkosi alsé-lids-kori rétegek faundjdr-ban tdrgyalom e kérdést, melynek elézetes.
Jelentését ). e fiuzet 355. oldalén.
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2. Ujabb adat a taraj keletkezésének ismeretéhez
a phyllocerasok csaladjaban.

A kozelmult idékig a phyllocerasok csaladjat gy ismertiik, mint
a hol a tarajképzidésnek nyoma sincsen. Ujabban hangstlyozta Prinz?
ennek lehetoségét a Rhacophylliles iirmésense HEers. sp. leszarmazott-
jan a Rh. (Kochites) aulonolus Hers. sp.-nél. Az elmult nyaron az
urkuti (Veszprém m.) kozépso lias rétegekbol valo gytjtéseim alkalma-
val sikeriilt még egy olyan alakot talalnom, mely a tarajképzodés lehetd-
sége mellett bizonyit s a melynek leirisat a kovetkezékben adom :

A kanyarulatok alakja négyszog, a melynek csakis a szifonalis
pereme lekerekitett, egyebként minden oldala lapos. Kébél sima, csak a
szifonalis oldalon vonul eqy icl szembetiind bardzda, mely 11 mm.
kanyarulatszélesség mellett 1°7 mm., 15 mm.-nél pedig 2'4 mm. széles,
vagyis fokozatosan szélesbbedik. Koldok tag, meredek fallal, lekerekitett
kéldokperemmel. Kamravarratabol csak a sipholobus és az elsé oldali
nyereg latszik. A sipholobus keskeny, csak kevéssel rovidebb az elsé
oldali lobusnal. Az elsé oldalnyereg mélyen harom levélre tagolt.

Phylloceras sulcatum nov. sp. 1. oldalrél, 2. a siphonalis barizda feldl,
3. kanyarulat keresztmetszete. 4. 1. nyereg.

Ez az alak az urkuti kozépsé lias rétegekbél keriilt el6 Harpoceras
(Lioceras) boscense Revyx. sp. és Phylloceras Capilanei Car. sp. tarsa-
sagaban.’

Példanyunkhoz hasonlé phyllocerast csak egyet taldltam az iro-
dalomban. A Ph. subeylindricum Neuwm,® ez az alak, a melynek példa-
nyunkkal valé hasonlésaga elsé tekintetre feltiinik, a mint az alabbi
0szehasonlitas is mutatja:

! Az egész fauna lefriasa megjelenik a kozel jovében.
2 Unterster (Lias Abh. d. k. k. Geol. R. A. Bd. VIL p. 22. Taf. 1. Fig. 15)
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Ph. sulcatum Ph. subcylindricum

nov. sp. NEum.t
Atméré_ 35 mm. 34 mm.
Ko6ldokboség 19 % 18%
Kany. magassiga 54 % 59 %
Kany. szélessége 43% 40%

Lathatjuk, hogy az adott méretek koziil — egyez6 atmérénél —- csak
a kanyarulatok alakjaban van eltérés, a mennyiben példanyunk kanya-
rulatai valamivel alacsonyabbak és szélesebbek. Ehhez az eltéréshez
jarul még a kamravarrat is, mely példanyunknal a Ph. cylindricum Sow.
sp. jellegét mutatja, mig a Ph. subcylindricum Nevm. ettél joval rovi-
debb szifonalis-lobusaban tér el, amit Neumavyr a két faj kozott levé
fékilonbségnek tekint.

Barmilyen nagy legyem is a megegyezés az emlitett két faj ko-
zott, az urkuti példanyt NeEumavyr fajatol megkiilonbozteti az a szifonalis
barazda, mely rajta végig vonul s amely a Ph. subcylindricum Nrowm.-
nal hasonlé atméré mellett hianyzik. Olyan jelleg ez, melynek alapjan
az urkuti példany nemcsak Nreumavr fajatdl, de az dsszes eddig ismert
phylloceras-fajoktol fajilag biztosan elkitlonitheld. Azért ennek a jelleg-
nek alapjan Ph. sulcalum-nak nevezem.

Kétségtelen, hogy a Fh. sulcalum nov. s). barazdaja olyan jelen-
ség, melyet a phylloceras genusban eddig még nem észleltek. Barmilyen
néz6pontbol biraljuk is el ezt a jelenséget tény az, hogy a tarajképzddeés
lehetésége a phyllocerasok csaladjaban megvan, de egyszersmind az is
kétségbevonhatatlan, hogy a «tarajos phyllocerasok» a typusos phyllo-
cerasoktél elkilonitend6k, mert utobbiak ZiTTEL? szerint a szifonalis
oldalon lekerekitettek, biityok és taraj nélkiiliek.

A Ph. sulcatum nor. sp. tehat feltétleniil 4j alnembe helyezhets.
Minthogy azonban csak egyetlen-egy példanyban keriilt el6, melyen a
jellegeknek csak egy része észlelheté, amennyiben sem a héjjat, sem a
lakokamrat, sem az egész kamravarratot nem ismerjik s igy a szifona-
lis bardazda természetérsl teljes képet nem nyerhetiink; azért az alnem
folallitasatol mindaddig eltekintiink, mig mindezek a jellegek — talan
ujabb gyijtések alapjan — tanulmanyozhaték nem lesznek. Egyeldre
beérjiik azzal, hogy a tarajképzédés lehetdségét a phyllocerasok csalad-
jaban hangsulyozzuk s példaval illustraljuk.

Példanyunk lakékamraja hianyzik sigy a szifonalis bardzda tovabbi
lefutasat nem ismerjik. Nem valoszinl azonban, hogy ez a barazda az

1 NEUMAYR méreteket nem kozolt, ezeket Abrijarél vettem.
2 Handbuch, II. Bd. p. 436.
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egyéni fejlédés soran megsziinnék, mivel dlla/dbin magasabb fejlettsé-
get jelez 8 az ilyen jellegek természetesen az idésebb korban még job-
ban kidomborodnak. De ha a Ph. sulcatum nov. sp. barazdaja az egyéni
fejlédés soran megszinnék 1s, a jelenségen ez mit sem valtoztat, azért
a fejlédési iranyzat megallapithato.

Hogy a Ph. sulcatum nov. sp. kébelén levd szifonalis barazdanak
a héjjon is bardzda felelt-e meg, avagy taraj. ez id6szerint nem tudjuk.
Ha ebben a kérdésben szabad a feltevések terére lépni, ugy az analo-
giakbdl azt kovetkeztethetjiik, hogy a héjjon is barazda lehetett, mivel
a tarajnak ez a természetes fejlodése az ammoniteseknél. (Aegoceratida)
A taraj kozvetleniil — megel6z6 bardzda keletkezése nélkil — csak ott
1ép fel, ahol csak mint hazdisz, héjjdisz szerepel — ilyenkor a kiébélen
semmi nyoma sincsen —; vagy pedig ott, a hol a taraj keletkezése ter-
mészetes kovetkezménye a kanyarulatok keskenyedésének, a szifonalis
oldal felé valé kiélesedésnek.

Ezeknek a phylloceras-typusoknak ismerete még nagyon hezagos.
Az ilyen iranyt megfigyelések még nem elégségesek, a gyl)tések szor-
vanyosak. Csak majd ha gazdag és tobb helyrdl gyijtott anyag alapjan
kitudjuk mutatni a typusos phyllocerasbol kiindulé s a taraj keletkezé-
séhez vezetd fejlédési iranyzatnak tobb tagjat, akkor oldhatjuk csak meg
azokat a kérdéseket, melyekre feleletet adni még nem tudunk. A Ph.
sulealum nor. sp. csak egy adattal jarul a kérdés megolddsahoz, de a
fejlodési iranyzat menetének kijeloléséhez nem elégséges. Eppen azért
ennek targyalasival nem foglalkozunk, csak ismételten utalunk a Ph.
suleatuin rov. sp. és Ph. subcylindricum Neum. kozott levé hasonlatos-
sagra, a nélkil azonban, hogy a ketté6 kozott kozelebbi kapesolatot
keresnénk. Kizarja ezt az a korkiilonbség, mely a két faj kozott van.

A7 ALSORAKOS] (PERSANYHEGYNEG) ALSO-LIASKORU
RETEGEK FAUNAJAROL.

Dr. Vabpisz M. ELemER-t6].

1866-ban fedezte fel HErBicH a Persinyhegységhen azt a kis
mészkérogot, mely gazdag ammonites-faunaja alapjan alsé-liaskorinak
bizonyult. Alsérakos hataraban az irmosi Topepatak volgyének felsd
szakaszdn mintegy 6 m vastagsigu ez a rog, a melynek kézetanyaga
vorés agyagosmészko. Alatta melaphyrtufa van, de a telepiilési viszo-
nyok vilagosan nem észlelbet6k. A leléhely felfedezdje, HErBICH, & gyiij-



356 D' VADASZ M. ELEMER

tott anyag egy részét feldolgozta,' de még az 6 gyiijtésébdl is sok
maradt feldolgozatlandl. Azota ez a feldolgozatlan anyag djabb gyiij-
tések kovetkeztében megkétszerez6dott s Herpich meghatarozasai is
reviziora szorultak, miért is dr. Sziprczky Gyura egyetemi tanéar ur
megtisztel6 bizalmabdl az egész anyagot tanulmanyoztam. Munkiamat
elvégezve roviden adom annak eredményét, mig a részletes leiras valé-
sziniileg a kozel jovében jelenik meg.

HerpicH az alsérakosi lias faunabol osszesen 27 fajt sorolt fel a
nautilusok és ammonitesek rendjéb6l. Ezenkiviil azonban vannak a
faunaban erinoideanyéltagok, kagylok és csigak is. Az aldbbiakban
minden tovabbi jellemzés vagy leiras mellézésével felsorolom mindazo-
kat az alakokat, melyeket a rossz megtartasa faundbél meghatédrozni
lehetett.

Aprocrinus sp.

Pentacrinus s

Limma (Plagiostoma) gigeunlea Sow.
« Sp.ind.

Gryphaea cfr. obliqua GoLpr.

Nucula ? sp.

Plewrotoinaria reticulala Sow.

« cfr. sulcala Sow.
Nautilus cfr. Sturi Hav. sp.
« intermedius Sow.
« slriatus Sow.
Rhacophyllites transylvanicus Hauv. sp.
« « « « var. dorsoplanata Fuc.
« qigus Fuoc.
« « « var. intermedia nov. var,
« rdkosensis ‘HERB. sp.
« sp. nov. ind.
« lunensis SteF. var. plicala Foc.
« urmosensis HERB. sp.
« (Kochiles) aulonolus HErs. sp.

Addig is, mig a részletes leiras megjelenik, elére kell bocsatanom,
hogy ennek az alaknak alnemként valé elkiilonitését jogosnak tartom,
mert a szifondlis taraj egymagaban is elégséges arra, hogy a hasonld
alakoktél megkiilonboztethessiik. Hyarr «schistophylloceras» elnevezése
azért nem fogadhato el, mert minden leiras és okadatolas nélkiil nevezi

1 Székelyfold fold- és 6slénytani viszonyai. (A wagy. kir. f6ldt. int. Evkonyve
V. kotet. 1878.)
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igy a «Pl. aulonotum HEeRB.»-ot akkor, a mikor ezt WABNER a « L. 1ir-
mdésense HrrB.»-el azonositotta. WARNER felfogasat sem fogadhatjuk el
akkor, mikor a «Pli. iirmosense HErb.»-nél szifonalis barazda soha sines,
mig a «Ph. «wlonoluin Hrrp.»-nél mindig van. Minden korilmény arra
utal, hogy utobbi az el6bbitél szarmazott. Mindezeknek kimerité meg-
vitatasat részletes munkamban adom, itt csak hangsilyozom, hogy a
«PPh. aulonotum HEerB.» szifondlis taraja rendes tarajfejlédési iranyzat-

nak felel meg.

Phylloceras cylindricum Sow. sp.

«

«

«

{1

«

« « « var. compressu Fuc.
« « « var. Bielzii HErs.
persanense HERB.
leplojihyllum Hau. sp.
Szddeczlyi nov. sp.

A Ph. cylindricum Sow. sp. alakkorébe tartozd alak.
Phylloceras Lipoldi Hau. sjp.

«

«

« « « var. Wdahneri Gem.

« « o« o« prwmitiva nov. var.
hungariewm nor. sp.
nov. sp. ind.
infraliasicum nov. sp.
Prinzi nov. sp. Ph. enotrium Fuec.-hez hasonlé alak.
oenolrium Fuc. .

« « « complanata nov. var.

dubium Fuc.
sylves(re HERs.

Lyloceras nov. sp. ind. a L. [tne«lum ScELOTH. sp.-re emlékez-
teté alak a L. fimbriatus Sow. sp. korébél.

Ectocentrites Fetersi Hauv. sp.

Pleuracanthiles biforniis Sow. sp. em. Can.

Psiloceras pseud-alpinume Poup. ?

Schlolleimia cfr. angulala ScErOTH. S$p. var. exechoptychum
WiBN. rar.

Schlotheimia cfr. cxhranodosa WAEN. sp.

Donar WABN. sp.
« « « vur. jiachygaster SurTy. var.
Charmassei D’OrB. s
marmorea OPP. ).
trapezoidalis Sow. sp.
posltauring WEHN. sp.
ind. sp.
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Schlotheimia nov. sp. ind.
Aegoceras adnethicum Hav. sp. var. involula nov. var.
« sunpleax nov. sp.
« albense Hern.
« Alllhii Hers.
Arietites raricoslaloides nov. s.
«  Twrneri Sow. sp.?
« efr. sallriensis Par.
«  oblusus Sow. sp. var. vulgaris nov. var.
«  semicoslalus Y. & B. var. prropinqua Fuc. var.
« sp. (cfr. ceraliloides QUENST. sp.)
«  ceras Hyarr. sp.
« cfr. obliquecoslalus ZIET. sp.
«  Hartmanni Opp. sp.
« efr. dimorphus Par.
«  speciosus Fue. sp.?
« longidomus QUENST. s).
«  rejectus Fuc. sp.
«  subrejeclus nov. s).
«  pseudospiralis nov. sp.
«  semiluevis Hav. sp.
« carvenalus Fuc. sp. ovar. anliqua nov. rar.
v and. sp.
«  sauzeanus D’ORB. sp.
«  Seipionanus D'ORB. xp.
«  spiralissimus QUENST. sp. vai. stmplex nov. rar.
«  wllraspiralus Fue. sp. var. coslosa nov. var.
« roliformis Sow. ).
« « « « wvar. lardesaleata WAnHN,
« lyra Hyarr. sp.
« efr. Bucklandi Sow. sp.
« allesuleadus WEBN. sp. var. involwla noc. var.
«  nov. sp. ind.
Alractites ind. sp.
Belemniles ind. s).
Balanus? sp. ind.

Az itt felsorolt 86 faj koziil a kovetkeztetések szempontjabol csakis
az ammonitesek fontosak. A 72 ammonites koziil legnagyobb fajszam-
mal szerepelnek az arictitesek, melyek 38%-ot, a phyllocerasok 24, a
schlotheimiak 13 s a rhacopbyllitesek az Gsszes ammoniteseknek 11°%-at
teszik. Palcogeografiai szempontb6l az arietitesek és schlotheimiak ko-
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zombosek s tomeges jelenlétiik csak az also-liasnak also tagjara utal.
Annal fontosabbak a phyllocerasok, melyek olyan mennyiségben szere-
pelnek, a melyhez hasonlé egyetlen eddig ismert alsé liaskord faunaban
sem ismeretes. Kz a korilmény megadja a fauna mediterran-6vi jelle-
gét. A biztosan kimutathaté kozépeuropai fajok koziill csak 10 van
faunankban, a mi az ammoniteseknek 13%-at teszi.

A felsorolt alakok 67%-a az «Ar. Bucklundi Sow. sp.» szintjében
vagy a vele egyenértékd ! «Sehilolh. murmorea Opp. sp.» szintben for-
dul el6, vagyis az alsérakosi lias-rog sztratigrafiai helye ebben a «szint-
ben» jelolhet6 ki. Vannak azonban fauniankban tobb szintbe tartozo
alakok is, a nélkil, hogy azoknak szintek szerint valé elkiloniilését
észlelni lehetne. Vagyis « fauwna hatdrozottan kevert, wmnennyiben
a lias a=nal: mind a néqy szinljébe és « lias B-nak «oblusus szintjéber
lartoz6 alalol eqyitl fordulnal: eld benne.

Az alsdrakosi lias fauna legnagyobb megegyezést mutat az olasz-
orszagi hasonlékoru faunakkal, kiilonosen pedig a speziaival* és a Mte
di Cetona-rél leirt faunaval.? Utébbival még kézetanyagra is egyezik.
Fz a megegyezés azonos keletkezési viszonyokra utal. A telepiilési viszo-
nyokon és petrografiai hasonlésigon kiviil semmi ko6zos vonast sem
mutat a legkozelebb fekvé bukovinai lias faunajaval, a mennyiben
utobbi fiatalabb rétegeket képvisel.*

VANNAK-E JURAIDOSZAKI RETEGEK BUDAPESTEN ?

Dr. LorentEEY IMRE-t61.°

Perers KiroLy ¢ 1857-ben emliti, hogy a mélyen bevagddoé Szépvolgy
fels6 részében a nummulitosmészks alatt régibb kézetnek kis tomege
(veine kleine Masse von dlteren Gebilden») lathato, mely ugy latszik
egy vetédés kovetkeztében a Matyas- és Guggerhegy kozott amazzal
(@ nummulitosmészkdvel) egy niveauba emelkedett. Azzal fejezi be, hogy
e régibb tomegnek nincs hatarozott rétegzése, hanem az egész
csakis mészpaterekkel siliriin atsz6tt tormelékes mészkd.

WAHNER : Zur heterop. Differ. d. alp. Lias. Verhl. d. k. k. Geol. R.-A. 1886.
Canavarr: Unt. Lias v. Spezia. (Pal@ontographica . .. Bd. 29.)

Fucini: Cefalop. liass. d. Mte d. Cetona. (Pal®ont. Italica. Vol. 7. 8. 9. 10.)
UnLiG : Faurna a. d. Bukowina. (Abh. d. Lotos. 1900.)

Eldadta a Mh. Foldtani Tarsulat 1907. nov. 6-iki szakiilésében.
Geologische Studien aus Ungarn. (Jahrb. d. k. k. geol. R.-A. Bd. VIIL.

S T e N e

p. 311,
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Ugyanerrél a mészkorogrél késébb Hormann Kirory' [871-ben
a Buda-Kovdacsi hegység trias dolomitjairél sz6lva kiemeli, hogy a
budai dolomit-képz6dmény egy része — értve alatta e mészkérogot —
a felsd triasnak mélyebb emeletéhez tartozik. S ezeket
mondja: «a Buda-Ujlak melletti Szépvolgyben folfelé haladva a Matyashegy
nummulit-mesze nagy kébanyajanak fels6'végén, egy tisztdn kivehetdé
repedésvonal hosszaban az alaphegységbdl kibukkand, egy sajatos
tomott mészk6bol allo szirtre akadunk, minét felvételi teriilletem semmi mas
pontjan sem talaltam... Ezen mészk$ sziirkés vagy vorhenyes szilard,
igen kovasavdus s ¢ mellett sajatos csomés szerkezettel bir és szamos
szaruké-kivalast tartalmaz. Fekiije nem észlelhetd, fekiijét szarukédus,
vékony, lemezes, kissé agyagos, margis, majdnem t6mott dolo-
mit képezi, mely ugyanezen sajatsagokkal a Farkasvélg-
ben s a Sashegy északi végén is fordul elé... Sajnos, hogy sem
a mészk6ben, sem a dolomithan szerves maradvanyok nyo-
maira nem akadhattunk.»

Kés6bh 1902-ben dr. ScEararzik Ferenc®* 8z6lt még e mészko-
rogrél, mint a felsé triasnak alsé részérdl, a Budapest geologiai
térképéhez irt magyarazo szovegében. Ez a szarukdves mészké szerinte
40—-45 fokkal dil DNy-ra, fed6jét pedig 30 fokkal D-felé diil6 nummu-
litos mészkopadok teszik. Végiil azt mondja: «Biztosat ezen mészko
korarél nem tudunk, mivel eddig benne mégsemmiféle szer-
ves maradvanyokra akadnil nem sikeriilt. HorManxy K. felemliti
azonban, hogy Jézsef kir. herceg ur O Fenségétsl Buda vidéken gyiij-
tott és a Magy. Nemzeti Mizeumban deporalt egyik ammonitnak anyaga
petrografiailag teljesen azonos az emlitett szépvolgyl mészkével. Bocku
JiNos pedig a bakonyi triasz fiiredi meszéhez hasonlitja a
szépvolgyl mészkovetr.

E szépvolgyi mészkirogben tehat eddig senki sem talalt koviilete-
ket, mig nem Arapr Vieror® 1905 ben «Lias és dogger a budai hegy-
ségben» cimi elbzetes jelentésében e mészkébdl Arieliles raricostatus,
ZieT.-t és8 Coeloceras (Stejhunoceras) commune, Sow.-t emlit, melyek
alapjan e mészkorogot liaskorunak veszi.

Ugyanebben az értekezésében Arapi a Farkasvolgyi, vagyis helye-
sebben az Irhasdrokbeli, Ordogormarél emliti a kovetkezdket: Cidaris sp.,
Teiebralula sp., Peclen sp. (keresztmetszet), Belenmiles subclavalus,

1 A Buda-Kovicsi hegység foldtani viszonyai. (A magy. kir. foldt. intézet
Evkonyve. I, kotct. 212, lap.)

2 Budapcst és Szt.-Endre vidéke XX. rovat, 15. zéna jelG lap (1 : 75,000)
[Magyarizatok & m. korona orszigainak részletes foldtani térképéhez.]

# Foldtani Kozlony, XXXV, kétet.
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Vovrz és Harpoceras (Lioceras) Murchisonae. Sow. Ezekb6l az itteni
szarukoves dolomit padoknak, vagy talan szarukébrecciaknak?
lias 8 részben dogger korat bizonyitja. Mig a szarukdébreccidkat
eddig HormanN K. nyoman fels6 eocennek ismertiik. HorMaNn ugyanis,
a mar emlitett értekezésében a «bryozodsmarga» kilugozasarol és utolag
1smét kovasavval tortént beivédasarol, majd a szaruké toredékeket tar-
talmazé margakrdl szélva a kovetkezéket mondja: «...néha ezen zar-
vanyok szama nagyobbodik, még pedig olyannyira, hogy homokké vagy
breccianemii rétegek keletkeznek. [lynemid késébbi kovasodas altal, ezen-
feliil szilardul Osszetapasztott breccianemi szalagokat és rétegeséket
képez pl.: a bryozoa-csoportulat a Gellérthegyen, a Farkas-
hegyen és... Ezen elgjovetelek arra késztetnek, hogy azon szildrd,
kova- vagy kovaagyag cement altal Osszetaparztott szilirkés szaruké-
brecciat is, mely kozvetleniil a trinsdolomiton fekve a budai hegység
déli szélén a Farkasvolgytél jobbra fekvé magaslatok losz-
takardja altal elszigetelt részletekben fordul elé, s ugyanitt a Blum-
féle ké6bdnyaban kitiiné malomké gyanant nyerik, a bryozoa
rétegekhez szamitsuk. Ezen idomtalan padokban rétegzett
szarukdébrecciat a dolomitcsicsok hosszaban t6bb ponton
lehet kovetnl, a hol kiozvetlen fedidjiik, az oligocin-marga altal van-
nak boritva, a brecciaban semminemt kéviiletet nem sikeriilt
talalnom.®* Miutdn a nummaulitmész-csoportulatban is fordulnak eld
hasonlé kozet-képzédmények, lehetséges, hogy ezen breccidk még a
nummulitmészhez tartoznak.»

Havavirs Gyura® 1902-ben, ugyancsak HoFMaNN nyoman, e «kova-
cementd sziirke szarukébrecciat, mely a dolomitra telepiilve a Farkas-
volgy jobb oldaldan lévé kébanyaban van jé) féltarva» - a bryozoas
réteghez veszi 8 kiemeli, hogy a Gellérthegyen is megvan e kézet.

Miutan tehat eddig senki sem talalt sem a szépvolgyi mészkorogben,
sem az Ordogormanak szarukéves dolomitjaban, vagy szarukébrecciajaban
kovilleteket, s6t Hormann hatarozottan kimondja, hogy egyik helyen
sem sikeriilt szerves maradvanyt taldlnia: mindenkit meglepett ARrapi
folfedezése, gy hogy sokszorozott tigyelemmel kezdettiik e helyeken a
koviileteket keresni.

Kirdnduldsaimon tett megfigyeléseim és a talalt koviilletnyomok mind-

1 A szovegben szarukébrecciardl és arrél a hanyirol beszél, melyben a szaruké-
brecciat fejtik: mig a szovegben kozolt szelvény a masik banyardl késziilt, mely a
szarukdcres triasz dolomitokat tarja f6l; széval a két banyanak kiilonb6zé kora
rétegeit Gsszetéveszti.

2 A Buda-Kovicsi hegység foldtani viszonyai. 246. lap.

3 Budapest és Tétény vidéke 16. zona/XX. rovat jeld lap. (1.75000) [Magyara-
zatok a magy. kor. orszigainak részletes foldtani térképéhez.]
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inkabb meggyodztek arrdl, hogy itt tévedéssel allunk szemkozt és
hogy a jura koviiletek nem innen valdék. Ebbeli aggodalmamra
folhivtam dr. Kocm ANTAL egyetemi tanar figyelmét is, és mielétt Arapr
munkajat a tarsulat ilésén bemutatta volna, elkérte Arapi-tél a leiras
anyagat tevé koviileteket is és felvilagositist kért a pontos lelethelyekre
vonatkozolag. A Magyarhoni Foldtani Tarsulatnak 1906. december 5-én
tartott szakiilésén KocE ANTAL — a jegyz6kdnyv tanusaga szerint? —
gy nyilatkozott, hogy az Ordogormarél valé «koviiletek meghatarozasa,
gyarlo voltukra valé tekintettel, kétségesnek latszik.» A ezépvilgyl am-
monitoknak mészkéanyaga pedig sotétebb, mint Kocu-t6l a helyszihén
gytjtott mészkdépéldanyok. E sorok irdja ez ilésben ellenezte a munka
kiadasat s kérte, hogy egy geologusokbol allo tarsasag tekintse meg e
mészk8rogot és ott robbantatva, prébaljon gytjteni belgle.

A tarsulat rendezett ugy az Ordégoromra, mint a Szépvolgybe
kirandulast; a robbantas azonban a Szépvolgyben elmaradt.

Az oOrdogormi banyakban, tobbszori kiranduldsom, tobb koviiletet
eredményezett. Legeldszér a dolomit-padok kozé telepiilé tenyérnyi szé-
lességli szarukd-padokban talalt ScEaFaRzIE FERENC, ScHRETER ZOLTAN
és én 18 Lingulu-kat, melyekrdl kideriilt, hogy nem is ritkak. Ugyan-
csak ezekkel egyiitt bar ritkdn, pectenre emlékezteté koviiletek kobelei
is talalhatok. Miutan azonban ez utébbit nem lehetett meghatdrozni, a
Lingula-nak pedig egyrészt nagy a fiiggélyes elterjedése, a mennyiben
a silurtol, s6t taldn mar a kambriumtol kezdve él a mai napig, s igy
a kormeghatarozas szempontjabol kevéssé jellemzé; masrészt pedig
fajilag sem voltak példanyaim meghatirozhatok: nem sokat lehetett
bel6lok kovetkeztetni, bar mar ezekbdl is megallapithattam, hogy e
szarukoves dolomitban a Lingula gyakori, bar Arapr nem talalta, mig
ellénben az ammonites és belamnites, melyet viszont ARapI emlit,
egyaltalaban nem talalhatok.

A nyar folyaman — jinius havaban — tanulméanyi kirandulasra a
Mecsekbe és a Villiny hegységbe mentiink. A villanyi hegységben mind-
jart a villanyi vasuiallomasnal, a Templomhegy (Kirchberg) északi oldalan
foltart pados meszes dolomitokat figyelhettem meg. kzekrdél dr. Lenz*
dr. HorMsNN Kirony,® dr. Pinry MORr,* majd dr. TinL Avrrép ® irtak.

! Foldtani Kozlény., XXXVI. kotet, 432. lap.

2 Aus dem Baranyer Comitat. (Verhandl. d. k. k. geol. R. A. 1872.)

# Mittheilungen der Geologen der k. ungar. geol. Anstalt Giber ihre Aufnahms-
arbeiten in den Jahren 1874 u. 75. (Verhandl. d. k. k. geol. R. A. 1876.)

% Geologiai jegyzetek néhany dunamenti kébanyérol. (Foldtani Kozlény.
XXXI. kot. 1901.)

5 Der fossilfihrende Dogger von Villany (Siidungarn) (Verhandl. d. k. k. geol.
R. A. 1906.) «Herrn Dr. M. v. Pilfy zur Entgegnung beziiglich Villanys. (Ugyanott.)
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PiLryY* volt az elsd, a ki errdl a foltarasrél szélva elmondja, hogy a
hegy f6tomege vékony pados, vilagossziirke, aproszemt, vagy tomott dolomit
é8 dolomitosmészks, mely t6mor sargds, voroses meészmargarétegekkel
vialtakozik. E rétegek 25—30 m. vastagsagban vannak féltarva, melyek-
nek csapasa K-Ny-ti, a ddlésok D 55— G0 fokos.

T AvurFrép ® e foltarasrol elmondja, hogy az egész foltaras anyaga
ugyanaz a kézet, tobbé-kevésbbé dolomitosmészkd, helyenként tiszta,
majdnem breccias dolomit, margas fekvetekkel. Tiri kiemeli, hogy e
badnydban nem talalt koviileteket s igy a réteg komplexust csakis
Hormann tekintélyére tamaszkodva veszi kozépsd triaskoru kagylomésznek.

Majd Tiui. «Herrn Dr. M. v. Palfy zur Entgegnung beziiglich
Villany»! cimi értekezésében a tobbek kozott ezt mondja: «die Trias
gerade bei Villany trotz weitausgedehnter Steinbriiche
fossileer 1st, wihrend sie an anderen stellen der Villanyer Gebirgs-
stockes sehr fossilreich ist».

A Templomhegynek e foltarasat latva, rogton foltint az a nagy
hasonlatossag, mely a budapesti pados dolomitok és ezek kozott van.
A hallgatosaggal kezdettiink koviileteket keresni, s rovid féléra alatt nem
vart siker koronazta faradozasunkat, amennyiben a kovetkezé kis faunat
gytjtottik :

Lingula Gornensis, Parona.
Discina sp. ind.
Myophoria sp. (cfr. (roldfussi, ALrrrIi?)
« ind. sp?
Nollosaurus fay 8 még néhany eddig meg nem hatarozott
kébél és lenyomat.

Ezek kozil a Lingiula (iornensis-t ezrével gyujtottiik s igy kitiint,
hogy a TiLL «fossilleer» dolomitjaban helvenként hemzsegnek a kovii-
letek. A Lingula Gornensis egyes réteglapokat teljesen bevon. ugy hogy
a kozet nem is latszik t6lik. Ez az el6fordulas igazolja az élé lingula-
kon tett megfigyeléseket, hogy t. i. mint kiilonvalt ivara tengeri allatok,
nagy tomegben élnek egyiitt és pedig tobbnyire a partok mellett 10— 12 m.
mélyen, nyeleikkel a fenékhomokba mélyesztve magukat. Igy mnagyobb
hullamzas utan kosarszamra gytjtheték a parton. A discina-k is tobb-
nyire partok mellett, sekély vizben élnek, valamint a sauria-k is. 'I'ehat
az egész fauna partkozeli tiledékre utal.

E villanyi lelet még jobban serkentett arra, hogv egyrészt az 6rdog-
ormi pados dolomitban tovabb keressek koviileteket, masrészt pedig az
ARaDI-t6] bekiildott koviileteket attanulmanyozzam.

! Verhandl. d. k. k. geol. R. A. 1907,
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Igy lassanként az ordogormi szarukdnek feliiletén elég nagy szam-
ban talaltam Lingula-kat, bar ezeket kiszabaditani a szanaszét repe-
dezd szaruk6bdl nagyon nehéz. A szarukoévon azonban rovid keresés
utin mindig latni 5—6 példanyt. A dolomitbdl szintén sikeriilt koviilet
kébeleket és lenyomatokat gytijtenem. Az Arapr koviileteirél pedig kitiint,
eldszor, hogy a Harpoceras (Lioceras) Murclisone, Sow., a Peclen
keresztmetszet és a Terchralula sp. eltintek, a Cidaris sp. pedig —
mely a szarukébél valé -— teljesen meghatarozhatatlan és Cidaris-ra
nem is emlékezteté koviilet nyom. A legfontosabb koviiletek egyike pedig
a Belemnites subclavatus, Vourz. teljesen mészhéju, mig az itt talalhato
koviiletek héjjai kovasavval vannak teljesen ativédva s igy sosavval nem
pezsegnek, azonkivil pedig a Belemmmites-re tapadt kevés kozetanyag
mészmarginak bizonyult, holott az Arapi-t6l jelzett rétegek itt dolo-
mitok és szarukovek. Igy az irodalombél az egész Arapi-féle
fauna térlendéd.

Ehelyett azonban gyiijtéseim alapjan a kovetkezdket ismerjiik innen :

Lingula tenuissimma, BronN. ?2-ra utal a legtobb toredék, a mennyi-
ben a kis, lapos, igen finom és kerek novedékvonalakkal fedett tekno-
nek homlokpereme keskeny és igy BitrNer (Brachiopoden der Alpinen
Trias) XXXIX. tablajdnak 29 abrajaban ko6zolt miirzschluchti felsé hall-
stadti mészbdl valo példanynyal egyezé.

Lingula Gornensis, Parona?-fajhoz kell szamitanom egy kisebb,
ugyancsak a szarukéb6l valo példanyt, melynek homlokpereme széle-
sebb £ a bubot jobban koriilfogja, a bubtél hatrafelé terjedé 3 barazda,
valamint a novedékvonalak pedig erésebbek.

Lingula sp. ind. Egy a t6bbinél nagyobb és domboribb példanyt
gyiijtott ScHRRIER ZoLrin miiegyetemi tanarsegéd a dolomitbdl, mely
BiTrNER-nél a lombardiai raiblirétegekbél XXXIX. tabla 27. abrajaban
rajzolt példanynyal egyezik a legjobban.

Talaltam ezeken kiviil néhany fajilag meg nem hatarozhat6 kovii-
letet ; igy a dolomitban 3 példanyat egy valdszintileg Pecten v. Myophoria
fajpak, egy Limea-ra a L. margineplicala, Kuripsr.-ra utalé kdbelet,
tovabba egy a Gervilleia-kra emlékeztet6 kdbelet s részben benyomatot;
végre pedig 6 brachiopoda kébelet és benyomatot, melyek valdszinileg
tobb fajhoz tartoznak, de a feltiinden erds és egymastol tavol allé. valamint
a perem felé néha elagazd bordaikat tekintve a Spirigera Irigonella,
ScrLoTH. 8p.-ra emlékeztetnek, bar a bordaszam 4 és 7 kozott valtozik,
a mi e fajnal ritkasag. Végre Scarirer Zornrin mitegyetemi tanarsegéd
a szarukében egy majdnem nyilalaku Saurius-fogat talalt.

A villinyi és Budapest 6rdogormi pados dolomitok telepiilésiik
alapjan egvarint a trias fels§ részébe tartoznak, sét a mint latjuk
faunajuk is sokban egyez6. A két faunara egyarant jellemzék s mind-
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kettében uralkodék a [lingula-k, melyek az alpesi triasban egyarant
el vannak terjedve s mindenhol rossz megtartasi allapotuak. A vil-
lanyiak aranylag szokatlanul kitiiné megtartiasuk és a lombardiai raibli
rétegekben honos Lingula Gornensis, Par.-el egyeznek a legjobban;
mig az Ordogormiak koziil csak két példanyt tudtam ezzel azonositani,
a tobbi nagyobb példany pedig ugylatszik az egész triasban — a
werfeni palakban, lombardiai kagylomészben és cardinias raibli rétegek-
ben — egyarant elterjedt Lingula (enuissimma, BroxN. fajjal azonos.
.Egy az ordogormi dolomitbol val példany pedig valamennyinél nagyobb
és domborubb és egyezik azzal, melyet BirTNER a lombardiai rabli réte-
gekbdl Lago d'Iseo mell6l Zone és Toline koziil abrazol. Tobb koviilet-
nek az azonossaga eddigi gyiijtéseink alapjan nem allapithaté meg,
legfoljebb az, hogy sauria-k és tugy latszik myophoria-k is mindkét
helyen vannak.

ARrap1 ezeket a szarukoves triasdolomitokat és Hormann-tol helye-
sen a fels6-eocenbe osztott szarukébrecciakat egymassal Osszetéveszti.
E szarukébrecciak részben a szirtszert triasdolomit repedéseit és kozeit
toltik ki, részben DDK-re dillé rétegeikkel befédték, sG6t részben még
most is befodik. Az Ordogorma nyugati banyajaban a malomké cél-
jaira fejtett szarukobreccidt mar javarészben kibdnyasztak, mig a keleti-
ben most fejtik, de a banya kozéprészében mar egy helyen itt is kibuk-
kanik a pados, szarukoves dolomit, a mi arra mutat. hogy nemsokéra
itt is végére érnek a jo malomkéanyagnak. Nem all Arapr-nak az az
allitisa sem, hogy Horumann «e foltarast nem ismerhette, mert az 6
idejében még nem volt meg» ; HormMaNN nagyon is jol ismerte, 86t az
akkori banyatulajdonosnak Bruum-nak a nevét is emliti.

Ebbjl az eocenkoru szarukébreceiabdl még senki sem emlit kovii-
letet, sem innen, sem a Gellérthegyrdl, s6t Hormann az o6rdégormirol
hatarozottan kiemeli, hogy nem sikeriilt benne semmiféle koviiletet
talalnia. Tavaly sikeriilt dr. Kocu AnTar-nak a Gellérthegyen e breccia-
bol egy Pecten Thorenti p’Arcr. példanyt gyijtenie, mig en az 6rdog-
ormi banyabdl egész kis halfaunat gyijtottem Ossze (15 peldanyt),
mind olyan fajokbol, melyek Budapestrél a felsGeocenkori meszkovek-
b6l is ismeretesek. Ezek a kovetkezok:

Lamna elegans, Ac.
« crassidens, Ag.
« compressd, Ae.
« longidens, Ac.

Az eddiciekbdl latjuk, hogy Hormann-nak a régi beosztisa ma
helyesebb mint valaha, mert a mit 6 a geologiai viszonyokra tamasz-
kodva koviiletek nélkiil allitott, azt az ujabban gyiijtott koviiletek alapjan

Foldtani Kozliny. XXXVII. két. 1907. 25
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csak megerdsithetjiilk, mig Arapr tévedéseit az irodalombdl telje-
sen torilni kell

Nézziik most mar a palvolgyi mészkorog geologiai viszonyait, mely
a zsido temetotol tobb mint félkilométernyire van, a Matyashegy észak-
nyugati végén.

Perers emlitett értekezésében mondja, hogy a Szépvolgy felsod
részében (helyesebben azonban a Palvolgyben) ugy latszik egy veto-
dés kovetkeztében az alaphegységnek egy roge a nummulitosmészkdvel
egy szintbe emelkedett. Szerinte ez mészpiteres rétegzés nélkiili,
tormelékes mészkdé. Horvmany Kirony — a mint lattuk — 1871-ben
sokkal hatdrozattabban nyilatkozik. O mar azt mondja: «tisztin kive-
het6 repedés vonal hosszaban» bukkanik fel e mészkdrog,
melynek feddje tomott pados dolomit, sajnos azonban, hogy
egyikben sem akadt szerves maradvany nyomara. SCHAFARZIK
Ferexc 1902-ben budapesti térképmagyarazojaban a legalsé 40-—45°-al
DNy-ra dolé szarukoves mészko fedbjeként a 30°-al D-re dolé num-
mulitosmeszet emliti. Arapr szerint pedig a sziirkésbarna szaruko tar-
talmu kalciteres mészkdre, igen sok szarukégumot tartalmazo voros-
barna, majd legfeliil sargassziirke, «szarukémentes mészkon»
telepil.

6

1
.
]
(1}

1. 4bra. Idedlis szelvény a budapesti Pilvolgyon keresztil E—D-i irdnyban.
1. pados szarukoves mészkérog (trias), 2. dolomitos mészképad (trias), 3. pados
triasdolomit, 4. dorzsbreccia, 5. pados orbitoidds eocenmészkd, 6. bryozodsmérga
(eocen ?)

Miutan a vegetacioval benétt és részben tormelékkel fodott hegy-
oldalban, az eddig felhozottaktol eltéré megfigyeléseket tettem — melyek
Hormann-éval egyeznek a legjobban ; nem tartottam érdektelennek e hely
szelvényét itt kozolni.

A szarukives mészkorog (1. szam.), melynek Prrrrs dllitdsdaval
szemben hatirozott rétegzése van, majdnem legyezdszeriien van felgytirve,
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a rideg mészképadok azonban a vetédés kovetkeztében bedllott gytirédés
alkalmaval darabokra toredeztek. A sziirke, erdsen atkristalyodott mész-
pateres mészkében vildgosabb és sotétebb sziirke szarukégumok vannak.
Ebben a mészkGben, mely kb. 12—15 m magasra van felgylirve, eddig
csakis valami spongiara emlékeztet6 koviiletnyomot talaltam; hiszem
azonban, hogy tovabbi kutatasaim fognak koviiletet eredményezni.

E mészkére a szelvény tanulsiga szerint kb.: 1 m vastagsigban
dolomitos mészkd (2. sz.), majd erre kb. 16—20 m vastagsigban pados
dolomit telepiil (3. sz.), mely alul szarukoves, folfelé azonban — ugy
latszik — szarukémentes lesz.

Erre telepszik az eocen orbitoidasmészksé, melynek 30 fokkal
D felé d6l6 rétegei ettél keletre 1évé banyikban, valamint a volgy déli
oldalan 1év6 és a szelvényen is feltiintetett banyaban is f61 vannak
tarva (5. sz.). A legnyugatibb elhagyott banyaban, melyben az orbitoidas-
mészkovet mar kibanyasztak, igen szépen latszik a Prrrrs-tél is sejtett,
de Hornann-t6] és Scmararzik-t61 hangstlyozott ENy-DK (22—10 h)
iranya vet6dés, melyet a banya északi faldban jél lathato vetédési sik és
az ezt bevoné dorzsbreccia jelzi (szelvény 4. sz. rétege). A dorzsbreccia
féleg dolomitkaviesokbél és szarukédarabokbél all. talalni azonban
helyenként az orbitoidismészkonek és bryozoasmarganak darabjait
is, 86t egy sajatsiagos feketés (szénpalara emlékezteté) agyagmarga
rétegét is. Ez a szelvényben is feltiintetett vetédés hozta felszinre a
dolomit alatfi triasmeszet. E vetédést megtalaltam a szomszédos (matyds-
bhegyi kozépsé) banyaban is, valamint egy erre csaknem 90 fokos
EK-DNy (25— 145 h.) masik vetédési sikot is.

Az orbitoidasmészkovet itt, dél és kelet felé haladva, a bryozods-
marga boritja, mely a Matyashegy els6 két banyajiban, a banya déli
részében észlelhetd; a volgy déli részén 1évé és a szelvényen is feltiin-
tetett banyaban az ugyancsak 30 fokkal délfelé d6lé6 orbitoidasmészkére
mindenhol konkordansan telepiilve, kb. 10—12 m vastagsidgban szintén
fol van tarva.

Arapr koviiletei, a mint azt egy 1906 szeptember 30-an Kocam
professzorhoz intézett levelében irja, kb.: a patak szine fo6l6tti 20 m
magassagbol valdk.

Az ordogormi koviileteknek téves szarmaztatisa megrenditette
_1zalmamat 8 igy megvizsgaltam az allitolag innen szdrmazo koviiletek
anyagat. Az emlitett lelethely anyaga 15—37 m.-ig dolomit, mig a ko-
viillet kobelek anyaga nem dolomit, hanem mészké s ugy ezek abbdl a
magassaghol nem szarmazhatnak, melyb6l Arapr szarmaztatja Gket.
Miutin azonban ARrapi a 20 m magassagot csak koriilbeliillinek mondja,
megvizsgaltam a 15 m magassagig felnyulo mészké anyagat is s kitiint,
hogy ennek anyaga egyrészt vilagosabb mint Arapi koviileteinek a kézet-

5%
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anyagse, masrészt pedig egészen eltéré a mikroskopiumi szévete. Mert
mig a szépvolgyi mészkovek erdsen atkristilyodottak s szerves zarvanyt
nem igen tartalmaznak; addig az Arapi-féle koviiletek mészanyaga nincs
atkristalyodva, s6t inkdbb margas szovetii, szerves eredésiti zarvanyokat
pedig helyenként igen nagy mennyiségben tartalmaz.

A budapesti triasképzédmények még sok tanulményozast igényel-
nek s egyes rétegeib6l még sokat kell gytdjteni, hogy szintezésével tisz-
taba johessiink. Ez értekezésem ha nem is gazdagitotta sokkal ez iranyu
ismereteinket; azzal, hogy eddig teljesen koviiletmentesnek vélt réte-

gekbdl ismertet meg koviileteket — folhiva ezzel e faunakra a figyel-
met — egy lépéssel mégis elGbbre viszi a triasdolomitokra vonatkozé
ismereteinket.

Nem wvoll ilt célom « magyarovssdage trias faundjahos adalokat
szolgdltalni, hanem csak kimutatni, hogy a lévedésen alapulilay jura-
nak vett budapesti réteqek wein «azok s lhoyy igy az irodalombél a
budapesti jura térlend6.

A RIBICEI FELS(,')-MED[TER['{AN KORSZART KORALLPAD
FAUNAJAROL.

Dr. Vapisz M. ELEMER-t6l.*

1906. év nyaran alkalmam volt a Fehér-Koros fels6 szakaszan,
Brad vidékén dr. Parp KiroLy m. kir. geolégus mellett geoldgiai meg-
figyeléseket tenni. Kiilonos figyelmet forditottam az itteni felsé-medi-
terran képzédményekre. Ugyancsak Papp KirovLy ajanlatira megbizott
az arad-csanadi vasuttirsasag — Baurr GyuLa bédnyamérnék révén —
hogy a nevezett tarsasig tulajdonat tevé széntartalmu képzédmények
stratigraphiai és palaeontologiai viszonyait részletesen tanulmanyozzam.
Koszonettel tartozom dr. Papp Kirory és Bauer Gyura uraknak, a kik
ehhez a kiillonésen szép és érdekes anyaghoz juttattak.

A szobanforgo vidék mediterran rétegeiben alig vannak koviiletek.
Csak helylyel-kozzel akadnak egy-két helyen homokos, tufas vagy agya-
gos rétegekben ostrea és pectentoredékek, ettél eltekintve azonban a
rétegek medddk. Anndl inkabb szembetiné tehat az a fauna-gazdagség,
mely a [ibicén (Hunyad m.) feltart rétegekben talalhato.

Ez a feltaras meglehetésen elhagyott helyen, legnagyobbrészt no-

* Eléadta a Mh. Foldtani Tarsulat 1907 junins 5-én tartott szakiilésében,
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vényzettel mér egészen bendve, a falu alatt levé patak mellett van.
A mindoéssze koriilbelil 2'5 m. vastagsagban feltart rétegek kozil a
legals6 kemény kék agyagban kevés koviilet van. E folott mintegy
60— 70 cm. finomabb, homokos, térmelékes, breccids, koviiletekben gaz-
dag réteg van, mely koriilbelil 60 cm. vastagsagu koralltuskokbol allé
réteget zar koriil, majd ismét durvabb tufaanyagu breccias réteg kovet-
kezik. Az egész rétegsorozatot, nagy gombolytd quarckaviesokat tartal-
maz6 alluvialis, fekete fold zarja be. Ez a koviiletes feltaras koriilbeliil
10 m. hosszusagban kovetheté, majd egészen elttinik s helyén csakis
a gyér faunaju agyag van meg. Az egész feltaras tehat csak lencse-
szerd betelepiilést alkot. A feltart rétegekben koériilbelil 20 cem.-nyi
vetédés is észlelheté, melynek irdnya egybeesik a teriileten uralkodo
3 h-as csapasiranya fétorésvonalakkal.

A foltaras breccias, tormelékes, korallpadot bezaré rétege koviile-
tekben igen gazdag, mig az alsé kék agyagban csak nagyon gyéren mu-
tatkoznak ezek. A koviiletek megtartasi allapota nem a legjobb; erdsen
koptatottak, toredékesek s altalaban nehezen kiszabadithatok.

NevGEBOREN volt az elsd, a ki Ribicérol foraminiferakat emlitett,
majd Haver-StacHE! 8 Rreuss? sorolnak fel innen kovileteket. Ezt a
listat kozli dr. Koca ANTaL® és legujabban dr. Papp KironLv?* is.

A szébanforgé ribicei rétegekbdl az eddigi irodalomban Gsszesen
21 fajt soroltak fel. Gyitjtésem alapjan ez a fauna tetemesen béviilt.
Az egész anyag meghatarozva még nines, részben mivel méasiranyu
elfoglaltsagom ebben meggatolt, részben pedig azért, mert a faunanak
tekintélyes részét apro csigik teszik, melyeket BoETTGER® munkdjibél
abrak nélkiill meghatarozni nagyon bajos. Kivanatos volna, ha ehhez a
reank nézve nagyfontossigu munkahoz minél el6bb megjelennének a
tablak is, melyek nélkill tulajdonképen a leirt uj fajok szerzéi joga
sincsen Dbiztositva! Addig is, mig a ribicei faunardél sz6lé befejezett
dolgozat megjelenhetik, legyen szabad az eddig meghatarozott alakokat
itt felsorolnom.

Foraminifera:

Miliolina (Quinqueloculina) pulchella D'Ors. sp. M. (Quingu.)
Auberiana D'Ors. sp. (= Qu. Ungeriana D'Ors.) M. (Quingu.) Du-

1 Geologie Siebenbiirgens 1863. p. 545. («Gegend nérdlich bei Kérisbanyan).

2 Fossilen Korallen d. 6st.-ung., Miocédns.

3 Az erdélyrészi medence harmadkori képzédményei. II. 1900. p. 93.

4 Foldtani Intézet Evi Jelentése 1905-rél. p. 56.

5 Zur Kenntniss d. Fauna d. mittelmioc. Schichten v. Kostéj im Banat.
(Verh. u. Mitt. d. siebenbiirg. Ver. f. Naturw. in Hermannstadt. 1896, 1901 .
1905.)
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templei D'OrB. 8p. M. (Quinqu.) Partschi D'Ors. sp. M. (Quingu.) se-
cans D'Ore. sp. (= Qu. Hatdingeri D'OrB.) M. (Quinqu.) seminulum
L. sp. (= Qu. Akneriuna D'omrB) Peneroplis planatus F. & M. sp.
Alveolina inelo D'ors. Lagena laevigata Rss. sp. (= Fissurina glo-
bosa Bornem.) Nodosaria bacillum Derr. N. (Dentalina) elegans D’Ors.
N. (Dentalina) Vernewilli D'Ore. Marginulina hirsuta D'Ors. Vagi-
nulina badenensis D'Ors, Cristellaria crassa F. & M. sp. Cr. cultrala
Moxrt. sp. Gi. rolulata Lam. sp. (= Robulina neglecta Rss.) Cr. orbi-
culuris D'OrB. 8p. (= Rob. imperatoriac. D'Ors.) Cr. inornata D Ors.
sp. Truncatulina Dutemplei D'Ors. sp. Trunc. Haidingeri D'Ozs. sp.
Pulvinulina Patschiana D'Omrs. sp. Pulv. Schreiberssii D'Ors. sp.

Amphistegina Lessonii D'Ors. (= A. Hauerina D'Ors.) Heterostegina
costata D’ORB.

Anthozoa:

Isis melitensis GorLpr. ? Stylophora subreticulata Rss. Heliastraea
Defrancet M. Epw. Hel. Reussana M. Epw. Syzygophyllia fr. brevis
Rss. Porites incrustans DEFR. sp.

Echinodermata

Asteroidea-tablacskak. Cidaris zeamays Sism. és Cidaris cfr. ave-
nionensis Sisu. tiisketoredékei.

Bryozoa:

Diastopora acupunctuta Novik ? Diast. bujturica Hiss. Hornera
sp. Cellaria sp. ind. Membranipora Lacroixi Sav. sp. ? Membr. angu-
losa Rss. Lepralia sp. (¢fr. ceratomorpha Rss. Lepr. tenella Rss. var.
Lejr. cfr. anisostoma Rss. Cellejiora globularis Bronn.

Spirobranchiata:

Cistella laevis, Sequ. sp. Cist. coslulata Sequ. sp. Cisl. sp. ind.

Lamellibranchiata:

Ostrea digitalina Due. var. ? Ost. (Alectryonia) nov. sp. Ost.
(Exoqgyra) coparvula Saco. Oslrea (Exogyra) miotaurinensis Saco. Ost.
(Cubilosliea) frondosa DE Serr. Ost. (Pycnodonta) cochlear Pori sp.
var. navicularis Broce. var. Spondylus crassicosta Lau. Peclen (Aequi-
preten) spinulosus MUNsT. P. (Amussium) eristatum Bronn. P. (Flabel-
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lipecten) cfr. leythajunus A. 8. P. cfr. cristatocostatus Sacc. P. (Hinnites)
8p. ind. Modiola biformis Rss. Septifer oblitus MicaT. 8p. Limea stri-
gtlata Brocc. sp.? Lithodomus lithophagus L. Arca (Acar) clathrata
Derr. Areca (Acar) clathrata DEFR. var. acanthis Font. A. (Barbatic)
cfr. dichotoma Horn. A. (Barbatia) modioloides Cantr. var. rolundula
Sace. A. (Barbatia) barbala L. A. (Fossularca) luctea L. A. (Anadara)
diluvit Lam.  Pectunculus (Axinea) bimaculala Porr sp. Limopsis
(Pectunculing) anomale Eicaw. var. minuta PriL. Chama gryphioides
L. Chama gryphioides L. var. austiiaca Hory. CGardita (Aclinobolus)
antiqualus L. var. Purtsehi Gouor. C. (Scalaricardita) scalaris Sow.
8p. (. wov. sp. (. nov. sp. Astarte triangularis Mownt. sp. Cardium
(Papillicardiim) j.apillosune Porr. Card. Degranget Cossm. var.? Card.
multicostatune Broce. Cypricardia transylvanica Horx. Coralliophuga
sp. ind. Venus (Venlricola) praccursor May. V. (Ventricola) cfr. tawro-
verrucosa Sace. Corbula gibba Ovivi. Corbula gibba Ovivi var. curld.
Loc. C. carinata Dus. Saxicava arctica. L. Gastrochaena dubia PENN.
sp. Jouannetia semicandata Desm. Dijlodonta trigonula BrN. Lucina
(Dentilucina) strigosa Micar. Lucina (Linga) columbella Lawm.

Gastropoda:

Gonus (CGhelyconus sp. ind. Conus (Leptoconus) Brezinae R. H.
& Auv. C. (Leploconus) Dujardini Desa. Ancillaria  glandiformis Lam.
Ane. (Anauluzx) obsoleta Broce. Ringicula buccinew Desn. Golumbella
curta Bewn. Col. sp. (¢fr. seripla Beii.) Buccinum (Nassa) Hoernesi
May. Plewrotoma (Surcula) cfr. recticosta Berr. Pl (Rouallia) Magda-
lenae R. H. & Av. Pl (Drillia) ¢fr. modiola Jax. PL badensis R. H.
Cerithiuvm pygmaeum Pain. Turritella turris Bast. Twrr. subangulala
Brocc. Turr. bicarinate Ecew. Verinetus arenarius L. V. inlorlus L.
Natica lhelicina Broce. N. Joseplinia Risso. Neritopsis radule L.
Trochus sp. Dentaliuvm  badense Pawrsca. D. tetragonum Broce. D.
mutabile Doo. D. incurvum Ren. Gadilla gadus MoNT. sp.

Pisces:

Ololillus (Berycidarum) austriceus Kox. Otolithus (Berycidaiwm)
cfr. pulcher Procr. Ofolithus (Beryeidarum) cfr. medilerraieus Kok
Ololithus (Berycidarun) ind. sp. Otolithus (Gobius) intinus ProcH.

Az eddig meghatarozott fajok szama osszesen 127 ; ezenkiviil még
meghatdrozatlan alak is van legalabb ennyi, ugy, hogy a fauna vég-
leges Osszeallitasban 200—250 fajbol 4ll.

A felsorolt alakokbél is lathaté, hogy a ribicei fauna igen valto-
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zatos ; altalanos jellege korallzatonyi. A korallophil alakoknak csaknem
minden tipusat megtaldljuk benne. Lekoptatott foraminiferak kozil kii-
16n6sen gvakoriak az amphisteginak és heterosteginak; zatonyképzo
korallok : heliastraeak és porites nagy tomegekben; erésen koptatott
bryozoumok mint a zatonykorallok kiséréi. Nagymennyiségl sekélyten-
geri és litoralis kagylo; ezek kozott tobbféle fardkagylé: saxicava,
lithodomus, jouannetia, gastrochaena, coralliophaga, modiola, ezenkiviil
tobb ostrea-faj, chama és kiilonosen sok arca és pecten. A csigak koziil
még legkevesebb van meghatarozva, bar a faunanak legnagyobb hanya-
dat ezek teszik.

Jellemzd, hogy ebben a faunaban kizardlag az apro alakok jat-
szak a fOszerepet, mig a f.-mediterrannak megszokott, nagy, vastaghéjju
alakjai koziill alig szerepel egy-ketts. Ez a rsajatsag a kelet-galiciai
mediterran iiledékeknek jellege s Urrie' lapos, egyenletes fenékkel
biré sekély tengerrel magyarazza, melybdl a parti hullamverés hiany-
zott. Ez a magyardzat a ribicei eléfordulasra is jol alkalmazhaté, a
mint ez alabbiakbol kitinik.

Minthogy az egész faunit még nem ismerem, azért lel6helyiinket
nem hasonlithatom Ossze a magyarorszagi tobbi el6fordulassal. Papp
KiroLy dr.? a ribicel rétegekrdl azt irja, hogy azok a lapugyival telje-
sen egyeznek és a f.-mediterrannak also «szinfjébe» tartoznak. A medi-
terranban kifejezett szinlekrol beszélni legalabb ma még nem lehet,
inkabb csak faciesekrol. Ezekrdl is csak petrographai alapon, mivel fau-
naik annyira kozeladllanak, hogy 'éles kiillonbséget tenni kozottiik sok-
szor alig lehet. Nalunk ilyen iranyu elkiilonité vizsgalatok még alig
torténtek, ez az oka annak, hogy leggazdagabb mediterran lelGhelyeink
(Lapugy, Kostéj) tobb facies faunajat foglaljak magukban. Ezekkel a
faunakkal valo parhuzamositassal és azonositassal tehat nem ériink célt.

A ribicei rétegeket tehat a lapugyiak alapjan alsébb «szintbe»
vagy mélyebb faciesbe helyezni nem lehet. E mellett bizonyit az a
koriilmény, hogy itt ha nem is korallzatonynyal, de zatonyképzé alakok
épitette korallpaddal van dolgunk. Nagyszabasu korallzatonyok a medi-
terranban nalunk mar nincsenek, ezek mar délebbre huzdédtak vissza.
A zatonyok keletkezési koriilményei kozott fejlodott egyes kisebb korall-
padokat talalunk azonban a f.-mediterran lajtamész-faciesében. Ilyenek
vannak a stijerorszagi lajtamészk6ben, a melyeket ott «korallos-facies»
néven ismernek. A ribicei eléfordulas ezekkel teljesen egyezik. Mint-
hogy pedig ezek csakis sekélytengerben keletlezhetnek, kétségtelen, hogy

1 Cber die geol. Beschaffenheit eines Teiles d. o¥- und mittelgalizischen
Tiefebene. (Jahrh. d. geol. IR. A. 34. Bd. 1884. p. 180).
2 Foldtani Int. Exi Jelentése 1905-rél. p. D6,
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a ribicei rétegek a f.-mediterrdn sekélytengeri facieséhez « lajtamész-
fucieshez tartoznak. Reuss?! ugyan a «felsé talyagr-ba helyezi ezeket
a rétegeket, de utal egyszersmind arra, hogy a lapugyiakkal egyiitt tobb
faciest képviselnek. A ribicei rétegeket ebbdl a szempontbol tekintetbe
véve azt latjuk, hogy az alsé kék talyag tényleg képviselhet mélyebb
faciest, de csak a lajtamész keletkezési idoszakan beltdl. Ezeknek a
viszonyoknak reszletes targyaldsa majd az egész fauna fanulmanyozisa
utani idére marad.

ROVID KOZLEMENY.

Még néhiny sz6é a miskolci szelvény helyreigazitdsa tigyében. HeErman
Orr6 ur a Foldtani Kozlony XXXVII. kotetének 6—8 fiizetében (256. 1.) az
ezt megel6zott 4—5 fuzetben megjelent helyreigazito cikkemre néhdany észre-
vételt kozol. Nem akarok tovabbi vitatkozasokba boesdtkozni, mert hiszen az
érintett cikkemben a mondani valémat  kimeriten elmondtam s igy nem
volna sziikséges Ujra e tdrgyhoz szélani, ha Herman ur olyan észrevételt nem
fiz soraiba, melyre okvetetleniil felvildgositdssal tartozom.

Herman Gr t. i. azt mondja: «lényeges az, hogy két geologus nem
ismerte fel az Avashegy terraszénak diluvidlis voltat, a harmadik, Papp KirorLy
ur, felismerte stb.». E két meg nem nevezett geologus egyike alatt Herman
ur nyilvdn engem értett. Felviligositom tehdt Herman Otré urat, hogy ¢n
1870 6ta minden nydron az orszdgos részletes geologiai felvételekben vettem
és veszek még részt. Hogy mar most egy ilyen oreg geologus diluvidlis terraszt
ne ismerjen fel, azt e felvildgositds utdn Herman ur maga sem hiheti, mert az
ép olyan volna, mintha én azt akarnam &llitani, hogy Hermanx ur valamely
pok- vagy maddrfajt, a mivel mdr régéta foglalkozik, nem ismert volna fel.
Ezt pedig éllitani soha eszembe nem juthatna.

Ismétlem, hogy Miskole varosa vizi viszonyai tanulmanyozdsa alkalma-
val éppen a diluvidlis lerakoddsokkal foglalkoztam legkevésbbé, mert ezek a
vizkérdésben legkevésbbé jottek tekintetbe. Az alkalommal nem volt geologiai
térképezés a feladatom, de azért az adott szelvényben a diluviumot a lejtdn
fenn mégis kijeloltem, tehdt volt tudomdsom rodla.

Ismétlem tovdabbd, hogy a szdéban forgd kovaszakéca igenis diluvidlis
korra vallhat, de tény az, hogy «lluvialis teriiletrol, masodlagos fekvéhelyril
keriilt ki.

Hogy végre a kormeghatirozds a geologia feladata, azt azéta tudom,
miéta geologus vagyok, s azt HeErmax OTT6é Ur bizonydra szintén elhiszi.

Sajndlom, hogy annak idején dr. Torox Avrer, dr. Hornks MORr és
Heaman Orro urak érdekes értekezései kikerilték figyelmemet, de taldn nem

1 L.ec p. 3.
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lehet ezt rossz néven venni és megbocsiathatd, ha tekintetbe veszszilk azt,
hogy a szorosan vett geologia terén is alig képes az ember minden kozle-
ményt és j mivet annyi figyelemmel kisérni, mint a mennyit az megérde-
mel és ahogy azt maga az érdeklédo kivdnna. T. Rora Lajos.

ISMERTETES.

Déchy Maor. Kaukdzus. — Kutatasaim és élményeim a kaukazusi
havasokban. Szerz6 fényképfelvételei alapjan késziilt tizenhat réz-
nyomatu tablaval, hat korképpel, 235 szdvegképpel, 5 geologiai szel-
vénynyel és a kaukazusi magashegység részletes térképével. Buda-
pest, 1907.

Moritz von Déchy. Kaukasus. — Reisen und Forschungen im kau-
kasischen Hochgebirge. In drei Bédnden. Berlin, 1905—1907.

Déchy Mor kaukdzusi kutatisai nem ismeretlenek elottiink. 1884 ota,
mikor a Kaukazus ismeretlen jégirairdl az elsG fényképeket bemutatta, hosz-
szabb-rovidebb idékézokben még hat expedicié eredményes munkdjardl szd-
molnak be a geografusok lapjai. A fél emberéltdig tartott kutaté munkdnak
csak a korondja és zdrdszava a most megjelent 30 iv terjedelml pazar kidlli-
tdsd ml, mely részletesebben németiil, az eredmények bdvebb ismertetésével,
Berlinben hagyta el a sajtot.

Déchy «Kaukdzus»-a foldrajzi mé. Az 1907. évi magyar geogrifiai iro-
dalomnak olyan eseménye, amilyennel kevés esztendénk dicsekedhetik. A né-
met koteteket, ahogy sorjdban megjelentek, a Lkilféldi, killonosen az angol
és német korok olyan elismeréssel fogadtik, hogy a mi szavunk mdr csak
visszhang. A mi ismertetésiink kizardlag a geoldgiai megfigyelések és gyiijtések
eredményérdl szol.

1886-ban Scaararzik FEerexcz dr., 1898-ban Parr Kirory dr., 1902-ben
Laczré DEzs6 gimndziumi tanar vett részt Kaukdzus geoldgiai kikutatdsdban.
ScHaFaRrzIK a nyugati Kaukdzusban az Adai-choch és az Elbrusz vidékén jért.
A kutatds 6sszesen mintegy hat hétig tartott. Az Gtrdl szélé jelentést a m. kir.
foldtani intézet 1886. évi jelentésében taldljuk meg. A kutatds befejezése utdn
Scrararzik Gunib kornyékén csinos kis faundt gytjtétt a felsé jurabol.

Parp Déchynck hatodik utazdsan vett részt. Két hetet toltott a Kuban
furrdsvidékének délkeleti részén. Két hetet a Bogosz-csoportba tett kirdndu-
lis ¢és a Kaukdzusnak az Ezen-am és Kodor-hagd tengelyében tortént dtszelése
foclalt 1le.

Laczeo Dezsé egy heti uttal dtkelt a Gyulti-daghon, mdsik hetet a Ba-
zargylzi vidékén toltott, azutin dtkelt a nyugati Kaukdzuson Pszebai és Szuh-
mukale kozott a Ldba forrisvidékén. Ez volt Déchy hetedik utazdsa.

A geologiai kutatdsoknak, mint a fentiekbdl 14that6, ardnylag igen szlikre



ISMERTETES. 375

szabott id6ben a magashegyi glaciologiai és orografial munkahoz kellett alkal-
magkodniok.

ScHAFARzIK a német kiadds III. kotetében «Petrographische FErgebnisse
der wihrend der Forschungsreisen M. v. Déchys im Kaukasus gesammelten
zusammengesetzten kristallinischen Gesteine» czim alatt részletesen szdmol be
az utazasok petrografiai eredményeir6l. A magyar kiaddsban ennek rovid ossze-
foglaldsat taldljuk meg. Kiemeljik, hogy Scmararzik a kristalyos paldknak, sok
tole felfedezett eléforduldsa alapjin, nagyobb szerepet tulajdonit a Kaukdzus
felépitésében, mint az elGtte ott jart geologusok. Az Elbrusz vidékén a granit-
tomzs6k szomszédsiagdban is gvakran megtaldlta ScHararzik a  kristdlyos
palakat.*

Parr «Beschreibung der wihrend der Forschungsreisen M. v. Déchys
im Kaukasus gesammelten Versteinerungen» czim alatt a Déchy, Laczko, Papp,
Schafarzik, azonkiviill Lérenthey gyijtését ismerteti. A kaukdzusi lidszbol 6,
a doggerbél 18, a malmboél (és callovien) 33, az alsé¢ krétabol 50, a fels¢ kréta-
bol 23 fajt sorol fel Ezekben 14 eddig ismeretlen faj van. Az anyagnak majdnem
felét Scaararzik gytjtotte. Uj fajok : Lytoceras incertum, Rhacophyllites Ssenie-
nowi, Stephanoceras Liechtensteinti, Pervisphinctes Locsyi, Pevisphinctes daghe-
stenicus, Purahoplites Déchyi, Plevromyua Merzbucheri, Ploladomya Schafarzilki,
Nerineu (Ptygmatis) Kubanensis, Mordtlivaullia Széchenyi, Eviphyla Grigoriewt,
Rhabdocidaris caucasica  Cyathophora Déchyi. Az Acandhoceras Waagend
ANTHULA sp.-hez hasonlé alakot 1) varietas-nak jelolt meg a szerzo, bar a
keresztmetszet alakjdnak, a kanyarulatok novekedési modjdinak és a kamra-
rajznak kiildnbségei alapjan egészen bizonyosan uj fajnak vehetjik. A »Be-
schreibung der neuen Formen» fejezet alatt néhiny annyira ismeretes fajt is
taldlunk, mint a Cosmoceras Juson REIN, Reincckia anceps Rein., Purkinso-
nia ferruginea Opp. A fajok leirdsa szép ¢és szabatos. IEvvel szemben néhdny
szokatlansag 6tlik rogton a szeminkbe, a mit szeretnénk kizdrblag szerkesz-
té~1 hibdnak tudni be. Néhdny fajilag pontosan meghatdirozott ammonites-nek
szerz6 nem kozli a genus-4t, a mi magyar geologiai irodalmunk legijabb termé-
keinek is sajdtsiga s éppen e miatt szdlalunk fel miatta. A «callovien» mint
egyenrangui korszak szerepel a dogger és malm koézott, épenugy a «lidszr-t a
«jurdr-val allitja szembe a szerzo.

A német kiaddsban a fajok felsoroldsin s az emlitettek leirasin kiviil
rétegtani és regiondlis Osszefoglalast és Osszehasonlitist men taldlunk, pedig
az utazdasok eredményeibdl erre volna leginkabb sziiksége a geologidnak.
A magyar kiaddsban ilyenfélét «A Kaukadzus koviletei» c. fejezetben taldlunk.
A kaukdzusi jurdnak a Mecsek jurdjaval Osszehasonlitdsa kissé érthetetlen.
A német kiadds szerint (III. kot p. 273) a kaukdzusi lidsz alig hasonl6 a
mecsekihez, mig a két terillet doggerje teljesen meqgegyezik. Azt tudjuk, hogy
«a Mecsekhegység barnajurabeli faundjit Bocer Jixos munkéjibol ismerjik»,

* A Tien-sanban a kristalyos paldk szerepe a kaukdzushoz hasonlé. A ren-
geteg kiterjedésti agyagpala complexumok alatt a kristiiyospalikat rendesen meg-
talaljuk ott is.
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de a hangoztatott megegyezés egyetlen fajnak, a Perisphinctes Ujbanyaénsis
Bocer sp.-nek eléfordulasan alapul. A tobbi harom emlitett faj ugyanis kissé
kozmopolita s még az elébbinél is kevésbbé jellemz6i a Mecsek doggerjének.
Parp szerint a lidsz és dogger a Kaukdzusban tobbé-kevésbbé élesen elkiilo-
niilnek, mig Renz,* ardnytalanul gazdagabb fauna s behatébb tanulmédnyozis
alapjan a lidsz és dogger ko6zds complexum-dt a malmmal szembe helyezi.
Rexz szerint a dagesztdni lidsz homokkd, agyagpala és talnyomolag fekefe
mészpaldkbdl 4ll s igy a délmagyarorszagi lidszszal taldn nem is lesz annyira
ellenkez6. Ha a kaukdzusi jurdt ismertetjilk, meg kell emliteniink, hogy Renz
a dagesztini jurdnak 16 emeletbe osztdsdval a taglalast mér a kozépsé lidsztol
kezdve elvégezte. Meg kell még jegyeznem, hogy ma mdr a trias sem isme-
retlen a Kaukdzusban. VoroBIEv ** ugyanis nem messze Pszebai-tél gazdag
felsé triaszkoru brachiopoda- és bivalva-faundt fedezett fel.

Liaczré esak magyarul szdamol be «Geologiai jegyzetek az 1902-i expe-
dicziérol» czim alatt.

Maga Dicry «A Kaukdzus szerkezete és arcznlatar cfmii fejezetben a
kutatdsok eredményeit foglalja Ossze. Itt kozli a sajat glaciologiai és orogra-
fiai megfigyeléseit is, a nehezen hozziférhetd orosz irodalom felhasznélis4val.
De magdnak az utnak leirdsaban is, mely a miinek nagyobbik felét foglalja
el, taldlunk majd minden lapon geologiai adatokat.

Az elismerést nem zavarhatja a feljebb koz6lt néhdny kritikus megjegy-
zés. A munka olyan, hogy elbirja azt. A kaukdzusi hegyvilignak értékes, hii
tikre, melyet néhdny porszem nem homalyosithat el. Prinz Gyura.

TARSULATI UGYEK.

Szakiilés.
1907. november 6-an. — Elnok dr. Koce AxTaL és dr. ScEAFARZIE FERENC.

Elsé titkar kegyeletes szavakkal emlékezik meg a Tarsulat ama tagjairdl,
kiket a sziinidé alatt a halal elszdlitott az él6k sorabdl. Ezek:

Divip ViLmos mérndk, a ki egyike volt Tarsulatunk legrégibb tagjainak, még
1866-ban 1épett be mint rendes tag; 1885-ben 200 korona alapitvinynyal 6rokité
tag lett.

Dr. MELczErR GuszTAv, egyetemi magantanir, folyé év oktéber 3-in halt
meg, 1889 Ota volt a Tarsulat rendes, az 1905. és 1906. években pedig valasztméanyi
tagja 8 becses asvanytani cikkeivel ismételten gazdagitotta a Féldtani Koézlony
tartalmat.

Reeury JENG, m. kir. banyamérnok, f. é. junius 13-4n halt meg. Tarsulatunk-

* Carl Renz. Der Jura von Daghestan. Neues Jahrb. f. Miner. etc. 1904.
II. p. 71.

** Csernysev. Bull. Akad. Imp. d. scienses. St. Pétersbourg. 1907. p. 277—280.
(Oroszul.)
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nak 1903 6ta volt rendes tagja s mint a m. kir. Féldtani Intézethez beosztott
hanyasegédmérnok az oszidgos részletes foldtani folvételében résztvett.

GARAMVEZEGEI BaLoeH FERENC, réom. kath. kdntortanité Tatdn, f. é. okt. 14-én
hinyt el. Azzal, hogy Tata kérnyékének geologiai felkutatisat hathatésan eldmozdi-
totta, a hazai foldtannak kival6 szolgilatot tett, miért a Tarsulat 1904-ben levelez6-
jévé tette meg.

KiLiiN FrieYEs volt egyetemi konyvarus f. é. oktéber 6-d4n halt meg. A Tar-
sulattal sok éven keresztil allt Osszekottetésben, mert — ha személyesen nem
is — de cége 1880 ota tagja a Tarsulatnak és kényvbizoményosa is.

Eldadasok.

Dr. KocH ANTAL «Addcs hevesvdrmegyei kiézséghen 1904-ben furt kutnak
geologiar szelvényer cimen ismertette a Haraszti Tivadar foldbirtokostdl furatott kutat,
mely 103-60 m mély. Itt 18 m alluvialis, 66 m diluvialis és 20 m fels6harmadkori
rétegen athatolva, fehéressirga agyagmargab¢l allé fenékrétegig jutottak. Az 56 m
és 103 m mélyen levé rétegekbdl felszallo vizet kaptak, mely Ugy mennyiségre
mint mingségre is kielégité és 11 R° hémérséki.

2. Meses Gyura: «dAdatok Magyarorszdg harmadiddészaki kagylosrakjainak
ismeretéhez» cimen kifejti, hogy miutin a paleontologusnak egyéb nem &ll rendel-
kezésére, mint a rak teknéi, ezeket kell a Dapay JENG és mas zoologusoktél hasznalt
moédszerrel vizsgalni. Az alakot, melyet eddig a paleontologusok oly nagy figye-
lemre méltattak, el6add vizsgalatainal figyelmen kiviil hagyja, mint majdoem tel-
jesen hasznavehetetlen jelleget, mert ugyanis a kagylésrakoknal legtobb esetben a
jobb kagylé a baltdl, a fiatal példany az ivarérettél, s6t a himé a ndstényétdl is
kilonbozik. Ezért a fészempontot a kagyléd finomabb szerkezetére forditja, neveze-
tesen a kagylén felismerheté izombenyomatokra, a peremlemez szerkezetére, s a
csucsszegélyekre; azutin a kagyld feliileti diszitését is figyelembe veszi, — mint
olyan jellegeket, melyek az egyes csalidok, fajok, s nemek megkilénboztetésénél
figvelembe veenddk.

Osszefoglalja a hazai kagylésrikokkal eddig foglalkozé miiveket, kételyét
fejezi ki HEjsas ImrE-nek 1894-ben felallitott « Kochia» genusidnak valédisagardl.

Megemliti, hogy a LORrNTHEY IMRE-t6l két évtizeden At gyijtott, gazdag
magyarorszagi pliocen-anyagbol eddig csak 4 lelethely faunajat do!gozta fel, Ggymint :
Sopron vidékérél harom helyrél (Darufalva, Témalom, Sz616k m. ut) Peremartoni
erd6bél (Veszprém vmegye), Széesanbél (Krass6-Szérény vmegye) és Budapest-Kéba-
nyardl; valamennyi a pliocen alsé pannoniai emeletéhdl valé. Eddig 42 fajt talalt,
melyek a kovetkez6 négy csalad képviseléi: Cypridae, Bairdiidae, Cytheridae, Dar-
winulidae, ezek kozil legtobb képviseldje van a Cypridae (20 faj) és Cytheridae
(16 faj) esaladoknak. E csaladok koziil jelenleg a Buirdiidae csaladnak csak tengeri,
a Darwinulidae csaladnak csak édesvizi, a Cypridae és Cytheridae csalddoknak
pedig édes- és tengeri, illetve elegyesvizi képviseléi is vannak, s minthogy e
csaladok képvisel6i tdlnyomdan nagyobb szdmmal vannak, mint a masik két csa-
ladéi, a kagylosrakok alapjan is megerdsitettnek latja azt a tényt, hogy a magyar-
orszagi pliocen tenger mar nagyon elegyes vizli volt.

Dr. L6reNTEEY IMRE 6romét fejezi ki a folott, hogy eléado a kiilfoldi paleon-
tologiai irodalomban méar részben hasznalatos modszert tokéletesbitve, kijelolte azt
a leghelyesebb irinyt, melynek segélyével elérends eredményektdl virja az ostra-
codaknak fontos filogenetikai és sztratigrafiai jelentéségének kidomboritasat.

SceAFARZIK FERENC az el8addé figyelmét egy kaposztismegyeri igen gazdag
ostracoda-leléhelyre hivja fol.
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3. Dr. LOReNTHEY IMRE: « Vannak-e juraidészaki rétegek Budapesten» cimen
értekezik s kifejti, hogy az eddigi szerzék a budapesti Ordégorom és Matyashegy
régi szarukoves dolomitjat, illetve mészkovét, miutdn benndk kovileteket nem
talaltak, a telepiilés alapjan trias-idészakbelieknek tartottik. Arabpr Vikror alli-
tolag ezekbdl gyijtott s ismertetett meg jurakoviileteket, a mi mélté feltiinést
keltett. Eléadé és masok kiillonos gondot forditva e rétegekre, egész kis faunat
gyiijtottek az Ordégérmon, a mibdl kimutathaté, hogy a széban forgd rétegek
tényleg trias-id8szakbeliek, az itteni szarukébreccidk pedig felsé eocenkoruak, ARaDI
koviiletei pedig egyiltalaban nem innen valdk. Hasonléan kimutatja eléads petro-
grafiai és egyéb alapon, hogy Arapi-nak a matyashegyi mészkérogbdl v. dolomithadl
szarmaztatott jura-koviiletei sem lehetnek innen valdk; minek alapjan a jura-
rétegek a budapesti rétegsorozatbél térlenddk.

Dr. Léczy Lajos kivanatosnak tartja, hogy LORENTHEY értekezése mielébb
megjelenjék, hogy igy a budapesti jurarétegeket az irodalombol mielébb toriiljiik.
Annyival is inkabb kivanatos ez, mert Arapi tévedése az Ujabban librakapott rea-
toldsi elméletnek alapul szolgalhatna arra, hogy a budapesti hegység keletkezését
is hibasan ezzel magyarazzak.

Dr. PALry MOr folemliti, hogy ARapI-nak mas helyr6l szolé dolgozatai is
megbizhatatlanok. Arapr az erdélyrészi Krchegység déli szegélyérsl a Banyaszati
és Kohiszati Lapok mult évfolyamaban kiadott egy kozleményt, a melynek —
mint a felszélalé ama folyoirat f. évi 4. szdmaban kimutatta — majdnem minden
pontja téves. ARADI e kozleményében a banpataki volgy alsé részébdl az erodalt
cenomanrétegek egy megmaradt kézettomzsét s beléle cenomankoviileteket irt le.
A banpataki vélgy 5 km-nél hosszabb szurdok, mely a phyllit- s kozé tele-
pilt mészkébe 3—400 m mélyen van bemetszve, ugy hogy annak fenekén a
cenoman eléfordulasat legfennebb csak attolassal lehetne megmagyarazni. Fel-
szolalé folyé év nyaran ujra felkereste e helyet s meggy6z6dott arrdl, hogy e
kézettomzs, melyet ARrapr leirt, sotétsziirke, aproszemii, teljesen kristalyos mészkd,
hasonléo ahhoz, amilyen a phyllit kozé telepiilt mészkérétegek kozott is eléfordul.
Alatta vékonypalas mészké kovetkezik, a ketté kozott pedig meg van az atmenet.
Felszo6lalé kétségbevonja azt is, hogy ilyen kristalyos mészkében meghatirozhato
koviiletek egyaltalan el6forduljanak, de ha mégis eléfordulna valamelyes, az semmi-
esetre sem vallhatna a cenomanra.

Valasztmanyi ulés.
1907. november 6.-an. — Elnok: dr. KocE ANTAL.

Rendes tagoknaknak valasztattak :

Fucas ARMIN téglagyaros, Neszmély,

LeoroLp ANDOR, okl. vegyészmérnok, toérvényszéki
hites vegyész, Budapest,

Vaszary ANTAL fécrdész, Nycrgesujfalu,

Vaszary Gyura uradalmi intézd, Pusztamarot,

Vaszawy MiHiLy uradalmi intézé, Esztergom,

Kovics NANDOR binyvamérnok, Szaszvar, (aj. dr. Vabisz M. ELEMER r. t.);

LoBMaYkr JiNos FERENC maginzod, Budapest. (aj. dr. Papp KAroLy vél. t.);

Low MArtoN, cgyetemi tanarsegéd, Budapest, (aj. Voern VIKTOR r. t.);

7s1vNY VIKTOR mérnok, Budapest, (8). SCHRETER ZOLTAN r. t.).

taj. dr. LIFFA AURELT. t.)




TARSULATI UGYEK, 379

Elsétitkdr bemutatja a Geological Society of London 100 éves fennallisanak
innepén Tarsulatunkat képviseld Pavint INkey Bera 6rokité tagnak az elnokhoz
intézett kovetkezd beszamoldjat :

Igen tisztelt Elnék Ur!

Angolorszagbh6l hazatérve, kedves kotelességemnek ismerem jelenteni, hogy
Tarsulatunk megtisztel6 megbizasanak megfeleltem, a mennyiben f. é. szept. 26-an
a londoni geologiai tarsasdg szazéves jubileumi gyilésén a ream bizott tGdvozlé
afiratot a tArsasig elnokének személyesen atnyujtottam, é16 széval is kifejezvén a
magyar szaktarsak rokonszenvét és szerencsekivanatait. Ugyanekkor, nem lévén
jelen mdas magyarorszagi szaktirs, dtnyujtottam a m. kir. foldtani intézet idvozld
iratat is.

Tarsulatunknak Gszinte koszonetet mondok e megtisztelé megbizatasért, mely
alkalmat adott nekem a londoni geologiai tirsasig e nagyszabisd ilnnepélyén meg-
jelenve, szivélyes fogadtatasiban és fényes vendéglatasaban részesedni.

A vildg minden részébdl odasereglett geologusok nagy szdma, az Gsszejove-
teleken, muzeumokban, gyiijteményekben folytatott élénk eszmecsere és az orszig
minden részébe rendezett érdekes kirinduldsok ezt az Gsszejovetelt majdnem egy
nemzetkozi geologiai congressus szinvonalira emeltek.

Szeptember 16-4n nyiltak meg a londoni geologiai tarsasag fényes helyiségei
[Lurlington-House, (Picadilly)] a nagy szdmban érkezett vendégek részére, kik
ott londoni szaktarsaikkal megismerkedve, a kirdnduldsokra nézve utbaigazitast
nyertek. A nagyobb kirdndulisok 18-an indultak ki Londonbdl, még pedig ot
irdnyba egyszerre. En magam a nyugati kirindulashoz csatlakoztam, mely dr. STRAHAN
vezetése alatt déli Walesben és Bristol kornyékén féleg az els6iddbeli réteg-
sorozat tanulmanyozisat tizte ki célul, de Bristol vidékén rhitet és alsé liaszt is
érintett. A mi tArsasagunk vgyan nem volt nagy, mert mindossze o6t kiilfoldibsl és
egy angol holgybdl allott, de minden allomason részint az e vidéken dolgozé hiva-
talos geologosuk, részint ott lako mikedvelék csatlakoztak hozzink és magyariza-
tokkal szolgaltak. Igazin élveztiik ezt a szép kirdnduladst, melynek a legszebb idé
kedvezett. Gyonyorkodtink a zold tijék szépségében, a tengerparti sziklafalak
magasztossagiban; érdeklédéssyl szemléltik a szép feltirasokat, melyek a leg-
alsé szilurtél (mai: ordovicien) a gazdag készénformation 4t a liaszig vezet-
tek Dbenniinket: szorgalommal gyijtéttik a gazdagon kinalkozé Lkoviileteket.
E mellett hilas érzéssel tapasztaltuk az angol szaktarsak rendkiviili elézékeny-
ségét, szivélyes, természetes udvariassigat és orémmel konstatiltuk a geologia
népszeriiségét Angolorszighan, a hol minden vidéki varosban vannak geologiai
egyesiiletek, gyiijtemények s buzgé kutaték és ahol a holgyek sem idegenkednek e
tudomanyagtol.

Nyolez napi élvezetes barangolas utin 25-én jottiink vissza Londonba és
masnap délelétt volt elsé gytilésink a mérndkintézet palotijdban [Institution of
Civil Engineer, (Great George Street)]. Itt elészor is az iinnepld Tirsasig elnoke,
SiR ARcHIBALD GEIKIE, rovid iidvozlettel fogadta a vendégeket, majd Atvette
télik az 1dvozld atiratokat. Elsében az idegen orszigok kikiildottjeitsl, majd
az angol koloniak képviselditél és végre az anyaorszig tudomdinyos testiileteinek
megbizottjaitdl. Az ilés délben mar véget ért és az elndknek rovid koszonet
mondisa utin a tirsasig szétoszlott. Délutin ismét ugyanabban a teremben gyiile-
keztiink és meghallgattuk Sir ArcEIBALD GEIKIE szép el8addsit, melyben a geologia
100 év elétti, azaz a Tarsasig megalapitisinak idejebeli, 4llisit vazolta. Este 7 éra-
kor nagy hivatalos bankett volt.
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Péntek szeptember 27-ike féleg a muzeumok megtekintésének volt szentelve.
A British Museum természetrajzi osztalya, mely a South Kensington muzeumban
van, f6leg pedig annak roppant gazdag 4svanyi és 6slénytani gyiijteményei sokiig
lekototték figyelmiinket. Délutdn az angol foldtani intézet helyiségében (Jermyn-
Street) littunk igen tanulsigos gyiijteményeket. Az elmaradhatatlan 6torai teira az
intézet vezetdjének, Dr. Teall-nak, vendégei voltunk. Este a geologiai tarsasig ven-
dégelt meg minket fényesen az elékelé Criterion-hotelben, a honnan ismét a South-
Kensingtoni muzeumba menve vissza késd estig folytattuk a tirsalgist.

Szeptember 28-an rovid kirandulisokat rendeztek. Tobbedmagammal a déli
tengerpartra mentem, hol Folkestone-tél Doverig a hires fehér krétasziklaikon az
alsé és kozépsdé kréta rétegeiben sok koviiletet gytjthettiink.

Masnap, 29-én, a hires és valoban nagyszeri kew-i botanikus kertben talal-
koztunk és ott megint a tedzas idején Jupbp tanar vendégei voltunk. Judd dr, ki
1875-ben hazankat beutazta és annak egy par dolgozatot is szentelt (Selmeerdl és
a balatonvidéki vulkinokrédl) élénk orommel emlékezett vissza tirsulatunk az évi
vandorgyiilésére és boldogult Szabo Jozsef tanarra, ki 6t akkor kalauzolta és ez
alkalommal velem is megismertette.

Az iinnepségek mélté befejezése volt Cambridge és Oxford meglatogatisa
szeptember 30-4n, miutan e két virosnak hires egyetemei a vendégeket Kkiilon e
célra meghivtik. Nagyon sajniltam, hogy maisrendbeli teendéim megakadilyoz-
tak abban, hogy e meghivist elfogadva, Anglia tudominyos életének fénevezetes-
ségeivel megismerkedjem ; de igy is nagy megelégedéssel hagytam el ez orszagot,
eltelve bamulattal hatalma, gazdagsiga irant, mméltinyolva szellemi életének magas
fokit és elragadtatva lakdi szeretetreméltosagatol és szivélyességétol.

A Szabd-emlék leleplezésének iddépontjaul a vilasztmany a jové piunkosdi
innepeket allapitotta meg s ezzel kapesolatban tarsas kirdndulas rendezését vette
tervbe. A leleplezés alkalmabdl a Foldtani Kozlony egy tinnepi Szabé-fiizetének
kiadasat hatarozta el. Az ebben valé kézremikddésre pedig f6lkéri Szabd volt
tanitvanyait.

A Tarsulat 0 csereviszonyt kotott a kovetlezd két intézettel :

Société Frangaise de Minéralogie, Paris,

The Univereity of California, Berkeley.
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BEITRAGE ZUR FRAGE DES DILUVIALEN MENSCHEN AUS DEM
SZINVATALE.”

Von Dr. Orrorar Kapid.

Unsere Kenntnis vom diluvialen Menschen erfubhr in den letzten
Jahren besondere Forderung. Die bahnbrechenden Untersuchungen von
ScawaLBE und KraarscH, dann die neuesten Arbeiten von Ruror und
Hoerngs, nicht weniger die gliicklichen Entdeckungen in Krapina seitens
GoriaNovié-KraMBERGER haben zur Kenntnis des diluvialen Menschen
dermallen beigetragen, dafl sich dessen Lehre im Rahmen der Palion-
tologie immer mehr zu einem besonderen Wissenszweig entwickelt hat,
welchen GorJaNovié-KRAMBERGER in seinem mneuesten Werk? Paléo-
anthropologie nennt.

In Ungarn befafite sich mit der Lehre des diluvialen Menschen
eine ganze Reihe vornehmer Fachminner. Die ersten Daten sammelte
Franz v. PuLszky gelegentlich der Ubersetzung LusBock’s Werk® ins
Ungarische. In der Einleitung dieses Werkes bespricht er hauptsichlich
den Fund von Barathegy. Etwas spiter erwdhnt TrEoDOR ORT¥AY in
einer Arbeit* sechs Fundorte Ungarns, wo man angeblich die Spuren
des diluvialen Menschen gefunden hitte. Sémtliche von diesen Fund-
orten stammenden Gegenstinde sind jedoch solcher Natur, dafi deren
diluviales Zeitalter nach AureL v. Torok hochst zweifelhaft ist.”

1Vorgetragen in der Fachsitzung der Ungarischen Geologischen Gesellsehaft am
3. April 1907. Siche Foldtani Kézlény Seite 20D. Protokollbericht.)

2 GorJaNovié-KramBERGER, K. Der diluviale Mensch von Krapina in Kroaticn.
Ein Beitrag zur Paldoanthropologic. Wiesbaden, 1906.

3 Lussock, J. A térténclem el8tti id8k, megvildgitva a régi maradvanyok s
az Gjabbkori vadnépek életmddja és szokisai altal. Budapest, 1876.

4 Ortvay T. Osszehasonlité vizsgalatok a hazai és északcuropai prahisto-
rikus kéeszkozok credete és régisége koriill. A magy. Tudom. Akadémia értckezésel
a torténclmi tudoméinyok korébdl. XII. kot. VIII. sz.)

5 ToroK, A. Der paliolithische Fund von Miskole und dic Frage des dilu-

Foldtani Kozlomy. XXXVII. kit. 1907. 926
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Unter solchen Verbiltnissen erregte eine von Orro HerMAN im
Jahre 1893 erschienene Arbeit grofles Aufsehen,! in welcher drei
wunderschon bearbeitete paldolithische Steinwerkzeuge besprochen wer-
den. Die Steinwerkzeuge sind auf dem Gebiete der Stadt Miskole, nahe
zum Szinvabecken, gelegentlich der Fundamentierung des Barsonyschen
Hauses aus der Tiefe von drei Metern im Jahre 1891 ans Tageslicht ge-
langt. Der Form nach sind die drei Steinwerkzeuge ganz den franzésischen
aus dem Diluvium des Sommetales bekannten beriithmten paldolithischen
Steinwerkzeugen #hnlich. Auf Grund dieser Ahnlichkeit folgert Orro
HermaN ganz logisch, daf} die Steinwerkzeuge von Miskole vom archiolo-
gischen Standpunkt aus genommen, ebenfalls diluvial sind. Da aber bei
der Zeitbestimmung solcher Fundobjekte neben dem archiologischen
Standpunkt in erster Reihe die geologischen Verhiltnisse mafigebend
sind, suchte Orro Herman das diluviale Zeitalter der palédolithischen
Steinwerkzeuge auch geologisch zu beweisen. Indem er selbst kein
Geolog ist, besorgte er von dem Fundort verldfiliche Daten und suchte
in der kgl. ungar. Geologischen Anstalt den Chefgeologen Lupwic Rotm
v. TELEGD auf, von dem er diesbeziiglich Aufklirung erbat. L. v. Rora gab
als Kenner der geologischen Verhaltnisse von Miskole, in Anwesenheit des
verstorbenen Jurius PeErHG die geologischen Verhiltnisse des Szinvatales
im folgenden Profil: 1. zu oberst alluvialer Schotter als Inundationsabla-
gerung, unter diesem ist eingezeichnet 2. diluvialer Ton, Schotter, Lo
und sandiger Ton, nach diesem folgt 3. sarmatischer Trachyttuffi und
endlich 4. mediterraner Ton und Sand als élteste Ablagerung.

Es wird glaubwiirdig behauptet, daf} die drei Steinwerkzeuge aus
dem diluvialen Abschnitt, aus einer gelblichgrauen Tonschicht hervor-
gegangen ist, was mit Recht Orro HERMAN zur Annahme fiihrte. daBl das
diluviale Zeitalter der Steinwerkzeuge auch vom geologischen Gesichts-
punkte aus erwiesen sei.

Den interessanten Fund legte noch im selben Jahre Josepr HampEL
in einer Fachsitzung der Archiologischen und Anthropologischen Ge-
sellschaft vor.! Bei dieser Gelegenheit beriihrte den Gegenstand auch
Chefgeolog JurLrus Haravirs, der das geologische Alter jener Schicht, in

vialen Menschen in Ungarn. (Ethnol. Mittcil. aus Ungarn, III, Separatum pag. 1—24.)

Judapest, 1893.
1 HermaN, O. A miskolei paleolith lelet. (Archzologiai Ertesits, XIII. két.

pag. 1 25, Budapest, 1893,
Heryax, O. Der paliolithische Fund von Miskole. (Mittcil. der Anthropol.
Gesclischaft in Wien, Bd. XXILL [d. ceuen Folge. Bd. XIII] pag. 77—82.) Wicn,

1593,
Heryan, O. A miskolei tizké-szakoezak. (Természettudom. Kozlony, XXV, kot.

pag. 169—183.) Budapest, 1893,
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welcher die Steinwerkzeuge gefunden worden sind, bezweifelte.? Er wies
darauf hin, dafl die Steinwerkzeuge aus dem Inundationsgebiet des
Szinvabaches stammen. Diese Ansicht wird auch in einer weiteren
Arbeit eingehender verfochten.?

Man ersieht hieraus mit Klarheit, dafy die Ansichten der Geologen
beziiglich des Alters der Schicht, in welcher die Steinwerkzeuge ge-
funden wurden, in Gegensatz geraten sind; nach dem Profil von Rotn-
PeTH6 ist jene Schicht diluvial, nach der Auffassung von HarLaviTs wire
sie alluvial. Um eine Klidrung der Sache herbeizufiihren, lieB Orro
HermaN von jenem Ton, aus welchem die Steinwerkzeuge stammen, einé
Probe holen. Nach Besichtigung derselben erklirte Jurius Havavirs,
dies wire ein durchgeschwemmter Ton, worauf auch Lupwic Rorm v.
TeLEGD seine Ansicht dnderte und das Alter der Schicht als nur wahr-
scheinlich diluvial, oder vielmehr fiir altalluvial erkldrte. Orto HERMAN
machte selbst diese unbestimmte KErklirung nicht wankend, da er auch
weiterhin das diluviale Alter der Steinwerkzeuge als richtig betrach-
tet. Den Beweis fiir die Richtigkeit seiner Annahme findet er darin,
dafl der paldolithische Fund unter dem Alluvium lag. Dies
ist die Geschichte des bekannten Streites zwischen OTTro HERMAN und
HaravirTs.

Es ist bemerkenswert, dall im Jahre 1894 Orro HErRMAN aus dem
Fundament des Barsonyschen Hauses wieder einen charakteristischen
Silex erhalten hat.

Im Jahre 1903 erschien das Werk Hoernes’' iber den diluvia-
len Menschen in Europa.? in welchem er den ersten Fund von Mis-
kole besprechend,* sich folgendermaflen &uflert: «Gréflere Bedeutung
kommt dem Funde von Miskole, Komitat Borsod, am Nordrande der
ungarischen Tiefebene zu. Der Fund wurde 1892 bei der Fundierung
eines Hauses in Miskole, nahe dem Szinvabache, 2'/e—3 m tief in einer
unter dem Alluvium liegenden Lehmschicht gemacht. Zweifel an dem
diluvialen Alter dieser Schichte sind von den ungarischen Landes-
geologen von RotH und von Haravits erhoben worden. Ersterer findet

1 Archzologiai Tirtesits, NIIT. kot. (1893.)

2 HaravaiTts, Giy. Die geologischen Verhiltnisse von Miskole. (Foldtani Koz-
lény, XXIV. pag. 88—92) Budapcst, 1894.

Havavirs, Gy. Zum paliolithischen Funde von Miskole. (Mitteil. der Anthro-
pol. Gesellschaft in Wien, Bd. XXTIII. [d. ncuen Folge Bd. XIII] p. 92.) Wien, 1893.

3 Hokrnes, M. Der diluviale Mensch in Europa. Braunschweig, 1903.

4 Im Protokollbericht iiber die Fachsitzung der Ungar. Geolog. Ges. am
3. April 1907 (d. Zeitschr. p. 205) stcht, dali Hoerxes in seinem Werke den Fund
von 1905 erwihnt. Dics ist cin Druckfchler, der zufillig in den Text eingeschlichen
ist. HokrNES bespricht in scinem Werk ganz klar den Fund von 1891.

26*
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jene Datierung nur unsicher, wihrend letzterer sich mit aller Entschie-
denheit gegen dieselbe ausspricht, da der betreffende Lehm im Inun-
dationsgebiet des Baches liege, also von diesem abgesetzt und alluvial
sei. Damit ist allerdings dem Alter der Steinwerkzeuge nicht endgiiltig
priajudiziert, da sie ja Transport in jiingerer Zeit erfahren haben kénnen.
Die Form der beiden groflen Stiicke ist ausgesprochen paldolithisch.»
Wir sehen, HoernNes hilt die ersten zwei Steinwerkzeuge der Form nach
fir entschieden paldolithisch (diluvial).

Im Jahre 1905 beschrieb OrTo HERMAN ein fiinftes schones, kleines
paldolithisches Steinwerkzeug von Miskole, sowie auch den im Jahre 1894
gefundenen Silex. Dieses neuere fiinfte Steinwerkzeug wurde nicht im
Inundationsgebiet des Szinvabaches, sondern viel hoher, als der erste
Fundoit, im Avaser Friedhof gelegentlich der Aushebung eines Grabes
in der Tiefe von 1°30 m in einem sandig-grandigen Ton (HaselnufBlerde)
gefunden. In diesem schotterigen Ton erkannte Otrro HeErRMAN das Dilu-
vium, was ihm Veranlassung gab, die Frage des diluvialen Menschen in
Miskole von neuem aufzunehmen. Er tat dies, als er in den Mitteilungen
der Wiener Anthropologischen Gesellschaft in seinem Aufsatze «Zum
Solutréen von Miskolen? mit neuen Argumenten das diluviale Alter
der Steinwerkzeuge von Miskole zu beweisen sucht. Diese neue Begriin-
dung erregte in Fachkreisen Aufsehen, so dafi infolge eines Vorschlages
seitens Orro HeErMaN und auf Grund der Vorlage der Direktion der kgl
ung. Geologischen Anstalt der ungarische Ackerbauminister die Revision
der stratigraphischen Verhiltnisse der Umgebung von Miskole und die
Erforschung der Hohlen des Biikkgebirges anordnete.

Mit der Klarlegung der stratigraphischen Verhéiltnisse der Umge-
bung von Miskolc beauftragte die Direktion der kgl. ungar. Geologischen
Anstalt den Geologen KarL Papp, der auf Grund eingehender Studien
die geologischen Verhiltnisse des Szinvatales in folgender Weise gibt.

Nach Karvn Papp ist das Profil von Rorr-PeETHS unrichtig (Fig. 1).
Die an den Talabhdngen gefundenen Schotterterrassen beweisen, daf
der Szinvabach im Diluvium hoher geflossen ist. Seit dem Diluvium
vertieft sich allmidhlich das Becken, so dafl der Bach gegenwértig schon
auf den mediterranen Ablagerungen dahinflieft. Das Diluvium befindet
sich somit nicht unter dem heutigen Alluvium, sondern an den beiden
Lehnen des Baches in Form von Schotterterrassen.

Das Barsonysche Haus wurde am rechten Ufer des Szinva, vom
Bachbett 100 m entfernt im Inundationsgebiet erbaut. Hinter dem
Hause erhebt sich die T.echne des Avas, welchen der erwiahnte diluviale

! Herman, O. Zum Solutrécn von Miskole. (Mitteil. d. Anthrop. Gesellsch. in
Wien, Bd. XXXIV [d. neucn Folge Bd. VI] Separatum pag. 1—11.) Wien, 1906.



BEITRAGE ZUR FRAGE DES DILUVIALEN MENSCHEN AUS DEM SZINVATALE. 385

sandig-grandige Ton bedeckt. Die Schotterterrasse beginnt etwas weiter
vom Hause nach Osten. Somit hat man jene drei Steinwerkzeuge, so
wie es Jurius Havavits behauptet, tatsichlich nicht im Diluvium, son-
dern im Alluvium gefunden. Damit ist aber nicht gesagt, dafi die
Steinwerkzeuge nicht diluvial sein kénnen, denn wie HoerNes treffend
bemerkt, ist es wahrscheinlich, dafl sie durch Wasser aus dem oberen
diluvialen sandig-grandigen Ton, aus der urspriinglichen Schicht, ausge-
schwemmt und im Alluvium, auf sekundarer Stelle, von neuem ab-
gelagert wurden. Juuivs Havavits hat somit in jenem Schotter, der
sich an den Lehnen befindet, das Diluvium nicht erkannt, denn er
sagt in einem seiner Aufsdtze ausdriicklich, dafl das Diluvium an der
Lehne des Avas fehle, «wenn es da war, wurde es von der Erosion

lingst fortgerissenn.

Elvas (23%4m) C P
g zinvabett

Elhaxzte (179 m)

Fig. 1. Das Profil des Szinvatales, das Barsonysche Haus () und den Avaser Fricd-
hof ((() schncidend. M = mediterrane Ablagerungen, S = sarmatische Ablagerungen,
D, und D, = Diluvium, 4 = Alluvium.

Durch die Auffassung von Karr Papp werden auch die geolozischen
Verhiltnisse des Fundortes von 1905 ganz verstindlich. Wir sagten, das
fiinfte Steinwerkzeug wurde im Avaser Friedhof, in der Tiefe von 13 m
gefunden. Der Avaser Friedhof und die reformierte Kirche befindet sich,
wie wir nun wissen., auf diluvialem Gebiet, insofern das Diluvium hier
durch den sandig-grandigen Ton vertreten wird. Das Steinwerkzeug
stammt nach der Behauptung des Totengribers Franz DoBos gerade aus
diesem Ton; ob es nun in anstehendem, unberiihrtem Ton gelegen ist,
kann nachtrdglich nicht bestimmt werden, umsoweniger, als dieser alte
Friedhof durch Jahrhunderte ein gegrabenes Gebiet war.

Das zweifelbafte Verhiltnis zeigt auch ein sechstes wunderschones
Steinwerkzeug, welclies Direktor Ienaz v. GAirry in Miskole ebenfalls
im Jahre 1905 von dem Besitzer des Hauses Petéfigasse Nr. 12 er-
halten hat. Das Fundament dieses Hauses befindet sich schon auBer-
halb des Inundationsgebietes auf einer Terrasse. Das Profil der Ter-
rasse ist nach Karn Paprp folgendes: Unter einer '» m dicken Humus-
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decke folgt unberiihrter gelblichbrauner Ton, unter diesem befinde$
sich eine dicke Schotterschicht. Dies ist dieselbe Schicht, in welcher
gelegentlich des Aufbaues des Rangirbahnhofes Reste von FElephas
primigenius Buums.,, Rhinoceros tichorrhinus Fisca. und Kquus caballus
L. foss. gefunden worden sind. Diese Schicht ist unzweifelbaft diluvial.
Das erwihnte neueste Steinwerkzeug ist nach der Ausgrabung eines
Brunnens im Hofe ‘gefunden worden; in welcher Tiefe und in welcher
Schicht dasselbe gelegen ist, weill niemand.

Aus der Gegend von Miskole kennen wir sonach bisher sechs
paldolithische Steinwerkzeuge, deren - chronologischen Ausweis OTTo
HervaN im folgenden zusammengestellt hat:?

1-ter Fund: 3 Stick Steinwerkzeuge aus dem Fundament des
Barsonyschen Hauses; gefunden 1891. Beschrieben 1893 im Archzologiai
Ertesit6, Természettud. Kozlony und in den Mitteil. der Anthropol.
Gesellschaft in Wien.

2-er Fund: 1 Stiick Feuersteinsplitter, gefunden gelegentlich des
Aushaues des Barsonyschen Hauses 1894. Beschrieben im Aufsatz «Zum
Solutréen von Miskolen (M. A. G. Bd. XXXVI).

3-er Fund: 1 Stick Feuersteinspitze, gefunden 1905 in dem
sandig-grandigen (Haselnuflerde) Ton des Avas. Beschrieben im Aufsatz
«Zum Solutréen von Miskole» (M. A. G. Bd. XXXVI).

4-er Fund: 1 Stiick Jaspissteinwerkzeug, gefunden in Miskole am
Baugrund Petéfigasse Nr. 12, der im Diluvium liegt. Die Abbildung
herausgegeben von Otro HERMAN 1907.

Bei den ersten drei Steinwerkzeugen und dem vierten Feuerstein-
splitter ist es unzweifelhaft, daf} sie in alluvialer Schicht, wahrscheinlich
auf sekundéirer Stelle gelegen sind. Die beiden letzten Steinwerkzeuge sind
zwar aullerhalb des Inundationsgebietes gefunden worden, aber unter sol-
chen Verhiltnissen, dafl deren Alter geologisch nachtriglich nicht bestimmt
werden kann; der Form nach sind sie unzweifelhaft palédolithisch.

x

In Verbindung mit der Revision der stratigraphischen Verhaltnisse
der Umgebung von Miskole wurden auch die Héhlen des Biitkkgebirges
untersucht. Mit der Durchforschung der letzteren wurde seitens der Direk-
tion der kgl. ungar. Geologischen Anstalt Verfasser betraut. Vor meiner
Abreise besuchte ich Herrn Orro HermaN, den Anreger der Hohlenfor-
schungen, von dem ich diesbeziiglich Informationen bekam. In seiner
Information legte Orro Herman das groBite Gewicht auf die Szeletahdhle.

Bevor ich meine Untersuchungen begonnen hitte, suchte ich

1 Herr HErRMAN hatte die Giite mir diesen Ausweis brieflich mitzuteilen.
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simtliche Hohlen des Szinvabaches auf, um ihre Lage kennen zu lernen.
Ich durchzog das ganze Kalksteingebiet des Talsystems, wobei ich fol-
gende Hohlen besuchte:

1. Im Tal Forrasvélgy die Hohlen Kecskelyuk und Biidospest.

2. In der Gemarkung von Alséhamor: die Szcleta- und Puska-

poroshdohle.
3. Im oberen Lauf des Szinva: die Kédpolna-, Szinvatal- und

Nagydélhohle.

4. Am rechten Ufer des Garadna: die Létras-, Javorhegy-, Bolharét-
und Lyukasgerinchdhle.

5. Am linken Ufer des Garadna: die Galya-, Csokds-, Haromkut-,
Solyomkut-, Hetemér- und Nyarujhegyhohle.

Demnach besuchte ich bisher zusammen 17 Hoéhlen. Von diesen
halte ich vorerst die Kecskelyuk-, Biidospest-, Szeleta-, Puskaporos-,
Gélya- und Haromkuthohle fir paldontologische und préahistorische
Forschungen geeignet.

Gelegentlich meiner Untersuchungen, welche vom 18-ten Oktober bis
28-ten November 1906 dauerten, stellte ich in der Kecskelyuk-, Biidospest-
und Szeletah6hle Versuchsgrabungen an. Die Untersuchung der erst-
genannten Hohle habe ich, insoweit sie sich auf den diluvialen Menschen
bezieht, endgiiltig beendet, die Untersuchung der letzten zwei Hohlen
mulite ich wegen dem vorgeschrittenen Herbstwetter leider einstellen.

Meine Untersuchungen stellte ich so an, daf} ich in der Vorhalle
der genannten Héhlen, nahe zur Offnung eine Grube oder einen Graben
ausgraben lief. Die Ausgrabung geschah immer schichtenweise. Jede
Schicht bekam eine Nummer und die darin gefundenen Gegenstinde wur-
den in ein mit der entsprechenden Nummer versehenes Paket gepakt.

Im folgenden gebe ich eine kurze Besprechung der durchforschten
Héhlen.

Versuchsgrabung in der Kecskelyukhohle.

Die Offnung der Kecskelyukhohle befindet sich im unteren Tal-
abschnitt des Forrasvolgy, am linken Ufer, ungefihr 3 m hoch iiber
dem Bachbette. Die Offnung ist dreieckig. Die Vorhalle ist durch-
schnittlich 5 m breit, nach hinten verlauft sie in nérdlicher Rich-
tung und verschmilert sich allmihlich. Die Gesamtlinge der Hohle
1st 142 m.

In dieser Ho6hle lieB ich angefangen von der Offnung nach hinten
einen 15 m langen und 12 m breiten Graben, dann im hinteren Teil
eine 4 m lange und 1-20 m breite Grube ausheben. Den Boden der
Héble erreichten wir im Graben in der Tiefe von 160 m. Das aus dem
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Graben ausgeliobenc Material ist durchwegs alluviale Bachablagerung,
also . Ton. Sand und Schotter. In diesen Schichten sind Holzkohle,
Asche. gebrannter Ton und Sand. zerbrochene Knochen von Haustieren,
Tongefilischreben und ein poliertes Knochenwerkzeug gefunden worden.

Nach dem Gefundenen sind die Ablagerungen dieser Héble durch-
wegs alluvial, so dali wir hier die Spuren des diluvialen Menschen ver-
gebens suchen wiirden.

Versuchsgrabung in der Biidospesthohle.

Der vorangebhenden Hohle schrig gegeniiber, jedoch viel hoher,
ungefihr unter der Spitze des Berges befindet sich die Offnung der
Biidéspesthéhle. Die Offnung ist bogenférmig. die Vorhalle durch-
schnittlich 5 m breit, nach hinten verlduft sie in sidwestlicher Rich-
tung und endet ein wenig verengt. Die Linge betrigt 30 m.

In der Vorhalle dieser Hohle liefi ich eine 5 m lange und 15 m
breite, etwas mehr hinten eine 3 m lange und | m breite Grube aus-
graben. Die erstere wurde 5 m tief gegraben, ohne daff wir den Boden
der Hohle erreicht hiatten. Die aus dieser Grube herausgehobenen Schich-
ten weisen von oben nach unten gehend eine 0'S m dicke alluviale
Schicht auf. in welcher Holzkohle, Asche, gebrannter Ton, Uberreste
von Haustieren, sehr viele Tongefilischerben, Obsidianklingen. em aus
Quarzitschiefer verfertigtes Beil, Knochen eines Kindes und die Schenkel-
knochen cines erwachsenen Individuums gefunden worden sind. Von da
aus nach unten folgt eine aus sterilem braunen Ton und Kalksteinschutt
bestehende dicke Schicht, zu unterst sammelte ich aus einem gelben Ton
Knochen von Ursus speluceus. Die letzte Schicht ist demgeméll diluvial.
Menschliche Spuren habe ich hier nicht gefunden. Die Ausgrabung
miifite bis zum Boden der Hohle fertgesetst werden.

Versuchsgrabung in der Szeletahdhle.

bie groBite Hohle dieser Gegend ist die Szeletahoble. Die unregel-
mibfige niedrige Offnung befindet sich sehr hoch am linken Ufer des
Szinva, oberhalb der Kirche von Alsohamor. Die Vorhalle ist gerdumig,
durchschnittlich 20 m lang und 15 m breit; von hier aus verlduft ein
40 m langer. ziemlich breiter Ast gegen Nordwest und ein 300 m lan-
ger, etwas schmélerer Ast nach Westen.

In der Vorhalle lief ich von der Offnung angefangen nach hinten
eine 12 m lange und 2 m breite Grube ausgraben. Die Grube wurde
bis auf 65 m Tiefe durchforscht, ohne dali wir auch hier den Boden
der Hohle errcicht hiitten.
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Das in der Grube aufgenommene Profil zeigt von oben nach unten
zundchst eine ungefihr | m dicke, aus schwarzem Ton bestehende allu-
viale Schicht. In dieser habe ich, ahnlich wie in den iibrigen Hohlen,
Holzkohle, Asche, Tongefiilie, aufgeschlagene Knochen von Haustieren,
mehrere polierte Beinwerkzeuge und den hinteren Teil eines mensch-
lichen Unterkiefers gefunden. Die iibrigen Schichten unter dem Allu-
vium bestehen nach unten zunichst aus grauem, dann rotem und endlich
braunem Ton und Kalksteinschutt. Dieser dicke Tonkomplex enthélt
durchwegs Knochen von ['rsis speluens, was neben dem vollstindigen
Mangel der rezenten Fauna als Beweis gelten kann. dal} diese Schichten
diluvial sind. Es ist interessant. daly von den Hohlenbarenknochen nur
ein geringer Teil, namentlich die distalen Teile der Extremititen ganz
angetroffen wurden. Das iibrige war aufgebrochen. Die meisten knochen
waren der Linge nach aufgebrochen, an manclien sieht man sogar
Schlagmarken, was auf menschliche Tatigkeit hinweist. Unter den auf-
gebrochenen Knochen gibt es auch solche. deren Spitzen und Kanten
abgeniitzt sind (Fig. 2); diese Abniitzung konnte entweder auf natiir-
lichem Wege. durch Rollen im Wasser. oder durch menschliche Be-
nitzupng entstanden sein. Da ich bisher in den abgegrabenen Schichten
Spuren des fliefenden Wassers, namentlich Schotter und Sand nicht
gefunden habe, ist es wahrscheinlich, dafi die Abniitzung von mensch-
licher Hand herriihrt. Diese abgeniitzten Knochenbruchstiicke sind aulerst
problematisch. Wihrend einzelne Fachméipner diese fiir menschliche
Werkzeuge erkldren, werden sie von anderen fiir abgestofene, im Wasser
abgerollte Knochenbruchstiicke gehalten.' Das Wesen dieser problema-
tischen Knochenbruchstiicke kénnen nur neuere Untersuchungen kliren.
Dall der Mensch zur Zeit des Diluviums diese Hohle wirklich besucht
hat, wird auch dadurch bewiesen, dali ich in den Schichten Brand-
spuren, also Holzkohle, Asche und angebrannte Knochen gefunden
habe.

Fir die Anwesenheit des diluvialen Menschien in der Szeletahohle
sprechen nach dem oben erwdhnten folgende Tatsachen:

1. In der diluvialen Schicht sind zahlreiche Hohlenbarenknochen
gefunden worden: der grofite Teil dieser Knochen ist aufgebrochen. Die
an mehreren Knochen beobachteten Schlagmarken lassen vermuten, daf3
sie vom Menschen aufgebrochen sind.

2. In der ganz normal abgelagerten diluvialen Héhlenausfillung
bin ich auf Brandspuren gestolien. Die hier gefundenen Holzkohlenreste

1 Die in Rede stehenden abgeniitzten Knochenstiicke habe ich in Wien den Her-
ren Moritz HoerNES und JosepH v. SzoMBATHY vorgelegt, die sich fiir die Abrollung
im Wasser erklirt haben. Diesclbe Meinung teilt auch GorjaNoviC-KRAMBERGER.
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“ig. 2. Aufgeschlagene nund abgenitzte Hohlenbirenknochen aus der Ausfiilllung
der Szeletahohle,

bieten einen sicheren Beweis, dall der Mensch zur Zeit des Diluviums
tat=achlich die Szeletahihle bewolint hat.

*
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Infolge der Entdeckung der im diluvialen Abschnitt der Hohlen-
ausfiillung gefundenen menschlichen Spuren, besonders aber auf Grund
der seitens AUREL v. TorOK In der am 3-ten April 1907 gehaltenen Fach-
sitzung gedullerten ermutigenden Worte beauftragte der Ackerbau-
minister auf Vorlage der Direktion der kgl. ungar Geologischen Anstalt,
die Ausgrabungen fortzusetzen.

Wihrend meiner Untersuchungen, welche im Jahre 1907 vom
[5-ten Mai bis 30-ten Juni dauerten, war ich hauptsiichlich bestrebt

Fig. 3. Paliolithische Steinwerkzenge aus der Vorhalle der Szelctahohle.

die in der Szeletahdhle ausgehobene Grube in jeder Richtung zu
erweitern. Damit ich die Fundstelle der Gegenstinde in den Schichten
in horizontaler und vertikaler Richtung genau fixiere, teilte ich das zur
Ausgrabung bestimmte Gebiet in 2 m grofie Quadrate. Die Quadrate
habe ich mit arabischen, innerhalb diesen die einzelnen Schichten mit
romischen Zahlen bezeichnet. Simtliche Gegenstinde, die in einem und
demselben Quadrat und Schicht gefunden worden sind, werden in ein
mit gemeinschaftlicher Bezeichnung versehenes Paket gepackt. Die Tren-
nung der Schichten geschah auf petrographischen und paldontologischen
Grundlagen. Nach der Aushebung eines jeden Quadrates habe ich von
den vertikalen Seiten genaue Profile aufgenommen. Wenn wir nun die
benachbarten Profile verbinden, bekommen wir auf je zwei Metern die
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Gesamtlinge der Liangen- und Breitenprofile des aufgegrabenen Gebietes.
In dieser Weise lieli ich 49 Quadrate verschieden tief ausgraben. Am
tiefsten wurde in der Mitte der Vorhalle gegraben, wo ich ein Qua-
drat schachtartig bis an den Boden der Hohle ausheben lieff. Die
Schichtenreihe dieses Quadrates gebe ich. von oben nach unten gehend,
im folgenden:

[. Schwarzer Ton (Humus) mit rezenten Knochen., Ton-

scherben, polierten Bein- und Steinwerkzeugen ['0 m
9, Graver Ton mit Kalksteinschutt und Uberresten von

Ursus spelacus L 20 «
3. Roter Ton mit Kalksteinschutt und Uberresten von

Ursus speluens o ] e 20«

4. Brauner Ton mit Kalksteinschutt und Uberresten von
UI‘.\'H.\' .\'jil’/lll’ll.\‘

19
<

5. Kalksteinfelsen, der Boden der Hoéhle.

Nach obigen Profil ist die Gesamtmichtigkeit der Schichten 7 0 m.

Der Tnhalt der ausgegrabenen Schichten war folgender:

I. Aus der alluvialen Schicht sind, so wie im vorigen Jahre,
Feuerherde, gebrochene Tongefilie und aufgeschlagene Knochen von
Haustieren ausgehoben worden; aullerdem fand icl: mehrere polierte
und verzierte Beinwerkzeuge. Bruchstiicke eines polierten und durca-
bohrten Steinwerkzeuges und mehrere abgesprengte Ieuersteinklingen.

2. In den diluvialen Schichten wurden zahlreiche teils auf-
c¢chrochene, teils abgeniitzte Hohlenbarenknochen gefunden, in deren
Gesellschaft ich 40 Stick paldolithische Steinwerkzeuge ge-
funden habe (Fig. 3).

Einige Stiicke der Steinwerkzeuge sind regelmiflig. fast kiinstlerisch
bearbeitet, die Form der meisten ist jedoch unregelmiliig und zufillig,
die Spur des Zuschlagens ist aber an jedem unzweifelhaft. Das Material
der Steinwerkzeuge ist grobitenteils derselbe blaulichgraue Hornstein,
aus welchem der Avaser Fund verfertigt wurde. Diesen I'euerstein hat
Kaxr Parr auf dem Avas anstehend gefunden, und dies zeigt, dali sich
der Urmensch von Szcleta das Material zu seinen Werkzeugen vom
Avas holte.

Auljer den Ausgrabungen in der Vorhalle habe ich auch im hin-
teren Teil der Hohle eine Versuchsgrabung anstellen lassen. Hier liel)
ich eine 2 m breite und 6 m lange Grube ausheben. um zu sehen, ob
auch hicr. im hinteren vollstindig finsteren Abschnitt der Hoéhle, die
Spuren des diluvialen Menschen vorhanden sind. Das in der Grube
aufzenommene Profil zcigt von oben nach unten gehend folgende
Schichtenreihe :
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1. Schwarzer Ton (Humus: mit rezenten Knochen und

Tonscherben — —_ e e o Ol m
2. Kalktuff . _ . — — . 01 «
3. Schwarzer Ton mit Uberresten von U)\l{\ S}. clucus - 01 «
i. Graver Ton mit Kalksteinschutt und Uberresten von

Ursus spelieus . - 04 «
5. Kalksteinschotter e - - — 03 «
6. Brauner Ton mit Kalkstemschutt und Schotter.. . 25 «

7. Kalksteinfelsen, der Boden der Hohle.

Nach dem obigen Profil ist die Gesamtmichtigkeit der Schichten
35 m.

GroB war meine Uberraschung, als der Arbeiter aus der Ubergangs-
stufe zwischen Alluvium und Diluvium. unter einer Kalktuffschicht ein
wunderschones, verlingert mandelformiges, paldolithisches Steinwerkzeug
ausgegraben hat. Etwas tiefer fanden wir ebenfalls ein zweites sehr
schones Stiick (Fig. 4).

Die in der Szeleta entdeckten Palidolithe stellten auch die Frage
des diluvialen Menschen von Miskole ins rechte Licht. Die im diluvialen
Abschnitt der Hohlenausfiilllung gefundene Paldolithe beweisen nun,
dafl der Mensch zur Zeit des Diluviums tatsidchlich im Szinvatal gelebt
hat. Sein Hauptaufenthaltsort war der Miskolcer Avasberg., wo er fir
seine Werkzeuge auch den ndtigen Hornstein fand. Als Wohnort be-
niitzte er die Szeletahohle in Alséhamor, es ist jedoch wahrscheinlich,
daB er auch die iibrigen Hohlen des Szinvatales aufgesucht hat. In dieser
Richtung miillten weitere Untersuchungen vorgenommen werden.

x

Auf Grund der im Friihjahr des Jahres 1907 in der Szeletahohle
angestellten erfolgreichen Untersuchungen ordnete der ungarische Acker-
bauminister auf Vorlage der Direktion der kgl. ungar. Geologischen
Anstalt die weitere Fortsetzung der Ausgrabung an. Gelegentlich dieser
neueren Ausgrabungen, welche vom 18-ten Oktober bis 3-ten Dezember
1907 dauerten, liefl ich die ganze Vorhalle und den nordwestlichen Ast
nur teilweise bis auf 0'8 m aufgraben. Das Resultat der Ausgrabungen
war auch diesmal belriedigend, insoferne in der Vorhalle, wie auch im
hinteren Teil der Héble neuere 50 Stiick paldolithische Stein-
werkzeuge ans Tageslicht gebracht wurden. Es ist sehr wichtig, daf
ich im hinteren Teil des nordwestlichen Astes auf eine unberiihrte dilu-
viale Rulturschicht gostofien bin. Die von oben nach unten gehencfé
Schichtenfolge der Héhlenausfiillung an dieser Stelle gebe ich in fol-
gendem :
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1. Schwarzer Ton (hauptsidchlich Guano) - 0’1 m
9. Kalktuff _. _ _. - — e 02 «
3. Grauer Ton mit Kalksteinschutt und Uberresten von

Ursus spelaeus — . 04
4, Kulturschicht _. . 03 «
5. Brauner Ton mit Kalksteinschutt und Kalksteinschotter

bis an den Boden der Hohle.

Die Kulturschicht verliuft in Form eines einheitlichen unregel-
miligen Streifens nach allen Richtungen. Thr Inhalt ist Asche, Holzkohle,
aufgeschlagene und teilweise angebrannte, teilweise ganz zu Kohle ge-
brannte Hohlenbdrenknochen und endlich zahlreiche paldolithische Stein-
werkzeuge. Menschliche Knochenreste habe ich im diluvialen Abschnitt
der Hohlenausfillung auch diesmal nicht gefunden.

GEOLOGISCHES PROFIL KINES IM JAHRE 1904 IN ADACS
(KOMITAT HEVES) NIEDERGETEUFTEN ROHRBRUNNENS,

Von Dr. AntoN Koch.

Im Jahre 1904 hatte Herr Gutsbesitzer Taeopor Haraszrr die
Freundlichkeit, die Bohrproben des auf seiner Besitzung mit gutem
Erfolge niedergeteuften Brunnens zur genauen Untersuchung meinem
Institute einzusenden, sowie auch die ibrigen auf diesen Bohrbrunnen
beziliglichen Daten mir zur Verfiigung zu stellen. Es haben sich mijt der
Untersuchung des Materiales dieser Bohrproben die Liehramtskandidaten
Eucen Noszky und Franz CsADER beschiftigt und letzterer verfertigte
auch ein Modell dieses Bohrbrunnens im Mafistabe 1 :143.d. i. 7mm=1 m,
fiir mein Institut.

Die Stelle des Brunnens liegt ungefihr 105 m iiber dem Wasser-
spiegel der Adria. Auch erachte ich es als erwihnenswert, dal JoHaNN
Zsiros, ein einfacher Bauer, die Bohrung des Brunnens innerhalb
8 Tagen zu Inde fiibrte. Wahrend des Bohrens quoll das erste Wasser aus
der Tiefe von 56 m, und zwar 100 Liter per Minute empor. In der Tiefe
von 103:6 m drang abermals Wasser empor, und zwar anfangs 20 Liter,
spiter 17 Liter per Minute. Darunter folgte ein sich fettig anfiihlender
‘Tonmergel, bis zu welchem das Bohrloch niedergestofien wurde. Dieser
bildet die wasserdichte Grundschicht des Bohrbrunnens. Die Rdéhren
wurden dann bis zur Tiefe von 56 m heraufgezogen, aus welcher nun
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100 Liter Wasser per Minute bis 75 c¢m hoch tber die Bodenfliche
springend, ausflofy. Nachdem die Rohre bis 210 em iiber die Bodenfliche
verlingert wurde und der Ausflul des Wassers konstant geworden war,
flieBt seitdem bis heute bestindig 27 Liter Wasser per Minute aus
diesem verhaltnismiaflig wenig tiefen artesischen Brunnen.

Anfangs hatte das Wasser eine Temperatur von 14° R; spiter
sank diese durchschnittlich bis 11° R herab. Die Qualitit des Wassers
ist sehr gut und zum Trinken, Kochen, Waschen und zur Kesselspeisung
gleich verwendbar.

Nachdem die eingesandten Proben aus den durchbohrten Schichten
nach ihrem petrographischen Bestand und etwaigen organischen Ein-
schliissen genau untersucht wurden, sind die Ergebnisse in folgender
kurzer Profilbeschreibung zusammengestellt.

Beschreibung des geologischen Profils des genannten

Brunnens.
Der durchstoflenen Schichten
laufen | MA¢h- ’:i;” 7 . . geolo-
tigkeit | | petrographische Beschreibung gisches
de Nr. | . in m
in m Alter
’ 0 Mit Pflanzenteilen erfiillter dunkelbrauner humoser Ton,
1. 9 mit weniged Glimmer- (Muskovit-) Schiippchen. Die
9 Oberflliche des Bodens ist sodahaltig.
AU I R R o I
Hell gelblichgrauer Tonmergel, erfiilllt mit Kalkbrockel- g
2, ) chen, Bruchstiicken von Schneckenschalen und wenig "';"
‘ 14 Quarzkornern. =
-
‘ Hell gelblichgrauer miirber Sandstein mit Mergelzement,
3 ‘ i erfilllt mit vermoderten Pflanzenresten, Fragmenten
von Schneckenschalen, einigen gréfleren Kalkbrockel-
1S chen und Quarzkoérnern.
- T
‘ Gelblichgrauer Tonmergel, mit schlammig-feinem Sand,
4. 6 kleinen Glimmerschiippchen und einzelnen gréferen
;24 Quarzkiesen.
-7-| . .
- . Fahlgelber sandiger und Kalkbréckelchen einschlielien- g
’ ’ l 20 der Tonmergel, mit wenig kleinen Glimmerschiippchen. --E
S _ | . JE S — e e - - - - R — - 'E
( < ‘ Dunkelgrauer humoser Ton, Kalkfragmente und wenig =
e <
i 98 Quarzkorner cinschlieflend.
S (S - B
| s
7 9, Briunlichgelber Tonmergel, reichlich Kalkfragmente
) 40 und wenig Quarzkorner einschlieflend.
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Der durchstoflenen Schichten
| Mche| ’ o _ o geolo-
"“f:’“ tigheit fr'e'e petrographische Beschreibung gisches
de Nr. inm | Mm Alter
|
g8 ' 3 Gelblichbrauner Tonmergel, mit wenig Lkleinen Kalk-
’ 3 fragmenten und feinen Sandkdrmern.
9 1 Schmutzig briunlichgelber, sandiger Tonmergel, Kalk-
m brockelchen einschieflend.
10 9 Schmutzig gelblichbrauner, sandiger Tonmergel, mit
) A Kalkbréckelchen.
1 @ Fallgelber, feinkorniger miirber Sandstein mit Ton-
" 5 mergel-Bindemittel, viel Kalkfragmente einschlieflend. -
Briiunlichgelber grober Kies, vorherrschend aus farbigem s
12, 4 | Quarz und wenig Kalk hestehend, mit schlammigem >
o j 50 Tonmergel vermengt. — I-tes Wasser. :
Dunkelgrauer grober Sandstein mit humosem Tonbinde- ~
13. ] mittel, die Koérner vorherrschend aus Quarz, unter-
' 635 geordnet aus kalk bestehend.
14 5 Rostgelber, mittelkorniger Sandstein mit tonig-limoni-
70 tischem Bindemittel.
13 | 4 Rostgelber, feinkorniger Sandstein mit tonig-limoni-
1 74 tischem Bindemittel.
(S S
161 10 Rostroter, feinkérniger Sandstein mit tonig-limonitischen
St Findemittel.
17 7 Taubengrauer, feinkorniger Quarzsand, reichlich mit | -
01 kleinen Glimmerschiippchen.
S, 1 Fahlgelber, feinkérniger Quarzsand, mit viel kleinen
92 Ghimmerschiippchen. 5
.
19. 6 ileller fahlgell gefirbter, feinkérniger, glimmeriger Sand, 8
98 mit Tonmergelschlamm vermengt. E
920). 3 Aschgrauer, feinkérniger, glimmeriger Quarzsand mit ©
101 Tonmergelschlamm vermengt. e
2 2G5 Hellgrauer, feinkirniger, glimmeriger Quarzsand, mit F
1036 Tonmergelschlamm vermengt. — II-tes Wasser. =
von 10 -6 T o
99 lltl ange- | Weilllichgelber, mit Salzsiure stark brausender Ton-
uﬁ:%i;: mergel, als wasserdichte Grundschicht.
Foldtani Kizlony. XXX VIL. kit. 1907. 27
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Fossilien, welche das geologische Alter der beschriebenen Schichten
sicher bestimmen lieflen, kamen leider nicht zum Vorschein, blof}
Fragmente von Sandschneckenschalen und Pflanzen aus den obersten
Schichten. Aus diesem Grunde kann man nur aus der Beschaffenheit
der Schichten auf ihr geologisches Alter schlieflen: Demnach wurden:

@) die Schichten Nr. 1-—3, in der Gesamtméichtigkeit von 18 m,
wegen deren reichlichem Gehalt an Humus, verwesten Pflanzendetritus
Fragmenten von Schneckenschalen, dem Alluvium zugerechnet.

b) Die Schichten Nr. 4—16, mit der Gesamtmichtigkeit von 66 m,
wurden in das Diluvium verlegt, weil die Beschaffenheit des Materials
und auch dessen Farbe den diluvialen Lehmablagerungen &hnlich ist,
welche an den Lehnen und Fiilen der Gebirge verbreitet sind. Adécs
liegt zwar nicht gerade am Fufle, doch nicht weit entfernt vom Matra-
gebirge, man konnte daher erwarten, daB die diluvialen Ablagerungen
vom Hauptgestein dieses Gebirges, dem Pyroxenandesit viel Detritus
enthalten werden. Dies konnte jedoch nicht konstatiert werden. Es
folgt hieraus, dafl im diluvialen Zeitalter die Richtung der die Gesteins-
fragmente abtragenden Wasserstromungen eine ganz andere sein mubte,
wle heutzutage und ist es wahrscheinlich, dall der Stofftransport eher
vom Biikkgebirge her erfolgt war.

) Die Schichten Nr. 17--22, im Ganzen 19°6 m michtig, werden
wegen volliger Verdnderung und vom Diluvium abweichender Beschaffen-
heit des Materiales in das hochste Tertidr verlegt. In Anbetracht dessen.
dafl auch in den artesischen Brunnen des Alfold gewdhnlich gleich-
maliger feinkorniger und reinerer glimmeriger Sand die Reihe der
levantinischen Schichten beginnt: glaube ich auch diese Schichten dcs
Adacser Rohrbrunnens einstweilen in diese Stufe verlegen zu sollen,
wennzwar auch nicht ausgeschlossen ist, dal} dieselben noch dem Dilu-
vium angehoren. Fiir ihre Zugehorigkeit zum obersten Tertidr spricht
schlielllich auch noch der Umstand, dafl nach freundlicher Mitteilung
des Herrn Turop. Haraszi1 in dem etwa 7 Km entfernt liegenden Vamos-
gyork, withrend der Bohrung des hierortigen artesischen Brunnens, in 87 m
Tiefe ein 1 m michtiges Kohlenfloz durchteuft wurde. Das genaue geo-
logische Alter dieses Kohlenflozes ist zwar nicht bekannt, diirfte aber
jedenfalls nur tertiiren Alters sein und somit erscheint hier in der-
selben Tiefe ein tertiires Sediment, in welcher bei Adacs der gleichmifig
feine Sand vorkommt, welchen ich bereits in das Tertidr verlegte.

Ich schliele damit, dal} die geologischen Verhiltnissce des kleinen
artesischen Brunnens von Adacs dem Gesagten nach geniigend Wichtiges
und Interessantcs bhoten, um hier mitgeteilt zu werden, ferner daf} ich

Herrn Gutsbesitzer Turop. Haraszrr fir die darauf beziiglichen Daten
aufrichtigen Dank sage.



ENTWICKT.UNGSGESCHICHTLICHE DIFFERENZIERUNG IN DER
FAMILIE PHYLLOCERATID .

Von Dr. M. E. Vabp4isz.

Mit der Vervollkommnung der paldontologischen Untersuchungs-
methoden und der Vermehrung der Hilfsmittel kldren sich unsere zur
Kenntnis der ausgestorbenen Tiere fiihrenden Begriffe immer mehr und
mehr. Die Detailuntersuchungen weisen immer deutlicher darauf hin,
dafl die Organismen nicht zwischen die Schranken der Systematik ge-
dringt werden konnen. Die Charaktere von Familien und Gattungen
haben eine nur ganz allgemeine Giiltigkeit, die Untersuchung der einzelnen
Formen aber gibt stets Anlafl zu vielen Ausnahmen. Es ist Aufgabe der
ferneren paldontologischen Detailuntersuchungen je engere Grenzen um
die einzelnen Gruppen zu ziehen und dieselben nach Méglichkeit in
gleiche Formenkreise zu gliedern, denn nur so ist es mdoglich zur voll-
kommenen Kenntnis der ausgestorbenen Tiere zu gelangen, weil die
kleineren Gruppen viel besser jenem natiirlichen Verhiltnis entsprechen,
in welchem die Tiere zu einander stehen, als die grolen.

Je weiter wir in der Erkenntnis der Ammoniten fortschreiten,
umso dringender macht sich die Notwendigkeit einer Gliederung der
heutigen systematischen Gruppen fiihlbar. So vorsichtig wir auch die

Ammonitensystematik behandeln, so sehr wir uns auch — in Ermang-
lung einer zoologischen Basis — einer iibermé#fligen Gliederung ent-
halten moégen, so mufl dieselbe — wo sie gerechtfertigt ist — doch

durchgefihrt werden, damit nicht ganz und gar abweichende Formen
im Rahmen einer und derselben Gattung vereinigt seien. Die Ausste-
ckung der FFormengruppen ist nicht hinreichend, da die Formengruppen,
deren Charaktere vom Typus abweichen, nicht in ein und demselben
Genus belassen werden diirfen.

Viele brechen iiber die Trennung entschieden und im allgemeinen
den Stab. Der unmotivierten Gliederung BavrLes und Hyarrs gegeniiber
erscheint diese Auffassung auch gerechtfertigt, jedoch wo die Abson-
derung motiviert ist, dort ist sie nicht nur mdglich, sondern auch
unbedingt notwendig. Bose® hilt die Ausscheidung der Formengruppen

1 TLiassischer Fleckenmergel ... (Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges. Bd. 46.)

27*
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fir zweckméfiger, hauptsichlich vom praktischen Gesichtspunkte.
Wenn diese Auffassung in bezug auf die Gattung Arietites auch richtig
ist, wo die einzelnen Formengruppen gut in den Rahmen der Gattung
passen und blofl in einzelnen Details Abweichungen vorkommen,
und wenn auch die praktische Zweckmailligkeit eines der Leitprinzipien
der Systematik ist: so hat die Palaontologie doch den Grad schon iiber-
fliigelt, als sie noch als Hilfswissenschaft der Geologie galt und bet
ihren Untersuchungen ausschliefilich nur praktischen Leitprinzipien
folgte. Heute verfolgt sie viel hohere Ziele und kann sich, um die-
selben zu erreichen, nicht mehr damil begniigen, heterogene Formen
in einer Gattung zu vereinigen, wenn dies vom praktischen Gesichts-
punkte auch sehr wiinschenswert erscheinen sollte.

Um zur Kenntnis der allmihlichen Entwicklung der Tierwelt ge-
langen zu konnen, ist es notwendig, wo dies mdglich, auf jene Ent-
wicklungstendenzen hinzuweisen, die sich innerhalb kleinerer Gruppen,
Familien, Gattungen offenbaren. In den vorliegenden Zeilen soll die in
der Familie Phylloceratide sich kundgebende Entwicklungstendenz hin-
gewiesen sein. Es ist dies einerseits die Entwicklung der « Ph. Loscomnbi
Sow. sp.»-Gruppe, die zur Familie Amaltheida hintberfiihrt, anderseits
die Moglichkeit einer Kielbildung in der Familie Phylloceratide.

1. Uber die systematische Stellung der «Phylloceras
Lioscombi Sow. sp.»-Gruppe.

Innerhalb solcher Gattungen, die reich an groffen Formen sind,
konnen stets Formenkreise unterschieden werden. Bekanntlich hat NEu-
MAYR im Genus Phylloceras vier Formengruppen unterschieden. Hierzu
kommt noch Gevers «Ph. [irtschi Stur sp.»-Gruppe und die von Fur-
TeRER ! aufgestellle Gruppe des «Pli. Loscombi Sow. sp ». Insgesamt
sechs Gruppen also, wovon fiinf in den Rahmen der Gattung gut hinen-
passen. Die Gruppe des «Ph. Loscombi Sow. sp.» dagegen lifit nur in
der Sutur einen Phyllocerascharakter erkennen, wihrend sie im iibrigen
vom Typus sehr stark abweicht.

Pompecks 2 zihlt in die Gruppe des «Fli. Loscombi Sow. sp.» fol-
gende Arten:

«Pliylloeerasy nwnismale QUENST. sp.
« FKltent Pomv.

' Amm. d. mittl. Lias v. Ostringen. (Mitt. d. Grofih, Bad. Geol. Landes-
anst. 1886.)
2 Revision der Ammoniten... P. 1, p. 13, 1893,
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«Phyllocerasy  Wechsleri Opp. sp.

« paucicostatum Pomp.
« tbex (QUENST. sp.
« sp. (Amm. ibex — heterophyllus QUENST.)

« Loscombt Sow. sp.
« dolosuin MENEGH.

Simtliche gehéren in den mittleren Lias.! Thr Hauptcharakter
besteht in der mehr oder weniger kriftigen radialen, sichel-
formigen Berippung und hauptsidchlich in der gegen die
schmaleSiphonalseite hin zugeschidrfte Windungsform. Diese
Formen stehen den Phylloceratiden sehr fern, passen dagegen sehr gut
in die Familie Amaltheide. Diesbeziiglich sind in der Literatur mehrere
Daten vorhanden. NEumMAYR,? Z1TTEL,? STEINMANN % zdhlen Amin. Loscombi
‘Sow. und Amm. ibex Quenst. zur Gattung Amaltheus. Trotzdem stellt
sie PompECES® zu Phylloceras und begriindet dies folgendermafien: «Aller-
-dings sind Ankliange an die Amaltheenskulptur vorhanden, aber das
scheint mir das einzige Moment zu sein. Die Entwicklung der Loben-
linien von den ersten Stadien an, das Vorkommen, resp. Fchlen von
Einschniirungen auf den inneren Windungen schienen mit Tatsachen
von groflerer Tragweite, als die Skulptur allein, und so habe ich die
folgenden Arten zu Plylloceras, nicht zu Analtleus gestellt.»

Betrachten wir die zur Gruppe des «Ph. Loscombi Sow. sp.» ge-
hérenden Formen, so sehen wir, dafy namentlich Ph. Loscoinbi Sow. sp.»
und «F/i.» ibex QUENST. sp. sehr nahe zu Amaliheus stehen. Die schmalen
zugespitzten Windungen sind an der Siphonalseite scharf, abgerundet
-oder mit Knoten umsidumt. An den Flanken sind stérkere oder schwichere
radidre, sichelfsrmige Rippen vorhanden. All diese Charaktere ver-
weisen auf die Gattung Amaltheus. Nur die Lobenlinie allein
verweist auf Phylloceras; ein einziger Charakter, alle iibrigen auf
Amaltheus. Also nicht nur die Skulptur allein — wie PompEcks sagt —
ermoglicht es die in Rede stehende Gruppe zu Amaltheus zu zidhlen.

1 Die ganze Gruppe wird durch PompeEcks eingehend besprochen (Revis., d.
Amm. P. I, p. 14), es wire daher iiberfliissig hier die einzelnen Arten zu beschreiben
oder abzubilden; es sei also auf PompEckJs Beschreibung verwiesen. Hier sollen
blof jene Charaktere im Allgemecinen berilicksichtigt werden, deren cs bei der
Klirung der systematischen Stellung diescr Gruppe bedarf.

2 Die Ammoniten d. Kreide u. d. Syst. d. Amm. (Ztschr. d. Dcutsch. Geol.
‘Ges. 1875).

3 Handbuch, Bd. II, p. 451.

4 Elemcnte d. Paldont., 1890, p. 415.

2 L. c. p. 12.
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Die Verzierung allein wiirde hierzu tatséchlich nicht geniigen. Doch ver-
weist die Form der Windungen ebenfalls auf Amaltheus, und dies
ist ein wichtigerer Charakter als die Sutur. Eben deshalb, weil die zu-
geschirfte Form auf Amaltheus verweist, konnen die zur Gruppe
von «Ph.» Loscombi Sow. sp. gehérenden Formen nicht in die
Familie Phylloceratidae, sondern nur in die Amaltheidae
gestellt werden. Nachdem aber die Embrionalwindungen nach Pom-
PECKJ Einschniirungen aufweisen, ferner die Lobenlinie einen /’hylloceren-
typus besitzt, so kann die «Pli.» Loscombi Sow. sp.-Gruppe innerhalb
der Gattung Amaltheus in eine wohl unterscheidbare neue Untergattung
gereiht werden, die wir auf Grund ihrer Lobenlinie mit dem Namen
Phyllolobites bezeichnen kénnen.?

Der phyllogenetische Platz des Subgenus Phyllolobites ist zwischen
den Familien Phylloceratidee und Amaltheidee zu suchen. Alle Zeichen
deuten ndamlich dahin, dafl zwischen diesen beiden Familien eine innigere
Beziehung bestanden habe. Das Bindeglied wéire Phyllolobites. Es kann
vorausgesetzt werden, daf} die reicher verzierten Amaltheen sich aus
den einfacheren Phylloceren entwickelt haben, in der Weise, dafl mit
der schmiler werdenden Form der Windungen eine héhere, kompliziertere
Entwicklung der Skulptur und Lobenlinie Hand in Hand geht. Phyllo-
lobites fixiert jenen Entwicklungsgrad, bei welchem die Skulptur noch
auf Phylloceras verweist. Diese Entwicklung scheint zu Ende des unteren
Lias begonnen zu haben.

Dafl in der Familie Phylloceratide die schméler werdende Form
der Windungen zu einer entwicklungsgeschichtlichen Differenzierung
fiihrt, dafiir liegt bereits ein Fall vor. Die mit der Zuschirfung der
Umginge verbundene Entwicklungstendenz ist ndmlich auch in der
Gattung Rhacophyllites vorhanden, nur geht sie hier mit der Kiel-
bildung Hand in Hand.? Ein Analogon zu dieser Entwicklung wire in

1 Hyarr (Textbook of Palaeontology. 1900) hat auf Grund des in die «Ph.»
Loscombi Sow. sp.-Gruppe gehoérenden «Ph.» numismale QUENST. sp. (= Ph. hetero-
phyllus numismalis QUENST.) cine ncuc Gattung mit der Bezeichnung Tragophylio-
ceras aufgestellt, jedoch keine Beschreibung derselben gegeben. Nachdem wir als
Typus dcs oberwidhnten Phyllolobites Ammonites Loscombt Sow. und Amm. ibex
QUuENST. betrachten, kénnen wir HyaTts unmotivierten Genusnamen schon deshalb
nicht akzepticren, weil c¢r den «Tragophylloceras» in die Familic Phylloccratide
gestellt hat, wihrend diese Formen auf Grund der obigen Ausfiihrungen in die
Familic Amalthcide gehoren.

2 Prinz: Kiclbildung in der Familic Phylloceratide. (Foldtani Kozlony,
Bd. XXXV, 1903, p. 147). Uber dicsclbe Frage siehe in Neues Jb. f. Min. u. 8. w,
1905, Bd. 11, p. 483, -~ Centralbl. f. Min. u. s. w. 1906, p 240 und 417). Eingehend
und zusammenfassend wird diese Frage in meiner demnichst erscheinenden Arbeit:
«Die I'auna der unterliassischen Schichten von Alsérikos» besprochen, doren vor-
laufigen Bericht s. auf p. 406 dicees Heftes.
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der Gattung Phylloceras das Subgenus Phyllolobites, welches zum
Amaltheus hiniiberfiihrt.

Die in Rede stehende Gruppe des «Ph.» Loscombi Sow. sp. ist
namentlich fiir die mitteleuropdische Jurazone bezeichnend. In Ungarn
ist sie bisher nicht nachgewiesen. Fir die freundliche Zusendung der
untersuchten Exemplare schulde ich Herrn Dr. F. Broirui, Kustos am
Minchener Museum, grofien Dank.

2. Neuerer Beitrag zur Kenntnis der Entstehung des
Kieles in der Familie Phylloceratidee.

Bis vor kurzem waren die Phylloceratide als eine Familie bekannt,
wo keine Spur des Kieles vorhanden ist. Prinz betonte in neuester
Zeit die Moglichkeit einer Kielbildung bei dem von Rhacophyllites

o

Phylloceras sulcatum nov. sp. 1. von der Seite, 2. von der Siphonalfurche,
3. Durchschnitt des Umganges, 4. erster Lateralsattel.

drmosense Hers. sp. abstammenden R, (Koclites) aulonolus Hers. sp.
Bei meinen Sammlungen in den mittelliassischen Schichten von Urkut
(Komitat Veszprém) gelang es mir im verflossenen Sommer noch eine
Form zu finden, die fiir die Moglichkeit einer Kielbildung spricht und
deren Beschreibung hier folgt.

Die Form der Windungen viereckig, bloli der Siphonalrand ab-
gerundet, im iibrigen jede Seite flach. Der Steinkern glatt, nur an der
Siphonalseite verlauft eine gut wahrnehmbare Furche,
welche bei einer Windungsbreite von 11 mm, 17 mm, bei 15 mm 24 mm
breit ist, also allméhlich breiter wird. Der Nabel weit, mit steilen Wiin-
den und zugerundetem Nabelrand. Von der Naht blofi der Siphonal-
lobus und der erste Lateralsattel sichtbar. Der Siphonallobus schmal,
nur etwas kirzer als der erste Laterallobus. Der erste Lateralsattel mit
tiefgeschlitzten drei Bléttern.
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Diese Form ging aus den mittleren Liasschichten von Urkut in
Gesellschaft von Ilarpoceras (Lioceras) boscense Reyxn. sp. und Phyllo-
ceras Cupitanei Car. sp. hervor.!

In der Literatur fand ich nur einen unserem Exemplare #hn-
lichen Phylloceras. Es ist die Ph. subeylindricun Neum.,® dessen Ahn-
lichkeit mit unserem FExemplar auf den ersten Blick erhellt, wie dies

aus folgendem ersichtlich:
Ph. sulcatum Ph. subcylindricum

nov. sp. NeUn.3
Durchmesser . . 35 mm 34 mm
Nabelweite .. _ _ 19% 18%
Hohe der Windung .. 54« 59 «
Breite « « v — 43« 40 «
Wie ersichtlich, ist zwischen den Maflen — bei gleichem Durch-
messer — blofl in der Hohe der Windungen eine Abweichung vor-

handen, insofern die Windungen unseres Exemplars etwas niedriger
und breiter sind. Zu dieser Abweichung kommt auch noch die Loben-
linie, die bei unserem Exemplar den Charakter von Plh. cylindricum
Sow. sp. besitzt, wiahrend Ph. subcylindvicune Neum. von letzterem
durch seinen bedeutend kiirzeren Siphonallobus abweicht, worin NEumMayr
den Hauptunterschied der beiden Arten erblickt.

So groB auch die Ubereinstimmung dieser beiden Arten sein mag,
so unterscheidet sich das von Urkut stammende Exemplar doch von
NeuMayrs Spezies durch jene Siphonalfurche, die auf thm verlauft und
bei Ph. siubeylindricum bei dhnlichem Durchmesser fehlt. Es ist dies
ein Charakter, auf Grund dessen das lixemplar von Urkut nicht nur
von NEUMaYRs Art, sondern von sdmtlichen bisher bekannten
Phyllocerasarten mit Sicherheit artlich abgetrennt werden
kann. Auf Grund dieses Charakters benenne ich es Pl. swlcatume.

Unzweifelhaft ist die Furche von Ph. sulcalwm eine Erscheinung
die in der Gattung Phylloceras bisher nicht beobachtet wurde. Von
welchem Gesichtspunkte immer wir diese Erscheinung beurteilen mégen,
so viel ist Tatsache, dall die Moglichkeit einer Kielbildung bei der
Familie Phylloceratidee vorhanden ist; unzweifelhaft ist aber gleich-
zeitig auch das. dall die «gekielten Phylloceren» von den typischen
Phylloceren abzusondern sind, da letztere nach ZirrerL® an der Siphonal-
seite abgcrundet sind und weder Hocker noch Kiel besitzen.

Phi. swleatne nov. sp. kann also unbedingt in ein neues Sub-

! Dic ganze Fauna crscheint cbenfalls demnichst.

2 Unterster Lias. (Abhandl. d. k. k. geol. R.-A. Bd. VII, p. 22, Taf. I, Fig. 15).
P Nevmave gibt keine Male: dicse wurden auf der Abbildung gemessen.

A Handbnch, Bd, VI, p. 436
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genus gestellt werden. Nachdem jedoch blofy ein Exemplar vorliegt und
auch auf diesem nur ein Teil der Charaktere sichtbar ist, da weder die
Schale, noch die Wohnkammer, noch die ganze Lobenlinie bekannt ist
und man sich daher iiber die Natur der Siphonalfurche kein vollstin-
diges Bild entwerfen kann: so sehe ich von der Aufstellung des Sub-
genus insolange ab bis nicht all diese Charaktere vielleicht auf Grund
weiterer Aufsammlungen erforscht werden kénnen. Vorlaufig begniige ich
mich mit der Betonung und der Illustration durch ein Beispiel der
Moglichkeit einer Kielbildung in der Familie Phylloceratide.

Die Wohnkammer unseres Exemplares fehlt und so ist der wei-
tere Verlauf der Siphonalfurche unbekannt. Es ist jedoch nicht wahr-
scheinlich, dafl dieselbe im Laufe der individuellen Entwicklung ver-
schwindet, da sie im allgemeinen einen hoheren Entwicklungsgrad
andeutet. Solche Charaklere aber treten im héheren Alter nur noch mehr
hervor. Sollte sie aber im Laufe der individuellen Entwicklung auch
verschwinden, so dndert dies nichts an der Erscheinung und die Ent-
wicklungstendenz kann deshalb festgestellt werden.

Ob der auf dem Steinkerne von PJi. si/calum befindlichen Siphonal-
furche auch auf der Schale eine Furche oder aber ein Kiel entsprochen
hat, ist derzeit unbekannt. Wenn es in dieser Frage iberhaupt zulissig
ist sich in Voraussetzungen einzulassen, so kann nach den Analogien
geschlossen werden, daf} sich auch auf der Schale eine Furche befunden
haben diirfte, nachdem dies der natiirliche Entwicklungsgang der Kiel-
bildung bei den Ammoniten ist (Aegoceratide). Ein Kiel tritt unmittel-
bar — ohne vorhergehende Furchenbildung — nur dort auf, wo er
blofy die Rolle der Schalenverzierung spielt oder aber wo die Kiel-
bildung eine natiirliche Folge einer Verschméilerung der Windungen,
einer Zuschiarfung gegen die Siphonalseite hin, ist.

Die Kenntnis dieser Phyllocerastypen ist noch sehr liickenhaft.
Die Beobachtungen nach dieser Richtung hLin sind noch nicht hin-
reichend, die Aufsammlungen aber spirlich. Erst wenn auf Grund reichen
und an mehreren Lokalititen gesammelten Materials mehrere Glieder
der vom typischen Phylloceras ausgehenden und zur Kielbildung
fihrenden Entwicklungstendenz nachgewiesen werden koénnen, wird es
moglich sein jene Iragen zu ldsen, auf welche heute die Ant-
wort noch fehlt. Pli. sulealine nov. sp. liefert blofl einen Beitrag zur
Losung der Frage, ist jedoch zur Verfolgung der Entwicklungstendenz
ungeniigend. Eben deshalb befassen wir uns hier mit deren Erérterung
nicht und verweisen nur wiederholt auf die grofie Ahnlichkeit zwischen
Ph. sulcatin nov. sp. und Ph. subcylindricunmt NruMm., ohne aber
zwischen den beiden einen niheren Zusammenhang zu suchen. Dies
schlieft der Altersunterschied aus, der zwischen den beiden Arten besteht.



UBER DIE FAUNA DER UNTERLIASSISCHEN SCHICHTEN VON
ATSORAKOS (PERSANYGEBIRGE )

Von Dr. M. E. Vapisz.

1866 entdeckte HErBicH im Persanygebirge jene kleine Kalkscholle,
die sich auf Grund ihrer reichen Ammonitenfauna als liassisch erwie-
sen hat. In der Gemarkung von Alsoriakos ist diese Scholle im oberen
Abschnitt des Topebaches ungefihr 6 m miéchtig, ihr Gesteinsmaterial
ein roter toniger Kalkstein. Darunter lagert Melaphyrtuff, doch sind die
Lagerungsverhiltnisse nicht deutlich zu erkennen. HErsicH, der Ent-
decker des Fundortes, hat cinen Teil des Materials aufgearbeitet,? doch
blieb auch aus seiner Sammlung vieles unbestimmt. Seither verdop-
pelte sich die Menge des unaufgearbeiteten Materials und auch die
Bestimmungen HerBicHs bedurften einer Revision. Durch Prof. Dr. Jurius
v. SzApEczRY damit betraut, habe ich deshalb das ganze Material durch-
studiert. Da ich meine Arbeit beendet habe, mochte ich hier in Kiirze
die Irgebnisse derselben zusammenfassen, wihrend die eingehende
Beschreibung demnéchst erscheinen wird.

HersicH hat aus der Liasfauna von Alsérakos insgesamt 27 Nautilus-
und Ammonitenarten aufgezidhlt. Auflerdem finden sich jedoch in der-
selben auch Stielglieder von Crinoiden, Lamellibranchiaten und Gast-
ropoden. Im folgenden werden ohne weiterer Charakterisierung oder
Beschreibung alle jene Formen aufgezahlt, die aus der schlechterhaltenen
Fauna bestimmt werden konnten.

Aptocrinus sp.
Pendacrinus sp.
Lima (Plagiosloma) gigantea Sow.
« Sp. ind.
(rryphaea cfr. obliqua GoLDF.
Nucula? sp.
Plewrolomaria reliculala Sow.
« cfr. sulcata Sow.
Naulilus efr. Sturi Hav. sp.
« tdermedius Sow.

1 Das Széklerland mit Deriicks. d. angrenz. Landesteile, geolog. u. paliont.
beschrieben von Dr. Franz Hersicu. Mitteil. a. d. Jahrbuche d. kgl. ungar. Geolog.
Anst. Bd. V. 1878,
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Nauwtilius slviatus Sow.
Rhacophyllites lransylvanicus Hav. sp,

« « «  « ovar. dorsoplanala Fec.
« qigas Fuc.

« « « var. mlermedia nor. var.

« ihosensis HERB. s,

« Sp. nov. .

« [tieensis STEF. rar. plicala Foe.

« firmosensis Herp. x..

« (Kochiles) aulonolus Here. s,

Bis zum ULrscheinen der detaillierten Beschreibung mdchte ich
hier betonen, dali ich die Abtrennung dieser Form als Subgenus fir
gerechtfertigt erachte, nachdem der Siphonalkiel fiir sich allein geniigt,
um die Form von &dhnlichen Formen zu unterscheiden. Hyarrs Be-
zeichnung «schislophylloceras» kann nicht akzeptiert werden, weil er
«Ph. aulonotum HERB.» ohne jede Beschreibung und Begriindung so
benennt. als W3inNeEr denselben mit Ph. drindsense identifizierte.
Auch Winxers Auffassung kann nicht akzeptiert werden, da «Ph.
irmasense Heru.» nie, I’h. tirmdsense dagegen stets eine Siphonalfurche
besitzi. Alles weist darauf hin, dal} die letztere von der ersteren Form
abstammt. All dies wird in meiner Arbeit eingehend besprochen, hier
mochte ich nur betonen, dali der Siphonalkiel von «/’i. aulonotion
Here.» einer regelmifligen Kielbildungstendenz entspricht.

Phylloceras cylindricum Sow. sp.

« « « @ k. compressad Fuc.
« « « « war. Bielzii Hers.
« persanense HERB.
« leptophyllune Hav. sp.
« Szddeczkyi nov. sp.
eine dem Formenkreis von /['h. cylindricum Sow. s). angehoérende
Form.
Phylloceras Lipoldi Hav. sp.
« « « « var. Wahieri Gem
« « « o« o« primitiva nov. var.
« liengaricum nov. sp.
« nov. sp. ind.
« infralivsicum nov. sp.
« Prinzi nov. sp., eine dem Ph. oenotricun Fuc. dhn-
liche Form.

« nenoliiwm Fuce. var.
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Pivglloceras oenolrinm Fue. rar. complanata nov. rar,
« dubiwm Fuc.
« sylvesire HERs.
Ly oceras nov. sp. ind., eine an L. line«lum ScHLoOTH. 8p. errin-
nernde Form aus dem Kreise des L. fimbriatus Sow. sp.
E ‘locentriles Ietersi Hau. sp.
P euracantlites biformis Sow. sp. em. Can.
Pxiloceras pseuwd-alpinuim Pomp. 2
Sehlotheimia  ofr. angulata ScBLOTH. Sp. var. exechoptychum
WinN. car.
Scelilotheimia cfr. exiranodosa WIBN. sp.

« Doyar WEBN. sp.
« « «  « wvar. pachygasler SUTTN. ru).
« Charinassei D’OrB. s)u.
« marmoireda OPP. Sp.
« trapezoldalis Sow. sp.
« posltaurina WAHN. sp.
« ind. sp.
« nor. sp. ind.
Aegoceras adnethicun Hav. sp. var. involuta nov. var.
« simpleax nov. sp.
« albense HEers.

« Althii Hers.
Avieliles ravicosialoides nor. sp.
«  Turneri Sow. sj. 2
« ¢fr. sallriensis Par.
«  oblusus Sow. sp. var. vulgaris nov. var.
«  semicoslalus Y. & B. var. propinqua Fuve. var.
«  sp. (cfr. ceraliloides QUENST. §).)
«  ceras Hyarr. s).
« cfr. obliquecostalus Z1eT. $p.
«  Hartwannt Opp. sp.
« efr. dimorplius Par.
« spectosus Foeo sp.?
«  lovgidomus QUENST. 5.
« rejeclus Fue. s
«  subrejeclus nov. sp.
«  pseudospiralis nor. sp.
«  semilaevis Hau. xp.
« carenalus Fue. sp. car. anliqua nov. var.
« iNd. -\'li.
o sauzeanus D’ORe. sp.
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Arielites Seipionanus D'ORB. 5.
«  spiralissimus QUENST. sp. var. stmplex rov. var.
«  wltraspiralus Fuc. sp. 1ar. costosa nov. var.
« rotiformis Sow. s).
« « « o« var. lardesuleata WEHN.
« lyra Hyarr. s).
« efr. Bucklandi Sow. sp.
« altesuleatus WABN. sp. car. involula nov. var.
« nov. sp. ind.
Alraclites ind. sp.
Belemites ind. s).
Balunus? sp. ind.

Von den hier aufgezidhlten 87 Arten sind betreffs der Schlufifol-
gerungen nur die Ammoniten wichtig. Unter den 73 Ammoniten sind
die Arietiten mit der grofiten Artenzahl vertreten, die 38% der simt-
lichen Ammoniten bilden, wihrend die Phylloceraten 24, die Schlot-
heimien 13 und die Rhacophylliten 11% entsprechen. Von paldo-
geographischem Gesichtspunkte sind die Arietiten und Schlotheimien
indifferent und ihr massenhaftes Vorkommen verweist blofi auf das
untere Glied des unteren Lias. Umso wichtiger sind die Phyllocerasarten,
die hier in seiner solchen Anzahl auftreten, wie dies bei keiner einzi-
gen bisher bekannten unterliassischen Fauna der IFall war. Diese Tat-
sache verleiht der Fauna einen mediterranen Charakter. Von den sicher
nachweisbaren mitteleuropéischen Arten sind in unserer Fauna blof
10 vorhanden, was 13% der Ammoniten entspricht.

67°% der aufgezihlten Formen kommen im «Ar. Bucklondi Sow.
sp.»-Horizont oder in dem mit ihm gleichwertigen ' «Schiloth. . ancr-
morea Opp. sp.-Horizont vor; als stratigraphischer Platz der Liasscholle
von Alsorakos kann also dieser «Horizont» bezeichnet werden. Doch sind
in unserer Fauna auch mehreren Horizonten angehérende Formen vorhan-
den, ohne daf} jedoch eine Differenzierung derselben nach Horizonten
beobachtet werden konnte. Die Fauna ist also entschieden eine
gemischte, es kommen in derselben Formen aller vier
Horizonte des Lias «, sowie des «obtusus»-Horizontes des
Lias # zusammen vor.

Die Liasfauna von Alsorakos stimmt am besten mit den italieni-
schen Faunen idhnlichen Alters iiberein, namentlich aber mit der von
Spezia,” sowie mit der vom Mte di Cetona® beschriebenen Fauna; mit

1 WiHNER: Zur heterop. Der d. alp. Lias. (Verbhandl. d. k. k. geol. R. A. 1886),
2 Cavavarr: Unt. Lias von Spezia. (Palaeontographica. Bd. 2:.)
3 Frecixt: Cefalop. liass. de Mte di Cetona. (Palacont. Italica. Vol. 7, & 9, 10.)
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letzterer, sogar auch im Gesteinsmaterial. Diese Ubereinstimmung weist
auf identische Entstehungsverhiltnisse hin. Mit der am néchsten gele-
genen bukowinischen Liasfauna weislt sie aufier den Lagerungsverhéalt-
nissen und der petrographischen Ahnlichkeit kein gemeinschaftliches
Merkmal auf, da letztere jlingere Schichten vertritt.?

GIBT ES JURASCHICHTEN IN BUDAPEST?

Von Dr. I. LORENTHEY.?

K. Perers® erwahnt 1857, dalf sich im oberen Teil des tief ein-
schneidenden Tales Szépvolgy unter dem «Nummulitenkalk»eine kleine
Magse von ilteren Gebilden zeige, «welche durch eine Verwerfung
in das Niveau desselben (des Nummulitenkalkes) zwischen dem Mathias-
und Guggerberg (= Matvishegy, Guggerhegy) emporgestoflen zu sein
scheint.» Er beschlieft seine diesbeziiglichen Zeilen mit der Bemerkung,
dal «man hier keine deutliche Schicht, sondern nur ein
Trimmergestein aus ganz dichten, von Kalkspatadern viel-
fach durchzogenen Kalksteinen vor sich» habe. Dieselbe Kalk-
scholle betreffend hebt K. Hormann* 1871 bei Besprechung des Trias-
dolomits des Buda-Kovacsier Gebirges hervor, dal} ein Teil der Dolomit-
bildung von Buda (worunter er dic Kalkscholle versteht) emoglicher-
weise einer tieferen Stufe der oberen Trias angehdren magn
und setzt hinzu: «Schreitet man nédmlich in dem Schéntale (= Szép-
volgy) bei Ofen-Neustift (= Buda-Ujlak) aufwirts, so gelangt man gleich
am oberen Ende des groffien Steinbruches im Nummulitenkalk des
Mathiasberges, auf ein ldngs einer deutlich wahrnehmbaren
Sprunglinie emportauchendes Riff des Grundgebirges, welches aus
einem eigentiimlichen, dichten Kalksteine besteht, den ich sonst an
keinem anderen Punkte meines Aufnahmsgebietes antraf... Es ist ein
grauer oder rotlicher, fester, sehr kieseliger, eigentiimlich knolliger Kalk-
stein, der zahlreiche Hornsteinausscheidungen enthilt. Sein ILiegendes

1 UHnle: Fauna a. d. Bukowina. Abh. d. Lotos. 1900,

2 Vorgetragen in der Fachsitzung der Ungarischen Geologischen Gesellschaft
am 6. November 1907.

# Geologische Studien aus Ungarn. (Jahrb. d. k. k. geol. R.-A. Bd. VIII,
p. 311.)

i Die geologischen Verhiilltnisse des Ofen-Koviesier Gebirges. (Mitteil. a. d.
Jahrh. d. kgl. ungar. Geolog. Anst. Bd. I, p. 165,
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ist nicht zu beobachten. sein Hangendes bildet ein reichlich Horn-
stein fiihrender, dinnplattiger, etwas toniger, gelblicher, fast
dichter Dolomit, der sich in ganz d4hnlicher Beschaffenheit
auch im Wolfsgraben (== Farkasvolgy) und am Westende des Adler-
berges vorfindet... Leider suchten wir vergeblich nach jeder
Spur von organischen Resten, sowohl im Kalkstein als in
dem Dolomit...»

1902 befafit sich noch Fr. Scrararzik' mit dieser Kalkstein-
scholle, als mit einem Teil der oberen Trias. Dieser Horrsteinkalk
fallt nach ibm unter 40---45° gegen SW ein und sein Hangendes «bil-
den unter 30° nach S fallende Nummulitenkalkhinke. Uber das Alter
dieses Kalksteines — setzt er fort — wissen wir nichtsbhestimmtes,
indem es bisher nicht gelungen ist, darinnen Fossilien zu
finden, doch erwihnt Karn Hormann, dafl das Material eines durch
Se. Hoheit dem Herrn Erzherzog JosrpH in der Gegend von Ofen ge-
sammelten Ammoniten petrographisch vollig mit dem Kalksteine vom
Szépvolgy iibereinstimme, JoHANN BOckH aber vergleicht diesen
Kalk mit dem Fiireder Kalk der Bakonyer Trias.»

Bisher hatte also in der Kalkscholle des Szépvolgy niemand
Fogsilien gefunden., bis nicht 1905 V. Arapi in seinem vorldufigen
Berichte : «Lias und Dogger im" Budaer Gebirge» * Arielites raricostatus
Zier.. Coclo. eros (Stephanoceias) commmunis Sow. aus diesem Kalksteine
auffiithit und denselben auf Grund dieser in den Lias stellt.

In demselbsn Berichte zéhlt Arapr von dem beim Farkasvélgy.
richtiger Irhasarok gelegenen Ordégorma die folgenden Arten auf: Cidu-
ris sp.. Terelra'ula sp., Pecten sp. (Durchschnitt), Belemnntles subela-
vatus Vorz und Harpoceras (Lioceras) Mur. hisonde Sow. und sieht
hierdurch die Zugehorigkeit des hier vorkommenden Hornstein-
dolomits oder vielleicht der Hornsteinbreccie® in den Lias und
z. T. Dogger erwiesen, obwohl die Hornsteinbreccien nach HoFmann
als obereozdn bekannt waren. HormaxN schreibt ndmlich in seiner
zitierten Arbeit bei Besprechung der Auslaugung und nachtriglichen
Verkieselung der «Bryozoenmergel», sowie bei Beschreibung der Horn-
steinfragmente fiihrenden Mergel folgendes:* «. ..zuweilen mehren sich

1 Die Umgebung von Budapest und Szentendre. Blatt Zone 15, Kol. XX
(1: 75,000). (Erliuterungen zur geolog. Spezialkarte d. Linder d. ungar. Krone.)

2 Foldtani Kozlony, Bd. XXXV,

3 Im Text schreibt Arap1 iiber Hornsteinbreccie und iiber jenen Steinbruch,
in welchem Hornsteinbreccie gewonnen wird, wihrend sein Profil dem anderen Stein-
bruch entnommen ist, der die von Hornsteinadern durchsetzten Triasdolomite auf-
schliet. Er verwechselt also die verschieden alten Schichten der beiden Steinbriiche.

4 Die geologischen Verhiiltnisse des Ofen-Kovacsier Gebirges, p. 203, 204.
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diese Einschliisse so sehr, dafl formliche sandstein- oder breccienartige
Lagen entstehen. Derlei, durch spétere Verkieselung iiberdies fest zemen-
tierte breccienartige Streifen und Lagen zeigt z B. der Bryozoen-
komplex am Blocksberg (= Gellérthegy) bei Ofen und am Wolfs-
berg (= Farkashegy)... Diese Vorkommnisse bestimmen mich auch
jene fest, durch Kiesel- oder Kieseltonzement verbundenen, grauen
Hornsteinbreccien, welche in unmittelbar auf dem Triasdolomit gelagerten,
durch die Lofidecke isolierten Parzellen am siidlichen Rande des Ofner
Gebirges auf der Hohe rechts vom Wolfstale vorkommen und in
dem Blumschen Steinbruche daselbst zu vortrefflichen Miihl-
steinen gebrochen werden,den Bryozoenschichten zuzurechnen.
Man kann diese in plumpen Binken geschichtete Hornsteinbreccie
angrenzend lings des Saumes der Dolomitkuppen an mehreren Punkten
verfolgen, wo sie im Hangenden von oligozinem Mergel bedeckt wer-
den. Versteinerungen konnte ich in den Breccien keine ent-
decken. Da auch im Nummulitenkomplexe éhnliche Gesteinsausbildungen
vorkommen, kénnen diese Breccien moéglicherweise noch dem Nummu-
litenkalk angehoren.»

Nach Hormann zdahlt 1902 auch J. Havravirs? «jene graue Horn-
steinbreccie, deren Bindemittel Kieselsiure ist und die dem Dolomit
aufgelagert in dem am rechten Gehinge des Farkastales befindlichen
Steinbruche schon aufgeschlossen ists, zu den Bryozoenschichten und
setzt hinzu: «Auch auf dem Gellértberge ist dieses Gestein vorhandenn.

Nachdem es also bisher niemanden gelungen ist weder in der
Kalksteinscholle des Szépvolgv, noch im Hornsteindolomit, bez. in der
Hornsteinbreccie des Ordogorma Fossilien zu finden und Horminn ent-
schieden erklirt. er habe an keinem der beiden Orte organische Reste
finden konnen: wirkte Arapis Entdeckung iiberraschend und es wendete
sich die Aufmerksamkeit der Fachkreise in erhohtem Mafie diesen
Lokalititen zu.

Die bei meinen Ausfligen gemachten Beobachtungen und die
Fossilspuren, welche ich fand, iiberzeugten mich immer mehr davon,
dali wir hier einem Irrtum gegeniiberstehen und dafl die Jura-
fossilien nicht von hier stammen. Diese meine Zweifel teilte ich
auch Prof. Dr. AntoN Kocu mit, der, bevor er Arapis Arbeit der Fach-
sitzung der Ungar. Geologischen Gesellschaft vorlegte. Ararr zur Lin-
sendung der Gegenstand seiner Arbeit bildenden Fossilien und der
genauen Angabe der Fundorte aufforderte. In der Fachsitzung der ge-
nannten Gesellschaft am 5. Dezember 1906 #dulerte sich A. Kocn —

Die Umgebung von Budapest und Tétény. Sektionsblatt Zone 16, Kol. XX
(12750000, Lrliuternngen zur geolog. Spezialkarte d. Linder d. ungar. Krone. p- 11.
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wie aus dem Protokoll derselben ersichtlich — dahin, dafl die Bestim-
mung der vom Ordégorma stammenden Fossilien mit Hinsicht auf ihren
iberaus schlechten Erhaltungszustand zweifelhaft erscheine, das Kalk-
material der aus dem Szépvolgy stammenden Ammoniten aber von
dunklerer Farbe sel. als das der von Koce an Ort und Stelle gesam-
melten Exemplare. Schreiber dieser Zeilen widerriet in der Fachsitzung
einer Publikation der Arapischen Arbeit und machte den Vorschlag, eine
aus Geologen bestehende Gesellschaft moge die Kalksteinscholle in
Augenschein nehmen und mittels Sprengungen aus derselben Fossilien
gewinnen zu versuchen.

Die Geologische Gesellschaft arrangierte sowohl auf den Ordég-
orma, als auch in das Szépvolgy einen Gesellschaftsausflug, doch die
Sprengung im Szépvolgy unterblieb.

Meine wiederholten Ausflige in die Steinbriiche des Ordégorma
resultierten mehrere Fossilien. Zuerst fanden in den zwischen dem Dolomit
lagernden handbreitenr Hornsteinbinken Fr. ScHararzik, Z. ScHRETER
und ich Lingulaexemplare, von denen es sich herausstellte, daf} sie
gar nicht selten sind. Mit diesen zusammen, jedoch selten, finden sich
auch an Pecten erinnerde Steinkerne. Da jedoch die letzteren nicht
bestimmt werden konnten, die Gattung Lingula aber eine grolie ver-
tikale Verbreitung besitzt und vom Silur, ja vielleicht schon vom Kam-
brium angefangen bis heute lebt, so daf sie fiir die Altersbestimmung
von geringem Werte ist, meine Exemplare tiberdies artlich unhestimm-
bar sind. konnte aus denselben nicht viel geschlossen werden. obzwar
es schon hieraus moglich war festzustellen, daf in diesem Hornstein-
dolomit Lingula héufig ist, trotzdem sie Arapr nicht gefunden hat,
dagegen Ammoniten und Belemniten, welche Arapr anfithrt, tiberhaupt
nicht zu finden sind.

Im Laufe des Sommers 1907 - im Juni -— unternahmen wir
einen Studienausflug in das Mecsek und Villanyer Gebirge. Im letzteren
beobachtete ich bei der Eisenbahnstation Villiny, an der Nordlehne des
Templomhegy (Kirchberg) bankige kalkige Dolomite, mit welchen sich
Lenz,' Hormann,? PLrry® und Tinn* befalit haben.

Pivry war der erste, dev bei Besprechung dieses Steinbruches erwéhnt,
dafl die Hauptmasse des Berges aus diinnbankigem, hellgrauem, fein-

1 Aus dem Baranyer Comitat. (Verhandl. d. k. k. geol. R.-A. 1872.)

2 Mitteilungen der Geologen der kgl. ungar. geol. Anstalt iiber ihre Aufnahms-
arbeiten in den Jahren 1874 und 1875. (Verhandl. der k. k. geol. R.-A. 1876.)

3 Geologische Notizen iiber cinige Steinbriiche lings der Donau. (Fdldtani
Kozlony. XXXI, 1901.)

% Der fossilfiihrende Dogger von Villany (Stidungarn) (Verhandl. der k. k. geol.
R.-A. 1906.) «Herrn Dr. M. v. Palfy zur Entgegnung beziiglich Villiny. (Dortselbst.)

Féldtani Kozlony. XXXVIIL. két. 1907. 28
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kornigem oder dichtem Dolomit und dolomitischem Kalkstein besteht.
der mit dichten, gelben, rotlichen Kalkmergelschichten wechsellagert.
Diese Schichten sind in einer Michtigkeit von 25—30m aufgeschlos-
sen, deren Streichen O—W, Fallen S 55—60° ist.

AvLrFreD TinL besagt diesen Steinbruch betreffend, dafl das Material
des ganzen Aufschlusses dasselbe Gestein, ein mehr-weniger dolomi-
tischer Kalkstein, stellenweise reiner, beinahe breccioser Dolomit ist,
mit mergeligen Kinlagerungen. Tiry hebt hervor, daB er in diesem
Steinbruch keine Fossilien gefunden hat und daher den Schichten-
komplex blof} auf die Autoritit Hormanns gestiitzt als mitteltriadischen
Muschelkalk betrachtet.

In seiner «Herrn Dr. M. v. Palfy zur Entgegnung bezliglich Vil-
lany» schreibt TiLL unter anderem, dall «die Trias gerade bei Vil-
lany, trotz weitausgedehnter Steinbriiche, fossilleer ist,
wihrend sie an anderen Stellen des Villanyer Gebirgsstockes sehr fossil-
reich ist.»

Bei Anblick des Aufschlusses am Templomhegy fiel mir sofort
die grofe Ahnlichkeit mit dem bankigen Dolomit von Budapest auf.
Wir machten uns mit unseren Studenten auf die Suche nach Fossilien
und innerhalb einer kurzen halben Stunde wurde unsere Bemiihung
von nichtgehofftem Erfolge begleitet, da es uns gelang die folgende
kleine Fauna zu sammeln :

Lingula Gornensis, ParoNa.
Discina sp. ind.
Myophoria sp. (cfr. Goldfussi, ALBERTI?)
« ind. sp.?
Nolhosuurus sp. und einige bisher nicht bestimmte Stein-
kerne und Abdriicke.

Darunter sammelten wir Lingula Gornensis zu Tausenden und so
wurde es klar, daB TirLs «fossilleerer» Dolomit stellenweise mit Fossilien
dicht erfiillt ist. Einzelne Schichtflichen sind mit Lingula Gornensis
ganz liberzogen, so daf} sie das Gestein vollig verdecken. Dieses Vor-
kommen stimmt mit den an lebenden Lingulaarten gemachten Beobach-
tungen iberein, dal} dieselben némlich als geschlechtlich getrennte See-
tiere in grofien Masscn zusammen leben, und zwar in der Nihe des
Strandes 10— 12 m tief, mit ihren Stilen in den Sand des Seegrundes
eindringend. Nach grofierem Wellenschlag kénnen sie sodann korbweise
am Ufer gesammelt werden. Auch die Discinen leben zumeist neben
den Ufern, in seichtem Wasser und ebenso auch die Saurien. Die
ganze Fauna verweist demnach auf eine Strandablagerung.

Dieser Villanyer Fund spornte mich noch mehr zum weiteren



GIBT ES JURASCHICHTEN IN BUDAPEST ? 415

Forschen nach Fossilien im bankigen Dolomit des Ordégorma, sowie
zur Untersuchung der von Arap1 eingesendeten Fossilien an.

So fand ich dann an der Oberfliche des Hornsteines am Ordég-
orma allméhlich eine ziemliche Menge von Lingula, die jedoch
schwer von dem leicht zersplitternden Gestein zu befreien sind. Nach
kurzem Suchen findet man auf dem Hornsteine immer 5—6 Exemplare.
Auch im Dolomit gelang es mir Steinkernen und Abdriicken babhaft zu
werden. Dagegen stellte es sich betreffs der Arapischen Fossilien her-
aus, daB erstens Harpoceras (Lioceras) Murchisonae Sow., ein Pecten-
durchschnitt und Terebratula sp. verschwunden sind; zweitens, daf
Cidaris sp., welche aus dem Hornstein stammt, eine vollstindig unbe-
stimmbare, an Cidaris nicht im Entferntesten erinnernde Fossilienspur
i8t; drittens, dall eine der wichtigsten Fossilien: Belemnites subclavatus
Vorrz eine vollstindige Kalkschale besitzt, wihrend die Schalen der
hier vorkommenden Fossilien mit Kieselsdure ginzlich durchtrinkt
sind und daher mit Salzsdure nicht brausen. Betreffs des dem Belem-
niten anhaftenden geringen Gesteinsmaterials konnte nachgewiesen wer-
den, dafi es ein Kalkmergel ist, wihrend die von ARrADI angegebenen
Schichten hier aus Dolomit und Hornsteinen bestehen. Demnach ist
die ganze Arapische Fauna in der Literatur zu streichen.

Dagegen sind auf Grund meiner Sammlungen hier vorhanden:

Lingula  tenuwisstima Bronn?. Auf diese Spezies verweisen die
meisten Bruchstiicke, da der Stirnrand der kleinen, flachen, mit sehr
feinen und runden Zuwachsstreifen bedeckten Schale schmal ist und
daher Birrners (Brachiopoden der alpinen Trias) auf Taf. XXXIX, Fig. 29
abgebildeten Exemplar aus dem oberen Hallstadter Kalk der Miirz-
schlucht verglichen werden kann.

Lingula Gornensis Parona ?. Hierher muf} ein kleineres, ebenfalls
aus Hornstein bestehendes Exemplar gezdhlt werden, dessen Stirnrand
breiter ist, den Wirbel besser umfalit und die vom Wirbel nach hinten
verlaufenden 3 Furchen, sowie die Zuwachsstreifen kraftiger sind.

Lingula sp. ind. Ein den {ibrigen gegeniiber gréfieres und ge-
wolbteres Exemplar wurde von Z. ScHRETER aus dem Dolomit gesammelf,
welches mit dem bei Birrner aus den Raibler Schichten Lombardiens
Taf. XXXIX, Fig. 27 abgebildeten Exemplar am besten tibereinstimmt.

Auflerdem fand ich einige artlich unbestimmbare Fossilien; so im
Dolomit 3 Exemplare, die wahrscheinlich einer Pecten- oder Myophorien-
art angehdren; einen an Limea margineplicata Kripst. verweisenden
Steinkern; ferner einen an Gervilleia erinnernden Steinkern und teil-
weise Abdruck; schlieflich 6 Brachiopodensteinkerne und -Abdriicke,
die wahrscheinlich mehreren Arten angehéren, jedoch in Anbetracht ihrer
auffallend starken und von einander entfernt stehenden, gegen den Rand

I8*
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zu manchmal verzweigten Rippen an Spirigera lrigonella ScELoTH. 8D,
erinnern, obwohl die Rippenzahl zwischen 4 und 7 wechselt, was bei
dieser Art eine Seltenheit ist. Auflerdem fand Z. Scmrérer im Horn-
stein einen beinahe pfeilférmigen Saurierzahn.

Die bankigen Dolomite von Villany und Budapest-Ordégorma ge-
héren auf Grund ihrer Lagerung in den oberen Teil der Trias und
stimmen, wie ersichtlich, auch ihre Faunen in vielem iiberein. Fiir beide
Faunen ist Lingula charakteristisch, welche Gattung an beiden Orten vor-
herrscht und auch in der alpinen Trias verbreitet ist, tiberall in schlechtem
Erhaltungszustande. In Villiny sind ihre Exemplare ungewohnt wohl-
erhalten und stimmen am besten mit der in den lombardinischen Raibler-
Schichten héufigen Lingula Gornensis Par. am besten iiberein, wahrend
am Ordégorma bloB 2 Exemplare mit dieser identifiziert werden konnten,
dagegen die iibrigen grofieren Exemplare — wie es scheint — mit der
in der ganzen Trias, in den Werfener Schichten, im lombardinischen
Muschelkalk und cardienfiihrenden Raibler-Schichten, gleich verbreiteten
Lingula tenuisstiing BroNN identisch sind. Ein aus dem Dolomit des
Ordégorma hervorgegangenes Exemplar ist gréfer als alle iibrigen, es
18t gewolbter und stimmt mit jener Form iiberein, die BiTTNER aus den
lombardinischen Raibler-Schichten — am Lago d’Iseo, zwischen Zone
und Toline — abbildet. Die Identitdt weiterer Fossilien kann auf Grund
unserer bisherigen Sammlungen nicht festgestellt werden, doch kommen
Saurier und wie es scheint auch Myophorien an beiden Orten vor.

Arapr verwechselt diese triadischen Hornsteindolomite mit den
von HoFmaNN ganz richtig in das obere KFozidn gestellten Hornstein-
breccien, welche die Spalten des klippenartigen Triasdolomits ausfiillen
und denselben mit ihren nach SSO einfallenden Schichten auch bedeckt
haben, z. T. sogar noch heute bedecken. Im westlichen Steinbruche des
Ordégorma ist die zu Mihlsteinen gebrochene Hornsteinbreccie zum
groliten Teil bereits ausgebeutet, wahrend sie im 0Ostlichen Steinbruch
jetzt gewonnen wird. Doch tritt auch schon im letzteren, ungefihr in
der Mitte desselben. an einem Punkte der bankige Hornsteindolomit
zutage, was darauf hinweist, daf} das gute Miihlsteinmaterial auch hier
bald zu Ende sein wird. Ferner kann auch jene Behauptung ARrapis
nicht aufrecht erhalten werden, dal} «HorMaNN dieser Aufschlufl nicht
hekannt sein konnte, nachdem derselbe zu jener Zeit noch nicht vor-
handen war», da diesen Hormann sehr wohl kannte und er sogar den
Namen des damaligen Besitzers des Steinbruches, BLum, erwéihnt.

Aus dieser eozdnen Hornsteinbreccie hat noch niemand Fossilien
angefiihrt, weder von hier, noch vom Gellérthegy und HormaNN hebt
die Hornsteinbreccie des Ordogorma betreffend mit Bestimmtheit her-
vor. dali es ihm nicht gelungen sei darin Fossilien zu finden. Im ver-
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flossenen Jabre sammelte nun A. KocH in der Breccie des Gellérthegy
ein Exemplar von Pecteir Thorrenti p’Arcr. und ich im Steinbruche
des Ordogorma eine ganze kleine Fischfauna (15 Stiick), deren simt-
liche Exemplare Arten angehéren, die aus den obereozinen Kalksteinen
Budapests bekannt sind.

Lamna eleqans Ae. Lamuna compressa Ae.
«  crassidens Ae. «  longidens Aec.

Aus dem bisherigen ist ersichtlich, daf die alte Einteilung Hormanns
heute richtiger ist denn je, denn was er zu jener Zeit bloB auf die
geologischen Verhiltnisse gestiitzt, ohne Fossilien festgestellt hat, das
wird durch die in neuester Zeit gesammelten Fossilien nur bekriftigt.
Dagegen sind Arapis Irrtiimer in der Literatur gédnzlich zu
streichen.

Wenden wir uns nun den geologischen Verhiltnissen der Kalk-
scholle im Palvolgy zu, welche sich vom jiidischen Friedhof iiber einen
halben Kilometer entfernt, am NW-Fufle des Matyashegy befindet.

Wie bereits erwdhnt, teilt PeTers in seiner oben zitierten Arbeit
mit, daB im oberen Teile des Szépvolgy (richtiger Palvolgy) durch
eine Verwerfung eine Scholle des Grundgebirges in das Niveau des
Nummulitenkalkes emporgestoflen zu sein scheint. Nach 1hm 1ist
dies ein Trimmergestein aus ganz dichten, von Kalkspatadern
vielfach durchzogenen Kalksteinen, ohne deutliche Schichtung.
Hormann duflerte sich diesbeziiglich — wie wir gesehen haben — 1871
schon viel bestimmter, denn er schreibt, dafl diese Kalkscholle
«lings einer deutlich wahrnehmbaren Sprunglinie» empor-
tauche und ihr Hangendes ein diinnplattiger, fast dichter
Dolomit sei, in welchem er ebenso vergeblich nach jeder
Spur von organischen Resten suchte wie im Kalksteine.
ScHAFARZIK erwihnt 1902 in seiner Kartenerlduterung als Hangendes
des untersten, unter 40—45° nach SW einfallenden Hornsteinkalkes
den unter 30° nach S einfallenden Nummulitenkalk. Nach Arap1 da-
gegen lagern auf dem graulichbraunen, von Kalzitadern durchsetzten,
mit Hornsteineinschliissen erfiillten Kalke zahlreiche Hornsteinknollen
fiihrende rotbraune und diesen wieder, «zu oberst gelblichgraue Kalke,
welche keinen Hornstein fiihren».

Da ich an der mit Vegetation und z. T. mit Schutt bedeckten
Berglehne von den bisherigen abweichende Beobachtungen gemacht
habe, die am besten mit jenen Hormanns iibereinstimmen, mdge hier
das Profil dieser Lokalitit stehen.

Die hornsteinfiihrende Kalkscholle (1), die im Gegensatz zu PETERS’
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Aufzeichnung eine entschiedene Schichtung besitzt, ist beinahe ficher-
formig aufgefaltet, die sproden Kalksteinbéinke zerbrachen bei der durch
die Verwerfung hervorgerufenen Faltung in Stiicke. Der graue, stark
umkristallisierte, von Kalkspatadern durchsetzte Kalkstein fiihrt heller
und dunkelgrau gefirbte Hornsteinknollen. In diesem ungefihr 12—15m
hoch aufgefalteten Kalksteine fand ich bisher bloff eine einzige an
irgend eine Spongie erinnernde organische Spur, doch glaube ich, daf
meine ferneren Nachforschungen Fossilien resultieren werden.

Diesem Kalkstein lagert ungefihr 1m méachtig dolomitischer
Kalk (2), dann bankiger Dolomit in einer Miichtigkeit von circa 16—20 m
auf (3), welch letzterer unten Hornstein fiihrt, aufwiirts jedoch frei von
Hornstein zu sein scheint.

» A
rl
S]]

Fig. 1. Ideales Profil durch das Palvolgy bei Budapest in der Richtung N—S.
1. bankige, hornsteinfiihrende Kalkscholle (Trias), 2. dolomitische Kalksteinbank
(Trias), 3. bankiger Triasdolomit, 4. Reibungsbreccie, 5. bankiger orbitoidenfiihrender

Eozinkalk, 6. Bryozoenmergel (Eozin ?)

Darauf lagert eoziiner Orbitoidenkalk, dessen mnach S unter 30°
einfallende Schichten in dem ostlich von hier befindlichen, sowie in
dem an der Siidlehne des Tales gelegenen, auch im Profil verzeich-
neten Steinbruche aufgeschlossen sind (5). Im westlichsten aufgelassenen
Steinbruche, wo der Orbitoidenkalk bereits ausgebeutet wurde, ist die
schon von Perers vermutete, von HormMaNN und ScHArARZIK betonte
NW—SO-lich (22 —10") gerichtete Verwerfung sehr schon sichtbar, welche
durch eine in der Nordwand des Steinbruches gut sichtbare Verwerfungs-
fliche und dieselbe iiberziehende Reibungsbreccie (4) markiert ist. Die
Reibungsbreceie besteht hauptsichlich aus Dolomit- und Hornstein-
triommern, doch finden sich darin auch Stiicke des Orbitoidenkalkes
und Bryozoenmergels stellenweise vor und iberdies ist in derselben
auch eine eigentiimliche schwirzliche (an Kohlenschiefer erinnernde)
Tonmergelschicht sichtbar. Diese auch im Profil veranschaulichte Ver-
werfung brachte den im Liegenden des Dolomits vorkommenden Triaskalk
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an die Oberflicke. Ich stiell auf diese Verwerfung auch im benachbarten
mittleren Steinbruch des Matyashegy, sowie auch auf eine beinahe vertikal
zur ersten verlaufende NO—SW-liche (2:5—14-5b) zweite Verwerfung.

Der Orbitoidenkalk ist hier gegen S und O mit Bryozoenmergel (6)
bedeckt, der in den beiden ersten Steinbrichen des Matyashegy, im
S-lichen Teil des Steinbruches, zu beobachten ist. In dem Steinbruche
des siidlichen Talabschnittes, welcher auch in das Profil eingezeichnet
wurde, ist der Bryozoenmergel, dem unter 30° nach S einfallenden
Orbitoidenkalk iiberall konkordant auflagernd, in einer Méchtigkeit von
circa 10—12 m ebenfalls aufgeschlossen.

Die IFossilien Arapis stammen, wie er dies Prof. KocH in einem
vom 30. September 1906 datierten Briefe mitteilt, aus einer Héhe von
ungefiihr 20 m {iber dem Bachniveau.

Durch die irrtiimlichen Angaben betreffs Herkunft der Ordog-
ormaer Fossilien in meinem Vertrauen erschuttert, untersuchte ich das
Material der angeblich von hier stammenden Versteinerungen. Das
Material des in Rede stehenden Fundortes ist zwischen 15—37 m
Dolomit, wihrend das der Steinkerne nicht Dolomit, sondern Kalkstein
ist, so dal} dieselben aus jener Hohe nicht stammen konnen, welche
Arap1 angibt. Nachdem jedoch Arapr die 20m als «ungefihr» bezeichnet,
untersuchte ich auch das Material des bis zu 15m Hoéhe hinaufreichen-
den Kalksteines, wobel sich ergab, dall dasselbe einerseits heller ist als
das Gesteinsmaterial der ARrapischen Fossilien, anderseits, dal} seine
mikroskopische Struktur eine véllig abweichende ist. Wiahrend nédmlich
die Kalksteine des Szépvolgy stark umkristallisiert sind und organische
ieste kaum fiihren, ist das Kalkmaterial der Arapischen Fossilien nicht
umkristallisiert, vielmehr sogar von mergeliger Struktur und fihrt stellen-
weise In sehr grofler Menge Einschliisse organischen Ursprunges.

Die Budapester Triasbildungen beanspruchen noch viel Studium
und viel mufl noch aus den einzelnen Schichten gesammelt werden,
um die Horizontierung durchfihren zu kénnen. Wenn die vorliegende
Arbeit unsere Kenntnisse nach dieser Richtung hin auch nicht wesent-
lich bereichert, so kann sie doch als ein Schritt nach vorwirts in der
Kenntnis der Triasdolomite gelten, da sie aus bisher véllig fossilleer
geglaubten Schichten Versteinerungen anfiihrt und dadurch die Auf-
merksamkeit auf diese Faunen lenken méchte.

Es war nicht Zweck vorliegender Zeilen einen Beitrag
zur Triasfauna Ungarns zu liefern; ihr Zweck war den
Nachweis zu erbringen, dafl die irrtiimlich als Jura genom-
menen Schichten Budapests nicht jurassisch sind. Somit
ist der Jura von Budapest in der Literatur zu streichen.
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Von Dr. M. E. Vapisz.?

Im Sommer 1906 hatte ich Gelegenheit an der Seite des Herrn
kgl. ungar. Geologen Dr. Karn v. Papp im oberen Abschnitt der Fehér-
Koros, in der Gegend von Brad geologische Beobachtungen anzustellen,
wobei ich ein besonderes Augenmerk den hiesigen obermediterranen
Bildungen zuwendete. Uber Anempfehlung v.Papps wurde ich sodann ——
im Wege des Bergingenieurs Jurius v. BAuER — von seiten der Arad-
Csanader Eisenbahngesellschaft mit der detaillierten Erforschung der
stratigraphischen und paldontologischen Verhéltnisse der Eigentum ob-
genannter Gesellschaft bildenden kohlenfiihrenden Ablagerungen betraut.
Ich bin den Herren KarnL v. Papp und Jurnits Baver, die mir zu diesem
besonders schoénen wund interessanten Material verhalfen, zu grofiem
Dank verpflichtet.

In den Mediterranschichten des in Rede stehenden Gebietes kommen
Fossilien nur héchst sparlich vor: nur hie und da finden sich in
sandigen, tuffigen oder tonigen Schichten Ostreen- und Pectenfragmente
vor. Von diesen abgesehen sind die Schichten fossilleer. Umso augen-
falliger ist daher jener Fossilienreichtum. dem wir in den bei Ribice
(Komitat Hunyad) aufgeschlossenen Schichten gegeniiberstehen.

Dieser von Pflanzen beinahe ginzlich iiberwucherte Aufschluf}
liegt an einer ziemlich entlegenen Stelle an dem unter der Ortschaft
vorbeiflielenden Baclie. Von den hier in einer Méchtigkeit von ungefdhr
2:5m aufgeschlossenen Schichten fithrt der zu unterst lagernde harte
blaue Ton wenig Fossilien. Dariiber befindet sich eine 60—70 cm
méchtige feinere, sandige, brecciose fossilreiche Schicht mit Gestein-
schutt. durch weleche ene ungefihr 60 cm dicke aus Korallenstécken
bestehende Schicht umschlossen wird ; sodann folgt wieder eine breccidse
Schicht mit groberem Tuffmaterial. Die ganze Schichtenreihe wird durch
eincn alluvialen, abgerundete grofie Quarzkiesel fiihrenden, schwarzen
Joden abgeschlossen. Dieser fossilfihrende Aufschlufi it sich in einer
Lingenerstreckung von circa 10 m  verfolgen, sodann verschwindet er

P Vorgetragen in der Fachsitzung der Ungarischen Geologisehen Gesellschaft
am o Juni 1907,
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und an seiner Stelle nimmt der Ton mit seiner sparlichen Fauna Platz.
Der ganze Aufschlufl bildet somit eine linsenartige Einlagerung. In den
aufgeschlossenen Schichten ist auch eine Verwerfung von cireca 20 em
zu beobachten, deren Richtung mit den auf diesem Gelinde herrschen-
den nach 3% streichenden Hauptbruchlinien iibereinstimmt.

Die breccidse, mit Schutt erfiillte, die Korallenbank einschlieBende
Schicht ist sebr fossilreich, wdhrend im unteren blauen Tone nur spir-
lich organische Reste vorkommen. Der Erhaltungszustand der Fossilien
ist nicht der beste; dieselben sind stark abgerieben, fragmentarisch und
iiberhaupt schwer zu befreien.

NEvcEBOREN war der Erste, der von Ribice Foraminiferen erwialint;
spiter zéhlen Haver und StacHE,! ferner auch Reuss® von hier Fossilien
auf. Diese Liste wird von Dr. A. Kocr ¥ und neuerdings von Dr. K. v. Papp*
aufgezihlt.

Aus den in Rede stehenden Schichten von Ribice sind in der
bisherigen Literatur insgesamt 21 Arten aufgezihlt. Durch meine Auf-
sammlungen erfuhr diese FFauna eine wesentliche Bereicherung. Bisher
konnte noch nicht das ganze Material bestimmt werden. einerseits da
ich anderweitig in Anspruch genommen war, anderseits, da ein betrécht-
licher Teil der Fauna aus kleinen Gastropoden besteht, deren Bestimmung
nach Boertcers® Arbeit ohne Abbildungen ziemlich schwierig ist. Es
wire liberaus wiinschenswert, wenn die Tafeln zu dieser hochwichtigen
Arbeit ehebaldigst erscheinen wiirden, ohne welche eigentlich auch das
Autorrecht der beschriebenen Arten nicht gesichert ist. Meine Arbeit
iber die Fauna von Ribice is demnach noch nicht abgeschlossen; bis
dahin sei mir gestattet die bisher bestimmten Formen aufzdhlen zu
diirfen.

Foraminifera:

Miliolina (Quinqueloculina) pulchella D'Ors. sp. M. (Quingu.)
Auberiana D'Ors. sp. (= Qu. Ungeriuna D’'OmB.) M. (Quinqu.) Du-
templet D'Ore. sp. M. (Quingu.) Partschi D'Ors. sp. M. (Quinqu.) se-
cans D'Ore. sp. (= Qu. Haidingert D'OrB.) M. (Quinqu.) seminulum
L. sp. (= Qu. Akneriuna D'owr.) DPeneroplis planatus F. & M. sp.

Geologie Siebenbiirgens. 1863. p. 545. (Die Gegend nérdlich bei Kérosbanya).
Fossile Korallen d. ésterr.-ungar. Miozins.
Die Tertidrbildungen des Beckens der sicbenbiirgischen Landesteile. II.
1900. p. 103.

4 Jahresbericht der klg. ungar. Geologischen Anstalt fiir 1905.

5 Zur Kenntnis der Fauna d. mittelmioz. Schichten von XKostéj. (Verh. u.
Mitt. d. sicbenbiirg. Ver. f. Naturwiss. in Hermannstadt. Nagyszeben 1896, 1903
u. 1905.)

[Z N ]
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Alveolina melo Dors. Lagena laevigata ‘Rss. sp. (= Fissurina glo-
bosa Bornenm.) Nodosaria bacillum DErr. N. (Dentalina) elegans D’Ors.
N. (Dentalina) Verneuilli D'Ors. Marginulina hirsuta D’Ors. Vagi-
nulina badenensis D'Ors, Cristellaria crassa F. & M. sp. Cr. cultrata
Mont. sp. CGr. rotulata Lam. sp. (= Robulina neglecta Rss.) Cr. orbi-
cularis D'OrB. 8p. (= Rob. imperatoria D'Ors.) Cr. inornata D’Ors.
sp. Truncatulina Dutemplei D'Ors. sp. Trunc. Haidingeri D’Ors. sp.
Pulvinulina  Patschiana D'OrB. sp. Pulv. Schreiberssii D’Ors. sp.
Amphistegina Lessonit D'Ors. (= A. Hauwerine D'Ors.) Heterostegina
costata D'ORrB.

Anthozoa:

Isis melitensis Goupr. ? Stylophora subreticulata Rss. Heliasiraea
Defrancei M. Epw. Hel. Reussana M. Epw. Syzygophyllia fr. brevis
Rss. Porites incrustans DEFR. 8p.

Echinodermata :

Asteroidentifelchen. Cidaiis zeamays Sism. und Stachelfragmente
von Cidaris cfr. avenionensis SisMm.

Bryozoa:

Diastopora acupunctata Novik ? Diast. lujturica Heys. Hornera
sp. Cellaria sp. ind. Membranipora Lacroixi Sav. sp. 2 Membr. angu-
losa Rss. Lepralia sp. (cfr. ceratomorpha Rss. Lepr. tenella Rss. var.
Lepr. ¢fr. anisostoma Rss. Cellepora globularis Bronn,

Spirobranchiata :

Cistella laevis, Sequ. sp. Cist. costulata Sequ. sp. Cist. sp. ind.

Lamellibranchiata:

Ostrea digitalina Dus. var. 2 Ost. (Alectryonia) nov. sp. Ost.
(kxoqyia) coparvula Sace. Oslrea (Exoqyra) miotaurinensis Saco. Ost.
(Cubitostrea) frondosa DE Serr. Ost. (Pycnodonta) cochlear Porr sp.
var. navicularis Brooe. var. Spondylus crassicosta Lam. Peclen (Aequi-
peeten) spinulosus Monst. P. (Amussium) cvistalum Bronn. P. (Flabel-
lipecten) cfr. leylhajanus A. S. P. ¢fr. cristalocostatus Sace. P. (Hinnites)
8p. ind. Modiola biformis Rss. Septifer oblitus Micar. sp. Limea stri-
gilata Brocc. 8p.? Lithodomus lithojhagus L. Avea (Acar) clathrata
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Drerr. Arca (Acar) clathrata DEFR. var. acanthis Foxt. A. (Barbatiu)
cfr. dichotoina HorN. A. (Barbatia) modioloides Cantr. var. rotundula
Sacc. A. (Barbatia) barbata L. A. (Fossularca) lacltea L. 4. (Anadara)
diluvii Liam.  Pectunculus (Axinea) bimaculata Porr sp. Limopsis
(Pectunculina) anomale Eicew. var. minuta Paiw. Chama gryphioides
L. Chama gryphioides L. var. austiicca HOrN. Cardite (Actinobolus)
antiquatus L. var. Partsclii Gouor. C. (Scalaricardita) scalaris Sow.
sp. C. nov. sp. C. nov. sp. Astarte triangularis Monr. sp. Cardium
(Papillicardium) papillosumn Porr. Card. Degrange: Cossm. var.? Card.
multicostatuin Brooc. Cypricardia transyleanica Horn. Coralliophaga
sp. ind. Venus (Veniricola) praecursor May. V. (Ventricola) ofr. tauro-
verricosa Sace. Corbula gibba Orvivi. CGorbula gibba Orivi var. curla.
Loc. C. carinata Dus. Saxicava arclica. L. Gastrochaena dubia PENN.
sp. Jouannetia semicaudata Dusm. Dijilodonta trigonula Bry. Lucina
(Dentilucina) strigosa Micet. Lucina (Linga) columbells Lam.

Gastropoda:

Conus (Chelyconus sp. ind. Conus (Leptoconus) Brezinae R. H.
& Av. C. (Leptoconus) Dujardini Desn. Ancillaria  glandiformis Lau.
Anc. (Anaulax) obsoleta Broce. Ringicula buccinea Desr. Columbella
curta BeLL. Col. sp. (cfr. scripla Bein.) Buccinum (Nassa) Hoernesi
Mav. Pleurotoma (Surcula) ¢fr. recticosia Bern. Pl (Roualtia) Magda-
lenae R. H. & Auv. Pl (Drillia) cfr. modiola Jan. Pl badensis R. H.
Cerithium pygmaeum Prin. Turritella turris Bast. Turr. subangulala
Brocc. Turr. bicarinate Eicaw. Verinelus arvenarius L. V. inlorlus L.
Natica helicina Broce. N. Josephinia Risso. Nevitopsis radula L.
Trochus sp. Dentalium badense Pavrsca. D). tetragonum Broce. D.
mutabile Doo. D. incurvum Rex. Gadilla gadus Mont. sp. '

Pisces:

Otolithus (Berycidarum) austriacus Kox. Ololithus (Berycidaiwimn)
cfr. pulcher Procu. Otolithus (Berycidaruin) cfr. mediterraneus Kok,
Otolithus (Berycidarum) ind. sp. Otolithus (Gobius) inlimus ProcH.

Die Zahl der bisher bestimmten Arten ist 126, die unbestimmten
Formen diirften sich zumindest auf ebensoviel beziffern, so daf} die
Fauna in ihrer endgiiltigen Zusammenstellung aus 200—250 Arten besteht.

Wie schon aus den hier aufgezidhlten Formen ersichtlich, ist die
Fauna von Ribice sehr mannigfaltig und ihr Charakter der eines
Korallenriffs. Sie enthilt beinahe jeden Typus der korallophillen Formen.
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Unter den abgeriebenen Foraminiferen sind namentlich die Amphiste-
ginen und Heterosteginen besonders hiufig; riffbildende Korallen: Helia-
straecen und Porites in grofler Anzahl, stark abgeriebene Bryozoen als
Begleiter der Riffkorallen. Eine grofle Menge von seichtes Wasser be-
wohnenden und litoralen Lamellibranchiaten, darunter mehrere Bohr-
muscheln: Saxicava, Lithodomus, Jouannetia, Gastroch®na, Corallo-
phaga, Modiola, auBlerdem mehrere Ostreaarten, Chama und besonders
zahlreich Arca und Pecten. Von den Gastropoden sind noch die wenigsten
bestimmt, obschon der grofite Teil der Fauna von diesen gebildet wird.

Charakteristisch fiir diese Fauna ist, dafl in derselben ausschlief3-
lich die kleinen Formen die Hauptrolle spielen, widhrend von den
gewohnten grofien, dickschaligen Formen des Obermediterrans kaum
ein-zwei Arten vorhanden sind. Dies ist das Merkmal der ostgalizischen
Mediterranablagerungen, welches Urric ' durch ein seichtes Meer mit
flachem, gleichmédfligem Grunde erklart, wo der Wellenschlag an den
Kiisten gefehlt hat. Diese Erklarung laft sich auch auf das Vorkommen
von Ribice — wie aus dem folgenden ersichtlich — sehr gut anwenden.

Nachdem mir noch nicht die ganze Fauna bekannt ist, isl es
unmoglich unseren Fundort mit den iibrigen Vorkommen Ungarns zu
vergleichen. v. Papp® &duflert sich betreffs der Schichten dahin, daf
gie mit jenen bei Lapugy vollkommen iibereinstimmen und in den
unteren «Horizont» des Obermediterrans gehoren. Uber ausgesprochene
Horizonte des Mediterrans zu reden ist, wenigstens heute noch,
unmoglich. Und auch dann nur auf petrographischer Grundlage, da die
Faunen einander derart nahe stehen, dall es oft kaum méglich ist sie
scharf zu unterscheiden. Nach dieser Richtung hin sind in Ungarn nur
schr wenig Versuche gemacht worden und dies ist die Ursache, dafl
die reichsten mediterranen Fundorte Ungarns (Lapugy, Kosté}) die Fauna
mehrerer Fazies umfassen. Eine Parallelisierung und Identifizierung
mit diesen Faunen wird demnach nicht zum Ziele fiihren,

Die Schichten von Ribice kéonnen daher nicht auf Grund der bei
Lapugy vorkommenden in einen tieferen «Horizont» oder eine tiefere
Fuazies gestellt werden. Dafiir spricht auch der Umstand, dafl wir es
hier, wenn auch nicht mit einem Korallenriff, so doch mit einer von
riffbildenden Formen aufgebauten Korallenbank zu tun haben. Grofle
Korallenriffe kommen im ungarischen Mediterran nicht mehr vor, die-
sclben haben sich bereits gegen Siiden zuriickgezogen. Unter den Ent-
stechungsverhiiltnissen von Riffen aufgebaute einzelne kleinere Korallen-

! CUber dic geol. Beschaffenheit cines Teiles der ost- und mittelgalizischen
Ticfebene, (Jb, d. k. k. geol. R.-A. Bd. 34. 1884. p. 180.)
2 Jahresbericht der kgl. ungar. Geologischen Anstalt fiir 1905,
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bénke finden sich jedoch in der Leithakalkfazies des Obermediterrans.
Solche kommen im Leithakalk Steiermarks vor und sind dort unter
der Bezeichnung «Korallenfazies» bekannt. Das Vorkommen bei Ribice
stimmt mit diesen vollkommen iiberein. Nachdem aber diese nur in
seichtem Meere entstehen konnen, ist es unzweifelhaft, dal die
Schichten von Ribice zur Seichtseefazies des Obermedi-
terrans, zur Leithakalkfazies, gehoren. Rreuss! stellt diese
Schichten zwar zum «oberen Tegel», weist gleichzeitig jedoch auch
darauf hin, dafl sie im Vereine mit jenen von Lapugy melirere Fazies
vertreten. Betrachten wir die Schichten bei Ribice von diesem Gesichts-
punkte, so sehen wir, dall der untere blaue Tegel tatsichlich der
Vertreter einer tieferen IFazies sein kann, jedoch nur innerhalb der
Entstehungsperiode des Leithakalkes. Die eingehende Besprechung dieser
Verhéltnisse kann erst nach Untersuchung der ganzen Fauna erfolgen.

KURZE MITTEILUNGEN.

Noch einige Worte zur Richtigstellung des Miskolcer Profils. Herr OtTo
Herman publiziert im Heft 6—8 (p. 318) des XXXVII-ten Bandes des Fold-
tani Kozlony einige Bemerkungen auf meinen rektifizierenden Artikel, der im
unmittelbar vorhergegangenen Hefte 4—5 der genannten Zeitschrift erschien.
Ich will mich nicht in weitere Dispute einlassen, da ich ja in meinem ecr-
wiahnten Artikel das, was ich zu sagen hatte, erschopfend sagte und so wiire
es nicht notwendig neuerdings auf dieses Thema zuriickzukommen, wenn
Herr Hermax nicht auch eine derartige Bemerkung seinen Zeilen eingeflochten
hiitte, fiir die ich ihm unbedingt eine Aufklirung schulde.

Herr Hermax sagt namlich u. a. «wesentlich ist, dali zwei Geologen das
diluviale Alter der Terasse des Avasberges nicht erkannt haben, ein dritter
aber — Dgr. KarL Papp — es erkannt hat u. s. f» Unter dem einen dieser
beiden nicht ndher benannten Geologen verstand Herr Herman offenbar mich.
Ich klare also Herrn OtrTo HERMAN auf, dafi ich seit dem Jahre 1870 in jedem
seither verflossenen Sommer an der geologischen Detailaufnahme unscres
Landes teilgenommen habe und noch teilnehme.

Dafl nun ein so alter Geolog eine diluviale Terasse nicht erkennen
solle, das kann Herr Herman nach dieser erhaltenen Aufklirung wohl selbst
nicht glauben, denn das wire eben so, als ob ich behaupten wollte, daB
Herr HeruMaN irgend eine Spinnen- oder Vogelart nicht erkannt hitte, mit denen
er sich schon seit so lange beschiftigt. Dieses behaupten zu wollen, kénnte
mir aber nie in den Sinn kommen.

Ich wiederhole, dall ich bei Gelegenheit des Studiums der Wasser-
verhaltnisse der Stadt Miskole eben mit den diluvialen Ablagerungen mich

1T L.c p. 3
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am wenigsten beschiftigte, weil diese bei der Wasserfrage am wenigsten in
Betracht kamen. Bei jenem Anlaff war nicht die geologische Kartierung
meine Aufgabe, nichtsdestoweniger schied ich in dem gegebenen Profil das
Diluvium an der Lehne oben doch aus, ich hatte also allerdings Kenntnis
davon.

Ich wiederhole ferner, daB das Steinbeil jedenfalls auf diluviales Alter
hindeuten kann, Tatsache aber ist, dal es aus dem alluvialen Gebiet,
von sekundirer Lagerstiatte herstammt.

Dafi endlich die Altersbestimmung Aufgabe der Geologie ist, das wird
mir Herr Ortro Herman sicherlich ebenfalls glauben, daff ich das weiB, seit-
dem ich Geolog bin.

Ich bedaure, dafl seinerzeit die interessanten Abhandlungen der Herren
Dr. Aurer v. Torog, Dr. Moritz HorNEs und Orro HErRMAN meiner Aufmerk-
samkeit entgangen sind, doch ist dies vielleicht zu entschuldigen in Anbetracht
dessen, dafl man selbst auf dem streng genommen geologischen Gebiete
kaum im Stande ist, jeder Mitteilung und jedem neuen Werke die Aufmerk-
samkeit in jenem Mafle zuzuwenden, wie sie diese Publikationen verdienen
und wie der sich interessierende Fachmann das wiinschen wiirde.

L. Rore v. TeLEGD.

MITTEILUNGEN AUS DEN FACHSITZUNGEN DER UNGARISCHEN
GEOLOGISNCHEN GESELLSCHAFT.

— 6. November 19017.

1. ANToN KocH besprach das geologische Profil eines in Adacs, Kom. Heves,
abgebohrten Brunnens. Derselbe ist 103:60 m tief und wurde unter 18 m alluvialen,
66 m diluvialen und 20 m obertertidren Schichten die aus weifllichgelbem Ton-
mergel bestehende Grundschicht erreicht. Uber die Oberfliche aufsteigendes Wasser
wurde bei 56 m und 103 m beobachtet.

2. Jurlus MEHES fiithrte in seinem Vortrage iiber Ungarns tertiire Ostracoden
aus, dafl bei Untersuchung der fossilen Formen die von Prof. E. v. DapAYy und anderen
Zoologen angewandte Methode anzuwenden sei. Die von den Palidontologen bisher
hauptsichlich betonte Form lief der Vortragende als gidnzlich unbrauchbar un-
beriicksichtigt — da in den meisten Fillen die linke von der rechten Klappe, die
des Minnchens von der des Weibchens abweicht — und wandte seine Aufmerksam-
keit namentlich der feineren Struktur der Schale zu. Zur Unterscheidung der
IFamilien, Gattungen und Arten sind in erster Reihe die Muskeleindriicke, die
Struktur der Randlamelle und die Spitzenrinder, in zweiter Reihe die Oberflichen-
skulptur verwendbar. Vortr. bezweifelt die Richtigkeit der von J. HEssas 1894 auf-
gestellten Gattung Kochic und teilte des Weiteren mit, dafl er aus dem von Pro-
fessor I. LOreNTHEY wihrend zwei Jahrzehnten gesammelten reichen plioziénen
Material Ungarns die I'aunen von vier Fundorten — Gegend bei Sopron (Darufalva,
Témalom, Weg 2u den Weingiirten), Peremartoni erds (Komitat Veszprém), Szécsin
(Komitat Krass6-Szorény), Budapest-K8banya, simtlich unterpannonische Lokali-
titen, — aufgearbeitet und bisher 42 Arten bestimmt hat, die den I'amilien Cypridae,
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Bairditdae, Cytheridae und Darwinulidae angehoren. Die Familien Cypridae und
Cytheridae besitzen die meisten Arten (20 bez. 16) und ihre heutigen Vertreter
leben — wihrend die rezenten Bairdiidae nur marine, die Darwinulidae dagegen
nur Siifwasserformen aufweisen — sowohl in Salz- als in Siif}- bez. in Brackwasser.
Vortr. schlieft hieraus, dal das pliozine Meer in Ungarn sehr ausgesiifit war.

I. L6rENTHEY betonte die Wichtigkeit der in der paldontologischen Literatur
teilweise bereits angewendeten und vom Vortr. verbesserten Untersuchungsmethode
und erwartet von den Ergebnissen derselben die Entfaltung der philogenetischen
und stratigraphischen Wichtigkeit der Ostracoden.

FRr. ScEaFaARZIK macht den Vortragenden auf einen auflerordentlich reichen
Ostracodenfundort bei Kdposztismegyer aufmerksam.

3. I. Lo6rENTHEY behandelte die Frage: «Gibt es Juraschichten in Budapest ?»
und weist darauf hin, daB der Hornsteindolomit und Kalkstein des Ordégorma und
Matyashegy in Budapest in Ermanglung von Fossilien auf Grund der Lagerungs-
verhiltnisse in die Trias gestellt wurden. Umso iiberraschender wirkte es, als
VikTor ArapI angeblich aus diesen Schichten Jurafossilien sammelte und beschrieb.
Vortr. und andere Fachminner wendeten seither den in Rede stehenden Schichten
eine besondere Sorgfalt zu, so da nunmehr vom Ordégorma eine ganze kleine
Fauna vorliegt, durch die es erwiesen wurde, daf} diese Schichten tatsichlich
triadischen Alters, die hier vorkommenden Hornsteinbreccien aber obereozin sind,
Arapis Fossilien dagegen iiberhgupt nicht von hier stammen. Ferner wies Vortr.
auf Grund petrographischer und sonstiger Beobachtungen nach, daff die durch ArapI
als aus der Kalksteinscholle bez. dem Dolomit des Matyashegy stammend bezeich-
neten Fossilien ebenfalls nicht von hier herrihren kénnen und kam zu dem
Schlusse, dafl die Juraschichten aus der Schichtenreihe Budapests zu streichen sind.

L. von Ldczy bezeichnete es als hochst wiinschenswert, dafl der Vortrag
LOrENTHEYS baldigst publiziert werde, da Arapis Irrtum der in neuerer Zeit sich
entfaltenden Uberschiebungstheorie sehr leicht AnlaB zu einer falschen Erklirung
der Entstehung des Budapester Gebirges geben konnte.

M. v. Pivry kniipfte hieran die Bemerkung, dafi auch andere Gebiete be-
treffende Arbeiten ARADIS unzuverlissig sind. Im Jahrgange 1906 der Zeitschrift
Banyaszati és Kohaszati Lapok (= Berg- und Hiittenméinnische Blitter) publizierte
ARraDI einen Artikel vom Siidrand des Siebenbiirgischen Erzgebirges, der sozusagen
von Punkt zu Punkt — wie Sprecher in Nr. 4 des 1. Jahrganges genannter Zeit-
schrift nachgewiesen hat — auf Irrtum beruht. Arapi beschrieb in demselben aus
dem unteren Abschnitt des Banpataktales einen iibriggebliebenen Gesteinsblock der
erodierten Cenomanschichten samt angeblich darin gefundenen Fossilien. Das Ban-
pataktal ist eine iiber 5 Km lange, 3—400 m tief in Phyllit und zwischen diesem
gelagerten Kalkstein eingeschnittene Schlucht, so dall das Vorkommen von Cenoman
in der Talsohle héchstens durch Uberschiebung erklirt werden kénnte. Sprecher
suchte im 1. Jahre die Stelle abermals auf und iberzeugte sich davon, daf} jener
Gesteinsblock, den ARADI beschrieben hat, ein dunkelgrauer, feinkoérniger, voll-
stindig kristallinischer Kalkstein ist, dhnlich jenem, wie er auch in den dem
Phyllit eingelagerten Kalksteinschichten vorkommt. Unter demselben folgt fein-
schiefriger Kalkstein, zwischen den beiden aber ist ein allmihlicher Ubergang
vorhanden. Es ist zweifelhaft, ob in einem derart kristallinischen Kalkstein be-
stimmbare Fossilien iiberhaupt vorkommen kénnen, sollte aber doch Ahnliches
vorhanden sein, so kdnnte es keinesfalls auf Cenoman verweisen.



