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Miltényi L.: Szovetfejlodéstani vizsgalatok gabona-
féléken.”

(5 szovegkozotti rajzzal és 48 mikrofotografiaval.)
1. A tenyészokup kialakulisa és szerkezete.

A gabonafélék szaranak tenvészékapja az embryonalis
kialakulastol (plumula-stadium) a floralis régio elkiiloniiléséig
az oldalszervek (axillaris riigyek és levéldudorok) képzése miatt
ugy kiilsé tagolodasaban, mint belsé szoveti szerkezetében foly-
tonosan valtozé kialakulasi. A tenyész6kiap architektonikus
alakvéltozasai a nivekedéssel kapcesolatban jelentkeznek. A no-
vekeds  tenyészékip periddikus differencialodasanak ered-
ménye a kip feliilletének tagolodasa. A tenvészékiap a fejlodés
egymast kovets szakaszaiban (plastochron. ASKENASY) egy-egy
levél és riigydudor kialakitasa utdn snmagat regeneralja, vagyis
dudorfeletti novekedd csticsi részlete visszanyeri eredeti dudor-
mentes tagolatlan alakjat. A tenyészokupban és a levéldudorok-
ban a meristema sejtek a feliilettel parhuzamos hossziranvisorok-
ban helvezédnek el, mert minden egyes dsmeristema sejtbél nem
egvyetlen isodiametrikus sejtkomplexum, hanem a periklin falak
megnvulasa és a feliiletre meréleges radialis é harant iranya
osztodas révén periklinalis lefutasi  sejtsorok keletkeznek.
HANSTEIN és Sacus felfogasaval ellentétben ScrHiUrEpp a
tenyészokup kiilsé periodikus differencialédasat tartja primér
jelenségnek, mig a belsd szoveti szerkezetet secundar, a kiilsé
differencialodas altal meghatarozott alakulasnak tekinti.
ScuUEPP szerint a kiils6 formativ ingerek a tenyészékipon
a feliileti sejtsorok periklin irdnyd osztédasat és ez altal erd-
teljes feliileti novekedést (dudorok, rancok) idéznek els. Ez a
novekedés a feliilet alatti meristema-sejtekre huzé erst fejt ki.
A huzéers kovetkeztében megvaltozik a belsé szovetfesziiliség
és ennek helyreallitasara a feliileti réteg alatt levd sejtek a
huzéers irdnyaban osztédnak mindaddig, amig a htzéerd csokke-
nése az osztédast automatikusan meg mnem sziinteti (Kny).
Végeredményben a tenvész6kip homogén meristema sejtjeinek
szabalvszer elrendezbédése a tenyészokiap nivekedési és fesziilt-

* Késziilt a Budapesti Egyetemi Kozgazdasagtudomanyi Kar
Mezégazdasagi Novénvtani Intézetében, - a Széchenyi Tudomanyos
l'arsasag tamogatasaval.
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ségi allapotanak eredménye (LUNDEGARDH. SCHNEIDER).
Ez a fejlodés a tenyészékip térfogatanak jelentds novekedését:
eredménvyezi, de ezzel a térfogatnovekedéssel parhuzamosan
az tjonnan keletkezé meristema-sejtek fokozatosan kisebbek
lesznek, tovabba a tenyész6kiup belsejében a sejtmagvak is
a sejthez viszonyitva fokozatosan kisebbednek.

A tenyészékip Osmeristemajaban hatarozottan elkiilonit-
hets és fejlédéstani értékii HANSTEIN-féle (periblemaelmélet)
histogén rétegeket nem lehet megkiilonboztetni (BROUYGUES.
ScuieEpp. GROOM). A tenyész6kip primitiv, homogén meristé-
majabol kiilonleges helyzete révén a legkiils6 konstans egy-
rétegti és egy kiilon csicessejtbsl alakulé kopenyréteg (derma-
togén v. tunica) differencialédik ki. (1. 2.)* Ez a kopenyréteg
a feliiletre merdleges falakkal, vagyis radialisan osztéodik és
csak a levéldudorok képzésében jon létre periklin iranyi oszto-
das. Mig a dermatogén szerkezete a kés6bbi fejlédés folyaman
tobbnyire valtozatlan marad, addig a tenyészékap belsejét
kitolts subdermatogén v. corpus (SCHMIEDT) meristéma-sejtek,
melyek a dermatogéntdl fiiggetleniil egy masik initialis vagy
tobb initialis sejt osztédasa révén jonnek létre (Dourior,
ROsLER) periklinalis osztodassal elészor két egymastol elkiilo-
nithetd meristéma réteget fejlesztenek. ROSLER szerint ezek
koziil a belsd, centralis, kezdetben kétrétegii meristéma, a tovab-
biakban egyetlen kiilonall6 cstcssejttel fejlédik tovabb, mig
a kiils6 corpus réteget a felette 1év6 régebbi kozos cstcessejt
osztodasa fejleszti tovabb. A dermatogén alatt a periférias
corpusréteg egy masodik kiipvn\létvget alkot. de késébb vagy
a |)01|fcr|ds vagy a centralis corpusréteg periklinalis osztédésa
révén egy lmrma(hL kopenyréteg alakul ki.

A centralis corpusréteg tovabbi kialakulasidra vonatkozé-
lag megallapithattam, hogy ennek periklinalis sejtfalai eréseb-
ben megnyulnak, ami miatt a horizontalis sejtfalak az ismétl6dé
osztédasok ellenére mindjobban eltivolodnak egymastél. Ennek
kovetkeztében a tenyészékiap axilis részében olyan meristéma
szovet (6sbél) alakul meg, mely osztédé képességét sokkal ha-
marabb vesziti el, mint a koriilotte 1évé periférids corpusréte-
gek. (3.) Ez a koriilmény a késébbi centralis bélszovet minden
mas szovetréteget megel6z6 korai kialakulasara, allandésulasara
és elpusztulasara dont6 hatasa. A corpusrétegek periférias ele-
mei még az idésebb részekben is allandéan élénken osztodnak
és a centralis 6sbéltsl eltéréen a dermatogén alatt apré sejtes
periklin irdanya szovetrétegeket alkotnak. Ebben a rétegben,
melyb&l a primitiv bél kiilsé részlete és a corticalis zona kiala-
kulasa torténik, kezdetben semmiféle differencialédas nem ész-
lelhets. A levéldudorok megjelenése utan azonban ebben a
rétegben a dudoroknak megfelel6 helyeken az apré6bb meristéma
sejtek periklinalisan is élénkebben osztéodnak és a késébbi
procambialis nyaldbok helyén praevascularis meristéma-szovet
kiiloniil el, melyrsl késébb még részletesebben szélunk

A levéldudorok a dermatogén periklin osztédasabol szar-
maznak (Dourior). Ezek a dudorok kezdetben a ecstcson,

A zargjelbe tett szamok a mikrofotografiakra vonatkoznak.
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késébb azonban csak alapi résziikon novekednek. Ekkor a sub-
dermatogén sejtek is tangentialis iranyban osztédnak és bizo-
nyos mértékben részt vehetnek a levéldudor tovabbi kialaki-
tasaban. A levéldudor a késébb kialakul6 kozépér vonaldban
indul fejlédésnek, majd a tenyész6kipot gyiiriialakban veszi
koriil és annak cstesat csuklyaszeriien beboritja (DEINEGA.
BucnoN). ROSLER megallapitasai szerint, amelyeket sajat vizs-
galataim is igazolnak, a kifejlédott embryo tenyészdkipjan
méar 3 levéldudor talalhato. Csirazaskor jelenik meg a ne-
gyedik, majd acropetalis sorrendben gyorsan egymast kove-
téen a tobbi levéldudor (7—9) is kialakul. (1.) A hénaljriigyek
levalasztasat a centralis corpusréteg sejtjeinek periklin oszto-
dasa vezeti be. de a mar kialakult riigy tenyészéktpjat csak
a dermatogén és a kiilsé corpusréteg leszarmazottjai alkotjak.
A riigydudor a felette 1év6. de szemkoztes inserdlasa levéllel
egyiitt kozos dudorbol fejlédik és attél csak késébb kiiloniil el.
A két szerv kozotti végleges elkiiloniilés azonban esak akkor
kovetkezik be, amikor kozottiik a szartag kialakul. Ekkor a
kozottik megalakulé internodalis meristémazéna sejtjeinek
élénk osztédasa kiovetkeztében a levél a riigydudortél eltavo-
lodik (ROSLER).

A floralis régié differencialodasara vonatkozé vizsga-
lataim szerint az utolsé levéldudor kialakuldsdval egyidSben
a tenyészokiap a f6tengely irdnyvaban harant falakkal gyorsabb
osztédassal erésen meghosszabbodik. (4.) Ez a levelek és a gvi-
kérzet kialakulasa szerint korabban vagy késébben kiovetkezik
be (ScumipT). Az erésen meghosszabbodott esticsi részlet alkotja
meg a floralis régiot, mely kezdetben kiapszerdi. de késébb
hengeralaki lesz és csak a cstcsan hegyesedd. A floralis régio
meristéma szovetének kiils6 2—3 sejtsoros kiopenyrétege peri-
klinalis irdanva sorokban rendezédik el és élesen elkiiloniil a
bels6 centralis meristéma szovettél, mely utébbi lassabban osz-
tédik és ennek kovetkeztében sejtjeinek tangentialis (vertikalis)
falai erésebben megnyulnak. A kiils6 kopenyrétegek sejtjei
élénken osztédnak, nagyjabél isodiametrikusak és nagy sejt-
magviak.

floralis régié (virdgzati tengely) megnyilasa utan a
kiils6 1—2 kopenyréteg sejtjeinek periklin osztédasa révén
(a levéldudor alakulassal analég médon) torténik a kalaszkadu-
dorok megjelenése. (5.) Ezzel kapcsolatban emlitem meg, hogy
EICHINGER és PoJARKOWA megallapitasai szerint, (melyet sajat
vizsgalataim is igazolnak), a tavaszi és 6szi gabonafélék fejl6-
dési ritmusaban eltérés mutatkozik. A tavasziakban a levél-
dudorok kialakulasa sziinet nélkiil folytatédik a kalaszka dudo-
rainak kialakuldasaban. Az G&sziekben ellenben, ezek er6sebb
vegetativ  életének megfeleléen, a levéldudorok kialakulasat
a tenyészSkiap nyugalmi staddiuma koveti, melynek letelte utan
kezd6dik a floralis régio tagolédasa.

A tenyészokip fejlédésével egyid6ben az alsé levelek
acropetalis sorrendben alakulnak ki. Majd BueNon vizsgalatai
szerint a levélkezdemény alapi részében tGjabb bazalis inter-
calaris meristémazéna alakul ki, mely a levélhiivelyt alakitja
meg. Fkkor mar a megnyult tenyészékipot eleinte csuklya-

1i
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szeriileg koriilvevd, késébb hengeresen megnyulé levélkezde-
mény hiivelyre és lemezre tagolédik és gy a hiivelyt, mint
a lemezt két kiilon alapi elhelyezkedési intercalaris novekedési
zona fejleszti tovabb.

Amikor az asszimilalé részek funkcioképes szervekké fej-
16dnek, a hozzajuk tartozé. eddig tagolatlan szarrészben is
megkezd6dik a belsé szoveti differencialodas.

II. Az internodium kialakuldsa.

1. A differencidléodds kezdé stadiumai. Az internodélis
tagolodas idépontjat a levéldudorok kialakulasa és a szar
procambialis differencidlédasa hatarozza meg. Ez a tagolodas
azonban fiiggetlen az axillaris riigyek kialakulasatol, mert
ez utébbiak kialakulasa, s6t desorganisatioja mar az
internodalis tagolodast megel6z6en kovetkezik f)e. A tago-
latlan szarrészben a novekedési zonak szakaszosan alakulnak ki
akkor, amikor az 5—7 sejtsoros lemezes szervvé differencidls-
dott levéldudorokbol kiindulé procambialis nyaldbok a szar-
ban basipetalisan kidifferencialodtak. (4. 5. 6.) Ennélfogva az
elsé internodium kialakuldsa, az egész szartagot kitoltd inter-
calaris, vertikalis iranyban osztodé, novekedési zona kialaku-
lasaval indul meg. Kz az intracalaris zéna a levélkezdemény
also insertiés vonaldnak szintjében kiiloniil el és ezt hosszmet-
szeti képen kezdetben 5—7 egymas felett all6 20—25 vertikalis
sorban elhelyezett osztédo sejt alkotja. A novekeds zona alatt
kezdetben 2, késébb 5—10 sejtsoros vizszintes irdnya és ugyan-
csak horizontalisan megnyult sejtekbdl 1évs réteg kiiloniil el,
melybe kés6bb a periferialis procambialis nyalabok is behaj-
lanak. Ebbdl a horizontalis rétegzédésti, lapos sejtekbsl allo
hatarréteghdl, mely az egyes szartagokat a levelek alsé insertios
szintjében egymastol elvalasztja, alakulnak ki a bélrekeszték.,
(12.) Ezek koziil az alsék a legvastagabbak, felfelé acropetalis
sorrendben gvengébb kialakuldst mutatnak. A bélrekesztok
felett az osztédo réteg sejtjei az axilis részben fiiggéleges sorok-
ban helyvezkednek el, de a periférian ezek a sejtsorok kifelé
domborodék. (14.) Ez a domborulat. mely ‘a néhany sejtsoros
szartagot dudoros szervvé alakitja, hatdrozza meg a procam-
bialis nvalabok ivszerti lefutasat a szartagban. A fejlédésnek
ebben a stadiumaban a szartag egy osztédo szovetekbdl alakulo
kidudorodé gyiiri, melynek szélein a procambialis differencia-
lodas mar megindult, de a legkiilsé corticalis réteg még primitiv
osztodo sejtekbol alakult. A szartagdudor alatt, a késébbi vég-
leges allapottal ellentétben, a bélrekeszté szintjében a szarrész
elkeskenyedik. (6.) Innen indul ki a levélkezdemény, melyben
a basalis hiivelvdudor még nem alakult meg.

2. A novekedd v elhelyezkedése. Az intercalarisan nove-
kedé zona elsé leirgja CarR. F. MEYER (1808.), bar az
elnevezés GRISEBACHtOl szarmazik (1844.). Az intercaléris
novekedés elsg észlelsi MOLDENHAWER. CAssiNi E. MEYER,
BiscHOFF. MEYEN és SCHLEIDEN voltak. Az intercalaris
novekeds zonat embryondlis sejtek alkotjak, melyek allan-
dosult szovetek kozott rovidebb-hosszabb ideig megtartjak
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osztodo képességiiket (SAcHS. PFEFFER). Ezek az osztodo inter-
nodalis részek, éppen a leghosszabb szartagokat alakitjak meg,
eleinte osztédasos, kés6bb megnyulasos novekedéssel (Hor-
MEISTER). Ezek az o0sztédé részek kiilséleg is jol elhatarol-
hatok, mert sejtjeik chlorophyll-nélkiiliek és a levélhiively
ezen a részen dudorosan megvastagodott (Jost, HABERLANDT,
GUTTENBERG). A régebbi szerz6k az intercalaris zénat altala-
nosan a szartag alsé részében lokalizaljak, ahol a levelek kiala-
kulasa és helyzete szerint kiilonboz6 fejlettségii lehet (BONNIER,
HOFMEISTER, SCHUMANN. LEHMANN, SCHINDLER). A val6sag-
ban a szartagot fejleszté 6v megalakulasat és késébbi kifejls-
dését tekintve nem allandé. fix helyzet(i, hanem a fejlodés
folyvaman igen lényeges helyzetvaltozasokat végez, mely a szar
szoveteinek primir kialakulasara donts befolyast gyakorol.

A levélkezdemény alsé, insertios szintjében kialakulé no-
veked6 ov mikodése a szartag belsejében az 6sbél fiiggleges
sejtsorainak fejlesztésében, a corticalis részben a procambialis
nyaldbok kialakitasaban, végiil a szar feliiletén az eddig szoro-
san egymas felett elhelyvezett levélkezdemények széttolédasaban
nyilvanil meg. (4. 6.) Ebben a stddiumban az egész dudoros
szartagot osztodo sejtek alkotjak, melvek. bar kiilonb6zé onto-
genetikus értékkel és vitalitassal birnak, mégis egyforma inten-
zitassal alakitjak ki, a szartagdudorbol a csonka kiap, majd
hengeralaka szartagot. (7.) Amikor a szartag hengeresen kifej-
16dott. a felsé bélrekesztd kozépsé részébol kiindulva lefelé
ktiposan Osszesziikiilé terviileten az 6sbélbsl szarmazé sejiek
0szt6do képessége rohamosan esokken. Ezek a sejtek a corticalis,
osztodasos novekedést egyideig megnyulassal egyenlitik ki. (15.)
Azonban megnyilo képességiik is igen hamar kimeriil, miértis
a fellép6 huzder6k hatasara szétszakadnak. (6.) A kozponti
iireg megalakulasa utan az osztodo sejtek a periférias részek-
ben még a szartag cgész hosszaban funkcioképesek, de a szér-
tag belsejében mar csak annak alsé felében taldlhaték meg.
A kovetkezs stadiumban a szartag diafragma feletti néhany
(5—6) sejtsoraban (kiilonosen.a kizépen) a sejtek osztoédoképes-
sége hanvyatlik. Emiatt a novekedé 6v nem kozvetleniil a bél-
rekesztén helvezkedik el, hanem feljebb huzodik és a bélrekesz-
t6t6l néhany sejtsoros allandésuld internodalis réteg valasztja
el. (16.) Mikor végiil a centralis iiregképzédés folyamata a szar-
tag bélszoveteit teljesen elpusztitotta, az intercalaris 6v a bél-
rekeszté felett egy hengerfeliiletre lokalizalédik, mely kezdet-
ben az egész, rovid. iireges szartagra kiterjed. Késébb a bél-
rekeszté alatti elemek fokozatosan elvesztik osztédo képességii-
ket. Ennek kovetkeztében a novekedd 6v a szartag novekedé-
sével parhuzamosan mindjobban eltavolodik a felsé bélrekesz-
t6t6l. (6.) Az utolsé stadiumban a gyiiriszeri osztodé zoéna a
szartag legalsé bélrekesztd feletti részletére szoritkozik. A bél-
rekeszté alatti elemek egyideig még megnyulassal novekednek,
de nemsokara allandésult szovetekké alakulnak at. Végered-
ménvyben az intercalarisan novekedd 6v, mely kezdetben az
egész szartagot kitolti (12.). ‘az internodium megnyulasakor
basipetalis irdanyban mindinkabb eltol6dik. (13. 14.) Ennélfogva
a szartag apicalis részében allandoésult, lejjebb megnyilo szo-
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vetek alakulnak ki. A szartag bazalis részében viszont a nove-
kedd ov és az alatta 16vé koran megnyilt és allandésult, az
intercalaris zénat a diafragmatél elvalaszté internodalis réteg
kiiloniil el. (13.) Ez utébbi valaszté réteg az 6szi gabonafélékben
(Triticum, Secale) fejlettebb. (7. 8.) Emiatt ezekben az inter-
calarisan novekedd réteg magasabb elhelyezédésti. A tavaszi
gabonafélékben (Hordeum. Avena) alacsonyabb elhelyezkedése
miatt, csaknem kozvetleniil a diafragmén alakul ki. (5. 6.) E=z
az elrendezédés a kaldszosok fejlédési ritmusdval (6sziek las-
stiibb fejlédése) van okozati Osszefiiggésben és a centralis iireg
alakulasmoédjat is meghatarozza, amit késébb részletesen
fogunk targyalni.

3. A béliireg keletkezésének okai. A graminedk inter-
nodalis iiregképzédésére vonatkozé eddigi vizsgdlatok ezt
a folyamatot a primiar szovetdifferencialodassal kapesolat-
ban, kielégit6 modon nem magyarazzak meg. igy BONNIER,
V. WisSseLINGH ¢s Russow a levegét tartalmazé iiregeket
schizogén eredetiieknek tartjak. Dg BARry szerint ezek
keletkezése schizogén, de végleges kialakuldsa lysigén
médon torténik. FRANK szerint az egyenlétlen megnyualasok
okozta szakadéasok folytan (rhexigen) jonnek létre. HABERLANDT
megallapitja, hogy ezek: schizogén eredetiick, de végleges ki-
alakulasuk lysigen v. rhexigen médon kivetkezik be. ScHACHT
az iiregképzédésben a bélsejtek kiszaradasat tartja primar
jelenségnek. VOIGT szerint az internodium nagyobb levegével
telt iiregeit a schizogen jaratokat bélels bélsejtek kiszaradasa
5s collapsusa alakitja meg. Ujabban ATHANASOFF az inter-
nodalis iireg lysigen kialakulasat fogadja el, a Cyperacedk
iiregképzbdéseinek analégiajara, mely utobbir6l Rickrr kimu-
tatta. hogy lysigen tdton kezdddik, de késébb az iireget kibélels
bélparenchyma elszaradasa révén terjed tovabb.

A szalmaszir iiregképzodése kausilis kovetkezménye az
axilis corpuselemek csokkent osztédo képessége folytin bekd-
vetkezé paradox szovetfesziiltségnek. Ez a fesziiltségi allapot
a gyorsan osztédé periférias és a-lassi osztédast megnyuléassal
kiegyenlité centralis rétegek kozott all elé és meghatarozza
nemcsak a bélparenchyma rhexolyt pusztulasat, de meghata-
rozza azokat a praeformdalt zéndkat is, amelyekben a paren-
chyma desorganisati6ja megkezdédik. Ezt a folyamatot azon-
ban tobb secundar jelenség kiséri, melyek a tipikus nekrosisos
folyamatot részben moédositjak, részben elfedik, tgy, hogy az
iiregképzidést csakis a bélszovet ontogenetikus fejlédésének
clemzésével lehet megmagyarazni.

Az iiregképzbédés folyamatat megindité osztodasos szovet-
fesziiltség intenzitdsat és irdnyat az internodalis novekedés
fejlédésritmusa determinalja. Emiatt a rovidebb tenyészideji,
gyorsfejlédésti tavaszi gabonafélékben az iiregképz6dés mas-
képpen alakil, mint a lassibb fejlédési 6szi kaldaszosokban,
bar a végs6é allandésilt allapotban mindkét csoportban az
internodium szerkezete azonos kialakulasu.

A tavaszi gabonafélékben az internodiumok megalakula-
suk utan nyugalmi periodus nélkiil folytatjak a szartagot verti-
kéalisan fejleszté osztédasos novekedést. Ennek a novekedés-
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nek intenzitasat az asszimilalo levélfeliilet kifejlodése hatarozza
meg, mely az alatta fv]lodo szartagot 0j sejtek alakitasahoz
sziikséges anyagokkal latja el. A levelekbdl kiindulé hatés az
internodium corticalis elemeinek hatalmas mértékii osztédasa-
ban jelentkezik, melvet a belsé rétegek gyengébb osztédassal
kovetnek. (6.) Az osztodas intenzitasanak ez a kiilonbsége
a fiatal szartag szoveteinek elrendezédésébél is kitiinik. Ugyanis
az internodium axilis lasst osztédasa sejtsorai a két diafragma
nagyobb mértékii széttolasat megakadalyozzak. Emiatt a szélsé
gyorsabban 0szt6dé sejtsorok részben a diafragma széleit fel-
nyomva a bélrekeszté horizontalis rétegzddésii  sejtjeinek
tovabbi osztodasat akadalvozzak meg (KnNy). részben pedig
(egvideji tangentidlis osztodassal, mel\ a szétszakadast egy-
ideig mogaka(lalvozza) az osztodassal meghosszabbodott kiilsé
sorok. ivben kidudorodnak. (4. 6. 10.)

Mivel az osztédasok alkalmaval az djonnan beilleszkedd
sejtfalak horizontélis elhelyezkedésiiek, ezek mindig gyengéb-
bek (vékonyabbak), mint a fiiggéleges iranytak. A tovabbiak-
ban a fels6 diafragma kozepe alatt a bélsejtek egy lefelé k-
posan keskenyedd teriileten elérik megnyulasuk maximumat.
Ezen a teriileten a vertikalis hizéerén kiviil egy masik erd-
hatas is jelentkezik. Nevezetesen a megnyuldsra merdleges
irdnyban, a levéldudorokbdl kiindulé, a szart vastagité oszto-
dés, horizontalis iranya hazoéerst fejt ki (melyet SCHNEIDER
kisérletileg is igazolt), és ez maximalis intenzitassal a bél-
rekesztd alatti megnyialt sejtekre hat. A horizontalis er6kompo-
nens hatasara a fiigg6legesen is megfeszitett sejtsorok a vékony
horizontalis sejtfalak szakadasa kovetkeztében széttépetnek.
Evvel egyidében a fiiggéleges iiregekkel fellazitott sorokat a
vertikalis er6komponens a diafragmarsl leszakitja. A két egy-
masra merdleges iranya huzéerd szovetroncsolé hatasa kovet-
keztében a gyors fejlédésti gabonafélék internodiumaban a
felsé bélrekeszts alatt egy rhexolyt Gton képzidott iireg ala-
kul ki. mely a tovabbi osztédasos novekedéssel parhuzamosan
basipetalisan tovabb terjed és lejjebb a még osztodoképes
embryonalis, meristémaallapota sejteket is szétroncsolja.
(5. 6. 10. 11.) A fels6 szartagokban, melyek kezdeti novekedése
rendkiviili intenzitassal torténik, eléfordulhat az az eset is,
hogy a hirtelen felléps kettés irdnya eréhatas kovetkeztében
a diafragma alatti meristémdé]ldpotﬁ 6sbélsejtek elGzetes meg-
nyulas nélkiil szakadnak el. Ebben az esetben, mely a gyors
fejlédésti sorarpafajtikra ]ellcmzo. az egész internodiumot
kitolté intercalaris zonmaban nem successive (DE BARry), ha-
nem explosiészeriien torténik az oszt6do sejtek szakadésos
desorganisatidja.

A lasstibb fejlédésti 6szi gabonafélék internodiumaiban az
intercalaris zona magasabb elhelyezkedése folytan. a novekedd
zona alatt 1é6v6 medullaris elemek is megnydlnak. Az inter-
nodalis iireg alakuldsa itt is a fels6 diafragma alatt apicalisan
kezd6dik és basipetalisan, az osztodé szivetek kozott terjed
tovabb. Azonban a felsé iireg kialakuldsa utan nyomban, a
bazalis novekedé ov alatti medullaris, megnyilt rétegben
ugyanilyen mechanizmus révén egy bazilis iireg keletkezik,
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mely acropetélisan tovabb terjedve, a tengely vonalaban egye-
siil az apicalis iireggel. (7. 8. 9.)

A tavaszi gabonafélék internodiumaban az unlpolarlsan
kialakulo, és bampctalnsau fejlédés iireg a szartag aljan ossze-
sziikiil. (10.) Az 6szi gabonafélékben ez a bipolarisan kialakulo
és centripetalisan fejl6dé rhexolyt-iireg a szartag kozepén
vékonyabb axilis csatornava valik, mely a szartag két végén
kiszéleseds iiregekkel zarédik le. (7.) Végeredményben a
graminedk kozponti internodalis iiregének kialakulasara vo-
natkoz6 vizsgdlataimbol kitiinik, hogy a centralis lacuna
protogén (VoreT, FRANK) eredetdd, mert a nekrotizalt centralis
meristémasejtek (meristeme général. BouyGugs) helyén képzo-
dik és a centralis, primar, allandésult bélszovet kialakulasanalk
feltételeit akadalyozza meg. A lacunaképz6dés tisztan mecha-
nikus folyamat (rhexolysis. PFEIFFER.), melynek kozvetlen el6-
idéz6 oka az a paradox szovetfesziiltség, mely a medullaris és
corticalis meristémaszovetek egyenl6tlen oszt6do  képessége
(vertikalis komponens) és a vastag Sagﬂbeh novekedés (horizon-
talis komponens) kovetkeztében a be]tenvvlv vonalaban beko-
vetkezik (v.-6. VArRcA F., WIELER). A ]d(unal\e])zodest els-
idéz6 sejtpusztulas differencialt nekrosisos folyvamat (K{sTER),
mert a két dirdnyban maximalisan megfeszitett sejtekbdl kiin-
dulva, a sziovetfesziiltség intenzitasa altal meghatarozott teriile-
ten (praeformalt zona, MUHLDORF, PFEIFFER). terjed tovabb.

A medullaris sejtek pusztulasat elidézé paradox szovet-
fesziiltség a kiilsé vegetacios viszonvok (a fejlédés ritmusa)
szerint alakul. Ennek folytan az iiregképzédést éppugy, mint
a szar primir szerkezetét (BoONNIER) a levélzet korabbi vagy
késsbbi kifejlédése determinalja. A gyorsfejlédésti tavaszi ka-
laszosok internodiuméban az unipolarisan keletkezd iireg basi-
petalisan fejlédik tovabb: az 6sziekben viszont ezek lassubb
fejlédésének és téli nyugalmi periodusanak megfeleléen az
iiregképzadés bipolarisan mdul meg és centripetalisan terjed
tovabb. (1. 2. 4bra.) Az internodalis iiregképzidés vizsgalataim
szerint a paradox szovetfesziiltség altal meghatarozott jol elha-
tarolhato szovetrétegekben torténik. Ezek a szivetek az inter-
nodalis iireg megalakulasa elétt cytolégiai és karyologiai sajat-
sagaik d]dl)]dll [()I elkiilonithetsk, a nagvobb vitalitasa. allan-
Jesulas sra fiziol6gidasan alkalmas medullaris elemektél,

4. Az tireg histolégidja. Amint az el6zékben igazoltuk. a
rhexolysis olvan szévetben torténik. amelvnek sejtjei, bar dege-
neracios valtozasokat szenvednek, de nagyvobb részben mdég
osztédoképesek, intakt, €16, turgescens allapotiak. A lassa fej-
16désti internodiumokban el6fordulhat az az eset is, hogy a
szovetfesziiltség a savas sejtnedv altal elglt (koagulalt vagy fel-
oldott) sejteket szakitja szét. Ez a szakadas a bélrekeszté alatt
a maximalis fesziiltségti zonabol indul ki, [tt alakul meg az
apicalis, primir iireg (7. 10.), melynek kiszakadasa folytan
a kornyezd szovetek fcszultsvﬂl allapota ideiglenesen csokken.
Ezért a primir iireg kcpzo(leso utan ny llﬁldlllll periodus kovet-
kezik. mely id6 alatt az iireg széleit bélels szovetcafatok elsza-
radnak és Osszezsugorodnak. Azonban az ezt kivetd noveke-
dési periodusban a szakaddas altal fellazitott rétegben ez a
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folyamat gyorsabban terjed tovabb és a kozépen felszakitja
a még osztddo, basalis helyzetii medullaris sejteket. (8.).

Az internodalis iireg falazata a keletkezés médjanak meg-
feleléen kezdetben elszakitott ¢és fellazitott sejtekkel van kibé-
lelve. Ezekben a tépett falu sejtekben a sejttartalom ossze-
zsugorodik, beszarad, mert a szomszédos sejtekbe gvors fel-
szivodassal mar nem iiriilhet ki. Ezért a sériilt sejtekben a
sejttartalom a sejttel egyiitt pusztul el (v. 6. WEaMER). A ki-
sebb mértékben sériilt sejtekben a protoplasma beszaradéasa

e

1. abra. 2. &bra,
Hosszmetszet az drpa (1) és a rozs (2) hajtasinak felso
rész¢éhdl, 25X nagyitva, vdzlatosan. — Liangsschnitt durch
dem oberen Teile des Sprosses der Gerste (1) und des

Roggens (2).

utan a sejtiireget levegd tolti ki. E holt sejtek (v. 6. MEzO.
Voicr) alkotjak az internodélis iireg fehéren csillogo. hartvas
bélését. melyet mar szabad szemmel is észre lehet venni.
A levegd behatoldsa a kiilsé szovetek kozti jaratok révén tor-
ténik, mivel az iiregképzidés altal, a szartag belsejében 1ég-
ritkitott tér keletkezik, mely a kiornyezetére szivo hatast fejt
ki. A levegével telt holt sejtek belss falain az erésebben ron-
csolodott holt sejtek maradvanyai talalhatok. Ezekben az ero-
sen széttépett sejtekben a sejttartalom (ha elézetesen nem
iiriilt ki) beszarad ¢és szétesik, a sejtfalak, a sejt collapsusa
utan, osszezsugorodva Osszegyiirédnek, majd beszaradnak.
Ezek a zsugorodott, osszeszaradt sejtfalmaradvanyok a teljes
beszaradasig a holt sejtekbdl allé bélésréteg sejtjeire tapadnak.
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A levegdvel telt béléssejtek csak rovid ideig boritjak az
iireg falat, mert a szartag novekedésének tartama alatt az
allando hazoers folytan ezek erdsen megrongalodnak. A bélés-
réteg sejtjei kozott eleinte kisebb-nagyobb szakadasok kelet-
keznek, md](l tobb sejt vagy sejtsor szakad le. Ezen mecha-
nizmus révén a bélésréteg mm(lJobban kifelé hazodik és a
sejtroncsolédasok aran az internodalis iireg mindinkabb ki-
tagul.

A hosszanti novekedés megsziinte utan a levegétartd bélés-
sejtek alatti sejtfalak erésen megfasodnak és a tovabbi be-
szakadasokat (melyek a szar haJ]ltasakor kovetkeznek be),
igyekeznek meggatolni. Az internodalis iireg ebben a stadium-
ban a belsé edénynyalabkor altal hatarolt teriileten véglege-
sen megalakul. A kialakult nyalabokat az iireg felé rendszerint
csak 1—2 erésen fasodott, megnyilt, holt, levegét tartalmazé
parenchyma-sejt hatarolja. A nyaldbok kozti interfascicularis
parenchymaban a szakadas ut6lag mélyebbre is hatolhat (ki-
sebb ellenallasa szovetrétegek). Emiatt az internodalis iireg,
melynek keresztmetszete kezdetben kor vagy ovalis alakad
volt, az utolsé stadiumban hulladmosan alakulé kor, melynek
az iireg felé kiugré bordait a kialakult nyalabok képezik.

Az iiregek eleinte cafatos. késébb kisimulé falat csak
elhalt sejtek falmaradvanyai bélelik ki. Gazabsorptiéra alkal-
mas oOsszefiigg6 cytoplasma hartya, mely egves szerzdk
(ScuaarscuMIDT, Russow, WISSELINGH) szerint a szakadésos
uton keletkezett intercellularisok falat bizonyos esetben kibé-
leli, ezekben az internodalis iiregekben nem mutathaté ki,
A véglegesen kialakult iireget hatarold, élé parenchyma-
sejtekben igen erds lignificacios folyamat indul meg, melyrél
késébb részletesebben fogunk beszamolni.

5. Sejtburjinzasok. Az iiregképz6dés folyamata kozben
secundidr osztodasos jelenségek is észlelheték az internodalis
iireget szegélyezd szovetrétegben, melyek az iireg kialakulasat
médositjak. Nevezetesen a bélrekeszté alatt, ahol az apicalis
iireg a hirtelen felléps szovetfesziiltség miatt robbanasszeriileg
alakul meg, az osszes bélszoveti sejtek nem pusztulnak el, ha-
nem néhany nagyobb vitalitassal rendelkezé sejtsor a szakadas
utan is a diafragméaval Osszefiiggésban marad. (10. 11.) Ezek
a bélszoveti sejtek turgescens allapotiak. osztédoképesek és
tobbnyire nem nyulnak meg.

Amikor az iiregképzidés folytan a szovetfesziiltség a bél-
rekeszté alatt csokken ¢és a diafragma hatarrétegéhez tapadé
roncsolt sejtek elpusztulnak. ebben az eddig -6sszenyomott,
a diafragmat az iireg felé hatdrolé medullaris parenchyma
rétegben mélyrehaté valtozasok kovetkeznek be. Ugyanis a
legkiilsd, iireget szegélyezs sejtréteg, mely az iiregképzdidés
alkalmaval alacsony, hengeres sejtekbdl alakult meg, az iireg
felé megnyulva sejtjeivel beleburjanzik az internodalis iireghe.
(20.) Ezek a cellulozefali burjanzé sejtek néha egymassal osz-
szefiiggésben maradnak és ekkor egy tomlé alaka sejtekbél
all6 zart sejtréteg hatarolja a bélrekeszts alsé feliiletét. Mas
esetben, ha a sejtek megnyuldasa kiilonb6z6 mértéki, ezek
schizolysis folytan elkiiloniilnek egyméstol ¢és kiilon-kiilon
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vagy kisebb csoportokban az iireg irdnyaban megnyulnak.
EL alatt a burjanzo sejtek alatt 16v6 rétegek 1jbol osztodas-
nak indulnak.

Ez a secundiar osztédas, tovabba a bélrekeszts alatt fel-
1ép6 horizontalis hazéers (mely féleg a szar hajlitasakor és
a vastagsagbeli novekedéskor all eld), a legalsé6 burjanzo sejt-
sort er6sen megrongalja. Az iiregben eldretolt, egymastol
elvalasztott sejtek, osszcnyomodva vagy elszakitva. emiatt
hamarosan elpusztulnak. Ekkor az alattuk 16v8 secundir osz-
todasbol szdrmaz6é masodlagos bélszoveti elemek (HERAIL,
MEgz6) foglaljak el helyiiket. Ezek a medullaris sejtek, ami-
kor az alattuk 1évé elemek pusztuldsa altal, az iireg szabad
feliiletére kerijlnek. ismét tomlészeriien megduzzadva a bél-
rekeszt6t erds sejtburjanzasokkal lezéarjik. Ez a burjanzas,
mely masodlagos bélszovetfejlédés eredménye, az internodium
kialakulasanak idStartama szerint tobbszor megismétlédhet.
A befelé burjanzo sejtek falai, az elsé osztédasok utan erbsen
(godrosen) megvastagodnak, s6t megfasodhatnak. Ezek a faso-
dott vastagfalt sejtek kiilonosen a bélrekeszté nyalabjai alatt
fejlédnek ki erésebben, ahol a burjanzas is nagyobb mértékii.
Természetesen ezek a fasodott tomldsejtek a huzoers intenzi-
tasa szerint rovidebb-hosszabb idé mulva széthtzédnak, egy-
mastol elkiiloniilve elszakadnak, széttoredeznek. Néha egész
rétegekben torténik a fellazulds. Ebben az esetben a fellazult
rétegek széttoredezve leszakadnak az alattuk burjanzé sejt-
sorrol, melynek sejtjeiben a falvastagodas és lignificatio gyor-
san halad eldre.

LERMER és HoLzNER 1888-ban megjelent arpamonografia-
jukban leirtak egy, a bélrekeszté szovetébdl fejlédé brachy-
sclereida réteget, mely szerintiik a diafragma legalsé, fasodott,
vastagfali, parenchyma rétegeit alkotja. Ez a hatarréteg sze-
rintiik allandé fix helyzetet foglal el a bélrekesztében és arra
szolgal, hogy a bélrekeszt6t a feliilrsl lefelé haté nyomoderd
ellenében kifeszitve tartsa és benyomddasat megakadalyozza.
Ilyen funkciéra azonban e burjanzasok sem kialakulasuk,
sem szerkezetiik révén nem alkalmasak. Sokkal valészintibb
nézetem szerint az, hogy ezek a burjanzasok a vizzel imbibalt
diafragmak kISLaladaqat és a lehazé hajlitéerdk ellenében,
a bélrekeszts alulrél torténd beszakad#sat akadalyozzdk meg.

Ezt a felfogast bizonyitjak a megdélt és felemelkedett
szartagok bélrekesztéiben tapasztalhaté szoveti valtozasok.
Nevezetesen, ha a felemelkedés abban az id6ben térténik,
amikor a subdiafragmalis bélszovet még osztédoképes, akkor
az treget bélels fasodott tomlosejtek pusztulasa utdn, ezek
a véltozott helyzetnek megfelelGen igen gyorsan burjanzanak
¢és gyors, mélyebbre hatol6 lignificétioval a tobbé-kevésbbé
fiigg6leges helyzeti diafragma beszakadéasat akadélyozzak
meg. Ha a megddlést ellﬂnsuhozo geotropos gorbiilés az 1(10—
sebb nodusban torténik, mikor a bélrekeszté alatti sejtek mar
lignifikalodtak, akkor a rugalmatlan, fasodott fala sejtek vagy
a gorbiiléskor, vagy egy késiébbi hajlitassal szétrepednek.
Ezért a geotroposan gorbiilt csomokban igen gyakori a bél-
rekeszté alsé lapjanak beszakadésa, mely a diafragma atszaka-
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désara vezethet. LERMER és HOLZNER megéllapitasa a brachy-
sklereidak localmechanikus funkciojardl azért sem helytallo,
mert a szar hajlitdsakor a szar keresztmetszetét deformald,
alakjanak megvaltoztatasara iranyulo fesziiltséget a bél-
rekeszt6 nyalabszovedéke ellensilyozza (SCHWENDENER). Ez
a nodalis nyalabszovedék ezt a funkciét korai kialakulasa és
erds fejlettsége folytan eredménvesebben teljesitheti. A nodus
megterhelésébdl szarmaz6 eréhatast pedig a longitudinalis nya-
labok ¢és az ezeket kiséré sklerenchyma kotegek viszik at
a szartagra. Ezek alapjan LERMER és HorLzner altal feltéte-
lezett erchatas a diafragmaban nem okozhat nagyobb struk-
turavaltozasokat, ennélfogva a burjanzasbol szarmazé elfaso-
dott bélszoveti hatarréteg funkcidjat a diafragma kiszaradasa
és berepedése elleni védekezésben kell keresniink.

6. Az allandosult bélszovet. A bélrekeszts felsé homora
lapjat az tiregképz6dés utan allandosuld bélszoveti sejtek fedik
be. Ezek a sejtek az internodélis rétegz6dés szerint tobb sorban
helyezkednek el. Az elpusztulé medullaris elemektél abban
kiilonboznek, hogy csak az iiregképzédés utan nyilnak meg
nagyobb mértékben. Bar osztédoképességiiket koran elveszi-
tik, cytoplasméajuk nem nekrotisalt. (17.) A sejtek fala godro-
sen megvastagodik, kés6bb megfasodik. A sejtiiregben chloro-
plastik ¢és kristalyok alakulnak meg. A sejtek megnyuléképes-
sége kiilonboz6. Maximalis megnyulast a szallito nyalabok
szomszédsagaban 16vé bélsejteken lehet tapasztalni. A fasodott-
fali sejtek a szalmaszar éredése el6tt nekrotizalédnak. Ekkor
a sejttartalom pusztulasa utan a sejtiireget levegd tolti ki.

Az internodalis iireg oldalfalait az elpusztult medullaris
sejtek falmaradvanyai boritjak. (46.) Ezek alatt van a levegd-
vel tel6d6 parenchyma-sejtek fehéren csillogé bélése. Az
allandésul6é parenchyma-sejtek ez utébbiak alatt helyezkednek
el. A bélparenchyma-sejtek a nyalabokkal parhuzamos hossz-
iranvi sorokat alkotnak. A vastagodott (godros), fasodott fala
sejtek tag iiregliek és fiiggbleges iranyban erésen megnyiltak.
Ezek a medullaris parenchyma-sejtek a corticalis parenchyma-
sejtektél semmiben sem kiilonboznek (FALKENBERG). Koran
vastagodd, fasodé faluk és kristalytartalmuk (v. 6. Voicr.
MEgz®) korai elpusztulasukat (szakadas, savas nekrosis) aka-
délvozza meg. Az eloregedett sejtekben a lassan elérehalado
nekrosist elarulé plasmacontractio’ (KLEMM) és a contrahdli
plasmarészek postmortalis szétesése (KUSTER) kivetkezik be.

Feltiing jelenség a medullaris sejtek nagy chlorophyll-
tartalma, mely a nodusck kézelében éri el a maximumat. Apré
keményits szemcesék csak elvétve talalhatok és igen gyakran
old6das nélkiil a nekrotisalé sejtekkel egyiitt pusztulnak el
(Voicr).

Még feltiinébb a szartag alsé részében 1évs parenchyma-
sejtek kristdlytarfalma, amelynek megfigyelését az irodalom-
ban nem talaltam. Ugyanis a nodus feletti zénaban tgy a me-
dullaris, mint a corticalis szovetekben, valamint a levélhiively
dudoros alsé részének tablas sejtjeiben. a szartag kialakulasa
utan, csaknem minden sejtben, savakban oldédo, valésziniileg
calciumoxalat kristalyokat talalunk. Ezek a kristalyok a fiata-
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labb sejtekben tablas, kerek vagy csillag (buzoganyfej) alakiaak,
az id6sebb nekrotisdlt sejtekben pedig kristalytikre esnek szét.
Ezeknek a kristdlyoknak fiziolégiai jelentéségére vonatkozoélag
két magyarazatot kereshetiink. Mivel a hosszabb életii paren-
chyma sejtekben taldljuk csak meg ezeket, de a korai pusztula-
saakban nem, tartalékolt védéanyagok lehetnek, melyek a savas
nekrosist akadéalyozzak meg. Figyelemmel azonban arra, hogy a
nodus feletti aktiv gorbiiléseket végzé zondban talalhatok a
geotropos ingerperceptio, statolith szerveiként is lehet e kris-
talyokat felfogni. -z utébbi feltevést tamogatja az a koriilmény
is, hogy kristalyalakulas abban az idében torténik, amikor a
nodus geotropos gorbiilések végzéséhez sziikséges fejlettségét
elérte, tovabba az a koriilmény, hogy ebben a szivetréteghen
statolith szerep keménvyité szemcsék nagyobb mértékii kiala-
kulasat nem lehetett igazolni. A krnistalyok megalakuléasat, els-
fordulasat és fiziologiai jelentéségét a késébbi vizsgalatok
lesznek hivatva eldonteni.

7. Az liregképzédés eltéré modjai. Az internodélis iireg-
képz6dés, mely a bélszovet kialakuldsat és a szar belsé szer-
kezetét determinalja, nem minden szartagban jelentkezik a fen-
tebb leirt typusos formajaban. A leggvakoribb eltérésekre, me-
lveket egyes szerz6k az iiregképz6dés folyamatanak magyara-
zatara altalanositottak, e helyven fogunk roviden rdmutatni.

Eltér6 iiregképzodés tapasztalhaté az dszi gabonafélék
kozépsé internodumaiban. ha valamely kiilsé vagy belsé nove-
kedést gatlo faktor hatasa kovetkeztében a szartag fejlédése
lasst, egvenletes marad. Icbben az esetben az internodéalis dudor
parhuzamos rétegzédésii, a kiilsé sejtsorok alig dudorodnak ki.
A parhuzamos rétegz6dés azt jelzi, hogy az egves sejtrétegek
osztédasaban lényeges intenzitaskiilonbség nincsen, minélfogva
jelentés szovetfesziiltség nem allhat el6. Késébb a medullaris
sejtek osztodéképességének csokkenésével a paradox szovet-
fesziiltség lasst, fokozatos novekedése kovetkeztében a bél-
rekeszts alatt 16vé medullaris sejtek, fiigg6leges sikok szerint, a
kizéplemezek szakadéasa folytan (schizolysis) fellazulnak. (9.)
Az ilymédon keletkezett schizogén iiregeket bélels sejtek
koziil a sériiltek és a esokkent osztédoképességliek beszaradva
Osszeesnek. Az ezek alatt 1évG erdsen turgescens sejtek a
szovetfesziiltséz aldl felszabadulva. a kitagul6 schizogén iire-
geket osztddasos sejtburjanzasokkal igyekeznek kitolteni.

Ezekben a burjanzé sejtekben a magosztodas igen gyakran
amitotikus. miértis a szomszédos sejtek nyomasa altal burjan-
zasukban meggatolt sejtekben két vagy tobb magot is lehet
talalni. Azt, hogy ezekben, valamint az elébb leirt diafrag-
malis  burjanzasokban a sebzési ingernek vagy pedig a
HaBeErLANDT altal kimutatott sebzési hormonoknak van-e
jelentdségiik, csak kisérlettel lehet eldonteni. Az itt észlelhetd
burjéanzasokbél megallapithaté., hogy ezeket mindig juvenilis
sejtek pusztulasa, roncsolédasa elézi meg. tovabba. a secundar
osztodas folytan keletkezé burjanzasokban az osztodas a sej-
tekr2 haté nyomd, vagy huzbéerd megsziinte utan indul meg,
végiil a magosztodasok gyvakran amitosis ttjan torténnek.
Természetesen ez utébbi burjanzasok a sziik schizogén hasa-
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dékokat kitoltve, a szomszédos sejtek nyoméasa kovetkeztében
csakhamar megsziinnek. A normalis meneti novekedés beko-
vetkeztével, a schizolysistsl fiiggetleniil megindulé és alakulo
normalis iiregképz6dés a primiar medullaris és a secundir
eredetti burjanzo sejteket szétszakitja.

A normalis rhexolysis ttjan keletkezé internodalis iiregek-
ben igen gyakran talalhatok a periféridas szovetekkel laza osz-
szekottetésben 16vé medulldris szévetcsapok. (21.) Ezek akkor
keletkeznek, ha a horizontalis iranya hizéers a periférias réte-
geket a medullaris rétegekrsl leszakitja. A fiiggdleges iranya
komponens (az internodium megnyilasa) azonban csekélyebb
intenzitasa, dgy., hogy a diafragmarél lassan leszakadé sejtek
egymassal vsszefiiggésben maradnak. Az igy keletkezé medulla-
ris szovetesapot, a szakitéerSk hatdsa szerint, a ‘diafragméahoz,
a corticalis réteghez vagy a basalis, még osztodé szovetekhez,
megnvyult sejtekbdl allé bélszoveti szallagok rogzitik. A szovet-
csap belsejében 16vo sejtek a hazéerdk alol felszabadulva egy
ideig még osztodoképesek, de késébb az anyagesere folyamatok
nehézségei (vizhidny), valamint a rogzitészallagok elszakadasa
miatt elpusztulnak. A szivetesap a feliileti sejtek kiszaradéasa
és collapsusa, a belsd sejtek lasst nekrosisa vagy szakadasok
folytan desorganizalédik. A belsé nekrotisalé sejtek nem colla-
balnak, hanem a kiszarado6 sejtiiregiiket levegd tolti ki, miértis
az elhalt sejtekbdl alakult szovetcsapok az internodalis iireg-
ben fehéren csillogd hartya alakjaban mdég sokdig megtalal-
hatok.

Altalaban az iiregképzédés fentebb leirt tipikus folyamata
csak a periodusosan nagy intenzitassal novekedd szartagokban
tapasztalhatd, ennélfogva csakis a foldfeletti kozépsé (2—5)
szartagokra jellemz6. Azokban a szartagokban, ahol a hosszanti
novekedés rovid ideig tart. ahol ez a folvamat nem iddszakos,
hanem egyenletes, ott az iiregképzédés folyamata is moédosul.
igv a foldben lévé. rhizomaszerii, rovid szdartagokban a bél-
szovet rovid parenchymasejtjei lasst idésodési nekrosis kovet-
keztében pusztulnak el. Ha az elhalt, levegdvel kitoltott paren-
chyma-sejteket nagyobb mechanikai hatasok nem érik, akkor
ezekben a foldbeli szartagokban az internodalis iireg nem
alakul ki.

Az ugvancsak rovid és elég egvenletes novekedésti legalso
foldfeletti szartagban a megnvyilt bélparenchyma sejtek az egész
axilis teriiletet kitoltik. A tengelyvonalban a legnagyobb mér-
tékben megnyulé nekrotisalé és kiiiriil6 sejtek, a nekrosisos
tilmetek utan elhalnak, kiszaradnak, végiil a kiszaradt sejtfalak
collabalnak. Ez a folyamat, mely a fels6 bélrekeszt6tsl lefelé
basipetalisan, fokozatosan jelentkezik, az internodalis iireget,
a rovid szartag egész hosszaban sziik internodalis csatorna for-
majaban egyszerre alakitja meg. Ez az internodalis csatorna
késébb a bélels sejtek beszaradasa folytan jobban kitagul és
a kialakult szartagban mar a tobbi iiregekkel teljesen azonos
szerkezeti lesz.

A legfels6 legnagyobb mértékben novekedé, kaldszthordozo
szartagban a medullaris sejtek osztodéképessége feltiing sokaig
megmarad, Ggy. hogy az iiregképz6dés tipikus folyamata ké-
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s6bb a mar jelentékenyen megnovekedett szartagban kovetke-
zik be. Ugyancsak ezt a jelenséget lehet tapasztalni a kaldsz-
ors6 izeiben is. (39.)

A tomorszovetii internodiumokban, melyek kiilonosen egyes
Triticum turgidum és Tr. durum fajtakra jellemzok, az iireg-
képz6édés folyamata igen nagy mértékii médosulast szenved.
Nevezetesen itt az 6Gsbélsejtek osztédéképessége nem csokken
olyan nagy mértékben, mint az a tobbi internodiumok medulla-
ris szovetében tapasztalhats. Ennck kovetkeztében a csokkent
szovetfesziiltség csak kisebb mértékii nekrotikus valtozasokat
hoz létre a béltengely vonaldban 1évé lassan, fokozatosan meg-
nyilé sejtekben. A nekrosisos folyamatok altal elslt, leveg6vel
tel6d6 sejtek kiszaradnak és késé6bb az ezekbdl a kiszaradt
parenchyma-sejtekb6l alakult axilis rész, kisebb szakadasok
folytan osszeesik. Ebben az esetben a szartag egész hosszdban
vékony axilis csatorna keletkezik, melyet a collabalt sejtek osz-
szeszaradt falmaradvanyai és levegdt tartalmazé, megnyilt,
fasodottfala parenchyma-sejtek bélelnek ki. A kiszaradas és a
szalmaszar elhajlasai alkalmaval fellépé huzoeré a bélésparen-
chyma-sejtek falainak berepesztésével és roncsolasaval az inter-
nodalis csatornat lassanként kitagitja. £z a lasst folyamat néha
lysigén jaratképzédéshez hasonléan alakul (v. 6. ATHANASOFF),
de annak cytologiai és karyologiai el6feltételei nincsenek meg.
Ha az iiregképzddést kivalié erék hatdsa nem clégséges a sejt-
falak szétroncsolasahoz, akkor a szartag centralis részét ezek
a megnyult kisebb vagy nagvobb mértékben fasodott., néhol
zsugorodott fald, elhalt, leveg6vel telt bélsejtek fogjak kitolteni.
Mindkét esetben, igen jellemzé a tomor szartagokra, hogy a
belsé nyalabkor elétti, a centrum felé esé parenchymarétegben
a sejtfalak erésen megvastagodtak és lignifikalodtak (kiilono-
sen a nyalabok kozelében). Ez a réteg a tovabbi beszaradés és
beszakadds megakadalyozasaval az internodalis iireg megala-
kuldsanak és fejlodésének feltételeit csokkenti. Emiatt ezekben
a szartagokban az internodalis iireg kitagulasa sejtroncsolodas
atjan mindig lassabban halad el6re és-csak ritkan éri el azt a
fejlettséget, mely az iireges szalmaszarakra annyira jellemzé.

A normalistol eltérd lacunafejlédés médjainak vizsgalata-
bol kitiinik, hogy éppen ezek a ritkdbban és kivételesen els-
fordul6 atipikus folyamatok szolgaltattak alapot a fentebb mar
emlitett szerzéknek, hogy a béliireget schizogen és lysigen ere-
detiinek tartsak.

II1. A4 szallitészovetrendszer kialakuldsa a szdrtagokban.

1. A procambialis differencidlédds. A tenyész6kap meristé-
majanak elsé differencidlédasa alkalmaval a centralis bélszeri
alapszovet elkiiloniil a corticalis meristématol. (19.) A kozép-
ponti bélszeri alapszovet kivalasa utan a tobbi szovetek kiala-
kuldsa centrifugalisan folytatédik tovabb. igy a bélszovet
elkiiloniilését nyomban koveti a masodik differencialédas
folyamata, amikor a szar corticdlis meristémajaban megjelen-
nek a procambialis nyalabok. (48.) Ez a corticalis meristéma
kopenyréteg, melyet ontogenetikailag nem lehet a periblema,
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kés6bb pedig a kéregréteggel azonositani (GUurLLAUD. QUEVA.
GrooMm. Bucnon, F. J. MEYER), eredetét tekintve nagyobb-
részben a tenyészékup kiilsé corpus rétegének leszarmazottja
(3.), csak a procambidlis nyalabok alsé részletei szadrmaznak
esetlegesen a belsé corpus rétegbhsl, mely utébbira mar
ROSLER is ramutatott.

A corticalis meristémaréteg. a centralis meristémahoz
viszonyitva radialis irdnyban gyengébb fejlettségii. (A nodalis
tagolodas idépontjaban atlagosan 5—10 sejtsorbol alakul.)
Ezzel szemben longitudindlis irdnya osztédoképessége igen
sokaig megmarad. Ez az oka annak, hogy a belsé szoyetek
korai elpusztulasa utan a novekedd szartag oly iires henger,
melyben az allandésult szovetek kivalasa centrifugalis és
basipetalis iranyban kovetkezik be. A corticalis zéna homogén
primitiv meristémaja (BouyGues. GuiLLAUD) annyira indiffe-
rens szoveti allapoti, hogy egyes sejtsorainak késdbbi sorsara
kovetkeztetni nem lehet.

Abban az idépontban, amikor a primitiv meristéma leg-
kiilsé phyllogén zonaja, az ebbdl kiemelkedd szovetgyiiril
alakjaban successive foliaris szerveket fejleszt (3.). a corti-
calis részben a foliaris dudorok alapi részével osszefiiggésben
lévé  sejtsorokban, élénkebb. apro sejtes osztédassal egy
praevasculédris meristéma, a procambium (KocH), vagy
desmogén (Russow) kiiloniil el. (4.) A procambium az a primar
0sztodo szovet, melyb6l az edénynyaldbok ¢és a szilardito-
szovetek alakulnak ki (HABERLANDT). Azok a corticalis meris-
téma-sejtek. melyek ebben a stadiumban procambiumma nem
alakulnak at. a bél ¢és a kéreg nagyobbrészt parenchymas
elemeit fogjak megalkotni. A fejlédésnek ebbél a folyamatabél
megallapithaté volt. hogy a levéldudorok mindig elébb alakul-
nak meg. mint a hozzajuk tartozé6 procambialis nyalabok.
(1. 2.) Ujabban BucNON a graminedkon igazolta, hogy a nya-
labok ontogenesise a levéldudorok fejlédésével szoros kapeso-
latba hozhaté. '

A procambialis differencialédas vizsgalataim szerint akkor
indul meg. amikor a foliaris szovetdudor vastagsagban az 5—7
sejtsoros stadiumot mar elérte. Ebben a stadiumban a corti-
calis meristémazona mar élesen elkiiloniil a centralis rétegtdl,
azonfeliil az insertié sikjaban egy vizszintes rétegz6désii (a ké-
sobbi nodalis) meristéma, a hosszanti rétegz6désti intrafoliaris
osztodo szovetektsl elhatarolodik. Ekkor mar a kezdetben kup-
szerii internodélis dudor a kettésiranyu novekedés folytan
hengeres szartagga alakul at (v. 6. HorMEISTER. PAX, DouUL1OT).
A procambialis osztédasok a fels6bb szartag dudorokban a
levélkezdemény fejlettségéhez viszonyitva késébb. az alsébb
szartag dudorokban korabban kivetkeznek be.

Az elsé procambialis osztédasok megjelenésének helyét az
egves szerzok kiilonboz6 helyeken lokalizaltak. DE BARY szerint
ez a folvamat a pleromaban indul meg. Scuacur, DouLioT
és QUEVA a szar nodalis részében, GuiLLAup ¢és TRECUL a
caulinaris gorbiiletben, BELzuNG a levéldudorhoz tartozé no-
dalis vagy subnodalis régioban, Scuierp a levéldudor inser-
tiojanak sikjaban észlelték az elsé procambiélis osztédasokat.
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BuGNON az elsé, aki nagyobb graminea anyagot atvizsgalva,
megéallapitotta, hogy az elsé procambidlis nyalabok a caulinaris
gorbiiletben, az utanuk fejlédék pedig az insertiés vonalban
alakulnak ki.

Sajat vizsgalataim, melyeknek eredménvei a csoves gra-
minea szarak differencialodasara altalanosithaték, BucNON
megallapitasat erésitik meg. Az altalam vizsgalt fajok (7'riti-
cum. Secale. Hordeum. Avena) nyalabjainak megalakulasara
jellemzé, hogy az egy levélhez tartozé nyalabok nem egyszerre,
hanem successive egymas utan jelennek meg. Az egyes nyala-
bok helyén fellépé procambialis osztédasok egymastél és a
mar lejjebb kialakult nyalaboktol fiiggetleniil indulnak meg
(BELzuNG. QUEVA, BUGNON). A praevascularis oszt6do szovet
elkiiloniilése a corticalis meristtmaban legel@szor annak a
nyalabnak behajlasi helyén torténik, melynek helyzetét a
foliaris dudor csticsa hatarozza meg. (14.) Ez a késébbi a. n.
median nyalab a caulinaris gorbiilet csicesabol kiindulva ala-
kul meg. egyrészt a foliaris dudorban kifelé, kivetve a dudorba
kitiiremkedd sejtsorok ivszerti hajlasat., masrészt a szartag-
dudorban lefelé, kovetve a corticalis zéna ivben meghajlo,
a kiils6 fallal parhuzamos sejtsorainak vonulatat. (9. 10.)
Ebbél kivetkezik, hogy a kialakulé nvyalab a levéldudor és
a szartag feliiletével parhuzamos lefutasd lesz. Kbben a sta-
diumban a procambialis nyalab két részletre, a foliaris ivre
és a rovidebb caulinaris ivre tagolhato.

A median nyalabban a differencialédas a két iv metszo-
pontjaval egybe esé caulinaris gorbiilet cstesabol indul ki
és egyforma intenzitassal halad a foliaris ivben centrifugalisan
kifelé és a szartagdudor caulinaris ivében basipetalisan lefelé.
Mig ebben a két ivben a procambialis nyalab végleges kiala-
kuldsat. a megjelenése utan, a nyaldabrészekhez tartozo szer-
vek definitiv kialakulasa el6tt mar eléri. addig a két iv kozotti
caulinaris gorbiiletben a viszonyok mésképpen alakulnak.
A caulinaris gorbiilet kialakulasat a nodéalis meristéma sejt-
sorainak helyzete hatarozza meg. A median nyalab caulinéaris
gorbiiletének csicsa a nodalis zéna alsé részében a nodus
centruméanak irdnyaban mélyen behatol a nodélis meristémaba.
A nvaldbot kifelé vastagité elsé procambidlis osztodasok a
caulinaris gorbiilet vonulatdval parhuzamosan fejlesztik ki a
procambiélis elemeket. Mig a folidris és caulinaris ivben a
procambialis nyaldbok csakhamar elérik végleges vastagsa-
gukat, addig a két iv kozotti caulinaris gorbiiletben az oszté-
dasok mindaddig folytatodnak, mig a nyalab kiils6 vonulata,
a caulinaris gorbiiletet 4t nem hidalja. Ennek kovetkeztében
a differencialodas befejeztével a helyzet olyképpen alakul,
hogy a dudorbdl a szarba hajlé nyalab a nodalis régié also
részében befelé hirtelen megvastagszik és igy a monokotylokra
annyira jellegzetes caulinaris gorbiilet nem az egész nyalab,
hanem a nyaldbnak a nodalis zénaban cstcsszeriien befelé
hatold, idésebb elemei alkotjak meg. (24.) Az el6zéek alapjan
azonban wnvyilvanval6. hogy a nyalabok ontogenesisében a
primar differencialédéas folyamata a caulinaris gorbiiletben tor-
ténik a monokotylokra jellegzetes médon és a  gorbiiletet

Botanikai Kozlemények. 1951, 2
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kiegyenlits secundir folyamat az, mely az 6si, eredeti nyalab-
alakulast a nodalis régioban megvaltoztatja. A mediannyalab
ezutan a levéldudor és a szartag novekedésével parhuzamosan
fejlodik tovabb.

A procambidlis nyalaboknak végleges kialakulasa illets-
leg lefutasa a szartagokban, még a szartagdudorok megnyilasa
el6tt befejezédik. A lefelé torténd differencialédéas a corticalis
meristéma sejtsorainak a feliilettel parhuzamos ivben hajlé
vonalat koveti. (48.) A procambialis nyaldb az elsé szar-
tagban csak abban a kivételes esetben hajlik el a peri-
féria felé, ha a bels6 sejtsorok mar ebben a korai sta-
diumban valamely okbdl elvesztik osztodd képességiiket. Ha
a nyalab tovabbi egyenes iranyu kifejlédését allandésult szo-
vet vagy mar elébb kialakult nyalab nem akadalyozza meg,
akkor iranyvaltoztatas nélkiil hatol a4t a mdasodik noduson.
Azonban a masodik szartagban a nyalab differencialédasa mar
csak a kiils6 corticalis sejtsorokban lehetséges, egyrészt mert
a belsé corticalis zéndban mar a masodik nodushoz tartozo
dudor korabban kialakult nyalabjai helyezkednek el, mas-
részt pedig a nyaldbok térkizeiben a centrifugélisan terjedd
allandosulas folyamata miatt a corticalis sejtek fokozatosan
elveszitik oszt6d6 képességiiket. Ennek kivetkeztében a pro-
cambialis nyalab az alsébb szartagokban osztédoképes szovetek
hianyaban kénytelen periféridas deviatiot végezni. (22.) A pro-
cambialis nyalab longitudinalis irdnya fejlédése a szarban lefele
csak addig tarthat, amig a nyalab lefelé hatolva osztédoképes
corticalis elemek kozé juthat. Ha ez a lehetdség nincs meg,
akkor a nyalab a nodalis régiéban vagy egy szomszédos nyalab-
hoz csatlakozik vagy pedig behatol a nodalis complexusba.
(23. 30.) Az altalam vizsgalt fajokban a procambialis nyalabok
longitudinalis iranya differencidlédasa maximalisan harom
szartagon keresztiil volt lehetséges. A nyalabok hosszanti iranyt
differencialédasa az embryonélis szartagdudorban mar teljesen
kialakul, gy, hogy a differencialédas folyamata egy mar meg-
nyuldsban 1év6 szartagban nem folytatédik tovabb, mert ez
utébbiban a legidésebb subnodalisan fekvé corticalis sejtek
procambialis osztédasra képtelenek. £z a magyardzata annak,
hogy a longitudinalis nyalabok (akar behajlassal, akar csatla-
kozassal) sohasem a szartagban., hanem a nodusban végzédnek.
ATHANASOFF ¢szlelt a Triticum turgidum szaraban olyan nya-
labokat, melyek a szartagban egyesiiltek, de ezek a mar idésebb
szartagban létrejott fejlédésbeli rendellenességek kivetkez-
ményei.

A median nyalab megjelenésével egyidejileg vagy rovid
id6vel azutan ennek a nyalabnak két oldalan, vele egy szintben
két ajabb nyalab alakul ki, a median nyalabbal teljesen analog
mé6don. Ez a két utébbi 4. n. lateralis nyalab fejlettségét
tekintve a median nyalabbal egyenlé értékii és ontogenesisiik
is teljesen azonos modon torténik. BUGNON szerint a median
és lateralis nyaldabok a szarban bizonyos szabaly szerint fejléd-
nek ki, amennyiben a szar keresztmetszetében a harom priméar-
nyalab helye egy egyenld szart haromszog csticspontjainal van,
melyek a kivetkez6 szartagban is tobbé-kevésbbé megtartjak
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ezt a helyzetiiket. A kiovetkez6 alsé levél harom primir nya-
labja az elébbi haromszoget keresztez6 egyenlé szard harom-
szog csucsaiban fog kialakulni, gy, hogy a két egymas alatt
fekvé nodus 3—3 primir nyaldabja hatszog csticsaiban helyez-
hetd el.

A mnodélis régioban kialakulé kovetkezs nyalabok ontogene-
tikai és fejlettségi viszonyaikat tekintve mar kisebb-nagyobb
eltéréseket mutatnak. Nevezetesen azon idé alatt, mely az egyes
nyalabok megjelenése kozben eltelik, a corticalis meristéma
bels6 sejtsoraiban részben mar a primir és a felsé szartagbél
igen koran lehatolé belsé nyalabok alakultak meg, részben
pedig ezek a belsé sejtsorok iddsidés miatt procambialis oszté-
déasra alkalmatlanokkd valnak. Ennek kovetkeztében a késébb
kialakulé secundiar, tertiir (DuvAL—JOUvVE. SCHEURICH).
vagy a levélbeli elhelyezkedésiiket tekintve intermedidr és
marginalis (BugNoON) nyalabok differencialédasanak lehetgsége
a keletkezésiik sorrendjében a periféria felé tolodik ki. Ezzel
magyarazhatd, hogy a késébbi nyalabok mar nem a caulinaris
gorbiilet csticsdban jelennek meg, hanem kialakulasok idépontja
szerint az elsé procambidlis osztédasok fellépésének helye
foliaris ivben mindinkabb a levéldudor felé eltolédik. Ebbél
az is kovetkezik, hogy mig az elsé nyaldabok a szar meristéma-
jaban kezdik meg kialakulasukat, addig az utolsék mar a levél-
dudorban jelennek meg és esak késébb hajlanak be a szarba. (25.)
Ezek azok az ontogenetikai eltérések, melyek a szar nyalab-
jainak fejlettségbeli és lefutasbeli kiilonbségeit okozzak.

A kés6bben (a levéldudor alapi részében vagy a dudorban)
kialakulé nyaldabok a mar emlitett okok miatt, a primir nya-
labokt6l eltér6en nem hatolnak be mélyen a nodalis régiéba.
A foliaris iv a szarba val6 belépéskor nagy iveltség nélkiil
csaknem derékszogben torik meg, miértis a caulinaris iv fiiggo-
legesen, csekély (cntu{ugahs (lendtloval a legkiils6bb corti-
calis SeJt%Ol‘Ol\I)dll alakul meg. (26.) Ezekrdl a késébb keletke-
zett nyalabokrél mar STRASBURGER kimutatta, hogy kisebb
iveltséggel Iépnek be a szarba és ott nem hatolnak be mélyeb-
ben a centrum felé, valamint periférias lefutasiak é gyengébb
fejlettségtiek. Kialakulasuk moédjabol az is kovetkezik, hogy
csak kivételes esetekben haladhatnak tobb szartagon at, mert
a kovetkezd alsé szartag periférias sejtsoraiban ugyanebbdl a
szartagbho6l jové, de mar elébb kifejlédott primir nyalabok és
az also levéldudor kés6bben behatolé nyaldbjai alakulnak meg.
Kivételes esetekben erésen redukalédnak és mint redukalt nva-
labok gyakran igen jelentss deviatiot szenvedve a szartag nagy
procambidalis nyaldbjai kozott eljutnak a kovetkezé csomoig.
A maésik, ennél gyakoribb esetben a secundir és tertiir nyala-
bok a kovetkezdé nodusban egy belépé procambialis nyalab
folott, a nodus felsé szintjében kettévalnak és a kettévalt gyen-
gébb fejlettségii nyalabok kozvetleniil a belépé nyalab mellett
alakulnak ki. Ez a bifurcatié lehet teljes, amikor a kettévalt
nyaldbok 6nall6 nyalabként hatolnak le a legkozelebbi csoméig,
de lehet restituciés, amikor a kettévalt nyalabok koziil egyik
vagy mindketté egy lateréhsan a nyalab felé kitéré procam-
bialis nyaldabbal a nodus alsé szintjében egyesiil. (22. 23.)

%
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A bifurcalt nyalabok a nodus alsé részének keresztmetszetében
a radialisan erdsen megnovekedett primar nyalabok oldalan,
rendesen tobbes szamban, tangentialisan elszélesedd kotegek
alakjaban ismerhetsk fel. (25.)

A nvalabok lefutasanak harmadik valtozata, mely leg-
gvakrabban fordul el6, belépés a nodalis nyaldbok complexu-
saba. A levéldudorokban utéljara kialakult nyaldbok longi-
tudinalis fejlédésiiket rendszerint csak egy szartagon keresztiil
tudjak megtartani és ekkor a tovabbi lefutdst akadalyozo
(fentebb mar ismertetett) okok miatt, a nodus felsé szintjében
csaknem derékszogii meghajlassal a nodus-complexus procam-
bialis nyalabjai kozé lépnek be. (30.) Ugyanez a sorsuk a
deviatios és bifurcatiés nvaldboknak is az alsobb nodusokban,
ahol a késéi kialakulasuk miatt ugyanazok az akadélyozé
koriilmények a tovabbi longitudinalis kifejlédést lehetetlenné
teszik. A procambialis nyalabok nodélis complexusarél a nodus
szerkezetét targvalé részben fogunk megemlékezni.

A procambialis differencialodas menetébsl megallapithato,
hogy a procambium modifikalt embryondlis szivet, mely a
terminalis meristéma subepidermalis részéb6l kizvetleniil alakul
ki a fejlédésnek abban a stadiumaban, amikor a levél részei
a primitiv dudorban még nem Kkiiloniiltek el. Az indifferens
corticalis meristémabol kivalt nyalabok a tenyészékip, késébb
pedig a szartagdudor oldalaival parhuzamosan, a meglévd
meristéma-sejtek elhelyezkedését kovetve alakulnak ki a szar-
tag és a levéldudor novekedésével parhuzamosan (SCHACHT.
GuiLLAuD, BuGNoN, ScHUEPP, ROSLER). Az is szembetiing,
hogy a nyalabok ontogenesise és késébbi elhelyezkedése alap-
jan a stele és cortex kozotti hatart nem sikeriilt megéllapitani
(v. 6. FALKENBERG), tgyhogy ROSLER megallapitasat kell
elfogadnunk, mely szerint a kiils6é (4) corpusréteg kozios meris-
témaja a stele cortex egymassal hataros részének.

A nyalabok szarbeli elhelyezkedését meghatarozé tényezdk,
vizsgalataim alapjan, jelent8ségiik sorrendjében a kovetkezok
lehetnek: 1. az oldalszervek (levéldudorok) helyzete, 2. a diffe-
rencialodas idépontja és sorrendje, 3. a differencialédasra képes
szovet jelenléte, 4. a térbeli viszonyok, (kialakult idésebb nya-
labok, allandoésult szovetek). A differencialodas menetét ko-
vetve a caulinaris gorbiilettsl, a foliaris és caulinaris ivek kiala-
kulasaig, megallapithaté, hogy a differencidlédas a levél és
szartagdudorban. vagyis centrifugalisan és basipetalisan egyenld
intenzitassal torténik, azonban stationir allapot a levélben ha-
marabb johet létre, mert itt az egyes szervek kialakuldsa a szar-
tag kialakuldsat megel6zi.

A nyaldb keresztmetszetét tekintve a procambidlis oszté-
dasok leghamarabb a xylem és phloem pélusokon érnek véget,
mig a nyalab kozepén 1évé elemek legtovabb tartjak meg osztodé-
képes allapotukat. Vagyis a procambialis nyaldb keresztmet-
szetben (egves kivételektsl eltekintve) bipolarisan alakul meg.
Végiil az is megallapithat6, hogy a procambium kivalasa meg-
elézi a periférias szilardito és alapsziovetek elkiiloniilését, mely
utébbiak ebben a fejlédési szakaszban primitiv indifferens
meristéma allapottak 1évén, még nem ismerheték fel. A nya-
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labok keletkezésének sorrendjébdl kovetkezik, hogy a szar és
a levéldudor kozotti procambidlis osszekottetés haromféle mo-
don johet létre, 4. m. a szarbél a levéldudorba kihajlé (primar),
a levéldudorbdl a szarba behajlé (tertiiir) és végiil kozos ere-
detli (secundir) nyalabok révén.

2. 4 vascularizacié. A szar procambialis kotegei, bar kiilon-
boz6 idében keletkeztek és emiatt kiilonbozo fejlettségiiek és
lefutastak, mégis a legals6 szartagdudorok megnyulasanak id6-
pontjaban elkiiloniiltek a mar elébb kialakult vagy még primi-
tiv embryonalis allapotu szovetekt6l. Amikor ezek a kotegek
a tér és idébeli viszonyok szerinti definitiv kialakulasukat jo-
részben elérték, megkezdédik a vascularizacié folyamata, midon
a procambidlis allapoti elemekbdl a szallité edénynyalabok
elemei alakulnak ki.

A vascularizacié az alsé szartagokban mar igen korai sta-
diumban megkezdddik és acropetalisan folytatédik a kivetkezo
fels6é szartagokban. Altaldban az egyes szartagokban a procam-
bialis differencialédds menetét koveti. A folyamat a median-
kiteg caulinaris gorbiiletében kezddédik, majd a foliaris és
caulinaris ivben egyforman halad elére. A median nyalab utan
pedig a tobbi nyaldabokban a keletkezésiik sorrendjében ugyan-
ilyen médon kovetkezik be (v. 6. GuiLLAuD. BuGNON). A vas-
cularizacié megindulasat kétségkiviil a parologtaté levélfeliilet
megalakuldsa befolyasolja leginkabb (v. 6. ScuacuT. DEINEGA,
STRASBURGER). Kzzel magyardzhaté az, hogy a vascularizacio
a kotegek caulinaris ivében a vizszallité vasalis primaneusok
(protoxylem, Russow) kialakuldasaval kezdddik. (24.) FEzek
a primancusok a még novekedd szervekben, a meristéma szo-
vetek kozott is kialakulnak (v. 6. NATHANSON). és ha mecha-
nikai okok miatt koran megfasodnak, mégis a kornyezd szovet
novekedésével egyiitt nagy mértékben képesek megnyulni.

A kialakult procambialis kotegben, melynek elemei kez-
detben teljesen egyformak. az allanddsult elemek kialakuléasa
Queva. HABERLANDT ¢és BONNIER szerint bipolarisan és
centripetalisan a xylem és phloem polusbdl a nyalab kozepe
felé, a procambialis osztéodasokkal egyezé sorrendben kovet-
kezik be. Az altalam vizsgalt fajokban QuEvA megallapita-
saival szemben azt taldltam, hogy a vasalis elemek centri-
fugalis irdnvd kialakulasa mindig megelézi az allandésult cri-
bralis elemek centripetalis iranyt kivalasat. Még pedig minél
alsobb szartagot vizsgalunk, annal nagyobb lesz a kiilonbség
a vasalis és cribralis elemek megjelenése kozott. A vasalis
és cribralis elemek kialakuldsa succedan médon torténik, de
a kialakulasuk nem halad egyenletesen elére. Kiilonosen a
nyaldb kozepében 1évs elemek kialakuldsa kivetkezhetik be
igen késén., emiatt a nyaldb kozepén mar igen elGrehaladott
staidiumban is taldlhatunk még tangentidlis rétegz6désti pro-
cambidlis allapotd elemeket. (27.) CHRYSLER (v. 6. NAGELL,
MoBIus. ANDERSON. ATHANASOFF) a nodus feletti hiively-
basis melletti nyaldbrészletekben talalt ilyen rovid életdq,
cambialis csikokat, melyek szerinte a dikotylok cambiuma-
val analog sziovetek és igy filogenetikai jelentéséggel birnak,
amellett a megdéléses felemelkedésben mikodnek kozre. Azon-
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‘ban mar QUEVA ramutatott arra, hogy a monokotyl nyalabok-
nak 4. n. fascicularis cambium csikjai a dikotyl cambiummal
nem egyenlé értékii szovetek, mert csak cribralis elemeket
hoznak létre. Az altalam vizsgalt fajokban a nodalis régioval
hataros szartagrészekben, f6leg pedig a nodus felett igen
gyakran lehet ilyen . n. cambiumos nyalabrészleteket talalni.
Ezekben a leptom és hadrom elemek kozott a tangentialis
rétegz6ddésii cambidlis allapoti sejtsorok (2—3). allanddsulas-
kor féleg cribralis, kevesebb vasalis elemeket hoznak létre, de
ezek is nagyobbrészben parenchymaéas elemek lesznek. Ez a
szerkezet, a vontatott fejlédésii nyalabokra jellemzd, melyek-
ben a centralis (féleg pedig cribrélis) elemek igen soKéig
cambidlis allapotban maradnak.
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5. abra. A biiza nodusanak hossz-

metszete  (20X). . Lingsschnitt

durch dem Knoten des Weizens.
(Vergr. 20.)

A nyaladb vascularizacidja altalaban a belsé radialis sor-
ban elhelyezkedd primaneusok kialakulasaval indul meg.
Ezek, mint méar jeleztiik, mar az embryonalis allapotd szove-
tek kozott is megalakulnak, a procambialis sejtek megnytlasa,
iiregének novekedése, transversalis iranva felszivodasa kisére-
tében. A fejlédés folyaméan a procambialis sejt erdsen fest6do
cytoplasmajaban nagyobb desorganisatios rogok jelennek meg,
késébb a vacuolak egyesiilése utan a desorganisalt falhoz
tapadé plasma maradvanyok a sejtfal jellegzetes gyfiriis és
spiralis vastagodéasainak kialakuldsakor teljesen felszivodnak.
A sejtmagvak kezdetben a procambialis sejt erésen fest6dd
plasméajatol nem kiiloniilnek el élesen. de késébb, mikor a
cytoplasma attetszébb¢é valik, a sejt megnyilasaval egyiitt
ors6- vagy palcikaszeriien er6sen megnyilnak. Mikor a cyto-
plasma a fal mentén 6sszezsugorodik, a sejtmagvak vagy szi-
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vacsosan fellazult allapotban vagy rogokre darabolédva fel-
szivodnak. A cambialis sejtekben egves kivételes esetektsl elte-
kintve, altalaban a falvastagodas befejeztével tiinnek el a sej-
tekbél. A primaneusokban a falvastagodasoknak genetikusan
legsibb formai, a spirdlis és gyiiriis vastagodasok alakulnak
ki, melyek a trachealis elemek megnytloképességét nem esok-
kentik és a szomszédos sejteknek nem nyujtanak nagy ellent-
allast (v. 6. ALExaANDROW. BucuuoLrz, HAGA. BONNIER és
SABLON). Ezekben a longitudinalis falak megnyulasakor laza
spiralis, vagy egymastol tavolallé isolalt gyfiriik feszitik ki
a trachealis elemek iiregét. A késébben kialakul trachedlis
elemekben. melyek mar kevésbbé nytlnak meg, a genetikusan
magasabbrendii és a spiralis szerkezetbél levezethetd haldoza-
tos vagy godros vastagodasi formak jonnek létre. A prima-
neusok falai megnyulasuk maximumat elérve passive szét-
hizédnak, majd darabokra szakadnak. Az elroncsolt prima-
neusok helyén rhexigén (és nem schizogén vagy lysigén, mint
azt DE BARY, HARTINGER és STRASBURGER leirtak) jarat
képzodik (v. 6. Haca, Bucnuorz, Gravis) kiilonésen az idé-
sebb szartagok belsé kotegeiben, melynek falait széttoredezett,
a falakhoz tapadé spiralisok és gytiriik boritjak. A rhexigén
lacuna a szartag tovabbi niovekedésekor a kornyezé elemek
roncsolédasa révén még jobban kitagul. Ekkor egyes ritkabb
esetekben a friss beszakadasok helyén uj pétlo tracheidak
keletkezhetnek (v. 6. NATHANSON).

A cribrélis elemek a primaneusokkal ellentétes pélusban
kezdik kialakulasukat centripetalisan befelé. Kozottiik a rosta-
sejtek mar a procambialis allapotot kovets stadiumban is
konnyen felismerheték, mert a longitudinalis faluk belss felii-
letét egy gyongyhazfényi. LEGER szerint celluloze bevonat
boritja (cellules nacrées). A rostacsovek ebben a stadiumban
érik el a maximalis teljesit6képességiiket (CHAUVEAUD), mert
ekkor a rostalemezek poérusai még nincsenck eltomédve., A
rostasejtek celluloze bélése, a végleges kialakulaskor teljesen
felszivodik.

A nyalabok a kiozépen elhelyezkedd elemek kifejlédése utan
véglegesen kialakulnak. lLegutéljara a nyaldbok procambidlis
eredetii belsé parenchymas elemei, azutan kiilsé sklerenchymas
hiivelyei (amennyiben procambialis eredetiiek) és a nyalabbal
kapcsolatos szilardité elemek alakulnak ki.

3. A nyalibok lefutdasa. A vascularizaciéval kapcesolatban
megalakul a szartagokban a szallitonyalabok rendszere és ezen
beliil az egyes nyaldbok egymashoz és a szartag tobbi szovetei-
hez viszonyitott végleges lefutdsa. A procambidlis differencia-
l6déas vizsgalatabél kitiinik, hogy a szartagok megnyilasa el6tt
altalaban a palmatypust nyalablefutas alakul ki (Dg Bary.
FALKENBERG) (4. 5.). melyet MonL klasszikussa valt meghata-
rozasaval eképpen irt le: ..Quisque vasorum fasciculus Palma-
rum certo quodam cursu a peripheria ad axim et inde retro
a peripheriam decurrat”. (MonL: De structura palmarum
conspectus. (48. §.) A fejlédés alapjan megallapithattuk, hogy
a nvalab szarbeli behatoldsanak maximuma a keletkezésének
helyén a caulinaris gorbiiletben, tehat az els6 nodusban a levél-
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dudor aljan taldlhats. Ugyancsak fejlédésbeli okokkal magya-
razhaté meg az is, hogy a median nyaldbon kiviil a tobbi nya-
labok kisebb caulinaris gorbiilettel és kevésbbé hatolnak be a
szarba, majd lejjebb is peripheridsabb lefutasiak lesznek.
FALKENBERG tobb monokotyl-faj nyalabjait vizsgalva, tgy
talalta, hogy a szarbeli behatolds maximuma nem a behatolas
helyén, hanem az alatta 1évé masodik nodusban alakul ki.
Szerinte a nyalabok az els6 szartagban befelé konvergalnak és
csak a masodik csom6tol kezdve hajlanak ki a peripheria felé.
Sajat anvagomat Aatvizsgdlva, megallapithattam, hogy a
FALKENBERG &ltal leirt esethez hasonlé viszonyok kivételesen
el6fordulhatnak a belsé medullaris nyalabokban, amikor ezek
egy lentebbi nodusban egy peripheriasabb helyzet(i vagy trans-
versalisan behajlé nvyalabot kikeriilendd, a térbeli viszonyok
miatt nem kifelé, hanem befelé térnek ki. Azonban ezt a devia-
tiot rogton kiegvenlitik és a noduson athatolva ismét periphe-
rias lefutasuak lesznek. Ezekben az esetekben a befelé hatolas
csak latszolagos, mert a deviatios gorbiilet ecsak a nodusban hoz
létre centripetalis eltolodast, de mar a nodus alsé részében, az
akadalvozo nvalab kikeriilése utan ismét kifelé divergalo lefu-
tas alakul ki.

Egy masik sajatossag. mely a nyalabok elhelyezkedésében
megnyilvanul, a belsé medullaris szovetek korai allandoésula-
saval ¢s elpusztulasaval hozhato kapcesolatba. Nevezetesen az
iiregessé valé graminea-szarakban, a STRASBURGER dltal leirt
Zea-typust - nyalablefutastél eltéréen, itt még a priméar
(median és lateralis) nyalabok sem hatolnak be mélyen a
szarba. hanem a Zea-typushoz viszonyitva a behatolds inkéabb
corticalis jellegti marad. (19.) Ontogenetikai alapon érthetd,
hogy a késébb iiregessé valo szartagokban a caulinaris gor-
biilet nem hatol mélyen befelé, tehat a median ¢és a tobbi nya-
labok iveltsége kozott nines olyan nagy kiilonbség, mint a
tomor szartagia graminedkban. Ezért a caulinaris ivek csak-
nem mind a nodus alsé felében egyszintben helyvezkednek el.

A primiir allapot a szartagdudor névekedésekor nagyobb
mértéki megvaltozasokat szenved. Ezért a kialakulo szar-
tagokban mar az ercdeti palma-typusi nyaldblefutas helyett
egy specialis graminea-typusu nvalabrendszer fog kialakulni
(v. 6. DE BARY, STRASBURGER. FALKENBERG, HACKEL. I{ABER-
LANDT, HAGA, CHRYSLER. BUGNON. ATHANASOFF. BECKER-
DILLINGEN).

A legfeltiin6bb megvaltozast a szartag longitudinalis nva-
labjai mutatjak. (4. 10.) Mig a tenyész6kupban az oldalakkal
parhuzamos procambialis nyalabok kifelé¢ haladnak, a szar-
tagdudorban viszont ivelt lefutasuak. addig a megnyilé vascu-
larizalt nyaldbok a nodusokkal érintkez6 legidésebb és leg-
fiatalabb részek kivételével egymassal és a szartag oldalaival
parhuzamos longitudinalis lefutasiak lesznek. A nodus alatt
a nodusba feliil belépd ¢s azon at haladé nyalabok a peripheria
felé. a nodus felett a nodusba befutd vagy azon at haladé nva-
labok befelé hajlanak el. Ezek még az 6si (primir) allapoti
nyalablefutas maradvanyai.
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A masodik eltérs jellemvonas a nodalis diafragmékban a
transversalis nyalabokbol alakulé anastomésisok (. n. nodalis
complexus), melyeket a nodus vizsgalatanak kapcsan fogunk
megismerni.

A harmadik eltérés az, hogy a nvalabok az iireges szartag
keresztmetszetében nem szortan, hanem korokben elrendezédve
foglalnak helyet, ami a bélszerii alapsziovet korai elpusztulasa-
nak és az egy levélhez tartozé nyaldbok csaknem egyideji ki-
alakulasanak kovetkezménye. A felsé (1—3) szartagokban a
nyaldbok tobbé-kevésbbé két alternalé korben helyezkednek el.
Ezek koziil a belsé kor a medullaris (principalis, QUEVA) és
a kiils6 kor a corticalis (supplementaris, QuEevA) nyaldbokat
foglalja magaban (v. 6. Dg BAry. FALKENBERG, CHRYSLER.
ATHANASOFF). Meg kell azonban jegyezniink, hogy a nyalabok-
nak ez a felosztasa tisztan topografiai értékii é csakis egy-egy
szartag nyalabjainak elhelyezkedésének viszonyait jelzi azok
ontogenetikai értékelése nélkiil.

A medullaris nyalabok (26. 46. 47.) altalaban vastagabbak,
fejlettebbek (radialis edények, intravascularis edények. rost-
hiively. bipolaris rostkotegek nem hianyzanak), bar a nagyobb
nyalabokkal valtakozva kisebb nyaldbok is talalhatok. A me-
dullaris nyalabokat, eredetiiket tekintve, részben a nagy ivvel
mélyebben behatold primir nyaldbok, részben a felsé szar-
tagokbél szarmazo, a noduson athaladd, belsé nyalabok képe-
zik. Eredetiikts]l fiiggetleniil ezek épprgy mint a corticalis
nvyalabok. a kovetkez6 szartagokban mar nem tartjdk meg
el6z6 fix helyzetiiket, hanem a tovabbi lefutasukban (ha nincs
egyesiilés, szétvalas vagy belépés a nodusba) minden valészini-
ség szerint kifelé divergalva, elébb vagy utébb a corticélis nya-
labok koz¢é keriilnek. A fels6 szartagokban a belsé medullaris
nyalabkorben elhelyezkedd mnvalabok szama BLARINGHEM
'szerint az egyes fajokban meglehetésen &allandé és  ezekre
jellemz& (Triticum és Secale 18). Az alsébb (4—7) szartagokban
a medullaris nvalabok kore két vagy tobb (3—4) korre bomlik
fel. s6t a legalsékban a koros elrendezédés megsziinik a nyala-
bok fokoz6dé szétszorddasa kivetkeztében. Az alsé (4—5) szar-
tagokban a nyalabkorok felbomliasa miatt a medullaris nyala-
bokat a corticalisoktél mar nem lehet hatarozottan elkiiloniteni.
Az elkiilonités azért is nehéz, mert az egves kiilsé fekvésii, sok
esetben redukalodott medullaris nyalabok a kiilsé sklerenchyma
kotegeikkel a corticalis sklerenchyma gyiirivel érintkeznek, s6t
azzal egyesiilnek (faisceaux reliées el accolées ATHANASOFF).
Ezeket a nyalabokat csak el6z6 lefutasuk alapjan lehet elkiilo-
niteni a valodi corticalis nyaldaboktol. Ezeknek a belsé nyala-
boknak az atmérgje lefelé haladva, szambeli gyarapodasuk ara-
nyaban csokken, bar minden szartagban talalhaték nagy, koze-
pes és kis atmérdji medullaris nyalabok. A szarbeli elhelyez-
kedésiik a kifejlédésre alkalmas térbeli viszonyoktél és a nya-
labok szamatol fiigg nagy mértékben, ezért a felsd szartagokban
medullaris nyalabok kozt divergencia az alsé szartagokban
convergencia tapasztalhato.

A corticalis nyaldbok (26.) az elébbiektsl fiiggetleniil a
szar periférids részeit foglaljak el. A fels6 szartagokban a
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medullaris nyalabokkal alternal6 kort alkotnak, lefelé azonban
alland6, nagy mértékii szambeli gyarapodasuk miatt disper-
siojuk fokozddik, emiatt allandéan egymashoz convergalnak.
[redetiik szerint ezek részint a fels6bb szartagokbol szarmazé,
fokozatosan kifelé hizé6dé medullaris vagy corticalis nyalabok
(foliaris nyalibvégzédések QuUEvA) részint pedig a legkoze-
lebbi nodusbél szarmaz6 késébben kialakult secundiar vagy ter-
tiar nyalabok (foliaris nyaldbok QuEeva). Kés6i kialakulasuk-
nak megfeleléen kis ivben hajlanak be és a szar legkiilsé
részeiben futnak le egy, kivételesen két szartagon keresztiil.
Bels6é szerkezetiiket tekintve ugyvancsak késéi kialakuldsuk
miatt, nem teljes, redukalt nyaldbok, mert a radidlis edények
(primaneusok) nem alakulnak ki. Ezzel szemben sok esetben
a sklerenchymads kiséré elemek nagymértékii megszaporodasa
tapasztalhato.

IV. 4 bélrekeszték kialakuldasa és szerkezete.

1. A bélrekeszték topogréfiai elkiiloniilése. A bélrekesztok
elkiiloniilése a szar tobbi szoveteit6l azdltal kovetkezik be,
hogy a cstcsi meristtmaban a levéldudorok felsé insertios
vonalanak szintjében egy hosszanti irdnyban meg nem nydlo
szoveti sav képzédik (v. 6. HOFMEISTER). (12. 14.) Mivel a levél-
dudor illeszkedésének sikjaban nagyobb mértékii vagy gyor-
sabb megnyulas késébb sem kovetkezik be, ebben a zénaban
az osszes szovetek az embryonalis allapottol a teljes kialaku-
lasig a szartagok szerkezetétél lényegesen eltérs kialakulast
mutatnak.

A nodalis régionak ezt a sajatsagos kialakuldsat az
embryonélis allapotban fejlédésbeli okokra (az insertids szo-
vetek megnyilasanak elmaradéasa) lehet visszavezetni, mig az
allandosult  &llapotban a szoveteinek elrendez6désében és
kialakuldasaban fiziol6giai ¢és okolégiai berendezéseket lehet
felismerni. A bélrekeszt6t kialakité osztodé szovet a tenyészé-
kupon a dudorok kialakuldsakor jelenik meg, amikor az
insertio szintjében az intrafolidris szartagokat megalkoto
hosszanti rétegzédésii meristémak kozé iktatva, vizszintes
rétegz6désii meristéma sejtsorok kiiloniilnek el. Ez a meri-
stéma zona a szar egész szélességében egyszerre alakul meg.
Fels6 hatara (hosszmetszetben) a periférian a levéldudor felsé
insertiés vonala, a medullaris részben pedig tolesérszertien
bemélyedt. Alsé hatara rendszerint nem éri el az alsé insertios
vonalat, hanem felette kezdetben lefelé domborodé, késébb
befelé homort sikkal zarodik le. A bélrekeszté hatarolé lap-
jainak ezt a sajatossdgat az magyarazza, hogy a szartag meg-
nyualasanak maximuma kezdetben a szartagdudor aljan van
(felsé lap homora lesz), késébb pedig a szartag felsé részében
lokalizalhat6 (als6 lap homora lesz).

A bélrekesztok fels6 hatarat a dudorstadiumban hosz-
szanti rétegz6dési, aprosejtii intrafolidris meristéma alkotja,
melybél a késébbi szartagstdidiumban az intercalaris 6v alatt
elhelyezkedd laza parenchymdabdl alakulé bélszoveti tolesér
fejlédik ki. A bélrekeszts alsé hatara a dudorstadiumban egy
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csokkent osztodoképességti, koran allandésulé meristéma, a
szartagstadiumban pedig az internodalis lacuna. A bélrekeszto
meristémaja a szartagdudor stadiumban a szar legvékonyabb,
vagyis a dudorok besziikiilésének helyén alakul meg. A beldle
kialakult bélrekeszté a kialakult szartagban subnodélis elhe-
lyezkedésii, mert a levélhiively iziiletet alkot6, korben dudo-
rosan megvastagodott hiivelyrészlet (hiivelycsomé) a szartag
legvékonyabb helyén az intercalaris zona szintjében fejlédik
ki, mig a bélrekeszt6 a csomoé alatt a szartag vastagabb helyén
hidszeriien fesziti ki az iiregessé valt szartagokat (l. 3. abra).
Topografiai szempontbdl tehat indokoltabb a subnodalis bél-
rekeszt elnevezés.

Mig a dikotylok diafragmai nagyvobbrészt funkcionalis
iranyban médosult bélsejtek (v. 6. MAcocsy-DieTz), addig
a graminedk vascularizalt bélrekesztéi nem kizarolagosan me-
dullaris eredetiiek. fgy a diafragma centrdlis sejtsorainak
medullaris eredete kétségtelen, ellenben a szar falaihoz gyii-
riisen illeszkedé talpas parkanya mar egészen vagy részben
a kiilsé corticalis rétegek produktuma. Keletkezését tekintve
a bélrekeszté az intrafoliaris meristématol elgszor rétegzddé-
sével kiiloniil el. Ez az elkiiloniilés a terminalis meristéméaban
kozvetleniil a folidris dudorok megjelenése utan kovetkezik
be, a dudorok inserti6ja altal meghatarozott helyen. (9. 10.)
Vizsgalataim alapjan tehat GuiLLAUD megallapitasainak
helyességét, melyekben ezeket a diafragmékat egy késébb
tetsz6leges helyen kialakulé secunddar cambiumbél szarmaz-
tatja le, kétségbe kell vonnunk.

A diafragmalis meristéma fejlettsége, vastagsaga. mar az
els6 osztodasok utan a procambialis elkiiloniilés el6tt az egyes
nodusok szerint kisebb-nagyobb eltéréseket mutat. Altalaban
az tapasztalhaté, hogy a diafragma az als6 csomokban erd-
sebben fejlett, mint a fels6kben, de ez a kiilonbség nem any-
nyira a vastagsagban, mint inkdbb a falakhoz talpszeriien
illeszkedd bélrekeszté parkanyok vastagsadgaban ¢és szélessé-
gében jelentkezik. (7.) Fzek a kiilonbségek a kialakult bél-
rekeszté6kben fokozodnak az alsébb diafragmak erésebb vascu-
larizacioja és nagyobb mértéki sklerifikatioja kovetkeztében.
A legutolsé csomokban, melyekhez tartozo levelek koran
elpusztilnak és a felettiik 1évé szartagok kevésbbé nytlnak
meg, a bélrekeszt6k kozel egyforma fejlettségiiek és igen koran
allandoésulnak. A legfelsék gyengébb fejlettségliek, vékonyak
és teljes allanddsulasuk a felettiik 16v6 szartag teljes kifejla-
dése 1dejében kovetkezik be. A kaldszorséban vagy buga-
tengelyben a gyengén fejlett bélrekeszts a kalaszkaorso felé
es6 oldalan vastagabb, mint az ellenkezé oldalon (féloldalas
diafragma).

~ A bélrekeszté vizszintes sorokban elhelyezett meristéma
sejtjeinek hosszanti falai a vizszintes falainal joval rovideb-
bek. A sejtek hosszmetszetben erdsen lekerekitettek és lapi-
tottak, keresztmetszetben ovalis alaktak. (28.) Cytoplasméjuk
haematoxylinnel gyengébben festhets, kevéssé szemcsézett.
Ergsen fest6dé setjmagvuk osztodoképességét igen sokaig
megtartja. A nodalis régié6 minimalis megnyilasat osztodéassal
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ellenstlyozzak, ennek kovetkeztében a sejtekben hosszanti
iranya megnyialas nem kovetkezhetik be. Némely helyeken,
igy a bélrekeszts felsé és als lapjanak kozepén (ahol hossz-
metszetben a bélrekeszté a legkeskenyebb), az el6zékkel ellen-
tétben a nodalis meristémasejtek, medullaris eredetiiknek
megfelelGen a differencialodas korai stadiumaban kissé meg-
nytlnak és ezért procambialis differencialédasra alkalmatla-
nokka valnak. Ezeket a helyeket. ivben meghajlé nyalabok
hataroljak és mivel a koran sklerifikalodé sejtjeinek hajlito-
szilardsaga igen csekély, a bélrekeszték atszakadasa legkony-
nyebben ezeken a helyeken kovetkezhetik be.

2. A bélrekeszté nyaldbjainak kialakuldsa. A diafragma
primir &allapota, mint azt az eléz6kben megéallapithattam,
specifikus nodalis meristéma elkiiloniilésében jelentkezik, mely
egyrészt szoveti  szerkezetében, masrészt a tovabbdifferen-
cialodo képességében eltér az interfoliaris szartagot kialakito
meristémaktol. (28.) A diafragma meristéméajaban a szartagok
procambialis differencialédasaval egyidében a differencialo-
dasnak még egy masodik folyamata indul meg, melynek
kovetkeztében, a bélrekesztében fokozatosan a longitudinalis
nyalabrendszerbsl kiindulé. annak egyes kotegeit egybe kap-
csolo diafragmalis vagy nodalis nyalabcomplexus keletkezik.

Mikor a bélrekeszté meristémaja mar megalakult, akkor
a belsd sejtsorokban a tipikus osztédasokkal ellentétben pro-
cambidlis tipusa osztédasok lépnek fel (31.), melyek a dia-
fragma vazat alkoté nyaldbanastomosisokat alkotjak meg.
Feltiing jelenség, hogy a bélrekeszté meristéméja, procam-
bialis osztodoképességét (latens allapotban) a tobbi termindlis
meristémaval szemben. igen sokdig megtartja. Ez a képessége
(bar sejtjeinek cytolégiai sajatsdgai. a sejtfal. a cytoplasma,
a nucleus &allapota, ezt nem aruljak el) még akkor is jelent-
kezhetik, amikor az alatta és felette 16v6 szartagok megnyila-
suk folytan uj nyalabok kialakitisidra alkalmatlanokka valtak.

A bélrekesztékben keletkez6 nyalabok eredetét és kap-
csolatait, Bucnon kivételével, a phytotomusok tobbsége a
késébbi  allandosult topografiai helyzet alapjan igyekezett
rekonstrualni. fgy a bélrekeszt6 nyaldbjait SCHLEIDEN a
noduson athaladé caulinaris kotegekbsl kidgazé mellékagak-
nak tekinti, DE BARY, FALKENBERG. STRASBURGER, HABER-
LANDT az axillaris riigyekkel kapcsol6dé nyalabokbél széar-
maztatjak. GuiLLaup pedig ezeket a secundidr cambium pro-
duktumainak tartja. Azonban mar MANGIN beigazolta, hogy
a nodus nyaldbcomplexusa az adventiv gyiokerektsl és axilla-
ris riigyektsl fiiggetleniil alakul meg és kozottiik csak kés8bb
létesiilnek centrifugalis iranya osszekottetések. A longitudi-
nalis nyalabokkal valé kozvetlen kapcsolatot SCHLEIDEN.
Mour. GuiLLAuD ¢s BuceNoN is felismerte, s6t ez utébbi mar
a secunddr nodalis cambium keletkezését is megcafolta és
ramutatott a hosszanti nyalabok transversdalis iranya differen-
cialodasanak koriilményeire. A noduson athalad6é nyaldbok
megvaltozasait pedig Duvar-Jouve, CHRYSLER, EwANs.
STRASBURGER. HAGA is észlelte., de keletkezésiik. kialakula-
suk és modosulasuk koriilményeit 6k sem tisztaztak.
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Vizsgalataimban BugNoON eljarasat folytatva, az elkiiloniilt
nodalis meristémédban nyomon kovettem a differencialédas
folyamatat az elsé procambialis osztédasok megjelenésétsl
a vascularizacié befejez6déséig. Eziton mindjart megfigyel-
hettem BucNoON-nal szemben, hogy a diafragma kialakuldsa-
ban nem a procambialis differencialédds a primir jelenség,
mely a nodélis szovetek sajatszerti szerkezetét el6idézi, ha-
nem egy mar elébb elkiiloniilt sajatsagos osztédoképességii
nodalis meristéma kialakulasa (28.), mely a késébb bekovet-
kezé transversalis irdnyd procambialis osztédasokat lehetévé
teszi akkor, mikor més irdnyd procambialis osztédas mar nem
lehetséges (v. 6. az el6z6 fejezettel). A procambialis differen-
cialédas a nodalis meristémaban nem onallé ¢és nem primér
jelenség, (mint azt a szartag differencialodésa kapesan levezet-
tilk), hanem, ha a szartag longitudinalis nyaldbjai akar tér-
beli viszonyok. akar késé6i fejlédésiik és az alsé szartag meg-
nytlasa miatt tovabb differencialédasra alkalmas internodalis
sejtsorokhoz nem juthatnak., akkor a tovabbi differencialédas.
transversalis iranyban még sokdig lehetséges. Ez az oka annak,
hogy a perifériara keriilt nyalabok, ha egyesiiléssel vagy szét-
agazassal mar nem tudjak tovabbi hosszanti lefutasukat bizto-
sitani (azaz osztédoképes intranodalis sejtek kozé jutni), akkor
a differencidl6dés egyetlen lehetséges irdnya a nodalis me-
ristémaba valé behatolas lesz. Ennélfogva minden transversalis
iranya nodalis nyalab a longitudinalis nyalabok nodalis vég-
z6dése gyanant foghaté fel. A nodalis nyalaboknak ezt az
accidentalis és secundir jellegti keletkezésmédjat a nodus
felsé részébsl készitett hosszmetszetek bizonyitjak, ahol a
kialakulé procambialis nyalabok csaknem derékszogii irany-
valtoztatdsa konnyen kimutathaté. (29. 30.) Ugyanitt kereszt-
metszeti képen lathats. hogy a nodusba behajlé nvalabok a
diafragma-sejtek  osztédoképessége szerint, kevesebb vagy
tobb gorbiilettel igyekeznek a noduson athaladé, vagy alul a
nodusba hajlé nyaldbok egyikéhez csatlakozni. (32. 33.)

Az elsé tranverséalisan &thaladé nyalaboknak még sok
osztodoképes sejt all rendelkezésiikre, ezért ezeket fel lehet
ismerni, mert kevésszamt és kismértéki kanyargasokkal
hatolnak a bélrekesztén keresztiil és a nodus alsé szintjében
csatlakoznak egy szemkozti nyalabhoz. (31.) A kés6bb behatols
nyaldboknak, behatolasuk sorrendjében fokozatosan kevesebb
meristéma &all rendelkezésére és ezért a bélrekesztében valo
tovabbdifferencialédasuk, mindinkabb kisebb teriiletre szorul
és mindinkabb tobb akadalyba iitkozik. A kialakulé nyalabok
a kifejlodésiiket akadalyozo tényezdket altalaban kétféle mo-
don kiiszobolik ki. Egyrészt a kiotegek a nodusba valé befu-
tasuk utan. nem hatolnak be mélyen a bélrekeszts belsejébe,
hanem annak keriiletén kis ivben kanyarogva a kozel szom-
szédos. atmend nyalabok egyikéhez csatlakoznak a nodus alsé
szintjében. (22.). Masrészt pedig, ha mélyebbre behatolt nyalab
utjaba, mar tobb elébb kialakult nyalab keriil. melyek kike-
riilése mar nem lehetséges, akkor azok mellé keriilve csatla-
kolzil(( (; egyesiil az el6bb megalakult kotegek valamelyiké-
yvel. (85,
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A bélrekeszté nyalabok ontogenesisének maddjabél, a
nodus késébbi allandosult szoveti szerkezetének tobb fontos
sajatsaga onként kovetkezik. Elsé sorban a fiatal bélrekesztd
transversalis kotegei kétféle rendszerhez tartoznak. Az id6-
sebb nyaldbok a bélrekeszté korét kevés gorbiilettel vagy
elhajlassal az A&tmérék iranyaban szelik at (dthidalé nyaldabok).
A fiatalabb nyalabok ismét két csoportba oszthaték, 4. m. a bél-
rekeszt6 belsejében még behatolt nyalabok tébbszori elhajlas,
kitérés és gorbiilet utan az elébb kialakult nyalabokkal egye-
siilnek (ecsatlakozo nyaliabok); végiil a legfiatalabbak mar csak
a periféria kozelszomszédos nyalabjai kozott létesitenek kap-
csolatot (0sszekdté nyalabok). Méasodszor a hosszanti foliaris
nvalabok végzédéseit képezd athidalé, csatlakozo és Osszekotod
diafragmanvyalabok alkotjak meg a bélrekeszté vazat képezd
nyalabanastomosisokat, melyek a kialakult bélrekesztében egy-
séges és egyidében kifejlodiott nyaldbszovedéket (fascicularis
plexus) mutatnak. (9. 10.) Ontogenesisiik alapjan megallapit-
haté, hogy ezt a nyalabszovedéket (nodalis complexus, MANGIN:
Knotenplatte, LEHMANN: lacis fasciculaire. BugNonN) kiilonb6z6
koru, fejlettségii és kialakulasd, de kozos eredetii nyalabvégzo-
dések alakitjadk meg, melyek ilyen médon a longitudinélis
nyalabrendszer egyes kotegei kozott kozvetlen vagy kozvetett
kapcsolatot létesitenek. Harmadszor a bélrekeszté6 nyalab-
komplexusanak fejlettségét a felsé szartagokbél szarmazo nya-
labok szama, és az alatta 1évé szartag kialakulasa hatarozza
meg. Minél tobb hosszanti nyalab hatol be és minél korabban
nyulik meg a bélrekeszté alatti szartag, annal tobb hosszanti
nyalab kénvyszeriil transversalis iranyban kifejlédni (v. 6. az
als6 diafragmak vastagsaga és fejlettsége).

A nodalis nvalabcomplexust, a teljes egésziikben behajlé
nyalabokon kiviil, keletkezésiikben eltéré tipust 4. n. bifur-
catios nyalabok is novelik. Ez utébbiak a nodus felsé szintjé-
ben a hosszanti nyalabok mar emlitett kettévalasabol szarmaz-
nak. A kettévalt nyalabok, miutan bifurcatiéval az ttjokba es6
nyalabot kikeriilték, sok esetben még ez tdton sem tudjak a
tovabbi longitudinalis kifejlédésiiket megtartani. ezért egyik
vagy mindkét dguk derékszogben behajlik és transversalisan
kifejlodve bejut a bélrekesztébe. (29.) A bifurcatié egy ettdl
eltéré masik esetében a méar transversalisan alakulé és a bél-
rekeszt6be mar bejutott nyalabok valnak ketté egymas utan
tobbszor, az Gtjukat elzaro id6sebb transversalis agakat kike-
riilendd és ilymédon kifejlodésiiket mindaddig folytatjak, mig
osztodoképes nodalis meristéma kozé juthatnak. Természete-
sen ezek a diafragmalis elagazasok a nodalis nyaldbszovedék
héal6zatszertien kialakul6 rendszerét annyira szovevényessé
teszik, hogy a complexus szerkezetét és a benne el6fordulé
nyalabok hovatartozésagat a végleges kialakult allapotban.
a legtobb esetben mar nem lehet biztosan meghatarozni.
A bifurcatios nyalabok harmadik csoportjat a mar emlitett
perifériara keriilt corticalis nyalabok alkotjak, melyek a
tovabbi longitudinalis lefutasukat csak gy tudjak biztositani,
hogy a levélhiivelybsl behajlé nyaldbok felett, a nodus felsd
szintjében eldgazva. vékony bifurcalt kotegek alakjaban
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hatolnak at a nodus szélén, hogy annak alsé szintjében ismét
egymassal vagy a legkozelebbi szomszédos nagyobb kioteggel
egyesiil jenek.

diafragmalis nyalabok rendszerét (. 4. és 5. abra)
attekintve megallapithattam, hogy az itt el6fordulé nyalab-
elagazasok és egyesiilések altalaban a diafragma két egymastol
elkiiloniilt rétegében kovetkeznek be. Nevezetesen a bélrekesztd
fels6 szintjében az eldgazasok és szétvalasok, a nodus alsé szint-
jében a csatlakozasok és egyesiilések jonnek létre. Ezt a szabaly-
szerfiséget a nodusba behajlé foliaris nyalabok caulinaris gor-
biiletének egy sikban valé elhelyezkedése magyarazza meg.
Ugyanis e sik felett a felsé szartagokbo6l szarmazé nyalabok,
a mar elébb kialakult, idésebb, behajlé foliaris nyaldbokat
kikeriilendd, elagaznak, elhajlanak vagy a bélrekesztébe hatol-
nak be. E sik alatt pedig a noduson athaladé belss, és a behajlo
foliaris kiils6 nyalabok felveszik a bélrekeszt6bdl és a corticalis
elagazasokbol szarmazé kisebb 4gakat, melyek tovabbi kifejls-
dése ekkor mar térbeli okok miatt nem lehetséges.

A nodus sajat nyaldbjain kiviil, még a nodus nyalabrend-
szeréhez tartoznak a noduson &athaladé és a nodusba belépd
foliaris nyalabok is.

A noduson athalad6 nyalabok csoportjaba tartoznak a belsé
medullaris korben elhelyezkedd kotegek, melyek a felsébb
(rendszerint csak a legkozelebbi) csomokbédl szarmaznak. Ezek
a nyalabok a nodusba behajlé nyalabok el6tt vagy kozott a
csomOban tobbé-kevésbbé megtartjak medullaris helyzetiiket,
azonban a nodus alsé szintjében a foliaris nyalabok kozott a
periféria iranyaban fejlédnek ki, gy, hogy az alsé szartagban
mar a corticalis zonaban folytatjak kialakuldsukat. Az athaladé
nyalabok még a nodalis nyaldbcomplexus megalakulésa el6tt
fejlédnek ki, ezért a complexus transversalis agai rendszerint
ezek kozott hatolnak be a bélrekeszté belsejébe. STRASBURGER
szerint ezek a kotegek valtozatlanul haladnak at a noduson,
azonban mar EwaNns és CHRYSLER is megallapitotta, hogy a
nodusban minden valtozas nélkiil athaladé nyaldbok ritkan
észlelheték. Sajat vizsgalataimmal is megerdsithetem, hogy azok
a feltételek, melyek a belsé procambiélis nyalaboknak a nodu-
son valo akadéalytalan tovabbfejlédését lehetévé tennék,-a vizs-
galt esetek tilnyomé részében nem voltak meg. Ugyanis az el6bb
kifejléds foliaris nyalabok helyzete szerint az athaladé nyala-
bok vagy radialisan (a folidris nvaldbok kozott), vagy tangen-
tialisan (a folidris nyalabok korén beliil) megnytlnak, azonfeliil
csaknem minden esetben a térbeli viszonyok szerint kisebb-
nagyobb deviatiot szenvednek. Az elhajlason és megnytlason
kiviil a nyaldbok elagazédéasa és kisebb kitegekre valé felbom-
lasa is el6fordulhat, azonban a medullaris nyalaboknak ezek
a nodalis dgai (Ewans és CHRYSLER megallapitasaival ellen-
tétben) nem csatlakoznak a nodialis complexushoz, hanem a
diafragma alsé szintjében egymassal, vagy gyakrabban a folia-
ris nyalabokkal egyesiilnek.

A nodus nyalédbrendszerének utolsé csoportjaba a nodusba
behajol6 foliaris nyalabok sorozhaték. (35.) FEzek, mint mar
emlitettem, a csomohoz tartozé levélbsl hatolnak be a nodusba
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4. abra. (a—f) Consecutiv keresztmetszetek a. rozs
nodusabdél (20X). (Consecutive Querschnitte durch dem
Knoten des Roggens. Vergr. 20.)



SZOVETFEJLODESTANI VIZSGALATOK GABONAFELEKEN 33

kisebb ‘vagy nagyobb caulinaris gorbiilettel. A levélhiively
primidr (nem redukalt) nyaldbjai a hiively ventralis feliileté-
hez kozelebb alakulnak ki, emiatt ezek el6bb lépnek be a
nodusba, mint a dorsalis feliilethez kozelebb esG (secundar,
tertiir) nyaldbok. A primir nyaldbok caulinaris eredetiiknek
megfeleléen nagy ivvel, mélyebben hatolnak be a nodusba.
azonban a bélrekeszt6 alsé szintjében hirtelen periférias irany-
ban kifelé¢ fordulva csaknem fiigg6legesen hatolnak be az alsé
szartagba. A késébb kialakulé nyalabok foliaris eredetiiknek
megfelelGen kisebb iveléssel alakulnak meg a primir nyala-
bok gorbiiletének sikjaban ¢és ennek kovetkeztében a mnodus
corticalis z6ndjaban a primir nyalabok korén kiviil helyez-
kednek el.

A foliaris kotegek procambialis kialakulasa, vizsgalataim
szerint, a nodusban eltér a tipikus differencialédas folyama-

5. abra. Keresztmetszet a nodus alsé rész-

letén a 3. dbra legalsé vizszintes vonala-

nak szintjében. Vazlatos rajz (20X). a 4.

abra sorozatinak befejezéseiil. (Quer-

schnitt durch dem unteren Teile des Kno-
tens. Schematisch Vergr. 20.)

tatol, amennyiben itt a behajl6 iv gorbiiletében alakulnak meg
az els6 procambidlis sejtek, majd ezutdan az ivet athidalé kiilon
koteg alakjaban a nyalab cribralis részének procambiélis ele-
mei kiiloniilnek el. (24.) Az iv belsejét kitolté rovid procam-
bialis elemek joval kés6ébb alakulnak meg, tehat secundir
procambialis szarmazékok, melyek a primdar xylem elemek
vascularisati6ja idejében is még procambialis &allapotiak.
Azonfeliill a bélrekeszt6 alsé szintjében a folidris nyalab és
az ezzel egyesiil6 oldalagak (diafragmélis vagy corticélis)
kozott a kozvetlen osszekottetést a folidris nyalab nem pro-
cambialis eredetii, hanem késébb vascularizal6d6 parenchymas
elemei létesitik. A nodus keresztmetszetében a primiar foliaris
nyalabok a nodusba behatolva radiélis irdanyban erésen meg-
nytlnak (25. 35.), tangentialisan pedig elkeskenyednek. Elhe-
lyezkedésiik kialakulasuk sorrendjében torténik, mivel a
primiar nyalabok a bels6 medullaris, a késébbi kitegek a
kiilsé corticalis zondban helyezkednek el. A secunddr és

Botanikai Kozlemények. 1931, 3
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tertiar nyaldabok radialis megnyulasa csekélyebb, viszont a
csak collenchymas elemeket tartalmazé marginalis 4. n. rost-
kotegek (26.), a nodusba belépve, a corticalis kitegekkel egye-
siilnek. A foliaris nyaldbok radidlis megnyulasanak maxi-
muma a bélrekeszts alsé szintjében egy sikban van. Ez a sik
a nyalabok caulinaris gorbiileteinek csticsaval esik egybe,
mert ez aldtt a nyalabok radialis expansiéja a tangentidlis
elszélesedéssel egvidejien csokken, majd a bélrekeszté alsé
hataran e kotegek ismét a tipikus monokotyl-strukturat mu-
tatjak. A foliaris nyaldbok (a régebbi megallapitasokkal
ellentétben kizarélagosan a diafragma als6 szintjében, a
caulindris gorbiilet alatt vesznek fel oldaldgakat a diafragma-
lis és corticalis halézatbol, amikor ezek a fiatalabb oldalagak
az idésebb foliaris kotegeket atkarolva veliik egyesiilnek.

3. A kialakult nodus szerkezete. A kialakult nodus topogra-
fiailag két jol elhatarolhaté régiora kiilonithets el (3. &bra).
A felsé 4. n. nodélis régi6, a levélhiively felsé insertiés vonalitol
felfelé a levélhiively duzzadt részének fels6 hatardig terjed.
Az alsé subnodélis vagy diafragmalis régiot a levélhiively felsé
¢és also insertiés vponala hatarolja, tehat a levélhiively insertio-
janak szintjét képviseli. A felsé nodalis régié kiilséleg és lat-
szolag a szalmaszar legvastagabb helye, a valésagban azonban
ez a szartag legvékonyabb, basalis elhelyezddésii, intercalarisan
novekedd részletét és a koriilotte kialakulé basalis hiivelyduz-
zanatot (biityok, hiivelycsomé) foglalja magaban.

A levélhiively basalis duzzanatat, a tulajdonképpeni hii-
velycsom6t az intercalaris zéna védelmére, és a geotropos gor-
biiléses mozgasok végzésére alkalmas szerkezet jellemzi (v. 6.
LeamMANN, GUTTENBERG, HABERLANDT, AMBRONN. MONTE-
MARTINI). A hiivelydudor altal kozrefogott internodiumbazis,
kiviilrsl lathaté csomé felsé részlete, a kialakult szarban az
egyideig novekedd zonat foglalja magdban. A gabonafélékben
ez az intenodiumbazis aktiv gorbiiléses mozgasokat nem végez
(LEHMANN), hanem a szoveteinek nagyfoka elasticitisa és
plasticitdsa folytan a hiively altal indikalt mozgasokban
passive kozremiikodik. Ezt a sajatsagat szoveti szerkezete is
mutatja, mert specifikus iziileti berendezkedések hidnyzanak
(zab), vagy csak csokevényesen fejlédnek ki (rozs, arpa, biza).
Természetesen itt is, a tropistikus mozgasokat nem akadalyozé
szerkezet csak korlatolt ideig miikodésképes, mert ha a basi-
petalisan haladé szovetallandésulas a szartaguazist eléri, a
basalis szovetek megfasodasa kovetkeztében ilyen gorbiiléses
mozgasok tobbé mar nem johetnek létre. Az internodiumbéazis
a gabonafélékben, ahol tipusos szariziilet nem alakul ki, csupan
szoveteinek nagyobb oszt6dé- és megnyuléképességében kiilon-
bozik a szar tobbi részétél (PrerreEr, Haca, BucunOLZ,
WESTERMAIER).

A nodus alsé régiéja a subnodalis bélrekesztébsl és a
diafragma parkanyat képezs corticalis szarrészletbsl alakul
meg. Szoveteik: a diafragma sajat nyalabjai, a noduson atha-
lad6, a nodusba belépé (foliaris) nyalabok és a kozottiik kiilon-
boz6 mértékben kialakult alap- és szilardité szovetek.
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Vizsgalataim szerint a diafragma sajat nyalédbjai, melyek
a bélrekeszté anastomizalé kotegeibsl képzdds, siirdi nyalab-
szovedéket alkotjak meg, a monokotyl rhizomék nyaldbjaihoz
hasonlé (v. 6. KNy, QuEvAa) amphivasalis szerkezetiiek. (34.)
Ez a nyalabszerkezet a vasalis elemek megszaporodasan, a
redukalt cribralis rész kés6i kifejlédésén kiviil még abban is
kiilonbozik a tipikus amphivasalis nyalaboktél, hogy a vasalis
részt minden esetben igen rovid, de tagiiregfi, holyagosan fel-
fajt, féleg halézatos (esetleg léces vagy godros) 4. n. rakta-
roz6 tracheiddk (Speichertracheiden, resevoirs vasiformes,
HeiNrICHER. VESQUE) alakitjak meg. Ezek a raktarozé tra-
cheiddk az 5—10 sejthbsl alakul6 cribralis részt vagy teljesen
zar6do gytriivel, vagy pedig csak patkoszeriien veszik koriil;
mas esetekben (f6leg egyesiilések utan) szabalytalanul elhelye-
zett tracheidak helyenként valtozé vastagsagu réteggel veszik
koriil a redukalt cribralis részt. (36. 38.) Nézetem szerint ezek
a koran kialakul6 és megfasodo tracheiddak az intercaléaris zona
és a hiivelyiziilet vizreservoirjaiként miikodnek, mert a faso-
dott falak adhaesios vizmegkotoképessége (PORSCH, SONNTAG),
masrészt a belapuldsra képes sejtfalak compressiés szivohatasa
(Z1EGENSPECK) folytan a fels régié nagy vizsziikségletét ké-
pesek fedezni. Ez magyarazhatja azt az altalanosan ismeretes
tényt, hogy a szalma megérése idején a nodusok még igen
sokaig zoldek és nem szdradnak meg, s6t a benniik raktéaro-
zott vizet minden utdnpdétlas nélkiil a nagy parologtatofeliilet
ellenére, hosszi ideig képesek megtartani. HABERLANDT az
amphivasalis szerkezet élettani jelent6ségét a viz és az asszi-
milatdk gyors mobilisatiojanak elésegitésében latja, ami jelen
esetben a novekeds ov ellatdsa tekintetében szintén szoba
johet. Az amphivasalis szerkezet keletkezési koriillményeit
vizsgalva, megdallapithattam, hogy ez a procambialis nyalab
transversalis iranyvaltoztatasaval jar egyiitt és nem nyalab-
egyesiilés kovetkezménye. Hasonlé amphivasalis szerkezet
jellemzi a jarulékos gyokereket és az axillaris hajtasokat a
fétengellyel 6sszekoté nyaldbokat is, melyekrgl MoBrus és
STRASBURGER is megemlékeznek. Ez utébbiak éppiagy, mint
a monokotyl rhizomak amphivasalis nyalabjai, a gvors asszi-
mildta mobilisatiét teszik lehetévé (v, 6. QUEVA, STRASBUR-
GER. GERARD).
noduson athaladd, a fels6 szartagokat az alsokkal koz-
vetleniil 6sszekoté nyalabok, a behajlo foliaris nyalabok ko-
zott vagy azokon beliil helyezkednek el és kisebb-nagyobb
periférias deviatioval haladnak at a csomén. Legfeltiinébb
sajatsaguk a trachedlis elemek megfogyatkozasa vagy teljes
hianya. Nevezetesen ezeknek a nyaldboknak a meg nem
nyalé nodélis szakaszdban a vasalis részt trachedk helyett
rovid, sziitkebb iiregfi, hél6zatos, léces vagy godros edény-
tracheidak alkotjik, melyek tgy illeszkednek egymdéshoz,
hogy keresztiranya faluk nem szivodik fel, hanem hosszanti
falukon kisebb vagy nagyobb koéralakd perforaciés nyilassal
létesitenek Osszekottetést egymas kozott. A régebbi szerzok,
igy STRASBURGER is hartyakon &t nem hatolé oldatok fel-

5)
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szivatasaval igyekeztek a szartagok kozott hosszabb, kozvet-
len, trachedlis palyak lehetéségét bizonyitani. Ezzel szemben
F. JURGEN—MEYER féleg dikotyl anyagon beigazolta, hogy a
trachedk a hozzajuk tartozé szervekmél joval rovidebbek és igy
tobb szartagon athaladé tracheak csak kivételes esetekben ala-
kilnak meg. Sajat anyagomon részben phenollal atlatszéva
tett metszetekben, részben F. JURGEN—MEYER szerint végzett
tuss felszivatasaval sikeriilt megallapitanom, hogy az athaladé
nyalabokban az egyes szartagokat 0sszekots tracheak csak
kivételesen mutathaték ki. Vizsgdlataim szerint az atmend
nyalabok nodélis szakaszdban a trachedk helyett tdlnyomo-
részt ilven edényszerii tracheiddk alakulnak ki. Ha a tuss-
felszivodas latszélag akadalytalanul kovetkezik is be két
szomszédos szartag kozott a csomén keresztiil, az talnyomé-
részben a lateralis perforatick révén tobb tracheida dtjan volt
lehetséges. Az atmend nyalabok keresztmetszetében a jelleg-
zetes graminea-nyalaboktél eltérden a tdgiireg(i lateralis edé-
nyek hidnyzanak és a primaneusok, valamint a median tra-
cheidak tobbé-kevésbbé félkorben veszik koriil a cribralis
részt. A bels6bb kotegekben a sziik iiregii és itt el nem ron-
csol6dé  primaneusok radidlis helyzetiiket megtartjak, azon-
ban a tobbi tracheidélis elem a cribralis rész koriil lateralisan
eltolédik.

A levélhiivelyb6l a nodusba behajlé kialakult foliaris
nyaldboknak a nodusban 1évé része a caulinaris gorbiilet,
melynek foliaris ive a levélhiivelyben, a caulinaris ive az alsé
szartagban jellegzetes graminea-typusti nyaldbrészletekben
folytatédik. A behajlo foliaris nyalab a caulinaris gorbiilet-
ben teljesen atalakul, gy, hogy szerkezetét, kialakulasat és
funkciéjat tekintve specialis nyaldbtypust képvisel. A behajlé
nyalab szerkezetében legfeltiin6bb valtozast a vasalis elemek
megszaporodasa okozza (35. 37.), mely olymédon jon létre,
hogy a nyalab nodalis szakaszdban kizarélagosan rovid trachei-
dak nagyobb tomegekben foglaljak el a trachedk helyét. Ezek
a tracheidak a nyaldb belépésénél csak a vasalis péluson he-
lyezkednek el, de lefelé a caulinaris gorbiilet csticsaig szamu
rohamosan szaporodik (24. 41.), egyrészt radidlis iranyban
befelé, masrészt lateralis iranyban a cribralis rész koriil, ugy,
hogy a radidlisan megnyil6é nyaldb a nodusban a tracheidalis
elemek megszaporodasa kovetkeztében fokozatosan amphi-
vasalis szerkezetiivé alakul at. A gorbiilet cstcsa alatt a
nodus alsé szintjében a nyalab periférias iranyban eltolodik
és ezalatt a tracheidalis elemek fokozatos csokkenése folytan
a radialisan besziikiil6 nyalab az als6 szartagba valo belépés-
kor mar a typikus gramineanyalab szerkezetét veszi fel.
Ebbél viszont az kovetkezik, hogy a szar és a levél kozott
atmend kozvetlen trachealis osszekottetés nem all fenn, vagyis
a levélbsl a szarba behatolé foliaris nyalab szovettani egy-
ségét nem lehet elfogadni. Ez az allaspont annél is inkabb.
jogosult, mivel éppen ezekrél a nyalabokrél sikeriilt kimu-
tatnom, hogy kiilonb6z6 eredetii, tehat kiilonboz6 ontogene-
tikai értékii elemekbdl épiilnek fel. Ezért F. JURGEN—MEYER
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elméletéhez csatlakozva ,a levélnyomnyaldb™ teoriat, mely
a kiilonboz6 szervek kozott egységes eredetii, kifejlédést és
szerkezetii nyalabosszekottetést feltételezi, nem tartjuk kellGen
megalapozottnak.

A belép6 nyalabot hosszmetszetekben vizsgalva (24. 41.),
felttinik, hogy tulajdonképpeni caulinaris gorbiiletét, vagyis
a nyaldbnak a nodus centruma felé hatol6 részét és ezaltal
a nyalab radialis megnyuldsat ennek a tracheida complexus-
nak kialakulésa idézi el6, mely a cribralis részen beliil a gor-
biilet cstcsaig befelé vastagodva, ezalatt pedig elvékonyodo
résszel zarja le a nyalab nodalis szakaszat. Keresztmetszetben
a tracheida-complexus a csoméban radialis és pericrabalis
expansiot végez. mialtal egy excentrikus alakulast (vasalis
péluson tobb tracheida) amphivasalis szerkezet jon létre. (37.)
A gorbiilet alatt a tracheidalis elemek fokozatos csokkenése
(patkéalaka vasalis rész) folytdn a csomé aljan ismét az ere-
deti collateréalis szerkezet alakul ki.

A foliaris nyalab nodélis szakaszaban kialakulé tracheida
complexus elemei kialakulasuk és szerkezetiik alapjan harom
jol elhatarolhaté csoportba sorozhatok. (24.) Az elsé csoportba
azok a primir procambialis szirmazasi tracheiddak tartoznak.,
melyek a caulinaris gorbiilet belsé ivében helyezkednek el.
Ezek a tracheidéalis complexus leghosszabb, edényszerii (late-
ralis perforatio) elemei, melyek a primaneusok helyén, azok
szerepét betoltve, a caulinaris gorbiilet kialakuldsa utan rogton
megjelennek, ennélfogva a levéldudorok elsé vizszallité szer-
veiként miikodnek. Mivel ezek a caulinaris gorbiilet vonala-
ban, a hossztengelyre ferdén helyezkednek el, keresztmetszet-
ben a valosagtol eltérden tagabb iireglinek és ovalis atmet-
szetiinek latszanak. Szamuk a nivok szerint valtozd, mert
nagyobbrészt lateralisan ferde talppal illeszkednek egymashoz
és a hosszanti falaikon alakul6 perforatiés nyildason 4t nem az
alattuk 1év4. hanem a szomszédos tracheidaval van kozvetlen
osszekottetésiik. A gorbiilet cstcsa felett rovidebb és hajlot-
tabb, a cstcs alatt egyenesebb és hosszabb halézatos vagy
léces (néha godros) tracheidék talalhatok. Korai kialakulasuk
és allandosulasuk kovetkeztében, a késébb bekovetkezd eset-
leges megnytulasok ezeket erésen megrongaljak. Ilyen maédon,
ha az internodalis lacunaképzédés folytan a bélrekeszték olda-
lai is fellazulnak, rendszerint ezek a tracheiddk is szakada-
sok kovetkeztében mennek’ tonkre és szakadozott sejtjeikkel
a lacuna falat bélelik ki.

A tracheiddk masodik csoportjaba azok a horgas kampéds
raktarozo tracheiddk tartoznak (42. 44. 45.), melyek a caulina-
ris ivben elhelyezkedd edénytracheiddk és a gorbiilet nélkiil
a szartagba atmend cribralis rész kozott, késGbbi secundir
procambialis differencialédas folyaman alakulnak meg. Ezek
az el6z6ktsl eltéréen rovidebbek, sziikebb iiregtiek, hajlott,
kampéds, horgas végeikkel szorosan egymasba kapaszkodnak.
Léces, halozatos falvastagodasuk az el6zéknél joval késébb
alakul ki, de cytoplasmajuk és sejtmagvuk még ekkor sem
hasznéal6dik fel teljesen, hanem csak a szartag végleges kiala-
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kulasa utan szivodnak fel a sejtiireghél (v. 6. LANGE,
NATHANSON). A hossztengelyre ferdén helyezkednek el, ezért
keresztmetszetben vagy tdg ovalis és koralaktak. vagy pedig
a halozatos falrészlet sziikiti be iiregiiket. Elrendezédésiik és
kés6i kialakulasuk alapjan a megnytlasban 1évé vagy kiala-
kult szartag vizkészletét tarolo transfuzios szovet (CHRYSLER)
szerepét toltlk be.

A tracheiddk harmadik csoportja a foliaris nyaldabok olda~
lain (lateralis edények helyén) és a cribralis rész kiilsé olda-
lan, féleg a nodus alsé szintjében alakul meg, isodiametrikus
parenchvma typust sejtek utolagos atalakuldsa révén. (43.)
Ezek tehat nem procamblalls eredetuek hanem egy késébbi
utandifferencial6das révén gyarapitjak a vasculanzacms sta-
diumban 1év6 nyalabot. Hasonl6 esetrél szamol be Simon, aki
a sebzési helyek fiatal allapoti parenchyma sejtjeinek tra-
cheidakka valo utélagos atalakulasat el8szor észlelte. Késdi
megalakuldsukon kiviil, még az is feltiin, hogy a protoplas-
taik a sejtfalak megvastagoddsa utan is igen sokaig megmarad-
nak ¢és csak a nodus kiszaradasa alkalmaval szivédnak fel a
sejtiiregbdl. Hal6zatos falvastagodasuk, vizsgalataim szerint,
a tobbi tracheidaktol eltéréen egy centralisan fekvd pontbdl
kiindul6 vékony lécekbdl alakul meg, azonban nagy perfo-
ratios nyilasok nem keletkeznek kozottiik. Ezek az elemek
a nyalabban azon a szakaszon fejlédnek ki, ahol a nyaldb
a diafragmalis complexum 4gaival egvesiil. A szovettani szer-
kezet és élettani funkcié osszefiiggése alapjan jogosult az a
feltevés, hogy ezek a szivémechanizmussal rendelkezé tra-
cheidék, a foliris nyalabokbdél és a kornyezé szovetbdl atvett
vizet a bélrekeszté raktarozoé tracheidainak adjak at.

A foliaris nyaldbok nodéalis szakaszdban a rovidsejtes
cribralis rész elvalik a primir vasalis résztél (41. 42.) és mig
a vasalis primaneusokat helyettesit§ primir tracheiddk a
caulinaris gorbiiletben ivben behatolnak a nodusba, a cribra-
lis rész kis iveléssel vagy andélkiil csaknem véaltozatlan szer-
kezettel megy at a csomon.

A nyalabok noddalis szakaszan az egyes kitegeket erdsen
kifejlédott. sok esetben tobbrétegii, alacsony sklereidaszerit
sejtekb6l alakult, nyalabhiively veszi koriil. Ez a hiively az
endodermishoz hasonléan hamar megfésodik és csak egyes
atereszt6 helyveken maradnak meg vvkonyfdlu pdre‘nchymds
elemek.

A belépé foliaris nyalabok koziil csak a primiir hiively-
nyaldbok szenvednek ilyen nagymértékii megvaltozast. A ki-
sebb (secundir, tertiir) huvelynyalabok vasalls része kisebb
expansiét végez és a nyalabok a corticalis zonaban kis behaj-
las utan visszafordulva. a felsébb szartagokbdél jové corticalis
nyalabokkal egvesiilnek. Ezek az eg yesulesek hozzak létre a
corticalis nyalabcomplexust.

A nodélis nyalabegyesiilések altaladban az als6 szintben
jonnek létre, ahol a diafragmalis nyalabok rendszerint kette-
sével a foliaris nyalabokhoz csatlakoznak (4. abra). Egyesiilés
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el6tt a nyalabok egymasmellett haladva redukalédnak, majd
a fiatalabb 4g az idésebb kitegre rdahajolva, elébb a cribralis;
majd a vasalis részeik fokozatosan egymassal egyesiilnek. Az axil-
laris riigyek és az adventiv gyokerek amphivasalis kotegei tobb-
nyire olyan primir folidris nyaldbokhoz csatlakoznak, ame-
lyeknek erdsebben fejlédott héancsrésziik van. A fels§ szar-
tagokbél jové corticalis nyalabok a foliaris nyalabok belépése
felett rendszerint kétfelé dgaznak el. Transversalis aguk a
bélrekeszté nyalabszovedékébe hajlik be, longitudinalis aguk
viszont a nodus alsé szintjében a belépd corticalis nyalabok-
hoz csatlakozik.

A bélrekeszt6 nyaldbrendszere kozotti hézagokat nodalis
parenchyma-sejtek toltik ki. (34.) A nodalis parenchyma-sejtek
(még a medullaris részekben is!) feltiind nagymennvyiségi
chloroplastat tartalmaznak, melyek a szartagok beéredésekor
a sejtfalak megfasodasaval kapcsolatosan desorganisalodnak.
Feltevésiink szerint a hosszi ideig funkcidoképes nodalis chlo-
renchyma szovet miikodése és a nodalis sejtek magas osmo-
tikus értékei kozott okozati osszefiiggés lehetséges. A chloro-
plastdk elpusztuldsa utan ezekben a megfasodé sejtekben szer-
ves desorganisatios rogokon és sejtnedven kiviil apré kemé-
nyitészemesék és kristalyok mutathatok ki.

A nodusban a specifikus szilardité elemeket a koran meg-
fasod6 nyalabok helyettesitik, melyek koziil a periféridasakat
a hiivelycollenchyma folytatasaképpen elvékonyodé collen-
chyma csoportok kisérik. A szilardit6 elemekhez sorolhatok
azok azinternodalis eredetii, bélszoveti burjanzasok is. melyek
skleridaszerien megfasodva a bélrekeszts alsé feliiletét sejt-
fészkek alakjaban boritjak és annak kiszaradéasat akadalyoz-
zak meg.

A bélrekeszté élettani jelent6ségét tekintve a kozvetlen
kizelében fejlodo szervek (intercalaris zéna, axillaris riigyek)
ellatasa érdekében, a hianyzo raktarozo bélszovetet pétolja és
ez a szerepe kiilonosen a viztarolasra alkalmas szerkezet meg-
alakulasaban jut kifejezésre. Nem kevésbbé fontos azonban
a bélrekeszté mechanikai funkciéja, mert egyrészt a lefelé
iranyul6 nyomasnak. masrészt a radidlis irdnyd hajlitdsnak
ellentall6 tarté és merevité rendszerként mitkodik. Ez a szer-
kezet a merev felsé szartagvéggel és a hiivelvdudorral egviitt
a fiatal, novekedd szartagrésznek a hajlitds és nyomés karos
hatasaival szemben védelmet nytjt, amellett pedig a geotropos
gorbiiléses mozgasokban az aktive miikods hiivelydudornak
szilard bazist ad.

A foldfeletti csomokon kiviil kiilon meg kell emliteniink az
. n. bokrosoddsi csomdkat, melyek a szalmaszar legalsé fold-
beli csomécomplexusat alkotjak. Mivel itt az internodalis szér-
részek nem nyulnak meg, az internodalis szovetelkiiloniilés
elmarad és az egész bokrosodasi csomékomplexusban a nodalis
szerkezet jut kifejezésre. A csomok sok keményitst tartalmazo
parenchymajaban (mely méar az 1—2 hetes csiranivényben
megfasodik). az axillaris hajtasok, majd az adventiv gyokerek
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leptocentrikus nyaldbjai alakulnak meg legelébb. Ezek koziil
a primar nyalabok kozvetleniil a gyskérnyalabokban folytatéd-
nak, a secundidrek pedig transversalisan alakulnak ki és a fel-
s6bb szartagok transversalisan behajlé kotegeivel kozos szove-
déket alkotnak. A foldfeletti nodusoktél eltéréen itt térbeli
okokndl fogva a transversalis nyaldbok nem alkotnak oly sfiri
szovedéket, hanem rendszerint kevés kanyarulattal és ferde
lefutassal kotik Ossze az egyméssal szemben 1é6vé kotegeket.
A bokrosodasi csomoék belss szerkezete a monokotyl rhizomak
szerkezetéhez hasonl6, amennyiben a corticalis zéna erdsen
megvastagodott és collenchymas alapszovet(i, tovabba a skleren-
chymas rostkotegeik tobb leptocentrikus nyalabot vesznek ko-
riil. A nyaldabok vasalis részében a tracheidak és edénytrachei-
dak nagy mértékben megszaporodnak és lateralisan koriilveszik
a sok esetben redukadlt cribralis részt. (38.) Szerkezetét tekintve
a zab mesokotylja is megnyilt csomoénak tekinthets (v. ©.
GOEBEL). mert a fels6 nodusbél kiindulé leptocentrikus kiteg
hazédik a medullaris rész kozepén keresztiil az alsé nodushoz.

A kaldszorsé és a bugatengely ..csom6i” a szalmaszar cso-
moival azonos eredetiiek, mert a nodalis zona meristémikus
elkiiloniilése itt is megtorténik. (39. 40.) Mivel a viragzati ten-
gelyben kevésszami (6—10) nyalab alakul meg, ezért a nyala-
bok transversdlis irdnyvaltoztatisa a bélrekesztén keresztiil
ritkdbban vélik sziikségessé. Emiatt a floralis régié bélrekesz-
t6i az oldalszerv felé vastagabb parkannyal (féloldalas bél-
rekesztd) alakulnak meg, melyben kevésszama amphivasalis
szerkezeti transveralis koteg halad keresztiill. CHRYSLER a
graminedk amphivasalis nyaldbszerkezetét 6si szervezetbeli
sajatsagnak tartja. mely a torzsfejlédés folyaman csak a kon-
servativ jellegli szervekben (virdgzati tengely, csomék, rhizo-
mak) maradt meg. CHAUVEAUD a nyaldbszerkezetek philo-
genetikai értékelésében viszont az amphivasalis szerkezetet
magasabbrendii organizaciés typusnak tartja. A kérdést ele-
gend§ Osszehasonlité anyag hianyaban ma még nem lehet
megoldani.

V. Az internodium késébben kialakulo corticdlis szovetei.

Az internodium kialakulasat vizsgalva, megallapithattuk a
szovetdifferencialodas centrifugéalis ¢és basipetalis  jellegét.
Ebbél kovetkezik, hogy a szartag basalis és corticalis szovetei
maradnak legtovabb oszt6dé és megnyuloképes stadiumban.
A corticéalis szovetek részint procambialis (szilardité), részint
primar  (chlorenchyma, epidermis) szarmazasiak, melyek
a szartag medullaris szoveteinek kialakuldsa és a procambialis
differencialédas utan kiiloniilnek el a corticalis zoénaban és
csak ezutan veszik fel a funkciéjuknak megfelels jellegzetes,
allandésult szerkezetiiket.

A procambialis eredetii szilarditoszovetek elkiiloniilése a
szartag corticalis meristémajaban. a szartag procambidlis
differencialédasakor vagy roviddel azutan torténik meg
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(v. 6. Russow), de végleges kialakulasuk csak akkor kivet-
kezik be, amikor a szartag végleges vastagsagat mar elérte
(ROELANTS. WESTERMAIER. SCHWENDENER, HABERLANDT). (47.)
A szilardité rendszerek ontogenesisében (mivel a szartag alja-
ban legkésébben megalakulé szilardité elemek az als6 szartag
er6sebb szilardité typusaival egyezdk)., az figyelhet§ meg,
hogy az ontogenetikailag fiatalabb szivetek, ontogenetikailag
idésebb rendszerré differencialéodnak ki (v. 6. ROELANTS). :
Az internodium specifikus asszimilalé szovetrendszere a
szilardito szovetek kivalasa utdan a megmarado6 corticalis sejt-
sorokban alakul meg. A topografiai szovetelkiiloniilés sorrend-
jébsl kovetkezik, hogy a chlorenchyma kialakulasat és féleg
fejlettségét az elébb kialakul6 szilardité rendszer hatarozza
meg. Ez okbdl az alsé szartagokban és az als6 szartagvégek-
ben, ahol a szilardité rendszer a corticalis zona javarészét
elfoglalja. a redukalédott chlorenchyma csak az interfascicu-
lais parenchyméban alakul ki. A chlorenchyma elkiiloniilése
akkor kovetkezik be. amikor a corticalis zona végleges vas-
tagsagat mar elérte és benne a procambidlis kotegek mar
kialakultak. Ekkor a procambiélis kitegek kozott befelé kes-
kenveds., nagyjabol haromszog keresztmetszetii szovetsavok
kiiloniilnek el (46.), melvek a szartag felsé végében szélesebb.,
az alsé végében keskenyebb alappal helyezkednek el az epi-
dermisen. Ezek a nagyjabol haromoldalt hasabszertien kifej-
16d6tt, a szartagban a sklerenchyma kotegek kozott végig-
hiaz6d6. alul elkeskenyedd szovetsavok. nagy magvi, erdsen
fest6ds sejtekb6l alakulnak meg, melyek végleges alakjukban
isodiametrikus  vékonyfali, sok chloroplastat tartalmazé
typikus asszimilalé sejtekké alakulnak at. Fzek a typikus
chlorophvll-szigetek (ATHANASOFF) a szalma beéredésekor
a parenchymas elemek jellegzetes evitatiés megvaltozasai koz-
ben elpusztilnak és sejtiiregeikben csak desorganisatios ma-
radvanyok taldlhatok. Az alsé hiivellyel fedett szartagrészek-
ben, ahol a sklerenchymagyfirii erés kifejlédése miatt perifé-
rias chlorenchyma nem fejlédhetik ki, a mélyebben fekvd
interfascicularis parenchyméaban alakulnak meg a chloroplas-
tak, melyek a sejtfalak megfasodasaig a chlorenchymat pétoljak.
Az epidermis a szovetdifferencialéodas alkalmaval leg-
késébb éri el végleges kialakulasat, bar a terminalis meristé-
maban is mint kiilonall6 kopenyréteg (funica. dermatogén)
elkiiloniilt az alatta fejlodé szovetektsl. (1. 2.) Mint a legkiilsé
szovetréteg (46. 47.). oly mértékben alakul ki. amilyen mérték-
ben a szartagok az ket borité levélhiivelybél kitolédnak. Az
epidermis legel6szor a csomékon és a felsé szartagvégeken
alakul ki, mig a szartagok als6 végein csak joval késébb allan-
doésul. A csomékon rovidsejtes, a szartagokon megnytlt hossza
sejtekbol allo réteget alkot. A szartagokon a chlorenchyma
felett levegényilasokkal stirin teleszort sav képzodik, mig a
sklerenchymas elemek felett csak hosszi fogazott, rovid kova-
sejtek és epidermis sz6rok alakulnak ki (v. 6. F. E. LLoyDp).
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Miltényi L.: Histologisch-entwickelungsgeschichtliche
Untersuchungen an Getreidearten.

Zusammenfassung.

1> In den Vegetationskegeln der Sprosse der Gramineen sind
die histogenen Zellschichten nicht nachweisbar. (1. 2.)*

2. Die axiale Corpusschicht ist in dem Vegetationskegel vor
der internodalen Gliederung von geminderter Teilungsfihigkeit
und ihre gestreckten Elemente (Urmark) sind auf Grund ihrer
Schichtung und cytologischen Eigentiimlichkeiten von dem
corticalen Meristem gut zu unterscheiden. (1. 2. 3.)

3. Die internodale Gliederung fingt mit der Differenzie-
rung der in der unteren Insertionslinie der Blattanlage sich
bildenden und sich interkalar teilenden Zone an. Der Zeit-
punkt der internodalen Differenzierung wird durch die Bil-
dung der 5—7 zellenreihigen Blattanlagen und der prokam-
bialen Stringe bestimmt. Diese Differenzierung ist aber von
dem Erscheinen der axilaren Knospen unabhiingig. (12. 13.
14. 16.)

4. Das primére hockerformige Internodium (Stengelglied-
hocker) schliesst mit gegen die nodalen Zonen sich verjiin-
genden Enden ab. Im Inneren des primiren Internodiums
bildet sich zuerst das zentrale Urmark, als ein Abkommling
der axialen Corpusschicht, aus. In den bogenformig laufenden
Zellenreihen des corticalen Meristems bilden sich die longi-
tudinalen prokambialen Stringe. (4. 5. 6. 9. 10 14.)

5. Die interkalar wachsende Zone hat in dem Stengelgliede
keine fixe Lage, sondern erleidet im Laufe der Entwicklung
Lagenverdnderungen, die fiir die Ausbildung der Stengel-
gewebe von entscheidender Wirkung sind. Im Anfangsstadium
breitet sich die Wachstumszone auf das ganze hiockerformige
Stengelglied aus, in dem zylindrischen Stengelgliede be-
schriinkt sie sich auf die corticalen Teile und auf den medulla-
ren Teil der Stengelgliedbasis. Nach der Bildung der internoda-
len Lacune bleibt sie nur in der corticalen Zone erhalten. Nach
Abschluss der Entwickelung der Gewebe des unteren Stengel-
gliedendes befindet sich die wachsende Partie im oberen Teile
der corticalen Zone. Wegen der stufenweise Ausbildung des
oberen  Stengelgliedendes bleibt die Wachstumzone un-
ter steter Reduction bis zur vollstindigen Ausbildung
des Stengelgliedes im unteren Teile des Internodjums,
u. zw. in einer corticalen Zone. welche von dem unteren Dia-
phragma durch ein Dauergewebe getrennt ist. (3. 4. 5. 6. 7. 9.
10. 12. 14. 16.)

6. Die Zellen von geminderter Teilungsfihigkeit der me-
dullaren Schicht, welche sich im Inneren des Stengelgliedes
zuerst differenziert hatten, strecken sich dem Wachstum und
den Teilungen der corticalen Zellen entsprechend. Diese
Streckung hat eine weitere Minderung der Teilungsfihigkeit
zufolge, so dass das Urmark wegen der infolge des ungleichen
Wachstums auftretenden Gewebespannung endlich zugrunde

* Die Zahlen beziehen sich auf die Mikrophotographien.
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geht. Dadurch enststeht noch im Inneren des noch durch Tei-
lung wachsenden Stengelgliedes eine mit Luft gefiillte Hohlung
(Lacune) (2. 6. 8. 9. 10. 11. 15.)

7. Die protogene internodale Hdéhlung enststeht an Stelle
der -nekrotisierten ~zentralen Meristemzellen und dadurch
wird die Entstehung eines primdaren markartigen Grund-
gewebes verhindert. Die Bildung der Lacune ist eine mecha-
nische (Rhexolysis), welche durch die paradoxe Gewebespan-
nung verursacht wird. Diese Spannung tritt in der axialeun
Linie auf: ihre verticale Komponente ist die ungleiche
Teilungsfihigkeit der mendullaren und corticalen Meristem-
gewebe und ihre horizontale Komponente das Dickenwachs-
tum. Der Verfall der Zellen ist ein differenzierter nekroti-
scher Vorgang, da dieser aus den in zwei Richtungen
gespannten Zellen beginnend, sich in einem durch die Inten-
sitait der Gewebespannung bestimmten Gebiete (praeformierte
Zonen) fortsetzt. Die Gewebespannung richtet sich nach den
dusseren  Vegetationsverhiltnissen  (Entwickelungsrythmus).
Bei den schnellwachsenden Sommergetreiden entwickelt sich
die unipolar angelegte Lacune basipetal. von dem oberen
Diaphragma beginnend. bei den Wintergetreiden aber, ihrer
langsameren Iintwickelung und der Winterruhe entsprechend,
setzt die Lacunenbildung bipolar ein und schreitet centripetal
fort. (6. 7. 8. 9. 10. 11. 18. und Textfiguren 1. 2.)

8. Die subdiaphragmalen schlauchformigen Wucherungen
internodalen Ursprungs entstehen durch secundire mec ‘hanisch
ausgeloste Teilungen. Diese secundiren Teilungen bringen
mchrmah nach Bed‘arf. secundire M(u]\sthlchteu hervor, aus
welchen gegen die Hohlung Wucherungen entstehen. Die
Zellwiinde der Schlauchzellen konnen sich verdicken und ver-
holzen, bis die Zellen durch die Spannung von dem Dia-
phragma losgerissen werden. Dieser Vorgang wiederholt sich
solange, als unter dem Diaphragma noch teilungsfihige Zellen
vorhanden sind. Die Wucherungen verhindern die Austrock-
nung des wasserhaltigen Dlaphldﬂmm und das Reissen bei
Ble"‘llll“ desselben. ()0)

9. Das markartige Dauergerwebe besteht aus medullaren
manchmal nekrotisierten Parenchvmzellen, die sich nach der
Bildung der Lacune strecken, die Lacune fiittern, sich in
Lingsreihen ordnen, zuerst Chloroplasten, dann Krystalle
enthalten und schliesslich verholzen. (15. 21. 46.)

10, Von der normalen Bildung der Lacune abmweichende
seltene atypische Fiille sind die fo]gcnden Schizolyse nach der
Langsrichtung mit amitotischen Wucherungen, Reissen mit
medullaren Gewebezapfen, langsame Altersnekrose in den
¢leichmiissig oder eine kleine “Weile wachsenden Stengel-
gliedern, Bildung gefiillter und spiter vertrocknender Inter-
nodien durch geminderte Gewebespannung.

11. Die Absonderung des Dauergemwebes in den Stengel-
gliedern geschieht in zentrifugaler und basipetaler Rlchtung.
Nach der Absonderung der corticalen und medullaren Me-
ristemen, bei der Gelegenheit der zweiten Differenzierung,
sondern sich die prokambialen Stringe von dem corticalen
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Meristem ab. Die corticalen Zellen, welche keine Prokam-
bien werden, bilden sich hauptsichlich zu parenchymatischen
Geweben des Markes und der Rinde aus. (19.)

12. Die prokambiale Differenzierung im Stengelgliede
fangt in jenem Zeitpunkte an, in welchem der foliare Hocker
den 5—7 zellenreihigen Zustand erreicht hat. Die Anord-
nung der prokambialen Stringe im Stengel wird durch die
folgenden Faktoren bestimmt: 1. Stellung der Seitenorgane;
2. Zeitpunkt und Reihenfolge der prokambialen Differenzie-
rung; 5. Vorhandensein eines differenzierungsfihigen Gewe-
bes; 4. topographische Verhiltnisse. Die zum selben Blatt ge-
horigen Biindeln differenzieren sich successiv und unabhingig
voneinander und von den vorhandenen Biindeln. Die primiren,
in grossem Bogen einbiegenden, durch mehrere Stengelglieder
durchlaufenden Biindel sind caulinaren, die spiter entstan-
denen immermehr foliaren Ursprungs. Der foliare und cauli-
nare Teil der Biindel. sowie der Zwischenbogen folgt der Rich-
tung der corticalen Meristemschichten, wodurch sie parallel
mit der Oberfliche des Blatt- und Stengelgliedhéckers ver-
laufen. Die peripherische Verschiebung der caulinaren Biegung
und des Bogens der spiter entstandenen Biindeln ist durch das
Aufhoren der prokambialen Differenzierungsfihigkeit der
inneren Zellenreihen zu erkliren. (3. 9. 10. 14. 22, 48.)

15. Die longitudinale Differenzierung der prokambialen
Biindel dauert solange als das Biindel noch zwischen teilungs-
fahige corticale Zellenreihen gelangen kann. Wenn dies durch
peripherische Deviation oder Bifurcation nicht gelingt, so ver-
emmigt sich das Biindel mit einem benachbarten Biindel oder
in transversaler Richtung differenzierend, biegt es sich in den
Knoten hinein. Aus diesem folgt, dass die sich spiter ent-
wickelnden, peripherisch laufenden Biindel ihre longitudinale
Entwickelung wegen der hemmenden Ursachen (Streckung
des Stengelteils, Gefissbiindel, Dauergewebe) nur iiber eine
kurze Strecke behalten konnen. (9. 10. 22. 23, 30.)

14. Die Verwandlung der prokambialen Elemente in
Leitungselemente (Vascularisation) wird durch die Ausbildung
der transpirierenden Blattflichen in den Gang gebracht.
Dieser Vorgang folgt im Allgemeinen den Gang der prokam-
bialen Differenzierungen. aber bei den Getreidearten eilt die
Ausbildung des Vasalteiles der Ausbildung des Kribralteiles
voraus. (25.) ;

15. In der Stengelgliedbasis in den sich gezogert ent-
wickelnden Biindeln kénnen zwischen den vasalen und kribra-
len Teilen tangential-geschichtete kambiale Zellen verbleiben,
aus welchen sich spiter hauptsidchlich kribrale Elemente ent-
wickeln. (27.)

16. Der primiére Verlauf der prokambialen Biindel ge-
schieht im Stengel vor der Streckung der Internodien, im All-
gemeinen nach dem Palmentypus, wodurch das Maximum des
Eindringens der Biindel in den caulinaren Bogen nachweisbar
ist. Der spitere, von dem Palmentypus abweichende Gefiss-
biindelverlauf wird in den hohlen Stengeln durch die schnelle
Minderung der Teilungsfihigkeit der medullaren Gewebe,
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dann durch den zeitigen Verfall derselben und durch das in-
terkalare Wachstum verursacht. (4. 5.)

17. Im Verlaufe und im Baue der inneren (medullaren) und
dusseren (corticalen) Biindel sind entwicklungsgeschichtlicher
Ursachen wegen wesentliche Unterschiede nachweisbar.
(25. 26.)

18. Die Differenzierung der subnodalen Diaphragmen er-
folgt durch das Zustandekommen der horizontal geschichteten
Gewebe in dem oberen Insertionsniveau der Blatthicker,
u. zw. gleichzeitic mit dem Erscheinen dieser. Die inneren
Gewebe der Diaphragmen sind medullaren, die dusseren, den
Halmwanden sich anschliessenden Gesimse, corticalen Ur-
sprungs, (12, 14. 28.)

19. Das Biindelsystem der Knoten entsteht aus den eigenen
Biindeln des Diaphragmas, aus den durch den Knoten durch-
zichenden medullaren und den in den Knoten hineinbiegen-
den foliaren Biindeln. (9.)

20. Die Biindel, welche in ihrer longitudinalen Ausbildung
gehindert wurden, und deshalb fransversal in das Diaphragma
hineinbiegen, sind secundiaren und accidentalen Charakters.
Die latente Teilungsfihigkeit der differencierten primiren
nodalen Gewebe ermoglicht auch in solchen Fiallen die trans-
versalen prokambialen Teilungen. wenn eine prokambiale
Weiterdifferenzierung in einer anderen Richtung nicht mehr
moglich ist. (29. 30. 31.)

21. Die diaphragmalen Anastomosen werden von iiber-
greifenden, anschliessenden, verbindenden wund spaltenden
Biindeln gestaltet. Diese sind zwar von verschiedenem Alter,
Bau und Entwicklungsgrade, aber gleichen Ursprungs und
bilden zwischen den Gliedern des longitudinalen ]ﬁiinde]-
systems unvermittelte oder vermittelte Verbindungen. Der
Entwickelungsgrad des Complexes wird durch die Zahl der
aus den oberen Stengelgliedern entspringenden Biindeln und
durch den Zeitpunkt der Streckung des unteren Stengelgliedes
bestimmt. (32. 33.)

22. Im oberen Niveau des Diaphragmas kommen die Ver-
zweigungen und Auseinanderweichungen, im unteren die Ver-
einigungen und Anschliisse zustande. Dies folgt aus der Placie-
rung der caulinaren Bogen der einbiegenden foliaren Biindel
m der Mitte einer Ebene. (Textfiguren 4. 5.)

23. Die durch den Knoten durchgehenden Biindel gestal-
ten in dem Ringe oder innerhalb des Ringes der hineinbiegen-
den foliaren Biindel, der Gestaltung der transversalen Zweige
vorangehend, den inneren Biindelring des Diaphragmas. (25.)

24. Die in den Knoten hineinbiegenden Biindel dringen
in Reihenfolge ihrer Entstehung mit abnehmenden caulinaren
Bogen in den Knoten ein. Die caulinare Biegung der Biindel
gestaltet sich aus ontogenetisch heterogenen (priméren, secun-
diren. procambialen und nicht procambialen) Elementen. (24.)

25. Die obere nodale Region wird in dem entwickelten
Knoten durch die basale Schwellung der Blattscheide und
durch das intercalar wachsende untere Ende des Stengel-
gliedes gebildet. Fiir den Scheidenknoten ist eine zu geo-
tropischen Bewegungen geeignete Gestaltung kennzeichend
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(tafelformiges Gelenkgewebe, Kollenchym, Spiral- und Ring-
gefisse, Statolithorgane). Der intercalar wachsende Teil des
internodiums bewegt sich nie activ, sondern nur passiv, und
zw. in den durch die Scheide indizierten Bewegungen, wes-
halb er keine oder nur unvollstindige spezifische Gelenk-
einrichtungen besitzt, (Textfigur 3.)
, 26. Die untere nodale Region wird durch das subnodale
Diaphragma und durch den corticalen, den Rand des Dia-
phragmas bildenden Stengelteil gestaltet. Ihre Gewebe sind:
ie eigenen Biindel des Diaphragmas, die eintretenden und
durchgehenden Biindel, endlich die zwischen diesen gebildeten
Grundgewebe und Festigungsgewebe. (Textfigur 3.)

27. Die transversalen Biindel, welche Anastomosen bilden
und von den Knospen sich unabhingig gestalten, sind amphi-
vasal gebaut, indem der reduzierte Kribralteil von Speicher-
tracheiden umhiillt wird. Dieser amphivasale Bau ist die Folge
eines transversalen Richtungswechsels und nicht einer Ver-
einigung der Biindel. (34. 36.)

28. Der Vasalteil der durch den Knoten laufenden Biindel
wird durch Gefisstracheiden gebildet, so, dass sich zwischen
den einzelnen Stengelgliedern keine direkte tracheale Verbin-
dung befindet. (25.)

29. Die hineinbiegenden foliaren Biindel werden in der cau-
linaren Biegung durch die radiale und perikribrale Expansion
des Vasalteiles und durch eine Separation des Kribralteiles
stufenweise excentrisch-amphivasal gebaut, dann bildet sich
durch die Reduktion der trachealen Elemente unter der Biegung
wieder der urspriingliche kollaterale Bau aus. (35. 37.)

30. Die Elemente des in den nodalen Abschnitt der folia-
ren Biindel ausgebildeten Tracheiden-Complexes sind: 1. Tra-
cheiden, primédren, procambialen Ursprungs. die die Biegung
bilden; 2. Speichertracheiden secundidren procambialen Ur-
sprungs: 3. Isodiametrische Verbindungstracheiden nicht pro-
cambialen Ursprungs. (41. 42. 43. 44. 45.)

31. Der nodale Bau in dem Bestockungs-Komplexe wird,
weil hier die internodale Gewebsdifferenzierung unterbleibt,
ihnlich dem Baue des monocotylen Rhizomes (dicke corticale
Zone, collenchymatisches Grundgewebe, die amphivasalen
Biindel umgebene gemeinschaftliche sklerenchymatische
Faserbiindel) fixiert. (48.) :

32. Die ..Knoten™ der Bliitenstandsachsen bilden sich dhn-
lich der nodalen Gewebedifferenzierung des Stengels, nimlich
mit gegen die Seitenorgane stirkerer Kante aus. Ein dichtes
Biindelgeflecht kann sich aber hier nicht ausbilden, weil sich
wegen der geringen Zahl der longitudinalen Biindel, die trans-
versalen Biindel nur selten einbiegen konnen. (39. 40.)

33. Die mechanischen und chlorenchymatischen Gewebe,
so wie die Epidermis, sondern sich in centrifugaler und basi-
petaler Richtung nach der procambialen Differenzierung in
den corticalen Geweben ab, und erst nachher erscheint ihr cha-
rakteristischer Bau. (46. 47.)
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Szaboé Z.: A budapesti egyetemi Kozgazdasagtudomanyi
kar mezogazdasagi novénytani intézetének bemutatasa.

A . Kézgazdasagi Egyetem’ névvel kizismertté valt intéz-
mény 1920. évi janudarius 15.-4n kormanyrendelettel kelt életre
és alapitdsa ugyanazon év oktéber 14.-én megjelent 1920, évi
XXXI. t.-c. altal nyert megerésitést. A torvény az intézménvnek
a .Kir. Magyar Tudomédnyegyetemi Kozgazdasdgtudomédnyi
Kar” elnevezést adta és a Kir. Magyar Pazmany Péter Tudo-
manyegvetemtsl fiiggetleniil szervezte meg.

Nem tartozik ide az alapitas és a megszervezés torténetének
részletes ismertetése. Csak annyit emlitek meg. hogy a Kar a

magyar kozgazdasagi tényezdk és erdekkepviseletek mar 1900
6ta hangoztatott egvhangi kivansdgara és szorgalmazasara
a févarosban jott létre. Célja az, hogy a gazdasagi tudomanyok
Osszességét egyvetemi szinvonalon mivelje és terjessze, az ifja-
sagot a produktiv palydkra vonzza és 6ket ezekben kiképezze,
kiilonosen hangsilyozva azt, hogy a képzésben a kiilonbozé
cazdasagi agak osszmikodése (mezégazdasag, kereskedelem,
ipar) biztosittassék, tovabba hogy a kozigazgatasi tisztvisel6i
palyara 1épok is a jogi képzés mellett gaulumg_l képzést is
nyerjenek:

A Kar jelenleg harom szakosztalybol van osszetéve, még
pedig a kézigazgatdasi, mezégazdasigi és kereskedelmi szak-
osztalybol. .\/llu(lhm‘om szakosztaly onallé. de egyméssal kap-
csolatos szervezettel és tantervvel bir. Az absolvalt hallgatok
nvole félév utan nyerhetik el a minGsit6 erejii szakosztalyi
oklevelet és ennek alapjan torekedhetnek a tudomanyos gradust
jelenté kozgazdasdgtudomanyi vagy a mezégazdasigtudomanyi
doktori fokozat elnyerésére.

A mezbégazdasagi szakosztaly specialis mezégazdasagi kép-
zést nyajt, vagyis azon kiviil, hogy az ifjasagot a gyakorlati
mezbgazdasdagi (gazdatiszti) palyakra képesiti, alkalmat ad a
magasabbfoku mezogdzdasagl studiumok elvégzésére, a fudo-
méanyos kutaté munkdra és specializiléddasra. Fzaltal a tudo-
manvyos és gvakorlati mezégazdasagi intézmények, kisérleti inté-
zetek, kutaté intézetek, gazdasagi tanintézetek személyzetének
szukreszcenciajat is biztositja. A testvérszakosztalyokkal valo
kapcsolata lehet6vé teszi azt, hogy a specidlis mezégazdasagi
képzéssel kapesolatban a hallgatéosag kereskedelmi, jogi és koz-
igazgatasi iranvia tanulmanyok révén széles latékorre és sok-
oldaltsagra téve szert, a kiozgazdasagi élet egyéb teriiletein is
érvényesiilhessen.

A mezbgazdasagi szakosztalyon a lefolyt évtized alatt
7 egyetemi intézet alakult meg, még pedig a tanszékek alapi-
tasanak sorrendjében a mez6gazdasagi ipari, allattenyésztés-
tani, uzcmtdnl novénytermesztéstani, agrochemiai, mwowazda-
sdgi novénytani és novénykértani intézetek. E hét hmszek és
intézet 6nmagéaban természetszerien nem tudné egyetemi szin-
vonalon ellatni a mezbégazdak legmagasabb képzését. Az a ko-
riilmény azonban, hogy egyetemiink az alapitok boles belatasa
és szamos kiilfoldi példa szerint a févdrosban alapiltatott meg,
biztositja a specializalas elvének legtokéletesebb keresztiilvite-
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6t azaltal, hogy a f6varosi rokon-intézmények legkivalobb
szakférfiai mint magantanarok, vagy mint eléadok belekapceso-
lédnak az oktatasba. Ilyenképen a tarsegyetemek és foiskolak,
kisérletiigyi intézmények és mizeumok oly egyiittest alkotnak,
amely a vidéken el sem képzelhets. Mindezt kiegésziti a séregi
tanulméanyi gazdasag, ahol a hallgatok a kell6 gazdasagi gya-
korlatot sajatithatjak el.

A mezogazdasagi névénylani intézel, amelyet ez alkalommal
bemutatni szerencsém van. 1923-ban alakult, mert el6zdleg rész-
ben a Pazmany Péter Tudomanyegyetem altalanos novénytani
intézete, részben pedig az Allatorvosi Féiskola novénytani szer-

1. kép. A Mezdgazdasagi Novénytani Intézel mikroskdpos gyakor-
lati terme.

tara szolgalt a kari hallgatosdg kiképzdsére. Ebben az idészak-
ban MAGcocsy-Drerz SANDOR DR. egvetemi ny. r. tanar a no-
vénvélettant. magam pedig az alak- és rendszertant adtam ¢l6.
Amikor 1923-ban az orszag elsé kimondottan mezégazdasiagi
novénylani esyetemi tanszékél a Kar megalakitotta, hamaro-
san megindult abban a helyiségben az intézet megszervezése,
amelyben hajdan a Miiegyetem novénytani intézete volt. Az
Eszterhazy-utca 3. sz. épiilet 1. emeleténck balszarnya lett az
intézet otthona a kovetkezd helviségekkel: 1. tanari szoba &
konyvtar, 2. eviiiteménytar. 3. evakorlati terem tiz ablakmenti
munkaasztallal (20 személyre) és padsorokkal. 4. laboratérium
kisérleti iivegerkéllyel. 5. mérlegszoba, 6. sotétkamra, 7. labo-
rans-cl6készitd szoba, 8. folvosé 12 asztallal demonstraciok ré-
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szére. Khhez csatlakozik az erdészet, kertészet és szblészet els-
adéinak harom gyiijteményszobdja. A tanterem az . emeleten
a novénytermesztéstani és novénykértani intézettel kozos.

Az intézet megszervezésében az a két szempont volt az
iranyadé, amely két szempont a mezbgazdasagi novénytant,
mint ecgyetemi studiumot megalapozza. Az egyik szempont
azol\nal\ a novénytani ismereteknek a kozlése, amely ismeretek
a nuvcnytormosztcstdn novénynemesitéstan, tdl\arman)ozastan
rét- és legelémiiveléstan, erdészettan, kertészettan és sz6l6miive-
léstan mcg_crte‘.sLh('/, .szuksegesek. A masik szempont a mezo-
gazdasagi novénytan oncélusaga, ame]v éppen tugy., mint a
tobbi ..alkalmazott vagy vﬂZ('dba"‘] természettudomanyi tar-
gyaké, az utobbi éviizedekben Ll'OtC]JCS(‘lI elétérbe nyomult.
Kétségtelen ugyanis, hogy mai nap a természettudomanyok
nem tekintheték a novénytermesztés és allattenyésztés el6készito
tudomanvainak, vagyis u. n. alapismereteknek, hanem a mezo-
gazdasagi novénytannak éppen gy, mint a mezdgazdasagi
allattannak, chemianak és fizikanak megvan a maga sajat
kiilon kutaté teriilete. A mezégazdasiag nem tamaszkodhatik
tisztan a teljesen elvont és a régi id6ben kizardlagosan ..tudo-
manyosnak™ tekintett tudomanvagakra, mert ezek a gazdasagi
értéket teljesen kikapesolva, a tudomanvt onmagaért miivelik.
Az 1. n. .alkalmazott” tudomanyok, mintahogy szeretik a gaz-
dasagi targyakat nevezni. azt a célt tiizik maguk elé. hogy
a gyakorlati, gazdasagi értékii kérdéseket oldjak meg, az
emberiség részére hasznosithaté termdészeti erdket kutatjak. .
Az tgynevezett alkalmazott novénytan a jelenben mar nemcsak
a tudomanyos novénytan megallapitasait alkalmazza a gvakor-
lati életben., hanem oly iranyban fejleszti tovabb a tudomanvyt,
amely egyuttal a novényvek gazdasagi kihasznalasat biztositja.
A gyakorlati értékii tudomanyos megallapitasok és felfedezések
éppen ugy tovabb fejleszthetik a tudomanyt, mint a gyakorlati
ertéktdl fiiggetlen kutatasok. Az természetes, hogy anndk aki
az alkalmazott iranyt miveli, a tiszta tud()mdnyl)au tol.](scn
otthonosnak kell lennie, de még ezenkiviil a gyakorlati kivetel-
ményeket és a felhasznalhatésagot is szem el6tt kell tartania.
Az alkalmazott novénvtannak, tehat a mezégazdasagi novény-
tannak is, éppen ugy. mint az elméleti névénytannak, megvan-
nak onall6 torekvései és onallé problémai. Bizonyitékul elég,
ha ramutatok azokra a hatalmas kutaté intézetekre, amelyek
az tjabb évtizedekben nemcsak a kiilfoldon, de nalunk is meg-
alakultak és amelvek, bar kétségteleniil ¢ xl/dasagl (c‘]lxltunss(*l
mitkodnek, mégis a tudomany el¢ Shbrevitelében i igen jelentds
munkassagot fejtettek ki.

A mezbgazdasagi novénytan tanitasaban is kell, hogy
kidomborodjék a teljes oncélisag. Nem elég az utgynevezett
.gazdasdgi novénytani” tankonyvek cimlapjara rairni a gaz-
(Idségi jelz6t és beliil egyszeriien a novénytan alapelemeit ko-
z6lni, hanem valamennyi névénytani tudoméanyvagban a nivé-
nu‘k gdzddsagl Jclultosegenek kell kidomborodnia. Ha ez a
célkitiizés mar régebben is meglett volna, bizonyéara behatobban
ismernénk a novényeknek azokat a sajatsagait. amelyek ket
az ember részére hasznossa vagy kéarossa teszik, behatéan ismer-
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nénk a gazdasdgi novények életkoriilményeit és életmédjat,
pontosan ismernénk azokat a médszereket, amelyekkel a nové-
nvek hasznossaga még erdteljesebben fokozhaté. tisztaban vol-
nank a magyar fold kulturnévényeinek fajtatanéval és szar-
mazéastanaval, alaposan ismernénk gazdasagi novényeink orok-
lIéstani sajatsagait, és ami {6, gazdaink olyan természettudoma-
nyos képzéssel és gondolkozéassal lennének felruhazva, mint vol-
tak azok a néhanyan, akik a magyar gazdasigi tudomanyokat
eddig elérevitték.

Ezek a szempontok és célkitiizések lebegtek szemem el6it
akkor, amikor a mez6gazdasagi novénytani intézet megszerve-
z6séhez hozzafogtam. Sajnos, a megalapitas gondolatat és esz-
méjét nem egészitette ki teljes mértékben az az eszkoz, amely
az eszmét és gondolatot megtestesiteni is képes lett volna.

2. kép. A Mezbgazdasdagi Novénytani Intézet élettani laboratoriuma.

Ez az eszkoz. talan le sem kellene irnom, a ,.fedezet”. Sziikos
anyagi dotaciok keretén beldl lehetett csak megkezdeni a mi-
kodést. Nem vagyok a fényiizé és egyszerre torténd ,,mutatés”™
berendezkedéseknek a hive, de be kell vallanunk, hogy mai nap
a természettudomanyos oktatas és kutatds kellékei olyan ter-
mészetiiek, hogy azok nagy részét lehetetlen fokozatosan és
nagy megszakitasokkal megszerezni, mint ahogy nem lehet az
orat sem addig meginditani, amig valamennyi kereke és vala-
mennyi tobbi alkotérésze egyiitt nincsen. Ha nines meg a kells
anyagi tAmogatas és nincs meg, ami a legfontosabb, a munkahoz
és a tanitashoz sziikséges mennvyiségli és képzettségii személy-
zet, a fejlédés csak igen lassti lehet. llyen koriilmények kozott
‘az intézet elsé céljaul a konnyebben megoldhaté és siirgésebb
feladatot tiztem ki, még pedig az elméleli és a gyakorlali tani-
tas biztositasil, Ennek a sziikségleteit munkatarsaim (Boros
ADAM DR.. 500 Rezs6 pr.. HaLmy JoLAN DR.. MILTENYI
LAszLO DR.. HAJTO FRIGYES) és tanitvanyaim onzetlen kozre-
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mikodésével hamarosan ki is tudtam elégiteni. amennyiben
az intézet kordhoz képest kell felszerelést nyert az el6adéasok
demonstrativ jellegének biztositasara és a gazdasiagi novénytani
gyakorlatok anyaganak és eszkozeinek el6teremtésére.

Az eléadasokat tobb szaz intézeti készitményi (DARANYI
ISTVAN rajzai) és készen vasarolt (Frank-TscHircH, ENG-
LAEDER, FRUHMANN. HARTINGER. JUNG-KocH. PETER, BAUR-
féle) elGadasi szemlélteté-tablak, modellek., novényképek, no-
vényi készitmények, demonstracids késziilékek teszik szemlél-
teté tanitassa. Osszehasonlité vizsgalati anvagul értékes és a
hazai exsiccatakat is magaha foglalé 80 l\otegeb herbarium,
tovabba igen tartalmas és f6képen DEGEN ARPAD. [ENGYFL
Grza, Tuaisz Lajos és MauTHNER ODON ajandékabol szar-
mazé maggyiijtemény, a kiilonbozé kiilfoldi gazdasagi inté-
zetekt6l szerzett kalaszgyiijtemény szolgal. Trtékes gyijte-
ménnyel jarult az intézet felszereléséhez az erdészeti el6adasok
részére a soproni m. kir. Banyamérnoki és Erdémérnoki F6-
iskola novénytani intézete (FEHER DANIEL DR. tanar Gr szives-
ségébdl) akkor, amikor gazdag fahasab-gviijteményt bocsajtott
rendelkezésiinkre. Hasonloképen biztositva van a magasabb
mikrotechnikai kutatds ¢ a demonstrativ élettani kisérletezés
is. a szokasos miszerekkel és késziilékekkel, amelvek tobb da-
rabjat a ..Széchenyi Tudoméinyos Térsasig”-nak koszonjiik.

A kezddk gvakorlatan a II. és II1. fele\])cn minden hall-
gatonak kotelessége részt vennie. Ezeket a gyvakorlatokat,
f6képen DR. MILTENYT LLASZLO és BARRA ISTVAN tanarsegédek
onzetlen és kitarté tamogatasaval oly irdnyban fejlesztettiik,
hogy -azok teljesen gazdasagi jellegiick, amellett, hogyv a
szilkséges novénytani ismereteket is felolelik. A mikroszko-
piai gvakorlati félévben a keményité. az 6rleménvek, a sza-
ritott takarmanvyfélék, az olajpogacsafélék, a rostok. fa-
anvagok, flszerek és gazdasdgi novényrészek vizsgalata nem-
csak a sejttanba és szovettanba vezeti be a hallgatésagot és
hozzaszoktatja O6ket a mikroszk6pos vizsgalatokhoz, hanem
egyuttal e vizsgalatok gazdasagi értékét is folismerik. A masik
gyvakorlati félévben a vetémagvizsgalat, kalaszvizsgalat, no-
vénvismeret és szénaelemzés targvkore keriil sorra, kapesolatban
demonstrativ élettani kisérletekkel és kirandulasokkal. Ezek
alkalméaval a hallgatésag onmaga is gazdasagi novénygyiijte-
ményt készit, amelyben a fontosabb hasznos és gyomnovénye-
ket gviijti ossze. A gvakorlatokhoz sokszorositott vezérfonal-
jegyzet szolgaltat segitséget.

A tanitas munl\d]aban a tanszék targykorét kiegészitik
részben az eléadok, részben a magantanarok elGadasai és gya-
korlatai. A meghivott eldadok a l\otvl(vn targyakat, a magan-
tandarok pedig a specialis targvakat adjak el6. Kiilonosen érté-
kesek azok a specialis ]\()”cunlm()l\ és gvakorlatok, amelvekben
AucuszrIN BELA DR. a gyégynivényekkel. LENGYEL GEZA DR.
a vetOmagismerettel és \otoma;,w/sgaldtml Boros ADAM DR.
no\enylsmcrcﬂol és szénaeclemzéssel gazdagitja hallgatésdgunk
tudéasat. TomMAasovszky IMRE min. tandcsos az erdészettant,
ManrAcs MATYAS kertészeti tanintézeti igazgaté a kertészettant,
PETTENKOFFER SANDOR a sz6lészetet és bordszatot adja cl6
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a mezégazdak igényeinek szemmeltartasaval. Az 6 munkassa-
guk szorosan belekapcsolodik a mezégazdasagi novénytani tan-
szék munkéassigaba. amelyre ilvképen a gazdasagi novénytan
alaktani. élettani és rendszertani része, valamint a novény-
nemesitéstannak kiilonosen tudomanyos orokléstani része ha-
ramlik. \mig a gazdasagi novénytan a hallgatésag elsé évében
kezdodik és a gyakorlatokkal a harmadik “Télévben végzodik,
a specialisan hirdetett l\()lkglum a hetedik, a novénynemesités-
tan a nyolcadik félévet foglalja el. A magasabb évfolyama hall-
gatok koziil 8—10 vehet részt a spv(ldhs laboratériumi vagy
szeminariumi munkalatokban.

A fejlédé intézetet, annak konyv- és gyiijteménytarat, st
buatorfelszerelését tobben lelkesen tamogattak. A Hangya Szo-
vetkezeten kiviil kiilonosen haldsan kell gondolnank GROF
TeLEKT PAL DR. egyet. ny. r. tanar, THA1sz [LAJOS min. tana-
Cs0S, DR. LENGYEL GEzA l]ld"‘alltdlldl Fopor Ferenc c. rk.
tandr, PINKERT ZSIGMOND igazgato, MAGOCSY-DIETZ SANDOR
egyet. ny. r. tanar, SZEKACS FLEMER gazd. f6tandcsos, LEGANY
ODON igazgaté, FLEISCHMANN RuboLr igazgaté, BOrRos ADAM
magéantanar, FEHER DANIEL fGiskolai tanar, AucuszriN Brra
magantanar urakra és néhai 0zv. ScHUCH JOZSEFNE emlékére,
akik jelentsebb targyi adomanyokkal gyarapitottak az intéze-
tet. A szakosztaly igen tisztelt tagjait is arra kérem, fogadjalk
joindulata ])axtiouasul\l)a ezt az 0j intézetet, amely szintén a
])()tdll]l\d fejlesztésének és terjesztésének szolgalataba allott.

(A Novénvtani Szakosztily 1930. évi januarius hé 9-én tartott

326. iilésébol.)

Szabé Z.: Das Institut fiir Landwirtschaftliche Botanik
an der Volkswirtschaftlichen Universititsfakultit in
Budapest.

Verf. schildert die Geschichte der im Jahre 1920. gegriin-
deten Volkswirtschaftlichen Universititsfakultit. Die Fakultit
besitzt je eine Abteilung fiir Verwaltung, Landwirtschaft und
Han(l(‘]s\\|ﬁ<‘11%(haftvn Die Landw |1t5(hafﬂi('hv Abteilung,
welche die Landwirte nicht nur in den landwirtschaftlichen,
sondern auch in den nétigen KenntniBlen der Verwaltung und
Handelskunde ausbildet, besitzt 7 Institute (Landw. Gewerbe,
Tierzucht, Pflanzenbau, Betriebslehre, Agrochemie, Awr()hota-
nik, Pflanzenpathologie) und hat mehrere Dozenten lm(l Hono-
rardozenten fiir die Spezialkollegien.

Das Institut fiir Landw. Botanik (Agrobotanik) wurde 1923,
gegriindet, und mit den notigen Raumlichkeiten sowie mit de-
monstrativen und Forschungsausriistungen versehen. Die Ein-
richtung des Institutes, sowie der Lehrplan wird beiden Forde-
rungen der Landwirtschaftlichen Botanik gerecht. Die Land-
wirtschaftliche Botanik hat die Aufgabe, zuerst die botanischen
Vorkenntnile zu bieten, welche fiir den Pflanzenbau und die
Pflanzenziichtung, fiir die Fiitterungslehre und Futtermittel-
kunde, fiir die Weide und den Wiesenbau, die Forstkunde, den
Gartenbau und Weinbau nitig sind. AuBer dieser Aufgabe hat
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die Landwirtschaftliche Botanik ein ecigenes Ziel, namentlich
die Erforschung der niitzlichen FEigenschaften und der wirt-
schaftlichen Bedeutung der Pflanzen. Um diesen Zielen niiher
zu kommen, wurde das Institut allmihlich, mit den schweren
Zeiten rechnend, eingerichtet. Zu den demonstrativen Einrich-
tungen gehoren die groBtenteils neu gezeichneten Wandtafeln,
Modelle, Pflanzenbilder, Priiparate, Instrumente, Pflanzen- und
Samensammlungen. Physiologische und mikrotechnische Appa-
rate dienen zu Forschungsarbeiten.

Die Studenten nehmen in dem II. und III. Semester an den
botanischen Ubungen Teil. Im II. Semester wird die mikrosko-
pische Untersuchung der Stirke der Mahlprodukte, Futter-
mittel, Fasern, Gewiirze und der landwirtschaftlichen Pflanzen-
teile vorgenommen. Im IIl. Semester kommen Sammenkontrol-
len. Aherenuntersuchungen. Pflanzenkenntniss und Heuunter-
suchung an die Reihe. auserdem werden physiologische Ver-
suche demonstriert und gelegentlich der Studienausfliige
Pflanzensammlungen zusemmengestellt.

Im I. und II. Semester wird allgemeine und spezielle Bota-
nik vorgetragen. mit besonderer Beriicksichtigung der Nutz-
pflanzen (Nutzpflanzensystem). Im VII. Semester wird ein
Spezialkolleg vorgetragen. und endlich am VIII. Semester wird
die vererbungswiBenschaftliche Grundlage der Pflanzenziich-
tung erortert. Inzwischen werden von Dozenten Spezialkollegien
gelesen, wie von B. Avucuszrin (Heilpflanzenkunde), G. LEn-
GYEL (Samenkunde), A. Boros (Pflanzenkunde), 1. Toma-
sovszkl (Forstkunde), M. ManAcs (Gartenbau), S. PETTEN-
KOFFER (Weinbau).

Das Institut besteht aus den folgenden Réumlichkeiten:
{. Direktorszimmer und Bibliothek, 2. Sammlungen, 5. Ubungs-
saal, 4. Laboratorium. 5. Wagezimmer, 6. Dunkelkammer,
7. Vorbereitungszimmer. 8. Korridor fiir Demonstrationen,
Dazu noch drei Zimmer fiir die Sammlungen der Honorar-
dozenten fiir Forstkunde, Weinbau und Gartenbau.

Zur Errichtung des Institutes haben auBer den offiziellen
Dotationen die Unterstiitzungen privater Personlichkeiten ge-
dient. Von mehreren Freunden der Botanik wurden Biicher.
Sammlungen, Instrumente ete. geschenkt.

Die erste Dissertation aus diesem Institute erschien in
dieser Zeitschrift p. 1—51,

(Aus der 326. Sitzung der Botan. Section am 9. Januar 1930.)

Autorref.
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Az V. nemzetkozi botanikai kongresszus.
Cambridge, 1930. aug. ho 16—23.

I:

A komoly. tudomanvyos kongresszushoz mélté keretek kozt
folyt le ez év aug. hé 16—23-ika kozt Cambridgeben az otodik
nemzetkozi botanikai kongresszus. A résztvevé tagok szamat
tekintve a legnagyobb, amelyet eddig tartottak. Amidén az aug.
hé 20-an A. C. SEWARD. a cambridgei egyetem tanara, elnok-
lete alatt-tartott tsszes iilés soran a hivatalos kikiildottek név-
sorat felolvastak, meggy6z6dhettiink arrél. hogy a foldkerek-
ségnek majdnem minden orszaga® képviselve volt, elsd sorban
természetesen Angolorszag s gyarmatai és az északamerikai
Uni6. RENDLE. a titkar jelentése szerint 1200 tag jelentkezett s
az elnok a 200 hivatalos kikiildott iidvozletének somméas at-
vétele alkalméaval kijelentette ..Gentlemen. you see. this is an
international Congress™ (Uraim, latjak, hogyv ez valéban nem-
zetkozi kongresszus). Az angol anvanyelviiek tdlnyvomoé szama
hozta magaval, hogy bar még mas két nyelv is hivatalosnak
volt kijelolve. a targvalas majdnem kizardlag angol nyelven
folyt s az el6adasok zome is angol nyelven tartatott. Az angol
sokasdgban az eurdpai kikiildottek joforman elmeriiltek s még
a francia nyelvii eladasnak vagy hozzdszolasnak is alig akadt
megértdje.

A kongresszus el6készitése mintaszeri volt. a sok jelent-
kezé elhelvezése, csoportositasa az osszes résztvevok elisme-
rését érdemelte ki. A fehér rozettdkon felismerhetd rendezdk
mindenkinek megadtak a kivant felvilagositast; a tacok kis
kerek fehértabldas s neviiket feltiinteté, .a gomblyukba
tizends” medaillont kaptak, amelyen egymast felismerhették.

A rendezés terhes feladatat a British Museum novénvtani
osztalyanak (Dr. A. B. RENDLE). a Kew Garden (Dgr. T. F.
Caipp. Mssrs. GREEN) tisztvisel6i, s a cambridgei egvetem
tanarai (A. C. SEWARD. a végrehajté bizottsag elnike és F. T.
Brooks) vallaltak. akik az Osszesiilés alkalmaval 6nként meg-
vyilvanult iinneplés alakjaban vették el faradsiagos munkajuk
gyiimolesét.

A kongresszus el6zetes munkarendje mar joval a kon-
gresszus ideje elétt a keziinkben volt. ebben mar fel voltak
sorolva az egyes osztalyok (1. Bacteriology, 2. Phytogeography
and Ecology, 3. Genetics and Cytology, 4. Morphology (inclu-
ding Anatomy), 5. Mycology and Plant Pathology. 6. Plant
Physiology. 7. Palaecobotany. 8. Taxonomy and Nomenclature)
s ezeknek tiszti kara, ezen mar keveset valtoztatott a Londonba
érkezésiink  utan  kézbesitett végleges munkarend (,Pro-
gramme”), amely azonban a kongresszus altalanos iigyrendjét,
az egyes iilések ¢és elbadasok idépontjat kozolte: az egves
osztalyok pedig iigyrendjiiket maguk alkottdk meg. Az iilések
céljara a cambridgei egyetem elGadasi termeit bocsatotta ren-
delkezésre: a Londonba érkezé tagok részére a Linnean Society

1 Oroszorszag kivételével, amely képvisel6ket nem kiildott.
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nyitotta meg a Burlington House-ban. a Piccadillyn, tehat a
varos kellg kozepén fekvé fénves helyiségeit, ahol fogadd iro-
dat, s tarsalgé termeket rendeztek be. Ez alkalomra LiNNE
ereklyékbsl alkalmi kiallitast is rendezett. Itt osztottak szét
a kongresszuson tartandé elGadasok mar elére kinvomtatott
rovid foglalatat (..Abstracts of Communications™). mely az egyes
tagoknak lehet6vé tette az cket kiilonosen érdekld eléadéasok
kivalasztasat., amelyek természetesen szakok szerint mas-mas
osztalyban tartattak. A kongresszus voltaképen Londonban
Kezdédott aug. ho 15.-én este %10-kor az Imperial Institute-
ban rendezett hivatalos fogadassal®>, amelyen az angol. korméany
nevében CHRISTOPHER ADDISON angol foldmivelésiigyi minis-
ter (és neje) fogadtak a kongresszus tagjait.

Ez volt az els6 alkalom, amikor a kongresszus tagjai egyv
helyen taldalkozhattak. Az .Imperial Institute of the United
Kingdom. the Colonies and India”™ Viktoria kiralyné 50 éves
uralkodéi jubileuma alkalmara 1887—1893-ban épiilt hatalmas
palota. amely nagy fogadd termeken kiviil 8000 m® teriileten
mutatja be a birodalom termékeit, tehat egy mezdgazdasagi
muzeum-féle intézmény, amelynek nagyszeri (kiilonosen kolo-
nialis) kiallitdsi anyagjaban ez alkalommal gyonvorkodhet-
tiink.

A meghivott, el6irt diszben megjelent vendégeket az inté-
zet néhany kiallitasi termében felallitott hideg buffetekben
vendégelték meg.

A redkovetkez6 napon, aug. 16.-an kiilon vonat vitte a
kongresszus tagjait Cambridge-be, ahol este %49 oGrakor az
egyetem . Examination Hall"-jaban A. C. SEwARD elnok. a
kongresszust megnyitotta. Utana Y4 10-kor iinnepélyes fogadta-
tasban volt résziink a St. John's College tiszteletremélto 6sdi
termeiben. amelyeket ez alkalombol 6si szokas szerint gyer-
tvakkal vilagitottak ki.

A mindennapi taldlkoz6 helye a kongresszus tagjainak az
egyetem ,,Art School™-ja s az ,Jlxamination Hall"-ja volt, ez
volt a rendez6 bizottsagnak is a székhelye, itt rendeztek be
ir6termet, posta kézbesit6t, menetjegvirodat s tedz6 helyiséget.
Az .Elementary Botany™ intézetének 2. emeletén kis kiallitast
rendeztek, ott allitotta ki Col. Goodfery gyonyort Orchidea-
(kiilonosen a fajvegyiilékek) aquarelljeit, Dr. B. BARNES
sz¢p gombatenyészeteit, a budapesti vetémagvizsgalé allomas
predig kiadandé maggyiijteményét.

Augusztus ho 17-¢ vasarnapra esvén, a Kings College
temploméaban orgona hangversenyt rendeztek. A délelstt tobbi
része a cambridgei egyetem nagyon szép és jol apolt botanikus
kertjében telt el. Délben botan. kirandulast rendeztek a
.. Wicken Fen™ nevii laphoz.

2 A kongresszust megelézoleg aug. hé 7—i4-ig botanikai kiran-
dulast rendeztek Nyugat-Sussex-be az angol biikkfa-erdék s aug. ho
14—16-dig az angol tengerpart novényzetének tanulmanvozdisara. A
kongresszus utan tobb botanikai kirandulast rendeztek kiilonbozo
iranyba, t. k. egy 7 napos motorcoach-turat Kozép- és Délangol-
orszagon at, egvet a rothamstedi kisérleti allomashoz, egvet a Kew
Garden-ba.
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Aug. hé 18.-an kezdddtek az osztalyok iilései s tartottak
délelstt-délutan az egyetem kiilonboz6 tantermeiben. aug. hé
23.-aig. némely napon még este %49 6rakor kezdédé s néha 11-ig
tarto kiilon el6adasok is tartattak. amelyek kozt kiilonos ér-
deklédést keltett DrR. W. M. Van LEEUWEN (Buitenzorg) elé-
adésa Java hegycsicsainak novényzetérsl. A 8 osztaly idében
Osszeeso targvalasai miatt ki-ki csak az 6t kiilonosen érdekls
szakelBadéasait hallgathatta, n¢ha elkalandozva még egy masik
osztaly iilésére is.

Arrol értesiiltem, hogy a névénykortani osztalyban egy
nagyon fontos és a buzatermeszt6 orszagokat érdekls javas-
lat hangzott el, mely GASSNER braunschweigi tanartél ered s
melyet ott AppEL. a berlin-dahlemi biol. Reichsanstalt igaz-
gatdja adott eld.

A javaslat dgy sz6l, hogy a kongresszus hivja fel az érde-
kelt orszagok kormanvait. hogy a fekete rozsda kérdését
tegyék kimerits tdnu]mdnv targyava. Sajatsagos ugyanis, hogy
a rozsdak élettana mennyi rejtélyt takar el clottunk. a SIkeres
védekezés pedig természetesen csakis ¢életviszonyainak toké-
letes ismerete utan terelhet§ a helves ttra. Daniaban p. o.
a borbolya cserje kiirtdsa, mely egyik nemzedékének gazdaja,
a feketerozsda kartételét igen nagy mértékben leszallitotta, de
ugy latszik, hogy <7ap0r0(|ds1 mod]a orszagonkint valtozo. Al-
f5ldiinkon p. o. a borbolya elég ritka, feketerozsdank pedig
van béven.

Mint orvendetes tényt jelenthetem, hogy az inditvany
elfogadtatott s hogy nagyon valészinii, hogy ennck az alkal-
mazott botanikdba tartozé6 kérdésnek rendszeres és alapos
tanulmanvozasa a mez6gazdasagra nézve is haszonnal fog
jarni,

Az osszes délutanokon at pedig parhuzamosan folytak a
. 1I% (Taxonomy and Nomenclature) osztaly ..Nomenclatura™
alosztalvanak targvalasai, amelyeket sok mas osztalynak tagja
is meghallgatott tobbek kozt azért. mert itt szavazassal kellett
donteni a beérkezett szamos javaslat felett, melyeknek kozos
célja volt, rendet teremteni abban a zavarban. melyet az eddig
érvényben all6 nomenklatura-szabalyoknak eltéré alkalmazasa
idézett el6.

Magam csakis a . Taxonomy and Nomenclature”™ (rovi-
(htve w1 ) osztaly s a nomen(latural d]097’raly iilésein vehet-
vén részt, felkérésemre DR. PaiL ARPAD és DRrR. BALLENEG-
GER ROBERT tanar urak, akik mas osztalvok elSadasait hall-
gattak, voltak szivesek elvallalni azt a feladatot. hogy az 6
tapasztalataikkal egészitsék ki jelentédsemet, amely természete-
sen még igy is hézagos marad, mert harmunknak sem allott
modjaban, a tobbi osztalyban torténteket kovetni.

Ezekrél a kongresszus targyaldsait magaba foglalé nagy
jelentés fog szamot adni, hiszen rovid el6adas keretében mi
sem ismertethetjiik részletesen az el6adasokat s az ezekhez
{liz6d6 eszmecserét: az el6bb emlitett ., Abstracts of Commu-
cations” mar ennél kimerit6bb tajékoztatast nyijt, ennek egy
példajat a Természettudomanyi Tarsulat konyvtaraba tettem
le. ahol az érdeklodéknek rendelkezésére all. A Tarsulat,
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valamint a Nemzeti Mizeum novénytani osztalyva ugyanis meg-
tisztelt avval, hogy 6ket a kongresszuson képviseljem, amine

annyiban volt jelentésége, mert ilyen megbizatdsokkal a
nomenklatura alosztalyaban bizonyos szama szavazatijog gya-
korlasa jart, igy a m. k. foldmivelésiigyi miniszter megbizasava
egyiitt, aki kegyes volt engemet a fennhatosdga alatt all6 no-
vénytani vonatkozasia intézetek képviseletében kikiildeni, ossze-
sen hat szavazattal rendelkeztem. A Magyar Tudoméanyos Aka-
démia nem kapta meg a Londonbél kellg idében elkiildott
meghivot (amirél meggy6z6dhettem), tehdt a kongresszuson
képviselve nem is volt. Magyarorszaghol rajtam és pDR. PAAL
ARPADoOn kiviil még SCHERFEL ALADAR., DR. BALLENEGGER
ROBERT, DR. BARO ANDREANSZKY GABOR ¢és DR. DoBY GEza
voltak jelen.

A T osztily elsd, aug. hé 18.-4n tartott iilése China
jegvében folyt le. Az elbadassorozat cime: ..Symposium on
the Flora of China” is jelezte ezt. Tehat novénygeographiai
iranvia. China fléraja mar régota a novénygeographusok
és  systematikusok érdeklédésének kozpontjaban 4all, hogy
miért, azt roviden csak avval indokolhatom. hogy China,
amelynek Florajat mindeddig csak nagyon hézagosan ismer-
tiik, foképen expeditiok s missionariusok gy{ijtései alapjén,
oly sajatsidgos novényzettel bir. amelynek alapjan bizonyos,
hogy ez az id6k folyaman kevés katasztrofalis valtozason
ment at. China, éppen tgy mint Délafrika, az 6si floranak
refugiuma mdég a mai napon is: s hogy mi az 6si typusok-
nak jelentosége floratorténelmi és rendszertani vonatkozas-
ban a ma él6 novényzet rokonsagi kapcsolatanak felderitésé-
nél, azt felesleges itt ‘megmagyvardznom. Prof. L. DigLs
elnok bevezets el6adasa utan ./ The Phytogeographic Structure
and Affinities of China™ cimen DRr. BARO HANDEL-MAZZETTI
wieni botanikus tartotta meg a chinai Florat nagy vonasokban
ismertetd eléadasat, akit mint tudjuk, a vilaghabora kitorése
talalt kutaté uton éppen Chinaban s aki kénytelen kelletlen 4
évet toltott Chinaban, felhasznalva a rendelkezésére allo idét,
hogy Chindnak nagy részét a legalaposabban kikutassa. Ma két-
ségen feliil 6 legjobb ismerGje a chinai Fléranak. Gyijtemé-
nyét sikeriilt szerencsésen hazahoznia s miutan mar elézéleg is
kozolte legfontosabb felfedezéseit, most dolgozik egy nagyobb
miivon. Tanulméanyai alapjan a chinai Flérat 8, novénygeogra-
phiai szempontb6l megkiilonboztethetd, tartomanyra osztotta.
Eléadéasa nagy érdeklédést keltett.

Utdna egy chinai, Woru Younc CuuUN. aki Amerikédban
nvert kiképzést, érdekesen fejtegette a chinai Fléra kikutatasa-
nak 3 periddusat: 1. a 14. szazadig képes ,,Dictionary“-k, azu-
tan 2. a korai eurépai kutatds, BRETSCHNEIDER, a honkongi
botanikus kert (HOOKER javaslatara tortént) alapitisa 1862-
ben, 3. a modern kinai kutatas, 1916-t6] kezdve a Canton
Mission College befolyasa. CHUN sajat gytijtése 1919-ben vette
kezdetét, mint @ Harward egyeteme ., fellow -ja, sok ezerre mend
Osszegyijtott novénye azonban elégett; ismét eldlrsl kezdte.
Ma mar népszeriinek jelzi Kinaban a botanizalast. Utana E. D.
MERILL newyorki tanar tartott eléadast amerikai novényeknek
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az Luropaban levé eredeti példakkal tortént osszehasonlitas
eredményeirdl, majd F. KingToN WaRD (London) beszélt a
..Sino-Himalayan Node™ (A chinai-himalayai hegységek kapcso-
latarol) DRr. . GAGoNEPAIN (Paris) a chinai Pleioné-krél (Orchi-
deak): Pror. W. WricaT SMiTH (Edinburgh) ,.China hozza-
jaruldsa az eurépai kertekhez” cimen, Dr. C. CHRISTENSEN
(Kjébenhavn) a chinai harasztokrél, Pror. W. G. CramB a
siami Flérarol.

A keddi, aug. ho 19.-én R. E. Fries (Stockholm) elnsklete
alatt tartott el6adassorozat a névényrendszertani ismeretek ter-
jesztési mddjanak volt szentelve. Az el6adassorozatot Prof. A. J.
Eames (Ithaca) a systematikus kiképzésrsl tartott elGadasa ve-
zette be, amelyben hangstlyozta, hogy az eladok tobb hiveket
toboroznanak a rendszertannak, ha elGadasukba tobb phyloge-
netikat, leszdrmazastant, novényfoldrajzot s palaeontologiat
vennének fel, tovabba azt, hogy a jovében ilyen typus szerint
kiképzett emberekre lesz nagy sziikségiink. Az el6adassorozaton
végig vonult a rendszertani oktatds elhanvagolasara s enneck
kovetkeztében a rendszertani kiképzés elégtelenségére vonatkozo
panasz. I'z a jelenség tehdat nemcsak Furépdban, hanem az egész
vilagon tapasztalhat6. A vita soran Pror. Lucien Hauman
lendiiletesen kikelt az ellen, hogy a botanikab6l chemia, phy-
sika és mathematika lett s hogy a botanikdnak csak ezt a részét
nevezik ,tudomanyos”-nak, mintha a tobbi része, kiilonosen
maga a novényismeret nem volna tudomanvos. A rendszertan
elhanyagolasa a tengerentiali orszagokban a kolonialis kutatas-
nak nagy akadalya, systematikara és systematikusra tehéat sziik-
ségiiuk van, mert a botanikdban maganak a n(')'nénynel\ 65 nepé-
nek ismerete a botanikai tudomény l\ezdele és vége. Az egyete-
mek tobbé nem fejlesztik a rendszertani oktatast és kutatést,
mivel pedig ez nélkiilozhetetlen, tehat a mezégazdasagi és erdé.
szeti tanintézeteknek kell a fonalat ott felvenniok, ahol ezt az
egyetem elejtette. HAUMAN fejtegetése élénk visszhangra talalt®
s utana J. I&. RaMsBoTTOM (a British Museum &6re) azt a javas-
latot terjesztette az osztaly elé, hogy a kongrcsqzus menesszen
kiildottséget a kozoktatasiigyi muusztuhez hogy ez hivja fel
figyelmét a rendszertan tanitasanak fontossa(TaIa A mihez az
osztaly hozzajarult. Kozben A. J. WiLLmorT (Kew Garden) »A
praecisio sziikségességérsl a leiré terminolégiaban™ cimen tar-
tott egy félig tréfas, félig komoly elGadést, amelynek soran raj-
zokban mutatta be azt, hogy p. 0. a ,,lanceoldtus kifejezés.
amelyet Linng kiilonboz6 novenyck levélalakjanak megjelolé-
sére hasznalt, a valésagban mily nagy mértékben eltéré alako-
kat foglal magaban rajzai mellé odarajzolta még a kiilonboz6
alakd valédi léndzsavégeket, amelyekrdl szérmazik a ,.Janceola-
tus” sz6. Az eléadas soran az a kivanalom alakult ki, hogy egy
nemzetkozi polyglott terminologiai szdtart kellene kiadni. Egyik

3 A discussio hevében ily mondatokat hallottunk: ,, The taxono-
mist ist born” (FERNALD), vagyis a systematikus sziiletik s oktatas
itjan nem lehet systematikust nevelni; a mire egy masik hozzaszolé
megjegyezte, hogy ez lehetséges, de az egyetem a sziiletett syste-
matikust is megoli stb.
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felszélalo az osztaly figyelmébe ajanlotta Biscmorr Handbuch
der bot. Iermmologlc jat, mely ugyan kissé elavult. de igen jol
haszndlhaté még mai napon is. Kis kiadasa, a ..Worterbuch der
beschr. Botanik™ (1857).

Dr. H. M. HALL egy nemzetkozi rendszertani iroda fel-
allitasdra vonatkozé javaslatat. amelyben rendszertani kérdé-
sekben (irodalom, 6sszehasonlité anyag, eredeti példak, fotogra-
fidk sth.) felvilagositast adhatna, MERTLL E. D. olvasta fel.

I. RamssorTom (British Museum) a herbariumok admi-
nistratiojarél beszélt.

Aug. hé 20.-an a 17 osztaly az ..E” (oekologiai) osztallyal
kozos iilést tartott. Az iilés f6targyai a féldrajzi elterjedés és
ennek dsszefiiggése a faj fogalmaval. H. C. CowLgs (Chicago)
elnokolt. Az eléadas sorozatot L. DierLs (Berlin) vezette be a faj
fogalmarol eddig kozzé tett kiilonboz6 theoriakat roviden ismer-
tetve, igy WAGNER isolatié. KErRNER fajvegyiilés theoriajat, az
edaphikus viszonyok alakkoroket alkoté befolyasa, a dolomit
alakelkiilonité hatasa, expansiv és regressiv fejlédések, djab-
ban inkabb a coordinadlé s nem az alarendel6 (variatio. stb.)
irany feliilkerekedése, a Jordanismus tjjasziiletése: BAUR
ismert mivének utols6 kiadasaban olvashatjuk. hogy Spanvol-
orszaghan minden volgyben méas Antirrhinum-faj terem, ezek
egymassa] TR mendelezo fajvegyiilékeket hoznak létre, de
eredeti helyiikon allandék, ott csak egy alak adoptalt. Ockolo-
giai és geographiai viszonyok fontos szerepe, TURESSON iranva.
A zoologidban ugvanezek a problémak. Ott trinir nomenclatu-
raval segitenek a bajon s a zoologiaban a foldrajzi szempont
van tidlstilyban a morpholégiaval szemben. Sajatsagos egyiranvi
fejlodéseket figyelhetiink meg, p. o. campesiris varietasokat. Az
alakok allandésagarol keveset tudunk. Az djabban kissé hat-
térbe szoritott ,.,modificatio” kategérianak megvan a jelent8sége,
mert a faj plasticitasat jelzi. Ez némely fajnal hianyzik. Sajat-
sagos a kiils6é viszonyvokhoz oly szorosan adoptalt ..epharmonok™,
p. o. Ausztraliaban feltinék az egyiranya fejlédések.

Utdna C. H. OsTENFELD (Kjoebenhavn) tartott egy el6-
adast a vorosfenyének (Larix) az elterjedésével kapcsolatos
rendszertani tagolodasarol. Majd Dr. G. Turesson (Lands-
L]()na) .,G(’l](‘()]o"“l(d] Units and theirs Classificatory Value™*
cimen képek bemutatasdaval ismertette termesztési kisérleteit,
amelyek nagymértékben emlékeztetnek azokra, amelveket a
mult szazad kozepén ALEXIS JORDAN végzett Lyonban, amidén
a novényfajok elterjedési korzetének kiilonboz6 pontjairdl szar-
maz6 novényegyedeket termesztett egymas mellett s azt taldlta,
hogy ezek sok tekintetben eltérk s hogy az eltérések a kultura-
ban allandok. A midén ezekben kereste az elementaris fajokat.
az akkor él6 systematikusok, PLANCHON-nal az élén, ginnyal
tamadtak s .,Pulverisateur de l'espéce nevezték el. TURESSON
termesztési kisérletei hasonlé eredményekhez vezettek. A be-
mutatott Phleum alpinum. pratense, Solidago Virga aurea,
Achillea Millefolium, Bellis perennis. Anthericum ramosum,

4 :‘Zi’ll’ln'dliifi()(‘]\'()h)"'iili (“"\'.\'("”'(‘k és (‘Z(‘]\'l](‘k ("I‘t("k(‘. ()le'\il\(()l&is
e g 67%%e ~
SZ(‘l]lp()llt.]ﬂ'b()].
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Ranunculus acer, Silene venosa, Geranium pratense, Campanula
rotundifolia, Spiraea Ulmaria, Potentilla verna, Caltha palustris,
Primula acaulis kiilonbz6 helyrdl szarmazoé példai nagyon el-
tér6 megjelenésiiek voltak. Megjegyezhetjiik, hogy joforman
csupa u. n. plastikus ill. kritikus fajokkal foglalkozott, ame-
lyeknek nagy valtozatossaga régéta ismeretes.

El6adasa soran kiemelte, hogy a Genetikdban, a Sejttan-
ban s az Oekologiaban mutatkoz6 tjabb haladas nagyban hozzé-
jarult ahhoz, hogy az egyéni organismus belsé természetének
kérdése tolodott elétérbe s hogy azokkal az organismus-csopor-
tokkal kezdtiink foglalkozni, amelyeket ..fajok -nak szoktunk
nevezni. A tisztan leiré botanikus nem szokott rendelkezni azzal
az instrumentariummal,  amellvel ezeknek a csoportjelenségek-
nek okéat s a csoportok elterjedését tanulmanyozhatna. Ezt a
kérdést csakis kisérleti iton lehet tanulmanyozni. A biotypusok
egy része fajvegyiileteket hoz létre, masika nem. Elébbick az
~amphimicts”™ utobbiak az .apomicts”. Sem morfologiai, sem
genetikai vagy cytologiai mddszerek nem vilagitjadk meg a
phylogenetikai osszefiiggéseket. A vezeté fonalat a geneticus és
oekologikus vizsgalatok szolgaltatjak s az ezen az dton meg-
allapitott egységeket ,.genecological” egységeknek nevezhetjiik.
A termesztési kisérletek azt bizonyitjak, hogy a kiilonb6z6 ég-
hajlati vidékekrsl szarmazé biotypusok egymastol eltérok. A
kornyezet tényez6i tehat kivalaszté befolyast gyakorolnak.
A Linng-féle fajok voltaképen halmazai a kiilonbozé rendi és
jelentéségii alakoknak, vagy hogy TURESSON nomeclaturajat
kovessiik coenospeciesek. ecospeciesek v. agamospeciesek. Ennél-
fogva lehetetlen a ,.faj -nak egy standard definitiojat adni. A
bemutatott s valéban szembeszoké eltéréseket feltiinteté photo-

graphiak korozése kozben egyik hozzaszolé azt a — vélemé-
nyem szerint megindokolt — kérdést intézte az eléadohoz, hogy

mennyi 1dé ota figyeli ezeket az eltérd alakokat?

Ezutan ReEnt MAIRE (Alger) . Néhany északafrikai no-
vény geografiai elterjedésér6él vonatkozéssal a faj fogalmara®
cimen tartott eldadast. Megkiilonboztet ..endemismes par con-
servation”-t (6si typusokat, p. o. Warionia Saharae. Crambe
fructiculosa, stb.), amelyvek a harmadkori Flora maradvanvai,
azutan ,endemismes oreophiles™, vagyis oly novényeket, ame-
lyek az Atlas hegységnek csak egy-egy cstcsan fordulnak eld
(Veronica repens v. cyanea, Convol. Cantabrica v. magicus,
Aethionema Thomasium), amelyek talan a fajoknak polytopikus
keletkezése mellett sz6lnak, amit azonban nem kivan altalanosi-
tani. Ramutat a Rupicapnos s Sarcocapnos nemzetség feltiing
tagoltsdgara, tovabba arra, hogy az Armeria nemzetségnek
majdnem minden hegységben van eltéré képviseléje; szerinte
a faj fogalma elvont, s akar ..Linneon-nak, akar ..Jordanon-
nak (a Lotsy altal teremtett fogalmakkal élve) jeloljiik azt.

Utdna Dr. H. H. ALLAN (Palmerston, Ujseeland) fejtegette
a ,Jordanon™ v. ,kis faj” fogalom jelentéségét a novény-
foldrajzi  elterjedés problémainak megfejtésénél. FEzutan
Dr. H. Grick (Heidelberg) érdekesen véazolta a silyom
(Trapa) rendszertani tagolédasat. Ot jé fajat ismerjiik sza-
mos varietassal: a Tr. natans-nak 20 varietdsa van; felt{iné,

Botanikai Kézlemények. 1931, 5
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hogy egy s u. a. a helyen tobb varietiasa lelhetd p. 0. a Rajna
vizeiben. A kétszarvia termésii, eredetileg a déli Svajcban fel-
fedezett 7. muzzanensis Nemctorszagnak egy helyén fordul el6.
Eléfordul még Lengyel- és Svédorszaghan, tovabba ismeretes
még fossilis allapotban is. A kongresszus tagjait felkéri, hogy
késziil6 monographidja részére kiildjenek anyagot.

Ezutan Dr. G. Du Rigrz (Upsala) tartotta meg eldadasat
a ,Classification and Nomenclature of vegctatlon cimen,
amelyben t. k. a rendszertani egységek helyes koriilirasat je-
lezte kivanatosnak.

A kivetkezs eléadé DrR. Karer Domin (Praha) voli, aki a
vorosfenvé tagolédasarol beszélt. A Larix polonica a Tatraban
is el6fordul: a Sudetakon a L. sudetica DomiN, Morvaorszagban
a L. europaea f. moravica Dom. terem. [Ezutdn &attért néhany
Koeleria elterjedésére, helyesbiti a Koeleria australis-nak 1j-
zeelandi el6fordulasara vonatkozé adatot, amely faj ott nem
fordul elé.

Aug. h6 20.-an délutan %3-kor avattdk fel az egyetem
.Senate House -jaban a cambridgei egyetemnek a kongresszus
alkalmabol kinevezett diszdoktorait, névszerint:

DRr. Joun BRIQUET-t
Dr. C. SCHROTER-t
Dr. Lupwic DigLs-t
SIR DANIEL HALL-t
Dr. F. A. F. C. WENT-et
L. R. JoNEs-t
és a tavollevs parisi P. A. DANGEARD professort.

A T és Nomenclature osztaly evvel befejezte targyalasat,
a kovetkezé pénteki iilésen a nomenclatura-albizottsag tette
meg jelentését.

A phytogeographiai és ockologiai osztaly aug. ho (’9 -1ky
iilésén kizarolag a biikkel s elterjedésével foglalkozott. Sajnos,
ezen az iilésen nem vehettem részt.

A nomenclaturaval foglalkoz6 alosztaly ugyanis aug. hoé
18.-at6l kezdve 21.-éig E. D. MERILL (New-York) elnoklete alatt
minden délutan 6sszeiilt, hogy a nomenclatura szabalyokat meg-
vitassa.

Annéal a nagy érdeknél fogva, amely az 6sszes botanikuso-
kat a novények helyes megnevezéséhez fiizi s amely kivanatossa
tenné, hogy egy altalanossagban elfogadott nomenclatura sza-
balyzatunk legyen, amely mindeniitt érvényes, ahol botanika-
val foglalkoznak, s amelynek végceélja az volna, hogy minden
novényt a foldkerekség barmely helyén egy és ugyanazzal a
névvel jeloljék — ami kiilonosen didactica szempontjabol fon-
tos — hozta magaval, hogy latogatottsdg tekintetében ez az al-
osztaly volt a leglatogatottabb.

Elére kell bocsdtanom azt a valamely régebbi kongresz-
szuson elhangzott s nagyon illetékes helyrél szarmazé mon-
dast, hogy a rendszertannal foglalkozék sokkal kinnyebben iga-
z6dnak el a nomenclatura Gtveszt6jében, mint a botanika mas
agaival foglalkozok, akiknek okvetleniil sziikségiik van ilyen
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szabalyzatra, amelyb6l kétes esctekben utbaigazitast nyer-
hetnek.

Ezt a célt szolgaltak a parisi (1867), a wieni (1905), bru-
xellesi (1910) nemzetkozi kongresszusokon elfogadott ..Regles
internationales de la Nomenclature botanique™ (dsszes fiiggelé-
keivel), azonban az id6k soran kideriilt, hogy a szabalyoknak
nem egyértelmii alkalmazasa neni hozta meg a vart eredményt.
Némelvek szerint egyes szabalyok kétértelmiick, nem elég rész-
letesek, s igy reviziora szortlnak, masok szerint a szabalvokat
tovabb is ki kell épiteni. Az allandé nomenclatura bizottsag-
nak mar el6zetesen tortént megszavaztatasa azt eredménvezte,
hogy a cambridgei kongresszuson az egész nomenclatura sza-
balyzatot ajbol revizié ala kell venni.

Az alosztaly erre a munkara alaposan el6késziilt. Egyrészt
az angol botanikusok terjesztettek elé egy hatalmas elémunka-
latot ..Proposals by British Botanists cimen, de ezenkiviil még
19 mas javaslat is érkezett be, amelyeket Joun BRIQUET fog-
lalt 6ssze egy .,Recueil synoptique des documents destinés a ser-
vir de base aux débats de la sous-section de nomenclature du
V. Congres intern. de Botanique” cimi{i miiben, amelyet elészir
az allandé nomenclatura bizottsaggal koroztettek, kiki leadvan
szavazatat:; a szavazas eredményei pedig ismét egy +Avis Préa-
lable” ¢imi fiizetben foglaltattak ossze.

A legnagyobb cllsmeres illeti Briquet urat ezért a faradsa-
gos és az egész tsszegylijtott anvagba valé elmélyedésérsl tanus-
kodé munkajaért s ha sikeriilt ezt a bonyolalt kérdést négy
iilésen letargvaltatni s az albizottsagot leszavaztatni, a siker leg-
elsésorban BRIQUET kimerits ismertetésének koszonhetd.

Nagyon sok idét venne igénybe. ha a tisztelt Szakosztaly-
nak el6 akarnam adni a nomenclatura szabalyzatnak cgves
vitas pontjait s az ezekr6l elhangzott eszmecserét. Engedjék meg
tehat, hogv itt csak azt mondjam el, hogy hogvan kivantam
volna a szavazas eredménvét s azutan elmondjam azt, hogy a
leglényegesebb pontok koziil mit fogadtak el.

Nézetem szerint, ha valamely novénynek, vagy novény-
csoportnak a nevét kell megallapitani, elGszor az alap-
egységeknek kell megadni a definitiojat. tehat a csopor-
tokat koriil kell irni, azutan lehet csak megallapitani. hogy
mi az, amit meg kell nevezni. Ez ardnylag konnyti dolog a rend-
szer magasabb csoportjainédl, a csaladnal, alcsaladnal, tribus-
nal sth.-nél, de abban a mértékben valik nehezebbé, minél
inkabb kizelediink az alsé egységekhez, a nemzetséghez s a faj-
hoz. Ha tehat az el6bbi praemissumot elfogadjuk, hogy el6szor
a kategéridkat kellene ismerniink s csak ezutan allapithatjuk
meg, hogy melyvik kategériat illet meg s milven név, mindenek
el6tt a faj s a nemzetség fogalmat kellene definialni. Mar pedig
ez szinte lekiizdhetetlen akadéalyokba iitkozik, kiilonosen a faj-
nal. Reméltiik, hogy a kongresszus masik két osztalyanak
aug. hé 20.-an tartott egyiittes iilésén, amelyre a ,,Concept of
Species”, vagyis ,,a faj fogalma™ volt a targyalas céljaul ki-
tlizve, erre nézve felvilagositast fogunk kapni, de ebb6l semmi
sem lett, s6t azt a benyomaéast kaptuk, hogy a systematikusok
nagy része az 0. n. kis fajoknak er6sebb felkarolasa felé hajlik

5.
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(mar novénygeographiai szempontbél is) s olvan el6adasokat ill.
kovetkeztetéseket is hallottunk, hogy a fajt definialni sohasem
fog sikeriilni.

Mi volna tehat természetesebb, mint hogy ebben az esetben
addig is, a mig az alsobb egysegek pontosabb definitijit nem
kapjuk. a bindr nomenclatura ériasi elényeit (gondoljunk Fl6-
rakra, Enumeratiokra, s. ijabban divatba keriilt sociologiai ta-
nulmanyokra) kiterjesszilkk — persze bizonyos korlatok kozt —
a jelenleg a .faj” bizonytalan fogalma al4 sorozott kisebb kate-
goriakra, amelyeket az egyik szerz6 alfajnak, a masik kis faj-
nak, Jordanon-nak. a harmadik varietdsnak, a negyedik pedig
forma-nak tart.

Azonban ily iranvi javaslatom nem fogadtatott el. A masik
kivanalom az volna. hogy ha mar a nomenclatura a prioritas
elvén nyugszik, ez alél ne legyenek kivételek, tehat tiinjenek
el az 4. n. ..Indices nominum conservandorum®-ok, amelyeket
nézetem szerint Kuntze O11O méltan nevezett ..index inhones-
tans“-nak. Ilyen indexek lehet8ségének megengedésével elGszor
is a prioritas elve szenved infractiét, masodszor pedig egy radi-
kalis operaciétol — vagyis egy sereg novénynek egyszer s min-
denkorra valé megvaltoztatasatél valo félelme a bizonytalansagot
tartja fenn a jovore is, mert azok az argumentumok, melyek né-
mely novénynév érvényességét igazoljak, néha nagyon gyenge
labon allanak. Az Index-en talalhaté nemzetség-nevek egy része
ugyanis, ha nemesak bibliographiai, hanem szigoribb rendszer-
tani vizsgalatnak véttetnek ala, nem alland meg a helyét. Igy
az el6bb emlitett radicalis operaciéoval megvaltoztatand6 nevek
szama lényegesen csokkenthetd volna. Annak a nézetemnek,
hogy az Index inhonestansokat el kell ejteni, sajnos csak Lgy
sz0sz6l6ja akadt a nomenclatura bizottsdgban, még pedig K. K.
MAcCkENSIE (New-York)., aki azonban nem volt J(‘l(‘]]. Igy azu-
tan nagy szotobbséggel elfogadtiak az indexek fenntartasat, sét
klegesnteset s a csaladnevekre vald kiterjesztését is, minél-
fogva a novénynevek allandésitasanak egyik akadalya fennfog-
maradni ezental is.

Egy harmadik felfogdsom, amely nézetem szerint a nomen-
clatura, ill. a novénynép allandésagat biztositana, az. hogy a
novénynek maradjon meg az a neve, amelyet elsé leirojatol
kapott a rendszer barmely fokozataban, tehat akar mint format,
varietast, fajt vagy alfajt irta legyen le az elsé szerzd, ez a neve
maradjon még akkor is, ha kés6ébbi vizsgalatok vagy mas fel-
fogas alapjan a novényt mas rendszertani fokozat vagy hely
illeti meg. Ebben a tekintetben a régi szabalyzat két esetet kii-
lonboztet meg, még pedig elészor azt, ha a novényt ugyanabban
a fokozatban helyezték 4t mas nemzetségbe, akkor régi nevét
megtarthatta, ha pedig mds fokozatba keriilt. p. o. varietasbol
faj lett vagy forditva, akkor az a szerz6 adhatott neki 4j nevet,
aki a fokozatvaltoztatast eszkozolte. Példa az utobbira:

Magnolia virginiana var. foetida L. (1735)
faJl rangon nem viselheti legrégibb nevét, a
Magnolia foetida (L..) SARG-et, hanem a
Magnolia grandiflora L. (1759) nevet.
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Sajnos, az Gj szabalyzatban is benne lesz ez a paragrafus, amely
lehet6vé teszi, hogy egy monographus p. o. revizié ald vesz va-
lamely novénycsoportot s egyéni felfogdsa vagy izlése szerint
fel- vagy lefokozza az egyes rendszertani egységeket s egy
sereg régen megkeresztelt s megnevezett novénynek Gj nevet
ad. Hogy ilyen szabaly nem szolgalja a nevek allandésagat, az
vilagos. Azonban nehéz volt ehhez a kérdéshez hozzanyilni,
mert a nomenclatura szabalyzatnak ez a pontja mar 1905-ben
a wieni kongresszuson is egy az amerikaiakkal nehéz vita dran
kotott kompromisszumnak volt az eredménvye. Elénk vita targya
volt az érvényes diagnoézisok nyelve. Tudvalevéleg a régi sza-
balyzat 1908-t6] kezdve csakis a latin diagnézisok érvénvességét
irja el6. Ezt most kiterjesztették 1932. jan. 1.-re. A vitat az
idézte el6, hogy egyrészt a bacteriologusok ellenzik a latin nyel-
vet, masrészt a parisi mikrobiologiai kongresszus hozott ily ér-
telm@i hatarozatot, végiil az amerikaiak kozt is sok ellenzgje
van a latin nyelvnek. Mar a wieni kongresszuson hallottunk
olyan hangokat, hogy a nem humanistikus iskoldk feliilkereke-
dése miatt — kiilonosen Amerikaban — mnéhany évtized mulva
nem lesz ember, aki latinul értsen.

A kor kovetelményeivel szemben persze nehéz volt argu-
mentalni MATRE professzornak, aki hivatkozva arra, hogy a
botanika az eddig megjelent kb. 400.000 latin novénydiagnosisra
tamaszkodik, tehat a jovében sem lehet a latin diagnosist
mell6zni.

A kongresszus gy hatarozott, hogy a bacteriologia s a
phytopalaentologiara nézve az érvényes leirdsok nyelvének
megallapitasat a jové kongresszusra bizza.

Az angolok rendkiviil nagy sualyt helyeztek arra, hogy az
egyes rendszertani kategoridknak allapittassék meg a fypusa,
s hogy ennek a typusnak maradjon meg az elsé szerzé &ltal
adott neve. Nem kell bizonyitanom, hogy a typusnak vagyis
annak a novénynek v. novénvcesoportnak megéallapitasa, ame-
Ivet az elsé szerzéje typusnak tartott, sok esetben rendkiviil
nchéz. Kiilonosen akkor, hogvha a szerzé herbariuma cserben
hagy. Ugy latszik ezt a nehézséget a javaslattevék is atérezték,
amikor elhataroztak, hogy egy kiilon bizottsag fog ezzel a kér-
déssel foglalkozni.

~ Elénk vita targya volt még, hogy a mykologiaban, ahol né-
mely gazdat cserélé gomba kiilonb6z6 anamorphotikus allapot-
ban mas-mas nevet kapott, melyik neve legyen érvényes?

A kongresszus elfogadta azt az allaspontot, hogy az a név
érvényes, amelyet az illet6 gomba tokéletes allapotban legel6-
szor kapott, tokéletes allapot az Ascomycetiknal az ascus, a
Basidiomycetaknal a basidium, az Uredinaleseknél az uredo-
spora v. teleutspora. az Ustilaginaleseknél a spora. P. i. az
Aecidium PERs. 1791 nem teheté a Gymnosporangium (sporo-
phyta) 1805 helyébe. Tudvalevéleg a virdgtalan novények
(a harasztok kivételével) nomenclaturdjanal a momenclatura
kiindulé pontjat a bruxellesi kongresszus igy allapitotta meg:

Muscineae 1801 (HEDWIG. Spec muscorum)
Sphagnaceae és Hepatica 1755 .. Sp. pl.
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Lichenes 1755 L. Sp. pl.
Fungi (Uredinales. Ustilaginales. Gasteromycetes)
1801 (PERrs. Syn. meth)

Fungi caeteri 1821—32 (Fries Syst. mycol.)
Algae 1753 (L. Sp. pl.

(szamos kivétellel)
Myxomycetes 1753 -(Li; Sp-pl)

Ujabban az a nézet alakult ki. hogy ezeket a megallapitasokat
revizié ald kell venni. Mivel azonban a kongresszus a kiindulé
pontok targyaban megallapodasra jutni nem tudott, az iligyet a
jové (1935-ben Hollandidban tartand6) kongresszuson fogjak
targyalni, — a mohak kivételével, amelyeknek kiindul6 pontja
1801 HEDWIG. Species muscorum cimii mive. Erre nézve a
angol s az amerikai bryologusok mar megéallapodtak s Dixon
prof. javaslatara nincsen ok, hogy ezt is elhalasszak.

Orvendetes, tisztelt Szakosztaly, hogy ezen a téren egy ma-
gyar ember, HEDWIG. miive képezi kiinduldsi pontjat a nomen-
claturanak.

Ezek volnanak a kimagaslé pontjai a nomenclatura al-
bizottsag targyalasainak. A részletekre nem térhettem ki, de
jelezhetem, hogy a régi szabalyzat lényegesebb véltoztatasokat
nem fog elszenvedni. Az 6sszes eredményeket feloleld Gj szabaly-
.zat, amelynek szerkesztésével a genfi BRIQUET-t biztdk meg,
nemsokara a keziinkben lesz.

Degen Arpid.

I1.

A novényfoldrajzi és okologiai osztaly hat iilést tartott.

Az elsé iilés a palacobotanikai osztallval kozosen tartatott,
targya: A novényzel postglacidlis vallozdsai Eszak-Nyugati
Europdaban dsszefiiggésben az Eurépa (6bbi részében (ortént
valtozasokkal, Az iilést voN Post stockholmi kutaté eléadasa
nyitotta meg, amelyben Eurépa erdeinek postarktikus torténe-
tének problémait és iranyvonalait ismertette féleg sajat kuta-
tasai alapjan. A svajci kutatok nézeteit P. KELLER ismertette.
Erdekes el6adasaban reamutatott arra, hogy minden val6szini-
ség szerint az erdd fejlédése Kozép-Europaban a regionalis
kiilonbségek dacara is egységes lefolyasa volt. Igen érdekes volt
T. W. WoobpHEAD (Anglia) eldadasa. amelyben a déli Penni-
nek novényzetének postglacialis torténetét ismertette 12 dom-
bormiivii modell segitségével.

A maésodik iilés az osztilyozdas és a nomenclatura kérdésé-
nek volt szentelve. Az iilés eseménye Du Rigrz (Upsala) nagy
cldadasa volt, amelyben a vegetacios egységek osztalyozasanak
és elnevezésének kérdéseivel foglalkozott és a legijabban altala
felallitott szisztémat ismertette. £ rendszer sokkal bonvolultabb.
semhogy roviden ismertetni lehetne.

A harmadik iilést az osztdly a rendszertani osztallyval
egyiitt tartotta, f6témaja a geogrifiai elterjedés és viszonya
a faj fogalméahoz volt. Az iilés lefolyasarol DrEGeN elnok ar
beszamol6jabél tajékozédhatunk (59. old.).
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A negyedik iilés a novényzet térképezésének volt szanva.
SHANTZ (Tucson, Arizona) bevezets el6adasaban hangsilyozta,
hogy a vegetacios térkép nem fotografiaja, hanem altalanositott
értelmezése a novényzetnek. Ezért a térképezének minden egyes
térképezendd teriiletre kiilon klasszifikacios szisztémat kell ki-
dolgoznia. A kontinentalis térkép csak nagy vonéasokban tiin-
tetheti fel az egyes Osszevont teriileteket, mig a lokalis térkép
sok aprébb diviziét tiintethet fel, amelyek azonban nem
lehetnek mind egyforma succesionalis értékiiek, mert néha fon-
tos novénvkozosségek nem tiintetheték fel, ha nem foglalnak el
elegend6 nagy teriiletet arra, hogy kiilon szinnel lehessen Gket
jelolni. SHAaNTz altalanossagban mozgé eléadasa utan Brock-
MANN-JAROscH (Ziirich) Eur6pa novénytarsuldsainak egységes
térképezésére tett konkrét javaslatokat. Reamutatott arra, hogy
jelenleg a novénygeografia legsiirgésebb feladata ily térkép el-
készitése, miutan az amerikaiak mar elkészitették az Egyesiilt
Allamok és Afrika térképét. A térkép léptékéiil az 1:1,500.000-es
léptéket ajanlja, alapul pedig a nemzetkozi foldtani térkép
alzatat. A nagy egységek a térképen, szinekkel tiintetenddk fel
a RUBEL altal felallitott elvek szemmel tartasaval.

J. MATTFELD (Berlin) a pontos autochorologiai térképek ecl-
készitéséhez sziikséges floristikai térképezésre vonatkozdé ja-
vaslatokat tett. Utalt arra, hogy a flordkban és herbariumokban
osszehordott floristikai anyag a legtobb esetben nem elegendd
ahhoz, hogy beléle az egyes fajok elterjedésének hatarai meg-
allapithatok legvenek. még kevésbé elegenddk a lakoéteriilet
belsg kialakulasanak feltiintetésére. Az eléfordulasi teriiletek
megallapitasa exaktabb alapokra fektetendd, erre a célra 1922
6ta a Berlin-Dahlemi niévénytani mizeum &ltaldnos novény-
geografiai felvételeket inditott meg. Alapul az 1 :25.000-¢s
Iéptéki térkép szolgal. A lelGhelyet magat nem a térképre raj-
zoljak, hanem a geografiai koordinatak megjelolésével egy
katalogusba vezetik be, kiegészitve az illeté el6fordulasra vo-
natkoz6 bioldgiai és a termdhelyet jellemzé megjegvzésekkel.
Fzenkiviil a lel6hely helyzetét feltiintetik egy pont vagy az
cléfordulas gyakorisaganak és siirliségének megfeleld jel se-
gitségével a katalogus lapra nyomtatott kisebbitett mésara az
credeti térkép halézatnak. Az egyes kataloguslapok anyaga
konnyen atvihetd kisebb léptékii térképekre. Az el6adé kiva-
natosnak tartana, ha az Osszes eurépai allamok hasonlo térké-
peket készitenének, miel6tt még a rohamosan elGretors fold-
mivelés a természetes novényallomanyokat teljesen el nem
pusztitotta.

A. G. TANSLEY (Oxford) szintén a nagyv léptéki részletes
térképezés hive.

A szakosztidly BROCKMANN-] EROSCH inditvanyara Eurépa
novényfoldrajzi térképének elkészitésére egy nagyobb bizott-
sagot kiildott ki, amelyben Magyarorszagot So6 REzsé debre-
ceni egyetemi tanar képviseli.

A szakosztaly otodik iilése Eurépa biikkerdeinek szolt.

Anglia biikkerdeit WATT (Cambridge) és TANSLEY (Ox-
ford) ismertették. Anglidban még ma is vannak 6si biikkerdsk
az orszag_délkeleti részében mészkévidékeken. Lehetségesnek
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tartjak, de nem bebizonyitottnak azt, hogy a késébbi post-
glacialis id6kben a biikk hatara északon magasabbra emelke-
dett. Ultetett biikkerdék az angol szigetek északi széléig talal-
hatok. Skotorszag keleti részeiben az iiltetett fak magjaibol szar-
maz6 biikk aktiv kolonista. Az érett mag termeléséhez sziiksé-
ges juliusi kozéphémérséklet alsé hatara itt 12.5 fok Celsius.

Ami a talajigényeit illeti, a biikk, amelynek gyokérrend-
szere nagyon alkalmazkodé, sokféle talajon megterem a ned-
ves tézeg kivételével. Agvagon ritka és csak akkor djul meg
természetes tton, ha a gilisztdk a talaj felszinének meglazita-
sar6l gondoskodnak. Minél vastagabb a talajréteg, annal ma-
gasabbak a fak; a minimalis talajvastagsag, amelyet észleltek
23 c¢m., itt a torzs 14.6 méterre nétt, mészkovon 40 cm. vastag
talajban a fak 24 méterre nének meg.

A biikktalajok humusztartalma igen tag hatarok kizt mo-
zog: a mészkd talajaban az izzitdsi veszteség a szdraz anyag
%-at teheti ki. A mészképlatok barna talajaban, amelynek
mintegy 40 cm. vastag rétege humuszos, a felsé 15 cm. vastag
réteg humusztartalma &atlag kevesebb 9%-ndl. E talajon az
avar 25—4 cm. vastag, laza, gilisztdk bdven fordulnak eld
benne. A degradalt barna foldeken az avar szintén néhany
cm. vastag, de nem laza, hanem vastag, tomott, lemezes réteget
alkot, alatta savanyu szaraz tézeg, majd a sziirke kiltgzott as-
vanyos talaj kovetkezik, amely humuszt nem, vagy csak alig
tartalmaz. A gilisztak ritkak.

Ami a talajok mésztartalmat illeti, jo novekedést fak 66%
és 0% szénsavas mész mellett is lathatoéak. A talaj reakciészama
szintén igen tag hatarok kozt valtakozik, 8.5 a mészkovon, 3.8
a degradalt barna talajok felszini humuszaban. A reakciészam
és a fak magassaga kozt osszefiiggést megéallapitani nem
tudtak.

A talajviz szintje a legtobb angol biikkerdében nem jat-
szik szerepet, igen mélyen van.

A szabad{oldi megfigyelések azt mutatjak, hogy a biikk
meg tud élni oxygénben és nitratokban szegény talajon is, de
novekedése jobb, ha béven jut levegéhoz és nitratokhoz.

Ami a biikkerdd florajat illeti. az azonos az eurdpai lomb-
hullaté erdék északi teriileteinek florajaval, bizonvos elimina-
ciok kovetkeztében azonban szegényebb.

Warr és TANSLEY véleménye szerint Anglidban a biikk-
erdd tekintélyes teriileteken a potencialis klimaxot jelenti.

Mészkotalajokon a successio a kiovetkezd:

la) a mészkd fiivegetacioja ... boréka bozét ... biikkerdd
Sanicula europea-val mint uralkodé aljnovénnyel,

1b) fiivegetacio ... galagonya bozét ... kériserdd . .. biikk-
erdé Mercurialis perennissel. ;

A mészképlatok barna talajain: ugyanaz, mint tb.

A podzolokon és a degradalt barna talajokon:

Calluna heide ... nyirerdé ... tolgyerdé ... biikkerds,
itt azonban a klimax stabil volta kérdéses, a talaj allandé
lassti degradalasa lévén észlelhetd.

Az angol viszonyoktél némileg eltéré koriilményekrdl sza-
molt be B. LiINpDQuUIST Stockholmbél, aki 1927-t61 1930-ig légi
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felvételek segitségével allapitotta meg a svéd biikkerddk pontos
kiterjedését. Tavasszal tobb héten at a biikkerdé messzirdl fel-
ismerhetd vilagos zold szinérél és jol fotografalhaté a ma-
gasbol.

Svédorszaghban a biikk el6fordulasa az orszag déli felére
szoritkozik. ‘A klimatikus tényezék, amelyeck el6fordulasat
megszabjak: E-felé a tél hossza, illetve a tavasz bekoszonté-
sének id6pontja, E-Ny-felé a nyari homérséklet és K-felé a
csapadék elégtelen volta (Oland 500 mm.).

A svéd biikkerdsk talajprofilja tobbféle:

1. A tipusos mull-profilban vékony, 5 c¢-nél nem vasta-
gabb avar takar6 alatt a mull-réteg kivetkezik. Ez a mull-
réteg erésen humuszos talajréteg. amelyben a humusz az asva-
nyos részekkel benstségesen el van keverve, ez a réteg rende-
sen jo6l nitrifikal. Alatta vastag barna talajréteg kovetkezik,
amely rendesen savanyubb mint a mull.

2. Az &tmeneti tipus hasonlit a mull-profilhoz, csakhogy
az avar takaré vastagabb. alsé része gyakran 6—7 cm. vastag-
sagban er6sen korhadt. Az alatta kovetkezdé talajréteg atmene-
tet alkot a mull és a nyers humusz kozt, ez alatt egy rendesen
vastag barna asvanvos talajréteg kovetkezik. Az atmeneti
tipusu talajokban az ammonifikacié j6. a nitrifikdcié azonban
gyvenge.

5. A nvers humusz-profil avarja valtozé vastagsagd. alsé
részében a levelek csak gyengén korhadtak, hypha szalak altal
osszetapasztvak. Az avar alatt egy fekete kolloidalis humusz-
b6l 4ll6 réteg kovetkezik, amely alatt a kifakult asvanyos talaj
lathats, e talajokban az ammonifikdcié gvenge. nitrifikacio
nines.

A talaj profil kialakuldsa szorosan osszefiige a talaj
reakciéviszonyaival. Az 6sszes morénakon. amelyek reakcidja
pl. 5.53-nél magasabb. mull-profil alakul ki. 5.5 alatt a profil ki-
alakulédsa a talajhasznalattol és a klimatikus viszonyoktél fiige.

Szamos felvételbsl (kvadrans-mérések) kitiint. hogy a biikk
gyarapodasa forditva aranyos a humuszos réteg aciditasdval.
Maximuméat a meszes talajokon éri el. nem meszes talajokon.
45—5.0 reakcié szam mellett a megajulas igen nehezen megy.
A megfigyelések azt mutatjak, hogy az ilyen savanyi talajo-
kon a biikkerdd teret veszit a lucfenydvel szemben. Jelenleg
Svédorszagban a barna talajokon é a nyers humuszon a biikk-
erd6 kulturdja nem fizeti ki magat és ezért feltételezhetd, hogy
2 mull talajok 6vén kiviil mind gyorsabban fog teret vesziteni.

Hasonl6 viszonvokrél szamolt be C. H. OsTENFELD Dania-
bol. 1tt az erdd igen alarendelt szerepet jatszik. Danianak csak
8%-at boritja erdd. ennek %-a biikk. a tobbi luc. Legjobb nove-
kedését a biikk a meszes talajokon éri el, természetes médon
¢sak ilyeneken tjul meg.

Kiterjeszkedé tendenciaja van a biikkerdének STRYANOFF
bolgar kutaté szerint a Balkan félszigeten, mig SZAFER szerint
Lengyelorszagban, ahol a biikk a meszes talajokat kedvel6 no-
vény, Dny felé visszavonuléban van az embertdl fiiggetlen
okoknal fogva.
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A biikkerdo6rsl tartott eléadasok megerésitették azt a né-
zetemet a biikkk talajigényeit illet6leg, hogy a biikkerdé elsé-
sorban klimatikus képz6dmény: ott, ahol a klimatikus viszo-
nyok megfeleléek, a biikk a talajjal szemben rendkiviil tiirel-
mes, mig elterjedési teriiletének északi hatarain, amelyeket
elsésorban klimatikus viszonyok szabnak meg, a biikk talajban
valogatova, igényessé valik és csak a természettsl fogva gazda-
gabb meszes talajokon diszlik.

A novényfoldrajzi és okologiai osztaly utolsé iilése a no-
vénykozosségek egységes elvek szerint torténd leirdasanak volt
szanva. Ballenegger Rdébert.

I11.

A morphologiai és anatomiai szakosztilyban — a tobbi
szakosztalyhoz hasonléan targykorok szerint csoportositott elé-
adasoknak a sorabsl — két eléadéas-csoport, két 4. n. ..discussion™
a két végletét képviselte annak, amit a ,,morphologia és ana-
tomia” elnevezésnek egyaltalan alaja lehet foglalni. Az egyik
tulajdonképen fizika: harom elSadas foglalkozott részben vagy
egészben Rontgen-spektrumos vizsgalatok alapjan azzal a kér-
déssel, hogy milyen a cellulose-ban, a keményitoben, a kaucsuk-
ban a glucose-stb.-molekulaknak az elrendezédése. A ma-
sik végletet néhany eléadasnak spekulativ morphologiai iranva,
a kormophvta-testet elvont alapegységekbdl magyardzé torek-
vése jelezte.

E két antipodus kozott megtargvalta vagy legalabb is érin-
tette a morphologiai és anatomiai szakosztaly eldadassorozata
targykorének legtobb mas részletét, tobb manapsag erésebben
érdekes problémajat is. A karyologia ugyan attolédott a gene-
ticai és cytologiai szakosztalynak a programmjaba és a gene-
ticai és cytologiai szakosztallyal egyiittes iilésben targyalta a
morphologiai és anatomiai szakosztaly a chimaerakat: de vi-
szont foglalkozott a morphologiai és anatomiai szakosztaly tobb
eléadasban is az ivadékeserével is kiilon .symposium™-ban a
meristémaval. Ugyancsak ez a szakosztaly juttatott egy sym-
posiumot a f6képen a xeromorphia kérdése koriil Gjabban ki-
alakult quantitativ ockologianak is. Volt tovabba két elGadas
a ,causalis” (kisérleti) anatomia korébsl. Az osszchasonlitd
morphologiabél azonban jéforman csak a virdgnak — és abbél
is foképen csakis a termGtajnak — a morphologidja és fejlédés-
tana volt képviselve.

Két eldadast is hirdetett a kongresszus programmja az
utobbi  éveknek legszenzaciésabb dolgarsl, a mitogeneticus
sugarakrol. Az egyik ezek koziil, magénak a felfedezének,
GurwiTscH-nak a morphologiai és anatomiai szakosztalyban
kittizott el6adasa azonban elmaradt; a masik, a BorRoDIN-é, —
az élettani szakosztalyban — az ultraviola és a mitogeneticus
sugarak hatasanak az Osszehasonlité vizsgalatarol szolott.

Az élettani szakosztaly programmjanak legnagyobb részét
biochemiai eléadasok tették. Ezek soraban volt a kongresszus
két magyarorszagi el6adéja- egyikének is: Doy Grza pro-
fesszornak az el6adasa ..Nutrient Ions and Enzymic Activity of
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Plants” cimen — osszefoglaléan a sajat és tanitvanyai vizsga-
latainak eredményeképen — arrél, hogy miképen fiigg a bur-
gonya- meg a rozsnovényben, tovabba az ecsetpenészben az
amylase-nak és a saccharase-nak a képzddése a talajban (mes-
terséges taptalajban) kapott natrium-, magnesium-, calcium- és:
phosphat-ionnak a sziikos vagy béséges mennyiségétsl?

biochemia utan a biophvsica kért szét legtobbszor az
¢lettani szakosztalyban. Egy egész el6adas csoport jutott a
permeabilitassal osszefiiggd kérdéseknek. Es jellemzé a mai
helyzetre. hogy harom el6adas is volt ezek kozott, amely nem
az élésejtnek, hanem holt rét(‘geknek (sejtfalnak) a permeabili-
tasaval foglalkozott.

Két eldadas targyalta a novények mozgasanak hormon-os.
magyarazatat. Egyiknek a keretében ezek koziil az utrechti
WENT professzor filmen is bemutatta a legfontosabb kisérle-
teket. Paal Arpad.

(A Novénytani Szakosztaly 1930. évi november hé 13-an tartott
333, iilésébdl).

IRODALMI ISMERTETO.
LITERATURBERICHTE.

DRr. Movrisca Hans: 4 felkelé nap orszagaban. Forditotta:
DR. Raraics Rajmunp. 195 sziovegkozti képpel. Budapest,
1930. Kiadja a Kiralyi Magvar Természettudomanyi Tarsulat,
XII. és 464 oldal. '

MoLiscH a bécsi egyetem tanara a Szendaiban székelé Tohoku
csdszari egyetem meghivasara a biolégiai intézet novénytani osztalva-
nak berendezése végett utazott Japanba 1922, év augusztus hava-
ban és ott maradt 1925, mdarciusdig. Ez alatt a két és fél év alatt
Szendaiban teljesitette feladatat. eldadésokat tartott, kozben pedig
beutazta Japant déli részétol északi részéig, felkeresve a movénytani
szempontbol érdekesebb és jellemzs részeket. Ez alatt figyelmét két
wanyban kototte le: 1. a tudoménvos kutatds és 2. azoknak a be-
nyomasoknak a feldolgozasa és leirasa. amelveket utazasai és Japan-
ban valé tartozkoddsa alatt szerzett.

A tudomanyos kutatasnak eredménveit az 1926. évben meg-
jelent ,,Pflanzenbiologie in Japan auf Grund eigener Beobachtungen™
cim alatt tette kozzé, amelyben sok értékes és érdekes eredményekrél
szamol be. £ miivet mas alkalommal fogom ismertetni.

MoLriscH méar amikor Japdnba késziilt, tervbe vette a vilagito
szervezetek és a japani eredeti novényzeti sajatsagok tanulmanyoza-
sat; ezeket tartva szeme elott, tette kozzé megfigyeléseinek és tanul-
manyainak eredményét, amelyekrél a most ismertetendé munkédjaban
is itt-ott roviden megemlékezik. — Tarsulatunk adta ki Rapaics
Rajmunp tolldbél, a Japanban valé tartézkodasarsl szélé beszamo-
16ja ,,Im Lande der aufgehenden Sonne”, magyar forditasat. ,4 felkeld
nap orszagaban” cim alatt.
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A terjedelmes (29 ivnyi) munkat teljes részletességgel nem ismer-
tetem, de altalanossagban mégis képet o6hajtok nydjtani felgle, hogy
jelentéségdt kells6 mértékben kiemelhessem. Ebbél a célbol a 32
fejezethsl 4116 munka minden egyes fejezetét kiilon-kiilon nem ismer-
tetem, mert ugyanazon jelentéséggel és targgyal tobb fejezetben ismé-
telten is foglalkozik. tovabba mert = Japdnba valé wutazasanak és
Japanbol Amerikan at vald visszautazasanak leirdsaval két fejezetben
foglalkozik. azutdn mert a japini sajatsigokra tobb fejezetben mutat
ra és végiil mert Japin kiilonb6zd részének. mint a déli résznek.
mint Miszaki, Kiusiu, tovabba a Fuzsijamahegy, Kogosima, Birosima-
sziget, Kirisima stb. meglatogatasaval, tovabba az északi részen fekvo
Hokkaido és Szakhalin, végiil Nippo, Jumoto, Tokio megtekintésekor
latottakkal kiilon fejezetekben részletesen foglalkozik.

A részletekre gy sem terjeszkedhetem ki és ezért inkabb altala-
nossaghan és a’ részleteket osszefoglaléan emelem ki azokat a sajat-
sagokat. amelyek a japanokat jellemzik, azutin azokat, amelyek a
biologus megfigyelései és végiil talan részletesebben a novénytani
vonatkozasuakat.

Elsésorban itt az egész munkdn végigvonul az a torekvés., hogy
a japan nép sajatossigat megismertesse veliink, amit mi magyarok
annalinkabb figyelemmel Kkisérhetiink, mert irantunk és  sorsunk
irdnt valé rokonszenviik megnyilatkozasa is hdlas érdeklédésre késztet.
A japanokrél MoriscH mindig haldval és elismeréssel nyilatkozik,
amit belgle kivaltott a japénok irdnta valé nagy figyelme, elzé-
kenysége és szeretetreméltésaga. Hiszen japani egyetemi kollégdi
fogadtatasara messze tavolbol sereglettek ossze, tiszteletére iinnepélyes
csszejoveteleket rendeztek. A japdn ember elézékenysége kitéinik mar
az iidvozléskor, amikor is kétszer. haromszor is foldig hajolva ko-
szonti vendégét. Egymast is igy koszontik, de mellozik a csékolodzast,
olelést, s6t a kézfogast is. E tekintetben a japanok kozt bizonyos
tarsadalmi csoportosulas mutatkozik. nevezetesen az egyik csoport
ragaszkodik az Gsi évezredes szokasokhoz, a masik része mar a nyu-
gati befolyast iparkodik érvényesiteni és eurépai szokasokat vesz
magdra. Az elébbi kifejezésre jut az egymdssal valg érintkezésben is,
de még inkabb a csalddi vonatkozasokban, amely a nét. még ha fele-
ség is, a férfinak alarendeli, s6t az 6zvegy anyat is a fia tekintélye
ala helvezi. A tarsadalom tagjai egyvmast megbecsiilik, halotiaik
emlékét szeretettel 6rzik és iinneplik. Az idegenek irdant nagyon udva-
riasak és kiilonosen a tudomany képviseldit tiszteletben részesitik,
hiszen Movriscut is még a kirdly is figyelemben részesitette. A vendég-
szeretet is melegséggel parosult. Udvariassaguk paratlan, sét sokszor
majdnem tolakodénak mondhaté. A japanok kedvelik a zenét és a
viragokat, szeretik a természetet és a szabad levegét, hiszen még
lakdsaik ajtajat se zarjak el. Nagyon kedvelik a tisztasagot. naponta
fiirdenek, sé6t tobbszor is. Ruhdzatuk az &si kimono, bar mind-
gvakoribb az eurdpai oltozkodés. Sajatsagos gyogymédokat hasznal-
nak, aminék a ,moxa” nevili égetd gvégyitas az Artemisia chinensis
gvapotszerii szérozetével, tovabba a masszazs és a tliszirds, azutan
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a gyogy-, kiilonosen a hé-forrdasokban valé fiird6zés, amely alkalom-
mal a férfiak és nék kozosen, minden ruhdzat nélkiil élvezik a viz
kedvezé hatasat. A valldsi szertartasok. szentélyek stb. tiszteletben
tartdsa, hala-iinnepek rendezése, az dllat és a novény lelkiségének elis-
merése, az uralkodé-haz mély tisztelete, az étkezésben valé mérséklet,
a szeszes italok mértékletes élvezete jellemzi életiiket. Taplalékuk jo-
részt novényi, nagyon is egyforma, jéforman rizs, zoldség és gyii-
moles. A kenyér elSttiik ismeretlen. Végiil még megemlitem, hogy a
tanulas irdnt is meg van a torekvés.

Mindezek a sajatsdgok mintegy eredményei Japin jelentékeny
teriilete klimaviszonyainak és a természeti szépségekben valé bévelke-
désének. hiszen MoLriscH is egész elragadtatassal ir a Fuzsijama
héboritotta magas hegyérdl., Tokiorol, Makusima-rol, a sziget para-
dicsomardl, Sivobara hét csodajarol. Kogosima és Sirojama trépusi dis
novényzetérsl, Nikko és Jumoto paradicsomdarél stb. Ezeket a japa-
nok is nagy szammal keresik fel. nagyszerii gyonyoriiségét élvezik,
megbecsiilik és pedig gy az 6si szokdsokhoz ragaszkodék, mint 2
nyugati mivel6dés hivei. Ezeken a helyeken fiirdok. parkok teszik
a tartézkodast kellemessé.

Meglepetéssel értesiiltink MoriscH ismertetéséb6l a miivelédé
japanok lakdsviszonyairél is. Az 6si fa-varost. s6t egészen fabol késziilt
hazakat helyenként felvaltjak a gyakori foldrengéseknek jobban
ellendllé vasbeton hézak, melyek még az 1923. évi nagy foldrengés
crejének is inkabb allottak ellen.

Es amig a lakasok berendezésében ragaszkodnak az 6si szo-
kasokhoz. addig a kiilsd kozlekedésben oriasi lendiiletes haladds van.
Hiszen a lakdsok még ma is butor nélkiilick és a régi kedvelt foldre-
teritett parnak szolgalnak iiléhelyiil. Asztalt sem hasznédlnak. Ellen-
ken a mindeniitt jol kiépitett utakrél az ember altal vont riksat
helyenkint kiszoritjak az auté-. és a varosok utcait elfoglalé villamos
kocsik. Kiilonben is az orszagot gvorsvonatokra is hasznalhato vasit-
vonalak mellett nagy szamban allanak rendelkezésre a kis, helyi
vasttak. BamulatunKat kell Kifejezniink eme nagyszeri nyugati be-
rendezések felett, joI tudva azt, hogy ez a haladas 1868. év 6ta folyik, .
amikor is az akkor uralkodé o-konzervativ kormanyzast a haladé
szellem foglalta el.

Es ennek a haladé kormanyzasi torekvésnek agy latszik altalano-
san elfogadott eszméi leginkabb tinnek ki a kozmiivelédés el6re-
haladdsiaban. Nem kivanok ezzel részletesen foglalkozni, csak ra
mutatok a kozmiivelodést szolgalo jelentés intézményekre. Eltekintve
a minden kis faluban is megtalalhaté elemi iskoldktol, tovabba az ezek
folé emelkedd kozép-iskoldaktol, csak ramutatok arra, hogy Japanban
immaron a mdr hiressé valt tokiéi egyetem mellett a szendai egye-
tem létesiilt 1922-ben és ezek mellett tobb mezégazdasagi féiskola és
crdészeti iskola allittatott fel. amelyek azonban egyetemi ranggal is
birnak, aminthogy a japan egyetemek eliitnek a kozépeurdpai egye-
temektol, mert nem a szokasos négy fakultasbél allanak, hanem kiilon-
biz6, a gyakorlati életet is szolgalé karokbél tevédnek ossze, amelvek
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valamennyien a kutaté munka szolgalatdban is allanak. E mellett
aazonban kiilonleges szakiskolak is vannak, amelyek koziil csak a
szendai virag-miivészeti iskoldra mutatok rda, amelyben a virdg-
kultdra szolgalataban kiilonosen a bokrétakotészet miivészetére oktat-
jak kiilonosen a ledany novendékeket. Nem szabad megemlités nélkiil
hagyni még a nagy szorgalommal munkdalkodé biolégiai allomasokat
sem, tovabba a tengeri kisérleti, a mezdégazdasagi kisérleti alloméaso-
kat sem. ;

Hogy milyen jelentés munkat végeznek ez iskolak, legjobban
bizonyitjak az innen kikeriilt jeles szakemberek, akiknek tomoriilésé-
ben alakult szakszerii egyesiiletek és az egyetemek intézetei altal ki-
adott novénytani szakfolyéiratokat mi is érdeklGdéssel és sok tanul-
saggal olvasgatjuk.

A japan ép ez intézmények ttjan a mivelédés terén nagy hala-
dasrol tesz tanubizonysagot. ezektél csak az északra szorult aino-
népfajta maradt el, amely még ma is szazadok elétti elmaradottsag-
ban maradt meg. Ujabban elemi iskolakrél gondoskodik a japan kor-
many, amelyben azonban mar a japan nyelv és miivelddés a tanitas
anyaga és célja, ugyhogy ma-holnap az aino-népfaj el fog tiinni!

Ezek utan a szakosztalyunk érdekkorébe alig tartoz6 rovid ismer-
tetések utdan attérek a MoriscH munkajanak minket kozelebbrsl
erdekls részeire. ;

A japan kozmivel6dési intézmények soraban mem szabad meg-
feledkezni még a természet-védelem iigyérdl, amely a mi altalunk is
siirgetett és vart életheléptetést’ joval megelézi. Ott ugvanis a Jama-
kova tengerparti magrove novényzetet, amelynek tagja, a Kandelia
Rhedii és az Anami-osima szigeten ¢€l6 - Bruguiera gymnorrhiza,
tovabba Formosa mellett a Rhizophora mucronata, az Avicennia offi-
cinalis és a Sonneratia alba, a természeti védelem ala helyezték. Eppen
igy Birosima egész szigetét a japan kormany természeti emléknek
nyilvanitotta, amelyet Livistona chinensis-rél Livistona szigetnek is
neveznek ¢és a melyen még az Gs-novényzet érintetleniil megvan. It
talalta MovriscH a Piftosporum tobira, Pasania, llex, Pinus Thunbergii,
Fatsia japonica, Camellia japonica, Evonymus japonicus, végil a
Trachycarpus excelsa palmat. A biologus utazé mindenesetre sok min-
dent lat és megfigyel, amire a kevésbé szakavatott alig vet figyelmet,
vagy arrol csak altaldnos benyomést nyer. Mellzve a sok aprésigot,
amelyet konyvében felsorol. megemlitem, hogy a novényzet mellett
az allatokra is kiterjedt figyelme.

MovuiscH felkereste Aikavai-ban a cet-haldszatot. ismerteti’ az
éridas szalamadrat. (Megalobatrachus japonicus), a ‘csoddlatos iiveg-
szivacsot (Hyalonema Sieboldii), a toszai hosszifarka kakast, az
éneklé békat (Polypedates Buergeri), a kedves étkezésiil szolgalo
saskat és darazsat, a mesterséges gyongyhaz tenyésztést sth.

Utazasa alatt, de kiilonosen japani tartézkodasa alatt, kiilonosen
a fénylé organismusokat figyelte meg és tanulmdnyozta. lgy neveze:
tesen az egysejti organismusokat és ezutan a fan él6 Pleurofus japo-
nicus gomba fajt. ‘
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Az alsébbrendfi novények sordban foglalkozik a ‘japanok ked-
venc taplalékaul szolgalé Laminaridkkal, Porphyra, Gigartina és mas
hasonlé moszatokkal. — A mohok sorab6l megtaldlta Japanban a
vilagité mohot is.

De kiilonosen figyelemre méltatta a wvirdgos novényeket, ame-
Iyeket mar utazdsa folyaman is feljegyzett és Japanban kozelebb
vett szemiigyre. Mar igy feltiint neki Hongkongban a szabad természet-
ben a Mimosa pudica, az Ageratum mexicanum, a Lantanédk, Indidban
a Ficus religiosa méterhosszi, lecsiingé gyokereivel.

Japanba érkezve a végelathatatlan rizstablak kotik le figyel-
mét, amelyeket kozbe-kozbe szdja, taro, retek, kaposzta tablak sza-
kitanak meg. a hazak el6tt Trachycarpus excelsa, gyiimolesosokben a
kakifak. Diospyros Kaki, Eryobotryra japonica, azutan a bamulatos
stirliségek és az 1875-ben alakult botanikus kert kotik le figyelmét,
amely utébbi ugyancsak gyoégynovénykertbdl alakult Ito vezetésével.
Erdekesebb novényei a Cornus controversa, amelyen a konnyezés
nyomasat kisérletileg mutatja be Ifo. 1899. méarcius 30-an 5000 cm?®; a
konnyezés helye koriil szabdlyszerien megjelenik a 7Torula gomba.
Macusima szigeten a Pinus densiflora és Thunbergii alkotja az erdét,
amelyek a sziklakon torpe alakban jelennek meg.

Szendaiban a Pelasites japonicdt és az erdékben a Hamamelist
emliti. Aszamusziban megallapitotta a Camelia japonica északi hata-
rat. Ezzel tarsasan élnek a Clematis, a Hedera, a Smilax, a Vilis, a
Rhus toxicodendron; a cserjék kozott a Xanthoxylon piperitum,
a Thujopsis dolabrata a gyakoribb és a fak kozt uralkodé a Pinus
Thunbergii.

Hokkaido melegvizeiben 77.5 C° hémérsékletii vizben baktériu-
mokat és moszatokat figyel meg.

Szakhalin szigetén a Picea jezoensist és Abies sachaliensist
emliti, feltiint neki itt a Petasifes japonica var.-gigantea embernél
magasabb levele, tovabba az 1—2 méteres Angelica ursina, és a Fili-
pendula kamschatica. Az erdékben mar hianyzik a Pinus densiflora
és Thunbergii, az Abies firma és a Kryptomeria japonica, de itt él
még a Larix dahurica, az Alnus hirsuta ¢és a Betula japonica. Nagy
jelentéségli a tengeri termesztés, a kender, amely bamulatos magasra
né. A gabonan a Puccinia graminis okoz kart, jolehet a Berberis itt
hianyzik.

Ezzel ellentétben délen a tropusi novényzet uralkodik. A gyii-
molesfak kozt a Citrus nobilis (mandarin). Mindeniitt feltiinik a
Rhus succedanea a viaszfa. Kagosimaban a Cycas béven van meg.
Sirojaman a Cinnamomum camphora, Nerium odorum, Podocarpus,
Litsea glauca, Pasania cuspidata, Ilex Oldhami, Aucubdk.

Péfranyok koziil a Hymenophyllum, tovabba a Drymoglossum
carnosum, a Polypodium lineare és lingua. Az epifita Orchidedk
koziil a Luisia teres és a Dendrobium moniliforme és mas fajokat
emliti meg. Szakuradzsiman a Ficus Wightiana ezeréves fai disz-
lenek.

A kultaralis novények soraban emlitendé az aridasi retek a
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Rephanus sativus, mely a mi nagy siit6tokiink 6ridsi termésével vetek-
szik nagysédgban.

Birosima szigetén gyakori novény a Rubus Buergeri, Ligularia
Kaempferi, Wedelia postrata, Bauhinia japonica. Sok a lian és az
epiphyta novény. Ezek sordban a Balanophora fobiracola, amelyet
eddig alig lattak. Kirisima szigetén latta el6szor a Viscum articulatum
fajt.

Nikkoba utaztiban figyelte meg a 24 mérfold hosszi Crypio-
meria fasort, melynek fai 5—6 m. keriileti és 45 m. magas torzsiiek.
Allitélag 1751-ben iiltették. Kiilonben a Cryptomeria nagyon kedvelt
faja a japanoknak.

Az itt-ott megfigyelt novényeken kiviil kiilonosen foglalkozik
MovriscH konyvében a japani kerttel, mely mindenféle eurépai kerttsl
eltér, amennyiben a japani kertész nagyon vonzoédik a kiilonleges-
séghez, a rendelleneshez, a mesterkélthez, s6t a groteszkhez is, ami
szitkségessé teszi a kertészollo médfeletti haszndalatat. A japani kert
uralkodé fdja a japdni ciprusz Chamaecyparis obtusa, amelynek ko-
ronajat parnavd idomitjak. A lombos fék soraban az curépai kertek
fainak nemzetségei is szerepelnek. de mas fajokkal. A fenydk koziil
gyakori a mar emlitett Pinus densiflora és Thunbergii, de természe-
tesen a kerti oll6 megszabta korondval. A mesterkéltség netovabbja z
régebbi hajtdsok tiiinek eltavolitdsa. Szeretik az ide-oda gorbiilg tovi
fakat. A japani kert nem éppen terjedelmes, de valami fogalom kife-
jezéje akar lenni, pld. magas kor, béke stb.

A japani kertek nevezetes fdja a cseresznye fa, amelyeknek
virdgzasakor tartjadk meg még a mikadé kertjében is a cseresznyefa
iinnepélyeket. A kertek és kertészek kedvelt novénye a Chrysanthe-
mum, amelyet sok valtozatban és alakban tenyésztenek. A Paulomwnia
imperialis mellett legkedveltebb fa a Gingko fa, amelynek nagyon
idos egyedei élnek, ezeknek a legoregebbjei 1000—1200 ¢vesek mar, ép
leveltiek és torzsiikrél cseppkészeri csicsijei fiiggnek le, amelyek
csomorszerii képzédmények. Levelein néha magvak is k(pzddnek.

A kertek disznovényeinek egész sorat sorolja fel MoriscH, ame-
lyek nagyrészt a mi kertjeinkben is megvannak, de vannak ritkasd-
gok is, mint az Adonis amurensis. Fzek soraban vonnak a termethen
eltérére novesztett valtozatok mint pl. a ndlunk ismeretlen Psilotum
triquetrum. Kiilonben a Ginkgo Japanban is csak kertekben ismeretes.
Vadon gy vélik, azért nem fordul els, mert hisos magvait nemcsak
az emberek, de az allatok is kedvelik. De hogy a Ginkgo Azsia keletén
6shonos, bizonyitja, hogy DEGEN ARPAD tir HANDEL-MAzzETItS] nyert
kozlése szerint BisHop a Gingko-fat nyugat Khinaban a Great Gold
Rives forras vidékén vadon is latta.

A japan kertek torpe fair6l is megemlékezik Morisch, de ezekrdl
az elébb tett emlités utdn nem szolok. mert hiszen kozismertek. A
japan kertészetben nagy gonddal és szakismerettel taldlkozott. Min-
deniitt az ontozésrél és tragyazasrol gondoskodnak; az allati tragy:
hianyaban az emberi tragyat hasznaljak. A kerti gondossag érvénye-
siil a mezdgazdesagban igy a Colocasia «entiquoranme (tar6), Ipomoea
batata, Nicotiana tabacum, Raphanus satious, Glycine soja, Phasco-
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lus, Solanum Melongena, Solanum {fuberosum, Polygonum tincto-
rium, Brassica oleracea, Aralia cordata (udo) termesztésében. Kiilono-
sen Ovatossaggal jarnak el a fak atiiltetésében. a hé nvomastél valo
megvédésében és az oltds, szemzéssel valé szaporité eljarasban.

Végiil kiilon fejezetet nyert MoriscH munkdjaban a szobaban
valé virdgdisz, amely a virdg szeretetén alapul. A legszegényebb
kunyhétél a csaszari palotaig mindeniitt talalni a szobaban viragot.
A bokréta kotése valodi mivészetté fejlodott, amely a szinek megva-
lasztdsaban és csoportositasaban, tovabba az egyes viragok elhelyezési
médjaban tobb stilust hozott létre. MoLriscH felsorolja a bokrétara a
szobdban hasznalatos novényeket is.

MoriscH még a japan gyiimolesrél és zoldségrél is megemléke-
zik. Ezek mind nagyon véltozatosak, mert délen masok mint kozép
Japénban és itt ismét masok, mint északon. A mi gyiimoleseink Ja-
panban nem olyan izletesek a paras klima miatt. Gytimoleseik sora-
ban mint kiilonlegességet megemliti a Prunus Nume-t. a Diospyros
Kakit, Citrus bigaradiat, Toreya nuciferat, Nephelium litchit, Ginkgo
biloba-t. A zoldségek koziil a Nelumbium gvokértorzsét, az Amor-
phophallus gumojat, a Dioscorea és Brasenia fiatal hajtasait. Hasz-
naljak még a Lilium hagymajat, a Petasites, a Phyllostachys, Aralia
cordata fiatal hajtasait és a Pferidium fiatal leveleit.

Befejezésiil kozli ezutdn a Csendes Ocedanon és Amerikan at valé
utazdsanak leirdsat. Utjaban is a biologus megfigvelésével jart el,
meglatogatta az ttjaba esd intézményeket is. Es igy tapasztalatokkal
gazdagodva bdséges tudomanyos eredménnyel érkezett haza az 1925.
év augusztusaban, hogy azutian ezek kozlésével gazdagitsa Eurép=a
botanikai irodalmat,

Ezekbdl, de kiilonosen a most ismertetett miivébdl is sok tanul-
sagot merithetiink. Tajékozodhatunk a modern Japanrél. miveltségre
torekvé népérél és ismereteinket bévithetjiik sok biologiai megfigyelés
eredményével, amit az érdekes konyv olvaséinak mindenike elismerés-
sel fog élvezni.

A konyv értékét csak emeli a fordité hozzaért6 magyaros és
simulékony hiiséges munkaja. Magocesy-Dietz Sandor.

RiBEL., E. Pflanzengesellschaften “der Erde. 1930. Bern-
Berlin. 464 oldal, 242 képpel és térképpel.

Az 1930. év geobotanikai irodalméanak legjelentésebb terméke
Riibelnek, a ziirichi novényfoldrajzi iskola mai vezérének s a nem-
rég megnyilt 1j nagyszabast ,,Geobotanisches Institut Riibel” alapi-
téjanak konyve a Fold novényszovetkezeteirél. A munka féként azon
novényszovetkezeteket ismerteti részletesen, amelyeket a szerzének
24 éven at egyrészt az Alpokban, masrészt szamos kutatéiitja alkal-
maval megismerni alkalma volt. A névényszociologiai problémaival,
egységeivel, médszereivel a mii lényegiikben nem foglalkozik, utalva
a szerz6 egyéb miiveire (kiil. Geobotanische Untersuchungsmethoden
1922), BRAUN—BLANQUET (Pflanzensoziologie) és BROCKMANN— JEROSCH
(Vegetation der Schweiz I.) konyveire, amelyek a svajci iskola tanait

Botanikai Kozlemények. 1931, 6
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¢és methodikdjat targyaljik. A bevezetében csak az alapformakkal, az
egymast helyettesithet6 faktorokkal és a novényszovetkezetek oszta-
lyozésaval foglalkozik részletesebben. A mii javarészét az okologiai-
physiognomiai alapon osztdlyozott (RUBEL—BROCKMANN—JEROSCH
1912—5. bdvitve és javitva) novényszovetkezetek okologiai és szo-
ciologiai jellemzése foglalja magaban, A harom fécsoportba (Lignosa,
erdei, Herbosa, mez6ségi ¢és Deserta, szikla-sivatagi novényszovetke-
zetek) sorozott 27 vegetaciotipus koziil egyesek (kiil. a trépusiak)
csak vazlatosan, méasok ( igy a kiozépeurdpai és mediterran typusok)
részletesebben, forméacidik szerint targyaltatnak, mig egyes jellemzébb
alpin novényszovetkezetcsoportbél az asszociaciokat és az alatta levé
szociologiai egységeket is kimeritéen leirja a szerzé. (Pl a Caricefum
curvulae-t 16, a Salicetum herbaceae-t s a vele rokon ,,Schneetélchen'
asszociaciokat 22 oldalon targyalja, holott a magyar-délorosz puszta-
kat mintegy 20 sorban targyalja le.) Csatlakozik Ref. nézeteihez
(p. 187.) a magyar puszta genezisére vonatkozolag. A részleteket ille-

téleg az eredeti miire kell utalnunk, ami ily alakjidban a — most
kiilonben 1j kiadasban ismét megjelenés alatt all6 — WARMING—

GRAEBNER Lehrbuch der dkologischen Pflanzengeographie részletes
leir6é részének felel meg, modern alakban. Hatalmas irodalom fel-
dolgozasa, amelyet azonban a szerz6 nem, vagy csak ritkan idéz és
rengeteg személyes tapasztalat és tuddas rejlik e munkaban. A fény-
képek barna reprodukciéja- nem mindig sikeriilt, pedig altalaban jol
osszevalogatott és instruktiv képek, sok eredeti felvétel. A térkép,
amely 10 szinnel mutatja be a klimatikus jellegi vegetdcié-typusok

elterjedését a Foldon, nagyon vazlatos és sokhelyen kevéssé pontos
(BROCKMANN— JEROSCH-16]).
RUBEL miive — minden aranytalansiaga ellenére is — kiilonosen

az alpin és mediterran vegetacié szovetkezeteirdl nyujtott attekinté-
seivel nagy szolgdlatot tesz az 6ridasira megnovekedett novényszociolo-
giai irodalommal kiizdé geobotanikusoknak. So6 Rezsd.

Ergebnisse der Internationalen Pflanzengeographischen
Exkursion durch die Tschechoslomakei und Polen. 1928. Red.
v. E. RUBEL. 1930. Bern—Berlin. 322 oldal.

Az 1928-ban tartott s az Eszaknyugati Karpatok, kiilonosen a
Magas Tatra és a Pieninek teriiletét is érinté 5. nemzetkozi novény-
foldrajzi kirandulds (rovid beszdmoléja Soo, Bot. Kozl. 1929. 97—98.)
eredményeit tartalmazé kozlemény szdmos, a magyar fléra és vege-
taci6 ismeretére fontos dolgozatot tartalmaz. A kotet munkatarsai:
RiuBEL, GAMs, BRAUN—BLANQUET, KrLikA, VIERHAPPER, DomiN, Pob-
PERA, REGEL, S00. A dolgozatok egyrésze 0Osszehasonlité vegetdcio-
tanulmany: igy a BRAUN—BLANQUET-¢, aki a Kozépsé Alpok és a
Tatra kozott és a VIERHAPPER-é, aki a Keleti Alpok és az ¥szaki-Kar-
patok kozott von parhuzamot.

Braun — aki felvételeivel a Szarer-iskola monografiaiban
(SzaFER, PAwLowskl, KULCZYNSKI, SOKOLOWSKI, STECKI és WALLISH:



IRODALMI ISMERTETO S3

Die Pflanzenassoziationen des Tatragebirges, I—VII. 1923—9.) ismer-
tetett asszocidciok szamat és ismeretét gyarapitja, Osszegezi az
Alpok és a Karpatok vegetacigjaban és annak kialakulasaban meg-
nvilvanulé hasonlésdgokat és ellentéteket. (Igy: mindkét teriileten ha-
sonl6 termdhelyi viszonyok mellett azonos vagy florisztikailag rokon
novényszovetkezetek lépnek fel, a Tatranak nincs kiilon sajat asszo-
ciacioesoportja ,,Verband”), a vegetacié kialakuldasa., a talajképzédés
azonos klimaviszonyok mellett egyforma, gy az éskézeten, mint a
meszen a szukcessziéo hasonlé novényszovetkezethez vezet, az Alpok-
ban a Caricetum curvulae, a Tatraban a Trifidi-Distichetum e kli-
max. Viszont: a tatrai novényszovetkezetek fajokban rendesen szegé-
nyebbek, szdmos alpin asszociacié hianyzik, szamos palacogen havasi
fajjal egyiitt, a torpecserjések alarendelt szerepet jatszanak. Feltiing
a Tatran a vegetdcihatarok (dvhatarok) depresszioja. Még tobb azo-
nossagot taldl VIERHAPPER a Keleti Alpok és a Tatra novényszovet-
kezeteinek felépitésében és szerepében.®

Gawms dolgozata a reliktum jellegli Pinus silvesiris erdékrél és az
. n. dolomitjelenségrsl tartalmazza a legtobb eredeti gondolatot, s
vonatkozik leginkabb a magyar fléra fejlodéstorténetére is. Ismerteti
a hegyvidéki praeglacialis eredetit (LiTviNOw) orosz Pinefumokat s az
erddssztyepteriiletek florajanak torténetét. A magyar Alfoldre vonat-
kozélag nézetei a Ref.-éit kovetik. Ugy az orosz pusztak. mint az
Alfold (és a Pieninek!) floraja fiatalabb és szegényebb, mint a kor-
nyezé 6sibb erdgssztyepteriileteké — ezekrdl térképe nyujt attekiniést.
A dolomit és a serpentin sokkal tobbet 6rzott meg az 6si florabél,
vegetacidja reliktumokban gazdag. Szerzo elészor mutat ra a dolomit-
floranak a mészfloratol valé kiilonbségére és novényfoldrajzi (kiil.
genetikai) fontossagdra. Végiil tobb reliktumfajcsoport szerepét mél-
tatja. Megemlitends, hogy a pienin Chrysanthemum sibiricum var.
Zamwadski-t tjabban Kursk tartomanvban talalta Kozororjanszkiy
{sec. GAMS).

DomiN a Tatra chionophytikus novényszovetkezeteit ismerteti,
a hoétalaj asszociaciéit kiil. a Bélai Tatrabol szarmazé felvételek alap-
jan, részletesebben, mint a SzArER-iskola. PODPERA a Stipefum steno-
phyllae (,,S. tirsa auct., S. longifolia BORB.”) sztyeptypusnak elterje-
dését, osszetételét és torténetét targyalja. KrikA-nak egyes erddtypu-
sokrél és REGEL-nek a 3 Larix faj (sibirica, europae, polonica) szo-
ciologiai jelentéségérdl irt dolgozatai nem vonatkoznak magvar terii-
letre. A kotet legterjedelmesebb dolgozata:

So06  dsszehasonlité  vegetdcidtanulmanyai a Kozépsé Alpok-,
Eszaki- és Keleli Karpatokbél és a Magyar Kozéphegységrsl. A dol-
gozat 1. vésze a Tatrara vomatkozé6 magyar irodalmat** ismerteti. a
Karpatok novényfoldrajzi beosztasat, a Nyugati Karpatok endemiz-

* A Tatrabol eddig ismert névényszovetkezetek osszefoglalasat
l. S66: Magy. Biol. Int. Munkai III. 1930. p. 21—3.
: ** Sziikségesnek tartottam. hogy az tjabb nagyszami, lengyel
és cseh munkakban kevéssé idézett magyar tatrai irodalomrél a Kkiil-
fold tudomast szerezzen. ¥

6*



84 IRODALMI ISMERTETO

musait, majd a DoMmiN—PopPERA f. cschszlovdak floramiben hianyzé
fajok és rasszok jegyzékét stb. kozli, végiil a Tatra Orchidedinak,
Melampyrum és Rhinanthus alakjainak felsorolasa mellett j adato-
kat a Tatra flérajahoz (4j ssp.: Saxifraga moschata Dominii). A
2. rész foként az emlitett teriiletek biikkoseinek, lucosainak, torpe-
fenyd, havasi éger. havasi rézsa, afonya, torpe boroka és Loiseleuria
asszociaciéinak Osszehasonlité elemzését adja. Kiemelendé a Hargita,
Radnai havasok, borsodi Biikk, Bakony és a Balatonvidék biikkosei-
nek. a Radnai havasok és a Hargita szamos subalpin és alpin no-
vényszovetkezetének leirasa, mint az els§ novényszociologiai tanul-
manyok a Keleti Karpatokbol. A részletesebben targyalt asszocidciok
typusait, facieseit, konstans és charakterfajait (a Karpatokban) meg-
allapitja és a tatrai novényszovetkezetek ismeretét boviti*™*

: So6 Rezsd.

&
w

R. voN S00: Revision der Orchideen Siidosteuropas und
Stidmwestasiens.

Vélasz Boros A. kritikajara (Bot. Kozl. XXVII. 1930. 50 1.)

Kevés olyan csoport van a délkeleteurépai és eléazsiai floraban,
amelynek ismeretében akkora ziirzavar uralkodott volna, mint az
Orchideaké (kiil. Ophrys, Orchis, Helleborine genuszok). SCHLECHTER
(1925—8.) és Camus (1929.) nagy monografidi — amelyek Eurépa és
a mediterran flora Orchideait feldolgoztdk — az ellentmondé. téves
és kétes adatok rendszertani megéllapitasok tomegét tartalmazzak, sot
szamos Keletrél leirt faj vagy alfaj hidnyzik miveiben. Ezért volt
sziikséges a keleti Orchidea-anyagnak az originalék alapjan torténé
kritikai feldolgozasa, ami legnehezebb ily jellegii vallalkozasom volt.
Mintegy 12.000 lap herbariumi anyag atvizsgaldsa utdn az eredmé-
nyeket vazlatosan a fenti munkdban foglaltam Ossze, mig a részletes
és kritikus rendszertani feldolgozds a SCHLECHTER-féle monografia
2. kotetében most van megjelenében, ez mar tobb szaz oldalra ter-
jed. Munkam alapjaul szolgil ezutéan minden jovendé orchideologiai
kutatasnak, ami Kelet, s6t altalaban Eurépa Orchideait illeti. Boros
ismertetésével szemben hivatkozhatom a kiilfoldon megjelent ismer-
tetésekre (pl. Botan. Centralbl., Ber. ii. wiss. Biologie, Verh. Naturf.
Ver. Rheinl. etc.), jéforman minden eurépai orchideologusnak a mi
megjelenése utan hozzam intézett elismeré myilatkozataira vagy arra
a tényre. hogy még megjelenése elott kértek fel FEDDE berlini pro-
fesszor és G. KELLER. a jeles svajci orchideologus, — akik a mi
kéziratat ismerték — a SCHLECHTER-—KELLER-f. nagy monografia 2.
(kritikai) kotetének atdolgozasara és sajté ala készitésére, miutan arra
egyediil talaltak alkalmasnak. Tdézhetem pl. L. DreLs-nek, a berlini
egyetem prof.-nak, ENGLER utédanak sorait: ,,Durch die genaue Durch-
arbeitung des Materials haben Sie sich einen grossen Verdienst, er-

*** A Scrophularia Scopolii adata a biikki, bakonyi, balaton-
meTi l])\iiloktisiikb(’il (p. 285.) a tabellaban elirds, a S. nodosara vo-
natkozik. :
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worben und fiir das noch minder bekannte Gebiet Siidosteuropas und
Vorderasiens wird die Arbeit eine allen willkommene Grundlage fiir
weitere Studien bieten, denen Sie einen sicheren Leitfaden bieten.”
A specialistak koziil pl. GODFERY-ét, a legkivalobb angol orchideolo-
gusét: It is a great and monumental work, and must have insolved
an enorms amount of research.” etc. etc.

Boros a 12.000-bgl 2 adatot hoz fel, amelyek annyiban tévesek,
hogy a kérdéses kozség Magyarorszag mas vidékén van (az illeté faj
elterjedése szempontjabél az ilyesmi ugyan egészen mindegy) s egyet,
ahol més gyljténév szerepel. £n magam még néhany hasonlé elirast
vettem észre késébb. de nyugodtan allithatom, hogy a legkivalébb
magyar floramivekben is sokkal komolyabb hibak és sokkal na-
gyobb szamban fordulnak elé. s mégsem mondjuk dket ..megbizha-
tatlanoknak™. Az volna szinte valésziniitlen, hogy 12.000 adat 0ssze-
allitasnal néhany eliras (a helynevek esoportositasaban vagy a gyiijté-
neveknél) nem fordulna elé. £s még ebben sem vagyok teljesen hibas.
Ugyanis a dolgozat elészor az akkor még litografiai uton eléallitott
wBotanisches Archio“-ban volt megjelenendd. sokszorositds végett, a
kiadé a szokdsos uton masoltatta, s mikor kozben a folyoirat at-
tért a mostani rendes nyomasra, ezen masolatot szedette. Korrektu-
ranal ezzel hasonlitottam ossze a szedést, holott ebbe a masolatba
(mint késébb rajottem) mar néhany eliras keriilt bele. Ugyancsak
hasonlé az oka a véleményem szerint a munka szépséghibajanak, t. i.
a sok sajtéhibanak. Az els6 szedésnél a magyar szavakban nem hasz-
néltak ékezetet, ezért masodszor a szoveg nagyrészét djra szedtck és
mint ilyenkor el6fordul, szidmos 1 sajtéhibaval gyarapitottdk, amit
mar nem volt médomban korrigalni. Azért tartom sziikségesnek ezt
leszogezni. nehogy egy masik, hasonld . lelkiismeretes™ birdlé mas ki-
fogdst nem talalvdan a .great and monumental work“-ban, ezért
mondja azt megbizhatatlannak.

Evente nagyszami referatumot irok, — v. 6. Botanisches Cent-
ralblatt, Berichte iiber die mwissensch. Biologie, — amelyekben a dol-
gozatok lényegét emelem ki s aszerint méltanyolom éket, olyan ki-
fogasokat — mint Boros velem szemben — nem keresvén, s6t —
eyakran még a stlyos targyi vagy elvi tévedéseket is csak a szerzo-
vel — figyelmeztetleg — kozolve, mint ép Boros esetében. amikor
a Magy. Bot..Lapok 1924, 1—56. megjelent dolgozatat a Foldr. Kozl
1926. 68.-ben ismertettem. Végiil megemlitem, hogy munkamhoz az elsé
potlas a Fedde Repert. 1929-ben jelent meg. Soo Rezsé.

W

K. Ruporrn: Grundziige der rizlche)ixzei[li(-hen, W ald ge-
schichte Mitteleuropas. Beihefte zum Botanischen Central-
blatt. §LVII. (1930.) Abt. II. p. 111—176. I—VI. t4bla. ‘

A svéd iskolatél bevezetett pollenanalytikai médszer ma mar
egész Eurdpaban elterjedt. Kiilonosen Kozép-Eurépara vonatkozolag
aly siirti és elég egyenletes ilyen iranyt vizsgalati halézat alakult ki,
hogy STARk, Gams és BErTscH osszefoglalasai utan tjabb osszefog-
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lalas valt sziikségessé. Ruporru eredeti gondolatokban és kovetkeztes
tésekben bévelkedé dolgozata hat, szerencsés kivédlasztasi pollendia-
gramm sorozataval attekinthetéen foglalja ossze a hatalmasan meg-
novekedett pollenanalytikai irodalom eddigi eredménvyeit.

Kozép-Eurépa postglacidlis erdétorténetének 4dltalanos vonasa,
bogy ma az egész teriileten spontin nové lombosfa genusok minde-
niitt ugyanabban a sorrendben jutottak klimatikus tényezdkt6l meg-
szabott uralomra. A sorrend a kovetkezé: Betula (Pinus)—Corylus—
Quercetum mixtum—Fagus. Regionalis kiilonbségeket azok a fajok
ckoznak, amelyek Kozép-Eurépaban ma is ecsupan bizonvos teriilete-
ken spontan eléfordulastiak. Ezek koziil a legfontosabbak, a fenyék:
Pinus, Picea, Abies. Utébbi kettd kezdettsl fogva csak a mai arean
beliil talalhaté, amit azonban csak a fejlddés menetében t6lt ki telje-
sen. A kiterjedés jellegzetes vonasair6l, tovabba az egyes erdétorté-
neti korokrol részletesen tajékoztat a munka.

Minket legkozelebbrgl érintenek a Karpatok vonulatira vonat-
koz6 részek (PETERscHILKA, TorrA, Por dolgozatai alapjan). tovabba
a kisalfoldi ill. dunantali Sur, Nadasladany, Vindornya pollenanaly-
siseinek (KINTZLER ined.) el6zetes kozlése. Mindezek alapjin kimondja,
hogy ezekre a teriiletekre, amelyeket eddig a kozépeurépai vegetacio
és flora refdgiumainak szerettek tekinteni — a Befula ill. Pinus korral
kezd6ds kozépeurdpai alapszukeesszié szintén érvényes, vagyis mint
glacidlis kor alatti refugiumok nem tekintheték (ez kiilonben (SzepEs-
FALVInak és Tuzsonnak — az alfoldi diluvidlis flordhoz adatokat szol-
galtaté kozleményei alapjan dis valészint volt mar. Ref.). A Karpatokra
jellemzé a Picea korai megjelenése ill. uralomra jutdsa (atlantikus
kor), mig az Abies csupan a subatlantikumban jut nagyobb szerep-
hez a Fagus-al egyidejileg, mely fdzist a Keleti-Karpatokban egy fel-
tiing Carpinus dominiancia el6z meg (subborealis), erre vonatkozé-
lag 1. mar S00 vegetaciétorténeti osszedllitasat is: A Magy. Biol. Kut.
Int. Munkai TIIL. 1930. p. 13. (REf.). A" balatonvidéki -analysisek

alapjan a FEKETE—BLATTNY-féle — Sopron és Vas megyén at hi-
26d6 — Pinus silvestris K-i hatart elejti ill. keletebbre tolja (vagyis

a morvamezei ¢és az egykori hansigi eléfordulas szintén Gsi. Ref.),
tovabba az Gshonosnak vett bakonyi Pinefum (GAYER) mellett még az

Abies és Picea — ha szérvanyos is, de spontan eléfordulasat nagyon
valészinfinek tartja (So00 véleményével — 1. id. munka — megegye-

z6leg. — Ref.).

Fontosak a dolgozatnak a korok iddtartaméra és klimajara
vonatkoz6é megallapitdsai. RupoLrH nem beszél tobbé bevandorlasi
sorrendrél, hanem csak kiterjedési ill. uralomrajutéasi sorrendrél. A
fajok oly rovid iddkiilonbséggel jutottak uralomra a legellentétesebben
fekvé helyeken is, hogy ez még rendkiviili vandorlasi sebesség fel-
tételezésével sem magyarazhaté. Fel kell tenni, hogy ezek a fajok —
ha szérvanyosan és kis tomegben is — de mar régebben bevandorol-
tak a szoban forgé teriiletekre (amit az analysisek is megerdsitenek).
Ez részben mar a késé glacialis id6ben megtorténhetett. A hat tabla
melléklet grafikus moédszerével méginkabb attekinthetové teszi a
szovegrészt. #% Zélyomi Balint. -
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APRO KOZLEMENY.
KLEINE MITTEILUNG.

Tamassy G.: Florisztikai kozlemények. IL*

I. A Korostorkolat, masnéven Tiszazug kornyékén, kiilo-
nosen Kunszentmdarton és Tiszaug kiozségek hataraban 1926—
1929 kozott tobbszor jartam. A vidék novényzete éppen
BorBAs régebbi adatai alapjan érdekelt, de csalédtam; az
ottani intenziv mez6gazdasagi miivelés a kornyék novényzetét
azéta alaposan megvaltoztatta. A Kérosparton, a kunszentmar-
toni vastti hid kozelében talaltam csupan nehany kocsanyos
tolgyfa A4ltal alkotott ligetet, a kunszentmértoni 4. n. felsd
erd6t, régi tolgyerdé maradvanyat. Erdekesebb novény Kun-
szentmartonnal a Korospart magasabban fekvd, szaraz részein
az Alriplex roseum 1. (a nemzeti mizeum herbariumaban a
szomszéd Tiszafoldvarrol is lattam példanyt ZsAk gvijtésé-
bél). A Koros iszapos partjanak niovényzete a Tisza partjahoz
hasonlo; érdekesebb novényei: Abulilon Avicennae ADANS,
Heliotropium supinum L., Verbena supina L., bokros, fiives he-
Iveken: Clemalis integrifolia 1., Astragalus conlortuplicatus 1.
— Az Astragalus enobrychis L. foldrajzi elterjedése is érdekes:
a tiszantali részen csak kozvetleniil a védtoltésen taldltam
Tiszaug és Tiszakiirt kornyékén, itt bven fordul eld.

II. Hajdimegyére és Debrecen teriiletére 1j adatok. A)
Lészteriileten, a varosi téglagyar kozelében fekvd ,.Nagy San-
dor halmanal®, hol az 1849. évi debreceni csata emlékoszlopa
van, tehat torténeti idében keletkezett halmon és kornyékén:
1. Stipa capillata 1.. a domb meredek lejt6jén. 2. Cephalaria
transsylvanica (L.) SCHRAD. a téglagyar godreinél és a balmaz-
jvarosi orszagit mentén. B.) Homokos (nyirségi) teriileten. 3.
Eriophorum polystachion 1.. a hajdisdmsoni és nyirbalkanyi 1t
taldlkozasanal, mocsaras . n. ,aljas” réten, Carex pallescens
L. és Cardamine Hayneana WELW tarsasdgaban. NAGy JENO
tanar kozlése szerint tanulék a hajdiasamsoni Savéskiat erddnél
is talaltak. A Nyirségrol eddig csak Nyirbator kornyékérsl volt
ismeretes. 4. Diplotaxis muralis (L.) DC. a Nyulason. 5. Cyfisus
nigricans L.. a Haldpon, a vastttél délre, kozvetlen a vamos-
péresi hatarnal, nyirfas erd6ben. 6. Echinops multiflorus Lawm,
a monostori erdében. 7. Hieracium auriculoides LANG a Nagy-
cserén. ;

Debrecen és Hajdamegye teriiletérdl mar kozolt, de csak
régebben gyiijtott és jelenleg kétes el6forduldst novények ko-
ziil a kovetkezdket talaltam meg: Viola stagnina Kit. a Halap
északkeleti részén, nedves tolgyerdében. Linaria genistifolia (L.)

* Els6 kozleményt 1. a Bot. Kozlem. XXV. 1928 : 99—100. lap.
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MiLr. Raraics a Halapon gyfijtotte, hol elég ritka. A varosi
téglagyar godreinél, a godrok agyagos lejtéin béven fordul els.
Euphrasia stricta HosT, ezen Szabolecsmegyében tobb helyrél
kozolt novényt a Nagyeserén, lapos teriileten is megtalaltam.
Scorsonera purpurea L. és Hieracium echiodes L.umn. A Halap
északkeleti részén buckakon, bokros, fiives helyen. Taraxacum
serotinum (W. et K.) Porr. Rapaics mar gyiijtotte: a varosi
téglagyarnal és kozeli szant6foldeken taldltam.

G. Tamassy: Floristische Mitteilungen II.

I. Im Jahre 1926—1929 machte ich mehrere Ausfliige am
Ufer des unteren Teiles der Koros, aber infolge der intenziven
agrikulturelle Bearbeitung der Gegend, habe ich die von
BorBAS beschreibene, interressante Flora dort nicht vorge-
funden. Am Ko6rosufer, neben der Eisenbahnbriicke bei
Kunszentmarton fand ich einige Eichenbaiime (Quercus robur
L.). als Reste einer friiheren ausgebreiteten Waldung. Die ge-
sammelten bemerkungswertere Pflanzen sind im ungarischen
Text aufgezihlt.

I1. Die im Comitat Hajdu und Stadt Debrecen gesammel-
ten, dort neuen Planzen. weiters die schon beschriebenen, aber
seit lingerer Zeit nicht gesammelten entweder dubiose Pflanzen
rechne ich separat im ungarischen Text auf. Die Exemplare der
aufgeziahlten Pflanzen befinden sich in meiner Sammlung.

(A Novénytani Szakosztaly 1930. évi jinius hé 12-én tartott 331.
iilésébsl. — Vorgetragen in der am 12. Jun. 1930. abgehaltenen 331.
Sitzung der Botanischen Sektion.)

HIREK.

A K. M. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani szakoszta-
lyanak tisztikara a f. évi aprilis hé 9-én tartott szakosztalyi iilésen
megejtett tisztjitas alkalmaval a kovetkezéképen alakult meg. Elndk:
Szabé Zoltan dr. egyet. ny. r. tanar. Alelnékék: Gombocz
Endre dr. egyet. magantanar, tdrsulati elsé titkdr, Javorka
Sandor dr. a m. nemzeti mizeum osztalyigazgatéja. Jegyzé:
Lengyel Géza dr. kisérletiigyi dllomasvezetd, egyetemi magan-
tanar, Intézébizottsagi tagok: Moesz Gusztav dr., a m. nemzeti
mizeum osztalyigazgatoja, Trautmann Rébert épitész, Wag-
ner Janos ny. féigazgato.
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Hosszmetszet a zab tenyészékipjabol. losszmetszet a rozs tenyészdkiipjabol.

Liingsschnitt durch den Vegetationskegel des Hafers. Langsschnitt durch den Vegetationskegel des Roggens.



A medullaris meristema elkiiloniilése a zab tenyészd-
kipjaban.

Differenzierung des medullaren Meristems in dem
Vegetationskegel des Hafers,

Rozs csiransvény hosszmetszete, Szartagdudorok
megalakulasa.
Langsschnitt durch eine Keimpflanze des Roggens.
Gestaltung der Stengelgliedhocker.



Szartagdudorok kialakulasa ¢és unipolaris lacuna-
keletkezés a fiatal drpanivényben.

Szartagdudorok elkiiloniilése a fiatal zabnévényben.

Differenzierung  der  Stengelgliedhécker an  einer
jungen Haferpflanze. Differenzierung der Stengelgliedhicker und  die

unipolare Lacunenbildung an ciner jungen Gerste.



Hosszmetszet a rozs felsé szartagjaibol. Bipolaris
lacunakeletkezés.
Lingsschnitt durch die oberen Stengelglieder des
Roggens. Bipolare Lacunenbildung.

Bipolaris lacunaképzédés a rozs internodiuméaban.

Bipolare Lacunenbildung in dem Stengelgliede des
Roggens.



Internodiumok megnytlasa a fiatal rozsnovényben. Unipolaris lacanaképziodés az darpa alsé internodiu-
; : : ; maban.
Streckung der Stengelglieder in einer jungen Rog- e
genpflanze. Unipolare Lacunenbildung in einem unteren Sten-

gelgliede der Gerste.



Lacuna kiszakaddsa az arpa szartagdudordban. A nodalis ¢és internodalis meristema elkiiloniilése
a buza tenyészékupjaban.

Das Reissen der Lacune im Stengelgliede der Gerste.
Differenzierung des nodalen und internodalen
Meristems in dem Vegetationskegel des Weizens.
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A nodalis és internodalis tagolodis a zab tenyészo-
kuapjaban.

A szartagdudorok elkiiloniilése és a caulinaris
gorbiilet megalakulisa a zab csiranovényben.

Nodale und internodale Gliederung im Vegetations- Differenzierung der Stengelgliedhocker und  der

kegel des Hafers. caulinaren Biegung in der Keimpflanze des Hafers.



15. 16.

I'okozatosan megnyilé medullaris sejtek a Triti- Az internodalis meristema elhelyezidése a  zab

cum spelta szartagdudordnak also részébél. szartagdudordnak kozépsé részében,
Stufenweise sich streckende medullare Zellen aus Die Stellung des internodalen Meristems in der
dem unteren Teile des Stengelgliedes von Triticum Mitte des Hafer-Stengelgliedhockers

spelta.



Fiatal bélszerti alapszivet a zab internodiumabdl. A bélszeri alapsziovet kiszakaddsa a rozs inter-
Keresztmetszet. nodiumaban. Keresztmetszet.
Junges markartiges Grundgewebe aus dem Inter- Reissen des markartigen Grundgewebes im Stengel-

nodium des Hafers. Querschnitt. gliede des Roggens. Querschnitt.



Keresztmetszet a rozs csiranovénybsl. A szir pro- Bélszoveti burjanzasok az arpa diafragmdja  alatt.
cambialis differencidalédasa.

Gewebewucherung unter dem Diaphragma der
Querschnitt durch die Keimpflanze des Roggens. Gerste.
Procambiale Differenzierung des Stengels.
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Bélszoveti csapot alkoté burjinzé sejtek az arpa : Procambialis nyalab elhajlisa a rozs bélrekesztd-
diafragmaja alatt. jében.
Zapfenbildende wuchernde Zellen unter dem Dia- Die Biegung des prokambialen Biindels im Dia-

phragma der Gerste. phragma des Roggens.



Procambialis nyaldbok egyesiilése a rozs bél- A caulinaris gorbiilet hosszmetszete az arpa nodu-
rekesztojének alsé szintjében. sabol.
Vereinigung der prokambialen Biindel im unteren Caulinare Biegung aus dem Knoten der Gerste.

Niveau des Diaphragmas im Roggen. Lingsschnitt.



A levélbol behatolé u. n. foliaris nyalibok a buza ‘ Belépd6 periférias u. n. rostnyalib a rozs diaphrag-
diafragmajabol. Keresztmetszet. majaban. Keresztmetszet.
Die aus dem Blatte eindringenden foliaren Biindel Ein eintretendes periferisches sog. Faserbiindel im

im Diaphragma des Weizens. Querschnitt. Diaphragma des Roggens. Querschnitt.



Vontatott fejlédést u. n. cambiumos nyalabok a zab A diafragma megalakuldsa a rozsnovény termi-
diafragmajaban. Keresztmetszet. nalis meristemajaban.
Sog. offene Gefisshiindel mit zogernder Entwick- Bildung des Diaphragmas im terminalen Meristem

lung aus dem Diaphragma des Hafers. des Roggens.
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Procambialis differencialoddas a biiza bélrekeszto- A Dbélrekesztébe behajlé procambialis nyalab a
jében. rozs csiranovénybol.
Prokamiale Differenzierung im  Diaphragma  des Ein prokambiales, in das Diaphragma einbiegendes

Weizens. Biindel aus der Keimpflanze des Roggens.



Procambialis differencialéodas a rozs bélrekeszté-

j¢bhen.

Prokambiale Differenzierung im Diaphragma des
Roggens.
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Procambialis kotegek kialakuldsa az drpa nodalis
meristemdjaban. Keresztmetszet.

§
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Differenzierung der prokambialen Biindel im noda-
len Meristem der Gerste. Querschnitt.
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Kialakult procambialis nyaldbok az arpa bélre- Amphivasalis nyalibok a rozs bélrekesztGjéhal.

kesztéjébol. Keresztmetszet . " .
J Lel Amphivasale Biindel aus dem Diaphragma des

Ausgebildete prokambiale Biindel aus dem Dia- Roggens.
phragma der Gerste. Querschnitt.



Foliaris nyalabok a biza bélrekesztjéhal. Kereszt- Amphivasalis nyalab a rozs bélrekesztéjébol.
metszet. Keresztmetszet.
Foliare Biindel aus dem Diaphragma des Weizens. Ein amphivasales Biindel aus dem Diaphragma des

Querschnitt. Roggens. Querschnitt,
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IFoliaris nyalab a rozs bélrekesztojébal. Kereszt- Amphivasalis nyalibok a buza bokrosodasi csomo-
metszet. jabol., Keresztmetszet.
Foliares Biindel aus dem Diaphragma des Rog- Amphivasale Biindel aus dem Bestockungsknoten

gens, Querschnitt, des Weizens., Querschnitt.
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Caulinaris gorbiilet kialakulasa a zab nodusiban.

Kampoés tracheiddk megalakuldasa a rozs foliaris
Differenzierung der caulinaren Biegung im Knoten nyalabjanak caulinaris részében.

des Hafers. Die Bildung der hackigen ‘Tracheiden im cauli-
naren Teile des foliaren Biindels des Roggens.



43, 44.

Parenchymds eredetii tracheidak megalakuliza az Kampés tracheidak kialakulasa az arpa foliaris
arpa foliaris nyaldbjdban. nyaldabjaban.
Die Bildung der Tracheiden parenchymatischen Die Bildung der hackigen Tracheiden im foliaren

Ursprungs im foliaren Biindel der Gerste. Biindel der Gerste.



45, 46.

Kampés tracheidak kialakuldsa az darpa foliaris Corticalis  szivetek elkiiloniilése az drpa  internodiumdban.
nyalabjanak caulinaris gorbiiletében. Keresztmetszet.
Die Bildung der hackigen Tracheiden im caulina- Differenzierung der corticalen Gewebe im  Stengelgliede der

ren Teile des foliaren Biindels der Gerste. Gerste. Querschnitt.



48.

47.

rgalakuldsa az arpa szartag-

dudoraban.

ab me

Procambium nyal

Corticalis szovetek differencidlédasa a zab interno-

Keresztmetszet.

diumaban.

Bildung des procambialen Biindels im Stengelglied-

Differenzierung der corticalen Gewebe im Stengel-

knoten der Gerste.

¢liede des Hafers. Querschnitt.
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Szakosztalyi mondanivalok.

A K. M. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalya-
nak tisztikara: Tiszteletbeli elnék: Madgocsv-Dietz Sandor dr.
nyug. egyet. ny. r. tanar. Elnok: Szabé Zoltan dr. egyet. ny. r.
tanar. Alelnékik: Gombocz Endre dr. egyet. magantandr, tar-
sulati elsé titkdr, Jaévorka Sdndor dr. a magy. nemzeti mizeum
osztdlyigazgatéja. Jegyzé: Lengyel Géza dr. kisérletiigyi 4llo-
masvezetd, egyetemi magéntanar. Szerkeszfi6: Szab 6 Zoltan dr.
egyet. ny. r. tanar. Intézébizottsdgi tagok: Moesz Gusztav dr.
a m. nemz. muzeum osztalyigazgatéja, Trautmamn Rébert
épitész, Wagner Jéanos ny. fdigazgato.

i

A novénytani Szakosztdly iiléseit jilius, augusztus, szeptember
hénapok kivételével minden hénap mésodik csiitortokén, rendesen a
Kir. Magy. Természettudoményi Tarsulat iiléstermében (Budapest,
VIIL., Eszterhdzy-utca 16. sz. I. emelet) tartja. Az iiléseken elBadni
széndékozdk kitelesek eléaddsuk cimét rivid, a jegyzékinyo szédmdéra
késziilt kivonat kiséretében, legaldbb 8 nappal az iilés el6tt a jegyzb-
nek Lengyel Géza dr. I, Kis Rékus-utca 15.) megkiildeni. Egy-
egy el6adas idGtartama csak kiilon elnoki engedéllyel haladhatja meg

20 t.
a perce 5

A Szakosztédly folyéiratdban, a Botanikai Kozleményekben csak
az iiléseken elhangzott el6adasok jelenhetnek meg. A kiadandé cikkek
fel6l az intéz6bizottsdg hatdroz. A szerzék kotelesek kézirataikat a
kiilfsldnek szdnt rovid kivonat kiséretében nyomdakész 4llapotban
atadni a szerkesztének (Szabé Zoltan dr. VIIL, Eszterhdzy-utca
3.); novénynevek, kiemelendé tételek egyszer, személy- (autor-) nevek
kétszer hiizandék ald. A korrekturat a szerz6k maguk végzik; kozle-
ményeikért felelgsek. A kéziratra feljegyzends a kivént kiilonlenyo-
matok szama, 50 drb. boriték nélkiili kiilonlenyomatot a szerzék dij-
talanul kapnak, a tobblet, valamint az esetlegesen kivént boriték a
szerz6 koltségére rendelheté meg.

A képek klisékoltségeit a szerz6k fedezik.
Kérjiik a tagdijak befizetését és adoményok gyiijtését!

i w g i
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

ZEITSCHRIFT DER BOTANISCHEN SEKTION DER KON. UN-
GARISCHEN NATURWISSENSCHAFTLICHEN GESELLSCHAFT.

SZERKESZTI SZABO ZOLTAN.

XXVIII. KOTET. 1931, 5. FUZET.

Z6lyomi B.: A Biikkhegység kornyékének Sphagnum-
lapjai.

(Vegetacié- és vegetaciotorténeti tanulmany.)”
7 szovegkozotti abraval és 6 fényképpel.

A kutatas torténete. A Biikkhcgys‘ég kornyékének Sphag-
num-lapjaiwl elészor BorBAs (1, 2, 3, 4) — az [Egerbaktai
lapra — és LAszLO (16) — a keleméri ldpokra vonatkozélag —
kozolnek adatokat. Elsé rendszeres kutatéjuk Boros (5.) mar
meglehetésen teljes floralistat ad. Boros (53 (63), 6 (10)) mar fel-
ismeri a lapok topogén voltat is. Magam 1925 6ta foglalkozom
a szobanforgo lapokkal. Kezdetben csupan florisztikai szem-
pontbél — néhéany fontosabb 4j adat napvildgot is latott (33) —
és a lapok medencéinek keletkezését illetbleg (34). 1929. év
augusztusaban részletes novényszociologiai felvételiik és térkép-
zésiik keriilt sorra. 1930 augusztusaban a pollenanalysishez és a
lapok fejlédéstorténete menetének megallapitasahoz sziikséges
farasokat és néhéany kiegészits asszociaci6 felvételt végeztem el.

Itt kell megemliteni, hogy LAszLo (16) téves adata nyomén az
eddigi irodalom a keleméri két ldpszem helyi nevét felcserélte, vagyis
az eddig megjelent dolgozatokban ,.Kismohos“-nak jelolt lap a ,.Nagy-
mohos”, a ,.Nagymohos“-nak jelolt pedig a .. Kismohos”. Az alédbbiak-
ban mar helyesen hasznaljuk a neveket (az 1857. évi tagositdsi térkép
és bemondasok alapjéan). .

Itinerarium (Nla,,Nagymohos“, K—.,.Kismohos”, E—Egerbaktai

ap):

1995 /NIT1: 28 'N.” Kz

1926. IV. 1. N. K. VII. 24. N. K.

1928. II1. 30. N. IV. hé eleje \I | Qe R P S el R
N Rea¥ il 5 N3 NS K 24. K,

1929. \&HI 10. K. 14. K. 18. K. 23 N. 24. K. 26. N.
27.

1930. VIII. 15. N. K. 19. N K CNGKC23 95N
K26, N Ko=Xon g2 N

Nem mehetek tovabb anélkiil, hogy mindazoknak, akik
munkédmban segitségemre voltak, halas koszonetemet ki ne fe-
jezzem. Mindenekel6tt SoO6 REzZSO professzor trnak, amiért a
novényszociolégiai mobdszerekbe bevezetett, az irodalommal

* Késziilt a debreceni Tisza Istvdn Tudomdnyegyetem Novény-
tani Intézetében.
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megismertetett, sok kétes esetben — kiilonosen a biotikus szuk-
cesszi6t illetleg — kisegitett és altaldban a munka egész mene-
tét figyelemmel kisérve értékes tanacsaival, mindenkor a leg-
messzebb mend jéindulattal vezetett. Boros ADAM magantanar
ar hatarozta meg részben a mohaanyagot (Sphagnumokra vo-
natkozélag 1. még SHERRIN (28)), illetéleg annak nagyrészét
magam hataroztam (részben még revizié alatt); Morsz GuszrAv
igazgat6 dr 3 gombat hatarozott; HoLLENDONNER FERENC
magantanir Gr a subfossilis famaradvanyok determinalasat
vallalta: a t6zegfurét a m. kir. Foldtani Intézet igazgatésaga
boosatotta rendelkezésemre; TELEGDI Rore KArorLy profesz-
szor ur szives volt Lozbenjarnl és a geolégiai részben Gtmutatast
adni; SCHRETER ZOLTAN fégeolégus tr a legnagyobb készsée-
gel engedte 4t a keleméri lapok kozvetlen kdrnyékére vonat-
kozé geolégiai felvételi adatait. Mindannyian fogadjik ezért
ily formaban is megnyilatkozé halds koszonetemet.

Fekvés. Klima és geomorfologiai viszonyok. Jelen tanul-
many a harom ismert biikk-kornyéki Sphagnum-lapot (1. Boros
(6) térképét) oleli fel. Az elsé kettd a Kelemér kozség (Gomor
m.) hataraba es6 ]\adymohm (teriilete 3.2 kat. ho]d) és . Kis-
mohos” (2 kat. hold) egyméas kozvetlen szomszédségéhan, a
,.Piroska-hegy™ oldalaban, 100 m-el a Keleméri-patak volgy-
sikja felett —294, illet6leg 296 m. tengerszine feletti magassag-
ban. A harmadik az Egerbakta (Heves m.) hatdraban, a T6-
hegyen rejt6z6 kis lapszem, 280 m. t. sz. f. magassagban.

Léapjaink a Biikkhegység magasra emelkeds tomegét 1-r6l
és Ny-rol ovezd, joérészt fiatalabb harmadkord rétegekbsl fel-
épitett dombvidéken fokuszuek melynek tetdi csak ritkdn
emelkednek 400 m f6lé. Az egész dombvidék, igy a harom lap
is, a tolgverdék régidojaba, vagyis a Quelcwn klimax 6vébe
esik. A teriilet klimajarsl a kovetkezs atlagos értékek adnak
felvilagositast.! Csapadék évi 600 mm koriil ingadozik, eloszla-
saban a kontinentalis tipust mutatja (jl’miusi maximum, febru-
arban minimum). Csapadékos napok évi szdma 120, mely 0sz-
szegbh6l 20—30 nap a havas nwapokva esik. Evi kompm hémér-
séklet 9-5° C koriil (januar —2-5°, jalius 21°). A 0° feletti
napok szama 280, 4° felett °39—940 10° felett 190, 20° felett
oca 40 évente. Uralkods szél tavasszal és nyaron az I-i, ami
kiilonben az évben is a leggyakoribb szélirany (ez a pollenspek-
trum egyes részleteinek megitélésénél szintén figyelembe ve-
ends, 1. vegetaci6torténeti rész). A fentiekben vazolt klima
messze van attél a hiivos és nedves klimatipustél, amely a
Sphagnum-lapok {6 elterjedési teriiletére jellemzé. Nalunk is £6-
kép a Karpatokban, 800—1400 m magassagban, évi 1000 mm
koriili csapadék mellett, leginkdbb a Picea klimax 6vében ala-
kultak ki a Sphagnum-lapok. A keleméri és egerbaktai moha-
lapok képzddését nem a klimaviszonyok tették lehetévé, hanem
specialis helyi viszonyok azok, amelyek kialakulasukat eredmé-
nyezték. A Post (23, 24)-féle osztilyozas értelmében tehat a

1 Rona: Eghajlat II. 1906. ReéTHLY: Iddjards és Eghajlat 1921, K.
NAGY ZoLTAN kéziratos adatai.
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topogén lapok csoportjaba tartoznak. Kiilonben is az egész
Csonkaorszag a topogén laprégioba esik.

Feleletet kell azonban adnunk arra a kérdésre, mik azok
a specialis viszonyok, amelyek a biikkvidéki Sphagnum-lapokat
1étrehoztak? Ezek: lefolyastalan, allandéan nedves medencék,
illetéleg tavak, amelyeknek vize dsvanyi s6kban — f6leg mész-
ben — szegény (ami a tavak iiledékeikben is kifejezésre jut,
1. vegetaciotorténeti rész, |. tovabba a pH vizsgélatok eredmé-
nyét) és amelyeknek a feltoltédési folyamat kapcsan kialakult
rétlap t6zegen a tovabbi fejlédés hamarosan Sphagnetum ki-
alakulasdhoz vezethetett.

1. abra.

A keleméri mohaldpok medencéit létrehozo suvadds témbszelvénye.

1. glaukonitos homokké, 2. agyag és agyagmarga, 3. kavies és homok,

sz. szakadas, a suvadaskor keletkezett meredek és homora lejté, h.

hupdk, lecsiszott részek, N Nagymohos, K Kismohos. Magyarazat a
szovegben.

Blockdiagramm der unmittelbaren Umgegend der Moore ..Nagymohos"
(N) und ,,Kismohos” (K).
1. Sandstein, 2. Ton und Tonmergel, 3. Kies und Sand, sz. durch die
Bergrutschung entstandener Abhang. h. heruntergerutschene Teile,
welche die abflusslosen Moorbecken absperrten.

A keleméri lapok esetében a ldpmedencék genezisét is sike-
riilt tisztazni. Hegycsuszamlas, maskép suvadds volt az, ami a
lapképz6dés alapjiul szolgdlé témedencéket létrehozta. A pusz-
tan felszini formak alapjan vont kivetkeztetések (33, 34) geol6-
giai részrél megerdsitést nyertek, s6t a rétegtani viszonyok isme-
retével a hegycsuszas okai is nyilvanvaléak. Mivel a vegetacio-
torténeti részben ennek alapjan tobb kritikus kérdésre valaszt
tudunk adni, kissé részletesebben kell vele foglalkoznunk. A
Kelemértsl D-re es6 dombok geolégiai felépitése SCHRETER®
szerint a kovetkezé: alapjukat a Keleméri- patak vilgye felé

2 ScHRETER levélbeli kozlése alapjan. L. még az 1 :25.000 geols-
giai felvételi térképet.
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(ENy-nak) agyag és agyagmarga réteg csoport (felsé oligocén—
alsé miocén), a Forras-volgy felé (DK-nek) glaukonitos homok-
ké és homok (fels6 oligocén — alsé miocén) képezi. Foléjiik, at-
lag 300 m-t6l kezdve, a dombok gerincét alkot6 kavics és homok
telepiil (szarmata emelet). A rétegz6dés altalaban kozel hori-
zontalis. Mi lett ennek a rétegtani felépitésnek kovetkezménye?
A fedd kavies és homok rétegek teljes mértékben Ateresztették
magukon a vizet ami ott, ahol a kavies a homokkére telepiil,
részben még mélyebbre szivargott, részben a glaukonitos homok-
ké lapjai mentén oOsszegyiilemkezve, mint rétegforras bukkant
elé a Forrasvolgyben. Maskép alakult azonban a helyzet ott,
ahol a kavics az agyagos rétegosszlet f5lé telepiilt. A kavicson
akadalytalanul atfuté viz az agyaghoz érkezve — 1évén az viz-
atnemeresztd — meggyiilekezett és az agyag specifikus tulaj-
donsaganal fogva az agyagosszlet felsé szintjét Atdztatta. Az
igy plasztikussa valt agyag tobbé mar nem adott szilard alapot
a kavicsnak, csuszas allott be (tobb izben, esetleg jelent6s id6-
kozokkel!), aminek eredményeképen ma a suvadas minden jel-
legzetes morfolégiai vonasaval ellatott felszin tarul elénk. A
lecsuszott részek maguk mogott aprd, lefolyastalan téomedencé-
ket a .,Mohos“-ok medencéit zartak el.? Minderrsl a tomb-
szelvény (1. abra) szemlélteté képet nyujt. A szelvényrél az is
kivehets, hogy a medencék kozel, az agyagrétegisszlet felszinén
mozg6 talajvizszinbe esnek, tehat allandé viziik mindig bizto-
sitva volt. Ma a klima-faktorok periodikus megoszlasanak meg-
feleléen a medencék vizszine tavasszal kulminal, nyaron és
télen pedig minimumban van, mely legalacsonyabb vizszin pe-
reme egvbeesik a lapot 6vezé nadas kiilsé szegélyével (helyeseb-
ben, a nadas elterjedésének hatardt ez szabja meg, 1. a vege-
tacié térképeket). A ,Nagymohos“-nak kiilonben idészakos le-
folyasa, vagyis talfoly6ja is van, ami a tavaszi magas vizallas
foloslegét vezeti le. — Az egerbaktai lapszem medencéjének
eredetére vonatkozélag mindezideig nem sikeriilt biztos ered-
ményre jutni. Mindenesetre a hegyen fekvs lefolyastalan me-
dence, masik két t6szomszédsdgaban levs tarsaval egyiitt (ame-
lyekben azonban lap nem alakult ki), szokatlan latvany. A Té-
hegvet felépité kézet féleg kvarcit.

Még egy fontos faktorrél, a kulturhatasrél is meg kell em-
lékezniink. A szébanforgé lapok esetében ez — a szegélyzona-
t6l eltekintve (kornyéki legeltetés!) — alig szdmba vehetd. Kozel
napjainkig a tulajdonképeni lapteriilet minden kulturhatds nél-
kiil, szabadon fejlédott. Csupan a ,,Mohos“-ok nyirfa allomanya
esett aldozatul djabban a fejszének (.Nagymohos™ az 1910-es
években, ..Kismohos” 1928—29. telén), ami azonban természetes
aton ismét kiegésziiléshen van. — A kovetkezékben egyel6re
mell6zve a lapok fejlédéstorténetét, mindjart a jelenkori vege-
taci6 alapjan tériink ra a lapok részletes ismertetésére.

A lapok vegetaciéja. A Nagymohos a szébanforgd lapok
kézott nemesak teriilete alapjan foglalja el az elsé helyet, ha-

3 A vidéken jelenkori pendentja is van a suvadassal valé t6 kelet-
kezésnek. Arlé kiozség mellett 1929-ben keletkezett hasonlé médon egy
aranylag tekintélves nagysagi t6. (A Foldgomb 1. 1930. p. 353.)
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Nagymohos™ vegelacitterkepe

( Vegetationskarte des Maores .Nagymokos™)

V77N  Phragm -Colamagrostidetum
///////"' tdzeqgterilet hatara

(Rand des Torflagers)
[I11] Phragmitets-Sphaguetur
E=— cariceto (lasioc)-Sphagn.
Eriophoreto (polyst)-Sphagn .
Eriophareto (vaginatum)-Sphagp.
Meryanthes - Sph.recurvime ass.

aa Polytrichure strict.

o% Betula pubescens
CSoport

Phragroitetum
Typnetum

Szeqély-asszociacit ko
{Rard - Assoziationen)

Eblyomi B. 1923,
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nem egyszersmind flérdja és vegetacioja is a legvaltozatosabb.
Méreteirsl a térkép tdjékoztat (1. még a 90. old.). Hirom méteres
mélységet is meghaladé medencéjének tobb mint felét a centra-
lis elhelyezkedésti tézegen (9.700 m?), azonos kiterjedésben,
Sphagnetum boritja. Ez a tulajdonképeni lap, amelyet — néhol
aranylag tekintélyes szélességben — mocsari novényszovetke-
zetekkel, f6leg nadassal ben6tt viz 6vez. Szabad viztiikor méar
sehol sem talalhat6. A t6zegteriiletet ott, ahol az a vizben&lls
nadassal érintkezik, rendkiviil sirinovésii asszociaci6, a Phrag-
miteto-Calamagrostidetum szegélyezi. Mohaszintje féleg lombos-
moh4kbol alakult ki, igy a tézegteriilet egyetlen asszociacidja,
amelyben nem a t6zegmohok uralkodnak. Ahol a t6zegteriilet a
mocsarov nadmentes, sdsos részével érintkezik, ott a Calamag-
rostis-os asszociacié elmarad, helyébe a Nephrodium thelypteris,
Carex lasiocarpa-val és Sphagnum-mal atsz6tt ingé szégyepje
lép, amely azonban csak a Carex lasiocarpa — Sphagnum re-
curoum asszocidcié (1. alabb) szegélyfacieseként foghaté fel. A
.Nagymohos” uralkodé novényszovetkezete a Phragmiteto-
Sphagnetum. Ugyancsak jelentSs szerepet jatszik a Carex lasio-
carpa-Sphagnum recuroum assz. (1. 1. fénykép). Vele szoros
kapcsolatban 16p fel a mohasz6ényeg besiilyedésében a Meny-
anthes szovetkezete, tovabba a lap E-i részén kialakult &t-
meneti facies (a Phragmiteto- és Cariceto-Sphagnetum kozt).
A lap centrdlis részeit Eriophoreto-Sphagnetum-ok foglaljak
el. (I. 2. fénykép). Ugyanitt jelennek meg a Polytrichum stric-
tum kiemelkeds péarnai. (1. 4. fénykép). A nyirfa, bar elszérva
az egész lapon el6fordul, csupdn két helyen verd8dik kisebb
csoportba (1. 3. fénykép).

A Kismohos lapja hosszti, keskeny medencében nyulik
el. A ,Nagymohos“-ban jelentékeny mocsar szegélyzéna itt csu-
pan a K-i és Ny-i végeken jut kifejlédésre. Kiilonben elkeske-
nvedik, mert a t6zegteriilet (6.000 m?) egészen a partig nyomul
ki. A t6zegteriilet peremére stirti Salix cinerea bozét borul,
melynek aljan, keskeny lombosmohéas 6v utdn csakhamar a t6-
zegmoha veszi a4t az uralmat. Ezutan itt is a Phragmiteto-Sphag-
nefum kovetkezik, de csak jelentéktelen kiterjedésben. A lap
belsejében a Cariceto- és Eriophoreto-Sphagnetum-ok uralkod-
nak az itt méar kialakuldshoz jutott Betulefum-mal egyiitt. A
sasos asszociacidk szélei felé hatalmas Polytrichum commune
parndk alakultak ki (hangyabolyokkal kapcsolatban), P. strictum
kisebb szerepet jatszik. Egyetlen egy helyen Scirpus silvaticus
is fellép — még pedig tomegesen — a Sphagnum szényegen. A
novényszovetkezeteknek fentiekben roviden vazolt topogra-
fiajat a két térkép (2. és 3. abra) részletesen és pontosan mu-
tatja.

Methodika. Az asszocidcick felvétele féleg négyzetmddszerrel
(svéd iskola) tortént. A hasznalt négyzet nagysaga
1 m2 ami a lapi novényszovetkezeteknél a legmeg-
felelsbb. Minden asszocidcional (s6t faciesnél is) 10
négyzet felvétele szolgalt a listdk alapjaul. Az elsé
oszlop a tomegviszonyokra (A—D), a masodik a lo-
kalis &llandésagra (Frequenz, jelolve K), a harmadik
a hiiségre (F) vonatkozé értékeket adja meg a kovet-
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kez6 nalunk hasznalt (Ziirich—Montpellier-i) skéaldk
szerint:
A-D 1 a novény a teriilet 5%-at boritja
5%-at boritja
5—50%-at boritja
5—50%-at boritja
a teriiletnek tobb mint felét
a novény a négyzetek 20%-aban
20—40%-aban
40—60%-aban
60—80%-aban
80—100%-aban

V= VDO = UL V1IN0

F 1 idegen fajok
2 kozombos fajok
5 kedvelé fajok
4 jellemzd fajok
5 kizar6lagos-charakter fajok

Az oszlopok elején allo betiijelek a Du Rierz-féle
alapforméak roviditései. Methodikdara és terminolé-
giara vonatkozolag részletesen 1. Seo (29).

A vegetaciéo térképek pontos felmérés (20 méteres
mérdszalag és beirdnyzasok) alapjan eredetileg
1:1.000 1éptékben késziiltek.

A kovetkezékben csupan a tulajdonképeni lapi, illetéleg
a tézeget képz6 asszociacidkat targyaljuk részletesen, még pedig
a zonacionak megfelelen, a szegélytél kiindulva, befelé tarté

sorrendben.

Phragmites-Calamagrostis canescens ass. (Nagymohos).

p Salix cinerea 2

h Lythrum salicaria
Epilobium palustre
Lysimachia vulgaris
Lycopus europaeus
Galium palustre
Nephrodium thelypteris 2—3

N. cristatum

g Phragmites vulgaris
Calamagrostis canescens
Carex elongata
C. pseudocyperus
C. stricta
C. lasiocarpa

b Bryales

s Sphagnum recurvum
Sph. subbicolor

p Salix cinerea 4—5
Betula pubescens 1
Frangula alnus 1

h Nephrodium thelypteris 2—3

Sparganium erectum
Alisma plantago
Lemna minor

[y

o
[ v
'S
=0 VLUL - = ULULJL = UL = Ul Ul DD

—_ 00 DO = e = LD

Salix cinerea ass. (Kismohos).

el ¥ B |

DO == =
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Iris pseudacorus
Polygonum hydropiper
Ranunculus repens
Lythrum salicaria
Epilobium palustre
Lysimachia vulgaris
Lycopus europaeus
Bidens tripartitus

¢ Phragmites vulgaris
Calamagrostis canescens
Carex elongata
C. lasiocarpa
Callitriche polymorpha

b Riccia fluitans
Polytrichum commune
Bryales

s Sphagnum recurvum
Sph. subbicolor
Sph. squarrosum

SPHAGNUM-LAPJAI 97

RO LT UL e e e U1 R B = e U1 01 U1 e e

Phragmites-Sphagnum recuroum ass. (Nagymohos), (Kismohos).

mp Betula pubescens

h Nephrodium thelypteris
Lysimachia vulgaris

g Phragmites vulgaris
Eriophorum polystachyon
Carex lasiocarpa
C. acutiformis
Juncus effusus
Typha latifolia

b Bryales

s Sphagnum recurvum
Sph. cymbifolium

Carex lasiocarpa — Sphagnum recuroum

mp Betula pubescens

Populus tremula

h Nephrodium thelypteris
Lysimachia vulgaris

g Phragmites vulgaris
Eriophorum polystachyon
Carex lasiocarpa
Juncus effusus
Typha latifolia

b Polytrichum commune

s Sphagnum recurvum
Sph. medium
Sph. acutifolium

Menyanthes ftrifoliata — Sphagnum recuroum

NU\F‘HDQ' e UL PO

| rowu

rg
[\*]

SO I B QUGN

mohos).

p Betula pubescens

h Nephrodium thelypteris
Lythrum salicaria
Epilobium palustre

Botanikai Kozlemények. 1931.

- - -

»-vu-—»m] VUL VU = 1o O

(Nagymohos)

»-u—-u1| )-l VUL DO VU s =

V1 IO A =

2 4

1 1

1 3

5 5

1 5

1 1

1 4

1 1

5 o

ass,

(Kismohos)

2 3

1 2

1 4

3 5

1 2

1 1

5 5

—(5) 5

ass. (Nagy-
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Lysimachia vulgaris 1
enyanthes trifoliata 3—4

Scutellaria galericulata
Galium palustre

g Eriophorum polystachyon
Carex lasiocarpa 1
Typha latifolia

s Sphagnum recurvum

U‘l)—sl DO - -
W= UL U= DO VL L

atmeneti fdcies (a Phragmiteto- és a Caricefo-Sphagnetum kozt
(Nagymohos).

p Betula pubescens 1
Salix aurita
Populus tremula 1
h Nephrodium thelypteris 1—
N. cristatum 2
Lythrum salicaria it
Epilobium palustre 1
Lysimachia vulgaris 1
Galium palustre 1
g Phragmites vulgaris 5
Calamagrostis canescens 1
Eriophorum polystachyon 1
Carex lasiocarpa 2—3
Carex sp. 1
b Polytrichum commune 1
Bryales 1
s Sphagnum recurvum (3)—
Sph. medium 1
Sph. subbicolor 1

DO = UL = 0O VLU = UL = VLR VT O VL= =

Carex acutiformis — Sphagnum recuroum ass. (Kismohos).

m Betula pubescens 2—3

p Salix cinerea 2
Frangula alnus
Populus tremula

h Nephrodium thelypteris
Lysimachia vulgaris

g Phragmites vulgaris
Carex acutiformis
C. lasiocarpa
Juncus effusus

b Polytrichum commune
Bryales

s Sphagnum recurvum

[
o

e~

Ll

Vlv-\t\’)p—rdl \_,|>-| DO =
VU = ULV RO B UL = = 1

Eriphorum polystachyon — Sphagnum recurvum et medium ass.

(Nagymohos) (Kismohos)
p Betula pubescens 2—3 3 2—3 3
g Eriophorum polystachyon 3—4 5 3—4 5
E. vaginatum 2 2 — —
Carex lasiocarpa 1 3 1 4
b Polytrichum strictum 2 1 2 1
s Sphagnum recurvum (3)—5> 5 4 5
Sph. medium 1—(5) 3 4 5
Sph. acutifolium 1 1 . — —
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Eriophorum vaginatum — Sphagnum recuroum ass. (Nagy-
mohos),

p Betula pubescens

g Eriophorum polystachyon
E. vaginatum

b Polytrichum strictum

s Sphagnum recurvum (Si==5
Sph. medium 1
Sph. acutifolium 2:—(5)
. Galera hypnorum 1
G. mniophila 1

DO s = =
Lol SR RS WS S B (o)

Polytrichum strictum zsombék (Nagymohos).

P Betula pubescens 2

g Eriophorum polystachyon
E. vaginatum

b Polytrichum strictum

s Sphagnum recurvum
Sph. medium
Sph. acutifolium

VUDO = UL = = D
VDO LT VUL i

Betula pubescens — Sphagnum recuroum ass. (Kismohos).

m Betula pubescens 5—4
p Betula pubescens 2—3
Frangula alnus 1
g Eriophorum polystachyon 1—2
Carex lasiocarpa 1
Juncus effusus comp. 1
b Polytrichum strictum 2
s Sphagnum recurvum 5
Sph. medium 1—
Amanitopsis vaginata 1

3

UL L e e T B = DO UL

A lombosmohak — a Polytrichumokidl eltekintve — csak a lap
szegélyein jatszanak szerepet, leginkabb Calliergon cuspidatum, Plagio-
thecium Ruthei [l. még Boros (5)]. A tabelldkban ,Bryales” alatt
foglaltuk dket ossze.

A Nagy- és Kismohos Sphagnetumad-nak jellemzs fajai
(F = hiiség értékek, csupan az Osmatrara vonatkoztatva): Be-
tula pubescens 4, Salix aurita 4, Eriophorum vaginatum 5, Ca-
rex lasiocarpa 3, Polytrichum strictum 5, Sphagnum recuroum
5, Sph. medium 5, Sph. acutifolium 5. A Salix cinerea bozét, ill.
Calamagrostis-os szegélyre pedig a kovetkezék jellemzok: Ne-
phrodium thelypteris 3, N. cristatum 5, Epilobium palustre 3,
Calamagrostis canescens 3, Carex elongata 3, Sphagnum sub-
bicolor 5, Sph. squarrosum 5. A lapon nové tobbi fajnak mint-
egy haromnegyede idegen elem és a szegélyez8 mocsarzénabol
keriiltek a ldpra. Ezek azonban a Salix-Calamagrostis-os 6vnél
beljebb nem igen jutnak.

A lapok novényszociolégiai viszonyainak konnyebb At-
tekinthetésége céljabol egy nj grafikus abrazolasi moédot dol-
goztam ki. A novényszociolégiai diagramm (1. 4. és 5. abra) az
asszociaciok minden egyes elemének quantitativ tulajdonsagaira

7Q
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Thragre | atraeneti {Phragme | Carex | Erioph. |Erioph.
noveényszocioldgiai |z | faces | comm. | lasioc. | polyst. | vagie.
diagrammja = ¥ ass. Sphagrum recurvum ass.

Betula pubescens I L l r
s .

Salix cinerea

S. aurita

Populus trereula

Nephrodiure thelypteris -___L—

N. cristature

ythrum salicaria
Epilobiure palustre
lysirackia vulgaris
lycopus europaeus
Galium palustre
Phragmites (Typha)
Calamagrostis canesc.
Eriophorum polystach.
£. vagiratum
Carex lasiocarpa
C. clongata

C. pseudocyperus
C. Hudsoru

Juncus effusus
Bryales *
Polytrichum strictum
Ophagnune medium

Sph. acutifoliun
Sph. recurvum
Sph. subbtcolor
Spk  cymebifolium
Sph. squarrosune
Spl. contortum (2)

-
EE

F
.|

(=l

4. abra.



A BUKKHEGYSEG KORNYEKENEK SPHAGNUM-LAPJAI

101

KISMOHOS Salix | (arex. |Carex | Enoph. |Betula
novényszociolbgiai | Cidera | comm. | acutif. | lasioc polust. | pubesc.
diagrammja =~ | ass | Ophrecurvum as |Sph T | Ophrec

B : :

= Detula pubescens

» >

Salix cinerea

S. triandra

Fopulus trereula
Frangula aleus
Nephrodiune thelypteris

»

Jparganium erectum
lytkrum salicaria
Epilobiume palustre
lysimachia vulgaris
lycopus europaeus
Scutellaria galericulata
Galium palustre
Bidens tripartitus
Phragmites corem.
Calamagrostis canesc
Eriophorum fpolustach.
Carex lasiocarpa

C. acutiformis

C. elongata
Juncus effusus

Riccia fluitans
Cantricius oy
Bryales *
Volytrichum commune
V strictum
Sphagoum medium
Sph. recurvum
Spk. subbicolor
Sph. squarrosumn

SYnusium-ok F

—

| —

=

|—

_H

5. &bra.
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vonatkozé szdmértékeket pontosan dbrdzolja. Minden egyes re-
kesz alapja 10 részre osztva (egy asszociacié felvételéhez sziik-
séges 10 négyzet felvételének megfelelden) a lokalis 4llandésag
(Frequenz = F) fokat mutatja. A rekeszek fiiggéleges oldalat 5
részre osztottuk (kozben még sorkoz ds). Ide a gyakorisdg és
boritds (Abudanz-Dominanz =— A—D) szamértékeit mértiik fel
az otos skala szerint (minden egyes négyzet felvételének meg-
feleléen, de részben Ossze is vontunk, mely esetben kozépérté-
ket vettiink). Az asszociaciék oszlopai a zonaciénak megfelelen
(részben egytttal szukcesszié is) vannak csoportositva.

Ugy a tabellakbél, mint a diagrammokbél kittinik, hogy az
asszociacioknak jelzett tarsuldsok az északeuréopai novény-
szociologiai iskola mikro-asszocidciéinak felelnek meg (1. Os-
VALD). A kozépeurépai iskola felfogdsa szerint sok koziilik
csak facies értékkel birna. Igy pl. a Kismohos Sphagnetumanak
5 asszociaci6ja csupan ketté lenne. Egy Sph. recuroum ass. a
Sph. phragmitetosum és Sph. caricetosum (acutiformis) szub-
asszociaciokkal, — és egy Sph. recuroum + medium —Eriopho-
rum polystachyon ass.. Carex lasiocarpa, Eriophorum és Be-
tula pubescens faciesekkel. Mindenesetre részlettanulmanyok-
nal megfelel6bb részletezni, mint 6sszevonni. Felting, hogy mily
kevés faj szerepel az egyes asszoeidciokban, amelyeknek karak-
ter fajai is majdnem teljesen hianyoznak. Altaliban mondhatjuk,
hogy a Sphagnum-lapokra jellegzetes komplexekbe egvesiilt,
csekély szamu faj alkotta, homogén nikroasszocidciok itt is ki-
alakultak. De nem a fellaipokra jellegzetes mozaik komplexek
alakjaban, hanem a feltsltédési, inkabb rétlapokra jelleg-
zetes zonaciés komplexekként. Az asszocidciok fléraja azon-
ban rendkiviil elszegényedett, ami arra mutat, hogy ezek a lapi
novényszovetkezetek elterjedésiik alsé hatdran vannak. A fléra
elszegényedésnek oka részben a lapok izoldltsiagaban (kicsiny
vandorlasi lehet6sée) is kereshet6. A Mohosok felszine szintén
nagy leegyszerfisvdést mutat a tipusos Sphagnum-lapokkal
szemben. Igy nincs meg a jellegzetes 6raiivegszerti domborodas
(dsupan 0—20 cm-rel emelkedik a medence vizszine f6lé). az
egyméassal véltakozé6 zsombékok (,,Bulte”) és semlyékek
(,,Schlenke™) sem alakultak dki. -

A tulajdonképeni lapot szegélyez6 mocsari novényszovet-
kezeteket csak futélag érintjiik. Ezek a normélis feltolt6désnek
megfeleld zon4ciét mutatjak. A .Nagymohos™ esetében legbeliil
az egyhangt Phragmitetum, amelyet néhol Typhetum latifoliae
helyettesit, vagy csupan egy Carex stricta zsombékos 6v alakult
ki, szabad bepillantdst engedve a lap belsejébe. A kovetkezd
zéna a Carex vesicaria. vagy C. riparia asszociaci6éja. A me-
dence szegélyén Agrostis, Deschampsia. de inkabb Calamagro-
stis lanceolata gyep, vagy egy teljesen kulturhatas alatt allé
Polygonum hydropiper resp. Juncus effusus assz. — anthropo-
gén és zoogén elemekkel — kovetkezik. A Kismohos szegély-
zénadjaban még egy Lemnetum-mal boritott szabad viztikor
is van, egyébként Phragmitetum, Caricefum ripariae és vesi-
cariae a szokott elhelyezédésben, melyeket a medence peremén
az embertd]l megritkitott Salicefum cinereae szegélyez (1. 6.
fénykép).
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A kovetkezékben a medencék novényszovetkezeteit a bio-
tikus szukcessziéonak megfeleléen foglaljuk éssze, amit jorészt a
zonAci6 és a movényszociolégiai tabellak részletes egybevetése
(So0) alapjan kaptunk meg (a t6zeg sztratigrafiai vizsgalatanak
eredménye megerdsitéseiil is szolgalhatott).

A ,,Nagymohos' biotikus szukcesszio sémaja:
. 5 J

(Salicetum cinereae) (Betuleto-Sphagnetum)
Calamagrostidetum A
s. Polygono-Juncetum
(secundar) Eriophoreto-
' (polyst.)-(vagin.)
Sphagnetum
A
|
Caricetum __, (Nephr. thelypt., __, Cariceto-
vesicariae Carex lasioc.) (lasioc.)
o1 Sphagnetum
e ‘
Caricetum
strictae |
/> (Phragm., Carex ___, Phragmiteto-
>elong., Bryales) Sphagnetum

Phragmitetum __—

s. Typhetum

A ,Kismohos” biotikus szukcesszio sémaja:

Salicetum cinereae > Betuleto-Sphagnetum
A A

Eriophoreto (polyst.)-

Sphagnetum
A
| |
—> Caricetum ripariae Cariceto Cariceto (lasioe.)-
et vesicariae (acutif.)-Sph. Sphagnetum
T | |
Phragmitetum > Phragmiteto-Sphagnetum
>4

Lemnetum
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Az Egerbaktai lip alig 40 m &atmérdjii, meglepben sz:abé:
Iyos koralakd kis lapszem. Centralis részében helyet: foglalé
Sphagnetuma egy

‘Carex rostrata — Sphagnum recuroum ass.

p Salix cinerea
Populus tremula
Betula pendula
Nephrodium thelypteris 2
Lemna minor
Drosera rotundifolia*
Lythrum salicaria
Epilobium palustre
Cicuta virosa
Lysimachia vulgaris

-

)—.-vlwnoul-—'——-".;.\21wmw»-n-m+mw

B ULDO = U = e s = PO 0T 0T = UL = O = DO

Menyanthes trifoliata 1—4
Lycopus europaeus 1
Scutellaria galericulata 1
Utricularia vulgaris 1
Galium palustre 1

g Carex rostrata 3
Tuncus effusus 1

b Bryales 1

s Sphagnum recurvum 5—(2)
Sph. subbicolor 1
Sph. squarrosum 1

Majd egy atmeneti 6v kovetkezik torpe Salix cinerea és
Populus tremula cserjékkel: Juncus effusus, Nephrodium the-
lypteris, Lysimachia 1ép fel magasabb abundancia értékkel.
Osszefiigg6 mohaszényeg nincsen, lombosmohdak valtakoznak
féleg Sphagnum subbicolor parnakkal (itt még Polytrichum
strictum é Nephrodium cristatum®). Ezutan egészen a partig
stir(i, alig athatolhaté Salix cinerea bozét koszortja kiovetkezik,
részben egészen csupasz talaj- és gyepszinttel (bedarnyékolés)

(1. 5. fénykép):

p Salix cinerea 5
Populus tremula 1
h Nephrodium thelypteris 2—
Lysimachia vulgaris 1—
Lycopus europaeus 1
g Glyceria aquatica 1
Carex pseudocyperus 2
Juncus effusus 1
b Bryales 1—

Az eredményeket osszefoglalva meg kell allapitanunk,
hogy melyik laptipusba tartoznak az ismertetett lapok. A kii-
16nb6z6 szempontok szerint igen sok féle osztalyozas terjedt
el az irodalomban. Ezek ismertetését jelen alkalommal mell6zve,
csupan a megfelels laptipust emeljiik ki. Genezis szerint a fel-
toltédési lapok (.,Verlandungsmoor®) csoportjaba tartoznak.
A tipikus Sphagnum-lapokra jellegzetes 6raiivegszerti domboro-
dés nincs meg rajtuk, a klimaviszonyok nem tették azt lehetévé,

¢ Boros szébeli kozlése.
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a lapok a helyi viszonyok folytan ossze yulekezett talajvizhez
vannak kotve, vagyis infraaquatikusok ( %_IESQUEREUX osztéalyo-
zasa) tehat Post (23, 24) osztalyozasa értelmében topogének.
Bar igen sok negativ vonast mutatnak és igy dtmeneti jellegtiek
mégis asszociacioik és foleg az uralkodo Sphagnumok (Spk.
recuroum, Sph. medium) alapjan a fellapok (,,Hochmoor®, sensu
lato) csoportjaba kell soroznunk a Mohosokat, még podig a ma
basznalatos OsvarLp-(19)féle regionalis beosztast alapul véve,
a kontinentdlis tipusba. Az Egerbaktai-lap azonban mar hata-
rozottan dfmeneti tipust (Ubergangsmoor). A THIENEMANN-
Kopre-féle biologiai beosztast véve alapul, a eutroph (FEger-
baktai-lap), illet6leg meso-oligofroph (Mohosok) laptipusba tar-
toznak.

Az egves fajok és novényszovetkezetek okologidajara
vonatkozélag is torténtek mar mérések (talajvizszin., gyokér-
zeti viszonvok, pH), de ezek még csak tajékoztatd jellegiiek.
A hidrogénién-koncentracié vizsgalatok (1930. X. 12.) eddigi
eredménvei (MicHAELIS-féle kolorimetrids mdédszerrel):

Nagymohos: viz a Caricetum vesicariae-ben

(a mocsarovben)... ... .. pH 66
a Phragmiteto- Sphadnefum ban 65
Erlophorefo (paginatum)- Spha g-
netum-ban SR R N U X 6.1
Kismohos: a mocsarzénanak vize ... ... ... pH 6.6
Eriophoreto-Sphagnetum-ban ... ,, 63

Ezek a kiilonbségek kapcsolatban vannak a lapok névé-
nyi tapanyagokban val6 (‘lszegcuycdcsevel és a tézegmohak fel-
ting zonaci6jaban (l. 4. és 5. abra) kétségteleniil dontéleg
szerepelnek. A szegély6v novényeinek befelé valé elmaradé:
sat is mafrydranak részben, habar itt mar egyéb okolog‘la
faktorok és f6leg a Spha wnumolx konkurrencidja is SLeT(/pel
A lapok asszociAcidinek zénés elhelyezkedése az okologiai és
novényszociologiai faktorok osszhatasaként jelentkezik, de a

fejlodéstorténeti viszonyok szintén szerepet jatszanak.

Vegetaciotorténet. Pollenanalysis. Eurépa posztglacialis
klima- és vegetaci6 fejlédéstorténetének kérdése ma a legaktua-
lisabb tudomanyos problémak egyike, féleg a novényfoldrajz
miivel6inek korében. Ujabban mindjobban bebizonyosodott,
hogy ennek ismerete nélkiil a mai fléra és vegetacié modern, ok-
nyomozé kutatisa nem is lehetséges. Tobb részben egymastél
egészen fiiggetlen médszer alakult ki, melyekkel médunkban
all a pleisztocén és az azota eltelt id6 klima és vegetacié val-
tozésait nyomon kisérni. fgy az asztronémia-klimatol6giai
[I. KopPEN-WEGENER (14) és KOPPEN (13) tjabb kiegészitését],
a pedolégiai [1. Gross (10), So6 (31)], a paldophysiognomiai
(ezen épiil fel a BryrT-SERNANDER-féle elmélet) és végiil,
kiilonosen az utolsé évtizedben felkarolt pollenanalytikai
modszer. Ez alkalommal csupan a legutébbira térhetiink ra
részletesebben. A médszer alabb kivetkezik. A pollenanalytikai
vizsgalatok egész Kozép- és Eszak-Eurépara vonatkozélag f6
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vonasaiban megegyezé eredményt mutattak. Kozép-Eurépaban
a lombosfa genuszok mindeniitt ugyanabban a sorrendben
jutottak uralomra [Betula-Corylus-Quercus-Fagus, kozépeurépai
szekularis alapszukcesszié: Ruporpa (25)]. Regionalis kiilonb-
ségeket csupan a tiileveliek — tgy mint ma is — okoznak.
Mivel a vegetacié legjobb kifejezéje a klimédnak, a pollenanaly-
tikai eredményekbd6l biztos kiovetkeztetéseket lehetett ezirdany-
ban levonni. Bar az irodalomban nem teljes még a megegvyezés,
annyi mar biztos, hogy a pleisztocén 6ta nem egyenletes klima-
javuldssal van dolgunk, mert jelentés klimaingadozasok is
voltak, habar nem is oly értelemben, mint azt a Bryrt-
SERNANDER-féle theoria allitotta. Mindezek a kovetkeztetések
osszhangban allanak a méas moédszerekkel nyert eredmények-
kel. Eddigi ismereteink alapjan Kozép-Eurépa posztglacialis
klima és vegetacié fejlédéstorténetének vazlata a hasznalatos
korbeosztas szerint a kovetkezé (f6leg Ruporpa (25) utan):

I. Nyir- és erdei fenyé (részben azonban Pinus montana)
kor (priaborealis, —8000 Kr. e., Mesolithicum). Pinus, Betula. Salix
egész Kozép-Furépaban egyediil uralkodé, egyéb génuszok csak
sporadikusan, de mar majdnem az egész teriileten, Picea méar
elég jelentés a Keleti-Alpokban és a Karpatokban. Klima:
hideg-szaraz.

I1. Mogyoré korszak (borealis, 8000—5500 Kr. e.. Mesolithi-
cum). Corylus allomanyok, f6leg Ny-on és K-en a hegységek-
ben: Quercetum mixtum (kevert tolgyes) kiterjed6ben az egész
teriileten: Picea még mindig csak a Karpatok és Alpok magas
hegyi tajain, Ny-on Abies kezd terjeszkedni; Betula, Pinus
visszavonul6ban. Klima: meleg-szaraz (kontinentalis), a montan
régiéban nedvesebb.

ITI. Kevert tolgyerdé kor (atlantikus, cca 5500—2500 Kr. e.,
Neolithicum). A Quercetum mixtum-ban kezdetben Ulmus és
Tilia magas értékekkel, késébb Quercus egyediil uralkodik, de
a Picea és Abies konkurrencidja mai areajukon beliil érezhetd,
végiil is Abies Ny-on, kiozepes magassdgban, Picea K-en és
Ny-on, a magas hegyi tajon uralomra jut. Corylus aljfanak
szorul le. Klima: meleg-nedves (suboceani).

IV. Biikk kor 1. része (subborealis, cca 2500—800 Kr. e.,
késé neolithikum és bronzkor) 1. a.

V. Biikk kor 2. része (subatlantikus, Kr. e. 800—, Hal-
statt, L.a Tene, torténelmi kor). Fagus uralkods, vagy legalabb
is maximalis értékkel, az egész kozépeurépai lomboserds
zéndban;: Abies is jelentés. Klima rosszabbodas, amely a subbo-
redlis kor végén nyer befejezést. Lehiilés, a vegetacios periédus
megrovidiilése.

Kultar kor. Erdéirtasok, tileveliek (Picea. Pinus) mester-
séges uton valé el8térbenyomulasa a lombosfak rovasara.

A mogyoré kortél kezdve egészen a biikk korszak elejéig
az erdéhatar és ezzel egyiitt az egyes erdézonak Kozép-Eurépa
hegységeiben a mainidl magasabban futottak (egvidejiileg a
melegkedvels novényeknek Skandinavidba valé északranyomu-
lasaval). Ez az id6 a posztglacidlis melegkor, melynek maxi-
muma a boreédlis kor végére tehets. Mivel kétségteleniil szolaris
faktorokkal hozhaté kapcsolatba (I. a MILANKOVITCH szer-



A BUKKHEGYSEG KORNYEKENEK SPHAGNUM-LAPJAI 107

kesztette napsugéarzds intenzitasi diagrammot KoppeN-nél),
ezért a Corylus és vele kapcsolatban egyéb xerotherm elemek-
nek hirtelen uralomrajutdsa, mint azt Ruporpu (25) is fel-
vette, synchron egész Furépaban. Ez tehat az egyik legbizto-
sabb pontunk az egyes pollendiagrammok parhuzamositasanal.
Helysziike miatt a részletekre vonatkozélag az egész probléma
komplexumot targvalé legtjabb osszefoglalé munkéakra utalok
[Ruporrr (25). Gross (10), irodalom ErpDTMAN-(7Z, 8)nél, a
Karpatokra vonatkozélag Sod (29) osszefoglalasal.

Miel6tt jelen tanulméany targyat képezé lapok pollenana-
Iytikai vizsgalatanak targyvalasara tériink. roviden vazolnunk
kell a lapokat 6vezé erd6k mai osszetételét. Mint a bevezetés-
ben is emlitettiik az egész vidék a Quercion klimax Gvébe
esik, vagyis a kevert tolgyes, benne Quercus robur, vagy Qu.
sessiliflora uralkodik, elszérva Qu. cerris. Acer campestre,
Tilia platyphyllos. Ulmus glabra. Betula pendula. Salix cap-
rea. A tolgyesekben, de omall6 4llomanvokat is képezve igen
elterjedt és jelentSs szerepet jatszik a Carpinus befulus. A
Fagus csupan néhol, északra néz6 lejt6kon jut uralomra (Fage-
tum silvaticae). Vizek mentén az ott tomegesen mecjelend
ftizekkel (Salicetum albae-fragilis) egviitt Alnus glutinosa
inkabb csak szalankint né. Vagasokban, irtott teriileten rit-
kan nagyobb Betula pendula allomanyokat (Betuletum pen-
dulae) is taldlunk, gyakrabban Populus fremula jut igy
nagyobb szerephez. Ugyancsak igy alakultak ki a mindeniitt
gvakori Corylus bozétjai (Coryletum avellanae). Ultetve Pinus
silvestris, Picea excelsa, kevés Abies alba.

Methodika.

Faink, csekély kivétellel, anemophilek, igy jelentés pollen-
mennviséget termelnek. A szél szallitotta viragpor esé a lapok
feliiletére hullva, azok t6zegében, a tézeg kozismert sajat-
saganal fogva, kitiinden konzervalédik. A vizsgalatok szerint
a lapok legfelsé rétege fapollenflérdjanak szazalékos Ossze-
tétele a lapokat kirnyezé erdék szdazalékos osszetételét mutatja.
Tehat a tézegtelepek barmelyik rétegének qualitativ és quantita-
tiv pollen vizsgalata megadja a szébanforgé réteg keletkezésé-
nek idejében a lipok kornyékén elteriil6 erddk osszetételét
(cca 15 km.-es korzetben), egy teljes profil pedig az erdé-
fejlédés torténeti menetét. Ma mar részletesen ismerjiik a mod-
szer hibaforrasait, igy megtehetjiik a kell§ korrekciot is és
az eredmény mée pontosabb lesz.

Zart kamraji tézegftaréval osszesen 20 profil mentén, 20—
30 cm.-es mélységkozokben wettiink tézegprobat. 8 profil prébai
formalinos alkoholban lettek megérizve. amely prébdakbél azutan
a szokott médon — kalilug methodussal. de centrifugalas kozbe-
iktatdsdval készitettiink prepardtumokat. Mikroszkép alatt,
keresztasztal segitségével prabankint atlag 150—200 fapollent
szamléltunk, mely ©sszegb8l szamfitott szazalékokat azutdn
diagrammban abrazoltuk. Az ordinata a. furds profilja és egy-
uttal idétengely, az abszisszara pedig az egyes fagenuszok sza-
zalékat szokds felmérni. Meg kell jegyezni, hogy a Corylust,
mint aljfat kiilon kell szamolni és szdzaléka a fapollen 0sz-
szegére vonatkozik. A preparatumok a debreceni Egyetemi
Novénytani Intézetben vannak letétbe helvezve, itt a szamlalt
értékek barmikor ellenérizheték. Methodikara vonatkozélag rész-
letesen 1. Liupr (17).
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Kismohos, I1I. szdmi profil a lap centrumabdél, (. a 6.
abrat és az 1. tablazatot). A felszint6l 1 m.-es mélységig,
vagyis a fiatalabb Sphagnum-tézeg képzédésének idején
mindvégig a kevert tolgyes — Quercefum mixtum (Quer-
cus + Tilia + Ulmus + Acer) uralkodik, mégpedig a Quercus
abszolit dominanciajaval. A legfelsébb szintben kiugré Betula
(itt kivételesen kiilon szamitva) a lap egészen djkori beerds-
sodését (B. pubescens) mutatja. Feltiing a Carpinus jelentos

1. Tablazat.

’ Absz.

i Pollen% szam

E 3]
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>l 3| %[z 5] =|=s|2 0 TR i (B B ] R e =
218 |S|E| 8| 8|E|E| S| 8| P B|l2|E|3|8E

ZjR|o|<|Q|<|F|D|Q|0|n|<|&|&|O0|w|n
10! 20l93,8 6,2| 3,1/147,3| 4.6/ — | — |51,9/10,1| 7,8 1,5|2,3[17,1| 9,3250|315|
9 || 4010 | 2,3|/0,756 | 4 |1 |— |61 [10,3] 9 | 0,3|1 | 5,3| 7,6{300|242
8609 |64 14461 7,8/ 0,7 — (54,622 | 7,1| —|—| 3,5{18 |[[141| 74
7 | 80| 89| 3,8/ 1,9/48,1|/10,1| 1,9| — |60,1|/14 6| 8,2| — | — | 2,5{14 |[[158] 20
6 (10011 | 5,5/2,1|142,1| 1,4{2,1| — |45,6/10,3| 7,0| 3,4(2,7/12,4| 5,5|145| 23
5 (120| 6,4{10,3| 3,812,8| 0,6/ — | 4,5/17,9/10,3/28,8/14,1/ 0,6/ 7,7| 8,3(156| 8
4 |[140| 8,2| 5,0/ 4,4/44,8| 2,2/ 0,5/0,5/48 | 87|11 | 8,2/0,5| 6,0, 6 |183] 2
3 16d’| 57| 6,8/ 1,148 | 1,1/0,6| — |49,7| 5,7[13,2|11,4| — | 6,3| 5,2(175| 11
2 [270| 7,4 2,8/ 3,955,2| 0.6|0,6| — 56,4 7,4{14,2 0,6/ 28| 4,5/ 4 [[176] —
1 285“ 9,1 2,6|3,9/59,7 — | — | — [99,7| 5,2| 7,8/ 1,3{1,3| 9,1| 6,5 77| —|

el6térbenyomulasa. Fagus minden szintben allandé, de alacsony
szazalékkal van képviselve. 1 m. mélységben rétlap t6zege
valtja fel a Sphagnum-tézeget, a pollenspektrum is megvalto-
zik. Fagus lesz uralkodéva, mellette Abies is jelentGsebb szere-
pet jatszik, a Quercefum mixtum ardnylag alacsony szazalék-
kal van képviselve. Ez azonban csupan egy szintben van igy,
mert alabb ismét a legutébbi uralkodik, bar mellette Fagus és
Abies is, a mainal magasabb szdzalékkal. Tobb mint masfél-
méteres mélységben ér véget a Kismohos uszolapjanak tézege.
K6zel 1 m.-es viz kovetkezik, aljan iszapos nadtézeggel, mely-
ben hasonlé a pollenspekirum, de a Fagus és féleg Abies
gorbéje egészen alacsonyan fut mar. A legalsé megfirt réteg
mar tisztan minerogén, — sziirke agyag.

Nagymohos, 1. szamii profil a centrumbol, (I a 7. abrat
és a 2. tablazatot).  Toébb mint 1% m.-es mélységig fiatal,
igen laza, vizdis Sphagnum-t6zeg talalhat6, alja felé sok nad-
maradvannyal, legalul pedig iszappal. Szintjeiben a pollen-
spektrum ugyan gy alakul, mint @ Kismohos 111, sz. profilja-
nak 0—1 m.-es szintjében, a Carpinus maximuma azonban még
feltiinébb. Ezutan egy hatarozottan id6sebb kort mutato,
tomott, ardnylag igen szaraz, fekete-barna t6zeg kovetkezik
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2.6 m.-ig. Felsé része Sphagnum-tézeg, als6 része jéoval nagyobb
kiterjedésben rétlap té6zeg. Mindjart legfels6 szintjében, anélkiil,
hogy a Kismohos profiljaban alabb tapasztalt pollenspektrum
megismétlédne, hirtelen teljesen eliité osszetételi pollenfléra
kovetkezik, amely a Nagymohos fels6bb szintjeivel sem hoz-
hat6 kapcsolatba. Mindez, meg a sztratigrafiai viszonyok is
bizonyitjak, hogy itt a Nagymohos lapjanak fejlédésében

2. T4blazat.
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hiatus van (errdl 1. még a lapok fejlédéstorténetérsl szl részt).
Az eliité pollenspektrum a kovetkezs: Quercetum mixtum
uralkodik, de egészen méas oOsszetételben, mert az Ulmus és
foleg Tilia igen magas szazalékkal van képviselve. Carpinus,
Fagus, Abies alig és rovidesen teljesen el is tlinnek, amikor is
a Corylus jut uralomra a Quercefum mixtum mellett. 2.6 m.-nél
all be a legnagyobb valtozas a pollendiagrammban. Valamennyi
elébb emlitett elem szazaléka hirtelen lecsokken tgy, hogy a
legals6 meganalyzalt szintben (3.07 m.) a felszokkend szazaléku
Pinus uralkodik, mellette csupan Salix jelentés Betula, Quercus,
Corylus egészen alacsony szazalékot mutat. Sajnos mélyebbre,
a furé rovidsége miatt nem lehetett hatolni.

Egerbakta, I. sz. profil. A furads tantsaga szerint a lapok
t6zege Sphagnummal kevert sas-tézeg (1.2 m. vastag)., amely
tézegsaron (dy) nyugszik, részben pedig tszik. Ezen alul még
tekintélyes vastagsagban sziirke agyag kovetkezik. A t6zeg-
réteg pollenspektruma megfelel a Kis- és Nagymohos profil-
janak felsébb szintjeiben kapott pollen fléranak. Mindvégig
Quercetum mixtum uralkodik. A feltind Carpinus maximum
azonban hidnyzik (I. 3. tablazatot).
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3. Tablazat.

Pollen: 9,
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agyag

Kisebb részletekre vonatkozélag a diagrammokbél — azok
csekély szamanal fogva — kovetkeztetéseket nem vonhatunk le,
Meg kell tovabba allapitanunk, hogy a Pinus osszefiiggd
gorbéje annak (P. silvestris) Gshonossagara vallana. Ezt a
kérdést egyelére’ még nyitva hagyjuk, azzal a megjegyzéssel,
hogy a feny6félék oriasi pollen produkcidja mellett a szél
tavoli behurcolasénak lehet6sége sokkal nagyobb. A Picea és
Abies pollennyomok mér kétségteleniil erre vezethetok vissza
(ma a fenydrégié hatara 40 km.-rel van a Mohosoktsl B-ra, a
tavaszi uralkodé szélirdny pedig az E-i!). A lapok legfels6
szintjében mutatkoz6 nagyobbszami Pinus és Picea pollen mar
az iiltetéseket mutatja. A Befula értékei t4]l magasak a Mohosok
diagrammjaiban, mivel az a szubfosszilis faleletek tanusiga
szerint kezdett6l fogva nétt a lapokban (a faleletek alapjan
csak a génusz volt megallapithats, a mai helyzet alapjan
azonban biztosra vehetjiik, hogy B. pubescens-r6l van szé).

Az eredményeket osszefoglalva a Biikkhegységet o6vezd
dombvidék régi6  postpleisztocén erds-fejlodéstorténetének
fazisai — egyuttal parhuzamositva, illetéleg azonositva a hasz-
néalatos eurépai korbeosztdssal — a kivetkezdk:

I. Erdei fenvé (Pinus silvestris?) fazis.
Pinus uralkodik fiizzel (Salix) és nvirfaval (Befula). De
mar a tolgy (Quercus) és mogyoré (Corylus) is megje-
jent. Praeborealis kor.

II. Mogyoré (Corylus) — kevert tolgyverdd fazis.
Pinus hattérbe szorul, mogyoré (Corylus) és kevert tolgy-
erd6 (Quercetum mixtum) jut uralomra. Mogyoré-bozo-
tok, harsfas (Tilia) tolgyvesek (Ulmus is), a vizek mentén
éger (Alnus) ligetek, valtakoznak fiives térségekkel.
Erd6s sztyep. Borealis kor.

I11. Kevert tolgyerds (Quercetum mixtum) fazis.
1. Tolgyerdd sok harssal (Tilia) és szillel (Ulmus).
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2. Tolgyerdé a tolgy (Quercus) majdnem kizarolagos
uralméaval. Biikk (Fagus), gvertyvan (Carpinus), jege-
nyefenyd (Abies) mar szerephez jutnak. Mogyor6 hat-
térbe szorul. Atlantikus kor.

IV. Kevert erds fazis.

Biikk (Fagus) uralkodik, mellette jegenyefeny6 (Abies),

tolgy (Quercus) és gyertyan (Carpinus) jelentések Sub-

borealis kor.
V. Gyertyanos tolgyerds fazis.

Tolgy (Quercus) uralkodik, de jelents szerepet jatszik a

gyvertyan (Carpinus). Biikk (Fagus) allandé, de csak kis

kiterjedésben. Subatlantikus kor.

Ezeknek a fazisoknak megfelel6 osszes id6 kereken 10.000
esztenddre tehets. Ezen beliil azonban csak relativ az idébeosz-
tas, mert csupan két abszolut pontunk van. Az egyik a lap
mai felszine (ez is csak él6 lap esetében), a masik a Corylus
gorbéjének hirtelen emelkedése, amely feltétleniil synchron
egész Kozép-Eurépaban. Az abszolut id6beosztast praehiszté-
rikus leletek tennék lehetévé. A lapok csekély kiterjedése miatt
azonban ilyesmikre nem is szdmithatunk. Ellenben a biikkhegy-
ségi barlangok (Aggteleki is szamitdsba johet) neolith, meg a
hegység déli labanal lev6 foldvarak bronzkori szubfosszilis
faleleteivel val6 parhuzamositds mégis — majd, ha kell6 meg-
vizsgélt anyag (HOLLENDONNER ined.) &ll rendelkezésre —
eredményel jarhat.

A biikkvidéki lapok pollenanalysisének eredménye nagy
vonasokban megegyezik a kozépeurépai altalanos eredmények-
kel, az egves erd6torténeti fazisok a kozépeurdpai alapszuk-
cesszi6t mutatjak. Természetesen figyelembe kell venni, hogy
lapjaink igen alacsonyan fekiisznek, igy a kevert tolgyes
(Quercetum mixtum) kialakuldsa utdn végig megtartja az
uralmat, csupan a subborealis korban jut Atmenetileg a biikk
(Fagus) jegenyefeny6vel (Abies) egyiitt dominancidhoz. Ez
utébbi lehet, hogy kapcsolatban van ennek a két fajnak
pollenanalytikailag megallapitott [Lengyelorszag: Polesia,
Kurczynski (15)], a mai el6fordulasi hatartél keletre iranyulé
Litorina kori (aminek az atlantikus, részben a subborealis kor
felel meg) el6renyomulasaval. A gyertyannak (Carpinus) a
subatlantikus korba es6 maximuma (28:8%) feltiin6, de nem
egvediilallé jelenség. Az eddigi pollenanalytikai kutatasok tobb
izben kimutattdk a biikk A&redjanak hatdrdn, vagy az azon
kiviil es6 teriileteken [l. Gams (35)]. Mar pedig a Mohosok
szintén ilyven hatarteriiletre esnek (. FERKETE-BLATTNY).

Ha az eredményeket a Karpatokbol kozolt [Torpa (32).
Por (22), PETERSCHILKA (20, 21)] pollenanalytikai vizsgalati
. eredményekkel vetjiik egybe. mindenekel6tt is kitinik a ver-
tikdlis regionalis kiilonbség. Azok a megvizsgalt 1dpok a Picea
klimax 6vében fekiisznek és igy egy magasabban fekvs régié
erd6fejlodéstorténetét adjak. Viszont a Kéarpatok vonulatara
jellegzetes horizontalis regionalis kiilonbségek (eurépai viszony-
atban) a biikkvidéki lapok pollendiagrammjain is észlelhetdk.
Igy elsésorban (mint az délibb Eurépara altaldban is vonat-
kozik) a tolgy korai megjelenése (mar a praeboredlis korban)
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A Kismohos tézegének rétegzédése és pollendiagrammja (III. sz. pro-
fil, Betuleto-Sphagnetumban, a lap kozepén).

Schichtenfolge und Pollendiagramm des Moores ..Kismohos™ (Profil
N© TIII., im Betuleto-Sphagnetum).
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7. abra. :
A Nagymohos tézegének rétegzédése és pollendiagrammja (I. sz.
profil, Eriophoreto (vaginatum) — Sphagnetumban, a lip kozepén).

Schichtenfolge und Pollendiagramm des Moores ..Nagymohos“ (Profil
N° 1., im Eriophoreto (vagin). — Sphagnetum).

Botanikai Kézlemények. 1931. 8
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Jelmagyarazat a 6. és 7. abrdhoz.

LRl T LD eeiommmsnns nyir (Betula)
Ay AP fﬁZ (Sallx)
woeeeeeen goer (Alnus glutinosa)

—EF——— kevert tolgyerdé (Quercetum mixtum)

------------- tolgy (Quercus)

kevert tolgyerdé hars nélkiill (Quercetum
mixtum ohne Tilia)

—&——— gyertyan (Carpinus betulus)

———— Dbiikk (Fagus silvatica)

jegenyefenyé (Abies alba)
——2O—— lucfenyé (Picea excelsa)
——@—— erdei fenyé (Pinus)

-——@-——- mogyoré (Corylus avellana)

fiatalabb Sphagnum-tézeg (schwach zersetzter
Sphagnum-torf)

id6sebb Sphagnum-tézeg (stark zersetzter
Sphagnum-torf)

lombosmoha-t6zeg (Braunmoostorf)
sast6zeg (Seggentorf)

nadtézeg (Schilftorf)
tézegsar (dy)

sziirke agyag (Ton)

A% B nyir famaradvdnyok (Betula-Stubben).
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és uralomra jutésa (a boredlis korban). A Karpatokra annyira
jellegzetes korai uralomrajutasa a lucfeny6nek (Picea), vals-
szinfileg, mint a szél tavoli behurcolasa (Ferntransport) szintén
kifejezésre jut a biikkvidéki l4pok pollendiagrammjaiban (a
borealis korban, amikor 6sszefiigg6 erdGtakaré nem lévén, a szél
tavoli pollenbehurcolasanak lehetésége sokkal nagyobb volt).
A balatonvidéki eredményekkel, mivel azok még csupan héza-
gosan és elézetesen vannak publikalva [KiNTZLER ap. RunorrH
(25)] korai volna még az osszehasonlitas.

Az egyes fazisoknak megfelelé klima a kozépeurépai kor-
beosztassal wvalé azomositds folytin részben oOnmagatél is
ado6dik. Viszont csupan a diagrammok alapjan is hasonlé ered-
ményre juthatunk. Az I. fazis hideg-szaraz klimajellege két-
ségtelen. A 1I. és IIl. fazis hirtelen uralomra juté melegked-
vels elemeivel vildgosan mutatja a posztpleisztocén meleg-
periédust, IV, és V. pedig, bar letompitott mértékben, az azt
kovets lehtilést.

A Biikk vidékének lapjain végzett pollenanalytikai vizs-
galatok alapjan mar az Alfold vegetdcié- és klimafejlédés-
torténetére vonatkozélag is vonmhatunk le kovetkeztetéseket.
Ezeket azonban minél hamarabb az alfoldi tézegeken végzett
ilyen irdnyta vizsgilatoknak kell majd felvaltani. Kétséges
azonban, hogy ez az Alfsld lecsapolt és er6sen humifikalédott
tézegeiben sikeriilni is fog. A biikkvidéki vizsgalatok minden-
esetre megerdsitették az Alf6ld vegetacio- és klimafejlédéstor-
ténetére vonatkozd eddigi ismereteinket [1. Soo (31.)].

A lapok fejlédéstorténete. A pollendiagrammok segitsé-
gével megallapitast nyert, hogy mindharom lap keletkezésének
kora kiilonb6z6. A Nagymohos a legidésebb, borealis koru, de
t6zeges iszap rétegek (dy) mar a praeborealis korban is rakéd-
tak le. A Kismohos tézegrétegekkel vals feltoltédése az atlan-
tikus korban indul meg. Az Egerbaktai-lap egészen fiatal,
subatlantikus kord. Husz firas profiljanak feldolgozasa alap-
jan, a pollendiagrammokat is segitségiil véve. a lapok fejlédési
menete a kovetkezd:

A Nagymohos medencéjében a praeborealis korban t6zeg-
sar (dy) lerakédas indul meg a tisztdn minerogén sziirkeagyag
rétegek folott. A tiszta tézegképzodés a borealis korban indul
meg rétlaptézeggel, amelyet az atlantikus korban oligotroph-fa
valé lap Sphagnum-tézege valt fel (a csapadékos klimanak
megfeleléen). Azonban még e kor kozepén hirtelen megszaka-
das &ll be a lap fejlédésében. A feljebb kovetkezd rétegek isza-
posak és pollenspektrumuk a subatlantikus korra vall. Kézben
tehat hianyzik, illetéleg nem is képzédott rétegsor. Mi lehet
ennek az oka? Kozvetleniill a Nagymohos mellett fekvs Kis-
mohos a pollendiagramm szerint az atlantikus korban keletke-
zett, mégpedig suvadassal. Fzzel a hegycsiszéssal kapesolatban
a Nagymohos lefolyast kaphatott. Ez a feltevés igen valészind,
més magyarazat a hidtuszra vonatkozélag nem is akad. A sub-
atlantikus korban, eddig még nem tisztdzott médon, Gjra meg-
indul a lapképz6dés. Szinte egészen el8lrdl, iszapos rétegek
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lerakodasaval kezdédik, de rendkiviil hamar nad és sasos t6zeg
képzsdésén keresztiil eljut az oligotroph Sphagnum-tézeg kép-
zéséhez. A lap legnagyobb részében, ezen legtijabb korban a
gyors gyarapodast mutaté, igy laza Sphagnum-Phragmites
tézeg uralkodik. — A Kismohos-on a lapképzédés alapjaul
nadtézeg lerakédas szolgalt. Rétlapként marad meg a subatlan-
tikus korig, amikor is — valészintileg az tuszélappa valé ala-
kulassal kapcsolatban — Sphagnum-lap és annak tézege valtja
fel. Famaradvanyok, féleg nyir (Betula pubescens) a lapok igen
kiilonb6z6 szintjeiben talalhaték, feltaras hianyaban csupan
faroval az esetleges beerddsodési szinteket biztosan kimutatni
nem lehet. A Kismohosban azonban, 1 m-es mélységben, igen
val6szinii egy ilyen szint (..Grenzhorizont”). — Az Egerbaktai-
lap 2 tézegprofilja alapjan biztosra vehetd, hogy a lap feliileti
novekedéssel, mint tszészényeg alakult meg. A rajta ma is
uralkod6 asszocidcié Osszetétele szintén emellett sz6l.

A firas profiljanak mikroszképos feldolgozasa alkalmaval
kitiint, hogy a lapképzédés alapjdul szolgalo tavak mikrofloraja
és faundaja igen szegényes lehetett. Egy faras sem mutatott ki
a tézegrétegek fekiijében meszes, vagy kovaiszapos rétegeket
(gyttja). A tavak minerogén feltoltédési periodusanak megfeleld,
kozel fossziliamentes sziirke agyag rétegek és a t6zeg kozt csu-
pan humusziszapot (dy, tézegsar) talalunk. Maganak a tézegnek
mikrofléraja is szegényes, leggvakrabban Pediastrum mutatko-
zott (Nagymohos. I. sz. profil: 4.. 10.. 12. préba: Kismohos, TII.
sz. profil: 3., 4., 7—9. préba). Annal feltinébb a shagnophil
Rhizopoda fauna gazdagsaga. A lapok fejlodése folyaméan az
oligotroph Sphagnum-lap megalakulasakor megjelent ez a jelleg-
zetes kiséré fauna is. A Mohosok az Amphytrema flavum-rél
elnevezett és oligotroph Sphagnum-lapokra jellegzetes ,,Fla-
pum” fauna tipust mutatjak. mig az Egerbaktai-lap — &tmeneti
voltdnak megfeleléen — a kevésbé karakterizalé ,,Hyalosphae-
nia” tipust (11).

Mindharom lap a jelenkorban is erételjes fejlédésben van.
A jelenkori fejlédés részleteire vonatkozélag — a Mohosok ese-
tében — a biotikus szukcesszié tabellak adnak felvilagositast.
A tulajdonképpeni lap novényszovetkezeteinek terjedési irdnya
centrifugalis és leginkdbb a Carex lasiocarpa-Nephrodium
thelypteris tsz6szényeggel torténik. A Calamagrostis és Salix
bozéttal szegélyezett részeken a lap terjeszkedése altalaban
stagnal.

B. Zélyomi: Vegetationsstudien an den Sphagnummooren
um das Biikkgebirge in Mittelungarn.*

Die Sphagnummoore, deren Vegetation und Vegetationsge-
schichte bearbeitet wird, befinden sich in dem nordostlichen
Teile des Ungarischen Mittelgebirges (Osmatra) in der Hiigel-
landschaft um das Biikkgebirge undzwar die einander nahelie-

* Arbeit aus dem Botanischen Institute der Tisza Istvan Uni-
versitit in Debrecen. Direktor Prof. R. von So06.
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genden .. Nagymohos” (3.2 kat. Joch) und .Kismohos” (2 kat.
Joch) am Berge ,,Plrowkaheg) unweit von Kelemér (Kom. Go-
mor) — 294—6 m. ii. M. — und das Moor des Berges ,,T6hegy™
bei Egerbakta (Kom. Heves) — 280 m. ii. M. Die klimatischen
Verhiltnisse (Niederschlag jihrlich um 600 mm, Mitteltemperatur
um 9.5 C°) konnen uns die Entstehung der Moore nicht erkla-
ren, diese sind topogen bedingt und entwickelten sich durch
Verlandung der niithrstoffarmen Teiche kleiner abflussloser
Becken, letztere sind — wie es fiir die beiden ..Mohos™ nach-
gewiesen wurde — durch die lokalen geomorphologischen Ver-
h'ziltnis% (Bergrutschungen) geschaffen. (S. das Blockdia-
gramm S. 91.)

1. Die Vegetation der Moore. Uber die Vegetationsdecke
der beiden Moore ,,Mohos™ geben uns die Karten (b 93. und 95)
gute Ubersicht, wo auch die topographische Verteilung der
einzelnen Assoziationen abzulesen ist. Die Dflanzensoziolo-
gischen Aufnahmen wurden zum griossten Teil durch die
Quadratmethode (1 m?) durchgefiihrt, die Tabellen geben die
Mittelwerte der Abundanz-Dominanz (I. Kolumne) und der
Frequenz (Lokalkonstanz) Werte (II. Kolumne) der je 10 Auf-
nahmen wieder. Die Aufnahmen der Assoziation der beiden
..Mohos” undzwar der

Phragmites-Calamagrostis canescens

Salix cinerea

Phragmites-Sphagnum recuroum

("arex lasiocarpa=-Sphagnum recurvum

Menyanthes trifoliata-Sphagnum recuroum

Carex acutiformis-Sphagnum recuroum

Eriophorum polystachyon-Sphagnum recuroum-medium.
E. vaginatum-Sphagnum recuroum

Polytrichum strictum (Bulten)

Betula pubescens-Sphagnum recurvum Assoziationen s. S.
96—99., die entsprechenden Treuewerte (nur fiir die Vegetation
des Ungarm(h(‘n Ml’(to]m(‘bn'r(‘s) fiir die Sphagneten und fiir
die angrenzende Salix cinerea (bzw. Calamagrostis) Ass. im
ungarischen Text S. 99. Uber die Carex rostrata-Sphagnum
recurbum Ass. vom Baktaer Moor s. S. 104, (in dr 3. Kolumne
die Treuewerte). In einer neu angewandten graphischen Daz-
stellung (sog. pflanzensoziologischen Diagramm) werden die
Zahlenwerte der Frequenz (in horizontaler Richtung) und der
Abundanz-Dominanz (in vertikaler Richtung) piinktlich auf-
getragen. (Tafeln S. 100. und 101.) Die Reihenfolge der Pflan-
zengesellschaften entspricht der Zonation. Aus den Assozia-
tionslisten und Diagrammen geht hervor, dass die von uns
unterschiedenen — im Sinne der schwedischen Autoren — sog.
Mekroassoziationen sind, nach der Ziirich-Montpellier-Schule
sollen sie meist als Subassoziationen bzw. Fazies aufgefasst
werden.  Die Zahlenwerte der quantitativen FEigenschaften
sind nach den Skalen von BRAUN-BLANQUET und So0. Die
Assoziationen vereinigen sich in fiir die Moore charakteris-
tische Komplexe, undzwar in Zonationskomplexe; die Hoch-
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moorcharakterarten* fehlen aber fast ganz. Die Artenarmut
wird teilweise auf die isolierte Lage der Moore und auf den
Umstand zuriickgefiihrt, dass diese Assoziationen hier an ihrer
Arealgrenze, d. h. an der Grenze ihrer Entstehungsmoglichkeit
zu finden sind. Nach einer kurzen Ubersicht der Pflanzen-
gesellschaften der nassen Randzone werden die biotischen Suk-
zessionsverhiltnisse in schematischer Form dargestellt, s. S. 103.
Die behandelten Moore sind nach ihrer Genesis Verlandungs-
moore, nach der Oberflichengestaltung infraaquatisch (nach
LESQUEREUX)., nach der Eintelung von Post topogen: sie haben
einen Ubergangsmoorcharakter, doch auf pflanzensoziologischer
Grundlage, besonders der vorherrschenden Sphagnumarten (re-
curoum und medium) wegen zieht der Verfasser die beiden
,.Mohos“-moore zu den Hochmooren (sensu lato), undzwar zu
dem OsvaLD'schen kontinentalen Typ, das Moor von Egerbakta
hilt er aber fiir ein ausgepragtes Ubergangsmoor.

Von okologischen Messungen seien hier die pH-Werte der
verschiedenen Pflanzengesellschaften (s. S. 105.) erwihnt: sie
schwanken zwischen 6.6—6.1 (im Monate Oktober) was schon
z. T. als Grund der auffallenden Zonation der Moore gelten

darf.

2. Die Vegetationsgeschichte. Nach eciner allgemeinen Zu-
sammenfassung der Hauptergebnisse der pollenanalytischen
Forschungen wird die heutige Zusammensetzung der Wilder ce-
schildert. Das Gebiet gehort der Quercion Region an, die Wil-
der sind meist Eichenmischwiilder (dominiert Q. robur und
Q. sessiliflora. zerstreut Q. cerris. Acer campesire, Tilia platy-
phyllos. Ulmus glabra. Betula pendula, Salix capraea, Carpinus
stellenweise bestandbildend), an den nordexponierten Hangen
hie und da Buchenwiilder. auf Schligen Birkenbestinde, an Ge-
wassern Salicetum albae-fragilis mit Alnus glutinosa. Haselge-
biisch gibt es viel und iiberall verbreitet. Pinus, Picea und Abies
nur angepflanzt. :

Bohrungen wurden — in den drei Mooren — an 20 Stel-
len mit einem Kammerbohrer durchgefiihrt, drei vollstindige
Profile wurden pollenanalytisch nach der iiblichen Methode
hearbeitet. Die Ergebnisse sind aus den 2 Diagrammen (Ta-
feln S. 110—111.) und 3 Tabellen (S. S. 107—109.) abzule-
sen. Bemerkungen dazu: Tm I. Profil des .. Nagymohos® fin-
det man zwischen den Proben 8 und 9 keinen Zusammen-
hang. da hier in der Entwicklung ein Hiatus ist, hier fehlt
die Phase. die im Profil des . Kismohos” unter1 m folgt;
dafiir sprechen stratigraphische und pollenanalytische Argu-
mente, die im ungarischen Texte — wie die Detailergeb-
nisse sonst — ausfiihrlich behandelt werden. Im Profil TIT.
des Kismohos wird Befula in der obersten Probe (10) geson-
dert gezihlt (enorme Dominanz wegen der neuzeitlichen Bewal-
dung des Moores durch Befula pubescens, auch friiher ist die

* Die Hilfte der Arten sind fiir die Moore fremd. sie gehoren
der nassen Randzone an und kommen meist nur in der das Moor
umsdumenden Salix cinerea-Calamagrostis Assoziation vor, vgl. das
Diagramm.



A BUKKHEGYSEG KORNYEKENEK SPHAGNUM-LAPJAI 119

Birke in den Diagrammen iiberrepresentiert, da sie — wie die
subfossilen Holzfunde bewiesen — vom Anfang an auf den
Mooren gewachsen ist.)

Nach den pollenanalytischen Ergebnissen konnen wir fol-
gende Phasen der Waldentwicklungsgeschichte im Hiigellande
und das Biikkgebirge unterscheiden:

I. Kiefer-Phase (P. silvesiris?) -Praeboreal. Dominant
Pinus. mit wenig Salix und Betula, auch Quercus (bzw. Eichen-
mischwald) und Corylus sind schon vorhanden.

I1. Hasel-Eichenmischwald-Phase. Boreal. Pinus tritt zu-
ruck, Corylus und Quercetum mixtum sind zur Herrschaft
gekommen. Haselgebiische und Eichenmischwilder mit reich-
licher Einmischung von Tilia und Ulmus, an den Gewissern
Alnus. sie wechseln mit Steppenwiesen ab. — Waldsteppen-
periode.

II1. Eichenmischwald-Phase. Atlantisch.

a) Eichenmischwald mit viel Linde und Ulme. spiter
k) mit fast ausschiesslicher Dominanz der Eiche. Auch Fagus,
Carpinus, Abies sind zur Rolle gelangt.

IV. Mischwald-Phase. Subboreal. Dominant Fagus, dancbhen
Abies. Quercus und Carpinus bedeutend.

V. Eichen-Hainbuchen-Phase. Subatlantisch. Dominant
Ouercus, anch Carpinus spielt eine grosse Rolle, stindig auch
Fagus. wenn nur in geringer Ausdehnung.

Die Diagramme zeigen die fiir das ganze Mitteleuropa giil-
tige klimatische Grundsukzession; aus der niedrigen Lage der
Moore erklirt sich, dass der Eichenmischwald seine Dominanz,
seit er die Oberhand gewonnen hat, endgiiltig behilt, und nur
in der subborealen Periode wird er iibergangsweise durch den
Buchen-Tannenwald 711rud\gedréingt. Mit den Analysen der
Karpathenmoore (Lit. 20, 22, 32) vergleichend kann man — den
regionalen Hohenunterschied abgerechnet — die gemeinsamen
Ziige erkennen: sogar das frithe Auftreten der Herrschaft der
Fichte in den Karpathen ldasst sich aus dem Diagramm des
Nagymohos durch Ferntransport erkliren: in der borealen
Waldsteppenperiode war fiir ein Ferntransport grossere Mog-
lichkeit gegeben.

Was die Entwickelungsgeschichte der Moore betrifft, sind
diese alle drei verschiedenen Alters. Die Torfbildung des &l-
testen Moores ,,Nagymohos™ begann am Anfang der borealen Pe-
riode, die Bildung des Sphagnumtorfes im Atlantikum (alteres
Sph -Torf) dann trat ein Stillstand — da das Moorwasser durch
einen neuen Bergrutsch Abfluss fand — in der Moorblldung ein
und die gleich darauf folgenden Schichten weisen auf eine im
Subatlantikum neu begonnene Moorbildungssukzession hin. Die
Verlandung des ,,Klsmohos begann im Atlantikum, die Sphag-
numtorfbildung erst im Subatlantikum. Das Moor von Eger-
bakta ist ganz jung, sein Schwingrasentorf stammt erst aus dem
Subatlantikum. Alle drei Moore sind auch in der Gegenwart
im vollen Wuchs, die Ausbreitung der heutigen Moorassoziatio-
nen geschieht in zentrifugaler Richtung. (Autorref.)
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Rapaies R.: Pécsi Lukacs Koszortijanak forrasmiive.

A XVI. szdzad botanikai, vagy legalabb botanikai vonat-
kozdstt magyar mfivei kozott Picst Lukics Koszortja, teljes
cimén: ,.Az keresztyén sziizeknek tiszteséges koszoroja', mind-
eddig kivaltsagos helyzetet foglalt el. mert — miként ALFOLDI
Frarr KArRory, a munka utolsé és legrészletesebb ismertetsje
mondja — .mnagy ritkasagan kiviil azért is nevezetes, hogy
altaldban a legels6 novény-abrakat kozli, melyek magyar szo-
vegii miiben valaha megjelentek. Kiilonosen kiemelem, — hang-
stilyozza Fratr — hogy ez abrak nem wmdsolatai valamely
kordbbi miinek, hanem valamennyien eredetiek®.

Feltiiné, hogy, noha Pgcst a Koszori cimlapjan maga
vallja: .jidegen irokat kovetvén, magyarul ira”, mégis sem
FLATT. sem mas mindezideig nem nyomozott PEcsi forrasmiive,
vagy forrdsmiivei utdn, hanem lehetségesnek tartotta, hogy a
Koszort 4brai eredetiek. Tudjuk, hogy ML1us a korabeli német
fiiveskonyvekbdl forditotta és illesztette Herbariumat, a kiadé
pedig LoniceErus Kriuterbuch-janak képei nyoman készitette
a Herbarium cimlapjanak illusztraciojat.? Hogy a Koszort nem
kiilfoldi példakat kovetve, hanem teljesen eredeti koncepcié
alapjan késziilt fametszeteket adott az olvasénak, amikor a
nyugati orszdgokban mar szdzszamra készen kinalkoztak a
novényképek, pusztan mint gondolat sem tekintheté szeren-
csésnek.

Nemrégiben a véletlen csakugyan megismertetett azzal a
német munkdaval, amely minden tekintetben Prcst LukAcs
Koszortja forrasmiivének tekintendd. El6bb csak a cimét olvas-

1 Arrorpr Fratr K.: Péesi Lukdces és botanikai miive. Termé-
szettud. Kozlony. 1900.

® GuLyAs P.: Melius Péter Herbariumdnak cimképérsl. Magyar
Konyvszemle. 1929.
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tam, de mar az annyira megegyezett a Koszorid cimlapjanak
szovegével, hogy nyomban fel kellett benne ismernem Pgcst
erkolesbotanikai miivének forrasat.® A német eredeti szerzdje
Lucas MARTINT erkilesbotanikai miivének cime pedig igy szol:
..Der Christlichen Jungframwen Ehrenkriintzlein. Darinnen alle
ire Tugenten durch die gemeine Krintzbliimlin abgebildet und
erklert mwerden.”
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1. kép. MARTINI és Pfcst munkdjanak cimlapjai.
El6bbi % -ra. utébbi %-re kisebbitve. (Az eredeti fényképmadsolatokat a
K. M. Természettudomanyi Téarsulat kényvtara 6rzi.)

Azonban ez a munka ma mar éppen olyan ritkasdg, mint
a Koszort és igy csak hosszas kutatds és a Nemzeti Miazeum
segitsége tették lehetévé, hogy végre Berlinben a Staats-
bibliothek-ben sikeriilt raakadni az 1581- ben, tehdt 10 évvel
Pfcst munkajanak megjelenése el6tt, Praﬁraban nyomtatott mi
egyik példanyara. A Nemzeti Mizeum kozben[arasara a Staats-
bibliothek fenvkepmasolatot készittetett MARTINT munkéjanak
cimlapjarél és harom olyvan lapjarél, amelyeket abrak diszite-
nek s amint ezeket a masolatokat megkaptam és a magyar mun-
k&val osszehasonlitottam, kideriilt, hogy Pfcst Koszortija telje-
sen MARTINT miivének nyomén késziilt, a szoveg is, a képek is,
miként err6l a mellékelt harom kép mindenkit kénnyen meg-
gy6zhet.

3 Raraics R.: A magyar viragnyelv. Ethnographia. 1931.
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A képek koriilbeliil teljesen hii masolatok, a szoveg —
amennyire a rendelkezésemre allo szovegtoredékekbdl meg-
itélhets csak kevéssé szabad forditas. Példaul a német eredeti-
ben: ,,Es fliessen von mir vil bechlein in die Garten, da wessere
ich meine Girten und trencke meine Wiese.” Magyarban: ..En
bel6lem folynac ki az folyasoc a kertekbe, miképpen az vizec
a chatornyakon vitettetnec: ott ontoztetnec az en kerteim es
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2. kép. Az anyaszentegyhazat jelképezd, kofallal keritett kert képe
MarTiNG és Prcst munkdjaban.

Ugyanis ebben az erkolesbotanikai munkaban nemcsak a
virdgok szolgalnak erkolesi és hitéleti jelképekiil, hanem maga
a kert is, a falak is, s6t a koszorukotéshez sziikséges kellékek
is, mint a kdmva és a kiilonféle szinti selymek. Példaul: Az
meg haytot gombolyii gyenge kanva, melyre kelletic az i6
erkolchoknec meg szedet virdgit kotniec, semmi egyeb, az
sziizeknec okos lelkeknél és elmeieknel, minden fele belsd
erzekensegeknel, mely mint valami fundamentom, melyre szep
epiiletet chinalhatni.™

EbbéSl az alkalomb6l Fratr egyéb tévedéseit is helyes-
biteni kivanom. Ugyanis Fratr felsorolvdn a Koszoriban
szereplé 20 koszoraviragot, harmat tévesen azonosit és igy
helytelen néven emlit. Az otodik viragrél, a ciprosrél ezt irja
Fratr: .a 45/b oldalon az egész lapot elfoglalé fametszet
viragvazabol kiemelkedd fictiv képet (mékfejben végz6ds,
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cickoro-levelii novényt) abrazol, mely a Cupressus semper-
virens akarna lenni”. Ezzel szemben meg kell allapitanom, hogy
a szoban forgé kép semmivel sem fictivebb, mint a tobbi és
az akkori kozépeurépai kertek ciprusat, amelynek mai tudo-
manyos neve Santolina chamaecyparissus, felismerhetéen abra-
zolja. Tévesen irja tovabba FraTT, hogy a nyolcadik virag
képe a 60/b lapon, amely a Boldog Asszony Rosaia, ,,a Sem-
pervioum tectorum-ot abrazolja™. A szoveg is, a kép is hata-
rozottan Lychnis coronaria. Végiil tévesen irja FrLATT azt is.
hogy a 88la lapon kozolt barsonyvirag Celosia cristata, mert
az abra hatdrozottan valamely Amarantus. valészinfileg az
Amarantus hybridus képe.
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. kép. A biidoske (Tagetes patulus) képe MARTINI és PEcst munkéjébén.

Nyugaton akkoriban, a XVI. szdzad végén, a meginduld
ellenreformécié nagyobb szamban termelte az erkolesbotanikai
munkéakat, amelyekkel nyilvan a renaissance altal feltamasz-
tott pogany koszortthordast akartdk bevonni a kereszténységbe
és annak keresztény tartalmat akartak adni. Ilyen erkoles-
botanikai tartalmat sejtek abban a mésik koszortmiiben is,
amelynek JoHANNES COMARIUS a szerzdje, cime pedig: ,,Christ-
licher Braute, Brautgam und Eheleute, Braut und Ehe Crentz-
lein. Magdeburg. 1583. Hogyan viszonylik ez Lucas MARTINT
munkéjahoz és hogy ismerte-e esetleg Pxcst is, nem 4llt médom-
ban kideriteni, mert ComARIUS munkéajat hidba nyomoztuk a
német nyilvanos konyvtarakban.
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Rapaics R.: Das Quellenwerk zu Lukas Péchi’s ,,Koszora“.

Eines der charakteristischen, sogenannten moralbotanischen
Werke des XVI. Jahrhunderts ist die .. Az Keresztyén sziizek-
nek tisztességes koszorija“ (Der christlichen Jungfrauen ehr-
bahrer Kranz) betitelte Arbeit des Jesuiten Lukas Pfcur. Der
Verfasser bekennt selbst, sein Buch nach fremden Muster zu
stande gebracht zu haben, ohne sein Quellenwerk nédher zu be-
zeichnen, was auch seine spiteren Kommentatoren unterliessen,
ja KARL ALFOLDY FLATT schrieb sogar, die besondere Eigen-
heit der bildlichen Darstellungen des ,.Kranz“ wire ihre Ori-
ginalitit. Der Umstand, dass mir gelegentlich einer Lektiire der
Titel des ..Der christlichen Jungfrauen Ehrenkriintizlein” be-
nannten in Jahre 1581 in Prag erschienenen Werkes des
Lukas MARTINTI unterkam, brachte mich auf den Ge-
danken, dass dies wohl als Quellenwerk zu PgcHTS.
Kranz angesprochen werden konnte. Das Ung. National-
museum war so zuvorkommend, mir Photokopien von einigen
Seiten des MARTINI'schen Werkes zu beschaffen aus welchen
klar hervorgeht, dass der .Kranz” Ptcurs blos eine freie
Ubersetzung des MARTINIschen Ehrenkriantzlein ist, und auch
seine bildlichen Darstellungen aus diesem Werke kopiert sind.

(A Novénytani Szakosztaly 1931. mdajus ho 22.-én tartott 341.
iiléséb6l. — Aus der 341. Sitzung der Botan. Section am 22. Mai 1931.)

Soo6 R.: Kritikai megjegyzések és ujabb adatok a magyar
flora ismeretéhez. IV."

16. A Symphytum uliginosum ismeretéhez.

DeGeEN a M. B. L. 1930. kitete 144—8. lapjain foglalkozik
a Symphytum uliginosummal és azt a déloroszorszagi S. fanai-
cense-vel azonositja. '’z mar BUCKNALL monographiaja (Journ.
of Linn. Soc. Bot. 1913., 491—556.) alapjan is valészinii volt,
noha az tjabb orosz auctorok és fléramiiveik STEVEN S. tanai-
censejét a S. officinalehoz vonjak. DEGEN idézett cikkében
szokatlan hanga birdlatot mond a Bot. Kozl. XXII., 19245,
p. 67—69. (e cikksorozat 3. kizleményeként) megjelent ,,Magyar-
orszag Symphytum fajai” cimi rovid, de a S. molle és uligino-
sum rendszertani értékét mégis tisztazé és a hazai Symphy-
tum fajok attekintését nyujté kozleményem felett (V. 6. So0:
Repert. 1926. 316—22.). A kétségbevont tételek a kovetkezok:

1. A S. uliginosum fiatal faj, a S. officinalenak vizeinkben
atalakult és allandésult alakja.

2. A S. uliginosum nem onallé faj, hanem a S. officinale
ssp.-e, a typussal atmeneti alakok kapcsoljak Gssze.

3. A S. uliginosum nemcsak a délorosz és magyar pusztik

* Cf. 1. Bot. Kozl. 1924—25, 64—77., II. ibid. 1926. 146—158.,
TII. ibid. 1928. 133—146.
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vizel mentén terem, de masutt (Nyugateurépaban) is, ahol nem
adventiv, hanem a S. officinale-b6l fejl6dott.

Jelzett dolgozatom irasa (1923) idején még az elterjedtebb
lamarckista magyarazattal , atalakult”-nak és ,allandésult”-nak
mondottam a S. uliginosumot. Mint a génokologia legelsé kove-
téinek egyike — hisz ebben a szellemben irtam meg Melam-
pyrum é Rhinanthus monographidaimat (v. 6. S00: Az oroklés-
tani okologia jelentGsége a fajok keletkezésében, Debreceni
Szemle, 1929., 282 286.) — ugyanazt a jelenséget ma igy hata-
rozhatom meg: A faj (S. officinale) pontusi populaciéiban meg-
van az ,uliginosum” biotypuscsoport (=okotypus), amely ma-
gas vizallasu, allandé mocsarakban konstans, de a vizallas sze-
rint ép tgy, mint a normalis S. officinale modifikalédik. Ezek
a modifikaciék, azaz atmeneti alakok bizonnyal nem konstan-
sok, amint ezt a természetben tett megfigyelések (lasd alabb)
igazoljak, noha errdl végsé biztos eredményeket csak tenyész-
tési kisérletek (mint GLUCK végzett legtobb hasonlé ckologiaja
novényfajunkon) adhatnak. Maga a S. uliginosum nem modifi-
kécié, de okotypus (ezért jeloltem ssp. ranggal, mint kés6bbi
monographidimban is az okotypusokat, pl. a saisonpolymorph
alakokat), de a fajon beliil 4j génkombinaciéval, azaz biotypus-
keresztez6désekkel ma is ujonnan keletkezhetik (,.fiatal faj™
1923!) s mint ilyen keletkeztek a nyugateurépai s akar — fiig-
getleniil az oroszorszagiaktél — a magyarfoldi S. uliginosum
populaciok is. Az atmeneti alakok jelenléte kétségtelen, nem-
csak minalunk (var. glabrescens NICKLES ap. KIRSCHLEGER
1832., var. inundatum MENYH. 1877., var. pseudopterum BORB.
1881.) de Ausztridban (Marchfeld), Illszdszban és Brandenburg-
ban (!!) is. Ezek mar csak azért sem lehetnek a két faj kozti
hybridek, — mint DEGEN (. c. p. 148.) mondja — mert az
utébbi hérom teriileten teljesen hidnyzik a S. uliginosum.
Ugyan feltételezhets ezeken a teriileteken is fajon beloli bio-
typuskeresztez6désekkel a typikus uliginosum-okotypus kiala-
kuldsa, amint Svéajcban (Kanton Vaud, Orbe) és Angliaban
(Liverpool) tortént, behurcolasra (mocsari névénynél) aligha
gondolhatunk. Hasonlé elbirdlas al4 esik a tdtraalji (Javorina,
kerestem 1928.) termdhely is. TuressoN é Du Rierz (Botan.
Notiser, 1923., 235. ff.) fajfelfogdsa szerint — amelyet kove-
tek — mivel a S. officinale normalis ckotypusat és az ,.uligino-
sum”™ (allandé mocsari) okotypust atmeneti biotypusok kon-
tinuitasa kapcsolja egybe, azokat egy faj keretébe tartozéknak
kell tekinteniink. Ha nincs meg valamely terméhelyen az
.uliginosum” biotypuscsoportnak megfeleld génkombinacié, ter-
mészetesen a normalis S. officinalet taldljuk a mocsarakban is.

Hogy a vizallas magassiga és a S. officinale alakjainak
morphologiai bélyegei kozott okbeli kapcsolat &ll fenn, arra
nem herbariumpéldanyok (mint D. allitja) tanitottak. A le-
kopaszodas jelenségét magam is tobb helyen. pl. Obuda, Békés
m., (kés6bb is: Balatonvidék, Brandenburg, Nyirség) megfigyel-
tem. BorBAs (in schedis) az altala leirt ..pseudopterum’ at-
meneti alakot kiszaradéban levé mocsarakboél, szaradé artéri
erd6kbél jelzi, hasonlé viszonyok kozott né a debreceni Haldpon
és a Batorligetben is; (ezért kapcsoltam ezt az alakot genetice
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a S. uliginosumhoz). MENYHART (Kalocsa novényt. 1877., 121.)
pedig irja: ,legérdekesebb valtozata ezen novénynek a Kalocsan
igen gyakori (legalabb az elmilt vizaradasos évben) a S. inun-
datum m., mely talan inkabb KgRNER S. uliginosumjihoz volna
soroland6 ... A vizallass magassiaga szerint valtozik levelei
alkataban és a sz6rmezben, szaraz helyeken a kozonséges
novénnyé fejlédik™. Hasonlé megfigyelésérsl tett emlitést annak
idején JAVORKA is, aki ma is csatlakozik e nézethez.! Arrél,
hogy a dolgozatomban leirt morphologiai véaltozésok egy és
ugyanazon novénynél kovetkeznének be, a méar kifejlédott pél-
danynal nytalna meg a levél vagy rovidiilne meg annak lefu-
tasa, nalam nincs sz6. Mert amikor fajok, fajtdk szdrmazésa-
r6l beszéliink, nem egyves példanyok atalakulasdra gondolunk,
hanem a kovetkez6 vagy tovabbi generaciokban bekovetkezd
valtozasokrél, akkor is, ha — mint én 1923-ban — lamarckista
stilusban beszéliink. Ez tehat gy latszik félreértés DEGEN részé-
r6l. Amit a S. uliginosum keletkezésérsl akkor mondottam, azt
ma is (s6t!) fenntartom, a fenti génokologiai értelmezéssel bévitve
A S. uliginosum a S. officinaleval nem hybridogen atme-
neti alakokkal (de modifikaciékkal: glabrescens, inundatum)
vsszekapesolt okotypus, tehat a S. officinale ssp.-e. Hogy egvéb-
ként a délorosz sztypeken mennyire nem lehet,,8srégi” fajokré!
beszélni, arra nézve lasd az orosz tjabb geobotanikai irodal-
mat (pl. Korsuinskr, LirviNow, Paczoski) és Gams djabb
(Veroff. Geobot. Inst. Riibel, VI. p. 32—80) munkéajat. Ossze-
foglalva a S officinale kérdéses alakkorét, lesz:

S. officinale L.

1. typus. Formae: f. angustifolium (Opr1z) Brck
f. = lus. ochroleucum DC. (Syn.: S. molle
JAankA, cf. Soo Bot. Kozl. XXII. 1. ¢.) —
f. = lus. albiflorum ScCHUR —
f. = lus. rakosiense SO0
f. = lus. coccineum hort.
Formae minimi valoris: f. rude O. KuntzE — f. mic-
rocalyx (Opiz) — f. capitatum (FercHr.)
Formae intermediae:

f. uliginosum MENYH.

f. glabrescens NICKLES ap. KIRSCHLEGER
(sec. diagnosim =— var. pseudoplerum
Bors.?

f. lanceolatum WEINM. (1837 pro var.) sec.
diagnosim proxime ad ssp. fanaicense
vergens.”

2. ssp. tanaicense (STEVEN Bull. Soc. Nat. Mosc. 1851, p. 577)
So6 comb. n. (Syn.: S. uliginosum
KerNER 1836, S Vetteri THELL. 1907.)

1V, 6. még Gams (in Hecr V. 3. p. 3225.). Gams (és nem HEGI,
mint DEGEN irja) azomositja az elzdszi var. glabrescens-t a typikus
uliginosummal, holott az el6bbi név a késébb BorBAstol ,,pseudopte-
rum“-nak leirt alakra illik.

2 resp. ssp. tanaicense f. glabrescens et f. lanceolatum m.
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17. Adatok Erdély flérajahoz Entz Margit gyiijtésébol.

ENnTz GEzA professzor tr, a tihanyi Biologiai Intézet igaz-
gatéja szives kozbejarasa folytan alkalmam volt az 6 kedves
névere EnTtz MARGIT arhilgy herbariumét revidedlni s az ott
talalt érdekesebb adatokat a gyiijté engedélyével itt kbzzétenni.
A gyflijtemény mintegy 16 fasciculus rendkiviil szépen és gon-
dosan praeparalt nagyrészt erdélyi novényt tartalmaz, a nyolc-
vanas évek masodik felébsl s kilencvenes évek elejérsl, leg-
inkdabb Kolozsvar vidékérsl, a Bihar hegységb6l és a Déli Kar-
patokbaél.

Nevezetesebb 1j adatok: l’hedopiorzs polypodioides FEE.
Kolozsvar: Biikk; Kisdisznod. — Nephrodium austriacum
Fritsch: Kolozsvar: Biikk: LJI)Jllhegyscg Lunca negru. — N.
spinulosum STREMP: Kolozsvar: Biikk; Kisdiszn6d. — N. mon-
tanum Bax: Kisdisznéd. — l)ruoptens lonchitis O. KuNTzE:
Bulea-volgy (Fogarasi hav.) — D. setifera Woyn.: Cibinhegy-
seg: Kisdisznod, Santa, Lunca negru. — Asplenum viride Hups:
Biharhegység: Oncsa%za Bulea-volgy. — A. septentrionale g
Biharhegység: Valea Casilor pr. Panyik. A. germanicum
WErs.: ibidem. — Polypodium vulgare f. pygmaeum SCHUR:
Kisdisznéd. — Ophioglossum vuldatum L.: Kisdiszn6d. — Bot-
rychium lunaria Sw.: Santa. — B. silesiacum KIRCHSCHL.:
Kolozsvar: Biikk. — Lycopodium selago 1.: Oncsasza, Valea
Casilor pr. Panyik. — L. alpinum L.: Santa. — Selaginella
selaginoides Lx.: Bulea-vilgy. — S. helvetica SPRING.: TLunca
negru. — Juncus articulatus var. subalpinus BORB.: Retyezat.
o Mt cirrhosum VANDELLI: Retyezat: Kolevar, Malomviz.
— Lilium bulbiferum L. Nagyenvyed (leg. SZIGETHY, anne subs-
pontanea?) — Streptopus amplexifolius Dc.: Santa. — Tamus
communis L.: Nagyag. — Crocus banaticus Gay. Kolozsvar:
Biikk (KArL Entz GEZzA sen. gyfijtésébsl kozli TTK. pétf. 1920.,
54—5.). — Leucorchis albida E. MEy.: Présbe (Cibinhegys.). —
Coeloglossum viride HartM.: Kisdiszn6d. — Salix refusa f.
angustifolia Toprr.: Gaura zlati (Retyezat). f. latifolia
TOPFF.: Retyezat. — Dianthus glabriusculus Ki.: Tordal hasa-
dék. — D. tenuifolius f. eubneglectus (ScHUR): Lunca neagru.
— D. spiculifolius Scuur: Piatra alba (leg. Ruzicska). —
Silene acaulis ssp. pannonica VIERH.: Bulea-volgy. — S. arme-
ria f. angustifolia Rcus.: Vajdahunyad. — Lychnis coronaria
I8 Vemstoron‘y — Herniaria glabra f[. scabrescens WILLK.:
Kolozsvar: Szamospart. — Clematia alpina MiLL.: Valea Casi-
lor pr. Panyik. — Thalictrum aquilegiaefolium lus. niveum
BAaumcrt.: Bulea-vilgy. — Anemone hepatica var. multiloba
Hart™m.: Goitzenberg pr. Kisdisznéd. — 4. transsilvanica
HeurF.: Malomviz. — Aconitum toxicum f. retyezdtense GAY.:
Retyezat: Isvorul. — A. lasiocarpum (Rcus.) GAy.: Santa. —
Ranunculus dentatus BAumct.: Bulea-volgy. — Lunaria rediviva
var. intermedia RocHEL: Retyezat: Gaura zlati. — Semper-
vioum Heuffelii Scuorr: Retyezat: Kolcvar. — Saxifraga
aizoon var. minor KocH. S. luteoviridis Scuort ET Ky., S.
rotundifolia L. typus et S. moschata ssp. Rhei (SCHOTT) SOO*

* V. 6. So6: Veroff. Geobot. Inst. Riibel VI., 258—9.
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(Br.-BL. pro var.) Bulea-volgy. — S. rotundifolia var. hirsuta
STERNB.: Lunca negru. — S. cuneifolia L.: Verestorony. —
Spiraea ulmifolia Scop., Sorbus aucuparia var. lanuginosa
Kit.: Valea Casilor pr. Panyik. — Alchemilla flabellata BUSER
et A. pastoralis Buser: Retyezat. — Cuytisus elongatus W. et
K.: Verestorony. — Vicia dumetorum 1., — Lathyrus prafensis
var. uliginosus WiErRzB. — Geranium macrorrhizum L,, — Viola
tricolor var. perrobusta Bowrs.: Kisdiszn6d. — V. saxatilis
ScHM.: Verestorony. — V. declinata W. et K. f. pusilla: Présbe.
— Clircaea alpina L.: Kisdisznéd Pirola uniflora L.: Santa. —
Gentiana punctata .. — G. carpatica ad ssp. depauperata
RocHEL verg.: Bulea. — G. utriculosa L.: Piatra alba a Ve-
gyésza alatt (leg. Ruzicska, j a Biharhegységre) — Soldanella
pusilla f. obliqua. GYORFFY: Retyezat. — Cuscuta arvensis
Beyr.: Gotzenberg pr. Kisdiszn6d. — Thymus comosus f.
pubescens SiMK.: Kisdisznéd. — Th. balcanus Bors.: Présbe.
— Stachys alpinus L.: Lunca negru. — Melissa officinalis L.:
Kisdisznod. — Salvia nutans X pratensis (Simonkaiana BORB.):
Kolozsvar: Szénafti (!!S00). — FEuphrasia tatarica Fisch.:
Kolozsvar: Hazsongard. — Melampyrum silvaticum 1. forma
inter ssp, carpaticum et aestivale: Présbe. — Orobanche flava
Mart.: Gotzenberg pr. Kisdiszn6d. — Lonicera nigra L.: Séanta.
— Knautia arvensis f. heterotoma BOrB.: Malomviz, — K. dipsaci-

folia Gr. et GoDR.: Lunca negru. — K. lancifolia HEUFF.:
Santa. — Inula helenium L.: Kisdisznéd. — Chrysanthemum
corymbosum ssp. Clusii HAND.-MAz.: Reketé (Biharhegys.) —
Achillea ptarmica L.: Kisdiszn6d. — Gnaphalium supinum L.:
Présbe. — Doronicum Columnae TEN.: Lunca negru. — Car-
duus personata l.: Kisdiszn6d. — Leontodon alpinus ]JAco.:
Retyezat: Paltinis. — L. autumnalis var. pratensis RcCHB.:
Présbe. — Impatiens Roylet WALPERS Nagyszeben: Cibinpart,

i892. az elsé adat id6ben Magyarorszag teriiletérsl, kés6bb
Kolozsvar (S00) és Fels6ér (GAYER) v. 6. S0O Bot. Arch.
XX 1927357

18. Az Aranyosvidék florajahoz.

1917 augusztusaban az Aranyos vilgyében Aranyosbanya
(Offenbanya) vidékén, 1918 juliusdban (egy hosszabb kirandu-
las kapesan) az Aranyos volgyének tobb pontjan (Szolcsva,
Aranyosbanya, Topanfalva) és Abrudbanya vidékén (kiilono-
sen a Detunata goale és flocoasa hegyein, Bucsum vidékén)
botanizéltam, gy{ijtésembdl az emlitésreméltobb adatok termé-
helyeik szerint:

Aranyosbanya; Dumbrava-hegy: Calluna vulgaris, {. ele-
gans SO0 in sched. 1917 (floribus eleganter rubellis vel strami-
neis), f. albiflora Mica. — Pirus avium, Cytisus albus, Rumex
acetosella f. tenuifolius WALLR., Sedum” glaucum et f. eriocar-
pum Boiss., Impatiens nolitangere, Cuscuta arvensis var. caly-
cina ENGELM., é{entiana asclepiadea (f. cruciata et f. pectinata
WARTM. et ScHLATT.), Verbascum nigrum, Valeriana offici-
nalis var. tenuifolia VAHL, Knautia aroensis f. heterophylla
(BAvMcrt.) ScH. T TH. (,laciniata GAUD., virgata JORD., neg-

Botanikai Kozlemények. '1931. 9
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lecta MEUR., glandulosa FrouL.”), Cirsium pannonicum Cen~
taurea indurata, C. Prodani. — Polypodium vulgare f. atte-
nuatum MiLpE, Athyrium filix femina f. denfatum DOoLL.,
Asplenum viride, etc. — Cséravolgy: Lycopodium clavatum, —
Aranyospart: Clematis vitalba f. integrata DC., Epilobium hir-
sutum var. villosum  (RocHEL) HAUSSKN. (,villosissimum
Kocu"), f. eriocarpum BoRB., Lythrum salicaria var. tomen-
tosum (MiLr.) DC., Epilobium cannabinum f. puberulum Brck.
ete. — Aklos: Orchis ustulatus, Lupinus polyphyllus (subsponta-
nea) ete.

Szolesva, Aranyospart: Gratiola officinalis f. latifolia
WikrzB. — Buvépatak volgye: Myricaria germanica, — Melica
ciliata ssp. ftranssilvanica, Anthericum ramosum, Dianthus
puberulus, D. glabriusculus et f. pseudotrifasciculatus SO6 Bot.
Kozl XXIII., 157. Silene dubia, S. otites ssp. pseudotites (BEss.)
GRABN., Aconitum vulparia f. galactonum (RcuB.) GAYER,
Roripa pyrenaica, Anthyllis polyphylla, Trifolium pannoni-
cum, Althaea pallida, Linum tenuifolium, Thymus comosus,
Veronica teucrium ssp. pseudochamaedrys, Centaurea rhenana
f. umbrosa (Simk.) etc. — Bedell6i hegyek mészsziklain a Buvé-
patak koriil: Moehringia muscosa, Dianthus spiculifolius f.
psewdoplumarius PETERFI, Ranunculus repens f. erectus GAUD.,
Lunaria rediviva var. intermedia RocHEL, Sedum glaucum f.
eriocarpum Boiss., Saxifraga aizoon var. major KocH (..recta”),
Viola dacical, Asplenum rutamuraria f. Brunfelsii (HEUFL.).
Aster alpinus et [, polycephalus ANZI.

Abrudvélgy, Topanfalva — Abrudbanya: Typha Shuttle-
worthii (et f. Simonkaiana SoO Magy. Biol. Int. Munkai II.
1929., 81. lasd ott), Thalictrum flabum, Aquilegia vulgaris var.
nigricans (BAUMGT.) SCHUR, Sanguisorba minor ssp. muricata
(SpacH) A. et Gr., Erigeron acer var. praecox (CELAK.) BOrs.,
Centaurea banatica, Senecio nemorensis-Fuchsii dtmeneti alakok
etc. — Bucsum-Detunata: Spiraea ulmifolia f. leiocarpa Bors.,
Lonicera nigra f. trichota (BECk), — Orchis maculatus ssp.
transsilvanicus (SCHUR) S00, O. ustulatus, Gymnadenia cono-
pea lus. leucantha (ScHuRr), Stellaria nemorum, Silene dubia,
S. gallica, Dianthus puberulus, Trollius europaeus var. medius
(WENDER.) Rcus, Alchemilla silvestris pastoralis (BUSER)

pratensis, Euphorbia siricta, Trifolium medium, Viola
saxalilis, Astrantia major inter var. ovulgaris et var. in-
volucrata KocH, Pimpinella major v. rubra (KocH)
Hay., Pirola wuniflora f. caulescens ScHUR, Gentiana
praecox, Ajuga reptans f. pseudopyramidalis (SCHUR) So0
comb. n., Valeriana tripteris f. dentata Rouy, var. heterophylla
BaumcT., Knautia arvensis var. rosea f. heterotoma BORB.,
Scabiosa pseudobanatica, Galium verum X erectum (G. emi-
nens), Arnica montana f. petiolata SCHUR, Antennaria dioica
f. alpigena SCHUR etc.

Az Aranyos volgyébél alig talalunk néhany elszért adatot
az irodalomban, Abrudbanva vidéke florajat illetéleg 1. CsAaTO,
Als6-Fehérmegye novény- és allatvilaga 1896 és BANYAT1, Botan.
Kozl. 1912, 116. — Az ott mar emlitett el6forduldsokat és az
Erdélyben 4ltalanosan elterjedt fajok felsorolasat mellgztem.
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19. Az Eszaki Karpatok florajahoz.

1928 nyaran a Nemzetkozi Novényfoldrajzi Excursio (v. 6.
S0 Bot. Kozl 1929. 97—S8., 1931. 82—4.) alkalmdval magyar
teriileten kiilonosen a Magas Tatraban botanizalhattam s noha
a szociologiai tanulményok kevés id6t hagytak gyfijtésre, mégis
szamos adattal gyarapithattam a Magas Tatra flordja ismeretét.
Felsorolasuk 1. Ergebnisse der V. I. P. E. 1928., in Verosff.
Geobot. Inst. Riibel, VI. 258—61. kiemelendék:

Saxifraga moschata ssp. Dominii SOO n. ssp. (p. 238) a

Riesengebirge-b6l szarmaz6 ssp. basaltica BR.-BL. és az erdélyi
ssp. Rhei (ScHOTT) SO0 rokona a Czerwone Wierchy vonulat
(egykori magyar-lengyel hatar) Ciemniak tetéjérdl.
Caulis glaber, folia rosulata laxa, elongata, cuneata, profunde
incisa, tri-usque quinque fida, laciniis patentibus, folia basalia
breviora, antice breviter triloba, folia caulina 1—3, saepe in-
tegra, ceterum folia glabra vel parce glandulosa; pedunculi et
calyces plus-minus dense glandulosi. Flores pauci, sepala ovato-
lanceolata, obtusa, tubo calycis breviora, petala ovato-lanceo-
lata. Proxime affinis subspeciei basaltica BR.-BL.

Corydalis Gebleri LEp. Barlangliget mellett, tij a Tatra flo-
rajara. Gnaphalium Hoppeanum Kocwu, Sibbaldia procumbens
L., Carex nigra BeLr. mindharom a Czerwone Wierchy masszi-
vum gerincén, de a régi hataron beliil. A Sibbaldiit az 1. P. E.
taldlta el8szor a Ciemniakon, a Carex nigra PAawrowskr ko-
zolte (Acta Bot. Soc. Pol. 111. 1925, 13) termdhelye a volt magyar
teriiletre esik, amint ez az I. P. . alatt megallapitottam, de
kozvetlen a hataron. (v. 6. So6 Magy. Biol. Int. Munkai II. p.
83. Nota.) Ugyanott a Senecio carniolicus f. Pamwlomwskianus
S00 és Phyteuma orbiculare var. flexuosum f. tatrense S0
(p. 261.) és az Empetrum nigrum var. loiseleuriiforme BORB. is.

A t6bbi, a Tatra flérajaban ritka fajok és alakok @j termo-
helyeit 1. S06 L c. Uj név: Salix Gorziana So6 (p. 253.) =
S. Tatrae (hastata X Jacquinii) Gorz-non WOL.

Lengyelorszag flérajaban nevezetes:

xycoccos quadripetala ssp. nana (BAumMcGt.) = Vaccinium
oxycoccos ssp. nanum SO0 (p. 250.) Nowy Targ mellett a , Na
Czervonem™ lapon. Uj a lengyel Karpatokra.

Helleborine latifolia ssp. varians (Cr.) SOO Beszkidek, Bar-
nowiec mellett. Uj a lengyel Karpatokra.

Itt emlitem meg, hogy a Salix refusa var. serrulata
RocHEL, amelyet a Tatraban elterjedtnek talaltam (pl. Felkai
volgy, Kistarpatak volgye, Bélai havasok, Czerwone Wierchy)
aligha a S. retusa ssp. Kitaibeliana X S. Jacquinii hybrid, mint
GAYEr (MBL. 1928, 13) mondja, annal kevésbbé, mert a ban-
sagi Szarké hegységben, ahonnan novényét RocHEL leirja
(Plant. Banatus Rar. n. 84, T. 38, f. 80) nincs S. Jacquinii.

20. Hajdu megye florajahoz.

Hajdumegye florajanak, bar véazlatos és a régi irodalmat
kevéssé méltatd, de mégis j6l hasznalhaté enumeraciéjat nyer-
tiik TAMASSY (1927)-t6l. Azéta még & (Bot. Kozl. XX V. 99—100.,

9.
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XXVIII. 87—88.) és MacyARr (Erdész. Kis. 1928. 26—63.) kozol-
tek tjabb adatokat. 1930-ban az els6é egyetemi tanulmanyi ki-
randulasok néhany ritkabb, a megye florajara aj faj eléfordu-
lasanak megallapitasat is eredményezték, igy:

Athyrium filix femina (L.) RorH. (Nagyerdd). — Salvinia
natans L. (Hortobagy: a halastavak csatornai, Trapa-val). —
Potamogeton natans var. prolixus Kocn (Halap, vasttmenti
arkok). — P. fluitans RotH (mint a Salvinia). — Eriophorum
latifolium L. (Halap, b6éven). — Carex paradoxa WiLLD.
(Halap). — Bulbocodium versicolor (KER.) SPR. nem pusztult
ki a Nagyerdébdl, mint TAMASsYy mondja. — Gagea pratensis
var. obliqgua Kgrn. (Halap). — Veratrum album 1. (Halap).
— Listera ovata (L.) R. Br. (Halap). — Platanthera chlorantha
{Cust.) RcusB. (Guthi erdé Szaboles m., uj a Nyirségre). —
Orchis paluster quoad plantam e Nyirség = ssp. elegans HEUFF.)
S00. — Euphorbia palustris L. (Halap, tomegesen). — Veronica
officinalis L.. (Nagyerdd). — V. Dillenii Cr. (Halap) — Taraxa-
cum palustre (Lyons) Lam. £r Dc. (Halap).

A Tiszantal florajanak kritikus feldolgozasat és novény-
foldrajzi felvételét intézetem programmjaba vettem.

(A novénytani szakosztaly 1931. évi janudr hé 8-an tartott 335.
ilésébal.)

R. v. S0 6: Kritische Bemerkungen und neue Beitrige zur
Kenntnis der ungarischen Flora 1V.

16. Zur Kenntnis von Symphytum uliginosum (= tanaicense).

Erwiderung auf A. v. DEGENs Bemerkungen (Ung. Bot. Bl. 1930.,
144—8.) zum Artikel des Verfs. .Die Symphytum Arten Ungarns™
(Bot. Kozl. XXII., 1924—5., 67—9.).

S. uliginosum KERN. 1863 = S tanaicense STEVEN 1851 [nach
DEGEN] stellt den Okotypus (Komplex der Biotypen) stindiger
Siimpfe mit hohem Wasserstand innerhalb des Formenkreises von
S. officinale dar, es ist mit dem Typus durch die Kontinuitit der
Zwischenformen-Biotypen verbunden. Dieser Biotypenkomplex
findet sich in den pontischen und ungarischen (Alféld) Popu-
lationen, kann aber vermutlich auch durch neue Biotypenbas-
tardierung, bzw. Genkombination entstanden sein, vgl. das
Vorkommen in der Schweiz und in England, ferner am Fusse
der Hohen Tatra. Die mehrfach beobachteten Zwischenformen
(auch in Osterreich, Elsass und Brandenburg) sind Modifika-
tionen, keinenfalls officinale X uliginosum Bastarde. Die Veran-
derung einiger morphologischen FEigenschaften (Behaarung,
Blattstielgestaltung) wurden von BoBRAS, MENYHART, J AVORKA
und dem Verf. mehrfach beobachtet. Wo aber dieser Okotypus
(S. uliginosum) fehlt, wichst das typische S. officinale auch
im Wasser. Der richtige Name wird: S. officinale ssp. tanai-
cense (STEVEN) So0 sein. Vgl. noch So6 in Feddes Repert.
1926, p. 316—322.

* Cf. 1. Bot. Kozl. 1924—25. 64—77., II. ibid. 1926. 146—158.,
II1. ibid. 1928. 133—146.
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17. Beitrdge zur Flora Siebenbiirgens.

Interessante Funde aus der durch Prof. v. SO0 revidierten
Sammlung von Frl. MARGARETHE vON ENTz, Beitrag zur
Kenntnis der Flora der Umgebung von Kolozsvar, des Bihar-
Gebirges und der Siidkarpathen. S. die Enumeration S. 128—09.

18. Beitrige zur Flora des Gebietes von Aranyos.

In den Jahren 1917—8. hat der Verf. im Siidwesten des
Bihargebirges und im Siebenbiirgischen Erzgebirge (im Ara-
nyos- und Abrudtal, in den Bergen von Bedell6 und der Detu-
nata-Gruppe) gesammelt, interessante Angaben s. S. 129—130.

19. Beitrdage zur Flora der Nordkarpathen.
Einige floristische Ergebnisse der 1. P. E. 1928. aus den
Nordkarpathen, bes. der Hohen Tatra. Neue Rasse: Saxifraga
moschata ssp. Dominii. Neu fiir Siidpolen: Oxycoccos quadri-

petala ssp. nana und Helleborina latifolia ssp. varians: Aus-
fithrlich s. in den Veroff. Geobot. Inst. Riibel, VI. p. 258—261.

20. Beitrige zur Flora des Kom. Hajdu.

Neue Arten in der Flora von Debrecen im Nordosten des
Ungarischen Tieflandes (Alfold) s. S. 132,

(Aus der 335. Sitzung der Botan. Section am 8. Januar 1931.)

APRO KOZLEMENYEK.
KLEINE MITTEILUNGEN.

Degen A.: P6tl6 megjegyzések a Symphytum tanai-
cense Stev. eléfordulasahoz.

S00 R. 16. sz. cikkére valaszom az, hogy a véleményeltérés
részben a koriil forog, vajjon ,onall6” faj-e a S. tanaicense
avagy ..alfaj”. Err6l nem vitatkozom., mert ezeknek a rendszer-
tani kategoridknak mindeddig nem sikeriilt kielégité definitiojat
adni. Arr6l sem, vajjon .fiatal” vagy ,.6reg” faj-e, mert ebben
az esetben ennek bajos volna a kriteriumat megtalalni. Soo R.
is csak A&llithatja, hogy a S. tanaicense ,fiatal faj”, de be-
bizonyitani nem tudja.

De kivételesen ,,génikologiai”™ médon gondolkodva s fel-
tételesen elfogadva azt, hogy a ..S. tanaicense biotypus-csoport
(=okotypus) magas vizallasa allandé mocsarakban konstans,
de a vizallas szerint modifikalédik™ vagyis, hogy a S. tanai-
cense bizonyos vizallas mellett alakult ki a S. officinale-b6l —
felvetédik az a kérdés, hogy azon a nagy teriileten, amelyet a
S. officinale elfoglal s ahol kiilonboz6 vizallasa helyeken terem,
a magasabb vizallasi helveken miért nem alakult at S. fanai-
cense-vé?

S00 fejtegetésében ugyan' erre is megtalaljuk a valaszt,
mert, mint mondja a .fanaicense” ,biotypuscsoport” a pontusi
populdtio-ban van meg. Tehat nincsen meg a tobbi popula-
tioban, kivéve azt a kevés helyet, a hova a S. tanaicense nyilvan
behurcolas utjan elkeriilt.

Ott azutan megtalalhaték a kozbeesé alakok is.
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Tehat kozelediink. Csak maés székat hasznalunk. Erettebb
meggondolas mellett ugyanis arra kell kovetkeztetniink, hogy
ez az idegen ,biotypuscsoport” egy idegen faj, amelynek Euré-
paban koriilirt elterjedési kore van s amely ott, a hova behur-
coltatik, keresztezés ttjan érvényesiti hatasat.

SoO-nak azt a mondatat ugyanis, hogy mocsari novény-
nél .. behurcolasra alicha gondolhatunk® elsietett allitasnak kell
minésitenem, amely ellen a behurcolt mocsari novények tekin-
télyes mnévsorat szegezhetném. A fogalmazds hevében valé-
szinfileg nem gondolt az Acorus-ra, Butomus-ra, Rudbeckidik-ra,
mocsari  Asterek-re, Solidagék-ra, Coleanthus-ra, exoticus
Cyperacedk-ra, az olasz rizsfoldek gyomjaira, Bidensek-re s
sok egyébre.

Egyébként felfogasom szerint két kiilonb6z6 novényrsl van
itt sz6, nevezetesen a S. tanaicense-rél s a S. officinale elkopa-
szod6 alakjair6l.t Utobbiakra nézve elfogadom a centripetalis
(a kiils6 viszonyok befolyasa alatt tortént) kialakuldst. Az
elébbi azonban centrifugélis, még a hozza kozeleds alakokban

is, a mi mellett bizonyit, hogy — legalabb azokon a helyeken,
ahol magam lattam — nem is &llott vizben vagy feltinGen

nedvesebb helyeken, hanem Aarnyékos, nyirkos parti fizesek-
ben nem nagy tavolsdghban a mocsaras réteken s mocsarakban
allé S. officinale-t6l. Kozbees alakok is akadtak, a melyeket
fajvegyiilékeknek tartok.

Degen A.: Erginzende Bemerkungen iiber das Vorkommen
von Symphytum tanaicense Stev.

Auf Artikel Nr. 16. von R. S0 soll erwidert werden, dass es
sich hier hauptsichlich darum handelt, ob S. tanaicense eine ..selb-
standige” Art sei, oder aber nur eine ,,Unterart”. Dariiber will ich
nicht diskutieren, da es noch nicht gelungen ist. diese systema-
tischen Kategorien befriedigend zu definieren. Das gleiche gilt
auch fiir die Frage, ob es sich hier um eine ,,junge”, oder eine
Lalte™ Art handelt, da in diesem Falle das Kriterium dieser
Begriffe kaum gegeben werden konnte. Herr So6 selbst kann
zwar behaupten, dass S. tanaicense eine junge Art sei, bemeisen
aber kann er dies auch hicht.

Doch ausnahmsweise unsere Gedanken auf . genoekolo-
gische™ Basis einstellend und vorausgesetzt, dass ..die Biotypen-
gruppe (= Oekotyp) des S. tanaicense in Siimpfen mit stindig
hohem Wasserstand konstant sei, jedoch sich nach Wasserstand
verandere”, d. i. dass sich S. tanaicense bei einem gewissen
Wasserstand aus S. officinale herausgebildet habe — wirft sich
die Frage auf, weshalb auf dem grossen Gebiete, welches S. of-
ficinale bewohnt und wo es nicht an Standorten mit verschie-
denen Wasserstinden mangelt, sich nicht iiberall an Stellen mit
hohem Wasserstand in S. tanaicense umgewandelt hat?

In den Auseinandersetzungen Soé’s finden wir zwar die

1 Nvilvan ezeket illeti meg a var. glabrescens NICKLES név, a
mely véleményem szerint nem ugyanaz, mint a S. fanaicense var.
pseudopterum BORB.
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Antwort auch auf diese Frage; danach soll namlich die ,,tanai-
cense Biotypengruppe™ nur in der pontischen Population ver-
treten sein, nicht aber in den iibrigen Populationen, ausser den
wenigen Stellen, wohin S. tanaicense wohl nur verschleppt
worden sei; hier sollen dann auch Zwischenformen zu finden
sein.

Wir ndahern uns also. nur beniitzen wir andere Worter.
Nach reiferer Uberlegung miissen wir nimlich aus allem darauf
schliessen, dass diese fremde ,.Biotypengruppe® eine verschiedene
Art sei, welche in Europa einen umgrenzten Verbreitungsbezirk
bewohnt und welche dort, wohin sie verschleppt worden ist,
ihren Einfluss im Kreuzungswege ausiibt.

Gegen die, mir fiir unbedacht erscheinende Behauptung
So6’s namlich, dass man bei Sumpfpflanzen ,kaum auf eine
Verschleppung denken kann®, konnte eine ansehnliche Liste
eingeschleppter Sumpfpflanzen angefiihrt werden. Im Eifer der
Polemik hat er wahrscheinlich nicht an Acorus. Butomus, Rud-
beckia, Bidens, Coleanthus, an die sumpfbewohnenden Cype-
raceen, an Arten der Gattungen Aster, Solidago. an die Un-
kriauter der italienischen Reisfelder und viele andere gedacht.

Ubrigens handelt es sich hier. meines Erachtens nach um zwei
verschiedene Dinge, nimlich um S. tanaicense und um die ver-
kahlenden Formen des S. officinale.* Fiir die letzteren nehme
ich die centripetale (unter dem FEinflusse der dusseren Um-
stinde erfolgte) Ausbildung oder Entstehungsart an. Bei der
ersteren aber war dieselbe eine centrifugale, auch in den sich ihr
-nahernden Formen, was dafiir zeugt, dass sie — wenigstens an
Stellen, wo ich sie selbst gesehen habe — weder in Wasser, noch
an auffillic sumpfigen Stellen gestanden ist, sondern in schat-
tigen, feuchten, uferbegleitenden Weidenauen, unweit vom auf
nassen Wiesen und in Siimpfen stehenden S. officinale. Auch
Llab(\ ich dort Zwischenformen gesehen, welche ich fiir Hybride

alte.

So6 R.: Zarsz6 a Symphytum uliginosum = tanaicense
kérdéséhez.

A modern orokléstan és a génokologia faj-definiciéja a
tudomany mai allaspontjan teljesen kielégits. Ezen alapon nem-
csak a S. fanaicense. de szdmos mas minalunk faji rangot nyert
alak (mint Aster canus, Orchis elegans, hogy a régiek, Fritillaria
Degeniana, Sempervioum Simonkaianum, Melampyrum dina-
ricum, Alectorolophus Hayekii., Melampyrum Degenianum
(So6!) — hegy az tjabbak — magam sem véve ki — koziil
idézzek, csak sajat specidlis studiumaim korébél) is ssp. vagy
alacsonyabb rangot nyer. Csodalatos, hogy DEGEN a fajok

“ Diesen gebiihrt wohl der Name var. glabrescens NICKLFS.
welcher meines Erachtens nach nicht identisch ist mit S. fanaicen-c
var. pseudopterum BORBAS.
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kora meghatarozasanak lehetségét tagadja, ez alapon minden
phylogenetikai munka felesleges volna.

Ami kozelebbrél a S. tanaicense nyugati el6fordulédsait.
illeti, e novény eléfordulasi viszonvai és életfeltételei annyira
kiilonboznek a D. felsorolta részben kultur-szokevény, részben
konnyen terjedé Glumiflora és Composita-fajokt6l (hiszen a
hazai adventiv Asterek, Solidagok és Rudbeckiikkal ép magam
foglalkoztam legrészletesebben v. 6. Bot. Arch. XIX. 1927.) hogy
azok egyaltalan nem szolgalhatnak analogidkul. Kiilonben maga
a S. officinale (sensu lato) is inkabb pontusi jellegti faj s Nvu-
gaton archidophyta-nak tartjak. De még ha a behurcolasi lehe-
t6séget el is fogadjuk — a fenti cikkben is feltételesen beszél-
tem — a lényegen nem valtoztat: hogy t. i. a S. officinale és a
S. tanaicense okotypusok kozott modifikacié jellegli atmeneti
alakok vannak: hogy a S. fanaicense pseudopterum a BORBAS
originalék!, békésmegyei! s mas alfoldi! példak alapjan azonos a
nyugati lekopaszod6 alakokkal (a glabrescens-szel) — majd
mindig a S. tanaicense nélkiil | lattam, tehat nem fajhybrid, —
végiil hogy a S. tanaicense keletkezésének elmélete teljes mér-
tékben fennallhat. Felfogdsunk szerint tehat a S. fanaicense a
systematikdban a ssp. jelleget nveri, hacsak nem akarunk min-
den egyes biotypust fajnak nevezni.”

R. v. So6: Schlusswort zur Frage des Symphytum uligino-
sum — tanaicense.

Die Artdefinition der modernen Vererbungslehre und-
Genokologie ist bei dem gegenwirtigen Stande der Wissen-
schaft vollig ausreichend. Infolge dessen erhilt S. fanaicense.
jedoch auch manche andere, bei uns als Art angesprochene
Form [wie Aster canus. Orchis elegans, um iltere, Fritillaria
Degeniana. Sempervioum Simonkaianum. Melampyrum dinari-
cum, Alectorolophus Hayekii, Melampyrum Degenianum (So6!)
— ich nehme mich nicht aus — um neuere, nur aus dem Bereiche
meiner Spezialstudien genommene zu erwihnen] den Rang
einer Ssp., oder wird noch niedriger gewertet. Es iiberrascht
mich, dass DEGeEN die Moglichkeit der Altersbestimmung der
Arten leugnet, in diesem Falle wire jede phylogenetische Arbeit
iiberfliissig.

Was nun das westliche Vorkommen des S. tanaicense
speziell betrifft, so weichen dessen Lebensbedingungen und
Vegetationsverhiltnisse von jenen der von D. aufgezihlten, zum
Teile als Kulturfliichtlige, zum Teile als sich leicht verbrei-
tend anzusprechende — Glumiflorae und Compositae — Arten
derart ab (habe ich mich doch selbst mit den hiesigen adven-
tiven Aster, Solidago und Rudbeckia-Arten aufs Eingehendste
befasst, s. Bot. Arch. XIX. 1927.), dass diese zur -Analogie gar

* A génokologia ill. az orokléstan dltalam haszndlt rendszertani
vonatkozasui nomenklaturdjiara vonatkozélag ismételten utalok: Debre-
ceni Szemle, 1929., 282—286., kiilonosen az 1ij alakok keletkezésére a
fajpopulation beliil biotypusok keresztez6dése révén bedllé nj gén-
kombinaci6é folytan.
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nicht herangezogen werden konnen. Im Ubrigen ist S. offici-
nale (sensu lato) auch eher eine Art pontischen Charakters;
man hilt es auch westwirts fiir einen Archdophyt. Aber selbst
wenn wir die. Moglichkeit einer Einschleppung zugeben, —
im obigen Artikel habe ich mich auch nur bedingungsweise
gedussert — so dndert es an der Sache nicht: dass zwischen
den Okotypen S. officinale und S. fanaicense Ubergangsformen
als Modifikationen bestehen: dass S. tanaicense pseudop-
terum auf Grund der Originalien! (BorBAs), der Exemplare
aus dem Békéser Komitat! und anderer Alfslder Belegstiicke!
identisch mit den westlichen verkahlenden Formen (mit dem
glabrescens) ist — ich sah es fast immer ohne S. tanaicense,
es ist daher keine Artenkreuzung —: dass schliesslich die
Theorie der Entstehung des S. fanaicense wohl ihrem ganzen
Umfange nach bestehen bleiben kann. Unserer Uberzeugung
nach erhialt daher S. fanaicense den Charakter einer Ssp., wenn
wir nicht jeden einzelnen Biotyp als Art auffassen wollen.

NOVENYTANI REPERTORIUM.>

(Rovatvezet6: KUMMERLE J. BELA.)
a) Hazai irodalom: ]

BENEDEK LAiszio és Taxner KAroLy: A gyiimdlcsizek
mikroszképos vizsgalata. 24 képpel. Mikroskopische Unter-
suchung der Marmelade. Mit 24 Abbildungen. Kisérletiigyi Koz-
lemenyok XXXIIT. kot. 4. fiizet 1930., 415—416. old.

BERNATSKY JENOG DR.: A monilia, 5 képpel. Természettudo-
manyi Kozlony. LXIII. kot. 5. szam 1931., 138—141. old.

CHornOKY Bfra DpDr.: A Pennatae csoport kovamoszatai-
nak ivaros szaporodasa. Die geschlechtliche Vermehrung der
Kieselalgen aus der Gruppe Pennatae. Bot. Kozl. XXVIL kot.
5—6. fiizet 1930., 81—102. old.

CsorBA ZoO1LTAN: Egy veszedelmessé valt l16herebetegség
hazankban. Két abraval. Novényvédelem. VII. évf. 3. szam
1931., 53—54. old. ‘

DaArANYT GYULA DR.: A bakterium-spora helyzete a faj-
fenntartési folyamatok egy wj beosztasaban. Die Stellung der
Bakterien-Sporen in einer neuen Einteilung der Fortpflanzungs-
é‘ormeild Math. Természettud. Ertesité. XLVI. kot. 1930., 544—
52. o

t Mit Bezug auf die von mir gebrauchte, die Systematik betref-
fende, Nomenklatur der Gendkologie resp. Vererbungslehre, verweise
ich wiederholt auf: .Debreceni Szemle, 1929, 282286, besonders
betreffs Entstehung neuer Formen innerhalb der Artenpopulation.
infolge der auf Grund von Biotypen-Kreuzungen sich bildenden
neuen Genkombinationen.

> E rovatban rendszeresen kozoljiik a nyomtatiashan megjelent
hazai eredeti vagy hazai vonatkozdsti 1j szakirodalmat, kiterjesz-
kedvén a novénytannak minden dgara. Kérjiik evégbdl a szerziket,
hogy megjelent kozleményeiket a rovatvezetdonek megkiildeni, vagy
pedig a megjelent kozlemények forrasarél 6t értesiteni sziveskedjenek.
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DEGEN ARPAD DR.: Onosma austriaca BEck Budapest flo-
rajaban. Onosma austriaca Beck in der Flora von Budapest.
Bot. Kozl. XXVII. kot. 5—6. fiizet 1930., 102—104. old.

Entz G¥zA DR.: A Dinoflagellatak korlatozé létfeltételek
kozotti élettevékenységérsl és elhaldsi jelentségeirdl. 67 szo-
vegkozti dbraval. Uber gehemmte LLebens- und Absterbeerschei-
nungen einiger Dinoflagellaten. Mit 67 Textfiguren. A Magyar
Biol6giai Kutaté Intézet Munkai. I11. kot. 1. szam 1930., 207—
243, old. — Miért pusztulnak ki véglénytenyészeteink? 8 szo-
vegkozti abraval. A Szent Istvan Akadémia mennyiségtan. ter-
mészettuldoményi osztalyanak felolvasasai. 2. kot. 9. szam 1931.,
1=2155001d

FEagEr DANIEL DR.: Vizsgalatok az erddtalaj egyes biol6-
giai -tényez6inek id8szaki valtozasairél. Untersuchungen iiber
die zeitlichen Anderungen einiger biologischen Faktoren des
Waldbodens. Mat. és Természettud. Ertesits. XLVI., kot. 1930,
617—651. old.

— — és Bokor REzs6 Dr.: Vizsgdlatok a magyarorszagi
szikes talajok mikrobiol6giai tevékenységérsl. Harom abraval.
Untersuchungen iiber die mikrobiologische Tatigkeit der solo-
necartigen Alkaliboden (Szikboden) der Hortobdgyersteppe.
Mit 3 Abbildungen. Mat. és Természettud. Ertesit6. XVLI. kot.
1930., 270—336. old.

Friarszky NANDOR DR.: A budai héforrasok nvilt vizei-
nek Chara-féléi és néhany mas érdekesebb, ritkabb Algafaja.
2 képpel. Die Characeen und einige andere seltenere Algen
der Ofener Thermalgewisser. Mit 2 Abbildungen. Mat. és Ter-
mészettud. Frtesits. XLVI. kot. 1930., 652—676. old.

GAYER Gyura pRr.: Die Meidung des Wettkampfes. A
verseny elkeriilése. Magyar Bot. Lapok. XXIX. kot. 1—2. szam
1930., 276—283. old. — Az oreg fak védelmének ritka példai
Képpel. Termtud. Kozlony. LXIII. kot. 1. szam 1931., 15—17. old.

GomBocz ENDRE DRr.: A 1élekz6 gyokerekrsl. 4 képpel.
Termtud. Kozl. LXIII. kot. 181. pétfiizet 1931., 37—39. old.

GYORFFY IsTvAN DR.: Harasztok Csanad- és Csongrad-
varmegyvéb6l. Filices in comit, Csandd et Csongrad detectae.
Tab. XIII—XIV. Acta Biologica. I. kot. 2. fiizet 1929., 192—197.

old. — Kicsirdzik-e a mumiak mellett taldlt baza? Novény-
magvak és spérak csirdzéképességének idGtartamarsl. A
Péasztortiiz. Kolozsvar. 1929. évf. 1—7. old. — Kossuth Lajos

kaktusza Szegeden. Képpel. Termtud. Kozl. LXTII. ko6t. 1. szam
1931., 28—29. old. — Phytophaenologia Szegediensis anni 1927.,
1928, et 1829. Acta Biologica. I. kot. 1—3. fiizet. 1928—1930.,
110—143., 203—206. & 296—299. old. — Viragtalan nové-
nvek meg kornyezetiik minemiisége megitélése. Alfoldi Mezé-
gazdasag. II. évf. 1927. 3—4. szAm, 2—4. old.

Husz BrrLA DR.: Baktériumos gyokérgolyva. Abraval és
szines miimelléklettel. Novényvédelem. VII. évf. 2. szam 1931.,
25—26. old.

JAVORKA SANDOR és CsapopY VERA: A magyar fléra
képekben. (Iconographia florae Hungaricae.) VI—VIII. fiizet
96 fekete, 7 szines és 4 fényképes tabla. Budapest, 1930. K.
Magy. Természettud. Tars. és a ,,Studium” kiadasa. 4°.
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KoL ErzsgBeT DR.: Elémunkélatok hazank Desmidiaceai
monografidjahoz. I. A Balaton és kornyéke Desmidiaceai. Téab-
laval. Vorarbeiten zur Monographie der Desmidiaceen Ungarns.
I. Die Desmidiaceen des Balatons und dessen Umgebung. Mit
1 Tafel. A Magyar Biolégiai Kutaté6 Intézet Munkai. III. kot.
1. szam. 1930., 148—154. old.

Kovesst FErReENc DR.: Erlduterungen der Gesetzmiissig-
keiten im Ablaufe der Lebenserscheinungen lebender Wesen.
I—IV. Mitteilungen. Mat. und Naturwiss. Berichte aus Ungarn.
XXXVI. und XXXVII. Bd. 1929. u. 1930. p. 1—104.

Mogsz GuszTrAv DR.: A hazak faront6 gombai. Képpel.

Termtud. Kozl. LXII. kot. 23. szam 1930., 663—667. old.
MovriscH HANs DR.: A felkel6 nap orszagaban. Irta: ... .. 3

forditotta RApatcs RAYMUND DR. 195 szovegkozti képpel. Bu-
dapest, 1930. Kiadja a Kir. Magyar. Természettudomanyi Téar-
sulat. 464 old.

MiLteEnyr LAszLo DRr.: A fak tavaszi vérzésének vagy
konnyezésének egy érdekes esete. 3 képpel. Termtud. Kozl
LXIII. kot. 8. szam 1931., -262—264. old. — A Phytophthora
resistencia genetikus alapjai. Bot. Kozl. XXVII. kot. 5—6 fiizet
1930., 120—122. old. — Szivetfejlédéstani vizsgalatok gabona-
féléken. 5 szovegkozotti rajzzal és 48 mikrofotografiaval. His-
tologisch-entwickelungsgeschichtliche Untersuchungen an Ge-
treidearten. Mit 5 Textabbildungen und 48 Mikrophotographien.
Bot. K6zl. XXVIII. kot. 1—4. fiizet 1931., 1—51. old.

Pririca FeErenc DRr. 17]. A Marrubium remotum KiT.
jellemzése. 9 abraval. Die Charakteristik von Marrubium remo-
fum Kir. mit besonderer Riicksicht auf die Erkennung als
Droge. Mit. 9 Abbildungen. A Magy. Gyégyszerésztud. Tars.
Ertesit6je. 1931. évf. 2. szam. — A Satureja Pillichiana J.
WacN. jellemzése. 6 képpel. Die Satureja Pillichiana ]J. WAGN.
Bot. Kozl. XXVII. kot. 5—6. fiizet 1930., 105—111. old. —
Simontornya és kornvéke florajanak gyoégyszerészeti vonatko-
zésai. 8 képpel. A Gydbgyszerészhallgatok FErtesitéje. 1. évf.
5—8. szam és III. évf. 1—3. sz&m 1930.

Rapraics RaAymMunND DR.: A bab torténete. Képpel. Termé-
szettud. Kozlony. LXIII. kotet. 3. szdm 1931., 79—82. old. —
A Gellért-hegy csodaja. Képpel. A Természet. XXVII. év-

folyam. 5—6. szam 1931., 51—53. oldal. — A jerik6i rézsa
és a karacsonvi virdgok. 10 képpel. Természettud. Kozlony.
LXII. kotet. 24. szam 1930, 689—701. oldal. — A magyar

kert eredete. Természettudomanyi Kozl. LXIII. kot 181. pot-
fiizet 1931., 18—23. old. — A tavasz miihelyébdl. 4 képpel. A
Természet. XXVI. évf. 7—8. szam 1930., 75—77. old. — Granat-
alma. 7 képpel. A Természet. XXVI. évf. 13—14. és 15—16.
szam, 1930., 147—151. és 171—173. old. — Halhatatlanok-e a
fak? T—II. 12 képpel. A Természet. XXVI. évf. 21—22. & 23—
24, szam 1930., 243—246. és 269—272. old. — Jaték nevekkel a
gyongyvirdg koriil. 3 képpel. A Természet. XXVI. évf. 9—10.
szam 1930., 99—101. old. — Kokoresin, a magyarsag 6si virdga.
4 képpel. Természettud. Kozl LXIII. kot. 6. szam 1931., 161—
169. old. — Tiizes nyelvek virdga. 2 képpel. A Természet.
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XXVI. évf. 11—12. szam 1930., 123—126. old. Szerzé a bazsa-
rézsa és piinkosdi rézsa neveinek eredetét tisztazza.

SAAGHY ISTVAN DR.: Kaucsuktermé fa honositdasa Magyar-
orszagon. 2 képpel. Természettud. Kozl. LXIII. kot. 3. szam
1951., 86—88. old.

SCHERFFEL ALADAR DR.: Néhany érdekesebb alsérendi
szervezet a Balatonbél és annak kornyékérsl. 3 abraval. Einige
interessantere niedere Organismen aus dem Balaton und dessen
Umgebung. Mit 3 Figuren. A Magyar Biologiai Kutaté Intézet
Munkai. III. kot. 1. szam 1930., 254—264. old. :

So6 Rezs6é DR.: Adatok a Balatonvidék flérajanak és
Flora und der Vegetation des Balatongebietes. 1. A Magyar
Biologiai Kutaté Intézet Munkai. ITI. kot. 1. szam 1930., 168—
185. old. — A modern novénvioldrajz problémai, iranvai és
irodalma. A névényszociolégia Magyarorszagon. Uber Probleme.
Richtungen und Literatur der modernen Geobotanik. Die
Pflanzensoziologie in Ungarn. A Magvar Biologiai Kutato Inté-
zet Munkai. ITI. kot. 1. szam 1932., 1—51. old. — Vegetaci6-
tanulmanyok a déli Hargitan. Vegetationsstudien in der siid-
lichen Hargita. A Debreceni Tisza Istvan Tudoméanvos Téarsa-
sde honismertetd bizottsAganak kiadvanvyai. VI. kot. 23. fiizet
1929—30., 1—26. old.

SzABO ZOLTAN DR.: A budapesti egyet. Kozeazdasagtudo-
manyi Kar mezégazdasaci novénytani intézetének bemutatésa.
2 képpel. Das Institut fiir Landwirtschaftliche Botanik an der
Volkswirtschaftlichen Universitatsfakultit in Budapest. Mit 2
Abbildungen. Botanikai Kozlemények XXVIII. kot. 1—4. fiizet
1931., 52—58. old.

TamAssy G¥za DR.: A debreceni régi botanikus kert ala-
pitasanak torténete djabb levéltari adatok alapjan. (Zur Ge-
schichte der Griindung des alten botanischen Gartens in Deb-
recen. auf Grund der neueren Archivar-Daten.) Debreceni
Szemle. 1930. évf. 10. szam. — Florisztikai kozleménvek. II.
Floristischen Mitteilungen. 1. Botanikai Kozlemények. XXVIII.
kot. 1—4. fiizet 1931., 87—88. old.

Vapa ErRNG DR.: A vadon wvirdgai kertjeinkben. Tllatos
hunvyor, Helleborus odorus W. et K. Kertészeti Lapok. XLV. évf.
1. szdm 1931., 11. old.

WaLTER H. und E. Beitrige zur Okologie des Wasserhaus-
haltes der Pflanzen. A Magvar Biologiai Kutaté Intézet Mun-
kai. 111, kot. 1. szam 1930., 52—59, old, :

ZECHMEISTER LAszLO DR. és CHOLNOKY LASzZLO DRr.: Né-
hany G6szi bogyé voros festékének chemiai vizsgalata. Chemi-
sche Untersuchungen des Pigmentes eciniger herbstlichen roten
Beel’erll(.i Mat. Természetud. Ertesits. XLVI. kot. 1931., 209—
218. old.

b) Megszallott tertiletek irodalma.

CHORINE, ViTALl: De I' utilisation des microbes entomo-
phytes dans la lutte contre les insectes nuisibles et de la des-
truction par ces microbes des chenilles a la Pyrale du Mais.
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Izvjesca Botanitkog Instituta Univerziteta. V. vol. Zagreb 1930.,
p. 7—17.

ERCEGOVIE, ANTE: Sur la tolérance des Cyanophycées
vis-a-vis des variations brusques de la salinité de 'acu de mer.
Izvjeséa Botani¢kog Inst. Univerz. V. vol. Zagreb 1930., p.
48—56.

HorvaT Ivo DRr.: Vegetacijske studije o hrvatskim pla-
ninama. I. Zadruge na planinskim goletima. Vegetationsstudien
m den kroatischen Alpen. Bulletin International de 1" Acadé-
mie Yougoslave des Sciences, Classe des sc. math. et nat. XXIV.
volt. 1930., p. 1—87. et tab. I—VIIL.

HoRVATIC STJEPAN DR.: La flore et la ve'getatxon du
Karst. Monographie le Karst Yougoslave. 1928. p. 1—22. — So-
ziologische Einheiten der Niederungswiesen in Kroation und
Slavonien. IzvjeS¢ca Botanitkog Instituta Univerziteta. V. vol.
Zagreb 1930., p. 57—118.

Kras Zora: Wachstumsstudien an Bohnenfriichten.
IzvjeSca Botanickog Instituta Univerziteta. V. vol. Zagreb 1930.,
p. 119—143.

Krika, J.: StanoviSte kotvice vzplyvavé, Trapa natans
na Slovensku. Veda Prirodni. 1926., p. 252—253.

Kusan, rrRaN: Neue Beitriage zur Flechtenflora des kroa-
tischen und dalmatinischen Kiistenlandes. IzvjeS¢éa Botanickog
[nstituta Universiteta. V. vol. Zagreb 1930., p. 18—47.

PrLAT ALBERT: Zajimava odruda slizdku lepkariho. Une
variétét intéressante de Gomphidius viscidus var. n. Tatrensis
Pilat. Mychologia. 1926., p, 12.

Pispek, P. A.: Les Mucorinées du sol en Jougoslavie. Acta
Botanica Instituti Universitatis Zagrebensis. 1V. 1929, p. 77—112.

Ruzicka, A.: Cisazka na Slovensku. Amanita caesarea -
en Slovaquie. Mykologia. 1926., p. 78.

SuzA, J.: Flora melafyrovych skal u Primoveu ve Spisi
(Slovensko); stanoviSte Allium strictum ScHRAD. Flora in
rupibus melaphyricis apud pag. Primovce in distr. Spis (Slo-
vakiae); statio Allii stricti SCHRAD. Sbornik Muzealnej Slo-
venskej Spolocnesti. XXIV. rocnik. Turciansky Sv. Martin
(Tar6eszentméarton) 1930., p. 189—206.

ViacH, Vojr.: Prispevek k poznani slovenskych ras. Une
contribution a la connaissance des algues de Slovaquie. Preslia.
V. ro¢nik. 1927., p. 146.

Vouk VALE DR.: Aus dem wissenschaftlichen Nachlasse
des kroatischen Mykologen STEPHAN SCHULZER VON M{UGGEN-
BURG. Acta Societatis Scientiarum Naturalium Croaticae.
XXXIX—XL. Annus, 1927—28, p. 1—10. — Spomenica Lju-
devitu Rossiu prigodom osamdesete godisSnjice zZivota. Ludwig
Rossi. Anlisslich seines achtzigsten Geburtstages. Izvjesca
Botanic¢kog Instituta Univerziteta. V. vol. Zagreb 1930., p. 1—6,

c) Kiilfoldi irodalom:

AMBROZY-M1GAZZI ISTVAN, GROF: Die Thermen von Hé-
viz in Siidwestungarn. Gartenschonheit. November—Dezember
1930. .
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Boros Apim DR.: Die Provenienzbestimmung der unga-
rischen, russischen und deutschen Flores chamomillae. Mit 2
Abbildungen: Heil und Gewiirzpflanzen. XIII. Bd. 2 Lief. 1930.,
p. 60—64.

CHOLNOKY BfrLA DR.: Symbiose zwischen Diatomeen.
Archiv fiir Protistenkunde. LXVI. Bd. 3 Heft 1929., p. 523—
538. — Uber Bau und Entwicklung des Stigeoclonium tenue
(A. G) K. G. Archiv fiir Hydrobiologie. XX. Bd. 1929, p.
3051357,

GAYER GyurA DR.: Dendrologisches aus dem Schoberge-
birge in Tirol. Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen Ge-
sellschaft. 1930. Jahrg. 42. No, p. 356—358. — Die Eibe im Ba-
konyer Walde. Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen
Gesellschaft. 1930. Jahrg. 42. No., p. 353—355.

GyeELNIK ViLmMos DR.: Lichenes extraeuropaei novi criti-
cique. Fedde, Repertorium. XXIX. Bd. 1931.. p. 1—10. — Liche-
nes nonnulli novi criticique. Nyt Magazm for Naturvtdens-
kaberne. LXVIII. Bind. 1930., p. 269—270. — Squamariae non-
nullae. Fedde, Repertorium. XXIX. Bd. 1931., p. 40—41.

GYORFFY IsTVAN DRr.: Ascidienbildung des Karfiolkrau-
tes. Mit 9 Abbildungen. Flora Neue Folge. 23 Bd. 1928., p. 317—
319. — Nachruf an Prof. Dr. Jurius RovrL, Ritter pp. (1846—
1928.) Mit Portrait. Revue Bryologique. 56 année, II. tome 3—4
fasc. 1929., p. 117—125. — Notationes bryologicae [—1V. Revue
Bryologique. 55 année. 2 no. 1928., p. 81—86. — Sur les ,,Epi-
gonesolenoidia® du Plagiobryum demissum recueillies sur les
Hauts-Tatra. Avec 1 plandre. Revue Générale de Botanique.
XL. tome 1929., p. 401—408.

KUMMERLE JENO BELA DR.: Has the genus Onychium any
representative in South America. With 2 plates American Fern
Journal. 20 vol. 4 no. 1930., 129—138.

SCHILBERSZKY KAROLY DR.: Der Berberitzenstrauch und
die Schwarzrostfrage. Mit 2 Textabbildungen. Phytopatholo-
gische Zeitschrift. 11. Bd. 6 Heft. 1930., 615—637.

Warter H. und E.: Okolovlsche Untersuchungen des
osmotischen Wertes bei Pflanzen aus der Umgebung des Bala-
tons in Ungarn wihrend der Diirrezeit 1928. Planta. VIII. Bd.
1929, p. 571—624.

IRODALMI ISMERTETO.
LITERATURBERICHTE,

Emlékkonyv a Székely Nemzeti Mizeum détvenéves jubi-
leumédra. Szerkesztette CsuTAk VILMOS igazgaté. Sepsiszent-
gyorgy, 1929. 783 lap.’ :

Kevés mizeum dicsekedhet magyarlakta fo6ldon olyan
messze visszanyulé és eredményekben oly gazdag milttal, mint
a Székely Nemzeti Mizeum. 1929. szept. 15.-én volt 6t évtizedes
forduléja annak a napnak, amikor 6zv. CSEREY JANOSNE
gazdag csaladi gyiijteményét a székely népnek adomanyozta s
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ezzel annak a gazdag mizeumnak alapjat vetette meg, mely
immar 50 esztendeje szolgéalja a székelyek kulturajat.

A jubileum alkalmabél kiadott vaskos kotet valoban gaz-
dag tarhaza a Székelyfold tudoméanyos kincseinek és mélté arra,
hogy a mizeum faradhatatlan, kitarté munkajanak eredményei
el6tt elismeréssel adéozzunk. Tenniink kell ezt annal is inkabb,
mert a kotetben megjelent botanikai  értekezések irodalmunk
becses termékei, s6t a rokon tudoméanyokkal foglalkozé cikkek
kozt is tobb kozelrsl érdekli a botanikust is.

Lehetetlen megindulds nélkiil tovahaladnunk a mtzeum
alapitasanak és életének torténetén sem, az errdl irt elsé cikk a
magyar aldozatkészségrél és magas gondolkodésrél tesz tanu-
sagot. Megnyugtaté érzéssel olvassuk azt is, hogy a habora alatt
a muzeum anyaganak megmentésében a roman hatésdgoknak
is fontos szerepe volt s nekik kiszonhetd, hogy felel6tlen elemek
fosztogatasi kisérlete meghiusult.

SZADECZKY, BANYAL, GAAL és TuLOGDY geol6giai, 8slény-
tani és foldrajzi dolgozatain kiviil kozelr6l érdekelnek benniin-
ket Morsz G.-nak a Székelyfold gombdirél‘és gubacsair6l, NyA-
RADY E. Gy.-nak a Hargita vizeinek és vizben b&velked6 helyei-
nek novényzetérsl irt, végiill Mogsz, GYELNIK, SZEPESFALVI és
NyArADY-nak a Székelyfold flérajanak irodalmi forrasait osz-
szeallit6 dolgozatai.

A botanika és kultarhistéria szoros kapesolataval taldlko-
zunk Barocu ErRNG a ,,Tulipdn ornamentikdnk eredete™ c. ta-
nulmanyaban, amelyben azt igyekszik bizonyitani, hogy a ma-
gyvar nép tulipan-kultuszat az 6shazab6l hozta magdval.

A magyarsag kiizdelmes torténetével fiigg ossze az a tény,
hogy botanikai irodalmunk, ami igazdn gazdagnak mondhatd,
nem annyira Osszefoglalé mfivekben taldlhat6 meg, hanem ap-
r6bb cikkekben van szétszérva, miértis az irodalom Gsszeallita-
saval a tovabbi kutatis nagyon meg van konnyitve. Emiatt
orommel iidvozoljiik az Emlékkonyv eme torekvését is.

NyYArADY E. Gy. dolgozata a szaktudésoknal sokkal széle-
sebb rétegek részére értheté médon ismertet meg benniinket a
Hargita hegyvidék lapjainak novényzetével, a teriilet novény-
zetének ismeretét nagyon becses adatokkal egésziti ki. Fontosak
azok az adatok is, amik a kultira behatésara vonatkoznak, az
erdgk irtasaval, legeltetéssel, a lapok lecsapolasaval és feltslts-
désével kapcsolatban. Botanikai szempontbél legérdekesebbek a
teriilet mohalapjai és forraslapjai. Gyergyoban a Carex caespi-
tosa és C. Hudsonii hybridjének, valamint a Hieracium auricula
és aurantiacum keresztezésének tomeges megjelenése, a Spiraea
salicifolia kétségtelen Gshonossaga, a Viola epipsila el6fordulasa
emelendd ki. Kozelebbi adatokat nyeriink a szerzé altal mar
régebben kozolt Gj Achillea impatiens term&helyrél és ennek
az A. ptarmica-val alkotott hybridjérsl, mit 4. girgioensis né-
ven irt le. Ezek utdn az A4. impatiens 6shonossaga feldl tobbet
kételyiink nem lehet.

Az Olt vizében nevezetes ijdonsdg a Ranunculus fluitans,
az Olt menti mocsarakban Csiktusnad tdjan pedig a Lysima-
chia thyrsiflora, amelyet a szerz6 tomegesen figyelt meg.

Forras-lapok™ néven irja le azokat az 4. n. borvizektsl
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taplalt limonitos lapokat, ahol a limonitos laptalaj olyan kis
dombocskéakat alkot, mint amilyencket a meszesvizii forrasok
pl. a Szepességben hoznak létre. Legszebb ilyen lapot a szerzd
Csikszentkiraly mellett latta, ahol nem kisebb jelentéségii no-
vények teremnek, mint a Sawxifraga hirculus. Drosera anglica
és a Befula humilis, mindharom nvyilvanvaléan 6si id6k hide-
gebb éghajlata alatt pompazott lapvegetacié maradéka. Hasonlé
lapot ir le Hargitaligetrdl is, ahol szintén terem a S. hirculus is.

A hegyvidéki t6zegesek koziil tgy kiterjedésénél, mint ér-
dekességénél fogva elsé helyen van a .,Lucsmelléke” néven is-
mertetett teriilet nagy spagnetumaival, pompas Polytrichum-
zsombekjaiva] Betula nana-el6fordulasaival, Andr()meda-jéval
és tarsaival, Viola ?])lpSlla-Va] Innen az Alnus incana aj ,.mi-
norifrons” alakJat irja le.

Erdekesek azok a valtozasok, amit a szerzé a Szentanna-to

a ,,Mohos™ lapjan tapasztalt bcHUR és SIMONKAT leirdsai 6ta.
A Szentanna-to lapjanak vezérnovényei a Sphagnum, Carex
IdeO(dI‘pd C. rosirata és a Lysiamachia thyrsiflora. A Mohos,
mas néven Kukojszds lapja az utébbi évtizedekben annyira be-
nov6dott és feltoltédott, hogy ma mar tétiikkroket és olyan 1szé,
lebegé laprészeket, mik lesiillyednének alattunk, ha ralepiinL
nem talalunk rajta. Ma nagy Eriophorum Dadmafum -0s mezo,
amin mar sok a Pinus silvestris. Erdekességei koziil a Scheuch-
zeria, Drosera obovata ma is gyakoriak, a Betula humilis-t,
Carex chordorrhiza-t és méasokat a szerz6 is hidba kereste itt.

A kiilonos figyelmet érdemld értekezést térképvazlatok és
jellegzetes részleteket feltiinteté vegetacidos fényképek kisérik,
utébbiak koziil kiemelendé a Menyanthes. a Narcissus, a Betula
humilis tomegvegetaciojat és a Polytrchum-zsombékokat abra-
zol6 felvétel.

Orommel iidvozoljiik székely testvéreink mizeumanak eme
gazdag emlékmiivét, amely botanikai tudoméanyunkat is ennyi
becses eredménnyel gazdagitotta. Boros Adédm.

Jahrbuch des Vereins zum Schutze der Alpenpflanzen. Szerk. K.
BosuArT, Miinchen. 1., II., ITI. évf., 1929—1931.

Litva azt, hogy a természetvédelmet idestova mar az Osszes szom-
szédaink intézményesen szervezik meg, mig nélunk ez a feladat még
megoldasra var, kiilonosen kell, hogy érdekeljen benniinket az, hogy a
" kiilfold mikép szerez a természetvédelemnek hiveket és a természet-
védelmi egyesiiletek mind munkdassagot fejtenek ki.

A tapasztalat azt mutatja, hogy hazénkban a természetvédelmi
térekvés megvalGsitdasa elsé sorban téliink, a tudomény mfivel6i és
barataitél és csak masodsorban a kormdanytél varhaté. Hogy a termé-
szetvédelemnek nalunk oly nagy nehézségekkel kell megkiizdenie, onnan
ered, hogy természeti kincseink ismerete és jelent6sége még nem ment
it eléggé a koztudatba és az nincs kell6kép kizkincesé téve.

FEls6sorban tarsulatunkra héramlik az a feladat, amit mar soka
nem halaszthatunk, hogy legalabb hazank csonka részének természeti
emlékként elsd sorban megérzendé részleteit oly szakszerfien megirt. de
mégis kozérdeklédésre szamottarthaté miben ismertessiik, ami el6ké-
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szitGje lehessen a természeti rezervaciokat intézményesen fenntarté moz-
galomnak. Amig a legspecidlisabb iranyban kutaté tudgésainkon kiviil
masok nem ismerik azokat a tdjakat, amelyek megérzendék és amig
a kozonség eldtt ismeretlenek azok a kincsek, amelyeknek megvédését
siirgetjiik, nézetem szerint természeti rezervaciok létesitése és a ter-
mészetvédelmi torvény siirgetése iigyében elhangzé szavak a pusztiban
elhangzottak maradnak.

Hogy miné miivekben kellene természeti kincseinket a tudoményo-
san miivelt nagykozonséggel megismertetni, tobbek kozt az ismertetett
évkonyvsorozat is mintaja lehet.

Pompéas képekkel, szines festménvyekkel, fényképekkel illusztralt
évkonyvek ezek, amelyekben részletesen ismertetve vannak az érdekes
novények, allatok. érdekes floraju és faundju tdajrészletek. A mi iréi
és kiadoi tehat nem félnek attol, amit6l a mi szakkoreink egy része fél,
hogy ha a nagykozonségnek elaruljuk az érdekességeket, azok divatba
jonnek és kipusztitdsnak vannak kitéve. Ugyhiszem, ilyen, bar tobhé-
kevésbbé népszeriien megirt, de mégis szakszerii miiben nyugodtan
ismertethetnénk mink is érdekes novényeinket, csupan attol kell 6va-
kodnunk, hogy természettudomanyosan nem miivelt, sportolé kozonség-
nek szant utikalauzokban ne tereljiik ra a kirandulok figyelmét az
egyes ritkasdgokra.

Az ismertetett évkonyvek részben ilyen leiré. részben tudomanyos
dolgozatokat tartalmaznak. Ezek koziil legérdekesebb a Berchtesgaden
(Konigsee) melletti ,,Naturschutzgebiet” botanikai kutatdsanak eredmé-
nyeir6l H. PauL és K. v. ScHoENAU-16], a keleti Alpok novényzeti érde-
kességeir6l G. GENTNER-t6l, az alpesi novények torvényes védelmérsl
Ausztriaban, Németorszagban és Svejcben tobbektsl eredd cikkek és
féleg Gams H. dolgozata az Alpok flérdjanak oceanikus elemeirél.

A kozzétett pompds képek, szakavatott ismertetések nyilvan-
val6an nagvon alkalmasak arra, hogy a természetvédelmi torekvést ter-
jesszék és arra intenek benniinket, hogy mi is hasonl6 eszkizékhoz
nytljunk. Kétségtelen, hogy ez nagy édldozatot igénvel, a kérdés azon-
ban annyira égetéen siirgGssé lett, hogy Tarsulatunknak is a legelsd
sorban megvalésitandé tervei kozé kell azt iktatnia.

Boros Ad&am.

Arbeiten zur biologischen Grundlegung der Soziologie. Leipzig,
C. L. HirscureELD kiadésa, 1931.

Orvendetes jelenség, hogy R. THURNWALD berlini professzornak
wForschungen zur Vilkerpsychologie u. Soziologie” c. kiadvanysoroza-
taban az el6ttiink 16vé kotetben az &allat és novényvildg tarsadalma-
r6l sz6l6 tudoményos dolgozatok jelentek meg, amivel dokumentdlva
latjuk azt, hogy nem csak az emberi, de a novényi és az allati tar-
sadalom kutatdsa is elérte a magas tudomanyos szinvonalat.

Benniinket féleg két dolgozat érdekel: W. ZIMMERMANN ,,Pflan-
zensoziologie” és Raraics R. ,Versuch einer Gesellschaftslehre der
Pflanzen* c. dolgozatai.

Botanikai Kozlemények. 1931, 10
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Raraics dolgozata a szerzé régebben magyar nyelven megjelent
és nuttors jelentdségii ,,4 novények tarsadalma® c. konyve tudomdnyos
eredményeinek és gondolatainak Osszefoglalisa. Mint ilyen alkalmas
arra, hogy az eddigi, csak magyar nyelven megjelent tanulménya
az egész tudomdnyos vildg szdméra is hozzaférhetévé legyen. Dol-
gozatanak legkiépitettebb része a novényzet és a talaj viszonyénak,
a novényzet talajalkoté és datformdldé jelentdségének bemutatdsa.

Boros Adam.

SZAKOSZTALYI UGYEK.
Osszeallitotta: LENGYEL GEzA, a Szakosztaly jegyzdje.

Az 1930. december hé 11-én tartott 334. iilés.
Elnok: Decen A. (kozben Mogrsz G.). Jegyz6: Raraics R.

1. MAcocsy-DieTz S. tiszt. elnok meleg szavakkal iidvozli
DEGEN ArPADot, KAAN KAROLYt, MOESz GuszTAvot és SzABO
7Zo1LTANt abbél az alkalombél, hogy a kultuszminiszter 6ket a
Természettudomanyi Tanacs tagjaiva nevezte ki.

2. MAcocsy Digrz S. ismerteti Morisca H. A felkeld
nap orszagaban” c. munkajat, mely Rapraics R. fordita-
saban a Tarsulat kiadasaban jelent meg. (Lasd Botan. Kozl
1931 75—81 old.)

2. DEGEN A. ,,A Celtls Tournefortii Lam. a hor-
vat t engerparton” c. tart el6adast. (Lasd Magy. Bot. La-
pok 1931, 79—80. old.)

4. Ifj. Preuica F. a Satureia Pillichiana alaktani, szovet-
tani és el6fordulasi viszonyait ismerteti. (Lasd. Botan. Kozl.
1930. 105—111. old.)

5. GYELNIK V. a Parmelia Pokornyi rokonsagarsl ad elé.
(Lasd Magy. Bot. Lapok 1931, 45—52. old.)

6. SZEPESFALVI J. a Tessellina pyramidata macedoniai elé-
'f(l)(lid)ulasat ismerteti. (Lasd Magy. Botan. Lapok 1931, 160—161.
old.

7. JEGYzO felolvassa a foldmivelésiigyi miniszterium le-
iratat, amelyet a Tarsulat elnokségének a kamoni arborétum
iigyében tett felterjesztésére adott:

.Tisztelettel értesitem a t. Elnokséget, hogy a SAGHY IsT-
VAN kamoni foldbirtokos tulajdenat kepezo arborétumot, bar
annak mint a maga nemében egyediilallo természeti szépségnek
és tudomanyos értékii nemzeti kincsnek fenntartisidt magam is
feltétleniil sziikségesnek tartom, a megfelel6 hitel hidAnya miatt
ezid8szerint nem all médomban megvasarolni. Budapesten 1930
aug. hé 8.-an. A miniszter rendeletébél: Papp s. k. minist.
tan.”

MAGOCSY-DIETZ S. sajnalkozasanak ad kifejezést és java-
solja, hogy a Szakosztaly twjabb akciét inditson ebben az
iigyben.
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DEGEN A. inditvanyozza, hogy a Szakosztaly ujabb felter-
jesztés tételére kérje fel a Valasztmanyt, amihez a Szakosztaly
hozzajarul.

Az 1931. januarius ho 8-an tartott 335. iilés.
Elnok: Morsz G. Jegyzd: LENGYEL G.

1. Mogsz G. alelnok megnyitvan az iilést, jelenti, hogy
DEGEN A. elntk a Mczogazdasagl Kamara hllzaanketjan tart
egyidejiileg el6adast s igy a mai iilésen nem vehet részt.

2. Rapaics R. .Kokoresin a magyarsdag 6si vi-
raga”“ c. eléadaséban klmutatja hogy a magyarsag diszit6
motwumokul felhasznalt &si v1rag;a nem a tulipan, hanem a
kokoresin, Végill VAjpa ErnG és LAszrLo felvételeibsl szar-
mazé vetitett képeken mutatja be a hazai kokoresinfajokat.

3. 500 R. ,Magvarorszag geobotanikai tér-
képezése” c. tart eléadast.

4. So6 R. .Nehdny kritikai megjegyzés a
magyar flérahoz". (I. 125—133. old.).

5. S0 R. ismerteti az tijabb novényszociol6giai irodalmat.

Az 1931. februarius ho 12-én tartott 336. iilés.
Elnok: TraurmManNy R. Jegyzé: LENGYEL G.

) MAGOCSY DigTrz S. 1sme1tct1 Morisca H. ..Pflanzen-
bio ] ogie in Japan® ¢ miivének mikrobiologiai ered-
ménveit,

2. TRAUTMANN R. ,Balkani Menthak” c. a MALY
és Urumov altal gyiijtott anvagon végzett vizsgalatainak ered-
ménvyeir6l szdmol be, melyeknek soran Bulgariabsl 3 aj fajt
allapit meg.

5. GAYER Gv. ..A gesztenye magyarorszagiter-
mésvaltozatai”™ c. doleozatat LENGYEL G. terjeszti eld.

Hozzész6l: Rapaics R.

5. ZorLyomr B. ,,A Kis-Alfold pafrdnyairél® e
dolgozatat LENGYEL e mutatja be.

6. Husz B.. ,,A kortefa g)‘okergo]yvajanak
aetiologidja” c. el6adasaban ismerteti a kutatéknak a tu-
morok aetiologiajara vonatkozé nézeteit, akik e jelenséget sejt-
élettani alapon vagy mint ingerhatast vagy mint pathogén Le])-
z6dményt magyarazzak. A ter]c(lelmes irodalom kapesan rész-
letesen kiterjeszkedik az amerikai SmiTH E. F. és munkatarsai
vizsgalataira.

A gyiimolesfak gyokérgolyvaja kisebb-nagyobb mértékben
az egész foldkerekségen el van terjedve, hazankban leginkdbb
a faiskolak vadkortealanyain talalhats. A kortefa gyokérgoly-
vaja szovettanilag megegyezik a SmiTH E. F. altal leirt tumo-
rokkal, melyeket a Pseudomonas tumefaciens Sm. et TOWNS.
okoz. Eldads ilyen tumorokkal fert6zott talajba iiltetett vad-

10*
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kortecsemetéken 68% golyvasodast tudott eléidézni s tobb pro-
balkozas utan a kortefatumorokbél sikeriilt a Pseudomonas tu-
mefaciens-hoz hasonlé baktériumot kitenyészteni. Bemutat 3 vi-
rulens torzset, szintugy 4 Chrysanthemum frutescens-novényt
kisérletileg el6allitott lencse-borsonagysagu golyvakkal. Kortefa-
tumorokbol kitenyésztett torzsekkel végzett beoltasok répa
(Beta)-gyokereken eddig nem jartak eredménnyel, ellenben a
Chrysanthemum frutescens-bél nyert torzzsel gy répagyikere-
ket, mint paradicsomhajtasokat a legnagyobb kiénnyedséggel
sikeriilt fertéznie. Ezeket a fertézéseket eléadé él6 példanyokon
mutatta be.

Az 1931. marcius ho 12-én tartott 337. iilés.
Elnok: DEGEN A. Jegyzo: LENGYEL G.

1. ELNOK megnyitvan az iilést szomortan jelenti, hogy az
utobbi idében tobb jeles kiilfoldi szaktarsunk koltozott el az
élok sorabol. Igy meghalt TANFILJEV GAVRIJL IvANOVICS, az
odesszai egyetem geogr.-professzora, aki az curépai Orosz-
orszag, Nyugat-Szibéria és Transzkaukazia novényfoldrajzi ku-
tatasa terén szerzett nagy érdemeket. Benniinket kiilonosen a
szibériai steppékre, az eurépai steppék fatlansaganak okaira
vonatkozé tanulmanvyai érdekelnek legelsésorban. Fémiive a
LGéographie de la Russie™-bol 4 kotet jelent meg,
a befejez6 2 kiteten dolgozott, mikor a halal elragadta.

Meghalt Wirson E. H., az amerikai Arnold-Arboretum al-
igazgatéja, a keletazsiai flora neves kutatdoja, 1930 évi oktober
havaban, 54 éves kordban: KntEp H.. a berlini egyetemen a no-
vénvyfiziolégia professzora, 1930 nov. 17.-én, 50 éves kordban;
GuaDAGNO M., népolyi mérnok, jeles florista; BRAND A., a
Nigella-nemzetség, a Symplocaceae, Polemoniaceae. Hydrophyl-
laceae, és Asperifoliaceae-csaladok monografusa, Berlinben 1930
szept. 17.-én, 67 éves koraban.

Meghalt végiil UrRBAN 1., a berlin-dahlemi botan. kert nyug.
aligazgatéja, ENGLERnek tobb évtizeden &t hiiséges munkatarsa,
1931 januar hé 7.-én 83 éves kordban. Nevéhez fiiz6dott a MAR-
TIus., Flora Brasiliensis befejezése, Nyugat-India s az
Antillak flérajanak kikutatasa és irodalmi feldolgozasa. Mind-
azok, akiknek alkalmuk volt a dahlemi mtzeumban megfor-
dulni, nemcsak tiszteletet parancsolé megjelenésének, hanem
valéban lekitelezé el6zékenységének emlékét is meg fogjak
Orizni.

2. Raraics R. a ,Posoni kert® viragelnevezéseit tag-
lalja s kimutatja, hogy nem egy disznévényiink magyar neve
Lippay JAnostél szarmazik.

3. ifj. Prericu F. .4 Marrubium remofum Kit. jellemzése,
kiilonos tekintettel a drogban valé felismerhetéségre™ c. elGada-
saban a novény részletes morfologiai jellemzése utdn kimutatja,
bhogy a Marr. vulgare drogjaban a Marr. remotum-szennyezések
a levél szélének bemetszései, a sz6rozet, s a csészefogak alapjan
ismerhetSk fel.
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Hozzasz6l DEGEN A., aki felemliti, hogy a Marr. remotum
Kir. (1814)-t Lacarra C. C. vizsgalatai szerint (Journ. of the
Linn. Soc. XLVIII, 1925) a M. paniculatum Dgsgr. (in Lam. En-
cycl. meth. TIT., 1789, pag. 716)-név illeti meg. LACAITA az el6-
fordulas moédjabol (Marr. peregrinum  és vulgare nélkiil), to-
vabba a levelek és csészefogak alakja folytan kétségbe vonja a
novény hybrid eredetét. KErRNER (OBZ 1874) ebben a névényben
egy fajja valt fajvegyiiléket vélt felismerni, mely magot hoz
s igy szaporodni képes. Ebbdl a szempontbél érdekesek eldadé-
nak a Marrubium paniculatum szérképleteire é hidnyos mag-
képzésére vonatkozé megéllapitisai, melyek ismét hybrid ter-
mészetét bizonyitanak. Felszolalé személyes tapasztalatai sze-
rint hazankban rendszerint a M. peregrinum nagy tomegének
tarsasagaban terem, de szorgos kereséssel a M. vulgaret is min-
dig meg lehet ott taldlni. E szerint e novénynek hybrid termé-
szete még egyaltaldban nincs tisztdzva s igy érdemes ezzel a
kérdéssel tovabb foglalkozni. Tobb ok. igy nem utolsé helyen
az is, hogy a Marrubium-nemzetség tobb fajanak kétségtelen
keresztezéseit ismerjiik, inkdbb a hybrid eredet mellett szél.
DEesrousseEAUX i. h. a Marrubium paniculatumot Ausztriabél
és Magyarorszagh6l emliti, ami szintén LLACATTA megallapitasa-
nak helyességét bizonyitja. .

4. Ifj. Prricu F. az altala és WinkLER L. T.-ral kidolgo-
zott novénykonzervalasi eljarasra hivja fel a Szakosztaly fi-
gyelmét. Kisérleteik az antocidnnak folyadékban valé megdrzé-
sére iranvultak a kovetkez6 gondolatmenettel. Az antocidnok

— glikozidak lévén — a sejtben valé elboml4sukat enzimek —
mint biol6giai katalizatorok — idézik el6 viz jelenlétében. Sza-

raz allapotban az antocian a szaritas gyorsasagatol fiiggbleg,
aszerint, hogy az enzimek mennyire vannak fixéalva, tobbé-
kevésbé megorizhets. Az enzimmikodés antikatalizdlasa s a
mikroorganizmusok miikodésének lehetetlenné tétele egyittal a
sejt bomlasat is megakadéalyozza. Viztelenitésre glicerint, de kii-
lonosen cukoroldatokat hasznalnak. Az enzimek paralizalasat
azutan kiilonb6z6 antikatalitikus anyvagoknak, leginkabb nehéz
fémsdoldatoknak a sejtbe vitelével, a semipermeabilitds meg-
sziintetésével célozzak elérni. A kisérletek szerencsés mederben
folynak s csupan a koncentracién milik az antocidnnak minél
hosszabb ideig val6 megérzése. Dolgoztak ki médszereket a szal-
litds kozben a novényt érhetd kiilsé mechanikai hatasok kikii-
szobolése céljabol is.

5. Hazsrinszky B. ,Néhany eset a novények
okozta 4llati mérgezédsek korébsl” c. eladasa-
ban ismertet egy Mercurialis »m»nua okozta mérgezési esetet,
mely egy gazdasdg juhallomanyabol 10 drb-ot elpusztitott, szamos
allaton pedig silyos mérgezési tiineteket idézett elg. 15—20%
Hypericum perforatummal szennyezett lucerna vilagosszori
lovakon idézett el bérgyulladast és egyéb mérgezési tineteket.
Végiil egy tanulméany alatt 4ll6 esetet emlit, amidén elhullott
facanok gyomraban nagyobb mennyiségii Datura Stramonium-
magot talaltak.

Hozzasz6l: ErnYEY J., Raraics R. és DeGEN A.
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6. ZoLyomi B. A Biikkhegység kornyéke tézeglapjainak
vegetacigja” és ,,A lapok pollenanalitikai vizsgédlatdnak ered-
meénye” c. tart eléadast vetitett képek kiséretében. (L. 89. old.)

Hozz4sz6l: HOLLENDONNER F. és Boros A., aki felemliti,
hogy a keleméri Mohostavak fennmaradasat a tézegkitermelés -
veszélye fenyegeti. Most, hogy eldadénak nagyfontossagi meg-
allapitasai folytan a tavak érdekessége még fokozodott, ennek
a helynek természeti emlékként val6 megérzése még jobban
elétérbe 1ép. Kiilonben Szakosztalyunk mar régebben felvette
azoknak a természeti emlékeknek sordba, melyeknek megdrzé-
sét botanikai szempontbél kivéanatosnak tartja.

Az 1931. marcius ho 27-én tartott 338. iilés.
Elnok: Moesz G. Jegyz6: LENGYEL G.

1, Szatara O. ,Uj zuzmék™ c. ad els. (Lasd Magy.
Botan. Lapok 1931, 135—136. old.)

2. SZATATA O. ,Marokkéizuzm 6 k™ c. tart el6adast.
(Lasd Magy. Botan. Lapok 1931, 15—126. oldal.)

3., SZEPESFALVI J. ,,Adatok Dél-Dalmécia mo-
hédinak ismeretéhez” c eldadasaban a Bocche di Catta-
roban végzett kutatisair6l szamol be. (Lasd Magy. Botan.
Lapok 1931, 137—146. oldal.)

4, KArPATI Z. ., Florisztikai adatok™ c. a Borzss-
nyi hegységbél, a Matrabol és Sopronmegyébdl szamos érde-
kes és ritkabb novénvfajnak el6fordulasat ismerteti.

Hozzaszol: GomBocz E. és Boros A.

5. Boros A. ismerteti a Székely Nemzeti Mzeum jubi-
leumi évkonyvét 1. 144, old.

6. Husz B. a Kertészeti Tanintézet iiveghazaiban nevelt,
mozaikbetegségtél megtamadott paradicsomniévényeket mutat
be s beszamol a fert6zési kisérletek eredményeirdl.

Az 1931, aprilis hé 9-én tartott 339. iilés.

Elnok: DEGEN A.. majd MAcGocsy-Dierz S., végiil SzaBo Z.
Jegvz6: LENGYEL G.

{. ELNOK megnvitvan az iilést, szomoriian jelenti, hogy
ismét tobb jeles kiilfoldi szaktarsunk koltozott el az élok
sorabol, igy 1930. nov. 10-én NAVASIN GAVRILOVICS SZERGE],
vilaghird cytologus, a TiMIRIAZEFF-kutat6 intézet igazgatéja,
73 éves koraban; DETMER W., a jénai egyetem nyug. botan.
professzora, Hamburgban 1930. dec. 12-én 81 éves koraban;
Pror. Fries THORE E. egy kutaté utazas alkalméval Umtali-
ban (Rhodesia) 1930. dec. 31-én 44 éves koraban: PROF. OSTEN-
FELD C. H. O. Koppenhagaban 58 éves kordaban, végiil HoLm-
BerG O. R., a lundi botan. mizeum Gre s az ottani vetémag-
vizsgalé allomas igazgatoéja.




SZAKOSZTALYI UGYEK 15 1

2. LEnGYEL G., a Szakosztaly jegyzGje, a kivetkez6 jelen-
tést terjeszti eld:

Jelentés a Novénytani Szakosztaly 1930. évi miikodésérol.

wlgen tisztelt Szakosztaly! Midén a Tarsulat kozgytlését
koveté honapban e helyrsél immar hatodizben van szerencsém
beszamolni a Szakosztaly el6z6 évi életérél, évrdl-évre, ha nem
is minden mélaba nélkiil. de még is hatarozott biiszkeséegel
allapithatom meg, hogy allandé pénziigyi nehézségeink mellett
is Szakosztalyunk derekas munkat végzett s ha az {ilések mel-
lett Szakosztalyunk életénck legfontosabb szervét a Botan.
Kozl.-et a hazai tudomany nagy karara sziik keretek kozé
vagyunk kénytelenek szoritani, tagjaink munkéssdgéban az
évek 6ta tgyszolvan naproél-napra stlyosbodé gazdasagi viszo-
nyok mellett is nem hogy csokkenést, hanem még lankadast
sem tapasztalhatunk. Uléseink gy az eladék. mint az el8-
adasok szama tekintetében az el6z6 évével maidnem tel-
jesen azonos keretek kozott mozogtak, élénk tanubizonysagot
téve tagtarsaink tudomanyszeretetérsl és iigyvbuzgdésagarol.
Annal nagyobb nehézségbe keriil az itt elhangzott tanulma-
nyok és vizsgalatok eredményeinek publikdliasa vagyis a nyom-
tatott betli erejével tudomanyos kiozkincesé tétele. Fev szigo-
riian tudomanyos folydiratot hazankban. de valésziniileg még
a nagy nyugati allamokban sem lehet tisztan az el6fizetések-
b6l megfelels terjedelemben és szinvonalon fenntartani. A tudo-
manvyos torekvéseket megértéssel kezeld kormanvkorik, tekin-
télyesebb magantestiiletek s az orszagnak foldi javakkal ddsab-
ban megaldott polgarai vannak hivatva arra. hogy a tudomany
eredményeinek kozzétételét anyagilag elésegitsék. Ma azonban
oly pénzgyiijtési akciot, mint amilyennel a habord utani
években akkori elnskiink Mogrsz Guszriv Szakosztalvunkat,
illetve folyéiratunkat talpraallitotta, nem tudok elképzelni.
Az inflaciés korszak konny{i pénzszerzési lehetdségeinek s a
vele jaré adakozasi kedvnek ideje mar rég elmilt. A mez6-
gazdasag, ipar és kereskedelem egvarant stlyvos valsagot él,
az allamot ad6z6 polgarainak helyzete a legszigorubb takaré-
kossdgra inti, tgy hogy err6l az oldalrél sem szamithatunk
semmire. Pedig e helynek tisztes munkéaia és méltésaga tart
csupan vissza attél, hogy imméar elcsépelt ujsaeiréi frazissal
ne éljek, akkor, mikor konnyen ramutathatnék arra, hogy
ebben az orszighan még mi mindenre akad pénz, csak éppen
a novénytanra nem telik. Pedig az ijeszt6 mez6gazdasagi
krizis mellett is hazank elsgsorban agrarallam, mely boldogu-
lasanak alapja mégis csak a névény.

Tgen tisztelt Szakosztily! Nem akartam talsotét képet
festeni, csupan megéallapitani 6hajtom., mennyire a magunk
erejére vagyunk utalva. Nem szdmithatunk semmi kiilsé
tamaszra s kicsiben tgy festiink, mint magara hagyatott
hazdnk a népek tengerében. Még igazan szerencsésnek mond-
hat6 kapcsolatunk anvatdrsulatunkkal, hiszen a Térsulattél
kapott, illetve atengedett segély egész bevételiink harma-
dat teszi ki. Enélkiil valéban megakadna Szgkosztélyunk sze-
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kere, illetve folyéirata s ha Elnokiink aldozatkészségébsl ki-
adott mésik hazai organum nem nyujtana publikalasi lehets-
ségeket, gy a magyar botanikai tudomany helyzete igazan
katasztr6falis lenne. Legyen szabad azonban remélnem, hogy a
magyar scientia botanica nemcsak amabilis, szeretetremélto,
hanem aldozatkészségre is mélté lesz. Kérjiik i. t. tagjainkat
tamogassak fillérjeikkel Szakosztalyunkat, de legalabb is
annyival, hogy tagsdgi dijaikat pontosan megfizessék, hiszen
vannak iiléseinket szorgalmasan latogaté, elads, mikods tag-
jaink, kik 10 év 6ta nem fizettek tagsigi dijat. 72 alapité
tagunkkal szemben pedig nézetem szerint aligha zarkézha-
tunk el elértéktelenedett alapitvanyaiknak legalabb részleges,
méltdnyos valérizaciojatél. Csokkend taglétszamunk mellett
pedig igen nagy szolgalatot tesziink tgy Szakosztalyunknak,
mint a Tarsulatnak, ha j tagokat toborozunk.

A lefolyt évben 9 iilést tartottunk véaltozatos, gazdag tar-
talommal, iiléseinken a botanikanak tgyszélvan minden &ga-
zata sz6hoz jutott. 26 elGadé (tavaly 25) 38 el6adassal (tavaly
40) szerepelt. DEGEN A., GYELNIK V., MoEgsz G. és SzABO 7.
35 izben, CHOLNOKY BELA, SZEPESFALVI J.. SzoLNoOkI I
és TamAassy G. 2—2 esetben., BALLENEGGER R.. KUMMERLE
J. B., LENGYEL G., MAcocsy-Dierz S.. MiLtenyr L., Ovin L.,
Pair A., PinzEs A., 1rJ. Prricu F., RapAICS R., SCHEITZ A.,
Soo R., bZATMARY 6 SZEPESFALVIJ TRAUTMANN R.. \AJDA
E., WAGNER J. és Zoryomt B. egyszer-egyszer adtak el5.

Uléseink koziil megemlitésre mélté az 1930. évi januar hé
9-én tartott 326. iilés, a midén SzaBO Z. a kizgazdasagi egyet.
mez6gazd. novényt. intézetét mutatta be a Szakosztalynak s az
1930. nov. 13-4n tartott 333. iilés, amidén DEGEN A., BALLEN-
EGGER R. és PAAL A. az 1930. évi Cambridgeban tartott nem-
zetk. botan. kongresszusrél szamoltak be tanulsdgos vonzé elg-
adasokban.

Tagmozgalmainkrsl a kovetkezé szadmok tajékoztatnak (a
zarjelben 16v6 szamok az el6z6 évvel szemben valé viszonyt
mutatjak):

Alapititar: & e 79
Rendes tag és el6fizetés . . . . . 171w (=204
ATRAlATI YOS 238 & e Sl A e Bl 774 (—86)
Cserés és tiszteletpéldany . . . . 81 (+6)

Osszesen: 1098 (—104)

£z a 104-es minusz bizony elszomorité jelenség, bar a 4 év
el6tti (1927. apr. 7.) taglétszamnal (935) még mindig 163-mal,
az 1914. év végén vezetett tehat Nagy-Magvarorszagra
vonatkoz6 — 864 szammal szemben pedig 234-el magasabb.
iz a megallapitdas mégis csak biztaté jelenség Szakosztalyunk
jovends életére, bar a Szakosztaly létszamaban ma mar f6-
tomeget tevé atalanyosok fogyasa varhaté. Hozzank legkoze-
lebb all az alapitok mellett a masodik kategoria, tehat azok a
tarsulati tagok, akik csak a Botan. Kozl.-et jaratjak. Ezen
rendes tagjaink sorabdl az év folyvaman kilépett: 23, torolte-
tett: 10, atalanyos lett: 6, 4j tagnak jelentkezett: 15 s igy
@ 39-es fogyas 1) -re redukalédott. Mmt jellemzd tiinetet legyen
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szabad felemlitenem, hogy a 43 budapesti allami, kozségi és
felekezeti kozépiskolabdl (f6gimnézium, leanygimnazium, real-
gimn.. féredliskola és leanvliceum) csupan 14 jaratja a Bot.
Kozl.-et. Hogy pedig Budapest székesfévaros szamtalan luxus-
kiadasa mellett mennyire elzarkézik Tarsulatunknak csupéan
iskolai részére vald el6fizetések alakiaban valé tamogatasatol,
azt a kozgyiilésiinkon volt alkalmunk meghallani.

A mult év nyaréan elvesztettiik IsSTvANFFT GYULAT, nemzet-
kozi viszonylatban is elsGrendii tudésunkat. IstvAnFFI GYULA
emlékének a Szakosztaly egyik iilésén valé mélt6 megorokité-
sére ép a ma tartott int. bizottsagi iilés MAGcocsy-DieTz S.
tiszt. elnokot kérte fel.

Nagynevi(i hazankfidt. DR. ZAHLBRUCKNER SANDOR-t,
a bécsi allami természetrajzi mizeum novénytani osztalyanak
nyug. igazgatéjat 70. sziiletésnapja alkalmabél meleghangi 4t-
iratban iidvozoltik, a nagyhiri kdmoni arboretum megmentése
érdekében pedig ismételten lépéseket tettiink.

Jtnius hé 15-én a szakosztalyi jegyz6é vezetésével kirandu-
last rendeztiink a gazdag flérajarél nevezetes Sarhegyre Gyon-
gyos mellett.

A Szakosztaly anvagi megsegitéséhez kisebb adomanyok-
kal hozzajarultak MarciTTAr A. (1050 P) é5 Kiss F. (5 P)
tagtarsaink.

Tisztelettel kérem jelentésem tudomésulvételét.”

A Szakosztaly a jegyz6 jelentését egyvhangulag tudomaéasul
vette.

3. SzABO Z., a Botan. Kozl szerkesztGje, a kovetkezd
jelentést terjeszti el6:

Jelentés a Botan. Kozl. 1930. évi XXVII. kotetérol.

WAz 1930, évi XXVII kotet az el6z6 évekhez hasonléan,
sajnos, még mindig csak két fiizetben jelenhetett meg, még
pedig az 1—4. fiizet 1930 szept. 30-an, az 5—6. fiizet pedig
1931 jan. 31-én. Habar az 5—6. fiizet kiszedve varta az év
végét, megjelentetését at kellett vinniink az 1931. év elsé hénap-
jara, mert el6bb nem tajékozédhattunk a rendelkezésiinkre 4ll6
fedezet felgl. A kotet terjedelme 8 iv, (128 oldal) szoveg s
6 oldal index. tehat mindossze 8 szovegoldallal tobb, mint az
1929. évi.

Az 1929. év végén fenntartott 1041 P 92 f. maradvanybol
fedeztiik az 1929. évi XXVI. kitet 5—6. fiizetének koltségeit:
1088 P 46 f.-t, tehat az 1930. évet ebbsl 46 P 54 f. terhelte.
A deficit teljes elttintetése csak az 1930. év végén sikeriilt.
Amint Tarsulatunk pénztirosanak kimutatasabsl (T. T. K.
1931, 92. old.) kittinik, folyéiratunkra az 1930. évben mindossze
2510 P 44 f.-t, tobbi kiadasokra pedig 692 P 98 f.-t adtunk ki,
dgyvhogy a 7456 P 25 f. bevételbgl az 1931. évre 4253 P 11 f.
maradvanyt vittiink 4t. Ebb6l el nem kolthetd alaptéke 1251 P
61 f., dgyhogy felhasznalhat6 az 1951. évben 3001 P 51 f.
Ezt az sszeget terheli az 1930. évi 5—6. fiizet 990 P 84 f. kolt-
sége. Eszerint az 1931. évre nemhogy deficitet nem visziink at,
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hanem még 2010 P 67 f oly maradvanyunk van, mely az 1931.
évi XXVIII. kotet gyarapitasara felhasznalhats. Ennek a
latszolag talhajtott megtakaritdsnak részben az az oka, hogy
a vidéki nyomda a nyomdakoltségeket tetemesen csokkentette,
részben mivel az allami és tarsulati segély csak az évzaré szam-
adasban iratott javunkra, aminek teljes felhasznalasa mar
nagyon késleltette volna az 5—6. fiizet megjelenését.

Az 1929, évi XXVI. kotet nyomatasa budapesti nyomdaban
2340 P 20 f.-be (1300 példanyban), az 1930. évi XXVII. kotet
6 oldallal nagyobb terjedelemben pécsi nyomdaban 1915 P
84 f.-be keriilt, ami kozel 28 % megtakaritast jelent. Eszerint,
ha az 1931. évben legalabb is oly mértékben folynak be a
tagdi_jak és adomdanyok, mint a mult év])cn, médunkban lesz
a szegényes 8 ivnyi terjedelmet 10—12 ivre emelni.

Folvéiratunk szellemi részérsl referalva kiemelhetjiik. hov'y
CHOLNOKY B.. DEGEN A., FEHER ., PriricH F.. Szatara O. és
SZEPESFALVI ] tagtarsamk do]frozatalt kozoltiik. KUMMERLE
J. B. folytatta a Repertorium kozlését, apré kozleménvye-
ket Boros A., GaramBos M. és SzorLnok1 I.. irodalmi ismer-
tetést pedig BOROS A.. GYELNIK V., LENGYEL G., MILTENYT L.,
SCHILBERSZKY K. és SzABO Z. kizoltek.

Anélkiil. hogy a kozolt értekezések tudoméanyos becsét
érinteném, mint szerkesztének &szinte fajdalommal kell meg-
allapitanom, hogy az anvagi stabilitas elérésével egviitt jart
folyéiratunk tartalmi hanyatlasa. A terjedelem csokkentése
csupan az értekezések rovasara torténhetett, mert a hagyvoma-
nvos rovatok (Repertorium, Irod. Ismert.,, Apré Kozlem., Szak-
oszt. iigyek) fenntartdsa megkotik a szerkeszt6 kezét. A XXVIL
kotet 128 oldalabél 63 oldal vagyis a felénél kevesebb esik a
tudomanyos értekezésekre s Osszesen csupan 6 tudomanyos
értekezést hozhattunk az egész kotetben. Uléseinken elhang-
zott eléadasok nagy része masutt jelenik meg vagy kiadatlan
marad. A jov6ében ezen okvetlen segiteniink kell s bArmennyire
is hasznos némely rovatunk, mai nagy pénz- és helysziikében
folyéiratunknak legalabb % részét tudoméanvos kozlemények-
nek kell fenntartanunk.

Anvyagi helyzetiink rendbehozatala s némi tartalékolasunk
azonban korantsem biztositja azt, hogy a valsagos gazdasagi
helyzetben biztos alapot érezziink a kovetkezé évre. Fokozott
er6vel kell tehat hozzalatnunk a taggytijtéshez s az adoma-
nyok szerzéséhez, mert kiilonben még ez a legszerényebb meg-
nyilatkozasunk sem biztathat kell6 sikerrel.”

Hozzészol: SzepesraLvi ., aki elégedetlenségének ad ki-
fejezést a Botan. Kozl. szul\rmzabott keretei s egyes rovatok til-
tengése felett, majd felveti a Magvar Botan. Tars. megalapita-
saval a Tarsulatbol valé kivalasnak eszméjét. Hozzaszél még:
PinzEs A., DEGEN A., GomBocz E. és LENnGYEL G., akik java-
részt a felszélalé altal felvetettekre reflektdlnak,

A szakosztaly a szerkeszté jelentését tudomasul veszi.

4. DEGeN A. elnok jelenti, hogy a tisztikar megbizatasa
lejarvan, halasan koszoni a Szakosztaly megtisztelg bizalmat,
mellyel immar két izben az elnoki székbe emelte. Szavazat-
szed$ bizottsag tagjaiul kinevezi Rapraics R., Boros A. &
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PENZES A. tagtarsainkat, majd felkéri MAcocsy-DiETz S. tiszt.
eln&ikiit mint korelnokot az iilés tovabbi vezetésére.

5. Micocsy-DIeTz S. elfoglalva az elnoki széket, melegen
iidvozli a lelépd elnokot, aki mikodésével az egész Szakosztaly
halajat és elismerését kiérdemelte.

6. JEGYZO ismerteti a Szakosztaly iigyrendjének a tiszt-
tjitasra vonatkozd intézkedéseit, mely szerint az elnokség sze-
mélye a ciklus befejeztével sziikségszeriileg valtozik.

7. ELNOK a szavazas tartamara felfiiggeszti az iilést, majd
ismét megnyitvan, felkéri ERNYEY J.-t el6adasanak megtar-
tasara.

8. ER\IYEY] .Benks Jo6zsef botanikai miko-
G ése” c. BENKO ]OZ%EF -nek a Magyar Nemzeti Mizeum levél-
taraban &rzott 3, eddig ismeretlen magyarnyelvii kéziratarél
értekezik.

9. FEufR J. ,Az utcai vildgitias hatdsa a vad-
gesztenyefak korai lombhul]éséra" c. el6adasa-
ban kimutatja, hogy az er6s utcai vilagitas oly jelenségeket valt
ki a gesztenyefakon, mint amilyeneket mesterséges {'(nybcnhaita-
tott n()veme]\en esz]e]hetun]\ A tenyészeti s7a]\a<70k megro-
vidiilnek, korabban lugxe/nel\ virdgoznak és hullatjak lomb-
jukat, majd rovid nyari pihen8 utan rendszerint masodszor is
hajtanak és virdgoznak. Az er6s utcai vilagitas az utcikon
uralkodé silany tenyészeti viszonyoktol fiiggetleniil is képes a
korai lombhullast el6idézni, mint azt kertekben, parkokban
megfigvelhetjiik.

10. Raratcs R. bemutatja a Tarsulat kinvvtaranak egyik
értékes darabjat, a 8 kotetben kiadott Linng-féle levelezést.

11. Raraics R., mint a kikiildott szavazatszedd bizottsag
elnoke, jelentést tesz a valasztasok eredménvérsl. Beadatott 32
szavazat; megvalasztatott:

Elnokké: SzaBO ZOLTAN 29 szavazattal,
Alelnokké: GomBocz ENDRE 21 o
JAVORKA SANDOR 30 4
Jegyzévé: LENGYEL GEzA 31 3
Int. biz. tagokka: Morsz Guszriv 29 2
TraAUTMANN ROBERT 23
WAGNER JANOS 21 &

12. MAcocsy-DigTz S. korelnsk melegen iidvizli az Gjonnan
megvalasztott tisztikart, sok szép sikert kivan miikodéséhez s
atadja az elnoklést SzaABO ZoLTAN-nak.

13. SzABO Z. elfoglalvan az elnoki széket, reAmutatott arra,
hogy a bzakosztaly valéban drakéi rendszabalyt alkotott,
midén kimondotta, hogy az elnokség ciklusonként szuk%eg-
szeriileg véltozzék. Konnyti volt ez az e]v mikor a legkival6bb
botanikusaink egész sora kozott va]ogathatott Ez a sor most
mar véget ért s a kovetkez6 valasztadsokon az elnok mar nem
fogja a szellemi vezért is jelenteni. A , Prasident”-bél ,,Vor-
sitzender” lett, de a Szakosztaly szellemi vezérei tovabb is azok
maradnak, akik eddigi elnokeink voltak, miért is kérjiik Gket,
hogy a Szakosztaly jelenlegi vezetésében tovabbra is kozre-
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mikodjenek. A maga részérél a jelenlegi gazdasagi helyzetben
mas programmot nem ,adhat, mint az anvag- és er6gyfijtés
programmjat. A szellemi utat mar kiépitették az el6z6 elnokok,
mely dton Szakosztadlyunk bizton haladhat tovabb. Haldsan
koszoni tiszttarsai nevében is a Szakosztaly megnyilvanult
bizalmat annak biztositasaval, hogy mindenkoron a Szakosztaly
s a magyar botanika érdekeit fogjak szolgalni.

Az 1931. évi majus ho 6-an tartott 340. iilés.

Elnok: SzaB6 Z. Jegyz6: LENGYEL G.

Az iilés el6tt a Szakosztaly tagjai és vendégei VARGA MAR-
TON igazgaté vezetésével Budapest székesfGvaros kertészképzo
iskoldjanak kertészeti telepét tekintették meg, ahol kiilonosen
a tobb mint 200 valtozatban termelt négyholdas tulipAnmezd s
az Ujonnan létesitett japani kert keltett nagy érdeklédést. Az
iskola tornatermében tartott iilés folyaman:

1. Rapatcs R. LA tulipéan tonténete” c. eléadasaban
kimutatja, hogy a tulipant kordntsem a letelepiil6 magyarsag
hozta magaval keleti 6shazajabol, hanem minden valészintiség
szerint Crusrus utjan keriilt hazankba. Az ornamentikédban
széltében elterjedt tulipan-motivum sem kiilonleges magyar
vonés, mert Furépa nyugati allamaiban is elterjedt népmiivé-
szeti elem,

Hozzaszol: Mogesz G.

2. VARGA M. vetitett képekkel kisért eladast tart a japani
kertépitésrol.

3. ELNOK koszonetet mond el6adénak érdekes el6adéasaért
s elismerését fejezi ki azon értékes kertészeti munkéassigéért,
melybdl kiilonosen a tulipanhagymatermesztés hazdnkban széles
alapon valé meginditisa magaslik ki.

SITZUNGSBERICHTE.

(Zusammengestellt von G. LENGYEL, Schriftfiihrer der Sektion.)

334, Sitzung am 11. Dezember 1930.

Vorsitzender: A. v. DEGEN. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. S. MAcocsy-Dierz bespricht die ungarische Uberset-
zung von Moriscas Werk: ..Im Lande der aufgehen-
den Sonne™.

2. A. v. DEGEN spricht iiber ,Das Vorkommen von
Celtis Tournefortii im Kroatischen Kiisten-
land”. (Sieche: Ung. Bot. Blitter 1931 : 79—80.)
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3. F. PiLLicH jun. trigt iiber ,Die morphologischen,
histologischen und Standortsverhdltnisse der
Satureia Pillichiana™ vor. (Sieche: Bot. Kozl. 1930 :
105—1011.)

4. V. GYELNIK spricht iiber Parmelia Pokornyi (Siche: Ung.
Bot. Bldatter 1931 : 45—52.)

5. ]. SzEPESFALVI trigt ,Uber das Vorkommen von
Tessellina pyramidata in Macedonien” vor.

(Siehe: Magy. Botan. Lapok 1931 : 160—161.)

335. Sitzung am 8. Janner 1931.
Vorsitzender: G. v. Mogsz. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. R. v. Rapraics spricht iiber ,Die Pulsatilla als

uralte Nationalblume des Magyarentums®,
2. R. v. S006 trigt iiber ,Die geobotanische Kar-

tcnaufnahme von Ungarn® vor.

3. R. von. SO0 spricht iiber ,Einige kritische Be-
merkungen iiber die ungarische Flora“

4. R. von So0 bespricht die neuere pflanzensociologische
Literatur.

336. Sitzung am 12. Feber 1931.
Vorsitzender: R. TrRauTMANN. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. S. MAcocsy-Digtrz bespricht Moriscu’s Werk: ,P f1an-
zenbiologie in Japan®.

2. R. TRAUTMANN spricht iiber ,.BalkanischeMentha-
Arten.

3. G. LENGYEL legt Gy. GAYER’s Arbeit iiber .Die un ga-
rischen Fruchtvariationen der Edelkastanie®
VOr.

4. G. LENGYEL legt B. ZOLYOM1's Arbeit iiber ,Die Farn-
krduter der Kleinen ungarischen Tiefbene
vor.’

5. B. Husz spricht iiber ,Die Aetiologie des Wur-
zelkrebses des Birnenbaumes™

337. Sitzung am 12, Marz 1931.
Vorsitzender: A. v. DEGEN. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. Vorsitzender meldet das Hinscheiden folgender Gelehr-
ten: G. IwanowrrscH TANFILJEw (Odessa), E. H. WiLson
(Boston), H. KN1EP (Berlin), M. GuapaGNO (Napoli), A. BRAND
(Berlin), I. UrBAN (Berlin-Duhlem).
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2. R. v. Rapaics spricht iiber die Pflanzennamen des
Werkes von ]. Lippay: ,Posoni kert"

3. F. PiLLicH jun. spricht iiber Marrubium remotum, mit
besonderer Riichsicht auf die Erkennung in den Droguen.

A. v. DEGEN bemerkt, dass der dlteste Name von Marru-
bium remotum nach den Feststellungen von C. C. Lacarra
(Journ. of the Linn. Soc. XLVIII. 1925.) Marr. paniculatum
Dgsr. (in Lam. Encycl. meth. TII., 1789 : 716.) ist. Aus der Art
des Vorkommens (oftmals ohne M. peregrinum und ovulgare),
sowie aus der Form der Bldatter und Kelchzihnen bezweifelt
LacarTA sogar die Hybridennatur des M. paniculatum. Kgr-
NER hat diese Pflanze fiir einen sich zu einer selbstindigen Art
entwickelten Bastard gehalten, welcher schon keimfihige Samen
bringt. In dieser Hinsicht sind wieder sehr interessant die
Feststelluuwgen des Vortragenden betreffend die Haargebilde
und die rudimentire Samenbildung, welche wieder mehr fiir
die Hybridennatur der Pflanze sprechen. Die an vielen Orten
des Landes gemachten eigenen Beobachtungen selbst weisen darauf
hin, dass (10rt wo M. pamculaium vorkommt, — gewohnlich in
Gesellschaft von massenhaften M. peregrinum — in jedem
Falle auch das viel seltenere M. vulgare aufzufinden ist. Die
hybride oder nicht hybride Natur dieser Pflanze ist dabei bei
weitem noch nicht aufgeklart und es diirfte sich wohl lohnen,
sich mit dieser Frage eingehender zu befassen.

Verschiedene Griinde, darunter nicht in letzter Reihe der Um-
stand, dass bereits zweifellose Kreuzungen mehrerer Arten der
Gattung Marrubium bekannt sind, sprechen mehr dafiir. dass
M. paniculatum tatsichlich hybriden Ursprungs ist, auch hier
kann aber die Frage nur durch genaueste vergleichend-anatomi-
sche Untersuchungen, sowie kiinstliche I\Ieuzung entschieden
werden. DE%ROU%SEAUX erwahnt a. a. O, M. paniculatum aus
Osterreich und Ungarn, was fiir die Richtigkeit der Identifi-
zierung LLACATTA’s spricht.

4. PrLricH jun. spricht iiber eine neue Methode der Kon-
servierung der Anthocyanfarbe.

5. B. Hazsvinszky berichtet iiber einige Vergiftungen, die
durch Mercurialis annua, Hypericum perforatum und Datura
stramonium verursacht worden sind.

6. B. Z6éryomr hilt 2 Vortrage m. d. T. ,Die Vegeta-
tion der Sphagnummoore der Umvebung des
Biikkgebirges® und ,Ergebnisse der pollen-
anmalitischen Untersuchung der Moore™.( Siche

S. 116.).
338. Sitzung am 27. Miirz 1931,

Vorsitzender: G. v. Mogsz. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. O. SzaTALA spricht iiber \.Neue Flechtenarten®.
(Siehe: Ung‘ Botan. Blitter 1931 : 135—136.)

2. O. SzAaTALA hilt einen Vortrag m. d. T. ,Flechten
aus M arokko”. (Siehe: Ung. Botan. Blitter 1931 : 115—126.)

3. J. SZEPESFALVI trigt iiber ,Beitrige zur Kennt-
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nis der Moose von Sid-Dalmatien™ vor. (Siehe:
Ung. Botan. Blatter 1931 : 137—146.)

4. 7. KARPATI legt. ,,Florlstmche Beitrage” vor.

5. A Boros berichtet iiber den Jubilarband des Székler
Nationalmuseums.

6. B. Husz demonstriert einige durch Mosaikkrankheit be-
fallene Paradeispflanzen.

339. Sitzung am 9. April 1931.

Vorsitzender: A. v. DEGEN, dann S. MAGocsy-DieTrz und Z. v. SzABO.
Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. VORSITZENDER gedenkt mit warm empfundenen Wor-
ten des Hinscheidens fo]gender Gelehrten: S. G. NAwWASCHIN
(Moskau), W. DErMer (Hamburg), fHORE E. Fries (Upsala),
C. H. O. OsTENFELD (Koppenhagen), O. R. HoLMBERG (Lund).

2. Der Schriftfithrer G. LENGYEL erstattet seinen ,Bericht
iiber die Tatigkeit der Sektion im Jahre 1930.“ Es waren in
9 Sitzungen von 26 Vortragenden 38 Vortrige gehalten. Der
Stand der Mitglieder ist: 72 griindende, 171 ordentliche Mit-
glieder und Abonnenten, 774 Generalabonnenten, 81 Dedica-
tions- und Austauschinteressenten, insgesamt 1098, was ein
Abnehmen von 104 gegen den vorjahrigen Stand bedeutet.
Schliesslich gedenkt er den eingelaufenen Stiftungen.

5. 7. v. SzaBO, Redakteur der .Botan. Kozlem.” legt
seinen ,,Bericht iiber den XXVII. Jahrgang™ dieser Zeitschrift
vor. Die 6 Hefte des Bandes sind in 2 Teilen mit 134 Seiten
erschienen. Den verminderten Umfang hat die finanzielle Lage
der Sektion verursacht. Der Vortragende legt alsdann eine
Ubersicht iiber die Herstellungskosten der Zeitschrift und den
Vermdgensstand der Sektion vor.

4. J. ErnyeEy hilt einen Vortrag mit dem Titel ,Die
botanische Tatigkeit von I. Benk "

4. J. Fengr spricht ,,Uber die Wirkung der Stras-

nbeleuchtung auf den friithzeitigen Laubab-
11 der Rosskastanien®.
. Wihrend der Sitzung abgehaltenen Abstimmung wurden
zum Vorsitzenden Z. v. SZABO, zu stellvertr. Vorsitzenden E.
GomBocz und S. JAvorkA, zum Schriftfiihrer G. LENGYEL,
zu Mitgliedern des Verwaltungsausschusses G. v. Mogsz, R.
TrAUTMANN und J. WAGNER gewdhlt.

se
Toa:1]
5

340. Sitzung am 6. Mai 1931.

Vorsitzender: Z. v. SzaB6. Schriftfiihrer: G. LENGYEL.

1. Besichtigung der Gartenanlagen der hauptstidtischen
Gartnerbildungsschule.

2. R. v. Raraics spricht iiber die ,Geschichte der
Tualpe’

3. M. VArGA hilt einen Vortrag m. d. T. ,Der Garten
im Japan®.
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HIREK.

Magyarorszag korméanyzoéja elrendelte, hogy DEGEN ARrpPAD-nak
az 1930. évi Vetémagkereskedelmi Kongresszus koriil kifejtett tevé-
kenységeért legfelsébb elismerése 1ijbol tudtul adassék, MoErsz Gusz-
TAV nemzeti mizeumi osztdlyigazgaténak pedig a muzeumi igazgatéi
cimet adomadnyozta.

A K. M. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztilya
Dr. DEGEN ARPAD-ot tiszteletbeli elnokévé valasztotta.

A Magyar Gyobgyszerésztudomanyi Tarsasdg az arany Len-
gyel Béla emlékérmet Dr. MAcocsy-Dierz SANDOR-nak
adoményozta.

NACHRICHTEN.

Der Reichsverweser von Ungarn hat gestattet, dass dem Hofrat
Prof. A. v. DEGEN, fiir seine Mitwirkung bei d. Internationalen Samen-
hindler-Kongress in Budapest, wiederholt seine Anerkennung zur
Kenntnis gebracht werde.

Dem Abteilungsdirektor G. v. Mogsz. Leiter der botan. Abteilung
des ungar. National-Museums, wurde der Titel eines Museumdirek-
tors verliehen.

Die botan. Sektion der kgl. ungar. Naturwiss. Gesellschaft hat
Hofrat Prof. Dr. A. v. DEGEN zum Ehrenprisidenten gewiihlt.

Die ungarische Pharmazeutische Gesellschaft hat Prof. S.
MAicocsy-DieTz die goldene .l.engyel Béla Medaille” ver-
liehen.

CORRIGENDA:

1. fénykép recurcum helyett olv. recuroum.
5. fénykép cinerea s . cinereae.

e
w

Phot. 1. setze recuroum statt recurcum.
Phot. 2. setze cinereae statt cinerea.
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1. fénykép.

] Carex lasiocarpa —
Sphagnum recurcum ass. (N).

2. [énykép.

Eriophorum vaginatum —
Sphagnum recurvum ass. (N.)




5. fénvkép.

Nyirfa esoport (N).
Betula pubescens Gruppe.

4. fénykép.

Polytrichum strictum pdarna (N).
Polytrichum strictum Bulte.



Salicetum cinerca (Fgerbaktai lap).

6. fénykép.

A Kismohos lapjat beszegé mocesarov. Lemnetum.
Nasse Randzone des Moores ..Kismohos™.
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Szakosztalyi mondanivalok.

A K. M. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalya-
nak tisztikara: Tiszteletbeli elnokok: Méagocsy-Dietz Sandor
dr. nyug. egyet. ny. r. tandr, Degen Arpdad dr. kisérletiigyi {6-
igazgato, egyet. ny. tanar. Elndk: Szab6é Zoltan dr. egyet. ny.
r. tanar. Alelnokék: Gombocz Endre dr. egyet. magantanar,
tarsulati els6 titkdr, Jadvorka Sdndor dr. a magy. nemzeti
muzeum osztidlyigazgatoja. Jegyzé: Lengyel Géza c%r. kisérlet-
iigyi allomasvezet6, egyetemi magantanar. Szerkeszté: Szabd
Zoltan dr. egyet. ny. r. tanar. Intézébizottsagi tagok: Moesz
Gusztdv dr. a m. nemz mizeum igazgatéja, Trautmann
Rébert épitész, Wagner Janos ny. féigazgato.

%*

A novénytani Szakosztily iiléseit julius, augusztus, szeptember
hénapok kivételével minden hénap masodik csiitortokén, rendesen a
Kir. Magy. Természettudoményi Tarsulat iiléstermében (Budapest,
VIIL, Eszterhdzy-utca 16. sz. 1. emelet) tartja. Az iiléseken el6adni
szdndékozok kitelesek elbaddsuk cimét révid, a jegyzékonyv szamdra
késziilt kivonat kiséretében, legalabb 8 nappal az iilés elétt a jegyzd-
nek (Lengyel Géza dr. II, Kis Rékus-utca 15.) megkiildeni. Egy-
egy eléadds idétartama csak kiilon elnoki engedéllyel haladhatja meg
a 20 percet.

%

A Szakosztaly foly6iratdban, a Botanikai Kozleményekben csak
az iiléseken elhangzott el6addsok jelenhetnek meg. Az ,Apré Koz-
lemények” és az ,Irodalmi ismerteté” rovatnak szént kozlemények
el6adds nélkiil is kozolhet6k. A kiadandé cikkek fel6l az intézé-
bizottsidg hatdroz. A szerzék kotelesek kézirataikat a kiilfoldnek
szant rovid kivonat kiséretében nyomdakész allapotban &tadni a
szerkesztének (Szabé Zoltdn dr. VIIL, Eszterhdzy-utca 3.);
novénynevek, kiemelendd tételek egyszer, személy- (autor-) nevek
kétszer hiizandék ala. A korrekturat a szerzék maguk végzik; kozle-
ményeikért felelések. A kéziratra feljegyzendé a kivant kiilonlenyo-
matok szdma, 50 drb. boriték nélkiili kiilonlenyomatot a szerzék dij-
talanul kapnak, a tobblet, valamint az esetlegesen kivdnt boriték a
szerzé koltségére rendelheté meg.

A képek klisékoltségeit a szerz6k fedezik.

Kérjiik a tagdijak befizetését, az alapitvanyok kiegészitését és
adomdnyok gyiijtéseét.

Ol



WESZELY ISTVAN ES TSA

NAGY UTODA
KAROLY FRIGYES

Laboratériumi eszko-
26k, mdiszerek és tan-
szerek gyara

Thermostatok, auto-
klavok, sterilizatorok
stb. gyartdsa

NOVENYHAZAK
SZAKSZERU ELKESZITESE

Budapest, IV., Apponyi-tér 1
Gyar: 1X., Erkel-u. 17—18

Tel.: Aut. 833—26

SZAKTARSAINKHOZ!

Kérjiik a szaktarsakat, hogy Magyarorszdgon megjelent
botanikai dolgozataik kiilonlenyomatait referdlas céljabél kiild-
jék meg az alabbi cimekre:

KimMERLE J. BELA DR. nemz. miz. osztalyigazgaté
(Budapest, V. Akadémia-u. 2.) a Botan. Kozlemények
.Novénytani Repertorium” rovatanak vezeldje;

PaAL ARPAD DR. egyet. ny. r. tanar (Budapest,
VIII. Mazeum-korit 4/a.) a ,.Botan. Centralblatt” refe-
rense (altalanos novénytan);

So6 Rrezsé DR. egyet. ny. rk. tanar (Debrecen,
Fiivészkert-utca 2.), a ,,Berichte iiber die wissenschaft-
liche Biologie” (egész novénytan), és a ,,Botan. Central-
blatt® (novényfoldrajz, oOkologia, novényrendszertan)
referense;

SzaABO ZOLTAN DR. egyet ny. r. tanar (Budapest,
VIIIL., Eszterhazy-u. 3.) a gazdasagi novénytan, oroklés-
tan és novénynemesités irodalmat referdlja tobb folyé-
iratban. Szerk.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

ZEITSCHRIFT DER BOTANISCHEN SEKTION DER KON. UN-
GARISCHEN NATURWISSENSCHAFTLICHEN GEsELLSCHAFT.

SZERKESZTI SZABO ZOLTAN.

XXVIII. KOTET. 1931, 6. FUZET.

Moesz G.: Mykologiai kozlemények.
VIIL kozlemény.!
91. Camarosporium Pommersheimii Moesz.

Pycnidiis sparsis, subcutaneo-erumpentibus, depresso-glo-
bosis, vel conoideis, atris, ostiolato-perforatis, 375—500 n latis.
parietibus 50—62 u cr. praeditis, contextu parenchymatico
parum distincto, fuligineo; conidiis ellipsoideis, transverse 3-sep-
tatis, ad septa non vel vix constrictis, in 1—2 cellulis longifudi-
naliter septatis, brunneis, eguttulatis, 12:5—185 u longis, 6—7 u
latis; conidiophoris brevibus vel nullis.

Hab. in ranis siccis Platani occidentalis, Budapest Hun-
gariae.

Gratissimo animo dedicavi in honorem dris medic.. excel-
lentissimi chirurgi CZEYDA-POMMERSHEIM, qui me gravi morbo
aegrotum sanavil vitamque meam servavit.

1. abra. Camarosporium Pommersheimii Moesz.

Az a platanfa, amelynek szaraz again ezt a gombat talal-
tam, Budapesten, a dr. Verebély-egyetemi klinika bejarata
t Az I—IV. és VI—VIIL kozlemén megjelent a Botanikai Kozle-
mények XIL, XIV. XVIL, XIX., XXIIL és XXIII. évfolyamaiban.
az V. kozlemény a Magyar Bot. Lapok 1922. évi kotetében.
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elétt all. Ezt a gombat dr. Czeypa- PoMMERSHEIM FERENC,
a klinika tanarsegédjének nevérsl neveztem el héalas tiszteletem
jeléiil, abbél az alkalombél, hogy nagy orvosi tudasaval élete-
met mentette meg.

Az 1. dbra magyardzata: 1. Termétest atmetszete 10-szer.
2, ugyanaz 50-szer nagyitva. 3. A fal egy részlete és konidiumok
500-szor nagyitva.

92. Asteromella Kiimmerlei Moesz.

A halvanysziirke foltok, amelvekben az igen kicsiny ter-
métestek seregesen foglalnak helyet, a levél mindkét feliiletén
vannak, hatdrozatlan alaktak, 05—1 cm nagyok. A termétestek
az epidermiszben és az epidermisz alatt fészkelnek és csak
pontszertien tornek eld felsé résziikkel, melyet a nem tipusos,
7—10 u széles nyilas far at. A nyilas koriil a fal sejtjei meg-
nyultak, ' 35—5 u szélesek, kiilonben pedig a termd&test mas
részében isodiametrikusok, szogletesek, 5—7 1 szélesek, barnak.
A fal hartyaszer(i, vékony, 5—7 u vastag: kiviil 1—2 sorban
vékonyfald, barna sejtek, beliil, 1—2 sorban, szintelen, igen
vékonyfala sejtek foglalnak. helyet. Konidiumtarték nincsenek.
A konidiumok palcikaalaktak, egyenesek, kicsinyek, szintele-
nek, egysejtiiek, csticsaikon legombolyitettek, 2 hatarozatlan
cseppel; a piknidium belsejét toltik ki. A konidiumok tgy
latszik, a fal legbelsd, szintelen, sejtjeir6l fiz6dnek le. A fal
kiilsejének egyes sejtjeibol itt-ott, barna, 35—5 u széles hifdk
erednek, amelyek a levél mesophyllumat is atjarjak.

2. dbra. Asteromella Kiimmerlei Moesz.

Pycnidiis amphigenis, in maculis pallide-griseis gregariis.
ir. mesophyllo immersis, demum vix erumpentibus, ovoideis vel
piriformibus, 40—50 u latis, 48—55 wu altis, brunneis, ostiolo
7—10 u pertuso, epapillatis, vel vix papillatis, tenui membra-
naceis, contexiu minute parenchymatico, extus brunneo. intus
hyalino; conidiis minutis, bacillaribus, rectis, utrinque rotun-
datis, hyalinis, continuis, 3—5 X 1 u. indistincte biguttulafis:
conidiophoris nullis.
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Hab. in foliis emortuis Asphodeli microcarpi SALzM. et VIs.
Insula  Dolin. adversus insulam Arbe. Dalmatiae. Legit
Dr. J. B. KiimmMERLE (24. V1. 1926.).

A 2. abra magyarazata: 1. A termétest 300-szor nagyitva,

2. Két termétest atmetszete 300-szor nagyitva. 3. A fal részlete
és konidiumok 800-szor nagyitva.

93. Diplodina agaves Moesz et Gollner.

Maculis amphigenis, subrotundatis, magnis, 4—7 cm diam.,
griseo-brunneis, e medio arescentibus, brunneo-marginatis; pyc-
nidiis gregariis, epidermide velatis, dein ostiolo conico, vel
papilliformi erumpentibus. airis. 187—5312 y diam., contexitu
extus brunneo. plus-minus prosenchymatico, intus hyalino vel
pallide-brunneo, parenchymatico; conidiis ellipticis vel cylin-
draceis utrinque rotundatis, rectis vel leniter curvulis, medio
I-septatis, non vel parum constrictis, bi-vel pluriguttulatis.
12:5—15 X 5—4'5 u e cellulis hyalinis. globosis vel subconicis
parielis oriundis; conidiophoris nullis.

Hab. in foliis vivois Agaves americanae cultae. Magyar-
ovdar Hungariae. Legit Dr. |J. GOLLNER.

5. abra. Diplodina agaves Moesz et Gollner.

A 5. abra magyarazata: 1. A termétest atmetszete 50-szer
nagyitva. 2. A termdtest dtmetszete 150-szer nagyitva. 3. A fal
részlete és konidiumok 500-szor nagyitva. '

94. Septoria Lengyelii Moesz.

Pycnidiis amphigenis. sparsis, punctiformibus, globosis,
erumpentibus, nigris, 75—90 u diam., poro 10 u lato praeditis,
lenuiter tunicatis., contextu parenchymatico, ochraceo-brunnco;
conidiis acicularibus, rectis, continuis vel 1—2 septatis, hyalinis,
10-—22 250°5: 11,

112
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Hab. in fol. siccis Adenophorae liliifoliae (L.) Brss. In
dumetosis ad pagum Gorgényszentimre legit DrR. G. LENGYEL,
Aug. 1915.

4. abra. Septoria Lengyelii Moesz.

A 4. Abra magyarazata: 1. A termGtest atmetszete 250-szer
nagyitva. 2. Konidiumok 1000-szer nagyitva.

95. Leptosphaeria coronillae Moesz.

Peritheciis sparsis, vel laxe gregariis, epidermide teclis,
demum poro vix papillato erumpentibus, depresso-globosis,
glabris, nigris, 187—5310 u diam., contextu obscure brunneo
parenchymatico; ascis clavatis, apice rotundatis vix stipitatis.
85—87 X 12—15 u, octosporis, parce paraphysatis; sporidiis
elongato-fusoideis, rectis vel leniter curpois, ultrinque obtuse
altenuatis, tristichis, 4-septatis, 35—38 X 5—6 u, loculo secundo
supero crassiore, pallide flavis, guttulatis.

Hab. in caulibus emortuis Coronillae comatae, in monte
.Nagysvabhegy" prope Budapest. Legit MOESZ.

Kozel all a Leptosphaeria Riofrioi Gonz-hoz (Sacc. Syll.
Fung. XXIV. II. 1928. p. 986), melynek azonban ascusai rovideb-
bek (60—70 ), spérai 1—2 sorban allok, csak 18—24 1 hossziak
és 5 harantfallal osztottak.

5. dbra. Leptosphaeria coronillae Moesz.

Az 5. dbra magyardzata: 1. A term&test atmetszete 100-szor
nagyitva. 2. A tomlé 250-szer nagyitva. 3. Spéra 500-szor
nagyitva.

96. Chaetopyrena hispidulum (Corda) Moesz.

Budapesten, a Harmashatarhegyen, a Bunias orienfalis
kéréjan talaltam egy gombat, amelyre jél illik PETRAKnak a
Chaetopyrena erysimi (HoLLOs)-16l kozolt leirdsa (Ann. Myec.
XIX. 1921. p. 69), tgy, hogy nem kételkedem abban, hogy a
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Buniason talalt és itt abraban bemutatott gomba azonos PETRAK
gombajaval,

PETRAK azonban nem tudta eldonteni azt a fontos kér-
dést, hogy vannak-e a gombanak konidiumtartéi, vagy nin-
csenek? Erre a kérdésre a Buniason talalt gomba megadja a
valaszt. A gombanak vannak konidiumtartéi, amelyek a ter-
métestnek nemcsak egész belsé falat, hanem még a csér csator-
najanak alsé részét is strin és jol lathatéan kibélelik. A koni-
diumtarték fonalasak, alul duzzadtabbak és itt elagazék. Hosz-
szasdguk 25 u-ig terjed.

Nevezetes, hogy aza Chaelopyrena erysimi, amelyet PETRAK
Erysimumon talalt és amelyet Flora Bohem. — Mor. exsiccata-
janak 2014 szama alatt kiadott, szintén visel konidiumtartokat.
[’z a gomba a legkisebb részletekig egyezik a Bunias gombajaval.

A konidiumok hossza 9—14 u, szélessége 1'5—2 u, tobb
olajeseppet tartalmaznak, amelyek glycerinben eltinnek és
ckkor a konidium tartalma két részre oszlik, minek folytan a
konidium kétsejtiinek latszik. Hatarozottan kialakult harant-
falat azonban nem tudtam észrevenni. Hasonlé viselkedést
mutatnak a PETRAK altal talalt gomba konidiumai is.

-

Scooos

6. dbra. Chaetopyrena hispidulum (Corda) Moesz.

A konidiumtarték jelenléte miatt ezt a gombat aligha lehet
a Sclerophomaceae csaladban meghagyni, ahova voN HOEHNEL
a Sclerochaeta v. H. (1917) génuszt helyezte, melvet késébb a
Chaetopyrena PASSERINT (1881) génusszal azonositott. PETRAK
kiilonben maga is kijelentette, hogy ezek a gombéak bizonvara
nem tipusos Sclerophomaceae-félék. (Ann. Mveol. XXII. 1924,
p. 101). A Sclerophomaceae csaladnak egyik f6jellemvondsa
ugvanis, hogy nincsenek konidiumtartéi.
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PETRAK ezt a gombat 9 kiilonféle gazdanovénvyen talalta
és éppen ezért sajnalja, hogy a prioritds miatt az .erysimi”
fajnevet kell a gomba megjelolésére hasznalni.

Megvagyok arrél gyézédve, hogy a Sphaeronema herba-
rum, HoLLos (Ann. Mus. Nat. Hung. V. 1907. p. 458) azonos a
Pyrenochaeta erysimi HoLrOs gombaval (Ann. Mus. Nat. Hung.
TV. 1906. p. 341), melyet PETRAK elGszor a Sclerochaeta. késbb
a Chaetopyrena génuszba helyezett. A Sphaeronema herbarumot
HorLros 6sszesen 38 kiilonféle gazdanovényen talalta. (HoLLoOs:
Kecskemét vid. gombai, 1913. p. 33.)

Nagyon valoszintinek tartom, hogy a Corpa-féle Sphaero-
nema hispidulum (CoORDA: lcones fung. [V. 1840. p. 9., Taf.
VIIIL. Fig. 112), melyet Corpa korhadé szarakon talalt, szin-
tén nem mas, mint a Chaefopyrena erysimi. Sajatsagos, hogy ez
a ComrpA-féle gomba mostaniig a homalyban maradt. Azt
hiszem, hogy kés6bbi vizsgalatok is meg fogjik erdsiteni azt a
nézetemet, hogy a Chaetopyrena erysimi (HorLros) PET. azonos
a Sphaeronema hispidulum CorpDA-val, minek folytidn ennek
a gombanak helyes neve: Chaetopyrena hispidulum (CORDA)
Mogsz.

1915-ben a Sphaeronema hispidulum CoOrDA és a Sphaero-
nema herbarum HoLLOS részére felallitottam a Chaelosphaero-
nema 1j génuszt. (Bot. Kozl. XIV. 1915. p. 152.) A fentiek értel-
mében ezt a génuszt el kell ejteni, mert a von HornneL altal
érvényre juttatott génusznév, a Chaetopyrena PASSERINI
régibb keleti (1881).

Ennek a gombanak synonymonjai tehat a kovetkezdk:

Chaetopyrena hispidulum (CorpA) MoOESZ.

Syn. Sphaeronema hispidulum Corda, 1840,
Chaetosphaeronema hispidulum Moesz, 1915,
Pyrenochaeta erysimi Hollds, 1906,
Sclerochaeta erysimi Petrak, 1921,
Chaetopyrena erysimi Petrak, 1921.
Sphaeronema herbarum Hollds, 1907,
Chaetosphaeronema herbarum Moesz, 1915.

A 6. 4bra magyarazata: 1. A -termd&test atmetszete 150-szer
nagyitva. 2. Egy serte 50-szer nagyitva. 3. Konidiumtarték
800-szor nagyitva. 4. Konidiumok 800-szor nagvyitva. 5. Koni-

diumok glycerinben, 800-szor nagyitva.

97. A Laboulbeniaceae csalad két faja Magyarorszaghan.

Ennek a fajokban gazdag csaldadnak tagjai rovarok testén
fejlédnek ki. Legnagyobb résziiket Amerikaban talaltak.

A magyar gombaszati irodalomban eddig csak egyetlen
egy fajrol volt sz6. [Ez a Laboulbenia giganiea ISTVANFFI,
melyet BiRO Lajos talalt a horvatorszagi Radué¢ melletti bar-
langban, Lika-Krbava varmegyében, a Pristonichus cavicola
testén. (Természetr. Fiizetek, XVIII. 1895. 82. old.)

1924-ben két fajt kaptam Dupicn EnNDREtS] meghataro-
zas céljabél, amelyek ritkasdguknal fogva megérdemlik, hogy
abraban is bemutassam.
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Az egvik a Helminthophana Nycteribiae PEYRITSCH,
amelyet VEGHELYTI LAjos gyiijtott még 1922-ben a Héamor
melletti Szeleta-barlangban, a Miniopterus Schreibersi denevéren
éléskods Penicillidia conspicua SPEISER testén.

A masikat Dupice ENDRE taldlta a barsmegyei Nagy-
sallon, egy pincében, a Quedius fulgidus F. rovar testén. Fnnek
a gombanak a neve: Teratomyces Quedianus THAXTER.

m\ s SE N aa =¥

7. dbra. Helminthophana 8. dbra. Teratomyces Quedianus
Nycteribiae Peyr. Thaxter.

A 7—8. abrak magyarazata: 7. Helminthophana Nycleribiae
PEYRITSCH 100-szor nagyitva. 8. abra: Teratomyces Quedianus
THAXTER. 1. A gomba 200-szor nagyitva. 2. Antheridiumok
fiizére 400-szor nagyitva. 3. Spéra 400-szor nagyitva.

98. Plenodomus verbascicola (Schw.) Moesz.

KiMMERLE J. B. a horvatorszdgi Medarija mellett, a Ver-
bascum Chaixi Vis. szaraz koréjan olyan gombat talalt, melyet
a Sclerophomella verbascicola (Scuw.) v. HOEBNEL-lel azonosnak
tartok. Az a leirds, amelyet voN HOEHNEL errél a gombarél
kozolt (Hedwigia, LIX., 1917, p. 238), nagyon jél illik a Medarija
mellett talalt gombara. HOEHNEL azonban azt mondja, hogy
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a konidiumok nyilvan nyalkas szimultan histolysis Gtjan jonnek
létre a termétest belsejét alkoté nukleuszbol. A konidiumoknak
ezen keletkezési médjan alapszik a Sclerophomella v. H. génusz.
Az Aaltalam vizsgalt gomba konidiumai azonban a termdétest
falanak belsé feliiletét kibélels szintelen kerekded, vagy papilla-
szeri sejteken keletkeznek. A nukleusz nvélkasodasanak nyo-
mat sem lattam. Eppen ezért azt hiszem, hogy ez a gomba
inkédbb a Plenodomus génuszba valé.

/{/Zossz

9. abra. Plenodomus verbascicola (Schw.) Moesz.

A 9. 4bra magyarazata: 1. Termétestek atmetszete 100-szor
nagyitva, 2. A fal részlete és konidiumok 800-szor nagyitva.

99. Phomopsis Brunaudii (Pass.) Moesz.

- Budapesten, a Hivosvolgyben, a Quercus cerris elhalt
again, a Diaporthe dryophila (NIEssL) Sacc. tarsasagéaban
taldlt gombanak sztrémai vannak, amelyek tibbé-kevéshbé
kamrékra osztottak, kenidiumai hengeres-orséalaktiak, mindkét
végiikon hegyesedék, 175—225 4 hossziiak, 3—4 u szélesck,
szintelenek, egysejtiiek és olajesoppeket tartalmaznak.

10. abra. Phomopsis Brunaudii (Pass.) Moesz.

A terméstest szerkezete olyan, mint a Phomopsis quercina
(Sacc.) DieED. termésteste. Ezzel még sem azonosithaté, mert
a P. quercina konidiumai rovidebbek (9—15 X 3:5—5 1) és mert
ennck a gombanak aszkuszos alakja a Diaporthe leiphaemia
(Fries) Sacc. (PETRAK in Ann. Mye, XIX. 1921, 126.). Hogy a
Diaporthe dryophilinak hosszabb konidiumai vannak. azt mar
masok is megallapitottak. (G. WiNTER apud Rabh. Kryptfl. von
Deutschland, 11. Abt. 1886. p. 632.).
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Nagyon valésziniinek tartom, hogy a Diaporthe dryophila
konidiumos alakja nem mas, mint a Fusicoccum Brunaudii
Pass., melyet a Phomopsis génuszba kell athelyezni. Sajnos, a
["usicoccum Brunaudii eredeti példanyat nem volt alkalmam
vizsgalni.

A 10. Abra magyarazata: 1. A termd&test atmetszete. 2. Koni-
diumok 750-szer nagyitva.

100. Colletotrichum digitalis (E. Rostr.) Moesz.

AvucusTIN Bera dr.-tél a Digitalis ferrugineanak olyan
leveleit kaptam, amelyveknek felsé szinén feketélls, lilaszinfi.
kerekded, 1—2 mm nagysagt foltok és alsé szinén sotétbarna
foltok voltak lathatok. Ugy feliil, mint alul, a foltok kissé ki-
emelkedtek. A gomba konidiumtelepe a levél also feliiletén a
kutikula alatt fejlédstt ki. Kezdetben a Vermiculariara emlé-
keztetd sertenvalab lathato. A nagyobb telepek atmérgje 750 u-ig
terjedhet, amelyben a serték fiistbarna szintiek, tobbé-kevésbbé
gorbiiltek, hosszasaguk eléri a 75 u-t, szélességiik kozépen
5—4 u, alul vastagabbak (75 wu-1g), 1—2 haréntfalat viselnek.

A konidiumtarték 12—18 u hosszuak, 3—4 u szélesek, szin-
telenek, hengeresek. felfelé gyakran vékonyodok. A konidiumok
szintelenek, egysejtiiek, hengeresek, feliil-alul kerekdedek, 10—
15X 3 u nagyok.

A konidiumtarték hymeniuma alatt olyan mycelium van.
melvnek sejtjei tobbé-kevésbbé gombilydedek és olajban dusak.

Konnyen lehetséges, hogy ez a gomba a Gloeosporium digi-
talis E. RosTr. fejlettebb, sertéket visel6 stadiuma, bar Rostruep-
nak az a megfigyelése, hogy a konidiumtelep a levél felsé feliile-
tén jelenik meg, az azonositdst megneheziti.

Hab. in foliis vivis Digitalis ferrugineae cultae, Budapest.
Oct. 1927. Legit DR. B. AucusTIN.

11. abra. Colletotrichum digitalis (E. Rostr.) Moesz.

A 11. dbra magyarazata: 1. Konidiumtelep 100-szor na-
gvitva. 2. A konidiumtelep egy részlete 400-szor nagyitva.
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101. A Phoma salsolae-rdl.

A Botan. Kézlem. XVII. 1918. évfolyamanak 76. oldalan
leirtam és lerajzoltam egy Siikisdrél valé gombat. melyet szin-
telen konidiumai alapjan a Phoma trenuszba helyeztem. A
gomba neve: Phoma salsolae MOESZ. Tsmételt VJngalas alkal-
méval olyan termétestet is talaltam, melynek spérai halvany-
barnds szintick voltak. Gondolnom kellett tehat a Coniothyrium
génuszra is. Most mar bizonvos vagvok abban, hogy Phoma
salsolae MoEsz nem egyéb, mint a BupAk-t6l leirt Coniothyrium
globiparum. melvet BuBAK az Euphrates mellett n6tt Salsola
rigida var. villosa szaran talalt. (Annal. d. Naturhist. Hofmus.
Wien, XXVIIL. 1914, p. 209.). Mindenesetre érdekes jelenség,
hogy ez a mesopotamiai gomba a Magvar Alféldon is m?gtalal—
Lato.

(A Novénytani Szakosztaly 1951. évi november hd 12-én tartott
544. iilésébdl.)

G. v. Mo esz: Mykologische Mitteilungen.
VIII. Mitteilung.t
(Ung. Originaltext s. S.)
91. Camarosporium Pommersheimii Moesz.

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte.

Evklarung der \bl)lldunﬂ 1. 1—2. Durchschnitte dcs Frucht-
korpers, 10-mal u. 50-mal vergrossert. 3. Ein Teil der Wand und
Konidien 300-mal verg.

92, Asteromella Kiimmerlei Moesz.

Pilztragende Flecken blassgriulich, an beiden Blattseiten
sichtbar, von unbestimmbarer Form, 05—1 c¢m gross. Frucht-
gehduse gesellig, subepidermal nistend, punktformig hervor-
brechend. Ostiolum 7—10 4« breit, mit langlich gestreckten
Zellen des Pyknidenmembrans umgeben. Pyknidenmembran
5—7 w dick, aussen aus 1—2 lLagen diinnwandigen, braunen.
cckigen, 5—7 u grossen, innen aus 1—2 Lagen hyalinen Zellen
bestehend. l\onl(llentm;c fehlen. Konidien stibchenfrmig,
gerade, hyalin, einzellig, beidendig abgerundet, mit 2 kaum
sichtbaren Oeltropfchen, 3—5 X 1 ., den innersten Zellen der
Wandfliche aufsitzend. Aus einzelnen Zellen der Aussenkruste
entspringen 35—53 u breite, braune, in das Mesophyllum ein-
dringende Hyphen.

Der Pilz wurde von Dr. J. B. KiMMERLE auf abgestor-
benen Blittern von Asphodelus microcarpus SAatzm. et Vis. auf
der Insel Dolin, der dalmatischen Kiiste gesammelt.

Lateinische Diagnose siche im ungarischen Texte.

! Mitteilung I—IV., und VI—VII. erschienen in dieser Zeitschrift,
Jahrgang XII.. XIV., XVIL, XIX., XXII. und XXIIL ferner erschien
Mitteilung V. in \[ag}m Botanikai Lapok, Jahrg. 1922.
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Erklarung der Abbildung 2. Fruchtkorper 300-mal vergr.
2. Durchschnitte des Fruchtkorpers 300-mal vergr. 3. Teil der
Wand und Konidien, 800-mal vergrossert.

95. Diplodina agaves Moesz et Géllner.

Lateinische Diagnose im ungar. Texte.

Erklirung der Abbildung 3. 1—2. Durchschnitte des
['ruchtkorpers 50-mal und 150-mal vergr. 3. Teil der Wand und
Konidien 500-mal vergrossert.

94. Septoria Lengyelii Moesz.

Eatcinischc Diagnose siehe im ungarischen Texte.
Erklarung der Abbildung 4. 1. Durchschnitt des Frucht-
korpers 250-mal vergr. 2. Konidien 1000-mal vergrossert.

95. Leptosphaeria coronillae Moesz.

Steht nahe zur Leptosphaeria Riofrioi GoNz. (Sacc. Syll.
Fung. XXIV. II. 1928. p. 986.). Dieser Pilz besitzt aber kiirzere
Asci (60—70 ) in denen die 18—24 4 langen und 6-zelligen
Sporen 1—2-reihig liegen.

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte.

Erklarung der Abbildung 5. 1. Durchschnitt des Frucht-
korpers 100-mal vergr. 2. Ascus 250-mal vergr. 3. Spore 500-mal
vergrossert.,

96. Chaetopyrena hispidulum (Corda) Moesz.

In der Niihe von Budapest, auf den abgestorbenen Stengeln
von Bunias orientalis fand ich einen Pilz, der mltClmo{opI/rolm
erysimi (Horros) PET. zweifellos identisch ist (PETRAK in Ann.
Mvecol. XIX. 1921. S. 69.). Trotz PrrraK’s ausfiihrlicher
Beschreibung blieb es eine offene Frage. ob der Pilz Konidien-
triger besitzt oder nicht? Die memm des Pilzes auf Bunias
orientalis zeigte mir, dass nicht nur ‘die innerste Fliche der
Pyknidcnhiihle. sondern auch der unterste Teil des Miindungs-
kanals mit Konidientrigern dicht und gut sichtbar bedeckt ist.
Konidientriger fadenférmig, unten etwas gedunsen und verds-
telt, bis 25 u lang.

Komdwntmg..cr fand ich auch an jenen Fxemplaren von
Chaetopyrena erysimi. welche von PETRAK in seinem Exsicca-
tenwerke .[lora Boh.-Mor.” herausgegeben wurde (Nr. 2014.).

Konidien des Pilzes von Bunias 9—14 y lang, 1:5—2 1 breit
mit mehreren, gut sichtbaren Oltropfchen. welche im Glyzerin
verschwinden, zugleich teilt sich der Inhalt der Konidie entzwei.
In diesem Zustande ist die Konidie scheinbar zweizellig. Xhn-
liches Benehmen zeigen auch die Konidien des von PETRAK
verteilten Pilzes auf Erysimum.

Die Anwesenheit der Konidientrigern erlaubt es nicht
diesen Pilz als eine Sclerophomee aufzufassen. Ubrigens war
PETRAK selbst der Meinung, dass die Pilze der Gattung
Sclerochaete v. H. (= Chaetopyrena Pass.) keine typischen
Sclerophomeen sein kénnen.
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PeETrRAK fand diesen Pilz auf 9 verschiedenen Wirtspflan-
zen. Ich zweifle nicht daran, dass Sphaeronema herbarum
Horros (in Ann. Mus. Nat. Hung. V. 1907. S. 458) mit
Pyrenochaeta erysimi HovLros (in Ann. Mus. Nat. Hung. I'V.
1906. S. 341) identisch ist. Letzteren stellte PETRAK erst zu
Sclerochaeta. dann zu Chaetopyrena. Sphaeronema herbarum
wurde von Horros auf 38 verschiedenen Pflanzen gefunden.
(in Kecskemét vid. gombai, 1913, S. 33).

Ich halte es fiir sehr wahrscheinlich, dass auch Sphaero-
nema hispidulum CorpA (Icon. fung. TV. 1840. S. 39. Taf. VIII.
Fig. 112) mit Chaetopyrena erysimi identisch ist. Corda fand
den Pilz auf verfaulten Stengeln und Grashalmen. Es ist merk-
wiirdig, dass man in der Litteratur iiber Sphaeronema his-
pidulum kaum eine Erwdhnung findet. Nach meiner Ansicht
muss Chaetopyrena erysimi (HorLLOs) Per. Chaetopyrena his-
pidulum (Corpa) MOESZ genannt werden.

Fiir Sphaeronema hispidulum CoRrRpA und Sphaeronema
herbarum Horros stellte ich im Jahre 1915 (Bot. Kozl XIV.
S. 152) die Gattung Chaefosphaeronema auf. Laut obiger Fest-
stellung muss ich diese Gattung fallen lassen, weil die, von
v. HoraNEL zur Geltung gebrachte Chaetopyrena PASSERINT
(1881) Prioritit hat.

Synonymen des Pilzes:

Chaetopyrena hispidulum (CorRpDA) MOESZ.

Syn. Sphaeronema hispidulum Corda. 1840,
Chaetosphaeronema hispidulum Moesz, 1915.
Pyrenochaeta erysimi Hollos, 1906.
Sclerochaeta erysimi Petrak. 1921,
Chaetopyrena erysimi Petrak. 1921.
Sphaeronema herbarum Hollgs. 1907,
Chaetosphaeronema herbarum Moesz. 1915,

§ ]:rkléi_rung der Abbildung 6. 1. Durchschnitt des Frucht-
qupcrﬁs 150-mal vergr. 2. Eine Borste 59-mal vergr. 5. Konidien-
triger 800-mal vergr. 4. Konidien 800-mal vergr. 5. Konidien in
Glyzerin 800-mal vergrissert.

97. Zwei Arten der Familie Laboulbeniaceae in Ungarn.

In der ungarischen, mykologischen. Litteratur war bis jetzt
nur von der Laboulbenia giganfea 1sTVANFFT die Rede. (Ter-
mészetr. Fiiz. XVIII. 1895. S, 82).

Im Jahre 1924 bekann ich von Herrn Dr. E. DuDICH zwei.
dieser Familie angehorigen Arten, welche wegen ihrer Seltenheit
verdienen, hier erwidhnt und abgebildet zu werden.

Helminthophana Nycleribiae PEYRITSCH wurde noch im
Jahre 1922, von Herrn L. VEGHELYI in der Hohle . Szeleta-
barlang™ bei Hamor auf dem. an der Fledermaus Miniopterus
Schreibersi parasitisch lebenden Kiifer Penicillidia conspicua
SPEISER gefunden,

; Teratomyces Quedianus THAXTER wurde von Herrn Dr E.
DupicH in einem Keller in Nagysallé am Korper von Quedius
fulgidus F. gesammelt. i
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Erklirung der Abbildungen. 7. Helminthophana Nycteri-
Liae PryritscH 100-mal vergr. 8. Teratomyces Quedianus
TaAxTER. 1. Der Pilz 200-mal vergr. 2. Antheridien-Kette
400-mal vergr. 3. Spore 400-mal vergrossert.

98. Plenodomus verbascicola (Schw.) Moesz.

Dr. J. B. KimMeERLE fand bei Medarija, in Croatien, auf
den abgestorbenen Stengeln von Verbascum Chaixi Vis. einen
Pilz, der mit Sclerophomella verbascicola (Scaw.) v. H. gewiss
identisch ist. VoON HOEHNEL gab eine ausfiihrliche Beschrei-
bung des Pilzes. (Hedwigia, LIX. 1917. p. 238). Er behauptet,
dass die Konidien offenbar durch eine schleimige, simultane
Histolyse entstehen. Auf diese Entstehungsart der Konidien
griindete er die Gattung Sclerophomella v. H. Bei dem unter-
suchten Pilze fand ich aber keine Spur von einer Verschleimung
im Nukleus. Die Konidien sitzen an den rundlichen oder papil-
lenformigen Zellen der inneren Wandfliche. Deshalb kann
dieser Pilz als Plenodomus aufgefasst werden und den Namen
Plenodomus verbascicola (Scaw.) Mogrsz fiihren,

Erklarung der Abbildung 9. 1. Durchschnitt des Frucht-
korpers 100-mal vergr. 2. Teil der Wand und Konidien 800-mal
vergrossert.

99, Phomopsis Brunaudii (Pass.) Moesz.

Den Pilz fand ich in der Umgebung von Budapest auf
trockenen Astchen von Quercus cerris in der Gesellschaft der
Diaporthe dryophila (N1ESsL) SAcc. Stromata mehr-weniger
“gekammert. Konidien zylindrisch-spindelformig, beidendig ver-
jiingt, farblos, einzellig, 17:5—225 , lang, 3—4 u breit, mit
Oltropfchen.

Der Pilz, der Phomopsis quercina (Sacc.) DiED. sehr
dhnlich, ist mit dieser doch nicht identisch. Die Konidien von
Phomopsis quercina sind kiirzer (9—15 X 35—5 u). Auch der
Umstand, dass Phomopsis quercina zu Diaporthe leiphaemia
(Fries) Sacc. und nicht zu Diaporthe dryophila gehiort, spricht
gegen diese Identitit. (PETRAK in Ann. Myec. XIX., 1921, p. 126.).
Dass die Konidien von Diaporthe dryophila linger sind, wurde
schon von Anderen festgestellt. (G. WiNTER, apud Rabh.
Kryptfl. von Deutschland, 11. Abt. 1886, p. 652.).

Ich halte es fiir sehr warscheinlich, dass die Konidienform
von Diaporthe dryophila mit Fusicoccum Brunaudii PAass.
identisch ist und muss sie den Namen Phomopsis Brunaudii
(Pass.) Mogsz fiihren.

Erklirung der Abbildung 10. 1. Durchschnitt des Frucht-
korpers. 2. Konidien 750-mal vergrissert.

100. Colletotrichum digitalis (E. Rostr.) Moesz.
Von Herrn Dr. B. AucusTtiN habe ich solche Blatter von

Digitalis ferruginea erhalten, welche oben schwiirzlich-violett-
farbig, unten dunkelbraun befleckt waren. Die rundlichen, 1—2
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mm grosse Flecken waren etwas erhaben. Fruchtkorper auf der
Blattunterseite subkutikulir sich entwickelnd, anfangs einer
Vermicularia dhnelnd, spiter sich im Durchmesser bis 750 wu
ausbreitend. Die rauchfarbigen, mehr-weniger gekriimmten
Borsten konnen eine Liange von 75 u erreichen, in der Mitte
5—4 u, unten bis 75 u breit, und besitzen 1—2 Querwande.
Konidientriger zvlindrisch. aufwirts oft verjiingend, farblos.
12—18 4 lang, 3—4 u breit. Konidien einzellig. zylindrisch,
beidendig abgerundet, farblos, 10—15 yx lang, 3 u breit.

Es kann leicht moglich sein, dass dieser Pilz eine entwickel-
tere, borstentragende Form des Pilzes Gloeosporium digitalis
E. Rostr. ist. Die Angabe E. RosTrups, dass der Fruchtkorper
sich auf der Oberseite des Blattes entwickelt, kann aber diese
[dentifizierung fraglich machen. Bis auf weiteres nenne ich den
Pilz Colletotrichum digitalis (E. Rostr.) Moesz.

Hab. in foliis vivis Digitalis ferrugineae cultae, Budapest,
Oct. 1927. Legit Dr. B. AUGUSTIN.

Erklirung der Abbildung 11. 1. Konidienlager 100-mal
vergr. 2. Ein Teil des Konidienlagers, 400-mal vergrossert.

101. Uber Phoma salsolae Moesz.

In Botan. Kozlem. XVII. 1918. S. 76 beschrieb ich einen
Pilz, den ich auf Grund der hyalinen, einzelligen Konidien zu
Phoma stellte. Neuere Untersuchungen zeigten mir aber, dass
die Konidien auch blassbriunliche Farbe haben konnen. Ich
zweifle jetzt nicht daran, dass Phoma salsolae Mogsz nichts
anderes, als eine nicht vollkommen etwickelte Form <von
(muoﬂlyrlum globiparum BuBAK sei. Dieser Pilz wurde an
Stengeln von Salsola rigida var. villosa gefunden. Die Nihr-
pflanze wurde in Mcsop()tamien gesammelt. (BuBAK in Annal.
d. Naturhist. Hofmus. Wien, XXVIII. 1914. S. 209.). Es ist jeden-
falls interessant, dass dieser mesopotamische Pilz auch im Unga-
rischen Tieflande vorkommt.

(Aus der 344. Sitzung der botan. Sektion am 12. Nov. 1931.)

So6 R.: Adatok a Lapos-Radnai Havasok flérajahoz.

1922 jaliusdban (20.—30.) az Erdélyi Mizeum Egylet kutatd
excursiot rendezett a Laposi (Cibles-csoport) és Radnai hava-
sokra, tagjai (geologus, zoologus, etnographus és chemikus)
kozott mint botanikus szerepeltem. Utunk Retteg (Szolnok-
Doboka m.) kozségtél kiindulva az llosvai hegység teriiletén
Csicsoszentgyorgy—Emberf6—Sz6cs  atvonalon Tékés(-Gereb-
lve) kozségbe vezetett, a Cibles-csoport tovébe. A Valea
Mingetului-on fel a Vrf. Oului, Kis- és Nagy Hudin és Stegiora
tetokon at értikk el a Cibles harmas cstucsti (Arszul, Cibles,
Branu) tet6gerincét, majd a Valea Cibles és Valea Fiad (Fied-
zelului) volgyekben ereszkedtiink le a Szalva volgyébe, Telcsre
(Beszterce-Nasz6d m.) az 5. napon. Innen jbél északra Romu-
lin a4t a Prislop hagéig haladtunk, ahonnan a kiozeli Szacsal
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(Marmaros m.) petroleum katjait megtekinteni ereszkedtiink
ald. A hagotsl a Radnai havasok nyugati gerincvonulata alatt
a Muncsel, Batrina és Bucuiesca tetokon az Obersia Rebriig
haladtunk. de a napokon &t tarté esé és kod, s6t viharos idé
a Rebra és Teles patakok vilgyébe kergetett s visszatérésre
(Telesre) kényszeritett, igy a kis expedicio tovabbi céljat, a
borsai Nagy Pietrosz és a keleti vonulat (Obersia Rebri-t6] az
Undékoig) bejarasat nem érhette el. Noha tgy a Ciblest, mint
a Radnai havasokat szdmos kutat6 florista latogatta meg, Gtunk
geobotanikai szempontbol, az elsé keletkarpati novényszovet-
kezet-felvételeket eredménvezve, jelentéssé lett. A Laposi hegy-
ségben BAUMGARTEN. BieLz (1. ScHur Verh. Sicbenbiirg. Ver.
Naturw, 1850. 101—.), KoTtscuy (plur. loc.), NYARADY (Bul
Grad. bot. Cluj TV. 1924, 43, 76), PropAN (M. B. L. 1916, 251—.),
Porcius. Pax és Zararowicz (cf. Consp. Fl. Gal. pl. loc.)
botanizaltak, a Radnai havasok emlitett nyugati felében rész-
ben Porcius. masoktél nines adat. Kiilonben a Radnai havasok
hazank florisztikailag legjobban ismert hegyesoportjaihoz tar-
tozik, kutatéi: Arexi, BAUER. BAuMGARTEN, CzETZ, DEGEN,
Fuss. JAvorka., Lurrz. Pax. Procorpianu-Procorovicr,
PropaN., RECKERT, SCHUBE, SCHUR, SIMONKAIL UNGAR és
Zararowicz mellett kiilonosen Porcius. a teriilet florisz-
tikai (1878) és vegetaciémonografidinak (1886) szerzije, —
utobbi egvik nagy miive: ..Flora din fostulu districtu romanescu
alu Naseudului in Transsilvania™ (Analele Acad. Romane, sect.
I1. tom. VII. 1886. p. 1—134) maga nemében elsé Erdély
teriiletérol, adatait a magyvar florisztikai irodalom nem ismeri.
A Radnai havasok fléraja irodalmanak teljes kritikai feldol-
cozasa kitlizott programmom lévén, a részletes utalasokat itt
mellézve, csak az érdekesebb adatokat emelem ki. A svajci
sszehasonlitéo  tanulmanyomban (Ergebnisse der V. I. P. E.
1928, in Veroff. Geobot. Inst. Riibel, VI. 237—322.) a Radnai
havasok teriiletérsl a kivetkezé novénvszovetkezetek részletes
analizisét kozoltem:
Fagetum silvaticae (incl. Fagelo-Carpinetum), biikkos.
A felvételek a hegyvidék déli lejtdirsl és volgyeibdl szarmaz-
nak, igy Valea Mingetului, V. Cibles, V. Fiad (ezek a Laposi
hegységben, kb. 650 m-t6l [a Cibles déli oldalan] 1330 m-ig),
Szalva- (a Prislop hagéig) és Rebravolgy, kb, 600—850 m kozott
carpaticum asszociacié. (1. c. 1. tabella, 6. col. és p. 287—93.)
Piceetum excelsae. lucos. A felvételek 800 (a Laposi hegy-
ségben 900) és 1500 (a Muncselen 1420) m kozott: Hudin, Valea
Cibles, V. Fiad. a Muncsel-Batrina-Bucuiesca vonulat déli
oldala, Rebravilgy. Abies alba 1500, Fagus a lucosban 1550
m-ig hatol. (1. c. II. tab., 6. col. é p. 299—301.)
inefum montanae, torpefenyé-cserjés. A Hudinon 1550—
1610 m. (tets), Ciblesen (1780 m-ig), a Radnai havasok nyugati
vonulatan a Batrinatél az Obersia Rebriig, atlag 1600—1900 m
kozott, az Obersia Rebrin 2050 m-ig. (1 ¢. IIl. tab., 5. col.)
Alnetum viridis. havasi éger-cserjés. A Ciblesen (dél-
nyugati lejték 1350 m-t6l) és a Bucuiesca-Obersia Rebri kozott,
a Rebra volgy felett 1850 m-ig. (IV. tab.)
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Alnetum incanae, hamvas éger-liget, a Cibles, Fiad és
Rebra patakok mentén (részletes analizis nélkiil).

Rhodoretum Koischyi, havasi rézsa-cserjés. Batrina-Bucui-
esca-Obersia Rebri 1700 m-t6l 2050 m-ig, kristalyos palan (V.
tab., 6. col.).

" Vaccinietum myrtilli, &fonyacserjés. Részben mint a feny-
ves al.]nuwen} zete, de onalléan is, 1500—1900 m kozott, a Cibles
csoportban és Muncsel-Bucuiesca vonalon, ritka. (V. tdb 6. col.)

Juniperetum nanae (montanae). torpe bordka cserjés. A
Hudin-Stegiora Cibles vonulaton 1350—1700 m kozott igen el-
terjedt, az emlitett tetéin a Radnai havasoknak kb. 1900 m-ig.
(V. tab., 9. col.)

Loiseleurietum procumbentis. A Bucuiescan, 2000 m felett,
kristalyos palan (VI. tab., 4. col.).

Nardetum strictae (Xeronardetum): elterjedt. (p. 313—4.).

Agrostis  rupestris-Festuca supina-Juncus {irifidus assz.
Cibles (Agrostis nélkiil) Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri, 1800—
2100 m. (p. 315°6).

Luzuletum spadiceae. Batrina-Bucuiesca-Obersia - Rebri.
1900—2100 m. (p. 316).

Cardaminetum Opizii. forraslapok. Batrina-Bucuiesca-
Obersia Rebri. (p. 317—S8).

A Léaposi hegység és a Radnai havasok nyugati vonulata-
nak 6skézet (andezit és kristalyvos pala, kevés kristalyos mész
a Batrinatél keletre) lufi(’)jénak vegetaciojarél nvyiajtott Aat-
tekintésem sok florisztikailag is érdekes adatot rejt magaban,
itt csak a ritkabb fajok kozelebbi terméhelyeit kozlom.

A Léposi é Nyugati Radnai havasokban elterjedtebb
fajokat, amennyiben azokat az irodalom egyes terméhelyekrél
nem is kozli, de az egész hegységben elterjedtnek jelzi (Por-

cius). illetéleg — novényszovetkezetek szerint — 1. az 1. P, E.
dolgozatot. Ritkabb fajok és alakok termdéhelyei:
Taxus baccata: Rebravolgy. — Juniperus communis ssp.

nana (montana) et var. infermedia: a fent jelzett teriileten. —
Ulmus scabra: Szalvavolgy (U. campestris montana PoRrc.)
SIMONKAInal (p. 485) tévesen. — Rumex obtusifolius ssp. sil-
vester var. subalpinus ScHUR Rebravilgy. — Polygonum bis-
torta var. alpestre (SCHUR) Porc. Batrina. — Polygonum vivi-
parum: Bucuiesca-Obersia Rebri. — Cerastium caespitosum ssp.
fontanum: az egész teriilet alhavasi legel6in, kiil. Nardefumban.
— C. cerastioides: Bucuiesca. — Sagina saginoides: Batrina-
Bucuiesca-Obersia Rebri. — Silene dubia: Valea Mingetului-
Hudin, Szalvavolgy-Prislop. — S. nemoralis: Szalvavolgy-
Muncsel. — Dianthus compactus et f. subbarbatus (SCHUR):
Stegiora, Bucuiesca. — D. deltoides: Valea Mingetului. (Erdély-
bél e(l(hg biztosan csak a Biharhegységbdl ismerjiik.) — Ranun-
culus ldnu"mosus Prxslop—\hm(se] — R. acer f. napellifolius
(Cr.) DC. et f. alpinus HEUFF. (-non SCHUR = f. parvulus
CLAIRV .): Prislop-Muncsel. — R. dentatus: Batrina-Bucuiesca.
— R. nemorosus, et f. pauciflorus DC. (aureus): Cibles, Batrina-
Bucuiesca. — ssp.. Crantzii (BAumMcTt.) JAv.: Muncsel. — R.
flammula f. serratus DC.,, f. tenuifolius WALLR., f. subdentatus
ScHUR: Valea 7\/Im'retulm —  Thalictrum aquilegiaefolium:
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Szalva- és Rebravolgy. — Trollius europaeus var. medius
(WeNDER.) Rcus.: Prislop-Muncsel. — Anemone alpina ssp.
alba: Bucuiesca-Obersia Rebri. — Aconitum moldavicum ssp.
Hosteanum: Prislop-Muncsel, Rebravilgy. — A. tauricum var.
nanum (BAumMcT.) GAY.: Cibles, Bucuiesca. — A. lasiocarpum
(Rcus.) GAy.: Bucuiesca-Rebravilgy. — Cardamine flexuosa:
Cibles vilgyei, Rebravilgy. — C. glandulosa: Cibles volgyei. —
C. amara ssp. Opizii: Bucuiesca-Rebra. — C. pratensis var.
crassifolia (Pourr.) ScHuLz: ibidem. — Arabis alpina f. nana
(Baumert.) (diminuta 7Zap.): Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri.
— A. arenosa ssp. dependens: Bucuiesca-Rebra. — Chrysosple-
num oppositifolium ssp. alpinum: Batrina. — Sedum annuum:
Cibles, Valea Fiad, Szalvavolgy. — S. alpestre: Batrina-
Bucuiesca-Obersia Rebri. — S. fabaria (carpaticum): Cibles. —
S. roseum ssp. Scopolii: Cibles. — Sempervivum montanum:
Bucuiesca. — Saxifraga aizoon var. major Kocn: Bucuiesca.
— 8. stellaris: Batrina, Bucuiesca-Rebra. — S. moschata et S.
carpatica: Bucuiesca-Obersia Rebri. — Pofentilla aurea typus:
Cibles, f. intermedia Porc.: Munecsel, ssp. ternata: ubique. —
Geum aleppicum: Szalvavolgy. — G. rivale: Batrina-Bucuiesca-
Rebra. — Aruncus silvestris: Valea Mingetului. — Alchemilla
alpestris (cf. frigens Busgr): Muncsel. — A. silvesiris pastoralis
Buser: Prislop-Muncsel-Batrina, — crinifa Busgr: Cibles, —
acutangula BUusgr: Batrina. — Rubus saxatilis: Rebravilgy.

Trifolium medium var. sdarosiense Hazsr.: Rebravolgy. — T.
pannonicum: Cibles-Valea Fiedzelului. — 7. pratense f. alpi-
num Porc. (= ? f. banaticum HEUFF.): Batrina-Bucuiesca. —
1. repens var. glareosum SCHLEICH.: Batrina. — Lotus cornicu-
latus var. alpinus Baumcrt. (alpestris): Cibles. — Lathyrus sil-
vester: Cibles: Valea Fiedzelului, Szalvavolgy, Prislop. —
Geranium palustre: Valea Minget, Szalva-, Rebravilgy. — G.
silvaticum ssp. alpestre: Muncsel-Obersia Rebri. — Viola mira-
bilis: Cibles volgyei. — V. declinata: Hudin-Cibles, Muncsel
Obersia Rebri. — V. biflora: Muncsel-Batrina. — Hypericum
alpigenum: Cibles, Batrina-Obersia Rebri. — H. montanum:
Cibles volgyei. — Myricaria germanica: Szalva- és Rebravolgy.
— Impatiens nolitangere: Cibles volgyei. — Circaea alpina:
Muncsel-Bucuiesca-Rebra. — C. infermedia: ibidem, sed multo
rarius. — Epilobium palustre ssp. fontanum: Batrina, — E. alsi-
nifolium, wvar. Villarsii (Levi.) THELL.: Batrina-Bucuiesca-
Obersia Rebri. — E. alpinum: ibidem. — E. alsinifolium X E.
fontanum (E. Sandorii BorB. — E. biharicum SmMK.): Batrina.
Porcrus adata (M. N. L. IX, 127. ,.alsinifolium X palustre” a
Craciunelrgl) valdszintileg ugyanez. — Pimpinella saxifraga f.
nigra (MrLL.) Spr.: Rebravilgy. — Laserpitium marginatum
var. alpinum, scabrosum et aruncus Rcus. f. (ef. THELLUNG
in Hegr V. 2.): Cibles, Batrina-Obersia Rebri. — Ligusticum
mutellina et f. majus ScHUR: ibidéem. — Heracleum simplici-
folium typus et f. carpaticum (Porc.) SoO comb. n. (Syn.:
f. palmatifidum JAv.) Cf. diagnosem originalem. POrc. Enum.

plant. Naszéd p. 25.: Batrina. — Chaerophyllum cicutaria f.
ad var. glabrum (Lam.) Bric. verg. et lus. roseiflorum ;
Munesel-Bucuiesca-Rebra. — Ch. aromaticum: Cibles volgyei.

Botanikai Kozlemények. 1931. 12
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— Chaerefolium silvestre ssp. nitidum: Bucuiesca-Rebra, Rebra-
volgy. — Vaccinium myrtillus {. arcticum SCHUR: Batrina. —
Loiseleuria procumbens: Bucuieasca. — Pirola uniflora: Bat-
rina, Rebra. — P. minor et P. secunda: Muncsel-Batrina-
Bucuiesca. — Monotropa hypopitys: Hudin. — Primula elatior
var. carpatica GRISB. et SCHENK: Szalvavolgy-Muncsel, Rebra-
volgy. — P. minima: Bucuiesca. — Soldanella hungarica et
f. major VierH.: Cibles, Batrina-Obersia Rebri. — Gentiana
praecox: Cibles: Valea Fiedzelului. — G. praecox ssp. carpa-
tica: Cibles, Muncsel-Prislop. — G. punctata: Muncsel-Batrina.
— G. Kochiana: Cibles (tet6). — Myosotis alpestris: Bucuiesca.
— Pulmonaria montana: Bucuiesca. — Thymus (determ. LLyka)
alpestris: Hudin-Cibles, — ad f. orbicularis W. et Gr.: Batrina-
Bucuiesca. — Th. balcanus f. alpicola ScHUR: Bucuiesca-Ober-
sia Rebri. Th. chamaedrys f. Porcii Bors.: Cibles (et ad
T ads(endelh W. et Gr.), Muncsel-Bucuiesca, f. (.sd!m Lyxka:
Muncsel. — Th. montanus: Cibles volgyei, Szalvavolgy (partim
ad Th. chamaedrys [. Porcii verg.) — [. Margittaianus 1.YKA:
Bucuiesca. — Stachys alpinus: Rebraviolgy. — Scopolia car-
riolica: ibidem. — Verbascum nigrum: Szalvavilgy, Munecsel.
— Veronica officinalis ad f. alpestris (SCHUBL. et MART.) verg.:
Cibles. — V. urticaefolia: Cibles vélgyei. — V. alpina, [. in-
tegrifolia 5CHRANK) Rocukrl: Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri,
Ly be[lidioidea Bucuiesca. — Melampyrum (cf. SO0O Syste-
matische Monogr. der Gattung Melampl/lum IIT. Repert. 1927)
bihariense f. rodnense SO0 |. c. 158;: M. saxosum:
Hudin-Stegiora-Cibles, Bdtll]]d-Bll(‘ui(’h(d "Rhinanthus (cf.
S06 Arten und Formen v. Rhinanthus Repert. 1929) alpinus —
ssp. carpalicus SO0 Bucuiesca, — ssp. elatus (Stern.) S00:
Prislop-Muncsel, ssp. erectus (STERN.) So0: ibidem. — Rh.
major ssp. bosnensis (Stern et Behr.) S00: ibid. — Pedicularis
carpatica: Muncsel. — P. verticillata: Batrina-Obersia Rebri. —
FEuphrasia stricta ad ssp. suecica WETTST. et MURB. verg.: Szal-

vavolgy, f. robusta SAG.: llosvai hegység. — E. brevipila BURN
et GreEmLI: Cibles, Szalvavolgy-Prislop. (Uj a Radnai hava-
sokra.) — E. Tatrae WETTST.: Cibles, Bucuiesca. (E. illyrica

UNGAR Verh. Sieb. Naturw. Ver. 1908, 82-non WETTST.) —
Plantago major f. minor (GiLiB.) PiLc.: Rebravolgy. — Sam-
bucus racemosa: Cibles vilgyei. — Lonicera nigra: Stegiora-
Cibles. — Valeriana ftripteris f. gracilis Rouy: Cibles, var.
heterophylla BAumGT. (Syn.: transsilvanica Schur, bijuga
Simk.): Muncsel, var. Hoppei Rcus.: Batrina-Bucuiesca —
Succisa pratensis f. hirsuta (Rcus.) et f. glabrata (SCHOTT):

Szalva- et Rebravolgy.) — Knautia arvensis ssp. rosea
’[)AUMGT) Cibles volgyel — f. fallax BriqQ.: Szalvavolgy. —
K. dipsacifolia f. praesignis BeEck: Muncsel-Prislop. — var.

pocutica SZABO: ibidem. — K. longifolia: Batrina-Bucuiesca, —
Campanula alpina, f. frigida ScHUR et f. calyculata SCHUR:
Cibles, Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri. — C. latifolia: Mun-
csel. — C. abietina: Hudin-Cibles, Muncsel-Batrina, Rebra-
volgy. — C. Kladniana: Cibles, Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri
(f. stenophylla (ScHUR) JAv., f. Tatrae BoRB., f. longisepala
NYARADY).. — C. pseudolanceolatd Hudin-Cibles (incl. f. ela-
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tior SAv.. f. integerrima SAv.). ad var. Hornungiana SCHUR
verg. Hudin-Cibles. — Phyteuma tetramerum: Cibles, Szalva-
¢s Rebravolgy. — Ph. orbiculare ssp. flexuosum R. ScHULZ:
Cibles. — Ph. spiciforme: Cibles, Batrina-Bucuiesca-Obersia
Rebri. — Erigeron ramosus (..E. annuus auct.”” c¢f. So6 Magy.
Biol. Int. Munkai II1. p. 177—8): Cibles volgyei (So6 Bot. Kozl.
1925, 70). — Gnaphalium silpaticum f. subarcticum SCHUR
{alpestre BRUGGER): Cibles, Muncsel. — G. supinum (incl. f.
subacaule WAHLBG. et [. elatum Kortura): Batrina-Bucuiesca-
Obersia Rebri. — Arnica montana incl. f. petiolata SCHUR
{oblongifolia Rouy): Hudin-Cibles, Muncsel. — Telekia spe-
ciosa: Cibles volgyei. kiil. Valea Mingetului. — Senecio subal-
pinus f. discoideus (floribus radicalibus nullis): Batrina, a f.
{yratus (Kocu) Brck elterjedt. — Doronicum austriacum:
Rebravilgy., —  Chrysanthemum  corymbosum  ssp. Clusii
(Fisca.) Hanp. Mazz. Muncsel. — Achillea tanacetifolia:
Hudin-Cibles, Muncsel. — f. nivalis (Porc.) Vf. Oului-Hudin-
Cibles, f. fl. albis: Muncsel. — Carlina acaulis var. alpina
JacqQ.: Muncsel. — Cirsium pauciflorum: Muncsel, Rebra-
volgy. — C. decussatum: Prislop-Muncsel. — Carduus perso-
nata: Valea Mingetului, Szalvavolgy. — C. transsilvanicus:
Hudin, Muncsel. — Centaurea mollis: Muncsel. — C. carpatica:
Prislop-Muncsel. — Leontodon repens: Batrina-Bucuiesca. —
I.. croceus (c¢f. Wipper OBZ. 1927, 272): ibidem. — Cicerbila
alpina: Muncsel. — Crepis paludosa: Valea Mingetului, Rebra-
volgy. — C. conyzaefolia cf. var. confusa (WoL.): Muncsel. —
Hieracium (revid. JAvorRkA) alpinum: Cibles, Batrina-Obersia
Rebri, etiam ssp. melanocephalum TauscH. — H. transsilpani-
cum et H. praecurrens: Cibles. — H. Krasanii et ssp. rotundi-
ceps PAnT. et Z.: Hudin-Cibles, Batrina-Obersia Rebri. — H.
pseudobifidum: Batrina., — H. sudelicum ssp. Knuthianum
(PAax): Bucuiesca-Rebra. — H. jablonicense: Muncsel. — H.
rohdcsense: Batrina. — Juncus alpinus var. carpaticus SIMK.:
Batrina. — J. trifidus in formis: uniflorus, sessiliflorus et fas-
tigialus TAavuscH: Cibles, Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri. —
Luzula silvatica: Szalva- és Rebravolgy. — L. spadicea:
Batrina-Bucuiesca-Obersia Rebri. — L. sudefica: ibidem. —
L. spicala: Bucuiesca. — Agrostis rupestris f. straminea
(ScHUR): Batrina-Bucuiesca. — Avenastrum adsurgens: Cibles.
— Deschampsia caespitosa var. alpina (Horpe) GAuD.: Batrina-
Bucuiesca-Obersia Rebri. — Poa cenisia® f. pietrosuana ZAPAL.
(Kosmos, 1910. 782): Bucuiesca. — P. laxa: Bucuiesca-Obersia
Rebri. — Festuca picta: ibidem, — F. varia ssp. versicolor
KrajiNa: ibidem. — Carex leporina f. subfestiva LANGE:
Cibles, Batrina. — C. fuliginosa: Bucuiesca-Obersia Rebri.
— C. canescens: Batrina. — Orchideas vide S00: Revision
der Orchideen Siidosteuropas etc. Bot. Arch. XXIII. 1—196.
—  Phegopteris polypodioides: Rebravilgy. — Dryopteris
austriaca: Cibles volgyei, Szalva- é Rebravolgy. — D. spinu-
losa: ibidem. — D. lobata, Asplenum viride, Blechnum spicant:

L A keletkarpati Poa-krél 1. NYARADY Bul. Grad. bot. Cluj XI.
(1951) 37—50.

12%
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Rebravolgy. — Athyrium alpestre: Muncsel. — Phyllitis scolo-

pendrium: Cibles volgyei. — Lycopodium selago incl. f. recur-
vum (K1t.) DESvV.: Hudin-Cibles, Muncsel-Batrina. — L. clava-

tum: Hudin-Cibles.

Az llosvai hegységben, Retteg és Tokés kozott még: Rumex
maritimus, Spergula arvensis, Cucubalus baccifer, Roripa armo-
racioides f. dacica (Bors.), Hypericum acutum, H. hirsutum.
Geranium palustre, Scutellaria galericulata f. pubescens BENTH.,
Verbascum phlomoides f. sessile SCHRAD., Orobanche reficu-
culata, Galium mollugo var. angustifolium Lggrs., G. verum
var. podolicum Bgss., Asperula aparine, Phyteuma tetramerum.
Cirsium palustre [. glomeratum NAG., Lycopodium clavatum.

(A Novénytani Szakosztaly 1931. janudr hé 8-an tartott 335. iilésébél.)

R. v. S0 6 : Beitrige zur Kenntnis der Flora der Lapos-
Radnaer Alpen.

Im Juli 1922 hat der Verf. an einer vom Siebenbiirgischen
Museumverein in Klausenburg veranstalteten Forschungsexcur-
sion in den Lapos (Cibles)- und Radnaer Alpen (westliche
Hilfte) teilgenommen. Die Assoziationslisten (erste Aufnahmen
aus den Ostkarpathen) der untersuchten Pflanzengesellschaften
(Fagetum, Piceetum, Pinetum montanae, Alnetum viridis.
Rhodoretum  Kotschyi. Vacciniefum myrtilli, Juniperetum
nanae, Loiseleurietum, Nardelum, Luzuletum spadiceae, Festu-
cetum supinae-Juncetum trifidi, Cardaminetum Opizii etc)
wurden in den Ergebn. der V. I. P. E. 1928 (Veroff. Geobot.
Inst. Riibel, VI. 237—322) veroffentlicht, die fiir das Gebiet
neue interessantere Angaben s. im ungarischem Texte, S. 174 ff.

(Aus der 335. Sitzung der Botan. Sektion am 8. Januar 1931.)

Foriss F.: Heves kozség zuzméi.

Az a koriilmény, hogy az Alféld ily korlatolt teriiletérol
ii}'ényl‘ag gazdag anvagot sikeriilt 6sszehoznom, késztet a koz-
esre: -

Az egyik teriilet a kozségtél nyugatra 2—4 km-re fekvé
Belsé erdé, kb. 200 hold akécos, xozte az Alf6ld 6s tolgyeseibél
itt felejtett par szdz 200—300 éves tolggyel. Ezen erdébsl —
dolgozatomban B-vel roviditem — 27 fajt szedtem, kozte 15
csek itt fordul els. Ezt az erddt 1920-ban kiirtottak, jelenleg
buzafold, részben hazhelyeknek parcellaztik.

Ezen erdd tulsé végén all egy erdééri haz — dolgozatom-
ban E. A kerités régi tolgy oszlopai, a haztet§ korhadé fazsin-
delye és a kert néhany gytimélesfaja a leggazdagabb teriiletem.
Itt 55 fajt gytijtottem. Csupén a teté zsindelye 20 fajt szolgal-
tatott; kozte érdekes az Aspicilia gibbosa f. lignicola ANzI, és
a kéreglaké Physcia farrea AcH.

A harmadik teriilet a kozségtol északnyugatra 6—7 km-re
fekvs ,Herceg tag“-i Kiilsé erdé — dolgozatomban K. Szintén
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akacos, a szegélyen par oreg fekete nyar- és tolgyfaval. Ezen
crdd 43 fajt — kozte 25 csak itt fordul el6— szolgaltatott.

Ehhez csatlakozik ugyanazon laza homoktalajra kisérlet-
képpen telepitett 30 hold fiatal tolgyes — dolgozatomban 7.
Mily ériasi kiilonbség az alj novényzetben és a zuzmoikban.
Cladonia — 10 faj — csak itt van az egész teriileten. Az itt
eviujtott 17 fajbol 16 csak itt fordul elé. :

A sziinid6kben alkalmam nyilt egy par faj fejlodését figve-
lemmel kisérni. Ime egy néhany:

Rinodina metabolica (AcH.) ANzI. — 1910 telén 2—3 éves
akac botokbol keritést fontak. Ezen botok kérgén a kovetkezd
nyaron nagy mennyiségben jelent meg a fenti faj, ellenben az
erdében, honnét a botokat vagtak, nem taldltam meg. Ahogy a
kéreg korhadni kezdett, mind jobban ellepte. 1915 nyaran fel-
taldltam a haztél nyugatra esé akéac sorfa tovén is, mig az
ugyan oly tavol keletre es6é erd6ben és szegélyén nem talalhaté.
Erdekes ez azért is: mert az uralkodé szél irdny nvugat-keleti.
A kéreg lekorhadasdval a haz kornyékérdl is eltiint annélkiil,
hogy a kozvetleniil mellette 1év6 €16 akac, vagy mas fara at-
ment volna. Az emlitett sorfat 1920-ban kiirtottak, még akkor
is volt rajta b6ven. Azota nem leltem sehol.

Caloplaca gilopa o. Ehrhar{i SCHAER. — 1911 nyaran a
kert oreg kortefajarél probaltam a Flora Hungarica szémaéara
100 példanyt szedni. Vagy 60 példany telt is. Késébb pétolni
akartam, de nem sikeriilt. Aranylag lassti fejlédési. Hogy fej-
16dését figyeljem 1914 aprilisban koriilhataroltam cca 1 dm?
teriiletet, melyen fiatal példanyok voltak. Apotheciumaik ki-
csik, a telepi karima csaknem fedi, szamuk 43. 1915 augusztus-
ban az apotheciumok alig nagyobbak. Teljesen fejlett 8, fej-
16d6 31. A telep hézagain Physcia orbicularis kezd fejlédni.
A héabort a tovabbi figyeléshen gatolt, csak 1919 nyaran lattam
tjra. Az egész figvelt teriiletet ellepte a Physcia orbicularis
szépen termé példanya és csak itt-ott lattam a Caloplaca
maganvyos termését, de a telepet teljesen elnyomta a Physcia.

Caloplaca cerina v. obscurata NYL. — A szénés csiir
aeszka tet6jén toménytelen rajokban. Azt tapasztaltam, hogy
a téli és tavaszi es6s idében termései gyonyortien fejlettek,
mig a nyari nagy forrésagban tonkremennek, valésdggal szét-
porlanak. Ugy latszik a termés teljes kifejlédéséhez a téli es6s
id6ben par honap is elégséges. Lassan a haz zsindelyes tet§jére
is atment. 1924 nyaran tobb példanvyt gyiijtve, a tAmadt hézagra
egy téglat tettem. 1926 nyaran mar ezt a téglat is belepte a
telepe. de termései még kicsinvek, fejletlenek. Fejlédését nem
figyelhettem tovabb., de ebbél is latszik, hogy aljzatban nem
valogatos, gvorsan fejléds faj.

Lecanora Hageni f. coerulescens (Hac.) Frac. — A kut
kévajanak csak azon tolgy deszkait boritja, mely idénként viz-
zel lelocsolodik. Itt tgy a kiils6 északi arnyékos oldal, mint a
belsé déli napos oldal egyforman gazdag. Ugy latszik fontos a
fejlédésére, hogy gyakran vizet kapjon. Ezt latszik igazolni a
kovetkez6: 1919 nyardan a kuttél az itaté valyvaig két szal aj
fenyé deszkabol egy csatornat csinaltam. 1923 nyaran mar
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ennek belsg — vizjarta — oldalan és a feltamaszié akac osz-
lopon_is kezdett megjelenni: 1925-ben pedig tébb dm? teriilet
osszefiiggben béven termé teleppel vonddott be.
s s
%

’Az egész tgrﬁlcten 84 fajt és 32 alakot (116) talaltam. Ebbél
hazank teriiletérsl tobb ismeretlen. Zaréjelben gyiijteménvem
sorszamai vannak

: Az egyes teriiletek és aljzat szerinti megoszlast az alabbi
tablazat szemlélteti:

A fajok eloszlasanak tablazata.'

Il |

Il 3 ks

gl 5 E K B h Osszesen
Akacfa kéreg . i 7 {7 28 S 38
Tolgytaikéres oo o oclliiady — 6 1 21
Nyéarfa kéreg 12 L0 =6 g 10 oo 2= 14
Gyiimoélesfa kéreg . . | — o8 | ‘= = 28
Aegolt TaNT i 2 e = T 4 R ‘ e 27
Baldeamahiay oo wn el 2= L — ‘ 16 16
Egyéb aljzat . . . . . || — 4 f — { — 4

Osszesen : ‘! 27 55 (1443 ‘ g RS

~ Nem mulaszthatom el halas koszonetemet nyilvanitani DR.
SZATALA ODON és DR. GYELNIK ViLmMos kedves barataimnak,
kik sok faj meghatarozasat revidealni szivesek voltak.

A gviijtott fajok felsoroldsa a 184. oldalon

Foériss, F.: Die Flechten der Gemeinde Heves.

Der Umstand, dass es mir gelungen ist., in einem derart
beschriinkten Teile der Alféld ein verhiltnismassig reiches
Material aufzubringen, veranlasst mich zu dessen Besprechung.

In meiner Ausfithrung bezeichne ich des Naheren die
Sammelorte: mit ..B” einen 200 Joch grossen, jetzt bereits aus-
gerodeten Robinienwald mit eingestreuten 2—35 Jahrhunderte
alten Eichen, der 27 Arten, — mit ..E” ein Waldhiiterhaus, des-
sen Einfriedigung, Schindeldach und Obstbdaume 55 Arten. —
mit ,,K* einen vom Orte 6—7 Km. entferut liegenden Robinien-
wald, der 43 Arten, — und schliesslich mit ..7* einen 30 Joch
gossen Eichen — Jungwald, der 17 Arten ergab.

Wihrend meines Ferien-Aufenthaltes dort gelang mir die
Entwickelung folgender Arten zu beobachten:

t A tablazatban feltiintetett 0sszegek nem a sorokban, vagy az
oszlopokban kozolt szamok osszegei, hanem a lel6helyeken, illetdleg
az aljzatokon el6fordulé fajok mennyiségei. A kozos fajok miatt e
szamok rendesen kisebbek, mint a szamok osszegei volnanak.
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Rinodina methabolica (Acm.) Anzr. Im Winter 1910 flocht
man aus 2—5 jahrigen Robinienruten einen Zaun. An der Rinde
dieser Ruten erschien im nichsten Sommer. in grosser Menge,
die oben erwihnte Art, im Walde dagegen, auns welchem die
Ruten geholt wurden, fand ich sie nicht. Als die Rinde zu ver-
morschen begann, wurde sie von ihr immer mehr bedeckt. Tm
Sommer 1915 entdeckte ich sie auch an den Stimmen einer,
vom Hause aus westlich liegenden Robinienallee, wihrend in
einem gleich entfernten, doch ostlich liegenden Walde, und an
dessen Saume, sie nicht auffindbar ist. Es ist dies schon aus
dem Grunde interressant, als die vorherrschende Windrichtung
eine westostliche ist. Mit dem Vermorschen der Rinde ver-
schwand sie auch aus der Umgebung des Hauses, ohne sich auf
die nichste Robinie oder sonst einen Baum angesiedelt zu haben.
Die erwiahnte Allee wurde 1920 ausgerodet: damals war die
Flechte noch reichlich vorhanden. Seither fand ich sie nirgends.

Caloplaca gilva v. Ehrharti SCHAER.

Im Sommer 1911 versuchte ich von der Rinde des alten
Birnbaumes in unserem Garten 100 Exemplare fiir die Flora
Hungarica Exsicc. abzulosen. Etwa sechzig Exemplare waren
das Ergebnis. Der Versuch einer spiteren Erginzung misslang.
Sie entwickelt sich verhiltnismissig langsam. Um das beobach-
ten zu konnen, umgrenzte ich im April 1914 eine 1 dm?* grosse
Flache, auf welcher sich junge Exemplare bcfan(len. Ihre
Apothecien waren klein, der Lagerrand bedeckte sie fast: ihre
Anzahl war 45. Im August 1915 waren die Apothecien kaum
grosser, ganz entwickelt waren 8, in Entwickelung begriffen
51. In den Zwischenriumen des [lagers begann sich I’yscul
orbicularis einzunisten. Der Krieg verhinderte cine weitere
Beobachtung. Im Sommer 1919 sah ich sie wieder. Die ganze
beobachtete Fliche war von reich entwickelten Exemplaren
der Physcia orbicularis bedeckt, und nur hie und da fand sich
cin einsamer Fruchtkorper der Caloplaca. aber der Thallus
wurde ginzlich von der Physcia verdrangt.

Caloplaca cerina v. obscurata NYL.

Am_Bretterdache des Heuschuppens in zahlloser Menge.
Ich fand, dass die Fruchtkorper sich im feuchten Winter un(l
Friihling prachtvoll entwickeln, wihrend sie in der Sommer-
elut verkiimmern, ja formlich zerstauben. Es scheint, dass zur
Entwickelung der Fruchtkorper einige regnerische Winter-
monate geniigen. Allmihlig iiberging sie auch auf die Schindel-
deckung des Hauses. Im Sommer 1924 legte ich auf die Stelle
einiger abgehobener Exemplare einen Ziegelstein. Im Sommer
1926 bedeckte auch ihn ihr Lager, aber ihre Friichte sind noch
klein und unentwickelt. Threr weiteren Beobachtung entzogen.
konnte ich dennoch feststellen, dass sie, im Substrat nicht
withlerisch, eine sich rasch entwickelnde Art ist.

Lecanora Hageni f. coerulescens (HAaG.) FLAG.

Bedeckt nur jene Eichenpfosten des Brunnenkranzes, die
zeitweise befeuchtet werden. Hier ist sowohl die dussere schat-
tige nordliche, als die innere sonnige Siidseite gleichmaissig
reich. Fiir ihre Entwickelung scheint eine oftere Befeuchtung
wichtig zu sein. Dies beweist Folgendes: Im Sommer 1919.
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legte ich vom Brunnenkranz bis zum Wassertrog eine, aus zwei
Brettern zusammengefiigte Rinne an. Im sommer 1925 erschien
sie bereits hier an der stets bewisserten Innenfliche und an
den Robinienstiitzen der Rinne. Im Jahre 1925 iiberzog fer-
ner ihr zusammenhingendes, ausserst fertiles Lager eine mehrere
dm? grosse Fliche.

Die gesammelten Arten sind die folgenden:

Dermatocarpaceac.

1. Dermatocarpon rufescens var. trapeziiforme (Mass.) A.
ZAHLBR. — Ad terram arenosam in silva 7. (No. 2317.).

Pyrenulaceae.

2. Arthopyrenia cerasi (SCHRAD.) Mass. — Ad corticem
Pruni domesticae circa E. (No. 1529, 549.).

5. A. sphaeroides (WAHLR.) A. ZAHLBR. — Ad corticem
Quercus in silva B. (No. 561.).

4. Lepthoraphis atomaria Acun. — Ad corticem Populi in
silva K. (No. 2285.)

5. Pyrenula farrea (AcH.) BRANT. et RosT. — Ad corti-
cem Quercus in silva B. (No. 2275. — FI1. Hung. exs. No. 111.).

Caliciaceae.

6. (,'ali('ilgm populneum DE BRoOND. — Ad corticem Populi
in silva B. (No. 1454 — F1. Hung. exs. No. 312.).
7. Mycocalicium subtile var. minufella (AcH.) Szat. — Ad

lignos siccos Quercuum in reg. . (No. 2297.).
Arthoniaceae.

8. Allarthonia fenellula (NyYL.) B. pE LESD. — Ad corticem
Pruni circa E. (No. 548.).

Graphidaceae.

9. Opegrapha diaphora AcH. — Ad corticem Quercus in
silva B. (No. 2277.). :
10. O. herpetica Acu. — Ad corticem Robiniae in silva B.

(No. 1460.).

Diploschistaceace.

11. Diploschistes bryophilus f. parasilicus (SOMMRFT.) SZAT.
Ad thallum Cladoniae in silva 7. (No. 2325.).

Peltigeraceae.

12. Peltigera canina (L.) WiLLD. — Ad terram arenosam
in silva 7. (No. 2333.).‘ )
13. P. erumpens (TayL.) VAIN. — Ad terram arcnosam in

silva T. (No. 2334.).
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Lecideaceace.

14. Lecidea glomerulosa (D. C.) Stenp. — Ad lignum
Robiniae et Abietis in reg. E. (No. 2268 et 2314.).

f. achrista AcH. — Ad corticem Robiniae in silva K. (No.
55332092 ).

15. L. parasema AcH. — Ad corticem Robiniac et Quercus
in silva B. (No. 565 et 1448), ad corticem Pruni domesticae et
Mori nigrae circa E. (No. 1528 et 1538).

var. granulosa E. FR. — Ad corticem Robiniae in silva B.

(No. 566).
~ f. limitata AcH. — Ad ramulos Pruni spinosae circa E.

(No. 554—5).

var. rugosa ACH. — Ad corticem Pruni avium et Mori nigrae
circa E. (No. 1531 et 1539).

16. Bacidia acclinis (KBr.) A. ZAHLBR. — Ad corticem
Quercus et Populi in silva B. (No. 562 et 1458).

17. B. lignaria (AcH.) LETTAU. — Ad parietem in reg. E.
(No. 2313).

18. B. luteola (ScHRAD.) MuDD. — Ad corticem Quercus
in silva B. (No. 559, 564).

19. B. muscorum (Sw.) Mupp. — Ad muscos in silva T.
(No. 2324).

20. Toninia coeruleo-nigricans (Licurr.) TH. FrR. — Ad

terram arenosam in silva 7. (No. 2379).
Cladoniaceae.

21. Cladonia cariosa (ACH.) SPRENG. — Ad terram areno-
sam in silva T. (No. 2326 — Fl. Hung. exs. No. 117).

22, Cl. chlorophaea SPRENG. — Ad terram arenosam in
silva 7. (No. 2328).

f. simplex (AcH.) HArRM. — Ad terram arenosam in silva
T. (No. 2319).

23. Cl. cornuto-radiata f. radiata (SCHREB.) VAIN. — Ad
terram arenosam in silva 7. (No. 2318).

|. clavata Arn. — Ad terram arenosam in silva 7. (No.
2321).

24. Cl. furcata var. palamaea (AcH.) NyrL. — Ad terram
arenosam in silva 7. (No. 2330).

25. Cl. minor (HAc.) VAIN. — Ad terram arenosam in
silva 1. (No. 2322).

25a. Cl. nemoxyma f. fibula (AcH.) VAIN. — Ad terram
arenosam in silva 7. (No. 2315).

26. Cl. ochrochlora FLK. — Ad terram arenosam in silva

T. (No. 2327).

27. Cl. pyxidala var. pocillum f. pachyphillina (WALLR.)
VaIN. — Ad terram arenosam in silva 7. (No. 2320).

28. Cl. rangiformis var. pungens (AcH.) VAIN. — Ad ter-
ram arenosam in silva 7. (No. 2329),

Pertusariaceae

29. Pertusaria globulifera f. elacizans HARM. — Ad corti-
cem Robiniae in silva K. (No. 2375).
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l.ecanoraceace,

30. Aspicilia gibbosa f. lignicola ANzr. — Ad parietem in
reg. E. (No. 2386).

31. Lecanora allophana (Acu.) NYL. — Ad corticem Quer-
cus in silva B. (No. 2272, 2275).

32. L. carpinea (I..) VAIN. — Ad corticem Robiniae in silva
B. et K. (No. 1446 et 524).

f. cinerella FLK. — Ad corticem Robiniae in silva K. (No.

2293), ad corticem Pruni domesticae et Mori nigrae circa E. (No.
1530 et 1533).

var. leptyrea Acu. — Ad corticem Quercus in silva K.
(No. 535, 2378).

f. minuta RaBH. — Ad ramulos Pruni spinosae circa F.
(No. 555).

[. intermedia Kmpu. — Ad corticem Mori nigrae circa E.
(No. 1534).

35. L. effusa var. ravida (HoFrm.) TH. FrR. — Ad lignum
Robinae in reg. E. (No. 1546).

54. L. Hageni AcH. — Ad lignos siccos Quercuum et ad
parietem in reg. E. (No. 2295, 2393 et 2301, 2312, 2387).

f. coerulescens (HAG.) F[ AG. — Ad lignos siccos Quercuum,
Robiniae et Abietis in reg. E. (No. 2266, 2390—1—4— 5. 1543).

f. crenulata SOMMRFT. — Ad parietem in reg. F. (N . 2380,
2302).

55. L. rugosa Nyr. — Ad lignos Quercuum in reg. I. (No.
2269)

36. L. sambuci (PErs.) NYL. — Ad. corticem Populi in silva
B. (No. 1455).

57. L. symmictera var. aitema NyL. — Ad lignum Robiniae
in reg. E. (No. 1543).

38. L. umbrina (Egru.) Mass. — Ad corticem Piri com-

munis et ad lignum Robiniae, Quercus ct Abietis in ree. E.
(No. 547 et 1544, 2296 et 2304, 2308).

2 f lithophila KBrR. — Ad lapides trachvticos circa E. (No.
)(

’9. L. varia (Earn.) Aca. — Ad lignum Abietis et Quer-
cus cireca E. (No. 1347 et 2283).

40. Squamaria saxicola f. lignicola ARN. — Ad parictem
in reg. E. (No. 23506).

41. Lecania cyrtella (AcH.) OrLiv. — Ad corticem Populi
in silva K. (No. 2286).

42. L. dimera (AcH.) NyYL. — Ad corticem Populi in silva
K. (No. 2288).

45, Candelariella subsimilis Tu. FrR. — Ad corticem
Robiniae, Quercus et Populi in bll\d B. (No. 1452, 1457); ad
corticem Robiniae in silva K. (No. 534): ad lignum in reg. E.
(No. 2295, 2337).

44. C. vitellina (Earna.) MULL. ARG. — Ad parietem Abie-

tis et ad ramulos Ribis glossulariae circa E. (No. 2298 et 2341).
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Parmeliaceae.

45. Candelaria concolor (Dicks.) VAIN.f. flavicans (GMEL.)
GyYEL. — Ad corticem Pruni cerasi circa E. (No. 2395).

46. Parmelia acefabulum (NeEck.) Duby. — Ad corticem
Robiniae in silva K. (No. 328). )

47. P.caperata (1.) AcH. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 525).

48. P. fuliginosa (L.) NYL. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 2372).

var. panniformis AND. — Ad parietem in reg. E. (No. 2385)

49. P. glabra (ScHAER.) NYL. f. fuscoides GYEL. — Ad cor-
ticem Robiniae in silva K. (No. 529). ad corticem Quercus in
silva B. (No. 2279).

f. quercicola GYEL. — Ad corticem Quercus in silva K.
(No. 2364).

var. imbricata (Mass.) NyrL. — Ad corticem Robiniae in
silva K, (No. 2373).

50. P. physodes f. labrosa Acu. — Ad corticem Robiniae
in silva K. (No. 540).

51. P. saxatilis f. cinereo-albida HarM. — Ad corticem

Quercus in silva B. (No. 2280), ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 2363).

52. P. scortea AcH. — Ad corticem Robiniae in silva K.
(No. 2374) ad parictem in reg. E. (No. 2383).

55. P. subaurifera NyrL. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 526). ad ramulos Pruni spinosae circa E. (No. 336.)

54. P. sulcata var. pruinosa HArM. — Ad corticem Quer-

cus in silva K. (No. 2384); ad parietem in reg. E. (No. 2376).
f. munda (ScHAER.) Or1v. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 527).
55. P. tiliacea (Horrm.) AcH. — Ad corticem Quercus in
silva K. (No. 2377).

Usneaceaec.

56. Evernia prunastri (L.) Aca. — Ad corticem Robiniae
in silva K. (No. 517).

f. sorediifera Acun. — Ad corticem Robiniae in silva K.
(No. 516).

57. Ramalina baltica L.ErtAu. — Ad corticem Robiniae in
silva K. (No. 521).

58. R. calicaris (L) E. FR. — Ad corticem Populi in silva
K. (No. 520): ad corticem Quercus in silva B. (No. 1450).

59. R. fraxinea (I..) Acu. — Ad corticem Robiniae in silva
K. et B. (No. 519 et 1450).

g )f ampliata Acu. — Ad corticem Robiniae in silva K. (No.

2563).

f. calicariformis Ny1. — Ad corticem Robiniae in silva K.
(No. 2367—S8).

60. R. pollinaria (WESTR.) AcH. — Ad corticem Robiniae
in silva K. (No. 531): ad corticem Quercus in silva B. (No. 1451).

61. R. populina (KEarH.) VAIN. — Ad corticem Robiniae in

silva K. (No. 530).
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Caloplacaceac.

61. Caloplaca cerina (EgrH.) A. ZAHLBR. — Ad corticem
Populi in silva B. et K. (No. 1456 et 536, 2284): ad corticem
Robiniae in silva B. (No. 1461): ad corticem Mori nigrae. ad lig-
num et ad zincum metallicam circa E. (No. 1540, 2338, 2397).

var, holocarpa (Eura.) MER. — Ad lignum siccum Robi-
niae, Quercuum et Abietis in reg. E. (No. 1542, 2303, 2308, 2397).

var. obscurata NyrL. — Ad parietem in reg. E. (No. 2299,
2511; ad lateram in reg. E. (No. 2399 A4.).

63. C. gilva var. confluens Mass. — Ad corticem Populi in
silva K. (No. 2289).

var. Ehrharti ScHAER. — Ad corticem Piri commumis
circa E. (No. 544).

64. C luteoalba TurN. — Ad corticem et lignum Mori

nigrae circa E. (No. 1536 et 2336).

Theloschistaceae.

65. Xanthoria Boulyi A. ZAHLBR. — Ad corticem Piri com-
munis et Mori nigrae circa E. (No. 545 et 1538).

66. X. candelaria (L.) ARN. — Ad corticem Pruni cerasi
circa E. (No. 550).

67. X. parietina (L) Ta. FR. — Ad corticem Robiniae in
silva K. (No. 512, 2294).

var, ectanea (Acn.) Tr. FrR. — Ad corticem Robiniae in

silva B. (No. 569).

Buelliaceae.

68. Blellia myriocarpa f. chloropolia (E. Fr.) TH. Fr. —
Ad parietem in reg. E. (No. 1540, 2309—10).

var, lignicola f. trabicola KBR. — Ad parietem in reg. E.
(No. 2267).
09. Rinodina exigua (Acu.) TH. FrR. — Ad corticem Quer-

cus in silva K. (No. 2335); ad corticem Ribis glossulariae et in
corio circa E. (No. 2340 et 2342).

3 70. R. metabolica S.ACH.) ANz, — Ad corticem Robiniae
in reg. E. (No. 567 — Fl. Hung. exs. No. 102).
71. R. pyrina (EprH.) ARN. — Ad corticem Piri communis

circa E, (No. 542, 546).
Physciaceae.
72. Physcia aipolia (Acu.) NyrL. — Ad corticem Quercus

in silva B. (No. 560 et 2278 — F1. Hung. exs. No. 220); ad cor-
ticem Mori nigrae circa E. (No. 2398).

f. cercidia (AcH.) NYL. — Ad corticem Mori nigrae circa
Ei(Ng: 1535):
_ 73. Ph. ascendens BirTER. — Ad corticem Robiniae in silva
K (No. 523): ad ramulos Prini spinosae circa E. (No. 553).
74. Ph. caesia (Horrm.) NyL. — Ad parietem in reg. E.

(No. 2307).
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75. Ph. enteroxanthella (Harm.) Oriv. — Ad corticem
Quercus in silva B. (No. 2270—1). R
76. Ph. farrea (Acu.) VAIN. — Ad corticem Robiniae in

silva K. (No. 539, 2290, 2571); ad lignum siccum Quercuum circa
E. (No. 2388—9).

77. Ph. hispida (Scares.) Tuck. — Ad ramulos Pruni spi-
nosae circa E. (No. 551); ad corticem Robiniae in silva B
(No. 568).

78. Ph. orbicularis (NEck.) DALLA TORRE ET SARNTH. —
Ad corticem Piri communis circa E. (No. 543); ad parietem in
reg. E. (No. 2305).

var. cycloselis (AcH.) SANTHA. — Ad lignum siccum Robi-
niae in reg. E. (No. 2295). , v

79. Ph. pulverulenta (SCHREB.) NYL. — Ad corticem Quer-
cus in silva B. (No. 563).

var. argyphaea (AcnH.) NyrL. — Ad corticem Populi in
silva K. (No. 2289).
80. Ph. sciastrella (Nyr.) HaArmM. — Ad lignum siccum in

reg. E. (No. 1544 4.).

81. Ph. stellaris (I..) NYL. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 537); ad ramulos Pruni spinosae circa E. (No. 555).

var. radiata (Acu.) NYL. — Ad corticem Robiniae in silva
K. (No. 538); ad corticem Quercus in silva B. (No. 2276).

var. rosulata (AcH.) NyL. — Ad corticem Robiniae in silva
B. (No. 570).

f. subanthelina HARM. — Ad ramulos Pruni spinosae circa
E. (No. 552); ad corticem Populi in silva K. (No. 2291).

82. Ph. tribacoides NyYL. — Ad parietem in reg. (No. 2382).

83. Ph. virella (Acu.) MER. — Ad corticem Populi et Robi-
niae in silva K. (No. 532 et 541); ad corticem Quercus in silva
B. (No. 2281); ad corticem Robiniae et zincum metallicum in reg.
E (No. 2339 et 2396).

84. Anaptychia ciliaris (L.) MAss. — ‘Ad corticem Robiniae
in silva K. (NO. 518).
(A Novénytani Szakosztaly 1931. évi junius hé 11-én tartott 342. iilésé-
b6l. — Aus der 342. Sitzung der Botan. Sektion am 11. Juni 1931.)

APRO KOZLEMENYEK.
KLEINE MITTEILUNGEN.

Zolyomi B.: A Kis-Alfold pafranyairol.

A péfranyok alfoldi el6forduldsarél sz6lé6 eddigi Osszefoglalé
kozlemények (BErNATskY: TF. XXV. 1902. TamAssy: P6tf. TTK. 58. kite-
téhez 1926. Boros: BK. XXVII. 1930.), csupdn a Nagy-Alfoldre vonat-
koznak. Kiegészitésiill — a rendelkezésemre all6 irodalom és sajat
adataim alapjan — a Kis-Alfold pafranyait a kovetkez6kben fogla-
lom Ossze.

Az Alf6ld legelterjedtebb pafranya — mint azt ijabban Boros
is kiemelte — kétség kiviil a tézegpafrany (Nephrodium thelypteris).
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Ez a helyzet a Kis-Alfoldon is. Ismeretes lelhelyei:! a pozsonymegyei
hires Sur lap (BorBAs: MTK. 1876. 7. p. 447.). a Fert6 kornyéke
(Témalom, WALLNER: Soproni real ért. 1903. Nezsider, NEIL-
ReIcH: Fl. v. N. Osterreich 1859, p. 13.), a Hansag egész teriilete
(WierzBIickIl: Flora Mosoniensis 1824. p. 244. Manuscr.), a Marcal
volgye Celldomolk kornyékén (BorBAs: Vas m. fléraja 1887. p 153),
a Rdba mentén Szany mellett (GoMBocz: Sopron m. flordja 1906. p.
167.), a Csallokozben Varkonynal (REsery: OBZ. XVII. 1867. p. 53.),
végiil Esztergom megye sikjarol emlitik (FEICHTINGER: Esztergom m.
floraja 1899.). A legtobb lel6helyén bdségesen is fordul el. Sét a Sur
és a Hansag égeres — (Alnetum glutinosae), vagy fiizes — (Salicetum
albae-fragilis) laperdeinek, bozétjainak (Salicetum cinereae) egyik
féjellemvonasa éppen a Nephrodium thelypteris tomegvegetdciéja. De
a mai hansagi kaszalékon is — kiilonosen zsombékos helyeken, vagy
a kipuszitott hamvas fdz bozétok helyét jelezve — sok helyiitt tdl-
élte a lecsapolast és jelentés szerepet jatszik az asszocidciok fel-
épitésében. A lecsapolasok elétt méginkabb elterjedt lehetett az Al-
foldon.

Tavolrél sem vetekedhetik vele jelentéség dolgaban az erdei
rajzsika (Nephrodium filix mas). Inkdabb csak szalankint nd termd-
helyein: Sur lapja (KorRNHUBER: VVNPressburg II1. 1858. 2. f. p. 29.),
Hamsag (Osli mellett, fiizesben), egykor a gyérmegyei Koronczé erde-
jében (MiLKOVICH herbariumdban latta PoLGAR S.), Tata (FEICHTINGER
I. ¢) és bizonyara még masutt is.

Erdekesek teriiletiinkrél eddig csak a Sur erdébdl kozolt WiEs-
BAUR VVN Pressburg 1872 (1874), de a Hansag erdeiben és fiizeseiben
is sok helyt tenyész6 Nephrodium spinulosum eléforduldsi koriilmé-
nyei, A Hansiagban, mondhatjuk kizarélag fak tovén talalhaté. Fel-
tinG, hogy mocsar- vagy laperddkben madsutt is hasonlé helyeket
kedvel (Sur, Ocsa). A kiilfoldi irodalomban is taldlhatunk errél emli-
tést. VALLIN jeles svéd okologus megfigyelései pedig részben magyara-
zattal is szolgalnak.? Mindenesetre a novények kozti verseny is kozre-
jatszik abban, hogy olyan helyekre hizédik, ahol a versenytarsak el-
maradnak.

Az Athyrium filix femina elszérva tobb helyen is el6fordul a
hansagi laperdokben (KornuuBER: VZBG. XXXV. 1885. p. 635.). A
Pteridium aquilinum-nak csupan rabamenti. eléfordulasarél tudunk
(WIERzBICKI ap. NEILREICH: Aufzihlung 1866, p. 3.). Polypodium vul-
gare-t FEICHTINGER (l. c.) Tatdr6l emlit. :

Mindezek a pafranyok altaldban erdélakéknak mondhaték. A
nekik megfelels okolégiai koriilményeket természetes terméhelyeken,
elsésorban a nedvesebb talaji erdékben — az Alf6ldén is megtalal-

1 Az egyes lelGhelyeknél csupan az elsé irodalmi adatot kozlom
a (pozsony- €s nyitramegyei adatokat SCHEFFER J. volt szives ellen-
Orizni). Autor nélkiil emlitett lel6hely sajat adat. Tobb régi autor adatat
mivel az altalanos termdhelyjelzésekbél nem volt kivehets, hogy az
adat a Kis-Alfold teriiletére is vonatkozik — nem vehettem figyelembe.

2 VarLLiN: Okologische Studen iiber Wald- u. Strandvegetation
in SW-Schweden. 1925. p. 88.
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hatjak, mig a koves helyeket kedvels, vagy sziklalaké pafrany fajok
a nekik megfelelé életfeltételekhez az Alfoldon leginkabb csak mes-
terséges koépitményeken juthatnak (lasd Boros, DEGEN, GYORFFY
kozl). Mint a kisalfoldi példa is mutatni fogja, ezek a péafranyok
elsésorban anthropogen terméhelyeken lesznek talalhaték. Igy egész
- érdekes pafrany flora van a répcelak-celldomolki vasit Raba-hidjanak
koépillérein u. mint: Dryopteris lobata (leg. 1D. ZOLYOMI JANoOs 1927),
Cystopteris fragilis (a Hansagban, a ,,Csikos-éger”-ben is gyiijtottem),
Asplenium trichomanes, Asplenium ruta muraria, A legutébbi kiilon-
ben a szintén rabamenti Arpas templomanak E-i kéfalazatat wvalé-
saggal ellepi és POLGAR S. szives szobeli kozlése szerint a Gyérhoz
tartoz6 Révfaluban kéfalakon né. Ezekben az esetekben a pafranyok
odajutasanak iranya és moédja kétségtelen — a lel6helyeket osszekotd
vonal, a Raba vizfolyésa.

A kép teljessége kedvéért megemlitheték: Salvinia natans pl
Gy6r m. (POLGAR). Ophioglossum vulgatum a Szigetkozben (WIERZ-
BICKI et VUEZL ap. NEILREICH ¢s Miihlau Pozsony alatt (ENDLIDER:
Flora Posoniensis 1830. p. 89.).

B. Z61yomi: Uber die Farne des Kis-Alfold.
Verfasser gibt eine kurze Zusammenfassung der bisher bekann-
ten Farne der Kleinen Ungarischen Tiefebene. Es werden dabei auch
cinige, fiir das Gebiet neue Farne bezw. Standorte mitgeteilt, so:
Dryopteris lobata, Cystopteris fragilis, Asplenium ruta muraria,
A. trichomanes, Nephrodium spinulosum. Meistens wird die pflanzen-
soziologische Rolle der einzelnen Arten auch erwihnt. ’

(A Novénytani Szakosztaly 1931. februdrius hé 12.-én tartott
336. iiléséb6l. — Aus der 336. Sitzung der Botan. Section am 12.
Februar 1951.)

Zo6lyomi B.: Adatek a Hansag florajahoz.
(El6zetes kiozlemény.)

A Hansag geobotanikai monografikus feldolgozasa kapcséan,
az 1929—1951. évi kutatokirandulasok alkalmaval el6keriilt.
a Hansagra és részben a Kis-Alfoldre is 4j. novényfoldrajzi
szempontbdl fontosabb florisztikai adatokat sziikségesnek latom
el6zetesen is kozolni.

Aulacomnium _palustre (L.) SCHWGR. var. polycephalum
(Brip.) BR. EUR. Sopron megye, Kapuvar, Kiralyts- m]r koze-
lében, Molinietumban, — bpargamum longissimum FRr.! Sopron
m., Bésarkany, ,.Megyei-csatorna”. — Potamogeton coloratus
VAHL. Moson megye, Otté-mjr. (Lébény) és Cséaszarrét® (Szt.
Péter) mellett, sekély felmelegedd vizii csatorndkban. — Carex
elongata 1., WIERZBICKI a mosoni részekrdl emliti (NEILRECH:
Aufzihlung 1866. p. 34.): a sopronmegyei részeken is, ahol az
égeresekben (Kapuvéar, Csorna hataraban) gyakori. — Allium
carinatum 1.* Moson m., Szt. Janos, a Fert-csatornatél ¥-ra

* POLGAR tanar tr tarsasagaban.
? KArrATi-val kozos kirdanduldson.
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(KARPATI). — Salix pentandra L. Sopron m. (Kapuvar hat.),
Kirélyto -mjr. mellett; Moson m., Tarcsa (=Andau), ,Tarcsai-
éger” és Szt. Janos, a Fcrto-csatornatol B-ra — Betula pubes-

cens EHRH. Moson m., Tarcsa és Szt. Janos hataraban, ahol
erd6t alkot (errdl a ,,N)lres “r6l mar Kiss J. is mege'm]elwu]\
1797-ben: Rumi Monumenta Hung. II. 1816. p. 344.), elszérva
B. pendula is. — Urtica radicans BOLLA Sopron m., Kapuvar
és Csorna hataraban, f6leg nadasokban (elos7m I\ORNHUBER
VZBG. XXXYV. 1885. p. 643.); Moson m.-ben is, Tarcsa hata-
ranak a Kiralytéhoz lenyulé részén: az &snadasok charakter
faja! — Sagina nodosa (L.) FENZL. Sopron m., Kapuvar hat.,
Kirélyté-mjr. kozelében, Molinietumban (el6szor POLGAR gyiij-
totte 1920-ban); Moson m., Tarcsa hat., a Fertdesatornatol
D-re.> — Ribes nigrum L. Sopron m., Kapuvar, ,,I\lraly—eger :
Prunus padus L. Moson m., \/Ioson, .. T6zeg-erd6™ (WiERZ-
BICKI kéziratdban: Fl. Mosoniensis 1824. p. 126. a Szigetkoz-
b6l és a Lajta mellgl emliti, 1. még PoLcAr: MBL. XI. 1912.

322). — Carduus crispus L. Sopron m., Kapuvar, ,,Osli-
Cg(il‘,1 Moson m. Szt. Janos, a .Nyires“-ben és Lébény, ,Uj-
erds”.

Kiilonosen kiemelend6k Salix pentandra, Betula pubes-
cens, Ribes nigrum, melyek a régi szerz6kt6l kozolt, de ma mar
bizonyara kipusztult Sparganium minimum, Scheuchzeria,
Caldesia, Trichophorum alpinum, Salix aurita (WIERZBICKI
manuscript. 1824. p. 20). Ludmwigia. Comarum. Drosera rotun-
difolia, Pinguicula vulgaris, Primula farinosa (Wierzs. 1. c. p.
53), Lysmzdchm thyrsiflora (Wierzs. 1. c. p. 53), sth.-vel egyiitt
a lecsapolésok elétti nagyszerii lapflorara utalnak.

v

B. Z61yomi: Beitrige zur Flora des ,,Hansag®.
(Vorldufige Mitteilung.)

Fs werden einige pflanzengeographisch wertvolle Angaben
aus dem Moorgebiete des ,,Hansag"™ Kleine Ungarische Tiefebene
mitgeteilt, besonders hervorzuheben sind: Salix pentandra.
%elula pubescens, Ribes nigrum. Weiteres siehe im ungarischen

exite.

IRODALMI ISMERTETO.
LITERATURBERICHTE.

KAAN KAROLY: Természetvédelem és a természeti emlékek.
Budapest, 1931, 312. old. 110 képpel.

1929. dec. 12-én ismertettem szakosztilyunkban (Bot. Kozl. 1929.
114. 1) a természetvédelem rendezésére vonatkozo legijabb magyar-
orszagi torekvést, amelyet a hivatalos korok az akkor elkésziilt 1]
erdétorvénytervezetben igyekeztek kifejezésre juttatni. Noha a szak-
osztaly egyonteti megallapitasa szerint is ez a tervezet mem volt
kielégits, sajnalattal kell megallapitanunk, hogy mindmdig még
ennyi sem valésult meg a természetvédelembdl Magyarorszdgon.

De most mégis olyan eseményrél szamolhatok be, amely ha nem
is pétolhatja a fentebb emlitett hianyt, legalabb mindenesetre alkal-
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mas arra, hogy mindaddig kdrpoétoljon, amig végre mégis torvényes
elintézést nyer a magyarorszagi természetvédelem. Ez az esemény
Kain KAroLy megnevezett munkdjanak megjelenése.

KaAN KAroLy, aki régi és egvik leglelkesebb harcosa a magyar
iermészetvédelmi mozgalmaknak. ebben a munkdjiban ismét jelentés
Iépéssel vitte el6re az iigyet. Rendszeresen osszefoglalta és vonzo
modon megirta mindazt, ami Magyarorszagon a természetvédelem
terén megvaldsithatonak ldatszik s aminek a megvaldsitasat éppen
ezért joggal koveteli. :

Targyi ismertetését négy pontban tekinthetjiik at. 1. Altaldnos
természetvédelem. Ez f6ként a taj (de varosban a tér, utca) természeti
szépségét magyardzza. Magyarorszagon ennek nagy a jelentésége,
mert talan sehol nyugaton nem vétkeznek ma mar annyit a taj
szépsége ellen, mint nalunk.

2. Egyes niovényfajok védelme. Itt felsorolja azokat a ritkdbb
novényeinket, amelyeket DEGEN ARPAD még 1909-ben ajanlott véde-
lemre. Magyarorszagon ez az iigy nehezebben oldhaté meg, mint
nyugaton. ahol féként a havasi novények ritkdabb fajainak védelmé-
r6l van szo6.

5. Rezervdciok. A természeti emlékek soraban azok a teriiletek.
amelyek egésziikben védelem ald helyezenddk. Legstirgésebb botanikai
szempontbhol a Batorligeti lap, a Baldta-t6 és a kiskunsagi turjanok
védelme, mert ezeket mdris a gyors pusztulas veszedelme fenyegeti.

4. Egyes fak, foként az oreg és a torténelmi emléki fak, melye-
ket szerzé egvenként ismertet.

KaAN KAroOLY konyvének nagy értéke az a 110 kép, amely mind-
eddig paratlanul all6 gazdagsagban ¢és szépségben mutatja be a
magyarorszagi természetvédelem targyait. A felvételek nagyobb része
AMBRUS LAJos miivészi szemét dicséri.

Noha KaAn kionyve a nehéz gazdasagi helyzet miatt nem a
legkedvezébb id6ben lat napvilagot, mégis kétségtelen, hogy a szerzo-
jében €16 forré természetszeretet meg fogja gydézni a magyar kozon-
séget a legszélesebb kirben is arrél, hogy milyen életbevagé feladat
ma mar Magyarorszagon a természetvédelem s igy most mar biztosan
reméljiik. hogy nem késik sokd a magyar természetvédelmi torvény
sem. Rapaics R.

Dr. Raymunp Rararcs und Lapistaus Vajpa: Das
miltelungarische Bergland (KARSTEN-SCHENCK: Vegetations-
bilder, 22, Reihe, Heft. 4. 1951., Jena, Gustav Fischer). 6 old.
szoveg, 6 tabla 11 heliograviir fényképreprodukcioval.

Az a tevékenység, amely a mult szazad utolsé évtizedeiben a
novényfoldrajz terén oly hatalmas lendiiletet vett s a melynek elsé
vezeté egyéniségei a nagynémet botanikusok korébdl keriiltek ki
(ENGLER ADpOLF, DRUDE) szamos életrevalé vallalatnak volt meg-
inditéja. Egyik legjelentdsebb ilyetén véllalkozdsa a német alkotéd
szellemnek a KARSTEN und ScHENK-[éle ,Vegetationsbilder”, amely
1904-ben indult meg és ma a 22.-ik hatalmas kotetnél tart. Az egyes
kotetek szamos fiizetben. riovid novényfoldrajzi dttekintd szoveg mel-
lett remek heliograviir illusztracickban mutatjdk be mind az 5 vilag-
rész érdekesebb novényzetét. Elsé izben torténik, hogy ebben a mun-
kaban egy fiizet magyar szerzoktdl magyar teriilet novényképeit
hozza. Vajpa LAszLONAK mas  vallalkozasdbol is ismert, miivészi

Botanikai Kizlemények. 1931. 13



194 IRODALMI ISMERTETO

tokéllyel sikeriilt 11 fényképfelvételéhez (a cserfa, Lychnis coronaria,
Waldsteinia geoides, Xeranthemum annuum, Scorzonera hispanica,
Stipa stenophylla, Sternbergia, Draba lasiocarpa, Alyssum Arduini,
Allium flabum, Centaurea Sadleriana-rol késziilt vegetaciés képek,
valamennyi nagyobbrészt Budapest kornyékérsl) Rapaics Raymunp
dr. irt a kiilfold széméra kiinnyﬁ éttekintést nyujté sztiveget mely-
a meleg lejtokre telepillt pusztai novenyszowetke/etck(t wa7013a szak-
avatott tollal. g

R. DE S00: Nomenclator Borbédsianus I. — Debrecen, 1931.
50 oldal (lithogr.).

E mi a BorBAs VINCE-t6l leirt, mintegy ~ 2500 novényalak
nevének tisztazasat tlizte ki céljaul teljességre torekedve. A munka
magiban foglalja minden egyes alak nevét, idézve BorBAs miiveinek
ravonatkozo helyeit és a mai rendszertani irodalom szerint — ameny-
nyiben ez lehetséges volt — a név megfejtését. Az 1. series a Pfteri-
dophytaktol a Solanacedkig (WETTSTEIN rendszerben) tart, a kritikus,
javarészt mar feldolgozott genusok (Rosa, Rubus, Mentha, Knautia)
és a még revidealandé Quercus és Tilia kizarasaval. A kritikus
magyar florakatalogus megirasihoz és a BorBAs ll(l])dllllm sziikséges
revizi6jadhoz e munka nélkiilozhetetlen lesz.

Zolyomi Bélint.

H. STEFFEN: Vegelationskunde von Ostpreussen. — Pflan-
zensoziologie. (Veffetaimnslxund[tche Gebietsmonographien) 1.
Jena (G. FiscHER) 1931. XIV. és 406 old. 67 abra.

Az 1j, nagyjelentéségit sorozat Németorszag (és Ausztria) egyes,
politikailag vagy morphologiailag egységes teriiletei novényfoldrajzi
monographiait fogja magdban foglalni. A német geobotanikusok e
sorozatban akarjdk behozni azt az el6nyt, amit a szomszédos terii-
letek (Skandinavia, Lengyelorszdag, Svaje, Franciaorszag stb.) kutatéi
a novényszociologia illetve a vegeticiokutatds terén elértek. A klima-
és talajviszonyok ismertetése alapjan jellemeztetnek az egyes novény-
szovetkezetek, okologidajuk, strukturdjuk, keletkezésiik és elterjedésiik
az egyes teriileteken beliil. Asszociaciofelvételek (rendesen szintetikus
listdkra roviditve), diagrammok, térképek, szukcessziosémdk és fény-
képek egészitik ki a szoveget. Végiil a teriilet vegetaciotorténetének
feldolgozasa, kiilonosen a jégkorszak utdni idére vonatkozolag.

A megjelent 1. kotet Keletporoszorszag novényfoldrajzi monogra-
fidja, H. STEFFEN tizéves munkdjanak gyiimolese. Az okologiai ténye-
z0k rovid osszefoglalasan kiviil a novényszovetkezetek mintaszeri
részletes feldolgozasat (ielvetel(k BRAUN-BLANQUET nyomén) és a
postglacialis flératorténetet (pollenanalytikai eredmények, a genetikai
elemek és bevandorlasuk, a torténelmi kor alatti valtozasok) foglalja
magaban. Altalanos érdekiek kiilonosen a lapok és diinék felépitésére,
okologiajara és osztdlyozasdra vonatkozé fejezetek. Szerz6 a charak-
terfajokat javarészben mellézve a konstansok jelentdségét emeli ki.
Munkaja nagyobb teriiletek novényfoldrajzi feldolgozasahoz sokban
mintdul szolgdlhat.

1 L. S06: A modern novényfoldrajz problémdi, irdanyai és iro-
dalma stb. — Magyar Biol. Int. Munkai III., 1—51. (1930).
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A sorozat tovabbi kotetei Brandenburg (HUECK és MARKGRAF),
Harz, az északnyugati német kozéphegységek és, siksag (TUXEN),
az ausztriai Karawanken (AICHINGER) stb. monographiai lesznek.

So6 Rezsé.

NOVENYTANI REPERTORIUM.
(Rovatvezet6: KimMMERLE J. BELA.)
a) Hazai irodalom:

Ajray JENO: A Celtis australis természetes telepiilése az
alfoldi erdékben. Erdészeti Lapok. LXX. évf. 7—8. fiizet 1931,
721—723. old.

AMBROZY—MiGazzi IsTvAN GROF: Iskolakertek. Kerté-
szeti Lapok. XLV. évf. 5. szam 1931., 145—146. old.

BALLENEGGER ROBERT DR.: A biza éghajlata és termo-
foldje. Térképpel. A Kis Akadémia Evkonyve. 1929—30. (1951)
35—41. old. — A humusz szerepe a novények taplalkozasaban.
Természettudomanyi Kozlony. LXIIL. kot. 10. szam 1931., 328—
329, old. ;

BEHYNA Mikros: Az akvarium berendezése és gondozasa.
98 képpel és rajzzal. Budapest, 1931. Kiralyi Magyar T'ermészet-
tudomanyi Tarsulat.

Bokor REzs® Dr.: A mikrobiologia szerepe, jelentdsége
és problemai az erdégazdasigban. Erdégazdasagi Szemle. 1930.
évi. 1—2. fiizet és 1931. évi. 1 fiizet.

Bupar Jozser DRr.: Magyar gyiimolesfajok Osszegyijtése
és megoérzése. Kertészeti Lapok. XLV. évf. 9—10. szam 1931.,
279—283. old.

DEGEN ArRPAD DR.: Megjegyzések néhany keleti novény-
fajrol. Bemerkungen iiber einige orientalische Pflanzenarten.
XC. A Celtis Tournefortii Lam. el6fordulasa a horvat tenger-
parton. Uber das Vorkommen der Celtis Tournefortii L.aM. im
koratischen Kiistengebiete. Magyar Botanikai Lapok. XXX, kot.
1931., 79—80. old. — P6tlé megjegyzések a Symphytum tanai-
cense Stev. eléfordulasahoz. Erginzende Bemerkungen iiber
das Vorkommen von Symphytum tanaicense Stev. Botanikai
Kozlemények. XXVIII. kot. 5. fiizet 1931., 133—135, old.

DornyAYy Bira Dr.: Harom zalamegyei oreg farol. 3 kép-
pel. Természettudomanyi Kozlony, LXIII. kot. 15—16. szam
1931,. 478—481. old.

Entz GEzA DR. és S00s Lajos Dr.: Elet a tengerben. 26
szines és egyszini tablaval és 112 szovegrajzzal. Budapest, 1931.
Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat.

* E rovatban rendszeresen koziljiik a nyomtatasban megjelent
hazai eredeti vagy hazai vonatkozasu 1ij szakirodalmat, kiterjesz-
kedvén a novénytannak minden agdra. Kérjiik evégbél a szerzoket,
hogy megjelent kozleményeiket a rovatvezetének megkiildeni, vagy
pedi{l,r( a megjelent kozlemények forrasarol 6t értesiteni szivesked-
Jenek.

*
13 ¥
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FEagEr DANieEL DRr.: Az Alfoldfasitas talajbiologiai problé-
mai. Erdészeti Lapok. LXX. évf. 4. fiizet 1931., 317—335, old.

Fekere Lajos és MAcocsy-Dietz SANDOR: FErdészeti
novénytan. Masodik atdolgozott kiadas. Irtak: Feagr DANIEL
é MAcocsy-Dierz SAnpor 1. kiotet: Elettan (Fiziologia).
1 rész: A novények taplalkozasa. Forstliche Botanik. Zweite
umgearbeitete Auflage von D, FEHER und S. MAcocsy-DiETz.
II. Band: Physiologie. 1 Teil: Die Ernihrung der Pflanze,
Sopron. 1931, Niadja Mahr Arpad konyvkereskedése. 586 old. 8°

FiLArszky NANDOR Dgr.: Adatok Horvat-Szlavonorszag és
a Balkan néhany mas orszaganak Chara-vegetaciéjahoz. Bei-
triige zur Kenntnis der Chara-vegetation Kroatien—Slavonien’s
und eniger Lander der Balkan—Halbinsel. Magyar Botanikai
Lapok. XXX. kot. 1931.. 81—99. old.

ForpvAry Miksa: A rigoci természetvédelmi liget, 3 kép-
pel. Természettudomanyi Kozlony., XTI l\ot 1314, szam
1931., 430—434. old. — Mecsekalji gesztenvésck. 3 képpel. Ter-
mészettudomanyi Kozlony. LXIII, kist. 19— 20, szam {931 567—
571. old.

GAYER Gyura DRr.: Batographiai jegvzetek. 1. Batogra-
phische Notizen. 11. Magyvar Botanikai Lapok. XXX. kot. 1931,
101—108. old. — Kerti levelek. 2 képpel. Kertészeti Lapok.
XLYV. évf. 9—10. szam 1931., 285—287. old.

GomBocz ENDRE Dr.: A lélekzs gyikerekrsl. 4 képpel,
Természettudomanyi Kozlony, LXIII. kot, 1931, 181. potfiizet,
57—39. — Der Stand der Naturwissenschaften in Ungarn.
Fenno—Ugrica. 111, 1931., 504—318. old.

GuLyAs Pir Dg.: Melius Péter Herbariumanak cimképé-
r6l. 4 képpel. Magyar Konyvszemle. XXXVI. kot. 1—2. fiizet
1929., 1—8. old.

GyYELNIK Vicmos DRgr.: Alectoriac nonnullae novae vel
minus cognitae. Magyar Botanikai Lapok. XXX. két, 1931, 53—
54. old. — Parmelia Pokornyi rokonsagi kore és leszarmazdsa.
The relationship und descendence of Parmelia Pokornyi. Ma-
gyvar Botanikai Lapok. XXX. kot. 1951., 45—52. old.

GYORFFY IsTvAN DR.: Ascidien von Pelargonium zonale.
Mit 5 Textabbildungen. Magyar Botanikai Lapok. XXX. kot,
19531., 112—113. old. — Der Standort des Ledum palusire beim
Csorbersee in Gefahr, Magyar Botanikai Lapol\ XXX. kot. 1931,.
108—110, old. — Dissodon Hornschuchii n6é a Jégvolgyi cstcs
oldalédban. Uber das Vorkommen von Dissodon Hornschuchii an
der Wand der Eistaler Spitze. Magyar Botanikai Lapok. XXX.
kot. 1951., 100. old. — Karfiolascidien aus Béla (Zipsen). Magyar
Botanikai Lapok. XXX. kot, 1931, 114115, old.

GYORFFY ISTVANNE DRr.: Néhany fajvegyiilék a Magas-
Tatra florajabol. Uber einige Pflanzen-Bastarde der Flora der
Hohen Tatra. Magyar Botanikai Lapok. XXX. kot. 1931., 127—
132. old.

GYORFFY KATINkKA: Az Oxymitra paleacea Biscu. (Tes-
selina pyramidala Dum.) spéraja éredésérdl. Uber das Reifen
der Sporen von Oxymitra paleacea Bisch. (Tesseling pyrami-
data Dum.) Magyar Botanikai Lapok. XXX. kot. 1951., 162. old.
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Havass Giza: Trifolium hybridumbél mutacioé atjan létre-
jott Trifolium [ragiferum. Trifolium repens és egvéb mutaciok
ismertetése. 10 képpel. Besprechung der aus Trifolium hybri-
dum durch Mutation entstandenen Trif. fragiferum. Trif. repens.
und andere Mutationen. Geneologische Abhandlungen iiber die
Entstehung der Pflanzenarten. Kisérletiigvi  Kozleménvyek.
XXXIV. kot. . fiizet 1951., 17—31. old.

HazsvinszkY BErTALAN DR.: Orbancfii okozta mérgezds
lovaknal. Allatorvosi Lapok. 1931. évf. 16. szama.,

HorN JANOS: Szaméica viragjanak megtermékenyiilése.
Novényvédelem, VIII. évf. 5. szam 1931., 89—90. old.

Husz Btra DRr.: A btza és a gazda. Halado Gazda, VI..évf.

1—2. szam 1931, — A gyiimolesfak klordzisa. Novénvvédelem.
VII. évf. 4. szam 1931., 61—62. old. — Egy biztaté Monilia-
kisérlet. Kertészeti Szemle. 1931, évf. 6. szam. — Gyiimolesfa-
gvokérgolvva elleni csavazasi kisérletek az 1930. évben. Novény-
védelem. VII. évf. 7. szam 1951., 128—130. old.

JAVORKA SANDOR DR. és CsapopY VERA: A magyar fléra

képekben. (Iconographia florac Hungaricae.) IX. fiizet. 32
fekete, 2 szines és 1 fénvképes tabla. Budapest. 1951. K. Magy.
Természettudomanyi Tarsulat és a . Studium™ kiadéasa. 4°

KAaiAN KArROLY: Természetvédelem és a természeti emlékek.
A Magvar Tudomanyos Akadémia Vitéz Jozsef dijaval jutal-
mazott mi. Budapest. 1931. Révai Irodalmi intézet. 110 mi-
melléklet és 516, old.

KiMMERLE JENGO Bira Dr.:Equisefen-Bastarde als ver-
kannte Artformen. Magyar Botanikai Lapok. XXX. kot. 1931,
146—160. old.

Macyar Gyuvra: A Szent Gellérthegyen létesitendd .,Or-
szagos Dendrolégiai ¢és Sziklakert”™ memoranduma. Kertészeti
Lapok. XLV, évf. 6. szam 1931., 177—180. old.

MAGcocsy-Dierz SANDOR DR.: Az él6 sovény (gvepii).
Kertészeti Lapok. XLV. évf, 6. szam 1931.. 180—183. old.

Mogsz Guszrav Dr.: A M. Nemzeti Mazeum novénytara.
(Die botanische Abteilung des Ungarischen National Museums.)
A Kis Akadémia Evkonyve. 1929—30. (1951) 82—83. old.

PENzES ANTAL DR.: Adatok Budapest adventiv florajahoz.
I1. Beitrige zur Kenntnis der Adventiv-Flora von Budapest. II.
Magyar Botanikai Lapok, XXX. kot. 1931., 132—135. old. —
Beitrige zur Kenntnis der Gramineen Bulgariens. Magyar Bota-
nikai Lapok. XXX. kot. 1931., 110—111. old.

Rararics Raymunp Dr.: A magyvar kert eredete. (Der
Ursprung des ungarischen Gartens.) Természettudomanvi Koz-
lony. LXIII. kot. 1951. 181. pétfiizet, 18—25. old. — A Gellért-
hegy csodaja. Képpel. — A Természet. XXVII. évf. 5—6. szam
1951.., 51—53. old. — A gesztenye északi és keleti hatara a
Magyar Medence peremén. 4 képpel. Természettudomanyi Koz-
lony. LXII. kot. 177. pétfiizet 1930, 34—38. old. — A vagott
virag ¢életének megnyujtasa. Természettudomanyi Kozlony.
LXTII. kot. 15—14. szam 1951., 436—438, old. — Az iiromtaplé
& a moxa. Természettudomanyi Kozlony., LXIII. kot. 15— 14,
szam 1951., 434—436. old. — Fiastyik-szazszorszép. A Ter-
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mészet. XXVII. évf. 13—14. szam 1931., 170. old. — Lathatatlan
tavasz. 3 képpel. A Természet. XXVII. évf. 7—8. szam 1931.,
78—80. old. — Napraforgé. A Természet. XXVII. évf. 17—
18. szam 1931., 201—204. old. — Novényi részek szdritasa ter-
mészetes helyzetben. Természettudomanyi Kozlony. LXIII. kot.
17—18. szam 1931.. 530532, old. — Pécsi Lukéacs Koszortijanak
forrasmiive. 3 képpel. Das Quellenwerk zu ILukas Péchi’s
Koszori”™. Mit 3 Abbildungen. Botanikai Kozlemények
XXVIIIL kot. 5. fiizet 1931., 121—125. old. — Robbané és lovol-
d6z6 termések. Termeszettudoman}l Kozlony., LXIII. kot 9.
szam 1931., 205296, old. — Sarga liliom. Képpel. A Természet.
XXVIL évf. 9—10. szam 1951., 99—100. old.

RepL Rezsé Dr.: Adatok a Nyugati-Bakonyalja fléraja-
nak ismeretéhez. (Beitrige zur Kenntnis der Flora des Unter-
gelindes des West Bakonyer Gebirges.) A Veszprémi Kegyes-
rendi r. k. Gimnazium 1929/30. Ertesitéje. Veszprém 1930. 8 old.
8° — A bakonyi Tiszafa el6fordulasa. Természettudomanyi Koz-
loény, LXIII. kot. 9. szam 1931., 291—293. old.

SinTaa Liszra Dr: A 52616 261d muokainak fontossaga.
Novényvédelem. VII. évf. 6. szam 1931., 111—113. old.

So6 Rezsé DRr.: A magyvar puszta fejlédéstorténetének
probléméja. The Vegetation und the Development of the Hun-
garian Puszta. Foldrajzi Kozlemények. LIX. kot. 1—3. fiizet
1931. — A novénvek érzéki élete 1j megvildeitasban. Debreceni
Szemle. TV. évf. 4. szam 1930., 189—198. old. — Kritikai meg-
jegyzések és tjabb adatok a magvar fléra ismeretéhez. TV.
Kritische Bemerkungen und neue Beitrige zur Kenntnis der
ungarischen Flora, W Botanikai Koz](menyek XXVIII. kot.
5. fiizet 1931., 125—133. old. — Kiilonos jelenségek az orchidedk
nragblologiéiél)dn l\eppe] Természettudomanyi  Kozlony.
LXIII. kot 19—20. szam 1931., 582—584. old. — Nomenclator
Borbasianus (Debrecen) 1931., 50 old. Gépirassal irt kézirat. —

Zarsz6 a Symphytum uliginosum — fanaicense kérdéséhez.
Schlusswort zur Frage des Symphytum uliginosum = tanai-

cense. Botanikai Kiiz]vlnényok. XXVIII. 5. fiizet 1931., 135—
137. old.

SzABO ZoLTAN Dr.: A palmak. A Természet. XXVII, évf.
13—14. szam 1951., 169—170. old. — Az orokléstudoméany alap-
tételei. 11 képpel. (Die Grundsitze der Vererbungslehre. Mit

1 Abbildungen.) A Kis Akadémia Evkonyve. 1929—30. (1931.)
1= 32 5old:

SzatarLA OpoN Dr.: Lichens du Maroc receuillis par M.
le baron G. Andeanszky en 1930. Magyar Botanikai Lapok.
XXX. kot. 1951., 115—126. old. — Uj zuzmok. 1. Nene Flechten.
Il. Magyar Botanikai Lapok. XXX. kit. 1931., 135—136. old.

SZEMERE LAszLO.: A téli fiilokegomba. (Collybia velutipes
CuRrT.) Az inséges id6k gombaja. Kott Kertészeti Kozlony. 1930,

SZEPESFALVI JANOs Dr.: Adatok Dél-Dalméacia moha-
ilérajahoz. Zur Moosflora Siid-Dalmatiens. Magyar Botanikai
Lapok. XXX. kot. 1931., 137—146. old. — Riccia Frostii a
Balkan-félszigeten. Riccia Frostii aut der Balkan-Halbinsel.
Magyar Botanikai Lapok. XXX, kot. 1931, 41—44. old. —
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Tessellina pyramidata Dum. aus Macedonien. Magyar Botanikai
Lapok. XXX. kot. 1931., 160—161. old.

Tomasovszey IMre: A vilagkereskedelemben forgalom-
ban  levé f6bb  kiilfoldi fafajok ismertetése. Erd6gazdasagi
Szemle. 1930. évf. 1—4. fiizet. 1—24. old.

Tora BerTALAN: Fejlédési vizsgalatok burgonyafajtakon.
Keszthely, 1951, Kérei nyomda. 131 old. 8°

UrBANYI JENG DR.: Gombabetegségek megel6zése kozve-
tett médon. Novényvédelem. VII. évi. 8. szam 1931., 145—

146. old. — Koszméte lisztharmat betegségei. 4 képpel és 1 mii-
melléklettel. Novényvédelem. VII. évf. 7. szam 1931.. 151—
133. old. — Taplégombak. 5 képpel Novényvédelem. VII. évf.
6 szam 1931.. 101—103. old. — Vankospenész. (Monilia betegség.)

I—II. 5 képpel é 2 miimelléklettel. Novényvédelem, VII. évf.
4 és 5, szam 1931., 65—65. és 87—S88. old.

Vajpa ErnG Dr. és LAszro: Flora photographica Hun-
gariae, I. csoport. 10—15. fiizet. Budapest, 1950—31. Copright
by Dr. Vajda Erné & Laszl6. Studium konyvkiad6 r. t. f6-
bizoméanva. 60 tabla. 4°
~ Zoryomr BArint Dr.: A Biikkhegység kornyékének
Sphagnum-lapjai. 7 szovegkozotti abraval és 6 fényképpel.
Vegetationsstudien an den Sphagnummooren um das Biikk-
gebirge in Mittelungarn. Mit 7 Textibbildungen und 6 Photo-
graphien. Botanikai Kézlemények. XXVIII. kot. 5. fiizet 1931.,
89—121. old.

b) Megszallott teriiletek irodalma:

Borza SANDOR Dmr.: Végétation et Flore des Bains d’
Hercule. Grands Thermes d” Hercule. Banat-Roumanie 1919.. p.
16—18.

Bujorean. Ga.: Contributiuni la cunoasterea succesiunii
si intovazasirii plantelor. Contributions to the knowledge of
plant succession and plant association. Buletinal Gardinii
Botanice si al Muzeuleii Botanic dela Universitatea din Cluj.
X. vol. 1930, ip. 1-=183:

GERYK J.: Ludové nazvy niektorych rastlin, hlavne lie-
¢ivych, v Zarie¢i, v Ptchovskej doline. Casopis Muzealnej
Slovenskej Spolo¢nosti. XXIII, ro¢nik 1. ¢islo 1931., 21—25, old.

Horvat Ivo DRr.: Vegetacijske studije o hrvatskim pla-
ninama. Il. Zadruge na planinskim stijenema i tocilima. Vege-
tationsstudien in den kroatischen Alpen. II. Alpine Felsspalten-
und Gerollgesellschaften. Rad Jugoslavenske Akademije Zna-
nosti i Umjetnosti. 241 knjige, 1951., p. 147—206., tab. [—VI.
et Bulletin International de I' Academie Jougoslave de scinces
et des arts, Classe des sc. math. et nat. 25 vol. 1931, p. 1—25.

KischH, G.: Siebenbiirgen im Lichte der Sprache. Ein Bei-
trag zur Kulturgeschichte der Karpathenlinder. Archiv des
Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde. N, F. XLV, Bd. 1—2.
No. 1929., p. 35—7329.

NyArADY Erasmus Gyura: Adnotatiuni la Flora Roma-
niei. VI. Glossen zur Flora Rumiiniens. VI. Buletinul Gradinii
Botanice si al Muzeului Botanic dela Universitatea din Cluj.
X. vol. 1930., p. 197—205. et XI. vol. 1—2. no. 1931., p. 37—50.
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— La liste des plantes avec fleurs de la gorge de Pecinecica.
Grands thermes d” Hercule. Banat-Roumanie 1929., p. 33.

Propan Gyura: Centaureele Romaniei. (Centaureae Ro-
maniae.) Monographie. Bulletin de I Acad. des Hautes Etudes
Agronomiques de Cluj (Kolosvar) Memoires. [. 1930., p. 256.
et 66 tab.

¢) Kilfoldi irodalom:

ANDREANSZKY GABOR BARO. Dr.: Beitrige zur Kenntnis
der nordafrikanischen Arten der Gattung phedra. Botanische
Jahrbiicher, LXIV. Bd. 2—5 Heft 1951.

Bokor Rezs& DRr.: Mycococcus cytophagus n. sp. Archiv
fiir Mikrobiologie. I. Bd. { Heft 1931., p. 34.

CHoLNOKY Bfra Dr.: Analytische Benthos-Untersuchun-
gen. [—II. Archiv fiir Hydrobiologie. XXIII. Bd. 1951. —
Untersuchungen iiber der Plasmolyse-Art der Algenzellen.
I—II. Protoplasma. XI. Bd. Heft 2. 1930.

DostAL. Dr. Jos.: Bibliografie praci ¢eskoslovenskych
botaniku o tzemi Karpatském za Léta 1928—1930. Bibliographie
des travaux botaniques aux Carpathes des auteurs Tchéchoslo-
vaques pendant les années 1918—1930. Puplikace geobotanické
Unie Karpatské (Cekce Ceskoslovenskd) No. 1. Praha 1931,

Domin, Dr. Karer: Additamenta ad cognitionem florace
Rossiae Subcarpaticae. Acta Botanica Bohemica. VIII. vol. 1929.,
p. 26—43.

EnTz Gfza DRr.: Analyse des Wachstums und der Teilung
einer Population sowie eines Individuums des Protisten Cera-
tium hirundinella unter den natiirlichen Verhiltnissen. Hierzu
12 Kurven und 18 Textfiguren. Archiv fiir Protistenkunde.
LXXIV. Bd. 2. Heft 1951., p. 311—361.

Fentr DAnier Dr.: Untersuchungen iiber den zeitlichen
Verlauf der Mikrobentiitickeit im Waldboden. Archiv fiir
Mikrobiologie. 1. Bd. 3 Heft 1930., p. 464—492. — Untersuchun-
gen iiber die zeitliche Anderungen der Aciditit und des Humus-
gehaltes des Waldbodens. Wissenschaftliches Archiv fiir Land-
wirtschaft. IV. Bd. 1 Heft. 1930., p. 74—87.

FeugEr DAnNiEL DR. és Bokor REzs® Dr.: Untersuchungen
iiber wichtige biologische FEigenschaften der solonecartigen
Alkaliboden (Szikboden) der Hortobagver Steppe mit Riicksicht
auf ihre Fruchtbarmachung. Wissenschaftliches Archiv fiir
Landwirtschaft. IIl. Bd. 4 Heft 1930., p. 561—594.

Furirant, Jouannes: Studien iiber die Elektrolvtkonzen-
tration in Boden. V. Salz, Steppen- und Auenbioden, Oster-
reichische Botanische Zeitschrift, LXXX. Bd. 5 Heft 1931.. p.
190—222. Szerz6 a Fert6té kornyékének szikes és steppe talajat
is targyalja.

GYELNIK Vicmos Dgr.: Lichenologische Substratstudien
(Squamaria radiosa Gruppe.) Hedwigia. LXXI. Bd. 1931., p.
120—132. — Notes on Peltigera. The Bryologist. XXXIV. vol.
1931., p. 16—19.

Husz Bfra Dgr.: Field experiments on the application of
Bacillus thiiringiensis againts the Corn Borer. International
Corn Borer Investigations. Scientific Reports. TI1. vol. 1930.
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=

NEMmEJc. Dr. F.: The Flora of the Czechoslovakian Tra-
vertines. Acta Botanica Bohemica. VIII. vol. 1929., p. 86—103.

PrLAT. DR. ALBERT: Poznamky k nekterym druhum rodu
Pleurotus. Bemerkungen zur oinig(‘n Arten del Gattung Pleuro-
tus. Mykologia. VII. ro¢nik 7—8 ¢isto 1930., p. 87—97.

Raraics RayMonNp Dr.: Versuch einer Gosollsvhaftﬁlvhrc
der Pflanzen. Forschungen zur Viélkerpsychologie und Socio-
logie. X. 2. Bd. p. 1

Rapratcs Raymunp Dr. és Vajpa LAszrLo: Das Mittel-
ungarische Bergland. Karsten-Schenck Vegetationsbilder. 22.
Reihe 4 Heft Tafel 19—24. Jena 1931.

RoNNIGER. DRr. KARL: Verzeichnis der bei der Exkursion
nach Budapest gesammelten Pflanzen. Verhandlungen der
Zoologisch-Botanischen Gesellschaft. LXXIX. Bd. 2—4 Heft
1929.. p. (68)—(70).

SCHERFFEL ALADAR Dgr.: Uber eini;zv Phycomyceten.
Archiv fiir Protistenkunde. LXXIII. Bd. Heft. 1951,

SCHILBERSZKY KARoOLY Dr.: Blllldl)“dl]7tll Mit Figur.
Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten. XXXVIII. Bd.. p. 276—279.

S00: Vergleichende Vegetationsstudien. Ze‘ntral‘a]pen-l\"zlr-
pathen-Ungarn, nebst kritischen Bemerkungen zur Flora der
Westkarpathen. Verioffentlichungen des Geobotanischen Insti-
tutes Riibel in Ziirich. 6 Heft 1930., p. 86.

STockER. O.: Ungarische Steppenprobleme. Die Natur-
wissenschaften. XVII. Bd. 2 Heft 1929.

- SZEMERE LAszLO: Die Pilzkurse in Ungarn. Zeitschrift fiir
Pilzkunde. Neue Fole. 1X. Bd. 1930.

VELENOVSKY. DR. Josgr: Nové druhy r. Panus a Lenzites
v Ceskoslovensku. Species novae generis Panus et Lenzites
Ceshosloveniae, Mvykologia. VII. roc¢nik 2—3 ¢isto 1930.. p.
17—19. :

SZAKOSZTALYI UGYEK.
(Osszedllitotta: LENGYEL G¥zA, a Szakosztily jegyzdje.)
Az 1931. évi majus ho 22-én tartott 341. iilés.
Elnok: SzaB6 Z. Jegyz6: LENGYEL G.

Elnok megnyitvan az iilést, meleg szavakkal iidvozli a
32dkosz’tdlv 3 volt elnokét abbol az alkalombél, hogy MAGocsy-
Dietz SANDORt a Magy. Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag
Lengyel Béla aranyérmével, DEGEN ARPADOt @jabb
kormanyzéi elismeréssel tintették ki, Morsz GuszTAv pedig
miazeumi igazgatoi cimet kapott.

2 -Rapaics R.. ,Péesi Lukacs Koszortajanak
forrasmive” c. tart elGadast. (Megjelent: Botan. Kozl
XXVIIL. 121—125. old.)

3. KiiMMERLE J. B. morfologiai és fejlédéstorténeti alapon
foglalkozik a Parkeriacedk sporangiumaéaval.

4. HArAszTY A. ,Anatomiai és élettani vizs-
gdalatok a Phragmitesen” c. eléaddasiban a Balaton
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kornyékén végzett kutatdsair6l szamol be, melynek célja a
szaraz talajon és vizben él6 nadnovénynek Osszehasonlitdsa
volt. A szaraz termdShelyen él6 nad sclerenchymatikus szivete
nagyobb, a vizszallit6 elemek jobban vannak védve a kisza-
radastol, a szajnyilasok szama kisebb (feleakkora, mint a viz-
ben él6knél), az osmotikus érték nagyobb, transpirdléasa ugy
viszonvlik a vizben él6hoz, mint 1 : 1.7, a szajnyilasok feliilet-
egységben foglalt teriiletdsszege puh . mint 1:1.6. A transpi-
racié s a szajnvilasok szama s teruletoeqzege kozott tehat par-
huzam van.

Az anatémiai és élettani vizsgalatok egybevetésébdl meg-
allapitja eloado hogy a szaraz ta]ajon vlo Phragmitesen xero-

morphia és \(‘rophythmm jar egviitt, mig a vizben él6 nad
anemomorph bélyegeket mutat.

Hozzasz6l: KimMmERLE J. B., TrRauTMANN R., Raraics R.
é MiLTENYI L.

5. Boros A. ismerteti SZAFER ..On the protection
of nature in Poland (Krakéw 1926), Jahrb. des
Vereines zum Schutze der Alpenpflanzen
I—III. (Miinchen 1929—1931) és THURNWALD, Arbeiten
zur blologlech n Grundlegungder Soziologie
Bd. X. 2. c. munkékat, mely utébbibél kiilonosen Rapaics R.
(Versuch einer Gesellschaftlehre der Pflanzen) és ZIMMERMANN
W. (Pflanzensoziologie) dolgozatait emeli ki.

Hozzaszol: SzePESFALVI J.

6. A szakovtalyl iigyek sordan jegvyzd jelenti, hogy ‘az
Intéz6 Bizottsag mai iilésén SzABO ZOLTANt véalasztotta meg
a Botan. Kozl szerkeszt6jévé. tovabba olyiranya atiratot java-
sol a Téarsulat Valasztmanyahoz intézni, hogy a QIakosztaly
Szabalyzata 6. pont;andk meovalto7tata<aval az eddigi 3-tagu
Intézé Bizottsagot még 2 taggal egészitse ki. Vetrul ]Pltﬂtl
hogy az idei %/dk()qztalyl Llran(lulast junius hé 7-én tartjuk
az Ocsa és Sari kornyékén levd tézeges rétekre és korisfa-
erdékbe.

A Szakosztaly a jegyz6 el6terjesztéseit helyeslGen veszi
tudomasul.

Az 1951, évi junius hé 11-én tartott 342. iilés.
Elnok: SzaBo 7. Jegyz6: LENGYEL G.

GimEest N. ,Mikrofotografalas kiskamarakkal™ c. ad elé.
Ho7za=zol HOLLENDONNER F., aki felemliti, hogy e téren
igen elrvvoru eszkozokkel is szép (‘ledmuwoket tudott elérni.
SLArALA O. eléterjeszti Foriss F. .Heves kozség
zuzm 61" c. dolgozatat. (L. 180. old.)

3. MAcocsy-Dietz S. .Morisce H. makrobiolo-
giai kutatdsai Japadnban™ c. tart el6adast.

4. A Szakosztaly az Intézg Blzottca“ javas-
latara Dr. DEGEN ARPADOt egyvhangulag tiszteletbeli (]m)keve
valastha

5. Jegyzb jelentést tesz a Boros A. vezetésével a ho 7-én
tartott szakosztalyvi kirandulasrol.
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Az 1931. évi oktober ho 8-an tartott 343. iilés.

Elnok: SzaBo Z. Jegyz6: LENGYEL G.

» 1. E1no6k megnyitvan az iilést, 6rommel emlékezik meg
arrél az eseményrol, hogy a nyar folyaman a Kormanyzo Ur
Oféméltosaga Trosvay Lajost, Tarsulatunk elnokét a II. fize-
tési osztaly jellegének adoméanyozasaval tiintette ki.

ILosvay Lajos neve mar fogalmat jelent Tarsulatunk
életében. O szorgalmazta a szakosztdlyok megalakuléasat is s
azok tudomanyos torekvéseit mindenkor a legnagyobb szere-
tettel karolta fel s mindent elkovetett, hogy a magyar ter-
raészettudomanyos élet 1étfeltételei a szakosztilyok keretében
meglegyenek. Oszinte 6rommel t6lt el mindannyiunkat annak
a tudata, hogy a legmagasabb kitiintetés ez alkalommal a
tudoméanyos munkassagnak szolt. Tarsulatunk elnoke. a ma-
gyar természettudésok vezéralakja, mint természetbivar elss-
nek nyerte el ezt a kitlintetést s dromiinket csak emeli és
teljessé teszi az, hogy egészségének és munkaképességének
teljes birtokaban vezérel ma is benniinket.

A Szakosztdly az elnok inditvidnyara egyhangi
lelkesedéssel elhatarozza, hogy Onagyméltésdgat mai iilésérdl
atirattal iidvozli.

2. Eln 6k szomortian jelenti, hogy Biro Lajos, a Magy.
Nemz. Muzeum tiszth. 6re, a Ferenc-Jozsef Egyetem tiszth.
doktora, T4rsulatunk val. tagja szept. hé 2-an elhdanyt. Mind-
annyiunk el6tt ismeretes az 6 kivalé kutaté tevékenysége,
zoologiai ¢és etnografiai munkassaga. A botanika irant is
érdeklddott s kutaté ttjain novényeket is gyiijtott. Koriink-
ben is gyakran megjelent és szeretetremélto, kedves egyéni-
ségének emlékét mindig kegyelettel fogjuk megdérizni.

3. Elnok mély gyasszal emlékezik meg a botanikai
tudomany két kimagaslo egyéniségének, DR. GUNTHER BECK.
Ritter von MANNAGETTA und LERCHENAU préagai, Dg.
Ricuarp WEeTTSTEIN. Ritter von WESTERSHEIM bécsi profesz-
szoroknak a nyar folyaman bekivetkezett halalarol.

F. é. janius h6 25-a4n hosszti fajdalmas betegség utan 75
éves kordban kiltozott el az él6k sorabol GUNTHER BECK. a
pragai német egvetem nyug. professzora. Vele kidélt egyike
azoknak a kiilfoldi jeles szaktarsainknak, kiknek munkéssaga
nagyjelent6ségii velt a hazai botanikai torekvésekre s akik
allandéan szoros kapcsolatot tartottak fenn a magyar bota-
nikai korokkel.

Beck el6kels osztrak csaladbol szarmazott, melyeknek
tagjai koziil szdmosan vezetd szerepet toltottek be a régi
monarchia hadseregében ¢és politikai életében. Pozsonyban
sziiletett 1856 aug. 25-én s palyajat a Bécsi Hofmuseumban
kezdte el6bb mint asszisztens, késébb mint a novénytani osz-
taly vezeté 6re. 1884-ben habilitalt a bécsi egyetemen a
novényrendszertanbol, 1899-ben WETTSTEIN utédja gyanant a
pragai német egyetemen a novényrendszertan ny. r. tandra s

1 G. Beck aldbb kozolt életrajzat LENGYEL G. jegyzd irta.
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a botanikus kert igazgatéja lett. Itt miikodott a monarchia
osszeomldsaig, az j rezsim nemsokara nyugalomba helyezte.

BeEck hatalmas munkassagot fejtett ki a botanika leg-
kiilonbozébb agaiban. elsésorban azonban a morfologia, a
rendszertan., a novényfoldrajz és a florisztika terén. Mono-
grafikus munkdassagabol kiilonosen az Orobanchékrél, az
Inulikrol s a pirosviragu Anthyllisekrél irott munkai emel-
kednek ki, béesi mizeumi korszakaban pedig 2 jeles floramii-
vel: a Flora von Herstein, de kiilonosen a Flora
von Niederosterreich c. miiveivel alkotott maradan-
dot. Utébbi miive hazédnk nyugati hatarvidékeit is érinti és
sokaig egyik legfontosabb kézikonyviink volt a magyar fléra

tagjainak felismerésénél s még ma is — JAVORKA munkaja-
nak megjelenése 6ta — haszonnal forgathatjuk a fajon belsli

kisebb rendszertani egységek meghatarozasanal.

Pragai professzorsagatol kezdve miitkodésének javarészét
Bosznia és Hercegovina fléraja feldolgozasanak szentelte. E
téren elébb a Flora von Siidbosnien und der
Hercegovina, majd késébb németiil és szerbiil a nagy-
szabédsi ,Flora von Bosnien, der Hercegovina
und des Sandzaks Novipazar”® keriilt ki “tollabol,
mely utébbi még eziddszerint is megjelenés alatt van és a be-
fejezéshez kozeledik. Novénvioldrajzi munkassaga altalaban
a Keleti Alpok, de kiilonssen az illyr fléravidékre vonatkozik,
melynek eredményei az ENGLER-DRUDE-féle .Die Vege-
tation der Erde” c. nagyvszabasu vallalatban lattak nap-
vilagot. .

A botanikai irodalom egyik legértékesebb ](OIIO"ld])hlald
a REICHENBACH, lcones Florae Germanicae, Hel-
veticae, etc. kiadasa éveken at sziinetelt, BECK tjra meg-
inditotta s szerkesztésében tobb kotet jelent meg. Nehéz volna
itt BEck széleskori munkdassdganak méltatasaval behatéan
foglalkozni, de annak jellemzésére legyen szabad annyit még
megemliteni, hogy tobbek kozott osszeallitotta az Also-Ausztria-
bél eddig ismert virdagos novények jegvzdikét is.

Beck ¢lénk ()c.szcl\()tfoteqt tartott fenn a magyar botaniku-
sokkal is s talan legutolsé vagy egyik legutolso munkédja a
Magyar Botanikai lLapok jubilaris DgEGeEN-kitetében jelent
meg ,Ein Beitrag zur Kenntnis der Oro-
ban('heen Ungarns und der benachbarten
Linder” cimmel. Pe(h" ekkor mar silyos betegség gvitorte
s csupan tiszteletbeli elngkiink személye irant valo mcgl)v('su-
1ésbol vallalkozott a cikk 6sszeallitasara.

Faradhatatlan munkas életének emlékét mindig kegyelet-
tel fogjuk megdrizni!

Aug.uqztlm hé 10-én a ‘tiroli Trinsben életének 68. évében
hinyt el Dr. RicHARD WETTSTEIN. a bécsi tud.-egyetemen a
novényrendszertan professzora s a botanikus kert igazgatdja.
a bécsi tud. akadémia alelnoke.

WVE’ITSTEIN 1863 jtnius 30-an sziiletett Béesben. Osei régi
svajci patricius eredetiiek. de csaladja mar t6sgyokeres osztrak
volt. Csodalatos gyorsasiggal emelkedett a tml()mdnvos palyan.
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24 ¢ves kordban magantanar, 26 éves koraban a botanikus kert
adjunctusa, 29 éves koraban a pragai német egvetemen M.
WiLLkomMm utédja gyanant a botanika ny. r. professzora,
végiil 1899-ben 56 éves koraban foglalta el apdsa ANTON
KERNER von MARILAUN 6rokét, a béesi egyetem novényrend-
szertani tanszékét, ahol haldla napjaig. 32 éven at megszakitas
nélkiil mikodott.

Négy ¢és félévtizedes tudomanyos palyajanak mar kezde-
tén mint mélyvenszantd, taglatokori, hatalmas tudésia egyéni-
ség bontakozott ki, aki a legalaposabb és a részletekbe el-
meriilé lelkiismeretes munkéassaggal valt képessé az atfogo
egyetemes gondolatok kitermelésére és az egész novényorszag
megértéséhez ¢s megérzéschez vezeté synthesisre. Egyfelél
részletes, valédi monografidk, (Euphrasia. Gentiana), masfelsl
novényfoldrajzi. szarmazastani ¢s rendszertani miivek tanus-
kodnak az 6 hatalmas tudomdnyos nagysagarol. mely hama-
rosan nemzetkozi méretekben bontakozott ki. Mar, a midén 6,
a szisztematikus, a novényi szervezetet nemcsak fitografiai
jelleghalmaznak tekinti, hanem a multban és jelenben érvé-
nyesiil6 kornyezethatdasok eredményének, tgyhogy elétte a
jelenlegi faj tulajdonképpen csak egy idében koriilhatarolt
egyensilyi helyzete a torténésnek, igazolja azt, hogy WEgTT-
STEIN a rendszertani kutatdsban torténeti ¢és biologiai allas-
pontra helyezkedett. Az ¢ felfogasaban a rendszertan célja
nem annyira egy .rendszer” megalkotdsa, hanem a szer-
vezetek fejlédéstorténeti osszefiiggésének. a természetes rokon-
sagoknak kutatasa. Ugy az egész novényrendszer megalkota-
saban, mint az egves kisebb kategoridk monografiajaban min-
den hozzaférheté megvizsgalasat és értékelését veszi alapul.
Az Osszehasonlité organografia, anatomia. fejlédéstan. dkolo-
gia, elterjedési viszonyok, szarmazas, atoroklés és modifika-
bilitds mind érvényesiil az 6 munkéaiban és ezt koveteli tanit-
vanvyaitol is. Az 6 iskolajabol olyan monografidk keriilnek ki,
melyek merében eliitnek a tisztan herbariumi, fitografiai ala-
pon késziilt diagnozisgviijteményektsl. Rendszertani  kézi-
konyve. melynek . kiadasa 1901-ben, III. kiaddsa pedig 1924-
ben jelent meg. tgyszolvan egvediilallo az egész vilagiroda-
lomban. Mintha a szintetikus szisztematikusok WETTSTEIN {6-
miive megjelenésekor letették volna a tollat, mert leszamitva
az egyetemi tankonyveket, oly mii, mely 6néall6 moédon a
novényorszag torténetének és mai allapotanak teljes ismeretét
a tudomany magaslatan feldolgozna, mégegy nincsen. Fgész 1j
iranyt jelolt ki mar 1896-ban a ..Grundziige der geographisch-
morphologischen Methode in der Pflanzensystematik™ c.miivében,
melyben a rokonsag, a fajkeletkezés és az elterjedés kozotti
Osszefiiggést empirikusan vezeti le. Tobb kutaté dtjan sajat
maga is a szarmazastani rendszerkutatd szemével tanulma-
nyozta a vegetaciot. Még a mult éyvben is féléves afrikai tanul-
manvyuton jart.

Kutato és osszefoglalé munkdssagaval nemcesak onallo és
valodi tudoméannya emelte a rendszertant, hanem tanité tevé-
kenységével eszméit, felfogasat széles korokben elterjesztette.
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Kisebb tankiényve, mely nalunk kevésbbé ismeretes, a ,Leit-
faden der Botanik™ 1924-ig 9 kiadast ért el. E konyv terjesz-
tette el a botanikai ismereteket Ausztridban nemcsak a kozép-
és felsd iskoldkban, hanem a nagykozonség széles rétegeiben
is. Mint tandrrél mindig nagy szeretettel és a legnagyobb lel-
kesedéssel beszéltek és irtak tanitvanyai. Kozvetlen, szerény
és onfelaldozé6 mester volt, akit6l senki sem tavozott el szel-
lemi adomany nélkiil, aki mindig buzditott és lelkesitett, aki
egyiittélt tanitvanyaival és nem zarkoézott el a hozzaférhetet-
lenség nimbuszéba. El6adasa hires volt szellemes magaslatarol
és egyszeri kozvetlenségérsl. Torhetetlen kotelességtudasa
intézetéhez és kertjéhez fiizte, melyeket kivaléan meg tudott
szervezni. Még a milt tanévben is reggel 7-kor tartotta 6rait,
erre szanta elméjének legfrissebb allapotat. Valosaggal ossze-
roskadasaig katedrdajan maradt s mikor adgynak esett, nehogy
veszteség érje tanitvanyait, betegagyaban tartotta meg a vizs-
gékat. Ezt irjak réla tanitvanyai.

Ugyanilyen lelkes hangon és szeretettel emlékeznek meg
azonban WETTSTEINT6] a tudomanyos testiileteken kiviil a
politikai és tarsadalmi korok is. Még a habora el6tt tagja volt
az urakhéazanak és idét taldlt a politikai tevékenységre is.
Kiilonosen az osszeomlds utdn minden erejét latba vetette,
hogy 6 is mentsen, amit menteni lehet, még pedig elsGsorban
a tudomanvos kultarat. Ennek feltételeiil a német-osztrak-
magyar szoros gazdasagi kapcsolatot, mint a kés6bbi Anschluss
alapjat tekintette és ezért kiizdott is. Elénk tevékenységet fej-
tett ki a ,Notgemeinschaft der deutschen Wis-
senschaft® munkéassagaban is s hogy ez a tevékenysége
milyen visszhangra taldlt Németorszaghan, mutatja az, hogy
6 volt kiszemelve a Kaiser Wilhelm Gesellschaft
elnokének is.

Tudoméanyos tevékenysége a professzori, rektori és aka-
démiai elnoki székbe vezette, politikai stlya és tekintélye
révén pedig mar az allamféi polchoz is kozel volt, mint a
polgari-demokrata péart vezére, aki a nyugodt fejlédés bizto-

~sftdsara a radikalizmustol és reakciotél egyarant meg akarta
szabaditani az allamot. Talan a tarsadalmi és politikai tevé-
kenység bizonyos mértékben elvonta a kutaté munkatél, de
olyan értékek voltak WETTSTEIN személyében, hogy nyugod-
tan juttathatott abbdl a férumnak is, ahol Ggyis kevés és ritka
az igazi nagy ember s még ritkdbb a nagy természettudos.

A magvyar botanika, mely tdlnyomoéan németnyelvii iro-
dalmi téaplalékon novekedik, WeTTSTEINDen egyik legjelentd-
sebb iranyitéjat vesztette el, aki mindig szeretettel és meg-
értéssel fogadta a hozzafordulé magyarokat s aki nem egyszer
varatlanul és minden feltiinést keriilve jelent meg kozottiink.

Mély megrendiiléssel és gyéasszal tartjuk meg a botanika
torténelme eme nagy alakjanak emlékezetét.

4. Rapaics R. ismerteti: KAAN K. . Természet-
védelem és természeti emlékek™ é WALTHER
ScHOENICHEN ,ABC Naturschutzfiihrer® c. mivét.

5. Vajpa L. a Magas Tatra flordjanak szamos tagjarol
készitett nagysikerii fényképfelvételt mutat be.
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6. KARPATI Z. a Borzsonyi-hegység florajanak tobb érde-
kességét ismerteti s bemutatja a Savanyukuton gyfijtott ritka
Angelica verticillarist.

7. SzoLNOkI I. ,Az aszdlyok novénytani vo-
natkozasai hazankban” c. tart eldadast.

Szakosztalyi kirandulasok.

1931. évi jinius h6 7-én Boros ADAM tagtarsunk veze-
tésével szakosztalyi kirandulést tartottunk. A kedvezétlen id6-
Jards miatt csupdn 7 -tag vett részt, akik a Sari kozségtsl
Qcsaig terjedd turjanos rcteket kéris- és égererddket jartak
be. A résztvevok gazdag /sakmannyd] tcrtek vissza, melybél
kiilonosen a Carex pwudocypems Iris spuria és sibirica. Hot-
tonia palustris, Plantago maxima. Nephrodium splnulo.sum
Sium lancifolium, Manyanthes trifoliata, Asperula aparine, stb.
emelkedtek ki,

Tobb oldalrél elhangzott kivansagnak megfeleléen ezt a
kirandulast az 6szi fléra tanulmanyozasara PrENzES ANTAL
tagtarsunk vezetésével szeptember hé 7-én  ugyanolyan
programmal megismételtiik. Sajnos a napok 6ta tarté rossz
1idGjaras miatt ez alkalommal még kevesebb tagtarsunk vett
részt.

SITZUNGSBERICHTE.

(Zusammengestellt von G. LENGYEL, Schriftfiihrer der Sektion.)

541, Sitzung am 22. Mai 1931.
Vorsitzender: Z. SzaBo. Schriftfiithrer: G. LENGYEL.

1. R. v. Raraics hilt einen Vortrag mit dem Titel: Das
Qellenwerk zu Lukas Peecur's .Koszoru”. (Erschien
pag. 125.)

2. J. B. KiMMERLE trigt iiber ,Die Sporangien
der Parkeriaceen auf morphologischer und
entwickelungsgeschichtlicher Grundlage”
vor.

5. A. Haraszry hilt einen Vortrag mit d. T. ,Anato-
mische und physiologische Untersuchungen
der Rohrgewichse”

4. A. Boros bespricht: SzAFER, On the protection
of nature in Poland, Jahrbuch des Vereines
zum Schutze der Alpenpflanzen I.—III.,, THURN-
WALD, Arbeiten zur biologischen Grundlegung
der Soziologie, aus letzter besonders die Artikel von
R. von Rapraics’s (Versuch einer Gesellschaftslehre der Pflan-
zen) und W. ZIMMERMANN's Pflanzensoziologie) hervorhebend.
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542, Sitzung am 11. Juni 1951.
Vorsitzender: 7. SzaBO. Schriftfithrer: G. LENGYEL.

N. GIMESI triigt iiber Mikrophotographie mit

]\](‘l])l\dlll era’ vor, _

2. 0. SzatAra legt F. FOriss's Arbeit iiber \Die Flech-
ten der Ortschaft Heves® vor. (Sieche S. 182))

5. 5. Micocsy-Dierz bespricht H. Moviscia’s makrobio-
logische Forschungen in Japan.

4. Dr. A. v. DEGEN wurde zum Ehrenprisident der
Botan. Sektion gewiihlt.

343, Sitzung am 8. Okt. 1931.
Yorsitzender: Z. Szao. Schriftfithrer: G. LENGYEL.

Vorsitzender begriisst wiirmstens den Prisidenten der
K. Ung. Naturwissenschaftlichen Gesellschaft Staatssekretir
Pror. DRr. .. v. ILosvay bei der Gelegenheit, dass diesem der
'J'itcl Excellenz verlichen wurde.
Vorsitzender gedenkt mit warm empfundenen Worten
des llchhel(lcns von Pror. G. v. BEck und Pror. R. v.
\VLTISI!L[N
3R RAPA]Ls bespricht die Arbeit von K. KAAN .., Ter-
mészetve(k-lem és természeti emlékek™ (Naturschutz wund
Naturdenkmiiler, Buddpvst 1931) und W. SCHOENICHEN, .,ABC
Naturschutzfiihrer’
4. L. Vajpa legt mehrere photographische Aufnahmen
aus der Flora der Hohen Tatra vor.
5. 7. KARPATI berichtet iiber mehrere interessante Pflan-
zenfunde aus dem Borzsonyer Gebirge.
6. I. SzorLNoxkr hidlt einen Vortrag m. d. T. ,Die
botanischen Beziehungen der Diirre in Ungarn.”

HIREK.

A Nemzetkozi Vetémagvizsgalé Kongresszus (Wagenin-
fg(‘n 1931 jilius 15—18.) Szakosztalyunk tiszteletbeli elnokét
DR. DEGEN ARPADOt a kongresszus alelnokévé valasztotta.

NACHRICHTEN.

Der Internationale Kongress der Samenkontrollstationen
in Wageningen (13—18. Juli 19)1) hat den Hofrat Pror. Dr.
A. V. DEGEN zZum Vizeprasidenten gewihlt,
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Szakosztalyi mondanivalék.

A K. M. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalya-
nak tisztikara: Tiszfeletbeli elnokék: Madgocsy-Dietz S4 ndor
dr. nyug. egyet. ny. r. tandr. Degen Arpad dr kisérletiigyi f6-
igazgato, egyet. ny. tandr. Elnok: Szabé Zoltdn dr. egyet. ny.
r. tanar. Alelnokok: Gombocz Endre dr. egyet. magantanar,
tarsulati elsg titkdr. Javorka Sandor dr. a magy. nemzeti
miizeum osztdlyigazgatoja. fegyzé: l.engvel Géza dr. kisérlet-
iigyi 4lloméasvezets, egyetemi magéntanar. Szerkeszté: Szabé
Zoltédn dr. egyet. ny. r tandr. -Intézébizoltsdgi tagok: Moesz
Gusztdvy dr. a m. nemz mizeum igazgatéja, Pénzes
Antal dr. szfGv. tandr, Szepesfalvi Jdnos dr. a magy.
nemzeti miizeum igazgatédre, Trautmann Rébert épitész,
Wagner Jdnos ny. fdigazgaté. .

*

A novénytani Szakosztdly iiléseit jilius, augusztus, szeptember
hénapok kivételével minden hénap masodik csiitortokén, rendesen a
Kir. Magy. Természettudomanyi TArsulat iiléstermében (Budapest,
VIIL, Eszterhdzy-utca 16. sz. I. emelet) tartja. Az iiléseken elSadni
széandékozok kitelesek elbaddsuk cimét révid, a jegyzékényo szémdra
késziilt kivonat kiséretében, legaldbb 8 nappal az iilés el6tt a jegyzd-
nek (Lengyel Géza dr. II, Kis Rékus-utca 15.) megkiildeni. Egy-
egy eldadas iddtartama esak kiilon elnoki engedéllyel haladhatja meg

20 t.
a 20 perce i

A Szakosztdly folyo6iratdban, a Botanikai Ko6zleményekben csak
az iiléseken elhangzott eldaddsok jelenhetnek meg. Az ,dpré Koz-
lemények” és az ,Irodalmi ismerteté” rovatnak szant kozlemények
eléadds nélkiil is kozolhetok. A kiadandé cikkek fel6l az intézé-
bizottsdg hatdroz. A szerz6k kotelesek kézirataikat a kiilfoldnek
szant rovid kivonat kiséretében nyomdakész 4llapotban édtadni a
szerkesztének (Szabé Zoltan dr. VIIL. Eszterhdzy-utca 3.);

_ novénynevek, kiemelendd tételek egyszer, személy- (autor-) nevek
kétszer hiizandék ald. A korrekturdat a szerz6k maguk végzik; kozle-
ményeikért felelések, A kéziratra feljegyzendd a kivant kiilonlenyo-
matok szama, 50 drb. boriték nélkiili kiilonlenyomatot a szerzék dij-
‘talanul kapnak, a tobblet, valamint az esetlegesen kivant boriték a
szerz6 koltségére rendelheté meg.

- Kérjiik a tagdijak befizetésct, az alapitvinyok kiegészitését és
" adoményok gyiijtését.

A kiadasért felelés: Szabé Zoltan dr.
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WESZELY ISTVAN ES TSA

N A GY UTODA
KAROLY FRIGYES

Laboratériumi eszké-
" 26k, mdiszerek és tan-
szerek gyira

Thermostatok, auto-
klivok, sterilizitorok
stb. gyartdsa

NOVENYHAZAK
SZAKSZERU ELKESZITESE

Budapest, IV., Apponyi-tér 1
Gyiar: I1X., Erkel-y. 17—18

Tel.: Aut. 833—26

SZAKTARSAINKHOZ !

Kérjiik a szaktarsakat, hogy Magyarorszégon megjelent
botanikai dolgozataik kiilonlenyomatait referdlds céljabol kiild-
jék meg az aldbbi cimekre:

KtMMERLE J. BELA DR. nemz. miz. osztélyigazgaté
(Budapest, V. Akadémia-u. 2.) a Botan. Kbozlemények
,Novénytani Repertorium” rovaténak vezetije;

PAAL ARPAD DR. egyet. ny. r. tanar (Budapest,
VIII. Miizeum-korit 4/a.) a ,,Botan. Centralblatt® refe-
rense (4ltaldnos novénytan);

So6 REezs6 DR. egyet. ny. rk. tanir (Debrecen,
Fiivészkert-utca 2.), a ,,Berichte iiber die wissenschafi-
liche Biologie® (egész novénytan), és a ,.Botan. Central-
blatt® (novényfoldrajz, okologia, névényrendszertan)
referense;

SZABO ZOLTAN DR. egyet ny. r. tandr (Budapest,
VIII., Eszterhazy-u. 3.) a gazdasdgi novénytan, oroklés-

tan és novénynemesités irodalmat referalja tobb folyé6-
iratban. Szerk.

DUNANTUL PECSI EGYETEMI KONYVKIADO ES NYOMDA R.-T. PECS.
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