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Stern: Elektrophysiologie der Pflanzen. (Ismertetés.) 128. 
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Bryologische Beiträge zur Flora Polens (27). 
Szilvássi Gy. 1. Fehér D. 
Szymkiewicz D. : Bibliografja Flory Polskiej. (Ismertetés.) 130. 
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vegetációjának ismeretéhez 81. 
— — Neue Beiträge zur Kenntnis der Flechtenvegetation des Buda— 

Szentendre—Visegráder Gebirges (30). 
Trier : Chemie der Pflanzenstoffe. (Ismertetés.) 128. 
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II. 

Abutilon Avicennae 75. Acarospora cineracea 93, discreta 94, fus-
cata, glaucocarpa var. ostreata 93. pelioscypha, rufescens 94. Achillea dis-
tans, impatiens, Neilreichii, odorata, setacea, tanacetifolia 77. Aconitum vul-
paria 44. Aerocladium cuspidatum 55. Actinomyces Alni 34, bovi 34. 
Elaeagni 35. Adonis flammeus 75. Agropyruni cristatum 74, intermedium 
f. arenicolum 71, ssp. trichophorum 71. f. villiferum 71. Agrostis canina 
73, tenuis f. tenella 73. Aira capillaris 73. Aleliemilla vulgaris 75. Alectoria 
chalybeiformis. juhata var. subcana 100. Allium angulosum 74, montanum 
74, moschatum 71, paniculatum ^marginatum 71. Aliius viridis 74. Alope-
curus aequalis 73, geniculutus 73. Alyssum arenarium 75. Amarantus ad-
scendens f. maior 71, albus 71, Delilei 71, paniculatus 71, silvester 71. Amb-
lystegiella subtilis 55. Amblystegiuin varium 55. Anaptycliia ciliaris var 
saxicola, var. verrucosa 104. Anomodon attenuatus 55, longifolius 55. Antlie-
mis ruthenica 77. Anthoceros levis 53. Apargia livida 77. Arctium minus, 
tomentosum 77. Artemisia annua 73, austriaca, scoparia 77. Artkonia radiata, 
f. cinerascens, f. melanthera 86. Artliopyrenia alba, analepta, atomaria, cine-
reopruinosa, rhyponta, stigmatella f. albida 85. Ascoeliyta aconiti 43, colu-
teae 46. Aster ahbreviatus 57, acer 61, acuminatus 57, afflnis 61, albanicus 
64, alpinus 64, f. glabratus 64, f. leucaster 64, f. polycephalus 64, amellus 
63, 64, f. amelloides 64, f. latifolius 64, f. lauticeps 64, amplexicaulis 56, 
57, ampliflorus 58, angustus 60, armenus 63, (28), artemisiiflorus 61, auri-
culatus 57, bellidiflorus 59, bellidiastrum 64, brumalis 58, canus 62, 63, (28), 
canus f. canescens 62, Cornuti 57, cynaeus 57, dahuricus 61, deflexifolius 58, 
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dracunculoides 61, 62, (28), eu-Novi Belgii 57, 58, floribundus 60, fragilis 
60, 61, frutetorum 59, glaucescens 57, heterophyllus 58, 59, 60, hetero-
phyllus var. squamosus 58, hungaricus 59, hyssopifolius 61, illyricus 63, (28) 
incanus 64, Kayserianus 60. leavigatus 58, 60, (28), laevis 58, (28), Lamarckia-
nus 59, 60, lanceolatus 59, 60, (28), leiophyllus 59, 60, Lerebenfeldianus 60, 
leucanthemus 59, 61, linosyris 64, f. pubescens 64, f. scaber 64, médius 60, 
miser 61, mutabilis 87, 58, Novae Angliae 56, (28), Novi Belgii 57, 58, 60, 
(28), Novi Belgii ssp. floribundus 59, var. subprenanthoides 59, pallens 57, 
panioulatus 58, 59, 60, 61, parviflorus 60, 61, patulus 57, (28), pesthiensis 60, 
platitaenius 58, praealtus 59, praecox 57, punctatus 61, 63, (28), f. angusti-
folius 63, ssp. eanus 63, 64, ssp. dracunculoides 63, (28), f. latifolius 61, 63, 
f. pauciradiatus 63, f. squamosus 61, 63, rigidus 61, 63, (28), ssp. armenus 
63, ssp. illyricus 63, ssp. trinervis 63, riparius 60, rubricaulis 57, salicifolius 

58, 59, 60. salignus 58, 59, 60, (28), salignus hungaricus 60, sedifolius 61, (28), 
n angustifolius, ß intermedius, y affinis 63. insculptus 61, serotinus 58, 
serratifolius 57, 60, (28), simplex 59, 60, spurius 56, squamosus 58, staeno-
tenius 58, stenolepis 59, streptophyllus 59, 60, tinctorius 64, Tradescanti 
59, 90. 61, (28), tripolium 64, ssp. pannonicus 64, f. depressus 64, f. Tauschen 64, 
trinervis 63, (28), versicolor 57, 60, (28), villosus 64. Astragalus dasyanthus 75, 
onobrychis n. proies Wagneri 77. Avena fatua f. glabrata 71. 

Racidia atrosanguinea, cinerea, hypnophila, inundata, ligniaria, mus-
corum, var. irrorata, rubella, var. assulata, f. fallax, var. porraginosa, sphae-
roides 89. Bacillus acidificans longissimus 35, acidi lactiei 35, anthracis 34, 
coli communis 34, diphteriae 35, fusiformis 35, tetani 35, typhi 35, typhi 
murium 35, tuberculosis 35. Baeomyees byssoides var. sessilis 90. Barbula. 
unguiculata 54. Bracliythecium populeum 55. Bryuin affine 54. Biatorella 
coronata, decipiens, eucarpoides 93, pruinosa f. intermedia, f. macroloma, 
pusilla, reguláris, simplex, f. strepsodina 93. Blastenia rupestris 101. [Botry-
chium Lunaria 106. Bromus asper 74, Benekeni 74, hyalinus 71. Brunella 
bicolor 72, elatior 72, laciniata f. subintegra 72, pinnatifida 72, spuria 72, 
variabilis 72. Buellia alboatra var. venusta, badia, canescens, epipolia, myrio-
carpa, stigmatea 102. Bunias erucago 75. Bupleuruin Gerardi 105. 

Calamintlia montana, nepeta 76. Calamagrostis canescens 73, villosa 
73. Calicium corynellum, Floerkei n. var. polycephalum, minutum, sphaero-
cephalum, var. proliferum 86, var. xylonellum 87. Calliergon cordifolium 
55, giganteum 55, stramineum 55. Caloplaca aurantia var. dalmatica 102, 
caesiorufa, cerina, cirrochora, coronata, decipiens, gilva var. stillicidiorum, 
var. chlorina, var. Ehrharti, granulosa 101, lobulata, pusilla 102, schistidii, 
variabilis var. continua, var. fusca, var. ocellulata 101. C'atillaria Laureri, 
lenticularis var. punctulata, lutosa 89. Cainelina alyssum 75, pilosa 72. 
Campanula crassipes n. f. Herkulis 77, rapunculus 76. Candelariclla gra-
nulata, vitellina var. athalina 97. Cardamine Hayneana, pratensis 75. Carduus 
candicans, candicans n. f. psilocephalus 78, nutans, orthocephalus 77. Carex 
contigua f. pallida 71, f. remota 71, ssp. Pairaei 71. ssp. nemorosa 71, 
dioica 74, disticha 74, divisa 74, ferruginea 74, glauca 74, gracilis 71, 
lepidocarpa 71, limosa 74, nitida 74, ornithopoda 74, paradoxa 74, riparia 
74, sempervirens 74, stricta 74, teretiuscula 74. Castalia coerulea 107. 
Catlmrinaea angustata 56, tenella 56. Centaurea mollis n. f. maramarosi-
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ensis 78. Centaurium uliginosum 76. Cephalaria alpina 29, laevigata 31, 
transsilvanica 31, speeiosa 28, 29*, 31*, 33*, (17), stellipilis 29, (17). Cerastium 
caespitosum 75, äemidecandrum 75, silvaticum 75, Ceratodon purpureus 54. 
Cerinthe minor 69, f. Allionii 69, f. indigotisans 70, f. maculata 69. Cetraria 
aculeata var. campestris, islandica var. crispa, pinastri 100. Chaenorrhinuin 
minus 71. Chaenotheca abietinum 86, trabinellum 86, trichialis f. albida 85. 
Cliaeropkyllnm' bulbosum f. tenuissimum 72. Clienopodium rubrum 75, f. 
blitoides 75. Cliosenia eucalyptoides 25, 26, (15). Cicerbita alpina 77. 
Cinclidotus danubicus, fontinaloides, riparius 155. Cirsinmarvense X palustre 70, 
brachycephalum 70, Celakovskianorum 70, eriophoruml 7, lanceolatum, palustre 
70, 77. Cladonia bacillaris 90, cariosa f. squamulosa, cenotea, chlorophaea 92, 
coccifera var. stemmatina 91, degenerans 92, fimbriata, var. coniocraeaf. cera-
todes var. cornutoradiata f. fibula, f. furcellata, f. minor, var. nemoxyna 92, 
var. ochrocblora, f. truncata 93, foliacea var. alcicornis 93, furcata f. fur-
catosubulata, f. gracilior var. palamaea, var. pinnata, f. scabriuscula, f. stricta, 
f. subulata, f. truncata 91, maciienta, var. squamigera 90, pleurota 91, pyxidata 
f. cerina, f. lophyra, var. pocillum 92, rangiformis var. foliosa, var. muricata91, 
sylvatica f. pumila, var. sylvestris, f. tenuis 90, uncialis f. obtusata 91, 
verticillata 92. Collema granuliferum, pulposum, rupestre 94. Clematis recta 
71, recta n. var. Mágocsyana 72. Climacium dendroides 55. Colletotriclumi 
primuláé 42, 43*, (22). Colutea arborescens 46. Comarum palustre 106, (31). 
Coniocybc furfuracea,sulphurea 86. Coniosporium arundinis 49,hysterinum 48. 
Cotoneaster integerrima 75. Crassula caespitosa 108,(32). Crataegus monogyna 
f. hirsuta 72, f. intermedia 72. Crepis biennis 48, glabrata, paludosa, setosa 
f. calvifrons, taraxacifolia 77. Crocynla caesioalba, Hueana 87. Cylindro-
sporella polygonati 47*, (24). Cytisus albus f. Landozii 72. 

Dactylis Aschersoniana 71. Delphinium fissum 75. Dermatocarpon 
cartilagineum, cinereum, Michelii, monstruosum, miniatum var. aetneum 34. 
var. complicatuni 85, psoromoides 84, rufescens 84. trachyticum 84, n. f. 
rubescens 84. Deschampsia caespitosa 73. Diantlius barbatus 71, capitatus 
75, deltoides 75, giganteus 75, silvestris 75, spiculifolius 75, virgineus 75. 
Dieliodontium pellucidum 54. Dicrauuin scoparium 54, undulatum 54. 
Dicranella cerviculata 54, heteromalla 54. Dictamnus albus 152, albus ssp. 
caucasicus 72. Didymodoii rubellus 54. Diplodia galii 45, (23). Diplodina 
galii 45, Kabatiana 45, (23). Diploplenodoinus galii 45*, (23). Diploscliistes 
albissimus 87, scruposus 87, var. arenarius, var. bryophilus, f. flavicans, f. 
parasiticus, f. punctatus 88. Dipsacus pseudosilvester 73. Ditricliuin tortile 
54. Doronicum romanum 77. Drepanocladus fluitans 55, Sendtneri 55. 
Drosera longifolia, obovata, rotundifolia 106, (31). 

Echinops sphaerocephalus 47. Echium Schifferi 105. Endocarpon palli-
dum, sorediatum 85. Endogone pisiformis 51, (26). Eragrostis megastachya 
74. Erigeron annuus 70. Erysimum diffusum 75, erysimoides 71, hieraci-
folium 71, Euphorbia angustata (salicifolia X virgata) 66, angustifrons 65, 66, 
agraria 75, Csatói (agraria X paradoxa) 65, 66, cyparissias 65, (29), cyparissias 
X esula 66, esula 65, (29), esula X lucida 67, Figertii 66, Gáyeri (cyparissias X 
virgata) 66, (29), Gerardiana 66, glareosa 75, glareosa X Seguieriana 66, inter-
c e d e s 67, lucida 65, (29), paradoxa (esula X salicifolia) 65, 66, peplus 70, poly-
phylla 66, pseudoesula 66,pseudolucida (lucida X virgata) 66, 67, f. brevifolia 
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67, pseudovirgata (esula X virgata) 66, 67, salicifolia 65, 75, (20), salicifolia X 
esula 65, Schröteriana 66, Schurii 65, superlucida 67, supervirgata 67, vir-
gata 65, (20), Wagneri (lucida X esula) 67, Wimmeriana (cyparissias X lucida) 
66, 67. Euphrasia suecica 73. Eurliyncliium Sohwartzii 55. Evernia pru-
nastri, f. luxurians, f. nuda, f. phellina, f. retusa, f sorediifera 100. 

Festuca drymeia 74, duriuseula f. hirsuta, f. rupicola 74, fallax 74, 
heterophylla 74, loliacea 74, pallens 74, pratensis f. pseudololiacea 74, sul-
cata f. rupicola 74. Filago germanica ssp. virescens 77. Fontinalis anti-
pyretica 55. Fragaria Hagenbachiana 75, vesca f. semperfloiens 72. Fuma-
ria officinalis 75, rostellata, Schleicheri, Yaillantii 75. Funaria hygromet-
rica 54. 

Galatella glabra 63, insculpta 61. Galinsoga parviflora 70, Galium 
boreale 73, divaricatum 71, flavicans 76, ochroleucum 73, 76, parisiense 71, 
76, spurium 76, f. fallax 71, tenuissimum 71, 76, Yaillantii 73, verosimile 
73. Gentiana campestris ssp. baltica 70, praecox ssp. carpatica 70. 
Geranium pyrenaicum, rotundifolium 75. Gladiolus imbricatus 71, paluster 
71. Gloeosporium convallariae 47. Glyceria plicata, poiformis 71. Graphis 
scripta var. eutypa, var. pulverulenta, var. serpentina 87. Grimm ia tricho-
phylla 54. Gyalecta jenensis, ulmi 88. Gymnadenia conopsea 106. 

Haematomma coccineum 97. Hayualdia villosa 74. Heleocharis aci-
cularis, ovata 74, pauciflora 74. Helleborine mierophylla 74. Helniiutliia 
echioides 70, 77. Heppia Guepini 94. Hordeum bulbosum 74. Gussoneanum 
74. Hutschinsia petraea 75. Hylocomium proliferum 56 Hypericum trans-
silvanicum, Richerii 76. 

Impatiens Roylei 72. Iris furcata 74, hungarica f. minor 74. 
Knautin arvensis monstr.cupularis, longifolia 76. Koeleria Borbásii 71. 
Laserpitium peucedanoides, prutenicum f. glabratum 76. batliyrus 

hirsutus f. acirrhosus 72, platyphyllus 72. Lecania albariella, f. lecideina, ery-
sibe var. albida, f. carnea, var. compacta, f. nigrata, var. sincerior 97. Lecanora 
allophana, carpinea, cinerea, contorta var. Hoffmanni 96, crassa var. caespitosa 
97, dispersa 96, efiiisa var. ravida 97, farinosa, f. lobulata 96, Hageni var. 
saxigena 97, intumescens 96, melanophtbalma 97, saxicola var. diffracta 97, 
eordida var. Sohwartzii 96, subcircinata, subdiscrepans, subradiosa 97, 
sulphurea 96. Lecidea crustulata, var. subconcentrica, coarctata f. cotaria, 
f. deliciosula 88, decipiens var. dealbata 89, fumosa, latypea f. aequata, 
lucida, parasema var. granulosa, uliginosa var. argillacea 88. Leuina gibba 74. 
Leontodon aurantiacus, danubialis, hispidus, pyrenaicus 77. Leptogium liche-
noides, var. pulvinatum, scotinum var. sinuatum, tenuissimum 94. Lepto-
rhaphis tremulae 85. Leshea polycarpa 55. Linaria arvensis, italica, strictis-
sima 76. Leucobryunx glaucum 54. Leucodon sciuroides 55. Luzula palles-
cens 106, (31). Lythrum scabrum 72. 

Marchantia polymorpha 53.Marrubium album, candidissimum, praecox, 
remotum 76. Matricaria discoidea 70. Medicago rigidula, villosula 75. 
Melampyrum arvense ssp. pseudobarbatum, ssp. Schinzii, barbatum 76, 
oligocladum 72. Melanconium profundum 49, Shiraianum 48, sphaero-
spermum 49. Melandryum rubrum 75. Melaspilca poëtarum 87. Melica 
picta 71, uniflora 74. Metzgeria pubescens 53. Micrococcus gonorrhoeae 34. 
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Microdiplodia pulsatillae 52. Mniobryum albicans 54. Molinia coerulea 106, 
(31). Myosotis versicolor 76. 

Nepeta pannonica 44, 46. Nephroma pariié 95. Nuphar luteum, 
sericeum 71. 

Oenanthe fistulosa, silaifolia, etenoloba 76. Opegraplia atra, bullata, 
cinerea, diaphora, lichenoides, f. juglandis 87, saxicola f. dolomitica, f. 
parasitans, var. cinerea 86. Opliioglossum vulgatam 106. Orchis incarnata 106. 
Orlaya grandiflora 76. Orobanche alba, crenata, loricata, lutea, laserpitii 
sileris, Scabiosae, Teucrii 76. Orthotriclium affine 54, fastigiatum 55. Oxalis 
stricta 72. 

Papnlaria arundinis 48, (25), polyedra 48, 51*, (25), sphaerosperma 48, 
Parmelia aleurites 98, aspidota 99, conspersa f. stenophylla 98, dubia 
99, exasperatula, fuliginosa f. aterrima, var. lactavirens, f. robustior 99, 
furfuracea 98, glomellifera 99, isidiotyla, f. subfuliginosa 98, olivaria 100, 
physodes f. granulata, f. labrosa, f. platyphylla, f. ulophylla, Pokornyi, pro-
lixa var. perrugata 98, saxatilis f. furfuracea, scortea, sorediata, subaurifera, 
sulcata 99, tubulosa 98. Parmeliella microphylla, f. turgida 94. Pellia 
Fabronienna f. furcigera 53. Peltigera aphthosa var. leucophlebeia, canina 
f. leueorrhiza, f. spongiosa, f. ulorrhiza, erumpens, horizontalis, malacea, 
polydactyla, var. microcarpa, praetexta, rufescens 95, scutata 96. Pertusaria 
amara, globulifera, lactea, f. cinerascens, leioplaca, lutescens 96. Periola 
hirsuta (26). Petractis clausa 88. Peiicedamim palustre 72. Phacelia tana-
cetifolia 73. Phellorina Delestrei 52, (27). Phlenm commutatum 73, pani-
culatum 73. Phlyctis agelaea 97. Plioma menthae 45, (23), phlomidicola 
45, (23), phlomidis 45, (23), Strassen 45, (28). Phomopsis Mágocsyana 44, 
nepetae 44. (22). Phyllosticta Trautmanniana 43, 44*, (22). Physcia aipolia, var. 
acrita, var. anthellina 10-3, albinea 104, grisea, var. pityrea, lithotea f. lithotodes, 
f. sciastra, muscigena, obscura 104, pulverulenta f. angustata, f. argyphaea, 
f. argyphaeoides f. enteroxanthella, f. turgida, var. venusta 103, sciastrella 104, 
stellaris var. radiata, var. rosulata, tenella f. saxicola, tribacia 103, virella 
f. georgiensis 104. Physcomitrella patens 54. Phytenma Michelii, orbiculare 
ssp. pratense, tetramerum 77. Phytolacca acinosa 71. Picris hieracioides 77. 
Pinguicula alpina 106. Pirola uniflora 76. Plagiothecium Roeseanum 56, 
silvaticum 56. Pleospora muscicola 42, pottiae 42*, (22). Plenroziuin 
Schieben 56. Pogonatnm nanum 56. Polyblastia 'albida 84. Polygonatum 
latifolium 47. Polytrichum commune var. uliginosum 56, juniperinum 56, 
strictum 56. Popnlites cyclophyllus 20, (13), elegáns 20, (13), litigiosus 20, 
(13), primaevus 20, (13). Populus alba 16, 18, 154, (12), alba X tremula 154, 
balsamifera 20, Berggreni 20, (13), canadensis 16, (11), euphratica 18, 19, 
20*, 21*, (12), (13), (17), glauca 19, (13), hyperboraea 20, (13), latior 20,(13), 
mutabilis 20, (13), pruinosa 18*, 19*, (12), (13), (17), tremula 16, 18, (11), 
(12), trichocarpa 18, Wilsonii 19, (13). Porina chlorotica 85. Portulaca 
grandiflora 71. l'otamogeton coloratus 73, interruptus 73. Pottia Heimii 42. 
Primula pannonica 43, farinosa 106, Prunus domestica 37, fruticosa f. 
aucta 72, hungarica 37, (19), insititia 38, spinosa f. dasyphylla 75. Ptilidium 
ciliare f. ericetorum 53, pulchenimum 53. Puccinellia distans 71. Pulsatilla 
australis 75, f. Jankae 75, montana 75, nigricans 52, transsilvanica 75. 
Pylaisia polyantha 56. Pyrenula nitida, nitidella 85. 
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Ramalina fraxinea f. ainpliata 100, polymorpha 101, populina 100, 
strepsilis, f. emplecta, f. nuda 101. Racomitrium canescens 54. Hamularia 
Filarszkyana 47, 48*, (25). Ranunculus illyricus 75, lanuginosus 75, pedatus 
75, polyanthemoides 75, Steveni 75. Rapistruni rugosum 75. Reboulia 
hemisphaerica 53. Rliabdospora betonicae46, pannonica 4ö. Rhinanthus rume-
licus 73, f. glabrescens 73, stenophyllus 72. Rhytidiadelpbus squarrosus 56, 
triquetrus 56. Rhizocarpon badioatrum, coneentricum, excentricum, geo-
graphicum f. atrovirens, var. contiguum 90. Rhopograpbus bambusae 50. 
Rinodina Bischoffii var. immersa 102, calcarea 103, confragosa 102, contro-
versa, constulata, lecanorina 103. Roripa armoracioides ssp. terrestris 72, 
barbareoides 72, Reichenbaehii 72, Rubia tinctorum 45. Rudbeckia laci-
niata 73. Rumex alpinus 74, maritimus 71, pulcber 74. 

Salix angiolepis 24, arbuscula 74, aurita 21, 106, (14), babylonica 
22, (14), Bonplandiana 24, (14), eapensis 24, (14) cupularis 24, elaeagnoa 74, 
hastata 74, Humboldtiana 21, 24*, (14), nigricans 74, oritrepha 24, pentandra 
74, 106, phaidima 24, Pontederana 71, reticulata 21, 22*, 23*, (14), (17), 
rosmarinifolia 74, silesiaca 74, tetrasperma 21. Salvia nutans f. pseu-
donutans 72, Satiireia elatior, intermedia, officinalis 76. Saxifraga bul-
bifera 75. Seabiosa columbaria, Hladnikiana, lucida, pseudobanatica, 
silenifolia 76. Schoenoplectus lacustris, Tabernaemontani 74, triqueter 
74. Scleranthus intennedius 75, interpositus 75. Sclerotium muscorum 
51, (27), sphagni 51, (27). Scorzonera laciniata 77. Scutellaria altissima 
46. Seliuum carvifolia 76. Sempervivum assimile, tectorum 75. Seneeio 
aurantiacus n. proles serpentini 78, erraticus f. hydrophilus 73, Fussii 
73, nemorensis f. octoglossus, f. ovatus 73. spathulaefolius 78, subalpinus, 
vernalis 77. Septoria echinopis 46, sárrétiensis 46, (24), xantorrhizae 47. 
Silene nutans 75, parviflora 75, pseudotites 71, vallesia 75, viridiflora 75 
Sisymbrium orientale 75. Sium lancifolium, latifolium 76. Smyruium per-
foliatum 76. Solanum villosum 76. Soloriua saccata 94. Sorbus torminalis 
43. Spargauiuin neglectum 71. Spergularia marginata 75. Sphagnum acuti-
folium 53, var. viride 52, cymbifoliuui 53, cuspidatum 53, Dusenii 53, 
Girgensohnii 53, Jensenii 54, recurvum 54, subbicolor 53. Spiranthes spi-
ralis 71. Spirillum buccalis 35, dentium 35, gallinarum 35. Spirocliaeta 
pallida 34. Stagonospora coluteae 46, (24). Staphylococcus albus 35. Stau-
rotbele hymenogonia f. minor 84. Stellaria uliginosa 75. Stipa Joannis, 
longifolia, pennata, pulcherrima 71. Stratiotes aloides 106. Streptococcus 34. 
Suaeda salsa 71. Symphytum bohemicum 69, capitatum 69, cordatum 69, 

76, cordatum X tuberosum (Ullepitschii) 69, inundatum 68, (29), microcalyx 
69, molle 67, (29), officinale 67, (29), 1. albiflorum 69, f. angustifolium 69, 
var. bohemicum 68, 69, var. lanceolatum 68, 1. ochroleucum 69, 1. purpu-
reum C9, 1. rákosiense 67, 69, (29), officinale ssp. uliginosum 69, var. 
pseudopterum 69, var. inundatum 69, officinale X cordatum (polonicum) 69, 
officinale X tuberosum (Zahlbruckneri) 69, ottomanum 68, patens 69, pseu-
dopterum 68, (29), stenophyllum 69, tuberosum 68, var. angustifolium 69, 
f. latifolium 69, f. longifolium 69, f. luridum 69, uliginosum 67, (29), Vetteri 69. 

Taraxacum palustre 77. Thalictrum simplex ssp. soboliferum 72. 
Tlielocarpon epilithellum 93. Tlielidium acrotellum, pyrenophorum 84. 
Tkesium alpinum 74, intermedium 74, pratense 74. Tlilaspi alliaceum, ar-
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vense 75, Thuidiuin abietinum 55, Blandowii 55, Philiberti 55. Thymus-
graveolens 76, serpyllum 78, ssp. alpestris n. f. forniosus, n. f. serta saxorum 
7 8, ssp. auctus f. Eisensteinianus 80, ssp. balcanus n. f. semicalvus 78, ssp. 
brachyphyllus n. f. angustissimus 80, ssp. chamaedrys n. f. conglomerates, 
n. f. Csatéi, n. f. elatior 79, ssp. clivorum n. f. anomalus 80, ssp. comosus 
n. f. Haynaldi, n. f. pubescens 80, ssp. dacicus n. f. abbreviatus, n. f. eoro-
n ensis 79, sep. dalmaticus n. f. Lengyeli, litoralis 79, ssp, effusus n. f. flos 
cuculi, n. f. Justini 79, ssp. glabrescens n. f. budensis, n. f. serpens, n. f. 
suprapilosus 80, ssp. Jankae n. f. Herculis, n. f. Heuffelii, n. f. patentipilus, 
n. f. submarginatus 78, ssp. marginatus, n. f. aranyosensis, n. f. venosus 79, 
ssp. montanus f. danubialis 81, ssp. montanus n. f. eunervius, n. f. Idae, 
n. f. Margittaianus 79, ssp. parviflorns n. f. imberbis 79, ssp. praecox n. f. 
petiolatus 81, ssp. pulcberrimus n. f. oreades 80, [ssp. sudeticus n. f. gömö-
rensis, n. f. Wagneri 80. Tomasellia arthonioides 85. Toninia Candida 90, 
coeiuleonigricans rar. dispersa t9, var. glebosa, var. heterocarpa, imbricata 
syncomista, tabacina 90. Tragopogon dubius 65, dubius, flocccsus 77, (29), 
floccosus 65, major f. campestris 65, orientális 64, 65, f. levigatus, f. trans 
silvanicus, f. revolutus, f. anguetifolius, f. strictus 65, n. ssp. Ilayekii ''5 9), 
f. snbrevolutns t'5, pratensis 65, sep. orientális 65, rumelicus 65, (29), transsil-
vanicus 65, (28). Triehaster melanocephalus 39, 40*, 41*, (21). Trichocolea 
tomentella 53. Typha Schuttleworthii 71. 

Usnea ceratina, florida var. humilis 101. Utrienlaria Bremii, minor 76. 
Yalerianella locusta 73. Yerbascum abietinum 8, 9*, adulterinum 14, 

ambiguum 14, australe 6, 8, 9*, (6), australe X thapsiforme 15, (9), austriacnm 
5, 6, 8, 9*, (5), austriacum X australe 15, (9), banatieum 8, 9*, (5), Banseanum 
11, (8), Bastardi R. et Sch. 12, blattaria 5, 7, (4), blattaria X austriacum 12, 
13*, (8), blattaria X floccosum 12, 13*, (8), blattaria X nigruml2, (8), Blat-
taria X thapsiforme 12, 13*, (8), Bischoffii 14, hohemicum 14, Breyninum 
15, Brockmülleri 14, Chaixi 8, 9*, (5), claudiopolitanum 11, collinum 14, 
76, comosum 15, crenatum 15, danubiale 15, denudatum 14, dimor-
phum 14, floccosum 7, (5), floccosum X australe 12,13*, (9), floccosum X 
austriacum 12, 13*, (8), floccosum X lychnitis 12, 13*, (8), floccosum X nigrum 
12, 13*, (8), floccosum X thapsus 13*, 14, (9), glabratum 8, (6), Godroni 14, 
grandicalyx 12, grandiflorum 12, Grecescui 12, Binkei 8,9*, (6), intermedium 
12, Kiszácsense 12, Lamottei 14, lanatum 8, 9*, (6). longifolium 8, lychnitis 

5, 6, 7, (5), lychnitis X australe 13*, 14, (9), lychnitis X nigrum 13*, 14, 
(9), macilentum 12, mixtum 12, Murbeckii 12, Neilreichii 14, nigrum 5, 6, 
8, 9*, (5), nigrum X australe 14, (9), nigrum X thapsiforme 13*, 14, (9), 
nigrum X thapsus 14, (9), pannosum 8, 9*, (6), phoeniceum 5, 7, (4), 
phoeniceum var. alhiflorum 105, phoeniceum X australe 11, (8), phoeniceum 
X austriacum 11, 13*, (8), phoeniceum X blattaria 10, (7), phoeniceum X 
lychnitis 11, 13*, (8), phoeniceum Xthapsiforme 11, 13*, (8), phlomoides 
8, 9*, (6), pilosum 12, pseudolychnitis 14, pseudophoeniceum 10, pseu-
dophlomoides 14, pulverulentum 7, (5), ramosissimum 12, Regelianum 12, 
Reisseckii 14, Rostafinskii 15, (9), rubiginosum 11, 72, (8), Schiede-
anum 14, Schmidlii 11, Schneiderianum 11, Schottianum 14, semi-
nigrum 14, sinuatnm 8, 9*, specioeum 7, (5), speciosum X australe 13*, 
14, (9), speciosum X austriacum 13*, 14, (9), spurium 76, subphlomoides 
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12, Teyberianum 12, thapsiforme 6, 8, 9*, 76, (6), thapsus 4, 9*, 10, 76, (6)r 

thyrsoideum 8, 9*, (6), vernale 8, 9*, (6), vestitum 12, vidavense 12, Wirt-
geni 12. Veronica dentata, Jacquini, multiflda, triphyllos 76. Verrucaria 
Arnoldi 88, calciseda f. cinerea f. nov. 88, delifca 83, fusca 83, fuscella 83, 
glaucina 83, hydrela 83, interrupta 83, lecideoides f. hypothallina 83, 
marmorea таг. rosea 83, mastoidea 83, nigrescens var. ochracea 83, mntabilis 
83, rupestris var. submuralis 83, sphinctrina, viridula 83. Vicia caseubica, 
onobrychoides, tenuifolia 75, lathyroides 72. pseudovillosa 72, sordida 72. 
Viola arvensis f. agrestis, f. gracilescens, f. ruralis 72, banatica 72, Kerneri 
72, Kitaibeliana 72, montana 72, permixta 72, prnnila f< fallacina 72, sil-
vestris f. pseudolivida 72, tricolor f. luteola, perrobusta 72. 

Webera nutans var. strangulata 54. 
Xanthoria candelaria f. fulva, contortuplicata, fallax, parietina f. 

ohlorina, var. imbricata, polycarpa 102. Xanthorrliiza apiifolia 47. 
Zannicliellia palustris 73. 

III. 

Ballenegger R. 157, Degen Á. 157, Doby G. 157, Fehér D. 157, 
Gimesi N. 157, Gombocz E. 157, Gorka S. 157, Hankó B. 158, Husz B. 158, 
Linhart Gy. 158, Mágocsy-Dietz S. 157, Pésch К. 158, Schilberszky К. 158, 
Szurák J. 158. 
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Adományok ós alapítványok a Növénytani Szakosztály javára 
1924-ben és 1925 augusztus haváig: 

Adomány Alapítvány 

ifj. Andor Endre 100.000 
Augustin Béla — 110.000 
Báró Baich Mihály 500.000 
Ballenegger Róbert 50.000 — 
Boros Ádám 300.000 — 
Cholnoky Béla 150.000 
Darvas Ferenc 100.000 — 
Fehér László -50.000 — 
Gimesi Nándor 10.000 — 
Gombocz Endre 10.000 — 
Greguss Pál . . . 20.000 
Greinich Ferenc — 80.000 
Győrffy István — 100.000 
Hegyi Dezső 1,000.000 — 
Hültl Hürnér 100.000 -
Klug József 25.000 — 
Kovács József 50.000 — 
Lengyel Géza . — 200.000 
Mágoesy-Dietz Sándor — 25.000 
Magyar Agrár- és Járadék-Bank 3,000.000 — 
Margittal Antal 100.000 — 
Mautner Ödön 3,000.000 — 
Moesz Gusztáv 50.000 — 
Papp Gyula 25.000 
Pénzes Antal 25.000 
ifj. Steiner Miklós 3.400 
Szabó Zoltán 500.000 
Vitéz Szepesfalvy János — 120.000 
Szentiványi Gyula 25.000 — 
Tamássy Géza 60.000 — 
Thébusz Béla 300.000 — 
Timkó György 25.000 25.000 
Trantmann Róbert 3,000.000 — 
Varga Ferenc 54.000 — 
Wagner János 100.000 — 
Lelkes tagtársainknak áldozatkészségükért hálás köszönetet mond a 

Növénytani Szakosztály. 





BOTANIKAI KOZLEMENYEK 
A KIR. M. TERMÉSZETTUDOMÁNYI TÁRSULAT 
NÖVÉNYTANI SZAKOSZTÁLYÁNAK FOLYÓIRATA 

XXII. KÖTET. 1924—1925. 1—6. FÜZET. 

B á r á n y L á s z l ó : Borbás Vince egri diákévei. 

Minden kultúrnépnek kötelessége, hogy nagyjainak emlékét 
tisztelettel őrizze. Nekünk pedig, a szétdarabolt ország maradék 
magyarjainak, ez a feladat sokkalta súlyosabban nehezedik vál-
lainkra. Kevesen vagyunk, szegények vagyunk. Nem szabad bele-
nyugodnunk abba, hogy az ősök dicsőségének fénye kihunyjon. 

Ez a gondolat vezetett, amikor megpróbálkoztam azzal, hogy 
a mult évtizedek egyik legnagyobb és legszorgalmasabb magyar 
botanikusának nyomait keressem Egerben. Tudvalevő, hogy 
B o r b á s V i n c e középiskolai tanulmányait Dobó városában vé-
gezte. Nekrológjában _ (Magyar Botanikai Lapok. IV. évf. 1905. 
8/11. sz.) D e g e n Á r p á d a következőket í r ja : „Középiskolai 
tanulmányait családjának vagyontalansága miatt (atyja D e é t e r i 
B o r b á s F e r e n c kántor és jegyző, anyja szül. H e i t z e l 
J ú l i a volt) csak a rozsnyói és egri püspökök stipendiumjai segít-
ségével végezhette el az egri gimnáziumban. A botanikával már 
gimnazista korában foglalkozott, első tanítói az egri érsek ker-
tésze, majd V r a b é l y i M á r t o n volt, akit fiatal korában számos 
botanikai kirándulásra elkísért." Ugyanezen adatokat veszi át 
T h a i s z L a j o s a Növénytani Közleményekben napvilágot látott 
megemlékezésében (1906. 3. füzet). 

Ezt a pár soros megjegyzést akarom jelen dolgozatomban 
kibővíteni. Forrásul szolgáltak az egri gimnázium Értesítői, ille-
tőleg az akkori terminológia szerint: Tudósításai, továbbá ugyan-
ezen intézet önképzőkörének kéziratos „Zsengetára", végül két, 
még életben levő osztálytársánák, M e d n y á n s z k y S á n d o r ny. 
vm. főügyész és B r ü n a u e r A m b r ó orvosnak szóbeli közlései. 

B o r b á s V i n c e az I. osztályba az 1860/61. iskolai évben 
iratkozik be. Az első két év tanulmányi eredményéről a hivatalos 
kimutatás nem ad tájékozódást, de abból, hogy az első évben a 
Rajner-a lapí tványból 6 darab. cs. aranyat s mindkét évben 
B a r t a k o v i c s , egri érsek jutalmából 40—40 osztrák é. forintot 
kap, bátran következtethetjük, hogy osztályának első növendéke. 
Az utóbbi aranyakat nyolc éven keresztül állandóan elnyeri. 
A Bajner jutalmat ismételten a IH-ik osztályban, míg a IV-ikben 
egy tanár adományát kapja, mint „a magyar irodalomban jeles-
kedő". — A rozsnyói püspök stipendiumáról — melyet Degen i. 
müvében említ, a Tudósítás nem közöl semmit. — A III., IV., V., 

Botanikai Köz lemények . 1924—25. 1 
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VII. és VlII-ik osztályokban első társai között, azonban a Vl-ik 
osztályban a történelemből és mennyiségtanból kapott 2-es osztály-
zatok miatt csak második helyre kerül. Ugyancsak 2-eseket kap a 
VH-ikben a hittanból, történelemből és mennyiségtanból, azonban 
ennek ellenére is az első helyzetszámot nyeri. A Vlll-ikban 2-es a 
bölcsészetből. Társai közül B e l k y J á n o s (1851—1892.) később 
szintén a kolozsvári egyetemen működő törvényszéki orvostani profesz-
szor, a tiszaeszlári pör orvosszakértője, a legveszedelmesebb ellen-
fele. Az elsőségért megfeszített munkával küzdenek s a tanárok e 
két növendéket állítják példaként a többiek elé. 

В o r b á s jelleme, úgy látszik, korán kialakult. Szegény sors-
ban volt, segítséggel s önmunkájával tartotta fenn magát. Tár-
sainál néhány évvel idősebb. így egészen természetes, hogy sokkal 
komolyabb is. Bizalmasabb barátságot nem köt senkivel. Elvonul 
s könyveinek és tanulmányainak él. Társai közül magas termetével, 
vörhenyes, szőke, nagy hajával, később bajuszával és szakáiéval is 
kitűnik. 

Tanárai közül a polihisztor S z a b ó I g n á c , aki botanikai 
kérdésekkel is foglalkozik s a híres S z v o r é n y i J ó z s e f hatnak 
rá legjobban. 

Felsőbb osztályos korában kerül kapcsolatba az akkori érseki 
főkertésszel, V a r g á v a l , aki foglalkozásához mérten igen kép-
zett botanikus. V a r g a fia osztálytársa В о r b á s nak. így több-
ször megfordul házuknál, nézelődik a hatalmas érseki kert nö-
vényei között, megkedveli a scientia amabilist. 

Kutató lelkének azonban az iskola nem nyújt eleget. A bo-
tanikából keveset adnak elő. A könyvek kezdetlegesek, az iskola a 
klasszikus tanulmányokra veti a súlyt. Azonban a véletlen segít-
ségére jön. Ebben az időben már Egerben lakik V r a b é l y i 
M á r t o n s mint nyugdíjas ember a társaságtól elvonulva, tel-
jesen a botanikának, különösen a florisztikának él. Mint literátus 
és tudós, a gimnázium tanáraival összeköttetést tart fenn s így 
jut vele kapcsolatba B o r b á s . „Növénytani kirándulásait attól 
fogva, hogy Egerben lakott, a gimnázium akkori növendékének, 
most jeles botanikusunknak, B o r b á s V i n c e dr. egyetemi magán-
tanárnak társaságában folytatta, ki ha szakhajlamának első ébre-
déseért nem is, kifejlése- és ápolásáért s e tudományba való gya-
korlati bevezetéseért az 1871-ben elhunyt dicsőemlékű tudósnak 
tartozik hálával". (Egri gimn. Értesítője. 1895—96. XVIII. f.) 

Jellemző B o r b á s munkakedvére és a szép iránt való érdek-
lődésére, hogy a botanikán kívül egyéb tanulmányokkal is sokat 
foglalkozik. A fiatal diákok egyetlen működési területe az önképző-
kör, ennek életében igen tevékeny szerepet játszik. 

1867-ben az önképzőkör alakulógyülésén ad hoc elnök. 
A tisztségek betöltésekor első helyen jelölik elnökül és titkárul, 
továbbá a 6 tagú biráló bizottság tagjául. Az elnöki állástól azon-
ban elesik, ellenben titkár lesz 23 szavazattal. 

Éles kritikája, mely később tudományos dolgozataiban tárna-
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dásokat keltett ellene, már az önképzőkörben megnyilatkozik. 
Erre vall az 1868. ápr. 26-iki gyűlés jegyzőkönyvének következő, 
szószeiint idézett része: „A Csalogány című dolgozat szerzője 
ellene támasztott ama gyanúsítás miatt, mintha ezen műben el-
sajátító kitételek foglaltatnának, írásbeli kérelmét adja elő, köve-
telvén, bogy B o r b á s V i n c e bíráló vagy igazolja be gyanúsító 
állításait, vagy vonja vissza. Ez heves vitatkozást idéz elő, míg 
nem abban történt megállapodás, bogy e tárgyban határozat a 
megrendelt nyomozás utáni időre fog balasztatni ". 

Sajnos, az ügy további lefolyásáról nincs említés a jegyző-
könyvekben. 

A szavalással is próbálkozott. Úgy látszik, ebhez nem volt 
tehetsége, mert a bírálat szerint az előadás „érthető hangon, de 
szabálytalan és gyakori taglejtés kíséretében" történt. 

írásműveivel nagyobb sikereket ért el. Termékenységét bizo-
nyítja, bogy a Zsengetár 53 müvéből 10-nek В о r b á s a szerzője. 

Munkáinak első csoportjába a fordítások tartoznak. A klasz-
szikus írók közül Vergilius IX. eclogáját, P l u t a r c h o s Julius 
Caesarjának egy fejezetét, A p o l l o d o r u s n a k Niobe, S t o b a e u s -
nak Csillogás a mélységben s A e l i a n u s n a k Szokás hatalma 
cimű epigrammáit fordította le. Magyarra ültette át a Szegény 
virágok című francia verset is (szerzője nincs megnevezve), ami 
azt bizonyítja, hogy önszorgalomból tanult francia nyelvet. 

Úgy látszik, bogy a fordításban kivált társai közül. Az ön-
képzőkör zárógyülésén (1868 máj. 25-iki jegyzőkönyv) C i c e r o IV. 
beszédének fordításáért a pályadíjul kitűzött két aranyat nyerte el. 

Prózai művei közül csak egynek van nyoma, mellyel a tör-
ténelmi tételre pályázott. A kitűzött kérdés így hangzott: Melyek 
a történeti nagyság főbb tényezői ? A beérkezett dolgozatokat maga 
S z v o r é n y i , a tudós irodalomtanár és akadémiai tag bírálja 
meg. B o r b á s müvéről szóló kritikája a következő: „Terjedel-
mesebb, de úttévesztett. . . másrészt, bogy e mű szerzője műve 
létrehozatala által sok tudományt és fáradságot tüntet ki, a két 
darab aranyat a műnek odaítéli. E mű szerzője szerint a nagy-
ságot előmozdító okok: ész, erő, erkölcs és egély. Majd egyes 
szakokra terjeszkedik és az azokban kitűnt nagy férfiakat sorolja 
elő, mi által önmagában, habár az egészben irányt tévesztett, de 
hasznos munkát nyújtván be, a jeligés levelet felbontani rendeli". 
(1868. máj. 25-iki jegyzőkönyv.) 

Bármennyire is óhajtottam volna valami botanikai dolgozatot 
találni művei között, ez nem sikerült. Okát egyrészt abban látom, 
hogy az akkori önképzőkörök majdnem kizárólag az irodalmi és 
történelmi studiumokat művelték, másrészt, hogy B o r b á s bota-
nikai problémákat nem vetett még akkor papírra. Inkább tanult, 
megfigyelt és gyűjtött. 

Felsorolt műveinek csak címe van a Zsengetárba iktatva. 
Dolgozatainak másik része, önálló költeményei azonban egész terje-
delmükben szerepelnek. 

1* 
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(Ezek: „A magyar apostol végnapjai", „Keserv", „A méh 
királynő", „Szonett".) 

Az 1868-ik évben В o r b á s kitűnő eredménnyel letette az 
érettségi vizsgálatot s azután elhagyta Egert. Később néhányszor 
megfordult még botanizálásai közben Heves vármegye területén, 
sőt egy-két alkalommal a szokásos érettségi találkozókon is meg-
jelent, de aztán elmaradt. 

Ezen pár apróság őrzi Egerben B o r b á s V i n c e emlékét. 
Összeszedtem őket, hogy feledésbe ne menjenek a megsárgult lapú 
Tudósításokban s az elfakult tintájú Zsengetárban. 

Hiszem, hogy a magyar botanika történetének használtam vele. 
(A növénytani szakosztály 1924. évi november hő 12-én tartott 

üléséből.) 

B o r o s Á d á m : A hazai Verbascum-fajok 
és hyhridek trichomáinak rendszertani jelentősége. 

I. Bevezetés. 

A rendszertan a trichomák alaktanára — különösen a Cruci-
feráknál — sokszor támaszkodik, ezek alkata egyes fajok, faj-
csoportok, nemzetségek, sőt még nagyobb rendszertani kategóriákra 
nézve sokszor nagyon jellemző. A szőrképletek alkatának vizsgálata 
máriíj faj felismerésére is vezetett.1 Növényrészek meghatározása-
kor — különösen gyakorlati esetekben — gyakran tapasztaljuk, 
hogy a szőrképletek milyen jól útbaigazítanak. A szőrözet léte 
vagy hiánya, továbbá ennek minősége a hybridek tanulmáyozása 
során is gyakran vizsgált tulajdonság (HeleocMoa Bernátskyana, 
Dianthus Héllivigii.) A szőrözet megléte vagy hiányánál még 
mélyrehatóbb és állandóbb, külső hatásokra legfeljebb nagyon 
lassan változó jellemvonás a trichomák morfológiája, mi ezek ter-
mészetéből következik, hiszen a trichomák alkata anatómiai jel-
lemvonásnak tekintendő. Ezzel ellentétben a szőrözet, mint a trans-
piratió csökkentésére szolgáló berendezkedés, életmódtani hatá-
sok folytán egyes fajoknál is változhat, árnyékban bizonyos xeropliy-
táknál el is maradhat (Carex hirtaeformis.) 

A fedőszőrök fejlettsége, differenciálódottsága szempontjából 
a Verbascum nemzetség fajai első helyen állnak. A Feröoscim-oknak, 
különösen a V. thapsus és fajrokonainak jellemző emeletes (több-
szörösen csillagosan ágas) szőrképleteit („Kandelaberhaare'' S o l e -
r e d e r) már G - u e t t a r d 2 őta s különösen W e i s s3 tanulmánya 

1 C o r r e n s C. : Untersuchungen über d. Gattung Cerastium. Ö. B. Z. 
1909 :169. 

2 G u e t t a r d : Mémoires sur les glandes des plants. Paris, Acad. 1747. 
Lásd W e i s s : „Die PÜanzenhaare." 

3 W e i s s : Die Pflanzenhaare (Karstens Bot. Unt.) 1867 : 533. 
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óta jól ismerjük, a pharmaco-botanika4 is tárgyalja. W e i s s a 
V. nigrum trichomáit is leírja, az egyes fajok indumentuma közti 
eltérést a rendeszertani munkák is tárgyalják, de trichomáik közti 
morfológiai különbségek részletesen még nincsenek ismertetve. 

Engem a Verbascum-íaj ok trichomáinak vizsgálatára az első-
éves és a tavaszi (meddő) tőlevélrózsák tanulmányozása vezetett. 
A tőlevélrózsák ugyanis bizonyos fajoknál annyira hasonlók, hogy 
külsejük alapján nem különböztethetők meg (V. austriacum, V. 
phoeniceum, V. lychnitis), sőt más növényeknek, különösen az 
Inula conyza-nak, a Verbascum-okéhoz rendkívül hasonló tőlevél-
rózsájuk van. Utóbbi ágatlan (többsejtű) szőreivel azonban köny-
nyen megkülönböztethető. A V. trichomák beható vizsgálata során 
az egyes fajok szőralakjai közt jó különbségeket találtam, a szőr-
képletek kialakulása különösen az eltérő szőrű fajok hybridjeinél 
rendkívül érdekes (1. IV. fejezet). 

Vizsgálataim során főleg saját magángyűjteményem anyagára tá-
maszkodtam, mit szükség esetén több szaktársam szívességéből más anyag-
gal kiegészítettem. A F.-okat, különösen a hybrideket évek óta figyelemmel 
kisérvén, több új adat birtokába jutottam, melyeket szintén e helyen közlök. 

Dolgozatom az összes hazai telivér-fajra kiterjeszkedik, csupán a ké-
tesebb és jelentéktelenebb alakokat mellőztem; a hybridek közül azonban 
csak a trichomák szempontjából érdekesebbeket és azokat tárgyalom, ame-
lyekből bő anyagom volt. Dolgozatom javarészben 1921-ben a budapesti 
kir. m. Pázmány Péter tudományegyetem általános növénytani intézetéhen 
készült. Hálával emlékszem meg dr. M á g о с s y-D i e t z S á n d o r profesz-
szor úr szíves jóindulatáról, ki munkámban támogatni szíves volt. 

II. A Verbascum-fajok szörképleteiröl általában. 

A Verbascum-oknál négyféle (mindig többsejtű) szőrképlet fordul 
elő, melyek két csoportba tartoznak : a mirigyszőrökhöz és a fedő-
szőrőkhöz. A mirigyszőrök (1., 2b kép) egy-két sejtű (áttetsző) 
nyélből és egy gömbös, sötét sejttartalommal bíró mirigyből' álla-
nak; csak a V. blattaria és V. phoeniceum-ná\ fordulnak elő (1. 
még 7. lap). A fedőszőrök háromfélék : többsejtű, fonalalakúak 
(ágatlan szőrök, Trichomota simplicia, 2. kép a), egyszerűen (egy 
pontban) csillagosan ágasak (pl. 4. kép c) és többszörösen (örvösen) 
csillagosai! (emeletesen) ágasak („Kandelaberhaare", pl. 15. kép), 
utóbbi kettő „Trichomata astrata" néven foglalható össze. A fonal-
alakú szőr a V. phoeniceum és V. blattaria sajátja, a csillagosan 
ágas szőrök pedig az összes többi fajt fedik. Ezeken megvan az 
utóbbi szőralaknak mind a két tipusa, de a V. thapsus-on és ro-
konain (vastag szőrnemezü fajok) a többszörösen csillagosan ágas 
szőrök, a V. lychnitis-en és rokonain (vékonyabb szőrnemezü fajok) 
inkább az egyszerűen csillagosan ágas szőrök uralkodnak. 

Azt a két, egymástól minden tekintetben elütő csoportot 
tehát, amit a rendszertan már rég megkülönböztetett, nevezetesen a 

* T s c h i r c h u. O e s t e r l e : Anatom. Atl. d. Pharm., 1900., 87. 
lap, 22. táhla. 



6 BOROS ÁDÁM 

BBlattaria" szekciót és a „Thapsus" szekciót, a trichomák alkata is 
élesen elkülöníti. Előbbi szekció tagjain mirigy- és egyszerű szőrök 
(Siplicitrichomatosa), utóbbinál csillagosan ágas szőrök vannak 
(Astrotrichomatosa). Előbbiek réti növények, utóbbiak xerophyták, 
még pedig a vastagabb szőrnemezűek (V. thapsiforme, V. australe) 
verőfényes, száraz helyen élő nyári fajok, a vékonyabb szőrnemezűek 
cserjések és erdők lakói ( V. nigrum, V. aystriacum), részben verő-
fényes helyeken élnek, de tavasziak (V. lychnitis). 

A trichomák egy egyeden is meglehetős különbözőek, ameny-
nyiben a növény alsó részén nagyobbak, többörvűek, felül ap-
róbbak, egyszerűbbek; a különbözőség foka legtalálóbban a leve-
lek eltérőségéhez (felfelé apróbbodásához, az anisophylliához) ha-
sonlítható és avval hozható párhuzamba. 

Legjellemzőbbek a teljesen kifejlődött szőrök, melyek a szár 
alján és az alsó levelekben (főleg a levélnyeleken) fordulnak elő, 
ezek a legdifferenciálódottabbak. A következőkben mindig a leg-
kifejlettebb szőröket jellemzem és ábrázolom. A növény tenyésző-
csúcsa felé, különösen a csészéken és a szirom külső oldalán lévő sző-
rök mindig fejlettlenek, növekedésüket hamar abbahagyják. Ilyen 
fejlődésükben visszamaradt szőrök más képleteken is előfordulnak, 
de csak csekély számban. Fiatalon minden V. faj és ezeknek 
minden felületi része szőrös, egyesek azonban hamar lekopaszod-
nak (V. nigrum), a termésről, egyes fajok (V. lychnitis) leveleinek 
színéről a trichomák hamar lehullanak. A lekopaszodás részben 
korral járó jelenség, oka részben az egyén alkalmazkodásában rejlik. 
A porzók egysejtű bunkós szőreinek tárgyalását, mint ismertet, 
mellőzöm. 

A V. csillagosan ágas szőrei aljukon növekednek,5 legfeljebb alakjuk 
az, amit pl. a 15 kép tüntet fel. Ha a szőr fejlődését hamarabb abba-
hagyja, sejtjei hamarabb elhalnak, egyszerűen csillagosan ágas szőr (pl. 4. 
kép c) vagy tökéletlenül (fejletlen internodiummal bíró) emeletes szőr ke-
letkezik (pl. 10. kép). 

A kopasz vagy lekopaszodó fajoknál (V. blattaria) az abor-
tált szőrözet latens tulajdonságként szerepel ; ez a latens tulaj-
donság a hybrideknél ép úgy viselkedik, mintha a szőrözet nem 
volna abortiv: a hybridek szőralakja a szülőfajok szőralakjainak 
kombinációját mutatja. így a V. blattaria X astrotrichomatosa 
kombinációknál a V. blattaria rendesen hiányzó fonalasszőre az 
Astrotrichomatosa-к szőreivel kombinálódik (1. IV. fejezet). 

5 А V. thapsus szőreinek ontogeniáját már W e i s s (Die Planzenhaare) 
híven leírta. Én több más fajét is megvizsgáltam és ugyanazt tapasztaltam, 
mint W e i s s . A trichomák már a fiatal levélen megjelennek, rajtuk tehát 
ugyanannyi trichoma van, mint a kifejlett levélen, a szőrözet sűrűsége te-
hát a levél növekedésével fordított arányban áll. A szőrök sejtjei rövid 
ideig élnek, sejtjei hamar elhalnak. 
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III. A liazai telivér fajok trichomái.6 

1. Simplicitrichomatosa. (Egyszerű szőrűék.) 

1. Y. blattaria L.7 (1. kép.) Virágzata sűrűn mirigyszőrös 
(5. lap); mirigyszőrök a szirom külső oldalán, a levelek élén és 
a termésen is vannak. A mirigyszőr 0"3—0'4 mm hosszú, nyele 
rendesen egysejtű, (1. kép aj ha kétsejtü, akkor a fejecske alatti 
sejt az alsóbbiknál rendszerint fejletlenebb (1. kép b). A szár 
alján fonalalakú fedőszőrök (5. lap) lehetnek, melyek ugyan olya-
nok, mint a következő fajéi (2. kép aj; ezek azonban rendesen 
hiányoznak, vagy hamar lehullanak. Az irodalomban már le van-
nak írva.8 

2. V. phoeniceum L. (2. kép.) Virágzata épúgy mirigy-
szőrös mint az előbbi. A mirigyszőrök (2. kép b) 0'4—0"6 mm 
hosszúak, nyelük rendesen két egyforma sejtből áll (2. kép.). 
Szárának alsó része a virágzatig és a tőlevelek nyele fonalalakú 
szőrökkel (2. kép b) van fedve. Ezek a szőrök 1'5—2'2 mm 
hosszúak, 5—9 (leginkább 7) sejtűek. A szár közepetáján a két-
féle szőrözet keveredik. 

2. Astrotricliomatosa. (Csillagoséin ágas szőrűék.) 
3. V. floccossnm W. K. ÍV. pulverulentum A u с t.—non V i l i . ) 

(3. kép.) Sűrű, egyenletes szőrözetét igen jellegzetes, 0"6—0"7 mm 
hosszú szőrök alkotják, amelyek átlag nyolc nodusúak, internodiumaik 
rövidek, ágaik hosszúak ; az ágak merőlegesen elállanak. Szőrei köny-
nyen lehullok. 

4. V. speciosum S c h r a d . 9 (4. kép.) Egyenletes szőrözetét 
0'15—0'39 mm hosszú egyszerűen csillagosan ágas (4. kép c) és 
0'5—0'76 mm hosszú 2—4 nodusú meglehetős rövid ágú több-
szörösen csillagosan ágas (4. kép a—b) szőrök alkotják. 

5. Ah lychnitis L.10 (5. kép.) Indumentumát főleg egysze-
rűen csillagosan ágas szőrök alkotják. Lekopaszodó. Szőrei az 
előbbiéhez hasonlók, O' l l—0'4 mm illetőleg (2—3 nodussal) 0'38— 
0'57 mm hosszúak, ágai részben visszahajlók, hajladozók, gyakran 
különböző hosszúak, rendesen hosszabbak mint az internodiumok. 

6 A trichomákat helykímélés céljából csak egész röviden jellemzem, 
a bővebb leírás helyett az ábrákra utalok s itt inkább csak ezek magya-
rázatát adom. 

7 Kápolnapusztánál Kiskomárom mellett (Zala m.) gyűjtött rendelle-
nes példányon az összes párta csészeszerű, csökevényes (elzöldülés). M. B. L. 
1924. : 50. 

8 G u e t t a r d : Seconde mémoire sur les glandes des plants. Mémoires 
de l'academie des sciences, Paris, 1747 : 522. 

9 Szárítva levelei kékes színt öltenek. Ez a jelenség hybridjeinél is 
észlelhető. Nagyon mérges ! 

10 Gyakori rendellenessége a termő hypertrófiája, mely jellenséget 
M o e s z G. a BK. 1916: 9, (3.) lapjain a V. blattariáról említi és rajzolja le. 
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6. Y. baaaticum R o c h , upud S c h r a d . (6. kép.) Emeletes 
szőrei 1'52—1"9 mm hosszúak, soknodusúak, sok (3—8) meg-
lehetős rövid ággal; intemodiumai aránylag hosszúak, az alsók a 
felsőknél rövidebbek és többágúak. Egyszerűen csillagosan ágas 
szőrei olyanok, mint az előbbiéi. 

7. Y. Chaixi У i l l . (7. kép.) Egyszerűen csillagosan ágas 
szőrei (7. kép a) 0'38—0'57 mm hosszúak, 3—5 ágúak, ágai 
hosszabbak, mint a nyél. Emeletes szőre (7. kép b) kevés van, 
csupán a levél főerén van sűrűbben ; ezek 0'47—0'8 mm hosszúak, 
kevés (leginkább 1, a csúcson 2—3) ágúak. 

8. V. sinuatum L. (8. kép.) Egyszerűen csillagosan ágas 
szőrei (8. kép a) kicsik, 0'19—0'38 mm hosszúak, csupán 2—3 
ágúak, ágai hajladozók. Emeletes szőrei (8. kép b) 0"38—0 67 mm 
hosszúak, internodiumaik egész rövidek, az ágak egymás tövéből 
indulnak ki. 

9. Y. nigrum L. (9. kép.) Egyszerűen csillagosan ágas sző-
rei (9. kép b) 0'38—0"68 mm hosszúak, néha kétsejtű nyelük van, 
ágaik száma 3—4. Emeletes szőrei (9. kép a) 0 '95—l ' lő mm 
hosszúak, 6 —8 ágúak, az ágak váltakozva kettesével állanak. Gya-
koribb ennek a szőralaknak fejletlen alakja, mi a következőével 
egyezik meg (10. kép.) Lekopaszodó. 

10. Y. austriacum S c h o t t . (10. kép.) Szőrei az előbbiével 
egyezők, de a teljesen kifejlett alak (9. kép a) ritkább. 

11. V. glabratum F r i v . Emeletes szőrei P14—P9 mm 
hosszúak, az előbbieknél nagyobbak. 

12. Y. Hinkei F r i v . (11. kép.) Emeletes szőrei az előbbi-
nél még nagyobbak, 1'9—3 mm hosszúak, 1 — 2 ágúak, megnyúlt 
internudiumúak, nyúlánkak. 

13. V. vernale W i e r z b . (== abietinum В о r b., thyrsoideum 
H o s t . ? ) (12. kép.) Emeletes szőrei megnyúltak, Г9—2'22 mm 
hosszúak, vékonyak, többsejtű nyéllel és többsejtű internodiummal. 

14. V. lauatum S c h r a d . (13. kép.) Emeletes szőrei P82 — 
2'3 mm hosszúak, felül többsejtű internodiuinokkal és gyakran 
többsejtű (ágatlan) csúccsal. 

15. Y. panuosimi V i s . e t P a n é . (14. kép.) Egyszerűen 
csillagosan ágas (14. kép a) és emeletes szőrei (14. kép b) ke-
verve egyenletes sűrű szőrözetet alkotnak. Emeletes szőrei 2—3 
nodusúak, 0"76—l'l mm hosszúak, finomak, ágai hosszúak, a 
csúcson álló ág a többinél rendesen hosszabb,11 felálló. Egyszerűen 
csillagosan ágas szőrei 0'38—0'67 mm hosszúak. 

16—17. V. australe S ehr ad.12 (= phlomoides L. pro. p.?) 
és V. thapsiforme S c h r a d . (15. kép.) A két faj szőrei egy-

11 Legközelebbi rokonánál, a V. Iongifo4um-n&l ez a tulajdonság nincs 
meg, ennek szőrei még finomabbak. 

12 Dömös mellett, a Malom-patak völgyében (Esztergom m.) rend-
ellenes példányt gyűjtöttem : a párta csökevényes, a csésze megnagyobbo-
dott, rendellenes — a normális pártához hasonló — szétterülő, belül élénk 
zöld. Itt-ott fejlett tokok és normális párták is vannak rajta. 





1 0 BOROS ÁDÁM 

formák. Indumentumuk eloszlása mint az előbbinél. Emeletes sző-
reik ГЗЗ—2'3 mm hosszúak, 5—7 nodusúak, ágai 2—3-ával állók, 
majdnem merőlegesen elállók. Egyszerűen esillagosan ágas szőrei 
0'38—0"44 mm hosszúak, rövidnyelűek, 2 — 3 ága meglehetős 
hosszú. 

18. V. thapsus L. (16. kép.) Szőrei az előbbiétől csupán 
vékonyabb voltával, nyúlánkabb termetével és nodusainak gyakran 
kevesebb számával különbözik, bosszúk 1'9— 2'78 mm. 

IV. A hybridek trichomái. 

A Verbaicum nemzetség fajai — a legtávolabb álló fajok 
is — könnyen kereszteződnek egymással, sőt az irodalom a V. phoeni-
сеит-шк Cdsia-val alkotott hybridjéről is tudósít.13 Az egyes fajok 
virágzási ideje gyakran meglehetős bosszú, továbbá különböző V. 
fajok gyakran kerülnek együvé, mik a hybridek keletkezését nagy-
ban elősegítik. 

А V. hybridek rendszerint nagyjából középalakok, leginkább 
szálankint fordulnak elő szülőfajaik közt. Oly liybridek, melyek az 
egyik szülőfajtól csak keveset örököltek — visszakeresztezett és 
mendelező egyedek — a F.-oknál nem ismeretesek, ellentétben pl. 
a Centaurea, Thymus, Mentha nemzetségekkel, ahol ezek igen gya-
koriak. А V. hybridek eme tulajdonsága arra enged következtetni, 
hogy a természetben előforduló V. hybridek az első generációt 
képviselik. 

А V. hybridek minden szerve r-endesen közbülső ; mozaik-
(chimera-)szerű kifejlődés rendkívül ritka, csak egy esetben talál-
koztam vele (14. lap), amikor egy példányon heterophyllia, hetero-
floria és heteroindumentum fordult elő. Ez igen ritka kifejlődés, 
úgy a levél, mint a virág és az összes többi szerv rendesen közép-
alaknak felel meg. így a hybridek fedőszőreiuek alakja — ép 
úgy, mint a többi szerveké — szintén a két szülőfaj szőralakja 
kombinációjának s rendszerint középalakjának felel meg. A két 
szülőfaj szőralakja a bybrideken változatlanul sohasem marad meg. 
(A mirigyszőrök viselkedését 1. a 11. lapon). Ez a törvényszerűség 
legszembeötlőbben a Simplici trichomatosa-'knak az Astrotrichomatosah-
kal alkotott hybridjein nyilvánul meg. 

AJ A Simplicitrichomatosa-h hybridje. 

1. V. phoeniceum X blattaria = pseudophoeniceum R e i c h b . 
— Vizsgált példány : Olympus-hegy (Orsova mellett), D e g e n 
(Pótfűz. Tk. 1896:38.) — Indumentuma és szőralakja mint a V. 
phoeniceum-nál (2. kép.) 

13 S t e f a n o f f : ö. B. Z. 1923:428. 
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Uj A Simplicitrichomatosa-lc és Astrotrichomatosa-Jc hybridjei. 

A Simplicitrichomatosa-к mirigyszőrei az AstrotrichomatosaAsksX 
alkotott hybrideken változatlanul megmaradnak (csupán számuk 
apad meg) ellentétben a fedőszőrökkel, amelyek az ágas szőrökkel 
kombinálódnak. Ezek a szőrök szabálytalanul, tökéletlenül diclioto-
mikusan, gyéren ágaznak el, ágai gyakran többsejtűek. Az indu-
mentum különböző szőrökből'4 áll (heteroindumentum), az eltérő 
szőralakok közt képzelhető temérdek átmenet egy és ugyanazon 
egyeden előfordul. Ezzel analog jelenség más nemzetsegek hybrid-
jein is gyakori, eltérő és idomtalan például a különböző erezetű 
Thymus15 fajok hybridjeinek levélerezete ugyanazon az egyeden is. 

Az a körülmény, hogy a mirigyszőrök változatlanul meg-
maradnak a hybrideken s nem kombinálódnak a fedőszőrökkel, azt 
bizonyítja, hogy ezek az utóbbiakkal nem teljesen homológok, hanem 
— a csalánszőrökhöz és pikkelyekhez hasonlóan — más jellegű 
epidermális (felületi) képletek. 

Minthogy az Astrotrichomatosa-knál mirigyszőrök nincsenek, 
ezek a hybrideknél változatlanul megmaradnak, csupán számuk 
csökken. A Simplicitrichomatosa X Astrotrichomatosa-haál a virág-
zatot a változatlan mirigyszőrök és a közbülső alakú fedőszőrök 
keverten fedik. Ott tehát, ahol a Simplicitnchomatosa-knál csak 
mirigyszőr van, ott a Simplicitrichomatosa X Astrotrichomatosa-knál 
ezenkívül fedőszőrök is vannak, melyek olyan jellegűek, mint 
a növény alsó részén lévők. 

2. V. plioeiiicuin X lychnitis = Schmidlii K e r n . (= claudio-
politamm Simk.) — V. p.: Csengőd (Pest m.) B o r o s (új termőhely.) 
— Fedőszörei meglehetős vékonyak, nyúlánkak. (17. kép.) 

3. Y. phoenicum X thapsiforme == Bunseanum A. et G. — 
У. p.: Monor (Pest m.) B o r o s (a BK. 1817:118. lapján hibásan 
V. rubiginostim = phoenic. X austriacum néven közöltem.) Magyar-
országra új. — Fedőszőrei az előbbinél vastagabbak, durvábbak. 
(18. kép.)' 

4. У. plioeniceum X australe = Schneiderianum A. et G. — 
V. p. : Bátorliget Nyírbátor m. (Szabolcs m.) B o r o s . (MBL, 
1924:87.) — Szőrei az előbbiével egyezők. 

5. У. phoenicum X austriacum = rubiginosum W. K. — 
У. p. : Budapesti egyet. Botanikus kert (kult.), Celldömölk (Gr á y e r, 
új termőhely), Ostffyasszonyfa (Vas m.) F i i . , Kii mm. et M о esz 
(MBL. 1910:162), Olympushegy (Orsova m.). D e g e n . — Indu-
mentuma ritkább, mint a két előbbinél, fedőszőrei az előbbiekhez 
hasonlók, de gyakran többágúak, vékonyabbak, nyúlánkabbak. A 19. 
kép a legfejlettebb szőralakját ábrázolja. 

14 Ilyen szőralakok semmiféle telivér V. fajon nem fordulnak elő. 
(1—16. kép.) 

15 Thymus Jávorkae (serpyUum — rigidus X eumnius) L у к a e t 
B o r o s , MBL. 1924:46. 
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6. V. blattaria X thapsiforme — Bastardi B. et S с h. 
(ramosissimum DC., pilosum Do l i . , grandiflorum S e h r ad . P) — 
V. p.: Monor (Pest m.), B o r o s (a BK. 1917 :118. lapján tévesen16  

V. grandicalyx — blatt. X austriaeum néven közöltem.) [Vala-
mennyi (1916., 1920., 1921.) példány levele alig lefutó.], Stőrház 
(Arad m.) S i m k . [lefutó levelii példánv.] — Szőrözete igen gyér, 
szőrei aprók, rövidek, kevés sejtüek, olykor többsejtű ágakkal (20. kép.) 

7. V.blattaria X austriaeum = vidavense S i m k . ( = grandi-
cályx Simk., Grrecescui P r o d a n — non Solacolu) 1 7 —V.p. :Malom-
patakvölgy Dömös m. (Esztergom m.), B o r o s (űj termőhely), 
Temesest (Arad m.), S imk. (1888.) — Indumentuma mint az előbbi-
nél, de még ritkább, szőrei még apróbbak, vékonyabbak (21. kép.) 

8. V. blattaria X nigrum = intermedium R u p r . V. p. : . 
Bátorliget Nyírbátor m. (Szabolcs m.) és Pórháza Vállaj m. (Szatmár 
m.) B o r o s (MBL. 1924: 88.) — Indumentuma és trichomái 
az előbbivel egyezőek. 

9. V. blattaria X floccosum = macilentum F r a n c h . — 
V. p. Drávatamási és Tótújfalu közt (Somogy m.) B o r o s (MBL. 
1924:50.), Otocac (Horvátorsz.) В o r b . (1875.) - Szőrei finomak, 
az előbbiéhez hasonlók, de több (3—4)-ágúak, néha egy nodusban 
is van 3—4 ága (22. kép.) 

C) Az Astrotrichomatosa-k hybridjei. 

10. V. floccosum X lychuitis = Begelianum W i r tg . 
(—— euryale F r an ch.) — V. p.: Jolda-erdő Drávapálfalu és 
Aranyospuszta közt (Somogy m.) B o r o s (MBL. 1924:50 . ) — 
Szőrei igen aprók (egyenletes szőrözetet alkotnak.) A levél színe 
lekopaszodó. (29. kép.) 

11. V. floccosum X austriaeum — Teyberianwm H e i -
m e r l . (Murbeckii H a y e k — non B o r b., пес Т e у b e г, Kiszá-
csense K u p c s o k f i l . ) — V. p.: Kiszács (Bács-Bodrog т . ) , 
K u p c s o k (MBL. 1914:93.) — Szőrei megnyúltak, ágai begyes 
szögben lefelé állók, internodiumai gyakran fejletlenek. (23. kép.) 

12. V. floccosum X nigrum — mixtum Ram. [== Wirtgeni 
F r a n с h., vestitum (F r a n ch.) B o r b . ] — V. p. : Drávapart 
Barcsnál, Gordisánál és Drávasztára—Zalátánál, továbbá Szenta m. 
(Somogy т .) , B o r o s (MBL. 1924:50.) — Indumentuma és tri-
chomái az előbbiével egyezőek. (30. kép.) 

13. V. floccosum X australe = sitbphlomoides H a u s s k n . 
(= Murbeckii B o r b . 1891., T e y b e r 1897. - m H a y e k ! ) -
V. p. : Kálmáncsa, Zsitfapuszta Vízvár т . , Jolda-erdő Drávapálfalú 
és Aranyospuszta közt (Somogy т .) , B o r o s (MBL. 1924:50.) 

18 Monor mellett а V. austriaeum nem fordul elő, ott сзак a V. 
plioenieeum. V. blattaria és V. tbapsiforme él. 

17 W a g n e r J.kifejtette elv (a magyarországi Centaurák ism.l910:8—9.) 
alapján ugyanazon kombináció összes alakjait csak egy névvel jelölöm, az 
összes újabb elnevezéseket egyjelentésűnek veszem. 
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— Egyenletes, sűrű indumentumát a V. floccosum-énál durvább 
szőrök alkotják, melyeknek ágai szabálytalanabbul állanak. (32. kép.) 

14. Y. floccosum X thapsus = Godroni Bor . (— Lamottei 
F r a n c h . ) — V. p. : Drávapart Barcsnál (Somogy m.), B o r o s 
(MBL. 1924:50.) — Trichomái az előbbiénél valamivel finomabbak, 
kevesebb nodusúak. (31. kép.) 

15. Y. speciosum X australe = Neüreichii R e i c h . — 
V. p.: Szentendre és Izbég közt (Pest m.), S i m k . — Egyenletes 
indumentumát a V. speciosum-énél durvább, vastagabb, megnyúltabb 
s többnodusú szőrök alkotják. (24. kép.) 

16. Y. speciosum X austriacum18 = Schotfáanum Schrad . 
— V. p. : Kiscsikóvár (Kiskovácsi fölött) Pomáznál (Pest m.) 
B o r o s (új termőhely), Leopoldsberg (Wien m.), R e c h i n g e r . — 
Szőrei az előbbiénél valamivel vékonyabbak, finomabbak. (25. kép.) 

17. Y. lychnitis X australe == Bischoffii K o c h . (== dénu-
dât um P f u n d . — поп В о i s s et H e l d r . !, dimorphum F ranch . , 
Beissectíi K e r n . , bohemicum В orb . , pseudogMofnoides T e y b e r , 
pseudolychnitis S c h u r sec. В orb . , Term. rajz. füz., 1885:275.) — 
V. p. : Monor és Pilis közt (Pest т.), B o r o s , Soroksár (Pest т .) , 
B o r o s (új termőhely), Bátorliget Nyirbátor m (Szabolcs т .) , 
B o r o s (MBL. 1924.: 87.), Kaszópuszta Somogys ob m. (Somogy 
m.) B o r o s (MBL. 1924:50.) , Freudenau (Prater, Wien т.), 
R e c h i n g e r . — Trichomái erőteljesebbek, mint а V. lychnitis-éi, 
2—4 nodusúak, meglehetős aprók, indumentuma csak kevéssel 
vastagabb, mint а V. lychnitis-éi, 2—4 nodusúak, meglehetős aprók, 
indumentuma csak kevéssel vastagabb, mint a V.lychnitis-é. (28. kép.) 

18. V. lychnitis X nigrum = Schiedeanum K o c h . — 
V. p.: Kőszeg (Vas т.), W a i s b . (1899.) — Szőrei az előbbiénél 
apróbbak, finomabbak, idernodiumai gyakran nem fejlődnek ki tel-
jesen. (26. kép.) 

19. Y. nigrum X australe — BrockmüUeri R u h m . — 
V. p.: Kőszeg (Vas т .) , Waisb. (1899.) — Szőrei az előbbiénél 
erőteljesebbek, durvábbak. 

20. Y. nigrum X thapsus. = collinum S c h r a d . — V. 
p.: Ausse (Steiermark), R e e h i n g e r (ÖBZ. 1923:348.) — Szőrei 
az előbbiénél valamivel finomabbak, rendszerint kevesebb nodusúak. 
(33. kép.) 

21. V. nigrum X thapsiforme = adulterimm K o c h . 
(—ambiguum L e j . , seminigrum F r i e s . ) — V. p . : Nagycigánd 
(Zemplén т.), B o r o s (új termőhely.) [Egy normális és egy mozaik-
(kiméra-)szerü kifejlődésű példány, utóbbinak felső levelei röviden 
lefutók, az alsók nyelesek, virágjai (ugyanazon virágzatban) részben 
aprók, lila porzómolyhúak, részben nagyok, fehér porzómolyhúak 
(heterofloria, 1. 10. lap.)] — Szőrei а V. thapsus-éhoz hasonlók, 
a szőrök alakja a mozaikszerű kifejlődésű példány lefutó levelein 
а V. thapsiforme-éhoz, a nyeles levelein а V. nigrum-éhoz áll köze-
lebb. (27. kép.) 

18 Szárítva megkékül (1. 7. lap.) 
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22. У. austriacum X australe = crenatiim B o r b . 
(== danubiale S i m k., comoswn S i m k., Breyninum B e c k ) — 
V. p. : Jolda-erdő Drávatamási mellett (Somogy т.) , B o r o s (MBL. 
1924:50. ) , Nagyszeben (Szeben т.), B a r t h . — Triehomái az 
előbbiével egyezők. 

23. V. australe X thapsiforme == Rostafinskü Z a l e v s k y . 
— V. p. : Vecsés és G-yálpuszta közt (Pest т.), B o r o s (Magyar-
országra új) — Szőrei a szülőfajokéval egyezők. 

(A növénytani szakosztály 1922. febr. 22-én tartott üléséből.) 
* 

Képmagyarázat. 
Valamennyi kép 26-szoros nagyításban. Rajzolta dr. M u r á n y i 

J o l á n . 
I. tábla. A telivér fajok triehomái. 1. kép. V. blattaria (a—b mirigy-

szőr), 2. V. phoeniceum (a fonalalakú, b mirigyszőr), 3. V. floccosum (több-
szörösen csillagosan ágas szőr), 4. V. speciosum (а— Ъ többsz. esill. ág. szőr, 
с egyszerűen cs. ágas szőr), 5. V. lychnitis (а—Ъ többsz. es. á. sz., с egysz. 
cs. á. sz.), 6. V. banaticum (t. cs. á. sz.), 7. V. Ghaixi (a t. cs. á. sz., b e. cs. 
á. sz.). 8. V. sinuatum (a e. cs. á. sz.), b fejletlen t. cs. á. sz.), 0. V. nigrum 
(a t. cs. á. sz., b e. cs. á. sz.), 10. V. austriacum (a—b fejletlen t. cs. á. sz.), 
11. V. Hinkei (t. cs. á. sz.), 12. V. vemale (t. cs. á. sz.), 13. V. lanatum t. cs. 
á. sz.), 14. V. pannosum (a t. cs. á. sz, b e. cs. á. sz ), 15. V. australe és 
V. thapsiforme (t. cs. á. sz.), 10. V. thapsus (t. cs. á. sz.) 

II. tábla. A liyhridek triehomái. 17. kép. V. phoeniceum X lychnitis 
(a leggyakoribb szőralakok), 18. V. phoeniceumy thapsiforme (u. az), 19. V. phoe-
nicum X austriacum (legjobban kifejlett szőralakjai), 20. V. blattaria X thapsi-
forme (leggyakoribb szőralakjai), 21. V. blattaria X austriacum (u. az), 22. 
V. blattaria X floccosum (u. az). 23. V. floccosum X austriacum íu. az), 
24. V. speciosum X australe (u. az), 25. V. austriacum X speciosum (u. az), 
20. V. nigrum X lychnitis (u. az), 27. V. thapsiforme У austriacum (u. az), 
28. V. lychnitis X australe (u. az). 29. V. floccosum X lychnitis (u. az), 30. V. 
floccosum X nigrum (u. az), 31. V. floccosum X thapsus (u. az), 32. V. flocco-
sum X australe (u. az), 33. V. nigrum X thapsus (u. az). 

G o m b o c z E n d r e : A Salicaceae rendszertani 
helyzete. 

Egyike a szisztematika nyilt kérdéseinek. Habár a legtöbb 
rendszerben a barkások („Amentaceae") közelében találjuk őket, 
nem hiányoztak a legújabb időkig sem olyan kísérletek, melyek 
más növénycsoporttal igyekeztek őket összefüggésbe hozni. B. 
J u s s i e u (1759), A. L. J u s s i e u (1789), A. P. D e c a n d o l l e 
(1819) természetes rendszerében a Salicaeeae két génusza, a Salix 
és a Populus a „barkások" között szerepel. De már В a r t l i n g 
(4) a többi barkástől eltérő termésük és szőrüstökös magvaik miatt 
a Tamaricaceae-\el hozza őket kapcsolatba.1 Öt követi 0 . G r i s e -
b a c h (13) és A. B r a u n (6). H e g e l m a i e r (17) szintén úgy 

1 В a r t l i n g id. h. p. 119: „Ab Amentaceis, quibna adnumerare 
soient, Salicineae ob fructus typum plane diversum, valde différant. Forsan 
potius Tamariscineis, propiores et ex eisdem calyce et corolla suppressis 
quasi transformatae." 



1 6 GOMBOCZ ENDRE: A SALICACEAE RENDSZERTANI HELYZETE 

nyilatkozik, hogy a Salicaceae génuszai, főleg carpologiai tekintet-
ben olyan távol állanak az „Amentaceae" többi génuszaitól, hogy 
phylogenetikus kapcsolatukban hinni nem tud ; nézçte szerint, roko-
naikat tényleg parietalis placentációjú csoportokban kellene keresni, 
anélkül, hogy feltétlenül a Tamaricaceae-re kellene gondolnunk. 

V a n T i e g h e m (26) szintén az ilyen értelmű rokonság 
ellen nyilatkozik ; a füzfafélék rendszertani helyét a Piperinae-rend-
ben, nem messze a Saururaceae-családtól a Houttuynia-félék köze-
lében véli megtalálni. Teljesen más úton jár H a l l i e r (15), ki a 
Terebinthaceae-böl levezetett barkásoktól a füzfaféléket teljesen 
elszakítja és azt hiszi, hogy nem mások, mint virágban és termés-
ben nagy mértékben redukálódott leszármazói Homalium- és Idesia-
hoz hasonló Flacourtiacea-knak. H a 11 i e r merész kombinációjával 
tudvalevőleg G i 1 g (10) szállott szembe, tagadva a füzfafélék leve-
zetett voltát és ragaszkodva ahhoz a felfogáshoz, mely bennük 
primitív alakokat lát. Végre a legújabb időkben H u t c h i n s o n 
(18), mint a pseudanthium-elmélet híve, szintén levezetett formák-
nak tartja őket ; a Salicales-rendet a Hamamelidcdes-rend után 
sorozza és nem kételkedik a két rend közötti phylogenetikus kap-
csolatokban. Mindezekkel szemben még annak idején E i с h 1 e г (8), 
az újabb morfológusok és szisztematikusok közül pedig E n g l e r 
(9), V e l e n o v s k y (27) és W e t t s t e i n (28) továbbra is a füzfa-
félék és a primitíveknek tartott barkások közötti rokonsághoz 
ragaszkodnak. 

Az ellentétes felfogásokat azok a megegyezések és eltérések 
magyarázzák, melyek a fűzfaféléket egyrészt közelítik, másrészt 
kétségtelenül eltávolítják a barkásoktól. A legfontosabb egyező 
tulajdonságok a következők: 1. a faalakú habitus, váltakozó állású 
levelekkel, 2. a barka virágzat, 3. az aránylag egyszerű szerkezetű 
virág, 4. a virágok egyivarúsága, 5. a többsejtű archesporium, 
6. az inkább aporogamiának, mint chalazogamiának tekinthető pollen-
tömlőlefutás. A rokonság megítélése szempontjából kétségtelenül 
nagy jelentőséget kell tulajdonítanunk az utóbbi két jellemvonásnak, 
melyek a füzfafélék primitív jellege mellett szólnak, amint azt 
G r a f ' (12), a Popidus tremida és P. canadensis többsejtű archespo-
riumának és aporogamiájának felfedezője kitűnő értekezésében rész-
letesen kifejti.1 

A Salicaceae és „Amentaceae" közötti eltéréseket a legtöbb 
szisztematikus a következő tulajdonságokban látja: 1. a Sídicaceae 
kétlakiak, míg a barkások, a 3Iyncaceae kivételével egylakiak, 
2. a magház két transzverzális helyzetű termőlevélből alakul és 

1 Itt akarom megjegyezni, hogy G r a f , ki értekezésében a Populus-
levelek anatómiájáról is szól, úgy látszik nem vette tudomásul az én, már 
1908-ban közölt megállapításaimat. Amit ö a P. tremida, P. alba, P. canadensis 
levélanatómiájáról, a levélanatómia fajdiagnosztikai értékéről elmond, mind-
azt én már 13 évvel azelőtt részletesen kifejtettem monográfiámban (G о rn-
b о с z E. A Populus-nem monográfiája. Math. Természettud. Közi. M. T. 
Akad. XXX. 1. 1908. — Ref. Just. Jahresh. XXXVI. 3. (1908) 1912. p. 309—310.) 
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mindig együregű, míg bizonyos barkásoknál (Fagus, Castanea, 
Qnercus) 3—б termőlevélből alakul és ugyanannyi üregű, 3. a pla-
centatio parietalis, a magrügyek száma nagy, a barkásoknál viszont 
parietalis placentatio nincs, a magrügyek egyesével lépnek fel 
a magház rekeszeiben, 4. a termés felhasadó tok, míg a barkások 
termése makk vagy dió, 5. a magvak szőrüstökkel vannak ellátva. 
A parietalis placentatio, a toktermés és a szőrüstökös magvak kész-
tették a szisztematikusok egy részét, hogy a fűzfafélék rokonait 
a Parietales renden belül, a Tamaricaceae-család közelében keres-
sék. Ezzel szemben azonban már V a n T i e g h e m (26) hangsú-
lyozta, hogy a Salix- és Populus-fajok funiculus-sejtjeiből keletkező 
magüstököt bajosan lehet a Tamaricaceák integumentum-sejtjeiből 
keletkező szőrképletekkel homológnak tekinteni. Annyi azonban áll, 
hogy a Sálicaeeae carpologiai sajátságai a barkásokétól élesen elütnek. 

Mindezeken a sajátságokon kívül, a legtöbb szisztematikus 
mint eltérő tulajdonságot hozza fel, hogy míg a legtöbb barkás 
virágjait jól megkülönböztethető perianthium veszi körül, a fűzfa-
féléknek csupasz, illetőleg csak „discus"-képletekkel ellátott virág-
jaik volnának. Véleményem szerint a szisztematikusok és morfológu-
sok megállapítása ebben a tekintetben felületesek, elhamarkodottak 
voltak, melyekből helytelen következtetéseket vontak le. Pedig 
a füzfafélék rendszertani helyének megállapításához jóval közelebb 
jutunk, ha ezeknek a Populus-gémisz faja inal többnyire „esészeszerü"-
nek a íSttfcz-génusz fajainál pedig „mirigyszerü"-nek jelzett ú. n. 
discus-képleteknek (torus, receptaculum stb.) morfológiai értékét 
teljesen tisztázzuk. Két kérdést kell eldönteni: 1. Mi a morfológiai 
értéke a PopMÍus-virágok „ discus "-ainak és a Salix-yirágok „miri-
gyei"-nek? 2. Homológ-e egymással a két képlet, vagy nem? 

A Populus-ok virágjáról a legtöbb leírás mindössze annyit 
mond, hogy az ivarszerveket egy, a medián-síkban többnyire ferdén 
levágott, kissé dorsiventrális szimmetriájúi bögreszerü képlet veszi 
körül, mely helyett a Salix-virágokban pikkelyszerű képletek, ú. n. 
mirigyek találhatók, szintén a medián-síkban, még pedig egy ven-
trális és egy dorsalis, vagy csak egy ventrális. S c h n e i d e r (25) 
után ventrálisnak nevezem a virág- és a barkatengely, dorsalisnak 
a virág ós a fedőlevél (barkapikkely) közöttit. 

Hogy a Salicaceae-xhág, még a legújabb szisztematikai 
irodalomban is az említett módon van leírva, annak bizonyítására 
a régebbi irodalmi adatokat mellőzve, csak E n g 1 e r-Gr i 1 g Sylla-
busának legújabb (9) és W e t t s t e i n (28) rendszertanának har-
madik kiadására utalok.1 

1 E n g l e r - G i l g id. h. p. 173: „Bliithen aehlamydeisch. . . mit 
becherförmigem oder zu einzelnen zahnartigen Schuppen reduziertem Discus 
(Honigschuppe),". — W e t t s t e i n id h. p. 551 : „Perianthium fehlend oder sehr 
zurückgebildet niemals korollinisch. Bei P. findet sich am Grunde der Blüte 
ein becherförmiges Gebilde, bei Salix, an derselben Stelle zumeist 1—2, 
(vorne und rückwärts) schuppenförmige oder warzenförmige -Gebilde, welche 
wie jene als Disoushildungen aber wohl auch als reduziertes Periant auf-
gefaßt werden können." 

B o t a n i k a i K ö z l e m é n y e k . 192A—25. 2 
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Ami mindenekelőtt a Populus-t illeti, valóság az, hogy 
ilyenfajta egyszerű ferde bögrealakú képletet esak a Leuce-sectio 
fajainak (P. alba, P. tremida etc.) virágjaiban észlelhetünk, mely 
vagy" szorosan hozzásimul a termős virágok magházaihoz P. 
{alba) vagy attól, a transverzális irányban kissé összenyomott, 
kissé hullámos szélű bő harang alakjában messze eláll (P. 
tremida). A Tacamahaca-sectio fajainak (balzsamos nyárfák) 
virágrészeit már jóval differenciáltabb képlet veszi kürül ; a bögre-
szerű „ discus u-nak itt már gyakran fogazott, csipkés, a magháznál 
olykor kétszer hosszabb (p. o. P. trichocarpa T о r r e y et Gr r a y var. 
cupulata W a t s . Az Aigeiros-seciion (feketenyárfák) belül szintén 
észlelhető differenciálódás a Leucoides-sectióban fokozottan folyta-
tódik, a legnagyobb mértéket a Turanga-sectio fajain belül éri el. 
A P. mphratica még inkább a P. pruinosa virágrészeit körülvevő 

1. rajz. A Populus pruinosa termős virága. 

képletek, legkevésbé sem emlékeztetnek már a bögrealakra, hanem 
határozottan a levélképletekből alakult virágtakaró benyomását 
teszik. Sajátságos, hogy habár már monográfiámban (11) a legha-
tározottabban utaltam a Titranga-seciió fajainak erre a feltűnő 
sajátságára, sőt a latinnyelvü fajkulcsba is felvettem mint fontos 
diagnosztikai tulajdonságot, az irodalom nem vett róla tudomást. 
Hasonlóan hallgatással mellőzte D о d e (7) ugyanolyan értelmű 
megállapításait, pedig ő arra is felhívta a figyelmet, hogy a Turanga 
sectio fajainak perianthiuma ellentétben a többi fajokéval, nem 
maradó, hanem lehulló. A magyarázata ennek a sajátságos mellő-
zésnek csak az lehet, hogy annak idején sem D о d e, sem én nem 
közöltünk a virágokról rajzokat. Csak újabban S c h n e i d e r C.-nek 
egy dolgozatában (25) találom meg a Turanga-sectio jellemzésében 
ezt a tulajdonságot is. A s с h e r s о n és G r a e b n e r (2) ugyan 
szintén beszélnek már a Turanga-sectio fajaival kapcsolatban lehulló, 
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levélszerű képletekre osztott „ discus "-roi, de a génusz diagnózisá-
ban csak bögrealakú „discus"-ról tudnak.1 

A P. euphratica még inkább a P. pruinosa porzós éstermős virág-
jait körülvevő képletek a „discus"-nak valódi virágtakaró jellege felől 
nem hagynak kétséget. A P. pruinosa (1. rajz) 3 nagy, karélyosan 
csipkés bíborszínű bibével ellátott, tojásdad-hosszúkás, szőrös mag-
házát, különböző számú (rendesen 6—8), egymástól nagyságban is 
különböző levélszerű képletekből alakult virágtakaró (lepel, perian-
thium) veszi körül ; az egyes lepellevélkék tojásdad-lándzsásak, kihe-
gyezettek; vékonyka főórrel, aljukon egymással nagyon rövid darabon 
összenőttek, szárítva hártyásak, barnásak, lehullok. A porzós virágokon 
(2. rajz) a lepel nem olyan mélyen hasogatott, de a lepellevelek egyéb-
ként ugyanolyan szerkezetet mutatnak, mint a termős virágokon. 
A P. euphratica virágjainak perianthiuma, kevésbé mélyen bemet-
szett, széle olykor csak mélyen fogas, az egyes levélkék hosszab-
ban vannak egymással összenőve, de egyébként a P. pruinosa perian-

2. rajz. A Populus pruinosa porzós virágai. 

thiumával megegyező. (3. és 4. rajz) Hogy ezek a leírt virágrészek hely-
zetük, alakjuk és szerkezetük tekintetében is egyformán távol 
állauak az igazi „discus"-képletektől, azt a mellékelt rajzok, azt 
hiszem, világosan bizonyítják. Ha mindezekhez hozzátesszük még 
azt, hogy a Leucoides-sectio több faja, így elsősorban a P. glauca 
H a i n e s (14)és P. WilsoniiC. S c h n e i d e r (25)ugyancsak mélyen 
hasogatott (de már megmaradó) „discus"-szal bír, hogy az Aigeiros 
és Tacamahaca-sectio több faján szintén tapasztalható a „discus"-
nak levélszerű képletekből felépített voltát bizonyító fogazottság 
és karélyozottság, s csak a Pence-section belül lesz egyszerű 
bögrealakú képletté, úgy határozottan kimondhatjuk, bogy a 
Popidusok virágaiban fellépő, eddig „discus" (vagy más hasonló 
értelmű) elnevezés alatt szereplő képletek igazi virágtakarók (perian-

1 A s c h e r e o n u. G r a e b n e r id. h. p. 14: „A. Turanga. Dis-
cus am Grunde der Bliithen hinfällig, tief getheilt, mit spitzen Zähnen." — 
Ellenben a Populus-génusz diagnózisában: „Bliithen am Grunde von einem 
becherförmigen oder Krugförmigen Discus (den Drüsen der Weiden ent-
sprechend) umgeben." 

2 * 
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thium), melyek a Turanga-sectio fajaitól a Leuce-sectio fajaiig foko-
zatos redaction mentek keresztül. 

Ez a reductiósor a Populus-génusznak palaeontológiai lele-
tekkel támogatható törzsfejlődésével is egybevág. Tudvalevő, hogy 
az alsó krétából ismeretes Populites primaevus ( H e e r ) G o m b . köz-
vetlenül kapcsolódik a felsőkrétai Populus Berggreni H e e r és 
Popidus hyperboraea Н е е r-hez, melyek viszont a mai Populus euphra-
tica-tói fajilag is alig különböző Populus mutabilis Heer -hez 
közvetítik az átmenetet. Ezekkel a legősibb alakokkal szemben az 
Aigeiros-sectio fajai már később jelennek meg ; a felső krétában 
csak bizonytalan formák (Popidites cyclophyllus Lesqu. , P. litigiosus 
L e s q., P. elegáns L e s q.) képviselik, míg a mai feketenyárfák-
hoz közvetlenül csatlakozó P. latior A. B r a u n csak az oligocén-
miocénben jelenik meg Ugyanez áll a balzsamos nyárfákra is, a 

Pe«ce-sectio fajai pedig jellegzetes alakúkban csak a miocénben 
tűnnek fel (1. G o m b o c z . A Popidus-nem monographiája. 1908. p. 
158, 207.). 

Hogy a Populus-fajok sok esetben erősen redukálódott dis-
cusa perianthiumnak is tekinthető azt már többen kifejezték. 
H e g e l m a i e r - r e l (17) szemben, ki csak tengely képletekre vissza-
vezethető discus-ról akar tudni (valószínűleg azért, mivel P. tre-
mula, P. canadensis, P. balsamifera fajokon kívül más fajokat nem 
vizsgált), H a r t i g (16), B a i l l o n (3), B e c k (5), V e l e n o v s k y 
(27), P a x (23), W e t t s t e i n (28) a másik álláspont jogosságát 
is elismerik, anélkül azonban, hogy határozottan állást foglalnának. 
Ha H e g e l m a i e r a P. pruinosa és P. euphratica „discus"-ait 
látta volna, mindenesetre módosította volna merev felfogását.1 

1 H e g e l m a i e r id. h. p. 224. : . . „Keine solchen Formverhältnisse 
zeigt, dass aus ihnen auf eine Zusammensetzung aus bestimmten blattartigen 

3. rajz. A Populus euphratica termős virágai. 
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Összefoglalva eddigi eredményeinket, kimondhatjuk, hogy 
и Populus-ok virágai nem, csupaszok, hanem vagy levélképletekre külö-
nült, vagy redukált, egymással már a fejlődés legelején bögreszerű 
képletté összenőtt levelekből alakult virágtakaróval (perianthinm) bír-
nak ; tengelyeredetű discus-képletek a Populusok virágaiban nincsenek. 

Jóval nehezebb feladat a Salix-virágok ú. n. mirigyeinek helyes 
morfológiai megítélése. Ezek az apró, a fedőlevelek hosszának ren-
desen csak '/з-át. 7,-ét kitevő képletek — mint említettük — 
a mediánsíkban lépnek fel, még pedig úgy a ventralis, mint a dorsalis, 
vagy csak a ventralis oldalon ; bizonyos fajok (.S. reticulata L. és 
a Tetraspermae A n d e r s s, Sclerophyllae S c h n e i d e r sectio fajai-
nak) mirigyei ellenben vagy több hasábra osztottak, vagy pedig 
egy a termőt, illetőleg a porzókat körülnövő gyűrű — sőt alacsony 
bögre-szerű képletté olvadnak össze.1 Ezek a sajátságos „ torus "-ok 
képviselték többek szemében a Populusok discusa és a Salixok 
mirigyei közötti átmenetet. Sőt K e r n e r (19) arra is felhatalmazva 

4. rajz. A Populus euphratica porzós virágai. 

érezte magát, hogy a Salix reticulata L.-t, mint amelyen a gyűrű-
szerű „torus" különösen feltűnő volt, a SctMx-génuszból kiszakítsa 
és Chamitea néven, mint önálló génuszt elkülönítse. Legmerevebben 
H e g e l m a i e r (17.) szállt szembe ezzel a nézettel. Salix reticulata-
kon, továbbá néhány exoticus fajon (S. tetrasperma, S. persica, S. 
Pkurnboldtiana) végzett vizsgálatai alapján arra az eredményre jut, 
hogy ez a kérdéses szerv miben sem különbözik a többi Salix-faj 
mirigyeitől ; az ivarszerveket legfeljebb ívalakban veszi körül, ellen-
ben még a fedőlevél-oldalon sem záródik összefüggő gyűrűvé. Szöges 
ellentétben áll ezzel V e l e n o v s k y (27) megfigyelése, mely szerint 
Salix aurita-пак elzöldült P és d" virágaiban a médián mirigyek 

Gliedern geschlossen werden könnte". „AUes"?zusammengenommen, ist es 
nicht gut möglich, der Hauptsache nach etwas anderes in dem Recepta-
culum der Pappelhliithen zu erkennen, als eine in eigentümlicher Weise 
ausgebildete Blüthenaxe." 

1 Kenner A. (19) id. h. p. 279 : „Der Torus bildet einen becherförmi-
gen Kranz gelber, fleischiger, über die Basis des Fruchtknotens hinaus-
reichender Lappen." P. 276 : „Torus in urceolum laciniatum tumens. — 
A n d e r s s o n (1) id. h. p. 192: „Torus in utroquae flore saepe annularis 
vei urceolotus." 
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lándzsás fedőpikkelyekké alakultak, miből nagyon helyesen arrai 
következtet, hogy a Salix-ok mirigyei nem egyszerű emergenciák, 
hanem redukált phyllomok. S e h n i t z 1 ei n-nek M a s t e r s (20) 

után közölt adata, mely szerint Salix babylonica virágokban a Popu-
lusokéhoz teljesen hasonló csészeszerü perianthium fejlődött ki, szintén 
a H e g e i m a i er-rel ellentétes felfogás mellett szól. 

5. rajz. A Salix reticulata porzós virágai. A a ventralis, В ugyanaz a 
dorsalis, С a ventralis, F ugyanaz a dorsalis, D a ventralis, E ugyanaz 
a dorsalis oldalról. Gr egy virág a transversalis oldalról, II a „ torus" 

egyik formája. 
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A Salix reticulata L. porzós e's termős virágait magam is behatóbb 
vizsgálatnak vetettem alá. (5. és 6. rajz) Kitűnt, hogy az ú. n. mirigyek 
mindkét virágban meglehetős változatos kifejlődést mutatnak. Ven-

6. rajz. A Salix reticulata termős virágja és perianthium formái. 
A a dorsalis, В ugyanaz a ventralis, С a dorsalis, В ugyanaz a 
ventralis, E a dorsalis, F ugyanaz a ventralis oldalról j G és H 

különböző formái a „torus"-nak. 

tralis, dorsalis oldalon sok esetben több, a basison egymással gyűrű-
szérűén összefüggő, sallangra osztottak. A sallangok száma, nagysága 
változó volt. Nagyon gyakran tapasztalható volt, hogy a ventralis 
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és dorsalis mirigy rövid karimájú, szabálytalanul karélyozott bögre-
szerű képletté nőtt össze, mely élénken emlékeztetett a Populus-ok 
discusára és attól csak nagyságban különbözött. A két mirigy 
a fedőlevél oldalán is akárhányszor összezáródott tel jesen zárt gyűrűvé 
— úgy, hogy megfigyeléseim ebben a tekintetben is ellentétben 
állanak a H e g e l m a i e r közölte adatokkal. Exotikus Salix-ok 
közül, melyeken A n d e r s s о n (1) és mások szerint ugyancsak elő-
fordul a „ torus annularis vei urceolatus", csak néhány faj S. Bon-
plandiana, S. Humholdtiana, S. capensis) állott rendelkezésemre. 
A mirigyek kétségtelenül erőteljesebb kifejlődést mutatnak, mint 
egyéb Salix-fajokon; különösen a S. Humholdtiana és a S. Bonplan-

tiana dorsalis mirigyei oszoltak több 
sallangra és emellett a gyűrűképző-
dés is kimutatható volt, de sohasem 
olyan határozott és jellegzetes for-
mában, mint a Salix reticulata-п. 
(7. rajz.) 

Azok az új kínai fűzfafajok, 
melyek az Arnold Arboretum ku-
tatásai révén váltak ismeretessé, úgv 
látszik, több eredménnyel bíztatnak. 
Egyelőre csak a diagnózisokból is-
merek innen néhány új fajt, melyek 
a mirigyek kialakulása tekintetében 
nagymértékben emlékeztetnek a 
Salix reticulata-ra. Ilyenek a Salix 
phaidima Schne ider 1 , S. angioleins 
Léve i l l é , 1 S. oritrepha S c h n e i -
d e r1 és legfőképen a R e h d e r 
által leírt Salix cupularis.2 A diagnó-
zisokban ismételten szereplő „pseudo-
discus" egyaránt utal a Salix reti-
culata és Populus- ok discus-szerű 
képleteivel való egyezésre. 

A mondottakból kitűnik, hogy a Salix-ok mirigyeit a Populus-ok 
perianthiumával tényleg átmenetek kötik össze. Figyelembe véve 
tehát a Salix reticulata sok esetben tipikus bögreszerü képleteket 
alkotó mirigyeit és támaszkodva V e l e n o v s k y értékes morfoló-

7. rajz. A Salix Humholdtiana 
porzós virága a ventralis 

oldalról. 

1 S c h n e i d e r (25) id. h. p. 51: (Salix phaidima) „glandula ventralis 
oblonga, apice saepe bifida, bracteis duplo brevior, dorsalis subaequalis, 
saepe bipartita interdum cum ventrali quasi pseudodiscum 3—4 partitum 
formáns." — P. 104 : ('S. angiolepis) „glandulae duae ut videtur pseudodiscum 
lobulatum formantes." — P. 113: (S. oritrepha) „glandulae duae, pleraque 
irreguiariter anguste lobatae, pseudodiscum quasi formantes." 

2 R e h d e r (24) id. h. p. 140: „. . . glandulae duae valde variabiles, 
basi plus minusqe connatae et pseudodiscum formantes, ventralis plerumque 
bifida vei bipartita, vei indivisa . . . rarius 3-partita, dorsalis . . . quadran-
gularis vel leviter bifida . . ." „two glands connected at the base into a kind 
of a disk or cupula surrounding the base of the very short pedicel of the ovary." 
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giai útmutatást szolgáltató teratologikus adataira végeredményként 
kimondhatőnak vélem, liogy a Salix-ok „mirigyei" redukált perian-
thiumnák foghatók fel. Ezzel megadtuk a feleletet a feladott kér-
dések másodikára is. A Populusok „discus"-a és a Salixok mirigyei 
homológ képletek: mindkettő különböző mértékben, redukált perianthium. 

Ezt a nézetemet — kisebb vizsgálati anyag alapján — már 
1908-ban kifejtettem,1 és H e g e l i n a i e r - r e l szemben, ki a homo-
lógiát teljesen tagadta,2 továbbá H a r t i g , B â i l l o n , P a x , B e c k 
és másokkal szemben, kik a homológiát csak mint alternativ lehető-
séget fogták fel — mint egyedül lehetséges magyarázatot fogadtam 
el. G r a f (12) azon az alapon, hogy a Poptdus-ok cf virágjának 
discusa a fejlődésnek kezdetén két, a Salix-ok ventralis és dorsalis 
mirigyeihez hasonlóan médián elhelyezkedésű perianthium-levélszerü 
képletből áll, melyek csak később nőnek össze bögreszerü képletté, 
— ismételten a homológia mellett foglal állást, mégis azt mondja, 
hogy a „Salix-ok mirigyeit emergenciáknak és csökevényes perian-
thiumnak is lehet tartani, de a kérdés eldöntése egyelőre nem 
lehetséges." 

G r a f (12) felveti a két génusz phylogenetikus viszonyának 
a kérdését is, habár főleg a Populus-oknál meglevő, a Salix-oknál 
ellenben hiányzó aporogamia alapján a Populus-okat általában 
primitívebbeknek tartja — nem tud a kérdésben véglegesen állást 
foglalni. Magam már annak idejében (id. h. p. 208) kifejtettem, 
hogy elsősorban palaeontológiai adatok alapján, de a Populus-ok 
egész szervezetének figyelembe vétele után is, őket tartom idő-
sebbeknek, a Salix-okat pedig, ifjabb geológiai időkben keletkezet-
teknek, tehát a előbbiekből levezetetteknek. Mostani vizsgálataim 
még jobban megerősítenek abban a feltevésben, hogy a két nem 
közötti kapcsolatot abban a hasonlóságban kell keresnünk, mely 
egyrészt a Turanga-sectio faja', a P. pruinosa és P. euphratiea, más-
részt a Salix reticulata között kétségtelenül megvan. Nagyon 
valószínű, hogy a Turanga-Sectio fajai, elsősorban a P. pruinosa, 
valamint a Salix reticulata egy közös ősből vette eredetét, mely 
egyrészt Popidus-szá, másrészt Salix-szá fejlődött. 

A Salicaceae-család génuszainak száma újabban állítólag megsza-
porodott eggyel, a N а к a i (21,22) által felállított Chosenia-génusszal, 
melynek egyetlen faja a Koreában és Mandsuriában honos Ch. 
eucalyptoides. Legfeltűnőbb sajátságai a bókoló porzós barkák, az 
ujjasan öterű fedőlevelekhez nőtt 5 porzó, a két, középen ízeit 
bibeszál, discus-nak vagy mirigynek (tehát perianthiumnak) teljes 
hiánya. Elő, sőt herbariumi példányok híján nem tudok a min-

1 G o m b o c z (11) id. h. p. 18, 208. 
2 H e g e l m a i e r (17) id. h. p. 238: „Was aber nun den Drüsen-

appai'at der Weiden anbelangt, so kann ich in demselben ein unmittel-
bares Homologon jenes Tlieiles nicht erblicken, so gewöhnlich auch dies 
geschieht und so nahe auch für die nicht tiefer eindringende Betrachtung 
dieser Vergleich zu liegen scheint, so willkommen es auch überdies wäre, 
hei den verwandten Gattungen übereinstimmend einen nur in verschiedenem 
Grad verkümmerten Kelch . . . nachweisen zu können." 
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denesetre érdekes növényről ítéletet mondani. A diagnózis adatai 
alapján azonban nem oszthatom N a k a i véleményét, ki a 
génuszt a Populus és Salix között átmenetinek tartja („Genus 
inter Populus et Salix intermedium"); a perianthium teljes hiánya 
inkább arra vall, hogy a Chosenia-génusz annak a reductiós 
sornak a végső tagja, mely a még kevésbé redukált perianthiummal 
bíró Populus-szol kezdődik, a mirigyszerü képletekké átalakult 
perianthumos Salix-ban folytatódik és a teljesen csupasz virágú 
Choseniá-Ъап végződik. Tekintve, hogy a Salix-ók „ mirigyei "-nek, 
mint nektáriumoknak az entomophilia szempontjából van jelentősé-
gük, nagyon kívánatos volna tudni, hogy az egyébként teljesen Salix-
babitusu Chosenia eucdlyptoides csupasz, nektáriumnélküli, virágainak 
megporzását szél vagy rovarok közvetítik-e? 

* 

Mindaz már most, amit a fűzfafélék virágjáról, elsősorban 
virágtakarójárol elmondottunk, mennyiben járul a csoport rendszer-
tani helyzetének tisztázásához? Megállapításaink egyik lényeges 
pontja az, hogy a Salicaceae virágjaiban discus-képletek nincsenek ; 
amit eddig annak tartottak az különböző fokban redukált perianthium. 
Mindazok a rendszertani vonatkoztatások tehát, melyek a discus-
képletekre mint összekötő sajátságokra támaszkodtak, hibásak. így 
elesnek a discus-szal bíró Tamaricacea-k, melyeket a parietalis 
placentatión kivül, a toktermések és a szőrképletekkel" ellátott 
magvak tesznek a fűzfafélékhez hasonlókká. A magvak szőrüstökére 
nézve ellenben már V a n T i e g h e m (26) kimutatta, bogy a 
homolégia nincs meg, mert a füzfafélék magvainak szőrképletei a 
funiculus-ból, a Tamaricaceák-é pedig az integumentumból veszik 
eredetüket. H a l l i e r (15) részben szintén az állítólagos discus-
képletek miatt gondolt a Ilacourtiaceae-ve 1 való rokonságra. A 
Salicaceae és Juglandaceae közötti különbséget р. o. az előbbieknél 
szabályszerűen fellépő discus-képletekben is látja és az Idesiaroak 
továbbá más Euflacoartiacea-nak kétlaki, sziromtalan, extrasta-
minalis discus-szal ellátott, sokporzójú virágaiból a csésze reductiója 
útján keletkezetteknek hiszi a Popmlus-nak vagy Salix-nak virágait. 
G i l g (10) H a l i i e r t cáfoló értekezésében felveti a kérdést: „Hat 
H a 11 i e r auch nur den geringsten Anhalt dafür, daß die Salicaceae 
einmal eine Blütenhülle besessen haben?" Az én megállapításaim 
után ezt a kérdést így kellene formulázni: milyen alapon állítja 
H a 11 i e r, hogy a Salicaceae a Flacourtiaceae-bez hasonlóan discus 
képletekkel vannak ellátva? 

Y a n T i e g h e m (26) véleménye, mely a fűzfafélék helyét 
a Piperales között a Saururaceae közelében jelöli ki és a Hout-
tuynia-hoz hasonlóknak tartja őket, ugyancsak nem állhat meg, 
mert abból a feltevésből indul ki, bogy a Salicaceae virágai 
csupaszok, virágtakaré nélküliek. 

A Salicaceae helyének a Hamamelidales sor melletti kijelölése, 
illetőleg még inkább az utóbbi csoportnak nagyon hosszú pbyloge-
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netikus fejlődést feltételező, a Magnóliales-bél kiinduló levezetése 
— mire H u t c h i n s o n (18) vállalkozott — túlságosan hipotetikus 
és mesterkélt. A G r a f kimutatta többsejtű archesporium és 
aporogamia ilyen messze nyúló levezetést alig enged meg. 

Azok az eltérések, melyek az eddigi szisztematikusok szerint 
a Salicaceae-1 az „Amentaceae" -tői elválasztották, ismertetett vizs-
gálataim alapján eggyel újra megfogyatkozottnak tekinthetők. 
A discus-képletek jelenléte, illetőleg a perianthium hiánya a fűz fa-
félékel a többi barMstól elkülönítő tulajdonságok közül törlendő. A 
Salicaceae-nél is, ha még oly redukált állapotban is meglevő 
perianthium szorosabban kapcsolja őket a barkások soraihoz. 
G r a f kijelentései, mely szerint „die Jugendform der männlichen 
Populus-Blüte ist also geeignet, eine Verbindung vom Perigon der 
Amentaceen zum Achsenbecher bezw. den Drüsen der Salicaceen 
herzustellen" — illetőleg: „der Achsenbecher vom Populus ist vom 
Perigon der Amentaceen abzuleiten" — a következőképen velem 
kiegészítendő nek: A Turanga-sectio fajainak (Populus pruinosa 
és P. euphratica) perianthiuma alkalmas arra, hogy az 
Amentaceae és a többi Populus-faj redukált perianthiuma — a 
Salix reticulata és néhány más Salix-faj gyűrű, illetőleg apró 
csésze alakjában kifejlődött mirigyei pedig alkalmasak arra, hogy a 
Popidus-fajok perianthiuma és a többi Salix-faj még jobban redukált 
mirigyei között összekötókapcsul szolgáljanak. A jelzett kapcsolatot 
phylogenetikus értékűnek tartom, melynek alapján a Salicales sor az 
Amentaceae perianthiumos soraihoz szorosabban csatlakozik, helyzete 
a rendszerben kevésbé izolálttá válik. Habár a többsejtű arche-
sporium és aporogamia a primitívség mellett bizonyítanak, a sok 
esetben jól kifejlett perianthium, valamint az ezzel kapcsolatban 
fellépő reductiós jelenségek és a még teljesen meg nem magyarázott, 
helyzetüket még mindig többé-kevésbé izolálttá tevő carpológiai 
sajátságok az Archichlamydeae-csopoxbnak nem a legelejére, hanem 
távolabbi helyére utalnak. A W e t t s t e i n kijelölte hely — a Fa-
gales és Juglandales sorok után — szerintem is jobban számot vet 
a Salicaceae szervezetbeli tulajdonságaival, többek közt a virágok 
perianthiumos voltával, mint az E n g l e r - G i l g féle, mely az 
Archichlamydeaelegelejére, közvetlenül az achlamydeikus Verticallatae 
és Pipercdes sorok elé harmadiknak sorozza a Salicales rendet. 

(A növénytani szakosztály 1925 május hő 13-án tartott üléséből.) 
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V a r g a F e r e n c : A Cephalaria speciosa levelének 
szövettani vizsgálata. 

F o d o r 1 dolgozatának megjelenése után került a budapesti 
tud. egyetem botanikus kertjének Dipsacaceae gyűjteményébe az 
örményországi Cephálaria speciosa В о i s s. e t К y2 faj. A meg-
lehetősen magas termetű (1 —1"5 m), évelő, egyenesszárú növény 
földfeletti részeit, főleg leveleit, sűrű szőrözet borítja úgy, hogy 
egészen szürkeszínü és ezzel feltűnően elüt a F o d o r - t ő i fel-

1 F о d о г F., Adatok a Cephalaria-fajok histologiájának ismeretéhez. 
Bot. Közi. IX. к., 1910. 171. 1. 

• B o i s s i e r : Flora Orientalis IH. к., 121. 1. 
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dolgozott Cephalariák-tói. Ezen szőrözetbeli különbségnek S z a b ó 1 

legújabb rendszerében rendszertani jelentőséget tulajdonít, mert 
ennek alapján állítja fel a „Stellipilae" sectiot, ahová a C. speciosát 
és a C. stdlipiUs В о i s s. anatóliai és szíriai fajokat sorolja. Lehet-
ségesnek látszott, hogy a levélzeten a szőrözeten kívül még más 
olyan szövettani tulajdonság is kideríthető lesz, amelynek rend-
szertani jelentősége lehet, azért érdemesnek látszott azt feldolgozni. 

Levéllemez. A tojásdadon lándzsás, fogazott vagy szárnyatlan, 
hasogatott levelek epidermisének sejtjei a hossztengely irányában 
megnyúltak. A megnyúlás legnagyobb mértékű az erek feletti 
részeken, amint azt Fodor a Cephalaria alpinán is megállapította; 

1. kép. A Cephalaria speciosa csoportos szőrei, a) felületi nézet, 
habitus-kép (1: 60) ; b) a — csoportos szőr km., с = anticula, 
ep = epidermis, sel = sclerenchymatikus támasztó sejt, p = 

palisad sejtsor (1 : 175). 

itt a faluk egyenes, míg az erek közötti részek epidermisének 
sejtjei hullámos falúak és a szőrképletek alapi része körül sugaras 
elrendeződésüek. A külső tangentialis falakat rovátkolt kutikula 
vonja be. A Dipsacaceákra jellemző Сгмсг/èra-tipusu2 levegő-
nyílások az epidermis szintjében helyezkednek el, vagy csak kissé 
emelkednek ki abból és igen gyakori közöttük a közös segédsejttel 
bíró ikerlevegőnyílás. Az epidermis függelékeit vizsgálva, mindkét 
oldalon háromfajta szőrt találunk, amelyek legfeljebb számbeli 
eltérést mutatnak a szin és fonák között, amennyiben a fonák 
epidermisén a csoportos szőrök száma nagyobb, mint a szinén. 

1 S z a b ó Z., A Cephalaria génusz rendszere. Különlenyomat a 
„Mathemat. és Természett. Értesítő" XXXIX. k.-éből. 

2 S o l e r e d e r : Handb. d. systemat. Anat d. Dicotyledonen. Stutt-
gart, 1889. 
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A fedőszőrök első csoportját alkotják az egysejtű, a Dipsa-
caceae többi génuszain is előforduló, fedőszőrök. Ezeknek az 
epidermis sejtjei közé ékelődő alapi része, valamint a kiálló szőr-
szál is egyenletesen vastagodott meg, a szál tövénél gyűrűalakú 
kidudorodás láthatd. Tartalmuk hiányzik, belviláguk a csúcs felé 
fokozatosan kisebbedik, majd teljesen megszűnik, felületüket kutikula 
vonja be. 

A fedőszőrök második csoportjába a csoportos szőrök (1. kép a) 
sorolhatók. Ezek több, szorosan egymás mellett levő epidermis 
sejtből eredő, egysejtű fedőszőrből állnak. Yan rendesen egy 
középső, hosszabb szőrszál, amelyet változó számban vesznek körül 
a rövidebbek, amelyeknek száma némelykor 15 is lehet. Az egész 
képlet az epidermis szintjéből kiemelkedő párnán ül, amelyet a 
radialis falaikon sugaras elrendeződésű epidermis és az alatta levő 
néhány, chlorophylt nem igen tartalmazó, sclerenchyma támasztó 
sejt alkot. (1. kép b) Ezek a csoportos szőrök legnagyobb számban 
találhatók a fonákon, innen annak szürke külseje, míg a szinén 
ritkábbak és rendesen kevesebb szőrből is állanak. Hasonló csoportos 
szőrök előfordulását eddig még egy Cephalarián sem állapították 
meg, sőt anatomiailag még a Dipsacaceae többi genuszainál sem 
írtak le ; pedig annyira jellegzetesek, hogy rendszerezési alapul 
való felhasználásuk igen is megokolt. 

A mirigy szőrök, amelyeknek V e s q u e 1 rendszertani jelentő-
séget tulajdonít, egysejtű nyélből és gömbalakú vagy kissé meg-
nyúlt kiválasztó részből állnak és a legtöbb esetben bárom típusba 
sorolhatók. Az első típusnál a kiválasztó rész egymás mellett 
elhelyezkedő négy sejtből áll úgy, mint azt S z a b ó 2 a Knautiákon 
a 2. a) típusu mirigyszőrökön leírta. A második típusnál a kiválasztó 
rész szintén 4-sejtű, de ezek közül 2—2 van csak egy szintben, 
tehát emeletes és a sejtek a tetraeder-csúcsokuak megfelelően he-
lyezkednek el. Ez a typus a legritkábban fordul elő. A harmadik 
típusba tartoznak azok, amelyeknél a kiválasztó rész nyolc kissé 
nyúlt sejtből álló, egyemeletes, négyesével alkotva az emeletet. Ez a 
típus a leggyakoribb, amint azt F o d o r megjegyzi, a Cephcdariaknól-

A mesophyüum a kétrétegű palisadot, a szivacsos paren-
chyma kialakulását, továbbá a calciumoxalat-buzogányfej tartalmát 
illetőleg megegyezik a Cephalaria alpina bilateralis levelével. Leg-
feljebb a levél főere mellett találunk módosulást ezekben a szöve-
tekben, amennyiben az majdnem a levél csúcsáig hasonlít nagyon 
a levélnyél szöveti szerkezetéhez. 

A hálózatos elágazású nyalábokat a mesophyllumban chloro-
phyll nélküli, vékonyfalu sejtekből álló nyalábhüvely kiséri. A lemez 
szólén végződő nyalábágak felett itt is megvannak a R e i n к e-től3 

1 V e s q u e : Caractères des principales familles gamopétale tirés de 
l'anatomie de la feuille. Ann d. Sc. Nat. Ser. 7. T. I. 1885. 207. 1. 

2 Szabó : Monographie der Gattung Knautia. Inaug. Diss Leipzig. 1905. 
3 R e i n к e : Sekretionsorgane in Pringsheim Jahr, b. f. wiss. Bot. 

Bd. X. 1876. 151. 1. 



A CErHALARIA SPECIOSA LEVELÉNEK VIZSGÁLATA 3 1 

a Cephalaria procerán megállapított levegőnyílások, amelyek Fodor 
szerint az általa vizsgált fajokon hiányoztak. 

Levélnyél. A lemeztől hosszan szegélyezett levélnyélen az 
epidermis szerkezete, annak függelékei nagyjában megegyeznek a 
lemez epiderraisével. Az epidermisbez a fonákon egyenletesen, míg 

a színén csak a tangentialis falakon 
megvastagodott, 1—2 sejtsor vastagságú 
hypoderma csatlakozik, amelyben csak 
a levegőnyílások alatt találunk meg-
szakításokat. A bypodermalis szövet a 
levélnyél bordáján, a főérrel szemben 
és a nyél szélén collenchymaticus 
vastagodású sejtekből áll és tekintélyes 
vastagságúvá lesz. (2. kép.) A levélnyél 
ezen említett collenchyma-kötegei közé 
eső hvpodermán belül 3—4 sejtrétegű, 
sok szögletü, vékonyfalú, némileg a 
Cephalaria laevigata levélnyelének szö-
veti szerkezetére emlékeztető chloren-

ehyma van. A chlorenchymára következő sejtek vagy collen-
chymaticusan vastagodtak meg, vagy legalább annak nyomait 
mutatják és még chlorophyllt tartalmaznak. A collenchyma azon-
ban jóval fejletlenebb, mint azt F o d o r 
a Cephalaria alpinánál megállapította, 
pedig ép ezen szövetnek a kialakulása 
mutat a nyélben mindkét növénynél 
bizonyos fokú megegyezést és mindkét 
esetben ez az oka a levélnvél merev-ségé-
nek. A collencbymán belül levő alap-
szövet nem tartalmaz chloroplasztokat, 
gyakoribb bennük a calciumoxalat-buzo-
gányfej és sejtközötti járataik szembe-
tűnőkké lesznek. Ebben helyezkednek el 
félkörben, változó számban a nyalábok, 
hiányzik azonban belőle a nagy lysigen-
járat, amelyet F o d o r a Cephalaria 
transsilvanicánál megemlít és lerajzol. 

Levélhüvely. Az átellenes állású leve-
lek hüvelye, úgy, mint a Swccissú-nál és 
SucciseUá-nál, a szár körül összenőtt. Az 
1—8 mm. hosszú összenőtt hüvely, amely 
eddig a reudszerezők figyelmét elkerülte, 
alulról felfelé haladva fokozatosan rövidebb lesz. Epidermise mind-
két oldalt hullámos falu, isidiametrikus vagy legfeljebb a nyél 
közelében kissé megnyúlt sejtekből áll, egyébként pedig megegyezik 
az eddig tárgyalt részek epidermisével. Az epidermisekhez 2—3 
sejtsor-vastagságú, megszakításokat csak a levegőnyílások alatt 
mutató, egyenletesen vastagodott falu sejtekből álló hypoderma 

2. kép. A Cephalaria speciosa 
levélnyelének keresztmet-
szete ; a = alapszövet, ny — 
nyaláb, с == collenchyma, 
eh = chlorenchyma, h — 

hypoderma. 

3. kép. A Cephalaria speciosa 
levélhüvelyének keresztmet-
szete ; a — alapszövet, ny = 

nyaláb, h — hypoderma. 
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csatlakozik, amely az edénynyalábokkal szemben többrétegűvé 
lesz. (3. kép). A két levélhüvely összenövési helyén, továbbá a 
főnyaláb és a külső epidermis között, többrétegű és nem egyen-
letes, hanem collenchymaticns vastagodású sejtekből álló hypoderma 
van, amely némelykor majdnem teljesen kitölti a két epidermis 
közét. A hüvely többi részét vékonyfalú parenchyma alkotja, 
amelyben minél közelebb esnek sejtjei a belső hypodermához, annál 
több és több calciumoxalat-buzogányfej fordul elő. Ebben a 
parenchymatikus szövetben helyezkednek el változó számban az 
edénynyalábok. Ezeken a hüvelyekben a H a n s t e in-tői 1 a külön-
böző Dipsacaceae-koa tanulmányozott többszörös nyalábáthidalások 
a fő- és oldalnyalábok között igen jól tanulmányozhatók. 

Murvalevelek. A Gephalaria speciosa sárgás, szélein barnuló, 
szőrös, háromszögletű, kagylóhéj szerűen meghajlott gallér (invol-
nerum) levelei fokozatosan mennek át a bosszúdad, lándzsásan kes-
kenyedő kihegyezett pelyva (bractea) levelekbe. Ennek megfelelően 
szövettanilag sincs a két fajta levél között valami nagy különbség, 
ügy, hogy mindkettőnek a tárgyalását egybe lehet foglalni. . 

A külső (fonák) epidermis sejtjei sokszögletesek, legfeljebb 
a levél alapi része felé nyúltak meg egy kissé a hossztengely 
irányában és lett faluk hullámossá. A külső tangentialis fal erősebben 
vastagodott meg, mint a F o d o r ismertette Cephalariák-e és rovátkolt 
kutikula vonja be. A belső (szine) epidermis sejtjei már a csúcs 
közelében kissé nyúltak, ami fokozódik a levél alapja felé, ahol 
keskenyekké is lesznek. Legkevésbbé nyúltak meg a levél szélén, 
ahol radialis falaik hullámosak. A levegőnyílások, amelyek a belső 
(szine) epidermisen legfeljebb csak a kevésbbé megnyúlt falu sejtek 
között fordulnak elő, míg a fonákon jóval nagyobb számban vannak, 
megegyeznek a lomblevélével. Igen gyakori itt is az iker-levegő-
nyílás. Az epidermis függelékei közül legnagyobb számban vannak 
az egysejtű fedőszőrök, amelyek leghosszabbak és merevek a levél 
szélén, a fonákon jóval nagyobb a számuk, mint a szinén. Meg-
jegyzendő, hogy a fonákon ezek az egysejtű fedőszőrök hosszabbak 
és rövidebbek, de nem olyan merevek, mint a szélen levők. A levél 
szinén ezen egysejtű fedőszőrök a meg nem nyúlt vagy csak a 
kevéssé megnyúlt sejtek tájékán találhatók. Minél beljebb esik 
valamely pelyvalevél a virágzatban, tehát minél nagyobb részét 
borítják be a szomszédos pelyvák, annál kevesebb lesz felületén az 
egysejtű fedőszőr, amelyek a legbelső pelyvákon már csak a szélen 
és az erek felett találhatók meg. A csoportos szőrök a gallér-
leveleken és a külső pelyvalevelek fonákán fordulnak elő kis szám-
ban, a legbelső pelyvalevelekről pedig teljesen hiányoznak. A mirigy-
szőrök mindkét oldalt megtalálhatók és jóval gyakoriabbak a csoportos 
szőröknél. 

A mesophyllumban az epidermsek alatt, mindkét oldalt, 
1—5 sejtrétegterjedelmű parenchymát találunk, amely legterje-

1 H a n s t e i n : Über Gürtenförmige Gefässtrangverbindungen in 
Stengelknoten dicotyl. Gewächse. Abhandl. d. Akad. Wiss. Berlin 1857. 
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delmesebb szokott lenni a fonák epidermise és a főér között, leg-
kevesebb rétegből áll a levélszin epidermise alatt. Ez a szövet a levél 
széle felé fokozatosan kevesebb rétegűvé lesz, majd a széltől kis 
távolságra teljesen eltűnik, ugyancsak fokozatosan fejletlenebb lesz 
akropetalis sorrendben a pelyvalevelekben. Ebben a parencbymában 
találunk egyes sejteket, amelyek hasonlóan a P о d о r-tól vizsgált 
Cephalariák-hoz calciumoxalat kristályokat, vagy buzogányfej-kristá-
lycsoportokat tartalmaznak. A megfigyelések azt bizonyítják, hogy 
minél beljebb esik valamely pelyvalevél a virágzatban, annál 
több ilyen kristálytartó sejt található benne, míg a legkülső gallér 
levelekből teljesen biányozbatik is. Főleg a levél alapi része felé 
előforduló, cellulose-falu kristálytartó sejtek radialis falai vasta-
gabbak a környező parencbymáéuál, amelytől elütnek még abban 
is, hogy nem nyúltak meg, hanem isodiametriknsak. Ezek a heie-

4. kép. A Cephalaria speciosa pelyvalevelének kristálytartó hetero-
cystái, f. m. (1: 125). 

rocysták kisebb-nagyobb számban (2—9) egymáshoz sorakozva 
felületi nézetben sorokat alkotnak, amelyeket, mint valami szigeteket, 
megnyúlt, vékony fain parenchyma választ el egymástól. (4. kép.) 
Lehetséges, hogy ezek a kristálytartó beterocysták a többi, eddig 
feldolgozott Ceplicilariák murváiban is hasonló módon fordulnak elő, 
de elkerülték a vizsgálók figyelmét, mert nem vizsgálták meg eléggé 
azokat felületi nézetben. Ilyen felületi nézetet igen könnyen úgy 
kapunk, ha a murvákat káliluggal kezelve, az epidermist lehúzzuk 
róluk, majd tárgylemezre téve, az epidermis nélküli felületet 
skalpellummal, vagy borotvával a felülettel párhuzamosan lekaparjuk, 
amikor néhány parer chymatikus sejttel együtt mindig kapunk 
heterocysta csoportokat. 

A mesophyllum középső része gödörkés vastagodású, vastag 
falu sclerenchymából áll, amint azt F o d o r a többi, általa vizsgáit 
Cephalariák-on is tapasztalta. Ez legvastagabb, illetve legnagyobb 
terjedelmű a főér tájékán, attól a szél felé baladva fokozatosan 
kisebb terjedelművé lesz, majd a szélen ott, ahol az epidermis 
alatti parenchyma eltűnik, vagy kis távolságra attól, teljesen meg-

Botan ika i K ö z l e m é n y e k . 1924—25. 3 
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szűnik. Itt már a murva csak a két egyenletesen megvastagodott 
epidermisből áll. 

A sclerencbymának a levél fonáka felé eső határán, abba 
besülyesztve találjuk az edénynyalábokat, amelyek közül a vasta-
gabbakat a parenchyma felé eső farészletnek a határán néhány vasta-
gabb falu sejt kísér, de élesen elkülönült, összefüggő nyalábhüvelyt 
nem találunk. A nyalábok száma változó a szerint, hogy mely 
tájékon vizsgáljuk a murvát, nem pedig három, mint azt F o d o r 
a vizsgált fajoknál említi. Elágazásuk annál egyszerűbbé lesz, minél 
beljebb esik valamely murvalevél a virágzatban. 

(A növénytani szakosztály 1923. évi január hé 10-én tartott üléséből.) 

F e h é r D á n i e l és S z i l v á s i G y u l a : 
Egy új festőanyag alkalmazása a bakteriológiában 

ós a szövettanban. 
(Az erdőmérnöki főiskola Növénytani Intézetéből 32. szám.) 

A Spirochaeta paliida gyors kimutatása a vérben különösen 
az orvosi bakteriológiában a gyors diagnózis megkönnyítése céljá-
ból sok kísérletezésnek volt tárgya. (1.) Eltekintve a sötét mező-
ben való megfigyeléstől a leggyakrabban használt az ú.n. G iemsa 
f. festési eljárás. Ez ugyan jő eredménnyel jár, azonban 1 — 2 óráig 
is eltarthat, a F o n t a n s állal ajánlott ezüstözési eljárás rövidebb 
ugyan, de komplikált kezelést kíván. A viktóriakékkel való festés 
(2.) pedig nem ad éles és jó képeket. 

Sz i lvás i (3.) 1924-ben közel két évig tartó kísérletezés 
után egy új vörösszínű festőanyagot talált, amelyet az 1924. évben 
megtartott müncheni orvoskongresszuson is ismertetett. Ez a festő-
anyag, amelyet vizes oldatban használ, s amelyet „Spirsil"-nek 
nevezett el, rendkívül gyorsan hat s amellett nagyon éles képet 
ad. Eljárása röviden a következő. A fertőzés helyéről vett anyagot 
(váladék vagy vér) 1—2 percig a tárgylemezen 96%-os alkoholban 
rögzíti s azután 1—2 percig a festőanyag oldatába meríti. A festés 
után a fölös eges festéket vízvezetéki vízzel gyorsan lemossa, s a 
készítményt azonnal a mikroszkóp alatt megvizsgálja. 

Ha az eljárás helyesen lett végrehajtva a Spirochaeták élénk 
vörös színt kapnak és az egyébként színtelen vagy halvány vörös 
háttérből élesen kiemelkednek. A vörös vértesteket szintén élénk 
vörösre festi meg. A Spirochaeta pallida eredményes festése után 
a festéket más baktériumok festésére is kipróbáltuk, s az eredmény 
itt is kielégítő volt. Különösen az eljárás gyorsasága az, amely 
a festék használatát rendkívül előnyössé teszi. Egyelőre a következő 
baktériumok festését próbáltuk ki : 

Micrococcus Gonorrhoeae Actinomyces Alni 
Streptococcus-fajok „ bovi 
Bacillus anthracis Bacillus coli communis 
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Bacillus acidi lactici 
Spirillum buccalis 

„ dentium 
„ gaUinarwm 

Staphylococcus albus 
Bacillus typhi 

„ radicicola 

Bacillus diphteriae 
„ fusiformis 
„ tetani 
„ tuberculosis 
„ typhi murium 
„ acidificans longissimus 

Actinomyces Elaeagni 

Ezenfelül azután gombafoualakat és spórákat is festettünk 
vele, szintén a lehető legjobb eredménnyel. 

A festéknek a bakteriológiában való alkalmazása önként vetette 
fel a gondolatot, hogy nem lehetne-e ezt a növényi és állati szövet-
tanban is megfelelő eredménnyel hasznosítani. A több hónapig folyó 
kísérletek itt is kielégítő eredménnyel zárultak. A festék alkalma-
zásának az eddigi eljárásokkal szemben különös előnye az, hogy 
minden előzetes pácolás nélkül rendkívül gyorsan hat. 

Különösen jól alkalmazható a sejtmagok és a sejtosztódási 
alakok festésére. 

A vizsgálatokhoz paraffin-metszeteket használtunk, mint rög-
zítő folyadékot a Carnoy f. keveréket (alkohol -f- jégecet), alkoholt, 
formolt különböző hígításokban, továbbá Flemming f. oldatot (chrom— 
osmium—ecetsav) változó erősségben. A rögzítőfolyadék azonban 
amint megfigyeléseink mutatják, különösebb befolyást a festés ered-
ményére nem gyakorol. 

Az eljárás egyébként a festés szövettani alkalmazásánál a követ-
kező : A mikrotom-metszetet a rendes módon a tárgylemezre ragaszt-
juk s azután a paraffint xylol segítségével s ez utóbbit abszolút 
alkohollal eltávolítjuk, vízbea kimossuk és а vizsgálandó metszet 
sajátságának megfelelően, amit esetről-esetre kell megállapítani, 
a metszetek 2—15 percig a festékbe jönnek. Amíg a baktérium-
festésnél töményoldattal dolgozunk, a szövettani eljárásoknál ez 
túlerős lenne, s ezért 50°/o-os oldat is megfelel. A higítás oly 
módon történik, hogy a tömény oldatot a kívánt fokig dest. vízzel 
elegyítjük, s azután néhány csepp 96%-os alkoholt adunk hozzá, 
mely a kezdetben esetleg jelentkező csapadékot feloldja. 

A festékben a metszetek addig maradnak, amíg határozott 
vörös színt nem vettek fel Miután a festék alkohol iránt nagyon 
érzékeny, a későbbi differenciálás céljából célszerű, ha a készítmé-
nyeket mérsékelten túlfestjük. 

A megfestésre elegendő 3—5 perc az 50°/o-os oldatban. 
A megfelelően végrehajtott festés után alkoholban nagyon óvatosan 
differenciálunk és a metszeteket kanadabalzsamba zárjuk. Mint 
közbenső médiumot legjobb terpineolt, vagy xylolt használni, miután 
a szegfűolaj a metszeteket még akkor is, ha nyomokban marad 
vissza, idővel elszínteleníti. 

Az elmúlt hónapokban majdnem 1000 drb. növényi metszetet 
kezeltünk a festékkel, még pedig számos nyitva- és zárvatermő 

2* 
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növény tengely- és levélképleteinek kereszt- és hosszmetszeteit, 
fenyők és a zárvatermők magrügyeinek a metszeteit. 

A jól kezelt készítményekben a sejtmag szerkezete: a nuk-
leolusok és a chromatin szép vörös színeződést kapnak. Különösen 
jól alkalmas a festék a sejtosztódás gyors kimutatására, miután 
a chromosomákat pár perc alatt élénk vörösre festi, míg az össze-
kötő plazmafonalak és a fonalgomolyag gyenge rózsaszínű színező-
dést kapnak. 

Ha többszínű festést akarunk alkalmazni, akkor igen jó ered-
ményeket lehet elérni, ha a fentebbiek szerint megfestett készít-
ményeket utólag gentianaviolettel vagy methylzölddel kezeljük. 

Ezen sajátságai mellett még kiválóan alkalmas a festék, amint 
ezt a tapasztalataink mutatják, az elfásodott sejtfalak festésére. 

50%-os oldatban itt is pár perc alatt beáll a hatás. Amint 
a Wiesner f. reagenssel [phloroglucin -j- conc. sósav] végzett 
ellenőrző próbák mutatják, a festék csak a fásodott sejtfalakat festi 
meg élénk vörös színre. 

A további felhasználásra vonatkozó kísérletek még folynak. 

Irodalom. 
1. H e i m . Lehrbuch der Bakteriologie. 1922. — K r a u s - U h l e n h u t h 

Handbuch der mikrobiologischen Technik. 1924. (Hilgermann.) — Diagnostik 
der Infekcionskrankhaiten. 1923. 

2. M ü h l p f o r d t . Derm. Wochenschrift. 80, 10. 1925. 
3. Klinische Wochenschrift 3. Jahrg. Nr. 26. — Archiv f. Dermatologie 

und Syphilis 145. 265. Wiener kl. Wochenschrift. 1924. Nr. 19. 
(A növénytani szakosztály. 1925. évi május hó 13-án tartott üléséből.) 

H o l l e n d o n n e r F e r e n c : A cellulóz és a fa 
újabb kettősfestése. 

A növényhistologiában szokásos kettősfestések hosszadalmas-
ságuk és a differenciálás nehézsége miatt, különösen kezdőknél 
szoktak bajt okozni. Ujabban ismeretessé vált két olyan módszer, 
mely egyszerűségénél fogva könnyen elvégezhető: egyik a methyl-
kék-eosinos szegfüolajjal, a másik a chrysoidin-fuchsin S.-el való 
festés (Mikrokosmos XIV. 78. és XVI. 129. old.). Még ezeknél is 
egyszerűbb és sokkal ellentétesebb színeket kapunk a malachitzöld-
fucbsin S.-el, mert a malachitzöld a lignin-anyagoknak, a fuchsin S. 
pedig a cellulóznak erős festéke. Az eljárásom a következő : 

A kézi- vagy mikrotom-metszeteket Eau de Javellel meg-
tisztítva, 1 Vo-os ecetsavas, majd tiszta vízzel kimossuk; azután 
tárgylemezre téve olyan malacbitzöld-oldatot cseppentünk rá, mely 
500/o-os alkoholból és annyi malacbitzöldből áll, hogy az oldaton 
áttekintve vörösnek lássék (a koncentráció nem igen lényeges, mert 
a hígabb oldat is jó, csak a festési idő lesz hosszabb), ebben 
marad a metszet 5—10 percig; azután a felesleges festéket leöntve 
vagy leitatva, 96% alkohollal leöblítjük és rácsöppentjük a rubin-
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színű fuchsin-S. (Säurefuchsin) alkoholos oldatát. Mikroszkóp alatt 
látjuk azután, hogy néhány pillanat alatt a cellulóz vörös lesz; 
erre a festéket lecsurgatva vagy leitatva, alkohollal leöblítjük, xylolt 
adunk hozzá és canadabalzsamban állandósítjuk. 

A kettősfestést a legkülönbözőbb növényeken és növényi ré-
szeken kipróbálva, mindig sikerült a fát zöldre, a cellulózt pirosra, 
a cuticulát és párát szintén zöldre festeni, de ez utóbbiak szín-
árnyalata gyengébb szokott lenni és előbb kiengedik a festéket mint 
a fa. A malachitzölddel való túlfestés egyáltalán nem árt, egész 
éjjelre is bennhagyható a metszet, mert a malachitzöldet csak a fa 
tartja vissza, a cellulózból pedig könnyen kimosható. A fuchsin 
S-el való túlfestésnek is csak az lesz a következménye, hogy a zöld 
kékesbe játszik, vagy egész kék lesz. A túlfestés elkerülése céljából 
tárgylemezen végzem a festést, hogy mikroszkóp alatt ellenőrizhető 
legyen a festés foka. Mikrotom-metszetek szintén festhetők rácsep-
pentéssel, de jobb a felragasztott metszeteket beleállítani a festékbe. 
Minél egyenletesebb a kézimetszetek vastagsága, annál egyenletesebb 
a színeződés is. 

(A növénytani szakosztály 1924. évi december hő 10-én tartott üléséből.) 

G o m b o c z E n d r e : Mi a Prunus hungarica L.? 
L i n n é Species plantarum-ában a Prunus domestica 

második y. formájaként szerepel a P. hungarica a következő 
diagnózissal: „Prima magna crassa subacida". A diagnózis egyéb-
ként szószerint B a u h i n Pinax-ából van átvéve, hol a diagnózis 
után még a következő phrasist találjuk: „Prima Ungarica 
praestantissima, Damascenu forte, Gesn. hört". Tekintve, hogy 
L i n n é kevés növényt ruházott fel a „hungarica" névvel, érde-
mesnek látszott kísérletet tenni arra nézve, nem lehetne-e ezt a 
Linné-féle nevet a Primus domestica valamelyik formájával azo-
nosítani és a ránk nézve jelentőséggel bíró nevet a tudományos 
nomenklatúra részére megmenteni. Fejtegetéseimből ki fog tűnni, 
hogy' a eultivált Prunus domestica és insititia fajtáinak óriási 
száma, nomenklatúrájuknak zavarossága és pontatlansága miatt, 
továbbá a két törzsfaj valószínű kereszteződése által újabban létre 
hozott formáknak a többi formával való összekeverése miatt 
— teljes tudományos pontossággal és bizonyossággal nem lehet 
a kitűzött feladatot megoldani, mégis azt hiszem, hogy az iro-
dalmi adatok felhasználásával sikerült annyi támpontot találnom, 
hogy a prioritása folytán feltétlenül előnyben részesítendő 
P. hungarica L. nevet a tudományos nomenklatúrába nyugodt 
lelkiismerettel bevezethessük. 

A XVI. és XVII. század botanikus müveiben gyakran talál-
kozunk a Pruna hungarica (magyar szilva, magyarországi szilva) 
elnevezéssel, aminek magyarázata az, hogy a XVI. századtól 
kezdve, nagymértékű szilva-kivitel indul meg hazánkból nyugat 
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felé elsősorban Ausztriába, Csehországba, és Németországba. Hogy 
Magyarországon a szilva már kezdettől fogva nagyon elterjedt és 
termesztett fa lehetett, bizonyítják az okleveleinkben (1263-tól) 
sűrűn előforduld szilva- és szilvafa-nevek. K o eb,1 ki saját vizsgá-
latai alapján a P. domestica L. (P. oeconomica Borkh.) őshazájá-
nak a déli Altai-hegység vidékét, Turkesztánt és Transzkaukáziát, 
továbbá az attól nyugatra eső déli területeket tartja, valószínűnek 
hiszi, bogy a szilva a bevándorló magyarokkal került először 
Európába. Tény, hogy Európában, elsősorban Dél-Európában csak 
a P. insititia L. női kétségtelenül vadon és így a rómaiak, görö-
gök, sőt kisázsiaik, szíriaiak különböző szilvafajtái, elsősorban a 
damaszkuszi szilvafajták a Prunus insititia és nem a domestica 
különböző formái. 

A magyarországi szilva az újkor elején Európaszerte nagy 
hírnévnek örvendett. Mellőzve itt a régebbi Kráuterbuch-írókat 
csak B a u h i n u s összefoglaló munkájára hivatkozom (Hist, plant. 
I. p. 187.), ki M a t t h i o l u s - t idézve a következőket mondja: 
„ . . . postquam palmam tribuisset (t. i. Matthiolus) Damascenis, 
quae siccae ex Syria Venetias importantur : secundas tenent (addit) 
in Germania quae ex Pannónia et Transsilvania convehuntur in 
quorum genere Germani Damascenen-pflaumen (und Quetschen) 
vocant. Haec in Pharmacopolis exsiccata babentur, quemadmodum 
etiam magna illa Hungarica, ab ipsis Hungaris Damascena et a 
Germanis Große Zwetschen vei Quetschen, et Ungarische Pflau-
men vocata." Hogy a magyarok szilvájukat Pruna damascaena-
nak, damaszkuszi szilvának is nevezték, annak azt hiszem egyszerű 
magyarázata az, hogy ezzel az európai kereskedelemben már jó-
hangzású elnevezésnek a felhasználásával a portéka kelendőségét 
jobban biztosítottnak vélték. Hogy viszont a XVI. és XVII. szá-
zadok Pruna hungarica-ja mi volt, arról az egykorú magyar 
források világosítanak fel. L i p p a y J á n o s Gyümölcsös kertjében 
(p. 563) ezt mondja a szilvafárél : „ . . . első helyt foglal magának 
a Besztercei avagy magva-váló kék szilva : öreg hosszúkás a'kit az 
Authorok, Magyar-Országi szilvának hívnak; azért, hogy Magyar-
Országban legjobb és egészségesebb 's édesebb terem. Innen né-
melyek azt ítélik: hogy ama nevezetes szilva, a'kit régenten aT 

Deákok Prunum Damascenumnak mondottak, nem egyéb volt: 
hanem a' mi Besztercei szilvánk." Előbb (p. 561) pedig ezt ír ja; 
„A1 Besztercei szilvák, kit a' Németek Magyar szilvának neveznek". 
— Még G r o s s i n g e r - r e is hivatkozhatunk, ki Dendrologiájában 
(p. 84) megjegyzi, bogy a külföldiek a besztercei szilvát magyar 
szilvának nevezik. 

Ezek az adatok világosan arra vallanak, bogy a L i n n é 
Prunus hungarica-ja. nem más, mint a Prunus domestica-nak az a 
változata, mely hazánkban a XV. század óta mint besztercei szilva 
volt ismeretes. Természetesen, ha arra az álláspontra helyezkedünk,. 

1 Koch, К. Die deutschen Obstgehölze 1876. p. 146. 
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hogy a besztercei szilva nem más mint maga a Prunus domestical 
L. törzsfaj — úgy a P. hungarica a domestica-val volna egyesí-
tendő. Ez az álláspont csak abban az időben bírhatott volna 
jogosultsággal, mikor a P . insititia-nál jóval később meghonosult 
P. domestica-nak még nem voltak Európában kultúrváltozatai ; a 
később — a XVIII. századtól kezdve elterjedt nagyszámú válto-
zatok közül valamelyik számára nyugodt lelkiismerettel lefoglal-
ható a P. hungarica L. név, mely esetben ez a változat csak a 
besztercei szilva lehet. 

Érdekes, hogy a XVIII. századtól kezdve a „magyar szilva" 
elnevezés a külföldi irodalomban veszendőbe kezd menni ; a 
pomologiai irodalomban helyét a Prunus germanica, Prunier 
Allemand, Prunier Zwetschen és más hasonló értelmű elnevezések 
foglalják el. Az a függő gazdasági viszony, melybe u Ausztriával, 
Németországgal állottunk és az a körülmény, hogy kereskedel-
münk ezeken az országokon keresztül bonyolódott le, ha nem is 
menthetővé, de érthetővé teszi a névváltozást. 

Az újabb irodalom elnevezései közül a N o u v e a u - D u h a -
m e l féle „ Prunier d'Impératrice violet" (V. p. 202) és a D e 
С a n d o l l e - f é l e Prunus domestica i. Pruneauliana ( S e r . mss.) 
(Prodr. Pars. II. p. 534.) fedik a P. hungarica L. elnevezést, mely 
utóbbit a prioritás elve alapján érvényesnek kell velük szemben 
elfogadnunk. 

(A növ.-tani szakosztály 1924. évi március hó 12-én taxtott üléséből.) 

Mo e s z G. : Mykológiai közlemények. 
VI. Közlemény.1 

55. A Trichaster melanocephalus Czern. magjai-országi elő-
fordulása. 

Évekkel ezelőtt egy kis almanagyságú, gömbös, felül 
hegyesedő gombát találtam Budapest mellett a Kamaraerdőben. 
Belsejében világos barna capillitiumos tömeget és fehéres colu-
mellát láttam, de mivel a gomba szemmel láthatólag még éretlen 
volt, meghatározni nem sikerült. Már akkor is gyanítottam, hogy 
ez a gomba a Geaster-félék családjának vagy egy új faja, vagy 
egy olyan faja, melyet Magyarországon még nem találtak. Évről-
évre felkerestem a Kamaraerdőnek ezt a részét, hogy a gombának 
fejlettebb példányát megtaláljam, de mindig sikertelenül. Nagy volt 
az örömöm, amikor 1924 év nyarán dr. K o v á c s F e r e n c plébános 
úr, a kamaraerdei Szegényház lelkésze, a gombának több példányát 
hozta el nekem, meghatározás céljából. Mivel ezek is fejletlenek 
voltak, felkértem őt, hogy kísérje figyelemmel felnyílási módját. 
Rövidesen sikerült is neki több példányt találnia, amelyek az 

1 I -1V. Közlem. megjelent a Bot. Közi. XII., XIV., XVII., és XIX. 
évfolyamaiban ; az V. Közlem. a Magyar Bot. Lapok 1922. évfolyamában. 
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érettségnek különböző stádiumában voltak. Az ő vezetése mellett 
magam is felkerestem a gomba termőhelyét, a Kamaraerdőnek az 
erdészház és a „Große Haide" között elterülő részében. Az erdő 
talaján elég nagy számmal láttam a gombát, éretlen és érett 
állapotban, sőt tavalyi példányokat is, melyek azonban már esak a 
csillag formában szétterült, száraz, vékony, exoperidiumból állottak. 

Az érett példányok alapján kiderült, hogy a gomba azonos 
azzal a Trichaster melanocephalussal, melyet Czerniaiëv Ukrániából 
írt le 1845-ben.1 

A második adat, tudtommal A. J a c s e v s z k i - t ó l való, aki 
gombahatározó könyvében2 e gomba leírását és képét közli. Termő-
helyéül Charkovot említi. Lehetséges azonban, hogy ez az adat nem 
új hanem azonos C z e r n i a i ë v adatával, 

1. ábra. Trichaster melanocephalus. 

kétes génuszok sorá-Ed. Fischer 1899-ben,3 a Trichaster-t 
ban közli. 

Most, hogy e gomba Budapest környékéről is ismeretessé vált, 
a Trichaster С z e r n. génusz létezéséhez kétség nem férhet.4 

1 В. M. С z e r n i a i ё v. „Nouveaux cryptogames de l'Ukraine" in Bull, 
de la Soc. Imp. des naturalistes de Moscou. Année 1845. Tome XVIII. p. 140—150. 

3 A. A. J a c s e v s z k i : „Opredelitel gribov." Szent-Pétervár, 1918. p. 846. 
3 Ed. T i s c h e r : „Lycoperdineae" in Engler-Prantl, Natlirl. Pflan-

zenfamilien. 
4 Jóval e cikk megírása után, 1925 május havában K á l o v i c s 

R e z s ő , szt. benedekrendi tanár úr, két db. Trichaster melanocephalast adott 
át a M. N. Múzeumnak, melyeket 1924 év őszén Pannonhalmán gyűjtött, 
lombos erdőben. E gombának ezen második hazai előfordulása azt a reményt 
kelti bennünk, hogy máshonnan is elő fog kerülni. Csodálatos, hogy feltűnő 
alakja és nagysága ellenére csak most került elő. 
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A Trichaster a Geaster-hez hasonló, de attól lényegesen 
abban tér el, hogy érett állapotában a capilliumot és a spórák 
tömegét gömbös endoperidium nem burkolja. Ennek folytán nyílás 
sincsen, amelyen át a spórák a szabadba jutnának. A termőtest 
exoperidiumának karélyokra való széthasadása után, a spóratömeg 
és a capillitium teljesen szabadon áll. 

A termőtest belsejében világosabb színű gömbölyded columella 
foglal helyet. Ennek felületéről indulnak ki sugaras irányban a 
barnaszínű, el nem ágazó, 3—6 и széles és igen hosszú capillitium-
fonalak, amelyek másik vége a csukott termőtestben az exoperidium 
vastag és húsos belső rétegének felületéhez tapad. 

Nagyon feltűnő sajátsága e gombának, liogy az exoperidium 
széthasadásával a capillitium-fonalak is elszakadnak úgy. bogv 
azok hosszabb része a columellável, rövidebb része az exoperidium 

2. ábra. Trichaster melanocephalus. 
belső felületével marad összeköttetésben. Innen van, hogy az exo-
peridium belső felülete a kinyílás után nem csupasz, mint a 
Geastereknél, hanem fekete, poros és szőrösnek látszó a hozzá-
tapadó capillítiumtól ós spóráktól. Amint azonban az exoperidium 
karélyai kezdenek kiszáradni, vékonyodni és változatos formában 
görbülni ez a capillitium alkotta kéreg is kezd mindinkább leválni. 
A leválás kisebb-nagyobb cafatokban történik. A teljesen kiszáradt, 
papirszerü hártyává vékonyodott és összepödrődött karélyok belső 
felületén már nyoma sincs a capillitiumnak. 

A spórák gömbölyűek, sötétbarnák, átmérőjük 3'7—4'5 и ; 
felületükön tompa szemölcsök vannak; belsejükben egy cseppet 
tartalmaznak. 

Ez a gomba, melyet C z e r n i a i ë v „magnifique champignon 
nak nevez, ki nem nyílott állapotában 3"5—6'ö cm széles és 
ugyanilyen magas. Ezen határok közt vannak egészen gömb-
alakúak, megnytíltabbak és laposabbak is. A csúcs többé-kevésbbé 
„mamma" alakú. A kinyílt termötest átmérője: 7—13 em. 
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Az ábrák magyarázata : 1. ábra. A. Ki nem nyílt termőtestek, 
'A-re kisebbítve. I). Két termőtest, a kinyílás kezdődő és előre-
haladottstádiumában, 'A-re kisebbitve. B. Spóra, 2500-szor nagyítva ; 
C. A capillitiumfonál egy részlete, 600-szor nagyítva 2. ábra. Egy 
teljesen kinyílt termőtest, melynek karélyai már száradnak, 
'/г-re kisebbítve. 

56. Pleospora pottiae Moesz. 
Peritheciis sparsis, immersis, íepidermidem ostiolo papil-

late, perforantihus, subglobosis, membranaceis, nigris, 163—200 д., 
contextu minute parenchymatico ; 
ascis cíjlindraceo-clavulatis, brevis-
sime stipitaüs, fí—8 sporis, articidato-
paraphysatis, 110X23—26 u, post 
ebngationem asci dug]о longiorïbus ; 
sporidiis distichis, oblongoovoideis, 
parte superiore crassiore, 7-septatis, 
longitudináliter 1—3 septatis, flavo-
melleis, medio non constrictis, 
33—36X16—18 u. 

Hab. in capsulis et setis vivis 
Pottiae Heimii, prope рад. 
Mosonszentandrás, Hungáriáé. (Leg. 
A. B o r o s . ) 

Differt a Pleospora muscicola 
О к е et M a s s . sporidiis non sa-
turate fuligineis nee fere adia-
phanis sed tiavo-melleis, nee medio 
constrictis. [Vide Grevillea XVII. 
(1889) pag. 76.] 

A 3. ábra magyarázata: A. A 
moha, a rajta levő gombával, kissé 
nagyítva; B.peritheciumátmetszete, 
100-szor nagyítva; C. ascusok, 
170-szer nagyítva; D. spóra, 500-

3. ábra. meospora pottiae. szor nagyí tva . 

57. Colletotrichum primuláé Moesz. 
Maculis amphigenis, orbictdaribus, saepe confluentibus, ex 

oeliraceo paUidis, non marginatis, entroc brunneis, acervulis epiphyllis, 
confluentibus, brunneis, primo cuticula velatis, dein erumpentibus ; 
setulis conidioplioris immixtis, paucis, solitariis vei fasciculatis, rigidis, 
erectis vei leviter curvulis, continuis vei basi septatis, fuligineis ad 
apicem pallddioribus, 65—163 ulongis, 3—4 и crassis, basi usque 
10 и crassis; conidiis cylindraceis, utrinque óbtusis hyalinis, con-
tinuis, redis vél rarius leviter curvulis nubilosis vei distincte 2—4 
guttulatis, 16—23X3—3'5 u; conidiophoris 3—7 и longis, 
tenuissimis. 
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Hab. in foliis vivis Primuláé pannonicae. 
Budapest, in vaíle: „Farkasvölgy" (1. M о esz) . 
A 4. ábra magyarázata; A. A konidiumtelep átmetszete 

300-szor nagyítva; B. egy konidium 800-szor nagyítva. 

58. Phyllosticta Trautmanniana Moesz. 

Maculis magmis amphigenis, superne castaneis, saepe ochraceo-
marginatis, inferne diseoloribus ; pycnidiis hypophyllis, numerosis, 
dense gregariis, nigris, depresso-globosis vei subsphaerioiäeis, ostiolatis, 
erumpentibus, 100—180 и diam., contextu fuligineo, grosse paren-
hymatico; conidiis cylindraceis, rectis, utrinque rotundato-capitellatis, 
hyalinis, continuis nclistincte biguttuliatis, 4'5 — 7'b'/A—1.5 u; con-
idiophoris 15—23 p longis, cca 2 g latis, dense mucose consociatis. 

4. ábra. Colletotrichum primuláé. 

Hab. in foliis languescentibus Sorbi torminalis in valle 
„Farkasvölgy" prope Budapest, mense Nov. (Moesz) . 

Ezt a gombát T r a u t m a n n R ó b e r t építész és botanikus 
tiszteletére neveztem el. 

Az 5. ábra magyarázata: A. A termőtest átmetszete, 100-szor 
nagyítva ; B. konidiumtartók, 600-szor nagyítva ; C. konidiumok, 
1000-szer nagyítva. 

59. Ascochyta aconiti Moesz. 
Maculis cinereis, late atrofusco-marginatis ; pycnidiis epiphyillis, 

sparsis, innatis, epidermide tecfás, dein poro erumpentibus, subglobosis, 
brunneólis, 65—114 ,t< diam., contextu tenui, minute parenchymatico 
brunneo, circa рогат obscuriore; conidiis numerosis, ellipsoideis, 
utrinque rotundatis, rectis, diu unüocularibus demum uniseptatis 
non vei leniter constrictis, 6'5—8У.2 5 u, hyalinis, eguttidatis. 
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Hab. in foliis languidis Aconiti viilpariae, in valle 
Farkasvölgy" prope Budapest, mense Nov. (Moesz.) 

MacuUs nullis. Pycnidiis dense et late gregariis suhcutaneo-
erumpentibus, atris, globoso-conicis, 290—500 « diam., contextu 
firmo, indistincte pseudoparenchymatico, atro; parietibus supra usque 
ad 70 и incrassatis ; conidiis eUipsoideis, utrinque rotundatis vel 
anguste ovoideis, hyalinis, continuis, 2-guttulatis, 7—70X3 g con-
idiophoris bacillaribus, cca 10 g longis. 

Hab. in caidibus emortuis Nepetae pannonicae, Budapest, 
(Leg. M о e s z). 

A Labiatae Phomâi es Phomopsisai közt egyes fajok hason-
lítanak a Nepeta Pbomopsisához. Ezekkel azonosítani még sem 
lehet, mert nem ismerjük ezek Diaporthe alakját. Csak ha kiderülne, 

hogy ezeknek azonos Biaportlie alakjuk van, volna jogunk az ajakos 
növények egymáshoz hasonló Phomopsisait összevonni. 

Megjegyzem még, hogy a Ph. nepetae pycnidiumának oldalsó 
falai jóval erősebben fejlődtek ki, mint az alapfelület, amelyen a 
kevésbbé jól látható konidiumtartók rétege helyezkedett el. A 
sztrómának vékony feketés csík alakjában folytatása van a gazda 
kéregszövetében. 

Pycnidiis dense et late gregariis, subcutaneo-erumpentihus, 
atris, globoso-conicis, ad hasim plerumque convexis 247—363 « 
diam., contextu indistincte pseudoparenchymatico, atro; conidiis 
ellipsoideis, vél ovoideis, rectis vei lemter curvulis. rotundatis vei 
angustatis, hyálinis, continuis, 2—3 guttulatis, 7'5—77X3 g (raris-
sime 6—7X3—4); conidiophcnis bacillaribus, simplicibus vél 
interdum paidlo raniosis, usque 30 g longis (plerumque 12— 
15X2—2-5 g). 

Hab. in caulibus emortuis Aconiti vulparicie. Budapest, 
in valle „Farkasvölgy". (Leg. Moesz . ) 

60. Phoniopsis nepetae Moesz. 

с 

5. ábra. Phyllosticta Trautmanniana. 

61. Phomopsis Mágocsyana Moesz. 
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62. Azonos nevű Pliomák a Labiatae-családba tartozó 
növényeken. 

I. Phoma menthae S t r a s s e r [Verh. Zool.-bot. Ges. LX. 
(1910) 310] és Phoma menthae E o u m . [Rev. Мус. IX. (1887) 
26, No. 3966]. 

Előbbi konidiumai 4—5X3—3'5 w, utóbbiéi 8—12X4—6 и 
nagyok. A két gomba tebát egymástól jól megkülönböztethető, 
ezért S t r a s s e r Pbomája nem viselheti a Ph. menthae nevet; 
elnevezem Plioma Strasseri Moesz-nak. 

II. Phoma phlomidis T h u e m e n [Bull. soc. imp. liât. Moscou, 
LV. (1880) 225, No. 789] és Phoma phlomidis (Lév.) C o o k e 
[Grevillea XIII. (1884) 44]. 

6. ábra. Diploplenodomus galii. 

A T h u e m e n - f é l e Phoma konidiumai 10—12X2—2'5 g és a 
L é v e i l l é - f é l e Phoma konidiumai 4 — 6 X 1 « nagyok. Egymástél 
jól megkülönböztethetők, ezért a Phoma phlomidis T h u e m e n t 
Phoma phlomidicola Moesz-nek nevezem. 

63. Diploplenodomus galii (Niessl) Moesz. 
Syn. Diplodia galii N i e s s l , Pilze Mährens 33. 

Diplodia galii N i e s s l apud Petrák, Fl. Boh. et Morav. exs. 
No. 1133 et in Hedw. LXII. (1921) p. 308. 

Diplodina galii S а с с. 
Diplodina Kabatiana B u b á k in Hedw. LH. (1912) p. 350. 

Az itt lerajzolt Diploplenodomus galii-t Budapesten, a Farkas-
réten, a Bubia tinctoria tavalyi, már elszáradt szárán találtam 
április hó végén. 

A gomba leírása és a Diploplenodomus génuszba való áthe-
lyezésének megokolása a német szövegben olvasható. 
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A 6. ábra magyarázata: A. és Б . termőtestek hosszanti 
metszetei, 200-szor nagyítva; C. konidiumok 2000-szer nagyítva. 

64. Rhabdospora pannonica Moesz. 

l'ycnidiis yregariis, epidermide tectis, globoso-depressis, nigris, 
apice ostiolo-papülato pertusis, 108—147 у diám., contextu in-
distinct/); conidüs fdiformvbus, rectis vei leviter curvulis, utrinque 
attenuatis, continuis vél 1-septatis, hyalinis, eguttulatis, 9—23 X 
1—1.5 и ; conidiophoris brevissimis, papilliformibus. 

Hab. in caulibus emortuis Nepetae pannonicae Budapest, 
in valle „Farlcasvölgy" (Leg. Mo e s z ) 

Közel áll hozzá a Bhabdospora betonicae S а с с. et B r i a r d . 

65. Stagonospora coluteae Moesz. 

Maeulis amphigenis, versiformibus, cca 2—3 mm latis, sordide 
albidis, brunneo-marginatis ; pycnidiis epiphyllis, spar sis, epidermide 
tectis, poro minuto erumpentibus, brunneis, globosis, 81—114 a diam., 
contextu tenui parenchymatico, pallide hrunneo; conidiis numerosis, 
ellipsoideis, rectis vél leniter curvulis, hyalinis, 1—2-septatis utrinque 
rotundatis, non vél vix constrictis 10—18X3'5—6'5 a eguttulatis; 
conidiophoris papilliformibus,, 5—6 y latis, pallide brunneis. 

Hab. in foliis vivis Coluteae arborescentis, in monte 
„Badacsonyhegyu, Hungáriáé, 7. aug. 

Lehetséges, hogv nem más, mint az Ascochyta coluteae 
L a m b , et F a u t r . (Rev. myc. 1898. p. 58)fejlettebb alakja. Ennek 
egy eredeti példányát (Roumeguère Fgi sel. exs. No. 7306) alkalmam 
volt megvizsgálni. A hasonlatosság feltűnő, de meg kell jegyeznem, 
hogy konidiumai közt háromsejtüre nem akadtam. 

66. Septoria sárrétiensis Moesz. 

Maculis amphigenis, 3—5 mm diam., suborbiculatis vei angu-
latis, fuscis, plerumque obscurius cinctis; pycnidiis epiphyllis, sparsis, 
minutissimis, 50—55 ,« diam., subglobosis, tenuiter membranaceis, 
ostiólo parmdo pertusis; conidiis filiformibus, rectis vei leniter cur-
vulis, hyalinis, continuis, 16—33X1'5— 2 y; cirris hyalinis. 

Hob. in foliis vivis Scutellariae altissimae, in horto 
Comitis Joh. Zichy i, ad рад. Nagyláng, Hungáriáé. (Leg. M о e s z.) 

A Septoria Scutellariae T h u e m-től jól elkülöníthető, főképen 
kisebb méretei által. 

67. Septoria echiuopis Moesz. 

Maculis sparsis, epiphyllis rotundatis, 5—8 mm diam., brun-
neis, obscurius limitatis; pycnidiis epiphyllis, globosis, 50—60 y diam., 
contextu parenchymatico, pallide flavo-brunneo ; conidiis filiformibus, 
hyalinis, rectis vei leniter flexuosis, continuis, 16—40XT5—2 y. 
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Hab. in fóliis languidis Echinopis spUaerocephaM, 
in valle „Gaja völgy" prope opp. Bodajjk, Hungáriáé. (Leg. Mo esz.) 

68. Septoria xantorrhizae Moesz. 

Macidis amphigenis, rotundatis, saepe confluentibus, pállidis, 
albescenti-arescentibus, margine late brunneo cinctis ; pycnidiis am-
phigenis, gregariis, ni gris, 80—100 и diarn., ostiolo brevi conico 
erumpentibus, contextu minute celltdoso, vertice obscuriore; conidiis 
acicidaribus, rectis vei leniter curvulis, hyalinis, eguttidatis, 23— 
30X7—15 g, spurié 1-septatis; conidioqjhoris brevibus, indistinctis. 

Hab. in foliis vivis Xanthorrhizae apiifoliae, in horto 
comitis L. Ambrózy, ad Határmajor, prope opp. Temesvár. (Leg. 
M о e s z.) 

69. Cylindrosporella polygonati Moesz. 

Maculis amphigenis, numerosis, suborhicidaribus, plerumque 
2—3 mm latis, saepe ellipsoideis, fulvis, medio pallido; aeervidis 

7. ábra. Cylindrosporella polygonati. 

amphigenis, subcutanes, erumpentibus, laxe gregariis, 100—150 g 
cliam. ; conidiis cylindraceis, rectis vel leniter curvulis, utrinque 
subangustatis, leniter granulatis hyalinis, confinais, 6'5—23 X 
15—3 и ; conidiophoris brevissimis. 

Hab. in foliis vivis et languidis Polygonati latifolii, 
prope Budapest, (1. M o e s z ) 

Legközelebb áll a Gloèosporium convallariae A l l e s c h e r - h e z , 
ennek konidiumai azonban jóval kisebbek (3—5X1 —1'5 и). 

А 7. ábra magyarázata : Fent egy konidiumtelep átmetszete 
300-szor nagyobbítva ; lent konidiumok 800-szor nagyobbítva. 

70. Ramularia Filarszkyana Moesz. 

Maculis amphigenis, suborbicularibus, brunneis, 3—5 mm 
diam. primum purpurea dein saturatius brunneo marginatis; coni-
diophoris amphigenis, caespitosis, simplicibus, continuis, superne 
1—3 denticulatis, 16—33 и longis, 2—3 g latis; conidiis cylind-
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raceis, liyálinis, continuis vei raro 1-septatis, 10—20 У 2—3 и, 
utrinque acuminatis vei obtusiusculis. 

Hob, in foliis vivis Crepidis biennis, prope рад. Nagy-
lány, Hungáriáé. (Leg. M о e s z.) 

A H. eximia B u b á k konidiumai ke't végükön duzzadtak; 
a H. crepiclis E. et E. konidiumai pedig szélesebbek, ezért ezekkel 
nem azonosítható. 

A 8. ábra magyarázata. A. konidiumtartók, 2000-szer nagyob-
bítva, B. konidiumok. 2000-szer nagyobbítva. 

Sporodochiis oblongis, anguste elliyticis, maturis plumbeo-
nigrescentibus 290— 360У 140 », rima longitudinali dehiscentibus ; 
stromata juvenilia e liyphis dense parcdettis perpendicularïbus con-
stantia, loculo unico, sine pariete. Conidiis ± angidatis, nm com-

pressis, continuis, tenuiter membranatis, 11'5—20 и diam., mag-
noguttidatis, e celluUs auctis stromatis ortis. In stromatibus adidtis 
loculus tantum conidiis dense repletus adest• Structura stromatis 
originális hyphcdis mox elabitur. Post dissólutionem epidermatis 
massa conidiorum in superficie se apparet. 

Habitat in ramis siccis Phyllostachidis spec., in horto 
Dni Br-is Josephi Iíovács in Erdőtelek, (Comit. Heves.) Leg 
M о e s z. 

Ez a gomba a Papnlaria sphaerosperma (Pers . ) v. H. 
= Coniosporium hysterinum В u b. ; Melancomum Shiraianum S y d.) 
közeli rokona; vele csak azért nem azono-átható, mert konidiumai 
szögletesek, nagyobbak, nem összenyomottak és nagy olajcseppet 
tartalmaznak. 

A Paptdaria arundinis (C d a) F r i e s jóval kisebb és kerek 
konidiumai miatt távolabb áll tőle. 

A nádfélék és a bambuszok eme gombái eléggé feltűnőek 
és eléggé ismeretesek is; rendszertani helyüket azonban csak legújab-

71. Papularia polyedra Moesz. 

8. ábra. Ramularia Filarszkyana. 
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ban sikerült v o n H ö h n e l n e k megállapítania.1 K e i s s l e r K.2 

magáévá tette v o n H ö h n e l álláspontját. G r o v e 3 ugyan rész-
letesebben foglalkozott velők, de mert v o n H ö h n e l dolgozatait 
nem ismerte, azért nem is terjesztette ki figyelmét a Papularia 
ge'nuszra; ezeket a gombákat a Melanconium génuszba sorolta. 

A Papularia pólycdra is Melanconiumnak látszik, mivel a még 
nem teljesen kifejlődött termőtest konidiumai teljesen az epidermisz 
alatt maradnak. Feltűnően hasonlít a Melanconium profundum 
P e n z. et S a e с,-hoz,4 mely azonban pálmalevelek nyelén terem, 
termőtestei pedig mélyen beárkoltak a gazdanövény szövetébe, míg 
a P. polyedra sztrómájának bázisa az epidermisz szintjében marad. 

A Coniosporium Shiraianumot Sydow, a Melanconium gé-
nuszba tette. Annak okát, hogy ezt a gombát hol Mdanconium-nak, 
hol Coniosporiiim-nak határozták, v o n H ö h n e l [Ann. Mycol. III. 
(1905) 336.] abban a körülményben találta, bogy a gomba fiatal 
korában, amikor azt még az epidermisz fedi, Melanconiumhoz 
hasonló, még később, az epidermisz leválása után, felszínesnek 
mutatkozik és ilyenkor inkább С on i osp oriumhoz hasonló. 

H ö h n e l 1916-ban (Fragm. z. Mykol. No. 990. p. 86.) 
észrevette, hogy a Melanconium sphaerospermumnak és a Conio-
sporium arundinis-nek sejtes, eléggé vékony, bazális szövete, sztró-
mája van. Ezt a sztrómát magam is megfigyeltem úgy a K a b á t -
B u b á k , Fungi imperfecti exs. No. 341 és P e t r á k , Flora Bobem. 
et Morav. exs. Lief. 11. No. 515 példányain, valamint a Papularia 
polyedra fiatal termőtestén. 

A Papularia polyedra sztrómája 1 elliptikus alakú 290— 
360X140 и nagyságú és közvetlenül az epidermisz alatt foglal 
helyet, azt eleinte kevéssé felduzzasztja. A sztróma vastagsága 
30 n-ig terjedhet; bázisa mindvégig az epidermisz vonalában 
marad. A fiatal sztróma hyalin vagy igen halvány, okkerszínű, 
sűrűn és párhuzamosan elhelyezkedett függőleges hyphákból áll, 
melyek sejtjei i t kockaidomúak és 3—6 у szélesek. Ebben a 
sztrómában, az epidermisz felrepedése előtt egyetlen loculus kelet-
kezik, melynek azonban fala nincs. A loeulust ± szögletes, 
barna konidiumok töltik ki, melyek belsejében egyetlen nagy olaj-
csepp foglal helyet. A konidiumok átmérője 11—20 м ; faluk 
vékony. 

H ö h n e l szerint a Papularia génusz fajainak rövid, egy-
szerű, barnás konidiumtartói vannak, amelyeken a konidiumok 
egyenként keletkeznek. Kár, hogy v. H ö b n e 1 a konidiumtartóknak 

1 v. H ö h n e l : Fragm. z. Mykol. (1916.) No. 990; (1919.) No. 1184. 
és Annales Mycol. III. (1905.) 336. 

-' К. К e i s s 1 e r : Mykologische Mitteilungen. No. 26. in Ann. d. 
Naturhist. Mus. in Wien, XXXV. (1922.) 

3 W. B. G r o v e : The British species of Melanconium in Bull, of 
Miseell. information. (1918.) 171. 

4 P é n z i g et S a c c a r d o : Icon. fung. javanicorum (1904) 97, tab. 
LXV. fig. 4. 

Botanikai K ö z l e m é n y e k . 1924—25. 4 
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sem rajzát, sem méreteit nem közölte. Anélkül, hogy v. H ö h n e 1 
megfigyeléseiben kételkednék, ki kell jelentenem, hogy én sem 
B u b á k , sem P e t r á k példányaiban, sem a Papularia pőlyedra 
termőtesteiben ilyen konidiumtartókat nem találtam. 

A Papularia polyedra számos termőtestét vizsgáltam meg és 
vizsgálataim alapján azt gondolom, hogy a konidiumok a sztróma 
hypbáinak sejtjeiből keletkeznek azoknak megnagyobbodása és 
meggömbölyödése által. A bypbafonalak, melyek eleinte szorosan 
egymásmelleit állva, egységes szövetet látszanak alkotni, a termő-
test belsejében meglazulnak, kocka- vagy téglaalakú sejtjeik meg-
gömbölyödnek, végül szögletes és színes konidiumokká alakulnak. 
A fiatal konidiumok eleinte színtelenek és gömbölyűek, tartalmuk 
szemcsés. A sztróma anyaga lassan-lassan megfogyatkozik abban 
az arányban, ahogyan belőle konidiumok keletkeznek. A sztróma 
nyomát később már csak a termőtest szélein lehet látni, végül 
teljesen elenyészik úgy, hogy a teljesen érett és megnyílt termő-
testben már csak a konidiumok halmazát látjuk; a sztróma csekély 
nyoma legfeljebb a termőtest bázisán marad meg, vékony, halvány-
színű, aprósejtü réteg alakjában. 

A Papularia pőlyedra konidiumtartói tehát a sztróma bypbái, 
melyek majdnem teljesen konidiumokra esnek szét. 

A termőtestnek nincs saját burka ; ezt pótolja az a vékony, 
sötétbarna festékanyag, mely az epidermiszsejtek belsejét kitölti és 
amely az epidermisznek kívülről is látható ólomszürke-feketés 
színt ad. 

A termőtest az epidermisz hosszanti megrepedésével résala-
kúan nyílik. A rés mindinkább tágul, az epidermisz mindjobban 
szétmállik, a konidiumréteg a felszínre kerül, amikor is a gomba a 
a Coniosporiumra emlékeztet. 

A fiatal sztróma szerkezete arra enged következtetni, hogy 
a Papidaria polyedra valamely Dotbideaceae-félének, talán a 
Scirrbia rokonságába tartozó Bhopographus bamhusae (Cooke) 
Th. et S yd. mellékalakja. Hohnel a Papularia génusz két faját 
(P. bysterina és P. Rottboelliae) .az Apiospora-génusszal hozza 
szoros kapcsolatba.1 

A 9. ábra magyarázata. A. Egészen fiatal termőtest átmet-
szet«. A termőtest belsejét csak a sztróma függőleges sejtoszlopai 
töltik ki. B. Fiatal, még fel nem nyílt termőtest ; belsejében mái-
megindult a konidiumok képzése ; ezek gömbölyűek és színtelenek. 
C. és I). idősebb, felnyílt termőtestek ; a konidiumok sötétek és 
szögletesek. A D-vel jelzett termőtestben a sztróma majdnem 
teljesen eltűnt. A—D. 200-szor nagyobb. E. A termetest egy rész-
lete 400-szor nagyobb. F. fiatal sztróma 400-szor nagyobb. G. 
A sztróma sejtjei konidiumokká alakulnak 400-szor nagyobb. Ы. 
Konidiumok 600-szor nagyobb. K. .A gomba képe 50-szer nagyobb, 
felülről nézve. 

1 v. H ö h n e ! : Fragm. z. Mykol. (1919.) No. 1184, p. 76. 
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72. Sclerotium sphagui (Therry) Moesz. 

M á g о с s y-D i e t z S. évekkel ezelőtt, a budapesti egyetemi 
botanikuskert melegházában, moha közt egy érdekes, fehér, apró, 
gömbös gombát gyűjtött, melynek nagyszámú példányát nemrégen 
a M. Nemzeti Múzeumnak ajándékozta. Ez a gomba azonos azzal, 
amely a bécsi „Kyptogamae exsiccatae" sorozatában 210. sz. alatt 
megjelent és itt az Endogone pisiformis L i n k nevet viseli, és 

amelyet ugyancsak M á g o c s y - D i e t z S. gyűjtött. Véleményem 
szerint azonos azzal a gombával, melyet T b e r r y Sclerotium mus-
corum var. Sphagni-nak nevezett el és amelyet Lyon vidékén 
Sphagnum-ban talált [Roumeg: Fgi Gall. No. 998, (1880)]. Mivel 
ez a Sclerotium a'Sclerotium muscorum P e r s.-től élesen különbözik, 
azért célszerű lesz Sclerotium sphagni (T h e r r J.) M o e s z néven 
attól teljesen elkülöníteni. 

A gomba leírását és a reá vonatkozó nézetek ismertetését 
lásd a német szövegben. 

4 * 

9. ábra. Papularia polyedra. 
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73. Microdiplodia pulsatillae Moesz. 

Pycnidiis hypophyllis, nigris, globosis, 130—180 u, epidermide 
tectis, demum erumpentibus, sparsis, contextu parenchymatico, brumm, 
parietibus 10—32 и crassis ; conidiis ellipsoideis vei ovoideis utrinque 
rotwulatis, medio 1-septatis, constrictis, pcdlide brunneis, 9—11Y, 
4—5 и. 

Hab. in foliis siccis Pulsatillae nigricantis, in insula 
Danubii, prope opp. Szentendre, (leg. M о e s z). 

74. A Phellorina Delestrei (Dur. et Mont.) E. Fischer 
előfordulása Magyarországban. 

A Gasteromycetes-féléknek ezt az érdekes és ritka faját 
1925 jún. 16.-án B a t á r y J ó z s e f találta Erzsébetfalván, homokos 
talajú ugaron. A feltűnő alakú és nagyságú fehérszínű gomba 
voltaképen négy bunkóalakú termőtestből áll, melyek közül három 
a hosszú tönk alsó részéből indul ki, a negyedik pedig teljes hosz-
szában a legnagyobb termőtest széles oldalához nőtt. A gomba 
teljes hossza 27 cm., ebből a tönkre 17 cm. esik. A legnagyobb 
termőtest szélessége felül 5—6 cm. Néhány napi állás után a termő-
test felső részének burka táblásán szabálytalanul repedezni kezdett 
és ekkor láthatóvá vált a világos okkerbarna spóratömeg. A mikrosz-
kopikus vizsgálat is megerősítette a meghatározás helyességét. 
A magyarországi előfordulásnak azért van különösebb nevezetességé, 
mert ezt a gombát eddig csak négyszer találták. Első ízben 1845-
ben Algériában; 1869-ben Cagliariban (Olaszorsz.); 1884-banaKara-
Koum sivatagban (Ázsia) ; végül Guineában. Mindenütt homokban 
nőtt és mindig csak igen gyéren. A magyarországi példány nagy-
sága is feltűnő: kétakkora, mint az algiri gomba. 

(55—74. a növénytani szakosztály 1925. évi január hó 14-én tartott 
üléséből.) 

V i t é z S z e p e s f a l v y J á n o s : Bryológiai adatok 
Lengyelország flórájához. 

A világháború tartama alatt a központi hatalmaktól meg-
szállott ellenséges területek tudományos felkutatásában magyar 
természetbúvárok is közreműködtek és kutatásaikkal, valamint 
gyűjtéseikkel igen értékes munkát végeztek. Az északi harctér 
mögött az egykori cári Oroszlengyelország területén botanikusaink 
közül igen eredményes tevékenységet fejtett ki M o e s z G u s z -
t á v , ki 1917. és 1918. évek nyarán tanulmányozta és gyűjtötte 
Lengyelország déli részének növényeit. Gyűjtő utain a virágos 
növények mellett figyelemmel kísérte a virágtalanokat is. Ezek-
nek egy részét, a zuzmókat, feldolgozta és ennek eredményét a 
Botanikai Közlemények XIX. kötetében (1920.) közölte T i m k ó 
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G y ö r g y . 1 A virágtalanok egy másik részének, a moháknak 
feldolgozásával engem bízott meg a gyűjtő. Ennek eredményéről 
óhajtok igen röviden beszámolni. Megjegyezni kívánom, hogy 
gyűjtéseinek anyagát kiegészítettem saját töredékes adataimmal 
melyeket 1915. év tavaszán és nyarán a nagy offenzíva idején 
mint csapattiszt középső Lengyelország különböző helyein gyűjtöt-
tem és amelyeket az akkori és későbbi mozgalmas időkben 
sikerült megmentenem.2 

Hepaticae. 

Béboulia hemisphaerica (L.) Radd i . Ad fontem montis Gora 
Lysica in montibus Lysa Gora. M. 

Marchantia polymorpha L. Prope Potok Zloty ad opp. Czes-
tochowa orientem jacentem. M. 

Metsgeria pubescens ( S c h r a n k . ) R a d d i . Prope opp. Kielce 
et Medzianka. M. 

Pellía Fabbroniena Raddi , f. furcigera (Hook.) N e es, Ad 
fontem montis Góra Lysica in montibus Lysa Gora. M. 

Ptilidium pulcherrimum (W e b e r) H a m p e . Ad Zagdaiísk 
prope opp. Kielce in silva ad corticem Piceae. M. 

Ptilidium ciliare (L) H a m p e , f. ericetorum N e e s. Prope 
urbem Kielce in terra ad marginem silvae coniferae. M. 

TricJiocolea tomentélla ( E b r b . ) D u m . In loco bumido mon-
tis Lysica montium Lysa Góra. M. 

Anthoreros levis L. In terra prope pagum Zaklików ad ur-
bem Krasnik meridium jacentem. M. 

Musci frondosi. 

Sphagnum cymbifolium E h r h . In spbagneto prope Bialogon 
ad oppid Kielce. — Zagdaiísk in planitie Bobrzo. — In spbagneto 
silvae coniferae, opp. Kielce. M. 

Sphagnum subbicolor H a m p e . In lacu Kuniów supra opp. 
Lubartów. M. 

Sphagnum Girgensohnii R u s s. In uliginosis prope Zagdaiísk 
ad opp. Kielce. M. 

Sphagnum acutifolium E b r b . et var. viride W a r n s t . In 
spbagneto silvae coniferae prope opp. Kielce. M. 

— — var. rubrum W a r n s t , et var. versicolor Wamst. In 
uliginosis prope opp. Kielce. M. 

Sphagnum cuspidatum E b r h . In paludosis proppe opp. Lu-
bartów. M. 

Sphagnum Dusenii J e n s e n . In locis uliginosis prope Za-
gozdzon. M. 

1 T i m k ó G y ö r g y : Adatok Lengyelország zuzmóflórájához. Bota-
nikai Közlemények XIX. (1920.) 84—88. oldal. 

3 M o e s z G u s z t á v gyűjtéseit M.. saját gyűjtésemet Sz. betűkkel 
jelölöm. 
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Sphagnum Jensenii L i n d l , fil. In lobis uliginosis prope 
Zagozdzon. M. 

Sphagnum recurmm (Р. В e a u v.) L i m p r. partim cum var. 
amblyphyUum fiuss. In turfosis ad pag. Klucze supra opp. 01-
kusz. M. 

Ditrichum tortile (S с h r a d.) L i n d b. In terra arenosa sub-
humida prope paguin Wasosz ad opp. Przedborz ad flum. Pilica 
jacentem. Sz. 

Ceratodon purpureus (L.) B r i d . var. flavisetus L i m p r . In 
humidis ad Zagdaiisk prope opp. Kielce. M. 

Dicranella heteromalla (Di l l . , L.) S с h i m p. In terra arenosa 
ad pag. Wojcin prope opp. Sulejow ad flum. Pilica jacentem. S z. 

Dicranella cervicidata (Hedw.) S cb i m p. In terra subhumida 
arenosa-argillacea prope opp. Przedebórz. Sz. 

Dichodontium pellucidum (L.) S с h i m p. Ad ripam flum. Pi-
lica prope opp. Przedbdrz. Sz. 

Bicranum undulatum E h r h. In terra silvatica ad opp. 
Kielce. M. 

Bicranum scoparium (L.) H e d w . In silvaticis pagi Augus-
tow prope opp. Kozienice. Sz. 

Leucobryum glaucum (L.) Sch imp . In territorio opp. Kielce. M. 
Didymodon rubellus (H o f f m.) Br . e u r . In terra ad pag. 

Wojcin prope opp. Sulejow. Sz. 
Barbula unguiculata (Huds.) H e d w. var. cuspidata ( S c h u l t z ) 

B r . eu r. In agro ad marginem viae prope Deblin (olim Iwan-
gorod). Sz. 

Grimmia trichophylla G r e v . In castellis munimentis Iwan-
gorod (nunc Deblin). Sz. 

Bacomitrium canescens ( W e i s . , T i m m.) B r i d . In terra 
prope pagum Medzianka ad opp. Kielce et in terra arenosa ad 
Kielce. M. 

Physcomitrella patens (II e d w.) Br. e u r . In terra ad flum, 
Vistula prope pag. Staszow prope Deblin (Iwangorod). S z. 

Funaria hygrometrica (L.) S i b t h . In terra ad pag. Mnisz-
kdw prope Sulejow. — In terra silvatica prope opp. Kozienice. —  
Ad pag. Zabce prope opp. Miendzyrzec. S z. 

Webera nutans ( S e h r eb.) Hedw. var. strangulata (Ne e s ) 
S c h i m p . In terra arenosa silvae coDiferae prope opp. Kielce. — 
In humidis prope Zagdaiisk ad Kielce. M. — Typica prope opp. 
Kozienice. S z. 

Mniobryum albicans (W a h 1.) L i m p r. In ripa flum. Vistula 
ad pag. Staszow prope Deblin (Iwangorod). Sz. 

Bryum affine ( B r u c h . ) L i n d b. Ad opp. Przedborz. S z. 
Mnium undulatum (L.) W e i s . In terra humida montis 

Lysica in montibus Lysa Gora. M. — In terra silvatiea prope pag. 
Bulba ad opp. Przedbdrz. — Prope opp. Kozienice. Sz. 

Orthotrichum affine S с h r a d. Ad corticem arborum prope 
pag. Bulba et Mniszkdw. S z. 
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Orthotrichum fastigiatum B r u c h . Ad corticem arborum 
prope opp. Piotrków. S z. 

Fontinalis antipyretica L. In rivulo Bobrza prope pagum 
Zagroda ad Kielce. M. 

Climacium dendroides (Di l l . , L.) W e b . et M o h r . Ad pag. 
Zagdansk inter opp. Radom et Dçblin. M. — Prope opp. Przed-
bdrz et pag. Bulba. Sz. 

Leucodon sciuroides (L.) S с h w il g r. Prope pag. Bulba et 
opp. Radom. S z. 

Anomodon attenuatus (S с h r e b.) H ü b . Ad radices arborum 
in silva prope pag. Balba et opp. Sulejow. S z. 

Anomodon longifolius ( S c h l e i c h . ) B r u c h . Ad pag. Wieni-
awa prope opp. Radom et ad pag. Bulba. Sz. 

Leskea polycarpa E b r h. In silva prope pagum Augustow 
ad opp. Kozienice. — Inter pag. Potworow et Kadz in silva prope 
Nowe Miasto ad flum. Pilica jacentem. Sz. 

Thuidium abietinum (D i 11., L.) В r. e u r. In loco arenoso 
ad Biatogon prope Kielce. M. — Prope pag. Wieniawa ad opp. 
Radom. Sz. 

Thuidium Blandowii (W e b. et M ö h r ) Br . e u r. In loco 
subhumido prope opp. Kozienice. Sz. 

Thuidium Fhiliberti (P b i 1 i b. L i m p . Ibidem. S z. 
Amblystegiella subtïlis ( H e d \v.) L о e s к e. Ad corticem ar-

boris in silva prope pag. Zabce ad opp. Miendzyrzec. — In silva 
inter pag. Kadz. et Potworow prope Nowe Miesto (Pilica). Prope 
Wieniawa ad Radom. Sz. 

Amblystegium varium (H e d w.) L i n d b. Prope pag. Wieniawa 
ad Radom. — Inter pag. Skornice et Bulba ad opp. Przedbórz. S z. 

Drepanocladus fluitans (Hedw.)1 W a r n s t . Ad opp. Kozie-
nice et Radom. S z. 

Drepanocladus Sendtneri (S с b i m p.) W a r n s t. Ad opp. 
Kozienice. S z. 

Calliergon stramineum ( D i c k s . ) К i n d b . Prope opp. Kozie-
nice. Sz. 

Calliergon cordifolium Hedw. In paludosis prope Kostomloty 
ad Kielce. M. 

Calliergon giganteum (S e b i m p.) K i n d b. In paludosis 
prope opp. Kozienice. Sz. 

Acrocladium cuspidatum (L.) L i n d b. Ad opp. Radom. S z. 
Brachythecium populeum ( H e d w . ) В r. e u r. In silva inter 

pag. Bulba et Skornice. — In silva prope pag. Kadz ad Nowe 
Miasto (Pilica). Sz. 

Brachythecium populeum (H e d w.) В r. e u r. In silva ad opp. 
Konstantinow prope flum. Bug. Sz. 

Eurhynchium Swartsii (T u r п.) С u r n о w. In silva ad ter-
ram inter pag. Bulba et Skornice prope opp. Przedbórz. Sz. 
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Plagiothecium süvaticum (Huds . ) Br . e u r . In silvaticis ad 
pag. Augustow prope opp. Kozienice. Sz. 

Plagiothecium Roeseanum (Hmpe.) Br. eur. Ad terram in silva 
inter pag. Skornice et Wasosz prope opp. Przedbórz. S z. 

Pylaisia polyantha (S с h r e b.) В r. e u r. Prope pag. Bulba et 
Augustow. S z. 

Pleurozium Schréberi (W i 11 d.) M i 11. Prope opp. Nowora-
domsk. — In silvaticis ad pad. Augustow. — Prope pagum 
Zabce. Sz. 

Hylocomium próliferum (L.) L i n d b. In silva inter pag. 
Bulba et Skornice. — In silvaticis pagi Augustow. Sz. 

Rhytidiadelphus triquetrus (L.) W a r n s t . Ad pagum Bulba 
et Wieniawa. In silvaticis pagi Augustow. Sz. 

BhytidÁadélphus squamosus (L.) W a r n s t. In silvaticis pagi 
Augustow. Prope pag. Potworow et Zabce. Sz. 

Catharinaea angustata В r i d. Ad terram subhumidam prope 
opp. Kozienice. Sz. 

Catharinaea tenella B ö b l . Ad terram inter pag. Bulba et 
Skornice. S z. 

Pogonaium nanum (S с h r e b.) P. В e a u v. Ibidem. S z. 
Polytrichum commune L. et var. uliginosiim H ii b. In sphag-

neto prope opp. Kielce. — In uliginosis inter Kielce et Bialogon. — 
In uliginosis prope Zagdansk ad Kielce. M. — Prope opp. 
Kozienice. S z. 

Polytrichum strictum B a n k s . Ad terram humidam prope 
opp. Kozienice et pag. Skornice. Sz. 

Polytrichum juniperinum W i 11 d. Ad terram prope pag. 
Wasosz. Sz . 

(À növénytani szakosztály 1925. május 13-án tartott üléséből.) 

S o ó R e z s ő : A s t e r - t a n u l m á n y o k . 

I. A magyar flóra adventiv Asterei. 

Az amerikai Aster fajok tisztázása a bazai adventiv flórában 
a legnehezebb kérdések egyike. Mint más , kritikus génuszoknak 
(Hieracium, Babus, Bosa) úgy az őszirózsáknak sincsenek meg-
batározott, állandó fajaik, hanem az' egyes végtelen változatosságú 
fejlődési sorozatoknak tagjai átmeneti alakokkal szinte hézag nélkül 
kapcsolódnak össze. 

1. Aster Novae Angliáé L. Sp. pl. ed. 1. (17, 53.) 875. Ritkáb-
ban kultivált, kitűnően megkülönböztethető faj, két alakban, ú. m : 
var. hortensis N e e s. 2. 47. (Syn : A. Novae Angliáé L. s. str. 
var. a. A i t o n Hort. Kew. III. 201.1 var. amplexicauUs P e r s . 
(Syn: var. (i. Ait. 1. с. A. spurius W i l l d . Sp. pl. III. 3. 2032. — 
A. Novae Angliáé agrestis N e e s. 2. 46. — A. amplexicauUs L a m. 
Enc. metb. I. 304.) Elvadulva ritkán, így Budapest (M á g о с s y 
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HHL.) Pozsony ( S c h n e l l e r HM.) Lőcse ( G r e s c h i k HM.) 
Dargó cott. Zemplén ( C s á s z á r HHL.) körül, gyakoribb Horvát-
országban, cf. SV. 3. 783. Sziszek, Galdovo, Varas d, Légrád, 
Rukovác ( S c h l o s s e r HM. partim pro „A. auricolato") Paubovec, 
Bisag, cast. Raven (SV. 1. е.). A horvát és részben a lőcsei pél-
dányok a var. amplexicaulishoz tartoznak. 

2. Aster patulus L a m. Enc. meth. I. 308. (Syn : A. pattens 
W i l l d . En. bort. berol. Suppl. 58. — A.praecox W i l l d . ? 1. c. — 
A. abbreviatus N e es. 16. — A. Cornuti W e n dl. A. acuminatus 
N e e s . 2. 58—60. non. M i c h x . Fl. bor. Am. H. 109.) Kezdőtagja 
az A. patulus — A. serratifolius — A. Nävi Belgii sorozatnak és 
kétségkívül közel rokona az A. Novi Belgiinek, melyből fejlődés-
történetileg leszármaztatható; jellemző alsó szárleveleinek erősen 
fogazott széle, ezek hiánya esetében az A. Novi Belgii keskeny 
fószekpikkelyíi alakjaitól nehezen különböztethető meg, legfeljebb 
fehér-bártyás, 6—9X0"5 mm nagyságú fészekpikkelyeivel. Közép-
európában szóványosan, typust nálunk nem láttam. 

3. Aster serratifolius S c h l o s s e r e t V u k o t i n o v i c , Sylloge 
Florae Croatieae 57. — A. patulus L a m. — A. Novi Belgii L. Közép-
alak az A. patulus és adventiv Aster-vvak legváltozatosabbja s 
egyszersmind a kérdéses átmeneti fajsorozatok centruma, az A. Novi 
Belgii között, — közeláll az előbbihez, de leveleinek állománya, 
nyélbe kevésbé keskenyedő levelei, szélesebb, ± fűnemű fészek-
pikkelyei, szélesebb fészkei az A. Novi Belgii hatására utalnak. 
Minden bizonnyal Északamerikának is lakója, a két törzsfajjal 
együtt. Horvátországból írták le 1857-ben. Lelőhelyei : Lovreöina, 
cast. Raven (S с b 1 о s s. e t V u к. HM.) Bozakovina, Dugoselo 
(SV. 3. 786.) 

4. Aster laevis L. Sp. pl. ed. 1. 1230. (Syn: A. rubricaulis 
L a m. Enc. metb. I. 305. — A. amplexicaulis W i l l d . Sp. pl. III. 
3, 2046. — non L a m. 1. c. — A. cyaneus H o f f m. Phytogr. 
Blätter I. 71. — A. glaucescens W e n d e r , ар. N e e s . 2. 132.) 
Kezdőtagja az A. laevis — A. versicolor — A Novi Belgii soro-
zatnak, feltűnő fészekpikkelyeinek kicsiny kb. 1 mm hosszá zöld 
csúcsával és széles hártyás fehér szegélyével, szíves alapú leveleivel. 
A typikus A. laevis a kultúrában igen ritka, Magyarországból 
nem láttam. A. laevis auct. Hung, pro maxima parte = A. versicolo)— 
A. laevis auct. ( H o l u b y , Bazin MBL. 1916. 229.) P o r c i u s 
(Radnavidék. Naseud. 131.) P r o d á n (Eger. Növ. Közi. IX. 115.) 
mihi ignotae. 

5. Aster versicolor W i l l d . Sp. plant. III. 3. 2045. (Syn: 
A. laevigatas W i l l d . 1. c. Nees. 1. c. 129. — A. mutabilis Wi l ld . 
1. c. N e e s . 1. c. 125. — non L. nec A i t o n . — A. laevis auct.) 
Középalak az A. laevis typicus és A. Novi Belgii L. ssp. eu-Novi 
Belgii T h e l l . 1. 112. ill. ssp. laevigatas (Lam.) T b e l l . Viertelj. 
Naturf. Ges. Zürich. LH. 466. között, az előbbitől különbözik 
keskeny hártyás szegélyű, csúcsukon széles és bosszú zöld folttal 
ellátott fészekpikkelyeivel, nem szíves leveleivel, etc. az 



5 8 SOÓ REZSŐ: ASTER-TANCLMÁXYOK 

A. Novi Belgiitől egyenlőtlen hosszú, odanyomott, tarka fészek-
pikkelyeivel. Spontán ismeretlen, minden bizonnyal az A. laevis 
és A. Novi Belgii kereszteződése révén létrejött faj, amelyet sok-
felé ültetnek és elvadul. így minálunk is a) var. platitaenius 
T h e 11. 1. 111. — A. salicifólius — salignus fl. exs. Austro-
Hung. no. 3810/2. — A. laevis В orb. VI. К. pótf. 1891. 
9. p. p. Budapest, így a Rákoson, a Farkasvölgyben, Mátyáshegyen, 
Városligetben ( S t e i n i t z , B o r b á s , R i c h t e r , C z a k ó — HM. 
HHB. részben hajlik az A. Novi Belgii W i 11 d. felé) Győr 
( P o l g á r . Bácsa „A. Novi Belgii" MBL. 1918. 41. — HM!) Szatmár 
( D i v é k y ) Nagy várad-Párispatak, Arad-Csálaerdő ( S i m k . HM!) 
c. Vas: S. Tótfalú, Püspöki ( M á r t o n HM.) c. Zemplén: Dargó 
( C s á s z á r HHB.) Mehádia ( F r i v a l d s z k y : „A. salicifólius") — 
partim pro A. laevi, partim pro A. Novi Belgii. — Horvátország: 
csak közeledő alakok. — d) var. staenotaenius T h e l l . 2. 111. 
Oravica, Kladova, Fehértemplom (W i e n b. HM. pro „A. salignus11) 
Pankovec (Sc h l o s s . HM! „A. Novi Belgii"). 

6. Aster Novi Belgii L. Sp. plant, ed. 1. 877. Leggyakoribb, 
jóformán teljesen meghonosult faj, rendkívül változó. Rokonfajokkal 
többnyire nem hybridogen középalakok kapcsolják össze, így változó 
alaksorozatok jönnek létre, melyeknek középpontját az A. Novi 
Belgii (ssp. eu-Novi Belgii) képezi. Thellung 1. 112. három ssp.-re 
osztja. Ssp. eu-Novi Belgii T h e l l . 1. c. (var. typicus F i о r i & 
P a o l e t t i III. 228 1903.) var. ampliflorus N e e s . 2. 79. (Syn: 
A. serotinus W i 11 d. Sp. pl. III. 2049. et auct. al.) Pozsony 
( W i e s b . ZBG. XV. 1009. G a y e r MBL. 1916. 289.) Szentgyörgy 
( S z é n é r t ) Rolionc (W a i s b. HM.) Csanak ( B o r o s ) Kolozsvár ! ! 
Hégen ( B a r t h ) . Gyakori Horvátországban: Pankovac, St. Helena 
(S с h 1 о s s. V u k / З . 786. et in HM.) Kreuz ( V u k o t . HM. 
„A. deflexifolius V u k o t . " ) absq. loco ( S c h l o s s . HM. „A. liete-
rop>hyllusu) var. squamosus N e e s . 80. (non A. squamosus W i l l d . 
Sp. pl. 111. 3. 2028.) Óbuda ( B o r b á s ! ) Pozsony ( S c h n e l l e r 
HM.) cult: с. Vas Püspöki ( M á r t o n HM.) Budapest, Városliget 
( S i m k . HM.) Biztos határt az A. versicolor és A. Novi Belgii 
között vonni alig lehet, a megkülönböztető bélyegek annyira ingadozók 
hogy az átmeneti alakok száma végtelen. Ssp. taevigatus (L a m. 
1. c.) T h e 11. 1. c. (Syn: A. laevigatas L a m . Enc. meth. I. 307. — 
var. laevigatus F i о r i & P a o l e t t i 1. c. — A. serotinus N u 11. — 
non M i l l . — пес W i l l d . — A. paniculatus M i l l . ? — A. bru-
malis N e e s . 2. 70. — A. Novi Belgii W i l l d . Sp. pl.III. 3. 2098. 
L i n k , P e r s o n , N e e s . Syn. 29. — A. mutabilis A i t . Hort. 
Kew. HI. 205.) Dúsvirágzatú, nagy fejecskéjü, pompás faj, mely 
vonatkozásokat mutat az A. versicólor-laeois csoport felé, úgy, hogy 
elhatárolása még bizonytalanabb. Kül. Erdélyben : Nagyszeben 
( S i m k . HM. cf. S c h u r . En. plant, Transs. 306. „A brumuHs") 
Brassó ( S c h u r . 1. с.) Felek ( F u s s Fl. exc. 312. et. exs!) Drassó 
( T h a i s z ) Mármarossziget ( V a g n e r HM.) tov. Kőszeg ( W a i s b . 
ÖBZ. 1891. 279. „A Novi Belgii" HM! HBorb !) a var. subpre-
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nmthoides T h e 11. Viertelj. Natur f. Ges. Zürich LII. 466. Horvát-
ország. Bisag, Slanje, Bukovec (SV. 783. „A. brumalis" et HM.) 
Raven, Lovreöina, Bosakovina, Preöec (? SV. 786. „A. leiophyllus ) 
Sziszek, Pankovac ( S c h l o s s . et V u к. HM. „A. leiophyllus" verg. 
ad. A. versicolorem!) Mascimir ( V u k o t . HM. „A. brumalis" verg. 
ad. A. versicolorem !) Lovreöina ( S c h l o s s e r HM. „A. Novi Belgii") 
Kőrös S c h l o s s e r HM ! „ A. streptophyllus"). 

7. Aster salignus W i l l d . Sp. pl. III. 3. 2040. Nees. 2. 90. 
(Syn : A. paniculatus L a m. Enc. meth. I. 306. et auct. nonn. p. p. 
(nomen haud certissimum, quoad prioritati gaudet) — A. salici-
foUus S c h o l l e r FI. Garb. Suppl. 328. — non Lam. Enc. I. 306. — 
A. Tradescanti W i l l d . En. hört, berol. Suppl. 49. N e e s. Syn. — 
A. Lamarckianus N e e s . 100. — A. hungaricus P o i r e t Enc. 
meth. Suppl. 328.) Sokáig vitatott faj, mely Amerikában ismeretlen, 
Középeurópában a leggyakoribbak közé tartozik, noha a rávonat-
kozó adatok egy része téves (kül. az A. Novi Belgii-vel cserélték 
fel. Nálunk is, cf. Fl. exs. Aiistr. Hung. no. 3810. partim = A. Novi 
Belgii, partim = A. salignus). Rokon az A. lanceolatus-Tradescanti 
csoporttal is. A. salignus auct. Hung. = spec, diversae. К i t a i b e 1 
eatal. 30. közli Gyöngyös mellől ( K i t . exe. XXX/105. cf. 
A s c h e r s o n BZ. (1865.) 366.) a parádi út mellől, ma ott híre-
hamva sincsen, magam is hiába kerestem. Typikus alakjában láttam 
subspontán = Alcsut ( S i m k . Pl. exs. Austr. Hung. 3810/3.) Ercsi 
(T a u s с h e r) Pozsony vidéke ( W i e s b. 2509 XV. 1004. G a y e г 
Pressburger Zeitung 152/334. p. 3—4. R e u s s Kvetna Slovenska 
216. D e g e n exs.) Kőszeg ( W a i s b . HMB.) Croatia : Lovreöina 
( S c h l o s s . HM. „A. heterophyllus"), — ugyanott szélesebb fészek-
pikkelyü (1—1'2 mm) és alapjukon kissé füleslevelü, nagyfészkű 
növény: (A. salignus i A. Novi Belgii) is él, D e g e n exs! Többi 
adat kétes. így : Futtak-Hadisziget ( S c h n e l l e r ) Detva (F r e y n) 
cott. Nyitra : Pusztaláb ( K n a p p ) Zólyomlipcse-Garampt ( R e u s s ) 
Győr (E b e n h ö с b) Lajtavidék (V u e z 1) cot. Pest ( S a d l e r ) 
Segesvár (F г о n i u s) etc. etc. 

8. Aster lanceolatus W i l l d . Sp. pl. III. 3. 2050. (Syn: 
A. sulicifolius L a m . Enc. meth. I. 306. — A i t Hort. Kew. III. 
203. — non S c h o l l e r 1. с. пес auct. Eur. plur. A. béllidiflorus 
W i l l d . Eu. bort, berol. II. 886. — A. simplex W i l l d . 1. c. 
887. — A. praealtus P o i r e t Enc. meth. suppl. I. 493. — 
A. frutetonim W i m m e r Fl. Schlesien ed. 2. 1844. — A. Lamarc-
kianus A s c h e r s . — non N e e s 2. 100. ex T h e l l u n g . Viertelj. 
Naturf. Ges. Zürich LVI, 287. — A. leucanthemus auct. uonn. — 
non D e s f . ex. P o i r e t . cat. Hort. reg. Paris. 102. — A. pani-
cidatus A. G r a y et Auct. Amer. — non L a m . Enc. meth. I. 
306. — пес. Miller. — A. salicifolius L a n g ex N e e s . 2. 97—98, 
pl. pannonica. cf. A s c h e r s o n ZBG. XVII. 583.) Összekötő 
kapocs az A. Novi Belgii és A. Tradescanti között, az A. Novi 
Belgii ssp. floribundus ( W i l l d . Sp. pl. III. 3. 2098.) T h e l l . 1. 
112. (Syn: var. minor Nees . 2. 81. — var. stenólepis T h e l l . Viertelj. 
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L1I. 467 )-tól alig füles szárlevelei, kisebb fészkei,1 egyenlőtlen 
hosszú fészekpikkelyei által, — az A. Tradescanti-tól színes (rit: 
kábban fehér) nyelves virágai, nagyobb fészekpikkelyei és szélesebb 
leveleivel különbözik. Sokszor félreismert és az A. Tradescanti 
vagy az A. salignus-szal (ettől elsősorban kis fészkeivel tér el) fel-
cserélt, nálunk is gyakran (kül. a Duna vonalán) előforduló Aster, 
melynek 2, egymásba átmenő alakja van, merev ± érdes levelű, 
kék sugárvirágú („A. salicifolius L a ni." = A. Novi Bdgii) — 
A Tradescanti) és vékony, + sima levelű, fehéren sugárzó („A. pani-
culatns auct." = A Novi Bdgii) továbbá ebbe az alakkörbe soroz-
hatok az A. salignus — A. Tradescanti átmeneti alakjai is (A. médius 
E g g e r t . — A. heterophyllus S c h l o s s . V u к. — non W i l l d . 
saltern p. p. — A. Lamarckianus A. G r non N e e s.) Az A. hete-
rophils SY. Syll. Fl. Croat. 55. OBZ. IV. 146. = pro majore 
parte ex HM = Az A. lanceolatus Novi Belgii-hez hajló alakjával. 
Budapest vidékén: Kőbánya ( R o c h e i , S a d l e r „H. salignus 
S á n d o r „A. paniculatus", K e r n e r „A. simplex in veg. verh. 
221. HM. HHB2) továbbá Horvátországban : Lovreèina ( S c h l o s s . 
et V u к о t. HM.) Bisag, Slanje (SY. 3. 786. „A. heterophyllusa) 
abs loco natali ( S c h l o s s . HM. „A. parviflorus s. lanceolatusu — 
„A. heterophyUus" = A. salignus — Tradescanti.) mind a var. 
salicifólius (Lam.) mihi, — ezzel szemben Pozsony (G a y e r Pressb. 
Zeit, et HBL. 1916. 1. c. et in litt.) Felsőgöd in cott. Pest ( D e g e n ) 
Budapest—Víziváros ( B o r o s ) Kisdárda et Jenőfalva cott. Baranya 
( Z s á k ) etc. a var. bellidiflorus ( W i l l d . 1. c. 1809. —) Mihi (Svn: 

1 Virágrészek méretei (összehasonlító tábla.) 
Fészekpikkelyek Fészek 

l iossza szélessége a r á n y u k 
m m - e k b e n kü l ső belső 

A. Novi Belgii h. typ. ± 1 1 г—'/» nagy 
— laevigatus Lam. 6—10 1—T5 + egyenlő „ 
— floribundus Willd. 5—6 0'5—0'8 2/з—3/4 közép 

A. lanceolatus Willd. 4—5 0'5—0'8 '/?—Va ± kisebbedő 
A. Tradescanti L. + 4 0'5 V*—V3 kicsiny 
A. salignus Willd. 6—10 0"5—0'8 + egyenlő közép 
- A. pestliiensis D C. Prodr. V. 237. — [Syn : A. riparias N e e s. 2. 

73. — non HBK. Nov. Gen. et Sp. IV. 92. — A. salignus hungaricus herb. 
W i l l d . & G ü n t h e r ] — ex agris' Budapest ( S a d l e r fl. Pesthin. 395.) 
verisimillime semper dubiam manebit (cf. Ascherson ZBG. XVII. 583.) nam 
orig. specimen adeo niancum, ut determinare nequiret. 

A. fragilis S. У V. 1. с. = ? — non Willd. an forma A. Novi Bdgii L. 
A. heterophyUus S. & V. 1. c. = A. lanceolatus Willd. & A. Novi Belgii L. 
A. leiopliyUus S. & V. 1. c. = A. laevigatus Lam. & A. versicolor Willd. 
A. Nova Angliáé L. = ! 
A. Novi Belgii L. - ! 
A. „parviflorus Nees." 1. c. = A. lanceolatus Willd. & A. Tradescanti L. 
A. serratifolius S. & V. 1. c. = ! 
A. streptophyllus Schloss. exs ! = A. laevigatus Lam. 
A. Kayserianus - angustus et A. Lerchenfeldianus Schur, en. pl. 

Transs. 306. Mihi ignoti, praec sec Simk. Erd. Flór. 300. = A. salignus 
Willd. (pr. Bázna) sed e diagn. multo magis A. lanceolatus Willd. Alia sp. 
mihi perincerta. 
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A. paniculatus auct. Amer. ; A. Gray, et al. — non L a m. [- salig-
nusj, nec Miller [- laevigatas]). 

9. Aster Tradescanti L. Sp. pl. ed. 1. 876. (Syn: A. fragilis 
W i 11 d Sp. pl. III. 3. 2051. — A. leucenthemus D e s f. ex P о i r e t. 
cat. Hort. reg. Paris. 102. — non anct. [- A. hmceolatus var. bellidi-
florus]. — A. artemisiiflorus P о i r. 1. c. — A. parviflorus N e e s. 
Syn. 29. — A. miser D r y a n d in A i t . Hort. Kew. III. 205. — 
non L. nec aliorum. — A. dracunculoides W i 11 d. Sp. pl. III. 3. 
2050.) A legkisebb fészkű összes Mster-eink között, fokozatosan 
átmegy az előbbi fajba. Nálunk Győr vidékén több helyt (Polgár 
HM. et MBL. 1918. 41. „parviflorus" „bellidiftorus") és Horvát-
országban (Rieka, Canjevo, Bisag, Lovrecina, SV. 786. partim 
certo ad. praecedentem pertinent.) Az A. fragilis S c h l o s s . & 
V u k o t . Syll. FI. Croat. 57. 3. 787. non W i l l d . 1. c. e locis: 
Crisium, Bogacevo, Sv. Peter, Medja — eredeti hiányában kétes, 
a leírás után az A. Novi Belgii elálló fészekpikkelyű, kisebb fejű 
alakjainak egyike. 

Irodalom : 
1. T h e l l u n g . A. B. Z. 1913. 87. 132. et s. 
2. N e e s v. E s e n b e c k . Genera et Species Asterearum 1833. 
3. S c h l o s s e r et V u k o t i n o v i c . Flora Croatica 1861. 

II. A magyar flóra Galatellái. 

Galatella subgenusba tartozó őszirózsákat a magyar flórában 
az Aster (GalatelUt) punctatus W. et K. képviseli, mint az Aster 
sedifolius L. : sp. coll. keletvidéki faja, amely a nyugateurópai 
A. acer L. igazi sedifolius L. és a déli A. rigidus (Cass.) em. 
S о ó helyetesítője, hazánkban és tőlünk keletre, Románia Orosz-
ország és Délnyugatszibéria flórájában, ahol más fajok váltják fel. 
(A. dahuricus (DC.) V o s s etc.) Nem térek ki e helyen sem a 
Galatella subgenus, sem az említett fajcsoport rendszertani bélye-
geinek ismertetésére, csupán a hazai alakok jellemzését nyújtom. 

A. punctatus W. et К. (Galatella p. L i n d l , ар. DC., G. 
insculpta N e e s . Aster sedifolius var. insculptus W i l l i a m s ) szára 
sokfészkű, fészkek sátorozok, levelei háromerűek, kihegyzettek, 
szálaslándzsásak vagy lándzsásak, érdespillások, pontozottak, fészek-
kocsányok simák, igen ritkán pikkelyszerü, sűrű levélkékkel ( f . 
squamosus [L a l l em. ] Soó) fészke sok csöves, 9—12 sugárzó 
virággal. A nyugati növény más habitusu, alsó és középső levele 
(legalább a lapján) báromerü, a felsők egyerűek, keskenyebbek, 
kocsányai gyakran pikkelyesek, szélesebb, háromerű levele csak 
a délkeletfranciaországi affinis R о u y - nak van, de ez a merev, 
pontozatlan levelű, kevés és nagyfészkű A. rigidus-hoz hajlik. A 
mi növényünk levélszélessége a keskenyszállas-lándzsástól ( f . an-
gustifolius R o c h e l — Syn: A. liyssopifólius K i t . non L.) a 
hosszúdadlándzsásig ( f . latifóHus [R о с h e 1] В orb.) változik. 

Sokáig kétes névként szerepelt a G. insculpta N e e s . ; leírása 



6 2 SOÓ REZSŐ: ASTER-TANCLMÁXYOK 

szerint levelei hosszúdadlándzsásak, öterüek, (azaz a széleslevelű 
alak) fészekpikkelyei a sugárzó virágoknál kétszerte rövidebbek, 
míg a typusnál ( N e e s szerint) csupán másfélszer. Ámde a 
К i t a i b e 1 origináléin is a sugárzó virágok kétszer hosszabbak a 
fészekpikkelyeknél, azaz N e e s leírása egybeesik a typuséval. 
S a d l e r növénye Szerencsről: A. punctatus! A. dracunculoides 
L a m. Déloroszország és a vele határos román területek (Moldova : 
Tiganesti, Dobrogea : Babadagb) növénye, az A. punctatus-tó\ első-
sorban kevés sugárzó (5—6) és csöves (4—8) virágú fészkével, 
rendesen alig pontozott, ferdén elálló, porcos csúcsú leveleivel, 
tömött virágzatával különbözik. Az aradmegyei Kisjenőről közölt 
A. dracmculoides ( T h a i s z MBL. 1907. 167.) egy A. punctatus, 
rövid kocsányú, tömött, összebúzott virágzatú, porcos levélhegyü 
növény (sokszor az egészen typikus A. punc.-ná 1 is) ; hasonló példákat 
láttam D e g e n gyűjtéséből, tov. Horgosról (1. L á n y i ) Aradról 
(1. W a g n e r) Erdélyből Csicsőholdvilág mellől (1. B a r t b). Pik-
kelyes kocsányai után ezen alakot a f . squamosus név illeti meg. 

Jellemző növény a két magyar Alföld és az Erdélyi Mező-
ség szikes kaszálóin, szénamezőin, szépszínü, dús virágzatával az 
őszi vegetáció ékessége. Láttam Pest, Fejér, Esztergom, Győr, 
Heves, Borsod, Zemplén, Mármaros (Huszt), Szatmár, Bihar Arad, 
Krassó (ritka) Temes, Torontál, (itt inkább a canus váltja fel) vár-
megyékből és a köztük fekvő egész területről, Erdélyből Kolozs, 
Torda-Aranyos, Alsó Fehér, Maros-Torda, Szolnok-Doboka megyék-
ből, közölve Udvarhely, Szeben, Hunyadból is (S imk . 300.) Hor-
vátországból (Samobor ex K l i n g g r a e f ) nem láttam, a f . latifóliát 
Eger (V r a b é 1 y i !) Nagyvárad (S imk . !) Horgos ( L á n y i ! ) stb. 
mellől. 

A. canus W. et К. az előbbinek alfaja s azzal átmeneti alakok 
kötik össze. Levelei szürkén gyapjas-molyhosak, tompák, rendesen 
lándzsásak, vagy elliptikus lándzsásak, 1 cm szélesek. A f . canes-
cens (punctatus-canus) (S imk. ) S о ó levelei szálaslándzsásak, kes-
kenyebbek, begyesedők, molyhosak, majd lekopaszodók. К i t a i b e 1 
növénye is keskeny levelű, de majdnem fehér molybú, a későbbi 
gyűjtőké mind szürkébb, kopaszabb. Az A. canus és punctatus 
közt biztos határt vonni alig lehet, az átmeneti sorozat fokozatos 
hasonlóan e rendkívül változatos nemzetség amerikai fajához. El-
terjedése : szikes kaszálókon, cserjésekben, erdők szélén Temes 
vármegyétől (Versec loe. class.) Baranyáig, továbbá a Kis-Alföldön 
(Fertőtó, Bazin) és a bécsi medencéig, azaz mindenütt az A. punc-
tatus elterjedésének déli és nyugati határvonalát szegélyezve. 
Biztos termőhelyei: Versec ( K i t . ! W i e r z b . !) Temesvár (Heuff .! 
R o c h e l ! ) Ulma (Bern . ! ) Varadis, Mercsina, Brostyán (Wierzb.!) 
Pancsova ( S i m k . ! ) Sémiin, Cerevic ( K a n i t z ) Futak (Schnel ler ! ) 
Bezdán ( P r о d a n ! ) Altpuszta Baranya megyében ( K o c b ! ) Nagy-
nyárád, Sátoristye ( J a n k a ! ) Fertőtó (B i 1 i m e к !) Bazin (Holuby, 
Z i g m u n d i k FEHC. V I ; ) — nagyon közeláll a typusos canushoz 
a bodrogközi és Tokaj, Sátoraljaújhely, Sárospatak vidékén gyűjtött 
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növény (H a z s 1. !) is. Már a canescens név illeti meg S i m о n к a i 
(Nagyvárad, Rábé, Szoboszló) В n d a i (Mezőcsát. Mezőtúr, Keresztes-
nyárád) s az erdélyiek „canus" növényét. Versec m. W i e r z b i c k i 
és W a g n e r is gyűjtött átmeneti alakokat (utóbbiak = canus-
punctatus squamosus) Magyarországon kívül: Álsóausztriában, kül. 
a Morvamezőn : Baumgarten, Charlottenfeld, Zwerndorf, March-
feld, Belvedere. Szerbiában: Beograd ( P a n è i è ! ) Makis (Pav-
l o v i é ! ) A Balkánról F o r m a n e k - t ő l közölt „canus" ex V a n d a s 
Reliqu. Form. 303.: A. amdlus. Déleurópában és Kisázsiában a 
sedifolius csoportot 3 faj képviseli: A. trinervis ( R o u y ) Dél-
franciaországban, vele közel rokon az A. illyricus M u r b . Beitr. 
z. Fl. Bosniens 104. (A. canus V i s . LL. 37. G. glabra V a n d a s , 
A. punctatus auct. bale.) és a déli Örményországból (Mt. Bingöldagh 
prov. Mus) közölt A. armenus ( B o i s s Fl. Orient. III. 161.) 
S о ó. Ezen kopaszodó pontozatlan levelű déli alakokat az A. rigidus 
С a s s. név alatt foglalva össze, az A. sedifolius L. sp. coll. alak-
körének taglalása a következő : 

1. A. sedifolius L, Sp. pl. ed. L. 874. (A. acer L. ed. LL. 
1228.) a. angustifólius (DC.) R o u y /3. intermedins (DC.) R o u y 
y. affinis ( R o u y ) Nomenklatúrájuk, alakjaik 1. Fr. N. W i l l i a m s : 
A. sedifolius and its varieties. Journal of Botany 1905. 78—89. 

2. A. punctatus W. et К. Icônes tab. 109. 1802. typus 
(„grandiflorus") ( L a l l e m.) Le deb . Fl. Ross. 476—489. „ins-
culptus" N e e s . 1. с. 162. DC. Prodr. V. 25. „exaltatus" B a r t h 
Archiv 1879. 112.). Alakjai: /'. angustifólius ( R o c h e l Reise 
1838. 38.), f . latifolius ( R o c h e i 1. c.) B o r b . Temes veg. 1884., 
f . squamosus ( L a l l e m . Ind. Sem. Hort. Petrop. VLLI. 1238. 
(S о ó) „A. dracuncidoides" auct. hung.). —ssp. dracunculoides 
(Lam. Enc. Bot. I. 303.) S o ó et f . pauciradiatus W i l l . —ssp. 
diseoideus (DC. Prodr. V. 256.) S o ó alakjait, synonymáit illetőleg 
1. W i l l i a m s munkáját. —ssp. canus W. et K. Icones tab. 30. 
1800. (Sod f . canescens S i m k . MNL. 1882. 20. em.) S o ó . 

3. A. rigidus ( C a s s i n i Diet. XVIII. 58. non L. 874. пес 
M o e n c h ) S o ó —ssp. trinervis (Desf. Tabl. ed II. 122) Soó . 
Rami longi, fol. angusta, basi tantum trinervia, longe acuminata, 
squamae involueri minus vei non viscidae, ligulae roseolilacinae. 
—ssp. illyricus ( M u r b e c k 1. с.) Soó . Caulis ramique rigidi, fol. 
impunctata, 5—10 mm lata, obtusiuscula vel brevissime mucronata, 
margine nervisque scabra, caeterum glaberrima, sup. trinervia inf. 
4—5 nervia, squamae involucri viscidae, ligulae lilacinae. —ssp. 
armenus (В о i s s. 1. с.) S o d . Caulis virgatus, rigidus, folia im-
punctata, papillosopuberula, obtusa vel aeutiuscula, basi obsolete 
trinervia, squamae involucri pubescentes, ligulae coeruleae. 

Az A. illyricus. termőhelyei: Glogovo ad Jablanica, Trebinje, 
Mostar ( V a n d a s Progr. akad. Gymn. Prag. 1892. 21.) Velez 
pi. ( M u r b . 1. c.) Montenegro : Jastrebici ( A d a m. Rad. jug. Akad. 
1913. 195. 44.) Dobre Stane ( P a n c i c Elencbus 1875. 45.) 
Albania: Bardanjoli ( J a n c h e n ÖBZ. 1920. 236.) Dalmatia: 
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Ragusa ( N e u m a y e r ар. V i s i a n i 1. е.). Albania, Macedonia 
lakója az Aster (Galatella) albanicus (Degen) is. Termt. Közi. Pótf. 
1901. p. 219. n. s. 

Aster tanulmányaim befejezéséül áttekintést nyújtok a 
magyarországi spontán termő Aster fajokról és alakokról : 

1. A. bellidiastrum (L.) S c o p . Északi Kárp., Horvát bav. 
2. A. linosyris (L.) B e r n k . kopasz, érdes ( f . scáber H e u ff.) 

vagy pelybes ( f . pubescens S c h u r ) Magyarország egész területén 
(M. e. t.) 

3. A. incanus K o r s h y n s k y („A. villosus" (L.) S c h u l t z 
b ip . ) Nomenklatúrájára vonatkozólag 1. S o ó Bot. Közi. 1922. 93. 
Küköllő és Viza, a Zagyva és Tápió mentén, Tokajnál. 

4. A. alpinus L. (typus. hirsutus H o s t ) . A f . leucaster 
B e e k fehérvirágú, a f . glábratus H e r b , kopasz, /'. pólycephalus 
A n z i („Garibaldii B r ü g g e r " ) több fészkű, ezt a Tordai hasa-
dékban gyűjtöttem! A Kárpátok mészszikláin. 

5. A. tripólium L. a ssp. panonicus (J а с q)-el, ntóbbi 
alakjai a törpe f . depressus K i t . s a fehérvirágú f . Tauschen 
S o ó . M. e. t. 

6. A. amellus l. („A. tinctorius Wallr.") f . lauticeps B e c k , 
kerekded fészekpikkelyekkel — f . ameUoides ( B e s s e r ) : „bes-
sarabicus Bernh." fogas-csipkés szélű levelekkel — /'. latifolius 
DC. széles levelekkel. M. e. t. 

7. A. punctatus W. et К. a ssp. canus (W. et K.)-el 1. fentebb. 
Kedves kötelességet teljesítek, midőn ez alkalommal köszö-

netet mondok mindazon szaktársaknak, akik munkámban segít-
ségemre voltak, kül. Dr. D e g e n Á r p á d és Dr. J á v о г к a 
S á n d o r uraknak. 

(A növénytani szakosztály 1924. évi november hó 12-én tartott üléséből.) 

S o ó R e z s ő : Kritikai megjegyzések a magyar flóra 
ismeretéhez. 

I. A Tragopogoii orientális L. alak к őréről. 

H a y e k , 1921-ben, a F e d e l e Repertóriumban T. trans-
silvanicus név alatt új fajt írt le a T. orientális rokonságából, 
termőhelyéül a kolozsvári Szénafüveket jelölve meg. Mivel az 
erdélyi Mezőség e csodálatos gazdagságú mezőit már oly sok bota-
nikusunk kutatta á t— magam Kolozsvár geobotanikai monographiáján 
dolgozva, szintén nyolc évig kutattam ott — valószínűtlennek 
tartottam, hogy egy valóban faji értékkel bíró, érdekes növény 
elkerülte volna mindnyájunk figyelmét. H a y e k leírása szerint 
(Rep. reg. veg. XVII. 36—36.) növénye a tipikus T. orientalis-
tái elsősorban külső megjelenésével, széles, bosszú leveleivel, (a meg-
vizsgált példákon 25—30 m. X 25 — 40 m.) erőteljes fejlettségével, 
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klüönösen pedig termésével tér el, ezek ugyanis a csúcson meg 
nem vastagodó csőrüknél rövidebbek. Mivel e jellemvonások csu-
pán a vegetatív szervek méretbeli differenciáira vonatkoznak, ame-
lyek teljesen az oekológikus faktorok befolyása alatt állanak, faji 
jellemvonásul csupán a termés szerkezete szolgálna. Am — na-
gyobb anyagot átvizsgálva — úgy találtam, bogy a tipikus pél-
dákon a kaszat ós a csőr aránya nagy mértékben változik, épígy 
a közóperdólyi, széleslevelü egyedeken is; és pedig leginkább a 
kaszat egyenlő hosszú a csőrrel, vagy annál kevéssel hosszabb vagy 
rövidebb. Legfeltűnőbb a Schu r - t ó l (Enum. plant. Transs. 361. 
1866.) T. transsüvanicus név alatt leírt példány, ahol a kaszat 
csőre csak fele a kaszat hosszának, (S imk. herb, alapján); ezen 
alak szisztematikai helyzetét (jellemző bélyegének átörökölhető 
voltát illetőleg állandóságát) megállapítani alig lehet. H a y e k nö-
vénye eszerint az erdélyi medence nyugati peremén előforduló elég 
feltűnő robustus és széleslevelü alakja a T. oriental)snak- T. orien-
tális ssp. Hayekii S о ó. Előfordul : Kolozsvári Szénafű ( H a y e k , 
S i m k . !) Bilakhegy Alsó-Fehér megyében, (S imk. !) Konca 
(C s a t ó !) Vízakna (0 r m a y !) Synonymja : T. rumdicus B a r t h 
exs ! non Velen. Közeledő alakokat gyűjtöttem a budai Farkas-
völgyben is. Előfordul, miként a tipus, fodrosszélü levelekkel is, így 
a Bilakon ( f . subrevolutus Soó). Kolozsvár flórájában tehát 3 T. 
szerepel: orientális L., dubius S c o p (major J a c q . a f . campestris 
В e s s.-el, T. floceosus Landoz exs !) és a T. Hayekii. 

Conspectus formarum T. orientális (T. pratensis auct. hung. 
T. pratensis ssp. orientális I t o u y). 

Variat florum colore : flavo-pallide sulphureo (1. luteolus 
B e c k F. Nö. 1323) acheniis asperis vei ± glabris ( f . levigatns 
B e c k 1. с.) rostrum subaequantibus, rarissime eo duplo longiori-
bus ( f . transsüvanicus S c h u r . 1. с. p. sp.) foliis elongato latelan-
ceolatis (cf. Hayekii)-linearibus, planis vei margine revolutis 
( f . revolutus S c h w e i g g . in Hagen Chlor. Boruss. 288. „undula-
tusRchb.") etiam linearibus,convolutis ( f . angustifólius S c h u r . 1. с.) 
nonnunquam partim planis, partim revolutis ( f . strictus S i m k 
in sched.) 

II. A magyarföldi Euphorbia-hybridek áttekintése. 

Az Euphorbia génusz egyes fajai, így E. cyparissias, esida, salici-
fólia, virgata, lucida egymás közt nagy mértékben hajlandók keverék-
fajok képezésére. Hazánk területéről tíz E. hybridet ismerek, közülük 
nyolc az említett öt faj kereszteződése folytán állt elő. E kérdés-
sel eddig főkép B e r n á t s k y (Növ. Közi. VII. 116.) J á v o r k a 
u. о. XVII. 15. régebben S c h u r (Enum. 591—599) S i m on к a i 
(Erdély fl. 480—483) foglalkoztak. B e r n á t s k y a B o r b á s t ó i 
leírt E. angustifrons-t tisztázza, J á v о г к a az E. paradoxa és 
Csatái kérdésével foglalkozik és az állítólagos salidfolia X esula 
hybridet, az E. Sehurii S i m k.-et az E. salicifoliával azonosítja, 

Botan ika i K ö z l e m é n y e k . 1024—25. 5 
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S e h u r E. pseudoesula, pseudolucida es pseudovirgata név alatt 
három állítólagos hybridet ír le, bár ezeknek korcs eredete az 
orginális példányok hiányában biztossággal meg nem állapítható, 
a fenti neveket a megfelelő kombinációk számára megtartom. 
Legújabban írattak le az E. Wimmeriana és E. Schröteriana. 

Elterjedésük : 
1. E. angustifrons (glareosa X Seguieriana = „ Gerardiana") 

В o r b ás. Homokp. növ. 1886. 10. 1. 
Budapest vidéke : Csillagbegy, Nagykevély, Kerepes. (Bor b., 

B e r n . , S i m к.) Balaton vidéke : Füred, (В о r b.) Bálványos, Ságvár. 
( M á g o e s y ) Komárom. (Zsák) Delibláti homok: Grebenác.(Воrb., 
B e r n . , S i m k . ) 

2. E. angustata (scdicifolia X virgata) R o c h e l Pl. Banatus 
rar. 43. T. 7. 1831. Budapest vidéke (Bern.) . Borsod megyében 
több helyen ( B u d a i), Tokaj (S i m к.) kelet felé Arad, Bihar 
megyében ( S i m k ) és a Bánságban gyakori: Lúgos, Versec, Pan-
csova (R о с h e 1, G r i s e b a c h , B e r n . , S i m k . ) és Erdélyben: 
Marosvásárhely ( W a g n e r . ) Magam Gödöllőnél szedtem. 

3. E. Csatái (agraria X paradoxa?) S i m k . 1. c. 481. 1887. 
Konca (Csa tó . ) Hosszúaszó ( B a r t h . ) 

4. Euphorbia Gáyeri B o r o s e t S o ó (cyparissias X virgata) 
nov. spec. hybr. solum nomen apud J á v o r k a „Magyar Flóra" pag. 
688. (aug. 1924.); syn.: E. Schröteriana T h e 11. apud R e c h . 
OBZ. 1925. p. 133. (nom. nud.) Inter parentes media. Perennis. 
Radix fibrosus, descendens, ramosus. Caulis erectus, 50 — 70 cm 
altus, glaber, cylindricus, ramosus, rami steriles, foliis 15—20 
praeditus. Folia alterna, integerrima, glabra, sessilia, lanceolata, 
equidein dura ; obscure viridia, basi lata, infra medium latissima, apicem 
versus longe attenuata, acuminata, fol. caulina 40—70 X 3—5 mm., 
ramorum sterilium 25—30 X 2 — 2'5 mm. dimensiis. Involucra late 
triangularia, cordata, longitndine latiora, libera. Glandulae semilu-
nares, bicornes. Capsula punctata, glabra. Dicatum in honorem 
doctoris J u l i i G á y e r, de Flora Hungarica et de studiis hybridium 
optime meriti. A parentibus differt babitu et praecipue foliorum 
forma et structura; ab E. cyparissia foliis acuminatis et usque ad 
basim dilatatis, ab E. virgata foliis longioribus et minus attenuatis. 
Etiam E. esulae affinis, a quo foliis obscurius viridibus basi latio-
ribus et apieem versus attenuatis, longe acuminatis, sessilibus diversa. 

5. E. paradoxa (esula X salicifolia?) S c h u r 1. с 596. 1866. 
Talán inkább az E. esula szőröslevelű alakja. Az Alföldön : Arad. 
(Simk.) Békés (Borb . ) Csongrád ( L á n y i ) Biliar (S imk.) me-
gyékben. Gödöllőnél; továbbá Borsodban ( B u d a i ) a Balaton mel-
léken (В о r b.) különösen pedig a Bánságban és Erdélyben gya-
kori: Kolozsvár és vidéke; Torda—Nagyenyed—Gyulafehérvár— 
Marosvásárhely—Szászsebes— Szerdahely—Csopea— Zám— Talmáes 
vonalán. 

6. E. pseudoesula S c h u r 1. с. 595. fcyparissias X esula) Syn.: 
E. Figertii Dörfl., E. polyphyUa S c h u r 1. с. V. ö. R e с h i n g e r 
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A. B. Z. 1914. 18. Nagyszeben és vidéke ( S c h u r ) Pozsony. 
(R e с h i n g e r.) 

7. E. pseudolucida (lucida X virgata) S c h u r 1. с. V. S. V. 
III. 1852. 124. P o d p e r a superlueida és supervirgata alakokat 
különböztet meg. Talmács ( S c h u r ) Sűr, Pozsonyszentgyörgvnél 
( R e c h i n g e r , B e z d e k ) Makó, Tótfalu—Kápolna Vas megyében. 
(Simk.) 

8. E. pseudovirgata (esula X virgata) S c h u r 1. с. Syn.: E. 
intercedens P o d p e r a L. H e g l l . c. Budapest és vidéke (Já-
V о г к a), Versec, Kazánvölgy, általában az Aldunáu (S i m к.) 
Nagyszeben, Brassó. (S e h u r). 

9. E. Wagneri (esula X lucida) S о ó. Syn. E. pseudolucida f . 
brevifolia S c h u r 599. non alior, E. esula X lucida A n d r a e Bot. 
Zeit.''1855. 914. E. pseudolucida H e g i 1. c. —non S c h u r , nam 
S с h u r i i planta est virgata lucida ! 

A hazai hvbridek kutatása terén nagy érdemeket szerzett 
W a g n e r J á n o s főigazgató úr tiszteletére választottam e zava-
ros nomenklatúrájú keverékfaj számára új nevet. 

Az E. pseudolucidával együtt Talmácsnál ( A n d r a e , S c h u r ) 
Orsovátől Ogradináig az Alduna mentén (J á v о г к а, В e r n.) Végül, 

10. E. Wimmeriana (cyparissias X lucida) W a g n e r Bot. 
Közi. 1922. 85. Báziásnál. 

III. Magyarország Symphytum-fajai. 

Cf. В u с к n а 11. A revision of the Genus Symphytum. Journ. 
of Linn. Soc. Bot. XLI. 1913. 491—556. 

Az 1921/23. években a Magyar Alföldön és a környező 
hegyvidéken tett kirándulásaim alkalmával többször találkoztam a 
S. génusz oly képviselőivel, melyek nagymértékben magukra von-
ták a botanikus figyelmét. A fehérvirágú S. molle és a mocsári 
S. uliyinosum önálló fajként leírt alakok érdekeltek elsősorban, e 
két növény valóban a legszebb és legfeltűnőbb a nemzetség 
hazai flóránkat is ékesítő fajai között. A S. mollet J a n k a írta le 
(Természetr. Püz. I. 1878. 29.) mint a S. o f f . rokonát, diagnózisá-
ban írja: „A S. o f f . hirsutie molli et stis foliaribus, haud tuber-
culo-insidentibus distinctissimum".' Azóta a S. molle néven jelölték 
a hazai auctorok a S. o f f . fehér vagy sárgásfehér virágú alakját, 
ez helyenként és vidékenként nagyon gyakori, sőt olykor kizáró-
lagosan helyettesítheti a vörös, illetőleg kékvirágú formát. így 
Heves megyében, különösen a Zagyva mentén (Salgótarján— 
Apc—Zagyvaszántó 1. R i c h t e r , Lőrinci—Hatvan ! ! D e g e n ! 
B o h á t s c h ! Újszász—Szolnok ! ! S i m к.) torkolatáig, Vámosgyörk— 
Gyöngyös—Párád vidékéig ! !, de már Párádon vagy a pesti Ráko-
son együtt nő a kettő. S z é p l i g e t i hybridjüket is gyűjtötte 
Rákospalotán ( f . rákosiense S о ó -purpureum X bohemicum) floribus 
albis, violaceo—striatis. 

5 * 
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A fehér 1. albiflorum S c h u r Enum. 277.), illetőleg sárgás-
fehe'r (1. ochróleumm DC. Prodr. X. 37.) virágú alak: var. bohemi-
cum (F. W. S c h m i d t ) (P e r s. szemben a vörös-, illetőleg kék-
virágú tipussal var. purpureum Fers. 

Ami a szőrözet finomabb, lágyabb voltát illeti, microscopice 
vizsgáltam a loc. class.-ról származó példákon (Szolnok—Hatvan 
vidéki gyűjtésemből) mennyire érvényes J a n k a kijelentése. Ered-
mény : míg a szár és levélnyelek, továbbá az idősebb levelek 
serteszőrei többsejtű gyűrűn (tuberculum) ülnek, addig a fiatal 
leveleken a gyűrűs sejtpárna hiányzik vagy kicsiny; az átmenet 
fokozatos; J a n k a eredeti leírása arra enged következtetni (sőt a 
lelőhely is), hogy ő lekopaszodó példákat írt le, amelyek a S. 
uliginosum felé közelednek. így értelmezte a S. molle nevet Si-
m o n к a i is, kinek herb.-ában a S. inundatum viseli ezt a nevet. 
K e r n e r ÖBZ. XIII. 227. alatt írja le a S. uliginosumot, a ma-
gyar és délorosz Alföld vizeinek, nádasainak ezt a jellemző növé-
nyét. Míg a valódi S. o f f . levelei lefutók, az egész növény dúsan 
érdesszőrű, addig a S. ulig. levelei nem lefutók, a szár alul tel-
jesen kopasz, a virágzati régióban néha kissé érdes vagy érdes-
szőrű. Levelei felül érdesek, szélükön sertések, alul kopaszodók, 
virágainak színe mindig jellemző sötét ibolyakék. Fiatal faj, he-
lyesebben a 8'. off-nak vizeinkben átalakult és állandósult alakja. 
Amint a vízmennyiség, a víz felszínének magassága (például ár-
tereken) csökken, a levelek lefutása újra megnyúlik, a szőrözet 
sűrűbb és általánosabb lesz. Viszont a S. o f f . nedves talajon, mo-
csárban ártereken halandó a lekopaszodásra, illetőleg leveleinek le-
futása lényegesen megrövidül, így a M e n y b á r t S. inundatumja 
áll előttünk, mint az első láncszem S. off.-uliginosum leszármazá-
sában. Viszont az előbb jellemzett pseudopterum alak a retro-
gressiv fejlődésre illetőleg a tőalakra való vissszaütésre mutat. 
В о r b á s Vésztő mellett kiszáradófélben levő mocsarakban gyűjté. 
(V. ö. Menyhárt megjegyzését a S. inundatumra vonatkozólag.) 

A kialakulás menete tehát: S. officinale—inundatum—uligi-
nosum—pseudopterum—officinale. 

T h e l l u n g S. Vettert név alatt írta le Svájcból, később a 
S. ulig.-mal azonosítva, Magyarországbői besodort adventiv jellegű 
megjelenésnek tartotta, pedig bizonyára ott is önállóan fejlődött ki 
a S. off-ból a vázolt úton. Leírás után a S. ulig.-hoz közelállónak 
látszik a var. lanceolatum W e i n m . Bull. Soc. Imp. Nat. Mose. 
VII. 1837. 57. alul kopaszodó szárral, keskeny lándzsás levelek-
kel, ezek kopaszodók, a felsők kevéssé lefutók, bíbor-ibolyakék 
virágokkal. B u c k n a l l Besszarábiából, Erimből, a Volga és a 
Kaukázus vidékiről közli, talán azonos a var. inundatumma\. 
Ugyanő a S. ulig.-oi önálló fajként veszi fel, a S. móllét a S. o f f . 
var. ochroleucummul azonosítja. 

Conspectus Symphytorum Hungáriáé : 
1. S. ottomanum F r i v . Banatus: Szinice. 
2. S. tuberosum L. cum formis : latifólium G. B e c k Fl. Nö. 
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963. longifolium fi. B. 1. c. 1. lucidum G. В. 1. с. et var. angusti-
fólium ( K e r n . OBZ. 1. c.) B u c k n a l l , Pilishegység. 

3. S. cordatum W. et К. Carpatlii orientales a Babia-Gora 
usque ad Banatum, in Matra certe non ereseit. 

4. S. officinale L. typus, cum formis :. angustifoliiim О p i z fl. 
Böhm. II. 2. 17. ( „stenophyllum Ce l a k " ) 1. purpureum P e r s 
Syn. I. 161. f„patens S i b th .") —1. ochroleucu n DC. Prodr. X. 37.) 
(„bohemicum S c h m i d t " ) 1. albiflorum S c h u r („molle J a n k a " ) 
1. râkosiense S о <5 Cfr. supra. 

Ssp. uliginosum ( K e r n . 1. c.) N y m a n Consp. („Vettert 
T h e l l . Vierteljahres Zürich, 1907. 460.") habet folia glabra 
vei scabriuscula, non decurrentia. Formae intermediae ad typ um 
vergentes: 

var. pseudopterum В o r b . Békés vármegye fl. 77. 1881. ар. 
B a e n i t z Herb. Eur. 1879. 3745. habet folia glabra vel scabrius-
•cula sed ± decurrentia. 

var. inundatum M e n y h á r t Kalocsa növ. 121. 1877. 
habet folia h irta. aspera, non decurrentia. 
Formae negligendae : S. o f f . capitatum F e i с h t. Ak. Közi. 

IX. 1871.; S. o f f . microcályx O p i z l . е.; S. tub. alpinum. nodosum 
S c h u r Enum. 278. 

Loca natalia : S. uliginosum : C. Pest, Rákospuszta (loc. class. !) 
C. Békés : Vésztő, Szeghalom (В о г b. !) Békéscsaba, Újkígyós ! ! С. 
Csongrád : szegedi Tiszapart ( L á n y i ! ) С. Torontál : Szanad 
(Szabó! ) C. Zemplén : Szinna (H a z s 1. !) С. Szepes : Javorina 
(Sag. S c h n e i d . II. 391.?) 

var. pseudopterum : Vésztő (В о r b. ! S i m к. ! pt. ad S. off. 
verg.) 

var. inundatum : C. Pest : Óbuda-Aquincum ! ! Újpest ( S z a b ó ! ) 
Rákos (В о r b. !) Kalocsa (loc. class.), С. Torontál : Pancsova, C. 
Jász-Szolnok: Kisújszállás, C. Bihar: Szakálpuszta, C. Zemplén: 
Tokaj (S imk . sub S. molle!) 

5. S. cordatum X tuberosum: Ullepitschii W e t t s t . 
C. Szepes : Vörösklastrom in Pienninis (loc. class. Ullep. !), C. 

Arad: Zám (Simk.!) 1884. Reliqua exempl. herb. S i m o n k a i 
„S. Ullepitschii" notata S. tuberosum. 

6. S. officinale X tuberosum : Zahlbruchneri G. B e c k . 
С. Vas : Borostyánkő Kőszeg felett (W a i s b e c k e r ! ) 
NB. S. officinale X cordatum (polonicum B l o c k i ) bucusque 

e Hung, non vidi. 

IV. A Cerintlie minor L. alakköréröl. 

A Cerinthe minor alakkörében két érdekes kékfoltos pártájú 
forma él a mi flóránkban, és pedig a f . Allionii F i o r i e í P a o l e t t i 
:?macidata (L) M. B. corolla fauce ad insertionem staminum 
maculis 5 purpureis notata, folia emarginata, albomaculata — a 
tengerparton 
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f . indigotisans ( В о r b. Orvos-Természett. Ért. Kolozsvár 
1900. p. sp.) S о <5 

corolla apice et ad insertionem staminum maculis 10 indi-
goticis notata, eaulis et f'olia — sed non semper — coeruleomaculata. 
Keleten, így Kolozsvárott a Szentgyörgyhegyen ! ! (loc. class.) a 
Hóján ! ! (В о г b. !) Brassónál (M о e s z !) Mezőcsáth Borsodban 
(Budai !). Közeledő átmeneti alakok Budapest mellett is ; Farkas-
völgy (F i 1 a r s z к y et К ü m m e r 1 e !) Hármashatárhegy (Jáv. !) 

V. Erdély flórájának néhány új polgára: 

1. Euphorbia peplus L. Kolozsvár, kertekben ! ! Nagyszeben, 
Barth, 1900.! Brassó várfalai ( R o e m e r ABZ. 1898. 8. Note.) 

2. Galinsoga parviflora Cav. Kolozs, Torda-Aranyos, Szolnok-
Doboka, Maros-Torda, Alsó-Fehér, Kis- és Nagy-Küköllő, Szeben, 
Brassó, Háromszék, Csík megyékből láttam, jórészt gyűjtöttem, 
tehát az utolsó évtizedekben egész Erdélyben elteijedt. 

3. Erigeron annuas (L.) P e r s . Régibb adatok: Zám, Szász-
város (S с h u r), Csákigorbó (P г о d a n). Magam Kolozsvárott és a 
Láposi havasok alhavasi völgyeiben, V. F. Fiedzel (Telcsnál 
Beszterce-Naszód megyében) és V. Cibles (Tőkésnél Szolnok-
Doboka megye) gyűjtöttem. Terjedőfélben van. 

4. Matricaria discoidea DC. (M. suaveolens [P u r s h.] В u с h e-
n a u). Brassó (M о e s z) és Marosvásárhely után (W a g n e r) Kolozsvár 
utcáin és a vasút mentén (Magyarnádastól Apahidáig láttam) is 
megjelent. 

(E néhány adat a M. B. L.-nak közlésre átadott: Adatok 
Magyarország adventiv flórájához I—III. с. nagyobb munkából 
előzetesen közölve.) 

YI. Erdély flórájából törlendők. 

1. Helminthia echioides L. Kolozsvárról L a n d o z közli (Kv. 
fl. I. 10.) L a n d o z e növénye (Erd. Nemz. Múz. gyűjteménye 
Kolozsvár) : Picris hieracioides L. ! 

2. Gentiana campestris L. ssp. baltica M u r b e c k . J a n k a 
közli a kolozsvári Szénafüvekről, Linnaea XXX. 591. Növényét 
W e t t s t e i n is látta, ámde a Szénafüveken ezen északvidéki 
növény nem terem, az Endotricha-1 csak a G. praecox Kern. ssp. 
carpatica W e 11. képviseli. (A Bükkön túl a nyárelőző p r a e c o x is.) 
Cfr. S i m k . 398. J á v o r k a Magyar Fl. 827. 

3. Cirsium brachycephalum J u r a t z k a (Cfr. S i m k . 335.). 
Adatok : Resinár ( S c h u r , herb.-ában hiányzik), Radna (C. arvense 
Xpalustre P o r c . , amit S i m k . látatlanban aC. brachycephalumhoz 
vont, valószínűleg a C. Celakovskianoriim K n a f . ) és Parajd, Szé-
kelyudvarhely ( G ö n c z i , Orv. termt. Ért. 1890. 83. det. S i m k . 
ex herb. G ö n c z i C. palustre L. !) 
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4. Nuphar sericeum L a n g (Cfr. S i m k . 67.) Régi adatok: 
Szászrégen ( U n v e r r i c h t ap. S c h u r En 35. de E m e r i c h ap. 
F u s s Transs. 38. szernit N. luteum), Uzon Háromszékben ( G ö n c z i 
1. с. 69. N. luteum S i b t h. et S m. ! ex herb. G ö n c z i . ) 

5. Galium tenuissimum M. В. (Cfr. Simk. 280.). Ide vonja 
S i m k . látatlanul L a n d о z G. parisiensejét, amely pedig G. s p u -
r i u m L. f . fallax G r o s s . ! S c h u r adatai tévesek, a zárni bi-
zonnyal a G. divaricatumra vonatkozik. 

6. Chaenorrhinum minus (L.) Szerfelett kétes, С s e r n i adata 
megbízhatatlan. 

7. Allium moschatum L. P r o d an újabban M. В. L. 1906. 
33. a Mezőségről (Kékes) közli, növénye (Herb. Univ. Kolozsvár!) 
A. paniculatum L. f . marginatum Janka. 

8. Gladiolus paluster G a u d . P r o d a n ugyanott közli, nö-
vénye G. imbricatus L. ! Prodan Erysimum Mer ас ifolium) a (1. c. 
M. 3 L. XII. 126.) -E. erysimoides (L.) F r i t s ch. 

VII. Néhány adat Kolozsvár flórájához. 

Kolozsvár flórájára vonatkozó mintegy 400 ój adatom közül 
(főkép saját gyűjtéseim 1916—1924-ig, részben a forrásherbáriurnok 
revíziója alapján) itt közlök néhány érdekeset: (I. series.) 

Typha ShuttlewortMi K o c b et S o n d e r (Bükk) — Sparga-
nium neglectum В e e b y (Szamospart) — S tip a pulcherrima C. 
K o c b (Melegvölgy 1. A. R i c h t e r ! ) , S. Joannis С e 1. és longifőlia 
B o r b . képviselik a S. „pennata'" csoportot, mind a Szénafüveken. 
A Hóján S. Joannis. — Melica picta C. K o c b (Bükk) — Koderia 
Borbásii D o m i n ( L a n d o z ! ) — Dactylis Aschersoniana G r a e b n. 
( B o r b á s ! — Bükk) — Glyceria poiformis F r. (L a n d о z ! W о 1 f !) 
G. plicata F r. (Békás ! ! Bükk !! — B o r b á s ! K n a p p ! ) Pucci-
nellia distans P a r i . W o l f ! B é l t e k i ! — Szénafű ! ! Szamos-
falva ! ! — Bromus hyalinus S c h u r ( B o r b á s ! B é l t e k i ! — 
Bükk ! !) — Agropyrum intermedium H o s t . f . arenicolum J á v. 
ssp. trichophorum V o l k , és f . villiferum Borb. a Szénafűn, Há-
zsongárdon stb. — Avena fatuaL.f .glábrataPeterm. (Házsongárd) 
— Carex (det. N у á r á d y) contigua H o p p e (köz.) f . remota 
S c h u l t z (Wо 1 f f ! ) f . paliida App . ( K n a p p ! ) ssp. nemorosa 
L u m n. (W о 1 f f) — ssp. Pairaei F. S c h u l t z ( L a n d o z ! ) — 
C. gracilis C u r t ! (W о 1 f f !) — С. lepidocarpa T a u s c h (Malom-
völgy 1. B o r b á s ! ) — Spiranthes spiralis С. K o c h . Szelicse fe-
lett 1. P é t e r f i ! — Salix Pontederana W i 11 d. a Lombi-begyen 
1. B o r b á s — Bumex maritimus L. (Szénafű) — Suaeda salsa 
P a l i . (Dezmér) — Adventive : Amarantus Delïlei R i e b t , et 
L о r e t, A. adscendens f . maior T b e 11, A. sïlvester D e s f. (Bósnál 
1. N y á r á d y) A. albus L. a vasút mentén, A. paniculatus L. 
(Bükk) tov. a Phytolacca acinosa R о x b. (Házsongárd) és Portulaca 
grandiflora Hook. , Bianthus barbatus L. (Szamospart) — Silene 
pseudotites B e s s . (Szénafű) — Clematis recta L. A Bükkben több 
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m. magas, kúszó, csavarodott, haptotropisztikusan reagáló levél-
nyelű, valóban a fák koronájába kapaszkodó növényt szedtem 
1919-ben. V. ö. D e g e n és S t a u b vitáját P a x egy elírása körül 
a C. recta esetleges kúszó voltáról (MBL. 1. 286. 309.) Ezen érde-
kes ingerfiziológiai varietast M á g o c s y - D i e t z S á n d o r prof. 
tiszteletére C. Mágocsyana névvel illettem. 0. K u u t z e C.-mo-
nographiája (Verb. В. V. Brand. 1884. 113.) csak egy eirrliosus 
levélnyelű alakot ismer, t. i. a C. stricta W e n d e r , („foliola cordata 
pilosa, dentata, rugósa, petioli pauile cirrhosi") valószínűleg C. 
recta X vitaiba, míg a kolozsvári növény éplevélkéjü, erősen 
csavarodott levélnyelű, kuszószárú. Hasonló példáknak látszanak a 
M. Nemzeti Múzeum herb.-ában J á v о г к á-tól gyűjtött exs., Egyes-
kőről (Pilisszentivány) és a gyöngyösi Sár hegyről. C. recta var. 
Mágocsyana Soó, caule scandenti, petiolis maxime cirrhosis, hap-
totropicis. — Thalictnim simplex L. ssp. sobóliferum S c h u r (perro-
bustum B o r b . „strictum auct.") a Szénafűn a tipussal. — Camelina 
pilosa DC. (köz.) — Boripa armoracioides F u s s , ssp. terrestris 
F u s s , (ssp. Neilreichii B e c k ) „Turczaninowii auct"!) IL barba-
reoides Cel . , Beicheribachii K n a f („uliginosa S i rak"!) a Széna-
füveken és a Nádasterén,!! B o r b . ! S i m k ! (Számtalan alakban. 
— Crataegus monogyna Jacq. f . hirsuta S c h u r Kochii K e r n . ) 
és f . intermedia S c h u r (Jacquinii K e r n ) köz. — Fragaria 
vesca f . sempei-florens D a c h (Bükk)—Prunus fruticosa P a l i , f . 
aucta B o r b . (Szénafű !) — Vicia pseudovillosa S c h u r (Apabida) 
Lathyrus platyphyllus R e t z . (Bükk. Szénafű) — L. hirsutus L. f . 
acirrhosus S c h u r (Békás) — F. lathyroides L. (Békás) — V. 
sordida W. et К. ( W o l f f ! K n a p p ! ) így a Házsongárdon — 
Oxális stricta L. adv. kertekben — Cytisus albus H а с q. f . Lan-
dozii Soó. ramis lateralibus florigeris (Békás. Hója). A С. aggre-
gatus f . leucotricho-aggregatus B o r b . analogonja a C. albus alak-
körében. — Dictamnus albus L. ssp. caucasiens F i s c h et Me y. 
(Szénafű, tov. Sztána és Körösfő közt) — Impatiens Roylei W a l -
р е r s a Szamosparton — Viola permixta J о r d. (Békás) d. N y á-
r á d y — V. Kerneri W i e s b . (Házsongárd 1. A. R i c h t e r ! ) — 
V. süvestris L a m. f . pseudolivida S c h u r , V. pumila С h a i x f . 
fallacina U e с b t r. (Bükk) — F. montana L. L a n d o z ! W o l f f ! 
(Bükk) — F. arvensis a köv. alakokban: ruralis, agrestis, graci-
lescens J o r d . köz. — F. banatica K i t . (Békás, Bükk) — F. 
Kitcdbeliana R. et S ch. (Bükk) — F. tricolor L., f . perrobusta 
B o r b . (Szamospart) f . luteola S c h u r (Békás, Szamospart) — 
Lythrum scabrum S i m k , (Szénafű) — Peucedanum palustre 
M ö n c h (Várostója 1. B o r b á s ! ) — Chaerophyllum bulbosum L. f . 
tenuissimum V e l . (Szénafű, Bükk) — Brunella spuria S t a p f . 
(Szamospart) — В. variabilis G. В., bicolor G. В., В. pinnatifida 
P e r s. elatior Sa l . M a r s e b . mind a Szénafüveken — В. la-
ciniata L. f . subintegra H a m i l t o n (Szamospart) — Salvia nu-
tans L. f . pseuclonutans S c h u r (Szénafű) — Verbascum rubigi-
nosum W. et К. (Szénafű) d. B o r o s — Mélampyrum oligocladum 
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B e a u v . (Bükk) cfr. S o ő in J á v o r k a Magy. FI. 1010. 
Rhinanthus stenophyllus S c h u r (Békás, Szamospart) — B. rumeli-
cus f . glabrescens N y á r . : kissé mirigyes It. major, a R. serotinus 
f . glandulifer ( B o r n m . ) analogonja, II. rumelicus Kolozsvárott 
nines — Euphrasia suecica W e 11 s t. et M u r b. (Békás, Házson-
gárd, Szamospart) — Galium Vaïllantii DC. (Békás) —- G. boreale 
L. (Szénafű) — G. verosimïle R. S с h. (Szénafű) — G. oehroleueum 
W o l f f , több alakban (Szénafű) — Dipsacits pseudosilvester 
S c h u r (D. fallax Simk.) a Pokolközben — Valerianella locusta 
В e t с к e köz. — Budbectía laciniata L. a Szamos berkeiben 
(Szamosfalva, Apahida) — Artemisia annua L. és Rhacelia tana-
cetifolia В e n t b. elvadulva, pl. a Hóján — Senecio erraticus 
B e r t . /'. hydrophilus G. B. (Szénafű, Szamosfalva) S. nemorensis 
L. f . ovatus W., f . octoglossus DC. (Bükk) — S. Fussii H. et S с h. 
( L a n d o z ! „S. alpestris") — NB. Potentilla) eca. 40 alak (Rubus) 
d. G a y e r (Rosa) d. D e g e n (Viola, Salvia, Thymus) d. L у к a 
15 új alak, pl. esilcensis, coronensis, Nyárádyanus, tornesis, simulanu, 
serpens, firmus, aridus, abbreviatus, etc. (Knautia, Mentha (d. T r a u t -
m a n n ) Centaurea (d. W a g n e r ) Hieracium (part. d. J á v o r к a) 
kritikus alakjait а II. seriesben közlöm. 

VIII. Revisio Florae Kolozsvárensis. 
(Kolozsvár flórájából törlendő fajok. I. Series.) 

Kolozsvár geobotanikai monographiáján dolgozva (1916-tól), 
szükségessé vált a kolozsvári flóra kritikai feldolgozása is, e cél 
szolgálatában revideáltam át az Erdélyi Nemzeti Múzeum és az 
egyetemi növényrendszertani intézet herbáriumát Kolozsvárott, ahol 
а к—i flóra első kutatóinak klasszikus herbáriumai őriztetnek, 
amelyeket Simonkai nem dolgozott fel tökéletesen. ( B a u m g a r t e n , 
L a n d o z , B r a s s a i , J o ő , N a g y P., W o l f f G., B é l t e k i — 
az újabb kutatók közül K n a p p , R i c h t e r A. é s g á r d á j a , 
P é t e r f i , N y á r á d y stb.) S i m o n k a i és B o r b á s egyes 
növényeit Budapesten tekintettem meg. Ezen revisio alapján 
Kolozsvár flórájából törlendők, illetve kétesek (P-el): Potamogeton 
coloratus H o r n . — S c h u r En. 632.1 — Zannichellia palustris 
L. — L. I. 15. n. v. — B é l t e k i ! = Pot. interruptus K i t . — 
? Älopecurus geniculatus L. amit eddig láttam és gyűjtöttem, mind 
A. aequalis S o b o l . -— Phleum paniculatum H u d s . — L. I. 16. — 
L a n d o z ! = P. pratense L. — P. commutatum G a u d . — L. I. 
16. — L a n d o z ! = Älopecurus pratensis L. — Agrostis canina 
L. — L. II. 39. n. v. — Calamagrostis canescens D r u c e — 
L. II. 39. n. v. — C. villosa M u t el — L. I. 17. n. v. — Aira 
capillaris H o s t . —• L. I. 17. — L a n d o z ! = Agrostis tenuis 
S i b t h. f. tenella Gaud. — et Deschampsia caespitosa B. — 

1 Rövidítések mint S i m o n k a i könyvében ; L. I., L. II., = L a n d o z 
I. és П. enumerációja. п. v. = поп vidi. 
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? Melica uniflora R e t z — L. I. 17. n. y. — ? Eragrostis 
megastachya Lk. — Bgt . III. 238. („Poa oblonga") — L. II. 40. 
n. v. — Bromus asper M u r r . — L. I. 17. — L a n d o z ! — B. 
Benekeni Syme . — Festuca loliacea H u d s . — L. I. 17. — 
L a n d o z ! = F. pratensis H u d s . f". pseudólóliacea F r i e s . — F. 
heterophylla Lam. — L. I. 17. — L a n d o z ! = F. fallax 
T h u i l l . — F. drymeia M. et К. — L. I. 17. — L a n d o z ! -
F. sïlvatica V i l l . — F. pollens H o s t . — L. I. 17. („F. pungens" 
sec. S i m k . tn. 587.) — L a n d о z ! = F. sulcata H a c k , f rupi-
cola H e u f f. verg. ad F. vallesiacam S c h l e i c h . — F. durius-
cida L. — L. I. 17. — L a n d о z ! = f . hirsuta H a c k , W o l f f ! = 
f . rupicola H e u f f . — ? Agropyrum cristatum PB. — S c h u r En. 
807. — Haynaldia vïllosa S c h u r — L. II. 40. n. v. — Hordeum 
bulbosnm L. — J a n k a Linn. XXX. 622. — L. II. 40. („FL.pra-
tense" sec. S i m k . 595.) — n. Y. — ? H. Gussoneanum P a r l a i — 
W i n k l e r OBZ. XVI. 50. n. v. — Heleocharis acicularis R. 
Br. — L. I. 16. — W o l f f ! L a n d o z ! = H. ovata R. Br. — 
Schoenoplectus triqueter P a 11 a — L. II. 38. n. Y. — ? Sch. lacustris 
P a l l a — L. 1. 16. amit eddig láttam és gyűjtöttem, mind Sch. 
Tabernaemontani P a 11 a volt. — Carex divisa H u d s . — B g t . 
III. 288. — S c h u r En. 699. — п. y. — С. ddsticha H u d s . — 
S c h u r 1. с. — С. teretiuscula G o o d . — L. I. 16. — L a n d o z ! -
C. paradoxa W i l l d . — C. limosa L. — L. II. 38. — L a n d o z ! = 
C. nitida H o s t (det. N y á r á d y). Ujabban senkise szedte, Erdély-
ben kétes, előttem gyanús, vájjon Kolozsvárról való-e? L a n d o z 
herb.-nak néhány növénye, mint Silene conica L., Pirola secunda L. 
valószínűleg máshonnan erednek. A Landoz herb, lapjain csupán 
a növénvnév (Brassai írása) szerepel, termőhely ritkán, gyűjtőnév 
soha. L. N y á r á d y Bul. Inf. Grad. Bot. Cluj. IV. 1925. 96. — 
С. dioica L. — L. I. 16. — L a n d o z ! = Heleocharis pauciflora 
B. Br. — C. ornithopoda W i l l d . — L. I. 16. n. v. — ? C. 
glauca M u r r . — L. II. 38. — L a n d o z ! = C. riparia Curt. — 
C. sempervirens L. („tristis") — L. I. 16. (sec. S imk . 554. 
„С. ferruginea") — n. v. — C. „stricta" — L. I. 16. — Lan-
d o z ! = C. riparia C u r t . — Lemna gïbba L. — L. II. 38. n. v. — 
Allium angidosum L. — L. II. 30. n. v. (Sec. S i m k . 529. = 
A. montanum Schm.) — Iris furcata MB. — S i m k . 517. = 
I. hungarica W. et K. f . minor S i m k . (non I. arenaria, ut in 
J á v о r к a Magyar Flóra 191.) — Hélléborine microphylla S с h i n z 
et T h e l l . — K o v á c s ар. S t e r n h e i m 46. п. v. — Salix 
pentandra L. — L. II. 37. n. v. — S. hastata L. — L. I. 14. 
(„S. arbuscida" sec. S i m k . 495.) L a n d o z ! = S. rosmarinifolia 
L. — S. silesiaca W i l l d . — L. II. 37. („S. nigricans" sec. 
S i m k . 494.) n. v. — S. elaeagnos S e o p . — L. II. 37. n. v. — 
Alnus viridis Lam. et DC. — L. II. 37. n. v. — Thesium proteose 
E h r h. — L. II. 36. = Th. intermedium S e h r ad. — Th. alpinum 
L. — L. II. 36. n. v. — S c h u r VSV. X. 117. — Bumex dpi-
nus L. — L. II. 36. n. v. — B. pulcher L. — S c h u r En. 575. — 
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Chenopodium rubrum L. — L. II. 36. — L a n d o z ! = f . blitoides 
S m. — Stellaria uliginosa M u r r . — L. H. 28. n. v. — Cerastium 
silvaticum W. et K. — L. II. 28. n. v. — ? C. semidecandrum 
L. — L. II. 28. — L a n d о z ! - C. caespitosum G i 1 i b. — Spergu-
laria marginata K i t t . — S c h u r En. 126. — ?Scleranthus inter-
positus Sag. — S c h u r En. 224. („S. intermedins") — Süene 
vaUesia L. — L. I. 4. — L a n d o z ! = S. nutans L. — ? S. viridi-
flora L. — A n d r a e , Bot. Zeit. X. 437. — S. parviflora P e r s. — 
Bgt. I. 397. n. v. — Dianthus deltoïdes L. — L a n d o z II. 27. 
„R. silvestris" sec. S imk. 120. n. v. — D. giganteus D'Urv. — 
L. I. 4. „D. capitatus" n. v. NB. ,D. virgineus" L a n d o z ! — 
D. spiculifolius S c h u r e Torda hasadéka. — Melandryum rubrum 
Gar eke, F u s s , Transs. 107. — Delphinium fissum W. et K. — 
W a l z , MNL. I. 130. Ma már nincs a Szénafüveken. — Pulsatilla 
montana R c h b . — B g t . II. 110. L a n d . I. 3. A n d r a e Bot. 
Zeit. XI. 411. „patida" — J a n k a OBZ. IV. 403. B o r b . TTK. 
1298. 338. S i m k . MBL. V. 181. különböző nevek alatt S c h u r 
En. 5. „transsüvanica S c h u r " . = P. australis ( H e u f f . ) S i m k . 
és f . Janhat (F. S c h u l t z ) S imk. — Ranunculus iüyricus L. — 
S c h u r En. 15. — R. pedatus W. et K. — S c h u r . En. 15. — 
R. lanuginosus L. — L. I. 13. L a n d o z ! = II. Steveni A n d r z . — 
R. polyanthemoides B o r . — S c h u r Pbyt. Mitt. I. 50. — ? Adonis 
flamme/us J a c q . — J a n k a Linn. XXX. 551. n. v. — ?Fumaria 
officinalis L. — B g t . II. 315. L. I. 4. amit eddig K.-röl láttam, 
Schleichen S о у. Wi l l . , Vaillantii Lo is , és rostellata К n a f 
volt. — Thlaspi attiaceum L. — L. I. 4. — L a n d o z ! = T. arvense 
L. — Sisymbrium orientale L. — Bgt. ap. F u s s Transs. 58. 
n. v. — Rapistrum rugosum All . — Bgt . II. 226. — Cardamine 
pratensis L. — L. I. 4. stb. amit eddig K.-ról láttam, mind 
С. Hayneana W e i w.-nek bizonyult. — ? Hutchinsia petraea R. 
Br. — A n d r a e Bot. Zeit. XI. 416. Ma már nincs. — Camelina 
alyssum Tb ell . — L. II. 27. n. v. — Erysimum diffusum 
E h r h. — L. I. 3. п. v. — Alyssum arenarium Gm el. — Schur. 
En. 62. — Runias erucago L. — S c h u r Phytogr. Mitt. I. 94. — 
Sempervivum assimile S c h o t t — A n d r a e Bot. Zeit. XI. 471. 
„tectorum" n. v. — Saxifraga bidbifera L. — S c h u r En. 240. — 
Cotoneaster integerrima M e d i c . S c h u r VSV. X. 98. — Fragaria 
Ragenbachiana L a n g et K o c h — J a n k a Linn. XXX. 567. 
n. v. — Alchemilla vidgaris L. s. 1. — L. I. 7. n. v. — Prunus 
insititia L. — L. I. 6. — L a n d o z ! = P. spinosa L. f . dasyphylla 
S c h u r . — Medicago rigidula D e s r. — В g t. II. 382. „vülosula" 
sec. S i m k . 177. п. v. — Astragalus dasyanthus P a l l . — S c h u r 
En. 164. — Vicia cassubica L. — L. П. 29. („onobrychoides" ? 
sec. S i m k . 192. n. v.) — L a n d o z ! = V. tenuifolia R o t h . — 
Geranium pyrenaicum L. — S c h u r En. 137. — ?G. rotundi-
foliuni L. — L. I. 5. n. v. — Euphorbia agraria M. В. — S c h u r 
En. 598. — W o l f f ! = E. salicifolia H o s t . — E. glareosa 
Pa l l . — L. II. 36. п. v. — Abutilon Avicennae A d a n s. — 
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S c l i u r En. 155. — ? Hypericum transsüvanicum Ce la к. —  
S e h u r En. 132. „Richerii" sec. Sim к. 157. — Orlaya grandi-
flóra H off m. — S c h u r En. 270. — P Sium latifolium L. — L. 
I. 8. — L a n d o z ! = S• lancifdiuni M. B. — Smyrnium perfoliatum 
L. — S c h u r En. 275. — Oenanthe fistulosa L. — L. 1. 8. 
n. v. — Oe. stenoloba S c h u r — Sc h u r En. 255. — Oe. silai-
fo'Àa M. B. — L. II. 30. n. v. — Laserpitium prutenicum L. f . 
glabratum Roch . — L. I. 8. II. 31. „peucedanoides" sec. Simk. 
259. sed. L a n d o z ! = Selinum carvifolia L. — Pirola uniflora 
L. — L. I. 11. n. v. — Centaurium uliginosum Beck. — L. II. 
34. n. v. — Lycopsis arvensis L. — L. I. 11. n. v. — Symphytum 
cor datum W. et K. — L. I. 11. n. v. — Myosotis versicolor 
S m. — L. I. 12. n. v. — Marrubium praecox J a n к a L. I. 13, II. 35. 
sec. S i m k . 451. L a n d o z „М. candidissimum" = „М. album"-ja = M. 
remotum Kis. — Satureia intermedia J. W a g n. — L. I. 12. „offici-
nalis" n. v. — S. dation (G r i s e b.) J á v. — В g t. П. 182. „ Thymus 
graveolens". Calaminiha montana, C. nepeta L a n d o z ! B é l t e k i ! 
csak Hidegszamosnál. — ? Solanum viMosum L a m . — S c h u r 
VSV. X. 105. — Verbascum thapsus L. — F r e y n , AK. Közi. 
XIII. 103. certe V. thapsiforme S c h r a d . — coUinum S e l i r ad. — 
L. II. 34. n. v. — V. spurium Koch . — L. II. 34. n. v. — 
Linaria arvensis L. — L. II. 35. n. v. — ? L. itcdica T r e v. — 
S c h ü r VSV. X. 105. Nálunk a L. strictissima S c h u r 
helyettesíti. — ? Veronica triphyllos L. — L. II. 34. n. v. — 
V. Jacquini B a u m g . — L. П. 34. „multifida" — L a n d o z ! = 
V. dentata S с h m. — Melampyrum barbatum W. et К. — В g t. 
П. 197. L. I. 12. — B a u m g t. et L a n d o z ! = M. arvense L. 
ssp. pseudobarbatum S c h u r et ssp. Schinzii R о n n i g e г. V. ö. 
So<5 ap. J á v o r k a Magyar Flóra 1005—11. — Orobanche Teucrii 
H o l a n d r e — L. I. 12. — L a n d o z ! = 0 . alba S t e p h. —  
О. Scabiosae K o c h . — L. I. 12. — L a n d о z ! = О. alba S t e p h. — 
O. loricata R c h b . — L. I. 12. — L a n d o z ! = 0. lutea В g t. —  
0. crenata F o r s k . — L. exs. sec. B e c k Monogr. Orob. 228. 
n. v. — ? 0. laserpitii sileris R e u s . — B e c k a L a n d o z herb, 
egyik „ 0. Scabiosae" jelzésű lapját ?-el így revideálta. — Utricularia 
minor L. — L. H. 35. sed specimen eius determinari non potest 
S i m k . exs. et J á v o r k a Magyar Flóra 1028 = U. Bremii H e e r. 
Erdélyben csak ez a faj, így Apahidánál (S о ó, Bot. Közi. 1923. 
71.) is, amely adat J á v o r k á - n á l elnézésből „Magyarszovátu-ként 
szerepel. — Galium flavicans B o r b . — S c h u r VSV. X. 99. 
„ochroleucum" — G. parisiense L. — L. II. 31. = G. spurium L. 
f . faUax G r o s s . S i m k . (281.) G. tenuissimum-n&k vélte, utóbbi 
Erdélyben hiányzik. — Knautia longifolia (W. et К.) К о с h. 
L. II. 31. — L a n d o z ! = K. arvensis C o u l t . monstr. cupidaris 
( J anka ) — Scabiosa lucida V i l l . — L. I. 9. — „S. Hladnikiana, 
lucida" L a n d o z ! de csak Hidegszamosnál. „S. silenifolia" L. П. 
31. — n. v. — „S. columbaria" L. I. 9. — L a n d o z ! = S. 
pseudobanatica (S с b u r). — Campanula rapunculiis L. — S c h u r 
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En. 439. —1 l'hyteuma Michdii AU. — L. I. 11. — L a n d o z ! -
J'h. orbiculare L. ssp. pratense R. S c h u l z és nem l'h. tetramerum, 
ahogy S i m k . (379.) írja. — Filago germanica L. ssp. virescens 
W. et Gr. — S c h u r En. 318. — Anthémis rúthenica M. В. —  
S c h u r OBZ. VI. 154. -— Achillea ptarmica L .— J a n k a OBZ. 
V. 229. bizonnyal az A. impatiens DC.-ra vonatkozik. — A. dis-
tans W. et K. vei A. tanacetifólia Ail . — L. I. 9. n. v. —-
A. „odorata" — L. I. 9. — L a n d o z ! = A. se'acea W. et R. és 
nem A. Neilreichii Kern . , amint S i m k . (320.) mondja. — Arte-
misia scoparia W. et K. L. II. 32. n. v. — ? A. austriaca J a c q . —  
L. II. 32. n. v. — Doronicum romanum G a r s a u l t — K o v á c s 
ар. S t e r n h e i m 19. — Senecio vernalis W. et K. — L. U. 31. 
n. v. — S. subalpinus K o c h — L. I. 9. n. v. •— P Arctium 
minus B e r n h . — L. I. 10. L a n d o z ! = A. tomentosum M i l l 
S c h u r En. 414. — Carduus nutans L. — S c h u r En. 416. 
„orthocephálus" sec. S imk . 340. — C. candicans W. et K. — 
S c h u r En. 416. — Cirsium palustre S cop. — L. IL 32. n. v. —  
C. eriophorum S cop. — L . I. 10. L a n d o z ! = C. lanceolatum 
Scop . — Leontodon anrantiacus R c h b . — L. II. 33. „pyre-
naicus" — L a n d o z ! = L. hispidus L. Helminthia echioides 
G ä r t n . — L. I. 10. — L a n d o z ! = Picris hieracioides L. —  
Tragopogon floccosus AV. et K. — L. II. 33. L a n d o z ! = 
T. dubius S с о p. — ? Scorsonera laciniata L. — L. I. 10. S imk . 
MNL. II. 248. n. v. — Taraxacum palustre La m. et DC. —  
В g t. III. 15. „Apargia lividade В g t. Apargia lividaja! = 
Leontodon hispidus L. és L. danubialis J a c q . —Crépis „taraxaci• 
fólia" — L. I. 10. — L a n d o z ! = C. paludosa M ö n c h és nem a 
C. setosa H a l l . f. f . calvifrons В orb . („glabrata" S i m k . 362. — 
non P o r c . Cicerbita alpina W a l l a. — L. I. 10. n. v. 

(A növénytani szakosztály 1924. évi március 12-én és április 9-én 
tartott üléseiből.) 

J á v o r k a S á n d o r : A magyar flóra néhány új 
alakja. II.1 

6. Astragalus onobrychis L. proles. Wagneri J á v . in Magy. 
Flóra (1924) p. 637, differt a typo caulibus robustioribus, foliis 
glabrescentibus, viridescentibus, calvce nigro-piloso. Habitat in 
arenosis praedii aerarii ad pag. Deliblat, comit. Temes. 

7. Campanula crassipes H e u f f . f. HerkulÁs J á v . in Magy. 
Flóra (1925) p. 1078, differt a typo caulibus humilibus, 1—2 dm. 
altis, ex rhizomate vix crasso ortis, paueifloris, calycis laciniis 
saepius distantibus et quam in typo longioribus. Habitat in rupibus 
calcareis supra thermas Herkulis in comitatu Krassó-Szörény, 
equidem in monte Jelenica mare et micu, supra vallem Cserna, in 

1 Szerző „Magyar Flórájában" szereplő új növényalakok latin 
diagnózisai. Az I. részt 1. Bot. Közlem. XX. 1922. (1924) 149. old. 
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alt. 1000 —1800 m. s. m. Sistit forsan formám vicariam in calcareis 
elatioribus provenientem Campanulas crassipedis H e u f f . , quae in 
angustiis Danubii Kazán dictis ereseit. 

8. Senecio aurantiacus ( H o p p e ) DC. proles serpentini 
-Gr á y e r Apud Jáv. Magyar Flora (1925) p. 1138, differt a typo 
ligulis antbodii flavis, nec aurantiacis, foliis sinuato-denticulatis, 
abunde crasseque floccoso-lanatis, superne praeter floecum pilis 
brecibus copiosis diu permanentibus asperulis. Habitat in serpen-
tinicis prope pag. Vörösvágás (Redlschlag) montium Borostyánkő 
in comit. Vas. (Senecio spathulaefolius W a i s b e c k e r , Kőszeg 
vid. növ. (1891) p. 28, non auct.). 

9. Carduus candicans W. et K. f. psilocepludus J áv . in 
Magy. Flóra (1925) p. 1153, differt a typo phyllis anthodii glabris, 
nec inter se arachnoideo-contextis. Habitat in Transsilvania centrali 
et boreali, dum loca classica Kitaibelii (Versec) exemplaribus 
phyllis anthodii arachnoideo-contextis praeditis excellunt. 

10. Centaurea mollis W. et K. f. máramarosiensis J áv . in 
Magy. Flóra (1925) p. 1170. differt a typo foliis etiam in pagina 
inferiore glabreseentibus. Crescit in alpibus Máramarosiensibus 
(circa Kőrösmező, in m. Csorna Нога, ad Borsa) saepe cum typo. 

(A növénytani szakosztály 1925 május lió 13-án tartott üléséből.) 

L y k a K á r o l y : Kritikus és új magyar 
Thymus-alakok. 

(Formae novae hungaricae generis Thymi in opere „Flora Hungarica" 
auctoris S. Jávorba [p. 888—904] commemoratae.) 

II. 
Thymus serpyllum L. sens, latiss. (Continuatio ad Botan. 

Közi. XX. p. 145 —149.)v 
ssp. Th. -Jankae С e 1 a k. Hung, austral. — f. patentipïlus 

L y k a apnd J á v . Magy. Flóra (1925) p. 896, a typo 
differt pilis ramorum et caulium horizontaliter patentibus. — 
f. Heuffelii L y k a 1. c. p. 896 pusillus, folia ramorum 2—4 mm 
longa coriacea nitida, saepe omnia imbricata, infima oblongo-
ovalia. Pili ramorum deflexi, inflorescentia globosa tantum Va—-3/i 
cm in diam. — f. Hercidis L y k a 1. c. parum maior, tota planta 
pilis longis patentibus tecta. — f. submarginatus L y k a I.e. rami i 5 
cm alti, pilis deflexis. Folia plurima marginata. Folia caulium 
oblonga, apice rotundata, 8—9 mm longa, folia ramorum media 
orbicularia, infima ovalia, glabra. Calycis tubus circumcirca pilosus. 

ssp. Th. balcanus В о r b. Hung. or. — f. semicalvus L y k a 1. c. 
p. 897 a typo differt foliis infimis ovato-oblongis, omnibus supra 
pilis longis adspersis. 

ssp. Th. alpestris T a u s c h . Hung, boreal. — f. formosus L y k a 
1. e. p. 898 folia maxima caulium decumbentium elliptica v. lan-
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ceolato-elliptiea, apice vix obtusa longe petiolata 15—20 mm longa, 
8—10 mm lata. Rami florigeri - t Ю cm alti, folia inflorescentiam 
fulcrantia oblonga 15 mm longa, inferiora gradatim minora ovato-
elliptica, infimá orbiculari-elliptica, glabra. Inflorescentia laxe 
globosa, 2 cm in diam., calyx 4 mm longus, subtus pilosiusculus, 
superne glaber, dentes labii superioris eciliati. — f. serta saxorum 
Lylca 1. c. p. 898 omnibus partibus minor, foliis caulis repentis 
lanceolatis. sensim in petiolum attenuatis, 1 2—1 cm longis. 

ssp. Th. montanus W. et К. — f. Idae L y k a 1. с. p. 899, 
a typo difïert pilis ramorum paten til ms brevissimis. — f. eunerciiis 
L y k a 1. с. in Magy. Bot. Lap. XXIII. p. 45 (1925) ubi ex sphalm. 
„a typo reeedit" dicitur, quod sic corrigendum: a priori recedit. — 
f. Margittainus L y k a 1. c. foliis lanceolatis 10—15 mm longis, 
inflorescentia globosa. Calyx superne glabrescens, inferne pilis 
longis densis patentibus indutus, dentibus longeciliatis. 

ssp. Th. parvifloras Op. difíert a Tb. montano statura bumili, 
foliis parvulis, 6—10 mm longis. — f. imberbis L y k a 1. e. p. 899 
petiolis eciliatis, inflorescentia globosa v. parum elongata, calyx 
glaber, dentes tantum labii superioris ciliati. 

ssp. Th.dacicus В о r b. Hung. or. — f. abbreviatus L y к a 1. c. p, 
899. ut typus, sed paullum humilior, folia 10—15 111m longa, 
inflorescentia globosa. — f. coronensis L y к a 1. c. ut prior, sed 
folia pilosa, pili ramorum longi. 

ssp. Th. dalmaticus R с h b. — f. litoralis L y к a 1. c. p. 900. 
a typo differt tubo calycis circumcirca piloso, folia ramorum glabra 
media et superiora obtusa petiolis longe ciliatis. — f. Lengyeli 
L y k a 1. c. folia caulium lanceolata obtusa, illa ramorum elliptico-
cuneata, superne pilosa, inferne nervis lateralibus incrassatis fere 
pseudomarginata. Calyx superne glaber, inferne pilis longis paten-
tibus tectus. 

ssp. Th. effusus H o s t . Hung, occid. — f. Justini L y k a 
1. с. p. 900. robustior, folia ovata v. ovato-elliptica, nervis saepe 
magis prominentibus. Calyx inferne pilis longis indutus, dentibus 
omnibus longeciliatis ceterum ut prior. — f. flos cucidi L y k a 
1. c., folia lanceolata ± 1 cm longa, calycis dentes superiores bre-
viter ciliati, ceterum ut typus. 

ssp. Th. chamaedrys F r i e s . — f. elatior L y k a 1. c. p. 901, 
foliis 10 — 12 mm longis, glabris, inflorescentia elongata interrupta, 
calyx superne glaber, inferne pilosiusculus, dentes labii superioris 
eciliati. — f. conglomérats L y k a 1. c. p. 902, 15—25 cm altus, 
folia late ovata 12 —15 mm longa, 6—8 mm lata glabra, inflo-
rescentia elongata interrupta, calyx 4 mm longus, dentibus longe 
ciliatis.— f. Csatái L y k a 1. c. folia ramorum maxima 15 mm 
longa, 8—10 mm lata, media et inferiora orbicularia. Inflores-
centia ovata, verticillastris inferioribus saepe remotis, calycis tubus 
inferne parce pilosus vel omnino glaber, dentes labii superioris 
vix v. non ciliati. 

ssp. Th. marginatus K e r n . Hung. or. — f. aranyosensis 
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L y k a 1. c. p. 902. a typo differt inflorescentia basi interrupta, 
elongatula. — f. venosus L y k a 1. c. rami fioriferi 5—10 cm alti 
pilis longis deflexis, parte superiore densis albicantibus induti. 
Folia caulium anguste oblonga, in petiolum cuneatim attenuata 
± 12 mm longa, illa ramorum florentium deorsum deminuta, 
mediana spathulata, superiora, ut illa caulium, glabra. Inflores-
centia globosa, hinc inde verticillastris binis remotis, speciosa ± 2 
cm in diam., ceterum ut typus. 

ssp. Th. pidcherrimus S c h u r . Hung. or. — f. oreades L y k a 
1. c. p. 902. ut typus, sed pili ramorum superne longi ± patentes, 
calyx circumcirca pilis longis vestitus. 

ssp. Th. sudeticus Op. Hung. bor. — f. Wagneri L y k a 
1. c. p. 903, a typo differt pilis ramorum horizontaliter patentibus. —  
f. gömöriensis L y k a 1. c. Pilis ramorum longi patentes, folia 
15—20 mm longa, pilosa, nervis duris valide prominentibus, 
inflorescentia elongata, basi interrupta. 

ssp. Th. comosus H e u f f. Hung. or. — f. Haynaldi L y k a 
1. c. p. 903, a typo differt laminis foliorum ± pilosis. — f. 
pubescens S i m k . med. pilis ramorum deflexis, ceterum ut prior. 

Formae nondttm descriptae. 

ssp. Th. brachyphyllus О p. in De'ségl. Thymi op. 1882. p. 10 
(non H. B r a u n in OBZ. 1888. p. 188 qui est sec H. B r a u n 
in OBZ. 1892 p. 334 Tb. glabreseens W.) differt a proximo ssp. 
Marscballiano foliis abbreviatis tantum 5—15 mm longis. — f. 
angustissimus B o r b . in sched. non Th. Loevyanus О p. g.) angus-
tissinms H. B r a u n in ÖBZ. 1888. p. 188) a typo differt eaulibus 
decumbentibus, ramis seriatis, foliis 8—10 mm longis, 2—3 mm 
latis, nervis lateralibus fere evanidis, tota planta pilis longis 
patentibus tecta. 

ssp. Th. auctus L y k a f. Eisensteinianus Op. in D é s é g 1. 
Thymi Op. 1882. p. 12., a typo differt caulibus et foliis pilis 
longis patentibus tectis. 

ssp. Th. glabreseens W. f. budensis L y k a apud Jáv. Magy. 
Flóra pag. 894, differt a f. cyclophyllo L y k a in Bot. Közi. XX. 
p. 148. foliis supeme pilosis, inferne fere pseudomarginatis. — f. 
serpens 0 p. in Désegl. 1. с. differt a typo caulibus longe decum-
bentibus, ramis seriatis, foliis superioribus 10 13 mm longis, 
3—4 mm latis, lanceolato-oblongis, mediis brevioribus elliptico-
spatbulatis, inferioribus tantum 5 mm longis, omnibus glabris. —  
f. Nyárádyanus L y k a 1. c. p. 895 differt a f. esikensi L y k a in 
Bot. Közi. XX. p. 149 caulibus et foliis pilis longis patentibus 
tectis. — f. suprapilosus B o r b . in sched., ut f. serpens О p. a 
quo differt foliis ± pseudomarginatis, lanceolatis v. oblongo-
lanceolatis, superne pilosis. 

ssp. Th. divorum L y k a f. anomalus W a i s b. in sched., 
apud. J á v . 1. с. p. 895, caulibus conspicue inaequaliter pilosis, 
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internodiis nonnullis fere goniotrichis, foliis caulium ovatis v. 
ovato-ellipticis, illis ramorum parvis late ellipticis, infimis elliptico-
spathulatis, nervis crassis duris, foliis plurimis fere marginatis, 
laminis sparse pilosis, ceterum uti typus. 

ssp. Th. praecox О p. f. petiolatus D e g e n in sched., apud. 
J á v . 1. с. p. 896. Folia caulium orbicularia, illa ramorum ovali-
orbicularia, conspicue petiolata, pagina superiore bine inde pilis 
solitariis adspersa, ceterum ut typus. 

ssp. Th. montanus W. et К. f. danúbiális S i m k . Növény-
ícildr. von. p. 598, foliis 10—12 mm longis ovális v. ovato-ellip-
ticis, inflorescentia elongata, basi interrupta, calycis dentes superiores 
breviter, inferiores longe ciliati, ceterum uti typus. 

(A növénytani szakosztály 1924. március hó 12-én tartott üléséből.) 

T i m k ó G y ö r g y : Új adatok a Budai és Szentendre— 
Visegrádi hegyvidék zuzmóvegetációjának ismeretéhez. 

A Budai és Szentendre-Visegrádi begyvidék, mint a Magyar 
Középhegység flóraterületének egy kisebb egysége, földrajzi és föld-
tani szempontból is elkülönülő, élesen batárolt hegyvonulat. Észak-
ról az Esztergom és Vác közötti, keletről a Vác és Budafok 
közötti Dunaszakasz határolja. Délről, mint a Budai begyvidék 
alacsonyabb nyúlványa, a Tétény—Törökbálinti dombvonulat övezi. 
Nyugati határa pedig az a mélyedés, mely Tárnok, Sóskút, Páty, 
Tinnye, Leányvár, Dorog és Esztergom között húzódik. 

A Duna szögében így elkülönülő, több kisebb csoportból 
álló hegyvidéket a Pilisszentkereszt—Pomázi völgyelés származás 
szempontjából két részre különíti el. A völgyelés, mely éles geoló-
giai határvonalat jelent, elválasztja a Szentendre—Visegrádi andezit-
(trachyt) hegységet a Budai, főleg másod- és harmadkori üledé-
kekből álló röghegységtől. Az előbbi hegyvidék tehát tömeg (vul-
kanikus), az utóbbi üledékes (neptunikus) eredetű kőzetekből áll. 

A vidék üledékes kőzetei másodkori felső triász dolomit és 
megalodon mészkő, különböző harmadkori mészkövek, homokkő és 
márga; tömegkőzetei pedig különböző összetételű andezitek (tracbytok) 
és ezek tufái. 

A felsorolt kőzetek nagyobb kiterjedésű lejtőket, sziklafalakat, 
kopasz sziklás gerinceket, taréjokat, sziklatornyokat stb. alkotnak, 
melyeken egy szárazabb klímához szokott és tekintettel arra, hogy 
meszes és kovasavas kőzetek szolgálnak substratumul, fajokban is 
igen változó és gazdag zuzmóvegetáció fejlődött ki. 

Változatosabbá teszi a zuzmóvegetációt az a körülmány is, hogy 
a vidék tekintélyes részét erdőségek borítják. Az erdőségekben 
uralkodó fanem a Quercus, Fagus, Carpinus, Acer és Fraxinus, 
de előfordul a Populus, Alnus, Pinus, ülmus, Rolnnia, Tilia, Padus, 
Crataegus, Prunus és Posa is. Ezeknek kérgén, redves tüskéin 
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szintén nagy számmal élnek zuzmók. További aljazatul szolgálnak 
még a sziklákat, fák törzsét, különböző talajnemeket borító mohák 
és a fentebb felsorolt kőzetek málladékai. 

A vidék részletesebb földrajzi és földtani jellemzésével ez 
alkalommal nem foglalkozom. Minthogy csak új zuzmóadatokat 
nyújtok és nem összefoglaló lichenológiai monográfiát adok — ezt 
a vidék teljes kiaknázása és feldolgozása után bocsátom közre — 
eltekintek minden kritikától, következtetéstől és lichenológiai jellem-
zéstől, csupán a legszükségesebbek közlésére szorítkozom. 

A szóbanforgó begyvidékről H a z s l i n s z k y F г., L o j k a 
H., B o r b á s V., Р о к о т у A., Z a l a J., Z a h l b r u c k n e r S., 
W. N y l a n d e r és legutóbb S á n t b a L. közöltek zuzmókat, 
részben saját, részben mások gyűjtéséből. A legértékesebb adatokat 
L o j k a H. gyűjtötte és közölte. A Budai hegyvidéken 6 új zuzmót 
fedezett fel, amelyeket W. N y l a n d e r írt le a Flora idézett 
köteteiben. 

Nevezett szerzők alább felsorolt munkáiban 24 családba 
tartozó 51 genuson belül összesen 212 zuzmó nyert leközlést. 
Többévi rendszeres gyűjtésemből e számot 563-ra egészítem ki e 
közleményben. Megjegyzem azonban, hogy ezzel még nincs kimerítve 
a vidék zuzmóanyagának felsorolása. Az utóbbi évek gyűjtéséből 
még 8 fasciculus anyag van feldolgozás alatt, nemkülönben azon 
kritikus fajok is, melyek összehasonlító anyag nélkül, csak leírások 
útján lettek meghatározva. Ez anyag közlése a közeljövőben szintén 
sorra kerül. 

Az új adatképen 250 szám alatt közölt 351 zuzmóból 
70 új Magyarországra nézve. Ezek a felsorolásban csillaggal vannak 
megjelölve. 

Megemlíteni még, bogy d r . S z a t a 1 a Ö (1 ö n к. barátom а 
vidékről származó anyagából mintegy 80 adatot engedett át köz-
lésre. Szívességéért e helyen is köszönetet mondok. 

Irodalom. 
Во r b á а V. dr. : Budapest és környékének növényzete. Bpest, 1879. 

p. 34-45. 
H a z s l i n s z k y F r. : Adatok Magyarhon zuzmóvirányához. (Math. 

Term. Közi. VII. 1869. p. 43—73.) 
— A Magyar birodalom zuzmóflórája, 1884. 
— Imbricaria ryssalea Ach. Magyarhon homokaíkjain. (Math. Term. 

Közi. III. 1864. p. 13—16.) 
L o j k a H. : Lichenes Regni Hungarici Exsiccati. Fase. I—IV. 1882—84. 
N y l a n d e r , W. : Addenda nova ad Lichenographiam europaeam. 

(Flora LXIV. 1881. p. 529, 536 ; LXVII. 1884. p. 387—388.) 
Р о к о т у , A. dr. : Beitrag zur Flora des ungarischen Tieflandes. 

(Verh. d. к. k. zool.-bot. Ges. in Wien. X. 1860. p. 284—286.) 
S á n t h a L. : Adatok a Budai hegység zuzmóflórájának ismeretéhez. 

(Bot. Közi. IX. 1910. p. 1—33.) 
Z a h l b r u c k n e r S.: dr . A pannóniai flóra „Parnielia ryssolea"-ja. 

(Magy. Bot. Lap. II. 1903. p. 175—179.) 
Z a l a J. : Adatok Magyarország zuzmóinak ismeretéhez. (Bot. Közi. 

VII. 1908. p. 19-21.) 
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Yerrucariaceae. 
I. Verrucaria marmorea var. rosea (Mass.) A. Z a h l b r . 

Ad rupes calcareas in silva „Hosszúerdő" pr. Mária-Remete alt. 
cca 350 m. 

* 2. Y. calciseda f. cinerea S z a t . f. nov. Thallus cinereus. 
In ceteris cum typo identica. Ad rupes calcareas in monte „Pilis-
hegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 

3. V. délita N y 1. Ad lapides margaceos in monte „Rókus-
liegy" pr. Budapest alt. cca 250 m. 

4. V. hydréla Acli. Ad rupes trachyticas in rivulo „Susnjar" 
pr. Pomáz alt. cca 140 m., in rivulo „Stara vodski" pr. Pilisszent-
lászló alt. cca 300 m., pr. Izbég alt, cca 200 m., in valle „Apátkút" 
pr. Visegrád alt cca 200. m. (S z a t a 1 a). 

5. V. int err up la ( A n z i) S t n r. Ad rupes calcareas in monte 
„Szarvashegy" pr. Vác alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

6. V. sphinctrina A c h . Ad rupes calcareas in monte „Mona-
lovac Berg" pr. Budakaláz alt. cca 260 m., „Nagykopaszhegy" pr. 
Nagykovácsi alt. cca 300 m. 

f . alocyza (Arn. ) S z a t . Ad rupes calcareas in monte „Vár-
hegy" pr. Mária-Remete alt. cca 320 m. 

7. V. Arnoldi S t n r. Ad rupes calcareas pr. Solymár (E h i k). 
8. V. rupestris var. submuralis (N y 1.) A. Z a b 1 b r. Ad rupes 

calcareas in monte „Hunyadorom" pr. Budapest alt. cca 300 m. 
( S z a t a l a ) . 

9. V. mutabilis B o r r . Ad rupes trachyticas in valle „Malom-
kert" pr. Visegrád alt. cca 180 m. ( S z a t a l a ) . 

10. V. mastoidea (Mass.) T r e v . Ad rupes calcareas in 
valle „Pálvölgy" pr. Budapest alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

I I . V. fuscélla ( T u r n . ) A c h . Ad lapides margaceos in 
monte „Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 280 m., ad rupes cal-
careas in monte „Remetehegy" pr. Mária-Remete alt. cca 300 m., 
ad rupes dolomitieas in monte „Egyeskő" pr. Pilisszentiván alt. 
cca 220 m. 

* 12. V. lecideoides f. hypotJiallina W a i n i o . Ad rupes dolo-
mitieas in monte „Sehmalz-Berg" pr. Pilisszentiván alt. cca 400 m., 
ad rupes margaceas in monte „Rupphegy", „Kőhegy" pr. Buda-
őrs alt. cca 230, 260 m., ad rupes calcareas in monte „Monalovac-
Berg" pr. Budakaláz alt. cca 260 m. 

13. V. glaucina A c b . Ad rupes calcareas in valle „Ördög-
árok" pr. Mária-Remete alt. cca 250 m., ad rupes arenaceas in 
silva „Hosszúerdő" pr. Mária-Remete alt. cca 300 m. 

* 14. V. nigrescens var. ochracea H e p p apud K r m p h . Ad 
rupes calcareas in monte „Várhegy" pr. Mária-Remete alt. cca 
300 m. 

15. V. fusca P e r s . apud A c h . Ad rupes dolomitieas in 
valle „Farkasvölgy" pr. Budapest alt. cca 250 m., ad lapides 
trachyticos in monte „Messelja" pr. Pomáz alt. cca 250 m. 

6* 
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16. V. viridula ( S e h r a d . ) A c h . Ad lapides traehyticos in 
monte „Messelja" pr. Pomáz alt. cca 250 m. 

17. Thelidium pyrenophorum (Ach. ) M u d d . Ad rupes cal-
careas in monte „Kőhegy" pr. Torbágy alt. cca 200 m. 

18. Th. acroteüum A r n. Ad rupes trachyticas in rivulo 
„Susnjar" pr. Pomáz alt. cca 180 m. 

19. Polyblastia cdbida A r n . Ad rupes calcareas in monte 
„Újlaki begy" pr. Budapest alt. cca 400 m. ( S z a t a l a ) . 

20. Staurothde hymenegonia f. minor (Nyl . ) A. Z a h l b r . 
Ad rupes calcareas in monte „Ördögorma" pr. Budapest, alt. cca 
290 m. ( S z a t a l a ) . 

Dermatocarpaceae. 

21. Dermatocarpon monströsem ( S c h a e r . ) W a i n i o . Ad 
rupes calcareas in monte „Tündérbegy" alt. cca 400 m., „Hármas-
határhegy" alt. cca 300 m., „Kecskebegy" pr. Budapest alt. cca 
300 m., in silva „Hosszúerdő" alt. cca 350 m., „Remetehegy" pr. 
Mária-Remete alt. cca 400 m., „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi 
alt. cca 480 m., „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 700 m. 

22. D. cinereum ( P e r s.) T h. F r. Ad terrain calcaream in 
monte „Rupphegy„ pr. Budaőrs alt. cca 220 m 

23. D. trachyticum (Hazs l . ) W a i n i o . Ad rupes calcareas 
in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 530 m. 

* f. rubescens T i m к ó f. nov. Thallus rubescens, in ceteris 
cum typo identicum. Ad rupes calcareas in monte „Gugerhegy" 
alt. cca 350 m., in silva „Budakeszi nagyerdő" pr. Budapest alt. 
cca 430 m., in silva „Hosszúerdő" pr. Mária-Remete alt. cca 350 m.r 
in monte „Pilisbegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 

24. D. cartilagineum (Nyl .) A. Z a h l b r , Ad terram cal-
caream in monte „Gugerhegy" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

25. D. rufescens (Ach. ) Th. F r . Ad terram calcaream in 
monte „Sashegy" alt. cca 250 m., „Csatárka" pr. Budapest alt. cca 
230 m., „Rupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 230 m., „Nagykevély-
hegy" pr. Csobánka alt. cca 530 m., „Schmalz-Berg" pr. Pilis-
szentiván alt. cca 400 m., ad saxa calcarea in monte „Pilishegy" 
pr. Pilisszántó alt. cca 700 m., „Remetebegy" pr. Mária-Remete 
alt. cca 300 m., „Nagyszálhegy" pr. Szendehely alt. cca 500 m., 
ad rupes trachyticas in monte „Várhegy" pr. Visegrád alt. cca 
180 m. 

26. D. Michélvi (Mass . ) Z w. Ad terram calcaream in monte 
„Kecskehegy" alt. cca 360 m., „Kishárshegy" pr. Budapest alt. 
cca 240 m., „Remetebegy" pr. Mária-Remete alt. cca 300 m., 
„Rupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 230 m. 

*27. D. psoromoides (Borr . ) D a l l . T o r r . et. S a r n t h. Ad 
terram calcaream in monte „Rupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 230 m. 

28. I). miniatum var. aetneum ( T o r n a b . ) A. Z a h l b r . Ad 
rupes trachyticas in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 300 m. 
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var. complication (Li g h f t . ) H e l l b . Ad rupes dolomiticas 
in monte „Széchényihegy" pr. Budapest ait. cca 430 m., „Egyeskô" 
pr. Pilisszentiván alt. cca 200 m. 

29. Endocarpon pallidum A c h . Ad terram calcaream in 
monte „Fazekashegy" pr. Budapest ait. cca 280 m., in planitia 
„Tétényi fensík" pr. Kistétény ait. cca 210 m., ad terram glareosam 
dolomiticam in monte „Nagvszénáshegy" pr. Pilisszentiván alt. 
cca 380 m. 

* 30. E. sorediatum ( B o r r , apud H o o k , et Sow.) H o o k , 
apud S m. Ad terram argillaceam in monte „Rupphegy" pr. 
Budaőrs alt. cca 230 m. 

Pyrenulaceae. 

31. Artliopyrenia analepta (Ach.) M a s s . Ad corticem Fraxi-
norum in monte „Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 550 m. 

32. A atomaria (Ach.) M ü l l . A r g . Ad corticem Fraxi-
norum in monte „Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 550 m. 

33. A. cinereopruinosa (S с b a e r.) K b r. Ad corticem Quer-
cus in alveo „Dömörkapu" pr. Izbég ait. cca 220 m. 

34. A. rhyponta (Ach.) M a s s. Ad corticem Fraxinorum in 
monte „Szarvasbegy" pr. Vác alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

* 35. A. stigmatella f. alb'tda M a s s . Ad corticem Fraxinorum 
in monte „Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 550 m. 

36. A. cdba (S e h r ad.) A. Z a b 1 b r. Ad corticem Quercus in 
via inter „Hűvösvölgy" et „Nagykovácsi" alt. cca 200 m., ad 
corticem Aceris in valle „Malomkert" pr. Visegrád alt. cca 180 m. 
( S z a t a l a ) . 

37. Leptorhaphis trcmidae K b r . Ad corticem Populi nigrae 
pr. Mária-Besnyő alt. cca 200 m. 

38. Porina chlorotica (A ch.) M ü l l . A r g. Ad lapides trachy-
tieos in valle „Apátkút" pr. Visegrád alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

39. Pyrenula nitida (W e i g.) A с b. Ad corticem Fagorum 
in monte „Pilisbegy" pr. Pilisszántó alt. cca 600 m. 

40. P. nitidella ( F i k . apud S c b a e r . ) M ü l l . A r g . Ad 
corticem Carpinorum in monte „Prépos" pr. Dömös ait. cca 380 m. 

Trypetheliaceae. 

41. Tomasellia arthonioides M a s s . Ad corticem Fraxinorum 
in monte „Czakóhegy" alt. cca 550 т . , „Poszogó" pr. Dömös alt. 
cca 250 т . , in alveo „Dömörkapu" pr. Izbég alt. cea 220 т . , in 
monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

Caliciaceae. 

42. Chaenotheca trichialis f. albida ( S c b u m . ) A. Z a h l b r . 
Ad truneum putridum in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. 
cca 600 m. 
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* f. parasitons (R e h m) A. Z a h 1 b r. Ad tballos Haema-
tommatis coccinei supra rupes trachyticas in monte „Keserüshegy" 
pr. Dömös alt. сса 550 m. ( T i m k ó et S z a t a l a). 

var. cinerea (P e r s.) В1 о m b g. et F о r s s. Ad corticem 
Quercus in monte „Jánoshegy" pr. Budapest ait. eca 500 m_ 
(S z a t a 1 a). 

* 43. Calicium Floerkei var. polycephalnm T i m к ó et 
S z a t a l a var. nov. Thallus nullus. Stipites supra ramosi, 2—5 
ramei. Capitula in ramulis libera vei in glomerulos connata. 
In ceteris cum typo identicum. Ad truncum putridum in monte 
„Keserüshegy" pr. Dömös alt. сса 600 m. 

44. С. minutum (К b r.) A r n. Ad truncum putridum in monte 
„Spitz-Berg" pr. Csobánka alt. cca 280 m., „Fazekasbegy" pr. 
Budapest alt. cca 230 m. 

45. C. corynellum A c h . Ad rupes tracliyticas in monte 
„Keserűshegy" alt, cca 550 m. ( T i m k ó et S z a t a l a ) , circa 
„Ilonapihenő" montis „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 450 m. 
( S z a t a l a ) . 

46. C. sphaerocephalmn (L.) A c h . Ad truncum putridum in 
monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

* var. proliferum T i m k ó et S z a t a l a var. nov. Thallus 
subnullus. Capitula proliféra. In apotheciis singulis 3—9 apothecia 
secundaria apparent. In ceteris cum typo identicum. Ad truncum 
putridum in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 600 m. 

* var. xylonellum (A cli.) W h 1 b g. Ad truncum putridum 
in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 600 m. ( T i m k ó et 
S z a t a l a ) . 

47. C. abietinum P e r s . Ad truncum putridum in monte 
„Keserüshegy" pr, Dömös alt. cca 600 m. ( T i m k ó et S z a t a l a ) . 

48. C. trabinellum A c h . Ad truncum putridum Quercus 
circa „Ilona-pihenő" montis „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

49. Coniocybe furfuracea (L.) A c h . Ad radices in valle 
„Stara vodski p." pr. Pilisszentlászló alt. cca 200 m., in fossis 
„Lederer-Graben" pr. Budapest alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

50. C. sulphurea N y 1. apud С г о m b. Ad truncum putridum 
in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 600 m. ( T i m k ó et 
S z a t a l a ) . 

Arthoniaceae. 

51. Arthonia radiata (Pe r s . ) A c h . Ad corticem Fraxi-
norum in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 

f. melanthera (A e h.) A1 m q u. Ad ramulos Carpini in silvis 
pr. Pilisszentlászló alt. cca 250 m. ( S z a t a l a ) . 

f. cinerascens (A ch.) A r п. Ad corticem Juglandis pr. Vác-
bottyán alt. cca 180 m. (S z a t a 1 a). 
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Graphidaceae. 

52. Opegrapha saxicolaf. dolomitica (Kbr.) Arn . Ad rnpes calca-
reas in monte „Ördögorma" pr.Budapest alt cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

53. 0. atra P e r s . Ad cortieem Alnorum in valle „Stara 
vodski p." pr. Pilisszentlászló alt. eca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

54. 0. diaphora Ach. Ad corticem Fraxinorum in monte 
„Nagvkevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 400 m., ad corticem Quercuum 
in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 680 m. 

55. O. bidlata P e r s . Ad corticem Carpinomm in valle 
„Stara vodski p." pr. Pilisszentlászló alt. cca 300 m., ad corticem 
Fraxinorum in valle „Malomkert" pr. Visegrád alt. cca 180 m. 
(S z a t a 1 a). 

56. O. lichenoides P e r s . Ad corticem Carpinorum in valle 
„Apátkút" pr. Visegrád alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

f. juglandis (Mass.) A. Z a b l b r . Ad corticem Juglandis 
pr. Szentendre alt. cca 150 m. ( S z a t a l a ) . 

*57. O. cinerea C b e v . Ad corticem Carpinorum in valle 
„Apátkút" pr. Visegrád alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

58. 0. viridis P e r s . Ad corticem Carpinorum in valle 
„Apátkút" pr. Visegrád alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

* 59. Melaspilea poétarum (D N о t r s. et В a g 1.) N у 1. Ad 
corticem Fraxinorum in valle „Malomkert" pr. Visegrád alt. cca 
180 m. ( S z a t a l a ) . 

60. Graphis scripta var. eu typa (Ach.) M u d d . Ad corticem 
Fagorum in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 360 m. 

var. pulverulenta (Pers . ) A c h. Ad corticem Quercuum in 
valle „Farkasvölgy" pr. Budapest alt. cca 250 m. 

var. serpentina (Ach.) M e y e r . Ad corticem Carpinorum et 
Fagorum in monte „Prépos" pr. Dömös alt. cca 350 m. 

Chrysothricaceae. 
*61. Crocynia Hueana B. de L e s d . Ad saxa trachytica 

in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 
* 62. Cr. caesioalba B. de L e s d . Ad muscos supra rupes 

trachyticas in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m., ad 
rupes arenaceas in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cea 
480 m. 

DiploscbMaceae. 

63. Dipiloschistes albissimus (Ach.) D a l i . T o r r , et S a r n t h. 
Ad rupes trachyticas in monte „Keserűsbegy" pr. Dömös alt. cca 
400 m. 

64. D. scraposus ( S c h r e b . ) N o r m . Ad rupes silicoso-
conglomeraticas in monte „Vadaskert" pr. Budapest ait. cca 300 m., 
ad rupes arenaceas in monte „Ezüstbegy" pr. Budakaláz alt. cca 
350 m., ad rupes trachyticas in monte „Keserűsbegy" alt. cca 
380 m., „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 



8 8 TIME.Ó GYÖRGY 

f. flavicans ( M o r i s et D N о t r s.) A. Z a h 1 b r. Ad rupes 
trachyticas in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. сса 550 m. 

* f. punctatus (O l iv . ) A. Z a h 1 b r. Ad rupes silocoso-
conglomeraticas in monte „Vadaskert" pr. Budapest ait. cca 300 m. 

var. arenarius (S e b a e r.) M ü l l . A r g . Ad ten-am glareo-
sam arenaceam in monte „Ezüsthegy" alt. cca 400 m., „Monalovac-
Berg" pr. Budakaláz alt. cca 280 m. 

var. bryophilus (E h r h.) M ü l l . A r g. Ad museos in monte 
„Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 450 m., „Keserüshegy" 
pr. Dömös alt. cca 500 m. 

f. parasiticus (S m r f t.) A. Z a h 1 b r. Ad thallum Cladonia-
rum in monte „Táborbegy" alt. cca 300 т . , „Hármashatárhegy" 
pr. Budapest alt. cca 400 т . , „Nagykopaszbegy" pr. Nagykovácsi 
alt, cca 380 т . , „Rupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 250 т . , „Ke-
serűshegy" pr. Dömös alt. cca 450 m. 

Gyalectaceae. 
65. Petractis clausa ( H o f f т . ) К r m p h. Ad rupes calca-

reas in monte „Szarvashegy" pr. Vác alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 
66. G-yalecta ulmi (S w.) A. Z a h 1 b r. Ad museos in monte 

„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 300 т . , ad truncum putridum 
Carpini in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

67. G. jenensis (B a t s с b) A. Z a h 1 b r. Ad rupes calcareas 
in monte „Kőhegy" pr. Torbágy alt. cca 200 m. 

Lecideaceae. 
68. Lecidea crustidata (Ach.) K b r . Ad rupes tracbvticas 

in silva „Kis Kartalja" pr. Pomáz alt. cca 200 т . 
var. subconcentrica S t e i n . Ad rupes calcareas in monte 

„Táborhegy" pr. Budapest alt. cca 350 т . , „Nagyszál" pr. Vác 
alt. cca 650 m. ( S z a t a l a ) . 

69. L. fumosa ( H o f f m . ) A c h . ad rupes trachyticas in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

70. L. parasema var. granulosa F r. Ad radicem Tiliae in 
monte „Jánosbegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

71. L latypea f. aequata F i k . Ad rupes trachyticas in silva 
„Duboka bara" pr. Izbég alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

72. L. uliginosa var. argillacea ( K r m p b . ) Ad terrain in 
silva „Duboka bara" pr. Izbég alt. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

* 73. L. coarctata f. deliciosula T b . F r . Ad rupes trachy-
ticas in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 360 т . , in valle 
„Stara vodski p." pr. Izbég alt. cca 250 m. ( S z a t a l a ) . 

*f. cotaria (Acb.) Ad rupes trachyticas in valle „Stara 
vodski p." pr. Izbég alt. cca 250 m. ( S z a t a l a ) . 

74. L. lucida A c b . Ad rupes trachyticas in monte „Ja-
zavcina" pr. Pilisszentlászló alt. cca 300 т . , „Dobogókő" pr. Dö-
mös alt. cca 700 m. 
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* 75. L. decipiens var. decdbata (M a s s.) Ad terrain calca-
ream in monte „Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 300 m., „Rupp-
hegy" pr. Budaőrs alt. cca 230 m. 

* 76. Catillqria lenticularis var. punctulata К b r. Ad rupes cal-
careas in monte „Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 300 m. (S z a t a 1 a). 

77. C. lutosa (Mont . ) K b r . Ad rupes calcareas in monte 
„Remetebegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

78. C. Laureri H e p p. Ad corticem Fraxinorum in monte 
„Nagy kevély hegy" pr. Pilisborosjenő alt. cca 500 m. 

79. Bacidia cinerea (S с b a e r.) Ad corticem Pinorum in monte 
„Mátyáshegy" pr. Budapest ait. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

80. B. obscurata ( S m r f t . ) A. Z a b l b r . Ad muscos circa 
thermas „Római fürdő" pr. Budapest ait. cca 110 m., in monte 
„Nagykopa-.zhegy" pr, Nagykovácsi alt. cca 450 m., ad plantas 
pntridas pr. Vácbottyán alt. cca 180 m. ( S z a t a l a ) . 

81. B. hypnophila (Ach.) Tb . F r . Ad muscos in monte 
„Nagyhárshegy" pr. Budapest ait. cca 400 m., „Monalovac Berg" 
pr. Budakaláz alt, cca 280 m., in valle „Ördögárok" pr. Mária-
Remete alt. cca 200 m. 

82. B. sphaeroides (D icks . ) Tb . F r . Ad muscos in valle 
„Ördögárok" pr. Mária-Remete alt. cca 200 m. 

83. B. ligniaria (Ach.) Ad corticem Fraxinorum in monte 
„Gugerhegy" pr. Budapest ait. cca 300 m. 

84. B. atrosanguinea (S с b a e r.) T h . F r. Ad muros circa 
thermas „Római fürdő" pr. Budapest ait. cca 110 m. ( S z a t a l a ) . 

85. B. rubella ( E h r h . ) M a s s . Ad corticem Ulmorum et 
Fraxinorum in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 400 m., 
ad corticem Quercuum in monte „Ispanov vrh." pr. Pilisszent-
kereszt alt. cca 500 m. 

f. fallax K b r . Ad corticem Acerum in silva „Dubokabara" 
pr. Izbég ait. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

var. assulata K b r . Ad corticem Robiniamm inter Duna-
haraszti et Soroksár alt. cca 110 m. ( S z a t a l a ) . 

* var. porriginosa (Tu rn . ) A r n . Ad corticem Carpinorum 
in valle „Apátkút" pr. Visegrád alt. cca 190 m. ( S z a t a l a ) . 

86. B. inundata (Fr.) K b r . Ad rupes calcareas in monte 
„ lîupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 250 m. 

87. B. muscorum (Sw.) A r n . Ad muscos in monte „Kis-
hárshegy" alt. cca 300 m., „Kecskehegy" alt. cca 360 m., „Kis-
Gellérthegy" ait. cca 160 m., in valle „Farkasvölgy" pr. Buda-
pest ait. cca 200 m., „Ördögárok" pr. Mária-Remete alt. cca 250 m., 
in monte „Egyeskő" ait. cca 250 m., „Scbmalz-Berg" pr. Pilisszent-
iván alt. cca 400 m., pr. Szôd ait. cca 110 m. 

* var. irrorata Th. F r. Ad terrain in planitia „Tétényi fen-
sik" pr. Kistéte'ny ait. cca 200 m. 

* 88. Toninia coeruleonigricans var. dispersa N y 1. Ad arenam 
pr. Vác alt. cca 110 m., in monte „Egyeskő" pr. Pilisszentiván 
alt. cca 180 m. 
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* var. glebosa A c h . Ad terram in monte „Csíki hegyek" 
pr. Budaőrs alt. cca 300 m., „Kisszénáshegy" pr. Pilisszentiván 
alt. cca 400 m. (S z a t a 1 a). 

*var. heterocarpa (Mass . ) Ad terram in monte „Nagy-
kevélyhegy" pr. Pilisborosjenő alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

* 89. T. imbricata (M о n t.) A r n. Ad terram dolomiticam 
glareosam in monte „Lucken-Berg" pr. Budaőrs alt. cca 250 m. 

90. T. Candida (W e b.) T h. Г r. Ad rupes calcareas in 
monte „Nagy kevély hegy" pr. Pomáz alt. cca 520 m., „Pilishegy" 
pr. Pilisszántó alt. cca 700 m. 

91. T. tabacina (Ram.) A. Z a h l b r . Ad rupes calcareas 
in monte „Hármashatárhegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. 

92. T. syncomista (F ik . ) T h . F r . Ad muscos in monte 
„Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 290 m. ( S z a t a l a ) . 

93. Rhizocarpon badioatrum (F ik . ) T h . P r . Ad rupes 
traehyticas in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

94. Uh. concentricum (D a v.) B e i t r. Ad rupes trachyticas 
in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 360 m. 

95. Rh. excentricum (Ach. ) N y l . Ad rupes trachyticas in 
alveo „Dömörkapu" pr. Izbég alt. cca 260 m. 

96. Rh. geographicum var. contiguum F r . Ad rupes trachy-
ticas in monte „Keserüshegy" alt. cca 400 nr., „Dobogókő" pr. 
Dömös alt. cca 700 nr., „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 230 m. 

f. atrovirens F r. Ad rupes trachyticas in alveo „Dömör-
kapu" pr. Izbég alt. cca 250 m. 

Cladoniaceae. 

97. Baeomyces byssoides var. sessilis (Nyl . ) Ad terram in 
monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 m., „Nagyszál" 
pr. Vác alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

98. Cladonia sylvatica var. sylvestris O e d . Ad terram argilla-
ceam in monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 320 m. 

f. pumila (A e h.) R a b h. Ad terram glareosam inter muscos 
in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m., ad rupes 
trachyticas inter muscos circa „Ilona-Pihenő" montis „Dobogókő" 
pr. Dömös alt. cca 580 m. 

f. tenuis (F ik . ) W a i n i o . Ad terram glareosam in monte 
„Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

99. Cl. bacülaris N y 1. Ad rupes conglomera tes inter 
muscos in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 450 m. 

100. Cl. macilenta ( H o f f m . ) N y l . Ad rupes trachyticas 
inter muscos destructos in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 
700 m., ad rupes cong lomera tes inter muscos in monte „Vadas-
kert" pr. Budapest alt. cca 379 m. 

* var. squamigera W a i n i o . Ad rupes conglomera tes inter 
muscos in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 400 in 
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101. Cl. coccifera var. stemmatina A c h . Ad terrain inter 
muscos in monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 m. 
(S z a t a 1 a). 

102. Cl. pleurota (Fik.) W a i n i o . Ad terram humosam 
inter muscos in monte „Nagyszál" pr. Vác. alt. cca 500 m., „Ezüst-
hegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

103. Cl. uncialis (L.) W e b . Ad terram lapidosam muscosam 
in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 300 m. 

f. obtusata А с b. Ad terram glareosam inter muscos in 
monte „Ezüstbegy" pr. Budakaláz alt. cca 420 m. 

104. Cl. furcata f . furcatosubulata ( H o f f m . ) W a i n i o . Ad 
terram arenosam in insula „Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 m. 
( D e g e n , S z a t a l a ) , ad terram glareosam inter muscos in monte 
„Nagykik" pr. Izbe'g alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

f. stricta (Ach.) F l o t. Ad terram argillaceam in monte 
„Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 360 m. 

var. pinnata (Fik.) W a i n i o . Ad terram muscosam in monte 
„Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 m. 

* f. gracüior A rn. Ad terram calcaream in valle „Farkasvölgy" 
pr. Budapest alt. cca 150 m., in silva „Kőe'rberek" pr. Budafok 
alt. cca 180 m. 

f. truncata F 1 к. Ad rupes conglomeraticas inter muscos in 
monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

* var. scabriuseula (Del.) Сое m. Ad terram arenosam in 
insula „Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 m. 

var. palamaea (Aeb.) N y l . Ad arenam mobilem in insula 
„Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 m. 

f. subulata F i k . Ad terram argillaceam in monte „Kőhegy" 
pr. Pomáz alt. cca 300 m. 

105. Cl. rangiformis H o f f m . Ad rupes conglomeraticas inter 
muscos in monte „Vadaskert" pr Budapest alt. cca 300 m., ad 
terram glareosam in monte „Ezüstbegy" pr. Budakaláz alt. cca 
400 m., ad terram arenosam inter muscos in monte „Nagykevély-
begy" alt. cca 350 m., ad terram argillaceam in monte „Kőhegy" 
pr. Pomáz alt. cca 360 mi, ad terram arenosam pr. Pilisszentiván 
alt. cca 200 m., ad terram argillaceam inter muscos in monte 
„Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 300 m. 

var. muricata (Del.) A r n . Ad terram arenosam in monte 
„Ezüstbegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

var. foliosa F i k . Ad terram humosam in silva „Kőérberek" 
pr. Budafok alt. cca 180 m. 

106. Cl. cenotea (Ach.) S c b a e r . Ad rupes trachyticas inter 
muscos in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. eca 700 m. 

107. Cl. cariosa f. squamulosa (Mül l . A r g . ) W a i n i o . Ad 
terram argillaceam in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 250 m. 
Cl. cariosa var. spuanudosa S á n t h a non W a i n i o (in Bot. Közi. 
1910. p. 1 7 ) = Cl. Hungarka W a i n i o . 

108. Cl. subcariosa Nyl. Ad terram in monte „Nagykik" pr. 
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Izbég alt. cca 200 m., „Kőhegy" et in silva „Kiskartalja" pr. 
Pomáz alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

109. Cl. degenerans (F ik . ) S p r e n g . Ad rupes museosas in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

* f. polypaea (Ach . ) W a i n i o . Ad terram glareosam inter 
muscos in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m. 

110. Cl. verticillata H o f f m . Ad terram arenacem in monte 
„Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 420 m. 

111. Cl. pyxidata f. lophyra (Ach.) F lo t . Ad terram muscosam 
in monte „Széchényihegy" pr. Budapest alt. cca 440 m., ad arenam 
mobilem in insula „Osepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 m. 

f. cerina A r n . Ad terram in monte „Nagyszál" pr. Vác 
alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

var. pocillum (Ach.) F l o t. Ad rupes calcareas inter muscos 
destructos in monte „Nagyhársbegy" alt. cca 400 m., ad terram 
dolomiticam glareosam in monte „Gugerhegy" pr. Budapest alt. 
cca 350 m., ad muscos destructos in monte „Schmalz-Berg" pr. 
Pilisszentiván alt. cca 300 m. 

112. Cl. chlorophaea (Fik.) S p r e n g . Ad rupes calcareas 
inter muscos in monte „Feketefej" alt. cca 380 m., ad muscos 
supra corticem Quercus in valle „Farkasvölgy" pr. Budapest alt. 
cca 300 m., ad saxa calcarea inter muscos in silva „Hosszúerdő" 
pr. Mária-Remete al t cca 350 m., „Nagykopaszhegy" pr. Nagy-
kovácsi alt. cca 480 m., „Kiskevélyhegy" pr. Csobánka alt. cca 
300 m., ad rupes trachyticas inter muscos in monte „Kőhegy" 
pr. Pomáz alt. cca 360 m., „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

113. Cl. finibriata var. simplex ( W e i s ) . F l o t . Ad terram 
argillaceam inter muscos in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 
330 m. 

f. minor (Hag.) W a i n i o . Ad terram humosam inter muscos 
in silva „Budakeszi nagyerdő" pr. Budapest alt. cea 400 m., ad 
corticem Carpini inter muscos sub monte „Nagyszénásbegy" pr. 
Pilisszentiván alt. cca 250 m., ad rupes calcareas inter muscos in 
valle „Ördögárok" pr. Mária-Remete alt. cea 270 m., ad corticem 
Quercus inter muscos in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 
700 m. 

* var. cornutoradiata f. furcellata ( H o f f m.) W a i n i o . Ad 
terram arenaceam inter muscos in monte „Ezüsthegy" pr. Buda-
kaláz alt. cca 300 m., ad terram argillaceam in monte „Keserűs-
hegy" pr. Dömös alt. cea 300 m. 

var. nemoxyna (Ach.) Co em. Ad terram arenosam in silva 
pr. Pilisszentiván alt. cca 250 m., ad terram argillaceam in monte 
„Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 250 m. 

f. fibula (Ach.) W a i n i o . Ad terram arenosam in insula 
„Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 m. ( S z a t a l a ) . 

var. coniocraea f ceratodes (F ik . ) W a i n i o . Ad corticem 
Quercus inter muscos in monte „Hunyadorom" pr. Budapest alt. 
cca 340 m. 
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f. truncata (Fik . ) W a i n i o. Ad muscos destructos in monte 
лNagykevélv hegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m. 

var. ochroclilora (Fik.) W a i n i o. Ad rupes calcareas inter 
muscos in monte „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 600 m. 

114. Cl. foUacea var. cdcicornis ( L i g h t f . ) S c h a e r . Ad 
terram arenaceam in monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 200 пл., 
ad arenam mobilem in insula „Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 
110 m. ( F i l a r s z k y ) . 

Acarosporaceae. 

115. Thélocarpon epiMtheUum N y l . Ad terram in monte 
„Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 230 m. ( S z a t a l a ) . 

116. Biatorella pruinosa f. macroloma (Fik.) Ad rupes 
calcareas in monte „Kishárshegy" pr. Budapest alt. cca 240 пл., 
ad lapides calcareos in monte „Egyeskö" pr. Pilisszentiván alt. cca 
200 m. — B. pruinosa f. major S á n t h a (in Bot. Közi. 1910. 
p. 19) = f. macroloma (F ik) . 

f. intermedia (Kbr.) Ad rupes calcareas in monte „Ordög-
oima" pr. Budapest alt. cca 290 m., „Szarvashegy" pr. Vác alt. 
cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

117. B. pusilla (Anzi ) . Ad rupes calcareas in monte „Sas-
hegy", „Mátyáshegy" alt. cca 200 m., „Táborhegy" pr. Budapest 
alt. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

* 118. B. coronata ( J a t t a ) . Ad rupes calcareas in monte 
„Sashegy" pr. Budapest alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

119. B. reguláris (Kbr.) Ad muros amphitheatri „Aquinci" 
pr. Budapest alt. cca 110 m. ( S z a t a l a ) . 

120. B. simplex (Dav.) Br . et R o s t r . Ad rupes arenaceas 
in monte „Nagy kevély hegy" pr. Pilisborosjenő alt. cca 400 m. 
( S z a t a l a ) . 

f. strepsodina (Ach.) Ad rupes arenaceas in monte „Nagy-
kevélyhegy" pr. Pilisborosjenő alt. cca 400 m. ( S z a t a l a ) . 

121. B. decipiens (Mass.) Ad rupes calcareas in monte 
„Hunyadorom" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

* 122. B. eucarpoides ( W a i n i o ) . Ad rupes calcareas in 
monte „Fazekashegy" pr. Budapest alt. cca 280 m. 

123. Acarospora cineracea (Nyl.) L a h m. Ad rupes trachyticas 
in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 320 m., ( T i m k ó ) , „Felleg-
vár" pr. Visegrád alt. cca 320 m. (F ó r i s s), pr. Szentendre alt. 
cca 150 m. ( S z a t a l a ) . 

* 124. A. glaucocarpa var. ostreata A n z i . Ad rupes calcareas 
in monte „Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 250 m., „Guger-
hegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

125. A. fuscata ( S e h r a d . ) A r n . Ad rupes trachyticas in 
monte „Keserüshegy", „Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 500 m., 
ad rupes arenaceas in silva „Hosszúerdő" pr. Mária-Remete alt. 
cca 300 m. 
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126. A. discreta (Ach.) Th. F r . Ad rupes trachyticas in 
monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 260 m. ( S z a t a l a ) . 

127. A. rufescens (Sm.) Th. F r . Ad rupes trachyticas in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

128. A. pelioscypha ( W h 1 bg.) T b . F r . Ad rupes trachyticas 
in monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 200 m. 

Collemaceae. 

129. Cóllema rupestre (L.) W a i n i o . Ad muscos supra rupes 
trachyticas circa „Ilona-Pihenő" montis „Dobogókő" pr. Dömös 
alt. cea 550 m. 

* 130. С. grantdiferum N y l . Ad rupes calcareas sub monte 
„Oszolyhegy" pr. Csobánka alt. cca 250 m. 

131. C. pulposum (Bernh . ) A ch. Ad terram glareosam 
dolomiticam in monte „Kisszénáshegy" pr. Pilisszentiván alt. cca 
300 m. 

132. Leptogium turgidum (A cli.) L e i g h t. Ad saxa calearea 
in silva „Budakeszi nagyerdő" alt. cca 430 m., „Kishárskegy" pr. 
Budapest alt. cca 240 m. 

133. Leptogium lichenoides (L.) A. Z a b l b r . Ad muscos 
supra rupes calcareas in monte „Nagyszál" pr. Szendehely alt. cca 
500 m. 

var. pulvinatum (H о f f m.) A. Z a h 1 b r. Ad muscos supra 
rupes trachyticas in monte „Keserüsbegy" pr. Dömös alt. cca 
400 m. 

134. L. scotimm var. sinuatum (Huds . ) T o r s s Ad muscos 
supra rupes trachyticas in monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 
280 m. 

135. L. tenuissimum (Dicks . ) F r . Ad museos supra rupes 
calcareas in monte „Remetebegy" pr. Mária-Remete alt. cca 40Ö m. 

Heppiaceae. 
136. Heppia Guepini (Del.) N y l . Ad rupes calcareas in 

monte „Lucken-Berg" pr. Budaőrs alt. ca. 300 m. ( S z a t a l a ) . 

Pannariaceae. 
137. Parmeliella microphylla (Sw.) M ü l l . A r g . Ad rupes 

trachyticas in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 450 т . , 
in valle „Bucina p." pr. Izbég alt. cca 250 m. 

f. turgida (S с h a e r.) A. Z a h 1 b r. Ad rupes trachyticas in 
valle „Malomkert" pr. Visegrád alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

Peltigeraceae. 
138. Solorina saccata (L.) A c h . Ad terram glareosam dolo-

miticam in monte „Nagyszénáshegy" pr. Pilisszentiván alt. cca 
300 m. 
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139. Nephroma pariié {Ach.) W a i n i о. Ad rupes trachyticas 
inuscosas in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m., 
ad terram arenaceam muscosam in monte „Ezüsthegy" pr. Buda-
kaláz alt. cca 350 m. 

* 140. Péltigera aphthosa var. leucophlébeia N y l . Ad rupes 
trachyticas inter museos in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. 
cca 400 m. 

141. P. horizontalis (L.) H о f fm. Ad rupes arenaceas muscosas 
in monte „Nagyhárshegy" alt. cca 420 m., ad truncos muscosos in 
valle „Szépvölgy" pr. Budapest ait. cca 200 m., ad terram muscosam 
in monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m., ad rupes 
trachyticas muscosas in monte „Keserűshegy", „Prépos" pr. Dömös 
alt. cca 400 m. 

142. P. canina f. leucorrhiza (F lk . ) H a r m . Ad rupes 
trachyticas muscosas in monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi 
alt. cca 450 m 

f. spongiosa D e l . Ad rupem arenaceam muscosam in monte 
„Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 380 m. 

f. ulorrhiza (Flk.) S с h a e r. Ad terram muscosam in monte 
„Hármaskúttetó" alt. cca 430 m., in valle „Zugliget" alt. cca 
250 m., ad rupes calcareas muscosas in monte „Csilebérc" pr. 
Budapest ait. cca 400 m., ad rupes trachyticas muscosas in monte 
„Keserüshegy", „Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

143. P. erumpens (Tayl . ) W a i n i o . Ad terram argillaeeam 
in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 360 m., „Szarvasbegy" 
pr. Vác alt. cca 500 m., in valle „Malomkert" pr. Visegrád alt. cea 
200 m. ( S z a t a l a ) . 

144. P. rufescens (S m.) H о f f m. Ad rupes calcareas muscosas 
in monte „Feketefej" pr. Budapest ait. cca 380 m., in silva „Hosszú-
erdő" pr. Mária-Remete alt. cca 350 in., in monte „Egyeskő", 
„Kisszénáshegy" pr. Pilisszentiván alt. cca 200 m., „Nagykopasz-
hegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 400 m., ad terram muscosam in 
monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 200 m. 

var. incusa Fw. Ad rupes calcareas muscosas in monte „Kis-
hárshegy", „Grugerkegy" pr. Budapest alt. cca 350 m., „Pilisbegy" 
pr. Pilisszántó alt. eca 700 m., ad ten-am muscosam in planitia 
„Tétényi fennsík" pr. Kistétény alt. cca 200 m. 

145. P. praetextata (Flk.) W a i n i o . Ad truncum Quercus 
in valle „Farkasvölgy" alt. cca 250 m., ad rupes calcareas muscosas 
in monte „Feketefej" pr. Budapest alt. cca 320 m., „Oszolyhegy" 
pr. Csobánka alt. eca 250 m. 

146. P. malacea (A с b.) E. F r. Ad rupes trachyticas muscosas 
in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 

147. P. polydactyla (Neck.) Н о f f m. Ad rupes trachyticas 
muscosas in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 550 m., 
„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

* var. microcarpa (Acb.) S с h a er. Ad rupes calcareas 
muscosas in valle „Ördögárok" pr. Mária-Remete alt. cca 250 m. 
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148. P. scutata (D icks . ) L e i g h t. Ad rupes trachyticas 
muscosas in monte „Keseríishegy" pr. Dömös alt. cca 420 m. 

Pertusariaceae. 

149. Pertusaria amara (Ach.) N y l . Ad rupes conglomeraticas 
in monte „Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 270 m., ad 
rupes trachyticas in monte „Poszogó" alt. cca 250 m., „Dobogókő" 
alt. cca 700 m., ad corticem Fraxinorum in monte „Keseríishegy" 
alt. cca 550 m., „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 

150. P. globulifera (Turn . ) N y l . Ad rupes calcareas in 
monte „Hármashatárhegy" pr. Budapest ait. cca 480 m. 

151. P . lartea (L.) N y l . Ad rupes trachyticas in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt, cca 650 m., „Fellegvár" pr. Visegrád 
alt. cca 340 m. 

f. cinerascens N y l . apud Zw. Ad rupes trachyticas in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

152. P. leioplaca (Ach.) S c b a e r . Ad corticem Fraxinorum 
in monte „Keserüshegy" alt cca 420 m., „Dobogókő" pr. Dömös 
alt. cca 650 m. 

153. P. lutescens (H o f f m.) L a m y . Ad corticem Quercus 
in monte „Mamjás" pr. Pilisszentlászló alt. cca 450 m. ( S z a t a l a ) . 

Lecanoraceae. 
154. Lecanora conforta var. Hoffmanni (Ach.) S t n r . Ad 

rupes calcareas in valle „Ördögárok" pr. Mária-Remete alt. cca 
250 m. 

155. L. farinosa (F lk . ) S t n r . Ad rupes calcareas in monte 
„Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 200 m. 

* f. lohulata (A n z i). Ad rupes calcareas in monte „Fazekas-
begy" pr. Budapest ait. cca 280 m. 

156. L. cinerea (L.) S m r f t. Ad rupes margaceas in monte 
„Rossberg" pr. Budaőrs alt. cca 250 m. 

157. L. allophana (Ach.) N y l . Ad corticem Acerum et 
Fraxinorum in monte „Széchényihegy" pr. Budapest ait. cca 400 m. 

158. L. intumescens R e b e n t. Ad corticem Fraxinorum in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 

159. L. carpinea (L.) W a i n i o . Ad corticem Acerum in 
monte „Széchényibegy" pr. Budapest ait. cca 400 m. 

160. L. sordida (Pe r s . ) Th . F r . Ad rupes trachyticas in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

var. Schwartzii (Ach.) N y l . Ad rupes trachyticas in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 650 m. 

161. L. mlphurea ( H o f f m . ) A c b , Ad rupes trachyticas in 
monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt cca. 580 m. 

162. L. dispersa ( P e r s . ) A c h . Ad rupes calcareas in monte 
„Kishárshegy" pr. Budapest ait. cca 300 m. 
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163. L. Hageni var. saxigena ( S t n r . ) Ad lapides arenaceos 
pr. Pilisvörösvár alt. cca 110 m. ( S z a t a l a ) . 

*164. L. eff'usa var. ravida ( H o f f m . ) T h . F r . Ad truncum 
putridum Quercus in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

165. L. subradiosa N y l . Ad rupes trachyticas in monte 
„Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 400 m. 

166. L. suhcircinata N y l . Ad rupes calcareas in monte 
„Nagyhárshegy", „Csatárka" pr. Budapest alt. cca 450, 200 m., 
„Remetebegy" pr. Mária-Remete alt. cca 300 m. „Monalovac-Berg" 
pr. Budakaláz alt. cca 260 m. 

167. L. saxicola var. diffracta (Ach.) S t z b . Ad lapides 
trachyticos in monte „Messelja" pr. Pomáz alt. cca 250 m. 

var compacta (К b r.) Ad rupes conglomerates in monte 
„Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

168. L. subdiscrepans (Nyl .) L o j k a . Ad rupes trachyticas 
in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt, cca 500 m. ( T i m k ő et 
S z a t a l a ) . 

*169. L. melanophthálma (DC.) J a t t a. Ad rupes trachyticas 
in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

170. L. crasa var. caespitosa (Vi l i . ) R a b h . Ad terram gla-
reosam dolomiticam in monte „Nagyszénásbegy" pr. Pilisszentiván 
alt. cca 450 m. 

171. Lecania erysibe var. albida B. de L e s d . Ad rupes 
calcareas in monte „Remetehegy" pr. Budapest alt. cca 400 m., 
„Rupphegy" pr. Budaőrs alt. cca 250 m. ( S z a t a l a ) . 

* f. carnea B. de L e s d. Ad muros inter Budaőrs et Farkas-
rét alt. cca 200 m. ( S z a t a l a . ) 

* f. nigrata N y l . Ad rupes calcareas in monte „Rupphegy" 
pr. Budaőrs alt. cca 250 m., „Remetehegy" alt. cca 300 m. et ad 
muros amphitheatri „Aquinci" pr. Budapest alt. cca 110 m. 
( S z a t a l a ) . 

* var. sincerior (N y 1.) H a r m. Ad muros circa thermas 
„Római fürdő" pr. Budapest alt. cca 110 m. ( S z a t a l a ) . 

* var. compacta (Mass) . Ad rupes calcareas in monte 
„Csilebérc" pr. Budapest alt cca 400 m. 

*171a. L. albariella N y l . Ad lapides inter Budaőrs et Farkas-
rét alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

* f. lecideina (Nyl.) H a r m. Ad rupes calcareas in monte 
„Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

172. Haematomma coccineum (Dicks . ) К b r. Ad rupes trachy-
ticas in monte „Dobogókő" alt. cca 700 m. et „Keserűsbegy" pr. 
Dömös alt. cca 550 m. 

173. Phlyctis agelaea (Ach.) K b r . Ad corticem Tiliae in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca. 680 m. 

* 174. C'andelariella vitellina var. athalina (W e d d). Ad 
lapides arenaceos pr. Pilisvörösvár alt. cca 190 m. ( S z a t a l a ) . 

175. C. granulata (S с h a e r.) A. Z a h l br. Ad. rupes arenaceas 
in monte „Nagyhárshegy" pr. Budapest ait. cca 450 m. 

Botan ika i K ö z l e m é n y e k . 1924—25. 7 
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Parmeliaceae. 
176. Parméliopsis aleurites (Ach.) N y l . Ad truncum put-

ridum in monte Keserűshegy pr. Dömös alt. cca 550 m. 
177. Parmélia tubulosa ( S c h a e r . ) В i t t. Ad saxa conglo-

meratica in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 250 m., 
ad rupes arenaceas in monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 
400 m., ad corticem Quercuum in monte „Nagykopaszhegy" pr. 
Nagykovácsi alt. cca 480 m., „Dobogókő" prope Dömös alt. cca 
700 m., ad saxa trachytica in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 
360 m. 

178. P. physodes f.labrosa A c h . Ad rupes conglomeraticas in 
monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 300 m., ad corticem Quercus 
et ad rupes calcareas in monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi 
alt. cca 500 m., ad rupes trachyticas in monte „Keserűshegy" pr. 
Dömös alt. cca 550 m., „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 3u0 m. 

f. platyphylla A c h . Ad saxa conglomeratica in monte 
„Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 400 m. 

* f. granulata В о i s t. Ad rupes conglomeraticas in monte 
„Vadaskert" alt. cca 370 m. et ad corticem Quercuum in monte 
„Széchényihegy" pr. Budapest ait. cca 400 m. 

f. ulophylla A c h . Ad corticem Quercuum in monte „Nagy-
szál" pr. Vác alt. cca 600 m. ( D e g e n ) , „Ujlakihegy" pr. Budapest 
ait. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

179. P. furfuracea (L.) A c h . Ad corticem Quercuum in 
monte „Széchényihegy" pr. Budapest ait. cca• 450 m., „Nagy-
kopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 480 m., ad radicem Fraxini 
in monte „Keserűsliegy" pr. Dömös alt. cca 450 m., ad saxa conglo-
meratica in monte „Vadaskert, pr. Budapest ait. cca 300 m. 

180. P. conspersa f . stenophylla A c h . Ad saxa conglomera-
tica in monte „Vadaskert" pr. Budapest ait. cca 300 m., .ad rupes 
trachyticas in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m., 
„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 180 m. 

f. isidiata A n z i . Ad saxa conglomeratica in monte „Vadas-
kert" pr. Budapest ait. cea 280 m., ad saxa trachytica in monte 
„Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 280 m., „Keserüshegy" alt. cca 500 m. 
et „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

* 181. P.'.prolixa var. perrugata. (Nyl.) H u e . Ad rupes tra-
chyticas in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 600 m. 

182. P. Pókornyi (Kbr . ) A. Z a h l b r . Ad terram glareosam 
in monte „Madárhegy" pr. Budapest ait. cca 280 m., ad arenam 
mobilem pr. Káposztásmegyer alt. caa 100 m., pr. Sződ alt. cca 
120 т . , in insula „Csepelsziget" pr. Csepel alt. cca 120 ni. ad 
terram glareosam in monte „Ezüsthegy" alt. cca 400 m. et „Mona-
lovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 280 m. 

183. P. isidiotyla N y l . Ad rupes trachyticas in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. et „Kőhegy" pr. Pomáz 
alt. cca 340 m. 
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* i subfuliginosa N y l . Ad saxa arenacea in monte „Nagy-
hárshegy" pr. Budepest alt. cca 450 m. 

184. P. sorediata (Ach.) T h . Fr. Ad. rupes conglomerations 
in Monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m., ad rupes 
trachyticas in monte „Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 550 m. 

* 185. P. fuliginosa f. aterrima W e d d . Ad ramulos Piri in 
monte „Poszogó" pr. Dömös alt. cca 250 m. 

var. laetevirens (Fw.) N y l . Ad corticem Tiliae in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 680 m. 

f. robustior H a r m . Ad rupes trachyticas in monte „Kőhegy" 
pr. Pomáz alt. cca 320 m. 

186. P. asjndota (Ach.) R ö h l . Ad corticem Fagi in monte 
„Virányos" pr. Budapest alt. cca 350 m., ad ramulos Rosae in 
monte „Árpádhegy" alt. cca 450 m., ad ramulos Orataegi in 
monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m., ad corticem Crataegi 
pr. Izbég alt. cca 200 m. 

187. P. exasperatula N y l . Ad lignum in monte „Hunyad-
orom" pr. Budapest alt. cca 340 m. 

188. P. subaurifera N y l . Ad ramulos Pruni in monte „Pilis-
hegy" pr. Pilisszántó alt. cca 500 m., ad corticem Fraxinorum in 
monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. et „Nagykopasz-
hegy" pr. Piliscsaba alt. cca 350 m. 

189. P. verrucidifera N y l . Ad corticem Quercus pr. Nagy-
kovácsi alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

190. P. glomellifera Nyl. Ad. saxa margacea in monte „Stein-
Berg" pr. Budaőrs alt. cca 240 m. 

191. P. dubia ( W u l f , ) S с h a er. Ad corticem Quercus in 
monte „Prépos" pr. Dömös alt. cca 400 m. 

192. P. scortea A c h . Ad corticem Quercuum in monte 
„Széchényihegy" pr. Budapest alt. cca 400 m., „Dobogókő" pr. 
Dömös alt. cca 600 m., ad saxa conglomeratica in monte „Nagy-
hárshegy" alt. cca 450 m., ad rupes dolomiticas in monte „Hármas-
határhegy" pr. Budapest alt. cca 480 m., ad rupes trachyticas in 
monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 580 m., „Kőhegy" pr. 
Pomáz alt. cca 320 m., „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

193. P. saxatilis f. furfuracea S c h a e r . Ad rupes conglo-
merations in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 300 m., 
ad rupes arenaceas in monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 
400 m., ad rupes trachyticas in monte „Dobogókő" pr. Dömös 
alt. cca 700 m., „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 320 m. 

194. P. sulcata T a y l . Ad corticem Prunorum in silva 
„Hármaskúttető" pr. Budapest alt. cca 400 m., ad corticem Quer-
cuum in monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 380 m., 
ad corticem Populorum in monte „Czakóhegy" pr. Dömös alt. 
cca 550 m., ad corticem Fraxinorum in monte „Pilishegy" pr. 
Pilisszántó alt. cca 680 m., ad rupes trachyticas in monte „Kőhegy" 
pr. Pomáz. alt. cca 360 m., „ Keserűshegy "pr. Dömös alt. cca 580 m. 

6* 
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f. rubescens R o u m g . In monte „Csikóvár" pr. Pomáz alt. 
cca 450 m. (D e g e n). 

195. P. olivaria. (Ach.) H u e . Ad corticem Fagi in silva 
„Duboka bara"pr. Izbe'g alt. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

196. Cetraria pinastri (Scop.) E. F r . Ad corticem Quercus 
in monte „Széchényihegy" pr. Budapest alt. cca 400 m., „Nagy-
kopaszbegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 400 m., „Dobogókő" alt. cca 
700 m., ad truncum putridum in monte „Keserüshegy" pr. Dömös 
al t cca 600 m. 

197. C. islandica (L.) A c b . Ad terram calcaream inter 
berbas et museos in monte „Nagykopaszbegy" pr. Nagykovácsi 
alt. cca 400 m. 

var. crispa A c b . Ad terram glareosam inter herbas in monte 
„Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m. 

198. C. aculeata var. campestris S e b a e r . In berbidis are-
nosis temtorii „Katonai gyakorlótér" pr. Vác alt. cca 110 m. 

Usneaceae. 

* 199. Evernia primastri f. pheUina Ach. Ad corticem 
Quercus in monte „Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

* f. luxurians H a r m . Ad corticem Quercus in monte „Ujlaki-
hegy" pr. Budapest alt. cca 350 m., „Nagyszálbegy" pr. Vác alt. cca 
500 m., ad ramulos Acerum in valle „Malomkert" pr. Visegrád 
alt. cca 180 m. ( S z a t a l a ) . 

* f. nuda O l i v . Ad corticem Pruni in monte „Szarvashegy" 
pr. Vác alt. cca 500 m., ad ramulos Crataegi pr. Vácbottyán alt, 
cca 230 m. ( S z a t a l a ) . 

f. retusa H a r m . In valle „Dobra voda" et in monte „Mes-
selja" pr. Pomáz (D e g e n). 

f. sorediifera A c h . Ad corticem Quercuum in silva „Makkos 
Mária" alt. cca 300 m., in valle „Farkasvölgy" pr. Budapest alt. 
cca 250 m., „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 480 m., 
„Czakóhegy" pr. Dömös alt. cca 500 m. 

200. Alectoria chalybeiformis (L.) N y 1. Ad saxa arenacea in 
monte „Ezüsthegy" pr. Budakaláz alt. cca 400 m., ad rupes tra-
chyticas in monte „Dobogókő" alt. cca 700 m., ad truncum putri-
dum in monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 500 m., sub monte 
„Nagyszénásbegy" pr. Pilisszentiván alt. cca 200 m. 

201. A. jubata v a r . subcana (L.) N y l . Ad corticem Quer-
cus in monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 500 m. 
( S z a t a l a ) . 

202. Ramalina fraxineaí. ampliata A c h . Ad corticem Quer-
cuum in monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 450 m. 

203. R. populina (E b r h.) W a i n i o. Ad corticem Quercus 
in monte „Széchényihegy" pr. Budapest alt. eca 400 m., „Nagy-
kopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 480 m., ad corticem Fraxini 
in monte „Pilisbegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 
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204. В. polymorpha A c h . Ad rupes trachyticas "in monte 
„Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 320 m. 

205. B. strepsilis (Ach.) A. Z a h l b r . Ad saxa silicea-argil-
lacea in monte „Madárhegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. 

* f. emplecta (N y 1.) Ad rapes trachyticas in monte Kálvária-
hegy" pr. Visegrád alt. cca 200 m. 

* f. nuda ( H a r m . ) Ad rupes calcareas in monte „Ördög-
orma" pr. Budapest alt. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

206. Usnea ceratina A c h . Ad saxa conglomeratica in monte 
„Vadaskert" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

207. TJ- florida var. humÜis O l i v . Ad radicem Quercus in 
monte „Keserüshegy" pr. Dömös alt. cca 280 m. 

Caloplacaceae. 

208. Blastenia rupestris (S с о p.) A. Z a h l b r . Ad saxa 
ealcarea in monte „Feketefej" pr. Budapest alt. cca 380 m. 

209. Ccdoplaca variabilis var. fusca M a s s. Ad muros circa ther-
mas „Római fürdő" alt. cca 110 m., ad rupes calcareas in monte 
„Táborhegy" pr. Budapest alt. cca 350 m., ad lapides calcareos pr. 
Budaőrs alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

* var. continua H a r m . Ad rupes calcareas in monte „Nagy-
kevélybegy" pr. Pomáz alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

* var. oceUtdata (Ach.) Ad rupes calcareas in monte „Remete-
hegy" pr. Budapest alt. cca 400 m. ( S z a t a l a ) . 

210. C. eerina ( E b r b . ) A. Z a h l b r . Ad corticem Padi pr. 
Nagykovácsi alt. cca 280 m., ad ramulos Ephedrae in insula 
„Csepelsziget" pr. Soroksár alt. cca 120 m. 

211. C. gilva var. stiUieidiorum (A с h.) Z s с h a с к e. Ad muscos 
saxa dolomitica tegentes in monte „Egyeskő" pr. Pilisszentiván 
alt. cca 270 m. 

var. chlorina (Fw.) Th. F r . Ad rupes trachyticas in alveo 
„Dömörkapu" pr. Izbég alt. cca 250 m. 

var. Ehrharti ( S e b a er.) Ad ramulos siccos in monte „Pilis-
begy" pr. Pilisszántó alt. cca 700 m., ad corticem Quercuum in 
silva „Makkos-Mária" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

212. C. caesiorufa (Ach.) A. Z a h l b r . Ad rupes trachyticas 
in valle „Bucina p." pr. Izbég alt. cca 200. 

*213. C. coronata ( K r p h b r . ) S t n r . Ad rupes calcareas in 
monte „Remetebegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

214. C. Schistidii (Anz i ) J a t t a. Ad muscos supra rupes 
trachyticas in monte „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 700 m. 

215. C. granulosa ( M ü l l . A r g . ) S y d. Ad rupes calcareas in 
monte „Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 500 m. ( S z a t a l a ) . 

216. C. cirrochroa (Ach.) T b . F r . Ad rupes calcareas in 
monte „Szarvashegy" pr. Vác alt. cea 500 m. ( S z a t a l a ) . 

217. C. decipiens (Arn.) S t n r . Ad rupes margaceas in monte 
„Tűzkőbegy" pr. Budapest alt. cca 250 m. „Rupphegy" pr. Budaőrs 
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alt. cca 200 m., ad rupes trachyticas in monte „Fellegvár" pi . 
Visegrád alt. cca 340 m. 

218. C. pusüla (Mass . ) A. Z a h l b r . Ad rupes calcareas in 
monte „Kőhegy" pr. Torbágy alt. cca 300 m. 

219. C. lobulata (F ik . ) O l i v . Ad rupes trachyticas in monte 
„Keserűshegy" pr. Dömös alt. cca 550 m. 

* 220. C, aurantia var. dalmatica A. Z a h l b r . Ad rupes 
calcareas in monte „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 

Theloschistaceae. 

221. Xanthoria parietina f. cMorina (Chev.) O l i v . Ad 
corticem F agi in monte „Széchényihegy" pr. Budapest alt. cca 
470 m. 

var. inibricata (Mass . ) A. Z a h 1 b r. Ad corticem Robiniae 
pr. Sződ alt. cca 130 m., ad corticem Populi in insula „Csepel-
sziget" pr. Szigetújfálu alt. cca 120 m. 

*222. X. contortuplicata (A ch.) N y 1. Ad rupes calcareas in 
monte „Lucken-Berg" pr. Budaőrs alt. cca 300 m. ( S z a t a l a ) . 

223. X. polycarpa ( E h r h . ) H a g . Ad corticem Quercus in 
silva „Dugackalivoda" pr. Pilisszentlászló ait. cca 400 m. ( S z a t a l a ) . 

*224. X. candélaria f. fidva (H o f f m.) A r n . Ad corticem 
Ulmorum pr. Mária-Besnyő alt. cca 200 m. 

* 225. X. fallax ( H e p p ) A r n Ad rupes calcareas in monte 
„Táborhegy" pr. Budapest ait. cca 300 m. „Nagyszénáshegy" alt. 
cca 450 m. „Schmalz-Berg" pr. Pilisszentiván alt. cca 400 m. 

Buelliaceae. 

226. Buellia myriocarpa (DC.) M u d d . Ad truncum siccum 
Quercus in monte „Dobogókő" pr. Dömös alt. cca 700 m., ad 
corticem Pinorum pr. Gödöllő alt. cca 220 m. 

227. B. stigmatea (Ach.) K b r . Ad rupes calcareas in monte 
„Táborhegy" pr. Budapest ait. cca 350 m. ( S z a t a l a ) . 

228. B. epipolia (A eh.) O l i v . Ad rupes trachyticas in 
monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

229. B. alboatra var. venusta (Kbr . ) Th . F r . Ad rupes 
calcareas in monte „Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 
200 m., „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 

230. B. canescens (D icks . ) D ' N o t r s . Ad muros in Pomáz 
alt. cca 130 m. ( S z a t a l a ) . 

231. B. badia (Fr.) Th . F r . Ad rupes calcareas in monte 
„Monalovac-Berg" pr. Budakaláz alt. cca 250 m., „Nagykevély-
hegy" pr. Pomáz alt. cca 400 m. 

232. Binodina confragosa (A ch.) K b r. Ad rupes trachyticas 
in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m. 

233. B. Bischoffii var. immersa К b r. Ad rupes calcareas in 
monte „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 
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234. В. cálcarea H e p p . Ad muros circa thermas „Római 
fürdő " pr. Budapest alt. cca 110 m., ad lapides calcareos inter 
Budaörs et Farkasvölgy alt. cca 200 m. ( S z a t a l a ) . 

235. B. lecanorina M a s s . Ad rupes trachyticas in monte 
„Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m. 

236. B. crustulata (Mass.) A r n . Ad rupes calcareas in 
monte „Remetehegy" pr. Budapest alt. cca 280 m., „Nagykevély-
hegy" pr. Pomáz alt. cca. 500 m. ( S z a t a l a ) . 

237. B. controversa M a s s . Ad rupes calcareas in monte 
„Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 m. 

Physciaceae. 

*238. Physcia stéllaris var. radiata (Ach.) N y 1. Ad corticem 
Aesculi pr. Nagykovácsi alt. cca. 200 m. ( S z a t a l a ) . 

* var. rosulata (A с h.) N y l . Ad corticem Quercus in monte 
„Nagykevélyhegy" pr. Pomáz alt. cca 500 m., ad ramulos Vitis 
in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 280 m. ( S z a t a l a ) . 

239. Bh. aipolia (Ach). N y l . Ad corticem Fraxinorum in 
monte „Széchényihegy" pr. Budapest alt. cca 450 m., ad corticem 
Quercus in monte „Kőhegy" pr. Pomáz alt. cca 350 m., ad corti-
cem Tiliae in territorio „Katonai gyakorlótér" pr. Vác alt. cca 
120 m. 

var. acrita (Ach.) W a i n i o . Ad lignum sub monte „Sashegy" 
alt. cca 130 m., ad corticem Quercus in monte „Széchényihegy" 
alt. cca 400 т . , ad corticem Fraxini in monte „Mártonbegy" pr. 
Budapest alt. cca300 т . , „Keserűsbegy" pr. Dömös alt. cca 400 т . , 
„Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 680 т . , „Fellegvár" pr. Visegrád 
alt. cca. 340 m. 

* var. anthellina (А с b.) W a i n i o . Ad corticem Fraxini in 
monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

* 240. Bh. tenella f. saxicola M a 1 b r. Ad rupes dolomiticas 
in valle „Farkasvölgy" alt. cca 200 т . , in monte „Hármashatár-
begy" pr. Budapest alt. cca 480 т . , „Schmalz-Berg" pr. Pilis-
szentiván alt. cca 300 m. 

var. leptalea (А с b.) L y n g e. Ad corticem Tiliae in monte 
„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 330 m. 

241. Bh. tribacia (Ach.) N y l . Ad rupes dolomiticas in monte 
„Tündérbegy" pr. Budapest alt. cca 350 m. 

242. Bh. pulvendenta f. turgida (Seb a er.) H a r m . Ad 
corticem Quercus in monte „Széehényihegy" pr. Budapest alt. cca 
450 т . , ad corticem Aceris et Tiliae pr. Gödöllő alt. cca 220 m. 

f. enteroxanthella H a r m . Ad corticem Fraxini in monte 
„Mártonhegy" pr. Budapest alt. cca 300 т . , „Fellegvár" pr. 
Visegrád alt. cca 340 т . , ad corticem Quercus in monte „Feketefej" 
pr. Budapest alt. cea 370 т . , „Pilishegy" pr. Pilisszántó alt. cca 
650 т . , ad corticem Carpini in monte „Dobogókő" alt. cca 
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680 m., ad corticem Fagi in monte „Keseríishegy" pr. Dömös alt. 
cca 350 m. 

f. argyphaeoides H a r m. Ad corticem Quercus in silva 
„Makkos-Mária" pr. Budapest alt. cca 350 m., ad rupes trachy-
ticas muscosas in monte „Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

var. angustata ( H o f f m . ) N y 1. Ad corticem Quercus in 
monte „Nagykopaszhegy" pr. Nagykovácsi alt. cca 300 m. 

var. argyphaea (Ach.) N y l . Ad corticem Populi nigrae pr. 
Mária-Besnyő alt. cca 200 m. 

var. venusta (Ach.) N y l . Ad corticem Populi in monte 
„Nagyszálhegy" pr. Vác alt. cca 600 m., pr. Vácbottyán alt. cca 
180 m. ( S z a t a l a ) . 

243. Ph. muscigena (Ach.) N y l . Ad rupes calcareas in 
monte „Ördögorma" pr. Budapest alt. cca 300 m. 

244. Ph. grisea (L a m.) A. Z a b 1 b r. Ad lignum sub monte 
„Sashegy" alt. cca 150 m., ad rupes margaceas in monte „Gellért-
hegy" pr. Budapest alt. cca 200 т . , ad rupes trachyticas in monte 
„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 340 m. 

var. pityrea (Ach.) L y n g e. Ad rupes trachyticas in monte 
„Keserüsbegy" pr. Dömös alt. cca 400 m. 

245. Ph. obscura (E b r h.) Ny 1. Ad corticem Aceris in monte 
„Mártonbegy" pr. Budapest alt. cca 330 m. 

246. Ph. virdla (A с b.) M e r. Ad corticem Aceris pr. Gödöllő 
alt. cca 220 т . , ad radicem Quercus in monte „Hunyadorom" pr. 
Budapest alt . cca 300 m. 

f. georqiensis (A. Z a b 1 b r.) M e r. Ad corticem Tiliae in 
territorio „Katonai gyakorlótér" pr. Vác alt. cca 120 m. 

*247. Ph. lithotca f. sciastra (Ach.) C r o m b . Ad rupes cal-
careas in monte „Gugerhegy" pr. Budapest alt. cca 300 m. 
( S z a t a l a ) . 

* var. lithotodes (N y 1.) L y n g e. Ad rupes calcareas in monte 
„Táborbegy", „Remetehegy" pr. Budapest alt. cca 300 т . , „Nagy-
kevélyhegy" pr. Pomáz alt. ca. 500 m. ( S z a t a l a ) . 

248. Ph. sciastrella (Nyl.) H a r m . Ad lap:des calcareos pr. 
Budaörs alt. cca 200 т . , pr. Budakaláz alt. cca 160 т . , ad muros 
in monte „Kakukhegy" pr. Budaőrs alt. cca 250 m. ( S z a t a l a ) . 

249. Ph. álbinea (Acb.) N y l . Ad rupes trachyticas in monte 
„Fellegvár" pr. Visegrád alt. cca 320 т . , „Keserűsbegy" pr. 
Dömös alt. cca 420 m. 

250. Anaptychia ciliaris var. saxicola (Nyl . ) J a t t a . Ad 
rupes calcareas inter muscos in monte „Nagykopaszbegy" pr. 
Nagykovácsi alt. cca 300 т . , in valle „Ördögárok" pr. Mária-
Remete alt. cca 250 m. 

* var. verrucosa A c b . Ad corticem Quercus inmonte „Széchényi -
begy" pr. Budapest alt. cca 450 т . , ad corticem Robiniae pr. 
Gödöllő alt. оса 220 т . 

(A növénytani szakoszíály 1915. március hó 11-én tartott üléséből.) 
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G á y e r G y u l a : Szenczy Imre herbáriuma. 
S z e n c z y Imre premontrei prépost (1798—1860)1 neve, mely 

hosszú ideig inkább csak mint filológusé volt ismeretes, B o r b á s 
Balaton flórájának megjelenése óta H u t e r é s W i e r z b i c - k i 
nevével egyetemben elválaszthatatlanul összeforrott a vindornyai 
láp növényvilágával és a Balaton flórájának ahhoz fűződő prob-
lémájával. 

A vindornyai láp egykori növényzetének egyetlen berbáriumi 
bizonyítékát B o r b á s szerint2 épen S z e n с z y-nek a Nemzeti 
Múzeumban őrzött Comarum palustre-je szolgáltatta. Több bizonyí-
tékot megőrzött azonban az utókor részére S z e n c z y Imre saját 
herbáriuma, melyet S i m o n Vince csornai prépost ajándékozott 
az 1871/72. iskolaév folyamán a szombathelyi lyceumnak, mint 
ahol S z e n c z y tanári pályáján legtovább működött. A L i n n é 
rendszere szerint összeállított gyűjtemény 38 nagy, könyvalakú 
fadobozba elhelyezve ma is a premontrei rend szombathelyi fő-
gimnáziumának természetrajzi szertárában van. Tartalmát a génuszok 
felsorolásával s a fajok számának megjelölésével a főgimn. 1897/98. 
évi értesítőjében C s i g a b á z y Ernő prem. tanár közölte s az ő 
összeállítása szerint a gyűjtemény 5786 fajt tartalmaz. Eredetileg 
azonban még gazdagabb lehetett, mert pl. a páfrányfélék ma teljesen 
hiányoznak, épigy néhány más növény is, melyet B o r b á s a 
mult század nyolcvanas éveiben még a herbáriumban látott.3 A 
fajokban való gazdagságra példaképen embtem meg, bogy a Salvia 
génusz 45, Amarantus 33, Aster 56., Mesembrianthemum 19, Sola-
mum, 31, Pelargonium 89 fajjal van képviselve. 

A hiányoktól eltekintve eredeti állapotában maradván fenn 
а gyűjtemény, ma valósággal kortörténeti jelleggel bír s egyúttal 
alkalmas S z e n c z y botanikai működésének megismerésére. 

A gyűjtemény egész összeállításából nyilvánvaló, hogy 
S z e n c z y enciklopédikus növényismeretre törekedett s gyűjtötte 
mindazokat a növényeket, melyek a természetben, kertekben és 
üvegházakban szeme elé kerültek és csere útján beszerezhetők 
voltak. Igen sok növényt maga kultivált. Botanizált Szombathelyen 
kívül Vasmegye egyéb helyein, így az akkor új Eshium Schiff'eri 
kedvéért Németszentmihályon, azután Sopron, Moson, Hontmegyé-
ben, Budapest hegyein és homokján, és különös részletességgel 
foglalkozott — nyílván Wierzbiclú hatása alatt — Keszthely vidé-
kének flórájával. Itt különösen sok növényt gyűjtött „a vadleány-
nál", azon a mészdombon, melynek gazdag flóráját a legeltetés 
vagy befásítás veszedelmétől még megmentheti a gyenesdiási 

1 Életrajzi adatai felől v. ö. K u n z és K á r p á t i , Szombathely mo-
nogr. II. rész, 1894, 382. o. ; Magyarorsz. vármegyéi, Vasvármegye, 336. o. ; 
Pallas-Lexikon, 15. köt., 571. o. 

2 Balaton fl„ 142. o. 
3 Bupleurum Gerardi, Szombathely ; Verbaseum phoeniceum var. albi-

flnrum : В о r b. Vas m. fl. 1887., 226, 234. o. 
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fürdőtelepnek az a terve, hogy ezt a dombot kilátóponttá ala-
kítja. S z e n с z y-e'k számos balatonvidéki adatát a további kutatás 
az azóta eltelt 100 esztendő dacára ma is még igazolni fogja, 
mert pl. a Stratiotes aloides, melyről В о r b á s ismételten kiemeli, 
hogy nem látta,1 1918 júliusában bőven virágzott a gyenesdiási 
fürdőhöz vezető töltés mentén, a Salix aurita és pentandra Lesence-
istvándon, a Gymnadenia conopsea (és Orchis incarnata is) a tapol-
cai lápon terem, sőt a Balaton környékének szorgosabb kutatása 
még bizonyára egyéb eredménnyel is járna, hiszen Lesenceistvándon 
Ophioglossum vulgatum, Sümeg város erdejében Botrychium Lunaria 
fordul elő, Tapolca lápján pedig mintegy 115 m. tsz. f. magasság-
ban (az onnan már régebben ismeretes, a Lesence völgyének 
nedves rétjein is elterjedt) Primula farmosa mellett mésztartalmú 
vízzel átitatott talajon 1922 május 21-én a Pinguicula alpina-1 
fedeztem fel. 

S z e n e z y balatonvidéki növényei között azonban a leg-
nagyobb érdeklődést természetszerűleg a vindornyai láp növényei 
keltik. E láp nevezetességei közül megvan a Comarum palustre (a 
Vindornyában, május végén), a Drosera longifolia (a Vindornyában, 
júliusban) lapján pedig egy tő valódi D. longifolia L. pro p ,—D 
anglica H u d s . é s két tő D. o'mata (anglica X rotundifolia) M. e t 
K. fekszik s ez az utóbbi fajkeverék ismét eggyel szaporítja a vin-
dornyai láp egykori ritkaságainak számát. A katalógus szerint 
D. rotundifolia is volt a gyűjteményben, de ma már hiányzik. 
Egyéb vindornyai növények, melyek a régi flóra rekonstruálására 
alkalmasak, a Menyanthes, Molinia coerulea és a B o r b á s által 
is még megtalált Luzula pallescens B e s s . (L. multiflora Szenczy 
herb.) Ezek a dokumentumok annál értékesebbek, mert Wierz-
bicki herb.-ban, mely a gráci Joanneumba került2 s a főherbá-
riumba beosztva ma is ott van, F r i t s с h tanár úr szíves közlése 
szerint a vindornyai nevezetességek közül egy sincs meg. Való-
színű, hogy W i e r z b i c k i balatoni gyűjtése Keszthelyen maradt 
és ismeretlen sorsra jutott. L о v a s s y tanár úr sem tudott nyo-
mára akadni. Ismeretlen az is, hogy a harmadik társnak, H u t e r 
Mihálynak volt-e saját herbáriuma.3 

A vindornyai láp flórája ma már a magam észlelete szerint 
is teljesen megváltozott és Sphagnum nyomát S z e n с z y gondosan 
letisztított Droseráin sem találni, Sphagnum e helyről S z e n c z y 
herbáriumának mohái között sincsen, mindazonáltal már a morva-
mezei példa (Detrekőcsütörtök) alapján kétségtelennek látszott, 
hogy Vindornya lápja eredetileg és részben még S z e n c z y - é k 

1 Balaton fl. 85, 92 o. 
2 Magy Növ. Lapok П. (1878) 80. 
3 S z e n c z y herb.-ban sok növény van tőle, miket egy utazása alkal-

mával Velence és Triest vidékén s Opcina körül gyűjtött. О róla magáról 
csak annyit sikerült H a b e r 1 e egy kézírásos jegyzete alapján megállapíta-
nom, hogy a rhetorika tanára volt a keszthelyi gymnáziumban, P a u e r 
Arnold prem. tanár úr pedig megállapította még azt, hogy 1837-ben halt 
meg 55 éves korában. 



s z e n c z y i m r e h e r b á r i u m a 1 0 7 

idejében is, sphagnumos láp volt. B o r b á s a kérdést megfejtet-
lenül hagyta.1 A kérdést végleg eldönti lesenceistvándi leletem, 
ahol a halastavak által elpusztított lápterület maradványaként 
Sphagnumok között a Drosera rotundifolia ma is még előfordul.2 

Az ország határain kívül S z e n c z y az alsóausztriai Baden-
ben, a gráezi Sehöckl-en, Karlsbadban, 1835-ben pedig Karinthiá-
ban (Tamtschach, Eichelberg, Radenthein, Heiligenblut) botanizált 
s ennek az évnek aug. 19-én, mint az első magyar botanikus és 
turista, megmászta a Gross-Glocknert. 

Rendkívül sok gyűjteményében a kultivált növény, egy részük 
közelebbi helymegjelölés nélkül, nagy részük a pesti botanikai 
kertből, a gráczi Joanneum kertjéből, Vas és Sopron-megye ura-
dalmi kertjeiből, keszthelyi és szombathelyi kertekből úgy, hogy 
gyűjteménye bű képe az akkori kerti kultúrának. Szombathelyről 
legtöbbször a hortus K a l c h b r e n n e r , h. C z w i t k o w i t s , 
h. P i l l i c h , b. e p i s c o p a l i s szerepel, mint amelyeknek külö-
nösen gazdag lehetett a virágdísze. Ma el sem képzeljük, hol kul-
tiválhattak Szombathelyen 1836-ban Custodia coendea-t. 

Igen nagyszámú a gyűjteményben a más botanikustői szár-
mazó s О p i z Naturalientauscba, majd a Wiener Bot. Tausch-
verein révén megszerzett növény. Alig van annak a kornak jelen-
tősebb flóristája, kinek nevével a schedákon ne találkoznánk. A 
hiánnyal szemben, hogy S z e n c z y eleinte a termőhelyet nem 
tüntette fel, különös értéket ád a gyűjteménynek a nagyszámú 
originale, melyek között a prágai botanikusokéi vezetnek O p i z , 
O r t m a n n , S e i d l , K n a f - f é l e Mentha, Tüia, Acer, J tubus etc. 
fajokkal. 

A magyarországi botanikusok közül H a b e r l e - v e l s külö-
nösen W i e r z b i с к i-vel, és S a d 1 e r-rel, élete vége felé H a y-
n a l d - d a l volt S z e n c z y szorosabb összeköttetésben. Sok origi-
naleje van W i e r z b i c k i - t ő l is, főleg az oravicai és grebená-
ciak. H a y n a 1 d cédulái már új korszak bélyegét viselik magukon 
s úgy hatnak reánk a herbárium átnézése közben, mintha ide-
genek volnának a régi környezetben. 

Amíg a szabadságharcot megelőző és követő időknek majd-
nem minden esztendejéből van növény a gyűjteményben, az 
1848/49-es években S z e n c z y egyetlen növényt sem gyűjtött. 
Csendes tanúbizonysága a kiváló férfiú hazafias elfoglaltságának. 

Álta lában a he rbá r ium mély betekintés t enged a postkitai-
bel ianus idők bo tan ikusa inak működésébe. A csendes hangya-
munkát , melyet S z e n c z y és kortársai folytattak, csak ma tudjuk 
kellőképen méltányolni, amikor a tudományos kuta tás ugyanolyan 
nehézségekkel küzd, min t a napoleoni háborúk lezajlása után. 

(A növénytani szakosztály 1922. évi február hó 22-én tartott üléséből.)' 

1 Balaton fl. 144. o. 
3 V. ö. Die alpinen Moorpflanzen des Balatongebietes: MBL. 1 '24. 

58-61. 
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Felszeghy E lemér : A Crassula caespitosa virág-
rendellenessége. 

(öt eredeti rajzzal.) 

A Crassula caespitosa CAV. (syn. Gr. Magnoli D. C. Sedum 
deserti-hungarici S I M K . ) Szeged és vidékén való tanulmányozása 
közben többször megfigyeltem, bogy az ötös méretű virágokon 
kívül, előfordulnak négyes, sőt nagyritkán alacsonyabb szimmetriájú 
virágok is. 

A satnya fejlődésű növény virága igen gyakran csak négy 
sziromlevelű. Szembeszökő, bogy egyazon tő ama virágai is, melyek 

az általános virágzás (május első fele) után fej-
lődnek, többnyire négyes méretűek. Ezen eseteken 
kívül is egyes helyeken, két-három m2 felületű 
foltokban találtam sűrűn növő növényeket, melyek-
nek összes virágai tetramerikusak. 

Lerajzoltam féléletnagyságban 2 négyesméretü 
növényt (1—2. ábra); az egyiken (2. ábra) a felső 
virág trimerikus. A harmadik ábrán egy tetra-
merikus termés észlelhető felületi nézetben (másfél-
szeres nagyítás). Ugyancsak másfélszeres nagyítás-
ban láthatók a következő képeken tetramerikus 
termések és virágok (az 5. ábrán trimerikus virág). 

0 . P E N Z I Ö Pflanzen-Teratologie I I . Aufl. I I . Bnd. 1 9 2 1 . 3 5 1 — 5 2 . 

old. nem említ e fajról teratologikus esetet. E rendellenességek oka 
mostani felfogásom szerint az oikologiai viszonyokban keresendő. 
A később virító, valamint a gyengébben fejlődő növények a talaj 
kiszáradása, a nagyobb reflexió, az erősebb napsütés ingere által 
befolyásolva hozzák létre ezeket a kisebb szimmetriájú virágokat. 

E növényre vonatkozó egyéb vizsgálataimmal még nem 
készültem el, így egyelőre csupán fentieket teszem szóvá. 

* 

Készült a m. kir. Ferenc József tudományegyetem Altalános 
Növénytani Intézetében. 1924 október 23. 

(A növénytani szakosztály 1925. évi március hó 4-én tartott üléséből.) 
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IRODALMI ISMERTETŐ. 
A magyar flóra kézikönyve.1 

(J á V о г к a S á n d o r dr. műve.) 

Magyar Flóra (Flora hungarica) — Magyarország virágos és 
edényes virágtalan növényeinek meghatározó kézikönyve. Irta : 
dr. J á v o r k a Sándor , magyar nemzeti múzeumi osztályigazgató. 
Budapest, 1925. Magyar Nemzeti Múzeum Növénytára. A „Studium" 
kiadása. (IV., Múzeum-körút 21). 16°, I—CI1. és 1—1307. oldal. 

A történelem tanúsága szerint a nemzetek egészét átható eszmék 
diadalra jutnak, de érvényesülnek azok a követelések is, amelyeket 
a társadalom egy-egy szellemi egysége ju t t a t kifejezésre, ha azok 
a követelések az igazságot tartalmazzák. 

A magyar botanikusoknak eddig egyetlen kívánsága sem volt 
oly általánosan átérzett és olyannyira égetően fontos, mint az, hogy 
megjelenjék az egész magyar flórát felölelő és a mai tudományos 
színvonalat képviselő kézikönyv. 

Ez a kívánság oly sok oldalról támogatott szükségességre muta-
tott rá ismételten, oly erőteljes küzdelemre szólította fel a tudományos 
és a művelődésért harcoló társadalmi köröket, ez a kívánság annyira 
beleégetődött a magyar botanikusok lelkivilágába, hogy most, amikor 
teljesedésbe ment, szinte el se hisszük a teljesülést. 

Mondhatnám, hogy megrendül a magyar botanikusok lelkülete, 
amikor maga előtt látja a művet, most, a mai körülmények között. 
A békésen munkálkodó, dicsőségében fürdő, anyagi jóléttől duzzadó 
nagy Magjrarország nem tudta létrehozni a magyar flóra könyvét, 
a magyar botanikusok csak ökölbe szorított kézzel nézték, hogy 
a szomszéd országokban mily pazar tömege keletkezik a flóraművek-
nek, a szomszéd országok mily természetesnek tart ják, hogy az ő 
tudósaik aratnak a magyar virányban, és fűzik német, horvát, olasz, 
oláh bokrétába a magyar föld virágait, a magyar botanikusok verej-
tékes munkájának gyümölcseit. 

Úgy látszik, hogy most, amikor a végzet kaszája aratott és 
megkongatta a magyar nemzet felett a halálharangot, te t t re ébred 
a magyar géniusz. A magyar tudományos irodalom nagy lendülettel 
töri szét bilincseit és meg akarja mutatni a világnak, hogy a magyar 
művelődés integritásán nem fog semmi földi hatalom, az megvan és 
megmarad, mert meg akar maradni. 

Ebben az erőfeszítésben, ebben a szellemi háborúban, amely 
a már-már agonizáló nemzet szervezetét ú j életre kelti, amely 
a magyar tudományosság integritását nyomtatott okiratokkal a világ előtt doku-
mentálja, Jávorka Sándor műve a leghatásosabb, a legélesebb és a leg-
fényesebb fegyver. 

Ennek a fegyvernek igazi mester a kovácsa. Olyan mester, aki 
az inaskodáson kezdte mesterségét tanulni akkor, amikor még láb-

1 Előadta a szerző a szakosztály 1925. évi június hó 10-én tartott 
281. ülésén. 
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ujjbegyre kellett állnia, hogy elérje kezével a Carduus nutans bókoló 
virágzatát. Inaskodásának, segédeskedésének hosszú ösvényén beb sok 
tüske sebezte meg őt, a fáradságos meredélyeken mily sok küzde-
lemmel kapaszkodott mindig fölfelé a tudás zenitje felé, de nem re t tent 
vissza a gigászi munkától sohasem. Az inaskodás, a segédeskedés ideje 
letelt, a segéd elkészítette az ő remekét, mesterré lett, a Magyar 
Flóra mesterévé. 

I t t van előttünk a mű. Ide helyezte elénk, a botanika munkásai 
elé, ajándékképen, mint a régi kívánság teljesülését. 

Valóban, a mi szakosztályunk van hivatva arra. hogy Jávorka 
Sándor művét megjelenésekor fogadja és kapcsolatot létesítsen a mű 
és a közönség között. A mi szakosztályunk volt az, amelynek kereté-
ben a szerző felnövekedett és amelynek működése folyamán a mű 
kiadásra megérett. 

Épen két évtizede annak, hogy a szerző szakosztályunk munkás-
ságában résztvesz. Résztvesz oly tanulmányokkal, amelyek a magyar 
flóra kutatásának körébe vágnak, amelyek még eléggé nem ismert 
területek kincseit derítik ki, amelyek tisztázatlan részletkérdéseket 
oldanak meg beható tanulmányokkal. Jávorka Sándor minden előter-
jesztése, minden értekezése, amelyet elénk hozott, egy-egy szárny-
csapás volt ebben a küzdelmes repülésben, amely repülés tetőpontjá-
ról most széttekinthet az egész magyar virányon. Az ő működése 
során fokozatosan alakult ki bennünk az a tudat, hogy Jávorka Sándor-
ban egyesül az a két fontos képesség, amely a flóramű megírásához 
feltétlenül szükséges. Az egyik a részletező, szétválasztó analysisre, a másik 
az összefoglaló synthesisre való képesség. 

Az elmúlt évtizedekben a magyar botanikusok között hatalmas 
képviselőit ismerjük az analysisnek, sőt ily irányban ma is jelentős 
munkásságot fejtenek ki botanikusaink, de a syntliesisnek már 
H a z s l i n s z k y óta, tehát egy fél évszázada nincs oly mestere, aki 
ezt a munkát kellő tudományos, analytikus készültséggel el tudná 
végezni. 

Ez a jelenség egyébiránt nem is csodálatos. Nem csodálatos 
azért, mert a magyar botanikában igen sajátságos és különleges hely-
zet alakult ki. A magyar flóra, az ő nagy gazdagságának ellenére, 
mondhatnám, épp úgy fel van már kutatva, mint bármely más európai 
területé. K i t a i b e l óta a magyar ós a német botanikusok egész 
sora hatalmas könyvtárt kitevő munkálkodást fejtett ki a kutatás-
ban és még mindig, folyton-folyvást akad tisztázásra váró kérdés. 
Ugyanez a jelenség megvan pl. a szomszéd német területeken is, 
de ott a részletpublikálásokon kívül mindig megvolt és folytatólagosan 
fejlődött a synthetikus munka is, még pedig bárom irányban : 

1. a tudományos kutatásokat részletesen összefoglaló leíró 
kritikai [lórammeklien R e i c h e n b a e h - t ó l és Koch-tói kezdve A s c h e r so n-
G r a e b n e r-ig ; 

2. a flórát ismertető és a növényismeretet kifejlesztő népsze-
rűsítő határozó könyveiében, kezdők részére; 

3. a részletesen leíró és elemző növényfóldrajzi művekben. 
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A magyar irodalomban a teljes magyar flórára vonatkozóan 
a jelzett három irány egyike sincs teljes részletességgel képviselve, 
bár mind a három irányban részlettanulmányok vagy előzetes közlé-
sek, akadémiai értekezések nem hiányoznak. 

Ez az oka annak, hogy a magyar flóra kézikönyvének megírója 
előtt óriási nehézségek tornyosulnak. Igaz, hogy a közlések és részlet-
tanulmányok nagy tömege áll rendelkezésére, megállapításaiban kiváló 
értékű erők munkásságára támaszkodhatik, de előtte van az a dilemma, 
hogy, ha kénytelen is elejteni a más természetű növényföldrajzi munka-
tervet, a másik két irány közül melyiket válassza. 

Ha H a z s l i n s z k y fűvészeti kézikönyve a külföldi szokások szerint 
továbbfejlődött volna ú j kiadásokban és átdolgozásokban, a kérdés mind-
két irányban fokozatosan megoldódott volna. Ennek elmaradása egy 
félévszázad során csak igen nehezen kiegyenlíthető hiányokat ered-
ményezett. 

Az a botanikus-generáció, amely most növekedett fel, épen 
emiatt maradt oly csodálatosan távol a növények ismeretétől. Csakis 
azok, akik speciálisan flórakutatással foglalkoznak, voltak képesek arra, 
hogy növényeiket nagyrészt a külföldi irodalom igen részletes tanul-
mányozása révén határozzák meg. Er re pedig csak keveseknek van 
és lehet idejük és alkalmuk. A más irányban foglalkozók pedig rend-
szerint hamarosan belátták azt, hogy ez a működésük mily meddő 
marad, mert teljes biztonsággal és tudományos krit ikájukat kielégítő 
eredménnyel nem szerezhetik meg a növényismeretnek ma már oly 
pontosan definiáló tudását. 

Őszintén be kell vallanunk, hogy a mai magyar botanikusok 
nagyobb része nem növényismerő. Azok, akik nem speciális phytocognosták, 
legfeljebb gyermekkoruk emlékein élősködve mondogatnak magukban 
egy-egy növény lát tára valamilyen emlékükben megmaradt, vagy 
a „Cserey" -hői nagy kínnal megállapított nevet, de már ezt sem merik 
a phytocognosta előtt hangosan kimondani, különösen, lia а „Шаткие" 
előtt a kiránduláson fenyegetően bólogat egy graminea, egy hieraeium, 
egy mentha, vagy természetszeretete egy szederbokor, avagy rózsatő 
szépségében gyönyörködik. 

Ügy látszik, ez az oka annak, hogy manapság peripatetikus isko-
lák alakultak ki a botanikusok között is, akik egy-egy növényismerő köré 
csoportosulva a szemléltető és rávezető módszert választják a növény-
ismeret megszerzésében. Csakis így volt eddig lehetséges a kellő 
ismeret megszerzése és ki is elégíthette ily módon a törekvő az ő szel-
lemi szükségletét és lelki nyugalmát. Ez a nyugalom azonban csakis 
addig maradt meg, amíg az illető ugyanannak a mesternek peripatetikus 
iskolájába járt, mert ha iskolát cserélt — újra kezdhette egész tanu-
lását. Újra kezdhette azért, mert a nomenklatura megállapításainak 
különböző fázisai épen az utóbbi időben érvényesülnek a megneve-
zésekben és alighogy kitörli az ember a boldog emlékezetű Delphinium 
consolidât és helyette Consolida regalist tanulja meg, máris kiderül, hogy 
a szarkaláb helyes neve Consolida segetum. 
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A peripatetikus iskolák egyik leglátogatottabbja volt J á v о г к a 
S á n d o r é , aki bizonyosan ennek az iskolának a hatása alatt határozta 
el, hogy milyen megoldást válasszon a magyar flóra megírásában. 

Nem választhatta a fent jelzett irányok egyikét sem. A magyar 
botanikusvilág még kicsiny ahhoz, hogy a tudományos kutatásokat 
részletesen összefoglaló és a teljes analysiseket tartalmazó kritikai és 
leíró teljes magyar flúramú kiadása lehetséges legyen magyar nyelven. 
A teljesen kezdők részére szolgáló kisebb anyagot felölelő ú. n. 
„határozókönyv" pedig megakadályozná azt, hogy végre egyszer leszö-
geztessék pontosan a magyar flórakutatás minden számbavehető ered-
ménye. 

A kettő között középutat kellett választani. Határozókönyvet kellett írni 
a botanikusok részére, de dyképen, bogy azt a komolyan törekvő kezdő is 
használhassa. Benne kell lennie az elemi lépcsőknek, de meg kell hogy 
találja benne a botanikus is a feleletet részletkérdéseire. 

E feladat megoldása elé természetesen sok akadály gördül. Leg-
jelentősebb a terjedelem kérdése, amely a felölelt földrajzi terület nagy-
ságának és a számbaveendő rendszertani egységek mennyiségének 
egyenes következménye. 

A földrajzi terület, amelyre a magyar flóraműnek ki kell ter-
jeszkednie, nem lehet más, mint az integer Magyarország, pontosabban : 
a Magyar Szent Korona országainak összessége. Az a körülmény, 
hogy a politikai határ ideig-óráig eltolódhatott, semmiképen sem 
érintheti azt a valóságot, hogy mily területre terjeszti ki fényét 
a magyar tudományosság. A magyar botanikusok működése válóban az 
Adriától a Kárpátokig terjedt, ennek a működésnek az áttekintéséről nem 
mondhatott le a szerző, még akkor sem, ha előre lát ta ennek a követ-
kezményeit. Ily nagy terület feldolgozása ugyanis sohasem lehet egyen-
letes. Ily nagy területen történt megállapítások, különösen az egy-
mástól függetlenül működő botanikusok részéről, sohasem vethetők 
egyenlő kritika és megítélés alá. Anélkül, hogy még alkalom lett 
volna Jávorka művét ily irányban áttanulmányozni, biztosra vehető, 
hogy a műnek a szorosan vet t Magyarországra vonatkozó megállapí-
tásai biztosság dolgában felülmúlják a kevésbé kutatott , ismertté 
kevésbé vált Karsztvidékre, vagy szerző személyes kutatásaitól távo-
labbra eső Quarneróra vonatkozó adatokat. 

Helyesen tette a szerző, hogy a nagyobb területet választotta 
és igyekezett megküzdeni azokkal a nehézségekkel, amelyeket a Karszt-
és mediterránflóra nyújtot t , bár ezek elhagyása több faj kikapcsolásá-
val és a határozókulcsok egyszerűsítésével j á r t volna. 

A rendszertani felfogás szintén nagyban befolyásolja a mű 
összeállítását és terjedelmét. Epen arra való tekintettel, hogy a mű 
a botanikusok igényeit is kielégítse, nem maradhatott meg az ú. n. 
„ nagy fajok" határvonalán, hanem ki kellett terjeszkednie a finomabb 
megkülönböztetésekre, vagy mint szerző előszavában mondja, munká-
jában „a fajok inkább szűkebb fogalomértelmezéssel szerepelnek", „a faj keretén 
belül a további osztályozást illetőleg Wettstein álláspontjához csatlakozva" a geográfiai 
rasszokat (proles, subspeciesj biner elnevezéssel szintén felveszi. A faj alá rendelt 
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kategóriák felsorolása és jellemzése azonban igen nagy mértékben 
megnövelte volna a ter jedelmet és a használhatóság rovására szolgált 
volna már csak amiatt a jelentékeny mennyiségű hibaforrás miatt is, 
amelyeket a kellő ellenőrizhetetlenség nyúj to t t volna. A jelentéktelenebb 
alakok, válfajok, modificaciók és lususok csak igen szigorú kritikával 
ismerhetők el, ez a kritika pedig csak az egyes génuszok pontos mono-
grafikus feldolgozása esetén lehetséges. Szerző művében tehát azt az 
elvet követte, hogy a faj körének szélsőséges, legjellemzőbb alakválto-
zásait vette fel munkájába, részletesebb ismertetést és tagolást csak 
azok a génuszok nyertek, amelyek monografikus feldolgozásban része-
sültek. Er re a munkára szerző néhány génuszra vonatkozóan leg-
kitűnőbb szaktársait nyerte meg, így a Rosa : D e g e n Á r p á d 
a Rubus : G á y e r G y u l a a Thymus : L y k a K á r o l y 
a Mentha: T r a u t m a n n R ó b e r t , a Melampyrum : S o ó R e z s ő , 
a Vitis : A n d r a s o v s z k y J ó z s e f tollából jelent meg. Ezek 
a kri t ikus génuszok ilyképen méltó feldolgozást nyertek és csak 
örömünkre szolgál, hogy Jávorka műve alkalmat nyúj to t t ezen 
részletmonografiák megjelenésére. Igaz, bogy e génuszok szövegei 
a mű testének hypertrófiás kinövéseiként jelentkeznek terjedelem 
szempontjából, de viszont a mű értékét is növelik és legalább ízeltetőt 
adnak abban az irányban, hogy miképen lehetséges ezt a müvet a jövőben 
monografia-sorozattá továbbfejleszteni. Más génuszok feldolgozásában is fel-
használta szerző oly szaktársak tapasztalatait, akik bizonyos génuszok-
kal foglalkoztak ( K ü m m e r l e Jenő Béla, G o m b o c z E n d r e , 
G á y e r G y u l a , K e r p e l y K á l m á n , S z a b ó Z o l t á n , W a g n e r 
J á n o s , B o r o s Á d á m , S o ó R e z s ő ) , sőt a nomenklatúrái kérdések-
ben is támogatták M á g о с s y-D i e t z S á n d o r és G o m b o c z 
E n d r e , különösen a magyar nevek kritikus összeállításában, amely 
nevek közlése szintén bír bizonyos értékkel. 

Ezeken a körülményeken kívül még а/, a cél is növelte a mű 
terjedelmét, amellyel a szerző a kultivált növények közlésével óhaj-
tott elérni. 

Hazánk jellemvonásaiból ugyanis nem mellőzhető az a jelenség 
hogy a hazai klima és talajviszonyok számos oly növény termesztését 
engedik meg, amelyek más flóravidékeknek tagjai. Gondoljunk csak 
a mező-, kert- és erdőgazdaságra, amely igen sok növényt vezetett be 
nálunk, sőt nem egy növény ezek közül egészen otthonossá vált 
flóránkban. Ezek közül legalább a, közönségesebbek felvétele ily mű-
ben nem mellőzhető, bár ez a kitérés az, amely a legtöbb hibaforrást 
szolgáltathatja. Hibaforrás lehet azért, mer t nehéz a ha tár t megszabni, 
hogy melyik kerüljön be a műbe egyáltalán, melyik kapjon számozott 
nevet és zavarja a határozókules menetét, melyik jusson csak az 
apróbetűs jegyzetbe ; hibaforrás lehet azért is, mert ezek pontos meg-
határozása és rendszertani értékelése nem lehet egyenlő mértékű és 
kri t ikájú a hazai fajokéval, továbbá, mer t elterjedésük a magyar terü-
leten nem állapítható meg pontosan. Végül nehézséget okoz az is, 
főképen a mezőgazdasági kultivált növények szempontjából, hogy ezek 
tudományos botanikai fajtaféldólgozása hazánkban igen elmaradott. Ily sok 
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nehézség ellenére sem riadt vissza a szerző a kultivált növények 
beillesztésétől, sőt fáradságos utánjárással olyképen oldotta meg 
a kérdést, hogy minden ilyirányú rendelkezésére álló adatot fel 
használva, híven tudja visszaadni minden nevezetesebb gazdasági növé-
nyünk fajtafelsorolását. Elég, ha csak a gyümölcsökre és а mezőgazdasági 
növényekre gondolok, vagy A n d r a s o v s z k y J ó z s e f-nek úttörő 
szőlőfeldolgozására. Ezek a részek a mű szélesebbkörü használhatóságát 
feltétlenül biztosítják. 

* 

Mindezek a körülmények természetesen a mű terjedelmére voltak 
nagy hatással, minek következtében a mű részletes részének 1300 
oldala jóval több, mint amennyit a határozókönyvekben megszoktunk, 
de azért mégsem oly jelentékeny, hogy kezelhetőségének k á r á r a , 
volna. Mindenesetre nagyobb kár lett volna a szöveget csökkenteni 
és így a terjedelmet kevesbíteni a terület , vagy az anyag megnyir-
bálása révén. Az1 egész mű terjedelmét természetesen még az is 
növelte, hogy külön bevezető részt kellett szerzőnek összeállítania, amely 
a kezdők kedvéért magábanfoglalja a növényhatározáshoz és leíráshoz 
szükséges alaktani alapismereteket, C s a p o d y V e r a kitűnő demon-
stratív rajzaival, 72 oldalon. Ez a rész kiterjeszkedik a gyökér, 
szár és levél alakbeli sajátságaira és e sajátságok terminológiájára, 
a virág viszonyaira, amelynek jellemzésekor örömmel olvastuk a 
C s a p o d y I s t v á n - f é l e színelnevezések rögzítését, végül a virágzat, 
a termés és a mag jól áttekinthető ós találó jellemzésére. 

A bevezető tüzet tartalmazza ezenkívül a növény földrajzi alapfogal-
makat ós a magyar flóraterület növény földrajzi beosztását. Ezt a részletet 
különösen és nyomatékosan ki kell emelnem azért, mert ezáltal 
a kezdő botanizáló figyelme erőteljesen ráirányul a növényföldrajzra 
és nem fogja munkáját kizárólagosan a növény nevének megállapításá-
val lezártnak tekinteni, hanem a növények előfordulását, elterjedését 
és életmódját is figyelni fogja, mert szerző bevezeti az ökológiai elemekbe, 
ismerteti az éghajlat, a talaj és a kultúra hatását a növényzetre, a társu-
lásokat és ezek változásait. Ismerteti ezenkívül a fejlődéstörténeti 
növény földrajz alapelemeit a növénytakaró kialakulásának történetévél és 
a fajkeletkezés módjával. Végül a florisztikai növény földrajz főbb eredmé-
nyeit közölve elhelyezi hazánk flórateriiletét, ismerteti annak külön-
böző szempontok szerinti tagolását és a maga részéről egy új flóra-
beosztást állapít meg, amely gyakorlati alkalmazásban a Magyar Közép-
hegység (Osmátra, Középdunai hegyvidék) különállóságát hangoztatva, 
ezen a flórajáráson kívül az alföldet, az északi és keleti részre osztódó 
Kárpátok övét, az aldunai, a dunántúli, az illyr (horvátországi) és 
a mediterrán flóravidéket különbözteti meg. Ezen területek elterjedését 
térkép világítja meg. A vízszintes el terjedésen kívül röviden foglal-
kozik a magassági övekkel is. 

A bevezető füzetben még néhány, a gyűjtésre, meghatározásra, 
a szövegben található rövidítésekre találunk magyarázatot. 

* 
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A három részletben egy teljes év alatt megjelent részletes rósz 
a természetes növényrendszer áttekintésével kezdődik, a növényeket négy 
csoportba (ThaUophyta, Bryophyta, Pteridophyta és Anthophyta, telepes növé-
nyek, mohok, edényes virágtalanok, virágos növények) foglalva. A tele-
pesek és mohok elhagyása után következik a részletes tárgyalás, az 
egyes csoportokon belül az osztályok, családok, nemzetségek, majd a 
fajok dichotomikus módszerrel történő levezetésével. Mind a 131 család 
sajátságainak részletes jellemzése u tán a 873 nemzetség családok szerint 
szétosztott kulcsban nyer jellemzést, ezeken belül pedig a fajok dicho-
tomiája következik. A műben közölt 4249 faj közlésében szerző nem-
csak a kulcs ágainak szembeállítására szükséges sajátságokat említi 
fel, hanem minden fajnál minden diagnosztikus ér tékű sajátságot leír 
tömören, a határozókönyvek különleges stílusával, közli a virágzás idejére, 
a földrajzi elterjedésre, a hazai előfordulásra vonatkozó adatokat, és, ha 
van ilyen, a magyar elnevezéseket, végül a szükséges mennyiségre 
korlátozott synonymákat. A magyar elnevezésekben végre igaz magyar 
érzését követi, amikor nem „szerkeszt" neveket és nem erőlteti a 
magyar nyelvre a mesterségesen gyártot t kétszavú elnevezéseket. 
A megszámozott fajok u tán apróbb szedéssel közli a rokon kisebb 
fajokat számozás nélkül és a diagnózisban a modifikációs formákat. 

A fajleirások diagnózisszerű bővülését — ellentétben a határozókönyvek-
ben szokásos szűkszavú és csak az ellentétekre szorítkozó rövid jelleg-
közlésekkel — örömmel lát juk, mert ez az eljárás tetemesen biztosítja 
a mű használhatóságát. Bármelyik génuszt ü t jük is fel és hasonlítjuk 
is össze más növényhatározóval, azonnal feltűnik, hogy a kulcsok leg-
nagyobbrészben eredetiek, a szembeállított sajátságok a lehetőség 
szerint olyanok, hogy úgy a. gyűj tö t t friss, mint a szárított példá-
nyokon feltűnnek, nyilvánvalóan a szerző saját tapasztalatain alapul-
nak, vagypedig kellő ellenőrzéssel alkalmazottak. 

Természetes, hogy nagy családok génuszainak és a sokfajú génu-
szok fajainak határozókulcsa sok nehézség elé állí t ja azt a szerzőt, 
aki követni akarja az illető család vagy génusz tudományos rendszerét, 
bár ez a rendszer gyakran nem alapul feltűnő és bármikor észlelhető 
sajátságokon. Jávorka Sándor ezen a szokáson helyesen túl teszi 
magát azon cél érdekében, amire a kulcs való, vagyis a könnyebb és 
gyorsabb határozás érdekében. Ezt talán még fokozni lehetne azáltal is, 
hogy a kulcsokban az előfordulás is röviden jeleztetnék oly helyeken, 
ahol ez bizonyos fajcsoportok vagy génuszok kikapcsolását eredmé-
nyezné. Egész bátran meg lehetne ezt tenni pl. a kizárólagosan az 
illyr, a mediterrán vagy az erdélyi flórában élő növényekre vonat-
kozóan, sőt ez a dichotomikus szembeállításokat is — természetesen 
csakis biztos esetekben — tetemesen megkönnyítené [pl. 217. old. a 
Cornaceae szembeállítása a Saxifragaceae- (Philadelphus), Myrtaceae- és 
Punicaceae-családokkal], Ezt a módszert, mint gyakorlati előnyt szol-
gálót vetem csak fel, amely a cél érdekében valószínűen könnyítene 
a határozással foglalkozók nehézségein. Ezeken a nehézségeken egyéb-
iránt a szerző minden igyekezetével segíteni akart, az egyes kategó-
riák több helyen történő ismétlésével, az eltévedő ügyes visszaterelé-

8 * 
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sével, a tulajdonságpárok többszörös szembeállításával. Talán valamivel 
megkönnyítette volna az ilyen kezdők részére a használhatóságot a 
Linné-rendszere szerinti kiindulás, ennek beiktatása azonban bizonyára 
tetemesen megnövelte volna a terjedelmet és így az árat. A főnehéz-
ség úgyis a főcsoportok szembeállításában rejlik csak (nyitva- és 
zárvatermők, egy- és kétszikűek, szabad- és forrtszirmúak), amelyek 
jellegeit dedukció révén megszerzi hamarosan a kezdő is, akiről úgy sem 
szabad feltételezni, hogy a növénytannak legalább középiskolás rend-
szertani elemei felett ne rendelkeznék vagy felnőtt volna a Cserey 
— iskolai célokra megfelelő — növényhatározójának használata nélkül. 

A diagnózisokban az előfordulás adatai között gyakran találkozunk 
a kérdőjellel. Ez a kérdőjel fontos intést ad az elterjedés további 
megállapítására és a közölt, de kétes adatoknak további igazolására. 

A könyvben megszámozott tőfajok utolsó sorszáma a 4242-ik, 
a beszúrt a jelzésű számokkal ez a szám kb. 4249-re emelkedik, de 
legalább ugyanennyi a fajok alá sorolt kisebb egységek mennyisége 
is. Nem csalódnak, úgy látom, azok, akik az integer Magyarország 
flórájában közel 10.000-re teszik a jól megkülönböztethető egységek 
mennyiségét. 

Már M o e s z G u s z t á v megkísérelte a T. T. K.-ben megjelent1 

közleményében a magyar határozókönyvek adatainak egybevetését és 
egyes nagyobb génuszokban a fajszám emelkedésének kimutatását. Ez az 
emelkedés mindenesetre igen örvendetes következménye annak, hogy a 
mű szerzője a lehetőség szerint teljeset óhajtva adni, nemcsak az úgy-
nevezett „nagy fajokra", vagy mint régebben mondták ,,jó vagy töfajokra" 
terjeszkedett ki, hanem csatlakozik a rendszertanban, de különösen a 
növényismerettanban győzelmesen uralomra jutott irányhoz, amelynek 
hazánk flórájában К e r n e r volt az úttörője, S i m o n k a i és B o r b á s 
a kifejlesztője. Ez az irány — kellő kritikával és szorgos, sokszor kísérleti 
utánjárással — az egyedüli tudományos és ezt az irányt igazolta a bota-
nikának jelenleg legexaktabb kísérleti és statisztikai módszerekkel 
dolgozó tudományága a kísérleti örökléstan és növénytenyésztéstan. Linné 
nagy fajainak sokáig tiltott és kigúnyolt feldarabolása egyenes követ-
kezménye e mélyreható tanulmányoknak, amelyeknek jelentős ered-
ményeit sokáig késleltette az elfogultság. 

Természetes, hogy ilyen flóraműben csak megszabott korlátok 
között és a legnagyobb óvatossággal alkalmazhatók a részletező törek-
vések, amelyek inkább a monográfiákban érvényesülhetnek teljességük-
ben. A szerző bölcs és autopsián alapuló értékelése az irányadó ebben 
a tekintetben, követett eljárása úgyis kiválthatja a különböző egyéni 
nézetek kritikáját és helyesbítését. 

* 

Ami egyébként a fajszámot illeti, ebből érdekes adatok olvas-
hatók le a magyar flóra összetételére vonatkozóan. A 131 család 873 

1 A magyar növényhatározók. Term. Tud. Közlöny 56. kötet. (1924.) 
228. old. 
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10 családban 27 nemzetséget és ebben 73 fajt 
3 „ 10 25 „ 

18 „ 190 „ 742 „ 
70 381 „ 1801 „ 
30 . 265 ,, „ 1608 „ 

nemzetsége és 4249 tőfaja a következőképen oszlik meg az egyes 
osztályok között : 

a harasztok 
a nyitvatermők 
az egyszikűek 
az ősvirágúak 
a forrtszirmúak 

tartalmaznak. 

Az egyes családok között a nagyobb rész kevés fajú, mer t a 
fajok mennyiségének több min t a fele (2847) a tízenkét legnagyobb család 
között oszlik meg (66 '85%) , amint az az alábbi táblázatból kitűnik. 
E táblázatban jelezve van az a körülmény is, hogy ezekben a nagy 
családokban is rendszerint egy-egy génusz viszi a fajszámszerinti vezér-
szerepet. E génuszok monografiás feldolgozása különösen emelte a 
fajszámot, mer t a kisebb „fa jok" is nagyrészt beillesztettek a fajok 
számsorába. 

Nagy családok : Génusz Faj Az összes Legnagyobb génusz 
fajok %-a fajszáma 

1. Compositae 
2. Labiatae 
3. Gramineae . 
4. Leguminosae 
5. Cruciferae . 
6. Rosaceae 
7. Caryophyllaceae 
8. Umbelliferae 
9. Scrophulariaceae 

10. Ranunculaceae 
11. Cyperaceae . 
12. Liliaceae . . 

84 
30 
81 
40 
59 
26 
27 
60 
22 
22 
20 
28 

614 
361 
290 
267 
209 
205 
189 
159 
159 
143 
135 
116 

14-45% 
8-5 % 
7-0 % 
6-0 % 
5-0 % 
5-0 % 
4-5 % 
3-7 % 
3-7 % 
3-3 % 
3-0 % 
2-7 % 

Hie rac ium 177, Cen tau -
rea 57 

Mentha 213 
Festuca 38 
Vicia 86, T r i f o l i u m 80, 

L a t h y r u s 27 
Alyssum 22 
R u b u a 63, Иова 29 (436) 
D i a u i h u s 35, S i l eue 34 
Peucedanum 15 
Veronica 36 
Ranunculus 43 
Carex 94 
Allium 34 

499 2847 6"85% 

A 12 legnagyobb családon kívül több kisebb család is tartalmaz 
1 — 1 nagyfajú génuszt, mint pl. az Euphorbia 38, Viola 34, Linum 25, 
Juncus 25, Ir is 17, Orchis 22, Chenopodium 20, Polygonum 15, 
Rumex 21 fa jú nemzetségeket. 

A többi család fajmennyiségére vonatkozóan megállapítható, hogy 
a flóraterületen 26 család egy-egy fajjal van képviselve, 74 család 
2—10, tizennégy család 1 1 — 2 0 , nyolc család 31—40, hat család 
4 1 — 5 0 , két család 5 1 — 6 0 és kettő 6 1 — 7 0 fajú. 

Az egyes családok adatait az alábbi összeállítás muta t ja meg : 
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A családok számadatai. 

I. Pteridophyta. 

1. Hymenophyllaeeae 
2. Polypodiaceae 
3. Osmundaceae 
4. Marsiliaceae . 
5. Salviniaceae . 
6. Ophioglossaceae 
7. Equisetaceae . 
8. Lycopodiaceae 
9. Selaginellaceae 

10. Isoëtaceae . . 

10 családban 

1 
16 

1 
2 
1 
2 
1 
1 
1 
1 

qenusz 1 
44 

1 
2 
1 
5 
9 
6 
3 
1 

species 

27 génusz 73 species 

П. Anthophyta. 

A. Gymnospermae. 

11. Taxaceae 1 génusz 
12. Abietaceae 8 „ 
13. Gnetaceae 1 „ 

3 családban: 10 génusz 

1 species-
23 „ 

1 » 
25 species 

B. Angiospermae. 
aj Monocotyledones. 

14. Typhaceae 1 génusz 4 specins 
15. Sparganiaceae . . . 1 л 4 я 
16. Potamogetonaceae . . 4 n 2 7 я 
17. Najadaceae . . . . 1 я 

2 я 
18. Juncaginaceae . . . 2 я 3 я 
19. Alismataceae . . . . 4 я 5 я 
20. Butomaceae . . . . 1 я 1 я 
21. Hydrocharitaceae . . 4 я 4 я 
22. Gramineae 81 я 2 9 0 я 
23. Cyperaceae . . . . 2 0 я 135 я 
24. Araceae 4 я 5 я 
25. Lemnaceae . . . . 3 я 5 я 
26. Juncaceae 2 я 35 я 
27. Liliaceae 2 8 я 116 я 
28. Amaryllidaceae . . . 5 я 12 я 
29. Dioseoreaeeae . . . 1 я 1 я 
30. Iridaceae 5 я 31 я 
31. Orchidaceae . . . . 23 я 62 я 

18 családban 190 génusz 742 species 
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h) Dicotylédones. 

n) Choripetcüae. 

32. Salicaceae  2 génùsz 32 species 

33. Juglandaceae . . . • 1 л 3 Я 

34. Betulaeeae  . 5 Л 12 я 

35. Fagaceae  . 3 Л 9 V 
36. Ulmaceae  . 2 n 5 гг 
37. Moraceae . . . . . 5 л 7 п 
38. Urticaceae . . . . . 3 л 7 я 

39. Loranthaceae . . . . 3 л 3 я 

40. Santalaceae . . . . 3 л 12 я 

41. Aristolochiaceae . . 2 л 4 Я 

42. Polygonaceae . . . . 4 л 4 1 п 
43. Chenopodiaceae . . . 15 л 54 п 
44. Amaranthaceae . . . 1 л 11 я 

45. Phytolaccaceae . . . 1 л 1 я-
46. Portulaccaceae . . 2 л 3 г>-
47. Caryophyllaceae . 27 л 189 я 

48. Nymphaeaceae . . 2 л 4 я 
49. Ceratophyllaceae . . 1 л 3 я 

50. Ranunculaceae . . . . 22 л 143 я 

51. Berberidaceae . . . 3 л 3 V 
52. Lauraceae . . . . . 1 л 1 я 

53. Papaveraceae . . . . . 6 л 29 п 
54. Cruciferae . . . . . . 59 л 209 п 
55. Capparidaceae . . . . 1 л 1 п 
56. Resedaceae . . . . . 1 л 5 я 

57. Droseraceae . . . о 
a • Zl л 4 77 

58. Crassulaceae . . . . . 4 л 3 1 я 

59. Saxifragaceae . . . . . 5 л 4 1 гг 
60. Platanaceae . . . . . 1 л 2 f 
61. Rosaceae . . . . . . 26 л 205 гг 
62. Leguminosae . . . . . 40 л 267 77 
63. Geraniaceae . . . . . 2 л 26 Я 

64. Oxalidaceae . . . . . 1 л 3 я 

65. Linaceae . . . . 2 л 26 я 

66. Zygophyllaeeae . . 2 л 3 я 

67. Rutaceae . . . . . . 3 л 6 п 
68. Simarubaceae . . . . 1 л 1 я 

69. Polygalaceae . . . . . 2 л 12 я 

70. Euphorbiaceae . . . . 3 л 43 77 
71. Callitriehaceae . . . 1 л 3 Я 

72. Buxaceae . . . . 1 л 1 я-

73. Empetraceae . . . . . 1 л 1 я 

74. Anaeardiaceae . . 2 л 3 ír 

75. Aquifoliaceae . • . . . 1 л 1 Y) 
76. Celastraceae . . . 1 л 3 Я" 
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77. Staphyleaceae . . . . 1 génusz 1 species 
78. Aceraceae  1 я 8 я 

79. Hippocastanaceae . . . 1 n 1 я 

80. Balsaminaceae . . . . 1 n 2 я 

81. Bhamnaceae . . . . . . 4 я 10 я 

82. Vitaceae  2 я 14 я 

83. Tiliaeeae  1 я 4 я 

84. Malvaceae  6 v 15 я 

85. Guttiferae  1 v 14 я 

86. Elatinaceae  1 я 6 я 

87. Tamaricaceae  2 n 3 я 

88. Cistaceae  3 я 10 я 

89. Violaceae  1 я 34 я 

90. Cactaceae  1 я 1 я 

91. Thymelaeaceae . . . . 2 n 7 я 

92. Elaeagnaceae  2 n 2 я 

93. Lythraceae  3 v 6 я 

94. Punicaceae  1 n 1 я 

95. Myrtaceae . • . . . . 1 n 1 я 

96. Oenotheraceae . . . . 5 Я 22 я 

97. Hydrocaryaceae . . . . 1 Я 1 я 

98. Halorrhagidaceae . . . 2 я 3 я 

99. Araliaceae  1 я 1 я 

100. Umbelliferae  60 я 159 я 

101. Cornaceae  1 я 2 я 

70 családban: 381 génusz 1801 species 

ß) Sympetalae 

102. Pirolaceàe . . . . . . 3 génusz 8 species 
103. Ericaceae . . . . . . 11 Я 15 я 

104. Primulaceae . . . . . 13 n 42 я 

105. Plumbaginaceae . . . . 3 W 8 я 

106. Oleaceae . . . . . . 6 я 10 я 

107. Gentianaceae . . . . . 8 я 40 я 

108. Apocynaceae . . . . . 1 я 2 я 

109. Asclepiadaceae . . . . 3 я 5 я 

110. Convolvulaceae . . . . 3 я 15 я 

111. Polemoniaceae . . . 1 я 1 я 

112. Hydrophyllaceae . . . 1 я 1 я 

113. Borraginaceae . . . 19 я 64 я 
114. Verbenaceae . . 2 я 3 я 
115. Labiatae . . . . . . 30 я 361 я 

116. Solanaceae . . . . . . 10 я 23 я 

117. Scropbulariaceae . . . 22 я 159 я 

118. Bignoniaceae . . . . . 1 я 1 я 
119. Orobanchaceae . . . . 2 я 26 я 
120. Lentibulariaceae . . . 2 я 7 я 
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121. Globulariaceae . . . . 1 génusz 3 species 
122. Acanthaceae . . . 1 2 в 
123. Plantaginaceae . . . . 2 r> 18 в 
124. líubiaceae . . . . 6 » 52 в 
125. Caprifoliaceae . . . . 4 n 16 в 
126. Adoxaceae . . . . . . 1 1i 1 в 
127. Valerianaceae . . . . 3 •n 16 в 
128. Dipsacaceae . . . 6 Г) 33 в 
129. Cucurbitaceae . . . . 8 n 12 в 
130. Campanulaceae . . . . 8 n 50 в 
131. Compositae . . . . . 84 r> 614 в 

30 családban : 265 génusz 1608 species 

Tisztában vagyunk azzal, hogy ezek a számadatok nem adhatják 
meg növényföldrajzi szemponthói a fiára összetételének pontos statisz-
tikáját , hanem csakis a könyvét. Nem adhatják a pontos statisztikát 
a területek egyenlőtlen kikutatása, az egyes kategóriák egyenlőtlen 
értékelése és a kultúrnövények szerepe miatt, de kétségtelen, hogy 
mégis elértünk egy oly alaphoz, amelyen a statisztika megszerkesz-
tése is megindulhat és amelyből a laikus is megtudhatja, hogy mely 
családok igénylik a legbehatóbb és legkitartóbb tanulmányt. 

Ezek a statisztikai adatok, egybevetve az előző magyar művek 
adataival, bizonyítják azonban azt is, hogy a mű szerzője a magyar 
flóra átkutatásának legújabb eredményei felett teljes hatalommal uralkodik és 
azokat krit ikus szemmel dolgozta fel ; a nehéz génuszokat, mint a 
Salix, Quercus, Pirus, Tüia, Poa, Festuca, Carex, Hieracium stb. oly kritikus 
szemmel ismerteti előttünk, hogy művének ezeket a részeit a kül-
földi tekintélyes ismertetők is mintaszerűnek ismerik el. 

El is ismerheti a magyar botanika és a külföld egyaránt, hogy 
ily mű megalkotása két évtized lankadatlan munkásságának eredménye lehet 
csak, amelyet a szerző az igen nagyranőtt hazai és külföldi irodalom 
tökéletes ismerete és kritikus értelmezése, hatalmas herbáriumi anyag 
beható tanulmányozása és saját kutató út jain kiélesített meglátásának 
és eredeti megállapításainak felhasználása révén érhetett volna el. A 
Magyar Nemzeti Múzeum növénytára, amely büszke lehet arra, hogy 
Jávorka Sándor művének felzetén szerepel, a szerzőnek bőséges 
irodalmi és herbáriumi anyaggal szolgált, alkalmat nyú j to t t a mun-
kára és ezzel beigazolta azt, hogy a Magyar Nemzeti Múzeum, ha helye-
sen megválogatja szakerőinek karát és ezeket kizárólagosan a szákmunkára hasz-
nálja fél, a magyar nemzeti kultúrának egyik legerősebb és legjelentősebb kép-
viselője és továbbfejlesztője a tudományegyetemek és kutató intézetek mellett. 

* 

Nem gyakorlunk kritikát. A kritika ily összefoglaló mű felett 
csak lassan és fokozatosan alakulhat ki. Legfeljebb annyit mond-
hatunk a kritikusoknak, hogy u. n. „krit ikára", amely szó alatt mai 
nap a gánesoskodást szokták érteni, e pillanatban csak az jogosult, aki 
azonnal leteszi ide elénk, a szakosztály asztalára a jobban megírt 
magyar flórát. 
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A magyar botanika egéről elszálltak azok a fellegek, amelyek 
borongással ter jedtek szét az uóbbi évtizedek munkássága felett, ami 
alatt a szavak és tollak harcában a gáncsoskodás, az egymás témáinak 
és jóakaratának becsmérlése, a féltékenység, a személyeskedésig menő 
viták uralkodtak. Ha most is ez a szedem volna meg közöttünk, nem szület-
hetett volna meg a Magyar Flóra kézikönyve! 

Ezekkel a kijelentésekkel nem akarom azt mondani, hogy 
némuljon a kritika és a tömjénezés legyen úrrá, mer t hiszen ez a 
véget jelentené. J á v o r k a S á n d o r műve igenis tág és széles teret nyit a 
valódi szakértük objektiv kritikájának. Épen ez a legnagyobb érdeme, hogy 
anyagot nyúj t ehhez. Feltárja előttünk a tisztázatlan kérdéseket, 
módot nyúj t arra, hogy végre egy áttekinthető összefoglalásban 
magunk előtt lássuk a mi szeretett magyar flóránkat és mindenki, 
aki rendszertani, növényismerettani, növényföldrajzi, módszertani kér-
désekben módosítani, pótolni, helyesbíteni valót lát e művön, közölheti 
ezt a szerző és mi előttünk szóban, írásban, nyomtatásban. 

Azonban mindannyiunk előtt, szakértők, félszakértők és laikusok 
előtt leszögezhetjük a mű befejezésének és kiadásának pillanatában 
azt, hogy 

1. megjelent a magyar flóra kimerítő, kritikus, szakszerű és közkincsé 
váló feldolgozása, mint évszázados óhaj teljesülése, 

2. e megjelenés új erőt és impulzust ad a magyar flórakutatók munká-
jához, e tudomány újabb és jelentős fellendüléséhez, 

3. dokumentáljuk a külföld előtt, hogy igenis a magyar botanikusok 
működése az, amely a Szent István koronájának sugárkévéjétől bevilágított föld-
részen Középeurópa legjelentékenyebb területén a magyar tudomány fáklyájával 
világított évszázadok óta tartó részletmunkálatokban és ismét magyar tudós azt, 
aki ennek eredményét összefoglalni képes. 

• 

Amikor azonban ezekkel a megállapításokkal a szakosztálynak 
és ezzel a magyar botanikusok összességének zászlaját meghajt juk 
J á v o r k a S á n d o r hatalmas munkabírása, hihetetlen kitartása és tudása 
előtt, őszinte elismeréssel kell adóznunk a kiadóvállalat, a „Studium" iránt is, 
amely nagy áldozatkészséggel, kulturális érzékkel, őszinte hazafias-
sággal vállalta a mai nyomasztó gazdasági helyzetben a mű kiadásának 
terheit. Szabó Zoltán. 

F o d o r F e r e n c d r . : Magyarország gazdasági földrajza. 
Budapest, 1924. Franklin-Társulat kiadása. Alapár 30—, 8°, 240 
old., 8 te'rkép. 

Néhai L ó c z y L a j o s kiadásában megindult „A tudományos 
földrajz kézikönyvei" c. gyűjteményes vállalat harmadik kötete Fodor 
Ferenc műve, amelyet azért mutatok be a magyar botanikus közönség 
előtt, mert abban növényföldrajzi vonatkozások vannak és mert benne 
az integer Magyarorszag növénytermelése is részletes, gazdaság-föld-
rajzi analizis tárgyául szolgál. 

Magáról a műről ismertetés (és nem kritika) céljából jegyezzük 
fel, hogy szerzője megkísérli annak a feladatnak a megoldását, hogy 
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a magyar földet és az azt lakó nép gazdasági életét egységes képben 
tár ja elénk. Kiindul a gazdasági élet fizikai feltételeinek, a nyers 
tájnak ismertetéséből (I. A magyar föld fizikai arculata 1 3 — 3 9 . old.), a 
fizikai tényezők kauzális kapcsolatából, amelynek során „A természetes 
növényi takarót" is, főképen az Alföld-ét, nagy vonásokban jellemzi 
(34—37. old.). Ehhez kapcsolódik a benépesülés ismertetése (II. A magyar 
föld mint emberi lakóhely, 40—51 . old.) azzal a hatással kapcsolatban, 
amelyet a gazdasági élet a táj alakításában fej tet t ki. A mű legnagyobb 
fejezete (III. A magyar nemzet gazdasági termelése, 51 —148. old.) az ősi állat-
tenyésztésből kiindulva a mezőgazdasági növénytermelés, állattenyésztés, 
erdőgazdaság és bányászat genetikáját, fizikai tényezőit, jelenlegi álla-
potát dolgozza fel gazdag statisztikával kapcsolatban. Ezután a gazdál-
kodás gyümölcseinek feldolgozását (IV. A gazdasági javak átalakítása 
149—176 . old.), vagyis az ipar geográfiáját világítja meg, majd, mint 
a gazdasági élet fontos részét, (V. A gazdasági javak kicserélése 149—175 . 
old.) a kereskedelem földrajzi tényezőit és jelenségeit ismerteti. A gazda-
sági élet (termelés, ipar, kereskedelem) tevékenységeinek folyománya 
az ember megtelepülésének mikéntje, amelyről külön fejezet (VI. A gaz-
dasági élet és a népesség települése 218—237. old.) szól. 

Szerző az egyes fejezetekben az integer Magyarországot analizálja, 
de minden fejezethez függelékben a csonka-terület viszonyait is ismerteti 
és összefoglalásában megállapítja, hogy a magyar földet a magyar nemzet 
tájfizikai bivatottságának és saját természeti és történelmi egyéniségének 
irányítása szerint mezőgazdasági kvltúrtájjá fejlesztette. Művét azzal fejezi be,-
hogy „a magyar Alföld mezőgazdasági tájelonyének geografiaitag helyes fokozásától 
és kihasználásától függ a magyar аДат jövő léte, vagy nemléte". Szabó Z. 

M é h e s G y. és K a r l J., Természethistória. I. A biológia 
magyar úttörői. írták többen. (Vezényi E. rajzolta arcképekkel.)' 
Budapest, Athenaeum 1925. Kis 8°. 236 old. 

A magyar középiskolai ifjúságnak készült, de felnőtt ember is 
élvezettel olvashatja. M a y e r M. könyvei (Derék férfiak, Jelesek 
csarnoka stb.) óta nem ismerek a magyar ifjúsági irodalomban hasonló 
művet, mely nagy embereknek életét ily élvezetes, az ifjúság lelki 
világához ily közelférkőző formában tudta volna elibénk állítani. Hiszem, 
hogy ezek az életrajzok, melyek legkevésbé sem titkolják és szépítgetik 
a tudós küzdelmekkel teli életét, ennek ellenére, vagy talán épen 
ezért fognak ifjainkban kedvet ébreszteni nagyjaink példáinak köve-
tésére és minden tanításnál eredményesebben fogják bennük azt a meg-
győződést kialakítani, hogy a tudományos munka önmagában leli meg 
jutalmát. A magyar botanikusok közül K i t a i b e l P á l , D i ó s z e g i 
S á m u e l , H a z s l i n s z k y F r i g y e s , J u r á n y i L a j o s , B o r b á s 
V i n c e , S i m o n k a i L a j o s szerepelnek az úttörők között. Az. 
a körülmény, hogy az egyes életrajzoknak írói mások voltak, magya-
rázza meg talán az értékelésnek egyenetlenségét. A legnagyobb tisztelet 
és kegyelet illeti a „Magyar füvészkönyv" íróit, a magyar tudományos 
növénytani nomenklatura és terminológia megalapítóit, de mégsem 
láthatjuk bennük a „magyar füvésztudomány megteremtői"-t , amint 
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a „botanikusok fejedelme" is olyan cím, melynek adományozására 
csak későbbi elfogulatlan idők lesznek hivatottak. Egyik-másik életrajzon 
túlkeserű hang vonul végig; a „magyar sors, magyar végzet" nem 
magyar specialitás ! Akárhány nemzet tudományának történelmében 
megtalálhatjuk rá a párhuzamot. Némi egyenetlenséget látok abban 
is, hogy az életrajzok egy része közöl forrásokat, másika nem. Sem 
az egész kötet, sem K i t a i b e l P á l életrajza előtt szereplő mottó 
forrása jelezve nincsen ; pedig különösen levéltári adatok első közlő-
jének megnevezése irodalmi szokás. К i t a i b e 1-ről, mint chemikusról 
(a tellur felfedezője stb.) részletesebben lehetett volna megemlékezni; 
i t t említem meg, hogy F ö l d i nem K i t a i b e l u tán élt és nem 
volt P e t é n y i kortársa. — Hangsúlyozom, hogy ezzel a pár meg-
jegyzéssel nem akarom a munka értékét csökkenteni, melyről bízvást 
elmondhatjuk, hogy egy ú j szellemű magyar ifjúsági irodalom „ út törő "-
j é t láthatjuk benne. Gombocz E. 

E. J a n с h e n, Die in Deutschland und Osterreich an wissen-
schaftlichen Anstalten wirkenden Botaniker. Unter Mitwirkung zahl-
reicher Faehgenossen zusammengestellt von . . . Wien u. Leipzig 
(C. Gerold's S.) 1923. 32. old. 

D ö r f l e r híres Adresshuch-yd, mely nélkülözhetetlen volt minden 
botanikus asztalán, utolsó kiadásában ma már hasznavehetetlen ; hiánya 
pedig mindig érezhetőbbé válik. Nincs sok remény arra, hogy egy 
hozzá hasonló méretű összeállítás mihamar napvilágot láthasson. Úgy 
látszik, ennek meggondolása ösztökélte szerzőt arra, hogy legalább 
egy szűkebb terüle t (Németország, Ausztria és Csehország német inté-
zeteinek) botanikusai vehessenek egymásról tudomást. Sajnos, eredeti 
tervétől. Közép- és Délkeleteurópa botanikus intézményeinek és bota-
nikusainak, valamint a botanikai egyesületek és a magánbotanikusok 
jegyzékének kiadásától el kellett tekintenie. Az a körülmény, hogy 
csak a tudományos intézményeknél (egyetemek, főiskolák, kutató inté-
zetek, kísérletügyi intézmények, múzeumok, botanikus kertek, stb.) 
működő botanikusok vétettek fel a jegyzékbe — kétségtelenül hátrá-
nyára lesz a jegyzéknek és sem Németország, sem Ausztria botanikus 
életéről nem fog teljes képet nyújtani ; mindamellett jelen alakjában 
is hasznos szolgálatot fog tenni a szakembereknek. Óhajtandó volna, 
hogy hazánk és a környező államok botanikusait is mielőbb üdvözöl-
hetnők egy hasonló összeállításban. Gombocz E. 

M e y e r , F r i t z J ü r g e n : Das trophische Parenchym. A. 
Assimüation.sgewebe. Handb. der Pflanzenanatomie. Pd. IV. 1. Hälfte. 
Lief 9. Berlin, Borntraeger, 1923. 

A „trophikus parenchyma" megjelölés mindazon szövetre vonatko-
zik, amely a táplálkozás szolgálatában van, hacsak nem kizárólagosan az 
anyagfelvételre és anyagszállításra szolgál, benne játszódnak le túlnyomó 
részben a tágabb értelemben vett assimilatio, raktározás és elválasztás 
folyamatai. H a b e r l a n d t „Ernährungssystem" elnevezése tágabb 
körű, mint M e y e r „trophikus parenchymája", mert az még a szállító 
és a szellőztető rendszert is magában foglalta. 
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Az assimilatio szöveteinek ismerete H a b e r l a n d t „Vergleichende 
Anatomie des assimilatorischen Gewebesystems der Pflanzen" című 
1882-ben megjelent munkája óta nagyot haladt, miért is igen idő-
szerűvé vált az erre vonatkozó ismeretek összefoglalása. Az előttünk 
fekvő mű, mint a L i n s b a u e r-féle kézikönyv egyik legújabb rész-
lete, kézikönyv módszerével foglalja össze az irodalom alapján az elszórt 
adatokat, de egyúttal ú j rendszerezést is követ, amennyiben nem foglalja 
egybe, mint H a b e r l a n d t tette, az összes nyúlt assimiláló sejttípust, 
karospalisadot, tölcsérsejtet és assimiláló epidermist, hanem ezeket, 
tekintettel eltérő ökologiai természetükre, külön típusoknak tekinti. 
Az összefoglalások a választott ökologiai szempontok szerint különbözők 
és mesterségesekké válnak. Téóriától mentes csak az a morphológiai 
és topográfiái (anatómiai) áttekintés lehet, amit szerző irányelvül 
választott is. 

Meghatározván röviden az assimilatio és assimilatiós szövet fogal-
mát, három principiumot állít fel, mint az assimilatiós sejt kritériumait : 

1. a sejtek alakja, amely a ehloroplasták fényhasználása és a 
szövet átvilágítása érdekében kedvező ; 

2. harántfalak és sejtfalrekeszek beilleszkedése a felületnagyob-
bítás érdekében ; 

3. az assimilatio termékeinek elvezetése a lehető legrövidebb úton. 
Ezután (II. fejezetben) az egyes sejttípusokat tárgyalja, amelyek 

az ő alakjuk révén (beleértve a megnyúlás irányát is) jellemezhetők ; 
két esetben, még pedig a chlorophyllhüvely és az assimiláló epidermissejt 
esetében a topográfiái jellem is kidomborodik. Eszerint sorra veszi : 

1. a palisadsejtek, 
2. a tölcsérsejtek, 
3. a karospalisadsejtek, 
4. a chlorophyllhüvely (Cyperaceae), 
5. a harántan nyúlt sejtek, 
6. az isodiametrikus sejtek, 
7. a Coniferák rekeszes táblás sejtjeinek 
8. az assimiláló epidermissejtek (harasztok, vízalámerült szervek), 
9. a szivacsparenchyma-sejtek 

10. a hyphaszerü sejtek 
alaki viszonyait, élettani működését és ökologiai berendezkedéseit, majd 

11. az assimilatiós sejtek fejlődését, 
12. az assimilatiós szövetek másodlagos megváltozásait, 
13. a mohák és moszatok assimilatiós sejtjeit, valamint 
14. a lokális assimiláló sejteket (pl. szőrökben) ismerteti. 

A III. fejezetben az assimilatiós sejtek sejtfalával foglalkozik, 
azok tipikus alaki és chemiai sajátságaival, a IV. fejezetben pedig 
azok protoplasmájával és tartalmi részeivel. Részletesen feldolgozza 
az assimilatiós sejtek cytoplasmájára, sejtmagvára, chloroplastáira, 
sejtnedvére vonatkozó adatokat. 

Az V. fejezetben az assimilatiós sejtek anatómiai szerkezete és 
physiológiai funkciója közötti viszonyra vonatkozó kísérleti vizsgálatok 
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és elméleti következtetéseket foglalja össze. Ebben az utolsó, terje-
delmes fejezetben A r e s c b o u g klimatikus elmélete után főképen a 
két ismert ellentétes teória, még pedig a S t a h 1-féle kísérletekkel 
támogatott és a fény formáló hatását hangsúlyozó elmélet, valamint 
a H a b e r l a n d t-féle a felületnagyobbítást és anyagvezetést előtérbe 
helyező elmélet nyer kritikai feldolgozást S t a h l javára, amennyiben 
M e y e r azt a konzekvenciát vonja le, hogy az assimilatiós sejtek meg-
alakulásában elsősorban a kísérletileg is igazolható elv : a kedvező 
átvilágítás és fénykihasználás, azután a felületnagyobbítás és anyag-
elvezetés az irányító faktor, míg A r e s c h o u g nézete (transpiratió) 
és R y w o s c h magyarázata (vízelvezetés) csak egyes esetekre vonat-
koztatható. 

S c h ü r h o f f , P a u l N. : Die Plastiden. — Handb. der 
Pflanzenanatomie. Band 1. Lief. 10. — Berlin, Borntraeger 1924., 
1—224 old. 

Szerző a L i n s b a u e r-féle kézikönyv legutolsó kötetében a 
színtestecskékre vonatkozó eddigi kutatásokat foglalja egybe kritikus 
összeállítással. A mű négy részre oszlik. Az első a plastidák alak-
tanával, másodika azok alkotórészeivel, harmadika élettanával és 
negyedike kórtamival foglalkozik. 

A rövid történeti bevezetés után az alaktani rész megtart ja 
az eddig szokásos felosztást (leukoplasták, chloroplasták és chromo-
plasták), részletesen ismerteti a plastidák keletkezésére vonatkozó 
elméleteket, még pedig a plastidák anyai eredetének és a sejtmag 
részéről történő irányításának bizonyítása után elvetendőnek tar t ja a 
Cyanophycea-elméletet (M e r e s с h к о w s к у), valamint a plastidák 
keletkezésének visszavezetését a sejtmagra (D e r s с h a u), vagy a 
cytoplasmára, a chondriosoma-elmélet i rányítot ta vizsgálatok ered-
ményeit részletesen ismertetve, inkább hajlik a plastidák önállóságának 
tana felé. 

A továbbiakban ismerteti a plastidák differenciálódását a három-
féle plastidába, ezek osztódásának lefolyását és kapcsolatát a sejtmag-
osztódással, valamint Regenerálódását. 

Részletesen jellemzi a ckloro-, leuco-, chromo- és elaioplasták 
alaki és szerkezeti viszonyait. 

A második részben szerző különösen a ehromatophorák szín-
anyagának elemzéseit közli részletesen. 

A harmadik igen részletes élettani részben a plastidák alak- és 
helyzetváltoztatásával, ennek ökológiai jelentőségével, a színanyagok 
keletkezésével és szétbomlásával, az asszimiláció lefolyására vonatkozó 
kutatásokkal, a fény, hő, széndioxyd hatásával az asszimilációra, az 
asszimiláció termékeivel, az asszimilaták vándorlásával és raktározásával, 
a keményítő szerkezetével ismertet meg. 

A negyedik részben a plastidák kórtanára vonatkozó eddigi , 
ismereteket foglalja össze, amelyet részben az abnormis kialakulásokra, 
a chlorotikus jelenségekre, a metaplastikus megzöldülésekre, a tarka-
ságra (Panaschierung), ennek átöröklósére vonatkoznak. 
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K l e i n und K i s s e r : Die sterile Kultur der höheren Pflanzen-
Goebel, Botan. Abhandl. Heft 2. — Jena, F ischer 1924. 1 — 64. o. 

Részletesen közli azokat az eljárásokat, amelyekkel eddig a 
magasabbrendű növényeket strerilisen tenyésztették és egy ú j eljárást 
ismertet, amely a virágos növények sterilis csíráztatására és felneve-
lésére szolgál. Szabó Zoltán. 

E . A b d e r h a l d e n : Handbuch der biologischen Arbeits-
methoden Abt. IX. Leistungen des Pflanzenorganismus. Teil 1. All-
gemeine Methoden. Theil 2. Spezielle Methoden, a) Pflanzen. 1923 
és 1924 [Urban und Schwarzberg, Wien]. 

A munka első része 1094 oldalon a növénytani, anatómiai, 
rendszertani, organografíai és élettani módszereket tárgyalja a leg-
nagyobb részletességgel. 

A fontosabb fejezetek : mikroszkópiai módszerek, növényföldrajzi 
eljárások, módszertani eljárások, virágbiológia, gombainfekciók, növény-
konzerválási módszerek. A serum-diagnostika alkalmazása a rendszer-
tani vizsgálatban. 

A második rész első fele a különleges eljárásokat tárgyalja, 
minők : fizikai, kémiai sejtanalizis, permeabilitás-mérés, gáz- és víz-
szállítás a növényi testben, gombamoszat, homok- és vízkultúrák, 
csírázási módszerek, hajtatás, sterilizálás, növekedés, viscozitás meg-
állapítások, oltás stb. 

L u n d e g a r d h : Der Kreislauf der Kohlensäure in der Natur. 
G. Fischer. J ena , 1924. 307. old. 

A CO2 asszimilációra és a levegő CO2 tartalmának a növényi 
növekedés hatására vonatkozó irodalmát és a saját rendkívül ki terjedt 
vizsgálatait ismerteti . Vizsgálatainak eredményeül kimondja, hogy a 
levegő CO2 tar talmát a mezőgazdaságban mesterségesen fokozni lehet 
és ennek hatása a növényi termelés quantitativ értékét jelentékenyen 
növeli. 

P о p 0 f f und G l e i s b e r g : Zellstimulationsforschingen. 
P. Parcy 1924. 

Popoff erdei stimulációs kísérleteinek kapcsán, kiterjedt vizs-
gálati munkásság indult meg és ez a most megindult folyóirat ezeket 
fogja ismertetni. Az első füzet most jelent meg, benne P o p o f f és 
G l e i s b e r g értekezéseivel. 

B e n e c k e — J o s t : Pflanzenphysiologie. I . Bd. 1924, II. Bd. 
1923. Jena, G. Fischer. 

J o s t kiváló munkája 1923 óta most je lent meg ú j kiadásban. 
A régi munka sok tekintetben változást szenvedett. Az eredetileg 
egy kötet most két önálló kötetben jelent meg és a kettő oldal-
száma 444 -f- 475 919 oldalra növekedett meg a legutolsó kiadás 
750 oldalával szemben. 

Az I. kötet В e n e с к e átdolgozásában a növények táplálkozását 
és anyagcseréjét, a második pedig J o s t átdolgozásában az alak- és 
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helyváltozás, továbbá az ingerjelenségek és a szaporodás élettanát 
tárgyalja. 

Az átdolgozás a mű eredeti beosztásán lényegesen nem vál-
toztatott, azonban annál inkább érvényesítette az újabb irodalmi 
adatokat és bővítette ott az anyagot, ahol ezt az élettani kutatások 
mai állása megkívánta. 

A munka mostani átdolgozásában az újabb élettani irodalmi 
téren a legjobb növényélettani kézikönyvet reprezentálja. 

S t e r n : Elektrophysiologie der Pflanzen, Berlin, Springer 
1924. 

A 219 oldalra ter jedő mű a növények azon életjelensógeit 
tárgyalja, amelyeknél az elektromos energia kimutatható szerepet 
játszik. 

Ezen a téren úttörő, mer t az első összefoglaló munka, amely 
kizárólag a növények elektromos életfolyamatait tárgyalja. 

Ismerteti az elektromos növényélettan fizikai alapjait, az elektro-
mosság hatását a plazmára és sejtre, az elektrotaxist, az inger és 
az ingerhatás quantatatív összefüggéseit, az elektrotropismust, az 
elektronastiát, az elektromosság hatását a növényi anyagcserére, a 
növények elektromos energiája termelését és végül a növények 
elektromos élettanának a feladatait. 

T r i e r : Chemie der Pflanzenstoff'e. Berlin, Borntraeger 1924, 
606. o. 

Kiválóan sikerült és hézagpótló mnnka. Egy nagyobbszabású 
vállalkozásnak az első része. A következő rész a növényi anyagcsere 
kémiájával fog foglalkozni. 

A bevezetésben tárgyalja a növényi kémia történetét és alap-
elveit, s azután három nagy fejezetben ismerteti teljes részletes-
séggel az egyszerű, az összetett és az ismeretlen szerkezetű növényi 
anyagok kémiáját a legújabb kutatások alapján. 

O l t m a n n s : Morphologie и. Biologie der Algen. I. Bd. 
Chrysophyceae — Chlorophyceae 459. o. 1922. II. Bd. Phaeophyceae— 
Rhodophyeeae 439. o. 1922. III. Bd. Morphologie — Fortpflanzung — 
Ernährung etc. 558. o. 1923. Jena Fischer. 

A munka a most megjelent 3 kötettel teljessé vált. Az első 
kiadás óta felmerült újabb adatok felhasználásával O l t m a n n s könyvét 
az újabb növénytani irodalom egyik kiváló munkájává tökéletesítette. 

T s c h e r m á k : Allgemeine Physiologie. I. Bd. 1077. о. 
Springer, Berlin, 1916—1924. 

A most teljessé vált I. kötet az általános, tehát az állati és 
növényi élettan alapelveit tárgyalja. Az élet általános charakterisz-
tikumát, az élőanyag fizikai, kémiai és morfológiai sajátságait. A munka 
növényélettani szempontból is az alapvető művek közé tartozik, 
miután a növényélettani kutatások általános vonatkozásai is teljes 
részletességgel tárgyalás alá kerülnek s azért a növényélettani irodalom 
és munkásság terén is iigyszólván nélkülözhetetlennek mondható. 
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E il g 1 e r : Die natürlichen Pflanzenfamilien. II. kiadás. Engel-
mann, Leipzig. 

Az első kiadás már évek óta elfogyott. A II. kiadás 27 kötetre 
van tervezve és megjelenése füzetekben már meg is kezdődött. A mű 
egész terjedelmében 1100, 16 oldalas ívre van tervezve és a kiadó 
terv szerint 1931-ben fogja befejezését elérni. 

A mű szerkesztését Engler vállalta el, akinek mint kötet-
szerkesztők Claussen, Diels, G-ilg, Harms, Jahn, Pilger, Pax, Schiffner, 
Wille, Zahlbmckner és Brotherus segédkeznek. 

A munka kétségkívül az újabb rendszertani irodalom egyik 
legnagyobb szabású termékének ígérkezik. Fehér Dániel. 

H. N. D i X о n : The student's Handbook of British Mosses. 
With Illustrations and Keys to the Genera and Species by H. G. 
Jameson. II. ed. Wheldon & Wesley, London, 1924. p. 
XLVHI - f 582, Tab. I—XLII1. 

H. N. D i x o n könyve 2. kiadása is kedvelt kézikönyve lesz a 
bryológusoknak, mivel leírása tömör, világos, szép táblái meg felette 
nagy hasznára lesznek a meghatározással foglalkozóknak. A mohok 
általános szerkezetét, nomenclaturáját, glossariumot, genus-meghatározót 
is ad. Az európai általános elterjedésre is tekintet tel van az egyes fajok-
nál. A pompás tartalmú és kifogástalan szép külsejű könyv m é l t á n 
o l y a n , aminőt kitűnő szerzőjétől el is vár a bryológia. [Helytelen 
írásmódok : Catharinea, Hplolepideae, piriformis, Gasterogrimmia]. 

Ch. M e y I a n : Les Hépatiques de la Suisse. — In Beiträge 
zur Kryptogamenflora der Schweiz. Band VI, Heft 1. Zürich, 
Verl. von Gebr. Fretz A. G. 1924. p. 1—318. — 8°. 

Első összefoglaló munka, amely Svájc 235 májmoha-faját 
tárgyalja, igen szép, tanító ér tékű szövegközti ábrákkal megvilágítva, 
rövid leírásokban. Méltó társa J. A m a n n svájci lombos mohás hatal-
mas kötetének. E munkát különösen nagy értékűvé teszi a májmoha 
associatiókra és különösen a flóra 'elemzésére vonatkozó fejezete (p. 
43—54) . A svájci májmohák 5°/o-a mészkedvelő, 8 0 % - a mész-
kerülő és közömbös 1 5 % ; 7%-axero- , 78°/o-a meso-, 1 5 % - a hydro-
phil. Legmagasabbra a CephcdozieUa grimsidana hatol fel 3650 m-re. 
Bengeteg sok eredeti oikológiai megfigyelést tartalmaz e kiváló mű. 

H j a l m a r M ö l l e r : Lövmossornas utbredning i Sverige. 
I—IX. — Arkiv fór Botanik, Bd 10., 12., 15—19. Stockholm. 

A helyi flóra jelentőségét messze felülmúló kitűnő alkotás, amely 
méltó társa a sajnálatosan csonkán maradt bold. I. H a g e n „Forar-
bejder til norsk lövmosflorau-nak. Hj . M ö l l e r müve is mind szélesebb 
és szélesebb mederbe te r jedő; a Polytrichaceae, Fontinalaceae és a most 
1925 február 25-ón megjelent Bartramiaceae egész monographia. A 
IX. rész : Bartramiaceae felette nagyértékű, mert L. L о e s к e segít-
ségével dolgozta fel a nagyon kritikus Phüonotis nemzetséget. Páratlan 
gazdag illusztrációs anyaga révén senki sem fogja e kiváló alkotást 
nélkülözhetni. Az egyes fajok elterjedését a bryológia egyik legtekin-
télyesebb művelője : a H. W . A r n e 11 - ajánlta módon tün te t i fel. 

Botan ika i Kőz iemények . 1924—25. 9 
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H j . M ö l l e r az eddigelé megjelent 9 részt 876 nyomt. 
oldalon írta meg és habár az V. résztől kezd illusztrálni, eddigelé 
126 szövegközti ábrát, 11 egyes és 8 kettős tábla rajzot adott. 

Vájjon a kéziratban meglevő magyar mohflóra hasonló kiadását 
mikor kezdhetjük e l? 

Dezydery S z y m k i e w i c z : Bibljografja Flory Polshiej — 
Prace Monograficzne Komisji Fizjograficznej Tom. II. — Polska 
Akademja Ümiejetnoáci, Krakow, 1925. p. 1—158. — 8°. 

Nélkülözhetetlen bibliographiai összefoglalás, főleg a Tátra-
kutatóknak. Sorszámozottan, a cikkeket tartalmuk szerint 10 csoport-
ban adja p. 1 — 1 5 1 ; a könyv végén pedig egyes területek (pl. 
Pienninek, Tátra, Szepes, Árva, Nyugati-Kárpátok stb.) címe alá cso-
portosít ja az odavonatkozó cikkek sorszámait. A magyar szakférfiak 
munkái kellő figyelemben részesültek. Gyórffy István (Szeged). 

NÖVÉNYTANI REPERTÓRIUM.1 

(Rovatvezető : K Ü M M E R L E J . B É L A . ) 

a) H a z a i i r o d a l o m : 
A m b r ó zy—M i g a z z i I s t v á n g r ó f d r . : Növényrezervációk 

és parkok Középeurópában és Magyarországon. Malonya—Jeli. Pflanzen-
reservationen und Parke in Mitteleuropa und Ungarn. Malonya—Jeli. — 
Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6 füz., 128—133. és 
(20) —(20.) old. 

A n d r a s o v s z k y J ó z s e f d r . : Vitis L. Szőlő. — Jávorka Sán-
dor „Magyar Flóra". H. 1924., 701—708. old. 

A n o n y m u s : Egy értékes, de elhanyagolt fafaj. — Erdészeti 
Lapok. LXIV. évf. 1925. 4. füz., 140—142. old. 

B a l l e n e g g e r R ó b e r t d r . : Kertészeti kísérletek Amerikában. 
— Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 2 szám 1924., 99—101. old. 

B o d n á r J á n o s d r. : A magasabbrendű növények foszforsav-
anyagcserőjének biokémiája. I. közlemény. Az anorganikus foszforsav enzi-
matikus átvitele organikus formába. Biochemie des Phosphorsäurestoff-
wechsels der höheren Pflanzen. L Mitteilung. Uber die enzymatische Über-
führung der anorganischen Phosphorsäure in organische Form. — Kísérlet-
ügyi Közlemények. XXVH. köt. 5—6. füz. 1924., 163—176. old. 

A növényvédelmi szerek kérdése a gyárak és a mezőgazdaság 
szempontjából. — Növényvédelem. I. évf. 1925. 2 szám, 51—54. és 3. szám, 
83—85. old. 

B o g s e b A l a d á r n é , d r . T a n g l S i g n e : Nádcukor kuko-
ricaszárból. — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 4. szám 1924. 
223—228. old. 

1 E rovat alatt rendszeresen közöljük a nyomtatásban megjelent bazai 
eredetű, vagy hazai vonatkozású új szakirodalmat, kiterjeszkedvén a növénytannak 
minden ágára. Kérjúk evégbó'l a szerzőket, hogy megjelent közleményeiket a 
rovatvezetőnek beküldeni, vagy pedig a megjelent közlemények forrásáról őt érte-
síteni szíveskedjenek. 
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B o r o s A d a m d r. A bátorligeti ősláp növényzete. [Die Vegeta-
tion des Bátorligetei- Urmöores.] — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 
1924. CLIII—CLVI. pótfüzet, 62 -63 . old. 

- A bükkfa Somogy megye síkján. [Die Buche in der Ebene des 
Komitates Somogy.] — Természettudományi Közlöny. LV. köt. 1923. (1924.) 
UXLIX-CLII. pótfüzet, 71. old. 

-— — Adatok Magyarország mohflórájához. Beiträge zur Moos flora 
Ungarns. — Magyar Botanikai Lapok. XXIII. köt. 1924. (1925.), 77—80. oldÂ 

— — A drávabalparti síkság flórájának alapvonásai, különös tekin-
tettel a lápokra. Grundzüge der Flora der linken Drauebene mit besonderer 
Berücksichtigung der Moore. — Magyar Botanikai Lapok. XXIII. köt. 1924J 
<1925.), 56. old. 

N o v i t a t e s : Ohara contraria A. В r. f. crispata F i 1., Schoenoplectus 
(Scirpus) Baldtae B o r o s , Sch. somogyensis B o r o s , llelkborine latifólia f 
orbicularis ( R i e h t . ) S o ó et f. lancifólia (Z a p a 1.) S o ó ; ZHanthus Ambrózy— 
Migazzianus B o r o s farmeriastrum X deltoides) ; Bubus somogyensis 
G á y e r et B o r o s (candicans X scáber), Ehamnus frangula f. gánócensis 
(Pax) B o r o s ; Viola Biviniana R с h b. f. Waisbeckeri G á y. ; Thymus 
montanus W. et K. f. eunervius L y к a, f. capitidifer L y к a, Th. chamaedrys 
F r i e s f. procerus L y к a, Th. Jdvorkae L y k a et B o r o s (eunervius X 
serpyttum—rigidus), Th. ddvodensis B o r o s (chamaedrys f . procerus X 
rigidus = Th. Őelakovskyanus var. ddvodensis B o r o s ) ; Mentha dumetorum 
S c h u l t , var. perlongifolia T o p . , var. pseudobrachystachya T o p . , M. 
rerticihata L. csurgóensis T o p . 

— — A dunántúli homokpuszták eltérő növényzete. [Die abweichende 
Vegetation der Sandpußten von Westungarn.] — Természettudományi 
Közlöny. LV. köt. 1923. (1924.) CXLIX—CLII. pótfüzet. 70—71. old. 

A haza „Radix Hellebori". — Herba VIII. évf. 2 szám, 1925. 
29—31. old. 

A hólabda. Képpel. — A Természet. XXI. évf. V—VI. szám. 
1925. 2 9 - 3 0 . old. 

— — A húsevő Aldrovanda újabb hazai termőhelye. 2 képpel. 
[Ein neuerer Standort der fleischfressenden Aldrovanda in Ungarn. Mit 
2 Abbildungen.] — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 6. szám. 1924., 
362-363. old. 

A legpompásabb kökörcsinmező. — Természettudományi Köz-
löny. LVI. köt. 2. szám 1924., 106—107. old. 

A magyar „Flores Chamomillae." I. — Kísérletügyi Közlem é-
nyek. XXVII. köt. 1—2. füz. 1924. 

— — A magyar középhegység hegyi medencéinek növényzete. — 
Természettudományi Közlöny. LV. köt. 1923. (1924.) CXLIX— CLII. pót-
füzet, 71. old. 

— A magyarországi „Herba Menthae." — Herba. VI. évf. 1923. 
6 száma. 

— — A somogyi sík erdőségei. — Erdészeti Lapok. LXIH. évf. 1924. 
12. füz. 240—243. old. 

10* 
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— — A Sphaerocodium Bornemanni Rothpl. a hazai felső-triasz-
han. Sphaerocodium Bornemanni Rothpl. in der ungarischen oberen Trias. 
— Földtani Közlöny. LIII. köt. 1924., 103. és 162. old. 

— — A széna megítélése az állatorvosi növénytan nézőpontjából. — 
Állatorvosi Lapok. XLVIII. évf. 10-11 . szám 1925., 98—99 és 111-119. old. 

A tőzegmoha hazánk alacsony vidékein. — Természettudo-
mányi Közlöny. LY. köt. 1923. (1924.) CXLIX—CLII. pótfüzet, 71—72. old. 

— — Ausztriai tanulmányutam tapasztalatai. — Herba. VI. évf. 
1923. 9. szám, 544—546. old. 

A vad nárcisz hazánkban. Természettudományi Közlöny. LYI. 
köt. 2. szám 1924., 106. old. 

— — Az Alföld szikeseinek jellemző mohái. [Die charakteristischen, 
Moose des Alföld.] Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 1924. CLIII— 
CL VT. pótfüzet, 64. old. 

No vitas : Funaria hungarica B o r o s . 
— — Az édes gesztenye hazánkban. [Die Edelkastanie in Ungarn.] 

— Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 1924. CLIII-CLVI. pótfüzet, 
63-64 . old. 

— — A zsombék. — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 1924. 
CLIII—CLVI. pótfüzet, 61—62. old. 

— — Florisztikai közlemények. I. 2 eredeti rajzzal. Floristische 
Mitteilungen. I. Mit 2 Original Abbildungen. — BotanikaiJKözlemények. 
XXI. köt. 1—6. füz. 1923. (1924.), 64—70. és (10)—(15.) old. 

— — Funaria hungarica nov. spec. Ábrákkal. Mit Abbildungen. 
— Magyar Botanikai Lapok. XXXIII. köt. 1924. (1925.), 73—75. old. 

Szerző az új mohafajt Békés — (Kétegyháza és Újkígyós között), 
Moson — (Fertő-tó Mosonszentandrásnál) és Pest megyében (Szentendrei 
sziget) találta meg. 

— — Hazánk új északamerikai gyomnövénye. — Köztelek. XXXIV. 
évf. 57. szám 1924. 

— — Újonnan bevándorolt amerikai gyom hazánkban. Ábrával. — 
Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 2. szám 1924., 96—97. old. 

C h o l n o k y B é l a d r . : Adatok a Bacillarieák coloniáinak ismere-
téhez. 1 tábla rajzzal. Beiträge zur Kenntnis der Bacillarieen—Colonien. 
Mit 1 Tafel. — Folia Cryptogamica. I. vol. 1 num. Szeged, 1924., 
3—24. old. 

D e g e n Á r p á d d r . : A magyarországi rózsák meghatározó kulcsa. 
— Jávorka Sándor „Magyar Flóra" (Flora Hungarica.) II. 1924., 
538—590. old. 

— — A „Marrubium candidissimum L."-ről. Ueber Marrubium 
candidissimum L." — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. 
füz. 144—145. és (26.) old. 

— — G á y e r G y u l a d r . é s S c h e f f e r J ó z s e f : Magyar láp-
tanulmányok. I. A detrekőcsütörtöki láp és a Morvamező keleti részének 
flórája. Ungarische Moorstudien. I. Die Flora des Detrekőcsütörtöker 
Moores und der östlichen Teiles des Marchfeldes. — Magyar Botanikai 
Lapok. XXII. köt. 1923. (1924.), 1—116. old. 
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Novitates : Chara foetida А. В r. var. subinermis А. В r. f. divergens 
F i i ; Festuca vaginata W. e t. K. var. amethystina ( H o s t ) f. cüiolata D e g. ; 
Vulpia Myuros (L.) G m. var. aspera D e g. ; Colchicum autumnale L. f. 
angustifolia D e g. ; Urtica dioica L. var. subinermis U e с h t r. f. pseudokio-
viensis D e g. ; Kubus macrophyUvs W. N. * Schefferi G á y. ; Thymus lineatus 
( E n d 1.) f. tardus L y k a , Th. Celakorskyanus M. S c h u l z e f. posoniensis 
D e g., Th. glaber M i l l . f. eunervius L y k a . 

F e h é r D á n i e l d r . : A fák növekedésére vonatkozó újabb vizs-
gálatok. [Die neueren Untersuchungen über das Wachstum der Bäume.] 
— Erdészeti Lapok LXIV. évf. 1925. 2.-füz., 46 -61 . old. 

A vérsavós vizsgáló módszerek alkalmazása a növénytanban. — 
Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 5. szám 1924., 306—307. old. 

— — Az ákácfa (Robinia pseudacacia L.) vegetativ szerveinek össze-
hasonlító anatómiája. III. A gyökerek anatómiája. 6 ábrával. — Erdészeti 
Lapok. LXIII. 1924., 5. füz. 83—97. old. 

— — V á g i I s t v á n : Vizsgálatok a szíkfásítási probléma biokémiai 
vonatkozásairól. [Untersuchungen über die biochemischen Beziehungen des 
Aufforstungsproblems der Natronbodens.] — Erdészeti Lapok. LXIV. évf. 
1925. 4. füz., 115—122. old. 

F i l a r s z k y N á n d o r d r . : Die Blätter der in die Familie der 
Gleicheniaceen gehörigen tropischen Farnkräuter. Annales Musei Nationalis 
Hungarici. XXI. köt. (1924.), 163—170 old. 

— — Űjahb adatok a Chara orinita Wallr. mindkét[ivaráuak ma-
gyarországi elterjedéséhez. Additamenta nova ad distributionem Charae 
crinitae utriusque sexus in Hungaria, cum diagnosibus formarum ejus 
novarum. — Annales Musei Nationalis Hungarici. XXI. köt. (1924.), 
1—31. old. 

Novitates : Chara orinita W a l l r . f. ceratophylloides F i 1., f. hetero-
teles F i 1., f. stricta F i 1., f. bulbiUifera F i 1., f. tenuifolia Г i 1., f. pallide-
viridis F i 1., f. comata F i 1., f. gymnophyUoides P i 1. 

Újabb adatok a Chara crinita Wallr. mindkét nemének ma-
gyarországi elterjedéséhez. Neuere Daten über die Verbreitung der Chara 
crinita Wallr. beiderlei Geschlechts in Ungarn. — Mathematikai és Termé-
szettudományi Értesítő. XLI. köt. 1925., 132—136. old. 

Novitates : Chara crinita W a l l r . f. comata F i 1., f. gymnophyUoides 
F i l l . , f. heteroteles F i 1., f. ceratophyUoides F i 1., f. stricta F]i 1., f. tenui-
folia Fil. 

F o r s t K á r o l y F r i g y e s : Az őszi kikirics. — Herba. VI. évf. 
1923. 9. szám, 546—548. old. 

F r a n c é , R a o u l : A növények élete. Fordította : L a m b r e c h t 
K á l m á n . Dante kiadás. Budapest, 1925. 

G á y e r G y u l a d r . : Aconitum L. Sisakvirág. — Jávorka Sándor 
„Magyar Flóra". I. 1924., 359—363. old. 

— — Néhány érdekes páfrány dunántúli előfordulása. (Über das 
Vorkommen einiger interessanten Farne in Westungarn.) — Botanikai 
Közlemények. XXI. 1 - 6 . füz. 1923. (1924,), 79. old. 

Rubus L. Szeder. — Jávorka Sándor „Magyar Flóra". II. 1924., 
485—519. old. 
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G e 1 e i J. d r . : Trochiscia im Symbiose mit der Larve von Rana 
agilis. Mit 2 Textfigur. — Folia Cryptogamica. I. vol. 2 num. (1925), 
89—92. old. 

G e s z t i L a j o s : Jurányi Lajos. — Természethistória I. A biológia 
magyar úttörői. 1925. 163. old. 

G i m e s i N á n d o r dr. : A biológiai vizsgálódás [módszerei. — 
Katholikus Szemle. XXXV. köt. 8. füz. 1921., 481—490. old. 

— — A magyar phytoplankton két új tagja. — Szent István Aka-
démia Értesítője. VIII. évf. 1. sz. 1923., 48 -49 . old. 

— — Magyar planktontanulmányok. (A magyar phytoplankton 
két új tagja.) — A Szent István Akadémia mennyiségtan-természettud. 
osztályának felolvasásai. I. köt. 11. szám 1924. 

G o m h o c z E n d r e d r . : A Syringa Josikaea történetéhez. — 
Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. füz., 156. old. 

A Xanthium spinosum vándorlása. (Über die Wanderung des 
Xanthium spinosum.) — Botanikai Közlemények. XXI. köt. 1—6. füz. 1923. 
(1924.), 79. old. 

G r e g u s s P á l d r . : Állati és növényi mikroorganizmusok meg-
különböztetése nátriumcianiddal. — Természettudományi Közlöny. L1II. 
köt. 6. szám 1924., 370—371. old. 

— — A paraphylliumok fejlődéstörténeti jelentősége. 20 
eredeti rajzzal. Die entwieklungsgeschichtliehe Bedeutung der Para-
phyllien. Mit 20 Original Abbildungen. — Botanikai Közlemények. XXI. 
köt. 1—6. füz. 1923. (1924.), 70—73. és (15)—(16.) old. 

— — A tavasz első virágai. — Ifjú Polgárok Lapja. 1925. évf. 
március. 

— — A tulipán. — Ifjú Polgárok Lapja. 1925. április. 
— — Az élet örök körforgása. — Világ. 1923 november 16. száma. 

Az ultramikroszkópi élőlények előfordulása a természetben. 
— Természettudományi Közlöny. LVII. köt. 2. szám 1925., 75—77. old. 

G y ő r f f y I s t v á n dr. : A „Bryophy ta regni Hungáriáé exsiccata" 
részére begyűjtött és Kolozsvárott rekedt fajok jegyzéke. Verzeichnis der 
für „Bryophyta regni Hungáriáé exsiccata" eingesammelten, jedoch in Ko-
lozsvár gebliebenen Arten. — Folia Cryptogamica. I. vol. 1. num. Szeged. 
1924., 25-40 . old. 

— — A mohák ellenálló képessége. [Die Widerstandsfähigkeit der 
Moose.] — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 1924. CLIH—CLVL 
pótfüzet, 35—45. old. 

— — A növények rákos betegségei. [Die Krebskrankheiten der 
Pflanzen.] — Természettudományi Közlöny. LVII. köt. 3. szám 1925. 

— — Bevezető. Vorwort. — Folia Cryptogamica. I. vol. 1 num. 
Szeged, 1924., 1—2. old. 

— — Beiträge zur Kenntnis der Anatomie von Archidium phascoïdes 
Bridel. — A M . kir. Ferenc József tudományegyetem Tudományos Közle-
ményei. I. köt. 5 füzet 1924., 127—129. old. 

Dr. Apáthy István búcsúztatója Szegeden, 1822 szeptember 
hó 29-én történt temetése alkalmával. Szeged, 1924. 19 old. 8° 
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Péterfi Márton. Arcképpel. M. Péterfi. Mit Portrait. — Bota 
nikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. fűz., 117—128. és (19.) old.-

— — Szeged növényfenológiája. I. — Földrajzi Közlemények. 1923. 
évf. I—III. füzet. 

— — Természetkutatás az utódállamokban és nálunk. — A Nép. 
1923 november 25-iki száma. 

— — Tudományos Gyűjteménytár. — Szegedi Új Nemzedék. 1924 
január 24. száma. 

— — Ueber die Variabilität des Dianthus hungaricue Pers. in der 
Hohen Tátra und über Dianthus Genersichii hy.br. nov. Mit 26 Abbildun-
gen auf einer Tafel. — Magyar Botanikai Lapok. XXIII. köt. 1924. (1925.), 
65—71. old. 

Hybrida пота : Dianthus superbus var. speciosus > D. hungaricus — D. 
Genersichii G у о r f f y f. rdbusta G y f f y. ; D. hungaricus > D. superbus var. 
speciosus = D. Genersichii G y f f y f. gracilis G y f f y (Magas-Tátra, leg. 
Győrffy). 

Visszagyűrt pikkelyvégű lúcfenyőtobozok a Szepességen. 35 ere-
deti rajzzal. Abnormal ausgebildete Fichtenzapfen aus der Zips. Mit 85 Origi-
nal Abbildungen. — Botanikai Közlemények. XXI. köt. 1—6. füz. 1923. (1924.), 
60—63. és (9.) old. 

— — Van-e hazája az élőszervezeteknek ? — A Nép. 1924 március 
9., 16., 23. és 30-iki számai. 

H a v a s G é z a : Gyapottermelési kísérletek Magyarországon az 
1783—1923. évek alatt. Baumwollanbau-Versuche in Ungarn in den 
Jahren 1783—1923. — Kísérletügyi Közlemények. XXVII. köt. 1924. 5—6. 
füz., 11. tábla. 

H u s z B é l a d r . : A hurgonyarák. 2 ábrával. [Der Kartoffelkrebs. 
Mit 2 Abbildungen.] — Növényvédelem. I. évf. 1925. 1 szám, 7—10. old. 

I l o s v a y L a j o s d r . : Terméketlen szikeseink megmentése. — 
Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 3. szám 1924., 129—140. old. 

J a b l o n o w s k i J ó z s e f d r . : Barackfáink bajai. — Természet-
tudományi Közlöny. LVI. köt. 2. szám 1924., 81—87. old. 

J á v o r k a S á n d o r d r . : Adnotatio ad cognitiouem generis 
Alyssoides Mill. ( = Vesicaria Lam.) 

— — A magyar flóra néhány új alakja. Formae nonnullae novae 
florae hungaricae. — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 
4—6. füz., 149—150. és (26.) old. 

J á v o r k a S á n d o r d r . : Magyar Flóra. (Flora Hungarica.) Ma-
gyarország virágos és edényes virágtalan növényeinek meghatározó kézi-
könyve. Irta : — —. Az I. és H. rész megjelent Budapesten, 1924-ben, 
a III. és a bevezető rész meg 1925-ben. A Studium kiadása, a Magyar 
Nemzeti Múzeum Növénytára kiadványa. 1307 -f- СИ old. XIII ábrával és 
térképmelléklettel. Kis 8°. 

Az első, második és harmadik részben szerző a történelmi Magyar 
birodalom növényeinek, rendszeres felsorolását adja és megismerésükhöz 
határozó kulcsot és leírást ad. A bevezető rész ismerteti az alaktani alap-
ismereteket, a növényföldrajzi alapfogalmakat és Magyarország növény-
földrajzát, meg a határozáshoz szükséges általános tudnivalókat. A kritiku-
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sabb génuszoknak monografikus feldolgozását specialisták végezték. így 
A n d r a s o v s z k y J ó z s e f a szőlő fajait és fajtáit, D e g e n Á r p á d 
a rózsákat, G á y e r G y u l a a szederféléket, L y k a K á r o l y a kakuk-
füveket, S o ó R e z s ő a csormolyákat és T r a u t m a n n R ó b e r t a 
mentákat dolgozta fel. A régi és népies magyar növényneveket a műben 
G o m b o c z E n d r e állította össze, illetőleg M á g o e s y - D i e t z S á n d o r 
egészítette ki. Ezeken kívül még más szakférfiak is részben átnézték, 
részben megjegyzésekkel bővítették vagy újból átdolgozták a munka egyes 
nemzetségeit. 

Im ersten, zweiten und dritten Teil gibt Verfasser eine systematische 
Aufzählung der Pflanzen des ehemaligen Grossungarns und zu ihrer Er-
kennung einen Bestimmungsschlüssel. Der Einleitungsteil enthält die 
morphologischen Definitionen, die pflanzengeographischen Begriffe, die 
Pflanzengeographie Ungarns und einen Wegweiser für den Gebrauch des 
Bestimmungsschlüssels. Die kritischen Gattungen bearbeiteten Specialisten. 
Monographisch bearbeiteten J. A n d r a s o v s z k y die Weinreben, A. v о n 
D e g e n die Rosen, G y. G á y e r die Rubi, К. L y k a die Thymen, 
R. S о ó die Melampyra und R. T r a u t m a n n die Minzen. Die alt- und 
volkstümlichen ungarischen Pflamennamen stellte im Werke E. G о m-
Ъ о с z zusammen und S. M á g o c s y - D i e t z ergänzte dieselbe. 

— — Nyilatkozat. Erklärung. — Botanikai Közlemények. XXI. köt 
1 - 6 . füz. 1923. (1924.), 78. és (17.) old. 

K a r i J á n o s d r . : Herbarium Hanakianum. — Botanikai Közle-
mények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. füz., 152—155. old. 

Kitaibel Pál. Hanák János. (Életrajzok.) — Természethistória I. 
A biológia magyar úttörői. 1925. 50. és 104. old. 

K o l E r z s é b e t : Előmunkálatok a Nagy-Alföld moszatflórájához. 
I. Szeged és vidéke. 2 színes táblán 91 eredeti rajzzal. Vorarbeiten zur 
Kenntnis der Algenflora des Ungarischen Nagy-Alföld (Große-Tifebene). 
I. Szeged und Umgehung. Mit 91 Original-Abbildungen auf 2 Tafeln. — 
Folia Cryptogamica. I. vol. 2. num. (1925.), 65—88. old. 

K r e c s m á r i k E n d r e : Egy alföldi mintagazdaság a XVIII. szá-
zadban. — Természettudományi Közlöny. LVL köt. 4. szám 1924., 
218—222. old. 

L a m b r e c h t K á l m á n d r . : Népszámlálás Magyarország virágos 
kertjében. Beszélgetés Jávorka Sándorral. — Magyarság. VI. évf. 122. szám. 
1925. május 31., 9. old. 

L e n g y e l G é z a d r . : A budapesti m. kir. vetőmagvizsgáló-állomás 
1912—1922. évi működése. Bericht über die Tätigkeit der kgl. ung. Samen-
kontroll-Station in Budapest in den Jahren 1912—1922. — Kísérletügyi 
Közlemények. XXVII. köt. 3 - 4 . füz. 1924., 85—145. 

L y k a K á r o l y : Beiträge zur Systematik der mitteleuropäischen 
Thymus-formen. Budapest, 1924. Hungaria A. G. 12 old. 4°. 

Novitates : Thymus Trachseliamis 0 p. f. simulans Lyk. , Th. liesperites 
Lyk . , Th. lasiophyttus Lyk . , Th. braehyphyUus f. pratensis Lyk . , Th. auctus 
L у к., Th. trichophorus L y к., f. euryphyllastrum L у к., Th. Degenianus 
Lyk. , Th. clivorum Lyk . , Th. glabrescens TV. f. obtusus L y к., f albipeUis 
L y к., f. transdanuvianus L у к., Th. Pfaffïanus L y k., Th. dàlmaticus f. 



137 NÖVÉNYTANI REPERTÓRIUM 

Lengyélii Lyk . , Th. montanus f. Ma/rgittaianus Lyk . , Tli, chamaedrys f. 
Csatái Lyk. , Th. decipiens f. argülosus L y k . , f. jaurinensis L y k . 

— — Kritikus és újmagyar Thymus-alakok. Formae novae hungari-
cae generis Thymi. — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. 
füz., 145—149. és (26.) old. 

— — Magyar flóra. — Pesti Kurir. 1924 június 4. száma. 
— — Thymus L. Kakukfű. — Jávorka Sándor : Magyar Flóra. III. 

1925., 888-904. old. 
M a g y a r P á l : A szikesfásítási kísérletek előtt. Sopron [1928.], 

Röttig-Romwalter-nyomda. 22 old. 8°. 
M a l t a , N. : Über Zvgodon viridissimus (Dicks.) R. Br. in Sieben-

bürgen und in den Süd-Karpathen. Mit 16 Orig.-Abbildungen. — Folia 
Cryptogamica. I. vol. 2. num. (1925.), 53—56. old. 

M a r o s i A r n o l d d r . : Átöröklés és nemzetvédelem. — Szent 
István Könyvek. 19. szám. 

M á g o c s y - D i e t z S á n d o r d r . : A tölgylisztharmat perithe-
ciumainak megjelenése hazánkban. Der Eicbenmehltaupilz in Ungarn. — 
Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. füz., 133—136. és 
(21) —(22.) old. 

— — Üdvözlés ! Linhart György arcképével. — Növényvédelem. 
I. évf. 1925. 1. szám, 1—4. old. 

M é h e s G y u l a d r . : Hazánk tölgyfagubacsai. Die Eichengallen 
Ungarns. — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. füz., 
140—144. és (25.) old. 

— — Borbás Vince. Simonkai Lajos. (Életrajzok.) — Természet-
história I. A biológia magyar úttörői. 1925. 189. és 209. old. 

M o e s z G u s z t á v dr. : A kertészkedő Jókai. — Uránia, 1924/25. évf. 
21—25. old. 

— — A magyar növényhatározók. [Die ungarischen botanischen 
Bestimmungsbücher.] — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 4. szám. 
1924., 228—234. old. 

A magvak csírázása. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 1924. 12. füz. 
— — A növények mesterséges bajtatása. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 

1924. 14. füz. 
— — A növények gombaokozta betegségeiről szóló ismeretek fejlő-

dése hazánkban. Die Entwickelung der Kenntnisse über Pilzkrankheiten 
der Pflanzen in Ungarn. — Botanikai Közlemények. XXI. köt. 1—6. füz. 
1923. (1924.), 1—32. és (l)-(3.) old. 

— — A növények társas élete. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 1924. 
18. füz. 

— — A növények virágzása. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 1924. 11. füz. 
— — A rügyfakadás. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 1924. 13. füz. 
— A tölgy magyarországi lisztharmatja. Über den Mehltau der 

Eiche in Ungarn. — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. 
füz. 186-140. és (22)—(24.) old. 

— — A virágos növények színei. — Vasárnapi Könyv. I. köt. 1924. 
15. füz. 
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— — Az állatvilág és az ember szerepe a növények életében. —• 
Vasárnapi Könyv. II. köt. 1924. 5. füz. 

— — Az érzési jelenségek a növények életében. — Vasárnapi Könyv. 
II. köt. 1924. 4. füz. 

— — Barátság és ellenségeskedés a növények világában. — Vasár-
napi Könyv. II. köt. 1924. 1. füz. 

— — Egy gombát szedő diák keservei és örömei. — Uránia. 1924/25. 
évf. 29—34. old. 

— — Előnyös-e a növények társas élete ? — Vasárnapi Könyv. I. köt. 
1924. 21. füz. 

Gombaokozta gubacsok 4 képpel. [Mycoceeidien. Mit 4 Abbil-
dungen.] — Természettudományi Közlöny. LV. köt. 1923. (1924.) CXLIX— 
CLIf. pótfüzet, 20—31. old. 

Dr. Jávorka S. : Magyar Flóra. — Uránia. XXIII. évf. 1922., 
6—12. szám. 

— — Jávorka S.: Magyar Flóra. (Ismertetés.) — Közművelődés. I. 
1924. 429—430. old. 

— — Jávorka S. : Magyar Flóra. (Ismertetés.) — Uránia. 1924/25. 
évf- 42. old. 

— — Jókai és a kertészet. — Kertészeti Lapok. XXIX. évf. 1925. 
6. sz. 61—63. old. 

— — Jókai növényismerete. [Die Pflanzenkenntnis Jókai's.] — Termé-
szettudományi Közlöny. LVII. köt. 3. szám 1925., 108 119. old. 

— — Kisebb közlemények a botanika köréből. — Uránia. 1924/25. 
évf. 35-37. old. 

— — Könyvismertetések. — Uránia. 1924/25. évf. 43—44."old. 
— — Müggenburgi Schulzer István penészei. Die Schimmelpilze St. 

Schulzer's von Müggenburg. — Folia Cryptogamica. I. vol. 2. num. (1925.) 
57—64. old. 

— — Szeressük, kíméljük és védjük meg a természetet. — Vasár-
napi Könyv. I. köt. 1924. 15. füz. 

N a g y J o l á n d r . : A Tutankhamen sírjában talált búzaszemek 
csírázása. — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 2. szám 1924., 64. old. 

P a á l Á r p á d d r . : Növényvédelem és kísérletügy. Képpel. — 
Növényvédelem. I. évf., 1925. 2. szám, 33—35. old. 

P é n z e s A n t a l : A Cardamine bulbifera (L.) Crantz terméketlen-
ségéről. — Botanikai Közlemények. XX. köt. 1922. (1924.) 4—6. füzet, 
155-156. old. 

— — A sugárgombák. 8 rajzzal. [Die Strahlenpilze. Mit 8 Abbil-
dungen.] — Természettudományi Közlöny. LV. köt. 1923. (1924.) CXLIXC— 
CLII. pótfüzet, 31—35. old. 

P o l g á r S á n d o r d r . : Az Amarantue blitoides S. Watson magyar-
országi előfordulása. Über das Vorkommen von Amarantus blitoides S. Watson 
in Ungarn. — Magyar Botanikai Lapok. XXII. köt. 1923. (1924.), 120—121. old. 

R a p a i c s R a y m u n d d r . : A Nyírség növényföldrajza. [Die 
Pflanzengeographie des Nyírség.] — A Debreceni Tisza István Tudományos 
Társaság Honismertető Bizottságának Közleményei. I. köt. 2. füz. Debrecen, 
1924., 115. old. 
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Tartalmazza a következő fejezeteket: I. A Nyírség növénytani felkuta-
tása. H. A Nyírség felszíne. III. A nyírségi növényszövetkezetek. 1. A fel-
töltési sorozat. 2. A homokmező. 3. Az erdő. 4. A szikesek. IV. A Nyírség 
növényföldrajzi jelleme. — Enthält folgende Capiteln : I. Die botanische 
Erforschung des Nyírség. II. Die Oberfläche des Nyírség. III. Die Pflanzen-
vereine des Nyírség. 1. Die Aufschüttungefolge (Hydrographie). 2. Die 
Sandwiese. 3. Der Wald. 4. Die Natronböden. IV. Der pflanzengeographische 
Charakter des Nyírség. 

Az Alföld őserdeiről. — Világ. XV. évf. 1924 november 28. 
254. szám, 7. old. 

— — Az asszaszinák kertje. — Természettudományi Közlöny. LVI. 
köt. 1923. (1924.) CXLIX—CL1I. pótfüzet, 69—70. old. 

Az erdő. [Der Wald.] Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 
2. szám 1924., 91—96. old. 

R ó t h G y u l a : A késői tölgy hazánk mai területén. — Erdészeti 
Lapok. LXHI. évf. 1924., 5. füz. 

R o t s c h n e k J e n ő d r . : Az élelmiszerek hamisítása és ellen-
őrzése a régi időkben. — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 2. szám 
1924., 71—76. old. 

S á n t h a L á s z l ó d r . Adatok Tolna vármegye zúzmóflórájának 
ismeretéhez, 2 eredeti rajzzal. Beiträge zur Kenntnis der Flechtenflora des 
Tolnauer Komitates. Mit 2 Original-Abbildungen. — Botanikai Közlemények. 
XXI. köt. 1—6. füz. 1923. (1924.), 47—60. és (9.) old. 

— — A szőlő fenésedése (Anthraknozis). Ábrával. — Növényvédelem. 
1. évf. 1925. 2. szám, 40—42. old. 

— — Nyújt-e védelmet a Solbar a szőlő lisztharmatja ellen ? — 
Növényvédelem. I. évf. 1925. 2. szám, 47—48. old. 

S c h e r f f e l A l a d á r d r . : Zur Frage: „Warum finden sich auf 
Conjugaten sozusagen keine Bacillariaceen ?" — Folia Cryptogamica. I. vol. 
2. num. (1925.), 45—48. old. 

S c h i l b e r e z k y K á r o l y d r . : A Növénykórtanl Állomás a 
növénytermesztés szolgálatában. — Növényvédelmi Közlöny. I. évf. 2. szám 
1925., 24-26 . old. 

— — Az anyarozs (varjúköröm) élettörténete és használata. 10 ábrával. 
— Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 1. szám 1924., 36—42. old. 

S o ó R e z s ő : Melampyrum L. Csormolya. — Jávorka Sándor : 
Magyar Flóra. 1П. 1925., 1005—1011. old. 

— — Román törekvések az erdélyi természettudományban. — Köz-
művelődés. 1924. évf., 286. old. 

S z a b ó Z o l t á n d r . : A növények életmódja. 42 szövegközötti 
képpel. Budapest, 1925. Kiadja a Szent István Társulat. 154 old. Kis 8°. — 
Szent István könyvek. 29. szám. 

— — Útmutató a virágos növények és harasztok gyűjtésére, konzer-
válására és növénygyűjtemények berendezésére. Második kiadás. Budapest, 
1924. Kir. Magyar Természettudományi Társulat. 58 old. 8°. — Kirándulók 
Zsebkönyve. I. Növénytani rész. (Második kiadás.) 

S z i l á d y Z o l t á n : A két Frivaldszky. — Természethistória I. 
A biológia magyar úttörői. 1925. 94 old. 
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T a m á s s y G é z a d r . : A Nagyerdő kipusztult növényei. — Egyet-
értés. Debrecen, 1921 március 12. 

— — Debrecen környékének néhány ritka növénye. [Über einige 
seltene Pflanzen der Umgebung von Debrecen.] — Természettudományi 
Közlöny. LVI. köt. 1924. CLIII—OLVL pótfüzet, 64—65. old. 

T o p i t z , A n t o n : Mentha paludosa Moench, eine Sippe der Hybride 
Mentha verticillata L. — Magyar Botanikai Lapok. XXII. köt. 1923. (1924.) 
117-120. old. 

Novitates : Mentha palustris Moench var. viceagrestis T о p., var. Somo-
gyana T о p., f. Gyalensis T о p., f. Posoniensis T о p. 

T r a u t m a n n R ó b e r t : Mentha L. Menta. Jávorka Sándor: 
„Magyar Flóra" III. 1925., 905—970. old. 

T r e i t z P é t e r : A sós és szikes talajok természetrajza. Hat rajzzal, 
hat képpel és két térképpel. [Die Naturgeschichte der Salz- und Natron-
böden.] Budapest, 1924. Stadium sajtóvállalat. XIII 311old. 8°. Z s i l i n s z k y 
E n d r e d r . és T r e i t z P é t e r . A sós és szikes talajok természetrajza 
és javításuknak módozatai. Első rész. 

V a r g a F e r e n c d r . : A külföldi növények akklimatizációja. — 
Herba. VIII. évf. 1925. 2. szám, 31—35. old. 

— — A Suceisella- és Succisa-génusz összehasonlító szövettani vizs-
gálata és egybevetése a rokon-génuszokkal. 10 eredeti rajzzal. Verglei-
chende anatomische Untersuchung der Gattungen Suceisella und Succisa 
mit Rücksicht auf die verwandten Gattungen. Mit 10 Original-Abbildungen. — 
Botanikai Közlemények. XXI. köt. 1 - 6 . füz. 1923. (1924), 32—47. és 
(4)-(8) old. 

— — Elő állatok és növények a Nepenthes korsóiban. — Természet-
tudományi Közlöny. LVI. köt. 1924. CLIII—CLVI. pótfüzet, 51—52. old. 

— — Másodvirágzás. — Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 
5. szám 1924., 305—306. old. 

V a r g a S á n d o r : Diószegi Sámuel. Hazslinszky Frigyes. (Élet-
rajzok.) — Természethistória I. A biológia magyar úttörői. 1925. 59. és 124. old. 

V u k M i h á l y d r . : Élelmiszereink megítélése és a vitaminok. — 
Természettudományi Közlöny. LVI. köt. 2. szám 1924., 65—71. old. 

W e i s e r I s t v á n d r . : Gyommagvak táplálóértóke. Nährwert 
einiger Unkrautsamen. — Kísérletügyi Közlemények. XXVII. köt. 1. füz. 
1924., 1—15. old. 

W o l o s z y n s k a , Dr. J a d w i g a : Algologische Notizen. Mit 
16 Őrig.-Abbildungen.) — Folia Cryptogamica. I. vol. 2. num. (1925.), 
49-52 . old. 

Novitas : Pediastrum Poryanum (Turp.) Menegli. var. longicorne Reinsch f. 
glandidifera Wohsrynsk. (Magas-Tátrai tavak.) 

Z a l á n y i B é l a : Brassai Sámuel. — Természethistória I. A biológia 
magyar úttörői. 1925., 70 old. 

Z s i l i n s z k y E n d r e d r . és T r e i t z P é t e r : A szikes talajok 
javítása. [Die Verbesserung der Natronböden.] írták . . . Budapest, 1924-
Stádium sajtóvállalat. X I I I + 311 old. 
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Ъ) M e g s z á l l o t t t e r ü l e t e k i r o d a l m a : 

B o r z a S á n d o r dr. : Câteva notiuni de Fitosociologie. Pädurea — 
Stepa ierboasá — Lupta între aceste douä formatiuni. — Societatea de 
Maine. Anul I. no 15—16. Cluj (Kolozsvár), 1924., 324—331. old. 

— — Dare de seamá despre starea Museului Botanic si a Grädinei 
Botanice delà Universitatea din Cluj îu anii 1923 si 1924. Compte rendu 
sur l'activité du Musée et du Jardin Botaniques de l'Université de Cluj 
pendant les années 1923 et 1924. — Buletinul de Informatii. Vol. IV. no 4. 
Cluj (Kolozsvár), 1924., 106—117. old. 

— — Despre câteva Centauree din Románia, Sur quelques Centaurées 
de Roumanie. — Buletinul de Informatii. Vol. IV. no 2—8. Cluj (Kolozsvár), 
1924., 33 -37 . old. 

Értekezik a Centaurea dacica Borza nevű új növényről. 
— — Floarea de Lotut delà Oradea. — Revista stiintiücä „V. Ada-

machi". Tom. IX. no 1. 1924., p. 20—22. 
— — Protectiunea naturii in Románia. 1 hartá. — Buletinul de 

Informatii. Tom. IV. no 1. Cluj (Kolozsvár), 1924., 1—24. old. 
G ü r t l e r К., F i l i p Gh. : Catalog de seminte oferite pentru schimb 

de Grädina Botanica a Universitätii din Cluj (Kolozsvár). Catalogue*des 
graines offertes en échange par le Jardin Botanique de l'Université de 
Cluj (Kolozsvár). — Buletinul de Informatii. Vol. IV. 1924. Appendix 1., 
1—20. old. 

В u j о r e a n, G h. : Doua cazuri teratologiee la Crocus banaticus. 
Deux cas tératologigues chez Crocus banaticus. — Buletinul de Informatii, 
Vol. II. no 4. Cluj (Kolozsvár), 1922., 117. old. 

D e m e t r o v i c i , M.. Cultura orecului în Banat. — Buletinul Agri-
culturii. Tom. III. no 7—9. 1923., p. 185—192. 

G i n z b e r g e r , D r . A u g u s t : Un'escursione botanica al Nevoso. 
(Truduzione di Guido Dépoli. — „Fiume", Rivista délia Società di Studi 
Fiumani. Anno I. 1. semestre. 1923., p. 151—182. 

G r i n t e s c u I. : Botrychium virgiuianum. — Buletinul de Infor-
matii. Vol. IV. no 1. Cluj (Kolozsvár), 1924., 31. old. 

Szerző a címben jelölt harasztnak második termőhelyét említi Erdélyből. 
— — Botrychium virginianum (L.) Swartz in Transilvania. — Sur le 

Botrychium virginianum (L.) Sw. en Transylvanie. — Buletinul Societätii 
de Stiinte din Cluj. Tom. II. no 1. partea П. Cluj (Kolozsvár) 1923., 21,—22. old. 

— — Considerations géo-botaniques sur la mont Ceahläu. (Carpathes 
orientales.) 2 pl. — Buletinul Societätii de Stiinte din Cluj. Tom. II. no 2. 
partea II. Cluj (Kolozsvár), 1924., 104—112. old. ' 

si A n t o n e s c u G. P. : Contribution à l'étude du Méléze des 
Carpathes. — Buletinul Societätii de Stiinte din Cluj. Tom. П. no 2. partea II. 
Cluj (Kolozsvár), 1924., 69—77.' old. ' 

H a r e t, M. : Flore de Retezat et des Montagnes de Haut-Banat. — 
Lucrärile Institutulei du Geografie al Universitätii din Cluj. Tom. I. Cluj 
(Kolozsvár), 1824., 302—307. old. 

H o r v á t S. d r . : Razvoj i srodstvo pap rati Cheilanthes. Sa cetiri 
slike u tekstu. Development and affinities of the Fern Cheilanthes. — Acta 
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Botanica ínstituti Botanici R. Universitatis Zagrebiensis. Vol. I. Zagreb 
(Zágráb), 1925., 15—21. old. 

K a m m e r , A. : Füllform von Helleborus purpurascens W. et К. — 
Verhandlungen und Mitteilungen des Siebenbürgischen Vereins für Natur-
wissenschaften zu Hermannstadt. Tom. LXX. si LXXI. 1920—21., Nagy-
szeben, 1922., 22—23. old. 

M a i о r, G. : Pädurile gränicerilor Romani si Secui din Transilvania 
si Banat. — Buletinul Agriculturii. Tom V. no 1—3. 1924., 65—67. old. 

N y á r á d y E r a z m u s G y u l a : Adnotatiuni la Flora Romániei. 
I. Glossen zur Flora Rumäniens. I. — Buletinul de Informatii. Vol. IV. no 4. 
Cluj (Kolozsvár), 1924., 95—98. old. 

Erdély flórájában új adat: Saxifraga hirculus L. (Hargita-hegység) és 
Garex nitida Host. 

Contributiuni la cunoasterea vegetatiei si florei muntelui Ceahláu. 
Zur Kenntnis der Pflanzendecke des Ceahläu. — Buletinul de Informatii. 
Vol. IV. no 2—3. Cluj (Kolozsvár), 1924., 79—88. old. 

P a x , [Dr. F e r d i n a n d : Die Untergattung Euhieracium in Sieben-
bürgen. — Verhandlungen und Mitteilungen des Siebenbürgischen Vereins 
für Naturwissenschaften zu Hermannstadt. Bd. LXXH—LXXIV. 1922—24. 
I. Wissenschaftlicher Teil. Nagyszeben, 1924., 17—31. old. 

P á t e r B é l a d r . : Eine Beobachtung am Eichenmehltau Micros-
phaera quercina Burill. О observatiune asupra fäinärii stejarului Microsphaera 
quercina Burill. — Buletinul de Informtii. Vol. IV. no 1. Cluj (Kolozsvár) 
1924., 25—26. old. 

— — Experience de culturi eu plante médicinale. Culturversuche 
mit Medizinalpflanzen. — Buletinul de Informatii. Vol. IV. no 4. Cluj 
(Kolozsvár), 1924., 98—100. old. 

P e t r i n i, E. : Trifoiul. Studiu agricol si economic. Cluj (Kolozsvár) 
1923. Ardealul. 139. old., 28. ábra. 1 térkép. 

P r o d a n G y u l a : Oecologia plantelor halofile din Románia, com-
parate cu cele din Ungaria si sesul Tisei din regatul SHS. Die Oekologie 
der Halophyten Rumäniens, in Vergleich mit denjenigen Ungarns und der 
Theiss-Ebene des Königreichs SHS.) — Buletinul de Informatii. Vol. II. 
no 4. Cluj (Kolozsvár), 1924., 101—113. et tab. I—HI. 

— — s i P e t r i n i E. : Principalele plante de nutret din Románia. 
Studiu botanic si agricol. Cluj (Kolozsvár), 1924. Cartea Româneasca. 183. 
old. 211 fig. 77 pl. 

R o s s i L j u d e v i t : Grada za floru Juzne Hrvatske. — Prirodoslovna 
Istrazivanja Hrvatske i Slavonije. Svezak 15. Zagreb, 1924., 217. old. 

R ö m e r G y u l a : Beiträge zur Morphologie und Anatomie von 
Astrogalus Römeri Simk. — Verhandlungen uud Mitteilungen des Sieben-
bürgischen Vereins für Naturwissenschaften zu Hermannstadt. Bd. LXXII— 
LXXIV. 1922—1923.1. Wissenschaftlicher Teil. Nagyszeben, 1924., 12—16. old. 

— — Ein neuer Bürger der Siebenbürgischen Flora : Linnaea borealis. 
Un nou cetätean al florei transilvane : Linnaeea borealis. — Buletinul de 
Informatii. Vol. H. no 4. Cluj (Kolozsvár), 1922., 115—116. old. 

A növény a Kelemen-hegységben fordul elő (leg. H. Wacbner). 
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— — Observatii la artieolul despre Sarothamnus scopariua in Tran-
eilvania. Bemerkungen zum Aufsatze über Sarothamnus scoparius in Sieben-
bürgen. — Buletinul de Informatii Vol. II. no 4. Cluj (Kolozsvár), 1922, 116. old. 

U n g a r , d r . K a r l : Campanula Kladniana (Schur) Witasek. — 
Verhandlungen und Mitteilungen des Siebenbürgischen Vereins für Natur-
wissenschaften zu Hermannstadt. Bd. LXXI. 1920/21. Nagyszeben, 1922., 
23—26. old. 

— — Die Flora Siebenbürgens. Ein Exkursions- und Bestimmungsbuch 
für Pflanzenfreunde und zum Gebrauche in Schulen. Von . . . Hermannstadt 
(Nagyszeben), 1925. Verlag von Jos. Drotleff. R. XV + 535 old. Kis 8°. 

с) K ü l f ö l d i i r o d a l o m : 
A m b r ó z y - M i g a z z i I s t v á n g r ó f d r . : Stauden zum Ver-

wildern. — Silva Tarouca—Schneider : Unsere Freiland-Stauden. 3. Aufl. 
1922., p. 58—72. 

A n t o n e s c u G., P. : Fabricarea carbunilor de lemn in ocolul silvic 
Lapusna (Transilvama). — Revista Pädurilor. Tom. XXXV. no. 2. 1922., 
p. 119—127. 

B a y e r , d r . A u g u s t : On Protecting Nature in Slovakia. — 
Vëstnik. I. Praha, 1923., p. 108—111. old. 

С i о m a g, S. L. : Pasunile si fânetele fermei Academiei Agricole 
din Cluj. — Viata Agricolä.' Tom. XV. no. 7. 1924., p. 201—205. 

D о m i n, D. К a r 1. : Outlines of the Flora of Slovakia and Subcar-
pathian Russia and its classification in natural districts. With 140 lantern-
slides. — Vëstnik. I. Praha, 1923., p. 23—24. 

A szerző Északmagyarországnak részletes növényföldrajzi tagoló-
dását adja. 

E l f s t r a n d , M.: Über einige hochalpine Piloselloiden-Hieracien 
aus der Hohen-Tátra. — Svensk Botanisk Tidskrift. Bd. 18. Heft 4. 1924., 
p. 542 - 547. 

Novitates : Hieracium Ullepitschii В 1 о с к i (diagn.), H. q u a s a d-
n a t u m E 1 f s t г., H. depavnatnm E 1 f s t г., H. rufotectum E 1 f s t r. 

F e h é r D á n i e l d r . : Ueber das Vorkommen der Perithecien des 
Ei chenmehltaupilzes auf dem Gebiete des heutigen Ungarns. — Centralblatt 
für das gesamte Forstwesen. XLIX., p. 294—296. 

F i s c h e r , H a n n s : Raoul H. Francé. Das Buch eines Lebens. 
Leipzig, 1924. R. Voigtländer Verlag. 189 old. 4°. 

F r ö h l i c h , S. : Pádurile din Transilvania. — Revista Pädurilor. 
Tom. XXXVI. no. 5. 1924., p. 388—396. 

G l ü c k , Dr . H u g o . : Biologische und morphologische Unter-
suchungen über Vasser- und Sumpfgewächse. IV. Teil. Untergetauchte und 
Schwimmblattflora. Mit 94 Textfiguren und 8 lithographierten Doppeltafeln. 
Jena, 1924., G. Fischer. VIII. 

Számos új alakot és hazai adatot tartalmaz. 
G r i n t e s c u , S. : Contributioni la studiul laricelui ín Carpati. — 

Revista Pädurilor. Tom. XXXVI. no. 8. 1924., p. 669—678. 
G u s u l e a c , M. : Beiträge zur Systematik der Anchuseae. I. — 

Publicatiunile Societätii Naturalistilor din Románia. Tom. XXXVI. no. 6. 1923. 
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G y ő r f f y I s t v á n d r . : Novitas bryologica. III—IV. — The 
Bryologist. XXVI. vol. 1923., p. 38. cum fig. 8. 

H a y e k , Dr . A u g u s t . : Prodromus Florae peninsulaeBalcanicae. 
Fasc. 1—2. (1924.), p. 1—352., 3. (1925.) p. 353-512. — Fedde, Repertórium. 
Beihefte Bd. XXX. 1. 

Szerző a Balkánfélsziget flórájába felveszi mindazokat a növényeket, 
melyek a Magyar birodalomnak a Szávától délre fekvő horvát területén és 
Fiume környékén, valamint az aldunai részében előfordulnak. 

H o l z i n g e r J o h n M. and В a r t r a m, E d w i n , В. : The genus 
Crossidium in North America. — The Bryologist. XXVI. (1923.), p. 67—72. 
XXVII. (1924.), p. 3—8. 

К e i s s l_e r, Dr . K a r l . : Die Pflanzenwelt des Burgenlandes. (Ver-
öffentlichungen des Naturhistorischen Museums, Heft 1.). Wien, 1924. Selbst-
verlag des „Vereines der Freunde des Naturhistorischen Museums." 
(Buchhändler Gerlach u. Wiedling) S. 16. 5 Textabb. 12°. 

K o c i e j o w s k i W l a d y s l a w : Nowa forma rodzaju Alectoro-
lophus i jej biologiczne przystosowania. Une nouvelle forme du genre Alec-
torolophus et son adaptation biologique. — Acta Societatis Botanicorum 
Poloniae. Vol. I. nr. 1. Warszawa, 1923., 42—46. old. 

Újdonság Alectorolophus longibracteatus Kociejowski (Tátra). 
K r e n n e r J ó z s e f A n d o r d r . : Über die Bewegung der 

Oscillarien. Mit 1 Tafel. — Archiv für Protistenkunde. Bd. 51. 1925., p. 
530—541. 

L a с a i t a, C. : Piante italiane critiche о rare. XCI—XCVII. — 
Nuovo Giomale Botaníco Italiano. Nuova eerie. XXXI vol. 1924. p. 

Néhány hazai Onosma-fajnak nomenclaturai tisztázását is tartalmazza. 
L о e s к e, L. : Bryologische Notizen. — Herbarium. Nr. 64. Leipzig, 

1923., p. 159—160. 
Tartalmazza Dr . G y ő r f f y I.-nak az Astomum intermedium P é t e r f i 

nevű mohára vonatkozó megjegyzéseit. 
L o h w a g , H e i n r i c h : Entwicklungsgeschichte und systematische 

Stellung von Secotium agaricoides (Czern.) Holl. — österreichische Botanische 
Zeitschrift. LXXin. Jahrg. (1924.), p. 161—173. 

L o w I m m a n u e l d r . : Die Flora der Juden. III. Pedaliaceae — 
Zygophyllaceae. Wien und Leipzig, 1924. R. Löwit Verlag. XII + 532 old 
8°. — Verröffentlicbungen der Alexander Kohut Memorial Foundation. 
Band III. 

— Semitische Färberpflanzen. — Zeitschrift für Semitistik und ver-
wandte Gebiete. I. Bd. 2 Heft. Leipzig, 1922., p. 97 — 162. 

M a l t a , N. : Studien über die Laubmoosgattung Zygodon Hook, et 
Tayl. — Latvijas Universitates Raksti. (Acta Univ. Latviensis.) IX. (1924.), 
p. 111 — 153. 

Új hazai mohák: Zygodon viridissimus ssp. euviridissimus M a l t . , var 
vulgaris M a l t . , var. occidentalis (C orr . ) M a l t. 

M o t y k a , J ó z e f . : Studja nad flora porostów tatránskich. Czesc. 
I. Porosty zebrane w dolinie Koscieliskiej. Études sur la flore lichénologique 
du Tatra. I. partie. Lichens receuillés dans la valléé Koscielika. — Acta 
Societatis Botanicorum Poloniae. Vol. II. no 1. Warszawa, 1924., p. 44—59. 
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M a u с h a R e z s ő d r . : Upon the Influenze of Temperature and 
Intensity of Light on the photosynthetic Production of Nannoplankton. — 
Verhandlungen der Internationalen Vereinigung für Limnologie. 1924., p. 
381—401. 

N ó v á k , Dr . F r a n t. A. : A new Violet of the environs of Brati-
slava. — Acta Botanica Bohemica. Vol. I. 1922., p. 35—36. 

Újdonság : Viola odorata var. pubiscarpa Nóvák. (Dévény és Po-
zsony között. 

— — Kritische Betrachtungen über den Formenkreis der Silene 
longiflora Ehrh. — Beihefte zum Botanischen Zentralblatt. XL. Bd. 2. Abt( 
3. Heft 1924, p. 410—420. 

Le Vysoká dans les Petits Carpathes. (L'étude phytogéographique.. 
— Bulletin International de l'Académie des Sciences de Bohême 1922. 

— — Monografická studie о Dianthus plumarius (L.). — Vëstnik 
Královské Ceské Spolecnosti Nauk. Trida II. Rocnik 1923., p. 1—42. 

Újdonságok : Dianthus serotinus f. dolomit icus N o v . (— D. regis 
Stephan i R a p.) D. plumarius var. praecertens (W i l l i a m s ) N o v . (syn. 
D. serrulatus S c h l o R S e t V n k.), var. Hoppéi (P о r t e n s с h 1.) N o v . 
var. Lumnitzeri (W i e s b.) N o v., var. praecox (К it .) N o v. f . Dominii Nov. 
D. serotinus var. transüvanicus Nov. , D. Kitaibe'ii ( J a n k a ) N.ov. 

— — Prispëvek ku fylogenesi evropskych Hvozdiku. Notes on the 
Phylogenetical Developement of European Pinks of Section Fimbriatum. 
— Vëstnik Klubu Prirodovëdeckého v Praze. IV. vol. 4 no Praha, 1922. 
p . 1 - 7 . 

Újdonságok : Dianthus spicu'ifolius f . petraeiformis N о v., D. bebius f. 
pseudopetraeus N о v., D. plumarius var. p)-aevertcns (W i l l i a m s ) Nov. , 
var. Lumnitzeri (W i e s b.) N o v., D. serotinus var. transüvanicus N о v., 
f. dölomiticus N o v . D. spicu'ifolius f. integripetalus N о v., f. Simonkaianus 
(Pét.) N o v., D. praecox t Ulepitschii N o v . 

— — Results of Essay on the Phylogenese of the Dianthus-species 
.(Section Fimbriatum.) — Vëstnik. I. Praha, 1923., p. 67 — 68. 

— — Vápencové obvody v Malych Karpatech a jejich vyznám ve 
fytogeografieké jednotë Malych Karpat. The Limestone Districts in the Little 
Carpathian Mountains. — Preslia. Rocnik II. 1922. Praha, 1923., p., 67—80. 

Újdonságok : Hieracium Nëmeci N о v., Stipa pennata ssp. eupennata 
var. Tirsa f. glaucescens N о v., Anemone nigricans ( S t o r k ) F r i t s c h 
f. violacea N о v., A. devinensis Nov . [H. vulgaris ssp. grandis X nigricans 
f. micrantha (B e с к)]. 

O b e r t h J o s e f : Osmotische Untersuchungen an Trichomen. — 
Österreichische Botanische Zeitschrift. LXXIV. Jahrg. 1925, p. 26—39. 

P á t e r B é l a d r . : Cultuia plantelor médicinale. — ViataAgricolä. 
Tom. XV. no. 6. 1924., p. 177—178. 

Über einem Versuch mit Nepeta Cataria L. — Pharmazeutische 
Monatshefte. Bd. V. Heft 2. 1924, p. 23—25. 

P é t e r f i T i b o r : Mikrurgische Methodik. Mit Figuren. — Abder-
halden, Handbuch der biologischen Arbeitsmetboden. V. Abt. 2. Teil. 1924,, 
p. 479—516. 

R a d i an, S. St. : Anatómia aparatului vegetativ delà Bucegia 
B o t a n i k a i Közlemények. 1924—25. 10 
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romanica Radian. Tesä. — Universitatea din Bueuresti. Facultatea de 
Stiinte. 1923. 

R e с h i n g e r, K a r l H.: Beitrag zur Pilzflora des südlichen Sieben-
bürgens. — Zeitschrift für Pilzkunde. II. Jahrg. 1923, p. 240. 

R e i c h i n g e r , Dr . K a r l : Floristische Beiträge. III. Burgenland. 
— Österreichische Botanische Zeitschrift. Bd. 1925. Nr. 4—6., p. 137—139. 

— — Neu Hybriden aus den Gattungen Rumex und Cynoglossum. 
•— Annalen des Naturhistorischen Museums. 38. Bd. Wien, 1924, p. 150—152. 

Újdonságok : Rumex paluster X Patientia R e c h . (R. Peisonis R e c h . 
Fertőtó leg. R e c h . R. crispus X recurvatus R e c h . (R. Hayekü R e c h . 
Kolozsvár, leg. H a y e k . 

Studien über die Gattung Rumex. — Annalen des Naturhistorischen 
Museums in Wien. Bd. XXXVI. 1928, p. 152—159. 

Újdonságok : Rumex recurvatus R e c h . (Vízakna), R. radiais R e c h . 
(R. recurvatus X stenophyllus R e c h . Vízakna), R. crispus var. strictissimus 
R e c h . (Erdély), R. silrester var. Schurii R e c h . (Erdély), R. Toepfferii 
R e c h . (R. silvester X stenophyllus R e c h . Erdély), R. Khekii R e c h . (R. crispus 
X Priesii R e c h . (Erdély). 

R о n n i g e r, Dr. K a r l : Beiträge zur Kenntnis der Gattung Thymus I. 
— Fedde Repertórium. XX. Bd. 1924., p. 321—332. 

— — Beiträge zur Kenntnis der Thymus-Flora der Balkanhalbinsel. 
— Fedde Repertórium. XX. Bd. 1924., p. 334—836,385—390. 

— — Contributions to the knowledge of the genus Thymus. Report 
of the Botanical Exchange Club. 1923., p. 226—239. 

— — Über einige kritische Thymus-Formen. — Allgemeine Botanische 
Zeitschrift XXVI—XXVII. Jahrg. 1925., p. 14—19. 

— — Über das Vorkommen von Stieldrüsen bei Thymus. — öster-
reichische Botanische Zeitschrift. Bd. 1925. Nr. 4—6, p. 123—126. 

S ä v u l e s c o , Tr. : Origine des quelques espèces des Campanula des 
Carpathes, des montagnes de la Péninsule des Balkans et de l'Asie mineure 
— Bulletin de la Section Scientifique de l'Académie Roumaine. Tom. 
VHI. no. 10. 1924., p. 289-303. 

— — Un cas de modification durable chez la Campanula abietina 
Gris, et Schenk. — Bulletin de la Section Scientifique de l'Académie 
Roumaine. Tom. VIII. no. 5—6. 1923., p. 77 84. 

S c h e r f f e l A l a d á r dr. : Über die Cyste von Monas. Mit 6 Text-
figuren. — Archiv für Protistenkunde. Bd. 48. 1924., p. 187—195. 

S t r ö m , M ü n s t e r K. : Algological Notes V—IX. — Nyt Magazin 
for Naturvidenskaberne. Bind 61. (1924)., p. 127—138, 

A szerző néhány hévizi algát említ a Margitszigetről (Budapest) ^s 
Herkulesfürdőről. 

S u z a J i n d r i c h : Novy zástupce arktické vegetace lisejnikové na 
Vysokych Tatrách. (Nephroma expallidum Nyl.) A new representative of 
the arctic lichenvegetation in the mountains of the High Tátra. (Nephroma 
expallidum Nyl.) Őasopis Мог. Muzéa Zemského. Roc. XXI. Brno, 1923. 

T h e l l u n g , A l b e r t : Über einige kritische Heracleum-Sippen 
der Alpen. — österreichische Botanisehe Zeitschrift. Jahrgang LXXIV. 
1924., p. 200—213. 
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T r a p 1, Dr. S t a n i s l a v : 0 projektu reservace Níznyeh Tatrách. 
— Vëstnik. I. Praha, 1923., p. 107—108. 

— — Saxifraga mutata in der Niederen Tátra. — österreichische 
Botanische Zeitschrift. LXXIV. Jahrg. 1925., p. 58. 

d j G y ű j t e m é n y e k . 

B a u e r E r n s t : Musci europaei exsiccati. 32—34. Serie. Praha, 
1923—24. 

Schedas ad „Floram Bomaniae exsiccatam" a Museo botanico Univer-
sitatis Clusiensis editam. Directore AI. B o r z a . Centuria IV et V. — Bule-
tinul de Informatik Vol. IV. no 4. Cluj (Kolozsvár) 1924., 38—78. oldal. 

Schedae ad Kryptogamas exsiccatas editae a Museo Vindohonensi. 
Oenturia XXIX. Wien, 1925. 

SZAKOSZTÁLYI ÜGYEK. 
Mindazok, kik alapítványaikkal és adományaikkal önzetlenül 

siettek Szakosztályunk és folyóiratunk segítségére, fogadják e helyütt 
leghálásabb köszönetünket. Az adakozók és adományaik felsoro-
lását az egyes ülésekről szélé tudósítások tartalmazzák. 

A Növénytani Szakosztály 266. ülése 1924. évi január hó 9-én. 

Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök az ülést megnyitva jelenti, hogy B a l l e n e g g e r R ó b e r t 

10.000 K-s alapítványt tett, A n d r a s о v s z к y József 10.000 К, G i m e s i 
k á n d o r 10.000 К, G o m b o c z E n d r e 10.000 K, M a g y a r G y u l a 
10.000 K, N. N. 10.000 K, P é n z e s A n t a l 10.000 К adománnyal járult 
a Botanikai Közlemények költségeihez. 

2. P é n z e s A. „Bajorországi tanúimányútam" c. előadásában ismer-
teti a müncheni botanikai intézetet, az ott folyó munkát, továbbá a sváb-
fensík flóráját. 

3. B o r o s Á. „Adatok a tiszántúli szikesek flórájához" címen ad elő. 

A Növénytani Szakosztály 267. ülése 1924. évi február hó 13-án. 

Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy G r e g u s s P á l 20.000 K, T r a u t m a n n 

R ó b e r t 500.000 К adománnyal járult a Szakosztály céljaihoz. 
2. M o e s z G. „Gróf Ambrózy Lajos határmajori parkja" c. előadásában 

ismertette a 20 évvel ezelőtt 60 holdon létesített parkot, melynek leg-
nagyobb nevezetessége az a részlet, melyben 86 északamerikai fa és cserje 
díszlik. 

3. M á g o c s y - D i e t z S . „A Picea excdsa torzult toboza" c. előadá-
sában kimutatja, hogy a torzulásoknak a fagy volt az okozója. 

4. P é n z e s A. „Bendellenes fenyóhajtások" címen cladomániás fenyő-
hajtásokat mutat be gróf Festetich S. dégi parkjából. 

5. S о ő R. ismerteti J. Prodán, Flora Romaniei c. művét. (L. Bot. Közi. 
XXI. 1923. p. 74.) 

1 0 * 
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A Növénytani Szakosztály 26s. ülése 1924. évi március lió 12-én. 

Elnök : M о e s z G. Jegyző : G o m h o c z E. 
1. G r e g u s s P. „A lombos mohok spóraféleségei" c. előadásában a mohok 

amBospóráiról szól. 
2. C h o l n o k y В.: „XJj mikrotechnikai eljárások a BaciOariaceák kuta-

tásában". 
3. S о ó R. : „Florisztikai Közlemények" I. (L. e kötet 64. old.) 
4. G о m Ъ о с z E. : „Mi a Prunus hungarica L. ?" (L. e kötet 37. old.) 
5. H u s z В. a növényeiét- és kórtani állomás burgonyabetegség-kulturáit 

mutatja be. 
6. L y k a K. : „Species nonnullae hungaricae generis Thymi". (L. Bot. 

Közi. XX. 1922. p. 145—149.) 
7. J á v o r k a S.: „Formae novae florae hungaricae". (L. Bot. Közi. 

XX. 1922. p. 149—150.) 

A Növénytani Szakosztály 269. ülése 1924. évi április hó 9-én. 

Elnök : M о e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy T r a u t m a n n R ó b e r t 500.000 K-t ado-

mányozott a Szakosztálynak. Jelenti továbbá, hogy D e g e n Á. indítványára 
E n g l e r A d o l f-nak 80-ik születése napja alkalmából üdvözlőirat küldetett. 

2. Jegyző a Szakosztály elé terjeszti az Intéző-Bizottság javaslatát a 
növényi természeti emlékek védelme ügyében, melyet a Szakosztály egy-
hangúlag elfogad. 

3. B o r o s A.: „Adatok Középmagyarország moha-flórájához". (L. Magy. 
Bot. Lapok. XXIII. 1924. [1925]. p. 77—80.) 

4. T r a u t m a n n R. : „Bevisio Mentluxrum I." 
5. S á n t h a L. : „Két új Physcia." 
6. S о ó R. : „Florisztikai közieményék" II. (L. e kötet 64. old.) 

A Növénytani Szakosztály 270. ülése 1924. évi május lió 14-én. 

Elnök M о e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök az ülést megnyitja és felszólítja a jegyzőt, az évi jegyzői 

és szerkesztői jelentés megtételére. 
2. Jelentés a Szakosztály 1922. és 1923. évi működéséről és a 

Botanikai Közleményekről. 
A régebbi szokástól eltérően két szakosztályi esztendő működéséről 

adok ma számot. Azok a súlyos viszonyok, melyek a magyar tudományos-
ságra még ma is mindenütt ránehezednek alig-alig enyhültek. Még mindig a 
messzi távolba kitoltnak látszik az az időpont, melyben a magyar bota-
nikusok ugyanolyan intenzitással folytathatják működésüket, mint az ez-
előtt 10 esztendővel kitört, alapjaiban mindent megrengető háború és a 
követő összeomlás előtti, a tudós munkája számára oly kedvező és termé-
keny időszakban. A most elmúlt két esztendő még mindig a legnehezebb 
küzködés esztendeje volt. Küzködés a mind súlyosabbra vált anyagi viszo-
nyokkal, a tudományos eszközök, a külföldi botanikai művek, folyóiratok 
mindinkább érezhető hiányával és legfőként a társadalmunkat mindinkább 
hatalmába kerítő, a tudományos érdekek iránt tanúsított szinte ijesztő érzé-
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ketlenséggel. Ily körülmények között — sajnos — egy beszámoló is ele-
gendő két szakosztályi esztendő működésének és eredményének ismer-
tetésére. 

Pedig nem mondhatnók, hogy annak a kis csapatnak, mely zászlajára 
a magyar botanika előrevitelének és felvirágoztatásának jelszavát írta, 
ügybuzgalma, lelkesedése csökkent volna. Üléseink és a résztvevők száma 
nem kevesbedett, sőt akárhány tagjainkat eddig nem látott számban üdvö-
zölhette — de hangunk legtöbbször nem hatolhatott körünkön kívül, mert 
a tudományos érintkezés elengedhetetlen feltétele, a nyomtatott betű, csak 
nagyon korlátolt terjedelmek között állott rendelkezésünkre. Hány kézirat, 
nyomdakész dolgozat várja az íróasztalok fiókjaiban a kedvező alkalmat, 
hány marad ott örökre eltemetve, mert boldogabb viszonyok között, vala-
melyik győztes vagy semleges államban keletkezett társa, az egyenetlen 
versenyben előbb futott he a célba ? A Szakosztály belső tudományos élete 
tényleg csak oly élénk volt, mint a béke éveiben. 1922-ben 10 rendes és 
egy emlékülésen 28 előadó 43 előadással, 5 ismertetéssel és 2 bemutatással, 
1923-ban pedig 9 rendes ülésen 26 előadó 36 előadással, 4.ismertetéssel és 3 
bemutatással szerepelt. Szaktársaink közül 1922-ben D e g e n Á r p á d 6, 
S o ó R e z s ő 4, B o r o s Á d á m , K ü m m e r l e J. B é l a , G y ő r f f y 
I s t v á n 3—3, H o l l e n d o n n e r F e r e n c , H o l l ó s L á s z l ó , J á -
v o r k a S á n d o r , M á g o c s y-D i e t z S á n d o r , M o e s z G u s z t á v , 
R a p a i c s R a y i n u n d , S á n t h a L á s z l ó , S z a b ó Z o l t á n 2—2, 
B i r ó L a j o s , C h o l n o k y B é l a , F e h é r D á n i e l , C s a p o d i 
V e r a , F i l a r s z k y N á n d o r , G a y e r ] G y u l a , G i m e s i N á n d o r , 
G o m b o c z E n d r e K r e i m e r A n d o r , K u n t z J á n o s , M é h e s 
G y u l a , S c h e f f e r B é l a , V a r g a F e r e n c , W a g n e r J á n o s 1—1, 
1923-ban' B o r o s Á d á m 5, A n d r a s o v s z k y J ó z s e f , L e n g y e i 
G é z a , S o ó R e z s ő 3—3, D e g e n Á r p á d , G o m b o c z E n d r e , 
G r e g u s s P á l , M o e s z G u s z t á v , P a á l Á r p á d , R a p a i c s 
R a y m u n d , T a m á s s y G é z a , V a r g a F e r e n c 2—2, A m b r ó z y-
M i g a z z i I s t v á n g r ó f , B a l l e n e g g e r R ó b e r t , B o d n á r 
J á n o s , G i m e s i N á n d o r , J á v o r k a S á n d o r , K u n t z J á n o s , 
K e m e n e s B o r i s k a , M á g o c s y - D i e t z S á n d o r , S á n t h a 
L á s z l ó , S c h n e i d e r J ó z s e f , S z a b ó Z o l t á n , S z a t a l a 
Ö d ö n , S z u r á k J á n o s , T r a u t m a n n R ó b e r t 1—1 alkalommal 
tartott előadást. Külön kell megemlékeznem az 1922 december 8-án 
lezajlott emlékülésről, melyet Mendel Gregor születésének 100-ik évfordulója 
emlékére tartottunk és amelyen tudományos előadások alkalmával 
szokatlan nagyszámú (100-on felüli) érdeklődő közönséget üdvözölhettünk 
körünkben. A természetimádó és Alföldünk flórájának szépségeit a honfi 
és költő szerető szemeivel meglátó P e t ő f i S á n d o r halhatatlan géniu-
szának 1922 december 14-én áldoztunk, mikor is M o e s z G u s z t á v 
fejtegette a botanikai vonatkozásokat Petőfi költészetében. Kedves köteles-
séget teljesített Szakosztályunk, midőn tiszteletbeli Elnökünknek M á g о с sy 
D i e t z S á n d o r n a k 25 éves egyetemi tanársága alkalmából az egyetem 
aulájában tudományos életünk és társadalmunk színe-java jelenlétében, 
•díszes keretek között lefolyó ünnepélyből szintén kivette részét. D e g e n 
Á r p á d itt elhangzott üdvözlő szavait követte Szakosztályunk 1923 június 
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13-án tartott ülésén M o e s z G u s z t á v elnöknek néhány meghitt szava 
tiszteletbeli elnökünkhöz, ki válaszában, valamennyiünk lelkéből szólva, rá-
mutatott arra, hogy egy ember bármily kiváló is, nem tudja előre vinni a 
nemzeti művelődés és tudomány ügyét, arra csak többek összefogó 
munkája képes. 

A több napra terjedő gyűjtő kirándulásokat, melyek azelőtt hazánk 
egy-egy jellegzetes vidékének növénytani ismertetésével voltak kapcsola-
tosak, a mostoha viszonyok akadályozzák még. De sikerültek és tanulsá-
gosak voltak azok a kisebb kirándulások is, melyeket a Szakosztály számos 
tagja részvételével 1912. június 9-én a Csíki hegyekbe, 1923. május 21-én 
Vörösvár és Piliscsaba környékére és 1923. június 16-án a Farkasvölgybe 
rendezett. 

Mint örvendetes eseményt nyugtázhatjuk, hogy Szakosztályunk nagy 
gonddal kidolgozott szabályzatát a Társulat Választmánya 1923. március 
21-én tartott ülésén jóváhagyta. A szabályzat a Botanikai Közleményekben 
egész terjedelmében meg fog jelenni. 

A szorosan vett tudományos előadásokon kívül a lefolyt 2 esztendő-
ben még más kérdések is foglalkoztatták Szakosztályunkat. Élénk visszhangot 
keltett, R a p a i c e R a y m u n d tagtársunk indítványa, a székesfőváros flórá-
jának megiratása és kiadása tárgyában. Mivel a Szakosztály előre látta, 
hogy egy ilyen mű anyagi erejét túlhaladná, Budapest székesfővároshoz 
fordult azzal a tervvel, hogy a flóramű legméltóbb helye az 50 éves jubileum 
alkalmából kiadandó emlékmű lenne. Sajnos, hogy tervünk, melynek érde-
kében S i p ő c z J e n ő főpolgármester urat és L o b m a y e r tanácsnok 
urat is felkerestük, minden bíztató ígéret mellett sem került kivitelre. 

A m b r ó z y-M i g a z z i I s t v á n gróf jelii természeti emlékként 
fenntartandó, jellegzetes Callunás parkja, valamint a kiváló dendrologusnak 
az örökzöld növények hazai meghonosítását célzó munkája érdekében a 
Választmányhoz tettünk felterjesztést, mely azt pártolólag továbbította a 
m. kir. földmívelésügyi minisztériumhoz. 

Örömmel tölt el bennünket az a tudat, hogy évek óta folytatott 
szívós igyekezetünk J á v o r k a S á n d o r Magyar Flórája érdekében végre 
célhoz vezetett. A Választmányt, a M. Tud. Akadémiát, a Gyűjtemény-
Egyetemet, a Vallás- és Közoktatásügyi minisztériumot sőt magát a Nemzet-
gyűlést is megostromló felterjesztéseink kétségtelenül hozzájárultak ahhoz, 
hogy ez a mindnyájunk által oly régen hőn óhajtott alapvető mű végre a 
közel jövőben napvilágot fog látni. Egy volt tagtársunknak, a tudományos 
életben szinte példa nélküli eljárása, csak siettette a kedvező megoldást. 
Különös köszönettel tartozunk C z e t t l e r J e n ő Nemzetgyűlési képviselő-
nek, ki az ügy nagy fontosságát a Nemzetgyűlés és így az ország színe 
elé tárva, a legnagyobb készséggel sietett támogatásunkra. Adja az ég, 
hogy a szétszakadtság nehéz éveiben/megszülető, az intéger Magyarország 
flóráját tárgyaló mű symboluma és előhírnöke legyen az egységes és nagy 
Magyarország újraszületésének is ! 

A már az előző évben megkezdett és tovább folytatott gyűjtőakció-
nak köszönhetjük, hogy a mult esztendőben (1923. júliusában) a Botanikai 
Közlemények XX. kötetének 1—3. füzete megjelenhetett. Az t alapítók és 
adományozók névsorát folyóiratunk legközelebbi száma fogja hozni őszinte-
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hálánk kifejezése mellett. De engedtessék meg, hogy egynek a nevét itt 
külön is kiemeljük és ez T r a u t m a n n R ó b e r t épitész tagtársunk, 
kinek Szakosztályunk sohasem fogja elfeledni, hogy a legválságosabb idők-
ben mindig készséggel jött segítségünkre. Sajnos, hogy nemes példája épen 
azon osztály tagjai részéről nem talál követésre, mely hivatásánál és fog-
lalkozásánál fogva a legszorosabb gyakorlati kapcsolatban áll a mi tudo-
mányos törekvéseink legfőbb tárgyával, a növénnyel. A Bot. Közi. XX. köt. 
1—3. füzete, mely 8V2 ív terjedelemben jelent meg, nyomdai kiállítás 
tekintetében elmarad az eddigiek mögött, de tartalom tekintetében méltó 
utódja azoknak ; a 10 eredeti közleményen kívül az Irodalmi Ismertetót, a 
Növénytani Repertóriumot, a Szakosztályi Ügyek és Hírek rovatát tartalmazza, 
IS oldalon pedig a külföld számára készült kivonatot. 

A Szakosztály anyagi eszközeiről a következő összeállítás nyújt fel-
világosítást : 

Bevétel : 

maradék az előző évről 
A Növénytani Alapra befolyt 
A Növénytani Alap kamatjai 
Előfizetésekből befolyt . . . 
Önkéntes adományok . . . . 
Heti kamatok 
Országos segély 
Társulati segély 

1922. 
455-23 К 

26.900-— „ 
535-24 „ 

37.623-— „ 
86.921-20 „ 

1.000-— „ 
1.000-— „ 

139. 
188, 

1 
255 

1,863. 
130 

10, 
150 

1923. 
.527-07 К 
.000 - „ 
611-24 „ 
•775-- „ 
.940-- „ 
.000-— „ 
.000-- „ 
.000-— „ 

154.434-67 К 2,738.853-31 К 

Kiadás : 
1922. 1923. * 

írói és szerkesztői díjak 500'— К — 
Szakosztályi jegyző tiszteletdíja . . . 500-— „ 1.0.000-— К 
Rajzok és metszetek 5.064-— „ — 
Nyomtatás . . . • — 332.888-— „ 
Kis nyomtatványok 2.58P— „ 86.002"— „ 
Postaköltség 394-— „ 10.530-— „ 
Kezelési tiszti díjak '3.647-60 „ 25.494'— „ 
Vegyes kiadások 2.22P— „ 22.630-— „ 
Maradék a következő évre 139.527-07 „ 2,251.309-31 „ 

Összesen 154.434-67 К 2,738.853.31 К 

A kimutatásból látjuk, bogy Szakosztályunk tiszta bevétele az 1922-ik 
esztendőben 155.434 К 67 f, tiszta kiadása pedig 14.907 К 60 f, az 1923-ik 
esztendőben tiszta bevétele 2,738.853 К 31 f, tiszta kiadása pedig 487.544. 
A nagy évi feleslegeket az a körülmény magyarázza, hogy 1922-ben nem 
fizettünk nyomdai számlát, 1923-ban pedig csak а XX. kötet 1—3 füze-
tének nyomtatási költségei terheltek bennünket, míg a sajtó alatt levő 
4—6 füzet költségeit [az 1923. év maradékából kell fedeznünk. Szakosz-
tályunk anyagi helyzete ilyenformán abszolúte nem mondható jónak, de a 
többi szakosztályok anyagi helyzeténél mégis sokkal kedvezőbb. 
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A Simonkai alap 800 K-ás liadikölcsönkötvényeit a Pesti Magyar 
Kereskedelmi Bankból a társulat pénztárába tettük át, nehogy ez a most 
már csak a kegyelet szempontjából jelentős alap végkép veszendőbe menjen. 

Tagjaink létszáma: 1922-ben 404 tag és előfizető, 756 átalányos, 
62 alapító és 34 cserés. 1923-ban 603 tag és előfizető, 959 átalányos, 
68 alapító és 34 cserés. Szaporodás 1922-ben 44 tag, 18 alapító, 64 áta-
lányos, 1923-ban 199 tag, 6 alapító, 203 átalányos. 

Abban a reményben, hogy a következő évekről szóló jelentések biz-
tatóbbak és több reményt nyújtók lesznek, kérem jelentésem tudomásulvételét, 

Gombocz Étidre, 
a Szakosz tá ly j egyző je és a Bo tan ika ' K ö z l e m é n y e k 

sze rkesz tő j e . 

3. Elnök jelenti, hogy T r a u t m a n n R. 1,000.000 K, T i m k ó 
G y ö r g y 25.000 К adományt juttatott a Szakosztálynak. S z u r á k J á n o s 
20.000 K, T i m k ó G y ö r g y 25.000 К-з alapítványt tett. 

4. G i m e s i N. : a) „Planktontanulmányok". h) „Az idtraszúrók elmélete 
és alkalmasása a botanikában". 

5. К ü m m e r 1 e J. B. : „A Nephrodium libanoticum előfordulása Cyprus 
szigetén11. 

6. M o e s z G. „Magyarország gombaflórája" c. nagyszabású művének 
I. Myxomycetes c. részletét mutatja be. Ugyanő ismerteti Borza A. „A ter-
mészetvédelem Romániában" c. dolgozatát. 

7. Jegyző jelenti, hogy E n g 1 e r Adolf tó l üdvözlőlevelünkre köszönő-
irat érkezett. 

A Növénytani Szakosztály 271. ülése 1924. évi június hó 11-én. 

Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy G y ő r f f y I. 100.000 K-s alapítványt tett a 

Szakosztály céljaira. 
2. N a g y J. „Adatok az Iris-magrak anatómiájának ismeretéhez" c. dol-

gozatát nlutatja be, melyet a budapesti Tudományegyetem a Margó-díjjal 
tüntetett ki. 

3. H a l m i J. „Adatok a búza anatómiai változásainak ismeretéhez" címen 
tart előadást. Hozzászólott V a r g a O s z k á r . 

4. G r e g u s s Р. „А 4Ginkgo magsainak természete" с. előadásában а 
magvaknak a Ginkgo kétlakiságával összefüggő dimorphismusával foglal-
kozott. Hozzászóltak : G o m b o c z E., D e g e n Á., M á g o c s y - D i e t z S., 
T r a u t m a n n R. és S z a b ó Z. 

5. M á g o c s y - D i e t z S. „Adatok a Balaton és környéke flórájának 
ismeretéhez" címen tart előadást, majd a botanikus kert néhány érdekes-
ségét, H a l m i J. pedig a csodabúzát mutatja be. 

6. G o m b o c z E. a „Dictamnus albus mint börizgató növény" c. elő-
adásában néhány általa megfigyelt esetről számol be. Egyik legjellegze-
tesebb esetben a reggeltől estig a fedetlen (női) karon hordott virágcsokor, 
estére az alkarok belső felületén napégéshez hasonló sajgó piros foltokat 
okozott, melyek másnap reggelre még élénkebb pirosakká, fájdalmasabbakká 
és a környezetből l'/s-mm.-re kiemelkedőbbé váltak. Ugyanaznap estéjén 
apró hólyagok (bullák) keletkeztek, melyek másnap összefolytak és egy 
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nagy, összefüggő hólyagfelületet alkottak ; a hólyagosodás tetőfokán az egész 
kar duzzadt volt. A felpattanó, vagy felszurkált hólyagokból sárgás vér-
savó ömlött ki. A hámosodás egy hét múlva fejeződött be. A bőrön egész 
télig erős barna pigmentáció látszott, az alsó kar pedig még egy év múlva 
is mutatta a nyomokat. 

A Növénytani Szakosztály 272. iilése 1924. évi okti ber hó 15-én. 
Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy L e n g y e l G é z a a Szakosztály számára 

200.000 K-s alapítványt tett. 
2. M o e s z G. : „Müggenburgs Schulzer J. penészgombái". (Megj. Folia 

Cryptogamica I. [1925]. p. 57—64.) 
3. T a m á s s y G. a) „ Ujabb adatok Debrecen növényzetéhez" c. előadá-

sában 17 új adatot sorol föl ; b) „A Nyírség néhány ritka növénye" címen 
15 új adatról tesz említést és a gúthi erdő növényzetét ismerteti. 

4. S z i l á d y Z. „Paradicsom-torzképzôdmények"-et mutat be, meg-
jegyezve, hogy ezeknek okai a túlsovány vagy túlkövér talajban keresendők. 
Hozzászól S c h n e i d e r J. 

5. Vitéz S z e p e s f a l v y J . V. F. Brotherus, Die Laubmoose Fennos-
kandias. Helsingfors, 1023. c. művét ismerteti. 

6. B o r o s Á. : „A keleméri (Gömör m.J Mohos-tavak növényzete" (megj. 
Magyar Bot. Lapok XXIII. 1924. [1925.] p. 62—64.) címen tart előadást és a 
Gentiana austriaca élő példányait mutatja be Lébény mellől, a mosonmegyei 
Hanyságból. 

A NÖTénytaiii Szakosztály 273. ülése 1924. évi november hó 12-én. 
Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy S z a b ó Z. 500.000 K, T a m á s s y G. 60.000 К 

adományt juttatott a Szakosztálynak. 
2. S о ó R. a) „A Galateüa sid>genus magyarföldi fajai". (L. e kötet 61. 

old.) bj „Nomenclator Borbásianus" címen összeállította a B o r b á s V i n c e 
által felállított valamennyi növénynévnek a jegyzékét. 

3. B á r á n y L. „Borbás Vince egri diákévei" c. dolgozatát G o m b o c z 
E. mutatja be. (L. e kötet 1. old.) 

4. S z a b ó Z. a következő műveket ismerteti : F о d о г F. Magyar-
ország gazdasági földrajza. K l e i n u. Ki s s e r, Die sterile Kultur der höheren 
Pflanzen. L i n s b a u e r , Handbuch der Pflanzenanatomie IX., X. füzet. (L. e 
kötet 122., 126. . old.) 

Ugyanő indítványozza, hogy a Szakosztály tegyen lépéseket illetékes 
helyen az egyetemi növénykert növényanyagának a fűtési nehézségek miatt 
bekövetkezhető elpusztulásának megakadályozása érdekében. A Szakosztály 
az elfogadott indítvány végrehajtásával az elnökséget bízza meg. 

5. S z o l n o k i J. a magyar szerzői nevek idegen nyelvű fordítása 
ellen szólal fel. 

A Növénytani Szakosztály 274. ülése 1924. évi december hó 10-én. 
Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy a Chemiai Szakosztálv-t 200-ik ünnepélyes 

gyűlése alkalmából üdvözölte. 
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'2. G o m b o c z E. „A Populus álba L. és P. tremula L. magyarországi 
alákköre. I. A. P. alba X tremula kérdése" c. előadásában morfologiai, ana-
tómiai vizsgálatok alapján és mesterséges keresztezési kísérletek segítségével 
kétségtelenné teszi a P. alba X tremula hybrid létezését és kimutatja, hogy 
a magyar és valószinűleg a középeurópai alakok sem azonosak az angol-
országi P. canescens Sm.-el. Hozzászól M á g o c s y - D i e t z S. 

3. H o l l e n d o n n e r F.: „Egy új kettősfestési eljárás". (L. e kötet 
36. old.) 

4. Vitéz S z e p e s f a l v y J. : „Adatok Nyugat-Oroszország bryo-geo-
grafiájához". 

5. M á g o c s y - D i e t z S. „Néhány érdekesebb parkunkról" c. előadá-
sában a szarvasi, tóalmási, alsószelestei és kámoni parkokat ismerteti. 
Bemutat sajátságosan torzult akácfagyökereket. 

6. S z t a n e s e k J. „A SchizophyUum commune termőtestéről" c. előadá-
sában tenyésztési kísérleteiről számol he. 

7. J á v o r k a S. ismerteti S z a f e r Lengyel flóra-ját. 

A Növénytani Szakosztály '275. iilése 1925. évi január hó 14-én. 

Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E . 
1. Elnök jelenti, hogy vitéz S z e p e s f a l v y J. 50.000 К alapítványt, 

ifj. A n d o r E n d r e pedig 100.000 К adományt jut tatott a Szakosztálynak. 
2. G о m b о с z Е. „A Populus alba és P. tremula magyarországi alak-

köre II." с. előadásában а P. alba X tremu'a magyarországi alakjait ismerteti. 
3. M o e s z G. : „Myko'ogiai Közlemények". (L. e kötet 39. old.) К á 1 о -

v i e s R. hozzászólásában megjegyzi, hogy a Trkhaster melanocephálus-t Győr 
megyében is megtalálta. 

4. M á g o c s y - D i e t z S . „Gömbakácok torzulása" c. előadásában szarvasi 
fényképeket mutat be és a torzulások fiziológiai magyarázatát adja. 

A Növénytani Szakosztály 276. iilése 1925. évi február hó 11-én. 

Elnök : M о e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy szomorodott szívvel értesült L i n h a r t G y ö r g y 

a mezőgazdasági növénytan, elsősorban a növény pathologia híres magyarmeste-
rének elhunytáról. — Jelenti, hogy a M a u t h n e r Ö d ö n cég 3,000.000 K, 
az A g r á r é s J á r a d é k B a n k 3,000.000 K, T h é b u s z B é l a 300.000 K, 
T r a u t m a n n R ó b e r t 1,000.000 K, H e g y i D e z s ő 1,000.000 К és 
B a l l e n e g g e r R ó b e r t 50.000 К adományt jut tatott a Szakosztálynak. 

2. S о ó R. „A Mdampyrum génusz fajkeletkezési viszonyai" c. előadá-
sában a .Wettstein-féle saiaondimorphismus-elmélettel szemben, oikológiai 
alapon igyekszik a fajok keletkezését megmagyarázni. — Hozzászól G o m -
b o c z E., B o r o s A. és E r n y e y J ó z s e f . 

3. M á g o c s y - D i e t z S. „France A. munkásága--t ismerteti 
50. születésnapja alkalmából, hozzászól T r a u t m a n n R., G o m b o c z E.. 
ée S z a b ó Z. 

4. G o m b o c z E. ismerteti a következő műveket : H. H e r i b e r t -
N i l s о n. Über Variabilität Spa'tung und Artbildung in der Gattung Salix. Lund. 
1918. — S z a b ó Z. : A növények életmódja 1924. — S z a b ó Z.: Útmutató 
növények gyűjtésére és konzerválására. 1924. 
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A Növénytani Szakosztály 277. illése. 1925. évi március hó 4-én. 
Elnök : M о e s z E Jegyző : G o m b o c z E. 
1. G y ö r f f y I. mint a szegedi Ferenc József tud.-egyetem növény-

tani intézetének igazgatója üdvözli a Szakosztályt és köszönetét fejezi ki, 
hogy alkalmat adott a vezetése alatt álló intézet tudományos munkás-
ságának bemutatására. 

2. E e l s z e g h y E l e m é r , (Szeged), „A Crassula caespitosa virág rend-
ellenessége". (L. e kötet 108. old.) 

8. G y ö r f f y I.: a) „Oxymitra pyramidata elterjedése hazánkban". Meg-
jelenik.) Hozzászól B o r o s Á. 

bj „Adatok a Magas-Tátra lombos moh flórájához". 
4. K o l E r z s é b e t (Szeged), „Algólógiai adatok « Magas-Tátra 

flórájához". 
5. P á k h E r z s é b e t (Szeged) „Középeurópa vasbaktérium flórájához 

adalék". 
6. Jegyző jelenti, hogy M á g o c s y - D i e t z S. az ált. növénytani 

intézet igazgatója kérésünkre, ezután is a legszívesebben átengedi intéze-
tének tantermét üléseink céljaira. Köszönettel vétetik. 

A Növénytani Szakosztály 278. illése 1925. évi március hó 11-én. 
Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. M o e s z G. : „ Jókai növényismerete" (L. Természettudományi Közlöny 

LVII. 1925., 108—119. old.) 
2. T r e i t z P. Jeli-puszta agrogeológiája" c. előadásában arra hívja fel 

a figyelmet, hogy az ottani Callunetum védelem híján pusztulásnak fog 
indulni. 

3. В о г о s Á. „A Cinclidotus-nemzetség fajai a Duna magyarországi 
szakaszában" címen előadja, hogy C. danubicus, C. fontinaloides, C. ripa-
rius fajokat a Duna medrében Piszke mellett megtalálta. — Hozzászól 
G y ö r f f y I. 

A Növénytani Szakosztály 279. ülése 1925. évi április hó 8-án. 
Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök jelenti, hogy báró B a i c h M i h á l y 500.000 К, К ü m-

m e r l e J. В. 100.000 К, C h o l n o k y В. 50.000 К adományt juttatott a 
Szakosztálynak. 

2. S о ó R. : aj Kolozsvár geobotanikája. I. A flóra kutatásának története. 
bj „Itomán botanikai irodalom 1923—24." — Hozzászól G y ö r f f y I. 
3. G y ö r f f y I. az újabb bryológiai irodalmat mutatja be (L. e kötet 

129. old.) és összefoglalóan ismerteti a mohákra vonatkozó mesterséges ter-
mesztési, keresztezési és átültetési kísérleteket. 

4. M a u с h a R. : „A hőmérséklet és a fény befolyása a nannoplankton 
photosynthesisére I." 

5. M о e s z G. : „A kertészkedő Jókai." (1. Uránia 1924/25. p. 21—25.) 
6. T a m á s s y G. fényképfelvételeit a Bulbocodium versicolor lelő-

helyéről J á v о r к a S. mutat j a be. 
7. G á y e r G y. „ Fos vármegye növényföldrajza" c. dolgozatot J á v о г к a 

S. mutatja be. 
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M á g о с s y-D i e t z S. indítványára a Szakosztály elhatározza, hogy 
a jeles mű kiadhatása érdekében átirattal fordul s Vasvármegyei Kultúr-
•egyesülethez és Vasvármegye közigazgatásához. 

A Növénytani Szakosztály 280. illése 1025. évi május hó 13-án. 

Elnök : M о e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1- A u g u s z t i n В.: „Gyógynövényeink magjainak térfogatsúlya." 
2. M a u c h a R. : .A hőmérséklet és a fény befolyása a nannoplankton 

photosyuthesisére IIй — Hozzászól : S z o l n o k i J., P é n z e s A. és G o m -
b o c z E. 

3. G o m b o c z E. : „A Salicaceae rendszertani helyzete." (L. e kötet 
15. old.) 

4. В á r á n y L. A Sihiraea croatíca Deg. szövettani viszonya" e. dol-
gozatát G o m b o c z E. terjeszti elő. (Megjelenik.) 

5. Vitéz S z e p e s f a l v y J. : „Bryológiai adatok Lengyelország flórá-
jához" (1. e kötet 52. old.) 

6. F e h é r D. é s S z i l v á s i Gy.: „Egy új festőanyag alkalmazása a 
bakteriológiában és a szövettanban." (L. e kötet 34. old.) Előterjeszti M á. g о с s y-
D i e t z S. 

7. J á v o r k a S.: F'.orisztikai közlemények." (L. e kötet 77. old.) 

A Növénytani Szakosztály 281. iilése J á v o r k a S. A magyar йога с. 
müvének megjelenése alkalmából 11)25. évi június hó 10-én. 

Elnök : M o e s z G. Jegyző : G o m b o c z E. 
1. Elnök az ülést megnyitja és röviden vázolja mai ülésünk jelen-

tőségét. 
2. G o m b o c z E. „A magyar flóra eddigi kutatói" c. előadásában tör-

téneti visszapillantást nyújt a múltról, méltatva azoknak a botanikusoknak 
munkáját, kik lehetővé tettékegy összefoglaló magyar flórának a megjelenését. 

3. S z a b ó Z. „Jávorka S. A magyar flóra c. művének ismertetése." (1. e 
kötet 109. old.) 

4. M о e s z G. : „A jövő teendői" c. előadásában a betöltendő héza-
gokra mutat rá és különösen egyes génuszok monografikus feldolgozására, 
továbbá a virágtalan növényzet felkutatására hívja fel a Szakosztály 
figyelmét. 

5. Elnök jelenti, hogy I l o s v a y L a j o s , a Természettud. Társulat 
elnöke és H o r v á t h G é z a a M. Tud. Akadémia osztály elnöke akadályoz-
tatva lévén a megjelenésben, kérik kimentésüket. G á y e r G y u l a Szom-
bathelyről táviratban küldi Vas vármegye flórájának üdvözletét. 

G y ö r f f y I. a vidék; nevében üdvözli a munkát és szerzőjét; fel-
becsülhetetlen eredménynek tartja, hogy immár egész Magyarország flórá-
jának kézikönyvével láthatjuk el az ifjúságot, fegyverül a környező országok 
ellenséges törekvéseivel szemben. С s i к i Е. az Állattani Szakosztály üdvöz-
letét tolmácsolja, kiemelve, hogy különösen az entomológusok fogják 
J á v o r k a művét nagy haszonnal forgathatni. Óhajtja, hogy a virágtalan 
növények kézikönyve is mielőbb napvilágot láthasson. J á v o r k a S. meg-
hatottan köszöni az üdvözléseket ós hangsúlyozza, hogy müvének létre-
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jötte csak elődeinek,. a magyar botanikai tudomány nagynevű képviselőinek 
és munkatársainak segítségével volt lehetségee. 

G o m b o c z E. indítványára a Szakosztály elhatározza, hogy a 
Studium könyvkiadó-vállalatnak a magyar tudomány érdekében hozott 
áldozatkészségeért meleg köszönetét fejezi ki. 

Kirándulások. 
A Növénytani Szakosztály 1924 május hó 29-én a nógrádmegyei 

Diósjenő környékére rendezett látogatott kirándulást, melyen a Jenői tó és 
a Börzsönyi hegység egy részének a flórája volt a tanulmány tárgya. 

Az Állattani Szakosztállyal együtt 1925 június hö 11-én a Révfülöpön 
létesült Magyar Nemzeti Múzeum Balatoni Biológiai Állomásának meg-
tekintésére rendezett kiránduláson vett részt a szakosztályi elnök vezeté-
sével több tag. Az állomás bemutatása után és a következő napokban, 
több szakosztályi tag a Szt. György-hegyet, a Csobáncot és a Lesence-
tomaj mellett elterülő lápteknőt látogatta meg. 

H Í R E K . 
M á g o c s y - D i e t z S á n d o r , egyetemi ny. r. tanár, az egyetemi 

botanikus kert igazgatója, a M. Tud. Akadémia r. tagja, a K. M. Ter-
mészettudományi Társulat alelnöke és Szakosztályunk tiszteletbeli elnöke 
1925 december 7-én tölti be életének 70-ik esztendejét. Szakosztályunk 
egyik megalapítóját, majd alelnökét, több éven át elnökét és mindenkor 
hűséges s nagyrabecsült munkását tiszteli benne. Botanikusainknak egész 
generációja nőtt fel önzetlen irányítása mellett. Lelkünk egész melegével 
óhajtjuk, hogy az ősz tudós, testi és lelki erejének teljességében még évek 
hosszú során át folytathassa áldásos működését hazai kultúránk és a 
botanikai tudomány érdekében. Őszinte tiszteletünk jeléül a Botanikai 
Közlemények jelen 1924—1925. évfolyamát neki ajánljuk. 

B a l l e n e g g e r R ó b e r t a m. kir. kertészeti tanintézeten a 
talajismerettan tanárává neveztetett ki. 

D e g e n Árpád , kisérletügyi főigazgatót a cambridgei National Insti-
tute of Agriculture 1924 dec. havában, tiszteletbeli kültagjává választotta. 

D o b y G é z a közgazdasági egyetemi ny. r. tanár, északamerikai 
tanulmányútjáról visszaérkezett és tanszékét elfoglalta. 

F e h é r D á n i e l , a soproni bánya és erdőmérnöki főiskola ny. r. 
tanárává neveztetett ki. 

G i m e s i N á n d o r , főgimn. r. tanár, egyévi külföldi tanulmány-
útra indult. 

G o m b o c z E n d r e , egyetemi nr. tanár, a K. M. Természettudo-
mányi Társulat főtitkárává választatott meg. 

G o r k a S á n d o r , pécsi egyetemi ny. r. tanár, a K. M. Természet-
tudományi Társulatnál viselt főtitkári állásáról leköszönt. Működése alatt 
ц, Növénytani Szakosztály érdekében kifejtett munkásságáért hálás köszö-
netünk illeti. 

H a n kő B é l a , nemzeti múzeumi őr, megbízatott a Magyar Nem-
zeti Múzeum Révfülöpön létesített biológiai állomásának a vezetésével. 
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H ú s z B é l a , a m . kir. növényélet- és kórtani állomás adjunktusa 
a nemzetközi szakoktatási hivatal (International Education Board)-től, 
a római Nemzetközi Mezőgazdasági Intézet útján ösztöndíjban részesült, 
hogy St. Paulban l Minnesota, U. S. A.) E. C. Stakman egyet, tanár inté-
zetében és Washingtonban E. P. Smith és C. S. Shear vezetése mellett a 
Növényipari Telep labóratoriumaiban növénykórtani tanulmányokat foly-
tasson. 

L i n h a r t G y ö r g y , a magyaróvári gazdasági akadémia növény-
tani tanszékének tanára, gazdasági főtanácsos, az orsz. Növényélet- és kór-
tani állomás megalapítója, több kiváló növénypathológiai munka szerzője, 
1925 január 27-én, Magyaróvárott, 81 éves korában meghalt. 

P ó s e h K á r o l y tanító, növénypathológus 1924 február 28-án, 
Budapesten, 50 éves korában meghalt. 

S c h i l b e r s z k y K á r o l y , egyetemi m.-tanár, a m. kir. kerté-
szeti tanintézet r. tanára gazdasági főtanácsossá neveztetett ki. 

S z u r á k J á n o s , nemzeti múzeumi igazgató őr, 1924 jún. 11-én, 
a Kormányzó Úr О Eőméltósága által „vitéz"-zé avattatott, mikor is a 
„Szepesfalvy" nevet vette fel. 



BOTANIKAI KÖZLEMÉNYEK 
ZEITSCHRIFT ПЕК BOTANISCHEN SEKTION 

DER KÖN. UNGARISCHEN NATURWISSENSCHAFTLICHEN G E S E L L S C H A F T 

MITTEILUNGEN FÜR DAS AUSLAND 
UNTER MITWIRKUNG VON G. MOESZ RED. VON E. GOMBOCZ. 

BAND XXII. 1924—1925. HEFT 1—6. 

L. B á r á n y : V. v. Borbás' Studienjahre. 
( Ung. Originaltext s. S. 1.) 

Der berühmte ungarische Florist und Systematiker VINCENZ 
V. BORBÁS , dem die Erschließung eines Teiles der Flora von Ungarn 
zu danken ist, absolvierte seine Studien am Gymnasium zu Eger 
(Ungarn). Verfasser teilt auf Grund der Jahresberichte des ge-
nannten Gymnasiums uud der Protokolle des dortigen Jugend-
vereines einige interessante, bisher unbekannte Daten aus dem 
Jugendleben des hochverdienten Botanikers. Obwohl BORBÁS schon 
damals unter Führung des pensionierten Professors M. VRABÉLYI 
mehrere botanische Ausflüge unternahm und auch mit dem botanisch 
gebildeten Obergärtner des erzbischöflichen Gartens, VARGA in Ver-
bindung trat, konnte Verfasser dennoch keine schriftlichen Spuren 
seiner botanischen Tätigkeit auffinden. Seine ersten literarischen 
Arbeiten waren von belletristischer Natur. Nach der im Jahre 1868 
mit vorzüglichem Erfolg bestandenen Maturitätsprüfung verließ 
BORBÁS Eger. 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 12. November 1924.) 

Á. Boros: Über den systematischen Wert der Tri chôme 
der ungarischen Verbascum-Arten und Hybriden. 

I. Einleitung. 
Die Systematik stützt sich häufig auf die Morphologie der 

Tri chôme, da in dieser oft ein sicheres Merkmal der einzelnen 
Arten, Sektionen, Gattungen, ja selbst größeren Gruppen zu finden 
ist. Die Untersuchung der Gestaltung der Haare bat schon zu Fest-
stellung neuer Arten geführt.1 Bei Bestimmung von Pflanzenteilen 
können wir — besonders in praktischen Fällen — oft bemerken, 
wie gute Anleitung einem die Trichome geben. Das Vorbandensein 
bzw. das Fehlen, sowie die Beschaffenheit der Behaarung sind 
Eigenschaften, die auch bei der Untersuchung von Hybriden (z. B. 
Heleochloa Bernátskyana, Dianthus Hellwigii) häufig geprüft werden. 

1 C o r r e n s C. : Untersuchungen über d. Gattung Cerastium. Ö. B. Z., 
LTX. (1909.) S. 169. 



(2) Á. BOROS 

Eine noch tiefergreifendere und beständigere, äußeren Einflüssen 
nur in geringem Maße zugängliche Eigentümlichkeit, als das Vor-
handensein oder Ausbleiben des Induments ist die Morphologie der 
Trichome, was aus der Natur dieser folgt, da die Gestalt der Tri-
chome als ein anatomischer Charakterzug zu betrachten ist. Im 
Gegensatz hiezu kann sich das Indûment als eine transpiration-
regulierende Einrichtung, ökologischen Einflüssen zufolge auch bei 
den einzelnen Arten abändern, es kann bei gewissen Xerophyten 
im Schatten sogar fehlen (z. B. Carex hirtaeformis)• 

In bezug auf Entwicklungsgrad und Differenziertheit der 
Deckhaare stehen die Arten des Genus Verbascum obenan. Die 
bezeichnenden, wiederholt sich quirlig verzweigenden „ Kandelaber-
haare " ( S o l e r e d e r ) der Verbasca, besonders die des V. thctpsus 
und seiner Verwandten kennen wir seit G u e t t a r d , 2 hauptsächlich 
nach der Studie W e i s s 3 gut, — sie werden sogar in der Pharmako-
botanik besprochen.4 W e i s s beschreibt die Trichome auch des 
V. nigrum, die Unterschiede des Induments bei den einzelnen Arten 
werden auch in den Systematiken erörtert, während die morpholo-
gischen Abweichungen ihrer Trichome ausführlicher noch nicht 
behandelt worden sind. 

Mich hatte zur Untersuchung der Verboseum-Trichomen das Studium 
der erstjährigen sowie der sterilen Frühlings-Grundblätterrosetten geführt. 
Die Grundrosetten sind nämlich bei gewissen Arten (z. В. V. austriaca m, 
V. lychnitis, V. phoeniceumj so ähnlich, daß sie ihren Äußeren nach nicht 
zu unterschieden sind. Haben ja sogar auch andere Pflanzen, wie besonders 
Inula conyza eine jener der Verbasca außerordentlich ähnliche Grundblätter-
rosette ; letztere ist jedoch mit ihren astlosen (mehrzelligen) Haaren von 
jenen leicht zu unterscheiden. Bei Gelegenheit der eingehenden Unter-
suchungen der Verbascum-Trichome fand ich gute Unterschiede zwischen 
den Haargestalten der einzelnen Arten. Die Ausbildung der Haargebilde 
ist besonders bei Hybriden ungleiche Trichomen besitzender Arten äußerst 
interessant. (S. Kapit. IV.) 

II. Über die Haargebilde der Verbascum-Arten im 
allgemeinen. 

Bei den Verbasca kommen viererlei (immer mehrzellige) Haar-
gebilde vor, die in zwei Gruppen gehören : zu den Drüsenhaaren und 
den Deckhaaren. Die Drüsenhaare (Fig. 1, 2b) bestehen aus einem 
1—2-zelligen durchscheinenden Stiel und einem kugelförmigen 
1-zelligen Drüsenköpfchen mit dunklem Zellinhalt ; sie kommen nur 
bei V. blattaria u. V. phoeniceum vor [s. noch S. (4)]. Die Deck-
haare sind dreierlei: mehrzellig—fadenförmige, unverzweigte Haare 
(Trichomata simplicia, Fig. 2a), einfach aus einem Punkte verzweigte 
Haare (z. B. Fig. 4c) und mehrfach quirlig verzweigte „Kaiidelaber-
haare" (z. B. Fig. 15), letztere zwei Formen können unter dem 

2 G u e t t a r d : Mémoires sur les glandes des plants. Paris, Acad. 
1747. — Vergleiche W e i s s : Die Pflanzenhaare. 

3 W e i s s : Die Pflanzenhaare (Karstens Bot. Unt.), 1867. S. 533. 
4 T s c h i r c h u. O e s t e r l e : Anatom. Atl. d. Pharm., 1900. S. 87., 

Taf. 22. 



DIE TKICHOME DEK VERBASCUM-ARTEN UND HYBRIDEN 
( 3 ) 

Namen „Tricliomata astrata" zusammengefaßt werden. Die faden-
förmigen Haare sind Eigenheiten von V. phoeniceum u. V. blattaria ; 
sternförmig verzweigte Haare bedecken alle übrigen Arten. Bei 
diesen sind beide Haarform der letzten Haartyp vertreten, doch 
sind bei V. thapsus und Verwandten (Arten mit dickerem Haarfilz) 
die mehrmals verzweigten Haare, bei V. lychnitis und Verwandten 
(Arten mit dünneren Haarfilz) mehr die einfach sternförmig ver-
zweigten Haare vorhersehend. 

Die beiden, von einander in jeder Hinsicht abweichenden 
Gruppen, die die Systematik seit lange unterschied, nämlich die 
Sektionen „Blattaria" u. „Thapsus", werden also auch durch die 
Beschaffenheit der Trichome von einander scharf gesondert. An den 
Angehörigen der ersten Sektion finden wir einfache u. Drüsenhaare 
(Simplicitrichomatosa), an jenen der zweitgenannten Haare mit stern-
artigen Verzweigungen (Astrotrichomatosa). Erstere sind Wiesen-
pflanzen, letztere Xerophyten, und zwar sind die mit dickerem 
Haarfilz (V. tliapsiforme, V. australe) auf sonnigen, trockenen Orten 
lebende Sommerarten, während die Arten mit dünnerem Haarfilz 
teils in Gebüschen u. Wäldern (V. nigrum, V. austriacum), teils 
an sonnigen Stellen leben, aber im Frühling blühen (V. lychnitis). 

Die Trichome sind auch an den einzelnen Individuen ziemlich 
ve.schieden, insofern sie auf den unteren Teilen der Pflanze größer, 
mehrmals verzweigt, nach oben dagegen kleiner und von einfacherer 
Gestaltung sind; der Grad der Abweichung kann am besten mit 
der Verschiedenheit der Blätter (ihrer beständigen Verkleinerung 
nach oben, anisophyllia) verglichen werden und kann mit dieser 
parallel gestellt werden. 

Am bezeichnendsten sind die vollkommen entivickelten Haare, 
welche am Grunde des Stengels und an den untersten Blättern vor-
kommen ; diese sind die differenziertesten. Im Folgenden werde ich 
immer die bestentwickelten Haare beschreiben und darstellen. Die 
gegen die Vegetationsspitze der Pflanze, besonders an der Blumen-
blätter und an den Außenseiten der Kelchblätter sieh befindlichen 
Haare sind immer unentwickelt, da sie sehr bald im Wachsen 
stehen bleiben. Solche in ihrer Entwickelung zurückgebliebene 
Haare kommen auch an anderen Gebilden, obwohl nur in geringer 
Anzahl, vor. In jungem Alter ist eine jede Verbascum-Arh und 
zwar jeder Teil ihrer Oberfläche behaart ; einige werden jedoch 
bald kahl (V. nigrum), es fallen von der Frucht, bei einigen Arten 
(V. lychnitis) von der Oberseite der Blätter die Trichome bald ah. 
Das Kahlwerden ist also zum Teil eine Alterserscheinung, zum Teil 
ist es auch in der Anpassung des Individuums begründet. Die 
Besprechung der einzelligen keulenförmigen Haare der Staubblätter 
lasse ich als bekannt weg. 

Die sternig-verzweigten Haare der Verbasca wachsen an 
ihrem Grunde;5 ihre entwickelte Form ist diejenige, welche z. B. 

5 Die Ontogenie der Haare des V. thapsus hat W e i s s schon genau 
geschildert („Die Pflanzenhaare"). Ich beobachtete dieselbe auch an mehreren 

Botan ika i Közleményei : . 1921—25. 1 1 
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Fig. 15 darstellt. Bleibt das Haar früher in seinem Wachstum 
stehen, so sterben seine Zellen früher ab, es entstehen einmal 
sternig verzweigte (z. B. Fig. 4c.) bzw. unvollkommen (unent-
wickelte Internodia besitzende) mehrstöckige Haare (z. B. Fig. 10). 

Bei den kahlen oder kahl werdenden Arten (V. blattaria) ist 
die abortive Behaarung als latente Eigenschaft zu betrachten; 
diese latente Eigentümlichkeit macht sich bei den Bastarden ebenso 
geltend, als wäre die Behaarung keine abortive ; die Hybriden 
zeigen demnach die Kombination der Haarformen ihrer Eltern. So 
kombiniert sich bei den blattaria X Astrotrichomatosa das gewöhn-
lich fehlende Fadenhaar der V. blattaria mit den Haaren der 
Astrotrichomatosa (s. Kap. IV.) 

III. Die Trichomen (1er heimischen reinen Arten." 

1. Gruppe. Simplicitrichomatosa. 

1. V. b la t t a r ia L.7 (Fig. 1.) Der Blütenstand ist dicht mit 
Drüsenhaaren bedeckt s. [S. (2)] ; Drüsenhaare sind ferner an den 
Außenseiten der Blumenblätter, den Kanten der Blätter und den 
Früchten zu finden. Das Drüsenhaar hat einen 0'3—0"4 mm langen, 
meist einzelligen Stiel; ist er zweizeilig, so ist die Zelle unter 
dem Kopfe gewöhnlich unentwickelter, als die untere Zelle (Fig. 
Iii.) — Am unteren Teile des Stengels können fadenförmige 
Deckhaare [s. S. (2)] vorhanden sein, welche denen der folgenden 
Art ähnlich sind (Fig. 2a) ; diese fehlen jedoch in den meisten 
Fällen vollkommen, oder fallen sehr bald ab. In der Literatur 
wurden diese bereits geschildert.3 

2. V. phoeniceum L. (Fig. 2). Der Blütenstand ist mit den 
Drüsenhaaren ebenso, wie bei der vorigen Art versehen. Die Drüsen-
haare (Fig. 2b) sind 0'4—0'6 mm lang, der Stiel besteht meist 
aus 2 gleichen Zellen (Fig. 2a). Der untere Teil des Stengels bis 
zum Blütenstand und der Stiel der Grundblätter sind mit Faden-
haaren bedeckt (Fig. 2b). Diese Haare sind T5—2'2 mm lang 
und aus 5 — 9 (meist 7) Zellen bestehend. Gegen die Mitte des 
Stengels vermischen sich die beiden Haararten miteinander. 

anderen Arten und fand dasselbe, wie W e i s s . Die Tricbome erscheinen 
bereits an den jungen Blättern ; diese haben also ebenso viele Trichome 
an sich, wie die entwickelten Blätter; die Dichte der Behaarung steht dem-
nach mit dem Wachstum des Blattes in umgekehrten Verhältnis. Die Zellen 
der Haare haben ein kurzes Lehen und sterben sehr bald ab. 

6 Der Raumersparnis wegen charakterisiere ich die Trichome nur ganz 
kurz ; statt weiterer Beschreibung weise ich auf die Abbildungen hin und 
gebe hier nur eine Erklärung derselben. 

7 An einem teratologisclien Exemplar von Kápolnapuszta bei Kis-
komárom (Komitat Zala) war die Korolle bei allen Blüten kelchartig, rudi-
mentär, (.vergrünt"). 

8 G u e t t a r d , Seconde memoire sur les glandes des plants, Mé-
moires de l'academie des sciences. Paris. 1747, S. 522. 
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2. Gruppe. Astrotrichomatosa. 
3. V. flloccosum W . et К. (V. pulverulentum A u c t . — n o n 

Vi l i . ) (Fig. 3). Die dichte, gleichmäßige Behaarung wird durch 
charakteristische, 0"6—6"7 mm lange Haare, die durchschnittlich 
8 Knoten, kurze Internodien und lange Aste besitzen, gebildet; 
die Zweige stehen senkrecht ab. Die Haare fallen leicht ab. 

4. Y. speciosum S e h r ad.9 (Fig. 4). Die gleichmäßige 
Behaarung wird durch 0'15—0'39 mm lange, einfach stemig ver-
zweigte (Fig. 4c). und 0"5—0'76 mm. lange, 2—4 — knotige, ziemlich 
kurzästige, mehrfach sternig verzweigte (Fig. 4a—b.) Haare gebildet. 

5. Y. lychnitis L.10 (Fig. 5). Das Indûment ist meist aus 
einfach sternig verzweigten Haaren gebildet. Haarverlierend. Die 
Haare sind jenen des vorigen ähnlich, O'll—0"4 mm bzw. (mit 2—3 
Knoten) 0'38—0'57 mm. lang, mit teils zurückgebogenen,gekrümm-
ten Asten, welche oft von verschiedener Länge, doch meist viel 
länger, als die Internodien sind. 

6. V. banaticum R o c h , apud S с h r a d. (Fig. 6). Die mehr-
stöckigen Haare sind 1'52 — Г9 mm lang, vielknotig, mit vielen 
(je 3—8), verhältnismäßig kurzen Asten; die Internodien sind 
verhältnismäßig lang, sie werden nach unten kürzer. Die unteren 
Knoten haben meist mehr Aste, als die oberen. Die einfach sternig 
verzweigten Haare sind ungefähr wie heim Vorigen. 

7. Y. Chaixi V i 11. (Fig. 7). Die einfach sternig verzweigten 
Haare (Fig. 7a) sind 0'38 — 0'57 mm lang, mit 3—5 Ästen, die 
Aste länger, als der Stiel. Mehrstöckige Haare (Fig. 7 b) besitzt 
es wenige, die meisten an dem Hauptnerv des Blattes; diese sind 
0"47—0'8mm lang, mit wenigen (meist je 1, am Wipfel 2—3) Ästen. 

8. Y. simiatum L. (Fig. 8). Die einfach sternig verzweigten 
Haare (Fig. 8a) sind klein, 0 1 9 - 0 3 8 mm lang, mit bloß 2—3 
Ästen, die Äste gekrümmt. Die mehrmals verzweigten Haare 
(Fig. 8b) sind 0'38—0"67 mm ang, die Internodien ganz kurz, 
die Äste gehen dicht untereinander ab. 

9. V. nigrum. L. (Fig. 9). Die einfach sternig verzweigten 
Haare (Fig. 9b) sind 0"38—0'68 mm. lang, haben manchmal einen 
zweizeiligen Stiel, die Zahl der Äste ist 3—4. Die mehrmals ver-
zweigten Haare (Fig. 9a) sind 0"95—1*16 mm lang und haben 
6—8 Aste ; die Äste stehen abwechselnd gepaart. Häufiger kommen 
die unentwickelten Formen dieser Haarart, welche jenen des Fol-
genden ähnlich sind (Fig. 10), vor. — Haarverlierend. 

10. V. austriacum S c h o t t . (Fig. 10). Die Haare stimmen 
mit denjenigen des Vorigen überein, die vollkommen entwickelte 
Gestalt (Fig. 9a) ist jedoch seltener. 

9 In getrocknetem Zustande nehmen die Blätter eine bläuliche Farbe 
an. Diese Erscheinung tritt auch bei den Hybriden dieser Art zutage. —  
Die Pflanze ist sehr giftig ! 

10 Bei dieser Art findet sich häufig jene Teratologie — „hypertrophisch 
ausgebildete Frucbtenknoten" — welche G. M o e s z [Bot. Köziem., 1916, 
S. 9. (3.)] von V. blattaria erwähnt und abbildet. 

11* 
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11. У. glabratum F r i v . Die mehrmals verzweigten Haare 
sind 1*14—1'9 mm lang, größer, als bei den Vorigen. 

12. V. Hinkei F r i v . (Fig. 11). Die mehrmals verzweigten 
Haare sind schlank, größer, als selbst bei V. glabratum Г 9 — 3 
mm. lang, mit 1—2 Asten, verlängerten Internodien. 

13. V. vernale W i e r z b . (= abietinum B o r b . ; thyrsoideum 
H o s t . ? ) (Fig. 12). Die mehrmals verzweigten Haare sind verlängert, 
Г9—2'22 mm lang, dünn, mit mehrzelligem Stiel und mehrzelligen 
Internodien. 

14. V. lanatum S e h r ad. (Fig. 13). Die mehrmals verzweigten 
Haare sind Г82—2"3 mm lang, oben mit mehrzelligen Internodien 
und mit einem oft mehrzelligen astlosen Wipfel. 

15. V. pannosum V i s . et P a n é , (Fig. 14). Die einfach, 
(Fig. 14b), wie die mehrmals verzweigten Haare (Fig. 14a) bilden mit-
einander vermengt eine gleichmäßig dichte Behaarung. Die mehrmals 
verzweigten Haare mit 2—3 Knoten sind 0 '76—l ' l mm lang, 
fein, mit langen Zweigen, der am Wipfel befindliehe Ast ist 
gewöhnlich länger11 als die übrigen und aufrechtstehend. Die ein-
fach-sternigen Haare sind 0'38—0'67 mm lang. 

16—17. У. australe S с b r a d . 1 2 (= phlomoides L. pro p.?) 
und V. thapsiforme S e h r ad . (Fig. 15). Die beiden Arten 
haben gleiche Haare. Die Verteilung des Induments ist wie bei 
der vorigen Art. Die mehrmals verzweigten Haare sind 1"33—2"3 
mm lang, mit 5—7 Knoten, die Aste — an je einem Knoten zu 
2—3 — fast senkrecht abstehend. Die einfach sternig verzweigten 
Haare sind 0'38—0'44 mm lang, kurzgestielt, mit 2—3 ziemlich 
langen Asten. 

18. V. thapsus L. (Fig. 16). Die Haare unterscheiden sich 
von denjenigen des Vorigen lediglich durch größere Dünne und 
schlankere Struktur, manchmal auch durch eine geringere Anzahl 
der Knoten; ihre Länge beträgt 1'9—2'78 mm. 

IV. Die Trichome der Hybriden. 
Die Arten — sogar die entferntesten — der Gattung Ver-

bascum kreuzen sich alle leicht miteinander, ja die Literatur 
berichtet sogar von der Hybride zwischen V. phoeniceum und 
Celsiu,13 Die Blütezeit der einzelnen Arten dauert oft ziemlich 
lange Zeit, auch kommen häufig mehrere Arten zusammen vor, 
was günstige Vorbedingungen für das Zustandekommen von 
Hybriden abgibt. 

11 Bei seinem nächsten Verwandten, dem V. longifolium findet sich 
diese Eigentümlichkeit nicht ; die Haare des letzteren sind noch feiner. 

1 In der Schlucht des Baches „Malompatnk" bei Dömös (Komitat 
Esztergom) fand ich einige teratologische Exemplare : die Krone rudimentär 
der Kelch übergroß und ungewöhnlich — einer normalen Krone ähnlich — 
geöffnet, innen hellgrün. Hie und da befinden sich auch entwickelte Kapseln 
und normale Korollen daran. 

13 Stefanoff, Ö. B. Z„ LXXIT. 1923, S. 428. 
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Die F.-Hybriden sind gewöhnlich ungefähr Zwischenformen 
und kommen meist zwischen den Eltern einzeln vor. Hybride, die 
von der einen Stammart bloß weniges geerbt haben — wieder-
gekreuzte und „mendelnde" Individuen also — sind bei V. nicht 
beobachtet, im Gegensatze z. В zu den Gattungen Centauerea, Tymus, 
Mentha, usw., wo solche sehr gewöhnlich sind. Dieser Charakter 
der F.-Hybriden führt zu der Annahme, daß die in der Natur 
vorkommenden F.-Hybriden meist die erste Generation darstellen. 

Alle Organe bei den F.-Hybriden zeigen gewöhnlich eine 
Zwischenstufe ; die mozaik- (chimeren-) artige Entwicklung ist 
äußerst selten, ich beobachtete sie nur in einem einzigen Falle 
[s. S. (9.)], in welchem Heterophyllia, Heterofloria u. Heteroindu-
mentum zum Vorschein gekommen waren. Dieser Fall stellt eine 
sehr seltene Entwicklung dar ; so die Blätter, Blüte, Behaarung, wie 
auch alle übrigen Organe nehmen unter gewöhnlichen Umständen 
ungefähr eine Zwischenform an. So entspricht auch die Form 
der Deckhaare der Hybride, ebenso wie die der übrigen Organe, 
der Kombination der Haarformen der beiden Eiterarten. Die Haar-
form der beiden Eiterarten bleibt bei den Hybriden nie unverändert 
erhalten. (Über das Verhalten der Drüsenhaare s. untern.) Diese 
Gesetzmäßigkeit kommt am auffallendsten bei den Hybriden der 
Simplictrichomatosa mit dem Astrotrichomatosa zum Vorschein.' 

A) Hybrid der Simplicitrichomatosa. 

1. V. phoeniceum X blattaria. (Den binominalen Namen,14 

die Synonimen und die Bezeichnung des untersuchtem Exemplars 
s. S. 10.) Indûment und Haarformen wie bei F phoeniceum (Fig. 2). 

B) Hybriden der Simplicitrichomatosa und Astrotrichomatosa. 

Die Drüsenhaare der Simplicitrichomatosa bleiben bei den 
mit den Astrotrichomatosa gebildeten Hybriden erhalten (sind jedoch 
in kleinerer Anzahl vorhanden), im Gegensatze zu den Deckhaaren, 
welche mit den verzweigten Haaren kombiniert werden. Diese 
Haare zeigen eine spärliche, unregelmäßige, unvollkommen dicho-
tomische Verzweigung ; die Aste oft mehrzellig. Das Indûment wird 
durch verschiedenartige Haare15 gebildet (heteroindumentum). Manche 
nämlich der zwischen den beiden verschiedenen Haarformen 
denkbaren unzähligen Zwischenstufen findet man an demselben 
Individuum. Analoge Erscheinungen kommen auch bei Hybriden 
anderer Genera häufig vor; so ist z. B. die Nervation mancher 

14 Auf Grund des von J. W a g n e r (Centaureae Hungáriáé, 1910. 
S. 8—9.) entwickelten Principe benenne ich sämmtliche Formen derselben 
Kombination mit demselben Namen, alle neuere Benennungen betrachte 
ich als Synonime. 

16 Solche Haarformen kommen an keiner reinen Verbascum-Art vor. 
,(S. Fig. 1 -16) . 
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Blätter desselben Individuums bei den Hybriden der Thymus-
Arten mit verschiedenem Geäder abweichend und ungestalt.16 

Der Umstand, daß die Drüsenbaare bei den Hybriden unverändert 
bleiben und niebt mit den Deckhaaren zusammenschmelzen, weist darauf hin, 
daß jene mit den letzteren nicht ganz homolog, sondern — ähnlich den 
Schuppen und Brennesselhaaren — epidermale Oberflächengedilde anderen 
Charakters sind. 

Da die Astrotrichomatosa keine Drüsenhaare haben, bleiben 
diese Haare bei den mit den Simplicitrichomatosa gebildeten 
Hybriden unverändert, nur verringert sieb ihr Zahl. Der Blüten-
stand ist bei den Simplicitrichomatosa X Astrotrichomatosa mit 
den unveränderten Drüsenhaaren und den die Übergangsform 
zeigenden Deckhaaren gemischt bedeckt. Wo wir also bei den 
Simplicitrichomatosa nur Drüsenbaare finden, sind bei den Simplici-
trichomatosa X Astrotrichomatosa außer solchen auch Deckhaare 
vorhanden, welche jenen auf dem unteren Teile der Pflanze befind-
lichen vollkommen gleichen. 

2. V. phoeniceum X lychnitis (s. S. 11). — Deckhaare 
ziemlich dünn und lang (Fig. 17). 3. V. phoeniceum X thapsi-
forme = Banseanum A. et G. — Unt. Ex. : Monor (Komitat Pest), 
B o r o s (im Bot. Köziem., 1917; S. 118, veröffentlichte ich es 
irrtümlich17 unter dem Namen: V. rubiginosum — plioenic. X aus-
triacum). Neu für Ungarn. — Deckbaare dicker, gröber wie bei 
vorigem (Fig. 18). 4. Y. phoeniceum X australe (s. S. 11).— Seine 
Haare sind denen des vorigen gleich. 5. Yr. phoeniceum X aus-
triacum (s. S. 11). — Indûment dünner, wie bei beiden vorigen, 
die Deckhaare wie bei jenen, doch oft mebrästig, dünner und länger. 
Abb. 19. zeigt das meistentwickelte Haargebilde. 6. V. blattaria X 
thapsiforme (s. S. 12). — Indûment sehr dünn, Haare sehr klein, 
kurz, mit wenigen Zellen, bie und da mit mehrzelligen Asten 
(Fig. 20). 7. V. blattaria X austriacum (s. S. 12). — Indûment 
wie beim vorigen, doch noch schütterer, die Haare noch kleiner, 
dünner (Fig. 21). 8. V. blattaria X nigrum (s. S. 12). — Indû-
ment und Triebomen, mit denen des vorigen übereinstimmend. 
9. V. blattaria X floccosum (s. S. 12). — Haare fein, denen des 
vorigen ähnlich, doch mebrästig (3—4-ästig), manchmal in einem 
Knoten 3—4 Aste (Fig. 22). 

C) Hybriden der Astrotrichomatosa. 

10. V. floccosum X lychnitis (s. S. 12). — Haare sehr klein 
(gleicbmässiges Indûment bildend). Die rechte Seite des Bialtes 
kahlwerdend (Fig. 29). 11. Yr. floccosum X austriacum (s. S. 12). 
— Trichome verlängert, die Aste spitzwinkelig aufwärts stehend, 
die Internodien oft nicht ganz ausgebildet (Fig. 23). 12. V. floc-

16 Thymus Jdvorkae fserpyttum — rigidus X eunervius Ly k a et B o r o s 
Magy. Bot. Lap., XXHL, 1924. S. 46. 

17 Bei Monor kommt V. austriacum nicht vor, es leben dort nur 
V. phoeniceum, blattaria u. thapsiforme. 
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cosum X nigrum (s. S. 12). — Indûment und Trichomen mit jenen 
des vorigen übereinstimmend (Fig. 30). 13. Y. floccosum X australe 
(s. S. 12). — Sein gleichmäßiges, dichtes Indûment wird von Harren 
gröber, wie jene des V. floccosum gebildet, deren Aste unregelmäs-
siger stehen (Fig. 32). 14. V. floccosum X thapsus (s. S. 14). — 
Trichome etwas feiner, wie jene des vorigen und mit weniger 
Knoten (Fig. 31). 15. V. spociosum X australe (s. S. 14) — 
Sein gleichmäßiges Indûment wird von gröberen, dickeren, längeren 
Haaren, wie jene des V. spociosum gebildet, mit mehr Knoten 
(Fig. 24). 16. V. speciosum X austriaeum1 8 (s. S. 14). — Haare 
etwas dünner und feiner als bei dem vorigen (Fig. 25). 17. Y. lych-
nitis X australe (s. S. 14). — Triebomen kräftiger, wie jene von 
V. lychnitis, mit 2—4 Knoten, ziemlich klein, das Indûment nur 

etwas dicker wie bei V. lychnitis (Fig. 28). 18. Y. lychnitis X 
nigrum (s. S. 14). — Haare kleiner, wie bei vorigem, feiner. Inter-
nodien oft nicht vollständig entwickelt (Fig. 26). 19. N. nigrum X 
australe (s. S. 14). — Haare kräftiger, wie1 bei vorigem, gröber. 
20. V. nigrum X thapsus (s. S. 14). — Trichome etwas feiner 
wie bei vorigem, gewöhnlich mit weniger Knoten (Fig. 33). 21. Y. 
nigrum X thapsiforme (s.S. 14). [Die oberenBlätter eines mosaik-
(chimären-) artig entwickelten Exemplars [s. S. (7)] kurz herab-
laufend, die unteren gestielt; Blüten (in demselben Blütenstand!) 
bei letzteren teils klein mit Staubfäden mit lila Flaum, teils gross, 
mit Staubfäden mit weißen Flaum [heterofloria, s. S. (7)]. Auch 
ein normales Exemplar. — Trichomen jenen des F. thapsus ähnlich, 
am mosaikartig entwickeltem Exemplar an den herablaufenden 
Blätter dem thapsiforme, an den gestielten der Haarform des nigrum 
etwas mehr ähnlich (Fig. 27). 22. Y. austriaeum X australe 
(s. S. 15). — Trichomen mit jenen des vorigen übereinstimmend. 23. 
Y . australe X thapsiforme = Iiostafínskii ZOLEVSKY — Unt. Ex. : 
zwischen Vecsés und Gyálpuszta (Komitat Pest), B o r o s (neu fúr 
Ungarn). — Haare mit jenen der Eltern übereinstimmend. 

(Autorreferat.) 

(Aus der Sitzung der botanischen Sektion am 22. Febr. 1922.). 

* 

Figur enerhlärung. S. 9. u. 13. 
Sämtliche Figuren in 26-faeher Vergrößerung. Gezeichnet von 

Dr. J o l á n M u r á n y i . 
I. Tafel. Trichomen der reinen Arten. Fig. 1. V. blattaria (a—b 

Drüsenhaar), 2. V. phoeniceum (a fadenförmiges, b Drüsenhaar), 3. V. floccosum 
(Kandelaberhaar), 4. V. speciosum (a—h Kandelaber-, с einfach verzweigtes 
Haar), 5. V. lychnitis (а—b Kand.-, с einf. verzw. Haar), С. V. banaticum 
(Kand.), 7. V. Chairi (a Kand. b einf. verzw. H.) V., 8. sinuatum (a einf. v. 
H., b unentwickeltes Kand.) 9. V. nigrum (a Kand., b einf. v. H.), 10. 
V. austriaeum (а—Ь unentw. Kand.), I I . V. Hinkei (Kand.), 12. V. rerna'e 
(Kand.), 13. V. lanatum (Kand.), 14. V. pannosum (a Kand., h einf. v. H.), 15. 
V. australe und V. tapsiforme (Kand.), 10. V. thapsus (Kand.). 

18 Getrocknet wird es blau [s. S. (5.)] / X 
k . 
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II. Tafel. Trichomen der Hybriden. Fig. 17. V. phoeniceum X lychnitis 
(die häufigsten Haarformen), 18. V. phoeniceum, X thapsiforme (dasselbe), 19. 
V. phoeniceum X austriacum (die meist entwickelten Haarformen), 20. V. 
blattaria X thapsiforme (die häufigsten Haarformen), 21. V. blattaria X aus-
triacum (dasselbe), 22. V. blattaria X floccosum (dasselbe), 21. V. floccosum X 
austriacum (dasselbe), 24. V. speciosum X australe (dasselbe), 25. V. austria-
cum X speciosum (dasselbe), 26. V. nigrum X lychnitis (dasselbe), 27. V. thapsi-
forme X austriacum (dasselbe), 28. V. lychnitis X australe (dasselbe), 29. V. 
floccosum X lychnitis (dasselbe), 30. V. floccosum X nigrum (dasselbe), 31. V. 
floccosum X thapsus (dasselbe), 32. V. floccosum X australe (dasselbe), 33. V. 
nigrum X thapsus (dasselbe). 

E. G o m b o c z : Die systematische Stellung der 
Salicaceen. 

(Ung. Originaltext s. S. 15.) 

Obwohl die Salicaceen in den meisten Systemen in der Nähe 
der „Amentaceen" zu finden sind, fehlten bis in die neueste Zeit 
die Versuche nicht sie mit anderen Gruppen in Verbindung zu 
bringen. B a r t l i n g (4), G r i s e b a c h (13) und A. B r a u n (6), 
stellten sie auf Grund ihrer carpologischen Eigenschaften in die 
Nähe der Tamaricaceen. Auch H e g e l m a i e r (17) zweifelt an der 
phylogenetischen Beziehung der Salicaceen zu den „Amentaceen", 
besonders wegen der parietalen Placentation der Samenanlagen, doch 
hält er die Heranziehung der Tamaricaceen, zur Lösung der Frage, 
nicht für unbedingt notwendig. V a n T i e g h e m (26) stellt sie in 
die Reihe der Piperinae in die Nähe der Familie der Saururaceen. 
H a I i i e r (15) denkt sich „die Salicaceen durch Reduktion von 
Blüte und Frucht aus Homalien- und Idesien-artigen Flacourtiaceen 
entstanden." H u t c h i n s o n (18) ein Anhänger der Pseudanthien-
Lehre, leitet die Salicaceae von den Hamamelidales ab. Allen diesen 
Ansichten entgegen hielten E i c h 1er (8) und von den führenden 
Systematikern und Morphologen E n g l e r (9), V e l e n o v s k y (27) 
und W e t t s t e i n (28) an der Meinung von der primitiven Natur 
und von der Verwandtschaft zwischen Salicaceen und „Amenta-
ceen", fest. 

Diese Gegensätze in den Auffassungen werden dadurch ver-
ständlich, daß es einerseits eine Menge von Übereinstimmungen 
zwischen Salicaceen und „Amentaceen" gibt, die die beiden Gruppen 
einander näher bringen, andererseits fehlen aber auch die trennenden 
Abweichungen nicht. Die wichtigsten Übereinstimmungen sind die 
folgenden : 1. baumförmiger Habitus, wechselständige Blätter ; [2. 
Kätzchenförmige Infloreszenzen ; 3. Einfachheit der Blüten ; 4. Ein-
geschlechtigkeit der Blüten; 5. mehrzelliges Archespor; 6. Aporo-
gamie. Bei der Beurteilung der Verwandtschaftsverhältnisse ist den 
beiden letzten Eigenschaften allenfalls eine grosse Bedeutung beizu-
messen; sie sprechen für den primitiven Charakter der Salicaceen 
wie das auch von G r a f (12) von dem Entdecker des mehrzelligen 
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Archespors und der Aporogamie der Pappeln, in seiner wertvollen 
Abhandlung, hervorgehoben wird.1 

Die Abweichungen der Salicaceen von den „Amentaceen" 
sehen die meisten Systematiker in den folgenden Eigenschaften: 
1. die Scäicaceen sind diözisch, die „Amentaceen" mit Ausnahme 
der Myricaceen monözisch; 2. der Fruchtknoten entsteht aus zwei 
transversal gelegenen Fruchtblättern, ist immer einfächerig, während 
bei einigen Kätzchenblütler (Fagus, Castanea, Quercus) ist er 3—6-
fächerig und besteht aus ebensoviel Fruchtblättern; 3. die Placen-
tation ist parietal, die Zahl der Samenanlagen ist groß, während 
bei der Kätzchenblütler kommt parietale Placentation nie vor, die 
Samenanlagen entwickeln sich einzeln in den Fruchtknoten bzw. 
in den Fächern derselben; 4. die Frucht ist eine Kapsel, bei den 
Amentaceen eine Steinfrucht oder eine Nuss; 5. die Samen sind 
mit einem Haarschopf versehen. Der phylogenetische Wert dieser 
letzten Eigenschaft, welche eben zu einer Verknüpfung der Salica-
ceen mit den Tamaricaceen den Anlass gegeben hat, wurde übrigens 
bereits von V a n T i e g h e m (26) in Frage gestellt. 

Außer diesen abweichenden Eigenschaften, wird von den 
meisten Systematikern als eine weitere Abweichung betrachtet, daß 
während die Blüten der meisten „Amentaceen" mit Blütenhülle 
(perianthium) versehen, die Blüten der Salicaceen nackt, bezw. 
nur mit Discusbildungen, axilen Ursprungs, versehen sind. Meiner 
Meinung nach sind die Feststellungen der Systematiker und Morpho-
logen in dieser Hinsicht oberflächlich, die Urteile übereilt, und die 
Folgerungen unrichtig. Dagegen kämen wir der Bestimmung der 
systematischen Stellung der Salicaceen viel näher, wenn wir den 
morphologischen Wert, dieser bei den Pappelarten gewöhnlich als 
„becherförmig," bei den Weidenarten als „Drüsen" bezeichneten 
sog. Discusbildungen (torus, receptaculum etc.) feststellen könnten. 
Zwei Fragen harren hier der Lösung: 1. was ist der morpholo-
gische Wert der „Discusbildungen" der Pappel — und der „Drüsen" 
der Salix-Blüten ; 2. sind die beiden Bilduoden homolog oder nicht ? 

Von den Pappelblüten sagen die Beschreibungen gewöhnlich 
nur so viel, daß die Geschlechtsteile von einer, in der Medianebene 
schräg abgestutzten, mehr oder weniger dorsiventral symmetrischen 
becherförmigen Bildimg umgeben sind, statt deren in den Weiden-
blüten schuppenartige Gebilde sogenaimte Drüsen zu finden sind, eben-
falls in der Medianebene u. zw. dorsal und ventral, oder nur ventral. 
Nach S c h n e i d e r (25) bezeichne ich die Drüse zwischen Blüte 
und Rhachis als ventral, zwischen Blüte und Braetee als dorsal. 

1 Hier musä ich bemerken, dass G r a f der in seiner Abhandlung 
auch über die Anatomie der Pappelblätter verschiedenes mitteilt, scheint 
von meinen diesbezüglichen, schon im Jahre 1908 publizierten Untersuchun-
gen, keine Kenntnis gehabt zu haben. Beinahe alles was er über die blatt-
anatomisohen Verhältnisse der P. alba, P. tremula und P. canadensis und 
über den diagnostischen Wert der Blattanatomie mitteilt, sind bereits in 
meiner Monographie der Gattung Populus (11) enthalten. (Ref. Just. Jahres-
ber. XXXVI. 3. [1908.] 1912., p. 309—310.) 
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Daß die Blüten der Sálicaceen auch noch in der neuesten 
Literatur auf diese Weise beschrieben sind, berufe ich mich nur 
auf den Syllabus IX. u. X. Aufl von E n g l e r - G i l g und auf die 
III. Aufl. des W e t t s t e i n s c h e n Handbuches.1 

Untersucht man aber eingehender die Blüten der Sálicaceen, 
so findet man, was erstens die Gattung Populus betrifft, in der 
Wirklichkeit die oben beschriebenen einfachen schief-becherförmigen 
Bildungen nur in den Blüten der Arten der Sectio Leuce (P. alba, 
P. tremxda etc.); u. zw. schmiegt sich der „Discus" entweder ganz 
eng dem Fruchtknoten an (P. alba), oder er hat die Form einer 
ziemlich weiten, in transversaler Richtung etwas zusammengedrück-
ten, vom Fruchtknoten abstehenden Glocke. Die Blütenteile der 
Arten der Section Tacamáhaca werden schon von einer mehr diffe-
r en t erten Bildung umhüllt; der becherförmige „Discus" ist hier 
am Rande schon öfters gezähnt, gekerbt oder gelappt; auch kann 
er doppelt so lang sein als der Fruchtknoten (z. B. bei P. tricho-
carpa T o r r e y et G r a y var. cupulata W a t s . ) Die auch inner-
halb der Section Aigeiros wahrnehmbare Differentierung setzt sich 
in gesteigertem Maße in der Section Leucoides fort, und erreicht 
ihre Höhe bei den Arten der Section Turanga• Die die Blütenteile 
der P. euphratica, noch mehr der P. pruinosa umhüllende Bildun-
gen erinnern am wenigsten an ein becherförmiges Gebilde, sondern 
machen vollständig den Eindruck einer aus mehreren Phyllomen 
gebildeten Blütenhülle. Ich erinnerte schon in meiner Monographie 
(11) an diese auffallende Eigenschaft der Turanga-Arten, auch be-
nützte sie als wichtiges artdiagnostisches Merkmal in der lateinischen 
„clavis specierum", dennoch scheint die Literatur davon nur wenig 
Kenntnis genommen zu haben. Auch D o d e (7) machte auf diese 
Eigenschaft aufmerksam ; nach seiner Beobachtung sollen diese 
Blütenhüllen im Gegensatz zu den übrigen Pappelarten nicht blei-
bend sondern hinfällig sein. C. S c h n e i d e r (15) nimmt diese 
Eigenschaft in die Diagnose der Section Turanga auf, ebenso wie 
A s c h e r s o n u. G r a e b n e r (2) welch' letztere aber in der Diag-
nose der Gattung wiederum nur von einem becherförmigen„Discus" 
wissen wollen.2 

Die die Blüten der P. euphratica und P. pruinosa um-
hüllenden Bildungen, lassen über die Blütenhüllennatur des sog. 
„Discus" keinen Zweifel mehr zu. Die mit drei großen gelappten, 
purpurnen Narben versehenen, behaarten Fruchtknoten der Ppruinosa 
werden von einer, aus gewöhnlich б—8, manchmal verschieden 
grossen Blattgebilden zusammengesetzten Blütenhülle (perigonium 
oder perianthium) umgeben; die Blättchen sind eiförmig-lanzettlich, 
zugespitzt, mit einem Hauptnerv; an dei Basis sind sie meistens 
mehr oder weniger verwachsen, getrocknet erscheinen sie bräunlich 
und schuppenförmig und sind hinfällig. An den männlichen Blüten 

1 S. die Fußnote auf S. 17. in dem ung. Text. 
S. Fußnote auf der S. 19. in dem ung. Text. 
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ist das Perianthium weniger tief gelappt. (Siehe die Fig. 1 u. 2 im 
ung. Text S. 18 u. 19). Das Perianthium der Blüten der Populus 
euphratica ist weniger tief eingeschnitten, der Rand ist manch-
mal nur tief gezähnt und die Blättchen länger verwachsen. (Siehe 
die Fig. 3 u. 4 im ung. Text S. 20 u. 21). Dass diese Gebilde sowohl nach 
ihrer Lage, wie nach ihrer Form, keinesfalls als Discnsbildungen 
angesehen werden können, geht — glaube ich — aus den Figuren 
klar hervor. Wenn man noch bedenkt, dass die Arten der Sektion 
Leucoides (P. glauca H a i n e s [14], P. Wilsonii C. S c h n e i d e r 
[25]) ebenfalls einen tief zerschlitzten (aber schon bleibenden) 
Discus besitzen, und dass das Bezähnt- oder Gekerbtsein des 
Discus auch bei den Aigeiros- und Tacamahaca-Arten deutlich 
die Herkunft aus blattähnlichen Gebilden zeigt, so kann man mit 
Bestimmtheit die Folgerung ziehen, dass die in den Pappelblüten 
vorkommenden bisher als „Discusbildungen" bezeichneten Blütenteüe 
wirkliche Blütenhüllen sind, welche von den Arten der Sektion 
Turanga angefangen, bis zu. den Arten der Sektion Leuce eine 
attmählige Deduktion erfahren haben. 

Diese Reduktionsreihe stimmt mit der durch palaeontolo-
gische Beweise begründeten Stammesgeschichte der Gattung Populus 
überein. Wie bekannt, schließt sich Populites primaevus ( H e e r ) 
G o m b o c z aus der unteren Kreide immittelbar an Populus 
Berggrenii H e e r und P. hyperboraea H e e r aus der oberen Kreide 
an, welche ihrerseits den Ubergang zu dem, von dem Recenten 
P. euphratica spezifisch kaum verschiedenen, P. mutabüis H e e r 
vermitteln. Im Gegensatz zu diesen ursprünglichsten Formen 
erscheinen die Arten der Section Aigeiros erst später; in der 
oberen Kreide sind sie nur durch unsichere Formen (Popndites 
cyclophyllus L_e s q u., P. litigiosus L e s q u., P. elegáns L e s q u.) 
vertreten, während der sich an den heutigen Schwarzpappeln 
unmittelbar anschließende P. latior A. B r a u n erst im Oligocen-
Miocen erscheint. Dasselbe gilt auch für die Arten der Section 
Tacamahaca, die Leuce-Arten erscheinen in ihrer charakteristischen 
Ausbildung erst im Miocen (s. G о m b о с z, A Populus-nem mono-
graphiája. 1908. p. 158, 207). 

Dass der Discus der Pappelarten auch als Perianthium auf-
gefasst werden kann, darauf wurde bereits auch von anderen 
Autoren hingewiesen. Im Gegensatz zu H e g e l m a i e r (17) der nur 
von einem Discus, axilen Ursprungs wissen will1 (wahrscheinlich 
weil er nnr die Arten P. tremula, P. canadensis. P. babsamifera 
untersucht hat) erklären H a r t i g (16), B â i l l o n (3), B e c k (5), 
V e l e n o v s k y (27), P a x (23), und W e t t s t e i n (28) auch die 
andere Auffassung als annehmbar, ohne aber für die eine oder die 
andere Auffassung - definitiv Stellung zu nehmen. 

Durch die oben dargestellten Untersuchungen ist der Nach-
weis gebracht, dass die Blüten der Pappelarten nicht nackt, sondern 

1 S. Fußnote im ting. Text S. 24. 
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von Perianthien umgeben sind, welche entweder aus getrennten oder 
schon am Anfang ihrer Entwicklung miteinander zu einem becher-
förmigen Gebilde verwachsenen Blattgebüden bestehen ; JDiscusbildungen, 
axilen Ursprungs kommen in den Pappelbliiten nicht vor. 

Eine schwierigere Aufgabe ist die morphologische Wertung 
der „Drüsen" der Safe-Blüten. In den meisten Blüten finden sich 
deren nur zwei, eine ventrale, und eine dorsale, oder nur eine 
dorsale. Bei manchen Arten (S. reticulata L., und den Arten der 
Sektionen Tetraspermae A n d e r s s o n und Sclerophyllae S c h n e i d e r 
werden sie aber in mehreren Lappen aufgeteilt, oder sie ver-
wachsen zu einem ring- oder kurzbecherförmigen die Geschlechts-
teile umgebenden Gebilde,1 welche schon früher manchen Syste-
matikern den Übergang zwischen dem Discus von Populus und den 
Drüsen von Salix zu vermitteln schienen. Die Aufstellung der 
K e r n e r'schen CAawwfea-Gattung, gründete sich — wie bekannt 
— auf diese Eigentümlichkeit der Blüten der Salix reticulata L. 
Der Übergangscharakter derartiger Bildungen wird von H e g e l -
m a i e r (17) entschieden bezweifelt; auch auf Grund seiner Unter-
suchungen an den genannten Arten leugnet er die Phyllomnatur 
der „Drüsen". Die Beobachtung V e l e n o v s k y ' s (27) aber, der 
in den vergrünten $ und d Blüten von Salix aurita an Stelle 
der Drüsen lanzettliche, schuppenförmige Gebilde fand, sowie die 
Mitteilung M a s t e r s (20) nach welcher S c h n i t z l e i n in den 
Blüten von Salix babylonica denen der Pappelarten ganz ähnlichen 
becherförmigen „Discus" beobachtete, erschüttern den Standpunkt 
H e g e 1 m a i e r's ganz wesentlich. 

Um der Lösung näher zu kommen, habe ich die F und 9  
Blüten der Salix reticulata eingehender untersucht. Es zeigte sich, 
dass die Drüsen eine sehr mannigfaltige Ausbildung zeigen 
können. (Siehe die Fig. 5 und 6 im ungarischen Text S. 22 u. 28.) 
Sowohl auf der ventraler, wie auf der dorsaler Seite können 
sie in mehrere, aber am Grund ringförmig zusammenhängende 
Lappen geteilt sein ; auch war oft zu beobachten, daß die 
beiden Drüsen zu einem am Rande unregelmässig gelappten 
kurzbecherförmigen Gebilde verwachsen waren, dass sich nur in 
der Grüße von dem „Discus" der Pappeln unterschied. Das ver-
schmelzen der Drüsen zu einem geschlossenen Ringe war fast 
immer ein vollkommenes. Von exotischen Weiden, hei denen 
„torus annularis vei urceolatus" auch vorkommen soll, wurden 
von mir nur wenige (S. Bonplandiana, S. Humboldtiana, S. capensis) 
untersucht. Die Drüsen sind zweifellos stärker ausgebildet, als bei 
den heimischen Arten; auch die Lappeu- und Ringbildung war 
bei den meisten nachweisbar, wenn auch nicht in dem Maße wie 
bei S. reticulata L. (S. die Fig. 7 im ung. Text Seite 24.) 

Interessanter seheinen in dieser Hinsicht, diejenigen ostasia-
tischen Weidenarten, welche durch die Sammlungen des Arnold 

1 S. Fussnote im ung. Text S. 21.' 
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Arboretum bekannt geworden sind. Nach den Diagnosen1 soll bei 
mehreren ein sog. „pseudodiscus" vorkommen, Ubergangsformen 
zwischen Populus-Discus und Safe-Drüsen. 

Aus den Gesagten geht klar hervor, daß das Perianthium 
der Pappelblüten mit den Drüsen der Safe-Blüten durch Zwischen-
formen wirklich verbunden ist. Auf Grund dieser Zwischenformen 
und auf Grund des morphologisch wertvollen teratologischen Falles 
bei Salix aurita, mäßen auch die Drüsen der Weidenblüten als 
reduziertes Perianthium, a/ufgafaßt werden. Damit ist auch auf die 
zweite Frage die Antwort gegeben: der Discus der Pappeln und 
die Drüsen der Weiden sind homologe Gebilde u. zw. beide in ver-
schiedenem Maße reduzierte Perianthien. 

Diese Auffaßung deren Richtigkeit als eine mögliche Lösung 
auch von P a x , B e c k , W e t t s t e i n u. A. zugegeben wird, — wurde 
bereits in — meiner Monographie als die einzig richtige dargestellt. 
Obwohl auch G r a f (12) wiederholt für die Homologie eintritt, 
erklärt er dennoch (p. 447.), daß „man die Drüsen bei Salix ent-
weder als Emergenzen oder als rudimentäres Perigon betrachten 
kann, was vorläufig nicht zu entscheiden ist." 

G r a f wirft auch die Frage der phylogenetischen Beziehung 
der beiden Salicaceen-Gattungen auf ; obwohl er die durch Aporo-
gamie ausgezeichnete Gattung Populus für primitiver hält, mag er 
die Frage nicht endgültig entscheiden. Meiner Ansicht nach sprechen 
auch die paläontologischen Befunde für die primitivere Natur der 
Pappeln; die Salices sind in jüngeren geologischen Zeiten entstan-
den (s. G o m b o c z Monogr. p. 208) und müssen als abgeleitete 
Formen betrachtet werden. Die Ahnen der Salicaceen waren wahr-
scheinlich P. pruinosa-ä,hnliche Formen, welche sich einerseits 
zu Pappeln anderseits zu Weiden entwickelt haben; in beider 
Entwicklungsreihen hat das Perianthium eine Redaktion erlitten, 
die zu den anemogamen Pappel-, bzw. zu den entomogamen 
Weidenblüten führte. 

In neuester Zeit stellte N a k a i (21, 22) eine neue Salicaceen-
Gattung die Chosenia auf, mit der einzigen in Korea und Mand-
schurien heimischen Art, Ch. eucalyptoides. Nach der Diagnose 
(Blüten ohne jedweden Discus oder Drüsen, Staubblätter der 
Braktee angewachsen etc.) scheint mir, dass wir hier weniger mit 
einer Übergangsform — wie N a k a i meint — zu tun haben, viel-
mehr mit dem Endglied einer Reduktionsreihe, bei welchem die 
Blüten hülle ganz unterdrückt wurde. Allerdings wäre es sehr 
interessant zu wissen, ob diese ganz „drüsenlose", Chosenia eucalyp-
toides, die früher unter den Namen Salix rorida, S. nobilis und S. 
splendida beschrieben wurde, entomogam oder anemogam ist? 

Wie weit tragen nun, die oben festgestellten Tatsachen über 
die Safeaceew-Blüten zur Klärung der systematischen Stellung der 

1 S. Fußnote im ting. Text S. 24. 
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Saliccaceen bei? Das wesentliche unserer Fesstellungen ist, daß 
in den Salicaceen-Blüten, keine Discus-Bildungen vorhanden sind; 
die bisher als solche angesehen wurden, sind in verschiedenem 
Maaße reduzierte Perianthien. Folglich sind alle phylogenetische 
Deutungen die sieb auf Discusbildungen als Belege für die Ver-
wandtschaft stützten, falsch. So fallen die mit Discusbildungen ver-
sebenen Tamaricaceen weg, welche außer der parietalen Placen-
tation auch die Kapselfrucht und die mit einem Haarschopf ver-
sehenen Samen mit den Salicaceen gemein haben. Doch bat schon 
V a n T i e g b e m nachgewiesen, daß die aus dem Funiculus entste-

о о " 
hende Behaarung der Salicaceen-Samen mit der Behaarung der Tama-
Wcaceew-Samen, welche aus dem Integumentum entsteht, nicht gleich-
gestellt werden kann. Auch H u t c h i n s o n (18) glaubt bierin nur 
eine Parallelerscheinung erblicken zu dürfen. Auch im Gedankengang 
H a l l i e r ' s , der die Salicaceen von den Flacowtiaceen ableitet, 
spielen die Discusbildungen eine grosse Rolle. So siebt er einen 
Unterschied zwischen den Salicaceen und den Juglandaceen u. a. 
auch in den bei den ersteren vorhandenen Discusbildungen; die 
Populus- und SÄc-Blüte denkt er aus den diözischen, apetalen, 
mit extrastaminalem Discus versehenen, polystemonen Blüten von 
Idesia und gewissen Euflacourtiaceen durch Reduktion des Kelches 
entstanden. Die Frage Gilg's (10): „Hat H a l l i e r auch nur den 
geringsten Anhalt dafür, dass die Salicaceae einmal eine Blüten-
hülle besessen haben?", sollte eigentlich folgendermassen formu-
liert werden : Hat H a l l i e r Anhalt dafür, dass die Salicaceen 
den Flacourtiaceen ähnlich, Discusbildungen besessen haben ? 

Die Ansiebt V a n T i e g b e m s wonach die Salicaceen in der 
Reihe der Piperinae in der Nähe der Saururaceen zu suchen wären, 
kann auch nicht aufrecht erhalten werden, da er den Salicaceen 
nackte Blüten zuschreibt. 

Gegen eine so weite Ableitung die H u t c h i n s o n (18) 
unternimmt indem er die Salicaceen im Wege der Hamamelidales 
mit den Magnoeiales in Verbindung bringt, sprechen, wie überhaupt 
gegen eine weite Ableitung, das mehrzellige Archespor und die 
Aporogamie. 

Auf Grund der oben mitgeteilten Untersuchungen dagegen, 
können wir aus der Reibe der Abweichungen, die die Salicaceen von 
den „Amentaceen" scheiden, eine streichen. Das Vorbandensein 
von Discusbildungen, bezw. das Fehlen der Blütenbülle kann nicht 
mehr als eine trennende Abweichung zwischen den beiden Gruppen 
betrachtet werden. Das, wenn auch noch so reduziertes Perianthium 
der Salicaceen knüpft sie enger an die Reihen der „Amentaceen" 
an. Die Festsellung G r a f s , nach welcher „die Jugendform der 
männlichen PopuZuä-Blüte ist also geeignet eine Verbindung vom 
Perigon der Amentaceen zum Achsenbecher bzw. den Drüsen der 
Salicaceen herzustellen", und weiter, dass „der Achsenbecber von 
Populus vom Perigon der Amentaceen abzuleiten ist" glaube ich 
folgendermassen ergänzen zu können: Das Perianthium der Arten 
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der Sektion Turanga — P. pruinosa u. P. eaphratica — ist geeignet 
eine Verbindung vom Perianthium der Amentaceen zum reduzierten 
Perianthium der anderen Pappel-Arten, — die ring- oder kurzbecher-
förmig ausgebildete Drüsen der Salix reticulata und anderer Wei-
denarten sind geeignet eine Verbindung vom Perianthium der 
Poppelarten zu den noch mehr reduzierten Drüsen der anderen 
Salix-Arten herzustellen. Ich schreibe dieser Verbindung einen 
phylogenetischen Wert zu, durch welche die Salicaceen an die mit 
Perianthium versehenen Reihen der „Amentaceen" sich enger an-
schliessen und ihre Stellung im System weniger isoliert erscheinen 
lässt. Wenn auch das mehrzellige Aschespor und die Aporogamie 
die primitive Natur bekunden, so deuten die weit vorgeschrittenen 
Reduktionserscheinungen, und die noch immer nicht gauz geklärten 
carpologischen Eigenschaften auf eine entferntere Stelle in der 
Gruppe der Archichlamydeae. Die Stelle im W e t t s t e i n ' s c h e n 
System, nach den Reihen Fagales und Juglandales trägt der Orga-
nisation der Salicaceen mehr Rechnung, als jene im E n gl e rsehen 
Systeme, gleich nach den Reihen der Verticillatae und Piperales. 

(Autorreferat.) 
(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 13. Mai 1925.) 

F. V a r g a : Die Anatomie des Blattes der 
Cephalaria speciosa. 
(Ung. Originaltext s. S. 28). 

Da S z a b ó in seiner Arbeit über die Systematik der Gattung 
Cephalaria die Arten C. speciosa und C. stellipilis auf Grund der 
Behaarung in die Section Stellipilae gestellt hatte, unternahm Ver-
fasser die anatomische Untersuchung des Blattes von C. speciosa. 

Seine Untersuchungen ergeben, daß am Laubblatte zweierlei 
Deckhaare und drei Typen von Drüsenhaaren vorkommen. Die erste 
Gruppe der Deckhaare bilden die einzelligen Deckhaare, die zweite 
die bei den Dipsacaceaen bisher anatomisch noch nicht beschriebenen 
Gruppenbaare. Das Mesophyll des Laubblattes ist mit dem der 
C. alpina im allgemeinen übereinstimmend, dagegen unterscheidet 
sich die Struktur des Blattstieies und der Blattscheide von der 
der bisher untersuchten Cephalaria-Arten. 

Die Behaarung der Hüll- und Deckblätter besteht haupt-
sächlich aus einzelligen Deckhaaren, nur auf der Rückseite der 
Hüllblätter und äußeren Deckblätter findet man Gruppenhaare. 
Drüsenbaare kommen beiderseits vor. An die Oberhaut dieser Blätter 
schließt sich beiderseits ein parenchymatisches Gewebe an, in dem 
man isolierte Reihen von isodiametrischen, kristallführenden Hetero-
cysten findet deren dicke Wände aus Zellulose bestehen. Das übrige 
Mesophyll besteht aus sclerenchymatischem Gewebe, in dem man 
eingesenkt die Gefäßtränge findet. (Autorreferat). 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 10. Januar 1923.) 



(18) d . p e i i é r г . g y . s z i l v á s i : f a r b e m e t h o d e i n d e r b a k t e r i o l o g i e 

D. F e h é r u. Gy. S z i l v á s i : Die Anwendung einer 
neuen Färbemethode in der Bakteriologie und His-

tologie. 
(Aus dem botan. Institut der forsttechnischen Hochschule). 

(Ung. Originaltext s. S. 34.) 

S z i l v á s i hat im J. 1924 zum Nachweis von Spriochaeta 
pallida im Blute ein neues rotes Tinctionsmittel gefunden, worüber 
er am münchener medicin. Kongress im J . 1924 auch einen Vor-
trag hielt.1 Mit dem „Spirsil* genannten, die Spirochaeten hoch-
rot färbenden Mittel haben Verfasser erfolgreiche Versuche ange-
stellt, um auch verschiedene Bakterien zu färben. Besonders wegen 
der Schnelligkeit des Verfahrens ist die Benützung des Tinctions-
mittels vorteilhaft. Die Liste der zu den Versuchen herangezogenen 
Bakterien s. S. 34 im ung. Text. Auch Pilzfäden und Sporen konn-
ten damit erfolgreich gefärbt werden. Verfasser haben die genannte 
Methode auch in der Histologie mit Erfolg angewendet ; das 
Tinctionsmittel wirkt auch ohne vorherigem Beizen sehr rasch. 
Die Paraffinschnitte wurden durch Carnoy'sche Mischung, Flem-
ming'sche Lösung. Alkohol oder Formol fixiert; das Fixierungs-
mittel beeinfiusst übrigens die Färbung nicht wesentlich. 

Bei der Färbung wird folgendermassen verfahren. Die 
Mikrotomschnitte werden auf der üblichen Weise auf dem Objekt-
träger aufgeklebt das Paraffin durch Xylol, letzteres durch absol. 
Alkohol entfernt, mit Wasser ausgewaschen und hierauf, je nach 
der Natur des Schnittes auf 2 — 15 Min. in das 50%-ige Tinctions-
mittel gebracht. Da das Tinctionsmittel gegen Alkohol sehr empfind-
lich ist, ist es angezeigt, die Schnitte etwas dunkler zu färben. 
Nach der Färbung kommen die Schnitte zwecks vorsichtiger 
Differentierung in Alkohol, und dann werden sie in Canada ein-
geschlossen. Als Übertragsmittel kann Terpineol oder Xylol 
benützt werden ; Nelkenöl, auch in Spuren zurückgeblieben, wirkt 
mit der Zeit bleichend. Beim vorsichtigen Verfahren werden die 
Nukleolen und das Chromatin schön rot gefärbt ; die Chromosomen 
färben sich in einigen Minuten hochrot, wobei die Spindelfasern 
nur eine schwache Rosenfarbe annehmen. Zum mehrfarbigen Fär-
ben, können die auf obiger Weise hergestellten Schnitte mit Gen-
tianaviolett oder Methylgrün nachgefärbt werden. Das Tinctions-
mittel eignet sich auch zur Färbung von verholzten Membranen. 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 13. Mai 1925.) 

1 Klinische Wochenschrift 3. Jahrg. Nr. 26. — Archiv f. Dermato-
logie und Syphilis 145., 265. — Wiener kl. Wochenschrift. 1924. Nr. 19. 
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F. H o l l e n d o n n e r : Ein neues Verfahren zur Dop-
pelfärbung von Zellulose und Holz. 

(Ung. Originaltext s. S. 36) 

Die Hand- oder Mikrotomschnitte werden mit Eau de Javelle 
aufgehellt, mit 1%-iger Essigsäure und Wasser ausgewaschen und 
auf dem Objektträger mit einer Malachitgrün-Lösung 5—10 Min. 
lang behandelt, welche aus 50°/o-igem Alkohol und aus Malachit-
grün hergestellt wurde. Die Lösung soll im durchfallenden Licht 
rot erscheinen ; der Konzentrationsgrad ist übrigens nicht wichtig, 
nur dauert das Färben in verdünnteren Lösungen entsprechend länger. 
Hierauf wird die überschüssige Farbe entfernt, der Schnitt in 
96%-igen Alkohol ausgewaschen und die rubinfarbige alkoholische 
Lösung von Säurefuchsin zugetröpfelt. Nach einigen Sekunden 
kann die Farbe entfernt, der Schnitt mit Alkohol ausgewaschen 
und über Xylol in Canada fixiert werden. 

Bei diesem Verfahren gelingt immer das Holz grün, die 
Zellulose rot, Cuticula und Kork ebenfalls grün zu färben; die 
Grünfärbung der beiden letzteren ist aber immer schwächer als 
die des Holzes. Ein Uberfärben mit Malachitgrün schadet nichts, 
da die Farbe nur vom Holz zurückgehalten wird. Es ist ange-
zeigt, um Uberfärben zu vermeiden, das ganze Verfahren auf 
dem Objektträger unter dem Mikroskop auszuführen. Auch Mik-
rotomschnitte können mit Auftröpfeln gefärbt werden, doch ist 
hesser sie in das Färbungsmittel zu tauchen. Um eine gleich-
mäßige Färbung zu erreichen müssen die Handschnitte gleich-
mäßig dick sein. 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 10. Dezember 1924). 

E. G o m b o c z : Was ist Prunus hungarica L.? 
(Ung. Originaltext s. S. 37) 

In L i n n e's Species plantarum findet sich unter dem Namen 
Prunus domestica y. hungarica die folgende Diagnose : Pruna 
magna, crassci, subaciäa. Die Diagnose ist aus B a u h i n ' s Pinax 
übernommen, wo noch auch die Phrase zu finden ist „Pruna 
Ungarica, praestantissima, Damascem forte, Gesn. hört." 

Da L i n n é nur sehr wenige Pflanzen mit dem Artnamen 
„hungarica" benannte, war es von Interesse, den Versuch zu 
wagen, den Namen Prunus hungarica für die wissenschaftliche 
Nomenklatur zu retten. 

In den botanischen Werken des XVI. und XVII. Jahrhnn-
dertes begegnen wir öfters der Benennung : Pruna hungarica (unga-
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rische Pflaumen, ungarländische Pflaumen), was dadurch erklärt 
wird, daß seit dem Anfange das XVI. Jahrhunderts der Pflaumen-
ausfuhr aus Ungarn nach Osterreich, Böhmen und Deutschland 
immer reger wurde. In Ungarn müssen die Pflaumen schon von 
Anfang an überall angepflanzt worden sein, was auch die in den 
Urkunden seit 1263 immer wiederkehrenden Benennungen : „szilva, 
szilvafa" (Pflaumen, Pflaumenbaum) wahrscheinlich erscheinen 
lassen. Nach K. K o c h soll P. domestica L. durch die Ungarn 
nach Mitteleuropa eingeführt worden sein. Es steht fest, daß in 
Europa, nur P. insititia L. wild vorkommt, und daß die ver-
schiedenen Pflaum ensorten der Griechen, Römer, Kleinasier, 
Syrier so in erster Linie die Pflaumensorten aus Damaskus, ver-
schiedene Sorten von P. insititia L. und nicht von P. domestica L. 
waren. 

Die ungarischen Pflaumen waren in den XVI. u. XVII. Jahr-
hunderten sehr berühmt. Ich berufe mich nur auf das zusammen-
fassende Werk В a u h in s , der sich nach Matthiolus folgender-
massen äussert: „. . . postquam palmam tribuisset Damascenis, 
quae siccae ex Syria Venetias importantur secundas tenetit (addit) 
in Germania quae ex Pannónia et Transsilvania convehuntur in 
quorum genere Germani Damascenen-pflaumen (und Quetschen) 
vocant. Haec in Pharmacopolis exsiccata habentur, quemadmodum 
etiam magna ille Hungarica, ah ipsis Hungaris Damascena et a 
Germanis Grosse Zwetschen vel Quetschen, et Ungarische Pflaumen 
vocata." Dass die Ungarn ihre Pflaumen Damascenen-Pflaumen 
gennant haben, scheint nur ein kaufmännischer Griff gewesen zu 
sein. Nach den ungarischen Quellen kann nun „Prüm hungarica" 
nur diejenige Sorte gewesen sein, welche in Ungarn seit alters-
her als „besztercei szilva" (Beszterceer Pflaumen) bekannt war. 
Demzufolge wäre P. domestica L. y. hungarica mit der ungarischen 
Sorte „besztercei szilva" zu identifizieren. Diese Sorte wird in der 
pomologischen Literatur seit dem XVIII. Jahrhunderte als Prunus 
germanica, Prunier Allemand, Prunier Zwetschen beschriehen ; 
wobei die früheren Benennungen: Pruna und Prunus hungarica 
nach und nach in Vergessenheit geraten sind. Aus der neueren 
Literatur sind die Namen „Prunier d1Impératrice violet." ( N o u v e a u -
D u h a m e l V. p. 202) und Prunus domestica i. Pruneauliana 
S e r . ms (DC. Prodr. Pars II. p. 534) mit P. domestica L. y. hun-
garica identisch. Nach den Nomenklaturregeln gebührt demnach 
dem letzgenannten Namen die Priorität. (Autorreferat) 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 12. März 1924). 
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G. M o e s z ; Mykologische Mitteilungen. 
YI. Mitteilung.1 

(Ungar. Originaltext, Seite 39). 

55. Trichaster melanocephalus Czern. 
Dieser interessante, große Gasteromycet, welcher bis jetzt nur 

aus derUkraina bekannt war, kommt auch in der Näbe von Budapest 
vor, in dem Walde : „Kamaraerdő".2 Das erste, aber unreife Exemplar 
fand ich vor einigen Jahren. Die ersten reifen Exemplare fand 
Herr Pfarrer Dr. Fr. K o v á c s in den Sommermonaten des 
Jahres 1924. 

Nach E d . F i s c h e r 3 wäre „Trichaster C z e r n . " eine unge-
nügend bekannte Gattung. Auf Grund der, bei Budapest gefun-
denen, ziemlich vielen Exemplare, konnte ich feststellen, daß 
C z e r n i a i ë v ' s Beschreibung, zur Aufstellung der Gattung 
„Trichaster" genügende Stützpunkte darbietet.4 

Trichaster ist einem Geaster ähnlich. Eine wesentliche Abwei-
chung zeigt uns die Ausbildung des Endoperidiums, welches bei 
Geaster die Masse des Capillitiums vollkommen umhüllt, während 
bei Trichaster diese Umhüllung fehlt. Man findet darum auch keine 
Mündung bei Trichaster. Nach Zerspaltung der Peridie in Lappen, 
welche sich sternförmig ausbreiten, bleibt die dunkelbraune Sporen-
masse ganz frei. Den innersten Teil des Fruchtkörpers nimmt die 
hellfarbige, rundliche Columella ein, von derer Oberfläche sich die 
sehr lange, 3 — 6 » breite, braune Capillitiumfasern ausstrahlen. 
Mit dem andern Ende sind diese Fasern an die innere Oberfläche 
des fleischigen und dicken Exoperidiums angeheftet. Zur Zeit der 
Zerspaltung des Fruehtkörpers, reißen sich die Capillitiumfasern 
entzwei; deren längerer Teil mit der Columella, der kürzere Teil 
mit der inneren Oberfläche des Exoperidiums in Verbindung bleibt. 
Deshalb ist die innere Oberfläche des Exoperidiums nicht glatt, 
wie bei den Geasteren, sondern sieht von den anhaftenden Sporen 
und Capillitiumfasern dunkelbraun, bestäubt und behaart aus. In 
dem Masse aber, wie die Lappen mehr und mehr vertrocknen, 

1 Die Mitteilungen I —IV erschienen in den Jahrgängen ХП, XIV. 
XVII und XIX der „Botanikai Közlemények", Mitteilung V. im Jahrgange 
1922 der „Magyar Botanikai Lapok." 

2 Im Monate Mai des Jahres 1925 brachte mir Herr R. K á l o v i c s 
Prof. des Benediktiner Ordens, zwei Exemplare dieses Pilzes, welche er bei 
Pannonhalma, südlich der Stadt Győr, noch im Herbste 1924, sammelte. 

3 Ed . F i s c h e r , apud Engler—Prantl: Nat. Pflanzenfam. I. Teil. 
1. Abt. (1899) 322. 

4 B. M. С z e r n i a i ë V, Nouveaux cryptogames de l'Ukraine in Bull, 
őoc. nat. Moscou. 1745. XVIII. 149. 
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verdünnen und in mannigfacher Weise verbiegen, trennt sich auch 
das Capillitium los, bis endlich die ganz vertrockneten Lappen 
vollkommen kahl werden. 

Die Sporen sind rund, braun, 3'7—4'5 и groß, mit stumpfen 
Warzen bedeckt. 

Der Fruchtkörper ist in geschlossenem Zustande 3'5—6"5 cm 
breit und ebenso hoch. Binnen diesen Grenzen findet man kugel-
förmige, etwas verlängerte, aber auch etwas verkürzte Exemplare. 
Die Spitze ist mehr-weniger warzenförmig gestaltet. Der Durch-
messer des geöffneten Fruehtkörpers ist 7—13 cm groß. Der 
Pilz verdient wirklich die von C z e r n i a i ë v herrührende Bezeich-
nung: „magnifique champignon". 

Erklärung zu Abbildungen 1 und 2. Fig. 1. A. Noch nicht 
geöffneter Fruchtkörper, Vs der nat. Größe. I). jZwei Frucht-
körper; der links stehende beginnt sich zu öffaen, V2 der nat. 
Größe. JB. Spore, 2500-mal vergrössert. C. Ein Teil des Capilli-
tiumfasers, 600-mal vergrößert. Fig. 2. Ein vollkommen geöffneter 
Fruchtkörper, dessen Lappen schon vertrocknen, '/2 der nat. Grösse. 

56. Pleospora pottiae Moesz. 

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Erklärung zu 
Abbildung 3. A. Eine Mooskapsel mit dem Pilze, etwas vergrößert. 
B. Frucbtkörper, 100-mal vergrössert. C. Schläuche 170-mal ver 
größert. D. Spore, 500-mal vergrößert. 

57. Colletotrichum primuláé Moesz. 

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Erklärung zu 
Abbildung 4. A. Durchschnitt des Konidienlagers, 300-mal verr. 
B. Konidie, 800-mal vergr. 

58. Phyllosticta Trautmanniana Moesz. 

Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Erklärung zu 
Abbildung 5. A. Fruchtkörper durchschnitten, 100-mal vergrößert. 
B. Konidienträger, 600-mal vergrößert. G. Konidien, 1000-mal 
vergrößert. 

59. Ascochyta aconiti Moesz. 

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

60. Phomopsis nepetae Moesz. 
Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Die Seiten-

wände des Fruehtkörpers sind stärker ausgebildet als die Grund-
fläche auf der, die nicht besonders gut bemerkbaren Konidienträger 
stehen. Das Stroma hat eine Fortsetzung in dem Periderm in Form 
einem dünnen, schwarzen Streifen. 
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61. Phomopsis Mágocsyana Moesz. 
Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

62. Gleiche Namen führende Phoma-Arten der Labiateen. 
I. Phoma menthae S t r a s s e r (1910) und Phoma menthae 

Roum. (1887). Die Konidien des ersteren Pilzes sind 4—5X3—3'5/ / , 
die des letzteren 8 — 12X4—6 g gross. Beide Pilze sind also von ein-
ander gut zu unterscheiden, deshalb kann S t r a s s e r's Phoma 
nicht den Namen: Phoma menthae führen. Ich nenne ihn Phoma 
Strassen Moesz. 

II. Phoma phlomidis T h u e m en (1880) und Phoma phlo-
midis (Lev.) C o o k e . Die Konidien des ersteren Pilzes sind 
10—12X2—2'5 и, und die des letzteren 4 — 6 X 1 g groß. Diese 
sind also nicht identisch. Da L é v e i 11 é s Pilz die Priorität hat, 
muß Phoma phlomidis T h u e m e n anders genannt werden. Ich 
nenne ihn Phoma phlomidieola M o e s z . 

63. Diplopleuodomus galii (Niessl) Moesz. 
Synonyme siehe im ungai-ischen Texte. Die Fruchtkörper ent-

wickeln sich unter der Epidermis am unteren Teile der verstorbenen 
Stengel der РмЫа tinctorum; sie sind punktförmig, schwarz, kuglig 
oder etwas gedrückt, 145—363 g im Durchmesser; am Scheitel 
stumpf, ohne Mündungspapille. Die Zellen der dunkelbraunen, 16—40 
g dicken Wand sind 10—13 g groß, dickhäutig. Auffallend istder 
fußartig ausgebildete, stärkere, untere Teil. Konidien eylindrisch, 
gerade, oder etwas gekrümmt, heidendig abgerundet, hyalin, mit 
einer Querwand, bei derselben nicht oder nur leicht eingeschnürt, 
mit zwei kleinen Oeltröpfen, 6"5—13X3—4 g, ausnahmsweise 
16—20 g lang, den Hohlraum des Fruchtkörpers ganz ausfüllend 
und in Ranken austretend. 

Konidienträger fehlen ; deshalb kann der Pilz nicht der 
Gattung Diplodina angehören; er scheint vielmehr ein Diplople-
uodomus zu sein. Diese Auffassung wird auch durch die Beschaffenheit 
der Wand verstärkt. Die Wand ist zwar membranartig, besteht 
aber aus mehreren Reihen dickhäutiger Zellen. Besonders auf-
fallend is die bedeutende Mächtigkeit des basalen Teiles, deren 
Höbe 72—82 g und Breite 98—116 g groß ist. 

Gegen diese Auffassung könnte man aber anführen, daß die 
Wand, trotz ihrer bedeutender Dicke, doch nicht sclerotiumartig 
erscheint. Ich hatte die Gelegenheit im Herbar des Ungarischen 
National Museums denjenigen Pilz P e t r a k ' s zu untersuchen, 
welchen er mit В u b á k's Diplodina Kabatiana und N i e s s l's 
Diplodia galii identisch erklärte. Dieser Pilz stimmt mit dem Pilze 
der Rubia tinctorum, er besitzt auch den fußartig verstärkten, 
basalen Teil, die Wand des Fruchtkörpers ist aber dünner, ent-
schieden membranartig, und hellbraun. 
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Trotz diesen Abweichungen, zweifle ich nicht daran, daß 
alle diese Formen einer und derselben Art angehören, welche 
durch den fußartig verdickten basalen Teil und durch die, nicht 
an Träger entstehenden Konidien charakterisirt ist. Die Dicke der 
Seitenwände des Fruchtkörpers kann variiren. Die Wand des 
Fruchtkörpers auf Galium mollugo ist dünu, die des Pilzes auf 
Bubia tinctorum ist dicker, und es kann angenommen werden, 
daß die Wand derjenigen Fruchtkörper, welche sich auf mächtigen 
ausgebildeten Stengeln der Rubiaceaeen entwickeln, eine sclerotiale 
Strucktur besitzt. 

Ich will noch bemerken, dass in der Gesellschaft dieses 
Pilzes auf Rubia tinctorum auch Fruchtkörper einer, nicht näher 
bestimmbarer JDidymosphaeria vorkamen. 

Den hier beschriebenen Diploplenodomus galii fand ich in 
der Umgebung von Budapest Ende April an abgestorbenen Stengeln 
der Bubia tinctorum. 

Erklärung zu Abbildung 6. A. uud JB. Längsschnitte durch 
dem Fruchtkörper, 200-mal vergrößert. C. Konidien, 2000-mal vergröß. 

64. Rhabdospora pannonica Moesz. 

Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

65. Stagonospora coluteae Moesz. 
Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Es kann mög-

lich sein, daß der Pilz nur ein hesser entwickeltes Stadium der 
Ascochyta coluteae Lamb, et F a u t r . [Rev. myc. (1898) 58] ist. 
Ich hatte Gelegenheit ein Originalexemplar dieses Pilzes (Roume-
guère, Fgi sei. exs. No. 7306) zu untersuchen. Die Ähnlichkeit ist 
auffallend, doch muß ich bemerken, daß ich hier keine dreizellige 
Konidie sah. 

66. Septoria sárrétiensis Moesz. 
Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Dieser 

Pilz ist von Septoria Scutellariae T h u e m . besonders durch seine 
kleineren Dimensionen leicht zu unterscheiden. 

67. Septoria ecliinopis Moesz. 
Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

68. Septoria xanthorrhizae Moesz. 

Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

69. Cylindrosporella polygonati Moesz. 
Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 
Der Pilz steht am nächsten zum Gloeosporium convallariae 

A 11 e s с h e r, dessen Konidien aber viel kleiner sind (3—5 X 1—l'5t/). 
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Erklärung zu Abbildung 7. Oben Durchschnitt eines Ko-
nidienlagers, 300-mal vergrößert, unten Ivonidien 800-mal vergröß. 

70. Ramularia Filarszkyana Moesz. 
Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. Die Konidien 

der Ramularia eximia B u b á k sind beidendig geschwollen, und 
die der Ramularia crepidis E. et E. breiter als bei unserem Pilze. 

Erklärung zu Abbildung 8. A. Konidienträger. B. Konidien. 
Alles 2000-mal vergrößert. 

71. Papularia polyedra Moesz. 
Siehe lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 
Dieser Pilz ist mit Papularia sphaerosperma (Pers . ) v. H. 

( — Coniospormm hysterinum В u b., Melanconium Shiraianum 
S y d.) nahe verwandt, die Konidien sind aber größer, eckig, nicht 
zusammengedrückt und enthalten einen großen Oeltropfen. 

Papularia ancndinis (Oda) F r i e s besitzt viel kleinere und 
runde Konidien. Dieser Pilz steht also ferner von P. polyedra. 

P. polyedra sieht einem Melanconium ähnlich, weil die 
Konidien des noch nicht vollkommen ausgebildeten Fruchikörpers, 
unter der Epidermis bleiben. Der Pilz erinnert uns an Melan-
conium profundum P e n z. et S а с с. (in Icon. Fung. Javanicorum, 
1904, 97, tab. LXV. fig. 4), dieser kommt aber an Blattstielen 
der Palmen vor, seine Fruehtkörper vertiefen sich in das Gewebe 
des Wirtes, während das Stroma der P. polyedra sich nur in die 
Epidermis einnistet. 

Nach v. Höhnel, besitzen die Arten der Gattung Papidaria 
kurze, einfache, bräunliche Konidienträger, an welchen die Ko-
nidien einzelweise entstehen. Schade, daß v. H ö h n e l keine 
Abbildung noch Dimensionen der Konidienträger mitteilte. Ohne 
an die Richtigkeit v. H ö h n e l s Beobachtungen zu zweifeln, 
muß ich bemerken, daß ich in den Exemplaren B u b á k ' s , in 
denen von Petrák, und in den Fruchtkörper der P. polyedra 
solche Konidienträger nicht auffinden konnte.1 

Nach Untersuchung zahlreicher Fruchtkörper der P. polyedra 
kam ich zu der Ansicht, daß die Konidien aus den Zellen der 
Stromabihlenden Hyphen durch Vergrößerung und Rundung der 
Zellen entstehen, und anfänglich mehr-minder hexaëdrisch sind. 
Die Konidien sind erst hyalin, rundlich, mit granulösem Inhalt. 
Das Stroma vermindert sich in dem Grade, wie sich aus demselben 
Konidien bilden. Die Spuren des Stromas kann man später nur 
seitlich und an der Grundfläche des Fruchtkörpers beobachten 
Endlich verschwindet das Stroma fast gänzlich, dessen letzte Spur 
als eine dünne, hellfarbige, kleinzellige Schicht an der Basis 
zurückbleibt. Der Hohlraum des Fruchtkörpers wird ganz der 

1 K a b á t und B u b á k : Fgi imperfecti exs. Nro. 341, P e t r a k : 
Flora Bohem. et Morav. exs. Lief. 11. No. 515. 



( 2 6 ) G. MOESZ: MYKOLOGISCHK MITTEILUNGEN 

Sporenmasse ausgefüllt. Als Konidienträger kann man die Hyphen 
des Stromas auffassen, welche fast gänzlich in Konidien zerfallen. 
Der Fruchtkörper besitzt keine eigene Wand. In den Epider-
miszellen lagert sieb ein dunkelbrauner Farbstoff ein, von welchem 
die Epidermis äußerlich eine bleigraue, oder schwärzliche Farbe 
bekommt. 

Das Offnen des Fruchtkörpers geschieht durch eine Spaltung 
der Epidermis in der Längsrichtung. Die Spalte verbreitet sich 
allmählich, die Epidermis zerfallt mehr und mehr, bis endlich die 
Konidienmasse zur Oberfläche kommt. In diesem Zustande er-
innert der Pilz an einem Coniosporium. 

Der Bau des jungen Stromas läßt darauf schließen, daß 
P . polyedra die Nebenfrucht einer Dothideaee, vielleicht des 
BhopograpJms bambnsae (Co о к е ) Th. et S yd . ist. 

Erklärung zu Abbildung 9. A. Durchschnitt eines ganz 
jungen Fruchtkörpers. Das Innere des Fruchtkörpers enthält nur 
die senkrecht stehende Zellensäulen des Stromas. В. Ein junger, 
noch nicht geöffneter Fruchtkörper; im Inneren dessen hat die 
Bildung der Sporen schon begonnen. Die Sporen sind rund und 
hyalin. C. und D. Altere, geöffnete Frachtkörper. Die Sporen sind 
braun und eckig. Bei D . ist das Stroma schon fast ganz 
verschwunden. A—D. 200-mal vergrößert. E. Ein Teil des Frucht-
körpers 400-mal vergrößert. I . Junges Stroma 400-mal vrgrößert. G. 
Die Ent Wickelung der Zellen des Stromas in Konidien, 400-mal 
vergrößert. H. Konidien, 600-mal vergrößert. K. Habitusbild des 
Pilzes von oben gesehen, 50-mal vergrößert. 

72. Sclerotium spliagni (Therry) Moesz. 
Herr Prof. S. M á g o c s y - D i e t z sammelte vor Jahren im 

Warmhause des Botanischen Gartens der Universität zu Budapest 
einen, im Moose wachsenden, interessanten, kleinen, weißen, rundlichen 
Pilz, welcher in dem Exsiccatenwerke „Kryptogamae exsiccatae" des 
Wiener Hofmuseums unter No. 210 als „Endogone pisiformis 
L i n k " herausgegeben wurde. Der Pilz kann aber der Gattung 
Endogone nicht angehören. Der Pilz besteht nämlich nur aus 
septierten, dicht gedrängten Hyphen, ohne die kleinste Spur zu 
zeigend eines Sporangiums, Chlamydosporen oder Zygoten. An der 
Oberfläche finden wir kurze, freie Endigungen der Hyphen, welche 
aber keine Konidien tragen. Der Pilz ist deshalb eigentlich 
unbestimmbar. L. H o l l o s hielt ihn zwar für Endogone pisiformis 
(in Magy. földalatti gombái, 1911 p. 27), aber B a c c a r i n i 
[in Nuovo Giornale Bot. Ital. nuova serie, Firenze, X. (1903) 79] 
äußert sich entschieden dafür, daß der Pilz die sclerotiale Form 
eines, noch unbekannten Mycomyceten sei. Er hält es für wahr-
scheinlich, daß der Pilz mit Perióla hirsuta L i n k identisch ist. 
B a c c a r i n i kann Recht haben, seine Meinung kann ich nur 
deshalb nicht bestätigen, weil ich keine Konidien sah. Nach 
B u c h o l t z (in Beihefte z. Bot. Cblt. 1912. XXIX. 197) soll der 
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Pilz mit Endogone nichts zu tun haben ; über die eventuelle 
Identität mit Periola hirsuta äußert er sich nicht. 

Die sclerotiale Natur des Pilzes ist unzweifelhaft. Nach 
meiner Meinung ist der Pilz mit Sclerotium muscorum var. Sphagni 
T h e r r y identisch. (Roumeg. Pgi Gall. No. 998. 1880.) Weil 
sieb aber unser Pilz von Sclerotium muscorum P e r s . scharf 
unterscheiden läßt, wird es zweckmäßig sein ihn Sclerotium 
sphagni ( T h e r r y ) M o e s z zu nennen. 

73. Microdiplodia pulsatillae Moesz. 
Lateinische Diagnose im ungarischen Texte. 

74. Das Vorkommen des Pilzes Pliellorina Deleslrei (Dur. et 
Mont.) E. Fischer in Ungarn. 

Diese seltene und interessante Art der Gastero my ceten fand 
J. B a t á r y am 16-ten Juni 1925 in Erzsébetfalva bei Budapest, in 
sandigem Boden. Das Exemplar besteht aus drei gut ausgebildeten, 
keulenförmigen Fruchtkörper, welche am Grunde des Stieles mit 
einander verwachsen sind. Der stärkste Fruchtkörper ist samt 
Stiel 27 cm lang, oben 18 cm. breit und 8 cm. dick. Die kleineren 
Frucbtkörper sind oben 5—6 cm. breit Bei der Reife zerreißt die 
Peridie in unregelmäßige Tafeln. Das mikroskopische Bild der 
Gieba stimmt mit der Abbildung E. F i s c h e r s (in Nat. Pflan-
zenfam I. Teil, Abt. 1** Seite 333). Der Pilz wurde bisher nur in 
Algerien, Turkestan, Italien und Guinea gefunden. (Autorreferat.) 

(55—73, aus der Sitzung der botan. Sektion am I i . Januar 1925.) 

J. S z e p e s f a l v y : Bryologische Beiträge zur Flora 
Polens. 

(Ung. Originaltext s Seite 52). 

In den Jahren 1917. und 1918 nahm G. M o e s z einen 
regen Anteil an den botanischen Forschungsarbeiten, die von den 
wissenschaftlichen Kreisen der Mittelmächte in den besetzten 
Gebieten des ehemaligen zarischen Polens während des Weltkrieges 
durchgeführt wurden. Er botanisierte in den südlichen Teilen des ehe-
maligen Russisch-Polens.1 Seine Angaben werden mit einigen Daten 
des Verfassers ergänzt, die er im Jahre 1915 anläßlich der Sommer-
offensive als Truppenoffizier im mittleren Poleu gesammelt hat. Die 
Aufzählung der gesammelten Arten befindet sich in dem ungarischen 
Originaltext auf S. 53. Die von M o e s z gesammelten Daten sind 
mit M. die von Verfasser mit Sz. bezeichnet. (Autorreferat.) 

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 13. Mai 1925.) 
1 Die von G. M o e s z in diesem Gebiete zur selben Zeit gesammelten 

Flechten wurden von G y. T i m к ó : Adatok Lengyelország flórájához 
(Beiträge zur Fleehtenflora Polens) in Botanikai Közieménvek Bd. XIX. 
(1921) veröffentlicht. 
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R. v. Soó: Aster-Studien. 
(Ung. Originaltext s. S. 56). 

1. Eine kritische Zusammenstellung der in Ungarn vorkom-
menden amerikanischen Aster-A rten. Die Astern haben keine 
bestimmten, konstanten Arten, sondern es gehen die Glieder der ein-
zelnen Entwickelungsserien — mit endloser Veränderlichkeit — mit 
Zwischenformen ohne Grenzen ineinander über. Die verschiedenen 
Arten (mit Ausnahme der A. novae angliae sind aus dem A. nom belgii 
ableitbar, wie die beigefügte Figur darstellt. Es gibt in Ungarn 
7 solche Aster-Arten amerikanischen Ursprungs, welche leicht 
verwildern und später — besonders am Flußufer — eingebürgert 
werden. Diese sind die folgenden: 1 A. novae angliae L. 2. A. 
patulus L a m. — novi belgii L. == serratifglins S с h 1 о s s. et 
V u k o t . 3. A. versicolor W i l l d . (Jaevis auct.") == A. laevis L. 
— A. novi belgii L. 4. A. novi belgii L. mit der Unterart laevigatas 
L a m . .5. A. salignus Willd. 6. A. lanceolatus Willd. == A. 
novi belgii L. — Tradescanti L. 7. A. Trade,scanti L. 

Über die Eigenschaften der Arten s. den lateinischen Bestim-
mungsschlüssel, die Verbreitung, Standorte u. s. w. den ungarischen Text. 
2. Die Arten der Untergattung Galatella der ungarischen Flora. System 
und Beschreibungen der Formen der Riesenart A. sedifolius L. Wich-
tige Resultate : daß A. canus keine selbständige, sondern mit 
mehreren zwischenformen mit dem A. punctatus zusammengebundene 
jüngere Unterart sei ; daß A. dracitnculoides auct. hung, nicht die 
echte Pflanze L a m a r c k ' s , sondern nur eine auffallende Form 
des A. punctatus sei, daß A. illyricus (Balkan) A. armenus (Arme-
nien) und A. trinervis (Südfrankreich) niicbstverwandte Formen 
seien und — als Subspecies — geographische Vikarianten — dem 
A. rigidus angehören. Ferner werden die Verbleitungsverhältnisse 
der erwähnten Astern klargestellt. Die Gliederung des Formen-
kreises des A. sedifolius s. im lateinischen Text. Als Schlußwort wird 
eine Kritische Zusammenfassung der in Ungarn spontan vorkom-
menden Aster-Arten und Formen dazugefügt. (Autorreferat.) 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 12. November 1924.) 

R. v. Soó: Kritische Bemerkungen zur Kenntnis 
der ungarischen Flora. 

(Ung. Originaltext s. S. 64). 

I. Über (len Formenkreis von Tragopogon orientális L. 
Die von H a y e k (in Fedde, Repert.'.spec. nov. 1921) aus der 

Umgebung von Kolozsvár beschriebene Tragopogon transsilvanicus 
ist nur eine auffallend kräftige und breitblättrige Form von Trago-
pogon orientális, die Verfasser T. orientális ssp. Hayekii S o ó 
nennt. Vorkommen : Heuwiesen bei Kolozsvár (Hayek, Simk. !), 
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Bilakhegy, Com. Also'-Fehe'r (Simk. !), bei Konca (Csatol), bei Víz-
akna (Ormay !). Syn. : T. rwndicus B a r t h exs. non V e l e n . — 
Eine krausblättrige Form ist auf dem Berg Bilak : f. subrevolutus 
S о ó. Bei Kolozsvár kommen demnach drei Arten von Tragopogon 
vor : T. orientális L., T. dubius S с о p., T. Hayekii S о ó. 

Conspectus formarum T. orientális s. im ung. Originaltext. 

II. Übersicht der ungarischen Euphorbia-Hj briden. 
Aus Ungarn kennt V.10Eirphorbia-Hybride u. zw. zwischen den 

Arten cyparissias, esida, salicifolia, vir у ata, lucida. Mit diesen Hyb-
riden haben sich bisher S c h u r , S i m о n к a i, В e r n á t s к у und 
J á v o r k a befaßt. Als neu wird E. Gdyeri (cyparissias X vir g ata) 
beschrieben. Diagnose und Verbreitung s. im ung. Originaltext. 

III. Die Syniphytum-Arten Ungarns. 
V. befaßt sich hauptsächlich mit Symphytum molle J a n k a 

(Természetrajzi Füzetek I. 1878. 29.) und S. uliginomm K e r n . 
(ÖBZ. XIII. 1863. 227). Später bezeichneten die ungarischen Au-
toren die weißblühende Form von S. officinale mit dem Artnamen 
molle ; diese Form ist in Ungarn, besonders stellenweise sehr häufig. 
S z é p l i g e t i sammelte hei Rákospalota auch die Zwischenform = 
f. rákosiense S о ó (floribus albis, violaceo-striatis). V. hat die Be-
haarung auch mikroskopisch untersucht und fand, daß während die 
Haare des Stengels, der Blattstiele und der älteren Blättern auf 
einem mehrzelligen Ring (tuberculum) sitzen, an jüngeren Blättern 
fehlt dieser Ring; der Ubergang aber ist ein allmähliger. Auch 
ist es möglich, daß J a n k a verkahlende Exemplare als molle 
beschrieb. 

In Symphytum idiginosnm glaubt V. eine verkahlte, mit nicht 
herablaufenden Blättern versehene Form von S. officinale erblicken 
zu können, die in etwas tieferen Gewässer allmählig (Zwischenform 
S. inundatum M e n y h.) entstanden ist, und welche, beim Sinken 
des Wasserspiegels wiederum in typische S. officinale übergehen 
kann (Zwischenform S. pseudoyterum B o r b.). Der Entwicklungsgang 
wäre demnach der Folgende; S. officinale—inundatum—uliginosum —  
pseudopterum—officinale. — S. officinale var. lanceolatum W e i n m, 
scheint mit S. inundatum identisch zu sein. 

Conspectus Symphytorum Hungáriáé s. im ung. Originaltext. 

IV. Über (len Fornienkreis von Cerinthe minor L. 

Beschreibung und Verbreitung von C. minor L. f. Allionii 
F i o r i et P a o l e t t i und f. indigotisans (В о r b) S о <5 s. im ung. 
Originaltext. 

V. Einige neue Bürger der Flora von Siebenbürgen. 

S. im ung. Originaltext. 
о О 
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VI. Aus der Flora Siebenbürgens sind zu streichen: 

S. im ung. Originaltext. 

VII. Einige Daten zur Flora von Kolozsvár. 

S. im ung. Originaltext, 
Neu beschrieben wird Clematis recta L. var. Mágocsyana 

S о ó, caule scandenti, petiolis maxime cirrhosis, haptotropicis. — 
Cytisus albus H a с q u. f. Landoz ü Sod. ramis lateralibus florigeris. 

VIII. Iievisio florae Kolozsvárensis. 

(Aus der Flora von Kolozsvár sind zu streichen :) 

S. im ung. Originaltext. 
V. unternahm eine Revision der Herbarien von В a u m-

g a r t e n , L a n d o z , B r a s s a i , J o ó , N a g y P., W o l f f G., 
B e i t e k i, K n a p p , R i c h t e r A., P é t e r fi, N v á r á d y in 
Kolozsvár, sowie einiger Exemplare der Herbarien S i m o n k a i ' s 
und В о r b á s' in Budapest. — Abkürzungen wie in S i m о n к a i 
Erdély edényes flórája, außerdem L. I. und L. II. = Landoz 
erste und zweite Enumeration, n. v. = non vidi, ? = zweifelhafte 
Angaben. 

(Aus den Sitzungen der botan. Sektion am 12. März und 9. 
April 1924.) 

S. J á v о г к a : Formae nonnullae novae florae 
hungaricae. 

(Lat. Origin iltext s. S. 77). 

К. L y k a : Formae novae hungaricae generis 
Thymi. 

(Lat. Originaltext s. S. 78). 

G y. T i m k ó : Neue Beiträge zur Kenntnis der 
Flechtenvegetation des Buda—Szentendre— 

Visegráder Gebirges. 
(Ung. Originaltext's. S. 81). 

Das im Titel genannte Gebirge in der Biegung der Donau 
zwischen Esztergom, Vác, Budapest, Budafok, Tétény, Törökbálint, 
Tárnok, Sóskút, Páty, Tinnye, Leányvár und Dorog ist sowohl 
geographisch wie geologisch scharf abgegrenzt Der Entstehung 
nach lassen sich im Gebirge zwei Gruppen unterscheiden, die durch 



GY. TIMKÓ: FLECHTENVEGETATION DES BüDAER GEBIRGES ( 3 1 ) 

das Pilisszentkereszt—Pomázer Tal von einander getrennt werden. 
Nördlich davon liegt das aus Andesit (Trachvt)-Gesteinen beste-
hende Szentendre-Visegráder, südlich davon das aus sedimentären 
Gesteinen aufgebaute Budaer Gebirge. Diese Gesteine bilden viel-
fach größere Abhänge, Wände, kahle, felsige Gräte usw., auf 
denen eine, durch die verschiedene chemische Zusammensetzung 
der Gesteine bedingte, artenreiche, xerophile Flechtenvegetation 
sich entwickelt hatte. Die weiten Waldungen bestehen aus Quer-
cus, Fagus, Carpinus, Acer und Fraxinus, doch kommen auch 
Populus, Alnus, Pinns, Ulmus, Eobinia, lilia, Padus, Crataegus, 
Prunus und Piosa vor. Aus dem Gebiete haben H a z s l i n s z k y , 
L o j k a , B o r b á s , P o k o r n y , Z a l a , Z a h l b r u c k n e r , N y-
l a n d e r und S á n t h a bereits schon 212 Flechten aufgezählt. 
Verfasser ergänzt diese Zahl mit 351 neuen Daten, wovon 80 von 
0 . S z a t a l a stammen, auf 563. Die für Ungarn neue Daten 
werden mit einem * bezeichnet. Die Aufzählung siehe im ungarischen 
Originaltext. 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 11. März 1925.) 

Gy. G a y er: Das Herbarium von E. Szenczy. 
(Ung. Originaltext s. S. 105. 

Das Herbarium des Premonstratenser-Probstes E m e r i с h 
S z e n c z y (1798—1860) befindet sich derzeit im Besitze des Pre-
monstratenser-Gymnasiums zu Szombathely. Die 5786 Arten 
zählende Sammlung enthält mehrere interessante Pflanzen der 
Balaton-See-Gegend und besonders solche aus dem ehemaligen 
Moore zu Vindornya, wie Comarum palustre, Drosera rotundifolia, 
D. longifolia, D.obovata,Menyanthes, Molinia coertdea,Luzula pallescens 
etc. Zur Klärung der dortigen eigentümlichen Vegetationsverhältnisse 
bietet das Herbarium S z e n с z y' s, wie das auch schon von B o r b á s 
hervorgehoben wird (Borbás, Balaton flórája p. 142) äußerst wert-
volle Daten. Von den zeitgenössischen Botanikern stand S z e n c z y 
mit H a b e r l e , S a d l e r , W i e r z b i c k i , O p i z , O r t m a n n , 
S e i d l , K n a p später auch mit H a y n a l d in regem Verkehr. 
Außer Ungarn sammelte er auch hei Baden, Graz, Karlsbad, an 
mehreren Orten von Kärnten und er war der erste ungarische 
Botaniker der im Jahre 1835 am 19. August den Groß-Glockner 
bestieg. 

(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 22. Februar 1922.) 
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E. F e l s z e g h y : Blütenabnormitäteii bei Crassula 
caespitosa. 

(Ung. Originaltext s. S. 108). 

V. beschreibt t e t r amere und t r imere Blüten von Crassula 
caespitosa Oav. (Cr. Magnoti D.O., Sedum deserti-hungarici 
S i m k . ) aus der U m g e b u n g von Szeged. Diese Abnormitä t ist be-
sonders an schwächlichen und an spätblühenden Exempla ren zu 
beobachten, die Ursache der Abnormi tä t glaubt V. in dem Einf luß 
der oekologischen Verhäl tn isse (Austrocknen des Bodens, s tä rkere 
Insolation) finden zu können. 

Aus dem botan. Ius t i t . der Franz-Josef Universi tät zu Szeged. 
(Aus der Sitzung der botan. Sektion am 4. März 1925.) 

SITZUNGSBERICHTE 
Vorsitzender : G. M o e s z . Schriftführer : E. G o m b o c z . 

266. Sitzung der botan. Sektion am 9. Januar 1924. 

1. A. P é n z e s : Meine Studienreise in Bayern. 
2. Á. B o r o s : Beiträge zur Kenntnis der Flora der Szikböden jen-

seits der Theiss. 

267. Sitzung am 13. Februar 1924. 

1. G. M o e s z : Über den Park des Grafen L. Ambrőzy zu Határmajor. 
2. M á g о с s y-D i e t z S. : Zapfen-Abnormitäten bei Picea excelsa. 
3. A. P é n z e s : Abnorme Fichtenzweige. 
4. R. S о б : Besprechung von J. Prodán's Flora Romaniei (s. Bot. 

Közi. XXI. 1923. p. [16]). 

26S. Sitzung am 12. März 1924. 

1. P. G r e g u e s : Über die Sporensorten der Laubmoose. 
2. B. C h o l n o k y : Neue mikrotechnische Verfahren bei der Unter-

suchung der Bacillariaceen. 
3. R. S о 6 : Floristische Mitteilungen I. [s. S. (28)]. 
4. E. G o m b o c z : Was ist Prunus hungarica L ? [s. S. (19)]. 
5. K. L у к а : Species noimullae hungaricae generis Thymi, (s. Bot. 

Közi. 1922. p. [26]). 
6. S. J á v o r k a : Formae novae florae hungaricae (s. Bot. Közi. 

1922. p. [26]). 

269. Sitzung am 9. April 1924. 

1. Á. B o r o s : Beiträge zur Kenntnis der Moosflora von Mittelungarn. 
2. R. T r a u t m a n n : Revisio Mentharum I. 
3. L. S á n t h a : Über zwei neue Physcia-Arten. 
4. R. S о ó : Floristische Mitteilungen [s. S. (28)]. 
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270, Sitzung am 14. Mai 1924, 
1. N. G i ín e s i : a) Planktonstudien. Ъ) Die Theorie und die Anwen-

dung der Ultrafilter in der Botanik. 
2. J. В. К ü in m e r 1 e : Das Vorkommen von Nephrodium libanoti-

cum auf der Insel Cypern. 
3. G. M o e s z : Die Pilzflora Ungarns. I. Myxomycetes. 

271. Sitzung am 11. Juni 1924. 
1. J. N a g y : Beiträge zur Kenntnis der Anatomie der Iris-Samen. 
2. J. H a l m i : Beiträge zur Kenntnis der anatomischen Veränderun-

gen des Weizens. 
3. P. G r e g u s s : Uber die Natur der Ginkgo-Samen. 
4. S. M á g о с s y-D i e t z : Beiträge zur Kenntnis der Flora der Bala-

ton-See Gegend. 
5. E. G o m b o c z : Dictamnus albus als hautreizende Pflanze. 

272. Sitzung am 15. Oktober 1924. 
1. G. M о e s z : Über die Schimmelpilze des St. Schulzer v. Müggenburg. 
2. G. T a m á s s y : a) Neue Beiträge zur Flora von Debrecen. —-

Ь) Einige seltenere Pflanzen des Nyírség. 
3. Z. S z i l á d у : Abnormitäten auf Tomaten-Pflanzen. 
4. J. S z e p e s f a l v y , vitéz : Besprechung des Werkes : V. F. 

Brotherus. Die Laubmoose Fennoskandias. Helsingfors. 1923. 
5. Á. В о г о s : Die Flora der Mohos-Teiehe zu Kelemér (Kom. Gömör.) 

273. Sitzung am 12. November 1924. 
1. R. S о ó : a) Die ungarischen Arten der Untergattung Galatella 

[s. S. (28)]. b) Nomenciator Borbásianus. 
2. L. B á r á n y : Vincenz v. Borbás' Studienjahre [s. S. (1)]. 
3. Z. S z a b ó : Bücherbesprechungen. 

274. Sitzung am 10. Dezember 1924. 
1. E. G o m b o c z : Der ungarische Formenkreis von Populus alba L. 

und P. tremula L. — I. Über P. alba X tremula. 
2. F. H o l l e n d o n n e r : Ein neues Färbeverfahren [s. S. (19)]. 
3. J. S z e p e s f a l v y , vitéz : Beiträge zur Bryo-Geographie West-

Russlands. 
4. S. M á g о с s y-D i e t z: Über einige interessantere ungarische Parks. 
5. J. S z t a n c s e k : Über den Fruchtkörper von Sehizophyllum 

commune. 
6. S. J á v o r k a bespricht die Polnische Flora Szafer's. 

275. Sitzung am 14. Januar 1925, 
1. E. G o m b o c z : Der ungarische Formenkreis von Populus alba L. 

und P. tremula L. П. Die ungarischen Formen von P. alba X tremula. 
2. G. M o e s z : Mykologische Mitteilungen [s. S. (21)]. 
3. S. M á g о с s y-D i e t z : Abnormitäten bei Kugelakazien. 
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270. Sitzung am 11. Februar 1925. 
1. R. S o ó : Über die Artbildung bei der Gattung Melampyrum. 
2. S. M á g о с s y-D i e t z : Die botanische Tätigkeit R. France's. 
8. E. G о m b о с z : Bücherbesprechungen. 

277. Sitzung am 4. März 1925. 
1. E. F e 1 s z e g h y (Szeged) : Blütenabnormitäten bei Crassula caespi-

tosa [s. S. (82)]. 
2. I. G у о r f f y : a) Die Verbreitung von Oxymitra pyramidata in 

Ungarn, b) Beiträge zur Moosflora der Hohen Tátra. 
3. E. К о 1 (Szeged) : Algologische Beiträge zur Flora der Hohen Tátra. 
4. E. P á к h (Szeged) : Beitrag zur Eisenbakterienflora von Mittel-

Europa. 
27 S. Sitzung am 11. März 1925. 

1. G. M o e s z : Die Pflanzenkenntnis Jókai's. 
2. P. T r e i t z : Die Agrogeologie von Puszta-Jeli. 
3. A. B o r o s : Die Arten der Gattung Cinclidotus in der ungarischen-

Donau. 
279. Sitzung am S. April 1925. 

1. R. S o ó : a) Die Geobotanik von Kolozsvár. I. Die Geschichte der 
Erforschung der Flora, b) Besprechung der rumänischen botanischen Lite-
ratur der Jahre 1923 und 1924. 

2. I. G y ö r f f y : Besprechung der neueren bryologisehen Literatur. 
3. R. M a u с h a : Der Einfluß der Temperatur und des Lichtes auf 

die Photosynthese des Nannonplanktons. I. 
4. G. M o e s z : Jókai als Gärtner. 
5. G. T a m á s s y : Photographische Aufnahmen von Bulbocodium 

versicolor. 
6. Gy. G á у e r : Die Pflanzengeographie des Komitates Vas. 

280. Sitzung am 13. Mai 1925. 
1. B. A u g u s z t i n : Das Volumgewicht der Samen unserer Arznei-

pflanzen. 
2. R. M a u с h а : Der Einfluß der Temperatur und des Lichtes auf 

die Photosynthese des Nannonplanktons IL 
3. E. G o m b o c z : Die systematische Stellung der Salicaceen [s. S. (10)]. 
4. L. B á r á n y : Die anatomischen Verhältnisse von Sibiraea croa-

tica Deg. 
5. J. v. S z e p e s f а 1 v y, vitéz : Bryologische Beiträge zur Flora von 

Polen [s. S. (27)]. 
6. D. F e h é r und Gy. S z i l v á s i : Ein neues Färbeverfabren in 

der Bakteriologie und Histologie [s. S. (18)]. 
7. S. J á v o r k a : Floristische Mitteilungen [s. S. (30)]. 

281. Sitzung am 10. Juni 1925 anliisslich der Erscheinung des Werkes 
„Magyar flóra" von S. Jávorka. 

1. E. G o m b o c z : Die bisherigen Forscher der ungarischen Flora. 
2. Z. S z a b ó : Besprechung des Werkes: S. Jávorka. A magyar flóra 

(Flora v. Ungarn). 
3. G. M o e s z : Unsere Aufgaben in der Zukunft. 



Szakosztályi mondanivalók. 

A K. M. Természettudományi Társulat Növénytani Szakosztályának 
tisztikara : Tiszteletbeli elnök : M á g о с s y-D i e t z S á n d o r d r . egyetemi 
ny. r. tanár. TJlnök : M o e s z G u s z t á v dr., a m. nemzeti múzeum osztály-
igazgatója. Alelnökök : S z a b ó Z o l t á n dr . közgazdasági egyet. ny. rk. 
tanár, W a g n e r J á n o s , a tanítóképzőintézetek főigazgatója. Jegyző : Gom-
b o c z E n d r e d r . főiskolai r. tanár, lntézőbizottsági tagok: J á v o r k a 
S á n d o r dr., a m . nemzeti múzeum osztályigazgatója, L e n g y e l G é z a 
d r. kísérletügyi állomásvezető, T r a u t m a n n R ó b e r t építész. 

* 

A Szakosztály üléseit július, augusztus, szeptember hónapok kivéte-
lével minden hónap második szerdáján, rendesen az egyetemi ált. növény-
tani intézet tantermében tartja. Az üléseken előadni szándékozók kötelesek elő-
adásuk címét egy rövid, a jegyzőkönyv számára készült kivonat kíséretében, legalább 
8 nappal az ülés előtt a jegyzőnek (Gombocz Endre I., Attila-utca 14.) meg-
küldeni. Egy-egy előadás időtartama csak külön elnöki engedéllyel halad-
hatja meg a 20 percet. 

* 

A Szakosztály tagja csak а К. M. Természettudományi Társulat tagja 
lehet. Tagul jelentkezni a Társulat titkári hivatalában (VIII., Eszterházy-utca 
14—16.) lehet, ahol egyszersmind a tagdíj (alapítói díj, önkéntes adomány 
stb.) is befizetendő. 

# 

A Szakosztály folyóiratában, a Botanikai Közleményekben csak az 
üléseken elhangzott előadások jelenhetnek meg. A kiadandó cikkek felől 
az intézőbizottság határoz. A szerzők kötelesek kézirataikat egy, a külföld-
nek szánt rövid kivonat kíséretéhen nyomdakész állapotban átadni a szer-
kesztőnek (Gombocz Endre I., Attila-utca 14.); növénynevek, kiemelendő 
tételek egyezer, személy- (autor-) nevek kétszer húzandók alá. A korrekturát 
a szerzők maguk végzik ; közleményeikért felelősek. 

Kérelem Szakosztályunk tagjaihoz. 

Szakosztályunknak a legnagyobb anyagi nehézségekkel kell meg-
küzdenie, hogy a „Botanikai Közlemények"-et, ha késéssel is, megjelentet-
hesse és módját ejtse, hogy az üléseinken elhangzott előadások napvilágot 
láthassanak. így is csak egyesek áldozatkészsége teszi ezt lehetővé. Tekin-
tettel a tagsági díj alacsony voltára, arra kérjük tagjainkat, igyekezzenek 
ismerőseik köréhen törekvéseink iránt érdeklődést kelteni, hogy rend-
kívüli adományaikkal szakosztályi folyóiratunk fennmaradását biztosíthassuk. 
Ugyancsak kérjük alapító tagjainkat, szíveskedjenek alapítványaikat olyan 
összegekre felemelni, melyeknek kamatai méltányos ellenértékei lennének 
folyóiratunknak. 
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Megjelent 1925 augusztus 31-én. 

Kir. m . egyetemi nyomda . — Szabó T . Is tván. 
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