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Abies alba 93, (27), Abutilon Avicennae 7, (2), Acarospora sma-
ragdula 33, sp. div. 172, Achnanthes exilis 165, Achnanthidium
flexellum 165, Acorellus pannonicus 9, Acorus calamus 5, (1), Adian-
thum capillus 147, Albugo lepigoni 1, spec. div. 82, Aldrovanda vesi-
culosa 5, 8, (1), Alectoria spec. div. 45, Alisma plantago 2, Allium
angulosum 5, (1), Aliosurus crispus 147, Althaea officinalis 5, 6, (2),
Amarantus albus 7, (2), Ammania caspia 7, (3), Ammannia verticil-
lata 6—8, (2)—(3), Amphora humicola 164, macilenta 164, pediculus 164,
Anaptychia ciliaris 50, 175, Anogramma leptophylla 147, Arthonia
gregaria 23, radiata 23, Arthopyrenia gemmata 109, spec. div. 21, Ar-
thothelium spectabile 23, Aspidium lonchitiforme 143, (51), Taygetense
143, (51), Asplenium adiantum nigrum, argutum 147, fissum 147, mace-
donicum 145, (52), (tab.), microphyllum 145, septentrionale 146, trichomanes
145, var. pseudadulterinum 143, (52), f. rotundatum 145, Aster pannonicus 9,
Astragalus australis 11, (4), f. glaberrimus 12, (5), pr. Bueseesi 12, (5),
cicer 2.

Bacidia muscorum 170, spec. div. 27, Baeomyces byssoides 29,
171, roseus 28, Balkan kutatis 122, Bidens tripartitus 5, Blastenia
ferruginea 47, Botrytis cinerea 86, Bremia lactucae 82, Buellia Dubyana
175, myriocarpa 48, Bulboschoenus maritimus 5, Bupleurum tenuis-
simum 7, Butomus umbellatus 2, 5.

Calicium spec. div. 22, Caloplaca spec. div. 47, Calystegia
sepium 6, Campanula rotundifolia 70, Candellaria concolor 40, f.
chlorina 19, 41, (10), Candellariella vitellina 40, 173, Carex pyrenaica
134, Carthamus lanatus 2, (1), Catillaria Laureri 27, Lightfootii 170,
Centaurea calcitrapa 2, (1), solstitialis 2, (1), Centaurium pulchellum 2,
Ceratophyllum demersum 2, (1), Cercospora galegae 81, 87* (21),
medicaginis 81, 87*, (21), (23), spec. div. 87, Cercosporella cana 86, (23),
Cetraria spec. div. 44, Chaenotheca spec. div. 22, Cheilanthes
fragrans 147, persica 147, Chlamydothrix ochracea 73, Chlorocyperus
glomeratus 6, (2), Cirsium arvense 3, (1), Cladonia spec. div. 29, 171,
Claviceps nigricans 84, Clematis integrifolia 2, 5, 9, (1), Clitoeybe
dealbata 71, Cocconeis marginata 165, —placentula 165, Cocconema
australicum 164, Collema spec. div. 33, Conioeybe furfuracea 23, nivea
23, Conotrema urceolatum 19, 25 (10), Coronopus procumbens 2, (1),
Cuscuta obtusiflora 6, (2), Cymatopleura pygmea 167, solea 167,
Cymbella Ehrenbergii 164, Cyperus fuscus 5, 6, (2), v. virescens 7, (2),
Cyphelium tigillare 23, Cystopteris anthriscifolia 144, breviloba 144,
regia, taygetense 144, Cytisus alpinus 10, laburnum 10.

Darluca filum 85, Dermatocarpon aquaticum 21, miniatum 21,
169, Diatoma vulgare v. genuina 167, Dichostylis Micheliana 6, (2),
Diploschistes scruposus 25, 169, Doassansia sagittariae 84, Dryopteris
dilatata, deltoidea,f. paleacea 145, filix mas 145, pallida 145, Robertiana 145.
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Echium altissimum 2, (1), vulgare 9, Elodea canadensis 6, (2),
Equisetum spec. div. 148, pallidum 143, (51), Eragrostis megastachya 5,
Erigeron canadense 3, 9, (1), Eunotiu faba 168, Euphorbia agraria 15,
(7), austriaca 14, (6), carpatica 14, (6), Csatéi 16, (8), exigua 16, (9), literata
6, (2), lucida 2, obtusifolia 15, (7), palustris 14, paradoxa 16, (7), salici-
folia 15, (7), Scharii 15, (7), suleata 16, (8), Tommasiniana 16, (8), virgata
16, (8), Evernia prunastri 45, 174.

Filago germanica 2, Fomes ribis 85, (22), Fragilaria Magocsyi
166%, 167, (63), Fritillaria Degeniana 69, tenella 68, Fusarium coralli-
num 81, 88, 90%, (21), (23), maculans 89, 91%*, (24).

Galega officinalis 2, 9, Galeopsis speciosa 7, (2), Galium ru-
ioides 5, (2), Grenista tinctoria 2, Gentiana pyrenaica 134, Gibberella
Saubinetii 84, Glycirrhiza echinata 2, 7, (1), Gomphonema exiguum
165, v. capitatum 163*, 165, (63), v. elongatum 165, 166*, (63), parvulum 165,
Graphis scripta 169, spec. div. 24, Gratiola officinalis 2, 6, Gyalecta
ulmi 25, Gyrophora cylindrica 171, hirsuta 171, spec. div. 32.

Haematoma coccineum 40, Hantzschia amphioxys 166, v. per-
minuta 166*, (63), Heleochloa alopecuroides 8, Helvella ephippium 82,
Hydrocharis morsus ranae 2, 5.

Icmadophila ericetorum 40, Isoetes Heldreichii 143, (51).
Juglans regia 9.

Laburnum alpinum 10, (4), Lachnea lutea 82, 83% (21), miniata
84, Lathyrus aphaca 2, 3, (1), megalanthus 2, pannonicus 13, (5), versi-
color 13, (6), Lecania dimera 40, Liecanora crassa 122, (35), spec. div.
37, 172, 173, Liecidea spec. div. 26, 170, Legousia speculum 2, (1),
Lemna trisulea 5, Lieontopodium alpinum 70, Leptogium spec. div.
54, Letbraria divaricata 45, Lindernia pyxidaria 5, (2), Liobaria pul-
monaria 85, Lionicera caprifolium 11, Lrupinus polyphyllos 11, (4), Liysi-
machia nummularia 2, Irythrum hyssopifolia 2, 5, salicaria 5, virgatum 2.

Marsilia quadrifolia 2, 4, 5, (1), Marssonina juglandis 86, Medi-
cago arabica 7, 9, (2), (3), Mentha aquatica v. pyrifolia 7, (2), pulegium
6, 9, (2), verticillata v. ovatifolia 7,(2), Microphiale diluta 25, Mycogone
cervina 86, Myriophyllum spicatum 2, 5, (1).

Naias minor 6, (2), Navicula spec. div. 163, subradiosa v. tumi-
dula 163*, (63), trigibba 163* (63), Tuzsoni 163*, (63), Nephroma laevi-
gatum 172, spec. div. 35, Nicandra physaloides 2, (1), Nitzschia Bre-
bissonii v. minuta 165, 166*, (63), spec. div. 165, 166, INotholaena Ma-
rantae 147, vellea 147, Nuphar luteum 5, (1), Nymphaea alba 2, 5. (1),
Nymphoides peltata 2, 5, (1).
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Ochrolechia parella 40, Oenanthe aquatica 2, Opegrapha
herpetica 169, spec. div. 24, varians 169, Opuntia ficus indica 73, Ovu-
laria tuberculiniformis 86; (22), Oxytropis carpatica 12, (5), Jacquini
12, (5), montana 12, (5).

Papaver rhoeas 3, (1), Parmslia pilosella 19, 44, (10), spec. div.
41, 178, 174, tiliacea var. convoluta 19, 43, Parmeliella spec. div. 34,
Parmeliopsis spec. div. 41, Peltigera erumpens 19, 36, (10), spec. div.
35, 172, Peplis portula 2, Peronospora alta 82, Pertusaria amara f.
isidiata 19, 37, (10), spee. div. 36, 172, Phaeoisariopsis griseola 88, 89*,
Phillitis haemionitis 145, Physcia aipolia 101, dimidiata 101, pulverulenta
101, spec. div. 49, 100, 175, stellaris 101%*, Physciaceae (31), Phyto-
lacea decandra 5, Picea excelsa 93, (28), Picris echioides 2, (1), Pinus
silvestris 93, (27), Plantago maritima 1, Pleurosigma Kiitzingii 164,
Poa alpina 135, 136, (45) (46), frigida 135, (46), laxa 135—142, (47)—(51),
f. conferta 140, (50), f. Haenkei 140, f. minor 140, f. norvegica 140, (51),
f. pendula 136—142, 141*, (47)—(51), tremula 136, ursina 135, 136, (45)—(47),
Polygala sibirica 109, (32), Polygonum amphibium 2, Polystichum
aculeatum 145, lonchitis 145, Polystictus zonatus 85, Polythrinciuimn
trifolii 86, Porina carpinea 21, chlorotica 169, Potamogeton crispus 6,
(2), gramineus 6, (2), lucens 6, (2), var. acuminatus 6, (2), pusillus 5, 6, (2,
Potentilla supina 5, 6, Pteris aquilina var. Gintlii 143, (52), Puccinia
scirpii 7, spec. div. 85, Pulicaria vulgaris 6, (2), Pulmonaria angusti-
folia 56, (11), azurea 56, (11), Clusii 56, (11), Filarszkyana 51—57, 53*, (10)—(13)
mollis 55, montara 56, (12), obscura 55, (11) officinalis 56, (11), rubra
55, (11), . dacica 55, (12), transsilvanica (12), Pycreus flavescens 5, Pyre-
nula nitida f. flavescens 19, 22, (10), spee div. 21.

Quercus cerris 93, (27).

Ramalina spec. div. 46, 174, Ramularia galegae 86, melampy-
rina 86, Ranunculus lateriflorus 2, (1), Rhamnus saxatilis 11, Rhizo-
carpon spec. div. 28, 170, 171, Rinodina discolor 175, ocellata 175,
spec. div. 49, Roripa silvestris 6, (2), Rubus caesius 95, (29), fruticosus
94, tomentosus 95, (29). Ruscus hypoglossum 11.

Sagittaria sagittifolia 2, 5, Salvinia natans 2, 5, 147, (1), Sarco-
scypha protracta 73, Satureja calamintha 8, Schizophyllum commune
70, Schoenoplectus lacustris 5, 7, supinus 5, (2), Scutellaria galericu-
lata 2, hastifolia 2, Selaginella helvetica 70, 148, Septoria bidentis
81, 85, (21), citrullicola 161, (63), cucurbitacearum 157, 159, 160%* (61),
spee. div. 86, Setaria viridis 3, Sium erectum 2, Solorina saccata 172,
Sparganium erectum 5, Sphinctrina turbinata 23, Spirodela polyr-
rhiza 5, Sporotrichum sporulosum 86, Stauroneis legumen 164, Stau-
rothele fissa 169, Hazslinszkyi 20, Stereocaulon pileatum 32, Stratiotes
aloides 2, 5, 6, (1) Suriraya ovalis var. div. 167, Synedra spec. div. 167.

Testudinaria cocolmeca 185, Teucrium chamaedrys 2, scordium
var. pannonicum 6, (2), Thalictrum angustifolium 149, bulgaricum 154,
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fallax 151, flavam 149, galioides 153, glandulosum 151, heterophyllum 154,
laserpitiifolium 154, lucidum 149, mediterraneum 150, nigricans 5, 149—157,
2), (52)—(61), pilosum 150, rufinerve 155, rugosum 149, sphaerocarpum 155,
spurium 150, stenophyllum 154, vaginatum 155, Thrombium epigeum 20,
Torula berbarum 86, Trapa natans 184, (66). Trichothecium roseum
86, Trigonella coerulea 184, (65), Trisetum alpestre, 130—134, (41)—(45),
baregense 130—135, 133*, (40)—(45), (51), flavescens 131—134, (41)—(44),
fuseum 130—132, (41)—(43), subalpestre 131—135, (42)—(45), Tuberculina
persicina 88.

Ulmus glabra 93, (27), laevis 93, (27), montana 93, (27), Umbilicaria
pustulata 33, 171, Uromyces appendiculatus 85, galegae 81, 85, (21),
trifolii-repentis 85, Urophlyctis pulposa 81, 82, (21). Usnea spec. div.
46, 174, Utricularia vulgaris 2.

Vallisneria spiralis 185, Verbascum blattaria 9% (3), Veronica
elatior 6, Verrucaria spec. div. 19, fuscoatra 169, rupestris 169, Vicia
picta 69, Vitis sylvestris 6, (2).

Wolffia arrhiza 57, (13).

Xanthium strumarium 6, (2), Xanthoria parietina var. adpressa
19, 48, (10), spee. div. 48, Xylaria digitata 84.

Zea mays 184, (65).

111

Hirek. — Nachrichten.

Andrasovszky J. 185, (67), Andreanszky G. 70, Benecke W. 185, (67),
Bodnar J. 126, (37), Celakovski L. 186, (68), Ciesielski T. 186, (68), Degen
A. 122, 195, (36), (37), Domin K. 185, (67), Endre K. 72, ifj. Entz G. 112,
126, (37), Fekete L. 126, 183, (38), Ferdinand, () Felsége, a bolgirok kiralya
125, (37), Filarszky N. 119—121, Gabnay F. 113, Gomba K. 126, (38),
Gombocz E. 72, Gy6rffy J. 112, Hayek Aug. E. 185, (67), Hiofle Gy. 113,
Istvanffi Gy. 68, Kichner 0. 185, (67), Klein Gy. 69, 71, 113, 118, Kny L.
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berszky K. 116, 122, Schiller Zs. 126, (37), Schulze M. (67), Schveitzer J.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XV.KOTET. 1916.1V/25. 12 FUZET.

Moesz G.: Botanizalas a Szava partjan 1915, év nyaran.

Mindig érdekelt a vizek vilaga. Régi vagyam volt, hogy a
Szavamentén elteriilé mocsarakat lassam. Ezt a kivansdgomat
a haboru teljesitette.

1915 majus kozepe tajan rendeltek a ,Balkani haders“-hoz.
Majus 28-an indultunk Szabadkara, ahol a legénység felszerelése
miatt néhany napot toltottiink. Amikor tehettem kimentem a Palicsi
tohoz, hogy annak partjan botanizaljak. Sajnos, az itt gyijtott
novényeim elvesztek. Csak arra emlékszem, hogy volt ott Plantago
maritima Li., és hogy leginkabb oriiltem az Albugo lepigoni gomba-
nak, mely nagyobb mennyiségben lepte el a toparti Spergulariat.
Junius 2-4n indultunk Zimony felé, de utazdsunk végcéljat nem
ismertiik. Este hagytuk el Ujvidéket, ahol mar repiilégépet is
lattunk felettiink keringeni, de még ekkor sem gondoltunk arra,
hogy ezentul ebben a latvanyossagban naponta lesz résziink. Amikor
azonhan az éj sotétjében megpillantottuk a belgradi és a zimonyi
fényszorok hatalmas sugéarkévéit, amint az égboltozaton ide-oda
siklottak, mar sejtettiik, hogy az els6 vonalba keriiliink. Kjfél-
kor allt meg vonatunk a zimonyi szallasok allomasan. Azonnal
folytattuk utunkat, most mar gyalog Szurcsin felé, ahova hajnalban
érkeztiink. Csapatunk egy része itt maradt, mas része Petrovesicsra
és Jakovoba keriilt. Engem a sors Jakovora vetett, ahova jinius
3-an kora délutan indultunk el. Veréfényes szép id6 volt. A ter-
jedelmes fiives mezdkon eldcsillant a vizek tiikre, ami érdekl6-
désemet e vidék floraja irant nagyon fokozta. A déli lathataron
feltiint az Avala hegye, téle jobbra a szerbiai OstruZnica domb-
hat és balra a belgradi Kalimegdan latszott. Athaladtunk erds
drétakadalyokon és aknamezokon. Es hiaba iparkodtam figyel-
memet csupan a novényzetre irdanyitani, a viragos mezdkon 4llo
apré fehér keresztek minduntalan emlékeztettek arra, hogy csata-
mezo6n jarok, az 1914. évi szerb betorés szinhelyén. Jakovo bejara-
tanal Richter Robert 6rnagy, a 6-ik népf. ezred Il zaszloaljanak
parancsnoka fogadott minket, akinek zaszloaljaban maradtam
eltivozasomig. Igen szigoru parancsnok, testestiil-lelkestiil katona-
természet, botanizalasomat azonban érdekl6déssel kisérte. Neki
koszonhetem, hogy a nehéz viszonyok kozott is gytjthettem néhany
novényt.

Botanikai Kozlemények 1—2. fiizet. 1
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Sajnalom, hogy novényeim egy része elveszett és ezért
felsorolasom is csak hézagos képet nyujt e vidék florajarol.

A Jakovoban gytjtott, de elveszett novények koziil is csak
azokat emlitem, amelyekre pontosan emlékszem. Ezek a kovet-
kezlk :

Alisma plantago L., Sagittaria sagittifolia L., Butomus
umbellatus L., Stratiotes aloides L., a !Kovaesics-féle imajor és
a feneki klastrom kozott kevés; Hydrocharis morsus ranae L.,
Nymphaea alba L., Ceratophyllum demersum L., Ranunculus lateri-
florus DC., a kozségtél északnyugatra esé fiives teriilet nyir-
kos talajan, kis folton béven ; Coronopus procumbens Gilib., ugyan-
ott, tovabba utak szélén, s6t az udvarokban is, a kozonségesebb
novények kozé tartozik ; Lathyrus aphaca L., nagyon kozonséges ;
Peplis portula L., Lythrum hyssopifolia L., k6zonséges ; L. virgatum
L., Myriophyllum spicatum L., Sium erectum Huds., Oenanthe
aquatica (L.) Poir.,, gyakori; Lysimachia nummularia L., Centau-
rium pulchellum (Sw.) Druce, Nymphoides peltata (Gmel.) Ktze,
Echium altissimum Jacqu., a kozségtol keletre esé fiives teriile-
ten nagy mennyiségben; Teucrium chamaedrys L., Scutellaria
galericulata L., S. hastifolia L., Gratiola officinalis L., Legousia
speculum (L.) Fisch., gyakori; Filago germanica L., Centaurea
calcitrapa L., béven; Carthamus lapatus L.

A jakovoi novények koziil gyljteményemben megmaradtak
a kovetkezdk :

Salvinia natans (L.) All., a szdvaparti toltés mentén elteriild
nagy vizben igen kizonséges, termése még nem volt; Marsilia
quadrifolia L., ugyanott, a szivattyis- telept6l északra bdéven.
nyele nagyon hosszira (0°6—0'8 m) nyult .a mély vizben
Glycyrrhiza echinata L., Genista tinctoria L., Astragalus cicer L.,
 Lathyrus megalanthus Steudel, Galega officinalis L. (fehér virag-
gal), Clematis integrifolia L., Nicandra physaloides (L.) Girtn.,
Utricularia vulgaris L.. Picris echioides L., Centaurea solstitialis L.

A Jakovoban valé masfélhonapos tartozkodas nem jart
kiilonosebb botanikai eredménnyel, aminek oka nem az ottani
floraban, hanem bennem rejlik. mert katonai elfoglaltsagom
és a papirosban valo szikolkodés nem engedett meg tiize-
tesebb gyijtést. Ugy sejtem, hogy a feneki klastrom tajékanak,
valamint a Zivac¢a bardnak érdekes novényzete lehet. [gazi 6smocsa-
rat Jakovo koriil nem is lattam. A szavamenti nagy vizek tulaj-
donképen mesterséges elarasztas kovetkezményei. melyekre katonai
okokbol nagy sziikség volt. Az aradas helyén a béke idejében
megmiivelt foldek voltak. Csonakjaink a tavalyi kukorica forgoja
felett siklottak el. Ottveszett az egész termés. Ahol a viz seké-
lyebb volt, ott Euphorbia lucida, Oenanthe aquatica és Polygonum
amphibium diszlett. A nadasban sok volt a szarcsafészek, ame-
lyekb6l szazaval hoztak a katonak a joizli tojast. A partokhoz
kozel szokatlan latvanyt nyujtott a vizbdl kiemelked6é Clematis
integrifolia és Genista tinctoria.
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Meglep6 volt az egy év elétt még megmiivelt teriiletek
haboras allapota. Jakovo polgari lakossaga eltiint, csak a jegyzé
maradt meg. Az udvarokat, kerteket, sot a mellékutcakat is ember-
nyi magas ruderalis nvényzet nétte be, ugy hogy alig lehetett
ott jarni. A kertekben sok helyiitt a kiviragzott kaposzta valo-
sagos bozotot alkotott. Az almafak agai mintha be lettek volna
havazva, fehérek voltak a vértetd gyapjatol. A kozség mellett
egy hatalmas szant6fold olyan volt, minha piros takaro fedte
volna : tiszta pipacsmezivé alakult at a tavalyi buzafold. Masutt
a Setaria viridis vette at az uralmat. A feneki klastrom mellett
a tavalyi gyonyori kender és zab helyét az Oenanthe aquatica
foglalta el olyan hihetetlen mennyiségben, mintha 6sidok 6ta
mindig ott nétt volna.! Szinte belathatatlan teriileten a Cirsium
arvense, masutt az Erigeron canadensis szaporodott el. Helyen-
ként a Lathyrus aphaca adta meg a vegetacionak a jellemvonast.
A sz616 a foldon hevert és alig latszott ki a sirti gazoshol.

Mindezt azért emlitem fel, mert eddig ritkan volt arra alka-
lom, hogy magy hataron észlelhessiik a foldmivelés elmaradasa-
sanak kovetkezményeit. Jakovo és Kupinovo példaja bizonyitja,
hogy a gazdasagnak csak egyesztendei pangasa is a mezei
kultirat majdnem teljesen meg tudja semmisiteni. A nagy koltséggel
és sok gonddal apolt gazdasagi és kerti novények a maguk erejé-
b6l nem tudnak megélni. Helyiikbe feltétleniil masok lépnek, olya-
nok, amelyeknek kiirtasa késébb nagy nehézséggel jar. KEs ha
még magunk elott latjuk a felperzselt vagy osszel6tt hazakat
is, az udvarokon rozsdasodo cséplégépeket, és ha esziinkbe jut,
hogy az ajtokat és Kkeritéseket, létrakat, a szekerek oldalait
kihordtak a mocsarakba, hogy azokbol pallokat rakjanak ossze,
és ha feltiinik, hogy az egész faluban nincs egyetlen egy baromft
sem, nines sertés és nines szarvasmarha, ugy teljes képet nyeriink
a habora okozta pusztulasrol. Igaz, hogy zaszléaljunk parancs-
rokanak arra is volt gondja, hogy az udvarok rendben tartassa-
nak és a kertek legalabb részben megmiiveltessenek, mivel azon-
ban a legénység csak mellékesen foglalkozhatott ezzel a feladattal,
azért az Ornagy dicséretes torekvése nem tudta a sivar allapotot
jobbra forditani.

Ezzel szemben ott kint, a Szava partjan sokkal hangulato-
latosabb volt a kép. Eltekintve az osszel6tt szivattytteleptol,
rombolas és pusztulds nem zavarta esztétikai érzékiinket. A tobb
kilométer hosszi toltésen volt a helyiink, két viz kozé szoritva:
az egyik oldalon a Szava folyo vize, a masik oldalon a tengernyi
allo viz figyelmeztetett veszedelmes helyzetiinkre. Innen nincs

1'A tavalyi allapotrél Kovacsics tlizérhadnagy adott felvilagositast,
akinek Jakovo mellett foldbirtoka van és akinek szép nagy wmajorjat
és urilakat a betord szerbek teljesen kifosztottik és ott felesleges. médon
pusztitottak. Ott tartézkoddsom idején Kovacsics hadnagyot bizta meg a
katonai gazdasigi parancsnoksag a gazdatlannd valt teriiletek megmiivelésé-
‘vel, ami a kevés munkaerd miatt nehezen ment.

1*
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visszavonulds. Nappal a vizimadarak bamulatos sokasiga élén-
kitette a tajat. A masutt oly ritka fekete ibiszmadarak itt tome-
gesen ropkodtek. Bibicek, szarcsak, vadkacsak, vadludak, vizi-
tytukok, gémek, golyak, sirdlyok és sasok voltak e vidék lakoi.
De naluknal is magasabban repiiltek a szerbek francia sasai, az
iirestestli repiilégépek, melyek naponta kémlelték &llasainkat.
A Szava tilsé partjan békésen mivelték foldjeiket a szerbek.
Nem bantottuk ¢ket. Biztosan tudtuk, hogy vetésiiket mi fogjuk
learatni. Az éjszaka, hacsak az es§ nem esett és a villam nem
csapkodott, még sajatsagosabb volt. Ilyenkor az optika és az
akusztika szoérakoztatott. Fent a ragyogé csillagok, lent azok
tiikkorképei sziporkaztak, koriilottink a ropkodé szentjanoshoga-
rak ezrei villogtak, kozbe erdsfényii vilagitorakétak hasitottak
a levegét, mig a belgradi és zimonyi hatalmas fényszorok sziinet
nélkiil jartattik sugarkévéiket fent éslent. S mig mi csak suttogva
beszéltink, a békak milliéi anndl hangosabbak voltak. A meg-
szokott hangzavart siirin' élénkitette egy-egy megriadt madar
rikoltasa vagy a viznek loccsandsa. A Szdvdban egy-egy hal
ugrasa az 6rt all6 katona idegeit szinte a végletekig izgatta, mert
ugy hangzott, mintha ellenséges csoénak kozeledne. A Szavaban
usz6 fatuskokra gyakran lottek, a sotétben azokat csonakoknak
vélvén. Hol itt, hol ott fegyverek ropogasa hallatszott. Ritkab-
ban egy-egy szarazfoldi akna robbanasa, ha nyul futott rajta
keresztiil, vagy a Szavaba helyezett orosz tengeri akna robba- .
nasanak rettenetes zaja reszkettette meg a levegé6t. Kupinovo
felgl pedig szinte nap-nap utdan hallatszott az &gyd szava.
Kupinovorol sokszor beszélgettiink : rossz hely, veszedelmes pont.
Ott az ellenség nem oly nyugodt mint Jakovoban. Ott napiren-
den van a csetepaté. Ott még nagyobbak a vizek, ott van a
hires Obedska bara, a Szavanak egy 6si aga, melynek terjedel-
mes, erdés mocsaraiban kocsagok és kanalas gémek is tanydz-
nak. Ezt a teriiletet, mely néhai Ferenc Ferdinand tronorskos
vadaszteriilete volt, ecsak kevesen kutattdk 4at, alaposan taldn
még senki. Ugy hallottam, hogy csak Rothschild lepkész
kapott engedélyt a kutatasra. Ilyen értesiilések utin nagyon szeret-
tem volna odakeriilni. Viszont azenban az ottani igen nehéz
szolgalat mérsékelte vagyakozisomat. Toprengésemnek a sors
vetett véget, amikor julius kozepe tajan az egész zaszloaljat
Kupinovoba rendelték, hogy az ellenség fészkelédéseinek véget
vessiink.

Odamenet Progar mellett, egy kis técsaban rengeteg sok
Marsilia quadrifoliat lattam. A viz sekélysége miatt a novény is
alacsony volt.

Kupinovo nagyobb kozség, ékalakian nyulik be a vizbe,
mely egészen a kertek széléig terjed. Alig hogy elhelyezkedtem
a szamomra kijelolt és a srapnellektél megrongalt hazban, siet-
tem az Obedska barahoz. Az elsé percben feltamadt sejtésemet,
hogy ebben a mocsarban Aldrovandanak is kell lennie, igazolta
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a kovetkez6 perc. Szazaval keveredett el a Salvinia natans
ezernyi és a Spirodela polyrrhiza millionyi sokasaga kozé. Az
Obedska baranak, sajnos, csak igen kis részét ismerhettem meg
és igy az ott megfigyelt novények szama is kevés és még keve-
sebb az, amit gytjthettem.

A parti névényzet tagjai: Sparganium erectum L., Sagittaria
sagittifolia L., Butomus umbellatus L., Eragrostis megastachya
(Koel.) Lk., Pycreus flavescens (L.) Rchb., kevés, Cyperus fuscus
L., Phytolacca decandra L., néhany egyén, Potentilla supina L.,
Althaea officinalis L., Lythrum salicaria L., és L. hyssopifolia L.,
Bidens tripartitus L.

A vizben igen nagy mennyiségben élnek a kovetkezok :
Salvinia natans L., Potamogeton pusillus L., Stratiotes aloides
L., Hydrocharis morsus ranae L., Schoenoplectus lacustris (L.)
Palla, Acorus calamus L., Spirodela polyrrhiza (L.) Schleiden,
Lemna trisulca L., Nymphaea alba L., Nuphar luteum (L.) Sibth.
et Sm., Ceratophyllum demersum L., Aldrovanda vesiculosa L.,
Myriophyllum spicatum L., Nymphoides peltata (Gmel.) Ktze.

Ezek kozil az Acorus valosagos formaciot alkot, amelyen
keresztiill a csonak alig tud atvergédni. A levegd megtelik az
Acorus sajatsagos, kellemes illataval, amint a csonak és az evezo
tori e novényt. A Nymphoides peltata, a Nuphar és a Nymphaea
terjedelmes vizfeliiletet takar el. A Ceratophyllum demersum viz-
alatti tomegei hatarozottan akadalyozzak a csonak haladasat.

Az Obedska bara ama szigetén, amelyen az . n. Andzsolina-
villa és mellette egy elpusztult kis kapolna all, terjedelmes gyii-
molesos és nagy fiives teriilet van, melyet a Clematis integrifolia
L. és az Allium angulosum L. nagy sokasdga diszitett. Még a
kovetkez6 novényeket szedtem itt: Schoenoplectus supinus (L.)
Palla; Bulboschoenus maritimus (L.) Palla; Butomus umbellatus
L., Thalictrum nigricans Scop.; Euphorbia lucida W. et K.;
Galium rubioides L.

Az Obedska-mocsarnak szamos szigete lehet. A teriilet egy
része bokros és erdfs. Az egész teriilet nagyobb része ott tar-
tozkoddsom idején jarhatatlan volt a magas vizallas miatt.

Kupinovo ellenkez6 délkeleti oldalan a Tikvar-mocsar teriil
el, melynek északi résae lassan atmegy a Drenovce szarazabb
teriiletébe, ahol azelétt szantofoldek voltak, most arkok, elhagyott
agyufedezékek és godrok vannak. A Tikvarnak a Szava felé esé
része meély viz, melybdl a Jaszenszka-erd6 emelkedik ki. A Tikvar
és a Drenovce hataran, siippedékes talajon béven terem a
Schoenoplectus supinus (L.) Palla és vele keveredve, ugyancsak
béven a Lindermia pyxidaria All. Kozelikben volt az Epilobium
adnatum Griseb.

A mocsaras erd6 felé csonakazva, itt is raakadtam az Acorus
calamus formaciojara. Nymphaea alba és Nuphar luteum is sok
volt. A Marsilia quadrifolidnak a viz mélysége miatt nagyon hosszi
levélnyele fejlédott. Helyenként akadt nehany Aldrovanda is. Sok
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volt a Potamogeton lucens L., és annak egyik vdltozata a var.
acuminatus (Schum.) Fries, tovabba a Potamogeton pusillus L.,
P. crispus L., P. gramineus L. és a Stratiotes aloides L. is.

A Jaszenszka erdének szavaparti szélén voltak a mi fede-
zékeink. Mivel az erd6t idénként magas viz onti el, azért nyugvo
helyeink colopokre voltak helyezve, ami a sok patkanytol is védett.
Az erd6 fai jobbara szilfak. Ezek tovzsére a Vitis sylvestris Gmel.
karvastagsagu iszalagjai kapaszkodnak, amelyek tiz méter magas-
sagba is felhatolnak, a fa koronajaban leveleznek és virdagoznak.
Ez a sz616 itt boven terem. Az erdének a Szava felé esé szélén
sok a Chlorocyperus glomeratus (L.) Palla, a Dichostylis Micheliana
(L.) Nees; az Althaea officinalis L. Itt-ott a Veronica elatior
Host is diszleti. Az erdének a szerbiai Skela kozség felé esé
szélén, a vizben sok volt a Naias minor All. ; a nedvesréteken pedig
a Teucrium scordium L. var. pannonicum Wallr. Ugyanitt a szil-
cserjéket és a cudvas novényeket is, mint példaul a Calystegia
sepiumot, a Polygonum amphibiumot, a Cuscuta obtusiflora H.
B. K. halézta be. Ezt a Cuscutat kiilonben sok mas helyen is
lattam, rendszerint nagy meénnyiségben, igy: Ogar és Nikinci
kozott.

Skela faluval, illetéleg a szigettel szemben volt egy igen
fontos 6rségiink, melynek tisztifedezékét ,Pasics-villa“-nak keresz-
telték el elodeink. Kozvetetleniil a Szava partjaba volt asva. Mellette
nagy mocsar teriilt el, mely 6sszekottetésben allott részben a Tikvar
mocsarral, részben azzal a vizzel, amely az Obedska barat 6ssze-
kototte a Kupinszki Kut terjedelmes mocsaraival. Nagyrészt ugyan-
azok a vizinovények voltak Skelaval szemben is mint az Obedska
bardaban, de az Acorust és a Stratiotest nem lattam. Aldrovanda
is csak gyéren akadt szemem elé. Feltiinden sok volt az Elodea
canadensis Rich. mely java viragzasban volt. A siippedékes par-
tokon a Cyperus fuscus L.gyonyori példanyai mellett megtalal-
tam az Ammannia verticillata (Arduino) Lam. néhiny egyénét is.
Ezek kozil a legnagyobbakat melyek, a 85 cm magassagot is
elérték, magammal hoztam. Alulrol kezdve stirtin elagazok.!

A vizek fenekét a Naias minor és a Chara- félék nagy
tomegei lepik el. A szarazabb teriileten a Chlorocyperus glomeratus
hatalmas egyénei oly formdciot alkottak, amely szinte tropusi
vegeticidra emlékeztetett. Helyenként a Mentha pulegium masutt
egy Inula uralkodott.? Igen gyakori a Xanthium strumarium L., a
Potentilla supina L., az Euphorbia literata Jacqu., a Roripa
sylvestris (L.) Bess., a Dichostylis Micheliana (L) Nees, a Gratiola
officinalis L. és a Pulicaria vulgaris Gértn. Ezek jellemzik a

! Koehne a Lythraceae-r6l irt monografiijiban (Engler: Das Pflanzen-
reich) az Ammannia verticillata nagysagarol és eligazasarol a kovetkezit irja :
»,Caulis 7—20 (—28) cm longus ... Simplex vel rarius parce ramosus*. A
gyflijteményekben tobbnyire apré példinyok vannak.

? Gyfijteményembdl elveszett s ezért pontosan nem nevezhetem meg. Az
Inula britannicara emlékeztet.
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Szavapart Skela-Usce szakaszanak novényzetét. A gyérebben eléfor-
dul6 novények sorabolkiemelem a kovetkezdiket : Abutilonavicennae
Adans., Galeopsis speciosa Mill., Cyperus fuscus L. v.virescens Hoffm.

Uscetol Novoselo iranyaban igen buja novényzetre talaltam.
Sajnos, éppen itt nem volt alkalmam gytjteni. Csak annyit emlit-
hetek, hogy sok volt a Mentha (a M. aquatica rokonsagabol), az
Althaea officinalis és a Glycirrhiza echinata. Hatalmas szilfak,
valosagos oriasok alkoitak a Szavapart erddcskéit. Tolgyet nem
lattam itt, fehér nyarfat igen.

Uscevel szemben is volt tisztibrségiink, melynek tisztifede-
zéke egyszeri foldhanyas volt, beliil fizfavesszokkel kifalazva.
Innen, a Szava tilso partjara, a Kupinski Kut kozéps6é mocsaran
(Dugaja bara) keresztiil 1 km-nél is hosszabb deszkapallo veze-
tett at, amelyre a szerbek szorgalmasan l6doztek, amikor rajta
athaladtunk. A pallo a Schoenoplectus lacustris siiriiségén veze-
tett at. Nagy folton egészen rét szinfi volt ez a kiilonben sotét-
zold novény. Betegségét egy rozsdagomba, a Puccinia scirpi okozta.
Mala Duboko tajékan is volt tisztibrség. A fedezék tetején
kukoricavetés diszlett, hogy a francia repiillodk meg ne lassak.
A Szavapart mentén végightuzodé sok kilométer hossziasagi
futoéarok kozelében tobb helyen akadtam a Medicago arabica (L.)
Huds. terméses példanyaira. Ezt a novényt gyakran lattam Kupi-
novo udvaraiban és utcain is, de mindig csak medd¢ allapotban.

A kozség déli bejaratanal falak és keritések mellett, tovabba
a Kupinski Kutba vezeté it mentén sok az Amarantus albus. A kozeli
nedves réteken érdekes novényzet él Sajnos, csak a kovetkezo két
Menthat gytijthettem innen: Mentha aquatica L. v. pyrifolia H.
Br. és Mentha verticillata L. v. ovatifolia Topitz. A Kupinski
Kutba vezetd keskeny ut mindkét oldalan alloviz teriilt el, mely
sok helyiitt az utat is elboritotta. Ezen az tton kellett éjszakan-
ként a tavoli 6rségekre menni. Amilyen rettenetes volt ez az
éjjeli menetelés, kiilonosen esés idében, annyira kellemes volt -
ez az ut nappal, szép idében. Bajtarsaim horgészassal vagy
csOnakazassal toltotték itt pihenésre szant oraikat, én meg apro
mocsari novények utan kutattam. Az Isoétes, Elatine és hasonlé
erdekességek jutottak eszembe, de nem volt szerencsém: nem
akadtam rajuk. Ellenben megtalaltam az Ammannia verticillata
(Arduino) Lam.-t, melyet ezen a helyen gyijtottem eldszor. Az
ut keleti oldalan, a viz partjan szamos példanyat lattam. Egye-
sek magassaga csak 5—10 cm, masoké ellenben 20—380 cm is
volt. Hazdnktol még nem voltismeretes. Koehne a Liythraceae-rol
irt monografidjaban emliti ugyan Erdélybdl is, de tévesen, mert
az erdélyi Ammannia, melyet Janka kozolt eloszor, még pedig
Ammannia caspia néven, nem mas, mint meddé és eltorzult Veronica
anagallis, amint azt maga Jankais késobb beismerte.' Az Ammannia
verticillata szerbiai — most mar inkabb bulgariai — termdéhelye

1 ()st. Bot. Zeitschr. VI. 315. old. és XIX. 160. old.
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Kladovo, messze esik Kupinovotol, azért nem is valoszini, hogy
Kladovobol keriilt volna hozzank. Boissier azt hiszi hogy a rizs-
termesztéssel kapcsolatban jutott volna Keletindiabol északi Olasz-
orszagha és Szerbidba. Tudtom szerint sehol sincs Szerbidban
rizstermesztés, Kupinovo koriil biztosan ninecs, azért aligha allja
meg helyét ez a feltevés. Vagy itt volt ez a ndvény mindig
vagy vizimadarak hoztak.

A Kupinski Kutha vezeté utacska mdasik — nyugati —
oldalan, a viz partjan igen sok volt az Aldrovanda wvesiculosa.
Hogy ezt a novényt a Magy. Nemz. Mizeum kiaddsaban meg-
jelené Flora hungarica exsiccata szamara nagyobb mennyiség-
ben begyiijthessem, kiilon kijottem érte egy délutin. De csak
néhanyat szedhettem fel, mert a szerbek valamely kozelemben
1évé célpont ellen éagyuzast inditottak és a srapnellek kozel
hozzam robbantak széjjel, miért is vissza kellett fordulnom. Mivel
augusztus 31-én el kellett hagynunk Kupinovot, mar csak 30-at
hasznalhattam fel gyijtésre. Legényem és még egy katona kisé-
retében csonakon mentem ki az Aldrovanda leggazdagabb termé-
helyére. Es bar zuhogott az es6, egy ora alatt ezernél is tiobb
példanyt szedtiink Ossze. A nyilt viztiikor egyes helyein oly
tomegesen lebegtek, hogy a vizb6l 10—20 darabot is ki lehetett
egyszerre puszta kézzel emelni. Sok példany a 20 cm hosszi-
sagot is elérte Soknak 2—4 aga is volt. Virdagzé allapotban
csak kevés jutott a kezembe. De leginkabb annak oriiltem, hogy
érett magvakat visel6 példanyra is akadtam, ami ritkasagszamba
megy. Hogy mennyi bajom volt e nagy tomeg Aldrovanda szari-
tasaval, akkor, amikor masnap hajnalban mar el kellett hagy-
nunk Kupinovot, arrdl jobb nem is beszélni. A Kupinovéobol valo
hirtelen eltavozas akadilyozott meg abban, hogy szdmos novény-
nek késébbre halasztott begyiijtésct megvalosithassam. Innen van,
hogy itt sem gyiijthettem annyit, amennyit normalis idében kony-
nyen lehetett volna.

Kupinovobol Nikincibe mentiink. Sokaig az Obedska bara
partjan vezetett utunk, majd Obrez tajékan egy szép tolgyes mellett
haladtunk el. Sajnos, botanizalisra nem nyilt alkalmam. Ogar
koriil a legel6kon sok volt a Bupleurum tenuissimum L., melyet
Nikinci koriil is béven lattam. A cserjék kozt a Satureja cala-
mintha (L.) Scheele tiint fel. Ogar és Nikinci kozt az 1t tele volt
a Heleochloa alopecuroides (Piller et Mitterp.) Host. pazsittal.
Nikinci szaraz teriiletének novényzetét az Gszi hervadds mar
erGsen megviselte. Itt itott ki rajtam a masodik malarias beteg-
ség, ami aztan a szerény botanizalasnak is véget vetett.

Nehezen ment a viragtalan novények gytijtése is. Egyediil
a moszatok kedvéeért is érdemes volna a Szava partjara jonni.
Néhany Charat sikeriilt hazahoznom. Ami kevés gombéat szedtem,
arrél talan mas alkalommal szolok. Gytjtottem néhany gubacsot
és néhany rendellenesen kifejlgdott viragos novényt is. Utobbiak
a kovetkezdk :
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Juglans regia. Rendellenes levél.

Gtalega officinalis L. teljesen fehér viraggal.

Mentha pulegium L. fl. albo.

Clematis integrifolia L. fl. albo.

Clematis integrifolia L. hatleveli viragtakaréval. A felsé két
lomblevél részben kékszinii.

Medicago arabica (L.) Huds. négyes lomblevéllel.

Echium vulgare L. Elszalagosodas.

Erigeron canadensis L. Elszalagosodas.

A Verbascum blattaria rendellenesen kifejlédott viraga. A és B két virag.
C a hypertrophids maghiz.dtmetszete. A magriigyek helyén apré levélkép-
letek fejlodtek.

Verbascum blattaria L. Hypertrophidsan elvaltozott mag-
hazzal, melynek belsejében a magriigyek helyén apré levélkeép-
letek fejlodtek. A parta zoldszini és csokevényes, a csészeleve-
lek azonban a rendesnél nagyobbak.

Szept. 8-an hagytam el Nikincit. Hazafelémenet kiszalltam
Szabadkan. A Palicsi- t6 partjan teljesen mas volt a ndvényzet,
mint majusban. Most az Acorellus pannonicus (Jacqu.) Palla tiint
fel nagy mennyiségével, azonkiviill az Aster pannonicus Jacqu.
Utobbinak néhany példanya elsargult kisebb viragzataval tiint
ki a rendesen fejlodott egyének sokasagabol.

Szabadkat elhagyva, elhagytam a kiils6 haditeriiletet is
és ezzel be is fejezddott katonai botanizalasom.

(A nov. szakosztily 1916. évi febr. 9-én tartott iilésébdl.)
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Javorka S.: Kisebb megjegyzések és ujabb adatok.
1V. kozlemény.!

17. A Laburnum alpinum (Mill.) Griseb. Pozsony megyé-
ben. A Horvatorszagban, tovabba az Alpokban és azok kornyékén
meg Kozepolaszorszagban honos Laburnum alpinum egyéb ma-
gyarorszagi adatai igen kétesek. Schultes (Osterr 5Ll FRY §
[1814] 378. o.) ,,auch in Ungern“ adata éppugy, mint Reich en-
baché (Fl. excursoria)is, bizonyara Waldstein és Kitaibel
Icones-ének (IIL. 289. o.) velebiti termdhelyeit akarja jelenteni.
Erdélybél Baumgarten kozol (Enum. Stirp. Transs. II. [1816]
346—347. o.) Cytisus laburnum-ot Hunyad megvébél (,in sylvis
alpestribus Hunyadensibus versus M. Paringuluj“). Diagnozisa-
ban ? a Cytisus laburnum-ra jellemzd ,leguminibus ...subtomen-
tosis“-tir. Reichenbach azonban, a ki talan latta Baumgarten
novényét, a Fl. germ. excursoria 525. oldalan Baumgarten nyoman
a Cytisus alpinus terméGhelyéiil (a vele szinonim C. angustifolius
Mnch.-nal) Erdélyt is emliti. A C.laburnwm Baumgarten emlitette
havasalji terméhelye is inkabb a Laburnum alpinum-nak felel
meg. Baumgarten herbariumaban Baumgarten idézett nové-
nye hianyzik és ha egyaltalaban meg is van valahol, ugv az csak
Schur-nak vagy Reichenbach-nak herbariumaban lehet
meg. A Labwrnum alpinum (= Cytisus alpinus) erdélyi eléfordu-
lisa tehdt kétes marad. Ugyanezt mondhatjuk Schur-nak (Enum.
146 o.) az Arpas havasokrol szolo adatarol és még inkabb Reuss-
nak (Kvetna Slovenska 102. o0.) a Tatrabél kozolt adatarol. Még
a Wettstein latta aldunai példanyt is (lasd Osterr. Bot. Zeitschr.
[1891] 171 o.), a melyet Koch K. gyijtott vagy kapott, tévesen
kozolhették az Aldunarol, mert azota. sem az Aldundn, sem
pedig Horvatorszagon kiviil egyebiitt az orszaghan senki sem
talalta. g

Annal feltinébb, hogy a Laburnum alpinum tjabban Po-
zsony megyeébol is el6keriilt. Az 1912. évtavaszan Zahlbruck-
ner S. szives volt Filarszky N.-t és engem a Kis-Karpatokban
kalauzolni és ez alkalommal a szentgyorgyi erdékben, a fehérkéi
varromok mogott a Nagy Javorhegy keleti lejt6jén vezeté 6svény
mellett egy most mar félig kivagott. azota félig 1jbol bendtt
erdérészben felhivta figyelmiinket nehany éppen maradt Labur-
num alpinum cserjére, melyet ¢ ott mar évek ota megfigyelt. Az
elofordulas koriilményei arra vallanak, hogy ez a novény itt nem a
kultira maradvanya. A szorosan vett Magyarorszaghol tehat ez
a terméhely az els6 biztosnak veheté adat. Idevald jutasat

! 1. kozl. : Bot. Kozl XIII. (1914) 24. old., IL kozl. : XIV. (1916) 62. old.,
IIL. kozl. : XIV. (1915) 98. old.

*? Diagnozisat tudvalevileg sajat herbariuma nélkiil, jorészt masok mfi-
veibdl irta ki.
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novényfoldrajzilag konnyebben érthetové teszi az a koriilmény,
hogy a kozeli erdGszélen igen nagy mennyiségben terem pl. a
Lonicera caprifolium és a kiozeli erd6kben a Ruscus hypoglossum.
Déveénytol lefelé pedig a majdnem hasonlo elterjedési Rhamnus
saxatilis terem. Az elobb emliteit két déleuropai novénynek ttja
bizonyara szintén az Alpeok keleti lejtéinek mentén vezetett fol
olyan magasan fekvé elszigetelt pontra (az elébbinél fol egészen
Csehorszagig), bar nalunk e két novénynek a Dunantil egyéb
pontjain valo el6fordulasa a Déleuropaval valé kapesolatot vila-
gosabban mutatja.

. 18. A Lupinus po]vphvllos Lindl. meghonosodasa. Ezt
az Eszakamerikabol szarmazo szép novényt nalunk Gombocz
E. talalta 1903-ban Sopron megyében a Rozalia hegység irta-
saiban (Sopron varmegye novényfoldrajza és flordja cz. mivében
[129. 0.] még L. angustifolius néven kozli). Késébb, 1911 augusz-
tusaban Moesz G. gyijtotte Kormoczbanya mellett a Zolyom-
volgy felsé részének irtasaiban, az utobbi két évben pedig Fi-
larszky N. figyelte meg Abatj-Torna megyében Margitfalu
mellett t6bb helyen a vasuti tolt¢s mentén. A legtobb munka,
icy Hock idevagé dolgozatai, Ascherson és Grébner Sypnosis-a,
Hayek Flora stiriaca-ja csak mint kertbél valo elvadulast emlitik
ezt a novenyt. Abromeit azonban (Flora von Ost- u. West-
preussen I. [1898] 167. o.) mar megjegyzi, hogy az erdészek
vadak taplalékaul vetik az erdében és hogy ennek révén mint
éveld novény nemsokara polgarjogot fog nyerni és hogy némely
erdéséghen maris nagy mennyiséghen terem elvadulva. G om-
bocz E. idézett helyen szintén megjegyzi, hogy valoszinileg
nyulaknak vetik. Lehetséges tehat, hogy e réven nalunk is meg-
honosul.

19. Az Astragalus australis (L.) Lam. tudvalevileg Kar-
patjaink mészhegyeinek egyik jellemzé novénye. A herbiriumi
és irodalmi adatok szerint a Magas-Tatraban a Giewont-hegyen
és annak kornyékén, meg a bélai mészalpokban, azutén a Pien-
ninekben terem. A Nagy-Fatrabol van a Nemzeti Muzeum herba-
riumaban egy példiny a Krizsna havasrél, a hol azt Freyn
J. gytjtotte (a Fatrabol eddig nem volt irodalmi adatunk).
A miramaros-rodnai hatarvidéki hegycsoportban (a honnan eddig
szintén nem volt ismeretes) a Borsa melletti Nagy-Pietrosz hava-
son az also tengerszem koriili mészkibivason Filarszky N.-ral,
magam pedig a Borsatol keletre esé Ciarcanu mészhavason gyiij-
tottem. A brassomegyei Bucsecs-havasrol valo novényrél alabb lesz
sz0. Fuss és Schur adata a fogarasi havasokrol is helyes,
Fuss-nak egyik példanya megvan a Nemzeti Mizeum herbariu-
maban a Domna volgyébél,? mig Rochel adatat a krasso-

1 Pax F. a Grundz. d. Pflanzenverbreitung in den Karpathen I. (1898)
199. lapjan az Astragalus australis-rol és alpinus-rél azt irja, hogy ecsak
a tatrai és barcasiagi havasokon terem és a fogarasi eléfordulist kétesnek
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szorénymegyei Baiku havasrol (Rochel Ban. 7. o.) Heuffel
erdsitette meg, a ki ezt a novényt ott csillimpalan taldlta. Az 6
példanya is megvan a Nemzeti Mizeum herbariumaban. Mindeze-
ken a felsorolt helyeken leggyakrabban a nagyobb és tobbé-
kevéshbé kopasz levélkéji f. glaberrimus Kotula alakjaban for-
dul elé.

A brassomegyei Bucsecsen nové Astragalus australis azon-
ban, mely a Nemzeti Muzeum herbariuméaban kiilonbdz6 gytijt6k-
tol szamos példanyban e havasnak tobb pontjarél van meg, a
tipustol allandéan megkiilonboztetheté azaltal, hogy kisebb ter-
mete és sokszor siiribb szérozete mellett csészéjének fogai koriil-
beliil akkorak, mint a csésze csove, hiivelye pedig aranylag
kurtabb és szélesebb, koriilbeliil olyan, mint az A. australis
nyugatalpesi alakja, az A. Gerards Vill., mig a tipikus 4. awus-
tralis csészefogai legfeljebb félakkorak, gyakran sokszorosan
rovidebbek a csésze csovénél, hiivelye pedig az ismert megnyult
ferde tojasdad alakot mutatja. Ezt a bucsecsi eltéré geografiai
rasszt A. australis proles Bueseesi Jav. névvel jelolom.

Astragalus australis (L.) Lam. pr. Buesecsi Jav. a typo
differt dentibus calyeis tubo calycino plusminus aequilongis, legu-
minibus pro portione brevioribus ac latioribus [illis pr. Gerardi
(Vill.) Rowy et Fouc. similibus], indumento foliorum caulisque
saepe canescenti piloso, habitu plerumque humilior:. Crescit in
rupibes calcareis montis Bucsecs comit. Brasso Hungariae austro-
orientalis,) :

20. Az Oxytropis montana (L.) DC. Erdélyben. A Karpa-
tok ovébol az Oxytropis montana kozép- és keletalpesi vikarialo
alakjat, az O. Jacquini Bge.-t eddig nem ismertiik. Helyette az
eddig ismert Osszes terméhelyeken (a magas tatrai mészalpokban,
a rodnai és a barcasigi havasokon) a hozza igen hasonlo, tib-
bektol csak foldrajzi rassznak tartott O. carpatica Uechir. né.
Utobbi abban kiilonbozik az O. montana-t6l, hogy hiivelyének
szorei joval rovidebbek az O. montana-éndal, teljesen rasimulok,
ritkabbak, az érett hiively szérozete csak nagyitoval lathato. Az
0. carpatica szirmai, tovabba kiilonosen a vitorlaja lilaskék, csé-
széjének fogai félakkorak vagy legalabb harmadrészakkorak,
mint a csésze csove. Maga az egész novény erésen kopaszodo.
Ezzel szemben az O. montana hivelyének szérei tobbé-kevésbhé
elallok, hosszabbak (majdnem 1 mm. hosszuak) és siiriibbek, szir-
mai ibolyaskékek vagy vorosesibolyak, csészéjének fogai a csésze
csovének legfeljebb harmadrészét, tobbnyire azonban csak négy-
otod részét teszik. Mindkettének foldrajzi elterjedése utan indulva,
azt az Oxytropist, melyet a hunyadmegyei Retyezat-havasokon,

tartja, amennyiben tjonnan ott senki sem szedte. A Nemzeti Mizeum her-

bariumaban megvan a fogarasi havasokrol az A. alpinus is, a hol azt An-

drae és késobb, 1883-ban Simonkai szedte az Arpasi havasok Nagy-
rpas és Vurtop csicsédn.
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a kozvetleniil az orszag hataran levé Jorgovan kiove mésztorme-
lékes helyein, koriilbeliil 1900 m. magassagban két izben is
gytijtottem Onobrychis transsylvanica, Papaver corona Sti Ste-
phani, torpe Erysimum comatum-ok, Campanula pusilla stb. tar-
sasagaban, Ozytropis carpatica gyanant kozoltem a Bot. Kozle-
mények 1911. évf. 28. oldaldn. Ujabban azonban jobban meg-
nézvén novényemet, latom, hogy novényem sokkal jobban egyezik
a keletalpesi O. montana = Jacquini-vel, mint az O. carpaticaval.
Hiivelyének fekete szérei ugyaniigy vagy még jobban allanak el,
ugyanoly hossziak és stiriek, mint az O. montana striibb mezzel
bir6 példanyain, maganak a hiivelynek a nyele a csészéb6l nem
all ki, ellenben szirmai inkabb sotétkékesek, gyenge ibolyaszin-
futtatassal (lehet, hogy szaritott 4llapotban ‘sziniik némi valtozast
szenvedett), csészéje koriilbelil 7 mm hosszi, sirin hosszu
fekete szorii, fogai koriilbeliil harmadrészakkorak, mint a csésze
eléggé keskeny csove. A szar, a levelek és a levélnyél aranylag
stiribben, sziirkén szérosek, mint a legtobb O. montana-é. Mind-
ezek a jellemvondsok azt mutatjak, hogy a retyezati novény ibo-
lyas sotétkék virdgjaval sirtibb mezével némileg kiilonbozik a
keletalpesi O. montana = Jacquini-tol. A novény stiriibb meze,
ugy latszik, allandé jellegnek veheté. hogy azonban a szirmok
szine él6 allapotban milyen szinii a kelet-alpesi O. montana-éhoz
képest, azt csak késébbi megfigyelések donthetik el véglegesen.
Az 1904-ben és 1910-ben gyijtott példanyaim viritott viragai
egyforman sotét ibolyaskékek.

21. A Lathyrus (Orobus) pannonicus (Kramer) Garcke
hazai elterjedése. A Lathyrus pannonicus hazai termdhelyeirdl,
mivel a legtobb régi szerzénk a L. versicolor-ral olvasztja egybe,
joforman semmi biztos irodalmi adatunk nincsen. Borbas a
Deutsche Bot. Monatschr. 1V. (1886) 115. lapjan azt irja, hogy
nem latta az orszagh6l. Simonkai sem vette fol Erdély florajaba,
Ascherson és Grabner synopsisa ellenben tévesen mondja
nalunk elterjedt novénynek. Pedig én a nalunk elterjedt L. ver-
sicolor (Gmel.) Beck mellett az igazi L. pamnonicus-t mindig jo,
folismerhetd fajnak tartom és semmiesetre sem egyszerti termd-
helyi valtozatnak, a milyen viszonyban e két ndvény Neilreich-
nak és masoknak munkaiban szerepel. Hogy a Lathyrus pan-
nonicus, szemben a szarazabb helyeket kedveld L. wersicolor-ral
gyakran (de nem mindig) nyirkos réteken né, ez ennek a fajnak
egyik faji sajatsaga lehet. A rovid és vastag gyokérkolonczokon
és a murvaskodo levelénél tobhé-kevésbbé hosszabb viragfiirton
kiviil még a majdnem mindig keskenyebb, tobbnyire keskeny
szalas levélkék és kiilonosen a pillaséli csészefogak is jol jel-
lemzik ezt a fajt a L. versicolor-ral szemben, melynek mindig
vékonyabh és hosszabb gytkérkoloncai, a murvaskodo levelénél
nem hosszabb viragfiirtje, széles-szalas levélkéi vannak, csé-
széjének fogai pedig teljesen vagy majdnem teljesen kopaszak.
Mig a L. versicolor a Karpatok déli lejt6itél lefelé az egész
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orszag teriiletén honos és elég gyakori, addig a L. pannonicus-t
a Magyar Nemzeti Mizeum herbariumaban a kdvetkezé termo-
helyekrdl lattam: Moson megye: Rajka mellett a Duna szigetein,
gyijtotte Heuffel. — Zala megye: Tapolca, kiskuti rét, gytj-
totte 1903 majus 13-4n Redl Gusztav... — Kolozsvar, Széna-
mez0k, gyijtotte Andrd. — Az Adria mellékén Fiumétil (egész
Abbazidig) kezdve le egészen a Velebit aljaig, itt mar néhol szé-
lesebb levélkékkel is (Fiume koriil szedte Noé& Bernatsky
Jené, Zemplén Géza; Grizane koril Filarszky N. a
Velebiten a Sveto Brdo alatt Seline felett Kiimmerle J. B.)

22, Az Euphorbia earpatica Wol. Magyarorszigon. Az
1913. év nyaran tobb hetet Nagybanya kornyékén toltottem és
a mi teriiletet az allandéan rossz idéjaras miatt florisztikai szem-
pontbol bejarhattam, annak eredményérél réviden mar ennek a
cikksorozatnak 9. szama alatt beszamoltam. Akkori kirandula-
saim alkalmaval az Avas-Guttin trachytos hegyvonulatban a Ro-
zsaly hegy koril, kiilonosen a Fernezely kozség felett a Blidar
feletti regényes sturi volgyben a patak partjan 400—700 m
magassighan foltint egy Euphorbia, mely termetével, magas
szaraval és a szar csicsa felé allo szamos meddé oldalagaval
az E. palustris-ra emlékeztetett,” de széros levelei miatt mashova
kellett tartoznia. Alacsonyabb példanyokban, de szintén nagy
mennyiséghen taldltam ezt a novényt a stiri volgy forrasvide-
kén, az 1000 m magassagban fekvé Hosszirét (Pojana lunga)
marhajérta, posvanyos és itt-ott tézegmohas helyein, a hol a
Salix aurita bokrai és Polygonum bistortak kozott diszlett, par
lépésre tole pedig Vaccinium oxycoccos-sal boritott tézegmoha
tenyészett. Most, hogy ezzel a novénnyel behatoan foglalkozhat-
tam, latom, hogy ez az Euphorbia az orszaghol eddig nem ismert
és egyaltalaban csak igen kevesektél ismert faj, az FHuphorbia
carpatica Woloszezak, melyet szerzéje a Sprawozdanie komis.
fizyjogr. Akad. Krakov. XXVIL IL. P. 2. (1892) [153] lapjan irt
le és melynek a Keleti Alpok alhavasi messzes volgyeiben nvé
E. austriaca Kern. a legkozelebbi rokona. Az Euphorbia palus-
trissal egyiitt mind a harmat jellemzi az aranylag vastag és feliil
tobbnyire meddé oldalagakkal birod szar, a szar csucsan pedig
az aranylag rovid sugaru bogernyé. De mig az E. palustris-nak
levelei mindig teljesen kopaszak és t6bbnyire épszéliek, tovabba
tokja csak rovid hengeres, szélességiiknél nem hosszabb bibir-
csekkel van boritva, azonfeliil pedig a tok mindig kopasz, addig
az K. austriaca levelei alul tobbé-kevéshbé ritkas szériek és
tompas esucsuak, flirészes éliek, tokja pedig az igen rovid hen-
geres, alig latszo bibircseken kiviil még egyenes merev szori is.
Az E. carpatica ezekkel szemben szintén ritkds széros leveld,
de levele tobbé-kevéshbé hegyes, tokja pedig szintén hosszi
egyenes szorii, de bibircsei vékony megnyilt, hengeresek, hosz-
szabbak a szélességiiknél, elég sirtin allok, koriilbeliil egy mm
hosszuak, de az E. polychroma bibircseinek hosszat nem érik el.
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Woloszezak eredeti leirdsa talalo, novényét 6 is az E. austriaca-
tol kiilonbozteti meg a tck bibircseinek alakja utdn, de a levelek
csicsa kozt fonnallo, ugy latszik allando kiilonbségrél nem tesz
emlitést. Woloszezak novényét nem lathattam (a bécsi Hofmuseum
herbariumaban sincsen meg), de ennek dacara is biztos vagyok
abban, hogy a télem gyiijtott novény azonos Woloszezak niveé-
nyével. Woloszezak az E. carpaticait a keletgalicziai Kdrpatok
keleti lejtéirol, a lomniczi hegyekrél kozli, a hol a hegyi és
alhavasi tajon 710—1500 m magassagban nyirkos helyeken elter-
jedtnek mondja. Ez az elterjedés és a szatmar—maramarosi
Avas-hegységben hasonlé helyeken és majdnem hasonlé magas-
sagban valo. eléfordulasa meglehetéen egységes elterjedési terii-
letet ad ennek a karpati endemikus novénynek és igen valo-
szintivé teszi, hogy a két eléfordulas kozti hézaghol, t. i. Bereg
és Maramaros megye északibb részének magasabb volgyeibél
id6vel szintén el6 fog keriilni.

23. Az Euphorbia Schurii Simk. Term. Fiiz. (1886)
183. 0. és Erd. ed. fl. (1886) 482. o. E. obtusifolia Schur
Enum. (1866) 597 0. non Lam., nec Poir., Simonkai munkajiban
salicifolia X riparia vagy salicifolia X esula-nak van jelezve.
A diagnozis szerint a salicifoliatol oldalagainak kevésbbé sziros,
gyakran kopasz leveleiben, tobbnyire tojasdad vagy hosszikas-
landzsas, tobbé-kevésbé kerekitett csucsu leveleiben kiilonbozik.

Simonkai eredeti példanyai azonban a Magyar Nemzeti
Mizeum herbariuméban, nézetem szerint, nem masek, mint az
E. salicifolia nyari példanyai, a melyeken t. i. a virdgzat alatti
meddé oldalagak erdsen tovabb nének és igen gyakran teljesen
kopasz leveleket viselnek, mialtal olyan termetet dltenek, mintha
valamely kopasz levelii Euphorbia-val hybridizaltak volna. Hogy
az E. salicifolia késébbi nyari fejlédésében igy viselkedik, magam
is megfigyeltem és pl. Budapesten a Farkasréten és kornyékén
barki megfigyelheti, hogy ugyanazon kora tavaszi teljesen sziris
és hegyes levelil, sarga viragzati galléri E. salicifolia-példanyok
nyaron hatalmasan megndéve, a lekopaszodo szar felsé részében
kopasz és tompa leveli oldalagakat viselnek, gallérlevelei pedig
zoldesek lesznek. Az Euphorbia Schurii Simk.-et ennélfogva
az E. salicifolia Host szinonimjanak tekintem.

24. Az Euphorbia agraria M. B. var. Csatéi Simk. Erd.
ed. fl. (1886) 481. oldalan, mint az E. agraria kisebb, keske-
nyebb, kissé pelyhes levelii valtozata szerepel. Termett ez a no-
vény egy-két bokros példanyban Konca mellett Alsé Fehér me-
gyében, ahol azt Csaté Janos gyijtotte. Ha meggondoljuk,
hogy az erdélyi E. agraria leveleinek igen jellegzetes alakjaban
alig valtozik és megnézziik Csaté koncai novényét, arra a meg-
gy6ziédésre fogunk jutni, hogy Csaté novényének hybrid eredetii-
nek kell lennie. Az aranytalanul kisebb és keskenyebb levél és
kiilonosen ennek gyenge pelyhessége az E. salicifoliat fogja az
agraria mellett masik sziil6 gyanant emlékezetiinkbe juttatni.
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A levélnek tilsagos keskenysége azonban nem teszi valoszintt-
lenné azt a foltevést sem, hogy az E. agraria itt az K. pare-
doxa Schur-ral keveredett. Ezt a foltevést az is tAmogatja, hogy
a Magyar Nemzeti Muzeum herbariumaban a kis-kiikiillomegyei
Hosszuaszorol (ahol E. salicifolia szintén béven terem) agraria
név alatt és vele keverve tobb olyan példany fekszik (Barth
Jozsef gytjtése), melynek az E. agraria var. Csat6i-hoz hasonlo,
részben ennél joval hosszabb és keskenyebb, alul tobbé-kevésbbe
pelyhes levele van, csupdn a virdgzat, a kissé szives levélvall
és a levélerezet vall az E. agraria-ra. Ezek a példanyok tehat
az E. paradoxa, illetve az esula, vagy a salicifolia felé tobbféle
atmenetet mutatnak, amely koriilmény szintén az E. agraria var.
Csatoi hybrid volta mellett bizonyit. Masrészt Hosszuaszorol sza-
mos példanyban megvan az E. paradoxa is, a mely novény az
E. salicifolia elterjedési korén beliill elég gyakran fordul el
annyira, hogy Simonkai és masok az E. paradoxat az E. esula
pelyhes leveli valtozatanak vették. Magam az E. paradoxit a
szamos latott példany utan, a mely hol az esula-hoz, hol pedig
(kiilonosen a gallérlevelek sargds szinében és a szar és levél
szorozetének minGségében) a salicifolia-hoz all kozelebb, szintén
hajland6 vag yok keverékfajnak tartani. Ezt a foltevésemet az
a korulmeny is tamogatja, hogy, mint emlitettem, az E. para-
doxa esupan az E. salicifolia elterjedési korén beliil fordul elé
(a bécsi medenczétél nyugatabbra nem talaltak), holott az E.
esula majdnem egész Eurépaban igen gyakori novény és igy,
ha a paradoxa nem lenne hybrid, nyuﬂatabbra és északabbra is
el6fordulhatna. Viszont nalunk az E. esula és salicifolia a leg-
gyakoribb és egymassal igen gyakran vegyest nové Euphorbidink
kozé tartozik és igy a gyakori keveredés eléggé indokolva is
van és valoszinivé teszi azt, hogy az K. Csatdi Simk. (pro var.
E. agrariae) az E. agraria X paradoxakeveredésnek felel meg.

25. Az Euphorbia Tommasiniana Bert-t Simonkai
kozli a Magy. Bot. Lapok 1904. évf. 85. oldalan Budapest mellél
a Kelenfoldrl. Simonkainak innen valé herbariumi példanyai
azonban nem egyeznek meg az isziriai E. Tommasiniana-val, ha-
nem az E. virgata-nak igen keskeny levelii alakjianak (f. angus-
tissima Schur) felelnek meg. Az E. Tommasiniana hazai elo-
fordulasara vonatkozolag tehat csak egy, inkabb kétes adatunk
van, t. i. Hire Dragutin-nak az Osterr. Bot, Zeitschr. 1883. évf.
12. oldalan és a Fl. okol. bakarska (1884) 210. oldalan kozolt
adata. Mivel a t6le ijabban kiadott Revisija fl. hrvatska (672)
lapjan ezt az adatat nem ismétli meg, ennek az isztriai ndvény-
nek a hazai eléfordulasa kétes marad.

26. Az Euphorbia sulcata De Lens nem terem Magyar-
orszagon. Simonkai a Magy. Bot. Lapok 1907. évf. 86. oldala
szerint Fiume—Buccari mellett a mediterran Euphorbia sulcata-t
szedte. Herbariumaban azonban innen az E. sulcata neve alatt
kozonséges E. exigua L. fekszik, melynek rokonsagahoz az E.
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sulcata foképen a nem godorkés, hanem hat hosszbarazdaval,
illet6leg bordaval bird, oszlopszerii magjaban kiilonbozik. Simonkai
novényének magvai az E. exigua-t jellemz6 godirkékkel vannak
boritva. Az E. sulcata De Lens tehat a hazai florabol torlendd.

(A nov. szakosztaly 1916. évi janudrius ho 12-én tartott iilésébdl.)

Szatala O.: Adatok Ung varmegye zuzmoflérajanak
ismeretéhez.

Ung megye egyike a lichenologiai szemponthol kevésbbé
ismert megyéinknek. Az irodalomban alig egynéhany azoknak a
munkaknak szama, melyekben a megye zuzmoflorajara vonat-
koz6 adatokat taldlunk. A legtobb adatot szolgaltatja Hazs-
linszky Frigyes: ,A magyar birodalom zuzmofloraja. Buda-
pest, 1884“ cimi miive. Néhany adat taldlhato még Lojka
Hugé: ,II. Adatok Magyarhon zuzmé-viranyahoz, Budapest,
1876¢ és Chyzer Kornél: ,Adatok északi Magyarorszag,
kiilonosen Zemlénmegye és Bartfa sz. kir. varos flordjahoz*
(Magy. Bot. Lap. IV. 1905. 807—3808 old.) cimi munkajaban.

Hazslinszky az emlitett munkajaban a kiovetkezd zuzmo-
kat sorolja fel Ung megyéb6l:

Cladonia gracilis b) aspera, Cl. fimbriata aa) macra, CI.
cariosa, CL coccifera a) extensa, Cl. squamosa b) ventricosa,
Cl. pungens a) nivea, Cl. rangiferina a) major et g) tenuis,
Cetraria glauca c) ulophylla, C. fallax, Nephroma laevigatum
a) membranaceum et b) parile, Peltigera canina, P. polydactyla,
P. horizontalis, Sticta silvatica, Imbricaria perlata b) ulophylla
et d) cetrarioides, Parmelia speciosa, Umbilicaria pustulata, Gyro-
phora cylindrica, Endocarpum miniatum b) complicatum, Pan-
naria triptophylla, Palacodium saxicolum ¢) versicolor, Cande-
laria -vitellina b) vulgaris, Rhinodina metabolica c¢) colletica,
Callopisma cerinum b) flavovirescens, C. aurantiacum b) holo-
carpum, Zeora coarctata b) ornata et d) albomarginata, Leca-
nora badia, L. subfusca a) argentea, e) cateilea, k) margaritacea,
L. Hageni, L. pallida a) albella, b) cinerella), ¢) angulosa, L.
frustulosa, L. varia a) vulgaris, Ochrolechia pallescens a) parella,
Acarospora smaragdula, A. glebosa, Aspicilia calcarea a) trachy-
tica, k) caesioalba, A. aquatica, A. gibbosa b) ocellata, e) pori-
noides, Phialopsis rubra, Urceolaria scruposa b) arenaria, c)
hypnophyla, Secoliga geoica, S. abstrusa, Blastenia ferruginea
b) saxicola, Bacidia rosella, Biatorina Pineti, B. sambucina, B.
cilvestris, B. proteiformis, Biatora vernalis, B. leucophaea, B.
songlomerata, B. sylvana, B. picila, Buellia discolor, B. para-
sema, B, punctata, Lecidella pruinosa, L. Carpathica, L. Lau-

Botanikai Kézlemények 1—2. fiizet. 2
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reri, Lecidea fumosa, L. albocoerulescens, L. platycarpa, L.
crustulata, Rhizocarpon geographicum, Scoliciosporum umbrinum
b) turgidum, Arthrosporum accline, Opegrapha lithyrga, O. varia
d) pulicaris et j) rimalis, Zwackhia involuta, Graphis scripta
b) flexuosa, a) genuina, ¢) pulverulenta, Gr. dendritica, Calycium
alboatrum, Endopyrenium hepaticum, Stigmatoma spadiceum,
Sphaeromphale elegans, Sph. Hazslinszkyi, Pyrenula leucoplaca
b) umbrosa, Acrocordia gemmata, A. glauca, Sagedia macularis
b) chlorotica, S. lactea, Verrucaria fuscoatra, V. viridula, V.
hydrela, V. elaeina, V. margacea, Thrombium epigeum, Artho-
pyrenia analepta, A. Cerasi, A. Persoonii, A. rhyponta, Synecho-
blastus fllaccidus, Leptogium cyanescens, L. lacerum, Mallotium
saturninum.

Lojka az alabbi hét fajt emliti értekezésében.

Phialopsis rubra, Secoliga abstrusa, Bacidia rosella, Bia-
torina Pineti, Lecidea albocoerulescens, Sagedia lactea, Lepto-
gium cyanescens.

Végiil Chyzer akovetkezo kilenc fajt emliti Ung megyéhol:

Diploschistes scruposus, Bacidia rubella, Sticta pulmonaria,
Parmelia saxatilis, Cetraria islandica, Cladonia rangiferina var.
sylvatica, Cl. macilenta, Cl. furcata és Sphaeromphale Hazs-
linszkyi.

E harom munkan kiviil Ung megyére vonatkozo adatokat
az irodalomban nem talalunk, és igy az innen kozolt zuzmok
szama a varietasokkal és formakkal egyiitt Osszesen 110, ami
tekintve azt, hogy a megye teriiletén megvannak mindazok a
tényezok, melyek egy gazdag zuzmoflora kifejlédéséhez sziiksé-
gesek, aranylag csekélynek mondhaté. Ezért mar régebben fog-
lalkoztam azzal a gondolattal, hogy a varmegye zuzmoflorajat
részletes tanulmanyozas targyava teszem. Ezen célom keresztiil-
vitelét nagyban el6mozditotta az, hogy az utobbi években
2—3 honapot ungvarmegyei otthonomban tolthettem. Az itt tol-
tott 1dét, amennyire csak lehetséges volt, az anyag begyiijtésére
forditottam. E célbol tobb kirandulast tettem a megye kiilon-
boz6 pontjaira.

Az 1910—14. évek nyaran tobb izben kerestem fel a
Laborc és Ung kozott elteriilé Vihorlat hegység neveze-
tesebb pontjait. Igy nagyobb gondot forditottam e hegység
, Vihorlat“ (1072 m), ,Sninski kamen® (1007 m)., ,Rakovski kamen*
(518 m), ,Srednyi vrh¢ (695 m), ,Lomik (808 m), ,Litovisko“
(891 m), ,Skala“ (770 m), ,Nagy Czikeri hegy“ (262 m), ,Bo-
hats“ (233 m) hegyeire, illetéleg cstcsaira, valamint az Ubrezs
(Karny les), Németvigas (Pod Hrabinami, Rokitovee, Makovisko)
és Remetevasgyar kozségek kozelében elteriilé erdokre.

1910-ben két napot toltottem az Ung folyo forrasvidékéhez
kozel es6é Fenyvesvolgy kozségben. Sajnos ez alatt a rovid idé
alatt e zuzmokban igen gazdag vidéket csak futolag kutathattam
at, ugy hogy az innen kozolt zuzmok szama alig egynéhany.
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Az 1914. év nyaranak els6 felében a Sinya polyana hegy-
ségnek 4. n. Sinatoria részét jartam be. Itt kiilsnosebb gondot
forditottam a Turjaremete kozség kozelében fekvé ,Zakruzni®,
,Lipova skala“ hegyekre és a ,Dubrava“ erdére, Kapuszog
(Vorocs6) kozség kornyékére és az innen nem messze fekvd
»,0stazek“ hegyre.

Ugyancsak e nydaron tettem egy kiranduldst a Turica
patak volgyén folfelé, Kisturjaszog, Fels6turjaszog és Ronafiired
kozségeken at, a ,Polonina Runa“ nevii havasra. Ezen havas
atkutatdsara hosszabb idét szantam, de az idékozben kitort
haboria miatt a tovabbi kutatasokat be kellett sziintetnem.

A fentebb emlitett helyeken gytijtott anyagnak csak egy
részét dolgoztam fel. Anyagommnak tovabbi feldolgozasa és a
megye teriiletének tiizetesebb atkutatisa a fajok szamat tete-
mesen novelni fogja. Az eddig feldolgozott anyagbdl 59 génuszon
beliil 217 faj és 72 warietds, iletileg ]"m"ma keriilt ki. Ebbol
Magyarorszagra uj két faj, két varietas és harom forma. Ezek
a kovetkezék : Conotrema wrceolatum (Ach.) Tuck. (Timké Gy.,
Bot. Kozl., 1V. (1914) 105 o.), Peltigera erumpens (Tayl.) Wainio,
Parmelia. tiliacea var. convoluta (Schaer.) Magnin, Xanthorio
parieting var. adpressa Mer. Pyrenula mitide f. flavescens Malb.,
Pertusaria amara f. isidiate Harm. és Candelaria concolor f
chlorina Harm. Emlitéstemélto még a Parmelia pilosella Hue
foldrajzi elterjedése miatt. Ez a zuzmé, melyet L ojka hagya-
tékahol Zahlbruckner kozolt elészor Magyarorszaghol (Magy.
Bot. Lap., VI. (1907) 12—13 old.), déleurépai elterjedésiinek
latszott, ungmegyei eléfordulasa azonban amellett bizonyit, hogy
Kozépeuropaban is honos.

Egy fajt és harom varietist mas génuszba tettem at.

A fajok felsorolasabau kiilonds gondot forditottam szubsztra-
tumuk, lel6helyiik és tengerszin feletti elterjedésiik pontos meg-
jelolésére.

A felsorolasban Zahlbrucknernek Engler-Prantl, ,Die
nat. Pflanzenfam.“ cimt mivében megjelent rendszerét kovettem.

Végiil ¢szinte kiszonetemet fejezem ki Filarszky N. dr.
miuzeumi osztalyigazgatd. Degen A. dr. vetémagvizsgalo allo-
mési igazgato, Moesz G. dr. mizeumi igazgatodr, hummerle
J. B. dr, Javorka S. dr. muzeumi o6rok, Tiwké Gy. és
Andrasovszky -J. dr uraknak szives tandcsaikért és tamo-
gatasukért.

A dolgozat a Magyar Nemzeti Muzeum ndvénytani oszti-
lyaban késziilt.

Yerrucariaceae.
Verrucaria (Web.) Th. Fr.

L V. chlorotica Ach., Syn. (1814) p. 94.
Ad lapidem trachiticum in rivulo Josanskl patak® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 700 m. :

9%
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2. V. aquatilis Mudd., Man. Brit. Lich. (1861) p. 285.

Ad lapidem trachiticum in rivalo ,Sokolski patak pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

3. V. migrescens Pers., apud Usteri in Ann. d. Bot. XIV.
(1795) p. 36.

Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

4. V. fuscella (Twrn.) Koerb., Syst. (1855) p. 342, —
Licggn fuscellus Turn., in Transact. Linn. Soc. VIIL. (1807)
p. 88.

~ Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

5. V. glaucina Ach., Syn. (1814) p. 94.

Ad rupem trachiticam in monte ,Ostazek® pr. pag. Kapu-
szog. Alt. ca. 250 m.

Staurothele (Norm.) Th. Fr.

6. St. Hazslinszkyi (Koerb.) Steimer, in Ann. Hofmus., XX.
(1905) p. 384. — Sphaeromphale Hazslinszkyi Koerb. Par. (1865)
p. 331.

Ad lapidem trachiticum prope Kapuszog. Alt. ca. 170 m.

Thrombium (Wallr.) Mass.

7. Th. epigewm (Pers.) Wallr., Naturg. Flecht. I. (1825)
p. 265. — Sphaeria epigea Pers. Syn. meth. Fung. (1801)
App. p. 27.

Ad terram in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs. Alt. ca.
150 m.

Dermatocarpaceae.

Dermatocarpon (Eschw.) Th. Fr.

8. D. mintatum (L.) Th. Fr., in Nova Acta Soc. sc. Ups.
III. (1861) p. 358. — Lichen miniatus L., Spec. pl. (1753)
p. 1149.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen* pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m. .

var., canum (Kph.) Dall. Tor. et Sarenth., Flecht. Tirols.
(1902) p. 502. — Endocarpon miniatum var. canum Kph., in
Denkschr. bot. Ges. Regensb. IV. (1861) p. 229.

Ad rupem trachiticam muscosam in monte ,Rakovski
kamen“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

var. complicatum (Sw.) Th. Fr., in Nova Acta Soc. sc.
Ups. III. (1861) p. 253. — Lichen complicatus Sw., in Nova
Acta Soc. se. Ups. IV. (1784) p. 250.
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Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen¢, alt. ca.
990 m., et in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca. 1060 m.

9. D. aquaticum (Weiss) A. Zahlbr., in Ann. Hofmus. XVI.
(1901) p. 81. — Lichen aquaticus Weiss, Pl. Crypt. Fl. Goet-
ting. (1770) p. 77.

Ad lapidem trachiticum in rivulo ,Remetski patak® pr.
pag. Németvagas. Alt. ca. 160 m.

Pyrenulaceae.
Arthopyrenia (Mass.) Mill. Arg.

10. A. grisea (Schl.) Koerb., Par. (1865) p. 389. — Ver-
rucaria epidermidis b) grisea Schl., Catal. (1821) p. 55.

Ad corticem Betulae in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

11. A. gemmata (Ach.) Mill. Arg. — Lichen gemmata Ach.
Prodr. (1798) p. 17.

Ad corticem Fraxini in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

12. A. sphaeroides (Wallr.) A. Zahlbr., apud Engl.-Prantl.,
Nat. Pflanzenfam. I. 1. (1907) p. 65. — Verrucaria sphaeroidel
Wallr., FI. Crypt. Germ. 1II. (1831) p. 300.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

Porina (Ach.) Miill. Arg.

13. P. carpinea (Pers.) A. Zahlbr., apud Engl.-Prantl.,
Nat. Pflanzenfam., I. 1. (1907) p. 66. — Verrucaria carpinea
Pers., in Ach., Meth. (1303) p. 120.

Ad corticem Fraxini in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza.
Alt. ca. 300 m.

Pyrenula (Ach.) Mass.

14. P. llaevigata (Pers.) Arn., in Flora LXVIIL. (1885
p. 158. — Verrucaria laevigata Pers., in Ann. Ges. Wetterau II.
(1810) p. 11.

Ad corticem Carpini in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 400 m.

15. P. farrea (Ach.) Br. et Rostr., in Bot. Tidskrift. IIIL
(1869) p. 260. — Verrucaria farrea Ach., Meth. (1803) p. 115.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. 150 m, et in silva ,Makovisko“ pr. pag Németvagas. Alt.
ca. 400 m.

16. P. nitida (Weig.) Ach., Syn. (1814) p. 125. — Sphaeria
nitida Weig. Observ. Bot. (1772) p. 45.
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Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m., et ad corticem Fagi in monte ,Nagy Cikeri
hegy“ prope pag. Felsénémeti, alt. ca. 200 m, in monte ,Lipova
scala® pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 800 m.

f. flavescens Malb., Catal. (1868) p. 259.

Ad corticem Carpini in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 400 m.

~var. nitidella (Floerk.) Schaer., Enum. (1850) p. 212. —
Verrucaria nitida var. nitidella Floerk., apud Schaer., Spicil. II.
(1826) p. 58.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr. pag. Felsd-
németi, alt. ca. 200 m, et ad corticem Fagi in silva ,Mako-
visko“ pr. pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.

Caliciaceae.

Chaenotheca Th. Fr.

17. Ch. trichialis (Ach.) Th. Fr., Lich. Arct. (1860) p. 251.
— Calicium trichiale Ach. Lich. Univ. (1810) p. 243.

Ad corticem Betulae pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 300 m.

18. Ch. phaeocephala, (Twrn.) Th. Fr., Lich. Arct. (1860)
p. 251. — Lichen phaeocephalus Turn., in Transact. Linn. Soc.
VIIL. (1807) p. 260.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca 150 m, et ad corticem Quercus in monte ,Nagy Cikeri
hegy“ prope pag. Felsénémeti. Alt. ca. 200 m.

19. Ch. brumneola (Ach.) Miill. Arg. — Calicium brunneo-
Ium Ach., in Vet. Akad. Handl. (1816) p. 279.

Ad corticem Quercus in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr. pag.
Felsénémeti, alt. ca. 200 m, et ad lignum putridum pr. pag.
Fenyvesvolgy. Alt. ca. 450 m.

Calicium (Pers.) DNotrs.

20. C. parietinum Ach., in Vet. Akad. Handl. (1816) p. 260.

Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

21, C. salicinum Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. (1794) p. 20.

Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh* pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

22. C. alboatrum Floerk., Deutsch. Lich. (1815) p. 26.

Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

23. C. pusillum Floerk., Deutsch. Lich. (1815) nr. 188.

Ad lignum siccum in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.
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Coniocybe Ach.

24. C. furfuracea (L.) Ach., in Vet. Akad. Handl. (1816)
p- 288. — Mucor furfuraceus L., Spec. pl. ed. 8. (1764) p. 1655.

Ad lignum putridum in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

25. C. miwvea (Hoffm.) Arn., in Flora (1885) p. 59. —
Trichia nivea Hoffm., Veg. Crypt. IL. (1790) p. 14.

Ad corticem Quercus in silva ,Pod Hrabinami“ pr. pag.
Németvagas. Alt. ca. 200 m.

Sphinctrina E. Fr.

26. Sph. turbinata (Pers.) E. Fr., Syst. Orb. Veget. I
(1825) p. 120. — Calicum turbinatum Pers., Tent. Disp. Fung.
(1797) p.. 89.

Ad thallum Pert. comm. in cortice Fraxini montis ,Srednyi
vrh¢, alt. ca. 300 m, et ad thallum Pert. lact. in rupe trachi-
tica montis ,Rakovski kamen® pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

Cypheliaceae.
Cyphelium Th. Fr.

27. C. tigillare Ach., in Vet. Akad. Handl. (1815) p. 266.

Ad sepem lignum quercinum pr. paguimn Ubrezs, alt. ca.
150 m, et ad hgnum siccum quercinum in monte ,,Srednyl vrh®
pr. pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

Arthoniaceae.
Arthonia (Ach.) A. Zahlbr.

28. A. radiata (Pers.) Th. Fr., in Nova Acta Soc. sc. Ups.
1L (1860) p. 240. — Opegrapha radiata Pers., in Usteri, Ann.
d. Bot. VII. (1794) p. 29.

Ad corticem Carpini in silva ,Pod Hrabinami pr. pag.
Németvagas. Alt. ca. 200 m. ,

29. A. gregaria (Weig.) Koerb., Syst. (1855) p. 291. —
Sphaeria gregaria Weig., Observ. Bot. (1772) p. 43.

Ad corticem Fagi in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 400 m.

Arthothelium Mass.

30. A. spectabile (Fw.) Mass., Ric. (1852) p. 54. — Arthonia
spectabilis Fw., apud Fries, Lichgr. Europ. (1831) p. 371

Ad corticem Carpini in monte  ,Srednyi vrh¢ pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.
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Graphidiaceae.
Opegrapha Humb.

31. O. atra Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL. (1794) p. 30.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

32. 0. herpetica Ach., Meth. (1803) p. 23.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

33. O.wvaria Pers.,in Usteri, Ann. d. Bot. VIL. (1794) p. 30.

Ad corticem Betulae in silva ,Dubrava“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 350 m.

var. lichenoides (Pers.) Schaer., Enum. (1850) p. 156. —
Opegrapha lichenoides Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VII.

(1794) p. 30.
: Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

var. pulicaris (Ligth.) E. Fr., Lich. Europ. (1831) p. 364.
— Lichen pulicaris Ligth., Fl. scot. IlL. (1777) p. 801.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza,
alt, ca. 300 m, in silva ,Makovisko“ pr. pag. Németvagas, alt.
ca. 400 m, et ad corticem Carpini pr. pag. Kapuszog. Alt. ca.
170 m.

var. phaea (Ach.) Schaer., Enum. (1850) p. 157. — Ope-
grapha phaea Ach., Lich. Univ. (1810) p. 255.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

34. 0. diaphora Ach., Meth. (1803) p. 19.

Ad corticem Fagi in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr. pag.
Fels6németi, alt. ca. 200 m, et in monte ,Srednyi vrh® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

35. 0. lthyrga Ach., Lich. Univ. (1810) p. 297.

Ad rupem trachiticam in monte ,Ostazek“ pr. pag. Kapu-
sz0g. Alt. ca. 200 m.

36. O. viridis Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL (1794) p. 31.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza,
~alt. ca 300 m, et in silva ,Dubrava“ pr. pag. Turjaremete. Alt.
ca. 350 m.

Graphis (Adans.) Miill. Arg.

37. Gr. seripta (L.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 265. —
Lichen scriptus L., Spec. pl. (1753) p. 1140.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Fagi in monte ,Nagy Cikeri
hegy“ pr. pag. Felsénémeti, alt. ca. 200 m, in monte ,Zakruzni®
pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 400 m, in silva ,Makovisko“ pr.
pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.
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- wvar. pulverulenta (Pers.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 266.
— Opegrapha pulverulenta Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL
(1794) p. 29. :

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.

Alt. ca. 150 m.

var. recta (Humb.) Koerb., Syst. (1855) p. 287. — Ope-

grapha recta Humb., Fl. Friberg. (1793) p. 57.

Ad corticem Pruni in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.

Alt. ca. 150 m.

38. Gr. elegans (Sm.) Ach., Syn. (1814) p. 8. — Ope-

grapha elegans Sm. Engl. Bot. XXVI. (1808) t. 1812.

Ad corticem Betulae in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete, alt. ca. 400 m, et in monte ,Ostazek“ pr. pag. Kapu-

sz0g. Alt. ca. 350 m.

Diploschistaceae.

Conotrema Tuck.

39. C. wrceolatum (Ach.) Tuck., Synops. Lich. New Engl.
(1848) p. 86. — Lecidea urceolatum Ach., Lich. Univ. (1810)
p- 671.

Ad corticem Carpini et Fagi in monte ,Nagy Cikeri hegy®
pr. pag. Felsénémeti, alt. ca. 200 m, et in monte ,Srednyi vrh*
pr. pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

Diploschistes Norm.

40. D. seruposus (L.) Norm., in Magaz. f. Naturvidensk. VIL.
(1853) p. 232. — Lichen scruposus L, Mant. II. (1771) p. 131.
Ad lapidem trachiticum pr. pag. Kapuszog, alt. ca. 170 m,
et ad rupem trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca

1060 m.

Gyalectaceae.

Microphiale (Stzbgr) A. Zahlbr. .

41. M. diluta (Pers.) A. Zahlbr., apud Engl.-Prantl., Nat.
Pflanzenfam. 1. 1. (1907) p. 125. — Peziza diluta Pers Syn.
meth. Fung. (1801) p. 668.

Ad corticem Betulae in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 400 m.

Gyalecta (Ach.) A. Zahlbr.

42. G. wlmi (Sw.) A. Zahlbr., in Ann. Hofmus. V. (1890)
p. 43. — Lichen ulmi Sw., in Nov. Act. Ups. IV. (1784)
p. 247.
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Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh¢ pr. pag.
Josza, alt. ca. 300 m, et in cacumine montis . Vihorlat®. Alt
ca 1000 m.

Lecideaceae.
Lecidea (Ach.) Th. Fr.

43. L. confluens (Web.) E. Fr.. Lichgr. Europ. (1831) p. 318.
— Lichen confluens Web., Spicil. (1778) p. 180.

Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt.
ca. 1400 m.

44. L. albocoerulescens (Wulf.) Schaer., Spicil. 1L (1828)
p- 142. — Lichen albocoerulescens Wulf., in Jacq., Collect. 1I.
(1788) p. 184.

Ad lapidem trachiticum in silva ,Karny les“ pr. pag.
Ubrezs, alt. ca. 150 m., in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza,
alt. ca. 300 m, pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 350 m, et ad
rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“ pr. pag. Rona-
fiired. Alt. ca. 600 m.

45. L. platyearpa Ach., Lich. Univ. (1810) p. 173.

Ad rupem trachiticam in cacumine montis , Vihorlat®, alt.
ca. 1060 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“.
Alt. ca. 1400 m.

46. L. crustulata (Ach.) Koerb., Syst. (1855) p. 249. —
Lecidea parasema d) L. crustulata Ach., Lich. Univ. (1810)
p. 176

Ad lapidem trachiticum in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad lapidem arenaceum in monte »Polonina
Runa“ pr. pag. Ronafiired. Alt. ca. 600 m.

47. L. Carpathica (Koerb.) Szatala. — Lecidella Carpa-
thica Koerb., Par. (1865) p. 212.

Ad rupem trachiticam pr. pag. Kapuszog, alt. ca. 170 m,
et in monte ,Rakovski kamen“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

48. L. parasema Ach., Meth. (1803) p. 35.

Ad corticem Quercus et Carpini in silva ,Karny les“ pr.
pag. Ubrezs: Alt. ca. 150 m. :

49. L. vernalis (L.) Ach., Prodr. (1798) p. 68. — Lichen
vernalis L., Syst. nat. (1767) p. 712.

Ad corticem muscosam Fagi in silva ,Bohats“ pr. pag.
Josza. Alt. ca. 230 m.

50. L. lucida Ach., Meth. (1803) p. 74.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen“ pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

51. L. granulosa (Ehrh.) Ach., Meth. (1803) p. 65. —
Lichen granulosus Ehrh., Crypt. exs. nr. 145 (1785).

Ad lignum putridum in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.
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52. L. viridescens (Schrad.) Ach., Meth. (1803) p. 62. —
Lichen viridescens Schrad., apud Gmel., Syst. Nat. II. (1794)
. 1361. el
g Ad lignum putridum in silva ,Karny les* pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca. 400 m.

53. L. coarctata (Sm.) Nyl., in Act. Soc. Linn. XXI.
(1856) p. 858. — Lichen coarctatus Sm., Engl. Bot. VIIL t. 534
(1799).

Ad lapidem arenaceum pr. pag. Kisturjaszog, alt. ca. 300 m,
et ad lipidem trachiticum in silva ,Rokitovec® pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 700 m.

var. albomarginata (Hazsl) Szatala. — Zeora coarctata
d) albomarginata Hazsl., Magyar bir. zuzmofl. (1884) p. 108.

Ad lapidem trachiticum in silva ,Pod Hrabinami“ pr.
pag. Németvagas. Alt. ca. 200 m.

var. elachista (Ach.) Th. Fr., Lich. Arct. (1860) p. 190. —
Parmelia elachista Ach., Meth. (1803) p. 159

Ad lapidem trachiticum in silva ,Karny les® pr. pag.
Ubrezs, alt. ca. 150 m, et in silva ,Bohats® pr. pag. Josza.
Alt. ca. 230 m.

54. L. uliginosa (Schrad.) Ach., Meth. (1803) p. 43. —
Lichen uliginosus Schrad., Spicil. Fl. Germ. (1794) p. 88.

Ad lignum putridum in silva ,Pod Hrabinami“ pr. pag.
Németvagas, alt. ca. 200 m. et ad terram humosam in cacu-
mine montis ,Vihorlat“. Alt ca. 1060 m. '

55. L. atrorufa (Dicks.) Ach., Syn. (1814) p. 51. — Lichen
atrorufus Dicks., Fase. pl. Crypt. IV. (1801) p. 22.

Ad terram arenosam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1400 m.

56. L. ostreata (Hoffm.) Schaer., Spicil. IIL (1829) -p. 110.
— Psora ostreata Hoffm., Deutschl. F1. II. (1795) p. 163.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh¢ pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

Catillaria (Mass.) Th. Fr.

57. C. Laureri Hepp, Flecht. Europ. nr. 4. (1853).
Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh pr. pag. Josza.
Alt. ca 300 m.

Bacidia (D. Notrs.) A. Zahlbr.

d8. B. lgniaria (Ach.) Lindau, Die Flechten. (1913) p. 92.
— Lecidea ligniaria Ach., in Vet. Akad. Handl. (1808) p. 236.

Ad rupem trachiticam muscosam in cacumine montis , Vihor-
lat“, Alt. ca. 1060 m.

59. B. rosella (Pers) DNotrs., Framm. Lich. (1846)
p. 190. — Lichen rosellus Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL
(1794) p. 25.
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Ad corticem Carpini in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem muscosam Fagi in monte ,Lomik*
pr. pag. Jeszendremete. Alt. ca. 500 m.

60. B. rubella (Ehrh.) Mass. Ric. (1852) p. 118. — Lichen
rubellus Ehrh., P1. Crypt. exs. nr. 196 (1785).

Ad corticem Aceris, Quercus et Carpini in silva ,Karny
les“ pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 150 m, et ad corticem Fraxini in
monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Joésza. Alt. ca 300 m.

61. B. endoleuca (Nyl.) Kickz., Fl. crypt. Fland. (1867)
p- 261. — Biatora luteola f. endoleuca Nyl., in Bot. Notiser
(1853) p. 98

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

62. B. cuprea (Mass.) Lindau, Die Flechten, (1913) p. 93.
— Bilimbia cuprea Mass., Sched. crit. (1856) p. 122.

Ad terram humosam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1400 m.

Rhizocarpon (Ram.) Th. Fr.

63. Rh. badioatrum (Floerk.) Th. Fr., Lichgr., Scand.
(1871) p. 613. — Lecidea badioatra Floerk., apud Spreng.,
Neue Entdeck. II. (1821) p. 95.

Ad rupem trichiticam in cacumine montis , Vihorlat®. Alt.
ca. 1060 m.

64. Rh. geographicum (L.) DC., ¥l franc. II. (1805)
p. 365. — Lichen geographicus L., Spec. pl. (1753) p. 1146.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
990 m, in cacumine montis ,Vihorlat“, alt. ca. 1060 m, et ad
rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1100 m.

65. Rh. viridiatrum (Fw.) Floerk., apud Koerb., Syst.
(1855) p. 262 — Lecidea viridiatra Fw., apud Koerb. Syst.
(1855) p. 262.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt.
ca. 990 m.

66. Rh. obscuratum (Ach.) Koerb., Syst. (1855) p. 261. —
Lecidea petraea g) obscurata Ach., Lich. Univ. (1810) p. 156.

Ad rupem trachiticam in monte ,oninski kamen®, alt.
ca. 1007 m, et in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca. 1160 m.

(Cladoniaceae.

Baeomyces Pers.

67. R. roseus Pers., in Usteri, Neue Ann. d. Bot. L
(1794) p. 19.

Ad terram pr. pagum Németvagas, alt. ca. 220 m. et pr.
pag. Fenyesvolgy. Alt. ca. 450.
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68. B. byssoides (L.) Schaer., Enum. (1850) p. 183. —
Lichen byssoides L., Mant. I. (1767) p. 133.

Ad terram et ad rupem arenaceam prope pagum Kisturja-
szog, alt. ca. 300 m, et ad lapidem trachiticum in silva ,Roki-
tovec pr. pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.

Cladonia (Hill.) Wainio.

69. Cl. rangiferina (L.) Web.- Wain., Monogr. Clad. Univ. 1.
(1887) p. 9. — Lichen rangiferinus L., Spec. pl. (1753) p. 1153
pr. p.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny, alt. ca. 770 m, in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
890 m, et ad rupem muscosam arenaceam in monte ,Polonina
Runa“. Alt. ca. 1400 m.

f. tenwior (Del.) Wain., Monogr. Clad. Univ. I. (1887)
p. 16. — Cenomyce rangiferina g) tenuior Del., in Dub., Bot.
Gall. (1830) p. 821.

Ad lignum putridum in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas, alt. ca. 400 m, et ad rupem muscosam arenaceam in
monte ,Veza“ pr. pag. Fenyvesvilgy. Alt. ca. 800 m.

70. Cl. sylvatica (L.) Hoffm. Deutschl. FL. (1796) p. 114.
— Lichen rangiferinus b) sylvaticus L., Spec. pl. (1753)
p- 1153 pr. p.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza, alt.
ca. 300 m, in monte ,Polonina Runa“, alt. ca. 1400 m, et ad
rupem muscosam trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt.
ca. 890 m.

71. Cl. Floerkeana (E. Fr.) Sommrf., Suppl. Fl. Lapp.
(1826) p. 128. — Cenomyce Floerkeana E. Fr., Lich. Suec.
exs. (1824) p. 82.

var. carcata (Ach.) Nyl.-Wain., Monogr. Clad. Univ. (1887)
p. 80. — Cenomyce carcata Ach., Lich Univ. (1810) p. 568.

: Ad lignum putridum in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

72. CL. bacillaris Nyl., Lich. Lapp. Or. (1866) p. 179.

Ad lignum putridum in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et in silva ,Pod Hrabinami“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 200 m.

73. Cl. macilenta Hoffm., Deutsch. Fl. (1796) p. 126.

Ad corticem Betulae in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 400.

4. Cl. bellidiflora (Ach.) Schaer., Spicil. 1. (1823) p. 21. —
Baeomyces bellidiflorus Ach., Meth. (1803) p. 335.

Ad lignum putridum pr. pag. Perecseny. Alt. ca. 220 m

75. Cl. unicialis (L.) Web., in Wiggers Prim. Fl. Hols.
(1780) p. 90 pr. p. — Lichen uncialis L. Spee. pl. (1753)
p. 1153 pr. p.
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Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Sninski kamen®.
Alt. ca. 890 m.

76. Cl. furcata (Huds.) Schrad., Spic. Fl. Germ. (1794)
p. 107. — Lichen furcatus Huds., F1. Angl. (1762) p. 458.

Ad terram in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs. Alt. ca.
150 m.

var. racemosa (Hoffm.). Floerk., Clad Comm. (1828) p. 152.
— Cladonia racemosa Hoffm., Deutschl. FI. II. (1796) p. 144.

Ad terram pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca. 450 m.

var pinnate (Floerk.) Wain., Monogr. Clad. Univ. I. (1887)
p- 832. — Cenomyce racemosa var. pinnata Floerk., apud
Schl.: Catal. (1821) p. 47.

Ad terram in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs, alt. ca.
150 m, et in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

f. foliolosa Del., apud Duby, Bot. Gall. (1830) p. 623.

Ad terram in silva ,Makovisko® pr. pag. Németvagas. Alt.
ca. 400 m.

var. corymbosa Nyl., Herb. Mus. Fenn. (1859) p. 80.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza, alt.
ca. 300 m, et in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turjaremete. Alt.
ca. 400 m.

77. Cl. rangiformis Hoffm., Deutschl. Fl. II. (1796) p. 114.

Ad terram pr. pag. Németvagas, alt. ca. 180 m, et in
cacumine montis ,Vihorlat*. Alt. ca. 950 m.

var. foliosa (Floerk.) Wain., Monogr. Clad. Univ. IL (1887)
p- 866. — Cenomyce ranvlformls var. “foliosa Floerk., Deusch.
Llch VIII. (1821) p. 15.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh pr. pag. Josza. Alt. ca.
300 m.

78. Cl. squamosa (Scop.) Hoffm., Deutschl. Fl. II. (1796)
p. 125. — Lichen squamosus Scop. Fl. Carn. IL (1772 p. 368.

Ad lignum putridum in monte ,Srednyi vrh® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

var. denticollis Floerk., Beisp. unnatiirl. Trenn. (1809)
p- 101.

Ad lignum putridum in monte ,Srednyi vrh¢ pr. pag.
Josza, alt. ca. 300 m, et ad corticem Betulae in monte ,Zakruzni®
pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 400 m.

79. Cl. caespiticia (Pers) Floerk., Clad. Comm. (1828)

8. — Baeomyces caespiticus Pers., in Usten Ann. d. Bot. VIL
(1794) p- " 155.

Ad corticem Betulae in monte ,Zakruzni“ pr. pag. Turja-
remete, alt. ca. 400 m, et ad lignum putridum pr. pag. Fenyves-
volgy. Alt. ca. 450 m.

80. Cl. delicata (Ehrh.) Floerk., Ciad. Comm. (1828) p. 7
— Lichen delicatus Ehrh., Plant. Crypt. exs. nr. 247 (1785).

' Ad lignum putridum 'in silva ,Karny les“ -pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.
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f. quercina (Pers.) Wain., Monogr. Clad. Univ. I. (1887)

p- 470. — Baeomyces quercinus Pers., Zus. Bem. Flecht. (1794)
49

: Ad lignum putridum in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.

Alt. ea. 150 m.

81. Cl. cenotea (Ach.) Schaer., Spicil. (1823) p. 85. —
Baeomyces cenoteus Ach., Meth. (1803) p. 345.

Ad corticem Betulae pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 350 m.

82. Cl. glauca Floerk., Clad. Comm. (1828) p. 140.

Ad lapidem muscosum trachiticum in silva ,Dubrava“ pr.
pag. Turjaremete. Alt. ca. 350 m.

83. Cl. gracilis (L.) Willd., F1. Berol. (1787) p. 363. —
Lichen gracilis L., Spec. pl. (1753) p. 1152 pr. p.

Ad lapidem muscosum trachiticum in silva , Makovisko®
pr. pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.

var. dilacerata Floerk., Clad. Comm. (1828) p. 37.

Ap terram muscosam in monte ,Polonina Runa“. Alt.
ca. 1100 m.

var. aspera Floerk.,in Web .,Beitr. Naturk. IL. (1810) p. 259.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza. Al
ca. 300 m.

var. elongata (Jacq.) E. Fr., Lich. Europ. (1831) p. 219
pr. p. — Lichen elongatus Jacq., Miscell. I1I. (1781) p. 368.

Ad terram in monte ,Polonina Runa®“. Alt. ca. 1400 m.

84. Cl. verticillata Hoffm., Deutschl. FI. II. (1796) p. 122.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza. Alt.
ca. 300 m.

85. Cl. pyxidata (L) E. Fr., Nov. Sched. Crit. (1826)
p. 21. — Lichen pyxidatus L., Spee. pl. (1753) p. 1151 pr. p.

Ad terram muscosam pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 850 m,
pr. pag. Fenyvesvolgy, alt. ca. 450 m, et ad rupem muscosam
trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag. Perecseny, alt. ca. 750 m,
in monte ,Sninski kamen®. Alt. ca. 980 m.

var. meglecta (Floerk.) Mass., Sched. Crit. (1855) p. 82. —
Capitularia neglecta Floerk. in Berl. Magaz. (1808) p. 224.

Ad terram pr. pag. Fenyvesvolgy, alt. ca. 450 m, et ad
rupem trachiticam in cacumine montis , Vihorlat®. Alt. ca. 1070 m.
var. chlorophaea Floerk., Clad. Comm. (1828) p. 70.

Ad corticem muscosam Quercus in silva ,Karny les® pr.
pag. Ubrezs, alt. ca. 150 m, et ad rupem muscosam trachiticam
in cacumine montis ,Vihorlat*. Alt. ca. 1070 m. '

86. Cl. fimbriata (L.) E. Fr., Lich. Europ. (1831) p. 222.
— Lichen fimbriatus L., Spec. pl. (1753) p. 1152.

Ad terram in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs, alt. ca.
150 m, et pr. pag.  Turjaremete. Alt. ca. 350 m.

var. simplex (Weis) Flot.., in Linn. XVII. (1843) p. 18. —
Lichen pyxidatus a) simplex Weis, Plant. Crypt. Goetting.
(1770) p. 84.
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Ad lapidem muscosum trachiticum in monte ,Srednyi vrh*
pr. pag. Josza. Alt. ca 300 m.

f. major (Hag.) Wain., Monogr. Clad. Univ. (1894) p. 262.
— Lichen pyxidatus a) major Hag., Tent. Hist. Lich. (1782) p. 131.

Ad lapidem muscosum trachiticum pr. pag. Josza. Alt.
ca. 350 m.

f. minor (Hag.) Wain., Monogr. Clad. Univ. (1894) p. 262.
— Lichen pyxidatus a) minor Hag., Tent. Hist. Lich. (1782) p. 113.

Ad terram pr. pag. Fenyesvolgy, alt. ca. 450 m, et in
monte ,Litovisko“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 700 m.

var. prolifera (Retz.) Mass., Lich Exs. Ital. (1855) p. 155
pr. p. Lichen fimbriatus b) prolifer Retz., F1. Scan d. (1777) p. 232.

Ad terram in silva ,Karny les® pr. pag. Ubrezs. Alt.
ca. 150 m.

var. cornuto-radiata Coem., Cladon. Achar. (1865) p. 40.

Ad terram in silva ,Makovisko“ pr. pag. Németvagas. Alt.
ca. 400 m.

subvar. radiata (Schreb.) Coem., Clad. Belg. no. 57 et 58.
(1863). — Lichen radiatus Schreb., Spic. FI. Lips. (1771) p. 122.

Ad terram muscosam pr. pag. Josza. Alt. ca. 200 m.

subvar. subulata (L.) Wain., Monogr. Clad. Univ. IL. (1894)
p. 282. — Lichen subulatus L., Spec. pl. (1753) p. 1153 pr. p.

Ad terram in silva ,Karny les® pr. pag. Turjaremete.
Alt. ca. 350 m.

subvar. memoxyma (Ach.) Coem., Clad. Belg. no. 56 és 66
(1863) pr. p. — Baeomyces radiatus b) B. nomoxymus Ach.,
Meth. (1803) p. 302.

Ad terram pr. pag. Fels6turjaszog. Alt. ca. 320 m.

87. Cl. strepsilis (Ach.) Wain., Monogr. Clad. Univ. IL
Univ. 1I. (1894) p. 403. Baeomyces strepsilis Ach., Meth.
(1803) p. 52.

Ad terram in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza. Alt.
ca. 250 m.

Stereocaulon Schreb.

88. St. pileatum Ach., Lich. Univ. (1810). p. 582.
Ad lapidem trachiticum pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 300 m.

Gyrophoraceae.

Gyrophora Ach.

89. G. hirsata Ach., Meth. (1803) p. 109.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen“. Alt.
ca. 1007 m.

90. @. cylindrica (L.) Ach., Meth. (1803) p. 107. — Lichen
cylindricus L., Spec. pl. (1753) p. 1144.
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Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
1007 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“.
Alt. ca. 1400 m.

91. G. erosa (Web.) Ach., Meth. (1803) p. 103. — Lichen
erosus Web., Spicil. FI. Goetting. (1778) p. 259.

Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.

1400 m. :
92. G. floceulosa (Wulf.) Koerb., Syst. (1855) p. 95. —
Lichen flocculosus Wulf., in Jacq., Collect. IIL. (1789) p. 99.

Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1400 m.

Umbilicaria (Hoffm.) Fw.

93. U. pustulata (L.) Hoffm., Plant. Lich. IL (1794) p. 13.
— Lichen pustulatus L., Spec. pl. (1753) p. 1150.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt. ca.
1007 m.

Acarosporaceae.

Acarospora Mass.

94. A. smaragdula (Wahl.) Mass., Ric. (1852) p. 29. —
Endocarpon smaragdula Wahl., Flora Lapp. (1812) p. 460.

* Ad murum pr. pag. Kisgajdos, alt. ca. 114 m., et ad rupem
trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca. 1060 m.

Collemaceae.

Collema (Hill.) A. Zahlbr.

95. C. migrescens (Huds.) Ach. Lich. Univ. (1810) p. 821.
— Lichen nigrescens Huds., FI. Anglic. I. (1762) p. 450.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 170 m.

96. C rupestre (Sw.) Rabh., Deutschl. Krypt.-FIL. II. (1845)
p. 50. — Lichen rupestris Sw., Meth. Muscor. (1781) p. 37.

Ad lapidem trachiticum in rivulo ,Remetski patak“ pr.
pag. Németvagas, alt. ca. 160 m, et ad rupem trachiticam in
monte ,Rakovski kamen“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

97. C. granosum (Wulf.) Schaer., Enum. (1850) p. 253. —
Lichen granosus Wulf., in Jacq., Collect. (1789) p. 131.

Ad rupem trachiticam in monte ,Lomik“ pr. pag. Jeszend-
remete et in monte ,Skala“ pr. pag. Perecseny. Alt. ca. 770 m.

Botanikai Kozlemények 1—2, fiizet. 3
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Leptogium (Ach.) S. Gray.

98. L. atrocoerulewm (Hall.) Arn., in Flora (1885) p. 211.
— Lichen atrocoernleus Hall.,, Hist. Strip. Helvet. (1768)
p. 94.
_ f- fimbriatum (Hoffm.) Koerb. Syst. (1855) p. 418.— Col-
lema fimbriatum Hoffm., Deutschl. FL IL. (1795) p. 104.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Rakovski
kamen“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

‘ 99. L. caesium (Ach.) Wain., Etnd. Lich. Brés. (1890)
p. 225. — Collema tremelloides b) caesium Ach., Lich. Univ.
(1810) p. 656.

Ad corticem muscosam Fagi pr. pag. Perecseny, alt. ca.
250 m, pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 350 m, et ad rupem
muscosam trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

100. L. tenuissimum (Dicks.) Koerb., Syst. (1855) p. 419.
— Lichen tenuissimum Dicks., Fasc. plant. Crypt. (1785) p. 12.

Ad terram muscosam in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr.
pag. Felsénémeti. Alt. ca. 200 m.

101. L. minutissimum (Schaer.) Koerb., Par.(1865) p. 423.
— Collema minutissimum Schaer., Enum. (1850) p. 251.

Ad rupem muscosam trachiticam in cacumine montis ,Vi-
horlat“. Alt. ca. 950.

102. L. saturninum (Dicks.) Nyl., in Act. Soc. Linn d.
Bord. XXI. (1856) p. 272. — Lichen saturninus Dicks., Plant.
Crypt. Britt. 1I. (1790) p. 21.

Ad corticem Fagi in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca.

900 m.

Pannariaceae.

Parmeliella Miill. Arg.

108. P. corallinoides (Hoffm.) A. Zahlbr., in Aun. Hofmus.
XML (1899) p. 462. — Stereocaulon corallinoides Hoffm.,
Deutsehl. FL II. (1796) p. 129.

Ad corticem Fagi in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1100 m.

104. P. microphylla (Sw.) Mill. Arg., in Flora LXXIL
(1889) p. 507. — Licher microphyllus Sw., in Svensk. Vet.
Akad. Handl. (1791) p. 301.

Ad lapidem trachiticum in monte ,Ostazek® pr. pag. Kapu-
sz0g, alt. ca. 800 m, et ad rupem trachiticam in monte Ra-
kovski kamen“ pr. pag. Josza, alt. ca. 500 m, in monte ,Skala®
pr. pag. Perecseny. Alt. ca. 750.
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Stictaceae.

Lobaria (Schreb.) Hue.

105. L. pulmonaria (L.) Hoffm., Deutschl. Fl. II. (1796)
p. 146. — Lichen Pulmonarius L., Spec. pl. (1753) p. 1145.

Ad corticem Fagi in cacumine montis ,Vihorlat®, alt. ca.
1060 m, et in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1100 m.

f. papillaris Cromb., Monogr. Lich. Brit. (1894) p. 272.

Ad corticem Aceris in cacumine montis ,Vihorlat®. Alt.

ca. 900 m.

Peltigeraceae.

Nephroma Ach.

106. N. resupinatum (L.) Ach. Lich. Univ. (1810) p. 522.
— Lichen resupinatus L. Spec. pl. (1753) p. 1148.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte , Sninski kamen*.
Alt. ca. 890 m. v

107. N. laevigatum Ach., Syn. (1814) p. 242.

Ad corticem muscosam Fagi in monte ,Polonina Runa“
Alt. ca. 1100 m.

108. N. parile (Ach.) Wain., Adj. Lich. Lapp. I (1881)
p. 128. — Lichen parilis Ach., Prodr. (1798) p. 164.

Ad corticem muscosam Fagi in silva ,Bohats“, alt. ca.
230 m, in monte ,Srednyi vrh pr. pag. Josza, alt. ca 300 m,
et ad rupem muscosam trachiticam in cacumine montis , Vihor-
lat“. Alt. ca. 1060 m.

Peltigera Willd

109. P. aphthosa (L.) Hoffm., Deutschl. FI. IL. (1795)
p. 107. — Lichen aphthosus L., Spec. pl. (1753) p. 1148.

Ad rupem trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag. Pere-
cseny. Alt. ca. 770 m.

110. P. horizontalis (L.) Hoffm., Deutschl. Fl. IL. (1795)
p. 106. — Lichen horizontalis L., Mant. I. (1767) p. 132.

Ad lapidem muscosum trachiticum in silva ,Karny les®
pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 150 m, pr. pag. Turjaremete, alt. ca.
350 m, ad terram muscosam pr. pag. Fenyvesvolgy, alt. ca.
450 m, et ad rupem muscosam arenaceam in monte ,Polonina
Runa“. Alt. ca. 1400 m.

111. P. canina (L.) Hoffm., Deutschl. F1. L. (1795) p. 106.
— Lichen caninus L., Spec. pl. (1753) p. 1149.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Sninski kamen®,
alt. ca. 890 m, et ad terram muscosam in silva ,Karny les“
pr. pag. Ubrezs. Alt. ca 150 m.

f. wlorrhiza Schaer., Enum. (1850) p. 20.

3%



36 SZATALA 0.

Ad rupem muscosam in monte ,Lomik* pr. pag. Jeszend-
remete, alt. ca. 500 m, et ad lapidem muscosum trachiticum in
monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr. pag. Fels6németi, alt. ca 200 m,
pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 350 m.

111a. P. erumpens (Tayl.) Wain., Etud. Lich. Brésil., I.
(1890) p. 182. — Peltidea erumpens Tayl., in Hook., Lond.
Journ. of Botan., VI. (1847) p. 184.

Ad terram muscosam in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca 150 m.

112. P. rufescens (Weis) Hoffm., Deutschl. FL IL. (1795)
p. 107. — Lichen caninus b) rufescens Weis, Pl. crypt. Goet-
ting. (1770) p. 107. ‘

Ad lapidem muscosum trachiticum in silva ,Karny les“ pr.
pag. Ubrezs, alt. ca. 150 m, ad rupem muscosam trachiticam
in monte ,Skala“ pr. pag. Perecseny, alt. ca. 770 m, et ad
terram muscosam pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 250 m.

113. P. spuria (Ach.) DC., Fl. franc. II. (1805) p. 406. —
Lichen spurius Ach., Prodr. (1798) p. 159.

Ad terram muscosam in silva ,Bohats“ pr. pag. Josza. Alt.
ca. 230 m.

114. P. polydactyla (Neck.) Hoffm., Deutsehl. Fl. IT. (1795)
p. 106. — Lichen polydactylon Neck., Meth. muse. (1771) p. 85.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 770 m.

Pertusariaceae.

Pertusaria DC.

115. P. communis DC., Fl. franc. 1I. (1805) p. 320.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh pr. pag. Josza.
Alt. ca. 300 m.

116. P. coccodes (Ach.) Nyl., Mem. Soc. Cherb. (1857) p. 146.
— Lichen coccodes Ach., Prodr. (1798) p. 10.

Ad corticem Fagi in silva ,Bohats“ pr. pag. Josza. Alt.
ca. 230 m.

. 117. P. leioplaca (Ach.) Schaer., Spicil. II. (1826) p. 66.)
— Porina leioplaca Ach., Lich. Univ. (1810) p. 309.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

118. P. globulifera (Twrn.) Nyl., Mem. Soc. Cherb. V.
(1877) p. 116. — Variolaria globulifera Turn., in Transact. Linn.
Soc. IX. (1808) p. 139.

Ad corticem Fagi in silva ,Havranec les“ pr. pag. Remete-
vasgyar, alt. ca. 335 m et in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.

1100 m.
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119. P. faginea (L.) Wain., in Meddel. Soc. pro Faun. et
Fl. Fenn. XVL (1888) p. 24. — Lichen fagineus L., Spec. pl.
(1753) p. 1141.

Ad corticem Carpini et Quercus in silva ,Karny les“ pr.
pag. Ubrezs. Alt. ca. 150 m. '

120. P. amara (Ach.) Nyl., in Flora (1873) p. 22. — Vario-
laria amara Ach., in Vet. Akad. Handl. (1809) p. 163.

Ad corticem Fagi in silva ,Havranec les“ pr. pag. Remete-
vasgyar. Alt. ca. 335.

f. isidiata Harm., Lich. Franc. V. (1913) p. 1111.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

121. P. lactea (L.) Nyl.,in Flora (1881) p. 539. — Lichen
lacteus L., Mant. (1767) p. 132.

Ad rupem tarchiticam in monte ,Rakovski kamen“ pr.
pag. Josza, alt. ca. 500 m, in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
1007 m, in cacumine montis ,Vihorlat®, alt. ca. 1060 m, ad
rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“, pr. pag. Perecseny,
alt. ca. 750 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina
Runa“. Alt. ca. 1400 m.

f. cinerascens Nyl., apud Zwack, Flecht. Heidelbergs
(1883) p. 83.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt. ca.

990 m.

Lecanoraceae.

Lecanora Ach.

122. L. calcarea (L.) Smmrft., Suppl. (1826) p. 102. —
Lichen calcareus L., Spec. pl. (1753) p. 1140.

Ad rupem trachiticam in monte ,Ostazek pr. pag. Kapu-
szog. Alt. ca. 200 m.

123. L. gibbosa (Ach.) Nyl., Lich. Scand. (1861) p. 154.
— Lichen gibbosus Ach., Prodr. (1798) p. 30.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

124. L. cinerea (L.) Smmerft.. Suppl. (1826) p. 132. —
Lichen cinereus L., Mant. I. (1767) p. 132.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr.pag.
Josza, alt. ca. 500 m, in monte ,Sninski kamen®, alt. ca. 1007
m, et in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca. 1060 m.

125. L. atra (Huds.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 344. —
Lichen ater Huds., Fl. angl. (1762) p. 445.

Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

126. L. subfusca (L.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 393. —
Lichen subfuscus L., Spec. pl. (1753) p. 1142.
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Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m., et ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh“ pr.
pag. Josza, alt. ca. 300 m, in silva ,Makovisko“ pr. pag. Né-
metvagas, alt. ca. 400 m, in monte ,Lipova skala“ pr. pag.
Turjaremete. Alt, ca. 500 m.

127. L. chlarona (Ach.) Nyl., in Nyl. et Norrl., Herb. lich.
Fenn. exs. no. 133 (1875). — Lichen subfuscus var. chlarona
Ach., Syn. (1814) p. 158.

Ad corticem Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m., et ad corticem Fagi in silva ,Makovisko® pr.
pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.

128. L. allophana (Ach.) Nyl., in Nyl. et Norrl., Herb. lich.
Fenn. exs. no. 131. (1875). — Lecanora subfusca var. allo-
phana Ach., Lich, Univ. (1810) p. 393 pr. p.

Ad corticem Populi in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

129. L. cenisia Ach., Lich. Univ. (1810) p. 361.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
1007 m, et in cacumine montis ,Vihorlat. Alt. ca. 1060 m.

5 130. L. wntumescens Rebent., Prodr. fl. neomarch. (1804)
p. 301.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas, alt. ca. 400 m, et in monte ,Lipova skala® pr. pag.
Turjaremete. Alt. ca. 800 m.

181. L. pallida (Schreb.) Rabh., Deutschl. Krypt. Fl. II.
(1845) p. 34. — Lichen pallidus Schreb., Spicil. Fl. Lips.
(1771) p. 138.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza.
Alt. ca. 750 m.

132. L. carpinea (L.) Wain., in Meddel. Soc. pro Faun, et
FI. Fenn. XIV. (1888) p. 23. — Lichen carpineus L., Spec. pl.
(1753) p. 1141.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza,
alt. ca. 300 m, et in silva ,Makovisko* pr. pag. Németvagas.
Alt. ca. 400 m.

133. L. sordida (Pers.) Th. Fr., in Nova Acta Sce. sc.
Ups. III. (1860) p. 215. — Lichen sordidus Pers., in Usteri,
Ann. d. Bot. VIL (1794) p. 26.

Ad rupem trachiticam in moute ,Rakovski kamen® pr.pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

var. glaucoma (Ach.) Th. Fr., Lichgr. Scand. I. (1871) p.
246. — Lecanora glaucoma Ach., Lich. Univ. (1810) p. 362.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
1007 m., et in cacumine wmontis ,Vihorlat®. Alt. ca. 1060 m.

var. Swartziv (Ach.) Nyl., Scand. (1860) p. 159. — Lichen
Swartzii Ach., Prodr. (1798) p. 55.

Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.
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134. L. argopholis Ach., Lich. Univ. (1810) p. 346.
Ad murum pr. pag. Kisgajdos. Alt. ca. 114 m.

185. L. dispersa (Pers.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 424.
Lichen dispersus Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL. (1794)p. 27.

Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa® alt. ca.

1400 m.

136. L. sulphurea (Hoffm.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 899.
— Lichen sulphureus Hoffm., Enum. Lich. (1784) p. 32.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen“ alt ca.
990 m, in cacumine montis ,Vihorlat, alt. ca. 1060 m, et ad
rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa®. Alt. ca. 1100 m.

137. L. polytropa (Ehrh.) Schaer., Enum. (1850) p. 81. —
Lichen polytropus Ehrh., Pl. crypt. exs. nr. 294 (1793).

Ad rupem trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat, ait.
ca. 1060 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“.
Alt. ca. 1100 m.

var. llusoria Ach., Lich. Univ. (1810) p. 880.

Ad lapidem trachiticum in monte ,Lomik“ pr. pag. Jeszend-
remete, alt. ca. 500 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polo-
nina Runa“. Alt. ca. 1400 m.

138. L. symmictera Nyl., in Flora LV. (1872) p. 249.

Ad corticem Alni in monte ,Srednyi vrh* pr. pag. Josza. Alt.
ca. 300 m.

139. L. conizaea (Ach.) Nyl., in Flora LV. (1872) p. 249.
— Lecanora expallens b) L. conizaea Ach., Lich. Univ. (1810)
p- 374.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh* pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

140. L. lutescens (DC.) Duby, Bot. Gall. II. (1830) p
668. — Patellaria lutescens DC., Fl. franc. II. (1805) p. 854.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

141. L. badia (Pers.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 407. —
Lichen badius Pers., in Usteri, Ann. d. Bot. VIL. (1794) p. 27.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®, alt. ca.
990 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt.
ca. 1400 m.

142. L. saxicola (Poll.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 431.
—- Lichen saxicola Poll., Hist. pl. Palat. IIL. (1777) p. 225.

Ad murum pr. pag. Kisgajdos, alt. ca. 114 m., etad rupem
trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag. Josza, alt ca.
500 m, in monte ,Lomik“ pr. pag. Jeszenéremete, alt. ca.
500 m. in monte ,Sninski kamen“. Alt. ca. 1007 m.

var. albomarginata Nyl., in Not. Sillsk. pr. Faun. et FL
Fenn. Forh. XI. p. 181.

: Ad rupem trachiticam in monte ,Ostazek“ pr. pag. Kapu-
szog. Alt. ca. 250 m.
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var. diffracta (Ach.) Stiznb. Lich. afric. (1891—92) p. 89.
— Lichen diffractus Ach., Prodr. (1798) p. 63.
Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.

1200 m.

Ochrolechia Mass.

143. O. parella (L.) Mass., Ric. (1852) p. 32. — Lichen
parellus L., Mant. (1767) p. 132.
Ad corticem Fagi in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1100 m.

Iecmadophila Trevis.

144. 1. ericetorum (L.) A. Zahlbr., in Wiss. Mittheil. Bosn.
u. Here. III. (1895) p. 605. — Lichen ericetorum L. Spec. pl.
(1753) p. 1144.

Ad lignum putridum pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca.700 m.

Lecania (Mass.) A. Zahlbr.

145. L. dimera (Nyl.) Th. Fr., Lichgr. Scand. I. (1871)
p- 293. — Lecanora dimera Nyl., in Notis. Sillsk. pro Faun
et FI. Fenn. Forh. X. (1871) p. 184.

Ad corticem Populi in silva ,Karny les® pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

Haematoma Mass.

146. H. coccineum (Dicks.) Koerb. Syst. (1855) p. 153. —
Lichen coccineus Dicks., Fase. Crypt. Britt. I. (1785) p. 8.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

Candelariella Miill. Arg.

147. C. wvitellina (Ehrh.) Miill. Arg., in Bull. Herb. Boiss.
IL. (1894) p. 47. — Lichen vitellinus Ehrh., Plant. Crypt. Linn.
no. 155. (1785).

Ad corticem Pruni pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 130 m., et ad
rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag. Josza,
alt. ca. 500 m, in monte ,Sninski kamen®, alt. ca. 990 m,
ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1400 m.

Parmeliaceae.
Candelaria Mass.

148. C. concolor (Dicks.) Wain., Etud. Lich. Brés. I. (1890)
p- 70. — Lichen concolor Dicks., Fasc. Crypt. Britt. IIL. (1793)
p. 18:
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Ad corticem Pruni pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 130 m, et ad
corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Németvagas. Alt.
ca. 400 m. :

f. ehlorina Harm., Lich. Franc. IV. (1909) p. 603.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

Parmeliopsis Nyl

149. P. aleurites (Ach.) Nyl., Syn. meth. Lich. II. (1858)
p. 54. — Lichen aleurites Ach., Prodr. (1798) p. 117.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh“ pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

Parmelia (Ach.) DNotrs.

150. P. tubulosa (Schaer.) Bitt., in Hedw. XL. (1901) p.
179. — Physcia ceratophylla e) tubulosa Schaer., Enum. (1850)
p. 42.

Ad ramulum Piceae in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, ad corticem Betulae in monte ,Lomik* pr. pag.
Jeszenéremete, alt. ca. 500 m, et ad corticem Fagiin cacumine
montis , Vihorlat®. Alt. ca. 1060 m.

151. P. physodes (L.) Ach., Meth. (1803) p. 250. — Lichen
physodes L., Spec. pl. (1753) p. 1144.

Ad corticem Betulae in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza,
alt. ca. 300 m, et ad corticem Fagi in monte ,Sninski kamen®.
Alt. ca. 1006 m.

f. labrosa Ach., Lich. Univ. (1810) p. 493.

Ad corticem Carpini, Fagi et ad ramulum Piceae in silva
,Karny les“ pr. pag. Ubrezs. Alt. ca. 150 m.

152. P. vittata (Ach.) Nyl., in Flora LVIIL (1875) p. 106.
— Parmelia physodes b) vittata Ach., Meth. (1803) p. 251.

A corticem muscosam Betulae in monte ,Srednyi vrh“ pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

153. P. pertusa (Schrank.) Schaer., Enum. (1850) p. 43. —
Lichen pertusus Schrank., Baier. F1. II. (1789) p. 519

Ad corticem Fagi in cacumine montis ,Vihorlat“, alt ca.
1065 m, et in monte ,Polonina Runa“ Alt. ca. 1100 m.

154. P. furfuracea (L.) Ach., Meth. (1803) p. 254. —
Lichen furfuraceus L., Spec. pl. (1753) p. 1146.

Ad ramulum Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy,
alt. ca. 700 m, et ad corticem Fagi in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny, alt. ca. 750 m, in cacumine montis ,Vihorlat®, alt.
ca. 990 m, in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1100 m.

155. P. stygia (L.) Ach., Meth. (1803) p. 208. — Lichen
stygius L, Spec. pl. (1753) p. 1143.
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Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt. ca.
1007 m.

156. P. conspersa (Ehrh.) Ach., Meth. (1803)p 205. — Lichen
conspersus Ehrh., in Ach., Prodr. (1798) p. 118.

Ad rupem trachiticam in cacumine montis , Vihorlat“. Alt.
ca. 1060 m.

f. polita Flot., Lich. Siles. II. (1850) p. 20.

Ad lapidem trachiticum pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 250 m,
et ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1100 m.

f- stenophylla Ach., Meth. (1803) p. 206.

Ad rupem arenaceaminmonte , Polonina Runa“, Alt.ca. 1100 m.

f. isidiata (Anzi) Leight., Lich. Fl. Great. Brit. (1871) p.
135. — TImbricaria conspersa f. isidiata Anzi, Catal. (1860) p. 28.

Ad lapidem trachiticum pr. pag. Josza, alt. ca. 180 m et
pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 250 m.

157. P. glabra (Schaer.) Nyl., in Flora LV. (1872) p. 548.
— P. olivacea a) corticola a) glabra Schaer., Spicil. X. (1840)
p. 466.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les® pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh® pr.
pag. Josza, Alt. ca. 300 m.

158. P. prolixa (Ach.) Nyl., Lich. Scand. (1861) p. 102.
— Parmelia olivacea g) prolixa Ach., Meth. (1803) p. 214.

Ad rupem trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag. Pere-
cseny. Alt. ca. 770 m.

159. P. sorediata (Ach.) Th. , Lich. Aret. (1860) p. 56.
— P. stygia b) sorediata Ach., LlCh. Umv. (1810) p. 471.

Ad rupem trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat®. Alt.
ca. 950 m.

160. P. fuliginosa (E. Fr.) Nyl., in Flora LI (1868) p
346. — Parmelia olivacea g) fuliginosa E. Fr., in Duby, Bot.
Gall. II. (1830) p. 602.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Jésza,
alt. ca. 300 m, in cacumine montis ,Vihorlat“, alt. ca. 950 m,
et in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca. 1100 m.

var. laetevirens (Fw.) Nyl., in Bull. Soc. Linn. Norm., IV.
(1872) p. 272. — Imbricaria olivacea g) laetevirens Fw., Lich.
Siles. exs. nr. 90 (1829).

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh pr. pag. Josza,
alt. ca. 300 m, et in monte ,Lipova Skala“ pr. pag. Turja-
remete. Alt. ca. 800 m.

161. P. aspidota (Ach.) Rdhl., Deutschl. FL. III. (1813) p.
100. — Parmelia olivacea b) aspidota Ach., Meth. (1803) p. 214.

Ad corticem Pruni pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 130 m, ad
corticem Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs, alt. ca.
150 m, et ad corticem Piri communis pr. pag. Josza. Alt. ca.

180 m.
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var. elegantula A. Zahlbr., in Verh. Ver. f. Natur. u. Heilk.
Pressb. VIIL. (1894) p. 39.

Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza.
Alt. ca. 300 m.

162. P. exasperatula Nyl., in Flora LVIL (1873) p. 299.

Ad corticem Piri communis pr. pag. Josza, alt. ca. 180 m,
et ad ramulum Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 1560 m.

163. P. verruculifera Nyl., in Flora LXI. (1871) p. 247.

Ad corticem Fagi in silva ,Bohats“, alt. ca. 230 m, et ad
corticem Carpini et Quercus in monte ,Srednyi vrh pr. pag.
Josza. Alt. ca. 300 m.

164. P. subaurifera Nyl., in Flora LVI. (1873) p. 22.

Ad corticem Alni in monte ,Srednyi vrh.“ pr. pag. Josza.
Alt. ca. 300 m.

165. P. tiliacea (Hoffm.) Ach., Meth. (1803) p. 215. —
Lichen tiliaceus Hoffm., Enum. Lich. (1784) p. 96.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas, alt. ca. 400 m, et ad corticem Piri communis pr. pag.
Josza Alt. ca. 180 m.

var. convoluta (Schaer.) Magnin, Fragm. lich. III. (1884)
p. 10. — P. quercifolia g) convoluta Schaer., Spicil. (1828—42)
p. 449.

Ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza.
Alt. ca. 300 m.

166. P. scortea Ach., Meth. (1803) p. 215.

Ad corticem Fagi in cacumine montis , Vihorlat®, alt. ca.
1060 m, et ad corticem Quercus in monte ,Rakovski kamen®
pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

167. P. saxatilis (L.) Ach., Meth. (1803) p. 204. — Lichen
saxatilis L., Spec. pl. (1753) p. 1142.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas, alt. ca. 400 m, et in monte ,Polonina Runa“. Alt. ca.
1100 m.

f. furfuracea Schaer., Spicil. X. (1840) p. 455.

Ad rupem trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat. Alt.
ca. 1060 m.

168. P. sulcata Taylor, in Mackay, FI. hibern. (1836) p. 145.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les® pr.pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Fagi in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

f. albida Malbr., Catal. Lich. Norm. (1867—69) p. 107.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr.pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Fagi in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

f. rubescens Roumeg, Lich. Gall. exs. nr. 247.

Ad rupem trachiticam in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt.
ca. 1060 m.
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169. P. omphalodes (L.) Ach., Meth. (1803) p. 204. —
Lichen omphalodes L., Spec. pl. (1753) p. 1143.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte ,Sninski kamen“.
Alt. ca. 990 m.

170. P. caperata (L.) Ach., Meth. (1803) p. 216. — Lichen
caperatus L., Spec. pl. (1753) p. 1147.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Fagi in monte ,Lipova skala“
pr. pag. Turjaremete. Alt. ca. 800 m.

171. P. perlata (L.) Ach., Meth., (1803) p. 216. — Lichen
perlatus L., Syst. nat. ed. 12. (1767) p. 712.

Ad corticem Carpini in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad rupem muscosam trachiticam in monte
»Rakovski kamen“ pr. pag. Josza. Alt. ca. 500 m.

f. sorediata Schaer., Enum. (1850) p. 34.

Ad rupem muscosam trachiticam in cacumine montis ,Vi-
horlat“. Alt. ca. 950 m.

172. P. cetrarioides Del., apud Duby, Bot. Gall. II. (1830)
p. 601.

Ad corticem Carpini pr. pag. Turjaremete, alt. ca. 350 m.,
et ad corticem Fagi in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza, Alt.
ca. 300 m.

173. P. pilosella Hue, Journ. d. botaniq. (1898) p. 247.

Ad corticem Fagi in monte ,Polonina Runa“ pr.pag. Réna-
fiired. Alt. ca. 600 m.

Cetraria Ach.

174. C. glauca (L.) Ach., Meth. (1803) p. 296. — Lichen
glaucus L., Spec. pl. (17563) p. 1148.

Ad corticem Fagi in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca.
1060 m.

f. wlophylla (Wallr.) Koerb., Syst. (1855) p. 46. — Par-
melia glauca f. ulophylla Wallr.,, F1. Crypt. Germ. I (1831)
p. 522.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh® pr.
pag. Josza, alt. ca. 300 m, et ad corticem Fagiin monte ,Sninski
kamen®. Alt. ca. 1007 m.

175. C. chlorophylla (Hwmb.) Wain., Lich. Caucas., in Ter-
mészetr. fiiz. XXIL (1899) p. 278. — Lichen chlorophyllus Humb.,
Fl. Friburg, (1793) p. 20.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh® pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

176. C. caperata (L.) Wain., in Act. Soc. pro Faun. et F1.
Fennic. XIII. (1896) p. 7. — Lichen caperatus L., Spec. pl. (1753)
p. 1146.

Ad lignum putridum in silva ,Makovisko“ pr. pag. Nemet-
vagas. Alt. ca. 400 m.
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177. C. hepatizon (Ach.) Wain., in Meddel. Soc. pro Faun.
et Fl. Fennic. XIV. (1888) p. 22, — Lichen hepatizon Ach.,
Prodr. (1798) p. 110.

Ad rupem trachiticam in monte ,Sninski kamen®. Alt. ca.
1007 m.

178. C. islandica (L.) Ach., Meth. (1808) p. 86. — Lichen
Islandicus L., Spec. pl. (1753) p. 1145.

Ad rupem muscosam trachiticam in monte , Sninski kamen*,
alt. ca. 990 m, et ad terram in monte ,Polonina Runa“. Alt.
ca. 1400 m.

Usneaceae.

Evernia Ach.

179. E. prunastri (L.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 442. —
Lichen prunastri L., Spec. pl. (1753) p. 1147.

Ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh® pr. pag.
Josza, alt. ca. 300 m, et ad corticem Betulae in monte ,Lomik*
pr. pag. Jeszendremete. Alt. ca. 500 m.

f. sorediifera Ach., Lich. Univ. (1810) p. 443.

Ad ramulum Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Quercus in monte ,Srednyi vrh®
pr. pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

Letharia (Th. Fr.) A. Zahlbr.

180. L. divaricata (L.) Hue, in Nouv. Arch. Mus. IV.
(1892) p. 59. — Lichen divaricatus L., Syst. nat. ed. 12. (1767)
p. 713.

Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca.
500 m.

Alectoria Ach.

181. A. jubata (L.) Arn., in Flora LXVII. (1884) p. 69.
— Lichen jubatus L., Spec. pl. (1753) p. 1155.

var. prolixa Ach., Lich. Univ. (1810) p. 592.

Ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi vrh® pr.
pag. Josza. Alt. ca. 300 m.

182. A. bicolor (Ehrh.) Nyl., Lich. Scand. (1861) p. 45.
Lichen bicolor Ehrh., Beitr. IIL. (1789) p. 82.

Ad corticem Betulae in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

183. A. sarmentosa Ach., Lich. Univ. (1810) p. 295.

Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesviolgy. Alt. ca.

500 m.
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Ramalina Ach.

184. R. calicaris (L.) E. Fr., Lich. Suec. (1824—27) p.
72. — Lichen calicaris L., Spee. pl. (1753) p. 1146.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs
alt. ca. 150 m, in monte ,Srednyi vrh® pr. pag. Josza, alt. ca.
300 m, et in cacumine montis ,Vihorlat. Alt. ca. 900 m.

185. R. farinacea (L.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 606
— Lichen farinaceus L., Spec. pl. (1753) p. 1146.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

186. R. fraxinea (L.) Ach., Lich. Univ. (1810) p. 602. —
Lichen fraxineus L., Spec. pl. (1753) p. 1146.

Ad corticem Piri communis pr. pagum Ubrezs. Alt. ca.
150 m.

var. calicariformis Nyl., Recogn. Ramal., in Bull. Soc.
Norm. IV. (1870) p. 136.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

187. R. populina (Ehrh.) Wain., in Meddel. Soc. pro
Faun. et Fl. Fennic. XIV. (1888) p. 21. — Lichen populinus
Ehrh., Plant. Crypt. exs. nr. 276. (1793).

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et in monte ,Veza“ pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt.
ca. 600 m.

188. R. pollinaria (Westr.) Ach., Lich. Univ. (1810). p. 608.
— Lichen pollinarius Westr., in Svensk. Vet. Akad. Handl. XVI.
(1794) p. 56.

Ad corticem Quercusin monte ,Srednyi vrh®, alt. ca. 300 m,
ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza, alt. ca. 500 m, et in monte ,Skala“ pr. pag. Perecseny.
Alt. ca. 750 m.

var. humilis Ach., Lich. Univ. (1810) p. 608.

Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

Usnea (Dill) Pers.

189. U. florida (L.) Hoffm., Deutschl. FL IL. (1795) p. 153.
— Lichen floridus L., Spec. pl. (1753) p. 1156.

Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca.
500 m.

190. U. hirta Hoffm., Deutsehl. Fl. II. (1795) p. 133.

Ad ramulum Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, ad lignum siccum quercinum in monte ,Srednyi
vrh® pr. pag. Josza, alt. ca. 300 m, et ad corticem Quercus in
cacumine montis , Vihorlat®. Alt. ca. 900 m.

191. U. ceratina Ach., Lich. Univ. (1810) p. 619.
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Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy, alt. ca.
500 m, et ad ramulum Fagi pr. pag. Kisturjaszog. Alt ca. 300 m.

192. U. dasypoga (Ach.) Nyl., apud Lamy, Catal. Lich.
Mont.-Dore (1878) p. 25. — Lichen plicatus g) dasypoga Ach.,
Meth. (1803) p. 312.

Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt. ca.
500 m.

var. plicata (L.) Hue, in Nouv. Arch. Mus. V. (1892)
p.- 47. — Lichen plicatus L., Spec. pl. (1763) p. 1154. ’

Ad ramulum Abietis albae pr. pag. Fenyvesvolgy. Alt.
ca. 500 m.

Caloplacaceae.
Blastenia (Mass.) Th. Fr.

193. B. ferruginea (Huds.) Koerb., Syst. (1855) p. 183. —
Lichen ferrugineus Huds., Fl. angl. ed. 2. (1778) p. 526.

var. saxicola Mass., Sched. crit. (1856) p. 129.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

Caloplaca Th. Fr.

194. C. awrantiaca (Ligthf.) Th. Fr., in Nova Acta Soc.
sc. Ups. III. (1860) p. 216. —— Lichen aurantiacus Lightf. FL
scot. II. (1777) p. 810.

Ad rupem arenaceam in monte ,Polonina Runa®. Alt.
ca. 1400 m.

195. C. citrina (Hoffm.) Th. Fr., in Nova Acta Soc. sc.
Ups. I (1860) p. 218. — Verrucaria citrina Hoffm., Deutschl.
FL. II. (1795) p. 198. pr. p.

Ad rupem trachiticam in monte ,Rakovski kamen® pr. pag.
Josza. Alt. ca. 500 m.

196. C. cerina (Ehrh.) Th. Fr., in Nova acta Soc. sc.
Ups. IIL (1860) p. 218 - - Lichen cerinus Ehrh., Plant. Crypt.
exs. nr. 216 (1785).

Ad corticem Pruni et Popupuli pr. pag. Ubrezs, alt. ca.
150 m, ad corticem Aceris in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr.
pag. Felsénémeti, alt. ca. 200 m, ad corticem Fagi in silva
. Makovisko“ pr. pag. Németvagas. alt. ca. 400 m, et ad corti-
cem Fraxini in cacumine montis ,Vihorlat“. Alt. ca. 1060 m.

var. chlorina (Fw.) Th. Fr., Lich. Scand. (1871) p. 174.
— Zeora cerina a) chlorina Fw., in Uebers. schles. Ges. vaterl.
Cult. (1849) p. 126.

Ad murum pr. pag. Kisgajdos. Alt. ca. 114 m.

197. CO. vitellinula (Nyl.) Th. Fr., Lich. Scand. (1871)
p. 179. — Lecanora vitellinula Nyl, in Flora XLVI. (1863)
p- 305.
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Ad rupem trachiticam in monte ,Skala® pr. pag. Pere-
cseny. Alt. ca. 750.

198. C. murorum (Hoffm.) Th. Fr., Lich. Scand. (1871)
p. 170. — Lichen murorum Hoffm., Enum. Lich. (1784) p. 63.

Ad rupem trachiticam in monte ,Ostazek pr. pag. Kapu-
szog. Alt. ca. 250 m.

199. C. pusille (Mass.) A. Zahlbr., in Ann. Hofmus. IV.
(1889) p. 853. — Physcia pusilla Mass., in Flora XXXYV. (1852)
. B67.
¥ Ad murum prope Ungvar. Alt. ca. 130 m.

Xanthoria (Th. Fr) Arn.

200. X. parietina (L.) Th. Fr., Lich. Arct. (1861) p. 67
pr. p. — Lichen parietinus L., Spec. pl. (1753) p. 1143.

Ad corticem Robiniae prope pagum Ubrezs. Alt. ca. 130 m.

var, imbricata (Mass.) Beltr.. Lich. Bassan. (1858) p. 102.
— Physcia parietina f. imbricata Mass., Sched. crit. (1855) p. 41.

Ad corticem Pruni et ad ramulum Laricis in silva ,Karny
les pr. pag. Ubrezs. Alt. ca. 150 m.

var. chlorina (Chev.) Szatala. — Imbricaria chlorina Chev.,
Fl. env. Paris, 1. (1826—27) p. 621.

Ad corticem Piri Mali pr. pag. Ubrezs. Alt. ca. 130 m.

var. ectamea (Ach.) Th. Fr., Lich. Scand. I (1871) p.

— Parmelia parietina b) ectanea Ach., Lich. Univ. (1810)
p- 464.

Ad corticem Populi in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m., et ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr.
pag. Németvagas. Alt. ca. 400 m.

var. adpressa Mer., Lich. Ross. exs. no. 42 (1911—12).

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

201. X. polycarpa (Ehrh.) Wain., Lich. Sib. Merid. (1896)
p. 12. — Lichen polycarpus Ehrh., Plant. Crypt. exs. nr. 131
(1785).

Ad ramulum Piceae in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150.

202. X. lychnea (Ach.) Th. Fr., Lich. Scand. (1871) p. 146.
— Parmelia candelaria g) lychnea Ach., Meth. (1803) p. 18T7.

Ad corticem Aesculi pr. pag. ,Sarosréese“. Alt. ca. 110 m.

Buelliaceae.
Buellia DNotrs.

203. B. myriocarpa (DC.) Mudd., Man. Brit. Lich. (1861)
p. 217. — Patellaria myriocapar DC., F1. franc. II. (1805) p. 346.

Ad rupem trachiaticam in monte ,Rakovski kamen® pr.
pag. Josza. Alt. ca 500 m.
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Rinodina (Mass.) Stizbg.

204. R. metabolica Anzi, in Comm. Soc. Crit. ITtal. IL
(1864) p. 10.

Ad lignum siccum prope pagum Ubrezs. Alt. ca. 130 m.

205. R. discolor (Hepp.) Arn., in Flora LXVII. (1884).
p- 319. — Biatora discolor Hepp., Flecht. Europ. (1857) Nr. 319.

Ad lapidem trachiticum in silva ,Karny les® pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

Physciaceae.

Physcia (Schreb.) Wainio.

206. Ph. stellaris (L.) Nyl., in Act. Soc. Linn. Bord. XXI.
(1856) p. 307. — Lichen stellaris L., Spec. pl. (1753) p. 1144.

Ad corticem Pruni pr. pag. Ubrezs, alt. ca. 130 m, et ad
corticem Carpini in monte ,Nagy Cikeri hegy“ pr. pag. Felso-
németi. Alt. ca. 200 m.

207. Ph. aipolia (Ach.) Nyl., in Flora LIII. (1870) p. 28.
— Lichen aipolius Ach., Prodr. (1798) p. 112.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, et ad corticem Carpini pr. pag. Németvagas.
Alt. ca. 250 m.

208. Ph. tenella (Scop.) Nyl., in Flora (1873) p. 67. —
Lichen tenellus Scop. Flor. Carn. (1772) p. 394.

Ad lignum siccum et ad corticem Pruni pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 130 m.

209. Ph. adscendens Bitt., in Pringsh., Jahrb. f. Wiss.
Bot. XXXVI. (1901) p. 431 et 433.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

910. Ph. leptalea (Ach.) DC., Fl. franc. II. (1805) p. 395.
— Lichen leptaleus Ach. Prodr. (1798) p. 108.

Ad ramulum Laricis in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

911. Ph. caesia (Hoffm.) Nyl., Prodr. (1857) p. 808. —
Lichen caesius Hoffm., Enum. Lich. (1784) p. 65.

Ad rupem trachiticam in monte ,Skala“ pr. pag. Pere-
cseny, alt. ca. 770 m, et ad rupem arenaceam in monte ,Polo-
nina Runa“. Alt. ca. 1400 m.

. 212. Ph. obscura (E. Fr.) Nyl., Prodr. (1857) p. 30. —
Parmelia obscura E. Fr., Lich. Europ. (1831) p. 84.

Ad corticem Fagi in silva ,Makovisko“ pr. pag. Német-
vagas. Alt. ca. 400 m.

var. chloantha (E. Fr.)) Nyl., Lich. Scand. (1861) p. 112.
— Parmelia obscura b) chloantha E. Fr., Lich. Europ. (1831)
p. 85. »

Botanikai Kozlemények 1—2. { 4
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Ad corticem Populi in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca 150 m.

218. Ph. virella (Ach.) Mer., Lich. Ross. exs. mno. 71.
(1909—11). — Lichen virellus Ach., Prodr. (1798) p. 108.

Ad corticem Pruri pr. pag. Ubrezs. Alt. ca. 130 m.

f. georgiensis (A. Zahlbr.) Mer., Lich. Ross. exs. no. 72.
(1909—18). — Physcia obscura var. Georgiensis A. Zahlbr. in
Pozs. Orvos-Természettud. Egyl. Kozl. XVI. (1904) p. 130.

Ad sepem lignum quercinum pr. pag. Ubrezs. Alt. ca.
130 m.

214. Ph. tribacia (Ach.) Nyl., in Flora LVIL (1874) p. 307.
— Lecanora tribacia Ach. Lich. Univ. (1810) p. 415.

Ad lignum siccum pr. pag. Ubrezs. Alt. ca. 130 m.

215. Ph. pulverulenta (Schreb.) Nyl. Syn. 1. (1859) p. 419.
Lichen pulverulentus Schreb. Spicil. (1771) p. 128.

f. argyphaea Nyl., Syn. L. (1859) p. 419.

Ad corticem Aceris in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

var. angustata Nyl., Prodr. (1857) p. 62.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

Anaptychia Koerb.

216. A. ciliaris (L.) Mass., Mem. Lichgr. (1858) p. 85. —
Lichen ciliaris L., Spec. pl. (1753) p. 1144.

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs,
alt. ca. 150 m, in monte ,Srednyi vrh“ pr. pag. Josza, alt. ca.
800 m, et ad corticem Fagi in monte ,Polonina Runa®. Alt.
ca. 1100 m. N

var. crinalis (Schl.) A. Zahlbr., in O. B. Z. LV. (1905)
p. 66. — Borrera crinalis Schl., Catal. (1823) p. ?

Ad corticem Quercus in silva ,Karny les“ pr. pag. Ubrezs.
Alt. ca. 150 m.

var. saxicola (Nyl.) Szatala. — Physcia ciliaris var. saxicola
Nyl., Syn. (1859) p. 414.

Ad rupem trachiticam tofineam in monte ,Skala“ pr. pag.
Perecseny. Alt. ca. 750 m.

(A nov. szakosztaly 1915 nov. 10. iilésébol.)
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Javorka S.: Egy ¢j endemikus Pulmonariankrol.

,De Pulmonariis quot capita, tot sensus.“ De Candolle Pro-
dromusianak eme szavait veszi Kerner Antal is a Pulmo-
nariakrol szolo klasszikus monografidjanak jelszavaul. Munkajaban
megis a kiilonféle szorozet és a fajok geografiai elterjedése alap-
jan az addig ismert Pulmonariak kozt joforman teljes rendet
teremtett, Simonkai Lajosnak a Novénytani Kozlemények
III. (1904) 100. oldalan megjelent tanulmanya mar lényegileg
vajmi kevés tjat tartalmaz. Az orszaghol kozolt P. stiriaca-rol
Gayer Gyula a Bot. Kozlemények 1914. évf. 62. oldalan érte-
kezik, a Pulmonaria dacica-rol alabb lesz sz0. A Kerner mono-
grafiaja Ota leirt egy-két kiilfoldi Pulmonaria-fajhoz most egy
ujabb, jol jellemzett szép fajt kell iktatnunk, mely a maramaros-
rodnai havasvidék novényfoldrajzi érdekességeit és erds ende-
mizmusat egy ujabb feltiné elemmel gazdagitja. Nem hidba
mondja errél a teriiletr6l Pax Ferdinand (Grundzige... IL
rész, 220. old.) ,in den Rodnaer Alpen noch manche Entdeckung
gemacht werden kann, die vielleicht iiberraschend klingen mag ;
denn dieses Gebirgsland ist eben ein Gebiet, in dem die Erhal-
tung alter Typen in ausgezeichneter Weise geschah®. — A sz6-
ban lev 4j Pulmonariat a kiilonben tilnyomoérészt Europaban
honos génusznak szintén ilyen régi tipusnak mutatkozo fajaul
mingsithetjiik, mely a Pulmonaria rubra-val all legkdzelebbi
rokonsaghan és a mely az eddig folfedezett terméhelyei sze-
rint a Fekete-Tisza balpartjatol egészen a borsai Nagy-Piet-
roszig hizodo havasvidék havasalji és henyefenyé ovében
nedves, forrasos helyeken mindeniitt gyakori. A Magyar Nemzeti
Muzem herbariumanak példanyai szerint eloszor Kovats Gyula
szedte 1852-ben a borsai Nagy-Pietroszon egy eléggé csonka
példanyban P. rubra néven. A kolozsvari Erdélyi Nemzeti Mu-
zeum herbariumaban van beldle egy példany, melyet Czetz
Antal gyijtott a Korongyis-havason, P. mollis-nak hatarozva.
Vignettajan ezt irja Janka Viktornak: ,Ezt az egy példanyt
még 1853-ban hoztam a Korongyisrol. Azért kiildom fel, mivel
nagyba kiilonbozik attél, mit Janka ur kiilldott nékem! Hatha
valami Uj varjaczié lesz, mert egyikhez sem hasonlit“. Janka
erre azt jegyzi fol: ,Ez a Pulmonaria nem mollis, hanem uj,
ebbil kérem gyijteni...“ Majd ugyancsak Czetz gyiijtotte
1857-ben a Pop Ivan tetején. Erre is odairta Janka: ,semmi-
képen sem Pulmonaria transsilvanica, ujnak tartom, de csak egy
példanya vagyon“. 1860-ban még az Undkorél szedte Czetz.
1873-ban Vagner Lajos a barnabasi (berlebasi) Maguran
szedi és azt P. mollis-media név alatt kiildte szét. Kiilonosen
Vagner Lajosnak példanyai bizonyara tobb mas herbariumban is
meglesznek. Amint latjuk, ezeken a példanyokon,Jankat kivéve,
senki, még Kerner sem ismerte fel, hogy a P. rubra-val nem

4%
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egyeznek meg és ezen nincs is csodalni valo, egy-két félig-
meddig tokéletlen példany utan — éppen Pulmonarisrol 1évén
sz6 — bajos is lett volna hatarozott véleményt mondaniok. Talian
sok& maradt volna még ismeretlen ez a novény ugy honi, mint
kiilfoldi botanikusaink el6tt, ha 1904-ben Filarszky Nandor
a borsai Nagy-Pietroszon a torpefenyé régiojaban forrasos helye-
ken nem szedi meg szamos tokéletes példanyban a Nemzeti
Mizeum részére; az 6 és Pantocsek Jozsef tarsasagaban
ugyanott magam is szedtem 1906-ban, majd késébb, 1913-ban
Blattny Tibor erdéfeliigyelé és Jablonszky Jené barataim tarsa-
sagaban még a Csorna Hora-hegylanc Turkul nevii csicsa alatt
és a Hosszimez6 feletti Farko- és Mihailek-csicsok kozti nye-
regben is megszedtem, szintén a henyefenyé régiojaban. Ennyi
helyrél eredé példany alapjan végre a novény teljes kiilsé meg-
jelenése tisztdn allott eléttem és nem hagyott kétséget azirant,
hogy itt uj fajjal van dolgunk. A novényt Filarszky Nan-
dor osztalyigazgato nevérél nevezem el, a kinek a novény
helyes folismerését elsésorban koszonhetem és diagnozisat a
kovetkezGkben adom :

Pulmonaria Filarszkyana Jav. spec. nova, e sectione
»Molles“ (Kern, Monogr. Pulm. p. 33.) Rhizoma 4—8 mm cras-
sum, elongatum (saepe ultra 1 dm longum), innovationibus sat
elongatis. Caulis florifer erectus, elongatus, plerumque 83—4 dm
altus, rarius brevior vel longior, foliis 8—12 (inferioribus iam
emarcidis) ornatus. Folia turionum sterilium radicalia sub anthesi
iam evoluta, semper immaculata, laete viridia, erecta, nunquam
perhiemantia, exteriora (infima) anguste obovato-lanceolata, bre-
viter acuminata, sensim in petiolum brevem attenuata, basi parum
dilatata subvaginiformi caulem amplectentia et angustissime de-
currentia. Folia radicalia interiora (superiora) majora, 1—3 dm
longa, 3—6 cm lata {(raro minora), caulis floriferi plerumque
plus quam dimidiam aequantia, anguste vel oblongo-lanceolata,
acuta vel leniter breve acuminate, plerumque medio latissima,
basin versus sensim sensimque in petiolum alatum decurrentia
(fere illis P. tuberosae Schrk. similia), petiolus lamina multo
brevior. Folia radicalia intima (suprema) anguste-vel oblongo-
lanceolata, in petiolum breviorem latius alatum fere linea recta
decurrentia, ut limitem inter petiolum et laminam videre nequeas.
Folia caulis floriferi infima parva, sub anthesi iam emarcida,
ovato-lanceolata, in petiolum brevem angustata, basi subvagini-
formi decurrente caulem semiamplectentia. Folia caulina sequentia
accrescentia, lanceolata, leviter acuminata vel acuta, in basin
non dilatatam sensim — plerumque jam a tertia lominae parte
superiore — linea fere recta angustata, etiom infra basin linea
recta, in caulem usque ad folium sequentem anguste decurrentia ;
folia caulina media et superiora plerumque 10—15 cm longa,
ca. 3 cm lata, plus minus medio latissima, suprema lanceolata
vel oblongo-lanceolata, in parte inferiore latissima, efiam folia
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Pulmonaria Filarszkyana Jav.
A. Az egész ndvény koriilbeliil félakkora nagysaghan. B. Egy fels6 szarlevél-
nek a szarra valo lefutisa, nagyitva. C. A parta keresztmetszete, természetes
nagysigban. D. A levél keresztmetszete és a levél szdre, erds nagyitdsban.
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media et suprema basi angustata in caulem decurrentia, pars
folii decurrens saepe 1 cm et ultra longa. Folia inflorescentiae
bracteantia parva, lanceolata, parum decurrentia. Inflorescentia
borragoidea, infra pseudodichotoma, rami inflorescentiae 3—7
flores. Flores heterostyli, pedunculati, pedunculus fructifer saepe
1 cm et ultra longus. Calyx wviridis, tubuloso-subcampanulatus,
sursum parum ampliatus, ultra tertiam vel fere ad dimidiam tubi
partem lobatus, laciniae calycis anguste triangulari-lanceolatae,
inaequales Calyx sub anthesi ca. 1 cm, fructifer ca. 2 cm et ultra
longus. Corolla infundibuliformis, etiam post anthesin rubra (sic-
catione tantum violaceo-maculata), 15—19 mm longa, tubus
corollae cylindricus, limbus sursum eximie ampliatus, margine
quinquelobus. Faux corollae pilosa, antherae ut videntur atro-
violaceae. Nuces 5 mm longae, oblique obovatae, obtusae, leviter
carinatae, atro-fuscae, fere maturae rugulosae, nitidiusculae,
maturae . . .?

Planta tota praecipue in foliis setulis brevibus, ad summum
1 mm longis, plerumque brevioribus (raro setula una alterave paulo
longiore), illis P. rubrae Schott (exceptis foliis adulterinis vel
perhiemantibus) vel P. montanae Lej. similibus, sed mollioribus
et tenuioribus, tuberculo visibili non insidentibus, rariusculis,
adpressis obtecta, hinc-inde etiam glandulis stipitatis interjectis.
Folia radicalia basin versus petiolique glabrescentes. Caulis
inferne glabriusculus vel pube molli adpressa obtectus, superne
setulis tenuibus mollibus, plus-minus deorsum vergentibus vel hori-
zontalibus ca. 1 mm longis vel brevioribus vestitus, caulis supremus
et inflorescentia cum pedunculis et calycibus setulis rariusculis et
colleteris (glandulis multicellularibus) 1 mm-o vix longioribus
densis divergentibus obtecta.

Habitat ad rivulos, in locis humidis herbosis, praecipue
inter mughos alpium comitatus Maramaros et Beszterce-Naszod
Hungariae orientalis, a fontes fluvii Tiszae usque ad alpem
Korongyis supra opp. Rodna sat frequens. Specimina vidi e locis
sequentibus : Comit. Maramaros: In monte Magura infra pag.
Barnabas (Berlebas), leg. a. 1878 pro P. molli L. Vagner. In
cacumine montis Pop Ivan (leg. a. 1857 A. Czetz, in herh.
Mus. Nat. Transsilv. in Kolozsvar); in monte Turkul alpis Csorna
Hora ad confines Hungariae, in saxis arenaceis, alt. ca. 1800 m
et in jugo montium Farko et Mihailek supra pag. Havasmezé (leg.
ineunte Julio 1913 T. Blattny, J. Jablonszky et S. Ja-
vorka). In monte Nagy Pietrosz infra pag. Borsa (leg. 1852.
J. Kovats), ibidem supra vallem Iza (leg. 22. Aug. 1904 F.
Filarszky, ad lacum inferiorem supra vallem Bukuieszku, alt.
1700 m. (leg. F. Filarszky), J. Javorka et J.Pantocsek
Comit. Beszterce- Naszod: In monte Cisia supra Rodna (leg. A.
Degen in herb. Degeniano) in monte Unéké (leg. anno 1860.
A. Czetz); in monte Korongyis leg. 8. Jul. 1853 A. Czetz
pro P. molli var. lanceolata Schur).
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Synonyma: Pulmonaria mollis A: Czetz, L. Vagner
in sched. — P. obscura Rehm. Verh. Zool.-Bot. Ges. Wien,
XVIII (1868), p. 495?, non Dumortier; exemplar originale Reh-
manni sec. Kerner (Monogr. p. 42) est P. rubra, e loco natali
tamen (sed non secundum descriptionem) etiam P. Filarszkyana
esse potest. — P. rubra Kalchbrennerin Magy. Orv. Term.
Vandorgy. munk. XII. (1867) 335, Zapalowicz Rosl. szata
gor pokucko-marm. (1889) p. 256 e locis natalibus, saltem pro
maxima parte, non Schott; P. rubra 3. dacica Simk. Math.
Term. Kozl. XV. (1878) p. 583 et Bot. Kozl III. (1904) p. 114
pro parte minore, quoad plantam Czetzianam in m. Korongyis
lectam.

Pulmonaria  Filarszkyana a P. rubra Schott, cui pro-
xima, differt rhizomate elongato, pube foliorum et inflorescentiae
molliore ac breviore, caule inferne et foliis ad petiolum glabre-
scentibus, foliis perhiemantibus deficientibus, foliis radicalibus
angustioribus, in petiolum lamina semper multo breviorem (prae-
cipue in foliis radicalibus intimis) sensim (intimis fere linea recta)
angustatis, foliis caulinis omnibus (inferioribus fere linea recta)
in caulem decurrentibus, omnino angustioribus, inferioribus sae-
pius in petiolum late alatum sensim angustatis ; mericarpiis 5 mm
(nec 3—-4 mm) longis.

Ab omnibus Pulmonariae speciebus aliis autem diftert corolla
semper rubra, foliis caulinis basi sensim angustatis decurrenti-
bus, foliorum radicalium forma, foliis inferioribus et radicalibus
praecipue basin versus o“labrescelmbus rhizomate elongato.

A Pulmonaria lears:kyana ezek szerint a P. rubra Schott-tol
elsfsorban abban kiilonbozik, hogy gyoktorzse nyulankabb,
leveleinek és v1ragzatanak szérozete lagyabb és rovidebb, 1 mm-
nél nem hosszabb, szara tove felé és tolevelei aljuk felé kopa-
szodok, a t(")hajtz'isok Jegbels levelei (bizonyara az alhavasi
terméhellyel jaro tulrovid tenyészeti iddszak és a nagyobb ho-
nyomas miatt) nem telelnek ki, télevelei keskenyebbek, a lemez-
nél joval rovidebb nyélbe igen lassan keskenyednek, kiilondsen
a belsé tdleveleken ez a keskenyedés majdnem egyenes vonalban
torténik. Osszes szdrlevelei a szarra futok, kiilonosen az alsob-
baknal ez a lefutds tobhé-kevésbbé egyenes vonalban torténik.
Osszes levelei nem oly kihegyzettek, gyakran esak heg yesek
Erett dioeskdi 5 mm hossziiak (a P. rubrdndl csak 8—4 mm
hossziak).

Az 0Osszes tobbi Pulmonaria-fajtol jol megkiilonboztetheto,
mindig pirosan marado (legfeljebb szaritva ibolyasfoltos) parta-
javal, szarleveleinek a szarra valé lassu lefutasaval, téleveleinek
alakjaval és kopaszodasaval. Gyoktorzse is aranylag nyuldnkabb.
Nem tudom, hogy a Re hm ann-tél a Verh. Zool-Bot. Ges. XVIII
(1868) 495. oldalan a Csorna Horarol leirt Pulmonaria obscura
valohan a P, rubra-e, a minek Kerner az eredeti példany
alapjan allitja. A leirds, a sziklai terméhely és Kerner tekin-
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télye a P. rubra mellett bizonyitana; de ha Rehmann novénye
mégis a P. Filarszkyana-t jelentené, akkor sem allhat fénn a
P. obscura név a régebbi, még nem eléggé tisztazott P. obscura
Dumortier miatt.

Nem tartom valoszinitlennek, hogy a Kerner monografia-
jaban (9. old.) a maramarosi Trojaga- és Pietrosz-hegyrol kozolt
P. angustifolia alatt szintén a P. Filarszkyana lappang.!

Vajjon a P. Filarszkyana elterjedési teriiletén, tovabba
Délkelet-Galiciaban és Bukovindban a P. rubra is terem-e, erre
vonatkozo biztos adatot nem tudok. Knapp J. A. adatain kiviil
(Die bish. bek. Pfl. Galiziens 207. old.) Rehmann emlitett P.
obscura-ja, Z alewski-nak helyteleniil a P. montana-val azono-
sitott hoverlai adata (Sprawozdanie komisyi fizyjogr. Akad. Kra-
kow. XX. [1886] 181. old. [kiilonny.], Deutsche Bot. Monatschr.
V. [1887] 93. old.), Zapatowicz adatai (Roslinna szata gor
pokucko-marmaroskich [1889] 256. old.) egészen a Csorna Horatol
keletre esé Ardzeluzy kozség mellsl 810 m magassaghol és
Bystrzec kizség mellol, Woloszezak adatai (Sprawozdanie. . .
XXII [1888] 25. old. [kiilonny.] és XXV. [1890] 19. old. [kiilonny.],
P. transsilvanica Schur név alatt) talan igazi P. rubra-ra vonat-
koznak. Magam a P. rubra-t legészakibb termdéhelyérél Borszék
mellél és mint nem egészen bizonyos adatot, az Unékérsl lattam
(valoszintleg Czetz Antal gytijtése). Maramaros-megyében aligha
terem.

Terem azonban még Rodna kozvetlenebb vidékének also
és felsd erdérégiojaban egy ritka Pulmonariank, a P. mollissima-
val rokon P. montana Liej., melynek legtobb magyarorszagi
adata még kétes. Ilyen néven Zalewskinak emlitett helytelen
adatan kiviil elészor Rudolph kozli Bukovinabol (Verh. Zool.-
Bot. Ges. Wien [1911] 78. old.). Borbas Vince is a Porcius-
tol (részben P. dacica Porcius néven) kiadott rodnai példanyokat
herbariumaban helyesen P. montana-nak hatirozta. Annal fel-
tinébb, hogy Simonkai a Bot. Kozlemények-ben megjelent
Pulmonaria-dolgozataban ezt a kékviragu, jellemzé téleveld no-
vényt fol nem ismerve, az 6 P. dacica-javal azonositja. Pedig
az 6 P. dacica-ja az eredeti leiras szerint (Math. Term. Kozle-
mények XV. [1878] 583. old.) a P. rubra, legfeljebb ennak
havasi alakja. Simonkai diagnozisa a Retyezat-hegység Zenuga-
tavanal gyijtott példanyai utan késziilt. Megnézve ugyanis Simon-
kainak ezt a két eredeti, csak fiatal télevéllel biré retyezati pél-
danyat, bennok mar érett allapotban levd, lehullott szirmu P.

! Ez alkalommal megemlithetem, hogy a kolozsvari Erdélyi Nemzeti
Mizeum Baumgarten-herbariumaban 6rzétt originilék szerint, a melyeket
alkalmam volt latni, a Pulmonaria azurea Baum g. és a P. Clusii Baumg.
példanyai (termGhely nélkiil) a P. officinalis-nak felelnek meg, a P. angustifolia
Baumg. példinya pedig (szintén termdhely nélkiil) valéjaban P. rubra.
Simonkai Erd. ed. flordjaban tehat a Baumgartentdl citalt adatok ennek
értelmében helyesbitend6k.
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rubra-t lathatunk csupan, melynek, valészinileg a rovid tenyé-
szeti id6szak és nagyobb hényomas kovetkeztében, dszi, kiteleld
télevelei nem fejléddtek ki, a novényen tehat emiatt nincsenek
meg a P. rubra kiteleld leveleit jellemzé 1—38 mm hosszi, ke-
mény serteszérei sem. Ilyen példanyokat a Biharhegység alha-
vasi régiojabol is lattam, viszont Barth Joézsef, tovabba az
Erdélyi Nemzeti Muzeum herbariuma szdmara Péterfi, Giirt-
ler és Bogsch a Retyezat- (és Paring-) hegységnek kiilonhozo
pontjain tipikus P. rubrakat szedtek, mar kitelelé, merev, hosz-
szu sertéjii télevelekkel, mig a havasi tdjon gyiijtott példanyaikon
ezek szintén hianyzanak. Mivel Simonkai példanyain méar nin-
csen parta, megértjiik, hogy miért nem szol 6 diagnézisaban a
virag szinérdél és miért mondja a Bot. Kozleményekben P. dacica-
jat azurkék viraginak. Simonkai tehat az ¢ P. dacica-ja alatt
eloszor két, kés6bb mar harom kiilonboz6 novényt foglalt egybe.
Az egyik az 6 eredeti ndvénye és leirasa alapjan a retyezati
P. rubra elobb leirt alakja. A masik a rodnai Korongyis-havasrol
latott (Czetz Antaltol gyujtott) P. Filarszkyona. A harmadik pedig
a rodnai hegyvidékrél Porciustol gytijtott kékviragu P. montana
(bizonyara az utobbi példanyok alapjan tartja Pax F. a Grundz.
d. Pflanzenverbr. in d. Karp. II. 87. oldalan a P. dacica-t a P.
mollissima varietdsanak). Simonkainak a Balkanrél a bolgar
Rhodope- és VitoSa-hegységh6l Degen Arpad herbariumaban
latott és idézett P. dacica-ja teljesen a P. rubra-val esik ossze,
legfeljebb a parta szine latszik a bolgar példanyokon vilagosabb-
nak. Az altaji hegységbdl idézett P. dacica eredeti kékviragi
példanya oly csonka, hogy ennek faji illetéségét eldonteni nem

tudom.
(A nov. szakosztaly 1916. évi febr. 9-én tartott iilésébdl.)

Unger E.: A Wollfia arrhiza ajabb hazai eléfordulasa.

A Wolffia arrhiza (I..) Wimm., hazank florajanak legkisebb
virdgos novénye a sziikebb értelemben vett Magyarorszaghol eddig
csak Pancsovarél volt ismeretes, onnan is csak egy viztartobol,
ahol azt koriilbeliil 36 évvel ezelott Simonkar L. talalta. Simonkai
L. ezt az adatot sehol sem kozolte.!

A Wolffia arrhiza hazai eléfordulasara vonatkozo masodik adat
Degen Arpddtdl valo, akia Fiume folotti grobniki toban talalta 1910
augusztus 8-an. Grobnik azonban mar kiviil esik Fiume varos és
keriiletén, és igy ezt az adatot Degen is mint horvatorszagit
emliti.” Mas hazai adatot nem emlit az irodalom.

! Dr. Degen Arpad: Simonkai Lajos. Magyar Botanikai Lapok IX. kot.
1910. 6. old.

2 Dr. Degen Arpad: A Wolffia arrhiza Wimm. egy mésodik hazai
termohelyérdl. Magyar Botanikai Lapok XI. kot. 1—4. sz, 1912. 79. old.
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1915. szeptember 22-én hivatalos kikiildetésem alkalmaval
a Mosztonga vizében (Bacs-Bodrog vm.) akadtam red. Ez az 1j
adat annyiban érdekes, mert a Mosztonga vize folvoviz, amely-
ben ez a kiilonben ritka novény tomegesen terem.

A Mosztonga helyenkint mocsaras folyoviz. A Ferenczcsator-
nabol Zombortol délre agazik ki és déli iranyban folyva tobb
bacskai kozséget érint. Bacson keresztiil is folyik a kozségen.
Dunabdkénynél éri el a Dunat. Egyes kozségeknél zsilipek van-
nak, melyekkel vizét folduzzasztjak és kenderaztatisra hasz-
naljak. '

A Wolffia arrhiza-t Bacs kozségtdl délre a kb. 8 km-nyire
levd, u. n. Gatara-zsilipnél gytjtottem, hova kétségteleniil Bécs
kozség feldl folyt le a vizzel, mert a nevezett zsilip éppen nyitva
volt. A zsilip koriil oly tomegben gyiilt Gssze, hogy tiszta vizet
nem is lehetett meriteni.

Aquariumba téve, amelyben vizinovényeken kiviil csigak is
voltak, nemesak megmaradt, hanem szaporodott is. S¢t meg-
maradt 1915. szeptember 22-ike o0ta a mai napig (1916 febr. 9.)
egy annak idején a helyszinén Mosztonga-vizzel megtoltott orvos-
sagos tlivegben is, melyet esetleges kémiai vizsgalat céljaira
magammal hoztam, de foloslegessé valt és igy félretettem. Talan
érdemes megjegyeznem, hogy ez az iiveg nyakig telve van vizzel
és allandoan erésen be van dugaszolva parafadugoval, a Wolffia
pedig még sem pusztult el benne, mert viligos helyen tartottam.

Megfigyelésem szerint az aquariumban valo tulsigos elsza-
porodasat erdsen korlatozzdk a csigak. A Limnaea trunecatula kis
mocsari csigafaj szamos egyéne, szokdsuk szerint a viz szinén
hanyatt uszva, oly mohon falta a Wolffiat, hogy az utoébbi rova-
sara erdsen szaporodo dllatokat csaknem mind ki kellett szed-
nem, kiilonben teljesen kipusztitottdk volna. A helyszinén a nagy
mocsari csigat (Limnaea stagnalis) taliltam a Wolffiaval egyiitt
és igy valoszind, hogy a kiilonféle vizimadarakon kiviil a mocsari
csigaknak is kedvelt taplalékul szolgal. Ami a vizimadarakat
illeti, a Mosztongan sok vad viziszarnyas tanyaz. Bacson azon-
ban, ahol a zsilipnél szintén megtalaltam a Wolffiat, még pedig
Lemna- fajokkal vegyest, hazikacsak lakmaroztak.

Amint Degen is emliti, ez a paranyi vizinovényilink nalunk
és a meérsékelt égov alatt altalaban meddd, csak sarjadzassal
szaporodik. Viragzasat eddig csak a forrd égov alatt figyelték
meg. Elészor Java szigetén, azutan Angoliban 1854-ben.! Ha
ebbol kovetkeztetiink, akkor tropikus niovénynek tarthatjuk a
Wolffiat, mely ha a mérsékelt égov alatt helyenként ki is pusztul,
ujra és ujra elterjedhet vandor vizimadarak ttjan. Alkalmas
terjesztdje a szél is. Erre nézve érdekes adatokat kozol Garjeanne,?

! Dr. Friedr. Hegelmaier : Die Lemnaceen. Eine monographische Unter-
suchung. — Leipzig, 1868. =

* Dr. Anton I. M. Garjeanne : Uber die Verbreitung von Wolffia arrhiza
Wimm. Deutsche bot. Monatschrift. XXI. évf. 1903. 5—6. fiiz.
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aki 1903-ban Hollandidban, Hilversumben, egy fololvasztott jég-
es6szemben talalta. Ebb6l arra kovetkeztethetiink, hogy a szél
nagyon magasra és nagy tavolsagra hordhatja el kiszaradt pocso-
lyakbol, legtobbszor valosziniien még életképes allapotban. Neve-
zett botanikus zaporesé utan hédza ereszcsatorndjaban is nagy
mennyiséghen talalta. A panesovai vizeshordoba is kétségteleniil
a szél utjan keriilt, még pedig nem lehetetlen, hogy éppen errél
a vidékrol, ahol a mult évben oly nagy tomegben talaltam. A dél-
magyarorszagi Duna kornyéke sokhelyiitt mocsaras, itt allandoan
meglehetett, de konnyen kikeriilhette a figyelmet az ilyen apro-
sag. Err6l a vidékrdl pedig a gyakori nyugati szelekkel igen
kionnyen eljuthatott Pancsovara. A Mosztonga vize tapldlkozas-
fiziologiai okokbol kivaloan alkalmas a hékalencsefélék, és igy a
Wolffia arrhiza tenyészésére is, amennyiben a kenderaztatas szer-
ves anyagokkal mérsékelten tragyazza. Ennek a tragydzasnak
szennyez6 hatdsa csekély. A benne él6 halak rendszerint nem
is érzik meg, ugy hogy benne a halak pipalasat vagy éppen
pusztuldsadt még sohasem tapasztalram, mindenesetre azért, mert
a zsilipek rendesen zarvik, és az igy mesterségesen allovizzé
tett mocsaras folyo bovizii és ontisztito ereje nagy.

Foltehetd, hogy a békalencséknek nagyon kedvez uz ilyen
gyengén szennyezett alloviz. Sajat tapasztalatomon kiviil e fol-
tevés helyességére enged kovetkeztetni az a tény is, hogy Strass-
burgban, ahol varosi szennyvizekkel tragyazott halastogazdasagi
kisérleti telep van, ennek a tavaiban dallandoan oly sok béka-
lencse tenyészik, hogy védekezni kell ellene,® mert a halastavakat
az a veszély fenyegeti, hogy a békalencse egészen belepi a viz
szinét, ami kdros, mert a vizet bearnyékolja, és a mikroflora
asszimilalasat megakadalyozza, ennek kovetkezménye pedig a
vizben oldott oxigén mennyiségének csokkenése. A békalencsék
allando pusztitasa céljabol rendszeres kacsatenyésztéssel kapesol-
tak ossze a haltenyésztést. Hogy mily rendkiviili mértékben ked-
vez6 az ilyen tragyazott toviz a békalencsefélék fejlodésére, erre
nézve elég ha megemlitem, hogy a négy kis halastavon, melyek-
nek vizteriilete Osszesen nem tobb, mint 2'7 hektar; egyenként
ttven darab kacsat, Osszesen tehat kétszaz darabot nevelnek
allandoan,” amelyek jorészt a békalencsébdl taplalkoznak.

Valoszinti, hogy a Wolffia hazank déli részében, a Duna
mocsaras arteriiletének tobb pontjan is él.

(A nov. szakosztaly 1916. évi febr. 9-én tartott iilésébdl).

! Dr. Haempel : Zeitschr. des Oest. Ingenieur- u. Architektenvereins.
1914. No. 12.

* Fischerei Zeitung, Neudamm 1915. dec. 12. szdm : 535—536 old. ,Die
Abwasserverwertung der Stadt Srassburg.®
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Magyarorszag szaritott mohai.

Bryophita regni Hungariae exsiccata edita a sectione botanica
Musei Nationalis Transsilvanici. Auctoribus I, Gy6rffy et M. Péterfi
Tom. I. Kolozsvar, 1915,

Az Erdélyi Nemzeti Mazeum Novénytari osztalya adja ki ezt a
cserére szant exsiccatumot korlatolt szamban és pedig mindossze 30
példanyban. Az a terv, hogy ez a mii Hazslinszky Frigyes
A magyar birod. mohfléraja 1885, cimii konyvének megjelenése 30.
évfordulé napjan jelenjen meg, a nehéz vidéki viszonyok miatt nem
volt megvalodsithato.

A fedd- és tartalommutaté elsé lapjan a honi bryologia terén
eléviilhetetlen érdemeket szerzett harom nagynevii bryologus: Hazs-
linszky Fr., dr. Demeter K. és dr. T. Chatubinski are-
képe lathato.

A gyiijtemény kiadasinak céljat Gyorffy a Schedak elésza-
viaban (p. 12) igy jeloli meg: ,Folydiratunk most utnak inditott elsé
fiizetével egyidejiileg hazénk mohfloraja kritikai feldolgozasa els§ lépését
kivanjuk megtenni®.

A Schedakban a kovetkezé szamokhoz hosszabb megjegyzéseket
fiiznek szerzik :

No. 2. Clevea hyaline: egyben a nalunk eléforduld astroporusos
Marchantia-k f8jellegei részletezésével (Péterfi megjegyzése); No. 3.
Bucegia romanica: etiolatus hajtasok kifejlodése s fileg a légzdjarat
anatdmiai kialakulasa (I tablin 1—17. abra) Gyorffytél; No. 23,
Molendoa Sendtneriana két oikologiai alakjara ugyancsak Gyérffytdl
No. 28 Schistidium brunnescens: Péterfi a fajt nem a Sch. apocarpum,
hanem a Sch. atrofuscum rokonsagaba vonja (vicarialé fajok).

A gyiijtemény munkatarsai voltak: dr. Degen Arpad, +De-
meter Kdaroly, dr. Gyérffy Istvan, Péterfi Marton és
+Szabd Imre.

Lényeges ujitds, hogy a gyiijtemény minden scheddjian a két
legfontosabb oikologiai tényezének, a viznek és fénynek szerepe is
elbiralas alda esik, amennyiben a Schedak aljan jelezve van p. o.
hydrophyton photophilum, mesophyton skiophilum, xerophyton photo-
philum sth.

Az 1. kotethen a kovetkezd szamok jelentek meg:

1. Riccia fluitans Com. Torda-Aranyos: in stagno Teu-Mare pr.
pagum Szelicse ¢, 600 m. leg. Gyorffy et Péterfii — 2. Clevea hya-
lina Com. Torda-Aranyos in rup. cale. humidis Koéhasadék (Turi-
hasadék) pr. Tordatir c. 500 m. leg. Gyérffy et Péterfi. — 3, Bucegia
romanica Magas-Téatra in valle lacus ,KésmarkiZoldto“ 17—1800 m.
leg. Gyorfly. — 4. Marsupella emarginate Magas-Tatra in valle lacus
,Késmarki Zoldto“ : ,Deutsche Leiter“ c. 1650 m, leg, Gyorfly. — 5.
Plagiochila asplenioides var, maior Nees fo. subintegerrima Com.
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Torda-Aranyos pr. pagum Szelicse ¢, 700 m, leg. Gyorffy et Péterfi.
6. Plagiochila asplenioides var, minor Lindenb. fo. wulgaris Schiffn,
ad saxa arenacea umbrosa silvis Biikkerdé pr. Kolozsvar e. 600 m.
leg. Péterfi. — 7. Lophocolea bidentata Kolozsvar c. 380 m. leg.
Péterfi. — 8. Lophocolea heterophylla fo. multiformis in silvis Biikk-
erdé pr. Kolozsviar c. 580 m. leg. Péterfi. — 9. Scapania dentata
var. speciosa Com. Hunyad: Alpe Retyezat, in rup. mad. versus cacu-
men Vrf. Judele ¢, 2200 m. leg. Péterfi. — 10. Sphagnum fuscum
var. media Russ. fo. fuscescens Com. XKolozs: in turfosis  Molhas®
pr. pagum Kiskalota (Keleczel) c. 720 m. leg. Péterfi, — 11. Sphag-
num molluscum var. vulgata Warnst. fo. gracilis Com, Kolozs : in tur-
fosis ,Molhas“ ¢. 720 m. leg. Péterfi. — 12, Sphagnum medium
var. versicolor Com. Torda-Aranyos: in turfosis ,Szelicsei-to“ pr.
Szelicse c¢. 600 m. leg. Gyérffy et Péterfi. — 13. Ditrichum tortile
ad margines fossarum in silv. versus pag. Szelicse c¢. 620 m. leg.
Gyorfty et Péterfii — 14. Ditrichum flexicaule var. densa Com.
Hunyad pr. pagum Boj c¢. 360 m. leg. Gybrfty. — 15, Distichium
capillaceum in rupium fissuris mentis Nagy-Hagymas supra pag. Balan-
banya c. 1800 m. leg. Dr. Degen. — 16. Blindia acuta Com. Maros-
Torda in rupibus andesiticis vallis rivi Ilvapataka supra pag. Ilva c.
650 m. leg. +Dr. Demeter, — 17. Dicranella varia pr. Kolozsvar
c. 340 m, leg. Gyorfly et Péterfi. — 18. Dicranella cerviculata Com,
Haromszék ad Balvanyosfiirdé e¢. 900 m. leg. Péterfi, — 19. Dicra-
nella heteromalla in rupibus versus Biidosbarlang pr. Balvanyosfiirds
c. 960 m. leg. +Dr. Demeter. — 20. Oncophorus virens Magas-
Tatra ,Tolesérto“ ad ripas rivolorum fontisque ,Koethe-forras® dict.
c. 17560—1800 m. leg. Gybrfty. — 21. Leucobryum glaucum pr.
pagum Algyogy c. 400 leg. Gyérfly. — 22. Hymenostylium curvirostre
var. scabra pr. oppidium Szepesvaralja, super balineum ,Sivabrada“
== Zsibrafiirdd ¢. 506 m. leg. Gybrffy., — 23. Molendoa Sendlnemana
fo. plantae lucigenae Magas-Tétra alpes Belaénses : Tokarnya in monte
Galovir Vreh, versus Tokarski potok c. 1180 m. leg. Gyorfly. —
24, Tortella tortuosa c. sporog. in silvis Biikkerdé pr. Kolozsvar ec.
600 m. leg. Péterfi. — 25. Tortella tortuosa st. Com. Maros-Torda
in saxis andesiticis apricosis inter pagos Alsé-Fancsal et Laposnya c.
700 m. leg. §Dr. Demeter. — 26. Pleurochaete squarrosa Com, Pest
,Bugacz-Monostor® pr. Keeskemét c¢. 100 m. leg. Péterfii — 27.
Phascum cuspidatum pr. Kolozsvar c¢. 340 m. leg. Gyoérffy et Péterfi.
— 28. Schistidium brunnescens Com. Torda-Aranyos : K6hasadék (Turi-
hasadék) pr. pagum Tordatur c¢. 540 m. leg. Péterti. — 29. Grimmia
anodon Magas-Tatra Alpes Belaénses ,Vaskapu“ leg. Gydrfty. — 30.
Splachnum sphaericum Magas-Tatra | Eliils6 Rézaknak® locis ,Durls-
berg“ et ,Kopahigé“ c. 1770 m.leg. Gydrfty. — 31. Splachnum am-
pullaceum Com. Csik ,Mohos“ pr. pagum Tusnad e¢. 960 m. leg. Péterfi.
— 32. Mniobryum carneum Léese pr. Léesefiired ¢. 600 m. in socie-
tate Phasci cuspidati, Pyramidulae tetragonae, Entosthodontis fascicu-
laris, Weberae pulchellae, Funariae hygrometricae, Physcomitrii pyri-
formis, Bryi argentei ete. leg. Gyorfly. — 33. Bryum argenteum
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Hazsongard pr. Kolozsvar leg. Péterfi. — 34. Aulacomnium palustre
Com. Torda-Aranyos pr. pagum Szelicse c¢. 600 m. leg. Gyorffy et
Péterfi. — 35. Bartramia ithyphylla Com. Zala-Szent-Gyérgyhegy

supra pagum Kisapati, c. 350 m. leg. Dr. Degen. — 306. Plagiopus
Oederi Com. Gomor Jolészi-hegy pr. Rozsnyé e. 800 m. leg. Dr.
Degen. — 37. Philonotis fontana Magas-Tatra ,Késmarki-Zoldt6“ in
tractu lacus ,Mauksch-t6“ c¢. 1580 m. leg. Gydrfty. — 38. Philo-
notis caespitosa Com. Torda-Aranyos pr. pagum Szelicse c¢. 600 m.
leg. Gyérffy et Péterfi. — 39. Philonotis seriata Com. Hunyad: Alpe
Retyezat ad margines rivulorum versus Vrf. Zanoga c. 2150 m. leg.
Péterfi. — 40. Catharinaea undulata Com, Torda-Aranyos infra pag.
Szelicse c¢. 600 m. leg. Gyorfly ot Péterfi. — 41, Catharinaca Haus-
knechtii Com, Torda-Aranyos infra pag. Szelicse c. 600 m. leg. Gyo6rfly
et Péterfi, — 42. Polytrichum perigoniale Com, Kolozs in ericetis
turfosis territ. ,Pod“ inter pagos Nagysebes et Kissebes c¢. 500 m.
sociis Polytricho gracili, juniperino, pilifero, Aulacomnio palustri et
Hypno Schreberi leg. Gyorffy et Péterfi. — 43. Dichelyma falcatum
Com. Hunyad Alpe Retyezat, in saxis submeris stagni Teu-Zenoga
1972 m. leg. f 1. Szabé et Péterfii — 44, Heterocladium squarro-
sulum Com. Hunyad Alpe Retyezat, ad saxa umbrosa terra obtecta
vallis rivi Judele ¢. 1950 m, leg. Péterfi. — 45. Climacium den-
droides Com, Torda-Aranyos pr. pagum Szelicse ¢, 600 m., leg. Gyorfly
et Péterfi. — 46. Orthothecium intricatum var. sericea Com. Hunyad
ad parietes cavernae Csigmoi-barlang pr. pagum Algyogy 530 m, leg.
Gyorfly. — 47. Entodon orthocarpus Koéhasadék (Turi-hasadék) pr.
pagum Tordatur c. 480 m. leg. Péterfi. — 48. Rhytidiadelphus triquetrus
Héazsongard pr. Kolozsvar c. 370 m. leg. Péterfi. — 49. Rhytiadel-
phus calvescens Hazsongard pr. Kolozsvar ¢, 370 m, leg. Péterfi. —
50. Hypnum Schreberi Com. Torda-Aranyos in ericetis silvaticis ver-
sus pag. Szelicse c¢. 580 m, leg. Gyorfly et Péterfi.
Gyorffy (Kolozsvar).

A poshadt iszap él6 lényei.

Robert Lauterborn: Die sapropelische Lebewelt. Ein Beitrag
zur Biologie des Faulschlammes natiirlicher Gewiisser. (Sonderabdruck
aus den ,Verh. des naturhistorisch-medizinischen Vereins zu Heidel-
berg“. N. F. XIII. Bd. 2. Heft. Egy tablaval. Heidelberg 1915,

A nagyitélencsékkel valo vizsgalodas az €16 szervezeteknek
bamulatos sokasagat tirta szemiink elé. Még az élettelennek latszé
anyagokban is talalunk paranyi lényeket, melyek sokasaguknal fogva
jelentds szerepet jatszanak a vizben, a talajban, a romlo szerves tes-
tekben. Egy-egy szerencsés fogds gazdag eredménnyel jarhat és a
kutatok nagy seregét buzditja, hogy a megkezdett nuton gyarapitsak
ismereteinket. A szép eredmények, melyeket a vizek felszinén lebegd
szervezetek tanulmanmyozasaval értek el, hoztak divatba a planktont,
A plankton lett a hydro-biologia leglényegesebb fejezete. Lauterborn
most azokra a szervezetekre hivja fel figyelmiinket, amelyek a vizek
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fenekén, szilird kozegen vagy a vizben él6 novényeken élnek, amelyek
tehat nem uszkilnak szabadon. Ezek sszességét a planktonnal szemben
pedon-nak nevezi. Jelen munkédjaban a természetes vizek fenekén levi
poshadt iszapban él6 novényi és allati szervezetekkel foglalkozik, Ezek
tarsasagat sapropel-szovetkezetnek mondja. A poshadt, biizos vizek
nem vonzottak a kutatékat, innen van, hogy a szapropel-szervezetek-
r6l alig tudtunk valamit. Most, hogy Lauterborn egy j miikodési
térre hivja fel a figyelmet, bizonyos, hogy az 6 nyoman itt is neve-
zetes eredményeket fognak elérni ugy morfologiai, mint szisztematikai,
de leginkabb fiziologiai iranyban.

Nem minden vizben van szapropel-vegetacié. A szapropel-tenyé-
szet kifejlodése néhany feltételt kovetel. Kell, hogy a viz csendes
legyen és kell, hogy a vizben buja névényzet teremjen. A novényzet
elhalt részei a fenékre siilyednek s ott elrothadnak. Elébb a plasma
rothad el,” mig a sejtfalak cellulozja még soka ellenall a bomlasnak.
Az ilyen vizek iszapjaban sok a celluloz. Mozgé vizben nem gyiilik
Ossze a celluloz, mert a viz sodra mindig elragadja és helyére homo-
kos iszapot hoz. Fontos tényez6 a megvilagitis foka is. Egészen mas-
a napsiitotte vizek iszapja és mas a bearnyékolt vizeké. A napfény
hatisara ugyanis az iszap szerves anyaga allanddan oxidalodik, mig
az végiill majdnem teljesen dsvdnyi Gsszetételt nyer. Ezzel szemben a
bearnyékolt vizek mélyén redukalas megy végbe, minek eredménye az
iszap biizds rothaddsa.

A napsiitétte vizekben a kovetkez$ folyamatok mennek végbe.
A vizi novények élénken fejlesztik az oxigént, minek folytin az aérob
bakteriumok is jobban elszaporodnak, aminek kovetkezménye az, hogy
a szerves anyagok oxidalasa is fokozottabban torténik. A fehérje mole-
kulajanak alkoté elemeibdl oxidalasi termékek keletkeznek. A szénbél
széndioxid, a nitrogénbdl, illetéleg az ammoniabol a nitrit- és nitrat-
baktériumok kozvetitésével nitrogénoxid, a hidrogénbél viz és a kénbdl,
a kénbaktériumok kozvetitésével kénsav lesz. A kénsav a vizben mindig
jelenlevé szénsavas meszet meghontja és vele gipszet alkot. Ez az
oxidalasi vagy asvanyositisi folyamat, amely a szapropel-tenyészetnek
nem kedvez.

A napfényt nélkiiloz6 vizekben kevesebb az oxigén, sok a mocsar-
gaz, széndioxid, hidrogén és féképpen kénhidrogén. A szerves anyagok
bomldsakor pedig els6sorban aniierob baktériumok tevénykednek,
mikozben szerves savak (zsirsavak stb.) is keletkeznek. Ett6l a redu-
kaldsi folyamattol szarmazik az iszap biizos rothadasa, ami nagyon
elonyds a szapropel-tenyészetnek.

Az olyan viz, melynek feliiletét a Lemna teljesen ellepi, szintén
alkalmas a szapropel-tenyészet kifejlddésére, mert a békalencse ernyd
modjara borul a vizre és nem engedi a napfényt a viz mélységébe.
Hasonléan kedvez a szapropel-tenyészetnek az erdék tocsaiba hullott
levéltomeg, valamint a Ceratophyllum és a Chara-félék terjedelmes
bozétja.

A talalt szervezetek felsoroliasiban a szerzd elsd helyen emliti
a baktériumokat. Ezek sorabol kiemeli azt a két Bacillust, amely a

L
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cellulozt, ezt a kiilonben igen ellentalldé anyagot tamadja meg. A
Bacillus cellulosae methanicus, a cellulozt felbontvan, széndioxidon és
zsirsavakon kiviill mocsargazt, a Bacillus cellulosae hydrogenicus ellen-
ben hidrogént fejleszt,

A poshadt iszapban jelentékeny szerepet jatszanak a kénbak-
teriumok is. Ezek néhany faja csakis itt él. Nevezetes sajalsaguk,
hogy a biizhodt vizek kénhidrogénjét oxidalvan, abbél a ként kiva-
lasztjak és azt testiikben szemcsék alakjaban Osszegyiijtik. Az igy
keletkezett kén végiil kénsavva oxidalodik. A kénsavat a viz szén-
savas vegyiiletei kotik le, amikor is kénsavas mész (gipsz) keletkezik.
A poshadt vizek iszapjaban e szerint sok gipsznek kellene felhalmo-
zédnia, Ezt azonban az ugynevezett deszulfuralé baktériumok meg-
akaddlyozzak. Ezek ugyanis a kénsavas sokat szulfidokka redukaljak.
Ilyen a Spirillum desulfuricans, a Bacillus mycoides és a Bacterium
vulgare. Ezek a gipszet a mocsargiz segitségével kénhidrogén és viz
fejlesztése mellett szénsavas mésszé alakitjik at.

A dolgozat szisztematikai részébél esak azokat a génuszokat
emlitem meg, melyeket Lauterborn allitott fel. Ezek a kovetkezdk :
Pelonema (3 faj), Peloplaca (2 faj), Pelosigma (2 faj), Pelosphaera,
Pelochromatium, Chlorobacterium, Schmidlea, Pelogloea, Pelodictyon,
Chlorochromatinm, Pseudanabaena (2 faj). Valamennyi Schizophyta.

A szapropel-tenyészetnek nincsenek jellemzé kovamoszatai,
kiilonben is a kovamoszatok nagyon a hattérbe szorulnak. Ugyanezt
mondja a szerz6 a zold moszatokrol is. Egyediil a Chara-félék tudnak
olyan vizben is megélni, mely majdnem teljesen nélkiilozi az oxigent
és boven tartalmaz kénhidrogént.

A szerzo felsorolja az Aallati szervezeteket is.

Kétségtelen, hogy a szapropel lények vizsgalata, kiilonosen, ha
sikeriil azokat tisztén tenyészteni, fontos eredményeket fog feltirni,
amelyeknek gyakorlati jelent6ségiik is lehet, példaul a szennyvizek
tisztitasa terén, Moesz Gusztiv.

NOVENYTANI REPERTORIUM.!
(Rovatvezeté : KummerLe J. Bfrna.)

a) Hazai irodalom.

Bernatsky Jend dr.: A Galium-termésrdl. 19 rajzzal. Von der
Galium-Frucht. Mit 19 Abbildungen. — Kisérletiigyi Kozlemények. XVIII.

kot. 1915., 675—687. old.
Bodnar Janos dr.: Az amilaz- és cukortartalom kozotti oOssze-

1 E rovat alatt rendszeresen kozoljiik a nyomtatisban megjelent
hazai eredetfi, vagy hazai vonatkozasi 1uj szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden &gara. Kérjilk e végb6l a szerzbket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a rovatvezetonek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasarol 6t értesiteni sziveskedjenek.

»
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fiiggésrél nyugvo burgonyagumoban. 4 tiblizattal és egy dbraval. Uber den
Zusammenhang zwischen Amylase- und Zuckergehalt in ruhenden Kartoffel-
knollen. Mit 4 Tabellen und einer Abbildung. — Kisérletiigyi Kozlemények.
XVIIL kot. 1915., 788—795. old.

Bornmiiller, Josef: Drei neue Astragalus-Arten aus der orien-
talischen Flora. Harom 1j Astragalus-faj a keleti flordbol. — Magyar Bota-
nikai Lapok. XIV. kot. 1915., 51—55. old.

Frdekes uj faj: Astragalus Andrasovszkyi Bornm. (in pratis ad
pagum Karabagh Lycaoniae, leg. Andrasovszky sub no. 442).

Borza Sandor dr.: Adatok az erdélyi Fritillaria tenella ismere-
téhez. Zur Kenntniss der siebenbiirgischen Fritillaria tenella. — Botanikai
Kozlemények. XIV. kot. 1915., 188—192. és (125)—(126.) old.

— — Florile Yiinnanului. — Unirea. Nr. 11. 1916.

Degen Arpad dr.: Megjegyzések néhiny keleti novényfajrol.
Bemerkungen iiber einige orientalische Pflanzenarten. LXXVII. — Magyar
Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 80—81. old.

Hybrida nova: Achillea Prodani Deg. [A. coarctata X collina] in
Dobrogea Romaniae, leg. Prodan.

Domin, Dr. Karl: Hieracium barbicaule Celak, nebst Bemerkun-
gen iiber den Formenkreis des H. racemosum Waldst. et Kit. A Hieracium
barbicaule Celak. és a H. racemosum W. et K. alakkorére vonatkoz6 meg-
jegyzések. — Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 55—70. old.

Gyérffy Istvan dr.: Uber das Vorkommen der Molendoa Sendt-
neriana in den Karpathen ausserhalb der Hohen-Tétra. A Molendoa Sendt-
neriana kirpati el6forduldsa a Magas-Tatran kiviil. — Magyar Botanikai
Lapok. XIV. kot. 1915., 71—T74. old.

A szerz6 e ritka mohat, melynek magas-tatrai, arva- és liptomegyei
lel6helyeit felsorolja, Erdélybél is emliti, honnét eddig ismeretlen volt. Az
erdélyi terméhely az Ocsémteteje, hol azt Degen Arpad gyfijtotte.

HericsToth Jend dr.: Citromsav gyartasa penészekkel. — Ter-
mészettudomanyi Kozlony. XLVIL kot. 1915., 668—670. old.

Hire Dragutin: Floristicka izuéavanja u istoénim krajevima Istre.
I. Kastav i Kastavstina. Floristische Forschungen in Ost-Istrien: I. Kastav
und Umgebung. — Rada Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti.
Vol. 204. 1914., p. 21—75. — Izvje§¢a o Raspravama Matemati¢ko-Priro-
doslovnoga Razreda. Svezak 3. 1915., p. 78—86.

— — Ispravei radnjama dra. Aurela Forenbachera ,Visianijevi pre-
thodniei u Dalmaciji“ i ,Istorijski prijegled botanickih istrazivanja kralje-
vine Dalmacije od Visianija do danas“. Berichtigungen zu den Aufsiitzen
Dr. Aurel Forenbachers ,Visianis Vorgiinger in Dalmatien® und ,Geschicht-
licher Uberblick botanischer Forschungen des Kénigreichs Dalmatien von
Visiani bis auf die neuesten Tage“. — Rada Jugoslavenske Akademije
Znanosti i Umjetnosti. Vol. 204, 1914., p. 171—181. — IzvjeS¢éa o Raspra-
vama Matemati¢ko-Prirodoslovnoga Razreda. Svezak 3. 1915., p. 134—139.

Hollendonner Ferencz dr.: A fa taplilo értéke. — Termé-
szettudomdnyi Kozlony., XLVIIL. kot. 1916., 49—50. old.

— — A fliz- és nyirfa magjain levd szérozet felhasznilisa ipari
célokra. — Természettudomanyi Kozlony. XLVIL kot 1915., 605. old.

Botanikai Kozlemények 1—2. fiizet. 9
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— — Lucaszékek xylotomiai vizsgdlata. Xylotomische Untersuchung
der ,Lucie-Stiihlchen“. — Botanikai Kozlemények. XIV. kot. 1915, 192 —
193. és (126)—(127.) old.

Istvanffi Gyula dr.: A m. kir. Ampelologiai Intézet szilészeti
utmutatdsai. Budapest, 1915. Hornyanszky V. 63. old. 8°.

Karl J.: A viridis tipust Euglenik magosztodasarol. Abrakkal. Uber
die Kernteilung der Euglenen vom Typus viridis. Mit Abbildungen. — Bota-
nikai Kozlemények. XIV. kot. 1915., 135—144. és (99)—(108.) old.

Keller, Louis: Beitrag zur Inselflora Dalmatiens. Adatok a dal-
mit szigetek flordjahoz. — Magyar Botanikai Lapok. XIV. 1915., 1—51. old.

Kimmerle Jend Béla: Eldmunkalat a Lonchitis-génusz mono-
grafidjdhoz. Monographiae generis Lonchitidis prodromus. — Botanikai Koz-
lemények. XIV. kot. 1915., 166—188. és (123)—(125.) old.

— — A pteridospora szisztematikai jelentéségérol. 4 abraval. Uber
die systematische Bedeutung der Pteridosporen. Mit 4 Abbildungen. —
Botanikai Koézlemények. XIV. két. 1915., 159—166. és (115)—(123.) old.

Lengyel Géza dr.: A kirdlyhalmi m. kir. kiils6 erdészeti kisér-
leti allomas teriilete novényzetének ismertetése. (Schilderung der Flora des
Gebietes der #usseren forstlichen Versuchsstation bei Kirdlyhalom). —
Erdészeti Kisérletek. NVIIL. évf. 1915., 50—73. old.

Margittai Antal: A Pulsatilla pratensis var. Zichyi Schur aj
lelshelye hazankban. Uber einen neuen Standort der Puls. prat. var. Zichyi
Schur in Ungarn. — Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 83—84. old.

Az 1j el6fordulasi hely Cséke (Zemplén megye).

— — Ujabb adatok Bereg virmegye flordjihoz. Neuere Beltrage zZur
Kenntniss der Flora des Bereger Komitates. — Magyar Botanikai Lapok.
XIV. kot. 1915., 81—82. old.

Az érdekesebb adatok a kovetkezOk: Ranunculus sardous Cr. var.
mediterraneus Griseb., Centaurea austriacoides W ol., C. Fleischeri Hay.
[C. jacea X oxylepis], C. casureperta W a gn., C. oxylepis Wimm. et
Grab., C. pannonica X C. casureperta W a gn. és C. Erdneri Wagn.
[C. austriaca X pseudophrygial.

Moesz Gusztav dr.: Mykologiai kizlemények. II. kozlemény.
11 képpel. Mykologische Mitteilungen. II. Mitteilung. Mit 10 Abbildungen.
— Botanikai Kozlemények. XIV. kot. 1915., 145—158. és (108)—(115.) old.

Pater Béla dr.: A fagyongy eléfordulisa tolgyfan. — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLVIL kot. 1915., 604. old.

Rapaics Raymund dr.: Az alféldi flora novényfoldrajzi pro-
bléméja. — Urania. XVL évf. 1915., 408—415. old.

— — Déli vendég Debrecen flordjaban. — Urania. XVIL. évf. 1916,
64—65. old.

Hazslinszky Beckmannia eruciformis-a Debrecenbol azonos az
Echinochloa eruciformis-sal.

— — Iranyelvek Magyarorszag flordjanak novényfoldrajzi elemzésé-
hez. — Urdnia. XVIL évf. 1916., 50—54. old.

Richter Aladar dr.: Borneo egy 10j Schizaea-ja és a vele rokon
fajok physiologiai anatomiaja. 5 tablival. (Uber einen meuen Schizaea von
Borneo und iiber die physiologische Anatomie der mit ihr verwandten Arten.



NOVENYTANI REPERTORIUM 67

Mit 5 Tafeln). — Mathematikai és Természettudomdnyi Ertesit6, XXXIIL
kot. 1915., 362—406. old.

A szerz$ a ,Pectinatae“-beli Schizaca-fajok foldrajzi elterjedésének
sajatossagaival, morfologiai, anatomiai és fiziologiai jellemvonasaival, rend-
szertani helyzetével és szarmazastanianak kérdésével foglalkozik. A beha-
tobban targyalt fajok a kivetkezék : Schizaca fistulosa L ab. cum diagn.,
Sch. australis Gaud, Sch. robusta Bak., Sch. malaccana B ak. Sch.
Halliert Richter n. sp. cum diagn. (in Borneo-batava occid., leg. H.
Hallier). — Der Verfasser behandelt von den Schizacen eingehend die
Gruppe , Pectinatae“. Erortert ihre eigentiimliche geographische Verbreitung,
schildert die morphologischen, anatomisehen, physiologischen Merkmale und

sich mit ihrer systematische Stellung und Abstammung. Die einge-
hender behandelten Arten sind : Schizaea fistulosa L ab. cum diagn., Sch.
australis G aud., Sch. robusta Bak., Sch. malaccana B ak., 'Sch. Hallier:
Richter n. sp. cum diagn.

Rossi Ljudevit: Floristicka istrazivanja po Jugoistoénoj Hrvat-
skoj. Floristische Beitrige fiir das siidostliche Kroatien. — Glasnik Hrvat-
skoga Prirodoslovnoga Drustva. Vol. XXVIIL. 1915,

Both Gyula: A Ifcsei szomoru lic és mas rendellenes novési
fak. 4 tablaval. — Erdészeti Kisérletek, XVI. évf. 1914., 231—234. old.

Romer Gyula: Ludwig Kossuth als Botaniker. — Kronstidter
Zeitung. 79. Jahrg. 1915., Nr. 277., p. 4—5.

Tomka Sandor: A vetbmag és csirazasa. — Természettudomanyi
Kozlony. XLVIL kot. 1915, CXIX—CXX. potfiizet, 161—170. old.

Varga Oszkar dr.: Az Osszehasonlito okular és alkalmazdsa.
Képpel. — Természettudomanyi Kozlony. XLVIL kot. 1915., 665—668. old.

Vouk Vale dr.: Dvije nove morske alge iz Hrvatskog Primorja.
Sa 2 slike. Zwei neue Meeresalgen aus dem kroatischen Litorale. Mit 2
Abbildungen. — Prirodoslovna Istrazivanja Hrvatske i Slavonije. Svezak 6.
1915., p. 14—15. — IzvjeSéa o Raspravama Matemati¢ko-Prirodoslovnoga
Razreda. Svezak 4. 1915., p. 50—51.

Species et varietas nova: Arthrospira funiformis Vouk, cum icone
(in mari Adriatico prope Bakar); Chaetomorpha aerea (Dilw.) Kiitz. var.
funiformis Vouk. (in mari Adriatico ad Sv. Juraj) cum icone.

— — Gutacija i hidatode kod Oxalis-vrstd. Sa 2 slike van teksta. —
Rada Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti. Vol. 204. 1914., p.
151—159.

— — Morska vegetacija Bakarskoga zaliva. Sa 3 slike. Die marine
Vegetation des Golfes von Bakar (Buccari). Mit 3 Abbildungen. — Priro-
doslovna IstraZivanja Hrvatske i Slavonije. Svezak 6. 1915, p. 1—13. —
Izvjeséa o Raspravama Matemati¢ko-Prirodoslovnoga Razreda. Svezak 4.
1915, p. 45—49.

— — és Pevalek I.: Prilog poznavanjua gljiva Zagrebacke okoline.
Sa 3 slike. Ein Beitrag zur Kenntnis der Pilzflora der Umgebung von
Zagreb. Mit 3 Abbildungen. — Prirodoslovna IstraZivanja Hrvatske i Sla-
vonije. Svezak 6. 1915., p. 17—25. — Izvjes¢a o Raspravama Matematitko-
Prirodoslovnoga Razreda. Svezak 4. 1915., p. 51—52,

5%
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Uj gombék: Chalymotia macrocystis Vouk. et Pev. és Coprinus
macaceus Bull. f. irregularis Vouk. et Pev. — A tobbi gombik soriabol
emlitést érdemel az Agaricus Schumacheri Fr., melynek szerzé elszalla-
gosodasat és egyéb rendellenességét ismerteti és abrazolja.

Wagner Janos: Hyoscyamus albus L. Magyarorszagon (in Un-
garn). — Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 84. old.

A szerz6 a novényt Aradon gyfijtotte.

— — Uj Centauredk. Neue Flockenblumen. — Magyar Botanikai
Lapok. X1V. kot. 1915., 74—80. old.

Species vel hybridae novae: Centaurea Feichtingeri Wagn. (in
Serbia, leg. Pan¢i¢), C. Eversiana W a g n. [C. bracteata Scop. X C. rhenana
Bor.] [in Friaulia, leg. Evers], C. Vatevii Deg.,, Urum. e¢ Wagn. (in
Bulgaria, leg. Urumoff, Cytisus Vadasic Wagn. [C. austriacus L. var.
Noéanus Rb. X C. ratisbonensis Schiff. f. virgatus Heuff.| (in Deliblat). —
A szerzé szerint a Cytisus millennic B orb. nevii novény leginkabb a C.
ratisbonensis X leucotrichus kombindciojanak felel meg.

Zoltan Vilmos: Sternberg Sarika, a Sashegy tiindére. — Buda-
pesti Hirlap. XXXV. évf. 1915., 313. szam, 7. old.

A Sternbergia colchiciflora nevii novénynek el6fordulasat emliti.

(Folyt. kov.)

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A k. m. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalyanak 1915.
évi november ho 10-én tartott 207. iilése.

Elnok: Magocsy-Dietz Sdndor. Jegyz6: Szabé Zoltan.

1 Elnok iidvozli Istvanffi Gyulat, akit O Felsége a miiegye-
temi novénytani tanszékre nyilvinos rendes tanarra nevezett ki és aki a
Ferencz Jozsef-rend kozépkeresztjével tiintettetett ki, Azzal a kéréssel
fordul Klein Gyuld-hoz aki mfiegyetemi tanszékétél megvilt, hogy
érdeklgdésével tovabbra is tiintesse ki szakosztilyunkat és kivanja, hogy
nyugalomba vonulasanak gyiimoleseit még sokaig élvezze. Udvozli Mo e sz
Gusztavot, aki a harctérrol hazatérve ezentil békés munkéssigunkban
vesz részt.

2. Magocsy-Dietz S. ,Id6 elétt felmagzott kiposzta“ cimmel
kisérleteinek eredményeirdl szamol be. (Megjelenik).

3. Borza S. Adatok az erdélyi Fritillaria tenella ismeretéhez cimmel
bekiildott dolgozatat Tom ek J. terjeszti eld. (Lasd Bot. Kozl. 1915. évf.
188. old.)

Tuzson J. felszolalasaban kifejti, hogy a dolgozat sok tekintetben
értékes adatokkal boviti ki a Fritillaria tenella-ra vonatkozo ismereteinket,
de lényegesebb 1j eredmény nincsen benne, mert az, hogy az erdélyi novény
nem mds, mint F. tenella M. B, és hogy ez az erdélyi F. tenella majd f.
montana-nak, majd pedig f. latifolidnak hatirozhatd, médr vildgosan ki van
fejtve (L. Botan. Kozl. 1912, 131 és 134. old.). Az a kérdés, hogy az erdélyi
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,f. montana“ tipusu példanyok a ,f. latifolia“-hoz sorozandok-e, vagy nem,
tovabbra is megoldatlan maradt.

Javorka S. felszolaldsaban orvendetesnek tartja, hogy az erdélyi
és bansigi F. Degenianan a szerz6 ily alapos megfigyeléseket végzett.
Ennek a kritikus fajnak a szisztematikai helyzetét azonban csak az fogja
tudni véglegesen eldonteni, aki ebben a. rendkiviil nehéz génuszban az
alig ismert orosz F. tenelldt és a nyugatmediterrain F. montanat is Borza
Sandor eljarasahoz hasonléoan és lehetdleg a helyszinén alaposan megfigyeli,
kiilonosen a termésalak, a habitus és az el6fordulasi viszonyok szempontjabol.

Szab 6 Z. hozzaszolasaban kifejti, hogy orommel iidvozolte volna,
ha a szerz$ azt a sok statisztikai adatot, amelyet a vizsgalt novénypélda-
nyok, egyének alaki eltéréseirdl készitett, valami okologiai megfigyeléssel
tamogatta volna. Kevés monografasnak van alkalma a novényt tobb termd-
helyen szazszamra gytijteni és megfigyelni; mar pedig a formik megkiilon-
boztetésében nem az a fontos, hogy hany 9%, mutat bizonyos alaki eltérést
hanem hogy ennek az eltérésnek is esetleg élettani okat tudjuk adni. Ugy
latszik, hogy szerzének alkalma lett volna ez esetben a rendszertanilag
megallapitott formak értékét pontosan is meghatarozni, legalabb az illetd
termGhelyeken. Mindenesetre pontosabban, mint az a kutato, akinek csak
néhany, egymastol valamelyest eltéré herbariumi lap van a kezében, miért
is csak kovetkeztethet az eltérés okara, de nem allapithatja azt meg.

4. Szatala 0. Adatok Ung megye zuzmoflorajanak ismeretéhez c.
dolgozatat Tim k 6 Gy. mutatja be (L. Bot. Kozl. 1916. 17. old.).

5.Szabo Z ismerteti Husz O don, ,Gyakorlati bevezetés a biolo-
giaba® c¢. miivét.

6. Bemutatiasok soran Kovacs Ferencz tobb egyéb érde-
kesebb alf6ldi novény mellett a Vicia picta hataimas példanyat mutatja be,
amelyet 0j termohelyén a tiszamenti artéren Obecse mellett gyfijtott, ahol
a novény két év ota rohamosan terjed. Schneider Joézsef bemutat
egy kalarabétovet, amely a novénykertben a termések leszedése utin dgain
15 kalarabét fejlesztett.

7. Jegyzé jelenti, hogy Tamassy Géza dr. debreceni foldbir-
tokos alapitvianyit 100 koronara egészitette ki. Uj tagul jelentkeztek:
Lanczos Anna orvostanhallgato és Csemez Maria tandr Budapesten.

A k. m. Természettudomanyi Tdarsulat Novénytani Szakosztilyinak 1915
évi december ho 9-én tartott 208. iilése.

Elnok: Magoesy-Dietz Sandor. Jegyz6: Szabé Zoltan.

1. Elnok mélyen szomorodott szivvel jelenti, hogy utolso iilésiink ota
nagy veszteség érte szakosztilyunkat, amennyiben szakosztilyunk tisztelet-
beli elnoke, Klein Gyula, mult ho 21-én, életének 72. évében, rovid
szenvedés utan elhunyt. A hirtelen és varatlanul bekovetkezett gydszeset
gyors intézkedéseket kovetelt meg, amennyiben az elhunyt a Novénytani
Szakosztaly elnokségét bizta meg a temetés rendezésével. Az elndkség az
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intéz6 bizottsdggal egyiittesen igyekezett a temetés rendezésében az elhunyt
végs6 akaratdnak érvényt szerezni és a szakosztily gyaszinak kifejezést adni.

A hadiszolgélatot teljesitd tagtirsak sorsit illetdleg tudatja a szak-
osztallyal, hogy dr. Schveitzer Jozsef képezdei tanir, tartalékos
hadnagy augusztus ho 11-én orosz hadifogsigba keriilt és jelenleg Krapiwna-
ban van. Andrednszky Gabor br. szabadsigra hazaérkezett és
orommel iidvozli a jelenlévok soraban.

Orommel jelenti, hogy Lanyi Béla tagtarsunkat a trencséni felsébb
lednyiskola igazgatojava nevezték ki.

2. Tuzson J. Az Arpasi havasok flordja cimmel bemutatja azokat
a novényeket, amelyeket a tudoményegyetemi névényrendszertani és ndvény-
foldrajzi intézet jalius havi kirdndulasén az Arpasi havasokon gytijtott Kiss
Jozsef, Rosemberszky (Odon, Andrednszky Gébor br., Trautmann Rébert és
Thaisz Lajos tarsasiagaban.

3. Boros A. vendég részérél ,A Selaginella helvetica @jabb buda-
pesti eléfordulasa“ cimmel Kiimmerle J. Béla bejelenti, hogy Boros A.
ezt a novényt az aquinkumi amfitedtrum kozepén 1év6 vizenyGs helyen
1912, évi szeptember ho 20-in megtaldlta, de azota innen éppen ugy, mint a
margitszigeti terméhelyrdl, eltiint. Egyéb dunamenti terméhelye a Csallokoz
és a pozsonyi szigetek.

Eln 6k valoszintinek tartja, hogy a duramenti helyekre a Duna jege
hozta ezt a novényt, miért is a tobbi sziget Atkutatisit is érdemesnek
tartand.

4. ABemutatisok sorin Migocsy-Dietz S. bemutatja a
Lacsny Incze Lajos-tol az egyetemi nivénykertnek ajandékozott
munkit, amelyet Bertalanffi P4l a Jézustarsasigbol valo pap adott
kozre a ,Vilignak két rendbeli 16vid ismerete“ cimmel Nagyszombatban
1757. esztendében. A negyedrét alakd elég terjedelmes (1028, 1) foldrajzi
munkéabol kiilonosen az erd6krol és pusztakrol (XXVI. beszéd) és a ,kiilonbb-
kiilonbb-féle Palintikrol, melyek alatt értetnek a fik, tsemeték és fiivek
(XXX. beszéd) cimii fejezet érdekli a botanikusokat.

Ezutin bemutatja az egyetemi novénykertben a kivagott Gleditschia
torzseken fejlodott Schizophyllum commune termbtesteit, amelyek
a fekvo torzsek also oldalan tanyérszertien, s6t tobb esetben tonkon elhe-
lyezve fejlédtek ki olyképen, hogy a lemezek a termdétest lefelé fordult
feliiletén allanak.

Bemutatja tovibba dr. Kieselbach Gyula az egyetemi allat-
tani intézet tanirsegédének, most az olaszok ellen harcolo hadseregiink
tlizérfohadnagyanak a karinthiai alpokban gytijtétt Leontopodium
alpinum példinyait és a Campanularotundifolia rendellenesen
fejlodott virdgjat, amelyek koziil az egyik 15, a masik 20 tagd. Ez utobbi
elszallagosodo dgon fejlédott. A polymer virdgokban ugy a csésze, mint a
parta, de a porzokor is 15, illetbleg 20 tagd, csak a termd bibedgainak
szama harom, amelyek azonban szabdaltak, maga a bibeszil azonban
vaskos.

Végiil bemutatja a Heykal J. Ede, a debreceni fGiskola fiivész-
kertje ny. fokertészét6l Paparol kiildott fias burgonyagumokat, amindket
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Borbas Vincze a Természettudoményi Kozlony XXXV, kotetének 627. lapjan
leirt és képben is kozolt.

Parneu Renée bemutatja a tudomanyegyetemi névénytani intézet
teratologiai gytijteményének dio-kollekeiojat, Osszefoglalva a diofa termé-
sének eddig ismert rendellenességeit.

Elnok iidvozli az eldadot, mint a novénytani szakosztily elsé holgy-
eldadojat.

Szabo6 Z. néhiny rendellenes fejlédésti Clitocybe dealbatat
mutat be, amelyet Kalmadn Erné Nagyvaradrol kiildott. A esiperke-
tenyészeten (melegigyban) termett példinyokon ugyanaz a rendellenesség
észlelhetd, mint amilyent Moesz G. észlelt a Clitocybe ericetorumon (Bot.
Kozl. 1912. 106. old. és 1. kép.).

Rosemberszky O. feltin6 nagyvirdgzati és nagytermetii
havasi gyopart mutat be, amelyet a Bélai havasokon gyfijtott.

5. A szakosztalyl iigyek sordn jegyz6 eldterjeszti alabbi jelentését
Klein Gyula temetésérol. _

Tiszteletbeli elndkiinknek november hé 21-én bekovetkezett elhunytarol
szakosztilyunk elnoke 22-én reggel értesiilt és az intézkedések megtétele
céljabol ugyanaznap déli 12 orira siirgdsen osszehivta az intéz6 bizottsagot.
Mivel a boldogult végrendeletében olyképen intézkedett, hogy a k. m. Ter-
mészettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztilyanak elnoksége rendezze
a temetést és pedig a lehetd legegyszerfibben, annak a temetési jaruléknak
1400 K-nyi 6sszegén beldl, amelyet a Vallis- és Kozoktatasiigyi Ministerium
fog kiutalni, az intéz6 bizottsag elhatarozta, hogy a szakosztily és a Téar-
sulat valasztménya egyiittesen ad ki gyaszjelentést, a szakosztily nevében
koszorut helyez a ravatalra és felkéri az elnokot, hogy a végrendelet értel-
mében rendezze a temetést és a ravatalnal a szakosztily nevében bucsuz-
tassa el Klein Gyuldt. .

A temetés november hé 23-an délutin fél négy orakor tortént a
kerepesi-tti temetd halottashdzabol, ahol az egyszerti ravatal gazdag novény-
disz kozepefte allott. A temetésen jelen volt] Tarsulatunk elndksége és
Vilasztménydnak szamos tagja Ilosvay Lajos tarsulati elnok, vallds- és koz-
oktatasiigyi allamtitkar vezetésével, szakosztialyunk intéz6 bizottsiga teljes
szamban, tagjaink koziil szamosan, a miegyetem tanari kardnak szimos
tagja Kovacs Sebestyén Aladar rektor vezetésével, a Magyar Tudomanyos
Akadémia IIL osztilyanak tobb képviseldje id. Entz Géza és Frohlich Izidor
vezetésével, Zsembery Istvan a Menza Akademika-Egyesiilet, Jurkovits Lajos
a mfiegyetemi, Fencsik Jené a tudomanyegyetemi énekkar képviseletében,
tovabba az elhunyt tobb bardtja, tanitvinya és gydszol6é rokona.

A ravatalnil Raffay Sandor evangélikus lelkész mondott imét, a
Miiegyetem tandcsa és tanari kara] nevében Schaffarzik Ferene, a Termé-
szettudominyi Tarsulat és ennek ndvénytani szakosztilya nevében Migocsy-
Dietz Sandor mondott bucsuztatot.

A ravatalon szdmos koszori tanuskodott arrél a nagy részvétrdl,
mely tiszteleti elnokiinket utolso tutjara kisérte. Koszorit helyezett a rava-
talra tobbek kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Miiegyetem Tandcsa,
a Természettudomanyi Tarsulat valasztmanya, a Novénytani Szakosztily, a
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budapesti k. m. tudoményegyetemi Novénykert, a miiegyetemi adjunktusok
és tanirsegédek kara, a Menza Akademika Egyesiilet.

A beszédek elhangzisa utin a jelenvoltak gyalog kovették a kopor-
sot az 1/19. tdbla, 2. sor, 4. szdmu diszsirhelyig, ahol 6rok nyugalomra
helyezték az elhunytat.

A beszamoloval kapesolatban jegyzd jelenti, hogy az elhunyt hagya-
ékabol a budapesti egyetemi novénytani intézet és novénykert megvasi-
rolta azt a fénykép-albumot, amelyet a szakosztaly Klein Gyuldnak negy-
venéves tanari miikodésének évforduldjan nyujtott dt.

Jelenti tovabba, hogy Kerékgyarto Arpad taviratban, Méhes Gyula
Balavasarrol, katonai szolgalatabol levélben, Gyérffy Istvan kolozsvari
egyetemi tandr a maga és a vezetése alatti novénytani intézet és botanikus-
kert nevében meleghangu atiratban fejezte ki részvétét. ;

Elnok kéri a szakossztilyt, hogy vegye joviahagyodlag tudoméasul a
temetés koriili intézkedéseit. Oszinte készonetét fejezi ki a szakosztaly
nevében mindazoknak, akik részvétiiket a szakosztaly tudomésira adtik

A szakosztily az elnok eléterjesztéséhez hozzajarul.

Jegyz6 jelenti, hogy az utolso iilés ota 0j szakosztalyi tagul jelent
kezett Miiller J 6 zsef tanir Budapestrdl.

A kir. magy. Természettudomdnyi Tarsulat Novénytani Szakosztilyinak
1916. évi janudrius ho 12-én tartott 209. iilése.

Elnok: Magocsy-Dietz Sandor. Jegyz6: Szabé Zoltan.

Elndk a harctéren kiizd6 tagtarsainkrél érkezett hirek szerint
kozli a szakosztillyal, hogy Endre Karoly az ellenség el6tt tanusitott
vitézségéért soronkiviil zaszlossa lépett el6; Lengyel Géza dr. kivalo
szolgalatok teljesitéséért soronkiviil hadaprodda lépett eld; Szurak
Janos dr. féhadnagy a II. oszt. katonai érdemkeresztet kapta. Szan-
dovies Rudolf dr. féhadnaggyd lépett el és harctéren szerzett beteg-
ségével Postyénben iidiil. Végiil 6rommel iidvozli Gombocz Endre dr
tartalékos fohadnagyot, aki a harctérr6l rovid idére visszatért a signum
laudissal kitiintetve.

1. Javorka S. Kisebb megjegyzések és tijabb adatok IV. kozle-
mény cimmel beszamol ujabb megfigyeléseirsl (L. Bot. Kozl. 1916. évf.
10. old).

2. Fodor Ferenc Szatmir megye novényfoldrajzanak vézlata
cimii dolgozatat eldterjeszti Javorka Sdandor.

8. Timko Gyorgy eldterjeszti ,Két 1j zuzmo az Alfold homok--
buckairol® cimii dolgozatit.

4, Sintha Liaszl6 ,Néhai Fuesko Mihaly zuzmo gyiijtése® cim-
mel el6terjeszti Fuesko Mihaly Selmechanya kérnyékén végzett gyfij-
téseinek eredményét. (Megjelenik).

5. A bemutatisok soran Sdntha Lisz16 bemutatja sztereoszkopos
zuzmofelvételeit, amelyeket egyszerii fényképez6 késziilékkel és billend
asztalka segitségével sajat maga készitett. Schneider Jozsef bemu-
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tatja a novénykert janudriusi virdgait. (Helleborus niger, H. viridis, Primula
acaulis, Corylus avellana, Petasites albus, P. officinalis, Tussilago farfara,
Eranthis hiemalis, Anemone transsylvanica, Jasminum nudiflorum, Hamamelis
japonica).

6. A szakosztilyi iigyek sordn jegyz6 bejelenti, hogy uj tagokul
jelentkeztek Husz Béla tanarjelolt, Galambos Maria tanar, Mika
Elza mizeumi gyakornok és Perényi Lajos polg. isk. igazgato (Buda-
pest) ; atalanyosul belépett Bezerédj Ferencz bankhivatalnok Hajda-
nandsrol, 1j eléfizetbk Bubak Ferencz gazdasagi akadémiai professzor
(Tabor, Csehorszag) és Beliczay Maria Budapestrol.

A k. m. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztilyinak 1916.
évi februdrius ho 9-én tartott 210. iilése.

Elnék: Magocesy-Dietz Sandor. Jegyz6: Szabo Zoltan.

Elnok tidvozli az iilésen megjelent vendégeket és a harctérr6l vissza-
tért Mencz Janos tagtarsat.

1. Moesz Gusztav ,Botanizaldas a Szdva partjan 1915 nyardn®
cimfi eldadasa kapesan bemutatja azokat a novényeket, melyeket katonai
szolgilatinak idejében gyfijtott. Ezek koziil figyelemremélto. az Aldrovanda
vesiculosa és az Ammonnia veérticillata (L. Bot. Kozl. 1916. évf. 1. old.).

Elnok tidvozli az elbadot és oromét fejezi ki, hogy a harcok koze-
pette sem feledkezett meg hivatasarol, botanikus maradt az agyiszo
mellett is. '

2. Javorka Sandor ,Uj endemikus Pulmonaria“ cimmel ismerteti
a Pulmonaria Filarszkyandt (L. Bot. Kozl. 1916. évf. 51. old.).

3. Unger Emil ,A Wolffia arrhiza Gjabb hazai terméhelye“ cimii
eléadasaval kapesolatban bemutatja e novény szamos él6 egyénét. (L. Bot.
Kozl 1916. évf. 57. old.).

4. A bemutatisok soran Moesz G. Sarcoscypha protracta-t mutat
be, amelyet Boros Adam a Hivosvolgyben gylijtott. Boros Adam e
gomba fényképeit és rendellenes, haromrekeszii diot mutat be. Magocsy-
Dietz Sandor bemutatja azt az Opuntia ficus indica torzset, amelyet
mar 1914 majus 7-én is bemutatott. A torzs most végezte be életét, amidon
minden raktirozott taplaloanyagat hajtasai felhaszndltdk és amidon mar
minden vizét elvesztette. Bemutatja a budapesti novénykert Victoria-hdza
iivegtetejének iivegtabliin megjelendé Chlamydothrix ochracea
baktérium-hartyakat.
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Dr. Szabé Zoltan egyetemi adjunktust és magintanart, szak-
osztalyunk jegyz$jét, a Szent Istvain Akadémia rendes tagjiva va-
lasztotta.

Waisbecker Antal dr. Vas varmegye tb. foorvosa, ny. jarisi
orvos, a magyar botanikai szakirodalom érdemes munkasa, sokoldald
eredményes munkaban eltoltott életének 82-ik évében hosszl, kinos
szenvedés utan folydo ho 4-én Kioszegen elhunyt.

Dr. Sorauer Pal, titkos kormanytanicsos. Berlin-Steglitzben
meghalt januarius 9-ikén 77 éves koraban, Annak idején hosszu
éveken 4t a novénypathologia tanara és a kisérletiigyi osztily vezetdje
volt a proskaui kir. Pomologiai Intézetnek, utébb a berlini tudomany-
egyetem docense lett, valamint hathatésan érvényesitette tudasat a
német csaszari Biologiai Birodalmi Intézetben (Biologische Reichs-
anstalt), mint annak tanacstagja. Sorauer a novénybetegségek vizsgi-
lata terén maradandé és becses érdemeket szerzett; még pedig gy a
mezbgazdasdg és erdészet, valamint a kertészet korében egyarant.
Jelentoséges és alapveté fémunkija a 38 vaskos kotetben megjelent
,Handbuch der Pflanzenkrankheiten“, amelynek harmadik, jelentékenyen
bévitett és dtdolgozott kiadasa (1909 —18.) forog kozkézen. A novény-
betegségek vizsgalata és irodalmi feldolgozasa terén nalinal tobbet
ezideig egyetlen nemzet kutatéja sem tett. Erdemes munkissigat
fokozta azzal is, hogy 6 alapitotta és teljes negyedszazadon it szemé-
lyesen szerkesztette a ,Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten® cimii
novénykortani folydiratot, amely tartalmilag gy mint terjedelmileg is
felilmilja az Osszes hasonlo irdnya szakfolyoiratokat.

(Schilberszky.)

Solms-Laubach Hermann groéf, a botanika tanira, a strass-
burgi botanikus kert egykori igazgatdja, 1915. nov, 24-én T3 éves
koraban meghalt,
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ZEITSCHRIFT DER BOTANISCHEN SEKTION DER KONIGL,
UNGAR. NATURWISSENSCHAFTLICHEN GESELLSCHAFT

MITTEILUNGEN FUR DAS AUSLAND
RED. VON F. FILARSZKY

BAND XV. IV. 25. 1916. HEFT 1-2.

G. Moesz: Botanisierung an dem Ufer der Save
im Sommer des Jahres 1915.
(Orig. ungarischer Text Seite 1.)

Verf. skizziert das Vegetationsbild der sumpfigen Ufergegend
an der Save, wo er im Jahre 1915 von Anfang Juni, bis An-
fang September bei einem Landsturm-Regimente als Leutnant im
Dienste stand. Lingere Zeit stationierte er an zwei Orten: in
Jakovo und in Kupinovo.

Jakovo liegt 17 km weit westlich von Belgrad. Zivilein-
wohner hatte die Ortschaft nicht mehr. Die Gérten und Felder
herum boten infolge des schon seit einem Jahre andauernden
Krieges ein trauriges Bild der Verwiistung. Getreide, Hanf und
die anderen landwirtschaftlichen Pflanzen waren spurlos ver-
schwunden, an ihrer Stelle siedelten sich an in unglaublicher
Menge Papaver rhoeas, Cirsium arvense, Erigeron canadensis,
Oenanthe aquatica, Setaria viridis und Lathyrus aphaca. Die
Weinreben lagen auf der Erde und von den Unkrdutern ganz
iiberwuchert. Von interessanteren Pflanzen der Vegetation um
Jakovo herum beobachtete ich folgende: Salvinia natans (L.)
All. sehr gemein, Marsilia quadrifolia .., Stratiotes aloides L.,
Ranunculus laterifolius DC., Coronopus procumbens Gilib., Legousia
speculum (L.) Fisch., Carthamus lanatus L., Centaurea calcitrapa
L., C. solstitialis L., Picris echioides L., Nicandra physaloides
(L.) Gértn., Glycyrrhiza echinata L., Lathyrus aphaca L., Echium
altissimum L. . : '

Um Kupinovo herum gab es viele Siimpfe. Der nennens-
werteste davon ist der Obedska bara-Sumpf; nur einen geringen
Teil desselben konnte Verf. durchwandern, da dessen Gebiet in-
folge des hohen Wasserstandes ungangbar war. Aus der Reihe
der hier beobachteten Pflanzen sind zu erwidhnen: Stratiotes
aloides L. hiiufig, Acorus calamus L. bildet eine Formation;
Nymphaea alba L., Nuphar luteum (L.) Sibth. et Sm. und Nym-
phoides peltata (Gmel.) Ktze bedecken in grosser Menge den
Wasserspiegel. Im Wasser vegetieren reichlich: Ceratophyllum
demersum L., Myriophyllum spicatum L. und Aldrovanda vesi-
culosa L.

Die Wiese einer kleinen Insel des Obedska bara schmiick-
ten in unsiglicher Anzahl Clematis integrifolia L. und Allium
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angulosum L. Hiufigere Arten waren noch folgende: Schoeno-
plectus supinus (L.) Palla, Butomus umbellatus L., Thalictrum
nigricans Scop., Euphorbia lucida W. et K. uand Galium rubi-
oides L. :

An den Ufern des Sumpfes Tikvar wuchs reichlich Schoe-
noplectus supinus und mit demselben gleichfalls reichlich ver-
mischt Lindernia pyxidaria All. In der Mitte des Sumpfes Tikvar
gab es viel Acorus calamus L., Nymphaea alba L., Nuphar
luteum (L.) Sibth et Sm., Marsilia quadrifolia L., Potamogeton
lucens L. und dessen subvar. acuminatus (Schum.) Fries, ferner
Potamogeton pusillus L., P. crispus L., P. gramineus L. und
Stratiotes aloides L.

Den aus dem Sumpfe sich erhebenden Waldbestand bilden
Ulmen, an deren Stimmen sich Vitis sylvestris Gmel. lianenartig
emporschlingelt und in den Kronen der Biume, ungefihr in
einer Hohe von 10 Meter, reichliches Laub wund Bliiten ent-
wickelt. Am Rande des Jaszenszkaer Waldes, am Ufer der Save
gedeiht reichlich Chlorocyperus glomeratus (L.) Palla, Dichostylis
Micheliana (L.) Nees und Althaea officinalis L. ; in der Richtung
gegen Skela, im Wasser, Najas minor All. und auf den nassen
Wiesen in grosser Menge Teucrium scordium L. var. pannoni-
cum Wallr. Ebenfalls hier umspinnt massenhaft Cuscuta obtusi-
flora H. B. K. die Riister-Stréiucher und die verschiedensten Stau-
den; iiberhaupt ist diese Cuscuta-Art sehr hiufig in dieser
Gegend.

[n den Siimpfen der serbischen.Ortschaft Skela gegeniiber
bliithte reichlich Elodea canadensis Rich. und an den seichten
Ufern stand in Gesellschaft von Cyperus fuscus L. auch Am-
mannia verticillata (Arduino) Lam.

Zwischen diesen Siimpfen und der Save befindet sich eine
schmale Grasfliche, auf welcher folgende Arten dominierten :
Mentha pulegium L., Xanthium strumarium L., Euphorbia lite-
rata Jacqu., Roripa sylvestris (L.) Bess., Chlorocyperus glome-
ratus (L.) Palla, Dichostylis Micheliana (L.) Nees, Pulicaria vul-
garis Girtn. ; seltener fanden sich vor Abutilon Avicennae Adans.,
Galeopsis speciosa Mill. und Cyperus fuscus L. var. virescens Hoffm.

Zwischen Usce und Novoselo an dem ungar. Ufer der
Save gab es eine iippige Vegetation, welche Glycyrrhiza echi-
nata L. charakterisierte.

An mehreren Punkten des Kupinski Kut zwischen Mala
Duboko und Kupinovo fielen fruchtende Exemplare des Medi-
cago arabica (L.) Huds. in die Augen; merkwiirdigerweise war
diese Pflanze auch in den Hofen und Gassen von Kupinovo recht
héufig, doch hier nur in sterilem Zustande.

Am siidlichen Rande der Ortschaft stand viel Amarantus
albus L.; auf den nassen Wiesen vor Kupinski Kut Mentha aqua-
tica L. v. pyrifolia H. Br. und Mentha verticillata L. v. ovati-
folia Topitz.
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Am Ufer des Wassers, auf der oOstlichen Seite des nach
Kupinski Kut fiihrenden Weges fielen besonders die vielen Exem-
plare der Ammannia verticillate (Ard.) Lam. in die Augen. Verf.
fand diese Pflanze bei Kupinovo an zwei Stellen. Die Hohe der
kleineren Exemplare betrug 5—10 cm, die der grossten 35 cm.
Die grosseren Exemplare waren von unten an dicht verzweigt.
Koehne schreibt in seiner Monographie iiber die Lythraceae-n
(in Engler: Das Pflanzenreich) folgendes iiber die Griosse und
Verzweigung der Ammannia verticillata (Ard.) Lam.: ,Caulis
7—20 (— 28) cm longus . ... Simplex vel rarius parce ramo-
sus“. Aus Ungarn war diese Pflanze bisher nicht bekannt. Koehne
erwihnt sie zwar auch aus Siebenbiirgen, doch irrtiimlich, denn
die Ammannia aus Siebenbiirgen, welche zuerst Janka, und
zwar unter den Namen Ammannia caspia verdffentlichte, ist
nichts anderes, als eine sterile, deformierte Veronica anagallis,
wie dies Janka selbst spiter berichtete (siehe Oesterr. Bot.
Zeitschr. VI, p. 315 und XIX, p. 160). Kladovo, der serbische
— jetzt schon bulgarische — Standort der Ammannia verticil-
lata (Ard.) Lam., liegt weit von Kupinovo, deshalb ist es auch
nicht wahrscheinlich, dass diese Pflanze von Kladovo zu uns
gelangte. Boissier meint, sie stamme aus Ostindien und bringt
sie mit den Reispflanzungen in Ober-Italien und Serbien in Ver-
bindung. Verf. ist der Ansicht, dass in Serbien nirgends Reis
angebaut wird, um Kupinovo herum gewiss nicht, deshalb kann
diese Meinung kaum gebilligt werden. Die Pflanze war entweder
immer hier, oder wurde hierher von Wasservogeln verschleppt.

Auf der anderen — westlichen — Seite des nach Kupinski
Kut fiihrenden Weges gab es im offenen Wasser und an dem
Ufer eine Menge von Aldrovanda vesiculosa L., die Verf. hier
auch fiir die Flora Hungarica exsiccata einsammelte.

Verf. sammelte auch einige Pflanzenteratologien. Am inte-
ressantesten ist unter diesen Verbascum blattaria mit hypertro-
phisch ausgebildeten Fruchtknoten, in welchen an Stelle der
Samenknospen winzige Blittchen zu finden sind (Oolyse); die
Blumenkrone ist griin und rudimentir, dafiir aber die Kelch-
blitter umso stirker entwickelt. (Siehe Abbildung auf S. 9 des
ung. Textes). Die Blitter von Medicago arabica (L.) Huds. sind
oft vierfach gefingert.

Verf. bedauert lebhaft, dass er in dieser hochinteressanten
sumpfigen Gegend nicht intensiver botanisieren konnte Die Nihe
des Feindes, der Mangel an Papier und der milit. Dienst ge-
statteten keine systematischen Aufsammlungen. Auch bedauert er,
dass ein Teil seiner Sammlungen verloren gegangen. Doch
hofft er, dass mit Wiederherstellung der friedlichen Verhiltnisse
er die Mingel seines milit. Botanisierens noch mit grosserem
Erfolge werde ergénzen konnen.

(Autorreferat F.)
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S. Javorka: Floristische Daten.
Vierte Mitteilung. !
(Ungar. Originaltext S. 10.)

17. Laburnum alpinum (Mill.) Griseb., dessen aus Ungarn
verdffentlichte Fundorte mit Ausnahme der aus Kroatien ver-
offentlichten sehr zweifelhaft sind, wichst in den Kleinen-Kar-
pathen im Komitate Pozsony, in den Waldungen von Szentgyorgy,
hinter der Burgruine Fehérké (Weissenstein), auf einer frisch
bewachsenen Waldparzelle. Dr. A. Zahlbruckner kennt
schon seit langer Zeit diesen Standort und machte im Friihlinge
des Jahres 1912 gelegentlich eines gemeinsamen Ausfluges dahin
Verf. auf diesen Strauch aufmerksam.

18. Lupinus polyphyllos Lindl., der, wie es scheint, auch
bei uns fiir die Hasen gesiet wird, beginnt hier und dort sich
einzubiirgern; E. Gombocz fand ihn massenhaft im Jahre
1908 in den Waldschligen des Rozalia-Gebirges im Komitate
Sopron, G. Moesz bei Kormoczbanya in den Schligen des
oberen Zolyom-Tales und F. Filarszky beobachtete ihn in
den letzten zwei Jahren am Damme des Eisenbahnkorpers an
mehreren Stellen bei Margitfalu im Komitate Abauj-Torna.

19. Astragalus australis (L.) Lam. ist bekauntlich eine
Charakterpflanze der Kalkberge unserer Karpathen.Er wichst in
der Hohen-Tatra am Giewont und Umgebung und in den Bélaer
Kalkalpen; von diesen Orten und den Pienninen befindet er sich
in den Herbarien und sprechen auch die literarischen Angaben.
Von der Krizsna-Alpe im Grossen-Fatragebirge befindet sich ein
Exemplar im Herbarium des Ungar. Nationalmuseums; dasselbe
sammelte J. Freyn. (Aus dem Fatragebirge hatten wir bisher
noch keine liter. Angabe.) Auf der Alpe Nagy-Pietrosz, in dem
Maramaros—Rodnaer Grenz-Gebirgszuge n#chst Borsa, sammelte
ich mit Dr. F. Filarszky diese Pflanze auf hervorspringenden
Kalkfelsen unterhalb des unteren Meerauges (bisher von hier
noch nicht hekannt); ich selbst sammelte sie auch auf der Kalk-
alpe Ciarcanu, 9stlich von Borsa. Die Angabe F uss’s (und Schur’s)
von den Fogaraser Alpen ist richtig; ein von Fuss im Domna-
Tale gesammeltes Exemplar befindet sich im Herbarium des
Ungar. Nationalmuseums.” Die Angabe Rochel’s von der Baiku-

! Erste Mitteilung siehe Bd. XIII (1914), S. 24 u. (16), die zweite siehe
Bd XIV (1915), S. 62 u. (27), und die dritte Mitteilung Bd. XIV (1915),
S. 98 u. (83).

* F. Pax schreibt in Grundz. d. Pflanzenverbreitung in den Karpa-
then I (1898), p. 199, dass Astragalus australis und alpinus nur in der Hohen-
Tatra und in den Barczasiger Alpen wachsen, das Vorkommen derselben
in den Fogaraser Alpen bezweifelt er, insofern sie dort in neuerer Zeit nie-
mand gesammelt hat. Im Herbarium des Ungar. Nationalmuseums liegt auch
der A. alpinus von den Fogaraser Alpen, wo ihn Andrae und spiter im
im Jahre 1883 auch Simonkai in den Arpaser Alpen, am Nagy-Arpas
und Vurtop gesammelt hat.
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Alpe, im Komitate Krasso-Szorény (Rochel Ban. p. 7) bestiitigte
Heuffel, der diese Pflanze dort auf Glimmerschiefer gefunden;
auch dieses Exemplar befindet sich im Herbarium des Ungar.
Nationalmuseums. An allen diesen angefiihrten Orten kommt am
h#ufigsten die Form mit grosseren und mehr-weniger kahlen
Blattchen vor: f. glaberrimus Kotula.

Der am Bucsecs im Komitate Brass6 wachsende Astragalus
australis, von welchem viele, an mehreren Orten dieser Alpe von
verschiedenen Botanikern gesammelte Exemplare im Herbarium
des Ungar. Nationalmuseums aufliegen, unterscheidet sich von
der typischen Pflanze durch seinen kleineren Wuchs und seiner
ofters dichteren Behaarung, die Zihne des Kelches sind unge-
fahr so gross, wie die Kelchrohre, die Hiilse aber verhiltnis-
missig kiirzer und breiter, ungefiihr so, wie bei der Form Gerardi
Vill. des Astragalus australis in den West-Alpen, wahrend die
Kelchzihne bei dem typischen A. australis hochstens halb so
lang, ofters viel kiirzer sind als die Kelchrohre, die Hiilse
aber, wie bekannt, eine verlingerte schief-eiférmige Gestalt be-
sitzt. Diese abweichende, geographische Race vom Bucsecs
bezeichne ich mit dem Namen Astragalus australis (L.) Lam.
proles Bueseesi Jav. (Astragalus australis (L.) Lam. pr. Bu-
esecsi Jav. a typo differt dentibus calycis tubo ealycino plus-minus
aequilongis, lequminibus pro portione brevioribus ac latioribus [illis
pr. Gerardi (Vill.) Rouy et Kouc. similibus], indumento foliorum
caulisque saepe canescenti pilosa, habitu plerumque humiliors.
Crescit in rupibus calcareis montis Buesecs, comit. Brassé Hun-
gariae austro-orientalis )

20. Oxytropis montana (L.) DC., resp. dessen Form O.
Jacquini Bge. aus den Ost-Alpen, war bisher aus den Karpathen
nicht bekannt. Bekanntlich kommt in den Karpathen O. carpatica
Uechtr. vor, welche von vielen nur fiir eine geographische Race
des O. montana gehalten wird. Verf. sammelte nun O. montana
zweimal in den Retyezater Alpen, im Komitate Hunyad, auf dem
unmittelbar an der Landesgrenze sich erhebenden Jorgovan-kove,
auf Kalksteingeroll. Die Pflanze vom Retyezat weicht durch ihre
violett-tiefblaue Bliitenfarbe und dichtere Behaarung nur wenig
ab von der aus den Ost-Alpen bekannten Pflanze.

21. Lathyrus pannonicus (Kramer) Garcke. Betreff der
Verbreitung dieser Pflanze in Ungarn, verfiigen wir iiber keine
sicheren literarischen Angaben. Im Herbarium des Ungar. Natio-
nalmuseums liegt sie von folgenden Fundorten auf: Komitat
Moson bei Rajka, auf den Inseln der Donau. gesammelt von
Heuffel. Komitat Zala, Tapoleza, Kiskater Wiese, am 13. Mai
1903 gesammelt von G. Redl; Kolozsvar, Szénamez6k, gesam-
meltvon Andrae. An der Adria, von Fiume (und Abbazia) ange-
sangen bis zum Fusse des Velebitgebirges, hier stellenweise auch
fchon mit breiteren Blittchen. (Um Fiume herum sammelte sie
Noé, J. Bernatsky und G. Zemplén; bei Grizane F. Fi-
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larszky; im Velebit unter dem Sveto Brdo, oberhalb Seline,
J. B. Kiimmerle.) Ausser den bisher bekannten Unterschieden
weicht der als gute Art anzusehende Lathyrus pannonicus vom
L. versicolor auch darin ab, dass wenigstens die drei oberen
Kelchzéihne am Rande gewimpert sind, wihrend L. versicolor
kahle Kelchzéhne besitzt.

22. FEuphorbia carpatica Wol. in Ungarn. Verf. fand im
Sommer des Jahres 1913 im Komitate Szatméar, in der Umge-
bung von Nagybdnya, um den Berg Rozsaly des Avas-Guttin-
Trachyt-Gebirgszuges, insbesondere im Stirer Tale ober Blidar,
an den Ufern des Baches, in 400—700 m Hohe und dann auch
im Quellengebiete dieses Baches auf sumpfigen Orten bei Hosz-
szurét (Pojana lunga), ungefibr in 1000 m Seehohe, in grosser
Menge eine Euphorbia, welche an FZ. palustris erinnerte, die
aber bei ndherer Untersuchung fiir Ungarn sich als neu erwies.
Es ist dies Euphorbia carpatica W oloszczak, beschrieben in
Sprawozdanie Komis. Fizyjogr. Akad., Krakov, XXVII. II. P. 2.
(1892) p. [153], am niichsten der E. austriaca K er n. verwandt,
welche in den Tilern der Ost-Alpen wichst. Alle drei genannten
Euphorbien charakterisiert der verhiltnisméssig dicke Stengel,
welcher in eine verhiltnisméssig kurzstrahlige Trugdolde endet
und unterhalb derselben meist sterile Seitenzweige trigt. Doch
wihrend die Blitter der E. palustris immer ganz kahl und zu-
meist ganzrandig sind, ferner die Kapsel nur mit kurzwalzlichen,
nicht lingeren als breiten Warzen besetzt ist, ausser diesen aber
ganz kahl erscheint, sind die Blitter der Z. austriaca auf der
Unterseite mehr-weniger spirlich behaart, stumpfspitzig und am
Rande ges#gt, die Kapseln aber ausser den sehr kurzwalzlichen,
kaum sichtbaren Warzen auch noch mit geraden, steifen Haaren
besetzt. K. carpatica besitzt ebenfalls nur spirlich behaarte Bliit-
ter, doch sind dieselben mehr-weniger gespitzt, die Kapseln sind
ebenfalls mit langen, geraden Haaren besetzt, aber die ziemlich
dicht stehenden Warzen sind diinnwalzlich, verldngert, linger
als breit, ungefihr 1 mm lang, erreichen aber noch nicht die
Lange der Warzen von E. polychroma. Die Originalbeschreibung
Woloszezak’s ist treffend, auch er hebt als Unterscheidungs-
merkmal zwischen seiner Pflanze und E. austriaca die Form der
Warzen der Kapseln hervor, erwihnt aber nicht den, wie es
scheint, bestindigen Unterschied die Spitze der Blitter betref-
fend. Die Pflanzen Woloszezak’'s habe ich nicht gesehen
(im Herbarium des Wiener Hofmuseums sind sie nicht vorhan-
den), doch zweifle ich keinen Augenblick, dass die von mir
gesammelte Pflanze mit der von Woloszczak beschriebenen nicht
identisch wire. Woloszczak veriffentlicht die E. carpatica von
den ostlichen Lehnen der ostgalizischen Karpathen, von den
Lomnicer Bergen, wo sie in der Berg- und subalpinen Region
in einer Hohe von 710—1500 m auf feuchten Orten verbreitet
sein soll. Dieses Vorkommen und das Vorkommen im Avas-



FLORISTISCHE DATEN (7)

Gebirge im Komitate Szatmar an #hnlichen Orten und fast in
gleicher Hiohe, zeigt auf einen ziemlich gleichen Verbreitungs-
kreis dieser endemischen Karpathenpflanze und macht es sehr
wahrscheinlich, dass sie auch noch in dem zwischen den beiden
Standorten gelegenen Gebiete, d. h. in den hoheren Tilern des
nordlichen Bereger und des Maramaroser Komitates aufgefunden
werden wird.

23. Euphorbia Schurii Simk. Term. Fiiz. (1886) p. 183
und Erd. ed. fl. (1886) p. 482 = E. obtusifolia Schur Enum.
(1866) p. 597 non Lam., nec Poir., ist in der Arbeit Simonkai’s
als salicifolia X riparia oder salicifolia X esula bezeichnet.
Der Diagnose nach unterscheidet sie sich von salicifolia durch
ihre weniger behaarten Seitenzweige und durch ihre ofters
kahlen, zumeist eiférmigen oder linglich-lanzettformigen, an der
Spitze mehr-weniger abgerundeten Blitter.

Die im Herbarium des Ungar. Nationalmuseums aufliegen-
den Originalexemplare Simonk ai’s sind, meiner Ansicht nach
nichts anderes als die Sommerpflanzen von K. salicifolia, an
welchen néamlich die sterilen Seitenzweige unterhalb des Blii-
tenstandes stirker fortwachsen und sehr oft mit ganz kahlen
Blittern besetzt sind, wodurch die Pflanzen eine solche Gestalt
annehmen, wie wenn sie mit irgend einer kahlblittrigen Euphor-
bia hybridisierten. Ich habe ofters schon beobachtet, dass C. sali-
cifolia im Sommer in ihren spiteren Entwickelungszustande diese
Eigentiimlichkeiten zeigt; so kann z. B. bei Budapest im Tale
Farkasrét und Umgebung wer immer sich iiberzeugen, dass die-
selben Exemplare der E. salicifolia, welche im Friihjahre ganz
behaarte, spitze Bliitter und eine gelbfarbige Bliitenstandshiille
besitzen, spiter im Sommer kriftic herangewachsen, am oberen
Teile des kahl werdenden Stengels Seitenzweige tragen, die mit
kahlen und stumpfspitzigen Blittern besetzt sind, die Bliitenstands-
hiillen aber eine griinliche Faibe annehmen. Euphorbia Schurii
Simk. muss ich daher als Synonym der E. salicifolia Host ansehen.

24. Euphorbia agraria M. B. var. Csatéi Simk. Erd. ed.
fl. (1886) p. 481. wird als Varietiit der E. agraria mit kleineren,
schmileren und etwas flaumhaarigen Blittern angefiihrt.J. Csato
sammelte diese Pflanze in ein-zwei buschigen Exemplaren bei
Konca, im Komitate Also-Fehér. Wenn wir bedenken, dass die
siebenbiirgische E. agraria hinsichtlich der charakteristischen Form
ihrer Blitter sich kaum #ndert und wir die Pflanze Csatés von
Konca betrachten, so miissen wir zu der Uberzeugung gelangen,
dass letztere Pflanze hybridischen Ursprunges sein miisse. Die
unverhéltnisméssig kleineren und schméleren Blitter, insbeson-
dere aber der schwache Flaum derselben bringen uns neben
E. agraria E. salicifolia ins Ged#chtnis. Die iibermiissig schma-
len Blitter lassen jedoch auch die Annahme nicht als unwahr-
scheinlich erscheinen, dass die Eltern unserer in Rede stehenden
Planze E. agraria and E. paradoxa sein kann. Diese An-

Botanikai kozlemények 1—2. fiiz. 6
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nahme unterztiitzt auch folgendes: im Herbarium des Ungar.
Nationalmuseums liegen von Hosszuaszo, im Komitate Kis-Kiikiilld,
wo auch E. salicifolia hiufig vorkommt, mehrere von J. Barth
gesammelte Pflanzen unter den Namen E. agraria und mit diesen
vermengt auch mehrere solche Exemplare, deren Blitter jenen
von K. agr. var. Csatéi #hnlich, zum Teil aber viel linger und
schmiiler und auf der Unterseite mehr-weniger flaumig sind;
bloss der Bliitenstand, die einwenig herzférmige Blatthasis und
die Blattnervation erinnern an E. agraria. Diese Exemplare zei-
gen also Uberginge zu E. paradoxa, resp. zu E. esula, oder
zu E. salicifolia, welcher Umstand ebenfalls fiir die Hybriden-
natur der E. agr. var. COsatéi spricht. Von Hossziaszé liegt
auch K. paradoxa in vielen Exemplaren auf; letstere Pflanze
ist im Verbreitungskreise der E salicifolia genug h#ufig, so dass
Simonkai und auch andere sie als eine flaumblattrige Varietit
der E. esula ansahen. Ich selbst bin geneigt E. paradoxa, nach
den vielen Exemplaren. die ich gesehen und die bald der E.
Esula, bald (hinsichtlich der gelbfirbigen Bliitenstandshiille und
hinsichtlich der Behaarung des Stengels und der Blitter) der E.
salicifolia ndherstehen, fiir eine Hybride zu halten. Diese meine
Annahme unterstiitzt auch der Umstand, dass, wie ich schon
erwihnt, E. paradoxa nur innerhalb des Verbreitungskreises der
E. salicifolia vorkommt (westlich vom Wiener-Becken ist sie nicht
gefunden worden), wihrend E. esula fast in ganz Europa eine
sehr hiufige Pflanze ist und so konnte E. paradoxa, wenn sie
keine Hybride wire, auch weiter im Westen und nordlicher zu
finden sein. Bei uns gehort E. esula und E. salicifolia zu den
hitufigeren und miteinander sehr oft vermischt wachsenden
Euphorbien, deshalb ist eine oftere Hybridisation auch zur Ge-
niige begriindet und macht es sehr wahrscheinlich, dass Z.
Csatéi Simk. (pro var. E. agrariae) der Hybridisation E. agraria
X E. paradoxa entspricht.

25. Euphorbia Tommasiniana Bert. wird ebenfalls von
Simonkai von Kelenfold bei Budapest verdffentlicht: Magy.
Bot. Lapok Jahrg. 1904, p. 85. Die von hier stammenden Her-
barexemplare Simonkai’s stimmen aber nicht mit der E. Tom-
masiniana aus Istrien iiberein, sondern entsprechen der sehr
schmalblittrigen Form von E. virgata, (f. angustissima Schur).
Betreff des Vorkommens der E. Tommasiniana in Ungarn ist
also nur eine, mehr zweifelhafte Angabe vorhanden, némlich die
Angabe Dragutin Hire’s in Osterr. Bot. Zeitschr. Jhg. 1883,
p. 12 und in FL okol. bakarska (1884) p. 210. Nachdem der
Autor in der von ihm letzthin ausgegebenen Revizija fl. hrvatska
p- (672) diese Angabe nicht wiederholt, muss das Vorkommen
dieser aus Istrien bekannten Pflanze in unserem Vaterlande
zweifelhaft bleiben.

26. Euphorbia sulcata De Lens kommt in Ungarn nicht
vor. Simonkai hat laut Bot. Lapok Jhg. 1907, p. 86 die medi-
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terrane E. sulcata bei Fiume—Buccari gesammelt. In seinem
Herbarium liegt aber unter den Namen E. sulcata die gewshn-
liche E. exigua L., in deren Verwandschaftskreis auch E. sulcata
gehort, von der aber E. sulcata sich hauptséchlich durch den nicht
getiipfelten, sondern mit sechs L#ngsfurchen, resp. Rippen ver-
sehenen walzlichen Samen unterscheidet. Die Pflanzen Simon-
kai's besitzen Samen, welche die charakteristische Tiipfelung
jener von E. exigua zeigen. Es ist also E. sulcata De Lens aus
der vaterliindischen Flora zu streichen. (Autorreferat F.)

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 12. Januar 1916 )

O. Szatala: Beitrige zur Flechtenvegetation des
Komitates Ung.

(Ungarischer Originaltext auf Seite 17.)

In lichenologischer Beziehung ist das Komitat Ung eines
der weniger bekannteren Komitate. Bloss folgende Arbeiten ent-
halten Daten, die sich auf die Flechtenvegetation dieses Komi-
tates beziehen : Fr. Hazslinszky: A magyar birodalom zuzmo-
floraja. Budapest, 1884; H. Lojka: II. Adatok Magyarhon
zuzmoviranyahoz. Budapest 1876 ; K. Chyzer: Adatok északi
Magyarorszag, kiilonosen Aemplenmewye és Bartfa sz. kir. varos
florajahoz (Magy. Bot. Lap. IV. 1905, p. 307—308). Die meisten
lichenologischen Angaben aus dem Komitate Ung finden wir in
der Arbeit Hazslinszky’s.

Die Gesamtzahl der in diesen angefiihrten Arbeiten betrigt
mit Inbegriff der Varietiten und Formen 110. Es ist dies in
Anbetracht aller jener dem Komitate eigenen Faktoren. die auf
eine reiche Flechtenvegetation schliessen lassen, eine verhéltnis-
missig kleine Zahl. Deshalb fasste Verf. schon lange den Plan,
die Flechtenvegetation dieses Komitates eingehender zu studieren,
weshalb er auch mehrere Exkursionen nach verschiedenen Punkten
dieses Komitates ausfiihrte.

In den Jahren 1910—14 suchte er zur Sommerszeit mehr-
mals die wichtigeren Orte des zwischen den Fliissen Labore
und Ung gelegenen Vihorlat-Gebirges auf.

Im Jahre 1910 verbrachte er zwei Tage in der Ortschaft
Fenyvesviolgy, welche in der Nihe des Quellengebietes des
Ung-Flusses liegt.

In der ersten Sommerhilfte des Jahres 1914 durchforschte
er den Sinatoria genannten Teil des Sinya polyana-
Gebirges und spiter im Sommer desselben Jahres machte er .
eine Exkursion auf die Polonina Runa benannte Alpe. /

6*
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Verf. fiihrt in seiner Arbeit nur einen Teil des an allen
diesen Orten gesammelten Materials an; dieser bisher bearbeitete
Teil seines Materials ergab innerhalb 59 Genus, 217 Arten und
72 Varietiiten, resp. Formen. Darunter sind neu fiir Ungarn
9 Arten, 2 Varietiten und 3 Formen. Es sind dies: Conotrema
wrceolatum (Ach) Tuck. (Timké Gy. Bot. Kozl. IV. 1914, p. 105);
Peltigera erumpens (Tayl.) Wainio ; Parmelia tiliacea (Hoffm.)
Ach. var. convoluta (Schaer.)) Magnin; Xanthoria parieting (L.)
Th. Fr. var. adpressa Mer.; Pyrenula nitida (Weig.) Ach. f.
flavescens Malh. ; Pertusaria amara (Ach.) Nyl. f. isidiata Harm.
und Candelaria concolor (Dicks.) Wain. f. chloring Harm. —
Erwihnenswert ist noch Parmelia piloselle Hue wegen ihrer
geographischen Verbreitung. Diese Flechte, welche aus Ungarn
zuerst Zahlbruckner aus der Verlassenschaft Lo jka’s ver-
offentlichte (Magy. Bot. Lap. VI. 1907, p. 12—18) schien nur
in Siideuropa verbreitet zu sein, ihr Vorkommen im Komitate
Ung spricht aber dafiir, dass sie in Mitteleuropa heimisch sei.

1 Art und 3 Varietiten hat Verf. unter ein anderes Genus
gestellt.

In seiner Aufzdhlung befolgt er das System Zahlbruck-
ner’s, welches in Engler-Prantl Die natiirlichen Pflanzenfamilien I.
1. erschienen.

Die Arbeit verfertigte Verfasser in der bot. Abteilung des
Ungar. Nationalmuseums. (F.)

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 10. November 1915.)

S. Javorka: Uber eine neue Pulmonaria in Ungarn.

(Ung. Originaltext Seite 51 und Abbildung Seite 53.)

Verf. gibt, mit Hinweisung auf De Candolle’s Prodomus, A.
Kerner’s Klassische Monographie der Pulmonarien und Sim o n-
kai's Abhandlung iiber Pulmonaria (Novényt. Kozlemények III,
[1904], p. 100), auf Grund des reichen einschligigen Pulmonaria-
Materials im Herbarium des Ungar. Nationalmuseums und im
Herbarium des bot. Tustitutes der Universitiit und des Sieben-
biirgischen Nationalmuseums in Kolozsvar, einen kurzen ge-
schichtlichen Uberblick betreff des Vorkommens, Verbreitung
und Einsammelns der in Rede stehenden Pulmonaria, welche
schon Czetz und Janka  aufgefallen, doch erst jetzt vom
Verf. als eine neue endemische Art in Ungarn richtig erkannt
und bestimmt wurde. Verf. nennt dieselbe nach dem Namen Dr.
Ferd. Filarszky’s, dessen reichlich gesammeltes Material
ihn zur Erkennung dieser interessanten Pflanze verholfen und
veranlasst hat,
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Pulmonaria Filarszkyana Jav. spec. nov. und gibt eine
ausfiihrliche lateinische Diagnose derselben (Bot. Kozlemények
Bd. XV, [1916], p. 52).

Pulmonaria Filarszkyana Jav. unterscheidet sich von P.
rubra Schott zunichst darin, dass das Rhizom gestreckter ist,
die Behaarung der Blitter und des Bliitenstandes weicher, die
Haare sind kiirzer, nicht iiber 1 mm lang, der Stengel und die
Grundblitter nach unten zu immer spérlicher behaart, die inner-
sten Blitter der Stocksprosse iiberwintern nicht (gewiss wegen
der viel zu kurz dauernden Vegetationsperiode in der subalpi-
nen Region), die Grundblitter sind schmiiler, ihre Spreite ver-
schmiilert sich nur allmiilich in den um vieles kiirzeren Blattstiel,
besonders an den innern Grundblittern, wo diese Verschmile-
rung fast geradlinig erscheint. Alle Stengelbliitter sind am Sten-
gel herablaufend, bei den unteren besonders geschieht dies in
einer mehr-weniger geraden Linie. Alle Blitter sind nicht so
zugespitzt, oft nur gespitzt. Die reifen Niisschen sind 5 mm lang
(bei P. rubra nur 3—4 mm lang).

Von allen iibrigen Pulmonaria-Arten unterscheidet sie sich
sehr gut durch ihre immer rot bleibende Bliitenkrone (sie wird
hochstens beim Trocknen violett-fleckig) durch die allmilich am
Stengel herablaufenden Stengelblitter, durch die Gestalt und
die spirlicher werdende Behaarung der Grundblitter. Auch ist
ihr Rhizom verhéltnismiissig gestreckter.

Ich weiss nicht, ob die von Rehmann in Verh. d. Zool.
bot. Ges. XVIII, [1868], p. 495 beschriebene Pulmonaria obscura
von der Csorna Hora wirklich P. rubra ist, wie es Kerner
auf Grund des Originalexemplares behauptet. Die Beschreibung,
der felsige Standort und die Autoritit Kerners sprechen fiir P.
rubra; wenn Rehmann’s Pflanze aber dennoch die P. Filiarszkyana
bedeuten wiirde, so konnte auch dann nicht der Name P. obscura
bestehen, da dieser iltere Name P. obscura Dumortier noch
nicht geniigend geklart ist.

Ich halte es nicht fiir unwahrscheinlich, dass in der P. an-
gustifolia, welche in Kerner's Monographie (p. 9) von der Tro-
jaga und dem Pietrosz in der Maramaros angefiihrt wird, eben-
falls die P. Filarszkyana verborgen steckt.®

Ob in dem Verbreitungsbezirke der P. Filarszkyana, ferner
in Siidost-Galizien und in der Bukovina auch die P. rubra wichst,
diesbeziiglich kenne ich keine bestimmte Angaben. Ausser den

! Bei dieser Gelegenheit kann ich erwiihnen, dass nach den, im Her-
barium Baumgarten, im Siebenbiirgischen Nationalmuseum in Kolozsvéir auf-
bewahrten Originalien, die ich Gelegenheit hatte durchzusehen, die Exem-
plare der Pulmonaria azurea B aum g. und die der P. Clusit B aum g. (ohne
Fundortsangabe) der P. officinalis entsprechen, die Exemplare der P. an-
gustifolia Baum g. aber (ebenfalls ohne Fundortsangabe) wirkliche P. rubra-
Exemplare sind. Die nach Baumgarten von Simonkai in Erd. ed. Flora
zitierten Angaben sind daher in diesem Sinne zu berichtigen.
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Angaben J. A. Knapp’s (Die bisher bek. Pfl. Galiziens, p. 207),
beziehen sich alle folgenden Angaben vielleicht auf die wirk-
liche P. rubra. wie die von Rehmann angefiihrte P. obscura;
dann die mit der P.montana unrichtig identifizierte Zale wski-
sche Angabe von der Hoverla (Sprawozdanie komisyi fizyogr.
Akad. Krakow, XX, [1886], p. 181 [Separ.], Deutsche Bot. Monat-
schr. V [1887], p. 93); ferner die Angaben Zapalowicz's (Ros-
linna szatu goér pokucko-marmaroskich, [1889], p. 256) von der
Umgebung der Ortschaft Ardzeluzy, ostlich von der Csorna Hora,
aus einer Hohe von 810 m und von der Umgebung der Ort-
schaft Bystrzec; und endlich die Angaben Woloszczak's
unter den Namen P. transsilvanica Schur (Sprawozdanie....
XXII [1888], p. 25 [Separ.] und XXV [1890], p- 19, [Separ.] Ich
selbst habe die P. rubra von ihrem nordlichsten Standorte, aus
der Umgebung vom Borszék gesehen und als nicht ganz sichere
Angabe vom Unékd (wahrscheinlich von A. Czetz gesammelt).
1m Komitate Maramaros wichst sie kaum.

Es wiichst aber in der unmittelbaren Umgebung von Rodna
in der unteren und oberen Waldregion noch eine seltene Pul-
monaria Ungarns, und zwar die der P. mollissima nah verwandte
P. montana Lej., deren meisten ungarischen Standortsangaben
noch zweifelhaft sind. Ausser der unter diesen Namen von Za-
lewski unrichtig erwéhnten Angabe versffentlicht zuerst Rudolph
eine Pulmonaria unter diesen Namen (Verh. d. Zool.-bot. Ges.
Wien, 1911, p. 78). V. Borbéas hat in seinem Herbarium die
von Porcius (zum Teil unter den Namen P. dacica Porcius)
ausgegebenen Exemplare von Rodna richtig als P. montana be-
stimmt. Umso auffallender ist es, dass Simonkai’s in seiner in
den Bot. Kozlemények erschienenen Abhandlung iiber Pulmo-
naria, diese blaubliitige, durch ihre Grundblitter charakterisierte
Pflanze nicht erkennend, dieselbe mit seiner P. dacica identifi-
zierte. Seine P. dacica ist . jedoch nach der Originalbeschrei-
bung (Math. Term. Kozlemények XV [1878], p. 583) nichts ande-
res als die Pulmonaria rubra, hichstens eine alpine Form der-
selben. Simonkai fertigte die Diagnose nach seinen, am
Zenuga-See des Retyezat-Gebirges gesammelten Exemplaren. Wenn
man diese zwei, nur mit jungen Grundblittern versehenen, Re-
tyezater Originalexemplare Simonkai’s betrachtet, so kann man
in denselben nur die reife P. rubra mit abgefallenen Blumen-
kronen erkennen; an den Pflanzen haben sich wahrscheinlich
infolge der kurzen Vegetationsperiode und des grisseren Schnee-
druckes die iiberwinternden Herbstgrundblitter nicht entwickelt
und so fehlen natiirlich auch die 1—3 mm langen, steifen Bor-
stenhaare, welche eben die iiberwinternden Bliitter der P. rubra
charakterisieren. Solche Exemplare habe ich auch aus der sub-
alpinen Region des Bihar-Gebirges gesehen; dagegen haben J.
Barth, ferner fir das Herbarium des Siebenbiirgischen Natio-
nalmuseums Péterfi, Girtler und Bogsch an verschie-
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denen Punkten des Retyezat- und Pareng-Gebirges typisch aus-
gebildete Exemplare der P. rubra gesammelt, welche schon
iiberwinternde, mit steifen Borstenhaaren besetzte Grundblitter
tragen, withrend die vonihnen in der alpinen Region gesammelten
Exemplare derselben ebenfalls entbehren. Nachdem die Exem-
plare Simonkai’s keine Blumenkrone mehr besitzen, ist es erklér-
lich, warum er in seiner Diagnose die Farbe der Bliiten nicht
erwithnt und warum er von seiner P. dacica in den Bot. Koz-
lemények azurblaue Bliiten angibt. Simonkai hat unter seiner
P. dacica zuerst zwei und spiter schon drei verschiedene Pflan-
zen vereinigt. Die eine ist seine eigene Originalpflanze und nach
seiner Beschreibung die oben erwihnte Form der P. rubra vom
Retyezat-Gebirge ; die zweite, die er gesehen, ist jene von A.
Czetz am Korongyis in den Rodnaer Alpen gesammelte Pflanze,
also eine P. Filarszkyana, und die dritte ist die von Porcius
in der Rodnaer Gebirgsgegend gesammelte blaubliitige P. mon-
tana. (F. P ax hilt wahrscheinlich in Grundz. d. Pflanzenverbr.
in d. Karp. II, p. 87, auf Grund dieser letzteren Pflanzen die
P. dacica fiir eine Varietiit der P. mollissima.) Die vom Rho-
dope- und VitoSa-Gebirge in Bulgarien stammende P. dacica,
welche Simonkai im Herbarium des A. Degen gesehen und
von hier auch angefiihrt hat, stimmt viollig mit der P. rubra
iiberein, hochstens die Farbe der Blumenkrone scheint an den
Pflanzen aus Bulgarien heller zu sein. Das blaubliitige Original-
exemplar der aus dem Altaj-Gebirge angefiihrten P. dacica ist
so mangelhaft, dass ich es nicht entscheiden kann, welcher
Pulmonaria-Art es angehore. (Autorreferat. F.)

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 9. Feber 1916.)

E. Unger: Ein neuer Fundort der Wolffia arrhiza
L) Wimm. in Ungarn.’

(Ungar. Originaltext S. 57.)

Vortragender zeigte diese seltene, kleinste Phanerogame in
lebenden Exemplaren vor. Bis jetzt war diese Pflanze in Ungarn
nur durch L. Simonkai bekanut, der sie vor etwa36 Jahren
in einem Wasserbehillter in Pancsova entdeckte. A. Degen
kennt Wolffia aus dem Grobniker See in Kroatien.

Vortragender hat Wolffia am 22. September 1915 im Mosz-
tonga-Flusse im Komitate Bacs-Bodrog, siidlich der Gemeinde Bécs
und auch in der Gemeinde selbst so massenhaft gefunden, dass
er reines Wasser iiberhaupt nicht schopfen konnte. Der hie und
da sumpfige Mosztonga-Fluss ist in mehreren Ortschaften mit
Schleusen versehen, die gewdhnlich geschlossen sind, und das
Wasser wird allgemein zur Hanfriste benutzt. Das reichlich im
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Flusse vorhandene Wasser war durch die Rostung des Hanfes
nicht verpestet, im Gegenteil, vollstéindig geruchlos. Vortragender
glaubt, dass die leichte Diingung des Wassers durch den Hanf
fiir das Gedeihen der Wasserlinsen, unter denen ja auch Wolffia
ziblt, giinstig sei. Er glaubt dies umsomehr annehmen zu diir-
fen, als das massenhafte Vorkommen der Wasserlinsen in den
durch Abwasser gediingten Fischteichen der Stadt Strassburg
ein grosses Ubel war, bis man die Fischzucht mit der Enten-
zucht verband, da die Enten die Wasserlinsen rastlos vertilgen.
Auch von dem Mosztonga-Flusse werden die Wasserlinsen durch
Enten und verschiedenen wilden Wasservogeln verzehrt, aber
auch verbreitet.

Im Aquarium, wie Vortragender durch eigene Beobachtung
feststellte, vermehrte sich Wolffia vorziiglich, wurde aber durch
die kleine Sumpfschnecke: Limnaea truncatula sehr gerne ge-
fressen, weshalb er einen Teil der vielen Schnecken heraus-
nehmen musste, um der volligen Vertilgung der Pflanze vorzu-
beugen. Vortragender hilt es fiir sehr wahrscheinlich, dass die
kleinste Phanerogame nicht nur im Mosztonga-Flusse, sondern
auch an anderen sumpfigen Plidtzen des siidungarischen Donau-
gebietes bestidndig aufzufinden sei, aber bis jetzt in dieser durch
Fachleute nicht vielbesuchten Gegend sehr leicht iibersehen
werden konnte. (Autorreferat.)

(Aus der am 9. Febr. 1916 abgehaltenen Sitzung der botanischen Sektion.)

SITZUNGSBERICHTE.

Sitzung der botanischen Sektion am 10. November 1915.
Vorsitzender: S. Magocsy-Dietz. Schriftfiilhrer: Z. Szab 6.

1. S. Magoesy-Dietz berichtet iiber die Ergebnisse seiner ange-
stellten Versuche unter dem Titel: ,Vorzeitige Kraut-Sprosslinge“ (Wird
erscheinen.)

2. J. T om e k unterbreitet die Arbeit Al. Bor za’s: ,Zur Kenntnis der
Siebenbiirgischen Fritillaria tenella“. (Ist erschienen in Bot. Kozl. Jhg. 1915,
p.- 188 und [125]).

J. Tuzson dussert sich hieriiber, dass die vorliegende Arbeit nicht
wesentlich Neues zutage fordere, die Frage, ob die siebenbiirgische Pflenze
vom Typus der f. montana der f. latifolia zuzuziihlen sei oder nicht, bleibt offen-

S. Javorka meint, dass die system. Stellung dieser kritischen Art
nur von dem wird entschieden werden konnen, der die russische Fr. tenella
und die westmediterranische I'r. montana womdglich an Ort und Stelle wird
studieren. — Z. Szab 6 hitte es gerne gesehen, wenn Verf. seine vielen
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statistischen Daten, die sich auf die Formverinderungen der untersuchten
Exemplare beziehen, auch mit okologischen Beobachtungen unterstiitzt hitte.

3. Gy. Timk 6 unterbreitet die ArbeitE. Szatala’s: Beitrlige zur
Kenntnis der Flechtenvegetation des Komitates Ung. [Siehe Bot. Kozl. 1916.
Seite 17 und (9)]. : :

4. Z. Szab 6 bespricht die von E. Hus z erschienene Arbeit: Prak-
tische Einleitung in die Biologie.

5. Fr. Kovacs zeigt nebst anderen interessanteren Pflanzen des
Tieflandes ein Riesenexemplar der Vicia picta, welches er bei Obecse gesam-
melt, wo diese Pflanze seit zwei Jahren sich ungemein verbreitet. J. Schn e i-
der demonstriert ein Kohlrabi-Exemplar, das im bot. Garten nach Absam-
meln der Schoten an den Asten 15 grissere-kleinere Kohlrabi erzeugte.

6. Schriftfiihrer meldet, dass Dr. G. Tamassy, Grundbesitzer in
Debreczen seinen Griindungsbeitrag auf 100 Kronen ergiinzte. Als neue
Mitglieder sind eingetreten Anna Linczos und Marie Cseme z.

Sitzung der botanischen Sektion am 9. Dezember 1915.
Vorsitzender: S. Magocsy-Dietz, Schriftfiihrer: Z. Szab 6.

1. J. Tuzs on zeigt unter dem Titel: ,Die Flora der Arpiser Alpen®
alle jene Pflanzen vor, die er im Monate Juli auf seiner Exkursion in Gesell-
schaft von J. Kiss, E. Rosemberszky, Br. G. Andreinszky, R. Trautmann
und L. Thaisz in den Arpaser Alpen gesammelt.

2. J. B. Kiimmerlelegt unter dem Titel: ,Ein neues Vorkommen der
Selaginella helvetica in Budapest® die kurze Mitteilung A. Boros’s vor,
nach welcher derselbe diese Pflanze auf feuchten Stellen, in der Mitte des
Amphitheaters bei Aquincum am 20. September 1912 gefunden, doch ist sie
von hier ebenso wieder verschwunden, wie von den bekannten Standorten
auf der Margaretheninsel. Andere noch bekannte Standorte sind die Donau-
inseln bei Pozsony und Csallokoz. Vorsitzender hiilt es fiir wahrscheinlich,
dass diese Pflanze an alle diese Orte mit dem Donau-Eise gekommen und
hilt .die Durchforschung der iibrigen Donauinseln fiir lohnenswert.

3. 8. Magocsy-Dietz zeigt vor zuniichst ein, im Jahre 1757 in
‘Nagyszombat erschienenes und ,A . vilignak kétrendbeli rovid ismerete“
betiteltes Werk des Jesuiten P. Bertalanffi, welches J. L. Lacsny
der Bibliothek des bot. Gartens der Universitit geschenkt. Fiir den Bota-
niker haben in diesem geographischen Werke insbesondere jene Abschnitte
Interesse, welche iiber die Wiillder und die Puszten uns belehren (XXVI)
und jene, welche die verschiedensten Pflanzen, wie Bidume, Striucher und
Kriuter behandeln (XXX). Dann zeigt er Fruchtkorper des Schizophyl-
lum commune Fr. vor, welcher Pilz sich massenhaft auf einem gefiillten
Stamme einer Gleditschia im bot. Garten entwickelte. Ferner zeigt er
Exemplare desLeontopodium alpinum, Cass, welcheDr.J.Kiesel-
bach, Assistent am zoologischen Institute der Universitit, gegenwiirtig
Artillerie-Oberleutnant, in den Kirtner Alpen gesammelt und vom
dortigen Kriegsschauplatze eingeschickt; dann teratologische Bliiten der
Campanula rotundifolia L. von welchen die eine 15-, die andere

Botanikai Kozlemények 1— 2. fiizet. T
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20-gliedrig ausgebildet war; in den polymeren Bliiten bestand sowohl der
Kelch als auch die Blumenkrone und auch das Androcceum aus 15 resp.
920 Gliedern und nur der dicke Griffel endete in drei Narbeniiste, die aber
auch gespalten waren. Endlich zeigt er noch einige frische Kartoffelknollen,
welche J. E. Heykel, pens. Obergiirtner des bot. Gartens der Hochschule
in Debrezen von Papa eingeschickt hatte und die jenen vollkommen gleich
waren, welche schon V. Borbas im Természettudomanyi Kozlony Bd.
XXXV, p. 627 in Wort und Bild vertffentlichte.

4. R. Parneu demonstriert die Nusskollektion der teratologischen
Sammlung des bot. Institutes der Universitit und fasst in ihrem Vortrage
simtliche bisher bekannten teratologischen Fille der Friichte von Juglan s-
regia zusammen.

5. Z. Szab 6 zeigt einige teratologisch ausgebildete Fruchtkorper
von Clitocybe dealbata vor, welche E. Kalman von Nagyvarad
eingeschickt. An dem im Treibbeete gezogenen Exemplaren waren dieselben
Missbildungen zu sehen, die auch G. Moesz anClitocybe ericetorum
(Bot. Kozl. 1912, p 106) beobachtet.

6. E. Rosemberszky zeigt ein auffallend grosses Exemplar des
Leontopodium alpinum Cass., welches er in der Hohen-Tétra
gesammelt.

7. Schriftfiihrer erstattet ausfiihrlichen Bericht iiber die Vorkehrungen,
die der Sektionsausschuss anlisslich der Begribnisfeier J. Klein’s,
Ehrenpriisidenten der bot. Sektion getroffen und auch iiber den Verlauf
der Begribnisfeier. Im Anschlusse seines Berichtes meldet er, dass das bot-
Institut der Budapester Universitit aus der Verlassenschaft des Dahinge-
schiedenen jenes Portrit-Album angekauft hat, welches die Sektion ihrem
Ehrenpriisidenten gelegentlich seiner 40-jihrigen Professor-Jubiliumsfeier
gewidmet. Ferner meldet er, dass A. Kerék gyarto telegraphisch, J.
Méhes brieflich und St. Gy orffy, Universititsprofessor in Kolozsvar in
einer besonderen Zuschrift in seinem eigenen Namen und im Namen des
unter seiner Leitung stehenden bot. Institutes und bot. Gartens der Univer-
sitiit ihrem aufrichtigen Beileide Ausdruck verliechen haben. :

Vorsitzender bittet die bot. Sektion den Bericht zur Kenntnis nehmen
zu wollen und spricht im Namen der Sektion allen jenen Dank, die ihre
Beileidsbezeugung der Sektion zukommen liessen.

Zum Schlusse meldet noch Schriftfiihrer, dass Prof. J. Miiller in
Budapest als Mitglied der Sektion beigetreten.

Sitzung der botanischen Sektion am 12. Januar 1916.

Vorsitzender: S. Mdgocsy-Dietz Schriftfiihrer: Z. Szab o.

1. S. Javorka unterbreitet unter dem Titel ,Floristische Daten®
seine vierte Mitteilung seiner neueren floristischen Beobachtungen (s. Bot.
Kozl 1916. S. 10 u. (4).

2. F. Fodor's Arbeit: ,Entwurf einer Pflanzengeographie des Komi-
tates Szatmar unterbreitet ebenfalls S. Javorka.
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3. G. Timk¢ unterbreitet seine Abhandlung ,Zwei neue Flechten
von den Sandhiigeln des ung. Tieflandes.

4. L. Santha spricht unter dem Titel: ,Flechten-Aufsammlung
weiland M. Fuesk¢'s iiber die Flechten, welche Fucskoé in der Umge-
bung von Selmeczbanya gesammelt. (Wird erscheinen.) Dann zeigt er stere-
oskopische Flechtenaufnahmen! vor, die er selbst mit einem gewdhnlichen
photogr. Apparate und mit Hiilfe eines kippenden Tischchens angefertigt.

5. J. Schneider zeigt folgende Pflanzen vor die im bot. Garten
schon.in M. Januar zur Bliite gelangten: Helleborus niger, H. viridis, Primula
acanlis, Corylus avellana, Petasites albus, P. officinalis, Tussilago farfara,
Eranthis hiemalis, Anemone transylvanica, Jasminum nudiflorum und Hama-
mells japonica,

6. Schriftfiihrer verliest die Namen der neu eingetretenen Mitglieder.

Sitzung der botanischen Sektion am 9. Februar 1916.

Vorsitzender: S. Magocsy-Dietz Schriftfiihrer: Z. Szab 6.

1. G. Moesz zeigt im Anschlusse seines Vortrages ,Botanisierung
an dem Ufer der Save im Sommer 1915 alle jene Pflanzen vor, die
er wihrend seiner militirischen Dienstzeit dort gesammelt; besonders her-
vorgehoben werden darunter Aldrovanda wvesiculosa und Ammannia verti-
cillata. (Siehe Bot. Kozl. Jhg. 1916 S. 1 u. (1).

2. 8. Javorka bespricht unter dem Titel ,Eine neue endemische
Pulmonaria“ die Pulmonaria Filarszkyana (Siehe Bot. Kozl. Jhg. 1916 S.
51 u. (10).

3. E. Unger demonstriert im Anschlusse seines Vortrages: ,Ein
neuer Fundort in Ungarn der Wolffia arrhiza“ diese Pflanze in zahlreichen
lebenden Exemplaren (Siehe Bot. Kézl. Jhg 1916 S. 57 u. (13).

4. G. Moesz zeigt frische Exemplare der,Sarcoscypha protracta die
A Boros im Hivosvolgy gesammelt. Boros selbst zeigt die von
dieser und von einigen anderen interessanteren Pflanzen angefertigten
Photographien vor, wie auch einige teratologisch ausgebildete Walniisse. A.
Magocsy-Dietz demonstriert jenen Stamm der Opuntia ficus indica,
welchen er schon am 7. Mai 1914 vorgezeigt und der erst jetzt sein Leben
beschlossen, nachdem seine Triebe alle seine Reservestoffe verbraucht haben
und er seinen Wassergehalt ginzlich eingebiisst hat. Aus dem Victoriahause
des bot. Gartens zeigte er;auf Papier priparirte Chlamydothrix ochracea.
Héutchen, welcher Schizomyzet dort in reichlicher Menge die vom Dunste
angelaufenen Fensterscheiben iiberzieht.

7*



(18) NACHRICHTEN

NACHRICHTEN.

Dr. Z. Szabé, Privatdozent und Adjunkt an der Universitiit in
Budapest, Schriftfilhrer der Bot. Sektion, wurde zum ordentlichen Mit-
glied der Szent-Istvin Academie gewiihlt.

Gestorben Dr. A. Waisbecker, Komitats-Oberphysikus, ver-
dientsvoller Botaniker Ungarns, in K&szeg am 4. April 1916 in sei-
nem 82. Lebensjahre.

Gestorben Graf H. Solms-Laubach, Professor der Botanik
und Direktor des bot. Gartens in Strassburg, am 24. November 1915
in seinem 73. Lebensjahre.

Gestorben Dr. P. Sorauer, geheimer Regierungsrat in Berlin-
Steglitz am 9. Januar 1916 in seinem 77. Lebensjahre,



A szakosztaly julius, auguszius es szeptember kivételével minden
honap mésodik szerd4jan iilést tart.
*
Az iiléseken bemutatando dolgozatok cime legalabb 8 nappal
az iilést megeldézbleg, a jegyzének bejelentendd.
ES

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése céljabol
sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és nyelvi
szempontokbo6l is gondosan dtnézni. A korrekturakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek, nivénynevek és a kiemelendé téte-
lek egyszerii vonallal huzanddok ala.

£

A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzok
dolgozataikhoz valamely &ltalinosan elfogadott, mas nyelvi szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditdas céljabol magyar nyelvii kivonatot
mellékelni. %

A Botanikai Kozleményekben megjelend eredeti kozleményért
ivenkint 50. K ismertetésért 40 K, az idegen nyelvii sziovegért 30—
40 K iroi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb cikk utan az egy iven
til terjedé részért, doktori disszerticiokért és polémias cikkért a
szerzOk tiszteletdijban nem részesiilnek. Doktori disszertaciokbol esak
abban az esetben szolgaltatunk ki 175 darab kiilonlenyomatot, ha a
szerz6k a kinyomatds koltségéhez hozzéjarulnak. A hozzdjarulas
osszege 100—200 K. A részletekrél a szerkeszté nyujt felviligositdst.

£

A szerzdk 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kovetkezd ar mellett:

25 darab ivenkint, cimlappal . . 5 koreona — fillér.
50 ” » » . - 8 » T »
100 S b 4

” » » e »

Ugyanilyen feltételek mellett a szerzék a mas nyelvii kivonatbol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapcsolathan. A kiilonlenyomatok dra kozvetleniil Hornyanszky Viktor
konyvnyomdajanak kiildendé. (V., Akadémia-utca 4. sz.)

%

A szakosztaly tisztikara. Elnok: Magoesy-Dietz Sandor
tudominyegyetemi tanar; masodelnok: Filarszky Nandor, a
Magyar Nemzeti Muzeum osztdlyigazgatéja egyetemi magantanar ;
szerkesztd : Moesz Gusztdv, a Magy. Nemz. Mizeum igazgato-
ére, egyetemi magantandr,; jegyz6: Szabo Zoltan, egyet. magan-
tanar. Az intézé-bizottsag tagjai, a tisztvisel6kon kiviil: Kiimmerle
J. Béla, a Magyar Nemzeti Mizeum ére, Tuzson Janos egyetemi
tanar.

*

Az alapitdi, tagsdgi, illetéleg elifizetést dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztaranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utca 16. szam), a szakosztaly iilésekre szolo bejelentések és tagul
valo jelentkezések a szakosztily jegyzdjéhez (Szabé Zoltan,
Budapest, VIII., Ludoviceum-u. 4. I. 12.), kéziratok a szerkesztéhoz
Moesz Gusztav, Budapest, V., Akadémia-utca 2) kiildendék.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XV. KOTET. 1916. X1/4. 3—4. FUZET.

Ernyey J.: A pozsonyi botanikuskert katalogusa
1651-bol.

Kozleményem tulajdonképen csak ujabb fejezete az Orvo-
sok és természetv. 1907-iki vandorgytilésén felvetett témanak :
» Orvost magdaniskoldink o XVII—XVIII. szizadban®, amit a
Természettud. Tars. Nov. Szakosztalyaban bemutatott kisebh ada-
taimmal, majd az 1912-iki vandorgyulésen , Természettud. mozgal-
maink a XVII—XVIII. szizadban“ cimen fiztem tovabb. Adat-
gytijtés, bizonysag volt mindez arra nézve, hogy ez iddben is volt
céltudatos, kora magaslatan allo tudomanyos életiink, s6t egyes
kuriozumszamba mené intézményeink szerves egésszé kapesol-
hatok. Itt emlitettem orvosi, botanikai kertjeinket mint kiilon-
leges orvosképzésiink egyik eszkozét, koztiik Heindel Ferdinand
pozsonyi iigyvéd botanikai kertjét és ennek 1651. évi katalo-
gusat. Grossinger, Winterl, Haberle sth. elejtett adataibol tudjuk,
hogy a katalogus megjelent, de a XVII. szdazad vége ota a
becses hazai nyomtatvinynak nyoma veszett, eziddszerint tartal-
marol, a pozsonyi kert tudomanyos értékércl mitsem tudunk.

Usak a véletlen vezetett nyomra, mikor Bél Matyas kéz-
iratainak kutatisa kozben ismét raakadtam Heindel kertjére s
ujabb bizonysagot szereztem arra nézve, hogy a kérdéses katalogus
1651-ben nyomtatva valoban megjelent. Bél Matyasnak e szoban,
forgo kézirata! ugyancsak szerepelt az elveszett emlékek sora-
ban, tehat nem kell tartanunk attol, hogy fentebb idézett aukto-
raink csak reprodukaljak Bél véleményét, a kéziratot ¢k nem
ismerhették. Hogy ismétlésbe ne essem, nem szolok bévebben a
fontos kéziratrol, botanikai érdeki, bevaltott és fiiggében maradt
terveirél, utalok a Potfiizetek 1912. évi 3—4. szamara, hol e
kérdéssel bovebben foglalkoztam. Adataim kiegészitéséiil csak
néhany ujabb részletet kozolhetek Batka J. pozsonyi varosi
levéltaros szivességébol, melyek elfeledett botanikusunk személyes
viszonyait és kertje helyét vilagitjak meg.

Actionale Protocollum ab anno 1641 usque 1660. pag. 39 die

16. Septembris 1641. — Nobilis et clarissimus Dominus Doctor Fer-
dinandus Heindel constituit procuratores in genere . . . .

! Rei rusticae Hungariae libri 3. — De re rustica Hungarorum
M. 8. S. lat. in folio 570. és 276. sz. a M. Nemz. M&zeum kézirattaraban.

Botanikai Kozlemények 3—4. fiizet. 8
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pag. 69. die 30. Maij 1642,

Erheben weylandt Herrn Tobiae H&czenpfihlers Seel. nachgelassene
Erben wegen weyl. Herrn Zachariae Schrembsers Seel. von der Edlen Vill-
tugendreichen Maria Elisabetha, geborner Motschin hieuor Herrn Schrembsers
gewester, ieczo aber dess Edlen vnnd Hochgelehrten Herr Ferdinandi Hein-
delsz, beeder Rechte Doctoris, Hawsfraw Capital 1000 schl. zu 60 Kr. vnnd
wegen des Interesse 375 Frk. vnd Quittiren Klage. . . . .

pag. 305. die 27. Januarij 1650.

Dem Herrn Dr. Ferdinandt Heindl auf sein bittlich Anlangen, den
jenigen Oden blacz hinter der Nunenbahn und Schancz von den Stubelischen
bisz an desz hannsz Krausen gartten gehendt, Vndt anstoszendt zu einen
garten geben Vndt verwilligt, doch wann die Stadt Vmb gemeinen Nuezens
willen vndt notturft solchen blacz wider bediirffe, denselbigen wider ab-
zutretten.

Az utobbi részlet azért is fontos, mert kertjének a varos
Jovoltabol tortént terjeszkedése koriilbeliil a katalogus irasanak
dejére esik, mert a mi 1651-ben mar megjelent. Bél M. fent-
emlitett kézirata Heindel kertjérél a Hortus medicinalis csonkan
maradt fejezetében beszél, de a kozolt részlet — amint alabb
latjuk, inkabb diszkertre enged kovetkeztetni, az orvosi novények
szama oly csekély, hogy még annak a meghatarozasnak sem
felel meg, amit a fejezet bevezeté sorai az orvosi fiivészkertre
nézve eléirnak. Mindamellett feltehetjiik, hogy a katalogus és
ennek megfelelden a kert is nagyobb lehetett, mert Bél és ennek
siirgetésére Deccard a katalogust jegyzetekkel bévitve akartak
kiadni, még pedig Heindel foljegyzései alapjan. Ilyen adatra
céloz pl. a Narcissushoz irt masodik jegyzet, tehat valoszint, hogy
maga a katalogus vagy a hozzafiizott hasonlo adatok tették azt
a kés6 utodok szemében értékessé. Bél M. kézirata mindamel-
let nem hii képe a katalogusnak. Mert egyik helyen azt irja,
hogy az ,egykori“ kert leirasat a nyomtatott katalogus alapjan
adja, még pedig jobb attekintés okaért betiirendbe csoporto-
sitva. Eredetileg tehat nem igy lehetett. Emellett azonban a
novényneveket mondatokka fiizi az attekintés rovasara.

En e nehézkes konstrukciot, a novénynevek genitivusait,
akkuzativusait feloldottam, egyébként a sziveget valtozatlanul
kozlom, Deccard jegyzeteit pedig kiilon emlitem. Kézirati anyag
hijan, sajnos, nem tudtam megallapitani, hogy a két Dececard
koziil ki foglalkozott a pozsonyi katalogussal? Feltehetjiik, hogy
Heindel jegyzetei és katalogusanak eredeti példanya Deccardék
konyvtaraban lappanganak és talin el6keriilnek, hogy a Poso-
niensis Hungarus — amint magat Heindel jogi értekezésein
nevezi — botanikai mikodésére tobb fényt deritsenek.

A csonka katalogust, mely épségében Bél Matyas és a két
Deccard véleménye szerint becses hagyaték volt s ma szamunkra
még értékesebb ereklye, valtozatlanul, ecsonkitatianul kozlom
azzal a kegyeletes szindékkal, hogy az emlékezetes Lippay-féle
yPozsonyi kert® eléhirnokét a feledéstél megovjuk s lassuk az
elvesztett nyomtatvanynak legalibb hozzavetéleges tartalmat.
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Mai szemmel nézve a szerény katalogustoredéket, talan
kicsinyesnek, szikkortinek itéljik az egész pozsonyi kertet és
tulzdsnak mondjuk Bél M. otletét, hogy Heindelt botanikusnak,
kertjét pedig botanikai kertnek mondja. Amde az elfogultsiggal
vadolhato rajongo Bél itéletét megerdsiti a két Deccard mar
sulyosan  latbaesé szava, akik ugyancsak foglalkoztak a
katalogussal, s6t nyomdaba szantak sajat jegyzeteik kiséretében.
Hol lappanganak ezek?

Hihet6-e, hogy a pozsonyi katalogusban mnem lett volna
tobb, mint az aldabbi enumericio? Ennyi sornak helyet tudott
volna szoritani Bél barmely mas munkajaban olyan kitéré jegy-
zet alakjaban, aminéket gyakran megenged maganak az egység
rovasara ugyan, de halas olvasoi, a késé utodok oromére.

Mai alakjaban a kis toredék talan csak az egyik fejezet
részletének mondhato, mert hiszen Bél kézirata is csonka alla-
potban maradt reank, egykori masoloja is mar hidnyosnak
talalta. Valoszind, hogy a nagy polihisztor ennek a kéziratnak
egyes fejezeteit meg sem irta, éppen a kertészetrol szolo részei
a hortus rusticus csak vazlatban maradt, a viridaria wrbana-
fejezet pedig el sem késziilt. A Heindel-féle kert mas fejeze-
tekbe szant anyaga pl. a honositott fak és novények leirdsa
Bél kéziratinak a IX. §-ban ellaposodott, befejezést nem nyert.
Kiilonben a kertészet leirdsa is olyan fejezet, mely nem illik a
mi keretébe, talin nem is ide volt szanva s a késoén jott
onkritika visszatartotta az illusztris szerzot a tovabbi folytatastol.

A katalogus-részlet, a hortus medicinalis ugyancsak csonka
fejezetében a kovetkezo :

Acetosa romana rotundif.

Achantus montis Baldi.

Adonidis flos colore sanguin.

Alcea veneta.

Alcea syriaca.

Alcea arborese. flore purp. coeruleo,
albo.

Aloe americana.

Amaranth. cristat.

Amaranth. Camerarii pictus, tri-
color.

Amygd. vulg. fructu corniculato, mol-
liori putamine.

Anagyris Laburn.

Anemone Italica, praecox, flore coer.
simplici panotta dicta, flore duplici
miniato, phoeniceo colore, miniato
flore simpliei.

Anguriae diuersae species (alii cite-
rulli dieti).

Antirrhinum flore rubro, roseo, in-
carnato, albese. striato, albo.
Aphaca indica, flore holosericeo.
Apium hortense, vulgare, crispum.
Apium seu Selinum Lusitanicum.
Aquilegia flore pleno, albo incar-
nato, coerul. viol. purpureo, rubro,
variegata lituris coeruleis notata.
Aquilegiae stell. diversae species.
Asphodel. liliaceus flore albo, sive
Phalangium allobrog. maius.
Auricula ursi flore purp. luteo et
obsoleto.

Balsamina mas et foemina.

Budeloar alpin.

Bellis varieg.-flore pleno incarnato,
rubro et albo prolifera.

Calendula flore incarn. pleno aureo-
item pleno.

8%
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Campanula Hispanica, lactescens,
candida.

Canna Indica flore rubro, flavo, punect.

Capparis leguminosa.

Caprifol, perfoliat. item non per-
foliat.

Carduus benedict.

Caryophyll. virgin. duplex, simpl.

Caryophyll. domest. maior, minor
flore pleno, purpur. ruber, candi-
dus, dilute miniat. varius.

Castanea equina.

Cataputia, Lathyris cerasus flore
pleno.

Chamaemelum roman. flore pleno.

Chamaecypressus.

Cichorium hortense, coerul. alb.

Cistus mas flore purpur.

Citria malus.

Clematis peregrina, purp. fore pl
— item fl. simplici albo — et alia
coeruleo simplicique.

Cochlearia.

Colutea vesicar.

Consolida regal. flore coerul. pur-
pureo, albo, columbino, incarnato,
simplici et pleno flore.

Convulvulus ex coeruleo albus re-
pens violaceus, maior.

Crocus vernus (Petilium.) fl. striato,
albido, praecox. purp. coerul. luteo,
— alius flore striis distincto.

Croc. auctumnalis colore argenteo.

Cvanus turcicus, hortens. variis co-
lorib.

Datura turcica seu Stramoneum fl,
variegato.

Dictamnus fraxinella fl. purpureo.

- Digitalis fl. purpur. luteo, albo.

FEchium unicum.

Ficus indica, maior opuntia dicta,
Indica minor domestica.

Flos solis maior.

Flos cardinalis seu Trachel.
Amerie.

Flos Africanus fl. croceo, flavo,
pleno, aureo pallidiore luteo ru-
bescente, fistuloso.

Fraga fl. pleno cum fruetu, item
fructu grandi.

Fritillaria saturatius purpurescens.

Garyophyllea fl. rubro et carni-
simili.

Genista.

Geranium moschatum, coer. batra-
chiodion.

Gladiol. Narbonn. fl. purp.

Globularia C. Clusii.

Gnaphalium americ.

Glycyrrhizal

Hellebor. legitim. (niger Clusii) flore
albo, dodoneus, colore viridi, flore
luteo, quem Matthiolus pseudohel-
lebor., nominat.

Hepatica nobilis sex generum.

Hesperis.

Hormium hortense.

Hyacint/.? anglic. flore incarn. vern.,
stellatus fl. coeruleo, alter colum-
bino, albo, orientalis, orient. fl.
pleno coeruleo, alter violaceo.

Ilyacinth. colore coeruleo, praecox,
serotinus, colore murino, monta-
nus minim. stellit. colore laven-
dulae, item colore cinnamomeo,
Item Hyae. botryoides, flore cand.,
coeruleo, Indicus radice tuberosa.

! Haec hba semel plantata in hor-
tis nostris longe, latique se diffun-
dit non aliter atque Lolii radices.
(Deccardus jegyzete.)

? Szovegben és jegyzetben a 270.
1. Deccard: Ultra 13 genera . .
Frequentissimus est coreuleus (Him-
melblau) simplex idem, etiam plenus.
Oblongo accrescit thallo, quem in
plures flores dividit. Nec reformidet
solum Hungariae /. exoticus, qua-
lem habemus; Germanicum, Chal-
cedonicum et Gallicum, sed nihil est
pulcherius tuberosco. Szol a termé-
szetérél és tanit a termesztésére.



A POZSONYI BOTANIKUSKERT 79

Iris vulg. bulbosa, Persic. Chalcedon.
angustifol. Peruana. Item vulgaris
coerul. alba, elatior, viol. coerul.
humilior, et cinereo variegata.
Eodem colore pallescens angusti-
fol. coerul. bulbosa. Item alia:
alba candida, luteo-pallescens, can-
dida-violac. et coeruleo-lutea.

Jasmin. alb. agrestis, flav. Catalonic.
candidus, Mexicanus ruber, luteus,
alter alb.

Lactuca crispa, Italica, Romana.

Lavendula alba, purpurea, multifida,
laciniata.

Lathyrus.

Laurus mas-foemina, thinus.

Ledum Silesic

Lentiscus mas-foem.

Leucojum hybern. purpur. rubr. alb.
varieg. — flore simpl. et pleno —
maius flore luteo et simplici —
aliud simpliei minus — iterum aliud
flore luteo_pleno.

Leucgjum aestiv. fl. simpl. et pl
item : Bulbosum praecox.

Ligustrum vulgare.

Lilium asphod. 1l. flavo.

Lilium Persicum.

Lilium cruentum.

Lilium polyanthon.

Lilium convallium incarnato colore

et albo.
Limones.
Lupina coer. — lutea — odor.
Lychnis Chalcedon. flore miniato

et simpliei.

Lychnis Chalcedon. coronaria flore
pleno purpur. altera fl. simplici
albo, rubro.

Maioranna latifol. hyberna. aestiva.
Mali domest. species diversae.
Mali Assyriae seu pomum Adami.
Mali cydonia.

Mali persica fl. simpl. — fl. pleno.
Mali Aurantia.

Mali punica fl. simpl. et pleno.

Malva rosea fl. rubro pl. — fl.
purpureo — incarnato — atro ru-
bente — albo — puniceo.

Martagon byzant. fl. simpl. — pleno
— Pannon punect.

Matricaria fl. pleno,

Melanthium damase. fl. argenteo
pleno — simplici — columbin. al-
terum flore simplici et pleno.

Melanzanas fl. coeruleo.

Melina hortensis.

Melopepo forma draconis.

Menthastr. Anglicum pict.

Menthastr. odore citri.

Merasus fl. pleno.

Mezereum.

Momordica mas-foemella.

Muscari triplex fl. obsoleto albo,
alterum luteo.

Myrtus latifol.

Napellus duplex maior et minor;
ille floret colore violaceo, hic
coeruleo et folio angusto.

Narcissi' tantas hic habemus species
ut alius sit albus calyce croceo,

I Jegyzet és sziveg a 146/273. 1.
Sunt denique lilia, quae narcissium
veteres, recentiores tulipam vocant.
Bulbus est rotundus, partim oblon-
gus nigro cortice, qui thallum emittit
longum plus-minus pedes duos, foliis
binis ternisve latis pollices 2 circum-
stantibus. In summo flos explicitur
in sex folia striata coloris nune albi,
nune varii. Tantas enim' Hungari ha-
bent species ut recenseri non possint.

Deccardkéziratimarginalis jegyzete.
Florum reginam atque hortorum decus
vocabulo turcico Dalmaticis pileis
ob similitudinem communiter florem
inquam lepidissimum Tulipam bota-
nici appellant, germanice Tulpe oder
Tulipam quem ex Bizantis Heinde-
lius noster acceperat sub titulo Ze-
rinkade ex Galatia, nihil quem sub
nomine Tabacha Sintkatmer, nihil
de Narcisso maiori C. Clusii. Omnia
haec¢ horto hoc optime laetabantur.
Non minus hue referri potest:
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alius luteo calyce candidus moho-
mvdwe, alius flavus; maior binis
floribus, alius trinis, alius orienta-
lis mohvavdwe alb. luteus et iterum
candidus, alius flor. multiplicis, alius
iunci folius, foliis reflexis minor fl.
pleno luteus, odoratus alius item
iuncifolius, foliis itidem reflexis
ut nihil dicamus de Narcisso.
Nasturtium aquatic. flore pleno-
postea Indicum plen. et crispum.
Nerion colore purpureo.

Ocimum maius, minus.
Oleander fl. rubro albo.
Oleaster.

Onobrychis semine clypeato.

Paliurus Montpeligardi seu spina
Christi.

Palma dactylifera.

Papaver fl. rubro purp. incarnato,
columbino, alb. cristatum ; itidem
flore simpl. et pleno, itidem flore
incarnato et albo facie tulipae,
erraticum fl. coccineo pleno incar-
nato vel rubro — corniculat. luteum.

Peponis diversae species.

. Phalangium fl. coeruleo albo.

Phaseolus Brasilicus fl. coccineo
tum albo.

Phyllum marisicum.

Pimpinella.

Pinaster.

Pirum maius, viride praecox cor-
datum, saccharinum.

Plantago rosea.

Poeonia rubro fl. pleno incarnato
rubro et simpliei.

Poma amoris colore aurantio.

Portulaca maior. *

Primula veris multiflora maior et
minor, item prolifera sive flore
gemino.

Pseudopiper.

Ptarmica Pannon., pyram.

Pyri div. species.

Pyrus Cidonia.

Radix Rhodia.

Ranunculus nemoros. flore incarn.
pleno, praeterea R. sativus sunt
eius duo genera R. bulbosus lut.
maior, item R. luteus minor folio
petroselini; deinde Asiaticus rad.
globerosa alter colore phoeniceo,
item instar ruthae fl. aureo pleno,
quartus variegatus, quintus auctum-
nalis luteus, sextus oris violacei,
septimus carneis.

Ricinus sive Palma Christi.

Ruta hortensis.

Sabina folio cypressi, altera bacci-
fera.

Salvia duplex uno folio lato, altera
angusti.

Sambucus aquatica® Polyanthos.

Saponaria flore rubro pleno, altera
albo, itidem pleno flore.

Satureja romana.

Satyrii diversae species.

Scorzonera atro-purpurea, item vi-
peraria angustifolia.

Seseli aethiopic. fracticosum.

Sesamum Aegypticum.

Siliquastri diversae species.

Solanum arborescens.

Sorbus.

Spinacea fragifera. .

Syringa flore albo odor. artera fl.
coeruleo.

Tabacum mas et foemina.
Zamariscus.

1 Erre vonatkozolag a 270. 1. S.
rosea ,Schneeballen® crebrum fundit
florem et diutissime continuat, itidem
gemina, alba, et rubicunda. Sed paucis
seritur, quod frequentia foliorum et
herbis olitoriis est impedimentum.

Mas jegyzetben :

Dicitur S. aquatica, quod ad me-
dullam fungosa est et flores in um-
bellis gerit. Sambuci species utique
censeri poterit et germanice Bach-
holder adpellari. Genuino nomine
Opulus Ruellii Tournefortii. Elegan-
tior est hortensis floro pleno.
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Tanacetum moschat. — crisp. Uva crispa exotica col, rubro.
Taxus arbor.
Terebinthus. Valeriana graeca colore coeruleo
Thlaspi erraticum fl. purpurescente altera albo.

— item fl. albo. Viola martias colore -argenteo fl.
Thymus. pleno, item pleno coerul.
Tusai = Corona imperialis. Viola trinitatis lutea.

Bar a teljes jegyzék tudomanyunk karara elveszett és a
kert teljes képét rekonstrualni sem tudjuk, a kis toredék maga-
ban is beszédes adatgytijtemény Pozsony multjarol. Fényt vett a
miikedvelé botanikus olvasmanyaira, tanultsagara, masrészt maga
nemében legalabb nalunk ritka leirasa a XVII. sz. polgari kert-
nek, s mint ilyen kiegésziti Lippaynak adatait. Részletei a novény-
honositas korébol, nomenclaturaja, kozvetett és kozvetlen mive-
16déstorténeti adatai kiilon tanulmanyt érdemelnek.

Moesz G.: Gombak a Szava partjarol.

1915. év nyaran, katonai szolgalatom idejében, Jakovo és
Kupinovo kozségek vidékén gombdkat is gytijtottem.! Gytjtemé-
nyem jokora része elveszett. A Jakovoban gyijtott anyag majdnem
teljesen elveszett. Ha a megmaradt kevés gomba felsorolasit
mégis érdemesnek tartom, teszem ezt azért, mert tudtom szerint
a Szava partjarol nincsenek mikologiai adataink. Nem gyiijtottem
mindent, részint azért, mert sok gombat kozonségesnek és érdek-
telenne k ismertem fel (példaul: Polystigma rubrum, Rhytisma
acerinum, lisztharmatfélék), részint azért, mert a meglehetésen
nehéz katonai szolgalat miatt az intenzivebb gyijtés nem volt
lehetséges.

Feltiind a nagyobb termetii gombak hianya.

A gyiijtott gombak kozott van egy uj faj, a Lachnea lutea
Moesz és nehany olyan, melyet Magyarorszaghol még nem ismer-
tink. Ezek a kovetkezok :

Urophlyctis pulposa (Wallr.) Schriter, a Chenopodium urbi-
cum és Ch. glaucum él6 levelén és szaran.

Uromyces galegae (Opiz) Sacc., a Galega officinalis levelén.

Septoria bidentis Sacc., a Bidens tripartita levelén.

Cercospora galegae Sacc., a Galega officinalis levelén.

Cercospora medicaginis Ell. et Ev., a Medicago arabica
levelén.

Fusarium corallinum Sacc., a Heleocharis palustris fiizé-
rében.

! A Szava partjan gyfijtott viragos novényekrdl a Bot. Kozl. 1916. évi
kotetének 1—9. oldalan emlékeztem meg.
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Phycomycetes.
Chytridineae.

Urophlyctis pulposa (Wallr.) Schroter. A Chenopodium urbi-
cum ¢és glancum €16 levelén és szaran gubacsos eltorzulasokat
idéz elo. Kupinovoban, a kizség déli bejarata mellett a Skela felé
vezetd 1t mentén nem ritka. Hazankbol még nem volt ismeretes.

Peronosporineae.

Albugo Oliti (Biv.) O. Kuntze. Amarantus retroflexus leve-
lén. Kupinovo.

Albugo candide (Pers.) O. Kuntze. A Capsella bursapastoris
fiirtjén. U. oftt.

Albugo portulacae (DC.) O. Kuntze. A Portulaca oleracea
levelén. U. ott.

dlbugo tragopogonis (Pers.) S. F. Gray. A Cirsium arvense
levelén. U. ott.

Peronospora alta Fuckel. A Plantago maior levelén. U. ott.

Bremia lactucae Regel. Az Arctium minus levelén. Nikinei.

Ascomycetes.
Helvellineae.

Helvella ephippium Lév. Kupinovo, a Jaszenszka-erdGben,
csupasz talajon nehany példany.

Pezizineae.

Lachnea lutea Moesz, n. sp. (Icon. nostr. 1 fig. A—I.)
Ascomatibus sparsis, sessilibus, primo globoso-clausis, dein disci-
formi-explanatis, carnosis, 2—4 mm diam., extus et intus ochraceis,
extus parce pilosis; pilis rectis, acutis, plerumque simplicibus,
interdum ramosis, 2—4-septatis, pallide fulvis, 70—290 /+ longis,
6—13 ¢ crassis; ascis eylindraceis, apice rotundatis, 130—200 X
9—115 s, jodo non coerulescentibus, octosporis, saepe 4—6
sporis ; paraphysibus filiformibus parce septatis, supra rotundato-
clavatis, usque ad 7 p crassis, hyalinis, jodo non virescentibus ;
sporidiis monostichis, ellipsoideis, utrinque rotundatis, hyalinis,
eguttulatis, minutissime verrucosis, 11—14 X 7-9 /.

Hab. ad terram argillaceam in ulmetis prope Kupinovo,
comitatus Szerém, Croatiae.

A Kupinovo melletti Jaszenszka-erd6 csupasz agyagos tala-
jan seregesen terem, julius hoban.

Kozel all a Lachnea Torrentis Rehm-hez [Ann. Myc. V.
(1907) 212. old.], melyet Krieger W. az Algaui havasokban gytij-
tott. Ha mégis megkiilonboztetem tole, teszem ezt a kovetkezd
eltérések alapjan: A Lachnea Torrentis apotheciumait a serték
stirtin boritjik, a serték mindig egyszeriiek, a paraphysisek csicsa
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biborpiros. Ezzel szemben a Lachnea lutea apotheciumait a ser-
tek csak gyéren fedik, az egyszerit serték kozt agasak is van-
nak, a paraphysisek szintelenek vagy halvanysargak.

Szo lehetne a Cheylimenia calvescens Boud.-rdl is (Icon.
Mycol. II. 374. t., IV. 210. old., Hist. et classif. des Discomyec.

1. kép. Lachnea lutea Moesz. A4 A termétest feliilr6l, B alulrél, C oldalrol

nézve, 5-szor nagyitva. D a termétest atmetszete 10-szer nagyitva. K a ter-

métest szovete 250-szer nagyitva. F 1—3 agh serték 250-szer nagyitva.

G tomlok sporakkal, 500-szor nagyitva. H tomlé fedGvel T00-szor nagyitva.
I spéra 700-szor nagyitva.

63. old.), melynek sporaja szintén finoman szemolesos és apo-
theciuma csak gyéren sertés. Apotheciumanak narancsveres szine
és a sporak nagyobb méretei (19—20 X 9—10 ), valamint a
jodtol megzoldiilé paraphysisek azonban jol megkiilonboztetik a
Lachnea lutea-tol.

Az a leirdas, amit Rehm ad a Lachnea theleboloides
(Alb. et Schw.)-rél, sok tekintetben raillik a Lachnea luted-ra.
A Lachnea theleboloides spordja azonban sima, mig a Lachnea
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lutea spordja finoman szemolesds. A Lachnea theleboloides-t
kiilonben a mikologusok nem egyféleképen jellemzik. Boudier
(Icon. Myecol. III. t., 380. és IV. 214. old.) a Lachnea thelebo-
loides sporajat 15—20 X 8—10 2 nagynak ¢és simanak mondja.
Feltiin6 az is, hogy Boudier szerint a sertéknek csak egyet-
len harantfaluk van (. . . avec des poils . . . unicloisonnés).
Lagarde (Ann. Mye. IV. 1906, 210. old.) a Lachnea thele-
boloides széreirél azt mondja, hogy azok szintelenek és gyakran
alig lathatok. A sporak 15X 12 2 nagyok és simak.

A Lachnea dalmeniensis Cooke sporaja 12X 7 p. Kiilon-
bozik azonban a Lachnea lutea-tol abban, hogy spoéraja sima,
apotheciuma nagy (1 em), szérei hossziak (06 mm).

Ebbe a rokonsagha valo a Lachnea subhirsuta (Schum.) és
a Lachnea vinacea (Rbh.) is. Ezek sporija azonban nemcsak
nagyobb, hanem sima is. Apotheciumuk karimdja jol lathato,
mig a Lachnea lutea karimaja nem emelkedik ki a korong szé-
lén. Kétségkiviil nehéz a Lachnea theleboloides és a hozza
hasonlo, de szoér nélkiili alakokat (Humaria-félék) egymastol min-
den esethen jol elvalasztani, mert egyes sajatsagaik kozt foko-
zatos atmenetek vannak. A nehézségek jorészt eltiinnének, ha
ismernék Alb. et Schweinitz eredeti példanyat, amelynek alapjan
a Peziza theleboloides-t leirta.

A sporik kisebb szamara vonatkozoan megjegyzem, hogy
tobb példanyban az ascusok rendesen nyolenal kevesebb sporat
tartalmaztak. Akadtam olyan példanyra is, melynek metszeteiben
egyaltalan nem voltak 8-sporas tomlék. A legtobb esetben mar
nyomat sem latni a degeneralt sporaknak, maskor 6sszetoporodott
formaban megtalalhatok a jol kifejlédott sporak kozelében,
amint azt az 1. abra G képe is mutatja.

Lachnea miniata (Fuckel) Sacc. Kupinovo, a Jaszenszka-
erd6 csupasz talajan.
Hypocreales.
Gibberella Saubinetic (Mont.) Sace. A Zea mays elhalt
szaran. Kupinovo.
Clawiceps nigricans Tul. A Heleocharis palustris fiizérében.
Kupinski Kut, Usce-val szemben.

Sphaeriales.
Xylaria digitata (1..) Grev. Kerités colopein alul. Kupinovo.

Lattam Jakovoban és Suréinban is. :

Basidiomycetes.
Hemibasidii.
Doassansia sagittariae (West.) Fisch. A Sagittaria sagit-
taefolia levelén. Kupinovo.
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Uredinales.

Uromyces galegae (Opiz) Sace. A Galega officinalis levelén.
Kupinski Kaut.

Uredospora: 20—23 X 165—20 p. Teleutospora: 22—
20 X 20 j1.

Bubak ezt a rozsdagombat Uromyces genistae-tinctoriae
(Pers.) Winter em. névvel jeloli. mig Sydowék az Uromyces
astragali (Opiz) Sacc.-hoz vonjak. Hazankbol még nem volt
ismeretes.

Uromyces appendiculatus (Pers.) Link. A Phaseolus vul-
garis €16 levelén Nikinciben. Nagyobb mennyiségben lattam Uj-
vidéken, ahol szemmel lathato kart okozott.

Uromyces trifolit-repentis (Cast.) Liro. A Trifolium repens
levelén és levélnyelén. Jakovo.

Puceimia absinthit DC. Artemisia vulgaris levelén. Kupinovo.

Puceinia bardanae Corda. Arctium minus levelén. Nikinei.

Puccinia convolvuli (Pers.) Cast. Calystegia sepium levelén.
Kupinovo.

Pucemia helianthe Schw. Helianthus annuus levelén. Jakovo.
Lattam Kupinovoban és Suréinban is.

Puceinia malvacearum Mont. Malva silvestris levelén. Ku-
pinovo.

Puccinia maydis Béreng. A Zea mays é16 levelén. Kupinovo.

Puccinia. menthae Pers. A Satureia calamintha (L.) Scheele
levelén. Ogar.

Puceinia polygoni-amphibii Pers. A Polygonum amphibium
levelén. Kupinovo.

Puccinia pruni-spinosae Pers. A Prunus domestica levelén.
Nikinei.

Pucecinia scirpi DC. A Scirpus lacustris szardan. Kupinovo :
Kupinski Kut kiozepe tajan béven.

Uredospora: 23 X 16—17 p. Teleutospora: 26—50 X
10—20 pe.

Hymenomycetineae.

Fomes ribis (Schum.) Fr. Crataegus oxyacantha tonkjén.
Kupinovo : Jaszenszka-erdo.
Polystictus zonatus Fries. Ulmus glabra tuskojan. U. ott.

Fungi imperfecti.
Sphaeropsidales.

Darluca filum (Bivon.) Cast. Az Uromyces trifolii-repentis
(Jakovo), a Puccinia absinthii (Kupinovo) és a Puccinia bardanae
(Nikinci) teleutosorusaiban a Trifolium repens, az Artemisia vul-
garis és az Arctium minus novényén,

Septoria bidentis Sace. A Bidens tripartita levelén. Kupi-
novo, Skela-val szemben. Haziankbol még nem kozolték.
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Septoria convolvuli Desm. A Calystegia sepium levelén.
Kupinovo : Kupinski Kut.

Septoria crataegi Kickx. A Crataegus monogyna levelén.
Kupinovo.

Septoria piricola Desm. A Pirus communis levelén. Kupinovo.

Septoria polygonicola (Lasch) Sace. A Polygonum lapathi-
folium ¢l6 levelén feliil. Kupinovo.

A levél foltjait nem szegélyezi biborvoros karima. A pycni-
diumok atmérdje: 50—67 2; a konidiumok: 26—53 X 1—2 ¢
nagyok, hosszi fehér kacsokban iiriilnek ki. Kozel all a Septoria
polygonorum Desm.-hez is.

Septoria villarsiae Desm. A Nymphoides peltata levelén.
Kupinovo.

Septoria xzanthit Desm. A Xanthium strumarium él6 ¢s
hervado levelén. Kupinovo.

Melanconiales.
Marssonina juglandis (Lib.) P. Magnus. A Juglans regia
levelén. Kupinovo. A Szava partjinak mas kozségeiben is lattam.

Hyphomycetes.

Botrytis cinerea Pers. A Galega officinalis szarado ter-
mésén. Kupinovo.

Sporotrichum sporuloswm Link. Kupinovo: a Jaszenszka-
erd6 csupasz, agyagos talajan helyenként nagyobb feliiletet lep el.

Ovularia tuberculiniformis v. Hohnel. Az Astragalus cicer
¢él6 levelén. Jakovo és Kupinovo. Hazankbol eddig csak Siikosd-
r6l ismertiik, ahol Greinich F. talalta.

Mycogone cervina Ditm. A Helvella ephippium termdétestén.
Kupinovo, a Jaszenszka-erddben.

Trichothecium rosewm Link. Xanthoria parietina telepén, a
szilvafa torzsén. Kupinovo.

Ramularia galegae Sace. A Galega officinalis €16 levelén
és hiivelyén. Kupinovo.

Ramularia melampyrina Massal. Az Alectorolophus bar-
batus levelén. Jakovo és Suréin kozott.

Cercosporella cana Sacc. Az FErigeron canadensis levelén,
alul. Kupinovo: Kupinsgki Kut.

A konidiumtartd hossza: 23—50 p, szélessége: 3—5H p.
A konidium méretei: 40—107 X 5—6 . A benniik levé harant-
falak szama: 1—T.

Ezek az adatok némileg kiegészitik Lindau adatait a Raben-
horst-féle Kryptogamenflora 8. részének 429. oldalan.

Torula herbarwm Link. A Zea mays elhalt szaran. Ku-
pinovo.

Polythrincium trifolii Kunze. A Trifolium fragiferum leve-
lén, Kupinovoban és a Trifolium repens levelén Jakovoban.
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Cercospora dubia (Riess) Winter. A Chenopodium album
levelén. Kupinovo.

Cercospora ferruginea Fuckel. Az Artemisia vulgaris levelén.
Kupinovo.

Cercospora galegae Sacc. A Galega officinalis é16 levelén.
Kupinovo. Magyarorszaghol nem volt ismeretes (2. A., B. abra).

2. kép. A Cercospora galegae Sacc. B ugyanannak esirdzo konidiuma, 500-
szor nagyitva. C Cercospora medicaginis Kll. et Ev. 500-szor nagyitva.

Cercospora. medicaginis Ell. et Ev. A Medicago arabica
(L..) Huds. él6 levelén. Kupinovo. A gazdantvény levelének also
¢s fels6 feliilletén nagyobb, rozsdabarna foltokat idéz el6. A koni-
diumtartok sotéthbarna vékony pseudostromabol erednek, 38—100 X
5—06 s nagyok, vilagosharnik, esicsuk felé szinteleneddk, gyakran
egy, ritkan két harantfallal. A konidiumok szintelenek, 83—133 X
3—>5 ¢ nagyok, 7—14 harantfallal. (2. C 4bra.)

A kupinovoi gomba itt kozolt fontosabb adatai nem egyez-
nek azzal a leirassal, amit Saccardo ad a Sylloge Fung. X. kot.
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622. oldalan. Itt azt olvashatjuk, hogy a (,ercospma medica-
ginis konidiumtartoja 33—45 X 4—5 p nagy és egysejtii; a
konidium nagysaga pedig 40—60 X 3 s, harantfalainak szama
csak 3—©6.

Ezek az eltérések eléggé megokolnik egy tj faj felalli-
tasat. Hogy ezt még sem teszem, annak oka az a gomba, melyet
Dearness gyljtott Kanadaban, a Medicago lupulinan és amelyet
Bubak F. adott ki Cercospora medicaginis Ell. et Ev. néven
a Fungi imperfecti exsiccati 647. szama alatt. Megvizsgalva
ugyanis ezt az anyagot, a kanadai gombat teljesen azonosnak
talaltam a kupinovoi gombaval. E kétféle helyrél szarmazo
gomba egyezése természetesen mnem zarja ki azt a lehetdséget,
hogy ugy a kanadai, mint a kupinovoi gomba voltaképen mas,
mint E11. és Ev. példanya. A kérdés eldontése érdekében meg
kellene vizsgalni E11. és Ev. eredeti példanyat

Magyarorszaghol nem volt ismeretes.

Phaeoisariopsis griseola: (Sace.) Ferraris, Ann. Mye. 1909,
VIL. 280. Synon.: Isariopsis griseola Sacc. A Phaseolus vulgaris
¢l6 levelének also feliilletén. Nikinci. A koremium hossza:
250—300 p, szélessége: 40—>5H0 . A konidiumtarto szélessége :
3—4 p. A konidium nagysaga: 36—53 X 5—8 s, halvanybarna,
finoman szemesés tartalommal, 1—4 harantfallal (3. abra).

Hazankban csak Pozsonybol ismertiik, Biwumler révén.

Tuberculina persicina (Ditm.) Sacc. A Puccinia convolvuli
aecidiuman. Kupinovo.

Fusarium corallinum Sacc. A Heleocharis palustris fiizé-
rében ¢s annak feliiletén. Elénk rozsaszini konidiumos telepei
nagyon feltiin6k. Tarsasagaban sokszor ott taliljuk a Claviceps
nigricans-t is. Kupinovo : Kupiski Kut, Usce-val szemben, aug. 27.
(4. abra).

Konidiumai kétfélék : vannak, amelyeknek nincs befiizddé-
siikk, ezek szélessége 3—4 p; és vannak, amelyeknek sejtjei
duzzadtak, olykor gombisek, ezek szélessége 8 p-ig terjedhet.
A konidiumok hossza: 26—43 /.

A duzzadt sejtekben 1—2 nagyobb és tobb apro olaj-
cseppecske lathato. A konidinmtartok elagazisa rendszerint orvos.
A Fusarium corallinum-ot Saccardo a Cynodon dactylon virdgza-
taban talalta.

A Heleocharis palustris-on €l a Fusarium heleocharidis
Rostrup is. Ennek leirasa ugyan nem jelent meg, de magit a
gombat Rostrup kiadta a Thiimen-féle Mycotheca universalishan
2185. sz. alatt, a kovetkez6 megjeloléssel: ,Fusarium Heleo-
charidis Rostr. nov. spec. Daniae: Klingstrup — ins. Fioniae —
in spiculis Heleocharidis palustris R. Br. socie Sclerotii Clavici-
pitis nigricantis. Sept. 1882. leg. E. Rostrup.®
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Szinte bizonyosra vettem, hogy a kupinovoi Heleocharis
palustris Fusarium-a azonos a Rostrup-féle Fusarium-mal. Meg-
vizsgilva azonban Rostrup példanyat, melyb6l két darab van a
M. N. Mizeum gyiijteményében, arrél gyézédtem meg, hogy
Rostrup daniai Fusariuma mas, mint a kupinovoi.

3. kép. Phaeoisariopsis griseola (Sacc.) Ferraris. Kozépen a konidiumtartok
coremiuma, 250-szer nagyitva, oldalt konidiumok, 500-szor nagyitva.

A déniai Fusarium heleocharidis Rostr. konidiumain nin-
csenek befiizédések és nem is tartalmaznak olajeseppeket, leg-
feljebb igen aprokat. A konidiumok nagysaga: 20-—40 X
3—4 .

A konidiumok alakjaban valo eltérés nem engedi meg a
kupinovoi gombdnak a Fusarium heleocharidis Rostr.-val valo
azonositasat.

Fusarium maculons Sandri 1842. Synon.: Septoria mori
Lév., Septoria mori Rabh., Fusisporium mori Mont., Cheilaria
mori Desm., Septogloeum mori Briosi et Cavar., Septoria mori-
cola Passerini, Phleospora mori Sacc., Phleospora maculans
Allescher.
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A Morus alba és nigra ¢l6 levelének mindkét feliiletén,
barnas, elszarado foltokban. Kupinovo. Lattam Jakovoban is.

Ezt a meglehetésen elterjedt gombat az ujabb irodalom
Phleospora-nak tekinti és hol Phleospora mori, hol Phleospora
maculans névvel jeloli.

Gazdag anyag vizsgalata alapjan az a véleményem, hogy
e gomba a Sphaeropsidales-csoportba semmi szin alatt sem tar-

i) O

4. kép. Fusaritwm corallinum Sace. Kozépen és alul konidiumtartok koni-
diumokkal 300-szor nagyitva, feliil konidiumok 500-szor nagyitva.

tozhatik, mert zart termdtestnek nyomat sem viseli. Septoria
tehat nem lehet. A Melanconiales-csoportha kionnyebben volna
beilleszthetd s ez esethben szoba johetne a Phleospora-, a Septo-
gloeum- és a Cylindrosporium-génusz.

v. Hohnel a Melanconiales-rend jellemzé tulajdonsagaul
azt emeli ki, hogy a konidiumok a gazdanévény epidermisze
alatt jonnek létre. Ha ezt a meghatarozist elfogadjuk, akkor a
Morus eme gombdjat nem sorozhatjuk a Melanconiales rendbe,
mert konidiumai csak akkor fejlédnek ki, miutan a konidium-
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tartok mar attortéck az epidermiszt. A fiatal konidiumtelepek
metszetei vilagosan mutatjak, hogy a konidiumtartok az epider-
misz sejtek helyén keletkeznek és konidiumokat csak akkor
hoznak létre, mikor az epidermisz kiils6é falat mar attorték s azt
foszlanyokra tépték (5. A. abra). Id6sebb konidiumtelepek metsze-
teiben mar nyomat sem taldljuk az epidermisznek (5. B. C. abra).
Ugy latszik, egyeldre leghelyesebb, ha ezt a gombat Fusarium-

5. kép. Fusarium maculans Sandri (=Phleospora mori Sace.) Alul baloldalt

fiatal konidiumtelep A, melyet még az epidermis fels6 sejtfala takar. Itt még

nincsenek konidiumok. 500-szor nagyitva. B konidiumtelepek atmetszete

100-szor nagyitva. C konidiumtelep 300-szor nagyitva. D konidiumtartok
800-szor nagyitva. £ konidiumok 500-szor nagyitva.

nak tekintjiik, amint ezt legijabban mar Diedicke is ajin-
lotta. A Fusarium-ok soraba sem illik teljesen, mert eliit a
Fusarium-ok rendes, megszokott habitusatol, amennyiben koni-
diumtartoi rovidek, péleikaalakiak és el nem dagazok. Talan
célszerit volna a Fusarium-génuszt kettéosztani és azokat az
alakokat, amelyeknek konidiumtartoi egyszeriiek, kirekeszteni a
Fusarium-ok sorabol. Ez esetben a Fusarium maculans is egy-
két mas fajjal egyiitt egy uj génuszba keriilne.

Botanikai Kozlemények 3—4. fiizet. 9
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A kupinovoi Fusarium maculans konidiumtartoi 16-—38 s <
8—4 p nagyok, szintelenek vagy sargasszintiek, el nem 4gazok.
Csucsuk tompa vagy kissé kerekitett. Vékony rétegbdl erednek,
melyet apro, barnasszini sejtek alkotnak (5. C. D. abra). A koni-
diumok szintelenek, 1—6-sejtiiek, simak vagy gyengén beflizot-
tek, egyenesek vagy gorbiiltek, 40—67 X 3—5 2 nagyok, ren-
desen nehany apro olajeseppet tartalmaznak.

(A nov. szakosztily 1916. maj. 10-én tartott iilésébol.)

Hollendonner Ferenc: Az aquincumi rémai
hordok és kutrészek faja.

1911-ben, mikor Budapesten az obudai gazgyar két gazo-
meterjét épitették, koriilbelil 6 m mélységhen, egy kavicsos
rétegben, melyben forrasvizek fakadtak, tobb romai hordoéra és
kutramara akadtak. Ezeket a targyakat, amelyeket az aquincumi
muzeumban helyeztek el, a mizeum igazgatojanak Kuzsinszky
Balint dr. tud. egyetemi tanar tr szives engedélyével — amit
ezen a helyen is halasan koszonok -— megvizsgalhattam. A téle
kapott értesités szerint ,a kutramdakon kiviil a hordok is a kutak
kifalazisara szolgaltak. Az egyik gazometer helyén 4 darab négy-
szogl és 11 kerek (hordo), a masik helyén 3 négyszogli és 10
kerek kit volt megallapithato. A feljebb fekvé részek nyilvan
elkorhadtak, de abbol is, ami megmaradt, nehéz volt valamit
épségben megmenteni, a kotrogépek munkaja miatt. A fenék
iszapjabol romai korsok és mas romai aprosagok keriiltek elo.
A kutakat tehat a romaiak hasznaltak és 6k is épitették, mert
a hordokat kétségkiviil romaiak készitették. Alakjuk ugyanis a
romai hordok tipikus alakja, aminthogy eredetileg hordoknak is
késziiltek. Tobb darabon még latin felirat is all. Kettén a kovet-
kez6 jelzés van beégetve:

IMMVNE IN R(ationem) VAL(etudinarii) LEC(ionis) II
(secundae) AD (iutricis), amely iras azt jelenti, hogy a szallitott
aru, minthogy a II. segédlégio korhazanak szamlajara ment,
vammentes (immune) volt. A II. segédlégio a Kr. utani elsé
szazad végét6l a IV. szazad végéig allandoan Aquincumban
allomésozott. Masutt még  esak Oberaden-ben (Westfalen) talal-
tak ilyen hordokat, ahol szintén romai tabor volt Augustus ide-
jében. (Dortmundban lattam egy egész hordot és egy felet.)
Talaltak Saalburgban is egy-kettdt, természetesen szintén kutak
aljan. Italidban — tudtommal — még nem talaltak fahordokat.
Ellenben Gallia lakosai és az alpesi népek talan mar a romaiak
elott hasznaltak ugy szallitisra, mint az arik megorzésére fa-
hordokat. Tehat f6kép a keltik (gallok) tartottak fahordokban a
bort, a romai amphorak és doliumok mellett.
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Az oberadeni hordok faja : jegenyefenyé (,Edeltannenholz).
Az abroncsok — Baum, a dortmundi mizeum igazgatdja szerint
— mogyorofabol valok.

Saalburghan a négyszogl katramak faja tolgyfa.”

A faanyag tartossaga, a lelet ritkasiga és a németorszagi
hordok anyagaval valo Osszehasonlitas szempontjabol érdekes-
nek tartottam az aquincumi hordok fajanak megvizsgalasat.

A muzeumban elhelyezett és most mar konzervalt fa nagyon
Jo allapothan van és igy a meghatirozashoz sziikséges prepa-
raitumok készitése nem okozott nagy obb nehézséget. A levagott
darabok kozott négyféle fa van, még pedig két fenyofa Abies
¢és Pinus és két lombos fa: Ulmus és  Quercus. Szoveteik tel-
Jesen megegyeznek az emlitett génuszoknak nalunk is honos
fajaiéval. Tgy az Abies egyezik a jegenyefenyével (Abies alba
Mill.), mert a fanak nines gyantavezetéke, bélsugara csak vas-
tagfali apro, Osszetett godorkés parenchyma. A Pinus egyezik az
erdei fenyGvel (P. sﬂvcstus L.), esetleg a fekete fenydvel (P. nigra
Arn.), mert gyantavezetékei vékonyfaltak, bélsugaraiban fogas
haranttracheidak és nagy, Osszetett, godorkés parenchyma van. (Az
erdei és feketefeny$ megkiilonboztetésére szolgalo bélsugar egyiitt-
hato még nines egész biztossaggal megallapitva). Az Ulbmus
a venic-szil (Ulmus laevis Pall., U. pedunculata Foug., U. effusa
Willd.) fajahoz all kozel, mert a keresztmetszeten lathato harant-
csikok ‘szélesebbek, mint az éket elvalaszto kozok és igy a fa
lazabb, mint a kopasz (U. glabra Mill), vagy hegyi szl (U.
montana With. = U. scabra Mill.) fija. Megemlitem azonban,
hogy a fennebb emlitett tulajdonsag nem feltetlen biztos ismer-
tetéjel. A Quercus darabokon mindjart feltiint, hogy nem feke-
ték. dacara, hogy iszapos kutfenéken voltak. A tolgyfa ugyanis
a benne lévé csersavas anyagok miatt az iszapban mindig jelen-
levé vas hatasira megfeketiil, amint ez az ugynevezett ozonfdn
(németiil Wasser-, Moorelche) lathato, IllGl)bOl egy darabot
Moesz Gusztav dr. Rétyen (Haromszék megye) a Fekete-
iigy medrébol szerzett és meghatarozas végett adott at. Ezeknek
a daraboknak azonban, a behatolo konzervalé anyagok és ra-
ragadt por, piszok miatt csak a feliiletiik sotét, mig belsejiik
vorosbarna és noha beliil teljesen egészséges, a beldle iiveggel
készitett kaparék sem vasszulfat, sem vasklorid vizes oldatatol
nem feketedik meg ¢és emiatt cserfanak (Quercus cerris L.) kell
tartanom, mert a tolgyfa csak akkor nem adja a reakeiot, ha
korhadasnak indul, kiszaradva porlik, szétesik, amint ez pl.
tolgytabol késziilt viragkadak belsején lathato.

A cserfanak ez a tartossiga azonban nem lesz meglepd,
ha arra gondolunk, hogy ugyanazon koriilmények kozott a
jegenyefeny$ gyanta mnélkiili puha faja is kibirta ezt a majd-
nem 2000 évet a foldben, pedig ezt legtobbszor még a lucfenyo
(Picea excelsa) fajanal is rosszabbnak szoktak tartani. Ez azon-

9k
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ban téves. Decoppet' szerint ugyanis ,a jegenyefenyé fajanak
tartossdga is valamivel nagyobb, mint a lucfenyéé, kiilondsen
akkor, ha a fat valtakozva, szirazsag és nedvesség éri. Eppen
ezért alkalmazasa a vizi épitkezéseknél fontos. A jegenyefeny6
faja tartos, akar allandéan vizben van, akar nedves talajban all,
amint ezt a vizvezetékek, colopépitmények, kutesovek sth. gyak-
ran mutatjak®. Ugyanezt tapasztaltam® a Martinovies ¢és tarsai
kiasatasakor talalt koporso-darabokon is, mert ugyanazon koriil-
mények kozott 16vé lue- és jegenyefenydtfa kozil a jegenyefenyod
faja sokkal épebben maradt meg, mint a lucfenydé.

A aquincumi muzeumban elhelyezett katramak és hordok
kozott ez a négyféle fa most mar a kovetkezoképen oszlik meg :
a kutramak eltéréleg a saalburgi leletiol cserfabol, illetéleg
egyiknek a kerete sziifabol, oldalai pedig erdei vagy fekete-
feny6 fajabol, a harom kerek hordo megegyezdleg az oberadeni
lelettel, jegenyefeny6bol készilt. A hordokon lévd abroneshol
vett darab azonban nem mogyorofa, hanem fiatal Quercus; azt
azonban, hogy cserfa-e vagy tolgyfa, ép geszt hidnyaban nem
tudtam_eldonteni.

Osszevetve tehat az oberadeni leletet az aquincumival, meg-
allapithato. hogy a mi vidékiinkon a romaiak a hordo készitése-
hez fenyofat. még pedig foleg jegenyefenyGfat hasznaltak.
A fenyéfa tartossagat eléggé bizonyitjak ugy az oberadeni, mint
az aquincumi leletek.

(A szakosztaly 1916. évi dprilis ho 12-én tartott iilésébil).

Augustin B.: Adatok a szederlevelek kémiai &ssze-
tételének ismeretéhez.

Hadvezet6ségiink mar a haborti elején gondoskodott arrol,
hogy a tednak nalunk termé potszerei begyijtessenek, mar csak
azért is, hogy ezek birtokaban, a kiilonben elég nagy teakész-
leteinket jobban lehessen kimélni. A sok potszer koziil egyike a
legjobbaknak az erdei szedernek, a Rubus fruticosusnak a levele.
Ennek egyrészt elég kellemes, tedra emlékezteté az illata . és
azonkiviil az évnek legnagyobb részében gyijthetd. A hadiigy-
minisztérium megkeresésére a m. kir. vallis- és kozoktatasiigyi
minisztérium hivatalos lapjaban felkérte az iskolikat, hogy szeder-
levelet gytijtsenek a katonak részére. A begylijtott anyagot az
1914. év végén az egész orszaghol Budapestre kiildték. A fel-
szolitasnak igen szép eredménye volt, mert ambar az elére-
haladt idény miatt mar csak néhany hétig gyiijthettek, hazank

! Produktion und Verbrauch von Nutzholz. Schweizerische Forststa-
tik, 4 Lief.
? Botanikai Kozlemérnyek, 1915.



AUGUSTIN B.: ADATOK A SZEDERLEVELEKHEZ 95

egesz teriiletérol koriilbeliil 12,000 helyrél majdnem ezer méter-
mazsat szallitottak a kozpontba.

A bekiildott leveleken a varietast vagy a speciest termé-
szetesen nem lehetett meghatarozni. Annpt azonban mégis meg
lehetett allapitani, hogy a levelek logml\abb kétféle tlpushO/ tar-
toztak, nevezetesen a/()l\. amelyek az orszag sik vidékérél szar-
maztak, a Rubus caesius csoportjahoz, a hegyvidékrol bekiildottek
pedig a Rubus tomentosus csoportjahoz.

A levelekb6l sok mintat elemeztem, mivel azonban az
anyag nagyon vegyes volt, a kapott szamadatok természetesen
igen eltérdk, de azokat tajékoztatd kozlésre azért mégis érdemes-
nek tartom.

A szaritott szederlevelek igen higroszkopikusak. Nedvesség-
tartalmuk nagyon fiige az iddjarastol. Viztartalmuk 100° C-nal
meghatarozva, szaraz idében 53—68',, es6s napokon pedig
85—917"/, kozott valtakozik.

A 100° C-on szaritott levél hamutartalma 5:24—9:30°/,. Vizes
kivonata 38'6—48°82°/,, a vizes kivonat hamuja ennek 848—
g ’)1(!/

A levelek nitrogéntartalmat a Kjeldahl-féle 111(')dszerrel hata-
roztam meg, ez 2:52—273%, kozott viltakozott. Ezen értékeket
atszamitva nyers proteinra (NX 6:25), 158—17-2% -0t kaptam.
Ez igen magas szam, miért is a szederlevél mint fehérjében
gazdag anyag is figyelmet érdemel.

A cseranyagot '/;, normal kalium hipermanganat-oldattal
ralo titralassal hataroztam meg, 4 milligramm elhasznalt kalium
hipermanganatot 1 milligramm csemn)aomk véve. Ilyen modon
9-8—12:8"/, kalium h]pernlangdmttal oxidalhatoé anyagot kaptam.
Ennek azonban koriilbeliil egy harmada nem csersav, mert ha a
levelek fézetébOl bérporral a csersavat eltavolitjuk, még mindig
maradnak nem cserzé anyagok az oldathan, amelyeket a kalium
hipermanganat oxidal, természetesen eltekintve azoktol az anya-
goktol, amelyek a borporbol az osszerazas alkalmaval kioldod-
nak és amelyek szintén bizonyos mennyiségii kalium hipermanga-
natot hasznalnak el.

A levelek egy részének, kiilonosen a Rubus caesius cso-
portjahoz tartozoknak, kozonséges szaraz allapotban is igen
kellemes, finom, teara emlékeztetd illatuk volt. Nagyrésze azon-
ban tohbe keveésbbé szagtalan, vagy fiszagu. Ezen utobbi leve-
leket is sikeriilt a70nban oly anf()rman zamatossd  tennem, hogy
azokat vizzel bepermeteztem és 24 ordig, jol befedve, langyos
helyen hagytam allani. Ilyenkor mind a kétféle levél sajatsagos,
cumarinra emlékeztetd illatot nyert. Kzen aroma keletkezése
valoszintileg egy olyan hidrolitikus enzima miikodésével fiige
ossze, amilyenekkel sokszor talalkozunk a Rosaceae csaladjaban,
igy a cianhidrogén és benzaldehid képzddésekor a Prunus amyg-
dalus 65 Pmnus laurocerasus esetében.
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A purin béazisok, amelyek a tednak értékes hatoanyagat
teszik, a szederlevelekben természetesen nincsenek. Nem is lehe-
tett szo0 ezek poétlasarol, a cél csak az volt, hogy a katonaknak
a tea helyett mas, melegitd italt adhassanak, amely célnak a
szederlevelek igen jol megfeleltek, azonkiviil a posvanyos videé-
keken az egészségtelen vizet, amelyet f6zéssel sterilizaltak, kelle-
mes izivé, ihatova tették.

A szederlevelek nagy fehérje-tartalmara mar ramutattam és
emiatt bizonnyal értékes takarmanyul is szolgdlhatnak. Dr. Lendl
Adolf allatkerti igazgato néhany zsakkal etetési kisérleteket
végeztetett és megallapithatta, hogy kiilonosen a szarvasfélék
ették szivesen. Mivel kozben készletiinket atadtuk a hadsereg-
nek, tovabbi allatetetési kisérletek nem torténhettek.

(A nov. szakosztaly 1915. évi mijus ho 12-én tartott iilésébol.)

Santha L.: Egyszerd mikropolarizalo késziilék.

Ugy a novény-, mint az allatvilag szamtalan anyagdnak,
kiilonosen azonban az dsvanyok pontos vizsgilasahoz ugyszolvan
nélkiilozhetetlen a polaros fénynek az allkalmazisa. A polaros
fényben valo vizsgilat pedig egyaltalaban nem iitkozik nehéz-
ségbe még akkor sem, ha nem dall rendelkezésiinkre rendes
mikropolarizald késziilék, mert a sziikséges polarizald késziiléket
mindenki a legkonnyebb és legegyszertibh modon maga is elké-
szitheti.

A késziilék elvét P. Metzner a ,Mikrokosmos® cimi
folyoirat 1913/14. évfolyam 234—239. oldalain ismertette és pedig
tobb formaban, amelyek koziil a legegyszeriibbet, amelyet magam
meég jobban egyszerisitettem és amelyet haszndltam is, akarom
ismertetni.

Egy teljes polarizalo késziilékhez egy polarizatorra, amely
a polaros fényt szolgaltatja és egy analizatorra van sziikségiink,
amelynek segélyével felismerjiik, hogy polaros fény van eléttiink
és hogy annak milyen rezgési irdnya van. Az utobbinak tehat
csak polaros fényt szabad dtereszteni, gy, hogy voltaképen
ennek is egy polarizatornak kell lenni.

A polarizator készitéséhez tilkrot haszndlunk, de ennek
nem szabad rendes amalgamos tiikornek lenni, miutan az polaros
fényt nem szolgaltat. Legcélszeriibb, ha fekete tiikrot alkalma-
-zunk, amelynek készitése igen egyszerti és nem all masbol,
mint hogy egy nagyobb feddiiveget (30—40 mm, de kisebb is
megfelel) egyszertien kanada-balzsammal fekete papirosra ragasz-
tunk és a papir szélét gy hajtjuk meg, hogy az egészet a
mikroszkop rendes tiikrére téve, innen le ne csiszhasson. Ez a
tiitkor mar csak polaros fényt szolgaltat, miutan az iiveglemezen
dthalado fénysugar a fekete also lapon elnyelddik.
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Tudjuk, hogy az 56° 18" 35" szog alatt beesé sugar vissza-
verGdésébol kapunk polaros fényt, nincs mar mas teenddnk,
minthogy a tiikrot ugy allitsuk, hogy a visszavert, tehat a mik-
roszkopba jutd fénysugar a tiikorrel 56° szoget tegyen ki (a 18
és 35"-t elmellézhetjiik), ami az esethen kovetkezik be, ha a
tiikor a mikroszkop targyasztalahoz is 56° szog alatt hajlik. Leg-
konnyebb modja a beallitasnak az (1. abra), ha keményebb karton-
papirbol egy 5H6°-0s szioget vagunk ki és annak a tiikor és a
mikroszkop targyasztala, illetéleg a vilagitokésziilék kozé tolasaval
allitjuk  be a tiikrot és a mikroszkopot azutian allitjuk a fény-

E

1. A polarizilo tikor elhelyezése a mikroszkopon. fii feddiiveg, alatta
fekete papir.

fnnassal szemben 1ugy, hogy a latotér a Ieﬂvﬂagosabb legyen.
Az igy elhelyezett tiilkor a mikroszkopba most mar esak polaros
fényt juttat, amelynek felismerésére elkészithetjiik az analizatort is.

Az analizator készitéséhez a torés utjan létre jove pola-
rizalast haszaljuk fel. Sziikségiink van egy olyan iiveglemezekbél
allo hasabra, amely lehetéleg konnyti. kicsi és amellett konnyen
forgathato legyen. Ezt elérhetjik a kovetkezd egyszerd modon.
Miutan koriilbeliil hisz darab 18X18 mm nagysagu fedélemezt
gondosan megtisztitottunk, vegyiik elé mikroszkopunk egyik olyan
okularjat, amelynek diafragmaja koriilbeliil 10 mm Atmér6ji és
legalabb 18 mm-nyire van az okular szemlencséjétél, csavarjuk
le ezt a szemlencsét és helyezziikk a feddiiveget a diafragma és
szemlencse kozé (2. abra 4) ferdén és annyit, hogy azoknak dfilési
szoge 34°-ot tegyen ki és azutdn csavarjuk vissza a szemlencsét.



98 SANTHA L.

A fedodiivegek biztosabb helyzete céljabol célszeri két kar-
tonpapirt kivagni, amint azt a 2. abra B rajza mutatja és azt a
C rajz szerint osszehajtva a fedéiivegek ala, illetéleg folé ugy
helyezni, azt az analizatorokular rajzan (A) a pontozott vonalak
mutatjak.

Az analizator ezzel készen is van. A feddiivegek egy ré-
szének also éle még bele esik ugyan a diafragma nyilasaba,
amit a latotér szélén egyenes vonalak alakjaban vehetiink észre.
Ez azonban a vizsgalast egyaltalaban nem zavarja, mint a lato-
térnek az az elkeriilhetetlen korben valé mozgasa sem, amely
az analizator forgatasakor a fénysugarnak az iiveglemezekben
tortént elhajlasa miatt jon létre.

Polarizalé mikroszkopunkat most dssze is allithatjuk. A tiik-
rot a fentebb emlitett modon a sziikséges helyzetbe hozzuk, az
okulart a tubusba tessziik és ugy forditjuk, hogy a feddiivegek
a tiikorrel parhuzamosan legyenek. A latotér most sotét. Ha az
okulart 90%-al elforditjuk. a latotér kivilagosodik. Egy tovabbi
90°nyi (0sszesen most mar 180°nyi) elforditassal tjra sotét
latoteret kapunk, mig 270°nal ismét vilagos. 360%-o0s elfordulas
mellett (visszatérve tehat a kiindulasi helyre) ujra sotét lesz a
latotér.

Maga a vizsgalat a polarizator és analizator parhuzamos
helyzetében tehat sotét latotérben torténik, mivel a polarizalasi

2. A az analizatorokuldr hosszmetszete, B és C a feddiivegek megtamasz-
tasara szolgald kartonpapir. Term. nagysag.

jelenségek a sotét alapon jutnak legjobban érvényre. A lehetd
vizsgdlatok részletezésébe ¢s kiilonbozé irdnyaiba e helyen nem
boesatkozom, ezekre mnézve a legtobb botanikai kézikonyvben
lehet kell6 adatokat talalni.

A fentebbiekben ismertetett analizatornak egyetlen nagy
hatranya, hogy valahdnyszor az okulart kiilon akarjuk hasznalni,
mindannyiszor ki kell beléle szedni a feddiivegeket s tujabb
polarizilaskor azokat tijra megtisztitva vissza kell raknunk, hacsak
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nincs felesleges okolarunk. Ezen a hatranyon ugy segitettem,
hogy egy kiilon e célra készitett kis dobozban helyeztem el a
feddiivegeket és azt nem az okularra, hanem az okular tetejére
teszem. Az egészhez mindossze egy kevés fekete kartonpapir és

3. Az okuldrra helyezheté analizator hosszmetszete. p parafa, fii feddiiveg.

néhany parafadugo-darab kell, vagy hasznalhatjuk a fentebb
leirt kis kartondarabkakat is a fedéiivegek megtamasztasara.
Elkészitési modjat kiillon nem is részletezem, az a kozolt 3.
abrabol konnyen megértheto.

(A novénytani szakosztaly 1916. évi marcius 8-in tartott iilésébdl.)

Santha L.: A zuzmok vizsgalasa polaros fényben.

A hazai Physcia-félék monografikus feldolgozasaval foglal-
kozvan, mar a munkalatok megkezdése elott valosziniinek lattam,
hogy a Physcia-félék jorészében legtobh esetben kristalyok alak-
jaban jelenlevd zuzmosav a polarizalo mikroszkoppal is kimutat-
hato és arra gondolva, hogy az esetleg diagnosztikai szempont-
bol is felhasznalhatd, elhataroztam a Physcio-félék ez iranyban
valo megvizsgalasat. Vizsgalataimban arra az érdekes ered-
ményre jutottam, hogy a Physcia-féléknek a polarizalt fényben
ralo viselkedése, ha az egyes fajokra nézve nagy kiilonbségeket
nem is ad, de bizonyos csoportositasnal jol felhasznalhato.

A Physcia-félék jol fejlett telepe az ugynevezett heteromer
zuzmokhoz tartozik, ahol tehat a telepben a gonidiumokat képezo
algik egy hatirozott réteghen vannak elhelyezkedve és ezek
kozt is a dorsiventralis zuzmokhoz, ahol a felsé és also oldala
a telepnek jol megkiilonboztetheté. A telep felsd és also kéreg-
bél és az ezek kozt elhelyezett gonidiumos rétegh6l és bélréteg-
b6l all. A felsé kéreg a feliletre merélegesen futé hyphak
szovedéke, paraplektenchymatikus és rajta  tobb, rendszerint
harom réteget lehet megkiilonboztetni. Legbelél, a gonidiumos
réteg felett talalunk egy szintelen réteget, amelyre kovetkezik
egy szines, tobbnyire barnis réteg és végiil, legkiviil ismét egy
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szintelen réteg. A két elsé alkotja a tulajdonképeni paraplek-
tenchymatikus kérget, mig az utobbi nem egyéb, mint az elséd-
leges kéregnek a maradvanya, amely igen sokszor mar csak
apro tormelékek alakjaban van meg, vagy egészen hidnyzik is.
Valosagban a két belsd réteg sem két kiilon réteg, hanem egyen-
letes paraplektenchymatikus kéreg, amelynek kiilsé részén a
hyphak barna szinanyagot tartalmaznak. Egyes fajtaknal ez a
réteg nagyon zavaros, tele van apro szemcsékkel, kristalyokkal ;
eléfordulasuk rendszerint jellegzetes az illeté fajra nézve. Az
also kéreg a telep feliiletével parhuzamosan futé hyphakbol all,
vagy szintén paraplektenchymatikus, vilagosabb vagy sitétebh
szinti, sokszor egészen fekete. A hél koeszerd, a feliilettel tobbé
kevésbbé parhuzamosan futd hyphakbol all, fehér sarga, vagy
voros szinti és a felsd kéregnél emlitett kristalyokat itt is sok
fajnal meg lehet talilni. A gonidiumos réteg meglehetés egyen-
letes, vastagsidga valamint a gonidiumoknak kisebb nagyobh
csomoOkba valo tomoriilése fajtak szerint valtakozik.

A fels6 kéreg, valamint a bél zuzmosavanak jelenléte min-
dig jellemzo az illeté fajra nézve. A zuzmoésavnak a kimutatisa
a Physcia-félék csoportjaban rendszerint kaliluggal torténik, amely-
ben a kristilyok sarga szinnel oldodnak. A felsd kérget kis
helyen lekaparjuk, amikor a telepre cseppentett kalilig a belet
és a lekapart rész mellett a felsé kérget is éri és az abban
jelenlevé zuzmosav kristilyokat sarga szinben oldja. Persze meg-
torténhetik, s6t magam is tobb izben tapasztaltam, hogy a felsd
kéreghbol a benne héségesen jelenlevé s kalilighan sargan oldodo
zuzmoésav az oldattal a bélbe is leszivarog és annak sdrgara
festésével csalodasra vezethet. Ilyen esetekben a polaros fényben
valo vizsgalat helyénvalo és a zuzmosavat tartalmazd részek
igen konnyen és vilagosan felismerhet6k. A vizsgalatot tel-
jesen elegendé 70—80-szoros nagyitasnal végezni, amikor a
zuzmoésavat tartalmazo rétegek mint fényes sdvok tiinnek ki a
sotét alapon.

A polaros fényben valo vizsgalattal az eddig vizsgalt fajok
alapjan a Physcia-félék kozott négy, illetéleg ot tipust lehet
megkiilonboztetni, amely tipusok a rendszertani tipusokkal is
szoros Osszefiiggésben allanak :

1. Polaros fényben a felsé kéreg barna része mint fényes
sav huzodik végig a telepen, a telep tobbi része sotét. Stel-
laris csoport: Ph. stellaris, tenella, adscendens, tribacia, en-
dochrysoides.

9. Polaros fényben a felsé kéreg barna része és a hél fényes,
a telep tobbi része sotét. Aipolia csoport: Ph. aipolia, caesia.

3. Az egész fels6 kéreg a gonidium rétegig fényes, a telep
tobbi része sotét. Dimidiata csoport: Ph. dimidiata.

4. Polaros fényben a felsé kéreg legkiilsé része ha megvan,
fényes, a tobbi rész sotét. Pulverulenta csoport: Ph. pulveru-
lenta, musecigena, venusia, pityrea.
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5. Poliros fényben az egész telep sotét. Obscura csoport:
obscura, lithotea, virella, sciastrella, adglutinata.

Persze mint mindeniitt, gy ezekben a csoportokban is
talalunk némi kivételeket. Igy pl. a pulverulenta csoportban a
Ph. pulverulenta var. superfusa A. Zahlbr. felsd kérgének
kiilsé részén kiviil még a bél is erdsen fénylik, gy hogy ez
alapon nagyon valoszintinek latom, hogy rendszertanilag is mds
helyre kell tenni. Ugyanez az eset illik a Ph. pityrea-ra is.
Még érdekesebbé teszi a dolgot az, hogy e két zuzmo kristalyai
Lahlua«zal klormészoldattal egyaltalan semmi reakciot sem adnak,
ugy hng) ezek a kristilyok wvaloszinileg nem 1s zuzmosavak,
hanem a kalcium-oxalat kristalyai.

Physcis tipusok polarizalt {ényben. 1. Ph. stellaris, 2. Ph. aipolia,
3. Ph. dimidiata, 4. Ph. pulverulenta 100:1.

Az obscura csoportba tartozok, amint emlitettem, polarizalt
fényben teljesen sotétnek mutatkoznak. A vizsgalt fajok koziil
kett6 maskép viselkedik. Nevezetesen a PPh. enteroxanthella
(Harm.) A. Zahlbr. felsé kérgének barna rétege erésen fény-
lik polaros fényben, kristalyokat pedig egyaltalan nem tartalmaz,
a Ph. endococeina (Krb.) Nyl.-ban pedig a bél fényes, a telep
tohbi része pedig sotét. A Ph. endococcina belének vorss szin-
anyagat a kalilig élénk sotét karmin szintire valtoztatja, tehat
kétségtelen, 1100\ zuzmosavat tartalmaz. A Ph. enteroxanthella
felsé kérgében zuzmosav egyaltalan nem mutathato ki. ellenben
annak erds celluloze-tartalma igen, a celluloze pedig kettés
torésti anyag lévén. polaros fényben erésén fénylik s igy kony-
nyen megmagyarazhato az emlitett zuzm6 eltéro viselkedése.

A kozolt néhany vazlatos rajzon megprobaltam feltiintetni
a négy els6 csoport viselkedését polaros fényben. A kiilonb-
ségek annyira feltiinék, hogy azokat hatarozasi célra, illetéleg
lmtalozo kulesul' valo felhasznalasat sziikségesnek taltmn Valé-
szinti, hogy egyéb zuzmo génuszokban is lehet igy olyan optikai
jelenségeket észlelni, amelyek az egyes fajok pontosabb koriil-
hatarolasira a legjobb eredménnyel felhasznalhatok.

(A nov. szakosztaly 1916. évi mare. 8-an tartott iilésébal).
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NOVENYTANI REPERTORIUM.!
(Rovatvezets : Kummerie J. Bira.)

a) Hazai irodalom.

Anonymus: A Duna és Maros kozott 1912—1914{-ben ¢észlelt
phytophaenologiai adatok. — Természettudoményi Fiizetek. XXXIX. évf. 1915.
(1916.), 50—061. old.

— — Szllofajtak felismerése. — Boraszati Lapok. XLVIIL évf. 1916.,
108—109. old.

Banyai Janos: Mocsaraink élete. 4 képpel. — Urania. XVIL. évf.
1916., 122—124. old.

Behyna Miklos: A novények és a szarazsag. — Darwin. 1914,
évf. 265—266. old.

Bernatsky Jend dr.: Gyogynovények az Adria partvidékein és
szigetein. 5 képpel. Offizinelle Pflanzen in den Kiistengegenden und auf den
Inseln der Adria. Mit 5 Abbildungen. — A Tenger. VI évf. 1916, 222—
229, old.

— — Kevéssé ismert ehetd gombik. 6 tablaval.(Uber weniger bekannte
esshare Pilze. Mit 6 Tafeln) — Erdészeti Kisérletek. XVII. évf 1915.,
81—113. old.

Bodnar Janos dr.: A cukorrépa gydkérfarkrothadisianak bio-
kémiai tanulmianyozasa. Die biochemische Untersuchung der Riibenschwanz-
fiule der Zuckerriibe. -- Kisérletiigyi Kozlemények. XVIIL kot. 1915,
73—83. old.

— — A ziméz és karboxiliz enzimek a burgonya és a cukorrépa rak-
tarozo szervében. (Die Zymase und Karboxilase Fermente in den Speiche-
rungsorganen der Kartoffel und der Zuckerriibe.) — Mathematikai és Ter
mészettudomanyi Ertesité. XXXIIL kot. 1915., 591—610. old

Borza Sandor dr.: 7 Barth Jozsef. Arcképpel. Nachruf an Josef
Barth. — Magyar Botanikai Lapok. XIV. két. 1915, 116—119. old.

Doby Géza dr.: Novényi enzymekrél. 2. A burgonya levélzetének
invertiza. Uber pflanzliche Enzymen. 2. Die Invertase der Kartoffelbliitter.
— Kisérletiigyi Kozlemények. XVIIL. kot. 1915, 831—835. old.

— — Novényi enzymekrsl. 3. A burgonya levelének invertaza. (Uber
pflanzliche Enzymen. 3. Die Invertase der Kartoffelblitter.) — Mathematikai
és Természettudomanyi Ertesitd. XXXIIL kot. 1916., 684—690. old.

— — ¢és Bodnar Janos dr.: A burgonya levélsodroddsinak
biokémiai tanulmanyozasa. V. Levélsodros gumok amiliza. Biochemische
Studien iiber die Blitterrollkrankheit der Kartoffeln. V. Die Amylase der
Bliitterrollkrankheit besitzenden Knollen. -— Kisérletiigyi Kozlemények.
XVIIIL kot. 1915., 956 —968. old.

! E rovat alatt rendszeresen kozoljilk a nyomtatisban megjelent
hazai eredetii, vagy hazai vonatkozasn 0j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden agara. Kérjiilk e végbdél a szerzéket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a rovatvezetonek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasarol 6t értesiteni sziveskedjenek.
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Entz Géza dr. id.: A biologia fogalma. Der Begriff der Biologie.
— Allattani Kozlemények. XV. 1916., 47—64, 197—198. old.

Fodor Ferenc dr.: A Szirké. 1 rajzzal és 2 vazrajzzal. —
Tuaristak Lapja. XXVIIL évf. 1916., 15—20. old.

- Szerzé a Szarké-havasrol nehdny érdekesebb novényt is emlit.

Forenbacher Aurel dr.: Beitrag zur Kenntnis der Pilzflora
des Gorski kotar. Adatok a Gorski kotar gombaflorajanak ismeretéhez. —
Magyar Botanikai Lapok. XIV. két. 1915., 270—275. old.

Gyulay Karoly: Gabonaféléink eredetér6l. — Urdnia. XVIL évf.
1916., 98—100 old.

Gyorffy Istvan dr.: A Novénytar jelentése. Bericht iiber die
Botanische Abteilung. — Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet évkionyve az 1914.
évre. Kolozsvar, 1915., 38—44. old.

— — Carex clavaeformis Hoppe. — Magyar Botanikai Lapok. XIV.
kot. 1915., 280—281. old.

— — El6sz6. Vorwort. — Botanikai Mizeumi Fiizetek. I. kot. 1915.
(1916.), I—XII. old.

— — Walz Lajos. Arcképpel. Ludwig Walz. Mit Portriit. — Botanikai
Mutzeumi Fiizetek. I. kot. 1915. (1916.), 1—9. old.

— — és Péterfi Marton: Schedae et animadversiones diversae
ad ,Bryophyta regni Hungariae exsiccata, edita a sectione botanica Musei
Nationalis Transsilvanici“. Tom. I. No 1—50. Cum figura et 3 tabulis. —
Botanikai Muzeumi Fiizetek. I. kot. 1915. (1916.), 10—73. old.

Havas Géza: Vizsgalodasok a kender (Cannabis sativa) virigzisa
koriil. 5 képpel. Untersuchungen iiber das Bliihen des Hanfes (Cannabis
sativa). Mit 5 Abbildungen. — Kisérletiigyi Kozlemények. XVIII. kot. 1915.,
908—919. old. '

Herke Sandor: A viz mint tenyésztényez6 a pillangosviraga
novényeknél. 6 tablaval. Das Wasser als Wachstumsfaktor bei den Schmet-
terlingsbliiten. Mit 6 Tafeln. — Kisérletiigyi Kozlemények. XVIII. kot. 1915,
766—787. old.

Hire Dragutin: Floristicka izu¢avanja u istocnim krajevima
Istre. II. Uc¢ka gora i njezina okolina. Floristische Forschungen in Ost-Istrien.

II. Das U¢ka-Gebirge und Umgebung. — Rada Jugoslavenske Akademije
Znanosti i Umjetnosti. Vol. 210. 1915., p. 6—92 — IzvjeSéa o Raspravama

Matematicko-Prirodoslovnoga Razreda. Svesak 5 1916., p. 30—50.

Hohr Henrik: Segesvar archegoniumos nivényei. Adatok Erdély
kryptogamflorajahoz. Die Archegoniaten von Segesvar. Beitriige zur Krypto-
gamenflora von Siebenbiirgen. — Unnepi munkalatok a magyar orvosok és
természetvizsgalok Nagyszebenben tartandé XXXVIIL vandorgyfilése alkal-
mabol. Kiadja a nagyszebeni Erdélyi Természettudomanyi Egyesiilet. Nagy-
szeben, 1914., 75—130. old.

Hutyra Ferenc dr. és Manninger Rezs6: Bakterium-
ellenes specifikus fermentumok. (Gegen Bakterien wirkende spezifische Fer-
mente.) — Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd. XXXIIL kot. 1915.,
488—499. old.
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Javorka Sdndor dr.: Egy uj endemikus Pulmonariankrol. Kép-
pel. Uber eine neue Pulmonaria in Ungarn. Mit Abbildung. — Botanikai
Kozlemények. XV. kot. 1916., 51—57. és (10)—(13).

— — Kisebb megjegyzések és twjabb adatok. IV. kizlemény. Flo-
ristische Daten. Vierte Mitteilung. — Botanikai Kozlemények. XV. kot. 1916 ,
10—17. és (4)—(9.) old.

Kiroly Rezs¢ dr.: A novényi fonoanyagok jelentdsége habora-
ban és békében. 11 képpel. (Uber die Bedeutung der pflanzlichen Spinn-
gewebe im Kriege und im Frieden. Mit 11 Abbildungen) — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLVIIL két. 1916, 217—238. old.

Lengyel Géza dr.: A vadaszerdei m. kir. kiilsé erdészeti kisér-
leti dllomdshoz tartozo Vadaszerdd, Bisztra és Hidasliget erdorészek no-
vényzete. (Die Flora der Wilder von Vadaszerdd, Bisztra und Hidasliget
im Gebiete der iusseren forstlichen Versuchsstation bei Vadiszerds.) —
Erdészeti Kisérletek. XVIL évf. 1915., 175—223. old.

Moesz Gusztav dr.: Botanizalis a Szava partjan 1915. év
nyarin. Abrakkal. Botanisierung an dem Ufer der Save im Sommer des
Jahres 1915. Mit Abbildungen. — Botanikai Kozlemények. XV. kot. 1916.,
1—9. és (1)—(3.) old.

Pater Béla dr.: Ricinus termesztése haziankban. — Természettudo-
minyi Kozlony. XLVIIL kot. 1916., 211—212. old.

Polgar Sédndor dr.: Az Amarantus crispus (Lesp. et Thév.) N.
Terrac. djabb magyarorszigi terméhelyei. Neue ungarische Standorte von
Amarantus crispus (Lesp. et Thév.) N. Terrac. — Magyar Botanikai Lapok.
XIV. kot. 1915., 277—278. old. ’

Prodan Gyula: Bacs-Bodrog varmegye flordja. Flora des Komi-
tates Bics-Bodrog (in Siidungarn). — Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot.
1915., 120— 269. old.

Rapaiecs Raymund dr.: A Hortobigy novényfoldrajza. I—IIIL
(Die Pflanzengeographie des Hortobagy. I-III.) — Gazdasagi Lapok. 68. évf.
1916., 88—89., 102—103. és 115—116. old.

— — A Hortobagy rozsija és szamocaja. — Urania. XVIL évf. 1916.,
102—103. old.

— — Debrecen floraja. (Die Flora von Debrecen.) — Erdészti Kisér-
letek. XVIII. évf. 1916., 28—80. old.

— — Kékliliom-mezk Debrecen vidékén. Abraval. — A Kert.
XXII. évf. 1916., 333—335. old.

A cikk az Iris hungarica W. et K. nevii njvényrol szol.

— — Sorauer Pil emlékezete. Arcképpel. — Gazdasagi Lapok.
68. évf. 1916., 270—271. old.

Roth Gyula: Adatok a tdlgylisztharmat ellen valé védekezéshez.
(Beitriige zur Bekiimptung des Eichenmehltaues.) — Erdészeti Kisérletek.
XVII. évf. 1915., 114—130. old. i

— — Rendellenesalaki jegenyefenyd. Abrival. (Eine abnormale
Form der Tanne. Mit Abbildung.) — Erdészeti Kisérletek. XVIL évf. 1915..
131—132. old.

A cimben jelolt feny6nek szerzd az Abies alba decussata nevet adja.
Der eigentiimlichen Tanne gibt Verfasser den Namen Abies alba decussata.
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Rothschnek Jend dr.: Iparilag értékesitheté hazai novények. —
Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL kot. 1916., 330—334. old.

Romer Gyula: Josef Barth . — Verhandlungen und Mitteilungen
des Siebenbiirgischen Vereins fiir Naturwissenschaften. LXIV. Jahrg. 1914.
(1915.), 167—172. old.

Savoly Ferenc dr.: Harc a peronospora ellen. — Boraszati
Lapok. XLVIIL évf. 1916., 237—238. old.

Schilberszky Karoly dr.: A rozsafik csillagos korompené-
szérél. — A Kert. XXIL évf. 1916., 208. old.

— — A rozsafik lisztharmatbetegsége. — A Kert. XXII. évf. 1916.
209—210. old.

— — A hajtatott csiperke-gomba betegségeir6l. Abraval. — Ker-
tészet. IV. évf. 1916., 68—69. old.

— — A virignovények rozsdabetegségérsl. — A Kert. XXII. évf.
1916., 346. old.

— — Az Aster-ek egy veszedelmes gombabetegségérél. — A Kert.
XXIIL. évf. 1916., 376—377. old.

— — Parthénokarp-gyiimolesokrél. — A Kert. XXIL évf. 1916,

297. old.

Szabo6 Zoltan dr.: Az iskolai novénygylijtemény berendezése. —
Az orsz. pedagogiai konyvtar és tanszermizeum Hivatalos Ertesit6je. IX. évf.
1915., 203—206. old.

— — Viltozds a miiegyetem novénytani tanszékén. — A Természet.
XIL évf. 1916., 37—40. old.

Szatala Odon: Adatok Ung virmegye zuzmoflérijanak ismere-
téhez. Beitrige zur Flechtenvegetation des Komitates Ung. — Botanikai
Kozlemények. XV. kot. 1916., 17—50. és (9)—(10.) old.

— — Peltigera erumpens (Tayl.) Wainio Magyarorszag zuzmo6floraja-
ban. Peltigera erumpens (Tayl.) Wainio in der Flechtenflora von Ungarn. —
Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 281—282. old.

Szinyei Merse Zsigmond és Radisics Elemér: A
dohany. 4 képpel. — Természettudomanyi Kozlony. XLVII. kot. 1916,
150—162. old.

Téglas Gabor: A Karszterdfsités mai helyén 1562-ben létezett
erdoség igazolasa. — Erdészeti Lapok. LV. évf. 1916., 140—141. old.

Trostler Jozsef dr.: Goethe mint természettudos. (Goethe als °
Naturforscher.) — Természettudomanyi Fiizetek. XXXIX. évf. 1915. (1916.),
1—38. old.

Unger Emil dr.: A Wolffia arrhiza ujabb hazai eléfordulisa. Ein
neuer Fundort der Wolffia arrhiza (L.) Wimm. in Ungarn. — Botanikai
Kézlemények. XV. kot. 1916., 57—59. és (13)—(14.) old.

Vouk Vale dr.: Bioloska intrazivanja termalnik voda Hrvatskoga
Zagorja. Biologische Untersuchungen der Thermalquellen von Zagorje in
Kroatien. — Prirodoslovna Istrazivanja Hrvatske i Slavonije. Svezak 8.
1916. — IzvjeS¢a o Raspravama Matemati¢ko-Prirodoslovnoga Razreda. Sve-
zak 5. 1916., p. 97—119.

Species Algarum novae: Lyngbya Martensiana Mene gh. forma
elongata Vouk; Beggiatoa constricta Vouk; Microcoleus thermalis
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Vouk; Phormidium thermale V ouk; Hypheothrixz jassaensis Vouk;
Anabaena thermalis V ouk; Nostoc thermophilum V o u k.

— — Botanika. Botanique. Botanik. — IzvjeS¢a o Raspravama Mate-
mati¢ko-Prirodoslovnoga Razreda. Za godine 1867—1914. Zigrab, 1916—
1917., p. 272—307 et Suppl. (32)—(37.).

A cikk a zagrabi délszliv akadémia kiaddsaban 1867—1914-ig meg-
jelent botanikai dolgozatok ismertetéseit tartalmazza. A dolgozatok szakolk
szerint vannak csoportositva és ezekben beliil a szerz6k abe sorrendjében
vannak felemlitve.

Zsak Zoltan: Megjegyzések az Amarantus erispus (Lesp. et Thév.)
N. Terrac. magyarorszagi el6fordulasidhoz. Bemerkungen iiber das Vorkom-
men von Amarantus crispus (Lesp. et Thév.) N. Terrac. in Ungarn. —
Magyar Botanikai Lapok. XIV. kot. 1915., 278—280. old.

b) Kiilfoldi irodalom:

Bodnar J. dr.: Beitrige zur biochemischen Kenntnis der Riiben-
schwanzfiiule der Zuckerriibe. — Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten. XXV.
Bd. 1915., p. 321—325.

— — Biochemische Untersuchung der Riibenschwanzfiule der Zucker-
riilbe. — Biochemische Zeitschrift. LXIX. Bd. 1915., p. 245—256.

Fritseh Karl, Dr.: Neue Beitrige zur Flora der Balkanhalbinsel,
insbesondere Serbiens, Bosniens und der Herzegowina. Fiinfter Teil. —
Mitteilungen der Naturwissenschaftlichen Vereines fiir Steiermark. 51.
Bd. 1914.

Istvanffi Gyula dr.: Das Auftreten der Blattfallkrankheit des
Weinstocks in Ungarn, nach Untersuchungen von Dr. F. Savoly. — Intern.
Agrar-Techn. Rundschau. V. Bd. 1914., p. 1359—1369.

Morton, Dr. Friedrich: Pflanzengeographische Monographie
der Inselgruppe Arbe, umfassend die Inseln Arbe, Dolin, S. Gregorio, Goli
und Pervicchio samt den umliegenden Scoglien. Mit 8 Tafeln und 2 Karten.
— Englers Botanische Jahrbiicher. LIII. Bd. 1915. Beiblatt Nr. 116., p. 67—273.

Pater Béla dr.: La Culture des Plantes médicinales en Hongrie.
— Bull. mensuel des Renseignements Agricoles et Maladies des Plantes.
Rome. Ann. V., nr. 1. 1914, p. 1—4.

Rapaics Raymund dr.: Phytopathologische Beobachtungen in
Debrecen (Ungarn). I—II. Mit Abbildung. — Zeitschrift fiir Pflanzenkrank-
heiten. XXIV. Bd. 1914., p. 211—218.; XXV. 1915, p. 208 —210.

Santha Laszlo dr.: Die Selbstherstellung eines einfachen Zei-
chen- und Messapparats. Mit 2 Abbildungen. — Mikrokosmos. VIII. Jahrg.
1914—15., p. 187—189.

Schiffner Viktor dr.: Neue Mitteilungen iiber Lebermoose aus
Dalmatien und Istrien. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. LXV. Jahrg.
1915., p. 190—195.

Vouk V. dr.: Die Umstimmung des Phototropismus bei Chara sp.
— Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschatt. XXXIII. Bd. 1915., p.
410—412.

— — Zur Kenntnis der mikrochemischen Chitin-Reaktion. — Berichte
der Deutschen Botanischen Gesellschaft. XXXIII. Bd. 1915., p. 413—415.
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¢) Gyiijtemények:

Magyar Fiivek Gyiijteménye. VIII. Kiadja a m. k. Foldmivelésiigyi
Miniszter fennhatosiga alatt 4ll6 budapesti m. kir. allami Vetdmagvizsgalo
Allomas. Szerkeszti: Dr. Degen Arpad. — Gramina Hungarica. VIIL
Opus cura rerum agriculturae summo praefecto regio hungarico submissi
reg. hung. instituti sementi examinandae budapestinensis conditum auctore
Dr. A. de D e gen. Budapestini, 1914.

Index tomi VIIL

Nr. 351. .Typhoides arundinacea (L.) Mn ¢ h. var. picta (L.) (In horto
bot. reg. hung. Universitatis budapest. culta, leg. cur. Degen); nr. 352.
[252. b | Stipa longifolia B o r b. (0-Buda, leg. cur. Degen); nr. 353. Heleochloa
alopecuroides (Pill. et Mitterp) Host (Ecseg comit. Jasz-Nagykin-
Szolnok, leg. Degen); nr. 354. [107. b.] Phleum Michelii A1l. (Feny6haza,
leg. cur. Degen); nr. 355. Calamagrostis meglecta (Ehrh.) P. Beauv.
(Batorliget, leg. Degen), nr. 356. [153. b.| C. waria (Schrad) Host
(Aranyosf6, leg. Degen); nr. 357. [158. b] Weingdrtneria canescens (L.)
Bernh. (Inter Detreké-Szentmiklos et Nagy-Lévard, leg. Degen et Lengyel);
nr. 358. Avenastrum pubescens (Huds.) Jess. forma diantha (Heuff.)
(Deliblat, leg. Wagner), nr. 359. [165. b.| 4. planiculme (Schrad.) Jess.
(Fenydhaza, leg. Margittai et Huljak); nr. 360. [140. b.] Sesleria Heufleriana
Schur (Biikk-hegység, leg. Prodan), nr. 361. [140. c.| S. Heufleriana
Schur (Biikk-hegység, leg. Huljak), nr. 362. S. kalnikensis J dv. (Kalnik
comit. Belovar-Kéros, leg. cur. Degen); nr. 363. [212. b.] Eragrostis pilosa
(L.) P. Beauv. (Szigetszentmiklos, leg. cur. Degen); nr. 364. Koeleria
Rochelii S ¢ hur (Deliblat, leg. Wagner), nr. 365. K. rigidula Simk. (Csom-
bord, leg. cur. Degen), nr. K. pubiculmis (Hack.) (Blatnica, leg. Huljik),
nr. 367. [146. b.] K. gracilis Pers. (Szvinica, leg. Degen), nr. 368. K.
colorata (Heuff) (Késmark, leg. Nyarady), nr. 369. K. colorata (Heuff.)
(Déalnok comit. Héaromszék, leg. Kozma), nr. 370. K. gracilis P ers. forma
ad var. coloratam (Heuff) Do min vergens (Marosvasarhely, leg. Nyarady),
nr. 371. K. maioriflora (Borb.) Inter Deliblat et Karolyfalva, leg. Wag-
ner), nr. 372. K. maioriflora (Borb.) forma angustiglumis (D o min) (Nagy-
nyir comit. Pest, leg. Degen et Lengyel), nr. 373. K. arenicola (D omin)
(Szent-Ivan, leg. Degen), nr. 374. K. sabulosa N obis (Deliblat, leg. Wag-
ner), nr. 375, [149. b.] K. phleoides (Vill) Pers. (Senj, leg. Kiimmerle),
nr. 376. Briza albida (L e j.) (Inter Pilisszentkereszt et Sikaros, leg. Degen);
nr. 377. Dactylis abbreviata (Drejer) Bernh. (Inter Szabadszillis et
Jaszkerekegyhaza, leg. Degen, Wagner et Lengyel), nr. 378. D. maritima
(Hallier) (Inter Szabadszallas et Jaszkerekegyhdza, leg. Degen, Wagner
et Lengyel); nr. 379. [76. b.] Poa alpina L. (Mons Bucsees, leg. Degen), nr.
380. [76. ¢.] P. alpina L. (Rodna-Borberek, leg. cur. Degen), nr. 381.
[315. b.] P. caesia Sm. (Mons Babiagora, leg. Jablonszky), nr. 382. P.
Furkotae D e g. (Inter lacum Csorba-té et introitum vallis Furkota, leg.
Nyérady), nr. 383. [327. b.] Festuca ovina L. (Trsztena comit. Arva, leg.
Jablonszky), nr. 384. [175. b.] F. valesiaca Schleich. forma ad F. sul-
catam (Hack.) vergens (Villany, leg. cur. Degen), nr. 385. F' valesiaca.
Schleiech. forma banatica N obis (Szvinica, leg. Degen), nr. 386. [38. b.|

Botanikai Kozlemények 3—4. fiizet. 10
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F. pseudovina (Hack.) (Kassa, leg. Thaisz), nr. 387. [40. b.] F. rupicola
Heuff (Kassa, leg. Thaisz), nr. 388. [39. b.] F. sulcata (Hack.) Nym,
(Kassa, leg. Thaisz), nr. 389. F. hispida (Ha ck.) (Deliblat, leg. Wagner).
nr. 390. [173. b.] F. Wagneri Degen, Flatt et Thaisz (Deliblat, leg.
Wagner), nr. 391. [180. b.] F. amethystina L. Balanbanya, leg. Degen, Len-
gyel et Zsak), nr. 392. [186. b.] F. rubra L. (Kassa, leg. Thaisz), nr. 393.
F. pratensis Hud s. forma aristata Ha ¢ k. (GyOrszentmérton, leg. Polgar),
nr. 394. F. aspera (Mutel) (Kassa, leg. Baan), nr. 395. F. brachystachys
(H ack.) (Balanbénya, leg. Degen, Lengyel et Zsak), nr. 396. [196. b.] F.
pseudolaxa S chulr (Balinbanya, leg. Degen et Zsik), nr. 397 [340. b.]
Agropyron caesium Presll. (Budadrs, leg. Zsak), nr. 398. A. trichophorum
(Link) Richt. forma fluminense D e gen (Fiume, leg. Smoquina); nr. 399.
Hordewm secalinwum Schreb. (Budapest, leg. cur. Degen), nr. 400. [294. b.]
H. maritimum W ith. (Pago Dalmatiae, leg. cur. Degen.)

Magyar Sdsfélék, Szittyofélék, Gyékényfélék és Békabuzogdanyfélék
Gyiijteménye. IV. Kiadja a m. kir. foldmivelésiigyi minister fennhatosiga
alatt 4ll6 budapesti m. kir. allami Vetdmagvizsgalo Allomas (a kassai és
kolozsvari m. kir. allami VetOmagvizsgalo Allomas kozremiikodésével.)
Szerkeszti dr. Degen Arpad. — Cyperaceae, Juncaceae, Typhaceae et
Sparganiaceae Hungaricae Exsiccatae. IV. Opus cura rerum agriculturae
summo praefecto regio hungarico submissi reg. hung. instituti sementi exa-
minandae budapestinensis conditum. (Collaborante institut. reg. hung. sem.
exam. cassoviensi et claudiopolitano.) Auctore Dr. A. de Degen. Buda-
pestini, 1915.

Index tomi IV.

Nr. 151. Carex Goodemowii Gay var. polygama (Peterm) Inter
Soroksar et Dunaharaszti, leg. Degen et Foldvary', nr. 152. C. melano-
stachya (Ue chtr.) (Szekszard, leg. Hollos), nr. 153. C. ericetorum P oll
(Pilisszentivan, leg. Degen et Lengyel), nr. 154. C. caryophyllea L at. (Pilis-
szentivan, leg. Degen et Lengyel), nr. 155. a et b. C. trachyantha Dorner
(Orsova, a) leg. Degen, b) leg. Seymann), nr. 156. C. Hostiana D C. (Rikos,
leg. Zsak), nr. 157. C. nutans Host (Pomaz, leg. cur. Degen), nr. 158.
C. hirta L. (Erzsébetfalva, leg. cur. Degen), nr. 159. C. hirta L. (Kispest,
feg. cur. Degen); nr. 160. Luzula Forstert (Sm.) D C. (Orsova, leg. Sey-
mann), nr. 161. L. luzulina (Vill) D. T. et Sarnth. (Barlangliget, leg.
Nyarady), nr. 162. L. luzulina (Vill) D. T. et Sarnth. (Alséstubnya,
leg. Margittai), nr. 163. L. pilosa (L.) Willd. (Kolozsvar, leg. Butujas),
nr. 164. L. pilosa (L) Willd. (Nagykoviesi, leg. Degen et Lengyel), nr.
165. L. nemorosa (Poll) C. A. Mey. (Kolozsvar, leg. Butujas), nr. 166.
L. nemorosa (Poll) C. A. Mey. var. parviflora D 611 (Dobsina, leg. Len-
gyel), nr. 167. L. cuprina R o ch (Mons Kirdlyhegy. leg. Lengyel), nr. 168.
L. silvatica (Huds.) Gaud. (Magas-Tatra, leg. Nyarady), nr. 169. L.
spadicea (A1l) Lam. et DC. (Magas-Tatra, leg. Nyarddy), nr. 170. L.
spicata (L.) Lam. et DC. (Magas-Tatra, leg. Nyaridy), nr. 171. L. cam-
pestris (L) Lam. et DC. (Budapest, leg. cur. Degen), nr. 172. L. campestris
(L.) Lam. et DC. (Kolozsvar, leg. Butujas), nr. 173. L. pallescens (Wahlbg.)
Bess. (Mezbesath, leg. Budai), nr. 174. L. sudetica (W illd.) D C. (Magas-
Tatra, leg. Nyarady), nr. 175. L. multiflora (Ehrh) Lej. (Kassa, leg.
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Thaisz et Baan), nr. 176. L. multiflora (Ehrh.) Lej. (Nagykords, leg.
Hollos) ; nr. 177, Juncus bufonius L. (Kispest, leg. cur. Degen), nr. 178.
J. sphaerocarpus N e e s (Budapest, leg. Degen), nr. 179. J. Tenageia E hr h.
(Inter Citluk, Brusane et Divoselo, leg. Degen et Lengyel), nr. 180. J. trifi-
dus L. (Magas-Tatra, leg. Gyorffy), nr. 181. J. squarrosus L. (Bory, leg.
Degen et Jablonszky), nr. 182. J. compressus Jacq. (Erzsébetfalva, leg.
cur. Degen), nr. 183. J. compressus J ac q. (Mez6zah, leg. Butujas), nr. 184,
J. Gerardi Lois. (Ujfehérto), leg. Zsik), nr. 185. J. tenuis Willd. (Gor-
gényszentimre, leg. Lengyel), nr. 186. J. filiformis L. (Jablonka, leg. Jab-
lonszky), nr. 187. J. glaucus E hrh. (Erzsébetfalva, leg. cur. Degen), nr.
188. . glaucus Ehrh. (Kolozsvar, leg. Butujis), nr. 189. J. effusus L.
(Soroksar, leg. cur. Degen), nr. 190. J. conglomeratus L. (Kassa, leg. Thaisz),
nr. 191. J. conglomeratus L. (Jablonka, leg. Jablonszky), nr. 192. J. mari-
timus Lam. (Ad sinum Martinséica, leg. Degen et Smoquina), nr. 193. J.
subnodulosus S ¢ hrk. (Erzsébetfalva, leg. cur. Degen), nr. 194. .J. Roche-
lanus Schult. (Mez6ség, leg. Lengyel), nr. 195. J. alpinus Vill. (Kozép-
revucza comit. Lipto, leg. Voros), nr. 196. J. fusco-ater Schreb. (Inter
Rakospalota et Rakosszentmihaly, leg. Zsik), nr. 197. J. atratus Krock.
(Mezdesath leg. Budai, nr. 198. J. lampocarpus Ehrh. (Vilmany comit.
Abanj-Torna, leg. Thaisz), nr. 199. J. lampocarpus Ehrh. (a) Mez6tohat
et b) Kolozsvar, leg. Butujis), nr. 200. .J. triglumis L. (Magas Tatra, leg.
Gyorfty). g

APRO KOZLEMENYEK.

Tuzson J.: A Polygala sibirica védelme. A nagymél-
tosagn Foldmiivelésiigyi- minisztérium a budapesti Tudomédnyegyetem
Noveényrendszertani és Novényfoldrajzi intézete kérelmére 41.149—
1916. sz. leirata szerint elhatarozta, hogy a Polygala sibirica egye-
diili eurdpai leldhelyét az alsofehérmegyei Szaszesanad kozség hata-
raban, a ,padure vii“ nevil legelén a ftermészety emlékek sordba fel-
veszi és az illetd részletet mintegy egy holdnyi kiterjedésben ,, megfeleld
kerités felallitisaval® biztositja, Ez a lelohely folytatasa annak, a
melyrdl nyilvan Barth pusztitotta ki hazank e ritka novényét, aki a
fentnevezett legelgrészlet folytatasaban levé Magashegyen (,Hohe Berg®)
exsiccata sorozatok szamira tobb izben tomegesen irtotta e novényt.
E sorok irdja a Magashegyen tobbszori gondos keresés utin nem
talalt mar egyetlen példinyt sem; a fentnevezett legelén is csupan
hét tovet figyelhetett meg. (L. még Botan Kozlem. 1914, 140. old.)
— A tudomany érdekében all, hogy ha botanikus kollegak felkeresik
ezt az érdekes leldhelyet, Ggy kiméljék ezt a novényt.

m. g. A gombak vizkivalaszt6 szervei. A bazidiumos gom-
bak termérétegében eloforduld cystidak, melyek alakjukkal élesen
kivalnak a sporat viseldo bazidiumok sorabol, Knoll ¥. (Jahrb. wiss.
Bot. L. 453. old.) vizsgalatai szerint olyan bydathodik. amelyek vizet
és nyalkat valasztanak ki. Vannak gombak, melyek cystidai soska-

10*
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savas meszet is kivilasztanak kristalycsoport alakjaban. Knoll F.
magyarazata gy latszik helyesebb, mint az a feltevés, mely szerint
a cystidak arravaldk volnanak, hogy merevségiikkel megakadalyozzak
a gomba lemezeinek GOsszetapadasat, amely esetben ugyanis a sporak
kiszorédasa lehetetlenné vilna, Tekintettel arra, hogy nemecsak a
lemezes gombaknak, hanem szimos olyan gombanak is vannak joI
kifejlodott cystidai, melyek sporai a termitest szabad feliilletén kép-
z6dnek (Peniophora, Hymenochaete stb.) s ezért a cystidak segitsége
nélkiil is konnyen elszorédhatnak, valészinii, hogy a cystidak csakugyan
inkdbb kémiai, mint mechanikai szerepet jatszanak a gombak életében.

m. g. A z6ld moszatok animalis taplalkozasa. Az allati
és novenyi szervezetek a rendszer legalsébb fokan alig kiilonboztet-
hetok meg egymastél. Mint legélesebb kiilonhséget a taplalkozas
modjat jelentették ki, mondvan, hogy az egysejti allati szervezetek
szerves anyagokkal, az egysejtii ndvényi lények ellenben szervetlen
anyagokkal taplalkoznak. Ez alol csak a gombak tettek Kkivételt,
amelyek szerves anyagokkal élnek, mert nines chlorofilljuk. Késibb
kideriilt, hogy a szines Flagellatik egy része is az allatok modja
szerint taplalkozik. Legujabban pedig Pascher A. (Ber. d. deutsch.
bot. Ges. XXXIII. kot, 1915, 427. old.) azt tapasztalta, hogy a zold
moszatok amoebaszerii rajzoi is animalis modon, tehat szerves anya-
gokkal taplalkoznak. A megfigyelt z6ld moszatok a kovetkezé génu-
szok tagjai: Tetraspora, Stigeoclonium és Draparnaudia. Mind a harom
moszatnak szaporodasi sejtjei, rajzoi, amoebaszeriiek és amoebaszertien
taplalkoznak is. Igy példaul a Tetraspora kitarté sejtjeibél kiléps.
amoebaszerii sejtek baktériumokat, kékmoszatok sejtjeit és Protococca-
les-félek  egyéneit kebelezték be magukba, még pedig bdségesen.
A bekebelezett anyag koriill emészté vakuolak létesiilnek és a meg
nem emeésztett anyag, mint szerkezetlen maradék hagyja el az amoeba
testét, A Stigeoclonium amoebaszerii sejtjei kovamoszatokat. Oscilla-
toriakat és Desmidiaceae-féléket is felvettek plasmajukba. Pascher a
z6ld moszatok animalis taplalkozdsdnak megfigyelt fazisait le is.
rajzolta,

m. g. A novény szénsav-asszimilacidja. Weber, Pfeffer és
Haberlandt munkaibél tudjuk, hogy a novény chlorofilltartalma és.
asszimilacidoja aranyban van egymassal. Willstiidter R. és Stoll
A. ennek az arinynak megallapitisa végett 25° C melegben 5°/ CO,
jelenlétében, tehat a legkedvezébb koriilmények kozott vizsgaltak a
levelek asszimilaciojat. A leméréseket 20 percenként végezték. Kisér-
leteik alapjan megallapitottik az 4. n. asszimildciés szamot, ami nem
mas, mint az egy oraban asszimilalt CO, mennyisége grammokban,
elosztva a chlorofillnak mennyiségével, szintén grammokban kifejezve.
Jol asszimilalé, chlorofillban gazdag levelek valéban igazoljak azt a
tételt, hogy a chloroplastok szama és az asszimilacio mértéke kozt
aranyossag van. Az idGsebb levél asszimilaciéja gyengébb, bar a levél
terjedelme és a chlorop’astok szama nagyobb lett, Ennek magyarazata
az, hogy a levél chloroplastjainak szama kisebb mértékben gyarapodik,
mint a levél terjedelme. gy példaul az Acer pseudoplatanus fiatal
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levelének chlorofilltartalma 5 mg, asszimilaciés szdma 11'8, mig az
oregebb levél chlorofilltartalma 24 mg, de asszimilicids szama csak
5'2. A szerz6k azonban azt is kimutattik, hogy sok esetben a chloro-
fill mennyisége és az asszimilicié kozt nincs meg az ariny. Igy pl.
az Osszel is zold levelek asszimilaciéja csekélyebb, mig a sirga levelii
varietasok chlorofillban szegényebb levelei élénkebben asszimildlnak.
Ugyanezt mondjak a zoldild etiolalt levelekrdl is. Ezek az esetek
arra engednek kovetkeztetni, hogy az asszimilacioban a chlorofillon
kiviil valamely enzymnek is része lehet, gy hogy a CO, asszimili-
cidjinak csak egy része fiigg a chlorofilltdl, mas része enzymes folyamat.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A nivénytani szakosztily 1916. évi marcius ho 8-in tartott 211. iilése.

Elnék: Magocsy-Dietz Sandor, kozben Perényi Lajos,
mint korelnok. Jegyz6: Szabo Zoltan.

1. E1nok megnyito beszédében megemlékezik a fontosabb esemé-
nyekrél, amelyek a tisztikar miikddésének haroméves ciklusaban a szak-
osztaly életében lejatszodtak, kiilonosen kiemelve az 1914. év december ho
9-én tartott 200. iilést, amelynek elnoki megnyitéjaban mar hangsilyozta a
taggylijtés fokozasanak sziikségét. Ezen torekvés elé, de altalaban a szak-
osztaly miikodése elé akadalyok tornyosultak, kiilonsen pedig az a koriil-
mény, hogy a vilaghiborti tébb lelkes munkatirsunkat szolitotta el koriink-
bol, tovabba, hogy a szakosztily és dltalaban a tudomany irant érdekld-
déssel viseltetok figyelmét a jelen koriilmények kozott természetszeriien
nem irdnyithatjuk a mi torekvéseink felé. A magyar botanikusok egyesitése
még mai nap sem sikeriilt, még mindig nélkiilozziik sajnilattal koriinkbol a
magyar botanika tobb jeles munkasat. Ezek sajnalatos tdvolmaradasa csakis
azzal magyarazhatd, hogy nem o6hajtanak résztvenni az eléadasokat kovetd
megbeszélésben, vitaban, pedig ez mindig termékenyitéleg hat a tudomanyos
kutatisra, a tudomany elérehaladasara. A megbeszélések, vitak esak kivé-
telesen veszitették el az objektivitas talajat, ezek a kivételes esetek is
elmaradtak mar teljesen iiléseinkr6l, miért is semmi sem dll a tavoltartoz-
kodok utjaban, hogy szakosztalyunk miikodésében méar csak a magyar
botanikusok egysége és a magyar tudomdany java érdekében részt ne vehet-
nének. Reméljiik, hogy a munkassigunk az Osszetartds jegyében fog mi-
hamarabb tovibbfejlédni, s6t, hogy a szakosztily belsé munkédsai koré
mihamarabb sok kiilsé detailmunkas is esatlakozik becses miikodésével.

Ennek a reményiinknek erds timasza az, hogy tagjaink szama az
utolsé évek alatt fokozatosan novekedett és hogy a tagok nagyrésze éppen
a' tudomannyal foglalkoz6 természetkedveld tanarok koziil keriil ki. A Bota-
nikai Kozlemények 872 olvasoja kozott 826 hazai eldfizeté van az atalanyo-
sokkal egyiitt, amely szamnak mintegy a fele maganszemély, fele pedig
kozintézet, tarsasig. A maganszemélyek koziil (417) 131 tanar és tanito
van, 64 tisztviseld, 54 gazdasaggal foglalkozo, 43 orvos, 33 gyogyszerész,
33 mérnok, vegyész, 12 erdész. A tobbi foglalkozas is 3—8 taggal kép-



112 SZAKOSZTALYI UGYEK

viselve van olvasoink kozott. E szamokat szemlélve esodalkozassal kell
megéllapitanunk, hogy bizonyos kérokben, sét éppen azokban, amelyek
foglalkozdsa igyszolvin mindennapos érintkezésben van a botanikaval, mily
kevés érdeklédés mutatkozik a botanika irint. Mily messze esik a gyogy-
szerész-, erdész-, kertész-, vegyész-olvasok és tagok szama az orszag ily
foglalkozdsu tarsadalmanak lélekszamatol, de még a mezdgazda Magyar-
orszag gazdai koziil is ardnylag mily kevesen érdeklédnek mélyebben a
botanika irdnt. Nem is meriink arra gondolni, hogy a botanikatol tivolabb
esfk érdeklédésére szamitsunk addig, amig a botanikaval kapesolatban
allok sem viseltetnek irantunk a kell6 érdeklodéssel. Pedig voltak id6k a
magyar botanika torténetében, amikor példiul a papsag is, mely most
8 taggal van képviselve csak sorainkban, buzgé munkédssiagot fejtett ki a
hazai flora kutatisa koriil. De ez a jelenség is, egyes tiszteletremélto
kivételtél eltekintve, sajnos, a kivalo alkalom és késziiltség ellenére is,
ugy latszik, kimuloban van.

Nemcsak azokban kell azonban keresniink a hibat, akikben tényleg
nines meg a botanika iranti érdeklédés, hanem benniink is, akik nem tudtuk
az érdeklédést a kellé mértékben felkelteni. Folyoiratunk annyira szak-
folyoirat. hogy benne csak egyeseket érdeklé tudoméanyos, szigortan szak-
szerli kozlemények vannak. Még abban a reményben sem szabad magunkat
ringatni, hogy ily modon jelenlegi el6fizetéink igényeit teljesen kielégitjiik,
nemhogy 1j érdekld6k csatlakozasat varjuk. Eppen ezért szikségesnek
mutatkozik a szigoru szakszerfiségnek bizonyos tagitisa, vagyis olvasoink
igényeinek figyelembevétele olyképen, hogy altalinosabb érdekl§désre szént
értekezések, kozlések is jelenjenek meg folyoiratunkban. Erre gondolt mar
buzgé szerkeszténk is akkor, amikor az Apr6o Kozlemények rovatit meg-
inditotta. Ezt a helyes medret kellene szakosztalyunk fejlddése és a bota-
nikai ismeretek terjesztése érdekében tagitanunk. Nem kétlem, hogy eziltal
minden érdekléd6t sikeriilni fog munkéassigunk korébe vonni, s6t tébb
anyagi timogatot, j alapito tagot is nyeriink. A jov6 munkissigdnak
éppen a taggylijtés legyen egyik fGtorekvése, mar csak azért is, hogy
kell6 erénk legyen potolni haboris veszteségeinket, a harctéren kiizd6k
hidnyz6 munkassagat.

Mar a mai iilésen is 6rommel jelenti az alapitvanyok szaporodisat,
amennyiben ifj. dr. Entz Géza, egyet. magintanar és dr. Gyorffy
Istvan, egyet. nyilv. rendes tanir, a Botanikai Kozleményekre 100—100
koronas alapitvanyt tettek.

Felszolitja a jegyz6t, majd a szerkesztot jelentése elGterjesztésére.

2. Jelentés a szakosztily 1915. évi miikodésérdl.

Szakosztilyunk miikodésének 24. éve a folytatolagos munkilkodds
jegyében folyt le. A nagy harcokbol itthon maradottak teljes erejiikbél
azon voltak, hogy a békés munkat fenntartsik és amennyire lehet, pétoljak
a hidnyzo er8ket. A potlas nem lehetett teljes, mert tSbb jeles tirsunk
vonult a harcok mezejére, akiknek munkajat fijdalmasan nélkiilozziik.
A harctéren 1év6 tarsainknak a botanikat az agytszo kozben sem feledd
lelke sok szép levélben vagyik vissza a mi koriinkbe. Némelyikiikk még ott
is botanizalt, viragot szedett, ahol mellette a haldl aratott. Meg kell 6ro-
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kiteniink ezt a tényt, mint kétségtelen bizonyitékat annak, hogy a botanikust
targyaval mily szoros, meleg szeretet fiizi Ossze.

Az itthon maradottak a harctérr6l vissza-visszatérékkel egyiittesen
az 1915. év folyaman nyolc iilést tartottak, ©6t6t a novénytani, hirmat a
novényrendszertani és novényfoldrajzi intézetben. Az iilések elndki meg-
nyitéi biiszkeséggel emlékeztek meg azokrol a tagtirsainkrol, akik vitéz-
ségiikkel kitiintetéseket érdemeltek ki, igaz fajdalommal buesiztattik azokat,
akik ifju életiiket aldoztak fel a nagy kiizdelemben. Az 1915. évben is két
ildozatot kovetelt tolink a habord, H6fle Gy6z06 és Raab Lajos
tagtarsunkat. Elragadta a halal még régi tagunkat, Gabnay Ferencet,
tovibba megfosztotta szakosztalyunkat egyik megalapitojatol, tiszteleti
elnokétél, Klein Gyulatol. Klein Gyuladt, akinevét szakosztalyunk
torténetében 6roké emlékezetessé tette, szakosztilyunk hantolta el az 0O
akarata szerint.

Szakosztilyunk e fajdalmas ténykedésén kiviil, amely az év végso
hénapjat boritotta gydszba, altalaban szorgalmas munkaval toltotte az évet.
A nyole iilés 44 targya kozott az

élettannal 4, algikkal 1, gombdkkal 2, zuzmokkal 2, harasztokkal 1,
virdgosokkal 3, novényfoldrajzzal 4, gyogyszernovényekkel 2, technikai
kérdéssel 1 foglalkozott, konyvismertetés volt 5, bemutatis 19, vagyis
tulajdonképen tudomanyos targyi eldadas 24 volt.

Szakosztalyunk munkasainak legtobbje egy-egy el6adassal szerepelt,
mint Bodnér Janos, Boros Addm, Borza Sindor, Bubik Ferenc, Hollendonner
Ferenc, Karl Janos, Kiimmerle J. Béla, Lengyel Géza, Trautmann Robert,
Moesz Gusztiv, Pail Arpad, Parneu Renée, Szatala Odon, Timko Gyorgy,
Tuzson Janos, Unger Emil, Varga Oszkar, mig Augustin Béla 2 el6adast, Kovics
Ferenc 1 eldadast és 1 bemutatist, Javorka Sandor 1 eldadist és 2 ismer-
tetést, Magocsy-Dietz Sandor 1 eléadast és 7 bemutatast, Schneider Jozsef 4
bemutatast, Szabo Zoltan 1 el6adast, 2 ismertetést és 5 bemutatast tartott.

Egybevetve az utolso év iiléseinek, eldadoinak és elgadasainak szimat:

1913-ban  1914-ben  1915-ben

Eléado . . . . . . 27 29 23
Bloadas .« = o+ % « = 50 35 24
Bemutatas . . . . . 11 14 19
Ulés . . . B 10 9 8

fokozatos csikkenést talalunk a szamadatokban, ami természetszerti sok
szorgalmas tarsunk tavollétében és az itt maradottak igen nagy elfoglalt-
sigaban leli csak magyarazatat, miért is kétségtelen, hogy ez a csokkenés
a haboru végeztével rogton megsziinik és folytatni fogjuk a fejlédésnek
oly szépen megkezdett utjat.

Tagjaink szama nem csokkent, s6t folyoiratunk olvaséinak szdma
még a mai viszonyok kozott is csekéllyel bir, de emelkedett. Ime az

bsszehasonlitds : 1913-ban  1914-ben  1915-ben
Alapito tagok . ; 21 23 26
Eléfizetk és tarsulati tagok 208 211 214
Kiilfoldi eléfizeték . . 5 5 3
Atalinyosok . . . . . . 572 580 586
Cserések . . S 40 41 38
Tlszteletpeldanyok ey T 6 5

(Osszesen . . 853 866 872
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A habort kitérésekor hatiarozott csokkenésre szamitottunk, mely
azonban nem kovetkezett be, s6t a rendes fokozatos haladas utjan vagyunk.
Jol tudjuk, hogy a mai viszonyok kozott a statisztika adatai nem nyuj-
tanak teljesen biztos timpontot a kovetkeztetések levondsahoz, de annyit
mindenesetre megdallapithatunk, hogy visszaesés nem tortént és kulturalis
életiink alapjait, amelynek megépitéséhez mi is hozzajarulunk, nem fenye-
geti veszély. S6t, a statisztika szemével még mélyebbre is merek pillan-
tani, szétbontvin a tagsigi adatok szamait, megkeresni a szamok mogott
azokat, akik legkitartobb munkésai a mi munkianknak.

Amint 1910-ben, az 1909. évi tagallomanyt véve szemiigyre, Moe s z
G. akkori jegyzdelodom statisztikat készitett a tagok foglalkozasirol, most
is 0t év elteltével tanulsigos lesz egy ilyen kimutatas és az 1909. évi dlla-
pot egybevetése a mult évivel.

; 1909 | 1915
! | 1l | I
% = \% £ ” I
sl i iEa
148| = | 8 |88| 2 | | &
= E|E |2 2| B3
| & “(J\o (= < S || @
Tanarok, tanitok | s |- a2l 130 87| 44|13 (153
Gazdasaggal foglalkozok | 41| 26| 67| 22| 82| 54 : 62
Intézetek, egyesiiletekkonyvt. | 29 | 233 262 | 38 | 371 | 409 | 469
Tudom. intézetek tisztvisel6i | 16 2| 18 H 21| 7| 28| 31
Egyéb tisatviselok . . . .| 14| 13| 27| 11| 23| 34| 40
Erdészek . . . . . . .| 10| 4| 14| T 5 12 | 14
Kertészek . . . . . . .|| 10| —| 10| 8| - 8| 09
Katonasag . . . . . . . ‘ 8 5| 13 | | 3| 3| o8
Gyogyszerészek . . . . .| 8| 15| 23| 13| 20| 33| 38
Orvosok o 7| el 81| 10| 8] 43| 50
Mérnokok, vegyészek . . .| 6| 21 37 2 31 | 83 87
Kereskedd, maganzo, hirlapiro i 6 ‘ 13 || 12 | | 17 20
Gydrosok, iparosok 5 5 ‘ 10 g =1 & !1 41 04
Jogiszok 4| 8| 12/ 2! . 6| 8| 09
Papsig . . . . . .. .| 4| 2| 6| 6| 2| 8|09
Ismeretlen foglalkozas . . & =i 4y 1f =g 1] 01
Hazai eléfizet6k osszesen: | 261 | 406 "1 667 ‘M 240 | 586 “ 826 949
Kilfoldi elfizets . . . .| —| —| 8| —| —|| 8| o3
Belfoldi eserés . . . . .| —| — | 1] —| —| 1] 01
Kilfoldi cserés . . . . .| —| — | 9| —| —| 87/ 42
Tiszteletpéldanyos .. . . .| — | — | 8 U = { =il & DB
Olvasok teljes létszama: . | — | — | 693 = ‘ 872 11000
,H 1 ‘ I ‘} i
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E kimutatis szerint mai nap, 6t év multdn, amikor olvaséink szdma
mar tobb mint 200-al gyarapodott, a szdmok arinya nem viltozott meg.
Most is, ha az intézetek és egyesiiletek 409 szamatol, amely az egész
szamnak alig 50%,-at teszi, eltekintiink, a maganszemélyek kozott a tanar-
sag az, amely a kulturalis feladatok jelent6ségét megértve, a tudoményos
tarsulat iigyét verejtékkel szerzett garasaival is szolgilja, érdeklédésévels
munkassigaval timogatja. E statisztika szimadatianak tanusagat az elnoki
megnyito mar érdemlegesen kiemelte.

Még az alapito tagok kozott is a tandrsiag viszi a vezeto szcrepet
habar éppen’ez évben orvos, Tamassy Géza dr. emelte a folyoiratunk
alapitvanyainak szamat 26-ra. Alapito tagjaink névsora a Tarsulat hivatalos
kimutatisa szerint a kivetkezo :

Alapitvanyok a Botanikai Koézleményekre. K f

K f Athozat : 1855.—

Ambroézy Istvan gr. . . . 50.-— Klein Gyula ¥+ . . . . . 333.—
Angyal Dezsé . . . . . 5.— Kovessi Ferenc . . . . 50—
Anisits Daniel . . . . . 50.— Magocsy-Dietz Sindor . . 100.—
Arad-Ferenctéri kozs. polg. Moesz Gusztav . . . . . 100.—
fitiskola . . . . . . 100.— Paszlavszky Jozsef . . . 100.—
Augustin Béla . . . . . 50.— Richter Aladar . . . . . 88.—
Au]eczk§ Aladar . . 100.—  Sechilberszky Karoly . . . 100.—
Budapesti Jozsef-Muc‘ryetem 50.— Soélyom Albert . . . . . 50.—
Br. E6tvos Lorand . . . 500.—  Staub Méric + . . . . . 80.—
Fialovszky Lajos ¥ . . . 50.— Szab6 Zoltan . . . 100.—
Filarszky Néndor . . . . 50.— Szamosujvari all. f(wmm . 980.—
Gesell Janos . . . . . . 100.— Teleki Sandor gr. . . . . 100.—
Hopp Fereme . . . . . 50.— Tamdssy Géza . . . . . 100.—
Hiiltl Hiimér . . . . . . 200.— Tuzson Jdnos . , . . . 150.—
Atvitel : 1355.— Osszesen : 2856.—

Az alapitvinyok sorin a Sim onkai-alapitviny allasarél jelenthe-
tem, hogy ez év folyaman ismét sikeriilt 1 darab 50 K névértékii 1L hadi-
kolesonkotvényt vasarolnunk az idkozben nyert kamatokbol. Az alap allasa
a kovetkezo :

Simonkai Lajos-alapitvany 1915. évi szimadaisa.

g g :
s ) || Osszeg | '§ | Osszeg
3 Bevétel | Z Kiadés
| B e [ [ e
= | K| f]|= 1 K|f
—_ i = —
1 ‘ Pénzmaradv. 1914-r61 | 22|95| 1 | 1I-ik Hadikolesonkot- l ‘
2 | Szelvénykam.1915-ben | 40 | 50 vény 50 K n. é.
8 | Betétkamat . . . .[—|25 vasarlasa . . . .| 48]50
4 | Klein Gyula koszori- | 9 | Egyenleg, mint marad- I
\ janak pénzmaradv. || 5| — ‘ vany 1916-ra . . ‘ 20|20
| |
n st | |
| Osszesen: . . ‘68 0] | Osszesen: . . ‘1 68 | 70
| | s i
! | (.
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Ertékpapirosok.
1 darab 1914. évi 6°/,-0s jaradék-kolesonkotvény, névérték . . . . 50 K
6 darab 1914. évi 6°,-0s jaradék-kolesonkotvény, névérték 100 K . 600 K
1 darab 1915. évi 6%,-0s jaradék-kolesonkotvény, névértéek . . . . 50 K
Osszes névérték . . . . 700 K

Az értékpapirosok és a készpénzmaradvany a Pesti Magyar Keres-
kedelmi Bankban van elhelyezve.

A fiigg6 tigyek koziil a mult év ota, tekintettel a rendkiviili viszo-
nyokra, egy sem nyert megoldast. Ezek koziil csak a Miiszotar kérdése
kozeledik a megoldds felé, amennyiben Schilberszky Karoly, aki
az év folyaman intézGbizottsagi tagsagatol sajnalatunkra megvalt, a Miiszotar
anyaginak majdnem teljes feldolgozasiat nyujtotta be az Elnokséghez, ugy
hogy legalabb ebben a kérdésben el6bbre haladtunk, a tobbi kitiizott és
megolddsra varo feladat a békés jovore marad.

Jeientésem végére érve Oszinte koszonetet mondok a Tudomany-
egyetemi Novénytani Intézet, tovibba a Novényrendszertani és novényfold-
rajzi intézet Igazgatosaganak, hogy a szakosztily iiléseire helyiségeit
atengedte, valamint a Tarsulat valasztmanyanak és tisztikaranak, amiért
az elmult évben is joindulattal és el6zékenységgel viseltetett szakoszta-
Iyunk irdnt. Dr. Szabé Zoltan s. k,

jegyzo.

3. Jelentés a novénytani szakosztily vagyoni allapotarol és a Botanikai
Kizlemények 1915. évi évfolyamarol.

Olyan idéket éliink, amikor a habord mellett minden mas eltorpiil és
a hattérbe szorul. A békét szeretd tudoméanyos élet is a szokottnal csen-
desebben liiktet. Gyérebben kapjuk a dolgozatokat és tovabb tart a kinyoma-
tasuk. Gyérebben folynak be a tagsagi dijak is és emellett nem sejtett
mértékben novekednek folyoiratunk elballitasi koltségei.

Az 1914. évben megtakaritott nagyobb 0Osszeg (1046.52 K), most
nagyon megsegitett. Maradt ugyan ez évben is 2222.44 K. melyet 1916-ban
felhasznalhatunk, ezt az 6sszeget azonban terheli az 1915. évi 5——6. fiizet
eldallitasi koltsége, ami mindent beszamitva (nyomtatas, iroi dijak és képek)
1617.16 K-t tesz ki, ugy hogy tulajdonképen csak 605.28 K-t vihetiink at
mint tiszta maradékot az 1916. évbe. A multakhoz képest az is szép ered-
mény, de tekintve azt, hogy az eléfizetési és tagsigi dijak 6sszege allando
hanyatlisban, a nyomtatisi koltség ellenben fokozatos emelkedésben van,
1916-ban a legnagyobb takarékossiagot kell majd kovetniink. Ellensége
vagyok minden hanyatldsnak, azért rosszul esik bejelentenem, hogy 1916-ban
folyoiratunkat kisebb terjedelemben kell megjelentetniink. A papirosban
valo sziikolkddés okozza ezt elsGsorban. A nyomdakoltségek 1915 nyardn
10%-kal, majd télen Gjabb 20°/,-kal emelkedtek. Folyoiratunkat ketts fiize-
tekben jelentettik meg. Ez ugyan helytelen eljarias, de mert jelentékenyebb
megtakaritassal jar, ezért 1916-ban is tanidcsos lesz hasonloan cselekedni.
A takarékossagot tartottuk szem elGtt akkor is, amikor tablakat nem kozol-
tiink, Ezek helyett elényben részesitettiik a szoveg kozotti képeket, amelyek
a sima papiroson kifogastalanok voltak.
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Vagyoni helyzetiinket a kivetkezd Osszeillitis mutatja: Osszehason-
litds kedvéért nem lesz érdektelen a meglevi két évet is figyelemre méltatni.

Bevételeink :

1913 1914 1915 Kiilonbség
1. Az alapitviny Gsszege, mint
maradék az el6z6 évrél . . 2118.— 2123.— 2573.— 4 450.—
2. Alapjtvinyra-befolyt . . . 5—  450.—  283.— — 167.—
3. Az alapitviny kamatja . . . — 94— 150.92 4 56.92
4. Felhasznalhato maradék az
eléz6 évr6l . .. . . . . 738.—  822.85 1046.52 4 223.67
5. Eldfizetési és tagsagi dijak . 2839.— 2504.70 2136.90 — 367.80
6. Koltségmegtérités . . . . g~ — o= -
7. Vasarolt hadi kolesonkdtv. . — 2400.— —  —2400.—
8. Orsz. segélybdl kapott segély 1000.— 1000.— 1000.— —
9. Tarsulattol kapott segély . . 1740.— 1740.— 1740.— —
Osszes bevétel : 8756.25 11,134.55 8930.34—2204.21
Kiadasaink :
' 1913 1914 1915 Kiilénbség
1 Iréi dijak . . . . . . . 1065.51  669.07 44940 — 219.67
2. Szerkeszt6 dija ... . . . 200.—  200.—  200.— —
3. Segédszerkeszté dija — 400.— . 200.— —200.—
4. Jegyz6 dija . . . . . . 200.— .200.— = 200.— —
6. Szolgak dija , « » ¢ & = 40.— 40.— dli=at s
6. Nyomtatis és fiizés. . . . 3207.84 2894.70 2134.76 — 759.94
7. Klisé és tabla . . . . . . 47940  162.80 90.16 — 7264
8. Kis nyomtatvany . . . . . 122.80 141.— 100.65 — 40.35
9. PostakOltséy <« . = w-s 140~ . 158:— 62—}  d—
10. Rezelési és tisztidijak . . . 28440 25546 213.68 — 41.78
11. A szerkesztd aprobb kiadisai 24— 2. o~ - 24—
12. Vegyes kiaddsok . . . . 46.45 42— 6125 4+ 19.25
Osszegezés : 5810.40 5187.03 3851.90 —1335.13
13. 2400 K névért. hadikéles.-
kotv. vasarldsa . . . . . — 2328.— — —2328.—
Osszes kiadds : 5810.40 7515.03 3851.90 —3663.13
Marad a kovetkezé évre forgd
tokenek o LU n o we s 322.85 1046.52  2222.44 41156.92
Az alapitvany Osszege az év végén 2123.— 2573.— 2856.— 4 283.—
A szakosztidly Osszes vagyona a
kivetkezé év elején . . . . 2445.85 3619.52 - 5078.44 +1458.92

Alapitvanyaink kamatja most mar 150.92 K-t tett ki. Immir kézzel-
foghatoan tiinik ki, hogy alapitvanyainkbol szakosztilyunknak kozvetlen
haszna is van. Most masodik éve élvezziikk ezt a kamatot. Vajha évrél évre
minél jelentékenyebb gyarapodast hozna nekiink ez a tétel! Bar sokan
kiovetnék Tamassy Gézat, aki 100 K alapitvanyt tett szakosztilyunk
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javara és Szab 6 Zoltant, akieddigi alapitvanyat ajabb50 K-val 100 K-ra
egészitette ki. Klein G yul aalapitvinya 133 K-val gyarapodott. Ezittal is
ujbol kérem tagtarsainkat, hogy szakosztilyunknak hiveket szerezzenek,
fizeté tagokat, eldfizetGket és alapitokat! Ily irdnyd munkilkodisukban
sohase faradjanak ki. Sziikségiink van erds tékére, hogy lapunkat allandoan
fejleszthessiik, ami bizonyara mindnydjunk kivansaga. Kivinatos volna az
iréi dijak javitasa is, mert még sem ill§, hogy munkatirsainktol dolgozataik
legjavat kérjiik, régi elavult tiszteletdij fejében. Ezt is azonban csak akkor
tehetjiik, ha jovedelmiink emelkedne.

A szakosztaly sajat bevétele : 2570.82 K (t. i. tagsagi dijak 2136.90 K
~+ 4j alapitv. 283 K + alapitv kamatja 150.92 K), 477.88 K-val kevesebb,
mint tavaly. A segélyekkel (t. i. 1000 K 4 1740 K) egyiitt dsszesen bevéte-
liink 5310.82 K.

Iroi dijak fejében 219.67 K-val kevesebbet adtunk ki, mint tavaly,
Ennek oka az, hogy az utolsé kettds fiizet csak a folyo évben jelenhetett
meg s ezért a fiizet ir6i dijait is csak 1916-ban adjuk ki. Az utolso fiizetet
is figyelembe véve, megallapithatjuk, hogy 1915. évi kotetiink munkatar-
sainak 676.60 K-t fizettiink, ami esak 7.53 K-val tobb, mint az 1914. évi kotet,
iroi koltsége.

A nyomtatis és fiizés koltsége 759.94 K-val kevesebb, mint tavaly,
mert a késén megjelent utolsé kettds fiizet nyomtatisi koltsége még nem
szerepel az 1915. évi koltségvetésben. Ha ezt is szamitisba vessziik, ugy
kideriil, hogy 1915. évi kotetiink nyomdai koltsége osszesen 3467.— K-t
tesz ki, ami 1064.67 K-val tobb, mint a tavalyi 6sszeg. Ennek magyarazata
elsdsorban a nyomdai koltségek nagy emelkedése, masodsorban a kotet
nagyobb terjedelme.

A klisék koltsége 72.64 K-val kevesebb, mint tavaly, mert ebben az
Osszegben nines meg utolsé fiizetiink képeinek ara (57.72 K). Ha ezt is
figyelembe vessziik,] akkor kitiinik, hogy 1915. évi kotetiink képei sszesen
147.88 K-ba keriiltek, ami 14.92 K-val kevesebb, mint 1914-ben.

Mindezt egybefoglalva kideriil, hogy a Bot. Kozl. eléallitasa 1915-ben
4291.48 K-ba keriilt, amib6l 1617.16 K az 1916. évi koltségvetést fogja ter-
helni. (Az 1914. évi kotet eldallitasi koltsége 38726.57 K volt, tehat
564.91 K-val kevesebb.

A szakosztaly osszes bevételével (5310.82 K) szemben osszes kiadé-
sunk 3851.90 K. Pénztari maradvanyunk tehat: 1458.92 K. Ha ehhez hozza-
adjuk azt az Osszeget (3619.52 K), mely az el6z6 évekrdl maradt, Ggy
kitiinik, hogy a szakosztily osszes vagyona 1915. év végén 5078.44 K,
ebb6l 2856 K alapitvany és 222244 elkolthetd pénztari készlet.

A szakosztaly Osszes vagyonabol 2400 K értékpapiros (hadikoleson-
kotvény), a tobbi — 2678.44 K — készpénz.

A Bot. Kozl. 1915. évi XIV. kotete 1000 példanyban jelent meg és
22 ivet tartalmaz (tavaly 17 ivet). Az eredeti kozlemények szama 15 (24),
ezek szerzdinek szama 12 (17), irodalmi ismertetés 2 (7), apro kozlemény 3
(22), szovegkozotti kép 20 (27). A zardjelbe tett szamok az 1914. évi alla-
potot mutatjik.

Ezeken kiviil még voltak rendes rovataink is : Novénytani repertorium
(Kimmerle J. B. gondos 0sszeallitisa), Szakosztalyi iligyek és Hirek.
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Az eredeti dolgozatok szerzdi és cikkeik szdma: Borza S. 1, Bubak
F. 1, Fuesk6 M. 1, Hollendonner F. 1, Javorka S. 2, Karl J. 1, Kovacs F.
1, Kiimmerle J. B. 2, Magocsy-Dietz S. 1, Moesz G. 1, Szabo Z. 2, Traut-
mann R. 1.

Irodalmi ismertetéseket irtak : Szabo Z. 1, Thaisz L. 1, Apro kozle-
ményeket : Bodnar J. 1, Doby G. 1, Hollendonner F. 1.

Mély szomortisiggal emlékszem meg Fucsko Mihaly hési hala-
larol. KitiinG és szorgalmas munkatarsat vesztettiink el benne.

A Bot. Kozl szerkesztésében viltozas tortént. Tiszteletbeli elnokiink
Klein Gyula nem szerkeszti tobbé folyoiratunk német részét. Ezt a
munkat oly nagy kedvvel, odaaddssal, aprolékos gondossaggal végezte, hogy
haldnkat bdségesen megérdemelte. Haldla el6tt hirom nappal intézte el az
egyik cikk korrektirajat. Ez volt utolso irasa. E sulyos veszteséggel szem-
ben szerencséseknek érezzilk magunkat, hogy Klein Gyula helyére sikeriilt
Filarszky Nandor alelnok urat megnyerniink. Az utols6 kettds fiizet
német részét is mar ¢ szerkesztette.

Halasan emlékezem meg Szab o Zoltan jegyzé trrdlis, a ki tavol-
létem idejében a legnagyobb készséggel villalta magira a szerkesztés mun-
kajat. A 3—4. fiizet szerkesztésében mar neki is jelentékeny része volt.

Azt a nagy segitséget pedig, a melyet Ma gocsy-Dietz Sandor
elnok ur nyujtott nekem, nem gy6zom eléggé megkoszonni. Mindenre kiter-
jedé figyelme, gyors munkaja és értékes tandcsadisa nagyon megkonnyi-
tette dolgomat.

A tarsulat vezetdi részérél is mindig a legnagyobb figyelmet tapasz-
taltam iigyeink irdnt. Fogadjak ezért 6k is kiszonetemet !

Ennyi segitség és a minden oldalrol tapasztalt joakarat mellett biz-
tosan reménylem, hogy a Bot. Kozlemények meg fognak birkozni azokkal
a nehézségekkel, a melyeket a haborus allapotok okoznak.

Dr. Moesz Gusztav s. k.,

a Botanikai Kozlemények szerkesztdje.

4. Elndk: miutin a szakosztily részér6l ugy a jegyz6, mint a
szerkeszté jelentése elfogadtatott, a jegyzonek és szerkesztének a szakosz-
taly nevében Oszinte koszonetét fejezi ki buzgd munkassigukért. Bejelenti
a szakosztilynak, hogy a tisztikar mandatuma lejart, miért is az egész tiszti-
kar és az intéz0-bizottsig nevében Oszinte koszonetét fejezi ki a bizalomért
akkor, a mikor tisztségét a tobbiekkel egyetemben leteszi. Felhivja a szak-
osztalyt az uj tisztikar megvalasztisira. A valasztas idejére felkéri korel-
nokiil Perényi Lajos igazgatot.

5. Korelnok: dtveszi az elnoklést, felszolitja a jegyzt a szak-
osztalyi iigyrend véalasztasra vonatkozo részének a fololvasisdra, aminek
megtoriéntével kikiildi a szavatszedd-bizottsigot :

Kubacska Andras elndklete alatt Kiss Jozsefet és Par-
neu Renée-t. A szavazatok beszedésének idejére az iilést felfiiggesati.

6. Gy6rffy Istvan (Kolozsvir) bemutatja :

I. az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet kiadisaban megjelen ,Botanikai
Mizeumi Fiizetek® I. kotetét, valamint
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II. a ,Bryophyta regni Hungariae exsiccata edita a sectione botanica
Musei Nationalis Transsilvanici® Tomus I. at, amelyben 1—>50. szdm jelent meg.
(Lasd a Bot. Kozl jelen évf. 60. oldalat.)

III. Alkoholos preparatumban korioztet egy bastardus mohdt, t. i. a
Funaria hygrometrica X Physcomitrium pyriforme-t, a mely kombinicio
eddigelé ismeretlen volt. Roviden ismerteti a parentalis és filialis nemzedé-
ket, mindkét nemzedék bemutatisaval.

Tuzson J. hozziszolisiban melegen iidvozli ugy az uj folyoiratot,
mint az 4j, nagyjelentéségii exsiccata-kiadvinyt.

Korelndk: melegen iidvozli eldadot abbol az alkalombol, hogy
most el6szir ad eld személyesen a szakosztily el6tt.

7. Santha L. eldterjeszti ,A zuzmmok vizsgalata polaros fényben
czimii dolgozatat, amellyel kapcsolatban egyszerii polarizalo szerkezetet mutat
be. (Lasd e fiizet 96. és 99. old.)

8. Hollendonner F. A viligito baktériumokrol tart elGadast,
ismerteti ezek tanulminyozisinak torténetét, életmodjit, elterjedését és
tenyésztését. Az elsotétitett teremben nagymennyiségti tenyészetet mutat be,
demonstralva e tenyészetek vilagitoerejét.

9. Kubacska A. Bejelenti a szavazds eredményét, a mely szerint
beadatott dsszesen 27 szavazat. Az elnoki tisztségre Magocesy-Dietz
Sandor 26,Filarszky Nandor 1, a jegyz6i tisztségre Szab o Zol-
tan 26, Thaisz Lajos 1, az intézd-bizottsagi tisztségre Moesz G., Kiim-
merle J. B. és Tuzson J. 25—25, Thaisz L. 3, Hollendonner F. 1 és
Javorka S. 2 szavazatot kapott.

Korelndk: e szerint kijelenti, hogy egyhangulag megvalasztattak
a tisztvisel6k és pedig: elnokké Magoesy-Dietz Sandor, masod-
elnokké Filarszky Nandor, jegyz6vé Szab 6 Zoltan; intézd-bizott-
sagi tagok lettek: Moesz Gusztav, Kimmerle Jendé Béla és
Tuzson Janos, iidvozli az elnokot és kéri, hogy a szakosztily iigyét
tovabbra is bolesen vezesse a kitfizott célok felé. Megkoszonve a bizalmat,
az elnoklést atadja Magoesy-Dietz Sandor kezébe.

Elnok Oszinte koszonetet mond a maga és tiszttirsai nevében az
ijolag megnyilvanult bizalomért. Habir a maga részérdl orommel engedte
volna at a szakosztaly iigyeinek vezetését mas méltdo kezekbe, de meghajlik
4 szakosztily akarata elbtt és kéri a tagokat, hogy tovabbra is timogassak
6t és a szakosztaly ligyét buzgé munkassagukkal.

10. Je gy z 6 jelenti, hogy ] atalanyosul beléptek : Altmann Gyula
gépészmérndk, Bartoniek Paula tanar, Bozé Janos gyogyszerész, Gohl Odon
miz. igazgatoér, Grizoni Szilird tisztvisels, Kanszky Marton k. r. tandr,
Todoreszku Gyula foldbirtokos és a nagysz6llsi polgari iskola.

A novénytani szakosztaly 1916 dprilis hé 12-én tartott 212. iilése.

Elnok Magocesy-Dietz 8., jegyzé Szabo Z.

1. Eln 6k abbol az alkalombol, hogy az tjonnan megvélasztott tiszti-
kar a mai iilésen mutatkozik be, kéri tovabbra is a szakosztily timogatisat,
a tisztikar és az intézobizottsag részérdl kijelenti, hogy a szakosztily iigyeit
ezentul is igyekezik lelkesen szolgalni. Bejelenti, hogy az intézébizottsig
tovabbra is Moesz Gusztavot kérte meg a Botanikai Kozlemények
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szerkesztésére. Az idegennyelvii kivonat szerkesztésére sikeriilt F'ilarszky
Nandort 4jbol megnyerni, valamint az irodalmi repertérium folytatisara
Kimmerle Jen6 Bélat.

Bejelenti, hogy a magyar botanikit ismét veszteség érte, amennyiben
dr. Waisbecker Antal, Vas virmegye tb. féorvosa, ny. jarasi orvos,
életének 82. évében Koszegen elhunyt. A megboldogult annak az orvosi
generacionak volt kivalé tagja, amely a botanika miivelésében is tevékeny
részt vett. Koszeg florajanak kutatasaban, de a florisztika egyéb terén is
onallo kutatasokat folytatva tobb érdemes miivével gyarapitotta a magyar
botanikai irodalmat és a hazai flora ismeretét. Javasolja, hogy a szak-
osztaly tolmaesolja részvétét az elhunyt leanya, dr. Thirring Gusztavné eltt.

A szakosztaly eszerint hatiroz és megbizza elnokét a részvét ki-
fejezésével. .

2. Hollendonner F. ,Aquincumi hordék és kuatrészek faja“
cimmel eldterjeszti vizsgilatainak eredményét a romaiak kordb6l megmaradt
hordok és kutrészek fajanak megallapitisat illet6leg (lasd e fiizet 92. old.).

3. Tuzson J. ,A budapesti tudomanyegyetemi novényrendszertani
és novényfoldrajzi intézet ujabban megszerzett herbariumai“ cimmel ismer-
teti nevezett intézet ujabb herbariumait, bemutatva bel6lok egyes részeket.
(Megjelenik.)

Eln6k kivinatosnak tartand, ha minden muizeum és gyfijtemény
kimutatast boesajtana kozre az altala 6rzott herbariumokrol és a herbariu-
mokban foglalt anyag gyfijt6ir6l.

4. Fodor Ferencz dr. r. tag bemutatja ,Tanulmdnyok a Szorény-
ség és Délduna novényfoldrajzahoz“ (I. A flora klimatologiai tényez6i) cimi
dolgozatit. Dolgozatiban kifejti, hogy eddigi valamennyi novényfoldrajzi
kutatonk vagy kiilon novényfoldrajzi teriiletnek jeloli meg a nevezett
vidéket, vagy kiilonboz6 novényfoldrajzi egységek taldlkozopontjanak
tartja. Koziilok tobben mar klimatologiai magyarazatot is fiiznek e teriilet
sajatsagos florajahoz, elsésorban Borbas és Simonkai. Simonkai kiilonosen
a korai tavaszt és hosszii dszt jeloli meg olyan tényezonek, amelyek e
vidék florajat befolyiasoljak. Szerzé 15 évi klimatologiai atlagokat szamitvan,
a kovetkez6 nevezetesebb eredményekhez jut: Az évi kozéphomérséklet
feltiinben magas, a havi kozéph6mérséklet menetének grafikonon vald abra-
zolasabol kitiinik, hogy a tavasz igen koran kezdddik és az 6sz rendkiviil
hosszli, aminek visszhangjat abban talaljuk, hogy vidékiinkon igen sok a
kora tavaszi faj és feltiinden sok az olyan 6szi fészkes, amely e teriileten
kiviil hazankban csak a Quarnero mell6l ismeretes. A csapadék a teriilet
nagyobb részén augusztus végén és szeptemberben éri el maximumat, ami
hatdrozottan mediterrin jellemvonas. A floranak éppen ezért szimos oly
tagja van, amely mint mediterran faj valoszinfien e tényezinek koszonheti
e teriileten valo eléfordulasiat. Szamszerti adatokkal bizonyitja e felfogisit.
Végiil a csapadékos napok szamit és a csapadék Osszegét szorzatalakban
kombinilva, az igy kapott mennyiségeket a csapadék vegetacionalis értéké-
nek nevezi és e szamokat az egyes megfigyelfillomasok mellé térképre
jegyezve oly klimatérképet kap, amellyel egyrészt Simonkai floratérképének,
masrészt Rapaies térképének felosztisa, s6t részben Tuzson florisztikai fel-
osztasa is klimatologiai igazoldst nyer.
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EInok melegen iidvozli eldadot egyrészt azért, hogy mint vidék
tandr kovetendé példat szolgaltat arra, hogy a tanari elfoglaltsig és a
vidéki koriilmények ellenére is ilyen nagyaranya tanulmanyokba fogott,
masrészt pedig azért, mert jelentdsnek tartja az eldado altal kiszemelt
teriilet alapos novényfoldrajzi tanulminyozasat, mir csak azért is, hogy az
eddigi sok florisztikai adat egységes feldolgozast és Osszefoglalast nyerjen.
Kivanja el6adonak, hogy a megkezdett munkat hasonlo alapos eredménnyel
folytassa. Mostani eldadisinak anyagit a Természettudomanyi Tarsulat
Potfiizeteinek ajanlja kiadas végett.

5.Boros A. vendég bemutatja a Budapest kornyékén talalt Leca-
nora crassa példanyt, amely Zahlbruckner vizsgalata szerint ij varietisnak
bizonyult.

6. Szabo Z. ,Mikroszkopiai aprosagok® cimmel kozli tapasztalatait
a mikrotechnika korébdl. ‘

7. Jegyz6 a szakosztilyi iigyek sordn jelenti, hogy a Nagyméltosagu
Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter urtol leirat érkezett a szakosztilyhoz,
amelyben a Nagyméltosagt Miniszter ur kozli a szakosztallyal a béesi
cs. k. Akadémia Balkani Bizottsigdnak megalakulasat és felhivja a szak-
osztalyt, hogy kozolje azok neveit, akik a Balkin kutatisiban a béesi
Akadémia bizottsaga révén részt ohajtanak venni. Az intézébizottsag tar-
gyalva a béesi Akadémia mdsolatban megkiildott atiratit, azt az inditvanyt
terjeszti a szakosztily elé, hogy a maga részérél ne vegyen részt a béesi
Akadémia Balkani Bizottsagaban, tekintettel arra, hogy a Magyar Tudo-
manyos Akadémia kebelében is van ilyen célzattal megalakult bizottsag.
Err6l a hatarozatarol felterjesztésben értesitse a Nagyméltosagu Vallas- és
Kozoktatasiigyi Miniszter urat, de ezt a felterjesztést a Tarsulat EInoksége-
hez kiildje fel azzal a kéréssel, hogy a Tarsulat Elnoksége ez alkalommal
intézzen kérdést a Magyar Tudomidnyos Akadémiihoz a Balkan Bizottsag
munkalkoddsa irdnt.

A szakosztily a javaslatot elfogadta ¢és meghizza az elnokséget
annak keresztiilvitelével.

Jegyz6 jelenti, hogy Schilberszky Kéaroly dr. az elnokséghez
megkiildte a Botanikai Miiszotir anyaginak befejezd részét azzal a meg-
jegyzéssel, hogy az anyag tovibbi feldolgozisiban nem vehet részt.

A szakosztaly Oszinte orommel és kioszonettel veszi a Schilberszky
Karolyra bizott feladat és nagy firadsiggal jaré munkélat bevégzését, de
egyszersmind nagy sajnalatanak ad kifejezést, hogy a szerzd a tovabbi
feldolgozasban nem vehet részt. A Miiszotar tovabbi kidolgozasinak kér-
dését a szakosztily az intézébizottsag javaslata szerint a hdbort utani idére
halasztja.

A novénytani szakosztaly 1916 majus ho 10-én tartott 213. iilése.

Elnok Magoesy-Dietz S, jegyz6 Szabo Z

1. Eln 6k 6rommel emlékezik meg arrol, hogy Degen Arpad
egyetemi magéntanart, a vetomagvizsgaloallomas igazgatojat, szakosztalyunk
rendes tagjat a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezitagjava, tovabba,
hogy Szabo Zoltan egyetemi magantanart, szakosztalyunk jegyzdjét a
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Szent Istvan Akadémia rendes tagjava vialasztotta. Tovabbi miikodésiikhoz
a szakosztaly nevében sikert kivan.

2. Thaisz Lajos ,Erdei szélkirok a Magas-Tatraban 1915 novem-
ber 18-an“ cimmel eldadja a helyszinén szerzett tapasztalatait, a pusztito
szélvész karos hatasait, tombolasat, az erddségek mostani allapotit és a
foldmivelésiigyi korményzat jovo terveit. (Megjelenik a Term. Tud. Koz-
I6nyben.)

3. Thaisz Lajos inditvanyt terjeszt el6 a belgradi Pan¢ié-
herbirium sorsa tirgyaban :

Inditvany a Pancic-féle belgrddi herbdrium vigyében.

A szerb hadjarat folyaman gyakran gondoltam aggodalommal Pancié
Jozsefnek, a kivalo szerb tudésnak a belgridi Tudomany-Egyetem Novény-
tani Intézetében elhelyezett herbériumara. Ennek a nagyértékii gytijtemény
nek az elpusztulisa a tudomany nagy karat jelentette volna.

Nagyon illetékes helyrél azonban azt a megnyugtato értesiilést nyer
tem, hogy a gyiijtemény teljes épségben oOrizet alatt all.

Benniinket magyarokat a belgradi 282 csomagbol allo6 herbarium
kozelebbrél érdekel, mint barmely méas nemzetet, mert annak megteremtdje
Panéi¢ Jozsef., mint botanikus a magyarok neveltje volt, az orvosdoktori
képesitését is a pesti egyetemen nyerte el, ahol a botanikaban Sadler volt
az elsé mestere.

A horvitorszagi sziiletésti Pancic 1846-ban  koltozott 0j hazdjiba,
Szerbidba, de ¢zt megelézbleg két évet Ruszkabanyan is toltott, ahonnan
kiilonboz6 iranyba kirandulva, Dél-Magyarorszag ezen részének a florajat
tanulminyozta. Ez volt tulajdonképen elsé szarnyprobalgatisa, mikozben a
fiatal botanikust a mi nagynevii Heuffel Janosunk hathatésan tdmogatta,
akivel késobb is élénk osszekottetést tartott fenn. Ugyanez idében Wierz-
biczky Péter és Vuchetich Ferenc délmagyarorszagi botanikusok szintén
segit6tarsai voltak.

Mint belgradi liceumi, késébb egyetemi tanidr Haynald Lajos biboros-
érsekkel, Borbas Vincével, Janka Viktorral és Pantocsek Jozseffel is Ossze-
kottetést tartott fenn. A felsorolt botanikusokon kiviil késébb természetesen
kiilfoldiekkel is voltak dsszekottetései.

Herbariumaban sok magyar névény van, ugy a sajat, mint a masok
gytijtésébdl. Novénygyiijteményeinek meghatirozasanal a Magyar Nemzeti
Mizeum gyfijteményeit és konyvtarat is tobbszor igénybevette. 1868-ban a
Magyar Tudoményos Akadémia kiils6 tagjaul valasztatott, ami szintén a
magyar tudosokkal valo siirii érintkezés kizben létrejott megbecsiilés kovet-
kezménye volt.

Miutian a Panci¢-féle gyiijtemény, amennyiben nem maradhatna Bel-
gridban, elbrelathatolag egy olyan kulturilis kiozpontba fog keriilni, amely
a jov6ben hivatva lesz a volt szerb allam lakossdginak mfiveldését is ird-
nyitani, és miutén ez a kozpont mir a kozvetlen szomszédos helyzetiinknél
fogva is csak Magyarorszag teriiletén lehet, a kiovetkezd inditvinyt vagyok
bator a Novénytani Szakosztaly elé terjeszteni : )

Kérje fel a Szakosztaly a Kir. Magyar Természettudomanyi Téarsulat
elndkségét, hogy a belgradi Panéi¢-féle herbariumnak Magyarorszag részére
valo megszerzése érdekében siirgés kérelemmel forduljon felterjesztés és

Botanikai Kézlemények 3—4. fiizet. 11



124 SZAKOSZTALYI UGYEK

kiildottség utjan a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter trhoz, miszerint
Onagyméltosaga illetékes helyen a sziikséges lépéseket megtenni kegyes-
kedjék azirint, nehogy a gyfijtemény, amely természeténél és tartalmanal
fogva, tovdbba kulturalis okoknal fogva is elsGsorban Magyarorszagot
érdekli, kevésbbé érdekelt mas helyre keriiljon.

Amennyiben pedig a gyfijteménynek Magyarorszigba valo hozatala
valamely oknal fogva nem volna lehetséges vagy sziikséges, gy Onagy-
méltosiga kegyeskednék azirant intézkedni, hogy e gyfijtemény miel6bb
valamelyik magyar egyetem vagy a Magyar Nemzeti Muzeum Novénytara
igazgatosiginak feliigyelete és gondozasa ala keriiljon, mert tartani lehet
attol, hogy a herbarium a rovarok pusztitdsinak esik aldozatul és hogy
megbizhatatlan kezek fogjik azt gondozni.

Budapest, 1916 majus 10-én. Thaisz Lajos.

Az inditvanyt a szakosztaly egyhanglan magaéva teszi és megbizza
az elnokot, hogy terjessze azt a Tarsulat valasztmanya elé.!

4 Moesz Gusztav ,Gombak a Szava partjarél“ cimmel elSter-
jeszti érdekesebb adatait, amelyeket katonai szolgalata idején gyfijtott.
(Lasd e fiizet 81. old.)

5.Kovacs Ferenc ,Uj adatok Obecse novényzetének ismereté-
hez“ cimmel bemutatja Obecse érdekesebb novényeit és vizolja a még
érintetlen formiciok novényviligat.

6. A bemutatdsok soran Szabé Zoltan bemutatja és ismerteti
E. Kiister ,Uber Zonenbildung in kolloidalen Medien* és Lingels-
heim ,Pflanzenanatomische Strukturbilder in trockenen Kolloiden* cimii
miiveket, valamint az utobbi szerzé mikroszkopos készitményét a besziradt
vércsepp sugaras és korkoros alakzataival.

7. A szakosztalyi iigyek soran jegyzé jelenti, hogy a Simonkai-
alapitvanybol az eddigi hadikolesonkotvények kamataibol a most hirdetett
IV. hadikélesonjegyzések alkalmabol is jegyezhet a szakosztily egy darab
otvenkoronas kotvényt, a még hianyzo 9.50 K osszeget az intézobizottsag
tagjai és Thaisz Lajos adtik Gssze.

A szakosztaly a jegyzéshez hozzajarul és annak keresztiilvitelére az
elndknek és jegyz6nek ad felhatalmazast.

Jegyz6 jelenti, hogy atalanyosul beléptek: dr. Karl Janos,
fogimnaziumi tanar, Selmechinya; Ehrenheim Schytra Ferdi-
nind, Tarna: Allami polgari leanyiskola, Ban; Bokros
Imre, vegyész, Budapest; a Sarajevoi Magyar Kozépiskola;
Banhegyi Mor, iigyvéd, Sasvar; a k. kath. f6gimnazium és
ennek onképzokore, Szakoleza; Mezégazdasagi Vegykisérleti
Allomas, Kesszthely: Giinther Frigyes, magyar kirilyi erd-
mérnok, Godollé; Toth Zoltan, mav. hiv. Budapest; Bendé Béla,

! Mivel ezen iigyben mar joval elébb a Magy. Nemz. Mazeum ugy
hivatalosan, mint maganiton is eljirt és megnyugtatéo valaszt is kapott,
minderr6l pedig a Természettudomanyi Tarsulat elndke is értesittetett, a
Természettud. Tarsulat valasztmanya jelen inditvanyt targytalannak nyilva-
nitotta. Filarszky.
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tisztviseld, Budapest. — Uj tagokul jelentkeztek: Ban Zoltdn, Mako;
Halasz Arpad, gyogyszerész, Kolozsvar; Husz Béla, tanarjelolt,
egyetemi gyakornok, Budapest; Havas Géza, gazdasagi tanar, a ke n-
der- és lentermelési allomas adjunktusa, Budapest; Bodnar
Janos, kir. vegyész, Budapest.

A szakosztaly kirandulasa.

A szakosztaly jinius 7-iki iilése helyett Tuzson J. egyet. tanar veze-
tése mellett kiranduldst tartott a dabasi turjanos és homokbuckas teriileten.
Ezen résztvett: Boros A., Greguss P, Havas G, Husz B, Ki-
loviecs R, Kiss J,, Mika Elza, Moesz G, Singer I. és Timko
G y. szakosztalyi tagok és Rombauer Erzsi és Schaadt Margit
vendégek. A kirandulok elészor a gyoni hatar felé esé turjanokat és Gsréteket
jartak be, ahol feltiint: az Iris sibirica, Orchis palustris, Ranunculus lingua,
Veratrum album, Scirpus Tabernaemontani, Utricularia vulgaris, Cirsium
bmchgcephalum Trig(mella coerulea Tovabb kiemelked(’i homokbucl\ék
bakteuum okozta sarga n)alkas foltok, tovabba Astragalus mrgatm, Alsine
viscosa, Alyssum tortuosum és egy helyen egy igen koros, két ujjnyi vastag
torzsli példanya keriilt el6 az Ephedra vulgarismak. A moesarszemekben :
Betula pendula, Juniperus communis, Salix rosmarinifolia, Schoenus nigri-
cans, Epipactis rubiginosa, Anacamptis pyramidalis.

HIREK.

Ferdinand, a bolgirok kiralya O felségét a budapesti tudo-
manyegyetem tanicsa tiszteletbeli bolesészettudomanyi doktorra avatta.
Oromiinkre szolgal, hogy a doktorra avatis O felségének a botanika-
ban valé nagy tudasa és a bolgar botanikai intézetek felvirdgoztatisa
koriill szerzett nagy érdemei elismerése alapjan tortént. Remeéljiik,
hogy a habord elmultaval ismét felkeresi hazankat és nyugodt szivvel
szentelheti idejét a gomori hegyek florajanak.

Dr. Degen Arpad egyetemi magantanart, a kozponti mag-
vizsgalo-allomas igazgatéjat, a Magyar Tudomdnyos Akadémia leve-
lez6 tagjava valasztotta. Ugyanst a m. kir. beliigyminiszter az orsz.
kozegészségi tanacs rendkivilli tagjava kineveszte.

A kirily O felsége dr. Kovessi Ferencet, a selmechinyai
binyaszati és erdészeti fGiskola II. osztalyu rendes tanarat I. osztalyn
rendes tandrra nevezte ki,

Dr. Szurak Janost, a Magyar Nemzeti Muizeum névénytani
osztalyanak 6rét O felséze a német csiszar a II. osatilyd vaske-
reszttel tiintette ki. Szaktarsunknak ez mar a negyedik Kkitiintetése.
Valamennyit az orosz harctéren, az ellenség elott tanusitott vitéz-
ségével érdemelte ki maganak.

11*



126 HIREK

A Magyar Nemzeti Mizenm ndvénytani osztdlyanak tisztvisel6i
sordaban dr. Kiimmerle Jend Béla or igazgatodrré és dr. Szurak
Janos segéddr orré lépett eld.

Ifj. dr. Entz Géza tudominyegyetemi magintanir a budapesti
Jozsef-miiegyetemen a  hydrobiologia és haltenyésztés“ c. tudomény-
szakbol magantanari képesitést nyert.

Dr. Bodnar Janos kir. segédvegyész, okl. kozépiskolai tanart
a kolozsvari Ferenc-Jozsef tudominyegyetem mathematika-természet-
tudomanyi kara a névénybiokémiabdl egyetemi magéntanarra képesitette.

Dr. Schiller Zsigmond, a Pester Lloyd felelds szerkesztdje
nyugalomba vonult. Negyvennégyévi publicisztikai és szerkesztéi teve-
kenysége utan, fiatalos lelkesedéssel ujbol a botanika miivelésének
szenteli idejét.

Dr. Moesz Gusztav egyetemi magintanir, a Magyar Nemzeti
Mizeum igazgatodre a lengyelorszagi cs. és kir, katonai kormanyzo-
sig meghivdsa folytan Lublinba utazott, hogy a tanulméanyi bizottsig
munkalkodasaban résztvegyen.

Quint Jozsef elemi tanitoképzd-intézeti tanir a budapesti
I. keriileti allami elemi tanitéképzé-intézet igazgatéjava neveztetett ki.

Margittai Antal tanitoképzé-intézeti tanart ugyanilyen mind-
séghen Stubnyafiirdérél Munkacsra helyezték at.

Meghaltal: :

Dr. Gomba Karoly zaszlés, a kis eziist vitézségi érem tulaj-
donosa, a kolozsvari tudomanyegyetem novénytani intézetének volt
alkalmazottja, 1916 februar 1-én a Strypa-fronton hési halalt halt.
Végrendeletében egész vagyonat a kolozsvari tudomanyegyetemi novény-
tani intézetnek, illetdleg a miskolei reformatus fogimnaziumnak hagyo-
manyozta. A novénytani intézetnek hiszezer koronit szant végrende-
letében alapitvanyként, hogy annak évenkénti kamataibél nyoleszdz
korona egy, a novénytannal részletesen és eredményesen foglalkozo
tanarjeloltnek osztondijképen adomanyoztassék, a fennmaradé kamat-
részlet pedig ugyanannak a tanarjeloltnek valamely vidék florajanak
a helyszinen valé tanulmanyozasa koltségeinek fedezésére évenként
utaltassék ki. Vagyona tobbi részét a miskolei reformatus f6gimna-
ziumnak hagyta. Ennek kamataibél évenként ezerdtszdz koronat a
tanintézet természetrajzi, foldrajzi, fizikai és rajz-szertarainak felszere-
lésére kell forditani.

Nagyajtai Fekete Lajos, nyug. miniszteri tanacsos, a selmec-
banyai erdészeti és banyaszati foiskolin a novénytan tanara, a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagja, 1916. évi junius ho 29-én
80 éves koriban Selmecbinyan meghalt. Az erdészeti irodalom terén
valo szorgalmas munkéalkodasaval a novénytan hazai hiveit is lekotelezte.

Dr. Pantocsek Jozsef, a pozsonyi allami korhaz nyugalmazott
igazgatoja, életének T0-ik évében, rovid szenvedés utin Tavarnokon
1916 szeptember 4-én elhinyt. Montenegro florajanak ¢ volt az elsé
kutatéja. A kovamoszatokkal foglalkozé munkai vilagszerte ismeretesek.
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J. Ernyey: Verzeichnis des Pozsonyer botanischen
Gartens vom Jahre 165].

(Ung. Originaltext Seite 75.)

Der vorliegende Bericht ist, wie der Verf. schreibt, nur die
Fortsetzung eines schon friiher in der ,Arzte- und Naturforscher-
versammlung® im Jahre 1907 unter dem Titel: , Unsere drzi-
lichen Privatschulen tm XVII—XVIII. Jahrhundert® veroffent-
lichten Artikels.

Verf. will mit demselben nur darauf hinweisen, dass auch
schon zu dieser Zeit wahres wissenschaftliches Leben existierte,
ja einzelne Institutionen dies geradezu bezeugen. Als eine solche
Institution fiihrt er den botanischen Garten des Pozsonyer Advo-
katen Ferdinand Heindl’s an.

Ein vom Jahre 1651 datierter Katalog dieses Gartens soll
nach Angaben von Grossinger. Winterl, Haberle u. a. im Drucke
erschienen sein, leider aber ist diese wertvolle vaterlindische
Druckschrift verloren gegangen, so dass wir iiber den Inhalt der-
selben und den wissenschaftlichen Wert des Pozsonyer botani-
schen Gartens gar nichts wissen.

Beim Studium der Manuskripte von Matthias Bél fiihrte
nun der Zufall den Verf. auf die Spur des botanischen Gartens
von Heindl und er fand auch Beweise, dass der Katalog im
Jahre 1651 wirklich im Drucke erschienen.

Das in Rede stehende Manuskript M. Bél's galt auch als
verloren ; die oben erwiihnten Autoren haben nur die Meinung
Bél's wiedergegeben, das Manuskript selbst aber kannten sie
nicht. In demselben erwihnt Bél den Heindlschen Garten als
Hortus medicinalis, doch kann man nach der betreffenden Stelle
in dem Manuskripte Bél's eher an einen Ziergarten, als an einen
medizinischen Garten denken, da die Anzahl der dort kultivierten
offizinellen Gewiichse eine sehr geringe war. Doch ldsst sich
annehmen, dass der Katalog und dementsprechend auch der
Garten weit reichhaltiger gewesen sein mag, denn Bél selbst
beabsichtigte und auf dessen Anregung wollte auch Deccard den
Katalog, und zwar auf Grund der Heindlschen Notizen verdffent-
lichen und mit einem Kommentar versehen.
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Das Manuskript Bél's gibt trotzdem kein richtiges Bild von
dem im Drucke erschienenen Kataloge; denn an einer Stelle
schreibt Bél, dass er die Beschreibung des einstigen Gartens
dem gedruckten Kataloge zugrunde lege und der leichteren Uber-
sicht halber dies in alphabetischer Ordnung tue. Im Kataloge
diirfte also eine solche Reihenfolge nicht gewesen sein. Nebsthei
gibt er zum Nachteile der Ubersicht die Pflanzennamen in zusam-
mengezogenen Siitzen wieder.

Verf. vermeidet die alte Form der Nomenklatur und ver-
offentlicht die Namen ohne Genitiva und Accusativa, ansonst
bleibt er dem urspriinglichen Texte treu und erwihnt besonders
die Anmerkungen Deccard’s. Er meint auch, dass die Notizen
von Heindl und das Katalogoriginal irgendwo in der Deccard-
Bibliothek verworfen vorhanden sind und spiter einmal an das
Tageslicht kommen werden, so dass man sich dann spiter iiber
die botanische Titigkeit des Posoniensis Hungarus — wie Heindl
sich selbst nennt — doch mehr Klarheit wird verschaffen kénnen.

Verf. veroffentlicht ansonst ganz unverindert den mangel-
haften Katalog, der unversehrt nach der Meinung Bél's und der
beiden Deccard eine wertvolle Verlassenschaft und fiir uns eine:
noch wertvollere Reliquie gewesen, nur mit der Absicht, dass
derselbe als Vorbote des ,Pozsonyi kert* von Lippay der Ver-
gessenheit entzogen und wenigstens der annidhernde Inhalt dieses.
verlorenen Manuskriptes uns bekannt bleibe.

Wird das Fragment dieses Kataloges vom Standpunkte der
heutigen Anschauung betrachtet, so muss Bél's Urteil, Heindl als
Botaniker, seinen Garten aber als botanischen Garten zu betrach-
ten, fiir iibertrieben erachtet werden. Doch Bél's Urteil wird
auch von den beiden Deccard bestitigt, die sich mit dem Kata-
loge eingehend befassten und denselben mit eigenen Bemerkun-
gen und Erginzungen in Druck legen wollten.

Wohin ist dies alles verschwunden? Ist es denkbar, dass
der Pozsonyer Katalog nicht inhaltreicher gewesen, als die vor-
gefundene Enumeration ? Verf. erliutert diese selbst aufgewor-
fenen Fragen mit dem Manuskripte Bél's, das selbst nur in
fragmentarischem Zustande uns erhalten geblieben, und gibt
zum Schlusse die vorgefundene Enumeration des Kataloges des:
Hortus medicinalis wieder. (F.)
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G. Moesz: Pilze von der Ufergegend der Szava.
(Ung. Originaltext Seite 81).

Im Sommer des Jahres 1915 habe ich withrend meiner militéri-
schen Dienstzeit in der Umgebung der Gemeinden Jakovo und
Kupinovo auch Pilze gesammelt." Ein grosser Teil meiner Samm-
lungen ist verloren gegangen; das um Jakovo herum gesam-
melte Material ist fast ganz verloren gegangen. Wenn ich trotz-
dem eine Aufzihlung des iibriggebliebenen geringen Pilzmaterials
hier wiedergebe, so thue ich dies nur aus dem Grunde, weil
meines Wissens noch keine mykologische Angaben von der
Ufergegend der Szava (Save) vorliegen. Ich habe nicht alles gesam-
melt, teils deshalb, weil ich viele Pilze fiir gewohnliches, unin-
teressantes Material erachtete (z. B. Polystigma rubrum, Rhytisma
acerinum, Mehltauarten usw.), teils deshalb, weil ein intensiveres
Einsammeln des ziemlich schweren militdrischen Dienstes wegen
nicht moglich war. .

Auffallend war der Mangel an hoheren, grosseren Pilzen.
Im ungarischen Texte ist unter den aufgezidhlten Pilzen eine
neue Art, Lachnea lutea Moesz angefiihrt und werden -einige
solche hervorgehoben, die bisher aus Ungarn noch unbekannt
waren. Es sind dies die folgenden :

Urophlyctis  pulposa (Wallr.) Schroter auf den lebenden
Bléttern und Stengeln von Chenopodium urbicum und Ch. glaucum.

Uromyces galegae (Opiz) Sace. auf Blittern von Galega
officinalis.

Septoria bidentis Sacc. auf Blittern von Bidens tripartita.

Cercospora galegae Sace. auf Blittern von Galega officinalis.

Cercospora. medicaginis Ell. et Ev. auf den Blittern von
Medicago arabica (L..) Huds.

Fusarium corallinum Sacc. in den Bliitendhren von Heleo-
charis palustris.

Die lateinische Diagnose von Lachnea lutea Moesz siehe
im ungarischen Texte Seite 82, die Abbildung Seite 83. Figuren-
erklirung : A Fruchtkorper von oben ; B Fruchtkorper von unten ;
C Fruchtkorper von der Seite gesehen, 5Hmal vergrossert;
D Durchschnitt des Fruchtkorpers, 10mal vergrossert; E Ge-
webe des Fruchtkorpers, 250mal vergrossert; £ Borsten, 250mal
vergrossert; G- Schliuche, Paraphysen, in zwei Schlduchen miss-
gebildete Sporen, 500mal vergr.; H Spitze des Sporenschlauches
mit Deckel, 700mal vergr.; I Spore, 700mal vergr.

Lachnea lutea, Moesz steht nahe zu L. Torrentis Rehm,
die W. Krieger in den Algauer Alpen gesammelt. Den Frucht-

-

! Uber die Bliitenpflanzen siehe Bot. Kozlemények Bd. 1916, Seite
1—9 und (1—3).
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korper letzterer Art bedecken dicht Borsten, welche immer ein-
fach sind, die Spitze der Paraphysen aber sind purpurrot.

Es kiime auch noch Cheylimenia calvescens Boud. in Be-
tracht, bei welcher Art die Sporen ebenfalls feinwarzig sind und
der Fruchtkoérper nur spéarlich Borsten trigt. Gute Unterschei-
dungsmerkmale von Lachnea lutea sind die orangerote Farbe
des Fruchtkorpers, die grosseren Dimensionen der Sporen
(19—20 X 9—10 s2) sowie die mit Jod sich griinfiirbenden Para-
physen.

Jene Beschreibung, die Rehm von ZLachnea theleboloides
(Alb. et Schw.) verdftentlichte, passt in vieler Hinsicht auf Lachnea
lutea. Die Sporen der L. theleboloides aber sind glatt. Ubrigens
wird L. theleboloides von den Mykologen verschleden charak-
terisiert. Boudier (Icon mye. III. T. 380 und IV. S. 214) beschreibt
glatte Sporen und gibt als Grosse derselben 15—20 X 8—10 ~
an. Die Borsten besitzen nach Boudier nur eine Scheidewand.
Lagarde (Ann. myc. IV. 1906, p. 210) schreibt: Die Borsten
von L. theleboloides sind farblos und oft kaum sichtbar, die
Sporen glatt und 15 X 12 /2 gross.

Die Sporen von Lachnea dalmeniensis Cooke sind 12 X 7 2
gross. Dieser Pilz unterscheidet sich aber von L. lutea darin,
dass seine Sporen glatt, die Apothecien gross (I em) und seine
Borsten lang sind (0'6 mm).

In diese Verwandtschaft gehort auch Lachnea sublirsuta
(Schum.) und L. vinacea (Rbh.). Die Sporen dieser Pilze sind
jedoch nicht nur grosser, sondern auch glatt; der Rand der
Apothecien ist gut zu sehen, wihrend die Apothecien bei L. lutea
keinen hervortretenden Rand besitzen.

In den Sporenschléuchen der L. lutea sind oft nur vier
oder sechs Sporen vorhanden. Ich habe auch solche Exemplare
gefunden, in deren Schnitten {iberhaupt sich keine Ascuse mit
acht Sporen vorfanden. In den meisten Fillen war von den
degenerierten Sporen keine Spur zu finden, in anderen Fillen
kamen diese in zusammengeschrumpfter Form neben den gut
ausgebildeten Sporen vor.

Von Fomes ribis (Schum.) Fr. fand ich ein sehr schones
Exemplar am Stamme von Crataegus oxyacantha im Kupinovoer
Jaszenszka-Walde.

Septoria polygonicola (Lasch) Sace. auf der oberen Seite
der lebenden Blitter von Polygonum lapathifolium, Kupinovo.
Es scheint eine Uhergangsform zu S. polygonorum Desm. zu sein.
Die Flecken an den Blattern werden nicht von einem purpur-
roten Rande eingefasst. Der Durchmesser der Pycnidien betriigt
50—67 s. Die Konidien sind 26—53 X 1—2 2 gross und ent-
leeren sich in langen, weissen Ranken.

Ovularia tuberculiniformis v. Hohnel auf lebenden Bliittern
von Astragalus cicer, Jakovo und Kupinovo. Aus Ungarn bisher
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nur von Siikosd bekannt, wo diesen Pilz F. Greinich
gefunden.

Cercosporella cana Sace. auf der unteren Seite der Bliitter
von Erigeron canadensis, Kupinovo. Die Lénge der Konidien-
triger betrigt 23—50 ¢, die Breite 3 -5 p, die Grisse der Ko-
nidien 40 —107 X 5—6 1, die Zahl der darin sich befindenden
Querwiinde 1—7. Diese Angaben erginzen so ziemlich jene, die
in der Literatur verzeichnet sind.

Cercospora, medicaginis Ell. et Ev. auf lebenden Blittern
von Medicago arabica (L.) Huds., Kupinovo. Der Pilz verursacht
auf den Blittern der Wirtspflanze grossere, rostbraune Flecken.
Die Konidientriiger entspringen aus einem dunkelbraunen, diinnen
Pseudostroma, sind 33—100 X 5—6 ¢ gross, hellbraun, gegen
die Spitze zu sich entfirbend, oft mit einer, seltener mit zwei
Querwiinden. Die Konidien sind farblos, 83—133 X 3 —5 s gross,
mit 7—14 Querwiinden.

Die hier mitgeteilten Angaben des Pilzes von Kupinovo
stimmen nicht mit jenen Beschreibungen iiberein, die bei Saccardo
Sylloge Fung. Bd. X, Seite 622 zu lesen sind. Nach diesen
sind die Sporentriiger der Cercospora medicaginis 33—45 X
4—5 ¢ gross und einzellig, die Grosse der Konidien aber betriigt
40—60 X 3 2, die Zahl ihrer Querwinde nur 3—6.

Diese Unterschiede wiirden die Aufstellung einer neuen
Art zur Geniige begriinden. Trotzdem thue ich dies nicht; die
Ursache hievon ist jener Pilz, welchen Dearness in Kanada
auf Medicago lupulina gesammelt und den Kabat und Bubak
in ihren Fungi imperfecti exs. Nr. 647 unter dem Namen Cer-
cospora, medicaginis Ell. et Ev. herausgegeben haben. Die Unter-
suchung dieses Materials ergab n#mlich, dass der Pilz von
Kanada genau mit jenem von Kupinovo iibereinstimmt.

Die Ubereinstimmung dieser von zwei weitverschiedenen
Orten herstammenden Pilze schliesst natiirlich die Moglichkeit
nicht aus, dass sowohl der Pilz von Kanada, als auch jener/ von
Kupinovo nicht mit jenen Exemplaren iibereinstimmt, die E11.
et Ev. beschrieben. Zur endgiiltigen Entscheidung und Auf-
kldrung dieser Frage sind unbedingt die Originalexemplare von
E1ll et Ev. zu untersuchen.

Die Abbildung des Pilzes von Kupinovo ist im ungarischen
Texte Seite 87 zu sehen.

Fusarium corallinum Sace. auf Ahren von Heleocharis
palustris. Sehr auffallend durch seine lebhaft rosenrote Farbe.
Héufig ist in seiner Gesellschaft auch Claviceps nigricans. Kupi-
novo, 27. Aug. Abbildung im ung. Texte Seite 90.

Dieser Pilz besitzt zweierlei Konidien : solche, die nicht
eingeschniirt sind, ihre Breite betriigt 3—4 £, und solche, deren
Zellen angeschwollen, oft kugelig sind, ihre Breite erreicht auch
8 s. Die Liinge der Konidien betrigt 26—43 2. In den ange-
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schwollenen Zellen sind 1—2 grossere und mehrere kleine Ol-
tropfchen zu sehen. Die Verzweigung der Konidientriiger ist
zumeist wirtelig.

Saccardo hat Fusarium corallinum in den Bliitenstinden
von Cynodon dactylon gefunden.

Auf Heleocharis palustris kommt auch Pusarium heleochari-
dis Rostrup vor. Die Beschreibung dieses Pilzes ist zwar nicht
erschienen, doch den Pilz selbst hat Rostrup unter Nr. 2185 in
Thiimens Mycotheca universalis mit folgender Bemerkung heraus-
gegeben : ,Fusarium Heleocharidis Rostr. nov. spec. Daniae:
Klingstrup — ins. Fioniae — in spiculis Heleocharidis palustris
R. Br. socie Sclerotii Clavicipitis nigricantis. Sept. 1882, leg.
E. Rostrup.“

Ich habe fast mit Bestimmtheit angenommen, dass das
FFusarium auf Heleocharidis palustris von Kupinovo jenem Fusa-
rium, das Rostrup herausgegeben, entspreche. Doch die Unter
suchung der Exemplare Rostrups, von welchen zwei Exemplare
in der Pilzsammlung der botanischen Abteilung des Ungarischen
Nationalmuseums aufliegen, hat ergeben, dass dieser Pilz etwas
anderes ist, als das Fusarium von Kupinovo.

Die Konidien des dinischen Fusarium heleocharidis Rostr.
besitzen keine Einschniirungen und enthalten anch keine OI-
tropfchen, hichstens sehr winzige. Die Grisse der Konidien
betrigt 20—40 X 3—4 .

Der Unterschied in der Form der Konidien lisst die Iden-
tifizierung des Pilzes von Kupinovo mit Rostrups Fusarium heleo-
charidis nicht zu.

Fusarium maculans Sandri, 1842 Synonyme: Septoria
mori Lév., Septoria mori Rabh., Fusisporium mori Mont., Cheilaria
mori Desm., Septogloeum mori Briosi et Cavar., Septoria mori-
cola . Passerini, Phleospora mori Sacc., Phleospora maculans
Allescher.

Auf beiden Seiten der lebenden Blitter von Morus alba
und M. nigra in briunlichen, vertrocknenden Flecken, Kupinovo.

Abbildung des Pilzes im ungar. Texte Seite 91. Erkli-
rung der Figuren: A junges Konidienlager in der Epidermis,
die Konidien sind noch nicht ausgebildet, 500mal vergrossert;
B drei Konidienlager nach Durchbrechung der Epidermis, 100mal
vergr.; C Konidienlager, 300mal vergr.; D Konidientriger, 800mal
vergr. ; ' Konidien, 500mal vergr.

In der neueren Literatur wird dieser ziemlich verbreitete
Pilz bald unter Phleospora mori, bald unter Phleospora maculans
angefiihrt.

Auf Grund meiner an reichem Materiale angestellten Unter-
suchungen glaube ich, dass dieser Pilz keinesfalls in die Gruppe
der Sphaeropsidales gehoren kann, denn er zeigt nicht einmal
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Spuren von geschlossenen Fruchtkorpern. Septoria kann er des-
halb nicht sein.

In die Gruppe der Melanconiales wire er leichter ein-
zureihen und in diesem Falle konnte Phleospora, Septogloeum
und Cylindrosporium in Betracht kommen. v. Hohnel hebt als
charakteristische Eigenschaft der Melanconiales hervor, dass die
Konidien sich unter der Epidermis der Wirtpflanze entwickeln.
Wird diese Bestimmung angenommen, so kann dieser Pilz der
Morusbliitter nicht in die Gruppe der Melanconiales eingereiht
werden, denn die Konidien desselben entwickeln sich nur dann,
wenn die Konidientriger die Epidermis schon durchbrochen
haben. Die Schnitte von jungen Konidienlagern zeigen deutlich,
dass die Konidientriger an der Stelle der Epidermis entstehen
und Konidien sich nur dann entwickeln, wenn sie die Aussen-
wand der Epidermis schon durchbrochen und dieselbe zer-
fetzt haben.

Vorliufig scheint es richtiger zu sein, wenn man diesen
Pilz fiir ein Fusarium ansieht, wie dies auch schon Diedicke
empfohlen. Auch in die Reihe der Fusarien passt er nicht voll-
kommen, denn er weicht in seinem Habitus von dem gewdohn-
lichen Habitus der Fusarien ab, insofern seine Konidientriger
kurz bleiben, stibchenformig sind und sich nicht verzweigen.
Vielleicht wiire es zweckmissig, das Genus Fusarium zu spalten
und jene Formen, die einfache, unverzweigte Konidientriger
besitzen, aus der Reihe der Fusarien zu trennen. In diesem
Falle kiime auch das Fusarium maculans in das neue Genus.

Die Konidientriger des Fusarium maculans von Kupinovo
sind 16—33 X 8—4 ¢ gross, farblos oder gelblich gefiirbt, nicht
verzweigt; ihre Spitze ist stumpf; sie entspringen aus einer
diinnen Schicht, die winzige. briaunlich gefirbte Zellen bilden.
Die Konidien sind farblos, 1—6zellig, glatt oder schwach ein-
geschniirt, gerade oder gekriimmt, 40—67 X 3—5 2 gross und
enthalten einige winzige Oltropfchen.

(Autorreferat F.)

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 10. Mai 1916.)
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Fr. Hollendonner: Das Holz der rémischen
Fisser und Brunnenfassungen in Aquincum.

(Ungar. Originaltext Seite 92.)

Als man im Jahre 1911 in Budapest die zwei Gasometer
der Altofner Gasanstalt erbaute, fand man in einer Tiefe von
ungefihr 6 Metern in einer Schotterschicht, der auch Quell-
wasser entsprang, mehrere romische Fisser und Brunnenfassun-
gen. Dieselben wurden im Museum zu Aquincum untergebracht.
Mit giitiger Erlaubnis des Museumdirektors, Universitiitsprofessor
Dr. B. Kuzsinszky konnte ich dieses Material niiher unter-
suchen, wofiir ich auch an dieser Stelle meinen besten Dank sage.
Laut seiner Benachrichtigung dienten ausser den Brunnenfassun-
gen auch die Fisser zur Fassung der Quellen.

An der Stelle des einen Gasometers konnte man 4 vier-
eckige und 11 runde, an der Stelle des anderen Gasometers
aber 3 viereckige und 10 runde Brunnenfassungen konstatieren.
Die oberen Teile derselben waren natiirlich vermodert und auch
das, was noch iibriggeblieben, war infolge der Arbeit der Bag-
germaschinen schwer in unversehrtem Zustande zu erhalten.
Aus dem Grundschlamme kamen altromische Kriige und andere
romische Kleinigkeiten an das Tageslicht. Die Brunnen wurden
also von den Romern beniitzt und auch von ihnen gebaut; die
Fisser sind zweifelsohne romisches Fabrikat. Ihre Form ist die
typische Form der romischen Fésser, als solche wurden sie
auch urspriinglich hergestellt. An mehreren Stiicken ist auch
noch eine lateinische Aufschrift zu finden. Auf zwei Stiicken ist
folgende Signatur eingebrannt :

L,(IMMVNE IN R(ationem) VAL(etudinarii) LEG(ionis) II (se-
cundae) AD(iutricis)“; diese Signatur bedeutet, dass die gelieferte
Ware zollfrei gewesen, nachdem sie fiir das Krankenhaus der
zweiten Hilfslegion bestimmt war. Die zweite Hilfslegion statio-
nierte in Aquincum vom Ende des ersten Jahrhunderts n. Chr.
bis Ende des vierten Jahrhunderts.

Anderswo fand man solche Fisser nur in Oberaden (West-
phalen), wo zur Zeit Augustus’ ebenfalls ein solches rémisches
Lager gewesen (in Dortmund hat Verf. ein ganzes und ein
halbes Fass gesehen). In Saalburg fand man auch ein-zwei
Fisser, natiirlich ebenfalls am Grunde der Brunnen. In Italien
sind noch keine Holzfisser gefunden worden. Hingegen haben
die Gallier und Alpenbewohner wahrscheinlich schon vor den
Romern Holzfiisser sowohl zum Transport als auch zur Auf-
bewahrung ihrer Waren beniitzt. Vorziiglich hielten die Kelten
(Gallier) den Wein in Holzfassern neben romischen Amphoren
und Dolien.

Das Holz der Fisser in Oberaden ist Edeltannenholz, die
Reifen derselben aber, nach Baum, Direktor des Museums in
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Dortmund, sind Haselnussholzreifen. In Saalburg ist das Holz
der viereckigen Brunnenfassungen Eichenholz.

Ich erachtete die Untersuchung des Holzes der in Aquin-
cum aufgefundenen Fiasser fiir interressant, zunéchst hinsichtlich
der Dauerhaftigkeit des Holzstoffes, dann der Seltenheit des
Fundes halber, schliesslich aber auch zum Zwecke einer Ver-
gleichung mit dem Materiale der in Deutschland aufgefundenen
Fisser.

Das im Museum aufbewahrte und jetzt schon konservierte
Holz ist in sehr gutem Zustande; die Anfertigung von Priipa-
raten zum Zwecke der Bestimmung verursachte gar keine Schwie-
rigkeiten.

Unter den hiezu verwendeten Stiicken fand sich viererlei
Holz, und zwar zweierlei Nadelholz: Abies und Pinus und
zweierlei Laubholz: Ulmus und Quercus.

Die Gewebe stimmen vollkommen mit jenen der auch bei
uns einheimischen Arten obgenannter Genuse iiberein. So ent-
spricht das Holz von Abies dem der Edeltanne (Abies alba Mill.)*
das von Pinus dem der Kiefer (Pinus silvestris L.), eventuell
dem der Schwarzkiefer (Pinus nigra Arn.)* Das Holz der Ulme
steht dem der langstieligen Ulme (Ulmus laevis Pall., U. pedun-
culata Foug., U. efftusa Willd.) nahe, denn die auf dem Quer-
schnitte sichtbaren radialen Streifen sind breiter als die sie
trennenden Zwischenpartien, und so ist der Holzkorper weniger
dicht als bei Ulmus glabra Mill. oder bei Ulmus montana With.
(U. scabra Mill.). Verf. meint jedoch, dass dies kein absolut
sicheres Unterscheidungsmerkmal wire. An den Quercus-Stiicken
fiel sofort auf, dass sie keine schwarze Farbe zeigten, trotzdem
sie. vom Grunde des Brunmens herstammten. Das Eichenholz
verschwarzt niimlich immer im Schlamme infolge der anwesen-
den Gerbsiurestoffen, sowie man es an der Wasser-Mooreiche
sehen kann, von welcher Dr. G. Moesz ein ansehnliches Stamm-
stiick in Réty (Komitat Haromszék) aus dem Flussbette der
Feketeiigy erhalten und von welchem ein Stiickchen dem Verf.
zur Bestimmung iiberlassen wurde. Die oberwiihnten Stiicke
zeigen nur an ihrer Oberfliche eine dunklere Férbung infolge
der eindringenden konservierenden Stoffe und des sich ange-
setzten Staubes, Schmutzes; im Innern sind sie rotbraun gefarbt
und vollkommen gut erhalten ; die mittels Glas davon abgekratz-
ten Spanchen verschwirzt weder Eisensulfat, noch Eisenchlorid
in wisseriger Losung und deshalb muss man dieselben fiir
Zerreichenholzstiicke halten (Quercus cerris L.), denn das Eichen-

! Es hat keine Harzgiinge und die Markstrahlen werden nur von
kleinen dickwandigen Parenchymzellen mit Hoftiipfeln gebildet.

* Es besitzt diinnwandige Harzgiinge, die Markstrahlen aber bilden
radiale Tracheiden und grosse Parenchymzellen mit Hoftiipfeln. Der Unter-
schied zwischen der Waldkiefer und Schwarzkiefer in der Zusammensetzung
der Markstrahlen ist bisher noch nicht sicher bestimmt.
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holz zeigt nur dann nicht diese Reaktion, wenn es in Faulnis
iibergeht und getrocknet in Staub zerfillt, wie man dies z. B.
im Inneren an den aus Eichenholz verfertigten Blumenfisschen
und Blumenkiibeln sehen kann.

Diese Dauerhaftigkeit des Zerreichenholzes ist aber gar
nicht iiberraschend, wenn man bedenkt, dass unter denselben
Verhiltnissen auch das weiche, harzlose Holz der Edeltanne sich
fast 2000 Jahre im Schosse der Erde erhielt; das Holz der
Edeltanne pflegt man zumeist fiir minderwertiger zu halten als
das der Fichte (Picea excelsa), das ist jedoch unrichtig. Nach
Decoppet! ,ist die Dauerhaftigkeit des Tannenholzes grosser
als die des Fichtenholzes, besonders dann, wenn Trockenheit
und Feuchtigkeit abwechselnd einwirken. Deshalb ist auch die
Verwendung desselben bei Wasserbauten von Wichtigkeit. Das
Tannenholz ist dauerhaft, ob es stindig unter Wasser bleibt
oder ob es im nassen Boden steht, wie man dies bei Wasser-
leitungen, Pfahlbauten, Brunnenrshren usw. oft sehen kann®.
Dasselbe hat Verf, an den Sargstiicken erfahren, die man beim
Exhumieren der Uberreste von Martinovies und Gefiihrten ge-
funden,® denn auch hier haben die unter denselben Verhilt-
nissen vorgefundenen Tannenholzstiicke sich besser erhalten, als
die Fichtenholzstiicke.

Das viererlei Holz der im Museum in Aquincum unter-
gebrachten Brunnenfassungen und Brunnenfisser zeigt nun fol-
gende Verteilung: Abweichend von den Saalburger Funden,
bestanden die Brunnenfassungen aus Zerreichenholz, resp. der
Rahmen des einen aus Ulmenholz, die Seitenwinde aber aus
Waldkiefer- oder Schwarzkieferholz ; die drei runden Brunnen-
fisser, iibereinstimmend mit den Funden zu Oberaden aber
waren aus Tannenholz verfertigt. Die Reifen daran aber nicht
aus Haselnussholz, sondern aus jungem Eichenholz; ob es aber
Zerreichenholz oder gewohnliches Eichenholz gewesen, konnte
Verf. in Ermangelung des Kernholzes nicht entscheiden.

Die Funde zu Oberaden mit jenen in Aquincum verglei-
chend, lidsst sich konstatieren, dass die Romer in unserer Gegend
zur Verfertigung der Fisser Nadelholz und vorziiglich Tannen-
holz gebrauchten. Die Dauerhaftigkeit des Nadelholzes bezeugen
sowohl die Funde zu Oberaden, wie die in Aquincum. (£.)

(Aus der Sitzung der botanischen Sektion am 2. April 1916.)

! Produktion und Verbrauch von Nutzholz. Schweizerische Forststa-
tistik 4 Liefg.
* Botanikai Kozlemények 1915.
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B. Augustin: Beitrage zur Kenntnis der chemischen
Zusammenstellung der Brombeerblitter.

(Ungar. Originalbericht Seite 94.)

Verfasser beschiiftigte sich mit den Brombeerblittern, welche
als Tee-Ersatz von den Schulkindern fiir das Militir gesammelt
wurden. In Ungarn wurden im Herbste 1914 ungefihr 1000
Meterzentner an zirka 12,000 Orten gesammelt. Das eingesandte
Material war sehr verschieden, da man unter dem Namen
,Brombeerblitter* mehrere Arten Rubus mit vielen Varietiten
und Hybriden sammelte. Man konnte im sdmtlichen Materiale
zwei Haupttypen unterscheiden: die Blitter, welche aus dem
Tieflande stammten. gehorten meistens zur Gruppe von Rubus
caesius, die aus den Gebirgsgegenden standen der Gruppe von
Rubus tomentosus nahe.

Es wurden viele Analysen vorgenommen, Verfasser erhielt
natiirlich sehr abweichende Daten, da er es mit einem sehr
heterogenen Materiale zu tun hatte und gibt im Folgenden die
Grenzzahlen :

Die getrockneten Brombeerblitter sind sehr hygroskopisch,
ihr Feuchtigkeitsgehalt hingt sehr von dem Wetter ab. Bei
trockenem Wetter ist derselbe 5°3—68%, an regnerischen Tagen
8:5—917%.

Der Aschengehalt der bei 100° C getrockneten Blitter be-
trigt 524—9°30%.

Der wisserige Extrakt 386—43:32%, der Aschengehalt
desselben 8'48—921"%..

Stickstoffgehalt nach Kjeldahl bestimmt 2:52—2:73%
und dieser auf Rohprotein umgerechnet (N X 6°25) 158—17-2%.

Der Gerbstoffgehalt wurde durch Titration mit '/, normaler
Kaliumhypermanganatlosung  bestimmt und vier Milligramm
Kaliumhypermanganat als #quivalent mit einem Milligramm Gerb-
stoff angenommen. Auf diese Weise erhielt Verfasser 9°-3—12:8,
mit Kaliumhypermanganat oxydierbare Substanz, davon ist aber
ungefiihr der dritte Teil kein Gerbstoff, denn wenn man aus der
Losung den Gerbstoff mit Hautpulver entfernt, so bleiben noch
immer durch Kaliumhypermanganat oxydierbare Substanzen zuriick,
abgerechnet diejenigen, die aus dem Hautpulver herausgelost
wurden.

Manche Blitter hatten, getrocknet. ein feines, an Tee erin-
nerndes Aroma, manche waren aber fast geruchlos. Durch Be-
sprengen mit Wasser und Digerieren an einem lauwarmen Orte
erhielten die Blitter ein eigentiimliches, an Cumarin erinnerndes
Aroma. Die Entstehung dieses Aromas hingt wahrscheinlich mit
der Wirkung von hydrolytischen Fermenten zusammen, wie man
dieselben bei den Rosacaeen oft antrifft.
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Der grosse Eiweissgehalt der Bliitter gab die Idee, die
Brombeerblitter als Futter zu beniitzen. Der Direktor des Buda-
pester Tiergartens, Herr Dr. Adolf Lendl, unternahm mit
denselben einige Fiitterungsversuche und konnte konstatieren,
dass dieselben besonders von Hirschen mit Vorliebe genom-
men wurden. (Autorreferat.)

(Aus der Sitzung der botanischen Sektion am 12. Mai 1915.)

L. Santha: Ein einfacher Mikropolarisationsapparat.
(Ungar. Originaltext Seite 96.)

Das Prinzip dieses Apparates hat P. Metzner im
1913/14. Jhrg. des ,Mikrokosmos® Seite 234—239 veroffentlicht,
wonach polarisiertes Licht durch Spiegelung und durch einfache
Brechung erzeugt wird.

Bei der Konstruktion des Polarisators kommt ein schwarzer
Spiegel in Verwendung ; die Anfertigung desselben ist dusserst
einfach, ein grosseres Deckglischen wird mittels Kanadabalsam
auf schwarzes Papier geklebt und der Rand des Papieres so
umgebogen, dass der Spiegel des Mikroskopes damit behangen
werden kann. Der Spiegel wird dann so eingestellt, dass der
in das Mikroskop reflektierte Lichtstrahl mit der Spiegelfliiche
einen Winkel von 34" bilde, was erreicht wird, wenn der Spiegel
mit dem Objekttische des Mikroskopes genau einen Winkel von
56" bildet. Diese Einstellung des Spiegels kann am leichtesten
bewerkstelligt werden, wenn man aus stirkerem Kartonpapier
ein Dreieck mit einem Winkel von 56" ausschneidet und das-
selbe zwischen dem Spiegel und dem Objekttisch des Mikro-
skopes einschiebt. (Siehe Abbildung 1 im ungar. Texte.)

Bei der Anfertigung des Analysators beniitzen wir die
Polarisation durch Brechung. Zur Herstellung der hierzu nitigen
Glasplattensiiule beniitzen wir ungefihr 20 Stiick Deckglischen
in der Grosse von 18 X 18 mm, welche in das Okular unter der
Augenlinse auf das Diaphragma so schrig eingestellt werden,
dass sich ein Winkel von 34° ergibt. Zur sicheren Einstellung
der Deckglaschen ist es vorteilhaft, nach Zeichnung B in Ab-
bildung 2 zwei Kartonpapiere zuzuschneiden und dieselben nach
Zeichnung C zusammengefaltet unter, resp. ober die Deck-
glischen zu legen, so wie es in der Abbildung des Okular-
Analysators mit punktierter Linie angedeutet ist.

Vom Nachteile ist es, dass beim alleinigen Gebrauche des
Okulars die Deckgldschen-Siule herausgenommen, zu neuerer
Untersuchung mit polarisiertem Lichte aber gereinigt wieder in
das Okular hineingebracht werden muss. Diesem Nachteile hat
Verf. nun so abgeholfen, dass er die Deckglischen-Siule in



L. SANTHA : BIN EINFACHER MIKROPOLARISATIONSAPPAKAT (31)

einem entsprechenden Rahmen, Schiichtelchen fasste und so
dieselbe nicht im Okulare, sondern ober demselben in Verwen-
dung brachte. Die Anfertigung dieser Fassung veranschaulicht
die 3. Abbildung im ungarischen Texte.

: (Autorreferat. F.)

L. Santha: Untersuchung der Flechten in
polarisiertem Lichte.

(Ungar. Originaltext Seite 99.)

Verfasser, der sich mit der monographischen Bearbeitung
der ungarlindischen Physciaceen befasst, hielt es “schon vor
Beginn seiner Arbeiten fiir sehr wahrscheinlich, dass die bei
den meisten Physciaceen zumeist in Kristallform sich vorfindende
Flechtensidure auch durch das Polarisationsmikroskop mnach-
gewiesen werden konne, und da er hierbei auch an eine even-
tuelle diagnostische Verwendung dachte; beschloss er, die Physcia-
ceen nach dieser Richtung hin n#her zu untersuchen. Er ge-
langte zu dem interessanten Resultate, dass das Verhalten der
Physciaceen in polarisiertem Lichte fiir die einzelnen Arten zwar
keine grossen Unterschiede aufweist, bei der Aufstellung gewisser
Gruppen aber doch verwendbar ist. Den Ergebnissen seiner
Untersuchungen schickt er in Kiirze die anatomische Beschrei-
bung des Thallus der Physciaceen voraus.

Der Thallus der Physciaceen ist von dorsiventralem hetero-
merem Baue. Er besteht aus einer oberen und unteren Rinden-
schicht und der zwischen beiden gelegenen Gonidien- und Mark-
schicht. Von allen diesen verdient nur die obere Rindenschicht
besondere Krwihnung. Dieselbe besteht nidmlich aus einem Ge-
webe zur Oberfliche vertikal verlaufender Hyphen, ist para-
plektenchymatisch und ldsst an sich wieder mehrere Schichten,
zumeist drei Lagen, unterscheiden. Die innerste der Gonidien-
schicht angrenzende Lage ist farblos, die darauf folgende mittlere
Lage ist gefiarbt. meist braunfarbig, und die #ussere Lage ist
wieder farblos. Die beiden ersten bilden das eigentliche Para-
plektenchym, wiihrend die letztere Lage nichts anderes als den
Rest der primiren Rinde vorstellt. In Wirklichkeit bilden auch
die beiden inneren Lagen keine besondere Schichten. sondern
eine gleichmissige paraplektenchymatische Rindenschicht, deren
Hyphen im #usseren Teile einen braunen Farbstoff enthalten.
Bei einigen Arten ist diese Schicht sehr getriibt, vollgefiillt mit
winzigen Kornchen, und zwar teils mit Flechtensiurekristallen,
teils mit Calciumoxalatkristallen. Die Gonidienschicht, Markschicht
und untere Rindenschicht verdienen keine besondere Erwihnung.
Die in der oberen Rindenschicht erwihnten Kristalle finden sich
aber bei vielen Arten auch in der Markschicht vor.

Botanikai Kozlemények 3—4. flizet. 12



(32) l. SANTHA: UNTERSUCHUNG DER FLECHTEN

Das Vorhandensein der Flechtensiure ist fiir die betref-
fende Art charakteristisch. Der Nachweis der Flechtensiure ge-
schieht mit konzentrierter Kalilauge, doch lidsst sie sich auch
in polarisiertem Lichte sehr schon nachweisen. Es geniigt, die
Untersuchung bei einer 70—80fachen Vergrosserung zu voll-
fiihren, wobei die Gewebeschichten, welche Flechtensédure fiihren,
auf dunklem Grunde als helle Streifen hervortreten.

Auf Grund der Untersuchungen der bisher in polarisiertem
Lichte beobachteten Arten lassen sich bei den Physciaceen vier,
resp. fiinf Typen (Gruppen) unterscheiden :

1. Grappe. Stellaris. Die braun gefirbte Lage der oberen
Rindenschicht zieht sich im Thallus als heller Streifen, withrend
der iibrige Teil des Thallus dunkel bleibt.

2. Gruppe. dipolia. Die braun gefirbte Lage der oberen
Rindenschicht und die Markschicht sind hell, der iibrige Teil
des Thallus dunkel.

3. Gruppe. Dimidiata. Die ganze obere Rindenschicht bis
zur Gonidienschicht ist hell, der iibrige Teil des Thallus dunkel.

4. Gruppe. Pulverulenta. Die dusserste farblose Lage der
oberen Rindenschicht ist hell, der iibrige Teil des Tallus dunkel.

5. Gruppe. Obscura. Der ganze Thallus bleibt dunkel.

Die schem. Zeichnungen der einzelnen Gruppen siehe im
ungar. Texte Seite 101. (Autorreferat. F.)

KLEINE MITTEILUNGEN.

J. Tuzson: Der Schutz der Polygala sibirica in Ost-
ungarn. Seine Exzellenz der Herr kon. ungar. Ackerbauminister hat
auf Grund des Ansuchens des Institutes fiir systematische Botanik und
Pflanzengeographie der Universitit in Budapest angeordnct, dass die
einzige europilische Fundstelle von Polygala sibirica L. unter die
Naturdenkmiiler aufgenommen und die betreffende Stelle neben dem
Magashegy (,Hoheberg®) bei Szaszesaniad in Ostungarn durch ent-
sprechenden Zaun vor Weidetiere und sonstige Beschiidigungen ge-
schiitzt werde, Diese Fundstelle liegt in der Fortsetzung jener Hut-
weide am Magashegy (,Hoheberg®), von wo die in sehr vielen Museen
und Privatherbarien auffindbaren Exemplare seinerzeit von Barth
gesammelt wurden, wodurch er aber dort die Pflanze leider giinzlich
ausrottete. Am Magashegy selbst habe ich demnach die Pflanze ofters
vergebens gesucht: wo dieselbe zu Barths Zeit massenhaft vor-
handen sein musste, ist heute kein einziges Exemplar mehr zu finden,
obzwar die betreffende Stelie von keinerlei Kultur bisher veriindert
wurde. Hingegen fand ich weiter westlich ebenfalls auf einer Hut-
weide am Rande eines Wiildchens (Padurevii) 7 Exemplare (s. Niiheres
in den Botanikai Kozlemények 1914, S. 140 |63]), deren Umgebung
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somit von nun an in der Ausdehnung von ca. 0’5 ha entsprechend
geschiitzt werden soll Wenn die Herren Kollegen diese interessante
Fundstelle besuchen, so liegt es im Interesse der Wissenschaft, die
Pflanzen samt Wurzel wicht zu sammeln.

SITZUNGSBERICHTE.

Sitzung der botanischen Sektion am 8. Miirz 1916.

Vorsitzender: S. Mdgoesy-Dietz, spiter als Alterspriisident :
L. Perényi. Schriftfihrer: Z. Szabo.

L. Vorsitzender skizziert gelegentlich dieser 200. Sitzung die Tétig-
keit der Sektion in den letzten drei Jahren, bespricht die Beschiftigung
der Mitglieder und konstatiert mit Bedauern, dass sehr viele Kreise, die
auch Botanik kultivieren, hier kaum vertreten sind und das Bestehen der
Sektion, abgesehen von den oOffentlichen Institutionen, fast nur dem Pro-
fessorenkorper zu verdanken ist. Fiir die Zukunft setzt er zum Ziele die
Vereinigung aller Krifte, die Mitgliederwerbung und die Vermehrung der
Stiftungen.

2. Schriftfithrer verliest seinen Bericht iiber die Tiitigkeit der Sektion
im verflossenen Jahre ; 23 Vortragende hielten in 8 Sitzungen 24 Vortriige
und 19 Demonstrationen ; die Summe der Stiftungen betriigt 2856 K, die
Summe der eingelaufenen Mitgliedsbeitriige 872 K ; schliesslich berichtet er
iiber den Stand des Simonkai-Fondes.

3. Redakteur berichtet iiber den Vermogensstand der Sektion; die
Gesamteinnahme betiug 5310.82 K, die Gesamtausgaben 3851.90 K, das
Gesamtvermogen 5078.44 K ; davon entfillt auf die Fondssumme 2856 K
und 222244 K als Verwendungssumme. Schliesslich berichtet er iiber den
XIV. Bd. (1915) der Zeitschrift der Sektion.

4. Vorsitzender meldet, dass das Mandat des Beamtenpersonales ab-
gelaufen und die Abdankung desselben. Den Vorsitz iibernimmt L. Perényi
als Alterspriisident, der zur neuen Wahl eine Abstimmungskommission
entsendet.

5. J. Gyd6rffy zeigt vor den I. Bd. der .Botanikai Muzeumi
Fiizetek“, dann den I. Bd. der ,Bryophyta regni Hungariae exsiccata edita
a sectione botanica Musei Nationalis Transsilvanici® und schliesslich eine
durch Kreuzung von TFunaria hygrometrica und Physcomitrium pyriforme
entstandene Moospflanze.

6. L. Santha unterbreitet seine Arbeit: ,Untersuchung der Flechten
in polarisiertem Lichte* und zeigt einen vereinfachten Polarisationsapparat
vor. (Siehe Bot. Kozl. 1916 Seite 96, 97 und (31).

7. Fr. Hollendonner hilt einen Vortrag iiber Leuchtbakterien
und demonstriert Kunlturen derselben. :

8. Altersprisident meldet, dass die Sektion ihr fritheres Beamten-
personal wiedergewihlt habe.

9. Schriftfiihrer verliest die Namen der neueingetretenen Mitglieder.

12+
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Sitzung der botanischen Sektion am 12. April 1916.

Vorsitzender: S. Magocsy-Dietz, Schriftfiihrer: Z. Szabo.

1. Vorsitzender meldet zuniichst, dass auf Ersuchen des Sektions-
ausschusses G. Moe sz neuerdings die Redigierang der Botanikai Kozle-
mények, . Filarszky die Redigierung der Mitteilungen fiir das Ausland,
J. B. Kimmerle aber die Fortsetzung des literarischen Repertoriums
wieder iibernommen. Dann meldet er, dass die Botanik in Ungarn abermals
einen grossen Verlust erlitt: Dr. A, Waisbecker, pens. Bezirksarzt und
Ehren-Oberphysikus des Komitats Vasvar, ist im 82. Lebensjahre in Készeg
gestorben. Der Dahingeschiedene war nicht nur ein hervorragendes Mitglied
der drztlichen Generation, sondern nahm anch regen Anteil in der Pflege
der Botanik, insbesondere erwarb er sich reichliche Verdienste durch die
Erforschung der Flora von Kdszeg, bereicherte aber auch auf weiterem
Gebiete der Floristik mit mehreren wertvollen Arbeiten die ungarische
botanische Literatur und die Kenntnis der ungarischen Flora. Vorsitzender
beantragt, dass die Sektion der Tochter des Verstorbenen, Frau Dr. G.
Thirring, ihr Beileid zum Ausdruck bringe.

Die Sektion betraut Vorsitzenden mit der Vollfilhrung seines Antrages

2. F. Hollendonner unterbreitet unter dem Titel ,Das Holz der
Brunnenfiisser und Brunnenrahmen in Aquincum® die Resultate seiner Unter-
suchungen, die er an dem Holze der aus dem romischen Zeitalter herstam-
menden Brunnenfiisser und Brunnenfassungen angestellt. [Siehe Bot Kozl
Jhg. 1916. Seite 92 und (26).]

3. J. Tuzson berichtet iiber den neuesten botanischen Erwerb des
systematischen und pflanzengeographischen Instituts der kon. ung. Univer-
sitit der Wissenschaften in Budapest und zeigt auch einige Teile desselben
vor. (Wird erscheinen.)

Vorsitzender bemerkt hierzu, dass es wiinschenswert wiire, wenn
jedes Museum und jede Sammlung einen Ausweis seiner Herbarien und der
Sammler des in den Herbarien befindlichen Materiales verdffentlichen wiirde.

4. F. F odor unterbreitet seine Arbeit: ,Studien zur Ptlanzengeo-
graphie der Szorénység und Délduna. I. Klimatologische Faktoren der
Flora.“ In derselben hebt er hervor, dass alle unsere pflanzengeographi-
schen Forscher bisher das erwiihnte Gebiet entweder als ein ganz beson-
deres pflanzengeographisches Gebiet hielten oder doch als solches ansahen,
wo verschiedene pflanzengeographische Einheiten zusammentreffen. Mehrere
versuchten, die eigentiimliche I'lora dieses Gebietes durch die klimatologi-
schen Verhiltnisse zu kliren, so Borbas und Simonkai. Simonkai
bezeichnet insbesondere den zeitigen Friihling und den langen Herbst als
solche Faktoren, welche die Flora dieses Gebietes beeinflussen. Verfasser
kommt auf Grund seiner 15jihrigen Studien zn folgenden wichtigeren Er-
gebnissen : Die Mittel Jahrestemperatur ist auffallend hoch und aus den
graphischen Aufzeichnungen der Mittel-Tagestemperatur geht hervor, dass
der Irithling sehr- zeitig beginnt und der Herbst ausserordentlich lange
andauert, was zur Folge hat, dass im Gebiete sehr viele zeitige Friihlings-
pflanzen und auffallend viele solche Herbstkompositen anzutreffen sind, die
ausser diesem Gebiete in Ungarn nur aus dem Quarnerogebiete bekannt
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sind. Der Niederschlag erreicht sein Maximum in dem grosseren Teile des
Gebietes Ende August und im Monate September, was entschieden als ein
mediterraner Charakterzug anzusehen ist; diesem Faktor verdanken deshalb
wahrscheinlich viele Glieder der Flora als mediterrane Arten ihr Vorkom-
men in diesem Gebiete. Verf. bekriiftigt diese seine Auffassung mit in
Zahlen ausgedriickten Daten. Schliesslich erhiilt er auf Grund seiner Beob-
achtungen eine solche klimatologische Karte, laut welcher einesteils die
Florenkarte Simonkai’s, anderenteils auch die Aufteilung der Karte Rapaies’s,
ja sogar zum Teile auch die floristische Aufteilung Tuzson’s klimatologische
Berechtigung finden.

Vorsitzender spricht dem Vortragenden fiir den so gelieferten Beweis
seiner mehrjihrigen, eingehenden wichtigen Studien seine vollste Anerken-
nung aus und wiinscht, dass er seine begonnene Arbeit mit gleichem-
griindlichem Erfolge auch weiter fortsetzen moge. Die Veroffentlichung des
eben gehaltenen Vortrages empfiehlt er fir die Potfizetek des Természet-
tudomanyi Kozlony.

5. A. Boros als Gast zeigt ein Exemplar von Lecanora crassa vor,
das er in der Umgebung von Budapest gefunden und welches nach Unter-
suchungen Zahlbruckner’s sich als eine neue Varietit erwies.

6. Z. Szab 6 bespricht unter dem Titel ,Mikroskopische Kleinig-
keiten“ seine neuesten Erfahrungen auf dem Gebiete der Mikrotechnik.
(Wird erscheinen.) =

7. Schriftfiihrer meldet, dass der Sektion vom Kultusministerinm eine
Zuschrift zugesendet wurde, in welcher der Kultusminister die Sektion iiber
die Konstituierung der Balkankommission der k. k. Akademie in Wien ver-
stindigt und die Sektion auffordert, die Namen jener kund zu geben, die,
der Kommission sich anschliessend, an den Forschungen des Balkans teil-
nehmen wollen. Der Sektionsausschuss, welcher die Kopie der Zuschrift
der Wiener Akademie eingehend besprochen, stellt der Sektion den Antrag
an den Arbeiten der Wiener Kommission nicht teilzunehmen, da eine #hn-
liche Kommission mit gleichem Zwecke sich schon friilher im Schosse der
ungarischen Akademie konstituiert habe. Dieser Beschluss soll dem Kultus-
ministerium unterbreitet werden, dann aber auch dem Priisidium der Natur-
wissenschaftlichen Gesellschaft mit der Bitte zugesendet werden, das Prii-
sidium moge hinsichtlich der bisherigen Titigkeit der ungarischen Balkan-
kommission bei der ungarischen Akademie Erkundigungen einziehen.

Die Sektion akzeptiert diesen Antrag und bevollmichtigt den Vor-
sitzenden mit der Vollfiibrung desselben.

Schriftfiihrer meldet endlich, dass Dr. K. Sc¢hilberszky den letzten
Teil des Materials des botanischen Kunstwirterbuches cingesendet und zu-
gleich erklirt habe, dass er an der weiteren Aufarbeitung des Materials
nicht mehr teilnehmen wolle.

Die Sektion nimmt mit aufrichtiger Freude und Dank diese Meldung
zur Kenntnis, gibt aber auch ihrem aufrichtigen Bedauern Ausdruck, dass
Dr. K. Schilberszky an der weiteren Arbeit nicht mehr teilnehmen wolle.

Auf Antrag des Sektionsausschusses wird die Angelegenheit der
weiteren Bearbeitung des Kunstworterbuches fiir spitere, ruhigere Zeit
nach dem Kriege verschoben.
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Sitzung der botanischen Sektion am 1¢. Mai 1916.

Vorsitzender: S. Magocsy-Dietz Schriftfihrer: Z. Szabo

1. Vorsitzender gedenkt mit Freude, dass Dr. A. Degen, Universitiits-
dozent, Direktor der Samenkontroll-Versuchsstation und ordentl. Mitglied
unserer Sektion, zum korresp. Mitgliede der Ungar. Akademie der Wissen-
schaften und Dr. Z. Szabo, Universititsdozent, Schriftfiilhrer unserer Sek-
tion, zum ordentl. Mitgliede der Szent Istvan-Akademie gewihlt wurde. Im
Namen der Sektion wiinscht er beiden die besten Erfolge in ihren weiteren
Wirken und Arbeiten.

2. L. Thaisz referiert unter dem Titel ,Die Windbruch-Schiiden in
den Wiildern der Hohen Tatra“ seine Erfahrungen, die er an Ort und Stelle
gemacht, beschreibt die Verwiistungen und den jetzigen Zustand der Wiilder
und erwihnt auch die Zukunftspline des Ackerbauministeriums. (Wird
erscheinen.)

3. L Thaisz unterbreitet einen Antrag betrefts der Sicherung des
Pan¢i¢-Herbariums in Belgrad.

Die Sektion macht einstimmig den Antrag sich zu eigen und betraut
den Vorsitzenden, den Antrag dem Ausschusse der Naturwissenschaftlichen
Gesellschaft zu unterbreiten.!

4. G. Mo e sz unterbreitet unter dem Titel ,Pilze von der Ufergegend
der Sziva“ interessantere Daten, die er wihrend geines militirischen Dienstes
gesammelt. [Siehe Bot. Kozl. 1916, Seite 81 und (21).]

5. Fr. Kovacs zeigt unter dem Titel ,Neue Beitrige zur Kenntnis
der Flora von Obecse* interessantere Pflanzen aus der Umgebung von
Obecse vor und skizziert die Vegetation der noch unberiihrten Formationen.

6. Z. Szabo6 bespricht und zeigt die Arbeit E. Kiisters ,Uber
Zonenbildung in kolloidalen Medien® vor und jene von Lingelsheim:
,Pflanzenanatomische Strukturbilder in trockenen Kolloiden®.

7. Schriftfithrer meldet, dass .die Sektion von den Interessen der bis-
her angekauften Kriegsanleihe-Obligationen und dem Simonkai-Fonde auch
jetzt bei der IV. Anleihe eine 50 Kronen-Obligation ankaufen konne.

Die Sektion gibt hierzu ihre Zustimmung und bevollmichtigt den
Vorsitzenden und den Schriftfiilhrer zum Ankaufe der Obligation.

Endlich verliest Schriftfithrer die Namen der neu eingetretenen Mit-

glieder.
*

=

Die bot. Sektion veranstaltete am 7. Juni 1916 unter Fihrung des
Universitiitsprofessors J. Tuzson einen Ausflug in das sumpfige und sand-
hiigelige Gebiet von Dabas. Die Aufzihlung der hier beobachteten inter-
essanteren Pflanzen siehe im ungar. Texte Seite 125.

! Da in dieser Angelegenheit schon viel frither das Ung. National-
Museum auf éhnlichem und privatem Wege vorgegangen, inzwischen auch
beruhigende Nachricht erhalten und dariiber auch der Priisident der Natur-
wissenschalftlichen Gesellschaft verstindigt wurde, erwies sich obiger Antrag
als gegenstandslos. Filarszky.
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NACHRICHTEN.

Ferdinand Seine Majestit Konig von Bulgarien wurde vom
Senate der Budapester Universitiit zum Ehrendoktor der philosoph.
Fakultiit gew#hlt. Zu unserer grossten Freude geschah die Wahl zum
Ehrendoktor Seiner Majestit auf Grund seiner tiefen botan. Kennt-
nisse und in Anerkennung der ausserordentlichen Verdienste, die Seine
Majestiit zum Aufblihen der bot. Institutionen in Bulgarien an den
Tag gelegt.

Dr. Arpad v. Degen, Universititsdozent, Direktor der Samen-
kontroll-Versuchsstation wurde von der Ung. Akademie d. Wiss. zum
korresp. Mitgliede gewihlt, Denselben ernannte der Minister des
Innern’ zum ausserordentlichen Mitgliede des Senates des Landes-
Sanititswesens.

Dr. Géza Entz jun., Universititsdozent, habilitierte an der
Technischen Hochschule in Budapest fiir Hydrobiologie und Fischzueht.

Dr. Johann Bodnar, kgl. Hilfschemiker und dipl. Mittelschul-
professor habilitierte an der Franz Josefs-Universitit in Kolozsvir fiir
Pflanzenbiochemie.

Dr. Siegmund Schiller, verantw. Redakteur des Pester Lloyd,
ist in Ruhestand getreten.

Dr. F. Kovessi, ord. Professor II. Klasse an der Berg- und

Forstwiss. Akademie in Selmeczbinya, wurde von Seiner Majestiit zum
Professor I. Klasse ernannt.

Dr. J. Szurak, Kustos an der bot. Abt. des Ung. National-
Museums, wurde von Seiner Majestit dem Deatschen Kaiser duarch
Verleihung des Eisernen Kreuzes II. Klasse ausgezeichnet. Es ist dies
schon die vierte Auszeichnung unseres tapferen Fachg:nossen. Simt-
liche hat er auf dem russischen Schlachtfelde in Anerkennung seiner
ausserordentlichen Verdienste vor dem Feinde erworben.

Dr. J. B. Kiimmerle, Kustos an der bot. Abt. des Ung.
National-Museums, wurde zum Direktionskustos und Dr. J. Szurak
Hilfskustos ebendaselbst zum Kustos der bot. Abt. des Ung. National-
Museums ernannt,

Dr. G. Moesz, Direktionskustos an der bot. Abt. des Ung,
National-Museums, wurde vom k. u. k. Militiirgeneralgouvernement in
Polen nach Lublin berufen, um an den Arbeiten der wissenschaftlichen
Studienkommission dort teilzunehmen.

J. Quint, Professor der Lehrer-Priiparandie, wurde zum Direktor
der Elementarschullehrer-Priiparandie im I. Bezirke Budapest’s ernannt.

A. Margittai, Professor an der Lehrer-Priiparandie in Stubnya-
fiirdd, wurde in gleicher Eigenschaft nach Munkdes versetzt.
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Gestorben :

Ludwig Fekete, Ministerialrat, pens. Professor der Botanik an
der Forst- und Bergbau Hochschule in Selmeczbanya, korresp. Mit-
glied der Ung. Akademie d. Wiss., am 29. Juni 1916 in seinem 80.
Lebensjahre in Selmeczbinya.

Dr. Karl Gomba, Fihnrich, Inhaber der kleinen silbernen
Tapferkeitsmedaille, Angestellter im bot. Institute der Universitiit in
Kolozsvar, fand am 1. Febr. 1916 an der Strypa-Front den Helden-
tod. Sein ganzes Vermogen hinterliess er testamentarisch dem bot.
Institute der Universitit in Kolozsvar und dem reform. Obergymnasium
in Miskolez. In seinem Testamente verfiigte er, dass von den Inter-
essen der den bot. Institute hinterlassenen 830,000 Kronen alljihrlich
800 Kronen einem mit Botanik spezicll und erfolgreich sich befas-
senden Professurskanditaten verliehen werden, der noch iibrige Teil
der Zinsen aber ebendemselben Professurskanditaten alljihrlich zu
dem Zwecke iibergeben werde, die Flora irgend einer Gegend zu erfor-
schen, Den iibrigen Teil seines Vermdgens hinterliess er dem reform.
Obergymnasium in Miskolez, mit dem Bemerken, dass von den Zinsen
desselben alljihrlich 1500 Kronen zur Ausstattung des naturhistori-
schen, geographischen, physikalischen und Zeichen-Kabinettes verwen-
det werden.

Dr. J. Pantocsek, pens. Direktor des staatl. Krankenhauses
in Pozsony, in seinem T0. Lebensjahre nach kurzem Leiden in Tavar-
nok, Kom, Nyitra, am 4. Sept. 1916. Er war der erste Forscher
der Flora von Montenegro, seine Arbeiten auf dem Gebiete der Diato-
mologie sind weltbekannt.









A szakosztaly julius, auguszwus es szeptember kivételével minden
honap masodik szerdajan iilést tart.
F
Az iiléseken bemutatando dolgozatok cime legalabb 8 nappal
az iilést megelézbleg, a jegyzének bejelentendd.
P
A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése céljabol
sziveskedjenek a szerzok Lézirataikat teljesen kidolgozni és nyelvi
szempontokbol is gondosan dtnézni. A korrekturikat a szerzik
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek, novénynevek és a kiemelendo téte-
lek egyszerii vonallal huzandok ald.
£
A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzok
dolgozataikhoz valamely altalanosan elfogadott, mas nyelvi szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas céljabél magyar nyelvii kivonatot
mellékelni. ®

A Botanikai Kozleményekben megjelené eredeti kiozleményért
ivenkint 50 K ismertetésért 40 K, az idegen nyelvi szovegért 30—
40 K iroi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb cikk utin az egy iven
til terjedd részért, doktori disszertaciokért és polémias cikkért a
szerzOk tiszteletdijban nem részesiilnek. Doktori disszertiaciokbol csak
abban az esetben szolgaltatunk ki 175 darab kiilonlenyomatot, ha a
‘szerz6k a kinyomatas koltségéhez hozzajarulnak. A hozzajarulas
osszege 100—200 K. A részletekrél a szerkesztd nyujt felvilagositast,

*

A szerziok 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kivetkezd ar mellett:

25 darab ivenkint, cimlappal . . & korona — fillér.
50 ", 3 = e AT e R
100 » + A2 » P ”

5 5 :
Ugyanilyen feltételek mellett a szerz6k a mas nyelvi kivonathol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapcsolatban. A kiilonlenyomatok dra kozvetleniil Hornyanszky Viktor
konyvnyomdajanak kiildends. (V., Akadémia-utea 4. sz.)
*

A szakosztaly tisztikara. Elnok: Magoesy-Dietz Sandor
tudomdnyegyetemi tanar; masodelnsk: Filarszky Nandor, a
Magyar Nemzeti Muzeum osztilyigazgatoja egyetemi magantandr;
szerkeszto : Moesz Gusztav, a Magy. Nemz. Muzeum igazgato-
ére, egyetemi magantanir,; jegyz6: Szabéd Zoltan, egyet. magan-
tanar. Az intézé-bizottsag tagjai, a tisztvisel¢kon kiviil: Kiimmenrle
J. Béla, a Magyar Nemzeti Mizeum ¢re, Tuzson Janos egyetemi
tanar.

£

Az alapitdi, tagsdgi, illetéleg elifizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztiranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utca 16. szam), a szakosztaly iilésekre sz0l6 bejelentések és tagul
valo jelentkezések a szakosztaly jegyzdjéhez (Szabo Zoltan,
Budapest, VIII.. Ludoviceum-u. 4. I. 12.), kéziratok a szerkesztshoz
(Moesz Gusztav, Budapest, V., Akadémia-utca 2) kiildenddk.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XV.KOTET. 1916. XII/31. 5—6. FUZET.

Javorka S.: Haynald Lajos.

(Sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol.)

Oktober 3-an mult szaz esztendeje annak, hogy Haynald
Lajos, Erdély piispoke, késébb kalocsai biboros-érsek, a hazai
tudomanyok és miivészetek egyik legnagyobb partfogdja meg-
sziiletett. Haynald a maga kiizdelmes koranak politikai, tudomanyos
és tarsadalmi életében a legkimagaslobb és legvonzobb vezetd
egyéniségek egyike. Az 0 tamogatisa és partfogasa a hazai bota-
nikusok miikodésére kiilonosen a hatvanas, hetvenes és nyole-
vanas években rendkiviil serkentéen és termékenyitden hatott.
Nagy novénygyljteményével és szakkonyvtaraval pedig kozvetet-
leniil is hozzajarult, hogy a honi botanika a kiilfold elétt is
felentds szerepet jatszhatott. Europai miveltségii, széles latokord
jerfiu volt, megaldva sokoldali tehetséggel, ékesszolassal. Rend-
kiviil érdekes életpalydjan igen gyorsan emelkedett elére, majd a
szabadsagharc utani nehéz idékben a politikai kiizdelmekbe vetette
magat és neve, tekintélye egész silyaval emelte szavat a jog-
folytonossag elvének és a torvénynek védelmére. A lebilineseld
modorti fépap, aki életrajziroi szerint a vele érintkezékkel szemben
el tudta feledtetni a rangkiilonbséget, birt annyi lelkierével, hogy
szabad, megalkuvast nem tiir6 meggy6zodését tgy vildgi, mint
késobb egyhazi fejedelmével szemben is, a redzudult kegyvesz-
tettség és magas allasatol valo lemondas aran is batran hangoz-
tatni merte. Az ezzel jaro lelki megprobaltatasok kozott mi mds
tudta volna jobban lelki egyensulyat helyreallitani, ha nem a
szabad természet 61én valo csendes tudomanyos vizsgalodas? A hat-
vanas években a hazajatol valo, szamiizetésszamba mené huza-
mosabb tavolléte alatt Haynald, akkor Karthago érseke és rémai
lovag, Romanak és kornyékének klasszikus foldjén bolyongva,
halomszamra gytjti a Colosseum, a tivolii Villa d’Este, a Monte
Cassino kornyékének novényeit s a klasszikus milton valé meren-
gése lelkében a legszebb harmoniava szovédhetett egybe a szeme
el6tt elteriild délszaki szinpompas novények szemlélésével.

Mid6én késébb a dus javadalmazasu kalocsai érseki székbe
jutott, a minden szépért és joért lelkesedé fOpap az élet legne-
mesebb erkolesi és anyagi javait élvezhette. Ha igaz az, hogy
a legigazibb boldogsdg a masok boldogitasaban rejlik, akkor
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Haynald az élet javait maginak ezzel a legnemesebb, aldasthozo
boldog.&dm'al is tetézhette. Szerencsés admnamd a sorsnak, hogy
az élet hoséges anyagi javai annak a kezére ]utlmtta]\ aki azokat
ismét l\wvetlenul a l\ultma a koz javara sietett folhasznalni, E rezte,
jobban, mint barki mas, luwv a nagy vagyon hazijaval szemben
kotelességeket is ro rea. Pazar kézzel szorta ddmnanynt egyhaza,
a tudomany, a miivészet oltarara, intézményeknek ¢és b/.(,‘lll(,‘l_} d\nvl\
egvarant. Kozel 5 millio forintra megy az az oOsszeg, mellyel
mecénasi hajlamat igy kielégithette. Aranylag legtobb adomanyt
kedvenc tudomanyanak, a scientia amabilisnek juttatott. mely egyv-
hazi teend6i kozott a legtobb szellemi szorakozast nyujtotta neki.
A botanika irant valo hajlamat atyjatol orokolte, s azt béesi deak
koraban Endlicher Istvannal valo érintkezése tovabbfejlesztette.
Erdélyi piispok kordban sorra jarta be Erdély osszes érdekesebb
vidékeit, kiilonosen a havasokat és lassanként megvetette alapjat
herbariumanak, melyet idével Schott, Kotschy, Heuffel,
Sodiro és masok gyilijteményeivel, tovabba SZAMOS mas szerzd
originaléival gyarapitott, egvenesen azzal a céllal, hogy azt késobb
a hozzivalo szakkonyvtarral egyiitt nemzetének ajandékozza s igy
lehetové tegye, hogy a Nemzeti Muzeum onallo novénytani osztalyt
létesithessen s e célra még 1870-ben 12,000 frtos alapitvanyt tett.
Haynald herbariuma egyvike lett Europa legnagyobb és legérté-
kesebb maganherbariumainak. Hazai és kiilfoldi szakemberek allan-
doan hasznaltik ezt a gyonyorit karban tartott gyijteményt.
A herbariumhoz méltoan sorakozott a novénytani szakkonyvtar,
mely szamos rendkiviil ritka és draga mivet tartalmazott. Ugy a
herbdrium, mint a konyvtar Haynald haldla utan végrendeleti
uton a Magyar Nemzeti Mizeum novénytiraba keriilt. Kzzel a
fejedelmi ajandékkal a Nemzeti Mizeum nivénytara megkétszere-
z0dott és jorészt ennek a  szerencsés komlmem nek koszonheti,
hogy ettél kezdve addig nem remélt gyors fejlédésnek indult
s ugy szakkonyvtira, mint herbariuma Europdaban az elsék kozott
foglalhat helyet.

Haynald, hogy az eurdpai kultirtirekvésekkel kizvetetleniil
is megismerkedhessék és azokat lehetéleg hazankba is atiiltet-
hesse. a korabeli tudomanyos kirok vezetd személyiségeivel keres
személyes érintkezést, amely célbol igen gvakran utazza be Enropa
metropolisait, ily modon is kapesolatot teremtve a mivelt Nyugat
és kiilonosen a hazai botanikusvilag kozott. Joforman 6 az elso
Europat jaro botanikusunk. Ennek a koriilménynek egyik eredménye
a Tudomanyos Akadémiaban a Parlatore, Fenzl, Boissier
felett mondott mesteri emlékbeszédei. A szoros botanikai szak-
irodalom terén ugyan aranylag ke\eset alkotott, de pl. a szent-
irdasi mézgakrol és gyantikrol. vagy a szelid gesztenye elterje-
désérsl irott cikkei fényes Tanubizonys:ig:lt adjak alapos szak-
avatottsaganak. Az akkoriban megindult Flora exsiccata austro-
hungarica-vallalatnak egyik legszorgalmasabb hazai gviijté munka-
tarsa volt.
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De legnagyobb a szama azoknak a tudomdnyos dolgoza-
toknak és munkdknak, melyek az 6 anyagi tamogatisa révén
lathattak napvilagot. Nem sziint meg tamogatni, Onzetleniil,
Jjoforman személyes ellenérték nélkiil, mindig hazija és a tudomany
érdekeit tartva szem eldtt, korianak legjobb floristait. Janka,
Fuss. Borbas, Kanitz, Knapp. Sintenis, Sodiro,
Menyharth, hazai meg kiiltoldi intézetek mindig bizalommal
fordulhattak hozza tamogatasért. Adott. mert adnia lelki gyonyori-
ség volt. Az orszag szamos, addig botanikai tekintetben ismeretlen
vidéket az ¢ tamogatasaval sikeriilt felkutatni. Aldasthozo miko-
désével kovetésre hivo peldat  allitott kortarsai és az utokor
szamara, bar ragyogo peéldaja e téren joforman. egyediil maradt,
legaliabb is a hazai botanikanak tagabb, extenziv munkakort ahito
munkasai  hasonlo ardanyu tamogatiasra most is varva varnak,
mert az allami és a tamogatasra hivatott egyéb intézmények bar
megszaporodtak azota, de még korantsem rendelkeznek akkora
anyagi javakkal, amekkorak e téren kivanatosak volnanak.
Haynaldnak ama torekvése, hogy a botanikanak papsiaga korében
is hiveket nyerjen és utodokat neveljen, alig jart eredménnyel.
Halalaval elarvultak azok a tehetséges kezddk is, kiket ilyen
iranyban tamogatott és istapolt. De a honi botanika torténetében
igy is meérfoldjelzé volt Haynald mikodése, mert kozvetleniil és
kozvetve jotékony hatast gyakorolt a hazai florisztika fejleszté-
sére ¢és nagylelkit  orokségével eurdpai fontossagu intézménnyé
segitette a nemzet legnagyobb novénytani kozgyiijteményét. Es
mennel inkabb  all egyediil az 6 példajaval, annal ragyogobh
marad az a honi botanika minden mivelgje és partfogoja szamara.
Emlékét pedig alkotasai soha elhomdlyositani nem fogjak.*

(A nov. szakosztily 1916 dee. 13-in tartott iilésébél.)

! Haynaldnak, a botanikusnak érdemeit méltatjik a kovetkez fon-
tosabb életrajzok és nekrologok: A. Skofitz: Ludwig Haynald. Osterr.
Bot. Zeitschrift (1863) 1. oldal; Haynald Lajos bibornok mint botanikus.
Félszazados papi jubileuma alkalmabol irta: Kanitz Agost. Pozsony,
1889. (Megjelent a Kéhalmi-Klimstein Jozsef : Vizlatok Haynald Lajos bibor-
nok-érsek életébdl. 1816—1889. Pozsony, 1889. Stamptel Karoly kiadasa,
c. munkiaban. [A Magyar Sion 6rei II. kotet 1.| és kiilonlenyomatban is.)
Ugyanez német nyelven kozreadva: A. Kanitz: Cardinal Ludwig Haynald
als Botaniker. Ungarische Revue X. (1890) 37—54. old. IFrancia nyelvre fordi-
totta Ed. Martens. Gand, 1890 );: P. Ascherson: Cardinal Haynald. Ver-
handl. des Bot. Vereins d. Prov. Brandenburg. XXXIV. (1892) L- LVL old. ;
C.Haeberlin: Ludwig von Haynald. Leopoldina (1891) 165—170, 180 —184.
old.; J. A. Knapp: Nachruf an Cardinal Haynald. Verhandl. d. k. k. Zool,
bot. Gesellseh. in Wien XLIL (1891) 785—T790. old.; Kron feld: Pharmaceut,
Post, (1891) nr. 29: Fraknoi Vilmos: Haynald Lajos emlékezete,
Akadémiai Ertesité V. (18941 5—21. old.; Szittyay Dénes S. J.:
Haynald Lajos kaloesai biboros-érsek élete Sziiletésének 100 ik évforduloja
akalmabol. Kiadatlan levelek és feljegyzések nyomdn. I. Haynald Lajos
ifjukora. Kiilonnyomas a Jézus-tarsasiagi kaloesai érseki kath. fgimnizium
1914/15. évi Ertesitsjébal.
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Tuzson J.: Erdekes pazsit-fajok a délkeleti
Karpatokbol.
(De Graminibus nonnullis criticis Carpatorum Orientali-meridionalium.)

Két képpel. (Iconibus 1—2.)

Az 1914. évi egyetemi kirandulias augusztus ho 20. és 28.
kozott a botanikailag igen érdekes arpasi havasokban tartatott
meg.! Addig is, amig az itt gytjtott novényekrél és megtett novény-
foldrajzi felvételekrél Osszességiikben beszamolnék, kiilon és
részletesebben ismertetek héarom ott gytijtott, érdekes pazsit-fajt.

1. Trisetum baregense Laff. et Miég.

Ennek a pazsitnak két példanyat a Bulea-volgy leg-
felsé részében, kozvetleniil a to alatt, a tormelékes, fiives
oldalon, mintegy 2000 m tengerfeletti magassigbhan gyijtot-
tem. Sokaig kétkedve néztem e novényt és egyelore a 7T'ri-
setum alpestre (Host.) Beauv. fajhoz osztottam be. Nové-
nyiinkon elsé pillantasra kiilonosen a meglehetésen tomott buga
eléggé zsufolt fiizéreket viseld, koroskoril valtakozo ageso-
portjai tiintek fel, amelyek igen sajatszerti kiilsot kolesonoznek
annak. Legel6szor ez figyelmeztetett, hogy esetleg az orszagra
nézve 1uj fajjal is lehet dolgom. A 7'r. alpestre-hez kiilonben
viraga és fiizérkéje eléggé hasonlit: szalkain szintén apro sertéeskék
vannak, szaran rendszerint csak két biitykot latunk, termete nem
nagy, mint emezé sem, viragzata szintén ibolyaszinil, sargdis-
fehéres és zoldes vonaskakkal tarkazott, fiizérkéi haromviraguak,
mely utoébbiak kocsankaja a toklaszok alatt felfelé allo, rovid
szOroktél molyhos, éppen ugy, mint a Trisetum alpestre kocsankai.
Azonban levelei szélesebbek és rovidebbek ; lemeziik vékonyabb,
benne az erek tobbnyire keskenyebbek a kozottiik levé baraz-
daknal ; a levelek a hiivelyiikkel egyiitt kopaszak vagy gyéren
szorosek, amely sajatsagok a viragzat elobb emlitett sajatos alak-
faval magukban is kétségteleniil jelezték, hogy mas Trisetum-
fajjal van dolgunk. Morfologiai szempontbol, de eléfordulasi
koriilményei tekintetében is szoba johet itt a Tr. fuscum Kit.,
amely a Karpatok vonulatanak tobb északibb pontjarol ismeretes,
a mi fogarasi hegylancolatunkon azonban nincs meg, vagy ritka.
Ezzel a mi Trisetum-unk fiizére szinében, viraga alkotasaban és
abban, hogy szintén tarackos, egyez6. A kiilonbség pedig abban
all, hogy mig a T'r. fuscum szarain 3—4 fedetlen nodus van,
addig a mi szoban levé Tr.-unk szaran csak ketté ; bugaja rovidebb,

! Résztvettek: Bar6 Andrednszky Gabor, Kiss Jézsef,
Rozsenberszky Odon egyetemi hallgato urak és csatlakoztak kiran-
dulasunkhoz: ThaiszLajosésTrautmann R6bert botanikus urak.
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toklaszai nem oly hosszan hegyesek, és levélhiivelye majdnem
egészen kopasz. Hasonlé kiilonbségek vannak a 77 flavescens
var., purpurascens Arcang. és novényiink kozott is, ami kap-
csolatos azzal, hogy mig a var. purpurascens a Tr. fuscum-mal
egyetemben a 77 flavescens-hez all kozel, addig a mi noveé-
nyiink a 7. alpestre-hez esik kozelebb.

Azok mellett a diagnosztikai nehézségek mellett, amelyek a
Tr. flavescens ¢s Tr. alpestre szikebb rokonsagi korére vonat-
kozolag fennallanak, meg kell emlitenem, hogy ha az eddigi fel-
fogastol — amely pl. a Hackel-féle csoportositaisban' vagy
Ascherson és Grabner Synopsisiban sth. jut kifejezésre
— eltéréen az deriilne ki, hogy a nodus-ok szama, a tomottebb,
zomokebb buga sth., szoval novényiinknek a 7. flavescens-csoporttal
szemben tapasztalhato kiilonbségei szisztematikailag nem értékel-
het6k ily magasra, ugy — minthogy egyebekben névényiink nagyon
hasonlo a 7. fuscum-hoz, de a Tr. flavescens var. purpurascens-
hezis — esetleg ide is volna valahova csatolando. Ez esetben azon-
ban ugyanez a sors érné egyuttal a Pyrenaeusoknak vele teljesen
egyez6 Tr. baregense-jét is, amelynek neve akkor a prioritasos
elvnek megfeleléen lenne atalakitandé. Ennek a lehetisége egy-
uttal jellemz6 az egész 1. flavescens- és Tr. alpestre-csoport
alakjainak hasznalatos rendszerére is.

Az eléadottak szerint, hazai Trisetum-ok egyikéhez sem
lévén csatolhato novényiink, a szoba joheté arktikus és szubarlkti-
kus fajok kozt kutattam, vizsgalva azt, hogy nincsen-e esetleg
valamely glacialis maradvannyal dolgunk. Feltiing hasonlatossagot
— még pedig a legkozelebbit — ezek koziil novényiink a 7. subal-
pestre (Hartm.) Neum. (7. agrostideum Fries, Tr. Friesia-
num Steud.) lappfoldi fajhoz mutat, azonban ettél egyebek
kozott rovidebb hegytl toklaszaival, szélesebb, vékonyabb erii és
rovidebh leveleivel, szélesebb, tagozott bugajaval, a virdagok lilas
szinével némileg mégis eliit. A legkozelebbi rokonsiag azonban
kétségtelen a két novény kozott és igy alig lehet kétség azirant
is, hogy az arpasi havasok Trisetuma pleisztocén kori reliktum,
amely a nagyrészt jégmentes déli Karpatok e pontjan (és talan
mashol is) fennmaradhatott.

Tovabb kutatva a 7. subalpestre rokonsigaban, az arpasi
havasok T'risetum-aval teljesen azonos fajra is akadtam, még
pedig a Pyrenaeusok eddigelé endemikus-nak tartott 7. bare-
gense fajaban, amelyet régebben a 7. subalpestre (Hartm.)
Neum. fajnak tartottak (J. G ay: Bull. Soc. bot. Fr. VIIIL, 1861,
449). Eleinte ez alatt a névalatt tartottak Bordeére és masok a
Pyrenaeusokban gyiijtott herbariumi példanyaikat is.? Csak késébb,

!Hackel E.: A kirpati Trisetum-alakok. Magy. Bot. Lapok. II.
1903, 112 old.

? Pl. ,Cirque de Gavarine (Hautes Pyrénées)“, leg. Bordére. 1868.
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1874-ben irta le Laffitte és Miégeville a pyrenaecusi
novényt, mint kiilon fajt 7. bareganse’ név alatt.
A Tr. flavescens (L..) R. et Sch., Tr. alpestre (Host.)
Beauv.,, Tr. fuscum Kit. Tr. subalpestre Hartm.) Neum.
és Tr. baregense viragszerkezetében alapjaban véve alig talalunk
kiilonbséget. Kiilonosen all ez a két utobbira, amelynek viragat
egvmastol a kézi mikroszkop alatt boncolgatva, alapjaban véve
alig lehet megkiilonhoztetni. A Mic¢ geville-tol nagy részletes-
Q«m'el Ill(’o'll]d])lt()tt kiilonbségek (i. h. 47. old.) figyelembhevétele
mdlett a leggondosabban ()nszehasnnlitntmm a  Pyrenacusok
novényét északvidéki 7'r.  subalpestre-példanyokkal, azonban a
Miégeville osszehasonlito adatai nagyrészt nem igazolodtak
be nagyobb jelentéségiieknek. A 7r. baregense hugija nem kes-
ken_\'el)l), sot lattam 1. subalpestre-példanyokat, amelyek sokkal
kalaszszeriibbek mint amazé : hogy a T'r. subalpesire bugaja alta-
liban sz6ros volna, azt éppen ul\ csekély mértékben lehet tapasz-
talni, mint a levelekre \'omtl\o/,olag sem: atlag a Tr. barvegense
tényleg kopaszabb, kiilonosen ilyenek az arpasi havasok példanyai,
azonban ez a csekély fokozatbeli kiilonbség igen alarendelt mér-
tékben lehet iranyado. A télem latott pyrenaecusi és keletmagyar-
orszagi novények pelyvain tényleg tobb az ibolyaszin. de ez a
szin a Tr. subulpestre-n sem hianyzik. A 7. baregense pelyvii csak
alig észrevehetden szélesebbek. A Tr. subalpestre kiilsé toklasza,
két hegyes csuesa kozott valamivel tényleg mélyebben hasitott,
de lltO/,atossd‘rual ebben az iranyban is taldll\o/unl\, nemkiilon-
ben ]1](“.’,(l11x1])lt]){lt() volt az is, hogy a Tr. baregense levelei vala-
mivel szélesebbek, tompabb, illetéleg rovidebb hegytek ugyan,
azonban csak igen kis mértékben; a lut novény ley relének I!}_:n—
laja kozott sem talaltam biztos. lényegesebb l\uldnhség'cr. st a
M iégeville megallapitisinak az ellenkezdjére is akadtam,
t. i.. néha a Tr. baregense ligulajat talaltam hosszabbnak. A mi
a Miégeville-tol felsorolt kiilonbségeket illeti, megemlitem még,
hogv a Tr. baregense levélhiivelye altalaban valamivel kopaszabb,
'170111)411 kopasz levélhiivelyt a 1. subalpestre-n is lattam; a
Tr. baregense szara toben oorbnlt ugyan, de a Tr. subalpestre-é
sem mindig és sohasem egészen egyenes; a télem latott lapp-
foldi  7'r. subalp('s{re pcld‘m\o]\ 1@11\1(‘" fakobbak. a 1. bare-
gense-k pedig sotétebh zoldek voltak, kiilonosen ilven az arpdsi
havasok névénye, azonban az is eléggé ingadozo és herbariumi
példinyokon nem eléggé megln/,hanmn megallapithatd  sajatsag.
Mindezt osszefoglalva, a két novény c¢lesebb megkiilonboztetése
— legalabb a rendelkezésemre allo példianyokat a Miégeville-

UL, M. l'abbé Mié¢geville: Nouvelle étude d'un Trisetum des
Hautes-Pyrénées, Bull. de la Soc. bot. de I'r. XXI, 1874, 43. old.

Barcges vagy Barréges fiirdéhely a Pyrenaeusok Pic du Midi hegy-
ségének Bastan-volgyében, ahol Miégeville a Héas-hegyen szedte e
novényt. Ismert lelohelye még e novénynek ugyanazon a tijon Geédre kor-
nyéke és mas hely is,




1. kép. Trisetum baregense L aff. et Mi¢ge. Jobbrél az egész novény valami
csekellyel  Kisebbitve. Balrol, feliilr6l lefelé : a fiizérke, a levél egy részlete
a liguldval, egy toklisz belsé oldala és a virig, valamennyi nagyitva.
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t6l kozolt adatokkal egybevetve — eléggé nehéz tgy, hogy
nemesak kétségtelen a kettének igen kozeli rokonsidga, hanem
egyaltalan kérdéses, hogy nem volna-e megfelelébb 6ket ugyan-
azon faj két formajanak tekinteni. Azonban majdnem ugyanigy
all a dolog a Tr. alpestre és Tr. flavescens-nek egymashoz és a
Tr. baregense és Tr. subalpestre-hez valdo viszonyaban ¢és egy-
altalan mas Trisetum-ok esetében is, ugy, hogy biztosabb meg-
oldas hianydban célszeriibb a T'r. baregense-t legalabb egyelore
mint kiilon- fajt fenntartani. Annal is inkabb ez a legcélszertbb,
mert boségesebb vizsgalati anyaghol az is kideriilhet, hogy a
Miégeville részérélhangoztatottkiilonbségek tényleg megvannak
bizonyos lappfoldi példanyokon, vagyis a Lappfoldon esetleg két
novény is lehet, amely koziil esak az egyik nem kiilonboztetheto
meg hatarozottabban a pyrenaeusitol, a masik ellenben, amely a
Miégeville dsszehasonlitasainak alapjatképezte,tényleg kiilon faj.

Magat az arpasi havasok novényét a szoba johetd tobbi
Trisetum-oktol habitusa alapjan konnyen és jol meg lehet kiilon-
boztetni; a Pyrenaeusok 7. baregense-fajaval pedig teljesen
egyezd. A télem gyijtott példanyok 17—24 cm magasak; szaruk
toben egyoldalra diilten gorbiilt, rajtuk két biityok van, amelyek
mindegyikét az alatta eredé levél hiivelye még majdnem vagy
egészen takarja; levelik 2—4 mm széles, aranylag rovid, rajta
itt-ott sz6rok vannak, hiivelyiik kopasz vagy azon lefelé allo sz6-
rok vannak; a levélerek tobbnyire vékonyak, keskenyebbek, mint
az Oket elvalaszto barazdak; viragzatuk 4—5 cm hosszt, eléggé
tomott és a mar hangoztatottak szerint, csoportokban allo
kalaszkaival eléggé egyenletesen tagolt; pelyvaik és toklaszaik
aljukon, a kozépsoé ér koriil zoldek, a szélik felé ibolyaszintek
és csucsuk szegélye — kiilonosen a toklaszoké — hartyds,
sargasbarna, a szélen fehéres, atlatszo. Igy a fiizérkék ¢és a
buga tarkazott. i

A Tr. baregense-nek a déli Karpatokban valo eléfordulisa
a fejlodéstorténeti novényfoldrajz szempontjabol hasonlé jelen-
toségli, mint a tarsasagaban ¢€l6 Carex pyrenacica ‘W ahl.,
vagy az északkeleti Karpatoknak ésa Pyrenaeusoknak ugyancsalk
kozos novénye, a Gentiana pyraenaica li., amely a kozbeesé terii-
leten, az Alpok vonulatarol hianyzik, illetéleg innen a jégkorszak
hatasai alatt kipusztult, hogy a keleti Karpatok és a Pyraeneusok jég-
mentes teriiletein megmaradjon. A sarkvidék alatt elhelyezkedett
Tr. subalpestre-vel ugy a pyrenaeusi, mint az arpasi novény
kozos szarmazasu. E két déli ponton valo elszigetelddésiik min-
denesetre a postpleisztocén ota végbement klimavaltozasoknak,
illet6leg ezzel kapcsolatban a novény mashonnan valéo kipusztu-
lasinak a kovetkezménye. Emellett azonban hangsilyoznunk
kell, hogy a T'r. alpestre, a Tr. subalpestre és a Tr. baregense
kozotti, fennebb vazolt csekély és ingadozo kiilonbségek mellett,
a Pyrenaeusok és az arpasi havasok novényeire vonatkozolag
az a kérdés, hogy polytropikus keletkezési, konvergens alakok-e,
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vagy pedig, hogy kozos fejlédéstorténettel kapesolatosan teljesen
osszetartozok, egyelére eldontetlen kell maradjon. Ugy latszik
azonban, hogy az utobbi feltevés a valoszinibb, amib6l az volna
azutin kOvetkeztetheto hogy a Tr. baregense, mint a T'r. subal-
pestre-vel legkizelebbi vonatkozasban allo, egykor azzal azonos
faj, a pleisztocén elott Kozép-Europa magas hegységeiben a Pyre-
naeusoktol a keleti Karpatokig el volt terjedve. A pleisztocén-
kori és az azéta lejatszodott klimavaltozisok délen csak két pon-
ton kimélték azt meg; a magas Eszakra azonban rokonsaga (vagy
6 maga) vissza tudott vandorolni és a Lappfold arktikus klimaja-
ban maig fenntartotta magat, hogy elterjedési teriiletén kétegymastol
eliit6 novény: a Tr. subalpestre és a T'r. baregense alljon elottiink.

2. Poa ursina Velen.!

Az arpasi havasok egyik gyakori pdzsitja, amelyet eddig
nyilvan vagy a Poa alpine L. faj nalunk mashol is elterjedt
kozonséges alakjinak néztek, vag gy pedig azt egyaltalin ﬁgye-
lemre nem méltattik. gy e novény hazank ﬂmahsta]db‘m uj.
Boségesen szedtem Thaisz L. és Trautmann R. drral
egyiitt. Thaisz L. ur ezenkivil e novény felismerésében és
otthon valé megvizsgalasaban is részes volt. A nevezett havasok
kovetkez6 részein gy(ijlottiik: a Bulea-to alatt, 1600— 1800 m
mavass&gban alhavasi tajon; a Domni-volgy felett és a Nagy-
arpas-volgy fels6 katlanaban, 1900—2000 m magassagban; vala-
mint a Netedul havas lejtdjén, kozvetleniil a csics alatt mlntegy
2200 m magassaghan, havasi tdjon.

Jellemz6 sajatsaga ennek a sziirkén deres, eléggé nagy
termetti, ibolyaszinnel tarkézott virdgzati pazsitnak az, hogy haj-
lékony és lazan osszehuzott bugdja van; ebben eltér a Poa
alpina L. terpedt és merevebb bugaju alakjaitol; és némileg
kozeledik a Poa frigide G aud.-nak nevezett alakhoz, amelynél
azonban minden részében hosszabb és hajlékonyabb.

Levelei tobbnyire hossziak és féleg keskenyek, habar éppen
az arpasi havasokon — legalabb részben — szélesebb leveliiek is
vannak. Ez a keskeny levél is jol megkiilonbozteti a Poa alpina L.
ismert alakjaitol. Ha pedig szélesek a levelei, ugy ezek hosszab-
bak és vékonyabbak, hajlékonyabbak, mint az utobbinak mere-
vebb és rovidebben hegyzett levelei. Fiizérkéje also viragainak
tove apron széros, de nem gyapjas. Egyebek mellett a Poa laxa
Haenke alakjaival szemben ez is jo ismerteté jele. Kiilonben
kézi mikroszkop alatt nézve az egész viragzat valamivel szoro-
sebb, a pelyva- és toklaszgerincek fogacskai erdteljesebbek, mint
az utobbi faj alakjaié. Kiilonben a 30—40 cm hosszi, tomott

' Velenovszky: Beitr. z. Fl. v. Bulgar., Abhandl. d. B6hm. Ges.
d. Wiss. Math.-Naturwiss. Cl. Nr. 8, 1886, 45; Tlora Bulgar. 1891, 624.
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bugdju novény, melynek bugadgai nem oly finomak és ligulaja
mintegy 3 mm hosszi, a Poa laxa Haenke erdélyi alakjaitol
amugy is jol megkiilonhoztetheto.

A Poa wrsina-nak az arpasi havasokban valo felfedezése,
mint az orszagra uj adat, érdekes; az irodalmi adatok szerint
azonban nem éppen meglepd, s6t nagyon is varhato volt. Hiszen
novényiinknek  Velenovszky-tol leirt Vitosa,-, Osogovska
Planina- és Rilo-hegységi bulgdariai lelghelyein kiviil Gre ces cu’
szerint az erdélyi hatarhavasok romanial le]tom is megvan. A
Velenovsky eredeti vitosai példanyait lattam.? Hogy hol vol-
nanak lathatok a Grecescu-féle lcluhelyukml, ralo peldan;ok.
nem sikeriilt megtudnom, éppen gy, mint ahogy Ascherson
és Griabmner is megjegyzik (Synopsis I 399. old ), hogy nem
lattak példanyokat. Es sajnalom, hogy a Grecesecu konyvében
felsorolt helynevek nyoman — a Buesecsre vonatkozot kivéve
— részletes térkép segitségével sem sikeriilt a lel6helyeket biz-
tosan megallapitanom. Annal inkably emelkednek eszerint jelen-
toségiikben az arpasi havasokrol hozott példanyok ¢és egvaltalan az
innen megallapitott eléfordulisi adatok.

Eppen gy, mint az elobbi Trisetum baregense-re vonatko-
zolag, itt is meg kell jegyeznem. hogy az, hogy a [loa wursinag
milyen sl,l\/t(‘llldtll\(ll rangoal 1llcx/l\edll\ a Poa alpina alakjai
mellé vagy kozé, esakis szélesebbkorti osszehasonlito \l/,hf_’(ll‘ltt)lx
alapjan lesz eldontheto.

3. Poa laxa Haenke f. pendula Tuzs.

Az elobbivel egyiitt az arpasi havasok egyik igen clter-
jedt pazsitféléje. Ugy latszik, ez az a Poa, dmel\et Schur
Poa tremula név alatt leirt® ¢s amelyet Simonkai* valamint
Ascherson ¢s Gribner,®> meg masok is a Poa  lara-nak
Haenke-tol a Llescnmbxrnebol 1(‘11t alakjaval azonositanak,
illetoleg a S ¢ hur-téle nevet a Poa laxa Haenke név syno-
nyn](l‘]and‘l\ tekintik.

A Schur-féle originalét nem  lattam, a fennebb idézett
leirashol azonban azt lehet kovetkeztetni, hogy az arpasi hava-
sokrol Poa tremula név alatt Schur a mi szoban levé nové-
nyiinket értette. Simonkai lattaa Schur eredetijét ¢s hogy azt
mégis a Poa lara Haenke-vel azonositja, azon a Schur-féle
leiras szem eldtt tartasa mellett csak csodalkozni lehet ; illetdleg

Grecesecu D. Conspect. Florei Romaniei- 1898, 620. old.
A béesi Hofmuseumbol Zahlbruekner osztilyigazgatd tr volt
szives ezeket nekem megkiildeni.

3 Sehur IN: Sert. Flor. Trans. 1853. p. 86 és Enum. Plant. Trans.
1866, p. 777.

* Simonkai L.: Erdély Ed. Flor. 1886, p.578.

5 Ascherson P.: u. Gribner P. Synopsis. II, 1895—1902,

1
8

p. 401.
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azt kell feltételezniink. hogy Simonkai a Schur- és a
Haenke-féle novényt nem hasonlitotta elégg¢ behatoan ssze.
Bonyolodotta teszi a kérdést az is, hogy a Schur-féle diag-
nozishan , Panicula ramis ramulisque  horizontaliter patentibus®
és .foliis '/, lin. lat.“-rol van szo, holott novényiink hugdja. ha
lazan is, de osszehizott ¢s dgai nem, vagy csak igen ritkan terjed-
nek merélegesen: a levelek pedig tobbmu' 2— 4 mm szélesek;
sotrea éppen ezek a sajatsagok igen ]Lll(:‘ll]/Ok IO\ novényiinket
a Schur diagnozisa alapjan mégsem merem az 6 Poa tremula-
Janak mevezni, hanem f. pendula név alatt iktatom azt be a
Poa laxa alakjai kozé, ami a nemzetkozi szab{llynkuak kiilonben
is megtelel, mert a Poa lara mellett faji rangot ugysem lehet
adni novényiinknek.

Felmeriilt itt még az a kérdés is; hogy milyven viszonyban
all novényiink a Foa minor név alatt Gaudin tol' leirt s az
Alpesekben nové novénnyel? A kérdés megoldasa kiozben pedig fel-
meriilt az is, hogy van-e Poa minor Gaud. a Karpatokban, sot
hogy egvaltalan megfelel-e a valosagnak a Poa minor-fajnak a
Poa laxa-t6l a szokasos modon valo megkiilonboztetése. A G a u-
din-féle svajei novényt a Riesengebirge Poa laxa-javal ossze-
hasonlitva, arra a meggy6zédésre jutottam, hogy ezek egymastol
csupan a szar ¢és a bugaagak vékonysagaban kiilonboznek és
egyaltalan abban, ami a megnevezésben is kifejezésre jut, hogy
a Poa minor kisebb és finomabb termetii és kisebb virdgzatu.
Mas olyan kiilonbséget, amelynek alapjan a kettét egymastol
élesebben el lehetne valasztani, nem tudok. A megkiilonbozte-
tésiill felvenni szokott gvapjas molyhossaga a  Poa minor also
viragai tovénok, a viragok szama egy fiizérkében stb. mind
olyan sajatsigok, amelyek tekintetében a két novény egymastol
alig kiilonbozik, vagy legalib is fokozatosan megy at egymasba.
Mas szoval: a kiilonbségek sok tekintetben individualisak: vala-
mely olyan élesebb elhatirolodas, amilyent egy 1. n. jo fajtol
meg lehet kivanni, nincsen. Az en\mdqtol eltero egvedek koziil
ln/on\ns egybevagobbakat 0ssze lehet valogatni és pl. egy Poa
minor-ban meg lehet allapodni. Igy azonban a természetes rokon-
sag felett szemet hunyva, csakis az illet6 diagnozis szavainak tesziink
eleget. Leheta P. minornal: a mar emlitettek szerint azt a sajasagot
tulajdonitani, hogy kisebh termeti és minde részében, kiilongsen
pedig bugaagai és szara tekintetében kisebb és filigranabb, mint
a Haenke-féle Poa laxra; vagy tipusnak tekinthetjiik azt a
novényt, amelyet Kneucker a bajor Algiu-bol az 6 Gramineae
exsiccatae-jaban kiadott és  amely novény a Gaudin- és az
Ascherson- és Griabnerféle leirassal is egyezik. Ezek sze-
rint egyebek mellett a Poa minor bugija 0Osszehizott. Aszerint
marmost, amint az elobbi vagy az utébbi mértékkel mériink,
mds és mas alaku egyének l\ernlncl\ a Poa minor gyijtofogalma

1 Gaudin J.: FL. Helv. L. 1828, p. 253; Synopsis I'l. Helv. 1836, p. 61.



138 TUZSON J.

ald, amir6l béségesen meggyézddhetiink, ha valamely nagyobb
herbarium Poa minor-jait nézziik at. Minden ilyen herbariumban
igen kiilonféle Poa minor-okat fogunk talalni, és kiilondsen
bonyolult Ossze-visszasagra bukkanunk, ha a Poa laxa- és a
Poa minor-sorozatokat hasonlitjuk 0Ossze. Ez alol az exsiccata
miivek példianyai sem tesznek kivételt. Eppen igy természetesen
a novényfoldrajzi floralistak és diagnozisos enumeraciok Poa laxa-
és Poa minor-példanyai is bizonytalanul meghatarozott nové-
nyekre vonatkoznak.

A keletmagyarorszagi havasokrol szarmazé ,Poa minor®-ok
~— mint amilyen pl. a m. kir. vetémagvizsgalo-allomas exsiccata-
kiadvanyaban 81. sz. alatt a Bucsecsrél kiadott novény — eléggé
eliitk a Riesengebirge Poa laxa-jatol; és itt azt hinnék, hogy
tehat mégis csak lényegesebben eliit a Poa minor a Poa laxa-
tol. Ezek a magyarorszagi Poa minor-ok azonban eliitnek a
Gaudin-féle novénytél is, mindjart abban, hogy mig ennek
bugija Osszehuzott, addig a keletmagyarorszagi Poa minor-ok
bugaagai szétkonyulok, és kiilonosen, hogy leveleik szélesebbek.
Ezenkiviil a nyugati Poa minor (és a nyugati Poa laxa) ligulaja
hosszabb, hegyesebb, a keletmagyarorszagi Poa minor liguldja
ellenben rovidebb, lekerekitett vagy elmetszett. Ilyen a Poa
laxa-nak keleti alakjaé: a f. pendula-é is. Ezek a keletmagyar-
orszagi Poa manor-ok ream azt a benyomast teszik. hogy a Poa
laxa [. pendula-val allanak szisztematikailag kapcsolatban; vagyis
ennek kisebh és finomabb testalkati ¢és kevesebb virdgzatu alak-
jai, amelyek az Alpok Poa minor-jatol tivolabb allanak, azonban
tagadhatatlanul sokban konvergensek az Alpesek Poa minor-
javal is. Ez utobbirol viszont minden jel azt latszik bizonyitani,
hogy szisztematikailag a Haen k e-féle Poa laza-val kapesolatos.

Végeredményben gy vélem, hogy van egy Poa laxza Haenke
a Riesengebirge-ben, amely megvan az északi Karpatokban és
Norvegiaban, de ezenkiviil némi kis moédosulattal a déli és keleti
Karpatokban, az Alpokban és a Pyrenaeusokban is. Jellemz6
tulajdonsiga ennek: az osszehiizott, nem sok virdgzati, hosszikés
buga; a kovetkezd igen vékony bugaigacskakkal biré Gaudin-
féle Poa manor-ral, valamint a t6lem, de minden valoszinliség
szerint mar S c¢ hur-tol megkiilonboztetett ugyanolyan f. pendula,
illetéleg Poa tremula-val szemben pedig a felfelé meredé, néha
apro hullamos wvastagabb bugadgacskak. Az elébb emlitett ,némi
modosulat most mar abban all, hogy a tiroli és svijcivalamint,
a Pyrenaeusokban honos Poa laxa bugaigacskai felfelé egyene-
sed6k ugyan, de nem oly vastagok és merevek mint a riesen-
gebirgei példanyoké. Ezaltal az el6bbiek nagyon kizelednek a
Poa minor-hoz. Az északnyugati Karpatok Poa laxa- példanyai
teljesen egyez6k a Riesengebirge nivényével. A déli és keleti
Karpatokbol szarmazok ellenben szélesebb leveleikkel és véko-
nyabb (de még felegyeneseds és kevés viragzati) bugaagaikkal
a keleti Karpatok Poa laxa f. pendula-jahoz kozelednek, azon-
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ban még mindenesetre a Haenke-féle Poa laxa-nak hataroz-
hatok. Ami most a Poa minor-t illeti, elsésorban is a Poa laxa-
tol fajilag kiilon nem valaszthato, azonban attol vékonyabb buga-
dgaival és gyengébb termetével kiilonbozik. A keletmagyarorszagi
,Poa minor‘-ok az Alpok novényével azonosnak nem mond-
hatok; azonban nagyon hasonlok a svajei Poa  minor-hoz,
és ez okbol a tovabbi rendszerben ett6l nincsenek megkiilon-

boztetve. Ezek a keleti Poa minor-ok — amint emlitettik —
a Poa lara f. pendula-val allanak kozelebbi fejlodéstorténeti
kapesolatban.

Itt emlitem meg Borbas kozleményét' a hunyadmegyei
Klopotiva kozelében levé Bukura-havason altala szedett Poa
laxa var. conferta Parl. alakrol. Ez a novény a Borbas her-
bariumaban megvan és a Haenke-féle Poa laxa-tol tomott,
sok fiizérkéhol osszetett bugajaval kiilonbozik. Ilyen az a novény
is, amelyet Bordére Poa minor Gaud. név alatt Gedre
(Hautes Pyrénées) vidékérol a Baenitz-féle Herb. Europ.-ban
kiadott. A bukurai novény tokliszai ugyan észrevehetden hegye-
sek, de az egész faj szeszélyes varialasa mellett, csakis var.
(vagy f.) conferte-nak lehet azt hatirozni, ugy, amint azt Borbas
is tette.

A norvégiai Poa laxa-n is fokozatos atmenetet lehet tapasz-
talni abba az alakba, amely a tovabbi rendszerben f. norvegica
név alatt van leirva. A zomok termet az utébbin annyira foko-
zodott, hogy a virdgzatot meghaladdé hosszusiagi és aranylag
vastag sodrott leveleivel benne egy eléggé jol megkiilonboztet-
heté alak all el6ttiink, amelynek ezenfeliil még az a sajatsaga
is megvan, hogy also viragai toviikkon nem gyapjasak.

Végiil a Poa laxa-nak a f. minor-hoz csatlakozo, de széles
levelével, szamos fiizérkébol allo, gyakran lekonyuld, dsszehuzott,
de laza, hosszabb, némileg a Briza-ra emlékeztetd laza bugajaval
és rovid ligulajaval szintén eléggé jol megkiilonboztetheté alakja:
az arpasi havasokban szedett f. pendula. Ez eléggé tisztan all
elottink, de a Poa minor-ral valo leirt kapesolatai szintén a
nehezebben megitélheté novényalakok kozé sorozzak. Emlitésre
mélto itt az is, hogy nemcsak a Poa minor fel¢ kozeledd kis-
termetii atmeneti példanyai, hanem, kiilonosen mélyebben, a fenyéov
kornyékén feltiinben magasnovést egyedei is vannak.

Ezek utan a megbeszélt alakok a kovetkezd rendszerbe
foglalhatok.

Poa laxa Haenke, Reisen im Riesengeb 1791, 118.
Planta caespitosa, nonnunquam stolonifera; caulibus erectis, tenui-
bus, glabris, usque ad medium foliosis; foliis limearibus, glabris,
solum margine scabriusculis, panicula laxa, ramis ramulisque
glabris, capillaceis, plus-minus flexuosis; spiculis oblongis ple-

! Borbas V.: Floristicai kozlemények, Mathem. és Természettud.
Koézlem. XV. 1878, 316. old.
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rumque trifloris, flosculo imperfecto pedicellato tabescente, flori-
bus infertoribus basi plus minus lanatis, glumis inaequalibus.
acutiuseulis, tenue marginalis, dorso apicem versus scabris, triner-
viis: paleis i parte inferiore dorso et margine pilosis, apice
seabriusculis, membranaceo may ginatis, viridibus vel violaceo varie-
gatis; ovario glabro vel apice subhirsuto.

F. 1. Haenkei. m. Planta 15—25 em alta; culmo
usque ad medium foliato, foliis 1—1"5 mm latis, plerumque
plus-minus  convolutis; ligulis omnibus 2—4 mm. longis, oblon-
gis plerumque acutis; panicula spiculis haud numerosis, lazra,
suberecta. contracta, rachide et ramulis tenuibus : flosculis infe-
rioribus basi pubescentibus liberis vel lana plus-minus cohaeren-
tibus.

Exemplaria examinata: Silesia, Riesengebirge (locus classicus):
Schneekoppe, Teufelskanzel (Schulz); Kleine Schneegrube (Hirte
in Callier FL. siles. exs. 529); Grosse Schneegrube (Fiek in
Schultz, Herh. norm. 2999);

Norvegia: Dovre (Lénstriom); Norvegia centralis Storko
Foldalen (Landmark) in /. norvegicam transiens ; Tirol: Gige
(Treffer) in f. minorem transiens; Sexten. 2300—2600 m
s. m. (Huter) in f. minorem transiens; Tristenstein in Weissen-
bach, 2600 —2700 m (Treffer) in f. pendulam transiens:;

Gallia : Hautes Pyrénées, Gedre, Créte du Port de la
Canau, 2800 m s. m. (Bordeére);

Helvetia : St. Bernard (Favre); .

Hungaria: Carpati Orientales : mte. Unoko, prope Rodna
(Degen) in f. pendulam transiens; in alp. Szarko (Borbas):
ad lacum Zanoga in mte. Retyeziat (Borbas): Valeriaszka,
ibidem (Borbas); in alp. Negoi (Barth), in 7. pendulam trans-
iens; Carpati boreales : Kistarpatak, Tatrae (Borbas): ad
lacum Zoldto, Tatrae, 1600 m s. m. (Filarszky); in mte.
Babiagora, com. Arva (Degen).

f. 2. conferta(Parl) (Poalaxad., conferta Parlatore,
Il Ttal. I, 1848, p. 347). panicula conferta, culmo brevi.

Exemplaria examinata : in alp. Bukura pr. Klopotiva, Hung.
or. (Borbas); Gedre, Hautes Pyrénées (Bordére, in Baenitz,
Herb. norm.).

f. 8. norvegica. Folits latioribus, superioribus inflores-
centiam  superantibus  subaequantibusque ;  flosculis inferioribus
puberulis, basi lana non cohaerentibus. In ceteris priori f. Haenlet
proxime affinis.

Exemplaria examinata: valle Sogn, Setisdalen pr. Kristians
sand(R.E. Fridtz); Nystven, 1600 m s. m. (Baenitz, Herh. Europ.)

f. 4. minor Gaud. (Poa minor Gaudin, FL. Helv. I,
1828, p. 253). Planta 10—25 cm alta; culmo ad medium vel
ad inflovescentiam folioso ; foliis 1—1'5 mm latis, convolutis,
plerumgue curvatis, ligulis omnibus 2—3 mm  longis, oblongis,




2. kép. Poa laxa Haenke f. pendula Tuzs. Balrol: az egész novény

valami csekéllyel kisebbitve. Jobbrdl, feliilvGl lefelé : a levél részlete a ligu-

lival, egy fiizérke. legalsé virdg egy pelyvival, a maghiz, valamennyi
nagyitva.
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obtusiusculis ; panicula subnutante, spiculis pawcioribus, subra-
cemosa, laxa, rachide tenuissimo, ramulis capillaceo-tenuissimis,
erectiusculis vel subpatentibus ; flosculis inferioribus plerumque
lana cohaerentibus.

Exemplaria examinata :

Helvetia : Rhitia, alp. Lavadignes, 2400 m s. m. (Ber-
noulli); Pontresina (B ehrendsen);

Tirol: Pusteria (Treffer); ibidem, 2300—2600 m s. m.
(Huter) in f. Haenkei transiens; Tristenstein, 2400—2600 m
m. (Treffer);

Bavaria: alp. Nebelhorn, 2100—2200 m s.m. (Kneucker,
Gram. exsice.)

Hungaria : alp. Bucsecs ad vallem Malajest 1800 m s. m.
(Degen), in f. pendulam transiens.

1. 5. pendula (? Poa tremula Schur, Sertum FIl. Trans.
1853, 86, n. 3151; Enum. Pl Trans, 1866, p. 777.). Planta
15—40 em alta, rhizomate fibroso, stolonifero; culmo cum mnodis
2—3, erecto, supra medium foliato; foliis haud convolutis, 3—4
mm latzs acwminatis, glabris, margine scabriusculis; lzgulzs
1—1'5 mm longs, truncatis rotundatisque ; panicula ﬂaccm’a
8—9 cm longa, apice cernua, rachide ramulisque tenuissimis,
nonnunquam plus-minus flexuosts, posterioribus etiam sub anthest
ercctis, nunquam horizontaliter patentibus ; spiculis numerosis,
viridibus vel plus-minus violaceo variegatis, 3°56—5 mm longis,
2—d-floris, pedicello longiusculo, apice flosculo imperfecto; flos-
culis plus-minus  distantibus, nferioribus basi lanatis; paleis
inferioribus oblongo ovatis, plus minus acuminatis, quinguener-
vies, dorso scabriusculis, margine in parte mferwre pilosis, apice
membranaceis; glumis acuminatis, glabris, solum apicem versus
dorso scabriusculis. Ouario apice parce puberulo vel subglabro.
Icon 2.

Habitat :  Humgaria orientalis; in alpibus prope Arpis,
1250—2200 m s. m. (Tuzson).

(A nov. szakosztaly 1916 nov. 8-an tartott iilésébol.)



KUMMERLE J.: ADATOK A BALKAN-FELSZIGET PTERIDOPHYTAIROZ 143

Kimmerle J. B.: Adatok a Balkan-félsziget
Pteridophytainak ismeretéhez.

(Egy tablaval.)

Mig a Balkan-félsziget viragos novényzetét a nagy valto-
zatossag és az endemikus fajokban valo gazdagsag jellemzi,
addig az edényes virdgtalan novények floraja érdekességekben
nagyon szegény, legalabb az irodalom tanusiga szerint. Az a
néhany endemikus Pteridophyta, mint pl. az Isoetes Heldreichii
Wettst.,' az FEquisetum pallidum Bory® (szinonim neve
E. ephedroides Bory,?) az Aspidium Taygetense Bory* az
X Aspidium lonchitiforme Hal.> (A. aculeatum X Lonchitis, az
Asplenium trichomanes L. var. pseudadulterinum Rohlena® és a
Pteris aquilina 1.. var. Gintlic Rohl.,” melyeket az irodalom
eddig a Balkanrol ismer, még nem teszi érdekessé és valtoza-
tossa az edényes viragtalanok novényzetét. A Balkan-félsziget
tengermellékén és szigetein, melyeknek a szaraz, meleg és meg-
lehet6s hosszu nyar és az enyhe tél a legfébb sajatsaga, foképen
a Foldkozi-tenger partvidékének Pteridophytai uralkodnak, mig a
hatvidék lapalyain és hegyein tilnyomoéan a kozépeuropai fajok
nének. Barmelyik florateriiletr6l szarmazzanak is azonban e
novények, kiilonos érdekességiik még sincs, mert azok — kevés
kivétellel — a Foldkozi-tenger mellékén és Kozép-Europaban
meglehetésen kozonségesek. Hogy miért emlit az irodalom a
Balkan-félszigetrol oly kevés endemikus Pteridophytat ? — annak
magyardzataul két koriilményre kivinom a figyelmet felhivni. Az
egyik az, hogy a Balkanon még olyan teriiletek is vannak,
melyeket csak feliiletesen vagy egyaltalaban nem is kutattak at,
a masik pedig az, hogy az irodalomban kozolt adatok kozott
bizonyara téves meghatarozasok is vannak, melyek mogott talin
uj alakok lappanghatnak. Er6s a meggy6zddésem, hogy a Pteri-

dophytaknak — ugy mint Spanyolorszagban és Franciaorszag-
ban — a Balkan-félszigeten is van kiilonleges centrumuk.

Az enumericids részben osszefoglalom a Pteridophytiknak
azt az anyagat, amely a kiilonboz6 balkani gyiijtésekbél szarma-
zik. Ez az anyag a M. N. Mizeum novénytani osztalyanak
részint régi, részint 1j szerzeménye. Régi szerzemény a F ri-

! in Verh. d. zool.-bot. Ges. Wien XXXVI. (1886) p. 239. et tab. VIIL;
Haussknecht in Mitt. Thiir. Bot. Ver. V. (1886) p. 62.

* Expedit. sc. de Morée. IIIl. 2. (1832) Bot. p. 282. et tab. XXXV.
= K. ramosissimum D e sv. var.

3 Nouvelle flore du Péleponnése p. 66. et tab. XXXVII. (1838.)

* Expedit. etc. p. 288. = Cystopteris regia (L.) Desv. form.

®in Verh. d. zool.-bot. Ges. Wien, LIV. (1904) p. 129. et icon ad
pag. 130 et 131. = Polystichum lonchitiforme (H al.).

¢ Zweiter Beitrag zur Flora von Montenegro (secrs. impr. p. 26.) in
Sitzungsberichte d. k. bohm. Ges. d. Wiss. Prag 1902.

7 1. c. p. 35, = Pteridium aquilinum (1..) K uhn var. Gintliz (Rohl)

Botanikai Kozlemények 5—6. fiizet. 14
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valdszky Imre-féle hires balkani gyiijtemény, melynek Pteri-
dophytai — egy-két adattél eltekintve — az irodalomban nem
ismeretesek és a Sintenis testvéreknek dobrudsai gyijtése.
Uj, értékes balkani anyag a Biro Lajos krétai gyiljtése, az
Urumov Iv. K.-féle bulgariai novények, tovabba az a kis gytijte-
mény, melyet szerbiai katonai fékormanyzosagunk a belgradi
botanikus-kert herbariumanak felesszami novénypéldanyaibol allit-
tatott ossze és a M. Nemz. Mizeumnak ajandékozott.

Polypodiaceae.

Cystopleris fragilis (L.) Bernh.t *anthriscifolia (Hoffm.)

Rumelia: Rhodope, leg. Frivaldszky (sub Aspidio
rhaetico ? in sched. ; exemplaria nonnula ad cynapifoliam (H offm.)
vergentia), — Bulgaria: in monte Trojanski Balkan, leg. Ur u-
mov nr. 608. (status juvenilis).

— — *bhreviloba (Beck, Flora von Siidbosnien und der
angrenzenden Herzegovina in Ann. des Naturhist. Hofmus. Wien, 1.
[1886] p. 324.)

Albania: in latere occidentali” sub cacumine montis Pastrik,
alt. 1600 m, leg. KoSanin, 28. Jul. 1913.

E novény eddig csak Dél-Boszniabol a Treskavica-hegyrol
volt ismeretes. Rendkiviil feltiiné alak, mely a Cystopteris fra-
gilis habitusatol annyira eltér, hogy majdnem faji rangot igényel.
Mar B e ck ingadozott, amikor ., (. fragilis var. Cyst. breviloba® néven
irta le a novényt. Ascherson és Graebner® pedig azt
mondja rola: , Vielleicht eine Rasse*. A kevés példany miatt a
rendszertani rangot én sem tudtam eldonteni.

— regia (L.) D esv. *taygetensis (Bory).

Syn. Aspidium  Taygetense Bory in Expéd. Scient. de
Morce. I1II. 2. (1832) Bot. p. 288. — Cystopteris taygetensis
auct. Balk. pr. p. — C. alpina forma latiloba Milde Filices
Europae p. 153. (1867.) ;

Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky (sub
Cyst. fragile in sched.; specimen juvenile ad fumariiformem
[Koe¢h] vergens); ante antrum et in antro Jovis montium Psilo-
riti (Ida), leg. Biro, Junio 1900.

! Miutin a fajnal alacsonyabb rang a kiilonb6z6 felfogasok ¢s tanul-
méinyok szerint minduntalan valtozik, célszeriibbnek tartom ezt a. *-gal valo
jelolési modot alkalmazni. A kiilonboz6 rangra valo emelés vagy degradilas
kovetkeztében néha egy-egy novénynév mar rengeteg ranggal diesekedik.
Igy pl. az anthriscifolia nevii variacionak legijabban mar a subspecies rang
jar, lasd IFomint in Moniteur du Jardin Bot. de Tiflis.. Livr. 18. (1911,
p. 4. A rangviltoztatason talan egy végleges monogrifia segithet, ha ugyan
segit rajta, mert egyrészt az él6 novénynek mnem lehet korlitot szabni,
masrészt a felfogasok kiilonbozéképen nyilvanulnak a monografidkkban:

2 Synopsis der mitteleuropiiischen Flora. 2. Aufl: I Bd. .(1912) p. 22.

210
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Frons valde variat, attamen a formis . Cystopteridis regiae
ralde differt. Haec filix in statu juvenili plerumque ad formam
fumariiformam Koch accedit.

Dryopteris Robertiana (Hotffm.) Christens.

dumelia: circa Philippopolin, leg. Frivaldszky (sub
Polypodio dryopteride in sched.) — Bulgaria: in monte Trojanski
Balkan. leg. Urumov no 609. ann. 1903.

— filiz mas (L.) Schott f. erenata (Milde)

Dobrogea: Babadag, in silvis ad Cukarovam, leg. Sinte-
nis fratr. no 984.

— pallida (Bory) Fomin,

' Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky
(sub Aspidio filice mare in sched.; status juvenilis).

— dilatata (Hoffm.) Gray *deltoidea (Milde) f. pa-
leacea Urumov et Kimm. nov. form.

Bulgaria: in monte Petrohan, leg. Urumov no 678.. ann.
1903. Specimen hoc est monstr. erosum Luerss.

Stipite a basi ad pinnam primariam paleis nigro-rubris
dense obtecto, paleis ad basin stipitis magnis lanceolato-subulatis,
sursum brevioribus latioribusque. Forsitan varietas localis, a typo
et varietatibus cognitis valde differt.

Polystichum aculeatum (L.) Schott.

Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky-

— lonchitis (L.) Roth. '

Albania: in cacumine montis Pastrik, leg. KoSanin,
28. Jul. 1813. — Insula Creta et Rumelia: loco non indicato,
leg. Frivaldszky.

Phyllitis hemionitis (l.ag.) O. Ktze.

Insula Creta: ante antrum Jovis et in declivibus montium
Psiloriti (Ida), leg. Biro, Junio 1906. Haec filix in mont. Psito-
riti usque ad 2200 m ascendit. '

‘ - Asplenivwm trichomanes L.

Bulgaria : prope GloZene, leg. Urumov no 717, ann. 191.

— — f. rotundatum (Milde).

Dobrogea: Maéin, in monte Geiersberg ad Gre¢i, leg.
Sintenis fratr. no 750.

— — *microphyllum (Tineo).

oSyn.: Al trichomanes var. libanotica Bolle, A. libanoticum
Ehrbrg. ‘
‘ ~Insula Creta: ante antrum Jovis, montium Psiloriti, leg.
Bira, Junio 1906. ;

— macedonicum Kiimm. n. sp.

E sectione , Athyrioides® A sclhers. Sypnopsis 1. (1896)
p. 61. ‘ ; 7 :

“oFilix dense caespitosa tenera. - mediocris, 10—18 cm alta;
rhizomate repente radicoso paleis dense obtecto; paleis membra-
naceis lanceolato-subulatis atro-fuscis nitidis in setam flaceidam

14*
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integerrimam vel serratam desinentibus; frondibus numerosis
fasciculatis rigide membranaceis opaco-viridibus subtus parce
paleis fuscis brevibus vestitis, lato-lanceolatis, idest in medio et
basi frondis satis aequilatis, flexuosis, plerumque secundis,
subbipinnatis, facie Asplenii fontani (L.) Bernh. var. pseudo-
lanceolati Christ vel recte Asplenii foresiaci (Le Grand)
Christ. Stipitibus 2—6 cm longis, flexuosis tenuibus, plerumque
planiusculis vel subtus canaliculatis supra subteretibus i wtroque
latere linea decurrente marginatis, ad basin et paulo sursum
tantum fusco-nitidis, parce paleis setiformibus atro-fuscis nitidis
vestitis. Laminis circa 10 em longis, 2'/, em latis, versus api-
cem lente decrescentibus, obtusis, subbipinnatis, versus apicem
bipinnatisectis. Pinis primarits ordinariis 6 ad 10 utrinque,
10 mm longis, 5—8 mm latis, oppositis vel suboppositis, obliquis,
infimis remotis patentibus, ovatis, apice lobato-obtusis, inaequa-
liter pinnatisectis. Pinnis secundarits ordinariis (vel rectius
segmentis liberis) 2—4 jugis, 2—3 mm longis, e basi cuneato
truncato ovatis seu ovalibus, arcuato-lobatis mucronatis. Mucroni-
bus loborum 3—6 pro segmento. Nervatio Pecopteridis. Soris
oblongis, in statu maturo magnis ovalibus, plerumque 6 pro
pinna, a margine remotis, in segmento pinnae summo saepe
confluentibus ; indusits minutis membranaceis albidis, repandis ;
sporanguis stipitatis, amplis fere globosis, annulo plerumque
18—22 articulato cinctis; sporis 43'5—5b6'5 2 long., 36543
lat., biplanatis (bilateralibus) ellipticis vel globosis castaneis ;
exosporuis cristatis irregulariter repandis.

Vide tabula nostra.

Species haec speciosissima endemica est in peninsula Bal-
canica Asplenit foresiaci (Le Grand) Christ vicaria. Propter
mucrones loborum ad gregem Aspleniv fontani (L) Bernh. et
lanceolatt Hud s. pertinet. Affinis Asplenio fontano (L.) Bernh.
var. pseudo-lanceolato Christ et praesertim Asplenio foresiaco
(Le Grand) Christ, a quibus praecipue differt praeter alias
notas colore stipitis viridi. Asplenmium daghestanicum Christ
ex Caucaso, quocum nostra species etiam affinis est, differt
praecipue stipitibus longioribus filiformibus, fronde bipinnati-
secto et segmentis flabellato-incisis. Species nostra ab Asplenio
obovato Viv., A. foresiaco var. italico Christ, A. Majorico
de Lit., A. Bourgaet Boiss. et pimpinelloide 1. oj. plurimis
differt notis.

Macedonia: Morihovo supra Selna, leg. Simonovidc,
15. 1V. 1914.

— septentrionale (L.) Ho ffm.

Albania : Prizren-Uviljen, leg. Ko §anin, Julio 1914. —
Rumelia: in monte Balkan, leg. Frivaldszky no 213. —
Dobrogea : Mac¢in, in rupibus mont. ad Grec¢i, leg. Sintenis
fratr. no 747.
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Novényiink a tipussal egyezik, a var. gracile V el.-val' nem
azonos. Kog§anin adata Albaniara nézve 1j.

— fissum Kit.

Albania: in latere meridionali sub cacumine montis Pastrik,
alt. 1500 m, leg. Kosanin, 28. Jul. 1913.

— adiantum nigrum L. *argutum (Kaulf.)

Rumelia: loco non indicato, leg. Frivaldszky. —
Dobrogea: Babadag, in rupibus silvae ad Cukarovam, leg. Sin-
tenis no 983.

Anogramma leptophylla (L.) Link.

Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky.

Notholaena Marantae (L.) R. Br.

Dobrogea : Macin, in rupibus mont. ad Greci, leg. Sin-
tenis no 749.

— wellea (Ait.) Desv.

Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky.

Cheilanthes fragrans (L.) Webb. et Berth.

Insula Creta: loco non indicato, leg. Frivaldszky.

— persica (Bory) Mett.

Insula Creta: montes Psiloriti (Ida), ante antrum Jovis et
sursum ad regionem 2200 m, leg. Bir o, Junio 1906.

Allosorus® erispus (I..) Bernh.

Albania ; Sar planina, Ljubotrn in solo silicato, leg. K 0§ a-
nin, Julio 1914.

E terméhely a Balkan-félsziget nyugati felére uj. A novényt
az irodalom?® csak Bulgarianak és Rumélidnak egynéhany helyé-
r6l emliti.

Adiantum capillus Veneris L.

Insula Creta: ad Caneam, leg. Frivaldszky. — Insula
Dhia ad Cretam, leg. Biro, Maio 1906. — Montenegro: in
fossis et in umbrosis ad Sutorina, leg. Adamo vié, Julio 1906.
— Hercegovina: ad Humac territorii Ljubuski, leg. Fiala,
Okt. 1889.

Exemplaria nonnulla formae #rifidae (Willd.) congruunt.

Salviniaceae.

Salvinia natans (L.) A1l
Dobrogea: Tulcea, in lacustribus versus Samovam, leg.
Sintenis no 752.

! Letzte Nachtriige zur Flora der Balkanlinder p. 13 (seorsim impr.)
in Sitz. d. k. bohm. Ges. d. Wiss, Prag 1910.

* Nomen hoc rectius secundum cl. Woynar Bemerkungen iiber
Farnpflanzen Steiermarks in Mitt. d. Nat. Ver. f. Steiermark 49. (1912) p. 147.

2 Velenovsky Flora Bulgarica p. 632. (1891) et Letzte Nach-
trige usw. p. 13.
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Equisetaceae.

Equisetum majus G arsault B. [scap.fert.]minus (Lange)
F. Wirtg.

Syn. : Equisetum maerostachyum Frivaldszky in sched.
in herb. Mus. Nat. Hung., non Poir, nec Milde.

Rumelia: in argillosis ad ripam borealem fluvii Marica,
leg. Frivaldszky no 47, Apr. 1835.

Specimina Frivaldszkyana sunt fertilia, scapo fertili
vernali non ramuloso, ad 20 em longo et circa 5—7 mm lato;
internodiis evulotis, 2—3"'/, cm longis, lutescentibus; vaginis non
imbricatis, plus minusque infundibiliformibus, in 16 dentes fissis,
subtus dilutis superne fuscis; spica sporangiorum e vagina su-
prema exstante, pedunculata 3—>5 cm longa, 1—1'/, em crassa.
Specimina authentica cum formis diversis Equiseti mazximi com-
parata, quae cl. Frivaldszky sub nomine FEquiseto macro-
stachyo Friv. distinxit, ad formam minorem J. Lan ge pertinent.

—- arvense li. (typicum).

Macedonia: loco non indicato, leg. Frivaldszky (speci-
men fertile).

— ramosissimum D esv. *gracile (Luerss.)

Bulgaria: in campis prope Lazene montium Rhodope. leg.
Urumov no 354, Julio 1912.

— hiemale L. (genuinum A. Br.).

Syn.: Equisetum zonatum Frivaldszky Plant. Rum.
exsice.; Grisebach Spicilegium Florae Rumelicae 1. (1844)
p. 479 [nom. nud.]; Frivaldszky Természetrajzi utazas Torok-
honban in Természettud. Tars. Evkonyvei 1. (1841—45) p. 167.
[nom. nud.]; Milde Filices. Europae (1867) p. 243.. Mono-
eraphia Equisetorim in Nova Acta XXXIV. 2. (1867) p. 516.;
Nyman Conspectus Florae Europaeae Suppl. . (18833-—84)
p. 2.; Boissier Flora Orientalis V. (1834) p. 743.; Luers-
sen Die Farnpflanzen apud Rabenhorst's Krypt. Flora
2. Aufl. III. (1889) p. T48.

Rumelia: ad Philippopolin, leg. Frivaldszky mno 305,
970 et sine numero sub Fquiseto zonato Friv., anno 1834.

Specimina authentica sub no 970 et sine numero sunt lus.
polystachya (Milde).

— — *Moorei Newman.

Syn.: E. hiemale var. Schleicheri Milde.

Macedonia : loco non indicato, leg. Frivaldszky sub
E. hiemale. Specimina hac ad lus. ramosum (Milde) pertinent.

Selaginellaceae.

Selaginella helvetica (L) Spring.
Macedonia: ad viam in silvis Quercuum et Aceris cam-
pestris mixtis ad pagum Uvetova, leg. Ko§anin, 26. Jun. 1910.

(A nov. szakosztaly 1916. ¢évi november 8-an tartott iilésébol.)
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Schiller Zs.: Mit jelent a Thalictrum nigricans?

Akadhatnak szakemberek, akik a cimben foglalt kérdést
foloslegesnek tartjak. Pedig annak felvetése, mint az alabbiakbol
majd kivilaglik, mégsem jogosulatlan. Ha a ndvénygyijtemé-
nyekben végignézegetjiik azokat a Thalictrum-okat, amelyeket
Th. nigricans-nak hataroztak meg, szamos alakra bukkanunk,
amelyek nemesak finomabb bélyegeikben, hanem egész kiilsé benyo-
masnkban, termetiikben is lényegesen kiilonboznek  egymastol.
Ennek az az oka, hogy a Thalictrum nigricans dolgédban az irodalom-
ban is nagy a bizonytalansag s a szerzok felfogasa ngyancsak eltéro.
Szinte kivételt nem tlird szabaly itt: quot capita tot sensus,
Akik e targyra bizonyos mértékben figvelmiiket iranyitottak,
azok koziil felemlitjiik a kovetkezoket:

Willdenow, Linné Spec. plant. negyedik kiadasanak
szerkesztdje, a 11 kot. 1L rész (1797) 1300. lapjan és Sprengel
(Syst. vegetab. 16. kiadas, II. (1816). 672. 1) a Th. nigricans
Jacq.-t a Th. flavum L. mellé allitjak; sot Sprengel a Th.
flavum puszta synonymonjanak fogja fel; Willdenow, aki
onallo fajnak tartja, ezzel toldja meg a leirast: ,Simile prae-
cedenti (t. i. flavo) tamen foliis caulinis diversum®. A Th. nig-
ricans D C-t (1818) természetesen még nem ismerték. Koch
(Rohling Deutsche Flora, 1V. (1833), 139. 1.) és Synops. L
(1848) 6. L. a Th. nigricans DC (Syst. I. 182) nec Jacq.-t a
Th. angustifolium Ja ¢ q. (Hort. vindob. II1. t. 48) 3, heterophyl-
lum-jahoz vonja, a Th. nigricans Jacq.-t (Austr. IIL t. 421)
pedig a Th. flavum L. synonymonjanak tartja. Koch felfogasa
szerint a Th, nigricans liej. et Court. ,varietas (flavi) foliolis
angustioribus, minus dentatis®.

Ko eh nyomdokait azutan a botanikusok egész sora kovette,
icy Heuffel, Bluff és Fingerhuth, Neilreich (a ,Flora
von Niederosterreich“-ben.') Regel sth. De tamadtak ennek az
allaspontnak ellenzéi is. Reichenbach aki az Icon. flor.
cerm. (1838—1839) I1I. kitetéhen egészen a Flora germ. excurs.
alaspontjat foglalja el,> a 16. 1. hevesen meg is tamadja a
dolog érdemében Ko ¢ h-ot; szemére lobbantja, hogy egyaltalin
nemy ismeri a Th. flavumot. a Th. wmigricans Ja ¢ q.-nél pedig
megjegyzi: . ...nuper etiam a Kochio cum 77 flavo con-
fusum . . .~

L Neilreich kés6bb megmasitotta a véleményét (Z. b. G. 1869, 279. 1)
s a Th. nigricans Jacq.-t a Th. angustifolium W. Gr. var. latisectum-
hoz vonta.

® Reichenbach, aki ugyanis a Fl. germ. excursoria (1830—1832),
730. lapjan a Th. nigricans Jacq.-t kiilon fajként irja le, amelynek syno-
nymonjai a Th. rugosum P oir. non Ait. és Th. lucidum Krock (non
LI..). Tovabba megjegyzi: ,Humiliora specimina sistere videntur Th. simplex
DC. nec L. Planta ceterum inter vicinas ambigua, superne praecedens (t. i.
Th. angustifoliuvm L. Jaéq.) inferne sequens (t. i. Th. flavum L); a Th.
nigricans D C.-t nem veszi figyelembe.
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Kulon fajnak tekinti a Th. migricans-t Schultes is (Oest.
Flora, 2. rész, (1814,) 99. 1) ,En azonban — tgymond — Sib-
thorp-pal, S mith-szel, Gmelin FIL badensis-szal stb.szemben
minden hasonlosag mellett is eléggé eltérének latom (a 7Th.
flavum-tol), gy hogy fajnak tarthaté meg ...“ ;Mivelés kozben
sem fajzik el®.

Host (Flor. austr. II. [1831], 102. L) ugy a Th. nigricans
Jacq.-t, mint a Th. nigricans D C.-t is azonosnak tartja a Th.
flavum Li.-vel.

Teljesen elszigetelten all a Th. nigricans értelmezése dol-
gaban Nyman a Conspectus flor. europ. (1878 —1882.) 5. lapjan.
A Th. flavum L. valtozatanak tartja a Th. nigricans Jacq.-t,
a Th. nigricans. D C. p. p. (non Jacq.)-t pedig a Th. flavum
egy alfaja, a Th. spuriwm Tim. valtozatanak tekinti, részben
azonban a Th. mediterraneum J or d. synonymonjanak, az utobbi
pedig nézete szerint szintén a Th. flavum alfaja.

Maga Jordan (Diagnoses d’espéces nouvelles . . . L. (1864),
52—53. L) a Th. nigricans DC-t a sajat Th. mediterranewmd-
nak. synonymonjaul fogja fel és sok bélyeggel kiiloniti el a
Th. migricans Jacq.-tol. Az utobbinak nines mirigyes levél-
nyele, holott a Th. migricans D C, azaz a Th. mediterraneum
Jord. ,foliis . .. subtus pallidis glandulisque plerumque munitis®.

A Thalictrum-ok legujabb monografusa, Lecoyer (Mono-
grafie du genre Thalictrum, in Mém. de la soci¢té roy. de botan.
de Belg. T. 24., 1885) a synonymonok tablazataban (297—298. 1.)
a Th. nigricans D C. excl. syn.-t a Prodromus novénygyiijte-
ményében 6rzott példak alapjan a Th. angustifolium Jacq. var.
glandulosum liecoy.-hez vonja. Th. migricans Scop.-nal pedig a
kovetkez6t jegyzi meg: ,Ce nom se remarque dans I’herbier de
Linné sur la feuille. ou se trouvent des fragments du Th. flavum,
représentant la forme la plus répandue“. Még vildgosabban
beszél a Th. angustifolium Jacq. leirasaban (208. 1.). Itt
ugyanis két valtozatot kiilonboztet meg, a Th. pilosum-ot és a
Th. glandulosum-ot (. . .en Transsylvanie .. .) s hozzafiizi:
, Cette deuxiéme varieté forme seul le 7'h. nigricans du Prodromus*.

Ezzel szemben C. Fritsch (I. ¢.) nem lat kiilonbséget a
Th. migricans Scop. és a D C.-féle novény kozt, véleménye
szerint mind a ketté a Th. angustifolium Jacq.-hez tartozik.

G. Becknek mas az allaspoatja. A F1. v. Niederosterr. (1890)
424. lapjan elkiiloniti a Th. nigricans Scoyp.-t a Th. nigricans
DC-t6l, bar mind a kettét a Th. angustifolium Jacq. val-
tozatanak mindsiti. Az el6bbinek, amelyet Celakovsky (Pro-

! Hogy a Th. nigricans tulajdonképeni szerz6je nem J a ¢ q uin, hanem
S copoli, arra mar Fritsch (Beitrige zur Flora der Balkanhalbinsel, insbeson-
dere .. (Verh Zool. bot. Ges. Wien 1894. p. 112. Jegyzet) figyelmeztetett.
Scopoli elt a fajt a Flora carniolica Ilik kiaddsiban, I (1772) 391, 1. alli-
totta fel. Jacquin, aki kiilonben Scopolira hivatkonk a Flora aus-
triaca V, (1778) 10. L irta le és ugyanitt a 421-ik tdblin lerajzolta.
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dromus, (1890,) 404. 1) fallax-nak' nevez, levélkéi szélesebbek,
alakjuk a hosszikas landzsastol az ékalakuig valtozik, gyakran
karélyosak vagy durvan fogasak; a masik viszont a Th. glan-
dulosum Lecoy. alak.

Grisebach és Schenk is (Iter hungaricum, 1852,
312. 1) a Th. nigricans Jacq.-t a Th. angustifolium Jacq.-hez
vonjak a Th. peucedamifolium leirasanal. Hatarozottan ellent-
mondanak Koch ama véleményének, hogy ez a Thalictrum a
Th. flavumhoz tartozik.

A magyar botanikusok koziil csupan Borbés foglalkozott
behaton a Th. nigricans hovatartozandosagaval. Mmdlg kiilon-
allo fajnak tekintette, bar véleménye szerint nagyon kozel all a
Th. angustifolium J a c q.-hez. , Th. angustissimo Cr. similis, sed
vagina glabra, folia pinnatim (haud ternatim) supradecomposita ut
in Th. mnigricante®. Ugyanigy jellemzi Vas varm. nov. 241.
lapjan a Th. nigricans-nak egy keskenyleveli alakjat s a
Balaton flordjaban (1900) 386. 1. is megjegyzi Th. nigricans
Scop.-nal: ,foliis pinnatim, non ternatim supradecompositis a
praecedente (lucido L.) diversum®. Borbas tehat a magyar Th.
nigricans Scop.-t nyilvan nem a Th. flavum L.-hez, hanem a
Th. angustifolium Ja c q.-hez tartozonak tekintette. A 7Th. nig-
ricans D C-rél valé véleménynyilvanitisinak nem akadtam nyoméara.

Lezarom e felsorolast annak a megallapitasaval, hogy
Endlicher a Flora Posoniensis (1830) 414. lapjan a Th. nig-
ricans Jacq.-t synonymon gyanant a Th. flavum L.-hez vonja,
Hazslinszky (Magyarh. ed. nov. (1872,) 165. 1) viszont a Th.
angustifolium mellé helyezi, mint annak széleslevelii alakjat.

Miutan lattuk, mily kiilonboz6 modon fogtik fel a szerzok
a Th. nigricanst és annak rokonsigi viszonyait, bizonyara nem
minésithetjiik foloslegesnek annak a kérdésnek foltevésér, hogy
tulajdonképen mi is a Thalictrum nigricans?

Valaszért talan leghelyesebb magukhoz a szerz6khoz for-
dulnunk.

Scopoli az 6 Th. nigricansdt, a Flora carniolica masodik
kiadasanak 1. kotetében (1772) a 391. oldalon irjale. Elsésorban
Haller hist. Nr. 1138-t idézi, aztan Linné Syst. nat. p. 377
(azaz a Th. flavum L.-t); ezt koveti sajat diagnozisa: ,folia
lanceolata, simplicia et incisa, ex siccitate nigricantia“. Haller
az 1138. sz. a. (Historia stirpium indigenarum Helvetiae, 1768)
az 57. L-on a Th. flavum két alakjat irja le: «) foliis latioribus,
ez minket ezuttal nem érdekel, mert azonos a valodi 7Th.
flavum L.-vel; azutan: () foliis angustioribus magis rugosis, ehhez

1 A fallax név nagyon jellemzd. Celakovsky itt bizonyira a Ranun-
culus fallax W. Gr.ra gondolhatott; a’ két ndvény ugyanis azt a szembe-
tiiné parhuzamossagot mutatja, hogy mindegyikiik temérdek alakot olel fel,
amelyek nincsenek egymastol kiilon névvel elkiilonitve s nyilvanvalo médon
idtmennek egymaéasba: az egyik csoport a Th. angustifoliumot a Th. flavum-
mal, a masik a Ranunculus auricomust a R. cassubicussal koti Ossze.
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idézi a Ruta pratensis major-t, Tabern. p. 55. és a Th. majus,
Lfoliis rugosis trifidis Morison, Umbellif. t. 12. bene“, Ugy
Tabernaemontanus képe (de nem az 55., hanem a 121.
lapon), mint a Morison Umbellif-ben ,bene“-nek mindsitett
kép is az elsé pillantasra egy a Th. flavumhoz tartozo novényre
vall. Haller azonkiviil még megjegyzi: Mind a két alak. =)
is, ) is azonos a Th. caule folioso sulcato, panicula multiplici
erecta 1. p. T77. azaz, a Th. flavum L.-vel. Erre valo tekintettel
mondja Scopoli: ,Sed has plantas (természetesen mind a két
alakrol van szo) ad Thalictrum suum tertium, seu flavum Linnei
refert Hallerus, quid ergo statuendum? An flavuam et nigricans
idem sunt?®

Ebbol  kétségkiviil kivilaglik, hogy Scopoli az 6 Th.
nigricans-at - egy pillanatie sem tartotta a Th. angustifolivm,
hanem csak éppen a Th. flavum rokonanak.

Scopoli kétsegét Jacquin is osztja. A Th. nigricans
leirasat (Flor. austr. V., (1778), 10. 1. 421. t.) e szavakkal kezdi:
.Aeque dubius guam clarissimus Scopoli propono hanc plan-
tam ceu distinctam a  Thalictro flavo speciem®. Megjegyzésre
mélto, hogy Jacquin Hallernek csak B) alakjat idézi,
tehat a Th. flavwm-nak keskenylevelit alakjat s annak a néze-
tének ad kifejezést, hogy ez a novény a Th. angustifolium-t61
egészen bizonyosan. .certe”, annyira kiilonbozik, hogy tulajdon-
képen nem is volna sziikség az eltérések kiemelésére:; de
kiilonbozik a hozza kozelebb allo Th. flavum-tol is. Eare aztin
nagvon részletesen felsoroija az eltéréseket.

Tehiat Jacquin szerint is szerep jut ebben az iigvben a
Th. flavum-nak.

Vegezetiil De Candolle a Systema [ (I818) 182. lapjan a
Th. nigricans jellemzésére a Jacquin altal felsorolt lényege-
sehbb  kiilonbségeket ismétli, idézi Haller Nr. 1138 2)-t és
Jacq. austr. V. t. 421-t, azutin megjegyzi: ,An mera Th.
flavi varietas ut voluerunt et summus Linnaeus ex hujus
herbario et c¢l. Smith in prodr. fl. graec. I. p. 378 et alii.
Differt a Th. flavo et ab angustifolio tantum foliorum radicalium
segmentis a caulinis diversis nempe infimorum cuneitormibus,
superiorum linearibus, nec omnibus cuneatis ut in  7h. flavo,
omnibus linearibus ut in 7. angustifolio®. A Prodromus (1824)
14. lapjan szoszerint ismétli a Systemaban adott leirast.

Mindebbél esak az vilaglik ki, hogy a szerzik a Th. wig-.
ricans felallitasanal oly alakokra gondoltak, amelyek a levelek
szabasa szempontjabol a Th. angustifolivin és a Th. flavum
kozt helyezkednek el, de egyben kivilaglik az is, hogy ezek az
alakok egyéb bélyegek dolgaban egymastol nagyon eltérok is
lehetnek. Erre az eredményre jutunk akkor is, ha a valodi 7.
nigricans Jacq. példanyait, amelyek Ausztriaban s Magyarorszag
tiladunai nyugati megyéiben (Vas és Veszprém) talalhatok, a
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Th. nigricans "D C franciaorsziagi példanyaival osszehasonlitjuk.
A Th. migricans mév tehdat oly keretet jelent, amely szimos a
Th. flavum és Th. angustifolium Fizé esé alakot foglal magdban.
Most az a kérdés meriil fel, hogy e sok alakot miképpen kiilon-
boztethetjiik meg és hogyan foglalhatjuk rendszerbe?

Hogy e kérdésre helyes vialaszt kaphassunk, mindenekelott
meg kell allapitanunk, hogy mi a Th. angustifolium Jacq. és
mi a Th. flavum L. ? C. Fritsch tanarnak mar idézett kitiing
miive nagyon megkonnyiti ennek a feladatnak a megoldasat. Fritsch
érdeme, hogy kétségbevonhatatlanul megallapitotta, hogy a Th.
Iucidum 1. az a fajkeret, amely az angustifolium J ac . Osszes
alakjait feloleli és hogy a Th. angustifolium 1.. azonos azzal az
alakcsoporttal, amelyet 1. galioides Nestl.-nek szoktunk nevezni.*
A Th. flavum megallapitisa mar nem tartozott a Iritsch-féle
tanulmany korébe. Ha azonban attekintjiik azt az egész alaksort,
amely a Th. angustifolium Jacq. és a Th. flavum L. kozé
esik, s iigyet vetiink a teméntelen atmeneti alakra is, arra kell
kovetkeztetniink, hogy Linné a Th. lucidum és Th. favum
nevekkel egy nagy csoportnak (melyet Subcorymbosi-nak nevezhe-
tiink) szélso alakjait kivinta megjelolni, hogy tehiat e két alak
egyazon torzs legfelsé s legalso pontjat hatarozza meg. Hisz
Linné maga is azt mondja a Th. lucidum-rol. amelyet a Th.
flavwm mellé allit, hogy: ,Planta an satis distincta a 7. flavo ?
videtur temporis filia“.

Erre azért kell silyt vetniink, mert arra a kivetkeztetésre
vezet, hogy a Th. migricans, amely a Th. angustifolium és Th.
Havum kozt kozépso helyet foglal el, ingaszeriien mozog e ketté
kozt s azok elemeibdl alakul, éppen nem hyhrid. A Th. angusti-
folium Jacq. és Th. flavum L. kozt elhelyezkedé alakok alétiiket
semmiesetre sem valamely illegitim keresztezédésnek koszonik, ami
pedig elengedhetetlen kelléke a tulajdonképeni hybrid létrejot-
tének. Az emlitett két Thalictrum kozt fonnallo kozbiilsé alakok
egy s azon torzshoz tartozvan, csupan fejlédési alakoknak tekint-
hetok, mert hisz a koztiik valo esetleges keresztezddés legitim,
azaz két egvazon fajhoz iartozo egyén keresztezddése. Kovet-
keztethetiink tovabba arra, hogy sziikségessé valik a Th. nig-
ricans két focsoportjanak megkiilonboztetése: az egyik a Th.

! Kozbevetve megjegyezziik, hogy ez az idézet: . Th. galioides
Nestl. in Persoon Synops. II. 101+ (amelyet szimos szerzé irt ki
Koch Synops 6. 1. az ott megesett sajtohibaval egyiitt, 161-t irva 101
helyett) biztosan téves. Persoon ugyanis az idézett helyen egy szoval
sem emlékszik meg N estlerrol. Helyesen igy volna: Thalictrum galioides
DC. Fl. de Fr. 1V. p. 633 ahol De Candolle Nestlert emliti,
mint e novény felfedezdjét Ha pedig nem akarunk Nestler szerzdi jogan
esorbat iitni, igy kellene irnunk: ,Th. galioides Nestl apud DC. FL
de Fr. IV. p. 633“. Mivel azonban Persoon volt az elsd, aki e novényt
onallo faj gyanant szerepelteti, a helyes idézési mod ez: Th. galioides
(Nestl) Persoon, Synops. 1I. 101.
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angustifolium, vagy a Th. flavum szikebb korébe tartozo két
alak kombinacioja, a masik egy oly kombinacié, amelynek létre-
jottéhez oly bélyegek érvényesiilése sziikséges, amelyek a T'h.
angustifolium Jacq. és Th. flavum L.-t0l erednek. Az els6
csoportha tartozik a Th. angustifolium Jacq. var. heterophyllum
W. Gr.,, a De Candolle értelmében vett Th. migricans, mert
csupan a széles- és a keskenyleveli Th. angustifolium Jacq.
jellemvonasaival bir, de semmit sem mutat fel a 7Th. flavum
L.-bol; a méasik csoportba tartozik a Th. mediterraneum Jord.,
amely mind a két szélsé alaknak jellemvonasait egyesiti.

Hogy mily rendkiviil nagy lehet a Th. migricans alakjainak
szama, kitlinik, ha elgondoljuk, hogy mily sokféle alakot olel
fel ugy a Th. angustifolium, mint a Th. flavum, amirdl az
alabbiakban legalabb hozzavetéleges vazlatot adunk, amelyben a
Th. angustifolium valtozatait csupan a) a levél alakja, b) a mez,
¢) a termés szempontjabol, — a Th. flavwm valtozatait pedig
csupan a) a levelek alakja és consistentiaja, ) a stipellak jelen-
léte vagy hidnya szempontjabol vessziik tekintetbe.

A Thalictrum angustifolium J a cq. valtozik:

a) a levél alakja szerint:
1. angustifolium Jacq. s. str.
2. stenophyllum W. Gr.
3. heterophyllum W. Gr.
4. laserpitiifolium Koch, non Willd. E valtozatok
mindegyike ismét elvaltozhatik:
b) a mez szerint:
1. pubescentia (a, b, = Th. angustissimum Crantz)
2. glabra (a, b, = Th. peucedanifolium Griseb.)
ezek az alakok tovabb valtozhatnak:
¢) a termés szerint:
1. fusiformia (a, b, ¢, = Th. angustissimum Crantz)
(a, b, ¢, = Th. lucidum L. var. sphae-
rococeum B orb.)
2. globosa (a, b, ¢, = Th. mediterraneum Jord.)
(a, by ¢; = Th. bulgaricum V el.), tovabba
megkiilonboztethetok : ;

3'27 bl; aia bz;a?v bl 01;327 bla 02; 3‘27 baa 01; 3’27 bZa c-3§
a;, by; as, by;ag, by, c; a5, by, ¢35 a5, by, ¢,; a5, by, ¢y

3'47 b17 345 b),v a‘-la blw cl; 3'43 b2~ cz; a41 bn 02; 3’47 b21 cl;

a kovetkez6 szkéma talan vilagosabb attekintést nyujt:
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lucidum L.
angustifohum Jacqu — Oﬂavum L

tifolium j e
“"9"5‘! e O stenophyllum () heterophyllum () laserpitiifolium)

pebes- o glabra o p. o g. o D. o g o p. o P o

cenlia

@000@0@0@@0

fusiformia globosa [ g g I f. 8. f. (3 f. £

= Th. angustissimum Cr. ;

2 = Th. peucedanifolium Grisb. u. Schenk.;

3 és 4 = Th. luctdum Kern. in fl. exsice. austro-hung. ;

5 = Th. nigricans DC. ;

6 7 8= Th. luctdum Kern. 1. c. ;

9= Th. angustissimum Cr., Th. angustissimum Cr. var. glandipi-
lum Borhb.

10 = Th. lucidum 1.. var. sphaerococcum Borb.:

11 = Th. peucedanifolium Grisb.;

12 = Th. bulgaricum V el.;

13 14 15 16 = Th. angustissimum Cr. var. glandipilum Borb.;
Th. peucedanifolium G risb. var. subglabrum Simk.;

17 = Th. nigricans DC.; ;

18 = Th. mediterraneum Jord. ;

19 20 21 2223 24 =7 ? ?

A kérdéjel azt jelenti, hogy az illeté alaknak mindezideig
nem talaltam megfelel6 nevét az irodalomban.

Hasonlé médon oszthatok be, mutatis mutandis, a Th. flavum
valtozatai.

Th. flavum L.

a) a levelek alakja és allomanya szerint:

1. latifolia (Th. flavum L. var. latifolium Borb.)

2. varifolia (Th. flavum L. s. str.)

3. rugosa (Th. rugosum Poir.)
b) a stipellak jelenléte vagy hianya szerint:

1. stipellata (Th. flavum L. s. str., Th. vaginatum
Desf)

2. estipellata (Th. rufinerve Lej. et Court.)
¢) a termés szerint :

1. fusiformia (Th. flavum L. s. str.)

2. globosa (Th. sphaerocarpum Lej. et Court.)
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Itt is megkiilonboztethetok tehat a kivetkezé alakok :
by @y by 8y5 Dy By 8 By 68 By B 6, 58y, by,
&5 g byp By bysimg, Dy o5 e by 0y as by, 65,
by €57 85 by B Byt 8y by 8 85-By, 65 By, b
a; by, ¢

fgy hat — eltekintve a Th. angustifolium Jacq. és Th.
Aavum L. alakesoportjan beliil eléfordulo fejlodési alakoktol —
a Th. angustifolivm 24 alakja keresztezodhetik legitime a 7.
flavum 18 alakjaval s ezek mindegyike egy-eqy kiilin alakja a
Th. nigricansnak. Ha a fent felhasznaltakon kiviil tekintetbe
vesszilk a tobbi sajatsagokat is, igy példaul a gyokér mindségét,
a hiivelyt és fiilecskét, a - levelek karélykainak alakjat, a szar
szilardsagi fokat, szinét és alakjat (bardzdas. arkolt, esikolt) stb.,
oly szamot kapunk, amely megfelel ugyan a természethen eld-
fordulo alakgazdagsagnak, de messze talhaladja azt a hatart,
amelyen beliil még képesek vagyunk rendezni és beosztani.

; Végiil néhany szot ejtiink még a 7. nigricans alakjainak
foldrajzi  elterjedési  kireirél. Ezekrol roviden a kovetkezoket
jegyezzilk meg :

1. A szélesebblevelii, pelylhes vagy nuirigyes, hosszikds ter-
mésii alakok t6kép humpd nyugatan és kozepén nonek. az atlanti
vidéken, az Alpeseken til egészen a pontusi vidékekig: a kerekter-
mésiiek viszont a Foldkozi tengermellék nyugati és déli tajain.

2. A szélesebblevelit, kopasz, hosszikds termésii alakok t6-
képen Europa kizepén teremnek, egész a Karpatok déli lejtojéig.

A szélesebblevelii, kopasz, hengeres termésii alakok leg-
inkabb a pontusi és daciai floravidéken uralkodnak.

4. A keskenylevelii, pelyhes vagy mirigysziris, hosszikds vagy
hengeres termésii alakol leginkabb a pontusi vidékeken terjedtek el.

5. A keskenylevelii, kopasz. hossziikds termésii  alakok leg-
inkabb az északi pontusi és daciai vidékek lakoi.

6. A keskenylevelii. kopasz, kerektermésii alakok a Balkan
floravidékén nonek.

Osszegezve az eldadottakat végeredményként a kivetkezd-
ket alldplﬂldt,]ll]\ meg :

1. A Th. nigricans Scop. magaban foglalja a Th. tuci-
dum L. mindazon alakjait, amelyek a két szelso alak, a Th.
angustifoliuvm Jacq. és a Th. flavum L. kiozé esnek s amelyek-
nek jellemzéje az ékalaki, szélesebb also s a keskenyebb vagy
éppen szalas felsé levél. Nagyjabol két esoportba oszthatjuk be
ezeket az alakokat, amely csoportok egyike inkabb .a Th. angus-
tifolium J acq-nel tart kozelebbi rokonsagot, masika inkabb a
The flavion. Ti.-vel. Ezittal beérjiik ennek megallapitasaval.
idetartozo rendszertani ¢s nomenklaturai kérdések fejtegetését
mas -alkalomra hagyjuk. amikor t. i. részletesen fogunk foglal-
kozni a Thalictrumokkal !

D Té\((lne‘l\ tch[lt .1kik a '1'11 nigri(ans S(op -t é\' a

212 (.1 ;
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angustifolium Jacq.-nel, akar a Th. flavum L.-vel. Tévednek
azonban azok is, akik az elébbit a Th. flavwm li.-hez, utobbit
a Th. angustifolium Jacq.-hez vonjak. A novény helyes neve
Th. nigricans Scop. Kz a Thalictrum agy aranylik a T'h. nigri-
cans D C.-hoz, mint az egész az egyik részéhez. Mig ugyanis a
Th. nigricans Scop. az oOsszes fent jellemzett alakokat maga-
ban foglalja, addig a Th. nigricans D C. csak azt a szélesebb-
leveli alakot ]'elenti amelynek mirigyszoros a meze (valo ugyan,
hogy a Syst. és a Prodr. leirasa teljesen egvezik a Th. nigri-
cans S cop.-val, am a Prodromus novvnvn\u]temenvcben az itt
jellemzett novényt orzik).

(A nov. szakosztaly 1916 december 13-an tartott iilésébil.)

Moesz G.: A sargadinnye Septoriaja.

Mint minden esztenddben, ugy 1916. év nyaran is felkeres-
tem Benk6 Lajos dr., Bars varmegye féorvos: inak kertjét Ara-
nyosmaroton, hogy g,\'(}n_yml\od,;em a természet és a kertészet
egyiittes munkajanak syép eredményéhen. Csak a sargadinnye
agvai nyujtottak szomori iatvanyossagot. A dinnye foltos, gviird-
dott és hervadt levelei nyomban elarultak, hogy itt valamely beteg-
séo fészkelte be magat. A mikroszkopos vizsgalat kideritette, hogy
kéttéle betegség bantja a dinnyét. Az egyik betegséget a Pseudo-
peronospora cubensis (Berk. et Curt.) Rostowzew, a masikat
a Septoria  cucurbitacearwm Sacc. nevii gomba okozta. Sok
levélen mind a keétféle gomba, mias levélen csak az egyik volt
jelen. A kétféle betegséget konnyii egymastol megkiilonboztetni.

A Pseudoperonospora cubensis-t6l megtamadott levél mind-
keét feliiletén kisebb-nagyobb sargasbarna foltok jelennek meg.
A levél fondkjan a foltokat vékony, lilasziirke penész fedi. Ez a
penész nem mas. mint az dgas konidiumtaitok nagy tomege.
A levelek mindjobban fonnyadnak, gvirddnek, végiil elszaradnak
és sitet szint oltenek.!

! Bz ellen a betegség ellen Linhart Gyorgy az 1—1%2°%,0s
bordéi lével valdo permetezést ajanlotta A permetezés, melyet nem szabad
talkoran megkezdeni, 14 nap mulva megismétlendo.. A termés leszedése
utin a levelek a szarakkal egyiitt elégetenddk. Részletesebb tudnivalok a
kivetkezo dolgomtol\ban talalhatok :

Linhart Gy.: A dinnye és 110011\1 allisztharmat-betegsége hazink-
ban. (Kisérletiigyi Kozlem. VIL 1904. 306. old.)

Linhart Gy.: Die Peronospora, recte Pseudoperonospora-Krank-
heit' der Melonen unil (ﬂuk(‘n in Ungarn. (Zeitschr. f. Pﬂanunl\x.mkhelten
1904. 143. old.)

Linhart Gy. J’souduperonmpm,a, (‘llb(‘llSl\ auf Melonen und Gur-
ken. (Zeitschr. f. Pﬂanzmlkmnl\helton 1906. 321. old,

Tétényi’ (Schilberszky’ K.): Nevezetesebb u(r(»rkabef@gségekr(il.
(A Kert.” XI171906, 180, otd.)- :

Hegyi D.: Dinnye. (A" Kert. XIL- “1906- 212701d)
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A Septoria cucurbitacearum-tol megtamadott levél mindkét
feliiletén fehér foltok tamadnak (lasd 1. abrat). Ezek a foltok
rendesen 1—5 mm nagyok és tobbnyire kerekdedek. Szomszédos
foltok Osszeolvadasa folytan nagyobb foltok is keletkezhetnek.
A levél altalanos szine ugyan zold, de a barnulds mindinkabb
elorehalad, kiilonosen az erek mentén. A fehér foltoknak kes-
keny, duzzadt, gyakran barnasszinii karimaja van. A folt kozepe
behorpadt és hartyaszeriien megvékonyodott, végiil kilyukasodik.
A gomba termétestei paranyi fekete pontok alakjaban a fehér
foltokban foglalnak helyet, tobbnyire a levél felsé feliiletén.
Olykor csak egyetlen egy termdtest van a folt kozepén. A 2. abra
1. képe mutatja egy fehér foltnak nagyitott képét.

A termétest (pyenidium) tobbé-kevésbbé gombos; atmérdje
57T—15T p. Fala sargasbarna, vékony, latszolag szerkezetnélkiili.
Nyilasa tag, gyakran annyira, hogy a termdtest csészealakinak
mutatkozik. Konidiumai szintelenek, rendesen egysejtiiek, tobb-
nyire gorbiiltek, 44—94 X 1'5 2 nagyok, néha apro olajeseppek-
kel. Konidinmtarté nem latszik. A pyenidium és a konidiumok
képe a 2. abraban lathato.

A Septoria cucurbitacearum-ot Saccardo fedezte fel
1874-ben a tok levelén. Leirasat 1876-ban kozolte.! 1884-ben
Saccardo nemcsak Olaszorszag északi részébol, hanem Gortz
vidékérol, Portugaliabol és Eszak-Amerikabol is emlitette a Cucur-
bita pepo, C. maxima és a Bryonia dioica leveler6l.? 1887-ben
Sydow P. megtalalta a berlini botanikuskerthen a tok és az
Ecballion olatermm levelén.? Vogllno 1908-ban Turin vidéké-
r6l emlitette, ahol a tok levelén mar nagyon elterjedt. 1912-ben
azt irta réla, hogy Piemontban a tok érését sok kerthen meg-
akadalyozta.*

Stranak F. 1910-ben Csehorszaghol emliti, ahol az ubor-
kat lepte meg.

Dinnye levelén csak D elacroix talalta, még pedig Fran-
ciaorszag tobb pontjan, 1905-ben.’

Az a koriilmény, hogy 1905 6ta sehol sem vették észre a
dinnye levelén, arra enged kovetkeztetni, hogy ez a gomba
nehezen terjed. Hazankban ugy tudom, ezideig a dinnyén nem
figyelték meg.

Az aranyosmaroti el6fordulas irant érdeklédvén, Benké: L.
féorvos turtol azt az értesitést kaptam, hogy 25 év ota dinnye-
magot sehonnan sem hozatott, mindig sajat termésénék magvat

! Saccardo: Fungi veneti novi vel critici. Series V. (Nuovo Giorn.
Bot. italiano. VIII. 1876. 205. old.)

? Saccardo : Sylloge Fung. III. 1884.

3 Diedicke : Krypt. Flora der Mark Brandenburg. IX. 7. 448. old.

+ Zeitschr. f. Pflanzenkrankh. 1908. 31. old. és 1912. 154. old.

® C. Delacroix : Champignons parasites de plantes cultivées en France.
Bull. soc. mye. de France XXI. 1905. 168. old.)
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1. Septoria cucurbitacearum Sace. rgadinnye beteg levelének felso
része (felsé kép) és fonikja (alsé kép).

Botanikai Kozlemények 5—6. fiizet. 15
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iiltette el. A fertézés csakis a széllel odavetédott konidiumok
utjan torténhetett.

A Septoria cucurbitacearum a dinnye virdgzasat nem be-
folydsolta, mert joval késébb, augusztus elsé hete utan jelent-
kezett. A gyiimoles kelléen nem fejlédott és tavolrol sem volt
olvan jo, mint mas években szokott lenni. Hogy a kedvezitlen
eredmény létrehozasaban mennyi része volt a rossz idéjarasnak,
a Pseudoperonosporanak és a Septoridnak, azt eldonteni nem
lehetett.

i
e

2. dbra. Septoria cucurbitacearum Sace. 1. A beteg levél egy foltja, 20-szor
)

nagy. 2. Két termétest, 100-szor nagy. 3. Konidiumok, 600-szor nagyitva.

A Septoria cucurbitacearum artalmassagarol esak ket ada-
tunk van. Voglino P. szerint hatraltatja a tok érését; Dela-
croix szerint, a levelek Kkilyukasodisa kovetkeztében. a gyii-
moles rosszul érik.

Delacroix vizsgalataibol kideriilt, hogy a konidiumok
vizben és taplalo folyadékban gyorsan csirdznak. S6t a réz-
szulfatnak 1/, ,0,-€8 oldatiban is megtartjik csirdazoképességiiket.
[izért nines a bordoi oldatnak kell6 hatisa a betegség ellenében.
Delacroix azt hiszi. hogy a kénezésnek is aligha lenne jobh
hatasa. bar bevallja, hogy erre vonatkozo kisérleteit csak Kicsi-
ben végezte, Sziikségesnek tartja a megtamadott levelek elégetéseét.

Strafiak F., aki ezt a betegséget az uborkan figyelte
meg, azt ajanlja. hogy a fertézitt helyre ne iiltessiink tovabbra
is uborkat. Stranaknak ezt a tanacsat bizonyara jo lesz a dinnyére
is kiterjeszteni. ;
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A gordgdinnye levelén is ¢l egy Septoria. Ezt Potebnia
talalta Oroszorszag kozépso részében Kursk ¢és Charkov kor-
manyzosaghan, 1907-ben kozolte Septoria citrullicola Potebnia
néven.! I gomba leiriasabol azt sejtem, hogy Potebnia Sep-
toria-ja azonos a Septoria cucurbitacearum-mal.

(A nov. szakosztily 1916 dec. 13-an tartott iilésébal.)

Lacsny I. L.: A nagyvaradi patakok kovamoszatai.

Nagy mulasztas és halatlansidg volna részemrél, ha ezen a
helyen legeloszor nem arrol a férfiurol emlékeznék meg. akinek
oly sokat koszonhetek a kovamoszatok tanulmanyozisa terén.
Annal is inkabb kotelességem ezt megtenni, mert élészoval, vagy
levélben tobbé mar nem rohatom le neki koszinetem és halam
szivhol eredd adojat. Ez a férfic néhai dr. Pantocsek Jozsef.

Hogy mind hely illeti 6t meg hazai botanikai irodalmunk-
ban, ezt megallapitani nem lehet az én feladatom, a magam
részérol azonban kotelességemnek ismerem, hogy néhany szerény
babérlevéllel aldozzak emlékének.

Mikor 1913-ban elsé  dolgozatom megjelent a Botanikai
Kozleményekben, dolgozatomat targyilagosan akarvan megbiralni,
elkérte  készitményeimet, melyeknek atvizsgalasa utan tovabbi
munkassagra  buzditott, egyittal olyan tanacsokkal latott el
amelveknek rendkiviil nagy hasznat vettem késébb. Amikor wjabh
vizegialataim  eredményének, a mnagyvaradi patakok és a jaszoi
tapoleai  halastavak bacillariairol  szo0lo  dolgozataim reviziojara
kértem fol, erre is a legkészségesebben vallalkozott. Mint Pozsony-
hol irjak. dolgozataim revizioja volt utolso munkaja. Az irantam
tanusitott josagat sohasem fogom elfelejteni. Legyen aldott emléke!

*

Jelen dolgozatomban Nagyvarad varos teriiletén keresztiil-
folyo patakok kovamoszatait akarom ismertetni.

Harom patakbol gytijtottem a vizsgalathoz sziikséges anya-
got: 1. a Paris-patakbol, onnan, ahol az Uri-utcaba kanyarodik
be. 2. a Bunyitay-liget végén folyo kis pataknak a géphdaz
melletti szakaszabol és végiil 8. az u. n. arapaszto Pecébol,
amely vizének nagy részét a  Plispok- és Félixtiirdébol jovo
Pecébdl kapja. A Paris-patak vizének meélysége igen valtozo,
sokszor alig néhany centiméternyi, maskor pedig nagy nyari
zaporok utan 1-—2 méter meély medre teljesen megtelik, s6t két
izben magam is lattam, hogy kicsapott medrébdl és az uteakon,
ahol atfolyik, a forgalmat megakasztotta. A viroson keresztiil-

! Annales Mycologici, V. 1907. 19. old.

15
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folyva sok piszok és szemét keriil belé, amelytl féleg nyaron
meglehetdsen hiizis a vize. Eltiintetését, illetve beboltozott meder-
ben masfelé valo vezetését a varos elhatarozta és esak a habora
kitorése akadalyozta meg a varosrendészeti és koztisztasagi szem-
ponthol régen ohajtandd munkalat végrehajtasat. A Pecéhil a
varos nyugati oldalan elfolyo szakaszon, az orsz. esenddriskolihoz
atvezetd hidtol mintegy szaz lépéssel lejebb szedtem anyagot,
ahol a patak szélén a sekély vizben vizindvények tenyésztek.
A Pece vize is erdsen szennyezett, mert a varoshol tobb szenny-
vizet vezetd ecsatorna torkollik belé. Mind a harom helyven a
parti iszapbol szedtem a vizsgilathoz sziikséges anyagot, még
pedig a Bunyitay-liget patakjabol 1913. évi majus 3-an, a Paris-
bol majus 25-én, a Pecébdl majus 26-an.

A preparatumok elkészitésénél néhai dr. Pantocsek
Jozsef tanacsara eltértem némileg attol a modszertél, amelyet
Pantocsek leirt A .Balaton kovamoszatai ¢. mivében (7. 1) s
mivel hazai irodalmunkban a kovamoszatoknak ez wjabb, sokkal
egyszeriibb prepardlasi modjat még nem olvastam, talin nem
lesz érdektelen, ha roviden ismertetem eljarasomat.

A tisztan gytijtott anyagot koriilbeliil 20—24 oraig  sosav-
ban, majd kiligozas utan 10—12 oraig kénsavban, salétromsav
hozzaadasaval féztem. A kif6zott és kiiszapolt tiszta anyagot
oraiivegrol a desztillalt vizbol pipettaval vittem at a lehetdlog
minél vekonyabb (0°01 mm-nél nem vastagabb) feddlemezre. Most
a fedolemezt csiptetobe fogva borszeszlang {olott  hevitettem.
amig a desztillalt viz el mem tiint rola. Ennek az eljarasnak az
az elénye. hogy a bacillaria-héjak beolvadnak a feddlemezbe,
s gy nem uszkalnak a styraxban. Ezutin styraxot cseppentettem
a fedolemezen lévé anyagra és pormentes helyen 10—14 napig
szaradni hagytam. Ezen 1id6 eltelte utian, mikor mar a styrax
beszaradt a feddlemezen, a targyiivegre is cseppentettem styvraxot
s a leirt modon elkészitett fedolemezt ovatosan rafektettem.
Most aztan az egész preparatumot megforditva pormentes helyen
ugy helyeztem el, hogy a feddlemez lefelé nézzen, s legalabb
egy honapig ebben a helyzetben hagytam, amig a styrax teljesen
ki nem szaradt.

A méréseket a Reichert-féle okularmikrométerrel végeztem,
a rajzokat pedig a Reichert-féle rajzolokésziilékkel készitettem.

A meghatarozott fajok felsorolasanal I. Bapt. De Toni:
Svlloge Algarum c. mivét kovettem, jelezvén egyuttal azt a miivet
is, melynek alapjan a meghatirozas tortént.
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A taldlt fajok felsorolasa.
1. Navicula Bory. 1826.

1. N. DBrebissonii Ky. Pantocsek: A Bal. kov. p. 35. T. lIL. f.
63. Long. 361 w, lat. 93 p. A Pecében ritka.

2. N. eincta (E.) Kg. A Schmiedt: Atlas. T. 299. f. 28.
Long. 30 u, lat. 89 p. A Pecében gyakori.

3. N. hungarica Grun. Pantoesek: A Bal. kov. p. 39. T.
I f. 74 a. Long. 171 p, lat. 65 p. A Parishan gyakori.

4. N. Tuzsoni n. sp. Valvis parvulis, 22:3—24 n. longis,
4'8—5 latis. lanceolatis, polis rostratis; raphe directa; striis
eminentibus  10—11 in 10 u», medio radientibus, versus polos
ascendentibus, medio valvae a stauro nudo interruptis. (1. sz.
abra.) A Parisban ritka.

E szép fajt tiszteletem jeléiil dr. Tuzson Janos egvetemi
tanar tur nevérdl nevezem el. |

\ /7
-

1. Navicula Tuzsoni n. sp., 1200-szor mnagy. 2. Nawicuwla trigibba n. sp.,
1200-szor nagy. 3. Navicula subradiosa Pant. n. var. tuniidula, 650 szer nagy.
4. Gomphonema exiguum Kg. n. var. capitalum, 650-szer nagy.

5. N. capitata FE. Pantocsek: A Bal. kov. p. 39. T. IIL f.
4. Long. 192 v, lat. 7p. A Pecében gyakori.

6. N. trigibba n. sp. Valvis parvulis, 15°5—16 1 u longis,
6:2—6'8 u latis, triundulatis, apicibus rotundatis; raphe directa;
striis  subtilibus, subradientibus 19 in 10 w. (2. sz dbra.)
A Parisban ritka.

Bold. dr. Pantocsek Jozset ur ajanlatira mneveztem el
trigibba-nak.

7. N. oblonga var. subcapitata Pant. Pantocsek: A Bal.
kov. p. 41. T. XVL f. 337. Long. 764 p, lat. 13'8 v. A Pecé-
ben ritka.

8. N. subradiosa Pant. Pantocsek: A Ferté-to kov. vir. p.
17. T. L £ 35. Long. 49'1 p, lat. 94 p. A Bunyitay-liget patak-
Jjaban ritka.

9. N. subradiosa n. var. tumidnla. Valvis lanceolatis,
apicibus rotundatis, medio modice inflatis, 31°1—352 p longis,
99—108 p latis; raphe directa; striis medio subradientibus,
versus polos ascendentibus, 15—16 in 10 p. (3. sz abra.)
A Parishan ritka.
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10. N. rhynchocephala Kg. De Toni: Sylloge. Vol. II. p.
44. Long. 342 v, lat. 89 p. A Pecében gyakori.

11. N. rlynchocephala var. rostellata Grun. Kiitzing: Bac.
p. 95. T. IIll. £ 65. Long. 409 ., lat. 10'8 p A Pecében
gyakori.

12. N. menisculus Schum. De Toni: Sylloge. Vol. IL .
39. Long. 253 u, lat. 9 p. A Parisban ritka.

13. N. elliptica var. oblongella Naeg. De Toni: Sylloge.
Vol. II. p. 90. Long. 129 p. lat. 6:1 p. A Parisban ritka.

14. N. cuspidata Kg. Pantocsek: A Bal. kov. p. 62. T.
IV. f. 180. Long. 1119 p, lat. 21°7 p. A Pecében ritka.

15. N. ambigua E. Pantocsek: A Bal. kov. p. 63. T. VL
f. 131. Long. 64—65 p, lat. 16—18 v. A Pecében és Parishan
gvakori.

16. N. sphaerophora E. Pantocsek: A Bal. kov. p. 57. T.
V. f. 121. Long. 60—75'yw, lat. 19—25 p. A Pecében és Paris-
ban gyakori.

17. N. topia Pant. Pantocsek: A Bal. kov. p. 64. T. XVL
f. 324. Long. 49 v, lat. 76 p. A Pecében ritka.

11. Stauroneis F. 1843.

18. St. legumen E. A. Schmiedt: Atlas. T. 241. f. 14
Long. 252 u, lat. 72 p. A Parisban ritka.

LI, Plewrosigma W. Sm. 1855,

19. Pl Kiitzingii Grun. De Toni: Sylloge. Vol. 1. p. 254.
Long. 88 u, lat. 16 w. A Bunyitay-liget patakjiban gyakori.

IV, Cymbella Ag. 1830.

20. Cymb. Ehrenbergin Kg. Kiitzing: Bac. T. VI f. 11.
Long. 471 v, lat. 16°2 u. A Pecében gyakori.

21. Coceconema australicum A. S* A Schmiedt: Atlas. T.
10. f 35. Long. 682 w. lat. 17°6 p. A Pecében ritka.

V. Amphora E. 1831.

22. A. humicola Grun. A. Schmiedt: Atlas. T. 26. f. 93.
Long. 332 p. lat. 64 p. A Pecében ritka.

23. A. macilenta. Greg. A. Schmiedt: Atlas. T. 26. f. 60.
Long. 465 n, lat. 95 p. A Pecében ritka.

24, A. pediculus (Kg.) Grun. Pantocsek: A Bal. kov. p.
14. T. 1. f. 4. Long. 18.6 p, lat. 94. A Pecében gyakori.

' De Toni is a Cymbella-génuszhoz kapesolja a Cocconemat.
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V1. Gomphonema Ag. 1S24.

25. G. parvwlum  var. subclavatum Grun. A. Schmiedt:
Atlas. T. 240. f. 32. Long. 39'8 z, lat. 6:2 u. A Pecében gyakori.

26. G. exiguum Kg. A. Schmiedt: Atlas. T. 233. f. 26.
Long. 20°7 v, lat. 75 p. A Parisban gyakori.

27. G. exiguum. n. var. capitatum. Valvis parvulis late-
cuneiformis, 16:9—173 s longis, T4—T79 p. latis, cum polo
superiori obtuso, rotundato; raphe directa; striis subradientibus
22 in 10 2. A Bunyitay-liget patakjiban gyakori. (4. sz. dbra.)

28. (. exiguum n. var. elongatum. Valvis elongato-cunei-
formis, 389—412 p2 longis, 6 —6'8 z latis, medio modice inflatis,
cum polo superiori rotundato: raphe directa; nodulo centrali
dilatato, striis subradientibus, 17 in 10 . A Bunyitay-liget patak-
Jaban gyakori. (5. sz. dbra.)

VI1. Cocconeis F. 1835.

29. C. placentula E. De Toni: Sylloge. Vol. 1L p. 454.
Long. 204 p, lat. 11'5 p#. A Pecében gyakori.

30. C. marginata Kg. De Toni: Sylloge. Vol. II. p. 461.
Long. 243 n, lat. 184 p. A Pecében ritka.

VIII. Achnanthes Bory 1822.

31. A. exilis Kg. De Toni: Sylloge. Vol. II. p. 483. Long.
216 s, lat. 9 g A Bunyitay-liget patakjaban ritka.

IX. Achnanthidium (Kg) Grun. 18S0.

32. A. flexellum Bréb. Pantocsek: A Bal. kov. p. 8l1. T,
XVII. f. 363. Long. 235 s, lat. 88 p. A Parisban ritka.

X. Nutzschia Hassal 1845.

33. N. lungarica Grun. Pantocsek: A Bal. kov. p. 109.
T. XI. f. 273. Long. 702 p, lat. 9 . A Pecében és Parisban
gyakori.

34. N. angustata var. protracta Pant. Pantocsek: A Bal.
kov. p. 110. T. X, f. 267. Long. 60 g, lat. 75 2. A Pecéhen
gyakori.

’ 35. N. DBrebissonse W. Sm. Pantocsek: A Bal. kov. p.
113. T. X. f. 261. Long 176°7 p, lat. 9°4 ;1. A Pecében gyakori.

36. N. Brebissontt n. var. minuta. Valvis directis 111—
1162 1 longis, 144—15'8 ;o latis, polis capitatis; poris carina-
libus elongatis 7—S8 in 10 o, striis 10—12 in 10 7 transversis,
parallelis. A Paris-patakban ritka. (7. sz. abra.)

37. N. Heufleriana var. elongata Pant. Pantocsek: A Fert-
t6 kov.- vir. p. 86. T. LI f 129. Long. 144 p, lat. 51 .
A Pirisban és a Bunyitay-liget patakjaban gyakori.
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38. N. palea W. Sm. Pantocsek: A Bal. kov. p. 115. T.
XL f. 274. Long. 273 p, lat. 5 . A Bunyitay-liget patakjaban
gyakori, a Parishan ritka.

39. N. palea var. tenuwirostris Grum. Pantocsek: A Bal.
kov. p. 115. T. XVIL f. 351. Long. 54'3 s, lat. 86 p. A Pecé-
ben gyakori.
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5. Gomphonema exiguum Kg. n. var. elongatum, 950-szer nagy. 6. Hantz-

schia amphiorys (E) Grun. n var. perminuta, 950-szer nagy. 7. Nitzschia

Brebissomi W. Sm. n. var. minuta, 950-szer nagy. 8. A—B. Fragilaria
Magocsyi n. sp, 950-szer nagy. P

X1. Hantzschia Grun. 1580.

40. H. amphiozys (E) Grun. Pantoesek: A Bal. kov.
d. 104. T. IX. f. 240. Long. 54 n, lat. 8 p. A Phrishan
gvakori.

41. H. amphioxys var. constricta Pant. Pantocsek Balat.
kov. p. 104. T. IX. f. 241. Long. 40'8 p, lat. 9°2 p. A Parisban
eoyakori.

42 H. amphiorys n. var. perminuta. Valvis parvulis,
23:2—24 ¢ longis, 54—58 » latis, dorso arcuato bigibbo: polis
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leniter attenuatis, subrostratis: poris carinalibus 12—14 in 10
/o striis transversis parallelis 20—22 in 10 p. A Parishan ritka.
(6. sz abra.)

X1I. Suriraya Tuwrp. 1828.

43. S. ovalis var. ovata (Kg.) V. H. De Toni: Sylloge Vol.
II. p. 580. Long. 496 p, lat. 248 . A Parisban ritka.

44. 8. ovalis var. minuta (Bréb.) V. H. A. Schmiedt: Atlas.
T, 23. f. 48. Long. 21—29 », lat. 8—12 ». Mind a harom leld-
helyen elofordul, de kiilonosen nagy szamban a Parisban.

45. S, ovalis var. angusta (Kg.) V. H. Pantocsek: A Bal.
kov. p. 120, T. XL f. 283. Long. 34’1 », lat. 82 p. A Pecé-
ben ritka.

46. S. ovalis var. apiculata TV, Sm. Pantocsek: A Bal.
kov. p. 121. T. XIIL £ 289. Long. 558, lat. 124 ». A Pecében
¢s Parisban gyakori.

X111, Cymatoplewra W. Sm. 1851.

47. C. solea (Bréb.) W. Sm. A. Schmiedt: Atlas. T. 275.
f. 6—7. Long 1396 o, lat. 254 ¢ A Pecében ritka.

48. C. solea var. apiculata (W. Sm.) Ralfs. Kiitz. Bac. p.
60. T. XXVIII f. 30. Long. 86 p, lat. 20 1. A Parisban ritka.

49. C. pygmea Pant Pantocsek: A Bal. kov. p. 117. T.
XI. f. 275. Long. 432 p, lat. 10°2. . A Parisban ritka.

XIV. Diatoma (D. C) Heib. 1863,

20. D. vulgare var. genuina Grun. A Schmiedt: Atlas T.
268. f. 4—5. Long. 30—38 p, lat. 13—15 ¢ A Pecében tome-
gesen talalhato.
XV. Synedra E. 1837.

51, S. ulna (Nitesch.) E. Eiferth: Einfachste Lebensf. p.
209. T. VIL f. 18. Long. 135 p, lat. 82 p. A Bunyitay-liget
patakjaban tomegesen talalhato.

52. S. wlna var. subaequalis (Grun.) V. H. A. Schmiedt:
Atlas. T. 303. f. 1. Long. 232 p, lat. 10'5 ©. A Parisban gyakori.

93. 8. aews K. Kite: Bac. p. 68, T. XV. f. T. Long.
LT p lat. 55 p. A Pecében gvakori.

o 8. affines var. fascieulata. Kg. A. Schmiedt: Atlas:
T. 304. f. 43. Long. 434 s, lat. 41 . A Pecében gyakori.

XVI. Fragilaria Lyngb. 1819.

55. Fr. Magoesyi n sp. Valvis 63 ¢ longis. medio con-
strictis, 54 ¢ latis; cum polis attenuatis rostratis; striis margi-
nalibus, abreviatis, 20 in 10 ». A Parisban gyvakori. (8. 4 és B
abrak.)
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E szép fajt tiszteletem ¢s halam jeléil Magocesy-Dietz
Sandor dr. egyetemi tanar ur nevérél nevezem el.

XVII. EFunotia E. 1837,

56 [ /'(Ll/a (E.) Grun. A. Schmiedt: Atlas T. 270. f. 41.
Long. 93 p, lat. 3'1 p. A Pecében ritka.

A felsorolashol lithato, hogy a harom patak koziil @ leg-
tobb kovamoszat a Pecében (31) ¢l, a Parisban valamivel kevesehb
(25) s ardnytalanul kevés a Bunyitay-liget patakjaban (9). Ennek
természetesen mas oka nem lehet, mint hogy mind a harom
patakban egészen masok az életkoriilmények. Ez okozza, azt.
hogy bar a harom patak ardnylag nagyon kizel esik egymashoz,
meégis csak egy olyan fajt (Suriraya ovalis var. minuta (Bréh.)
V. H. talaltam, amely mind a harom patakban el6fordul; négy
kozos faj van a Pecében és Parishan és esak kettd a Parishan
¢s a Bunyitay-liget patakjaban. E mellett bizonyit az is. hogyv a
Pece-patak tclso folyasaban egész mastéle kovamoszatok élnek.
mint amilyeneket a ,]elen dolgozathan felsoroltam. Azok a tajok.
amelyek a felsé folyasnal tomegesen leptck el a patakot (Plen-
rosigma scalprum Ralfs, Melosira varians Ag. sth.), itt hirmon-
donak sem mlallmtnk, s viszont az itt tomegesen €16 Diatoma
vulgare var. genuina-nak a felsé folyasnal nyoma sines.

Halas koszonetemet fejezem ki e helyen is dr. Tuzson
Janos és dr. Magocsy-Dietz Sandor egyetemi tanar
uraknak, kik lehetové tették, hogy a vezetésiik alatt allo inteé-
zetek konyvtarabol a sziikséges miiveket hasznilhassam,

(A nov, szakosztaly 1916. évi nov. 8-in tartott iilésébal.)

Santha L.: Fucské Mihaly zuzmogydjtése Selmec-
banya kérnyékén.

Dr. Fuesko Mihaly kedves bardatomat még 1913, évbhen
roviddel azutan, hogv a selmecbanyai ag. ev. gimnaziumon tanari
allasat elfoglalta, mcnl\ut('m hogy részemre zuzmokat gviijtson.
Fuesko kész orommel villalkozott erre a nem csekély mun-
kara és 1913 decemberébhen mar az elsé kiildeményével meg is
orvendeztetett. A zuzmokhoz mellékelt cédulakbol kitiinik, hogy
aprilis, majus, junius ¢s szeptember honapokban dsszesen 27 ki-
randulast tett Selmecbdnya kornyékére. Egyuttal jelezte, hogy a
eyiijtést tovabh folytatja. A kozbejott habori 6t is hazank védel-
mére hivta és, sajnos, a szerb harctéren hési halallal halt.

A gyiijtott anyag Selmecbanya kornyékének igen kis részé-
hol inkabh csak a nyungati vidékérél szarmazik, mégis tudva azt,
hogy Selmechanya 1\01'11‘\01\0101 irodalmi adat alig van, nem
vélem érdektelennek a Fuesko gyiijtotte anyag 1.~nl(n'ton":~'ét.
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Fuesko 111 zuzmofajt gyijtott.

Selmechanya kornyékérol dr. Cserey Adolf Selmec-
banya vidéke novénytani tekintetben. 1897% cimii munkajanak
T7—79. oldalain 62 faj zuzmot sorol fel. Ezek koziil azokat,
amelyeket Fucsko is megtalalt, a kovetkezd felsorolasban *-gal
jelolom. Ezek szama 28.

A fennmarado 34 zuzmofajjal egyiitt Selmecbanya kornyé-
kérol ezidoszerint ismeretes zuzmok szama tehat 145-re emelke-
dik. Ugy a Nemzeti Mizeum novénytani osztalyanak, mint a buda-
pesti tudomanyegyetem novényrendszertani intézetének gyiijtemé-
nyében tobb gvijtotol van Selmecbanya kornyékérol szarmazo
zuzmo, akik koziil csak Magocsy-Dietz Sandor egyetemi
tandr urat emlitem, aki a mult szizad S0-as éveiben buzgalom-
mal gviijtott ott is.

A zuzmok  felsorolasaban  Zahlbruckner rendszerét
kovetem. (A. Engler-Prantl: Die nat. Pflanzenfam. I. T..
1. Abt.)

Verrucariaceae.

Verrucaria fuscoatra (Wallr.) Krb. Ad saxa calcarea ad
viam versus thermas Szkleno ducentem.
) * Verrucaria rupestris Schrad. Ad saxa calcarea montis
Ohegy.
Stauwrothele fissa Tayl. Ad saxa calcarea ad viam versus
Szkleno.
Dermatocarpaceae.

Dermatocarpon miniatum (L.) Mass. Ad saxa trachitica ad
viam versus Szkleno.

Pyrenulaceae.

*Arthopyrenia  gemmata (Ach.) Mill. Arg. Ad corticem
Quercus in silvis montis Szitnya.
*Porina ehlorotica Ach. Ad saxa andesitica montis Szitnya.

Graphidaceae.

Opegrapha herpetica Ach. Ad corticem Quercus prope lacum
Alsohodrusi-to.
Opegrapha varia Pers. Ad corticem Quercus prope lacum
Alsohodrusi-to.
“Graphis scripta (1..) Ach. Ad corticem Abietis prope fon-
tem Gretzer-forras.
Diploschistaceae.

Diploschistes seruposus (Norm.) A. Zahlbr. Ad saxa basal-
tica montis Csteshegy, ad saxa andesitica montis Szitnya et
prope Voroskut.
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Lecideaceae.

*Lecidea confluens Fries. Ad saxa trachytica montis Szitnya.

Lecidea parasema Ach. Ad corticem Quercus et Abieti in
silvis montis Szitnya, prope lacum Tengerszemto prope Felsérona
et in silvis ad Kisiblye.

Lecidea muscorwm (Wulf.) Ach. Ad terram prope Vihnye.

Lecidea enteroleuca Ach. Ad saxa calcarea ad viam versus
Szkleno ducentem.

Lecidea pantherina (Ach.) Th. Fries. Ad saxa trachytice
montis Paradicsomhegy et prope Voroskut, ad saxa andesitica
montis Szitnya.

Lecidea aglaea Smrft. Ad saxa trachytica montis Szitnya.

Lecidea latypea Ach. Ad saxa basaltica montis Paradicsom-
hegy, montis Szitnya et prope Voroskut.

Lecidea grisella Flk. Ad saxa trachytica montis Paradicsom-
hegy, andesitica montis Szitnya, basaltica montium Csucshegy et
Kalvariahegy.

Lecidea jurana Schaer. Ad saxa calcarea prope Vihnye.

Lecidea coerulea Krph. Ad saxa calcarea montis Ohegy.

Lecidea albocoerulescens Schaer. Ad saxa andesitica montis
Szitnya.

Lecidea platycarpa Krb. Ad saxa quarcitica montis Para-
dicsomhegy.

Lecidea crustulata Krbh. Ad saxa calcarea prope lacum
Felsohodrusi-to, trachitica prope cuniculum Gedeontaro.

Lecidea lucida (Ach) Th. Fries. Ad saxa andesitica mon-
tis Tandadhegy.

Lecidea granulosa (Ehrh.) Jatta. Ad terram muscosam prope
Yoroskut. '

Lecidea rufofusca (Anzi) Nyl. Ad terram siliceo-argillaceam
prope Felsorona.

Lecidea decipiens (Ehr.) Ach. Ad terram siliceo-argillaceam
montis Paradicsomhegy.

Catillaria Lightfootiv (Sm.) A. Zahlbr. Ad corticem Abietis
montis Szitnya.

Bacidia muscorum (Sw.) Arn. Ad terram montis Szitnya.

Rhizocarpon badioatrum Flk. Ad saxa basaltica montis
Csuceshegy.

Rhizocarpon geographicum (L.) DC. Ad saxa trachytica
montis Szitnya et Paradicsomhegy, basaltica montis Ohegy et
prope Voroskit, et ad viam versus Szkleno. '

Rhizocarpon distinetum Th. Fries. Ad saxa andesitica mon-
tis Szitnya, Paradicsomhegy et prope Voroskut.

Rhizocarpon grande (Flk.) Arn. Ad saxa basaltica prope
YVoroskut.

Rhizocarpon concentricum (Dav.) Nyl. Ad saxa andesitica
montis  Kalvariahegy, prope cuniculum Gedeontaro, et prope
Voroskut.
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Rhizocarpon obscuratum (Ach.) Krb. Ad saxa trachytica
montium Szitnya, Ohegy et prope Voroskat et ad viam versus
Szélakna ducentem, ad saxa basaltica montis Paradicsomhegy.

Rhizocarpon petracwm (Fw.) Nyl. Adsaxa calcarea montis
Paradicsomhegy.

Cladoniaceace.

Baeomyces byssoides (l..) Schaer. Ad saxa trachytica prope
lacum Felsohodrusi-to, ad terram siliceo-argillaceam ad  viam
versus Szkleno.

*Cladonia, rangiferina (L.) Web. Ad terram muscosam
montis Szitnya prope lacum Tengerszemto et prope Vihnye.

Cladonia papillaria (Ehlh) Hoffm. Ad terram montis
Cstcshegy.

Cladonia macilenta (Ehrh.) Hoffm. Ad truncos arborum in
silvis montis Szitnya.

*Cladonia coccifera (1) Willd. Ad terram prope Vihnye.

Cladonia wncialis (L.) Hoftm. Ad terram prope Vihnye.

Cladonia furcata var. pinnata (Hoffm.) Krb. Ad terram
prope Yoroskit.

Cladonia furcata var. racemosa Flk. *erecta (Fw.) Krb. Ad
terram muscosam montis Szitnya.

*Cladonia furcala var. subulata (L.) Kib. Ad terram mus-
cosam montis Szitnya et prope Vihnye.

Cladonia erispata (Ach.) Fw. Ad terram muscosam montis
Szitnya.

Cladonia cariose (Ach.) Spreng. Ad terram muscosam mon-
tis Szitnya.

*Cladonwia fimbriata (1..) Fries. Ad truncos arborum in sil-
vis montium Paradicsomhegy, Csicshegy et Ohegy.

Cladonia  fimbriata var. tubaeformis Hoffm. Ad truncos
arborum in silvis montis Ohegy, prope cuniculum Gedeontiro,
prope Vihnye et prope Voroskit.

Cladonia fimbriata var. abortiva (Flk.) Ach. Ad truncos
arborum montis Ohegy.

*Cladonia pyxidata (1) Fries. Ad truncos arborum in sil-
vis montis Szitnya prope Vihnye et lacum Tengerszemto.

Cladonia alcicornis (A(h) ‘ries. Ad terram muscosam mon-
tis Szitnya.

Gyrophoraceae.

Gyrophora cylindrica (L..) Ach. Ad saxa trachytica montis
Szitnya.

Gyrophora, hirsuta Ach. Ad saxa basaltica montium Para-
dic \omheg) et Ohegy et in monte Szallishegy prope Vihnye.

*Umbilicaria pustulam (Hoffm.) Fries. Ad saxa andesitica
ad radices montis Szitnya.
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Acarosporaceae.

Acarospora fuscata Schrad. Ad saxa calcarea montis Pa-
radicsomhegy.

Acarospora disereta (Ach.) Th. Fries. Ad saxa andesitica
montis Ohegy et prope cuniculum Gedeontiaro.

Acarospora smaragdula (Wahl.) Mass. Ad saxa quarcitica
montis Kalvariahegy, ad saxa basaltica prope Vihnye.

Peltigeraceae.

Solorina saccata (1..) Ach. Ad terram montis Ohegy.

Neplroma laevigatum (Smrft) Nyl Ad terram muscosam
montis Szitnya.

*Peltigera aphthosa (L..) Ach. Ad terram prope lacum Ten-
gerszemto.

*Peltigera venosa (1..) Hoftm. Ad terram prope lacum Ten-
cerszemto.

*Peltigera canina (i) Hoffm. Ad terram muscosam prope
lacum Tengerszemto et Alsohodrusi-to et prope Vihnye.

Peltigera rufescens (Weis) Hoftm. Ad terram montis Csics-
hegy et prope lacum Tengerszemto.

Peltigera horizontalis (1..) Hoftm. Ad terram prope lacum
Alsohodrusi-to.

Peltigera polydactyla (Neck.) Hoftm. Ad terram muscosam
montis Szitnya.

Pertugariaceas.

Pertusaria amara Ach. Ad corticem Quercus in silvis mon-
tis Szitnya.

Sorediumai KOH - CaClL,0,-vel ibolyasziniiek.

Pertusaria lactea Nyl. Ad saxa andesitica montis Szitnya.

Telepe ¢és sorediumai CaC'l,0,-vel rozsasziniek.

*Pertusaria communis (1) DC. Ad corticem Quercus in

silvis montis Szitnya et in silvis ad Kisiblye.
Lecanoraceae,.

Lecanora badia (Pers.) Ach. Ad saxa andesitica montis
Szitnya.

Lecanora sulphurea (Hoffm.) Ach. Ad saxa trachytica mon-
tis Szitnya.

Lecanora argopholis Ach. Ad saxa trachytica montis Szitnya.

Lecanora intricata (Schrad.) Ach. Ad saxa andesitica prope
cuniculum Klingertaro.

Lecanora frustulosa (Dicks.) Mass. Ad saxa andesitica mon-
tis Szitnya.

Lecanora varia (Fries) Ach. Ad corticem Abietis in silvis
montis Szitnya.
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Lecanora sordida (Pers.) Th. IFries. Ad saxa andesitica
montinm  Szitnya, Ohegy, trachitica montis Paradicsomhegy et
prope Voroskat, basaltica montis Csieshegy.

Lecanora sordida var glaucoma Th. Fries. Ad saxa ande-
sitica montium Szitnya et Paradicsomhegy.

Lecanora sordida  var. glauwcoma  *coralloidea  (Fw.) Krb.
Ad saxa trachitica montis Szitnya.

Lecanora sordida var. glawcoma *sorediata (Fw.) Krb. Ad
saxa trachytica montis Szitnya.

Lecanora subcarnea (Sw.) Ach. Ad saxa andesitica montis
Paradicsomhegy.

Lecanora Hageni Ach. Ad corticem Populi pyramidalis ad
viam versus Szélakna.

Lecanora Flotowiana Krb. Ad saxa andesitica ad viam
versus Szelakna, ad saxa calcarea ad viam Szkleno et prope
Vihnye.

Lecanora pallide (Schreb.) Arn. Ad cortices arborum in
silvis Kisiblye et prope lacum Alsohodrusi-to.

Lecanora intumescens Krb. Ad corticem Quercus in silvis
prope lacum Tengerszemto.

Lecanora subfusca (1..) Ach. Ad saxa et ad cortices arbo-
rum frequens.

Lecanora subfusca var. allophana Krb. Ad cortices arbo-
rum in silvis Kisiblye.

Lecanora subfusca var. chlarona Ach. Ad cortices arborum
in silvis Kisiblye.

Lecanora subfusca var. argentata Ach. Ad corticem Populi
pyramidalis ad viam versus Szélakna, et in silvis ad Felsérona.

Lecanora cinerea (i) Smrft. Ad saxa andesitica montium
Szitnya, Csueshegy et ad viam versus Szélakna, ad saxa trachy-
tica prope Voroskit et Vihnye.

Lecanora gibbosa Nyl. Ad saxa andesitica montis Csiics-
hegy et ad viam versus Szélakna, ad saxa basaltica montis Kal-
variahegy et prope Voroskut.

Lecanora saxicola (Poll.) Th. Fries. Ad saxa andesitica
montis Szitnya, Paradicsomhegy et prope Rovna, ad saxa tra-
chytica montis Ohegy, prope Voroskut et prope Vihnye.

. Parmeliaceae.

Candelariella vitelling (Ehrh.) Mill. Arg. Ad saxa andesi-
ttica montis Szitnya, Paradicsomhegy -et ad viam versus Szél-
akna. ad saxa trachytica prope Voroskut, ad saxa calcarea mon-
tis Ohegy et Csucshegy.

Parmelia tubulosa Schaer. Ad  corticem Quercus in silvis
Kisiblye.

*Parmelia physodes (Li.) Ach. Ad corticem Quercus in silvis
montis Ohegy et prope lacum Tengerszemto.
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*Parmelia furfuracea Fries. Ad corticem Quercus in silvis
montis Ohegy et in silvis ad Kisiblye, ad ramulos Abietis in sil-
vis montis Szitnya.

*Parmelia conspersa Ach. Ad saxa andesitica montis Para-
diesomhegy et prope Voroskit, ad saxa trachytica montis (‘'sties-
hegy. ad saxa basaltica prope Vihnye, ad terram siliceam prope
Felsérona.

*Parmelia sazxatilis (1..) Ach. Ad saxa andesitica montis
Szitnya, Csiceshegy et Paradicsomhegy, ad cortices arborum in
silvis montis Szitnya, montis Tanadhegy et in silvis ad Kisiblye.
) Parmelia proliza (Ach.) Nyl. Ad saxa andesitica montis
Ohegy et Paradicsomhegy, ad saxa trachytica montis Csieshegy.

*Parmelia olivacea (L) Nyl. Ad corticem Populi pyramida-
lis ad viam versus Szélakna. v

Parmelia glabra Schaer. Ad corticem Quercus in  silvis
montis Szitnya.

Parmelia fuliginosa Nyl.  Ad corticem Quercus in silvis
montis Szitnya et in silvis Kisiblye, ad corticem Populi pyrami-
dalis ad viam versus Szélakna.

Usneaceae.

*Erernia prunastri (L) Ach. Ad ramulos arborum in silvis
montis Szitnya et Paradicsomhegy.

*Ramalina calicaris (li.) Fries. Ad  corticem Quercus in
silvis montis Szitnya, Paradicsomhegy et in silvis Kisiblye.

*Ramaling fraxrines (1) Ach. Ad corticem Quercus prope
lacum Tengerszemto.

*Ramalina farinacea (L)) Ach. Ad cortices arborum in sil-
vis montis Szitnya, Paradicsomhegy et Tanddhegy.

Usnea dasypoga Nyl. Ad ramulos Quercorum in silvis‘mon-
tis Cstucshegy.

*Usnea floride (1..) Hoffm. Ad ramulos arborum in silvis
montis Szitnya et prope Vihnye.

Usnea hirta Hoffm. Ad ramulos arborum in silvis montis
Szitnya et in silvis ad Kisiblye.

Caloplacaceae.

Blastenia rupestris (Se.) A. Zahlbr. Ad saxa calcarea ad
viam versus Szkleno,

Caloplaca caesiorufa (Ach.) Nyl. Ad saxa andesitica prope
cuniculum Gedeontard et prope Vihnye.

Caloplaca citrina (Hoffm.) Fries. Ad saxa calcarea ad viam
versus Szkleno.

Caloplaca fuscoatra (Bayrh.) Lindau. Ad saxa trachytica
montis Paradicsomhegy.
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Buelliaceace.

Buellia. Dubyana (Hepp.) Krb. Ad saxa andesitica prope
Felsorona.
Rinodina discolor (Hepp.), Krb. Ad saxa andesitica montis
Paradicsomhegy et prope cuniculum Gedeontaro.
Rinodina ocellate (Ach.) Th. Fries. Ad saxa andesitica
montis Szitnya.
Physciaceae.

*Physcia stellaris (1) Nyl. Ad corticem Populi pyramidalis
ad viam versus Szélakna.

Physcia aipolic (Ach.) Nyl. Ad corticem Populi pyramidalis
ad viam versus Szélakna.

Physcia tenella (Se.) Nyl Ad corticem Quercus in silvis
Kisiblye, ad corticem Populi pyramidalis ad viam versus Szélakna.

Physcia caesia  (Hoffm.) Nyl. Ad saxa andesitica montis
Paradicsomhegy, Ohegy et Szallishegy prope Vihnye.

*Physcia obscura (Ehrh) Nyl. Ad corticem arboris montis
Doczyhegy.

*Anaptychia ciliaris (L) Mass. Ad ramulos Pinorum in silvis
montis Szitnya.

(A nov. szakosztaly 1916. évi januir 12-én tartott iilésébol.)

NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezets : Kommerue J. Bina.) °
a) Hazai irodalom.
Anonymus: Dr. Pantoesek und die Pozsonyer Universitit. —
Westungarischer Grenzbote. 45. Jahrg. 1916. Nr. 15303., p. 2—3.
Augustin Béla dr.: Adatok a szederlevelek kémiai dsszetéte-
lIének ismeretéhez, Beitriige zur Kenntnis der chemischen Zusammenstellung

der Brombeerbliitter. — Botanikai Kozlemények. XV. kot. 1916., 94—96.
és (29)—(30.) old.

Behyna Miklos: Erdekbaratsag a novényeknél. — Darwin. 1913.
évf,, 310—311.

— — Novényi élet a 'tengerben. — Darwin. 1913. évf., 222—226. old.

Borza Sandor dr.: A Saponaria bellidifolia Smith erdélyi lels-
helyei. Uber die Standorte der Saponaria bellidifolia Sm. in Siebenbiirgen.
— Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 86—87. old.

! E rovat alatt rendszeresen kozoljiik a nyomtatisban megjelent
hazai eredetti, vagy hazai vonatkozisi 0j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
nbvénytannak minden agara. Kérjiik e végbdl a szerzdket, hogy meg-
jelent kdzleményeiket a rovatvezetonek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasirol 6t értesiteni sziveskedjenek.

Botanikai Kézlemények 5—6. fiizet. 16
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Ernyey Jozsef: A pozsonyi botanikuskert katalogusa 1651-bél.
Verzeichnis des Pozsonyer botanischen Gartens vom Jahre 1651, — Bota-
nikai Kozleményvek. XV. kot. 1916., 75—81. és (19)—(20.) old.

Gayer Gyula dr.: J. L. Holuby. Nachklinge eines Besuches, —
Westungarischer Grenzbote. 45. Jahrg. 1916, Nr. 15298., p. 2.

- —— Komirom megye virdgos novényeirél. Uber die Bliitenpflanzen
des Komitates Komarom. — Magyar Botanikai Lapok. XV. kot 1916.
37--54. old.

Novitates : Poa bulbosa L. f. pratensiformis Simk. in herb.; Can-
nabis sativa L. f. laxiflora Degen et Gayer: Orthantha lutea (1..) f.
adenotricha Gayer; Cardamine Hayneana (W elw.) f. fallax Gayer; Viola
cyanea X hirta Gayer = V. Kerneri Wiesb., V. sarmentosa Gayer,
vix M. Bieb. = V. odorata L. ssp. Wiedemanni (Boiss) Kupffer,
V. Gayeri (hirta X suavis) W. Becker = V. lurta X odorata ssp.
Wiedemanni, V. odorata 1. f. Simonkaiana Gayer; Juglans regia L. f.
dentata Gayer.

Gjurasin, Stjepan: Aldrovanda vesiculosa L. pripadniea flore
hrvatske. — Nastavnog Vjesnika. Knj. XVII. 1913., sv. 2.

A szerzé érdekes adatja Szlavoniabol Kupinovobol az  Apuwn nodi-
florum (1..) Reichb., mely a horvat florira nézve uj elem.

Gyorffy Istvan dr.: A gandezi ,Hradek“ végveszedelme. 2
képpel. (Uber die Gefahr des Verschwindens des Kalktuffes ,Hradek® von
Ginoez, Mit 2 Abbildungen). — Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL. kot.
1916., CXXI—CXXIL patfiizet, 59—65. old.

— Bucegia romanica Eszakamerikaban (in North-America). —
Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 90. old.

— — Uj mohabastardus. Ein neuer Moosbastard. Magyar Bota-
nikai Lapok. XV. kot. 1916., 87. old.

Hybrida nova: Funaria hygrometrica 2 X Physcomitrium pyriforme
d ad Kolozsvar, leg. Gyorfty.

Hauer Ferenc: P. Menyhdrth Laszlo S. J. megfigyelései Afrika

belscjében 1890. majus 22. — 1897. november 16. ({"ber die Beobachtungen
von Pater L. Menyharth S. J. im Innern von Afrika. 22. Mai 1890. — 16.

November 1897 ) Kaloesa, 1913, Nyomatott Jureso Antal konyvnyomdajaban.
90 old. 8° — Kiilonlenyomat a Jézus-Tarsasiagi Kaloesai Erseki Kath. Fégim-
nizium 1912—13. értesitéjébol.

A szerzd vizolja Meny hdrthnak, a kivilo botanikusnak, itjusagat,
rendi és botanikai tevékenységét és ismerteti az Also-Zambéziban kifejtett
hittéritoi és természetbavari miikodését egészen halaliig. A hatrahagyott
jegvzetek alapjan szerzi tobbek kozott kozli 56—69. oldalon Menyharth-
nak ,Boréma vidékénel: novényvildga® cimii tanulmanyat,

Hollendonner Ferene dr.: Az aquineumi réomai hordok ¢s
kutrészek faja. Das Holz der romischen Fiisser und Brunnenfassungen in
Aquincum. — Botanikai Kézlemények. XV. kit. 1916., 92--94. és (26)
(28.) old.

Istvanffi Gyula dr.: A sz5l6 peronosporija. 8 képpel. (Uber
Peronosporie der Weinrebe. Mit 8 Abbildungen.) — Természettudomanyi
Kozlony. XLVIIL kot. 1916., 426—446. old. '
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Kérosy Kornél dr. és Lenhossék Mihaly dr.: A buda-
pesti konyvtirakba ¢és intézetekbe jaré természettudomanyi, orvosi és
mezdgazdasagi folyoiratok jegyzéke. Osszedllitottik . . . . Kiadja a m. kir.
Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszterium. Budapest, 1916. Kilian Frigyes konyv-
kereskedd. 54 old. 8° — Ara 2 kor. 50 fill. A

Kimmerle Jendé Béla dr.: Az Orchis Spitzelii Saut. felfede-
zése Horvatorszaghan és Eszak-Dalmaciaban. Uber die Entdeckung von
Orchis Spitzelii Saut. in Kroatien und Norddalmatien. — Magyar Botanikai
Lapok. XV. kot. 1916., 28—36. old.

Liszlo Gabor dr: A tézeglaipok és elofordulasuk Magyarorsza-
gon. Tiz tablaval ésx 30 szivegkozti abraval. A m. kir. foldtani intézet
kiadvanya. Die Torfmoore und ihr Vorkommen in Ungarn. Mit 10 Tafeln
und 30 Textabbildungen. Publikation des k. ung. geologischen Institutes.
Budapest, 1915. 155 4 IV. old. 8°.

Moesz Gusztav dr.: A gombak szaporodasa. 3 képpel. (Uber
die Fortpflanzung der Pilze. Mit drei Abbildungen.) — Természettudomanyi
Kozlony. XLVIIL kot. 1916., CXXI—CXXIIL. potfiizet, 1—21. old.

— — A hdzi gomba irtasa. — Természettudomanyi Kozlony. XLVII.
kot 1916., 350. old.
— —— Apro koziemények. (Kleine Mitteilnngen.) — Botanikai Kozle-

mények., XV. kot. 1916., 109 - 111. old.
—————— sombdk a Sziva partjarol. 5 képpel. Pilze von der Ufergegend der

Sziva. Mit 5 Abbildungen. — Botanikai Kézlemények. XV. kit. 1916.
81 -92. és (21)—(25.) old.

Piater Béla dr.: Az 0Oszi kikirics. — Természettudomanyi Kéz-
Iomy. XLVIIL. kot. 1916., 650—655. old.

— — Iehérviragi fiivek. — Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL

kot. 1916., 394—398. old.

— — Néhany orvosi novény szinvaltozasa. (U'ber die Farbeniinderung
einiger Medizinal-Pflanzen.) — Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL. két.
1916., CXXI—CXXII. pétfiizet, 92—95. old.

Péterfi Marton: Néhany erdélyi szegfii ismeretéhez 3 tablaval.
Zur Kenntnis einiger siebenbiirgischer Dianthus-Arten. Mit 3 Tafeln. —
Magyar Botanikai Lapok. XV. kot 1916., 8—27. old.

Novitates: Dianthus spiculifolius Schur f. pseudoplumarius
Pét., f. petraciformis Pét. (Syn. D. petracus Aunct. Trans) et f. inte-
gripetalus P ét. (Syn D. integripetalus S ¢ hur), D. Simonkaianus Pét., D-
Julii-Wolffii [D. spiculifolius X sarigenus vel alins affinis| Pét. (Syn.
D. Wolffii Janka, non Vetter = D. barbatus X superbus lej. = D.
Courtoisiic. Reichb.), =) genuinus P ét. et 2) aemulus P ét., D. Burciae
Pétoet GiirtLl [D. callizonus Schott et Kotsehy X D. spiculifolius
Schur|

Prodan Gyula: Achillea-hibridek a Dobrogeabol. Achillea-
Bastarde auns der Dobrogea. — Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916.,
62—65. old.

Hybridae novae: Achillea dobrogersis P rod. (A. coarctata Poir. X
A. Neilreichii Kern.), 1. Jdvorkae Prod. (A. setacea W, et K. X A. Van-
dasii Vel), 4. Kiimmerleana Prod. (A setacea W. et K. X A. lepto-

16*



178 NOVENYTANT REPERTORIUM

phylla M. B.) et A. romanica Prod. (A. setacea W. et K. X A. coare-
tata Poir.)

Rapaies Raymund: A gyapjas csddviragrol. (Astragalus dasyanthus
Pall) — A Kert. XXIL évf. 1916., 459—461. old.

“— — A hortobigyi bodorkarol. — Gazdasigi Lapok. LXVIIL évf.
1916., 365. old.

A ,Bodorka*® tijszo bizonyos sziki herefajoknak neve és hasznila-
tinak mai kozpontja Békés- és Biharmegye és a Hortobagy.

— — A nagyvaradi tiindérrozsa eredetérl. Képpel. — A Kert.
XXII. évf. 1916., 427—431. old.

— — A Spergula pentandra L. hazdnkban (in Ungarn). — Magyar Bota-
nikai Lapok. XV. kot. 1916., 89—90. old.

A szerz6 a novényt Debrecen mellett fedezte fel. Verfasser ent-
deckte die Pflanze bei Debrecen.

— — Az erdd gyiimolestii., mint miivelédéstorténeti atmutatok, —
A Kert. XXII. évf. 1916., 399—401. old.

— — Altalanos novénybiztositas, — Biztositasi és Kozgazdasigi Lapok.
XX. évf. 1916., 9. szam, 3—4. old.

— — Régebbi florisztikai adatok ellendrzése. — Az Id6jaras. XX, évf.
1916., 105—108. old.

Roth Gyula: A fehér és sirga fagyongy elifordulasa hazankban.
2 képpel. — Természettudomanyi Kozlony, XLVIIL kot 1916., 480—483, old.

Rothsehnek Jend dr.: Gyapottermelés Magyarorszagon. 3 kép-
pel. — Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL kot. 1916, 603—607. old.

— — Szappanpotlo novényi anyagok — Természettudomanyi Kozlony.
XLVIII. kot. 1916., 411—412. old.

Sabranszky Henrik dr.: Jegyzetek néhany kiskarpati szeder-
fajrol. Bemerkungen iiber einige Rubus-Arten der Kleinen Karpathen. —
Magyvar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 54—59. old. %

Species nova: Rubus Rézsayanus Sabr.

Sdntha Laszlo dr.: A zuzmék vizsgilisa poliros fényben.
Abraval. Untersuchung der Flechten in polarisiertem Lichte. Mit Figuren.
— Botanikai Kozlemények. XV. kot. 1916., 99—101. és (31)—(32.) old.

— — Egyszerii mikropolarizalo késziilék. 8 abraval. Ein einfacher Mikro-
polarisationsapparat. Mit 3 TFiguren. — Botanikai Kozlemények. XV. kot
1916., 96—99. és (30)—(31.) old.

— — Néhany adat Balatonlelle és kornyékének zuzmoflorajihoz.
Einige Beitriige zur Flechtenflora von Balatonlelle und seiner Umgebung.
— Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 75—82. old.

— — Sztereoszkopi képek készitése kozonséges fotografilo készii-
lékkel. 5 képpel. — Természettudomdnyi Kozlony. XLVII  kot. 1916.,
CXXI—CXXII. potfiizet, 89—92. old.

Sehilberszky Karoly dr.: A burgonyianak foldfeletti gumoi-
rol — A Kert, XXII. évf. 1916., 386. old.

— — A Kkisérleti novénykortan céljairol. — Kertészet. 1V. évf. 1916,
230--231. old.

— —— Virdgzo TFourcraea Bedinghausii C. Koch a Kertészeti Tan-
intézetben. Képpel. — Kertészet. 1V. évf. 1916., 227—228. old.
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Szabé Zoltan dr.: A kankalinfélék csalidja. (Primulaceae.) Abrak-
kal. — A Kert. XXII. évf. 1916., 520—524. old.

Tuzson Janos dr.: A Polygala sibirica védelme. Der Schutz der
Polygala sibirica in Ostungarn. — Botanikai Kozlemények. XV. Kot. 1916.,
109. és (32)—(33.) old. )

— — Az Arabis hirsuta (L.) Scop. alakjai. Hat képpel. (Uber die
Formen von Arabis hirsuta (I.) Seop. Mit 6 Abbildungen.) — Mathematikai
és Természettudomanyi Ertesité. XXXIV. kot 1916., 412—430. old.

A szerz6 Magyarorszag teriiletérdl az Arabis hirsuta-nak kovetkezo
formait allapitja meg: 1. f. Allionii (D C.) Tuzs. in Carpat. bor. [Syn. Arabis
sudetica Tausch]; 2. f. austriaca Tuzs in Hung. oceid., orient. et merid.;
3. f. constricla (Griseb.) Tuzs. in Bosnia et Croatia [Syn. A. bosniaca
(Beck)]; 4. f. cordata (Neilr.) Tuzs. cum icone; 5. f. elrusca Tuzs.;
6.f.exauriculata (Willk.) T uzs. inCarpat. bor., Croatia et Bosnia-Hercegov.;
7. f. Gerardi (Bess.) Tuzs. cum icone in IHung. centr. et litor.; 8. f. glas-
tifolia (Reichb.) Tuzs.; 9. f. Hornungiana (Schur) Tuzs. cum icone
in Hung. orient. et merid. [Syn. A. hirsuta e. comosa Borb.|; 10. f. hunga-
rica Tuzs. eum icone in Hung. bor. et orient.; 11. f. infegra Tuzs. in
Hung. bor., centr. et litor.. Bosnia-Hercegov.; 12. f. sagittata (D (') Tuzs.
cum icone in Hung. bor., centr., merid. et lit.; 13. f. velebitica Tuzs. in
Hung. orient. et Croatia.

Vas Karoly: A mikrobiologia az élelmiszeripar szolgalatiban. —
Természettudomanyi Kozlony. XLVIIL kot. 1916., 454—461. old.

Zsak Zoltan: A Botrychium Lunaria (L.) Sw. pestvarmegyei eld-
fordulisa. Uber das Vorkommen von Botrychium Lunaria (L.) Sw. im Pester
Komitate, — Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 82—85. old.

— — Adatok Temesvar kornyéke edényes nivényzetének ismeretéhez.
Beitriige zur Kenntnis der Gefisspflanzenflora der Umgebung von Te-
mesvar. — Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916., 66 —75. old.

Uj forma: Viola elatior Fr. f. temesiensis Gay. et Zsak.

— — A Hottonia palustris L. 0j terméhelye Pestmegyében. Ein neuer
Standort von Hottonia palustris L. im Pester Komitate. - Magyar Bota-
nikai Lapok. XV. kot. 1916., 90—91. old.

~— — Mi a Cirsium Rakosdense Simk? Was ist Cirsium Rikosdense
Simk? — Magyar Botanikai Lapok. XV. kot. 1916.. 88—89. old.

A cimben jelolt novény szerzo szerint a Cirsium arvense (1) Scop.
f. horridum (Wimm.-Grab.) Beck u. n. him-egyede. Die im Titel genannte
Pflanze ist nach Verfasser nichts anderes, als minnliche Exemplare von
Cirsitum arvense (L.) Scop. f. horridum (Wimm.-Gr.) Beck.

— — Nehdny érdekes hybrid Budapest florajiban. Einige interessante
Hybriden in der Flora von Budapest. — Magyar Botanikai Lapok. XV. kit.
1916., 60—61. old. !

Ezek a kovetkezOk: Juncus Roepert A. et Gr. (J. fuscoater X lam-
pocarpus), Kuphorbia angustifrons Borb. (E. pannonica Y Gerardiana),
Carduus Hazslinszkyanus Budai (C. collinus X nutans) és C. Soltészii
Budai (C. acanthoides X collinus).
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b) Kiilfoldi irodalom:

Bernatsky Jendé dr.: Die Kriterien der reifen und unreifen
Rebe. Mit 4 Textabbildungen. — Zeitschritt fiir Pflanzenkrankheiten. XXVI.
Bd. 1916., p. 37—46.

Doby Géza dr.: Uber Pflanzenenzyme. IV. Die Invertase der
Kartoffelbliitter. — Biochemische Zeitschrift. LXXI. Bd. 1915., p. 495--500.

Engler A. Dr. und Irmsecher E.: Saxifragaceae-Saxifraga I. Sec-
tiones Boraphila, Hirculus, Robertsonia, Miscopetalum, Cymbalaria, Tridac-
tylites, Nephrophyllum, Dactyloides, Spec. 1—232 et hybridae. Mit 2023
Einzelbildern in 101 Figuren. Leipzig, 1916. W. Engelmann 481. old, —
Engler .Das Pflanzenreich.© 67. Heft. (IV. 117. 1)

Hayek, Dr. A.: Centaureae novae et combinationes nominum
Centaurearnm novae. 1. — TFedde, Repertorium. XIV. Bd. 1915. p 219—220,

Helyesbitések: Centaurea maculosa I.am. ssp. calvescens (P anc.)
Hay. f. millanthodia (J. Wagn,) Hay. = C. calvescens f. millanthodia
J. Wagner; C. Jacea L. ssp. pannonica (Heuff) Hay. = C. pannonica
Heuff) Hay.,, C. austriaca Willd var. carpatica (Pore.) Hay. =
C. plumosa var. carpatica P orec. = C. Rodnensis Simk. == C. carpatica
Pore) Hay.

Kandler Janos: Flora Biblica Exsiccata. Haifa (Palaestina).
Fasciculus I. nr. 1—10 et fase. IL nr 1—10. - Ara a schedanak fascicu-
Jusként novények nélkiil 1 korona, nivényekkel pedig 7'y kor. Preis des
Textes obne Pflanzen & Lief. 1 Krone, mit Pflanzen aber 72 Kronen.

Hazankfia, mint a német hospitiumnak lelkésze IHaifaban, hosszas
behato clétanulmdanyok utin a cimben jelolt exsiccitival és schédaival egy
nagyobbszabasi miivet inditott meg abbol a célbdl, hogy ez forras alapul
szolgaljon a késébb megjelenendé |, IFlora Biblica Illustrata“-jahoz. A
szentirdsi novényneveket szerzé tudomdnyos alapon fejti meg, tekintetbe
veszi a kiilonbozo Osforrasokat, igénybe veszi az 6sszehasonlito nyelvtudo-
manyt és mint botanikus eléveszi magit a novényt is. .\ mii a schedikkal
6s exsiceatakkal koriilbeliil 12 faseieulusbol fog allani, egy-egy fasciculus
10 novényt fog tartalmazni és a ,Praefatio® az otodik fasciculushan fog
megjelenni.

Kovessi Ferenc dr.: De l'assimilation de lazote de l'air et de
la réaction des matiéres albuminoides contenues dans les poils ,speciali-
sés des plantes cultivées dans l'oxygene en l'absence d'azote. — G. Bon-
nier Trav. Biol. véget., p. 405—415.

— Sur l'assimilation de lazote par les poils des plantes. —
Revue Génerale de Botanique. Vol. XXVI. 1914., pag. 22—47. et 106—128,

Pill, Karl: Die Flora des Leithagebirges und am Neusiedlersee.
Botanischer Fiihrer durch diese Gebiete mit ortlichen Schilderungen und
einem systematischen Pflanzenverzeichnisse nebst Angabe von Standorten.
Zweite, vollstindig neu bearbeitete Auflage. Graz, 1916. Leykam Kommis-
sionsverlag. 136 old. 8°. — Ara 320 kor.

Roth Gyula: Beitrige zur Bekimpfung des Eichenmehltaues. —
Naturwissenschaftliche Zeitschrift fiiv Forst- und Landwirtschaft. Jahrg.
1915., Nr. 6—17.
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Romer Gyula: Mutation der Zwerghyazinthe (H. leucophacus). —
Natur. Jahrg. XX. 1913., p. 480.

Schiffner V. Dr.: Hepaticae Baumgartnerianae dalmaticae. I
Serie. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. LXVI. Jahrg. 1916., p. 1 —21.

Sehneider Camillo Dr.: Beitriige zur Kenntnis der Gattung
Ulmus. I—II. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. LXVI. Jahrg. 1916.,
p. 21—34. et 65—82.

A hazinkban elofordulé U lm us-fajoknak helyes nevei a kivet-
kez6k: Ulmus laevis Pall. (Syn.: U. pedunculata Foug., U. effusa Willd,,
U. alba Kit.), U. glabra Huds. (Syn.: U. campestris L. pr. p., U. scabra
Mill., U. montana Stok.), U. procera Salisb. (Syn.: U. ecampestris L. pr. p.,
U. suberosa Ehrh.), U. foliacea Gilib. (Syn.: U. campestris L. pr. p., U.
clabra Mill.)

Zmuda A. J.: O roslinnosci jaskin tatrzanskich. Uber die Vegeta-
tion der Tatraer Hohlen. — Bulletin de 1" Acad. des se. de Cracovie, cl.
des sc. math. et natur. Ser. B. se. natur. 1915., pag. 121 —179.

— — Poslonki polskie (Helianthema Poloniae). Uber die polni-

schen Helianthemum-Arten. — Rozpraw Wydzlalu mat.-przyr. Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Tom. LV. Ser. B. 1915, p. 21--35. —— Bull. de

I'académie des sciences de Cracovie cl. d. se. math. et natur. Ser. B: sc.
nat. Janvier-Février 1915., p. 17—20.

A szerz6 a Magas Tatra magyar részébol is kozol adatokat.

— — Przywrotniki (Alchemilla L.) polskie. Die polnischen Alche-
milla-Arten. — U. o. p. 120, és u. o. 14—16.

Zigmundik J.: J. L. Holuby. Zu seinem 80. Geburtstage. Mit
Portriit. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. LXVI. Jahrg. 1916,
p. 61—64.

¢c) Gyijtemények:

Herbarium normale. Conditum a F. Sechultz, dein continuatum a
K. Keck, nune editum per I. D6 rfler. Schedae ad Centurias LV. et LVIL
Vindobonae, 1915. E typographia .0. Hensel, Gottesberg“. Prostat apud
»J. Dorflere. Pag. 119—180. 8°

Kovetkez6 hazai adatokat tartalmaz:

Nr. 5401. Anemone australis (Heuff) Hayek (Brasso, leg. A.
Richter), nr. 5402. 4. slavica (Reuss) Hayek (Inter Szepesteplic et
Luesivna, leg. Nydrady); nr. 5404, Ranunculus pedatus W. et K. (Bezdin
comit. Bées-Bodr., leg. Prodan), nr. 5405. R. sceleratus 1.. Zombor, leg. Pro-
dan), nr. 5406. R. lateriflorus D (. (Bezdan, leg. Prodan); nr. 5411. Arabis
bosniaca G. B e ck (Bosnia: Travnik, leg. Brandis); nr. 5418. Alyssum leu-
cadeum Guss. (Dalmatia: insula Pelagosa grande, leg. A. Richter), nr.
5419. A tortuosum W. et K. (Inter Janoshalma et Halas comit. Bacs-Bodrog.
leg. Prodan); nr. 5423. Capsella bursa pastoris () M e dic. var. integrifolia
D C. (Budafok, leg. Magoecsy-Dietz); nr. 5428. Silene Csereic Baumg.
(Déva, leg. A. Richter); nr. 5431. Dianthus glabriusculus Kit. (Kolozsvar,
leg. A. Richter), nr. 5434. D. compactus Kit. (Ratosnya, leg. A. Richter),
nr. 5435. D. puberulus Sim k. var. laevigatus (Simk.) Handel-Mazz.
(Nagyenyed, leg. CUsato), nr. 5436. Spergularia marginata (D C.) Kittel
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(Soroksar, leg. Tilarszky et Perlaky); nr. 5454. Sedum hispanicum L.
(Prope Ulma et Versec, leg. Magoesy-Dietz et Wagner), nr. 5455. S. palli-
dum MB. [Syn.. S. Matrense Kit.] (Bosnia: Visegrad, leg. K. Maly), nr.
5457, Seseli globiferum Vis. (Dalmatia: Gravosa, leg. K. Maly), nr. 5458.
S. gracile W. et K. (Torda, leg. Richter); nr. 5460. Eryngium alpinum L.
(Bosnia: Travnik, leg. Brandis), nr. 5461. E. dalmaticum (E. amethystinum
X creticum) Teyber (Dalmatia: Makarska, leg. Teyber); nr. 5465. Galiwm
Heuffelit Borb. (Orsova, leg. Degen), nr. 5467. G. parisiense L. (Koszeg,
leg. Waisbecker); nr. 5473. Achillea setacea W. et K. (Kolozsvar, leg. Rich-
ter), nr. 5474. A. pectinata Willd. (Jinoshalma comit. Bacs-Bodrog, leg,
Prodan); nr. 5477. Matricaria chamomilla L. forma Bayeri (Kanitz)
Degen (Kanfélegyhiza, leg. Wagner comm. Degen); nr. 5480. Artemisia
pendula S chur (Apahida, leg. A. Richter); nr. 5481. Aster canus W. et K.
(Bezddn, leg. Prodan); nr. 5484. Onopordon tawricum W illd. (Bosnia: Viseg-
rad, leg. K. Maly); nr. 5486. Cirstum candelabrum G riseb. (Bosnia: Usti-
praca, leg. K. Maly); nr. .5489. Centaurea iberica Trev. (Szamosujvar, leg. A.
Richter); nr. 5491. Calluna vulgaris (L) Hull (Felsé-Iiilehavas comit.
Torda Aranyos, leg. A. Richter); nr. 5497. Veronica spicata L. var. subca-
nescens S ¢ hur (Hossztasszo, leg. Barth), nr. 5498. V. incana 1. (Ménes ¢ omit.
Arad, leg. Simonkai), nr. 5502. V. acinifolia 1. (Bezdan, leg. Prodin); nr.
5508. Pedicularis brachyodonta Schloss. et Vukot. (Bosnia, Travnik,
leg. Brandis), nr. 5504. P. campestris Griseb. et Schenk (Kolozsvar,
leg. A. Richter); nr. 5509. Soldanella carpatice Vierhapp. (Magas Tatra,
leg. Nyarady); nr. 2515. Suaeda salinaria (Schur) Simk. (Virdgosvolgy,
leg. A. Richter); nr. 5517. Petrosimonia triandra (P all) Simk. (Virdgos-
vilgy, leg. A. Richter); nr. 5560. Sesleria rigida Heuff. (Toroczkd-Szent-
Gyorey, leg. Csato); nr. 5564. Apera interrupta (1) P. B e auv. (Szabadka,
leg. Prodan); nr. 5569. Deschampsia flexwosa (L.) Trin. (Magas Titra,
leg. Nyarady); nr. 5574. Festuca vaginata W. et K. (Budapest, leg. Borbas),
nr. 5580. Secale silvestre H o st (Szabadka, leg. Prodan); nr. 5584. Lepturus
pannonicus (Host) Kunth (Zsablya comit Bacs-Bodrog, leg. Prodin);
nr. 5586. KEquisetum heleocharis E hrh. forma sterilis (Rokusz comit. Szepes,
leg. Ullepitseh); nr. 5592, Asplenium cuneifolivon NV iv. var. dacicum (Borb.)
Dorfl. (Petrozsény, leg. A. Richter.)

Flora Biblica Ewxsiccata. Auctore Joanne Kandler, sacerdote
in Haifa, Palaestina: Fasciculus I. nr. 1—10. et fasc. II. nr. 1—10. — Ara
egy-egy fasciculusnak a schédaval egyiitt, a postadijon kiviil, 7', korona.
Jede Lieferung mit Text kostet ausser Postspesen 7'/2 Kronen.

Index fasciculi I.:

Nr. 1. Myrtus communis L., nr. 2. Thymus capitatus Link et 1o ffm s-
egg, nr. 3. Origanum Marw Boiss., nr. 4. Ruta Chalepensis L. var
bracteosa Boiss., nr. 5. Nerium Oleander L., nr. 6. Capparis spinosa L,
nr. 7. Loliwum temulentum 1., nr. 8. Cistus willosus L., nr. 9. Ceratonia
Siliqgua L., nr. 10. Artemisia arborescens L.

Index fasciculi 1I.:

Nr. 1. Hyssopus officinalis 1., nr. 2. Kcballium Elaterium Rieh.,
nr. 3. Narcissus Tazetta L., nr. 4. Astragalus Bethlemiticus Boiss., nr. ba.
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Amygdalus communis L., nr. 5b. Amygdalus communis L., nr. 6. Retama
Roctam Webb (Genista Roetam I"orsk) nr. 7. a. Cyperus Papyrus L.
ar. 8. Sinapis alba L., nr. 9. Mandragora officinarwm L., nr. 10. Styrax
officinalis 1.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A kir. magy. Természettudom:inyi Tirsulat Novénytani Szakosztilyanak
1916. évi november ho 8-in tartott 214. iilése.

Elnok: Filarszky Ndndor. Jegyz6: Szabd Zoltan.

Elndk iidvozli a szakosztalyt az elmult 6thonapos sziinet utan.

1. Javorka S.: Haynald Lajos cimmel emlékezést ad eld
Haynald Lajos sziiletésének 100 évforduldja alkalmabol. (Lasd e fiizet 127. old.)

2. Lacsny I. L.: A nagyvaradi patakok Bacillaridi cimil dolgozatat
eloterjesztette a jegyz6. (Lasd e fiizet 161. old.)

3. Kimmerle J. B. elterjeszti ,Adatok a Balkan-félsziget Pteri-
dophytiinak ismeretéhez cimii dolgozatat. (Lasd e fiizet 143. old.)

4. Kiimmerle J. B. ismerteti a Kandlerféle ,I'lora biblica
exsiceata® prospektusit és schaedait. (Lasd e fiizet 182. old.)

5. Tuzson J. bemutatja a délkeleti Karpatokban gyfijtott Trisetum
baregense-novényt. (Lasd e fiizet 130. old.)

6. Jegyzd jelenti, hogy uj tagul belépett Hirsch Margit
Budapest, Sehiller Zsigmond szerkeszt6, Budapest, ScholtzGyula
maganzo, Pées, dr. Stein Emilfogorvos, Ujvidék, Esterhazy Pal grof
joszagigazgatosiga, Réde, Hegyesy Arpad Miv. tisztvisels, Budapest,
Steiner Mihdaly gizoskezelo, Ujvidék: uj dtalanyosul: Gedredgh
Jozsetf gyogyszerész, Boroszka.

A kir. magy. Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalyinak
1916. évi december ho 13-in tartott 215. iilése.

Elnok: Magocesy-Dietz Sandor. Jegyz6: Kiimmerle Jend Béla.

Elnék mélyen szomorodottszivvel jelenti, hogy I. Ference Jozsef kiralyunk
haldlaval szakosztalyunk is érzi a sulyos veszteséget: szakosztalyunk ered-
ményes és nagyaranyu fejlgdését Ofelsége kit emberdltore kiterjeds 68-évi
uralkoddsinak koszoni.

A szakosztaly felallissal ad kifejezést a fijdalmas gyasznak.

Rovid méltatas kiséretében bejelenti dr. Pantocsek Jozsef
pozsonyi nyug. korhdzi igazgato-féorvos, nagyajtai Fekete Lajos
miniszteri tanacsos, a sclmecbanyai erdészeti és banyaszati fiskolan a
novénytan ny. r. tanaranak, Wiesner J. béesi és Kny L. berlini egye-
temi tanirok elhunytit.

Orémmel kozli a szakosztallyal, hogy tagtarsaink koziil a harc mezején
dr. Szurak Janos féhadnagyot Ofelsége a német csiszar a 1L oszt.
vaskereszttel tiintette ki. Melegen iidvozli Kimmerle Jend Bélat
muzeumi igazgatoorré és Szurdk Janost mazeumi 6rré valé kinevez-
tetése alkalmabol. Bejelenti, hogy az iilésr6l valo tavolmaradasukat a tiszt-
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viselok koziil kimentették Moesz G. szerkeszté ¢s Szabo Z. jegyzi.
Az iilésrol szolo tudositas szerkesztésére Kiimmerle J. B. tagtarsat kéri fel.

1. Moesz G. ,A siargadinnye Septoridja® cimii dolgozatat el6ter-
jesztette Kimmerle J. B. (Lasd e fiizet 157, old.)

2. Sehiller Zs. ,Thalictrum-tanulmanyok ; a Thalictrum nigricans
Scop. és rokon alakjai* cimmel kozli tanulmanyainak eredményét. (Lasd e
fiizet 149. old.)

E 1n 6 k melegen iidvizli az el6adot, hogy nyugalomba vonulasa ellenére
fiatalos lelkesedéssel fordul ismét a botanikai tanulmanyokhoz és ezekben
az jabb vizsgdlati modszereket cérvényesiti.

3.Boros A.: ,Ujabb adatok Budapest kérnyéke novényzetéhez®
cimii dolgozataban a Budapest kornyéki botanizalisanak fontosabb eredmé-
nyeit ismerteti. (Megjelenik.)

4. MagoesyDietz S. .Kisebb kozlések és bemutatisok cimmel
bemutatja 1. a nanismus érdekes esetét a kukoricin. Az egész novény jol
kifejlett, a szar egész hossza csak 20 em. A szar végén jol kifejlett him-
virdgzat van, amely 4 cm. hosszi és csak egy dga van. A ndviragzat nem
alakult ki, ellenben a gyikérzet aranylag nagyra fejlodott. 2. A Trigonella
coerulea Sér.-r6l Hazslinszky ¢s Cserei is gy emlékezik meg, mint hazankban
tenyésztett novényrél. Borbas szerint Budapest kornyékén ritkian miivelik ;
Filarszky a nyolevanas években tomegesen gyiijtotte a Kerner
exsiceataja részére Budapest kozvetlen kozelében, a ,arkasréten“. Reichen-
bach szerint Svajeban és Tirolban, Iritsch szerint egész Ausztridban miivelik-
Svajeban bizonyos zold sajt, a schalrieger Kise készitéséhez hasznéljik,
Tirolban a kenyér tésztajahoz keverik a szaritott novényt, miért is Brotklee
(kenyérherének) nevezik. Valosziniien innen szarmazott at hozzank, legalabb
az elbado altal bemutatott dundntili adat szerint a kenyérkészitéshez, a
kovaszhoz vald haszndlata. Kiilonben ezel6tt officindlis is volt. 3. Bemutatja
a Trapa natans csirizasat, melyet sokan vizsgaltak ¢s irtak le. Ehhez a
tipushoz kozel all az a esirdzdisi mod, amellyel az Irisen talalkozunk. Az
Tris esirazasakor a f6gyokér jelenik meg el6szor, a sziklevél estiesa a magban
marad, az alapja kinyulik ¢és  hiivelyt alkot, amelybél az elsé levél esak-
hamar kinyulik. A esirazisnak ezt a modjat kovetik a Himantoglossum,
Pancratium, Dracaena, a palmak. Chibber kozlése (Annales du Jard. bot.
Buitenzorg II. ser. vol. XIV. p. 55.) szerint ezekhez csatlakozik a (‘rinum
is, amelynek egyik fajiat a Crinum americanum L.t sikeriilt a névény-
kertben esirdztatni. A esirdzas modja sokban emlékeztet a Trapa csirdza-
sara, azzal a killonbséggel, hogy itt c¢sak egy sziklevél alakul ki. A két
oénusz csirazasanak konvergeneiaja sok analogiat mutat.

5. Kiimmerle J. B. felolvassa Sz ab 6 Z. ismertetését a Korosy—
Lenhossék-féle folyoiratjegyzékrol és a Junk-féle Bibliotheea Botanica cimii
kionyvkatalogusrol.

Magoesy-Dietz S. ¢s Kiimmerle J. B. hozziszolasukban
kivanatosnak tartjak, hogy a Kérosy—Lenhossék-féle jegyzékbe felvétes-
senek a magyar orvosi, természettudomanyi, kertészeti folyoiratok, tovabbba
azok az idegennyelvii folyoiratok is, amelyek mar megsziintek, de konyv-
tarainkban mint teljes sorozatok megvannak, pl. a Linnaea, a Botanische
Zeitung sth.

o
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Dr. Benecke W., a berlini meziégazdasagi féiskola tanara, a
miinsteri egyetem botanikai tanszékére meghivast kapott.

Dr. Domin K., a priagai es. kir. cseh egyetem rk. tanara,
rendes tanarra neveztetett ki.

Dr. Pax F., titkos tanacsos, a boroszléi egyetem botanikat
taniara, a varsoi foékormanyzosag tanulmanyi bizottsigaba meghivast
kapott.

Dr. v. Hayek, Aug. E., a novényrendszertan magintanara,
a bécsi egyetemen rendkiviili tandri cimet nyert.

Dr. Sorauer P. elhaldlozasa folytan a .Zeitschrift fir Pflanzen-
krankheiten“ folyoirat szerkesztését Dr. Kirchner O., tanar Hohen-
heimban és Dr. v. Tubeuf, tanar Miinchenben vette :t

Dr. Szandovics Rudolf, székesfovarosi tanir, cs. és Kkir.
féhadnagy, a harctéren stlyosan megsebesiilt: az ellenség el6tt tanu-
sitott vitéz magaviseleteért a III. oszt. hadiékitményes katonai érdem-
keresztet nyerte.

Dr. Andrasovszky Jozsef, a budapesti all. vetémagvizsgalo-
allomas asszisztense, a Keleti Kultur Kozpont meghizasabol 1916.
év §szén Szerbiaban és  Albaniaban botanikai tanulmanyutat tett.

Meghaltak :

Dr. Procopp Jend, orvos, ¢letének 72-ik évében, 1916 aug.
11-én Budapest-Kiébanyan meghalt, A novényvilag nagy baratja volt.
Kétszer jart Mexikéban, utoljara 1891-ben. Utjarél vonzo leirdst
kozolt a Termeészettud. Kozlony 1892, évfolyamaban. Oaxacaban egy
uj Testudinaridt fedezett fel, melyet T. cocolmeca-nak nevezett el.
Ennek két példinya, melyet magaval hozott, most is ¢l a budapesti
egyetemi novénykerthen. 1875-ben tiobbféle vizinovényt probalt meg-
honositani a Lukacsfiirdé és a romoi fiird tavaban. Ezek koziil a
Vallisneria spiralis erdsen elszaporodott.

Dr. Sabransky Henrik, 1916 december 28-i4n a stijer-
orszagi Stchauban, ahol keriileti orvos volt, életének 52-ik évében
meghalt. Pozsonyban sziiletett és ott is jart a kozépiskolaba. Kitiiné
ismerdje volt a Rubus génusznak.

Kny Leopold, a berlini mezgazdasigi féiskola rendes tanira,
a berlini Friedrich Wilhelm-egyetem tiszteletbeli rendes tanira, titkos
kormanytanacsos, f. é. junius hé 26-an 75 éves koravan Berlinben
meghalt.

Schulze M. tanar, az Orchideik neves kutatoja, 74 éves kora-
ban Jenaban meghalt.

Ule Erné botanikus, 61 éves koraban 1915 jil. 15-ben Ber-
linben meghalt.

Dr. Rothert W., a kievi egyetem nyug, botanikai tanara, Szent-
pétervaron.
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Dr. Ciesielski Teofil, a lembergi egyetem botanikai tanara.

Dr. Wiesner J. lovag, udv. tan., a bécsi tud. egyetem novényfiziolo-
giai nyug. tandra, az urakhaza tagja, 1916 okt. 9-én 79 éves koraban.

Dr. Luerssen Christian, a konigsbergi’ egyetem botanikai
tanara, 1916 julius 3-an 72 éves koraban.

Dr. Celakovski L., apragai cseh miiegyetem botanikai tanira,
1916 dec. havdban a Moldvdba vetette magit. Ongyilkossaganak
okaunl gyogyithatatlan betegségét jelolte meg.

Dr. Rehm H., titkos egészségiigyi tanacsos, a vilaghirii myko-
logus, 88 éves koraban Neu Friedenheimban, Minchen mellett. A
halaliig tevékeny tudés féképen a tomlos gombikkal foglalkozott, Sza-
mos munkaja koziil a kovetkezd ketté kiilongsen érdekelhet minket :
Ascomycetes Lojkani, lecti in Hungaria , .. Berlin, 1883, és Con-
tributiones mycologicae ad floram Hungariae. (Novénytani Kozlemények

IV. 1905.)
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ZEITSCHRIFT DER BOTANISCHEN SEKTION DER KONIGL.
UNGAR. NATURWISSENSCHAFTLICHEN GESELLSCHAFT

MITTEILUNGEN FUR DAS AUSLAND
RED. VON F. FILARSZKY

BAND XV. 31, XII. 1916. HEFT 5-6.

S. Javorka: Kardinal Ludwig Haynald.

(Anldsslich des Zentenariums seines Geburtsjahres.)

Am 3. Oktob. d. J. sind 100 Jahre vergangen, dass L. Hay-
nald, Bischof von Siebenbiirgen und spiiter Kardinal-Erzbischof
von Kaloesa, einer der grossten Wohltiter der Wissenschatten und
Kiinste das Licht der Welt erblickte.

Verf. gedenkt zuniichst in aller Kiirze des {iberaus reich-
haltigen Lebenslaufes dieses Kirchenfiirsten, ohne in néhere Er-
orterungen einzugehen, was ja schon frither ausgezeichnete Bio--
graphen und Fachgenossen getan und widmet dann seine Aus-
fiihrungen allein (I(m ungduschen Botaniker, der sich um die
Botamk in seinem Vaterlande unvergingliche Verdienste er-
worben.

Die Neigung zur scientia amabilis hat Haynald von seinem
Vater geerbt und wiihrend seiner Studienzeit hat der Umgang
mit Endlicher dieselbe immer mehr entfaltet. Als Bischof von
Siebenbiirgen bereiste Haynald die botanisch interessantesten Ge-
biete Siebenbiirgens und legte dabei durch reiche Sammlungen
den Grund zu seinem Herbarium, welches er spiter mit den Er-
werbungen der reichhaltigen und wertvollen Sammlungen von
Schott.  Kotschy, Heuaffel, Sodiro und anderer schon damals zu
dem Zwecke bereicherte, um dasselbe einst samt der dazuge-
horigen [Fachbibliothek seiner Nation zu schenken. Noch im
Jahre 1870 deponierte er eine Summe von 12000 Gulden, deren
jihrliches Zinsenertriignis zur Vergrosserung und Aufblithen der
noch damals recht armen und kleinen hotanischen Abteilung des
Ungar. National-Museums zur Verfiigung gestellt werden sollte.

Nach dem Tode Haynald’s gelangte diese grossartig ange-
legte und wohlgeordnete Sammlung, die schon blshel von nmnchvn
in- und auslindischen namhaften Botanikern besucht und beniitzt
wurde, ja schon zu einem europdischen Rufe gelangt war, samt
der iiberaus reichen, seltenen Fachbibliothek durch Vermiichtnis
in den Besitz des Ungar. National-Museums, wodurch die bota-
nische Abteilung desselben auf einmal um das zweitache ver-
erossert wurde und von der Zeit angefangen einen solchen Auf-
schwung genommen, wie dies sobald nicht erhoftt wurde; die



(40) S. JAVORKA ! CARDINAL LUDWIG HAYNALD

Fachbibliothek und das Herbarium der hot. Abteilung nehmen
heute Platz unter den ersten in Europa.

Verf. erwiithnt weiter, wic Haynald die Verbindungen mit
den leitenden Personlichkeiten der wissenschaftlichen Kreise an-
strebte, die Metropolen Europas aufsuchte und auch hier in der
Heimat den Umgang mit den Fachgenossen ptlegte ; er weist auf
die botan. literarische Titigkeit dieses Kirchenfiirsten hin und
gedenkt schliesslich der aunsserordentlichen Munifizens. die Hay-
nald den damaligen ausgezeichneten ungarischen Floristikern zu-
teil werden liess und dadurch nicht nur das Wirken und Streben
derselben erleichterte, sondern auch den Fortschritt und das Ge-
deihen der Wissenschaft in Ungarn und die Erforschung dieses
Landes forderte.  Durch diese segensreiche und erfolgreiche
Titigkeit hat Haynald sich unvergiingliche Verdienste erworben
und seine Nation zu ewigen Danke verpflichtet.

Nur ein Streben, auch in seinen engeren, theologischen
Kreisen Jiinger der Botanik heranzuziehen blieb von kaum irgend-
einem Erfolge; mit seinem Tode verwaisten die fithigsten An-
finger, die er in diesem Streben unterstiitzt hatte. Doch auch
so ist das Wirken Haynald’'s in der Geschichte der Botanik in
Ungarn unverwiistlich, seine Schaffungen werden sein Andenken
fiir immer ehren. 3

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 13. Dezemb. 1916.)

J. Tuzson: Interessante Gramineen aus den
Sidostkarpathen.

Mit 2 Abbildungen im ungar. Text. S. 133 und 141

Die Sommerexkursion, veranstaltet vom Institute fiir syste-
matische Botanik und Pflanzengeographie, wurde im Jahre 1914
in den floristisch sehr anziehenden Arpaser Alpen abgehalten.*
Bevor ich iiber die dort gesammelten Ptlanzen und pflanzen-
geographischen Beobachtungen in ihrer Gesamtheit referiere, sei
hier einiges iiber drei interessante Gramineen dieser Alpen etwas
eingehender mitgeteilt.

1. Trisetum baregense Laff. et Miége.

Zwei Exemplare dieser Trisctum-Art habe ich im obersten
Teile des Buleatales, unterhalb des Sees, am grasigen Abhange
in einer Hohe von ca. 2000 m iiber dem Meere, gesammelt. —

. 1 An derselben haben teilgenommen die Universititshorer: Baron
G.Andreanszky, J. Kiss und E. Rozsenbersky und die
Botaniker: L. Thaisz und R. Trautmann.



I. TUZSON : INTERESSANTE GRAMINEEN (41)
Dieselben hatte ich unter ZTrisetum alpestre (Host) Beauv-
in das Institutsherbar eingereiht.

Aut dem ersten Blick sind an dem ziemlich kompakten
Bliitenstande die etwas gedringt stehenden Ahrchen tragenden
und ringsum abwechselnden  Rispeniiste auffallend, die  dem
Bliitenstande ein ziemlich charakteristisches Aussehen verleihen.
Durch dieses Merkmal antmerksam gemacht, glaubte ich gleich an-
fangs, dass es sich hier vielleicht um ein fiir Ungarn neues
Trisetum handelt.

Die Bliiten selbst und die Ahrchen unserer Pflanze sind
denen des 7. alpestre sehr dhnlich: die Grannen sind gleich-
falls mit kurzen Borstchen besetzt, an dem Stengel finden wir
ebenfalls blos zwei Kuoten, die ganze Pflanze zeigt niedrigeren
Wuchs und ihr Bliitenstand ist  gleichfalls  violett mit gel-
blich-weissen und eriinlichen Streifchen.  Die  Ahrchen unse-
rer PHanze sind dreibliitie, die Stiele der einzelnen Bliiten
bedecken unterhalh der Deckspelzen  aufrechtstehende  Haarve,
sowie auch bei Tr. alpestre.

Die Blitter unserer PHanze sind aber breiter und kiirzer.
ihre Spreiten diinner, als die des 7. alpestre: die Nerven der-
selben sind meistens schmiiler als die zwischen ihnen sich be-
findlichen Streifen.  Die Bliitter und Scheiden sind  kahl oder
nur wenig behaart. Diese  Eigenschaften  verraten neben  den
charakteristisch gebauten Bliitenstiinden zweifellos. dass wir es
nicht mit 7%. alpestre zu tun haben,

Yon morphologischem Gesichtspunkte. aber auch aut Grund
seiner Standortsverhiltnisse kann hier auch 7. fuscum Kit. in
Rede kommen, das von mehreren Stellen der nordlichen Kar-
pathen bekannt ist, in unserer Fogaraser Alpenkette jedoch
fehlt oder sehr selten ist.  Mit diesem ist unser Trisetuwm in
der Farbe seiner Rispe, im Bau seiner Bliite und in dem, dass es
ebenfalls Ausliufer besitzt, ziemlich iibereinstimmend. Der Un-
terschied zwischen den beiden besteht aber darin. dass wihrend
Tr. fuscum ziemlich hochwiichsig ist und 3—4 unbedeckte
Knoten besitzt, hat unser Trisetum welches von niedrigem Wuchse
ist, an seinem Stengel blos zwei solche Knoten, ferner ist seine Rispe
kiirzer und mehr gedriingt, seine Spelzen nicht so lang zugespitzt
und seine Blattscheiden sind fast ganz kahl. —— Ahnliche Unter-
schiede bestehen auch zwischen unserer Pflanze und dem 7.
flavescens var. purpurascens Arcang., was damit im Zusammen-
hang ist, dass wihrend Tr. fuscum samt var. purpurascens
niher zu 7r. flavescens, unsere Ptlanze niher zu 1. alpestre
steht.

Bei jenen diagnostischen Schwierigkeiten, die bei der Be-
stimmung der Formen des niiheren Verwandtschaftkreises von
Tr. flavescens und Tr. alpestre bestehen, driingt es mich hier zu
erwithnen, dass, wenn abweichend von der bishericen Auffassung,
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die z. B. in der Hackel'schen Gruppierung ' oder in Synopsis
2 ynoj

von Ascherson und Gribner zum Ausdruck gebracht ist.
sich herausstellen wiirde, dass die Anzahl der Knoten, die ge-
dringtere, dichtere Rispe usw., mit einem Wort die vorher auf-
gebrachten Unterschiede zwischen unserer Pflanze und der
Tr. flavescens-Gruppe systematisch nicht so hoch bewertet wer-
den konnen. unsere Pflanze, welche sonst dem 7.  fus-
cum aber auch dem 7. flavescens var. purpurascens schr ihn-
lich ist, eventuell bei irgendeiner der letzteren einzureihen

wire. — In diesem Falle wiirde aber das 7r. baregense der
Pyrendien — mit dem sie vollkommen iibereinstimmt -— das-

selbe Schicksal treffen, deren Name dann dem Prioritits-
prinzipe entsprechend umzuéindern wire. Die Voraussetzung die-
ser Moglichkeit ist zugleich kennzeichnend auf die ganze Gruppe
der Formen von 7Tr. flavescens und Tr. alpestre.

Nachdem laut dem vorlier erwiihnten die Arpaser Pflanze
an keiner der ungarischen 7risetum-Arten anzuschliessen war,
zog ich vor allen anderen die arktischen und subarktischen
Arten der Gattung in Betracht, wobei ich unwillkiirlich daran
dachte, ob wir es hier nicht mit einem glazialen Relikte zu tun
haben. dessen niichste Verwandte nunmehr im hohen Norden
einheimisch sind.

Fine auffallende  Ahnlichkeit. und zwar die allerniichste
besteht zwischen unserer Pflanze und dem 7riselum subalpestre
(Hartm.) Neum.: (7r. agrostideum ¥ries; Tr. Friesianum
Steud.) von Lappland. Von dieser Art ist jedoch unsere
Pflanze unter anderen durch ihre kurzspitzige Deckspelze, die
breiteren Blitter und deren schmiileren Nerven verschieden
ferner durch ihre breiteren und gleichmissig gegliederten Ris-
pen und gewissermassen auch durch die violetten Bliiten. Die
engste  Verwandschaft zwischen beiden Pflanzen st jedoch
zweitellos, und es ist auch kaum zweifelhaft, dass das Triselum
der Arpaser Alpen ein glaziales Relikt darstellt, das an dieser
Stelle der grisstenteils eisfreien Hiohen der Siidostkarpathen sich
erhalten konnte.

Unter den Verwandten des 7Tw. subalpestre findet sich aber
auch eine mit unserer Pflanze vollkommen identische Ptanze
vor, niimlich das fiir die Pyrendien bisher fiir endemisch gehal-
tene Tr. baregense. welches friiher auch fiiv Tr. subalpestre
gehalten wurde.* So wurden von Bordére wie auch von
anderen die  betreftenden  Exemplare mit diesem Namen be-
zeichnet, ?

LE. Hackel: Die karpathischen Trisetum-Formen ; Magy. Bot.
Lapok, IL. 1903, S. 101.

2 J. Gay: Bull. Soc. bot. Fr. VIIL, 1861, S. 449.

3 7. B. das Exemplar: ,Cirque de Gavarine (Hautes Pyrénées)” leg.
Bordere, 1868.
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Nur spiiter, im Jahre 1874, wurde von Laffitte und
Miegeville® die Pflanze der Pyrenien als eine besondere
Art Tr. baregense® henannt.

Im Bliitenbaue der miteinander engverwandten Arten 7. fla-
vescens (.) R. et Sch., Tr. alpestre (Host) Beauv., Tr. fus-
cum Kit., Tr. subalpestre (Hartm.) Neum. und 7. baregense
lassen sich im Grunde genommen keine bedeutendere Unter-
schiede nachweisen. Besonders ist dies bei den zwei letzteren
der Fall, deren Bliiten unter dem Handmikroskop nur sehr un-
hestimmt unterschieden werden konnen. Die von Miegeville
(a. a. O. S. 47) angegebenen Unterschiede zwischen den beiden
habe ich genau gepriift; ich kann jedoch das Vorhandensein
derselben nicht bestitigen. Die Rispe des 7. baregense ist
nicht schmiiler, ja ich sah Exemplare von 7%. subalpesire, deren
Rispen viel dhrenformiger waren, als die der ersteren Art; es
kann auch nicht behauptet werden, dass die Rispe von 7. sub-
alpestre mehr behaart wiire, als die von 7. baregense, dies kann
in ebenso geringem Masse beobachtet werden, als es beziiglich
der Blitter derselben der Fall ist. Die Blitter des 7%. baregense
sind zwar dnrchschnittlich kahler, und besonders die der Arpa-
ser FExemplare: der Unterschied ist aber nur sehr gering und
graduell, daher von untergeordneter Bedeutung. Die Spelzen
der pyrendiischen und siidostkarpathischen Pflanzen sind in der
Tat mehr violett gefiirbt; diese Fiarbung fehlt aber auch dem
Tr. subalpestre nicht génzlich. Die Spelzen von 1. subalpestre
sind kaum merkbar breiter. Somit sind die von Miegeville
betonten Unterschiede ziemlich geringfiigig und nicht immer vor-
handen. — Ich mochte an dieser Stelle noch hinzufiigen, dass
die Spitze der iusseren Deckspelze von Tr. subalpestre zwar
etwas tiefer eingeschnitten ist, Schwankungen begegnet man jedoch
aunch in dieser Beziehung. Es konnte auch noch festgestellt
werden, dass die Blitter von 77. baregense etwas breiter und
stumpfer, beziehungsweise kiirzer zugespitzt sind.

Zwischen den Blatthiutchen der beiden Arten konnte kein
konsequent vorhandener Unterschied beobachtet werden, ja in
einem Falle habe ich sogar den direkten Gegensatz der Fest-
stellung von Miegeville gefunden, nimlich, dass in diesem
Falle 7. baregense ein lingeres Blatthiutchen besass.

Was die weiteren von Miegeville angegebenen Unter-
schiede anbelangt, sei noch hier erwihnt, dass die Blattscheiden
von Tr. baregense durchschnittlich kahler sind als die vom
Tr. subalpestre, kahle Blattscheiden lassen sich aber auch bei

I M.l'abbé Miegeville: Nouvelle étude d’un Trisetum des Hautes-
Pyrenées, Bull. de la Soc. bot. de Fr. XXI, 1874, S. 43.

* Baréges oder Barréges is ein Badeort im Tale Bastan der Gebirge
Pic du Midi in den Pyreniien, woselbst die Pflanze von Miegeville am
Berg Héas gesammelt wurde. Bekannte Fundstellen des 77. baregense
sind noch Gédre und andere Orte, aber nur in derselben Umgebung.

Botanikai Kézlemények 5—6. fiizet. 1T
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dem letzteren vorfinden. Der Stengel von 7. baregense ist am
Grunde gebogen, der von 7. subalpestre ist aber nicht immer
— und nie ganz gerade. Die von mir untersuchten lapplindi-
schen Exemplare von 7. subalpestre waren in der Tat etwas
fahler, die von 7'r. baregense jedoch lebhafter griin gefirbt, und
besonders die Arpaser Exemplare. Nachdem jedoch es sich
um Herbarexemplare handelt, ist dieses Unterscheidungsmerkmal
ebenfalls sehr problematisch.

Alles das zusammenfassend, sei nun hervorgehoben. dass
ich auch bei der genauesten Beriicksichtigung der Angaben von
Miegeville, zwischen den zwei Pflanzen nur sehr gering-
fiigige und schwankende Unterschiede vorfand, so. dass die-
selben zweifellos sehr nahe verwandt sind, und vielleicht am
besten als die Formen ein und derselben Art zu betrachten
wiiren. Iast ebenso verhilt sich die Sache jedoch auch bei
Tr. alpestre und Tr. flavescens unter sich selbst und ebenso
auch beziiglich des Verhiltnisses zwischen diesen und dem 77.
baregense und T'r. subalpestre, und iiberhaupt zwischen anderen
in vielen Fillen fiir selbstiindige Arten betrachteten 7 risetum-
Arten. Mangel an sicherem Erledigungsmodus sei demzufolge
Tr. baregense wenigstens vorliufig als besondere Art aufrecht-
zuerhalten. Umsomehr ist dies vorliufie das zweckmiissigere
Vorgehen, weil aus einem reicheren Untersuchungsmaterial sich
eventuell auch das herausstellen kann, dass die von Miege-
ville festgestellten Unterschiede bei gewissen lapplindischen
Exemplaren tatsiichlich vorhanden sind, d. h. dass in Lapp-
land zwei Pflanzen wachsen, deren eine die unterschiedene
Tr. subalpestre — die andere aber mit Tr. baregense iden-
tisch ist. )

Die Pflanze der Arpaser Alpen ist von sémtlichen
Trisetum-Arten Ungarns leicht und sicher unterscheidbar und
mit 7. baregense der Pyrenden vollkommen gleich. Die Be-
schreibung derselben kurz zusammengefasst wire nun folgende :
Die von mir gesammelten Exemplare sind 17—24 em  hoch;
ihr Stengel ist am Grunde nach einer Seite gebogen, und an
denselben befinden sich zwei Knoten, deren jeder von der nichst-
unteren Blattscheide ganz oder fast ganz iiberdeckt ist. Die
Blitter sind 2—4 mm breit, verhiiltnisméssig kurz und spirlich
mit Haaren bedeckt; ihre Blattscheiden sind hie und da mit nach
abwiirts gerichteten Haaren besetzt oder kahl. Die Blattnerven
sind meistens diinn, und zwar schmiiler, als die sie voneinander
trennenden Streifen. Der Bliitenstand ist 4—5 cm lang, ziemlich
gedriingt, und durch ihre Ahrchen-Gruppen ziemlich gleichmiissig
gegliedert. Ihre Spelzen sind am Grunde in der Umgebung des
Mittelnerves griin, gegen den Rindern zu violett und ihre Spitze,
besonders die der Deckspelze diinnhiiutig, gelblichbraun, am
Rande durchsichtig, weisslich. Somit sind die Ahrchen und die
ganze Rispe bunt und lebhaft geférbt.
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Das Vorkommen des 7. baregense in den Siidostkarpathen
ist aus dem Gesichtspunkte der entwickelungsgeschichtlichen
Pflanzengeographie von ihnlicher Bedeutung, wie das der
dortselbst und in den Pyrendien vorkommenden Carex pyrenaica
Wahl oder das der in den Nordostkarpathen und in den
Pyreniien wachsenden Gentiana  pyrenaica, welche drei den
dazwischen liegenden Alpenketten fehlen, d. h. in den Alpen
oftenbar durch die glazialen Einfliisse génzlich vernichtet wur-
den, um sich an den eisfreien Stellen der Ostkarpathen und der
Pyreniien zu erhalten.

Mit dem im hohen Norden vorkommenden 7risetum sub-
alpestre ist das Trisetum baregense der Pyreniien und der Ost-
karpathen gemeinschaftlichen Ursprunges. Sein isoliertes Vor-
kommen hiingt jedenfalls mit den seit dem Postpleistozin vor
sich gegangenen Anderungen des Klimas zusammen, d h. es ist
die Folge des mit diesen Klimainderungen zusammenhingenden
Aussterbens der Pflanze in anderen Alpengegenden Mittel- und
Siideuropas.

Es sei jedoch diesbeziiglich noch hervorgehoben, ob bei
den  vorher besprochenen unbedeutenden und schwankenden
Unterschieden zwischen 7r. alpestre, Tr. subalpestre und Ty
baregense, die Pflanzen der Pyreniien und der budOstkdlpathen
polytropisch entstandene konvergente Formen, oder ob sie bei
gemeinsamer Enrwwl\eluugqge%c]nchte in der Tat zusammenge-
horende Formen sind ? Dies muss vorliufig unentschieden blei-
ben. Es scheint aber die letztere Ammhme die wahrschein-
lichere zu sein, woraus dann der Schluss gezogen werden konnte,
dass Tr. baregense einst mit 7. subalpestre identisch, und im
Priipleistozin in den Gebirgen von den Pyrenden bis zu den
Ostkarpathen verbreitet war. Durch die Klimainderungen wih-
rend und nach dem Pleistozéin ist jedoch diese Pflanze nur
an den zwei erwiithnten Stellen verschont geblieben. Zum hohen
Norden konnte sie oder ihre, sich blos in geringem Masse ab-
geiinderten Abkommen zuriickwandern und blieb in dem alpinen
Klima von Lappland auch bis heute erhalten, um in ihrem
Wanderungsgebiete in der Gegenwart zwei Pflanzenformen : 7'
subalpestre und Tr. baregense aufzuweisen.

2. Poa ursina Velen.!

Eine der hiiufigeren Gramineen der Arpaser Alpen. die
bisher offenbar fiir die bei uns auch auf anderen Gebirgen ver-
breitete gewohnliche Form der Poa alpine L. betrachtet wurde,
oder einfach unbemerkt geblieben, ist Poa ursina Vele n. Dass
diese Pflanze von den dortselbst ofters botanisierenden Botani-

! Velenovsky: Beitr. z. Fl. v. Bulgar.,, Abhang. d. Bohm. Ges.
d. Wiss., Math.-Naturwiss. Cl. Nr. 8, 1886, p. 45; Flora Bulgar. 1891, p. 624.

i
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kern, wie: Schur, Barth, Csato usw. iberhaupt nicht ge-
sammelt worden wire, mochte ich aber kaum annehmen, son-
dern eher das, dass sie so an Ort und Stelle wie auch spiiter
heim Einreihen in das Herbar, einfach iibersehen wurde. So ist
die Pflanze fiir das Konigreich Ungarn neu. Ich sammelte die
Pflanze, wie auch L. Thaisz und R. Trautmann, ziemlich
reichlich. L. Thaisz war iiberdies in dem Erkennen und der
Beurteilung bei der Untersuchung dieser Pflanze auch nachtrig-
lich beteiligt.

Die Pflanze haben wir in den erwihnten Alpen an den
folgenden Stellen gesammelt: unterhalb des Buleasees. in einer
Hohe von 1600--1800 m iiber dem Meere, in der subalpinen
Region ; im oberen Kessel des Domni-Tales und des Nagyarpas-
Tales, in einer Hohe von 1900-—2000 m iiber dem Meere, sowie
am  Abhange unterhalb der Netedulspitze in einer Hohe von
2200 m in der alpinen Region.

Charakteristisch ist fiir diese graulich bereift erscheinende.
ziemlich ansehnliche und violett gesprenkelte Bliitenstiinde be-
sitzende Poa, dass ihre Rispe locker zusammengezogen und
biegsam ist, wodurch sich dieselbe von den Formen der Poa
alpima  mit  steiferen uud abstehenden Rispeniisten auffallend
unterscheidet und sich gewissermassen an Poa [frigida Gau d.
nithert.  Sie ist jedoch grosser und biegsamer als letztere.

Ihre Blitter sind ziemlich lang und hauptsichlich schmal ;
obzwar gerade in den Arpaser Alpen auch Exemplare mit
wenigstens zum Teil breiteren Blittern sich vorfinden. Durch
die schmalen Bliitter unterscheidet sie sich gut von Poa alpina.
und sind dieselben breiter, so sind sie noch immer bedeutend
biegsamer und linger, als die kurz zugespitzten und kiirzeren
Bliitter der Poa alpina. Die unteren Bliiten ihrer Ahrchen sind
kuorzhaarig und nicht wollig. Unter anderen kann sie dadurch
von den verschiedenen IFFormen der Poa lara Haenke wohl
sicher unterschieden werden. Sonst ist ihr Ahrchen — unter
dem Handmikroskope hetrachtet — etwas mehr behaart, der
Kamm ihrer Deck- und Hiillspelzen mit kriftigeren Zihnchen
versehen, wie die der Formen der Poa laxa. Sie ist iibrigens
durch ihre Hohe von 30—40 c¢m, durch ihre dichtere Rispe.
deren Aste nicht so haarformig fein sind und mit ihrer 8 mm
langen Ligula von den ostkarpathischen Formen der Poa laxa
iiberhaupt leicht zu unterscheiden.

’ Die Entdeckung der Poa ursina in den Hochgebirgen bei
Arpas ist als ein neuer Beitrag zur Flora Hungarica interessant,
sie ist jedoch nach den literarischen Angaben beziiglich der
Verbreitung der Poa wrsina gerade nicht iiberraschend ; im
Gegenteil warsie zu erwarten. Ausser den Angaben Velenovs-
kys iiber das Vorkommen unserer Pflanze in den bulgarischen
yebirgen Vitosa, Osogovska Planina und Rilo, soll sie nim-
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lich, laut den Angaben von Grecescu,' auch an der rumini-
schen Seite der Siidostkarpathen vorkommen.

Die Originalexemplare Velenovskys (Vitosa) habe ich
gesehen.” Wo Exemplare von dem von Grecescu angegebenen
Standorte zu sehen seien, ist mir nicht gelungen in Erfahrung
zu bringen ; gerade so, wie es auch Ascherson und Gréab -
ner erwihnen (Synopsis, IL, S. 899), dass sie kein Exemplar
davon gesehen. Und ich bedaure sehr, dass ich auf Grund der
von Grecescu angegebenen Ortsnamen — mit Ausnahme des
Buesecsgebirges auch beim Gebrauche detaillierter Landkar-
ten die einzelnen der in Rede stehenden Fundstellen nicht fest-
stellen konnte. Umsomehr gewinnen daher die in den Hochge-
birgen bei Arpas gesammelten Exemplare und iiberhaupt
die dortselbst festgestellten Angaben an Wert und Bedeutung.

Wie zuvor beziiglich Trisetum baregense, sei auch hier
betont, dass ich gezwungen bin die Losung der Fragen des
systematischen Wertes von Poa wrsina, mit welchem sie an oder
zwischen die verschiedenen Formen der Poa alpina einzureihen
ist. eingehenderen vergleichenden Untersuchungen zu iiberlassen.

3. Poa laxa Haenke f. pendula.

Mit der Vorigen zusammen ist diese Poa ecine der ver-
breiteteren Gramineen der Alpen bei Arpas. Sie scheint mir
dieselbe zu sein, welche von Schur fiir Poa tremula benannt
und beschrieben wurde, * welch letztere jedoch von Simonkai,*
Ascherson und Gribner® und anderen mit der von
Hinke aus dem Riesengebirge beschriebenen Poa laxa identi-
fiziert wurde, beziehungsweise deren Name als synonym von
Poa laza Hinke zitiert wird.

Schursche Originalexemplare habe ich zwar nicht ge-
sehen, aus der betreffenden Beschreibung Schur’s kann jedoch
darauf geschlossen werden, dass er unter der Poa tremula der
Hochgebirge bei Arpas nur diese Pflanze gemeint habe. —
Simonkai hat Originalexemplare der Schurschen Pflanze
vor sich gehabt (im Werke von Simonkai mit ! bezeichnet),
und wenn er Poa tremula Schur mit Poa laxa Hinke den-
noch fiir identisch anfiihrt, so ist dies bei Inbetrachtnahme der
Schurschen Diagnose ziemlich unverstindlich, Man ist ge-

L Grecescu D.: Conspectul I'I. Roman. 1898, p. 620.

* Dieselben habe ich aus dem Herbar des Wiener Hofmuseums durch
die Liebenswiirdigkeit des Herrn Dr. A. Zahlbrucker zur Untersuchung
erhalten.

3 F. Schur: Sert. Flor. Trans. 1853, p. 86; Enum. Plant. Trans.
1866, p. 777.

* 1. Simonkai: Erdély Ed. Flor. 1886, p. 578.

®P. Ascherson und P. Gribner: Synopsis, I, 1898—1902,
p. 401.
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zwungen diesbeziiglich anzunehmen, dass Simonkai die von
Schur beschriebene Pflanze mit der Poa lare Hinke nicht
entsprechend verglichen habe. — Die Losung dieser Frage wird
noch auch dadurch erschwert und kompliziert, dass in der
S chu r’schen Diagnose von . Panicula ramis ramulisque hori-
zontaliter patentibus’® und . folits '/, lin. lat.'* die Rede ist;
wogegen die Rispe unserer PHlanze, wenn auch locker, aber zu-
sammengezogen, ihre Astchen nicht oder nur selten senkrecht
abstehend, und ihre Blitter gewdhnlich 2—4 mm  breit sind.
Ja sogar sind diese Kigenschaften fiir unsere Pflanze sehr
charakteristisch.

Unter diesen Umstinden wage ich mich nicht unsere Pflanze
auf Grund der Schurschen Diagnose Poa tremula Schur
zu nennen, sondern schalte ich dieselbe mit dem Namen f. pen-
dula zwischen die Formen der Poa laxa ein. Dies widerspricht
iibrigens auch den internationalen Nomenklatur-Regeln nicht,
weil neben der Poa laxa Hinke unserer Pflanze die Rangstufe
einer Art sowieso nicht gebiihrt.

Wiihrend den Untersuchungen tauchten auch die folgenden
Fragen noch auf: in welchen Beziehungen unsere Pflanze mit der
Poa minor Gaud.* der Alpen steht, ferner ob FPoa minor in
den Karpathen vorkommt, und schliesslich ob es der Wirklich-
keit entspricht die Poa minor als besondere Art von Poa lara
in der gewohnten Weise zu trennen ?

Die schweizerische Pflanze Gaudins mit der Poa lara
des Riesengebirges vergleichend, kam ich zu der Uberzeugung,
dass dieselben sich voneinander blos dadurch unterscheiden, dass
der Stengel und die Rispeniiste der ersteren feiner sind, und ferner,
dass die Pflanze, die wir Poa minor zu nennen haben, in allen
Teilen kleiner ist und auch weniger Ahrchen besitzt. Weitere
Unterschiede zwischen den beiden konnte ich nicht feststellen.
Die anderen Unterschiede, wie die wollige Behaarung der Basis
der unteren Bliiten von oa minor, die hohere Anzahl der Bliiten
in ihren Ahrchen usw. sind lauter solche Unterschiede, die nicht
entsprechend hestehen, oder zu mindestens sind in diesen Be-
ziehungen gegenseitie  alle moglichen Ubergiinge  vorhanden.
Mit anderen Worten sind diese gewohnlich angefiihrten Unter-
schiede blos individuell ; eine schirfere Abgrenzung, die man
von einer sogenannten guten Art verlangen kann. ist nicht vor-
handen.

Von den untereinander launenhatt abweichenden Individuen
konnen allerdings gewisse untercinander iibereinstimmende In-
dividuen zusammengewiihlt werden und man kann sich derweise
iber eine Pou« mimor vereinbaren. So wird man aber iiber die
natiirliche Verwandschaft ein Auge zudriickend, blos den Worten
der betreffenden Diagnose genugtun.

1 J. Gaudin: Il Helv. I. 1828, p. 253; Synopsis F1. Helv. 1836, p. 61.
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Man kann die ZPoa minor derart auffassen, dass sie in
allen Teilen kleiner ist und besonders ihre Stengel und ihre
Rispenidste feiner sind als die der Poa laxza der Riesengebirge ;
oder man kann als Typus z B. die von Kneucker aus der
bayerischen Allgiiu ausgegebene Pflanze vor Augen halten, mit
welcher die Diagnose Gaudins und die Beschreibung in
Ascherson und Grabners Synopsis ziemlich iibereinstim-
mend sind, wonach unter anderen ihre Rispe zusammengezogen
ist. Je nachdem man sich nun an eine oder die andere der bei-
den Anforderungen hiilt, werden die fiir Poa minor zu halten-
den Exemplare verschieden sein, und wenn man noch auf die
Behaarung der unteren Bliiten, auf die Anzahl dér Bliiten in
einem Ahrchen usw. ebenfalls Gewicht legt, konnen noch weitere
Unterscheidungen vorgenommen und sehr verschiedene Ramen
fir den Begrift der Art Poa minor festgestellt werden. So be-
gegnet man in der Tat in grosseren Sammlungen sehr ver-
schiedene o minor-Exemplare und ein besonders komplizier-
tes darunter wird sich ergeben, wenn wir die Serien von Poa
laxa und Poa minor untereinander vergleichen. Davon bilden
auch die Exemplare der Exsikkaten-Werke keine Ausnahme.
Dementsprechend heziehen sich die iiber Poa minor und Poa
laza lautenden Angaben pflanzengeographischer Florenlisten und
der Enumerationen mit Diagnosen gewiss sehr oft auf unsicher
bestimmte Pflanzen.

Die von den Hochgebirgen Ostungarns herstammenden
Exemplare von Poa minor —, wie solche z. B. die von der
kon. ung. Samenkontrollstation unter Nr. 81 vom Buesees aus-
gegebenen — sind von der Poa laxa des Riesengebirges ziem-
lich verschieden; und da wire man geneigt zu glauben, dass
somit also Poa minor von Poa laze doch nur bedeutender ah-
sticht. Diese Poa minor-Exemplare sind aber auch von der
Poa minor Gaudins aus der Schweiz verschieden. So be-
sitzen die ersteren lockere Rispen mit abstehenden Astchen,
letztere aber zusammengezogene. Ausserdem ist die Ligula der
Poa minor des Westens (wie auch die von Poa laza Hinke)
linger und mehr zugespitzt, die der Exemplare aus den ost-
ungarischen Karpathen dagegen kiirzer und rundlich oder abge-
stumpft, sowie auch die der f pendula desselben Gebietes.
Diese Poa minor der Ostkarpathen machen auf mich den Eip-
druck, dass sie systematisch mit Poa laxa f. pendula im Zusam-
menhange stehen; dass ndmlich die erstere blos eine kleinere
Form mit feineren Korperteilen und wenigeren Ahrchen des
letzteren ist und der Poa minor der Alpen ferner steht, mit der-
selben aber morphologisch ebenfalls ziemlich konvergentist. Beziig-
lich der letzteren scheint jedes Anzeichen dahin zu weisen, dass
sie systematisch mit der Foa loxa Hinke enger zusammenhingt,

Zusammenfassend die Ergebnisse meiner Untersuchungen,
glaube ich anzunehmen, dass es eine Poa laxe Hinke in den
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Riesengebirgen gibt, die auch in den Nordkarpathen und in
Norwegen verbreitet ist und mit gewissen kleineren Abédnde-
rungen auch in den Ostkarpathen, den Alpen und Pyrenden ein-
heimisch ist. Fiir diese Pflanze ist die zusammengezogene, ling-
liche Rispe mit wenigen Ahrchen charakteristisch. Gegenuber
der von Gaudin beschrichenen Poa minor und der von mir
aufgestellten, aber wahrscheinlich schon durch Schur unter-
schiedenen f. pendula beziehungsweise Poa tremula ist sie durch
ihre aufrechtstehenden, hiufig welligen und etwas stirkeren
Rispeniisten kennzeichnet. Die vorher erwihnten ,gewissen klei-
neren Abdinderungen der Poa laxa der Alpen und der Ost-
karpathen gegeniiber der des Riesengebirges bestehen darin,
dass die Rispeniste der Pflanze der Alpen immer diinner sind, und
dadurch nihert sie sich sehr der Poa minor Gaud; die der
Ostkarpathen aber durch ihre breiteren Blitter und ebenfalls
diinneren (jedoch aufrechtgerichteten und mit nicht zahlreichen
Ahrchen besetzten) Rlspendsten der f. pendula desselben Ge-
bietes. Sie sind aber dennoch alle fir Hinkes Poa laxa zu
bestimmen.

Was nun die Poe minor Gaud anbelangt, kann sie vor
allen anderen von Hinkes Poa laxa apeuﬁ.xch nicht getrennt
werden, ist jedoch von derselben auf Grund ihrer diinneren
Rispeniistchen und schwiichlicheren Gestalt verschieden. Die
Poa minor der ostungarischen Hochgebirge kann mit der Poo
minor der Alpen nicht fiir identisch gehalten werden ; die beiden
sind jedoch so wenig verschieden, dass sie auch in dem weiter-
hin angegebenen S\ stem ungetrennt blieben. Die Poa minor
der Ostkupathen hiingt — wie erwiihnt — entwicklungsge-
schichtlich mit der f. pendula zZusammen.

An dieser Stelle sei auch die Mitteilung von Borbas'
iiber die von ihm an der Bukura bei Klopotiva, im Komitate
Hunyad gesammelten Poa laxa wvar. conferta Parl. erwihnt.
Diese Pflanze befindet sich im Herbar von Borbas, und sie
unterscheidet sich von Hiink e-s Poa loxa durch ihre gedringtere
Rispe mit zahlreichen Ahrchen. Dieselbe Pflanze wurde von
Bordére gesammelt in der Umgebung von Gedre (Hautes
Pyreniies), in dem Baenitzschen Herbarium Europaeum, fiir
Poa minor Gaud. ausgegeben. Die Spelzen der Pflanze vom
Bukura sind zwar merklich mehr ausgespitzt und etwas breit-
blittriger als man es berechtigt ist, laut der Diagnose Parla-
tores, anzunehmen, bei den launenhaften Abiinderungen der
Art ist jedoch dieselbe so wie es auch Borbéas tat — nur
fiir var. conferta Parl. zu bestimmen.

An der Poa laxa Norwegens lisst sich ein stufenweiser
Uberoanﬂ erkennen zu jener Form, welche in dem weiteren

1V.Borbas: Floristicai Kozlem., in Mathem. és Természettud.
Kozlem. XV. 1878, p. 316.
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System unter f. norvegica beschrieben ist. Der gedringte Wuchs
steigert sich an dieser Form derart, dass wir in ihr eine gut
unterscheidbare Form, mit die Rispe iiberragenden und verhélt-
nismiissig dicken, zuwumnengerolltml Blattcrn vor uns haben.
Ausserdem sind die unteren Bliiten ihrer Ahrchen nur kurz be-
haart und nicht wollig.

Endlich ist eine sich der PPoa minor anschliessende Form
mit breiteren Blittern, mit einer aus zahlreichen Ahrchen be-
stechenden  schlaff iiberhdangenden, zusammengezogenen aber
lockeren, Briza-ihnlichen, lingeren Rispe und einer kiirzeren
Ligula: die f. pendula. Sie steht ziemlich klar vor uns, gehort
aber durch ihre Beziehungen zu Poa minor dennoch zu den
schwerer zu beurteilbaren Pflanzen. Es ist erwihnenswert, dass
sie nicht nur niedrigere, sich zu Poa minor nihernde Exemplare,
sondern, besonders in den tieferen Lagen, namentlich in der
Nadelholzzone auch auffallend hochwiichsige Exemplare aufweist.

Die besprochenen Formen sind nun in das folgende System
zusammenzufassen :

(Siehe den lateinischen Text auf Seite 139 des ungarischen
Textes.)

Figur 1. (auf Seite 133) Trisetum baregense Laff. et
Miége. Rechts: die ganze Pflanze kleinwenig verkleinert. Links
von oben nach unten: das Ahrchen, ein Abschmtt des Blattes
mit der Ligula, eine Deckspelze und eine Bliite, siimmtliche
vergrossert. .

Figur 2. auf Seite 141) Poz laxa Haenke f. pendula
Tuzs. Links die ganze Pflanze etwas verkleinert. Rechts, von
oben nach unten: ein Abschnitt des Blattes mit der Ll"‘ll]d ein
Ahrchen, die unterste Bliite mit einer Hiillspelze, der Frucht-
knoten, Sdmmthche vergrossert.

J. B. Kimmerle: Beitridge zur Kenntnis der
Pteridophyten der Balkanhalbinsel.
(Ungar. Originaltext Seite 143.)
— Mit einer Tafel. -

Wiihrend die Phanerogamen der Balkanhalbinsel in einer
grossen Abwechslung und in einem Reichtume von endemischen
Arten sich auszeichnen, zeigen hingegen die Pteridophyten an
interessanten Elementen eine auffallende Armut. Die wenigen
endemischen Pteridophyten, wie Isoetes Heldreichii W ettst.,
Equisetum pallidum Bory (E. ephedroides Bory), Aspidium
Taygetense Bory?', X Aspidium lonchitiforme Hal? (A. aculea-

L = Cystopteris regia (1..) Desv. form.
2 = Polystichum lonchitiforme (Hal.)
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tum X Lonchitis), Asplenium trichomanes L. var. pseudadulteri-
num Rohl, Pteris aquilina L. var. Gintlii Rohl.' ete., welche
die Literatur von dem Balkan bisher kennt, vermogen noch nicht
ein abwechslungsvolles und interessantes Bild fiir die Pterido-
phytenvegetation des Balkans zu bieten. Im Kiistengebiete des
Balkans, wo ein ausgesprochen regenioser, warmer und ver-
hiltnismissig  langer Sommer und milder Winter herrscht,
wachsen hauptsichlich die Pteridophyten der Mediterran-Flora,
im Hinterlande dagegen treten besonders die Arten von Mittel-
Europa anf. Alle diese Vertreter aber zeigen keine Besonder-
lichkeiten, sie sind auffallenderweise — mit einigen Ausnahmen —
ziemlich verbreitet und gemein in den erwihnten Gebieten. Dass
die Literatur eine so geringe Anzahl von Endemismen aufweist,
darin mag wohl der Grund liegen, dass erstens im Balkangebiete
noch Gegenden sind, die fast nicht oder nur oberflichlich durch-
forscht wurden, und dass zweitens manche pteridologische An-
gabe aus dem Balkan vielleicht auf keine kritische Bearbeitung
beruht. Auf Grund des mir zur Verfiigung gestandenen Balkan-
materials vermute ich, dass die Pteridophyten, &hnlich wie in
Spanien und Frankreich, auch auf dem Balkan ein interessantes
Zentrum haben miissen.

Die im ungarischen Text gegebene Enumeration enthiilt
die Bearbeitung verschiedener pteridologischen Sammlungen
aus dem Balkan, von denen besonders die Kollektionen von
J. v. Frivaldszky, Gebriider Sintenis, L.-Bire, Jv. K.
Urumov und N. Ko&anin hervorzuheben sind. Als ein neuer
Farn wird Asplenium macedonicum beschrieben, dessen niichste
Verwandtschaft, als Parallelart, das in Frankreich und Spanien
vorkommende Asplenium foresiacum (e Grand) Christ ist.
Die lateinische Diagnose der neuen Art siehe Seite 145—146 des
ungarischen Textes. (Autorreferat.)

(Aus der am 8. November 1916 abgehaltenen Sitzung der bot. Sektion.)

S. Schiller: Was ist Thalictrum nigricans?

(Ungar. Originaltext Seite 149.)

So diberfliissig die Frage, die den Titel dieser Abhandlung
bildet, manchem Fachmanne auch erscheinen mag, so ist sie
doch, wie aus den weiteren Ausfiithrungen sich ergeben wird,
durchaus nicht ungerechtfertigt. Betrachtet man in grosseren
und selbst in kleineren Herbarien jene Thalictra, die daselbst
als Th. nigricans bestimmt sind, etwas niher, so wird man zahl-
reiche Formen finden, die nicht nur hinsichtlich ihrer subtileren
Merkmale, sondern auch schon dem rohen, #usseren Habitus

U= Pteridium aquilinum (L.) Kuhn var. Gintlic (Rohl)
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nach wesentlich voneinander verschieden sind. Dies kommt
daher, weil auch in der Literatur in Bezug auf Th. nigricans
grosse Ungewissheit herrscht und die Ansichten der Autoren
sehr verschieden sind. Quot capita, tot sensus gilt hier fast als
ausnahmslose Regel. Von denjenigen, die diesem Gegenstande
einige Aufmerksamkeit schenkten, seien die folgenden erwiihnt:

Willdenow (in der von ihm besorgten vierten Ausgabe
der Spec. plant. Linnés, Tom. II., pars IL (1797) p. 1300 und
Sprengel (Syst. vegetab. edit. 16, IL. (1816) p. 672) stellen
Th. nigricans Jacq. zu Th. flavam L., Sprengel bezeichnet es
sogar als blosses Synonym von Th. flavam; Willdenow, der es als
eigene Art aufziihlt, fiigt der Diagnose hinzu: ,Simile praece-
denti (némlich flavo), tamen foliis caulinis diversum®. Das Th.
nigricans DC. (1818) war ihnen natiirlich noch unbekannt.
Koch (in Rohlings Deutschl. Flora. 1V. (1833) p. 139 und
Synops. L (1843) p. 6) zieht Th. nigricans DC. (syst. 1. 182) nec
Jacq. zur Varietiit ) heterophyllum des Th. angustifolium Jacq.
(Hort. vindob. III. t. 43), hingegen Th. nigricans Jacq. (Austr.
II. t. 421) als Synonym zu Th. flavum L. Das Th. nigricans
Lej. et Court. wire nach Koch .varietas (flavi) foliolis an-
custioribus, minus dentatis®.

In Kochs Fusstapfen traten sodann zahlreiche Botaniker,
wie Heuffel, Bluff und Fingerhuth, Neilreich' (in der Flora von
Niederosterreich), Regel u. a., doch fand er auch manchen
Gegner. Reiche nbach der in den Icon. flor. germ.
(1838—1839), Band III ganz auf dem Standpunkte der Flora
germ. excurs. steht,” greift auf p. 16 Koch hieriiber sogar in
heftiger Weise an ; er wirft ihm vor, Th. flavum g(n nicht ge-
kannt zu haben und sagt zu Th. nigricans Jacq. . . nuper
etiam a Kochio cum Th. ﬂavo confusum . . .°

Als eigene Art beschreibt das Th. nigricans auch Schul-
tes (Ustenelchq Flora, 2. Teil (1814) p. 99.) ,Ich finde sie aber*,
sagt er, ,im Gegensatze zu Sibthorp, Smith, Gmelin fl. bad. u. a.
verschieden genug (von Th. flavum) bei aller Ahnlichkeit, um
sie als Spezies beizubehalten* . . . ,Sie artet durch Kultur
nicht aus.”

Host (Flor. austr. II. (1831) p. 102) hilt sowohl Th. nigri-
cans Jacq., wie auch Th. nigricans DC. fiir identisch mit Th.
flavum L.

! Spiter (ZbG. 1869, p. 279) hat Neilreich seine Ansicht geiindert
und auch das Th. nigricans Jacq. zu Th. angustifolium W. Gr. var. a) lati-
sectum gezogen.

2 Reichenbach beschreibt nimlich in der Flor. germ. excursiora
(1830—1832) p. 730 das Th. nigricans Jacq. als eigene Art, die mit dem
Th. rugosum Poir. (non Ait) und Th. lucidum Krock. (non L.) synonym
wiire. ,Humiliora specimina — heisst es weiter — sistere videntur Th. sim-
plex DC. nee L. Planta ceterum inter vicinas ambigua, superne praecedens
(niimlich Th. angustifolium L. Jacq.), inferne sequens (ndmlich Th. flavum L.),
Th. nigricans DC. ignoriert er.
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Ganz allein in seiner Auffassung des Th. nigricans steht
Nyman in seinem Conspectus flor. europ. (1878—1882) p. 5.
Er hilt Th. nigricans Jacq. fiir eine Varietit von Th. flavum L.,
hingegen Th. nigricans DC. p. p. (non Jacq.) fiir eine Varietiit
der Subspezies von flavum: Th. spurium Tim., zum Teil aber
fiir ein Synonym von Th. mediterraneum Jord., das seiner An-
sicht nach ebenfalls eine Subspezies von Th. flavum ist.

Jordan selbst (Diagnoses d’espéces nouvelles . . . L
(1864) p. 52—53) stellt Th. nigricans DC. als Synonym zu sei-
nem Th. mediterraneum und unterscheidet es durch viele Merk-
male von Th. nigricans Jacq. Dieses letztere hat nicht driisige
Blattstiele, withrend das Th. nigricans DC., d. i. Th. mediter-
raneum Jord. mit ,foliis . . . subtus pallidis glandulisque ple-
rumque munitis® versehen ist.

Der jiingste Monograph der Thalictren, Lecoyer (Mono-
graphie du genre Thalictrum in Mém. de la société roy. de
Botan. de Belg. T. 24, (1885) zieht bei der Zusammenstellung
der Synonyme (p. 297—298) Th. nigricans DC. excl. syn. auf
Grund der im Herbar des Prodromus liegenden Exemplare zu
Th. angustifolium Jacq. var. glandulosum Lecoy. Hingegen
bemerkt er zu Th. nigricans Scop.! ,Ce nom se remarque dans
I'herbier de Linné sur la feuille, ou se trouvent des fragments
du Th. flavum, représentant la forme la plus répendue.“ Deut-
licher noch driickt er sich bei der Beschreibung des Th. angusti-
folium Jacq. (1. ¢. p. 208) aus, er unterscheidet nimlich zwei
Varietiiten : pilosum und glandulosum (... en Transsylvanie .. .)
und fiigt hinzu: ,Cette deuxiéme variété forme seul le Th. nigri-
cans du Prodromus®.

Hingegen will C. Fritsch (. ¢.) zwischen dem Th. nigri-
cans Scop. und dem De Candolles keinen Unterschied erblicken ;
beide gehoren nach seiner Ansicht zu Th. angustifolium Jacq.

Nicht so Beck (Flora v. Niederosterreich (1890), p. 424.)
Er unterscheidet Th. nigricans S cop. und Th. nigricans DC.,
wiewohl er beide als Varietiten zu Th. angustifolium Jacq.
zahlt. Das erstere, das Celakovsky (Prodromus p. 404) Th.
fallax * nennt, hat breitere Fiederabschnitte, die Liinglich-lanzettlich

! Dass nicht Jaquin, sondern Scopoli der eigentliche Autor des Th.
nigricans ist, darauf hat schon Fritsch (Beitriige zur Flora der Balkan-
Halbinsel . . . Verhandl. der Zool. bot. Ges. 1894, p. 112, Note 3) hin-
gewiesen. Scopoli stellte die Art in der II. Ausgabe seiner Flor. carniolica
[ p. 891 (1772) auf. Jacquin, der sich iibrigens ausdriicklich auf Scopoli
beruft, beschrieb sie in der Flora austr. V. (1878) p. 10 und bildete sie
daselbst auf der Tafel Nr. 421 ab.

* Der Name ,fallax“ ist ausserordentlich charakteristisch. Sicherlich
hat Celakovsky hierbei an Ranunculus fallax W. Gr. gedacht ; zwischen beiden
Pflanzen besteht ndmlich die in die Augen springende Analogie, dass sie
zahllose Formen umfassen, die nomenklatorisch nicht voneinander geschieden
wurden, Formen, die augenscheinlich Ubergiinge bilden, die einen von
Th. angustifoliitm zu Th. flavam, die anderen von Ranunculus binalus
Kit. oder R. auricomus L. zu R. cassubicus. L.



WAS IST THALICTRUM NIGRICANS ? (55)

bis keilformig, ofters gelappt oder grobgezidhnt sind, das zweite
hingegen bildet die Form glandulosum Lecoy.

Zu Th. angustifolium Jacq. zdhlen auch Grisebach und
Schenk (Iter hungaricam (1852), p. 312) gelegentlich der
Beschreibung ihres Th. peucedanifolium das Th. nigricans Jacq.
Sie wenden sich ausdriicklich gegen Kochs Ansicht, dass dieses
Thalictrum zu Th. flavum zu ziehen sei.

Von den ungarischen Botanikern hat sich nur Borbas ein-
gehender mit der Frage der Zugehorigkeit des Th. nigricans
beschiftigt. Er hat es aber allezeit als eigene Art behandelt,
wiewohl er es als sehr nahe verwandt mit Th. angustifolium
Jacq. erachtet. ,Th. angustissimo Cr. similis, sed vagina glabra,
foliapinnatim (haud ternatim) supradecomposita utin Th. nigricante,
So schildert er in seiner Flora des Komitats Vas p. 241 eine
schmalbliitterige Form des Th. nigricans und auch in ,Balaton®
floraja (1900), p. 386 heisst es bei Th. nigricans Scop.: ,foliis
pinnatim, non ternatim supradecompositis a praecedente (lucido I..)
diversum“. Nach alldem scheint Borbas das ungarische Th. nigri-
cans Scop. zum Formenkreis des Th. angustifolium Jacq. und
nicht zu dem des Th. flavum L. zugehorig betrachtet zu haben.
Eine Meinungséusserung iiber Th. nigricans DC. liegt mir von
ithm nicht vor.

Ieh schliesse diese Reihe nur noch mit der Konstatierung,
dass Endlicher in seiner Flora Posoniensis (1830), p. 414
das Th. nigricans Jacq. als Synonym zu Th. flavum L., hingegen
Hazslinszky (Magyarh. ed. nov. (1872), S. 165 als die
breitestblittrige Form zu Th. angustifolium L. setzt.

Angesichts dieser Verschiedenheit in der Auffassung der
Autoren hinsichtlich der Natur und des Verwandtschaftsverhélt-
nisses des Th. nigricans wird man die Frage: Was ist Thalic-
trum nigricans ? denn doch nicht als ganz iiberfliissig betrachten.

Wenden wir uns um die richtige Antwort an die Auto-
ren selbst.

Scopoli beschreibt sein Th. nigricans in der zweiten
Ausgabe der Flora carniolica Tom. I. (1772) auf Seite 391. Er
zitiert zundichst Haller hist. Nr. 1138, dann Linné Syst. nat.
p. 377 (d. i. Th. flavum L.); es folgt die eigene Diagnose: ,folia
lanceolata, simplicia et incisa, ex siccitate nigricantia“. Unter
Nr. 1138 beschreibt Haller (Historia stirpium indigenarum Hel-
vetiae (1768), p. 57)zwei Formen des Th. flavum : a) foliis latio-
ribus, die uns hier nicht weiter interessiert, weil sie das eigent-
liche Th. flavam L. ist; ferner [) foliis angustioribus magis
rugosis, zu der er wieder Ruta pratensis major Tabern. p. 55
und Th. majus, foliis rugosis trifidis Morison Umbellif. t. 12.
»bene“ zitiert. Sowohldie Abbildung des Tabernemontanus (aber
nicht auf p. 55, sondern auf p. 121), wie auch die als ,bene“
bezeichnete Figur in Morisons Umbellif. lassen auf den ersten
Blick eine zu Th. flavum gehorige Pflanze erkennen. Haller
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fiigt dann hinzu: Beide Formen, «) und §) sind das Th. caule
folioso, sulcato, panicula multiplici erecta L. p. 777, also Th.
flavam L. Mit Riicksicht hierauf sagt Scopoli: ,Sed has plantas
{nimlich beide Formen) ad Thalictrum suum tertium, seu flavum
Linnei refert Hallerus, quid ergo statuendum? An flavam et
nigricans idem sunt?*

Hieraus ist zweifellos zu entnehmen, dass Scopoli sein Th.
nigricans keinen Augenblick lang fiir verwandt mit Th. angusti-
folium, sondern nur mit Th. flavum hielt.

Dieselben Zweifel, wie Scopoli, hegt auch Jacquin. Er be-
ginnt seine Beschreibung des Th. nigricans (Flor. austr. V.
[1778], p. 10. T. 421) mit den Worten: ,Aeque dubius gquam
clarissimus Scopoli, propono hanc plantam ceu distinetam a Tha-
lictro flavo speciem*®. Jacquin zitiert, was zu beachten ist, nur die
Form {) von Haller, also die schmalblitterige Form des Th. fla-
vum und meint, die Pflanze sei von Th. angustifolium ganz
sicher ,certe“ so sehr verschieden, dass es eigentlich der be-
sonderen Hervorhebung der Unterschiede, die er aber dennoch
anfiihrt, nicht bediirfe; sie ist jedoch auch von Th. flavam, mit
dem sie schon in niitherer Verwandtschaft steht, verschieden.
Und nun folgt eine sehr detaillierte Aufziihlung dieser Unter-
schiede.

Also auch nach Jacquin muss hier Th. flavum mit im
Spiele sein

Was schliesslich De Candolle betriftt, so gibt er in
seinem Systema I, (I818), p. 182 zur Kennzeichnung des Th.
nigricans die von Jacq. angefiihrten wesentlichsten Unterschei-
dungsmerkmale wieder, zitiert ebenfalls Haller Nr. 1138 {) und
Jacq. austr. V. t. 421 und bemerkt dann: ,An mera Th. flavi
varietas ut voluerunt et summus Linnaeus ex hujus herbario et
cl. Smith in prodr. fl. graec. I. p. 378 et alii. Differt a Th. flavo
et ab angustifolio tantum foliorum radicalium segmentis a cau-
linis diversis nempe infimorum cuneiformibus, superiorum linea-
ribus, nec omnibus cuneatis ut in Th. flavo, omnibus linearibus
ut in Th. angustifolio“. Tm Prodromus (1824), p. 14 wird die
Diagnose des Systema wortwortlich wiederholt.

Aus alldem geht nur so viel mit Bestimmtheit hervor, dass
den Autoren bei der Aufstellung des Th. nigricans solche For-
men vor Augen schwebten, die sich hinsichtlich des Blatt-
zuschnittes zwischen Th. angustifolium und Th. flavam bewegen,
dass aber diese Formen wieder untereinander hinsichtlich ande-
rer Merkmale ganz nnd gar verschieden sein konnen. Das ist in
der Tat auf den ersten Blick wahrzunehmen, wenn man Origi-
nalexemplare von Th. nigricans Jacq., wie sie in Osterreich und
in den westlichen Komitaten Ungarns jenseits der Donau (Vas
und Veszprém) vorkommen, mit franzosischen Exemplaren des
Th. nigricans DC. vergleicht. Th. nigricans ist also eine Rah-
menart, die zahlreiche, zwischen Th. flavam und Th. angusti-
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folium liegende KFormen umfasst. Und nun stehen wir vor der
zweiten Frage: Wie sind diese zahlreichen Formen zu unter-
scheiden und zu systemisieren ?

Um diese Frage richtig beantworten zu konnen, ist es
zunidchst notwendig festzustellen, was Th. angustifolium Jacq.
und Th. flavam L. ist. Die bereits erwidhnte, ausgezeichnete
Arbeit des Professors C. Fritsch erleichtert uns diese Aufgabe
in hohem Masse. Es ist Fritsch® Verdienst, in unanfechtbarer
Weise festgestellt zu haben, dass Th. lucidum L. jene Rahmen-
art ist, die sdmtliche Formen des Th. angustifolium Jacq. um-
fasst und Th. angustifolium L identisch ist mit jener Formen-
gruppe, die wir Th. galioides Nestl. nennen.! Nicht in den
Rahmen der Fritschschen Arbeit fiel es, sich auch in die Fest-
stellung des Th. flavum einzulassen. Wenn man jedoch die
ganze Reihenfolge von Th. angustifolium Jacq. bis zu Th. fla-
vum L. iiberblickt und die zwischen ihnen liegenden zahllosen
Ubergiinge in Betracht zieht, wird man konsequenterweise zu
dem Schlusse gelangen miissen, dass Linné mit Th. lucidum
und Th. flavum nur die alleriiussersten Endformen einer grossen
Gruppe, die man als Subcorymbosi bezeichnen kann, feststellte,
dass also beide nur den obersten und untersten Punkt eines und
desselben Stammes bezeichnen. Sagt doch Linné selbst von
seinem Th. lucidum, das er neben Th. flavam stellt: ,Planta an
satis distineta a Th. flavo ? videtur temporis filia.“

Hierauf muss deshalb Gewicht gelegt werden, weil daraus
die Folgerung abgeleitet werden kann, dass Th. nigricans, das
zwischen Th. angustifolium und Th. flavam in der Mitte hin-
und herpendelt oder gar aus den Elementen von Th. angustifolium
Jacq. und Th. flavam L. sich zusammensetzt, nicht etwa eine
Hybride bildet. Die zwischen Th. angustifolium Jacq. und Th.
flavam L. stehenden Formen verdanken ihren Ursprung in keinem
Falle einer illegitimen Kreuzung, die ja allein die unerliissliche
Vorbedingung zum Zustandekommen einer Hybride bildet. Die
Zwischenformen zwischen den beiden genannten Thalictra kon-
nen, da beide einem und demselben Stamme angehoren, nur
als  Entwickelungsformen angesehen werden, weil ja, selbst
wenn Kreuzung vorliegt, diese eine legitime, zwischen zwei
Individuen derselben Art stattfindende, also eine Sippen- und

! Beiliufig wollen wir hier bemerken, dass das Zitat ,,/Th. galioides
Nestl. in Persoon Synops. II. 101¢ (zahlreiche Autoren haben dieses Zitat
aus Kochs Synops. p. 6 mitsamt dem dortigen Druckfehler: p. 161 statt
101 einfach nachgeschrieben) sicher unrichtig ist; denn Persoon erwihnt
an der zitierten Stelle Nestler's mit keiner Silbe. Richtiger wiire Th. galioides
DC.fl. de fr. IV. p. 633, wo De Candolle Nestler als Entdecker der Pflanze
anfiihrt ; oder wenn man Nestler in seinem Autorrechte mnicht verkiirzen
will, miisste es heissen: Th. galioides Nestl. apud DC. fl. de fr. IV. p. 633.
Da jedoch Persoon der erste war, der diese Pflanze als eigene Art behan-
delte, hat dieses Zitat Th. galioides (DC. pro var.) Persoon Synops. I 101
zu lauten.
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keine Artkreuzung ist. Es muss aber weiter auch gefolgert
werden, dass zweierlei Hauptgruppen des Th. nigricans zu
unterscheiden sein werden ; erstens Verbindungen zwischen zwei
zu dem engeren Kreise des Th. angustifolium L. oder zu dem
engeren Kreise des Th. flavum gehorigen Formen und zweitens
Verbindungen, zu deren Entstehung das Vorhandensein von Merk-
malen (Erbeinheiten) notwendig ist, die dem Th. angustifolium Jacq.
und des Th. flavum L. entnommen sind. In die erste Gruppe gehort
die Var. heterophyllum W. Gr. des Th. angustifolium Jacq.,
Th. nigricans im De Candolleschen Sinne, weil es nur die
Merkmale von breitblidtterigem und schmalblitterigem Th. angusti-
folinm Jacq., aber kein einziges Merkmal von Th. flavum L.
aufweist; zur zweiten Gruppe gehort Th. mediterraneum Jord..
das Merkmale beider Endformen in sich vereinigt.

Wie ungemein gross nun die Zahl der Formen des Th.
nigricans sein kann, ergibt sich, wenn man erwigt, wie mannig-
faltig die Formen von Th. angustifolium und Th. flavam sind,
die wir in nachstehendem wenigstens teilweise darzustellen ver-
suchen. Es sollen nidmlich hierbei bloss die Varietiten des
Th. angustifolium «) hinsichtlich der Blattform, 7) hinsichtlich
der Bekleidung, ¢) hinsichtlich der Frucht und des Th. flayvum
a) hinsichtlich der Gestalt und der Konsistenz der Blitter,
b) hinsichtlich des Vorhandenseins oder Fehlens der Stipellen
in Betracht gezogen werden.

Thalictrum angustifolium Jacq. #ndert ab a) hinsichtlich
der Blattform :

1. Th. angustifolium Jacq. s. str.

2. Th. stenophyllum W. Gr.

3. Th. heterophyllum W. Gr.

4. Th. laserpitiifolinm Koch, non Willd.

Jede von diesen Varietiten variiert wieder b) hinsichtlich
der Bekleidung :

1. pubescentia (a, b, = Th. angustissimum Crtz.)
2. glabra (a; b, = Th. peucedanifolium Grisb.)

Weiter variieren diese Formen hinsichtlich ¢) der Frucnt:

1. fusiformia (a, b, ¢, = Th. angustissimum Crtz.)

(a, b, ¢, = Th. sphaerococcum Borb.)
2. globosa (a, b, ¢, = Th. mediterraneum Jord.)
(a, by ¢, = Th. bulgaricum Vel.)
Ferner konnen unterschieden werden :

fsq Dy M D Gs. by, 61 @5, Dis 105§ @5, s 00 B b 65
ag, by; ag, by as, by, €45 ag, by, €55 a3, by, €55 a5, by, €5
ag, by; ag by; ay, by, 5 ag, by, €5 ay, by, G5 8y, by, ey,

Folgendes Schema wird das hier Dargestellte vielleicht
klarer kennzeichnen :
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lucidum L.
—( flavum L.

angustifohum Jacqu.

anguslifolium .

8. sir.

stenophyllum .

heterophyllum . laserpitiifolium .

pubes-
cenlia

),
fusiformia globosa
1 = Th. angustissimum Crtz.
2 = Th. peucedamfolmm Grisb.
3, 4 = Th. angustifolium Kern. in fl. exsice. austro-hung.
5 = Th, nigricans DC.
6, 7, 8 = Th. angustifolium Kern 1. ¢.
9 = Th. angustissimum Crtz., Th. angustifolium Jacqu. v. glandipilum

Borb.
10 = Th. sphaerococcum Borb,
11 = Th. peucedanifolium Grisb.
12 = Th. bulgaricum Vel.
13, 14,15,16 = Th. angustifolium Jaequ. var. glandipilum Borb.
17 = Th. nigricans DC.
18 = Th. mediterraneum Jord.
19—24 = ??2?

Das Fragezeichen bedeutet, dass ich bisher den betreffen-
den Namen der jeweiligen Form in der Literatur noch nicht fest-
zustellen vermochte.

Die iihnliche Einteilung gilt auch mutatis mutandis fiir die
Varietdten des Th. flavam.

Th. flavum L. #ndert ab:
a) hinsichtlich der Gestalt und Konsistenz der Blitter :
1. latifolia (Th. latissimum Borb.);
2. variifolia (Th. flavum L. s. str.);
3. rugosa (Th. rugosum Poir.);
b) hinsichtlich des Vorhandenseins oder Fehlens der
Stipellen :
1. stipellata (Th. flavum L. s. str., Th. vaginatum
Desf. non Royl.);
2. estipellata (Th. rufinerve Lej. et Court, Th. ana-
chyrum Borb.);

Botanikai Kozlemények 5—6. fiizet. 18
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¢) hinsichtlich der Frucht:
1. fusiformia (Th. flavum L. s. str.);
2. globosa (Th. sphaerocarpum Lej. et Court.).
Auch hier werden also zu unterscheiden sein;

a, by; &, by; a, by, c;a,b, cy;a, b, Cy; 8y, by, Cy;
8g.5 8 byd B, by B 85, by, 05 85, by 643 &, By, 0
331 bl; asv bzv asablv C]; a.n bu cz; 3'3' b21 Cl; 3‘37 b2~, cz-

Es werden demnach — abgesehen von den Entwickelungs-
formen snnerhalb der Formengruppen von Th. angustifolium Jac.
und Th. flavum L., jedes einzeln fiir sich genommen — Ver-
bindungen zwischen 24 Formen des Th. angustifolium mit 18 Formen
des Th. flavum stattfinden konnen, von denen jede einzelne eine
besondere Form des Th. nigricans bildet. Zieht man noch an-
dere als die oben erwiihnten Unterscheidungsmerkmale hinzu —
wie die Beschaffenheit der Wurzel, die Scheiden- und Ohrchen-
bildung, die Form der Blattlippchen, Festigkeitsgrad des Stengels,
dessen Farbe und Gestalt (gefurcht, gerillt, gestreift) usw., wird
man zu einer Zahl gelangen, die wohl den Erscheinungen in der
Natur entsprechen, unser systematisches Einteilungs- und Ord-
nungsvermogen aber weit iiberragen wird.

Schliesslich soll hinsichtlich der geographischen Abgrenzung
der Formen des Th. nigricans nur in aller Kiirze hier noch fol-
gendes hervorgehoben werden :

Vorherrschend gedeihen

1. die breiterbléttrigen, flaumig- oder driisigz behaarten
Formen mit lianglichen Friichten im westlichen und zentralen
Mitteleuropa, insbesondere im atlantischen Gebiete, iiber die Alpen
bis zum pontischen Gebiete; mit runden Friichten hingegen im
westlichen und siidlichen Mediterrangebiete ;

2. die breiterblittrigen, kahlen Formen mit linglichen Friichten
im zentralen Europa bis zum Siidfusse der Karpathen ;

3. die breiterblittrigen, kahlen Formen mit zylindrischen
Friichten im pontischen und dazischen Gebiete:

4. die schmalblittrigen, flaumig oder driisie behaarten
Formen mit linglichen oder zylindrischen Friichten im pontischen
Gebiete ;

5. die schmalblittrigen, kahlen Formen mit lLinglichen
Friichten im nordlichen pontischen und dazischen Gebiete und
schliesslich

6. die schmalbliittrigen, kahlen Formen mit runden Friichten
im Balkangebiete

Das Gesagte zusammenfassend, konnen wir als Endresultat
unserer Ausfiihrungen folgendes feststellen:

1. Thalictrum nigricans Scop. umfasst alle jene Formen
des Th. lucidum L., die sich zwischen den zwei extremen Formen
Th. angustifolium Jacq. und Th. flavam L. entwickeln und sich
durch untere breitere, keilformige und obere schmiilere bis fid-

18#
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liche Blitter kenntlich machen. Diese Formen sind im grossen
und ganzen in zwei Gruppen zu teilen, von denen die eine mehr
Verwandschaft mit Th. angustifolium Jacq., die andere mehr mit
Th. flavam zeigt. Mit dieser Feststellung wollen wir uns hier
begniigen, indem wir es uns vorbehalten, auf diesen Punkt und
die aus demselben fliessenden systematischen und nomenklato-
rischen Fragen bei anderer Gelegenheit, nimlich bei ausfiihr-
licher Detailbehandlung der Thalictra iiberhaupt, niher einzu-
gehen.

2. Es irren daher jene, die Th. nigricans Scop. und Th.
nigricans DC. pur et simple entweder identisch mit Th angusti-
folinm Jacq., oder mit Th. flavum L. halten; es irren aber auch
jene, die ersteres zu Th. flavam L., letzteres hingegen zu Th.
angustifolium Jacq. ziehen. Der Name der Pflanze hat richtig
Th. nigricans Scop. zu heissen; dieses Thalictrum verhilt sich
zu Th. nigricans DC.; wie das Ganze zu einem  seiner Teile.
Wihrend nédmlich Th. nigricans Scop. alle oben gekennzeichneten
Formen umfasst, bezeichnet Th. nigricans DC. (allerdings nicht
nach der Beschreibung im Syst. und Prodr.; diese stimmt mit
Th. nigricans Scop. vollig iiberein) nach dem im Herbar des Prodr.
vorliegenden Exemplare nur jene breiterblittrice Form, die mit
driisigen Haaren bekleidet ist.

(Aus der am 13. Dez. 1916 gehaltenen Sitzung der botan. Sektion.)

G. Moesz: Septoria auf der Zucker-Melone.
(Ung. Originaltext Seite 157.)

Verf. beobachtete im nordlichen Teile Ungarns, in Aranyos-
marot auf der Zucker-Melone eine solche Pilzkrankheit, die bisher
nur in Frankreich bekannt war. Der Verursacher derselben ist
Septoria cucurbitacearum Sacc.

Die von diesem Pilze befallenen Blitter zeigen auf beiden
Seiten weisse Flecken. (Siehe Fig. I im ungar. Texte, Seite 159.)
Die zumeist rundlichen Flecken sind gewohnlich 1—5 mm  gross,
doch konnen infolge Verschmelzung benachbarter Flecken auch
grossere Flecken entstehen. Die Farbe solcher Bliitter ist zwar
griin, aber die Verbriunung greift inshesondere entlang der Blatt-
nerven immer mehr um sich. Die weissen Flecken sind schmal,
wulstig, oft briunlich umrandet; die Mitte derselben erscheint
wie eingedriickt, ist hautartig verdiinnt und durchlochert schliesslich.
Die Fruchtkorper erscheinen in Gestalt winziger schwarzer
Punkte im Felde der weissen Flecken zumeist auf der Oberseite
der Bliatter. Manchmal ist nur ein einziger Fruchtkorper in der
Mitte des Fleckens zu sehen. Fig. II. 1 (Seite 160) zeigt das
vergrosserte Bild eines weissen Fleckens.
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Die Fruchtkorper sind mehr-weniger kugelig geformt; ihr
Durchmesser betrigt 57—157 w; ihre, scheinbar strukturlose
Wandung ist diinn und gelblichbraun; ihre Offtnung weit, oft so
sehr erweitert, dass die Fruchtkorper wie becherformig erscheinen.
Die Couidien sind farblos, fiir gewthnlich einzellig, zumeist ge-
kriimmt, 44—94 X 1'5p. gross, manchmal auch Oltropfchen ent-
haltend. Conidientriger sind nicht zu sehen. Das Bild eines
Pyknidiums und der Conidien zeigt Fig. II. (Seite 160).

Septoria cucurbitacearum wurde im Jahre 1874 auf Kiirbis-
blittern von Saccardo entdeckt ; die Beschreibung vevoftentlichte
er im Jahre 1876.* Im Jahre 1884 erwiihnt Saccardo diesen
Pilz nicht nur aus Nord-Italien, sondern auch aus der Umgebung
von Gorz, aus Portugal und aus Nord-Amerika auf Bliittern von
Cucurbita pepo, C. maxima und Bryonia dioica.®

Im Jahre 1887 fand P. Sydow den Pilz im Berliner bot.
Garten auf Kiirbis- und Echallium elaterium-Blittern. *

Voglino erwiihnt ihn 1908 aus der Umgebung von Turin,
wo er auf Blittern von Cucurbita ausserordentlich verbreitet auf-
trat. 1912 schreibt er, dass in Piemont in vielen Giirten dieser
Pilz auf die Reifung der Kiirbisfriichte hemmend einwirkte. *

F. Stranak fiihrt den Pilz 1910 aus Bohmen an, wo er
die Gurkenpflanzen befallen. Auf Blittern der Melone hat ihn
nur Delacroix 1905 in Frankreich an mehrere Orten gefunden.®

Aus dem Umstande, dass der Pilz seit 1905 nirgends auf
Melonen-Blittern beobachtet wurde, lisst sich folgern, dass er
sich nur schwer verbreitet. Aus Ungarn war er bisher unbekannt.

In Aranyosmarot war er auf die Entfaltung der Bliiten der Me-
lone von keinem Einflusse, denn er zeigte sich viel spiiter, erst nach
der ersten Woche des Monats August; die Friichte aber bildeten sich
nicht gehorig aus und waren auch nicht so gut als in anderen
Jahren. Ob nun die ungiinstigen Witterungsverhéltnisse und
auch die Pseudoperonospora cubensis, die in Gesellschaft der
Septoria aufgetreten war, ebenfalls und in welchem Masse Ur-
sache an diesem Misserfolge gewesen, liess sich nicht ermitteln.

Uber die durch Septoria cucurbitacearum verursachten
Schiden sind nur zwei Angaben bekannt. Nach Voglino hemmt
der Pilz die Reifung der Kiirbisfriichte ; nach Delacroix sollen
infolge der Durchlocherung der Blitter die Friichte schlecht reifen.

Aus den Beobachtungen von Delacroix geht hervor, dass
die Conidien im Wasser und in N#hrlosungen rasch keimen, ja
in einer '/,,,,, Losung von Kupfersulfat noch ihre Keimfihig-

! Saccardo: Fungi veneti novi vel critici. Series V. (Nuovo Giorn.
Bot. it. VIII, 1876. 205.

# Saccardo: Syll. Fung. III. 1884.

# Diedicke: Kryptfl. d. Mark Brandenburg, IX. 7 p. 448.

* Zeitschr. f. Pflanzenkrankh. 1908, p. 31 und 1912, p. 164,

® C. Delacroix: Champignons parasites de plantes cultivées en
France. (Bull. soc. mye. de France XXI. 1905 p. 168.)
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keit bewahren. Deshalb hat auch die Bordeauxer Losung keine
Wirkung auf diese Krankheit. Delacroix meint, dass auch die
Behandlung mit Schwefel kaum bessere Resultate erziele, ob-
wohl er eingesteht, dass er nach dieser Richtung hin nur kleinere
Experimente angestellt. Er hilt es fiir notig, die mit dem Pilze
befallenen Bldtter zu verbrennen.

F. Stranak, der diese Krankheit an Gurkenpflanzen be-
obachtete, empfiehlt die Gurke an solchen infizierten Orten nicht
weiter anzubauen. Gewiss wiire es ratsam, diesen Wink Strafiaks
auch beim Anbauen der Melonen zu befolgen.

Auch auf der Wasser-Melone lebt ein Septoria-Pilz. Diesen
hat Potebnia in Mittel-Russland in den Gouvernement Kursk
und Charkov beobachtet und im Jahre 1907 unter den Namen
Septoria citrullicola Potebnia auch verdffentlicht.* Nach der
Beschreibung dieses Pilzes glaubt Verf., dass Potebnia’s Sep-
toria mit Septoria cucurbitacearwm identisch sei.

Autorreferat F'
(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 13. Dezemb. 1916.)

I. L. Lacsny: Die Bazillariaceen der Bache bei
Nagyvarad.

(Ung. Originaltext Seite 161.)

Durch Nagyvarad fliessen drei Biiche: der aus dem Félix-
Bade und Piispok- (Bischofs-)Bade kommende Bach ,Pece®, dessen
Wasser Thermalwasser ist; der stark schmutzwiisserige Bach
»Paris“ und der am Ende des sogenannten Wiildchens Bunyitay
mit klarem Wasser fliessende kleine Bach. Die in diesen Bichen
gesammelten Bazillariaceen durchsuchend, fand Verfasser neun
neue Spezies, respektive Varietiten, nimlich : Navicula Tuzsoni,
Navicula trigibba, Navieula subradiosa n. var. tumidula, Gom-
phonema exiguum n. var. capitatum, Gomphonema exiquum
n. var. elongatum, Hantzschia amphioxys n. var. perminuta,
Nitzschia Brebissonii n. var. minuta und Fragilaria Mdgocsyi.

Es ist sehr auffallend, dass die Flora der aneinander so
sehr nahe fliessenden Biiche so sehr verschieden ist, dass nur
eine Spezies aufzufinden ist, die in jedem Bach vorkommt. Ver-
fasser sieht die Ursache in der voneinander sehr verschieden-
arfigen Natur der drei Biiche. Die systematische Aufzihlung der
Spezies sowie die lateinischen Diagnosen der neuen Arten und
Varietiten sind im ungarischen Texte zu finden.

Die Abhandlung wurde durch Josef Pantocsek, den
unlingst gestorbenen beriihmten Diatomologen, iiberpriift.

(Autorreferat.)
(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 8. Nov. 1916.)

! Annales Mycologici V. 1907 p. 19.
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L. Santha: Die Flechtensammlung M. Fucské’s in
der Umgebung von Selmecbanya.

(Ung. Originaltext Seite 168.)

Verfasser ersuchte seinen Freund M. Fuceskod noch im
Jahre 1913, als derselbe seine Professursstelle am ev. Ober-
gymnasium in Selmecbanya antrat, dass er fiir ihn dort Flechten
einsammle. Fuesko erfiillte diese Bitte mit Freuden und schickte
schon im Dezember 1913 seine erste Sammlung ein. Aus den
Vignetten der eingesammelten Flechten ist ersichtlich, dass Fuesko
in den Monaten April, Mai, Juni und September insgesamt auf
27 Exkursionen in der Umgebung von Selmechanya gesammelt.
Seinem Versprechen, diese Arbeit weiter fortzusetzen, konnte er
leider nicht gerecht werden: beim Aushruche des Krieges musste
auch er ins Feld ziehen und schon in den ersten serbischen
Kémpfen fand er den Heldentod.

Das von Fuesko eingesammelte Material stammt zumeist
nur aus dem westlichen Teile der Umgebung von Selmecbéanya.
Im ganzen sammelte er 111 Arten. Dr. Cserey fiihrt in seiner
Arbeit ,Selmechanya vidéke novénytani tekintetben 1897 (Die
Umgebung von Selmechanya in hotanischer Beziehung 1897)
(52 Flechtenarten an; von diesen sind alle diejenigen, welche
auch Fucsko gefunden, in der vom Verf. gegebenen Enumera-
tion mit * bezeichnet; die Zahl derselben betrigt 28. In der
Aufzithlung der Arten befolgt Verf. das System Zahlbruckner's
in Engler-Prantl: Die nat. Pflanzenf. I. T., 1. Abt.

(Die Enumeration siehe im ungar. Texte Seite 169.)

()
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Sitzung der botanischen Sektion am 8. November 1916.
Vorsitzender: F. Filarszky, Schriftfiihrer: Z. Szab 6.

1. S. Javorka bespricht die Verdienste um die Botanik in Ungarn
Ludwig Haynalds gelegentlich des Geburtsjahr-Zentenariums dieses Kirchen-
fiirsten. [Siehe Bot. Kozl. 1916, Seite 127 und (39)].

2. Schriftfiihrer unterbreitet die Arbeit J. L. Lacsnys: Die Bacil-
lariaceen der Biche bei Nagy-Véarad. [Siehe Bot. Kozl. 1916, Seite (161 u. (63)].

3. J. B. Kiimmerle unterbreitet seine Arbeit: Beitrige zur Kennt-
nis der Pteridophyten der Balkan-Halbinsel. [Siehe S. 143 u. (51)].

4. J. B. Kiimmerle bespricht den Prospekt und die Secheda der
»1'lora biblica exsiccata® von Kandler. (Siehe Bot. Kozl. 1616, Seite 182.)

5. J. Tuzson zeigt vor und bespricht das Trisetum baregense aus.
den Siidost-Karpathen. [Siehe Bot. Kozl. 1916, Seite 130 und (40)]

6. Schriftfiihrer verliest die Namen der neu eingetretenen Mitglieder.

Sitzung der botanischen Sektion am 13. Dezember 1916.

Vorsitzender: S. Md g 6 ¢ sy-Dietz, Schriftfithrer: J. B. Kiimmerle]

Vorsitzender gedenkt in tiefbewegten Worten des Ablebens unseres
Konigs Franz Joset I, welche siimtliche Anwesenden tiefgeriibrt,
stehend anhorten. Weiterhin meldet er das Ableben J. Pantocsek’s,
pens. Direktor des staatl. Krankenhauses in Pozsony und Ludwig
Fekete’s, Ministerialrat, pens. Professor der Botanik an der Forst- und
Bergbau-Hochschule in Selmeczbinya und gedenkt auch des Ablebens der
beriihinten Universitiitsprofessoren J. Wiesner in Wien und L Kny
in Berlin. Ferner macht er die frendige Mitteilung, dass Dr. J. Szurak
Kustos an der bot. Abt. des Uag. National-Museums von Seiner Majestiit dem
Deutschen Kaiser durch Verleihung des Eisernen Kreuzes II. Klasse ausge-
zeichnet wurde und meldet schliesslich, dass Dr. J. B. Kiimmerle zum
Direktionskustos und Dr. J. Szurdk zum Kustos der bot. Abt. des Ung,
National-Museums befirdert wurde.

1. J.B. Kiimmerle unterbreitet die Arbeit G. Mo esz's: Septoria
auf der Zucker-Melone. (Siehe Bot. Kizl. 1916. Seite 157 und (61)].

2. Siegm. Schiller erortert die Ergebnisse seiner Thalictrum-Stu-
dien [Siehe Bot. Kozl. 1916, Seite 149 und (52)].

3. A. Boros bespricht unter dem Titel ,Neuere Daten zur Vegetation
der Umgebung Budapest’s* die wichtigeren Ergebnisse seiner Aufsammlun-
gen um Budapest herum. (Wird erscheinen.)

4. 8. Magocesy-Dietz bespricht und zeigt vor 1. einen interes-
santen Fall des Nanismus von Zea Mays: die Hohe der vollkommen
ausgebildeten Pflanze betrigt nur 20 em; der Stempel endet in einen
wohlentwickelten ménnlichen Bliitenstand, der 4 em lang nur einen einzi-
gen Seitenzweig trieb; ein weiblicher Bliitenstand kam nicht zur Ent-
wickelung; das Wurzelsystem war stark entwickelt. 2. Trigonella cocrulea
Sér. von jenseits der Donau; Hazsliuszky und Cserei erwiihnen diese
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Pflanze als eine in Ungarn kultivierte Pflanze; nach Borbas wird sie in der
Umgebung von Budapest selten kultiviert; Filarszky sammelte sie in
den achtziger Jahren massenhaft auch fiir Kerners Exsiccaten-Werk auf
den Brachfeldern ,,.Farkasrét“ in der niichsten Umgebung Budapests, nach
Reichenbach wird sie in der Sehweiz und in Tirol, nach Fritschin ganz Osterreich
angebaut; in der Schweiz wird sie zur Bereitung eines griinen Kiises, des Schal-
rieger Kiises verwendet, in Tirol wird die getrocknete Pflanze dem Brotteige
beigemengt, deshalb hier auch ihr Name : Brotklee; die dhnliche Verwen-
dung dieser friiher offizinellen Pflanze in Ungarn diirfte vielleicht aus Tirol
heriiberstammen. 3. Zeigt er Keimpflanzen von Trapa natans vor,
welche schon von vielen untersucht und beschrieben wurden; diesem
Typus steht jene Keimungsweise nahe, welche bei Iris zu beobachten ist;
bei der Keimung von Iris erscheint zuerst die Hauptwurzel, die Spitze des
Keimblattes bleibt im Samen zuriick, die Basis aber bricht hervor und
bildet ecine Scheide, aus der sehr bald das erste Laubblatt heraustritt;
eine iihnliche Keimungsweise findet man bei Himantoglossum, Pancratium,
Dracaena und den Palmen; nach Chibber (Annales du Jard. bot. Buitenzorg
II. sér. vol. XI, p. 55) schliesst sich hieran auch Crinum; die Keimung von
Crinum americanum L. gelang auch im Budapester bot. Garten, sie er-
rinnerte vielfach an jene von Trapa mit dem Unterschiede, dass hier
sich nur ein Keimblatt entwickelt: die Konvergens in der Keimung
beider Genera zeigt viele Analogien.

5. F. B. Kiimmerle verliest die Besprechung Z. Szabd's iiber
das  Zeitschriftenverzeichnis, welches K6rosy und Lenhossék zu-
sammengestellt haben und iiber den Biicherkatalog .Bibliotheca Botanica“
von Junk.

S. Migocesy-Dietz und J. B. Kiimmerle erachten es fiir
wiinschenswert, dass in das Verzeichnis von Kérosy-Lenhossék aueh die
ungarischen medizinischen, naturwissenschaftlichen und giirtnefischen Zeit-
schriften, ferner auch jene Zeitschriften ~fremdlindischer: Sprache aufge-
nommen werden sollten, deren vollkommene Serien sich in unseren Biblio-
theken vorfinden wie z. B. Linnaea ete. '
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Dr. W. Benecke, Professor der Landwirtschaftlichen Hoch-
schule in Berlin, wurde auf den bot. Lehrstuhl der Universitit in
Miinster berufen.

Dr. K. Domin, ausserordentl. Professor an der k. k. czechi-
schen Universitiit in Prag, wurde ebendaselbst zum ordentl. Professor
ernannt,

Dr. F. Pax, Geheimrat, Professor der Botanik an der Univer-
sitiit in Breslau, wurde in die Landeskundliche Kommission des Gene-
ralgouvernements in Warschau berufen.

Dr. Aug. E. v. Hayek, Privatdozent fiir syst. Botanik an
der Universitiit in Wien, erhielt den Titel eines ausserordentlichen
Professors.

Dr. O. Kirchner, Professor in Hohenheim und Dr. E. v.
Tiibeuf, Professor in Miinchen, haben infolge des Ablebens Dr. P.
Sorauers die Redigierung der ,Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten®
iibernommen.

Dr. R. Szandovics, Professor in Budapest, k. u. k. Oberleut-
nant, der schwer verwundet vom Schlachtfelde heimgekehrt, wurde
fiir sein tapferes Verhalten vor dem Feinde das milit. Verdienstkreuz
III. Klasse verliehen,

Dr. J. AndrasovszKky, Assistent an der kgl. ung. Samen-
kontroll-Station in Budapest, machte im Auftrage der Orientalischen
Kultur-Centralstelle in Budapest, im Herbste des Jahres 1916 eine
botanische Studienreise in Serbien und Albanien.

Gestorben :

Dr. E. Procopp, Arzt im Ruhest., im 72. Lebensjahre am 11.
Aug. 1916, in Budapest (Rékos). Er war zweimal in Mexiko, zuletzt
im Jahre 1891, In Oaxaca entdeckte er eine neue Testudinaria, die
er T. ocolmeca benannte. Die damals mitgebrachten zwei lebenden
Exemplare dieser Pflanze stehen auch heute noch im bot. Garten der
Universitit in Budapest in Pflege,

Dr. Heinrich Sabransky, Arzt, der wohlbekannte Forscher
der Brombeeren, am 28. Dez. 1916 im 52, Lebensjahre, in Sichau,

Leopold Kny, ordentl. Professor der landwirtschaftlichen Hoch-
schule in Berlin und Ehrenmitglied des Professorenkorpers der Ber-
liner Friedrich Wilhelm-Universitiit, Geh. Regierungsrat, am 26. Juni
1916 im 75. Lebensjahre, in Berlin,

Professor M. Schulze, der beriihmte Forscher der Orchideen,
in seinem T74. Lebensjahre, in Jena.

Ernst Ule, Botaniker, im 61. Lebensalter, am 15. Juli 1915
in Berlin. (0. B. Z.)

Dr. W. Rothert, pens. Professor der Botanik der Kiewer
Universitit, in St. Petersburg.

19
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Dr. Teofil Ciesielski, Professor der Botanik an der Univer-
sitit in Lemberg.

Dr. J. Wiesner, Ritter, Geheimrat, Herrenhausmitglied, Professor
der Pflanzenphysiologie an der Universitit in Wien, in Pension, am
19. Oktober 1916 in seinem 79. Lebensjahre.

Dr. Chr. Luerssen, Professor der Botanik an der Universitiit
in Konigsherg, am 3. Juli 1916 in seinem 72. Lebensjahre,

Py Celakovski, Professor der Botanik an der czechischen
Universitiit in Prag, stiirzte sich im Monate Dezember 1916 in die
Moldau. Als Ursache seines Selbstmordes war eine unheilbare Krank-
heit angegeben,

Dr. H. Rehm, geh. Sanitiitsrat, weltberiihmter Mykologe, in
Neu-Friedenheim bei Miinchen, in seinem 88. Lebensjahre, Der bis
an sein Ende emsige Gelehrte befasste sich hauptsiichlich mit dem
Studium der Ascomyceten. Von seinen zahlreichen Arbeiten sind fiir
uns Ungarn von besonderem Interesse: ,Ascomycetes Lojkani lecti in
Hungaria . . . Berlin, 1883“ und ,Contributiones mycologicae ad floram
Hungariae“ (Novénytani Kozlemények IV, 1905),




A szakosztaly julius, auguszius es szeptember kivételével minden
honap masodik szerdajan iilést tart.
%*

Az iiléseken bemutatando dolgozatok cime legalabb 8 nappal‘
az iilést megeldézéleg, a jegyzének bejelentendd.
ES

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése céljabol
sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és nyelvi
szempontokbol is gondosan atnézni. A korrekturakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek, novénynevek és a kiemelendo téte-
lek egyszerii vonallal huzanddk ala.

£

A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzok
dolgozataikhoz valamely altalanosan elfogadott, mas nyelvii szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas céljabél magyar nyelvii kivonatot
mellékelni. *

A Botanikai Kozleményekben megjelend eredeti kozleményért
ivenkint 50 K ismertetésért 40 K, az idegen nyelvii sziovegért 30—
40 K iroi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb cikk utan az egy iven
til terjedG részért, doktori disszertaciokért és polémias cikkért a
szerzOk tiszteletdijpban nem részesiilnek. Doktori disszertaciokbol csak
abban az esetben szolgaltatunk ki 175 darab kiilonlenyomatot, ha a
szerzOk a kinyomatas koltségéhez hozzdjarulnak. A hozzajarulas
osszege 100—200 K. A részletekril a szerkeszté nyujt felvilagositast:

*

A szerzok 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kovetkezd ar mellett:

25 darab ivenkint, cimlappal . . 5 korona — fillér.
50 ’ 5 » . . 8 » AT »
100 = 3 : o ] 5

» Y, ”
Ugyanilyen feltételek mellett a szerzék a mas nyelvi kivonathol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis. a magyar szioveggel
kapesolatban. A kiilonlenyomatok ara kozvetleniil Hornyanszky Viktor
konyvnyomdajanak kiildendé. (V., Akadémia-utca 4. sz.)
*

A szakosztaly tisztikara. Elnok: Magoesy-Dietz Séandor
tudomanyegyetemi tanar; masodelnok: Filarszky Nandor, a
Magyar Nemzeti Muzeum osztilyigazgatoja egyetemi magantanar ;
szerkeszt6: Moesz Gusztav, a Magy. Nemz. Mizeum igazgato-
6re, egyetemi magéantandar,; jegyzé: Szabo Zoltan, egyet. magan-
tanar. Az intéz6-bizottsag tagjai, a tisztvisel6kon kiviil: Kiimmerle
J. Béla, a Magyar Nemzeti Muzeum igazgato-6re, Tuzson Janos

tanar.
*

Az alapitor, tagsdgr, illetoleg eldfizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztaranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhézy-
utca 16. szdm), a szakosztaly iilésekre sz0l0 bejelentések és tagul
valo jelentkezések a szakosztaly jegyzdjéhez (Szabo Zoltan,
Budapest, VIIL., Ludoviceum-u. 4. 1. 12.), kéziratok a szerkeszt6hoz
Moesz Gusztay, Budapest, V., Akadémia-utca 2) kiildenddk.
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