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INDE X,

A zardjelbe tett szimok az idegen nyelvii szivegre, a *-gal jelzett szamok
az abrira vonatkoznak.

Die Zahlen in ( ) beziehen sich auf die Mitteilungen fiir das Ausland, die
mit * auf Abbildungen.

L

Andrasovszky J.: El6zetes jelentés Kisdzsia steppeteriiletén 1911-ben
tett utazasomrol. 57.

— — Vorlidufiger Bericht iiber die im Jahre 1911 in den Steppen Klein-
asiens ausgefiihrte Reise. (16).

Banyai J.: Adatok Abrudbénya kornyékének florajahoz. 116. Egy térképpel.

— — Beitriige zur Flora der Umgebung von Abrudbanya. (31).

Bezdek J.: Néhany tropikus botanikus kertrdl és a bronxparki ngvénytani
intézetrdl. 64.

Blattny T.: Megjegyzések Pax: ,Grundziige der Pflanzenverbreitung in
den Karpathen“ ¢z. munkéjidhoz. 185, (jkv. 218).

— — Bemerkungen iiber F. Pax: ,Grundziige der Pflanzenverbreitung in
den Karpathen.“ (38).

— — Ujabb adatok a Syringa Josikaea elterjedéséhez. (jkv. 225).

Doby G.: A burgonya levélsodrodisinak kémidja. (jkv. 104).

— — A kukoricza csovének oxidazai. (jkv. 104).

Dorner B. enesei: ,Kaszalo és legelGjavitis“ cz. munkajanak ismertetése. 154.

Engler V.: ,Monographie der Gattung Tilia“ czimi munkajianak ismer-
tetése. 30.

Fehér J.: Tatott pirtds virdga gyujtovanyfii (jkv. 43).

Fucskdé M.: A burgonya hipertrofids szovetei. 14,

— — Die hypertrophischen Gebilde der Kartoffel. (3).

— — Az Urania Szemléltetd taneszkozok gyara r.-t. diapozitivjainak jegy-
zéke. Ismertetés. (jkv. 44).

— — Csirdaz6 sulyommag. Bemutatds. (jkv. 163).

Gombocz E.: A pesti egyetemi botanikus kert és tanszék torténete. (jkv. 42)

— — Zur Geschichte des botanischen Gartens und des Lehrstuhles der Botanik
der Pester Universitit. (Sitzungsber. 12).

— — ismerteti Green: ,History of Botany 1860—1900“ cz. miivét. (jkv. 164).

Giinthart A.: ,Beitrag zu einer bliitenbiologischen Monographie der
Gattung Aralis“ cz. munkédjinak ismertetése. 158.
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Harshberger J. W.: ,Phytogeographic Survey of North America 1911.¢
cz. munkajinak ismertetése. 137.

Hazslinszky F.: A novények rendszere. Ismertetés. 82.

Hollendonner F.: A Biota orientalis és a Thuja occidentalis fijinak
hisztologiai megkiilonboztetése. 42. (jkv. 45).

— — Uber die histologische Unterscheidung des Holzes von Biota orientalis
und Thuja occidentalis. (13). (Sitzungsber. [13].)

— — A cser és a tolgy fajanak megkiilonboztetése. (jkv. 224).

— — Unterscheidung des Holzes der Zerreiche von dem der iibrigen ein-
heimischen Eichen. (Sitzungsber. [50])

Jablonovszky J. Az orgona masodszori viragzasarol. (jkv. 219).

Javorka 8.: A Trichophorum génusz fajai hazankban. (jkv. 224).

— — Die ungarischen Trichophorum-Arten (Sitzungsber. [50].)

— — ismerteti a ,Pflanzenreich« ujabb koteteit. (jkv. 163).

— — hozzaszolasa Tuzsox J.: Novényfoldrajzi megjegyzések® czimii eld-
adasahoz. (jkv. 223).

— — Scirpus atrovirens Budapesten. Bemutatas. (jkv. 225).

— Ujabb érdekes novényelsfordulisok. (jkv. 163).

Klem Gy. kiszoné beszéde. (jkv. 165).

Kupcsok 8.: Florisztikai adatok Breznobdnya, az Alacsony Tatra és a vele
hataros varmegyék florajahoz. (jkv. 218).

Kimmerle J. B.: Novénytani repertorium. 34, 88, 159, 214

Lacsny I. L.: Adatok a Nagyviarad melletti meleg vizek alga florajahoz. 167.

— — Beitrige zur Algenflora der Thermalwiisser bei Nagyvarad. (37).

Lengyel G. hozziszolasa Tuzsox J.: ,Novényfoldrajzi megjegyzések® cz.
eléadasahoz. (jkv. 222).

Magocsy-Dietz S.: Exeser Dorner Bina: ,Kaszalo és legel8javitas“ cz.
munkajanak ismertetése 154.

— — Hazsuinsziy F. hagyatékabol. 1I. kézlemény: A novények rendszere. 82.

— — Kuewy Gyuninoz intézett iidvozlo beszéde. (kv 164).

— — Az orgona masodszori virdgzasarol. (jkv 220).

— — A sbtétben képz6dé chlorophyllrol. (jkv. 225).

Moesz G.: A Marssonina Kirchneri Heoyr gombarol. (jkv. 43).

— — Uber Murssonina Kirchueri Hseyi. (Sitzungsber. [12].)

— — A gombik rendellenességei. 1 tablaval. 105.

— — Teratologie der Pilze. (23).

-— — Az orgona masodszori virdgzisa bogarrigids kovetkeztében. 193,
(jkv. 219).

— — Proanthesis bei Syringa vu garis infolge Insektenfrass. (49).

— — Csar6é Jaxos herbariuma a Magy. Nemz. Mazeumban. 135.

— — Das Herbarium von J Osaio im. Ung. Nationalmuseum. (34).

— — Két érdekes homoki esészegombarol, 196.

— — Uber zwei interessante sandbewohnende Scheibenpilze. (45).

~ — Jelentés a szakosztaly 1911, évi miikodésérdl 96.

—  Jegyzbkbnyvek. 42, 43, 95, 101, 104, 162, 164, 218, 221, 224,

— — Sitzungsberichte (12), (22), (35), (50).

Miller K.: ,Die Lebermoose* ¢z munkdjanak ismertetése. 87, (34).

Paal A - A novények fényérzékelése. (jkv. 224)



Pasl A.: A sotétben képz6ds chlorophyll. (jkv. 225).

Personal-Nachrichten. (12), (22), (36).

Schilberszky K.: A Berberisvulgarisboszorkanyseprdje. Bemutatis. (jkv. 226).

— — Az almafavirdg ellombosodott csészéje. Bemutatis. (jkv. 226).

— — PFusicladium pirinum kortefa vesszoin. Bemutatis. (jkv. 226).

— — A fiizfa adventiv gyokérzete. Bemutatas. (jkv. 226).

Schmidt A.: ,Die Verbreitung der coprophilen Pilze Schlesiens® czimf
munkajanak ismertetése. 86.

Szabd Z.: A hirlapirodalom és a botanika (jkv. 96).

— — V. Encrer: Monographie der Gattung T%lia cz. munka ismertetése 30,
(jkv. 44).

— — A. Scammr: ,Die Verbreitung der coprophilen Pilze Schlesiens“ cz.
munka ismertetése. 86.

— — Elzoldiilt tulipanvirdg. Bemutatis. (jkv. 164).

— — [Pelargonium peltatum Orobanche ramosdn. Bemutatds. (jkv. 163).

— — Endophyllum sempervivi Sempervivum tectorum-on. Bemutatas. (jkv. 163).

-— — Kaultivalt Euphorbia lingulata. Bemutatas. (jkv. 163).

— — bemutatja HaBerLE ,Succincta rei herbariae Hungaricae“ cz. munki-
jat. (jkv. 43).

— — bemutatja Hommrrzsca: ,Panorama der Donau . . .“ térképét. (jkv. 43.).

Szaléki R. Kuemw GyuriAnoz intézett iidvizl beszéde. (jkv. 165).

Személyi hirek. 44, 166.

Sztankovits R.: A hazai Carpinusok levelének és termésének hisztologidja. 1.

— — Anatomie der Blitter und Friichte der ungarischen Carpinns-Arten. (1.)

Szurak J.: C. Warnstorr: ,Sphagnales-Sphagnaceae* cz. munkajinak
ismertetése. 85.

— — K. Monuer: ,Die Lebermoose“ cz. munkdjanak ismertetése. 87. (34).

— — Egy 4j rendszeri novénygyfijtotaska. (jkv. 102).

Textoris I.: Florisztikai adatok Tardez varmegyébdl. (jkv. 224).

Freitz P.: A talaj és a novény. (jkv. 101).

Tuzson J.: A Fritillaria tenella és alakjai. 131.

— — Uber die Formen von Fritillaria tenella. (32.)

— — A. GonrrART: ,Beitrag zu einer bliitenbiologischen Monographie der
Gattung Arabis“ cz. munka ismertetése. 158.

— — Vilasz az el6bbi czikkre. 204.

— — Bors4s Vineze herbariuma. 205. (jkv. 218).
Das Herbar von V. Borbas [Sitzungsber. (50)]

— — J. W. HarsuBerGER: ,Phytogeographic Survey of North America
1911¢ cz. munka ismertetése. 137.

— — Ujabb adatok a Celtis australis fejlodéstorténeti novényfoldrajzihoz.
(jkv. 95).

— — Novényfoldrajzi megjegyzések. 207. (jkv. 222).

— — Jelentés a Bot. Kozl. 1911-iki évfolyamarol és a szakosztily vagyoni
allapotarol. 98.

Wagner J.: A deliblati Fritillaridrdl. (jkv. 162).

— — Eszrevételek Tuzsox J.: ,A Fritillaria tenella alakjai“ cz. czikkére.
201, (Gkv. 221). '

Warnstorf C.: ,Sphagnales-Sphagnaceae“ cz. munkajinak ismertetése. 85.
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1.

Abies alba 117, 123, 188, (31), (41), Acer campestre 118, 128, (31),
monspessulanum 189, (42), platanoides 186, (39), pseudoplatanus 116, 128, (31),
tataricum 190, Achillea Mihaliki 91, millefolium 130, santolina 60, (18),
tanacetifolia 130, Achnanthes exilis 174, 181, minutissima 174, 181, Aco-
nitum anthora § Jacquini 122, 126, moldavicum 126, A doxa moschatellina
118, 120, 130, Aecidium Magelhaenicum 226, Aegopodium podagraria
128, Aethusa cynapium 128, Agaricus ericetorum 104, 106—108, (24),
(26), I*t. Agrimonia eupatoria 127, Agropyrum prostratum 59, 60, (18),
Ajuga chia 59, (17), reptans 120, 129, Akaczfa monografiija 37, Albugo
candida 226, Alectorolophus glandulosus 121, 130, minor 129, Alisma
plantago 124, Alkanna tinctoria 211, Alliaria officinalis 120, 126, Allium
oleraceum 120, 124, strictum 161, ursinum 124, Alnus glutinosa 118, 125,
(31), v. vulgaris’.f. bosniaca 30, incana 39, 118, 125, (31), v. oblongifrons 39,
v. obtusifolia 39, v. ovalis 39, v. subrotundata 39, v. vulgaris 39, viridis
121, 125, Alsophila 74* Alyssum desertorum 58, (17), Amhpora spec.
div. 172, 173, 181, Amygdalus nana 190, (43), Anoptychia ciliaris 122,
Andromeda 211, Andropogon gryllus 224, Androsace maxima 58,
Aremone nemorosa 126, ranunculoides 126, Antennaria dioica 119, 130,
Anthemis arvensis 130, macrantha 130, Anthoxanthum odoratum 124,
Anthriscus silvestris 128, Anthyllis vulneraria « polyphylla 127, Apo-
seris foetida 118, 130, Aquilegia vulgaris 126, Arabis arenosa 126,
glabra 122, 126, hirsuta 122, 126, Arcyria cinerea 93, Areca catechu 67,
Arenaria serpyllifolia 126, Aristolochia maurorum 59, (18), pallida 120,
125, Awrnica montana 119, (31), Artocarpus incisa 71, integrifolia 71,
Arum alpinum 120, 124, rupicola 61, (20), Asarum europaeum 125,
Asperula odorata 130, Asphodeline isthmocarpa 60, (19), Asplenium
ruta muraria 59, 123, (17), septentrionale 123, trichomanes 123, Astragalus
exscapus 208, 222, vesicarius 209, virgatus f. albiflorus 91, Astrantia
major 128, Atropa belladonna 121, 129, Atropis distans 208, rupestris 40.

Baeomyces byssoides 120, Ballota nigra 129, Barbaraea vulgaris
118, 126, Berberis vulgaris 126, 226, Betula verrucosa 116, 125, (31),
Bidens cernua 118, 130, tripartita 130, Biota orientalis 42, 45—57, 49%,
52% 55* 56* (13)—(16), Borassus flabelliformis 67, 70, Borbas Vincze
herbariuma 205, Bovista plumbea 109% 110, (27), Briza media 124, spi-
cata 60, (19), Bromus tectorum 59, 60, (18), Bronx-parki palmahiaz T79%,
botanikai muzeum 80% Broussonetia 220, papyrifera 73, Brunella
grandiflora 120, 129, vulgaris 129, Bryonia alba 130, Bunias orientalis
118, 126, Bupleurum tenuissimum 210, Burgonyagumo hipertrofids
szovetei 14—29, 15*—21* 23*% 25* 27*

Caloplaca callopisma 120, Calluna vulgaris 118, 128, (31), Caltha
alpestris 118, 126, Camelina microcarpa 126, Campanula glomerata 130,
Kladniana 122, 130, patula 130, persicifolia 3 dasycarpa 130, trachelium 130,
Capsella bursapastoris 126, Caragana digitata 212, frutex 212, Carda-
mine amara 126, hirsuta 126, impatiens 126, pratensis 126, Carduus per-



Vi

sonata 130, Carex digitata 39, 124, hirta 124, loliacea 209, 223, montana
124, pallescens 119, 124, pilosa 124, tomentosa 124, transsilvanica 124
Carica papaya 72, Carlina acaulis 130, alpina 130, vulgaris 130, Carpi-
nus betulus 1—13, 3% 4% 8% 9*—12* 116, 125, 187, (31), (39), v. Haynal-
diana 1—13, (1), (2), carpinizza 1—13, (1), (2), orientalis 1—13, 5% T* 9*
(1), (2), Castanea 207, 222, sativa 190, (42), Catillaris Zschackei 92,
Celtis 207, 222, australis 95, 96, 189, (42), Centaurea pomoénsis 40,
Simonkaiana 208, trichocephala 208, Cephalanthera longifolia 125, pal-
lens 61, (20), Cephalaria transsilvanica 90, Cerastium vulgatum B fon-
tanum 118, 126, Ceterach officinarum 59, (17), Chaerophyllum cicutaria
128, Characium saccatum 35, setosum 35, Chloroxylon swietenia 71,
Chrysosplenium alternifolium 127, Cladonia furcata v. racemosa 120, gra-
cilis 121, squamosa 121, Clematis alpina 121, 126, vitalba 122, 126, Cli-
tocybe ericetorum 104, 106—108, (24), nebularis 108, (25), Cocconeis
pediculus 173, 181, Cocos nucifera 67, Coeloglossum viride 120, 125,
Colchicum autumnale 121, 124, Comatrichia alba 93, Conium macu-
latum 128, Convolvulus arvensis 225, assyricus 60, (19), lineatus 60, (19),
Cordyceps capitata 109*, 112, (27), Cornus mas 119, 128, sanguinea 128,
Coronilla varia 127, Corydalis Marschalliana 223, solida 126, Corylus
avellana 121, 125, Corypha umbraculifera 67*, Cotoneaster integerrima
120, 127, Couroupita guianensis 69*, Crataegus monogyna f. pilosa 91,
oxyacantha 118, 127, (31), Craterium minutum 92, Crocus banaticus 124,
Heuffelianus 124, reticulatus 209, 223, speciosus 208, susianus 209, 223,
Crucianella latifolia 40, Csaté Janos herbariuma 135, Cuscuta epilinum
34, suaveolens 34, 161, trifolii 34, 161, Cuviera aspera 224, caput-medusae
223, Cyclotella, Meneghiniana 179, 182, Cymatopleura regula 177, 182,
solea 177, 182, Cymbella spec. div. 172, 180, 181, Cynanchum vince-
toxicum 122, 129, Cynoglossum officinale 120, 129. Cyperus flavescens
124, Cystopteris fragilis 59, 123, (17), Cytisus nigricans 127.

Dactylis glomerata 120, 124, Daphne mezereum 121, 128, Darluca
filum 109* (27), Datura stramonium 129, Delphinium oxysepalum 163,
v. pallidum 93, Dendrocalamus giganteus 71* 75, Dentaria bulbifera
120, 126, glandulosa 120, 126, Denticula thermalis 175, 181, Dermatea
carpinea 112, 113* (27), Dianthus capitatus 211, carthusianorum 126,
leptopetalus 208, 211, 213, 222, marisensis 120, 126, pseudarmeria 223,
spiculifolius 122, 126, Dichiton calculatum 93, Dictydaethalium dissi-
liens 93, plumbeum 93, Digitalis ambigua 120, 129, laevigata 213, 223,
Doronicum austriacum 120, 122, 130, cordatum 122, 130, Draba verna
58, 126, (17), Drosera intermedia 209.

Echium vulgare 129, Elymus asperum 210, caput-medusae 210,
crinitus 210, Encyonema prostratum 172, 181, ventricosum 172, 181,
Endophyllum sempervivi 163, (36), Ephedra campilopoda 60, (19), dista-
chya 62, Epipactis rubigonosa 61, (20), Epithemia spec. div. 178, 182,
Equisetum arverse 123, hiemale 123, maximum 123, palustre 123, silvati-
cum 123, Erica carnea 211, Eriophorum alpinum 225, latifolium 119, 124,
(31), Erodium cicutarium 58, (17), serotinum 209, Erysibe cichoriacearum



Vi

36, galeapsidis 36, graminis 36, polygoni 36, taurica 36, Erysimum Baum-
gartenianum 160, carniolicum 160, cherianthoides 122, 126, Czetzianum 160,
erysimoides 160. pallidifiorum 160, pannonicum 122, 126, Wittmanni 160,
Erythraea centaurium 129, Erythronium dens canis 119, Eunotia
arcus 179, pectinalis 179, 182, Euphorbia amygdaloides 127, carniolicus
127, cyparissias 127, helioscapia 127, lingulata 163, (36) polychroma 163,
(36), verrucosa 210, Euphrasia Rostkoviana 129, Evernia furfuracea 122,
prunastri 122, Evonymus europaea 128, latifolia 121, 128, nana 223, ver-
rucosa 128.

Fagus silvatica 116, 125, (31), Ferula Sadleriana 159, Ferulago
silvatica 119, 128, (31), Festuca amethystina 208, 210, 223, carpatica 163,
elatior 124, sulcata f, hirsuta 120, 124 vaginata 208, 210, 222, 223, Filago
germanica 118, 130, lutescens 90, Filipendula hexapetala 118, 127, ulma-
ria 127, Fiumeil Quarnero-kutato intézet 226, Fragaria vesca 120, 127,
viridis 120, 127, Fragilaria capucina 178, 182, construens v. binodis 178,
182, Fraxinus excelsior 116, 129, 186, (31), (39), ornus 189, (41), (42),
Fritillaria caussolensis 132, Degeniana 131, 134, 162, 201—203, 204, (32),
gracilis 135, 202, (33), involuerata 135, 201, (33), ionica 202, lusitanica f.
algeriensis 202, messanensis 135, 201, (33), montana 132, neglecta 135, 202,
(33), oranensis 202, Orsiniana 134, ruthenica 162, 204, tenella 131—135,
201—203, 204, (32)—(33), f. latifolia 133*, 134, 201--205, (33), f. montana
132, 133% 201, 204, (33), f. Orsiniana 133* 134, 201, (33). Fumana pro-
cumbens 210, Fusicladium depressum v. petroselini 43, pirinum 226,

Gagea lutea 124, Galanthus nivalis 119, 124, f. erdddensis 91,
Galeopsis pubescens 129, Galium aparine 130, cruciatum 130, erectum
120, 130, palustre 130, Schultesii 122, 130, vernum 130, Grenista sagittalis
127, tinctoria 127, Gentiana asclepiadea 120, 122, 129, carpaticola 121,
129, ciliata 129, cruciata 129, Geopyxis ammophila 196, (45), Geranium
collinum 209, columbinum 127, macrorhizum 127, phaeum 127, pusillum 127,
Robertianum 127, sariguineum 127, tuberosum 127, Geum rivale 118, 127,
urbanum 127, Gigantochloa aspera 75, Gladiolus imbricatus 124, Gle-
choma hederacea 118, hirsuta 118, 129, Gomphonema spec. div, 173,
181, Gramina hungarica 93—95, Gymnadenia conopsea 120, 125,
Gypsophila altissima 223, glomerata 223, trichotoma 223.

Haematomma ventosum f. obscura 92, Hantzschia amphioxys
175, 176, 181, virgata 176, 182, Heleocharis palustris 124, Helianthe-
mum obscurum 128, Helleborus purpurescens 122, 126, Hepatica triloba
126, Heracleum sphondileum 128, Hevea 68% Hieracium aurantiacum
130, auricula ssp. melaneilema 38, caesium 38, chlorocephalum ssp. subsi-
nuatum 38, divisum ssp. medianum 38, flagellare ssp. tatrense 38, glaucum
ssp. nipholepium 38, illyricum ssp. Halleri acuti-squamum 38, inuloides 39,
liptoviense 163, pilosella 120, 130, pilosella X floribundum 90, prenanthoides
38, vulgatum ssp. argillaceum 38, Wagneri 41, Zapalowiczii 41, Hipertro-
fias szovetek 14—29, Hordeum bu bosum 61, (20), crinitum 60, (19). Gus-
soneanum 208, 210, murinum 59, 60, (18), Humaria arenosa 199, 201,



IX

delectans 201, (48), euchroa 201, (48), Humulus lupulus 125, Hyosciamus
niger 129, Hypecoum caucasicum 208, 213, 222, pendulum 222, Hyperi-
cum perforatum 120, 128, quadrangulum 128,

Ilex 208, 222, Iris spec. hung. 88, 89, Isatis praecox 122, 126,
Isopyrum thalictroides 126, Ithyphallus impudicus 110% 112. (27).

Juglans regia 125, 192, (45), Juniperus communis 123, excelsa
59, (17), nana 189, (41), oxycedrus 59, (17), sabina 190, (42).

Liachnea arenicola 199, (46), arenosa 199, (46), hemisphaerica 201,
(48), Lamium album 129, foliosum 129, luteum 129, purpureum 129, Larix
decidua 89, 123, Lathraea squamaria 130, Lathyrus niger 119, 127, (31),
pratensis 127, silvestris 127, vernus 127, Liecidea kyrtocarpa 92, Lemna
minor 124, Liepidium draba 59, (18), perfoliatum 59, (17), Leucojum
biflorum 119, 124, (31), carpaticum 119, (31), vernum 119, 124, (31), Liba-
notis montana 122, 128, Ligustrum vulgare 118, 129, (31), Lilium Jankae
124, (31), martagon 120, 124, Linaria intermedia 123, 129, odora 213, 222,
vulgaris 43, 123, 129, Linum catharticum 127, glabrescens f. albiflorum 91,
Listera ovata 125, Liythospermum arvense 122, 129, Liolium perenne
124, Liomnicera glutinosa 213, 223, leiophylla 118, (31), nigra 121, 130,
xylosteum 118, 130, (31), Liotus corniculatus 127, Luzula angustifolia 120,
124, v. cuprina 120, pilosa 124, Liycium vulgare 129, Liycopodium cla-
vatum 119, 123, complanatum 119, 123, selago 123, Liycopus europaeus
129, Liysimachia punctata 128, vulgaris 128.

Magyar fiivek 93—95, Magyarorszag fejlodéstorténeti novény-
foldrajza 37, Majanthemum bifolium 124, Malachium aquaticum 126,
Marssonina Kirchneri 43, 161, Marsupella badensis 93, Mastogloia
Smithii 171, 180, Matricaria discoidea 90, Maximiliana regia 67, Medi-
cago falcata 127, Melampyrum arvense 129, barbatum 129, bihariense
119, 129, (31), Melandryum nemorale 120, 126, Melica nutans 124,
Melittis melissophyllum 129, Melosira crenulata 179, 182, varians 179,
182, Menyanthes trifoliata 118, 129, Mercurialis perennis 121, 127,
Moridion circulare 177, 182, constrictum 177, 182, Mesua ferrea 71,
Microsphaera spee. div. 36, Moehringia muscosa 126, Monotropa
multifiora 122, 128, Morchella intermedia 107%, 115, (29), Morina persica
61, Morus 220, Mucilago spongiosa 93, Muscari comosum 59, (18),
racemosum 59, (17), Myosotis montana 122, 129, scorpioides 3 scabra 129,
silvatica 129, suaveolens 163.

Navicula spec. div. 169, 170, 180, Nelumbo hungarica 92, Neottia
nidus avis 120, 125, WNepeta pannonica 122, 129, Nephrodium dilatatum
123, filix mas 123, Nitzschia spec. div. 174, 175, 181, Nymphaea ther-
malis 167.

Oenanthe banatica 128, Oidium quercinum 36. Onobrychis viciae-
folia 127, Ononis hircina 127, spinosa 127, Orchis coriophora 125, glo-
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bosa 125, incarnata 125, maculata 125, mascula 61, (20), morio 121, 125,
palustris 125, sambucina 125, speciosa 125, ustulata 120, 125, Oreodoxa
regia 66, 67, Orgona misodvirdgzisa 193—196, 219—221, Origanum
vulgare 129, Orobanche alba 129, ramosa 163, Oryzopsis virescens 90,
Oxalis acetosella 127.

Paris quadrifolia 124, Parmelia caperata 122, saxatilis 122, Par-
nassia palustris 127, Pedicularis campestris 118, 130, f. coronensis 118,
130, verticillata 122, 130, Pelargonium peltatum 163, (36), Pelti-
gera aphtosa 121, horizontalis 121, rufescens 121, Penicillium crusta-
ceum 106, (24), Perademiyai bot. kert 65* 70*, 72* Pestalozzia
Karsteni 113*, 115* (29), Petasites albus 121, 130, hybridus 121, 130,
Peziza ammophila 196, (45), Phleum graecum 60, (19), phleoides 120,
124, Phlomis herba venti 222, pungens 213, 222, Phoenix dactylifera
67, Phoma anethi 43, Phragmidium fusiforme 111* 112, (28), rubi 111%,
112, 113, (28), Phyllactinia corylea 36, Physarum virescens v. obscu-
rum 92. Physecia parietina 122, Phytelephas macrocarpa 67, Phyteuma
orbiculare 118, 130, tetramerum 118, 130, Picea excelsa 89, 117, 123, 187,
188, (31), Pinus austriaca 190, (42), cembra 189, 192, pumilio 189, (41),
silvestris 118, 123, 187, 189, (39), (41), strobus 123, uncinata 189, 192, (41),
(44), Piper betle 71, Pirola secunda 120, 128, uniflora 120, 128, Pirus
elaeagnifolia 61, (20), Plantago altissima 130, lanceolata 130, major 130,
media 130, Platanthera bifolia 125, Platycerium biforme 76*, Pleuro-
sigma 171, 180, Plicariella constellatio 109, (26), Poa bulbosa 59, (18),
cenisia v. pietrosuana 41, nemoralis 61, (20), pratensis § angustifolia 124,
Podosphaera 36, Pollinia gryllus 210, Polygala chamaebuxus 211,
vulgaris 119, 127, Polygonatum latifolium 124, multiflorum 124, officinale
124, verticillatum 124, Polypodium vulgare 123, Polystichum aculeatum
123, Populus pyramidalis 125, tremula 116, 125, (31), Potentilla alba
119, 127, argentea 127, recta 120, 122, 127, reptans 127, subargentea 90,
Primula acaulis 119, 121, canescens 119, 121, 128, carpatica 119, 121,
128, elatior 128, Prunus mahaleb 190, (43), padus 127, spinosa 118, 127,
(31), Pteridium aquilinum 123, Puccinia albescens 111*, 114, (29),
chrysanthemi 111* 112, 113, (28), cnici-oleracei 111* 113, 114, (28), (29),
epilobii — Fleischeri 111* 112, (28), glechomatis 111* 113, 114, (28), (29),
helianthi 111*% 113, (28), lampsanae 111* 112, (28), longirostris 111% 112,
(28), malvacearum 111* 113, 114, (28), (29), nigrescens 111* 114, (29)
oblongata 111* 112, (28), phragmitis 111* 114, (29), salviae 111* 112
(28), saniculae 111* 114, (29), silvatica 113*, 115, (30), thlaspeos 111%, 112,
(28), tinctoriae 111* 114, (29), Pulmonaria officinalis 121, 129, rubra 119,
121, 129,

Quercus cerris 187, 191, (39), (43), conferta 187, 191, 192, (39), (43),
(44), lanuginosa 187, 191, (39), (43), robur 187, (39), sessiliffora 186, 187,
(38), (39), syriaca 59, (17).

Ramalina fraxinea 122, pollinaria 122, Ranunculus acer 126, alli-
ariaefolius 126, auricomus 118, 126, v. fallax 118, 126, Breyninus 126, bul-
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bosus 119, 126, ficaria 126, montanus 126, oxyspermus 211, repens 126,
trichophyllus 59, 126, Rhamnus fallax 213, 223, frangula 118, 128, (31),
Rhaphis flabelliformis 79, Rhizocarpon biatorinum 92, geographicum
120, Rhododendron flavum 223, Kotschyi 211, 223, Rhopalodia gibba
178, 182, ventricosa 179, 182, Ribes alpinum f. Scopolii 121, 127, grossu-
laria f. hunyadense 122, 127, § glanduloso-setosum 127, pallidigemmum 213,
223, Roicosphenia curvata 173, 181, Rosa acicularis 223, canina f. ma-
risensis 120, 127, dumetorum 119, 127, (31), pendula 120, 127, 3 adenophora
127, pyrenaica 90, reversa 121, 127, trachyphylla 90, Rumex acetosa 125,
acetosella 120, 125, Ruscus hypoglossum 90.

Sabal palmetto 67, umbraculifera 67, Salix capraea 120, 125, fragi-
lis 125, Jacquiniana v. corongisuana 41, Salvia cryptantha 62 (20), gluti-
nosa 129, pratensis 118, 129, verticillata 128, Sambucus ebulus 130, nigra
28, 118, 130, (31), racemosa 118, 130, (31), Sanicula europaea 128, San-
sevieria zeylanica 73, Santalum album 71, Sarcosphaera ammophila
196, 197%, (45), coronaria 198, (46), sicula 198, (46), Saxifraga aizoon 121
127, bulbifera 210, tridactylites 122, 127, Scherffelia dubia 162, Scilla
bifolia 119, 124, Scirpus atrovirens 225, hamulosus 208, silvaticus 124,
Scleranthus dichotomus 119, 126, Sclerochloa dura 59, Scolopendrium
vulgare 123, Scopolia carniolica 121, 129, Scorzonera rosea 130, Scro-
phularia lasiocaulis 122, 129, nodosa 120, 129, Sedum carpathicum 126,
glaucum 122, 126, f. glanduloso-setosum 122, 126, maximum 126, Selaginella
helvetica 123, Sempervivum blandum 122,126, tectorum 163, Senecio nemo-
rensis 130, rupestris 122, 130, sarracenicus 130, silvaticus 130, vulgaris 130,
Sepultaria arenicola 197* 199, (46), Serratula coronata 223, Sesleria
rigida 122, 124, Silene glabra 120, 126, Regis Ferdinandi 160, supina 223,
venosa f. bosniaca 120, 126, Singaporei botanikus kert 77*, Sisymbrium
sophia 59, (18), Solanum dulcamara 129, tuberosum 14—29, (3)—(11), Sor-
bus aria 127, aucuparia f. lanuginosa 118, 127, (31), Sphaerotheca spec.
div. 36, Spiraea cana 213, 223, ulmifolia 120, 127, Spiranthes autum-
nalis 210, Stachys alpina 129, annua 129, germanica 129, officinalis 129,
silvatica 129, Statice bellidifolia 209, caspia 209, 223, Stauroneis anceps
171, 180, platystoma 171, 180, producta 171, 180, Stellaria crassifolia
209, 223, holostea 126, media 126, Stemonitis flavogenita 93, Stenactis
bellidiflora 90, Stephanoma strigosum 113* 114, 201, (29), (48), Suriraya
spee. div. 176, 177, 182, Symphytum cordatum 119, 129; officinale 129,
tuberosum 119, 129, Synedra acus 178, 182, affinis 178, 182, ulna 177;
182, Syringa Josikaea 187, 188, 190, 192, (40), (44), vulgaris 122, 129,
193—196, 219—221, (49).

Tamarix tetrandra 211, Taxus baccata 123, Tealevél sziiret 73*
Teucrium botrys 129, Thea chinensis 71, Telekia speciosa 122, Teu-
crium montanum v. prostratum 122, 129, Thecaphora 225, Thelidium
gibbosum 92, mastoideum 92, Theobroma cacao 71, Thalictrum galioi-
des 118, 126, Thesium intermedium 120, 125, Thladiantha dubia 130,
Thuja occidentalis 42, 45—57, 47*, 49* 53* (18)—(16), Thymus alpestris
120, 129, collinus 122, 129, comosus 122, 129, Tilia spec. var. et f. hung.
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30—33, cordata 128, platyphyllos f. vitifolia 44, rubra f. corylifolia 44,
tomentosa 190, (42), ulmifolia 186, (38), Tokyoi kertrészlet 78* Tricho-
cladia astragali 36, Biumleri 36, evonymi 36, tortilis 36, Trichophorum
alpinum 224, atrichum 224, austriacum 225, caespitosum 224, oliganthum 224,
Trifolium alpestre 118, 127, aureum 127, incarnatum 127, lupinasier 223,
minus 127, montanam 118, 127, pannonicum 118, 127, repens 118, 127,
Triphragmium filipendulae 111* 113, 114, (28), (29), ulmariae 111* 113,
114, (28), (29), Trollius europaeus 126, Tryblionella debilis 174, 181,
salinarum 174, 181, Tulipa Biebersteiniana 208, 223, Tylostoma mammo-
sum 108, 110, 114* (26), (27).

Ulmus scabra 125, Unecinula spec. div. 36, Uromyces carpa-
thicus 93, rumicis 111* 112, (28), thapsi 111% 112, 113, (28), (29), Urtica
dioica 125, urens 125, Usnea dasypoga 122.

Vaccinium myrtillus 119, 128, vitis idaea 119, 128, Valeriana
officinalis 8 collina 120, sambucifolia 120, 130, tripteris 121, 130, Vanilla
planifolia 72, Venturia pirina 226, Veratrum Lobelianum 122, 124, Ver-
bascum Hinkei 118, 120, 129, nigrum 118, 129, Verbena officinalis 129,
Veronica spec. div. 129, Viburnum opulus 118, 130, (31), Vicia cracca
127, sepium 127, picta 208, 222, Viola canina 128, hirta 128, saxatilis
122, 128, silvestris 128, tricolor 122, 128, Viscaria vulgaris 126, Viscum
album 117, 125, Vitis 208, 222,

Wolffia arrhiza 159.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XI. KOTET. 1912. 11/25. 1. FOZET.

Sztankovits R.: A hazai Carpinusok levelének és
termésének histologiaja.

1910. év nyaran Oravicza, Banyavolgye, Marilla, Csiklova
és Kalugra vidékén botanizalva tapasztalhattam, hogy a hazai
Carpinus fajok kozil a legmagasabbra a Carpinus betulus emel-
kedik, de kiilonosen az kototte le figyelmemet, hogy a C. betulus
és C. orientalis tarsasagaban rendszeriut C. carpinizza is eléfordul.

Ezt latva akaratlanul is felmeriil a kérdés, vajjon a C. car-
pimizza nem szarmazik-e a C. betulus és C. orientalis keresz-
tez0déséb6l ? Erre a kérdésre eddig az irodalom nem adja meg
a valaszt, s6t a hazai fajok (C. carpinizza és C. betulus var.
Haynaldiana) levél- és termésszovet-elemeinek elrendezésérsl
sem taldltam sehol emlitést.

A Carpinus-ok rendszerbe foglalasat Adanson kezdi
1763-ban, majd A. L. de Jussieu, L. C. Richard, L. Mirbel,
A. de Candolle, Prantl és legujabban Ascherson-Gribner
is jarultak hozz4 a Carpinus-ok rendszertani helyének pontos
meghatarozasahoz.

Fekete-Mdgocsy ,Erdészeti novénytana“ a Carpinus-ok tobb
fajvaltozatat emliti, de az edentulus Kit. fajvaltozatabol kikap-
csolja a C. carpinizza-t s azt C. betulus és C. orientalis kozti
atmeneti alakjanak tekinti.

Acherson-Gribner Synopsisaban (1910 IV. p. 871—376.) a
Carpinus génusz Eucarpinus szekeziojaban talaljuk felemlitve a
hazai Carpinus-okat. Mint faj a Carpinus betulus L. és a Car-
pinus orientalis Mill.,, de a Carpinus carpinizza Host. csak
mint a C. betulus forma serrata szerepel.

A C. orientalts Mill. (1827) elnevezést épp az elsébbségi
joganal fogva a C. duinensis Scop. (1842) elnevezéssel szemben
érvényre juttatja. Az emlitett munka az egyediili, mely feloszta-
saban az osszes Carpinus-ainkra kiterjeszti figyelmét oly annyira,
hogy még Carpinus betulus var. Haynaldiana Borb. sem marad
emlitetleniil.

Ezzel a koriiltekint6 pontossaggal szemben ramutatok azokra
a hézagokra, melyeket a Carpinus-okat targyalé anatomiai munkak-
ban észleliink. Eltekintve attol, hogy csak a kozismert (C. betulus,
elvétve a C. orientalis) fajok leveleinek anatomidjat nyujtjak,

Botanikai Koézlemények. 1. fiizet. 1
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feltiiné a termések anatomiajat targyalé munkak teljes hianya.
Ezzel azonban nem azt mondom, hogy a szar és a levél ana-
tomi4javal nem foglalkoztak behatéan. Elég ha Boubier! és
Solereder? munkaira hivatkozom, a melyekben tgy a régi,
mint az ujabb irodalmi adatokat is megtalaljuk.

Vizsgalodasom a hazai Carpinus-okat megkiilonbozteté ana-
tomiai jellemvonasok kimutatasat tiizte ki czélul. Vizsgalataim
keretébe vontam az Osszes hazai Carpinus-okat, névszerint C.
betulus L., C. betulus var. Haynaldiana Borb., C. carpinizza
Host. és C. orientalits Mill. Osszehasonlito vizsgalati anyagot
az emlitett exkurziom alkalmabol, tovabba a budapesti kir. m.
tudomany-egyetemi novénykerth6l és a Zugligetbdl szereztem.

Dégen Arpaddr.irlekotelezo szivessége folytan juthattam
hozzé az auctor altal vsszegytjtott C. betulus var. Haynaldiana
Borb. eredeti herbariumi anyagahoz is

A vizsgalat sorrendje a lomblevél anatomiajaval veszi kez-
detét, folytatasat képezi a levélnyél, a terméskocsany, a kupacs,
a termésfal szovet-elemeinek elrendezése és a mag histolo-
gidjaval zarul.

A lomblevél lemeze. A hazai Carpinus fajok lomblevele
kétoldalas; alakja tojasdad, eliptikus, részaranytalan, kett6sen
firészes szélii, hegyes csucsu, lekerekitett valli, gyongén szives
bemetszési.

A lomblevél epidermissejtjei gy a szinén, mint a levél
fonakan, a szétdgazo levélerezet folott hossziranyban megnyiltak
s egyenes faluak, a levéllemez tobbi részén pedig hulldmos
faliak. Ez alakbeli tulajdonsagokban a vizsgalt fajok teljesen
egyez0k. Keresztmetszetben az epidermissejtek négyszogletesek,
szorosan zarodok, kutikulajuk sima. A vizsgalt fajok epider-
misének mérete sem mutat lényeges eltérést.

Eltérés a Boubier altal is észlelt C. orientalis nyalka-
sodé kutikulajaban mutatkozik. A vizsgalt Carpinusok levélfona-
kan eléforduld levegényilasok sem elrendezésbeli, sem méretbeli
kiilonbséget nem mutatnak. Az erdsit6 léczczel bird levegdnyila-
sok az epidermis felszinével egy sikban fekvék, nevezetesebb
melléksejtek nélkiil.

A lomblevelek szérképletei kialakuldsukra nézve kétté-
lek: egysejtii, vastagfalu feddszérok és soksejtli mirigyszorok.
A Boubier és Reinke?® altal leirt szérképletek hazai fajain-
kon egyezék. A lomblevél mezofillumat alkotjak a palisadparen-
chima és a szivacsparenchima.

A Carpinus betulus és alakkorének palisadparenchiméja
egy sorban, néha két sorban elhelyezkedett, szorosan zarodo,
magassagban igen jol kifejlédott oszlopos sejtekbdl all.

A palisadparenchima-sejtek klorofilt és némelyike oxal-
savas mészbol allo kristalyokat tartalmaznak.

Boubier szerint ezek a kristalyok mint elsérenddi meg-
kiilonbozteté jegyek szolgalnak. Tapasztalataim alapjan mond-
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hatom, hogy kristalyoknak ily fontossdgot nem lehet tulajdanitani,
mert egy ¢s ugyanannal a fajnal eléfordulhatnak, de hianyoz-
hatnak is.

A szivacsparenchima két-négy sorban elhelyezkedett, sejt-
kozti jaratokkal biré s a levél hossziranyaban jol kifejlédots
sejtekbol all.

A szivacsparenchima-sejtek leginkabb buzoganyalaku kris-
talyokat tartalmaznak. A kalciumoxalat-kristalyok jelenléte a leve-
leknek atesd fényben pontozott (pellucida) kiils6t kolesondz. Ez
a jelenség nem keriilte el De Candolle figyelmét sem, mikor
Prodromusdban a Carpinus-ok jellegeit kiemelte, és Blenk* volt
az elsd, ki ennek a jelenségnek az okat a kristilyokban kimutatta.

A Carpinus orientalis lomblevelének palisadparenchimaja
egysejtsord, de a sejtek magassagbeli kifejlodése csak a felét
teszi az elébb emlitett fajok palisadjanak.

A szivacsparenchima két-; legfoljebb haromsord.

1. abra. Carpinus betulus lomblevelén 2. abra. Carpinus betulus lomb-
1évé levegonyilds keresztmetszete. levél keresztmetszete. 300/1.

A palisad- és a szivacsparenchima ily modu kifejlédésébsl
érthet6 a két faj levéllemezének vastagsaghbeli kiilonbsége.

A Carpinus betulus és alakkorének levéllemez-isszvastagsa-
ganak, a levél alapi, kozép és csucsi részébol vett atlagat 110
u-nak talaltam, mely atlaghol a szivacsparenchimara 60—66 p.
esett. Ezzel a szamadattal szemben a Carpinus orientalis leve-
lének Osszvastagsagat 60 p-ban lehetett megallapitani, a melyb6l
a szivacsparenchimara 35 p esik. Kiemelem, hogy a vizsgalati
anyagom a napfényérte fak koronainak a szélérél és nem az
arnyékban nétt részekrél valo.

A Carpimus-ok levélerezete szétagazd, a kozépértél kihajlo
oldalerek egyenes lefutasiak. Az erek szerkezetét Boubier a
legpontosabban targyalja. A vizsgalt honi fajokban eltérést nem
észleltem, mivel pedig a levél nyelében halado nyalabok a levél
féerében folytatodnak, azért a levélnyél targyalasaval kapcsola-
tosan fogom ezeket targyalni.

Mar a lomblevél sziovetelemeinek targyalasa alkalmaval
kitiint, hogy a hazai Carpinus-aink két csoportba oszthatok. Az
egyik alakkorbe tartozik C. betulus, C. carpinizza és mint joggal

1#
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remélni lehetett a C. betulus varietasa is. A masodik csoportban
C. orientalis foglal helyet. E felosztds jogosultsagat a még ki-
mutatand6 eredmények is igazoljak.

A lomblevél nyele. Boubier munkajiban a Betulaceae
csaladjaba tartozé fajok levélnyeleinek histologidjaban felismerte
annak faji jelleggel biro tulajdonsagait.

Vizsgalédasaiban a levélnyél alaprészének keresztmetszeté-
vel érte be és igy a C. orientalis levél nyelébe haladé nyalabot
— két nagyot és egy kisebbet — karakterisztikus megkiilonboz-
teté jelnek veszi.

Meggyézédtem arrdl, hogy a levélnyél szerkezete fajonként
jellemz6 és mivel a levél nyele alapjatol kezdve a levél lemezéig
igen valtozatos keresztmetszeti képeket nyujt, sorozatos metsze-
tekben igyekeztem a levélnyél szoveti elrendezését tanulméanyozni.
Ennek folytan kideriilt, hogy a hazai fajok koziil a kiilsé alaktan
révén is jol megkiilonboztetett fajok szoveti szerkezetiik révén
is igen jol megkiilonboztetheték egymastol.

Mieltt a jellemzdéen kialakult jellegekre attérnék, csak

3. abra. Carpinus betulus: a levélnyomnyaldbok kialakulisa.

rovidesen emlitem meg a levélnyél szoveti szerkezetét, annal is
inkabb, mivel Boubier alapvetdé munkijaban részletesen meg-
emlékezik rola.

A levél nyelét négyszogletes, vastag és egyenes falu sejti,
egyszert szérokkel biro epidermis fedi. A vizsgalt fajok epider-
mise ebben a tekintetben teljesen megegyezs. Az epidermis alatt
kovetkezik a kollenchimas vastagodasi négy-ot sejtsoru hipoderma.
A hipoderméat parenchimas alapszévet koveti, mely utobbit az edény -
nyalabok kialakulasa szerint vagy az egyes nyalabok hanecsrésze
mellett, vagy a nyalabok egyesiilése alkalmaval az egész nyalab
gylrdi koriil alakult egységes sklerenchimahiively valasztja el
a szallitoszovetek elemeitél. Ett6l a szoveti elrendezéstdl egyet-
len megvizsgalt faj sem tért el. A hazai fajok két csoportjara
jellemz6é a nyalabok szama. A Carpinus betulus és alakkorének
levélnyelébe hét, a Carpinus orientalis-éba csak hdrom nyalab
lép be. A levélnyél-nyalabok eredésének felderitése czéljabol a
szar keresztmetszetére is tekintettel kellett lennem. A nélkiil,
hogy a szar szoveti szerkezetét behatobban targyalnam, csak
rovidesen mutatok ra arra a kiilonbségre, mely a levélnyél és a
szar szovetei kozott észlelhetd.
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A szar keresztmetszetében szembetiind az epidermis alatti
lemezes periderman kiviil a szorosan zarédo, sugaras elhelyezésii
edénynyalabok nagy szama.

A levélnyomnyalabok kialakulasi folyamatat, melyre eddig
egy kutato sem volt tekintettel, sorozatos metszeteimbél kovet-
kezének észleltem. A hazai Carpinus-ok levélnyomnyalabjainak a
szama egyenl$, még pedig ot. A Carpinus betulus és alakkorében a
nyomnyalabok kialakulasa teljesen megegyez6 modon torténik.
Nevezetesen a szar keresztmetszetében lathato, zart nyalabgytri
nyolcz részre tagolodik. Ezek koziil legnagyobb a median eliilsé
rész (1.), mely ugyszolvan a gytrl fele. Ez egész korré alakul
ki és szarnyalabgytrii marad. A gylrd tobbi hét részébsl a
két transverzilisan elhelyezett (4—5) és a harom a mediidn
sikban hatul a levél-illeszkedés sikjaban fekvd rész levélnyom-
nyalabba lesz és a levélnyélbe fut, mig a kozte visszamaradt,
koriilbeliil a két diagonalis irany hats6 részében elhelyezedd
részek (2—3) egybeforrva a riigybe futé edénynyalabgytrit
alkotjak meg.

Ezzel azonban még mindig nem ért véget a levélbe futd

4. abra. Carpinus orientalis: a levélnyomnyalabok kialakulsa.

nyaldbok kialakuldsa. A mikor a szar zart edénynyalabgyirtjé-
bél az emlitett 6t nyomnyalab kivalt, a median sikban esé hatsé
nyaldbok el6tti paras periderma folytonossaga is megsziint.
A periderma szakadasat a kéregparenchima novekedése okozta.
Ez a kinyomul6 parenchima kozds alapja ugy a riigy, mint a
levélnyél parenchimajanak. A volt két transzverzalis sikbeli nyalab
(4—5) mindjobban kihajlik a harom hétulsé nyomnyalab felé.
Ennek kovetkeztében a transzverzalis sikban kétoldalt két-két
beftiz6dés jon létre.

Az els6 befiz6dés a szar és a riigy kozti hatart jeloli
meg, mig a misodik befiiz6dés a riigy alapszovetét kiiloniti el
a levélnyél alapszovetétél. Azonban még a masodik beftuzdédés
el6tt a levélnyomnyalabok a levélnyél alapsziovetében végérvényes
elhelyezésiikhoz kozelednek. Ugyanis az tapasztaljuk, hogy a volt
transzverzalis sikbeli két nyalab (4—5) a levélnyél belsd, a szar
felé es6 oldalan, mig a hatso harom (6—7—8) nyalab a leveél-
nyél dombord kiilsé oldalan helyezkedett el, ugy hogy az emlitett
fajoknal a levélnyél alapi részében nem 6t, hanem hét nyalab
észlelhet6. Még a levélnyél alapi részében csakhamar 1jbol
egyesiil a belsé négy nyalab két nyalabba és igy alkotja a
Boubier altal meg nem magyardzott 5—7 levélnyomnyalab
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eredetét. Az eltérést tehat csak a levélnyél kiilonbozé magas-
sagabol vett metszet magyardzza.

A Carpinus orientalis levélnyomnyalabjainak a szarbol valo
kialakulasa az el6bb emlitett fajokéval egyezGen torténik. Azon-
ban faji eltérések mar a transzverzalis sikban elhelyezett nyala-
bok elkiiloniilésében észlelheték. Nevezetesen, mig az el6bb emli-
tett fajok szarabol az ot nyomnyalab egyszerre hajlik ki a gytirii-
bol, addig az utébbi faj transzverzalis sikbeli nyalabjai (4—5) mar
rég elkiiloniiltek, mikor a hats6 harom nyalab (6—7—8) kezd
elkiiloniilni, és az utobbi elkiiloniilésével a riigy edénynyalabjat
alkoto részek (2—3) is mindjobban kialakulnak.

Jellemz6 eltérést észleltem a transzverzalis sikbeli nyalabok
elhelyezésében is. Mig ugyanis az elébbi fajokon az emlitett
ny alabok (4—5) még a levél nyelébe valo kihajlas el6tt két-két
nyalabra kiiloniilnek el. addig a C. orientalis-nal a transzverzalis
sikbeli nyalabok egyesﬁluek a joval késobb elkiiloniilt median
hatso (6—7—S8) harom nyalabbal oly forman, hogy a median
sikban volt kozépsé nyalab megmarad, de a mellette levé két
nyalab egyesiil a transzverzalis sik nyalabjaival (a 6. a 4-el és
a 8. az 5-el) és igy a levél nyelébe kihajolva csak harom edény-
nyalab keresztmetszetét adjak.

Faji jelentGségét leginkabb a levélnyél eltér6 vastagsaga
nagyarazza.

Tény azonban, hogy a hazai Carpinus-fajok nyomnyalab
szamanak megegyez6 volta mellett specitikus jellegiivé valik a
level nyelébe hatolo nyalabjainak a szama. Ez a jellegzetes szam,
mint olyan, csakis a levélnyél legalsobb részében tiinik ki, a
levélnyél kiilonbozé magassagaiban mas és mas a nyalabok
elhelyezési viszonya, de a hazai Carpinus-okra jellemzd, hogy
azokban a fejlédé nyomnyalabok otos szdma jut érvényre. Vizs-
galodasaim soran azt tapasztaltam, hogy a C. betulus és alak-
korének levélnyeleiben a C. orientalis-sal szemben az edény-
nyalibok szama csokken, mig az utobbi fajon az edénynyalabok
szama emelkedik. Sorozatos metszetek is azt bizonyitjak, hogy
C. orientalis levélnyelében az eredé nyommnyalabok szama a
levélnyél alapi részében KkettGvel kevesbedett, ellenben a C.
betulus-nal kettével gyarapodott, hogy ez a gyarapodas ismét,
redukalodik, a csokkenés pedig az eredeti szamra kiegészitodik.
A folyamat e két fajnal ellentétes. A C. betulus-nal az edénynyala-
bok szamanak redukalodasa abban nyilvanul, hogy a ketté valt,
volt transzverzalis sikbeli nyalab jbol egyesiil egy-egy nyalabba,
viszont a redukalt C. orientalis nyalabjai, mint a mellékelt abrakon
lathato, ijbol otre egészitbdnek ki. Az edénynyalaboknak ily
modon valo kiegészitodése vagy redukalodisa csak alevél lemezéig
tart, a hol a megvaltozott helyi viszonyok mellett az edénynyala-
bok elhelyezése is valtozik.

A levél féerében folytatodo nyalabok koziil harom nagy
nyalab egyesiil egymassal s kozos sklerenchima-gyiiriivel valasz-
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todik el a kiils6, hatso, két kisebb, de egygyé olvadt nyalabtol,
mely utobbi lassanként eltiinik, az oldalerekbe hajlik ki. A vissza-
maradt nyalabok gytirit alkotnak s a levél csicsdnal csak a
sklerenchimas nyalabhiively ismerhetd fel az igen csekély szamu
fa- és hancselemmel egyiitt.

A kupacs. A kupacs lomblevélszeri képlet. Velenovsky,
ki djabban a kupacsok osztalyozasaval foglalkozott, kétféle
kupacsot kiilonboztet meg és pedig olyant, mely tisztin szar-
képlet és olyant, a mely a szar és a levél kongenitdlis ki-

5. abra. A Carpinus orientalis lomblevél-nyelében haladé edénynyalabok
fokozatos kialakuldsa.

alakulasabol fejldott képlet. Ehhez a masodik ecsoporthoz tar-
tozik a Carpinus-ok és a Corylus-ok kupacsa is.

A kupacs a viragzati tengelybél, a murvalevelekbdl és a
mellette elhelyezett két eldlevélbol alakult.

A kupacs kialakuldsa, nevezetesen a karélyok szdma, azok
viszonylagos nagysaga és a karélyszélek fogazott vagy foga-
zatlan volta szerint kiilonboztetnek meg fajokat, varietasokat és
formakat is.

Hazai fajaink koziil C. betulus kupacsara nézve jel-
lemz8, hogy hiromkarélyu és a karclyok épszéliiek. A kozépsod

e
@)

6. abra. A Carpinus orientalis lomblevél-féerének keresztmetszetei a levél
aljatol a levél cstcsaig haladva.

karély igen nagy; az oldalkarélyok egyenlé nagysaguak, de
a kozépsé karély feléig érnek. Harmas karélyu a C. carpanizza
kupacsa is, csak a karélyok széle firészes. C. betulus var.
Haynaldiana, a C. betulus-tol kupacsanak feltiinden rovid oldal-
karélyai altal kiilonbozik.

A (. orientalis kupacsan a karélyok szamat egy-egy
kiemelkedé fog jelenlétében gyanitjuk, ez oknal fogva egykaré-
Iyinak is veszik, a kupacs levélszéle kétszeresen fiirészes.

A kupacs szovettani elrendezése egy alakkoron beliil
valtozatlan. A lomblevél szerkezetére emlékezteté haromkarélyos
kupacs epidermise a lomblevélével teljesen egyezd, csak a
sejtek méreteiben mutatkozik némi eltérés. A kupacs epider-
misén szorképletet és levegényilast is talalunk. Mind oly meg-
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egyez0 tulajdonsag, mely a haromkarélyi kupacsssal biréo Car-
pinus-okra jellemzé, de fajok megkiilonboztetésére nem hasznal-
haté. A Carpinus orientalis kupacs-epidermisérél ugyanazt mond-
hatjuk, mint a lomblevél epidermisérél, t. i. hogy a kutikula
nyalkasodo, a levél szinén az epidermis nagy-, fonakan aprosejtii.

A hazai Carpinus-ok kupacsleveleinek tovabbi szoveti el-
rendezésében is mutatkozik faji kiilonbség és pedig a harom-
karélyi Carpinus-ok kupacsanak felsé epidermisét palisad paren-
chima koveti, vagyis a levél kétoldalas. A Carpinus orientalis
kupacsaban azonban a palisadparenchima nem fejlédott ki,
vagyis a levél egyenléoldalu.

A szivacsparenchima elrendezése azonban anatémiai kiilonb-
séget nem mutat, de eltérést mutat és faji jelleg a kupacsba
haladé erek elagazasa.

A haromkarélyi kupaesokban a karélyok szimanak meg-
feleléen indulnak a fGerek a karély csucsaig. C. orientalis

sel

7. abra. A Carpinus betulus kupacsinak keresztmetszete. 450/1.
c. = kutikula, ep. = epidermis, pal. = palisadparenchima, scl. = scleren-
chima hiively, f. = farész, h = héancsrész.

kupacsidba ujjasan szétagazé erek a kupacs lemezébe oly for-
man haladnak, hogy a termésttarté kocsanybol kihajlo erek koziil
a féér a kupacs levélesiucsaig hatol, a mellékerek pedig ujja-
san szétagazva rendszerint egy-egy kiemelkedé fogban végzéd-
nek. E faj kupacsanak f6- és elsérendi mellékereinek a szdma
7—9, mely szam egyezik a terméshéj borddinak a szaméaval.
A kupacs ereinek anatomiai viszonyaiban faji jelleget nem
talaltam,

A termés kocsdnya. A kupacs tartja: a viragzati ten-
gely kis kocsinya a haromkarélya kupacscsal birdé fajoknal
nemcsak megegyez6 szovetelrendezésli, hanem alakra nézve
is teljesen egyezik. Az egykarélyu C. orientalis terméskocsanya
mar alakjival is lényegesen eltér az elébb emlitettekétol. A
termés kocsdnyanak a virdgzati tengelybdl valé kialakulisa
hasonlé médon térténik, mint a hogy azt a lomblevél nyelénél
lattuk. Eltérés csak az, hogy a transzverzalis sikbeli nyalabok
véltozatlanul maradnak s csak a medidnsik iranyaban, a kocsany
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keletkezéshelye felé esé oldalan a C. betulus alakkorében két,
a C. ortentalis-nal harom nyalab valik ki a viragzati tengely
edénynyalabgytirijébol.

Az edénynyalabgytrtibsl tdvozoé nyalabok késébb a me-
diansik iranyaban ketté valnak s a kocsany alapszovetében
egymassal szembe keriilve alkotjak a kupacsba folytatodo
nyaldbrendszert. A kocsdny alapszovete a viragzati tengelybél
valé kidudorodasa utdn el6szor a mediansikban hatul, majd a
transzverzalis sik két irdnydban befizdédik. C. betulus és alak-

8. abra. Carpinus betulus termésttarté kocsanyanak a szarbél valé kialakuldsa.

korének kocsanykeresztmetszete 3—3 karélyu, a C. orientalis
keresztmetszete két félkoros tagozodassal tiinik ki.

A medidnsik iranydban torténd szakadas a rovid kocsany
fél magassagaban jon létre. A mi a kocsany szoveti szerkezetét
illeti, az ugy a haromkarélyi, mint a félkoralaku keresztmet-
szettel bird fajoknal teljesen egyezd6. A szakadasi feliiletig ter-
jedd epidermis vékonyfali parenchimat zér koriil. Ebben a paren-
chimas alapszovetben halad a sklerenchimas rosthiivelylyel koriil
vett edénynyalab.

9. dbra. 1. Carpinus betulus, 2. Carpinus orientalis terméstarté kocsdnya km.
e. = epidermis, p. = parenchyma, eny. = edénynyalab.

A termés. A Carpinusok termése makkocska, mely a peri-
gonlevelekkel osszenétt alsoallasi maghonbdl keletkezik. A mag-
hon két termélevélbél alakult, de az egyik magkezdemény abor-
tusa folytan a termés csak egymagi. A makkocska a kupacson
iil6, oldalt Osszenyomott. Feliilete erisen bordas, csucsa felé
hegyesedd, cstucsan az elszarado perigon pikkelyleveleit viseli.
A makkocska keresztmetszetének alakja faji jellegii.

A Carpinus betulus és alakkorének termése keresztmetszethen
nem szabalyosan elliptikus, hanem egyik oldalan a hossztengelylyel
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A Carpinus orientalis termésének alakja szabalyosan ellip-
tikus, a sklereidaréteg korvonala nem hullamos.

A makkocska szioveti szerkezetében megkiilonboztetjik a
termésfalat, mely haromrétegii: a kiilsé réteg parenchimas
szovetii, abban haladnak az edénynyalabok, a kizépsé réteg a
sklereidas, vastagfali sejtek rétege, melyhez a harmadik réteg,
a belsé parenchima jarul.

10. abra. 1. Carpinus betulus és 2. Carpinus betulus termésfala km.,
e. = epidermis p. = kiilsé parenchima, eny. = edénynyalab, scl. = sklereida
réteg, p. = belsd parenchimaréteg.

A maghéj kétrétegii, a kiilsé az edénynyalabokat tartd
parenchimas réteg és a belsé a vékonyfald parenchimaréteg.

A termésfal egy-, néha kétrétegi epidermis sejtjeinek
kiils6 fala léczes vastagodasi. Az epidermissejtek a termés hossz-
iranyaban igen jol kifejlodtek s nem ritka a levegényilas sem.
A levegényilasok sokkal nagyobbak, mint a lomblevél fonakan
el6fordulok s a makkocska hosszanak iranyaban helyezkednek

Pt

sl W

11. abra. Carpinus betulus termésfalanak léczes vastagodasi epidermise
(feliileti kép).

el. A bordafolotti epidermis aprobb sejti, de a sejtek hosszab-
bak a bordakozti epidermissejteknél.

A hazai fajok termésfalanak epidermise egymastol nem kiilon-
bozik. Az epidermis alatti parenchimaszovet sejtjei nytltak és
egynemi godorkés vastagodasu fallal birnak. Osszvastagsiaga
a bordakozti részben a Carpinus betulus és alakkorénél 100 p-ig
emelkedik, a bordaval egyiitt a termésfal parenchimas rétege
200 p-nal is nagyobb.

Ezzel szemben a Carpinus orientalis termésfalaban a paren-
chima Osszvastagsaga 50 p a bordakozti részen, mig a borda-
val egyiitt majdnem a kétszeresére emelkedik.
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A termésfal bordazottsaga a volt perigonlevelek paren-
chimajiban haladé edénynyaldboktol szarmazik. Az edénynyala-
bok szama a Carpinus orientalisndl egyezik a kupacsban
haladé nyaldbok szamaval, rendszerint 7—9. Ez a szam azon-
ban a makkocska alsé felének keresztmetszetére vonatkozik.
A makkocska felsé felében a bordak szétagazodnak s igy szamuk
11—13-ra is emelkedik. A Carpinus betulus és alakkorének ter-
mésén a bordak szama 7—10.

Az edénynyalabok mir nagyon redukalodtak, védghiivelyiik
igen vastagfali sklerenchiméas gytirti, ezen beliill helyezked-
tek el a spiralis vastagodasu, kis iiregii tracheidak. A paren-

12. ébra. A Carpinus betulus termésfalanak kiilsé rétege (km). ¢. = kutikula,
ep. = epidermis, par. = parenchima, eny. = edénynyalab, scl. = skleren-
chimés nyaldbhiively, f. = faelemek, h. == hdncselemek.

chima kiils6 rétegét koveti a vastag sklereidaréteg, melynek
legfelsé sejtjeiben kristalytarto sejtek vannak.

A kristalytarto sejtek magassaga a 25 p-t is tilhaladja s
kalciumoxalat kristalyokat tartalmaznak.

A hazai fajokra jellemzé kialakulasu sklereidaréteg sejtjei
igen vastagfaluak.

A Carpinus betulus és alakkorének sklereidasejtjei nagyok,
vastagodasuk godorkés, nagy iiregiik hosszira megnyult. Az
erésit6 mechanikai elvnek megfeleléen a sklereidaréteg felso
részében a sejtek radialis iranyban helyezkednek el. A sklereida-
sejtek magassiga tilhaladja a 80 w-t is.

Ezzel szemden a Carpinus orientalis sklereidasejtjei kis
iiregtick, de joval vastagabb faliak s nagyjaban a Pirus
termésének késejtjeire emlékeztetnek.

A sklereidaréteg osszvastagsaga 0’5 mm-t is elér. A ter-
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mésfal belsé parenchimas szovetének Osszvastagsaga a kiilso
parenchimaréteg bordakozti vastagsagaval kozel egyezd.

A mag sziveti szerkezete. A magot burkolo maghéj két-
rétegii, a parenchimasejtekb6l alkotott réteget epidermissejtek
burkoljak. A kiilsé rétegben haladé nyalabok szdma 15—17
kozott valtakozik. A belsé vékonyfali sejtekbél allo réteg ossz-
vastagsdga kisebb a kiilsé réteg Osszvastagsdganal, mely a
termésfal kiilsé parenchimijaval megegyez6. A maghéj szoveti
elrendezése nem mutat faji eltéréseket, szintigy megegyezé a
maghéj 4altal burkolt kotiledonok szovete is. A kotiledonok
érintkezo feliiletén az epidermis radialis iranyban nyultabb, a

13. abra. Carpinus betulus termésfalanak keresztmetszete, par. = parenchima,
ktr. = kristdlytarto réteg, kr. = kristaly, scl. = sklereida.

kotiledon kiilsé domboru epidermisénél. Az{epidermis altal lezart
parenchimas szovetsejtek dus keményitGtartalmiak, a keményits
apré szemeséjii és a joddal kékre festédik. A vizsgalt fajok-
nal teljesen megegyezo.

Osszefoglalds.

A megejtett vizsgalatok végeredményeként kiemelem a
jellemzé tulajdonsagokat.

A haromosztati kupacsi Carpinus betulus alakkorének
fajain ugy a lomblevél, mint a levélnyél, a kupacs, a ter-
més és a mag szoveti elrendezése nem mutat oly kiilonbségeket,
melyek alapjan azokat anatomiai vizsgalat alapjan szét lehetne
valasztani. Ezekt6l ellenben annal nagyobb eltérést észleliink
a C. orientalis levélképleteinek és termésének szerkezetében.
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Igy a lomblevél nyalkasodo epidermise, a levél nyelébe hatolo
nyomnyaldbok szdma, palisadparenchimat nem tartalmazé kupacs-
levél, a terméstartdé kocsany keresztmetszete, a termésfala s
a sklereidasejtek alakja mindmegannyi ismertetd jel, melylyel a
C. orientalis lényegesen eltér a haromosztati kupacscsal bird
fajoktol. :

A C. betulus var. Haynaldiana és a C. carpinizza sem
a levél, sem pedig a termés anatomiajaban eltéréseket nem
mutat, és a C. betulus és a C. orientalis atmeneti vagy
hybridalakjanak latszo C. carpinizza szovetelemeibGl sem sike-
rilt ennek hybrid voltat kimutatni, a mi azonban még mindig
nem zarja ki a két fenti faj kozti helyét.

Szisztematikai megvilagitisban a vizsgélataim eredménye az
Ascherson-Griabner felosztasat tamogatja. Tekintettel a
a C. carpinizza eléfordulasi viszonyaira, mely a Fekete-
Magocsy-féle felfogas jogosultsagat tAmogatja, a Carpinus car-
pinizza helyét okvetleniil a C. betulus és a C. orientalis kozott

kell keresniink.
*

E dolgozatom a tudoményegyetem novénytani intézetében
késziilt, annak miiszereivel és nagy részt annak vizsgalati anya-
gaval. Mindezekért fogadja Magocsy-Dietz Sandor tudo-
manyegyetemi professzor és botanikai intézeti igazgaté ur leg-
hélasabb koszonetemet. Szintigy koszonetem fejezem ki mind-
azoknak, kik e dolgozatom megjelenését elosegitették.

Irodalom.

1. Boubier A. M.: Recherches sur l'anatomie systematique des
Betulacées-Corylacées. ,Malpighia“. 1896. vol. X. p. 349.

2. Solereder H.: Systematische Anatomie der Dicotyledonen

3. Reinke I: Ueber Secretionsorgane. In Pringsheims Jahrbiicher
1881. p. 135.

4, Blenk P.: Ueber die durchsichtigen Punkte in den Blittern.
Flora. 1884. p. 54.

5. Velenovsky I.: Vergleichende Morphologie der Pflanzen. III.
Teil. Prag. 1910. p. 825.

(A szakosztilynak 1911 mdjus 10-én tartott iilésébél.)
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Fucsko M.: A burgonya hipertrofids szdvetei.

A burgonyagumo sarjai kiilonbozé hajtatasi modok mellett
kiilonbozéképen viselkednek [Vochting (8)]. Valamennyi esetet
két csoportba lehet beosztani. Az egyik csoportba tartoznak azok
a hajtatasok, a melyekben a sarjak gyors novekedéssel hosszira
megnyulnak. Ezzel szemben a masik csoport legalabb kezdetben
nagyon lassu hosszanti novekedést eredményez, gy hogy a sar-
jak altalaban rovideknek mondhatok [Kraus (6. pag. 186.) (7.
pag. 389.)]

Az utébbi sarjak lassi niovekedése nincsen ardnyban a
gum6 nagymennyiségii keményitétartalmaval, ugy hogy a beallo
taplalékfelesleg elére varhatolag hipertrofidas jelenségeket fog
kivaltani.

A keményit6 okozta tultaplalas jelenségei egymagukban is
észlelheték, ha a gumokat szarazon hajtatjuk, de viszont hiper-
hidrikus jelenségekkel is kombindlédhatnak, ha a gumoékat vizbe
allitva hajtatjuk. A hiperhidrozis mértéke attél fiige, hogy a viz-
b6l kiallo részek a kiornyezé levegé paratartalma mellett ming
mértékben parologtathatnak. Ha a parolgast teljesen megakaszt-
juk, akkor a hiperhidrikus jelenségek fognak dominalni, mind-
amellett a keményité okozta hipertrofia jelei is felismerhetok.

Ily modon a sarjakon egyszerre kettds hipertrofiat allit-
hatunk el6, a melyek egymas hatdsat erGsbiteni és bizonyos
mértékben siettetni fogjak. A keményitéhipertrofia egymagaban
a vizhidny és intenziv parolgds mellett nem nagyon szembetiing,
de hatasa sokkal intenzivebbé vilik, ha a parolgast csak kevéssé
is korlatozzuk a nélkiil, hogv az ily modon beallo viztobblet
képes volna még vizhipertrofiat kivaltani.

A sarjaknak e kett6s hipertrofiaja mellett foglalkozni fogok
még a gumoé kérgének vizokozta hipertrofidjaval is, a melyrél a
legijabb irodalomban helyreigazitasra varé adatok és nézetek
vannak forgalomban.

A hajtatasi kisérleteket az 1910—11-iki tél és tavasz folya-
man végeztem, tehat egyrészt olyan gumokon, a melyek a nyu-
galmi idészaknak még csak egy részét élték at és masrészt
olyanokon, a melyek az egész nyugalmi idészak alatt alacsony
homérsékletti pinczében éltek. A nedves hajtatasoknal a gumo-
kat fél magassagig éré vizbe allitva helyeztem el a szaraz leve-
g6ji és 18—20° C hémérsékig fitott dolgozohelyiség észak-
felé néz6 ablakaiba. A vizet naponkint felfrissitettem, hogy a
rothadast okozo baktériumok és erjesztégombak elszaporodasa-
nak elejét vegyem. Azonban a rothadas még igy is nagyen sok
esetben bekovetkezett, még miel6tt a hajtatas a kivant ered-
ményre vezetett volna. Kiilonosen magas szazalék esett a rothadéis
aldozatanl kezdetben, a midén a gumokat eredeti allapotukban,
ugy a mint a pinczébdl eldkeriiltek, allitottam a vizbe, a mi ter-
mészetes is, mert a még nyugvo sejtek a mikroorganizmusokkal
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szemben nem valami nagy ellendllé képességgel birnak. Sokkal
alkalmasabbnak bizonyult tehiat az az eljaras, hogy a vizbe valo
allitast megelézéen a gumokat a sarjadzasra kedvezébb viszonyok
kozé, nedves firészporba tettem, a hol a kelld duzzadtsaggal
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egyiitt az aktiv életmikodést megszerezve egészen a sarjadzis
kezdetéig maradtak. Innen a kell§ tisztogatas utan vizbe allitott
gumoOk a rothadastol kevesebb gonddal is megovhatok.

A szarazon valo hajtatas 1lényege abban allott, hogy a gumokat
szaraz levegl@ji kornyezetben viz hozzdadas nélkiill pusztin a
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magasabb hémérsék (18—20° C) hatasa alatt inditottam sar-
jadzasnak.

Az osszes kisérletekre egy julius—augusztusban éré rozsa-
szin- és egy szeptemberben éré sargafajta gumoit hasznaltam.

1. Hipertrofia a gumé fél feliletének parologtatisa mellett.

A gumé6 fele magassagig vizben 4ll. A viz felett a mor-
fologiai értelemben vett fels§ része van, a mely a laboratoriumi
szaraz levegdvel kozvetleniil érintkezik. A viz tilbésége a paro-
logtatas ellenére is bekdvetkezik, ugy hogy ennek kiovetkezté-

%

2. kép. Az elézd képen kozépiitt all0 gumé cstcsi része a ,papilldkat”
viseld sarjakkal.

ben a gumo6 viz alatti részén 3—4 hét alatt kidudorodasok
jelennek meg, amelyeknek csiicsa sugaras repedésekkel csakham-ar
felnyilik. E kidudorodasok fejlédése tobbnyire, bar nem mindig,
a lenticzellak alatt indul meg és mivoltukat tekintve nem egyebek,
mint a vizhipertrofiatol meginditott kéregburjanzas kifejezoi.
A tovabbi burjanzas folyaman a csics helyén 3—6 mm. hosszu
és hofehér szini kolbaszkak nének ki (1. kép IIL), a melyeknek
fokozatos osszezsugorodasa és megbarnulasdval kapcsolatban a
fokozatosan terjeszkedd hipertrofia a parakérget nagyobb ron-
gyokban levalasztja (1. kép II.). Azutdn meglehetbs egyenletes-
séggel egységes mezdben folytat(')dik.a jelenség, kozben-kozben
egyes pontokon erésebb kitérések is timadnak, a melyeknek
eredési helye a kéreg mélyebb pontjain van.
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A parologtato feliilet lenticzellai csak kis mértéki hiper-
trofiat szenvednek. Duzzadtsiguk 6—8 hét alatt azonban jol
lathato (1. kép. IL). )

Jobban latszik a sarjak hipertrofiaja. Ertve itt azokat, a melyek
egész hosszisidgukban a levegével érintkeznek, tehat ugyancsak
jol parolog tathatnak. Ez utobbiak novekedése nagyon lassu, kiilo-
nosen p)edig azoké, a melyek nem eresztenek gyokereket a vizbe
2. kép.).

E sarjak csicsatol nem messze es6 vastagabb részen nagy-
szamu és fehéren fényl6 ,papillak® jelennek meg™ (2. kép), a
melyekrél futélagosan mar Stapf (4. p. 234.) is megemlékezik.
Szerkezetiik és fejlédésiik tobb tekintetben figyelemre mélté és
ez okbol érdemesek a behatobb ismertetésre.

3. kép. 4 ,papilla® km.-e. — e) a sarj epidermise, — p) a ,papilla“ peri-

dermava osztdd6 epidermise, — o) csicsidn 1évé hipertrofilt levegényilas

megnagyobbodott nyilisa és sz) zirosejtjei, — ¢) toltésejtek, — 17) sejt-
kozok, — ny) nyaki sziikiilet.

A legtobb ,papillan“ két részt lehet megkiilonboztetni.
A fejet és a nyaki részt. A fej majdnem goémbalaku. A fejlet-
tebbek atmeérdje 0'40—0'46 mm. A nyaki rész nagyon rovid,
tobbnyire csak keskeny besziikiilés jelzi (3. abra ny.). A papilla
feliilete vékonyfali epidermissel van takarva. A fej belseje
laza parenchymas tolteléksziovet, nagy sejtkiozokkel (3. kép i.).
Az alapi részen igen jol lathat6, a mint az elsédleges kéregnek
sejtsorai kihajlanak és a nyak felett két-két sejtsorra hasadnak.
Az epidermis a nyak felett szintén két rétegi lesz (3. abra p.),
de a belsé réteg sejtjei a tolté sejtek modjara legombolyodésre
torekszenek.

A ,papillak“ tetején 0'10—0'14 mm. atmérdji koralaku
nyilds taldlhaté, a melyet tobbnyire négy sejt vesz koriil

Botanikai Kozlemények. 1. fiizet. 2
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(4. kép o.). E négy sejt egy levegényilas két zarosejtjének uto-
lagos osztodasa 1tjan jott létre.

A _papillak“ fejlédése a lenticzellak fejlodési tipusa szerint
torténik [Stahl (3. p. 566.), Caspary (1. p. 117.)]. A levegé-
nyilasok a sarjak vékony csicsi részén (2. kép) egy-egy klorofill
tartalmi epidermis sejtbél keletkeznek (6. kép A.). E sejtek
hosszukban fellépé uj fal altal ketté osztodva két lednysejtre
valnak, a melyek kozvetleniil zarosejtekké lesznek. A lélegzo
rés csakhamar tagulni kezd (6. kép B.) és felfelé emelkedik
(5. kép), majd pihenés utan a két zarosejt keresztben két-két
sejtre osztodik (6. kép C., 4. kép). Vannak esetek, a mikor csak
az egyik sejt osztodik, a masik nem; vagy az osztodas el is
maradhat. Az edipermis tangentialis osztodasa mar csak a papilla
fejlettebb koraban kovetkezik be.

4. kép. Hipertrofdlt levegonyilds a ,papilla“ csicsdn.
sz) zardsejtjei és o) megnagyobodott nyilisa.

Késébb a papillak elveszitik fehér sziniiket és megbarnul-
nak. Ezzel egyiitt megszlnik a kiilsé novekedésiik is, mert a
kiilsé epidermis elparasodik. A bels6 sejt-sarjadzas azonban
tovabb tart. Az ij duzzadt sejtek a csucs kozelében levé oregebb
és a parolgas kovetkeztében viziiket vesztett fonnyado sejteket
osszenyomjak és ily moédon az idds papillak csucsa alatt az
osszepréselt sejteknek nagyszamu rétege lathaté. Az eredetileg
nagy sejtkozokbdl a levegd az also sejtek nyomdasa kovetkezté-
ben eltavozik. Az epidermis a nyak felett tovabbi tangentialis
osztodasok 1itjan ujabb sejtrétegeket hoz létre, a melyek ugyanarra
a sorsra jutnak, mint a kiilsé epidermis, t. i. elparasodnak.
Ez utobbi osztddasi folyamatban és a nyomaban befelé halado
parasodasban konnyt felismerni, hogy a valésigban periderma-
képzédéssel van dolgunk, a melyben lassanként a ,papillak“-t6l
kiindulva a hajtas egész feliiletét takaré epidermis is részt vesz.
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A ,papillak“ az elmondott tulajdonsagaik alapjan nem egye-
bek, mint burkolt duzzadmdnyok (intumescentia) a melyeket csupan
az erés parolgas kényszeritett arra, hogy a burokban, a lassankint
peridermava fejlédott kiilsé epidermis alatt maradjanak.

2. A paérolgas csokkentésének hatisa a hipertrofidra.

A gumé also fele vizben van, a szabad feliletet pedig
tobbé-kevésbbé paratelt levegs veszi koriil.
A gum6 kérgének elobb ismertetett burjanzasa az egész felii-
letre kiterjed (1. kép IIL;.
A ,papillak* képzdédése a sarjakon itt is megindul, de a
burok alatt nem sokaig maradnak, mert még miel6tt az el6bbi
kisérlethen leirt nagysagot elérnék, felrepednek és a toltésejtek

5. kép. A ,papilla“ fejlidésének kezdete Részlet a fiatal sarj km.-ébsl. —
sz) a kiemelkedé levegonyildsok zardsejtjei. — f) a toltosejtek keletkezése.

erésen megnyulva a résb6l kiallo fehér szinti pamatokat alkotnak
[Stapf (4 p. 244.), Devaux (0. p. 49.). Woycicki (7. p.
323.)] A parolgas csokkentése a hipertrofiat intenzivebbé teszi,
mint a minének az eléz6 kisérletben lattuk. A toltésejtek gyor-
sabb novekedésével az epidermis nem tud lépést tartani és
ellenallasat az alatta levd duzzadt sejtek nyomdsa legyézvén
rovidesen felszakad. Igy lesznek szabad duzzadmdnyokkd a kez-
detben és az elébbi kisérletben még allandoéan burkolt duzzad-
manyok.

A sarjak viz alatti részein is a most leirt szabad duzzad-
mdnyok fejlédnek.

A levegényilasok zarosejtjeinek a burkolt duzzadmanyok
fejlédése soran ismertetett keresztben valo utélagos osztdédasa
itt a nedves levegGben szintén végbemegy, de ugy latszik még
sem olyan gyakran, mint az elézé kisérletben. Talan a tolt6-
sejtek mechanikai hatasa miikodik kozre, hogy az osztoédas sok
esetben elmarad. Van azonban egy mas dolog, a mi az epidermis
felszakadasat megelézéen jelentkezik. A zarésejtek ugyanis sok-
szor teljesen kiilonvalnak egymastol, vagy, a mint Stapf (4 p.

9%
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244.) figyelte meg és rajzolta le (Taf. III. fig. 1.), két végiik befelé
hajolva kozépen taldlkozik, minek kovetkeztében az egy 1élegzé-
résbél ketté lesz és egyiket is, masikatis csak egy-egy zarosejt
keriti be.

Minthogy a tovabbi kisérletek soran a gum¢ kérgének
hipertrofidjaval mar nem talalkozunk, helyén valé lesz, ha kép-
zédésének feltételeir6l néhany szoval szamot adok. Kiister
(14. p. 82.) észleletei alapjan a kéreg burjanzasa a viz alatt nem
kovetkezik be, a mib6l azt a kiovetkeztetést vonja, vagy helye-
sebben szdlva a jelenség okat abban latja, hogy a vizben
absorbealt levegé oxigénje nem elegendé az ilyen élénk sejt-
osztodasi és novekedési folyamatok oxigénsziikségletének fede-
zésére. Az Ujabb vizsgalatok azonban a viz alatt valo burjanzas

6. kép. A levegdnyildsok fejlidése és hipertrofidgja. A) A fiatal hajtis epi-
dermise a levegédnyilads anyasejtjével (¢). — B—C) A hipertrofia folyamata-
nak két stddiuma, — o) 1élegzd rés, — sz) zardsejtek.

lehetéségét minden kétséget kizaroan bebizonyitottak [Olufsen
(15. p. 279.)]. S6t mar a Kiister (I4.) el6tti irodalomban is
vannak feljegyzések, a melyek ebben az értelemben nyilatkoznak
[Nobbe (2.), Devaux (40. p. 49.)]. Az én adataim mér csak
ez utobbiaknak és Olufsen eredményeinek megerdsitésére szol-
galhatnak.

3. A szaraz hajtatas hipertrofiaja.

Az elébbi kisérletek nedves hajtatdsi modokkal végez-
tettek. A még hatralevé kisérlet lényege a szaraz hajtatas, a
melyben gumoknak iivegharang alatt szaraz levegében vald viz
nélkiili sarjadzasat kell megfigyelniink. A harangot egyik oldalan
2 em-nyire feltimasztottam, hogy a belsé levegd kicserélodését
a parologtatas folytonossaganak biztositasara lehetévé tegyem.
A harang ald valo elhelyezést a parologtatas intenzitdsanak
csokkentése czéljabol sziikségesnek tartom, mert a szaraz levego-
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vel valo kozvetlen érintkezés esetén beallo til nagy vizveszteség
megfelelé potlas hijjan a sarjadzé gumora karos hatassal lehetne.
Az ily modon fejlédé sarjak oOsszes taplalékukat, még a
vizet is csak a gumobol vehetik. Innen van aztin, hogy nove-
kedésiik, kiilonosen a vilagossagban rendkiviili médon korlatozott.
A sotétben sem novekednek meg valami nagyra, de hogy az
elébbiekkel szemben mégis viszonylag jelentékeny hosszisagra
tehetnek szert, csak az etiolalasnak koszonhetik, a mely tulaj-
donsaguk a hosszanti novekedést siettetve lehetévé teszi, hogy
a gumo viztartalmat még a nedvdus allapot idészakaban a lehetd
legnagyobb mértékben kiaknazzak.
,papillak“ cstesan levé levegényilasok zardsejtjeinek
utélagos osztodasarél konnyen azt hihetnék, hogy az egész

7. kép. Szdrazon hajtatott gumé sarjain képziditt fiatal lenticzella km.-e.
e) epidermis, — s2) a cstcsi levegdnyilds zardésejtjel. — ¢) keményitd és
klorofill tartalma toltésejtek ; — 7) sejtkozok.

folyamat a nedves hajtatissal jaro viz-tulbéség, illetéleg a viz-
hipertrofia kovetkezménye, ha a szarazon hajtatott példanyok
sarjain ugyanazt nem tapasztalnék. Az utobbiaken elmarad
ugyan a duzzadmany-képzédés, mindamellett azok helyén olyan
fejlettségii lenticzellak alakulnak, a min¢kre elére nem is szami-
tanank (7. kép). E lenticzellidk majdnem hegyes kupalakkal
birnak és csucsukon egy-egy erdsen nyitott levegényilast viselnek,
a melynek zarosejtjei a mar ismertetett modon, szintén ketté
osztodnak. Az ismeretes viszonyok alapjan az utébbi osztodast
senki sem fogja a vizhipertrofidnak tulajdonitani. De valdjaban
mégis hipertrofids jelenségnek kell tartanunk, mert a sejteknek
ilyen utolagos osztédasa a taplalék tilhalmozédasa esetében, mint
kozonséges tultaptalasi jelenség nem szokatlan. A visszavagott
novényeknél (dohany, napraforgé, kalarabé etc), a melyek a
rajtuk végbevitt operacziok hatasa alatt sem termést, sem uj
hénaljhajtdsokat nem nevelhetnek, az asszimilatdk oOridsi mérvi
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felszaporodisanak hatasa alatt gyokérben, szarban, levélben, az
egyébként mar régen allandosult sejtek osztodni kezdenek
[Vochting (Z6. p. 229.)].

A leirt hajtatisi modok nem adjak meg a fiziologiai fel-
tételeit a sarjak gyors és nagyaranyi hosszanti novekedésének,
ugy hogy az ily modon megmaradé keményitd taplalék-felesleg
gyanant szerepel, a melynek hatdsa a zarosejteket osztodisra
készteti. Mas hajtatdsi modoknal, a mikor a sarjak gyorsan
novekedhetnek, ez az osztodas nem kovetkezik be, mert a
keményitd mas iranyban nyer szerepet.

A lenticzellik kialakuldsa is szokatlan modon torténik.
A sarjak feliiletén erésen kiemelkednek és azt reszelés tapin-
tativa teszik.

Szerkezetiiket tekintve a kozonségesen ismert lenticzellak-
tol nagyban eltérnek (7.kép). Toltésejtjeik szabalytalan elhelye-
zéstiek, egyenld atmérdjiiek, legombolyodottek, nagy sejtkozok-
kel és telve vannak transitorikus jellegi keményitével. E mellett
klorofill szemeket is tartalmaznak. Iniczialis rétegiik hianyzik,
ugy hogy a lenticzellak f6 jellemz6 sajatsaga: a sejt-sarjadzas
folyamata legalabb is jo hosszi ideig sziinetel, a mely idé alatt
a toltésejtek fokozatos elparasodasaval kapcsolatos fokozatos
elhalds egyaltalan nem észlelheté. Ellenkezéleg a mar létrejott
toltésejtek elzoldiilve és a levél szivacsparenchimajahoz hasonlo
modon alakulva (7. kép) asszimilaléo szovetet alkotnak.

E sajatsigos lenticzellak képzidése is éppen ugy, mint a
zarosejtek utolagos osztoddsa a keményité-hipertrofianak tulaj-
donithato. Mert a gyorsan és hosszira fejlédé sarjak, a mint a
pinczei etiolalt példanyokon és a szabadfoldi kultiraban lathat-
Juk, nem fejlesztenek lenticzellakat.

A sejtsarjadzas létrejottéhez nagyobb mennyiségl viz
jelenléte volna sziikséges. Ks itt nem gondolok olyan nagy viz-
béségre, mint a miné a nedves hajtatdsoknal szerepelt; elegendd,
ha a szaraz gumoét esak kissé nedvesebb levegéjii helyre viszsziik
is, ha példaul teljesen zart peremi iivegharang ald teszsziik, a
mely alatt a megfelel6 modon kissé nedvesitett levegé a parol-
gast legkisebb fokra ecsokkenti. A megindulé sarjadzas kovet-
keztében a toltésejtek keményits- és klorofilltartalma eltiinik és
igy a normalis lenticzellaknak megfel§ formahoz jutunk, a mely-
nek tovabbi hipertrofalasahoz a levegé nedvesitését mar nem is
sokkal kell fokoznunk. E czélra teljesen elegenddé, ha a harang
alatt a gumotol izolaltan allandoéan szabad vizfeliilet parolog-
tatasat teszsziik lehetévé. Ilyen koriilmények kozott rovid idé
mulva azt tapasztalhatjuk, hogy a lenticzellik szabad duzzad-
manyokka burjanzanak.

Az elmondottakbol vilagosan latszik, hogy a lenticzelldk a
vizmennyiség, illetéleg a parologtatas intenzitasdnak megvaltoz-
tatdsa irdnt nagyon érzékenyek. Alig ismeriink novényi részeket,
a melyek e viszonyok modosulasaira oly gyorsan és olyan szembe-
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tiinGen reagalnanak, mint a lenticzellak. E formai valtezasokban
a reakcziét kivalto inger a viz nyomasa. Az érzékenység, vagy
mondjuk helyesebben, a vizhipertrofiat kifejezésre juttatd gyors
sejtosztodas és novekedés alapja pedig a keményitdéfelesleg okozta
keményité-hipertrofia. E két tényezd elkiilonitett és egyiittes
hatasa jut kifejezésre a lenticzellaknak fentebb leirt haromféle
modon valé kialakuldsaban. Az elsd alakulas a kizarolagos, vagy
legalabb is a dominaloé keményit6-hipertrofiat juttatja kifejezésre
és benne a viz hatdsat illetéleg nem hipertrofiarol, ellenkezdleg
atrofidrél lehet csak sz6. A tipusos lenticzellit a haromféle
alakulas kozéps6 formajanak tekintve, a melyben a viznek a
keményité-hipertrofiahoz kapcsolodé mérsékelt hatasa jut kifeje-
zésre, a sorozat végére a duzzadméanyokat kell &llitanunk,
mert képzodésiikben a keményité-hipertrofian kiviill mar a viz-
hipertrofia is szerepel és jellemvonasaikat is az utobbi tényezé
szabja meg.

8. kép Peridermaképzidés kezdete az aérenchimds zéma alatt. (Részlet a
gumé hipertrofids kérgének km.-é6b6l.) — &) az aérenchimds zdéna belsd
része, — p) peridermava oszt6dé és parasodé kéregsejtek.

Ugy hiszem e fejtegetéseknek mindenki el6tt viligos ko-
vetkezménye, hogy a burgonya sarjain, megfelelé hajtatasi mod-
dal kétféle hipertrofia idézheté elo. Az egyik, a mely a masik-
tol elkiilonitve is bemutathato, az amilohipertrofia és a masik a
hidrohwpertrofia. Utobbi csak az eldbbivel egyiittesen szokott meg-
jelenni.

A kettének egyiittes miikodésekor mindkettd kolcsondsen
tamogatja a masiknak sajatlagos hatasat. Kiilonosen az amilo-
hipertrofia mozditja el6 nagy mértékben a hidrohipertrofia hatasat.

Az utobbi viszony pozitiv oldalit az el6bbi tdrgyalasok
soran mar eléggé megvilagitottam. Hatra van még, hogy a viszonyt
negativ iranyban is megerGsitsem.

A pinczei etiolalt hajtasok amilohipertrofidt nem mutatnak,
mert a novekedésiikhoz elfogyasztott anyag a keményitofelhal-
mozo6dast nem engedi meg. Az ilyen hajtasokon a lenticzella kép-



24 FUCSKO M.

z6dése nagyon alarendelt, pedig erre a nyirkos levegd, a mely
a parolgast nagy mértékben leszallitja, nagyon kedvezé volna.
Ehhez jarul még, hogy a sarjakon fejlédd gyokerek a pincze
talajabol is jelent6s mennyiségili vizet vehetnek fel. A lenticzella-
képzédésnek ez az elmaradasa az amilohipertrofia elmaradasaval
kapcsolatos, mert hogy a jelen esetben valoban nem szerepel az
amilohipertrofia, abbol is kitetszik, hogy a szar szajnyilasai-
nak zarosejtjei a fentebb leirt utolagos osztéddsban részt nem
vesznek.

Hogy valéjaban a kolesonos hatds megsziinése okozza a
vizhipertrofia hatastalansagat és nem az etiolalast el6idézé fény-
hiany, mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a sotétben vég-
zett szaraz hajtatds ugyanolyan jelenségekkel kapcsolatos, mint
a fényben valo szaraz hajtatds. A fokiilonbség csak abban van,
hogy a toltésejtekben a klorofill a fényhiany miatt nem fej-
16dhet ki.

*

4. A kéreg burjanzasanak szakaszossiga a gumon.

A vizhipertrofia utjan megindulé kéregburjanzasokroél isme-
retes, hogy az uj elemeket nem kiilon meristema hozza létre,
hanem a kéregsejteknek fokozatos sorokban vald, tobbnyire radia-
lis iranyd megnytlasa. Meristemarél csak annyiban lehet szo,
hogy a hipertrofia folyamata alatt a novekedésnek indul6 sejtek
egy része, a mint a burgonyan is észlelhet6, mindjart kezdetben
tangencmahs falakkal fellogen modjara osztédni kezdenek. A
keletkezett leAnysejtek szama 2—4, a melyek azutan erésen meg-
nyulva, nemcsak egymastol, hanem oldali szomszédjaiktol is sejt-
kozoket alkotva, feliiletik nagy részében izolalodnak. A hiper-
trofalas azonban nincs mindig egyhekdtve, a sejtosztodasi folya-
mattal, nagyon sok sejt egyszerti megnyulassal, osztédas nélkiil
megnagyobbodik. Kiilondsen all ez a kéreg burjanzasanak kezdeti
idészakara, a mikor a kéregsejtek egyszerre tobb réteghen radialis
iranyban erésen megnytulnak. A hipertrofidnak ilyen nagymértéki
kiterjedése okozza, hogy a burjanzas a kéreg attorésekor a leg-
bujabb megjelenésii.

Ismeriink novényeket, melyeknek kérgében a befelé halado
hipertrofia egyes sejtrétegeket vagy sejtesoportokat egészen érin-
tetleniil hagy, Kiister (Z4 p. 80. fig. 19.) a Ribes aureum
kérgébol ugyanilyen esetet rajzolt le. Vagy mas novényeknél,
mint a Quercus, a Fagus és az Acer kérgében (Wieler (12. p.
520.)] a hipertrofalt szovet alatt peridermafejlédés lathato, a mely
feladatat tekintve kozel all a sebparahoz. A burgonyan az utéb-
biakéhoz hasonlo viszonyokat talaltam, csakhogy itt a periderma-
képzédés nem sziinteti be a tovabbi burjanzast, hanem alatta
ismételve, ujabb hipertrofalt ov keletkezik. Az utébbi dvbe
tartoz6 szovet szerkezete tipusos hiperhidrikus jellegekkel bir.
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Sejtjei a radialis iranyban erésen nyujtottak, laza osszefiiggésiiek
és a nagy sejtkozok sok levegdt tartalmaznak, melytél az egész
szovet kezdetben tiszta fehér szint nyer (8. és 9. kép h). Szer-
kezetét tekintve tehat tipusos aérenchimas szovet.

A masik 6v az utobbival egészen szabalyszertien valta-
kozik. Sejtjei tangentialisan lapitottak, vastagabb faliak és
sejtkozok nélkiil csoportosulva valosagos peridermat alkotnak
6 kem 1 - : S

A peridermaréteg mindig vékonyabb, mint az aérenchimdas
ov és ha kozelebbrol vizsgaljuk, latni fogjuk, hogy tablas sejt-
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9. kép. A periderma alatt képzdditt 1ijabb aérenchimds 6v. (Részlet a gumé
hipertrofids kérgének km.-b6l.) — %) az aérenchiméds ov kiilsd része és p) a
felette 1év6 periderma.

jeit az alakjukban valtozatlanul maradt vagy csak kis mértékben
megnyujtott anyasejtek fala jol kivehet6 csoportokba foglalja
ossze. SOt az olyan sejtek sem ritkdk, a melyek eredeti alak-
jukat megtartva, osztédas nélkiil parasodtak el.

Az aérenchima és a periderma képz6dése egymast ritmi-
kus szabalyszeriiséggel valtogatja. A hipertrofia mindig aéren-
chima-burjanzassal kezd6dik, a melyet nemsokara nyomon kovet
a periderma. Az utobbinak képzdédése folyaman a hurjanzas
sziinetel. Mihelyt azonban a periderma egy bizonyos vastag-
sagot elért, alatta ujabb burjanzas indul meg, a mely a perider-
mat felemeli. A periderma védelme alatt 16v6 ezen 1djabb aéren-
chimis ov sokaig épségben marad és sejtjeinek fala jo ideig
czelluloza-reakeziot ad. Véniilésiik folyaman azonban lassanként
elparasodnak, a mely folyamat sokszor hatarozottan kimutathato
moédon beliilrél kifelé, czentrifugalis irAnyban halad.
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A periderma elparasodasa mindjart a fejlédés kezdetén
megindul és pedig a befelé tartd sejtosztodast nyomon kovetve,
czentripetalis iranyban halad mindaddig, a mig a burjanzas ismét
meg nem ujul. Az ujabb aérenchimas oOv fejlédésének kezde-
tén a periderma élesen hatarolt kiilsé szélétél kiindulva a régibb
aérenchimaréteg parasodasa is megindul.

A periderma képz6désére nézve megemlitheté még, hogy
az osztddo anyasejtekben képz6do elsé dj fal nagyon gyakran
antiklin fal (10. kép a), a periklin falak (10. kép p) késébb
alakulnak.

A két ov elkiiloniilése csak a periderma kiilsé hatara
mentén éles (9. kép p) a belsén mar bizonytalanabb, sok helyen
majdnem fokozatos atmenettel talalkozunk (8. kép p).

A meg-megijulo peridermaképz6dés ugy tekintheté, mint
az id6szakosan megujuldé sebek ismételt behegedése. A burjanzas
termelte laza és ellenallasra képtelen aérenchimds szovet a gumé
é16 testét a feliilet meglazitisa folytan a kiils6 kornyezettel koz-
vetlen érintkezésbe hozza.

Ennek az allapotnak sziikségképeni reakczioja gyanant lép
fel a periderma, a melynek képzG6dése folyaman a burjanzas,
mintegy bels¢ ingerektél visszanyomva sziinetel.

Olufsen (Z5. p. 279., 280.) kisérleteiben a periderma
megjelenését bar kiilonés gonddal kereste. sohasem figyelhette
meg. Képzdidését csak mesterséges beavatkozasra tudta eléidézni.
Kétféleképen jart el. Vagy gy, hogy az aérenchimas helyeket
tiivel megszurkalta, vagy pedig ugy, hogy a gumoét a vizbol
kivette és mindaddig szaraz helyen tartotta, a mig a burjianzasok
teljesen ossze nem zsugorodtak. A beavatkozas utan hamarosan
kialakult a sebzési-, illet6leg a szaritisi ingertél eredé periderma.

E tapasztalatok alapjan, minthogy szerinte a hipertrofia
egymagaban nem hat sebzési ingerként, Schenk (9.) allas-
pontjara visszatér és hajlandé az aérenchiméat kiilonleges lélegzo-
szervnek tekinteni (75. p. 280.). Ennek a felfogasanak timoga-
tdsdra a tobbek kozott Frank-ra (1. Bd. I p. 105.) is hivat-
kozik, a kinek az a véleménye, hogy a kéregburjanzasok nem
koros képzédmények. Ennek tulajdonitja, hogy kifejlédésiik-
kel nem jar egyiitt a sebzési inger, a mely a sebhegeszté para
fejlodésére inditolag hatna.

Ha az afrenchima funkcziojat illet6 nézetek helyessége
valoban a periderma képzédésén vagy nemképzédésén fordul
meg, akkor Schenk felfogasat el kell ejteniink, a mint
Wieler (72. p. 521.) mas esetekre szintén megtette. Az okok, a
melyek Schenk nézetének tarthatatlansagara ravezették nala
is, legalabb részben, a periderma megjelenésére vonatkozo meg-
figyelései voltak.

Az agérenchimanak lassanként pusztulo feliilete nagyon alkal-
mas talaj a kiilonboz6 gombak megtelepiilésére. A metszeteken
mindig sok gombamiczéliumot és sporat lattam, a melyek azon-
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ban rendszerint csak a legkiilsé részeket lepték el. A még é16
és duzzadt allapotban levd legbelsé aérenchimas réteget a
felette lev periderma eléggé védi a gombak tamadasa ellen és
igy az uj peridermaréteg képzédésérdl teljes hatarozottsaggal
allithatjuk, hogy abban a gombdknak semmi szerepiik sines.
Az aérenchima képzidésében mutatkozé szakaszossig nem
pusztan a kéreg hipertrofidjaval kapcsolatos burjanzasi folyamat-
nak a sajatsaga. A lenticzellak sejtsarjadzasaban, a mint
Devaux (Z3. PL 4. fig. 27.) vizsgélataibol ismerem, a hiper-
trofia és a paraképzés szabalyos valtakozdsa szintén kimutathato,
jollehet e valtakozasok oka, a mint sok esetben kimutathatd, a
nedvességi viszonyok ingadozasaban rejlik [Devaux (3. p. 225.)].

10. kép. Periderma-képz6dés az aérenchima alatt (km. a gumé hipertrofids
kérgébdl). — p) periklin, — ) antiklin falak. — /) az aérenchima als6 hatéra.

Faggelék.

Ha a gumok és a sarjak hiperhidrikus burjanzasanak beal-
lasahoz sziikséges id6t Osszehasonlitjuk, fel fog tiinni, hogy e
tekintetben a gumoknak sokkal hosszabb ideig tarté hajtatasra
van sziikségiik, mint a sarjaknak.

E késedelemnek valészinii magyarazatat nem nehéz meg-
adni. A gumok a taplalék raktarozasara hivatott szervek,
melyekben a sejtek tevékenysége, novekedése és osztodasa
a tenyészeti id6 eltelte utan megsziinik és normalis viszonyok
kozott aktiv munkassagot tohbé sem a nyugalmi idészak alatt,
sem ennek elmultival az uj tenyészeti évad folyaman nem tel-
jesitenek. Lappang6 életmiikidésiik minddssze csak arra szorit-
kozik, hogy az 1) generaczio szamara tartogatott tartalék-taplalo-
anyagot, a keményitét a nyugalmi idészak alatt megérizzék,
majd pedig, hogy annak idején az 1) vegeticzio meginditasara
kiiiritsék [MiillerThurgau (5.)]. Osztodo képességiik fel-
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ébredése csak meélyrebato atalakulas utjan kovetkezik be, de még
igy is lassan, csak hosszadalmas hajtatds utdn, a mi az aéren-
chimaburjanzas idejét jelentékenyen késleltetni fogja. A tulaj-
donképeni hipertrofalas tehat csak az aktiv életképességek vissza-
szerzése utan indulhat meg.

Nem igy all a dolog a sarjakon, a melyeknek fiatal és
osztodéasra képes sejtjei, melyekben az aktiv életjelenségek még
folyamatban vagy legalabb is konnyen megindithato készenlét-
ben vannak. Itt a sejtek hipertrofidja a viz tiltengésének beall-
taval rogton kezdetét veszi.

Hasonl6 okokra vezetendé vissza a fas novények kérgében
fejlesztheté aérenchima burjanzasanak aranylag rovid id6 alatt
valo megindulasa is. Az Osszehasonlitasra kiilonosen alkalmas a
Sambucus migra. Ennek az agai paratelt levegében és a viz
alatt is néhany nap alatt a lenticzellakbol kiduzzadé aérenchiméas
pamatokat fejlesztenek, a melyek lassanként a kéreg tavolabbi
részeire is szétterjednek.

Ezzel szemben a burgonyagumok aérenchimasodasa, a mint
mar fenntebb is ramutattam, csak 3—4 hét alatt valik lat-
hatova.

Osszefoglalas.

1. A kéreg aérenchimas burjanzasa a gumoé vizalatti részén
is bekovetkezik. nemcsak a paratelt levegon.

2. A lassi novekedési sarjak hipertrofids képzGdményei
kett6s hipertrofia tjan jonnek létre. Egyik az amilohwpertrofia, a
melynek hatasa a leveg6nyilasok zaro sejtjeinek utolagos oszto-
dasaban nyilvanul, tovabba a szaraz hajtatashan kiilonleges
hatdsa folyomanyaként lenticzellik képzédnek, a melyek a rendes
lenticzellaktol abban kiilonboznek, hogy allandé sejtsarjadzasuk
nincsen és hogy toltésejtjei transitorikus keményitét tartalmazo
asszimilalo sejtek.

A Tidrohipertrofia az elSbbinek hatasat a viz tultengése
mellett elfedi, de teljesen nem semmisithetd meg, kiilondsen
akkor nem, midén a vizfeletti részek feliilete szaraz levegdvel
érintkezik.

A kettés hatis legjobban latszik a ,papilldk“ keletkezésé-
ben. A ,papillak® nem egyebek, mint burkolt duzzadmdnyok,
a melyeknek burkat a kiils6 epidermis, vagy késébb az ebbdl
fejlédé periderma alkotja.

Kell6 nedvesség mellett a parolgas megakasztiasa oda hat,
hogy a sarjak feliiletén a burkolt duzzadmanyok helyett szabad
duzzadmdnyok fejlédnek, a melyeken az amilohipertrofia hatasa
mar fel sem ismerhetd.

3. A kéreg burjanzasi folyamataban ritmikus szakaszossag
észlelhet6, a minek megfeleléen a burjanzas termelte szovet is
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egy erésen hipertrofilt szélesebb ovet alkoto aérenchimaréteg-
nek és egy keskenyebb peridermaidvnek gyakran szabalyos val-
takozasabol all.
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Victor Engler: Monographie der Gattung Tilia. Breslau
1909. Druck von Wilh. Gottl. Korn. 8° p. 1—159.

Szerz6 bevezetésében a hars német, gorég és latin nevének
magyarazatival foglalkozik, Az Altalinos rész elst fejezetében a génusz
rendszerezésének torténetét targyalja Linnétél kezdve, kiilonosen
kiemelve Simonkai érdemeit és elitélve Borba s felfogisait. A mai-
sodik anatomiai fejezet részletesen ismerteti a kéreg, bél, fatest, levél,
jabol fontos jellemvonasokat tudna kimutatni. A harmadik a kiils6 mor-
pholdgiarol szolo fejezet a termés és mag, csiranivény, leveles 4g,
viragzat és a virdg alaktanat bonczolja, majd a teratolégiai megfigye-
lésekkel foglalkozik (ily rendellenes képzédmény a T. platyphyllos
var. minoriflora Borb. egyviragi kores viragzat). A Tilidk gubacsainak
ismertetése utdn a megporzas viszonyaival, majd a keresztezddéssel
foglalkozik, végil a rendszerben hasznalhaté jellemvonasokra terjed
ki, kiemelvén a Tilidk polymorphismusat és sokszor egyetlen egyén-
nek igen valtozatos megjelenésii lombkifejlodését. A szekcziok elva-
lasztdsdhoz a szérozet alapalakjat és a porzék relativ szamat, a
szubszekeziokéhoz a szérozet eloszlasa mellett az erezetet, ter-
mésalakot, a termésfal milyenségét, a viragzat helyzetét veszi figye-
lembe, a fajok koriilhatirolasat a levél alakja és éle, a szérozet
milyensége, a porzok abszolut szama és a staminédiumok alapjin végzi.
A formak parhuzamos kifejlédésiiek a fajokon belil. A negyedik fold-
rajzi fejezetben leirja a génusz elterjedésének teriiletét és a fejlodés
kozéppontjait, a melyek gyanant az onallo fejlodésti eurépa-nyugatizsiait,
keletdzsiait és amerikait jeloli meg; majd megrostalja a fossilis Tiliak
gyanant leirt koviileteket, végiil kovetkeztetést von a génusz fejlodés-
torténetére. Az otodik fejezet a génusz rendszerét targyalja, a mely
teljesen Onalléoan a két szubszektiot (Reticulares V. Engl. és Trabe-
culares V. Engl.) tartalmazé6 Anastraca V. Engl. és a hirom szub-
szektiot tartalmazé (Ebarbulatae, Micranthae, Macranthae V. Engl.)
tarlalmazé Astrophilyra V. Engl. szektiokra bontja a génusazt.

A meghatarozé kulesban és a szinonimikdval és termdhelyi
adatokkal foglalkozé részben kozolt 25 faj koziil négy fordul eld hazank-
ban, melyek kozil a 7. cordata a Reticulares, a T. plathyphyllos és
rubra a Trabeculares, a T. tomentosa az Ebarbulatae szubszekezidba
tartozik.

A T. cordata Mill. (= T. ulmifolia Scop., Simk., parvi-
flora Sadl., macrophylle Schur) két varietdsra oszlik: a, major
(Spach) V. Engler (= T. ulmifolia d, cymosa Simk., T. flava
Wolny ex Rochel, Simk. pp., 7. cordata v. trichoncura Borb.,
v. macrodonta Borb.) és 3, asymmetra Borb. Az elsé hat formdja
koziil hazinkban a f. rotundifolia (Spach) V. Engl. (= T. ulmifolia
f. major Simk., T. Borbasiana H. Br.), a f. betulifolia (Bayer)
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V. Engl. (= T. wlmifolia d, betulifolia Simk.) és a f. vitifolia
(Wierzb.) V. Engl. (= T. morifolia Simk.) fordul el6; a méso-
dik varietasnak négy formaja koziil pedig a f. acuninatissima (Rechb.)
V. Engl. (= T. wlmifolia a, acummatissima Simk.) Ide tartozik
a f. Blockiana (Borb.) V. Engl. kultiralak is.

A T. platyphylloss Scop. (= T. platyphyllos, grandifolia,
grandifolia ¢, cordifolia Simk., grandifiora Sadler) szintén két
varietasra oszlik. A var, o, cordifolia (Bess.) V. Engl. (= T. platy-
phyllos d, mutabilis, T. Braunii. T. grandiflora a, typica, b, mollis,
d, Braunii, T. pseudocorallina Simk., T. platyphyllos v. eriostylis,
var. minoriflora, T. trichoclados Borb.) hat alakja koziil a f. vitifolia
(Host) V. Engl. (= T. platyphyllos c, vitifolia Simk., T. coral-
lina var. subangulate Borb.), a f. latebracteata (Host) V. Engl
és a f. pliantha V. Engl. nov. form. (Budapest kiorny.) magyar honos.
tovabba a Borbas-féle Tilia pyramidalis v. latissima a Lipétmezd és
Vadaskert kozott mint T. platyphyltos f. latissima (Borb.) V.Engl
mint kultaralak is ide soroltatik. A var. J3, obligua (Opir) V. Engl.
(= T. grandifolia c, cordifolia, T. platyphyllos b, tenuifolia, T. mu-
tabilis (in sched), T. platyphyllos b, Scopoliana Simk., T. platy-
phyllos var. brevistipes, var. spectabilis Borb.) kultira, ritkin spontin
novény (a T. dasythriz Borb. = T. platyphyllos var. obliqua ser-
ratifolic K o ¢ h).

A T. rubra DC. (= T. Gizellae, eriostylis, Spachiana, Steve-
niana Borb.) két szubspecieszre tagolhaté, a melyek koziil nyugati
a subsp. corinthiaca (Koch) V. Engl.; ennek harom varietisa koziil
a var. praecox (Host) V. Engl. (= T. Hostiana, T. praecox v.
brevistipes, T. sphenolepis, T. vulgaris v. subcrenata Borb., 7'. platy-
phyllos i, praecox, Simk.) hazinkban elterjedt, de sporadikus a
f. corylifolia (Host) V. Engl. (= T. suberiocarpa, I. Hazslinszky-
ana v. suberiocarpa Borb., T. platyphyllos f. corylifolia Simk.,
T. sytnensis Kmet.) és a var 3, obligua (Host) V. Engl. (= T.
pseudoobliqua, T. platyphyllos h, obliqua Sim k.. T. pyramidalis var,
sphenophylla, T. amurensis Borb.). A keleti subsp. caucasica (Rupr.)
V. Engl. (T. rubra Simk.) esak a var. y, Hazslinszkyana (Borb.)
V. Engl. és a var. B, obliguifolia f. stenocarpa (Borb.) V. Engl.
altal van Magyarorszagon képviselve.

A T. tomentosa Moench (= T. t. v. microphylla Schur,
v. parvifrons Borb.. Lindera alba F uss) hazankban elterjedt faj
két varietasra tagolédik. Az egyik a var. «, typica Beck (T. ¢t v.
platyspata Borb.), a melynek eltérd spontan alakjai a f. subvitifulia
(Borb.) V. Engl. és a f. calvescens (Schur) V. Engl; a masik
a var. petiolaris (DC.) Borbh. (T. tomentosa v. inaequalis Simk.,
T. tomentosa d, pamnonica, var, alticeps, var. trichogyne, var. steno-
malla, T. subferruginea B orb., melynek eltéré spontdn alakjai a f.
exaltata V. Engl. Borosjenordl és a f. heterodonta V. Engl. (T. tomen-
tosa var. platyspata Borb. in sched) Szegszardrol.

Ezekben a munkabél csak a benniinket kozelebbrdl érdekld ala-
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kokat véve ki, alabbiakban megkisérlem 0sszedllitani V. Engler
alapjan a hazai Tilidk jelkulesat :’

I. Nervi tertiarii venulis non aut vix prominentiores, nunquam
exacte paralleli. Folia subtus glabra et + glauca: Reticulares: T.
cordata (staminodia nulla).

a, Folia breviter acuminata, foliorum basis cordata, margo
moderate serratus 7. cordata var. o, major.

1. Folia exacte reni-cordiformia: f. rotundifolia.
2. Folia atque bracteae minima: f. betulifolia.
3. Folia plerumjue trilobata: f. wvitifolia.

B, Folia basi + oblique truncata, rarissime subcordata aut
cuneata, saepe sensim acuminata atque satis longe petiolata: 7. cor-
data var. §3, asymetra.

Folia acuminatissima: f. acuminatissima.

II. Nervi tertiarii exacte -+ paralleli, prominentes, venulis multo
crassiores, 1. Flores staminodiis destituti: Trabeculares.

A, Gemmae, ramuli, petioli pilis simplicibus brevibus dense
porrectis + pubescentia, rarissime glabrescentia: T. platyphyllos.

o, Folia non longiora quam lata, basi cordata : var. a, cordifolia.

1. Folia + trilobata: f. vitifolia.

2. Bracteae latissimae plerumque petiolatae : f. latebracteata.

4. Cymae 6 vel pluriflorae : f. pliantha.

6. Folia subglabra majora, bracteae interdum valde auctae: f.
latissima.

@8, Folia longiora quam lata, ad basim + truncata: var §3, obligua.

B, Gemmae, ramuli, petioli pilis simplicibus brevibus dense por-
rectis destituta: 7. rubra.

A, subsp. corinthiaca (Koch) V. Engl. (conf. Koch Dendrol.
I. (1869.) p. 474, Simonkai Revis. Tiliar. in Math. Term.-tud.
Kozl. XXII. p. 330.).

a, Folia saepius quam longa latiora, basi cordata : var. a, praecoz.
(Foliorum margo inciso serratus —- lobatus: f. corylifolia.)

B, Folia saepius longiora quam lata, basi + truncata: var. f3,
obliqua.

B, subsp. caucasica (Rupr.) V. Engl. (conf. Tilia rubra
Simk. 1. c. p. 329.).

a, typus (conf. C. K. Schneider, Handb. Laubholzk. II
(1909.) p. 379.) var. o, typica (e Hungaria incognita),

B, var. paralella subsp. corinthiacae: var. [, obliguifolia (in
Hungaria solum f. stenocarpa (Borb.) V. Engl. conf. Fl. exs.
AH. 2481.).

v, Folia valde lata, basi oblique truncata, dentes elongati,
mucronati: var, y, Hazslinszkyana (Borb.) V. Engl,

L A formdk a szerzonél nem egyebek, mint a typusként leirt varietast6l
valé és rendesen a levélszabasban nyilvanulo eltérések. E helyen csakis a
spontdn formdkra térek ki, mig szerz$ a kultir-formdkat is targyalja.
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2. Flores staminodiis praediti, folia semper ebarbulata subtus
albido-tomentos: : Ebarbulatae : T. tomentosa.
o, folia suborbicul:ita, cordata, breviter petiolata: var, a, fypica.
1. foliorum dentes magnitudine valde diversi, lamina sublobata
f. subvitifolia.
2. folia glabrescentia, subtus sordide viridia: f. calvescens.
g, folia plerumque longiora, quam lata, basi + truncata vel
subcordata, longissime peticlata: var. 3, petiolaris.
1. Cyma brzcteam longe superans: f. exaltata.
2, foliorum dentes magnitudine valde diversa, lamina sublobata

f. heterodonta.
*

A keresztezddés alt:] keletkezett Tilidk szintén részletes sttekin-
tést nyernek szerzé munkajaban. Ezek koziil killonosen a hazai spontin
hybridek érdekelnek benniinket. Ilyenek a

1. T. cordata v. major X rubra V. Engl. (= T. subflavescens,
T. pallida v. Budensis, T. Spachiana, T. Budensis Borb., T. platy-
phyllos X subulmifolia Simk.).

2. T. cordata var. asymmetra X rubra

forma sublanata (Simk.) V. Engl. (7. sublanata (platyphyllos X
superulmifolia) Simk.)

forma goniocarpa (Borb,) V. Engl. (7. pallida v. goniocarpa
T. goniocarpa Borb.).

3. T. cordata v. major X tomentosa V. Engl. (T. Jurdnyiana
pp., Jurdnyiana v. genuina, T. Iegyesiensis Simk.).

4. T. cordata X tomentosw v. petiolaris V. Engl, f. Richter:
(Borb.) V. Engl. ( T. Jurdnyiana Simk. pp. 1. Jurdnyiana
var. euryptera Borb., T. Richieri Borb., 7. euryptera Borb,)

f. 1. eudimidicta (Simk.) V. Engler (1. Jurdnyiana v. cudi-
midiata Simk.)

f. 2. Richlere Borb.) V. En gl. (T. Richleri, euryptera Borb.).

5. T. rubra X tomentosa v. typica V. Engl. (T. Firedensis
Herm.)

6. T. rubra X tomentosa v. petiolaris V. Engl. (T. Haynaldi-
ana Simk.).

Szerz6 munkajanak rendszertani része igen mélyrehatd tanul-
méanyon alapul, a mir6él a teljesen onallo belsé tagolas, igen gazdag
synonymjegyzék tanuskodik. A munka gyakorlati felhasznaldsa azonban
azoknak, a kik a harsakkal behatéan nem foglalkoznak, nehézséggel
jar, mert a rendszertani rész tulajdonképen csak kritikai attekintés.
Teljes monographia csak akkor leend a mii, ha abban részletes leirasok
foglaltatnak analytikai rajzok kiséretében, tovabba, ha az altalinos
részben a fajok és varietasok foldrajzi elterjedése és fejlodéstorténete
igen behaté targyalast nyer szemlélteté térképek és tablazatok segé-
lyével. Ezek a tuiajdonsigok — az igen nehéz, polymorf génusz
kritikai ismertetése mellett — a szerz6 kiaddsaban megjelent disszer-
tacziotél nem is kovetelhetok meg. Dr. Szabé Zoltin.

3

Botanikai Kozlemények 1. flizet.
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NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezett : KomuerLe J. Bira.)

a) Hazai irodalom :

Banyai Janos: Thladiantha dubia Bunge hazai el6fordulasa.
(Thladiantha dubia Bunge in Ungarn.) — Botanikai Kozlemények. X. kot.
1911., 186—187. és (35.) old.

Bernitsky Jen6 dr.: A hazai Iris-félék rendszere. (Das System
der ungarischen Iris-Arten.) — Mathematikai és Természettudomanyi Erte-
sitd. XXIX. kot. 1911., 537—552. old.

Szerz6 miivének rovid foglalatjat adja. (Verfasser gibt ein kurzes
Resumé iiber seine Arbeit.)

— — A magyar Alfold pusztai és erdei novényzetérsl. (Uber die
Puszten- und Waldvegetation des ungarischen Alf¢lds.) 9 abraval. — Fold-
rajzi Kozlemények. XXXIX. kot. 1911., 261—277. old.

Degen Arpad dr.: Tanulményok az arankardl. (Studien iiber
Cuscuta.) — Kisérletiigyi Kozlemények. XIV. kot. 1911., 493—568. old.

Szerz6 a kovetkezo fejezeteket targyalja. (Verfasser behandelt fol-
gende Kapitel): I. A gazdasigi novényeinket karosité legfontosabb aranka-
fajok Eurépaba, kiilonosen azonban Magyarorszigba valé behurczolisanak
torténete. (Zur Geschichte iiber die nach Europa, insbesondere nach Ungarn
eingeschleppten allerwichtigsten Cuscuta-Arten, die unsere landwirtschaft-
liche Pflanzen beschidigen.) 1. Cuscuta suaveolens Ser. (in Europa zuerst
in Frankreich erschienen i. J. 1840.) 2. Cuscuta Trifolii Bab. et Gibs.
(in Europa zuerst aus Ungarn bekannt v. J. 1805.) 3. Cuscuta Kpilinum

Whe. — Il. A Cuscuta Trifolic Bab. és a C. suaveolens Ser. csirazo-
képessége. (Die Keimungsfithigkeit von C. T7rifoliz Bab. und C. suaveolens
Ser) — III. Fertézési kisérletek az illatos arankaval [Cuscuta suaveolens-

szel| (Infektions-Versuche mit C. suawveolens).

Déchy Moér dr.: A természet védelme és a nemzeti parkok.
(Naturschutz und die National-Parke.) Nyolcz képpel. — Természettudo-
manyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., 81—99. old.

Fehér Jend: A Convolvulus arvensis cleistopetalidija és egyéb
viragbiologiai jelenségei. ({'ber die Cleistopetalie und andere bliitenbiolo-
gische Erscheinungen bei Convolvulus arvensis.) Hirom abraval. — Botanikai
Kozlemények. X. kot. 1911., 152—163. és (27)—(28.) old.

— — Viragos karacsony. — Pesti Hirlap. 1911. évf., deczember 31.

Filarszky Nandor dr. jelentése a Briisszelben tartott nemzet-
kiizi botanikai kongresszusrél és a berlini 4j botanikai kert és botanikai
muzeum iinnepélyes megnyitasarél. (Bericht jiiber den III. internationalen
botanischen Kongress in Briissel und iiber die feierliche Eroffnung des
neuen botanischen Gartens und botanischen Museums in Berlin.) — Jelentés

1 E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatisban megjelent
hazai eredetfi, vagy hazai vonatkozasu 4j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes agéra. Kérjiik e végbdl a szerzéket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesztGségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasarél értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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a Magyar Nemzeti Muazeum 1910. évi allapotarél. Budapest, 1911., 282—
299. old.

— — Novénytar (allapotirél sz6lé évi jelentése). (Bericht iiber den
Bestand der botanischen Abteilung des Ungarischen National-Museums i. J.
1910.) — Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1910. évi allapotarél. Buda-
pest, 1911., 103—114. old.

Fuesko Mihaly dr.: Az Urania taneszkozgyar botanikai targya
diapozitivjai. — Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiileti Kozlony. XLV. évf.
1912., 518—521. old.

Gombocz Endre dr.: A ,Magyar Fiivészkonyv“ torténetéhez. (Zur
Geschichte des ,Magyar TFiivészkonyv“ [Ung. Kriiuterbuch.]) — Botanikai
Kozlemények. X. kot. 1911., 185—186. és (36.) old.

Groh Gyula: A korpa iiszogsporatartalminak mennyiségi meg-
hatirozasa. (Bestimmung des Brandsporengehaltes von Weitzenkleies.) —
Kisérletiigyi Kozlemények. XIV. kot. 1911., 568—580. old.

Hanké Béla dr.: Branchipus és alga egyiittélése. (Uber das
Zusammenleben von Branchipus und Alge.) Héirom szovegrajzzal. — Allat-
tani Kozlemények. IX kot. 1910., 96—99. old.

Spec. nov.: Characium setosum Filarszky et saccatum Filarszky
(diagn. cum icon.) in Branchiopodis in palustribus ad Poprad.

Hegyi Dezs§: Marssonina Kirchneri Hegyi [egy 4j él6sdi gombal.
(Marssonina Kirchneri Hegyi n. sp. auf Dill. [Anethum graveolens L.]) —
Kisérletiigyi Kozlemények. XIV. kot. 1911., 595—596. old.

Hire, Dragutin: Florula Palagruskih otoka. (Florula der Pelagosa-
Inseln.) — Glasnik Hrv. Prirodoslovnoga Drustva. God. XXIII. 1911,
1—20. old.

— — Revizija Hrvatske Flore. (Revisio Florae Croaticae.) Svezak II.
snopi¢ 2—3. — Rada Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti. Vol.
181. (1910.), p. 674—725. et vol. 183. (1910.), p. 726—806.

A II. kit. 2. fiizetének tartalma : Rosaceae (Pomaceae. Sanguisorbeae),
Orobanchaceae, Compositae (Ambrosiaceae), Papaveraceae. — A 3. fiizet
tartalma : Valerianaceae, Crassulaceae, Rubiaceae, Lentibulariaceae, Filiaceae,
Campanulaceae.

Kamner Alfred: Die statischen Organe der Tiere und Pflanzen.
Mit 1 Tafel. — Verhandlungen und Mitteilungen des siebenbiirgischen
Vereins fiir Naturwissenschaften. Bd. LVIII. 1908. (1909.), S. 60—69.

Kovessi Ferencz dr.: Néhany magyarazé megjegyzés ,a fak
térfogati novekedésének torvényér6l szolé tanulmanyomhoz. (Einige erldu-
ternde Bemerkungen zu meiner Studie iiber das Gesetz des Volumen-
Wachstumes der Biume.) — Erdészeti Kisérletek. XII. évf. 1910., 67—
76. old.

Moesz Gusztav dr.: Adatok Bars varmegye flérajahoz. (Beitrige
zur Flora des Komitates Bars.) Két térképpel. — Botanikai Kozlemények.
X. kot. 1911., 171—185. és (30)—(33.) old.

— — A lisztharmat. (Uber Mehltau-Pilze.) Két kozlemény. 17 4bri-
val. — Urania. XIIL évf. 1912, 16—24. és 61—66. old.

Szerz§ a lisztharmatfélék csalidjaba tartozé génuszoknak meghatirozé
kulesat adja. (Verfasser gibt ein Bestimmungs-Schliissel zu den in die Familie

3*
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der Mehltau-Pilze gehorenden Gattungen.) E génuszok a kovetkezék (Diese
Gattungen sind die folgende): Spaerotheca L év. (kommt in Ungarn in vier
Arten vor: S. humuli, S. pannosa, S. mors wvae, S. gigantiasca); Podos-
phaera K z e (mit zwei Arten in Ungarn: P. tridactyla u. P. oxyacanthae);
Saccardia Cooke; Erysibella Peck.; Phyllactinia L év. (mit einer Art
in Ungarn: P. corylea); Uncinula L év. (ist in Ungarn mit vier Arten ver-
treten: U. salicis, U. aceris, U. prunastri, U. necator); Microsphaera L év.
(hat fiinf Arten in Ungarn: M. Mougeotii, M. grossulariae, M. lonicerae,
M. alni); Pleochaeta Sacec. et Speg.; Erysibe Hedw. (mit fiinf Arten
in Ungarn: K. polygoni, E. cichoriacearum, E. graminis, K. taurica, I.
galeopsidis) ; Trichocladia (De By) Neger (ist in Ungarn mit vier Arten
bekannt : 7. tortilis, T. evonymi, T. astragali, T. Bdumleri). Ezeken kiviil
szerz$ a tolgy lisztharmatjarol is szol. (Verfasser spricht auch noch iiber
Oidium quercinum und zidhlt einige neuere Standorte von Ungarn auf.)

Gombakép van 17. (Abgebildet sind 17 Mehltau-Pilze.) Ezek koziil a
szerzOnek eredeti gombarajzai a kovetkezdk (Von diesen sind Original-
Zeichnungen des Verfassers folgende): Spaerotheca mors uvae (Schwein)
Berk. ; Phyllactinia corylea (Pers) Karst.; Uncinula aceris (DC.)
Sacec.; U. salicis (DC.) Wint.; Microsphaera lonicerae (DC.) Wint.;
M. grossulariae (Wallr.)) Lév.; Erysibe taurica Lév.; Trichocladia
Biiumleri (P. Magn.) Neger; T. evonymi (DC.) Neger und Acrostalagmus
cinnabarinus Corda. — Kiilon Osszedllitisban vannak abrazolva a liszt-
harmat fiiggelékei a kovetkezdkkel (Die Appendices der Mehltau-Pilze sind
separat zusammengefasst und abgebildet mit folgenden Pilzen) : Phyllactinia,
Erysibe, Sphaerotheca, Uncinula, Microsphaera, Podosphaera. Alle Original-
Zeichnungen.

Ronai Gyorgy: Néhany szd a fak novekedési torvényérol s
valasz dr. Kovessi F. elfzé kozleményére. (Einige Worte iiber das
Gesetz des Volumen-Wachstumes der Bdume und Erwiederung auf die
diesbeziigliche Arbeit des Dr. F. Kovessis.) — Erdészeti Kisérletek.
XII. évf. 1910., 76—90. old.

Rapaics Raymund dr.: Gombavirdgok. (Pilzblumen.) Hat kép-
pel. — Természettudomanyi Kozlony. XLIIL kot. 1911, 881—866. old.

Santha Laszlé dr.: A fiist karos hatdsa a novényzetre. (Die
schiidliche Wirkung des Rauches auf die Vegetation.) Hirom képpel. —
Természettudomanyi Koziony. XLIIIL kot. 1911., CIV. Potfiizet. 179—187. old.

— — A lombhullas. (Uber Laubfall) Egy képpel. — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLIIL kot. 1911., 912—915. old.

Schilberszky Karoly dr.: Elszalagosodott spargahajtas. (Fasciation
der Asparagus-Triebe.) — Természettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912,
79-80. old.

Schullerus, Josef: Bezichungen zwischen Coniferen (Nadel-
holzern) und Hydrophyten (Wasserpflanzen). — Verhandlungen und Mit-
teilungen des siebenbiirgischen Vereins fiir Naturwissenschaften. Bd. LIX.
1909 (1910), S. 105—192. und Bd. LX. 1910 (1911), S. 1—103.

Szanté Kalman: Hanuz Istvan emlékezete. (Erinnerung an
I. Hanusz.) — A kecskeméti m. kir. allami fOredliskola 1908/1909. évi
Ertesitéje. Kecskemét, 1909., 1—40. old.
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Szurdk Janos dr.: Adatok Eszakmagyarorszig mohaflérajahoz.
{Beitriige zur Kenntnis der Moosflora des nordlichen Ungarns.) II. kozle-
mény. — Botanikai Kézlemények. X. kot 1911, 164—171. és (29)—(30.) old.

Tuzson Janos dr.: A Daphne génusz Cneorum subsectiojardl.
(De subsectione ,Cneorum® generis Daphnes.) 13 abrival. — Botanikai
Kozlemények. X. kot. 1911., 135—152. és (19)—(27.) old.

— — Magyarorszag fejlodéstorténeti novényfoldrajzanak f6bb vonasai.
(Hauptziige der entwicklungs geschichtlichen Pflanzengeographie von Ungarn.)
Székfoglalé értekezés. 1'gy térképpel. — Mathematikai és Természettudo-
ményi Ertesité. XXIX. kot. 1911., 558—589. old.

Az értekezés a kivetkezd fejezetekbdl 4ll (Die Abhandlung besteht
aus folgenden Kapiteln): 1. A Karpatoiitél Ovezett medencze flordjanak
multja. (Uber die Vergangenheit der Flora des von den Karpathen umringten
Beckens.) 2. A Kérpatoktol ovezett medencze és a délorosz steppék floraja-
nak egymashoz valé viszonya. (Uber das Tlorenverhiiltnis des von den
Karpathen umringten Beckens und der siidrussischen Steppen zueinander.) —
1. Kozépeuropai fléravidék. (Mitteleuropiisches Florengebiet.) 4) Dunai flora-
keriilet. (Florenbezirk der Donau.) 1. Romdiniai florakérnyék. (Rumiinische
Floragegend.) 2. Alfoldi florakornyék. (Alfélder Floragegend.) 3. A Keleti
Karpatok florakornydke. (Die Floragegend der Ost-Karpathen.) 4. Szerémségi
florakornyék. (Syrmische Floragegend.) 5. Pannéniai florakornyék. (Panno-
nische Floragegend.) B) Az Eszaki Karpatok flérakeriilete. (Florenbezirk der
Nord-Karpathen.) () Szarmata flérakeriilet. (Sarmatisches Florenbezirk.)
D) Az Eurdpai kozéphegységek florakeriilete. (Florenbezirk der Europiiischen
Mittelgebirge.) E) Az Alpesek florakeriilete. (Florenbezirk der Alpen.) —
F) Illyr florakeriilet. (illyrisches Florenbezirk.) - 1I. Mediterran fléravidék.
(Mediterrines Florengebiet.) — III. Délorosz fléravidék. (Siidrussisches
Florengebiet.)

Vadas Jend: Az Akiczla monografidja kiilonos tekintettel erdégazda-
sagi jelentfségére. (Monographie des Akazienbaumes mit besonderer Beriick-
sichtigung auf ihre forstwirtschaftliche Bedeutung.) Irta ....... Az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet Dealk Ferencz-alapitvinyibol 100 aranynyal
jntalmazott palyamunka. Kiadja az Orszagos Erdészeti Egyesiilet. 36 szoveg-
kozti képpel, 10 miilappal és 14 tablaval. Budapest, 1911. Pétria irodalmi
vallalat ¢s nyomdai r.-t. nyomasa. V. - 238. old. — Ara 6 és 8 kor.

Tartalma (Inhalt) : El6ljaré sz6é (YVorwort). I. rész (I. Abschnitt). Az
akaczfarol altalaban (Uber den Akazienbaum im Allgemeinen). 1. fejezet
(1. Kapitel\. Szarmazdsa és elterjedése Eurdpiban (Herkunft und Verbrei-
tung in Buropa). Tenyészeti viszonyai (Fortpflanzungsverhiiltnisse). Jelento-
sége (Wichtigkeit). — II. rész (II. Abschnitt\. Az akdczfa tiizetes ismertetése
(Ausfiihrliche Erorterung iiber den Akazienbaum). 2. fej. (2. Kap.). Helye a
novények természetes és mesterséges rendszerében (Systematische Stellung
im natiirlichen und kiinstlichen System der Pflanzen), nomenklatura (Nomen-
klatur), nevezetesebb valtozatai (wichtigere Formen). 3. fej. (3. Kap.). Belso
szerkezete [Anatomia| (Innere Anatomie). 4. fej. (4. Kap.). Kiilsé szerveinek
leirdsa [Morphologia] (Beschreibung #usserer Organe [Morphologie]). 5 fej.
(5. Kap.). Taplalkozisa és egyes részeinek chemiai Osszetétele [Physiologial
(Erndhrung und chemische Zusammensetzung einzelner Teile [Physiologie)).
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6. fej. (6. Kap.) Elettani folyamatok és sajitsigok [Biologia] (Lebens-Prozesse
und Eigentiimlichkeiten [Biologie]). 7. fej. (7. Kap.). Ellenségei és az elleniik
valo védekezés (Feinde und deren Bekiimpfung). 8. fej. (8. Kap.). Miiszaki
tulajdonsdgai (Technische Eigenschaften) 9. fej. (9. Kap.). Hasznalhatésiga
(Beniitzbarkeit). — III rész (III. Abschnitt). Akaczerddk telepitése és fel-
ujitasa (Akazienwilder Anpflanzung und Auffrischung). 10. fej. (10. Kap.).
Telepités és felujitds mesterséges uton (Anpflanzung und Auffrischung auf
kiinstlichem Wege). 11. fej. (11. Kap.). Feltjitds természetes tton (Auf-
frischung auf natiirlichen Wege). 12. fej. (12. Kap.). Az iiltetés és feldjitas
koltségei (Die Kosten der Anpflanzung und Auffrischung). 13 fej. (13. Kap.).
Az akaczerd6k gazdasagi alakjai (Die wirtschaftliche Formen der Akazien-
Wiilder). — IV. rész (IV. Abschnitt). Az akidczerd6k gondozisa és nevelése
(Pflege und Aufziehung der Akazien-Wiilder). 14. fej. (14. Kap.). Gondozas
és nevelés (Pflege und Aufziehung). — Fiiggelék (Anhang).

Volfinau Gyula: Novénytenyészeti megfigyelések Kiralyhalman
az 1899—1908. években. (Vegetations Beobachtungen in Kirdlyhalma in d.
J. 1899—1908.) — Erdészeti Kisérletek. XIII. évf. 1911., 49— 76. old.

b) Kiilfolde irodalom :

Adamovié, Dr. Lujo: Das Kulturland Dalmatiens. — Oster-
reichische Gartenzeitung. Jahrg. VI 1911, S. 285—289, 321—327 und
385—391.

— — Die Pflanzenwelt Dalmatiens. Mit 72 Tafeln in Schwarzdruck.
Leipzig, 1911. Dr. W. Klinkhardt. 140 S. 8°.

Baldacci, Dott. Antonio: La flora delle isole di Pelagosa. —
Mem. della R. Academia delle Scienze dell’ Istituto di Bologna. Cl. di Se.
Fis. Sez. d. Sc. Nat. Ser. VI. tom. VIII. (1910—11.) 1911., p. 53— 61.

— — Un saluto alle Pelagose. Bologna, 1911. Typografia Andreoli.
Pag. 21. 4°.

Balint Sandor dr.: Botanisch-mikrotechnische Notizen. — Zeit-
schrift fiir wissenschaftliche Mikroskopie. Bd. XXVIIIL. 1910, S. 243—247.

Béguinot, Dott. Augusto: La vegetazione delle isole Tremiti
e dell’ isola di Pelagosa. Studio fitogeografico. Con una carta fitogeografica.
— Mem. Soc. Ital. delle Scienze (detta dei XL) ser. 3. tom. XVI. 1911,
p. 125—221.

Benz Robert Freih. v.: Hieracienfunde in den osterreichischen
Alpen und in der Tatra. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. Jahrg.
LXI. 1911, S. 249—255, 339—341, 388—394 u. 429—435.

Hazai adatok a kovetkez6k: H. auricula L am. ssp. melaneilema
N. P. o) genuinum 4. marginatum N. P. (Titra: Klotild-ut); H. flagellare
W. ssp. tatrense N. P. (Tatra: Szilézia-hiz alatti Klotild-iton); H. glaucum
A 1L ssp. nipholepium N. P. 1. normale N. P. (Fiume : Fiumara-volgy); H.
vulgatum Fr. ssp. argillacewm Jord. (Tatra: Popradi t6); H. divisum
Jord. ssp. medianum Griseb. (Titra: Tatrafiired); H. caesium Fr. ssp.
caesium Fr. (Tatra: Popradi t6); H. prenanthoides Vill. ssp. lanceolatum
Vill. (carpathicum auct.) (Talra: Tatrafiired), ssp. tridentatiforme (Schneid.)
Z. (Tatra : Tatrafiired); H. chlorocephalum W im m. ssp. subsinuatum B or b.
(Tatra : Popradi t6, Klotild-at); H. illyricum Fr. ssp. Haller: acutisquamum
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N. N. (Fiume : Fiumara-volgy); H. inulotdes T s ch. ssp. inuloides (T sch.)
Z. (Tatra: Popradi és Csorba-t6 kozott), ssp. pseudostriatum Z. (U. o.)

Callier, Alphons: Diagnoses formarum novarum generis Alnus.
— Repertorium. Vol. X. 1911., p. 225—237.

Form. nov.: A. glutinosa Gaertn. var. vulgaris Spach. form.
bosniaca (Beck. Call. (Bosnia); 4. dincana Mnch. var. wvulgaris
Spach. f. subsericca (Appel) Call. (Hungaria), var. subrotunda Call.
f. normalis Call, f. argyrophylla Call., var. ovalis Call., var. obtusifolia
Call, var. oblongifrons (Borh.) Call. (Hungaria.)

Cammerloher, Dr. Hermann: Ein Beitrag zur Algenflora der
Insel Pelagosa und Pomo. Mit 2 Textabbildungen. — Osterreichische
Botanische Zeitschrift. Jahrg. EXI. 1911, S. 373—381, 417—424

Derganec, Leo: Nachtrag zu meinem Aufsatze iiber die geogra-
phische Verbreitung des Leontopodium alpinum Cass. auf der Balkan-
halbinsel samt Bemerkungen iiber die Flora etlicher Liburnischen Hoch-
gebirgserhebungen. — Allgemeine Botanische Zeitschrift. Jahrg. XVIIL
1911, S. 114—118.

Déri Gyorgy: Das Blumenreich. Populire Beschreibung der
Garten-, Zimmer- und Gewiichshauspflanzen und der ihnen verwandten
Feld- und Alpenblumen. Mit 240 Abbildungen. Wien u. Leipzig, 1911.
W. Friek. S. VIII 4 288. 8°.

Doby Géza dr.: Zucker-, Cellulose- und Alkoholfabrikation aus
Mais. — Chem. Zeitung. Jahrg. XXXI1V. 1910, S. 1330—1331.

Fritsch, Dr. Karl: Neue Beitriige zur Flora der Balkanhalbinsel,
insbesondere Serbiens, Bosniens und der Herzegovina. [II. Teil. — Mit-
teilungen des Naturwissenschaftlichen Vereins fiir Steiermark. Bd. XLVIL
1910 (1911), S. 145—218.

A Cytisus génuszt dr. Degen Arpad dolgosta fel.

Ginzberger, Dr. August: Finf Tage auf Osterreichs fernsten
Eilanden. Ein Beitrag zur Landeskunde von Pelagosa. Mit Landschafts- und
Vegetationsbildern nach Photographien von Dr. E. Galvagni. — Adria.
Jahrg. IIL. 1911.

Hayek, Dr. August von: Entwurf eines Cruciferen-Systems auf
phylogenetischer Grundlage. Mit Tafeln. - Beihefte zum Botanischen
Zentralblatt. Bd. XXVII. Abt. 1. 1911, S. 127—337.

Szerz6 az Uj Degenia Hayek génuszszal is foglalkozik és meg-
allapitja a rendszertani helyét. Tartozik a Cruciferak III-dik ,Allysseae“
tribuszanak 5 ,Alyssinae“ subtribusziaba. Morphologiai rajza a X-dik tiblan
15/b. alatt van.

Hegyi Dezsé: Le pied noir des Betteraves et les mesures de
protection & prendre. — Bulletin trimestriel de la Sociéte Mycologique de
France. Tom. XXVII. 1911, p. 153—159.

Hutchinson, J.: Saxifraga Grisebachii Degen et Dorfler. —
Curtis’s Botanical Magazine. Ser. IV. vol. VI. 1910., tab. 8308.

Kneucker, Andreas: Bemerkungen zu den ,Carices easiccatae“.
— Allgemeine Botanische Zeitschrift. Jahrg. XVIL 1911, S. 118—1z1.

Hazai adat: nr. 378. Carex digitata L. transiens ad f. pallescenten:
Fristedt. (Herkulesfiirds, leg. L. Richter.)
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Kock, G.: Der Eichenmehltau, seine Verbreitung in Osterreich-
Ungarn und seine Bedeutung in forstlicter Beziehung. — Zeitschrift land-
wirtsehaftlicher Versuchswesen in Osterreich. Bd. XIIL 1910, S. 842.

Kundt, Arthur: Die Entwicklung der Micro- und Macrosporangien
von Salvinia natans. Mit 2 Tafeln. — Beihefte zum Botanischen Zentral-
blatt. Bd. XXVII. Abt. 1. 1911, S. 26—51.

Szerz6 Juréanyi Lajosnak e targyrdl sz6lé dolgozatival behatéoan
foglalkozik és vizsgalati eredményeirsl elismerdleg és helybenhagyélag nyi-
latkozik.

Léveillé, H.: Iconographie du genre Epilobium. Partie I—III.
Le Mans, 1911.

Malinowski, E.: Les especies du genre Crucianella L. — Bull
de la Soc. Bot. de Genéve. Ser. II. vol. II. 1910., p. 9—16.

Dalmdiczidra Gj adat: Crucianella latifolia L.

Marret, L.: Icones Florae Alpinae Plantarum. Planches en photo-
typie avec texte en Francois. Anglais ou Allemand avec cartes géographi-
ques. Avec la collaboration de A. v. Degen, A. v. Hayek et C. H.
Ustenfeld. Série I fase. 1—2. Paris, 1911. 8°

Morton, Friedrich: Das biologische Herbar am Landesmuseum.
in Klagenfurt. — Carinthia. II. 1911, S. 46—57.

Orsos Ferencz dr.: Die Form der tiefiegenden Bakterien- und
Hefekolonien. — Zentralblatt fiir Bakteorologie. Bd. LIV. 1910, S. 289.

Paal Arpad dr.: Analyse des geotropischen Reizvorgangs mittels
Luftverdiinnung. Mit 2 Textfiguren. — Jahrbiichern fiir wissenschaftliche
Botanik. Bd. L. 1911.

Pitard, J. et Proust, L.: Les Iles Canaries. II. — Repertorium
specierum novarum regni vegetabilis. Bd. IX. 1911, S. 274—281.

Spec. nov.: Siegesbeckia Filarszkyi Pitard. (Palma: De San
Andrés 4 Los Sauces, & 300 m. 1906., leg. J. Pitard, nr. 575.)

Preissecker, Karl: Kulturrassen des Tabaks in Dalmatien und
die jiingsten Zuchtversuche in Jmoski und Sinj. 3 Textbilder, 5 Tafeln. —
Fachliche Mitteilungen der Osterreichischen Tabakregie. 1911, S. 63—T5.

Preysz Hug¢ dr.: Zur Frage der Schutzwirkung der Kapseln
beim Milzbrandbacillus. — Zentralblatt fiir Bakteriologie. Bd. LV. 1910, S. 503.

Ramon, Maitre: Chronique agricole. — L’Eclair, 1911 november 7.

Szerz6 Bernatskynak a novények klordzisardl és a miitragydk
hatdsarél szolé dolgozataira reflektil s kiemeli, hogy Bernéatsky labora-
toriumi kisérletei a I'ranczizorszagban tett gyakorlati tapasztalatokkal teljes
Osszhangban vannak s azokat tudominyosan megergsitik.

Székdacs, E: Erfahrungen iiber die Rostkrankheit des Weitzens.
— Wiener landwirtschaftliche Zeitung. Jahrg. LXIL 1911, S. 609.

Teyber, Alois: Zwei neue Pflanzen von den siiddalmatinischen
Inseln. — Mit 2 Textabbildungen nach Photographien von Amalie Mayer.
— Osterreische Botanische Zeitung. Jahrg. LXIL 1911, S. 457—462.

Spec. nov.: Atropis rupestris Teyber (Kamik et Pomo) et Centaurea
pomoénsis Teyber [C. crithmifolia Vis. X Friderici Vis.] (Scoglio Pomo)-

Zapalowicz, H.: Nonnulae species et varietates plantaram novae.
~ Kosmos. Bd. XXXV. 1910, S. 782—786.
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Spec. et. var. nov.: Poa cenisia All. var. pielrosuana Z ap. (in alp.
Rodnai havasok, alt. 1820 m.); Salix Jacquiniana W. var. corongisuana
Zap. (in alp. Rodnai havasok, alt. 1950 m.); Hieracium Zapalowiczii
Uechtr. in litt. 1886. = H. Wagneri P ax 1901., var. gutinense Z ap.
(in monte Trojaga, alt. 1750—1780 m.)

c) Guyuijtemények:

Schedae ad Kryptogamas exsiccatas editae a Museo Palatino Vindo-
bonensi. Auctore Dr. A. Zahlbruckner. Centuria XIX. — Separat-
Abdruck aus dem XXV. Bande der Annalen des k. k. Naturhistorischen
Hofmuseums. Wien, 1911, S. 223—252.

A gyfijteménynek a ,Schedae“-vel egyidejfileg megjelent XIX. cen-
turidja a kovetkezd adatokat tartaimazza Magyarorszag virdgtalan novényei
nek ismeretéhez. ;

Fungi: nr. 1811. Geaster lageniformis Vilt. (in silvula Robiniae
pseudacaciae L., ad Kispest prope Budapest, leg. Dr. J. Berndtsky), nr.
1812. Melanogaster variegatus T ul. (sub. Quercu pedunculata L., in sylva
Nyir prope Kecskemét, leg. Dr. L. Holl6s), nr. 1813. Sphaerotheca mors-uvae
Berk. et Curt. (comit. Hiromszék: in ramis, foliis et baccis vivis Ribis
Grossulariae L., in hortis ad pagum Réty, leg. Dr. G. Moesuz), nr. 1814.
Chaetomium comatum Fries (comit. Bars: in culmis emarcidis Graminum
cultarum ad pagum Verebély, leg. Dr. G. Mo esz), nr. 1815. Sphaerella
caricicola Fuck. (com. Hiaromszék: in pagins inferiore foliorum Caricis
Goodenovii J. Gay. in paludosis Rétyi, Nyir, leg. Dr. G. Mo e s z), nr. 1817.
c. Cordyceps clavulata El1lis et Everh. (comit. Bars: in Lecaniis ad
ramos Philadelphii coronarii L. prope Feny&kosztolany, leg. Dr. G. Moesz),
nr. 1819. Elaphomyces aculeatus Vittad. (sub. Quercu pedunculata Ehrh.
in silva Nyir prope Kecskemét, leg. Dr. L. Ho1l 6 s), nr. 1820. Hypoderma
scirptnum D C. et Lam. (comit. Hiromszék : ad caules siccos Schoenoplecti
lacustri Palla in uliginosis Rétyi Nyir, leg. Dr. G. Mo esz), nr. 1829. b.
Peronospora farinosa Keissl. (ad folia Chenopodii hybridi L. in horto
botanico universitatis Budapest, leg. Dr. S. Madgocsy-Dietz), nr. 1834
Ramularia Tulasnet S ace. (ad folia viva Fragariae cultae in monte Svib-
hegy prope Badapest, leg. Dr. G. Moesz), nr. 1837. Cercospora concors
Sace. (ad folia Solani tuberosi L. in hortis ad Vihnye, leg. Dr. J. Tuzson)
— Addenda: nr. 985. b. Phleospora maculans Allesch (ad folia Mori
albae L. prope Herkulesfiirdé, leg. Dr. J. Tuzson), or. 991. ¢. Gloeo-
sporium Ribis Mont. et Desm. (ad folia Ribis rubri L. prope Pozsony,
leg. J. A. Biumler).

Algae : nr. 1842. Spirogyra mirabilis K ii t z. (Magas-Tatra : in stagnis
prope Lersch-Villa, leg. Dr. N. Filarszky).

Lichenes : nr. 1855. Normandina pulchella Nyl. (ad truncos Quercuum
in sylvis infra Lopaca in valle Recinatal, leg. F. Blechschmidt et J.
Schuler), nr. 1858. Melaspilea megalyna Arn. (comit. Pozsony: ad cor-
ticem truncorum Ulmi montanae in sylvis supra Szentgyorgy, leg. Dr. J.
Zahlbruckner), nr. 1863. Cladonia rangiferina (L.) W eb. (prope Iglé
fiired, ad terram, leg Dr. N. Filarszky), nr. 1873. b. Parmelia aspidota
Rohl (Croatia: in monte Trebovié, ad corticem Sorbi Aria, leg. Fr.
Blechschmidt et J. Schuler), ur. 1875. Ramalina dalmatica A.



42 NOVENYTANI REPERTORIUM

Zahlbr. (Dalmatia: insula Meleda, Ivanovo Polje inter Blata et Govedjari,
ad ramuolos Pini halepensis, leg. . Baumgartner), nr. 1880. Caloplaca
(sect. Gasparrinia) fiumana A. Zahlbr. n. sp. (ad saxa calcarea prope
Fiume, leg. J. Schuler).

Musci: nr. 1886. Philonotis calcarea Schimp. (Magas-Tatra: in
ditione urbis Szepesbéla, loco uliginoso, dicto Pfaffenwiese, leg. Dr. J.
Gyorffy), nr. 1890. Pogonatum wrnigerum P. Be auv. (comit. Szepes :
in silvaticis ad Iglofiired, leg. Dr. N. Filarszky), nr. 1892. Fabronia
actoblepharis Schwid gr. (comit. Hunyad: ad vetustarum Salicum truncos
ad rivam in Puj, leg. H. Lojka, com. Dr. A. de De gen). — Addenda:
771. b. Riccia fluitans L. (comit. Ung : ad rivulos pr. Szerednye, leg. Dr. S.
MagocsyDietuz).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A novénytani szakosztily 1911 deczember 13-in tartott 171-ik iilésének
jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Gombocz E.: ,A pestt egyetemi botanikus kert és tanszék tor-
ténete“ cz. elbadisdban levéltiri kutatidsok alapjén ismerteti az egyetemi
botanikus kert és tanszék torténetét, a szabadsagharcz idejéig. Elénk szi-
nekkel vazolja azt a nehéz kiizdelmet, melyet a tanszék tandrainak folytat-
niok kellett, hogy a kormény jéindulatit megnyerjék a botanikus kert
javara. A korminyok kezdetben féltették a bécsi botanikus kert hegemo-
nidjit s ezért mostohdn béntak gy a nagyszombati, mint késébb a budai
kerttel. A tanszék elsé tanara, Winterl J., a kémiat is tanitotta. A kor-
many sziikkebliisége miatt sajatjabdl aldozott tetemes osszeget a kert fenn-
tartisara. A kert eleinte Budan, a mostani gréf Kardcsonyi-palota mogott
elteriild helyen volt, II. Joézsef a Belvarosba koltozteti, a mostani Nemzeti
Kasziné és a Ferencziek temploma kozé es6 telekre. IL Jo6zsef gondosko-
dasa kovetkeztében a botanikus kert szép fejlédésnek indult. A helytarto-
tandcs felszolitja az Osszes torvényhatésidgokat, hogy a botanikus kert
részére €16 novényeket kiildjenek. Kitaibel P.-t is csak azért nevezi ki
a korminy a tanszék tandrinak, 1802-ben, hogy bejarvin az egész orszagot,
tanulméanyozza flérajit, természeti viszonyait. Sokat koszonhet a tanszék
Haberle K.-nak. Az § igazgatisa alatt a kertben 10,000-nél tobb novény-
faj diszlett. A botanikus kert ez id6ben a mostani bolesészetkari épiilet-
csoport helyén volt, a Muzeum-korat mellett. Haberle haldldval (1832) a
kert hanyatlasnak indult és csak a szabadsagharcz utan indul 4 fejlédés-
nek, de ismét mas helyen: az Ullgi-at végén.

2. Hollendonner F.: ,4 Biota orientalis és a Thuja occidentalis
fajinak histologiai megkiilonboztetése* cz. eldadasaban ismerteti a két fa
kizotti kiilonbséget sajit anatémiai vizsgdlatai alapjin. Ugy taldlta, hogy a
Thuja bélsugarsejtjeinek a keresztmetszete a tangentidlis metszetben ellip-
szis, a Biotdé kor; az el8bbinél a sejtek szélessége tgy viszonylik a ma-
gassaghoz, mint 1:2'9, az utébbiban 1:1'5. A Thuja bélsugarainak radialis
faliban 2 széles tracheidas részben a godorkék udvara és pérusa majdnem
egyenld, a Biota-ban ellenben az udvar és a pérus mindig élesen elviinak
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egymastol. A Thuja tangentidlis metszetében a bélsugir parenchyma és a
hossztracheidik kozotti sejtkozok haromszogletesek, a DBiota-ban pedig
ezekrdl a helyekrél két kis ferdén haladé csatorna indul a bélsugirsejtek
iirege felé. Az elmondottakat mikroszkopi praeparatumokon is bemutatja.

3. Moesz G.: ,4 Marssonina Kirchneri Hegyi gombdrdl* cz. els-
adasaban ismerteti He g yi D.nek azt a két dolgozatat, melyben ezt az aj
gombafajt leirja. Beszimol sajat vizsgilatinak eredményérdl, nevezetesen
arrél, hogy a He gyit6l kapott kapornovényen az 0j gombafajt nem tudta
megtaldlni, helyette két mas gombét talalt, nevezetesen a Phoma aneihi-t
és a Fusicladium depressum var. Petroselini-t. Bemutatja e két gomba rajzit.

Schilberszky K. megjegyzi, hogy a Phoma Anethi meglehetisen
gyakori é16skidéje a kapornak.

4. Szabé Z.: bemutatja Haberle: ,Succincta rei herbariae Hun-
garicae et Transsilvanicae Historia. Budae 1830.“ cz. munkéajat, mely
Haberle példinya volt, sajatkezili jegyzeteivel. E kionyvbe egyik tanit-
vanya: C. Nagy, Haberle megoletésének torténetét jegyezte. Bemutatja
tovabba Hummitzsch: ,Panorama der Donaw wvon Wrien bis Pest, in
Vogelperspective gezeichnet Wien, a 40-es években késziilt térképét.

5. Moesz G. a szakosztily elé terjeszti a szerkesztobizottsag kovet-
kez$ inditvanyat: ,A szakosztaly felhatalmazza a szerkesztét, hogy az
elnokkel egyetértésben a segédszerkeszt6i dij (200 K) keretén beliil, segcd-
szerkesztési munkak végzésére legjobb belatdsa szerint alkalmazhasson
munkaer6t. — A szakosztaly az inditvanyt elfogadja.

A nivénytani szakosztily 1912 janudir 10-én tartott 172-ik iilésének
jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gy. Jegyzé: Moesz G.

1. Bezdek J.: ,4 peradenyai, a tokyor és a bronxparki botanikus
kertekrdl és a miizeumokrol® tartott eldadast. (Megjelenik.)

2. Fehér J.: ,Tatott pdrtds virdgi gyujtovanyfi“ példanyokat mutat
be, melyeket a budai hegyek kozott talalt. A gyujtovinyfi virdgjinak
ilyen kialakuldsirél az irodalomban nincs adat. Ezt a jelenséget a latogato
rovarokhoz valé alkalmazkodissal igyekszik magyardzni.

Fucsko M kifejti, hogy a virdig kinyildsa olyan jelenség, mely a
novekedésen és a turgorjelenségen alapszik. Alkalmazkodas és czélszeriiség
itt nem jatszik szerepet. Inkabb azt mondana, hogy a virdgot még bimbo
kordban olyan behatds érte, mely a csukott virdg kifejlodését megaka-
délyozta.

Fehér J. nem hiszi, hogy azt a behatast, mely a virdgot bimbo
koraban érte, kizelebbrél megismerhetnék. A novekedésnek és a turgornak
szerepét a virdg kinyildsinal, nem tagadja. Az alkalmazkodassal valé
magyardzds a biologidban megszokott dolog. Magyarazatai hipotézisek,
hipotéziseket pedig szabad felallitani.

Klein Gy. szerint egy tirgyrél csak egy helytalld hipotézist lehet
felallitani. Kiilonben pedig nem okvetetleniil sziikséges, hogy minden jelen-
ség megfejtésére erdnek erejével magyarazatot keressiink.

Magocsy-Dietz S.: a teleolégiai magyardzas miar koradt multa.
Az alkalmazkodds sem idézhette elé a parta nyitvamaradasat. A tatogatist
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kiilonben nyomassal is el6idézhetjik. Nagyon valdszinfi, hogy bizonyos
fesziiltségi kiilonbségek, melyek a bimboét érték, okoztak a parta nyitva-
maraddsat. Kérdés, micsoda szovettani eltérés van a csukott és a nyitott
parta kozt? Eldadénak megvan az az érdeme, hogy olyan jelenséget muta-
tott be, melyet ez ideig még nem ismertek a Linaria-nal.

Tuzson J. kifejti, hogy a teleoldogiai magyardzat vagy az a
feltevés, hogy a nyitott parta a folytonos rovarlatogatis kényszerits
hatdsa alatt létrejové jelenségnek volna tekintendd, mar csak azért sem
allhatja meg a helyét, mert a Linaria-génusz a progresszié alacsonyabb
fokan lev§ nyitott partaji, sugaras virdgh rokonaibdl mindenesetre igen
hosszu fejiédéstorténeti id6 alatt fejldott ki csukott partaji, zygomorph
viraguvd és ha ez alatt a litogaté rovarok a progresszionak ebbdl az ira-
nyabdl nem tudtdk a Linariat kitériteni, ugy alig lehet rovidesen arra kovet-
keztetni, hogy ez most mégis bekivetkezett.

Fehér J. ismétli, hogy magyarizatai csak hipotézisek. Kiimmerle
J. B. kérdésére pedig azt vilaszolja, hogy a bemutatott Linaria-példidnyok
virdgan megvan a duzzadt iny.

3. Szabo Z. ismerteti V. Engler: ,Monographie der Gatiung
Tilia“ cz. értekezését. Szerz¢ a foldkerekség 25 harsfajanak rendszertani
ismertetése mellett a génusz kiilsé és belsé alaktani ismertetését, foldrajzi
elterjed¢sének 6s fejlodéstorténetének fGbb vonasait kozli. Részletesen fel-
haszndlja Simonkai monografidjit és Borbas cazikkeit is. A disszer-
tdezié inkdabb elémunlkdilatnak, mint befejezett monografidnak tekinthetd.

Javorka S. a bemutatott példanyok alapjan megallapitja, hogy
V. Engler ugyanannak a finak (a Szitnyahegyen) hajtasait kétféle név-
vel latte el. Az egyik példany neve: Tilia platyphylla S cop. v. cordifolia,
f. vitifolic (Host.) V. Engl, a masiké: Tilia rubra DC. ssp. carinthiaca,
v. praecox, f. corylifolia (Host) V. Engl Ugyanarrél a firol, melyrol
Kmef szedte a bemutatott példinyokat, gytjtott Javorka is.

4. Fucsko M. bemutatja ,Az Urdnia Szemléltetd Taneszkizok Gydra
R. T. szemlélietd oktatds czéljaira szolgdlé diapozitivjainak most megjelent
nagy jegyzékét.“ Ismerteti és birdlja a jegyzéknek botanikai részét. Meg-
4llapitja, hogy a jegyzék hemzseg a hibatél.

Fehér J. a felemlitett hibik legnagyobb részét sajtohibanak mindsiti.
A hibdkért a kiadot okolja.

Migdéesy-Dietz S. a jegyzék szamos hibajaért nemesak a kiadot
okolja, de elsésorban magit a vallalatot.

SZEMELYI HIREK.

Kincvezés: Liaszlo G. m. kir. osztalygeologussi; Kiimmerle
J. B. nemzeti muzeumi O6rré neveztetett ki. Javorka S. nemzeti
muzeumi 6ri czimet és jelleget nyert.

Meghalt: Hooker J. D., a magy. tud. akad. kiiltagja, 1911
decz. 10-én.
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Sztankovits R.: Anatomie der Blatter und Friichte
der ungarischen Carpinus-Arten.

Verfasser untersuchte die anatomischen Merkmale der un-
garischen Weissbuchenarten, welche er in Siidungarn sammelre.
Die untersuchten Arten waren Carpinus betulus L. Carpinus
betulus var. Haynaldiana B orb. C. carpinizza H o s t, .Carpinus
orientalis Mill. Die Untersuchung des Verfassers erstreckte
sich auf die anatomische Struktur des Blattes, Blattstieles, Frucht-
stieles der Fruchthiille, der Frucht und des Samens, wobei
bemerkt sei, dass vor ihm Boubier und Solereder auch
Beitrige dazu lieferten.

C. carpinizza und die Varietit war vordem anatomisch
noch nicht untersucht, ebenso mussten auch Fruchtstiel, Frucht-
hiille, Frucht und Samen ganz neu studiert werden.

Verfasser stellt fest, dass der Blattstruktur nach die unga-
rischen Weissbuchenarten in zwei Gruppen geteilt werden kinnen.

In die erste Gruppe gehoren die Arten C. betulus, C.
carpinizza und C. betulus var. Haynaldiona. In die zweite
Gruppe gehort C. orientalis. Die wesentlichen Merkmale wurden
sowohl durch Boubier als auch durch Solereder schon
festgestellt.

Was aber die Blattspurstringe anbelangt, so konnte Ver-
fasser in deren Zahl eine einheitliche Ubereinstimmung erkennen.
Er fand, dass sich die Zahl der Blattspurstringe in den unga-
rischen Weissbuchenarten einheitlich auf fiinf erstreckt. Zur Fest-
stellung derselben musste Verfasser die Untersuchung bis zum
Ursprung derselben erweitern.

Er fand, dass die Entwicklung der Blattspurstréinge bei den
untersuchten Arten aus dem Aste, auf dhnliche Weise geschehe.
Néamlich fiinf Geféssbiindel sonderten sich ab aus dem geschlos-
senen Gefissbiindelringe und zwar kann man zwei Gefissbiindel
unterscheiden die in die Transversalebene und drei die davon seit-
wirts zu liegen kommen. Diese Biindel, nachdem sich schon das
Sprosshiindelsystem entwickelt hatte, fanden im Grundgewebe
des Blattstieles folgende Anordnung. Die drei seitwirtsstehenden
reihen sich halbkreisformig der grosseren, dusseren Seite und die
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aus der Transversalebene entstandene Biindel der inneren Seite
des Blattstieles an.

Die spezifischen Merkmale, welche Boubier erkannte,
nimlich dass die Zahl der Blattspurstringe bei C. betulus 7 und
bei C. orientalis 3 wire, ist richtig. Verfasser erweiterte die Un-
tersuchung auch auf die Entstehung derselben. Er fand, dass
bei den Arten der ersten Gruppe die in der Transversalebene
stehenden Biindel, bevor sie im Blattstiel eintreten, sich in zweie
teilen und dass bei C. orientalis diese Biindel sich mit den zwei
seitlichen Biindeln vereinigen.

Aus dem weiteren Verlauf erkennt man im Blattstiele als-
bald die urspriingliche Anzahl der fiinf Blattspurstringe.

Was den Fruchtstiel anbelangt, konnte Verfasser feststellen,
dass er spezifische Merkmale besitzt u. zw. sowohl der Husseren
Form, wie der Entstehung nach. Die Fruchtstiele der ersten
Gruppe geben im Durchschnitt eine dreilappige, hingegen die
zweite Gruppe eine halbkreisformige Figur.

Die Fruchthiille besitzt ebenfalls ihre wesentlichen spezi-
fischen Merkmale. Die erste Gruppe kennzeichnet sich durch die
dussere Form und auch durch den anatomischen Aufbau, haupt-
siichlich aber durch das Vorhandensein des Palisadenparenchyms,
welches bei der zweiten Gruppe nicht vorhanden ist.

An den Friichten der ungarischen Weissbuchen lassen sich
folgende spezifische Merkmale feststellen: die elliptische Quer-
schnittsform bei C. orientalis ist gegeniiber der einerseits abge-
flachten Form der Arten der ersten Gruppe charakteristisch.

Verfasser unterscheidet an den Friichten die dussere Frucht-
schale, welche aus parenchymatischen Gewebe besteht und welche
rippenbildende Getassbiindel inne hat.

Die #ussere Zellwand der Epidermis ist leistenférmig ver-
dickt, worin die zwei Gruppen iibereinstimmen. Das wesentliche
Unterscheidungsmerkmal kennzeichnet sich im Aufbau der Sclerei-
denschicht des Pericarpiums, welche unterhalb des Parenchyms
eine kristallfilhrende Zellenreihe besitzt.

Die Sclereidenzellen der ersten Gruppe sind langgestreckt,
dickwandig ; der zweiten Gruppe kreisférmig, ein verschwindend
kleines Lumen aufweisend.

Die innerste Schicht des Pericarpiums ist parenchymatisch.
Der Aufbau der Samenschale und des Samens weist keine besondere
spezifischen Merkmale auf, beide sind im allgemeinen den bekann-
ten Samenstrukturen entsprechend gebaut.

Verfasser hilt aus dem Endresultate seiner eingehen-
den anatomischen Untersuchung die Ascherson-Gréibne rische
systematische Einteilung fiir berechtigt, mit dem Bemerken, dass
die Auffassung, welche C. carpinizza als Ubergangsart zwischen
C. betulus und C. orientalis betrachtet, aufrechtgehalten wer-
den muss.

Autorreferat.
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M. Fucsko: Die hypertrophischen Gebilde der
Kartoffel.

Die Knollentriebe der Kartoffel verhalten sich je nach der
Art und Weise des Antreibens verschieden. [Vdochting (8.)]
Samtliche Fille kann man in zwei Gruppen teilen; zu der einen
Gruppe gehiren diejenigen Fille, wo die Triebe schnell wach-
sen und zu bedeutender Linge sich entwickeln. Dagegen weisen
die Triebe der zweiten Gruppe wenigstens anfangs, ein sehr lang-
sames Wachstum auf, so dass die Triebe im allgemeinen kurz
sind. [Kraus (6. p. 186 u. 7. p. 389.)]

Das langsame Wachstum der letzteren steht in keinem
Verhiltnisse zu dem grossen Stirkegehalt der Knolle, so dass
der eintretende Nahrungsiiberfluss voraussichtlich in den Trieben
hypertrophische Erschemungen erzeugen wird.

Die Erscheinungen der durch die Stiirke bedingten Uber-
ernidhrung, konnen schon fiir sich beobachtet Werden wenn
wir namlich die Knollen ohne Wasser der Keimung aussetzen;
dagegen konnen wir sie aber auch mit hyperhydrischen Erschei-
nungen kombinieren, wenn wir die Knollen in Wasser gestellt
keimen lassen. Der Grad der Hyperhydrosis hingt davon
ab, in welchem Masse die aus dem Wasser ragenden Teile,
neben dem Feuchtigkeitsgehalt der sie umgebenden Luft ver-
dunsten konnen. Wenn wir die Verdunstung vollstindig verhin-
dern, so werden die hyperhydrischen Erscheinungen dominieren,
daneben aber sind auch die Zeichen der Amylohypertrophie er-
kennbar.

Auf diese Art konnen wir an den Trieben zu gleicher Zeit
zweifache Hypertrophie hervorrufen, welche gegenseitig ihre Wir-
kungen verstidrken und in gewissem Masse beschleunigen wer-
den. Die Amylohypertrophie fiir sich allein ist bei Wasserman-
gel und intensiver Verdunstung nicht sehr auffallend, aber ihre
Wirkung wird viel grosser, wenn wir die Verdunstung auch nur
ein wenig verhindern, obgleich der auf diese Weise cintretende
Ul)erﬂuss an Wasser noch nicht so gross ist, um die Wasser-
hypertrophie hervorrufen zu konnen.

Neben dieser zweifachen Hypertrophie der Triebe, werde
ich mich auch mit der hyperhydrischen Wucherung der Knollen-
rinde befassen, da die diesbeziiglichen Angaben der mneuesten
Literatur einiger Richtigstellung bedarf. Ausserdem werde ich
auch {iiber das Resultat meiner anatomischen Untersuchungen,
die sich auf die Bildung und Konstruktion der Rindenwuche-
rungen beziehen, berichten.

Die Vortreibenversuche habe ich im Verlaufe des Winters
und des Friihjahres 1910—1911 angestellt. Bei dem Antreiben
im Wasser verfuhr ich so, dass ich die Knollen halb ins Wasser
stellte und um dem Verfaulen vorzubeugen, habe ich dasselbe
Jjeden Tag erneuert. Die Temperatur schwankte zwischen 18° und
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20° C; Beleuchtung war diffuses Tageslicht. Das Versuchs-
material lieferte eine im Juli—August reifende Varietdit mit rot-
lichen Knollen und ecine im September reifende Varietiit mit
gelblichen Knollen.

1. Hypertrophie bei Verdunstung an der halben Cberfiliche
der Knolle.

Die Knolle stand halb im Wasser; der oben freie Teil kam
mit trockener Laboratoriumsluft in Berithrung. Ein Uberschuss
an Wasser tritt trotz der Verdunstung ein, so dass an dem unter
Wasser befindlichen Teile der Knolle in 8—4 Wochen Auswiichse
entstehen, an deren Spitzen sirahlenformige Spriinge sichtbar
wurden. Im Verlaufe der weiteren Wucherungen wachsen an der
Spitze 3—6 mm lange schneeweisse Wiirstchen heraus (s. Fig. 1),
spater aber trennt die sukzessive sich ausbreitende Hyper
trophie die Rinde in grosseren Fetzen ab (s. Fig. 1 die II. Knolle).
Darauf setzt sich das mit ziemlicher Gleichmissigkeitin einheit-
lichen Feldern fort, inzwischen entstehen aber hie und da stiir-
kere Durchbriiche, welche aus den tiefer gelegenen Stellen der
Rinde stammen.

Die Lentizellen an der Verdunstungsoberfliche erleiden nur
eine geringere Hypertrophie. Ihre Turgescenz kann indessen
in 6—8 Wochen schon gut beobachtet werden. (s. Fig. 1. 1.).
Besser wahrnehmbar ist die Hypertrophie an den Trieben. Und
zwar an den Trieben (Fig. 2), die sich in ihrer ganzen Linge
in der trocknen Luft des Zimmers befinden und bei denen
daher auch die Verdunstung eine intensivere ist.

Ihr Wachstum ist sehr langsum, auch bei jenen noch, die
Wurzeln ins Wasser getrieben haben.

An dem dickeren Teil, der sich nicht weit von der Spitze
befindet, entwickeln sich zahlreiche und weiss glinzende ,Papil-
len“ (s. Fig. 2), die auch Stapf (£ p. 234) Hiichtig erwihnt.
Ihr Bau und ihre Entwickelung sind in verschiedener Beziehung
erwihnenswert und verdienen deshalb eine eingehendere Be-
trachtung.

Bei einem grossen Teil der ,Papillen® kann man zwei
Teile unterscheiden, den Kopf und den Hals. Der erstere ist bei-
nahe kugelartig und bei den entwickelteren betrigt der Durch-
messer (0'40—046 mm.

Der Hals ist sehr kurz, meistens bezeichnet ihn nur eine
schmale Einschniirung (s. Fig. 8 ny). Die Oberfliche der Papillen
ist mit einer diinnwandigen Epidermis bedeckt. Das Innere des
Kopfes fiillt ein loses parenchymatisches Gewebe, mit grossen
Interzellularen aus (s. Fig. 8 1).

An der Basis ist es sehr gut wahrnehmbar, wie die Zell-
reihen der Rinde sich hinauswenden und jede derselben iiber
dem Hals in je zwei Zellreihen zerfillt. Die Epidermis besteht
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itber dem Hals in unserem Falle aus je zwei Schichten (s. Fig. 3
p), die Zellen der inneren Reihe aber haben das Bestreben, sich
nach Art der Fiillzellen abzurunden.

Am oberen Ende der ,Papillen® befindet sich eine kreisfor-
mige, 0'10—014 mm grosse Offnung, die meistens von vier Zellen
umgeben ist (s. Fig. 4 sz). Diese vier Zellen sind durch nachtriig-
liche Teilung zweier Schliesszellen einer Spaltoffnung entstanden.

Die Bildung der ,Papillen“ geht nach dem Bildungstypus
der Lentizellen vor sich. [Stahl (3. p. 566)] [Caspary (Z. p.
117.)] An der Spitze der Triebe (s. Fig. 2) entstehen die Spalt-
offnungen aus je einer chlorophyllhiltigen Epidermiszelle (s. Fig. 6
A). Diese Zellen, in ihrer Linge durch die neu auftretende Wand
in zwei Teile geteilt, erzeugen zwei Tochterzellen, welche unmit-
telbar zu Schliesszellen werden.

Der Spalt der Spaltoffnung fingt bald an, sich zu erwei-
tern (s. Fig. 6 B) und hebt sich empor (s. Fig. 5) und nach
einer Ruhepause teilen sich die Schliesszellen in je zwei Zellen
(s- Fig. 6 C, Fig. 4). Es kommt auch vor, dass sich nur die eine
Zelle teilt, die andere nicht, oder dass die Teilung auch aus-
bleibt. Die tangentiale Teilung der Epidermis erfolgt nur in einem
entwickelteren Stadium der ,Papille.

Spiter verlieren die ,Papillen ihre weisse Farbe und wur-
den braun. Damit zusammen hort auch das dussere Wachstum
auf, denn die #ussere Epidermis verkorkt. Die Proliferation und
Hypertrophie hilt indessen innen an.

Die neuen Fiillzellen driicken die an der Spitze befindlichen
alteren Zellen. die infolge Verdunstung ihre Quellung eingebiisst
haben, zusammen, und so kann man unter der Spitze der alten
,2Papillen“ eine grosse Anzahl zusammengepresster Zellen sehen.
Infolge des Druckes entweicht auch die Luft aus den Interzellu-
laren. Die Epidermis erzeugt indessen durch tangentiale Teilun-
gen neue Zellen, welche langsam verkorken. In diesem Teilungs-
prozesse kann man die Bildung des Periderms erkennen, welche
langsam von den ,Papillen“ sich iiber die ganze Oberfliche der
Triebe fortsetzt. Die ,Papillen® sind auf Grund der aufgezihlten
Eigenschaften nichts anderes, als ewngehiillte Intwmescenzen,
bei welchen das Zerreissen der Epidermis infolge Verdunstung
nicht eingetreten ist.

2. Hypertrophie bei volistindiger Verhinderung der
Verdunstung.

Der untere Teil der Knollen befindet sich unter Wasser
und ihr aus demselben hervorragender Teil im Dunstraum.

Die Rindenwucherungen bedecken die ganze Oberfliche
(s. Fig. 1. III).

Die Bildung der Papillen bei den Trieben beginnt auch hier,
aber noch bevor sie die im vorigen Versuch beschriebene Grosse

Botanikai Kézlemények. 1. fiizet. 4
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erreichen, brechen sie auf und an dieser so entstandenen
Spalte bilden die Fiillzellen stark gestreckt, herausragende
Biischel [Stapf (4.p. 244), Voycicki (I7. p. 323), Devaux
(10. p. 49)]. Weil die Verdunstung aufhort, ist die Hypertrophie
eine intensivere als beim vorigen Versuch. Mit dem schnelleren
Wachstum kann die Epidermis nicht Schritt halten und zerreisst
gar bald. Die Intumeszenzbildung zeigt daher in diesem Falle
einen normalen Verlauf; denselben Verlauf finden wir auch bei
dem, unter Wasser befindlichen Teile der Triebe. So entstehen
die freien Intumescenzen, die in den vorigen Versuchen noch
bedeckt waren.

Die Teilung der Schliesszellen der Spaltoffnungen, wenn-
gleich auch selten, kann auch hier beobachtet werden. Da wir
bei den folgenden Versuchen der Hypertrophie der Rinde der
Knolle nicht mehr begegnen, so wird es zweckmissig sein, wenn
ich iiber die Bedingungen ihrer Bildung in einigen Worten
berichte.

Die Rindenwucherungen bilden sich nach den Beobachtun-
egen von Kiister (74 p. 82) unter Wasser nicht. Die neueren
Untersuchungen haben indessen eine Bildung unter Wasser un-
zweifelhaft festgestellt. Meine Daten konnen nur zur Bestdtigung
der Resultate von Olufsen 75. p. 279) dienen, obwohl schon
in der Literatur vor Kiister Aufzeichnungen existieren, welche
iiberzeugende Daten liefern, dass Hypertrophie unter Wasser
eintritt [Nobbe (2.), Devaux (10. p. 49)].

8. Hypertrophie bei trockenem Antreiben.

Die Knollen fangen unter einer Glasglocke bei diffusem
Tageslicht, trocken, also ohne Wasseraufnahme, an zu treiben. Die
(locke ist an einer Seite etwas emporgehoben, damit die innere
und #ussere Luft frei streichen konne ; die sich unter der Glocke
bildenden Triebe decken ihren sdmtlichen Bedarf an Wasser aus
der Mutterknolle. Darin ist auch der Grund zu suchen, dass ihr
Wachstum, besonders bei Licht, aber auch im Dunkeln, sehr
beschrinkt ist, obwohl im letzteren Falle auch schon das Etiole-
ment eine Rolle spielt.

Die Teilung, die ich in den vorigen Versuchen bei den Spalt-
offnungen der Intumescenzen beschrieb, macht auf den ersten Blick
den Eindruck, als ob in den Schliesszellen der Wasseriiberschuss
diesen Prozess bewirken wiirde. Bei den Trieben der in trocke-
ner Luft vorgetriebenen Exemplare, bilden sich an der Stelle
der Intumescenzen Lentizellen (s. Fig. 7) an deren Spitze die
Schliesszelien sich ebenfalls in zwei 'eile teilen. Diese Teilung
kann also nicht die Wasserhypertrophie bewirken. Aber in Wirk-
lichkeit miissen wir es doch als eine hypertrophische Erschei-
nung betrachten, denn eine solche nachtriigliche Teilung der
Zellen, bei Gegenwart eines Uberflusses von Nahrung, kann, als
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ein Ergebnis der Ubererniihrung, oft beobachtet werden [V 6 ¢ h-
ting (Z6. p. 229)].

Die beschriebenen Arten des Antreibens, gaben nicht die
phisiologischen Bedingungen zu einem schnellen, Lingswachs-
tum der Triebe, so dass die auf diese Weise iibrigbleibende
Stirke als Nahrungsiiberfluss fungiert, welcher die Schliess-
zellen sich zu teilen zwingt.

Bei anderen Arten des Antreibens, bei denen die Triebe
schnell wachsen konnen, erfolgt diese Teilung nicht, denn die
Stirke findet an anderen Orten Verwendung.

Auch die Bildung der Lentizellen bei trockenem Vortreiben
ist eine abnormale. Auf der Oberfliche der Triebe ragen sie
stark hervor und verleihen ihr dadurch eine reibeisenartige Be-
schaffenheit.

Was ihren Bau betrifft, so ist er ganz abnormal (s. Fig. 7).
Ihre Fiillzellen sind ganz unregelmiissig geordnet, isodiametrisch
abgerundet und bilden zwischen einander grosse Interzellularen.
Sie enthalten eine grosse Menge transitorische Stirke und
Chlorophyll.

Ihre Verjiingungsschicht fehlt, so dass die bei den Lenti-
zellen gewohnte Zellenproliferation ruht, denn ein Absterben
der Zellen findet nicht statt. Die schon entstandenen Fiillzellen
bilden ein schwammiges Parenchym und assimilieren. Ihre Bil-
dung ist eine Folge der Stiirkeiibererniihrung und wenn dazu auch
noch Wasseriiberernihrung kommt, wie es im 1. und 2. Versuche
der Fall ist, so beginnt die Proliferation, ja sogar eine intensive
Wucherung. Die im Verlaufe der Wucherung entstandenen Zellen
sind, wie wir schon frither gesehen haben, insoferne dem Fiill-
zellen dhnlich, als sie weder Stirker, noch Chlorophyl enthalten.
Der Unterschied besteht nur in der hyperhydrischen Gestalt der
letzteren. :

Wenn wir indessen die Proliferation nur bis zu dem, bei
normalen Lentizellen vorkommenden Grade steigern wollen, so
miissen wir die Knollen ohne Wasser treiben lassen. Dieser
Versuch unterscheidet sich nur insofern von dem dritten, als
der Rand der Glasglocke vollstindig verschlossen ist und
die Erneuerung der Luft, die im Interesse der Atmung der Knol-
len notwendig ist, geschieht nur einmal téglich. Es ist daher klar,
dass die Proliferation der Lentizellen mit dem Steigen des Was-
sergehaltes sich zu steigern pflegt. Aber die Regel gilt nur so-
lange, als Stérkeiiberschuss vorhanden ist. Wenn dieser aufhort,
wie bei den schnellwachsenden Trieben, z. B. bei den Keller-
formen, welche wie bekannt, durch ihre Wurzeln, geniigend
Wasser aufnehmen konnen, werden wir finden, dass die Bildung
der Lentizellen sehr untergeordnet ist, sogar im Verhéltnis
zu denen, die durch trockenes Antreiben entstehen. Indessen
beim Antreiben im Wasser habe ich die Wasseraufnahme so

4%
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geregelt, dass das Wachstum der Triebe ein langsames sei,
[Kraus (6. p. 186)] dadurch erzielte ich eine gemeinsame Wir-
kung der Amylohypertrophie und auch Hydrohypertrophie, worauf
die Proliferation der Lentizellen eine lebhaftere wird und die
durch sie entstandenen Zellen Hypertrophie erleiden. Die Bil-
dung der Intumescenzen der Triebe ist daher nicht rein ein
Ergebnis der Wasserhypertrophie, sondern an deren Entstehung
hat auch die Stirkehypertrophie foérdernden Anteil genommen.
Die Hypertrophie ist daher eine zweifache : Hydrohypertrophie
und Amylohypertrophie.

Die Periodizitit der Bildung der Rindenwucherungen.

Von den durch Hydrohypertrophie entstandenen Rinden-
wucherungen ist es bekannt, dass nicht ein besonderes Meristem
die neuen Elemente erzeugt, sondern diese entstehen durch Strek-
kung der Rindenzellen in stufenweisen Reihen, meistens in
radialer Richtung. Von einem Meristem konnen wir nur insoweit
sprechen, als wihrend des Verlaufes der Hypertrophie die zu
wachsen anfangenden Zellen, wie wir dies auch bei der Kartoffel
bemerken konnen, sich gleich im Anfang mit tangentialen Wén-
den, nach Art des Phellogens, zu teilen beginnen. Die Zahl der
entstandenen Tochterzellen betrigt 2—4, welche sich dann,
sich stark streckend, nicht nur von einander, sondern auch von
den seitlichen Nachbarn durch Interzellularen isolieren.

Die Hypertrophie indessen ist nicht immer mit Teilungen
verbunden, sehr viele Zellen hypertrophieren auch ohne Tei-
lung. Insbesondere gilt dies fiir das Anfangsstadium der Rin-
denwucherungen, wenn sich auf einmal mehrere Zellschichten
in auf die Oberfliche senkrechter Richtung stark strecken. Das
Auftreten der Hypertrophie in solch grossem Umfange bewirkt,
dass das Wucherungsprodukt beim Aufreissen der Rinde sehr
iippig zutage tritt. Wir kennen auch solche Fille, in denen
die nach innen fortschreitende Hypertrophie sich nicht auf simt-
liche Zellschichten der Rinde erstreckt. Es gibt Zellschichten,
die nicht hypertrophiert werden. Ein solcher Fall kommt in der
Rinde bei Fagus, Quercus und Acer [Wieler (12. p. 520)] vor,
wo sich in den, unter dem hypertrophischen Gewebe befindlichen
Zellagen Periderm bildet. Bei der Kartoffel habe ich Ahnliches
beobachtet. Durch die Bildung des Periderms hort indessen die
weitere Wucherung nicht auf, denn unter ihm bildet sich neuer-
dings eine neue, aus hypertrophischem Gewebe bestehende Zone.

Die Peridermzone (Fig. 8 p) ist immer schmiler als die
hypertrophische Zone und wenn wir sie genauer betrachten, so
werden wir sehen, dass die urspriingliche Wand der Rinden-
parenchymzellen, die an Gestalt unverindert geblieben und nur
ein wenig gestreckt sind, ihre tafelformigen Tochterzellen in gut
wahrnehmbare Gruppen zusammenfasst. Ja auch solche Zellen
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sind nicht selten, die ihre urspriingliche Gestalt beibehaltend,
ohne Teilung verkorken.

Die Bildung dieser beiden Zonen wechselt miteinander
regelmiissig ab. Auf die schnelle Wucherung der ersten hyper-
trophischen Zone (Fig. 8 A, Fig. 9 &) folgt immer die Bildung
des Periderms. Wahrend seiner Bildung ruht die Wucherung
(Fig. 9 p). Sobald aber das Periderm eine bestimmte Dicke
erreicht hat, fingt unter ihm eine neue Wucherung an, welche
das Periderm emporhebt. Die unter dem Schutze des Periderms
stehende neuere hypertrophische Zone bleibt lange unversehrt
und die Winde ihrer Zellen geben lange Zeit Zellulosereaktion.
Sowie sie dlter werden, verkorken sie langsam. Die Verkorkung
erfolgt indessen nicht von aussen nach innen, sondern umgekehrt.
Die Verkorkung des Periderms beginnt gleich am Anfange der
Entwickelung. Ja, noch vor dem, die Zellen des Periderms
erzeugenden Teilungsprozess und folgt dann dem Vorriicken
des Periderms nach innen auf dem Fusse, und zwar im
Gegensatz zur Verkorkung der hypertrophischen Zone, die
von aussen nach innen fortschreitet. Sowie das ganze Peri-
derm verkorkt ist, beginnt sich unter ihm eine neue hypertro-
phische Zone zu bilden. Zu gleicher Zeit beginnt auch die ver-
korkung der iiber dem Periderm befindlichen, ilteren hypertro-
phischen Zone, welcher Prozess meistens, vom Periderm ausgehend,
nach aussen zu schreitet. Die Abgrenzung der beiden Zonen ist
nur an der dusseren Grenze des Periderms scharf (s. Fig. 9 p),
an der inneren ist sie schon undeutlicher. An vielen Stellen fin-
den wir einen beinahe stufenweisen Ubergang.

Was die Entwickelung des Periderms noch ausserdem an-
belangt, kann noch erwidhnt werden, dass die sich teilenden
Rindenzellen nicht nur perikline (Fig. 10 p), sondern auch anti-
kline Winde bilden (Fig. 10 @). Letzteres kann man auch beim
Entstehen der hypertrophischen Zellen beobachten.

Die wiederholte Neubildung des Periderms ist als das
Vernarben einer zeitweise erneuernden Wunde aufzufassen.

Das durch Wucherung entstandene lose und zum Wider-
stande nicht fihige acrenchymatische Gewebe bringt den inne-
ren Teil der Knolle, infolge Lockerung der Oberfliche mit der
Aussenwelt in unmittelbare Beriihrung. Als eine, diesem Zustande
entsprechende, notwendige Reaktion tritt das Periderm auf, wih-
rend dessen Bildung die Wucherung, gleichsam von inneren
Reizen zuriickgedringt, vollstindig pausiert. Olufsen (Z5. p.
279, 280), hat das Auftreten des Periderms, obwohl er es mit
besonderer Sorgfalt bei seinen Versuchen suchte, nie beobachten
konnen.

Die Bildung konnte er nur durch kiinstliche Einwirkungen
hervorrufen, und zwar so, dass er die Rindenwucherungen mit
einer Nadel durchstach, oder die Knolle mit hypertrophischer
Rinde trocknen liess, so dass die hervorquellenden Aé&renchym-
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wucherungen vertrockneten. Infolge der Wirkung dieser kiinst-
lichen Wunden entwickelte sich unter dem hypertrophischen
Gewebe ein Wundperiderm.

Auf Grund dieser Erfahrungen ist er geneigt, da seiner Mei-
nung nach, die Hypertrophie allein einen Wundreiz nicht verursacht,
zum Standpunkt Schencks (9) zuriickkehrend, die Aérenchym-
wucherungen als Atmungsorgane aufzufassen. Um seine Auffas-
sung zu stiitzen, beruft er sich auf Frank (7. Bd. I. p. 105),
nach dessen Meinung die Wucherungen nicht pathologische Ge-
bilde sind. Diesem Umstande schreibt er es zu, dass mit ihrer
Ausbildung Wundreiz nicht verbunden ist, welcher auf die Bil-
dung des Wundkorkes induzierend wirkt. Wenn die Richtigkeit
der Ansichten iiber die Funktion des Aérenchyms davon abhiingt,
ob sich Periderm bildet oder nicht, so miissen wir die Auffas-
sung Schenks verwerfen, wie das auch Wieler (12. p. 521)
bei anderen Fillen ebenfalls getan hat. Die Griinde, die ihn
bewogen, Schenks Ansichten als unhaltbar zu halten, beruhen,
wenigstens teilweise, auch auf Beobachtungen, die er in Bezug
auf das Auftreten des Periderms gemacht hat.

Es kann nun der Gedanke auftauchen, ob das an meinen
Knollen regelmissige Auftreten des Periderms nicht durch einen
von verschiedenen Pilzen herriithrenden Reiz bedingt ist, welche
in seinem hypertrophischen, losen Gewebe zahlreich auftreten.
Diese Voraussetzung ist nicht wahrscheinlich, denn an dem Orte
der Bildung des Periderms, habe ich beim Entstehen keine Myce-
lien oder Sporen bemerkt; Pilze habe ich nur in den &Husse-
ren Regionen beobachtet.

Auch Devaux (I3. Pl. 4. Fig. 27) hat in der Bildung
der Lentizellen eine solche Periodizitit wahrgenommen. Ich denke
bei diesem Vergleiche nicht an die Periodizitiit, die das Schwan-
ken der Feuchtigkeitsverhiltnisse auslost. [Devaux (13. p.
225)], sondern an diejenigen Fille, bei denen die Lentizelle,
von den Schwankungen der Feuchtigkeit unabhiingig, gleichfalls
diese Periodizitit aufweist.

Zusammenfassung.

1. Auch an dem, unter Wasser befindlichen Teile der Knolle
entstehen die Rindenwucherungen gerade mit gleicher Intensitit,
wie im Dunstraum.

2. Die hypertrophischen Gebilde der langsam wachsenden
Triebe, entstehen durch zweifache Hypertrophie. Die eine ist die
Amylohypertrophie, deren Wirkung in der nachtraglichen Teilung
der Schliesszellen zum Ausdruck kommt, ferner bilden sich an den
beim trockenen Antreiben entstandenen Trieben, als eine spezielle
Wirkung Lentizellen,’ welche sich von den normalen dadurch unter-
scheiden, dass eine stiindige Zellenproliferation nicht vorhanden
ist und die Fiillzellen, welche auch zu assimilieren imstande
sind, sich mit transitorischer Stirke fiillen.
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Die Hydrohypertrophie verdeckt die Wirkung der vorigen,
aber ginzlich unterdriicken kann sie sie nicht, besonders dann
nicht, wenn die aus dem Wasser hervorragenden Teile von trok-
kener Luft beriihrt werden. Am besten tritt diese zweifache Wir-
kung bei der Bildung der ,Papillen zutage. Die ,Papillen®
sind solche Intumescenzen, welche bestindig mit Epidermis be-
deckt sind.

Wenn die Verdunstung vollstindig verhindert ist, bilden
sich an den Sprossen an Stelle der ,Papillen“ typische, freie
Intumescenzen, an denen die Wirkung der Amylohypertrophie
schon nicht mehr sichtbar ist.

3. In der Bildung der Rindenwucherungen ist eine regel-
missige Periodizitit wahrnehmbar, und dem entsprechend besteht
sehr oft auch ihr Gewebe regelmissig abwechselnd, aus einer
stark hypertrophischen breiteren Zone und aus einer schmileren
Peridermzone.

Figurenerklidrung.

Fig. 1. Rindenwucherungen auf der Oberfliche der Kartoffelknollen.
Alle drei Knollen habe ich, halb in Wasser gestellt, keimen lassen. Die von
links gerechnete 1. und II. standen mit ihrer freien Oberfliche in trockener
Luft.”An dem unter Wasser befindlichen Teil sind die Rindenwucherungen
sichtbar; an der freien Oberfliche die gequollenen Lentizellen zu sehen.
Den aus dem Wasser hervorragenden Teil der III. Knolle umgab ein Dunst-
raum, infolgedessen die Rindenwucherungen auf der ganzen Oberfliche
sichtbar sind.

Fig. 2. Die Spitze der auf der vorigen Figur in der Mitte befindlichen
Knolle ist hier sichtbar mit ,Papillen“ tragenden Trieben.

Fig. 3. Querschnitt der eingehiillten Intumescenz (,Papille); I) die
Epidermis des Stengels; p) die Epidermis der ,Papille“; o) der Spalt der
hypertrophischen Spaltoffnungen; sz) ihre Schliesszellen; ¢) Fiillzellen;
i) Interzellularen ; ny) Halseinschniirung.

Fig. 4. 0) Der Spalt der an der Spitze der eingehiillten Intumescenz
(,Papille®) befindlichen hypertrophischen Spaltéffnung; sz) die Schliesszellen.

Fig. 5. Querschnitt des Stengels, der Beginn der Entwickelung der
Intumescenz ; sz) Schliesszellen; ¢ Entstehung der Fiillzellen.

Fig 6. Die Entwickelung u. Hypertrophie der Spaltoffnungen. 4) Die
Epidermis des jungen Triebes mit der Mutterzelle (/) der Spaltoffnung ;
B) C) die beiden Stadien des hypertrophischen Prozesses; o) Spalt der
Spaltoffnung ; sz) Schliesszellen.

Fig. 7. Querschnitt der Lentizelle eines Triebes, der trocken
entstand ; /) Epidermis ; sz) Schliesszellen ; f) Stirke und Chlorophyll fiihrende
Fiillzellen. ) Interzellularen.

Fig. 8. Querschnitt durch die Rinde der Knolle ; Beginn der Bildung
des Periderms, unter der hypertrophischen Zone; %) innerer Teil der hyper-
trophischen Zone; p) Beginn der Bildung des Periderms.

Fig. 9. Querschnitt durch die Rinde der Knolle. &) Der dussere Teil
der sich unter dem Periderm bildenden hypertrophischen Zone ; p) Periderm.

Fig. 10. Querschnitt durch die Rinde des Knolle. Peridermbildung
unter der hypertrophischen Zone. Die bei der Bildung der Periderms statt-
findende Zeliteilung ; p) perikline- ; a) antikline Winde ; %) Grenze der hyper-
trophischen Zone.

(inder, H.)
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SITZUNGSBERICHTE.

Sitzung der botanischen Sektion am 13. Dezember 1911.

Vorsitzender: Klein Gy. Schriftfithrer: Moesz G.

1. Gombocz E.: Zur Geschichte des botanischen Gartens und des
Lehrstuhls der Botanik der Pester Universitdt. Vortragender behandelt
seinen Gegenstand auf Grundlage von Archivstudien von Winterl J.
(1770) angefangen, der der erste Professor der Botanik war, der aber auch
Chemie vortrug. Nach ihm kam Kitaibel P. (1802), der aber nie Vor-
trige hielt, jedoch durch seine grossen Sammlungen sowohl den bot.
Garten, als das Herbarium bedeutend bereicherte. Dann folgte Haberle K.,
dem der Lehrstuhl sehr viel verdankt und wihrend dessen Wirksamkeit im
bot. Garten mehr als 10,000 Pflanzen kultiviert wurden. Nach seinem Tode
(1832) verfiel der bot. Garten immer mehr, um erst nach dem Freiheits-
kampfe (1848/9) sich von neuem zu entwickeln.

2. Hollendonner F.: Die histologische Unterscheidung des Holzes
von Biota orientalis und Thuja occidentalis. Auf Grundlage neuer sehr
eingehender Untersuchungen fand er, dass der Querschnitt der Markstrahl-
zellen im Tangentialschnitt bei Biota kreisformig, bei Thuja dagegen ellip-
tisch ist, dann aber, dass in der Zone der breiten Tracheiden bei den
behoften Tiipfeln an den radialen Wiinden der Markstrahlzellen bei Biota
der Porus und der Hof immer scharf zu unterscheiden sind, wihrend bei
Thuja Porus und Hof fast gleich gross sind.

3 Moesz G.: Uber Marssonina Kirchneri Hegyi (nov. sp.). Vor-
tragender zeigt, dass dieser Pilz nicht neu ist und dass auf den von Hegyi
erhaltenen Pflanzen statt dessen Fusicladium depressum v. Petroselini und
Phoma Anethi gefunden wurden.

4. Szab¢6 Z. zeigt Haberles Werk: Succincta rei herbariae
Hungariae et Transsilvaniae Historia. Budae 1830 vor.

Sitzung der botanischen Sektion am 10. Jiinner 1912.

Vorsitzender : Klein Gy. Schriftfithrer: Moesz G.

1. Bezdek J.: Uber die bot. Gdrten und Museen von Peradenya,
Tokyo wnd Bronxpark.

2. Fehér J. legt Exemplare vor von Linaria wvulgaris mit offener
Blumenkrone, was bis jetzt noch nicht beobachtet wurde.
3. Szabd Z. bespricht V. Englers Monographie der Gattung Tilia.

PERSONAL-NACHRICHTEN.

Eynannt in Budapest: Laszlo G, zum Sektionsgeologen an der
‘kin. ung. geologischen Reichsanstalt; Kiimmerle J. B. zum Kustos
der botan. Abt. des kon. ung. Nationalmuseums. Javorka S. erhielt
den Titel eines Kustos der botan. Abt. des kén. ung. Nationalmuseums.

Gestorben: J. D. Hooker, der beriihmte englische Botaniker,
auswirtiges Mitglied der ung. Akad. d. Wissenschaften, am 10. Dez.
1911, im Alter von 94 Jahren.
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Hollendonner F,: A Biota orientalis Endl. és Thuja
occidentalis L. fajanak hisztologiai megkilénboztetése.

A xylotomidban épplgy, mint a szisztematikaban a Biota-t
hol mint kiilon génuszt targyaljak, hol pedig a Thuja génuszba
osztjak be Thuja orientalis név alatt; de mig a kiilsé morfologiai
tulajdonsagok — a levelek gyantamirigyei, termések alakja,
agak allasa — alapjan mindig el lehet e két feny6t egymastol
valasztani akar kiilon génuszoknak, akar fajoknak tekintik is
6ket, addig az Osszehasonlito xylotomiaban ezideig nincs semmi
biztos hisztologiai tulajdonsag megallapitva, melynek alapjan e
két fenydféle fajat meg lehetne kiilonboztetni.

Nordlinger! Schroeder® Thuja néven targyaljak
mindkettét, a nélkiil azonban, hogy kozottik kiilonbséget alli-
tandnak fol; Hartig® szintén csak Thuja-t emlit munkijaban,
de mivel fajokrol nem emlékezik meg azért nem tudhato, hogy
ide sorolta-e a Biofa-t is. Hanausek* és Wiesner® munka-
jaban Wilhelm csak a Thuja occidentalis-t targyalja, és mig
Wiesner munkijinak I. kiadasaban® a Biota tartos kemény
faja miatt kiilon van emlitve, addig a II. kiadashol ezt kihagyta
Wilhelm. A xylotomusok egy masik csoportja: Goeppert,’
Essner,® Kleeberg,” Gothan,” Burgerstein! mint
kiilon génuszokat ismertetik e két fat, de hisztologiailag egyediil
Kleeberg valasztja el 6ket egymastol, mig a tobbiek a két-

! Anatomische Merkmale d. wichtigsten deutschen Wald- und Garten-
Holzarten 1881. 6. old.

* Das Holz d. Koniferen 1872. 63., 67. old.

* Beitriige z. Geschichte der Pflanzen u. z. Kenntniss d. norddeutsch.
Braunkohlenflora. Bot. Zeitung 1848. 124. old.

* Lehrbuch d. technisch. Mikroskopie 1901. 196. old.

> Rohstoffe. II. kiad. II. kot. 165. old.

% Rohstoffe. }. kiad. 551. old.

7 De coniferarum structura anatomica 1841. 25. old. és Monographie
d. foss. Koniferen 1850. 56. old.

¢ Uber d. diagnost. Werth d. Anzahl u. Hshe d. Markstrahlen bei d.
Koniferen 1882. 7., 13. old.

? Die Markstrahlen d. Koniferen. Bot. Zeitung 1885. 712, old.

10 Zur Anatomie lebender u. fossiler gymnospermen Holzer 1905. 100. old.

! Bestimmungstabelle d. Koniferen-Gattungen nach xylotomischen
Merkmalen. Wiesners Festschrift. 103. old.

Botanikai Kézlemények. 2. fiizet. 5
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féle fat teljesen megegyezének talaltak és ennek megfeleldleg
meghatarozo kulcsaikban is egyiitt vannak. Némelyik munkaban
azonban mar fel van emlitve egyes feltiing tulajdonsaguk: igy
mar Essner! megemliti, hogy 1 mm®re esé bélsugarak szamat
tekintve a Thuja occidentalis a Cupressus-féléktél eltéréleg az
Abietineae-hez csatlakozik, de a tovabbiakban nem a Biota-val,
hanem a Jumiperus communis-szel hasonlitja Ossze. Burger-
stein® pedig a Thuja elliptikus belsugarsejtjeit emeli ki, de
kiilon nem valasztja a Biota-tol.

Moeller® csupan csak a DBiota-t targyalja és a Thuja
occidentalis-r)l Wiesner nyoman* csak azt emliti meg, hogy
a Biota-t is ugyanarra a czélra — finom asztalosmunkakra —
hasznaljak, mint a Thuwja occidentalis-t. Nakamura® is fel-
emliti munkéjaban a Biota-t, mint japan feny6félét, de hisztologiai-
lag nem targyalja. Hartig R.® pedig csak a Thuja occidentalis-
szel foglalkozik.

Miutdn ezeknek az irodalmi adatoknak alapjan nem volt
semmi biztos diagnosztikai tulajdonsag megallapithato, azért
magam is vizsgaltam e két-fat és arra az eredményre jutottam,
hogy nemecsak kiils6 morfologiai tulajdonsadgok alapjan lehet e
két feny6félét egymastol megkiilonbdztetni, hanem maganak a
fanak is — legalabb is a nalunk termdknek, mert csak ilyen
allt rendelkezésemre — vannak oly kiils6, de kiilonosen hiszto-
logiai tulajdonsagai, melyek segitségével mindig el lehet ket
egymastol vilasztani és igy egy okkal tobb van arra, hogy a
Biota kiilon génuszként szerepeljen.

Mar puszta oOsszehasonlitasbol is kitiinik, hogy a Thuja
faja lazabb novésd, szivos, de puha, bélsugarai a radialis met-
szetben fényesebbek, a geszt és szijacs majdnem egyszind:
sziirkébe jatszo vorosbarna. A vizsgalt, koriilbeliil 40 éves torzs
sugaranak ?/;-a volt sotétebb geszt és ugy itt, mint a vala-
mivel vildgosabb szijacsban erdsen eliitdé vékony vonalaknak
tinnek fel az évgytirik sziik tracheidas ovei. A fajsilya” lég-
szarazon 0,32. Ezzel szemben a Biota fija tomorebb novést,
keményebb, nehezebb, a bélsugarak halvanyabbak, a szines
geszt késon fejlédik ki; egy 26 éves torzsben csak a hat belsé
évgytrtre terjed6 rész volt sargasba jatszo vorosbarna és élesen
elvalt a sargasfehér szijacstol, a mely ?/,-a volt a sugarnak.
Egy masik 17 éves darabon pedig négy évgylirii volt szines.

4.1, m, 10, 18;0ld;

* 1. m. 108., 109. old.

* Beitr. z. vergleich Anatomie d. Holzes. Denkschrift. d. k. Akademie
d. Wissenschaft. Wien. Math. Naturwiss. KI. 1876. 36. kot. 309., 310. old.

¢ 1. m. I, kiad, 627. old.

5 Uber d. anat. Bau d. Holzes d. wichtigsten japanischen Koniferen.
Unters. a. d. forstbot. Institut z. Miinchen. III. 1883. 26. old.

¢ Die anat. Unterscheidungsmerkmale d. wichtigsten in Deutschland
wachsenden Holzer. III. kiad. 1890. 10. old.

" Wiesner: Rohstoffe. 1I. kiad. II. kot. 163. old.
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A sziik tracheidds ovek csak a szines gesztes részben tiinnek
el6 élesen, a szijacsban sokkal halvanyabbak, de azért az
évgylirtt széles tracheidas részétél szabad szemmel is megkiilon-
boztetheték. Fajsulya® 0,63, tehat joval nagyobb, mint a Thuja-é.
A Dbél igen kicsiny, szabad szemmel csak kis sotétebb pont-
nak latszik.

Hisztologiai tulajdonsagaikat illetéleg csakugyan sok kozottiik
a megegyezs vondas, igy tracheidaiknak radialis falaban rendesen
egy sorban allnak az udvaros godorkék, de néha — kiilondsen
a Thuja-ban — kettesével is talalhatok az évgytrihatdr mel-

_U’J- by

1

e

1. rajz. A Thuja occidentalis fa;énak keresztmetszete. Ap. hosszparenchym-
sejt, éh. évgytirll hatir. 300-szor nagyitva.

lett 4llo széles tracheidak falaban. Az udvar nagysaga és a
porusok alakja a tracheida szélességével valtozik. A széles
tracheidas részben az udvar nagyobb, mint a szlik tracheidas
ovben, ott a porus kor, itt pedig ferdén 4llo keskeny ellipszis
vagy hasiték, melyek néha keresztezik egymast. A koralakid
pérus hatirvonala nem éles, mert a sejtiireg felé nézé szajanak
a széle legombolyitett. A sziik tracheidds részben a tangentialis
falban is vannak udvaros godorkék; udvaruk halvany, porusuk
ferde kis ellipszis vagy hasiték, néha pedig csak kerek pontnak
latszo kis kor. Legnagyobb szamban kozvetleniil a hatart alkoto
falban vannak; itt az udvar legkisebb, a poérus pedig kétféle:
a széles tracheida felé tagasabb, mint az ellenkezé oldalon, a

! Zsivny V. miiegyetemi tanirsegéd meghatirozisa szerint.
5*
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mi a falvastagsaggal aranyos, mert a sziik tracheidahoz tartozo
fal vastagabb, mint a széles tracheiddé. Az évgylirithatartol
befelé a szamuk csokken, de nagysaguk a tracheidak szélességével
né, veégre teljesen eltiinnek. Elég gyakoriak a radialis fallal
parhuzamosan fut6 vizszintes léczekkel ellatott tracheidak is (trachea
trabeculatae),! a mint azt mar Miiller is emliti.? Moelle r-t6l
emlitett® csavaros csikoltsdga a tracheidaknak csak az agak
aljan levé ,vorosfaban“ van meg, a mi a feny6k 4altalanos
tulajdonsaga.

Hosszanti faparenchymsorok féleg a sziik tracheidak kozott
vannak (1. rajz), de itt-ott, kiillonosen agakban, a széles trachei-
dak kozott is talalhatok. Rendesen maganyosan allnak, ritkab-
ban halad két sor egymas mellett, faluk csak valamivel vékonyabb,
mint a szomszédos tracheidakeé, tartalmuk sargasbarna. Vizszintes
falaikban 3—4 kerek, elliptikus vagy szabalytalan hatarvonalq,
a sugar iranyaban megnyult egyszeri godorkék vannak, ugyan-
csak egyszeri godorkék vannak a hosszanti falaikban is, melyek-
nek a szomszédos tracheidak részérdl féludvaros godorkék felel-
nek meg; ezeknek az udvara ugyanakkora, mint az egyszeri
godorke, porusuk pedig keskeny, ferdén allo ellipszis (2., 4. rajz).
A Biota-ban Kleeberg-gel megegyezéleg * gyakoriabbnak
talaltam a hosszparenchymat, mint a Thuja-ban; az ilyen tulaj-
donsag azonban csak mas tton nyert meghatarozast tamogat-
hatja, mert fiatal, négyéves ag keresztmetszetén mar koriilbeliil
egyenlé szamban volt meg mindkettében és a parenchyma szam-
beli kifejlédése, a mint ezt Kny5 az Abies alba-rol kimutatta,
valoszintileg kiilsé tényezok behatasa alatt is all és igy ugyan-
abban a fiaban is ingadozik ; ezért talalhato egyik évgyiiriiben
nagyobb szamban, mint a maéasikban és az agakban mas az
elosztasa, mint a torzsben.

A bélsugarak rendesen egysejtnyi vastagsagiak © vagy egy
rétegiiek, de néha az egysoros kétsorossa is valik (2. rajz).
A bélsugar tisztan parenchymsejtek soraibol all. A bélsugar
szélén levs sorokban és az egy-két sor magas bélsugarakban a
sejtek magassaga nagyobb, mint a kozbe es6é sorokban. Faluk
elfasodott, mert florogluczin és sosavval meggypirosszini lesz,
de mivel rutheniumvorossel csak a bélsugar fala festédik
meg, a hossziracheiddak fala ellenben szintelen marad, azért
a bélsugar sejtfalainak nagy pektintartalmira kovetkeztethe-

1 De Bary: Vergl. Anatomie 162. és 170.

* Uber d. Balken in d. Holzelementen d. Koniferen. Berichte d. d. bot.
Gesellsch. VIII. két.

3 1. m. 310. old.

¢+ I m. 712. old.

5 Uber die Verteilung des Holzparenchyms bei Abies pectinata DC.
Ref. Bot. Zentralblatt 114. kit. 1910. 529. old.

¢ Vastagsig alatt értem a tangentidlis metszetben a vizszintesben
elhelyezett bélsugirsejtek szamat egy bélsugar keresztmetszetén beliil.
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tiink. Vastagsagukat illetéleg legvastagabb a vizszintes fal, benne
kerek-, kerekded, tojas vagy mas hasonlo szabalytalan gbrbe
vonaltol hatarolt egyszerii godorkék vannak; hatarvonaluk foli-
leti nézetben néha elmosodott, mert a godorke szaja letompitott
és gyakran csak horpadasszerti, oly lassan vékonyul meg a fal.
Szamuk a széles tracheidas dvbhen nagyobb, de rendesen kiseb-
bek, mint a sziik tracheidas pasztaban; az Abies alba-hoz viszo-
nyitva godorkékben szegényebb.

A tangentialis fal vékony, tobbnyire a kambium felé dom-

e
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2. rajz. Thuja occidentalis

egy- és kétsejtsor vastag 3. rajz. A Biota orientalis

bélsugarai. hp hosszparen- egy sor vastag bélsugara-
chymsejtek. 300-szor nak keresztmetszete.
nagyitva. 400-szor nagyitva.

borodik, vagy teljesen sima vagy igen apro kis csomécskak vannak
rajta, jol kifejlédott egyszerti godorkék azonban, mint pl az
Abres-eknél, nincsenek benne. Mar Kleeberg is megfigyelte,
hogy a Biota-ban ,a vizszintes fal a sima tangentialis falak eldtt
tolesérszertien kivajt“. En ugyanezt megtalaltam a Thuja-ban is
(5. rajz); ha ugyanis a tangentidlis fal meréleges a vizszintes
falra, akkor ebben a csatlakozasi helytdl jobbra is, balra is egy-
egy kis bemélyedés lathato; ha pedig a tangentialis fal ferde
vagy erésen ivelt, akkor a vizszintes fal a csatlakozasi hely elétt
fokozatosan vastagabba lesz, ugy hogy a tangentidlis fal a meg-

1 1. m. 712. old.
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vastagodott fal folytatdsdnak latszik, mert a vastagodas a tan-
gentialis fal elétt egy kis bemélyedéssel hirtelen megsziinik és
a masik oldalon mar rendes vastagsagaban folytatodik tovabb.
A radialis fal szintén vékony; azokon a helyeken, a hol a
hossztracheidak féludvaros godorkéivel érintkezik, féleg pektin
anyagokbol van, mert ezek a helyek rutheniumvorossel gyor-
sabban és erésebben festédnek, mint a fal tobbi része és radia-
lis nézetben kerek, kerekded, tag szemrésalaki vords foltoknak
latszanak, mig a tobbi rész még szintelen; kiilonosen a Thuja-
ban lattam ezt szépen, a Biota-ban is megvan, de itt a fal
tobbi része is gyorsan fest6dott és nem volt oly éles az ellentét.
Festetleniil ezek a foltok halvany udvarok és benniik a tracheida-
hoz tartozo féludvaros godorke porusa latszik. A bélsugar radia-
lis falaban, a tracheidak részérol valo féludvaros godorkékkel
kozlekedd egyszert godorke a fal vékonysiga miatt csak nehezen
veheti ki; ennek és a féludvaros godorke udvaranak az atmérdje
koriilbeliil egyenld.

A fak hisztologiai megkiilonboztetéséhez rendesen hasznalt
diagnosztikai tulajdonsagokban tehat a két fenyé faja csakugyan
megegyezik és a Kleeberg-tdl felallitott kiilonbségek némelyike
is olyan természetii, hogy diagnosztikai értéke vagy nincs vagy
pedig oly kevés, hogy ezt csak mas tton nyert meghatarozasok
megerdsitésére hasznalhatjuk fol. Ilyen a bélsugarmagassag
sejtsorokban kifejezve.! Szerinte a Thuja occidentalis-ben nyolez,
a DBiota-ban pedig tiz sejtsor magasak a bélsugarak, de mar
Essner? kimutatta, hogy ez oly természeti tulajdonsag, mely
a korral valtozik és egyénenként is kiilonboz6; igy egyik eset-
ben 16, maskor pedig 9 sejtsor volt a legmagasabb bélsugar
a DBiota-ban, és mig az elsében 1—9, addig a masikban 1—6
sor magas bélsugarak voltak tulsulyban; végiil a Biota-ra 1—25,
a Thuja-ra 1—14 hatarérték mellett 1—8 leggyakoribb értéket
allapit meg, de ugyanekkora a leggyakrabbi érték a legtobb
Cupressineae-nél is. En pedig a Biota-ban 1—16, a Thuja-ban
1—17 hatarérték kozott Essner egyik adataval megegyezdleg
szintén 1—6 leggyakrabbi magassagot talaltam. Ezekkel szem-
ben Moeller szerint a bélsugar sohase lehet 10 sor magas,®
86t még a négysoros is igen ritka,* tgy hogy a bélsugdr magas-
sdgot mem lehet a két fa megkiilonbiztetésére haszndlna.

Az 1 mm®*nyi tangentialis feliiletre esé bélsugarak és bél-
sugarsejtek szamat illetbleg mar nagyobb a kett6 kozott a
kiilonbség, de itt is nagy az ingadozas azért abszolut diagnosz-
tikai értéke ennek sincs. Osszevetve ugyanis Essner, Wies-

! Magassdg alatt értem a tangentialis metszetben a hossztengely
irdnyiban egymas folott lev6 sejtsorok szadmat egy bélsugar kereszt-
metszetében.

* I m. 13. old.

* 1. m. 308. old.

41 m, 310, old.
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ner, Wilhelm és sajat méréseimb6l nyert adatokat (I. tabla-
zatot), nagy dtlagban a Thuja tugy aranylik e tekintetben a
Biota-hoz, mint 2:3 vagy 2:35, és igy helyes Essner-nek
az a megfigyelése, hogy a Thuja bélsugarai szamat tekintve
az Abietineae-hez csatlakozik, mert , Cupressineae bélsugarainak
a szama nagy atlaghan® majdnem kétszer akkora, mint az
Abietineae-6“. Ennek az aranynak a megallapitdsanal azonban
fontos, hogy lehetéleg egyenlé kort és azonos viszonyok kozott
novekedett példanyok hasonlo részeit allitsuk egymas mellé,
mert kiilonben az arany valtozik, igy pl. ha nem torzset torzs-
zsel vagy agat aggal, hanem a Biota-bdl az ag, a Thuja-bol
pedig idésebb torzs bélsugar szamait allitottam szembe, akkor
az arany 2:6, megforditva pedig (Biota torzs és Thuja 4g)
csak 2:25; a mi e tulajdonsag természetébél magyarazhato,
mert mint Essner s masok? is ismételten kimutattak a hbél-
sugarak és a bélsugarsejtek szama, egyénenként, sé6t ugyanabban
a példanyban a korral is valtozik és mas az é4gakban, mint a
torzsben.

1 mm*re esé bélsugar- 1 mm*re esé bélsugarak
sejtek szidma szdma

Thuja occid. || Biota orient. | Thuja occid.| Biota orient.

hatar- |koz.-|| hatar- |koz.-|| hatar- |k6z.-|| hatar- |koz.-
érték |érték|| érték |érték| érték |érték| érték |érték

; 270—410 | 350
Essner 195—270 | 230 950—320 | 280 54—86| — || 93—147| —
Wilhelm — 220 —_ — || 6—19!] 12! — —
Wiesner — 160 — — — — — —

Szerzb ag 140-190| 160 || 220—390 | 282 || 60—90| 79 | 127—240 | 162
torzs160—255| 194 ||310—455 | 350 ||45—85| 56 || 756—120| 99

E tablazatos Osszehasonlitis kapesan jottem ra Wilhelm
egy hibas adatara, melyet Wiesner: ,Rohstoffe“ II. kot.
165. oldalan a jegyzetben kozol. Szerinte u. i. mint a fontebbi
tablazatbol is lathato, 6—19, kozépértékben 12 bélsugar esik
csak 1 mm? tangentialis foliiletre, a mi igen eliit igy Essner,
mint az én adataimtél. Nemecsak az ismételt mérésekbdl, hanem
maganak Wilhelm adataib6l is kitiint, hogy itt 6 hibazott,
mert ha szerinte 1 mm>nyi folileten 12 atlag a bélsugar és a
bélsugar sejtek szama ugyanekkora teriileten 220, akkor a
bélsugarmagassagnak atlag 18 sornak kellene lenni, a milyent

1], m. 10, old.
? L. bévebben: Hollendonner: Ujabb adalok a lucz és vords
feny6 szovettanahoz. Math. Term.-tud, Ertesité 1911. XXIX.
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sem Essner, sem én egyet sem talaltunk, az atlag maximuma
pedig csak nyolez. Még jobban kitiinik tévedése a Jumiperus
communis-nal, a hol szerinte 20, Essner szerint 103—143, az
én szdmitdsaim szerint torzsben 45—129, kozépértékben 72,
dgbhan 135—195, kozépértékben 168 bélsugar esik 1 mm2-nyi
teriiletre, mig a bélsugarsejtek szama Wilhelm szerint 300,
vagyis a bélsugaraknak atlag 15 sor magasaknak kellene lenni,
pedig Wilhelm maga mondja," hogy a Juniperus communis-
ben a bélsugarak tobbnyire 2— 10 sejtsor magasak, a mi kozel
all Essner és az én adataimhoz is, mert Essner ezt 1—6-ban
allapitotta meg, én pedig agban 1—4, torzsben 1—9 leggyako-
ribb értékeket kaptam. A bélsugarsejtek szama Essner szerint:

@l @} ej\@,c‘-;reﬁﬂ

< @\j) @”7?1,.’7

H

4. rajz. A Biota orientalis fajanak radialis metszete. éh: évgyfirii hatér,
hp : hosszparenchyma. 300-szor nagyitva.

250—375, szerintem agban 277, torzsben 310 volt a kiozépérték,
mig a hatarértékek dgban 210—845, torzsben pedig 210—400.

A fak megkiilonboztetésére hasznalatos szambeli adatok
masik csoportjaba azok az értékek tartoznak, melyek az alkotd
elemeknek nem a szamara, hanem a méreteire vonatkoznak.
Igy Kleeberg a bélsugirsejtek magassiaga alapjan vélasztja
szét elsésorban a két fat. Szerinte a Biola sejtmagassaga 7T—38,
a Thuja occidentalis-¢ hat beosztassal egyenlé; egy beosztas
2'5 p-nak felelvén meg,®> az elébbinek a magassaga 17-5—20 p
az utobbié pedig 15 p. Viszont Essner a Thuja-ra 18, Burger-
stein pedig 15—19 p sejtmagassagokat allapitanak meg, ugy

1 1. m. 162. 'old.
% 1. mi. 891, 0ld:
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hogy tisztan ezeknek az értékeknek alapjan nem lehet a két fat
megkiilonboztetni. Mégis Osszehasonlitva a két fa tangentialis
metszetében a kiozépsd bélsugarsejteket, azt latjuk, a mint mar
Kleeberg is emliti, hogy a Biota-ban Fkerekek (3. rajz), a
Thuja-ban pedig elliptikusak (2. rajz) a bélsugdrsejtek kereszt-
metszeter ; ugyancsak ezt emliti meg Burgerstein is, de csak
Thuja-rél. Kiilonbozé anyagon és eszkozokkel! végzett méré-
seimbdl kitiint, hogy itt a kiilonbség nem is annyira a magas-
sagokban, mint inkabb a szélességekben, helyesebben a sejt-
magassdgok és szélességek egymdshoz wvald viszonydbdl dll eld, a

&
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5. rajz. A Thuja occidentalis fajinak radialis metszete éh évgylirfi hatar.
300-szor nagyitva.

mig ugyanis a Biota-ban a kizépsé bélsugdrsejtek szélessége gy
viszonylik a magassighoz, mint 1:1'5-hoz, addig a Thuja-ban
ez 1:2°9-hez tehdt majdnem 1:3-hoz. Ez volt az eredmény,
ha egy és ugyanannak a sejtnek magassigat és szélességét
hasonlitottam ©ssze vagy ha elébb kiilon tobb magassag és
szélesség kozepét allapitottam és ezeket allitottam aranyba;
ugyanez a viszony allott fénn tovabba akkor is, ha akar 4g vagy
torzs, akar sziik vagy széles tracheidas pasztabol vald volt a
metszet. A kétsorossa valt bélsugarakban is ugyanez a viszony
all fonn, de néha némelyiknek az alakja mégis annyira meg-

*Reichert-féle 3. sz. mér6 okular; Zeiss-féle csavaros mérd
okuldr. Tuzson—Herm an-féle mérf-asztal.
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valtozik (6. rajz), hogy az arany mas lesz és az iireg elliptikussa
valik. A mi kiilon a szélességet és kiilon a magassagot illeti, azt
kell megjegyeznem, hogy a Biota-ban koriilbelill kétszerakkora
(97 1) volt az iireg szélessége, mint a Thuja-ban (54 p.), mig
az iireg magassiaga nem sokban kiilonbozott, mert a Biota-ban
atlag 123 p. a Thuja-ban 157 p-nak talaltam. Ezek az adatok
azért kisebbek Essner, Burgerstein, Kleeberg adatai-
nal, mert én csak az iireget mértem, mig 6k ugylatszik a fal-
vastagsagot is hozza szamitottak. Maguk a szélességek és
magassagok kiilonboz6 anyagokban és részekben szintén inga-
doznak, de a kett6 kozotti arany és igy a sejtek alakja mindig
ugyanaz marad, ezt mutatjak Gothan adatai' is, ki a Biota-

ban a magassag- és szélességeket a kovetkezdknek taldlta :

16, 16 16 20 12
6 12 12 12 12 vagyis az arany 1:1, 1:1'3 és 1:1'6-hoz.

Wilhelm szerint? pedig a Thujo magassaga 14 p, szélessége
6 p; ugy hogy az arany 1:2:3, tehat a Biota-6hoz kozel sem
all, noha a télem talalt 1:2:9-t61 kissé eltér.

A kozépsé bélsugarsejtek alakbeli kiilonbsége mellett egy
masik morfologiai kiilonbséget a bélsugar radidlis faldnak
godorkézettségében talaltam, a mig ugyanis a Biota-ban ugy a
szlik, mint a széles tracheidas Ovben a porus élesen elvalik az
udvartol (4. rajz), mert a porus keskeny palczika- vagy ellipszisalaki,
az udvar pedig kor vagy ehhez kozel allo ellipszis és mig a széles
tracheidas ovhoz tartozo godorkék poérusa csak valamivel tagabb,
mint sziik tracheidas részben, addig a Thuja occidentalis-ban a
két ov godorkézettsége élesen eliit egymastol: a szik tracheidas
részben megegyerzik a Biota-éval, de a széles tracheidas vben a porus
koriilbeliil akkora, mint az elliptikus udvar; nem valik el élesen
a kett6 egymdastol és az udvar csak néhol — a tidg szemréshez
hasonlo porusok szélén — mint keskeny sav tiinik elé (5. rajz).
Ugyanezt mutatjak a mérések is, mert a Biota széles tracheidas
részében az udvar hosszanti atméréje 6—8 p, a porus hossza
8—5 ., szélessége 1'4—2 p. Thuja széles tracheidas részében
az udvar hosszanti atmérdje szintén 6—8 p, a porus hossza kb.
ugyanennyi, szélessége pedig 4—6 p, a mig tehat az udvarok
egyenlok, a porusok nagysaga igen kiilonbozik, a Biota-ban 2—3-
szor hosszabb mint széles és a porus szélessége 4-ed H5-6d része
csak az udvar hosszanti atmérdjének, ellenben a Thuja-ban a szé-
lesség ugy aranylik a hosszisaghoz, mint 1:1'5-hoz és a porusszéles-
ség igen gyakran egyenld az udvar szélességével vagy csak ennél
valamivel kisebb és ekkor mutatkozik az udvar mint keskeny
sav. A ketté kozotti kiilonbséget kiilonben legjobban mutatja a
4. és 5. rajz. Maguk a méretek itt is valtoznak, de a viszony a
4—5 éves 4gakbol valo, metszetekben is koriilbeliill ugyanez

!' 1. m. 58. old.
* Wiesner: Rohstoffe. II. kit. 165. old. jegyzet.
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volt, habar itt kisebbek a godorkék. A fa vastagodasaval a
godorkék kiilonosen a széles tracheidds részben nagyobbak lesz-
nek és igy az ellentét is jobban feltiinik, mint a vékony agak-
ban. A tracheidak- és bélsugarsejtsoroktol alkotott ,keresztez6-
dési mezbben“ a godorkék szama a mezének nagysaga szerint
1—6 kozott valtozik; az 1—2 soros bélsugarak, valaminta
tobbsoros bélsugarak szegélyzé sejtsorainak a keresz-
tezGdési mezdjében tobb szokott lenni, mint a kozbe-
es6 sejtsorokéban; kiilongsen az agak 1—2 sor magas
bélsugaraiban nagyobb a szam (83—8), mig a torzsek
kiils6 évgytiriiben, a széles tracheidas mezében
rendesen 2—4 godorke. A sziik tracheidak keresz-
tez6dési mezeiben néha csak félannyi a gdodorke,
mint az évgylirihatar melletti széles tracheidas
részben, maskor egyenld szamban vannak mind a
kett6ben. Kiilonbség van a két rész kozott a
godorkék elhelyezkedésében is, a mig a tavaszi
széles tracheidiak fekvd téglalap- vagy négyzet-
alaki mezeiben a sugariranyban, egymasfolotti két
vizszintes sorban helyezkednek el a godorkék,
addig a sziik tracheidas rész allo téglalapalaku
mezeiben a hossztengely irdnyaban egymas folott,
egy fiiggélyes sorban allnak vagyis elhelyezke-
désiik a keresztez6dési mezd alakjaval, a szamuk
pedig a mezbének és maguknak a godorkéknek a
nagysagaval fiigg Ossze.

A kozéps6 bélsugarsejtek keresztmetszeteinek
alakjaban és a radialis fal godorkézettségében 1évo
kiilonbségeken kiviill egy harmadikat a bélsugarak-
nak a tangentialis metszethen valo 6sszehasonlitdsa-
kor talaltam. A bélsugdrsejtek és hossztracheiddk
kozitt lévd sejtkiozti jdratok keresztmetszeter ugyanis
a Thuja occidentalisban mindig hdromoldaliak
(2. rajz), mig a Biota orientalis-ban wugyanezekrdl . rajz. A Biota
a helyekrdél wvillaszerien eldgazé két, ferdén haladd orientalis két-
esatorndeska indul az egymdsfolott dlld bélsugdr 7% lf(els“ga'

3 < w2 A rana ereszt-
parenchymsejtek idirege felé és a vizszintes fal vas- petszete. 400-
tag secunddr lamelldjin keresztiil egész a tertiiir szor nagyitva.
lamelldig nyulnak. Olyan helyen, a hol két sor
vastag a bélsugdr az eqymds mellett vagy folott dllé parenchym-
sejtek  kozoll hdrom, letve mégy dgi csillaghoz hasonlé ez az
eldgazds (3. és 6. rajz). Fiatal, 2—3 éves aghan épp 1ugy meg-
talaltam ezt a kiilonbséget, mint 26 éves torzsben azzal a
kiilonbséggel, hogy az dgakban ritkabbak, mert a legtobb bél-
sugar csak 1—2 sor magas és igy a sejtkozti jarat kevés. A fa
vastagodasaval, tehat a korra nézve fiatalabb évgyfiriikkben a
bélsugarak magassiga novekszik, tehat a sejtkozok szama gyara-
podik és ezzel a sejtkozokbdl kiinduld csatornak is mindig éle-
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sebben jelennek meg, kiilonosen, ha nem é16, hanem jol kiszaradt
anyagot hasznalunk és a metszeteket alkoholban tartva vagy vizben
kifézve glycerinben vizsgaljuk. Radilis metszetben a villasan vagy
esillagszeriien elagazo csatornacskak helyén — a bélsugarsejtek
vizszintes és a tracheidak hosszanti falanak keresztez6désénél —
két alapjaval szembedllitott majdnem egyenlé oldalu haromszogi
ireg latszik (4. rajz), a melyek a csatorndk keresztmetszetei;
kiilonosen klorzinkjodba vagy szegfiiolajba, szarazon betett met-
szetekben tiinnek el6 élesen, ha levegé van benniik. A két
csatorna a kozos sejtkozti jaratba nyilik és a metszet helye
szerint mas és mas képet mutatnak,igy egyszer teljesen hianyzik
a két haromszoget elvalaszté keskeny fal, tgy hogy az iireg
csucsara allitott rombuszhoz hasonlé, ilyenkor a metszetben a
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7. rajz. A Biota orientalis fajanak radialis metszete; a sejtkozok feketék
— levegovel voltak tele. — 400-szor nagyitva.

kozos iireg latszik, maskor teljesen vagy részben van meg és a két
haromszogii iireg teljesen kiilon latszik vagy csak az alap
kozepén olvad ossze. Keresztmetszetben ezeken a helyeken
kiilonb6z6 nagysagu, haromoldalu sejtkozti jaratok lathatok.
Ezekb6l a metszetekbol Kkitiint, hogy a tangentidlis metszet-
ben lithaté kis wvilla-, vagy csillagszeriien eldgazé csatorndceskdk
tehdt mem egyebek, mint a hdromszigletes, vakon végzédé kis
csovecskék, melyel o tracheiddk és a bélsugdrsejtek kozott levé sejt-
kozti jaratokbdl ferdén indulnak ki. Megjegyzem, hogy a radialis
metszetben nem veheték ki mindig a csatornik keresztmetszetei,
mert a tracheidak primirlamellaja mentén a kozos iireg annyira
elnyilik, hogy gyakran az egymasfolotti sejtkozok oOssze 1is
érnek ; ugyanigy ki van huizva néha a bélsugarsejtek horizon-
talis falaban is, ugy hogy a sejtkozti jaratok egy egymasra
meréleges csatornakbol allo halozatot képeznek (7. rajz) és
keresztez6désiik helyén kiszélesedve a bélsugar parenchyma
horizontalis falaba kis csatornat bocsatanak. Ruthenium-vorossel
megfestve a tangentialis metszeteket, melyeket el6zéleg alkohol-
ban tartunk és kiféziink, kiilonosen jol foltiinik, hogy ezek a
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villaisan eldgazo csatornak a sejtkozokhoz tartoznak, mert a vorosre
festddott primir lamella ezeknek a belsejét is kibéleli; az
ugyanigy megfestett Thuja occidentalts metszeteiben ellenben
csak voros haromszogletes foltoknak latszanak a sejtkozok.
Osszefoglalva dolgozatomat a két feny6 kozotti hisztologiai kii-
Ionbségek a kovetkezdk:

1. A Biota orientalis kozépsG bélsugarsejtjeinek kereszt-
metszete tangentialis metszetben kor, a Thuja occidentalis-¢
ellipszis; az el6bbinél a sejtek szélessége tugy viszonylik a
magassaghoz, mint 1:1'5, az utobbinal pedig 1:2'9-hez, tehat
majdnem 1 :38-hoz.

2. A Biota bélsugaranak radidlis falaban 1évé godorkék
udvara mindig elvalik a porustol, akar a széles, akir a szik
tracheidas 6vbél valo legyen a metszet, mig a Thuja occidentalis-
ban csak a sziik tracheidas részben ilyenek a giodorkék, a széles
tracheidas ©ovben azonban az udvar nem valik el teljesen a
porustol, hanem csak itt ott mint keskeny sav tiinik el§, mert
az udvar a és porus majdnem egyenld.

3. Tangentialis metszetben a bélsugarparenchymsejtek és
tracheidak kozotti sejtkozok a Thuja occidentalis-ban harom-
szogletesek a Biota orientalis-ban ezekrél a helyekrél az egy-
masfolott allo parenchymsejtek iirege felé egy-egy kis ferdén
halado csatorna indul ki, ha a bélsugir kétsorossa lesz, akkor
a parenchymsejtek kozotti sejtkiz harom- vagy négyagni esillag-
hoz hasonlé.

(A szakosztilynak 1911 deczember 13-an tartott iilésébil.)

Andrasovszky J.: Elozetes jelentés Kisazsia steppe-
tertiletén 191l-ben tett utazasomrol.

A ,Szepesi Egyesiilet Budapesten® és a ,Turani Tarsasag®
tamogatdsa lehetévé tette nekem, hogy azon expedicziohoz csat-
lakozzam, a mely Kisdzsia belsejének tudomanyos feltarasat
tiizte ki czéljaul.

Marczius elején hagytuk el Budapestet és Konstantinapolyon
at Angoraba utaztunk, hol a tulajdonképeni ttra valé késziilodés,
féleg azonban a tavasz ezidei rendkiviil késén valo beallta miatt
egy teljes honapot toltottiink.

Angora a steppektél északra, vulkanikus teriileten, 900 m
tengerszinfeletti magassagban fekszik. A varos alatt egyesiil
harom patak az Angora-folyova. A patakok partjan nedves rétek
teriilnek el, a kozeli dombokon termékeny szantofoldek, legeldk,

! Az expediczié tagjai: dr. Mészaros Gyula ethnografus, dr. Milleker
Rezs6 geografus, Naday Lajos zoologus és e jelentés irdja.
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sz6l6k és gyimolesosek vannak. A varos kornyékén 1évé hegyek
magassiga 1500—2000 m-re tehetd.

Angora kornyéke fatlan. A gyiimolesfaktol eltekintve csak
a patakok partjan talalunk fiizet, nyarfat, szilfat; tolgynek a
nyomara csak az Indije-Su nevii patak volgyének egy félreesé
helyén akadtam.

Angoraba még télies viszonyok kozt koszontottink be.
A kozeled6 tavaszt csak egy-egy Merendera, Bulbocodium, Col-
chicum, Crocus jelezte; késébb ezek tomeges fellépésével meg-
jelentek a Gagea, Muscari, Ornithogalum, Holosteum, Cerastium,
Ceratocephalus, Hypecoum, Alyssum desertorum, Draba verna,
Erodium cicutarium, Androsace maxima, tobb tavaszi Verowica,
Leontodon, Senecio, Taraxacum, Tussilago.

Angorat aprilis kozepén hagytuk el. Déli iranyban haladva
az ,Emir-Gol¢ és ,Mohan-Gol“ nevii tavakat érintettiik, majd
az Elma-Dagh és a ritka feny6erd6vel boritott Ura-Dagh alatt
elhaladva Tchakal-Koi és Aghaboz falvak érintésével Bezirhan
mellett 1éptiink a steppére. Utunk ezen részét nagyobbara esé-
ben tettik meg s igy aliz mondhatok rola valamit.!

A Kkisazsiai streppeteriiletet harom medencze alkotja; az
ilgiini, nagysostavi és konia-karamani medencze. Az els6 kettdt
egymdastol az észak déli iranyban huzodo (galatiai) Karadja-Dagh
és az ehhez csatlakozo dombsorozat valasztja el, az utobbit
ellenben, mely az elsé kettot6l délre fekszik, a nyugot-keleti
iranyban huzod6 Boz-Dagh. Lefolyastalan teriiletek ezek, alland6
tavakkal az 4. n. ,gol“-okkel és télviztdl taplalt nyar derekan
teljesen kiszarado ,tcholii“-kkel. A steppeteriilet tengerszinfeletti
magassaga atlag 1000 m-re tehetd. A steppe belsejében csak
egy folyo van, az Insuju, mely a Nagysostoba omlik, helyeseb-
ben még miel6tt ezt elérné, elvész. A steppe déli szélére az 6t
délrél hatarolé hegyekb6l tobb bévizii patak érkezik. Ilyen
pataknak koszoni létét Konia is.

A steppeteriilet geologiai szerkezetérél szabad legyen fel-
emliteni, hogy felszinén mészréteg teriil el, mely a mélyebben
fekvé helyeken agyaggal van boritva. A nagyjabol vizszintesen
fekvé mészréteg azonban sok helyen vulkanikus eré altal van
megzavarva oly médon, hogy részint csak a mészréteg van dom-
bokka feltiiremelve, melyek alatt valoszintileg lakolithok rejtéz-
nek, masutt ellenben a mészréteg attorése folytan az eruptiv-
kézetek maguk lépnek felszinre.

Bezirhant elhagyva egyideig, a steppen haladtunk, majd a
galatiai Karadja-Daghot atlépve Kostengiltél kezdve a hegység-
hez déli iranyban csatlakoz6 dombok kozt folytattuk utunkat,
mig az Insuju mellett fekvé Inevi érintésével az anatoliai vas-
utat Serai-Onii mellett el nem értiik.

1 A legrészletesebb térkép Kisazsiarol : Kiepert, Karte von Kleinasien
in 24 Blittern, 1 : 400.000. — Az é&ltalunk bejart teriiletet az , Angora“,
»Konia“,  Kaiserieh“ lapok tartalmazzik.
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A (galatiai) Karadja-Dagh vegetaczidja még igen kezdet-
leges allapotban volt, a steppe ellenben mar bontakozni kezdett.
Fejlod6 Gramimedk és Artemisidk kozott, melyek az aljnovény-
zetet alkottak, szdlanként viragzottak a Twlipa, Hesperis, Alys-
sum, Arstragalus, Vinca, Alkanna, Nownnea, Moltkia, Salvia.
A falvak koriili szantofoldeken az Ajuga Chia, Geramiwm tube-
rosum, Muscari racemoswm voltak talalhatok.

Serai-Oniib6l kirandulast tettem a steppét délrél hatarolo
Ladyk-Daghra (a Kiepert-féle térképen Meilas-Dagh). A hegység
nagyobbrészt alacsony ecserjékkel van boritva, melyek kozott a
Juniperus oxycedrus és J. excelsa, a Quercus syriaca a legfon-
tosabbak; arnyékukban egy Paeomia-faj diszlett. A hegység
mészsziklain  Fritillaria, Globularia, Asplenium Ruta muraria,
Cystopteris fragilis, Ceterach officinarum voltak talalhatok.

Majus elején észak-nyugati iranyt vett utunk. Karabagh-ban
és Zebir-ben tobb napot toltottiink s igy ezek kornyékét tiize-
tesebben kutathattam at. A falvak kozelében tomegesen fordul
el a Lepidium perfoliatum, L. Draba, Sisymbrium Sophia,
Hordewm murinum, Agropyrum prostmtum Selerochloa dura, a
szantéfoldeken Muscari racemosum és M. comosum, Allmmok
Aristolochia Mawrorum, Adonis, Hyoseyamus; a napsiitotte le_]-
toket Poa bulbosu, Bromus tectorum, Festucdk, Stipdk, Alsine,
Silene, Alyssumok, Erysimum, Cytisus, Genista, Vinca, Onosma,
Moltkia, Salvia, Galium, Anthemis népesitik, de megvannak az
Acantholimon- és Astragalus-alkotta szirds parnak és a Peganum-
bokrok is. Kiilon kell megemlékezni a koriilbelil 250 m. relativ
magassaggal biro ,Tepé“-nek nevezett dombrél Karabagh és
Zebir kozt. Ennek floraja, bar fiziognomiailag a steppre emlé-
keztet, mégis sokkal gazdagabb. A mar emlitetteken kiviil kép-
viselve vannak itt a Paronychia, Ranunculus, Saxifraga, Vicia,
Geranium, Linum, Polygala, Euphorbia, Pastinaca, Trinia, Seseli,
Myosotis, Cynoglossum, Scrophularia, Scorzonera, Centaurea génusz.

Legyen szabad e helyen megemliteni, hogy a Zebirt6l
nyugatra fekvé medencze, melynek kozepén az Ada-Dagh emel-
kedik s melyet elébb ilgiini-medenczének neveztem, a legtobb
térképen sos-steppének, s6t sossivatagnak van nevezve, holott a
teriileten sonak nyoma sincs. Kiilonben lakott teriilet, akar csak
a tobbi steppe és szantofoldek is vannak rajta.

Zebirb6l az Insuju nevii patak medre mellett haladtunk.
A meder két oldalan megtalaljuk az eddigi steppe-alakulast —
itt-ott feltinik egy-egy Carduus, Cirsium, Jurinea, Centaurea —,
a patak partjan ellenben Carex, Scirpus, Glyceria, Atropis,
Alopecurus alkotnak dus vegetacziot, a visszamaradt tocsakban
pedig Ranunculus trichophyllus, Myriophyllum, Potamogeton
tenyészik.

A TuzTcholiit Jauchan mellett értiik el és partjat Tosun-ig
kovettiik. Maga a t6 oriasi terjedelme mellett igen sekély, alig
néhiny dm mély. Partjan a kiviragzo sotol fehérlé sav vonul
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végig vegetaczio nélkiil, melyen til kovetkezik a tulajdonképeni
sostalaj, melynek jellemzd novényei kozott megtalaljuk a Triglo-
chin, Scirpus, Heleocharis, Carex, Asparagus, Atriplex, Rumez,
Lepidium, Frankenia, Statice, Tarazxacum, Scorzonera képvise-
16it. (A kiviragzo so6 konyhasd, tehat csak sos talajrol lehet
beszélni, nem pedig szikesrdl) Az emberlakta helyeken a tépart
és a steppe kozé még egy ruderalis jellegi teriilet ékelddik,
melyen a Hordewm murinum, Agropyrum prostratum, Bromus
tectorum, Achillea samtolina alkot szinte egymagaegy-egy formacziot.
A s6sté partjan tobb helyen van szépen kifejlédve az Artemisia-
steppe is.

A Tuz-Tcholiit elhagyva a ,Murad-Su“ nevii to keleti
partjan haladtunk, majd egy kiszaradé tavon gézoltunk at, mely-
nek egykori terjedelmét nddas jelezte, mig végre egy magas
fiivel boritott teriileten keresztiil, melyen Iris, Orchis, Thalictrum,
Ranunculus-ok diszlettek, és tobb dombon athagva a szanto-
foldekt6l ovezett kis varoskaba, Suverekbe érkeztiink.

Suverektél ismét a steppen vezetett utunk. Nemsokara a
Boz-Daghot értiik el, s miutan ezt Tutak mellett egyik higojan
atléptiik, a koniai medenczére érkeztiink.

Az alacsony Boz-Dagh flordja alig tér el a steppeétdl;
déli sziklas lejt6jén csak az Asphodeline isthmocarpa, egy-egy
Verbascum, vagy a Convolvulus lineatus fehér viragjai torték
meg az egyhangisagot.

Koniaba majus utolsé napjaiban érkeztiink. Konia a rola
elnevezett medencze nyugati szélén vulkanikus hegyek labanal
fekszik. Teriiletét a Bachara-Su nevii patak latja el vizzel,
melyet a varos fels részén agakra osztva 6ntozésre hasznalnak
fel. A felesleges viz a varos alatt mocsaras teriiletet hoz létre,
A viarost széles 6vben kertek és szantofoldek veszik koriil, melyre
a miveletlen teriilet kovetkezik.

A kulturnovények kozt a legfontosabbak a buza, arpa és
a kiilonféle fézelékek. A szantofoldeken a gabona kozt Silene,
Vaccaria, Isatis, Conringia, Brassica, Bunias, Papaver, Glaucium,
Delphinium, Ronunculusok, Anchusa, Salvidk, Stachysok, Acan-
thus, Carduus, Cirsium, Centauredk diszlettek.

A Konia kornyékén levé hegyek vulkani természetiiknél
fogva gyér novényzettel birnak; annal érdekesebb azonban az
el6ttiik elteriilG tufa floraja. Itt alacsony termetii Gramineak mellett,
minék az Aegylopsok, Hordewm crinitum, Bromusok, Phleum
graecum, Briza spicata, — a Convolvulus lineatus, eltorpiilt
Stachysok, Marrubiumok, Saturejik dominalnak.

Kiilonos figyelmet érdemel a Konia és Serai-Koi kozotti
szurdokszert vizmosas. A sziklak repedéseiben Ephedra campy-
lopoda, Atraphaxis, Rosa, Cotoneaster, Rhamnus, Daphne, ezek
arnyékaban Arum és Parietaria telepedtek meg, kiillonben az
Asphodeline, Capparis, Astragalusok, Convolvulus assyricus,
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Acantholimon, Salvidk, Verbascum, Morina persica, Echinops,
Carduus otlenek a szemiinkbe.

Gazdag flordaval bir a Bachara-Su volgye is, mely a steppe
sikjabol kiemelkedé vulkanikus hegységekével, miné a Kara-Dagh
és Karadja-Dagh, egyezik. Ezekrél a kovetkezGkben lesz szo.

Koniat junius kozepén hagytuk el. Utunk délkeleti irany-
ban soéstalajon, mocsaras teriileten és steppen vezetett, mig
Tchumra, érintésével a Sulejman-Hadji-Jaila mellett a Kara-
Dagh-ot el nem értiik, melynek kikutatasa képezte legkizelebbi
czélunkat. Hogy ezen czélunkat elérjiik, a hegység labanal tobb
helyiitt — Sulejman-Hadji-Jaila-ban, Madenschehir-ben, Dinek-ben,
Karaman-ban, Emirlerben — tabort iitve jartuk be a hegységet.

A Kara-Dagh bonyolult felépitésti, vulkanikus hegység.
Kozepén oOriasi, alacsony fiivel bendétt krater foglal helyet.
A féktp koré csoportosul szdmos méasodrendtt kip, kiilonben
alacsonyabb onall6 kupok kisérik a hegységet nyugati és északi
iranyban. A hegység tengerszinfeletti magassaga 2000—2200
m-re teheté. Még a kozelmultban siirt tolgyerdé boritotta a hegy-
séget, — jelenleg mar csak a csucs kozelében egyes rejtett
helyen vannak eréGteljes fak, kiilonben a lakossag pusztitasaitol
sokat szenvedd torzfak, illetve bokrok 1800 m-t6l kezdve elég
stiri ovet alkotnak. Az erddirtas folytdn a hegység vizszegény
lett; patak az egész teriileten nincs, csak hatalmas vizmosasok
jelzik a télviz utjat. A lakossdg vizsziikségletét néhany kut s a
bizanczi korbol fennmaradt viztartokban megmaradé jeges ho
elégiti ki, s6t egyes helyeken tisztan utobbira van utalva a nép.

A hegység novényzete két régiora tagolodik. Koriilbeliil
1600 m-ig, a szantofoldek felsé hataraig terjed a mezei taj,
melyre a hegyi taj kiovetkezik. A mezei tijon a steppe elemek
tilnyomok ; a legfontosabb génuszok a Dianthus, Silene, Alsine,
Cerastium, Ranunculus, Delphinium, Papaver, Glaucium, Alys-
sum, Trifolium, Medicago, Onobrychis, Astragalus, Linum,
FEuphorbia, Hypericum, Buplewrum, Acantholimon, Anchusa,
Onosma, Salvia, Verbascum, Asperula, Galium, Achillea, Anthemis,
Artemisia, Centaurea, Leontodon. A hegyi tajon, mely a cstucsokat
is magaba foglalja, az uralkodo formaczi6 az alacsony tolgy-
erdé, melyben itt-ott egy-egy Salixz, Crataegus vagy Pirus
elacagnifolia talalhat6. A fak arnyékaban a Poa mnemoralis,
Hordewm bulbosum, Arum rupicola, Epipactis rubiginosa, Cepha~
lanthera pallens, Orchis mascula, tobb Lathyrus, Geranium,
Serophularia, Senecio, Hieracium viragzottak. A sziklak zuzmé-
floraja szegénynek mondhato.

Végre meg kell emlékezni a Dinek melletti tcholii-rél. Ott,
honnan a viz mar koran eltavozik, torpe a novényzet, csak egy-
két Gruminea, Carex tengeti életét; sekély vizben a Butomus,
Alisma, Alopecurus, Juncus, mélyebb vizben Scirpus, Heleocharis
és egy Cirsium faj alkot érdekes formécziot.

A Kara-Dagh utan a téle északra fekvs szintén vulkani

Botanikai Kozlemények. 2. fiizet. 6



62 ANDRABOVBZKY J.

eredetii Karadja-Dagh nevii hegység tanulmanyozasahoz lattunk.
Utunk a hegység aljaig tobbnyire Arfemisid-val boritott teriileten
vezetett, az egyhangusagot csak itt-ott egy-egy Dianthus, Ver-
bascwm zavarta meg.

Erdekes jelenség a Kara-Dagh és Karadja-Dagh aljan a
Peganum-nak a falvak kozelében val6 tomeges, szinte ruderalis
jellegii eléfordulasa. Egyenlé tavolsagban allanak egymastol a
Peganum-bokrok, olykor tobb négyzetkilométernyi teriiletet is
elfoglalva. Alattuk egy-egy Eragrostis, Chenopodium, Herniaria,
Secleranthus, Tribulus hizodik meg; nyar derekan azonban ezek
is elpusztulnak. A Peganum kozé a falvaktol tavolabb esé helye-
ken Artemisia-bokrok vegyiilnek, hogy aztan 6k maguk boritsak
el a véget érni nem akar6 sikot. Es ha ezek az iiromsteppek
talan kissé szomoru képet is nyujtanak, mégis csak birnak
bizonyos sajatsagos szépséggel.

Julius kozepén érkeztink a Karadja-Dagh labanal fekvé
kis tordk varosha, Karapunarba, melyet Zederbauer is meglato-
gatott 1902-ben az Erdchias-Daghra valo utazasakor.

A varos kornyékén nagyobb teriiletet borit el a vulkani
hamu, mely sajatsagos vegetaczidval bir. Tragdnt-bokrok, Acan-
tholimon-alkotta parnak, széros Labidtdk jellemzik e teriiletet.
A varos és a hozzatartozo jaila (nyari falu) kozott nagyobb
teriileten uralkodik a Thymus és a Salvia cryptantha, vakond-
turasszeri halmocskakat alkotva, melyek kozott itt-ott Ephedra
distachya is talalhato.

A Kiepert-féle térkép szerint a varos kozelében egy tekin-
télyes nagysagi to teriil el: a Tuzlu-Gol. Ez a t6 valéjaban
nem létezik, helyét egy nagy Kkiterjedésii sostalaj foglalja el,
melyet a lakossig ,Geren“-nek nevez, a mi valyogot jelent.
A Tuz-Tcholii melletti halophytakon kiviil jellemzék e teriiletre
a Salicornia, Arthrocnemum és Plantago.

A varos és a Karadja-Dagh kozott, mint ennek el6hegy-
sége egy vulkdnikus dombsorozat vonul el, melyet a lakossag
mallo kézetér6l Kum-Daghnak, Homokhegynek nevez.

E kett6 kozott a Karapunar-bol Ereglibe vezeté tuton két
krater-to6 van a Zederbauer altal is megvizsgalt Adji-Gol, mely-
nek vize keseri és az igazi Tuzlu-Gol. Utoébbi gytirtialaku, kize-
pén egy vulkani-kip emelkedik. A halophyta vegetaczié itt igen
erételjes.

Karapunar-b6l a mar emlitett tavak érintésével részben
Artemisid-val boritott, részben teljesen kiégett teriileten &t
Ereglibe utaztunk. A véaros kiornyéke mocsaras; kozelében egy
nagyobb t6, az Ak-Gol fekszik.

Ereglit elhagyva a tulajdonképeni Karadja-Dagh tanul-
manyozasahoz lattunk oly moédon, mint ezt a Kara-Daghnal
tettiik. A hegység keleti oldalan Hortu és Jazla, északi oldalan
Ijre és Arsyman, nyugati oldalan Jagma és Szalyrbol tettiink
kirdandulasokat.
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A Karadja-Dagh szintén vulkanikus hegység, kozepén egy
nagyobb és egy kisebb kraterrel, melyben egy to van, a Dagh-
Gol. A hegység tengerszinfeletti magassiga kb. 2000 m, a
kézet épp ugy mint a Kara-Daghnal trachyt-szerii. A hegység,
bar az erd6b6l még kevesebb maradt meg, mint a Kara-Dagh-
ban, nem oly vizszegény, mint ez. A Dagh-Gol latja el Kara-
punar vizsziikségletét, s6t valoszind, hogy a Jagma melletti
édesvizli mocsarat is 6 taplalja. E mocsarra jellemzk a Lemna,
Potamogeton, Heleocharis, Scirpus, Epilobium, Lythrum, Lycopus,
Mentha, s6t van egynéhany fizfa is.

A hegység florajara vonatkozolag a Kara-Daghrol mondot-
takat kellene ismételni.

A hegységet a Hassan-Dagh iranyaban, mely téle észak-
keletre fekszik, vulkani kupok kisérik, nyugati oldalan a Tuz-
Tcholu medenczéje felé 3 kisebb, de teljesen ©nallo vulkéani
hegység van. Ezek az Ijre-Dagh, az Arsyman-Dagh és a Boz-
Daghhoz csatlakoz6, Karapunartél nyugatra fekvé Uzedjik-Dagh.
Az el6bbi kettd eddlg teljesen ismeretlen volt, az Uzedjik-Dagh
ellenben Karapunartol igen nagy tavolsigra van helyezve a
Kiepert-féle térképen.

Ezen¥kb. 150—250 m. relativ magassaggal biré hegységek
teljesen fatlanok, sziklas gerinczekkel és kives lejtékkel. Jel-
lemz6 novényeik az Ephedra, Astragalus § Tragacantha, Eryn-
gium, Verbascum, Salvia, Carduus, Cirsium, Centauredik, Echi-
nops, Artemisia.

A Karadja-Dagh utin még a mar egyszer meglatogatott
Boz-Daghnak szenteltink rovidebb idét. Hosszi, kis relativ
magassaggal bir6 mészgerincz ez, mely az Uzedjik-Daghtol a
koniai hegyekig terjed, egyik aga pedig északon Suverekig
hatol el. Fléraja, mint mar emlitettem, a steppéétdl alig tér el.

Konidba szeptember kozepén Kkeriiltink vissza, hol még
néhany kirandulds utian gytijtéseinket szallitisra alkalmas alla-
potba hoztuk.

A steppektol oktober elsé napjaiban bicsuztunk el.

A steppeteriileteken tobb mint hat honapot tolt6ttiink.
Koriilbeliil majus végéig eléggé gyakran esett az esd, ezen
idén tul elutazasunkig nem volt csapadék. Az évi csapadék
200—300 mm-re tehetS. Zivatarok méajusban gyakoriak, épp ugy
erds szelek, melyek porfellegeket hoznak létre. Nyar derekin a
déli hémérséklet 40° C-ra tehet6, mely azonban napfelkelte el6tt
6—8° C-ra szall le.

Botanikai megfigyeléseimet ssszegezve a kovetkeziket
mondhatom. A tenyészeti id6 7—8 honapra terjed. Orokzold
novény alig van.

A steppe klimaja nem kedvez a Kryptogam-floranak.
A moszatok kozott felismerhettem a Spirogyra, Ulothriz, Con-
ferva, Cladophora génuszokat. Gombat gytjtottem a Poly-
gonum, Lepidium, Ranunculus, Rosa, Buplewrum, Salvia,

6%
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Scorzomera, Centaurea levelén. A magasabb renddi gombakrol
csak azt mondhatom, hogy a tavaszi es@zések alatt gyakori a
steppen egy Coprinus-faj; a Kara-Dagh egyik hegyl rétjén
talaltam egy Agaricust és egy Lycoperdon-fajt, Konia kornyékén
pedig egy Marasmiust. A hegységek zuzmofloraja szegény; a
gyijtott anyagban van Parmelia, Caloplaca, Lecanora. A mohak
és harasztok is kis faj- és egyedszammal vannak képviselve.

A gyijtott viragos novények tobb mint 800 fajt tesznek
ki. A jellemz§ fasnovények az Ephedra, Juniperus, Quercus,
Crataegus, Pirus, Rhamnus, Olea és a tragantcserjék. Leg-
nagyobb fajszammal vannak képviselve a Compositdk, tobb mint
100 fajjal; azutin a Papilionatdik, Cruciferdk, Graminedk, Bor-
raginacedk és Labiatdk kovetkeznek, tohb wint 50—50 fajjal.
Szép szammal vannak még képviselve a Liliacedk, Ranuncu-
lacedk, Rosacedk, Umbelliferdk, Scrophulariacedk és Rubiacedk.

&

E helyen el nem mulaszthatom héalas koszonetemet ki-
fejezni a ,Szepesi Egyesiilet“-nek, kiilsnosen pedig kivalo
elnokének dr. Haberern Pal egyet. m.-tanar urnak, ki iigyemet
oly lelkesen karolta fel, tovabba a ,Turani-Tarsasag® titkara-
nak, Paikert Alajos urnak és lelkes tagjanak, dr. Milleker
Rezs6 trnak.

Nagy koszonettel tartozom tovabba dr. Magocsy-Dietz
Sandor professzor Grnak a gyijt6eszkozok készséges atengedé-
séért, tovabba dr. Tuzson Janos professzor urnak, dr. Augustin
Béla és dr. Szabo Zoltan tanarsegéd uraknak, kik tanacsaikkal
szivesen tamogattak.

(A nov. szakosztaly 1911 nov. 8-iki iilésébél.)

Bezdek J.: Néhany tropikus botanikus kertrél és a
Bronx-parki névénytani intézetrsl.

(Jegyzetek a Fold koriil tett tanulmanyutam naplojabol.)

Mint valamennyi ndvénytannal foglalkozd szakembernek,
nekem is vagyam volt a tropusi vegetacziot a helyszinén tanul-
manyozni. Valora valt ohajtdsomat némi siker is kisérte s igy
tapasztalataimbol, a mi kiilonleges helyzetiink folytan jelenleg
érdekesnek latszik, egyet-mast kozzéteszek.

Tanulmanyutam idejéh6! Ceylon szigetén toltottem el néhany
hetet, hogy a tropusi flovat, a jellemzo ,dzsungl® alakulasokat,
meg a tropikus kulturnovények miivelését megismerjem. Ezenkiviil
florisztikai és muzealis gytjtést végeztem a Kolozsvari Egyetemi
Novénytani Intézet' részére.

! E helyen is koszonetet mondok Richter Aladdar professzor
urnak lekotelezd erkolesi és anyagi tdmogatasaért.
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Tovabba silyt helyeztem a nagyhirti peradeniyai ,Royal
Botanical Garden® megismerésére.

Colombotol kényelmes vonattal harom ora’ alatt jut fel az

1. kép. A peradeniyai ,Royal Botanical Garden“ bejarata.

ember a 469 m tsz. f. magashan 1év6 Peradeniya faluhoz, mely
a régi fovarostol Kandytsl féloranyira van.
Kozvetlen a falu kozelében a Mahaweli folyonak egyik ,u
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alaki kanyarulataval koriilfogott 93 hold nagysagu teriileten
létesiilt a botanikus kert 1821-ben, tehat az angoloknak Ceylon
szigetére valo telepiilésiik utan 25 évre.

Alexander Moon volt az elsé igazgatoja a kertnek,
utana George Gardner, majd 1849-ben Thwaites vette
at a kert igazgatdsat és az 6 munkalkodasa folytin lett a kert
vilaghiriivé, utana Trimen, a ,The Flora of Ceylon“ irdja,
gyonyori mizeumot allitott fel, de mielétt nagy mivét befejez-

2. kép. Oreodoxa regia csoport.

hette volna, 1896-ban meghalt. Ceylon floraja megirasat J. Hooker
végezte be, a kertnek pedig azota J. Willis! az igazgatoja.

A tropusi florara vonatkozé gazdag konyvtarban, muizeum-
ban és a laboratoriumban 9 eurépai szakférfiival dolgozik, a
kertben pedig a szisztematikai, biologiai és a speczidlis csopor-
tok felallitasan farad.

Ugyancsak az 6 idejében létesiilt a kert tészomszédsagaban
egy kényelmes , Resthouse“, a hol két kutato szabad lakast is
élvezhet az angol kormany jovoltabol.

A falu furcsan hangz6 neve eredeti szingal szo Pera

1 J. Willis igazgaté és Look aligazgatdo uraknak szives tamo-
gatasukat halasan koszonom meg ez alkalommal is.
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(= guayava = Psidium Guayava) és deniya (= fennsik) szavakhol
van Osszetéve.

A klimatikus viszonyokra nézve jellemzs, hogy 170 esds
nap van egy évben; a csapadék 2260 mm, az évi kizepes hé-
mérséklet pedig - 25° C, ingadozas alig van, legfeljebb januar
kora reggeli 6raiban megy le nagyritkan a hdmérséklet 4 13° C-ra.
Februar és marczius a legszarazabb, aprilis és majus pedig a
legmelegebb. E kedvezdé klimatikus viszonyok, meg a bé csapa-

3. kép. Corypha umbraculifera-sor.

déktol szétmalasztott friss televény teszi lehetévé az itt lathato
jellegzetes tropikus vegetacziot.

A kert (1. kép) kapuja maga is dzsungl-részletet utanoz, a
mogotte feltiné palmak pedig igazan ,principes“ a novény-
vilaghan. 50 faj van ebben a csoportban, melyek koziil az alak-
jukkal is feltiiné Areca catechu, Phoeniz dactylifera, Phytelephas
macrocarpa, Maximiliana regia, Sabal palmetto és S. wmbra-
culifera, Cyrtostachys renda a legszebbek.

Kissé tavolabb az Oreodoza regia (2. kép) fiatalabb és idésebb
sorai tiinnek fel; a kert egyik legszebb ékességét, a talipot-sort
pedig a Corypha umbraculifera (3. kép) és a termetben hozza igen
hasonl6 Borassus flabelliformisek alkotjak. Feltiin6k tovabba a Cocos
nucifera meglepden szép, kiilonhozé koru egyedekbél alakult sorai.
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E palméakat kiilon kisérleti telepen! kultivaljak, mert elss-
rangli gazdasagi novények 6k 6si hazajukban s nem disztargyak,
de létfenntartoi a szingaloknak. Ezért ir aztan oly szépen
roluk John Capper: ,Toérzsébsl faragott oszlopokbol épiti a
falusi kunyhoéjat, zebuistallojat és leveleivel fedi be a tet-
zeteket. A hancsatél megfosztott torzsbél oszlopot, deszkat készi-
tenek és mindenféle hasznos targyat gyartanak. A levél nyelébol
kisebb dobozokat csindlnak. A gyiimoles legkiilsé burkolatabol
késziilt szovedékbol osszekotott bolesGhintaban alszik a csecsemd.

4. kép. Gummi-fik (Hevea) megesapolisa.

Sok ételt, rizst és reszelt kokuszbélt foznek meg a kokusz-
di6 maghéjabol késziilt edényben s zold palmalevélbdl formalt
talban feltalalva ugyancsak a terméshéjhol késziilt kanallal
eszik meg.

A halaszathoz sziikséges halot is kokusz-zsinegh6l kotik.
Ejjel pedig a virag- és levelnyel kotegeibol keszult faklyaval
vilagitanak. Kisebb csonakot is faravnak a torzsébol.

Ha szomjas a szingal, gy a kokuszdié nedvet iszsza, ha
éhezik akkor a mag belét eszi. Unalmat, banatat a magnedvbol
késziilt arrak-borral tizi, a kedvelt curry-jét is palmaeczettel

1 A peradeniyai kert mellett, tovabba Henaratgoddban vannak ilyen
jol felszerelt kisérleti allomasok. A Cocos termelése Murigama vidékén virul.
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(toddy-bol! késziil) izesiti. Kavéjat is dzsaggera-val,! palma-
czukorral édesiti és kokusztejjel keveri.

Kokuszmaghéj-lampajaba kokuszolajat ont és kokuszbél
segitségével gyujtja langra. Kapujat, ablakait, butorait, vizveze-
tékét, vizesedényeit és sok apro eszkozeit kokuszpalma-fabol
késziti.

Ha beteg, belséleg és kiils6leg kokuszolajat hasznal. A mikor
pedig sziiletik vagy meghal, akkor is ott a kokuszpdlma virag-
fiirtje a szingal mellett.”

6. kép. Virdgoskert-részlet a botanikus kertben.

A hasznossagot tekintve, csak a Borassus flabelliformis a
vetélytarsa. Ennek leveleib6l készitik az ,ola“ nevii papir-anyagot,
illetve lemezeket, melyre aczél-hegygyel karezoljak a bennsziilottek
irasjegyeiket. A Corypha leveleib6l is készitenek ehhez hasonld
anyagot.

A palmak mellett a gazdasagi novények soraban a gummit
termé fak jonnek szamba. Heneratgodaban van ezek szamdara
kisérleti telep, a hol f6képen a karos behatisok elleni védelem
és a gummi-anyag helyes kicsorgatidsa mellett, a terméképesség

" A Toddy a Borrassus megsebzett helyein kiomlott nedvbol késziil
erjesztés 1utjan; ha a nedvet bestiritik, kapjak ‘a barnis palmaczukrot, a
mit dzsaggera (jaggery) néven hoznak forgalomba. Toddyt és dzsaggerat a
Cocos-palmabol is nyernek.
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fokozasa a czél. A kicsorgatas illetve a megcsapolas a legkiilon-
félébb moédon torténik. Rendesen csavarmenetesen és erre merd-
legesen vagjak be a torzset (4. kép). Természetesen minél kisebb
sebet kell ejteni, mert a fa életbenmaradasa is fontos a szolgaltato
képesség mellett. A telepen a Hevea, a Ficus, a Castilloa és a
Manihot niovényekkel kisérleteznek, mert ezeket kultivaljak.
A peradeniyai kertben mas iparilag fontos tropikus orokzold fak
mellett ott vannak ezek is és a ceyloni faipar anyagat szolgal-
tato fak is, igy a Santalum album, Artocarpus incisa és A.
integrifolia, tovabba a Chloroxylon swietenia, a Mesua ferrea.

7. kép. Dendrocalamus giganteus-csoport.

A Coffea kiilonbozé fajait a Hemaleta vastatriz pusztitja,
ezért annak miivelését jabban a Theobroma cacao és a Thea
chinensis termelése erdsen hattérbe szoritja.

Egy masik kulturnovény a Piper betle, a betelbors, nem
ugyan rank fehérekre, de a bennsziilottekre, kik valoszintlileg
egészségi okokbdl, a keleti fert6z6 betegségek ellen valo ova-
kodasbol, allandéan betelt ragnak. Mas feltevés szerint a vege-
taridnus taplalkozas kovetkeztében ellenalloképességét vesatett
szervezetet erdsitik meg vele a karos behatasok ellen. Kellemes
izgatd érzést nyujt eleinte a szajban, majd késébb kiterjed ez
az izgalom az egész szervezetre. Tehat olyforman vannak ezzel
ott, mint nalunk a dohanyzassal, a ki azonban betelt rag, annak
megpirosodnak a fogai s a szdja fiszeres illati lesz.
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A kertben az emlitett kulturnovények mindegyike szimara
van egy kis kiilonitmény, a hol majdnem valamennyi kultivalt val-

8. kép. ,Dzsungl® részlet a peradeniyai botanikus kertben.

tozat megvan. Ugyanezen részben van a Vawilla planifolia is.
sok egyéb (Cinnamomwm és Eugenia) fiiszerndvénynyel egyiitt.

Nem kisebb fontossagu a Carica papaye sem, melynek
dinnyeszerii termését mas gyiimolcscsel, kiilonosen a banannal
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egyenlé mértékben eszik és mind a kettét szamos valtozatban
mivelik.

A Pandanus érdekes habitusat szemlélni azutdn épp oly
orom, mint a Couroupita guianensis pompas viragait és érdekes
termését (5. kép). Megemlitem tovabba, hogy a Broussonetia papyri-
fera-bol csinaljak a  maldjok a szovésre hasznalatos ,tapa“!
anyagot.

A Samsevieria zeylanica a masik szdovGanyag, mely ende-

9. kép. Tealevél-sziiret Nuwara-Eliyaban.,

mikus és a talipot levélszeleteivel egyiitt szolgaltatja az anyagot
a sok szép szingal — mondjuk kosarfonasi czikkekhez. Ebbél,
mint diszes leveli novénybdl igen sok van a viragos kert részlet
koriil is (6. kép).

A rizset a lejtékon termelik. Platosan képezik ki a lejtéket,
kovetve a hegyoldal formait, ugy hogy az egész egy Oridsi
dombormiivii rétegvonalas térképhez hasonlo. Az ontozést meg-
konnyiti a fels6 volgyekben felduzzasztott csapadékviz. A szingalok
termelik a legjobb rizst a kitiing rendszer és klima kovet-
keztében.

Ezt a rendszert azonban csak a kert szomszédsagaban latni,
a hol kiilonben szép teaiiltetvények is vannak.

! Ez a feldolgozds Formosan is megvan, a mi azok malij eredetét
bizonyitja.



10. kép. Alsophilé-k csoportja Hakgaliban.
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Ha mar a kisérleti allomasokrél szoltam, nem lenne hii a
kép, ha a botanikus kert teriiletén 1évo, vele egyiitt mikods
rovartani dllomast nem emliteném fel. E. Green a vezetdje s a
ceyloni hasznos és karos rovarok vizsgilata a czél, de mas allat-
tani targy vizsgalatat sem zarja ki a programmjabol.

Jellemz6 kép a bambuszok csoportJa (7 kép), melyben a Den-
drocalamus giganteus Burmabdl és a javai Gigantochloa aspera
hatalmas példanyai a kivalok." A folyok partjan talan jobban tenyé-
szik, mint 6shazajaban, mert itt 30 m magasra is megnd, vastag-
saga pedig 25 cm. A jiniusi és jiliusi esézés idején egy nap
alatt 30 cm-nél tébbet novekszik.

fiabeliifortis

11. kép. Rhapis flabelliformis Singapore-ban.

Mas vidék florajabol is itt latjuk a jellemzéket, sét az
egész Fold tropikus florajanak gazdag gytjteménye ez.? Ossze-
gylijtik az egyes vidékek jellemzé novényeit ¢s a lehetdéség
szerint még a természetes kornyezetilkbe is beallitjak Gket.

Igy alkottdk meg a dzsungl-formacziét is, mely éppen a
tropikus vidék jellemz6 alakulasa. Hi méasa ez kis kiaddsban a
szabad természetben 1évé dzsungl rengetegeknek (8. kép). Athatol-
hatatlana Bauhinia, Toddalia, Cyclea lidnjaitol, a Calamus és
a Phyllodendron pedig a fak torzsét befedve kuszik a magasha,
a hol a lombos fak koronaja teriil szét. Alant a talajt pafra-

! Ezek hasznarél dr. Schilberszky K. kimeritGen értekezett a
Term.-tud. K6zlony hasdbjain.

* Lodoicea, Ravennalia, Butyrospermum, Cola acuminata, Bombax
malabaricum, Victoria és egyeb vizi novények, Limnocharis Humboldtii.
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nyok, mohok, gramineak, dudvisszari novények és siri cserjék
takarjak, a magasban pedig a fak agait faz Orchisok fajai s egyéb
Epiphytak, aléléskodék ékesitik.

Nehéz azonban itt a novények szaritasa, kikészitése. A leveg6
roppant nedvessége miatt szaraz papirosrol alig lehet szo. A nap-
stitéshen vagy tliznél kell szdritani, de gyakran ez is lehetetlen,

12. kép. Platycerium biforme.

ilyenkor sok novény megy tonkre s még tobb megbarnul. Csak
icen keveset lehet egymasra tenni (5—6 ivet) s szellés helyen
tartva, egy nap kétszer is at kell rakni. Igen jo szolgalatot tesz
egy hermetikusan zar6 horganylida," a hova nedvesség eldl
elzarhatja az ember a szarado novényeket. Leghelyesebb azonban
formalinba gytjteni. A konyvtar és a herbarium allandéan nyitva

1 Van mar egy rotiaczios sziritogép is, de akkor Peradeniyaban [még
nem volt.
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van, hogy szell6zodjék, az értékesebb dolgokat pedig gyakran
teszik ki a szarazabb idében.

Az orchiscsoport kiegészitése most van folyamatban; ugy
hogy példaul Tokidban Okuma grof gyiijteménye teljesebb, s6t
valoszintileg ez a gyijtemény a legtokéletesebb jelenleg.

Botanical Garden »  SINGAPORE

13. kép. Részlet a singapore-i botanikus kertbél.

Sok érdekes megfigyelni valo akad még az utakon is, a
hol példaul a Mimosa gyom, melynek mozgasaval sokat foglal-
kozhat az ember.

Sajnos azonban anyagi akadalyok miatt hamar meg kellett
valnom e kerttél, mert hatra volt még a magasabb (2000 m)
tajak megismerése. Vasuton eljutottam a Pedrotalagallahoz Nuwara
Eliydig. Innen pedig 6t kilométerre van Hakgala, a hol szintén
van egy botanikus kert, de mar mas florat mutat be.

Jellemzdk itt a magas torzsti harasztok, a Rhododendronok,
Pinusok s mas nyitva term6k. A hakgalai botanikus kert klimaja

-

Botanikai Kozlemények 2. fiizet. (
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is més, mint az alsé tajaké, olyan mint Nuwara Eliy4é, a hol
a hémérséklet kellemes, hiivos, s6t hideg. Annyira, hogy magamnak
is jol esett a - 13° C-ban a fiitott szoba a peradeniyai + 28° C
utan. Két-hdrom hét alatt ugyanis annyira akklimatizalodik a szer-
vezet, hogy olyan melegben példaul, a miben otthon izzadunk,
fels6kabatot kell hizni.

14. kép. Részlet egy tokyoi kertbil.

Addig az ellipszis alaku volgyig, mely felett a Pedrotala-
galla all 6rt, mint emlitettem, vonat viszi az embert, innen pedig
harom o6rai kellemes, jo uton vivé hegyi séta utan lehet a csiicsra
menni. A tea-iiltetvények legjobban a sz616hoz hasonlitnak. Tavol
vannak a teacserjék egymastol; tovabba metszik, kapaljak,
gondosan kezelik, mint azt.

A teacserje ily nagy magassiagig még termelhet, s6t a
legjobb minéségii ceyloni tea itt terem. A ceyloni tea a fel-
dolgozast illetéleg (9. kép) tisztasag tekintetében (a levelek szedése,
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széritisa, sodrasa stb.) a nala tartalmasabb izi kinai szucsan
teat is feliilmulja, miért is az angolok, franczidk inkabb iszszak
mar ezt s a kinai karavantea nagy mennyiségét Oroszorszag
fogyasztja el.

A vagasokban 1évs Alsophildk (10. kép) a patakok partjain
szép képet nyujtanak. A botanikus kertben is nagy szamban
vannak még a sok szép Rhododendron kozott.

Néhany napi gytlijtés utdn Japan felé vettem utamat és

15. kép. A Bronx-parki botanikus kert palmahaza.

kozben a penangt meg a singapore-i botanikus kerteket keres-
tem fel.

A penangv kisebbszert, a singapore-i kert fiokja. Egy volgy-
katlanban van, gyakran onti el az arviz, de annak daczira is
Jjokarban van és sok fajt tartalmaz. Kiilonosen a harasztgyij-
temény és az orchishaz érdemes a megemlitésre, melyben sok
becses faj van egyiitt.

A singapore-i nagyobb gonddal mivelt kert szamos fajai
koziil a szép Platycerium, Rhaphis flabellioformis (11., 12., 13.
képek) olyanok, melyek a peradeniya-kertb6l hianyoznak. Fajai
nagyban a peradeniyaival egyeznek meg, megemlitem, hogy nem
szilkséges itt a palmahdz meg az Ontoztetés, a mi tetemes
konnyités a kert mivelésében, jokarban tartasaban s ezenfeliil
még a munkaeré is olesobb.
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Ugyanilyenek a viszonyok Japanban is, a hol a tokids
eqyetem botanikus kertjét volt alkalmam megismerni. Ez kisebb-
szerti, csak 15 holdas és két kisebb palmahaza van, mely csak
az egyetemi oktatdst szolgilja s nines benne tropikus gyiij-
temény.

Jellemz6 a szabadban miivelt fajokra, hogy nem az idegen
vilag kincseit gytijtotték Ossze, hanem mar régi id6 ota az ende-
mikus fajok beszerzése volt a czél. Igazan szép gytijteményt
latni a Quercusokbdl, Pimusokbdl, Bambusdkbdil, Camelidkbdl és
Prunusokbdl, tovabba az Irisek fajaibol.

16. kép. A Bronx-parki botanikus muzeum.

Feltiing Japanban az iparilag oly fontos bambusz, mely a
hideg (—10° C is van Tokioig) daczara is jol tenyészik a meg-
felel6 nedvesség s nyari meleg folytan. A Cycas is a szabadban
van; csak télen kell bekotni.

Ezeken kiviil Kina érdekesebb fajait latni a kertben. Itt
van az Egyetemi Novénytani Intézet is.

A japan kertészet két jellemzé vonasat lehetetlen elhall-
gatnom, mert ez megnyilatkozik mindeniitt, még a botanikus
kertben is. A tajképzést és a formaképzést kell kiemelnem.

Nevezetesen a japan az egyes novényt nem magaban
iilteti be a foldbe vagy a viragedénybe, hanem a megfeleld
kornyezetét is igyekszik ell6allitani. Igy aztdn eléri azt, hogy
bizonyos biologiai csoportok keletkeznek, a minét az allattan-
ban oly régen hangsulyoznak s a mi a botanikaban csak tujab-
ban hodit.
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Régi botanikus kertekben ez nincs meg. Példaul a parisibol
is hidnyzik ugyszolvan teljesen a biologiai csoportositas, a miért
nem is nyujt kedvezé benyomast.

A masik elem a formaképzés (14. kép), melyet a taplalkozasra
gyakorolt behatasokkal s mechanikus befolyadsokkal nemcsak az
ugynevezett torpefajok képzésére hasznalnak fel, de annyira
viszik, hogy mértani és allati formakat is alakitnak.

Kiilonosen a lombozas el6tt virito fajokkal oldjak meg e
torekvéseiket.

Itt a kertben 1évé novénytani intézetben van a gazdag
konyvtar, herbarium és a laboratorium is. Mind igen egyszeri
berendezésii, de a czélnak megfelel. A tudomanyos vizsgala-
tokhoz sziikséges eszkozeik igen szépek s ily iranyban az inté-
zet és a kert jol felszereltnek mondhato.

*

Most még a Bronz-parki (New-York) gyonyori, teljesen
modern berendezési botanikus kertrél és KkitiinGen felszerelt,
gazdag novénytani intézetr6l meg mizeumrél mondom el az ott
szerzett tapasztalataimat. Ez ugyan nem tropikus kert, de fel-
szerelése s berendezése éppen ezért érdekel minket.

A kert terjedelmének és felszerelésének méretei is mutatjak,
hogy ez Foldiink egyik legnagyobb ily iranyu intézménye. Terii-
lete 159 hold, a melyen kényelmesen elférnek a biologiai, a
szisztematikai és a speczialis csoportok, melyek kozt a morfolo-
giai gylijtemény igen tanulsagos.

Az arboretumban kiilonosen Amerika fajait latjuk kép-
viselve, de a palmahdazban mar minden tajnak fajait latni. Ott
van ebben a tobb mint félholdnyi teriiletti iiveghdzban (15. kép),
szinte mindaz, a mi a tropusok alatt szabadon él. Kényelmesen
elférnek benne a palméak, hiszen 27 méter a nagy kupola csicsa
és a foldszint kozti tavolsag.

A Bambusa példanyai is jol tenyésznek, 19 méterre is meg-
noének 95 nap alatt.

A muzeum gydnyorii roman stilusi palota (16. kép). Egyik
része a gazdasidgi részt Oleli fel, melyben ossze van gytijtve a
szovo-fondanyag, a gummitermékek s festéket szolgdltatd noveé-
nyek, fliszernovények, tovabba az élvezeti czikkek, a kiilonb6zé
italok, olajok; a papir- és parafakészitményeket szolgaltaté és
taplalékot ad6 novényi anyagok. Ez a nagykozonség érdekeit
van hivatva elsé sorban szolgalni, de tudomanyos értéke sem
vonhato kétségbe.
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A szisztematikai gyiijtemény hdrom részre oszlik: a mikro-
szkopikus lények, az altalanos rendszertani és a helyi rendszer-
tani csoportokra. Fosszilis targyaik gyijteménye elsérangi és
gazdag. Herbariumuk is becses, a mennyiben az amerikai fajok
mind megvannak.

Jol felszerelt laboratoriumok, igen gazdag konyvtar, eléadasi
és olvasoterem csak fokozzak az egész hozzaférhetiségét és
hasznalhatosagat.

A kertrél mar megemlitettem, hogy gazdag, nagyterjedelmi
arboretummal bir s hogy speczidlis csoportjai becsesek. Kiilon
csoportja van a morfologidnak, a gazdasigi novényeknek és
egyes jellemz6 amerikai formaczidknak, bar mas jellemzébb flora-
vidékek is elhelyezést nyernek. Ott van példaul Karpatjainkrol
is egy kis csoport.

A kert aranylag fiatal, de rendszertani szempontb6l mar
kevés a nélkiilozhetetlen hiany. A szép biologiai osszeallitasok
pedig dnmagukat dicsérik.

IRODALMI ISMERTETO.

Hazslinszky Frigyes hagyatékabol.
Kozrebocsatja: Magocsy-Dietz S.

II. kézlemény.!

A novények rendszere.

Az alabbiakban kozoltek nem foglalnak magukban olyan ada-
tokat, a melyek a tudomanyunkra nézve ujak volnanak vagy hazank
florajanak ismeretéhez értékes adatokat szolgaltatnanak, hanem csakis
a novénytan honi torténetének ismeretéhez érdekes adatként jarulnak
hozza. Mar régebben is megemlékeztem arrdl,® hogy Hazslinszky
Debreczenben vald tartézkodasa alatt (1841—43) a botanikaval is fog-
lalkozott és hogy ,csak holt halmaznak talilvin a sok novényrend-
szert, legalabb kis lelket akart a rendszerbe onteni, ha mar a nagyot,
a mely abban nyilvinul, fel nem foghatjuk“. Ebbél indulva ki, fogott
hozzd rendszerének megalkotisihoz, a melylyel csakhamar elkésziilt,
mint ,Novum systema regni vegetabilium“ munkalattal. Ezt a rend-
szert kiildte be a Magyar orvosok és természetvizsgalok Temesvaron

! Az I kozlemény megjelent a Novénytani Koziemények VII. k.
1908. 201—207. lapjain.

? Emlékbeszédek a M. T. Akadémia tagjairél. X. kiot. Budapest,
1899. 272. lap. — Természettudomanyi Kozlony XXXI. k. Potfiizetek 6. 1.
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tartott nagygyiilésére, a melynek illetékes szakosztilya azt tudomasul
vette és a szerzonek visszakiildetni rendelte.! A visszakiildott kézirat
azonban nem jutott t6bbé vissza Hazslinszky kezeihez, a mit &
mindig Gszintén sajnalt. Haldldig sem kerilt meg a kézirat, ugy
hogy a rendszer mivoltarél még torténeti érdeklédés kapesin sem
tehettem érdemben emlitést annak idején. Azéta Hazslinszky
egyik érdemes fia, Géza2 a kézirati hagyaték részletes és pontos
atkutatdsa kozben bizonyos adatokra bukkant, a melyek, ha nem is
potoljak az elveszett kéziratot, de a Hazslinszky alkotta rend-
szer feldl mégis némikép tdjékoztatnak. Minthogy ezekbdl Hazs-
linszky a novények rendszerének megalkotisira vonatkozo kisérlete
feldl tajékozdédhatni és igy az 1844-iki Tentamen feldl is képet alkot-
hatni, legalabb févonisaiban és kivonatban kozlom Gket.® Az egész
névényorszagot az evolatak és propagatak két fokozatan nyolez osztalyba
osztja, a melynek mindegyikében a felsdbb rangusig egy-egy fokkal
kés6bben jut kifejezésre, és mégis ugyanabban az alakban nem jut
teljes kifejlédésre. A nyolcz osztaly alapjait alkottak a sejt, az edény,
a hiively, a kocsan, a levél, a szar, a virdg és a termés fejlddése,
illetéleg szaporodisa. Ezen az alapon azutin a nyolez osztily 156—
158 rendet, 558—648 csaladot, 5135—6919 génuszt és koriilbelil
40—60,000 fajt foglal magaban. Kétféle adatot kozlok a esopor-
tokra vonatkozdélag, mert e tekintetben a kéziratokban is két eltérés
van meg. Ennek megfeleldleg a rendszer beosztisat fébb vonasaiban
a kovetkezdkben kiziolhetem.

Regnum vegetabile:

1. Cellulariae.

1. Cellulari — cellulariae: Protophyta (pl. Diatomateae). 2. Vasali
— cellulariae : Hyperophyta (pl. Carposporeae)., 3. Vaginali — cellu-

lariae : Aerophyta (Gasterophyta). 4. Scapeli — cellulariae: Cornicu-
latae. 5. Foliali — cellulariae: Fuci. 6. Caulicali — cellulariae : Fungi.
7. Florali cellulariae : Hepaticae. 8. Fructuali — cellulariae: Musci.

1 Magyar orvosok és természetvizsgalok Temesvarott tartott negyedik
nagygytilésének munkalatai. A gytilés megbizasabol kiadtdk Bugat P4l és
Flér Ferencz Pesten 1844. A 88. lapon erre vonatkozolag az allat-, élet- és
novénytani szakiilés jegyzGkonyvbe 2. pontja kovetkezGket tartalmazza :
Ily czimfti értekezés olvastatott fel: ,Tentamen dispositionis systematicae
vegetabilium, auctore Friderico Hazslinszky.“ Ezen értekezéshez a
szerzd tavollétében semmi felvilagosito s rendelkezd irat sem lévén csatolva,
elolvastatvin, koszonettel tudomdsul vétetett s a szerzének a jegyz6konyv
ezen pontja kivonata mellett kiszonettel visszakiildetni rendeltetett.

2 Jelenleg kir. torvényszéki elnok Szekszardon.

* Megjegyzends, hogy a kéziratok részben latin, részben német nyel-
ven vannak irva, de a csalddok magyar nyelven is felsorolvak,
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I1I. Vasariae (Tracheales).

9. Vasali — vasariae: Melocaulae. 10. Vaginali — vasariae :
Dorsiflorae. 11. Scapali vasariae: Scapoptrerides. 12. Foliali vasariae:
Hydropterides. 13. Cauliali — vasariac: Selagines. 14. Florali ——
vasariae : Coniferae. 15. Fructuali — vasariae: Cycadeae.

I11. Vaginariae.

16. Vaginali — vaginariae: Gramineae. 17. Scapali — vagi-
nariae : Cyperaceae. 18. Foliali — vaginariae: Juncaceae. 19. Cau-
liali — vaginariae: Restiaceae, 20, Florali — vaginariae: Anthoch-
thrya. 21. Fructuali — vaginariae : Helobiae,

IV. Scapariae.

22, Scapali — scapariae: Liliaceae. 23. Foliali — scapariae :
Scitamineae. 24. Cauliali — scapariae : Gynandrae. 25. Florali-scapa-
riae : Ensatae. 26. Fructuali — scapariae: Spadiciflorae.

V. Foliariae.

27. Foliali — foliariae: Compositae, 28. Cauliali — foliariae:
Aggregatae. 29. Florali — foliariae: Campanulaceae. 30. Fructuali
— foliariae : Radicariae.

VI. Couliariae.

31. Cauliali — cauliariae: Cauliales. 32. Florali — cauliariae:
Tubiflorae. 33. Fructuali — cauliariae : Peponiferae.

VII. Floraliae.

34. Florali — floraliae: Callophyta. 35. Fructuali — floraliae :
Anthodendron,

VIII. Fructuariae.

36. Carpophyta,

A felsorolt 36 alosztaly azutan rendekre oszlott. Ezek, valamint
a csaladok felsorolasatél eltekintek, mert a kéziratok szerint is még
ingadoz6 és ugy latszik csak az elveszett kéziratban volt véglegesen
felsorolva.

Ismerve most a rendszer fovonasait, sziikségesnek tartom még,
hogy ramutassak arra is, vajjon rendszerének megalkotdsahoz honnan
meritette az eszmét az annak idején még nagyon is fiatal Hazslinszky.

Attekintve a XIX. szézad els6 felében kozzétett rendszereket, minden
nehézség nélkiil raakadunk arra, a mely Hazslinszky rendszerének
alapjaul szolgélt. Ez pedig az Ok en rendszere, a melyet el6szor 1810.
évben és aziéta tobbé-kevésbbé valtoztatva tobb izben tett kozzé.

! A rendszer ismertetése megvan dr. G. W. Bisch off, Handb. d.
bot. Terminologie u. Systemkunde. III. Band. Niirnberg, 1844. 1182—1200.
lapokon. Kiilonben O k e n Budapesten meglevé munkii més és mas alak-
ban kozlik a rendszert: Lehrbuch der Naturgeschichte. II. Bd. Botanik II
Abt. Jena, 1825—26 M. N. Mazeum novénytaraban; Allg. Naturgeschichte
fiur alle Stéinde I1I. Bd. I. Abt. oder Botanik II Bd Stuttgart, 1841. A K. M.
Természettud. Tarsulat és a tud. egyetemi novénytani intézet konyvtirdban.
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A legutolso (1841. évi) kozlés szerint 6t regiot kiilonboztet meg :
Parenchymariae (Acotyledones), Vaginariae (Monocotyledones), Candi-
cariae (Dicotyledones), a mely utébbi hdrom circulusra oszlik: trun-
cariae, floratiae és fructuariae. Mindegyik regié és circulus 15 osztilyt
foglal magaban, kivéve a III. circulust, a mely négy osztalyra oszlik.
Minden osztily 6t rendet, minden rend harom csaladot foglal maga-
ban, kivéve az 6todik rendet, a mely négy csaladra oszlik ugy, hogy
minden osztalyban 16 csalad van. Es igy osszesen (5 16) nyolezvan
rendbél, illet6leg (16 X 16) vagyis 256 csaladbol 4ll.

Mar ebbdl is kitetszik, hogy Hazslinszky rendszere, bar
joforman az Oken alapgondolata igénybevételével és annak modjara
késziilt, mégis sok tekintetben eltér és mindenesetre legalabb is annak
tovabbfejlesztése a rendelkezésemre all6 kéziratok szerint, a melyek
aligha masolatai Oken rendszere valamely kozlott alakjanak, mert
hiszen az el6szor emlitett kézirat is erre az alapra mutat ria. A
rendek és csaladok szamanak korlatlan beallitisa dltal mindenesetre eld-
nyosen tér el O ken merev és korlatlan rendszerétdl. Ennyiben pedig
méltin megérdemli, hogy honi botanikank térténetében emlékét meg-
rizziik, mint a novények rendszerezése hazankban vald torekvésének egyik
jelét. Kérdéses marad azonban még, vajjon mivittera Hazslins zkyt,
hogy rendszerének alapjaul az O ken-félét valassza akkor, a mikor
mar Endlicher hazinkfia novényrendszerének foglalatit kozzétette.’
és a mikor mir a pesti egyetemen Sadler is az Endlicher
rendszeréhez szeg6dott.? E tekintethen csak valdsziniiséggel lehet
ramutatni arra, hogy az Oken rendszerének bdvebb ismerete és
elézetes tanulmanya arra vetie ra, hogy a birtokdban levé Endlicher-
féle munka (Genera plantarum) rendszernek mellgzésével maradjon
meg az Ok en szellemében megalkotott rendszerénél, a melyt6l azon-
ban késébbi botanikai munkalkoddsa folyaman eltér és az Endlicher
rendszer hivévé szegbdve, annak keretében irja meg elsé nagyobb-
szabasi miivét.” Kiilonben is késtbbi botanikai munkalkodisa folya-
man nem foglalkozott tobbet az Gsszes novények rendszerezésével,
legfeljebb csak kisebb csoportokon belsl, mert ,azt hiszi, hogy a
rendszernek jelenleg nem feladata tobbé a tiszteletremélté scientia
amabilist kiragadni a hidsdg és az iizleti szellem korébol“.

C. Warnstorf: Sphagnales-Sphagnaceae (Sphagnologia univer-
salis) mit 1442 Einzelbildern in 85 Figuren. Das Pflanzenreich. Regni vege-
tabilis conspectus. Im Auftrage der k. preuss. Akad. d. Wissensch, Herausg.
von A, Engler. Leipzig. Verlag von W. Engelmann. 1911,

T6bb mint 30 éves nehéz, uttord, de sikerekben gazdag munka
eredményét foglalta ©Ossze a Sphagnologia 6sz mestere, abban a
miivében, mely E n gl er szerkesztésében megjelend ,Das Pflanzenreich®

1 St. Endlicher, Genera plantarum secundum ordines naturalis
disposita. Vindobonae, 1836—40. Enchiridion botanicum. Lipsiae, 1841.

* Természettudoményi Kozlony 1902, XXXIV. k. 314. L

3 Eszaki magyarhon virdnya. Eperjes, 1863. és Magyarhon edényes
novényeinek kézikonyve. Pest, 1872,
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czimii nagy mii, eddig utolsénak megjelent kitetét alkotja. Konyvéhez
irt elészavaban ,Lebenswerk“-nek nevezi a szerz6 munkajit, melybe
a lombos mohak ezen érdekes polymorph génuszarél szerzett bo és
alapos ismereteit fektette. Az 540 oldalra terjed6 vaskos kotet
osszefoglalva tartalmazza a teljes Sphagnologiat. Bevezettében taliljuk
osszeallitva a fontosabb irodalmat és a Sphagnum exiccatumokat.
Ezt koveti az anatémiai és bioldgiai rész, valamint a Sphagnumok
foldrajzi elterjedése. Ez utébbi fejezet magaba foglalja az egyes
foldrészeken, azok florateriiletein és florakeriiletein é16 fajok fel-
sorolasat. Roviden megemlékezik a rokonsagi viszonyokrdl, a fosszilis
fajokrol és végiil érinti, hogy mire hasznaljak fel altaldban a tiézeg-
mohakat.

A leir6 részben legelsonek talaljuk a szekczidk és szubszekezidk latin
kulesat. Az itten kozzétett felosztds megegyezik a szerzének, Engler-
Prantl. Die nat. Pflanzenfamilien, I. Teil, Abt. 3. részében kozolt
felosztasival. Ezt koveti az egyes szubszekezidk tirgyalisa a hozzajuk
tartozo series és subseries-ekkel. A szubszekeziokon beliil az oda tartozo
fajok latin hatdrozé kulesat talaljuk és azok részletes leirasat. A fajok
(342) diagnézisa latin és német nyelven van megirva. Ehhez sorakoznak
a targyalt faj szinonimai, az ismertebb exsiccatumokban megjelolt
sorszamai, tovabba a valtozatok, formak leirasa és a foldrajzi elterjedés.

A konyv értékét nagyban emeli a képek nagy szdma, melyek
majd mindannyian a szerzé tollrajzai. 85 képen 1442 egyes rajz
van a leir6 részhez mellékelve, melyek jellegzetes, viligos és egy-
szerii kiviteliiknél fogva hivatva vannak ezen nehéz génusz alakjainak
konnyii felismerésére. Nagyban megkonnyiti a tanulmanyt a fajok
hatdrozé kulesainak kifejezd, szabatos ©sszeallitasa. Ezek nemcsak
mint biztos dtmutaték jo szolgalatot teszmek, hanem a kimeritd
leirasokkal egyiitt a tovabbi behatobb tanulmanyozas alapjaul is
szolgalhatnak.

Mid6én Gszinte ¢rommel iidvozoljik a Sphagnologia univerzalis
megjelenését, reméljiilk, hogy Warnstorf konyve a Sphagnologia
régi barataihoz ujakat is hédit. Szurdk Jdnos.

Schmidt, Alfred, Die Verbreitung der coprophilen Pilze
Schlesiens. Inaugural-Dissertation (aus dem botan. Garten der Univ.
Breslau). Breslau, 1912. 8, 1—81. old.

A bemutatott munka kiilonosen azért bir érdekességgel, mert
eddigelé csak kevés figyelemmel méltatott targygyal foglalkozik, és
pedig a kiilonféle allati hulladékon talilhatéo gombaikkal. A torténeti
attekintés utan a szerz$ felsorolja az Osszes sziléziai tragyalaké gom-
bakat, Osszesen 202 fajt, a mely kozott igen sokat a szerz§ figyelt
meg elsének. Harom uj fajt is ir le (Microascus setifer, Ascophanus
appendiculatus, Sordaria vratislaviensis). Igen érdekes a B) fejezet,
a mely a tragyalaké gombak elterjedésének modjait targyalja. Sok
kisérlet, tenyésztés és megfigyelés alapjan kifejtett részletes fejtegetés
eredményeképen kozli, hogy a Mucoraceae, Chaetomiaceae, Perisporiaceae,
Gymnoascaceae, Fungi imperfecti, Basidiomycetes sporait a levegd viszi
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tova. A Mucor, Circinella, Pilobolus, Chaetocladium, Syncephalis, Sordaria,
Coprinus és néhiny Fungi imperfecti, Ascomycetes és Basidiomycetes
sporait rovarok hordjak szét. A novényevd allatok bélesatornijaban
igen sok tragyalaké gombanak megtalalhaté a spordja, a mely a bél-
csatornat csirazé képességének elvesztése nélkiil hagyja el. A csirz-
tatasi kisérletekbél vont kovetkeztetések alapjan szerzé a tragyalako
gombdkat harom csoportba foglalja. Ezek elseje oly alakokbol all, a
melyek csirdzasahoz feltétleniil szilkséges az, hogy az allat gyomra-
ban az emésztés kémiai termékeivel érintkezzenek és a test melegét
felvegyék. (Kizarolagosan tragyalakok.) A madsodik csoport alakjai
szintén csak tragyan fordulnak el6, de csirdzasukhoz nem sziikséges
feltétleniil az, hogy a novényevd allat belein atmenjenek., Terjesztéik
az emldsok, rovarok és a szél. A harmadik csoport gombai féképen
a szél altal terjednek, nemesak tragyan élnek. Az elsé csoport sporai
szobah6émérsékleten nem csiraznak, az utéobbi kett6éi igen.

Dr. Szabdé Zoltan.,

K. Miiller, Freiburg i. Br.: Die Lebermoose (Musci hepatici)
(unter Beriicksichtigung der iibrigen Linder Europas). Mit vielen in
den Text gedruckten Abbildungen. L. Rabenhorst’s Kryptogamen-
Flora von Deutschland, Osterreich u. der Schweiz. Leipzig, Verlag
von E. Kummer, 1906—1911.

A hepaticologiai irodalom egy értékes és komoly munkaval
gyarapodott. K. Miiller irta meg a Rabenhorst Kryptog. Flora
von Deutschl. Osterr. u. der Schweiz czimii nagy mii részére a
majmohikat és ezzel hosszii idé multin sokak oromére kiegészitette
ezen Osszefoglalo kryptogam munka bryologiai részét, mely Limpricht
lombosmoha munkijinak megjelenése o6ta csonka volt. Bar miivének
eddig csak az elsé része jelent meg, de mar ebbél is megallapithatjuk,
hogy ezen munka mélté parja lesz Limpricht nagybecsii miivének.

A 870 oldalra terjedd elsé kotet bevezeté része altalinos
ismereteket tartalmaz. Legelsének benne talaljuk a majmohaknak a
novények rendszerébe illesztett helyérdl szolo fejezetet. Ezt koveti az
altalanos jellemzés, melyhez az anatomiai rész illeszkedik. A maj-
mohak biologidjat tartalmazé fejezet utan a gyiijtd részére szant
hasznos utbaigazitasok kivetkeznek, majd a moharendszerek ismertetése,
a mivel az els§ részt be is fejezi.

Ezen altalanos részt koveti a leird, melyben a szerzo florisztikai-
rendszertani alapon tirgyalja a novényorszag ezen érdekes, de egyttal
nehéz csoportjat. Részletesen és kimeriten talaljuk itten az ismert
génuszokat, azok fajait és valtozatait leirva, de akadnak ezek kozott
uj szubgénuszok, fajok és valtozatok is. A génuszok leirasat kozvetleniil
a fajok hatdrozé kulesa koveti. Ezek Osszedllitisiaban a szerzé mind-
végig arra torekedett, hogy az egyes fajokat a kezdd is nehezség nélkiil
és biztosan meghatdrozhassa. A czimben megjelolt teriileten beliil
eddig el6 nem forduld, de ezen miivében targyalt génuszok Kkivételével
51 génuszt dolgozott fel. Utolsé a Geocalyx. A képek, génuszok,
fajok, viltozatok névsoraval az elsé kotet véget ér,
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A munka nagy elényére valik annak gazdag illusztriczi6ja,
melynek talalé és instruktiv eredeti képeit (az atvett képekrsl nem
sz0lva) maga a szerzd és P. Janzen készitette. A génuszok és fajok
targyalasaba beleszétte a rokonsagi viszonyokat is, azonkiviil figyelemmel
volt a foldrajzi elterjedésre is. A terméhelyek Osszeallitisanal a szerzd
egész BEurépara volt tekintettel, de a munka czimében nevezett teriilet
kivételével Eurépa tobbi teriileteibél ismert adatok esoportositisa
hézagos és hianyos. Igy pl. tobb publikalt ritka és érdekes magyar-
orszagi fajrol a szerzének nincs tudomédsa. Szurdk Jdnos.

NOVENYTANI REPERTORIUM.!
(Rovatvezet6 : KtmmerLE J. Bfiva.)

a) Hazai irodalom :

Anonymus: Julius Romer-Feier der Midchenschulen. — Kron-
stidter Zeitung. Jahrg. 74, Nr. 27. 1910, S. 27.

Ajtay Jend6: A deliblati kincstari homokpuszta ismertetése (Uber
den érarischen Deliblater Flugsand). — Erdészeti Lapok. LX. évf. 1912,
25—42. és 65—93. old.

Szerz6 az ott el6fordulé fakat és cserjéket is targyalja (Verfasser
bespricht auch die dort vorkommenden Biume und Striucher).

Balazs Istvan dr.: Adatok a méhek altal latogatott virdgos
novényfajok ismeretéhez (Beitrige zur Kenntnis der Arten von Bliiten-
pflanzen, die durch Bienen besucht werden). — Természet I. kot. 1912,
1—-3. old.

Bernatsky Jen6 dr.: A hazai Iris-félék. Appendix: Compen-
dium Iridum Hungariae inclusis formis nonnullis propinquis. A M. T.

Akadémia megbizdsibdl irta . . .. . . Geschrieben im Auftrage der Ung.
Wissenschaftl. Akademie von . . . . . . Budapest, 1911. Magyar Tudoményos
Akadémia. 140 old. 8. — Mathematikai és Természettudominyi Kozle-

mények. XXX. kit. 2. sz. 1911. Ara 3 korona.

Tartalma (Inhalt). Bevezetés (Einleitung). A hazai Iris-fajok természe-
tes rokonsigardl (Uber die natiirliche Verwandtschaft der ungarischen Iris-
Arten). A hazai Iris-félék altalanos jellemzése (Allgemeine Charakterisierung
der ungarischen Irideen). A nemek és fajok részletes ismertetése (Spezielle
Betrachtung der Gattungen und Arten). I. Iris. A) Apogon. 1. Iris pseuda-
corus. 2. Iris sibirica. 3. I. spuria és rokonai (und Verwandte). 4. I. gra-
minea és rokonai (und Verwandte). 5. I. Sintemisii. 6. 1. humilis. T. I
caespitosa. B) Pogoniris. 8. I. pallida és var. illyrica. 9. I. florentina. 10.
1. germanmica és rokonai (und Verwandte). Az Iris germanica és pallida
virdgjanak osszehasonlité tablazata (Vergleichende Tabelle der Bliite von

! E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatisban megjelent
hazai eredetii, vagy hazai vonatkozasu 10j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes agara. Kérjik e végbdol a szerzéket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesztGségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Iris germanica und pallida). Az I. florentina, I. germanica és I. pallida
rhizomé4janak Osszehasonlité tablazata (Vergleichende Tabelle der Rhizome
von I. florentina, I. germanica und 1. pallida). 11. I. variegata. 12. I. hun-
garica és rokonai (und Verwandte). 13. I. Reichenbachit és rokonai (und
Verwandte). 14. I. arenaria és rokonai (und Verwandte). 15. I. pumila és
rokonai (und Verwandte). — II. Hermodactylus tuberosus. — IV. Gladiolus.
1. Gl paluster. 2. Ql. imbricatus. 3. Gl. illyricus. 4. Gl. segetum. 5. GI.
communis. — IV. Crocus. 1 Cr. Heuffelianus és rokonai (und Verwandte),
2. Or. sativus. 3. Or. aridiflorus (Cr. banaticus Gay, non Aff). 4. Cr.
reticulatus. 5. COr. aureus. — V. Romulea bulbocodium. Befejezés. —
Appendix: Compendium Iridum Hungariae inclusis formis nonnulis pro-
pinquis, pag. 132—139.

Blattny Tibor: A jegenyefenyé erdégazdasagi jelent6sége novény-
foldrajzi szempontbdl (Die forstwirtschaftliche Bedeutung der Tanne aus
pflanzengeographischem Gesichtspunkt). 1 térképpel (Mit 1 Karte). — Erdé-
szeti Lapok. LX. évf. 1912, 147—160. old.

" Borza Alexandru: Plantele de leac (A gyégyndvények). —
Foaia Scolastica. XIV. évf. 1912., 44—49., 75—80. és 112—118. old.

Branc¢sik Karoly dr.: Einiges iiber unser botanisches Gértchen.
— A Trencsénvarmegyei Természettudomanyi Egylet. 1908—1910. évkonyve.
XXXI—XXXIII. évf. 1910., 83—98. old.

Fekete Lajos: Az északi szélesség hatdsa a fafajok természetes
elterjedésének magassigi hatdraira Magyarorszigon (Die Wirkung der nord-
lichen Breite auf die hohen Grenze der natiirlichen Verbreitung der Holzer
in Ungarn. — Erdészeti Lapok. LX. évf. 1912, 206—211. old.

Fucesko Mihaly dr.: A burgonya hipertrofids szovetei (Die
hypertrophischen Gebilde der Kartoffeln). 10 képpel (Mit 10 Abbildungen).
Botanikai Kozlemények. XI. kot. 1912., 14—29. és (3.)—(11.) old.

Gayer Gyula dr.: Az Gstermészet megmentése. Nemzeti parkok.
— Pesti Hirlap. XXXIV. évf. 60. szdm, 1912 marczius 10., 66—67. old.

Gydrffy Istvan dr.: A Petrocallis pyrenaica R. Br. @jabb
terméhelyei a Magas-Tatraban (Neue Standorte der Petrocallis pyrenaica
R. Br. in der Hohen Tatra). — Magyar Botanikai Lapok. X. kot. 1911
(1912.), 431. old.

Hollendonner Ferencz dr.: Uj adatok a lucz- és vorosfenyd
fajanak Osszehasonlité szovettanahoz (Neue Beitriige zur vergleichenden
Histologie des Holzes der Fichte und Lirche). 8 rajzzal (Mit 8 Abbildungen.
— Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd. XXIX. kot. 1911., 983—
1001. old.

Szerz6 szerint a Picea excelsa és Larixz decidua fajat biztosan meg-
kiilonboztethetjiik anatémiailag kovetkez6képen (Nach Verfasser kann man
das Holz von Picea excelsa und Lariz decidua am sichersten anatomisch
folgendermassen unterscheiden): Ha a bélben sklerenchyma-csoportok van-
nak, hosszparenchyma hianyzik, a fa vaschlorid vizes oldatival megzoldiil :
Picea excelsa (Wenn im Marke Sklerenchym-Gruppen sind, das Léngsparen-
chym fehlt, das Holz mit wissriger Eisenchlorid-Losung sich griin firbt:
ist Picea excelsa). Ha a bélben sklerenchyma-cseportok nincsenek, hossz-
parenchyma megvan, a fa gesztje vaschlorid vizes oldatival megfeketedik :
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Lariz decidua (Wenn im Marke Sklerenchym-Gruppen fehlen, das Liings-
parenchym vorhanden ist, der Kern des Holzes mit wiissriger Eisenchlorid-
Losung sich schwarz firbt: ist Lariz decidua). — Konnyen megkiilonboz-
tethet6 a cserfdtél a tolgyfa is, mert vaschloriddal a cser megzoldiil, a
tolgy megfeketedik (Leicht ist zu unterscheiden auch die Eiche von der
Zerreiche, indem das Holz der Zerreiche mit Eisenchlorid sich griin und
das der Eiche sich schwarz fiirbt).

Holuby Jézsef dr.: Floristische Kleinigkeiten aus zwei Komi-
taten. — A Trencsén varmegyei Természettudomanyi Egylet 1908—1910.
évkonyve. XXXI—XXXIII. évf. 1910, 28—40. old.

Erdekesebb adatok (Interessantere Beitriige): Hieracium Pilosella X
floribundum hybr. nov., Rosa pyrenaica, Cephalaria transsilvanica (L.)
Schrad., Potentilla subargentea Borb. (P. argentea X arenaria), Matri-
caria discoidea L., Rosa trachyphylla R m., Ruscus hypoglossum L., Filago
lutescens J or d., Oryzopsis virescens B e ¢k, Stenactis bellidiflora. A. Br.

Kardos Arpad: A fehér Link-zanét. (Cytisus Linkii Jan ka.)
Képpel (Mit Abbildung). — Kertészeti Lapok. XXVII. évf. 1912., 100—102. old.

— — Emnich Gusztav kertje (Der Garten G. Emichs). 8 képpel (Mit
8 Abbildungen). — Kertészeti Lapok. XXVIIL évf. 1912., 68—77. old.

Kovessi Ferencz dr.: A novényi sz6rok nitrogén-asszimilalasi
képességérél (Uber die Nitrogen-Assimilierungsfiihigkeit der pflanzlichen
Haare). 1 tablaval (Mit 1 Tafel). — Mathematikai és Természettudomanyi
Ertesit. XXIX. kot. 1911., 881—930. old.

Tartalma (Inhalt): I. Torténeti attekintés (Geschichtlicher Uberblick).
II. Jameison elmélete a njvényi 8z6rok nitrogén-asszimilalasirdl (J am e i-
sons Theorie iiber die Nitrogen-Assimilierung der pflanzlichen Haare).
IIl. Zemplén és Roth adatai az erdei fak nitrogénfelvételéhez (Z e m-
pléns und Roths Beitrige zur Nitrogen-Aufnahme der Waldbdume).
IV. Eszrevételek a Jam eison-, Zemplén- és Ro thféle nitrogén-asszi-
milalasi kutatishoz (Bemerkungen zu der Nitrogen-Assimilierungsforschung
von Jameison, Zemplén und Roth). V. Vita a novényi szbrok
nitrogéntartalmanak eredetérGl (Debatte iiber den Ursprung des Nitrogen-
Inhaltes in pflanzlichen Haaren). VI. A ndvények nitrogénfelvevd szerveir§l
82616 Jameisonféle elmélet dontd prébaja (Entscheidungsprobe der
Jameisonschen Theorie iiber die Nitrogenaufnahme-Organe der Pflanzen).
VII. Preczizids késziilék a novényeknek nitrogénmentes térben val6 tenyész-
tésére és ezzel a novényi szorokben levé fehérje eredetének végleges
eldontése (Priziser Apparat zur Kultur der Pflanzen im nitrogenfreien
Raume und zugleich zur endgiltigen Entscheidung iiber den Ursprung des
in pflanzlichen Haaren befindlichen Eiweisstoffes). A késziilék szerkezeté-
nek, 0sszeallitisdnak és miikodésének leirasa (Beschreibung der Konstruk-
tion, Zusammenstellung und Titigkeit des Apparates). Képekkel (Mit Abbil-
dungen). VIII. A kisérletek leirasa (Beschreibung der Experimente).

Kiikenthal, G.: Carex illegitima Cesati in Dalmatien. — Magyar
Botanikai Lapok. X. kot. 1911. (1912.), 381—382. eld.

Margittay Antal: Adatok Bereg virmegye flordjahoz (Beitrige
zur Flora des Bereger Komitats). — Magyar Botanikai Lapok. X. kot. 1911.
(1912.), 388—413. old.
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Migocsy-Dietz Sindor dr.: Emich Gusztdv 1843—1911.
{Erinnerung an G. Emich 1843—1911). — Kertészeti Lapok. XXVII. évf.
1912, 47—67. old.

Szerz6 néhai Emich miikodését behatéan ismerteti, a ki, mint az
Orszagos Kertészeti Egyesiiletnek volt kivalé elnoke, a kertészet terén nagy
érdemeket szerzett (Verfasser erortert eingehend die Titigkeit des verstor-
benen Emich, der sich als hervorragender Vorstand des ungarischen Horti-
kulturvereins in der Hortikultur grosse Verdienste erworben hat). Szerzé az
irodalmi mf{ikodésrdl is bibliografiai osszeallitast ad (Verfasser gibt auch
iiber die literarische Titigkeit eine vollstindige bibliographische Zusam-
menstellung).

Méhes Gyula dr.: Borbas Vince dr. herbariuma. — Budapesti
Hirlap. XXXII. évf. 37. szam, 1912 februar 13., 8—9. old.

Pater Béla dr.: A vadon term§ gyégynivények (Die wildwachsen-
den Heilpflanzen). 2. kiadas (2. Auflage). Budapest, 1911., 152 old. 8°.

Prodan Gyula: A bacskai homokos és loszteriiletek egynéhiny
novénye (Uber einige Pflanzen der Sand- und Lossgebiete des Bics-Bodroger
Komitats). — Magyar Botanikai Lapok. X. kot. 1911, (1912.), 382—387. old.

Species formaeque novae: Achillea Mihaliki P r o d. (A. ochroleuca
collina), Galanthus mnivalis L. f. erdodensis Prod., Crataegus monogyna
Jacq. f. pilosa Prod., Adstragalus virgatus P all. f. albiflorus, Linum
glabrescens R o ch. f. albiflorum.

Répaszky Tivadar: A Duna és Maros kozott 1910-ben észlelt
fitofenologiai adatok (Zwischen der Donau und der Maros im Jahre 1910
beobachteten phytophénologischen Beitrige). — Természettudomanyi Fiize-
tek. XXXV. évf. 1911., 125—131. old.

Rossi, Ljudevit: U sugarskoj dulibi. Prilog k poznavanju flore
Velebita (Sugarska Duliban. Adatok a Velebit flérijanak ismeretéhez). —
Glasnik Hrvatskoga Prirodoslovnoga Drustva. God. XXIII. Sv. 1., 1911., p. —.

Romer Gyula: Zur Peloriebildung. Mit 13 Abbildungen. — Die
Kleinwelt. Jahrg. III. 1911, p. 160—163.

Schilberszky Kéaroly dr.: Az amerikai kiszméte-lisztharmat-
161, Gjabban Magyarorszigban is megjelent novénybetegségrél (Uber den
amerikanischen Stachelbeer-Mehltaupilz, neuerdings auch in Ungarn vor-
kommende Pflanzenkrankheit). Részben szines abrakkal (Zum Teil mit far-
bigen Abbildungen). — A M. Kir. Foldmivelésiigyi miniszter kiadvinya.
Budapest, 1911, Pallas nyomda.

Sztankovits Rezsd dr.: A hazai Carpinusok levelének és ter-
mésének histolégidja (Anatomie der Bldtter und Friichte der ungarischen
Carpinus-Arten). 13 abrdval (Mit 13 Abbildungen). — Botanikai Kozle-
mények. XI. kot. 1912, 1—13. és (1)—(2.) old.

Timar Janos: Gazdasagi novényeink nemesitése (Die Veredelung
unserer landwirtschaftlichen Pflanzen). — Természettudomanyi Fiizetek.
XXXV. évf. 1911, 93—105. old.

Tuzson Jadnos dr.: A Zsilvolgy egy 0j harmadkori nivénye
(Eine neue Tertilirpflanze des Zsiltales). — Mathematikai és Természettudo-
ményi Ertesité. XXIX. kot. 1911., 827—829. old.



92 NOVENYTANI REPERTORIUM

Species fossilis nova: Nelambo hungarica Tuzson (in formatione
olygocaenica superiore vallis Zsil prope Petrozsény).

Vas Kdroly: A sajtérésrél (Uber Reifung des Kises). 10 képpel
(Mit 10 Abbildungen). — Természettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912,
182—193. old.

Zschacke, Hermann: Beitriige zur Flechtenflora Siebenbiirgens
(Adatok Erdély zuzmoflérdjahoz). — Magyar Botanikai Lapok. X. kot. 1911,
(1912.), 362—380. old.

Species formaeque novae: Thelidium gibossum Zschacke (in
monte Korongyis), Th. mastoideum Zschacke (in monte Korongyis);
Lecidea kyrtocarpa Zschacke (in monte Unokd); Catillaris Zschackei
Eitner (Vizakna); Rhizocarpon biatorinum Eitner (Rodnaborberek);
Haematomma ventosum (L.) Mass. f. obscura Zschacke (in montibus
Unoké et Korongyis.)

b) Kiilfoldi irodalom :

Ascherson, Dr. Paul und Graebner, Dr. Paul: Synopsis
der mitteleuropéischen Flora. Zweite, verinderte und vermehrte Auflage.
1. Lief. I. Bd., Bogen 1—10. Leipzig, 1912. W. Engelmann. S. 160. 8°.

Tartalma: Hymenophyllaceae, Polypodiaceae, Osmundaceae, Ophio-
glossaceae.

Baumgartner, Dr. J.: Die ausdauernden Arten der Sectio Eua-
lyssum aus der Gattung Alyssum. IV. (Schluss.) Baden, 1911. W. Philipp.
S 18::8%

Borzi, Antonio: Le Querci della Flora Italiana. Rassegna desecrit-
tiva. Con tavula. — Bollettino dell R. Orto Botanico e Giardino Coloniale
di Palermo. Anno X. 1911., pag. 40—66.

Szerz6 a Quercus-fajoknak szdmos uj formdjit kiilonbozteti meg
a nélkil azonban, hogy Borbas, Simonkai és Schlossernek
Quercusokrél sz6l6 dolgozatait figyelembe vette volna (Verfasser unter-
scheidet mehrere neue Formen der Quercus-Arten ohne Berticksichtigung
der Arbeiten Borbas’, Simonkais und Schlossers.

Forenbacher, Dr. Aurel. Die Chondriosomen als Chromato-
phorenbildner. Mit Doppeltafel. — Berichte der Deutschen Botanischen
Gesellschaft. Bd. XXIX. 1911, S. 648—660.

Hegyi Dezs6: Der Wurzelbrand der Zuckerriibe und seine Ver-
hiitungsmassregeln. — Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten. Bd. XXII. 1911,
S. 269—276.

Hue, Abbé: Monographia generis Solorinae A ¢h. morphologice et
anatomice, addita de genere Psozomaria Nyl. appendice. — Mém. Soc.
Nation Sec. Nat. et Math. Cherbourg. Vol. XXXVIIIL. 1911., pag. 1—56.

Lister Arthur: A Monograph of the Mycetozoa. A descriptive
catalogue of the species in the Herbarium of the British Museum. By . . . . .
Second edition, revised by Gulielma Lister. With two hundred and one
plates and fifty-six woodcuts. London, 1911. British Museum. Pag. 302 X 30. 8°.

Szerz6 herbariumi példanyok alapjan hazankbdl a kovetkez6 adatokat
emliti: Physarum virescens Ditm. var. obscurwm Lister (nr. 1529. in
herb. K ew.), Craterium minutwm Fr. (nr. 1362. in herb. K e w.), Mucilago
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spongtosa Morgan (nr. 1822. in herb. British Mus.), Stemonitis flavogenita
Jahn (or. 1616. in herb. K e w.), Dictydiaethalium plumbeum R ost. [Syn.
D. dissiliens Hazsl. ex Lister] (ur. 828. in herb. K e w.), Comatrichia
alba Schulzer ex Lister = Arcyria cinerea Pers.

Namyslowski, B.: Beitrag zur Kenntnis der Rostpilze. — Kos-
mos. Jahrg. 1911, p. 293—299. et fig. 7.

Species nova: Uromyces carpathicus Namy sl in Geranio phaeo.

Pax, Dr. Ferdinand: Einige neue Funde aus der Hohen Tétra.
— Jahresbericht der Schlesischen Gesellschaft fiir Vaterlindische Kultur.
Jahrg. 1910.

Var. nov. Delphinium oxysepalum Borb. et Pax var. pallidum
P ax (Nowy-Hawran).

Ross, Dr. Hermann: Die Pflanzengallen (Cecidien) Mittel- und
Nordeuropas, ihre Erreger und Biologie und Bestimmungstabelle. Mit 24
Textabbildungen und 10 Tafeln. Jena, 1911. G. Fischer. S. 350. &°.

Schiffner, Dr. Viktor: Bryologische Fragmente. LXVI. —
(Osterreichische Botanische Zeitung. Bd. LXIIL 1912, S. 8—15.

Hazai adatok : Dichiton calculatum (Dur. et Mont.) Schiffn. és
Marsupella badensis Schiffn. a Velebithdl.

Schroder, Dr. Bruno: Adriatisches Phytoplankton. Mit 16 Text-
figuren. Sitzungsberichte der kaiserl. Akademie der Wissenschaften in Wien-
Mathem.-naturw. Klasse. Bd. CXX. Abt. I. 1911, p. 601—657.

Species formaeque novae ex Dalmatia: Dinophysis homunculus
Stein var. gracilis Schrod. (cum fig. Ta), Ceratium dalmaticum
Schrod. (cum fig. 10.), C. aestuarium Schrod. (cum fig. 13.) Amphi-
dinium (?) lanceolatum S chrod. (cum fig. 15.)

Toussaint, TAbbé: Europe et Amérique (Nord-est). Flores com-
parées comprenant tous les Genres européens et américains, les Espéces
communes aux deux contrées, naturalisées et cultivées. Paris, 1912. A. Her-
mann et Fils. Pag. 650. 8°.

¢) Gyiijtemények :

Magyar Fiivek gyiijteménye. VII. Kiadja a M. K. Foldmivelésiigyi
Miniszter fennhatésiga alatt 4116 Budapesti M. Kir. Allami Vetomagvizsgalo
Allomés. Szerkeszti dr. Degen Arpad. Gramina Hungarica. VII. Opus
cura rerum agriculturae summo praefecto regio hungarico submissi reg.
hung. instituti sementi examinandae budapestinensis conditum auctore
Dr. A. de Degen.

A VIIL kotet tartalma. Index tomi VIL : Nr. 301. Panicum miliaceum
L. (Culta circa Szt.-Endre, leg. Dr. A. de De gen); nr. 302. Setaria italica
(L.) P. B. var. Metzgert Hack. (culta in ditione Magyardvariensi, leg. A.
Cserhati); nr. 303. S. germanica (L.) P. B. var. Metzger:i Ha ck. (culta
in declivibus montis Svdbhegy prope Budapestinum, leg. Dr. A. de Degen);
nr. 304. Phleum Bertolonii DC. (in lapidosis supra Karlobag Croatiae lito-
ralis, leg. Dr. A. de Degen); nr. 305. Phleum subulatum Savi (in
lapidosis ruderatis ad oppidum Arbe Dalmatiae, leg. Dr. A. de Degen);
nr. 306. Alepocurus laguriformis Schur (in lapidosis herbosis ad lacum
Bullea alp. Fogarasensium, leg. Z. Zsak); nr. 307. Agrostis alpina Scop

Botanikai Kozlemények. 2. fiizet. 8
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(in jugo austro-occidentali m. Greiner supra Barlangliget alp. Bélaénsium,
leg. E. Gy. Nyarady); nr. 308. Deschampsia media (Gouan) R. et
S ch. (in pratis lapidosis humidis prope pagum Ostarija mont. Velebit, leg.
Dr. A. de Degen, Dr. G. Lengyel et A. Smoquina); nr. 309. Ave-
nastrum convolutum (Pr.) Fritsch (in lapidosis herbosis litoralibus prope
Carlopago Croatiae litoralis, leg. Dr. A. de De gen); nr. 310. Avenastrum
pratense (L.) Jess. (in pratis montanis supra pagum Borostyankd, leg. Dr
Gy. Gayer); nr. 311. Sesleria transsylvanica Schur (in saxosis herbosis
m. Kis-Fiiggoko supra oppidum Brasso (loc. class.), leg. Dr. G. de Moesz);
or. 312. S. barcensis Sim k. (in pratis turfosis juxta pagum Szasz-Hermény,
leg. Dr. G. de Moesz); nr. 313. S. Bielzev Schur f. Tatrae Nobis (in
saxosis herbosis jugi Kopa alp. Belaénsium, leg. Dr. 1. Gy 6 rffy); nr. 314.
Poa pumila Host. (in dolinis umbrosis sub montem Goli vrh prope pagum
Brusane mont. Velebit, leg. Dr. A. de Degen; nr. 315. Poa caesia Sm. (in
monte Babiagora ad confines Hungariae et Galiciae, leg. Dr. A. de De gen);
nr. 316. P. Rehmanni (Richt) A. et Gr. (in m. Butea Psenilor ad con-
fines Bucovinae, leg. cur. Dr. A. de Degen); nr. 317 P. capillifolia
Kalchbrenner (in rupestribus umbrosis convallium prope Szepes-
Olaszi, leg. Dr. A. de Degen); nr. 318. P. palustris L. forma brevifolia
Hack. (ad ripas paludis in cacumine m. Kéhegy supra Poméz, leg. Dr. A.
de Degen); nr. 319. P. leviculmis Borb. (in pratis circa Nagyszeben,
leg. J. Barth); nr. 320. Glyceria fluitans (L.) R. Br. (ad ripas rivulorum
prope pagum Czelldomolk, leg. Dr. Gy. Gayer); nr. 321. Gl pedicellata
T o wn (ad ripas rivali Rakospatak prope Budapestinum, leg. C. de Flatt);
nr. 322. Gl. plicata Fr. (in paludosis praedii Rikos prope Budapestinum,
leg. Dr. A. de D e gen); nr. 323. Gl. plicata Fr. forma versicolor (Hausskn.)
(in pratis humidis argillosis prope pagum Kispest, leg. C. de Flatt);
nr. 324. Gl. nemoralis (Uechtr) Uechtr. et Koern. (ad rivulos mon-
tis Biidos prope Tusnad, leg. Dr. A. de Degen); nr. 325. Gl aquatica
(L) Wahlbg. (ad ripas rivuli Rakospatak prope Budapestinum, leg. Dr. A.
de Degen et C. de Flatt); nr. 326. Atropis limosa (Schur) forma
cumana Nobis (in paludosis aestate exsiccatis humidis salsis prope pagum
Kn-Szt-Miklos, leg. Dr. A. de Degen); nr. 327. Fesluca ovina L. (in
pratis montanis ad Virdgosvolgy prope Poprad, leg. E. Gy. Nyarady);
nr. 328. F. coarctata Hac kel (in lapidosis montis Ljubi¢ko brdo supra
Ostarijam mont. Velebit, leg. Dr. A. de Degen, Dr. G. Lengyel et
A. Smoquina); nr. 329. Bromus pauciflorus Rohlena (in arenosis
umbrosis prope pagum Csepel, leg. Dr. A. de Degen); nr. 330. Br. Gus-
sonet P arl. (in lapidosis prope Cantridam ad Fiume, leg. A. Smoquina);
or. 331. Brachypodium Flukenetii (A1l.) Lk. (in lapidosis supra pagum
Jablanac Croatiae litoralis, leg. Dr. A. de Degen, Dr. G. Lengyel et
A. Smoquina); nr. 332. Agropyron caninum (L.) P. B. (in lapidosis
dumetosis ad lacum Csorbaensem, leg. Dr. A. de De gen); nr. 333. Agro-
pyron pauciflorum Schur (in declivibus dumetosis alvei Proldz ad thermas
Herkulis, leg. L. de Thaisz); nr. 334. b. A. biflorum (Brign) Koch
(in saxosis et lapidosis alvei Krepatura montis Kirdlyké supra Zernest, leg.
Dr. A. de Degen); nr. 334. A. biflorum (Brign) Koch (in silvis vallis
Sijaset supra Radué, leg. Dr. A. de Degen); nr. 335. A. panormitanum
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Bert) Parl. (in declivibus umbrosis montis Csorics ad thermas Herkulis,
leg. L. de Thaisz); nr. 336. 4. repens (L.) Beauv. (in pratis arenosis
Rékos prope Budapestinum, leg. Dr. A. de Degen); nr. 337. A. repens
(L.) Beauv. forma trichorrhachis Bohlen a (in declivibus vallis ad Buda-
pestinum, leg. Dr. A. de Degen); nr. 338. A. Vailantianum (Wulf. et
Schreb.) (in ruderatis praedii Rikos ad Budapestinum); nr. 339. A. lito-
rale Host) Dumort. (in lapidosis avidissimis insulae Scoglio San Marco
prope Fiume, leg. A. Smoquina); nr. 340. 4. caesium P r. (in declivibus
lapidosis nec non in vinetis derelictis montis Sarhegy supra Gyongyos, leg.
Dr. A. de Degen); nr. 341. A. intermedium (Host) P. B. (in lapidosis et
graminosis montis Szemléhegy supra Budam, leg. C. de Flatt); nr. 342.
A. intermedium (Host) P. B. forma aristatum (Sadl) (in declivibus dume-
tosis vallis Demirkapu prope pagum Izbég, leg. Dr. A. de Degen et C.
de Flatt); nr. 343. 4. hispidum (Aschers. et Graebn.) Degen (in
lapidosis dumetosis vallis Lip6tmez6 ad Budapestinum, leg. Dr. A. de
Degen); nr. 344. A. arenicolum (A. Kern.) Degen (in collibus arenosis
praedii Rakos prope Puszta-Szent-Mihdly, leg. Dr. A.de De gen; nr. 345.
A. trichophorum (Link) Richt. (in lapidosis et graminosis montis Szemld-
hegy supra Budam, leg. C. de Flatt); nr. 340. A. trichophorum (Link)
Richt forma chaetophora Nobis (in declivibus montis Roézsadomb ad
Budapestinum, leg. Dr. A. de Degen); nr. 347. 4. banaticum (Heuff) in
arena mobili prope pagum Deliblat, leg. J. Wagner); nr. 348. 4. crista-
tum (L) B. et Sch. (in collibus arenosis insulae Csepel, leg. Dr. A. de
Degen); nr. 349. 4. calvum (Schur) in collibus arenosis insulae Csepel
prope Budapestinum, leg. Dr. A. de De gen); nr. 350. 4. ciliatum Nobis
(in collibus arenosis insulae Csepel, leg. Dr. A. de De gen).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A novénytani szakosztaly 1912. évi februir hé 14-én tartott 173-ik
iilésének jegyzokiomyve.

Elnok: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Tuzson J. ,Ujabb adatok a Celtis australis fejlédéstirténeti
novényfoldrajzdhoz“ cz. dolgozatit mutatja be, melyben elsé sorban azokkal
a magvakkal foglalkozik, melyeket Mo e sz G. Brasséban, a Gespreng-hegy
praediluvidlis lerakodisiban gyfijtott. Eldadé kimutatja, hogy e magvak
mindenben megegyeznek a Celtis australis magvaval. Ez, mint Gjabb adat,
sorakozik azokhoz, amelyek a Celtis génusznak Eurépa teriiletén a harmad-
korban valo elterjedtségét bizonyitjak.

Az ugyanonnan szarmazé csontok Toula és Ehik Gy. dolgozatai
szerint steppelako allatok csontjainak bizonyultak. Ebb6l kovetkezik, hogy
Magyarorszag teriiletén, a pleistocaen eldtt, a Celtis australis a ste ppe
novényszovetkezet tagja volt. Igazolast taldl ez a Celtis australis ma
elterjedésében is, amennyiben a deliblati homokpusztinak még ma is 6shonos
novénye, mintegy folytatisit és északi hatarat képezve a moesiai fléra
kornyék Celiis vegeticzidjanalk.
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Javorka S. hozziszélvain a tirgyhoz, elmondja, hogy a Celtis
australis Herkules-fiird6nél is terem.

Wagner J. felemliti, hogy a Celtis australis a Duna mentén Dubo-
vicz mellett is nagyobb mennyiségben terem. J6l ismeri a deliblati eld-
fordulast is Fehértelept6l délkeletre. Valészinfinek tartja, hogy a Celtis
australis magvat madarak hoztak dél feldl és terjesztették el a Deliblaton.

Thaisz L. véleménye szerint bajos volna kideriteni, hogy honnan
keriilt a Celtis australis a Deliblatra. Tény az, hogy e novénynek banati
el6fordulasa Heuffel 6ta ismeretes.

Moesz G. felemliti, hogy a Brassé melletti Gespreng-hegy praedi-
luvidlis csontmaradvanyaival mar Kimako vicz is foglalkozott.

Nevezett nagyszebeni tudds 1901-ben irja a brasséi Teutsch
Gyulanak, hogy a Gespreng-hegy lerakodasaiban 21 emldsallatnak
csontjara akadt, kozottik az egyik ragesalét j fajnak tartja és ezt levélben
Arvicola coronenis K im-nek nevezi. Ezeken Kkiviil 4 kigyéfajt és 13 mollusca-
fajt allapitott meg.

2. 8Szabé Z.: ,A hirlapirodalom és « botanika“ czimen ismerteti
azt a szerepet, a melyet a hazai és a kiilfoldi irodalom, a napi és a heti
sajté a természettudomanyok népszerlisitésében folytat. Elismerve e szerep
kétségtelen jelentdségét és kivdnatos folytatisdt, rdmutat azokra a vissza-
élésekre is, a melyeket egyes magyar lapok e téren elkidvetnek, a mikor
hamis adatokon alapuld czikkeikkel a nagykozonséget félrevezetik. Kivana-
tosnak tartja, hogy kiilonosen a szépirodalmi hetilapok természettudomanyi
czikkeit szakemberek irjak. Kiilonosen kirivé a Tolnai Vilaglapjanak teljesen
légb6l kapott és hamis botanikai czikksorozata, a melyet az el6adé be
is mutat. ¥

Az elfadashoz tobben szoltak hozzd, helyeselvén az el6add fejtegetéseit.

3. Szabo Z.: ismerteti A. Schmidt: Die Verbreitung der copro-
philen Pilze Schlesiens, Breslan 1912. cz. munkéjit. (Megjelenik).

4. Moesz G. felolvassa a szakosztaly 1911. évi miikodésérsl szolo
jelentését :

Jelentés a szakosztdly 1911. évi maiikidésérdl.

Az elmult esztendd, a szakosztdty huszadik esztendeje, a csendes
munka éve volt. Es ha feltinGbben orvendetes jelenségekrsl nem is tudok
beszamolni, de nem is vagyok kénytelen gyaszrdl, veszteségrol, hanyat-
lasrol szdlani.

Osszesen 9 iilést tartottunk. Huszonkét el6aditél 85 elfadast és
ismertetést hallgattunk meg. (1910-ben 11 iilésen 28 el6ado szerepelt
53 eldadassal.

Az eldadok névsora, és el6adasaik szama a kovetkez§: Ambrus
B. Tibor 1, Andrasovszky Jdézsef 1, Bianyai Jadnos 1,
Bernatsky Jend 1, Borza Sandor 1, Doby Géza 1, Endrey
Elemér 1, Fueskd Mihdly 1l Gombocz Endre 4, Gyé6rffy
Istvan 1, Hollendonner Ferencz 1, Jablonszky Jézsef 1,
Javorka Sédndor 2, Magocsy-Dietz Sdndor 4, Moesz
Gusztiav 5, Nagy Béla 1, Paal Arpad 1, Stankovits
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Rezs6 1, Szabdé Zoltan 1, Szurdak Janos1l Tuzson Janos 8,
Vozary Pal 1.

Uléseinkre atlag 33-an jartak. Evek 6ta majdnem allandé ez a szam.
Kicsiny, de lelkes tirsasig, melynek tagjai lelkiikbél érzik, hogy havonkénti
osszejoveteleinkre szilkség van. Uléseink alkalmat nyujtanak arra, hogy
egyméast megismerjiik, megértsilk és megbecsiiljik! A botanika szeretete
hoz minket Ossze, és ez tartja Ossze tarsasigunkat. Ordmiinkre és erdsité-
siinkre szolgélna, ha iiléseink népesebbek volnanak, ha a 210 budapesti tag,
elofizetd és intézet nagyobb aranyban érdeklédne iigyeink irant. Erdnket
novelné, ha a botanikusok és azok is, kik bar nem mfivelik a botanikét,
de hajland6sigot, meleg érdeklédést éreznek iranta, tagjaink sordba
lépnének ! Hiszen azzal a csekély dijjal, melyet maguktol elvonnak és a
melynek hidnyat bizonyara meg sem érzik, éppen kedves targyuk intenzivebb
miivelését tennék lehet6vé. Nem lehet kozombos rednk nézve az a tudat,
hogy munkankkal és filléreinkkel a magyar kultira fejlesztéséhez jarulunk
hozzd, hozzdjarulunk ahhoz, hogy minket a kiilf6ldon is szamottevo kultura-
lis tényez6nek ismerjenek el. A kiilfoldi cserések szama 1909 6ta 10-rél
36-ra emelkedett. Es bizonyos, hogy ha folyéiratunk eldallitisara nagyobb
Osszeget fordithatnank, akkor még keresettebb lenne.

Legsiirg6sebb feladatnak a taggyflijtést tartom. E téren mindenki
tehet valamit, mindenki hasznalhat iigyiinknek ! Emellett a szakosztalynak
is a nyilvanossag elé kell allania, hogy hiveket gyfijtson zaszlaja ala !

Tagjaink 1étszamat, valamint mindazokéit, kik a Bot. Kozleményeket
kapjak, Osszehasonlitva a két utolsé esztenddvel, a kovetkez§ tablazat
mutatja :

1909. 1910. 1911,
Alapité tag . . . . . . . 18 18 18
Tag és eldfizeté . . . . . 243 }649 212 }656 207 1 703
Atalanyos . . . . . . . . 406 444 496
Kiilfoldi eléfizets . . . . . 6 6 6
Belfoldi cserés . . . . . . 1 1 i
Kiilfoldi cserés . . . . . . 10 34 36
Belfoldi tiszteletpéld. . . . . 5 5 6
Kiilfoldi tiszteletpéld. . . . 4 4 4
Osszesen . . . 693 724 774

A létszam tehit allandoan emelkedik. Az 1911. évi emelkedés 50.
(1910-ben 31). A legfeltlinGbb jelenség, a mit a fenti tablazat elénk tar, az
hogy mig a tagok sziama lassan-lassan fogy, addig az dtalinyosok szdma
erosen emelkedik. A mult évben 52 dtaldnyossal szaporodott a létszam.

Az alapiték szdma ez évben nem emelkedett. Az alapitvanyok
Osszegében mégis tortént novekedés, mert Gesell Janos alapitvanyat
100 koronara. Richter Aladar 78 koronara egészitette ki.

Az alapité tagok névsora és alapitvanyuk a kovetkezd :

Bir6 Ambrézy Istvan dr. forendihdzi tag . . . . . 50 K
Dr. Anigits Daniel, egyet, tandr . . . « . . « « 50 4
Dr. Augustin Béla, egyet. tanarsegéd . . . . . . . 50 ,

+ Dr. Einlowsky Ligjos, tanar'c - e o e a0 960 5
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Dr. Filarszky Nandor, nemz. miz. osztaly-igazgaté . 50 K

Gesell Janos, nyug. mav. fofeliigyelé . . . . . . . 100 ,
Hopp Ferencz maginz6 = . = : & « « = + & & » 50 ,
Kir. Jozsefmfiegyetem . . . s 8 w90
Dr. Klein Gyula, Jézsef-miiegyetemi ny r. tanar » 2 S d00] o
Dr. Kovessy Ferencz, erdészeti féiskolai tanar . . . 50
Dr. Magocsy-Dietz Sandor, tud. egyet. ny. r. tanar . 100 ,
Dr. Moesz Gusztév, nemz. muz. igazgatéér . . . . . 100 ,
Paszlavszky Jo6zsef, kozépiskolai igazgaté . . . . 100 ,
Dr. Richter Aladadar, tud. egyet. ny. r. tanar . . o W8 s
Dr. Schilberszky Karoly, kertészeti tanintézeti tanar 100
So6lyom Albert, boriszati feligyelé6 . . . . . . . 50 ,
+ Dr. Staub Méricz, tanar . . 8 @ mo@ s B w800
Dr. Szabd Zoltéan, egyet. tanalceged S BOW o o G ke B0l
Szamosujvari all. fé6gimndzium . . . . s DO s
Dr. Tuzson Janos, Jozsef-miiegyetemi adjunktus s w100

Az elmult esztendGben ujhol felvetettiik a botanikai kirdandulas tervét.
A Kkirdndulas czélja a godollsi m. kir. fenyokisérleti allomas megtekintése
volt. A kiranduldst jun. 2-dra tfiztik ki. Es bar az id8 kedvezett, mégis
csak igen kevesen vettek benne részt, ami annal sajnalatosabb, mert a
kirandulds valéban tanulsigos volt.

Junius 3-an és 4=én br. Ambrézy Istvan meghivisira, a szer-
keszt6bizottsdg megjelent a baré tir malonyai kastélyaban és Gszinte elragad-
tatassal szemlélte parkjanak botanikai nevezetességeit.

Az elmult esztendében csak egyetlen olyan intézkedés tortént, mely
a yzakosztalyt kozelrdl érdekli. Kérésiinkre és Magocsy-Dietz Sandor
masodelnokiink javaslatira ugyanis az egyetem Rector magnificusa meg-
engedte, hogy az egyetem novénytani eldadotermét iiléseink czéljaira
tovdbbra is dijtalanul hasznilhassul.

Végiil orommel jelentem, hogy szakosztalyunk iigyei irint a Tarsulat
tiszti kara és valasztmdnya éllandéan jéindulattal, elGzékenységgel visel-
tettek. Fogadjak a szakosztidly meleg koszonetét !

Adja Isten, hogy a szakosztaly életének harmadik évtizede alkoti-

sokb zdag legyen!
Al g REpen. Dr. Moesz Gusztar,

a szakoszt jegyzdje.

5. Tuzson J. felolvassa kovetkezd évi jelentését :

Jelentés a Botanitkai Kozlemények 1911-ediki évfolyamdrol és a szakosztdly
vagyoni dllapotdrdl.

A Botanikai Kozlemények a mult évben a X. évfolyamaban jelent
meg, 16 iv terjedelemmel, 85 szdoveg kozé nyomott képpel, 2 tablaval és 2
térképpel. A 16 ivbSl mintegy 2 iv esik az idegen nyelvii szévegre és 1
iv a tartalomjegyzékre. E szerint 9 ivvel kevesebbet hoztunk a rendesnél,
a mi abbél az okbol tortént, hogy az eddigi évekbdl allanddan athtzdédo
tartozasainkat rendezziik.
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Megjelent Osszesen 19 eredeti kozlemény 15 szerzotél, 2 irodalmi
ismertetés, 1 ismertetés a briisszeli nemzetkdzi botanikai kongresszusrél,
minden fiizetben novénytani repertorium, személyi hirek, szakosztalyi ligyek
8 a szokasos tagdijnyugtdzisok.

A folyoirat szerkesztésében ugyanazok az elvek voltak iranyadok,
mint az el6bbi években. Véiltozas csak annyiban dallott be, hogy féleg az
idegen nyelvii melléklet szerkesztésében kozremiikods segédszerkesztd helye
nem lévén betdltve, e melléklet szerkesztését az elnok ur vette 4t.

A szakosztaly pénziigyi viszonyaira vonatkozdlag jelenthetem, hogy
a Tarsulat kozgylilése elé terjesztett pénztarosi jelentésbe foglalt adatok
részletezve a kovetkezdk :

Bevételek :

K
1. Az alapitvinyok Osszege 1910 végén . . . . . . . . . 1358.—
2. Felhasznalhaté maradvany 1910rél . . . . . . . . . . —_—
8. Alapitvanyok 1911:ben: « « « & « & = « & & @ 5 = & 55.—
4, Blbfizetesi dijak . « » « @ @ & & v 3 v w wow w 3 o 2ITAT
5. Koltségmegtéritések . . . . . . . . . . . . . . . . 58.—
6. TarRulati Sepdly o o « o © ¢ @ =2 & o= o3 @ ow mog oy LT0K==
Osszes bevétel . 5588.17

Kiaddsok : K
1. A Tarsulatnak megtéritendé eléleg . . . . . . . . . . 14853
2. Ir6i tisgteletdijak . . . . . . . . ¢ <« . . & . . w . 45927
3. Szerkesztdi tiszteletdij . . . . . . . . « . . . . . . 200.—
4. Segédszerkesztoi tiszteletdij . . . . . . . . . . . . . —_—
6. A jegyz6 tiszteletdija . . . . . . . . . . . « . . o 200.—
6. A szolgak bére . . . 5w Bk o e B e 40.—
7. A folydirat nyomtatisa és fﬁzese % 6 B Ao & & @ w5 m 028028
8. Klisék és tablak . . . . o B ow o owm w0803
9. Kis nyomtatvinyok (meghiv(’)k cz1mszalagok) ¢ = = o e @ 28895
10. Postakoltség . . o @ s owm @ om A9
11. Kezelési és tlsztldx_]ak (a. 4 bev tetel utan) o B e i 242201
12. A szerkeszté aprébb kiaddsai . . . i % W se i E 24.—
13. Vegyes kiaddsok fuvarozas a vasuira sxb) L ENNE 24 30
Osszes kiadas . . 5234.26
Maradék 1912-re . . . A Y O ——
Az alapitvinyok Osszege 1911 vegen 3 5 & . . 1413.—
A Tarsulatnak megtéritendd tehat az 1911. évi bevetelekbol . . 1060.09

A szamadéas adataibdl kivehetGleg a Tarsulatnak 1060.09 korondva
tartozunk, melyet a folyé évben kell megtériteniink. Ez latszolag vissza
esést jelent, a mennyiben az év elején csak 148.53 kor.t tett ki a Tarsu-
latnal lev6 tartozdsunk; valésigban azonban a kivetkezdk veendék figye-
lembe : az 1909. év végérdl egy kettds fiizetiink 0sszes nyomdai és egyéb
koltségei athuzddtak a mult esztendére, a mi kereksziamban 1200 kor.-t
tett ki. Hozzdadva ehhez a Tarsulattol elGlegezett 148.53 kor.-t, Gsszes tar-
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tozdsunk az év elején 1348.53 kor.t tett ki. Ezt a jelenlegi 1060.09 kor.
tartozdsunkkal vetve egybe, az elmult esztendére az azelGtti évhez viszo-
nyitva 28844 kor. megtakaritds jon ki.

Szamitdsba kell tovibbad venniink még azt is, hogy 1910 elején 583.82
kor. maradvannyal is rendelkeztink tgy, hogy ezt is figyelembe véve az
1910. évhez viszenyitva voltaképen 872.26 kor.-t takaritottunk meg az elmult
esztenddben. Ehhez jarul tovibba még az, hogy az ,,Altalé.nyos kiilonbozetet*,
vagyis 900 koronat a Tarsulat az 1911. évre megadta ugyan, de nem utal-
vanyozta ki, illetéleg ez a tétel a Tarsulat kozgyiilése elé terjesztett szam-
adésban szakosztalyunk bevételei kozé nem vétetett fel. A Tarsulat koz-
gytilése elé terjesztett 1060 kor. tartozdsunk tehat csak latszolagos, mert
a fenti 900 koronabdl nagyrészt fedezetet nyer Ggy, hogy tulajdonképen
Osszesen 160 kor.-t tesz ki a tartozdsunk s remélhetjiik, hogy a folyé évben
teljesen rendbe joviink és a Botanikai Kozlemények ismét a rendes 22—26
ivnyi terjedelemmel jelenhetik meg.

A fentebbiekben ismertetett pénziigyi viszonyaink mindamellett nagyon
is kivénatossa teszik, hogy a Tarsulattél az ,Altalanyos kiilonbozet“-et ez
idén is teljes Osszegében megkapjuk, a mi az 1912. évre a most mar 496-ra
szaporodott szdma mellett az Altalinyosoknak 992 kor.-t tesz ki. Tekintettel
arra, hogy ez egyrészt méltanyos kivinsig, mert hiszen az altalinyosok
ugyanazt élvezik, mint a szakosztalyi tagok, masrészt pedig az, hogy cse-
réseink révén a Tarsulatnak 36 értékes folyodiratot szolgaltatunk, reméljiik,
hogy ez idén a teljes Gsszeget megkaphatjuk.

Nem mulaszthatom el a mult évi szimadasaink kapesan felemliteni,
hogy t. elndkiink az idegen nyelvii melléklet szerkesztéseért neki jaré 200
kor. tiszteletdijrol a szakosztily javara lemondott, miért is neki elismerd
koszonettel tartozunk.

Midén jelentésemet szives tudomésvétel végett a t. szakosztily elé
terjesztem, nem mulaszthatom el megemliteni, hogy szakosztilyunkat a Tar-
sulat valasztmanya és tisztikara, a folyoiratunkkal és pénziigyeinkkel kap-
csolatosan, az elmult évben is a leggondosabb és el6zékeny intézkedéseivel
tamogatta, miért is azt kioszonet és elismerés illeti meg.

Dr. Tuzson Jdnos,
szerkeszto.

6. Kubacska A. a szakosztily nevében a tisztikarnak, a firado-
zasért, a sikeres miikodésért a szakosztaly elismerését, koszonetét és halajat
fejezi ki.

Klein Gy. elndk ugy a maga, mint tiszitirsai nevében is, koszoni
az elismerd szavakat. Kéri a szaktarsakat, hogy tovabbra is timogassik a
vezetiséget, mert eredményes munkat csakis igy végezhetiink.

7. Szurdk J. a kiltségvetés egy-két tétele fell kér felvilagositast.

Tuzson J. szerkesztd a koltségvetés illetd tételeihez részletes
magyardzatot fiiz.

Szurak J. a jegyz6 jelentése kapesin kérdezi: Foglalkozott-e a
valasztmdny a szakosztily uj szabalyzatinak tervezetével ? Mennyit tesz ki
a Simonkai L. nevét viselo alapitvany ?



8ZAKOSZTALYI UGYEK 101

Moesz G. jegyz6 az els6 kérdésre azt feleli, hogy a vilasztmény
az j szabalyzat tervezetével még nem foglalkozott ugyan, de annak
szamos pontja mar életbe lépett, mivel a régi szabdlyzat nagy részben
mar régen elavult.

A Simonkai-alapitvany befizetett Gsszege 480 kor. 80 f. A befize-
tések nyugtézisa mar sajtdé alatt van és a Bot. Kozl. legkozelebbi fiizetében
megjelenik.

Szurdak J. a valaszokat tudomasul veszi.

8. A szakosztdly Tuzson J. szerkesztdnek, a vagyoni allapotrdl
82016 jelentése kapesian elhatirozza, hogy iratot intéz a valasztminyhoz,
melyben kéri: 1. hogy az 1911/56. sz. titkari atirat szerint a vélasztminy
4ltal az 1911. évre mar megadott 2600 kor. segélyt teljes Osszegében, tehit a
tarsulati pénztaros évi jelentésébe fel nem vett 900 kor.-t is kiutalvanyozni
sziveskedjék, mert a mult évi kiaddsaink csakis igy nyerhetnek fedezetet ;
2. hogy az atalanyos kiilonbozetet, az atalanyosoknak 496-ra szaporodott
szama utan, ennek megfelelén 992 kor.-ban sziveskedjék megallapitani.

9. Moesz G. elbterjeszti a szerkesztGbizottsag kovetkezd indit-
vanyat: ,A valasztminy 1909 november 17-én drommel elfogadta a novény-
tani szakosztalynak a természeti emlékek megvédése érdekében hozott
hatérozati javaslatdt és azt fel is terjesztette a m. kir. foldmivelésiigyi
miniszteriumhoz. Az iigy jelenlegi alldsar6l azonban nines értesiilésiink.
Felkérjiik a Tarsulat titkdrsiagat, hogy a m. kir. foldmivelésiigyi minisz-
teriumnal a természeti emlékek megvédésének iigyérdl, annak jelenlegi alla-
sardl tdjékozodast szerezni sziveskedjék, hogy esetleg a Tarsulatnak is
moédjaban legyen az iigyhoz és annak egyes konkrét kérdéseihez hozzdsz6lni“.

A szakosztily az inditvanyt elfogadja.

A novénytani szakosztily 1912 mairczius 13-in tartott 174-ik iilésének
jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Treitz Péter, vendég: ,4 talaj és a novény“ cz. eldadasaban
a novényzet szerepér6l sz6l a talajalakulasban. Aztjabb vizsgilatok szerint
az elmillisban egyenl6 szerepe van a novényi takarénak és a klimdnak.
E két talajalakité erd egyiittes hatdsa formdilja a mallasi terményt, mely a
talaj még el nem bontott alkatrészeit finom kéreg gyanint beburkolja. A
burok jellegét a novényi anyagok mindsége hatirozza meg, s az a niovényi
forméczidk szerint kiilonboz6. A talaj tulajdonsigai pedig e buroknak kémiai
szerkezetétol, illetve a mélldsi terménynek mindségétél fiiggnek.

A novényi formicziok hatisa foként a novények elhaldsa utin érvé-
nyesiil, midén a novényi anyagok bomlisnak indulnak. Az erdfségben a
fold felszinén halmozdédik fel a novényi anyag, mig a mez8ségben nem tor-
ténhetik meg az elhalt novényi részeknek felgyiilemlése, mert itt a szél
elhordja a felszinre keriil§ szerves anyagokat. Az erdben a felszint borité
szerves részeket a csapadékvizek kiligozzak, bomlasuk lassu lesz s a talaj-
nak humuszt nem szolgaltatnak. Minthogy humusz csak a gyokerek elbom-
14sébol szarmazik, az erddben, a hol a gyokerek feltjuldsa lasst, humusz
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nem alakulhat bel6liik. A mezéségben ellenben, a fiindvényzet gyokere
évente megujhodik s minthogy bomlasa asvinyi anyagok kozepette torténik,
bomldsa gyors és a sok talajnak humuszt ad.

Minden névényi formacziénak masok az alkatrészei és kiilonbozé
talaj is alakul ki alattok. De nemecsak a mezlség és az erdoség talaja tér
el minden tekintetben egymastél, hanem mas talajszelvény alakul ki egyes
erd6tipusok alatt is. Més talajuk van a tiilevelli erd6knek, mas a lomblevelii
kevert erd6knek és mas a pusztai erdfknek. Minden novényi formécziénak
egy meghatdrozott jellegzetes talajtipus felel meg. A klima hatdsiban elsé-
sorban a légaramok szirmazasi helye jitszik nagy szerepet. A tengeri 1ég-
aramok nedves levegGje sok tengeri sét is hoz magival. A kontinentélis
szarmazasa légaramok ezzel sok port szallitanak a teriiletre. A por novényi
anyagokra hullva, azoknak elbomlasat segiti eld, ezzel a humusznak fel-
szinen val6 felhalmozodasat gitolja meg.

Hazank novényzetének képe a torténelmi korban megvaltozott. A val-
tozast, részint az ember munkaja, részint geoldgiai okok idézték els. A
geolégiai okok koziil a kiovetkezGket ismerjiik : — a folyévizek medrének
bevigisat — a szélnek foldalakité munkajat, nevezetesen, hogy futéhomok-
bél és porbdl, a folyok iranydval keresztben gitakat épitett és a vizeket
felduzzasztvan nagyterjedelmii mocsarakat létesitett.

Az emberi munka az all6 vizeket lecsapolta, s kiilonésen annyiban
miikodott a novényzet megvéltozasaban kozre, hogy az erddket letarolta.

Mind a két beavatkozas a légkornek a kiszdritisit segitette el s
ezzel az elszékesedésnek folyamatit inditotta meg.

Az erdé- és vizteriiletek megapadasdval a levegdé paratartaima fogyott
meg. Szaraz levegGben a talaj parolgisa fokozddik, a talajnedvesség meg-
apad s a viz a mélyebb szintekbdl is a felszinig huzédik. Midén itt elparolog,
sétartalmat a talajban hagyja; a talaj igy lassanként séssd lesz. A séknak
felhalmozddasa a talajnak minden tulajdonsigat megvaltoztatja, mely utobbi
koriilmény a novényzet megvaltozasat is maga utin vonta. Sok helyiitt a
régi lomberddk helyét a mezdség tipusos novényei foglaltdk el; a kevert
lomberdok helyén pedig vakszékes foltok alakultak. Eléadé oly iranyua
javaslatot terjeszt a szakosztaly elé, hogy az agrogeoligiai felvételekhez
egy novénytannal foglalkozé szakember beosztasat — habéar esak rovid idére
is — a szakosztaly kieszkozolni sziveskedjék.

Klein Gy. elnok megkoszoni az eldadast.

2. Szurak J. ismerteti C. Warnstorf: ,Sphagnologia universalis
cz. munkajat.

3. Szurdk J. egy uj rendszerii novénygylijtétaskit mutat be, melyet
maga szerkesztett. Egyszerfi, konnyti és praktikus voltanal fogva az eddig
ismert és hasznalatban levé tipusoktdl lényegesen eltér.

Thaisz L. felemliti, hogy Szurdak J. tiskdja olyan, mint az &
sajat rendszerfi tdskdja, melyet négy évvel ezel6tt mutatott be a szak-
osztaly egyik iilésén. Az O tiskajan azonban kevesebb a szij, mint a Szurdk
J. taskajan.

Szurak J. megjegyzi, hogy Thaisz L. novénygylijtotaskajat nem
latta, de az éloszdval elmondott leirasbél ugy latja, hogy Thaisz L.
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mappaja azonos a G. Be ckféle tiskival. Szurdk taskdja csak annyi-
ban hasonlit a T haiszféléhez, a mennyiben a kiilonboz6 szerkezetii tas-
kik ugyanazon czél szolgilatiban allvin, egymashoz kell, hogy hasolitsa-
nak ; kiilonben lényegesen eltér attol.

Arra a megjegyzésre, hogy sok a szij, azt valaszolja, hogy tdbb
napos kirdanduldsra alkalmas gyfijtétaska, ennél kevesebb szijjal tokéletlen.

4. Tuzson J.ismerteti Harshberger: ,Phytogeographic Survey
of North-Amerika* cz. munkinak fejlédéstorténeti vonatkozasait.

5. Moesz G. jegyz6 értesiti a szakosztilyt, hogy a Tarsulat elsd
titkara a valasztmanyi iilésen kijelentette, hogy illetékes helyen érdeklédni
fog a természeti ritkasagok megvédése érdekében inditott mozgalom mostani
allasarol.

Jelenti tovdbba, hogy a Tirsulat az 4talinyosok utdn jiré kiilon-
bozeti dij fejében 1912. évre 900 K-t utalvinyoz ki a szakosztalynak.

Jelenti, hogy E6tvds Lordnd br. 500 K-val a szakosztily alapité
tagja lett.

Klein Gy. elnok koszonetet mond Eotvos Lorand barénak
ezen jelentds tetteért, melylyel tanujelét adta szakosztalyunk irant érzett
vonzalmanak.

6. Moesz G. jegyz6 jelenti, hogy ezentdl, igy a mint az mas egye-
siileteknél is szokasos, be fogja jelenteni az 1j tagok névsorat.

1912 janudrius 1-t61 a mai napig tagjaink soriban a kovetkezd val-
tozasok torténtek :

I. Alapité tag lett: E6tvos Lorand br. 500 K-val.

II. Uj rendes tagok :

Antal Séndor gézmalomtulajdonos, Jaszladiny,

Barany Vincze cziszt. r. tanarjelolt, Budapest,

Berdenich Ern¢ kir. f6mérnok, Piispokladany,

Binder Jinos gybgyszerész, Budapest,

Leidenfrost Gyula tanir, Budapest,

Lippich Gusztav foldbirtokos, Szajol,

Mahr Kdroly egyet. hallgatd, Rékosliget,

br. Radvanszky Kalman birtokos, Sajékaza,

simonyi és varsanyi Simonyi Arpéad csisz. és kiralyi szdzados
Budapest,

dr. Tam dsi Géza orvos, Budapest,

Zsik Zoltan magy. vetémagnemesité int. asszistense, Temesvar.

III. Uj el6fizet6: Lanyi Béla 4llami felsébb lednyiskolai tandr,
Szeged.

IV. Az 4j atalinyosok széma: 31.

V. A tagok szdma fogyott 12-vel.

VI. Az atalanyosok szama fogyott 13-al.

7. Tuzson J. szerkeszté Szurak J.-nak, a mult havi szakosztalyi
iilésen tett kérdésére valaszolva, részietesen ismerteti az ,Apré nyomtat-
vanyok“ kiadasi tételét.
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A nivénytani szakosztily 1912 dprilis hé 13-dn tartott 175-ik iilésének
jegyzokonyve.

Elnsk: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Doby G.: ,A burgonya levélsodréddsinak kémidja“ czimen be-
szamol folytatélagos vizsgilatairél. A levélsodros és egészséges novények
gumoéi kémiai Osszetételiikben lényeges kiilonbségeket mutatnak. Kisérletei
alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a levélsodrés, gumok fokozottabban
lélekzenek. Kiemeli, hogy éppen enzimologiai kisérletekkel sikeriilt annak a
régen keresett élettani jelenségnek els6 esetét megtalalni, mely szerint az
asszimilalds legmagasabban kondenzilt termékei, a keményit6 és az oldha-
tatlan protein mennyiségileg fiigg az oxidazok konczentracziéjatél. Legkoze-
lebbi kisérletei e tétel bebizonyitisara iranyulnak.

2. Doby G.: ,4 kukoricza csévének oxiddzai® cz. el6adasaban arrdl
sz0l, hogy a bibeszalakban peroxiddzt és oxigenazt, a maghazakbau és a
virdgzati tengelyben csupan peroxiddzt talalt. Tirozinaz nincs jelen. A bibe-
szalak barnulasat a megtermékenyités utan a peroxiddz és az oxigenaz
okozza, melynek mennyisége a fejlédés folyaman erSsen megnd, még pedig
a mesterségesen meddén tartott bibeszdlakban erGsebben, mint a termé-
szetes megtermékenyités utan. A levalasztott peroxidaz kinetikajabol kiovet-
kezik, hogy a hatds er6sbodése 1j oxidizképzodés kovetkezménye, melynek
a foloslegessé valt bibeszalak elolésében lehet része. A medddén maradt
bibeszalak még er8sebb oxiddzhatdsiat a szerz6 pathologiai jelenségnek
tartja. A maghdzak és a viragzati tengely oxiddzanak koneczentracziéja allando
maradt.

Fucsk 6 M. ama nézetének ad kifejezést, hogy az el6add kisérletei-
nél alkalmazott médszer: a kukoricza csovének tiillel valé befédése nem
akaddlyozza meg a beporzodast. Kérdi, vajjon a tiillel bevont csiveken be-
kovetkezett-e a szemképz6dés ?

Doby G. szerint a tiillel valo befedés tényleg megakadalyozta a be-
porzédast, szemképzidés sem kovetkezett be. A himvirdgzatot nem lett
volna szabad levagnia, mert nem lehet tudni, milyen kémiai viltozast oko-
zott volna ez az erdszakos beavatkozds.

3. Moesz G.: A gombdak rendellenességei” cz. elbadasaban utal arra,
hogy az irodalomban nagyon szétszért adatokat Filarszky N. foglalta
eloszor rendszerbe. De ez a rendszer csak a nagyobb gombdk rendellenes-
ségeit foglalja magdban. Minthogy azonban az alacsonyabb rendfi, mikrosz-
kopikus kicsinységii gombakon észlelt rendellenességek szdima is szaporodik,
felmeriil annak a sziikségessége, hogy a rendellenességek csoportositisit a
gombak egész osztalyara is kiterjessziikk. Majd példakat hoz fel a termés-
test, a stroma, a sporak és a sterigmak rendellenességeire, ezeket képekben
be is mutatja. Részletesebben sz6l az Agaricus (Clitocybe) ericetorum ama
rendellenességérsl, a mikor a kalap tetején morchellaszerti képzidések
mellett aprd, forditott helyzetii kalapocskak jelennek meg. Ismerteti R. Ferry
magyarazatat, melylyel hasonlo rendellenesség keletkezését magyarazza. Ezzel
szemben valdszinfibbnek tartja Patouillard feltevését, mely szerint
kedvez$ koriilmények kozt a gombak kiilonben sterilis hyphai is fertilisekké
valhatnak.

Schilberszky K. nem tartja valésziniitlennek, hogy az embyro
nalis terméstesteket apré rovarok vagy atkak hurczoljak szét és viszik-
valamely gombaegyén kalapjira, melyen aztan mint raniétt gomba tovabb
fejldik. Hogy atnovések és sarjadzasok leginkabb a kalap kozepén taldl-
haték, annak oka az, hogy a kalap kozépsé része a tonk tengelyébe esik
ezért a kalap legjobban taplalt része.

4. Moesz G. jegyzb jelenti, hogy Szadrtorisz Béla magy. kir.
vetémagvizsgalé 4llomasi adjunctus és Treitz Péter kir. fogeologus
a szakosztily rendes tagja lett.

Az 4j atalanyosok szdma: 5.

Uj cserés : Malpighia folyoirat (Catania).
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Hollendonner F.: Uber die histologische Unter-
scheidung des Holzes von Biota orientalis Endl. und
Thuja occidentalis L.

Das Holz von Biota orientalis und Thuja occidentalis
stimmt in den zur Unterscheidung dienenden Eigenschaften mit-
einander so sehr iiberein, dass es nach den Daten der meisten
xylotomischen Arbeiten voneinander gar nicht zu unterscheiden
sei, und so fand darin die Ansicht eine Stiitze, wonach Biota
mit dem Speziesnamen orientalis dem Genus Thuja eingereiht
wurde. Es ist aber richtiger, die beiden Arten in besondere
Gattungen einzureihen, da sich nicht nur in ihren morphologischen
Merkmalen Unterschiede vorfinden, sondern auch ihr Holz der-
artige innere und #ussere histologische Kennzeichen aufweist,
welche zur Unterscheidung beider Arten fiihren.

Schon ein oberflichlicher Vergleich zeigt, dass das Holz
von Thuja weicher, leichter ist, mit einem ILufttrockengewicht
von 0°32, und dass das Kernholz in einem 40jihrigen Stamme
den ?/, Teil des Radius ausmacht. Das Holz von Biota ist
dagegen dichter, harter mit dem Lufttrockengewichte 0.63; das
Kernholz eines 26jihrigen Stammes betrigt '/, des Radius.

In ihren histologischen Merkmalen stimmen sie miteinander
insofern iiberein, dass ihre Tracheidenwéinde glatt sind, abgesehen
von den im ,Rotholz oder Druckholz® vorkommenden spiral-
gestreiften engen Tracheiden; in ihren Radialwidnden sind ge-
wohnlich einzelne selten paarweise Hoftiipfel, deren Dimensionen
mit der Tracheidenbreite proportionell sind. Hoftiipfel finden sich
auch noch in den engen Tracheiden in der Nihe der Grenze
der Jahresringe vor. Strangparenchymreihen finden wir haupt-
séchtlich in der Region der engen Tracheiden. Die Wand der
Parenchymzellen ist diinn, ihr Inhalt gelbbraun; ihre Zahl
veridnderlich. Die Markstrahlen sind einschichtig und werden nur
stellenweise doppelreihig (2., 3., 6. Abb. im ung. Text); sie
bestehen durchaus aus Parenchymzellen, deren Winde besonders
an den Stellen der in der radialen Wand befindlichen Tiipfel
durch Rutheniumrot intensiv gefiirbt werden. Die horizontale
Wand ist dick, mit wenigen Tiipfeln, die tangentiale Wand ist
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diinn, ohne Tiipfel, oder es sind kleine Knoten daran. Meistens
ist die Wand geschweift, die konvexe Fliche gegen das Kam-
bium gewendet. Rechts und links von der Stelle, wo die hori-
zontale und die tangentiale Wand sich treffen, ist entweder auf
beiden Seiten oder nur auf der einen eine kleine Vertiefung.
Die Hohe der Markstrahlen, in Zellreihen ausgedriickt, ist ver-
dnderlich je nach dem Alter, ja sogar nach den Individuen,
und daher als diagnostisches Merkmal nicht zu verwerten. Eben
darum konnen wir nur im allgemeinen behaupten, dass sich
Thuja beziiglich der auf 1 mm®“tangentialer Oberfliiche befind-
lichen Markstrahlen und Markstrahlzellen den Abietineen an-
schliesst, da die Zahl der Markstrahlen und Markstrahlzellen
bei den iibrigen Cupressineen eine bedeutendere ist und manch-
mal sogar das Doppelte ausmacht von der Zahl bei den Abie-
tineen. In dieser Hinsicht verhilt sich Thwja zu Biota wie
2:3 oder 2:35; es ist aber notwendig, identische Teile zu
vergleichen, da sich dieses Verhiltnis, wie aus folgender Tabelle
hervorgeht, #ndert, je nachdem sich die Zahlen auf die Aste
oder auf den Stamm beziehen.

Die Zahl der Markstrahlzellen } Die Zahl der Markstrahlen
per 1 mm* im Tangentialschnitt | per1 mm?® im Tangentialschnitt

Thuja occid. | Biota orient. | Thuja occid.| Biota orient.

. =

Mittel- | Mittel- Mittel- |Mittel-

7 wert || wert l wert | wert
N

Wilhelm! — 220 — — ‘ 6—19! 12! — —

‘Wiesner* — 160 | — ‘ — - \| — — —_

| ; |

Essnor® (195270 | 300 || 200300 | 350 {54—86| — 93147 —
9 | 280 || ‘

160—90 79 ||120—240 162

" st 140190 160 | 220—390 | 282
Verfasser |l 160-255 194 ||310—450 | 350

4585 56 75—1202 99

Die sehr abweichenden Resultate Wilhelms, welche
sich auf Thuja beziehen, sind, wie aus vielfach wiederholten
Versuchen hervorgeht, fehlerhaft. Nach seinen Angaben sol-
len die Markstrahlen im Durchschnitt 220:12 = 18 Zellreihen
hoch sein; solche Markstrahlen hat weder Essner, noch
ich beobachtet. Ebenso fehlerhaft sind auch die auf Juni-
perus communis beziiglichen Werte; nach Wilhelm sind 20,
nach Essner 103—143: nach meinen Beobachtungen im
Stamme 45—120, durchschnittlich 72 ; im Aste 135—195, durch-

! Rohstoffe d. Pflanzenreichs. II. Aufl. II. Bd. p. 165.

2 Rohstoffe d. Pflanzenreichs. I. Aufl. p. 628.

3 Uber den diagnostischen Wert d. Anzahl u. Hohe der Markstrahlen
b. d. Koniferen. Halle, 1882.
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schnittlich 168 Markstrahlen auf 1 mm?® tangentialer Schnitt-
fliche; da nach Wilhelm auf einem Quadratmillimeter der
tangentialen Schnittfliche 300 Markstrahlzellen sein sollen, miisste
die Durchschnittshohe der Markstrahlen 300:30 =15 Zellreihen
betragen, wihrend Wilh elm selbst sagt,! dass diese Zahl
meistens zwischen 2—10 variiert, so dass die Werte Essners
(1—6), wie auch die von mir beobachteten und berechneten
Mittelwerte (im Ast 1—4, im Stamm 1--9) innerhalb dieser
Grenzen liegen.

Von den nicht aus der Zahl, sondern aus den Dimensionen
der Holzelemente berechneten Werten beniitzte Kleeberg? die
Hohe der Markstrahlzellen als diagnostisches Merkmal ; es stellte
sich aber aus den von Essner und Burgerstein, wie auch
aus den von mir ausgefiihrten Messungen heraus, dass die Zel-
lenhohe fiir sich allein kein geniigendes diagnostisches Merkmal
sein kann, weil deren Werte sich einander nihern, schwanken
und ineinander iibergehen. Da aber im Tangentialschnitt von
Biota der Querschnitt der mittleren Zellen der Markstrahlen ein
Kreis, der von Thuja eine Ellipse ist, existiert nicht nur in den
Hohendimensionen, sondern auch in dem Verhiltnisse der Linge
zur Breite ein Unterschied. Auf Grundlagen vieler Messungen
und nach den Literaturangaben verhiilt sich die Breite der mitt-
leren Markstrahlzellen zu ihrer Hohe wie 1:1'5 bei Biota, bei
Thuja dagegen wie 1:2°9=1:3; und dieses Verhiltniss ist
konstant. da sich die Dimensionen proportionell verindern (2.,
3. Abb. im ung. Texte).

Ausser den morphologischen Unterschieden der mittleren
Markstrahlzellen fand ich auch noch einen anderen histologischen
Unterschied, némlich in der Tiipfelung der Radialwand; wiihrend
bei Biota der Porus auch in der Zone der breitlumigen Tra-
cheiden sehr klein (1'4—2 p) und ringsherum der Hof gut zu
unterscheiden ist, ist bei 7hwuja der Porus in der Zone der
breiten Tracheiden breit (4—6 p), und weil der Durchmesser
des Hofes beildufig ebenso gross ist (6—8 p) wie bei Biota,
eben darum ist bei Thuja der Hof um den Porus entweder iiber-
haupt nicht oder hochstens im Winkel des augenliedformigen
Porus zu sehen (4—5. Abb. im ung. Texte).

Es gibt ausserdem noch einen Unterschied in den zwischen
Markstrahlzellen und Léngstracheiden auftretenden Intercellular-
riumen, welche im Tangentialschnitte bei Thuja dreieckig sind
(2. Abb. im ung. Text), bei Biota aber gehen aus dem Inter-
cellularraum zwei gabelartig verlaufende Kanilchen gegen den
Hohlraum der iibereinander stehenden parenchymatischen Mark-
strahlzellen und erstrecken sich, die michtige sekundire Lamelle
der horizontalen Wand durchbrechend, bis zur tertiiren Lamelle.

11 ¢. p. 162.
* Markstrahlen d. Koniferen Bot. Zeit. 1885. p. 712.
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An Stellen, wo die Markstrahlen zweischichtig werden, sind die
Kanilchen zwischen den nebeneinander oder iibereinander stehen-
den Parenchymzellen einem 3—4strahligen Sterne dhnlich (3., 6.
Abb. im ung. Texte). Die Kanilchen sind im stark ausgetrock-
neten Holze und in den #usseren Jahrringen é&lterer Stdmme,
wo die Markstrahlen schon mehr Zellen hoch sind, sehr auf-
fallend. Die innere Wand dieser Kanilchen wird durch Ruthenium-
rot gefirbt. Im Querschnitt sind die Interzellularrdume dreieckig.
Im Radialschnitt sind die Durchschnitte der Kandlchen an der
‘Durchkreuzung der Tracheiden wund der horizontalen Mark-
strahlwiinde sichtbar, und zwar als zwei mit der Basis gegen-
iiber gestellter, fast gleichzeitig dreieckiger Ridume, die in einem
gemeinsamen rombusformigen Raum miinden. Je nach der Stelle
des Durchschnittes bekommen wir entweder zwei mit der Basis
gegeneinander gestellte, fast gleichseitige Dreiecke oder nur
einen gemeinsamen Interzellularraum, welcher sich ldngs der
Primirlamellen oft so sehr ausdehnt, dass die benachbarten
Interzellularriiume ineinander iibergehen (7. Abb. im ung. Text).
In den in Chlorzinkjod oder Nelkenol aufbewahrten Radial-
schnitten sind die Interzellularriume, zumal wenn sie Luft ent-
halten, scharf zu sehen.

J. Andrasovszky: Vorliufiger Bericht tiber die im
Tahre 1911 in den Steppen Kleinasiens ausgefiihrte Reise.

Die Unterstiitzung des Zipser Vereins und der Turanischen
Gesellschaft ermdoglichte es wir, mich derjenigen Expedition
anzuschliessen, welche sich die wissenschaftliche Erforschung
des inneren Kleinasiens zum Ziele stellte.

Anfang Mirz verliessen wir Budapest, um iiber Konstan-
tinopel nach Angora zu reisen, wo wir einen Monat verweilten.

Angora liegt nordlich von den Steppen auf vulkanischem
Gebiete in einer Hohe von 900 m. Unterhalb der Stadt vereini-
gen sich drei Biche zum Angora-Flusse. An den Ufern derselben
breiten sich nasse Wiesen aus, auf den Hiigeln finden wir
dagegen Felder, Weiden, Obstgiirten. Die Berge der Umgebung
erreichen eine Hohe von 1500—2000 m.

Die Umgebung der Stadt ist schon baumlos. Ausser Obst-
bdumen finden wir nur Weiden, Pappeln, Ulmen an den Ufern
der Biche ; Eichen gibt es nur in geringer Zahl an einem ent-
legenen Orte im Tale des Indije-Su.

In Angora trafen wir noch unter Winterverhiltnissen ein.
Die Vorboten des sich ndhernden Friihlings waren Merendera,
Bulbocodium, Colchicum, Crocus. Nachher erschienen Gagea,
Muscari, Ornithogalum, Holostewm, Cerastium, Ceratocephalus,
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Hypecoum, Alyssum desertorum, Draba verna, Erodium, Andro-
sace, Veronica, Leontodon, Senecio, Taraxacum, Tussilago.

Angora verliessen wir Mitte April. Nachdem wir die Seen
,Emir-Gol“  und ,Mohan-Gol“ beriihrten, gelangten wir iiber
Tchakal-Koi und Aghaboz bei Bezirhan auf die Steppe.

Das kleinasiatische Steppengebiet besteht aus drei Becken ;
diese sind das Ilgiiner Becken, das Becken des grossen Salzsees
und das Konia-Karamaner Becken. Die beiden ersteren werden
voneinander durch den (galatischen) Karadja Dagh und einer
von Nord nach Siid ziehenden, sich demselben anschliessenden
Hiigelreihe, das letztere aber, das von dem ersteren siidwirts
liegt, durch den Boz-Dagh getrennt.

Es sind dies abflusslose Gebiete mit stiindigen und im
Sommer austrocknenden Seen. Erstere werden ,gol“, letztere
,teholi®  genannt. Die durchschnittliche Hohe des Steppen-
gebietes ist ungefihr 1000 m. Im Inneren des Gebietes ist nur
ein Fluss vorhanden, der Insuju, welcher in den grossen Salzsee
miindet. Auf den Siidrand der Steppe gelangen aus den Grenz-
gebirgen mehrere Biiche. Einem solchen verdankt auch Konia
seine Bedeutung.

Von dem geologischen Bau des Steppengebietes sei erwiihnt,
dass auf der Oberfliche eine Kalkschichte liegt, die an den
tiefer liegenden Orten mit Lehm verdeckt ist. Die ungefiihr
wagerechte Kalkschichte ist aber an vielen Orten durch vulka-
nische Titigkeit gestort, teils nur zu Hiigeln emporgehoben, teils
treten aber auch die Eruptivgesteine selbst zur Oberfliche, be-
deutende Gebirge bildend.

Von Bezirhan aus fiihrte unser Weg kiirzere Zeit auf der
Steppe, nachher iiberschritten wir den galatischen Karadja-
Dagh, erreichten bei Inevi den Insuju und bei Serai-Onii die
Anatolische Eisenbahn.

Die Vegetation der Steppe fing an sich auszuprigen. Zwi-
schen niedrigen Gebiischen bliiten vereinzelt 7ulipa, Hesperis,
Alyssum, Astragalus, Vinca, Nonnea, Moltkia, Salvia. Auf den
Feldern dagegen befanden sich Ajuga Chia, Geranium tubero-
sum, Muscari racemosum.

Aus Serai-Onii machte ich einen Ausflug auf den Ladyk-
Dagh (auf der Kiepertschen Karte Meilas-Dagh). Das Gebirge
ist grosstenteils mit niedrigen Striuchern von Juniperus oxycedrus,
J. excelsa, Quercus syriaca bedeckt, in deren Schatten eine
Paconia blithte. Auf den Kalkfelsen waren Fritillaria, Glo-
bularia, Asplenium Ruta muraria, Cystopteris fragilis, Ceterach
offictnarum zu finden,

Anfang Mai nahm unser Weg nordwestliche Richtung. In
der Umgebung von Karabagh und Zebir verweilten wir mehrere
Tage; diese Gelegenheit beniitzte ich, die Gegend griindlicher
zu untersuchen.

In der Nihe der Dorfer tritt Lepidium perfoliatum, L.

Botanikai Kézlemények. 2. fiizet. 9
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Draba, Sisymbrium Sophia, Hordeum murinum, Agropyrum
prostratum massenhaft auf. Auf den Feldern bliihten Muscari
racemosum, M. comosum, Allium sp., Aristolochia Maurorum,
Adomis, Hyoscyamus, auf den sonnigen Hiigeln Poa bulbosa,
Bromus tectorum, Festuca, Stipa, Alsine, Silene, Alyssum, Ery-
simum, Cytisus, Gewista, Vinca, Onosma, Moltkia, Salvia, Ga-
lium, Anthemis, doch finden wir hier auch die dornigen Polster
von Astragalus und Acantholimon und die Biische von Pega-
num. Verhiiltnismissig reich ist die Flora des zwischen Kara-
“ bagh und Zebir gelegenen ,Tepe“ genannten Hiigels von zirka
250 m. relativer Hohe. Ausser den schon erwihnten Gattungen
sind hier noch Paronychia, Ranunculus, Saxifraga, Vicia, Gera-
nium, Linum, Polygala, Kuphorbia, Pastinaca, Trinia, Seseli,
Myosotis, Cynoglossum, Serophularia, Scorzonera, Centaurea
vertreten.

Hier sei erwihnt, dass die von Zebir westlich sich befin-
dende, von mir friiher Ilgiiner Becken genannte Ebene, aus
welcher sich der Ada-Dagh erhebt, auf den meisten Landkarten
als Salzsteppe oder Salzwiiste bezeichnet ist, obwohl das Salz
hier fehlt. Das Terrain ist ebenso wie die anderen Teile der
Steppe bewohnt und es befinden sich hier auch Felder.

Von Zebir aus folgten wir dem Bette des Insuju. An bei-
den Seiten finden wir die bisherige Steppe, am Ufer dagegen
bilden Carex, Scirpus, Glyceria, Atropis, Alopecurus eine lippige
Vegetation.

Den grossen Salzsee, ,Tuz-Tcholii“ genannt, erreichten
wir bei Jauchan und folgten seinem Ufer bis Tosun. Die Tiefe
des Sees ist zu seiner Grosse verhiiltnismissig sehr gering und
betrdgt nur einige dm. Das Ufer wird von einem durch das ausge-
witterte Salz blendend weiss gefiirbten Giirtel begleitet, welchem
dann der eigentliche Salzboden folgt,dessen charakteristische Pflan-
zen die Vertreter der Gattungen 7riglochin, Scirpus, Heleocharis,
Asparagus, Atriplex, Rwmex, Lepidiwm, Frankenia, Statice,
Taraxacum und Scorzonera sind. An den von Menschen bewohn-
ten Stellen finden wir eine Vegetation mit ruderalem Charakter:
Hordewm murinum, Agropyrum prostratum, Bromus tectorum
und Achillea Santolina bedecken hier griossere Flidchen. In der
Niithe des Sees ist auch die Arfemisia-Steppe schon ausgeprigt.

Vom Tuz-Teholii gelangten wir zum Murad-See, an dessen
ostlicher Seite wir einen austrocknenden Salzsee — seine
frithere Ausdehnung deutete ein Schilfmeer an — durchwateten.
Nachdem wir noch eine mit hohem Gras hedeckte Ebene, auf
auf welcher Iris, Orchis, Thalictrum, Ranunculus bliihten und
mehrere Hiigel hinter uns liessen, gelangten wir in das von
Feldern umgebene kleine Stidtchen Suverek.

Von Suverek an fiihrte unser Weg wieder auf der Steppe.
Bald darauf iiberschritten wir bei Tutak den Boz-Dagh, um die
Ebene von Konia zu erreichen.
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Der niedrige Boz-Dagh weicht floristisch von den Steppen
wenig ab ; auf den felsigen Siidabhange unterbrachen nur 4sphode-
line isthmocarpa, Verbascum oder die weissen Bliiten von Con-
volvulus lineatus zeitweise die Einformigkeit.

In Konia kamen wir Ende Mai an.

Die Stadt Konia liegt am Westrande des von ihr benann-
ten Beckens am Fusse vulkanischer Berge. IThre Umgebung wird
von dem Bachara-Su mit Wasser versorgt. Das iiberfliissige
Wasser bildet unterhalb der Stadt einen Sumpf. Auf den Fel-
dern, welche die Stadt umgeben, bliihten zwischen Getreide
Silene, Vacearia, Isatis, Conringia, Brassica, Bumwias, Papaver,
Qlaucium, Delphiniwm, Ranunculus, Anchusa, Salvia, Stachys,
Acanthus, Carduus, Cirsium, Centaurea.

Die Berge von Konia haben infolge ihres vulkanischen
Ursprunges eine spirliche Vegetation. Reicher ist die Flora der
ihnen vorliegenden Tuffe, auf welcher niedrige Griaser — Aegylops-
und Bromus-Arten, Hordeum crinitum, Phlewm graecum, Brizo
spicata —- Convolvulus lineatus, Stachys, Marrubium, Saturejo
vorkommen. Besonders bemerkenswert ist eine in die Tuffe
gebahnte schluchtartige Furche, in welcher Ephedra campylo-
poda, Arum, Asphodeline, Parietaria, Atraphaxis, Capparis,
Rosa, Cotoneaster, Astragalus, Rhamnus, Daphne, Convolvulus
assyricus, Acantholimon, Salvia, Verbascwm, Morina, Echinops,
Carduus zu finden sind.

Eine artenreiche Flora besitzt auch das Tal des Baschara-Su,
die mit der Flora des Kara-Dagh und Karadja-Dagh iiber-
einstimmt.

Konia verliessen wir Mitte Juni. Unser Weg fiihrte
auf der Steppe iiber Tchumra nach dem Kara-Dagh, dessen
Erforschung unser nichstes Ziel war. Wir rasteten an mehre-
ren Orten, so in Sulejman-Hadji-Jaila, Madenchehir, Dinek,
Karaman, Dauda, Emirler, von wo wir in das Gebirge Ausfliige
machten.

Der Kara-Dagh ist ein kompliziertes vulkanisches Gebirge.
In der Mitte desselben liegt ein grosser Krater. Um den Haupt-
kegel reihen sich mehrere Kegel zweiten Ranges. Ausserdem
wird das Gebirge von einer Reihe kleiner alleinstehender Kegel
im Norden und Westen begleitet. Die Hohe des Gebirges ist
2000—2200 m. Noch vor kurzer Zeit war das Gebirge mit
Eichenwald bedeckt, jetzt bilden nur niedrige, verkiimmerte
Béume — von 1800 m an— einen noch dichten Giirtel. Infolge der
Waldverwiistung ist das Gebirge wasserarm. Fliisse besitzt das-
selbe nicht, nur tiefe Furchen deuten den Weg des Regen-
wassers an.

Die Vegetation des Kara-Dagh gliedert sich in zwei
Regionen. Ungefihr bis 1600 m, bis zur oberen Grenze des
Getreidebaues reicht die Hiigelregion, auf welche die montane

9g*
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Region folgt. In der Hiigelregion herrschen die Repriisentanten
der Steppe vor. Die bedeutendsten Gattungen sind: Dianthus,
Silene, Alsine, Cerastium, Ranunculus, Delphinium, Papaver,
Glaucium, Alyssum, Trifolium, Medicago, Onobrychis, Astraga-
lus, Linum, Euphorbia, Hypericum, Buplewrum, Acantholimon,
Anchusa, Onosma, Salvia, Verbascum, Asperula, Galium, Achillea,
Anthemis, Artemisia, Centawrea, Leontodon. In der montanen
Region herrscht der niedrige Eichenwald vor, in welchen ver-
einzelt Saliz, Crataegus und Pirus elaeagnifolia vorkommt, Im
Schatten der Baume finden wir Poa nemoralis, Hordewm bulbo-
sum, Arum rupicola, Epipactis rubignosa, Cephalanthera pallens,
Orchis  mascula, Lathyrus, Geranium, Serophularia, Senecio,
Hieracium. Die Flechtenflora der Felsen ist arm.

Endlich ist noch der bei Dinek liegende Techolii zu
erwihnen. An denjenigen Stellen, von wo sich das Wasser
bald zuriickzieht, konnen nur einige verkiimmerte Pflanzen ihr
Leben fristen, dagegen bilden im Wasser Bulomus, Alisma,
Seirpus, Heleocharis, Alopecurus, Juncus und Cirsium sp. eine
iippige Vegetation.

Nach dem Kara-Dagh besuchten wir den Karadja-Dagh,
der vom ersteren nordlich liegt. Unser Weg fiihrte bis zum
Fusse des Gebirges meistens iiber mit Artemisia bedeckten
Boden. Bemerkenswert ist in der Umgebung der beiden Ge-
birge das massenhafte Auftreten der ZPeganwm Biische in der
Nihe der Dorfer, zwischen welche sich Artemisia mengt, um in
grosserer Entfernung von den Dorfern allein grosse Gebiete
einzunehmen.

Mitte Juli erreichten wir das kleine Stidtchen Karapunar
am Fusse des Karadja-Dagh. In der Nidhe der Stadt ist eine
grossere Fliche mit vulkanischer Asche bedeckt, auf welcher
eine eigentiimliche Vegetation ausgeprigt ist, charakterisiert von
Tragantstriuchern, Acantholimon-Polstern und dicht behaarten
Labiaten. Zwischen der Stadt und deren Jaila nimmt 7"7%ymus
sp. und Salvia cryptantha eine griossere Fliche ein.

Der in der Kiepertschen Karte bezeichnete bedeutend
grosse See ,Tuzlu-Gol“ existiert nicht. Seine Stelle nimmt ein
grosser Salzboden ein, den die Einwohner ,Geren“ nennen,
was Lehm bedeutet. Ausser den schon erwihnten Halophyten
sind fiir denselben charakteristisch Salicornia, Arthrocnemum
und Plantago.

Vor dem Karadja-Dagh bei Karapunar liegt eine niedrige
Kette von Eruptivgestein, welche Kum-Dagh (Sandberg) genannt
wird. Zwischen den beiden fiihrt der Weg von Karapunar nach
Eregli, zwei Trichter-Seen beriihrend, den eigentlichen Tuzlu-
Gol, an dessen Ufer eine schone Halophytenvegetation zu finden
ist, und den Adji-Gol, dessen Wasser bitter ist.

Von Eregli aus umgingen wir den eigentlichen Karadja-
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Dagh. Ausflige machten wir in das Gebirge von Hortu, Jazla,
Ijre, Arsyman, Jagma und Salyr.

Der Karadja-Dagh ist ebenfalls ein vulkanisches Gebirge.
In der Mitte finden wir einen grossen und einen kleineren
Krater, in welchem sich ein See, Dagh-Gol genannt, befindet.
Die Hohe des Gebirges ist ungefiihr 2000 m. In der Nihe von
Jagma ist ein Sumpf, der von dem Dagh-Go6l genihrt wird,
dessen Wasser aber auch Karapunar versorgt.

Die Flora des Karadja-Dagh stimmt mit jener des Kara-
Dagh iiberein.

Der Karadja-Dagh lost sich gegen Norden in eine Reihe
von Vulkankegeln auf, im Westen dagegen erheben sich gegen
das Becken des Tuz-Tcholi drei kleinere, aber selbstindige
Gebirge. Diese sind der Ijre-Dagh, Alsvman Dagh und der in
der Nidhe von Karapunar frelegene Uzedyk Dagh, welcher sich
den Boz-Dagh anschliesst. Charakteristisch sind fir dieselben
die felsigen Rl‘icken und steinigen Abhiinge, auf denen Ephedra,
Astragalus § Tragacantha, Eryngium, Verbascum, Salvia, Car-
duus, Cursium, Centaurea, Echinops, Artemisia wachsen.

Nachdem wir die Untersuchung des Karadja-Dagh beendet
hatten, verwandten wir noch einige Tage zur Besichtigung des
Boz- Da(rh Es ist ein langer, aber medrl‘rel Riicken, welcher
sich vom Uzedjik-Dagh bis zu den Bergen von Konia erstreckt.

Nach Konia kamen wir Mitte September zuriick. Anfang
Oktober nahmen wir von den Steppen Abschied.

In dem Steppengebiete hielten wir uns mehr als sechs
Monate auf. Wihrend dieser Zeit regunete es bis Mai oft. Gewitter
waren im Monat Mai nicht selten. Im Sommer erreichte die Mit-

tagstemperatur 40—50° C., withrend sie bei Nacht auf 6—8" sank.

Das Klima der Steppe ist fiir die Kryptogamenflora nicht
giinstig. Die gesammelten Phanerogamen gehtoren zu mehr als
800 Arten. Am zahlreichsten sind die Compositen, Papilionaten,
Cruciferen, Gramineen, Borraginaceen und Labiaten vertreten.

(Awtorreferat.)

(Aus der Sitzung der Sektion am 8. Nov. 1911)
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SITZUNGSBERICHTE.

Sitzung der botanischen Sektion am 14. Februar 1912,

Vorsitzender: Klein Gy. Schriftfithrer: Moesz G.

1. Tuzson J.: Neue Datcn zur entwickelungsgeschichtlichen Pflanzen-
geographie von Celtis australis. Verf. legt die von G. Moe sz bei Brassé
in pridiluvialen Ablagerungen des Gespreng-Berges gesammelten Samen
vor und weist nach, dass dieselben in jeder Beziehung mit den Samen von
Celtis australis iibereinstimmen, was somit von neuem das Vorkommen von
Celtis im Tertidr Europas beweist. Vom selben Standorte stammende
Knochen, welche nach Toula und Ehik Steppe bewohnenden Thieren
angehorten, zeigen, das Celtis australis vor dem Pleistocen auf dem Gebiete
von Ungarn ein Glied der Steppe-Vegetation war, was auch das urspriing-
liche Vorkommen dieses Baumes auf den Sandflichen des Delibat (Siid-
ungarn) bekriiftigt.

2. Szabd Z.: Die Tagespresse und die Botanik.

3. Szabé Z. bespricht A. Sechmidts ,die Verbreitung der copro-
philen Pilze Schlesiens®.

4. Moesz G. legt den Bericht iiber die Tétigkeit der botanischen
Sektion tm Jahre 1911 vor. Es wurden neun Sitzungen gehalten, in denen
von 35 Vortragenden 53 Arbeiten und Besprechungen vorgelegt wurden.
Die Sektion hat 774 Mitglieder und Abonnenten, darunter 18 griindende
Mitglieder, deren Betrige zusammen 1408 K ausmachen, wozu neuestens
ein Betrag von 500 K dazu kommt, den Prof. Baron E 6t v 6 s gespendet hat.

5. Tuzson J. legt den Bericht iiber den Vermdgensstand der bot.
Sektion im Jahre 1911 vor. Die Einnahmen betrugen 5588 K 17 H, die
Ausgaben aber 5234 K 26 H.

PERSONAL-NACHRICHTEN.

Universitiits-Dozent Dr, K, Schilberszky in Budapest wurde
am Polytechnikum habilitiert. — Der mit Titel und Charakter eines
Landwirtschafts-Akademiedirektors bekleidete Akademieprofessor Dr. R.
Karoly in Budapest wurde zum Akademiedirektor ernannt. — Dem
Landwirtschafts-Akademieprofessor Dr. B. Pater in Kolozsmonostor
wurde der Titel und Charakter eines Akademiedirektors verliehen, —
Dr. R. Rapaics, Hilfsprofessor an der landwittschaftlichen Akademie
in Kolozsmonostor wurde an die landwirtschaftliche Akademie in Deb-
reczen versetzt. — Z. Zsak wurde zum Assistenten d. Magyar
Vetémagvakat Nemesits-Intézet (Ung. Pflanzensuchtanstalt in Temesvar)
ernannt, — Denn Inspektor des botanischen Gartens der Universitit
L. Walz in Kolozsvir wurde das goldene Verdienstkreuz verliehen.
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A szakosztaly tisztikara. Elnok: Klein Gyula miegyetemi
tanar; alelnok: Magoesy-Dietz Sandor tudomany-egyetemi
tandr; szerkeszté: Tuzson Jéanos egyetemi magantanar; jegyzo :
Moesz Gusztav nemzeti mizeumi igazgato-or. A szerkeszté-bizottsag
tagjai, a tisztvisel6kon kiviil: Filarszky Ndndor nemzeti mizeumi
novénytani osztalyigazgato, Schilberszky Karoly m. kir. kerté-
szeti tanintézeti tanar.

Az alapitéi, tagsdgi, illetéleg eldfizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztiranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
uteza 16. szam), a szakosztalyi iilésekre szolo6 bejelentések a szak-
osztaly jegyzéjéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
uteza 2), kéziratok a szerkeszt6hoz (Tuzson Janos, Budapest, L. ker.,
Rezeda-utcza 9. szam) kiildenddk.
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XI. KOTET. -1912. 1X/30. 3—4. FUZET.

Moesz G.: A gombak rendellenességei.
I tablaval,

A rendes alaktol eliité gombak nagyon szembeotlok. Ossze-
noétt kalapos gombak, vagy olyanok, a melyeknek kalapjan ismét
kalapos termdtestek fejlédtek, vagy olyanok, a melyeknek tonk-
jébol kisebb-nagyobb kalapos termétestek erednek, a figyelmet
konnyen magukra vonjak. Ilyen és hasonlé rendellenességekrél
szamos leirast és képet talilunk az irodalomban. O. Penzig
,Pflanzen-Teratologie“ cz. munkdjaban oOsszegyiijtotte ugyan a
gombak rendellenességeit, de ezekr6l nem nyujt attekintést.
Filarszky N. volt az elsé, a ki a gombak rendellenességeit
csoportokba foglalta.!

Filarszky csoportositasanak vazlata a kovetkezd:

I. Rendellenes Osszetett termdtestek.

1. Osszenoveés.

a) Oldali osszenovés (ikergombak), a mely lehet: teljes és
részleges.

b) Tet6zé Osszenvves.

2. Sarjadzas (proliferatio), a mikor a tonkbdl vagy kalap-
bol uj tonkos termétestek erednek.

3. Kedvezétlen koriilmények kozt fejlodott gombak rend-
ellenességei.”

II. Rendellenes egyszeri termdtestek.

4. A kalapos gombak eredeti alakjianak elvaltozasai.

5. A hymenophorum rendellenes kiképzidése.

6. A kalap fels6 részén is visel sporatermé hymeniumot.

7. Anomalie morchelloide.

8. Nanismus és gigantismus.

Ez a rendszer alkalmas arra, hogy a kalapos gombik
rendellenességeit ebbe a keretbe foglalhassuk. Minthogy azon-
ban az alacsonyabb rendii és mikroszkopikus kicsinységii gom-
bakon észlelt rendellenességek szama is szaporodik, hova-tovabb

1 Filarszky N.: Rendellenes alkotisi gombak. (Pétfiizetek a
Termtud. Kozl.-hoz. 1901. 97—106. és 193—202.)

? Ide tartoznak példaul a sotét helyen nétt gombak rendellenességei.
A sitétségnek a gombak alakjara gyakorolt hatisarol Mdgocsy-Dietz S.
is szélott, tanulsigos példdk bemutatisa mellett. (Bot. Kozl. 1911. 132.)

Botanikai Kozlemények. 3—4. fiizet. 10
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felmeriil annak a sziikségessége, hogy a rendellenességek cso-
portositasat a gombdk egész osztilydra is kiterjesszilk. Ennek az
altalanosabb rendszerezésnek azutan magaban kell foglalnia a
kivetkez6 csoportokat :

I. A mycelium rendellenességei.

II. A termdtest o

III. A stroma R

IV. Az ascus

V. A sporak és konidiumok rendellenességei.

VI. A basidium és a sterigma

A rendellenességeknek ezen fébb csoportJalbol kivanok
nehany példat bemutatni, olyanokat, melyeket nagyobb részben
magam figyeltem meg.

I. A mycelium rendellenessége. Erre vonatkozolag példanak
emlitem a Penicillium crustacewm-ot, melyrél Loew?! azt mondja,
hogy az egymasmellett levé myceliumfonalak sejtjei egyméssal
H-alaku osszekottetésbe léphetnek. Ezt az sszekottetést pseudo-
copulatio-nak nevezi. Megfigyelte ezt a jelenséget a Penicillium-
nil Brefeld? és Tuzson® is.

Lo e w kisérleteibél azt kivetlizteti, hogy a myceliumfonalak
eme fuzifjat a taplaloanyagokban “" % sziikolkodés idézi eld.

II. A termditest rendellenességer koziil mint igen feltiing
jelenséget emlitem az 1. n. morchellaszerii képzidéseket (anomalie
morchelloide), melyeket az Agaricus (Clitocybe) ericetoruwm kalap-
janak felsé feliiletén észleltem. (L. tabla, 1. és 2. kép.) Apro,
1—2 mm nagysagi, szemolcsalaku kinovések jelentek meg a
nevezett gomba kalapjanak kozepén. Mig a gomba feliilete sima,
e kinovéseken paranyi fibrillak lathatok. Felting, hogy a kind-
vések ranczosak és a ranczok feliiletét sporat termdé hymenium
boritja. E szemolesszeri kinovések alakja idével modosul, a
mennyiben cstuesi résziik kiszélesedik, végiill valosagos paranyi
kalapocskakka alakulnak, melyeknek hymeniumot viselé ranczai
felfelé néznek. A ranczok nem lemezszerfiek és elhelyezésiik
sem tiszta sugaras. A legnagyobb kalapocska atmérdje 7 mm
volt. Ez az Agaricus (Clitocybe) ericetorum Budapesten, az allami
polg. iskolai tanitoképzéintézet iiveghdzaban termett nagyobb
mennyiségben, kiviilr6l behordott tormelék talajon, januar hava-
ban. Az egyes egyének siirfin, egymasmellett, csoportokban tor-
tek el6. Kalapjuk valtozatos alaku, tobbé-kevésbbé sugaras,
homorud. Kozépen a rendellenes kinovésekkel és forditott hely-
zetlt apré kalapocskdkkal a virag alakjat juttatja esziinkbe.

Az bizonyos, hogy e gomba morchellaszerti képzidéseive
csak kevéssé hasonlit ahhoz a Cortinarius scutellatus-hoz, melyen

! E. Loew: Zur Entwickelungsgeschichte von Penicillium. (Pringsheim.
Jahrb. fiir wiss. Botanik. VII. 1869—1870. p. 472—510. Tab. XXXII. Fig. 3.

* 0. Brefeld: Bot. Untersuchungen iiber Schimmelpilze II. Heft,
1874. p. 29. Taf. I. Fig. 4.

* Tuzson J. szébeli kizlése és rajza alapjan.
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Boudier a morchellaszerii anomaliat észlelte.! Boudier gombaja-
nak kalapja teljes egészében iiregessé, ranczossd, morchellaszerivé
alakult. Nevezetes azonban, hogy az iiregek szélein fibrillak voltak.

Az irodalomban akadunk olyan példakra is, a mikor a
kalap felsé részén csak helyenként keletkeznek morchellaszeri
képzédések. Ilyen esetetirle R. Ferry,> Guéguen,®> Dumée
et L. Lutz* és Filarszky N.?

gy
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3. kép. A Morchella imtermedia Boud. spérdi, melyek mar az ascusban

csiraznak. A kép bal oldalan egy ascus fels6 része, benne a csirdzé spérak,

400-szorosan nagyitva. Az ascustél jobbra 6t esirdz6é spora, 800-szorosan
nagyitva. (Eredeti rajz.)

Az Ag. (Clitocybe) ericetorum itt lerajzolt példanyai a rend-
ellenességnek azt az allapotat tarjak elénk, a mikor a morchella-
szerl képzddés atmenetet mutat a forditott helyzeti kalapocskakhoz.

! Boudier: Note sur une anomalie morchelloide du Cortinarius
scutellatus. (Bull. Soc. Mye. 1890. p. 169—173. pl. XVIIL)

* R. Ferry: Anomalie morchelloide du Clitocybe nebularis. (Rev.
Myec. 1893. p. 61. pl. CXXXIIIL.)

*Guéguen: Sur les hyméniums surnuméraires de quelques Basi-
diomycétes. (Bull. Soc. Mye. Fr. 1902. p. 305—311, pl. XV.)

*Dumée et L. Lutz: Sur une déformation morchelloide de Corti-
naire. (Bull. Soc. Mye. Fr. 1902. p. 131—132.)

®Filarszky N. idézett helyen.

10*
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R. Ferry a Clitocybe nebularis-on észlelte a morchella-
szerli képzddéseket tarsulva a forditott allasban levé kis kala-
pokkal. Ezek keletkezését kovetkez6képen magyarazza: Tobb,
egymassal szoros érintkezésben 4allo igen fiatal kalap koziil
egyik-masik a myceliumtol elszakadvan, tapldlékot csak a vele
szorosan érintkezo kalaptol kaphat. Ilyen tton azonban csak
gyengén taplalkozhat, azért fejlédésében is visszamarad, nem né
meg, mig az a kalap, a melyik a myceliumtol nem szakadt el és
a melyik a leszakadt kalapot magan viseli, rendesen taplalkozik
és rendesen fejlodik. A jol fejlodé gomba kalapja végiil magaba
kebelezi a hozzaja tapad6 fejletlen kis kalapot. Hogy ez meg-
torténhetik, arra a mindennapi tapasztalat is utal: bizonyos
gombak konnyen zarnak be testiikkbe idegen anyagokat, levelet,
mohaszaracskat, fadarabkat. Ha a bekebelezett kis kalapocskat
csak vékony hartya takarja, azt konnyen atszakitja, a nagy
kalap felszinére keriil, fejlddésében akadalyozva nem 1évén,
Agaricus szerkezetet 6lt. Ha ellenben a bekebelezett kis kalapot
vastagabb, szivésabb hartya fedi, azt nem tudja atszakitani, a
nagyobb nyomas kényszertisége folytan szabadon nem fejléd-
hetik tovabb, ide-oda gorbiil, ranczossa, morchellaszeriivé lesz.

Ez a magyarazat a Clitocybe ericetorum rendellenességének
okat nem fejti meg. Mar csak azért sem, mert nem tételezhet-
jik fel, hogy a myceliumtol elszakadt kis kalapok mindig pon-
tosan a kalap kozepére keriiljenek. F erry rendellenes Clitocybe
nebularisai czédrusfak tovében termettek. Nézete szerint a czédrus
gyokérzete szakitotta el a kalapokat a myceliumtol. Az iiveghaz
porhanyos talajaban, gyokértél mentes helyen nétt Clitocybe
ericetorum kalapjait vajjon mi szakithatta volna el a myceliumtol ?

Sokkal egyszeriibbnek latszik az a magyarazat, a melynek
Patouillard a szerzéje.! Szerinte a gombak meddé hyphai
kedvez6 koriilmények kozott termékké valhatnak. Ismeriink gom-
bakat, kiilonosen taploféléket, melyek fels¢ feliiletiikon is ter-
melnek sporakat.

Jelen esetben az iiveghaz enyhébb temperaturija és a
megmunkalt talaj voltak azok a kedvezd tényezdk, a melyek az
Ag. Clitocybe ericetorum kalapjanak tetején a kiilonben meddd
hyphakat termdkké fejlesztették.

A termétest rendellenességei koziil még a kovetkezs esete-
ket sorolhatom fel:

1. A termétest tonkjének csavarodasa. Lathaté azon a
Tylostoma mammosum példanyon, melyet Schilberszky K.
gyujtott Nagytétényen (8. kép f).

2. A termétest nyilasanak rendellenességei.

a) A nyilas alakja eltér a rendes alaktol. A Tylostoma
mammosum nyilasa kerek ; gyakran azonban hosszikas, sét rés-

I Patouillard: Sur la localisation de I'’hyménium. (Rev. Myec.
1883. p. 1—-2.)
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alaki, a mint azt a 8. kép a és b abraja mutatja. (Endrey E.
ogyallai gytjtésébol).

b) A nyilasok szdma tobb, mint a mennyi rendesen szokott
lenni. Ezt az esetet egy mikroszkopikus gombanal, egy Sphaero-
nema-n észleltem, melynek pycnidiuma két cséralaki nyilast
viselt — egy helyett.

3. A termétest rendellenes szine. Tudva azt, hogy szamos
gombafaj tobbféle szinarnyalatot vehet fel, rendellenességnek

4. kép. a) Cordyceps capitata, term. nagys., b) Darluca filum. 1C0-szorosan
nagyitva, ¢) Bovista plumbea, term. nagys. (Eredeti rajz.)

csak a rendest6l valo hatdrozott szinbeli eltérést tekinthetjiik.
Példa gyanant emlitem azokat az egészen fehérszint Plicariella
constellatio egyéneket, melyeket Filarszky N. Iglofiireden,
pirosszinti egyének tarsasagaban talalt. Megjegyzendd, hogy az
egészen kicsiny, fiatal egyének is fehérszintiek voltak. A rend-
ellenességet tehat a piros festékanyag hianya okozta.

Az itt felsorolt (1—3) rendellenességek mint ijabb csopor-
tok illesztendék be a Filarszky-féle csoportositasba. A folos-
szamu nyilasok tébbnyire arra vallanak, hogy a termétest két
vagy tobb termétest sszenovésébol keletkezett. Igy a 4. b abran
lathat6 Darluca filum haromnyilasi terméteste nyilvan harom
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pycnidium egyesiilésébdl szarmazott. S az a Tylostoma mammo-
sum, melyet ugyancsak Endrey E. ogyallai gytjtésében talal-
tam (8. ¢, d abra), olyan termétestet visel, melyhez egy kisebb
termotest szorosan és szervesen hozzanétt és vele Ossze is nott.

5. kép. Ithyphallus impudicus. (Endrey E. fényképe nyoman.)

Az Osszenovés kevésbbé teljes annal a Bowista plumbea-
nal, melyet ugyancsak Endrey E. ogyallai gyiijtésében talal-
tam (4. ¢ abra), valamint a Schilberszky K. gytjtésébél
szarmazd Tylostoma mammosum-nal, melynél a két egyén csak
a tonkok aljan nétt egybe (8. e abra).
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6. kép. A rozsdagombak spoérainak rendellenességei. 1. 2. Uromyces thapsi
3. U. rumicis, 4. Puccinia epilobii-Fleischeri, 5. U. thapsi, 6. P. thlaspeos.
7. P. salviae, 8. P. longirostris, 9. P. chrysanthem: uredospéraja, 10., 13.,
14., 15. P. lampsanae, 11., 16. Phragmidium rubi, 17. Ph. fusiforme, 12. P.
oblongata uredospérija, 18. P. coronata, 19. P. cnici-oleracei, 20. P. helianthi,
21. Ph. rubi, 22. Triphragmium filipendulae, 23. T. ulmariae, 24. P. chry-
santhem: uredospérija, 25. U. thapsi, 26. P. glechomatis, 27. P. albescens,
28. P. cnici-oleracei, 29. P. nigrescens, 30. T. ulmariae, 31. P. malvacearum,
32. P. glechomatis, 33. T. filipendulae, 34. P. phragmitis, 35. P. malvacea-
rum, 36. P. tinctoriae, 37. P. saniculae. 11., 16. és 17. abrak 250-szeresen,
a tobbi 500-szorosan nagyitva. A 3., 4., 5., 6., 9., 12,, 17,, 22., 23,, 24, 26.,
27., 80., 31, 32, 33. abrak Ed. Fischer, a 8. abra P. és H. Sydow
rajzai nyoman késziiltek, a tobbi eredeti.
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A termétest rendellenességei kozé szamitando az az eset,
a mikor a termétest a széthasadas allapotdban van. Példat erre
az az Ithyphallus impudicus mutat, melyet Endrey E. észlelt
Ogyallan (5. kép).

III. A stroma rendellenessége. Az a Cordyceps capitata,
melyet Filarszky N. Iglofiireden talalt (4. @ abra), arra vall,
hogy a stroma is szenvedhet rendellenes alakelvaltozast. A leraj-
zolt példany stroméja elszalagosodott.

IV. Az ascus rendellenessége. Hogy az ascus is eltérhet
rendes alakjatol, arra példat ad a 7. kép 4. abrajaban lerajzolt
kett6s ascus, melyet egy barsmegyei (Velsécz) Dermatea carpinea
hymeniumaban vettem észre. A rendesen kifejlédott ascus hossza
116—1563 p. A kett6s tomlo also ascusa 83 p, felsé ascusa 103 p
hosszi ; egyiittesen tehat hosszabbak, mint a rendesen fejlodott
egyszerii ascus legnagyobb hosszasaga, a mi arra mutat, hogy
ez a rendellenes ascus nem egy tomléb6l, hanem két tomlének
0sszenoveéséb6l szarmazhatott.

V. A spérdk és konidiumok rendellenességer. E  csoport
rendellenességei mar tobb példat nyujtanak. Kiilonosen a rozsda-
gombak uredo- és teleutosporai azok, melyek gyakran térnek el
rendes alakjuktol. Szamos adatot taldlunk Ed. Fischer,* vala-
mint P. et H. Sydow? munkéaiban. A kovetkezd csoportositas-
ban megkisérlem a rozsdagombak spérainak rendellenességeit
attekintés czéljabol rendszerbe foglalni:

1. Rendellenes a csiranyilasok szama.

Egy csiranyilas helyett ketté van az Uromyces thapsi
(6. 1. és 2. 4bra); az Uromyces rumicis (6. 3. abra) és a Puc-
cinia epilobii- Fleischeri (6. 4. abra) teleutospérainak.

2. A spora tobbhegyt.

Ennek a rendellenességnek két alakjat kiilonboztethetjiik
meg. Nevezetesen: a csucson levg beftzédés mélyre hato, vagy
csak a vastag exosporiumra szoritkozik. Az el6bbi esetre példat
latunk az Uromyces thapsi (6. 5. abra) és a Puccinia thlaspeos
(6. 6. 4bra) teleutosporainal, utobbi esetet a Puccinia salviae
(6. 7. abra) és a Puccinia longirostris (6. 8. dbra) tarja elénk.

3. A spora alakja torzult,

A sporak alakja sokszor annyira eltér a rendest6l, hogy
annak jellemzé tulajdonsagait is elvesziti. Az eltorzulas néha
igen kiilonos alakokat hoz létre. A sok koziil csak nehany pél-
dat emlitek: a Puccinia chrysanthemi (6 9. abra) és a Puccinia
oblongata (6. 12. abra) uredosporai, a Puceinia lampsanae (6.
10., 13—15. éabra), a Phragmidium rubi (6. 11. és 16. abra) és
a Phragmidium fusiforme (6. 17. abra) teleutosporai.

4. A harantfalképzédés hianyos.

1 Ed. Fischer: Die Uredineen der Schweiz. 1904,
2 P. et H. Sydow: Monographia Uredinearum.
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Példa: a Puccinia malvacearum (6. 31. abra) és a Puccinia
glechomatis (6. 32. abra.

5. Az Osszetett sporak sejtjeinek szama kevesebb, mint
rendesen.

Ez a jelenség azért nevezetes, mert gyakran a rozsda-
gombdk kozeli rokon génuszait jellemzé spora-alakokat isme-
rink fel a modosult spérakban. A Puccinia cenici-oleracer
(6. 19. abra), a Puccimia helianthi (6. 20. abra) kiilonben két-
sejtit teleutosporai az Uromyces génusz egysejtii teleutosporai-
hoz lesznek hasonlokka. S6t a soksejti Phragmidium rubi
(6. 21. abra) teleutosporaja is egysejtiivé redukalodhatik. A 7'ri-
phragmium haromsejtli teleutosporai, ha egyik sejtjiiket elveszi-

4
7. kép. 1. A Stephanoma strigosum rendes konidiuma, 2., ugyanannak rend-
ellenes konidiuma, 500-szorosan nagyitva, 3., a Pestalozzia Karsteni rend-
ellenes konidiuma, 1000-szeresen nagyitva, 4., a Dermatea carpinea rend-
ellenes ascusa, 175-szor nagyitva, 5., a Puccinia silvatica agas sterigmai,
300-szor nagy. Utébbi Ed. Fischer rajza nyomdn, 14 eredeti.

tik, a Puccinia-génusz teleutosporaihoz lesznek hasonlokka.
Példa erre a Triphragmium filipendulae (6. 22. abra). A Tri-
phragmium ulmariae (6. 23. abra) lerajzolt teleutospéraja a
Diorchidium teleutospérait juttatja esziinkbe.

6. Ezzel szemben gyakran fordul elé az az eset, hogy egy-
szerii sporak oOsszetettekké alakulnak.
E csoporton beliil vannak:

a) Kétsejti uredosporak. Puccinia chrysanthems (6. 24. abra).
b) Az Uromycesek kétsejti teleutosporai. Ezek a Puccinia-
génusz teleutospéraihoz hasonlok. Nagyon meglepett, mikor az
aranyosmaroti  Verbascum  phlomoides rozsdafoltjait vizsgélva,
azokban nagyobbrészt kétsejtii teleutosporakat talaltam. A vizs-
galt példany alapjan a Verbascum phlomoides rozsdafoltjait batran
helyezhettiik volna a Puccinia-génuszba, ha nem tudnok, hogy
ez esetben az Uromyces thapsi egysejtii teleutosporainak rend-
ellenes kiképzgdésével van dolgunk (6. 25. abra).



114 MOESZ G.

¢) A Puccinia teleutosporainak phragmidiumszert kiképzo-
dései. Harom, s6t négy sejt egymas folé helyezkedve, a Phrag-
midium teleutosporait utanozza. Nem ritka jelenség. Példaképen
emlitem a Puccinia cnici-oleraces haromsejtii teleutospoérajat
(6. 28. abra) és a Puccinia malvacearum-ot, melynél egy izben
négysejtl teleutosporat észleltem.

d) A Puccinia teleutospordinak triphragmiumszerii kikép-
z6dései, a mint azt a 6. 26. abra (Puccinia glechomatis), a 6. 27.
abra (Puccinia albescens) és a 6. 29. abra (Puccinia nigrescens)
mutatja.
e) A Triphragmium-génusz négy-, tobbsejti teleutospérai.
Példa a Triphragmiwm ulmariae (6. 30. abra).

7. A spora sejtjeinek egymaskozotti helyzete eltér a ren-
destél. Ebbe a csoportba féképen azok az esetek tartoznak,
a mikor a spora, illetéleg egyik-masik sejtjének tengelye rend-

8. kép. A Tylostoma mammosum rendellenességei. (Eredeti rajz.)

ellenes helyzetben van a spora nyeléhez képest. A 6. 34. abra
(Puccinia phragmitis), a 6. 37. édbra (Puccinia saniculae) és a
6. 36. abra (Puccinia tinctoriae) mutatja azt az esetet, a mikor
a spora tengelye a nyél tengelyétél 90°-ra elfordult. Ilyenkor a
sejtek kozotti fal parhuzamos a nyél irdanyaval. A mikor a
harantfal a nyél folytatasaba esik, a spora diorchidiumszerii
alakot nyer (6. 36. abra).

Ha csak az egyik sejt fordul oldalra, a harantfal meg-
tartja a nyélhez viszonyitott rendes helyzetét. Ezt a rendellenes-
séget a 6. 35. abraban latjuk (Puccinia malvacearum).

A spora egyes sejtjeinek egymdaskozotti helyzete megval-
tozik a Triphragmium teleutosporainal is, a mikor azok phrag-
midiumszert elrendezkedésbe jutnak. Példa a Triphragmium fili-
pendulae 6. 33. abraban lerajzolt teleutosporaja.

A rendellenességnek érdekes példajat latjuk a 7. 2. abra-
ban feltiintetett Stephanoma strigoswm konidiuman, a melynek
egyik sejtje helyén a rendes konidium alakjat utanzé Osszetett
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konidium fejlédott ki. A konidium ennek kivetkeztében kett6zott
alakot mutat. A 7. 1. abra a rendesen fejlodott konidiumot
abrazolja.

A konidium rendellenességének mas tipusat mutatja a
7. 3. dbra. A Pestalozzia Karstenu itt lathato konidiumanak dgas
sertéi vannak, holott egyszertiek szoktak lenni.

A sporak rendellenességei kozé kell sorolnunk azt a jelen-
séget, a mikor id6 eldtt csirdznak ki. Ez a biologiai rendellenes-
ség olykor szembetiind modon jelentkezik, a mint azt a Mor-
chella intermedia B oud.-nak egyik példanyan észleltem. Ennek a
példanynak alaki kiképzédésében semmiféle rendellenesség nem
volt tapasztalhato. Az ascusok majd mindenikében a sporak
csirazo allapotban voltak. A legfelsé sporabol fejlédé egyik
myceliumfonal az ascus csucsan a szabadba jut (3. &bra).
A Morchella intermedia B oud.-nak ezt a példanyat Szurak J.
gytijtotte Budapesten, a Janoshegy erdejében.

VI. A sterigma rendellenessége. Bd. Fischer' a Puccinia
stlvatica leirasaban emliti, hogy e fajnal szabalytalanul kiképzo-
dott vagy elagazott sterigmakat is talalt (7. 5. abra).

*

A gombak mikroszkopikus meéretii szervei bizonyara elég
gyakran arulhatnak el teratologids jelenségeket. Hogy az iroda-
lomban ilyen esetekrél csak elvétve és csak mellékesen talalunk
adatokat, annak oka részint az, hogy kicsinységiiknél fogva nem
otlenek szemiinkbe, részint az, hogy eziddészerint nem is tulajdo-
nitanak nekik jelentéséget. Ha a megfigyelések nagyobb szama
fog rendelkezésiinkre allani, bizonyara érdekes kivetkeztetésekre
fognak alkalmat nyujtani ugy morfologiai, mint fejlédéstani
szempontb0l. A rendellenességek okat csak kevés esetben tudtak
kielégitben megmagyarazni. Foéképen kisérlet <iton eldallitott
rendellenességek tanulmanyozasara volna sziikség, hogy biztos
eredményhez jussunk.

(A szakosztalynak 1912, évi apr. 13-iki iilésébdl.)

1 Ed. Fischer: Die Uredineen der Schweiz. p. 289—290.



116 BANYAT J.

Banyai Janos: Adatok Abrudbanya kérnyékének
florajahoz.

Botanikusaink koziil tobben jartak Abrudbanya kornyékén
(Baumgarten, Schur, Janka, Simonkai, Csaté sth.),
de mindannyian csak atutazoban lévén, az itt toltott par nap
alatt természetesen alapos gytjtést nem végezhettek. Minden-
esetre czélszerii lett volna munkamat az eddigi gyijtékével
vonatkozasbha hozni, de tavol minden kulturkozponttol, a rendel-
kezésemre allo kevés irodalmi adat felhasznalasaval ezt meg
nem tehettem, s igy egyelére a gyiujtott adataim és megfigyelé-
seim felsorolasaval kell beérnem.

Floravidékiink jellemzéséhez sziikségesnek vélem, hogy
egy par foldrajzi és geologiai adatot elére bocsdssak, a mennyi-
ben e tényezdk igen sajatsagos tagozodast teremtettek mar ezen
a kis teriileten is gy, hogy a szomszédos, de téle orografiailag
teljesen elzart Zalatna és Brdd vilgye is igen eliité novény-
vilagot rejt magdban.

Az 4ltalam kutatott teriilet vizrajzilag az Aranyos folyo
vidékéhez tartozik. Délrél a 957 m magas' Nagyhegy (Gyalu
Mare) zarja el az Ompoly patak-volgyét6l és nyugaton a 751 m-es
Vulkdnhdgo a Fehér Koros volgyétol. Keletrél eléggé jol hata-
rolja a mogosi volgy fel6l északra sieté és az Aranyosba 6mlé
Hermonydsza patak. Ezt a négyszogalaku medenczét az északi
szelek ellen a Bihari havasok 1700—1800 méteres csticsai és
hatalmas hegyhatai meglehetésen védik.

Délen és keleten a Nagyhegy (957 m) és Botes (1263 m)
homokké hegyhatai és a Vulkoj (1349 m), Zsamena (1364 és
1357 m), valamint a Verespataktsl keletre es6é andezit kipok
(1100—1200 m) emelkednek.

Az egész teriillet homokkdbél all és ebbél emelkednek ki
Verespatak és Bucsony (régen Bucsum) hataraban a riolit (liparit)
sziklak, a széleken pedig az andezit-erupcziok, a melyekhez az
oszlopos bazaltjarol nevezetes Detonata is csatlakozik. Kis fol-
tok alakjaban gyakoriak az tugyszolvan par m®-nyi meészszirtek
is, melyek mésznovényeikkel apré szigeteket alkotnak a hatal-
mas homokk§-zonaban, kivéve a méreteivel is impozansan hato
Vulkdnhegy jurakori sziklajat.

A flora altalanos jellemzéséhez felemlitendének tartom,
hogy a hegyek erd6it mar jorészt letaroltak.

Az erddk javarészét Fagus silvatica és Carpinus betulus
alkotja, koztiik szorvanyosan Acer pseudoplatanus L., Populus
tremula L., Fraxinus excelsior L., Betula verrucosa Eh rh. (mas
Betula-fajt nem talaltam!) is eléfordul.

! A magassagi adatokat a 75,000-es katonai térkép ,Abrudbanya“
és ,Zalatna“ jelii lapjairol vettem.
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A bucsonyi részen az Abies alba Mill. alkot nagyobb

erdéket, melyekben keverten a Picea excelsa (Poir.) Link is
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L. bokrai lepik el. Kisebb foltokban az Abies alba a Vulkdn
felé es$ volgyekben is gyakori, sét a Vulkdn északi oldaldn

eléfordul. A Nagyhegyen levé Abies alba agait a Viscum album
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nagy erd6t alkot. Pinus silvestris L. mint ujabb iiltetés az
abrudfalvi templom mellett borit egy kis teriiletet.

Az erddszéleknek gyakori bokrai: a Prunus spinosae L.,
Crataequs oxyacantha L., Ligustrum vulgare L., Rosa- és Rubus-
fajok, melyek a letarolt hegyoldalakon is gyakran athatolhatat-
lan striiséget alkotnak, a hegytetékon pedig mindezek helyén a
Calluna vulgaris (L.) Salisb. diszlik. Kisebb mennyiségben :
Rhamnus frangula L., Sambucus migra L. és 8. racemosa L.,
Lonicera xylostewm L. A L. leiophylla K ern.-t, melyet innen
kozoltek, a legszorgosabb kutatassal sem sikeriilt megtalalnom,
bar ugyszolvan a vidék osszes Lonicerdit megnéztem. Gyakoriak
még a Viburnum opulus L., Acer campestre L., Sorbus aucuparia
lanuginosa Kit. alakja, mely egy-egy helyen hatalmas fava
novekedett.

Abrudbanya nagy tengerszin feletti magassaga (600 m) okozza,
hogy az Aranyos alsé folyasanal az Ompoly és a Fehér Koros
volgyeiben kozonséges Alnus glutinosa (L.) DC. itt kimarad s
helyét az Alnus imcana Willd. foglalja el, mint a patakok
alland6 kisérgje, nagy fava ndve, vagy a szarazabb hegyolda-
lokon cserjévé szétagazva.

A polg. iskolai botanikus kertt6l nem messze a Styurc-
hegy (938 m) északkeleti lejtGjén a katonai lovétér mocsaras
arkaiban a Menyanthes trifoliata L. terem béven Geum rivale
L., Caltha alpestris Sch. N. et K. és a még kés§ 6szig is virito
Bidens cernua L.-vel.

A hegy aljan a Jdz (patak) mellett az Alnus incana
Willd. csoportjai alatt, kiilonosen az Incze-kert mogott és a
mécesar oldalon Abies alba arnyékaban aprilis ho folyaman sok az
Adoxa moschatellina L., melyet a Detonata goale hegy tévében
is megtalaltam.

A hegy szarazabb, naposabb oldalait szereti a Cerastium
vulgatum L. B. fontanum Baumg., Phytewma tetramerum
Schur., Ph. orbiculare L. és a Salvia pratensis L. is. A Ver-
bascumokat a V. Hinker Friv. szép példanyai és a V. nigrum L.
képviselik. A Glechoma hirsuta L. pedig helyettesiti a mas vidé-
ken kozonséges (. hederacea L.-t.

A Styurc-hegygyel szemkozt fekvé Szohdrnak kivalé neve-
zetessége a Filago germamica és a bokrok kozt meghuzodé kora
tavasztol késé Oszig virito Aposeris foetida (L.) Cass.

Altalaban a hegyi kaszaloknak gyakori novényei a Trifo-
liumok (pammonicum Jacq., alpestre L., repens L.. montanum
L. sth.), Filipendula hexapetala Gilib., Pedicularis campestris
Grisebh. és a vele keverten él6 f. coronensis Schur. A Tha-
lictrum galioides N est., Bunias orientalis L., Barbarea vulgaris
R. Br. sarga viragaikkal mar messzir6l feltiinnek, ugyszintén a
bokrok mellett meghuzodo Ranunculus auricomus L. és egyik
alakja a var. fallax W. et G.

A magasabb tet6kon (Paperdeje folott kiilonosen) a Poten-
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tilla alba L. viragzik kora tavaszszal és késé dszszel is. A Bdnyd-
szok hegyének palds meredek oldalan a Ranunculus bulbosus L.,
Scleranthus dichotomus Schur, Carex pallescens L., Polygala
vulgaris L. és az Antennaria dioica (L.) Gartn. gyakori.

Az arnyékos hegyszakadékokban lépten-nyomon talaljuk a
Symphytum tuberosum L. és a S. cordatum W. et K.-t, a Pul-
monaria rubra Sch. et Ky.-val keverten.

Meg jeges a fold, a mikor megjelenik a Galanthus niva-
lis L. és a Leucojum vernwm L. Az utobbi egy- és ketvu-agu
kocsanynyal. Kétviragu alakjat Simonkai L. biflorum és
Herbich L. carpaticum néven varietasnak, illetve alfajnak
vette. Négy évi megfigyelésem alapjan mondhatom, hogy a
kétviragu példanyokat igy elkiiloniteni lehetetlen, mivel ugyanaz
a hagyma egyik évben egy, a masik évben kétviragi kocsanynyal
jelenik meg. S6t talaltam olyan példanyt is, a hol egy tonkbél
két kiilonallo hagyma nétt ki, csakhogy az egyik egy, a masik
pedig két viraggal. (Ez a példany az abrudbanyai polg. isk.
muzeumaban van.) A Leucojum vernwm diagnoézisanak ,egy- és
kétviragi“ kibdvitésével a tobbi név toriilheté volna.

Osszehasonlitas kedvéért most felsorolom a szomszédos
vidék florajanak egy par feltingbb fajat, melyek az abrudbanyai
volgyben hianyoznak. Hianyoznak pl. a Helleborusok, pedig a
Vulkdn-sziklan — melyre figyelmemet épp a florahatar meg-
allapitiasa czéljabol terjesaztettem ki — és a Fehér Kéros vol-
gyében még eléfordulnak. Hidnyzanak a Delphiniumok, Pulsatil-
lak és Adomisok is.

Igen szépen megallapithatd a Primuldk elterjedési kore is.
Az Ompoly és a Fehér Kiros volgyében nagy mennyiségben
termé Primula acoulis (L.) Hill. és P. canescens Opiz. az
abrudbanyai medenczében teljesen hianyzik. Ezeket a P. carpa-
tica Griseb. potolja, mely olykor még Oszszel is viragzik.
Hianyzik tovabba a Scilla bifolia L. és Erythronium dens canis L.

A Liliwm Jankae K ern.-nek egész Magyarorszagon egye-
diili termdhelye Verespatak, azonban az oktalan pusztitis annyira
meggyeéritette, hogy most csak a gawri diilé egy-egy rejtettebb
zugaban fordul el6 Arwica montana L., Eriophorum latifolium
Hoppe, Lathyrus miger (L) Bernh. Ferulago silvatica
Bess., Melampyrum bihariense Kern, Rosa duwmetorum
Thuill. tarsasagaban. Igen jo volna valamilyes modon a teljes
kipusztulastol megovni. A verespatak: hires Csetatye-hegy érdekes
sziklain terem a Lycopodium complanatum L., mely a L. clava-
tum L., Vaceinium vitis idaea L., V. myrtillus L., Calluna vul-
garis (L.) Salisb. és kiilonféle zizmoval képezi a kevésszamu
novényi tarsadalmat.

Innen nem messze Szarvaspatak (Korna) volgyének meredek
oldalan van a Somoské (olahul Cornyec), mely nevét épp a nagy
tomegben eléfordulo Cornus mas-t6l nyerte.

Mintegy szigetként emelkedik a homokkd-zona kellés koze-
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pén tipikus novényeivel, melyeket egyebiitt Abrudbdinya kornyé-
kén nem talaltam. Ilyenek pl. Aristolochia pallide Willd.,
Allium oleraceum K., Dianthus marisensis Simk., mely itt a
D. carthausianorum L.-t helyettesiti, Stlene venosa f. bosniaca,
Coeloglossum wviride (L.) Hartm. (szdlanként), Neottia nidus
avis (L) Rich. a szikla alatti biikk erdében. Arum alpinum
Schott., melyet még csak a Vulkdnon talaltam. Potentilla
recta L., Rosa canina L. f. marisensis Simk., Veronica Jacquini
Baumg. Az erésen karsztos sziklak mélyedéseiben: a Valeriana
officinalis L. B. collina W allr., Phlewm phleoides (L.) Simk.
(Tylenchus phalaridistél eltorzitva), Alliaria officinalis Andrz.,
Festuca sulcata Hack. f. hirsuta Ho s t., Melandryum nemorale
Heuff., Fragaria viridis Duch. A sziklak melletti napsiitotte
legeloket ellepik a Gymnadenia conopsea (L.) R. Br. elég gyak-
ran fehér viragokkal is, Thesium intermedium Schr ad., Orchis
ustulata L., Ajuga reptans L. (fehér- és rozsaszini viragai
gyakoriak), Brunella grandiflora (L.) Jacq. Az erd6széleken,
cserjésekben nagy mennyiséghen né a Gentiana asclepiadea L.
(olahul Tresztii), melynek kiszaradt szarabol az olah banyaszok
a robbantashoz sziikséges gyujtot készitik. Erre a czélra 6szszel
kivalasztjak a vastagabb szarakat, jol kiszaritva és kétfelé
hasitva a belét kivakarjak. Az igy keletkezett csatornat finom-
szemi puskaporral tomik meg, az egyik végét kihegyezik a taplo
szamara és kész a konnyen és olcson eldallithato gyujto szerszam.

A Detonatdk koriili fenyéerdék, melyek a Zsamena iker-
kupjaig terjednek, nagyrészt Abies albabol allanak. Ezeknek az
aljat junius hoban strtn boritja a Purola wniflora L. és a
Luzula, angustifolia (Wulf) Garcke, melyet a tobbi helyen a
L. angust. var. cuprina Roch. helyettesit. [gen gyakori még a
Cynoglossum officinale L., Dentaria bulbifera L. és D. glandu-
losa W. et K., Serophularia modosa L., Doronicum austriacum
Jacq., Verbascum Hinker Friv. és az Adoxa moschatellina L.

A bazaltoszlopok fekete szinébdl élesen valnak ki a Baeo-
myces byssodes (L.) Schaer. rozsaszint, a Caloplaca callopisma
Th. Fr. sarga és a Rhizocarpon geographicum (L.) DC. zoldes
foltjai. Fenn a csieson a Csafd-menhaz mellett — a honnan
remek kilatas nyilik a vidékre — a Pirola secunda L, Galium
erectum Huds., Digitalis ambigua Murr. Silene glabra (S chk.)
DC., Lilium martagon L, Thymus alpestris T ausch., Rumex
acetosella L., Hieracium pilosella L., Valeriana officinalis L.,
V. sambucifolia Mik., Hypericum perforatum L., Antenmaria
dioica (L.) Gartn., Dactylis glomerata L., Fragaria vesca L., a
fak, cserjék kozil pedig Saliz caprea L., Sorbus lanuginosa
Kit., Fagus silvatica L., Rosa pendulina L., Cotoneaster inte-
gerrima Medic., Spiraea ulmifolia Scop. fordulnak el szalan-
ként a fenyék kozott.

A nedvesebb, arnyékosabb helyeken meg a zuzmék iitnek
tanyat. Pl. Cladonia furcata Schrad. var. racemosa F1k., Cl.
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squamosa (Scop.) Hoffm., Cl. gracilis (L.) Willd., Peltigera
aphthosa (L.) Hoffm., P. rufescens (Im.) Ho ffm., P. horizon-
talis Hoffm.

A leomlo tormelékek kozt van a Saxifraga aizoon Jacq.,
valamint a Valeriana tripteris L. is.

Nézziink 4t a szomszédos és botanikailag nem ismert
Detonata flocosa (széros, bozontos) beerddsitett csuesara. A
feljutas a siiri, cserjés és sziklas meredek oldalan nagyon
nehéz. Inkabb a turista kivancsisdg vezetett, mert botanikai
szempontbél a siiri fenyves nem volt egy csoppet sem biztato.
Hanem annal nagyobb volt a meglepetésem. mikor az Alnus
viridis (Vill) DC. és a Lownicera migra L. vidékiinkrél idaig
nem ismert riigyes példanyait, ugyszintén az eddig csak a Vulkdn
mészsziklajan latott Ribes alpinum L. f. Scopoliv (Hladn.) Simk.
példanyait megpillantottam. Még meglehetés nagy ho volt a sird
fenyves kozt, de mar a csucson viragzott a Pulmonaria rubra
Sch. et Ky., még pedig tobb példanya fehér viragokkal is.

Késibb, jinius 20 an, kerestem még fel e helyet, ekkor
meg a Rosa reversa W. et K. (pendulina < pimpinellifolia) vala-
mely alakja tiint szemem elé, a mely roézsa Javorka S. dr.
ur szives kozlése szerint csak Selmeczbdnya mellél és Horvdt-
orszdgbdl ismeretes; klasszikus leléhelyérdl, a Madtrdbdl pedig,
ugy latszik, mar kiveszett. A kis, alig par 1épés teriileti csicson
a Cornus sangwinea L., Corylus avellana L., Lonicera xylosteum
L., Clematis alpina (L.) Mill., Spiraea ulmifolia Scop. és a
Sambucus racemosa L. bokrai fonédnak siirli bozétta ossze.

A két Detonata kozti réten junius 20. és 23-an mar virag-
zott a Gentiana carpaticola Borb. '

A Detonataktol délkeletre a Bucsony és a Mogos volgy
kozti vizvalaszto az egyediilli termdhelye itt az Orchis morio
L.-nek, mely az Alectorolophus glandulosus (Sim k.)-val bdven
ellepi a kaszalokat. Lejebb pedig a Bucsony fel6li vilgyben a
Seopolia carniolica Jacq. kozonséges a Atropa belladona L.-vel
egyiitt a cserjés helyeken.

1901 4pr. 28-an tett kirdandulasom alkalméaval a vulkan-
hagéi korcsma koril a Colchicum autwmnale L. virité példanyait
gylijtottem. A szikla déli oldalan levs apro szirtek kozott pedig
ugyanekkor az Evonymus latifolius Scop. hosszi, orséalaku,
voroses riigyeit pillantottam meg. Mar elviragzoban volt a
Daphne mezereum L. s a nedvesebb és hiivisebb szakadékok-
ban a Petasites hybridus (L.) G. M. Sch. és P. albus (L.
Gartn., Mercurialis perennis L., Pulmonaria officinalis L. és
P. rubra Schott. et Ky.

Mdjus hoban mar egészen jol megkozelitheté a Vulkdn.
Az abrudbényai volgybél folfelé emelkedve, lassanként elmarad
a karpati homokkétalajt kedvel6 Primula carpatica Griseb.
és a Vulkdn mészszirtjeihez érve a mésztalajon mar csak a P.
canescens Opiz s azontil a P. acaulis L. fajt talaljuk.

Botanikai Kozlemények. 3—4. fiizet. 11
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A karpati homokké-platot borito Fagus silvatica és Car-
pinus betulus erdékon keresztiill menve kis kapaszkodas utdn a
Vulkan két hatalmas sziklaja kozti szép rétre ériink, melyet a
Helleborus purpurascens W. et K. — mint legkeletibb el6for-
dulas — és a Veratrum Lobelianum Bernh. oridsi mennyisége
lep el. Osz felé a Telekia speciosa (Schreb) Baumg. és a
Gentiana asclepiadea L. jelenik meg.

A sziklaormokhoz kozel a Ribes alpinum L. (melyre Mike I.
abrudfalvi erd6fémérnsk 1r volt szives figyelmeztetni), Ribes gros-
sularia f. hunyadense Simk., Spiraea wlmifolia S co p. viragzo
bokrai vannak a Clematis alpina (L.) Mill. és C. vitalba L.
viragos agaival Ossze-vissza fonva. A szintén majus hoban viragzo
vad Syringa vulgaris L. tulajdonkép nem a Vulkan sziklan van,
hanem a t6le északra fekvé Vurfu Sohodolului-on. (Téves kozlés
miatt sokan hidba keresték a vadon nové Syringdt a Vulkanon.)

Ha a Vulkan fészirtjére akarunk felkapaszkodni, akkor az
elobb emlitett rétr6l nyugatra egy nagy kogorgetegen kell atver-
gbédniink. Itt a kis sziklak kozott nedves mélyedésekben Saxi-
fraga tridactylites L., Galium Schultesiic Vest., Doronicum cor-
datwum (Wulf) Schultz, D. austriacum Jacq, Myosotis
montana Bess., Lithospermum arvense L., Pedicularis verticil-
lata L., Senecio rupestris W. et K., Arabis glabra (L.) Weim.,
A. hirsuta (L.) Scoyp, Erysimum cheiranthoides L., E. pannoni-
cum Cr. szép csoportjait lathatjuk, melyekhez késébben még a
Campanula Kladnmiana (Schur) Gentiana ciliata L., Aconitum
anthora L. 8. Jacquint Reich. és Monotropa multiflora (Scop.)
Fritsch tarsul.

A kiallo napsiitotte sziklak egy-egy kis mélyedésében talal-
juk a kovetkezoket: Sesleria rigida Heuff., Hypericum perfo-
ratum L., Thymus collinus M. B., Th. comosus He uff., Teucrium
montanum L. var. prostratum Schur és a Nepeta pannonica L.
aproviragu valtozatat. A Cynanchum vincetoxicum (L.) R. B r.-et,
melyet Simonkai Erdély florajaba nem vett fel (csak a C.
lazum Bartl-ot) szintén itt szedtem.

A szikldk kopar oldalan szedtem még a kovetkeziket:
Dianthus spiculifolius Schur, Isatis praecox Kit., Saxifraga
aizoon Jacq., Libanotis montana Cr., Potentills recta L.,
Viola tricolor L., V. sazatilis Schm., Serophularia lasiocaulis
Schur, Sedum glaucum W. etK. f. glanduloso-setosum Feich t.
és Sempervivum blandwm Schott.

Egy-egy sziklafalon az Abies alba Mill. kiszaradt pél-
dinyai meredeznek a levegébe zuzmoktol ellepve. Evernia pru-
nastri (L.) Ach., E. furfuracea L., Ramalina pollinaria A ch.,
R. fraxinea L., Parmelia saxatilis (L.) Fr.,, P. caperata (L.)
Ach., Anaptychia ciliaris (L.), Physcia parietina L., Usnea
dasypoga A ch. tanyazik rajtuk.

Fenn a Vulkan tetején hatalmas platoszerii lapaly teriil el,
melynek egyes részein a dolinak altal képzett toleséralaka
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mélyedések kaszalok gyanant szolgalnak. A tobbi része, lesza-
mitva a kis felszantott részt, inkabb cserjéssel van boritva.

A bradi orszagittél nem messze akadtam a Linaria vul-
garis Mill.-ra, melyet még kozvetlen Abrudbinya mellett is
sikeriilt megtalalnom, ahol a L. intermedic Schur.-al egyiitt
keverten fordul elé.

Teljesség kedvéért rendszerbe szedve kozlom az eddig
gylijtott anyag jegyzékét is, ahol az egyes fontosabb fajok lels-
helyét pontosabban tintetem fel, mig az altalaban mindeniitt
talalhato kozonségesebbeket minden megjegyzés nélkiil hagyom.
Konnyebb eligazodas kedvéért mellékelem Abrudbanya kornyé-
kének térképét is.

Végiil Gszinte koszonettel adézom dr. Javorka S.) Ny a-
rady E. Gy. és Timko Gy. uraknak, kik gytijtésem egy részé-
nek revidealasaban ¢és determinaldsaban lekotelezd szivességgel
tamogattak. Megjegyzem még, hogy az egyes érdekesebb, illetve
fontosabb fajok duplumait a Magyar Nemzeti Mizeum novénytani
osztalyanak adtam At.

Polypodiaceae.

Cystopteris fragilis (1..) Bernh, Paperdeje. Nephrodium dila-
witum (Hoffm.) Desf, Detonata goale. N. filiz mas (L.) Rich.
Polystichum aculeatum (L.) Roth, Detonata goale. Asplenium tricho-
manes L. Vulkan, Somoské. A. septentrionale (1..) Hoffm. Detonata
goale. 4. ruta muraria L. Vulkin, Somoskd. Scolopendrium vulgare
Sm. Vulkan. Pteridium aquilinum (L.) Kuhn. Polypodium vulgare
L. Vulkan, Somoskd.

Equisetaceae.

Equisetum arvense. L. E. palustre L. E. silvaticum L. E, ma.ri-
mum Liam. Buesony-Cserbu. Hatvani szikla mellett. E. hiemale L.

Lycopodiaceae.

Lycopodium sclago L. Detonata koriili fenyvesekben. L. clava-
tum L. L. complanatum L. Verespataki Csetatyén.

Selaginellaceae.

Selaginella helvetica (L.) L k. Paperdeje.

Taxaceae,

Taxus baccata 1., Vulkan és Detonata goale. Talalta Némethy

S., polg. isk. igazgato.
Abietaceae.

Pinus silvestris L. Abrudfalvi templom mellett egy kis erds.
P. nigra Arn. Polgari iskola kertjében. Ugy latszik régi iiltetés. P.
strobus L. Ujabb iiltetés a Detonata mellett. Larixz decidua Mill.
Abrudkerpenyes és Detonata. Picea excelsa (Poir.) Link., Abies
alba Mill. Bucsony, Vulkdn, Mécsa, Juniperus communis L.

11%
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Alismataceae.
Alisma plantago L.

Gramineae.

Anthoxanthum odoratum L. Melica nutans L. Sesleria rigida
Heuff Vulkin. Phleum phleoides (L.) Simk. Somosks. Festuca
elatior L. F. sulcate Hask. f. hirsuta Host. Somosks. Lolium
perenne L. Poa pratensis L. [. angustifolia L. Polgari iskola kert-
jében. Briza media L. Dactylis glomerata L.

Cyperaceae.

Heleocharis palustris (L.) R. Br. Igen torpe példanyai az
abrudfalvi fenyves kis tdécsaiban. OCyperus flavescens L. Keverten a
fenyves folotti tocsadkban. C. fuscus L. Keverten a fenyves folotti
tocsakban. Scirpus silvaticus L. Eriophorum latifolium Hoppe.
Verespataki gauri részen. Carex montana L. Kincstari gat folott.
C. hirta L. Kinestari gat 6lott. C. transsilvanica Schur. Kinestari
gat folott. C. digitata L. Kinestari gat folott. C. pilosa L. C. tomen-
tosa L, Verespataki gauri részen. C. pallescens L. Banyaszok hegye.

Araceae.

Arum alpinum Schott. Somoskd, Vulkan.

Lemnaceae.
Lemna minor L.
Juncaceae.

Luzula pilosa (L.) Willd. L. angustifolia (Wulf) Garcke.
Detonata, L. angustifolie (Wulf) Garcke var. cuprina Roech.

Liliaceae.

Colchicum autumnale L. C. vernum Schrk. Vulkan. Scilla
bifolia L. Vulkan, Veratrum Lobelianum Bernh. Majanthemum bifo-
lium (L.) DC. Paris quadrifolia L. Polygonatum verticillatum (L.)
All, P. latifolium (Jacq.) Desf. P. officinale All. Czirkismalom
felett. P. multiflorum (L.) Szelistyei volgy. Allium oleraceum L. Vulkan,
Somoskd, 4. ursinum L. Szelistyei t6 mellett, Gagea lutea (L.) Ker
Lilium Jankae K ern. Verespatak gauri rész. L. martagon L.

Amaryllidaceae,

Leucojum vernum L. L. biflorum Simk. Galanthus nivalis L.

Iridaceae.

Crocus Heuffelianus Herb. C. banaticus G ay. Gladiolus imbyi-
catus L.
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Orchidaceae.

Orchis morio L. Bucsonypolyén és Mogos kozti hegyhaton. O.
coriophora L. 0. globosa L. O. ustulata L. Somoské kornyékén.
0. speciosa Host. Fenyves folotti cserjésben. O. palustris Jacq.
Csernic mellett. O. sambucina L. Styurc hegyen. O. maculata L.
0. incarnata L. Verespatak gauri részen. Gymnadenia conopsea (L.)
R. Br. Cocloglossum wviride (L.) Hartm. Polg, iskola kertje és
Somoskd. Platanthera bifolia (L.) Rich. Cephalanthera longifolia (L.)
Fritsch. Csuta. Listera ovata (L.) R. Br. Somoskd, Detonata.
Neottia nidus avis (L.) Rich, Somoské melletti biikkerdgben.

Salicaceae,

Populus tremula L. P. pyramidalis (Roz) Spach, Saliz
fragilis L. S. caprea L.

Juglandaceae.

Juglans regia L, Igen ritka.

Betulaceae.

Carpinus betulus L. Corylus avellana L. Betula verrucosa
Ehr. Alnus virtdis (Vill) DC. Detonata flocosan. A. glutinosa (L.)
DC. csak a polg. iskola kertjében A. incana Willd.

Fagaceae.
Fagus silvatica L. Quercus sp. Ujabb iiltetés a Vulkan felé.

Ulmaceae.
Ulmus scabra Mill,

Moraceae.
Humulus lupulus L.

Urticaceae.

Urtica urens L. U. dioica L.

Santalaceae.

Thesium intermedium Schrad. Somoskd.

Loranthaceae.

Viscum album L. Bucsonyi Nagyhegy jegenyefenydin nagyon
elterjedt
Aristolochiaceae.

Avristolochia pallida Willd. Somoské. Asarum europaeum Li.

Polygonaceae.
Rumex acetosella L. R. acetosa L.
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Caryophyllaceae.

Arenaria serpyllifolia L. Styurc hegyen. Mociringia muscosa L.
Mészsziklakon. Dianthus carthausianorum L. D. marisensis Simk.
Somoskés. D). spiculifolius Schur. Vulkan. Stellaria media L. Vul-
kan. S. holostea L. Silene venosa L. f. bosniaca Beck. Somoské.
S. glabra (Schk.). DC. Detonata goalen. Cerastium vulgatum L.
8. fontanum Baumg. Styurchegy napos oldalan. Scleranthus dicho-
tomus Schur. Banyaszok hegye kopar oldalan. Malachium aquati-
cum (L.) Fr. Detonata goale alatt. Viscaria wvulgaris (1.) Rohl
Verespatak, Somoskds. Melandryum nemorale Heu ff. Somoskd.

Ranunculaceae.

Caltha alpestris Seh. W. et K. Trollius europaeus L. Csernic
mellett. Helleborus purpurascens W. et K. Vulkan. Isopyrum thalic-
troides L. Aquilegia vulgaris 1. Aconitum anthora L. B. Jacquini
Reich. Vulkanon. 4. moldavicum Jacq. Anemone ranunculoides L.
A. nemorosa L. Hepatica triloba Chaix. Clematis alpina (L.) Mill,
Vulkénon, Detonata flocosa, Buesony és Isbita szikla szorosdiban. C.
vitalba L. Ranunculus auricomus L. Szoharhegy cserjei kozt. R. auri-
comus L. var. fallax W.et Gr. R. alliariaefolius Reich. R. repens
L. R. montanus Willd. Vulkan. R. bulbosus L. Banyaszok hegye.
R. ficaria L. R. Breyninus Cr. Szohdr hegyen. R. acer L. R. tri-
chophyllos Chaix. Abrudkerpenyes ut melletti tocsaiban. Thalictrum
galioides Nestl, Styurc hegyen ¢és a Csernicpatak melletti réteken.

Berberidaceae.

Berberis vulgaris L. A Geley-féle réten csak.

Papaveraceae.
(‘orydalis solida (l..) Sm.
Cruciferae.

Alliaria officinalis Andrz. Somoskd. Isatis praecox Kit.
Vulkan. Cardamine hirsuta 1. Vulkan. C. pratensis L. Csernic vol-
gyében. C. amara L. Paperdeje. C. impatiens L. Verespatak. Den-
taria bulbifera L. D. glandulosa W. et K. Capselle bursa pastoris
(L.) Mnch. Camelina microcarpa Andrz, Drabe verna L. Arabis
glabra (L) Weinm. Vulkan alatt. A. hirsuta (L.) Scop. Csernic
volgyében. A. aremosa S cop. Csak a mészsziklakon. Erysimum
cheiranthoides L. Vulkian. E. pannonicum Cr. Vulkin. Bunias orien-
talis L. Barbarea vulgaris R. Br.

Crassulaceae.

Sedum glaucum W. et K. Detonata goale. S. glaucum W. et K.
f. glanduloso-setosum ¥ eicht. Mészsziklakon. S. maximum (L.) Vul-
kin. S.  carpathicum Reuss. Somoskid. Sempervivum blandum
Schott Vulkan.
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Saxifragaceae.

Saxifraga aizoon Jacq. Vukan és Detonata goale. S. trida-
ctylites L. Vulkan, Chrysosplenium alternifolium L. Ribes hunyadense
Simk. A mészszirteken. R. grossularia L. B. glanduloso-setosum
Koch, Abrudbinya-Verespatak kozt. R. alpinum L. f. Scopolii
(Hladn.) Simk. Vulkin és Detonata flocosa. Parnassia palustris L.

Vulkan koriil.
Rosaceae.

Sorbus aria (L.) Cr. Csak a Vulkanon lattam. S. aucuparia
lanuginosa Kit. Spiraea wulmifolia Scop. Vulkdn, Buesony. Coto-
neaster integerrima Medic. Detonata goale tetején. Crataegus oxy-
acantha L. Fragaria vesca L. F. viridis D uch. Somoskdén. Potentilla
albe L. Paperdeje folott. P. recta L. Somoskén, P. reptans L. P.
argentea L. Geum wrbanum L, Somoskén. G. rivale L. Styurc técsai-
ban, Filipendula ulmaria (L.) Maxim. F. hexapetala Gilib. Agri-
monia eupatoria L., Rosa pendulina L. Detonata goale R. pendulina
L. [B. adenophora Kit. Bucsony-Cserbundl a Hatvani sziklin, R.
dumetorum Thuill. Verespataki gauri részen. R. reversa W. et K.
Detonata flocosa. R. canina L. f. marisensis Simk. Somosks. Pru-

nus padus L. P. spinosa L.
Leguminosae.

Genista sagittalis. L, G. tinctoria L. Cytisus nigricans L.
Ononis spinosa L. O. hircina Jacq. Anthyllis vulneraria L. o. poly-
phylla Kit. Vulkan. Trifolium incarnatum L. Bucsonysisza. T. minus
Schm. Vulkdn. T. monianum L. T. pannonicum Jacq. Csernic vol-
gyében. T. alpestre L. Vulkin, Somoské. 7. repens L. T. aureum
Poll., Lotus corniculatus L. Medicago falcata L. Coronilla varia L.
Onobrychis viciaefolia Scoyp. Lathyrus silvestris L. L. pratensis L.
L. vernus (L)) Bernh. Somoské. L. niger (L.) Bernh. Vicia

cracca L. V. sepium L.
Geraniaceae.

Geranium macrorrhizum L. Topanfalva felé. G. sanguineum L.,
Vulkin. G. columbinum L. Vulkan, Somoskd. G. pusillum L. Vulkén.
G. phaeum L. G. Robertianum L.

Oxalidaceae.

Ozxalis acetosella L.

Linaceae.

Linum catharticum L.

Polygalaceae.
Polygala vulgaris L.
Euphorbiaceae.

Mercurialis perennis L. Euphorbia amygdaloides L. E. carnio-
lica Jacq. E. helioscopia L. Vulkan alatt. E. cyparissias L.
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Celastraceae.

Evonymus verrucosa Scop. Vulkan, Paperdeje folott. E. lati-
folia Scop. Vulkan. E. europaea L.

Aceraceae.
Acer campestre L. A. pseudoplatanus L.,

Rhamnaceae.
Rhamnus frangula L.
Tiliaceae.
Tilia cordata Mill,
Guttiterae,

Hypericum perforatum L, H. quadrangulum L. Vulkan.

Cistaceae.

Helianthemum obscurum P ers, Vulkin,

Violaceae.

Viola tricolor L. Vulkdn. V. saxatilis Schm. Vulkdn. V. sil-
vesiris L. V. hirta L. V. canina L.

Thymelaceae.

Daphne mezereum L.

Umbelliferae.

Sanicula europaea L. Vulkdn. Astrantia major L. Aethusa
cynapium L. Kertekben. Oenanthe banatica Heuff. Ferulago sylva-
tica Bess, Chaerophyllum cicutaria Vill., Szelistyei volgy. Libanotis
montana L. Vulkdn. Heracleum sphondyleum L. Conium maculatum L.
Anthriscus silvestris (L.) Hoffm. Somosks. Aegopodium podagraria.
L. Somoské.

Cornaceae.

Cornus mas L. C. sanguinea L.

Pirolaceae.

Pirola uniflora L. Detonata, P. secunda L. Detonata. Mono-
tropa multiflora (Scop.) Fritsch. Vulkén.

Ericaceae.

Vaccinium vitis idaea 1. Verespatak, V. myrtillus L. Veres-
patak, Calluna vulgaris (L.) Salisb.

Primulaceae.

Lysimachia vulgaris L. Verespatak gauri dilé. L. punctata L.
Vulkén alatt. Primula canescens O piz. Vulkin. P, elatior (L.) Hill.
P. carpatica Griseb.
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Oleaceae.

Fraxinus excelsior L. Syringa vulgaris L. Vrf. Sohodolului-on vadon.
Ligustrum vulgare.
Gentianaceae,

Erythraea centaurium (L.) Pers. Menyanthes trifoliata L.
Styurc técsaiban. Gentiana ciliata L. Vulkin, G. asclepiadea L. G.
cruciata L. Vulkan alatt. G. carpaticola Borb.

Asclepiadaceae.
Cynanchum vincetoxicum (L.) Br. Vulkén.

Borraginaceae.

Symphytum cordatum W. et K. S. tuberosum L. S. officinale
L. Myosotis silvatica Hoffm. M. montana B e ss. Csernic mellett.
M. scorpioides B. scabra (Simk.) Lithospermum arvense L. Vulkin.
Echium vulgare L. Cynoglossum officinale L, Detonata goale alatt.
Pulmonaria rubra Sch. N. et Ky. P. officinalis L.

Verbenaceae.
Verbena officinalis L.
Labiatae.

Ajuga reptans L. Teucrium montanum L. var. prostratum
Schur. Vulkin. T. botrys L. Bucsony. Nepeta pannonica L. Gle-
choma hirsuta L. Brumella ovulgaris L. B. grandiflora (L.) Jacq.
Somoské. Melittis melissophyllum 1i.  Galeopsis pubescens Bes s.
Lamium luteum (Huds.) Krock. L. purpureum L. L. foliosum
Cr. Vulkén felé. L.album L. Ballota nigra L. Stachys officinalis (L.)
Trev. S. silvatica L. S. annua L. S. alpina L. Vulkin. S. germa-
nica L. Vulkan alatt. Origanum vulgare L. Lycopus europaeus L.
Salvia verticillata L. S. glutinosa L. S. pratensis L. Thymus collinus
M. B. Vulkan. 7. comosus Heuff. Vulkan, 7. alpestris Tausch.
Vulkan és Detonata goale.

Solanaceae.

Lycium vulgare Dun. Abrudbanya, Atropa belladonna L. Vul-
kan felé. Scopolia carniolica Jacq. Bucsony. Hyoscyamus niger L.
Solanum dulcamara L. Datura stramonium L.

Scrophulareaceae.

Verbascum Hinkei Friv, V. nigrum L. Somoské. ILanaria
vulgaris Mill. Vulkin és Abrudbanya mellett. L. intermedia Schur.
Scrophularia lasiocaulis Schur. Vulkin., S, nodosa L. Digitalis
ambigua Murr. Melampyrum barbatum W. et K. Somosks. M.
arvense L. M. bihariense Kern. Euphrasia Rostkoviana Hayne.
Veronica latifolia L. V. anagallis L. V. Jacquini B aum g. Somoskd.
V. beccabunga L. V. chamaedrys L. Vulkin. V. serpyllifolia L.
Banyéaszok hegye. V., officinalis L, Alectorolophus minor (Ehr.) Wim.
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et Gr. 4. glandulosus (Simk.) Bucsony, Vulkin. Pedicularis verti-
cillata L. Vulkian. P. campestris Griseb. P. coronensis Schur.

Orobanchaceae,

Orobanche alba Steph. Detonata goale oldalan. Lathraca

squamaria L.
Plantaginaceae.

Plantago lanceolata L. P. media L. P. major L. P. altissima L.

Rubiaceae.

Asperula odorata L. Galium cruciatum (I..) Scop. G. vernum
Scop. G. palustre L. G. aparine .. G. Schultesii Vest. G. erectum

Huds.
Caprifoliaceae.

Sambucus racemosa L. S. nigra L. S. ebulus L. Viburnum
opulus L. Lonicera xylosteum L. L migra L. Detonata flocosan,

; Adoxaceae.
Adoxa moschatellina L. Incze felé a nyari mulaté mogott és
Mécsaban.
Valerianaceae.
Valeriana officinalis L. Somoské. V. sambucifolia Mik. V.
tripteris 1. Vulkan és Detonata goale.

Cucurbitaceae.
Thladiantha dubia B un g e. Polg. iskola kertjében, Bryonia alba L.

Campanulaceae.

Campanula patula L. C. glomerata L. C. Kladniana (Schur.)
Vulkan. C. persicifolia L. C. persicifolia L. B. dasycarpa Kit.
Somoskd. C. trachelium L. Vulkén, Phyteuma orbiculare L. P. tetra-
merum Schur.

Compositae.

Senecio rupestris W. et K. Vulkdn. S. wvulgaris L. S. silvaticus
L. Bugya. S. sarracenicus L. S. nemorensis L. Arnica montana L.
Verespatak gauri diils. Petasites hybridus (L.) G. M. Sch. P. albus
(L.) Géartn, Vulkdn, Bugya. Carlina vulgaris L. Bugya. C. acaulis L.
C. acaulis B. alpina Jacq. Vulkdn, Bugya. Bidens tripartita L. B.
cernua L. Styurc técsaiban. Antennaria dioica (L.) Girtn, Anthemis
macrantha Heuff. Vulkan. 4. arvensis L. Vulkan alatt. Filago ger-
manica L, Szohar hegyen. Achillea millefoliwm L, A. tanacetifolia A1l.
Vulkin. Doronicum austriacum Jac q. Sziklas helyeken. D. cordatum
(Wolf.) Schultz. Vulkin, Somoskd. Aposeris foetida (L.) Cass,
Carduus personata (L.) Jacq. Csernic patak volgyében. Hieracium auran-
tiacum L. H. pilosella L. Detonata flocosa. Scorzonera rosea W. et K.

Botes.
(A szakosztaly 1912. évi majus hé 8-in tartott iilésébél.)
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Tuzson J.: A Fritillaria tenella alakjai.

A deliblati homokpuszta florajanak tanulmanyozésa s be-
gytijtése kozben kiilonos figyelmet forditottam arra a Fritillaria-ra,
a melyet Wagner J. a Magyar Botanikai Lapok 1906. évi
folyamaban Fr. Degeniana név alatt, mint ij, hazankra endemikus-
nak igérkez6 fajt irt és rajzolt le (182. old.). Elészor terméses
példanyokat gyiljtottem és hagymdakat, a mely utobbiakbol bota-
nikus kertiinkben kultivaltam e novényt. Késébb pedig, kiilono-
sen Ajtai J. m. kir. féerdomérnok ur szives faradozasa révén,
kaptam a ,locus classicus-r6l 32 viritoé példanyt.

Elsé vizsgalatra tisztiban voltam azzal, hogy az ,uj“ faj
nem egyéb, mint a Fritillaria tenella M. B., a minek igazolasara
szolgaljanak a kovetkezé megallapitasok :

1. a szar nemcsak a kozepe felett leveles, hanem az alatt
is. Ez attol fiigg, hogy milyen mélyre jut a homok ala a hagyma;

2. az also levél ritkdn maganos, gyakran két atellenes levél
van és néha a legalsé levelek 3-as orvben allnak, legfelsd levél-
orve 3—4 tagi, néha kéttagu, atellenes, a mit a Fr. tenella-n is
megtalalunk ;

3. viraga nem terpeszkedik szét, hanem harangalaku ;

4. a mézfejté mirigy kiilonféle elhelyezésti és valtozé mér-
tékben piupos, nem kiilonbozik a Fr. tenella-étol;

5. a lepellevelek belsé oldalan a halvanyabb sav éppen ugy
van meg, mint a F7r. tenella-n;

6. portokja 4—8 mm hosszu, porzoszala pedig 9 mm, vagyis
a kett6 kozotti viszony valtozé és az intercalaris novekedés
folytan a fiatal portok kezdetben hosszabb, mint a porzoszal;
ez nem lehet a megkiilonboztetés alapja ;

7. termése éppen 1gy hasabos, forditott tojasdad, mint a
Fr. tenella-é.

Mas szoval a deliblati novény a Fr. tenella-t6l nem kiilon-
bozik, leirdasa erdszakolt s a hozza mellékelt szines tdbla nem
adja a novény helyes képét. Ezt a novényt ,banati“ példanyok
alapjan sokkal hivebben lerajzolta mar Reichenbach (Icones
fl. germ. X, 1848, fig. 978), Fr. tenella név alatt.

Ezek utan vizsgilatom arra iranyult, vajjon a deliblati
novényt nem kell-e a Fr. tenella-fajnak mashol termd alakjaitol
kovetkezetesen kiilonbozd, kiilon formanak tekinteni. E vizsgdla-
taim természetszeriien e novényfaj mindama alakjainak behato
megvizsgalasiara vezettek, a melyekhez rendelkezésemre allo
vizsgalati anyaghol hozzajutottam. Allt pedig ez a vizsgalati
anyag a budapesti és a kolozsvari tudomanyegyetem és nemzeti
muzeum, valamint a béesi cs. és kir. Hofmuseum Fritillaria
tenella-ibol, valamint a szentpétervari tud. akadémia tulajdondban
levé Marschall de Bieberstein-féle herbarium példa-
nyaibol. Altalanossagban azt tapasztaltam, hogy a Fr. tenella
igen valtozo novény, a mit mindeniitt egyarant lehet tapasztalni
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rajta. E mellett azonban egyes terméhelyek, jobban mondva
geografiai komplexumok alakjain olyan kovetkezetes eltéréseket
is lehetett tapasztalni, a melyek kiilon formak megallapitasat
kovetelték meg. Ezek a formak és altalaban a faj tagolodasa és
rokonsagi viszonyai a kovetkezdk :

Fiitillaria tenella MB. Flor. taur. cauc. I, 1888, p. 269.

Bulbus globosus 10—14 mm latus. Caulis uni-vel biflorus,
foliis linearibus, summis 2 oppositis vel 3—4 wverticillatis, infimis
rare solitariis plerumque 2 oppositis, nonnunquam 3 verticillatis.
Flores cernui, campanulati, perigontis oblanceolato-oblongis, obtusts,
luride purpureis, paulo tesselatis, supra basim mectario parvo
foveolatis, intus wvittam mediam pallidam gerentibus, antheéris
4—8 mm, filamentis 9-—10 mm longis, pistillo 16—18 mm longo.
Capsula collo annulato 22—32 mm longa, obovoidea, obtuse trian-
gulata, seminibus plano-compressis, ovatis, 1 mm late membranaceo-
marginatis.

f. 1. montana (Hoppe) m. F. montana Hoppe. Flora,
XV, 2, 1832, p. 476. Reichenbach Icon. fl. germ. X, 1848,
p- 7, fig. 977 et 979. F. caussolensis Goaty et Pons. in
Ard. FL. Alp. marit. 1867, p. 875.

Floribus 16 —26 mm longis, perigonits 7—13 mm latis.
Folits erectis, saepe paulo arcuatis, 4—5 mm latis, 5—7 cm
longtis, summis angustioribus, nonnunquam apice paulo curvatis.
(Icon 1., 2).

Algeria: Oran (Munby).

Gallia : Caussol, pr. Grasse, Alp. mar. (Burnat, Ozanon
et Gillot, herb. Magnier, herb. Mouillefarine).

Austria: Istria: Mte. Maggiore (N o &), Triest, Mte. Spaccato
(Marchesetti, FL. exs. Austr.-Hung. 1046, II, Tommasini,
Minich, Prihoda, Brundl, Braig, Engelhardt, Pich-
ler, Huter, Hackel), Lipizza (Tommasini), Veglia (Wit-
ting); Tirol: Trient, Doss di Trento (Morandell, Gelmi,
Hausmann, Perntner, Fleischer); Krain: Mte. Nanan
(herb. Portenschlag); Dalmatia: Spalato (Petters), Mte.
Mosor (Fenzl), Ragusa (herb. mus. imp. Vindob.).

Hungaria: Fiume (Sadler).

Montenegro: Mte. Dibata, distr. Kuéi (Baldacci).

Rossia austr.: Caucaso iberico (Comm. A dam, herb. Taur.-
Caue. Marschall de Bieberstein). Vide icon. 2. nostr.

A f. montana-nak a Mte. Spaccato a locus classicusa. Ezen-
kiviil a tobbi felsorolt helyen mindeniitt jellemz6 alakjaban fordul
eld, fékép mészkioves teriileteken és a megvizsgalt anyagbol egy
esetben sem deriilt ki az, hogy valahol a F. tenella mas formai-
val keveredve volna meg. A kovetkez$ alaknak, a f. latifolia-
nak, oraviczai, tordai és herkulesfiird6i termd¢helyérél azonban
lattam elég béségesen olyan példanyokat, a melyek termete tel-
jesen egyezb a f. montana tipikus termetével (Ezekre vonatko-
zolag lasd a kovetkez6 alak leirasahoz fizott megjegyzést.)
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f. 2. latifolia (Uechtr.) m. F. tenella var. latifolia Uecht-
ritz, in herb. Sintenis, 1874, No. 797; F. Degeniana Wagner,
in ‘\davy Bot. Lapok, 1906 p. 182. Rehb. Ic. X. fig. 978.

Floribus 25—30 mm longis, perigonuis 8—12 mm latis,
folits linearibus 6—12 mm latis, 9—I14 cm longis, summis
nonnunquam apicibus cwrrhiformibus. Icon 3.

Austria: Dalmacia, Ombla pr. Ragusa (herb. Host, 3136).

Hungaria: Hung. austr.: Herkulesfiirdé (Heuffel), Oravicza
(Wierzbicky, Miiller), Deliblat (Wagner, Ajtai, Tuzson),
Vilagos (Karkovany) Bansig (Heuffel Rochel, Sadler).
Hung. bor.: com. Marmaros (Krzisch); Hung. or.: Szaszsebes
(Csato herb. Baenitz), Kolozsvar (Wolff, André), Fekete-
lak (Janka), Torda (Wolff, Fl. exs. Austr.-Hung. 1046 I,
Freyn, Haynald), Szentgotthard (J ank a), Brasso, mte. Nagy-
fiiggké (Moesz), Segesvar (Schur).

Serbia: Gornji Milanovac (Adamowié).

Graecia: (Friedrichsthal, Herb. Mus. Imp. Wien.)

Twrcin: Cukarova (Sintenis).

Romania: Babadagh, Dobrogea (Sintenis).

A f. latifolia hosszabb és joval szélesebb, vékony leveleivel
s altalaban nagyobb termetével eléggé jol megkiilonboztethetd, a
mint a Reichenbach idézett képén is kivehet6. A Sintenis-
féle dobrogeai niévény teljesen azonos a kelet-magyarorszagiak-
kal s a deliblatival is. Sajatsagos, hogy az oraviczai, herkules-
fiird6i és tordai példanyok kozott a f. montana-val teljesen azono-
sak is akadnak, melyeket azonban fejlédéstorténetileg alig mer-
nék a f. montana-hoz csatolni, hanem valdszintibb, hogy szikarabb
helyen nétt példanyai a f. latifolia-nak. A tordai és kolozsvari
novények kozott kiilonben feltinden nagy példanyok is akadnak,
olyanok, a milyenek a kertben neveltek szoktak lenni. A deliblati
homokpusztai példanyok kozt olyanokra, a melyek a f. montana-ra
emlékeztetnének, egy esetben sem akadtam.

f. 8. Orsiniana (Parl) m. Fr. Orsintana Parl. Fl Ital
II, 1852, 411. Fr. tenella pr. Orsiniana Asch. Gribun.

Floribus 24—30 mm longis, perigoniis 6—7 mm latis,
plus-minus tesselatis ; foliis erectis 5 mm latis, 8 em longis. Planta
f. montanae similis, sed robustior. Icon 4.

Italia : Umbria, Norcia (Batelli, Clavari, herb. Baenitz).

A Fr. tenella e harom alakja eléggé jellemzé habitusi
ugy, hogy kiilondsen tobb példany megvizsgalasa altal mindig
meghatarozhatok. Legdélibb alak az Appenninekben novo f.
Orsiniana, északabbra kovetkezik a f. montana elterjedési terii-
lete, mely azonban Algirban is meg van és a Balkinon végig-
terjed, ugy latszik a Kaukazusig. Meg kell azonban jegyeznem,
hogy Oroszorszaghol csupan egy besszarabiai példanyt lattam a
chersoni zemstvo-mizeumban és a Marschall de Bieber-
stein-féle herbariumban vizsgaltam meg két kaukazusi pél-
danyt (2. kép). Ezek a f. montana sajatsagait mutatjak ugyan,
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kivanatos volna azonban tobb példanynak a f. montana-val valo
osszehasonlitasa. Kiilondsen az szorul még megallapitasra, hogy
e terméhelyeken nincsen-e meg a f. latifolia is ugy, mint pl
Tordan, mely esetben esetleg az oroszorszagi két példanyra tett
megallapitasok modositast is szenvedhetnek.

A Fr. tenella atmenetek révén igen kozel all a délnyugati
Alpok Fr. tnvolucrata All. fajahoz, valamint a déli Fr. messa-
nensis Rafin, a dalmacziai Fr. gracilis Asch. et Griabun, és
az Istridban és a Balkanon honos /. neglecta Parl. fajhoz is.
A két utobbit mindenesetre helyesebb a Fr. messanensis alakjai
kozé sorozni, a mint Beck tette.!

(A szakosztalynak 1912. évi majus 8-an tartott iilésébol.)

Moesz G.: Csatd Janos herbariuma a Magy, Nemz.
Muazeumban.

A Magyar Nemzeti Mizeum f. évi mdajus havaban igen
értékes, mintaszertien kezelt, nagy gylijteményt kapott ajan-
dékba. Az ajandékozo Csato J. kir. tanacsos, Also-Fejér megye
ny. alispanja, szakosztalyunk tagja, a ki évtizedek folyaman
nagy gonddal, szeretettel, tudassal és tekintélyes koltséggel
nemesak az erdélyi megyék novényeit gytijtotte ossze, hanem a
vilag mas részeibdl is nagyszamu novényfajt szerzett. A herba-
rium anyaga a kovetkez6: 161 fasciculus Spermaphyta és Pteri-
dophyta, 34 fasc., azaz 34 centuria Kerner: Flora exsiccata
Austro-Hungarica, 4 fasc. (0sszesen: 1158 példany) észak-
amerikai novény, 3 fasc. moha, 1 fasc. gomba és moszat, 5 cen-
turia Linhart: ,Magyarorszig gombair“, 2 fase. Lojka-féle
zuzm6, 4 fasc. Characeae, ezek koziil 8 fasc. (= 120 péld.)
Nordstedt és Wahlst.: Characeae Scandinaviae, végiil
2 fasc. cserenvvény. A gyljtemény megkozelits becsléssel 40,000
lap novényt foglal magaban. A meglevé fajokat Csato J. a
Nyman-féle ,Conspectus florae europaeae“ konyvben meg-
jelolte. Nehany fasciculusnak attekintése is elegendé volt arra,
hogy meggy6z6djink a gyijteménynek fajokban valé gazdagsa-
garol, a termdhelyek sokasagarél és a gylijték nagy sorarol.
A gyijték soraban els§ helyen magarol, Csat 6-rol kell meg-
emlékezniink. Foképpen erdélyi novényekkel gyarapitotta her-
bariumat. Novényei jokarban vannak. Az eléfordulas koriilményeit
magyarul jegyezte fel. Botanizalasianak eredményeirél naplot is
készitett. Hogy Csato erdélyl novényeit Simonkai is fel-
hasznalta Erdély florajanak megirasanal, az koztudomasu. Nové-

I Hoernes, Wiss. Mitt. Bosn. Hercegov. 1904, p. 489.
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nyeket kapott a kovetkez6 magyar botanikusoktél: Barth
(erdélyi novények), Borbas (az orszag kiilonboz6 részébél, koz-
tik Borbas-féle fajok is akadnak), Budapesti nivénycseeregylet,
Degen (f6képpen érdekesebb novények, ritkasagok), Dietz
(Ung megyéhbodl), Haynald, Haszlinszky, Holuby,Janka
(Iter turcicum 1871), Rémer, Simonkai, Tauscher,
Vrabélyi, Wolff Gy, Schlosser (Flora croatica) etc.
A kiilfoldi gytjteményekb6l a kovetkezéket jegyeztem ki herba-
riumabol: Dr. C. Baenitz: Herb. europaewm, Botanischer
Tauschverein in  Wien, F. Schultz: Herbarium mnormale,
Magnus Engstedt: Plantae scandinavicae, Winkler:
,Reise durch das siidliche Spanien 1873¢, C. O. Schlyter:
Herb. europaeum, P. G. Strobl: Flora aetnensis, P. Sinte-
nis: Iter wn Litorale 1881, S. Sommier: Piante di Toscana,
Th. Pichler: Plantae exsice. florae rumelicae et bithynicae,
J. Kunze: Flora vom Eisleben, Herbarium R. Horti Messanen-
sis, Heldreich: Herbarium Graecum Normale, P. Sydow:
Flora von Pommern, E. Levier: Herbarium Etruscum, P. G.
Strobl: Flora nebrodensis. Ezeken kiviil, anélkiil, hogy a sort
kimeriteném, felemlitem a kovetkezd gytjtéket, kiktél Csato-
nak novényei vannak: O. Penzig (olaszorszagi nov.), Sonk-
lar (Karinthia), Marchesetti (Triest) W. Wagner (Tatra),
Huter (Isztria), Uechtritz (Szilézia), Pichler (Dalmacia),
Ch. Bailey (Manchester), R. Staritz, Schramm, Schi-
fer, A.F. Lemme, F. Plosel, G. Woerlein, W. Lasch,
Scharlock, G. Froelich és masoktol németorszagi nove-
nyek, Panéié¢ (Szerbia), Caldesi, Porta et Rigo (Olasz-
orszag), K. Untchj (Isztria)) E. Brandmayer (Ausztria,
Tirol, Karinthia, Dalméicia, Montenegro), Halacsy (Ausztria),
Oborny (Morvaorszag), Fr. Kaeser, F. O. Wolf, F. Tri-
pet, Morthier (Svajez).

Kiilonosen feltind Csatoé-nak a franczia botanikusokkal
valo élénk Osszekottetése. Ezt igazoljak a kovetkezé nevek:
E. Didier, H. Romieux, G. Rouy, Gandoger, J. Hil-
mann, P. Billiet, J. Hervier, O. de Dieudonné, C.
Billot, P. Jarris, A. Tholin, L Duffoort, A. Le
Grand, L. Giraudias, J. P. Fray, E. H. Tourlet,
Théveneau Déséglise, 0. Debeaux, Favrat.

Mar ez a feliilletes ismertetés is meggydz arr6l, hogy a
M. N. Miz. valoban értékes gytjteményt kapott. Megilletodve
nézziik a rendben tartott fasciculusok hosszu sorat és nem tud-
juk, mit csodaljunk inkiabb Csaté J.-ban: a botanika irant
val6 nagy szeretetét, mely legyézte benne a mineralogust és a
geoloégust, s6t a botanikahoz hii maradt akkor is, a mikor
megyéjében vezetd allast betdltve, a kozigazgatis ezernyi teendo-
Jét végezte, avagy azt a nemeslelkiiséget, melylyel mindent,
mindent, mi neki kedves volt, mit kora ifjusagatol kezdve oly
szeretettel, de faradtsaggal és sok koltséggel is mostanaig egybe-
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hordott, a nemzetnek ajandékozza! Mert nemesak herbariumat
ajandékozta nekiink, hanem egész kionyvtarat is, sszes jegyzeteit,
okleveleit, még a csalad nemesi levelét is. Filarszky N.-nak
kijelentette azt is, hogy értékes asvanygyijteményét és rend-
kiviil becses madargytjteményét is a M. Nemz. Mizeumnak adja.
A jo oreg ur herbariumanak atadasakor faradhatatlanul segitett
a csomagolasnal. Hol innen, hol onnan hozott valamit, mind a
ladakba rakta, mondvan: ,A herbariumot mar nem tudom ugy
gondozni, mint kellene, hat atadom mar most, de a madar-
gyljteményemet még gyarapitani akarom !“ Adja Isten, hogy
lelkének frisseségét, testének egészségét még igen soka.xg meg-
orizze ! Bar sok ilyen nemes férfia volna hazanknak |

IRODALMI ISMERTETO.

Tuzson J.: ;Harshberger J. W. Phytogeographic Survey
of North America 1911“ cz. munka ismertetése fejlodéstorténeti szem-
pontbdl.

Az Engler-Drude-féle ,Vegetation der Erde“ sorozatiban
legutébb jelent meg a fenti mii, a mely gazdag tartalmaval, egész
Eszakamerika florajit felolels hatalmas adatanyagaval felilmdl minden
eddig megjelent novényfoldrajzi miivet. Kiilonosen nagy jelentdséget
kell azonban tulajdonitanunk Harshberger munkdjinak azért, mert
szerzéje a nagy adatanyagot nemecsak statisztikai czélokra applikalja,
nemesak arrél nyujt felviligositist, hogy milyen fléraelemek alkotjik
Eszakamerika valtozatos, helyenkint elragadéan szép flérajit, hanem a
miibe felvett hatalmas adatanyagot az északamerikai nagyszabasu for-
macziok keletkezésének, a floraelemek vandorlasanak, széval az egész
északamerikai flora fejlodéstorténetének megfejtéséhez is felhasznalja.
A részleteket alkalmas Osszefoglalisokkal teszi dttekinthetové és allitja
a palaeonto]ovia és a geologia bizonyitékainak felhasznilasival egy
igen szép fejlodéstorténeti attekintés szolgalataba.

A munka anyaga oly nagy, hogy osszes részleteivel foglalkozm
igen messze vezetne. Drude-nak a miihoz irt német nyelvii bevezetd
és egyittal osszefoglalo része egymagaban tébb mint 60 nyomtatott
oldalra terjed, holott csak a fobb részleteket érinti benne, magukra a
bizonyité adatokra: a felsorolasokra nagyrészt csak utalasokat tartal-
maz. Az aldbbi rovidre fogott ismertetésben a miivel csupan egy
szempontbol foglalkozom, nevezetesen csak fejlddéstorténeti vonatko-
zasait tirgyalom. A munka statisztikai s altaldban leir6 novényfoldrajzi
részleteire, florisztikai felsoroldsaira féleg oly irdnyba terjeszkedem ki,
a milyen a fejlédéstorténeti levezetések méltatisahoz és megvilagita-
sahoz sziikséges. E mellett kiilonos sulyt helyeztem a reink fontos
mérsékelt ovi florara és a hegyvidékiekre, a honnan szdmos novény-
fajt kultivalnak nalunk. Kiilonosen pedig ilyenek a nalunk parkokban
és erdbkben iiltetett északamerikai fak és cserjék.

Botanikai Kozlemények. 3—4. fiizet. 12
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Harshberger miivének elsé részében Eszakamerika flordja
felkutatisanak torténetét az egyes allamok szerinti esoportositissal
ismerteti és az irodalmat sorolja fel.

A mii mdsodik részében a szerzé Eszakamerikit északi, kozépsd,
déli és nyugatindiai teriiletre osztva ismerteti geografiailag. E részbe
van tovabba foglalva Eszakamerika klimatologiai leirisa és a flordra
vonatkozo statisztika.

A statisztikai Osszefoglalasbol kideriil, hogy a mii anyagat képezd
fibrdban a fajok szama Osszesen mintegy 30,000, és pedig ebbdl
Kanada novenyzete 3209, az Egyesiilt-Allamok délkeleti részéé 6346,
a Rocky Mts. endemizmusa 659, Kozépamerika és Mexikéé 8193,
nyugati Eszakamerikdaé British Columbiatol délfelé 3000 fajra tehetd.
Ha ezeket a szamokat osszehasonlitjuk Eurdépa novényfajainak szama-
val, azt latjuk, hogy az utébbit Eszakamerika novényfajainak szama
joval folilmulja ugyan, de mégse annyira, mint a mennyire egyrészt
a teriiletbeli kiilonbségekbdl, masrészt pedig a valtozatos viszonyokbdl
és a flora valtozatossagabol kovetkeztetni lehetne.

Nyman konspektusaban Eurépabol kereken 9400 faj van fel-
sorolva, a mely tehat aranylag gazdagabb flérara vall. Még inkabb
all ez azonban kiilonosen Eurépa keleti részére, a melynek fajokban
valé gazdagsiga kétségteleniil feliilmulja Eszakamerika megfeleld terii-
leteit még abban az esetben is, ha azt tételezziik fel, hogy Kszak-
amerika teriilete teljesen fel nem kutatott volta kiovetkeztében még a
fajok bizonyos, mir bizonyira nem igen nagy részét tartalmazza.

A mii harmadik része tartalmazza Eszakamerika florajinak fej-
16déstorténetét a kréta-idoszaktél kezdve, valamint e flora kapesolatait
mis foldrészek florajaval és Eszakamerika hatirain belil az egyes
részek florajanak viszonyait a tobbi teriiletekéhez, Ezenkiviil pedig itt
talaljuk meg (341—345. old.) Eszakamerikanak kiilonboz8 szerzoktol
szarmazé novényfoldrajzi beosztasait.

Ebben a részben vannak megirva azok a bizonyitékok s elvek
is, a melyekre Harshberger novényfoldrajzi beosztisat alapitja,
a mi anndl is inkabb fontos, mert a mii Osszes részleteiben ugy a
geografiai, mint a fléra-statisztikai s az Gkoldgiai adatok mind a fej-
l6déstorténet figyelembevételével vannak értékelve s felhasznalva, Ezen
a téren Harshberger timaszkodhatott Eszakamerika jol ismert
geologiai multjara és az egyes geoldgiai rétegekbdl, kiilonosen Gron-
landbol és Eszakamerika délkeleti részébsl elékeriilt, igen sok phyto-
palaeontologiai adatra. Ezek gondos felhasznalisa mellett azonban ott,
a hol a megfejtés ugy kivanta, hipotéziseket is segitségiil vett, de
ezek is nagyrészt a rendelkezésre allo torténeti bizonyitékok gondos
mérlegelésén alapulnak. Ezt a fejlédéstorténeti részt tehit a mellett,
hogy az egész mii anyagira kihatissal van, — a harmadik fejezetben
(170—345. old.) foglalta Gssze.

Fejlodéstorténeti targyalasaival Harshberger a kréta-idoszak-
bol indul ki, melynek fosszilis maradvinyai kétségtelenné teszik, hogy
az iddszak elsé feléhen Kszakamerika teriiletét tilnyoméan Conifera-
vegetdczid boritotta. Ez idészak masodik felében mint Ifurépa teriiletén,
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figy Eszakamerikién is a novényzet nagy valtozison ment 4t. Ez a
valtozas, minden jel bizonyitéka szerint, az északibb részekbdl indult
ki, kiilonosen pedig Gronlandbdl és kornyezetébsl, mely abban az
idében egy nagy Osszefiigg6 kontinens, az 0. n. nearktikus kontinens
volt. Innen szorult lejebb és lejebb a tropikus és szubtropikus flora és
innen bontakozott ki mar az alsé krétaban kezdédéleg az egyszikiiek
és kétszikiiek osztalya is. A felsd krétaban kovetkezett be a Kordillera-
rendszer és az Appalach-hegyrendszer kozotti medenczének kialakulasa.
A Mexik6i-6bol az Kszaki Jegestengerrel ezen 4t dsszekottetésben volt,
midltal a mai paczifikus és atlantikus Eszakamerika floraja mar ez
id6ponttdl kezdve kiilon-kiilon fejlodott, még pedig a Rocky Mountains
kornyékén dis Conifera-vegetaczié bontakozott ki, mely szimos érdekes
alakjival, igy a Sequoia gigantea-val, északrdl szarmazva benyulik
egész a Sierra Nevada déli részéig; atlantikus Eszakamerikiban pedig
a fajokban gazdag lombos erd‘k alakjainak kibontakozasa indult meg.
Ez a viszony a mai flérdban is megvan: atlantikus Eszakamerika
kiilonosen lombos erdékben, paczifikus Eszakamerika pedig kiilonosen
Coniferakban gazdag.

A harmadkorban Harshberger ssszefoglalasa és bizonyitd
anyaga szerint a floraelemek a mainak megfelel6 modon helyezkednek
el; a legészakibb tajak, a fokozatos lehiiléssel kapesolatosan, a harmad-
kor végén mar birtik az arktikus flora elemeit, ett6l délebbre helyez-
kedtek el Jassanként a borealis erdék, a melyek még délebbre, a
melegebb nyugati partvidék Conifera- s a keleti rész lombos erdéibe
mentek at. A Kordillera-rendszert6l keletre volt tengerszoros lassanként
kiszarad, de helyén még nagy belvizek vannak, a melyek kornyékét
a nyugati teriiletek Conifera-erdéségei 6vezik. Ett6l délnyugatra a
mexiko6i fennsik sivatagi vegetdczidja s a hegyek szubtropikus flordja,
még délebbre pedig a mai kozépamerikai és nyugatindiai tropikus
novényzet helyezkedik el, a mely kett6 egymastél csakis késdbb,
teriiletilk  kiilonvalasa idejétél, a pleisztoczéntél kezdve fejlodik
kiilon-kiilon,

Hogy ezzel a floraval a pleisztoczén alatt mi tortént, azt a jég-
arak kétségtelen nyomai és az egyes florak mai elhelyezkedése magya-
razzak meg.

Harshberger erre vonatkozdlag a pleisztoczén hatisai kovet-
keztében térképén (206. old.) 6t floraelhelyezkedési czentrumot kiilon-
boztet meg, melyek természetesen a jégaraktol boritott teriileteken
kiviil estek, 4. m.: a paczifikus partok és a Cascadok kozott tarthattak
fenn magukat a nyugati Conifera-erdék floraelemei; ettél délre, a nagy
mexikoi fennsikon a sivatagi flora, a Mississippi medenczéjében, a folyam-
t6l nyugatra a prairie-elemek ; az Alleghany-hegység tajan a lombhullaté
erdék novényzete; legdélen pedig a tropusi elemek. Az arktikus ele-
mek e mellett szétszortan huzédtak meg a hegyvidékek hé- és jég-
mentes tajain. Ezekbél a czentrumokbdl terjedt a jégarak visszavonu-
lasa utdn ismét szét a novényzet s ennek a fejlédéstorténeti leveze-
tésnek megfeleléen kiilonbozteti meg Harshberger a kovetkezd
flérazonakat és régiokat.

12
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1. Arktikus és szubarktikus zona.

1. Arktikus régié. Ez feloszlik harom keriiletre (district), 4. m.
A4) gronlandi, B) k.-amerikai és () ny.-amerikai keriiletre.

A) A gronlandi keriilet magiban foglalja Gronlandot,
melynek florisztikai jellemzésére Harshberger csupin azt emeli
ki, hogy arktikus K.-Eszakamerika florijaban szamos oly novény
szerepel, a mely Gronlandban hianyzik, ilyenek :

Astragalus alpinus L., Oxytropis campestris DC., O. wuralensis
DC., 0. nigrescens Fisch., Sieversia Rossit R. Br., Arenaria phy-
sodes Fisch., Stellaria crassifolia Ehrh., Parrya arctica R. Br.,
Caltha palustris L., Saxifraga hieracifolia W. et K., S. virginiensis
Michx., Androsace septentrionalis L., A. chamaejasme Host., Pedi-
cularis capitata Adams, Ny.-Gronl. csak T76—83° é. sz. kozott,
P. wversicolor W ahl., Phlox sibirica L., Kalmia glauca Ait., Achillea
ptarmica L., Artemisia wvulgaris L., Aster salsuginosus Hook.,
Chrysanthemum arcticum L., Crepis nana Rich., Saussurea alpina
DC., Senecio frigidus Less., S. palustris Hook., S. pulchellus DC.,
Solidago virga-aurea L,, Nardosmia capitata, Valeriana capitata Pall,
Saliz phlebophylla And er., Deschampsia caespitosa B e auv., Elymus
mollis Trin., Glyceria fluitans R. Br., Hierochloé pauciflora R.
Brown, Pleuropogon Sabinii R. Br., Ny.-Gronl. csak 76—78° é.
sz. kozott.

B) A keletamerikai arktikus keriiletre vonatko-
z0lag a Douglasia arctica és a Pleuropogon Sabinii van mint olyan
kiemelve, a mely kizarélag ott fordul eld, kilonben a gronlandi kerii-
lettel szemben jellemzik az el6bb felsorolt névényfajok.

C) A nyugatamerikai arktikus keriilet sajatos nové-
nyei: Braya pilosa, Boykinia Richardsonii, Artemisia androsacea, Saus-
surea alpina, Saliz glacialis. Altalaban gazdagabb eurdpai és azsiai alakok-
ban és a mérsékelt 6v novényei ide inkabb elhatolnak, mint az Eszakamerika
zordonabb keleti arktikus keriiletébe. Az alaszkai tundra teriilet fon-
tosabb névényei: Cassiope tetragona, Andromeda polifolia, Vacci-
nium vitis idaea, Arctous alpina, Ledum palustre, Artemisia arctica,
Rubus chamaemorus, R. arcticus, Betula nana, Alnus sinuata, Loise-
leuria procumbens, Nardosmia frigida, melyek a tundraknak egyedek-
ben eléggé gazdag, de nagyrészt igénytelen zuzmokbél allé novény-
takar6jat némileg valtozatossa teszik.

2. Szubarktikus erddrégio. A Labrador félsziget nagy részét
magaba foglalva huzodik ez a régié a Hudson-6boltél délre a Mackenzie
folyé medenczéjébe, hogy az Alaszka félszigetbe mar csak a Yukon folyé
és mellékfolydinak mélyedéseibe igazzon be. Eszaki hatira, mely tobb
helyen egybe esik a Larix americana északi elterjedési hatiraval, az
Alaszka félsziget felé hova tovabb északabbra kanyarodik, jeléiil annak,
hogy keleten a Hudson-6bol jégtomegei lehiitik a kornyezetet s a sub-
arktikus hatart is leszoritjak. Itt a tundra mintegy az 58° széles-
ségig s a Labrador félsziget partvidékén, valamint Ujfundlandban
mintegy a 47° északi szélességig behatol, holott a Mackenzie meden-
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czéjében felszorul a 64°ig. Itt a 62°%on a talaj nyiron még 3 m
mélységig felenged. Az egész région végighalad a fenti fajon kiviil a
Populus balsamifera, Betula papyrifera s az Abies balsamea északi
elterjedési hatira. E régiot a szerz6 Labrador, a Hudson-6bél, a Mac-
kenzie és Alaszka keriiletére osztja fel.

A) A labradori keriilethen: Pinus Banksiana, Picea alba,
P. nigra, Abies balsamea, Thuja occidentalis, Smilacina stellata, Strepto-
pus roseus, Trillium recurvatum, Salix adenophylla, S. balsamifera,
S. chlorophylla, Populus tremuloides, P. balsamifera, Coptis trifolia,
Ribes prostratum, Rubus triflorus, Fragaria virginiana, Amelanchier
canadensis, Prunus pennsylvanica, Aralia nudicaulis, Vaccinium pennsyl-
vanicum, V. caespitosum, Chiogenes hispidula, Ledum latifolium, Kalmia
glauca, Lyonia calyculata, Epigaea repens, Rhododendron rhodora,
Comandra livida, Mitchella repens, Lonicera coerulea, Viburnum lentago.

B) A Hudson-6bol keriiletében a legelterjedtebb fak:
Larixz americana, Picea nigra, P. alba, Abies balsamea, Pinus Bank-
siana, Populus tremuloides, P. balsamifera, Betula papyrifera.

A folyopartokon : Rhamnus alnifolia, Lonicera glaucescens,
Elaeagnus argentea, Viburnum pauciflorum, Shepherdia canadensis.

A mocsari formaczioban: Ledum latifolium, Betula glandulosa.

C) A Mackenzie keriilet erddségeiben ugyanazok a fajok
uralkodnak, mint az elébbi keriiletben; a Pinus Banksiana és Lariz
americana azonban szorvinyosak. Fontosabb cserjék: Juniperus nana,
J. sabina, Salix Bebbiana, Alnus incana, A. wviridis, Ribes
rubrum, R. oxyacanthoides, Rosa acicularis, Amelanchier alnifolia,
Shepherdia  canadensis, Elaegnus argentea, Cornus stolonifera, C.
canadensis, Prunus pennsylvanica, Vibwrnum pauciflorum, V. opulus,
Lonicera glaucescens, L. involucrata, Symphoricarpus racemosa, S.
occidentalis.

Nyirkos, vizes helyeken, folyokban és a tavakban: Potamogeton
pectinatus, P. natans, P. praelongus, P. perfoliatus, Typha latifolia,
Sparganium simplex, S. eurycarpum, Carex utriculata, C. aquatilis, Scirpus
silvaticus, Acorus calamus, Calla palustris, Salix longifolia, S. nigra, S.
discolor, S. alaxensis, S. glaucops, S. reticulata, Nymphaea tetragona,
Caltha natans, Heuchera hispida, Parnassia palustris, Geum triflo-
rum, Menyanthes trifoliata, Lactuca pulchella, Petasites sagittata; a
prairiekkel pedig felhatol e keriiletbe Opuntia missouriensis.

D) Alaszkai keriilet: Valtozds a subarktikus erdében az,
hogy a Pinus Banksiana szerepét a P. Murrayana s az Abies bal-
samea fajét az A. subalpina veszi at. A folyémenti alluvidlis terii-
leteken : Streptopus amplexicaulis, Rumex occidentalis, Anemone nar-
cissiflora, A. parviflora, Aconitum delphinifolium, Arabis lyrata,
Sedum rhodiola, Rosa nutkana, Poteritum canadense, Potentilla mana,
Lupinus nootkatensis, Astragalus alpinus, Oxytropis Lambertii, Hedy-
sarum Mackenzii, Gerantum erianthum, Viola glabella, Cornus suecica,
Ledum latifolium, L. palustre, Pirola uniflora, P. rotundifolia, Trien-
talis arctica, Mertensia paniculata, Boschniakia glabra, Pinguicula
villosa, Viburnum pauciflorum, Arnica latifolia.
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II. Mérsékelt zona.

Ebbe foglalja a szerz6 Eszakamerika teriiletének legnagyobb részét :
az Egyesiilt-Allamokat tgyszélvin egészen s ezenkivil Kanadinak
koriilbeliil déli harmadat, Déli hatara ennek a zdéninak nagyjabdl az
a vonal, a mely Mexiké északi hataratél a Florida félsziget alsé har-
madshoz vonhat6; északi hatira pedig Kanada teriiletén a Szent
Lérinez folyamtol valamivel északabbra kezdddik és nyugat felé a nagy
tavaktol joval északabbra felkanyarodik Alaszka félsziget déli part-
vidékéhez. Tehat a 60° és 30° északi szélesség kozé esik, és a mint
a szerz§ kiemeli, a kozé a két isotherma-vonal kozé, a mely délen a
21-1° C, északon a 4'4° C évi atlagos hdmérséknek felel meg.
E teriilet, a mint eldbb emlitettiik, keleten a lombhullaté, nyugaton a
fenyGerdd régioja, de oly nagy és tengerparti tijakat, a nagy tavak
vidékét, hegységeket, sos teriileteket sth. magiba zdrva és délen a
tropikus északon az arktikus 6vhoz kozeledve, floraja oly végtelen
valtozatos, hogy Osszefoglalé attekintést adnunk roéla lehetetlen. A miiben
e zona jellemzése egymagaban 156 oldalra terjed, s igy csupin egyes
fontosabb részeinek floraelemei koziil emlithetek fel egynehanyat. Az
egész zoéna feloszlik : 1. Az Atlantikus szekeziéra, 2. a belsd teriilet
xerophyta szekezidjara és 3. a paczifikus szekczidra.

1. Ailantikus szekczié. A Szt. Lérincz-folyam és a nagy tavak
régicjaban fontosabb, erdét alkoté elemek: Tazus canadensis, Pinus
strobus, P. Banksiana, P. resinosa, Abies balsamea, Picea rubra, P.
alba, P. migra, Larixz americana, Tsuga canadensis, Juniperus vir-
giniana, Thuja occidentalis, Populus tremuloides, P. monilifera, P.
balsamifera, Carya amara, C. alba, Carpinus caroliniana, Betula
papyrifera, B. populifolia, B. lutea, Quercus alba, Q. rubra, Fagus
americana, Ulmus americana, U. fulva, U. racemosa, Celtis occiden-
talis, Liriodendron tulipifera, Cratacgus coccinea, Prunus serotina,
P. pennsylvanica, Acer saccharum, A. dasycarpum, A. rubrum, A.
pennsylvanicum, Fraxinus nigra, F. americana.

A lombhullaté erd6k aljndvényzetében: Streptopus roseus, Clin-
tonia borealis, Oxalis acetosella, Aralia nudicaulis.

A fenyberddkben: Lycopodium annotinum, L. dendroideum,
Athyrium filix femina, Nephrodium dryopteris, Calypso borealis,
Goodyera repens, Monotropa hypopitys, Vaccintum myrtilloides, V.
ovalifolium, Circaea alpina, Linnaea borealis.

A tavakban: Pontederia cordata, Nymphaea odorata, N. Kal-
miana, Brasenia peltata, Lymnanthemum lacunosum.

A new-brunswicki lapokon : Eriophorum vaginatum, E. gracile,
E. alpinum, Carex oligosperma. C. filiformis, C. stricta, C. magel-
lanica, Calla palustris, Mitella nuda, Rubus chamaemorus, Ledum
latifolium, Vaccinium macrocarpon, Andromeda polifolia, Kalmia
glauca, K. angustifolia, Lonicera oblongifolia, Menyanthes trifoliata.

A s0s teriileteken: Triglochin maritimum, Atropis maritima,
Hordeum jubatum, Spartina stricta, S. juncea, Distichlis spicata,
Scirpus  maritimus, S. pungens, Juncus Gerardi, Iris prismatica,
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Atriplex patula, Salicornia herbacea, S. mucronata, Suaeda linearis,
Spergularia borealis, S. marina, Glaux maritima, Statice limonium,
Sabbatia stellaris, Gerardia maritima, Plantago maritima, Iva fru-
tescens, Pluchea camphorata, Aster subulatus, A. tenuifolius.

A tengerpartokon : Ammophila arenaria, Carex silicea, Smila-
cina stellata, Salsola kali, Arenaria peploides, Spergularia marina,
Cakile amer/cana, Rosa lucida, Lathyrus maritimus, Viola adunca,
Ligusticum scoticum, Mertensia maritima, Plantago maritima, Soli-
dago sempervirens, Anaphalis margaritacea.

Alpesi elemek a Mt, Katahdin-on: Abies balsamea, Juniperus
communis, Hierochloé¢ alpina, Cimma pendula, Deschampsia atropur-
purea, Eriophorum alpinum, Carex atrata, C. arctata, C. flava,
Salix argyrocarpa, S. wva-ursi, S. herbacea, Stellaria borealis, Are-
naria groenlandica, Cardamine bellidifolia, Ribes lacustre, Epilobium
anagall/ difolium, Cornus canadensis, Rhododendron lapponicum, Cas-
siope hypnoides, Campanula rotundifolia, Arnica Chamissonis, Pre-
nanthes nana.

Diinaformiczié Michiganben: Juniperus sabina, J. communis,
Ammophila arenaria, Agropyrum dasystachyum, Elymus canadensis,
Calamagrostis longifolia, Poa compressa, Andropogon scoparius, Salix
adenophylla, S. glaucophylla, Populus monilifera, P. balsamifera, Pru-
nus pumila, Hudsonia tomentosa, Cornus stolonifera, Arctostaphylos
wva-ursi, Gaylussacia resinosa.

E teriiletek Kozépeurépanal valamivel délebbre fekszenek és
daczara ennek florajuk a hideg légaramok folytan északibb jellegii.
A Washington-hegyen az erd6ov mar 1220 m magassagban eléri
hatarat, hogy ezenfeliil eltorpiilt Picea nigra és Alnus viridis bozét
kovetkezzék. Az Adirondack hegységben, az erdé magasabb fekvésii
részeit foleg Picca rubra és Sorbus americana alkotjak és 1500 m
magassagban kezdddnek a Kalmia-s és Ledum-os lapok s a Dia-
pensia lapponica gyonyorii gyepvankosai. — A michiganbeli diindkon
is feltiind az északi elem, pl. Arctostaphylos wva-ursi és még inkabb
arktikus-alpesi jellegli, pl. a new-brunswicki lapok floraja (Ref.),

»Az Atlantic-Gulf Coastal régic“, mely az Appalach-rendszer
keleti és nyugati lejtéit s a kapcsolatos partvidéket foglalja ossze ;
délen a tropikus Gvvel hatiros, tilnyoméan szubtropikus xerophytdk-
tol van jellemezve, még pedig ilyenek a ,pine barren“-eken kivil a
diindk s a partvidéki sos teriiletek,

A parti formaczi6 novényei az északi pine barren strand
keriiletben részben (a Chesapeake 0boltsl északra): északon a
Pinus rigida- s délebbre a lombos fiktdl jellemzett ,pine barren®
forméczié boritja nagy részét, és kiilonosen délen Cenchrus tribuloides,
Ammophila arenaria, Myrica carolinensis, Salsola kali, Atriplex
arenaria, Sesuvium maritimum, Arenaria peploides, Cakile maritima,
Phaseolus helvolus, Lathyrus maritimus, Euphorbia polygonifolia,
Rhus radicans, Hudsonia tomentosa, Oenothera humifusa, Gerardia

1 Barren“ alatt kevéssé termékeny vagy terméketlen teriiletet értenek.
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purpurea, Solidago sempervirens, Lactuca canadensis, Baccharis hali-
mifolia. Igen jellemz6k a partvidéki diinak bozétjaiban (Thicket-for-
maczid) : Pinus rigida, Juniperus wvirginiana, Smilax rotundifolia,
Quercus ilicifolia, Rosa carolina, Rhus copallina, R. radicans, Ilex
opaca, Acer rubrum, Iva frutescens.

A parti (strand) formaczidkhoz csatlakozik mélyebben, a széraz-
foldon az emlitett ,pine barren“ formaczié, a mely Long-Islandtol
Floridaig nagy teriiletekre jellemz6 és némileg az északnémetorszagi
Pinus silvestris-es haide-erd6khoz hasonlithatd., Juniperus, Pinus,
Quercus és mas génuszokbol alkotott és Parthenocissus meg Smilax-
tél attorhetetlen siiriséggé alakitott erdébdl és a Thicket-formaczié
névényeibél all, a melyet a diinak homokfuvasai allandéan ostromolnak.
Ebben a formacziéban a Chesapeake-6boltél északra foleg Pinus rigida az
uralkodd, Quercus alba, Q. coccinea, Q. obtusiloba, Q. ilicifolia és
Q. prinoides fajokkal és Andromeda mariana, Gaylussacia resinosa,
Rhus copallina, Comptonia asplenifolia és Arctostaphylos uva-ursi-val.

A Delawar-6bol kozelében (39° é. sz.) atmeneti forméczié van,
melylyel a fenyves ,pine barren“ atmegy a délibb lombhullaté
erddkbe.

A Chesapeake-oboltél délre es6 carolinai flérakeriilet-
ben a ,pine barren“ formdczi6 jellemzd novényei: Pinus rigida (déli
hatira a Rappahannock folyd), P. palustris, P. inops, P. taeda, P.
serotina, P. mitis, Taxodium distichum, Chamaecyparis thyoides, Juni-
perus virginiana, melyek koziil a Pinus taeda Eszak-Karolindban ural-
kodik. Az emelkedettebb helyeken, a dombvidéken kiilonosen a Pinus
palustris sok sziz négyzetmértfoldnyi teriiletet foglal el megszakitas
nélkiil. Ez Floridaban részben a P. clausa-val keveredik, részben pedig
helyettesitéje lesz a P. caribaca.

A fentiek kozott a nyiltabb helyeken: Aristida stricta, Ctenium
americanum, Linum floridanwm, Ludwigia virgata, Hypericum pilo-
sum, H. virgatum, Rhynchosia tomentosa, Indigofera caroliniana,
Eupatorium pinnatifidum. stb.

Igen érdekes formicziok a nyirkos teriileteken azok, melyekben
Sabal Adansonii, Saururus cernuus, Sagittaria lancifolia, Nephrodium
thelypteris, Onoclea sensibilis, Osmunda regalis fordul els. Eszak-
Karoliniban a Smith-szigeten (34° é. sz.) éri el északi hatarat a
Sabal palmetto.

A tolgyes siksiagokon (oak flats formation) Quercus aquatica,
Q. obtusiloba, Liquidambar, Nyssa, Carpinus caroliniana és Lirioden-
dron tulipifera s a mocsaras erdékben kiilonosen a Nyssa, Taxodium,
Chamaecyparis thyoides, Magnolia glauca, Ilex opaca, Acer rubrum,
Mindezek mellett igen jellemz6 novényei a keriiletnek, melyek az
elébbiben nem fordulnak elé: Uniola pamiculata, Borrichia frutescens,
Eriogonum tomentosum, Froelichia floridana; s ezeken kiviil: Bald-
winia angustifolium, Asclepias humistrata, Baptisia perfoliata, stb.
(427. old.).

A Gulf pine barren-strand kerilet a legdélibb rész,
mely a mexikéi 6bol partvidékét foglalja el Texasig.
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A parti formdczidban jellemzbk: Ipomoea pes-caprae, Sesuvium
portulacastrum, Cakile maritima, Iva imbricata, Suaeda linearis, Sali-
cornia. ambigua, Heliotropium curassavicum, stb.

A kissé emelkedett parti siksdgon: Pinus palustris, P. caribaea,
P. taeda, Rhynchospora plumosa, Rh. pusilla, Rh. cymosa, Cobresia
odorata, Juncus Elliottii, J. marginatus, Andropogon Mohrii, Paspa-
lum praecox, Rottboellia corrugata.

A szamos formaczié koziil jelentdségteljes a texasi lomberdéké:
Populus monilifera, Quercus Michauxii, Q. macrocarpa, Q. lyrata,
Q. alba, Q. pagodaefolia, Q. texana, Q, phellos, Q. aquatica, Fraxi-
nus americana, Liquidambar styraciflua, Nyssa silvatica, N. aquatica,
Carya olivaeformis, C. alba, Platanus occidentalis, Tilia americana,
Acer saccharinum, Ostrya virginiana, Carpinus caroliniana, Maclura
aurantiaca, Juglans nigra.

Az Arkansas—Louisiana keriiletben nevezetes a
Pinus palustris hidnya, mit a P. mitis potol. Kiilonben e keriilet
alluvialis teriiletein helyenként teljesen hidnyzanak a fenytk. A leg-
jelentékenyebb lombos fak itt: Platanus occidentalis, Liriodendron
tulipifera, Carya olivaeformis, C. alba, Quercus macrocarpa, Q. coc-
cinea, Fraxinus americana, Liquidambar styraciflua, Juglans nigra,
Ulmus americana, Gleditschia triacanthos, Populus monilifera, Fagus
americana.

Ezutin a munka az Atlanti partvidéknek elébb ismertetett terii-
letével hataros Appalach-hegyrendszer teriiletét egész az Ozark magas-
latokig egy régidba foglalva tirgyalja. Ez a teriilet igazi hazija az
északamerikai lombhullaté fafajoknak, habar a hegylinczokon s elszérva
a siksagokon fenyGk is élnek, mint Pus strobus és Picea nigra.

Ezek az erdék bamulatos gazdagok fajokban. Délkeleti Pennsyl-
vaniaban (Piedmont keriilet) legfontosabbak: Juglans nigrae, J.
cinerea, Carya alba, C. porcina, C. microcarpa, Ostrya wvirginiana,
Fagus americana, Castanea dentata, Quercus rubra, Q. alba, Q. coccinea,
Q. prinus, Q. falcata, Celtis occidentalis, Ulmus americana, Lirio-
dendron  tulipifera, Liquidambar styraciflua, Platanus occidentalis,
Prunus pennsylvanica, Acer saccharum, A. rubrum, Diospyros virgi-
niana, Fraxrinus americana, és jelentékeny elemei ezeknek az erdék-
nek a kovetkez$ lianok: Vitis cordifolia, V. labrusca, V. aestivalis,
V. riparia, Parthenocissus quinquefolius, Rhus radicans és Smilax fajok.

Eszak-Karolina lombos fii nagyrészt egyezik az elébb felsorolt
pennsylvaniaiakkal, fontosak : Quercus obtusiloba, Q. tinctoria. Q. alba,
Q. falcata, Q. coccinea, €. prinus, Carya tomentosa, C. porcina,
Oxydendrum arboreum.

Ezen az erdis teriileten a kovetkezd fiivek emlitend6k: Botry-
chium virginianum, Adiantum pedatum, Asplenium ebeneuwm, Polysti-
chum acrostichoides, Poa brevifolia, Carex laxiflora, Tradescantia
montana, Uvularia perfoliata, U. puberula, Swilacina racemosa,
Polygonatum biflorum, Medeola wvirginica, Dioscorea villosa, Silene
stellata, Cimicifuga racemosa, Xantorrhiza apiifolia, Anemone thalic-
troides, Dentaria laciniata, Heuchera americana, Geranium maculatam,
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Viola palmata, V. hastata, Aralia quinguefolia, Pedicularis canaden-
sis, Mitchella repens, Solidago caesia.

A New-York allamtol Georgidig terjedd Appalach-hegy-
rendszer (= Alleghany hegyvidék) teriiletét Harshberger kilon
district-ként targyalja. Ezt a tobb, parhuzamos hegygerinezii teriiletet
nagyrészt lombhullaté erdék boritjak, melyekben fontosak északon :
Quercus prinus, Q. rubra, Q. alba, Castanea americana, Betula lutea,
B. papyrifera, Fagus americana, Tilia americana, Prunus pennsyl-
vanica, melyekhez itt-ott fenyék s a magasabb fekvésii helyeken fenyo-
erdék csatlakoznak, kiilonosen pedig: Tsuga canadensis, Pinus strobus,
P. pungens, Picea nigra és Abies balsamea, mely utébbi a legmagasabb
részeket (1000 m) boritja.

E keriilet délibb részein 460—915 m magassagban van az
als6 erd66v, melyben fontosak: Pinus mitis, P. rigida, P. inops,
Quercus alba, Q. coccinea, Q. prinus, Q. tinctoria, Q. marylandica,
Castanea dentata, C. pumila, Oxydendrum arboreum, Carya tomentosa,
C. amara, C. alba, Juglans nigra, Robinia pseudacacia, Liriodendron
tulipifera, Acer saccharum, A. rubrum. A folyék mentén siirfi bozdtot
alkot a Rhododendron marimum. A magasabb erdé6v 1150—1370 m-ig
terjed. Itt apad a tolgyek szdma, mig ellenben az Acer spicatum,
A. pennsylvanicum, A. saccharum, Prunus pennsylvanica és Sorbus
americana szaporodik, A legmagasabb részeket Picea nigra és Tsuga
canadensis Ovezik. Ezeken kivill: Aesculus flava, Robinia hispida,
Magnolia acuminata, Prunus-ok, Viburnum lantanoides (1370 m
magassagban tomeges), Tilia heterophylla, Rhododendron arborescens,
Rh. calendulaceum, Houstonia serpyllifolia, Thalictrum clavatum,
Diphyllcia cymosa, Veratrum wviride.

Az el6bbi keriilethez csatlakozik nyugaton az Alleghanian-
Ozark keriilet, a mely keleti részével florisztikai szempontokbdl
is az appalachi keriilet lombhullaté erdéségeihez csatlakozik s alta-
laban atlanti elemeket tartalmaz, nyugati és délnyugati részében pedig
floraja mar a prairiek és a mexikéi, meg a Rocky Mountains-régié
fléra-elemeivel keveredik. Tulajdonképen a Piedmont plateau keriilettel
allithaté parhuzamba, mely, mint az Appalach-rendszer keleti lejtéje,
az atlantikus parti (strand-)vegeticzicba megy 4t, amaz pedig, mint
nyugati lejté, a prairiek kontinentalis formaczidival érintkezik és kon-
tinentalis elemektsl van jellemezve. Eszaki részében, Indiana-ban
majdnem teljesen hianyzanak a feny¢k s helyenként, kiilondsen régeb-
ben a Juglans nigra és Fagus americana foglalt el nagy teriileteket,
melyek azonban a telepesek altal megfogytak. Ettél délre kevert erddk
teriilnek el, melyekben az Appalach-rendszerr6l mar felsorolt lombos
fak és feny6k vannak meg.

Szamos atlantikus faj e keriiletben éri el elterjedésének nyugati
hatirat. fgy a Mississippi folyo, Illinois tijin, nyugati hatira tobb
Cratacgus-nak s a Gleditschia aquatica-nak. A lombhullaté erdék déli
hatira Eszakalabamiban a Tennessee folyé volgyére esik, a hol még
északi tipusok vannak talstlyban, melyek azonban a délibb részekbdl
mar hianyzanak. Ilyenek: Aesculus flava, Ae. glabra, Acer saccharum,
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Cladrastis tinctoria, Staphylea trifolia. Ebben a volgyben “a fenydk
csaknem teljesen hianyzanak. Mint déli szubtropikus tipusok hatolnak
fel e keriilet borealis elemei kozé az Asimina, Nyssa, Lindera s
masok. Az é4rnyékos, nyirkos, sziklas helyeken (Dél-Kentuckyban)
Asplenium angustifolium, A. ebeneum, A. pinnatifidum, Nephrodium
acrostichoides, N. spinulosum, N. marginale, Cheilanthes wvestita
ezek mellett Actaea alba, Impatiens pallida, Scrophularia mnodosa,
Collinsonia canadensis.

Tennessee barrenformacziéjaban kiilonos szerepe van a Juniperus
virginiana-nak, a mely Fraxinus quadrangulata-val és Fr. americana-
val keveredik.

A mészkddombokon: Rhamnus caroliniana, Viburnum prunifolium,
Bumelia lycioides, B. lanuginosa, Craluegus coccinea, Cornus asperi-
folia, Ostrya virginiana. A Rhus cotinoides Alabama mészkéhegyein.
A xerophil fiivek koziil a napnak Kkitett helyeken a kovetkezd keresztes
virdgiak : Leavenworthia aurea, L. wuniflora, L. tomentosa, Draba
caroliniana, D. brachycarpa.

A Missouri allam teriiletén levé tolgyeseket fGleg Quercus alba,
Q. macrocarpa, Q. obtusiloba, Q. bicolor, Q. imbricaria fajok alkotjak.
Ezek kozill az allam nyugati hatarat a Q. alba, Q. bicolor és Q. imbri-
caria nem lépi at. Nemkiilonben Missouri teriiletén éri el nyugati elterjedési
hatarat a Sassafras, Juglans cinerea, Betula nigra, Tecoma radicans.

Missouri és kiilonosen Kansas teriiletén megy 4t az erdds 6v a
prairiebe, mely utébbi fatlan és szélét bozdétos cserjés kapesolja az
erdével. E cserjéseket a Rosa, Rubus, Vitis, Sambucus, Smilax,
Celastrus, Cercis, Rhamnus stb, génuszok fajai alkotjak.

2. Belséamerika xerophyta szekczidja (Xerophytic Section
of Interior). A Prairie-régio a Mexikdi-oblot a Mackenzievel Gssze-
kot6 vonal iranyaban nyulik a 60° é. sz.-t6l a 30° é. sz.-ig, jelezve
a krétakori tengervonulat helyét. E fatlan teriiletek annal gazdagabbak
dis novésti fiivekben.

Fontosabb jellemzé novényeik : Sporobolus asperifolius, Koeleria
cristata, Eatonia obtusata, Panicum Scribnerianum, Stipa spartea,
S. comata, Panicum virgatum, Aristida purpurea, Buchloé dactyloides
(buffalo-fii), Bouteloua curtipendula, B. oligostachya, Andropogon
scoparius, A. furcatus, Agropyrum pseudorepens, A. spicatum.

Fontosabb masodrendti fajok: Festuca ovina, Eragrostis pecti-
nacea, Sporobolus asper, S. vaginiflorus, Agrostis hiemalis, Schedon-
nardus paniculatus.

Jellemz6k még: Carex Meadii, C. pennsylvanica, Asclepias
pumila, Verbena bipinnatifida, Amorpha canescens, Petalostemon can-
didus, Solidago missouriensis, Artemisia tridentata, A. frigida, 4. cana,
A. canadensis, A. Yucca angustifolia, Ipomoea leptophylla.

A prairiek homokos teriiletein gyakoriak: Aristida basiramea,
A. oligantha, Carex stemophylla, C. stipata, Cyperus Schweinitzii,
Gaertneria tomentosa, Hypericum majus, Polygonum camporum ; a leg-
elterjedteblh fas novény az Amorpha canescens s kozel 4all ehhez a
Prunus Besseyi és Ceanothus ovatus.
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A prairiek s86s teriiletein: Distichlis spicata, Agropyrum pseu-
dorepens, Salicornia herbacea, Atriplex hastata, A. argentea, A. expansa,
Polygonum ramosissimum, Corispermum hyssopifolium, Cycloloma pla-
typhylla, Kochia americana, Scirpus maritimus, Sc. Torreyi, Cheno-
podium rubrum, Flaveria angustfolia, Aster exilis.

A Rocky Mountains (Sziklis hegység) teriiletét Harshberger
a prairiek régiéja utin, mint a  Xerophytic Section of Interor®
masodik régiéjat targyalja. Ez sem a fejlodéstorténeti, sem a sta-
tisztikai adatokban nem talalja kelld indokolasat és kétségtelen, hogy
a Rocky Mountains a paczifikus szekeziohoz, illetbleg a Kordillera-
rendszer hegységeihez csatolandé. All ez kiilongsen az erdei forma-
cziokra. A magas hegységi formdcziok szempontjabél még kevésbbé
volna indokolt a kiilonvalasztas dgy, hogy az elkiilonités egyediili
alapjat a hegység nyugati és keleti lejtdivel érintkezd fatlan teriiletek-
b8l behatolé floraelemek s itt-ott a hegység belsejében is nagyobb
aranyokban meglevé medenczék (parks) steppevegeticzidja teheti.
E medenczék azonban csak Okologiai szigetek, melyek a hegység
»paczifikus“ jellegén nem valtoztatnak (Ref.).

A Rocky Mountains régiot Harshberger két keriiletre osztja:
az északira, mely a Milk River forras vidékéig, vagyis Kanada
hatara t4jaig terjed, nyugat felé azonban a Clarkes River forras vidé-
kéig kanyarodik le; és a déli Park Mountain keriiletre.

Az északi keriilet jellemz$ fai: Pseudotsuga Douglasii, Tsuga
Mertensiana (a partvidék felé), Ts. Pattoniana, Picea Engelmanni,
P. alba, Abies subalpina, Pinus ponderosa, P. albicaulis, P. Murrayana,
Lariz occidentalis, L. americana, L. Lyallii, Thuja plicata, Th. gigan-
tea, Juniperus virginiana, Populus balsamifera, P, tremuloides, P. tri-
chocarpa, Betula alaskana, B. papyrifera, Amelanchier alnifolia,
Sorbus sambucifolia.

A déli keriilet erdGségeit, magassagi Gvekre tagolddva, nagyrészt
ugyanezek a fak alkotjak., Kiilon emliti itt Harshberger a kovet-
kez6 fajokat is: Pinus monticola (1600 m-ig), P. albicaulis és Abies
subalpina (1600 m-en feliil), Pinus ponderosa (1000—1400 m-ig,
de legdélebben 3300 m-ig), a Larixz occidentalis és P. Murrayana
kiilonosen északnyugati Montana-ban, Az utobbi a Yellowstone parkban
Populus tremuloides-szel keverve az erdok 90°/,-at teszi 2300—2700 m
t. f. magassag kozott.

A Yellowstone park geyserei kornyékének alkalikus talajan:
Salicornia herbacea, Rumex maritimus, Triglochin maritimum, Ruppia
maritima (50° C. vizben), Botrychium, Spraguea umbellata, Castilleja
minor, Orthocarpus luteus, Glyceria airoides.

Igen érdekes a geyserek forré vizének mikrofloraja. A forré
vizekben Diatomdk nem élnek, ellenben Bacteriumok és Cyanophycedk
vannak béségesen. A Cyanophyceik és Chlorophycedk 65°—68° C-ig
és gyéren T7° C-ig, a Bacteriumok 89° C-ig élnek meg. Ha a viz
lehiil, valtozik a flordja is és ez mas és mas szint kolesonoz a tavak
és patakok szélének is, melyeken a viz hiilésével fehér, sarga, vords,
z6ld, zoldes-barna szin valtja fel egymdst. A melegebb vizben Lepto-
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thrixz laminosa, Phormidium, Beggiatoa, Spirulina él, a kihilt viz-
ben Anabaena.

A Rocky Mountains alpesi florajival Harshberger a fejls-
déstorténeti részben kiilon foglalkozik a Sierra Nevaddéval egyiitt és
itt Osszehasonlitja Eurépa, Azsia és Kszakamerika arktusi floraja-
val. E szerint a Rocky Mountains hegyvidék alpesi flirajabol Eurép4-
ban is eléfordulnak : Anemone narcissiflora*, Ranunculus pygmaeus,
Draba hirta*, D. incana, D. nemoralis, Alsine verna*, Silene acaulis*,
Dryas octopetala*, Sibbaldia procumbens*, Potentilla nivea, Rubus
chamaemorus, R. arcticus*, Epilobium alpinum*, Sedum rhodiola*,
Saxifraga oppositifolia*, S. aizoides, S. nivalis, S. cernua, S. rivu-
laris, Lonicera coerulea®, Linnaea borealis, Valeriana capitata, Aster
alpinus*, Erigeron uniflorus®, E. alpinus*, Solidago virga aurea*, Cam-
panula uniflora*, Arctostaphylos alpina*, Cassiope tetragona*, Rhodo-
dendron lapponicum*, Primula  farinosa®, Androsace chamacjasme*,
Gentiana tenclla*, G. prostrata*, G. frigida*, Pleurogyne rotata,
Sweertia perennis*, Veronmica alpina®, Pedicularis flammea*. A melyek
koziil a *-gal jelzettek hidnyoznak az arktikus nyugati Kszak-Amerika-
ban. Az arktikus keleti Eszak-Amerikdban azonban e nyugaton hidnyzo
*.gal jelzettek az Amemone narcissifiora, Draba hirta, Aster alpi-
nus, Erigeron alpinus, Campanula wuniflora, Cassiope tetragona, Pri-
mula farinosa, Androsace chamaejasme, Gentiana frigida, G. prostrata,
Sweertia perennis kivételével mind megvannak 1ugy, hogy a Rocky
Mountains-nek Eurépaval kozos alpesi és arktikus novényei koziil
csupan az utobbi fajok hidnyoznak teljesen Kszakamerika arktiszabol.
(Nyilvan megvoltak ott is éppen ugy, mint Eurdpa sarkvidékén, de
a pleisztocén alatt délre tolédva ez utan Kszakamerikiban mir nem
foglaltak vissza tobbé eredeti elterjedési teriileteket. Ref.)

Az Eurépaval kozos, elébb felsorolt fajok az Anemone mnarcissi-
flora, Ranunculus pygmaeus, Draba incana, D. nemoralis, Potentilla
nivea, Rubus chamaemorus, Epilobium alpinum, Gentiana tenella és
@. prostrata kivételével Azsidban is eléfordulnak.

Osszehasonlitds okdbél kiemelem itt a Sierra Nevada alpesi
florajat, melyben Eurépaéval kozos fajok: a Potentilla fruticosa,
Potentilla procumbens, Sibbaldia procumbens, Saxifraga nivalis, Sedum
rhodiola, Epilobium annagallidifolium, E. alpinum, E. origanifolium,
Erigeron uniflorus, Antennaria dioica, A. alpina, Artemisia norvegica,
Arnica alpina, Polemontum coeruleum, Veronica alpina. Ezek a Poten-
tilla procumbens, Epilobium anagallidifolium és E. alpinum kivételé-
vel mind eléfordulnak Azsidban is; az északamerikai arktiszon azonban
mar csak a Sibbaldia procumbens, Saxifraga nivalis, Epilobium alpi-
num, E. origanifolium, Antennaria dioica és Veronica alpina van meg
koziiliik.

A Sierra Nevada florajanak a Rocky Mountains-éhez valé viszonya
szépen bizonyitja azt, hogy mennél délebbre esd résszel van dol-
gunk, annil inkabb csokken a magaslatokon az arktisz flérajaval s
egylttal Burépa és Azsia alpesi és arktikus florajaval valé megegye-
zés; és annal inkabb emelkedik az endemizmus, jeléiil annak, hogy
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dél felé hovatovabb régibb, hosszabb idén 4t zavartalanul fejlédott a
flora. (Ref.)

Harmadik régi6 a Great Basin régioja, a mely nagyrészt
Washington, Oregon, Idaho, Nevada, Kalifornia, Utah, Arizona és
New-Mexik6 allam teriiletén van; nyugaton a Sierra Nevada, keleten
a Wasatch-hegység, északon a Columbia, dél-keleten a Rio Pecos
hatarolja. Fennsik, mely nagyrészt szaraz, helyenként gorgeteges,
emelkedettebb siksagoktol terraszos teriilet; kozépsé részének viz-
lefolydsa egyik oOczean felé sincsen, Novényzete sok helyen sivatagi,
melynek elemei évelé és cserjenemii fajok. A teriilet kiozepén mintegy
a 38° é. sz. és a Colorado foly6 kozotti tdjon vonul a Yucca génusz
északi elterjedési hatira. Etté] északra az Artemisia tridentata lép
a Yucca helyébe s az északi részeken (Oregon keriilet) néhol
9/,,-ed részét teszi ki a novényzetnek ; itt nevezetes a buffalofii (Buchloé
dactyloides) és a gramafii (Bouteloua oligostachya) hianya, A nyirko-
sabb réteken Camassia esculenta és alkalikus talajon az Artemisidt a
Sarcobatus vermiculatus valtja fel, Distichlis spicata, Atriplex hastata,
Bigelovia graveolens, Suaeda depressa, S. diffusa, Spirostachys occi-
dentalis (endemikus) és Sporobolus airoides-sel keveredve.

A Nevada keriilet sajatos teriilet a Great Basin vizlefolyas
nélkiili czentrumaban, melynek nagy része 1700 m magasan fekszik.
Nagyjabol ez a teriilet sos és floraja foleg évelo Compositakbdl all, melyek
kozott 3 —4 faj Artemisia s koztiikk a mindenhol eléforduldé A. triden-
tata nagyobb szerepii. A magasabb hegyeken: Juniperus virginiana,
J. californica, Populus tremuloides, Pinus Balfouriana, P. flexilis,
P. monophylla, Cercocarpus ledifolius.

Az arizona-ijmexikdi keriilet Colorado-platéjan: Pinus
ponderosa, P. strobiformis, P. flexilis, Picea Engelmanni, [’seudotsuga
Douglasii, Abies concolor, Juniperus pachyphloca, Populus tricho-
carpa, P. tremuloides, Quercus Gambelii, Q. Emoryi, Cupressus ari-
zonica, Alnus rhombifolia, Platanus racemosa. Ugyanitt, a San-Fran-
cisco-hegység magaslatain fontos szerepe van a Pinus edulis-nak, mely
Juniperus- és Quercus-fajokkal alkot erddt és kostiik a Berberis Fre-
montii, Rhus aromatica, Holodiscus discolor, Yucca baccata, Opuntia
arborescens, Ephedra antisyphilitica s masok alkotnak bozdtost. Bizarr
sivatagi flordja van a régié délnyugati Mohave keriiletének,
melyen Opuntia, Cercus, Echinocactus, Ephedra, Yucca, Atriplex
fajok a feltiin6bbek.

A 3. szekezi6 a Paczifikus partvidék szekczioja, melynek
fenyves erdéségei hasonlo Osszetételiiek, mint a Rocky Mountains-éi,
de fajokban gazdagabbak.

A Sitka régioban, mely a szubarktikus 6vt6l a Vancouver-sziget
északi részéig (51° é. sz.) terjed, két legfontosabb faj a Tsuga Mer-
tensiana és a Picea sitchensis, minden szigetet és a tengerre lejté
oldalt ezek boritanak, Ezeken kiviil fontosak itt: Thuja gigantca,
Chamaecyparis nutkaénsis, Tsuga Galloniana, Ts. Mertensiana, Pinus
contorta, P. Murrayana, Picea nwigra, Abies grandis, Taxus brevifolia.

A szekezié misik régiéja a Columbia régio, melyben a kali-
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forniai Sequoia-erddk utin a legsiiriibb erd¢ségek vannak Kszakameri-
kaban, melyekben Harshberger sajat megfigyelései szerint a
torzsek 70—100 m magasak és egymastol néhol csak nehany lab
tavolsagra allanak. A teljesen bearnyékolt és mindig nedves talajt
mohakbol, harasztokbol és mas novényekbdl alakult tomott takard
boritja. Csodalatos, hogy maga a talaj, a mely homokos glaczialis
lerakodas, igen vékony réteg, s igy a leirt, rendkiviil dias erdétenyé-
szet foleg a gyakori estnek és mérsékelt klimanak tulajdonithato.
Legfontosabb fajok: Pinus ponderosa (1000 m-ig), P. Murrayana
(1000—1700 m), Abies subalpina (1700 —2000 m), Pinus albicaulis
(2000—2300 m), a legaltalanosabban pedig Pseudotsuga Douglasii
van elterjedve, melynek északi hatira Vancouver-szigeten az 50—51°
é. sz.-t6l ferdén nyilik fel oda, a hol koriilbelil az 50° é. sz. a
Cascadok tengelyét szeli. Ezeken kiviil a mar elébb emlitett paczifikus
Coniferak s az Abies amabilis, A. nobilis, Picea Engelmanni, Cha-
maecyparis Lawsoniana, Pinus monticola, Larix occidentalis, Populus
balsamifera, Betula papyrifera.

Harmadik régidoja e szekczionak a kaliforniai, melyet minden
részében szamos endemizmus jellemez. Ezek kozé északrol behatolnak
a borealis hegyi erddk elemei is és viszont délr6l a sonorai sivatag
feldl szamos délibb xerophyta elem. Harom keriilet foglalja el e régio
legnagyobb részét: a parti hegyvidék (Coast Range), az ezzel par-
huzamosan haladé Sierra Nevada és a kettd kozotti teknd, a mely
nagyrészt fiives pusztakbél all. Délen csatlakozik e harom keriilethez
az aranylag kicsiny San-Bernardino keriilet. Az egész régié a 42°—
34's° 6. sz. kozé esik.

A Coast Range keriilet erddségeinek jellemzi alakja a
Sequoia sempervirens, melyet Quercus densiflora, Castanopsis chryso-
phylla és Pscudotsuga Douglasii kisér. Beljebb a szarazfold felé
Quercus californica (2 m torzsatmérst elér), Q. Garryana; a folyok
mentén Umbellularia californica. Kevésbbé béven a: Pinus ponderosa,
Castanopsis chrysophylla, Libocedrus decurrens, Torreya californica stb.
Endemikus fajai e keriiletnek : Pinus Torreyana és Cupressus macro-
carpa. A San-Joaquin-medencze folydinak partjain Platanus racemosa
és Juglans californica, a nagy Kkiterjedésii fii-steppeken: Brodiaea,
Ghilia, Claytonia, Calandrinia, Nemophila, Castilleja, Lupinus, Trifo-
lium, Carex-ek, valamint szdmos ajakos és Composita génusz.

A Sierra Nevada keriilet erddségeiben kiilonosen a
kiovetkezs fajok emelendk ki. Az elShegyeken: Quercus Wislizeni
(160—1300 m), Ceanothus cuneatus (350 —1200 m), Aesculus cali-
fornica (170—1000 m). A bozétosokban: Fremontia californica
(800—1800 m), Fraxinus dipetala (800—1160 m), Ceanothus diva-
ricata (900—1300 m), Quercus Breweri (1150—1800 m) stb.
A Pinus ponderosa-formaczié 800—2150 m kozott van. Ebben az
G6vben még: P. Lambertiana, Pseudotsuga Douglasii, Abies concolor,
4. magnifica, Libocedrus decurrens, Taxus brevifolia, Torreya cali-
fornica, Populus trichocarpa, Alnus rhombifolia, Castanopsis chryso-
phylla, Quercus chrysolepis, Q. californica, Q. dumosa, Q. densiflora,



152 IRODALMI ISMERTETO

Cercocarpus parvifolius, Prunus demissa, P. subcordata, Acer macro-
phyllum, Rhamnus Purshiana, Cornus Nuttallii, Arbutus Menziesii.

Legnevezetesebb fija azonban ennek az évnek a Sequoia gigantea,
a mely az American River és a Deer Creek forrasa kozotti (260
mértfold) teriileten 1700 és 2700 m t. f, magassag kozott él; 100 m
magassagot, 7—10 m torzsatmérét és talan 5000 éves kort is elér.
Ett6]l a teriilett6l délre is eléfordul még, és pedig a Sierra Nevada
pleisztoczénkori jégaraitél érintett teriiletek azok, a melyek a jégtél
mentes teriiletek Sequoia-erdéségeit egymastdl elvalasztjak., — Fontos
fafaj e teriileteken az Abies shustensis is. Az alhavasi tajakon fon-
tosak a Pinus ponderosa, P. Lambertiana és Sequoia gigantea ;
2000—3000 m kozott a P. Murrayana s vele a Tsuga Pattoniana
(az erdd 50°/,-a). Ritkabb a Pinus monticola. Kopir sziklakon fel-
tinik a Pinus albicaulis s a Juniperus occidentalis. (A Sierra Nevada
alpesi florajat 1. elébb a 149. oldalon).

III. Szubtropikus zona.

Egyetlen szekezidja a ,mexikéi szubtropikus szekczic és
heqyi régiok.“ Ennek ot régioja koziil a sonorai sivatag (Also-
Kaliforniaval), valamint a fennsikon a Chihuahua-sivatag, a Great Basin
mérsékelt ovi sivatagi florajat szubtropikus sivatagi vegetacziéval valtja
fel, melyen Opuntia, Cereus, Mamilluria, Echinocactus, Yucca, Larrea
és tovises hiivelyesek fajai a jellemzék, a nyirkosab helyeken pedig
a Sabaleaec-hez tartozd, s igy tulajdonképen délamerikai palmik tiin-
nek fel, melyek azonban emezektdl elszakadt endemikus alakok. Ezek
koziil sorolja fel és részben abrazolja is Harshberger: Dasyli-
rion acrotrichum, D. texanum, Yucca Treculeana, Y. macrocarpa,
Agave heteracantha, Beschorneria yuccoides, Opuntidk, Cephalocereus
senilis, Cereus giganteus, C. pecten aboriginum, C. geometrizans,
Echinocereus Fendleri, Mamillaria barbata, Mimosa, Caesalpinia,
Parkinsonia microphylla, P. Torreyana, Larrea mexicana, Ephedra
trifurca, Acacia Greggii, Fouquiera splendens, Lycium Fremontii és
a Sabal-féle pilmak koziil a Washingtonia (Pritchardia) sonorae és
Erythea arctuata.

Ezekhez csatlakozik a szubtropikus és tropikus 6v szamos faja,
melyekre azonban nem terjeszkedhetem ki.

A szubtropikus dvben levd hegyvidékek, mint: a Nyugati és a
Keleti Sierra Madre s délen az Egyesiilt Kordillera-régio fenyd-
és lombos erd6ktdl boritvak, a volgyekben pedig Amaryllis, Agave és
Helianthus, Salvia, Bambusa s mas génuszok fajaitél alkotott ,park-
formaczio“. Az erdéségek fafajai részben északiak, mint: Pseudotsuga
Douglasii, Abies concolor, Pinus ponderosa, P. arizonica, Juniperus
virginiana, J. occidentalis, Cupressus arizonica, Populus tremuloides,
P. Fremontii stb., részben pedig délibb elemek keverednek kozéjiik,
mint Acacia, Sapindus, Parkinsonia fajok, valamint Opuntidk s Cereu-
sok. A keleti Sierra Madre-hegység régidjaban fontos a Pinus cembroi-
des, Quercus undulata, Arbutus zalapensis, Carya olivaeformis, C.
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myristicaeformis, Morus celtidifolia, Celtis vccidentalis, Vitis candi-
cans. Itt éri el a Pinus Moniezumae északi elterjedési hatarat. A mere-
dek mészsziklakon él a Brahea dulcis palma.

Az Egyesiilt Kordillera-régiohan 2450 m magassagban kezdéd-
nek a hegyi erdék, egész 3350 m-ig. Itt fontos a Pinus leiophylla
és felette a P. Montezumae, tovabba az Abies religiosa és az Alnus
acuminata, mely utobbi a fenyveseket szegélyezi. Az aljnovényzetiik
Alnus acuminata, Buddleia Humboldtiana, Arbutus, Fuchsia micro-
phylla, F. thymifolia, Vaccinium, Ribes, Lonicera. Itt a réteken valé-
szintileg 6si, vad alakja né a mi burgonyanknak (Solanum tuberosum).
Erdekes itt az Orizaba csiics, mely a veracruzi tropikus mélyedésbl
az orokho ovéig (4570 m) emelkedik, szdmos florisztikai Gvet visel
magan.

Fejlodéstorténetileg igen érdekes, hogy az eurdzsiai és észak-
amerikai sarkvidéken és havasokon eléfordulé alpesi arktikus névény-
fajokat — melyek szama mar a Sierra Nevadin megapad - itt mar
nem talaljuk meg. (Ref.) Harshberger felsorolja innen formaczick
és jelent6ségszerinti sorrendben: Pedicularis orizabae, Eryngium pro-
teaeflorum, Stenanthium frigidum, Cerastium wvulcanicum, C. orithales,
Arenaria leptophylla, Ranunculus geoides, Nasturtium orizabae, Draba
tolucensis, Stevia purpurea, S. arbutifolia.

4200 m koriil, a hoéhatarig a fiives 6v valik jellemzévé, mely-
ben kiilonos szerepe van a Festuca {tolucensis, F. livida, Trisetum
elongatum, Deyeuria recta és Epicampes macroura fajnak. Itt egy
andesi Ericacea is él: a Pernettya ciliaris. A 4500 m. magassigot
s az ez elbtti részeket elérik: Draba tolucensis, Arenaria bryoides,
Acaena elongata, Ribes jorullensis, Stevia arbotifolia, Senecio cirsoides,
S. gerberaefolius, S. procumbens, Cricus nivalis, Pernettya ciliaris,
Veronica serpyllifolia, Castilleja tolucensis. Utolsé névény a hohataron
az utdbbi és egy Draba. A sziklakon zuzmok fejezik be a vegetaczio-
6vet, melyek kozill legutolsé a Parmelia elegans.

IV. Eszakamerikai tropikus zdna.

Két szekeziora osztja: 1. A mexiké-kozépamerikai szekezid.
Kozépamerika klimai viszonyaira jellemz6, hogy a tengerparton janui-
riusban 23'5° C., jlniusban 29-5° C. és 2350 m. magassigban,
januariusban 10°5° C., juniusban kereken 17° C a havi atlagos hoé-
mérsék. vagyis a novénytenyészetre a legkedvezibb.

Fontosabb fajok a tropikus erdékben a Ficus, Dendropanax,
Banara, Zunthoxylum, Clethra stb. génuszbdl valék és szamos oOrok-
zold tolgy és palma. 2000—2200 m. magassigban kesdédnek a
Pinus-erdok tolgyekkel keverve. KEzekben az erdékben legszebb a
mexikoi flora; itt érik el az epiphyta Orcludedk is, 16° C Aatlagos
hémérsék mellett. 200—300 fajjal, leggazdagabb tenyészetiiket. A pal-
mak kozil a legtomegesebb az Krythea (Brahea) edulis.

2. A nyugatindiai szekczié a szigetviligon Kkiviil csupan
Florida déli harmadit tartalmazza a kontinensbél. Ugyszélvin minden

Botanikai Kozlemények. 3—4. fiizet. 13
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szigetesoportnak mas és mas a fléraja. Legeredetibb az Antillaké, a
mely az egykori Antilla-kontinens reliktumait is tartalmazza. A Bahama
és a Bermuda-szigetek fléraja ezzel szemben bevandorolt flra. Az
Antillak florajat kiilonben hegységeik és folyorendszeriik is eliitéveé
teszik az utébbi szigetekétél, melyek alacsonyabbak, meszesek, sza-
razabbak, A Nagy Antillik flérdja a tropusi esés vidéki erdék bujasa-
gat mutatja, ellenben a Bahama-szigeteken xerophyta vegetaczié van,
s a fas formacziok bozotszeriiek ; az igazi erdd ritka. A tropusi nagy
erddteriileteken gyakori a Swictenia mahagoni és Cedreia  odorata,
kiilonféle lidAnakkal athatolhatatlan sfirtiséget alkotnak. Ezeken kiviil
Clusia, Ficus, Cecropia, Plumieria, Billbergia Bromelidk, Orchidedk
a fontosabb floraelemek. Jamaika szigetén a tropusi erd6knek dus
harasztflorajaban jellemzd a Cyathea, Alsophila, Hewilelia, Marattia,
Danaea és szamos Schyzaeacea. Gyonyoriiek a Ceiba pentandra stirti-
ségek, melyben az agakat epifita orchideak lepik el. A mangrove-
formécziok mindenfelé hasonléak, melyekben Riizophora mangle, Avi-
cennia nitida, Conocarpus crectus, Laguncularia racemosa a Kkivald
elemek.

A Bahama-régié pine barren-eiben: Sabal palmetto és Pinus
caribaea. A bozotosokban: Bumelia loranthifolia, Coccoloba laurifolia,
Zanthoxylum plerota, Bursera simaruba, Acacia chorviophylla, Haema-
toxylon campechianum és két lidna: a Gowania domingensis és Par-
thenocissus quinquefolius.

A Florida félsziget cstcsara esd részében e tropikus @vnek
jellemzé a parti flordban a diinakon: Seswvium portulacastrum, Iva
imbricata, Cukile wmaritima, Pawicum amarum és Uniola paniculata
(homokkotdfii). A parti mangrove-formaczion beliill kezdddik a mocsaras
helyeken a ,Cypress Swamp“-formaczié, melyben a Tuxodium disti-
chum (mocsari cziprus) itt éri el délkeleti elterjedési hatarat.

Enesei Dorner Béla, Kaszdlo és legeldjavitds. 300 szoveg-
abraval és 1 térképpel. Budapest, ,Patria“ irodalmi vallalat és
nyomdai részvénytarsasag 1912. 8°. I—II. és 1—437. oldal.

A szerzé terjedelmes konyvével eldszavaban Kkifejtett nézete
szerint olyan modern szakmunkidt kivin a magyar gazdakozonség
kezébe adni, a melylyel megismertetni o6hajtja a kilfoldon ujabban
nagyon fellendiilt ,zoldgazddlkoddst“. Az elészébél ki kell emelnem
azt a kijelentést, hogy a szerz0 munkajaban _ az egyes tételeknél
megfontoltan jart el, mert komoly igyekezete volt az, hogy az elmon-
dottak megbizhatok és hiek legyenek®.

Hogy szerz6 emez elvének mennyiben szerzett érvényt munké-
jaban, kitiinik kiilonosen az elsd, , A4 mezdség novényzete“ czimii feje-
zeth§l, a melylyel egyediill o6hajtok foglalkozni, mert ez botanikai
fejezet és mert kotelességemnek tartom a magyar irodalommal szem-
ben, hogy e mii botanikai fejezetét kelld értékében mutassam be.

Helyesen emliti a szerzd, hogy ,botanikai ismeretek nélkiil
nemesak nem boldogulunk a helyes ,zdldgazdasigban®, de talan érzé-



IRODALMI ISMERTETO 155

kiink, kedviink sincs hozza. Az ember akkor szeret meg ,valamit®,
ha azt behatoan megismeri és — éré“.

A mint a kiilfoldi mezdgazdasdgi szakmunkakban manapsig
elmaradhatlan a botanikai tudomanyos alapismeretek kozlése és a
novények szervezetének, életének bemutatisa, gy a magyar mezé-
gazdasagi szakirodalomnak is ezen a csapason kell haladnia, miért is
orommel tidvozolheté a szerzé munkajanak az az irdnyzata, hogy a
speczidlisan mez6gazdasagi rész elott népszeriisits gazdasigi novény-
tani alapismereteket 6hajt nyujtani. Annal kevésbbé orvendctes azon-
ban — a mit kénytelen vagyok méar most eldrebocsatani — az a
koriilmény, hogy a kozolt botanikai részben tajékozatlansaggal talal-
kozunk. Az I. fejezet 15. oldalatél a 49. oldalaig terjedd Altalanos
botanikai részben a magyar szak- és népszeriisitd irodalomban jofor-
man paratlan konnyiiséggel valdtlansdgot képtelenségre halmoz ¢és
tanitas helyett félrevezeti az olvasét, még pedig az el6szoban igért
»konnyed elbeszéld modor“ helyett visszatetsz6 pongyola modorban.

Meglehetésen stlyos vadak ezek, a melyeket a magyar botanikai
irodalom és a magyar gazdakozonség érdekében kénytelen vagyok
hangoztatni, de a melyeket néhany példaval a kovetkezikben igazolni
is fogok.

Mindenekel6tt megallapithatom, hogy a magyar botanikai termi-
nolégia teljesen figyelmen kiviil marad. fgy a faj (species) helyett hasz-
nalt  novényféleség® és ,fajta“ elnevezés pl. meg nem magyarazott
és értelemnélkiili kifejezés. A novényalaktani elemi ismeretek is kevés
figyelemben részesiilnek akkor, a mikor a szerz6 kovetkezéképen
tanit: 18. old.: ,Az éveld vagy tébbévi novények magrol is, gyokér-
rél is szaporodnak, gyokérzetik (qumd, hagyma) ...“ A gyokér és a
szdar fogalma ismeretlen e szerint a szerz§ eldtt! 20. old.: ,az édes-
fiivek szara gombolyi“ ; . . . levélzetiik font a szaron dgazik el . . .“
s . a gyokérzet itt sok vékony gyokérszdalbdl (gyokérrostok) all.“
21. old.: A gyokerek hegye egy erdsebb borbol dallé véddsisakkal
van ellatva“; ,ezen védosisak mogotti gyokérrészen képzddnek a
hajszdlgyokerek (koriilbelil 2 mm hosszuak)“. Az éveld fiiveknek
azonban taraczkos gyokérzete (!) van, mely futd inddkat, taraczkos
hajtasokat (stolones) nevel. A gyikérzetnek feje (!) a told szinénél
van, ez a gyoktorzs (rhizoma).“

22.0ld.: ,a szdr azon része, a mely a f6ld szinén van (sok névénynél
a fold szintje alatt) az aljlevélszar (melyet az ével6knél gyiktirzsnek hiv-
nak)“; ,a szdr azon része, mely a fold alatt van és a csirdbdl ered, a
csiralevélszar. A 21. oldalon a gydkérnek nyilvanitott ,taraczkos haj-
tasok, inddk“, a 22. oldalon csak , gytkérnek latszanak, pedig nem gyokér
az, hanem a szdr egy része, az tulajdonképen tarack (stolon)“. 24. old.:
»A fiiféelék levélzete kétféle, 4. m. gyokérlevelek és szarlevelek, a
szerint, hogy a szarbdl vagy a gyokérbil erednek ki.“ 25. old.: Az édes-
fiiveknél, ott, a hol a levéllap kezdddik, a szarat még egy kis szarv-
kapaszkods (!) oleli at (ligula), a nyelvecske vagy levélhartya .. .*
26. old.: A fiifélék viragjit (nemz§ szervét) 2 csénakszerti polyva-
levél (kaldszkapolyvik) takarja be és ezek egyiitt képezik a kaldszkat,
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ezek pedig Osszesen alkotjak a virdgzatot.“ 27, old.: ,A novény
szara a csira felsd rétegébdl képzédik.“ A csirazas csak akkor indul
meg itt is, ha ahhoz megvannak a foltételek, azaz a nedvesség, meleg-
ség, oxigéntartalmi levegt, sitétség ...« | Oszetett virdghak vagy
kosdralaki virdgéak® (Compositak . . .)“. 29—30, old.: ,A szir maga
csak ritkan iires, legtobbszor toltott (velds) . . .“ 30. old.: ,A levél rit-
kan egyediil allo, legtobbszor osszetett, azaz egy levélszdar tobb levelet
bordoz.“ ,A levél rovid csuklészerii izzel van a levélszarral Gsszekotve.
JErdekes a levélszovet szerkezeténél azon sajitsiga a levéledényeknek
(mondhatnank izmoknak is), hogy ezen ,levélizmok® ott, hol a szar
,izomedényeivel“ osszefutnak, a nap, esd, szél stb, okozta fesziiltségi
valtozasoknal Osszehtzodnak vagy kiterjeszkednek és ezaltal a levél-
lapot olyforman mozgatjak, mint az emberi kar a tenyerét. A levelek
¢jjelre ,alvo allasba“ helyezkednek, azaz Osszecsukddnak lapjaikkal,
hajnalban az elsé fénysugarra ismét szétterpeszkednek, nappal pedig
a nap utin fordulnak (!) és leveleiket a nap felé szétterpesztve (!)
keresik 6k is a fényt, melynek melege és sugara Oket is élteti.“
LA virdg ezen novényeknél is a kehelybdl, szirmokbol [korona (!)]*
porzokbol és bibébdl all.“ | Szerkezete mar sokkal komplikdltabdb (1),
mint a ftiféléknél . . .“ A magtok (hiively). . .«

31. old.: ,A mag rendszerint ketté valik, és akkor lithaté a
két megvastagodott magbél (!!), a fehérjébél és keményitéhsl allo
kemény anyag, azutan lathaté a két csiralevél és kis csiragyokér
embrionalis alakja. A csirazasnal a kis ecsira kihajt, rendkiviil
vékony kis gyokeret ereszt magabol lefelé, megkezdi a csiralevelek
taplaldsat (!), mire ezek szarukon félemelkedve, meggorbiilve attorik
a talajt és kihajtjak elsd par levélkéjiket, mire a mag bélanyaga (!)
az els§ taplalasra fordittatvan, Kkiiiriil, Osszeaszik (pl. biikkonynél)
vagy 0 ts kijon a fold szinére és megzoldiilve két levéllé (,anyalevelek®)
valtozik (!) (pl. hereféléknél).«

A 32—35. oldalon 1évé ,A mez8ségi novények novekedése®
czimmel a tdpldlkozdst térgyalja. Izeltet6iil alljon itt a kovetkezd
néhiny tétele. ,Hogy a novény hogyan és miképen tudja a levegd
szénsavat és a vizet athasonitani és miképen képes ugyanekkor oxigént
kivalasztani ? Azt a tudominy még hatiarozottan nem ismeri. Azt
tudja csak, hogy ezen  készilek® a novényi z6ld, a chlorophyll (levél-
zold) sejtekben (1) rejtézik. Magdt a ,gyartds mikéntjét szigord titok
fedi (1). LA novény ezenkiviil (azaz csak a pillangdsok!) nemesak
szénsavat vesz fol a levegGbol levéllemezein, hanem nitrogént is.“
34. old.: ,A novény gySkérhajszalai azonban nem minden névénynél
képesek a talajbdl a tdpanyagokat felszivni, inkabb ra vannak szo-
rulva a mar a talajban 1évé kész tdpanyagokra. (Ezen is alapszik a
mesterséges trdagydzds indokolisdga)® (/)

A 35—49. oldalon a szerzbd ,4 mezdségi novényzet nemi élete®
czimmel a megporzast és megtermékenyitést ismerteti nagyrészt Francé

1 A német Korbbliitler utan ?
2 A német Krone utan ?
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népszertisitd munkai alapjian. A szerz6 szerint a novények ,szerelmi
miszteriumai“ sokaig ismeretlenek voltak és Francé ,jitt rd arra,
hogy itt a mezei novények korében egy meglepd, csodilatra mélté
élet folyik, itt is van létérti kiizdelem, szervezett, majdnem czéltudatos
életmiikodés, és a novény ép oly természeti torvények szerint rendezi
be és viltoztatja életét, mint a beszélé és gondolkodé lény: az ember®,
Ebben a részben is igen sok a rosszul értelmezett és tévesen alkotott
kifejezés. fzy a 86. old. ,A bibe a nénemii, a himpor a himnemt
nemzdoszerv®. A megporzasrél szélva: 38. old. A sok kényesizlésti
rovar megvetette a nem épen kellemes szagi gombakat, igy sok
gomba pdrtiban maradt“. A gombik kozil most némelyik rikité
szint Olt virdgzdskor (!)“. A gombak rovarlitogatoirdl szolva, leirja,
hogy: ,Ez mind sziikséges, mert a kenfesds anyagban maszkalé rovar
lakmarozas kozben a termd spirdkat keveri dssze, termékénytti meg“.
Ugyanitt az Orchidedkat, tehat a legfeltiin6bb viragi novényeket
,semmitmond6 kiilsejiieknek“ mondja és a doglegyekkel valdé bepor-
z4srol kovetkeztetve, valOszintien az Aracedkkal téveszti Ossze. A 40.
old. a Salvia beporzasat irva le emliti, hogy ,a fels§ ajakrél automata-
szertien lecsapédik 2 kalapacs (bibeszdrak!) “E részt kiilonben nem
annyira a targyi hibak, mint inkabb az jellemzi, hogy az egész Francé
fantasztikus személyesité stilusanak helyteleniil értelmezett meglehetésen
izléstelen kivonata, mert bizony a névények soradban az ,onterméke-
nyités csunya bine“, az jocsmdny wvérfertizés“ gyakori emlegetése
helyett a tirgyilagos és értelmes magyarazas lett volna helyénvald,
hiszen a gazda a Crocus megporzasat nem érti meg, ha a szerzé azt
mondja, hogy ,a menyasszonyra a sajdat csalddtagok hullatjdk rd
himporukat® (48. old.), vagy ha a kleistogamiat igy jellemzi:  van
olyan novény is, mely maskép segit magin az 8 nyomorusagaban,
megveti a férfi hiiségét, emanczipalja magit, a parosodas aktusat
bezirt ajték migott maga végzi el....“ (49. old.). Ilyen és hasonld
koriilirasoktél hemzseg ez az egész fejezet; ezek az izléstelenségek,
a mellett hogy a laikus el6tt érthetetlenek is, semmi okszerii kapcso-
latba nem hozhaték a kaszalé és legeldmiiveléshez sziikséges elGisme-
retekkel.

Az emlitett tirgyi hibik korantsem teljes sorozata szerz nagy
botlasainak, a melyeket még sulyosabbd tesz a stilus.

A szerz6 nem tud kiilonbséget tenni a népszerdsité, konnyen ért-
hetd elbeszéld stilus és a pongyolisdg kozott. Mert ha valaki ugy ir,
hogy van ,drdtszeri levél (25. old.), ,nemzési proczedura® (26. old.),
vagy ,az éveld novényeknél pihendre tér a gyokér ,apd“ — és dtalakul
,Spdizza“ (33. old.), meg hogy a gydkérgumé a ndvénynek ,nitrogént
liferdljon®, és hogy ,a nivény ekkor (virigzdskor) wvan teljes erejé-
ben, olyan mint az ember vagy a ledny a fiatal években, duzzad az
erdtél (mint a Dob-utczdban mondjdk : ,saftig) (35. old.), a gombak
a ,dioglegyekre buknak“ (38. old.), a ,légy rdmdszva a htmporos
hasdval végig ,strafolja“ a virdg nemzészerveit® (39. old.), a dongé
Jblazirt“ (43. old.), a siksdgrél sziarmazé és a havasokra iiltetett
ngvények , Bergsteiger-kosztiimit vettek magukra“, a dichogamia , Kunst-
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stiick“ (47. old.), akkor ilyen stilussal nem konnyed, elbeszélé modor-
rol tesz tanusagot.

Messze vezetne, ha az egész konyvet taglalni akarnim. Az
emlitett sulyos targyi hibak, stilusbeli pongyolasiagok el is rettentenek
a konyv tovabbi részletes ismertetésétél, és csak annak megallapita-
sira kényszeritenek, hogy a szerzé irt egy konyvet, a melyben a
botanikai tudomany alapismereteit is kozolni 6hajtotta, anélkiil hogy
csak olyan mértékii tudas is ki volna benne mutathaté, a milyen minden
kozépiskolai tankdnyvben bennfoglaltatik. Mintha nem is volna a vilagon
konyv, a melyb6l a szerzé legalabb 6n maga okuldsira a legelemibb
ismereteket (mi a szar, a levél, a gytkér, a virdg, mi a tapldlkozas,
a ndvekedés, a csirdzas, megporzias, megtermékenyités, melyek az
elfogadott magyar kifejezések) merithette volna!

Valéban sajnalatos jelenség ez, az ilyen miivek megirasaban
nyilvanulé szandék, kiilonosen hazankban, a hol oly kevés konyv jelen-
hetik meg, oly kevés képzett szakir6 tud érvényesiilni. Kiilonosen ez a
koriilmény késztetett, hogy e miir6l megemlékezzem. Nem kutatom,
hogy az ilyen szinvonald munkak megjelenhetésének lehetdsége csak
a szerzoben rejlik-e, vagy egyuttal vilagot vet-e az olvasokozonségre
vagy a gazdasagi szakoktatdsunkra is? Lehet-e j6 e munka gazda-
shgi része, ha a botanikai része megbizhatlan és hitlen 2 Megfogja-e
ily alapon kedvelni a gazdakozonség a ,zoldgazdalkodast® ? Hiszen
szerzd elOszava szerint is ,az ember akkor szeret meg valamit, ha
azt behatéan megismeri és — érti“.

A képekre vonatkozolag kiemelem, hogy a II—VI. gazdasagi feje-
zetekben igen sok jol sikeriilt fénykép van.

Magocsy-Dietz Sdndor.

Giinthart, A. Beitrag zu einer bliitenbiologischen Mono-
graphie der Gattung Arabis. Bibliotheca Botanica, 77. 1912.

A dolgozat bevezetd része a fizikai leiré modszernek a Cruci-
ferak viragplasztikdjara valo alkalmazasaval foglalkozik, Ez alatt a
moédszer alatt féleg a mechanikai modszert kell érteniink, a mely
alapjaban véve abbo6l iadul ki, hogy a virdgrészek kialakulisa egy-
mas mellett valé elhelyezkedésiik lehetéségeitél, az egyes szervek
szamara rondelkezésre allo helytol, a szervek Osszeilleszkedésének
kovetkezményeitl stb, fiigg.

Ezen az alapon foglalkozik a szerzd 23 Arabis-faj viraganak
fizikai leirasaval, a miben a mézmirigyek alakjinak és elhelyezkedésé-
nek magyarazasa és leirdsa domborodik ki leginkabb. Ezek az &ket
kornyezo tobbi viragrészek helyzete és alakja szerint modosulnak.
Az Arabis génuszra vonatkozolag Prantl és Schweigler ered-
ményeit is figyelembe véve a szerzd rendszert allapit meg s ebben
az Arabis génusznak négy osztilyat (Abtheilung) kiilonbozteti meg.

A modszer igen érdekes eredményekre vezet. igy pl. a behatéan
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targyalt A. alpina esetében kideriilt, hogy e faj kiilonboz6 alakjain
(o, B, 7, ¥, €) a nektariumok kialakulisa annyira valtozatos, hogy a
4 a masodik osztalyra jellemzé tipust mutatja ugyan, a tobbieké
azonban lényegesen eltéré annyira, hogy az o-t ezen az alapon az elso
osztalyba kellene athelyezni.

A modszer s az eredmények az Arabis génusz behatobb meg-
ismerésére fontosak. Az eredményeknek a rendszer megallapitisdban
valé szigori kovetése azonban ellenkeznék a természetes rendszer

szellemével. Dr. Tuzson Jdnos.

NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezetd : KummerLE J. BEra.)

a) Hazai irodalom :

Andrasovszky Jézsef: ElGzetes jelentés Kisazsia steppe-
teriiletén 1911-ben tett utazdsomrol. (Vorliufiger Bericht iiber die im Jahre
1911 in den Steppen Kleinasiens ausgefiihrte Reise.) — Botanikai Kozle-
mények. XI. kot. 1912., 57—64. és (16)—(21.) old.

Bezdek J6ézsef dr.: Néhany tropikus botanikus kertrdl és a
Bronx-parki novénytani intézetr6l. (Uber einige tropische botanischen Giirten
und das botanische Institut vom Bronx-Park.) 16 képpel. (Mit 16 Abbildun-
gen.) — Botanikai Kozlemények. XI. kot. 1912., 64—82. old.

Baldzs Istvan dr.: Adatok a méhek altal latogatott viragos
novényfajok ismeretéhez. (Beitriige zur Kenntnis der Arten von Bliiten-
pflanzen, die durch Bienen besucht werden.) II—III. — Természet. I. kot)
1912, 25—26. és 33—34. old.

Budai Jézsef dr.: A bélapatfalvi Bélkéhegy flordja. (Die Flora
des Berges Bélko bei Bélapatfalva) — Magyar Botanikai Lapok. XI. kot.
1912., 68—71. old.

A szerz6 a Ferula Sadleriana L e d.nak Gj termdhelyét emliti. (Der
Verfasser erwiihnt einen neuen Standort von Ferula Sadleriana L e d.)

Degen Arpad dr.: A Wolffia arrhiza Wim.nek egy masodik
hazai eléfordulasi helyér6l. (Uber einen zweiten Standort von Wolffia
arrlize Wimm. in Ungarn.) — Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912,
79—80. old.

— — Megjegyzések néhiny keleti novényfajrél. (Bemerkungen iiber
einige orientalische Pflanzenarten.) LXVIII. — Magyar Botanikai Lapok.
XI. kot. 1912, 2. old.

! E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatidsban megjelent
hazai eredetfi, vagy hazai vonatkozdsu @j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes agara. Kérjiikk e végbdl a szerziket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesztdségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelen
kozlemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Species nova: Silene Regis Ferdinandi Degen et Urumo ff (in
Macedonia) diagn. cum icone.

Doby Géza dr.: A tengeri (Zea Mays) ndi viragzatdnak oxydaséi.
(Uber die Oxydasen des weiblichen Bliitenstandes von Zea Mays) —
Mathematikai és Természettudomanyi Ertesit. XXX. kot 1912, 324—
339. old.

Filarszky Nandor dr.: Novénytar allapotar6él szolé évi jelen-
tése. (Bericht iiber den Stand der botanischen Abteilung des Magyar
Nemzeti Mizeums im Jahre 1911.) — Jelentés a Magyar Nemzeti Mtzeum
1911. évi allapotarél. Budapest, 1912., 102—115. old.

Gabnay Ferencz hathalmi: A fa, kert, liget és erdd kulturilis
hatasarol. (Uber die Kulturwirkung von Baum, Garten, Hain und Wald.) —
Természettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., 588—591. old.

Gyo6rffy Istvan dr.: A czirbolyafenyl és a tiszafa elterjedése
a javorinai és bélai mészhavasokban. (Uber die Verbreitung der Zirbelkiefer
und der Eibe in den Javorinaer und Bélaer Kalkalpen.) 1 térképpel. (Mit
1 Karte. — Magyar Botanikai Lapok. XI. kit. 1912., 40—48. old.

— — Bryoldgiai adatok a Magas-Tatra flordjahoz. (Bryologische Bei-
triige zur Flora der Hohen Téitra.) XI. kozlemény. (XI. Mitteilung.) 1 tab-
laval. (Mit 1 Tafel.) — Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912., 64—66. old.

Var. nov.: Molendoae Sendtnerianae transiens ad Mol. Hornschuchia-
nam var. Limprichtic Gy 6rffy (in alpibus Javorinaénsibus et Bélaénsibus
montium Magas-Tatra).

Hegyfoki Kabos: A viragzastél a gyiimolesérésig. (Vom Bliihen
bis zur Fruchtreifung.) — Természettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912,
579—582. old.

Hollendonner Ferencz dr.: A Biota orientalis Endl. és
Thuja occidentalis L. faijanak hisztologiai megkiilonboztetése. (Uber die
histologische Unterscheidung des Holzes von Biota orientalis En dl. und
Thuja occidentalis L.) 7 rajzzal. (Mit 7 Abbildungen.) — Botanikai Kozle-
mények. XI. kot. 1912., 45—57. és (13)—(16.) old.

Javorka Sandor dr.: Az Erysimum erysimoides (L.) Fritsch
csoportrél. (Uber die Gruppe Erysimum erysimoides (L) Fritsch) 1
tablaval. (Mit 1 Tafel) — Magyar Botanikai Lapok. XI. kotet. 1912.,
20—35. old.

A szerz6 a kovetkezd fajokat és formikat targyalja (Verfasser erortert
folgende Arten und Formen): 1. Erysimum erysimoides (L) Fritsch,
f. dentata (Ko ch), f. denticulata (Ko ch), f. umbrosa Jav. (form. nov.),
f. brevisiliquosa (S chur), f. humilis Jav. (form. nov.). — 2. K. pallidi-
florum (Szépligeti) (spec. nov.) in silvaticis montis Naszdl supra Viac
et montis Borbélyhegy supra NogradverGce. — 3. K. Wittmanni Zaw.,
f. napulata Ullep. — 4. E. Czetzianum Schur. — 5. E. Baumgartenia-
num Schur. — 6. K. carniolicun Dolliner.

— — Jelentése svajezi tanulmanyutjarol. (Bericht iiber die Schweizer
Studienreise.) — Jelentés a Magyar Nemzeti Mtzeum 1911. évi allapotarél.
Budapest, 1912., 187—190. old.
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Jolész Béla: Képes novény atlasz. I—II rész. 420 szines abraval
és magyarazd szoveggel. Budapest, 1912. Rad6é Jen6 és Gyula. 8 4+ 7 old.
20 kettGstablaval. 4°.

Az 1. rész tartalma: Erdei-mezei virdgok (gyégynivények), fik, cser-
jék. — A 1L rész tartalma : Erdei-mezei viragok (gyégyndvények), harasztok,
surlék, ehetd és mérges gombik.

Klein Gyula dr.: A mocséri cziprus. (Uber Tazodium distichum.)
3 képpel. (Mit 3 Abbildungen.) — Természettudoméanyi Kozlony. XLIV. kot.
1912., 519—527. old.

— — A fiigefa. (Uber den Feigenbaum.) — Természettudomanyi
Kozlony. XLIV. kot. 1912., 429—432. old.

Magocsy-Dietz Sandor: Hazslinszky Fr. hagyatékabol.
Aus dem Nachlasse Fr. Hazslinszkys.) II. kozlemény. (II. Mitteilung.).
— Magyar Botanikai Kozlemények. XI. kot. 1912., 82—86. old.

Moesz Gusztav dr.: A Marssonina Kirchneri He gy i n. sp.-r8l.
(Uber Marssonina Kirchneri Hegyi n. sp.) Rajzzal. (Mit Abbildung.)
— Magyar Botanikai Lapok XI. kot. 1912, 12—18. old.

A szerz6 szerint (Nach dem Verfasser ist) Marssonina Kirchneri
He gyi= Phoma anethi (Pers.) Sacec.+ Fusicladium depressum (Berk.
et Br.) Sacc. var. petroselini Sacec.

Nyarady E. Gyula: Az Allium strictum S chrad. hazank flora-
jaban. (Die Entdeckung der Allium strictum Schrad. in Ungarn) —
— Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912., 67. old.

Romer Gyula: Verschiedener Tau. — Siebenbiirgisch-Deutsches
Tageblatt. XXXIX. Jahrg. 1912. Nr. 11,639. 5. old.

b) Kiilfolds: irodalom :

Ajtay E.: Die Sandwiiste Deliblat in Siidungarn. — Osterr. Viertel-
jahrschr. Forstw. N. F. XXX. Bd. 1912, p. 43—66.

Degen Arpad dr.: Studien iiber Cuscuta-Arten. I. Die Keim-
fihigkeit von Cuscuta Trifolic Bab. und C. suaveolens S er. — Die Land-
wirtschaftlichen Versuchsstationen. 1912., p. 67—128.

Gayer Gyula dr.: Die bayerischen Aconita. — Berichte der
Bayerischen Botanischen Gesellschaft. XII. Jahrg. 1912., p. 68—81.

He gi, G.: Illustrierte Flora von Mitteleuropa. 31. Lieferung. (Bd, III,
S. 473—504 u. Taf. 112—115.)

Az Aconitum génuszt dr. Gayer Gy. dolgozta fel.

Hollendonner Ferencz dr.: Uber die histologische Unter-
scheidung des Holzes von Biota orientalis Endl. und Zhuja occidentalis
L. Mit Tafel. — Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschaft. XXX. Bd.
1912, p. 159—162.

[stvanffy Gyula dr. és Palinkds G.: Infektionsversuche mit
Peronospora. — Centralblatt fiicr Bakteriologie. II. Abt. XXXII. Bd. 1912,
p. 551—564.
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Kovessi Ferencz dr.: Influence de I'électricité a courant continu
sur le développement des plantes. — Comptes-Rendus Acad. Séances Paris.
CLIV. vol. 1912, p. 289—291.

Marret, L, Degen A. v, Ostenfeld, C. H.: Icones florae
alpinae plantarum. Fasc. 5, tab. 66—85. Paris, 1911. L. Marret. 8°

Mayer, Josef: Botanische Streifziige in Dalmatien. — Mitteilun-
gen der Bayerischen Botanischen Gesellschaft. II. Bd. 1912, p. 427—430-

Murr, Dr. Josef:Die wichtigsten Phanerogamen-Funde der neuesten
Zeit aus Osterreich-Ungarn. I. Ungarn. — Allgemeine Botanische Zeitschrift.
XVIIL. Jabrg. 1912, p. 7—10.

A szerz6 a hazinkban Gjabban felfedezett és leirt novényekrdl révid
osszefoglalast ad.

Pascher, A.: Scherffelia,eine neue Chlamydomonadinae aus Bohmen.
— Lotos. LIX. Bd. 1911, p. 341—342.

— — Zur Kenntnis zweier Volvokalen. Mit 3 Abbildungen im Text.
Hedwigia. LII. Bd. 1912, p. 274—287.

Genus novum : Scherffelia Pascher; Sch. dubia Pascher (Car-
teria dubia Scherffel) diagn. cum icon.

Romer Gyula: Wurzelbildende Efeublitter. Mit einer Tafel. —
Natur. III. Jahrg. 1912, p. 48.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A ndvénytani szakosztily 1912. évi mdjus hé 8-dn tartott 176-ik
iilésének jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Tuzson J. ,4 deliblate Fritillaridrél“ cz. el6adasaban kifejti,
hogy a deliblati homokpusztarol valé Fritillaria Degeniana W a gn. nem
egyéb mint a Fritillaria tenella M. B. egyik elterjedt alakja, melyet f.
latifolia (U e ch t)-nek nevez. (L. e fiizet 131. old.)

Wagner J. hozzdszélvin a targyhoz, felemliti, hogy a Fritillaria
Degeniand-t felfedezése ota hat esztendén at allandoan figyelemmel kisérte,
mintegy 3000 drbot volt alkalma szedni. Mikor elGszor latta természe-
tes kornyezetében szazaval, ezrével, csakhamar arra a tapasztalatra jutott,
hogy a cserépben felnevelt példanyokrol készitett diagnozis némi kiegészi-
tésre szorul. Kiilonosen feltiin6k a csaknem kacskaringéban végzidé leg-
felsé szarlevelek, melyek a mar termésbe men6 példinyokon lathatok a
legjobban. Szdmos olyan tovet talalt, melyen a legfelsé leveleknek hosz-
szan, fondlszer{ien kihegyezett csticsa mésfél fordulattal becsavarodott. Ilyen
kacsba végz6ds levelei hirom Fritillarianak vannak. Valamennyi Azsia
kozéps6 részében terem. A F. ruthenica Wickstr. kozeledik a hazai
fajhoz leginkabb ; el6fordul Moszkva mellett is. Ennek a fajnak a termése
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azonban szarnyas, azért nem vonhato 9ssze a mienkkel. A kacsok, tgy lat-
szik, 0si sajitsidgai a F. génusznak és igen jellemz§, hogy a nyugati és a
Foldkozi tenger melléki fajokon a kacsképzGdésnek nyoma sem észlelhetd.
Ugy lehet, hogy a F.-féléknek két fejlédési kozéppontjuk volt. Az egyik
volt a Foldkozi tenger melléke, a masik Kozépazsia. (Egy harmadik eset-
leg Kisdzsia).

A hogyan a F. ruthenica Moszkvaig jutott, ugy eljuthatott a kacsos
Fritillaridk koziil a F. Degeniana hazink délkeleti részébe. Szorvinyosan
el6fordul Erdélyben, Krass6-Szorény, Temes- és Aradmegyében. A termé-
szetes rendszerben a F. ruthenica mellé vald és a kiozépazsiai kacsos és a
nyugateurdpai kacs nélkiili Fritillaridkat 0sszekotd, természetes lianczszem.
Kitiin6 faj, mely a magyar flora oroszorszagi vonatkozasait egygyel szapo-
ritja. Ujabb megfigyeléseir6l és kutatasainak tjabb eredményeirél kiilénben
legkozelebb egy hosszabb tanulményban fog szimot adni.

Tuzson J. vilaszdban kifejti, hogy a Fritillaria tenella altaliban
igen valtoz6 novény, apr6 eltérései azonban nem alkalmasak uj faj alapi-
tasdra. Kacsszeriien végz6do levelekre valé hajlandosiga a nyugati alakok-
nak is megvan, viszont ,kacs“ nélkiiliek vannak béven a deliblatiak kozott
is. Kiilonben dolgozatiban minderre ki fog terjeszkedni. (L. 131.old.)

2. Javorka S.:,Ujabb érdekes novényeliforduldsok* czimen nehany
speczidlisan magyarfoldi novényt mutat be ujabb termé&helyekrsl. E nové-
nyek elterjedési kore ezzel jelentékenyen tagult. Ilyen novény a tobbi kozt
a Myosotis suaveolens W. et K. a pilisszentivani Szénashegyrol, a Festuca
carpatica, a Delphinium oxysepalum és a Hieracium liptoviense Borb. az
arvamegyei hegységbdl.

3. Javorka S. ismerteti a , Pflanzenreich“ tijabb koteteibdl azokat,
melyek magyarorszagi génuszokkal is foglalkoznak. Rémutat arra, hogy a
kiilf6ldi monografusok a hazai vonatkozasokat nagyon fogyatékosan dol-
gozzak fel.

4 Banyai J.: ,Adatok Abrudbinya kirnyékének flordjdahoz“ cz.
dolgozatat Javorka S. terjeszti el6. (L. 116. old.)

5. Fuesk 6 M. csirdzé sulyommagvakat mutat be. A csirandvény
gyokérkéje negativ geotrépos gorbiiléseket végez.

Migocsy-Dietz S. vizsgilasra ajanlja azt az érdekes kérdést:
mikor fordul a gyokér a rendes irdnyba ?

6. Szab 6 Z: ,Aprésdagok a budapesti tudomdnyegyetemi novénykert-
b6l“ czimen a kivetkezd targyakrél szol:

a) Bemutatja a novénykertben tenyésztett Herkules-fiird6rol szarmazé
Euphorbia lingulata Heuff. egy 616 példanyat, mely a harom éves tenyész-
tés folyamédn jellemz§ levélnyeleit elvesztette s ezzel az Euphorbia poly-
chromdhoz lett hasonléva, annyira, hogy attél meg sem lehetett kiilon-
boztetni.

b) Bemutat két cserép Sempervivumot, melyre a Sempervivum tecto-
rumrél sikeriilt az Endophyllum sempervivi gombat atiiltetni.

¢) Bemutat oly Pelargonium peltatumot, melyen az Orobanche ramosa
é16skodik.
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d) Bemutat oly tulipanvirigot, melynek minden egyes lepellevele el-
zoldiilt és lomblevélszeriien fejlodott.

7. Moesz G. jegyzb jelenti, hogy az utolsé bejelentés Ota alapitd
tag lett: Teleki Sandor grof.

Uj tagoknak jelentkeztek: L’Abbé Jean Kandler, Caifa, Palesz-
tina, Jak 61 Géza, urad. igazgatd, Budapest

Uj atalinyos lett: 11.

Kilépett : 4 ataldnyos és 1 tag.

A novénytani szakosztaly 1912 jinius ho 12-én tartott 177-ik iilésének
jegyzdékonyve.

Elnsk: Klein Gy. Jegyz6: Moesz G.

1. Szab o Z.: eldterjeszti Mdgocsy-Dietz S. birdlatat: E. Dor-
ner B.: ,Kaszdlo és legelojavitds“ cz. munkajanak botanikai részérol.
(L. 154. old.)

2. Gombocz E. ismerteti Green: ,History of Botany 1860—1900*
cz. miivét. (Megjelenik.)

3. Moesz G.: ,Csaté Janos herbariuma a Magyar Nemzeti Miizeum-
ban* czimen ismerteti Csat 6 Janos herbariumat. (L. 135. old.)

4. Moesz G. jelenti, hogy a mult havi iilés 6ta nyolcan jelentkeztek
Wj tagoknak. Nevezetesen: sarosi Boczk ¢ J., haztulajdonos, Budapest;
Joerges Agost, kionyvkereskedd, Selmeczbanya; L’Huillier I,
akad. f6kertész, Magyardvar; M r: rom. kat. tantestiilet; Pintér M,
urad. szamtarté, Hérahdza; Schambach K. gydégyszerész, Csepreg ;
Thrdczszentmarton: Mizeumi Tot Tarsasag; Wenner S. gyogy-
szerészhallgaté, Budapest.

Az 1) atalanyosok szdma: 2. Nevezetesen: Kisvarda: allami
fogimndzium ; Nemetz J, m. k. 8. erd6mérnok, Nagybanya.

Kilépett: 1 tag és 1 atalanyos.

Meghalt: 1 atalanyos.

A novénytani szakosztily 1912. évi szept. hé 25-én tartott 178-ik iilésének
jegyzokonyve.

Elnék: Madgocsy-Dietz S. Jegyz6: Moesz G.

Magocsy-Dietz S. megnyitja az iilést, melynek egyetlen tirgya
Klein Gyula iidvozlése. Klein Gyulat taniri miikodésének 40-ik
évforduléja alkalmdbol tisztel6i tidvozolni ohajtjak.

Schilberszky K. inditvinyiara Filarszky N, Thaisz L.
és Kubacska A. meghivija Klein Gyulat az iilésre.

Méagocsy-Dietz S. kiszonetet mond Klein Gyulanak, hogy
az iilésen megjelent; tolmacsolja a szakosztily tiszteletét és szeretetét a
szakosztaly faradhatatlan elndke, az érdemekben gazdag tanar és az ered-
ményesen miikods szaktars irdnt. Majd kiemeli a szakosztaly érdekében
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kifejtett tevékenységét: ,Kozel 20 esztendeje annak, hogy a Természettud.
Tarsulat kebelében szerény kezdéssel, de anndl nagyobb ©nbizalommal és
reménységgel megalakult szakosztdlyunk. Béles vezetéink sordban voltal
mar akkor is! A lefolyt 20 esztendd igazolta torekvéseink igazat, mert ime
szakosztalyunk, a hazai botanikusok javarészét magaba olelve, szép ered-
ménynyel taradozik nemecsak a magyar flora megismerésén, hanem kiveszi
a maga részét a novénytudomany mdas részeinek miivelésébol is. Immaron
15-ik esztendeje, hogy atvetted a szakosztily vezetését s vezeted azt zaj-
talanul, de anndl eredményesebben. E 15 esztendének legjelentésebb ese-
ménye folyoiratunk megalapitisa. Azt a faradozéast, azt a gondossagot,
a melylyel folydiratunk szerkesztésében részt veszel, ismerjiilk mindnyajan.
Tudjuk, hogy minden igyekezettel azon vagy, hogy folydiratunk értékét
emeljed, hogy sziamot tegyen a tudomdnyos viligban. Es hogy ez a te
érdemed folytan sikeriilt is, bizonyitja az a tény, hogy immar 11-ik évfolya-
maban szolgilja a tudoményt !

Majd méltatja 40 éves tandri miikodését és tudomanyos munkissagat.
Tudomanyos munkdit jellemzi a pontos vizsgéilat, a helyes kovetkeztetés és
a szigoru itélet. A botanika irdnt érzett nagy szeretete vezette Ot arra,
hogy a novényekrél népszerti modorban is irjon. ,Tetted ezt pedig te, a ki
sziiletésednél fogva eleinte nyelviink nehézségeivel kiizdve, ma is Botanikai
Kozleményeink tiszta magyar nyelvezetének egyik legerdsebb harczosa,
leghtibb 6re vagy!“ ,Irantad érzett mély érzésiinknek lathaté kifejezést is
6hajtunk adni ebben az albumban, a melyben tiszteldid arczképét talalod.
Legyen ez az album egyuttal ziloga annak az Gszinte kivinsidgunknak is,
hogy a jé Isten segedelmével még tovabbra is munkdsa légy tudomanyunk-
nak, maradj tovadbbra is a mi vezeténk! Isten tartson meg sokdig a mi
oromiinkre és a hazai tudominy javara!“

Szaldki R. a volt tanitvinyok nevében iidvozli Klein Gyulét.
Els6 sorban mint tanart jellemzi: , ...Emlékezetiinkbe visszaidézziik magas
szinvonalon szarnyalé eléadasait, tanulsagos és valtozatos demonstraczioit,
a melyekre oly szives-oromest eljartunk. Tanitisi moddszerére raillik a
klasszikusok mondasa: quid quid doces, prudenter doceas, et respice finem.
Adja Isten, hogy koztiink maradjon még sokd, hogy nemecsak a tudods, a
kivald szakember mintaképét, hanem — a mi e tiillekedd és ideges vilagban
még ritkabb — a lelkileg harmonikus ember, az igaz ember mintaképét is
lathassuk és tisztelhessiik Méltosagodban !*

Klein Gy. meghatottan kioszoni az iidvozlést. , ... Negyven évi
tanarkodas és husz évi kozremiikodés szakosztalyunkban kiilon-kiilon is
elég hosszl id6 egy ember életében és milyen kevés az, a mit ez alatt
az id6 alatt tenni tudtam ! Mostoha koriilmények és az ezek kivetkeztében
koran bekovetkezett testi gyengeségem akadalyoztak abban, hogy tobbet
tehessek. Es mégis, ha visszagondolok arra az idére, a mikor idejottem és
a mikor csak egy-ketten voltunk, a kik az 4j novénytannal szakszerfien
foglalkoztunk, és ha most koriilnézek és latom a botanika mfivelGinek nagy
szdmat, akkor igaz 6rém tolt el, mert talan dicsekvés nélkiil mondhatom,
hogy ebben nekem is némi részem volt. Reménnyel nézek a joviobe, mert
tudom, hogy az, a mit Jurdnyi Lajos nagyérdemii elsd elnokiink
kezdeményezett s a mit én, nyomdokaiba lépve, gyenge er6mmel tovabb-
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fejleszteni igyekeztem, nem hidba volt, mert megvan az alap szakosztalyunk
tovabbfejlddésére. Boldognak érzem magam, hogy, habéir csekély mértékben
is, kozremiikodhettem szakosztalyunk torekvéseiben és biiszkeséggel tolt el,
hogy volt tanitvinyaim koziil is tobben résztvesznek szakosztalyunk mun-
kajaban !¢

Moesz G. felolvassa a tavolleviktdl beérkezett iidvozld leveleket
és taviratokat.

SZEMELYI HIREK.

Habilitaczic : dr. Szab o6 Zoltan allatorvosi féiskolai magan-
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G. Moesz: Teratologie der Pilze.
(Mit Fig. 1—8, teils anf Tafel I, teils im ung. Originaltext p. 105-—115.)

Die von der normalen Form abweichenden Pilze bieten
einen auffallenden Anblick. Verwachsene Hutpilze oder solche,
wo auf dem Scheitel des Hutes ein oder mehrere Hiite auf-
gewachsen sind, also mehrere Fruchtkorper iibereinander stehen,
sowie jene Pilze, wo auf einem einfachen Stiele gesondert ein
oder mehrere sekundire Hiite sitzen, lenken die Aufmerksamkeit
leicht auf sich. In der Literatur sind zahlreiche Beschreibungen
und Abbildungen solcher und #hnlicher Bildungsabweichungen
bekannt. O. Penzig stellte in seinem Werke ,Pflanzentera-
tologie“ die Anomalien der Pilze zusammen, jedoch hietet
diese Arbeit iiber die Teratologie der Pilze keine Ubersicht.
N. Filarszky hat zuerst die Anomalien der Pilzfruchtkorper
iibersichtlich zusammengestellt und eine Gruppierung der tera-
tologisch ausgebildeten Fruchtkérper gegeben.'

Er unterscheidet :

I. Teratologisch ausgebildete, zusammengesetzte Frucht-
korper, welche durch

1. Verwachsung zweier, manchmal auch mehrerer Frucht-
korper entstehen konnen. Die Verwachsung kann eine

a) seitliche (Zwillings-, Drillings- etc. Fruchtkorper) oder

b) scheitelige sein. Im ersteren Falle wieder eine vollkom-
mene oder partielle.

2. Proliferation, wenn an gestielten Fruchtkdrpern sich ein
oder mehrere neue Fruchtkorper entwickeln.

3. Bildungsabweichungen der unter ungiinstigen Verhilt-
nissen sich entwickelnden Pilze.”

! Filarszky N.: Rendellenes alkotisi gombak (Pétfiizetek a
Termtud. Kozl.-hoz. 1901. p. 97—106 und 193—202) und Teratologie der
Pilze (Aus Pétfiizetek a Termtud. Kozl.-hoz. Erginzungshefte der Naturw.
Mitteil.). Math. u. Naturwiss. Berichte aus Ungarn. Bd. XIX. p. 357—362.

* Hierher gehoren z. B. die Missbildungen der an dunkeln Stellen
wachsenden Pilze. Uber die Wirkung der Dunkelheit auf die Form der
Pilze berichtete auch S. Magocsy- Dietz [siehe Sitzungsber. der bot.
Sekt. der Ung. Naturwiss. Ges. in Botanikai Kozl. 1911, p. 132 und (34)].
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II. Teratologisch ausgebildete einfache Fruchtkorper. Es
gehoren hierher :

4. Abinderungen der gewdhnlichen #usseren Form der
Fruchtkorper.

5. Abweichende Ausbildung des Hymenophorums.

6. Der Hut tragt auf seiner oberen, ebenso wie auf der
unteren Seite ein sporenentwickelndes Hymenophorum.

7. Anomalie morchelloide.

8. Nanismus und Gigantismus.

Dieses System ist geeignet, die Bildungsabweichungen der
Hutpilze hier einzureihen. Nachdem sich aber auch die Zahl
der Missbildungen der niederen und mikroskopischen Pilze ver-
grossert hat, wird immerhin die Notwendigkeit fiihlbar, diese
Gruppierung auf die ganze Klasse der Pilze zu erweitern.

Die allgemeinere Einteilung dieser Misshildungen muss
folgende Gruppen enthalten :

I. Anomalie des Mycels.

II. 5 » Fruchtkorpers.

JLL, " , Stromas.

IV. 5 , Ascus.

V. der Sporen und Konidien.

VI , Basidien und der Sterigmen.

Innerhalb dieser Gruppierung fiihrt Verf. einige Beispiele
an, u. zw. solche, die zum grossen Teil von 1hm beobachtet
wurden.

1. Anomalien des Mycels. Diesbeziiglich wird als Beispiel
Pewnicillium  erustaceuwm angefithrt. Uber diesen Pilz bemerkt
Loew! dasFolgende: ,Die Myceliumzellen zweier nebeneinander
wachsender Penicillium Fiden konnen durch H-formige Pseudo-
kopulation miteinander in Verbindung treten.“ Diese Erschei-
nung wurde gleichfalls bei Penicillium auch von Brefeld-
und Tuzson® beobachtet.

Loew schliesst aus seinen Versuchen, dass die Fusion
der Myceltiden durch Mangel an Nahrungsstoffen erzeugt wird.

II. Von den Missbildungen des Fruchtkorpers wird die
morchelartige ,Anomalie morchelloide“ angefiihrt, die vom Verf.
auf der Oberfliche des Hutes von Agaricus (Clitocybe) ericetorum
beobachtet wurde. (Tafel I, Fig. 1 u. 2.) Aus der Mitte des
Hutes von Agaricus ericetorum entwickeln sich winzige, 1—2 mm
grosse papillenformige Auswiichse. Die Oberfliiche des Pilzes
war glatt, dagegen zeigten die Auswiichse winzige Fibrillen.
Auffallend war die runzelige Ausbildung der Auswiichse, sowie

' E. Loew: Zur Entwicklungsgeschichte von Penicillium (Pring s-
1111’(311115 Jahrb. fiir wiss. Botanik. VII. 1869—1870, p. 472—510. Tab. XXXII.
ig. 3
0. Brefeld: Bot Untersuchungen iiber Schimmelpilze. II. Heft.
1874, p. 29. Taf. [. Fig. 4.
# Wortliche Mitteilungen und Abbildung von J. Tuzson.
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der Umstand, dass die Oberfliche der Runzel mit sporentragen-
dem Hymenium bedeckt war. Mit der Zeit #nderte sich die
Form der runzeligen Auswiichse, indem sich der Scheitelteil
verbreitert und zuletzt férmlich zu kleinen Hiitchen mit nach
aufwirts gerichteten hymeniumtragenden Runzeln ausgebildet
hat. Die Runzeln entwickelten sich nicht lamellenférmig, ihre
Anordnung war auch nicht ganz radial. Die Form der gruppen-
weise beieinander sitzenden Hiitchen war mannigfaltig ausgebil-
det, zumeist mehr-minder radial und konkav. Der Durchmesser
des grossten Hiitchens war 7 mm gross. Dieser teratologisch ent-
wickelte Pilz erinnerte mit seinen Auswiichsen und den in
umgekehrter Lage sitzenden Hiitchen an Blumen. Er wuchs im
Treibhause des staatlichen Biirgerschullehrer-Seminars (Buda-
pest) in grosserer Anzahl, an von aussen eingebrachter Schutt-
erde, wo er vom Verf. im Jdnner gesammelt wurde. Es unter-
liegt keinem Zweifel, dass dieser Pilz mit seinen morchelartigen
Auswiichsen dem von Boudier' beobachteten Cortinarius
scutellatus nur wenig @hnlich sieht. Der von Boudier beschrie-
bene Pilz war ausgehohlt, runzelig, morchellenférmig und die
Fibrillen entwickelten sich merkwiirdigerweise am Rande der
Hohlungen.

In der Literatur sind auch solche Félle beschrieben. wo
an der Oberfliche des Hutes die morchellartigen Gebilde nur
stellenweise hervorgewachsen sind. So einen Fall erwihnt
R.Ferry, Guégen, Dumée et L. Lutz und N. Filarszky.?

Die hier abgebildeten Exemplare von Agaricus (Clitocybe)
ericetorum stellen den Ubergang von der morchellartigen Miss-
bildung zum scheiteligen Zusammenwachsen des Fruchtkor-
pers dar.

R. Ferry beobachtete an Clitocybe nebularis eine mor-
chelartige Bildung mit umgekehrten Hiitchen. Die Entstehung
dieser Missbildung erkldrt er folgenderweise: Von mehreren
nahe aneinander sprossenden jungen Hiiten reist vom Mycel der
eine oder der andere ab und wird nur vom Nachbarhut ernéhrt.
Solcherweise wird er aber nur mangelhaft ernihrt, deshalb
entwickelt er sich schwach, bleibt im Wachsen zuriick, wihrend
die vom Mycel sich nicht tremnenden Hiite normal wachsen.
Der schwach sich entwickelnde Hut verschmilzt zuletzt ginzlich
mit dem normal wachsenden Nachbarhut. Die Moglichkeit einer
Verschmelzung geht schon aus der alltiglichen Beobachtung her-
vor, dass gewisse Pilze fremde Korper, wie Blitter, Moosstengel, etc.,
leicht einverleiben. Wenn das einverleibte Hiitchen nur von einer
diinnen Haut bedeckt wird, so kann es die letzte leicht durch-
reissen und auf die Oberseite des grossen Hutes gelangen; in

I Boudier: Note sur une anomalie morchelloide du Cortinarius scu-
tellatus. (Bull. Soc. Mye. 1890. p. 169—173. pl. XVIIL)
2 Siehe den ung. Originaltext p. 107.

Botanikai Kdzlemények. 3—4. fiizet. 14
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dieser Lage wird es in der Ausbildung nicht mehr gehemmt
und nimmt die Form eines Agaricus an. Wird aber das einver-
leibte Hiitchen von einer dickeren, zdheren Haut bedeckt, so
ist ihm das Durchbrechen unméglich, es kann sich unter dem
grosseren Druck nicht weiter entwickeln, sondern verkriimmt,
wird faltic und morchelartig.

Diese Erkldrung gibt aber die Ursache dieser Missbildung
von Clitocybe ericetorum nicht an, schon deshalb nicht, weil man
nicht annehmen kann, dass die vom Mycel getrennten Hiitchen
stets genau ins Zentrum des Hutes gelangen miissen. Die von
Ferry beobachtete Clitocybe mebularis wuchs am Grunde von
Cedern. Seiner Ansicht nach haben die Wurzeln der Ceder die
Hiitchen vom Mycel losgerissen. Unser Pilz (Clitocybe ericeto-
ruwm) wuchs aber in lockerer und wurzelfreier Erde des Treib-
hauses. Wodurch konnten daher seine Hiite vom Mycel losgeris-
sen werden ?

Viel einfacher wird diese Erscheinung von Patouillard!’
erklirt. Seiner Ansicht nach konnen sich die sterilen Hyphen
unter giinstigen Verhiltnissen zu fertilen entwickeln. Bei einigen
Pilzen, besonders bei Polyporaceae, entwickeln sich die Sporen
auch auf der Oberseite des Fruchtkorpers.

In diesem Falle sind die mildere Temperatur des Treib-
hauses und der kultivierte Boden als solche Faktoren zu
bezeichnen, die am Scheitel des Hutes von Clitocybe ericetorum
die sonst sterilen Hyphen zu fertilen entwickelt haben.

Von den Bildungsabweichungen des Fruchtkorpers werden
noch die folgenden angefiihrt:

1. Torsion des Fruchtkorperstieles. Diese Anomalie ist an
den von K. Schilberszky in Nagytétény (Budapest) gesam-
melten Exemplaren gut sichtbar. (Fig. 8,

2. Anomalien der Offnung des Fruchtkorpers

a) Die Form der Offnung weicht von der normalen ab.
Die Offnung von Tylostoma mammoswm ist rund, oft wird sie
aber linglich, ja sogar spaltenformig, wie das F;g 8, @ und b
veranschaulicht. (Gesammelt von E. Endrey in Ogyalla, Komit.
Komarom.) .

b) Vermehrung der Zahl der Offnungen. Diesen Fall hat
Verf. an einer mlkroskoplschen Art der Gattung Sphaeronema
beobachtet, deren Pycnidium zwei schnabelférmige Offnungen
— statt einer — trug.

3. Abnormale Farbe des Fruchtkorpers. Die Farbenvaria-
bilitdt zahlreicher Pilzarten ist gut bekannt, deshalb wird als
Anomalie nur die priignante Farbenabweichung beriicksichtigt.
Beispielsweise fiihrt Verf. jene ganz weissfarbigen Exemplare
von Plicariella, constellatio an, die N. Filarszky mit den rot-

! Patouillard: Sur la localisation de l'’hymenium (Rev. Mye.
1883. p. 1—2).
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farbigen vergesellschaftet in Iglofiired (Komit. Szepes) gesam-
melt hat. Verf. bemerkt, dass auch die ganz kleinen, jungen
Exemplare weissfarbig waren. Diese Anomalie wurde demnach
durch den Mangel an rotem Farbstoffe verursacht.

Die hier angefiihrten (1—3) Anomalien werden als neue
Gruppen in die Filarszkysche Einteilung eingereiht. Die
abnormale Mehrzahl der Offnungen deutet dahin, dass der
Fruchtkorper sich aus Verwachsung zweier oder mehrer Frucht-
korper entwickelt hat. So bildete sich wahrscheinlich der Frucht-
korper mit drei Offnungen von Darluca filum (Fig. 4, b) durch
Verwachsung dreier Pycnidien. In der Sammlung von E. Endrey
(Ogyalla, Komit. Komarom) fand Verf. ein Exemplar von Tylostoma
mammosum, dessen Fruchtkorper mit einem kleineren vollkom-
men verwachsen war. (Fig. 8, ¢, d.)

Nicht vollkommen ist die Verwachsung bei dem gleichfalls
vonE. Endrey in Ogyalla gesammelten Exemplare von Bovista
plumbea (Fig. 4, ¢), sowie bei dem von K. Schilberszky
gesammelten 7Tylostoma mammosum, wo die Verwachsung sich
bloss auf die Basis der Stiele beschrinkt hat. (Fig. 8, e.)

Als Anomalie des Fruchtkorpers wird auch jener Fall
angefiihrt, wo der Fruchtkorper im Spalten begriffen ist. Diese
Bildungsabweichung hat E. Endrey an einem bei Ogyalla
gesamm)elten Exemplar von JIthyphallus impudicus beobachtet.
(Fig. 5.

III. Anomalie des Stroma. Das von N. Filarszky in
Iglofiired (Komit. Szepes) gesammelte Exemplar von Cordyceps
capitata (Fig. 4, a) deutet hin, dass auch beim Stroma abnor-
male Forminderung vorkommen kann.

IV. Anomalie des Ascus. Die Formidnderung des Ascus
zeigt der auf Fig. 7, 4 abgebildete Doppelascus, den Verf. im
Hymenium des bei Velsécz (Kom. Bars) gesammelten Dermatea
carpinea beobachtet hat. Die Linge des normal entwickelten
Ascus war 116—153 p., der untere Ascus des Doppelschlauches
war 83y, der obere 103 p lang. Zusammen waren also die bei-
den letzten langer als die grosste Lange des normal entwickel-
ten Ascus. Dies deutet dahin, dass dieser abnormale Ascus
nicht aus einem, sondern aus Verwachsung zweier Schliuche
entstanden ist.

V. Anomalien der Sporen wund Konidien. Die Bildungs-
abweichungen dieser Gruppe kommen schon hiufiger vor, beson-
ders die Uredo- und Teleutosporen der Rostpilze weichen oft
von der normalen Form ab, wie das die zahlreichen Angaben
in den Arbeiten Ed. Fischers® und P. et H. Sydows?
beweisen. Nachstehend versucht Verf. die Missbildungen der
Sporen der Rostpilze folgenderweise zu gruppieren :

! Ed. Fischer: Die Uredineen der Schweiz. 1904.
? P. et H. Sydow: Monographia Uredinearum.

o
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1. Die Zahl der Keimdffnungen ist abnormal.

Statt einer Keimoffnung besassen zwei die Teleutosporen
von Uromyces thapsi (Figur 6, 1 und 2), Uromyces rumicis
(Fig. 6, 3) und Puccinia epilobic — Fleischeri (Fig. 6, 4).

2. Die Sporen sind mehrspitzig.

Man kann zwei Formen dieser Anomalie unterscheiden.
Die an der Spitze befindliche Einschniirung ist tief, wie z. B.
bei den Teleutosporen von Uromyeces thapsi (Fig. 6, 5) und
Puccinia thlaspeos (Fig. 6, 6) oder die Einschniirung beschrinkt
sich nur auf das dicke Exosporium, z. B. Puccinia salviae
(Fig. 6, 7) und Puccinia longirostris (Fig. 6, 8).

3. Die Form der Sporen ist deformiert.

Oft weicht die Form der Sporen so sehr von der norma-
len ab, dass dadurch auch die charakteristischen Eigenschaften
verschwinden. Die Deformation erzeugt manchmal sehr eigen-
tiimliche Formen. Von den vielen werden nur die folgenden
angefiihrt : die Uredosporen von Puccinia chrisanthemi (Fig. 6, 9)
und Puccinia oblongata (Fig, 6, 12; die Teleutosporen von
Puccinia lampsanae (Fig. 6, 10, 13—15), Phragmidium rubi
(Fig. 6, 11 und 16) und Phragmidium fusiforme (Fig. 6, 17).

4. Die Querwand ist unvollkommen ausgebildet, z. B. bei
Puccinia malvacearum (Fig. 6, 31) und Puccinia glechomatis
(Fig. 6, 32).

5. Die Zahl der Zellen der zusammengesetzten Sporen ist
kleiner als in der Regel.

Diese Erscheinung ist deshalb von Wichtigkeit, weil in
den modifizierten Sporen oft die charakteristischen Sporenformen
der naheverwandten Gattungen der Rostpilze erkannt werden.
Die sonst zweizelligen Teleutosporen von Puccinia cnici-oleraces
(Fig. 6, 19) und Puccinia helianthi (Fig. 6, 20) gleichen den
einzelligen Teleutosporen der Gattung Uromyces. Ja sogar die
vielzelligen Teleutosporen von Phragmidium rubi (Fig. 6, 21)
konnen sich bis auf eine Zelle reduzieren. Wenn die dreizelli-
gen Teleutosporen von Triphragmium die eine Zelle verlieren,
so werden sie den Teleutosporen der Gattung Puccinia dhnlich,
z. B. Triphragmium filipendulae (Fig. 6, 22). Die abgebildeten
Teleutosporen von Triphragmium wlmariae (Fig. 6, 23) erinnern
an die Teleutosporen von Diorchidium.

6. Die einfachen Sporen gestalten sich zu zusammen-
gesetzten.

Innerhalb dieser Gruppe unterscheidet Verf.:

a) Zweizellige Uredosporen. Puccinia chrysanthemi(Fig.6,24).

b) Zweizellige Teleutosporen der Gattung Uromyces. Diese
sind den Teleutosporen der Gattung Puccinia #hnlich. Verf.
war sehr iiberrascht, als er die niichst Aranyosmarot (Komit.
Bars) gesammelte Rostpusteln von Verbascum phlomoides unter-
suchte und in diesen meist zweizellige Teleutosporen fand. Auf
Grund der untersuchten Exemplare konnte der Rostpilz von
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Verbascum phlomoides leicht in die Gattung Puccinia eingereiht
werden, falls es nicht sicher wire, dass wir es in diesem Falle
mit abnormaler Bildung der einzelligen Teleutosporen von
Uromyces thapsi zu tun haben.

¢) Phragmidiumartige Ausbildung der Teleutosporen von
Puceinia. Drei, ja sogar vier Zellen stellen sich iibereinander,
wodurch sie den Teleutosporen von Phragmidium shnlich wer-
den. Diese Bildungsabweichung ist nicht selten. Beispielsweise
fiihrt Verfasser die dreizelligen Teleutosporen von Puccinia
enici-oleracer (Fig. 6, 28) und Puccinia malvacearwm an, bei
der letzten Art hat Verf. in einem Falle vierzellige Teleuto-
sporen beobachtet.

d) Triphragmiumartige Ausbildung der Teleutosporen von
Puccina, wie das die Fig. 6, 26 (Puccinia glechomatis), Fig, 6, 27),
(Puccinia albeseens)und Fig. 6, 29 (Puccinia nigrescens) darstellen.

e) Vier- und mehrzellige Teleutosporen der Gattung 7ri-
phragmium. Z. B. Triphragmium ulmariae (Fig. 6, 30).

f) Die Lage der Sporenzellen weicht von der Regel ab.
In diese Gruppe gehoren hauptsichlich jene Fille, wo die
Sporen, respektive die Achse der einen oder anderen Zelle sich
in abnormaler Lage zu dem Sporenstiel befindet. Die Fig. 6, 34
(Puccinia  phragmitis), Fig. 6, 37 (Puccimia saniculae) und
Fig. 6, 36 (Puccinia tinctoriae) stellen jenen Fall dar, wo die
Sporenachse von der Stielachse auf 90° abweicht. In diesem
Falle verlduft die Zwischenwand der Zellen mit der Stielachse
parallel. Wenn die Querwand in der Fortsetzung des Stieles
liegt, so nehmen die Sporen eine diorchidiumartige Form an
(Fig. 6, 36).

Falls nur die eine Zelle die seitliche Wendung nimmt, so
behilt die Querwand die .normale Lage zum Stiele. Diese
Anomalie stellt Fig. 6, 35 (Puccinia malvacearum) dar.

Die Lage der einzelnen Zellen der Sporen #ndert sich
auch bei den Teleutosporen der Gattung Zviphragmium, da sie
sich phragmidiumartig ordnen, z. B. die Teleutosporen bei 7'ri-
phragmium filipendulae (Fig. 6, 83).

Einen interessanten Fall zeigt das in Fig. 7, £ abgebildete
Konidium von Stephanoma strigosum, wo sich an der Stelle der
einen Zelle ein zusammengesetztes Konidium entwickelt hat;
infolgedessen stellt das Konidium eine Doppelform dar. Fig. 7,
1 veranschaulicht das normal entwickelte Konidium. Ein anderer-
Fall der Missbildung des Konidiums ist in Fig. 7, 3 abgebildet.
Die hier abgebildeten Konidien von Pestalozzia Karsteni be-
sitzen idstige Borsten, wo doch diese gewdhnlich einfach sind.

Zur Teratologie der Pilze gehort auch die vorzeitige Kei-
mung der Sporen. Diese biologische Bil dungsabweichung erschent
manchmal in auffallender Weise, wie das auch Verf. an einem
Exemplar von Morchella intermedia bemerkt hat. In der habituel-
len Ausbildung dieses Exemplars war keine Abnormitiit bemerk-



(30) MOESZ G.: TERATOLOGIE DER PILZE

bar, doch waren die Sporen fast in jedem Ascus in keimendem
Zustande und der aus der obersten Spore sich entwickelnde
Myceliumfaden gelangte an der Spitze des Ascus ins Freie
(Fig. 3). Diese Morchel hat J. Szurak im Walde auf dem Berge
»Janos-hegy“ bei Budapest gefunden.

VI. Anomalie des Sterigma. Ed. Fischer' erwihnt in
der Beschreibung von Puccinia silvatica, dass er bei dieser Art
abnormal entwickelte oder auch verzweigte Sterigma fand
(Fig. 7, 5).

*

Die mikroskopischen Organe der Pilze weisen wahrschein-
lich oft teratologische Bildungen auf. doch sind solche Fille in
der Literatur nur zerstreut und nebensichlich angefiihrt. Die
Ursache dessen liegt in ihrer Kleinigkeit, wodurch sie nicht
leicht ins Auge fallen, weiters wird ihnen derzeit keine Bedeu-
tung beigelegt. Wenn uns eine grossere Anzahl von Beobach-
tungen zu Gebote stehen wird, so werden die Misshildungen
der Pilze, vom morphologischen, wie vom entwickelungs-
geschichtlichen Standpunkte gewiss interessante Folgerungen
bieten. Die Ursache der Anomalien kann nur in wenigen Fillen
befriedigend festgestellt werden ; positive Resultate werden sich
nur dann ergeben wenn die Teratologie sich mit ihnen haupt-
sdchlich auf experimentellem Wege beschiftigen wird.

Erklirung der Figuren.

Taf. I. Fig. 1. Agaricus (Clitocybe) ericetorum. Am Scheitel des Hutes
morchelartige Bildungen und in umgekehrter Lage sitzende Hiitchen. (Nat.
Gr.). Orig.

Taf. 1. Fig. 2. Umgekehrte Hiitchen vom Scheitel eines Hutes von
Agaricus (Clitocybe) ericetorum. (Vergr. 10.) Orig.

Fig. 3. Sporen von Morchella intermedia B oud., die schon im Ascus
keimen. Links der obere Teil eines Ascus mit keimenden Sporen (Vergr.
400). Rechts vom Ascus 5 keimende Sporen. Orig.

Fig. 4. a) Cordyceps capitata, nat. Gr., b) Darluca filum (Vergr.100),
¢) Bovista plumbea, nat. Gr. Orig.

Fig. 5. Ithyphallus impudicus. (Photogr. Aufn. von E. Endrey).

Fig. 6. Missbildungen der Speren der Rostpilze. 1., 2. Uromyces
thapsi; 3. U. rumicis ; 4. Puccinia epilobit — Fleischeri; 5. Uromyces thapsi;
6. Puccinia thlaspeos ; 7. P. salviac; 8. P. longirostris; 9. Uredospore von
P. chrysanthemi; 10., 13., 14., 15. P. lampsanae; 11. 16. Phragmidium
rubi; 17. Ph. fusiforme; 12. Uredospore von Puccinia oblongata; 18. P.
coronata ; 19. cnici-oleracei ; 20. P. helianthi; 21. Phragmidium rubi; 22.
Triphragmium filipendulae ; 23. T. ulmariae; 24. Uredospore von Puccinia
chrysanthemi ; 25. Uromyces thapsi ; 26. Puccinia glechomatis; 27. P. albescens ;
28. P. cnici-oleracei; 29. P. nigrescens, 30. T. ulmariae; 31. P. malvacearum ;
32. P. glechomatis; 33. T. filipendulae; 34. P. phragmitis; 35. P. malva-
cearum ; 36. P. tinctoriae; 37. P. sanmiculae.

11, 16 und 17 Vergr. 250, alles andere 500. 3, 4, 5, 6, 9, 12, 17, 22,
23, 24, 26, 27, 30, 31, 32, 33 nach Ed. Fischer, 8 nach P.et H. Sydow
alles andere Orig.

1 Ed. Fischer: Die Uredineen der Schweiz. p. 289—290.



BANYALJ.: BEITRAGE ZUR FLORA DER UMGEBUNG VON ABRUDBANYA  (31)

Fig. 7. Normale Konidie von Stephanoma strigosum ; 2. Abnormale
Konidie derselben Art (Vergr. 500); 3. Abnormale Konidie von Pestalozzia
Karsteni (Vergr. 1000) ; 4. Abnorm. Ascus von Dermatea carpinea (Vergr.
175 5. Astige Sterigmen von Puccinia silvatica (Vergr. 300). Letatere nach
Ed. Fischer, 1—4 Orig.

Fig. 8. Missbildungen von Tylostoma mammosum. Orig. (Szurd k.)

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 13. April 1912,

Banyai L: Beitrage zur Flora der Umgebung von
Abrudbanya.

Originaltext s. Seite 116—130.

Das durchforschte Territorium liegt in Ostungarn im Gebiet
des Aranyos-Flusses. Seine hoheren Gipfel sind: Nagy-Hegy
(957 m), Botes (1263 m), beide aus Sandstein bestehend, ferner
Vulkoj (1349 m), Zsamena (1364 m), sowie andere 1100—1200 m
hohe Andesitgipfel. Hier und da findet man auch kleinere
Kalkfelsen vor. Die Wiilder, die grosstenteils schon gefillt sind,
bestehen hauptsichlich aus Fagus silvatica, Carpinus betulus,
Acer pseudoplatamus, Populus tremula, Fraxinus excelsior, Betula
verrucose und an einigen Stellen aus Abies alba gemischt mit
Picea excelsn. An den Waldrindern kommen Prunus spinosa,
Crataegus oxyacantha, Ligustrum vulgare, ferner Rhamnus fran-
gula, Sambucus wigra, S. racemosa. Lonicera zylosteum, Vibur-
num opulus, Acer campestre, Sorbus aucuparia f. lanuginosa
Kit. vor. Lowicera letophylla, die von hier publiziert wurde,
konnte Verfasser trotz aller Bemiihung nicht wieder finden. In
den Tilern kommt Alnus glutinosa vor, die jedoch oberhalb
Abrudbanya (600 m) durch A. incana ersetzt wird. Die hochsten
Bergriicken sind von Calluna vulgaris bedeckt.

Leucojum  biflorum Simk., und L. carpaticum Herb.
glaubt Verfasser von L. vernwm L. nicht zu trennen. Die zwei
ersteren sollen zweibliitige Formen darstellen, welche Eigenschaft
sich jedoch nicht fiir konstant erwies. Lilium Jankae Kern.
kommt in Ungarn bloss hier bei Verespatak vor. Durch iiber-
méssiges Sammeln ist sie jedoch sehr selten geworden und mehr
nur an versteckten Stellen mit Arnica montana, Eriophorum
{atifoliwum, Lathyrus miger, Ferulago silvatica, Melampyrum biha-
riense und Rosa dwmelorum zu finden.

Als interessantere Pflanzen sind hervorzuheben am Berge
Somoskd : Aristolochia pallide, Dianthus marisensis und Arum
alpinwm ; am Detonata flocosa: Rosa reversa W. et K.; am
Berge Vulkan: Helleborus purpurascens W. et K. mit Veratrum
Lobelianum usw. Die Aufzihlung der gesammelten Pflanzen ist
im Originaltext (Seite 123—130) nachzulesen.

(Aus der Sitzung der Sektion am 8. Mai 1912.)



(32) TUZSON J.

Tuzson J.: Uber die Formen von Fritillaria tenella.
Originaltext s. Seite 131—135, mit den Fig. 1—4.

Wihrend des Studiums und der Sammlung der Pflanzen der
Deliblater Sandpuszten habe ich jemer Fritillaria, die von
J.Wagaer in den ,Magyar Botanikai Lapok‘ 1906, Seite 182
unter dem Namen F. Degeniana als eine neue Art beschrie-
ben und abgebildet wurde, besondere Aufmerksamkeit gewidmet.
Zunichst sammelte ich bloss Zwiebeln, aus denen ich dann die
Pflanze im hiesigen botanischen Garten kultivierte. Spiter erhielt
ich vom Herrn Oberforstingenieur J. Ajtai 32 blihende Exem-
plare vom ,locus classicus®.

Aus den Untersuchungen hat sich ergeben, dass die Pflanze
zu der Art F. tenella MB. gehort. Und zwar:

1. ist der Stengel nicht nur in seiner oberen, sondern zum
Teil auch in der unteren Hilfte beblittert. Dies ist davon
abhingig, wie tief die Zwiebel im Sande steckt;

2. das untere Blatt ist selten allein stehend, hiufig befinden
sich hier 2 gegenstindige Blitter, bisweilen aber 3 in einem Quirl;

3. das Perigon ist nicht ausgespreitzt, sondern glockenformig;

4. die Stellung und Form der Honiggruben ist von denen
der F. tenella ;

5. der gelbliche Mittelstreifen der Perigonblitter ist eben
so vorhanden, wie bei der F. tenella;

6. ihre Antheren sind 4—8 mm lang, die Staubfiden
dagegen 9 mm. Das Verhiltnis zwischen den beiden wechselt
je nach dem Entwickelungszustand. So sind die jungen Antheren
anfangs lidnger als ihre Staubfiden. Dieses Merkmal ist daher
diagnostisch nicht verwertbar;

7. die Frucht ist etwas prismatisch verkehrt-eiformig, so wie
die der F. tenella.

Mit anderen Worten: dazu, dass die Pflanze der Delibla-
ter Sandpuszta von F. tenella getrennt werde, ist kein triftiger
Grund vorhanden. Sie wurde unter diesem richtigen Namen durch
Reichenbach eben auf Grund siidungarischer Exemplare
vollkommen richtig abgebildet (Ic. fl. germ. X, 1848, fig. 978).

Ich habe nachher die Pflanze vom Deliblat darauf verglei-
chend untersucht, ob sie von Formen der F. tenella anderer
Standorte zu unterscheiden ist. Zu diesem Zweacke habe ich Gele-
genheit gehabt die Exemplare der Universitaten zu Budapest und
Kolozsvar, die des Ung. Nationalmuseums und Wiener Hofmu-
seums zu untersuchen, sowie auch selbst die Exemplare des
Herbariums Marschall v. Bieberstein in der Sammlung
der Akad. d. Wissenschaften zu St.-Petersburg.!

Im allgemeinen hat sich gezeigt, dass F. tenella iiberall
ziemlich verinderlich ist. Dabei konnte aber auch festgestellt

! Den betreffenden Herren Direktoren spreche ich fiir das Unter-
suchungsmaterial auch an dieser Stelle meinen innigsten Dank aus.



UBER DIE FORMEN VON FRITILLARIA TENELLA (33)

werden, dass zufolge konsequenter Abweichungen besonders drei
ihrer Formen von einander zu trennen sind. Beziiglich dieser
und iiberhaupt der Gliederung, Verbreitung und Literatur der Art
soll hier auf die lateinischen Diagnosen und die betreffenden
Standortsangaben (im ungar. Texte, Seite 132—134) hingewiesen
werden. Zu denselben sei hier bloss nur noch Einiges hervor-
gehoben.

Die f. montana wurde vom Mte Spaccato beschrieben und
sie kommt hier, sowie auch an anderen ihrer angegebenen Stand-
orte, besonders auf kalkhaltigem Boden in ihrer charakteristischen
Gestalt vor. Dass sie mit einer anderen Form von F. tenella
zusammen vorkdme, konnte beziiglich keines ihrer Standorte
festgestellt werden. Die f. latifolia variiert jedoch an den Stand-
orten von Oravicza, Herkulesfiird6 und Torda derart, dass manche
Exemplare fiir f. montana bestimmt werden konnten. Dieses
Variieren glaube ich jedoch speziell der f. latifolia zuzuschreiben,
die vielleicht auf trockenem, felsigem Standorte sich montana-
dhnlich entwickelt. Die f. latifolia wurde zuerst im Herbarium
Sintenis auf Grund Dobrogaer Exemplare von Uechtritz
unterschieden. Diese sind mit den siidungarischen vollkommen
identisch. Unter den Exemplaren von Torda und Kolozsvar
kommen auch auffallend iippig entwickelte vor, solche wie die
in Gérten kultivierten zu sein pflegen.

Von den drei unterschiedenen Formen der F. tenella ist
die siidlichste Form die in den Apenninen vorkommende f. Orsi-
nmiana. Weiter nordlich folgt das Verbreitungsgebiet von der
f. montana, die jedoch auch in Algier vorkommt und verbreitet
sich durch den Balkan bis zum Kaukasus. Es sei aber bemerkt,
dass ich aus Russland bloss ein bessarabisches Exemplar und
zwei ziemlich mangelhaft erhaltene Exemplare des Herbariums
von Marschall v. Bieberstein aus dem Kaukasus (Fig. 2)
gesehen habe. Diese weisen zwar die Eigenschaften der f. mon-
tana auf, es wire jedoch wiinschenswert, auch mehrere russische
und besonders kaukasische Exemplare zu untersuchen, ob sie
der f. montana konsequent gleich sind und dort nicht auch
Formen mit dem Habitus von f. lafifolia vorkommen. In diesem
Falle miisste dann die angegebene Verbreitung der f. latifolia
dementsprechend ergiinzt und eventuell die Verbreitungsgrenzen
der f. montana enisprechend eingeschrinkt werden.

Die F'. tenella"ist durch Ubergangsformen mit der F. invo-
lucrata All. der Siidwest-Alpen, sowie der siidlichen F. messa-
nensis Rafin., der dalmatinischen F. gracilis A. u. G. und
der in Istrien und auf dem Balkan einheimischen F. neglecta
Parl. ziemlich eng verbunden. Die zwei letzteren sind jedenfalls
am richtigsten als Formen der F. messanensis zu betrachten,
wie es bereits von Beck (I. ¢.) zum Ausdruck gebracht wurde.

(Aus der Sitzung der botanischen Sektion am 8. Mai 1912.)

Botanikai Kozlemények. 3—4. fiizet. 15



(84) . MOESZ.: DAS HERBARIUM VON J. CSATO IM UNG. NATIONALMUSEUM

G. Moesz: Das Herbarium von J. Csaté im Ung.
Nationalmuseum.
(Ung. Originaltext p. 135.)

J. Csato6, konigl. Rat, pens. Vizegespan des Komitates
Als6-Fehér, hat im Mai 1. J. sein Herbar, sowie die Bibliothek
dem Ung. Nationalmuseum iiberlassen. Das musterhaft geordnete
Herbarium enthilt grosstenteils Bliitenpflanzen, insgesammt cca
40,000 Spannblitter. J. Csat6 sammelte besonders in Erdély
(Siebenbiirgen), stand dabei aber in reger Tauschverbindung fast
mit allen namhaften Floristen Europas. In seinem Herbar befinden
sich besonders von den folgenden ungarischen Botanikern gesam-
melte Pflanzen: Barth, Borbas, Budapester Tauschverein,
Degen, Dietz, Haynald, Hazslinszky, Holuby,
Janka, Romer, Simonkai, Tauscher, Vrabélyi,
Wolff, Schlosser. Das Verzeichnis der im Herbar Csat¢
sich befindenden ausldndischen Sammlungen und Sammler ist
im ung. Originaltext p. 136 mitgeteilt ; doch ist dieses nicht voll-
stindig. Besonders wertvoll ist das von franzisischen Botani-
kern stammende Material. Der edelgesinnte Spender erklirte,
dass er auch seine mineralogischen, sowie ornithologischen Samm-
lungen, die ebenfalls von grossem Werte sind, dem Ung. Natio-
nalmuseum schenken werde.

LITERATURBERICHT.

K. Miiller, Freiburg i. Br.: Die Lebermoose (Musci hepatici)
L. Rabenhorsts Kryptogamen-Flora von Deutschland, Osterreich
u. der Schweiz. Leipzig. Verlag von E. Kummer, 196—1911.

Die hepaticologische Literatur ist durch eine wertvolle Arbeit
bereichert worden. K. Miiller bearbeitete fiir Rabenhorsts
Kryptogamen-Flora die Lebermoose, wodurch der bryologische Teil
dieses grossen kryptog. Werkes nach langer Pause erginzt wurde.
Bisher ist nur der erste Band zum Abschluss gelangt, doch kann man
schon von diesem schliessen, dass die Lebermoose von K. Miiller
sich an Limprichts Laubmoose wiirdig anreihen werden.

Im allgemeinen Teil finden wir die allgemeine Charakteristik
der Lebermoose, die anatomischen, entwickelungsgeschichtlichen
und biologischen Verhiiltnisse, die Stellung der Hepaticae im Ge-
wiichsreiche. Diesem allgemeinen Teil folgt der beschreibende, in
welchem der Verf. die Lebermoose floristisch-systematisch behandelt.
Die bekannten Gattungen, sowie deren Arten und Formen sind einge-
hend beschrieben ; darunter finden sich auch einige neue vom Verf.
unterschiedene Untergattungen, Arten und Formen, DenSpezies-Diagnosen
ist ein Bestimmungsschliissel vorangestellt; dies, sowie die zahlreichen,
instruktiven Abbildungen, die den beschreibenden Teil ergiinzen,



SITZUNGSBERICHTE (35)

sind wohl geeignet, das Studium der Lebermoose besonders dem
Anfinger wesentlich zu erleichtern. Im allgemeinem kann gesagt
werden, dass diese Arbeit zum weiteren eingehendem Studium genug
Anregung bietet. Szurdk.

SITZUNGSBERICHTE.

Sitzung der botanischen Sektion am 13. Mirz 1912.

Vorsitzender: Klein Gy. Schriftfiihrer: Moesz G.

1. Treitz P. als Gast bespricht unter dem Titel: ,Der Boden und
die Pflanze“ die Beziehungen, welche zwischen der Pflanzenwelt und der
Bodengestaitung bestehen, und legt dar, dass die Pflanzendecke und das
Klima in gleicher Weise an der Bodenaufschliessung teilnehmen.

2. Szurak J. bespricht C. Warnstorfs: ,Sphagnologia universalis®.

3. Szurak J. demonstriert eine neue Pflanzenmappe.

4. TuzsonJ. bespricht Harshbergers ,Phytogeographic Survey
of North America*.

Sitzung der botanischen Sektion am 13. April 1912.

Vorsitzender : Klein Gy. Schriftfiihrer: Moesz G.

1. Doby G. legt seine fortsetzungsweisen Untersuchungen iiber:
»Die Chemie der Blattkrauselung bei der Kartoffel“ vor.

2. Doby G.hilt einen Vortrag iiber : , Die Oxydasen des Maiskolbens®.

3. Moesz G. berichtet: , Uber Bildungsabweichungen bei Pilzen*
und legt Abbildungen solcher von ihm an Fruchtkorpern, Stroma, Sporen
und Sterigmen beobachteten Abweichungen vor. (S. dieses Heft S. 105).

Sitzung der botanischen Sektion am 8. Mai 1912,

Vorsitzender: Klein Gy. Schriftfiihrer: Moesz G.

1. Tuzson J. spricht: ,Uber die Fritillaria des Deliblat* und legt
dar, dass die Fritillaria Degeniana W a gn. nur eine verbreitete Form von
Fr. tenella M. B. ist, die er als forma latifolia (Uechtr.) benennt.

Wagner, der Autor der neuen Art, bemerkt, dass er dieselbe fiir
eine gute Art hiilt und dass dieselbe durch die rankenartig eingerollten
oberen Blitter der Fruchtexemplare sich am meisten der Fr. ruthenica
Wickstr. nihert und demzufolge als Bindeglied betrachtet werden kann
zwischen den rankenblittrigen Fritillarien Mittel-Asiens und den nicht ran-
kigen Fritillarien West-Europas.

Tuzson erwidert, dass Fr. tenella eine sehr variable Art sei und
dass rankenartig eingerollte Blitter einesteils auch bei den westlichen For-
men vorkommen, andernteils aber bei einem grossen Teile der Delibliter
Exemplare fehlen. (S. die Arbeit selbst S. 32.)

2. Javorka S. zeigt einige, speziell ungarische Pflanzen von neuen
Standorten vor, so: Myosotis suaveolens vom Berge ,Széndshegy“ bei Pilis-
Szentivan, sowie Festuca carpatica, Delphinium oxysepalum und Hieracium
liptoviense aus den Bergen des Komitates Arva.

3. BanyaiJ.'s Arbeit: ,Daten zur Flora wvon Abrudbinya“ legt
Javorka vor. (Siehe dieses Heft p. 116 und (31).
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(36) SITZUNGSBERICHTE

4 Fucsk o M. zeigt ,keimende Samen von Trapa natans“ vor und
erwihnt, dass die junge Wurzel negativ-geotropische Kriimmungen ausfiihrt.

5. Szab 6 Z. zeigt unter dem Tittel: ,Kleinigkeiten aus dem bota-
nischen Garten von Budapest* folgende Pflanzen vor: a) Ein lebendes
Exemplar einer aus Herkules-Bad stammenden und im bot. Garten kulti-
vierten Euphorbia lingulata Heuff., die wihrend dreijihriger Kultur ihre
charakteristischen Blattstiele verlor und dadurch der E. polycliroma so dhn-
lich wurde, dass sie von derselben nicht zu unterscheiden war. b) Ein
Topfexemplar eines Sempervivum, auf welches der Pilz : Endophyllum sem-
pervivi von 8. tectorum iibertragen wurde. c) Ein Pelargonium peltatum, auf
welchem Orobanche ramosa schmarotzte. d) Eine Tulpe, deren Perigon-
Blitter simtlich ergriint und laubblattartig entwickelt waren.

Sitzung der botanischen Sektion am 12. Juni 1912.

Vorsitzender: Klein Gy. Schriftfiihrer: Moesz G.

1. Magocsy-Dietz S.: Kritik iiber das Werk E. Dorner B.s
,Kaszdlo- és legeldjavitds“ (Wiesen- u. Weiden-Verbesserung), vorgelesen
von Szabd Z. (Siehe S. 154).

2. Gombocz E. bespricht Green's Werk: ,History of Botany
1860—1900.“ Wird erscheinen.

3. Moesz G. ,Das Herbarium wvon J. Csaté tm Ungar. National-
museum®. (Siehe dieses Heft pag. 135 und (34).

Sitzung der botanischen Sektion am 25. September 1912.

Zweiter Vorsitzender: Mdgocsy-Dietz S. Schriftfithrer: Moe sz G.

Zweiter Vorsitzender erdffnet die Sitzung deren einzigen Gegenstand
die Begriissung des ersten Vorsitzenden: K1lein Gy. bildet, anlisslich seiner
vierzigjihrigen Dienstzeit als ordentlicher Professor der Botanik am hiesigen
Polytechnikum und seiner zwanzigjihrigen Mitwirkung an den Arbeiten der
bot. Sektion.

Nachdem der Gefeierte durch eine Deputation abgeholt wurde, richtete
der zweite Vorsitzende, Magdécsy-Dietz im Namen der Sektion eine
lingere Begriissungsrede an ihn und iiberreichte ihm ein schones Album
mit den Photographien der ungarischen Botaniker, von denen viele seine
einstigen Schiiler waren ; im Namen der letzteren begriisste dann Szaloki R.
den Gefeierten.

Nach diesen Anreden dankte der Jubilar in tiefbewegten Worten fiir
diese Ehrung, und erklérte, dass ihm dieselbe stets in angenehmer Erinnerung
bleiben werde. Der Sitzung folgte ein freundschaftliches Bankett, wobei
mehrere Trinkspriiche auf den Gefeierten ausgebracht wurden.

PERSONALNACHRICHTEN.

Dr. Z. Szabd hat sich an der Universitit in Budapest zum
Dozenten fiir Botanik habilitiert.

Dr. M. Ormandy, Mittelschullehrer am Piaristen-Obergymna-
sium zu Budapest, ist im Alter von 65 Jahren gestorben.



A szakosztaly julius, augusztus és szeptember kivételével minden
honap masodik szerdajan iilést tart.

Az iiléseken bemutatandé dolgozatok czime, legalabb 8 nappal
az iilést megelézéleg, a jegyzének bejelentendd.

A ,Botanikai Kozlemények® akadalytalan megjelenése czélja-
b6l sziveskedjenek a szerzék kézirataikat teljesen kidolgozni és
nyelvi szempontokbdl is gondosan datnézni. A korrekturakat a szerzok
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek (az auctor-nevek is) kettos
vonallal, a novénynevek és a kiemelendé tételek egyszerii
vonallal huzandok ala.

A ,Botanikai Kozlemények® részére sziveskedjenel\ a szerzok
dolgozataikhoz valamely 4ltalanosan elfogadott, mas nyelvii szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas c7ell](tbol magyar n)elvu klvonatot ;
mellékelni. e

A Botanikai Kozleményekben megjelené eredeti kozleményért
ivenkint 50 kor., ismertetésért 40 kor., az idegen nyelvii szdvegért
3040 korona iréi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb czikk utdn az
egy iven tul terjedé részért, valamint a 150 pld.-ban, dijmentesen
kiszolgaltatni szokott disszertacziokért a szerzok tiszteletdijpban nem
részesiilnek.

A szerzék 25 darab kiillonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kovetkezd ar mellett:

25 darab ivenkint, czimlappal . . 4 Kkorona — fillér.
5() » » » ?, < (i ” 2By »
100 9 <

Ugyaml) en feltételek mellett a szerzék a mis nyelvi klvonatbol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapesolathan.

A szakosztaly tisztikara. Elnok: Klein Gyula miegyetemi
tandr; masodelnok: Magoesy-Dietz Sandor tudomany-egyetemi
tanar ; szerkesztd: Tuzson Janos egyetemi magantandr; jegyzo :
Moesz Gusztav nemzeti mizeumi igazgato-or. A szerkeszto-bizottsag
tagjai, a tisztviselokon kiviil: Filarszky Nandor nemzeti mizeumi
novénytani osztalyigazgaté, Schilberszky Karoly m. kir. kerté-
szetl tanintézeti tanar.

Az alapito, tagsdgi, illetéleg eldfizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Téarsulat pénztaranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utcza 16. szam), a szakosztalyi iilésekre szolo bejelentések a szak-
osztaly jegyzijéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
utcza 2), kéziratok a szerkeszt6hoz (Tuzson Janos, Budapest, I. ker.,
Rezeda-utcza 9. szam) kiildenddk.
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Les travaux publiés son traduits compleé-
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embereknek rendelkezésre all.

Hornyanszky Viktor csdsz. és kir, udvari kényvnyomdédja Budapesten. 54535
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1. kép. Agaricus (Clitocybe) ericetorum. A kalap tetején morchellaszerii kép-
z8dések és forditott helyzetben allo aprd kalapok. Természetes nagysag.
(Eredett rajz.)

2. kép. Az Agaricus (Clitocybe) ericetorum kalapjinak tetejérél valé apro,
forditott helyzetli kalapok koriilbeliil 10-szeresen nagyitva. (Eredeti rajz.)
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XI. KOTET. 1912. XI1/30. 5—6. FUZET.

Lacsny Incze Lajos: Adatok a Nagyvarad melletti
meleg vizek alga florajahoz.

A Nagy-Varadhoz kozel fekvé Piispok-fiirdonek melegvizi
forrasa s az abbol taplalkozé Pecze-patak mar régota ismeretes
a hazai botanikusok elétt a Nymphea thermalis D. C. el6fordu-
lasarol. Jelen dolgozat czélja ezen, valamint a téle rovid félorai
jarasra fekvé Félix-fiirdd hévvizében az altalam eddig talalt Bacil-
laria-félék kozlése.

A hazai botanikai irodalomban e hévvizek mikroskopos
floraja kevéssé van ismertetve, mert eltekintve Schaarschmidt
Gyula-nak a ,Magyar Novénytani Lapok“ 1882. évfolya-
manak 66. szamaban megjelent ,Additamenta ad phycologiam
Cott. Bihar et Krasso-Szorény“ cz. dolgozatat, nem akadtam mas
értekezésre, mely ezen targygyal foglalkoznék. Schaarschmidt-
nek ezen dolgozata is inkabb csak a fajok felsorolasara szorit-
kozik. A felsorolt 35 Bacillaria koziil 2-6t a Peczetobol, 33-at
a Peczéhdl emlit. Az altala felsorolt fajok koziil én csak 23-at
talaltam meg; hogy valamennyit nem sikeriilt megtalalnom, azt
annak tulajdonitom, hogy gyijtésiink valészinilleg nem azonos
helyen tortént. Schaarschmidt u. i. nem mondja meg pontosan,
hogy a Peczének melyik helyérél gyitjtott. (,A nagyvaradi pro-
bak az u. n. Peczepatakbdl szarmaztak, melynek majd homokos,
majd pedig szerves hulladékokkal terhelt vizében igen sok
Bacillaria jott el6. Ezen kivil még mas tton a Peczének nevezett
meleg t6bol is kaptam probakat.“ Schaarschmidt id. dolgozata.)
Vizsgalataimhoz az anyagot négy izben, négy helyrdl szereztem be:

1. A Félix fiird6 parkjaban 1év6 tobol 1912 méajus ho 17-én.
E mesterséges to6 nydron kozvetleniil a fiirdd forrasabol az u. n.
,Balint-forras“-bol kapja vizét, télen azonban elzarva attdl, be
szokott fagyni. A fenekét, a koveket Chara, felszinét pedig
Spirogyrak lepik el.

2. A Pecze-patak félixfird6i aganak azon részébdl, a hol
a Nagy-Varad—Belényesi h. é. vasit hidja van, 1911 évi aprilis ho
25 én. A koriilbeliil fél méter mély — helyenkint még mélyebb —
patak fenekét az Oscillariak haragoszold szovedéke vonja be.

3. A Piispok-fiird6bél jove, Ronté és Hajo kozségek kozt
tova szétteriilé Peczébdl (Peczetd) 1912. majus 20-an. A Peczének e
szétteriild részén igen szépen diszlik a Nymphea thermalis D. C.
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4, Végiil 1912 junius 11-én a piispok-firdéi uszoda mé-
gotti tobol, melynek a felszinét ellepik a Nympheak, helyenkint
pedig a Spirogyrak.

Gytjtésre a Thum-féle halot és kanalat hasznaltam; az 1.,
3. és 4. sz. helyeken nemecsak a fenékrdl, hanem a viz felszinén
lebegd, olykor féltenyérnyi nagysagu iszapos algagyepbdl is vet-
tem anyagot. E lebegé iszapban talalt fajok azonban nem igen
térnek el a fenéken ¢loktél, mert ezek a viz szinén lebegd
iszapesomok is a fenékrél szakadoznak fel. Nagyrészt Oscillariak
szovevényes tomegei, melyekben azonban Bacillariak is szép
szamban talalhatok.

A gyljtott anyag feldolgozasat az ismert eljarasok szerint
végeztem. Egy napig tomény sésavban, fél napig tomeny salét-
romsavban féztem, majd bé vizben addig oOblitettem, mig a sav-
hatds tobbé nem mutatkozott. Knszapolva iivegpalczaval a fel-
kavart desztilalt vizben sz6 kovapanczélokat targylemezre tettem
s pormentes helyre téve megszaradas utan a tirgylemezre tapadt
anyagra egy csopp Thum-féle styraxot csdppenteitem. Nem fod-
tem le azonnal, hanem vartam, mig a styrax behitzodik a pan-
czélokba, a mi koriilbeliill egy 6ra mulva kovetkezett be. Majd
ujra styraxot cstppentve a készitményre, lefodtem.

A fajok meghatarozasanal sziikséges mérések végzésére a
nagyon konnyen kezelhet§ Reichert-féle ocularmicrometert hasz-
naltam.

A meghatarozott fajokat J. Bapt. De-Toni: ,Sylloge Alga-
rum“-iban kovetett rendszere alapjan sorolom fel dolgozatom-
ban. Minden egyes faj utdn zardjelben kozlom a leggyakoribb
synonym neveket, azt a muukat, melyben az altalam hasznalt
néven elészor leirtak, tovabba azt a miivet, melynek alapjan a
meghatarozast végeztem. E helyen fogom tovabba megjegyezni
azokat a fajokat, melyeket Schaarschmidt is emlit idézett dol-
gozataban. Kzutain mérési adataimat, az eléfordulas gyakorisdagat
és esetleges észrevételeimet kozlom.

A hasznalt irodalom.

1. Jul. Schaarschmidt: Additamenta ad phycologiam Cott. Bihar et
Krasso-Szorény. ,Magy. Novényt. Lapok“ 1882. évf. 66. sz.

2. Die Bacillarien des Balatonsees, von Josef Pantocsek. Budapest, 1902.

3. Dr. J. Bapt. De-Toni: Sylloge Algarum (Vol. II. Bacillaricae)
Patavii 1891.

4. Hazslinszky Fr.: Magyarhon és tarsorszagai moszatviranya. Math.
és termtud. kozlem. V. k. 163—181. oldal: Pest, 1867.

5. Dr. Fr. Tr. Kiitzing: Die kieselschaligen Bacillarien. Nordhausen 1844,

6. B. Eiferth: Einfachste Lebensformen des Tier u. Pflanzenreiches.
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7. Quint Jozsef: Adatok a Budapest melletti Romai-firdé Bacillaria
flérajahoz. Novényt Kozlem. 1905. IV. k. 4. fiiz. 149—162. old.

8. Quint Jozsef: P6tlé adatok a Romai-fiirdé Bacillaria florajihoz.
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9. A. Schmidt: Atlas der Diatomaceen-Kunde. Agchersleben, 1876.

10. Dr. Istvanffi Gyula: A margitszigeti vizesés novényzete. Magy.
No6v. Lap. XV. pg. 57 et sequ. Kolozsvar 1892.
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A talalt fajok rendszertani felsorolasa.
A) Rhaphlideae H, L, Sm ith.

a) Naviculaceae K g.
I. Navicula Bory. 1826.

1. N. maior Kg. (Pinnularia maior Rabenh, P. nobi-
lis v. maior Brun K g. Bac. p. 97. L IV. f. 19—21. Panto-
csek: Die Bac. d. Balatons p. 29. T. IlI. f. 54.) Long. 123
diam. 23. p. A Pecze-toban gyakori; a félixfiird6i toban is
eléfordul.

2. N. viridis (Nitzsch) K g. (Frustulia viridis. K g. Bacil-
laria viridis Nitzsch Pinnularia viridis E. Kg. Bac. p. 97.
T. IV. f. 18. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 80. T.
II. f. 58.) Long. 755—119 p, diam. 145 —-20 x. A félix- és
piispok-fiirdéi toban megvan

3. N. viridis var, commutata Grun. (N. hemiptera D.
I, V. H. Syn. p. 73. I. V. f. 6. Pantocsek: Die Bac. d.
Balatons p. 31. T. IIL f. 52.) Long. 58 p, diam. 18 p. A piis-
pokfiirdéi toban eléfordul.

4. N. borealis var. scalaris Grun. (Stawroneis scalaris
Kg. Grun, Verh. 1860. p. 618. T. 1L f. 15. Kg. Bae. p. 106,
T. XXIX. f. 37.) Long. 30 p, diam. 83 p. A piispokfiirdéi to-
ban ritka.

5. N. Brebissonii K g. (Pinnularia Stauroneiformis W. S m.
P. Brebissonit Rabenh. Stauroptera Brebissonii Kirchn. Kg.
Bac. p. 93. T. IIl. f. 49. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons
p. 32. T. IIL. f. 63.) Long. 52 p, diam. 11 p. A félixfiirdéi
toban elég gyakori; a Pecében is megtalaltam.

6. N. gibba. (E.) Kg. (Prinnularia gibba E. K g. Bac. 98.
T. XXVII. f. 70.) Long. 45 p, diam. 11 ». A Peczében el6-
fordul.

7. N.mesolepta E. var. nodosa Brun. (N. nodosa E. Brun.
Diat. Alp. p. 87. T. VIIL f. 29. Kg. Bac. p. 101. T. XXVIII. f.
81—82.) Long. 38 g, diam. 85 ;. A Peczében ritka.

8. N. vulpina Kg. (Pinnularia vulpina Rabenh. Kg.
Bac. p. 92. T. IIl. f. 4. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons
p. 38. T. iV. f. 83.) Long. 82 p, diam. 11'6 g A félixfiird6i
toban gyakori, de a Pecze-toban is eléfordul.

9. N. radiosa Kg. (Pinnularia radiosa Rabenh. N.
angusta Grun. Kg. Bac. p. 91. T. IV. f. 23. Pantocsek:
Die Bac. d. Balatons p. 38. T. IV. f. 81—82. Schaarschmidt:
Additamenta). Long. 37 p, diam. 87 g A piispokfiird6i toban
megvan.

10. N. rhynchocephala Kg. (Kg. Bac. T. XXX. f. 35.
Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 40. T. IV. f. 8T.
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Schaarschmidt: (Additamenta). Long. 40 p, diam. 11 .
A Peczében kozonséges.

11. N. rhynchocephala var. rostellata Grun. (V. rostel-
lata Kg. Kg. Bac. p. 95. T. IIl. f. 65.) Long. 53 p, diam.
14'5 ;. A Peczeto leggyakoribb és legjellemzébb faja, de a tobbi
helyen is el6fordul.

12. N. cryptocephala Kg. (Kg. Bac. p. 95. T. IIL. f. 26.
Pantocselk: Die Bac. d. Balatons p. 39. Schaarschmidt:
Additamenta). Long. 30 /¢, diam. 6 z. A Peczében, Pecze-toban
és a piispokfiirdéi toban megvan.

18. N. lanceolata Kg. (Kg. Bac. p. 94. T. XXX. f. 48.
Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 40. T. IV. f. 89.) Long.
34 s, diam. 8 p. Mind a négy helyen megtalaltam.

14. N, capitata. E. (Pinnularia capitata Rabenh.: Inf.
p. 185. n. 240. T. XIII. f. 20. Pantocsek: Die Bae. d.
Balatons p. 35. T. IIL. f. 74.) Long. 232 s, diam. 58 /.
A feélixfiirdéi toban eléfordul.

15. N. elliptica K g. (N. ovalis W. Sm. Pinnularia elliptica
Rabenh. Kg. Bac. p. 98. T. XXX. f. 55.) Long. 24 p, diam.
75 p. Gyakori faj a Peczében és a piispokfiirdéi toban.

16. N. pusilla W. Sm. (V. tumida v. subsalsa Grun. W.
Sm. Br. Diat. T. p. 52. T. XVIL f. 145. A. Schmidt: Atlas:
66. fiizet. T. 262. f. 20—21.) Long. 21 s, diam. 838 . A félix-
fiird6i toban elég gyakori.

17. N. cuspidata Kg. (N. fulva E. Frustulia cuspidata
Kg) Kg. Bac. p. 94. T. IIl. f. 24-et 37. B. Eyferth: Ein-
fachste Lebensformen p. 226. T. VIL f. 833.) Long. 104 p, diam.
26 /. A Peczében és Pecze-toban eléfordul.

18. N. Perrotettii Grun. (A. Schmidt: Atlas 53.
fiizet T. 211. f. 33.) Long 174 s, diam. 36 . A Pecze-toban
és plispokfiirdéi toban ritka.

19. N. ambigua E. (Ehr. Verb. p. 129. n. 131. T. IL
f. p. A. Schmidt: Atlas 53. fiizet T. 212. f. 47.) Long. 64 1,
diam. 21 p. A Pecze-toban és piispokfiirdéi toban kozonséges.

20. N. sphaerophora K g. (Anomoeneis sphaerophora Pfitz.
Kg. Bac. p. 95. T.IV. f. 7)) Long. 78 p, diam. 19 p. A Peczeto
leggyakoribb és legjellemz6bb faja, de a félix- és piispokfiirddi
tavakban is eléfordul.

21. N. limosa Kg. (N. silicula E. Kg. Bac. 101. T. IIL
f. 50. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 51. T. VL f.
148—144. Schaarschmidt: Additamenta). Long. 46—66 /1,
diam. 11—14 p. A Pecze-toban nagyobbak; a piispokfirdéi-
ben kisebbek.

22. N. alpestris Grun. (Verh. 1860. p. 545. T. IIL f. 4.
Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 51. T. XVI. f. 334.)
Long. 49 p, diam. 9 p. A piispokfiirdéi toban_ritka.

23. N. iridis E. (Pinnularia wridis Rabenh. N. firma
W. Sm. Ehr. Verb. p. 130. T.IV.f. 2. Pantocsek: Die Bac.
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d. Balatons p. 54. T. VI f. 134.) Long 130 p, diam. 11 p.
A piispokfiirdéi toban ritka.

24. N. iridis var. dubia V. H. (N. dubia. E., V. H. Syn.
p. 104. T. II. Suppl. f. 32. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons
p- 56. T. VL f. 139.) Long. 40 s, diam. 11 p. A Peczében és
félixfiird6i toban el6fordul.

25. N. iridis var. affinis V. H. (N. affimis E. V. H. Syn.
p- 104. T. XIII. f. 4. Kg. Bac. p. 95. T. XXVIIL f. 65. T. XXX. f.
45—46.) Long. 20 s, diam. 58 p. A félixfiird6i toban megvan.

26. N. pupula Kg. (Bac. p. 93. T. XXX. f. 40. Pan-
tocsek: Die Bac. d. Balatons p. 52. T. VL f. 145—146.)
Long. 40 g, diam. 11 p. A félixfiirdéi toban eléfordul.

1I. Stauroneis E. 1843.

27. St. platystoma (E.) K g. (Navicula platystoma E. K g.
Bac. p. 105. T. III. f. 58.) Long. 49 /1, diam. 11 p. A félix- és
plispokfiird6i tavakban megtalaltam.

28. St. anceps E. (Amer. p. 134 T. 2. I. f. 18. Pan-
tocsek: Die Bac. d. Balatons p. 26. T. IIL f. 41.) Long. 78 1,
diam. 14'5 p. A piispokfiird6i toban ritka.

29. St. anceps var. linearis (Kg.) Rabenh. (St linearis
Kg. V. H. Syn. p. 69.T.1V. £.8. K g. Bac. p. —. T. XXX.f. 25.)

30. St. producta Grun. (V. H. Syn. T. IV. f. 12. Pan-
toesek: Die Bac. d. Balatons p. 27. T. II. f. 42.) Long. 28
v, diam. 9 . A piisptkfiirdéi toban ritka.

III. Pleurosigma W. Sm. 1853.

31. PL scalprum (Gaillon) Ralfs. (N. scalprum. Gail-
lon Cymbella scalprum. Ag. Ralfs. in Pritch. Inf. p. 919.
De-Toni: Sylloge Algarum. p. 248. K g. Bac. p. 102. T. XXX.
f. 13.) Long. 50 y, diam. 8 ;. A Peczében gyakori és jellemz6
faj, a Pecze-toban ritkabb.

32. Pl attenuatum (Kg) W. Sm. (Navicule attenuata
Kg. N. baltica E. W. Sm. in A. N. H., 1852. p. 8 T. II. f. 1.
Eyferth: Einfachste Lebensformen. p. 229. T. VII. f. 37,
Long. 90 s, diam. 15 p. A félixfiird6i toban gyakori.

33. PL acuminatum (Kg.) Grun. (Navieula sigma E.
FPrustulia acuminata K g. Pl. lacustre W. Sm. Grun. Verh.
1869. p. 561. T. IV. f. 6. Eyferth: Einfachste Lebensformen
p- 229.T. VIL f. 88. Schaarschmidt: Addit) Long. 84 p,
diam. 14 . A félixfiird6i s a Pecze-toban eléfordul.

IV. Mastogloia. Thw'ait. 1856.

34. M. Smithii Th'wait. (Navicula biscalaris Bréb. Twaith.
in W. Sm. Br. Diat. II. p. 65. T. 64. f. 341. A. Schmidt:
Atlas T. 185. f 10.) Long. 78 2, diam. 17 ;. A Pecze-tOban és
a piispokfiirdéi toban eléfordul.
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b) Cymbellaceae (Kg.) Grun.
V. Cymbella A g. 1830.

35. Cymb. amphicephala Naeg. (Naeg. in Kg. Spec.
Alg. p. 890. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons p. 22. T. XVIL.
f. 367.) Long. 26 s, diam. 8 p. A Peczében ritka.

36. C. pusilla Grun. (Grun. in A. Schmidt Atlas T.
IX. f. 36—37.) Long. 40 p, diam. 11 p. A Pecze-toban ritka.

37. C. affinis Kg. (C. truncata Greg. Kg. Bac. 80. T.
VL. f. 15. A. Schmidt Atlas 18. fiizet T. 71. f. 28—29.) Long.
342 p, diam. 11'5 p. A piispokfiirdében ritka.

38. C. gastroides K g. (C. maxzima Naeg. K g. Bac. p. 73.
T. VI f. 46.) Long. 104 s, diam. 20 ;.. A félixfiird6i toban ritka.

39. C. cymbiformis (Kg.) Bréb. var. parva Bréb.
(C. variabilis Heib. Cocconema cimbiforme (Kg.) E. V. H. Syn.
p. 64. T. II. f. 14. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 21.
T. XVIL f. 335.) Long. 35 p,diam. 10 p. A Peczében el6fordul.

40. C. cistula (Hempr) Kirchn. (Bacillaria cistula
Hempr. Kirchn. Alg. Schles. p. 189. Pantocsek: Die Bac.
d. Balatons. p. 20. T. IL f. 28. Schaarschmidt: Addita-
menta) Long. 98 o, diam. 28 s A félixfiird6i toban megvan.

41. C. cistula var. maculata (Kg) Grun. (C. maculata
Kg. Grun. Dist. Jos. Land. p. 45. T. L f. 8. (Long. 55 p,
diam. 174 . Mind a négy helyen megtalaltam.

42. C. helvetica Kg (Cocconema helvetica Cleve. K g. Bac.
p. 79. T. VL. f. 18. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 19.
T. I. f. 13.) Long. 61 #, diam. 14'5 p A piispokfiirdéi toban
el6fordul.

VI. Encyonema K g. 1833.

43. E. prostratum. (Berk.) Ralfs. (Monema prostratum
Berk. K. paradoxum Kg. Ralfs. in Ann. and Mag. I. 16.
p. 182. 'L, XVIIL, f. 3. Kz Bae. p. 82, T. XXII. £ 1.) Long,
50 p, diam. 20 p. A Peczében él.

44. E. ventricosum (Ag.) Grun. (Frustulia ventricosa
Kg. Cymbelie minuta Hilse. Grun. in Kirchn. Alg. Schles.
p. 189. Kg. Bac. p. 80. T. VI. f. 16.) Long. 29 u, diam. 8 p.
A Peczében eléfordul.

VII. Amphora E. 1831.

45. A. humicola. Grun. (4. Normanit Rabenh, A.
Schmidt: Atlas. 7. fiizet. T. XXVIL. f. 93) Long. 40 .
diam. 105 p~. A piispokfiird6i toban ritka.

46. A. libyca. K. (Ehr. Abh. 1840 p. 11. A. Schmidt:
Atlas. 7. fiizet. T. XXVI. f. 103—105.) Long. 61 , diam. 18 p.
A félixfiirdéi toban eléfordul.

47. A. globulosa. Schum. (Schum. Preus. Diat. 1867
p. 5. T. 1. 25. A. Schmidt: Atlas. 7. fizet: T. XXVIL f.
101) Long. 21 p, diam. 12 p. A piispokfiirdéi toban megvan.
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48. A. ovalis. (Bréb.) Kg. (Navicula amphora E. Cyclo-
tella ovalis Bréb. Kg. Bac. p. 107. T. V. f. 35—389. Eyferth
Einfachste Lebensformen p. 236. T. VIL. f. 47. Schaarschmidt:
Additamenta.) Long. 377 2, diam. 26 p. A Peczében és a piispok-
fiird6i toban eléfordul.

49. A. ovalis var. gracilis. V. H. (4. gracilis. E. V. H.
Syn. p. §9. T. I. 8. Kg. Bac. p. 108. T. XXIX. f. 29.) Long.
43 p, diam. 15 . A piispokfiirdéi s a Pecze-toban megtalaltam.

¢) Gomphonemaceae (Kg.) Grun.

VIII. Gomphonema Ag. 182%.

50. G. elongatum W, Sm. var. minor. Pant. (Die Bac.
d. Balatons. p. 63. T. VIL f. 171) Long. 60 p, diam. 11 .
A félixfiird6i toban eléfordul.

51. G. constrictum. E. (G. subramosum K g. Ehr. Abh.
1830. p. 63. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 63. T. VIL
f. 178.) Long. 387 p, diam. 12 p. A félixfirdében gyakori és
jellemzé faj.

52. G. constrictum f. parva. Grun (Grun. in
A. Schmidt: Atlas. 62. fiizet. T. 247. f. 19.) Long. 30 p,
diam. 103 p. A félixfiirdéi toban gyakori.

53. G. capitatum. E. (G. constrictum var. capitatum V.
H. G. turgidwm E. Ehr. Inf. p. 217. n. 806. T. XVIIL f. 2.
A, Schmidt: Atlas. 62. fiizet. T. 247. f. 13.) A félixfiirdsi
toban eléfordul.

54. G. acuminatum. E. (G. irigoncephalum E. Ehr. Inf.
p- 217. n. 308. T. XVII. f. 4. Pantocsek: Die Bae. d.
Balatons. p. 62. T. VIL f. 176.) Long. 82 p, diam. 116 .
A félixfiird6i toban ritka.

55. G, parvulum. Kg. (G. tenellum. W. Sm. Kg. Bac.
p. 85. T. XXX. f. 60.) Long. 28 y, diam. 7 p. A félixfiirdéi és
piispokfiirdoi téoban eléfordul.

IX. Roicosphenia Grun. 1860.

56. R. curvata Grun. (Gomphonema curvatum X g.
Grun. Alg. Novara p. & Pantocsek: Die Bac. d. Balatons
p. 60. T. VIL f. 155—156. Schaarschmidt: Additamenta.)
Long. 25—385 p, diam. 12—9 p. A félixfiirdéi és a piispok-
fiird6i toban eléfordul. Nagysaga valtozo.

d) Cocconeidaceae (Kg.) Grun.
X. Cocconeis E. 1835.

57. C. pediculus E. (C. communis Heib. C. Kitzingii
Breb, Ehr. Inf p. 194, T. XXI f 11. Kg. Bac. p. 71. T%
V. f. 9. Schaarschmidt: Additamenta.) Long. 23 p, diam.
11 1. A Pecze-toban gyakori, de a félixfiird6i toban is megtalalhato.
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e) Achnanthaceae (Kg.) Grun.

XI1. Achnanthes Bory. 1822.

58. A. minutissima. Kg. (Alg. exs. aquae dule. 1833.
n. 2. De-Toni: Sylloge Algarum p. 484. S chaarschmidt:
Additamenta.) Long. 9 p, diam. 2'5 4. A Pecze-toban elég ritka.

69. A. exilis. Kg. (Alg. aquae dule. 1833. n. 12. Bac.
p- 76. T. XXL f. 4) Long. 147 g, diam. 32 p. A félix- és
piispokfiirdéi tavakban eléfordul olykor kettesével.

B) Pseudoraphideae H. L. S m.

[) Nitzschiaceae Grun.
XII. Tryblionella W. Sm. 1853.

60. Tr. debilis Annott. (Nitzschia debilis Grun. Tr.
ovata Lagerst. in Hedvigia 1874. p. 121. Pantocsek: Die
Bac. d. Balatons. p. 84. T. IX. f. 253. Schaarschmidt:
Additamenta.) Long. 26 s, diam. 15 p. Mindeniitt eléfordul.

61. Tr. salinarum. Pant. (Nitzschia tryblionella var.
salinarum Grun. Pantocsek: Die Bac d. Balatons. p. 84.
T. IX. f. 251.) Long. 34 p., diam. 11 p. A Peczében és piispok-
fiird6i toban eléfordul.

XIII. Nitzschia Has sal 1845.

62. N. apiculata (Greg.) Grun. (N. constricta Kg. Cl.
et Grun. Arct. Diat. p. 73. Pantocsek: Die Bac. d. Bala-
tons. p. 86. T. XVIL f. 873.) Long. 82 p, diam. 4'8 p. A Peczé-
ben gyakori, de a félix- és piispokfiirdéi tavakban is megtalaltam.

63. N. thermalis (Ehr.) Auersw. var. minor Hilse.
(Hilse 1860. p. 67. V. H. Syn. T. 59. f. 22. Kg. Bac. p. 60.
T. XXX. f. 46. Schaarschmidt: Additamenta.) Long. 46 s,
diam. 87 p. A félixfiirdéi toban eléfordul.

64. N. sigmoidea (Nitzsch) W. Sm. (Synedra sig-
moidea Kg. W. Sm. Br. Diat. I. p. 38. T. XIII. f. 104. Pan-
tocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 87. T. X. f. 257.) Long.
350 p, diam. 105 p A félixfiirdéi to6 leggyakoribb és legjel-
lemz6bb faja; olykor kettesével. A Pecze-toban is megvan.

65. N. sigmoidea var. armoricana Grun. (Synedre
armoricana Kg. Cl et Grun. Arct. Diat. p. 91. Panto-
csek: Die Bac. d. Balatons. p. 87. T. XVIL f. 346.) Long.
280 g, diam. 11 p. A félixfiird6éi toban elGfordul.

. 66. N. vermicularis. (Kg.) Hantz (Synedra vermicularis
Kg. Rabenh. Alg. n. 889. Kg. Bac. T. IV. f. 35. Schaar-
schmidt: Additamenta.) Long. 40 p, diam. 8 p. A Peczében
és Pecze-toban ritka.
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67. N. lamprocarpa (Hantz.) n. var. striata. Valvis
elongatis angustis medio modice inflatis, 114'8 ;2 longis 17 p,
latis, ad polos attenuatis obtusis modice sigmoideis, poris cari-
nalibus 6—7 in 10 g striis subtilibus transversis 8 in 7 x. In
aquis thermalibus tranquillis Piispokfiirdé et Pecze-t6. Hosszu,
keskeny, kozépen kissé kiduzzadt, 114'8 r hosszu, 7 p széles
héjakkal. Vége felé elkeskenyedik, lekerekitett kissé sigmoid
alaki. A héjak szélen 6—7 porus esik 10 p-ra és 8 finom
harantsav 7 p-ra. A Pecze-téban és piispokfiirdéi toban el6fordul.
(L. 1. abra.)

68. N. sigma. (K g.) W. Sm. (Synedra sigma Kg. W. Sm.
Br. Diat. I. p. 89. T. XIIIL f. 108. Kg. Bac. p. 67. T. XXX.
f. 114.) Long. 159 p, diam. 9 p. A Pecze-toban igen gyakori s
jellemzé faj, de el6fordul a piispokfirdéi toban is, olykor ket-
tesével.

69. N. linearis. (Ag.) W. Sm. (Frustulia linearis Ag. W.
Sm. Br. Diat. I. p. 39. T. XIIL f. 10. Kg. Bac. p. 66. T.

Nitzschia lampracarpa (Hantz.)) n. var. siriata.

XXVIIL f. 35.) Long. 75—100 p, diam. 9—11 p. A Pecze-toban
gyakoribb, a félixfiirdéi toban ritkabb.

70. N. spectabilis. (E.) Ralfs. (Synedra spectabilis E.
Ralfs. in Pritch. Inf. p. 782. Kg. Bac. p. 67. T. XXVIIL f. 37.)
Long. 90 p, diam. 189 . A félixfiird6i toban eléfordul.

71. N. palea. (Kg.) W. Sm. (Synedra palea Kg. W.
Sin. Bx Diat. L. p: 89: Keg. Bac 'T. L £ 27, T. IV. £ 47.
Schaarschmidt: Additamenta) Long. 27 p, diam. 5 .
A félixfiird6i toban él.

XIV. Denticula. K g. 1844.

72. D. thermalis Kg. (Bac. p. 43. T. XVIL f. 6.) Long.
20 p, diam. 4 ;2. A Peczében és a Pecze-toban eléfordul.

XV. Hantzschia Grun. 1880.

73. H. amphioxys (E.) Grun. (Eunotia amphioxys E.
Nitzschia amphioxis W. Sm. Cl. et Grun. Arct. Diat. p. 103.
Pantocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 82. T. IX. f. 240)
Long. 64 p, diam. 11 p. A félixfirdéi toban megvan.

74. H. amphioxys var. constricta Pant. (Die. Bac. d.
Balatons. p. 83. T. IX. f. 241) Long. 31 g, diam. 87 .
A Peczében eléfordul.
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75. H. amphioxys var. capitata Pant. (Die Bac. d.
Balatons. p. 83. T. IX. f. 243.) Long. 44—47 s, diam. 6:5—8 r2.
A Peczében ritka.

76. H. virgata (Roper.) Grun. (Nitzschia virgata Roper.
Cl. et Grun. Arct Diat. p. 104. Pantocsek: Die Bac. d.
Balatons. p. 83. T. IX. f. 244.) Long. 84—121 z, diam. 11—12 p.
A Pecze-toban és a piispokfiirdéi toban elég gyakori faj.

¢) Surirellaceae (Kg.) Grun.

XVI. Suriraya Turp. 1828.

77. S. saxonica Auersw. var, cristata, Pant. (Die Bac.
d. Balatons. p. 97. T. XIII. f. 303.) Long. 133 s, diam. 40 p.
A Pecze-toban el6fordul.

78. S. linearis var, elliptica O. Miiller. (A. Schmidt:
Atlas 62. fiizet. T. 245 f. 11—12.) Long. 72—90 p, diam.
13—20 p. A piispokfiirdéi toban gyakori

79. S. splendida. Kg. (N. splendida E. Surirella robusta
var. splendida V. H. Kg. Bac. p. 62. T. VIL. f. 9. Schaar-
schmidt: Additamenta.) Long. 90 s, diam. 30 ;. A Pecze-
toban, tovabba a félix- és piispokfiirdéi tavakban elég gyakori.

80. S. tenera Greg. (Surirella diaphana Bleisch.
Greg. io Mier. Journ. IV. p. 10. T, I £, 88, A. Schmidt:
Atlas 7. fiizet T. XIII. f. 73.) Long. 140 p, diam. 40 f.
A piispokfirdsi toban eléfordul.

81. S. tenere var. splendidula. A. Sch. (A. Schmidt:
Atlas. 6. fiizet. T. XXIII. f. 4—6. Pantocsek: Die Bac. d.
Balatons. p. 97. T. XIII. f. 303.) Long. 124 s, diam. 49 p.
A Pecze-toban és piispokfiirdéi toban eléfordul.

82. S. ovalis. Bréb. (Cons. teste Kg. Bac. p. 61. T.
XXX. f. 64. Eyferth: Einfachste Lebensformen p. 246. T.
VIL. f. 58.) Long. 20 , diam. 10 p. A Peczében és a félix-
fiird6i toban eléfordul.

83. S. ovalis var. ovata. V. H. (Surirella ovata Kg. V.
H Syn. p. 188. T. 73. f. 5—7. Pantocsek: Die Bac. d.
Balatons. p. 95. T. XII. f. 295. Schaarschmidt: Addita-
menta) Long. 26'5 p, diam. 17 p. Mindeniitt megtalaltam.

84. S. ovalis var. minuta V. H. (Surirella minuta Bréb.
V. H. Syn. p. 189. T. 73. f. 9—10. A. Schmidt: Atlas.
6. fiizet T. XXIII. f. 42—45. Schaarschmidt: Addita-
menta.) Long. 28—30 p, diam. 8 p. Mindeniitt eléfordulo valto-
zatos faj.

85. S. ovalis var. angusta. V. H. (Surirella angusta K g.
V. H. Syn. p. 189. B 738. £ 12. A, Schmidte Atlas. 7. filzet:
T. XXIII. f. 39—41.) Long. 42 p, diam. 15 p. Mindeniitt meg-
talaltam.
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86. S. ovalis var. apiculata. W. Sm. (W. Sm. Br. Diat.
II. p. 88. Pantocsek: Die Bac. d. Balatons. p. 94. T. XIL
f. 289.) Long. 62—66 , diam. 11—12 p. Mindeniitt eléfordul.
A piispokfiirdéi toban talalt egyik példany a tipustol eltérdleg
kissé duzzadt.

XVIL. Cymatopleura. W Sm. 1851.

87. C. solea. (Bréb.) W. Sm. (Swrirella solea Bréh. W,
Sm. Ann. Nat. Hist. 1851, p. 12. T. L. f. 9. A, Schmidt:
Atlas. 69. fiizet. T. 275. f. 6—7.) Long. 109. p, diam. 22 .
Mindeniitt megtalaltam.

88. C. solea var. apiculata (W. Sm.) Ralfs. (C. apicu-
lata W. Sm. A. Schmidt: Atlas. 69. fiizet. T. 275. f. 12)
Long. 93 1, diam. 185 s A Pecze-toban és a félixfiirdéi toban
megvan.

89. C. regula. (E.) Ralfs. (Surirella reqgula E. Ralfs.
in Pritch. Inf. p. 793. Kg. Bac. p. 60. T. XXVIIL f. 30.)
Long. 66 f, diam. 23 x. A Pecze-téban eléfordul.

h) Meridionaceae K g.

XVIIL. Meridion Ag. 1824.

90. M. circulare (Grev.) Ag. (M. vernale Leibl. Echi-
nella circularis Grev. Ag. Consp. p. 40. Eiferth: Einfachste
Lebensformen. p. 214. T. VIL f. 13.) Long. 36 ., diam. 6 .
A piispokfiird6i toéban ritka; egyesével, néha 4—5 egymis
me lett.

91. M. constrictum. Ralfs. (Eumeridion constrictum K g.
Ralfs. in Ann. and. Mag. XIL p. 458. T. XVIIL f. 2. Kg.
Bac. T. XXIX. f. 81.) Long. 29 p, diam. 6 p. A piispokfiirdsi
toban ritka.

7) Fragilariaceae (K g.) D. T.
XIX. Synedra E. 1837.

92. S. ulna (Nitzsch.) E. (Bacillaria wlna Nitzsch.
Frustulia wina Kg. Ehr. Inf. p. 211. T. XVIL f. 1. Eiferth:
Einfachste Lebensformen p. 209. 1. VIL. f. 18.) Long. 162—
249 p, diam. 11—12 p¢. A Peczében igen gyakori és jellemzd
faj; a tobbi helyen is el¢fordul.

93. S. ulna var. danica (Kg.) V. H. (S. danica Kg. V.
H. Syn. p. 151. T. 88. f. 14. Kg. Bac. p. 66. T. XIV. f. 14.)
Long. 171 p, diam. in med. 58 p, in pol. 8'7 p. A piispokfiird6i
toban ritkabb faj.

94. S. ulna var. oxyrhynchus (Kg.) V. H. (8. ozyrhynchus
Kg. V- H. Syn. p. 1hl. T. XXXIX. f. 1. Kg. Bac. p. 66. T.
XIV. f. 8. Schaarschmidt: Additamenta.) Long. 80 p,
diam. 55 p. A piispokfiirdéi toban gyakori, sokszor kettesével.
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95. S. acus Kg. (8. gracillima Rabenh. Kg. Bac. p. 68.
T. XV. f. 7.) Long. 104 p, diam. 35 p. A félixfiirdéi toban
eléfordul.

96. S. affinis var. parva. V. H. (S. parva Kg. V. H.
Syn. p. 153. T. 41. f. 23. Kg. Bac. p. 67. T. XV. £. 9.) Long.
328 p, diam. 58 p. A Peczében és a Pecze-toban gyakori.

XX. Fragilaria Lyngb. 1819.

97. Fr. capucina Desmar (Bacillaria pectinalis Nitzsch.
Desmar Cryp. de France ed I. n. 453. Kg. Bac. p. 45. T.
XVIL. f. 8. Schaarschmidt: Additamenta.) Long. 30 ,
diam. 4 p. A piispokfiirdéi toban el6fordul.

98. Fr. construens (E.) Grun. var. binodis Grun. (Fr.
binodis E. Grun. Verh. 1862. p. 371. Pantocsek: Die Bac.
d. Balatons. p. 78. T. IX. f. 223.) Long. 18 p, diam. 4'3 /.
A félixfiirdéi toban gyakori és jellemzé faj.

J) Eunotiaceae K g.
XXI. Epithemia (Bréb.) Kgq. 1844.

99. E. turgida (E.) Kg. (Eunotia turgida E. Cystopleura
turgide Kunze. Kg Bac. p. 34. T. V. f. 14. Eiferth: Ein-
fachste Lebensformen p. 237. T. VIL. f. 49.) Long. 110 g,
diam. 12 p. A félixfiirdéi toban ritkabb faj.

100. E. sorex. Kg. (Cystopleura sorex (E.) Kunze. Kg.
Bac. p. 33. T. V. f. 12. Eiferth: Einfachste Lebensformen
p- 237. T. VIIL. f. 48. Schaarschmidt: Additamenta.)
Long. 20—22 p, diam. 87 p. A félixfirdéi toban gyakori,
olykor kettesével fordul elé.

101. E. argus. (E.) Kg. (Cystopleura argus (E.) Kunze.
Eunotia argus E. Kg. Bac. p. 34. T. XXIX. f. 55. A. Schmidt:
Atlas. 63. fiizet. T. 251. f. 1—19.) Long. 42 p, diam. 11 /.
A félixfiirdéi toban ritka.

102. E. zebra. (E.) Kg. (Cystopleura zebra (E.) Kunze.
Eunotia zebra E. (Kg.) Bac. p. 34. T. V. f. 12. Eiferth:
Einfachste Lebensformen p. 237. T. VIL f. 50.) Long. 31
diam. 8 p. A félixfiirdéi toban gyakori faj.

103. E. musculus. K g. (Cystopleura musculus Kunze.
Eunotia electri E. Kg. p. 33. T. XXX. f. 6.) Long. 27 p,
diam. 9 p. A Piispokfiirdében ritka, olykor kettesével.

XII. Rhopalodia O. Miiller. 1895.

104. Rh. gibba. (E.) O. Miiller. (Navicula gibba E.
Epithemia gibba K g., Cystopleura gibba Kunze. O. Miiller.
Bot. Jahrb. XXII. p. 65. T. I. f. 15—17. Kg. Bac. p. 35. T.
IV. f. 22) Long. 105—155 p. diam. 9 p. A félixfirdéi toban
kozonséges, a piispokfiirdoiben ritkabb.
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105. Rh. ventricosa. O. Miiller. (Z. ventricosa Kg. O.
Miiller Bot. Jahrb. XXII p. 65. T. I f. 20—21. Kg. Bac. p.
T. XXX. f. 9.) Long. 60—80 p, diam. 12 gz A félixfiirdéi
toban gyakori faj, sokszor talalhat6 kettesével.

XXIII. Eunotia E. 1837.

106. E. arcus. E. (Himantidium attemiatum Rabenh.
H. arcus E. Ehr. Infus. p. 191. T. XXI. f. 22. Kg. Bac. T.
V. f. 23.) Long. 62 p, diam. 12—20 p. A piispokfiirdéi toban
igen gyakori faj; sokszor talalhato kettesével.

107. E. arcus var. minor. V. H. (V. H. Syn. p. 142. T.
34. . 3 De-Toni: Sylloge Algarum. p. 791. Long. 30 g,
diam. 15 p. A piispokfiirdoi toban gyakori faj; sokszor kettesévél.

108. E. pectinalis. Rabenh. (Himantidium pectinale K g.
Rabenh. Fl. Eur. Algar. I. p. 73. A. Schmidt: Atlas. 68.
fiizet. T. 271. f. 10. Schaarschmidt: Additamenta.) Long.
66 s, diam. 6 p2. A Pecze-toban gyakori, de a piispokfiirdéi toban
is megtalaltam.

109. E. pectinalis f. minor. Rabenh. (A. Schmidt:
Atlas. 68. fiizet. T. 271. f. 23.) Long. 34 ., diam. 6 z. A Pecze-
toban gyakori; a piispokfiirdéi toban is eléfordul.

C) Cryptorhaphideae H. L. Sm.

k) Melosiraceae K g.
XXIV. Melosira A g. 1824.

110. M. varians. A g. (Lysigonium varians D. T. Qallionella
vartans E. A g. Conscript. crit. Diat. 1830. p. 64. Eiferth.:
Einfachste Lebensformen p. 202. T. VIL f. 1. Long. 20 g,
diam 14—19 p#. A Peczében gyakori, a tobbi helyen ritkabb
faj. Egyesével is eléfordul, leggyakrabban 2, ritkibban 3—6
sejth6l a]l('))fonalat alkotva. A sejtek diagonalis atmérdje valtozo.
(14—19. .

111. M. crenulata Grove. (A. Schmidt: -Atlas. 46.
fiizet. T. 181. f. 18.) Diam. 13 p. A félixfiirdéi téban ritka.

XXYV. Cyclotella K g. 1833.

112. C. Meneghiniana. Kg. (C. Kiitzingiana. W. S m.
Kg. Bac. p. 50. T. XXX. F. 68. Eiferth.: Einfachste Lebens-
formen p. 204. T. VII. f. 3.) Diam. 20 x. A Peczében és a
Pecze-toban ritka.
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A taldlt fajok tablazatos kimutatasa.

A) Rhaphideae.

Leldhely

‘E A gyiijtott faj neve
é

1| Navicula maior Kg.

2 | N. viridis Kg. X

3 “ N. vir. var. commutata Grun

4 | N. borealis var. scalaris Grun. .

5 i N. Brebissonii Kg.

6 | N. gibba Kg. s

7 || N. mesolepta var nodosa Brun. .

8 || N. vulpina Kg. .

9 || N. radiosa Kg. . y

10 1 N- rhynchocephala Kg

11 || N. rhynch. var. rostellata Grun. .

12 || N. cryptocephala Kg.

13 || N. lanceolata Kg .

14 N capitata E. .

15 || N. elliptica Kg.

16 | N. pusilla W. Sm.

17 || N. cuspidata Kg. . .

18 || N. Perrotettii Grun. + .

19 || Navicula ambigua E. .

20 || N. sphaerophora. Kg. . . . ,

21 || N. limosa Kg.

22 | N. alpesiris Grun..

23 N. iridis E. ;

24 || N. irid. var. dubia V H

25 || N. irid. var. affinis V. H. .

26 | N. pupula Kg. . .

27 E Stauroneis platystoma. htr +

28 | St. anceps E. S

29 St. ane. var. linearis Rahcnh

30 St. producta Grun.

31 | Pleurosigma gcalprum Ralfs. ﬁ*’—

32 Pl. attenuvatum W. Sm. .

33 Pl. acuminatum Grun. ol
34 || Mastogloia Smithii Thwait. . . . ‘
35 Cymbella amphicephala Naeg. . . |
36 | C. pusilla Grun. + i
37 | Cymbella affinis Kg..
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Lel6hely

! s : 2 2 O
-g A gylijtott faj neve WS o 3 8_53
8 o] 3 3 Z .5
n By oW o o=
38 || C. gastroides Kg.. +
39 || C. cymbiformis var. parva Breb +
40 | C. cistula Kirchn. . . -+
41 | C. cist. var. maculata Grun. =f= 5 —- = + -+
42 || C. helvetica Kg. o i E ol
43 || Encyonema prostratum Ralfs -+
44 || E. ventricosum. Grun. - + +
45 || Amphora humicola Grun. 5 . +
46 | A. libyca E.. 2 5 -t
47 || A. globulosa Schum +
48 | A. ovalis Kg. g 2 0 -+ + -
49 || A. ov. var. gracilis V H g © + *
50 || Gomphonema elongatum var. minor.

Pant. ! 5 -
51 || G. constrictum E. . g = *
52 | G. constrictum f. parva Grun -
53 | G. capitatum E. -~
54 || G. acuminatum E.. e
55 || Gomphonema parvulum . g ; * +
56 | Roicosphenia curvata Grun. . . . || =« -+ L
57 || Cocconeis pediculus E. . |+ *
58 || Achnanthes minutissima Kg. . -+ 4
59 || A. exilis Kg. s ake

B) Pseudorhaphideae.

60 | Tryblionella debilis Arnott. -+ + * 4
61 || Tr. salinarum Pant 4+ +
62 || Nitzschia apiculata Grun. + + +
63 || N. thermalis var. minor Hilse +
64 | N. sigmoidea W. Sm. * +
65 || N. sigm. var. armoricana Grun. . +
66 | N. vermicularis Hantz . . . . . + +
67 || N. lamprocarpa n. var. striata. & . + s
681 N.sigma W.Sm.. » » « « © » + +
69 || Nitzschia spectabilis Ralfs. =+
70 | N. linearis W Sm. -+ +
7t | N. palea W. Sm. . -
72 | Denticula thermalis Kg. + -+
73 | Hantzschia amphioxys Grun. . e
74 | H. amph. var. constricta Pant. . . *
75 || H. amph. var. capitata Pant.. . . -+
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Jelmagyardzat: -+ = eléfordul ; * = gyakori; F = a hazai iroda-

lomban eldszor emlitve.

Lel6hely

< 2 <
-g; A gylijtott faj neve é;é § é 'gié
@ g8 | & | £ |&8
76 || H. virgata Grun. + +
77 || Suriraya saxonica var. cnstata Pant -
78 || S. linearis var. elliptica O. Miiller. - - *
79 || S. splendida Kg. -+ * *
80 || S. temera. Greg -+
81| S. ten. var. splendidula A Sch * -+
82| S. ovalis Bréb. . =+ +
83| S. ov. var. ovata V, H.. + -+ * 4
84| 8. ov. var. minuta V. H. - -+ * +
85| S. ov. var. augusta V. H + e - -
86 || S. ov. var. apiculata W. Sm. . + - * -+
87 || Cymatopleura solea W. Sm. . * + + +
88 || C. sol. var. apiculata Ralfs. + —
89 || C. regula Ralfs. . +
90| Meridion circulare Ag. . -+
91 || M. constrictum Ralfs. +
92‘ Synedra ulna E. . + * = -+
93 || S. ulna var. danica V. H. . *
94 || S. ulna var. oxyrhynchus V. H.. -+ *
95| 8. acus Kg. . : & % +
96 | S. affiinis var Parva V. H. * -
97 || Fragilaria capucina Desmaz. +
98 | Fr. construens var. binodis. Grun. . *
99 | Epithemia turgida Kg. . +
100 || E. sorex. Kg. * -+
101 || E. argus Kg. +
102 | E. zebra Kg. * +
103 | E. musculus Kg. ; : -+
104 | Rhopalodia gibba O. ‘VIuller * + -+
105 | Rhopalodia ventricosa. 0. Miiller * +
106 | Eunotia arcus E. . . + *
107 || Eu. arc. var. minor. V. H. + *
108 || Eu. pectinalis Rabenh. . * -
109 | Eu. pectinalis f. minor Rabenh. * -

C) Cryptorhaphideae.

110 || Melosira varians. Ag. * -+ -+
111 || M. crenulata Grove. -+
112 || Cyeclotella Meneghiniana. Kg -+ -
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A gyljtés mind a négy helyén néhiny faj tomegesen lép
fel. Igy a Peczében a Pleurosigma scalprum, Synedra ulna,
S. affinis var. parva és a Melosira varians. Ez utobbi oly nagy
tomegben fordul el6, hogy a készitményt nem lehet gy beal-
litani a mikroskop ala, hogy egy-két példany ne lissék a
latomezében. A félixfiirdéi toban nagy szamban talalhato a
Gomphonema constrictum és capitatum, a Nitzschia sigmoidea, a
Cymatopleura solea, az Epithemia zebra és sorex, a Rhopalodia
gibba és ventricosa. A Pecze-toban a Navicula rhynchocephala
var. rostellata, a N. sphaerophora, Cocconeis pediculus, Nitzschia
sigma, Suriraya tenera var. splendidula, S. ovalis var. apiculata
s az Eunotia pectinalis az uralkod¢ fajok. A piispokfiirdéi to-
ban az Amphora ovalis var. gracilis, Suriraya linearis var. ellip-
tica, S. splendida és az Eunotia arcus a nagy szamban fellépd
fajok. Aranylag kevés az olyan faj, mely mind a négy helyen
megtalalhaté. (Navicula lanceolata, N. sphaerophora, Cymbella
cist. var. maculata. Tryblionella debilis, Suriraya ovalis var.
ovata, var. minuta, var. angusta, var. apiculata, Cymatopleura
solea és Synedra ulna. Osszesen: 10) Sokkal tobb az olyan,
mely csak egy vagy két helyen volt feltalalhato. A fentebb
kozolt kimutatas szerint ugyanis 48 faj csak egy helyen, 41
pedig csak két helyen fordul el6.

Mindezeket Osszevetve a Pecze-patak és a tobbi harom
lelohely Bacillaria floraja kozt bizonyos elterés allapithato meg;
de kiilonbség van a félixfiird6i to, illetbleg a Pecze-td és
piispokfiirdéi to Bacillaria floraja kozt is. Még leginkabb meg-
egyezik a piispokfirdéi t6 s a Pecze-to flordja. A Peczében fel-
tinden kevés faj él a gydjtés masik harom helyéhez képest.
Mert mig a Peczéb6l csak 20 fajt tudtam meghatarozni, addig
a Pecze-tobol Hl-et, a piispokfiirdéi tobol 54-et, a félixfiirdsi
tobol pedig 59-et. Az eltérés okat két jelenségben latom. Oka
ennek elsé sorban az, hogy mig a Pecze gyorsan folyo patalk,
addig a tobbi harom leléhely alloviz. A masik okot az egyes
leléhelyek vizének hémérsékleti kiilonbségében keresem. Mert
mig a félixfiirdéi to vizének hoémeérséklete csak 21 C°, addig a
Pecze-t6 vizének hémérséklete 26°5 C°, a piispokfiirddi toé 30 C°,
a Pecze-pataké pedig 315 C°. (A hdémérsékletet két izben is
megfigyeltem: 1912. évi mé&jus ho 28-an és szept. ho 18-an;
eltérés a két izben tortént megfigyelés kozt nem volt.)

Dr. Istvanffi Gyula: ,A Margitszigeti vizesés novényzete®
czimii tanulmanyanak 57. illetéleg 59.. 60. oldalan ama meg-
figyelésérol emlékezik meg, hogy ¢ nem talalt Bacillaridkat a
margitszigeti forras 435 C°-o0s medenczéjében sem a lezuhano
40 C%-os viz altal kozvetleniil mosott sziklakon, a hol pedig
egyéb algik (Cyanophyceak) nagy tomegben tenyésznek, hanem
csak a vizesés két oldalan azokon a helyeken, ,a melyek csak
permeteget kapnak“. Itt pedig a hdmérséklet 40 C°-nal bizonyara
alacsonyabb volt. Hasonlot tapasztaltam én is a Félixfirdoben.

1
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Megvizsgaltam a 49 C° ,Balintforras“ alga vegetatigjat, de sem
itt, sem pedig a forrds lefolyé patakiaban, melynek pedig a ho-
mérséklete mar 1'5 C°-al alacsonyabb, nem talaltam Bacillaria-
ceakat, holott a forras és a patak medrében lerakédott aragonitot
az Oscillariak haragos-zold szovedéke vonja be. A Bacillariacedk
hémérsékleti maximuma tehat alacsonvabb mint az Oscillariaké.

Hazink hévvizeib6l a kovetkezé muvek emlitenek Bacil-
lariacedkat.

Rabenhorst (Flora Eur. L., II., IIL) Budarol 6 fajt.

Borbas (Budapest és kornyéke novényzete 1879) a budai
fiirdokbol szamitva szintén 6 fajt.

Dr. Istvanffi Gyula (A margitszigeti vizesés novényzete,
Magy. Nov. Lapok 1892) a margitszigeti vizeséshol 28 fajt.

Quint Jozsef (Adatok a Budapest melletti Romai-fiirdé
Bacillaria-florajahoz. Nov. Kozlem. 1905. pg. 149. és 1906. pg.
83 et sequ) a budai Romai-firdésbol 190 fajt, illetve varietast.

Jul. Schaarsechmidt (Additamenta. Magy. Nov. Lapok
1882) a Herkiilesfiirdobol 15 fajt emlit.

Osszehasonlitvan az dltalam meghatarozott fajokat a fenti
miivekben kozoltekkel a kovetkezd kozos fajokat talaltam:

1. Navicula maior — Qu. 27. G. capitatum — Qu.

9. N. viridis — Qu. 28. G. acuminatum — Qu.

3. N. Brebissonnii — Qu. 29. G. parvulum — Qu.

4, N. vulpina — Qu. 30. Roicosphenia curvata — Qu.

5. N. radiosa — Qu. Sch. 31. Cocconeis pediculus — Qu. Sch.
6. N. rhynchocephala — Qu. Sch. 32. Achnanthes minutissima —~— Qu.

7. N. cryptocephala — Qu. Ist. Sch. Ist.

8 N. elliptica — Qu. Sch. 33. A. exilis — Qu.

9. N. ambigua — Qu. 34. Tryblionella salinarum — Rabenh.
10. N. sphaerophora — Qu. Ist. Borb.  35. Nitzschia thermalis — Qu. Ist.
11. N. limosa — Qu. Ist. Rabenh.

12. N. iridis — Qu. 36. N. sigmoidea — Qu.

13. N. dubia — Qu. 37. N. s. v. armoricana — Qu.
14. Stauroneis producta — Qu. 38. N. vermicularis — Qu.

15. Pleurosigma attenuatum — Qu. 39. Denticula thermalis — Qu. Sch

16. Pleurosigma acuminatum — Qu. Rab.

17. Mastogloia Smithii — Qu. Ist. 40. Hantzschia amphioxys — Qu.

18. Cymbella amphicephala — Qu. 41. Suriraya splendida — Sch.

19. C. affinis — Qu. 42. 8. ovalis — Borb.

20. C. cymbiformis — Qu. 43. S. ovalis v. ovata — Borb.

21. C. gastroides — Ist. 44, S. ov. v. minuta — Qu.

22. Encyonema ventricosum — Qu. 45. S. ov. v. angusta — Qu.
Sch. Ist. 46. Cymatopleura solea — Qu.

23. Amphora ovalis — Qu. Ist. 47, C. 8. v. apiculata — Qu.

24, A. globulosa — Qu. 48. Meridion circulare — Qu.

25. A. libyca — Qu. 49. Synedra ulna — Qu. Ist.

26. Gomphonema constrictum — Ou.  50. S. acus — Qu.
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51. Fragilaria capucina — Qu. 58. Rh. ventricosa — Qu. Ist.

52. Fr. construens — Qu. 59. Eunotia arcus — Qu.

53. Epithemia turgida — Qu. 60. Eu. pectinalis — Qu. Borb.

54. BE. sorex — Qu. 61. Melosira varians — Qu.

55. E. argus — Qu. 62. M. crenulata — Qu.

56. E. zebra — Qu. Ist. 63. Cyclotella Meneghiniana — Qu.
57. Rhopalodia gibba — Qu. Ist. Ist.

Jelmagyarazat : Qu. = Quint, Ist. = Istvanffi, Sch. = Schaarschmidt,
Borb. = Borbas, Rab. = Rabenhorst emliti.

A 63 kozos faj kozil tehat 46 fordul el§ két helyen, 12
faj harom helyen ¢s ot fordul el6 négy helyen. Ezek kizott 58
olyan faj van, melyeket Quint emlit a Romai-fiird6hsl, 14
olyan, melyeket Istvanffy a Margitszigetrél, hét olyan, melyeket
Schaarschmidt a Herkulesfiird6bdl, négy fajt Borbas a
budai fiird6kbol és végiil harom fajt emlit Rabenhorst Budarol.

Ezek alapjan tehat a Nagy-Varad melletti hévvizek Bacil-
laria-floraja legkozelebb 4ll a budai Romai-firdé florajahoz.
De kiilonbség is van a ketté kozott, mert sok olyan gyakori,
s6t tomegesen fellépé faja van, melyek a Romai-fiird6bél hianyoz-
nak. Ilyenek: a Navicula rhynchocephala var. rostellata, N. capi-
tata, N. cuspidata, Pleurosigma scalprum, Amphora ovalis var.
gracilis, Tryblionella debilis, Nitzschia sigma, Suriraya linearis
var. elliptica, S. saxonica, S. tenera v. splendidula, S. ovalis
var. ovata, var. apiculata, Synedra ulna var. danica és var.
oxyrhynchus.

Halas koszonetemet fejezem ki e helyen is dr. Magocsy-
Dietz Sandor egyetemi tandr urnak, ki nemesak készségesen
rendelkezésemre bocsatotta a budapesti tud. egyetemi névény-
tani intézet konyvtaranak gazdag algologiai irodalmat, hanem
nagybecsit tutmutatasaival is tamogatott dolgozatom elkészitésé-
ben. Koszonettel tartozom dr. Augusztin Béla egyetemi tanar-
segéd urnak is, ki figyelmemet e kérdésre felhivta s egyébként
tandcsaival szintén hathatoan segitett czélom elérésében.

Blattny Tibor: Megegyzések Pax ,,Grundzige
der Pflanzenverbreitung in den Karpathen* (I. és IL
kotet) czimi munkajahoz.

Az erdészeti novényfoldrajzi megfigyelések munkalatai és
eredményei kozel két év mulva a nyilvanossag elé keriilnek.
Az erdészeti szempontbol elsé sorban fontos fiak és cserjék
vizszintes, fékép pedig magassagi elterjedési hataranak meg-
allapitisa a munka f6czélja. Az adatgyiijtés tehat oly téren
mozgott, melyre eddig az egyes kutato — a koltséges és sok
id6t kivano kutatasok miatt, egy egész orszag teriiletére Kkiter-
jeszkedve — alig léphetett.

17%
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A Karpatok novényfoldrajzi viszonyainak dsszefoglalé képét
Pax adta el6l emlitett munkajanak két kotetében. Az I. kitetet
Staub, a II. kotet tartalmat Tuzson méltatta. Természetes,
hogy aligha van ily irdnyu munka, melyben tévedések elé ne
fordulnanak. Ezek egyikére-masikara tobben ramutattak. Csakis
idedlis szandék vezet, a mikor P ax értékes mivének oly részeit,
melyek a valosagot nem teljesen fadik, avagy, ha a szerzd véle-
ményét egy figyelmen kiviil hazyott vagy nem ismert koriilmény,
forrasmunkak valétlannak bizonyult adata alapjan alkotta meg,
oly tények felsorolisaval egészitsem ki, vagy igazitsam helyre,
a melyeket erdészeti novényfoldrajzi kutatasaink és sajat vizs-
galataim alapjan helyeseknek vagy valoszintieknek tartok.

L k. 104. 1. — ,Weit wichtiger aber ist die Tatsache, dass
das Niveau von 6—700 m im Westen und die ihm entsprechende
Hohe von durchschnittlich 850 m im siebenbiirgischen Hochland
auch die vertikale Begrenzung fiir eine Anzahl Holzgewichse
bedeutet: in erster Linie der Kiche, mit welcher die Linde, Esche
und der Spitzahorn sich verbinden, in zweiter Linie auch der
Kiefer und der Hawnbuche.“

Igaz ugyan, hogy a tilgy (Quercus sessiliffora Salish.) a
Karpatok nyugati részeiben joval alacsonyabb szintekben él,
mint a keleti és déli teriileteken, ez a kiilonbség azonban nem
tesz ki 150—250 métert, hanem mintegy 120-at. Ezt az ered-
ményt a kovetkezé adatokkal igazolom:

A Quercus sessiliflora atlagos felsé hatira (faalak):

a) nyugati § az Eszaknyugati Karpatokban . . . . . 680 m 740
rész | a Kozép-Karpitokban. . . . . . . . . 800 m } o
¢ az Kszakkeleti Karpatokban . . . . . . 760 m
b) keleti ) ? Keleti Kérpatokban . . . . . . . . 940 m e
i a Déli Karpatokban . . e« « + 990 m ) 860 m
a Délmagyarorszagi Hegyv1deken @ v ® = 80 S
a Bihar Hegységben . . . . s & 5 @ 860im

' E_zek a hatirértékek nem azonosithatok sem a hdrs (Tilia
ulmifolia), sem a kdris és korai juhar felss tenyészeti hatardval,
legkevésbbé pedig az erdei fenyd-ével. A kizinséges gyertydn
magassagi elterjedése eléggé simul a tolgyéhez. Lassuk a szam-
eredményeket, de hegyvidékek szerinti részletezés nélkiil:

a Tilia wlmifolia dtlagos felsé hatdra
@) a nyugati részben 815 m
b) a keleti részben 880 m;
a Fraxinus excelsior L. dtlagos felsé hatdra
@) a nyugati részben 900 m
b) a keleti részben 1050 m;
az Acer platanoides L. dtlagos felsé hatdra (faalak)

a) a nyugati részben 930 m
b) a keleti részben 1070 m;
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a Pinus silvestris L. szorvanyos eliforduldsinak (faalak) dtlagos
felsé hatdra

a) a nyugati részben 1050 m
b) a keleti részben 7270 m;

a Carpinus betulus L. dilagos felsé hatdra (faalak)

a) a nyugati részben 680 m
b) a keleti részben 820 m.

A nyugati és keleti rész hatarértéke kozti kiilonbség e
hat fafajnal atlag 740 m s nagy altalanossagban kb. 750 m-re
tehetd. A Picea excelsa fels6 erdéhataranal példaul ez az érték
160 m, a biikknél 130 m stb.

I. k. 104 1. — Talmacsel (Kistalmacs) mellett bokros
novési fekete fenydt Pax nem lathatott, mert itt csak a Pinus
silvestris fordul elé s koztudomasu, hogy a fekete fenyé Magyar-
orszdg teriiletén csak Krassoszorény vm.-ben (a Domugleden és
Szinice [= Szvinica] kornyékén) dshonos.

I. k. 104. 1. — Hogy a tolgyek koziil a hegységben leg-
magasabbra emelkedik a Quercus sessiliflora, ez helyes, de nem
all, hogy a Qu. robur marad vissza legjobban, mert a tolgyek
atlagos felsé tenyészeti hatara (faalak) a Karpatok hegyrend-
szerének magyarorszagi részein:

Quercus sessiliflora Salisb.. . . . 820 m
Quercus cerris L. . . . . . . . 650 m
Quercus robur L. . . . . . . . 640 m
Quercus lanuginosa Lam. . . . . 560 m
Quercus conferta Xit. . . . . . . 470 m.

I. k. 114—115. 1. — Téves az az allitas, mintha a Kar-
patokban az erdei fenyd az alacsony dombvidék jellegzetes faja
volna, hiszen ily alacsony termdhelyeken csupdn telepitve ldatjuk.
A Karpatok nyugati részének az Alfoid felé esé kidgazasait korant-
sem szegélyezi s hogy a hegység belsejébe a mély volgyek
mentén elvétve hatol fel, tarthatatlan allitds. Nalunk az erde:
fenyd az eléhegységben ritkdn van eredeti terméhelyén, azonban
& Magas-Tatraban, az Alacsony-Tatra északi és keleti teriiletén
s az ezzel érintkezd Gomor-Szepesi Erczhegységhen és a Nagy-
Fatra északi részén (valamennyi magashegység) — éppen a magas
termdéhelyeken — kétségen feliil eredeti megtelepedés; a Magas-
hatolt fel, mint P ax hinni szeretné.

I. k. 116. 1. — A tilgyek magassagi hatarara nézve lasd
a 104. lapra vonatkozo helyreigazitist.

L k. 117. I. — A Syringa Josikaea eléfordulasara nézve a
kovetkezd potlas valik sziikségessé: a felsorolt maramarosi és
ungmegyei termdGhelyeket a beregi (vicsavolgyi és latorczavolgyi)
lel6helyek kapcsoljak egyméassal Ossze s ekként ezek kevéssé
elszigeteltek. Bihar-hegységi el6fordulasa Bihar, Kolozs és Torda-
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aranyos vm.-én kiviill Hunyad vm.-re (Obersia-vilgy o Gaina
alatt) is kiterjeszkedik,* a paradis, bearnyalt volgyfenéket messze
nem hagyja el s tobbnyire a biikkdos-, de a Bihar-hegységben
a fenyves Ovében is latjuk.

A Syringa vulgaris irodalmi adatai Medgyesrél és Nagy-
hagymasrol, mint helytelenek, végre teljesen torlendok volnanak.

I. k. 124. 1. — A hol a biikk a Kozép-Karpatokban fels6
erd6hatar, az atlag 80 m-rel magasabb, mint az Eszakkeleti
Karpatok biikkerdéhatdra. Az erd6hatir a Stojon csak kivéte-
lesen kozeliti meg az 1800 m-t. Az atlagos erdéhatar itt 73 adat
alapjan csak 7200 m, 1293 m-es maximummal; az erdd folé
illeszked6 biikkeserjés Gve pedig atlag 60 m-rel magasabb, tehat
fels széle 1260 m atlagos magassaghban van.

A Nagy-Fatra biikkk erdéhatara tényleg 1300 m.

I. k 125. 1. — ,Wihrend aber die obere Grenze des
Fichtenwaldes im Norden Siebenbiirgens (Rareu-Kelemen-Hoverla)
bei etwa 1600—1700 m liegt, steigt sie am Nagy-Hagymas
entschieden iiber diese Hohe empor; in den Transsylvanischen
Alpen liegt sie bereits um und iiber 1800 m und erreicht in
der Biharia und im Mihlbachgebirge die Elevation von 1850 m.¢

Luczerdéhatarok:
atlag maxim. adatszam

1. a Maramarosi havasok keleti részén . 1500 (1644) 214
2. a Radnai havasokon . . . . . . . 1560 (1672) 58
3. a Borgoi havasokon . . . . . . . 1540 (1612) 16
4. a Kelemen havasokon . . . . . . 1660 (1771) 25
5. a Gyergydi hegyesoportban . . . . 1650 (1734) 13
6. a Csiki hegyesoportban . . . . . . 1660 (1717) 3
7. a Gorgényi havasokon . . . . . . 1650 (1716) 8
8. a Hargitta hegységben . . . . . . 1680 (1724) 19
9. a Déli Karpatokban . . . . . . . 1750 (1880) 195

a) a Bucsecs-csoportban . . . . 1770

b) a Fogarasi Havasokon . . . . 1680

¢) a Szebeni Havasokon . . . . 1790

d) a Hunyadi Havasokon . . . . 1760

e) a Retyezdton . . . . . . . 1730
10. a Bihar hegységben . . . . . . . 1580 (1754) 68

E szamadatok szerint legimagasabb Uliczerdihatdrt a Szebent
Havasokon taldlunk, de 1850 m-re csak itt-ott, kivételesen szikik
fel. (Magyarorszagi maximum 1830 m.)

L k. 125. 1. — Itt az 4ll, Logy az Abies alba Mill. fels6
tenyészeti hatara a Karpatok nyugati részén 1100, a keletin
1400 m-re tehetd atlag.

Szamitasaink szerint ez értékek, faalaku eléforduldasra vonat-
koztatva, a kovetkezOk:

A Karpatok nyugati részén . . . 1220 m (280 adat alapjan)
A Karpatok keleti részén . . . 1310 m (585 adat alapjan)

1 Ujabb lelshelyeirsl a szakosztaly kivetkezd iilésén fogok beszamolni.
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I. k. 126, 1. — A Pinus cembra tenyészeti Gve nem
1300—1600 m, hanem 1420—1700 m kozott (faalak), illetve —
az eltorpiilés pasztajaval egyiitt szamitva — 1420—1750 m
kozott fekszik. Nem all, hogy az erdélyi részeken tenyészete
csak a Szaszsebesi Havasokra és a Retyezatra szoritkozik. Fol-
tétleniil biztos, hogy a Bucsecs-csoportban, sét a Fogarasi Hava-
sokon is (Braza-Havas) el6fordul, a Pareng-en is van néhany
példany. A Kelemen Havasok termdéhelyét szintén meg kell
emliteni a Radnai Havasoké mellett.

I. k. 130. 1. — A Pinus uncinatdrdl azt mondja, hogy:
,0b der Bestand dieses niedrigen Baumes auf dem Hochmoor
im Dornatale oberhalb Dorna Kandreni nicht auf Aufforstung
beruht, mochte ich dahingestellt sein lassen®.

Ez a kijelentés nem allhat meg, mert a széban forgoé faj
a Dorna volgyén (legalabb a magyarorsziégi Kosnan) nem P.
unctnaia, hanem Pinus silvestris, ezenkiviil pedig ez ott eredeti-
leg vadon terem.

L. k. 144. 1. — A Juniperus nana a Magas-Tatraban atlag
40 m-rel hatol magasabbra, mint a Pinus pumilio; az elsd 2000,
a masik 1960 m-ig s igy hataruk nem egyforma. A Babia-Goran
nincs felsé tenyészeti hatara, mert minthogy magan a csicson
(1725 m) is eléfordul, nem lehet azt allitani, hogy itt 30 m-rel
magasabbra hatol a tdrpebordka, mint a tirpefenyd.

I k. 145. 1. — Az alhavasi tdjat a torpefenyd és a licz-
allomanyok elfoglalta tenyészeti Gvek alapjan P ax adataival
szemben a kovetkez6 magassagra helyezem:

P ax szerint

a Babia-Goran . . . . 1420—1660 m (18330—1660 m)
a Magas-Tatraban . . . 1450—1780 m (1500—1800 m)
a Radnai Havasokon . . 1600—1900 m (1600—1900 m)
a Déli Karpatokban. . . 1750—2000 m (1850 —2200 m)

I. k. 180. 1. — Az a kitétel, hogy a Fraxinus ornus jelen-
léte a Karpatok legdélibb részén az Olt, Cserna és Temes mel-
lékén és a vele szomszédos dombvidéken a mediterran floraval
val6 kapcsolatot jelenti, némileg hibas, a mennyiben, ha mér
mediterran fajnak tekintjiikk a virdgos kdrist (1. még I k. 182. 1),
¢ mediterran elemnek a Karpatok északi részével szomszédos
Biikk-hegységig valo elényomulasa mellett csernavolgyi stb. eld-
fordulasanak jelent6sége éppenséggel nincs, sokkal jellemzdébh
azonban a Kazan-szorosban tenyészé A cer monspessulanum mellett a
Celtis australis jelenléte, melyet azonban e helyen Pax nem emlit.

I k. 190 L. — Az ,f“ jeli tenyészeti hatar a Frazinus
ornusra nézve nem teljesen északkeleti hatdr. Simonkai is
emliti az alsorakosi Torpehegyr6l, mely az Oltnak a Persanyi
Hegységet megkeriil konyokénél fekszik; ez a pont pedig joval
kiviil esik a térkép ,f“ vonalan. E vonal északi része mir
helyes, de csak azért, mert konnyebb oly vonalat huzni, melyri
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azt mondjuk, hogy ez vagy az a faj mem lépi df, mint azt mon-
dani, hogy addig terjed és nem tovabb.

I. k. 193. 1. — Térképének ,,f,“ vonala ,északkeleti hata-
rat jelenti tobbek kozott a Pinus austriacinak és a Tilia tomen-
tosa‘-nak. Minthogy a feketefenyé kistalmacsi adata helytelen,
e vonal is jo tavol esik legkdzelebbi (domugledi) terméhelyétol.

A Tilia tomentosa-ra nézve e vonal annyiban helyes, hogy
Nagyvaradon halad at s a Vordstoronyi szoroson fut ki, egyebek-
ben azonban nem. Az eziisthdrsnak tsbb termshelyét ismerjik a
Mezdségrol, a szilagymegyei Biikk Hegységbol, az Avas domb-
vidékérsl, Ugocsa vm.-bél, Beregszasz ¢s Munkacs kornyékérol.
Eszerint a Pax II. kotetnek térképén feltiintetett vonal helyesen
Nagyviaradtol keletnek halad kb. Szatmar-Németiig, majd Avas-
ujvaroson, Nagysz6llgson, Beregszaszon at éri el Munkacs vidé-
két: Nagybanyatol délre kanyarodik s Marosvasarhelyen at fut
a Vorostoronyi szorosba.

I k. 194. 1. A térkép ,,/,” vonalat Pax szerint kelet felé
nem lépi at tobbek kozott a Juniperus sabina és a Castanea sativa.

A mi az elsét illeti, a vonal Petrozsény kozelében athalad-
van, a Zsilen fut! ki. Kiigazitasra éppen Petrozsénynél lenne
sziikség, mert a J. sabina legkeletibb terméhelye Petrozsény
mellett van ugyan (Piatra Rosi), de innen északra és északkeletre,
Pax hatarvonala ellenben ettél kissé délnyugatra esik.

A seelid gesztenyére vonatkoztatva e vonalnak jelentdsége
nincs, mert hazank délkeleti teriiletén vadon sehol sem fordul
el6 s igy legfeljebb tenyésztési hatdrrdl eshetnék szd, azonban ez
is sokkal keletebbre fekszik.

I. k. 194. 1. — Ujra kételkedik a Syringa Josikaea-nak
ung-beregi eléfordulasaban, pedig teljesen alap nélkiil.

I. k. 196, 1. — Hogy a ,Kolozsvar-Szaszrégen-Székely-
udvarhely-Brasso vonalat keletnek nem lépi at az Amygdalus
nana, Prunus mahaleb és Acer tataricum®, ennek a magashegy-
ség az oka, itt tehat abszolut hatarr6l nem lehet sz6, mert a
Keleti Karpatok romaniai kiagazasain ujra feltalaljuk e fajokat.
A hol a magas hegység nem allja utjat pl. az Acer tataricum
elterjedésének (tehat Kolozsvar-Szaszrégent6l észak és észak-
kelet feié¢) Teke, Fiize, Apanagyfali, Coptelke stb., majd Dés,
Bethlen, Nagybanya, Szatmar, Huszt stb. kornyékén is mindeniitt
eléfordul.

II. k. 39. 1. — T6lgyeseknek fels6 Szepes megyében jelen-
leg alig van jelentéségiik, holott — a mint a ginoczi fossilis
maradvanyok igazoljak — valaha szamottevs volt a Magas-Téatra
libanal. Kzzel kapesolatosan nem érdektelen figyelmiinket Szepes
varmegyének a Magas-Tatrahoz legkzelebb esd tolgy-termohelyére
irdnyitani; ez a ganoczi leleteknél még kézzelfoghatobban bizo-
nyitja a tolgyesek letiint korszakanak létezését. Ha Popradrél
Vernar felé kocsizunk s elérjiik a Viragvolgyet, innen alig */, orai
jarasra a Hernadba hajlo déli oldalra jutva, a fenyvesbol hirtelen
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tolgyesbe keriiliink (,Dubina® 37° 56—59’, 49° 01'). Amulva jar
az ember ebben a jorészt elegyetlen, kivénhedt sarjakbol allé lucz-
fenyo ovezte, mintegy 190 ha kiterjedésii tolgyallomanyban, mely
880 m magassagig ér, a legfelsé példany pedig 917 m magasan
van. Csupan hdrom expoziczional fordul itt el6: délen, délkeleten
és délnyugaton, egyebiitt el6térbe jut a licz s a tolgy teljesen
eltiinik. A talaj sekély, koves, homokké. Emlitésre mélto, hogy
a fajfenntartas itt jorészt ecsak sarjadzas utjan torténik, ennek
megallapitisa utan méltan hihetjiik, hogy az éghajlat a tolgy-
vegetacziora egyre alkalmatlanabba valt s ezzel kapcsolatban
mindegyre kisebb térre szorulvin, ez a terméhely a néhai tolgy-
uralom emléke lett. A rea nézve mar kedvezétlenné lett klimaval
és a lucz térfoglalasdval csak kitiiné sarjadzoképessége tud
megkiizdeni. Magot jelenleg minden 4—8. évben érlel ugyan,
de ez apro (borso- és mogyoronagysagu) és nagy szazaléka léha.

II. k. 8. 1. — Hogy az elsé kotet térképén ,,f“-fel jelolt,
kék szini vonalat Erdélyben észak felé a Quercus lanuginosa
kevéssé 1épi at, ez nem felel meg a tényeknek, meri ez a tolgy
az FErdélyi Medencze legnagyobb részén el van terjedve. Még
kevésbe lehet itt északi elterjedési hatarat megvonni azért,
mert Magyarorszagon az Eszakkeleti Karpatokban Homonna mellett
s a tokaji hegyen és az Kszaknyugati Felfold tiébb pontjan
(Privigye kornyéke, pelséezi Nagyhegy sth.) is eléfordul.!

II. k. 78. I. — A Quercus cerris elterjedési teriiletével
szintén nines vonatkozisban a fenti vonal; észak felé megszaki-
tas nélkiil Szatmarnémeti kirnyékéig terjed s Maramarossziget
kozelében, Kardcsonyfalvin van elterjedésének északkeleti hatar-
allomésa.

II. k. 8. 1. — A magyar tilgy (Quercus conferta) északi
hatara nem a hatszegi volgy, Déva és Vajdhunyad, hanem a
szilagyvarmegyei Csdn kozség (40°11°, 47°27’), mely a maros-
vilgyl termdhelyektél még mintegy 1°80'-czel északabbra fekszik.

IL. k. 157. 1. — Megfigyeléseink szerint a Babia-Gora
erdéhatara nem 1330, hanem 1430 m magassiagban van; 1330
m-nek talaltuk a zart allomanyok atlagos felsé hatarat.

II. k. 157. . — A biikk és jegenyefeny6 legfels6 elo-
fordulasai Pax szerint 1300 m koriiliek a Babia-Goran. Ponto-
sabban a biikk 1265 m, a jegenyefeny$ 1281 m max. magassagig
hatol fel. Mar szo volt arrol az I. kitet 145. lapjahoz flizott
megjegyzéshen, hogy a torpefenydrégio alsé szélét 1420 m
magasra vettiik, nem pedig 1330 m-re.

II. k. 162. 1. — Azt &llitja, hogy a bélai mészhegyeken és
a Lliptoi havasokon“ hianyzik a czirbolyafenyd. Ezzel szemben
a tények azt igazoltak, hogy a liptéi havasokon nyugat felé a
,Velki Vrh“ — ,Rohacs“ gerinczéig el van terjedve s a bélai

' V. 6. Botanikai Kozlemények 1909. évfolyam 46. és ugyanott 1910.
évfolyam 240. lap.
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mészhegyek teriiletén sem hianyzik. Elég ha hivatkozom Gyorffy-
nek a Magyar Botanikai Lapokban' megjelent részletes felsoro-
lasara, melyben 22 terméhelyét kozli a bélai és javorinai mész-
hegységhdl.

IL k. 179. . — A Selmeczbianya melletti Szitnya kornyé-
kén eredetileg erdei-fenyddallomdnyok nincsenek, (erre kiilonben
mar Tuzson J. is ramutatott) az iiltetett erdei-fenyvesek is
még aranylag fiatalok.

IL. k. 211. 1. — A Syringa Josikaea mar tobbszor emlitett
eléfordulasaban az Erdés Karpatokban ujolag kételkedik.

IL k. 221. 1. — Az 1. kotet 130. lapjan levé tévedése
a dornavolgyi Pinus uncinata-rél jra helyreigazitando.

II. k. 223. 1. — Nem valoszinii, hogy ezek utin a Valea
Nyagraban a Pinus uncinata eléfordulna.

II. k. 241. 1. — ,Die Zirbelkiefer aber fehit im Fogarascher
Hochgebirge. Ich sah sie hier nirgends.“ A Fogarasi Havasok
teriiletérél egyetlen czirbolyafenyd lelohelyet ismeriink: a Braza-
Havas (Valea Braza) Mosulyacza nyugati részén fordul elé nagy
mennyiséghen; a szomszéd Pozsorta-volgy végén is all néhany
darab, innen azonban néhany évvel ezel6tt sok 100 példanyt
elvitt a favallalkozo.

IL k. 242. 1. — A talmacseli (kistalmacsi) feketefenyd
eredetiségében kételkedik. Mar az 1. kotetben is feketefenyonek
tartja az itteni erdei feny6t. Az dOshonossag eldontése sokszor
nehéz és ream az erdélyi részek erdei fenyd terméhelyei kouiil
ez az egy szintén azt a benyomést tette, hogy talan nem eredeti.
De ha tudjuk, hogy még napjainkbanis éppen hazank e teriletén
mily népszertitlen az erdé mesterséges felijitdsa, nehezen kép-
zelhetd el, hogy e teriileteken, a hol minduntalan csak irtottak
és pusztitottak az erdéket, éppen itt nagyobb Kkiterjedési erdei
fenyoallomanyt telepitettek volna.

1L k. 264 1. — Az eziisthdrsnak a 1I. térképen megjeloslt
északkeleti hatarvonalat — melyr6l mar megjegyeztem, hogy
csak két végpontjanak a helyzete fogadhato el — ugy a Quercus
conferta, mint a Syringa wvulgaris tallépi. A Qu. conferia leg-
északibb leléhelye Szilagy varmegyében van, a Syringa vulgaris
elterjedési hatarat pedig, miutan Also- és Felsg-Grohot-on kiviil
(K6rosbanya vidékén), innen keletre Bucsesd és Abrudfalva
hataraban, a Vulkdn-hegy kornyékén is eléfordul, szintén kele-
tebbre kell tenni. A Csaklyai-kén — a honnan az irodalom
emliti — nem talaltuk, ez megerésiti P ax észlelését, a nagy-
hagymasi és medgyesi terméhely eredetiségében Pax méltan
kételkedik, errdl az I. kotethez fiizott megjegyzéseknél emlitettem,
hogy végleg tiorlendok lennének.

I1. k. 2564. l. — A Juglans regia-t a Bihar Hegységben
az eléfordulas korilményeibdl kovetkeztetve (kaszalokon, tanyak,

1 1912. évfolyam 1/,. 40—48. lap.
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elszort hazak, pajtak, fékozlekedési utak kozelében, szantokon,
itt-ott ezek szomszédsagaban el is vadulva), nem tartom ¢shonos-
nak, s6t Hunyad- és Krasso-Szorény vm.-nek is csak egyes
helyein (pl. Domugled, Alduna kornyéke, Riu mare alsé folyasa
a Retyezatban).

II. k. 254. 1. — A Bihar Hegység biikkhatarat 1410 m-re
teszi; az érték megfigyelésiink szerint (atlag):

biikkos f. h., mint erdéhatar . 1870 (max. 1499) [28 adat]
biikkos f. h., felette liczfenyves 1270 (max. 1484) (73 adat]
biikkeserjés f. h-a . . . . . 1500 (max. 1581) [ 4 adat]

II. k. 255. 1. — A luczfenyves f. h.-a&t Kerner utan
1650 m-nek tartja. Adataink szerint azonban ez (erdéhatar)
1580 m (max. 1754 m).

(A szakosztaly 1912 okt. 9-én tartott iilésébdl.)

Moesz G.: Az orgona masodszori viragzasa bogar-
ragas kovetkeztében.

Aranyosmaréton, dr. Benk 6 Lajos féorvos kertjében
két orgonabokor folyo évi augusztus ho elsé felében mésodszor
viragzott. Kiilonosen az egyik bokrot lepték el a viragzo fiirtok
igen gazdagon. Levélzete is egészen friss volt, mert a tavaszszal
fejlodott leveleket mind egy szalig a kérisbogarak pusztitottak
el, azoknak csak féerét hagytak meg.

Dr. Benkd Lajos, ki figyelmemet erre a masodszor
viragzo orgonara felhivta, elmondta, hogy ez a bokor tavaszszal,
a rendes idében viragzott és levélzetét is rendesen fejlesutette.
Junius vége felé a kérisbogarak teljesen lekopasztottik annyira,
hogy egyetlen levele sem maradt. Csupaszon allott a bokor
julius ho harmadik hetéig, a mikor fiatal levelek és viragfiirtok
jelentkeztek. A kertész, latva a friss hajtasokat, tehéntragyat
helyezett a bokor toévéhez. Augusztus ho elején a viragfiirtok
teljes pompaban bontakoztak ki és augusztus hé 7-én, a mikor
a helyszinén megjelentem, még mindig a legszebb virdgzasban
voltak.

A koérisbogarak a szomszédos kis orgonabokor lombjat is
elpusztitottak. Ennek a bokornak a masodik virdgzdsa mar
szegényesebb volt. Talin mert arnyékban 4llott.

Tavolabb is volt egy Syringa wvulgaris bokor, ezt a koris-
bogarak megkimélték, nem is viragzott masodszor.

Masodszor virdgz6 ndvényekrél béven van tudomasunk.
Masodszor viragzo orgonarél azonban csak egyetlen feljegyzést
talalunk az irodalomban s ez Magocsy-Dietz S. kozlése
(Természettudomanyi Kozlony, 1885. évfolyam, 518. oldal), mely-
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ben ,A rendestdl eltérdleg viritd orgonabokor virdgzatirdl® szol.
Vadl-on ugyanis egy orgonabokor oktober hé koézepe ota virdg-
zott, masodszor. E jelenség magyarazatit Magocsy-Dietz S.
a késé Oszig tarté kedvezé iddjarasban taldlja, a mely a riigyek-
ben mar tobbé-kevéshbbé meglevé viragokat teljesen kifejlesztette.
A vadli orgona viradgzata kiilonben rendellenesen fejlédstt, mert
tengelyképletei csokevényesek maradtak.

Bar Ggy az aranyosmaréti, mint a vadli masodviragzist,
proanthesist, Masters nyoman a , fleuraison anticipiée” elneve-
zéssel illethetjiik, mégis nyilvanvalé, hogy kozottik lényeges
kiilonbség van. Mig a vadli orgonabokor masodvirdgzasat csak-
ugyan a késé Oszig tarto kedvezé iddjaras okozta, addig az
aranyosmaroti masodviragzast kétségkiviil a korishogarak levél-
ragasa inditotta meg.

Régi megfigyelés, hogy a lomblevelek és a levélhonalji
riigyek kozott korrelaczios viszony van. Mar De Candolle irja,
hogy addig, a mig a levél fejlédésének teljességében van, a
levélhonaljiriigy alig-alig fejlédik, a mint azonban a leveél fejlédésé-
ben visszamarad, a levélhonalji riigy novekedésnek indul. Példa-
nak emliti a kovetkezl Kkisérletet: ha a fat majusban vagy
Jjuniusban levélzetétol megfosztjuk, osszes szunnyado levélhonalji
riigyei azonnal fejlédésnek indulnak. Goebel kisérleti titon
bebizonyitotta, hogy a lomblevél korai eltavolitasaval a palha-
leveleket jelentékenyen meg lehet nagyobbitani. Hasonlo kisérletet
végzett Kronfeld a borsoval. A babon ez nem sikeriilt, a
minek a magyardzatdt abban latjak, hogy a bab apré palhai
nem asszimilaezios szervek, hanem védészervek.

Kétségtelen az is, hogy a lomblevelek és a szaporodasi
szervek kozt is van korrelaczio. Sokszor tapasztaltak, hogy a
szaporodasi szervek képzédése hatraltatja a vegetativ fejlédést;
a bujabb vegetativ fejlédés viszont sok esetben megakaddlyozza
a reproduktiv szervek létrejovését. Klebs moszatokkal és gom-
bakkal végzett kisérletei szintén ezt tanusitjak. Ugyanezt bizo-
nyitja a kertészek tapasztalata is: a sovanyabb talajba iilteteit
tak hamarabb és bdvebben viragoznak, mint azok, a melyeket
dusan tragydznak. A vizi novények koziil azok az egyének, a
melyek szarazra Kkeriilnek — feltéve, hogy ez az életmod is
megfelel természetiiknek —, dusabban és gyakrabban viragoznal,
mint azok, a melyek Aallandéan a vizben vannak, viszont ezek
bujabban fejtik ki vegetativ szerveiket. (Példaul a vizi Ranun-
culusok, Riccia stb.)

A korrelaczio jelenlétét megallapitani nem nehéz, de okat
adni annal nehezebb.

Kozelebb jutunk a kérdés magvahoz, ha keressiik a virag-
képzodés feltételeit. Ezzel a problémaval sokan foglalkoztak.
Sachs feltételezi, hogy a névényben bizonyos kiilonleges anya-
gok fejlesztik ki a kiilonb6zé szerveket. Klebs (1904-ben) ugy
talalta, hogy az asvanyi soknak kisebb vagy nagyobb mértékben
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valé felvétele hathatosan befolyasolja a virag keletkezését. Szerinte
az asvanyi sokban valé sziikolkodés kedvezden hat a virdgzasra.
Ugyanezt allitotta mar Mobius is 1897-ben. H. Fischer és
Loew, mindketten 1905-ben, kémiai vizsgalatok alapjan kimutat-
Jak, hogy a nitrogéntaplalék hianya elGsegiti a viragzast. Ezt
bizonyitja a kertészek eljarisa, a mikor a nem szivesen viragzo
fak gyokerét elvagjak, mire a fa dus viragzashoz 1at. A csonkitott
gyokér miatt a fa kevesebb dsvanyi taplalékhoz jut. A szarazabb,
silanyabb talajba valé iiltetés szintén javara valik a virdgzasnak,
mert a novény az ilyen talajbol kevesebb taplaléket tud fel-
venni. Benecke mar 1898-ban allitotta, hogy a nitrogén el-
vonasaval a Vaucheridt szaporodasi szervek képzésére lehet birni.
Loew 1905 ben arra a kovetkeztetésre jut, hogy a novényben
disabban felhalmozott czukorvegyiileteknek van a legnagyobb
szerepe a virag kifejlesztésében.

Klebs, a ki koriilményesen foglalkozott a virigzas fel-
tételeivel, a Sempervivum-ra nézve a kovetkezé eredményeket
Allapitotta meg :

1. Elénk szénasszimiliczional, élénk fényben, viznek és
asvanyi soknak b6 felvétele mellett, a novény vegetativ modon
gyarapodik.

2. Elénk szénasszimilaczional, élénk fényben, de a viznek
és az asvanyi soknak sziikos felvétele mellett, a novény virdg-
zasnak indul.

3. Kozepes mennyiségl viznek és asvanyi sonak felvétele-
kor a megvilagitas fokatol fiigg, vajjon a novény vegetativ,
ragy szaporodasi szerveit fogja kifejleszteni. Gyengébb fényben
vegetativ szaporodas, erésebb fényben viragzas jon létre.

A ténynek az asszimiliczidban van elsérendd szerepe.
Elénkebb fényben az asszimilaczio is élénkebb. Tobb kemenylto
illetéleg czukoranyag késziil, a minek jelentéségét a viragzas
szempomjab()l Loew is hangsﬁlyozta. Gyakorlati tapasztalas,
hogy a gyilimolesiak viragzasat el6mozdithatjuk, ha az agat
gylirisen bevagjuk. Az ily médon megsértett ag gazdag viragzast
fejt ki, mert a benne asszimilaczi6 utjan keletkezett organikus
anyag a gyfliris bevdgas miatt nem juthat a szarba, az dgban
reked és ott a viragzast segiti elé.

A hé hatdsa abban jelentkezik, hogy tartésabb melegben a
virdgzas nehezebben indul meg. Sok novényiink a forré éghajlaton
nem virdgzik. Kétéves novények a masodik évben sem viragoznak,
ha azokat télen &t melegben tartjuk. A mi kétéves Echium
vulgare novényiinket Fr. Miiller tiz esztendeig tudta vegetativ
allapotaban tartani Brazilia déli részében.

Figyelembe véve mindezeket, az aranyosmaroti orgona
masodvirdgzasat konnyen magyarazhatjuk.

Elészor kétségtelen, hogy a levelek elvesztése és a virag-
riigyek kifejlesztése kozott korreliczio van.
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Masodszor, a tavaszszal keletkezett levelek junius ho végéig,
a korishogarak megjelenéséig, meglehetds mennyiségii szerves
anyagot termeltek asszimilaczio ttjan. Ennek az anyagnak egy
része a szarba és a levélhonalji riigyekbe vandorolt. A virdg-
riigyekben a viragkezdemények mar a levelek leragasa idején
bizonyara megvoltak. A lomblevélnek azonban nemecsak az asszi-
milalas a feladata, hanem a disszimilalas is, a lélekzés, a mely
az asszimildczié utjan keletkezett szerves anyagokat felbontja.
A lombleveleknek id6 eldtt valéo elvesztésével a disszimilaezo
erésen megcsappant. A riigyekben és a szarakban felhalmozott
asszimilaczios termékekbdl ennek kovetkeztében bizonyos plus
maradt fenn. A szerves anyagoknak éppen ez a tobhlete volt
az, a mely a viraghimbokat id§ eldtt viragga fejlesztette.

Végiil megjegyzem, hogy az augusztusi viragzatok bugain
szeptember ho kozepén néhany éretlen termést lattam.

Az orgona masodviragzasanak ez az esete mar csak azért
is érdekes, mert bogarragas kovetkeztében jott létre, a mirdl az
irodalom legfeljebb nagyon elvétve emlékezik meg. Bar kerestem,
hasonlo eset leirasira nem talaltam.

(A novénytani szakosztalynak 1912. évi oktober 9-iki iilésébdl.)

Moesz G.: Két érdekes homoki csészegombaral.

I. Sarcosphaera ammophila (Dur. et Lév.) m.
Fig. 1—5.

Syn.: Peziza ammophila Dur. et Lév. in Atlas de la flore d’Algérie.
Paris, 1846—1849. tab. 28, fig. 2.
Geopyxis ammophila S a ¢ ¢. Sylloge Fungorum 1889. VIIL p. 70.

Ezt az igen érdekes, homokban é16 gombat Algirban talaltak
elgszor. Felfedezéi: Durieu de Maisonneuve és Léveillé,
Peziza ammophila-nak nevezték, rajzat kozolték, de nem irtak le.
Cooke! idézett munkajanak 100-ik abraja egyszeri mésolata
az eredeti rajznak. Itt mint Sarcoscypha szerepel, a 223-ik olda-
lon azonban a Macropodes csoportban talaljuk. Cooke mint
tarsszerz6t Durieu neve mellett Montagne-t emliti. Ezt a
hibat a késobbi irok kivetkezetesen atvették (Saccardo, Oude
mans, Boudier, Hollos). Cooke szerint megtalaltak Anglia-
ban és Francziaorszaghan is. Kozli jo leirasat s a 373-ik 4abra
is talalé. Saccardo szordl szora kozli Cooke diagnozisat,
de a gombat a Geopyris génuszba teszi 4t. Oudemans? Német-
alfold teriiletérél emliti Loosduinen melldél, a hol a tengerparti

* Cooke: Mycografia. Vol. I. 1879. pag. 57, pl. 26, fig. 100.
* Oudemans: Contributions & la flore mycologique des Pays-Bas.
XIII. in Nederlandsch Kruidkundig Archief. Nijmegen. 1889, p. 471.
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diina homokjaban talaltak, bar esak két példanyat. Leirasabol
arra kell kovetkeztetniink, hogy latta a Peziza ammophila-t.

Hazankban Hollo6s L. fedezte fel Kecskemét, Nagykiris
és Czegléd vidékén. Saccardo nyoman 6 is Geopyxis ammo-
phila Dur. et Mont.-nak nevezi.

b

1—5. Sarcosphaera ammophila. 1. Ki nem nyilt apothecium. 2. Apothecium

hosszant atmetszve. 3. Homokba meriilt kinyilt apothecium. A kiilsd feliilet

homokos. 4. Spora. 5. Ascusok és paraflzisek. 1—3. kb. term. nagysag.

4. 1000-szeres nagys. 5. 250-szeres nagys. — 6—9. Sepultaria arenicola.

6. Hirom termdtest a homokbél kiemelve. A kiilsd feliilet szoros és homokos.

7. Ascus és parafizis. 8. Spora. 9. Szérszal. 6., term. nagys. 7. és 9. 250-szer
nagy., 8.. 1000-szer nagyitva. (Eredeti rajz.)

1 Hollo6s L.: Potfiizetek a Természettudomanyi Kozlonyhoz. 1898,
132 old. 16—18. abra.
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Egyéb hazai terméhelyei: Sivényhdza, Csongrad megyében
(gytjtotte: Lanyi B.); Sezigetszentmiklds, a Csepelszigeten (gyiij-
totte: Kimmerle J. B. és Szurak J. tobb példanyban);
Budapest, a Gubacsi pusztan (gytjtotte: Szurak J.); Ogyalla,
Komarom megyében, az abai sz6lékben (gytjttte Endrey E);
Imely, Komarom megyében (gyijtotte Endrey E. mindkét
helyen tobb példanyban); Sikdsd, Pest megyében (gyljtotte:
Greinich F.).

sszel terem.

A gomba esészéje eleinte zart, gombos, késébb toleséres,
harangalakid, széle haromszogletes karélyokra hasadozik, at-
mérdje 2—5 cm. Eleinte teljesen a homokban van, késébb fels6
részével kiemelkedik. Kiilsé feliiletéhez sok homok tapad, melyet,
ha lemosunk, eldtiinik fehéres-barnas szine és simasdga. A csésze
latszolag hosszi, erés nyélbe folytatodik. Hollos L. volt az
els6, a ki felismerte ennek a ,nyél“-nek igazi természetét, a
mikor azt irja rola, hogy az nem egyéb, mint ,a mycelium Ossze-
tapasztotta szarszerit homokképlet®. A nyéltelenség mar kérdésessé
teszi helyét a Geopyxisek kozott. Ezt a véleményemet tdmogatta
az a koriilmény is, hogy a tomldket a jod megkékiti, még pedig
er6sen. S ha ehhez hozzaveszsziik azt a tulajdonsagat, hogy
termétestével még késébben is nagyrészt a talajban marad,
akkor helyét csakis a Sarcosphaera génuszban jelolhetjiik ki.

Boudier! ezt a gombat meghagyja a Geopyxisek soraban,
nyilvan azért, mert nem ismerte tomléinek a joddal szemben
valo viselkedését.

A Sarcosphaera génuszba Boudier szerint eddig csak
két faj tartozott: a S. coronaria (Jacqu.) Boud. és a S sicula
(Inzenga) Boud. A S. ammophila jol odaillik a S. coronaria
kozelébe. Az utobbinak szintén szokott foldes ,alnyele“ lenni.?
Még jobban mutatja ezt Fresenius® abraja. A termétest fel-
tiing torékenysége is oly tulajdonsag, a mely mindkét fajt jellemzi.

A spora nagysagat Cooke 20X 9 p nagynak talalta. Oude-
mans is ugyanennyit mond, valosziniileg Cocke nyoméan. Az én
méréseim a kovetkez6 eredményt szolgaltattak:

Terméhely Ascus Spéra
Gubacs-puszta . . . 266>12—13 p. 15—17X 8—10
Szigetszentmiklds . . 232—276>(18—16 p. 14—18X 9—11 p.
Ogyalla . . . . . 300—333X13—14 1. 15—17% 9—10 p.
Stkosd. . « & . 316—340X13—17 p. 16—17>10—11 p

1 Boudier: Histoire et Classification des Discomycétes d’Europe.
Paris, 1907. pag. 49.

* Lasd Rbh. fungi europaei Nr. 806, Kalchbrenner példdnyit.

3 Fresenius: Beitrige zur Mykologie. Tafel IX. fig. 7.
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Ezek alapjan az ascus nagysdga: 233—340 < 12-—17 i és a spora
nagysdga 14—18X8—11p hatdrok kizitt vdltakozik.

A spora olajeseppet nem tartalmaz. A parafizisek fonal-
szerliek, egyenesek, fent alig szélesebbek, 83—4 1.; szamuk arany-
lag csekély.

II. Sepultaria arenicola (Lév.) Rehm.

Fig. 6—9.

Syn.: Peziza (Humaria) arenicola L év. in Ann. des sc. nat. 3 sér.
Tome IX. 1848. pag. 140.

Humaria arenosa Fuckel. Symb. Mycol. 1869. pag. 321.

Lachnea arenosa S a ¢ c. Syll. Fung. VIIL. 1889. pag. 167.

Lachnea arenicola S acc. Syll. Tung. VIIl. 1889. pag. 172.

Lindau® a Sarcosphaera génuszba néhany olyan fajt is
felvesz, a mely sehogy sem illik bele. Ilyen a Sarcosphaera
sepulta, aremicola, arenosa, geaster és a Sumneriana faj.

A hosszi, hajlékony szérozet, mely kiilsejiiket fedi, tovabba
az a koriilmény, hogy a jodoldat az ascusokat nem kékiti meg, ele-
gend6 ok arra, hogy ezeket a fajokat a Sepultaria génuszba
helyezziik. Igy tett Rehm?® és Boudier? is.

Ezittal csak az aremicola Lév. és az arenosa Fuckel
fajokkal foglalkozom, melyekrél az a véleményem, hogy mindkét
név egyetlen fajra vonatkozik, melyet a régibb arenicola L év.
névvel kell jeloini.

Legteljesebb leirasukat R e h m idézett munkéjaban talaljuk.
A Sepultaria arenicola-rol ugy nyilatkozik, hogy az ,mindenesetre
igen kozel all a Sepultaria aremosa-hoz ugy, hogy azutobbit csak
szembetiinfen nagyobb alaknak tarthatjuk. Kltekintve azonban
ezen feltiind nagysaghbeli kiilonbségtél, az arenicola sporai is
mindig kisebbek és a termdtest széle is kevésbbé mélyen van
behasitva“.

Rehm szerint tehdt az elvilaszté tulajdonsagok ezek:

Az arenicole L év. apotheciumai egyenként jelennek meg,
széliik tobbé-kevésbbé behasitott, atmérsjiik 5-—10 mm, spordjuk
18—24 X 10—12 p. nagy.

Az arenosa Fuck. apotheciumai tobbesével, vsszeszorulva
teremnek, mélyen behasitottak, atmérsjik 1- 3 cm, sporajuk
24—30>X10—14 p. nagy.

Ha azonban e gomba elsé leirdsait vetjiik oOssze, akkor
legfeljebb a hymenium szinében talalunk kiilonbséget. Léveillé
az aremicola hymeniumat ,fuscescens“-nek, Fuckel az are-
nosa-6t ,albo-glaucescens“-nek mondja.

Az apothecium és a spora nagysagirol csak Fuckel tesz
emlitést; az el¢bbirél mondvan: ,usque ad 1 unec. latis“ (tehat 25

'»EnglerPrantl: Die nat. Pflanzenfam. I. Teil. 1. Abt. p. 181.
* Rehm: Ascomyceten. Rabh. Kryptog. Flora 1. Bd. 3. Abt. p. 1076.
* Boudier: Hist. et Class. Discomyc. d’Europe. p. 59.

18
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cm-ig széles), a spora nagysagat 20X 10 p-nak mondja. A spora-
nak ez a mérete mar nem illik be Rehm leirasdba, mert Rehm
szerint a 8. arenicola-nak vannak ilyen kis sporai.

Cooke Mycographia czimi munkajaban kozli mindkét faj
szines abrajat (fig. 117, 118), de ezek annyira hasonlitanak egy-
mashoz, hogy lehetetlen kozottilk kiilonbséget tenni. A szdvegbol
kitetszik, hogy Cooke féképpen a hymenium szinében lathatott
kiilonbséget. A sporat mindkét fajnal majdnem teljesen egyezé-
nek talalta (arenosa: 20X10 p; arenicola: 20X 12 p). Az areni-
cola termétestét '/, hiivelyknek, az aremosa apotheciumat '/,—1
hiivelyk nagynak mondja. Ugyane munka 259. oldaldn a Fuckel-
féle arenosa-t csak varietasnak veszi a Léveillé-féle aremi-
cola mellé.

Hogy azonban a hymenium szinében mutatkozé kiilonbséget
sem lehet az arewmicola és az arenosa elkiilonitésére felhasznalni,
mutatjak éppen Rehm tiizetes leirasai. Rehm mindkét fajnal
a hymeniumot fehéressdrgdnak mondja, Boudier® pedig a Sepul-
taria arenosa hymeniumarol azt mondja, hogy szennyesfehér,
vagy okkerszinait.

Végiil, hogy a termdtest nagysdgaban sem talalhatunk el-
valaszto kiilonbséget, arrol Boudier gyéz meg. A Sepultaria
arenosa-r0l ugyanis azt mondja, hogy az ,e génusz legkisebh
fajainak egyike..., kis faj, melynek atméréje /,—1 cm, ritkan
1!/, em®. Holott Rehm szerint éppen ez volna a nagyobbik
faj a ketté koziil.

Mindezeket egybevetve, azt hiszem, hogy Léveillé és
Fuckel is egy és ugyanazt a fajt irta le. A késébbi szerzék
egymasnak ellentmondo, de azért helyes hozzairasai is azt mutat-
jak, hogy a két faj fenntartisa nagyon erdszakolt, kozottik
kiilonbséget megallapitani nem lehet.

Hazankbol ismeretes. Magocsy-Dietz S. Balatonszeme-
sen gyijtotte tobb példanyban. ,A homokos talajbol alig kiemel-
kedve, abba joforman egészen belemélyedve“® terem Gszszel.
Az itt gydjtott példanyok atmérdje 2—4 cm. Az eleinte gombos,
késébh csészealakiu apothecium széle mélyen hasadt, hiromszog-
letii karélyai befelé gorbiilnek. Kiilsd feliiletét hosszi, 6—8p.
széles, kevéssé eldgazo, szeptalt, puha, barna szérszalak fedik,
melyekhez homok is tapad. A hymenium szennyesfehér, sziirkés.
Ascus: 233—267%20p, benne 8 spoéra egy sorban; a jod nem
kékiti meg. A spora nagysaga 22—25X 13—16°5 ., elliptikus, tompa
estiesu, sima, szintelen, kozepén egy nagy olajeseppel, mely oly-
kor a spora egész belsejét is elfoglalja, sokszor mellette néhany
kisebb olajesepp is van.

Hollos L? Kecskemét vidékérsl és Félegyhdza melldl

! Boudier: Icones Mycologicae. Tome 1V. p. 202.

®Magocsy-Dietz S.-nak hozzam intézett levelébol.

?Hollés L.: Pétfizetek a Természettudomanyi Kozlonyhoz, 1898.
évfolyamaban.
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emliti Lachnea arenosa Fuckel néven. A M. N. Mizeum gytij-
teményében levé példanya vizsgalasra alkalmatlan.

Az a gomba, melyet Hazslinszky az ivadi erdében
gytijtott és Humaria arenosa-nak nevezett, a M. N. Mizeumban
levé példanyok megvizsgalasakor Lachnea hemisphaerica (Wig g.)
G ill-nek bizonyult. (Spoérdja érdes, a szérképletek merevek.)
Erdekes, hogy ezeken a példanyokon a Stephanoma strigosum
W allr.-t is megtaldltam. Egy gombat, mely Peziza-féléken szokott
él6skodni.

Azt a gombat pedig, melyet Magocsy-Dietz S. Buda-
pesten, homokon gyiijtott és a melyet Hazslinszky® Humaria
arenosa Fuckelnek tartott, a M. N. Mizeumban 6rzott eredeti
anyag megvizsgalasa alapjan szintén nem tartom Huwmaria are-
nosa-nak. Kiilsé feliiletét szérozet nem fedi, ascusait a jod nem
kékiti meg, sporai ardnylag kicsinyek (18—14 X 6:5—8p) és benniik
két olajesepp van. A spora nagysagat Hazslinszky az idézett
helyen ,mintegy 14y hosszi“-nak mondja. A sporanak ez a
kicsinysége, a mely mar R e hm-nek is feltiint, f6képpen azonban
az apothecium szbrtelensége lehetetlenné teszi, hogy ezt a gom-
bat Humaria arenosa-nak mindsitsiik. Erthetetlen, miképpen
irhatta Hazslinszky, hogy ez a gomba egyezik Cooke
Mycographidgjanak 117. abrajaval.

Hasonlit a Humaria delectans Starb.-hoz, de ennek az
ascusait a jod megkékiti. Legkozelebb all a Huwmaria euchroa
K arsten-hez, s6t talan azonosithaté is vele.

(A novénytani szakosztily 1912. évi deczember 11-én tartott iilésébél.)

Wagner J.: Eszrevételek Tuzson J.: ,, A Fritillaria
tenella alakjai czimia czikkére.

Tuzson J. dr. a ,Botanikai Kozlemények f. é. 131—185.
oldalan a majus 8-an tartott eldadasatol eltéré szoveggel fenti
czimen czikket irt, melyben a F. tenella M. B. fajt harom for-
mara bontja, ezek : a montana (Ho pyp e), latifolia (U chtr.)— ide
tartozikszerintea F. Degeniana W a gn. — és az Orsintana (Parl).

A benniinket kozelebbrél érdekls elsé két forma czikkében
felsorolt terméhelyeib6l kovetkeznék, hogy a f. montana Orosz
orszagtol Ausztrian és Gallian at megszakitassal Afrikaig, a f.
latifolia pedig Magyarorszag keleti reszét6l és Dalmacziatol le
Gorog- és Torokorszagig honos volna. Ebb6l és a czikkirénak
azon felfedezésébdl, hogy a ,tenella“ atmegy a délnyugati Alpokon
termé involucratd-ba, a déli messanensis-be, a dalméacziai gracilis-ba

!Hazslinszky: a Verh. der Zool.-Bot. Gesellschaft 1887. év-
olyamaban, 166. oldal.
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és az Istridban és a Balkanon (!) honos neglectd-ba: arra az
eredményre jut, hogy a Fritillaria Degeniand-t nem illeti meg a
faji név, hanem lefokozandé ,forma“ rangjira és ebben a miné-
ségében egy a Nemzeti Mizeum herbariumaban_ talalt novény-
czédulan felfedezett név illeti meg: a f. latifolia (Uchtr) Tuzs.
A ki azonban az idevago irodalmat ismeri, vagy az itt felsorolt
orszagok és foldrészek Fritillariait megvizsgalja, mindenekeldtt
arra az eredményre jut, hogy Tuzson dr. dr terméhelyei kozé
sulyos tévedések csisztak és ezeknek a kikiiszobolése utan egé-
szen maskép alakul ki a F. montana és a F. Degemiana fold-
rajzi elterjedése.

A czikk iroja példaul a Munby-tol is kérddjellel kozzétett
afrikai montana adatot kérddjel nélkiil veszi at, pedig Pomel
mar 1874-ben F. oranensis néven Kkiilonboztette meg, Baker
pedig ugyanabban az évhen F. lusitanica f. algeriensis néven
ismertette. Munby halala utan a herbariuma a Kew-i kert tulaj-
donaba jutott és a gazdag anyag beosztasakor latta Baker,
hogy e novény annyira eltér a F. montand-tol, hogy faji rangot
érdemel és elnevezte Muuby tiszteletére F. Munbyi-nak
(Gardener’s Chronicle 1877 1.). A montana terméhelyei koziil
Algeria tehat torlendd.

Eppen ugy torlend6 Montenegré és Dalmaczia déli része.
Az e vidékrol latott gazdag anyag (Degen, Adamovié, Kiim-
merle, Lengyel és masok gyijtéséb6l) Lindbergne k!
1906-ban megjelent alapos fejtegetései alapjan csakis a F. gra-
cilis Ebel-hez tartoznak, melyhez kiilonben a neglecta, mint feliil
maganos leveli és esetleges alak vonando.

Rossia a czikkiro fejtegetései utan is kétséges marad.
Harom példanyt latott mindossze, ezek se voltak kifogastalan
allapotban. De a F. tenella M. B. elbiralasanal kiilonben is a
Willdenow-herbariumban fekvg és Mussin-Puschkin
groftol gyijtott darabok mértékadok, mert Marschall Bieber-
stein ezekre hivatkozik. Ezeknek az itt felsorolt teriileteknek a
kikapesolasa utan a F. montane novénygeografiai jelentésége
magatol domborodik ki.

A f. latifolia terméhelyei koziil Ausztria torlendd. Szint-
ugy Graecia. Haldcsy nem emliti a F. fenelld-t Gorogorszag-
bol és Tuzson dr. ur dsszetéveszti a F. ionica Hal.-val. Turcia
ugy keriilt a sorozatba, hogy a czikk irgja Sintenis czédula-
jat helyteleniil értelmezte: ,Babadagh (Dobrogea, Bergwilder
von Cukarova. Tiirkei 1874“. Cukarova és Babadagh par Kkilo-
méternyire fekszik egymastol a Dobrogeaban. 1874-ben a Dobrogea
még Torokorszag birtoka volt. Tuzson dr. ur pedig egy termé-
helyb6l és egy novényczédulabol két orszdgra szélo két adatot
esinalt. A visszamaradé termdéhelyek novénygeografiailag teljesen

! Tter. Austro-Hungaricum.



BSZREVETELEK TUZSON J. : ,A FRITILLARIA TENELLA ALAKJAL® ¢z. czIKKERe 203

zart teriiletet mutatnak, mely Maramaros varmegyétél a Dobro-
gedig és nyugatra Dehblatxg terjed. Ezen a helyen mas Fritillaria
nem nd6, csak a Degeniana.

A czikk ir6ja kiilonben az e vidéken latott ,tipikus montan4“-
kat is hajlandé fejlédéstani alapon a latifolia alakkorébe sorozni.
Erre az engedményre — ugy hiszem — nincs sziiksége a hazank
keleti részeiben termé Fritillaridk-nak, mert bizonyos, mondjuk
nagyobb foku hasonlatossag csak a fiatal példanyokon észlelhet
és a Nemzeti Mizeumban 1év6 és Tuzson dr. trtol revidealt
anyag kozott vannak olyan novénypéldanyok is, melyek egy hely-
rél valok, egy gyiijt6tél szarmaznak, rossz, torott példanyok, telje-
sen egyformak és a revidealo egyik darabra mégis ra irta a f.
montana, a masikra a f. latifolia nevet.

A mi a F. Degenid-nak mas rokon fajokhoz valé hasonlatos-
sagat illeti, arra azt kell megjegyeznem, hogy a sokfaju génuszok
rokonfajai kozott altaldban csekély az eltérés. Hiszen a Tuzson
dr.-tol kovetett eljarassal példaul a Centaurea-génusz valamennyi
fajat egy fajja lehetne Osszefogni és valamennyit ,forma“ érté-
kére leszallitani. Hogy ennek az eljarasnak nem volna se gyakor-
lati, se tudomdanyos értéke, az bizonyos.

A szisztematikai értékelés terén a Wettstein-t6l formula-
zott meghatirozas lehet mértékad6. Szerinte a ,forma“-fokozat
akkor hasznaland6, a mikor nem tudjuk, hogy varietas-e vagy
mutatio-e a szoban forgd fajvaltozat. A subspecies magasabb foku
szisztematikai egység. Hasznaljuk az jabb, a mintegy a szemiink
elott kiformalodo fajra, mely szamos athidalé alak révén a rokon
(t6-) fajjal még kapesolodik.

A F. Degeniana mar habitusaval, nagyobb, sarlésabb, hegye-
sebb leveleivel, a fels¢ leveleknek a kacsképzdédésre valé haj-
lama révén, hosszi, hasabos termésével jol megkiilonboztethet6 ;
a kinek pedig mindenaron mas szisztematikai fokozatra van sziik-
sége és okvetlen a F. tenella faj ali akarja helyezni, annak még
mindig van egy fokozata, melyet acceptalnia kell, ez a subspecies-
fokozat, legyen akkor e niovény neve: Fritillaria tenella subsp.
Degemana Még pedig annyival is inkabb, mert a F. latifolia

»nom. nudum®. S6t a 797. szamu Sinte nis-féle herbarium-czédu-
lan elészor F. Meleagris L.? allott, ehhez a névhez tartozott a
szam is és masfajta tintaval toroltetett késébb a Meleagris sz6
és irtak foléje a temella v. latifolia Uchtr. nevet. E név a
bécsi kongresszus nomenklatura-szabalyzatanak 37. §-a értelmé-
ben kiilonben is érvénytelen.
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Tuzson J.: Valasz az elébbi czikkre.

Valaszomban keriilni kivinok minden hosszadalmas ismét-
lést és magyardzgatast és igy elsé sorban is magéara a czik-
kemre (Bot. Kozl, 1912. 131. old.) és Wagner J.-nak a deli-
blati Fritillaria-rol évek soran a természetben és a meggyiijtott
3000 példanyon tett megfigyelései ujabb eredményét tartalmazo
szovegre (Bot. Kozl. 1912. 162. old.) kell utalnom, Ha ezekkel
az itt fennebb olvashatéo polemikus czikket is egybevetjiik, elso
sorban is kétségteleniil kideriilt, hogy a deliblati novényt Wagner
J. mindkét esetben rosszul hatarozta meg. Ez tehat elészor is nem
kiilon, ,uj“ faj, hanem a F7r. tenella M B. alakkorébe tartozik,
és olyan novény, a milyent Fr. Degeniana név alatt a Magy. Bot.
Lapok 1906. évfolyamaban Wagn er J. leirt és lerajzolt, nincsen;;
masodszor pedig a Fr. ruthenica-val kapesolatban nem all.

A mi a nemzetkozi meél) okra valé hivatkozast illeti, ebben
Wagner J. téved, mert in herbh. nevet igenis lehet hasmalm
és mihelyest valaki diagnozissal azt kozzeteul, érvényes is. Es
hogy az Uechtritz- féle nevet fogadtam el, az tisztdn és kizd-
rdlag azért tortént, mert Uechtritz helyes megz’xllapitéxsﬁnak tudo-
manyos érvényre juttatisa el6l nem tartottam volna helyesnek
kitérni.

A mi most mar a foldrajzi elterjedést illeti, az északafrikai
adatot nem ,vettem dt“ Munby-tol, sem mastol, hanem az illetd
novényt megvizsgalva, azt f. montana-nak tartom. Ha Wagner
J. ebben Munby, Pomel és Baker-nek egymastol is eltérd
véleményéhez csatlakozik, s ezt minden morfoldgiar megokolds
nélkil teszi, akkor az teljesen fiiggetlen a dolgozatomtél. Eppen
igy tartozik mas lapra azis, hogy Wagner J. minden morfo-
logiai és fejlodéstorténeti megallapitas nélkiil akar a Wettstein-
féle ,varidezid® és ,mutdczid kérdései alapjan donteni.

Az oroszorszagi adatokra csak azt kell megjegyeznem,
hogy korrekt szovegezés mellett Wagner J.-nak nem azt kel-
let volna irnia, hogy ,czikkird fejtegetéser utdn is kétséges marad®,
hanem azt, hogy ,czikkird fejtegetéser szerint kétséges marad®.

A ,Babadagh® és ,Cukarova“ nem egy, hanem két Sin-
tenis-féle lap czéduldjanak lemésoldsa révén keriilt be hibas
politikai értelmezéssel. Hogy mirdl van szo ennek daczara is,
ugy latom, jol meg lehetett érteni, mert a delibldti novény elter-
jedését most mdr Wagner J. is kiterjeszti Dobrogea-ig, a mirdl
tudtommal az én czikkemben van eldszor szo.

A mi pedig a reviziés czéduldimat illeti, azok hibas helyre
csak elirds vagy a czédulak esetleges osszekeverése révén keriil-
hettek. Ha ez igy volna, a mit alig tételezek fel, akkor az illeto,
Wagner J. fenti czikkében kozelebbrél meg nem jelolt eset-
ben, a dolgozat maga bizonyara kétségtelen felvilagositast ad.

Kiilonben Wagner J. egész geografiai fejtegetésének
czélzata az, hogy kimutassa, miszerint a f. latifolia elszigetelt
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teriileten él. Ez, abban a mértékben, a milyen a rendelkezésre
allo  adatokbol kivilaglik, az én dolgozatomb6l is kideriil, sét
arra nézve, hogy a két forma nem keveredik, megjegyzés is
tortént (1. 132. old. utols6 bekezdése). Nemkiilonben azt is hibasan ér-
telmezi Wagner J., hogy én ,typikus montana“-kat allapitot-
tam meg hazank keleti részéb6l, mert szovegemben a f. montana-
val azonos termeti f. latifolia-krol van sz (1. 132. és 134. old.).

Hogy még behatobb kutatasok a formak elterjedése tekin-
tetében ujabb és esetleg helyesbitd eredményeket is hozhatnak,
nem zarom ki, én azonban egyelére megelégedtem a féczél el-
érésével, azzal, hogy a deliblati novényt tisztazzuk (1. 132. és
134. old. utolso bekezdéseit). Részemrél minden vita be van fejezve.

Tuzson J.: Borbas Vincze herbariuma.

A ki ismeri azokat a faradsdgos munkdlatokat, a melyekkel
egy herbarium létrejotte kapcsolatos és elsG sorban, a ki tudja
azt, hogy egy herbarium, a mely olyan rendkiviili tevékenység-
gel kapcsolatos, mint a miné Borbas Vinezének tobb mint 3 évtize-
den at végzett tudomanyos munkalkoddsa volt, az elétt nem kell
bévebben fejtegetnem, hogy Borbéas Vincze herbariuma, kiilo-
nosen a Magyar Flora feldolgozdsa s tanulmanyozasa szempont-
jabol, megbecsiilhetetlen. Ezt a herbariumot a vallas- és kozoktatas-
iigyli miniszter ar 6 nagyméltésiga, szerény javaslatomra, a buda-
pesti tudomanyegyetem novényrendszertani intézete szamdara vétel
utjan megszerezte, azzal a kikotéssel, hogy az ,dr. deétér
Borbds Vincze herbarium® név alatt, mint a budapesti tudomany-
egyetem novényrendszeriani intézetének herbariuma, mindenkor
elkiilonitve ¢riztessék meg s a herbarium minden egyes lapjara
és az ahhoz csatolt czédulara a fenti név nyomattassék.

A herbariumot augusztus ho 18 és 19-én vettem at Borbas
Vincze ozvegyétdl, Kolozsvirt. A herbarium anyagénak pontos
felvétele természetesen akkor nem volt lehetséges s igy arrol
csak megkozelitéleges adattal rendelkeziink. Az egész herbarium
ugyanis 306 fasciculushol all. Néhany fasciculusban a lapokat
megszamlalva, azt talaltam, hogy atlagosan 400—500 lapra lehet
azok tartalmit becsiilni és igy kerek szamban 120—150 ezer
koriili a herbariumi lapok szama. A herbarium megtartisa —
tekintettel a nyolcz évi allasra — altalaban eléggé jonak mond-
hat6. Egyes génuszok, kiilonosen az Umbelliferak s a Composi-
tak kozil, szenvedtek ugyan, de ennek daczara is a herbarium-
nak */,—*/, része feltétleniil jo és igen értékes.

Borbas a botanikusok igen nagy részével csereviszonyban
allt és meghatarozasra, reviziora is igen sok novényt kapott
ugy, hogy a sajat, évtizedeken at folytatott gytjtésein kiviil, a
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melyek irodalmi adatainak legbiztosabb dokumentumai, herba-
riumaban majdnem az osszes nevesebb floristak exsiccatai és
fontos példanyai képviselve vannak.

Részletesebben csupan a Gramineak egy kis részérsl (dlope-
curus, Andropogon, Anthoxanthum, Apera, Agrostis, Aira) s a Rosa-
génuszrol szolhatok. Az illeté fasciculusokban a kovetkezd bota-
nikusok példanyai és exsiccata-kiadvany lapjai vannak még:

Haynald, Bailey, Holtz, Willkomm, Fuss, Niel-
sen, Sanio, Aichinger, Groves, Siegfried, Stud-
niczka, Pichler, Billot, Vitkay, Fritze, Heiden-
reich, Sieber, Vrabélyi, Freyn, Rossi, Bordére,
Sonklar, Dupuy, Tauscher, Gremsperger, Kunszt,
Philipp, Huter, Porta, Rigo,Svanlund, Marchesetti,
Porcius,Dieudonné, Hackel, Geslin, Favrat, Seidel,
Hirrichsen, Schifer, Roth E., Lagunna, Tourlet,
Jordan, Haussknecht,Simonkai Schultz Chabert,
Pavlovié, Gandoger,Piccone, Huet, Masson, Csato,
Piers, Richter A., Barth, Braun H.,, Wiesbaur, Bran-
csik, Degen, Baenitz, Baldacci, Holuby, Areskog,
Blocki, Richter K, Fleischer, Richter L.

Az eddig felragasztott, elébb emlitett génuszokbol, de mas
futolag attekintett fasciculusokboél is itélve tigy talaltam, hogy
Borbas sajat gytjtéseibol a régebbi, killonosen a 70-es, 80-as
évekbeli lapok mind meg vannak hatarozva. Késébbi gyiijtései-
b6l sok lapot nem hatdrozott meg; aleldhely és a datum azonban
elenyészé csekély kivétellel mindeniitt meg van adva. Szoval a
lapok czédulizva vannak és — eltekintve 180 kisebb fasciculus
legtjabb laptol — mind az 6 véleménye szerinti helyre vannak
behelyezve. Kiilonben e tekintetben is génuszok szerint valtozok
a viszonyok : oly génuszok, a melyekkel Borbas speczidlisan
nem foglalkozott, mint az emlitettek koziil pl. az Alopecurus vagy
Andropogon stb. majdnem mind meghatirozottak. Az ilyen génu-
szokban 100 lapra 15 meghatarozatlan lap esik. Ellenben az
olyan génuszokban, a melyekkel Borb as behatobban foglalko-
zott, mint pl. Rosa, Mentha stb., feltinden gazdag a gytijtemény,
de sok benne a meg nem hatarozott lap. Igy a Rosa-génuszban
100 lapra 60 oly lap esik, a mely czédulazva van ugyan, de
meghatarozva még nincsen. Ezek kozott természetesen sok a
duplum, s igy a meg nem hatarozott egységek szama kisebb,
mint a névvel el nem latott lapoké.

Becses jegyzet a herbariumban ninesen sok. Sok esetben
a meg nem hatirozottak lapjan, a mi rendesen ujsagpapiros,
jelezve van a fajnév igen roviden, génusz és auctor nélkiil. Ez
azonban sokszor mas novényre vonatkozik, mert ugyanaz a lap
itt-ott tobbszor, s egészen mas génuszokhoz is volt hasznélat-
ban. E feljegyzések a herbariumnak az 1j, intézeti papirosra
valo felragasztasakor kivagva, az illetd példanyhoz mellékeltet-
nek; nemkiilonben az itt-ott eléfordulo levelek is, a melyek
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rendesen a kiild6 kérdezéskodéseit tartalmazziak. Hosszabb be-
jegyzéseket, szisztematikai értéki feljegyzéseket, kiilon lapokat,
vagy kiilon lenyomatokat a herbariumban eddig még nem talal-
tam s ha vannak ilyenek, akkor igen csekély szimmal lehetnelk,
mert majdnem minden fasciculus megfordult mar a kezemben.
Az eléadottakkal roviden kozzétenni ohajtottam a herbarium
allapotat, mintegy leszogezve az erre vonatkozokat most, a mikor
legjobb igyekezetemmel latok hozza, hogy az egész herbariumot
hozzaférhetévé, hasznalhatova tegyem, kelléen konzervaljam s
a meghatirozasokat rendbehozzam, a mi még igen sok munkat
igényel. A kozolt adatokbol kivehet6leg a herbarium a magyar
flora ismeretére, s altalaban szisztematikai és florisztikai tanulméa-
nyokra igen fontos és becses, Borbas igen kiterjedt irodalmi
munkassaganak pedig nélkiilozhetetlen kiegészité része: annak
kulesa. Hogy ezt a herbariumot a vallas- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter ur 6 nagyméltosiga az enyészettél vagy a kiilfoldre
jutastél megmentette, gy hiszem minden magyar botanikus
elismeréssel vette hiriil; hogy pedig tudomanyegyetemiink novény-
rendszertani intézetének adatott 4t minden id6kre, azt orom-
mel s koszonettel vették nemcsak a kozvetleniil érdekeltek,
hanem elsé sorban az egyetem bolesészettudomanyi kara is.
Elismeréssel kell tovabba megemlékeznem ozv. Borbas
Vinczéné dnagysagarol, a ki a herbarium osszegyiijtéjének
emléke iranti dszinte kegyelettel igyekezett az altala nagy kolt-
séggel és gonddal szerzett és fenntartott herbariumot ugyancsak
nagy koltséggel évek sordan 4t megodrizni és minden nagyobb
anyagi érdek érvényesitése nélkiil, mélto helyére juttatni.

IRODALMI ISMERTETO.

Tuzson J.: Novényfoldrajzi megjeqyzések. A ,Magyar Botanikai
Lapok“ 1912-iki évifolyamaban (81. old.) Degen A. ismertetést kozol
»Magyarorszag fejlodéstorténeti novényfoldrajzanak fébb vonasai® cz.
dolgozatomrél (Math.-Termtud. Ertesits XXIX. 558. old.). Az alibb
kozlendd novényfoldrajzi megjegyzések erre az ismertetésre vonatkoz-
nak, valamint egyes magyarazé és helyesbitd megjegyzést tartalmaznak
magahoz a dolgozathoz.

Hazank teriiletének harmadkori génuszai kozé a Celtis, Castanea,
Smilax, Ilex és Vitis nem tévedésbdl, hanem széndékosan keriilt be,
a mennyiben Tokaj kornyékérsl, a Zsilvolgybol stb. elékeriilt fosszilis
maradvanyok kétségtelenné teszik, hogy akkor ezek és a tobbi fel-
sorolt génusz hazank teriiletén tomegesen el voltak terjedve. A dol-
gozat speczidlisan ezekre a génuszokra vonatkozolag kétségteleniil
bévebb magyarazatot igényelt volna, de elére van bocsitva mindjart
annak elején, hogy rovid dsszefoglaldsrdl van sz6. A Castanea déli
eléforduldsdra kiilonben van némi utalas az 559. oldalon, a Celtis
hazai el6fordulasa pedig, a mirél a Botan. Kozlem, 1912. 95. oldalin
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is irtam, kiilon ki is van emelve a dolgozat 580. oldalin gy, hogy
ez iranyban kétség nem lehet. A Vitis hazai el6fordulisira nézve sem
az elvadulast, sem az Gshonossagot biztosan még ki nem mondhatjuk;
és ugyanez all az Ilex-nek, a sziikebb értelemben vett Magyarorszigi
el6fordulasarol is, habar a Dravan tali el6fordulasai alapjan utébbi ki
is maradhatott volna. A Smilax mai Gshonos eléfordulisat tengerparti
vidékiinkon a felsorolas altal nem akartam érinteni, mint a hogy akkor, ha
hazank teriiletének jellemzé novényvilagardl van szo, gy a legdélibb
szegélyen el6fordulé, magasabb hémérséket igénylé floraelemek csak
annyiban fontosak, hogy jelzik a mediterrannal valé érintkezést,

A Hordeum Gussoncanum, Atropis distans, Heleochloa, Crypsis
stb. a Kerner hirom formdczidjaban nem szerepel, holott az Alf6ld
florajaban fontos szerepe van. Hogy Kerner mashol emliti 6ket, az
ettél a kérdéstdl figgetlen, mert dolgozatomban Engler kivetkezte-
tésérol van szd, melyben Kerner-nek a keletrsl valé bevandorlasra
vonatkozo felfogasa a leghathatésabban jutott kifejezésre. Itt pedig
tisztdn a hdrom formdcziéo alapjan torténik a megoldas (I. Engler,
Entwickelungsgeschichte, 187. old.). Itt tehit Degen A. tévesen
tsmertet, mert nem homoki florarél van szé, hanem az Alfoldérdl és
Engler miivérsl, mint a hogy a dolgozatbdl tisztin és vilagosan
kivehet. Degen A. tévedésén az sem viltoztat, hogy a sorozatban
tdlnyomdan halofitak sorolvak fel, mert a pusztai florakban tudva-
levéleg ezeknek is van szerepiik, s6t igen fontosak, Ezeket Lengyel
G. sem vette figyelembe, a ki Degen A. ismertetésének ezt a részét
is tamogatja (1. e fizet 222. old.). Az Astragalus excapus tényleg bent
van Kerner-féle sorozathan, a Festuca wvaginata-ra azonban csak
abban az esetben allja meg a helyét Degen A. illitisa, ha a Kerner-
t6l felsorolt F. amethystindt ezzel azomositja. Csodalatos, hogy ezek
utdn ismertetésének 88. oldalan mégis azt magyardzza bele a dolgo-
zatba, hogy ott a Linné-féle alpesi fajrol van szé, holott a fenti mey-
jegyzéssel azt a benyomast kelti, hogy tudta, hogy a dolgozatban a
Ho st-féle novény szerepel. A Vicia picta magyarorszagi el6fordulasat
tényleg nem vettem figyelembe. Ez a novény azonban mint keleti steppe-
elem ezért teljes jelentdségét és bizonyité erejét megtartja, a Prut-
menti floravalaszték mellett éppen ugy, mint az 572—573. old. tobbi
oly faja is, a mely aranylag csak kevéssé lépvén at a Prut folyot,
téle nyugatra is eléfordul szérvanyosan. A Centaurea trichocephala-ra
vonatkozélag Degen A. minden indokolis nélkiil rogtonzott sziszfe-
matikat megdallapttassal czafol ra a Centauredk legijabb monografusara,
Wagner Janosra (. Wagner J.: A magyarorszagi Centauredk.
1910. 173. old.). Ha egyez6 a novény a C. Simonkaidndval, akkor
erre ugyanaz all, mint a Vicia pictdra.

A Dianthus leptopetalus, Hypecoum caucasicum stb. fajok biztos
eléfordulasi helye Eurdpa déli, délnyugati vagy nyugati részérdl isme-
retes, ennek idézésével D egen hibat jelez, de téved allitdsdban.

Hogy a Scirpus hamulosus, Tulipa Biebersteiniana, Crocus
speciosus stb., Dobrogeaba, s6t Bulgariaig atterjed, abban igaza lehet
D e gen-nek, a mit megtoldhatok azzal, hogy az ott felsorolt nové-
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nyek kozill egyesek Szerbidig, sot tovdbb is terjednek. Elmulasztotia
azonban figyelembe wvenni Degen A. a dolgozatban elsé sorban is
azt, hogy a Prut folyo atlépését e novényfajok 4ltal, a dolgozat nem
zarja ki. Csak el kell olvasni az 573. old. masodik bekezdését.
Mdasodsorban pedig figyelmen kiviill hagyta azt, hogy a dobrogeai
novények jogos felsorolasa még ezzel a lehetéséggel sem fiigg oOssze,
mert a Prut tudvalevéleg Dobrogeat nem érinti. Az utébbi mar medi-
terran teriilet, melynek novényfoldrajzi tagolddasaval a dolgozatban
szandékosan nem foglalkoztam. Kiilon kell azonban megemlitenem itt, kiilo-
nosen a D egen-féle ismertetést tamogaté Lengyel G. megjegyzésére (l. e
fiizet 223. oldalan), hogy a Statice caspia tényleg bévebb magyarazatot
igényelt volna. Ennek jelent6sége a délorosz pusztikon, nevezetesen az
asztrakaniakon, a nyugateurdpai pusztikon valé hidnydval szemben
abban all, hogy mig ott mélyen elhatol a pusztik belsejébe, addig
mar a Fekete-tenger nyugati szélén is szorosan ragaszkodik a tenger-
parthoz és innen kezdve nyugat felé tudtom szerint mindeniitt littoralis
novény. Hogy el6fordul nyugaton is, a dolgozat 587. oldalan kifeje-
zésre is jut, esakhogy St. bellidifolin név alatt, a mi nem kovetkezetes
ugyan, de a Nyman-tdl elfogadott név kapesin a czédulazaskor
megtortént. Mint littoralis névény — szigortan véve — el6fordulasa-
hol itélve épp ugy lehet keleti, mint nyugati szarmazasi is. Az Astra-
galus vesicarius a délorosz steppéken el6fordul (pl. a tauri pusztikon)
s nalunk a pusztikra lejt6 dombokon van meg. Nincs tgaza tehdt
Degen A.-nak, ha a két steppevidék flordjanak osszehasonlitisaban
kifogasolja e novényfaj szerepeltetését. A Crocus rcticulatust Degen
A. eloszor egyenlové teszi a (. susinnus-szal, hogy ezen az alapon
az elébbinek el6fordulasat Magyarorszagon, dolgozatom réviasira taga-
diasba hozza. Ez igen kiilonos miivelet, mert a dolgozatban az az
Allaspont jut kifejezésre, a mely pl. Ascherson és Graebner
Synopsis-aban is kifejezésre jutott s a magyar szerz6knél is szokdsos;
és dolgozatomban a C. susianws nincs sem értve, sem emlitve. Az
Erodium serotinum és a Geranium collinum Janka adatai alapjan
keriilt be a dolgozatba. Ha az adatok valénak bizonyulnanak, kiils-
nosen a Geranium collinwmnak, mint az orosz pusztak egyik jellemzo
novényének volna jelentdsége, de beismerem, hogy mint bizonytalan
adatokat helyesebb lett volna mindkettét mell6zni.

Hogy a délorosz pusztak felél bevandorlisok nyugat felé minden
iranyban torténhettek, ki van fejezve a dolgozat 574. oldalin (18. sor
Llalnyomd 10bbségiik nem szarmazott...“). A Carex loliacea, Stellari:
crassifolia, Drosera intermedin (a steppén lapok is lehetnek és van-
nak is) sth., esak mint olyan példak vannak felhozva, a melyek jelenleg
Europanak északnyugati részén, oly teriileteken is élnek, melyek geolo-
giailag s igy florajukban is fiatalabbak a délorosz pusztiknal és igy
e fejlodéstorténeti viszonyok megengedik azt a feltevést, hogy a be-
vandorlas a délorosz pusztakrél torténleteit. Ez a dolgozatban tisztan
és vilagosan ki van fejezve.

Degen A.-nak ezutin kivetkezd az az ismerteté megjegyzése is
téves, hogy a dolgozaton csak ,sejtelemszertien“ vonul végig az a gondolat,
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hogy az Alfold novényzete az adriai és a foldkozitengeri hegyvidék
florajaval kapesolatos. A dolgozatnak ugyanis ez egyik f6 alapgondo-
lata és nemcsak sejtelme; a mi vilagosan ki van fejezve pl. az 579.
old. utolsé bekezdésében vagy az 587. old. 4. és 5. soriban sth., a
hol ez a felfogas tisztan és kereken ki van mondva.

A Festuca amethystina-rél mar el6bb széltam, E nevet Kerner
és Engler felsorolisa nyoman hasznaltam, a névényt magat pedig
rajtuk kiviil mds szerzék nyoman is a ,wvaginata“-tol kiilonbozének
tartottam, (hogy faj, verietas vagy forma, az itt a novénygeografiai
jelentéséggel szemben mellékes); és a kapesolatos steppeirodalommal
foglalkozvan, mindenki konnyen rajohet, hogy a Host-féle fajrol van
8z0, csakhogy mint egyetlenegy novényhez, ugy ehhez sem irtam
szerzbt. Most, miutan az orosz irodalmat behatébban megismertem és
az ovina csoport fajait a délorosz pusztak 15—20 pontjan s Alfol-
diinkén is bdségesen begyiijtottem, ennek az alaknak ugy, mint a
tobbi ide tartozé alaknak szisztematikai és novényfoldrajzi értékére
vonatkozo felfogisomat is behatobb feldolgozastol kell fiigg6vé tennem ;
a mi azonban Degen A. ismertetésétsl teljesen fiiggetien. Az Elymus
caput medusae alatt Degen A. FE. asperum-at vagyis tébb magyar
szerz6 K. crinitus-at értem, a mit felesleges bGvebben magyarazni.
Degen A, ismertetésében nem vette figyelembe azt, hogy egy
novényfoldrajzi dolgozatban nomenklaturai fejtegetésekbe épp oly kevéssé
lehet bocsatkozni, mint rogtonzott szisztematikai részletezésekbe sem.
A mi a Spiranthes autumnalis, Euphorbia verrucosa, Saxifraga bulbi-
fera stb. fajokat illeti, ezeket magam sem tartom jellemzé pusztai
novényeknek, dmbar még ehhez is szé férhetne. Kerner azonban
felvette Gket az 6 harom pusztai formaczidjaba és itt az utébbiak elem-
zése révén vettem fel Gket. Téved azonban Degen A. abban az
alltta-dban, hogy a Fumana procumbens ne wvolna tipikus pusztai
novény. Hiszen homokpusztainknak a Duna—Tisza kozén egyik leg-
jellemz6bb novényfaja. Eppen igy hibat kivet el Degen A. ismerte-
tésében ott is, a hol a Pollinia gryllust, a Hordeum Gussoneanumot
és a Bupleurum tenuissymumot felhozza, mint a délorosz steppék
novényét. Ezek onnan hiinyzanak. A délorosz pusztik és a magyar
Alfold 0sszehasonlitdsaban kiilonosen egyike a legfontosabb novény-
foldrajzi adatoknak az, hogy a Poliinia gryllus ndlunk jellemzd pusztui
novény, a délorosz pusztikon pedig hidnyzik, A P. gryllus Besszarabia
néhiny pontjarol, a tauri gubernium néhany szigetérdl és a Kaukazus
magaslatairél ismeretes. E helyek azonban a délorosz pusztikon kiviil
fekszenek. Nemkiilonben a D e g en A. ismertetését tAmogaté JAvork a
S.-nak az a megjegyzése (l. e fiizet 223. oldalin) sem valtoztat a dolgon,
hogy ez a novényfaj Indidban (sét hozzatehetem, hogy Ausztralidban
is) el6fordul : mert itt a délorosz pusztakrél van szé. Dolgozatom meg-
jelenése Ota az Aralté és a Dnyepr kozotti részen a délorosz pusztik
nyari florajat 34 kiilonbozé helyen begytijtottem s a kapesolatos orosz
irodalmat is gondosan 4ttanulminyoztam: a P. gryllus el6fordulasat
azonban a délorosz pusztak egyetlenegy pontjara sem allapithattam
meg. Ha Degen A. tud e novénynek a délorosz pusztikon
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valo eléforduldsardl, a tudomany érdekében dllana azt tiizetesen
publikalni.

Kifogast emel D e g e n A. ismertetésében az ellen, hogy a Balaton
mellékérdl az Andromeddt felsorolom, mert szerinte ma mar ott egyal-
talan nem talalhato. Ez ndvényfoldrajzi szempontbol téves dllitds még
akkor is, ha teljes bizonyossaggal akczeptaljuk Degen A. kijelentését.
A novény legalabb is ott volt (1. Borb a s, Balaton, 880. old.) és az a
koriilmény, hogy a kultira vagy altalaban emberi beavatkozds folytan
onnan esetleg végleg kipusztult, semmit sem vdltoztat az illeté terilet
novényfoldrajzi jellemén, illetéleg nem befolyasolja annak a feltevésnek
a jogosultsagat, hogy ez az adat is jelzi azt, hogy a Balaton illet6 partvidéke
alkalmas hegységi elemek befogadasara. Téved Degen A. ismertetésében
ott is, a hol a Dianthus leptopetalus, D. capitatus. Ranunculus oxyspermus
Tamariz tetrandra stb, felsorolasat hibasnak jelzi. Ezek ott, a honnan em-
itve vannak, t. i, ,az illyr florateriileten vagy a vele hataros mediterrdn-
ban® mind eléfordulnak, a Rhododendron Kotschyit sem véve ki,
melyet magdban az illir florakeriiletben Georgiev és Urumoff
talalt meg. Az ismertetésnek ezt a hibajat Lengyel G.-nak az a
megjegyzése (I e fiizet 223. old.), hogy az illyriai teriiletet tigabb
értelemben vettem, legkevésbbé sem mentheti, mert hiszen a térképe-
men a teriilet idevagd része tiizetesen fel van tiintetve. A Polygala
chamaebuxus és az Erica carnea tényleg tobb mint bizonyos. hogy
hibss adat: Wettstein nyoman Kkeriilt be a dolgozatba (ldsd
Chavanne, Handatlas novényfoldrajzi lapjanak magyardzoé szovegét).
Eredete pedig ennek a két adatnak az irodalomban még messzebbre
vezethetd vissza. Megbizhatatlansagukat és azt, hogy hibasan keriiltek
a Szarmata florakeriilet adatai kozé magam is azonnal észrevettem :
az illets helyrdl (586. old.) torlenddk. Ennek kapcsan a Degen A.
ismertetésétol figgetlendil emlitek itt meg egy, a munka Osszeallitdsa
kozben véletleniil beestiszott hibat, nevezetesen azt, hogy az A/kanna
tinctoria a nyugat és a kelet kozos fajai kozé keriilt (573. old.),
holott csakis a nyugati steppék tipikus ndvénye, a délorosz pusztikrol
aligha van réla biztos el6fordulasi adat. Nem allitom, hogy fléra-
listdim adatai mind kialljak a monografikus biralatot. Dolgozatom német
kiaddsaban is, melynek szdvege nincsen mar kezeim kozott, tobb
adat van helyesbitve, olyanok is, melyekre nézve az irodalomban
hibas eléfordulasi adatok nyoméra jottem. Nem szabad azonban el-
feledniink, hogy a fajok kiterjedt és hibaktél nem mentes irodalma mellett
alig képzelhetd el olyan novényfoldrajzi fléralista, a mely kifogasok
ellen teljesen védve lenne, kiilonosen akkor, ha erdszakos elferdité-
sekkel kezeljiilk azokat,

Dolgozatom mintegy négyezer novényfaj figyelembevételén alapul.
Ezek nagy része csak utalasok révén és szazalékszamokban van
kifejezésre juttatva és gy hiszem, mintegy 600 van kozilik név
szerint felsorolva. Hogy ily adatanyag czéduldzasa, az egyes adatok
megfeleld novényfoldrajzi osztalyozasa, beosztisa, tobbszori atirdsa stb.
mellett hibak csiszhatnak be, azt bévebben nem kell magyarazni, kiilonosen
nem akkor, ha az irodalom esetleges tévedéseit is figyelembe vessziik
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s a fajoknak speczidlisan nalunk szokasos szétforgacsolisara gondolunk.
Ez korantsemIehet esetleges hibak mentsége, mert a hibakért mindigaszerzé
felelés; csak a dolgozat természetének megvilagitasara hozom fel,
a mit leghivebben kiilsnben az a korilmény is megvilagit, hogy
Degen A. a fentiek szerint, még kritikai ismertetésében is tobb
durva hibat kovetett el. Ezek koziil egyet, a Caragana digitata-ra
vonatkozot, igyekezett lapja 1912. évi folyamanak 225. oldaldn korri-
galni, de a korrekezié is hibds, mert igaz ugyan, hogy ezt a novényt
a lassanként tisztazédottak szerint a C. frutex elnevezés illeti meg,
de Degen A.-nak az az onkiigazitasa, hogy a C. digitata név valami
nagyon elavult volna, nem 4allja meg helyét, mert egy olyan nevet,
amelyet pl. még az Engler Natiirliche Pflanzenfamilien-jének monog-
rafusa hasznil, nem lehet teljesen elavultnak deklaralni.

Mindezeket osszefoglalva, dolgozatom adatainak egységes ¢és
atgondolt figyelembevétele mellett az eredményeket és niovényfoldrajzi
beosztdsomat {teljes mértékben fenntartom. Bzen Degen A. sem igen
valtoztat ismertetésében. Nem maradnak ugyan el abban az altalinos
érvényre torekvé megjegyzések sem, ezek azonban igen kétes jelen-
toségtiek. Igy az Alfold florajat egyszer a hegyekbsl (82, old.), mas-
kor az orosz pusztakrol, a volgyek mentén vezeti le (85., 86. old.);
a fejlédéstirténetet ,jelszé“-nak tekinti (89. old.), de azért egy més
helyen (82. old.) mégis a hegyvidéki flora [ejlddéstirténetében keresi
a novényfoldrajzi kérdések megoldisanak kulesat stb.

BEzeken kivil Degen A. ismertetésének 85. oldalan a Prut
helyett a Dnjepr vagy (!) a Don folyét jeldli ki florahatir gyanant.
Wagner J. pedig (1. e fiizet 222. old.) a Karpatok hegylanczat,
mert — s ebben mindketten egyetértenek — a Prut folyd siksigon
és dombok kozott haladva nem lehet floravalaszték. Azzal, hogy éles
floravalasztékrol a Prut kornyékén mem lehet sz6, sem Degen A.
sem Wagner J. nem mond mdst, mint a mi dolgozatom 577. olda-
lan vildgosan ki van fejezve. Ha ennek daczara is a Prat folyé kor-
nyékét tartom legalkalmasabbnak florahatarul, annak az az alapja,
hogy a szomszédos teriileteknek : innenfel6l Moldovanak és a roms-
niai Dunamentének, tilfelol Besszarabianak és még inkabb a chersoni
kormanyzosignak, meg a tauri pusztiknak a Pruttél tivolodva lénye-
gesen eltéré fléordja van, a mi egyik iranyban az Alfsld felé, masik
iranyban a délorosz pusztak zome felé hovatovabb fokozdédik. Ebben,
gy tudom egyetértenek velem a helyi flordkkal jol ismerds orosz
botanikusok is. Dolgozatomra vonatkozdlag az § résziikrél csak az a
kérdés meriilt fel (talin mar nyomtatisban is), hogy nem volna-c¢
megfelelobb, florahatarnak a keleti vizvalaszté helyett, a nyugati viz-
valaszté, t. i. a Prut és Szeret kozotti. Hogy a messze keleten van
egy flérahatir, abban igaza van Degen A.nak: s6t egymisutan
ketté is. Ez azonban mas lapra tartozik.

A Karpatok gerincze, s altaldban a mi keleti politikai hatdrunk
nem lehet semminemii, még alsobbrendti florahatir sem.

Az alsobbrendii hatir a Kéarpatok keleti végsé dombsorain
vonhat6, koriilbeliil a térképemen vont vonalon. Az e kozt és a Prut
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kozott levo teriiletet pedig, legalabb Grecescu adatai alapjan,
semmiesetre sem lehet a délorosz pusztikhoz ecsatolni, a minek okait
utazasom Ota nemesak a felhozott (irodalmi) floraadatokban s a Fekete-
tenger tavolsagaban, hanem abban is ldtom, hogy a moldovai pusztak
a keleti Karpatok hatasa alatt allanak és talajuk meg klimajuk viz-
disabb, mint a délorosz pusztaké; éppen ugy, mint a hogy a mi
Alfsldiinké is az.

Veégiil a jelen fiizet 222—224. oldalan olvashaté megjegyzésekre
akarok még roviden kitérni.

Javorka S, megjegyzéseire az elobbiekben mar valaszoltam,
csupan arra kell 6t itt még figyelmeztetnem, hogy olvassa el jobban
dolgozatom 579. oldalanak utolsé bekezdését, vagy 586. és 587.
oldalan az illyr florakeriiletrdl irottakat, a hol vildgosan ki van fejezve
az, hogy Alféldiink floraja kapesolatos a Balkannal.

Hogy csekély arianyban kelet fell, tehat a Fekete-ten ger mellé-
kérdl kaphattunk novényeket, az is ki van fejezve a dolgozatban (pl.
574., 576., 579. old.). A ketté kozott azonban nagy a kiilonbség.
A Balkanrol, mint a pleisztoczénben jégmentes teriiletr6l sokat kaptunk.
a Fekete-tenger steppe-mellékérsl, mint fiatalabb képzodeésii helyrel
valdsziniileg igen keveset.

Lengyel G. megjegyzéseinek egy részével az elébbiekben
mar szintén tobb helyen foglalkoztam; ezeket nem ismétlem meg.
Egyebekben pedig elsé sorban is a Linaria odora-ra nézve felesleges
magyaraznom, hogy Poroszorszag Burépanak nyugati részén van. Ugy
latszik, hogy a déli és nyugati kifejezést felszolalo és Degen A. is
minden egyes felsorolt fajra vonatkozonak értelmezi, holott ez a ki-
tétel az egész csoportra van kiemelve és ugy értendd, hogy a felso-
‘roltak koziil egyik esetleg csak nyugaton, masik esak délen ¢él. A
Dianthus leptopetalus pedig nemesak ,a Fekete tenger vidékérol“,
hanem pl. Maczedonidabdl, Szerbidbol és Gorogorszdgbsl is ismeretes.
A Phlomis pungeus és Hypecoum caucasicum felhozisa nem egyéb,
mint ndvénygeografiai  kijelentéshe burkolt synonimikai, illetéleg
rendszertani kérdés, a minek részletezésébe felesleges boesatkoznom ;
hogy mit jelentenek, azirant nem lehet kétség. Nem felel meg azon-
ban a valdsdgnak Lengyel G.-nak az ,1—2 faj dtlépi* kifejezésre
vald hivatkozasa, mert az a dolgozatban nincsen meg. £ megjegyzése nem
egyéh, mint oly elferdités, a mely eriszakosan szigoritva igyekszik feltiin-
tetni azt, a mi Degen A. ismertetése illeté részleteinek jogalapot szolgal-
tatna. A dolgozatban csak az van mondva, hogy ,talnyomé6 tobbsége“.

A Spiraea cana, Lonicera glutinisa, Ribes pallidigemmum, Rham-
mus fallax, Digitalis laevigata stb.-re vonatkozdlag részben igaza lehet
Lengyel G.-nak abban az értelemben, a mint azt a jegyzokonyvben
szovegezte. A ki azonban magat a dolgozatot veszi kézbe, elsd sor-
ban is meggy6zédhetik arrél, hogy a ,Horvat-Szlavon florakérnyék“
féleg Beck és Adamovié¢ nyoman ki van jelolve ugyan, de jelle-
mezve nincs. (1. 587. old.). A fenti sorozat csupan mint a Pannoniai
florakornyékrél hidnyzé fajok sorozata van felhozva, egyrészt két
horvatorszagi utam, nagyrészt azonban Borbas Balatonjanak a szd-
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ban levd névsorok végén idézett helye alapjan. Es igaz ugyan, hogy
elészor a , Horvdt-Szlavon floravidék“ kifejezés van hasznalva,
8 sorral lejjebb azomban ott talalja az olvasé a Horvdit-Szlavon
hegyvidék kifejezést is. A névsor fajai pedig a Horvit-Szlavon hegy-
vidéken mind el6fordulnak. Nagy résziik Zagrab kornyékén, a Kleken,
a fiumei Karston stb.; csupan egy-két faj s kiilonosen a dalmacziai
Lonicera glutinosa esik a Drava vilgyéhez kozelebbi Horvatorszagon
és Szlavonian kiviil. — Hogy pedig a két kifejezés kozill az
utobbi értends, azt a novények s a Borbds-féle munka idézett lapja
is kétségtelenné teszik. Lengyel G. azonban czélszeriibbnek tar-
totta egy tollhibaba kapaszkodva argumentilni. Ezt mindenesetre
jogosan megtehette, mert a ,floravidék® kifejezés egyszer tényleg hasz-
nalva van; e jogossag kihasznalasa azonban a néhdny sorral aldbb
olvashato helyes kitételnek elhallgatdsa mellett az elfogulatlan olvasét
tajékoztathatja az irant, hogy miként a Degen A. ismertetésének.
ngy az ezt tamogatok tamaddsainak sem lehet komoly tudominyos
czélja. A mire ez nem az elsd eset. (L., Novényt. kozl. 1908. T4.
és 133. old.)

NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezeté : KummerLe J. Bra.)

a) Hazai irodalom :

Banyai Jianos: Adatok Abrudbinya kornyékének flordjahoz (Bei-
trige zur Flora der Umgebung von Abradbinya). Térképpel (Mit 1 Karte).
— Botanikai Kozlemények. XI. kot. 1912., 116—130. és (31.) old.

Borza Sandor: Contributiuni la vegetatia Muntilor Apuseni
(Adatok az Erdélyi Erczhegység névényzeiéhez). — Transilvania. XLIL kot.
1911., 188—190. old.

Csete Sandor: A jegenyenyarfa tamaszto késziilékérsl. — Termé-
szettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912, 61—64. old.

Degen Arpad dr.: Brassica armoracioides Czern Fiume mellett
(bei Fiume). — Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912, 80. old.

— — Megjegyzések néhiny keleti névényfajrél (Bemerkungen iiber
einige orientalische Pflanzenarten). LX1X—LXX. — Magyar Botanikai Lapok.
XI. kot. 1912, 36—39. old.

Species nova: Inula Urumoffic Degen (in Bulgaria). — Hazink
fiSrijinak 4j adata (Neu fiir die Flora Ungarns). Crepis Blavii Aschers. (in
Croatia).

! E rovat alatt rendszeresen focr]uk k&z6lni a nyomtatisban megjelent
hazai eredetii, vagy hazai vonatkozasu wj szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes agara. Kérjiilk e véghél a szerziket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesatogevnek bekuldem vagy pedig a megjelent
kozlemények forragardl értesiteni szxveakedwnel\ (Szerk.)
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Doby Géza dr. : A burgonya levélsodrasinak biokémiai tanulma-
nyozasa (Etude biochimique du roulement des feuilles, maladie de la pomme
de terre). III. A gumok és levélzet kémiai alkotorészei (Composition chimique
et chez les plantes saines). — Kisérletiigyi Kozlemények. XV. kit. 1912.,
210—222. old.

Fehér Jend: Statisztikai adatok a virdgbiologiab6l (Statistische

Beitriige aus der Bliitenbiologie). — Természettudomanyi Kozlony., XLIV.
kot. 1912, CV—CVL pétfiizet, 74—86. old.

Gyo6rffy Istvén dr.: A Scolopendrium wjabb tétrai terméhelye
(Neuerer Standort des Scolopendrium in der Hohen Téatra). — Magyar
Botanikai Lapok. XI. kot. 1912., 81. old

— — Aulacomnium turgidum (Wahlenb.) Schwiigr. — Magyar Bota-
nikai Lapok. XI. kot. 1912, 80. old.

— — Plagiobrium demissum (H. et H.) Lindb. auf dem Durlsberg.
— Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912, 81. old.

Hegyfoky Kabos: A virdgzas és az id6jaras (Das Bliihen und
die Witterung). — Természettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., CV—CVI.
potfiizet, 86—96. old.

Hirc Dragutin: Rerizija Hrvatske Flore (Revisio Florae Croa-
ticae). Svezak II. snopi? 4. Zigrib, 1912 Dionic¢ke. 8° — Rada Iugoslavenske
Akademije Znanosti i Umjetnosti. Vol. 190. 1912., p. 171—275.

Tartalmaz potlasokat a kovetkezd csaladokhoz: Cruciferae, Ranun-
culaceae, Campanulaceae, Borraginaceae, Scrophulariaceae, Umbelliferae,
Euphorbiaceae, Aceraceae, Plantaginaceae, Rubiaceae, Urticaceae, Rosaceae,
Betulaceae, Fagaceae, Quercus, Polygalaceae, Labiatae, Caryophyllaceae,
Pteridophyta, Leguminosae.

Kiss Istvan dr.: A hazai torok pirosité eredete (Uber die Her-
kunft des bei Budapest wild vorkommenden Peganum Harmala). — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLIV. kit. 1912., 561—562. old.

Klein Gyula dr.: Novényhajtatdis radiummal. — Természettudo-
méanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., 527—529. old.

Lyka Karoly: A mi mizeumaink. — Magyar Figyel6. II. évi.
1912., 63—73. old. :

Moesz Gusztav dr.: A gombdk rendellenességei (Teratologie
der Pilze). 1 tablaval és 6 képpel (Mit 1 Tafel und 6 Abbildungen). — Bota-
nikai Kozlemények. XI. kot. 1912., 105—115. és (23)—(31.) old.

— — Csaté Janos herbiriuma a Magy. Nemz. Muzeumban (Das
Herbarium von J. Csaté im Ung. National-Museum). — Botanikai Kozle-
mények. XI. kot. 1912., 185—137. és (34.) old.

Nyarady E. Gyula: Néhany ritka Cyperacea-rél Szepes virme-
gyében (Einige seltene Ciperaceen aus Zips). Magyar Botanikai Lapok. XI.
kot. 1912., 48—63. old.

Ezek a kovetkez6k (Diese sind folgende): Cobresia bipartita (A1l)
Dalla Torre, Carex vulpinoidea Rich. C. hordeistichos Vill. C. pedi-
formis C. A. Mey. var. rhizina (Blytt.) Kiikenth. — A szerz6 egytttal a
,Drevenik tavaszi floraja“-t is ismerteti (Verfasser schildert auch zugleich
,Die Friihlingsflora von Drevenik*.)

19
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Osterlmann Erné: Adalékok a tolgylisztharmat elleni védeke-
zéshez (Beitriige zur Bekimpfung des Eichenmehltaues). — Erdészeti Lapok.
LI évf. 1912., 319—323. old.

Polgar Sandor: A gyérmegyei homokpusztik nivényélete (Uber
das Pflanzenleben der Sandpuszten im Gyérer Komitat). Gy6r, 1912. Nitsmann
Jozsef konyvnyomddija. 41 old. 8° — Kiilonlenyomat a gy6ri m. kir. allami
forealiskola 1911—12. évi értesit6jébol.

Kovetkezo fejezetekb6l all (Besteht aus folgenden Kapiteln) : 1. Néhany
novényfoldrajzi alapfogalom (Uber einige Grundbegriffe der Pflanzengeograp-
hie). — 2. A homokpusztak altalanos jellemzése (Allgemeine Charakterisierung
der Sandpuszten). — 3. A homokpusztik novényeinek szervezeti sajitossigai
(Die Eigenheiten der Organe der Standpuszten-Pflanzen). — 4. Homokpusz-
taink 6sszehasonlitasa egyéb xerofita formdcziokkal (Die Vergleichung unserer
Standpuszten mit anderen Xerophyten-Formationen). — 5. A vidék homok-
pusztainak leirdsa (Die Beschreibung der Sandpuszten der Gegend). —
6. Fiiggelék (Anhang). A gy6rmegyei homokpusztikon eléfordulé edényes
novényfajok rendszeres felsoroldsa (Die systematische Aufziihlung der auf
Sandpuszten im Gyérer Komitat vorkommenden Arten von Gefiisspflanzen).
— 7. A felhasznalt irodalom (Die beniitzte Literatur).

Pésch Kiaroly: A novények elfagyasa (Uber das Erfrieren der
Pflanzen). — A Kert. XVIII. évf. 1912., 304—308. és 364—367. old.

Prodan Gyula: Adatok Bosznia, Herczegovina és kiilondsen a
Cabulja planina florajahoz (Beitriige zur Flora von Bosnien und der Herzego-
vina, insbesondere der Cabulja planina). — Magyar Botanikai Lapok. XI.
kot. 1912., 71—79. old.

Spec. formaque nova : Thalictrum velebiticum D e g., Asperula herczego-
vina D eg. var. Prodani D e g.

Ride Karoly: A czédrus-félék kultivalasa hazénkban (Uber die
in Ungarn kultivierten Cedrus-Arten). 2 képpel (Mit 2 Abbildungen). — Termé-
szettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., 334—337. old.

Richter Aladéar dr.: Két uj Schizaeardl és a Schizaedk Lophi-
dium algenusi néhiny tagjinak szdrmazasa és alkattani viszonyairol (Uber
zwei neue Schizaea-Arten und iiber die morphologischen und phylogeneti-
schen Verhiltnisse einiger Arten der Untergattung Lophidium von Schizaea).
X—XIII. tablaval (Mit Tafel X—XIIT). — Mathematikai és Természettudomanyi
Ertesits. XXIX. kot. 1911., 1074—1108. old.

Species novae: Schizaea Biréi A. Richt. in insula corallina Seleo
(Sainson) prope Neu-Guineam (leg. L. Bird) et Sch. Copelandica A. Richter
in insula Borneo (leg. Beccari).

Seb6k Samu: A tordai szalinus fléra (Les plantes salines de
Torda). — Természet. I. kot. 1912, 2—4. old.

Tamassy Géza: A Rontgen-sugarak hatasa a novényekre. — Ter-
mészettudomanyi Kozlony. XLIV. kot. 1912., 370. old.

Tuzson Jianos dr.: A Fritillaria tenella alakjai (Uber die Formen
von Fritillaria tenella). 4 képpel (Mit 4 Abbildungen) — Botanikai Kozle-
mények. XI. kot. 1912, 131—135. és (32)—(33.) old.
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b) Kuilfolde rodalom :

Briickner E.: Dalmatien und das osterreichische Kiistenland. Wien
und Leipzig, 1911., F. Deuticke. 250. old 8°.

Dalla Torre, K. W.: Botanische Bestimmungstabellen fiir die Flora
von Osterreich und die angrenzenden Gebiete von Mitteleuropa. 3. Auflage.
Wien, 1912. A. Holder. 220 old. 16°.

Frohlich A.: Der Formenkreis der Arten Hypericum perforatum L.,
H. maculatum Cr. und H. acutum Mnch. nebst deren Zweischenformen inner-
halb des Gebietes von Europa. Mit 1 Tafel und 12 Figuren. Wien, 1911. gr.
8%, — Sitzungsberichte der kaiserl. Akademie der Wissenschaften in Wien.
Mathem. naturw. Klasse. Bd. CXX. Abt. I. 1911., p. 505—598. — Anz. Kais.
Akad. Wiss. Wien, 1911., p. 135—137.

Morton, Friedrich: Die Vegetation der norddalmatinischen Insel
Arbe im Juni und Juli. Mit 10 Textabbildungen. — Osterreichische Bota-
nische Zeitschrift. LXII. Jahrg. 1912., p. 153—159., 221—229. und 262—267.

Preissecker K.: M. Kir. Dohinytermelési Kisérleti Allomas (Die
konigl. ungar. Tabakbau-Versuchsanstalt in Debreczen). — Fachl. Mitt. Osterr.
Tabakregie. 1911., p. 150—160.

Rudas G.: Pilze und Algen im abgestorbenen Knochengewebe. — Verh.
Ges. Deutsch. Natf. u. Aerzte. 81. Vers. IIL Th. 1. Hilfte 1910., p. 156—159.

Sagorski, Dr. Ernst: Neue Beitriige zur illyrischen Flora. — All-
gemeine Botanische Zeitschrift. XVIII. Jahrg. 1912., p. 10—18. et. 48—54.

Var. nov.: Carex glauca Murr. ssp. cuspidata Ho st. var. pseudo-
clavaeformis S a g. (in Bosnia). — Stachys Reinerti Heldr. ssp. Velezensis
S a g. (in Herczegovina). — Alectorolophus maior (Ehrh.). Rehb. var. uligi-
nosus Sag. (in Herczegovina). — Carduus candicans W. et K. var. glabres-
cens Sag. (in Hercegovina) — Galium firmum T sch. var. hercegovinicum
Sag. (in Hercegovina). — Polygala vulgaris L. var. variegata Freiberg
et Sag. (in Hercegovina).

Schmidt, Alfred: Die Verbreitung der coprophilen Pilze Schle-
siens. Inaugural-Dissertation. Breslau, 1912. 81 old 8°.

Stadlmann, S. Eine botanische Reise nach Siidwest-Bosnien und
in die nordliche Herzegovina. Fortsetzung und Schluss. — Mitteil. d. Naturw.
Vereines a. d. Univ. Wien X. Jahrg. 1912., p. 29—37., 48—50. u. 53—62.

Vierhapper, Dr. Franz: Ein neuer Soldanella-Bastard aus der
Hohen Tatra. Egy 1j Soldanella-fajvegyiilék a Magas-Tatrabdél. Mit 1 Tafel
und 3 Abbild. — Magyar Botanikai Lapok. XI. kot. 1912., 203—206. old.

Hybr. nov.: Soldanella Degeniana Vierh. [S. carpatica Vierh. X
mator (Neilz)] Vierh. in Tatra Magna Galiciae : vallis Bialka 1020—1050
m. 8. m.

Voncina, V.: Beitrag zur Flora von Dalmatien. Adatok Dalméczia
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