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A Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat anyagi tamogatdsa-
val ime ezennel meginditjuk a »NoOvénytani Szakosztaly« oOnallé koz-
16nyét.

Elértiik tehat azt, a mit szakosztalyunk alakuldsakor csak csen-
des ohajként taplaltunk.

A mikor a Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat valasztma-
nya az 1891. november 18-ikan tartott (ilésében a kiilon szakoszta-
lyok — akkor még szakértekezletek -— alakitisanak tervét elfogadta,
nyomban bejelentette az elsé titkar, »hogy a novénytani szakcsoport
megalakult«. A mi szakosztadlyunk tehat mint els6é Kkezdette meg
miikodését és mar 1891. deczember 9-ikén tartotta meg els6 (léseét.

Buzgosaggal és az {igy irant valo szeretettel fogott a munkéhoz,
pedig még nem is tudta, hogy az (lésein eladott dolgozatok meg fog-
nak-e jelenni és hol.

Eleinte egyes kozlemények a Természettudomanyi Kozlony-nek
Potfiizeteiben jelentek meg, de minthogy megjelenésiik a rendelkezésre
allo helytél fliggott, -— tehat bizonytalan volt — mivel igy egyszers-
mind az egymashoz tartoz6 dolgozatok nem egyiittesen jelentek meg
és mivel a kiadandd dolgozatok szama évrél évre szaporodott, a szak-
osztaly tagjai részérél mindinkabb kifejezésre jutott azon Ohajtas:
vajha eladasainak kiadasara kiilon kozlony allna rendelkezésre. Ezen
Ohajtast — melyet az allattani szakosztaly is taplalt — a Természet-
tudoményi Tarsulat ugy vélt némileg Kkielégithetni, hogy évenként a
»Potfiizetek«-nek két-két fiizetét egyrészt kizarolag az Aallattani, mas-
részt a novénytani szakosztaly rendelkezésére bocsatotta. Ennek értel-
mében az utolso két évben »NOvénytani Kozlemények« czimén 0sz-
szesen négy fiizet jelent meg, mely tisztdn a szakosztalyunk (lésein
el6fordult targyakat kozolte. Mar ezen két évi tapasztalat azon
meggy6zGdésre vezetett, hogy a Természettudomanyi Tarsulatnak ezen

Novénytani Kozlemények. 1902. I. kotet, 1. fiizet. : 1
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joakard intézkedése se neki nincs elényére, se a szakosztalyok igé-
nyeit nem elégiti ki teljesen. Ezért a Tarsulat valasztmanya 1901.
november 20-ikan tartott (ilésében az allattani szakosztaly kérése alap-
jan elhatarozta, hogy ugy az 4llattani, mint a névénytani szakosztaly-
nak — egy kiilon folydirat meginditdsa czéljabol — évi 1500 korona
segélyt bocsat rendelkezésre.

Szerény kezdetbdl ime eljutottunk oda, hogy szakosztalyunknak
most mar Kkiilon kozlonye van.

Rajtunk all most, hogy e kozlonyiinket felvxrado7tassuk és annak
létjogat kimutassuk.

A szakosztaly tagjaihoz és a novénytan minden igaz baratjdhoz
fordulunk tehat azon kérelemmel, hogy a most mar oOnallban meg-
jelen6 »Novénytani Kozlemények«-et, szakosztalyunk kozlonyét hat-
hat6és tamogatasukban részesiteni sziveskedjenek.

Koértinkben mindenkit szivesen latunk, a kinek nincs mas ambi-
czibja, mint hozzajarulni a novénytan uUgyének Magyarorszagon vald
felviragoztatasahoz és hazank novénytani tekintetben valé minél tel-
jesebb megismeréséhez.

Tennivalonk van még elég és igy mindenkinek kijut a munkabol.

Hiszen még csak a kezdetén vagyunk hazank novénytani at-
kutatasanak.

Mutatjak azt példaul azon ernyedetlen és Onzetlen faradozasok,
melyekbdl kitlint, hogy Alféldiink, melyet eddig gombakban nagyon
szegénynek tartottak, gazdag termdhelye az érdekesebbnél érdekesebb
fajoknak. Ha sok ilyen munkésunk lesz, ugy van reményiink, hogy
magyar botanikus irja majd meg a magyar florat és nem kulfoldi.

De hat ideje volna mar felhagyni az aprélékos fajok hajhaszasa-
val és a fajoknak majdnem a végtelenbe mend feldarabolasaval. Inkabb
helyén volna mar az Osszefoglalds, a magasabb szempontok ala vald
egyesités. Valéban szégyenletes reank, hogy nincs olyan ujabb, a hazai
pharnerogam novények meghatarozasat czélz6 munkank, melyet nyu-
godt lélekkel adhatnank az orszag tanuld ifjusdganak kezébe. Remél-
jik, hogy iddvel szakosztalyunk lesz hivatva ez iranyban is a sziiksé-
ges munkalatokat meginditani és szaktarsainkat egyetérté tevékeny-
ségre birni.

A »Novénytani Kozlemények« ezen czélt is fogjak szolgalni, a
mint hogy altalaban az a feladatuk, hogy az 0sszes magyar botanikusok
kozlonyévé valjanak. Ezt pedig csak ugy érhetjitk el, ha mindenben
a személyi érdektdl eltekintve csak az tgy érdekét tartjuk szemiink
elott. Azért azt kivanjuk, hogy a »NOvénytani Kozlemények«-ben
mindenkor szigoru targyilagossag uralkodjék, a mi azonban nem zarja
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ki a kritikat, a mely, helyesen alkalmazva, a nézetek és felfogasok
tisztdzasara, igy ismereteink pontosabb megallapitisara vezet. Keriiljuk
azonban mindazt, a mi tudomanyos térekvéseinkre bénitolag hathatna
¢s az egyesek személyi érzékenységét érintené.

llyen szandéktol athatva bocsatjuk tutra az ©6nalldé »Novénytani
Kozlemények« elsé fiizetét és reméljiik, hogy szaktarsaink buzgdé mun-
kalkodasa lehet6vé fogja tenni, hogy ezutan rovid egymésutanban a
»Novénytani Kozlemények«-nek szakadatlan sora kovetkezzék.

Budapest, 1902. februarius hénapban.

Krew GyuLa.



Kovessi Ferencz: A fis novények vesszejének
érésérol.”

A gyakorlati névénytenyésztés, kiilonosen a kertészet és a szolomivelés
terén szazadok Ota tapasztaljak a gyakorlati megfigyelék, hogy a fas novények
éves vesszejének a gyakorlat kovetelményeivel szemben tanusitott viselkedése
a vessz$6 minGsége szerint valtozik; a j6 vagy a rossz tulajdonsag, melyet a
vessz6 magaban rejt, attél fligg, — mondja a gyakorlati novénytenyészto
— hogy milyen a vesszo érési foka.** El is nevezték a vesszOket minGségiik
szerint érettnek és éretlennek, vagy jol érett és rosszul érett vesszoknek. Jol
érett vesszoknek nevezik azokat, melyek a kovetelményeknek megfelelnek ¢és
rosszul éretteknek azokat, melyek az igényeket nem képesek kielégiteni.

Ezen két fajta vesszOnek Kkiilsé ismertetd jeleket tulajdonitanak a meg-
figyelok, azt tartvan az érett vesszorol, hogy keményebb fdjii mint az éretlen;
a fas szovet vastagabb és a bél vékonyabb az éreltben mint az éretlenben ;
a kéreg szine vilagosabb ¢s konnyen levalik az érettrél, mig az éretlen vesszo
kérge erésen ratapadd és sotétebb szind.

Leglényegesebb kiilonbség a két fajta vessz6 Kkozott azoknak a termd-
képessége és az ivartalan Uton vald szaporitaskor: az oltas és a dugvanyozas
alkalmaval lathaté; azt tapasztalni, hogy dugvanyozas vagy oltas czéljaira
az éretlen vessz6 nem képes megfelelni, a mennyiben rossz hegedési ered-
ményt ad és ha fejlodésnek indul is, révid idén belil a mikroorganizmusok
hatasa alatt, vagy egyszerlen fiziologiai folyamatok kovetkeztében elpusztul
¢és e mellett egész életében rosszul, keveset terem, gylimoélese is silanyabb értékii
az érett vesszOb6l szarmazott egyének gylimolesénél.

Tanulmanyom targyat ezen fenti viszonyok okanak a Kkideritése és az okok
osszefiiggésének a kutatasa képezte. Ez alkalommal els6 sorban (I.)az érett és az
éretlen vessz6 kozott levo lényegesebb morfoldgiai kiilonbségekrol kivanok meg-
emlékezni és masodsorban (II.) azon fizikai okokrodl, melyek az érést befolydsoljak.

I

A vessz6 ¢résének morfologiai tanulmanyozasakor fosulyt azon mérhetd
elvaltozasokra helyeztem, melyek a ndvény taplalkozasi viszonyainak, az anyag-
vandorlas utjanak modositasaban visznek lényeges szerepet, tovabba, melyek a
novény tartaléktaplaléanyagbeli gazdagsagat, a szdrazanyag és a viztartalom

* Eldadta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1902. évi janudrius 8-iki tlésén.

V. o6. Kovessi F. »Amerikai sz6l6fajtaink ¢s klimank.« Természettud.
Kozlony, 1899. évf. augusztus (360.) fiizet.
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aranyat mutatjak. Méréseket végeztem ezért 1) a sejiek falain, melyeknek
vastagodasa folytin a kozottiik elhelyezkedett edények eredeti bosége olyan
mértékben csokken, mint a milyen mértékben a sejtfalak vastagsaga fokozd-
dik. Tanulmdny targyava tettem 2) a kilonféle érettségli vesszOk kemé-
nyit6-, szarazanyag- és viztartalmat, valamint a vesszOk fajsulybeli viszonyat.

*

1. A sejtfalak vastagsaganak mérésekor® kétféle esetet kiilonboztettem meg:
a) mikor az érett és az éretlen vessz6 szoveti kialakulasdra a kiilsé viszonyok
azonosak, b) mikor a szovetkialakulas viszonyai eltérok. -

Vizsgdlodasaim targya a fas novények egyéves vesszeje volt, Kkiild-
nosen a Vitaceae-t tanulmanyoztam, kozottik a Vitis rupestris, V. riparia,
V. Berlandieri, V. vinifera killonféle véltozatait és ezek egymas kozott el6-
allitott mesterséges és természetes fajkeverékeit, de Kiterjeszkedtem az erdei
fak és a gylimolesfak igen nagy szamara is, mely tanulmanyom alapjin az
itt adandd szabalyokat az Osszes fas novényekre allanddsithattam.

a) Azon hajtasokban, melyeknek szoveti kialakulasara a kiilso viszonyok
azonosak voltak,. azt.tapasztaltam, hogy a sejtek nagysdga megkézelitleg
ugyanaz, de a sejtfalvastagsag €és az edények atmérGje az érés fokai szerint
valtozik.

E Kkétfajta vesszo kambidlis képzo szévete kozott semmi Kkiilonbség sem

észlelhetd, a tobbi rétegekben azonban gy a fa, mint a hdncs szdveteiben
morfolégiailag Gsszehasonlithato ovek kozepes sejtfalvastagsagaban hatdrozott
kiillonbség van. Az érett vesszo sejtjeinek a fala mindig vastagabb mint az
éretlené. A sejtfalak vastagsaga legkisebb a kambialis képzo szovet kozelében,
honnan tgy a bél felé haladva, mint a borszévethez kozeledve, a sejtfal vas-
tagsagi mérete folyton fokozédik.
f A fokozédd sejtfalvastagsagbeli kiilonbség, melyet a képzd szovettdl tavo-
lodva mindig erdsebben észleliink, mindegyik szovettdmegen talalhato, de a
bélsugarakban, melyeknek sejtjei parenchymasak maradnak, aranylag csak
kevéssé lathaté, mig a fas sejtekben és az edények falaiban, melyek mindig
er6sebben fisodnak, az érett és az éretlen vesszo kozott nagy killonbség ész-
lelhet6. Az érett és az éretlen vesszo anatomiailag Osszehasonlithaté oveiben
fekvo sejtek legesekélyebb falvastagsaga kozott killonbség alig észlelheto, miga
legfokozottabb sejtfalvastagsag hatarozottan nagyobb az érett vesszoben, mint
az ¢retlenben.

Az érés létrehozta fokozodo sejtfalvastagodas kovetkeztében eldallott
nyomds az liregek ¢s lagyabb szovetek alakvaltozasat eredményezi. A bél-
szdvet az érett vesszében Kkisebb térfogatra redukéalddik, sejtjei hatszéges alakot
Oltenek, éppen Ugy, mint bizonyos mértékig maguk a faparenchym-sejtek.
Az edények tregei falaik megvastagodasa és a nyomas Kkovetkeztében Kkiseb-
bekké lesznek.

* Bévebben lasd F. K6vessi: »Recherches biologiques sur I'aottement des,
sarments de la vigne.« Revue Générale de Botanique (Paris) T. XIII. 1001, Page 193.



6 KOVESSI FERENCZ

Ezekbdl kovetkezik, hogy gyakorlatilag valamely vessz6t annal érettebb-
nek itéliink, minél jobban vannak megvastagodva a sejtfalai, kiilon6sen minél
vastagabb a bél kozelében elhelyezett normalisan fejlodott masodlagos faparen-
chym-sejteknek a fala, minél inkabb redukalédik a bél szovete, minél inkabb
hatszdgesebbek a sejtjei és végiil minél inkabb kisebbednek az edények atméroi.

b) Azon esetekben, ha a vessz6 szoveti kialakuldsiara a viszonyok el-
térok voltak (mas talajviszonyok, nedvesség, meleg stb.), a morfoldgiailag
osszehasonlithaté sejtek nagysaga is megvaltozik ; ilyen viszonyok ko6zott
konnyen érthetd, hogy nem a sejtfal valddi méreteit, hanem annak viszonylagos
vastagsagat kell Osszehasonlitanunk, azaz a sejtfalvastagsig és a sejtnagysag
kozotti arany fogja mutatni az érési fokot. Tanulmdnyozva ezen viszonyt, azt
tapasztaltam, hogy a sejtfal viszonylagos vastagsaga a vessz6 anatomiailag
osszehasonlithato oveiben annal nagyobb, minél érettebb a vesszd és hogy a
fent elosorolt szabalyok a sejt nagysaganak aranyara vonatkoztatva teljesen
érvényben vannak.*

\
®

LN
) Z‘%

o P

1. dbra. Vitis rupestris (var. du Lot) vesszejének keresztmetszete. Bal oldalon érelt

vessz6 masodlagos faszovete erésen megvastagodott sejtfalakkal; a jobboldalon éretlen

vessz0bol az el6zével morfologiailag megegyezd helyrdl vett méasodlagos faszovet.
(f = farostok ; mt = menet, Im = sejtfalak.)

Ezt a kiilonbséget, az 1. szamu abraban 6hajtom bemutatni, mely rajz
a Vitis rupestris érett és ¢éretlen egyéves vesszejének morfologiailag éssze-
hasonlithaté masodlagos faparenchyma szovete utdn van készitve, s az érés-
sel jaré vastagodasi folyamatot jellegzetesen mutatja.

Fentebb kifejeztem, hogy a sejtfalvastagodas a hdancs és a fa sejtjein
egyarant észlelhetd, de itt killondsen a fa sejtjeinek vastagoddsdra ohajtok

: * V. 6. F. Kovessi: »Recherches anatomiques sur l'aoitement des sarments
de vigne.« Comptes rendus. T. CXXXIL p. 647. 11 mars 1901,
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salyt helyezni, mert miként fentebb jeleztem, gyakran megesik, hogy az éretlen
vesszObol ivartalan Uton szarmazott 0j egyének néhany évi vegetdczid utan
lassanként elpusztulnak ; a halal-ok megallapitasa czéljabol ilyenkor a hancs
mar nem tanulmanyozhatd, mert az rendesen elpusztult, mig a fas szovet allan-
doan megmarad. Sok alkalommal lattam ilyen bajban pusztuld sz6l6névénye-
ket, kiilondsen oltasokat és mindannyiszor gy talaltam, hogy a szaporitdsul
szolgalé vessz6 minden esetben az éretlenségnek fentleirt jeleit mutatta.
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2. dbra. Az északi és délfrancziaorszdgi sz6l66v hémérsékleti és tenyészeti viszonyai-
nak Osszehasonlitasa 25-évi megfigyelés adatai alapjdn.

Lényeges azonkiviil az edényeknek az érés folytan elallott megszlkii-
Iése. Ez a megsztkiilés, mely a sejtfal vastagodasa és a nyomas koévetkezté-
ben all eld, kiilonésen a taplalkozas szempontjabdl visz szerepet. A hydro-
dynamikai torvények szerint a hajszalcs6vekben mozgd folyadékok folyasanak
gyorsasaga egyenes aranyban novekszik a hajszales méretének a negyedik
hatvanyaval ; ebbol kévetkezik, hogy az érett vesszé edényeiben a viz moz-
gdsa lassiibb mint az éretlenekében, vagyis minden egyéb hatd tényezot egyen-
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16nek véve, az érett vesszo tenyészOcsicsahoz jutott vizmennyiség sokkal
kevesebb, mint az éretlen vesszGben.

Kozelebbi megvilagitas kedveért tegyiik f6l példaul, hogy az edények-
ben, mint hajszdlcsévekben mozgd folyadék Gsszes més tényez6i allanddak
maradnak — e tényezok oOsszértékét jeloljik y-val — csak a csovek mérete
valtozik, akkor a szerint, mint a cs6 atméréje 0-5 mm-r6l 04, 0-3, 02 mm-re
csokken, a szallitott viz mennyisége ugy valtozik, mint y 054, 7044, y 034,
7024 azaz mint y 625, y26'6, 781, y 16, mely szamok a mellett szdlanak,
hogy a 'névény fejlodésében e csokkenés tetemes kiilonbségeket eredményez-

;o

het. E kiilonbségekre kés6bben ohajtok ramutatni.

*

2. A kiilonféle érettségli vesszOk keményit6-, szarazanyag-, viztartalmanak és
fajsulyviszonydnak a tanulmanyozasa czéljabol husz tagbol allo, kiilonféle érett-
ségi fokot mutaté vesszdsorozatot vettem tanulmany targyavad. Anyaguil a Vitis
rupestris (var. du Lot) vesszei szolgaltak. A vizsgalat megejtése clott az érési
fok kiilsé ismertetd jelei alapjan olyan sorozatba osztottam Oket, melyben a
legjobban érett az els6 jegyet kapta, mig a legéretlenebbet 20-as szammal
jeloltem. Ezen hajtasok egyike sem kivételes minGségli, mindegyik alkalmazas-
ban van a gyakorlatban, noha a 20-as koriil levék igen sokszor rossz ered-
ménycket adnak.

Ezen hajtasokat a fa,a bél és a hancs viszonylagos vastagsaganak meg-
mérése, valamint fajsulyuk, viz- és szarazanyag-tartalmuk meghatarozdsa utan
chemiai clemezésnek vetettem ala. Keményit6jiikket oldhatéva tettem, czukrosi-
tottam és azutan a I e hlin g-féle ismert kémlelési mddon titraltam. Az elemezés
eredményének feltiintetésetil alljon itt a sorozat 1., 7., 14. és 20-ik tagjanak
értéke, melyet a mellékelt tablazat mutat.*

A Vitis rupestris (var. du Lot) kiilonféle érettségli vesszejénck szdrazanyag, viz és
keményit§ tartalmanak ardnya térfogat- ¢s sulyegységekre vonatkozdlag kifejezve :

b Aqiz\élsz A viz | A keményits A
gl A | Abe-|| Afa | A | silya | Silya | stlya sgiraz | A viz Af l‘“
g ves.szo szovet || szovet | kéreg || TR 0 o anyag | sulya mCl'lyl!U
@ || teljes mely gramm stilya sulya
% el
-‘g—: Fean ’ z01d [ szaraz ’ zold
= - vastagsaga I mely 100 em?® z5ld
[l AHER T mm vesszdében foglaltatik | vesszében foglaltatik
R PN g
1lf 525 | 10 | 30 1-25 || 58:36 41'64! 17-57 | 10:25 ; 67-70 | 48-30| 12-13
7| 44 | 13 || 21 | 111 | 5499 | 4501 ‘ 1945 | 10-69|| 60-11 | 5001| 11-88
14| 34 15 1-3 06 | 4853 i 51-47| 1818 | 8:82| 5344 |56:68) 971
| ‘ ;
20|l 30 17 1-0 03 }42‘94 1 57'06} 1116 | 476/ 4553 | 60-51] 508
? 1 | < ! '

* Részletesebben lasd : Revue Générale de Botanique T. XIIL 1901. page 218.
loc. cit.
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E tablazatbdl lathatd, hogy :

1) valamely vesszé suly vagy térfogati egységében a szdrazanyag
mennyisége anndl nagyobb, minél érettebb a hajtas; a
viz mennyisége pedig ugy térfogati, mint stlyegységre vonatkoztatva, az érés
fokaval forditott ardnyban van;

2) a hajtds térfogati egységére vonatkoztatott kem é-
nyitémennyiség anndl nagyobb, minél érettebb a hajtas,
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3. dbra. Magyarorszdg és Délfrancziaorszag sz6l66ve hémérsékleti és tenyészeti viszo-
nyainak Osszehasonlitasa 25-—30-évi megfigyelés adatai alapjan.

Sziikséges itt megjegyezni, hogy gyakorlati szempontbdl ez alkalommal a
vessz6 keményitG-tartalmanak mennyiségét ne suly-, hanem térfogategységre
vonatkoztassuk, mert az ivartalan uton vald szaporitaskor a gyakorlatban akér
az oltds, akdr a dugvdnyozds esetében nem silyegységek, hanem hosszegysé-
gek szerepelnek. Csakugyan, valamely dugvany vagy oltvany elkészitésére nem
grammokban mérjiik leaz anyagot, hanem 15—35 cm hosszu és 5—12 mm vastag
vesszOket szoktunk hasznalni, mely mérésegység a térfogategységnek felel meg.
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Ezek az eredmények tehat mar tisztan mutatjak, hogy miért ad az éret-
len vagy rosszul érett vessz6 olyan rossz megeredési szazalékot az ivartalan
uton vald szaporitas, az oltds és a dugvanyozas eseteiben? Konnyen érthetd,
ha a rosszul érett vessz0 vegetdczidjat két-haromszor kevesebb tartaléktaplald
anyaggal kezdi meg, nem is juthat olyan kifejlédésre mint az érett vesszo.

3. A Dbélnek, a fanak és a hancsnak egyiittes vastagsaga, azaz a hajts
valésagos mérete nincsen szoros oOsszefiiggésben a keményitotartalom és a
szarazanyag fokozddasaval és igy az érési fokkal sem, miértis a jo érésre a
vesszO egyszerll vastagsagabdol nem mindig lehet kovetkeztetni.

A keményit6 tomege és a szarazanyag sulya azonban ugyanazon arany-
ban novekedik, mint a fas szdvetek viszonylagos vastagsaga. Valamely haj-
tas tehdt annal érettebb, mennél nagyobb a vessz6 6sszes
megfasodott sz6vetének a tomege és minél kevesebbabél
szovetének az dtméréje.

4. A cellulose, a keményito és a faban levé dsvanyi anyagok a viz-
nél nagyobb fajsulylak 1évén, a nagyobb mennyiségli szdrazanyagot tartal-
mazé vesszOk tomottsége is nagyobb lesz: tehat az érett fa fajsulya
nagyobb mint az éretlené, vagy megforditva: minél nagyobb
a vessz06 fajsilya, annal érettebb az.

Osszefoglalva mindezeket, azt mondhatjuk, hogy a vessz$ érését a sejtek
falainak erdsebb vastagodasa, a lagyabb szovetek, iiregek és edények kiseb-
bedése, tartaléktaplaléanyag — keményitd — berakdéddsa és a fajsily ndve-
kedése jellemzi, vagyis a vesszOszOvetek szerkezete az érés
aldatt meghatarozott czélu differentiation megyen ke-
resztiil, mely differentiatio végczélja jellemz6 az érés-
nek 6sszes szakaszaira. Az éretlen vessz6 is megkezdte ezt a bizo-
nyos iranyu kialakuldst, de rajta az elorehaladottsag csak csekély mértékben
¢szlelhetd, mert fejlédésében megakasztatott.

A Kkialakulasnak ezen végczéljara, az eddigi kutatdsokbol kovetkezo ered-
mények alapjan, tanulmdnyaim folyaman késébb ra is fogok mutatni.

L

A névényi szoveteknek azon sajatsagos iranyban valo fejlodése, mely
az érett vesszGt és az érési folyamatot jellemzi, mint a fentebb kozdltekbol
kovetkeztetheté, nem egyéb, mint az €16 protoplazma miikodésének az ered-
ménye. E folyamatokban végbemend chemiai valtozasok éppen Ugy mint min-
den més chemiai folyamat, ala van vetve a kiils6 fizikai hatasoknak ; a szabad-
ban tenyész6 novények a meteorologia viszonyainak.

Evekig tarté tanulmanyi utam alatt végzett kutatisaim folyaman bé al-
kalmam volt arrél meggy6z6dni, hogy egy és ugyanazon valtozathoz tartozo
novény vesszeje a szerint, a mint mds és mds vidékrol szarmazott, mas és mds
érési fokot is arultel. Ez az érési fok a szerint valtozott, a mint a vidéknek a
klimatologiai viszonyai modosultak. Az északibb vidékekrdl eredé vesszok,
mint a bemutatott mérési moédszer segitségével megallapithattam, mindig érett-
lenebb: képet mutattak, mint a délvidékrol szarmazottak, daczara annak hogy a
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délvidéki vesszék, hosszusagbeli novekedésiikrdlitélve, az északvidéki vesszOk
utan kovetkeztek.

Az elméleti kovetkeztetések és ezen gyakorlati megfigyelések arra indi-
tottak, hogy tanulmanyom targyava tegyem, miként mddositjak a klimatologiai
viszonyok a vessz0 szdvetének azon kialakuldsat, melyet a gyakorlatban érés-
nek neveznek és a klimatoldgiat alkotd kiilonféle tényezoknek : a melegnek, a
vilagossagnak, a nedvességnek stb. kiilon-kiilon mi a szerepdk ?

Azok a ndvények, melyeket ezen cz¢élbdl tanulmany targydva tettem,
foként a Vitis génuszba tartoznak: Vitis vinifera, V. rupestris, V. Berlandieri,
V. riparia ¢és azon nevezetesebb természetes és mesterséges fajkeverékek
(hybridek), melyek ezeknek a keresztezésével allottak eld; de kiterjesztettem késobb
figyelmemet az Osszes fas novényekre és sok megfigyelést gyiijtottem, kiilono-
sen a tenyésztés alatt levd gyiimolesfakrél és azon erdei fakrdl, melyek a
Paris és Fontainebleau erdeiben kozonségesebbek. A helysziike miatt mind-
ezen dolgokra itt ki nem terjeszkedhetem; azok a viszonyok, melyekre itt
vonatkozni oOhajtok —- noha az 6sszes fas novényekre érvényben vannak —
kozetleniil a Vitis rupestris (var. du Lot) nev(i amerikai sz6lére vonatkoznak,
mely mintegy 25 éve kertilt Eurdpaba és ma mar az Osszes sz6lovidéken talal-
haté. Tanulmanyozasa kiilondsen azért érdekes, mivel a jelenleg tenyésztés
alatt levé egyének ugyanazon viszonyok kozétt veszik eredetiiket és az eredeti-
leg behozott ndvényt allanddan ivartalan uton szaporitottdk tovabb, gy hogy
a rajta létrejott valtozast kizardlag a Kkiils6 okok altal létrehozottnak kell
tekinteni.

A Kklimatolégiai viszonyok tanulméanyozasa czéljabdl leglényegesebb
1) a meleg, 2) a vilagossdg, 3) a nedvesség; ezeknek befolydsat
talaltam sziikségesnek tanulményozni. Lissuk ezeket a kovetkezdkben.

1. A meleg harom kiilénféle médon van hatassal a novény fejlédésére:
a) meghatdrozza a vegetaczio tartamat és megallapitja a vegetdczié ideje alatt
rendelkezésre levé egész melegmennyiséget; &) mddositdlag hat a névény
kiilonféle szerveinek biolégiai mlkodésére ; ¢) valtoztatolag hat a tobbi befolyd
tényez6k nagysdgara.

a) A vegetaczié tartama, mely alatt a novény riigyfakaddsa és levél-
hullisa koz6tt lefoly6 idét értjiikk, a kiilsé fizikai tényezGk altal van meg-
hatarozva. E tényez0k kozott a legnagyobb szerepe a hémérsékletnek van.
Huszonot évre vonatkozé meteoroldgiai megfigyclések és ugyanannyi évi ko-
zetlen megfigyelési foljegyzés adatai azt bizonyitjak, hogy a Vitis rupestris
(var. du Lot) vegetaczidja akkor kezdddik, mikor a levegé a 100 C. napi
kozéphomérsekletet tullépte és akkor végzédik, mikor a hémérséklet 100 C.
ala siilyedt.*

Ha ismeretes a vidéknek homérsékleti viszonya, akkor a szoban forgd
novény valamely vidéken mutatott fejlodésbeli viszonya konnyen szamithatd

* V. 6. F. Kovessi: Influence des conditions climatologiques sur la végéta-
tion des sarments de la vigne. Comptes rendus t. CXXXIL page 857. 1. Avril 1901.

Bévebben 1. F, K6vessi: Revuc Générale de Botanique. Paris t. XIIL page
215. loc. cit.
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ki, mert nem Ikell egyebet tenni, mint szamitdsba venni azon homérsékletet,
melynek 100 C. hémérsékletnél magasabb napi kozépértéke van; a mi ezentil
esik, az a vegetaczio javara irandd, a miez alatt van, a vegetaczid sziinetét jelenti.

Az itt bemutatott 2-ik és 3-ik szdmu abra négy magyarorszagi: (Arad,
Budapest, Keszthely és Tokaj és) négy francziaorszagi: (Dijon, Paris, Mont-
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4. dbra. A napfényes id§ hosszanak Pdris, Montpellier és O-Gyalla vidékein miként
valé eloszldsanak bemutatdsa 5—20-évi megfigyelés alapjan.

pellier és Nancy) varos 25—30-évi homérsékleti viszonyainak kézépértékeét
tiinteti eld grafikai gorbékben. Ha ezen gorbéket keresztiilmetssziik a 100 C.-
nak megfeleld vonallal, megkapjuk a kérdéses novény fejlodésbeli viszonyait
és ez alapon kiszamithatjuk, hogy a vegetdczio kezdete (c), a vegetaczié vége
(f) €s a vegetaczi$ tartama vidékek szerint nagyon valtozik.
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Szamitasba véve ezek alapjan azon kozéphomérsékletet, melyet a kiilonféle
vidékeken tenyészé ndvény ezen killonbozé hosszusagd fejlodésbeli viszonyok
kozott kaphat, azt fogjuk taldlni, hogy az cgész homérsékleti Osszege még
tagabb hatarok kozott ingadozik, mint a vegetdczio tartama. Ime ezen adatokat
kiszamitva, kovetkezo tablazatban Kkozlom :

‘} A vegetdaczid Az egész
A varos neve “ s E ,’ SR e T h()'még(?éklct

kezdete ’ vége ’ : tartama I

Montpellier. ... marczius 16 | november 16 244 nap l 4362-8 0

Dijor i, v aprilis 15 oktéber 15 183 » 297960

Naneyeas i s » 15 ATt 180 » 279640

Patis . o' » 18 l > 14 19795 » . 276340

Aradiiis o o » 5 » 24 202 » 360490

Budapest __. ___ T | S o1 190 » 3294-8 0

Keszthely . ... s 8 » 20 195 » | 344020

Tokaj 4 5ee ca 5 4 » 16 185 » 3134-70
|

Ezen adatok mutatjdk, hogy a szolomivelés déli vidékein (Montpellier)
a vegetaczio tartama és a rendelkezésre levé meclegmennyiség legalabb 1/s-szer
tobb, mint a sz6lomivelés északi hatiran; mibol kovetkezik, hogy a déli
vidékeken sokkal hosszabb ideje van a novénynek szdvetei kialakulasara és
tartaléktaplalé-anyag gyQjtésére. Ime az elsd bizonyiték, hogy miért taldlhatd
az ¢szaki vidéken érettlenebbnek ugyanazon novény vesszeje, mint a déli
vidékeken ?

b) A vegetaczié tartaman és az egész homérsékleten kiviill 1ényeges a
novényfejlodés idészakdban a homérsékletnek miként vald eloszlisa, mert a
novény szervének OsszmUkodési eredménye modosulhat a szerint, a mint a
viszonyok egyik vagy masik folyamat végbemenetelére kedvez6k vagy ked-
vezotlenek. Ismeretes dolog, hogy a magvak csirazasanak ¢s azok érésének
optimalis hémérséklete kiilonbozé. A tenyészeti szervek hosszusdgbeli nove-
kedésének optimuma joval alacsonyabb, mint a magvak érésének optimalis
homérséklete. Hasonléan foltehetd, hogy a vessz6 jo érésének optimalis
homérséklete magasabb, mint a hosszusagbeli novekedés optimuma, vagyis
egy novény fejleszthet hosszi hajtasokat, a nélkiil hogy azok a hajtasok
egyuttal jol is meg lennének érve.

A Vitis rupestris (var. du Lot)-on azt talaltam, hogy a tenyészeti (vege-
tativ) szervek hosszusagbeli novekedésénck optimuma 180C napi kozép-
homérséklettel esik ossze, de ezen a ponton szoveteinek akialakulésa nagyon
rosszil megyen végbe. Ha a homérséklet 230 C napi kozépre emelkedik, a
hosszusagbeli novekedés csokken és a szovetek kialakulasa fokozottabb lesz ;
valészinlleg azért, mert ez a homérséklet a szovetek jobb kialakuldsinak
optimumahoz kozeledik. Ha megnézziik a 2-ik és 3-ik abrat, azt latjuk,
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hogy a déli vidék homérsékleti kézepe nyaron a 230 C folott van, mig a
szOl6tenyészet északi régidiban ezen szam alatt marad, s6t némelyik alig
emelkedik a 180 C folé.

Ezekbol az adatokbodl vilagosan kévetkezik azon gyakorlatilag is ismert
tény, hogy az északi vidékeken a szdban forgd ndvény a vegetaczié tartama
alatt allandéan szaporitja tenyészeti szerveit. A levelektGl athasonitott tdplald
anyagot e¢ kozben olyan mértékben hasznalja ujabb és ujabb hajtisoknak és.
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5. dbra. Az &szaki ¢s délfrancziaorszdgi sz6186v csapadéktomege évszaki eloszlisanak
feltiintetése 30-¢évi megfigyelés adatai alapjan.

leveleknek a fejlesztésére, mint a milyen mértékben azok képzédnek, a nélkiil
hogy a novény ezt meglevd szoveteinek fejlesztésére forditana, vagy mint
tartaléktapldlé-anyagot raktiroznd a kovetkez6 évi vegetaczié meginditasa
czéljabdl. Igy azutdn, ha elérkezik a levélhullds ideje, a vesszé félig érett,
vagy éretlen marad, a mint az Gsz éppen talalja.

c¢) A meleg harmadik szerepe a novény nedvességbeli viszonyainak
moédositasaban van.
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A meleg nagy mértékben hat a névény kornyezetének a viszonylagos
nedvességére ; a fizikai ismeretek bizonyitjak, hogy nagyon valtozik a levego-
nek viszonylagos parateltsége, a levegé homérséklete szerint. A levegének
vizgozt folvevo tehetsége gyarapodik, ha a homérséklet emelkedik és siilyed,
ha a homérséklet csokken. A talaj ugyanazon chemiai és fizikai alkotdsa
mellett a levegd nedvességénck elparolgdsa magasabb homérsékleten gyorsabb,
mint alacsonyabbon. Kovetkezik tehat, hogy két vidék — melynek esézési
viszpnyai ugyanazok — de hémérsékletiik viszonya kiilonbozo, talajuk és leve-
gbjlik viszonylagos nedvessége a szerint fog véltozni, mint a vidékek hémér-
sékleti viszonyai.

Ha a 24k ¢és 3-ik abraban bemutatott varosok csapadékviszonyai
egészen ugyanazok volnanak, akkor a legszarazabb vidék volna Montpellier
és a legtobb nedvességet mutatna Paris és Nancy; ezek kozott foglalna
helyet Magyarorszagnak tobb helysége. A kiilonféle es6zési viszonyok mellett
az lesz a legnedvesebb vidék, melynek alacsonyabb homérséklete mellett a
leggazdagabb es6zési képe van. A Kkiilonféle vidékek esézési viszonyainak
tanulmanyozasa tehat igen érdekesnek igérkezik és ezért erre vissza is
fogok térni.

2. A vilagossagot biologiai szempontbol kétféleképen sziikséges
szemiigyre venniink: @) mint a napfény erdsségét (intensitas); &) mint a
napfényes id6 tartamat. Mind a kett6t eléggé nehéz a mai fejletlen fizikai
eszkozokkel mérni és azért a meteorologiaban alig talalunk nagyobb mennyi-
ségli foljegyzésre. Azt, a mit biztosan tudunk, a Kkovetkezo :

a) A fényerGsség mérése szempontjabdl tett tudomdnyos Kkisérletek azt
bizonyitjak, hogy az egyenlit6tol a sarkok felé haladva a fényerésség folyton
csokken ; 4—5—6 foldrajzi szélességi fok, mely pl. a délfrancziaorszagi vidékek
és a sz0lomivelés északi hatdra Kkozott teriil el, mdr elegend$ kiilénbség
arra, hogy a kulonbséget pl. fotografiai muszerekkel kimutathassuk és csak-
ugyan utazgatdsaimban bo alkalmam volt magamnak is meggy6z6dni, hogy
ezen 4llitisnak hatdrozott jogosultsiga van és ez adatok alapjan hiszem, hogy
délen az .athasonitds viszonyaira a fény nagyobb érték(i tényezéként szerepel,
mint az északi régiokban.

b) A napfényes ido tartama a névényfejlodésnek folyaman éppen olyan,
vagy talin még lényegesebb tényez$, mint a fény eréssége ; mert a kisérletek
és megfigyelések azt bizonyitjak, hogy a novény fejlodésének szakaszai
a szerint modosulnak, a mint a novény atesé vagy verd napfényben fejlodik.
Ver6fényben nagyobb a szovetek kialakuldsanak a foka, mint dtesé fényben.
A napfény tartamat valamely vidéken a fellegek jardsa nagy mértékben mo-
dositja; ha valamely vidéken sok a fellegjards, a verd napfény kevesebb ;
mig megforditva, ha a fellegjards kevés, a napfényes ordk szama novekedik.

A napfényes o6rak szamanak miként valo valtozasat a 4-ik dbra
mutatja Montpellier, Paris és O-Gyalla meteorologiai dllomasain  végzett
megfigyelések adatai alapjan, tébb éven 4t végzett foljegyzés kozepére
vonatkoztatva. Ez adatok azt bizonyitjak, hogy a déli vidékeken a napfényes
6rak szama tetemesen nagyobb mint az északiakon, mert mig az évek nap-
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fényes ideje Montpellierben 2258 6rat tesznek, addig O-Gyallan 1910 érara és
Parisban csak 1458 orara rugnak. ;

Ime tehat hatdrozottan lathato, hogy a déli vidékek fénygazdagsaga
sokkal nagyobb, mint az északi vidékeké ¢és ha a szovetek kialakulasara
mennyiségével egyenes aranyban foly be a fény, akkor kell hogy a déli
vidékeken a ndvények vesszei magasabb fokd olyan kialakuldast mutassanak,
mint a milyent a gyakorlati novénytermelok érésnek neveznek.
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6. dbra. Magyarorszdg ¢s Délfrancziaorszag széléovének csapadéktomege évszaki cl-
oszldsdnak foltiintetése 25—27-évi megfigyelés alapjan.

3. A nedvesség, novényélettani jelentdségére nézve mindjart a ho-
mérséklet utan kovetkezik. Kétféle szempontbdl sziikséges tanulmany targyava
tenni: mint talajnedvességet és mint levegébeli nedvességet. Mindegyik tényezot
befolydsolja: a) az esd tomege, b) az es6s napok eloszlisa és befolyasolja
ezek mindegyikét, ¢) a meleg mennyisége azon médon, mint azt fontebb a
meleg targyaldsakor lattuk. Ismétlések elkeriilése végett e harmadik tényezorol
— a meleg hatdsarél — nem dhajtok Ujra szélani, de hasonléan mellézni
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6hajtom azon viszonyokat is, melyek a talaj nedvességében mint a kiilonféle
Gsszetételll talajok higroszkdpos és vizfolvevd tényez6i szerepclnek, valamint
nem czélom az altalajvizrél sem bGvebb targyaldsba bocsatkozni, mely kiilon-
ben a legtébbszér szintén szoros kapcsolatban van a leveg6beli viz mennyi-
ségével. Ezekre bovebben majd mds alkalommal 6hajtok Kiterjeszkedni.

A nedvességnek a szerepe a szOvetek azon mukodési iranyara, melyet
érésnek neveztiink, tanulmanyaim és kisérleteim folyaman a hémérséklet és
a vilagossag szerepével egészen ellentétes iranyunak bizonyult,';\'agyis a meleg
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7. dbra. Az ¢szaki és délfrancziaorszagi sz6166v csapadékos napjai évszaki eloszlasa-
nak feltiintetésc 30-évi megfigyelés alapjan.

és vilagossag magasabb foka a vesszé érésére elonydsen foly be, holott az
optimumot tulhaladé nagyobb foki nedvesség a vesszé ¢érésére hatraltatdlag
hat; mennél jobban haladja til a nedvesség foka az aranylag alacsonynak
latszé optimalis értéket, a vessz0 érése annal rosszabb lesz.

Léassuk tehat a kovetkezokben, hogy miként valtoznak a kulonféle
vidékek esbzési viszonyai, miként oszlik cl az esé tomege és az esGs napok
szama az északi régidkban, a hol ugyanazon novény vesszeje rosszul érik

Novénytani Kozlemények. 1902. I. kotet, 1. fiizet. 2
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meg ¢s milyen képet mutat az esOzési viszony a déli vidékeken, a hol a
vessz6 érésére a viszonyok kedvezobbek ?

a) Az esé tomegét 30-évi megfigyelés kozépértékeiben a francziaorszagi
vidékekre vonatkozodlag a 5-ik szamui és a magyarorszagi vidékekre vonat-
kozolag az 6-ik grafikai tablazatok mutatjak ; ha ezen gérbéket megfigyeljiik,
latjuk, hogy Délfrancziaorszagban a csapadék kiilonosen az oOszi és a téli
idére esik, mig nydron és a vegetaczio ideje alatt az esG igen Kevés. A tobbi
vidékeken, ugy északi [Francziaorszagban, mint hazankban is a kép egészen
ellenkez6 ; az esozés ideje a nyar és a csapadék legnagyobb tomege a vege-
taczié ideje alatt hull a foldre, mi altal a ndvénynek tenyészeti ideje alatt a
nedvességi viszonya sokkal nagyobb lesz az északi vidékeken, mint délen.
Ez a nagyobbtomegli viz a ndévény tenyészeti miikodésében lényeges modo-
sulasokat eredményez. A fokozottabb nedvesség esetében a novény szovetelemei
er6sebben duzzadnak, a tenyész6 cstcsokban végbemend osztddasok nagyobb-
mérviiek, a tenyészeti szervek szaporodasa gyorsabb és a kész taplaloanyag
nem a meglevo szovetek fejlesztésére hasznalodik, hanem az Uj tenyészeti
szervek létrehozasara szolgal. .

b) A csapadék mennyiségén kivil élettani szempontbdl sokkal lénye-
gesebb a vegetdczio alatt az es6nek miként valo eloszldsa, vagyis az
esOs napoknak az elrendezkedése. Ezen elrendezkedés befolydssal van:
a) a levegl parateltségi viszonyaira, () a lehulld tomegnek a talajba valo
jutdsara. '

@) A levegd parateltsége figg a homérséklettol ; az es6 ideje alatt
azonban barmilyen legyen is a homérséklet, a levegé viszonylagos paratelt-
s¢gének foka kozel van a telitéshez. Ilyenkor sem a talaj nem veszit nedves-
ségébol, sem a ndvény nem parologtat; tehat ott, hol az esés napok gya-
koriak, sokkal kevesebb vizre van a novénynek sziiksége, hogy ugyanolyan
eredményre jusson, mint olyan helyen, a hol a noévény altal a talajbol
folvett viz a szarazabb levegoben mindjart elparolog. Masképen mondva :
ugyanazon talaj, ugyanolyan esOmennyiség ¢és ugyanolyan homérséklet mellett
lehet szaraz és lehet nedves, a szerint, a mint az esés napok szama tobb

vagy kevesebb. Ott, hol az es6s napok szama nagyobb, — minden egyéb
kortilményt egyenlonek véve — ugyanazon talaj nedvessége tobb lesz, mint

a ritkabb es6zésii helyek talajnedvessége.

/) Ugyanazon mennyiségl eso, valamely talajt egészen masként dztat
meg, ha az egy alkalommal nagyobb tomegben, vagy pedig tobb alkaiommal
apr6 témegben hull a foldre. Folosleges bovebben fejtegetni, hogy az aprd ido-
kozokben hulld es6 jobban megaztatja a talajt, mint a zdporesé ; mert mig
a zaporeso elfut a f6ldon a nélkil, hogy az a talajba jutna, addig az.aprd
cseppekben lehulld es6 mélyen beszivarog az alsébb rétegekbe is; ha tehat
azt latjuk, hogy valamely vidék eso0s napjainak a szama 4—5, mig a masiké
10—12, akkor a két vidék koziil az utobbi még akkor is nedvesebb lesz, ha
az es6 tomege a két vidéken egyenld volna; ha pedig a csapadékos napokkal
az es6 tomege is nagyobb, akkor a vidék nedvességi viszonya sokszorta
magasabbfoku.
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Az es6s napok eloszlasanak tanulmanyozasara a 7-ik és a 8-ik szamu
grafikai tablazatokat ¢hajtom bemutatni, melyeknek gorbéi Francziaorszag
Montpellier, Dijon, Paris, Nancy ¢és Budapest, Arad, Keszthely, Tokaj
varosoknak meteorologiai allomasain végzett megfigyelések atlagos értékei-
nek alapjan vannak szerkesztve. Ezek az adatok -azt mutatjak, hogy az csos
napok szama déli Francziaorszagban sokkal kevesebb, mint akar északi
Irancziaorszagban, akar Magyarorszagon. Az esG6s napok eloszlasaban, kiils-
nosen a vegetaczid idejében van kiilonbség. Ez id6szak alatt a délvidéken az
es0s napok szama 4--5-re szdll ald, mig az északi vidékeken 10—12 napra
is felszokik, mibol kovetkezik, hogy az északibb vidékek ez oknal fogva is
nedvesebbek.

Osszefoglalva mindazt, a mit a klimatologiai viszonyokrol elésoroltam, ezek
meggyo6zhetnek benniinket arrdl, hogy azok a vidékek, ahol a példaul f6l-
emlitett Vitis rupestris (var. du Lol) vesszeje rosszul érik meg, t. i. Magyar-
orszag és Francziaorszdg északi része klimatologiai szempontbdl igen hason-
litanak egymdshoz és mindketten kiilénboznek azon vidékétol, t. i. Délfranczia-
orszag klimatikus viszonyaitdl, a hol e ndvény vesszeje allandéan jo érésben van.

Hogy Délfrancziaorszagban a vesszo jol érik, nagyon ecgyszeri kovet-
kezménye az oftan uralkodé hosszi és béséges melegmennyiségli tenyészeti
id6szaknak, az erds, hosszantarté napfénynek, a kevés nedvességnek ¢s a
nagy szarazsagnak ; mig északon éppen a rossz érés természetes eredménye a
16vid tenyészeti idGszaknak, az alacsony hdmennyiségnek, a kevés és gyonge
fénynek és a tulsok nedvességnek, mely viszony necmcsak azokon az allo-
masokon ldthatd, melyeket itt bemutattam, hanem ezen folfogds helyességét
a tobbi meteorologiai dllomasok is igazoljak; vizsgalodasaim targyat nem-
csak az itt félmutatott nyolcz meteorologiai allomas adatai képezik és Kkije-
lentéseim nemcsak ezeken alapulnak, hanem éppen igy foldolgoztam Magyar-
orszag 55 és Francziaorszag 50 meteorologiai allomasainak az 1900-ik évig ren-
delkezésre allo adatait és ezek mind egybehangzdan allitasaim mellett tanus-
kodnak. Meg kell még jegyeznem, hogy a folemlitett allomasok a tobbiekhez
képest alacsonyabb értékeket mutatnak az atlagoknal, mert Montpellier esézési
viszonya a délvidéki kozépnél sokkal nagyobb, mig a tobbi allomasok a
vidékek kozépértékénél szarazabbak és melegebbek.

Kiilonben annak a bebizonyitasara, hogy az ¢szaki vidéken miért érik
rosszabbul a vesszo, teljesen félosleges volt ilyen sokféle okot Kkideriteni ;
egyetlen ok, az északi vidékek nedvessége clég lett volna megmagyarazni az
¢éretlenség eredetét, mert nagyon jol ismert tény, hogy Délfrancziaorszagban
éppen Montpellier kornyékén, hol a meleg és a fény olyan nagymérvl, vannak -
a Vitis rupestris (var. du Lot)-val éppenigy mint a Vitis rupestris 16bbi val-
tozataival beiiltetett nedves teriiletek, hol az altalaj sohasem szdrad ki: ilyen
helyen ezen novények allanddan rosszul érlelik fajukat. Kiilondsen latszik a
hiba akkor, ha az év a rendesnél kissé hiivosebb és esdsebb ; ilyen teriiletet
nagyon sokat emlithetnék. Legyen példa Montpellier mellett Perols és Lattes,
vagy egyes sz0l6- és faiskolak Beziers, Narbonne és Perpignan kérnyékein.
Daczara hogy ez utobbi varos [Francziaorszdag legdélibb pontja, mely a leg-

9+
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melegebb, legfénylobb és legszarazabb, a hol a vegetdczio tartama a leg-
hosszabb egész Francziaorszagban.

A nagyfoku nedvességnek tehdt hatdrozott negativ szerepe van a vesszo
érésére és ez a hatds a meleg és a fény alacsonyabb értékeihez hozzaadva,
annal vildgosabban magyardzza, hogy miért talaljuk az északi régidkban
ugyanazon novény vesszejét éretlenebbnek, sejtjeit vékonyabb falunak,
keményito-tartalmat alacsonyabbnak, egyszoval rosszabbul érettnek ? Hiszen ez
természetes, mert a Vitis rupestris meleg éghajlatbeli névény, mely hozzank
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8. dbra. Magyarorszdg ¢és Délfrancziaorszdg sz6l6ovének csapadékos napjai évszaki
closzldsdanak foltiintetése 30-évi megfigyelés alapjdn.

Texasb6l (Amerika), a 32—33 f6ldr. szélességi fok alol keriilt, a hola meleg
és a szarazsag igen nagy. Europaban a sz6lomivelés hataranak északi részé-
ben 47—48—-50--52. foldr. szélességi fokok alatt tenyésztve, természeles, hogy
hibakat mutat vegetaczidjaban és igen gyakran nem felel meg feladatanak
azért, mert az éretlen vessz6 sejtjeinek a kiilsé fizikai okokkal, kiilénésen a
hideggel szemben nincsen kell6, ellendlld tehetségiik ; gyongébb a betegségekkel
szemben és igy hamarabb pusztul el, ha kedvezotlen viszonyok allanak be.
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Tanulmanyom folyaman Kkifejeztem, hogy a vessz6érésrol elmondottak
konnyebb megérthetése kedvéért kiilonlegesen a Vitis rupestris (var. du Lot)
valtozatra vonatkoznak, de megjegyeztem, hogy a tapasztalt szabalyok éppen
ugy érvényben vannak az Osszes fas novényekre is. A klimatologiai befolyds,
mely a Vitis rupeslris vesszejének érésekor olyan jellemzben megnyilatkozolt,
éppen gy érvényben wvan az Osszes fds novények vesszejének érésére mézve ;
természetes, hogy befolydsa lehet kisebb wvagy magyobb a szerint, mint a nivé-
nyek meleg, fény és nedvesség irdnt valo igényei vdltoznak ; de a novény fizikai
viszonyainak az oplimdlis foktol valo eltérését az érési folyamalok haldrozotlan
mutatjdk és a kiilonféle érési fokokkal kapcsolatos movényi tulajdonsdgokon
a fizikai viszonyok hiven visszaliikrozddnek.

Holl6s Laszl6: A szarvasgomba és mds fold alatt
termé gombak Pestmegyében.*

Vagd Laszlo kecskeméti fGerdész julius 7-ikén mintegy 50 darab friss,
foldalatti gombaval orvendeztetett meg. E gombak Kecskeméttol ujabban visa-
rolt Baracs-pusztan teremtek és néhany példany kivételével mindannyian nyari
szarvasgombak : Tuber aestivum: Vitt. voltak. Egy-egy példany Melanogaster
variegatus Tul., Tuber rufum Pico és Tuber Borchii Vill. volt a Tuber aesti-
vum Vilt. kozott, mely gombak koziil a Zuber Borchii Vitt. eddig hazankban
csak a Magas-Tatra aljardl volt ismeretes.

Ezen szép lelet érdekességét fokozta azon Kkoriilmény, hogy hazank
Alféldjérol, homokpusztardl keriilt eld, azon Alféldrol, melyr6l még a kozel-
multban is alig hitték, hogy olyan duis gombatenyészete van.

Alféldiink gombatenyészetérél Kalchbrenner »Magyarorszag hartya-
gombainak valogatott képei«-ben (7. lap) a kovetkezoket mondja :

»Nem kevésbbé sajatszer(i és sajatszerlileg hat hazank foldalakzata is.
Belsejének legnagyobb részét a fatlan Alf6ld képezi, hol mint mivelés alatt
levé szantéfold, hol mint ellathatatlan Kiterjedésti legeld, hol mint mocséros,
székes mélyedés vagy mint futdé homokdomb, melyet »épit és dont a szél-
vész«. De habar még ily talajon is szép és jellemzetes nyiltan ndsz6 virany
képes fejlodni, még sem lehet azt a gombakrdl allitani. Az drnytalan pusztin
csak kevés fajuk képes magat fentartani s ezek koziil is csak azok, melyek
mint a tiinékeny ganajgombak, egy ropke esot is fel tudnak hasznalni fejlo-
désiikre, vagy mint a szivos Marasmius-ok és keményborlt Lycoperdinae, a
szarazsagnak képesek ellentallani. «

Nem érdektelen tehat, hogy a nyari szarvasgomba, mely nedves, arnyé-
kos helyet, himuszos-meszes talajt kivan és melyrél még nem régen is csak
kevés s zavaros hazai adataink voltak, a magyar Alf6ld egy homokpusztajan is

* A novénytani szakosztalynak 1901. oktober 9-iki (lésén elGterjesztette
Magodécsy-Dietz Sandor.
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megterem. Nem kevésb¢ novelle a dolog érdekességét az anyagi haszon, a
gomba értékessége. Ugyanis a nydri szarvasgomba Kilogrammja nalunk Vag-
Ujhelyen augusztusban és szeptemberben 8 korona, azontul januarig 10 korona.
Egy szarvasgomba-vaddsz Nyitramegyében naponta 4—5, s6t 5—6 kilogrammot
is taldl és igy szép jovedelemre tesz szert.”

Baracs-puszta Pestmegyében fekszik ¢és igy az itt talalt szarvasgombat
nem volna nehéz a févarosba széllitani, a hol bizonyosan jé piaczra szamit-
hatna. Mindezt mérlegelve, magam is ohajtottam a telepet latni és julius 12-én
Vag6 fGerdész urral a helyszinére mentem. Baracs-puszta Kecskeméthez
26 km.-re esik (3 dra kocsival) s a varos tulajdonat képezi. Kecskemét 1900-
ban vette 160,000 frtért. A 3800 held teriiletbél csak 78 hold az erdé ¢és igy
mar maga czen koriilmény, a csekély crdd utjat allja annak, hogy egyelore
nagyobb mennyiségli szarvasgombara szamithassunk. Az erd6 kocsanos tolgy,
Quercus pedunculata, itt-ott nyarfaval keverve ¢s fGleg 20—25 ¢ves fakbol all.
A szarvasgomba leginkabb az erdoszéleken vagy ritkasan allo fak koril, laza
fekete homokban van, a faktél 1—2 1épés tavolsagban, leginkabb olyan helycken,
hol a folszinen kevés, gyér fi terem.

Hogy az egyes telepekre konnyen ratalaljunk, az erdGérnek kétéves,
fias, fehérszOrli mangaliczdjit, haromhonapos harom malaczdval vittik ki. A
disznd iiget az erd6é fel¢, orrat feltartva szagot vesz és egy iranynak tart;
csakhamar megtalalja a gombat és Kkiturja, de rogton be is kapja, megropog-
tatja. Mivel ilyen helyen tobbnyire még van cgy vagy tébb példany, a disznot
ellizve, kapaval Kkercstiink utdna. A j6 helyekrél nem szivesen megy cl az
allat ¢s ugyancsak sértédve roffen fel, midon az altala folfedezett ilyen teleprél
ellizziik, hogy ujabb helyet keressen, a honnan ismét idejekordn el kell
terelni, kiilonben az Gsszes gombat kiturja ¢és megeszi.

A diszn6 feltirta helyen nem mindig van gomba, mert az allat gyakran
makk, gyokerek vagy kukaczok utdn is keres. A kis malaczok foleg a Tuber
rufum Pico-t és a Tuber Borchii Vill.-t keresték fel, meg nagy elOszeretettel
ropogtattak az illatos Melanogaster variegatus Tul.-t.

Csakhamar 65 példany szarvasgomba jutott nekiink és vagy ugyanannyit
vitt el a folfedez6 mangalicza. Ezenkiviil mintegy 20 példany Tuber rufum
¢és 1. Borchii és ugyanannyi Melanogaster variegatus keriilt gylijteményembe.
A Melanogaster-t, ezen igen kellemes rum-illatd foldalatti gombat szintén
esik, de s0t az angolok tobbre becsiilik a franczia szarvasgombanal. A
baracsi Melanogaster-ek 3—5 dekagrammosak voltak, de mar tulérettek, el-
lagyultak és igy asztalra alkalmatlanok, mely koértilménybdl levonhatjuk azt a
tanulsagot, hogy korabban kell e gombat keresni.

A diszné minden Kkiilonds betanitdas nélkil, csupancsak természetes
Osztonét kovetve, keresi a szarvasgombat ¢s igy konnyen lehetne hasznalni,
ha az a rossz szokdsa nem volna, hogy a talalt gombat azonnal meg is eszi.

* Bbvebben le van irva a kovetkezG czikkben: A szarvasgomba hazankban és
a kiilfoldon. Természettudomanyi Kozlony 1901, XXXIIL kotet, 377. fizet. (20. lap,
10. dbra.)
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bizonyosan nehezen lehet czen csemegér6l leszoktatni ¢és tanitdsa faradsigos,
sok tlirelmet kivand munka. Arra a czélra azonban, hogy megdllapithassuk
valamely vidéken a szarvasgomba jelenlélél, mem tudom eléggé ajanlani a
disznot, mert vele hamar és bizlos eredményhez jutunk.

Ez alkalommal dsszeallitom azon fold alatt termd gombak névsorat koze-
lebbi Iel6helyeikkel egyiitt, melyeket eddig Pestmegyében taldltam. Az egész
nem sok ugyan, de ha tekintetbe veszsziik, hogy még hazankbdl sem ismeriink
sokat, ha tekintjiik, hogy par év elott az Alf6ldrél egyaltalaban nem volt fold
alatt termG gomba ismeretes és a hegyvidékr6l Schulzer, Hazslinszky,
Kalchbrenner minddssze 10 fajt sem ismertek, Ugy e nchany alfoldi
adat is hézagpdtlo.”

Pestmegyében eddig a kovetkezd foldalatti gombakat talaltam :

I. Hymenogastraceae Vitt.

Melanogaster varviegatus (Vitl.) Tul. Kecskemét mellett a Helvetia-telepen
a Iekete-erdGben, Fels6-Nydregyhazanal a monori erdoben, Baracs-pusztan.

Mindig laza homoktalaji tolgyesben vagy nyarfaval vegyes tolgyesben
leltem, igen gyakran a foldszinére kiemelkedve. Erett példanyokat mar junius-
ban lehet szedni. Kellemes rum illata van és kiting eledel.

Hymenogaster vulgaris Tul. Homokos tolgyesben, Felso-Nyaregyhaza
mellett, a monori erdoben, oktdberben.

Hysterangium  sloloniferum Tul. Kecskeméten a Nyirerdd homokos
tolgyesében, a lehullott levelek alatt, szeptemberben.

II. Tuberoideae Vitt.

Tuber aestivum Vilt. Homokos tolgyesben, féleg a ritkdsan allé fak
gydkerei mentén vagy az crd@széleken, Baracs pusztan. Kellemes, f6tt kuko-
ricza illata van ezen fekete, varangyos kiilsejii gombanak.

Tuber rufum Pico. Kecskemét mellett a Nyirerdében, Fels6-Nyaregyhaza-
nal a monori erdoben, ezenkiviil Baracs-pusztan, homokos télgyesben, julius,
szeptember ¢és oktdber hdénapokban.

Tuber Borchii Vill. Baracs-pusztan homokos tolgyesben, juliusban.

Tuber dryvophylum Tul. Homokos tolgyesben Kecskemét mellett a Nyir-
ben ¢és Nagy-Koroson a Palfdjaban, oktdber végével.

Tuber rapacodorum Tul. Tolgyfagyokerek mellett Kecskemét mellett a
Nyirben és Nagy-Palfajaban, szeptemberben.

Tuber argentinum Speg. Kecskemét mellett a Nyirerdoben, homokos
tolgyesben, szeptemberben.

* Hazslinszky Magyarorszag foldalatti gombait dsszefoglalta »Beitrige zur
Kenntniss der ungarischen Pilzflora« czim alatt (Verhandl. der zool.-botan. Gesellschaft
Wien, 1876, Bd. XXV. p. 63—68). E munkalatban a kovetkezé nyolcz fajt irja le :
Gautieria morchelliformis Vitt., Hydnangium nudum. Hazsl., Rhizopogon rubescens
Tul., Elaphomyces veticulatus Vitl., Elaphomyces variegatus Vitt., Tuber aestivum Vitt.,
Choiromyces wmeandriformis Vitl., Choiromyces gangliformis Vift. Valamennyi hegy-
vidéki lel6helyrdl vald.
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Pachyphloeus ligericus Tul. Kecskemét mellett a Nyir homokos tdlgyesé-
ben, fekete, humuszos talajban szeptemberben. Eddig I'rancziaorszagbol isme-
retes a Loire melll.

Genea hispidula Berk. Egyetlen példanyt talaltam Kecskemét mellett a
Nyir-ben, tolgyfa gyokerei mellett, szeptemberben.

Elaphomyces pyriformis Tul. Homokos tolgyesben Kecskemét mellelt a
Nyir-ben és Nagy-Kérésén a Nagy-erdGben; julius, szeptember és oktober
hénapokban. Egy-egy idésebb fa mellett 30—60 darabot is 4stam. E barsony-
fekete, sima, szagtalan gomba Kkis idei allas utdn er6s pézsmaillati lesz és
azt éveken at megtartja.

Eddig Paris mellol volt ismeretes.

Elaphomyces rubescens Hesse. Kecskemét mellett a Nyir-ben, Nagy-
K6roson a Nagy-erddben, oregebb télgyek mellett béven talaltam szeptember
és . oktdber hénapban. Szép rézsaszinl, tiiskés, kemény, kis dionagysagu, szag-
talan gomba. Ismeretes Hessen-Nassau-bol.

Elaphomyces muricatus Cda. Kecskemét mellett a Nyir-ben és Kis Iai-
ban, Nagy-Kérésén a Palfajaban és Nagy-erd6ben, homokos tolgyesben tobb-
szor astam julius és szeptember hénapokban. Gummigutti szinfi, durvan tiis-
kés, kemény, mogyor6- kis didnagysagi gomba, mely kezdetben szagtalan,
majd allas -alkalmaval fokhagyma-, illetve Asa foetida illat lesz.

Borbas Vincze: Salvia-ink bovebb ismeretéhez.

Simonkai a mult deczemberi Pétfiizetek 259—68. lapjan a Salvia faj-
vegyiilékeirdl tanulsigosan értekezik. Tartalmat megjelenéséig nem ismertem.
Mellékesen megemlitem, hogy én az 1895. deczember 11 iki szakllésen Salvia
nemorosa wvar. submollist »caule pilis patentibus virosa« ; S. silvestris Rchb.
Pl Crit. VI. 703; S. memorosa Rchb. fil. Icon. XVIII. 30, non L.) mutattam,
a mint a Kozlony 1896. évf. 45. 1. kétségbe vonhatatlanul igazolja. Kétség-
teleniil ez az elsd ismert kiinduld eltérés a S. memorosa-bol a S. villicaulis
felé, még pedig a fovaros hataraban meg Tihanyon, a S. willicaulis elterje-
désének hataratél jo messzire, Ggy hogy ez a wvar. submollis Kkétségbe
vonja, vajjon a S. Szorényiensis Simk. valéban hybrid-e, vagy pedig helye-
sebben a wvar. submollis meg a S. Szorényiensis is csak fokozatos Ossze-
koto lanczszeme a S. memorosz-nak meg a S. villicaulis-nak, mert a var.
submollis meg a S. Szérényiensis kozt mas leirhaté kiillonbség alig van, mint
hogy az utébbinak virdgzé tengelye meg a kelyhe szétalld szirke szord,
amazé olyan mint a S. memorosa-é vagyis lesimuld ritkdsabb szor fedi. Azért
is Kkiterjeszkedlem erre, mert a tihanyi wvar. submollis kilonbsége miatt a
Balaton mellékérél irt munkamban a S. villicaulistél meg a S. Danubialis-rdl
is megemlékeztem és munkam 1900. oktdber elején jelenvén meg, két hénap-

* Felolvasta a szerzé a ngvénytani szakosztdlynak 1901. évi janudrius 9-iki Glésén.
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9. dbra; a a Salvia Simonkaiana képe természetes nagysdgban, b a Salvia
Kerneri magdnos virdga.
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pal hamaribb, Simonkaival szemben magamnak némi prioritist biztositot-
tam. Az érdeklédonek ez Kkis Osszehasonlitdas nyomdn kénnyen szemébe 6tlik.

Ezenkiviil Simonkai koézlésére harom megjegyzésem van.

1. A Salvia dumetorum Andrz. Simonkai szerint a S. pralensis
n6i alakja (i. h. 264. 1.). Senki madssal szemben nem vitatom az ellenkezét,
de vele szemben ki kell tlntetnem, hogy 6 a keleti magyar novények. finom
(subtilis) vonasai nyoman t6bb fajt alkotott és vele Erdély florajat jellemezte.
A S. dumetorum is ilyen subtilis keleti faj, a Simonkai-féle subtilis fajok-
nal nem rosszabb és a S. pratensis nek kisebbvirdgd néi példaitol, Besser
szava szerint, egyenes sisakjara (felsé ajaka), valamint szarnyas hasibu leve-
leire nézve eltéré; amannak a levele csak csipkés, a felsé ajaka pedig jol
gorbiil. A »galea reclac a S. Kerneri (S. nutans X dumetorum) Bl. fajvegyi-
léken is latszik.

A S. dumetorum igy fejlodik hazankban és tovabb kelet felé, akarmint
gondolkozzék barki is réla, 80 esztendd Ota igy ismerik, a jobbravald munkak
(De Cand., Ledeb. stb.) is elismerik és bizonyara a mi vitank ellenére
sem valtoztat magan, hanem nd természetszerlien és Kelet-Eurdpdban jellem-
z6en, mint a S. pralensis-b6l elég élesen elszakadt eltérés, fajta vagy allandé
biologiai jelenség. A S. pratensis-szel termékenyiil, ekkor az eltérésck jobban
Gsszefolynak, de a S. pratensis gynodynam alakja mas és ha a S. dumelorum-ot
is ilyennek tekinten6k, akkor a S. prafensismek kétféle ndi alakja lenne.

A S. dumetorum védelmére kelni az is késztet, mert mas génusz koré-
ben (Fistularia — Alectorolophus, Orobanche) a parta fels6 ajakanak kisebb-
nagyobb gorbililését osztalyozo killonbségnek becsiilik ; mi okunk van a Salvia
kérében elhanyagolni?

2. Simonkai a 260—264. 1., a leiras nélkiil koézolt S. Podolica BI.
€s S. Besseri Bl. létjogat elfogadja. A S. digenea Borb. is ilyen nomen absque
descriptione, de ezt »lefokozza« és leirassal kisérve S. Szérémyiensis-nek
nevezi. Igaz, hogy én a S. digenea-rdl leirast nem kozdltem, mert egyelore
csak Velenovsky jelolését javitottam. De két olyan kozelrdl rokon faj
kéz6tt, a miné a S. villicaulis Borb. (S. amplevicaulis Rchb., non Lam.) meg
a S. memorosa L., hogy miné lehet a kozéjok iktatott harmadik, kénnyen
elképzeli, leiras nélkil is, a ki a két sziil6t ismeri. Kiildnben pedig két szii-
16nek egyféle hybridjérél leirdst gyakran nem kozolnek. A S. Szorémyiensis
leirdsaban felt(ind nekem a »vallon kerekitett« levél. Ezzel szemben a S. di-
genea also levele is szivalaku, tehat mint S. supernemorosa X villicaulis mas
lanczszem, Ugy latszik a S. Szérényiensis-tél kiilonboz6.*

De én engedek és ha a S. Podolicat leirdas nélkiill, Simonkai
szerint érvényben lehet tartani, a leiratlan S. digenea-t pedig szabad atnevezni;
ezen a nyomon kovetkezetesen és leirassal az idaig leiratlan S. Podolica-t
Simonkai tiszteletére szentelem.

* S. digenea Borb. Természetrajzi Flizetek 1893. p. 51 S. memorosam magis
refert foliis cordato-lanceolatis, aut cordato oblongis ovatis, acutis, a qua lamen caule
villoso, praecipue autem inflorescentia calyceque pilis patulis densisque cano recedit.
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Salvia  Simonkaiana (S. nulans X pratensis) Borbds, n. hybr. a
S. pralensi caule subscaposo, foliis junioribus subtus cum petiolo albicanti-
floccosis, adultis pallidis, nervis villosis, foliorum basalium forma ovato-cordata,
longe petiolata, inflorescentiae axe eglanduloso, florum partibus minoribus, a
S. mutante autem inflorescentia magis elongata, vix nutante laxiore, calyce
glabriore, haud albicante, caule inferiore paribus foliorum praedito, foliis
adultis subtus haud canescentibus etc. diversa. _

Simonkai i. h. 261. és 264. 1. a Salvia Kerneri forrasat és hogy
leirdas nélkal latott volna vilagot, tévesen kozli. A S. Kerneri Blocki leirasa
az Osterr. Botan. Zeitschrift 1888, évf. 323. lapjan jelent meg. Ha a
S. dumetorum-ot, a S. Kerneri egyik szilGjét, mégis csak a S. pralensis Keleti
cltérésének tekintjik, akkor a S. Simonkaiana-t is természetszerlien és kovet-
kezetesen a S. Kerneri ala vonjuk, a mint kovetkezik :

S. Kerneri Bl. flore Salviae dumetorum parvo, galea angusta, recta,
foliis pinnatilobis  (Baenitz : Herb. Europ. n. 7807, 1895).

/) S. Stmonkaiana Borb. Termtud. Koézl. 1901. 202. lap, foliis nonnisi
crenatis, floribus quam in .S. nutanle paulo maioribus, galea ampliore, curvata (S.
Podolica Bl., Baenitz 1. c. 7808, Claudiopoli, inter parentes, in foenatis sat rara).”

3. »A Salvia wvillicaulis Borb. tehat tarsnévre (synonym fokozandd le;
ezért a S. villicaulis X nemorosa Borb. = S. digenea Borb. 1. c. névadas is
hibas.« (Simk. 264. 1.)

Vizsgaljuk, a S. amplexicaulis Lam. egyez6-e a S. villicaulis-szal?

A S. amplexicaulis Rchb. Heuff.,, Neilr. igenis egyezo, de a régibb
S. amplexicaulis Lam. egészen mas novény, ezért Neilreich a Diagnosen
98. lapjan :

»S. amplexicaulis Reichb. Fl. excurs 860, an etiam Lam. Illustr. 1.,
68 2«-t idéz.

Lamarck a most idézett helyén a S. amplevicanlis-t mastél révid sorral
ismerteti, kétszer firészelt levelli, cgyébként kevés jellemz6t mond réla, a
mir6l valamely zsalydt S. amplevicaulis-nak félismerhetnénk ; hazdja ismeretlen,
a parisi kertben tenyésztették.

Hatarozott iranyt jelol azonban Lamarcknak kovetkez6 végsora:
»Conf. cum Salvia wurticaefolia L.« A S. amplexicaulis nak tehat a virginiai
S. wrticaefolia rokonsagabol valénak kell lenni és valdban a Lamarck-féle
Encyclop. VI. (1804.) két. 610. 1. a S. amplexicaunlis meg a S. liliaefolia kozt
ismerteti a S. amplexvicaulis-t és azt mondja: hazaja ismeretlen.

Minthogy most csak S. witicaefolia-val valé rokonsagrdl, nem teljes
megegyezésrol van sz0 ; minthogy tovabba az, hogy a Balkan jellemz6 zsalyaja
amerikai fajjal legyen bensébb rokonsagban — azt hiszem — Simonkai
maga is tagadni fogja: azért S. wrticifolia utan, a S. villicaulis-szal vald 0ssze-
hasonlitds kedvéért nem faradoztam. Lamarck az i. h. a S. sivestris t meg
a S. memorosat kulon-kiilon ismerteti; ha a S. amplexicaulis velok lenne
rokon, nem a S. urticaefolia-hoz hasonlitotta volna.

* Orvos-természettudomdnyi Ertesits, Kolozsvar, XXL, 250. 1. 1899—1900.
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De Simonkai tovabb Schott eredetijére és a bécsi tévedésre is
tamaszkodik. Schott névénye azonban nem Lamarck eredetije, a Flora
exsicc. austro-hungarica pedig nem ezt az egyetlen ndvényt adta ki hamis
néven, hanem szamos mast, kivalt a melyik magyartol kapott nevet. De meg-
néztiik Schottnak idézett S. amplevicaulis-at is Haynald herbariumédban,
meg is jegyeztem és neveztem ott az Osszekevert novényeket. A S. amplexi-
caulis Schott. egy iven egy darab S. wvillicaulis meg egy darab S. pralensis
minoriflora. Ugyanabban a boritékban van még S. Valentina Schott névvel
a) S. pratensis levél, b) kissé eltéré S. wvillicaulis, c¢) joval nagyobb kelyhi
Salvia, melynek mint kerti darabnak meghatdrozasdért idot nem vesztegettem.
Elég ebbdl annyi, hogy a S. amplexicanlis Scholt, melyre Simonkai tdmasz-
kodik, tobb faj darabjainak az Osszekeverése.

De Simonkai a parisi kert bizonytalan névényeit csak velem szem-
ben védelmezi; ellenben Beck-kel szemben hihetetlennek allitja,* hogy az
Innla cordata Boiss. a parisi kertbol leirt /. aspera val (Poir) egybevagd legyen.

Végre gyakran mar a kezddé botanikus is tudja, hogy amplexicaulis-nak
rendesen széles és nyeletlen level(l és aljaval a szarat koriiloleld novényt szoktak
nevezni, pl. a Laminm amplexicaule, Hieracium a.-t, tehat nem aranylag kes-
keny és részben nyeles-levelll névényfajt, a miné a S. villicaulis.

Mindezek ¢és szamos utannakeresésem utan higgadtan megfontolva és
nyugodt lelkiismerettel neveztem at a S. amplexvicaulis Rchb., Heuff., Neilr,,
non Lane., téves néven emlegetett ¢s hazanknak délkeleti részét jellemzo zsa-
lyajat S. wvillicaulis-nak.**

A S. amplexicaulis-szal a zavart Reichenbach pater csinalta, de
hogy 6 Simonkai-val meg a Flora exsiccata austro-hungarica-val téve-
dett, sajat fia probalta kijavitani, a S. amplexicaulis-t az Icones XVIII. (1858)
29. 1. a S. silvestris-hez (vagyis a S. memorosa-hoz) vonja, a »patulo-villosa«
eltérést pedig, a miné a S. villicaulis is, S. nemorosa-nak (non L.) nevezte.

Az irodalomban a S. amplevicaulis-tél még a kovetkezé véleményeket
gyiijthetjiik :

Bentham Labiatae 235. lapjan ?-lel a S. virgata-hoz vonja; a 236. I
S. amplexicaulis Hortul. = S. Sibthorpii; v. 6. Ledeb. Fl. Ross. III. 365., a
237. 1. S. amplexicaulis — S. silvestris ex spec. in horto Par. lect. Ugyanez
az eredmény van De Candolle Prodromus XII. (1848) kot. 290. és
292. lapjain.

Steudel Nomenclator II. 1841. 503. 1. szerint a S. amplexviaulis Lam.
= a spanyol S. Valentina Vahl, de ?-lel a S. silvesiris, valamint a S. virgala
alatt is emliti.

Az Index Kewensis (IV. 790) szerint a S. amplexicaulis Lam. = S.
silvestris L. \ i

Beck Fl. v. Stdbosn. 142. 1. a S. amplexicaulis Lam. =? S. Bertlo-
lonii Vis. !l

* Enumeratio Florae 1887. p. 305.
** A magyar homokpusztak novényzete. 1886. p. 83.
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A S. wvillicaulis hazank belfoldjének legdélibb részén, a Drenkovatdl
Orsovan at Plugovaig huzott ivvonal iranyaban terjed. Terem a Balkanon is:
Szerbia, Krstilovica, Vranja (Baenitz Herb. Europ. n 8838); Bulgaria, Varna
(Bornm.) ; Herczegovina, Gredina (Formanek), Graecia! A kévetkezd lancz-
szem tovabb Szibériaban a S. deserta Schangin,* in Ledeb. Catal. Dorp.
1824. p. 6, Rchb. Pl Crit. VI. p. 21, n. 724, mely széles szivalaku és
kihegyezett levele miatt a S. amplexicanlis-nak inkabb megfelelne.

Az itt emlitett S. nemorosa, var. submollis, S. digenea, S. Szorényien-
sis, S. wvillicaulis meg a S. deserta most inkabb fokonként valé alaksorozat
Thuringiatol kezdve hazinkon meg a Balkanon at Szibéridig ¢és a geografiai
tagozdédasnak meggy6z6 példaképe.

Bernatsky Jen6: A lokvai hegység novényformaczioi
Béazias és Fehértemplom vidékén.**

Krass6-Szorény- és Temesmegye hataran, az Al-Duna mentén emelkedik
a lokvai hegység. A verseczi hegységhez vald kozelsége, valamint az a koriil-
mény, hogy fokézete — a verseczi hegységhez hasonldéan — szintén gneisz,
arra inditott, hogy névényformacziéit tanulmanyozzam ¢és a verseczi hegység
novényformaczioival dsszehasonlitsam. E  czélbol egy izben Ichértemplomba
és onnan Kussicsra, mas alkalommal pedig Baziasra tettem egy-egy Kirdn-
dulast. A lokvai hegység novényzete Fehértemplom vidékén és Bazias mellett
nagyjabol megegyezik ugyan a verseczi hegység novényzetével, de a for-
mdcziok Osszetételében, a fajok el6fordulasaban és a formdczidknak (tenger-
szinf6lott) magassag szerint valo closzlasaban annyi érdekes eltérés mutat-
kozott, hogy érdemes azokat kiilon dsszefoglalasban, legalabb roviden ismertetni.

1. Cephalaria laevigata-formdczié. A kopar sziklak névényzete mindeniitt
érdekes ; rendesen déli fajok tenyésznek rajtuk. Bdzias vidékén a Duna mellett
hizodé Széchenyi-it kemény gneisz-sziklakba van vagva. E sziklikon, az
elmallasukbol szarmazé homokon-kavicson és a sziklakat helylyel-kozzel borito
agyagon gyér novényzet it tanyat. Védettebb helyen alacsony cserjék-bokrok
nonek. M¢élyebb talajon, omlasokon az Aundropogon Ischaemon L. szaporodik
el, éppen ugy, miként a Zlatni-patak volgyében is Fehértemplom vidékén.
Cserjés helyen kiilonboz6 gneiszt kedvel6 bansagi novények tarsasagaban a
Cenlaurea Reichenbachioides Schur és az Echinops banaticus Roch. pompazik.
Mindezeknél jobban kéti le figyelmiinket az tirom (Artemisia), mely itt egyszerre
harom fajjal jelenkezik : Artemisia Absynthium L., A. scoparia W. K. és
A. annua L. A verscczi hegységben az {irom eléfordulasa valdsaggal ritkasag ;
a gaz-szamba mend Arfemisia vulgaris-on kiviil csak nagy ritkdn akad egy-

* Tanulsagos nomenklaturai kérdés, vajjon a kés6bbi S. deserti Decaisne Fl. Sinaic.
1834. p. 10 megmaradhat-e a S. deserfa mellett ?
** ElSadta a szerzé a ndvénytani szakosztdlynak 1901, évi november 13-iki (ilésén.
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nehany szal Artemisia Absynthium. Az Arlemisia scoparia pedig, meg az
A. annua éppenséggel alféldi novények; clobbi a kozel fekvd deliblati ho-
mokon terem ezerszamra, a masik pedig déli Temes ¢és Torontal leglaposabb
vidékein van otthon.* Azért anndl meglepGbb jelenség, hogy a baziasi hegyeken
mind e hdrom Arlemisia-faj egyiitt terem. A legfeltinobb novény mégis a
Cephalaria laevigata (W. K.) Schrad.”*, melyet mar Heuffel Baziasr6l emlit.
A Cephalaria laevigata Béaziason az Artemisia-fajok tarsasagaban, csupasz
mallé szikldkon béven terem. Sem a verseczi hegységen, sem pedig
Fehértemplom-Kussics vidékén nem fordul el6; leginkabb Krasso-Szorény-
" megye mészhegyeir6l ismeretes. Az ers, zOldes szarral, aranylag nagy,
szalmafényli virdgzatival meg szarnyasan hasogatott, kissé¢ hisos vagy bérnemd,
kékes-zold leveleivel elso pillantassal olyan névényt ismeriink fel benne, mely
atmelegedd talajt és sok napfényt Kkedvel, a szélben is megallja helyét, de
mindamellett a széraz levegét megsinyli, hanem inkabb a levegd nagyfoku
paratartalmat kivanja. Mindez magyarazatul szolgalhat a roppant szaraszto
szeleknek Kitett verseczi hegyeken vald hidnyzasara és a Széchenyi-ut mentén
valé tomeges elofordulasara.

II. Tolgyes. Ha Kussicsbdl (Fehértemplom mellett) kiindulva a lokvai
hegységnek tartunk, a »lokvai ut« menti tolgyesbe értink. Ez a télgyes, ugy
mint a verseczi erd6k java része, foleg Quercus sessiliflora L.-bol és Tilia
tomentosa Mnch.-b6l valé. Azonban itt alig 200—300 meternyi magassagban
olyan fak is keverednek az erdGbe, melyek a verseczi hegységen nagyobb magas-
saghoz vannak Kkétve; ilyenek: Fagus silvatica L., Tilia cordata Mill., Tilia
platyphyllos Sc., stb. Azonkivil még OQuercus Cerris L., Carpinus Betulus L.,
Sorbus torminalis L., Sorbus aucuparia L., Prunus Avium L. és Pirus com-
munis L. is jelenkeznek, ugy hogy a lokvai ut menti tolgyes igen kevert
erdd benyomasat teszi reank. A tilgyes ovében meredek kéves hegyoldalakon
a Centaurea Reichenbachioides n6, arnyékos helyen sokszor fehér viragokkal
és ez esetben fehér fészekpikkelyekkel. Azonban a Verseczen olyan kozon-
séges Thymus lunuginosus Mill. és Dianthus giganteiformis Borb. helyelt itt
Thymus montcuus W. K., Dianthus trifasciculatus K. meg D. Armeriastrum
Wulf. n6. Ugyanitt Hieracium sessiliflorum Friv. (Temesmegyére nézve uj
florisztikai adat) is talalhato. Gazos helyen, de arnyék alatt, a Physalis Alke-
kengi L. termései piroslanak. Kedvezd talajon “Pleris aquilina L. no. Végil
az erdé lian-novényei kozil leggyakoribb a Vitis winifera L. Bazias leg-
kozelebbi kornyékén az erdd le van tarolva és jelenleg silany cserjék-bokrok
alkotta cserjés sarjerdd boritja a hegyeket. Azonban a nehezebben hozzi-
férhet6 helyeken, a tavolabbi hegyeken, kilondsen azoknak meredekebb

* Nem egyszer szedtem Alibunar, Ulma, Mramorak, Dubovacz stb. kornyékén

** A »Kew [ ndex« szerint a Cephalaria lacvigata azonos a C. corniculala-
val; A, P. De Candolle szerint (Prodromus, IV. p. 648) ez a névény Cephalaria
centauroides ¢) communis-nak nevezends, melytl a Ceph. cent. §) corniculata kiilon-
bozik. A béansdgi fléramidvekben azouban (Heuffel, Borbas) cz a név »Cephalaria
laevigata« van elterjedve, Waldstein és Kitaibel pedig laevigata species néven
alaposan ismertették, azért a fonti elnevezést megtartom.
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oldalain, Osi erdovegetaczio tartotta fenn magat. A Ribis-patak vélgyében f6l-
menet csakhamar tolgyesbe ériink. A baziasi tolgyes élesen eliit ugy a verseczi
hegység tolgyeseitol, mind a fehértemplom-vidéki tolgyestol, mert az uralkodo
tolgy-faj benne nem a Quercus sessiliflora, hanem a Quercus Cerris. Sehol

az egész vidéken olyan nagy tomegben -- némelyiitt szinte egymagaban
erdot alkotva — ¢s olyan oriasi példanyokban nem talalni csertolgyet, mint a

Ribis-patak vélgyében. Masiészt azonban lényeges megjegyezni, hogy itt is az
uralkodd Quercus-faj utan a Tilia tomentosa fordul el6 legstrliibben. Az 6sszes
dél-temesmegyei €s szomszédos terlileti tolgyeseket jellemzi a Tilia lomentosa
tomeges ecléfordulasa ; még a deliblati homokon is 0si idokb6l megmaradt
tolgy-ligetekben (Quercus pedunculata) hatalmas 7ilia  tomen/osa-példanyok
nének. A bazidsi tolgyesben is néhol tébb a Tilia tomentosa, mint a tolgy.
Nem hagyhaté azonban emlités nélkiil az sem, hogy a baziasi erddben a
tolgyfak — illetoleg cserfik — ¢és harsfak kérgeit vastag mohaparnak fedik és
hogy a Tilia lomentosa {terebélyes korondin nem ritkan Viscum album L.
telepedik meg. Mas, itten eloforduld fak, illetoleg cserjék még a kovetkezok :
Quercus sessiliflora L., Carpinus Betulus L., Fraxinus _ excelsior L., Acer
campestre L., Sorbus torminalis L., Cornus mas L., Cornus sanguinea L.
stb. A fakra Clematis Vitalba L. és Vilis vinifera L. kuiszik, némelykor
olyan mennyiségben, hogy az erd6t jarhatatlanna teszik. Erdé szélén nyo-
morék Cotinus Coccygyra Scop. is akad. Mint igazi bansagi tolgyest jellemzi
a roppant mennyiségben eloforduld Helleborus odorus W. K. és egyes Ruscus
aculeatus L. bokrok. Nagy ritkan Paconia ban.tica Roch.-t is talalni. Cseppet
sem rendkivilli, de igen figyelemre mélto jelenség az, hogy ha a meredek
hegyoldalon félemelkedve lapos hegytetdre ériink, ott az erdének hirteleniil
vége szakad és esetleg kaszaldo meg kukoriczas, vagy ismét a fentemlitett sivar
cseplyevegetaczié tarul szemink elé; ez vilagos bizonyitéka annak, hogy a
szalerdot csak ama hely hozzaférhetetlensége mentette meg az elpusztulastol.

II1. Biikkos. A verscczi hegységen tiszta biikkés csak a hegység
¢szaknyugoti oldalan, 400 meter tengerfolotti magassagban van. A lokvai tuton
sokkal mélyebben, 300 meter alatt, talalunk szép bikkost. Baziason, a
Ribis-patak egy mcllékvolgyében, olyan biikkds van, mely vagy 200 meter
(tengerszin-fol6tti) magassagra ereszkedik le. A mint a Quercus Cerris és
Tilia tomenlosa alkotta erdében jartamban egy magas, meredek falakkal
kortlvett szik mellékvolgybe jutottam, egyszerre biikkosbe értem, a mely
egészen a patak mellékagaig ért le. A lokvaiUton pedig az ut tetGpontjan tul
szintén biikkost talaltam.

Mig a tdlgyest sokszor cserjék, bokrok és korok tarkitjak, addig a biik-
kosben fas névény, biikkfan — Fagus silvatican — Kkiviil, alig keriil és a
dudvas novények is csekély szammal vannak, azok is bizonyos tekintetben mind
egyformak, a mennyiben f8leg csak az erdé barna aljabol erdsen kirivo zold,
széles lombozatukkal tinnek fel. A bejart biilkkosokben a legfeitinobb biikkds-
ben laké novények a kovetkezok : Aspidium angulave Kit., Asplenium adian-
tum nigrum L | Athyrium filix femina L., Polypodium vulgare L., Scolopendrinm
vulgare Sm., Asarum europaeum L., Chrysosplenium allernifolium L., Hedera
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Helix L., Oxalis Aceloselia L., Ruscus Hypoglossum L. és Tamus com-
munis L. A bazidsi, meredek lejton allo biikkdst kiilondsen az Aspidium
angulare és Scolopendrium vulgare elszortan allo, a puszta, barna, nyirkos
agyagbol kiemelkedd, z6ld nagy bokrai jellemzik. Déli Temes- és Krasso-
Szorény-megyékben mar tobbszor tapasztaltam, hogy a Chrysosplenium alterni-
Solium és Scolopendrium vulgare, Kivaltképen pedig a Ruscus Hypoglossuimn
biikkoshoz kotott novények és ha tolgyesben Kivételesen meg is talaljuk, az
olyan magassagban van, a hol rendesen biikkds van (600—700 meter magas-
sagban). Verseczen a mélyebben allo tolgyesben Ruscus aculeatus terem, a
folotte kovetkezd bitkkdsben pedig Ruscus Hypoglossum nd helyette. Béazidson,
a hol azonos magassagi 6vben — azonban két kiilonbozo ponton — tdlgyes
és biikkos van, a tolgyesben is Ruscus aculealus, a biikkosben pedig ismét
csak Ruscus Hypoglossum talalhaté. A biikkalji novényeket, mint a milyenek
a font emlitettek és még masok, pl. Paris quadrifolia L., Polyvgonatum mulli-
florum (L.), Anthriscus nemorosa (M. Bieb.), Asperula odorata L., Asperula
lencanthera Beck., valamennyit két kozos sajatsag jellemez : lombozatuk erésen
fejlodik ki; a Ruscus Hypoglossum-on az ¢Elettani tekintetben levélszamba
men6 levélagak (phyllocladium) nének nagyokra és lehetdleg széles, sokszor
Epéll es épszéll, f6ldhoz lapuld vagy vizszintesen elhelyezkedd levelekbol all,
mely a szort fényt jol kihasznalja ; chlorophylltartalmuk igen b, azért sziniik
¢lénk z0ld; cuticula-juk sokszor vékony, a mechanikai rendszer benndk a
vizszallitd és szell6ztetd rendszerrel szemben hattérbe szorul; a szervek el-
szorosodése elenyészden csekélyfoki. Ehhez jarul az, hogy viragzatuk vagy
egyaltalan fel sem tiné (az Asarum europaeuwm viraga foldbe van rejtve),
vagy zoldes, legféljebb tiszta fehér szinli és emlitett esetben a virag bizonyos
alkotd részei még athasonitasra is szolgalnak (pl. a Paris quadrifolia lepellevelei,
a Polygonatum multiflorum viraganak csiicskei).

A lokvai hegységben a biikkdsok szélén folyo kis csermelyek mellett
igazi erdei, patakmenti novények -diszlenek, ugy mint Aspidium filix mas L.,
Amgelica silvestris L., Galeopsis speciosa Mill., Knauntia Drymeja Heuff.,
Salvia glutinosa L. stb.; a fakra itt nem Clematis Vitalba, sem Vitis vinifera,
hanem Humulus Lupulus L. kiszik. E novények kozil a Knautia Drymeja
és a Salvia glutinosa a verseczi hegységbll ismeretlen volt eddig, azonban a
Knautia Drymeja-t 1901. szeptember hénapban a kutasi csucsra tett Ujabb
kirdndulasomkor a kutasi hegy tetején megtalaltam, a hol elég bGven terem.
E szerint ezt a novényt az egész vidék biikkdvének kozonséges novényei
kozé kell sorolni.

Ha ezek utin a lokvai hegység novényokologiai viszonyait itéljiikk meg,
a verseczi hegységen uralkodé viszonyokkal szemben itt kiilondsen két
okologiai tényezdvel kell szamolni. ElGszor meteorologiai szempontbdl valé-
szininek mondhatjuk, hogy a lokvai hegységben, kivaltképen annak a
Dunahoz kozel esé részeiben, a verseczi hegységen olyannyira hatasos dél-
keleti szelek nem érvényesiilnek. Masodszor az orografiai viszonyok, neve-
zetesen a mély volgyek Osszeszoruldsa a levegd mozgasat akadalyozza meg,
a napsugarak hatdsinak mértékét leszoritja és b0 harmat- és kodképzo-
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dést. okoz. Ha mindezeket figyelembe veszsziik, konny( lesz megmagya-
razni a verseczi novényzettel vald Osszehasonlitisbol folyo legfeltlinobb
jelenségeket, ugy mint a fajoknak és a formaczidknak nagyobb mélységben
vald megjelenését, a biikkosnek jellemzobb, tisztabb kifejlodését és az epiphyt-
novények slriibb tenyészését. Hogy a verseczi hegység szarazabb oldalain a
hegység tovét6l egészen a legmagasabb csicsdig tolgyes né, ellenben a
lokvai hegységen mar 200—300 meter magzlsségﬁan tipusos biikkos talalkozik,
ez nem rendkiviili jelenség, a fentebbiekbol kénnyen magyarazhatd és hozza
hasonlé példa Magyarorszagon béven van. Igy pl. ugyancsak Krass6-Szorény-
megyében, a megye szivében, emelkedik a Muntye Szemenik. E hegy erdsen
kimagaslik a kiilonben hegyes-volgyes kornyezetébol. Rajta 1445 meter magas-
sagig emelkedik a biikkds, ellenben Oraviczan, a bazidsi Ribis-vilgyhez
hasonloan, sziiken 6sszeszoruld, meredekfald volgyek oldalain, vagy 400 meter
magassagban fenyves né 6si idok Ota. Tehat itt egyrészt a hely Kitettsége a
biikkdsnek roppant magassagba valé felhatolasat tette lchetové, masrészt a
kedvez6 volgyképzodés a fenyvesnek igen alacsony fekvésben valé megjele-
nését okozta.

Gombocz Endre: Sopron kornyékének edényes floraja.*

Hazanknak tobb olyan teriilete van, a melyet florisztikai tekintetben még
nem kutattak at, pedig talan sajatsagai miatt vagy a teljes hazai flora Ossze-
allitasanak érdekében megérdemelte volna. Ezek kozé tartozik Sopron-megyének
¢és Sopron varos kornyékének teriilete is, melyre vonatkozdlag csak nagyon
gyér adataink vannak. E koézleményemben csak ezen adatokat akartam szapo-
ritani, a megnevezett florateriiletre vonatkozdlag.

Sopron florajaval koriilbeliil 6t éve foglalkozom, ez alatt sikeriilt meg-
lehetGsen teljes gylijteményt Gsszedllitanom; a kétes fajokat a Nemzeti Muzeum
novénytani osztalyanak herbariumi anyagaval hasonlitottam ossze. Dolgoza-
tomnak Osszeallitasakor Neilreich-nek »Flora von Niederdsterreich« czimi
munkéjat vettem alapul.

Geografiai ¢és geologiai viszonyok.

Ha az atkutatott floraterlilet nem is vonatkozik az egész nllcgye terjedel-
mére, annyiban mégis érdemes volt az attanulmanyozasra, a mennyiben a
megyének éppen ezen a részén érintkezik a sikvidéki fléra az ausztriai alhavasok
névényzetével és e teriileten egyiitt talaljuk a kristalyos kozeteknek és a meszes
palaknak jellemz6 novényeit.

A soproni florateriilet két oldalt emelkedé medenczét alkot, a melynek
hatarai a Ferto tava, északon a somfalvai dombok, nyugot felé az Alpeseknek
a nyujtvanyai, melyek a harkai dombokkal a déli hatarokat alkotjak. A teriilet

* A novénytani szakosztdlynak 1901. évi februdrius 13-iki (lésén elGterjesz-
tette Filarszky Nandor.

Novénytani Kozlemények. 1902. 1. kotet, 1. flizet. 3
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tulnyoméan hegyes. Megszakitja és a keleti meg a nyugoti félt egymastol
elvalalasztia egy ¢északnyugot felol délkelet felé huzédé keskeny lapalyos
csik, mely nek atlagos magassaga 200 meter és oft legkeskenyebb, a hol
Sopron varos fekszik. Délkelet felé mindjobban kiszélesedik ¢és a Kis-Magyar-
Alfoldbe olvad bele. Kisebb lapaly teriil a Toé-malomnak nevezelt mocsaras
vidék koriil, mely észak felé a kismartoni siksagban folytatédik. A Fertének
nyugoti- partjan is huzodik egy keskeny sik.

A hegyes vidéknek egyik f6zomét az Alpesck nyujtvanyai alkotjak., a
melyek Fraknd alatt 1épnek at Sopron-megyébe a hol ¢szak felé agat bocsa-
tanak, mely a Rosalia-hegységet alkotja; egy masikat kelet felé, a mely Brenn-
bergnél tobb dgra szakadva, nagyobb terjedelm(i hegyes vidékké szélestl ki.
Egyike ezen agaknak egészen Sopronig nyulik és\ keleti lejtéjén a »l6verek-
nek« nevezett gyiimolesos kertek foglalnak helyet.

Az Alpeseknek nydjtvanyai, melyeknek atlagos magassaga 450 m, féleg
gnejszbdl, csillimpalabdl vagy a két kozet kozotti atmenetekbGl vannak alkotva.
Osszefiiggd sziklakat nem igen képez; innen van e hegyeknek a hullamszeri
ellaposodd alakjuk. A brennbergi hegyekben harmadkori rétegekbe lerakodott
készéntelepek vannak.

A fertomelléki dombok 12 mértfold szélességben harom mértféld hosszu-
sagban ¢és 230 meter atlagos magassdgban a Fertonek a nyugoti partjan vonul-
nak. Valamint a Soprontdl északra es6 dombvidék (U. n. bécsi dombok), dgy
ezekis a Lajtha-hegységnek a kidgazasai. Foképzoik a lajthamész, a homokko,
a konglomerat és a marga. A lajthamész, melyben tomérdek koviilet (Pecten,
Ostrea stb.) talalhato, hatalmas kobanyak nyitasara adott alkalmat.

A somfalvai, a kophdzai és a rakosi lapalyok harmadkori rétegekbdl,
U. m. homokbdl, agyagbdl és belvedere-b6l vannak alkotva. A Fertd nyugoti
partja keskeny alluvium-korbeli rakodmany.

Florisztikai tekintetben lényegesebb folydviz a brennbergi hegyekben két
agban ered6 Ikva, mely a Hansdgban vész el. Nagyobb alloviz a Kis- és a
Nagy-Tomalom. .

A Fert6 tava eredetileg koriilbelil 812 négyzetmértfold teriiletd volt, ma
mar a lecsapolds kovetkeztében ennek a felére apadt. Sokkal rendkiviil telitett
vize nagyon kedves tenyé¢sz6 helye volt a halophilnévényeknek, melyek ma
talan mar végképen kivesztek a kornyékérol.

Florisztikai  viszonyok. Sopron kornyéke nem speczialis florateriilet ;
novényzete meglehetésen egyezik Also-Ausztridéval, de természetesen ezé a
havasi flordnak nagyszami Kképviseldi miatt joval gazdagabb. Neilreich
»IFlora von Niederdsterreich« czimG mivében csak egy novény van emlitve,
a mely Sopronmegyében megvan, Also-Ausztridban pedig Alsine fusciculata
M. K. nem fordul el6. A Cirsium oleraceum Scop. var. amarantinum-ot,
melyet szintén talaltam Sopron kérnyékén, Neilreicn ugvancsak nem emliti
az als-ausztriai novények kozott. De ezért Sopron florajat nem mondhatjuk
szegényesnek. Kovacs Gyula, -hazanknak mar régebben elhinyt botanikusa
szerint, Sopronmegye floraja 1200 fajt szamlal (lasd: A magy. orv. és termvizsg.
1841-iki vandorgyUlését Sopronban).
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Hogy a flora képe az idével miként valtozott, azt megitélhetni abbdl
a két munkabdl, a melybdl egyediil lehet valamit Sopronnak egész florajara
nézve meriteni. Az cgyik Deccard és Loev »Flora Soproniensis« czimi
mive 1700-nak elsé felébdl, (csak az eredeti kézirat masolata van meg a soproni
ev. lyceum kényvtaraban; az eredeti kézirat hollétét nem tudni);* a masik
Szontagh Mikldsnak »Enumeratio plantarum territorii Soproniensis
stb.« czimG munkaja 1863-bol (megjelent a »Verhandlungen der kais. konigl.
zool.-bot. Gesellsch. in Wien«, 1863-ik ¢vi kotetében). E két munkabodl
nagyon sok érdekes adat Otlik szemiinkbe. Igy, hogy egyet jegyezzek csak
meg, nagyon kilonds, hogy. az Erigeron canadense L.-t még Szontagh
sem emliti. Ha tekintetbe vessziik, hogy Sopron kirnyékén kiilonosen az uUjabb
idében torténtek nagyobb mérvii természeti valtozasok (erdéirtas, a Ferto
lecsapolasa), ugy jogosnak vehetjiik azt a foltevést is, hogy Sopron fléraja az
els6 150-éves idoszakban legfeljebb ugyanannyit véltozott, mint az utolsé 40 esz-
tend6 alatt.

A kovetkez6 Deccard emlitette novényeket mar Szontagh sem

talalta :

Alisma ranunculoides L. Hypochoeris glabra L. Bupleurum rotundifolium L.

Orchis mascula L. ' Sonchus palustris L. | Seseli Hippomarathrum L.

Ophrys myodes L. Chenopodium Botrys L. ‘()rlaya grandiflora Hoffm.

Gymnadenia odoratissima Cerastium repens L. Lythrum Hyssopifolia L.
Reichb. Myosurus minimus L. Daphne Mezereum L.

Calamintha alpina Lam. | Ceratocephalus falcatus Pers. Potentilla supina L.

Ajuga Chamaepytis Schreb. | Ranunculus aconitifolius L. Potentilla hirta L.

Petasites albus Girtn. Linum narbonense L. (?) Potentilla aurea ..

Senecio Doria L. | Euphorbia segetalis L. Vicia onobrychioides L.

Arnoseris pusilla L.

Az utdbbi 40 év alatt valosziniileg a kovetkezok veszhettek ki :

Potamogeton natans L. Centaurea solstitialis L. ! Nuphar luteum Sm.
Gentiana cruciata L. Primula farinosa .. Loranthus europacus I..
Xeranthemum annuum L. Androsace maxima L. Rubus caesius L.

Viszont észlelhetd az az érdekes jelenség, hogy némely faj kézel két év-
szazadon at megtartotta eredeti terméhelyét (Listera ovata R. Br. Linaria
genistaefolia Mill., Asplenium Ruta Muraria L., Buplewrum falcatum L.).

Itt lehet megemliteni, hogy a brennbergi koszénbanya bitumen-es marga-
palaiban talaltak levéllenyomatokat, a melyek a Salicaceae meg a Cupuliferae
csaladba tartoztak, vagy pedig a Betula prisca Elt., Tavodites dubius Sternb.,
vagy a Daphnogene és Carya fajoktol szarmaztak.

A Kkovetkezo novényeket sem Deccard, sem Szontagh nem emli-
tette még és igy Sopron florajara nézve ujaknak tekinthetok.

Lemna minor L. [ Allium fallax R. et. S. | Crocus Heuffelii Korn.
Alisma plantago L. var. Allium flavum L. | Iris variegata L.
lanceolatum Koch. Allium oleraceum L. ‘_Orchis maculata L.
Alopecurus geniculatus L. Veratrum album L. Cephalanthera rubra Rich.
Phleum pratense L. Paris quadrifolia L. | Cephalanthera pallens Rich.

*Lasd: Kanitz Ein Versuch der Geschichte der Botanik in Ungarn.
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Epipactis latifolia All
Himantoglossum hircinum
Rich.
Coralorrhiza innata R. Br.
Cuscuta europaea L.
Myosotis hispida Schlechtd.
Salvia officinalis L.
Origanum albiflorum L.
Lamium album L
Galeopsis pubescens Bess.
Veronica prostrata L.
V. serpyllifolia All
Melampyrum barbatum L.
Cephalaria transsilvanica
Schrad.
Erigeron canadense L.
Inula ensifolia L.
Galinsoga parviflora Cav.
Tanacetum vulgare L.

Tragopogon orientalis L.
T. minor L.

| Prenanthes purpurea L.

' Lactuca muralis L.

| Chondrilla juncea L.

{ Taraxacum corniculatum DC.
Hieracium boreale Fr.

| H. rigidum Hartm.

; Pirola rotundifolia L.

| Monotropa Hypopytis L.

| Cucubalus bacciferus L,

| Stellaria glauca With.

| Malachium aquaticum Fr.

| Cerastium glomeratum Thuill.
| Alsine setacea W. K.
Portulaca oleracea L.,

| Hepatica triloba Chaix.

| Ranunculus Lingua L.

;’l‘halictrum minus L.

SOPRON KORNYEKENEK EDENYES FLORAJA.

| O. Acetosella L.

| Geranium pusillum L.
G. columbinum L.

| Hypericum hirsutum L.
| Euphorbia falcata L.
Astrantia major L.
Trinia vulgaris DC.
T. Kitaibelii M. B.
Pimpinella magna L.
Seseli coloratum Ehr.
| S. ‘glaucum L.

| Peucedanum Chabraei
| Reichb.

| P, alsaticum L.

| Selinum carvifolia L.
| Ocnothera biennis L.
| Spiraea Ulmaria L.

| Prunus insititia L.

\
| Genista Mayeri Janka.

| Aquilegia vulgaris L. ) 1”]‘1’11‘0]ium rubens L.

| Actaea spicata L. | Trifolium procumbens L.
| Erysimum cheiranthoides L. | Melilotus alba Desv.

| Farsetia incana R. Br. ' Robinia Pseudacacia L.

| Dentaria bulbifera L. Coronilla montana Scop.
| Oxalis . stricta L.

Filago germanica L.

Senecio silvaticus L.

Centaurea montana L.

Cirsium canum M. B.

Cirsium oleraceum Scop.
var. amarantinum

Borbds Vincze a Természetrajzi Fiizetek 1884-iki évfolyamaban (VIII.
k. p. 74), »A magy. nemz. muzeum novénytani kézirataibol« cziml czikket kozol,
melyben irja, hogy Forster Karoly Sadler Budapest novényzetérol koz-
16tt elsé enumeratidjaban alahuzta azokat, melyek Szalonak korill kozonsé-
gesek, azokat melyeket Sadler nem emlit, a befizott tiszta lapokra jegyzé fel.
IForsternek ezen adataib6l Borbas is kozol Sopronmegyére uj adatokat, azon-
ban ezek csak részben ujak, mert Impatiens noli tengere L., Physalis Alke-
kengi L., Phyteuma spicatum L., Scabiosa Succisa L., Spiraea Aruncus L.,
Calluna vulgaris Salisb., Bellis perennis L. fajokat mar részben Deccard,
részben Szontagh vagy mindketten emlitik és igy csak a kovetkezd fajok
Actaea spicata L., Lysimachia punctata L., Sanicula europaea L., Veronica
longifolia L. maradnak mint Ujak; ezeket én is gyljtottem.

A flérateriileten két egymastol hatarozottan eliitd részt kiilonboztethetiink
meg; a keleti fél meszes talajanak florajat és a nyugoti rész kristalyos koze-
teinek novényzetét. A két terlilet kozotti ellentét olyan nagy, hogy p. o. egyes
novények, melyek a nyugoti teriileten 6ridsi szamban fordulnak el6, igy a
Calluna vulgaris Salisb., Vaccinium Myrtillus L., a részen egészen
hianyzanak. Viszont a meszes talajt kedvelo Linum-ok nem talalhatok a nyu-
goti félen. A keleti meszes dombokon még az is ¢szlelhetd, hogy a fléra
itt-ott egyes foltokra, erdokre izolalodik. Kz a teriilet altalaban gazdagabb a
nyugotinal.

keleti

nevezett mocsaras vidéken a mocsari flora
L., melyl Klein
32. lap. Magyarorszagnak csak

Ugyanitt a Tdémalom-nak
képviselve van. Itt talalhato
Gyula tanar szerint (L. Term. Kozl. IX. k.

is a Pinguicula vulgaris
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harom vidéken talalhato, U. m. a Karpatokban, a Hansagban és Sopron
kornyékén.

A nyugoti florateriilet sokkal szegényebb, de annal {idébbnek latszik a
»sziirkének« mondhaté meszes floraval szemben.

Kiilonosen jellemzi e vidéket, hogy egyes fajok nagy csoportokban talal-
hatok, igy a Calluna wvulgaris Salisb., Vaccinium Myrtillus L., Eupatorium
cannabinum L., Gnaphalinmn ok, Filago-k, Semecio-k. stb. Az erdékben a
Pozsony megyében is hianyz6 Cyclamen europaewm L. béven taldlhato.

Kiilon teriiletet zar magaba a Kecske-pataknak mély volgye, melynek
némely részében kulonésen a Humulus és a Cucubalus jelenik meg Oriasi
mennyiségben.

A két hegyvidék kozott huzddo sik teriiletnek fléraja a mivelt romtalaj
¢s a legel6 novényei koziil keriil ki. Kiilonosen szamosak a Carduus-ok,
Onopordon, Datura, Dipsacus, Euphorbia-k, Marrubium stb. fajok.

Tuzson Janos: A kettés évgylri keletkezésének
egyik esetérol.”

A Kettés vagy alévgylrlk Keletkezésével kilonosen Kny, Wilhelm és
Jost foglalkoztak és dolgozataikbol kideriil, hogy ha hernyoragas, mesterséges
lekoppasztas, vagy korai lombhullas. miatt a lombos fak leveleiket nyar folya-
man elvesztik, e fak még ugyanabban a tenyészeti idGtartamban ujra kihajtanak
és az uj kihajtas el6tt és utan keletkezett farész, két évgylri gyanant jelen-
kezik. A lombozat hirtelen elpusztulasat tavaly majus 12-én és 13-an ész-
leltem, a mikor orszagszerte erés kései fagy (Selmeczbanyan — 550 C.)
volt, a minek kovetkeztében a biikk- és a tolgyerd6k lombozata nagy teriileteken
egészen elpusztult. Ezek az erd6k nyar derekan ismét kihajtottak.

A biikkfak ugyanazon évi vastagoddsat vizsgalva, azt talaltam, hogy
ez az évgy(r(i egyrészt vékonyabb, mint a megeloz6 években keletkezettek,
masrészt pedig, hogy két lenyészeti gyiiritb6l van alkotva.

A szerint, a mint a csicsokbdl, vagy a torzsek alsobb részeibol, — az
excentrikus Kkeresztmetszetek szélesebb vagy szlikebb oldalarél és erGsebb
vagy lassubb novést példanyokrdl vett darabokon vizsgaljuk e jelenséget, el-
térések tapasztalhatok : majd az els6, majd a masodik fagylri a szélesebb,
s6t egyik vagy a madsik el is maradhat. Emez eltérést az egyes részek és
példanyok kiilonféle névekedési menetébdl magyarazom.

A tolgyfakon (Quercus sessiliflora) az illeté évgylriiben nem lathato
két tenyészeti gyliri és csupan az jelzi a lombozat elfagyasanak meg az ujbol
valo kihajtasnak a hatasat, hogy ez az évgylrG az elobbieknél szlikebb és a
lavaszi edénygyiirii joval szélesebb, mint rendesen szokott lenni.

* El6adta a szerzé a nivénytani szakosztalynak 1901. évi aprilis 10-iki Glésén.
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A biikk és a tolgy kozotti eme kiilonbség részben e két faj riigyfakadasa
menetének az eliitd mddjaban, részben pedig abban leli magyardzatit, hogy a
megfigyelési teriileteken a fagy idejében a biikk mar egészen ki volt hajtva,
a tolgy pedig csak éppen hogy lombosodasnak indult volt.

IRODALMI ISMERTETO.

Tuzson Janos: A fenyicsemeték Botrylis - betegségérdl. — Erdészeti
Kisérletek II kotet 2-dik szamaban, szines tdblaval.

Tuzson 1898-ban az orszag tobb vidékén tapasztalta, hogy az Abies
A. Nordmanniana, Pseudolsuga Douglasii és Picea excelsa csemetéi

5 2

pectinala

egy bajtol szenvedtek, mely a legfiatalabb hajtasok lekonyulasaban, megbar-
nuldsaban és elszaradasaban nyilvanult.

A baj okozojaul szerzd a Botrytis Douglasii Tub. nevlii gombat ismerte
fel, melyet Tubeuf mint a Douglas-fenyd egyik betegségét irta le. Miutan
Tuzson a betegséget nemcsak a Douglas-feny6n, hanem az emlitett mas
fajokon is észlelte és pedig a szabadban, természetes fertozés révén eclterjedve,
azt tanulmany targyava tette és a kovetkezoket figyelte meg.

1. E gomba, — a mellett, hogy elhalt ndvényi részeken, mint saprophyta
is jol tenyészik, — az emlitett fenyofajok zsenge hajtasaival szemben,
hatarozottan cl6skodo jellemli és e fenyodfajok egyforman megkaphatjak ezt a
betegséget.
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2. E gombafaj morfoldgiailag egészen azonos a Botrytis cinerea Pers.
fajjal, mely a sz616 levelén, bogydjan és mas angiosperm niévényeken ¢élos-
kodik, kiilonosen meleghazakban.

3. A B. Douglasii a B. cinerea-tol gazdanovények tekintetében sem
kiillonbozik, mert fenyOhajtiasokrdl vett anyaggal rézsa ¢és sz0l6 meg mas
angiosperm noévények eredménynyel voltak fertézheték és megforditva: meleg-
hazi rézsahajtisrol vett conidiumokkal beteggé lehetett tenni a fenyGcsemetéket.

4. A peritheciumokbdl ismét csak Botrytis-vankosok nottek ki, mely
okbdl tulajdonképen a gomba pontosan nem hatarozhato meg, de ugyanez
all a meleghazakban és a szabadban kiilonféle angiosperm névényeken tenyészo
B. cinerea-ra nézve is, melynek sclerotiumaibdl szintén nem, — vagy csak igen
nehezen tenyészthetok a Sclerotinia Fuckeliana De Bary peritheciumai. Ez
okokbé6l a B. Douglasii a B. cinerea mellett, mint kiilon faj nem allhat meg
és a prioritas elve szerint a Bofrvtis cinerea Pers. megnevezés érvényes.

A betegség karos hatasa ellen a szabadban csakis az altal védekez-
hetiink, ha a tenyésztendé fajokat az illetd viszonyokhoz mérten helyesen
vilasztjuk meg és ezeket kellden apoljuk, merta jol tenyészo, eroteljes csemeték
a koronként ecsetleg megjelené bajt konnyen kiheverik, mig a gyenge niové-
stiek ennek aldozatul esnek.

Meleghdzakban pedig a novényekrol a megtamadott részeket el Kkell
tavolitani és ezenkiviil a ndévényeket és kornyezetiiket egyaltalaban tisztan kell
tartani elhalt novényi részektél, melycken a betegség okozdja a legjobban
tenyészik és szaporodik.

A betegséget az el6add formaldehydben konzervalt fenyohajtasokon mutatta
be, az 1901. aprilis 10-ikén tartott szakosztalyi (lésen.

Tuzsox (Selmeczbdnya).

Novénytani Repertorium.”
a) Hazai irodalom:
Hegyi Dezs§: A buza rozsdajanak tanulmanyozasa. — Kisérletiigyi
Kozlemények 1901. IV. kot., 4. fuz., 314—349. lap.
Francé Rezs6: A gytumdlesfak monilia-betegsége; u. o. 350—364. lap.
Téth Gyula: Az 1900-ik évben termelt és fermentdlt magyarorszagi
dohanyok nicotin-tartalmardl; u. o. 5. fiiz., 365—372. lap.
Faltin Adolf: Adatok a buza és liszt vizsgalatahoz; u. o. 373—380. lap.
Hegyi Dezs6: A czukorrépa betegségei hazankban az 1901. évben ;
u. o. 405—415. lap.
Bencze Gergely: Az erdé és a csapadék. — Erdészeti kisérletek 1901.
I évf. 3. és 4. szam, 104—120. lap.

“ E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni minden el6zG fiizet 6ta nyomtatas-
ban megjelent hazai eredet., vagy hazai vonatkozdsi szakirodalmat, Kkiterjeszkedvén
a novénytannak minden cgyes dgdra. Kérjik e végbdl a szerzéket, hogy megjelent
kizleményeiket a szerkesztéségnek bekiildeni vagy pedig a megjelent kiozlemény for-
rasarol értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Hudyma Emil: A viragok ¢s rovarok kolesondsségének titkai. — Nagy-
szombati kath. fégymnasium 1900/901. értesit6 ; 1—67. lap.

Kovalik Jézsef: FErtekezések a buzardl, mint tapnévényrdl, kapcsolat-
ban hazank agrikulturalis fejlodésével. — Szolnoki all. fogymnasium 1900/901.
értesito ; 3—29, lap.

T6kés Lajos: Az elterjedés novénybiologiai alapjelenségei. — Temesvari
kath. fogymnasium 1900/901. értesito; 3—33. lap.

Ascherson Pal: Aegilops speltoides Jaub. et Spach ¢és eurdpai elo-
fordulasa. — Magyar Botanikai Lapok 1902. évf. 12—16. lap.

Borbds Vincze: A pasztortaska fajtai. — Magyar Botanikai Lapok 1902.
évf. 17—24. lap.

Thaisz Lajos: A hazai fléranak Uj polgara. (Astragalus depressus.) —
Magyar Botanikai Lapok 1902. évf. 24—26. lap.

Borbds Vincze : Abies sive Picea ellipsoconis, — Magyar Botanikai Lapok.
26—27. lap.

Wagner Janos: Turdczvarmegye edényes noévényei. — Magyarorszagi
Karpategylet Evkonyve. XXVIIL évf. 1—156. lap.

Treitz Péter: Magyarorszag talajainak beosztdsa klimazonak szerint.
— Foldtani Kozlony. XXXV. k. X—XII. fiizet. 1901. 353—350. lap.

Novénytani szempontbdl is fontos kozlemény, tobbek kozt magyarazatit
adja Alféldiink talajbeli okokbol vald stjep-alakuldsanak.

Hollés Laszl6: Uj Geasteromyces-fajok Magyarorszagbol. — Math. és
Természettudoméanyi Ertesité. XIX. k. 5. f. 504—512. lap.

A Geaster-pseudostriatus, hungaricus, pseudolimbatus; Calvatia Tatrensis
és hungarica ; Lycoperdon hungaricum, L. pseudocepaeforme, végiil a Bovista
hungarica Uj fajok leirasat kozli latin és magyar nyelven, valamint a termo-
helyek megjelolését. _

b) Kilféldi.irodalom:

E. Domluvil: Der Berg Radhost und seine Pflanzen. 8° 14 pp. 1901.
Szerzé sajat kiadasa. Olah. (Beszkidek egy hegyének flordjarol; vajjon Radhost
magyar-e ?) Bot. Clblatt. 192. No. 4. p. 107. 1

Fr. Matouschek : Bryologisch-floristische Mittheilungen aus Osterreich-

Ungarn, der Schweiz, Montenegro, Bosnien und Hercegovina. — Verhandlungen
der k. k. zool.-bot. Gesellschaft in Wien. Jahrg. LI. Heft 2.
Karl Tocl: Ein Beitrag zur Flora Nordungarns. — Sitzungsberichte der

kgl. bohmischen Gesellschaft der Naturwissenschaften; 1900. 80. 19 lap.
H. Zukal: Untersuchungen {iber die Rostpilzkrankheiten des Getreides

in Osterreich-Ungarn. — Zeitschrift fiir Pflanzenkrankheiten. Band X. p. 16.
A. Zahlbruckner: Schedae ad »Cryptogamas exsiccatas.« Centuria V-
VI. — Annalen des k. k. naturhist. Hofmuseums in Wien. Band XV. p. 169—215.
G. Linhart: Kalifornische Riibenkrankheit. — Osterreichisch-ungarische

Zeitschrift f. Zuckerindustrie u. Landwirthschaft. 1901. p. 26.
Th. Kosutdny : Studien {iber die Bohne. — Landwirthschaftliche Versuchs-
stationen. Band LIV. p. 463—479.



NOVENYTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

1. xOTET 1902. 2. FUZET.

Fialowski Lajos: Fugefacskdk a Gellérthegyen.”

(A szerz6 hat sajat folvételével.)

Hazank valtozatos mnéprajzat novényzetének népesedése hiven tiikroz-
teti vissza. A novényorszagi honfoglalék kozé a sok régibb és djabb jove-
vényt a koltézkodésnek mas és mas alkalmatossaga szallitotta. A Duna
hullamai, a szelek fuvalma, kéltozkod6 vagy atmenekiildé madarak begye, sét
tolla, atterelt vagy idehtiz6do mas allatok gyapja vagy szore, megpiheno
hadak holmija, lovaik sz0re vagy takarmanya hagyhattak itt magvakat,
a melyek alkalmas helyen kikelve megfogamzottak és elszaporodtak. Szamosat
meg a gondoskodé ember apolé keze juttatott helyére.

Févarosunk kornyéke kicsiben a ndévények elterjedésének majdnem
valamennyi mddjara kinal példat. Vidékének legbeszédesebb részlete a Gellért-
hegy déli lejtéje, a melyen hazank torténetér6l névények is tanuskodnak. Szamos
délszaki faj Utott itt allandé tanyat. A délibb vidék legfeltlinébbje a fiigefa,
a mely a briozoas margako lazuld darabjai kozott mély gyékeret vert. Itt a
lejté felsé harmadrészén tul, a dobogdszeri fokozatok egyikén egész sorral
bozétosodik. Ezen dobogdé nyugoti folytatasa alatt kiilén-kiilén bozdtok a
kapolndhoz felvivd uttél jobbra lathaték. A Kis- és a Nagy-Svabhegy déli lejtd-
jének is voltak »vad« fiigefacskai, de ezek részben a Svabhegy »emeléséneke
estek aldozatul, részint pedig uUjabban allandd mivelésben részesiilnek. A
kovetkez6 sorok ennélfogva csak a gellérthegyiekrdl szdlanak; de még az a
koriilmény is parancsolja a tartozkodast, mert csupan az utébbiakat lehet
szaz évnél is hatrabb nyomozni. Ezért legyen szabad a Gellérthegy déli lej-
t6jét képben bemutatnom (lasd az 1. sz. képet).

Az els6, a ki a budai vad fiigefit megemliti Winterl Jézsef
Jakab, a budai k. tudomany-egyetem néhai professzora.

»Index horti botanici Universitatis Hungariae, quae Pestini est. 1788«
czim alatt novények betlisoros jegyzékét adja, helylyel-kozzel pedig magyard-
zatot is csatol a névhez.

A fugefarol, Ficus Carica® ennek a jegyzéknek Cs-jelzésli félive 6-dik

* ElGadta a szerz6 a novénytani szakosztilynak 1900. évi jinius 9-iki (ilésén.

** Latin eredetije igy hangzik : »Spontanea Budae crescit, observata etiam apud
nos versanti Cel. D. B. C. Otto praefecto horti gryphici. A culta differt lobis foliorum
longis linearibus, apice tandem in orbem dilatatis.«

Novénytani Kozlemények, 1902. 1. kotet, 2. fiizet. 31/2
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(szamozatlan) oldalan a lent kozolt latin magyardzatot olvashatjuk, a mely
magyar forditasban koriilbeliil igy szdl :

»Budan magatél terem, a mint ezt a kincstari kertnek koztiink meg-
fordult intézéje, Nemzetes Otto Ur is észrevette. A mienk a termesztettol
abban tér el, hogy levelének Kkarélyai keskenyek, végiik pedig korivben kiszé-
lesedik. «

Winterl itt egyszerlien Budat emlit, de a Gellérthegyr6l nem szol.
Mindazonaltal, ha a novények jegyzékét jobban megtekintjiikk, minden kétsé-
get kirekeszté médon deriil ki, hogy est kellett értenie. O a jegyzékben tobb
olyan ndvényt emlit, a melyek Budapest kornyékén egyebiitt nem nonek, hanem
csak a Gellérthegyen. Egyik ** az illattalan rezeta, (Reseda inodora Rchb.)
a mely az itt sétalokat rendesen, legalabb egyszer megtréfalja, mert terme-
tével, Kkivalt fehérszirmd, de piros porzéju virdgaval az illatosnak benyo-
mdasat kelti, Winterl ezt tévedésbol Reseda medilerranea néven emliti,
a mely utobbi faj-elnevezés azonban fehér-porzoji mas rezetat illet meg.
Sadler is beleesett ebbe a tévedésbe, ambar Reichenbach a hibat
1832-ben folderitette. A masik pedig** éppen a fiigefak harom legtavolabbi bozétsora
kozott termé tordk pirositd (Peganum Harmala L.). Févarosunk teriiletén még
egy termdhelye volt emez alatt, de szintén a Gellérthegy ugyanazon lejtGjén.
Minthogy Sadler az utobbi novényt ezen két helyen mutatja ki, semmi
kétség, hogy Winterl adata csak a Nagy-Gellérthegy megjelolt pontjara
vonatkozhatik. Ennyi bizonyiték, ugy hiszem, elég!

Winterl 1802-iki jegyzéke, Kitaibel 1809—1812—1816-iki, valamint
Haberle 1819-ik ¢évi jegyzéke (Selectus seminum) leféljebb nevet, de hely
nélkiil emlitenek. Sadler 1818-iki jegyzéke (Verzeichniss) szintén hallgat réla.

Mar hatarozottabb Sadlernek »Flora Comitatus Pestiensis« czimd,
1825-ben és 1826-ban kiadott kétkotetes miivének kovetkezd adata.

Maésodik kotete 282. oldalan a »Trioecia« fejezet alatt 461. Ficus
L. 1377. F. Carica czimen igy *** mutatja be.

»Cserjésedik, tejeresztés. Levele nyeles, szivalaku, 3—5 Kkarélyu, elhuzdédva
fogas-szélli, végén tompa, felszinén sima, visszajan molyhos; korteformaju
gyiimoles-serlege sima.T Egészen bizonyosan magatdl termett, a Gellért-
hegy koves déli lejt6jén tdrsasan ndve, évrGl-évre hajt és szamos gyiimdélcs-
serleget érlel. Magassaga 1/>—31/2 lab. Apré gyiimélcs-serlege violasan pirkad,
voroslo husa folotte édes.«

Sadler miivének egykotetes masodik, 1840-iki kiadasaban a fiigefa

* Az Fs jelzést féliv mdsodik szamozatlan oldalan,

** Az Es jelzési féliv nyolczadik szamozatlan oldaldn.

**#¥ 1377. F. Carica L. Frutescens, lactiflua, foliis petiolatis, cordatis, 3—5 lobis,
repando dentatis, lobis obtusis, supra scabris, subtus pubescentibus; receptaculis
pyriformibus glabris. Sadl. Pl. Gy. N. 16.

Certissime spontanea, gregatim in lapidosis partis meridionalis des Blocksberges
quottanis proveniens, receptacula matura numerosa gerens. Alt. 1/2—31/2 ped. Receptacula
parva livido-purpurascentia, carne rubicunda dulcissima,

T A fontebbi sorok kozt S a dler Plintdinak szdritott gy(jteménye IV. fiizetének
16-ik lapjara hivatkozik, amely a Nemz. Muzeumban megvan.
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leiraisa nagyjaban egyezik az elsoével, csupan a kovetkezo eltérése * jelentosebb :
»A Gellérthegy és Svabhegy déli részén csoportosan bizonyosan magatdl termett.«

Ismét tjabb adat az 6tvenes évekbol maradt reank. Kerner Antal, Budin
1855—56 a realiskolan és 1856—60 a milegyetemen miikédve, févarosunk ndvény-

* Eredetije igy hangzik: »Certe spontanea gregatim in montis Gerardi et
Suevorum porte meridionali.«

31/a*

1. kép. A Nagy-Gellérthegy déli lejtéje.
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életét kivaléo gonddal vizsgdlta. Fiigefacskdinkrdl tobb tuddsitisaban emlékezik
meg, de leginkabb nekik szdnta kovetkezd dolgozatit: »Uber einige in
historischer Beziehung interessante Pflanzen der ungarischen Flora.« (Oester-
reichische Botanische Zeitschrift 1859). A fiigeficskak el6fordulasat a torok
pirositééval és mas Keleti jovevényével egybevetve azt a meggy6zGdését fejezi
ki, hogy a fligefat torok kertészek iiltették ide.

A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok XX. nagygy(ilésének emléketil
a févaros »Budapest és kornyéke természetrajzi, orvosi és kozmiivel6dési
leirasax czim(i mivet Gerléczy Gyula és Duldcska Gézaval szerkesztette. Ennek
els6 kotete 117—286. oldalan Borbas Vincze dolgozatat kozli, mely
»Budapest és kornyékének novényzete« czimen févarosunk ndvényeit mutatja be.

A 186. oldalon a fiigefardl igy szdél: «a Szent Gellért és Svibhegyek
egyike déli lejtojén, apro gyiimolcséket érlel. Tébb mint valdszin(, hogy az
el6bbi helyen a torok kertekb6l maradt vissza.«

Ugyancsak Borbéas 1891-ben »A ndvények vandorlasa« czimli dol-
gozata (P6tfiiz. a Termtud. Ko6zlonyhoz. XIII. fiizet) 7. oldalan irja: »A torok
viligh6l maradtak a Szent Gellérthegy déli lejtéjén a Peganum-hoz kozel,
most mar szabadon* diszl6 fiigefak (Ficus Carica); Uj-Orsova mellett az
Allion hegy tovébe hihetdleg szintén a torokok iiltették.«

Fekete és Magdcsy-Dietz: Erdészeti Novénytan 1896-ban meg-
jelent 2-odik kétetének 611. oldalan hasonldan nyilatkozik.

Ezekkel az adatokkal a jelenkorba jutottunk. Akdrhdnyunk a flige-
ficskakat, mondhatnam, személyesen ismeri és mutogatja kiilf6ldi lato-
gatdinak.

Olvasdinknak itt a 2. és 3. képen mutatjuk be.

Féacskaink most is csak akkorak, mint Sadler idejében, azaz Uugy
1'5 meter magassagi bokrok. De nincsen koztiik tomzsi-derekd fa, hanem
valamennyiok vékony vesszeji bozdt, a mint ezt 1. és 2. sz. képiink feltarja.
A 3. sz. képen ugyanezt a bozétot, lombjahullott dllapotaban oldalrél mutatjuk
be. Az elébbi folvétel 1899. junius 8-ikan, az utébbi 1900. aprilis 21-ikén
késziilt, azaz a hajtasok fakadasanak idopontja mindkét képen ugyanaz, csak
a fejlettsége mas.

Egy-egy szarrészét lefelé vizsgalva azt latjuk, hogy van koztok 1, 2,
3, s6t 5 éves. Mar 6 éves nincsen, hanem mindegyik6k czombbol (még
régibb agbdl) vagy a t6kébol fakadt és térésze a leghosszabb. Ennek meg-
értésére nézziik az addig lefolyt telek homérsékletét (a mint ezt a Ter-
mészettud. Ko6zlony meteorologiai rovataibdl kiszedhetjiik.) L. a 48. oldalon.

A sorozatbdl azt latjuk, hogy a 0° alatt csokoényosen veszteglé ala-
csony hdémérséklet 1895-r61 1896-ra, 38 napig tartott. A fiigeficskdak négy
éves vagy még ifjabb dgai és vesszOi ftovig perzselbdiek le. A kovetkezo
majus hoénap elsé felében dusan 0j hajtasok kezdtek fakadni, ugy, hogy surG

* Egyik sorozatukra, t.i. arra, a mely mesterséges dobogén a torék cziszternatol
keletre és folotte vonul, Kerkdpolyi Karoly, volt pénziigyminiszter, a ki a
telket megvdsarolta, 1870-t61 kezdve halaldig 1891-ig némi gondot forditott.
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2. kép. A torok-pirositoktol északra-allé figefa-bozét 1899. janius 9-én, dél feldl tekintve.




46 FIALOWSKI LAJOS

gyeplvé bozotosodtak. A leghosszabbat maga a toke* fakasztotta. Volt
koztok 1 meteres a mely 2/5 levélallassal, ugy 4 cmres kozdkben, s6t vége felé
stirlibben 25 vagy tobb levelet hajtott. Ezek a hajtdsok vesszOkké érve, egész
az 1901-ik évi januarius-februarius havi kemény télig tovabb sarjadoztak.
Ekkor azonban a mdr 6t éves agak is megperzselodtek, Ugy hogy a két
folvétel bizony csak torténelmi adat. Az abrazolt bozé! maga nagyjaban
megsziint, helyét a tobol fakadt ujabb pdtolja,

Ezt a megujulast Kerner is észrevette. (Vegetations-Verhiltnisse des
mittleren und Ostlichen Ungarns etc. Oest. Botan. Zeitschrift XXVI. 1876. S. 52.)

A szamadatok és a képek Osszehasonlitasabol tehat kideriil (a mit a
gazdak és a tuddsok régota tudnak), hogy nem a »fagy« maga perzsel,
hanem a vele jaré parolgds sokszoros, csokonyos ismétlédése szikkaszt.
Ellenben rendszerint a még olyan alacsony homérseklet sem veszedelmes,
hogyha kozben-kozben emelkedé héfok szakitgatja félbe, a melynek hatdsa
alatt az elparolgott viz felszivodassal potolodhatik.

; = < '
o Wlf_galso Legﬁlﬁsroii Kozepes‘l Hédny napos csokonyos hideg
hi¢meérséklet H 00 alatt)
I :
1895 | XII. || — 160 | 4+ 95 |—02 Co ”‘ XIL 24—31 = 8 nap ‘l egyben
1896 L (| —178 | 4+ 32 |—69 ‘ L. 4—30=30: 3 138 nap
1896! IL || — 98 | + 83 |—02 ' 43 nap
|
3 |
1896 | XII. || —12°1 + 72 + 04 53 »
1897 L| — 76| 4+ 67 |—04 83 »
1897 IL — 99 | 4158 + 16 43 »
1897 || XIL || — 1256 | 4+ 52 |—23 11-8 »
1898 L — 125 | 4112 | —03 73 »
1898 IL || — 86 | 4121 + 20 42 »
1898 || XII. || — 78 | +109 + 19 92 7» :
1899 L | — 56| 4+ 96 + 22 53 »
1899 IL || —122 | 4135 + 14 75 »
1899 || XII. || — 161 + 79 | —25 10-8 »
1900 L | — 65| 4+ 66 + 11 81 »
1900 IL | — 24 | 4142 + 50 — »
1900 || XIL || — 32 | 4136 + 21| 41 l
1901 L | —169 | 4+ 75 |—47 20-1 £ 385 »
1901 I | —128 | 4+ 68 |—21 143 [

* A hogy ezt a kifejezést a kertészeti irodalom alkalmazza.
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lis 21-én, nyugot feldl tekintve.

apri

Sbbi fiigefa-bozét 1900

6

Az el

3. kép.
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A képeken tovabba azt is latjuk, hogy a bozdot vesszei nem mered-
tek, hanem a lejto felé (délre) hajolva, innen ivben emelkednek fol.

Ennek megértésére nézzilk meg a majus honapi iddjardsnak, még
pedig a szél jarasanak adatait.

A majusi 93 foljegyzésbol a szélsziinetet® leszamitva, a tobbi id6-
pontraa délrehajlitd szelek gyakorisaga és kGzepes erecje
a kovetkez6 :

1896. 73-szor jegyzett szélb6l NW 29—s7 N 5y NE 1—; Osszesen 35=480/o

1897. 63 » » » » 2795 "»-3=% » b » 35=55 »
1898. 71 » » » » 2193 » 295 » by » 28—=40 »
1899. 76 » ¥ » » 3495 » 14 » 5—g9 » 40=53 »

Az ellenkezo iranya szelek gyakorisaga csekélyebb, erejiik is kisebb.

A fontjelzett széljards a majusban fakadt dusnedv(, zsenge-szovetii
hajtasokat anndl inkabb igyekszik leteriteni, mert leveleik {itk6z6 feliiletébe
csaphat. A hajtas északi oldaldn a szovet osztédasa az élénkebb parolgas
miatt korabban megyen at a rogzito szovetek kibontakozasaba, mint az ellen-
kez6n, mely a szérnyében* allva, duzzadtabb maradhat. A hajlds ennél-
fogva a késGbb bekdovetkezd szélsziinet alatt is gorbe marad és ilyen
vesszové fasul.

A levél szétteriilésével allandé-alaki. A mint 2. sz. képiinkén lathato,
a levél majd 3-, majd 5- karélyd; karélyai, kivalt fokarélya, a mint mar
Winterl észrevette, keskenyek. Az egyes karélyok alakja még ugyanazon a
a levélen sem vag Ossze, szamuk, kérrajzuk és szélik a fakadas idépontja
szerint valtozik ugyan; a két té-karély annnyira megrovidiilhet, hogy a levél
haromujjunak vehetd, de valamennyi levél abban egyezik, hogy fékarélya
hosszi és keskeny. Megfigyeléseim hat éve alatt ugyanezt talaltam, de a
Magyar Nemzeti Mizeum névénytani osztalyaban 6rzétt mindazon galy, a mely
a Gellért-hegyrol valg, mint pl. Sadler, Wierzbicki, Albach (Her-
mann), Kovacs, Dorner, Bohatsch gy(jtése, mind ilyen vagy nagyon
hasonlé (lasd a 4. sz. képet).

Ugyanilyen alaki a Haynald-féle gyljtemény constantinei (algiri)
tengerparti sziklairol szarmazd galy minden levele. Wierzbic ki-nek azon
galyan, a mely Al-Dundanak parti sziklairél Szvinicza-Plavisevicza mell6l
szarmazik, szintén hosszi keskeny a harom karély, leghosszabb a fokarély.
Ha ezeknek a helyeknek szélmutato térképét és foljegyzéscit megnézziik,
azt latjuk rajtok, hogy tavaszi szeliik tartés és erds. Kitaibel szlavoniai
gyljtése is ilyen. Ellenben kerti szérnyéban termé fligefink levelének karélyai
majdnem Osszeérnek, azaz olyan szélesek, mint a milyen hosszik. Ilyen levele

* Itt keét fogalmat kell kiilon széval megjelolni, mert szélcsend egyrésat
idegen, masrészt mdsértelm@. T. i. a szeletlen id6t és helyct mds-mds széval kell
kifejezni. Amarra Ballagi szotardbol a taldld sz élsziinet-et bdtorkodom hasz-
nalni, emerre pedig a szérnye kindlkozik, a mely a Dundn tl ismeretes tdjszo.
Szinnyei T4jszotira Hontmegyébél kozli. (»Maradj a szérnyében, mert meg-
fazol«).



FUGEFACSKAK A GELLERTHEGYEN. 49

van a Haynald-féle orsovai, a Miilier-féle fiumei, Tomassini- féle
trieszti, Frivaldsz ky maczedoniai és a Besancon varfokan elvadult fligefa
galyanak. A Haynald-féle gyQijteményben a Hausskn echtféle Ain-tabi
¢és Nimrud-daghi (el6azsiai) levél pedig annyira épségesen tojasdad-korrajzu
és durvan fiirészes, hogy fiigéje hijan a selyem-eperfaéval (Morus alba L.)
téveszthetnk dssze.

De ne keressiink tavolban, a mikor gellérthegyi bozotjaink a levél foko-
zatos hasadozasara is kinalnak példat. Az uUtmelléki legalsénak tovét a kofal
szérnyéje oltalmazza. Fohajtasainak levelei kozott kevésbé osztott, alig karélyos,

e 4

4. kép. Figefa kozepes nagysdgu ¢s metéltségl levelének lenyomddasa.

sot épséges lemezli is van, a milyenre a »morifolia« (serrata Hausskn.) elne-
vezés illenék — masrészt pedig ugyanazon tének szélbenyuld végvesszoin
majdnem osztottan keskeny, hosszukarélytak fakadnak, (a mint ez utobbit
5. sz. képunkdon bemutatjuk), a mely alakot Haussknecht igy nevezett
el: f. riparia.

* Gydtjtésének H aynald-féle példijin Ficus Carica L., a Boissie r-féléén
pedig F. serrata névvel jelzi. Hogy Forskal F. morifolia-ja mi akar lenni, S olm s-
L aub ach-nak sem sikeriilt folderitenie. Ez utdbbi szerint a F. serrata a F. Carica-val
azonos fajnak csupdn levélben eltérd alakja.

Novénytani Kozlemények, 1902. I kotet, 2. fiizet. 4
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Fiigefacskainkat els6 megfigyel6ik maguktol termetteknek tartottik. Masok
torok kertészek iiltetésének tulajdonitjak, mert nalunk wvadon csak ott van
fiigefa, a hol a torokok hosszabb ideig tartézkodtak, pl. Erd, Pécs stb. Ismét
mdasok geologiai hagyatéknak mindsitik, mert nyomait a krétakorszaktol
kezdve a mioczénig talalhatni. De kérdés, meg van-e tovabbi geologiai sza-
kadatlansaga ? Francziaorszagban ezt is megtalaltak ugyan, mégis azt valljak,
hogy meghonosult (»acclimatisé« Mairey et Paillet jelzé-lapocskajan,
a Haynald-féle bésanconi* galyon) és hogy o-kori iiltetésnek a szar-
mazéka.

A figefa (Ficus Carica L.) a felemasok {Polygamia) seregének, abba
a rendébe tartozé névény, melyet haromlakinak (Trioecia) neveznek,**
mondjuk : sokféleképen-nészé. A sokféleképen-nszok kozil Dél-Eurdpaban,
kivalt déli Olaszorszagban kettot ismernek és iiltetnek.

Az egyiknek serlegei iiregében kétféle virag van. Az {ireg mennyezetérol
haromporzés viragok csiingenek le, holott oldalt és fenekén termések zsufo-
10dnak, hosszi- és kurtabibéjiek (Heterostylia). Ennek a vad vagy kecske-
figefanak (caprificus) a fiigéje még Gszszel fakadt, azutan kitelel és tavaszszal
felserdiil ugyan, de csak ritkan édesedik meg. Flgéjét mamme névvel
jelolik. Tavaszszal a vessz6 végén a levélripacsok folott hajtis tarsasagaban
fakadnak a korai vagy tavaszi fligék (profichi). Késobb az idei hajtas leve-
leinek hdnaljabél az idei fiigék megérlel6dd sorozata fakadoz. Ezeknek
neve Olaszorszaghan mammoni, mondhatjuk: nyari vagy javafiige.
Ugyanazon hajtas vesszové fasulva, hegye felé még egy sorozatot fakaszt, a
mely a lomb hullisa utin buvik eld, nevék mamme, mondhatjuk: 6szi
vagy hegyefiige. Egyes még megérik, mas kitelel. Mind a harom
sorozat voltaképen ugyanazon hajtason termett, csak a fakadasuk és meg-
¢résiik ideje mas. A fiige galambtojas nagysagu.

Az iltetett, masik tovén a serlegekben csupan termés viragok zsufo-
l6dnak, nagyobbara hosszibibéjliek. Ez a szelid vagy valodi fiigefa szintén
harom sorozatban érlel6dé serlegeket terem. a melyek java ludtojas nagy-
sagara serdiilhet fel.

A fiige voltaképen rovid és zémok viragzati fotengelynek serlegszerii
alakulasa, a mely golyo-, kérte vagy buzoganyalakd. Szajat pikkelyek torla-
szoljak el.

Még Solms-L aubach buzgalméanak sem sikeriilt e dichogamias sokféle
fiige-nemzetség szaporodé szerveinek szétkiiloniilését tisztazni. Ebbeli dolgoza-
tanak *** végén igy sohajt fel: »Es diirfte demnach eine solche Monographie
einstweilen noch ein pium desiderium bleiben.«

* Bésangon északi szélessége 47030, a Gellérthegyé 47028’
** »Ugyanazon fajbann egyik fa matkds, mdsik tsupa him, harmadik tsupa
ndstény vatzkokat terem« — mondja a Magyar Flivészkonyv a 77. oldalon.
*** H. Solms-Laubach: Die Geschlechterdifferenzirung bei den Feigen-
bdumen. (Botanische Zeitung Bd. 43—1885 Nr. 33, 34, 35 u. 36.)
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A Kkecskeftige felserdiilt, 0szr6l maradt (mamme) serlegének porzéi
azonban a sajat serlegiik fenekén és oldalan 4allo termoket nem fogantat-
hatjak meg, mert ezek joval elobb fakadva, azoknak ndszhetd koraban mar
elernyedtek (Protogynia).

Azonban a kovetkezo sorozat serlegei éppen jokor fakadnak, mert termds
viraguk bibéje a noszésre Kiteriil. A virdgporta kecskefiigébol ebbe peterakas
végett lebocsatkozo apro szarnyas érczdarazsocska (Cynips psenes L., Blastophaga

5. kép. A torok cziszternatdl északra dllé fligefa-bozot Gszi fugékkel ; 1899 november
26-an, észak-nyugot feldl tekintve.

grossorum Grav.) testén hozza. Petéjét rovid tojocsovével csupan kurtabibéji
magrejtobe csusztathatja, holott a hosszubibéjlit a hozott viragporral behinti.
A Kkurtabibéjinek magrejtéje a kikelt ny( miatt gubacscsa valik. A hosszu-
bibéjli pedig beporozddik és csontterméssé érlelédve, magvat Kifejleszti
(gubacsosodd termés virdag — magzd virag).

Eurépanak déli vidékein Ugy a kecskefiige, mint a szelidfiige Oszszel
felserdiilnek. Amannak serlegei Kitelelnek, ezéi leperegnek. A kecskefiige ser-
legében tavaszszal egyes gubacsokbodl szarnyas nostény-darazsocskak, masok-

4*
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bél szarnyatlan himek bujnak el6 és még a serlegben parosodnak. A him
elpusztul, a nostény Kiszallva a szaporitis miveletéhez lat.*

A darazsocskanak is harom a nemzedéke. A kibontakozott darazsocska
peterakds végett a kozel szelid fiigefacskak serlegeit is meglatogatja; két
nemzedéke ott is kifejlodik. De fajanak fonntartasahoz a teleld kecskefiigére
van sziksége.

»Déli Olaszorszagban, s6t Déli Eurépaban mindeniitt a hol a fiigét dsidok
6ta nagyban termesztik, a fiigefat ritkan novesztik csiraztathaté magbdl, hanem
inkabb dugassal szaporitjak és e végre csakis az édesnek (Ficus) vesszejét
hasznaljak fo6l, a melynek serlegeiben csupan a Kkétféle termds-virag van,
mert ennek fajan terem a legjobb és legédesebb flige. Azt a fiigetovet,
melynek serlegeiben porzés és gubacsosodd termds virdg van, tehat a kecske-
fiigefat (Caprificus) nem szaporitjak, mert legtébb fligéje éretlentil potyog
le. A kecskefiigefanak csupan néhany tovét lltetik, hogy serlegeit az ¢édes-
fiigéjl fanak galyaira aggathassak. Ezt caprificatio nevével jelolik (flige-
aggatas) ¢és azt vélik, hogy a kecskefiige serlegeib6l kimaszo érczdarazsocska
az édesedobe leszallva ezeket megédesiti. Ez a vélemény azonban, bar a
pornép és a kertészek kozott megrogzott, helytelen, Arra, hogy a flige meg-
édesedjék és meglevesedjék, a dardzs sziikségtelen. Olyan serlegbdl, melybe
darazsocska nem jutott és a melyben ennélfogva megfogamzé mag nem fej-
lodhetett ki, csakugyan fonséges fiige érik és a kereskedésbeli fiigék nagy
mennyisége olyan tdjékokrol keriil hozzank, a hol a fiige-aggatdssal nem
foglalkoznak. Ugy latszik tehat, hogy a gubacsositds miivelete hagyomany-
képen abbdl a régi id6bol maradt fonn, a mikor a Kkertész azon volt, hogy
ne csak jO0 gyliimolesot termeszszen, hanem a fiigefa szaporitasara is alkalmas
magot kapjon«**

Kernernek fontebbi tetszetés magyarazata azonban nem bizonyul
altalanos érvénytnek.

Eszakamerika Egyesiilt-Allamainak egyikében, nevezetesen Kaliforniaban
szmirnai valédi és jol megeredt, sot koronds ficskakka n6tt vesszeirdl a leg-
szorgosabb veszodés ellenére is hidba vartak érett fiigeserleget. Még csak az
ismételten hozatott ¢és gyorsan szallitott kecskefligéknek szétaggatasa, azaz

* A darazsocska mikodését Solms-Laubach botanikus ¢és dr. Paul
Meyer zoolégus a ndpolyi zooldgiai dllomason 1879-ben cgyiitt behatéan megfigyel-
ték és tanulmdnyoztdk. Lasd erre nézve a kovetkezd miveket :

G. Graf zu Solms-Laubach, Die Herkunft, Domestication und Verbrei-
tung des gewdhnlichen Feigenbaumes. Gottingen 1882. (Ismertette Szab6  Ferencz
a Kozlony XV. kotete 230—233. oldaldn).

Dr. Paul Mey er, Zur Naturgeschichte der Feigeninsecten (Mittheilungen a. d.
Zoolog. Station zu Neapel —Leipzig 1882).

Dr. Gustav Mayr: Feigeninsecten (Verhandlungen der zoolog. botan. Gesell-
schaft in Wien. XXXV. Band 1885).

** Kerner, Pflanzenleben, 2-odik kiadds, 1898. II. kotet, 146. — Ldsd mdég:
Engler, Pflanzenfamilien, III. Bd. 1., — a 89 —93. oldalon.
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6. kép. Erett vessz8 8szi (a képen 0-ndl sotét) fiigével és (4, 5-nél vildgos)
tavasziakkal ; a allevél, p palha, 0, 1, 2, 3, 4, 6 levelek fiigék és riigyek

9/x
“/5

fordulati kovetkezése. (Uvegharang alatt négy héten dt hajtatott vesszének
1902. évi marczius 18-dn természetes nagysagban félvett képe.)
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voltaképen a gubacsositds hozta meg a varva-vart busas termést.* De ezt
részletesebben kell figyelemre méltatni. Ugy latszik fajta szerint masképpen
hozza termését.

*

Gellérthegyi facskank tavalyi veszszejének hegyén a lehullott levél
abroncsos ripacsa folott kihajto leveles riigy tarsasagaban fakad a tavaszi
flige, a mely folserdiilnet ugyan, de rendesen éretleniil pereg le, kozben
az idei megnétt vesszo aljatol és juliustol kezdve a nyari serlegek kovetkeznek,
a melyek augusztus végén megérlelodnek. Korte-alaktak, violaszin-hamviak
és haragos-piros htstak ; galambtojas nagysagat ¢rik el. Tovabbi fakadasuk-
nak augusztus szarazsadga szab hatirt. A lombhullis utan a vessz6vé rogziilt
hajtds hegyének levélripacsdbél némely év sokdig enyhe 0szi idGjarasa a
fligék harmadik sorat csalhatja ki (6. kép). De ezeket a mar haromnapos fagy is
tonkreteszi. Ha pedig az idei hajtds mar Oszszel fakasztott serleget, akkor
a jové év elsé sorozata, a mint magatdl érthetd, nem sarjadhat.

Erre nézve azonban a majusi dér, a nyari aszaly, a korai tél bekd-
vetkezte miatt egy évben sincsen meg mind a hdrom sorozat, s6t némelyikben
egy sem fejlodik ki.

Minthogy gellérthegyi facskaink harmadik fiigesorozata csak kivételesen
fakad és érik, de rendesen a téli homérsékletnek aldozatul esik, nem mond-
hatjuk, hogy itt a fiigefa magatél termett. Gubacsosité darazsocskat Buda-
pesten eddig nem észleltek; a Magyar Nemzeti Muzeum allattaraban sin-
csen még.

A gellérthegyi bokrok eddig megfigyelt gylimoles-serlegei csupan
termos-viraguak ; ennélfogva az a foltevés, hogy maguktol termettek, legalabb
elhamarkodott.

Francziaorszagnak még déli vidékén is, Montpellier koriil (a hol a termés
sorozata rendesen kett6, a tavaszi és a nyari), szintén csupan termds serleg
van. Solms-Laubach behatd vizsgalata mast nem derithetett ki.

Solms-Laubachnak La-Hire (1714. évb6l maradt) allitasara tamasz-
kodé kozlése szerint Francziaorszag északi részén a fiigefinak olyan serlege
is volna, a melynek keményen maradé mennyezetén szamos porzodd virag
fejlédik, holott feneke megédesedik. L a-Hire szerint Bretagneban volna ilyen.

De ott a tél enyhe ugyan, am a nyar olyan hiivés, hogy csak szamo-
czaja érik meg évenkint, szabadban telelo fiigefija csak nagy ritkan, akkor
is csak egyszer gyiimolesozik. Tehat lehet-e eredeti, lehet-e vad?

Ugyanaz Francziaorszag és Olaszorszag érett fiigéinek terméseit a mag
kifejlettségére nézve vizsgalta meg. Amazoknak terméskéi vizben usztak, mert
magvuk 1éha, siiket volt. Napolyi fiigeserleghdl kiiszapolt termések legtobbje
szintén font lebegve maradt, csupan egyes szemecskék szallottak le a vizes edény
fenekére. Csak az ilyen kel ki. Szmirnai érett flige terméskéi koziil ellenben
alig maradt néhany szemecske a viz felszinén, a legtobbje lemeriilt. .

* Yearbook of the agric. depart. of U. S. 1901., tovabbi: Sajé Karoly
ismertetését a »Prometheus« 1901. évi 50., 51. és 52. fiizeteiben.
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A fiigefa magatél, azaz ember hozzajarulasa nélkiil csak ugy bukkan-
hatik fol, hogy kifejlett magvat valamely allat szallitja tovabb. A szelid fiige-
fat (Ficus Carica L.) Dél-Eurépaban kofalak repedéseiben és szikldk hasadé-
kaiban elvadulva talaljak. Terméseit az . n. magvakat Ludwig szerint®
légykapo (Muscicapa luctuosa) juttatja oda. A fiige érésekor a légykapé arcza
a fligének sarga gyiimolcsizével egészen bemazolddik.

A hazafias féltevéseket nem utasitjuk vissza, de azt a megjegyzést
nem hallgathatjuk el, hogy a fiigefacskak a Gellérthegy egyik mesterséges
dobogéjan a torok idobol maradt cziszterna fol16tt kelet felé hatarozottan
tiltetésre valld sorozatban vonulnak. Hazankban még valami gyengéd joakarat-
tal ki lehetne mutatni, hogy a fiigemag természetes tovabbszallitisanak dél
felé meg van a folytonssaga. De Pané¢i¢ Belgradbél Solms-Laubach
kérdésére azt valaszolta, hogy hazajaban nem {erem, nem termesztik.

Talan az Adria fel6l szarmazott ide? Errol az oldalr6l meg a tovibb-
jutds dllomésai hianyzanak. S6t He hn** filoldgiai tanulmanyiban, mely el6it
Solms-Laubach is meghajol, kimutatja, hogy a fiigefa csak torténelmi
idoben keriilhetett Gordgorszagba és onnan Olaszorszagba.

A gellérthegyi fiigefacskdk Oseredeti voltit semmi sem bizonyitja. Tehat
csak jovevény lehet.

Az utdbbi kérdés ismét elagazhatik. Hatha nyugoti, helyesebben mondva
bécsi divat hozta? De ilyent csupan f6ur utanzott; a Gellérthegy pedig soha-
sem volt csaladi uradalomnak része. Déli lejt6jét még csak Kerkapolyi
1870-ben torette fol; addig wad teriilet volt. Tehat a fiigefa itt egészen ugy,
mint Erden, Pécsett és Orsovan csak torok hagyaték lehet!

Azonban akar geoldgiai maradék, akar természetes felbukkands, vagy
torténelem tanusaga magyarazza a fligefacskak ittlétét : oriiljiink, hogy erd-
szakos €s kicsapongdsaiban csokonyds éghajlatunkkal megalkudva, févarosunk
novényzetében megedzodiek, polgarjogot szereztek, melyet irodalmunk majd
125 év ota anyakonyvébe iktatott.

A Gellérthegyet a fviros rendezésének veszedelme fenyegeti. Alljunk
résen,** hogy a torok-pirositdoval (Peganum) és mas ritkasagokkal egyiitt
a fiigefacskakat is a tudomany és a jovo nemzedék szamara megorizziik !

*Dr. Friedrich Ludwig: Lehrbuch der Biologie der Pflanzen. Stuttgart,
1895, 370. oldalin. Lud wig eldaddsdhoz azt a megjegyzést kell fuzniink, hogy ez
a maddrka csak szorultsdgdban taplalkozik gyiimolescsel, egyébkor pedig — légykapd.

** Victor Hehn: Culturpflanzen und Hausthiere in ihrem Ubergange aus
Asien nach Griechenland und Italien. Berlin, 1902., VIL kiadas, (melynek atdolgozisan
Engler A. is firadozott). De Engler eltéré nézetét nem tamogatjak Gjabb adatok.

** L. Herman Otté »Veto« czikkét a Természetrajzi Fiizetek II. évfolya-
mdnak 76—79. lapjdn.



Fanta Adolf: Adatok Székesfehérvar novényzeti
viszonyaihoz.”

Hazank sok vidékének novényzete még ismeretlen, pedig a honi nové-
nyek teljes sorozata csak akkor késziilhet el, ha minden vidék fléraja ismerve
lesz. Neilreich a hazai névények termdhelyeinek az elGsoroldsa kozben
nehdny névényrél megemliti, hogy e varos hataraban is talalhaték ; Tauscher
Gyula néhai ercsii orvos Osszegyljtotte volt Székesfehérvar és Fehérmegye
novényeit, de azokat csak exsiccata-iban tette kozzé ; midén ezért Székes-
fehérvar novényzeti viszonyait ekkorig tett vizsgalodasaim alapjan ismertetem,
az a czél vezetett, hogy hazank novényzetének ismeretéhez adatokkal jaruljak.

Székesfehérvar hatdra a Vérteshegységnek északi és Kkeleti, a Bakonynak
nyugoti szélén teriil el és a fehérmegyei ronasag altal a nagy magyar Alfélddel
van Osszekottetésben. A hatar legnagyobb része lapalyos, csak kelet fel6l nyilnak
be a Vértesnek granitboritotta végsé kiagazasai. A varos legalacsonyabb pontja
90 meter, legmagasabb része az ugynevezett Noe- vagy Cstcsos-hegy, 180 meternyi
magas. Eme fekvésnél fogva novényzete sokban megegyezik az Alf6ldével,
de megvan itt a dunantdli hegyvidék novényeinek nagy része is. A talaj
termékeny televényfold, a homokos, kavicsos és sziklas teriilet kevés. A varos
kiterjedése 20,000 hold, ebbdél 2500 hold Ilegels, 2000 hold rét, 1000 hold
pedig sz0l6hegy. Miutan a hatar tulnyomo része mivelés alatt van, a vadon
termé novények csak a réteket, a legeloket, a kobanyak koérnyékét, az utak
mellékét, meg a csatorndk partjait foglalhatjak el. Nagyobb folyé nincsen,
csak a Gaja-patak és az ebb6l kidagazd csatornak szelik at a varost; van
tovabba egy Sostonak nevezett 30 hold terjedelm(i nadas.

Miutan a hatarban erdé nincsen, a vadon termé fak, erdei névények és
pafranyok egészen hidnyoznak. Faiiltetvények talalhatok a Sdsto koriil, a
12 hold Kkiterjedésti Erzsébetligetben és a 16vohaz parkjaban. A fak tilnyomo
részét akacz, eperfa, fehér és fekete nyarfa, flizfak teszik ; talalhaték tovabba
vadgesztenye, hars, juhar, platan, Sophora, Celtis, Ailanthus, lucz- és erdei
feny6. A szélesebb utczak gombakaczczal vannak beiiltetve. Gyiimélestenyész-
tésnek az éghajlat nem igen kedvezo, mert a Bakony és a Vértes kozott nyilo
résen at a varos az északi szeleknek van kitéve, melyek késéi dereket okoz-
nak és a gylmolcstermést gyakran tonkre teszik. Ultetnek korte-, alma-,
szilva-, cseresznye-, meggy-, Kajszin- és Oszi baraczkfakat, diét és mandulat.

* Felolvasta a szerz6 a ndvénytani szakosztalynak 1901. évi majus hé 8-ikan
tartott Glésén.
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A fehérvari szilva nagyobb és édesebb, mint a kornyékbeli, de a korte- és
az almafak nem szeretik a talajt, nem nének nagyra és nem élnek sokdig.
A sz6léhegyet a Phylloxera pusztitisa utdn nagyrészt Gjra telepitették be ;
miutan az amerikai vesszokbe 7—8 év el6tt oltott tokék mar pusztulnak, mos-
tanaban csak belfoldi fajtakat {iltetnek, leginkabb a harslevel(t, az olasz
rizlinget, a dinkat, a burgundit és az oportét. A szolohegy nyari tartézkodasul
szolgal, rajta sok drnyékos park és viragos kert van.

A gazdasagi termények : buza, rozs, arpa, zab ¢s tengeri. Takarmanynak
vetnek : luczernat, mohart, Kkolest és répat. A réteken sok és jo mindségli
zoldséget termesztenek, leginkabb petrezselymet, zellert, sargarépat, ugorkat
és paradicsomot. A sok hazi kertben terem: szamdcza, ribizke, egres, malna,
mdk, dinnye, ték, bab, borsé és mindennemil zdldség. Ugyanott megtalaljuk
a népiink kedvelte viragokat; ott illatoznak a szazlevelli rézsa, szegfl, ibolya,
viola, rezeda, menta és zsdlya; ott viritanak a jdczint, a tulipan, a fehér, sarga
és kék liliom, pilinkosdi rézsa, Pelargonium ¢és Georgina.

A rétek télen viz alatt vannak, ezért helyenként mocsarasak, de a viz-
menies helyeken kiting szénat adnak. Az egyes birtokosok részeit elvalaszto
mesgyéken flizfak vannak {ltetve, mi altal a rétek arnyas ligetekké valtoznak ;
a nép flzfasnak nevezi azokat. Itt a l10heréken és a réti flveken kiviil a novény-
zet nagy részét ezek alkotjak : Tetragomolobus siliquosus, Lotus corniculalus,
Pimpinella Saxifraga, Daucus Carota, Paslinaca sativa, Symphytum officinale,
Glechoma hederacea, Prumella wulgaris, Scutellaria hastifolia, Taraxacum
officinale, Bellis perennis, Cirsium palustre és C. canum, Galium palustre.
Ezekhez tarsulnak tovabba: Lathyrus tuberosus és L. pralensis, Vicia villosa,
Lychnis Flos cuculi, Sanguisorba officinalis, Chrysanthemum leucanthemunt,
Senecio tenuifolius és S. Doria, Orchis palustris, Colchicum antumnnale.
A mocsaros rétek novényzetét 15 sds-, 4 kaka-, 6 szitty6-faj, tovabba a bog-
larkakon, mentdkon és czikkszarakon kiviil Caltha palustris, Oenanthe fistulosa
¢és Oe. Phellandrium, Veronica anagallis, Sonchus palustris, Valeriana officinalis,
Alisma Plantago, Euphorbia palustris, Iris Pseudacorus, Butomus umbellatlus.
A vizallasok feliiletét a tavi rozsa fehér viragai ékesitik, a viz alatt pedig
Myriophyllum verticillatum, Utricularia vulgaris, Ranunculus paucistamineus,
Ceratophyllum demersum, Potamogelon natans tenyésznek.

A csatornak partjait diszes viragaikkal szegélyezik: Galega officinalis,
Epilobium hirsutum, Lythrum Salicaria, Stachys palustris, Eupatorinm canna-
binum, Bidens tripartita és B. cernua,

A legel6iil szolgalo mezOk novényzete igen valtozatos és hasonlit az
Alfoldéhez. Seregesen tenyésznek: Astragalus Onobrychis, Corounilla varia,
Ononis spinosa, Linum austriacum, Euphorbia Cyparissias ¢s E. Esula, Althaea
officinalis, Lavatera (huringiaca, Eryngium campestre, Sambucus Ebulus,
Linaria vulgaris, Verbascum phlomoides, Salvia pratensis és S. silvestris,
Cicliorium Intybus, Centaurea Jacea, C. Scabiosa és C. Biebersteinii, Carduus
nutans és C. acanthoides, Achillea collina, Anthemis tincloria.

A vetések kozott sok a szarkalab, pipacs, buzavirag, Anthemis arvensis
és A. Cotula, Cirsium arvense, Allium sphaevocephalum. A Stachys annua és

Novénytani Kozlemények, 1902. 1. kotet, 2. fiizet. 4'/s
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St. recla fehér szinbe Oltozteti a tarlokat, kozte a foldi szeder zold indai
kanyarodnak ; itt és az ugarfoldeken bGven tenyésznek: Trifolium arvense,
Euphorbia helioscopia, Nigella arvensis, Hibiscus ternatus, Ajuga Chamaepytis,
Sideritis montana, Echinospermum Lappula, Filago arvensis, Diplotaxis
muralis.

A homokos talaj gyepszonyegének f6novényei: Medicago minima, Poten-
tilla arenaria és P. argentea, Tumica Saxifraga, Sedum acre, Alyssum mon-
tanum és  A. calycinum, Vinca herbacea, Veromica prostrata, Hieracium
Pilosella, Thymus Marschallianus és Th. collinus, Calamintha Acinos ; ezekbol
tomegesen emelkednek Kki: Gypsophila paniculata, Euphorbia Gerardiana,
Silene otiles és S. conica, Pulsatilia pratensis, Ranunculus illyricus, Erysimum
canescens, Achillea pectinala, Artemisio campestris.

Névényzeti tekintetben legérdekesebb a granittalaj, mely bar csekély
terjedelmii, de a magyarorszagi kozepes magassagi hegyvidéknek és kopar
terlileteknek sok novénye taldlhaté rajta. Itt a kovetkezOk nonek: Cyfisus
austriacus, Genista elatior és G. tinctoria, Doronicum herbacenn, Trifolium
alpestre, Tr. montanum és Tv. striatum, Anthyllis polyphylla, Hippocrepis comosa,
Prunus Chamaecerasus, Polentilla recla, Silene noctiflora, Dianthus Ponte-
derae, Scleranthus annuus, Herniaria incana, Alsine glomerata és A. verna,
Arabis arenosa, Adonis vernalis, Thalictrum collinum, Saxifraga tridactylites,
Sedum maximum, Peucedanum alsaticum, Bupleurum Gerardi, Seseli glaucum,
Convolvulus cantabricus, Campanula glomerata, Papaver dubium, Amndrosace
elongata, Inula hirta és 1. germanica, Lynosiris vulgaris, Hieracium Bauhini
és H. umbellatum, Asperula galioides, Convallaria Polygonatum. A graniton
azért van ennyi novény, mivel helyenként elmallott és igy mint murva a
névények taplaldsara alkalmas.

Vidéktink eddig megfigyelt vadon termé edényes névényeinek szama
5755 ezek kozll kétszikli 472, egyszik(i 100, edényes viragtalan 3 (Equisetum).

A vidékiinkon el6fordulé fajok koztil e vidékre jellemzébbek a kovet-
kezbk : Ononis spinosa L., Cytisus austriacus L., Anthyllis polyphylla Kit.,
Astragalus asper Jacq., A. austriacus Jacq., Vicia villosa Roth var. glabres-
cens Roth, V. pannonica Jacq., Hippocrepis comosa L., Rosa rubiginosa L.,
R. uncinella Bess., Epilobium Lamyi F. Schulz, Euphorbia pannonica Host,
E. Gerardiana Jacq., Silene viscosa Pers., S. mulliflora Pers., Tunica Saxi-
fraga Scop., Dianthus dintinus Reichb., Stellaria graminea L., St. viscida
M. B., Alsine glomerata Fenzl, Brassica elongata Ehr., Sisymbrium panno-
nicum Jacq., Euclidium syriacum R. Br., Ranunculus illyricus L., R. pedatus
W.K., Pulsatilla pratensis Mill., Buplewrum Gerardi Jacq., Androsace
maxima L., A. elongata L., Convolvulus cantabrica L., Echium altissimum
Jacq., Marrubium vemotum Kit., Salvia Aethiopis L., S. auslriaca L.,
Erythraea tenuifolia Grisb., Vinca herbacea W .Kit., Hieracium echioides
Lummn., Senecio Doria L., S. tenuifolius Jacq., Achillea asplenifolia Vent.,
A. pectinata Willd., Anthemis auslriaca Jacq., Scabiosa suaveolens Desf.,
Plantago arenaria W. Kit., Polygonum arenavium W. K., Orchis palusiris
Jacq., Gagea pusilla Schult., Scirpus compressus L., Carex stenophylla Wahl.,
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C. divisa Huds., C. supina Wall., C. nitida Host., Aegilops cylindrica
Host, Triticum cristatum Schreb.

Eme jellemz6 adatokbdl kitlinik, hogy Székesfehérvar kornyékénck
nincsen egyetlen egy olyan vadon termé edényes ndvényfaja sem, mely Budapest
hataraban, vagy annak kozvetetlen kornyékén szintén nem volna otthonos.
Kitlinik egyszersmind az is, hogy novényfoldrajzi szempontbdl varosunk Kkor-
nyékének novényvilaga hazank flérdjanak abba a Kkeretébe illik teljesen,
a melyet pannoniai, vagyis pannonhalmi floravidéknek szokas nevezni.

Hollos Laszl6: A hazai Scleroderma-fajok szét-
valasztasa.*

(Egy eredeti tablaval.)

A pusztainkon gyakori Scleroderma Corium Grav.** helyesen a Mycenas-
trum génuszba tartozik*™** ¢és igy hazankban a kovetkezo Scleroderma-fajok
teremnek : Scl. wvulgare Fr., Scl. Cepa Pers., Scl. Bovista Fr., Scl. verrucosum
Pers. E fajokat egymastl elvalasztani nehéz, mert kozelr6l rokonok
egymassal ; a sOtét, majdnem fekete spéraiknak az alakjara és a mére-
teire bajos tamaszkodni, mivel gyakran ugyanazon példanynak a sporai is
nagyon eltérok.

Tulasnet a Scl vulgare, a Scl. Bovista és a Scl. verrncosum fajokkal
behatéan foglalkozvan, azt irja (p. 8): »Mindazondltal, hogy ez a harom faj
nézetem szerint nagyon nehezen kiilonboztethet6 meg, nem merek magamnak
hizelegni azzal, hogy hibatlanul sikeriilt azokat meghataroznome.

Mivel lattam, hogy kivald mycologus-oktdl cserébe kapott Scleroderma-
fajok is gyakran tévesen vannak meghatdrozva és az exssiccata-kra sem lehet
tamaszkodni, kiilénb6z6 mddon prébaltam jo eredményre jutni. Az érett
Scleroderma-fajok s6tét sporait mardszerekkel térekedtem vilagosra valtoztatni
és e cz6lbol legjobban valt be a kalilig. Mar tébb évvel ezelott észre-
vettem, hogy a targylemezen levo sotél sporatomeg, kaliliggal megcsdppentve
vilagosabb lesz és ekkor mikroszkoppal nézve, egyes Scleroderma-fajok spérdin
recze mutatkozik, mas fajokndl reczézetet nem lathatunk, csak a spéra belse-
jében csepp csillamlik at. Ezt a kortilményt torekedtem felhasznalni a hazai
Scleroderma-fajok szétvalasztasakor és sok lelohelyrol szarmazé példanyt vizsgal-
tam meg a kovetkezo mddon.

A targylemezre helyezett spératomeget vizzel megnedvesitvén, kaliluggal
megesoppentem  és miutan a feddlemezzel szétdorzs6lom, csakhamar a mikro-

* A novénytani szakosztilynak 1901. évi madrczius 27-iki Glésén elGterjesztette
Migocsy-Dietz Sandor.
** Graves. in Duby, Bot. Gallicum, 2, p. 892.
*** Mycenastrum Corium Desvaux, in Ann. d. Sc. Nat. sér. 2. T. XVII, p. 143.
tTulasne, De la fructification des Scleroderma, comparée a celle des Lyco-
perdon et des Bovista, in Ann. d. Sc. Nat. sér. 2. T. XVII, p. 5—18, PL 1, 2.

41)o*
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szkép ala teszem. Kaliluggal megnedvesitve a Scl. vulgare és a Scl. Bovista
sporainak a felszinén reczézet mutatkozik, a Scl. Cepa és a Scl. verrucosum
sporanak a felszinén recze nem latszik: A fajok szétvalasztasara szolgaljanak
a kovetkezok.

A Scleroderma vulgare Fr. gleba-ja kezdetben hofehér, atvagva rozsaszin(
lesz, érett kordban koromfekete, lila arnyéklattal és fehér trama-rostokkal marva-
nyozott, késobb zdldes sziirke. Sporai gombolyliek, sotétek, durva tiiskékkel,
7—12 w atmérovel. Kaliliiggal kezelve, felszinokon reczézel mutatkozik.

Féjellemei ezenkiviil: halavany ockerszinl peridiuma igen vastag, kemény,
tetején tobbnyire pikkelvesen Osszerepedezett.

Ide tartozik a New-Yerseybol ismeretes Scl. flavidum Ell. et Evrh.” mely
a jellemzés szerint a Scl. vulgare-tdl foldalatti fejlédésével és a félrepedési mod-
javal kiilonbozik. Kaptam E11is-6l.

A Scleroderma Cepa Pers. gleba-ja kezdetben hofehér, atvagva rézsa-
szinQl lesz, érett koraban koromfekete, lila arnyéklattal és fehér trama-rostokkal
marvanyozott, késObb sziirke, fekete-lila arnyéklattal. Spérai gombolylek, feke-
tések, tiiskések, 8—10 w atmérével. Tiskéi rendesen hegyesek, finomabbak,
kisebbek mint a Scl. vulgare tiskéi ¢és a kdliliggal megcsoppentett spordn
reczézet nem mutatkozik. Ha az anyag friss, vagy nem nagyon régi, kaliluggal
a sporak belsejében egy csepp lathato.

A fontebbieken kiviil f6 jellemei: a gombolyded, vordsbarna, tobbnyire
sima, frissen nagyon vastag peridium szdrazon vékonyra zsugorodik.

Eme gombat a legtobb mycologus a Scl. wvulgare-vel téveszti Ossze.
A Kkaliliggal kevert sporak révén a két faj konnyen valaszthatdo el egy-
mastol.

A Scleroderma Bovista Fr. sporatomege olajbogyd-barna, trama-ja sarga
és 1gy gleba-ja zoldesnek latszik. Spérai gombdedek, durva tiiskékkel, 10—13 u
atmérovel, sotétebbek ¢és valamivel nagyobbak mint a Scl. vulgare spordi. Kdli-
higtol vildgosabbakkd leszmek és felszindkon reczézet mulatkozik. Figyelmesen
nézve, néha kalilug nélkiil is lathatjuk eme reczéket. Noha sporai atlag 10—12
atmérojliek, mégis egy-ugyanazon, kivalt félig érett példdnyban a spérak
atmér6je 6—14 @ kozott is ingadozhatik. Spérdinak dtméréje Saccardo*
¢és utana Winter*™* szerint 14—15 u, MasseeT szerint 10—13 u.

F6 jellemei ezenkiviil: a sargds, vékony, puha peridium késGbb rideg és
torékeny lesz, olajbogyd-barna spdratomege sargds trama-erekkel mdrvanyozott.

Ezen jellemeit figyelembe véve, kénnyen megkiilonboztethetjiik a Scl.
vulgare-tol, mellyel spordinak a reczézetével egyezik.

A Scleroderma verrucosum Pers. gleba-tomege umbra-barna, fehéres
trama-erekkel. Sporai gombélylek, erdsen tiiskések, sotétek, 10—13 p atmérdvel.

*Ellis et Everhart, Journ. Mycol. 1875, p. 88. Saccardo, Syll. Fung.
VIL p. 139.
** Saccardo, Sylloge Fung. VII p. 135.
"* Rabenhorst-Winter, Krypt. FL. p. 889.
¥ Massee, Monogr. Brit. Gastrom. p. 51.
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Sporai nagysagra nézve egyezok a Scl. Bovista sporaival, de kaliliggal fel-
szinokon reczézetet mem mutatnak, csak tiskéiket lathatjuk tisztabban.

Fé jellemei ezenkiviil : az ockerszini vékony peridium felsé részén ren-
desen pikkelyekkel fedett, gleba-tomege umbrabarna, fehéres trama-erekkel.

‘A tabla magyarazata.
Scleroderma vulgare Fr.

. Egy pikkelyes példdany természetes nagysagban.
. Friss példany a kozepén atmetszve.
. Négy sporaja; az elsG kettG vizben, a két utolso kalilugban.

oo —~

Scleroderma Cepa Pers.
. A gomba természetes nagysdagban.
. Friss példany a kozepén atmetszve.
. Négy sporaja; az clsé Kett vizben, a két utolsé kaliligban.

S O

Scleroderma Bovista Fr.

7. A gomba természetes nagysagban.
8. Friss példiny a kozepén atmetszve.
0. Két sporaja; az elsé vizben, a masodik kililigban.

Sclerodevima verrucosum (Bull.) Pers.
10. Kicsiny példany, természetes nagysagban.
11. Kozepes példany a kozepén atmetszve.
12. Két spordja; az els6 vizben, a mdsodik kaliligban.
Me gj egyzés. A rajzok hazai példanyokrdl késziiltek. A spérak 480-szoros
nagyitassal és prxzmaval vannak vetitve, de nem a mikroszkop asztalkajanak, hanem talpa-
nak a sikjaba és igy az adott nagyitas szamanal jéval nagyobbak.

Thaisz Lajos: Florisztikai adatok Csanadvarmegy¢bdél.”

Az alfoldi megyék kozil Csanadmegye bizonyara egyike a florisztikai
szempontbdl legkevésbé atkutatott varmegyéknek. Legtobb adatot egy szor-
galmas vidéki szaktirsunk : Halasz Arpad szolgaltatott, a ki Makd varos
kornyekc.rol 556-féle novényt sorol elo az ottani polgari leanyiskola 1888/89.
évi Ertesitéjében.

Banhegyes vidékér6l néhai Gremsperger Jozsef 170-féle novényt
gyljtott. Ezeket Borbas Vincze tette kozzé »Kozlemények Békés- és Bihar-
varmegyék florajabol« czim(i dolgozatdban. Simonkai Lajos »Aradmegye
és Arad sz. kir. vdros természetrajzi lefrasa« czim mfivében vagy 18-féle
csanadmegyei novényroél is megemlékezik, nagyobbara Mezbhegyes vidékérol.
Nem lehetetlen, hogy az irodalom szorgosabb Kkutatdasa utan egyéb adatok
is el6 fognak keriilni e megyére nézve. En 1899. évi augusztus 21-t61 szep-
tember ho 20-ig tartozkodtam Battonyan és [oldeakon ; ez alkalommal 221

* ElGadta a szerzG a novénytani szakosztalynak 1902. évi mdrczius 12-iki Glésén.
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féle novényt jegyeztem ott Gssze. Az alabbi novénynévsort a késobb megirandd
csanadmegyei flordhoz mint puszta adatokat minden tovabbi kommentar nélkiil
teszem kozzé. A novénynevek utan tett »F« betll Féldeak, »B« betli pedig
Battonya kozségek hatarat jelentik.

Salvinia natans (L.) F. Typha angustifolia L. F. B. Typha latifolia L. B.
Alisma Plantago L. F. B. Butomus umbellatus L. F. Digitaria sanguinalis (L.) F. B,
Echinochloa Crus galli (L.) F. B, Setaria verticillata (L.) F. B, Setaria glauca (L.) F. B.
Setaria viridis (L.) F. B. Heleochloa alopecuroides Host B, Alopecurus pratensis L. F,
Holcus lanatus L. F. B. Arrhenatherum elatius L. B. Phragmites communis Trin. F. B.
Eragrostis minor Host F. B, Dactylis glomerata L. F. Poa pratensis L. F. Poa
annua L. F, B, Poa palustris L. F. Glyceria aquatica (L.) F. B, Bromus sccalinus
L. F. Bromus sterilis L. F. Bromus tectorum L. F. Lolium percnne L. F, B.
Agropyrum repens (L.) F. B, Hordeum murinum L. F. B. Scirpus maritimus L. F.
Scirpus lacustris L. F. B. Heleocharis palustris L. F. Carex vulpina L. F. Lemna
minor L. F, Lemna gibba L. F. Asparagus altilis (L.) F. Cannabis sativa L. F.
Urtica urens L. F. B. Urtica dioica L. F. B, Aristolochia Clematitis L. F. Polygonum
amphibium L. var. natans Moench. F. Polygonum amphibium L. var. terrestre Leers.
F. B. Polygonum lapathifolium L. F. B. Polygonum mite Schrk. F. Polygonum
aviculare L. F. B. Atriplex Tataricum L. F. B. Atriplex roseum L.- B. Atriplex
hastatum L. F. Atriplex patulum L. F. B. Kochia scoparia (L.) F. Salsola Kali
L. F. Chenopodium polyspermum L. F. B. Chenopodium Vulvaria L. B, Chenopodium
hybridum L. F. B. Chenopodium urbicum L. F. B. Chenopodium rubrum L. B.
Chenopodium opulifolium Schrad. F. Chenopodium album L. F. B. Amarantus
retroflexus L. F. B, Amarantus commutatus A. Kern. F, B. Portulaca oleracea L. F,
Agrostemma Githago L. F. Melandrium album (Mill.) F. B. Saponaria officinalis
L. B, Stellaria media L. B. Stellaria aquatica (L.) F. Nigella arvensis L. F. Delphi-
nium Consolida L. F. B. Delphinium orientale Gay. F., Clematis Vitalba L. F,
Ranunculus sceleratus L. F, Ranunculus bulbosus L. F. Ranunculus arvensis L. F.
Ranunculus repens L. F. Papaver Rhoeas L. F. Lepidium ruderale L. F.  Sisymbrium
Sophia L. F. Sisymbrium officinale Scop. F. B, Sisymbrium Columnae Jacq. F.
Sinapis arvensis L. F. B, Diplotaxis muralis (L.) F, B,  Bursa pastoris Wigg. F, B.
Brassica eclongata Ehrh. F. Reseda lutea L. B. Potentilla supina L. F. Potentilla
reptans L. F. B. Prunus spinosa L. F. Medicago sativa L. F, B, Medicago fal-
cata L. F. B, Medicago varia Mart. B. Medicago lupulina L. F. Melilotus albus
Desv. F. Melilotus officinalis L. F. B. Trifolium pratense L. F. Trifolium fragi-
ferum L. F, Trifolium repens L. F, B. Trifolium hybridum L. F. Lotus corniculatus
L. F. B. Galega officinalis L. F. Astragalus Cicer L. F. B, Coronilla varia L. F. B,
Vicia tetrasperma L. F, Vicia Cracca L. F. Vicia picta C. A. Mey. F. Lathyrus
hirsutus L. F. Lathyrus pratensis L. F, Lathyrus tuberosus L. F. B. Ononis
spinosa L. F. B. Erodium cicutarium (L.) F. Euphorbia virgata W. K. F. B,
Euphorbia lucida W. K. F, Euphorbia falcata L. F. Euphorbia Cyparissias L. F, B.
Euphorbia helioscopia L. F. Abutilon Avicennae Girtn. F. Althaea officinalis L. F, B,
Althaea cannabina L. F. Malva silvestris L. F. B. Malva neglecta Wallr. F. B, Hibiscus
ternatus Cav. F. B. Lythrum Salicaria L. F, B. Lythrum virgatum L. F. Eryngium
campestre L. F, Conium maculatum L. F, B, Pimpinella saxifraga L. F, B, Pastinaca
sativa L. F, B. Daucus Carota L. F. B. Prionotis Falcaria (..) F, Lysimachia vulgaris
L. F. Lysimachia Nummularia L. F, B, Anagallis arvensis L. F, B. Anagallis coerulea
Schreb. F. B, Erythraea pulchella (Sw.) F. Convolvulus arvensis L. F. B. Calystegia
sepium (L.) F. Cuscuta Epithymum Murr. F. Heliotropium Europaeum L. F, B,
Cynoglossum officinale L., F,  Lappula echinata Gilib. F. B. Symphytum officinale L. F.
Anchus1 officinalis L. B, Cerinthe minor L, F. Echium vulgare L. B, Verbena
officinalis L. F. Ajuga Chamaepitys L. F. B. Teucrium Scordium L. F. B. Scutellaria
hastifolia L. F, Marrubium vulgare L. F. B, Marrubium peregrinum L. F. B. Sideritis
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montana L. F. Glechoma hederacea L. F. B. Brunella vulgaris L. F, B. Leonurus
Cardiaca L. F. B. Leonurus Marrubiastrum L. B. Ballota nigra L. F, B. Stachys Ger-
manica L. F., B. Stachys palustris L. F. Stachys annua L. F. B. Salvia verticillata L.
F. B. Salvia nemorosa L. F. B. Lycopus exaltatus L. F. Lycopus Europaeus L. F. B.
Mentha Pulegium L. F. B. Calamintha clinopodium (L.) F. Calamintha Acinos (L.) F.
Lycium vulgare Dun. F. B. Hyoscyamus niger L. F. B, Solanum nigrum L. F. B.
Solanum alatum Moench B, Datura Stramonium L. F. B. Verbascum Blattaria L. F.
Verbascum phlomoides L. F. Linaria spuria (L.) F. B. Linaria Elatine (L.) F. Linaria
vulgaris Mill. F, B. Gratiola officinalis L. F. Plantago major L. F. B. Plantago media
L. F. Plantago lanceolata L. F. B. Asperula cynanchica L. F, B. Galium verum Scop.
B. Galium tricorne With. F. Galium Aparine L. F. Sambucus Ebulus L. B. Knautia
arvensis L, F. B. Scabiosa ochroleuca L. F. Bryonia alba L. F. B, Erigeron Cana-
densis L. F, B. Pulicaria vulgaris Girtn. B, Xanthium spinosum L. F, B, Xanthium
strumarium L, F. B. Bidens tripartita L. F. B, Anthemis Cotula L. F. Achillea Mille-
folium L. F. B. Matricaria inodora L. F. Arthemisia vulgaris L. B, Tussilago Farfara
L. F. Senecio vulgaris L. B. Arctium Lappa L. F. B. Arctium minus Bernh. F, B,
Carduus acanthoides L. F. B. Cirsium arvense Scop. F. B. Cirsium lanccolatum (L.)
F. B. Onopordon Acanthium L. F, B. Centaurea solstitialis L. F. B. Cichorium Intybus
L. F. B, Lapsana communis L. B, Picris hieracioides L. F, B. Inula Britannica L.
F. B. Taraxacum officinale Wigg. F. B. Taraxacum serotinum (W. K.) F. Lactuca
saligna L. F. B. Lactuca sagittata W. K. F. B. Lactuca Scariola L. F. B. Sonchus
laevis (L.) F. B. Sonchus asper (L.) F. B. Sonchus arvensis L. F. B. Sonchus uligi-
nosus MB. F, Carthamus lanatus L. F. Crepis pulchra L. F, Crepis rhoeadifolia MB.
F. Crepis setosa Hall. f. F, B.

Wagner Janos: A Crocus reticulatus Stev. 4j
termoéhelye.”

Az elmult iskolai év végén megtalaltam Buzdas Jozsef és Rdzsa
G éza tanitvanyaim novénygyUjteményeiben ezt a szép tavaszi safrant, még
pedig Kiskin-Félegyhazardl.

Bernatsky Jend is gyQjtotte czt a novényt két évvel ezelott a siksag
homokjan és a novénytani szakosztalynak 1899. aprilis 12-diki (lésén ilyen
czimmel tartott rdla eldadast: »Crocus reticulatus az Alféldon«. Ezen el6adas
tudtommal nem jelent meg nyomtatisban nem tudom, hogy a szerzd
hol is szedte tulajdonképen ezt a novényt; de gyUjtétte legyen barhol a mi
Nagy Alf6ldiinkon, a félegyhdzai termoéhely mindenképen nevezetes és meglep6
jelenség. )

Orommel vartam az idei tavaszt; nemcsak azért, hogy e névény ide vald
elofordulasarél személyesen gyo6zodhessem meg, hanem azért is, hogy ezt a
szép tavaszi hirad6t, melyet eddig csak termésben szedtem, virdgban, a tovén is
szemlélhessem.

A mult évben marczius 18-an kimentem a tanitvanyaimtdl megjelolt helyre és
meg is talaltam a no6vényt. A terméhely tulajdonképen egy terjedelmes homok-
buczka, melyet a Félegyhazardl Szeged felé mené vasuti vonal a palyaudvartol

* A novénytani szakosztalynak 1901. évi majus 8-diki ulésén elGterjesatette
Thaisz Lidjos
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szamitott 612 km. tavolsagban szel at. E helyen, még pedig a szamozatlan 278.
és 279. Orhaz kozott koriilbelil 1 km. hosszi vonalon tobbnyire szalanként
terem a szoban forgd safran, helyenként azonban olyan slrln nd, hogy
asztallap nagysagu kékes-fehér foltokban mutatkozik ; Szeged felé menet a jobb
oldalon alig akad par szal, a két orhaz tavolsaganak a kozepe tajan azonban
éppen a jobb oldalon egy diilon és az a mellett iiltetett akdczsor mentén, arany-
lag kis teriileten terem a legtobb.

A homokbuczka siirQi gyeppel bendtt és Crocus-t csakis gyep kozott talal-
tam, a mi kiildnben természetes is, a laza homokbél kifujnd a szél és elpusztitana.

A megfigyelt dsszes példanyok kevéssé eltérnek a jol fejlodott hegyvidéki
példanyoktol. Az eltérések nagyjaban megegyeznek azokkal, a miket Ber-
natsky a verseczi gyepb6l kivandorolt, kikopott egyedekrdl ir (Termtud. Kozl.
Potf. 1898. évf. 165. lap). A homoki példanyokrdl tartott eloadasat nem isme-
rem, azért nem tudok olyan esetleges kiildnbségre rdmutatni, a mely az 6
termGhelyének novényei és az itteni példanyok kozott valdban fennallhat.

Az itteni példanyok altalaban igen halavanyak, csaknem fehérek, a sotét
csikok (rendszerint 5) pedig éppen ezért nagyon rikitdk.

A lepclsallangok néha nagyon rovidek, szamuk a rendesnél gyakran
tobb, de a rendes szam mellett is feltind sok virdg sallangjainak a rendkiviili
keskenysége. Sok virdgon nem Uti meg a kiilsé sallang szélessége kozépen
mérve a négy millimetert; a virdgok tehdt feltinéen karcsiak. A hagymagumo
rendszerint mélyen fekvO, sokszor Osszetett; egy szarbol pedig 11 észlelt
esetben hdrom virdg nétt ki.

Népies nevét is kérdeztem, bar tudom, hogy az igy egy-két embertol
hallott nevek alig érnek valamit; annyival is inkabb, mivel a magyar paraszt-
nak megvan a kutatds szempontjabdl az a rosz szokdsa — a mit Borbas
mar régen megfigyelt, — hogy akkor is mond valami nevet, mikor tulajdon-
képen semmit sem tud, mert restelli, hogy 6 a kérdez6t utba ne igazithassa,
kitalal hat hamarjaban valami nevet. Egyik azt mondta, hogy a neve : pacsirtafii,
meg is indokolta, azért, mert akkor virit, mikor a pacsirta megszolal. A masik
szarkaldbat mondott, de nem tudta okat adni, hogy miért?

A Crocus veticulatus Stev. legkozelebbi terméhelye Kobanya volt.
Innen emliti Sadler Flora comit. Pesthinensis II. kiaddsaban (in pascuis
arenosis vor dem Steinbruch prope ad Pesthinum). Kerner és Borbas
szerint nagyon ritka e helyen.

Degen Arpad gyfijteményében van egy példany, melynek név-
jegyén Frivaldszky sajat kezeirasa olvashaté; csak az a kar, hogy koze-
lebbi term6hely mell6zésével csupan »cottus Pesth« van megjeldlve.

E szép csikos safranyunk tehat Kkétségtelen(l termett valamikor Pest
koézeleben, hogy ott ma nem fordul clé és Budapest flordjabol toriilntink kell :
kitinik Nendtvich Karoly-nak Janka Victor-hoz intézett levelé-
bdl, melynek németiil irott eredetije Degen Arpad birtokiaban van. A levél-
nek a Crocus reficulatus-ra vonatkozd része a kovetkezo :

»En magam nem taldltam a Crocus reticulatus-t, daczara annak, hogy
a vidéket Kébanya ¢és a Ludoviceum kozétt nagyon gondosan atkutattam.
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Kirandulasomrol haza menve, betértem Gerendayhoz, ki akkor mint ndvénytani
tanar a botanikus kertben lakott és a ki a novények terméhelyeit Budapest
kornyékén igen jol ismerte. O azt mondta nekem, hogy 6 sem taldlta soha
sem, de Rocheltdl hallotta, hogy a hely, hol a Crocus reticulatus egykor
termett, ma f6l van szantva, miveltetik és a Crocus ennélfogva Kipusztult.
Hogyan jutottam a herbariumomban levé példanyokhoz, azt ma nem tudom
megmondani. Mindenesetre csak Sandortol kaphattam. Szandékom e
napokban kijénni és a példanyokat megtekinteni; az irasbol talan csak meg-
ismerem, honnan szarmaznak.

Ugy mint a Crocus, Ugy jart bizonyosan sok mas ndvény is Buda-
pest kornyékén. Egykor tényleg termettek itt, de a kultura Kipusztitotta
azokat« . . . . »Budapest, 1883. III. 30. Dr. Nendtvich Karoly s. k.«

Habar Budapest mell6l eltint, mégis erésen hiszem, hogy e safran
szamos egyéb vidéken is terem még az orszagban az Alf6ldon is, de korai
és gyors elviritdsaval elkeriilte gyGjtoink figyelmét, annyival is inkabb,
mivel termésben éppenséggel nem tunik fel a fi  kozott és  ebben az
allapotaban csak véletleniil szedhet6, vagy pedig olyan helyen, a hol eléfor-
dulasarol bizonyosak vagyunk.

Péterfi Marton: Ujabb adatok hazink lombos
mohainak ismeretéhez.*

A »Poétfiizetek« 1899. évfolyamaban megjelent bryologiai adatok folyta-
tasaként a kovetkezoket kozlom :

Sphagnumn acutifolivm Ehrh. var. gracile Roll. in litt.

A téalak egyike a leggyakrabban el6forduld tézegmohoknak ¢és mint
ilyennek nagyon sok alakja van. Az én mohomat R611 hatdrozta meg.
Szerinte a neki kildott anyagban két alakot lehet felismerni, ugy mint: egy
f- compactum-ot, alacsony piroslé gyeppel és egy sudarabb termetl f. vires-
cens-ct, halavany-z6ldes gyeppel. Mindkét alak vegyesen n6. Szedtem a Paring
havascsoport »Paring« nevli cstcsan, koriilbeliil 2000 m. tengerszin feletti
magassagban, meddd allapotban.

Weisiopsis tenuis (Schrad.) (Syn: Gynmostomum tenue Schrad. Samml.
L. no. 31. (1796.) ; Jur. Laubmfl. p. 13. ; Hazsl. Magy. birod. mohfl. p. 85.; Gyro-
weisia tenuis Schimp. Syn. ed. 1. 1860.) Limpricht (Rbh. Kryptfl. ed. IL
IV. L p. 235.) a Gyroweisia Schimp. génuszrdl igy ir: »Bisher wurde diese
Gattung nirgendswo anerkannt, indess “ist sie nicht schlechter, als manche
andere ; denn ausser dem vom Kapselringe hergenommenen Merkmale, . . .
finden sich anderc noch im anatomischen Baue des Stimmchens und der
Blattrippe.« Ezek utan a Schrader fajat batran kiilon génusz ald dllithatni.

.

A novénytani szakosztalynak 1902. évi februdrius 12-iki (ilésén elGterjesz-
tette Schilberszky Kdroly.

Novénytani Kozlemények. 1902, 1. kotet, 2. fiizet. 5
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A prioritas szigord szem elGtt tartdsaval a Weisiopsis Schimp. génusznév
ala kell helyezniink, mert ez a legrégibb a Schimper adta négy génusz-
név (Weisiopsis 1846., Gymnoweisia 1846., Weisiodon 1856., Gyroweisia
1860.) kozott. N6 nedves homokké-sziklakon Déva és Maros-Solymos Kkozott,
tovabba Piski felé, egy vasuti hid kovein.

Weisia viridula (L.) Hedw, Fund. musc. II. p. 90. (1781.)

Kozonséges mindenfelé. Boiczan a mészszikldk hasadékaiban bdven
szedheté a wvar. amblyodon (Brid.) Br. eur., mely a téalaktdl leginkabb
csenevész szdjparkanyzataval tér el. Dévan a Varhegyen a wvar. subglobosa
Schimp. is n6, melyet leginkabb gombded (nem hengeres) tokja jellemez.
Ugyanott szedtem egy nagyon hosszulevelll alakjat is, mely a tipustdl még
nagyobb spéraival is eltér.

Weisia rutilans (Hedw.) Lindb. Bidrag. Till. moss. syn. no. 65 (1863.),
Limpr. in Rbh. Kryptfl. ed. 2. IV. 1. p. 259. (Syn.: Weisia mucronata
Bruch in Sched. et auct. Hung.)

Hazslinszky nem emliti e faj ronaszéli levelét, pedig ez a fo
ismertetdje, mert madskiillénben nagyon hasonlé az el6bbi fajhoz, csakhogy
toknyele halavanyabb, a tok csorével egyiitt hosszabb, végre a szdjparkanyzat
fogai lyukasak. Terem Dévan a Rézbanya melletti erd6kben. Hazankbol csak
Schur emliti Nagy-Szeben melldl. Ritka faj.

Dicranella varia (L.) Hedw. var. callistoma (Dicks.) Br. eur. fasc.
33/40. p. 21. Hasonlé a toalakhoz, csakhogy tokja csupan olyan hosszy,
mint a milyen széles, toknyilasa igen tagas, kupakja meg nagyobb, mint
maga a tok. E feltiné alakot a D. curvata (Hedw.) Schimp. példajara kiilon
fajnak is lehetne tekinteni, mert Ugy viszonylik a téalakhoz, mint a D). curvata
(Hedw.) Schimp. a D. subulata (Hedw.) Schimp.-hez. Terem Déva mellett egy
régi, elhagyott téglavetd-verem oldalfalan a Microbryum Floerkeanuwm (W. et M.)
Schimp. tarsasagaban.

Paraleucobryum albicans (Br. eur.) (Syn.: Dicranum albicans Br. eur.
fasc. 43. Suppl. I. (1850.) et auct. onm.

A Paraleucobryum albicans (Br. eur.) néhany rokonfajaval egyiitt 6ssze-
kot6 tag a Dicranuwm és Campylopus génuszok kozott. Széles levélere miatt,
mely szerkezetében igen eliit a Dicranum-oktol és kozeledik a Campylopus-ok
felé, czélszerlinek vélem a Lind b e r g-féle szubgénusz, mint génusz ala helyezni
e fajt, anndl is inkdbb, mert ezt a tok szerkezete is megkivanja. E fajt
Erdélybol senki sem emliti; Limpricht szerint Barth szedte volna a
kerczesorai havasokon, innen vald példanyt azonban nem lattam Barth
mohai Kkozott. Elsé erdélyi lelohelye tehat valdszintileg a Paring, a hol a
»Girsea« nevii csticson szedtem koriilbeliil 2300 m. t. sz. feletti magassagban.

Fissidens pusillus Wils. Mscr.; Milde Br. sil. p. 82.; Jur. Laubmfl.
p. 61.; Demeter: Orvos-természettud. Ert. p. 37. (1890.) E ritka Fissidens-
fajnak most immar mdsodik erdélyi lelohelye a dévai Bezsan-erdének nedves
trachyt-szakadéka, hol a Plagiothecium depressum (Bruch.) Dix. et James tarsa-
sagiban n¢. Példanyaim nagyon hasonlitanak a Limpricht wvar. irri-
guus-dhoz, vagyis a mohocskdk nagyobbak, a levelek hegye kissé pirosas
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szegélyll, a mely jelleg mar 4atmeneti vonds a F. rufulus Br. cur.-hoz, a
tobbi jelleg azonban arra mutat, hogy a dévai moh a téalak kissé nagyobb,
a Fissidens-eknél gyakori, arnyékban jobban kifejloddtt alakja. A dévai F.
pusillus Wils. termése szeptember végén érik.

Fissidens exilis Hedw. Spec. musc. p. 152. exct, syn. (1801.); Limpr.
in Rbh. Kryptfl. ed. 2. IV. L. p. 446. Terem Déva mellett a Finyikur nevt
erdében. A régibb bryologusok ezt a fajt rendesen Osszetévesztették a Fissi-
dens bryoides (L) Hedw. var. Hedwigi-vel. Eppen agért 1j reviziot kivan
Schur adata, a ki e mohot Nagy-Szeben mell6l koézli. A mi felismerését illeti,
elsé pillanatra feltinhetik szegélytelen levelérél. E tekintetben hozzd hasonlo
kozépeuropai fajunk csupan egy van: a F Arnoldii R. Ruthe. Rugyképl
d" novénykéi pedig ettol is jol elkiilonitik.

Fissidens decipiens De Not. in Piccone Elench. musch. lig. no. 181.
(1863.); et in Cronaca bryol. ital. in Comm. crit. II. p. 98. (1866.); Milde
p. 84.; Schimp. Syn. ed. II. p. 118.; Vent. et Bott. En. crit. musch. It.
194. Limpr. I. 451. [Syn.: F. adianthoides (L.) Hedw. forma emend. Hazsl.
absque diagn. et loc. nat.] Levélsejtjei sotétek, at nem latszok, csak fél-
akkorak, mint a F. adianthoides (L.) Hedw.-¢i. Ere néha kis arhegybe fut
Ki = f. mucronata Breidl. in sched. F6 ismertetd jele a levélszovete, meg a
termGhelye, mert mindig csak sziklakon né. Szedtem Boicza, Algydgy mellett
és a Szurduk-szorosban a Polatistye-hatarpatak sziklas partjain. Erdélyre nézve 4j.

Ceratodon purpureus (L.) Brid. var. flavisetus Limpr. 1. p. 487. A peri-
chaetium belsé levelei csipkések, toknyele sirga. Szedtem a Szurduk-szoros-
ban és Hosszuaszon.

Grimmia funalis (Schwdgr.) Schimp. Syn. ed. 1. p. 211. Jellemz6 erre
a fajra a vastagfali sejtekbGl alakuld levélszovet. A levél rendesen szérben
végzédik, de néha e szbr egészen hidnyzik, ezen utobbi példanyok alkotjik
a Zett-féle f. epilosa-t. Schur szerint az arpasi havasokon Heufler
szedte volna, de Heufler munkajaban ennek nyoma sincsen és igy azt
hiszem, -ez az els6 biztos erdélyi adat. Szedtem a Paring-hegység Girsea nevl
csucsan Kkortilbelil 2000 m. t. sz. f. magassagban.

Amphoridium Mougeolii (Br. eur.) Schimp. in Br. eur. Consp. Vol. VIII.
Coroll. p. 40. (1856.) Szedtem a Szurduk-szoros nedves sziklain és Arad-
megyében Gurabonczon. A Szurduk-szorosban a f. wuliginosa is eléfordul,
mely termetében kisebb és levelei ritkabban allanak. Erdélybdl senki sem emliti.

Fountinalis gracilis Lindb, Not. ur. Silk. p. Fauna et Flora fenn. p.
274. (1868.) E faj idaig csak a Retyezat melletti Rin-mare patakbol volt isme-
retes. Béven no tapasztalasom szerint a Szurduk-szorosban a Zsily-folyoban,
Egyik alakjanak levelei nagyon aprok, egész termete kisebb, Ugy hogy cz altal
nagyon felting.

5%



Magodocsy-Dietz Sandor: Az elszalagosodas.”

Jelenlegi soraimban nem szandékozom az elszalagosodas (fasciatio)
jelenségének magyarazataval foglalkozni — nem pedig azért, mert ez a jelen-
ség nagyon is ismeretes. Nem is igényel bebato vizsgalatot annak megallapi-
tdsa, hogy az -elszalagosodas vagy azaltal keletkezik, hogy a szar csutcsa
elszélesedik, vagy pedig azaltal, hogy az agak, melyek egymashoz kozel esé
tenyészokupokbol fejlodtek novekedésiik legelsé szakaban mintegy fejlodésiik
kezdetén cgymadssal Osszenének; ez utdbbi esetben a fasciatio keletkezésére
nézve kozel all a cohaesiohoz, mely mar eredetileg kiilon allé szervek, pél-
daul 4agak Osszenovése. A fasciatio elobbi esete a gyakoribb, az utdbbi a
ritkabb. Az cl6bbi mddon keletkezett fasciatio felismerheto arrdl, hogy egyet-
len ellaposodott bélt fog koriil a farész, az utébbiban gyakran tébb egymas-
tol farészek altal elkiilonitett bélt taldlunk, melycket a farészszel egyiitt kozos
kéreg és epidermis fog koriil.

Ismeretes az is, hogy az eclszalagosodas okaul kiillonésen az utdbbi
esetben az egymashoz kozel esé szarak tenyészo cstucsara igen fiatal korban
gyakorolt nyomast tekintik, az elobbi esetben pedig 1étrejéhet az elszalagoso-
das — melyet inkabb tekintenek pathologikusnak — a nyomas folytan is, de
leginkdbb a tenyészé kip szovetének rendellenes alakuldsa kiilondsen egy
iranyban vald Kkiterjedése folytan, melylyel sokszor vele jar, hogy az egyetlen
tenyész6 cstcs helyét tobb egymads mellett allo tenyészé cstics foglalja el.

A rendes szaraktol az elszalagosodott szarak nemcsak ecllaposodott alak-
juk altal titnek el, hanem nagyobb tdmegiik altal is, mert nemcsak a szar
térfogata mutat nagyobb gyarapoddst, de a szdron a rendestol eltéréen elhelye-
zett szervek, u. m. levelek, virdgok és a leveles agak is nagyobb szamuak,
mint a rendes fejlettségli szaron, a mi természetes kovetkezménye az elszala-
gosodast kisérd koriilményeknek. Nevezetesen az elszalagosodas joforman
mindig csak akkor fejlédik ki vagy alakul meg kifejezetten és marad meg,
ha az elszalagosodott szar, illetéleg novény boven kapja a taplalékot.

Némely esetben az clszalagosodds 6rokolheto is, mint azt a magrol sza-
poritott kakastaréj (Celosia cristata) is bizonyitja, de megmarad akkor is,
ha a novényt elszalagosodott hajtasrdl szaporitjuk, mint pl. az irodalom tanu-
sdga szerint a mirtuson. Kiilonben a fasciatio 6érokolhetdséget illetGleg legutobb
a DeVries Hugd"* nagyjelentoségli munkajaban »Die Mutationstheorie« ko-
vetkezoleg nyilatkozik : »az Oenothera génusz vagyis inkabb a Biennis fajok

* ElSadta a szerz6 a novénytani szakosztdlynak 1902. évi dprilis 9-iki tdlésén.
** I Bd. Leipzig 1901. 345. 1.
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(Onagra algénusz) csoportjaban a megfelelo feltételek kozt az elszalagodasra
valé képesség lappangd allapotban 6rokdlheto. «

Az el6bb emlitett koriilményekbdl és az irodalomban talalhaté adatok-
bol Frank* azt kovetkezteti hogy a megfeleld viszonyok kézt majd
valamennyi novény képes elszalagosodott hajtisok fejlesztésére.

Az Ujabb idGben ismeretessé lett esetek szama** Frank allitasanak
helyessége mellett bizonyitanak, a mint, hogy a novények novekedésében és
fejlodésében nem is lehet talalni olyan jelenséget, mely csak egyetlenegy
névény elszalagosoddsdnak lehetGségét is kizarna. Ezzel kapcsolatban pedig
all az a tény, hogy viszont némely novényfaj -nagyobb hajlandésagot mutat
a fasciatiora, mint a masik még egyenl6 koriilmények kozott is, a mire kii-
lonben mar Masters*™* is ramutatott. Ez a kériilmény teszi indokoltta, hogy
a novényeket ebbdl a szempontbdl is figyelemmel Kkisérjiik, mert ily mddon
az ismeretes esetek szamanak szaporodtaval esetleg az elszalagosodast el6idézo
okokra és a megfeleld kedvezo Kkoriilményekre kozvetlenebbiil fogunk ra-
mutathatni.

Tekintetbe veend6 még az elszalagosodott szarrész killsé kialakuldsa,
tovabba a levelek és a masodrend(i hajtasok sot viragok ¢és virdgzatok kelet-
keztetésére valé hajlanddsaga és végiil élettartama is. De figyelembe veendd
még azon Kkoriilmény is, hogy némely éveld kiilonosen fasodd vagy fis no-
vényen csak egyszer és elvétve alakul meg a fasciatio, mig masokon az el-
szalagosodds évrdl évre ismétlodik az Ujonnan fejlédd 4dgakon, mint példaul
az egyetemi novénykertben a Paconia Humei-n, a Desmodinm concinnum-on,
a Punica granatum-on stb. Mindezeknek az okai, koriilményei teljesen nin-
csenek tisztazva ¢s még tanulmanyozora varnak.

Eppen ezért nem latszik f6losleges munkanak a kiilonbozo elszalagoso-
dott névényrészeknek a gyljtése. Minthogy pedig a budapesti egyetemi no-
vénytani intézetben évek sora Ota tobb ilyen példa gyllt meg, t. olvasdim-
nak érdeklodése reményében bemutatom az intézet gyUjteményét,¥ mely 62
novényfaj tébbé-kevésbbé elszalagosodott szarrészét oleli fel. A gyljtemény
darabjainak legnagyobb részét Fekete J0zsef novénykerti intéz6, Filarszky
Nandor és SchilberszkyKaroly tandrok a budapesti egyetemi névény-
kertben gyGjtotték, kisebb részét szives ajandékozdk juttattak az intézetnek. Az
alabb felsorolt elszalagosodott novények kozt 27 olyan van, mely az Ossze-
foglald teratologiai munkakban még nincs foélemlitve (a sorozatban diilt betlivel
nyomatvak). A csillaggal jeloltek olyan génuszokba tartoznak, melyeknek
kozelebbrél meg nem hatarozott fajain alakult elszalagosodasok is ismeretesek
az irodalomban. A gylijtemény a kovetkez6 fajokat foglalja magéban : it

*

Dr. A. B. Frank, Die Krankheiten der Pflanzen. III. Bd. II. Aufl. Breslau
1896. p. 324.
** Dr. O. Penzig. Pflanzenteratologie. I. Bd. Genua 1890., II. Bd. Genua 1894.
*** Maxwell . Masters, Pflanzenteratologie. Leipzig 1886. p. 26.
T Kozleményemnek azért helyesebb czime lett volna »A budapesti egyetemi
novénytani intézet fasciatio gyljteménye«.
i+ A zardjelben az illet6 darab leldhelye van megnevezve.
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MAGOCSY-DIETZ SANDOR

V' Abies excelsa Link. (Marmaros varmegye.)

— Abobra viridiflora Naud. (Novénykert.)

— Acacia glaucophyila Stend. (Novénykert.)

— Acer campestre L. (Novénykert.)

— Achi]va setacea W. K. (S.-A.-Ujhely).

— Aconitum variegetum L. (Uzsok, Ungvarmegye.)

— Amaranthus hypochondriacus L. var. monstrosus Hort. (Novénykert.)
~—Amorpha fruticosa L. (Novénykert.)

“Anthemis austriaca Jacq. (Budapest, Svabhegy.)
—Anthemis ruthenica MB. (Csopak.)

— Antirrhinum majus L. (Kassa.)

— Atropa Belladona L. (Novénykert.)

—DBerberis vulgaris L. (Novénykert.)

< Centranthus Calcitrapa Dufr. (Novénykert.)

— Chrysanthemum Leucanthemum L. (Kassa.)
—~*Cotoneaster buxifolia Wall. (Novénykert.)

~*Cotyledon gibbiflora Moc. (Echeveria metallica glauca Hort., Novénykert.)
~—Cucurbita Pepo L. (Novénykert és Hunyadvarmegye.)

~— Cytisus nigricans L. (Novénykert.)

~ Dahlia variabilis Desf. (Ersekujvar.)
~ *Delphinium speciosum MB. (Novénykert.)

— Desmanthus brachylobus Benth. (Novénykert.)
—Desmodium concinnum DC. (D. penduliflorum Wahlr., Novénykert.)
—*Dioscorea divaricata Blanco. (Novénykert.)

—Dioscorea sativa L. (Novénykert.)

~— Echium vulgare L. (Novénykert.)

~ Ephedra fragilis Desf. (Novénykert.)

—Equisetum limosum L. (Erzsébetfalva.)

—Fraxinus excelsior L. (Pilis-Szanto.)

< Gleditschia triacanthos L. (Novénykert.)

—Hyacinthus orientalis L. (Novénykert.)

~ Indigofera Gerardiana R. Grah. (Novénykert.)
—Lespedeza macrocarpa Bunge. (Novénykert.)

~ Lilium candidum L. (Novénykert.)

—Linaria genistifolia Mill. (Budapest, Gellérthegy.)

— Marsdenia erecta R. Br. (Novénykert.)

~Matricaria inodora L. (Novénykert.)

~*Morus rubra L. (Budapesti m. kir. Kkertészeti tanintézet.)
~Myosotis palustris Lam. (Budapest, svabhegyi kert.)
~Paconia Humei Vilm. (Novénykert.)

= Petunia hybrida Hort. (Novénykert.)

~Pinus silvestris L. (?)

<Prunus avium L. (Budapesti m. Kir. Kertészeti tanintézet.)
—Prunus Amygdalus Stokes. (Budapesti m. kir. kertészeti tanintézet.)
—Prunus Maheleb L. (?)
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—Punica granatum L. (Novénykert.)
—Ranunculus Ficaria L. (Pomaz, Kohegy.)
“Robina Pseud-acacia L. (Névénykert és Rakosfalva.)
—*Rosa canina L. (Novénykert.)
—*Rosa sphaerica Gren. (Selmecz.)
— Sedum maximum Sut. (Kassa, kertbol.)
~—*#Sedum acre L. (Budapest, Rakos.)
~Sempervivum cuneatum Webb. el Berth. (Novénykert.)
« Sorbus domestica L. (Novénykert.)
~Spartium junceum L. (Novénykert.)
~Taraxacum officinale Webb. (Novénykert.)
—Tropaeolum majus L. (Kassa, kertbol.)
— Valeriana officinalis L. (Novénykert.)
—Verbena chamaedryfolia Juss. (Kassa, kertbol.)
—Vitis vinifera L. (Novénykert és Budadrs.)
~ Weigelia rosea Lindl. (Novénykert.)

Zinnia verticillata Andr. (Novénykert.)

Az el6soroltak kozott vannak egyesek, a melyek jol kifejlédéttek és az
elszalagosodas szertelen formait mutatjak, mint pl. a Delphinium speciosum
szép sok viragl szara; a Linaria genistifolia, melynek elszalagosodott fGten-
gelye nagyszamu rendes viragzo 4agat hajtott; a Vitis wvinifera aga, mely
7 cm. széles és tetején 9 agat hajtott; a Petunia hybrida 23 cm. széles
oldalaga ; a Matricaria inodora 18 cm. széles elszalagosodott rovid fétengelye,
mely alsé részében nagyszamu jarulékos gyokeret hajtolt; az Echium vulgare
9 cm. széles és 59 cm. magas szara, végil a Cucurbita Pepo 3 m. hosszi
elszalagosodott széra, mely 15—30 cm. széles, még most szarazon is. Erdekes
az  Equisetum limosum L. monstr. spiralis Milde, mely erés csavaroddsa
mellett még el is laposodott ¢és hosszi Gsszefliiggé csavarvonalban fejlodstt
levelekkel bir.

Kiilon6sen emlitésre méltonak tartom az intézet gyUjteményébodla Lilium
candidum elszalagosodott szarat, mely 6 cm. széles és 115 cm. magas, tara-
jan pedig 38 viragot fejlesztett. A viragzo elszalagosodott szarat levagas utdn
az intézet Kkisérleti szobdjaban fiiggesztettem fel, hogy lehetbleg ép 4llapotban
szaradjon meg. A szar szaradasa nagyen lassu volt; legelobb szdradtak meg a
levelek, ellenben a virdgok részben épek és frissek maradtak hosszi idén at ugy,
hogy mar azt reményeltem, hogy a viragok is lassanként megszaradva épek fog-
nak maradni. Bizonyos id6 mulva azonban a virag takard levelei és a porzdk is
lehullottak, a termd azonban megmaradt, de nemcsak megmaradt, hanem
fokozatosan terméssé fejlodott, Uigy hogy a kiszaradt. szaron még most nyolcz
termés van.* A termés magvai azonban 1éhak. Ez a jelenség mindenesetre
annak a bizonysdga, hogy az elszalagosodott szarrészben boven volt meg a
taplalék a virdg, illetGleg a termd tovabb fejlesztésére. A szarban levd tdplalék
bOségérol azonban még vilagosabb bizonyitékot is . nyertem. Nevezetesen a

* A bemutataskor véletlenségbdl letorettek.
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szaraz clszalagosodott szdarat pontosan meglekintve arra a meglepé folfede-
zésre jutottam, hogy a szar koriilbeldl kozepe tajan allé leveleinek honaljaban
valami uj, apré képlet fejlodott. Elso pillanatban jarulékos gyokerekre gon-
doltam, kozelebbi vizsgalat azonban azt bizonyita, hogy a levelek hoénaljaban
fejlodott képletek nem gyoGkerek, hanem apro kis bulbillak, melyek hosszu-
kas alakiak és 2—3 szintelen levélkét fejlesztettek mar. A szar folosleges
és b6 taplalék anyagat tehat ezeknek a hagymaknak fejlesztésére hasznilta
fel bizonyara még a szaradas kezdetén. Mellesleg jegyzem meg, hogy a
hagyméknak ilyeténképen valo megjelenése még Osszefliggésben van a szer-
vek correlatiéjanak jelenségével is.

A fehér liliom leveleinek honaljiaban bulbillak fejlodése kiildnben mar
ismert jelenség, hiszen mar Wiegmann tovabba Gesner és Tourne-
fort* is tesznek errdl emlitést. Ez utdbbiak kisérletérél kovetkezoket kozli
MoquinTandon:* Gesner és Tournefort kisérlete szerint, melyet
Du PetitThouars és De Lens isrhételtek, »a fehér liliom levélhonalja-
ban tetszés szerint lehet tokokat, magvakat (?) vagy hagymakat létesiteni; csak
a szarat kell leveleivel a virdgzas el6tt a hagymardl lemetszeni és kissé ned-
ves helyiségben forditva felftiggeszteni. «

Az elszalagosodott szarat én nem fliggesztettem fel forditva, — de a
helyiség is, melyben szdradt — a novénytani intézet élettani dolgozo helyi-

sége junius, julius honapokban nem mondhato legkevésbbé sem nedves leve-
gdjlinek és mégis kifejlédtek a bulbilldk.

Ez eltérés miatt, de a jelenségnek egyébként is érdekes volta miatt
tartottam érdemesnek a bemutatasra és a Kkozlésre.

IRODALMI ISMERTETO.

Richter, Aladar, Dr.: Physiologisch-anatomische Unlersuchungen iiber
Luftwurzeln, mit besonderer Beriicksichtigung der Wurzelhaube. 12 tablaval.
Stuttgart, 1901. Kiilonlenyomat a »Bibliotheca Botanica« 54. fiizetébol.

Tagtarsunk ezen szép dolgozata részben mar 1897-ben késziilt Graczban
és az ottani egyetem bolesészeti kardan az Unger-dijjal tiintették ki. Targya
13 meleg éghajlati novény levegobeli gyokereire vonatkozik és kivalt a gyokér-
siiveg fiziologiai és anatémiai alapon vald tiizetes targyaldsat foglalja magaban.
A targyalt novények részint olyanok, melyeknek gyokerei allandéan a levego-
ben fejlodnek és abban fejtik ki miikodésiiket, igy az Orchidaceae és némely
Aroideae : részint pedig olyanok, melyeknek gyokerei a levegdben fejlodnek
ugyan, de csak a talajba jutva miikédnek mint gydkerek (Pandanus, Palmae),
tehat az eclébbiekkel szemben nem valdsiagos levegdbeli gyokerck. E kétféle
gyOkér természetesen szerkezetében is Kisebb-nagyobb eltéré vondsokat arul
cl, miként az a szerzo részletes leirdsaibol kitlinik ; ezekbdl azonban dltala-

*Penzig i m. II. k.415. 1.

** AMoquin-Tandon, Pllanzen-Teratologie. Berlin 1842. p. 224.
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nosabb jelentdségli eredmény nincsen levezetve, miértis a részlctekre nézve az
egyes novényekrdl mondottakra kell utalnunk. A dolgozathoz 12 tablan 6sszesen
57, részben szines rajz van csatolva, melyek a szovegnek fobb részleteit jol
megvilagitjak. Ric hter dolgozata a ndvénytani irodalmat szép és alapos mivel
gyarapitja. Sajnalni vald, hogy nem jelent meg — legalabb kivonatosan — magyar
nyelven is; pedig a szerzot eme vizsgalataiban a Magyar Tudomanyos Akademia
is részesitette anyagi tamogatasban.
Kren (Budapest).

Tuzson Janos dr.: »Adalékok Magyarorszdg fosszil flordja ismeretéhez.«
Eléadatott a Foldtani Tarsulatnak 1902. évi marczius 5-ikén tartott Glésén.

Szerz6 két fakovilletet kapott meghatarozasra: az egyiket a m. Kkir.
[F6ldtani Intézet kiildte és ezt Budakesz hataraban Daranyi Ignacz fold-
mivelésiigyi miniszter gyQjtotte; a mdasikat Loczy Lajos egyetemi tanar
adta at, mint balaton-kovesdi gyuUjtését.

A budakeszi kovillet az inkabb Kovacsi felé esé dgynevezett »Neue
Acker«-rél valo és a Kkiildo intézet kozolte adatok szerint valdszin(ileg
eocen-korda.

A vilagosbarna szinG koviilet igen kemény, egészen elkovasodott, rajta
az évgylrik szabad szemmel is lathatok, melyek atlag 5 mm. vastagok és
csekély gorbiilésiik azt jelzi, hogy a darab valamely idGsebb torzs kiilsé
részébol vald. A mikroszkopi csiszolatok majdnem egészen atlatszok és a szerkezet
kiilonosen a hosszmetszeteken csak halavanyan latszik; csupan egyes apro,
sarga foltocskakon lathato élesebben a szerkezete. A Keresztmetszeten az év-
gyurtk szerkezetén sajatsagos, hogy minden egyes évgyiiritben még két tenyé-
szeli gyltirii foglal helyet. Ezek az évgy(r(i kiilsé felében vannak és az altal
képezvék, hogy a vezetdo réteg tagnyilasu sejtjei fokozatosan Osszelapilnak,
ezaltal a viszonylagos falvastagsag emelkedik és egy tomottebb rész kelet-
kezik, a mely azonban megint fokozatosan megyen at a kovetkezd vezets-
rétegbe. Ez utébbi sajatsag folytan az alévgylr(k hatarait kénnyen kiilonboz-
tethetjik meg a valddi évgylUrthatartél, a mely élesen kivalik és eliit a
rakovetkez6 évgylrl vezeté rétegétél. A két alévgylrlihatir néhol olyan
kozel van egymashoz, hogy majdnem osszeolvad.

Az évgylrik e sajatszer(i szerkezete eddig még sem fosszil, sem jelen-
kori fan wint rvendes jelenség mem ismeretes, ezért a fajra mindenesetre
jellemz6 sajatsag. A fakéviiletet tracheid-ok, egyszer(i gyantajaratok vagy gyanta-
sejtek és bélsugar-parenchym alkotjak.

Az évgylrlk vezeto tracheid-jei tagnyilasuak, vékonyfaliak és sugdriranyu
falaikon egy vagy két sorban elhelyezett koralaki udvaros godorkék foglalnak
helyet. A vezeté réteg a szilarditoba fokozatosan megyen at, az altal, hogy
a tracheid-ek az évgylrG hatara felé mindinkabb laposabbak és vastagabb
faliak lesznek.

A tracheid-ek kozott az évgylrl kiillonbozd rétegeiben meglehetds egyen-
letesen elosztva foglalnak helyet az egyszeri gyantajaratok, melyek a trache-
id-eknél sokkal rovidebb és mercleges végfalakkal zar6dé parenchymaés sej-
tekbol valdok és a tracheid-ckkel az udvaros gddorkéknél joval Kkisebb, egy-
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szerli godorkékkel kozlekednek, E gyantasejtek ugy a hossz-, mint a kereszt-
metszeteken barna és fekete szemecskékkel toltvék ki.

A Dbélsugarak egy sejtsoruak, vagyis egyszeriiek, 2—39 sejtnyi magasak,
csakis parenchym-sejtekbGl  vannak alkotva és atlag minden 8 tracheid-sorra
esik egy bélsugar (a keresztmetszeten). A bélsugar-parenchym sugdriranyu
falainak godorkézettsége az elmosodottsag kovetkeztében mar nem lathato
tisztan, a mi akadalyozza a tlizetesebb meghatarozast is. E g6dorkékr6l csak
annyi volt megallapithato, hogy kerekdedek és keriilékalakiak, egy vagy két
vizszintes sorban foglalnak helyet ¢és egy tracheid-szélességre 1—4 go-
dorke jut.

A budakeszi koviilet a leirt szerkezet alapjan a cziprus-tipusi fakhoz
tartozik. A fosszil fak kozott a krétakortél kezdve el6forduld Cupressinoxylon-ok
csoportjahoz sorozandd, a jelenkori fak nemei koziil pedig a koviilet szerke-
zete kiilondsen a Cryplomeria és a Chamaecyparis génuszok fajanak anatdmiai
szerkezetével egyezik.

A balaton-kovesdi koviilet itt a berekhat-diiloi szolokben talaltatott,
voros homokkében, mely a gyljté kozolte adatok szerint a legalsé triaszhoz
vagy még a permi rétegekhez tartozik.

A sotétbarna szinlGi kovilleten szabad szemmel a faszerkezetet nem lehet
meglatni. Mikroszkoppal azonban vékony csiszolatokon lathat, hogy a szer-
kezet eléggé jol megmaradt. A fa csupan tracheid-ekbol és bélsugar-
parenchym-bol valo és évgylirlis szerkezet. Az évgylrik hatarat a sugar
irdnyaban Osszelapulo 1—3 tracheid-sor alkotja, a mi minden atmenet nélkiil
élesen eliit a megel6z6 és rakovetkezo tagnyilasu vezet6tracheid-cktol. Ez a
szerkezet tehat arra vall, hogy gyokérfaval van dolgunk. A vezet6tracheid-ek
sugaririnyt falain egy vagy két sorban elhelyezett udvaros gédorkék foglalnak
helyet. Az egy sorban és tomotten elhelyezett gédorkék fent ¢és alal lapi-
tottak, a kétsorosak valtakozo elhelyezéstick és oldalt is Gsszelapitottak, mialtal
Otszogliek. A tracheid-ek a hosszmetszeteken csavarosan csikolt szerkezetliek.
Itt-ott elofordulnak mer6Gleges keresztfalakkal zarodo ¢és a rendeseknél joval
rovidebb tracheid-ek is. A bélsugarak eléggé gyakoriak, atlag minden 4 tracheid-
sorra esik egy. Ezek parenchymas sejtekbol valok, melyek sugdriranyd falain
cgyszerll, kerekded vagy keriilékalakd godorkék vannak; ez utobbiak a
szomszédos tracheid-ek keriilékalakd vagy hasadékos goédorkéivel kozlekednek
és egyutt aludvaros godorkét alkotnak.

Egy tracheid-szélességre a bélsugar-parenchymban rendesen 1—2 godorke
esik, egy viziranyos sorban elhelyezve.

A hirirdnyd (tangential) csiszolatokon a bélsugarak egy, csak ritkan
és csak helyenként két sejtsortiak és 1—45 sejtsornyi magasak.

A leirt anatémiai tulajdonsagok alapjan a balaton-kovesdi fakoviilet
Araucaria-tipusbeli fa. A jelenkori fak kozul ilyenek az Arawcaria és a Dam-
mara génuszok, a foszil fak koézGl pedig a Cordaioxylon és az Araucari-
oxylon-csoportok. Kozelebbr6l pedig kovilletink az  Araucarioxylon-ok ama
csoportjaba sorozandd, a mely a virds fekiitél kezdve fordul elé és »Tylo-
dendron« bélesbvel és valdsziniileg Walchia lombozatlal birt.
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A fajt illetéleg kovilletiink anatomiai szerkezete a jelenkori Araicaria
és Dammara-fajok egyikével sem egyezik és az eddig leirt fosszil Araucaria
tipusbeli fak koziil sem csalolhato egyikhez sem joggal ; egyrészt azért, mert
e fosszil fajok leirasa nem eléggé részletes, nrasrészt pedig, mert csupan gyékér-
faval van dolgunk. ‘

E kériilmények folytdn az Osszehasonlité faji meghatarozasrdl le kell
mondani és meg kell elégedni a génusz, illetéleg a csoport megallapitasaval.

A kormeghatarozas a balaton-kovesdi koviileten csak annyiban lehet-
séges, a mennyiben tudjuk, hogy ilyen tipusii fak a voriosfekiitél kezdve for-
dulnak el6 az enwnél fiatalabb rétegekben.

ScuiLerszkY (Budapest).

Nathansohn, Alexander: Uber Parthenogenesis bei Marsilia und ilre
Abhingigkeit von der Temperatur, — Berichte d. deutschen botanischen Gesell-
schaft. Band XVIII. p. 99—109.

Az alsébbrendl szervezetek szaporoddsi viszonyainak tanulmanyozasabél
ismeretes, hogy az ivaros meg a tenyészeti szaporodas kozott mincsen olyan
¢les kiulonbség, a mint azt régebben hinni véltek. Klebs-nek sikeriilt a
Spirogyra fonalmoszaton mesterségesen keletkeztetni nyugvd spérakat, melyek
a rendes uton Kkeletkez0 zygote-ktol csak annyiban térnek el, hogy parzasi
folyamat nélkil jottek létre.

Ezen a nyomon inditotta meg N. vizsgalédasait, melyekre a Marsilia
Drummondi, illetoleg a M. wvestita és M. macra fajokat valasztotta, melyek
kozil a M. Drummondita Shaw szliznemzést (parthenogenesis) allapitott
meg, a mit N. is valonak talalt. Az imént nevezett fajnak vizzel telt Oraiivegen
elkiilonitett makrospordibol 180 C. szobai levegémérsékletben mintegy 24 Gra
letelte utin az elotelepek tokéletesen kifejlodtek és egy nappal késObben a
" csirakeletkezés kezdetét vilagosan észlelhette, még pedig megtermékenyitésnek
a kizarasaval.

Tovabbi kisérleteire a Marsilia vestita szolgalt, a melyen hasonld koriil-
mények kozott, szliznemzés keletkeztette csirafejlodés sohasem volt tapasztal-
haté; ez csak akkor kovetkezett be, a mikor N. a csirazd makrosporat
magasabb (350 C.) levegémérsékleten hagyta egy ideig: cz esetben mintegy hét
szdzaléka az elbtelepeknek szliznemzéssel létesitette a csirandvényeit. Az
ekként 1étrejott csirandvényeket a megtermékenyitett petékbol szarmazottaktol
nevezetes tulajdonsag jellemzi; utobbi esetben t. i. a petesejtnek az osztédasai
nehdny o6raval a megtermékenyités utan indulnak meg és az elotelep noveke-
désében a csiranovény fejlodésével meglehetosen 1épést tart; a parthenogeneti-
kus csirandvényeken ellenben a petesejtnek legelso osztodasa koriilbeliil egy
napig késik, mialatt az elGtelepen sejtszaporulat kovetkezik be, ugy hogy
2—3 nappal a sporaknak vizbe szdratdsa utan a fiatal csiranovényt szabaly-
talan alakd és jorészt meglehetdsen nagy sejtek alkotta szovetdudorodds koze-
pén talalhatni. Hasonlé modon viselkedik a magasabb levegomérséklettel szem-
ben a M. macra faj is.

Megjegyezend6, hogy a M. Lrummondi makrospérdi nem mindenkor
viselkednek az emlitett mddon; sok sporocarpium-bol vett makrospora tokéle-
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tesen ellentmonddan viselkedett: azaz sem alacsonyabb, sem pedig magasabb
hémérsékleten nem eredményezett parthenogenetikus csiranévényeket, a mibél
az tlnik ki, hogy a kiilonféle spérdknak ebbeli hajlanddésaga valtozé szokott
lenni. Akadtak olyan sporocarpium-ok (M. vestita), melyeknek jéforman Osszes
sporai részben a rendes hdémérsékleten, részben pedig fokozott hémérsék-
leten, mindannyian szliznemzés sziilte csirandvényeket létesitettek. Ugyanezen
szarmazasu anyag 90 C. homérsékleten tetemesen aldszallitotta a parthenogene-
tikus fejlodést. ScuiLseErszky (Budapest).

Novénytani Repertorium.

a) Hazai irodalom:

Magyar Botanikai Lapok. (Ungarische Botanische Blitter.) Kiadja
Dr. Degen Arpad, szerkeszti A1foldi Flatt Karoly, fémunkatirs
Thaisz Lajos. I. évfolyam (1902); megjelent 6t fiizet.

Biré Géza, ifj.: A gylrlzés. — Bordszati Lapok, 1902. évf. 54. lap.

Borbds Vincze dr.: Alkonycsillag (Onagra). — A Kert, 1902. évfolyam,
202—204. lap, 1 rajzzal.

— — Verbascum corynephorum Borb. n, sp., verosimiliter hybrida. —
Deutsche Botanische Monatsschrift. 1902. p. 3.

— — A hazai Melilotus ismeretéb6l. — Magyar Botanikai Lapok,
1902. évf. 101. lap.
— — Polypodii vulgaris varietates. — Magyar Botanikai Lapok, 1902.

évf. 139. lap.

— — Hazank meg a Balkan Hesperis-ei. — Magyar Botanikai Lapok,
1902. évf. 161. lap.

Bornmiiller J.: Az Onobrychis Pallasii (Willd.) és rokon fajai Kis-
Azsidban és Algirban. — Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. 133. lap.

Degen Arpad: Megjegyzések nehany keleti névényfajrél. XLI —
Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. 134. lap.

Degen, Dr. Arpéd von: Die Flora von Herculesbad. — Eine Vege-
tations-Skizze. Erdemes lett volna e vazlatot terjedelmesebben kidolgozni és
magyar nyelven is megirni.

Flatt Kdroly: Linnének névteleniil kiadott apologidja. — Magyar Bo-
tanikai Lapok, 1902. évf. 76. lap.
— — A herbariumok torténetéhez (folytatas). — Magyar Botanikai La-

pok, 1902. évf. 61., 115., 147., 178. lap.
Hackel, Ed.: Az Alopecurus laguriformis Schur. — Ugyanott, 97. lap.
Istvanffi, Gyula dr.: A Clusius-Codex mykologiai méltatisa, adatokkal
Clusius életrajzahoz. — Budapest, nagy 80, 288 lap, 91 tablaval és 22 rajzzal.
Kondor Vilmeos: A hazi vagy futégombarol (Merulius lacrymans). —
Balassa-Gyarmat, 1902., 32 lap. Behatdan ismerteti a hazi gombat és annak
fejlodési viszonyait, nemkiilonben az ellene valé védekezésre ad utasitasokat.
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Murr, J.: Chenopodien-Beitrige. — Magyar DBotanikai Lapok, 1902.
évf. 111. lap:

Péterfi Mdrton: A Catharinea undulata rokonsaga. — Magyar Botani-
kai Lapok, 1902. évf. 46—55. lap.

Pésch Kidroly: A sz6lo pathologidaja. — Boraszati Lapok. 1902. évf.
1. és kovetkezo fiizeteiben.

Thaisz Lajos: Festuca dalmatica (Hack.) Magyarorszagban. — Magyar
Botanikai Lapok, 1902. évf. 109. lap.

Vingel Jen$ dr.: A biologiai kirdnduldsok czélja és feladata a tanar-
képzés szempontjabol. — Paedagogiumi Lapok. 1902. évf., 4—5. fiiz.

A faunisztikai mellett a florisztikai kiranduldsok sziikségét, modjait és
hatasait fejtegeti, a természet ¢l6 Iényeivel vald kozvetlen megismerkedés
czéljabol.

— — Az 4llat- és novénytan tanitisa. — Magyar Tanitoképzo, 1902.
évl., 4. fiiz.

Wagner Jdnos: A Physalis pubescens L. Magyarorszag egy uj behur-
czolt gyomnovénye. — M. B. L. 1902. évf. 55—57. lap.

Waisbecker A.: Vasvarmegye harasztjai. — Magyar Botanikai Lapok,
1902. évf. 141., 168. lap.
Windisch Rikdrd: A tavaszi repcze tdpanyagfelvételérol. — Budapest,

1902., nagy 80, 25 lap, 1 tablaval.

b) Kulféldi irodalom.

Adamovic, Lujo: Die Sibljak-formation, ein wenig bekanntes Busch-
werk der Balkanlinder. — Engler’s Botanische Jahrbiicher. Band XXXI.
1—2 Heft.

Barbosa J. Rodrigues: Palmae novae. paraguayenses. Rio de Janeiro.
1899. 40. 6 tablaval.

Assuncionban tartozkodd hazankfia Anisits Daniel egyetemi tanartél a
braziliai Matto-grosson ¢és Paraguay-ban gy(jtétt palmak leirasat és képét
kozli, melyek kozt tobb Uj van és néhanyat Anisitsrol nevezett el, mint a
minok : Bactris Anisitsii, Diplothenium Anisitsii, Scheela Anisitsiana Barb. Rod.

Dvordk Emil: A szénhydratok. — Rozsahegyi kath. fégymnasium
1900—1901. értesité 3—36. lap.

Engler, A.: Das Pflanzenreich. Heft 8. -~ F. Pax. Aceraceae. 49 Genre-
bilder u. 14 Fig. mit 2 Karten. 80. Leipzig. 1902 pp. 99.

A magyarorszagi Acer-fajok mind szerepelnek.

Hackel, Ed.: Atropis pannonica nov. spec. — Magyar Botanikai
Lapok. 1902. évf. 41—43. lap.
Hayek, A: Die Centaurea-Arten Oesterreich-Ungarns. — Denkschriften

der mathem.-naturwiss. Classe der Kais. Akademie der Wissenschaften in
Wien. LXXII. Band, 49, p. 190, 12 Tafeln und 3 Figuren.

Monografikus feldolgozasa az osztrak-magyar teriileten tenyészé Cen-
taurea-knak, melynek alapjaul gazdag herbariumi anyag szolgilt.
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Matouschek, F: Bryologisch-floristische Mittheilungen aus Oesterreich-
Ungarn, der Schweiz, Montenegro, Bosnien und der Herzegowina. — Ver-
handlungen der k. k. zool. botan. Gesellsch. in Wien, Band LI. p. 186—198.
Magyarorszagra nézve Degen Arpad gylijtésébél szarmazé uj mohalak:
Leucodon sciuroides forma ramosa (Herkulesfirdo mellett); a Didymodon
spadicens-nak emlitésre mélto terméhelye : Toblicza (Erdélyben).

Riessner, Daniel: Beitr. zur Anatamie der Blédtter mancher Nycta-
ginaceen-Arten. (Societas historico naturalis croatica. Jahrgang XII. Heft 46,
p. 1—24. Agram. 1901. 80. 3 tabla. Horvatul. (L. Bot. Clblatt 1902, Nr. 6, p. 148.)

Rikli, M.: Die Gattung Dorycnium. — Engler’'s Botanische Jahrbiicher
fir Systematik, Pflanzengeschichte und Pflanzengeographie ; XXXI. Band,
3. Heft, p. 314—404., 4 Tafeln.

Magyarorszagra vonatkozolag emlitett fajok : Dorycnium hirsutum (L.)
Ser. wvar. tomentosum Rikli (Fiume, Horvatorszag), D. herbaceum Will.
(Magyarorszag, Horvatorszag), D. Germanicum (Gremli) Rouy (Magyarorszag).

Saj6, K.: Meteorologische Anspriiche von Oidium Tuckeri und Pero-
nospora viticola. — Zeitschrift f. Pflanzenkrankheiten. Band XI. p. 92—95.

Sajé, K.: Die Caprification der Feigen: — Prometheus, Band XIIL
p. 788—792) 807—811, 823—827. Mit 11 Abbildungen.

Scherffel, A.: Einige Bemerkungen {iber Oedogonien mit halbkugeliger
Fusszelle. (Ber. der deutschen bot. Gesellschaft. Band XIX. Jahrgang 1901,
Heft 10, p. 557—563. Tafel XXXI.)

Schube, Theodor : Beitr. zur Kenntniss. der Verbr. d. Geféiss-Pflanzen in
Schlesien. — Ergidnzungsheft z. 78. Jahresbericht d. schles. Ges. f. vaterl. Cultur.
Breslau 1901. 80. pp. 36. 4 térképvazlattal.

Magyarorszagra vonatkozo egyes adatokat tartalmaz.

Thales, L. v.: Floristische Mittheilungen aus dem Comitate Krassé-
Szorény. (Bot. Centralblatt. 81. Band. 1900. p. 272.)

Zahlbruckner, Dr. Alexander: Schedae ad »Kryptogamas exsiccatas«
editae a Museo Palatino Vindobonensi. Centuria VIL lex. 80.

Kozol 30-féle gombat, 20-féle moszatot, 20-féle zuzmdt és 30-féle mohot.
Az érdekesebb hazai fajok kozil megemlitendék a kovetkezdk: Clavaria
Jistulosa Holmsk, Ophiobolus fruticum (Desm.) Sacc., Calospora platanoides
(Pers) Niessl, Lasiostictis fimbriata (Schw.) Bduml., Microspora pachyderma
(Wille) Lag., Melosira arenaria Moore (auxosporakkal), Parmelia aspidota
var. elegantula Zahlbr.
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A novénytani szakosztalynak 1902.
januarius 8-iki ulése.

Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula elnok az 4j évnek
elsé Ulése alkalmaval 6rommel tidvozli a
szakosztdly tagjait, annyival inkabb, mert
jelentheti, hogy a szakosztaly tudomanyos
munkdlatai ez év kezdetétél fogva onalld
szakfolydirataban, a »Novénytani Kozle-
mények«-ben fognak megjelenni, a mi
kétségen kiviil jelentds mozzanat a szak-
osztaly torténetére nézve. .

2. Fialowski Lajos »Kérdezett
magyar novénynevek megfejtésének dllasa
az 1901-ik év végén« czimen beszamol
ama novénynevekrdl, melyeket a Termé-
szettudomanyi Kozlonyben erre vonatko-
z6lag kozzétett nyilvanos »Kérelem« kap-
csan a Tarsulat titkarsagahoz bekiildottek.

3. Kébvessi Ferencz »A fas
novények vesszejének érése« czimen tar-
tott eléadasdban kimutatta azt az Ossze-
fliggést, mely a szdlGvesszé érettségi foka
és a fasejtek falanak vastagsaga, valamint
a keményitStartalom kozott van. Ismer-
tette és adatokkal bizonyitotta az éghaj-
latnak, illetGleg az idGjarasbeli viszonyok-
nak a vesszGérésre vald hatisat és ezzel
kapcsolatosan a termdriigyek fejlédésének
viszonyait. (Az eladas elsG részét egész
terjedelmében kozoltik.)

A ndvénytani szakosztalynak 1902.
februarius 12-iki Glése.
Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Kiroly.
1. Ifj. Entz Géza »A Quarnero

planktonjaréle tartott eldaddst. Tanulma-
nyai kozben vizsgélta a. Peridinedkat is,

melyekbdl foljegyzett 23 génuszt 61 faj-
ban; ismertette szervezetiiket, életmddju-
kat és szaporodasukat. Ezek tdarsasigaban
talalt a Bacillariceae kozul 40 fajt. Mind-
ezek koriilbeliil kétharmad részikben azo-
nosak a Ndépolyi-6bolb6l, a Véros-tenger-
bél, az Indiai-6czeanbdl és a déli Atlanti-
6czeanbol ismert fajokkal.

2. Péterfi Marton »Ujabb ada-
tok hazai lombosmoh-flérank ismeretéhez«
cziml dolgozatat Schilberszky Karoly ter-
jesztette eld. Erdélyre vonatkozdlag tobb
mohfajnak Gj terméhelyi adatain kiviil a
hazira nézve is 1j mohfajokat ismertet
behatébban.

3. Hollés Laszlé »A magyar-
orszagi  Gasteromyces-ek monografidja«
czimli mivét Mdgdcesy-Dietz Sandor mu-
tatja be és részletesen ismerteti a szerzd-
nek tobb évi kutatdsain alapulé eredmé-
nyeket. A mlvet a szdmos hi és gondo-
san szinezett tabla teszi kiilonosen érté-
kessé.

Klein Gyula elndk inditvanydra a
szakosztaly ezen jelentés muinek befeje-
zése alkalmabdl elhatarozza, hogy koszo-
netét fejezze ki Hollosnak o©nzetlen és
faradsagos munkalkoddsaért.

4, Mdagdécsy-Dietz Sdandor be-
mutatja és ismerteti a kovetkezd két ujabb-
keletd mdvet: a) Theodor Schube »Bei-
trige zur Kenntniss der Verbreitung der
Gefisspflanzen in Schlesien«; 4) Theodor
Saelan »Herbarium musei fennici«. E két
munkabol azt a tanulsdgot merithetjik,
hogy hazank kiilonféle vidékein miksds
kozépiskolai tandrok és egyéb szaktarsak
tetemes szolgdlatokat tehetnének az altal,
hogy a vidékbeli névényeknek pontos meg-
allapitasaval és foljegyzésével adatokat
szolgaltathatnanak a magyar fléra Gssze-
allitdsa czéljabadl.
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5. Fialowski Lajos bemutatja
Heinrich Jung-nak »Neue Wandtafeln der
Botanik fiir den Unterricht in der Natur-
geschichte« czimi, 30 darab palavdszonon
100 X 75 cm. méretben megfestett ndvény-
képeket, melyeknek az az eldnyiik van,
hogy a tobbnyire vilagos szinl novények
képei fekete alapon vannak megfestve, mi
altal ezek sokkal jobban hatnak 1até érzé-
keinkre, mint a szokott fehér alapon. Kii-
lonosen jol érvényesiil a sok fehér vagy
sarga viragl novény.

6. Magdécsy-Dietz Sandor ke-
gyelettel méltatvan Kitaibel Pal, Hazslinszky
Frigyes és Juranyi Lajos elhGnyt jeles
szaktdrsaink tudomanyos érdemeit, meg-
felel6 helyeken alkalmazandd emléktablak
készitését inditvanyozza. A moddozatok
megallapitasat a szakosztaly, az elndk, az
alelnok ¢és a jegyzObdl alakitott bizott-
sdgra bizza.

A névénytani szakosztalynak 1902.
marczius 12-iki Glése.

Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula elnok bemutatja a
»Novénytani Kozlemények« elsé flzetét
és orommel iidvozli a szakosztaly jelen-
levé tagjait; ezen jelentds pillanatban re-
ményét és meleg Ohajtasat fejezi ki az
irant, hogy a szakosztaly tagjai a meg-
kezdett lelkesedéssel, tudomanyszeretettel
és buzgd torekvéssel fognak e folyoirat
tovabbi sikere érdekében kozremikddni.

2.Berndatsky Jend »A futéhomok
novényzete a Keleti-tenger partvidékén«
czimi elGadasaban talajbeli okok alapjdn
ismerteti €s jellemzi az odavalé novénye-
ket, melyeknek leggyakoribb sésvidékbeli
novénye a Cakile maritima. N6vényokolo-
giai szempontbdl fejtegeti e novények
fejlédésbeli, valamint szaporodasi viszo-
nyait és vazolja e vidéknek a magyar Al-
f6ld homoki novényzetétsl vald eltérését

3. Hollés Ldaszlé-nak »A nydri
¢és fehér szarvasgomba magyarorszagi
termdhelyei« czimd dolgozatat Magdcsy-
Dietz Sandor terjesztette el6. A foldmive-
léstigyi miniszter rendcletileg utasitotta az

Osszes erdészeti hatésagokat, hogy a vidé-
kiikon netalan el6fordulé szarvasgombdk-
ol jelentéseiket avagy a taldlt gombikat
a Természettudomanyi Tarsulat titkarsa-
ganak kildjék be. Az igy egybegyilt be-
cses és gazdag anyagot Hollds feldolgozta
és az eredményeket ezen dolgozatdban
Osszefoglalta, fdtekintettel 1évén a meg-
eheté nydri szarvasgomba (Tuber aesti-
vum) és a fehér szarvasgomba (Choiromyces
meandriformis) eléforduldsi viszonyaira.

Magoécecsy-Dietz Sindor ezzel
kapcsolatosan a  kovetkezdket inditva-
nyozza: a) Hollos Laszlénak ezen dolgo-
zata, mely jelentés-szamba megy, mutat-
tassék be a Vilasztmanynak ; &) nyomat-
tassék ki a »Novénytani Kozlemények«
hasdbjain és megfelel§ szamu kiilonlenyo-
matban kiildessék meg a foéldmivelésigyi
m. kir. miniszternek, hogy azok az érde-
kelt gyiijtéknek kézbesittessenek; ¢) a
dolgozat kivonata kiildessék meg az »Er-
dészeti Lapok« szerkesztségének.

Schilberszky Kdroly erre vo-
natkozolag megemliti, hogy a kereskedelem-
lgyi miniszterium illetékes osztalya érdek-
16dik a hazai ehet§ szarvasgombak termd-
helyei irdnt, mivel azoknak kiviteli érté-
kesitése érdekében mozgalmat kivin léte-
siteni; e véghdl kivdnatos volna a neve-
zett miniszteriumnak is tudomdsara juttatni
Hollés ezen dolgozatanak adatait,

A szakosztaly mindezekhez helyesléleg
jarul és a vegrehajtassal a jegyz6t bizza
meg.

4.Thaisz Lajos »Florisztikai ada-
tok Csanad varmegyébdl« czimen tartott
eldadasdiban sok novényt sorol el§ az Al-
fold egyik legkevésbbé atkutatott megyéjé-
bél. Legtobb adatot szolgaltatott eddig
Haldsz Arpad, a makéi novényzet ismer-
tetGje. Thaisz ezlttal Battonya és Foldeak
kozségek hatarabol 221-féle novény eld-
sorolasaval szaporitotta az eddig ismert
adatokat.

Magécsy-Dietz Sandor kéri
az cl6addt, allitand Ossze azon megyéin-
ket, melyek florisztikai szempontbdl Ki-
meritéen ismeretesek, mert ilyen tanulsa-
gos Osszedllitds buzditélag hatna a vidéki
szaktirsakra, a mennyiben kutatdsokra
serkentené Gket.



Palyazatok.

I. Forster Gyula-féle alapitvany. A Forster Janos nevére tett alapit-
vany 3000 korona jutalma az 1903. évi nagygyUlés alkalmaval az 1897—1902.
hat évi idokozben megjelent oly irodalmi mu, talalmany vagy folfedezés
jutalmazasara fog fordittatni, mely a hazai foldmivelés elémozditasara nézve
annak valamely agaban (mezei gazdalkodas, allattenyésztés, erdészet, sz616-
mivelés és Kertészet {erén) akar elméleti, akar gyakorlati irdanyban 6ndlld
becscsel bir és hatarozott haladast foglal magaban.

Felszolittatnak mindazok, kik e jutalomra igényt tartanak, hogy az
emlitett cyklusban megjelent munkajukat, talalmanyuk vagy folfedezésiik le-
irdsat, esetleg természetben szerkezetiiket is ez év végéig (1902. deczember 31.)
a fotitkari hivatalhoz kiildjék be. Onként érthetéleg e felszélitds egyaltaldban
nem zarja ki, hogy be nem kiildétt munka, vagy be nem jelentett talalmany
vagy folfedezés, melyr6l a tagoknak tudomdsuk van, a palyazaton figyelembe
ne vétessék és meg ne jutalmaztassék. [Akademiai Ertesits, 1902. 149. fiiz.]

II. Vitéz-alapitvany.”* Kivantatik valamely noévénycsalad vagy nagyobb
génusz monografiaja, onalld kutatasok alapjan. A dolgozat targya mind az
616, mind a fosszil, virdgos vagy virdgtalan noévények Kkoziil valaszthato.
Jutalma a Vitéz-alapitvanybol 40 arany. Hatarnap 1903. szeptember 30.

* Minden renddi palyairat, a fonn kitett hatarnapokig »a M. Tud. Akademia
fotitkari hivatalahoz« czimezve (és igy nem a fGtitkar neve alatt) kildendé ; azokon
tal semminemd ilyen munka el nem fogadtalvan. A palyaml idegen kézzel, vagy
géppel, tisztdn és olvashatéan irva, lapszamozva, kiotve legyen. A szerz8 nevét, pol-
gari allasat és lakohelyét tartalmazd pecsétes levelen ugyanazon jelige alljon, mely a
palyamii homlokan. A pecsétes levélben netalan foljegyzett kikotések, foltételek vagy
a versenyiigy koriil régtsl fogva bevett szokdsos eljarastél netdn kivant eltérések nem
vétetnek tekintetbe.

** E palyakérdésekre csupan a K. M. Természettudomanyi Tarsulat tagjai
palyazhatnak. A jutalmazott palyamd, ha kisebb, a Tarsulat Kozlonyében is megjelen-
het, ez esetben a palyadijon kiviil még a szokdsos tiszteletdijban is részesiil ; ha pedig
nagyobb, akkor a pdlydzé tulajdona marad és mint a K. M. Természettudomanyi
Tarsulattol koszoruzott palyamunkat, kiilon, maga is kiadhatja. A palyamu idegen
kézzel, tisztdn irva, lapszamozva, kétve legyen. A hozza tartozé rajzok Kkilon mellé-
keltessenek. A szerz6 nevét rejté pecsétes levélen ugyanazon jelmondat alljon, mely a
palyami homlokan all. Az igy folszerelt palyam(i a megszabott hatariddig a Tarsulat
titkari hivatalaba (Budapest, VIL, Eszterhazy-utcza 16.) kiildend§. A jutalmat nem
nyeré palyamunkak kéziratai a Tarsulat irattdrdban meg@riztetnek, a szerzGknek vissza
nem adatnak, legfeljebb az azokba val6 betekintés és esetleg a Tarsulat helyiségében
val6 lemdsolasuk engedtetik meg.
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A jutalom csak 6nalld, tudomanyos becs(i munkanak itélheté oda. A
jutalmazott munkat a szerz6 kiadni tartozik ; ha ezt egy ¢év lefolyasa alatt
nem teszi, a tulajdonjog az Akademidra szall. [Akademiai Ertesitd, 1902.
149. fiiz.]

HI. Pdlydzat a Bugdt-alapbol.™ 1. Készittessék el valamely Magyar-
orszagon elterjedtebb (phonerogam vagy kryptogam) noévénycsaladnak, vagy
fajokban gazdagabb génusznak mai szinvonalon all6 monografiaja. Jutalma a
Bugat-alapb6l 600 korona. Benyujtiasanak hatarideje 1903. oktdber 31-ike.

2. Kivantatik hazank valamely vidékén a rovar- és ndovényvilag azon
kolcsondsségének tanulmanyozasa, mely a virdagok beporzasaban nyilvanul.
Jutalma a Bugat-alapbol 600 korona. Benyujtasanak hatarideje 1903. oktober
31-ike.

IV. Millenniumi julalomdij. Schilberszky Karoly tanar, alapité levélben arra
kotelezte magat, hogy ¢venként janudrius 1-én 5 darab 10 koronas aranyat
fog beszolgaltatni a Természettudomanyi Tarsulat pénztaraba, hogy harom
évenként (1902—1904) a Tarsulat folydirataiban megjelend, viszonylagosan
legjobb ndovénytani, esetleg allattani targyu kozlemény szerzoje »millenniumi
jutalomdij« néven 150 korona jutalomban részesittessék. [A K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat 1902. évi janudrius 22-ikén tartott kozgyiilésébol. ]

Helyreigazitas. A »Novénytani Kozlemények» 1. fuzetének 24. oldaldnak
4. soraban wvirosa helyett villosa javitando ;
a 26. oldalon a jegyzetben alulrél a 2. sorban lamen helyett lamen javitandé.



Melleklet

a »Novénytani Kozlemények« 1. kotetének (1902.) 2-ik flizetéhez.

F. Pax: Grundziige der Pflanzenverbreitung in den
Karpathen. I. Bd.*

A. Engler und O. Drude : »Die Vegetation der Erde«. Sammlung pflanzengeographischer
Monographien. IL. Bd. 269. 1, 9 a szévegbe nyomott képpel, 3 heliogravurrel és 1 tér-
képpel. Lipcse 1898.

Pax, a novénytan tanara a boroszloi egyetemen 1832—1897-ig jarta be
Karpatjainkat azon cz¢élbol, hogy azoknak florisztikai és névényfoldrajzi viszo-
nyait tanulmanyozza ; tette azt, mint Németorszag a modern florisztika és
novényfoldrajz jeles kutatéinak egyike. Konyvét a Karpatok novénytani kuta-
tasanak torténetével kezdi, melyet majdnem a magyar florisztika torténeté-
nek mondhatunk. Vonzdan és érdekesen van e rész megirva és e mellett
targyilagos és minden sovinizmustol mentes. A magyar florisztikus _szerz6kr('31
méltdan emlékezik meg és még olyan munkaknak is, melyekrél biztosan tudva
van, hogy sok bennék a megbizhatlan adat, kiftirkészi az érdemét és nem vonja
meg télik az elismerést. Igazsagszeretetének fényes bizonyitékat adja, midon
Kitaibel P4alrdél a kovetkezd szavakkal emlékezik meg: »Kitaibel a mult
szazad (XVIIL) végén Magyarorszag legel6kelébb botanikusa volt, ki az orszag
kutatdsa koriil tobbet tett, mint akdrki elStte vagy utdna.« Kivald lelkiismere-
tességet tanusit a hazai irodalom irant és az erre vonatkozo hosszi jegyzékben
alig fedeziink f6l hézagokat. Fol kell emlitenem konyvének még egy masik
fényoldalat is, mely feltlinden eltér6vé teszi a hazank viszonyaival foglalkozé
tossaggal kéveti a mi helyesirasunkat ¢és e tekintetben alig akadunk hibakra.
Bizonyos, hogy a mint Pax megszerette a mi florankat, éppen ugy meg-
szerette a foldet is, mely azt taplalja.

P ax mindenekel6tt leirja a Karpatok féldrajzi tagosultsagat; ezen érde-
kesen megirt részb6l csak annyit emlitiink meg, a mennyi ezen ismertetésiink
megértéséhez sziikséges.

Harom helyen van a Karpatok hegyrendszere Eurdpa egyéb hegységei-
vel Osszekéttetésben. Pozsony mellett a Duna attérése megmutatta, hogy a
Karpatok geologiai szerkezetiiket tekintve csak folytatdsat teszik az Alpok

* Bemutatta a szerzé a névénytani szakosztilynak 1898. évi oktéber 12-iki tlésén.
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rendszerének ; a Krasso-Szorényi hegység* utjan a Karpatok osszefiiggnek a
Balkan-félsziget hegységével ; északon pedig a Szudetekkel. A geologiai kuta-
tasok kimutattdk azt, hogy hazdnk nagy Alféldje a harmadkorban tetemesen
siilyedt ; e siilyedésekb6l a Karpatoknak is jutott rész, ugy hogy azok most
az Alpoktol kulénboznek. Ha t. i. ez utdbbiakban négy egymastél élesen meg-
kiilonboztethetd ovet lehet viligosan félismerni, . m. a kézponti Alpok krista-
lyos ovét, melyre északon és délen mész rakddott és arra, de csak északon,
a homokkovek (Flysch) keskeny 6ve: a Karpatokban a koézetek ezen elrendezd-
désében, bar az emlitett 6vek mind megvannak bennék, annyiban mutatkozik
eltérés, hogy az emlitett siilyedés egyes maradvanyok kivételével elpusztitotta a
kristalyos ovet és délen a mészhegységet, ellenben a homokko széles 6vben kovet-
heto a Miava-szorost6l egészen Brassé kornyékéig. A Hernad, Tarcza és Poprad
mai volgyei egy torési vonalban (eperjes-kassai torésvonal) fekiisznek, mely meg-
szlntette a Karpatoknak alpesi jellegét, a mennyiben a kristdlyos és a mészov
eltinése folytan a hegylanczok mindinkdbb alacsonyodnak. P a x a Karpatok ezen
részét, mely ezen torési vonaltdl nyugatra fekszik, Nyugoti Kdrpdtoknak nevezi és
az ezutan kozlendokben egyszersmind azt is fogjuk tapasztalni, hogy ezen torési
vonalnak novényfoldrajzi tekintetben nagvon Ilényeges szerep jutott. Keletre
ezen torési vonaltdl a homokké van hatalmasan kifejlodve, a hegyek ismét
emelkedoben vannak, mig végre a rodnai havasokban meghaladjik a 2000 és
ennél tobb metert, és ez vildgosan annak tulajdonithatd, hogy itt a kristalyos
6v megmaradt. A Karpatok ezen része az ErdSs Kdrpdtok. A kristalyos 6von
atvezetd Borgé-szorost tekintik az Erdds Kdrpdtok és az Erdélyi Felfold kozti
hatarnak, de ezen hatir és egyaltalaban a hegyrendszernek geografiai mind-
sége nem esik Ossze egyszersmind annak geologiai szerkezetével ; novény-
foldrajzi tekintetben is a két hegység kozott a hatar nem olyan éles, mint a
Nyugoti és Erdos Karpatok kozott. Czélszerlbbnek tartand Pax, ha ezen
hatarvonalat a Tisza és a Prut volgyeibe fektetnék, mert ez inkabb felelne
meg a geologiai alkotasnak ¢és novényfoldrajzilag is igazolhato lenne.

A Karpatok hegyrendszere ezen harom tagra valo osztdsit a foldfeliilet
harmadkorbeli ranczosodasanak koszoni, azonban az Alf6ld felé a beszakada-
sok szélein vulkanikus uton a hegyrendszernck egy Uj ecleme keletkezett,
ugyanis a Kdrpdl-trachythegységek, melyek tetemes hosszisagban elterjedvén,
sajatsagos tajképet is alkotnak. Ezek a trachythegységek a Karpat-hegyrendszer
harom tagjanak mindegyikéhez jarultak.

Ezen féldnek florisztikai viszonyait most a kovetkezOkben ismertetjiik.

Az alacsony dombvidék niévényformdezidi. Az alacsony dombvidék elne-
vezéssel P ax a hegységet azon magassagig illeti, melyen a nagyobb helysé-
gekkel valo zart telepités végét éri. Ezen Onkényesnek latszé és Kkoriilbeliil
6—700 m-nyi magassagba éré hatar ndvényzeti hatirnak is bizonyul. Az em-
berek lakta telepekkel megsztnik itt a buza- és kukoriczatermesztés, kivéve
keleten, a hol a nyari nagyobb meleg biztositja a termés megérését, de ennél

* Szerz6 itt a német forrasmunkik nyoman a Banater Gebirge elnevezést
hasznalja.
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lényegesebb, hogy nyugaton 6—700 m-nyi magassagban, melynek az Erdélyi
Felféldon 850 m-nyi magassag felel meg, bizonyos fak is elérik magassagbeli
hatérukat és pedig elsé sorban a télgy, a melylyel a hars, koris, hegyeslevell
juhar tarsulnak ; masodsorban pedig az erdei fenyé és a gyertyanfa. Pinus
austriaca és P. sylvestris csak kivételképen mennek magasabbra, sOt ez utobbi
egészen a torpe feny6 régidjaba is eljut. A tolgy és tarsnévényeinek magas-
sagbeli elterjedése a Nyugoti Karpatokban a 600 m-t éri el; Erdélyben, a hol
a dombvidék jellegnévénye gyanant szerepel, eléri a 700—850 m-t; egyes
tolgyek elszortan 1000 m-ig is feljutnak; legmagasabbra hat fel a Quercus
sessiliflora, leghatrabb marad a Qu. pedunculala.

Pax a dombvidéken megkiilonbozteti A) a fatlan és B) a fas forma-
czidkat; az els6khoz szamitja Aa) a zart tajforméczidkat! és ezekhez tartoz-
nak a réti forméczi6,2 a pusztai legel6,? a volgyi rétek és a réti lapok;
Ab) a nyilt tajformaczidkat,* melyekhez tartoznak egyrészt a mészben sze-
gény szikldk, mdsrészt a mészsziklak formaczidi; a vizi névények formaczioi,
4. m. a nadasok, a folyok partjainak formaczidja és végre a tulajdonképeni
vizi novények.

A B) fa- és cserje-dllabokhoz tartoznak @) a fenyoerdok, &) a lombos
erdok és c¢) a cserjék formdczioi.

Aal) A réti formdczio elfoglalja a dombok napsiitétte lejtoit, és Kkitlinik
a szines virdgi novényfajok gazdagsagdval, melyek kozott az évelo kordk
szamra nézve meghaladjak a fiiveket, a megtermékenyitéskor igénybe veszik a
rovarok kozvetitését és virdgzasuk idejének legnagyobb része a nyarra esik.
Els6 sorban a pillangésok a fészkes viragzatiak és az ajakosok csalddai sze-
repelnek ; kissé eltéré ezen formaczié az Erdélyi Felfoldon ; itt a virdgzasi
id6 is a tavasz felé van eltolodva.

Ezen formaczid Osszetételére lényeges befolyast gyakorol a mésztalaj,
melyet mar bizonyos meszet kedvel6 novények néha tomeges megjelenése arul
el (Salvia verticillata, Gentiana cruciata etc.), de a sotartalmu talaj Iényegesen
megvaltoztatja a réti formaczid képét, melynek halophyt flérdjaban tobb ben-
sziilott faj van (Chenopodium Wolffii, Plantago Schwarzenbergiana).

A réti formaczio ott, a hol azt a vidék orografiai viszonyai és a talaj
kézete megengedik, atmegy a leginkabb folyomenti vilgyi rétek formdczidjaba,
mely tipusos képét csak ott adja, a hol a talaj az Oshegység és a termékeny
homokkd malldsi termékeibol valo. E vélgyi rétek leginkabb a Nyugoti Kar-
patokban vannak Kkifejiédve és nagyon emlékeztetnek a Németorszag lapalyain
el6forduldkra. Kiilonbozik e formdczio a réti formacziotol nemcsak a forma-
cziévd tarsulé novények, még pedig els6 sorban az egyforman elteriild — zart
pazsitot — alkotd pazsitfiivek altal, hanem az 4ltal is, hogy ezen pazsitot mar
szines virdgi novények tarkitjak ugyan, de nem a valtozatossag azon mértéké-
ben, mint a réti formacziéban. A szénakaszalas utan junius végén még azoknak

1 Geschlossene Landformationen.
2 Die Triftformation.

3 Die Pusztaweide.

4 Offene Landformationen.

1*
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is végitk van ; a hol pedig az altalaj turfas, ott nem ritkdn taldlkozunk »éti ldpok-
kal is, de sehol sem, talin az egy pozsonymegyei »Schur« nevli lap kivéte-
lével, nagyobb terjedelemben. A hol a hegyek kozott kozetleniil lapaly teriil
el, ott a réti és a volgyi rétek formdczidja kézé 10j formaczio ékelddik be,
mely azonban mindkett6tol steppeszerli jellegével kiilonbozik. Ez a P ax-féle
puszlalegels. A hegyek kozelsége Kkielégitd nedvességet szolgaltat talajanak,
a nélkiil azonban, hogy olyan buja ndvényzetet tudna létrehozni, mely a talaj
folszintes sziirkebarna szinét tokéletesen eltakarhatna. Ezen éghajlati ok miatt
nem is fejlédhetik ki mindeniitt; leginkabb a trachytos hegyek tévén mutat-

kozik, nevezetesen a Hegyalja, tovabba a Keleti Karpatok tovén, és — bar
itt csak szlikebb kiterjedésben, — az Erdélyi Felfoldén is. E formaczio

novényzete sohasem mutatkozik tiszta zold szinben ; ndvényei alacsony ter-
metliek, inkabb a talajhoz simuldk, csak itt-ott emelkednek ki nagyobb
kérék. Majdnem mindegyikok fo6l van szerelve a parolgas vagy a legeld
dllatok ellen véds szervekkel; de éppen annak a koriilménynek, hogy a puszta-
legel6 leginkdbb az allatok legeltetésére szolgdl, koszoni azt is, hogy teriilete
az idegen szdrmazdsu névények honosodasara leginkabb alkalmas.

Ab) A wyilt ldjformdczidk. Ott, a hol a réti vagy a pusztalegelo-
formdczié teriiletének szélén napos, sziklas lejtok vagy az utak szélén mere-
dek diilok emelkednek, a két formaczié névényei is terjedeznek, a mi azon-
ban a falajbeli eltérés miatt némely noévényre nézve sikertelen; kell tehat,
hogy ott a zart vegetaczié megsziinjék ¢és ennek kovetkeztében a fajokban
valo gazdagsdg is, a ndvényi szovetkezet pedig leginkabb a réti formacziobdl
ered. A karpati homokkd, a trachyt és a mész alkotjdk a talajt; az els
konnyen mallik és az OskOzeten jelenkeznek fas ndvények, de cserjés
kifejlodésben, nevezetesen Cytisus-fajok. Sokkal kevesebb humuszt szolgal-
tatnak a mészsziklak és az ezeknek kevés televényt rejté hasadékaiban olyan
novények is taldlnak menedéket, melyek éppen e Kkevés televénynyel meg-
clégednek ; csak itt-ott emelkedik ki koziilok talan egy Cofoneaster ; a szem
azonban dltaldban csak a puszta, a novénytakarot nélkiiloz6, szemkdpraztatd
sziklakat latja. Minden novény, mely a nagyobb és égasabb szomszédok
arnyékvetését nem Kkedveli, ott jol érzi magat; van azonban Kkiilonbség a
mészben szegény szikldk és a mészszikldk formdczidi kozott. Ez utobbi novényei
sokkal erésebben védekeznek a vizveszteség ellen és e tekintetben csak a gyo-
nyér(i Campanula carpathica tesz kivételt, mert minden feltind védékésziilék
nélkiil a mészsziklakon, a napsugarzasnak legjobban kitett helyeken is virul, sot
sokszor még a keményre taposott szekérutakon is megterem. Ez éppen olyan
érdekes jelenség, mint Parnassia palustris és Pinguicula vulgaris a Kozponti
Karpatokban gyakran tapasztalhato viselkedése, a mennyiben ott a mészhegy-
ség nedves termdhelyein éppen olyan jél fejlédnek, mint annak szaraz termé-
helyein. A mészsziklak novényei még a hosszi, sokszor husos karogyokér
kifejlodésében is drulnak el kozds vérrokoni vonast.

Ac) A vizi movények formdczidjanak kifejlodése a Karpatokban nem
jelentékeny ; itt-ott a Karpatok tévén levo tavak szélén vagy a lassan folyo viz
Gbleiben latjuk még az Alfold hatalmas nddasainak gyonge maradékait. E
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formaczié alkotd clemei sokszor még a folyck parti formdczidjdban egyéb ez
utébbi formacziot jellemz6 novények kozott is eléfordulnak. A lassan folyo
vizek novényzete joval gazdagabb mint a sebesebben folyoké, melyekben
végre csak Callitriche és vizi szirontak, mint a vizi viragos névények utolsd
képviseldi maradnak vissza. Erdekesebb a sds vizek nivényzete, nevezetesen
az erdélyi sobanyak szomszédsagaban, melyek nagy sotartalmukrol nevezete-
sek, de széliikkon, valamint belsejokben gazdag noévényzetnek adnak menedé-
ket. A széleken Scirpus Tabernaemontani alkot egy m-nél magasabb surt
sovényecket, a melyek k6zé a Rumex maritimus vagy az Aster Tripolium csak
amitt-amott keverednek ; a vizben elmeriilten némely osszefiiggé gyepet alkoto
moszaton kiviil a Ruppia rostellata nagy lepényei is el6fordulnak.

B) Fa- és cserjedllabok* boritotta leriiletek. A Ba) tiilevelii fdk formd-
czidjanak a Karpatok dombvidékén igen alarendelt szerepe van; a dombvidék
alacsonyabb részeire csak az erdei fenyd jellemzé, noha igazi fenyderddket,
mint a mindk az északnémet Alf6ld tdjképének jellemz6é vonast kolesondznek,
a Karpatokbdl nem ismeriink. A dombvidék talaja karpati homokké és trachyt
elmallasi termékeib6l vald, mely nagyon Kkiilénbozik azon sovany homok-
talajtél, melyet az erdei feny6 szeret és azért mindlunk a kedvezébb talajon
még lombos fak is keverednek az erdei feny6k kozé, féképen nyirfak ; kiilon-
ben a Bb) lomberdik formdczidja adja meg a Karpatok alacsony dombvidé-
kének igazi tajképi jellegét. Tiszta nyirfds teriiletek a ritkasagok kozé tartoznak,
noha a Betula verrucosa és a B. pubescens egészen a torpe feny6 régidjaba
hatnak ; az elsonek inkabb a mélyebben fekvé teriilet kedvezd, az utobbi
pedig a hegyi régidban uralkodik, de csak ott van nagyobb elterjedése, a hol
az altalaj tGzeges.

A kevert lombos erdd formdczidja, melynek jellemzo faja a tolgy, csak az
erdélyi dombvidéken mutatkozik meglepd szépségében és valtozatossagaban ;
de megismerkedhetiink vele mar a Hegyalja tovén is. Az Erdos Karpatokban
az ember pusztité keze rontotta el a formdcziét; a Nyugoti Karpatokban pedig
tipusos kifejlddésében csak azoknak peremdovében talalhaté. Bamulatos tarka-
sagot arul el a tolgy alakvaltozataiban, melyeket torzsfajai: Quercus sessiflora
Qu. pedunculata, Qu. conferla, Qu. lanuginosa ¢és Qu. auslriaca szamos
alakvaltozas, de még fajkeveredés Utjan is létesitettek. Legmagasabbra hat fel a
Qu. sessiliflora, melynek felsé hatira a Nyugoti Karpatokban koriilbeliil 600,
Erdélyben pedig 850 m-en van. A trachytos talajban jol tenyészé Qu. ausiriaca
is nagyobb magassagban talalhato; az Alféld alluvialis talajat kedvelo Qu.
pedunculata pedig a legalacsonyabban tenyészik.

Noha a tolgy a Kevert lomberdé-formaczioban az uralkoddé fa, mégis
csak ritkan alkot tiszta allabokat; rendes kiséréi a szil-, nyir-, gyertyanfa meg
a mezei juhar; szorvanyos kisérokiil szeg6dnek hozzdjok a hegyeslevell juhar,
a hars, a fekete és a rezgbé nyarfik, néha latjuk a korte-, almafat vagy ber-

* Bar az allab sz6 magyarsagi szempontbdl nem allja meg a helyét, mindazon-
altal az erdészeti minyelv 4ltalanosan haszndlta eme kifejezést jobb hijan mi is
hasznaljuk ; annal inkabb, mivel az erdészeti szakirodalom mostaniban nyelvészeink
jeleseivel egyiitt a miszavak altalanos helyesbitésével foglalatoskodik. SZERK.
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kenyét ; a teriilet délnyugoti részében Erdély nyugoti peremhegységén a lombos
erd6 Fraxinus ornus- és Tilia tomentosa-ban még kiilonos diszt kap és az utébbi-
val egyiitt a Vordstorony-szoros szaraz sziklatalajaban az Alnus glutinosa-
nak sajatsagos alakja jelenkezik, melyet Pax wvar. macrocarpa-nak neve-
zett el.

Ha a lombos erddt sarjerdoként mivelik, akkor aljafiban valé gazdagsaga-
val legnagyobb valtozatossagat éri el és abban a formaczidban az eurdpai
novényzet két idegen tagja kilondsen lekoti figyelmiinket. Ezek a Syringa
vulgaris és a S. Josikaea. Mind a Kett6t tenyésztjik, de Erdélyben vadon is
el6fordulnak és pedig a S. wvulgaris a hegység nyugoti szélein, S. Josikaea
pedig Bihar, Kolozs, Torda-Aranyos, Maramaros és Ung varmegyékben.
Flatt Karoly szerint e ritka novényrél csak tiz terméhely volna ismeretes.

A lombos erdd bokrai f61¢ Rubus-fajok, Humulus és Clematis recta kusz-
nak, mely utébbi még a fak korondjaba is tolakodik. A lombos erdd sotét bel-
sejében tanyat Utott kordvegetaczio nagyon szegényes, kiiléndsen nyaron ;
mohok még harasztok hianyzanak benne. Muscari transsylvanicum Erdélyben e
formaczidhoz tartozik. Feltlinben gazdagabb az erdék széleinek cserjéi kozott
fejlédd flinemG  novényzet, mely eredetét a réti formacziobol veszi; mas
vonasokat arul el a ‘lombos erdé a teriilet legdélibb részén, a Csernavolgy-
ben, mert ott a hegyi tipusoknak a melegebb vidék novényeivel (Ruscus acu-
leatus, Tamus communis) vald keveredését is meg lehet figyelni.

Noha a biikk a hegyi régiok jellemz6 faja, mégis taldlkozunk vele ¢és

pedig nagy allabokban a dombvidéken is; igaz, hogy hatarozottan a tolgy-
régio folott van, noha az nem mindig ismerhetd fol élesen. Minthogy a lakos-
sag a dombvidék felsd, s6t még a hegyi régio also részét is szereti legelonek
hasznalni és ennek folytin még a biikkfikat is kivagja, ez okbodl ott sajat-
sagos tajkép keletkezik, melyet Pax parktdjnak nevez. A csonka biikkténkok
ugyanis tohajtasokbol cserjékké nonek, melyeknek dagai és gallyai egymasba
szove, a legelész6 juhok ragasai kovetkeztében bizonyos szabalyos alakot
oltenek. Ezek alatt az eredeti novényzet védelemre talal, a juhok tragyazta
talajon pedig ruderalnévények is {itnek tanyat; ha azonban szaraz talajon a
biikkkerdo végképen elpusztul, akkor a helyét csakhamar a nyir foglalja el.
: Megemlitést érdemelnek még a folyok arterében el6forduld ligeterddk,
a melyeknek uralkodo eleme a flzfak, nevezetesen a Salix incana, mely azon-
ban Erdélyben hidnyzik. A ligeterdoknek nincsen aljafijuk. Azon helyeken, a
hol a talaj viztartalma 4llandéan bdséges, ott fejlédnek az égeresek,” melyek-
nek jellemzo faja az Alnus glutinosa, az aljafat a Rhamnus Frangula képviseli
melynek tarsasagaban a Salix cinerea, S. aurita lathatok ; szarazabb helyeken
pedig a Belwla pubescens és a Populus tremula fordulnak elg. E fas nové-
nyek kozé keverednek még egyéb, nedves talajt kedvelo novények, a melyek
kozott sok hegyi tipussal talalkozunk.

Az mar volt emlitve, hogy a lomberdé a fak kiirtdsa utin a Bc) cser-
jék formdczidjdba megy at, de ennek novényzetétél kiilonboznek a bordka-

* Bruchwilder.
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formdczié és a parti cserjék formdczidja. Az els6 leginkdbb a Nyugoti Kar-
patok szaraz, gyengén lejt6s6d6 hegyoldalain foglal el el6keld helyét, az Erdds
Karpatokban és Erdélyben némely vidéken majdnem egészen hianyzik; a
Nyugoti Karpatokban 1000 m magassigban megsziinik, Erdélyben azonban a
Hargita Rakosi-n* még 1400 m magassagban pompasan ki van fejlodve. Tars-
novényei nem zavarjak az egységes képet, a mit ezen formdczié alkot.

A partok cserjéi kozott a ligeterdé flzfainak cserjéi uralkodnak, hozza-
juk csatlakoznak még Salix viminalis és ennek fajkeverékei, ezeken Kkiviil
még csak aldrendelten mas cserjék is. Megint mds a folyok medrében
fekvé homokos vagy kavicsos szigetek floraja, a hol az aradé viz megakada-
lyozza a televény képzodését. Itt a flzfak helyét a Mpyricaria germanica fog-
lalja el, melynek kevés tarsa van, de ezek koziil kilondsen megemlithetjiik az
Epilobium Dodonaei-t és nevezetes jelenségnek mondhatjuk még azt is, hogy
az e formdaczioban uralkodd ndvények mind a repiilésre szervezett magvakat
fejlesztenek, a mi e fajok elterjedését rendkiviil megkonnyiti és igy e ndvények
a folyok mentén emelked6 hegyek ko6zé is Keriilnek.

A fahatdrig terjeds magasabb hegyfold formdczidi. A zart erd6 jellemzé
fai a ldczfenyd és a biikkk. A Nyugoti Karpatokban az erdd hatarat egyaltala-
ban a Iiczfeny$ képezi, szintigy Erdély magasabb peremhegységében, ellen-
ben az Erdos Karpatokban annak helyét a biikk foglalja el.

A Kozponti Karpatokban a Magas Tatrat bezardlag e fanak felsG hatdra
1500 m-nyi magassagban van; a Magas Tatra északi lejtoin mar lejebb szo-
rul és a Babia-Goran 223 m-rel mélyebben fekszik mint a Kozponti Kar-
patokban.

Az Erdés Karpatok legmagasabb csicsai az erd6hatar fo1é emelkednek,
de a luczfeny6 a magasabb hegyi régiokban majdnem mindeniitt hianyzik,
lgy hogy a havasi legel6k* és a biikkerdd kozétt a satnya biikkék csekély
szélességll torpefa-régiot alkotnak. A Huzslan (1405 m), a Stojon (1679 m)
a biikkerd6 felsé hatara éppen 1300 m-nél van, ellenben a Kozponti Karpa-
tokban 1250 m-nél és csak a Nyugoti Karpatok mésztalajan éri el talan az
1300 m-t, szintigy a Fatraban a KriZnan (1575 m).

A Mairamaros hatarain, valamint Erdély északi peremén és a Felfold
egyéb magasabb peremhegységeiben ismét feltinik a liczfeny6 a fahataron :
a Hoverlan (2058 m), a Rodnai havasok magasabb csucsain, a Kelemen-
tomzson (20183—2031 m), a Nagy-Hagymason (1793 m), a Hargitan, Erdély
déli karimdjan és a Bihariaban. Fels6 hatdra itt mindinkabb emelkeddben van
1600—1700 m kozott Erdély északi részén, ennél magasabban a Nagy-Hagy-
mason ; -az erdélyi havasokon 1800 m-nél és ennél még magasabban, a
Bihariaban a Malompatak hegységben eléri az 1850 m-t. A hatarvonal ezen
ingadozasaiban vildgosan tiikrozodik vissza az éghajlat befolyasa.

Az alacsonyabb dombvidék és a fahatdr kozott fekvo 6vben megkiilon-
boztethetjiilk a Koézponti Karpatokban 1000, Erdélyben 1100 m-ig terjedd femvész-

* 1753 m. Ezen hegycsucs neve hidnyzik Simonkai Erdély flordja-hoz mel-
lékelt helyszétarban.
** Alpine Matten.
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tési (culiur-) régiot (rozs, zab, tatarka, arpa, burgonya, kender, len). A sz6l6
itt mar nagyban mivelhet6, a legelo még tobb teriiletet foglal el, mint a domb-
vidéken, a fenyderdok ritkabbak és a lombos fak a biikkerdobe keverednek ;
a pusztalegeld eltint, a réti és a bordkaformacziok fajokban mindinkabb
elszegényednek stb.

Az ezutan Kkovetkez$ alsé erdbhatdri a bikk jellemzi, melynek tarsa-
sagdban a jegenyefeny6 is el6fordul.

A felsé erdéhatdr jellemz6 faja a liczfeny6. A lombos erd6k szama csok-
ken, a jegenyefenyOvel egyiitt eltinik a hegyi juhar is; valtoztatnak a taj-
képen egyrészt az erdei rétek, mdsrészt az erdei patakokat kiséré és a biikk-
régiot is athatolé novények, 4. m. a havasi berkenye, Betula carpathica és a
Salix silesiaca, de a tajkép kiilonds disze az erdShatdron levd fenydk kozott
megjelené Pinus cembra és a Larixv decidua. A torpefa ovében fejlédnek a
havasi fenyo legszebb és legeroteljesebb példanyai; koriilbelill 300 meternyi
(1300—1600 m) széles 6vet foglal el, de soha tiszta allabokban, hanem leg-
feljebb kis erddcskékben. Elszortan fordul elé a Kozponti Karpatokban, a
Maramaros hegyein, a Rodnai havasokon, tovabba a Retyezaton és a Malom-
patak-hegységben. Bizonyos, hogy a fa egy szdzaddal ezel6tt sokkal nagyobb
elterjedésnek orvendett, de pusztulisat nem cgyediil az dllattenyésztésnek,
hanem valamely még ismeretlen biologiai oknak is lehet tulajdonitani, mert
még olyan helyeken is, a melyek legelokiil nem hasznalhatok fol, e fanak elhalt,
megfehéredett torzseire akadunk.

A henye fenyénél gyakoribb a vords feny6, de az sem alkot tiszta
allabokat.

Megkilonboztetjik 1. a fdllin formdczickat a 2. zart formdczickidl.

1. Az alacsony dombvidék rétformaczidja, de tagjainak csak egy részével
terjed ide is, helyébe erdei rétek lépnek, melyek nedvesebb helyeken réti
lapoknak és kisebb Kiterjedésben félldpoknak is adnak helyet.

Az erdei rétek novényzete, melynek egyik lényeges részét fivek alkot-
jak, nyaron 4rulja el igazi gazdagsagat; a liczfenyo- és a biikkrégioban fol-
1ép6 erdei rétek kozott nem mutatkozik valami éles kiillonbség, s6t némely
novény foljut a fahatiron fel(il fekvé régioba, de viszont ebbdl is huzdd-
nak egyesek lefelé a liczfeny6-régioba; ittott észrevessziik a talaj hatdsat is,
de érdekes, hogy az eperjes-kassai torésvonaltol nyugotra ¢és keletre fekvd
hegyi réti novényzetben bizonyos kiilonbségek meriilnek f6l. Keleten a Crocus
iridiflorus jelenik meg; nyugaton a Trifolium spadicenm és a Hieracium
tatrense. A Phytewma spicatum-ot Erdélyben a Ph. tetramerum valtja ol; a
Nyugoti Karpatokban talalkozunk Viola Iutea-val, viszont az Erdds Karpatok-
ban és Erdélyben gyakran leszallanak a hegyi rétre a Scorzomera rosea, tir-
sulva a Dianthus compaclus-sal stb.

A réti lapok nem kiilénbéznek nagyon az 1000 m-nél mélyebben fekvo
réti lapok vegetacziojatél, legfolebb a kordk egy része nem hat f61 nagyobb
magassagra. -

A follapok 6 fejlédése tulajdonképen csak a liczfenyd régidjaban kez-
dédik ; terjedelemre nézve csak az drvamegyei lipok érdemelnek emlitést.
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Sokkal kisebbek és sokkal szétszortabban taldlni Oket az Erdds Kérpatokban
és Erdélyben; ennek tulajdonithaté az, hogy kelet felé a nyugoti follipok
némely novénye mar nem is talalhatd, igy a Primula farinosa, Scheuchzeria
palustris, Pedicularis Sceptrum, Ledum palusive, Salix myrtilloides stb.

2. Nyilt formdcziok. A mésztalaj és a mészben szegény talaj névény-
tenyészete kozotti hatar a Karpatok egész terliletén élesen lathaté és pedig
a dombrégiotél kezdve egészen a havasi ovig. Elénken emlékeztet a Karpatok
erdei 6vében a mészben szegény sziklak formaczidja az alacsony dombvidék
szikldinak és gorgeteg hanydinak névényzetére, de 1000 m-nyi magassagban
eltinik a jellemz$ korok tetemes része és helydkbe sziklai harasztok (Cysto-
pteris fragilis, Asplenium Ruta muraria stb.) 1épnek és buja mennyiségben
kiilonb6z6 viragos novények, U. m. Erigeron acer, Arabis arenosa stb. ; azonban
van a bedrnyékolt sziklaknak egy jellemz6 ndvénye, mely nem hagyja el az
erdei régiot, ez a pompas Sedumt carpathicun:.

Az erdei régié mészsziklainak tenyészetében nem ismerhetd 61 a tago-
zoltsag, mivel egyrészt a napsiitotte lejtokén még az alacsony dombvidék
lakéi feltiné nagy mennyiségben taldlhatok, ellenben az arnyékosabb és ned-
vesebb helyckre a magasabb vidékek névényei kerlilnek, csak a fahataron tdl,
hol a dombvidék tipusai végképen eltinnek ¢és 10j vérrokonok jelenkeznek,
valtozik meg a mészsziklak novényzete. Ha a régidonak csak fait és cserjéit
vessziik tekintetbe, akkor a szikldk hasadékaiban osszegyiilemlett televényben
konnyen meghonosoddk ko6zott vannak a biikkceserjék, Cotoneaster integerrima,
C. tomentosa, Amelanchier és Pirus Arvia, melyeket kortlfognak az Alragene
flizérei. A Coloneaster integerrima XKivételével a megnevezett kortefélék nem
lépik at az eperjes-kassai torésvonalat, azonban a délnyugoti Erdélyben a
Pirus Aria-hoz hasonld, de ettdl fajilag mégis killonb6z6 Pirus meridionalis
1ép ; a Pienninekben, az Erdélyi Erezhegységben és a Caleamului-tomzs (2196 m)
napsiitétte mészsziklain talalkozunk Juniperus Sabina-val. Még megemlitjiik,
hogy mindeniitt, a hol a havasi gyopar magasabb hegységekben letelepedett,
ott sokszor leszall a biikkrégioba is, mint példaul az erdélyi Erczhegységben
Fels6-Galdnal 750 és Fels6-Vidra-ndl az Aranyos-vélgyben 440 m-ig.

Minthogy az Erdés Karpatok hosszi, mészben altaliban szegény vonu-
lata a mészflora teriiletét egymastdl elkiiloniti, kell, hogy az éghajlati tényezdk
befolyasa folytan a Nyugot és a Kelet mésznovényzete kozott kiilonbség is
legyen. Pax az eperjes-kassai torésvonalat at nem 1ép6 novények hosszu
sorat kozli és ezekkel szemben megint olyanokat is, melyek csak a Felfld
peremhegységeire szoritkoznak. Végiil érdekesek a Karpatok mészsziklain csak
bizonyos korlatolt elterjedésben levd fajok; ilyenek a pompds Chirysanthemum
Zawadzkyi, mely nagy mennyiségben a Pienninek mészsziklain, de csakis ott
fordul el6; tovabba az Allium obliguum, Saxifraga Rocheliana és Alyssum
argentum, melyeket Torda kornyékén (Tordai hasadék, Székelyké) taldlhatni.

2. A fa- és cserjedllabok. a) A lombos erdék.

A biikk, mely a Karpatokban semmiféle talaj irant sem mutat kiilonds
eloszeretetet, a Beszkidekban ¢és a Koézponti Kérpatokban a tlilevel(i fakkal
szemben még hattérbe szorul, de mindeniitt, nevezetesen az Erdds. Karpatok-
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ban hatalmas magas erdé gyanant jelenik meg, sét ott talin néha még a
fejszétol érintetlen Gserdd alakjaban is megvan. Semmi sem zavarja ott az
allab tisztasagat, csak itt-ott tolakodott bele a hegyi juhar vagy a hegyi szil;
gyakrabban talalkozunk benne a jegenyefeny6 Kkisebb csoportjaival, péld.
Merény mellett az Arany Asztalon, hol kériilbeliil 1100 m-nyi magassagban
jegenyefenyG-erdé a biikkerdGt jellemzo cserjéivel alakulofélben van. A bikk-
erdé névényzete csak tavaszszal gazdag, mert a biikk késon lombosodvan,
a napsugarakat beereszti, az aljafat alkoté cserjék is, mintha sejtenék a fény-
nek rovid ideig tarto élvezetét, koran elviragoznak, mert a mint a biikkk lombja
kifejlodott, ‘sotét lesz az erdo, a homaly és a nedvesség kedveznek azutan a
biikk torzsein fejlodé madj- és lombmohoknak, a zuzmodknak (nevezetesen
Sticta pulmonacea, Ulota crispa) és a sok haraszt kozott uralkodik kiilonosen
az Aspidium aculeatum, ritkabban A. Lounchitis és a Scolopendrium. Kiilonben
nevezetes, hogy a buikkerdot kiséro jellemzo névények nem mindeniitt ugyan-
azok. A Nyugoti Karpatokban hattérbe szorul a Spiraea és a Liptd nyugoti
hatdran a novények bizonyos sora megtalalja keleti elterjedésének hatarat
(Buphthalmum salicifolium, Cyclamen europaeum, Senecio umbrosus), melyekkel
ezutan csak a Barczasagban talalkozunk megint; ellenben az eperjes kassai
vonaltél kelet felé hizédo Karpatokban a biikkerd6 olyan jellemzé ndvényeket
rejt magdban, melyek nélkiil alig képzelhet6. Elsé sorban kell itt megemli-
teni a Hieracium lranssyh:auic'u'm-ot és a Helleborus purpuraescens-t, melyek
a tomegesen fejlodott Spiraea-val és a hozzajuk csatlakozé Pulmonaria rubra-
val egyiitt a Keleti Karpatok biikkerdeinek jellemvonasat teszik. Ezen for-
maczié legjellemzobb novényei kozé tartoznak még: Aposeris foetida, Saxi-
Sfraga cuneifolia, Anemone transsylvanica, Hyacinthus leucophaeus; de érde-
kesekké teszi ezeket még az, hogy csak bizonyos helyeken vannak messzire
elterjedve, mashol ellenben hidnyzanak. Fels6 hataran a biikk, ambar még
most is az uralkodd fa, leveti sudar alakjat, embermagassagu fakat vagy
cserjéket alkot és a Pirus Aucuparia-val, a Corylus-sal, meg a Salix sile-
siaca-val egyiitt alkotja a hegyi cserjés erds formidczidjdt, melybe a Sambucus
nigra szorvanyosan keveredik és a Rubus Idaeus- meg a Rosa alpina-val
egyiitt alakitjak Ugyszolvan az aljafat. E formdcziot, melyet sok ndvény kisér,
lefelé a patakok mentén is kovethetni. Ezen kisérd novények legérdekesebbike
az Erdos Karpatokban és Erdélyben a patakok partjain vagy a cserjék kozott
tomegesen el6forduld gyonyort fészkes viragzati Telekia speciosa, mely nyugot
felé csak az eperjes-kassai torésvonalig terjed.

3. A tiilevelii fdk. A biikk legveszedelmesebb versenytarsa a liczfenyo
és e versenyt az ember a fenyéfa jobb értékesithetése miatt hatalmasan el6-
mozditja, azért nehéz az emberi kéz beavatkozdsat a természetvégezte mun-
katol mindig megkiilonboztetni. A fenyderdot a luczfenyd tiszta allabai
alkotjak, a jegenyefeny csak egyes csoportokban vagy szalanként van bizonyos
magassagig beléje szoritva; arnyéka nem engedi meg még csak csekély mér-
tékben sem az aljafa fejlodését, csupan a Vaccinium Myrtillus és a V. Vitis
Idaea nyomulnak ko6zéje ; de szélén tarsulnak ezek a kelet felé ritkulo Calluna
vulgaris-sal, Rubus Idaeus-sal, Spiraea chamaedryfolia-val, Salix silesiaca-val,
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Pirus aucuparia-val vagy Ribes alpinum-mal; kilonben nagyon szegény a
fenyoerdé novényzete. A Keleti Karpatokban elofordul koztiik a mar emlitett
Hieracium transsylvanicum nemének egyedili képviseloje gyanant és enndél-
fogva ezen novény a hegyi régié fotipusava valik, kezdve a biikkrégié alsé
hataratél fol egészen a fa hataraig. Rajta kivil Pax csak a Biharia-hegységben
és a Barczasagban taldlta a Hieracium Hazslinszkyi-t az »Alpestria« csoportja-
bél. Itt-ott, a hol az allab ritkul és a viz is gyiilemlik, gazdag mohatenyészet
iit tanyat és a mohaparnak kozé egynehdny virdgos névény is, U. m. Owxalis
Acetosella, Soldanella Iungarica stb. keveredik, Erdélyben Saxifraga cuneifolia
is. A Linnaea boralismak Pax csak harom terméhelyét ismeri. Az emli-
tettek termohelyein a harasztok buja fejlodését is tapasztalhatni és a benn-
szulott  Chrysanthemuin rotundifolium, a Keleti Karpatokban pedig a Campa-
nula abietina e terméhelyeknek jellemzd koréi. Nedvesebb siippedésekben ezen
formaczié kisebb Sphagnum-lipokba megyen at.

A liczfeny6 felsé hataraban a vords fenyé és a havasi feny6 tdrsulnak
hozza, a zart erdballab meglazul, egyes torpe cserjék zold égerfikkal és nyir-
fakkal egytitt alkotjak az aljafat, melybe mar az alhavasi régié kéréi nagyobb
szamban keverednek. Ez a kevert hegyi tiilevelii erds formdczidja, mely az
alhavasi régio novényzetéhez lassu atmenetet képvisel.

A cserjeformdcziohoz szamit Pax egy természetes formdcziot, az erdei
patakok formdczidjdat, meg egy novényszovetkezetet, mely az ember hatdsa alatt
keletkezett és ez a vdgdsok novényzete. Az elsé a hegyi régidban az alacsony
dombvidék ligeterdeinek ¢és égererdeinek a helyét foglalja el; Struthiopleris
germanica ott a patakok mellett messzire f6lhat a hegységbe, talan egészen
a fahatar kozelébe. Eleinte flizek és égerek Kkisérik a patak partjait, de mar
1200 m magassagban a Salix silesiaca az uralkodd és végre a part cserjéi
is. A patakban leve szigetek kavicsan, gorgetegén és sziklatombjein gazdag
novényzet it tanyat, végre a bikkrégioban a Salvia glutinosa, a Sylvestris-
csoportb6l valé  Mentha k csapatos megjelenése jellemzi ezen formacziot.
A fenyorégioban a Doronicum austriacum, a Ranunculus acomitifolius és a
Senecio subalpina is jarulnak ezen formacziénak jellemz6 novényeihez ; kordk-
ban gazdagabba lesz a liczfenyd régidban. Ilyen a Nyugoti Karpatok erdei
formacziéja, az Erdés Karpatokban megvaltozik ezen képe. Mindenekeldtt
okozzak ezt a mindeniitt témegesen megjelend Spiraea-cserjék, Campanula
abietina, Telekia speciosa, Senecio nebrodensis és Aconitum paniculatum. Meg-
emlitend6k még a Cirsium pauciflorum, a Heracleum palmalum és nevezetes
azon fejlddési kozpont, melyet az Aconitum Erdélyben elfoglal. A Krepatura-
ban a Kiralykovon kevés négyzetczentimétemyi teriileten talalkozunk Aconitum
Napellus-, A. Anthora-, A. lasianthum- és A. Baumgartenianum-mal.

A hol az ember pusztitotta az erddét, ott alaposan valtozik meg annak
novényzeti képe is. Jellemz6 kordi eltlinnek ; legtovabb maradnak még meg
a Senecio nemorensis, Lactuca muralis vagy Stachys alpina; bogyét termdk,
mindenekelott  csonthéjasok vagy szedercserjék telepednek meg és alkotnak a
magasabb hegyi régioban athatlan sovényeket. Leginkabb olyan novények
keriilnek ide, melyeknek magvait a szél konnyen szallithatja (Gnaphalium,
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Cirsium, Senecio, Epilobium) és az erdoszél felol konnyen eljuthatnak ide
bizonyos flvek is (Deschampsia, Luzula, Agrostis, Calamogrostis arundinacea,
C. varia), melyek zart allabot alkotnak; a nap jobban siitdtte, tehat vilago-
sabb helyeken megjelennek a Polytrichum-fajok vagy a Carex leporina és a
Luzula campestris tomott gyepjei.

A zart erdé folott hegységet Pax két régiéra osztja, U. m. az alhavasi
vagy a torpe fa régiora és a havasi régidra.

Az els6 a Babia Goran 1330—1660, a Magas Tatraban 1500—1800, a
rodnai havasokban 1600—1900 és az erdélyi havasokon 1850—2200 m
kozott fekszik ;* egyedil Pinus Pumilio, Alnus wviridis €s Juniperus nana
alkotnak itt zart formaczidt, a torpe fa formaczidjat és pedig vagy mindegyik
kiilon-kiilén vagy keverten allanak Ossze allabokkd, de a térpe feny6 allandd
kiséréi a térpe bordka, a sziléziai fliz és a havasi fenyo.

A torpe fenyé nevezetesen a Kozponti Karpatokban, de az Alacsony
Tatraban is nagy allabokat alkot, kelet felé azonban tiinofélben van, mert a
rendszer nélkiil izott havasi dllattenyésztés minél tobb helyet keres a legelo-
nek és igy végig folytatjak az irtast a Barczasagig, onnét pedig a Retyezatig
lathatni ugyan megint a Magas Tatraéihoz hasonlé dllabokat, de csak elszor-
tan. Pax intve figyelmeztet a torpe fa jelentGségére az alsobb régié vizzel
vald ellatdsa tekintetébol. A félcserjék koziil a torpe fenyé gyakori kisér6i a
Vaccinium Myrtillus és a V. Vitis Idaea, tovabba mohok és zuzmok.

A patakok partjain vagy medrében leve sziklakon és a sziklatombok
nedvesebb helyein az alhavasi patakparti novényzet Ut6tt tanyat. Itt talalko-
zunk a fas novények koziil kiilondsen a nagyon valtozatos Salix silesiaca-val,
tovabba az Alnus v'iridis—, Pirus aucuparia var. alpestris-sel, néha még a Rosa
alpina cserjéivel és ezek a Kozponti Karpatokban, de sokkal ritkabban, Ribes
petraewm-mal, néha még a havasi rézsa vagy torpe fenylé egyes eltévedt
cserjés alakjaival. A nagyon elterjedett, de sokszor félreismert Salixv sile-
siaca-n kivil a Karpatokban a flizekben vald szegénység nagyon feltling ;
de az emlitett lombhullato cserjékhez csatlakoznak még nagylevell ¢és leg-
inkabb nagyviragi kordk is, tovabba harasztok, fuvek, fészkesek, szirontak,
erny6sok stb.

A Nyugoti és a Keleti Karpatok alhavasi patakparti novényzete kozotti
kulonbség feltiintetéséhez jarul még a Saxifraga rotundifolia; ez lakja a
Kis-Krivan és a Chocs mészteriiletét is, azutan megjelenik a Saxifraga heucheri-
folia, fonticola alfajainak alakjaban Erdély nyugoti és déli szélein. E for-

*Bekény Aladdr az Erdészeti Lapok (XLL két., 3. fiizet) hasdbjain meg-
jelent kiézleménye szerint a hivatalos erdészeti és kataszteri eljaras értelmében a havasi
legelo elnevezés alatt nem fatlan pazsitteriiletet kell érteni, hanem olyant, a melyen a
fatenyészet is a legkiilonfélébb valtozatokban van képviselve és csupdn a felsé részek
pazsitlegelék. A havasi legelGk az altalanos szokas szerint harom csoportba oszthatdk,
4. m, 1) El6havasok vagy helyesebben havasi rétek 1200 t. f. m.-ig, melyek minalunk
az allanddan lakott teleld birtokokhoz szamitanddk; 2) Kozép- vagy tehénhavasok,
1200—2000 m-ig; 3) Magas havasok vagy juh-havasok, 2000 m-en feliil az 6rok hé
hataraig 2400 m-ig. (Gabnay F. tagtars Gr volt olyan szives az itt kozlott adatra
figyelmeztetni ; kdszonetet mondok érte neki ezért e helyen is).
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maczié érdekes novényei gyanant mcg‘emlitendfik még a Nyugoti, nevezetesen
a Kozponti Karpatokban eloforduld Delphiniuin oxysepalum, Eriophorum alpi-
nuwm, Allium sibiricum (Erdélyben ritka), Prunus petraea. Ezek helyett meg-
taldljuk a Keleti Karpatokban a koévetkezOket, u. m.: Carduus transsylvanicus,
Chrysosplenium alpinum, Saxifraga stellaris, Cardamine rivularis, Adeno-
styles orientalis, Doronicum cordatum, Ligularia glauca. Ez utébbi, melynek
legkozelebbi rokona csak az Altai-n fordul el6, jelenleg kizarélag a Rodna
melletti Korongisului-ra* szoritkozik.

Az alhavasi havasi rétek Kiterjedésének kiillonosen kedveznek a mész-
és a homokko. Két tipust enged félismerni, U. m. a magasszdri havasi rélel,
melyet erételjesebb flivek, magasabb kordk, Erica-félék jellemeznek, ott pedig,
a hol a talaj nélkiilozi a gazdagabb humusztakarét, ott az alhavasi havasi
legel6t** alacsonyabb, finomabb flvek alkotjak, melyek kozott zuzmok béven
fejlodhetnek, a korok parnaszer(i termetet Oltenek és az Erica-félék helyett
talalunk alacsony, a talajhoz str(in simulo Saliv-fajokat.

Erdekes, hogy az alhavasi havasi rét*** természetében is folismerhetd a
Nyugoti és a Keleti Karpatok kozott 1étezé éles ellentét, a nélkiil, hogy ezt
a termShely mindségével vagy éghajlati viszonyokkal meg tudnék magyarazni.
Ezen ellentét els6 sorban bizonyos helyettesité fajokban mutatkozik. A Nyugoti
Karpatok jellemzé novényei kozé tartoznak Viola lutea, V. saxatilis, Polen-
tilla aurea, Leontodon clavatus; ezeket a Keleti Karpatokban helyettesitik
Viola declinata, Potentilla chrysocraspeda, Leontodon crocceus. Amnemone alba
nyugaton gyakori, keleten ritka; Hieracium nemcsak hogy nyugaton eldbbre
haladott kifejl6dést mutat, mint keleten, hanem bizonyos csoportjain beliil
bizonyos endemismus is tapasztalhato. ‘

Az emlitett subalpin havasi rétben mutatkozé ellentétet még jobban dom-
boritja ki az olyan fajok nagyobb szama, melyek a Nyugoti Kdarpatokban
hidnyzanak, ellenben a Keleti hegységben nagy mértékben jarulnak a jelleg
kialakulasahoz. Scorzomera vosea, Viola declinata, Dianthus compactus és
Primula elatior var. carpathica nélkil nem is képzelheté a keleti teriileten
a hossztiszardak havasi rétje, az elosorolt névények mindeniitt nagy sokasdgban
taldlhatok meg és elsd sorban hatarozzak meg a formacziét. Ha még hozza-
szamitjuk az Orobanche-fajok gyakran témeges megjelenését és a bar ritkan
megjelend, de mégis -jobban elterjedt Ranunculus carpathicus, Cerastium
Lerchenfeldianum, Arabis ovirensis, Thlaspi dacicum és Kouvdcsii, Laserpi-
tiume alpinum, Phylewma Wagneri, Hypericum alpinum és Gentiana lutea nevii
fajokat, akkor el6térbe 1ép a keleti teriiletnek fajokban vald gazdagsaga. Az
el6soroltakhoz csatlakozik még a hegyi buzaviragnak sajatsagos alakja, a
Centaurea seusana, mely hofehér moholylyal fedett levélrdzsaival a gyvopdrra
emlékeztet, melylyel egylitt a szaraz havasi legeléo mésztartalmi talajan fordul
el6. A rodnai havasokon ¢és a keleti hegyeken még a magasszard alpesi
rétekhez tartoznak a pompas Alopecurus laguriformis és Crepis viscidula ;

*Simonkai szerint az i. h. = Koron = Korongisiu, 1994 m.
** Die subalpine Alpenmatte.
*** Die subalpine Alpenwiese.
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az ottani havasi legelot pedig a Veronica bellidivides és a Loiseleuria pro-
cumbens lakjak. E teriilet nyugoti szélére szoritkozik a Lilium Jankae. A
csinos Bruckenthalia spiculifolia (Ericaceac) még 2000 m-nyi magassagban
dusan viragzo cserjécske ; legbujabb kifejlodésben talalhaté a luczfenyd felsé
hataran, de lefelé a biikkrégioba is huzddik. A rodnai havasokon a Heracleum
carpathicum és a Festuca Porcii kolcséndznek a subalpin havasi réteknek Kkiilo-
nos jelleget, éppen ugy, mint a Chocs-csoportban és az Alacsony Tatra mész-
hegyei a Dianthus nitidus-ban birjak kilonés disziiket. Ha csak névleg emléke-
ziink még meg a kovetkez6krol, U. m. Primula leucophylla, Cenlaurea plumosa,
Campanula transsylvanica, Gentiana Wagneri, Armeria alpina, Geranium
coerulatum, Nigritella rubra, Cyclamen europaeum, akkor elég tiszta fogalmat
alkothatunk magunknak hazank e vidékének gyonyorli és érdekes novény-
zetérol.

A torpefa-régioban egyes korlatolt teriiletek, tébbnyire apré, vizzel boven
elontétt pazsitok alkotjak az alkavasi gyepi forrdsok formdczidjdt, melynek
elemei az alhavasi patakpartok novényzetében is el6fordulnak, de részben
Ujak is jarulnak hozza. Mindenekel6tt szépen vannak ott kifejlédve a Salix
relusa és a S. Mpyrsiniles; az elobbi a rodnai havasokon és Erdély déli
szélén mindinkabb ritkal; az utébbi a rodnai havasokrél mar eltiint. E kiszé
cserjékhez csatlakoznak még a Vaccinium uliginosum, az Empetrum nigrum,
az alsobb régioknak Carex-fajai stb.; Pedicularis verticillata és P. wersicolor
azonban ezen formdczié jellemndvényei stb. A Keleti Karpatokban és Erdély-
ben a térpefa-allabok haladd pusztuldsa részben megsemmisitette ott a széban
levé formaczidt, részben szdraz pazsitokka alakitotta at, de maga a slirien
bejart €s legelo gyanant hasznalt havasi iegel6 is elpusztult és helyét ezutdn
az alhavasi ruderal névényzet foglalja el, mely kiillonboz6 a szerint, a mint
az allatok bejarta ~gyepen (Ruderalmatte) vagy a galibak (romanul stina)
mellett — mely kortil az allatok az éjjelt toltik és ennek folytan ott a talajt
béven tragyazzak, — iti {0l tanydjat ¢s ez utdbbi helyen kiilonésen a Rumex
alpinus alkot hatalmas allabokat.

Mar a torpefa-régidban jelenik meg a sziklak és a gorgeteg noévény-
zete ; itt is lehet az alhavasi szdraz, mészben szegény sziklik és az ezekbdl
keletkezo goérgeteg, meg az alhavasi nedves, mészben szegény sziklak novény-
zete kozott kiilonbséget tenni. Salix herb:cea e formaczionak az uralkodo féja ;
zuzmok, Lycopodium Selago, pazsitfivek, sasfélék, Juncaceae, Compositae,
Sempervivum, Sedum stb. egyaltalaban az uralkodd névények ; ellenben az
alhavasi nedves, mészben szegény sziklik formaczidjaban a zuzmdk helyét
mohok foglaljak el, a pazsitfivek hattérbe szorulnak és a magasszaru korok
helyébe parnaalaki és mohtermetti novények lépnek. Primula minima, Saxi-
fraga-fajok ¢és még egyéb fajok hosszu sora volna itt megnevezendd.

Az cllentét a mészben szegény sziklak és a mészsziklak novényzete
kozott leginkdbb abban mutatkozik, hogy mig az els6 fis ndvényekben sze-
gény, addig az utobbi egészen a torpefa régigjaba fas novényekkel terjed.
Kozonséges novényei kozé tartoznak: Cotoneaster, Daphune, Dryas, Salix
reticulata, Helianthemum grandiflorum, H. alpestre, melyekhez Erdélyben még
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a Cytisus alpestris és C. Haynaldii csatlakoznak, sot a kovat kedveld Vacci-
nieae sem hianyoznak. A formaczié legszebb disze kiilonben a gyopar (Leon-
topodium alpinum), mely az emberi 6nzés kovetkeztében a Karpatokban mind-
inkabb ritkul. Tarsai : Arlemisia Baumgarieni és Hieracium villosum, melyek
a gyoparéhoz hasonlo moédon védekeznek a kiparolgds ellen. Feltlinden gazdag
a mészsziklak novényzete hiivelyeseckben. A Koézponti Karpatokra nézve olyan
jellemz6 Carex firma, Gypsophila repens, tovédbba a ritkdbb Antennaria car-
pathica és Astragalus oroboides hidnyzanak az erdélyi peremhegység mész-
novényzetében, de azért fajokban joval gazdagabb, tarkabb és érdekesebb, mint
akar a Liptéé vagy a Szepességé. Az el6bb emlitettek helyett a rodnai hava-
sokon és a déli peremen Eritrichum terglonense, Androsace arachnoidea,
Allysum repens, A. transsylvanicum, Gypsophila transsylvanica, Sempervivum
Heuffelii és S. assimile tenyésznek. A Keletnek ezen fajokban valdé gazdag-
saga még jobban feltlinik, ha bizonyos génuszok a nyugaton és a Keleten
elszigetelt clterjedésti fajait egymassal szembe allitjuk. Ilyen fajokat talalunk
a Dianthus, Draba, Saxifraga és Calamintha génuszokban.

a megvilagitdsi viszonyokhoz alkalmazkodo kifejlodésben mutatkozik. Mohok
vagy flvek boritjak a sziklakat; a vékony mohatakaréban csak féliiletesen
kiterilo gyokerekkel vagy vizszintesen kuszé tokékkel fejlodd névények {it-
hetnek tanyat, de ezen novények szdma aranylag véve csekély is; a nyugot
és kelet kozott itt is lehet kilonbséget tenni. A nyugoti Bupleurumn ranun-
culoides-t helyettesiti keleten B. diversifolium ; Primula Auricula és Arabis
bellidifolia hianyzanak keleten, a hol azonban megtalaljuk a Melampyrum
Zawadzkyi-t.

A -sziklafalak hasadékaiban mas névényzetet talalunk, mint a vékony
mohatakardn, annak helyét itt az arnyékot kedvel6 kérdk és az alhavasi nedves
mészsziklakrol ismeretes fas novények foglaljak: el. Kiildnbség a nyugat és
kelet kozott itt is tapasztalhatdo ; igy p. o. a nyugati Aster Bellidiastrum
helyett talaljuk a rodnai havasokon az Amthemis-termetlt Achilles Schurii-t stb.
A kevésbé meredek lejtokon, a sziklatuskok kozott a novények zart forma-
cziot latszanak alkotni; a havasi legel6 fU- és sdsfajai foglaljak el a terii-
letet. és koztilk azutan kiilonb6z6 magas kérok telepednek meg.

2. A havasi formdczidk vagy zartak vagy nyiltak; az els6knek csak
alarendelt szerep jutott, a Magas Tatraban a legfelsGbb tomedenczék volgy-
talpara szorulnak, de a liptéi havasokon és az erdélyi peremhegységben még
jol vannak kifejlodve ¢és még 2000 m-en feliil is adnak jo legel6t. A havasi
legelo novénytakardjat magas, havasi, sertés flivek rovid szalmaji pazsitja
alkotja, mely pazsitba éveld kordk is vannak keveredve. A meszet kedveld
Dryas  octopetala-, Salix reliculata- vagy Loiseleuria-hoz csatlakozik a talaj
irant kozombos Salix herbacea ; mint egyaltaliban elterjedett faj emlitendé a
Geniiana frigida, melyhez a rodnai havasokon a pompds és nagy mennyiségben
eloforduld Silene mivalis csatlakozik ; Erdély havasi legeldin a Phyteuma con-
Sfusum még nagyobb elterjedésnek Orvend.

A nyilt formacziokban a nedvesség szerint a havasi sziklak és a gor-
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geteg, valamint az olvadé hé formaczioi kozott kiilonbséget lehet tenni. Az
elsében csakhamar eltlinnek a havasi legelé flivei, végre a Juncaceae és a
sasfélék egyediil maradnak a Poa lava-nak a sziklahasadékokbdl kilogd laza
gyepjeivel egyiitt. A kotuskokat kéregzuzmdk és mohok vonjik be, a hasa-
dékokban Caryophylleae, Savifrageae, Primula minima parnai tenyésznek.
E mellett lathatni még Sedum alpestre-t, Gnaphalium supinum-ot; Erdély
peremhegységeiben az érdekes Veromica Baumgarteni, a fogarasi alpokban
pedig Silene dinarica, a hol a himusz folszaporodhatott, ott a novényzet uj
elemei jarulnak a formaczié alkotasahoz, U. m. Myosotis alpestris, Geum
reptans, Doronicum Clusii stb.

A nyéaron olvadd hofoltok vize atjarja a szomszédos, -napfény hatasa-
nak kevésbé kitett talajt és tetszetds novényzetnek nyujtja a megélhetés fol-
tételeit. Ranunculus alpestris, R. glacialis, Saxifraga carpathica, Cerastium
trigynum, Arenaria ciliata, A. biflora, Lloydia serotina fehérlenek ott, mely
uralkod6 szint félbeszakit a Soldamnella alpina kék és Awrabis neglecta, vala-
mint Epilobium anagallidifolium rézsaszine. Az Oxyris digyna és Polygonum
vivipara igénytelen szinliek. E formacziénak a Magas Tatraban a Ranunculus
pygmaens-ban megvan a maga jellemz6 névénye; a rodnai havasoknak és
az erdélyi peremhegységnek sajatja pedig a nyugaton hidnyzo Ranunculus
crenatus és Saxifraga cymosa.

A Karpatokban is nyomrol nyomra lehet kovetni az embernek a novényzetre
gyakorolt hatdsat, noha a hegységben még most is vannak pompas erddk,
s6t olyanok is, melyek az oOserdd jellegét viselik magukon; mégis az ember
kultirsziikséglete nagy pusztitast vitt benndk véghez. Hacquet a XVIIL
szazad végén még a déli Bukovinaban 1étez6 nyir és havasi fenyo nagy
allabair6l és athatlan erdokrol értesit; a Tisza és a Kraszna kozotti vidék pedig
még most is viseli a »Nyir< nevet, de ma mar keleten a nyir és a havasi feny6 a
ritka novények kozé tartoznak. legtobbet szenvedett és szenved a dombrégio,
a melynek helyét szantéfoldek foglaljak el, a mi ugyan kikeriilhetetlennek
mondhatd, de arr6l mégis kellene gondoskodni, hogy a dombok és hegyek
meredek lejtéin ne miveljenek kordn ér6 novényeket, a melyeknek learatasa
utan a holt talajt irgalmatlanul kiteszik a vizmosasnak (denudatio). Leg-
alkalmasabb erre a hamar kiszaradd és szétdarabolodd mész és e tekintetben
a pusztulds mar annyira haladt, hogy az Ujabb id6ben tett erddsitési kisér-
letek nagyobb része sikertelen maradt.

A legszebb és legnagyobb legelok a torpefa-régioban vagy ennek meg-
felelo magassagban vannak, mert a magasabb hegyi tdjon az erdd sokkal stribb
és erételjesebb, a -hegyi patakok pedig sokkal erGsebbek, semhogy ott az
erd6bdl legelot csinalhattak volna. A biikkerdok is jobban meg vannak kimélve,
mert fajuk keveset ér. Ennél keserlibb sorsban részesiil a liczfenyé és csak
dicsérni lehet a magyar kormany azon torekvését, hogy helyes intézkedé- -
sekkel a mar veszenddbe ment erdoket ismét helyrepotolni igyekszik ; de
valdsagos gunyszamaba megy, ha azt olvassuk, hogy Romania 1884-ben
Magyarorszaghdl 20°7 millio frank értékben szallitott fat! A Szurulon (2288 m)
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is legelnek a nydjak és a nagyszebeni pasztorok allatjaikat a malompataki
hegységen at a Parengre és a Retyezatra hajtjdk ; a juhok mindeniitt borzaszté
pusztitasokat visznek végbe, mert eltekintve a mérges Veratrum- és Aconitum-
fajoktol, egyetlen egy novényt kimélnek meg ¢és ez a Geuwm montanum, mely
ennek folytan uralja a havasi legelot.

Az erdételenitésnek még egyéb karos kovetkezményei is vannak. A denu-
daczié korlatlanul és rohamosan folytatja munkdjat, a csapadék szabalyossaga
is meg van zavarva és e tekintetben ismét dicsérendd a magyar kormény
gondossaga, melylyel gereblyéket, volgyzardkat épittet, a melyek segitségével
az Osszegyljtott vizzel a folyot tetszés szerint taplalhatjdk.

Az ember ttjaihoz és lakéhelyeihez kotott romtalajnovényzete (flora ruderalis)
folhat a hegyi erdGbe is, de csak elszegényedve érkezik oda, az utébbi emberi laka-
sokkal végképen eltlinik ; szamos idegen elem keveredik ; a mar régen ismeretes
Oenothera biennis-, Erigeron canadensis-on és masokon kiviil P ax még megemliti
a Mimulus luteus-t, mely Merényen foliil a vélgyben a patakok mentén dus kifejlo-
désben van és Rudbeckia laciniata-t, mely Gomor varmegyében és a Gyergy6i
Felfoldon, nevezetesen Felek koriil mar a honos névény jellegét oltotte magara.

Mivelésbe vett novényeket egészen az 1000—1100 m-nyi magassagig tenyész-
tenek ¢és ebben a széles 6vben harom régiot lehet megkiilonboztetni. A szdl6!
leginkabb a hegyek peremdvében tenyésztik, csak az Erdélyi Felféldon éri el
350 m-nél felsG hatdrat, a biuizarégio (kukoricza, 4rpa, tok, ugorka, paszuly,
mak) felsé hatara nyugaton 4600, Erdélyben 800 m-nél fekszik és ezutin
mar a hegyi régioba esik a zab- és burgomyarégié (arpa, rozs, zab, tatirka,
burgonya, len és kender).

Magatél értetédik, hogy e kulturféldeken az ismeretes kozépeurdpai
gyomok is megjelennek és pedig legnagyobb kifejlédésben a dombvidéken, de
folfelé a fajok és ezeknek szama mindinkabb fogy.

Dél-Eurdpa harom nevezetes hegysége, a Pyreneusok, az Alpok és a
Balkanhegység nyugatrol kelet felé tarté vonulatok és ennélfogva Kozép-Eurdpa
és a Foldkozi-Tenger névényzete kozott hatalmas valasztofalat alkotnak ; a két
novényzetnek egymdssal valo keveredése nem lehetséges. Hasonlét mondhat-
nank a Karpatokrdl, de a viszony mégis mds, minthogy a Karpatok sokkal
inkabb fekiisznek északra, mint az Alpok déli tove és jobban Eurdpa keleti
kontinentdlis részében ; ebb6l magyarazhatd meg az, hogy a Foldkozi-Tenger
névényzete csak a Karpatok legdélibb részeibe (Herkulesfiirdd, Orsova) kiildi
néhany elemét. Mindazonaltal nagy jelent6sége van a Kdrpdlok hegyrendsze-
rének Eurdpa movényzetére mézve. Eloszor is azt tapasztaljuk, hogy szdmos
eurépai hegyi novény a Karpatokban éri el terjedésének keleti vagy észak-
keleti hatarat. Ezek kozé tartozik a Karpatok havasi, alhavasi, de hegyi nem-
zetségeinek legnagyobb része, a mi mellett még azon nevezetes tapasztalatunk
van, hogy ismét azoknak legnagyobb szama a Szudetdakban — a hol kiilénben a
megélhetés foltételei megvolnanak — nem fordulnak el6. Nem jelentéktelen
tovabba ama fajoknak a szama, melyek a Karpatokban elterjedésiik legszélsé
termohelyeit ~ délkelet, illet6leg dél felé érik el. Ide leginkdbb azok a fajok
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tartoznak, melyek a Szudetekre és a Karpatokra nézve kozosek; végre nagy
azon csoportok szama is, melyekre nézve a Karpatok az észak felé fekvo
hatart képezik. A novények elterjedését tehat bizonyos vonalakkal jeldlhetjiik
meg ¢és ezek kiilonésen azok, melyek a Karpatok déli szélein vagy a kiilon-
ben is kedvez6bb homérsékleti viszonyokkal dicsekvd délkeleti vidékén atfut-
nak, igy egyszersmind éghajlati hatdrokként szerepelnek ; de ezekkel ezutan
bizonyos ellentétben vannak a tenyészet azon vonalai, melyek sok fajra nézve
észak felé képezik az elterjedés hatarat. E fajok koézott sok olyan van, melyek az
alacsonyabb fekvést helyeknek, s6t még a dombvidéknek sajitjai és ezekre nézve
az északi tenyészeti vonal csakugyan éghajlati hatarvonal is lészen ; de vannak
kozottiik havasi vagy alhavasi formdczidbeli elemek is, melyek éghajlati igé-
nyeiknél fogva tovabb mehetnének ¢és ennélfogva a széban levd vonalakat
inkdbb olyan vonalaknak tekinthetjiik, melyek a ndévényzet fejlodésének tor-
ténetével vannak kapcsolatban. Ezck olyan teriiletek hatarvonalai, melyek a
Balkan-I"élsziget hegységérol a Karpatok nagyobb vagy kisebb részeire jutot-
tak, st ezeken tdl is elterjedtek.

A novényeknek bizonyos sora a keleti Eurdpa ¢s ElS-Azsia hegys¢-
geinek névényzetéhez tartozik ¢és azok a Karpatokban érik el nyugoti vagy
északnyugoti hatarukat. Ezek kevés kivétellel olyan ndvények, melyek a hegyi
formaczidk vagy a dombvidék novénytarsulasinak képzGdésében részesiilnek.
A Karpatokat Kkitlinteti még az, hogy egész Kurdpaban egyedill 6k fogadtak
be — bar korlatolt szammal — néhany szibériai fajt is.

Mindezeket tekintetbe véve, félismerhetjiik a Karpatok hegyrendszerének
jelentoségét Eurdpa novényzetére nézve: E hegyrendszerben megy végbe a
kozépeurdpai novénynemzetségek keveredése keleli tipusokkal. A kozépeurdpai
hegyi movényzet legnagyobb vészében eléri a Kdrpdtokban ellerjedésének leg-
keletibb jaontjai/, masrészt Eurdpa délkeleti és El6-Azsia hegyi novényzete nyugot
felé alig lépi til a Kdrpdtokat. Ezzel ellentétben a hegység csak mdsodsorban
szerepel a déli és az északi lemyészet kozott hatdrsancz gyandnt.

Az el6adottak szerint a Karpatokon beliil az elterjedés hatarvonalainak
nagy szama allapithaté meg. Ezek kozul a leggazdagabb csoport Osszeesik a
geologiai tekintetben is fontos

a) kassa-eperjesi torésvonallal, mely a Latorcza ¢s a Beszkid-szorosra,
Galiczidban az Oslovara esik. Ezen vonal a fajok nagy szamdara nézve a
legkeletibb termbhelyek hatdrvonala és ha ezek kozé még olyanokat is vesziink,
melyek nyugaton még a vonal el6tt visszamaradnak, akkor ez a hegység
felt(inébb alacsonyodédsabdl vagy a nagyobb mészlerakédasok hidnyab6l magya-
razhatd, de anndl élesebb hatarvonalnak tGnik f6l nyugot felé.

b) Az elobbitol nyugotra megdallapithatunk egy masik tenyészeti hatar-
vonalat, mely koriilbeliil Vag-Ujhelynél a Vag volgyébe esik, a volgyben
észak felé Zsolnaig tart, ¢északrol a Kis-Krivan tomzsét és a Chocs-csoportot
koriilfogja és a Vagvolgyet elhagyva, az Alacsony-Tatra ¢és a Garam forras
teriileténck keleti hatdran at, valdszinlleg a Rima volgyében lefelé huzodik.

E két hatarvonal kozé esik a Magas-Tatra, mely az Eriophorum alpinum,
Kobresia caricina, Saliv Lapponum, Ranunculus pygmaeus, Linnaea borealis,
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Hieracium alpinum var. rhodopensis, H. Wahlenbergii és silesiacum egyediili
tanyaja a Karpatok hegyrendszerében. Ezekhez csatlakoznak még Woodsia
hyperborea (Fels6-Erdofalu), mely adat azonban djabb hitelesitésre szorul és
a Cochlearia officinalis, mely azonban még a Maramarosbdl is ismeretes
volna. A liptéi és a bélai havasoknak is meg vannak sajatlagos lakéi és
pedig a bélai mészhavasokon a kovetkezé fajok: Omobrychis alpina, Astra-
galus oroboides ; a liptéi mészhavasok egyediili lakéja a Polygala alpestris ;
mind a kettonek kozos lakéi: Arabis sudetica, Draba tomentosa, Bupleurum
ranunculoides, Saussurea macrophylla; a Branyiszké tomzsén van Scirpus
alpinum egyik, Kralovan mellett az Arvaban masik lakohelye ; a Pienninek
rovid vonalan tenyésznek : Aquilegia Ullepilschii és Chrysanthemum Zawadzkyi ;
az Alsé Tatran megtalaljuk a Soldanella minimat és Fels6-Magyarorszag
legnagyobb mészhegységében, egyediil a Fatra befogadta Cyclamen europaeum-ot,
Hypochoeris carpathica-t, Hieracium inuloides-t és talan Linaria alpina-t is.

Az itt emlitett tenyészetbeli hatarvonallal majdnem parvonalasan és nem
messze t6le szintén Vag-Ujhelynél kezdddik, egy masik fontos tenyészeti hatdr
vonal ; koriilbelill Zsolna mellett elfordul az elsot6l észak felé és a karpati
homokké és a kristalyos belsd v kozétt a Varinka, Hrustinka, fels6 Arva
¢és Dunajec alkotta volgyszorosokon &t teszi meg utjat. KEszaknyugot felé
elzarja a havasi feny6 stb. elterjedését.

A kassa-eperjesi torésvonaltol keletre szamos tenyészetbeli hatirvonal
allapithatd meg, de értékitk kiilonboz6, ugy hogy itt elsérendi nagyobb és
masodrend(i kisebb, az elébbenicken beliil fekvo teriileteket koriilvevé hatar-
vonalakat tudunk megkiilonboztetni.

a) Az elsGrendii hatdrvonalak elsejér6l mar volt szé. A 935 m-nyi
magas Jablonicza-szoroson at a Fekete-Tisza volgyén huzodik keresztiil és
Huszttol koriilbeltil Szatmarig halad ; Osszeesik az Erdés-Karpatok orografiai
hataraval Erdély felé. Hieracium flagellare, H. floribundum és Salix incana
érik itt el elterjedésiiknek keleti hatarat; masok, mint pl. Muscari transsyl-
vanicum a Jablonicza-szorosban érik el elterjedésiik északnyugoti hatarat.

Az itt emlitett depresszion at még egy masik hatarvonal is halad
keresztiil. E vonal Galicziabdl indul ki, szintén a Jablonicza-szorosba 1ép és
cleinte parvonalasan halad az elébbivel kériilbelil Maramaros-Szigetig, koriil-
fogja ezutan a rodnai havasokat a Cziblessel egyiitt, keresztiilhalad a felso
Maros és az Aluta volgyein; folytatja uUtjat Brassotdl kezdve a déli hegység
tovén at, magaba foglalva a Retyezatot és a Vaskapun tul végzodik. E vonal
szamos novény teriiletét hatarozza meg, 4. m. : Carex curvula, Alyssum gemonense,
A. repens, Thlaspi dacicum, Veronica Baumgarteni, Dovonicum carpathicum stb.

Egy harmadik vonal a Télgyes-szorosnal kezdddik, nyugot felé tart a
Maros jobb partjan Kolozsvaron at, korilveszi északrél a Biharia hegységet
és a Sebes-Kords jobb partjan folytatja az utjat. E vonal bizonyos szétszort
elofordulasu és leginkabb a mészhez kotott novények északi hatara, mint pl.
Alyssum argenteuwm, A. transsylvanicum, Senecio papposus, stb.; ezekkel
szemben a hatdrvonal masokra nézve a déli hatart képviseli, pl. Poa caesia,
Salix bicolor, Phyteuma spicatum, Hieracium polymorphum.
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Egy negyedik vonal a Tomds-szorosbol indul ki, irdanyat koriilbeliil
Brassé és Kolozsvar jelolik meg, honnan a Sebes-Ko6ros bal partja felé iranyul.
Szamos a dombvidékhez, az alacsony hegyvidékhez és a hegyi ovhoz tartozé
novény éri el benne északkeleti hatarvonalat, pl. Hyacinthus leucophaeus,
Thalictrum foetidum, Viola Jooi, Daphne Blagayana stb.; e vonal egyszer-
smind a Polemonium coeruleum déli hatdra.

Végll a tenyészetbeli vonalaknak egész serege indul még ki a Tomos-
szorosbol és Brassotdl kezdve majdnem parvonalasan fut a Jablonicza-szoros-
bél kezd6dé nagy hatdrvonallal és vele egyiitt a Vaskapun megy dat. E vonal
legnagyobb részt a magas hegységi tipusoknak északi hatarvonala.

A masodrendl tenyészetbeli vonalakhoz szamitjuk a kisebb elterjedési
novények hatarvonalait.

Ezek elseje kiséri a Jablonicza-szorosbol jovo nagy hatarvonalat, de a
Malompatak-hegység ¢és a Fogarasi havasok kozétt clvalik tole és keresztiil
megy a Vorostorony-szoroson. E vonal kérilfogja a Poa pumila, az Aslrantia
alpestris ¢és a Draba Kotschyi terilleteit; egyszersmind a Nyugoti Karpatoktol
a rodnai havasokban a Nagy-Hagymason at a Fogarasi havasokig elterjedt és
ktlondsen a meszet kedvelé novények (Androsace lactea, Primula longiflora)
hatarat képezi. Keletre a Vordstorony-szorostél vannak a Saliv Myrsinites-nek,
S. reticulata- és a S. refusa-nak utolsd termdhelyei.

A masodik mar a Kirdlykonél valik el a févonaltdl és dél felé indul,
kizarvan az ide tartozo fajok teriiletébol a Fogarasi havasokat, koriilirja az
Eritrichum terglonense és a Draba fladnizensis elterjedését és Erdély déli
szélén megjeloli a Campanula carpathica és a Crepis Jacquinii utolsé nyugot
felé fekvo termdhelyeit.

Végll van még egy harmadik tenyészetbeli hatarvonal, mely a Gyimes-
szorosban elvalik a fovonaltdl és Gsszekapcsolja a rodnai havasok teriiletét a
Nagy-Hagymas csoportjaval, a Primula leucophylla és a Melandryum Zawadzkyi
teriiletét.

Még, harom a Télgyes-szorosban a fovonallal egyenlé masodrendli vonalat
lehet megkiilonboztetni. Az egyik a fovonallal egyiitt az Oltvolgy mellékén
htizédik el és magdban foglalja a Malompatak-hegységet, valamint a Retyezatot.
Koriilhatarolja az Anemone transsylvanica elterjedését, teriiletébe esnek az
Arabis procurrens, Sempervivum Heuffelii és Andromeda arachnoidea terméhelyei.

A masik vonal mdr a Vordstorony-szorosnal hagyja el a fovonalat és
magaba foglalja a Gentiana phlogifolia elzirt terméhelyeit; a harmadik vonal
a Tolgyes-szorostdl a Kiralykoig terjed és koriilhatarolja a Gypsophila trans-
sylvanica és a Woaldsteinia trifolia elterjedését.

Ezen tenyészetbeli hatdrvonalak egybevetésébol az tlinik ki, hogy a rodnai
havasok és a barczasdgi hegységek a Karpatok névényekben leggazdagabb és
novénygeografiai tekintetben legérdekesebb teriiletéhez tartoznak, hogy mind
a kettonek kozos nemzetségei vannak és mindegyik a nemzetségek egy olyan
ceoportjanak ad tanyat, melyek ezen teriileteken kiviil egyebiitt nem fordulnak el6.

b) Egyik lényeges elsérendl tenyészetbi hatarvonal koriilbeliil a Brasso és
Kolozsvar kozotti vonallal esik dssze. E vonal olyan fajok csoportjanak észak-
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keleti hatarat jeloli, melyek mint formacziébeli tagok az alacsonyabb fek-
vésekben érik el fofejlodésiiket, de még néhany egy és ugyanazon régiohoz
tartozd, de teriiletiikkel a fovonalat nem egészen elér6 nemzetségek adnak ezen
vonalnak kiil6nds jelent6séget. Ez utobbiak egy részére nézve az északkeleti hatdr-
vonal, illetéleg tenyészeti vonal kériilbeliil Kolozsvartol Nagy-Szebenen at a Voros-
torony-szorosig fut (Pinus austriaca, Pinus meridionalis, Hieracium Pavichii stb.).

Egy masik tenyészeti vonal kériilbeliil Kolozsvartél Nagy-Enyeden at a
Maros vélgyében délre tart egészen a Strigy- és Zsilvolgybe. Ez a kovetkezo
fajokra nézve hatarvonal: Lilium Jankae, Juniperus Sabina, Castanea sativa,
Edraianthus Kitaibelii, Lonicera coerulea, Ruscus aculeatus és Vitis vinifera,
utobbirél Pax ellentétben Engler-rel azt hiszi, hogy csak elvadult.

c) Egy masik nevezetes tenyészeti vonal egyesiti a déli peremhegységet a
Retyezattél a Témds-szorosig, de a téle koriilzart fajok nincsenek egyforman
elterjedve az erdélyi havasok egyes tagjain.

Ez okbdl a Vérostorony-szoros érdekes valasztot alkot, a mennyiben a
déli hatarszélen beliil Moehringia pendula-t, Galium Kitaibelianum-ot és egye-
beket nyugotra szorit; ellenben a Primula Clusiana-t, Adenostyles orientalis-t és
egyéb fajokat keletre szoritja. EbbSl kitlinik, hogy az erdélyi havasok lanczola-
tukbol tGbbé-kevésbé sajat novénybirtokukkal mint onalldo tagokkal kivalnak.

d) Az erdélyi kozponti Felféldnek ndvényzete még nincsen kimeritGen
kikutatva, de az .onnét mar ismeretes fajok legnagyobb része a peremhegy-
ségen kiviil a Karpatok teriiletén is el6fordul, mert a Szamos uttorése, vala-
mint azon depresszio, melynek mentében a Maros elhagyja a Felfoldet, két
kényelmes hidat alkotnak, melyeken at az erdélyi Felféld ndovényei megtehet-
ték utjukat és ennek kovetkeztében még a Nyugoti Karpatokban is talalko-
zunk a kozponti Erdély fajainak legnagyobb részével. Mindamellett még
visszamaradt a fajoknak egy nagy csoportja; itt tenyészeti vonalakat még
nem allapithatunk meg, de taldin ezen terillet mégis Kketté valaszthato.
Ezen valasztovonal talan Kolozsvartél indul ki, atmegyen Szasz-Régenen,
Székely-Udvarhelyen Brassé felé és igy nagy ivben koriilveszi a Mezdoséget,
melynek a forrd nydr steppeszeri jelleget ad. Szamos itt tenyészé korét lehet
megnevezni és a fak kozOl a Prunus Mahaleb, Amygdalus mnana ¢és Acer
tataricum nem lépik at ezen vonalat,

Az eddigiekben emlitett viszonyok azt hitethetnék el a kutatéval, hogy
a novények elterjedése a Karpatokban nagyon egyenlotlen volna ; mégis azt
talaljuk, hogy még azon fajok szama is, melyek a hegység nyugoti és Keleti
részében egyarant vannak elterjedve, igen nagy.

Rosa, Rubus, Mentha és Euphrasia kivételével, melyeknek rendszerbeli
feldolgozasa a Karpatok teriiletén beliil még nem vezetett kielégitd eredményre,
Pax most rendkivil érdekes moddon méltatia a Karpatok bennsziilott
(endemikus) alakjait. Ezeknek egy részében olyanokat ismer fol, melyek a
teriileten eloforduld fajokkal igen kozeli rokonsagban vannak, mert rendszer-
beli helyzetiikbol kovetkezteti, hogy kelethezésiik és képzidésiik idejét tekintve,
ardnylag véve fiatalok ; hogy bizonyos meghatdrozott viszonyok és a lélezés fol-
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tételei  kiozitt  részben bizomyos lalajhoz  kiétolt  alakok  gyandnt mélyebb
fekvésben €16 vérrokonokbdl alakultak. Legnagyobb résziik olyan rokownsdgi
korokbe tartoznak, melyekel a wvdltozdsra wvalé folliinG tehetség tintet ki és
Jelenleg iij fajok képzbdésének dllapotiban vannak. Ezek tehat u. n. »kis
fajok«, melyek részben a torzsfajokkal valo Osszefliggést atmenctekben még
folismerhetové teszik. E tekintetben csak az Amemone transsylvanica, Melam-
pyrum  saxorum €és  Chrysanthemum rotundifolium tesznek kivételt, de a
Ch. alpinum (v. 6. C. oppositifolium) stb., st a Chenopodium Wolffii (v. 0.
Ch. glaucum) szolgalhatnak a mondottakra példakul; de még mindig marad-
nak fajok, melyeken az alakvaltozds, illetéleg a terméhely magassaganak vagy
a talajnak, vagy mind a kettonek a valtozdsaval kapcsolatos Osszefiiggés nem
mutathato ki és ezen koriilmény annak foltételezésére kényszerit benniinket, hogy
bizonyos bels6 okok inditjdk meg a fajok 0j képzddését és ezen foltevés valé-
szinGbbé valik, ha pl. a Dianthus Carthusianorum rokonsagi korét tekintjiik,
mely Erdélyben a bennsziilott fajok nagy szamat foglalja magaban, mihez
hasonlot még szamos egyéb erdélyi bennsziilott fajra lehet kimutatni.

A Kdrpdatok bennsziilotl fajainak legtobbje kiilonben idegen hegységek
fajaival wvalé szoros kapcsolatot drul el és ez okbdl a Kdrpdlokban élesen
koriilirt, jol megkiilonboztetett tipusok gyandant szerepelnek. gy kimutathaté az
Alpina és Alpestria csoportokbdl vald bennsziilott Hieracium-ok egy részénél
a  Szudetekkel, mas nagyobb szamiu bennsziilotteknél az = Alpokkal vald
osszefuiggés, mint pl. Draba Kotschyi, D carinthiaca, Achillea Schurii, A.
oxyloba stb.; a bennsziilott alakok egy harmadik része a Balkdn-félszigeten
talalja meg a torzsalakjat; pl. Melandryum Zawadzkyi, M. auriculatum,
Buplewrum diversifolium, B. orbelicum, Cirsium fruviens, C. ciliatum stb.,
de mindenek f6l6tt ismét a Hieracium az, mely legtanulsagosabba teszi a Bal-
kannal valo Osszefiiggést. Ott van a Cernua-csoport fejlodésének kozéppontja
és a morva medenczében (Gesenke), valamint a Tétrdban megjelené Hiera-
cium silesiacum, valamint a Tirolban el6forduld H. Grisebachii kivételével
csak a Balkan-félszigetre és a Keleti Karpatokra (H. dacicum, Kotschyanum,
porphyriticum, Zapalowiczii) szoritkozik.

A Syringa Josikaea, Gypsophila transsylvanica, Delphinium oxysepalum
az elédzsiai (pontusi); az Aconitum moldavicum, Saxifraga carpathica sib.
ellenben a szibériai hegyekkel valé Osszefiiggést aruljak el,

Karpatjaink legérdekesebb bennsziilott fajai ¢és ennélfogva az eurdpai
novényvilag legérdekesebb tagjai kozé tartoznak azok, melyekre nézve rokon-
Jfajokkal valé rendszerbeli osszefiiggés nem mutathaté ki. Ilyen mindenekelott
a rodnai havasokon mar emlitett Silene nivea, melyet Kitaibel és Schur
Lychnis hez, Don Agrostemma-hoz, Grisebach Viscaria-hoz, Nyman
Melandryum-hoz sorolt; Schott pedig alakitotta belole Polyschemone génu-
szat, melyet azonban Rohrbach monotipus gyanant a Silene-hez allitott.
Ilyenek tovabba az Erigeron racemosus, Campanula carpathica, Dianthus calli-
zonus, Hieracium transsvlvanicum.

A bennszulott fajoknak tetemes része az egész hegyrendszerben el van
terjedve, de nagyobb része mégis bizonyos elszigetelt elofordulast arul el. Igy
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a kassa-eperjesi torésvonaltol nyugotra fekvs teriilel feltinden szegény benn-
szulott fajokban, noha itt a talaj és a magassagi viszonyok sokféle valtako-
zasa boven szolgaltatna erre alkalmat; de Fkeletre ezen torésvonaltél az ende-
mismus gyorsan gyarapodik, azonban legnagyobb Kkifejlédésében még csak a
Jablonicza-szoroson tul jelenkezik és sehol sincsen olyan szépen és gazdagon
kifejlédve, min! a Bdrczasigban meg a rodnai havasokon; mi mellett meg-
emlitendé6 még az is, hogy Erdélynek Kozponti Felféldje sincs a bennsziilott
fajok hianyaval. Az Osszes adatok Gsszefoglalasabol kitlnik, hogy mindazon
bennsziilott fajok, melyek rokomsdgi vomdsaikban Szibéridva vagy cz északi
hegységekre utalnak, az egész Karpdthegységben el vannak terjedve és ugyanaz
mondhaté azon alakokrol is, melyeknek legkozelebbi fajai az Alpokban fordul-
nak el6 ; azon kivétellel, hogy a déli Alpokrdl jovbk hatdrozotian a Keletnek
adtak meg az elsébbséget, az dzsiai rokonsdgra vallé bennsziilot! fajok Ervdélyre
szoritkoztak és végre kitlinik még az is, hogy a Jablonicza-szoros északnyugoli
iranyban a balkdn-rokonsdgi bennsziiloltt fajok wvdlaszté hatdra, a Borgo-
szorosban pedig a Szudetek alakjaival Osszefiiggs bennsziiloll fajoknak délkeleti
hatarvonala van.

A megel6z0kbol vilagosan kitinik, hogy a kassa-eperjesi torésvonal
egyszersmind éles névényféldrajzi hatarvonal, mely a Nyugoti Karpatok névény-
zetét kiilonbozové teszi a Keleti Karpatokétdl. Kiindulva ebbdl és a tenyészetbeli
vonalak kombinaczi6jabol, a Karpatok bizonyos névényzeti keriiletekre oszthatdk,
mindenekfol6tt a mar tobbszor emlitett két fokeriiletre, ugyanis: a Nyugoti
Karpatok és a Keleti Karpatok keriileteire, mely utobbihoz az Erdés Karpatok
és a hegyovezte Erdélyi Felfold is tartoznak.

A Nyugoti Karpatok teriiletén jol meg lehet kiilonboztetni a Beszkidek,
a Pienninek keriileteit; az északi Nyugoti Karpatok koziil a liptoi havasok, a
Magas-Tatra és a bélai mészhavasok, tehat az Arva, Vag, Poprdad és a
Dunajectol koriilfolyt hegységek ; a déli Nyugoti Karpatok, azaz a Nyugoti Kar-
patok északi kristalyos belsd Ovének déli része, valamint a déli kristalyos ov
nyugoti fele a Rimaig, melyek a Vdg északi részén a Kis-Krivan tomzsot
fogadjak be ¢és a Chocs-csoportot, tovabba ezen folyé déli része és a Rima
dél felé vonuld volgye kozti hegységet; valamennyi a Nyugoti Karpatok nagy
keriiletének kisebb Kkeriiletei.

A talajnak domborzati alkotasa ¢és kiilondsen a tobbi Karpatoktol vald
meglehetos éles elszigeteltsége a Kis-Karpatokat is 6nallo keriiletté teszi ; érde-
kes tenyészetbeli vonal kiiloniti el a gollnicz-branyiszkoéi hegységet az alacsony
hegyfoldtol és végre az eperjes-tokaji trachitlancz attél veszi domborzati és
novényfoldrajzi onallosagat, hogy kozetlentl emelkedik ki a siksagbol.

A Kkassa-eperjesi torésvonaltol keletre hat, egyenként ismét kisebb
tdjakra oszthaté Keriiletet lehet megkiilonboztetni, 4. m. : eloszor a Jablonicza-
szorosig terjedd Erdés-Karpatok ; mdsodszor a magyar-erdélyi Hatarhegységet,
mely név alda Pax azon teriiletet foglalja Ossze, mely domborzatilag a Réz-,
Meszes- és Lapos-hegységet, valamint a rodnai és beszterczei havasokat fog-
lalja magaba. A harmadik keriiletet alkotja a Keleterdélyi Peremhegység,
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mely a Borgé-szorostl azon depresszioig terjed, mely a Tomés-szoroson at
Brassobdl a Romaniaba valo kozlekedést lehetové teszi; a negyedik Keriilet
a Barczasag hegysége, mely a Karpatok valamennyi novényféldrajzi keriiletei
kozott aranylag legkisebb terjedelme mellett a legélesebben kifejezett novény-
zeti jelleget drulja el, a mint azt mar a megel6zOkben emlitettiik. Az 6tddik
keriillet az Erdélyi Havasoké és valoban érdekes, hogy a Vordstorony-
szoros régi kozlekedési utja ndvényfoldrajzi hatarvonallal esik Ossze. Ezen
keriileten beliil a Fogarasi havasok, a Malompatak- és a Lotru-hegység
meg a Caleanului témzszsel szoros Osszefiiggésben allo Retyezat és valdszinlileg
a novényzetileg majdnem egészen ismeretlen Vulkan-hegység 6nallé tajakat
alkotnak. A Maros és a Sebes-Korés a hegységbe mélyen bevagd volgy-
barazdaja kozott fekszik mint hatodik keriilet azon peremhegység, mely Erdélyt
a Nagy-Alfoldtol elkiiloniti és ez magaban foglalja a Bihariat, az erdélyi
Erczhegységet és annak nyugoti elohegyeit, valamint a Pojana-Ruszkat.
Ezen hatodik kertilet korilfogja a hetediket, az Erdélyi Felfold kertletét.

Ha nagyjaban attekintjiilk a Karpatok novényzetét, mindenekel6it azt
tapasztaljuk, hogy féjellegét mégis olyan nemzetségeknek koszoni, melyek a
kozépeurdpai novényzet elemei és nemcsak az erdei fak, hanem a tdbbieknek
hosszi sora is bizonyitja, hogy a Kdrpdlok novényzele kozépeurépai jellegii,
melybe idegen novényzeti elemek keveredlek. Ezek kozott kiillondsen az eurdpa-
szibériai elem az, mely a kozépeurdpai novényzettel egyiitt a Karpatok f6zomét
képezi és nevezetes, hogy fGelterjedésiik a fahatdron aldl van, termdhelyeik
legnagyobb része a domb- és a hegyvidékre esik. Még a havasi fenyo, a
vords fenyé és masok még messze elmaradnak a torpe fenyo fels6é hataratol.

A boreal-subarktikus elem, azaz azon fajok, melyek ugyan megszaki-
tasokkal, de mégis az egész mérsékelt 6von at vannak elterjedve, a Karpatok
foldrajzi szélessége ald esnek és honolnak a mostani régioban, vagyis a
dombvidéken. Ezeket az jellemzi kiilondsen, hogy egész kifejlodésiik rovid
idére szoritkozik, némelyek mar koran tavaszszal (Caltha palustris), masok a
tavasz vége felé (Arabis hirsuta) virdgoznak, a termésérlelés utan csakhamar
elvesztik leveleiket, a tenyészeti id6 legnagyobb részét gyokértorzseikkel ten-
getik 4at. Nagy részitk a nedves és darnyékos termohelyet kedveli; fas novény
(Sambucus racemosa, Juniperus communis) csak kevés van kozottik
azonkiviil sok amerikai tipus nem éppen a régi multban szerzett polgarjogot
a Karpatok névényzetében.

A boreal-arktikus elem legnagyobb része még csak a subalpin régiéban
1ép f6l, de legszebb Kkifejlodését még csak a magasabb hideg és nedves
termShelyeken éri el. Nagy része a kozépeurdpai elemnek az Alpokrol
jott, azaz olyan fajok alkotjak a Karpatok novényzetében az alpin elemel,
melyeknek legnagyobb elterjedése az Alpokra esik. Ezen elemmel szemben
sokkal alabbrendelt szerep jutott a szudet elemmek (Salix silesiaca stb.),
melynek tagjai kelet felé foltlinden elenyésznek ; ugyanaz mondhatd a kézép-
tengeri elemre is, melynek tagjai mint a nagy hémérséklet kedveldi, csak a
délkeleti peremhegységben jutnak nagyobb szerephez, de e hegységtol nem Kkis
tavolsagban végképen elmaradnak.
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A Karpatok novényzetét azonban minden egyéb velok, ugyanazon szé-
lesség alatt fekvd hegység novényzetétdl az teszi kiilonbozové, hogy alakuldsa-
ban olyan elem is vesz részt, mely Nyugaton vagy a Keleti Alpok toévén
csakhamar eltlinik. Ez a pontusi elem, melynek teriilete az eloazsiai hegysé-
gekt6l Europa délkeleti részéig clterjed és utolsé termohelyeinek legnagyobb
részét, ha nem is kivételesen, a Keleti Alpokban és a Karpatokban éri el.
A Quercus austriaca és Quercus conferta nagyban jarulnak a tenyészet-
nek tajképi hatdsahoz és a cserjék koziil az Acer tatavicum, Cotinus Coggygira,
Ei)on)lmuS verrucosus, Amygdalus nana, Prunus Chamaecerasus, sarga viragu
Cytisus-fajok egész raja érdemelnek emlitést. Ezekhez szegédik a lombos
erd6knek nehdny jellemz6 noévénye, U. m. Dentaria glandulosa, Euphorbia
amygdaloides, Sculellaria allissima, Glechoma hirsuta; de fa nélkili for-
macziok nemzetségei is valljak a pontusi tajat hazajoknak, igy az Alyssum
saxatile, Trifolium pannonicum, Galega officinalis, Linum flavum, L. hir-
sutum, Polygala major, Ferula sylvatica, Vinca herbacea, Valeriana polygama,
Centaurea axillaris és egynehany Echinops-faj. Nevezetes, hogy ezen pontusi
~elemek a Karpatok novényzetében a dombvidék formdcziéiban megjelennek,

A pontusi elem jelentdsége az altal fokozddik, hogy a Karpatok novény-
zetében még olyan fajok is jelennek meg, melyeknek teriilete még a pontusi
elem elterjedésének hatarain bellil fekszik, de csak a Balkan-félsziget északi
hegyi tdjaira szoritkozik és innét a Karpatok vagy az Alpok legdélibb lanczai
felé sugaroznak ki. Pax ezeket a drciai elemnek nevezi, melynek nehany
tagja a Karpatok egész teriiletére terjed ki, G. m. ZTrisetum carpathicum,
Linum extracillave és Senecio carpathicus; csak a Crocus banaticus érte el a
Szudetek hegységét is. A Karpatok tipusos szibériai elemének P ax csak azon
fajokat tekinti, melyeknek teriilete a hegyrendszernek mar nyugoti részében
taldlja meg hatarat, Morvaorszagban vagy a legkeletibb Alpokban elenyészik,
vagy a subarktikus Eurdpaban nyugot fel¢ legfolebb a skandinaviai félszigetet
éri el. Ide tartoznak Acfaea cimicifuga, Ranunculus cassubicus, Spiraea cha-
maedryfolia, Conioselinum Fischeri, Campanula sibirica ¢és Crepis sibirica.

A megelozokben csak azon fajokrdl volt szd, melyeknek elterjedése a
Karpatokban meglehetdsen zart és most az a kérdés meriil fol, vajjon melyik
elemhez tartoznak az elszigetelt elterjedésii nemzetségek ? Ez sziikségessé teszi
azt, hogy maguknak az egyes novényzeti clemeknek a teriileten vald elterje-
dését kutassuk, mert vilagosan mutatkozik, hogy ezen novényzeti elemek
jelentdsége a Karpatok egyes részeire nézve nagyon egyenlétlen, csak az eurdpa-
szibériai ¢és a boreal-subarklikus elemek mutatnak csekély, mélyebbre haté
kiillonbségeket. A kozépeurdpai elem nemzetségei meglehetésen egyforman
vannak az egész teriileten elterjedve és a fajok szamat illetéleg alig lesz a
Nyugot és a Kelet kozott megallapithatd kiilonbség. A boreal-arktikus elem
is a fajok bizonyos szamaval az egész Karpathegységben egyforman van kép-
viselve, de vannak elszigetelt termohelyi nemzetségei is, melyek koz{il csak
egy foltin6 példat kivanunk folemliteni. A Linnaea borealis csak a Nyugoti
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Karpatokban, az Alnus viridis pedig csak a Keleten fordul el6. Nyugaton
nagyobb a fajok szdma mint Keleten, de amott nem szerepelnek formdcziot
alkotok gyanant; emitt azonban valdéban szerepelnek bizonyos névénytarsulasok
vezérnovényei gyanant. :

Az alpin elem elterjedésében, az Erdélyi Peremhegység szemben a
Nyugoti Kdrpatokkal bizonyos kedvezményben részesiil. Az itt széba keriild
fajok kiilonben az Alpok legelterjedtebb fajai koézé tartoznak, de vannak
olyanok is koztiik, melyek csak a déli Alpok lakéi; a legfeltindbb azonban
a Primula Clusiana-nak a Barczasagban valo megjelenése, minthogy e kan-
kalin az északkeleti Karpatokra szoritkozik.

Az alarendelt szerepet vive szudet elem Nyugaton hatdrozottabban 1ép
f6l, mint Keleten.

A mediterran elem leginkabb Erdélyben jut érvényre, mert hazank ezen
része délkeleten vald fekvésénél fogva Kkedvezobb homérsékletben részesiil,
mint a Karpat-rendszer egyéb részei. De azok azért nem zavarjak a tenyé-
szetnek egyéb elemektdl megszabott jellegét. A dombvidék alacsonyabb régidit
lakjak és csak fatlan formacziok alkotdsaban vesznek részt, annyira keresik
a megszokott meleget. Csak csekély azon fajainak szama, melyek hazajukban
is a hegységet lakjak. Rendkiviil érdekes a ponfusi elem szerepe, mert nagy
hatdssal van a kassa-eperjesi torésvonaltl keletre fekvo, nevezetesen Erdély
kozponti Felfoldjének déli vagy délnyugoti részeinek ndvényzeti jellegére.
A Kkeleti teriiletiikben elszigetelt tipusai leginkabb a dombvidéket és az
alacsony hegyvidéket lakjak, de Erdélyben a magasabb hegyi régidban és a
torpe fenyé régidjdban a pontusi elemek sokkal nagyobb mértékben vesznek
részt a novényzeti takaré alkotdsaban. Hasonld viselkedést arul el a daciai
elem is. A radnai havasoktél délre a noévényzetet jellemz6 alkotd része
gyanant jelen meg, mire délnyugat felé hatasuk mindinkabb névekedik.
Kevesen vannak, melyek az egész hegyrendszerben volnanak elterjedve és
azért foltiné a Hieracium alpicola var. rhodopewm, melynek egyediili termo-
helyei a Kozponti Karpatokban vannak. Valamennyi régidit lakjak és olyan
nemzetségekhez tartoznak, melyeknek foldrajzi eclterjedése kiilonbozo. A leg-
tobb faj kozetlenlil ment at a Balkan-félsziget északi hegységér6l az erdélyi
hegyekre ; a masodik csoporthoz olyanok tartoznak, melyeket tagabb értelemben
bensziilott karpati novényeknek lehetne tekinteni és melyek az Osszes keleti
Karpatokat lakjak, de Délmagyarorszagban fordulnak el6; a harmadik cso-
portnak teriilete koriilfogja a Keleti Karpatokat és a Balkan-Félsziget hegységein
kivill lakja még az Alpok déli vagy délkeleti részeit.

A szibériai elem is Kkelet felé nyef jelentéségben, minthogy Erdélyben
4j fajok lépnek hozza.

A névényzeti elemeknek ezen foldrajzi elterjedése Osszehasonlitva az
endemismussal, f6ltind megegyezést arul el; csak azon bensziilott fajok
vannak a Karpatokban Osszességiikben egyenletesen elterjedve, melyeknek
rokonsagi vonasai vagy magan a teriileten vagy az Alpok vagy az északi
teriileteken vagy pedig Szibéria tipusain kimutathatok; ellenben azon ben-
sziilott fajok, melyeknek rokonai a pontusi tajra utalnak, tulnyomd szamuk-



F. PAX ! GRUNDZUGE DER PFLANZENVERBREITUNG IN DEN KARPATHEN. BD. I. 27

kal a Kelettel érintkeznek ; a daciai tipusokkal rokon bensziiléttek hianyzanak
méar a Jablonica-szorostol nyugot felé; végiil a szudet rokonsdgi bensziilott
nemzetségek a Borgd-szoroson til nem terjednek tovabb délre.

P ax, tekintettel a harmadkorra, megkisérli a Karpatok névényzetének
torténetét is megirni. A harmadkori novények lelethelyei a Karpatok nagy perem-
6vében, nyugattol keletig, a régi harmadkori.tenger partjain fekiisznek. Igaza
van P ax-nak, mikor azt mondja, hogy a Karpatok miocaen kord ndvényzeté-
nek ismerete az eddigi leletek utin még nagyon tavol van a tokéletességtol és
sajnalja, hogy a pliocaen noévényzetrél még keveset tudunk. Itt P ax részérol
kis tévedés forog fonn, minek okozéja részben maga ezen sorok irGja. Midon
a referens els¢ kozleményét hozta a Székelyfoldon taldlt novényekrél (1881),
még nem tudta eldonteni, vajjon e ndvények a szarmat vagy a pontusi
emelethez tartoznak-e; azdta a referens még harom izben gyiijtott ott nové-
nyeket; Pantocsek meghatarozta az ottani margaban el6fordulo diatomeakat,
melyek szerinte brakk-vizre vallanak; Lorenthey pedig behatéan foglal-
kozott a vidék geologiai szerkezetével és most azon véleményben vagyunk, hogy
a novényzet végleges tanulmanyozdsa utin pliocaen-korinak fog bebizonyulni.

Pax tovabba még azt is emliti hogy a Karpatok harmadkori novény-
zete megkozeliti az Eurdpa egyéb vidékeir6l ismeretes harmadkori flora jellegét
és kiemeli még azt is, hogy e jellegét meglrizte az oligocaentol kezdve a
pliocaenig és noha a talalt novények meghatdrozasat illetdleg azt hiszi, hogy
azok helyessége irant jogos kétely nem meriil f6l, mégis azt mondja nehany
sorral alabb, hogy azon meghatarozasokat, melyek tisztan levelekre vannak
alapitva, nem fogadja el foltétlentil. A mennyiben P ax ezen megjegyzése azon
levelekre is vonatkoznanak, a melyek a referensnek a Zsilvolgy oligocaen
flordjarol sz6l6 munkajaban vannak leirva, akkor a referens kijelentheti azt,
hogy a meghatarozdsait tamogato ¢él6 anyag a berlini kir. novénytani muzeum-
ban van letéve és ott megtalalhatd.* Pax tovabba még kétesnek tartja a
palmaknak a Karpatok harmadkori flérdjaban vald eléfordulasat. Ha ezt a
Zsilvolgy flérajabol leirt palmalevél rendkiviil toredékes maradvanya nyomdn
allitja, akkor kételyét megczafolni nehéz; azonban a Marosvilgy senon
rétegeiben talalt Sabal major Ung. és a munkacsi trachytbol leirt Phoeniciles
borealis, tovabbad a m. kir. foldtani intézet gyGjteményében elhelyezett, de
még le nem irt palma maradvanyok nem tamogatjak Pax allitasat.

De sok kételye mellett Pax a leirt levélmaradvanyoknak a jelenkor
flérdja tekintetében vald jelentdségét nem tagadja, mert e levelek ép széle
és bornemU allomdnya vilagosan tanuskodnak arrél, hogy a harmadkorban,
nevezetesen az oligocaenkorban a Karpatok tovén olyan fléra virult, mely
sokkal nagyobb melegre szorult, mint a mai; ellenben azon allitast, hogy a
levegé nedvessége irdnt is hasonlé igényt tamasztottak volna, azt Pax a

A 288. lapon azt mondja a jegyzetrovatban, hogy a referens azon kozlését,
mely szerint a Zsilvolgyben ZTaxodium distichum mellett még egy madsik conifera-
faj (Cedroxylon vulgare) fordulna el6, nem tarthatja helytallonak. A szdéban levs
fatorzstoredéket meghatarozta dr.Felix Janos lipcsei tandr.



28 STAUB MORICZ

tett leletekkel még nem latja bebizonyitottnak. A diluvialis flordnak nem
tulajdonit a Karpatok flordjanak torténetére nézve olyan nagy jelentdséget,
mint a harmadkorinak ; * de ennél sokkal nagyobb jelentdsége volna azon
glacial flordnak, melyet a referens a fogarasi havasok tovérél ismertetett meg.

Pax azt hiszi, hogy a jégkorszak bealltaval, mely kiildnben hazankban
enyhébb alakban lépett f6l, mint Eurdpa északi és nyugoti részeiben, a har-
madkori, talan subtropikus jellegli flora mar nem taldlta meg tobbé kivanatos
¢letfoltételeit és midon a hegyek jéggel valo beboritdsa elérte tetSpontjat, a
harmadkori fléra helyébe mar olyan fléra 1épett, mely Eszakrol és Keletrél
érkezett ide. A boreal-subarktikus, az eurdpa-szibériai és a szibériai elemek
novénytdrsuldsai vonultak be és velok keveredtek azon tipusok, melyek a
harmadkorban Eurdpa hegyeinek mostani régidit laktik, most pedig a hdmér-
séklet elorehaladd apadasaval a hegyek tove alatt elteriilé foldre ereszkedtek,
azaz a kozépeurdpai, alpin és a szudel elemek nemzelségei, a mennyiben mnem
voltak igazi havasi novények.

Nyilvanvald, hogy mar a harmadkorban fennallottak a Karpatok flérdja
és az elbazsiai vidékek floraja kozott a rokonsagi viszonyok és kell, hogy
a Kdarpdtok magasabb végidiban mdr a harmadkorban ki wvolt fejlédve a
pontusi elem, noha foszszil maradvanyok ezt nem bizonyitjak Kkozetleniil.
A harmadkori florabol kimutatott Zelkowa, Castanea, az Acer laetum rokon-
sagahoz tartozo juharlevelek hatarozottan a pontusi névénycsoporthoz tartoznak ;
ugy kellett tehat annak lennie, hogy azon idészakban, mely a pliocaenkort
kovelte és a jégkorszakot kozetleniil bevezetle, pontusi, de daciai tipusokbdl is
dllé csoport a harmadkori flora helyébe 1ép6 niovénylakaro dsszetételében részt
vett. Ez legalabb érvényes a Syringa Josikaea-ra ¢és a Bruckenthalia-ra nézve.
Pax ezen véleménye szerint fol kellene tételezni azt is, hogy a pontusi és
a daciai florateriiletek mar a harmadkorban megvoltak.

Pax tovabba azt mondja, hogy a jégkorszak letopontjin a Kdrpdiok

* Minthogy a diluvialis névények mindvégig a jelenlegi novényzet fajaival meg-
egyeznek, a referens azt hiszi, hogy azoknak is juthat valamely vidék flérajanak
torténetében figyelemremélto hely. Pax végre még a torténelmi idébdl vald kultur-
novényekrdl is tesz emlitést. Az aggteleki novényeket illetSleg a referensnek Deinin-
g e r-¢tdl eltéré nézete, Ggy latszik P ax el6tt ismeretlen. Az aggteleki magvak ugyanis
joval kisebbek, mint a robenhausenick és ebbdl azt kovetkezteti Deininger, hogy
az aggteleki nép még idésebb a svdjczi czolopépitmények népénél; de akkor még alig tortént
meg az, hogy két nép egymas kozott terményeit kicserélte volna. P ax azt hiszi, hogy
a kulturndvények behozatala FelsG-Magyarorszagba délkeletrol torténhetett. Deininger
csak annyit mond, hogy a »hazdnk terilletén laké G&si népek kulturdjukat nem a
Foldkozi Tengeren hajozé népek ttjan, az olaszok kozvetitésével kaptak, mint a nyugoti
népek, kikkel vajmi csekély vagy éppen semmi Osszekottetésben nem voltak, hanem
kozvetetleniil kaptak«. De honnan? Erre Deininger adés maradt a felelettel, de a
referens azt hiszi, hogy talan az is hihetd, miszerint a jégkorszak egyes szakaszaival
jaré fokozottabb nedvesség egyes népcsoportokat alighanem az északon elfoglalt lakd-
helyek elhagyasara birt és hogy kiilonben is kezdetleges eszkdzokkel és a déli vidékekéi-
nél rosszabb talajbeli és éghajlati viszonyainil fogva is alakjokra és méreteikre nézve
aldbb maradé vetémagvaikkal jottek olyan vidékekre, hol nyugalmat és az idéjards
zordonsdga ellen nagyobb védelmet véltek taldlhatni.
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Alpok, és a Balkdan-Félsziget szomszédos hegységeinek havasi nemzetségeivel keve-
redtek ; a flora tovdbbi gyarapoddsban részesiilt a boreal-arktikus nemzetségek
részérél, melyek északrol a Szudetek kozvetitésével vagy északkeletrél vandoroltak
be. Pax fovdbba valonak tartja, hogy azon jégkorszakelbtti idBben, melynek
éghajlata a mostaninak koriilbeliil megfelelhetett, niovényeink }egnagyobb része
Sfontarthatta magat, s6t még akkor is, mid6n a jégkorszak tet6pontjit érte el.

Pax szerint az alacsony dombvidék trachythegyein is megvoltak a
foltételek arra, hogy a jégkorszakelGtti ndvényzet ott fentarthafta magit; P ax
ugyanis meglehetos valdszinGségnek mondja, hogy a (tufalerakoddsok az
elglecseresedés hkordba eshettek, mert mindeniitt olyan novényeket zdrnak
magukba, melyek még most is az alacsony dombuvidék él6 flordjahoz tarloznak.

Bizonyos, hogy Nyugaton a létezés foltételei nagyjabdl sokkal kedvez6bbek
voltak, mint Keleten és erre volna 7észben visszavezethetd az a tapasztalds,
hogy Keleten a pontusi és daciai clemek nemzetségei sokkal jelentékenyebb
szerepet jatszanak, mint a nyugoti Karpatokban; a praeglacialis fléra Erdély-
ben sokkal nagyobb terjedelemben maradhatolt meg, mint a Nyugoti Kdrpdtok
belsejében. Ezt mar gyanittatja a Hieracium transsylvanicum és a Silene nivalis
elterjedése ; mindkett6t P ax egy korabbi flora maradékainak tekinti, melyek
a jelenkorban a rendszertani kapcsolat hianyaval vannak, a nemek és tipusok
korén beliil killon osztalyokat képeznek; megjegyzend6 azonban, hogy csak
a Keleti Karpatokra szoritkoznak.

A jégkorszak megszintével a Karpatok novényekkel ismét benépesedtek,
de az alpin régié jellege mosl mds wvolt, mert a régi hegyi flérdé taldn
nyugaton sokféieképen elszegényedvén, a boreal-arktikus, kozépeuropai, alpin,
szudet és daciai elemek tagjaival wvalo keverékben foglalla el a wmegint lak-
hatova vdlt talajt. De nem valamennyien maradhattak meg a mi napjainkra,
az éghajlati viszonyok meguvdlloztak, a kontinentdalis éghajlal kialakult és ez
sok memzetségre nézve haldlt hozé wolt. Igy a feleki palaszénben eloforduld
Betula nana mai nap végképen hidnyzik a Karpatok novényzetében és Pax
itt megemlithette volna a Nuphar puwmila-t is; mdsrészt kell, hogy a létezés
megvdltozott follételei a bennsziilbtick keletkezésére vezettek, melyeknek rokonsagi
vonatkozdsai a jégkorszak tartama alatt végbemené vandorlasokat még vila-
gosan kideritik.

A hegység alacsony végiol lassankénl ismét benépesediek a praeglacialis
flora  szélén  fekvd  teriiletekrGl az orszdg belseje felé myomuld tagjaival.
Hozzdjuk szegbdiek a domb- és alacsony hegyvidéknek pontusi és daciai alakjai,
melyek a melegebb postglacialis korszakban seregesen érkeztek Kkelet fel6l.
Ebbe az idObe esik alighanem a délkeleti peremteriiletek mediterran tipusok-
kal valé benépesedése is. Ha pedig csakugyan sikeriilne a Karpatokban is
egy masodik jégkorszakot kimutatni, a mire kiilonben sok remény nincsen,
akkor ez az elsonél még szlkebb keretben mozoghatott és ennélfogva
sehogysem lehetett a florara olyan mélyrehato, valtoztatd befolyassal, mint az
elsé eljegesedés.
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Még ma is vilagosan félismerhetok azon utak, a melyeken a jégkorszak
elott és utan a fléra hazankba vandorolt.

Ezen még folismerhetd vandordtak szamat P ax dtre teszi.

Az elsé a Szudet hegység kozvetitésével a harmadkor végén kozép-
eurdpai, boreal-subarktikus és eurdpa-szibériai tipusokat vezetett ide és késGb-
ben a legnagyobb elglecseresedés idején boreal-arktikus és szudet nemzet-
ségeket. Ezt bizonyitjak a szudet alakok, melyek nyugaton sokkal gyakoriabbak,
mint keleten és a kassa-eperjesi vonalon tul lassanként eltGnnek ; Ranunculus
pygmacus stb. végkép hianyzanak a Keleti Karpatokban.

A mdsodik Uton érkeztek északkeletr6l a boreal-arktikus tipusok az
erdélyi peremhegységbe. Ezen 0t kapujat a rodnai havasok képezik. A Kkeleti
flora Gsszetételében joval erGsebben valnak ki a szibériai tipusok, mint nyuga-
ton és itt is talalkozunk olyanokkal (Pleurogyne, Saxifraga stellaris stb.), melyek
keleten megmaradtak, noha nyugaton is megtalalnak a megélhetés foltételeit.

A harmadik (tvonal meghozta a jégkorszak hatdsa alatt az alpin és a
kozépeurdpai elemek nemzetségeit. Az északi Alpokbdl a Vagvolgy északi és
déli vége kozvetitette a bevandorlast. Ezt bizonyitja egyrészt azon koérilmény,
hogy a kassa-eperjesi torésvonal féldrajzi hosszisaga alatt a hegység feltiing
apaddsa a fajok tovabbi vandorlasanak véget vetett, masrészt az, hogy a
Vagvolgy déli részén az alpin elem sok tagja elterjedésének a véghatdrat érte el.

A negyedik Ut a krassé-szOrényi hegyek kozvetitésével a déli Alpokrol
juttatta az alpin ‘elemet a Karpatokba. A mai viszonyok is mutatjak, hogy
Erdély hegyei a déli Alpokkal Osszekéttetésben voltak. Az Uj jovevényekhez
csatlakozott aztan a déleurdpai flora nehany tagja és a daciai alakok nagy serege.

Az 6t6dik Utvonalon érkeztek délrl az emlitett daciai alakok egyesiilve a
pontusi elemmel. A Balkdn-félsziget északi hegyei adtdk meg az Osszekotd hidat,
melyen a magasabb hegységben levd fajok atléptek, a nagyobb meleget igénylo
novények pedig a peremterliletek alacsonyabb dombtajan letelepedtek és erre
nézve a széles Marosvolgy alkalmas kapocs gyanant szolgalt.

A legesodalatosabb pedig az, hogy a kassa-eperjesi torésvonal két nagy
flérateriilet hatdrvonalat jelzi és ez egyszersmind fényes bizonyitéka annak a
lényeges szerepnek, mely a geologianak a novényfoldrajzban is jutott.

Sraus Méricz.



NOVENYTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

1. KOTET. 1902. 3. FUZET.

Ifj, Entz Géza: A Quarnero Peridineai.*
(Hat tdbla eredeti rajzzal.)

A Quarnero és Quarnerolo planktonjanak egysejti szervezetei kozll a
Peridinea-k és Silicoflagellata-k jegyzékét ohajtom kézdlni. Behatébban a Peri-
dinea-kkal foglalkoztam, mivel azonban a Peridinea-k allandban bizonyos Bacil-
lariacea-k tarsasagaban fordulnak el6, ezeket is kozlom, jollehet a rendelke-
zésemre allo irodalom meghatarozasukat csak részben engedte meg.

Stein* az Arthrodel Flagellata-kat targyalo — fajdalom, csonkan
maradt — munkajaban a Quarnerobdl is bemutat 8 fajt, kiildon az Adriabdl
pedig négyet, melyeket a Pyrgidium mitra Stein Kkivételével megtalaltam.
Cori és Steuer*™ 1901—1902-ben a Triesti 6bol planktonjanak évi czik-
lusat vazolja fobb vondsaiban és phaenologiai szempontbol ad altalanos tajé-
koztatast, de a fajok elGsoroldsira nem terjeszkedik Ki.

Vizsgalataimat D aday-nak 1893-ik és 1894-ik, Pantocseknek pedig
1897-ik évi a Quarnero kiilonboz6 pontjairdl szarmazé anyagan, valamint
Lussin-Sziget mell6l a Quarnerolobdl szarmazd sajat .gyUjtésemen végeztem,
melyek februarius, marczius és junius kivételével az évnek minden hénapjara
kiterjednek ; megjegyzem azonban, hogy gyUjtéseim gazdag eredményét még
csak részben vizsgalhattam at.

Foljegyeztem — a Sarcodindkat és Cilialdkal nem tekintve —

62 Peridinedt,

3 Silicoflagellatdt,
31 Bacillariacedt,
1 Protococcacedt,

melyeknek elésorolasat értekezésem végén kozlom. Ki kell emelnem, hogy a
Peridinea-k fajszama rendkivlil valtoz6 a szerzoknek faj-értelmezése szerint,
mert mig egyesek példaul 40 Ceratium-fajt, masok 4—6 Ceratium-formakort
kiilonboztetnek meg. Elsorolasomban az utdbbiakhoz csatlakozom.

Az ismertetett Peridinea-fajok legnagyobb részben megegyezok Klebs,

* El6adta a szerz6 a névénytani szakosztalynak 1902. évi februdrius 12-iki tlésén.
** Ezen értekezésben kiilon el§ nem sorolt irodalmat lasd: ifj. Entz Géza:

»Adatok a Peridinedk ismeretéhez«. Math. Term. Tud. Ertesit6 XX. kotet, 2. fiizet.
*** Zoologischer Anzeiger Bd. XXIV. Nr. 637 és Bd. XXV. Nr. 671.

NovénytanijKozlemények. 1902. 1. kotet, 3. fiizet. 6%
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Entz, Daday, Schréder*-tél a Napolyi-Obslbél, Gourr e t-tdl és masok-
tol a Foldkozi-Tenger kiilonbozé pontjairdl el6sorolt fajokkal. De talaltam
néhdny az Atlanti-Oczeanbdl leirt fajt, illetéleg alakot is. A véltozatok (varie-
tates) is legnagyobb részben kozosek -a foldkozi-tengeriekkel, a mi valdszi-
ntvé teszi, hogy a Quarneronak azonos Peridinea-i vannak a Foldkozi-
Tengerrel, vagyis ha Lohmann* nézetét a Mediterran-Tenger pelagikus
élolényeir6l clfogadjuk, akkor a Quarneronak is kevert planktonja van, azaz
Ugy a guineai tengerdramlds melegvizi, mint az északi és déli egyenlitoi
aramlas hlvosebb vizi alakjai élnek benne.

Jellemz8 a Quarnerora, mint melegviz{i tengerre az, hogy planktonja-
ban a fajok szama sok, e mellett az egyedek szama ardnylag kevés. Kivé-
telt tesznek a Bacillaria-félék kozé tartozd Rhizosolenia-k és Chaetoceras-ok,
melyek, mint Cori és Steuer is kiemelik és magam is tapasztaltam, novem-
berben, kiilondsen pedig aprilisban téménytelen mennyiségben jelenkeznek a
folilleti vizrétegekben ugy, hogy nagy tomegiiknél fogva ezek teszik a plank-
tonnak primordidlis tdplalékat. Ilyenkor a haldval szlrt préba valoban »limo-
nata«, mint a triesti hajésok nevezik, azaz limonadészer(i a benne lebegd
sok pelagikus szervezettol. Ilyenkor a megnevezett Bacillaria-félék nagy tome-
gében csak elszortan akad egy-egy Peridinea vagy egyéb apro szervezet.

A Peridinea-k kozll a planktonnak leggyakoribb és legallanddbb alkoto-
részét az egész évben gylijthetd Ceratium-ok teszik, melyeknek a melegvizi
tengerekre jellemz$ nagyméreti varidlasa a Quarneroban is észlelhetd, ambar
talin nem olyan nagy mértékben, mint a Napolyi-Obdlben. Varidlasuk
tébb iranyu; varidl a panczél foliiletének a mindsége, az egész test és kiilo-
nosen a karok nagysdga, a test alakja, a karok meg a szarv iranya és a
testhez vald hajlasa.

A panczél folilletének mindsége a fajokon bellil kiilonboz6 lehet: mig
valamelyik faj egyik példanya sima, a masik tarajakkal és tuskékkel diszitett.
Féleg Stein, Schilling és Folgn er vizsgalataibol, valamint sajat tapasz-
talatombol tudom, hogy tavaszszal a cysta-bol kibuvo — tehat fiatal — édes-
vizi Ceratinm-ok panczélja sima, ilyen az édesvizi és tengeri Ceralinm-oknak
oszlas utan kiegészitodo része is. Ha az oszlasbdl Kkikeriilt felemas panczélu
Ceratium még mielott 0j panczélrésze elérte volna a réginek diszitését, ismét
megoszlik, az egyik oszlasi egyed egészen sima panczéllal tinik ki, azaz
olyan, mint a cysta-bdl kibuvé fiatal Ceratium. Ilyen rendesen kis testl, tomott
plazmaju alakokat nagyobb mennyiségben, foleg deczemberben és januariusban
a C. furca var. balticum-on (6. és 9. rajz), C. fusus-on, C. tripos macroceros-on
(15, 16. rajz), C. fripos gracilis-en (33., 34., 35. abra) figyeltem meg. Az
ilyen C. tripos gracilis-en a spirdlis bardzda még nem kovethetd egész lefu-
tasaban (34. rajz), hanem csak a szdj antapicalis kar melletti szogletében
észlelheté kezdetben és Ugy latszik, hogy fejlédése lassan eldre haladva Kkeriili
meg a testet. A vékony panczélon nem egészen szabalyosan ferde sorokban

* Mittheilungen aus der Zoologischen Station zu Neapel. Bd. 14. Heft 1. u. 2.
** Archiv fiir Protistenkunde. Bd. I. Heft I.
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rendezkedé pettyek lathatok, a tolikk szabadon hagyott mezdén utobb jelennek
meg a centrifugdlis vastagodasok, tarajok és léczek, mint az id8sebb kornak
a jelei. A léczek hosszabb vagy rovidebb hullamos palyakban futnak (4., 5.,
10., 11.; 12., 25.; 31. rajz), vagy pedig bizonyos meghatarozott rend szerint
rendezked6 sokszogl tereket zarnak be, pl. a C. tripos miacroceros inaequa-
lis hatoldalan (20. rajz).

Minkievicz* a Fekete-Tengerb6l a Ceratium furca évszaki mas-
formasagardl tesz emlitést; ezt a masformasagot — bar nem éppen olyan
feltinéen — magam is megfigyelhettem (2—5. rajz) és azt tapasztaltam, hogy
a C. tripos-nak (40., 41., 44., 45., 46., 47. rajz), C. candelabrum-nak (37., 38.,
39. rajz) is van ilyen évszaki dimorphismusa, a mennyiben a janudriusban
és deczemberben gyujtottek altalaban véve rovidebb Kkartak és szarviak. Ez
ktloéndsen a C. tripos macroceros-on és C. tripos arcuatum-on feltiné ; olyanok
a téli alakok, mintha még nem érték volna el karjaik és szarvaik a kifej-
lettekre jellemz6 nagysagot. Télen a C. #ripos-nak azon alakjai gyakoriabbak,
(29., 30., 33—36., 41., 44., 47. rajz), a melyeket Cuhn™* az Atlanti-Oczean
hivosebb viz(i déli és északi egyenlitdoi aramlasabdl jegyez fol, mig nyaron
azok gyakoriabbak, melyeket a melegebb vizli guineai aramlasbol ismertet,
igy a C. tripos macroceros-nak szétnyilt kari alakjai (patentissimum 42. rajz),
rendkivil hosszu kartak (longissimum 43. rajz), a gibberum (24. rajz) és
armatum (45. rajz) hosszi karu és szarvu alakjai. Ezzel szemben a C. fusus-on
azt talaltam, hogy deczemberben és janudriusban vannak leghosszabb alakjai.

A C. furca baltica, C.candelabrum-, C. tripos macroceros- és macroce-
ros inaequalis-on masféle sajatsagos dimorphismust észleltem. Ugyanis ezek
legtobb példanyanak apicalis szarva nagyon hosszi és hegyesebb vagy tom-
pabb csucsban végzodik, vagy egyenesen lemetszett, de egyeseknek az apicalis
szarva amazokénal jéval rovidebb, vége pedig a kiirt szdjahoz hasonléan kiszéle-
sedik (9., 38. rajz); ez a sajatsdg mint »Adatok a Peridineak ismeretéhez«
cziml értekezésemben is jeleztem és miként a mellékelt 9. rajzbol vildgosan
lathato, azokon a példanyokon van meg, melyek ideiglenesen ldnczolatban
voltak egymassal Osszekotve.

A karoknak és a szarvnak ellaposodasat és a tarajlemezeknek erds Kifejlo-
dését csak nehdny esetben észleltem, igy a C. furcan (1.és 3.rajz), a C. tripos
macroceros-on pedig a karok végeinek azt a ellapuldsat, a melyet Schroder
a calviceps-nek nevezett alakon irt le. Olyan eldgazé kard Ceratium-okat, mint
a mindk a Napolyi-Obolbdl ismeretesek, nem talaltam.

Mivel a Ceratium-ok teste jobb-bal iranyhan részaranytalan, tovabba a
hati és a hasi oldal is kiilsnboz6, a testen pedig nagy filggelékek, a karok és
szarv vannak, a test névekedése koézben nagyon kénnyen allhat el6 az egész
testnek vagy a karoknak a csavaroddsa. Amaz alakok, melyeknek hati oldala
erésen panczélozott, vagy egyébképpen erdsebben fejlddott, az erés hati oldal
szoritja a gyengébb hasi oldalt, gy, hogy az egyre jobban behorpad ; ennek

* Zoologischer Anzeiger Bd. XXIIL, Nr. 627.
** Cuhn: Aus den Tiefen des Weltmeeres. 1900. pag. 70 —73,
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kovetkeztében az antapicalis rész kidomborodik, a karok és a szarv kovetik
ezt az eltorzulast és még feltinobbé, kirivobba teszik; pl. C. fripos gibberum
(24—28. rajz), C. tripos macoceros inaequalis (46—47. rajz).

Az antapicalis rész fejlettsége befolyassal van a rajta végig futd taraj-
lemezek kifejlodésére. A homort, sik és gyengén dombord antapicalis részli
Ceratium-okon (C. fusus, furca, candelabrum, Iripos macroceros, Iripos
macroceros inaequalis) a hasi kivagas az antapicalis karra haz6do taraj-
lemezekb6l alkotott csérbe nyulik ki, mig a kidomborodd vagy pedig ivben
hajlé antapicalis részii Ceratinm-oknak (C. tripos, tripos gibberum, Iripos
arcuatum, tripos gracilis) a hasi kivagasa félkorben zarddik el és nem huzodik
rd az antapicalis karra, tarajlemezei pedig nagyon kicsinyek.

A Ceratinm-oknak tobb iranyban haladd varialdsa olyan, hogy az alakok,
valtozatok (varietates) és fajok legnagyobb részét a kozvetitd alakok egész
sora kapcsolja 0ssze. Ez az oka annak, hogy megtalaljuk a legszélsobb, leg-
eltérobb alakok kozotti Osszefiiggést, ha valamely kevert jellefnvonésti alakbol
indulunk ki, mert a legszélsébb eltérések is csak kiilonb6z6 iranyu differentialo-
dasra, kiilonb6zo ndvekedésre vezethetok vissza.

Mondhatnam kezdetleges vagy 0si tipusa a Ceralinm-oknak az indifferens
C. furca baltica keskeny alakja (6. rajz), melybdl mint csomopontbdl ki-
indulva vezethetok le a tobbi alakok. A C. furca-nak (1—5. rajz) teste
karcsud, apicalis szarva zomok, karjai pedig megtartva parvonalas haladasukat,
hosszabbak ¢és erésebbek, mint a tdrzsalakbeliek. A C. furca-hoz csatlakozik
az igen hosszura megnyulé C. fusus-sorozat, masrészt pedig a Quarneroban
meg nem figyelt ellapuldé apicalis szarvi C. gravidum, mely, ha szabad e
kifejezéssel élnem, csak ellaposodott alakja a C. furca-nak. A C. furca alak
korébe tartozhatik a C. digitalum is. A karoknak fokozatos csucs felé vald
gorbulésével és megnovekedésével a C. furca baltica-hoz csatlakozik folytonos
atmenettel a C. fripos alaksora (13—36., 40—47. rajz) és a C. candelabrum
(87—39. rajz). A C. tripos foleg két iranyban egyéntl ki, uU. m. egyrészt
antapicalis részének ivalakban valdé kifejlodésével, majd kidomborodasaval,
karjainak megnyulasdval, vagy roviden maradasaval a C. arcuatum, gracilis
gibberum, limulus (21—36, 44., 45. rajz) sorozathoz, masrészt pedig kar-
jainak erGs kifejlodésével antapicalis részének sik, illetéleg gyenge dombort
voltaval a C. fripos macroceros sorozathoz (13—20., 40—43., 46., 47. rajz)
vezet, tomérdek valtozataval és sok alakjaval, melyek karjaiknak iranyaval,
lefutasaval és hosszusagaval térnek el egymastol.

A C. candelabrum (37—39. rajz), a C. furca baltica (12. rajz) és
C. tripos macroceros (13—14., 21. rajz) jellegeit egyesité kevert jellem-
vondsu alakokhoz csatlakozik, de testének jobb-bal iranyi megnyuldsaval és
karjainak egyenes iranyaval élesen jellegzetes alak.

A Quarnero Ceratium-ai legnagyobb résziikben lassu és fokozatos atmeriettel
kapcsolddnak &ssze és ezért apro eltérések lasst fokozasaval, kulminalasaval egyik
forma- korbol a masikba vezetnek. Két Ceratium azonban, t. i. a C. cande-
labrum és a C. tripos macroceros inaequalis — noha az utdbbi szoros
vonatkozasban van a C. fripos macroceros-szal — mégis tébb tekintetben
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kiilonallo alak, sOt azt mondhatndk, meglehetdsen nagy ugrassal tér ki az
alakok sorabdl. Az ezeket a tObbiekt6l elvalaszté koz annal feltinébb, mivel
a C. tripos macroceros-nak a C. tripos macroceros inaequalis csak u. n.
alakja, gy hogy itt egy faj véltozata és azon valtozat egy alakja kozott
athidalhatatlan hézag van; mert noha megegyez6 a két szervezet kiilseje, a
test altalanos alakja hosszti apicalis szarvaval és az apicalis szarv felé
gorblilo karjai, az antapicalis rész tarajlemezeinek Kkifejlodése, a hasi kivagas-
nak az antapicalis karra vald huzddasa, mégis annyira eltér a szorosabb
értelemben  vett test korvonala, aranyai, karjainak sajatsagos és dllandd
hajlasa, a hatoldalnak sokszogletll tereket bezard tarajlemezekbol allo diszitése,
hogy a két alak els6 pillantasra a legpontosabban kiilonithetd el egymadstdl.

A Ceratinm-oknak differentialodé novekedésre visszavezethetd varidlasa
két mddon jelenkezik, . m. 1. egyes részek fokozatosan megnévekedve gyakran
szembetlinGen eltéré alakokra vezetnek, de ez az elkiilén(ilés lassi és olyan,
hogy altala az egész szervezet harmoniaja z0kkenés nélkiil észrevétlentil
alakul at; 2. olyan varialds, a meiyben a szervezet tobb részében csekély, de
egymassal Osszefiiggd — correlativ — valtozas latszdlag  kozvetitd alakok be-
iktatasa nélkiil, hirtelen bontja meg a szervezet régi correlativ harmoniajat
és ezzel U] correlatiot és harmoniat létesit. Ezért egy faj, valtozat vagy alak
megfelel Eimer felfogisanak és nem egyéb, mint a hatarozott iranyban
haladé novekedés palyajan nyugvé pont, egyensulyi helyzet, megdllapodas.

A Ceratium-ok testének részaranytalansaga okozza, hogy a novekedés
kozben létrejovo csekély alaki eltolddasok konnyen ismerhetdk f6l. A karok
és a szarv az elvaltozast még nagyitva tlintetik eld, ugy hogy A&ltaluk
novekedés okozta olyan apré kildnbségek, a milyeneket mas alakon, pl. gémb,
tojas stb. éppen az alak tulajdonsaganal fogva észre se vesziink, vagy csekély
voltuk miatt lényegteleneknek tartunk, rajtuk, miutdan nagyitva caricatura
hatdrozottsagaval tarulnak elénk, jelentéseknek tartunk.

A Ceratium-ok ingatag alaki egyensilya, azaz ama sajatsaga, hogy rajtuk
a legkisebb megnévekedés aranylag nagy ¢és konnyen félismerhetd valtoza-
sokat eredményez, oka szerfolott nagy és mondhatnam konnyl varialasuknak,
melyeknek folismerhetosége az irodalomban szereplo tetemes fajszamukat is
magyarazza.

Elésorolasomban L em m e r m ann-nak »Abhandlungen«, herausgegeben
vom Naturwissenschaftlichen Verein Bremen, Bd. XVI. pag. 356—396
Schiitt-6t kovetd osztalyozasat hasznaltam.

Rovidség kedvéért a fajok mellett a Quarnerot A-val, a Quarnerolot
B-vel, a hénapokat pedig, a melyekben észleltem, romai szamokkal jeloltem.*

* A nagyobb rajzokat (1—39.) Reichert obj. 8, comp. ocul. 4, a kisebbeket
pedig (40—47.) obj. 4, comp. ocul. 4, nagyitdsndl rajzprizmaval készitettem,
Vildgosabb attekintés kedvéért a rajzokat egyenlGen irdnyitva készitettem, ezért 1—4.,
6—38., 10., 12—14., 20., 27. és 37. rajz Ggy van készitve, mint mikor mélyitett be-
igazitdskor néziink dt a szervezeten.

[Az itt k6z6lt rajzok a megjelolt méreteknél kortlbelll 1/3-al vannak kisebbitve.
Szerk.]
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10.

11y

12.

13.

14.

15.

IFJ. ENTZ GEZA

Classis. Peridiniales.
1. Ordo. Gymnodinieae.
1. Fam. Pyrocystaceae.
Pyrocystis noctiluca Murray.
A IVs VO NVIE XS
B)-LIV, V. VIL VAR IX XTL, XIL
Szérvanyosan allanddan el6fordul.
Pyrocystis lunula Schiitt.
4) V.,
B)- V. XL
2. Fam. Gymnodiniaccae.
Gymmodinium diploconus Schiitt.
B) 1V.
Spirodinium spirvale (Bergh) Schiitt.
B) IX. |
2. Ordo. Prorocentrinae.
1. Fam. Prorocentraceae.
Exuviella compressa (Bail.) Schiitt.
A) IN, V.
B) L IV N VI VI I
Exuviella Lima (Ehrenb.) Schiitt. ‘
B) VIL ‘
Prorocentrum micans Ehrenb.
A ) IV Ve
B) 1N N, VI
Prorocentrum scutellum Schroder.
ANV NV
B) VIL: VI IX.
3. Ordo. Peridineae.
1. Fam. Glenodiniaceae.
Glenodinium trochoidenm Stein.
AN TNV [
B) IV, V. VIL. VIII. IX,
Glenodinium obliquum Pouchet.
A) V.
3. Fam. Peridiniaceae.
1. Subfamilia Ceratiinae.

Heterocapsa triquetra Stein (?)
B) V.

Pyrophacus hovologinm Stein. “
4) IV, V. VIL. IX. ;
B)ALAING. Vo NI VL DX X ;

Steiniella fragilis Schiitt. ‘

\
|

B) VII.
Protocevatium  reticulatum (Clap. et
Lachm.) Schiitt.
AV
B). IV V.

Ceratinm fusus (Ehrbg) Duj.

A) IN. V.-VIE VI IX.

B) 1. IV, V.. VL. VIIL. X, -XI.
C. f. var. extensum Gourret, |
concavum Gourrel. |
inaequalis Schroder. 1

> »
P >

17

18.

20.

21.

22.

26.

" 16. Ceratium furca (Ehvenb.) Duj.

4) IV, V. VIL IX,
B) 1..IV. V. VIL' VI IX: XL
C. furca var. balticum Mobius.
B » pentagonum (Gourret)
Lemmermann.
Ez a var, széles ¢s keskenyebb alak-
ban fordul el6.
C. candelabrum (Ehrbg) Stein. =
A )V, V. VI, IX,
B)L V. V. VIL VIIL: IX. X,
Két valtozatban, a zomokebb téli és
karcsubb nyari alakban fordul eld,
ez az, a melyet C. dilatatum-nak
nevezett Gourret.
C. tripos (Miiller) Nitzsche.
A) IV, V. VI IX.
B) L. IV. V. VIIL VIIL 1X. X. XI. XII.
C. tripos var.
arcuatum Gourret.
gracile Gourret.
gibberum Gourret.
macroceros Ehrbg.
macr. forma scotica Schiitt.

» » undulata Schroder.

» »  patentissima Ostf. et
Schmn.

» »  longissima Schroder.

» »  assiliensis Gourret.

» »  calviceps Schrider.

» »  inaequalis Gourret.

Gonyanlax polyedra Stein.
A )TV, V.
B) V. IX.
Gonyaunlax polygramma Stein.
A) V.V,
B) L IV. V. VII. VIL IX. XII.
Gonyaulax spinifera (Clap. et Lachm.)
Diesing.
A) IV. V.
B) IV. V. VIL X, XII,
Gonyaulax Jolliffei Murr. el
B) V.
Gonyodoma acuminatum (Ehvbg) Stein.
H)-1V. V; VI
B) LIV, V, VII. VIII IX, X, XI, XII.
Gonyodoma  sphaeviacum  Murr. et
Whitt.
4) 1V.
B) VIL
Diplopsalis lenticula Bergh.
A)V: VIS IX.
B) LN VIL “VIIT IX. XL
Peridinium pellucidum (Bergh) Schiitt.
4) V.

Whitt.
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28.

29.

30.

32.
33.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

44,

45.

IFJ. ENTZ GEZA

Peridinium divevgens Ehrbg.

A)-IN: N VIEETX,

B) 1. IV, Vi -VHS VHIL IXC X, XTI, XTI,
Peridinium globulus Stein.

A) IV, V. VIIGIX:

B)L LN Vs VT VT X X XL
Peridinium Michaélis Ehrbg.

A) IV V.

B) 1V. V. VIL. VII. IX.
Peridininm tristylum Stein.

A) V.
B L AN Vo X1 XL :
Peridinium ovatum (Pouchet) Schiitt.
ATV Ve VIL
B) I 1V.
Peridinium herbaceum Schiitt.
A) V.

Peridinium pedunculatwm Schiitt,
A ) TNV

B) IV V.- VIL.

Peridininm  Doma Murr. et Whitt.
A) V.

Peridinium vexans Murr. et Whitt.
4) 1V.
B) VIL

2. Subfamilia Podolampinae.
Podolampas palmipes Stein.
AN
B) V.
Podolampas bipes Stein.
A) V.
B) Lo 1V, Vo VIL 1. X1,
Blepharocysta splendor maris Ehrbg.
R) V.
3. Subfamilia Oxytoxinae.
Oxytoxum scolopax Stein.
A), Ve
BV
Oxytoxum diploconus Stein.
B) 1V,
Oxytoxum constrictum (Stein.) Schiitt.
B) L,
Oxytoxum mitra (Stein) Schiitt.
Stein emliti a Quarnerobdl, én nem
talaltam.
Oxytoxum  sceptrum (Stein) Schiitt.
A) V.
B) 1V.

Oxytoxum tesselatum (Stein) Schiitt. |

4) V.
B) L. 1IN, V. XI.
4. Fam. Dinophysaceae.
Phalacroma Ceratocorys Euntzjun.
Phalacroma- és Ceratocorys-alakban
fordul eld.

52.

58.

59.

60.

61.
| 62

46.

47.

48.

49,

50.

A) IV, V. VI IX.

B) 1.1V, V. VI VI EX. X XTI, XII.
Phalacroma nasutum Stein.

A) V.
Phalacroma opevculatum Stein.

A) V.

BTNV,
Phalacroma porodictyum Stein.
A4) 1V.

B LN NI
és var. parvula Schiitt.
Phalacroma argus Stein.
B) VIL IX.
Phalacroma doryphorum Stein.
AV
B) V. IX, XL

. Phalacroma rapa Stein.

A) N,

B) Is V. VIL, X X, X1 X1,
Phalacroma vastum Schiitt.

4) V.

B) IV Vii 'VIL, VL X, X
Dinophysis rotundata Clap. el Lach.

A) IV V.

B)-VIL, VIII, IX.

4. Dinophysis hastata Stein.

B) 1. 1V.
Dinophysis sphaeriaca Stein.
B) IV,
Dinophysis sacculus Slein.
A) IV OV
Dinophysis homunculus Stein.
A) V.V,
B) L IV, Vo VIE B, X XL, XL
var. tripos (Gourret) Lemmermann.
B) V.
Amphisolenia bidentata Schrider.
B) IX. X. XI.
Histoneis maguificus (Stein) Murr. el
Whitt.
Két valtozatban fordul el6 :
var. Steinii Schiitt.
»  quadvatus Schiitt.
A) IV. N, VIL
B) LM, VIL. IX, XL

Fiiggelék a Peridinidkhoz.

Gymmaster  pentasterias  (Ehrenbg)
Schiitt.
B) VI
Cladopyxis brachiolata Stein.
Cladopyxis multispinosa Moeb.
Classis Silicoflagellata.
Fam. Dictyochidae.
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63. Dictyocha speculum Ehrbg. | 81. Chaetoceras atlanticum Cleve var. com-
var. octonarius Lemmermann. ‘ pactum (Schiitt.) Cleve.
64. Dictyocha fibula Ehrbg. | 82. - audax Schiitt.
65. Dictyocha triacantha Ehrbg. | 83. — diversum Schiitl.
Classis Bacillariales. | 84, — furca Cleve.
66. Coscinodiscus excentricus Ehvbg. i 85. — leve Schiitt.
67. — oculus iridis Ehrbg. | 86. Triceratium sp.

68. Asteromphalus flabellatus (Breb.) Grev.
var. Tergestina Grumn.

87. Biddulphia pulchella Gray.
88. Cerataulina Bergonii Per.

69. Actinocyclus Ralfsii Smilh. ' ‘ 89. Hemiaulus Hauckii Grun.
70. Guinardia Blavyana Perag. ' 90. Rhabdonema adriaticum Kiitzg,
7z — faccida (Castr.) Perag. | 91. Thalassiothrix Frauenfeldii
72. Rhizosolenia Stolterfothii Perag. i Grun.
73. - robusta Norm. . 92, Achnanthes breviceps Ag.
74. — formosa Perag. 93. — longipes Ag.
75. — setigera Brigthw. 94. Navicula sp.
76. - Calcar-Avis Schullze. 1 95. Pleurosygma sp.
T — imbricata Brigthi. 96. Toxarium semilunare Lemm.
78. - alata Brigthmw. Classis. Chlorophyceae.
79. -— inermis Castr. 97. Halosphaera viridis Schmitz.
80. Bacteriastrum varians Lauder. Bl XTSI T
Téablamagyarazat.
I. Tabla.
1—11. Ceratium furca formakore. — 1. ellapulé szarva kis alak ; 2—3. nyari,

4—5. téli alakok ; 6—11. C. furca v. baltica Mobius; 9. lanczképzé alakok.

II. Téabla.

12. Ceratium furca baltica. — 13—20. Ceratium tripos macroceros forma kore ;
13—14. kozvetité alakok a C. furca baltica és C. tripos macroceros Kkozott;
15—16. fiatal, kistestl C. fripos macroceros-ok ; 17—18. kifejlett nagy C. tripos macro-
ceros-ok ; 19—20. C. tripos macroceros inaeqiialis ; 19. hasoldalrél; 20. hétoldalrdl.

III. Tabla.

21--28. Ceratium tripos (Miiller) Nitzsche és C. tripos gibberum formakore ;
12—-22. kozvetité alakok a C. tripos és C. tripos macroceros kozt; 23. C. tripos
(Miiller) Nitzsche ; 24—28. C. tripos gibberum forma kore; 24. a nydron gyakoribb
karcstibb alak ; 25-—27. a télen gyakoribb zomok alak.

IV. Tabla.

29—30. C. tripos arcuatum télen gyakoribb alakja; 33—36. C. tripos gracilis
formai.

V. Tabla.

31—-32. C. tripos arcuatum. — 37—39. C. candelabrum formai; 37. télen
gyakoribb rovidebb, zomok alak ; 39. nyaron gyakoribb hosszu, karcst alak (C. dila-
tatum Gourret) ; 38. rovid alak, melynek apicalis szarva a linczképzGdésbdl hatra-
maradt kiirtszdjszert kitagulast mutatja.

VI. Tébla.

40—43., 46—47. Ceratium tripos macroceros forma-kore; nyari alakok: 40., 42.
(patentissimum), 43. (longissimum), 46. inaequalis ; téli rovidebb alakok 41. és 47. (inaequa-
lis) ; 44., 45. Ceratium tripos arcuatum téli rovidebb alakja 44., nyari hosszabb alakja 45.



Kovessi Ferencz: A vesszOérés szerepe a fas
novények életében.”

(Két eredeti rajzzal.)

Egyik el6bbi kézleményemben ** kifejtettem, hogy a fas névények vessze-
jének érése a novény szoveteinek killonleges Kkiképzddésével jar karGltve,
mely a névény Osszes tulajdonsagain nyilatkozik meg; kideritettem, hogy
eme kiképzodés a protoplazmanak a tenyészet ideje alatt végzett munkajatol
fiigg és a kiképzodés foka legkonnyebben a sejtfal kiilonféle anyagain, foként
a cellulose mennyisége és a sejtfal vastagsaga altal mérhet6. E munka fiigg-
vényét képezi a sejt fejlodése alatt rendelkezésre allo szerves és szervetlen
taplald anyagoknak, de foként a viz, czukor, keményitd, stb. mennyiségének,
meg azon fizikai viszonyoknak, melyek kozott a sejt élt. A fizikai tényezok
kozott leglényegesebb szerepet jatszik a meleg, a vilagossag és a nedvesséy ;
még pedig a maximumot meg nem halado meleg és fény positiv, a minimumot
meg nem halado nedvesség negativ iranyban, ugy hogy a fent idézett tanul-
manyt azzal fejeztem be, hogy »a novény fizikai viszonyainak, az optimalis
foktol valo eltérését az érési folyamatok hatarozottan mutatjak és a kiilonféle
érési fokokkal kapcsolatos névényi tulajdonsagokon a fizikai viszonyok hiven
visszatiikrozodneke.

Ezen érési folyamatoknak és az azokat befolyasold fizikai viszonyoknak
igen nagy fontossaga van: L) a névények gylimolcs és viraghozd tehetségére,
[1.) a gyiimolesterm6 agaknak miként valé eloszlasara és a névény alakjara.

I

A fas novények gytumoélcstermelési viszonyai tekintetében hosszu ido
Ota tett gyakorlati megfigyelések azt mutatjak, hogy azok viragaikat az el6z0
esztendoben fejlodott vesszokon levo riigyekbol alakitjak. Az igen Oreg és a
fiatal képzodményeken elhelyezett riigyek rendes koriilmények kozott viragot
nem fejlesztenek, hanem ha fejlodésnek indultak, csak tenyészeti szerveket
létesitenek. Ezért ezen széban forgd vesszoket termévesszOknek és azon riigye-
ket, melyek termést létesithetnek, termoriigyeknek szokds nevezni.

* ElSadta a szerz6 a novénytani szakosztalynak 1902. évi janudrius 8-iki Glésén.
** Kovessi Ferencz: A fis novények vesszejének érése. Novénytani Kozle-
mények. I. évf,, 1. fuzet, 1902. marczius.
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Ha a termévesszoket és az azokon levo riigyeket a kiilonféle fas nové-
nyeken megfigyeljiik, arra a tapasztalatra jutunk, hogy a termdvesszonek sem
minden riigye szokott viragozni, hanem csak bizonyos mennyiség az, a mi
erre alkalmas, a tobbi, ha kifejlodik is, medd6 marad. Ezeknek a termo-
riigyeknek az elhelyezése a kiilonféle fas novények tulajdonsaga szerint valto-
zik, de elhelyezkedésok szerint altalaban két focsoportra oszthatok : az egyik
csoport az, mely vesszejének hossznovekedését egészen a tenyészet befejeztéig
folytatja, ezeknél a termovesszén levé riigyek kozll az alsék és fels6k egé-
szen meddOk és virdgot csak bizonyos szamu kozbenes$ riigy létesit, mig a
mésik csoportban a vessz0 hosszndvekedése a tenyészet befejezte eldtt bevég-
z6dik és ezeknél rendesen a vessz6 felsG vége és attél visszafelé szamitva
bizonyos mennyiségli riigy az, mely viragot nevelhet, a tébbi terméketlen, tgy
hogy mindkét esetben az alsé riigyek bizonyos magassagig terméketlenek
maradnak.

E riigyek termoképessége vagy termoképtelensége elsd sorban attdl fiigg,
hogy az el6z6 évben a riigyben fejlodott-e viragkezdemény, mert ha a viszo-
nyok olyanok voltak, hogy bizonyos sejtosztodasi folyamatok nem mehettek
végbe, akkor a megkivantato viragkezdemény nem képzédhetett ki és a riigy
jovo évben viragot nem fejleszthet ; mig ha a kiképzodés megfeleld volt, akkor
a jové tavaszon a viragok ezen kiképzGdéssel aranyosan fejlettebbek lehet-
nek. A riigyekben keletkezé virdgkezdemények, mint késobb latni fogjuk,
szoros Osszefliggésben vannak azzal az élettani folyamattal, melyet a gyakorlat-
ban vesszoérésnek neveznek és Kkell, hogy mindazok a befolydsok itt is
érvényben legyenek, melyeket a vessz6 érésére nézve megallapitottunk.

A vesszGérés a viragriigyek kifejlodésében kétféleképpen szerepel : meg-
hatarozza és modositja a termoriigyek elhelyezését és meghatarozza az egyes
riigyekben a viragkezdemények szamat. A kedvezl vesszGérés valamely
ndévény termGvesszejénél, tehat az altal nyilatkozik meg, hogy 1. az els6
termdriigyet kozelebb hozza a vesszéalaphoz; 2. ugyanazon termdriigyekben
a viragmennyiséget szaporitja. Tegyiik fol példail, hogy valamely fas novény-
nek joOl érett a vesszeje és az viragot fejleszt mar az alaptél szamitott har-
madik riigybol ; akkor, ha ugyanezen novénynek rosszul érik a vesszeje, nem
fog ismét a harmadik riigye termd lenni, hanem csak az 5—6-ik. Azonkivil
a termériigyek terméképessége is valtozni fog, mert mig a jol érett vesszo
esetében képzédhetik 2—3—4 és tobb virdg, addig a rosszul érett vesszon
nem lesz csak egy, vagy legfollebb kettd, fajok szerint természetesen valtozo,
de az is csak gyonge fejlettségli és csenevész lesz.

Eme viragriigyekben levd viragkezdeményeknek a viragga vald fejlo-
dése azutan a jovObeli viszonyoktdl fog fiiggeni, még pedig egyrészt a
jové iddjarasi viszonyoktél, madsrészt attol, hogy taldl-e a viragriigy kedvezd
id6jarasi viszonyok kozott is megfelelo mennyiségl taplalékot.

A megfigyelések, melyeket a fas novények viragzasakor latunk, azt
mutatjak, hogy a viragzas idépontja a kiilonféle fas novényeken eléggé val-
toz6 ; vannak olyanok, melyek a jové évi termés viragait mar az el6z6 Osz
vége felé létesitik ; masok a viragokat a tél folyaman fejlesztik; még masok
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kora tavaszszal a tenyészeti szervek fejlodésének megindulta el6tt, masok
ismét a tenyészeti szervek fejlodésével egyidejlleg fejlesztik. De barmelyik
esetben fejlédjék is a virag, a jovo ¢évi fiatal levelek athasonitotta tap-
1al6 anyagok irdnt a viragok nem nagyon tamaszthatnak igényt, mert ha az
utolsé esetet tételezziik is fol, hogy a levelek a virdg fejlodésekor bizonyos
mennyiségli anyagot hasonitanak at, ez a szerves taplalék a tenyészet meg-
indultakor a nagymértékben félaramlé viz jelenlétében a tenyészeti szervek
szaporitdsara hasznaltatik f6l, ugy hogy a viragok Kkifejlddésiikben egészen az
el6z6 évi tenyészet folyaman szerzett taplalékra : szénhydratokra vannak utalva.
A riigy virdgga fejlédését, a virdg tokéletességét ilyenforman az el6z6 évi
tartaléktaplalék mennyisége szabalyozza; mennél tobb a tartaléktaplalék,
annal tokéletesebb a viragok kifejlédése ; ellenkez6leg minél kevesebb, annal
rosszabb lesz az eredmény.

A fas novények tartalék tdplaléanyag-mennyisége, mint azt a vesszO-
érési  viszonyok tanilmanyozasakor lattuk, rendes kortlmények kozott
kardltve halad a vesszd érésével, ez pedig filggvényét képezi azon ido-
jarasi viszonyoknak, melyek kozott a novény élt, mely ok miatt a viragriigy
kifejlédési viszonya kell hogy fiiggjén az eldz$ tenyészeti idoszak meteorolo-
giai viszonyaitdl. Ha méar most ezen kétrendbeli koriilménybol kifolyd okozati
Osszefiiggésen elmélkediink, arra a Kkovetkeztetésre jutunk, hogy valamely
fis novénynek a tavaszi virdgmennyisége fiigg a ndévény vesszejének el6z6
évi érési viszonyaitél és minthogy a vesszGérés fiiggvénye az elozo évi fizikai
viszonyoknak, kovetkezik azon gyakorlatilag igen lényeges és dltalam legelsob-
ben 1901. aprilis honap 15-én kézzétett fiziologiai torvényszerlség, hogy a fds
novények egy évi termésmennyisége kél egymdst kovel6 év idGjdrdsi viszonvainak
a fiiggvénye.* Az el6zé év megadja Ugy az Osszes szdvetek, mint a vessz6 érési
fokat és ezzel a virdgok elhelyezését meg azok szamat, valamint a riigy-
kezdemény virdggd valé fejlodéséhez sziikséges taplalo anyagot; a gylimolcs-
termés éve pedig a virdg kifejlédésére, a viragzas lefolyasara tobbé-kevésbé
alkalmas viszonyokat és a gyiiméles kifejlodésének és érésének koriilményeit.

Azok a morfologiai megfigyelések és élettani kisérletek, melyeket a
montpellier-i gazdasagi féiskolan az 1897—1899. években tettem, tovabba me-
lyeket M. Gaston Bonnier vezetése alatt levé parisi (Sorbonne) és fon-
tainebleau-i laboratoriumokban az 1900. és 1901-iki években végeztem, valamint
az 1901. év végén és a mostani év folyaman a Magdcsy-Dietz Sandor
vezetése alatt 4116 m. kir. tudomany-egyetemi botanikai laboratoriumaiban végez-
tem, Ugyszintén ezen év folyaman nagyban Magyarorszag Kkiilonféle vidékein
is kiprébaltam, dllitisom helyességét a legpontosabban igazoljak.””

* Comptes rendus, t. CXXXIL p. 923; 15. avril 1901.

** Az itt szoban forgd ¢s jelen tanulmanyom folyaman bemutatott fiziologiai tor-
vényszerliségek novénytermelési szempontbdl eléttem lényeges nemzetgazdasagi értékiek-
nek mutatkozvan, a magam meggy6zése czéljabdl nagyobbszabasu megfigyeléseknek
és Kkisérleteknek? vetettem ald a végett, hogy e szabélyszeriséget kell6képpen ellen-
6rizhessem. E czélb6l Magyarorszag kiilonféle szdldtelepein . m. Ménes, Paulis,
Kecskemét, Balatonmelléke stb. vidékeken, korflbeldl 50—60 Vitis-fajra és fajta-

Novénytani Kozlemények. 1902, 1. kotet, 3. fiizet. T
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Ezen érveken kivil a gyakorlati megfigyelések, melyek ezen a téren
rendelkezésemre allanak, minden kétséget éloszlaté erével bizonyitanak a
folfogas és a folsorolt tények okozatai Osszefiiggése mellett. Nagyon sok adatot
lehetne idéznem ennek a bizonyitasara, melyeket a gyUmdlcstermelési vagy
erdészeti statisztika nyujt, de legtobbet mégis a szolomivelés adhat, mert a
sz016 évszazadok ota folytatott mivelési d4g és a bortermés, mely az alla-
mok tetemes addalapjat képezte, megkévetelte, hogy a termelt mennyiség
pontosan ellendriztessék ; ez okbdl a foljegyzések e téren bizonyos allamok-
ban tobb szdz esztendore visszamendleg megvannak.

Angot* franczia meteorologus egy iddben annak a kideritésével foglal-
kozott, hogy vajjon a Nap foltjainak id6szakos valtozasa befolyassal van-e a
szOl6termés nagysagara ; ezért az adatokat, melyek a sz6lomivelés terén ren-
delkezésére allottak, a legnagyobb gonddal gyujtétte Ossze egész Franczia-
orszdg, Wiirttemberg stb. allamok teriiletér6l ¢és bar tanulmanyaban semmi
lényeges eredményt sem nyujtott, mégis kozzétette azt a mit talalt és kozolt az
adatokbol egy keveset. Nagyobb részét e documentumoknak ma is a »Bureau
Central Météorologique de France« helyiségeiben Orzik és nagyon sok allomasrol
szélanak, melyek egészen az 1236-ik évig, tehat tobb mint 600 esztend6re mennek
vissza. Noha ezen adatok a bemutatott eszmemenettol és czéljaimtol egészen
fiiggetlentil vannak Osszedllitva, a legmeglepobben bizonyitjak a termésviszo-
nyokban fént kimondott torvényszerliséget. Lathaté beldliik, hogy a szdraz
éveket, melyek a vessz§ érésére kedvezben hatnak, dltaldban biGlermd esztenddk
kovetik ; ellenkezbleg a medves és hifvos éveket, mi alatt a vessz6k rossziil
érnek, gvér termésmennyiség jellemzi.

A kivételek, melyek el6fordulhatnak, a gytimolestermés esztendejébol
valok. Csakugyan érthetd, hogy nedves esztendé utan is allhat be a virag-
zasra és a bogyok Kkifejlddésére olyan rendkiviil kedvezd idojaras, hogy a
novény rendes vagy jo termést is adhat, vagy beallhatnak olyan kellemetlen
viszonyok (tavaszi fagy, jéges6, betegségek stb.), melyek a viragot elpusz-
titjdk, a virdgzast, a gyimoéles fejlédését akadalyozzdk vagy tonkre teszik
ugy, hogy a termés ezek miatt a minimumra szall ald. Ezek azonban a szabaly
érvényességét nem zavarjak.

Azok az Osszefliggések, melyeket fontebb elméleti szempontbol kifej-

valtozatra vonatkozdlag mintegy 28-—30 eczer sz6l6tékének virdaghozamat hataroztam
meg. A megfigyelés folyaman minden egyes tékén az Osszes riigyekbdl el6tord hajta-
sokon levé virdgmennyiséget kiilon-kilon allapitottam meg ¢és a viragmennyiséget a
riigyek, illetve a hajtisok rangja szerint és fajtinként kiszdmitottam, ugy dtlag
mint szélsé  értékeikre nézve. Ezek az adatok, ha t6kénként atlagban csak 15 haj-
tast szamitunk is, 420—450 ezer esetre vonatkoznak, tehdt meggy6z6 ¢érvnek tekin-
tend6k és hiszem, hogy ezek Ggy elméleti iranyu, mint gyakorlati czéljaimat ki fogjak
elégiteni. Szandékom kiulonben az itt szébanforgé megfigyeléseket alkalmas kisérletek-
kel kapcsolatosan legalabb 5—10 éven at folytatni és hiszem, hogy a jelenleg
bemutatott szabalyszertiségeken kivil még egyéb érdekes jelenségeket is sikertl ki-
deritenem,

* A . Angot: Etude sur les vendanges du France. (Annales du Bureau central
météorologique en France; année 1883. Mémoires.)
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tettem — mint kés6bb latni fogjuk — nagyon értékesek, gyakorlati alkalmazésuk
pedig folotte lényeges, killondsen a fas novények metszése és okszeri mive-
lése szempontjabol. Ez elméleti vonatkozdsokra késdbb bdvebben ki fogok
terjeszkedni, gyakorlati szempontbdl pedig fobb vondsaiban mar ismertettem.*

I

A fontebb eléadottak alapjan tehat bebizonyitott valdnak vehetjiik, hogy
a fas n6vények évi termésmennyisége két egymdst kovetd év iddjarasi viszo-
nyainak a figgvénye. Lattuk, hogy a szaraz éveket kovetG évek nagy ter-
méseikkel tlnnek ki, mig a nedves évek utan kovetkezo évek nagyon kevés
termésokrol nevezetesek. Hasonldoan lattuk, hogy a terméshozam valtakozasa a
novény vesszejének érési fokan forddl meg; a szerint lesz a jovo évi virdg-
mennyiség tobb vagy kevesebb, a mint az érésre a fizikai viszonyok kedve-
z0bbek vagy pedig kedvezotlenebbek. Eme fizikai viszonyok kozott, melyek
a vesszGérést moédositjak, legnagyobb szerepel wviszi ama wviz, mely a niévény
szoveteibe jut.

A viz szerepe a novény életében folotte bonyodalmas, mert tobbféle-
képpen szerepel, U. m. tisztan fizikailag, tisztan chemiailag ¢s fiziko-chemiai-
lag, mely szerepek azonban egymastol nagyon sokszor elvalaszthatatlanok.
Lényeges a viz, mint novényi taplalé anyag és lényeges mint a tobbi tdplald
anyagot oldo és szallité anyag, de lényeges mint a tobbi fizikai viszonyokat :
meleget és viligossagot befolyasold tényezs, gy hogy a viz szerepének a vesszd
érése szempontjabol vald tanulmanyozasa elsérendlinek tekintend§.

Nem ide tartozik, hogy a viz sokoldali mlkodését behatobban targyal-
juk, tisztan csak azon altalanos vondsoknak a vazoldsdt Ohajtom, melyek
a fas névények gylimolestermelése kozben szerepet visznek és e téren
azt latjuk, hogy a vizmennyiség nagy mértékben hat 1) a fa termdvesszeinek
eloszlasdra és 2) az agak elhelyezésére, egyaltalaban a ndvény alakjdra.

1. A megfigyelések, melyeket a fiatal fas novények elsé éveit6l kezdve
idejok eclorehaladdsa szerint késObbi korukig tehetlink, azt mutatjik, hogy a
fiatal fa bizonyos esztend6k utan virdgzasnak indul, a viragok a fiatal noévé-
nyen az els6 években a torzsén, vagy annak elsérend(i aprobb elagazdsain
jelenkeznek, de minden esetben a gydkerekhez aranylag elég kozel vannak.
Késobb, ha ugyanazon novényt figyeljiik meg, az a hely, a hol a virdgok fej-
16dnek, mar nem ott van tobbé, a hol kezdetben volt; bar keletkezhetik azon
a kornyéken is uj hajtas, de ezek a hajtasok medddk maradnak. A virdgot
termé hajtisok a ndévény mds részein vannak és pedig fokozatosan az elsd-
leges, masodlagos, harmadlagos stb. agakra helyezkednek olyanformdn, hogy a
tavolsag, mely a termovesszOket a torzstél elvalasztja, a névény fejlédésével,
koraval és torzse vastagodasaval fokozatosan névekszik.

2. Ezeken kivll, ha megvizsgaljuk valamely fa fejlodési menetét, nem

* F. Kévessi: Sur la taille rationelle des végétaux ligneux. Comptes
rendus, t. CXXXIL p. 923; 15, avril 1901.
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lesz nehéz meggy6zddniink arrdl, hogy a fa fiatal koraban a térzson nétt
hajtasok, idejiik elébbre haladtaval lassanként eltlinnek, olyanforman, hogy a
torzs bizonyos magassagig egészen folkopaszodik, mely példat koveti késobb
az elséd-, masod-, harmadlagos stb. agak folkopaszodasa is, ugy hogy a haj-
tasok is éppen Ugy mint a termdvesszok mindig feljebb foglalnak helyet és
a gyokért6l messzebbre Kkeriilnek.

Ha azok az uj hajtdsok, melyek a torzs also részén eredtek, csakugyan
nem teremnek tobb virdgot, annak oka van, és ez ok abban rejlik, hogy az
az Uj hajtds szoveti tekintetben egészen mas jellegli, mint az el6z6 években
ugyanazon helyen nétt termdvesszé. A szovettani vizsgalatok hatarozottan azt
tanusitjak, hogy sokkal kevésbé érett. Az 1. és 2. rajzon az almafa jol érett
virdgos vesszeje és‘rosszul érett viragtalan hajtdsa k6zott taldlhaté kiilonbséget

1. rajz. 2. rajz.

1. rajz. Az almafa kitdnGen érett, virdggal megrakott termdvesszejének keresztmetszete.
2. rajz. Az el6bbivel azonos almafa meddd, rosszul érett torzshajtasdnak keresztmetszete.
Mindkét metszet morfologiailag azonos helyrél véve.

ohajtom bemutatni. A metszetek egyenl6korti és morfologiailag ugyanazon
szovetekbol késziiltek és rajtuk a sejtek nagysaga és a falak vastagsdga
kozotti eltérés vilagosan lathato.

Hasonldan a torzs és az elsod-, masod-, harmad- stb. rend( agak fol
kopaszodasa, a lehulld agacskak és vesszOk elszaraddsa, azok legutdbbi év-
gylrtje sejtjeinek érési viszonyain fordul meg. Az ezen réteget alkotd sejtek
sokkal kevésbé érettek akar a megel8z6 évgylriit alkoto sejteknél, akar az
ugyanazon évi terméagak sejtjeinél. Errél meg lehet gy6zédni a sejtfalak
mérésének azon modszerével, melyrél annak idején megemlékeztem.”

"Kovessi Ferencz: A fds novények vesszejének érése. »Novénytani Koz-
lemények« 1902. évf.,, 1. fiizet.



A VESSZOERES SZEREPE A FAS NOVENYEK ELETEBEN. 103

Mindezeket a megvizsgalt kiilonféle vesszok taplalkozasi viszonya és
ezzel kapcesolatban a beléjok jutd kiillonféle vizmennyiség magyarazza meg,
mely a novény kordnak elorehaladtaval bizonyos hatarig folyton fokozddik.
Csakugyan tudjuk, hogy valamely ével6 névény évrol évre nagyobb teriiletet
haléz be gyokerével és folyton mélyebb rétegekbe bocsatja gyokereit, mely
rétegek rendesen vizben gazdagabbak, mint a felsobb rétegek. Ilyenforman a
gyOkerek évrol évre sokkal tobb vizet képesek a névénynek juttatni és igy
az el6z6 évi vizmennyiséget dallandoan fokozzak.

Ezen Kkivill a torzs és agai hajcsovek tomegébol osszeallitott csorend-
szerhez hasonlitvan, a névénynek vagy az dagaknak valamely pontja tehat,
minden mas tényezot egyformanak tételezve fol, olyan ardanyban kap a gyo-
kerekt6l vizet, mint mennyi az oda futé edények szama; ezekbol vilagos,
hogy a torzs valamely pontjan elhelyezett hajtds vizmennyisége évrol évre
fokozddik, kovetkezésképpen az érés évrél évre fokozatosan tokéletlenebb lesz,
lgy hogy bizonyos id6 multan ezek az dgak olyan viszonyok kézé jutnak,
hogy viragot képtelenek létesiteni.

Egészen hasonlé okok miatt tlinnek el a vékonyabb agak, vesszok és
hajtisok a fa torzsérél, vagy elsédleges, masodlagos stb. dgairdl, mert csak-
ugyan belathatd, hogy ha a fontebb vazolt folyamat allandéan fokozddik, a
vessz6 mindig tébb és tobb vizet kap és miatta a legfiatalabb évgylir(it alkoto
sejtek érése allandéan rosszabb és rosszabb lesz ; beallhat olyan biologiai
allapot, hogy a legfiatalabb évgylrGt alkotdo sejtek nem tudnak eléggé ellent-
allani sem a téli hideg szigoranak, melynek a mérsékelt éghajlat alatt ki vannak
téve, sem a szarazsagnak, melyet a meleg éghajlat alatt kell kidllniok, sem
a kiilonféle betegségek ellen, melynek mindeniitt aldozatai lehetnek és a haj-
tas elszarad, elpusztul, végre pedig lehull. ‘

fgy kopaszodik f6l a torzs folyton mindinkabb nagyobb magassagban
és hullatja azokat a vesszoket, melyeket az el6z6 évben magan hordott.

Hasonld tiinemény megyen végbe az elsé-, masod-, harmad-, stb. rendi
agakon levé hajtasokkal, mely folyamatnak a magyardzata az el6zohoz egé-
szen hasonlo.

A vesszo0 érésére hatd fizikai tényezok kozll azonban ugyanazon idoben
egyszerre szerepel a fény, a meleg és a nedvesség, melyek mindegyike ugy
modositja a masik hatdsat, hogy kiilon-kiilon a természetes alaki fakon alig
lathaté az eredmény. A Kkiilonleges viszonyok koézott mivelt fakon azonban,
a hol az egyik, vagy masik tényezo allandéva van téve, ennek helyességérol
meggy6zodhetiink.

A viz hatasanak a vessz0 érésére és a viragok elhelyezésére gyakorolt
szerepét legmeglepobben a gylimoles- €s diszkertészek miivelte karos, redély-
alaku és legyezoalaki fakon lathatni, mert ez esetben a meleg és a fény
hatasa a fa minden részén egyenlGen szerepel, minthogy a ndévények oOsszes
agai egy sikban vannak nevelve, a bearnyékolds nagysagarél szo sem lehet,
a meleg pedig az Osszes hajtasok érése tekintetében ugyanazon értéklinek
vehet6. Ez iranyban b6 alkalmam volt megfigyeléseket tenni, nemcsak hazank-
ban, hanem Eurdpanak tobb teriiletén, a kiilonféle vdrosok nyilvdnos, vala-
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mint magan gyiimolcsfa- és diszkertészeti telepein, kiilonosen Paris, Versailles,
Thomery és Fontainebleau kornyékein; a viragot termé vesszoket és a vira-
gokat mindig azon szabalyok szerint talaltam elhelyezve, melyeket a hydro-
dynamikai térvények hataroznak meg.

Tobb volt a virag a faknak ama részein, melyek a gyokerektél mesz-
szebb estek, azért mert a csOrendszer hosszabb lévén, a surlédas nagyobb
volt és igy kevesebb vizet kapott a novényrész; még tobb virdgot talaltam
ott, a hol az ag, vagy a hajtas fiiggélyesen is allott, azért mert ez esetben
a nehézségr erének a vizre gyakorolt hatdsa ellensilyozza bizonyos fokig a
nagyobb viztomeg foljutasat. Tisztan lathaté azutan, hogy a tbrzs és a vasta-
gabb dgak azokat a hajtdsokat, melyeket el6bb viseltek, iddovel elhullatjak,
noha eme példa esetében a Kertészek az alakfak megcsonkulasa ellen mindent
elkovetnek, azonban daczara minden Kkertészeti fogasnak, »a faknak a torzse
idével felkopaszodike«.

Egészen hasonlét tapasztaltam a sz6l6t6kén, ott a hol a tokéket
hosszi  flizér-alakban  mivelik, kiilonésen akkor, ha a téke nagyobb,
20—30 meter hosszisagot ér el, mint a milyenek kiilénésen Thomeryben
nem ritkak.

Nagyon érdekes megjegyezni, hogy olyan esetekben, midén egy-egy
egészen folkopaszodott dgon, vagy torzsén rovarragasok, mélyebb beszara-
dasok vagy szovetpusztulasok keletkeznek, a hol a vizvezeto edényrendszer
mUikodése tetemesen megesokken, elballhat az az eset, hogy a sebhely folotti
részleten keletkezett hajtisok hosszabb ideig megélnek, so6t a fokozott viz-
csokkenés miatt viragot is fejleszthetnek, hatdrozott bizonyitékadl a fonti
folfogasnak.

Lehetne még egy igen érdekes példat emliteni, melyet a nagyon oreg
fakon tapasztalhatunk, mikor azok cstcsaszalyban pusztulni kezdenek. A
csucsaszaly viz hianya folytan all el6 és kiinduldsa a koronanak legmagasabb
pontja. Az ilyen ndvényen a termohajtisok elhelyezkedése ellentéte a novény
novekedésekor tapasztalhato haladasnak. Az alantabb keletkezett vessz6k min-
dig hosszabb-hosszabb életliek lesznek és a viragok mindig alabb-alabb foglalnak
helyet a szerint, a mint a pusztulds miatt a névény mindinkabb kevesebb
vizet kap.

A viz szerepének ez a tineménye jatszodik le az Osszes fas
novényeken, barmilyen legyen is a fa alakja; csakhogy rendesen kevésbé
tisztan lathatok a folyamatok, mert egyéb haté tényezOk zavarjak a tiszta
latas viszonyait.

Az 1. és IL tétel alatt eloadott tisztan megallapithato torvényszeriségek-
b6l onként folynak a kovetkezo szabalyok'

1. A fds novények termésének viszonya a vessz6 érési viszomyaival a leg-
szorosabb isszefiiggésben van.

2. A fds niovények egy évi terméseredménve a nivény két évi biologiai

viszonyainak a fiiggvénye.
felol
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3. Valamely fa természeles alakja, valamint a fa terméhajtisainak és
virdgainak elhelyezése dltaldban a vesszééréssel kapcsolatos fiziologiai viszo-
nyok altal van meghatdrozva.

4. A vesszb érése jobb és a kivelkezl évi virdgok meg a gyiimolesok
mennyisége nagyobb, ha a novény rendelkezésére levs viz kevesebb.

5. A vesszl érése és a kovetkezd évi virdg- és gyiimolcsmennyiség nagyobb,
ha a névény rendelkezésére levs meleg és fény nagyobb.

6. A wesszGérés meve alatl ismertelett fiziologiai folyamalok gy tekin-
tendbk, mint az egyednek és a fajnak fontartisat egyidejiileg czélz6 novény-
szoveli berendezések.

A fonti tételekbol tobb elméleti kivetkeztetés szarmazik, melyekre késobb
dhajtok ramutatni, valamint czélom: lefrni ama gyakorlatilag értékesitheto
eredményeket is, melyek ezekbdl a szabdlyszerliségekbol folynak.

Hollés Laszl6: A Disciseda Czern. génusz fajai. **

A Disciseda génuszt mar 1845-ben irta le Czerniaiev (Bull. Soc.
Imp. de Moscou, 1845, Tom. XVII, p. 153), azonban munkédjat kevesen
ismerhették, mert a génusz egyes fajait tobbnyire a kiilsleg hasonld Bovista
génuszba helyezték. 1892-ben Morgan ismét észrevette, hogy tobb, a Bo-
vista génuszba sorolt gomba egészen eltérd, mas génuszt alkot, de mivel
Czerniaiev munkdjat 6 sem ismerte, 0j génuszt, Catastoma-t allitott fel
szamukra, (N. Americ. Fungi, in Journ. Cincinnati Soc. Nat. Hist. XIV,
1892, p. 142).

Hivatkozvan a Disciseda génuszra vonatkoz6é dolgozatomra (Természet-
rajzi Flizetek, XXV. kot., 1902, p. 100, 130), a kévetkezékben Gsszeallitom ama -
gombak névsorat, melyek a leirds szerint a Disciseda génuszba tartoznak :

1. Disciseda circumscissa (B. et C.) Holl.

Hollds, Természetrajzi Fiizetek, XXV, 1902, 102, 132. old.

Bovista circumscissa, Berkeley et Curtis, in Grevillea II, p. 50.

Berkeley, Notices of N. A. Fungi, No 331.

Massee, Revis. gen. Bovista, no 10, Fig. 6, 7 (p. p.)

Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 104, no 310.

Catastoma circumscissum (B. et C.) Morgan, N. Americ. ‘Fungi, in
Journ. Cincinnati Soc. Nat. Hist. XIV, 1892, p. 143, Pl V, Fig. 4—9.

Hollos, Adat. gomb. ismer. Természettud. Kozlem. LVI, Potfiz.
186. old.

Lloyd, Mycol. Notes, No. 8, 1901, p. 78, no 163, Fig. 41.

Lloyd, The gen. of Gastromyc. Pl. 6, Fig. 33.

* F. Kévessi: Sur la proportion de I'eau comparée al'aitement des végé-
taux ligneux. Comptes rendus, CXXXII. 3. Juin 1901,
** A novénytani szakosztdlynak 1902. évi november :12-iki Ulésén elGterjesz-
tette Magdécsy-Dietz Sandor.
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Bovista nigrescens, Sorokin, Matériaux pour la Ilore cryptogamique de
I’Asie centrale. Rev. Mycol. 1890, no 45, p. 15 (in Extr. p. 45), Pl XXIV,
Fig. 344, 345, Pl. XXV, Fig. 353. (non Pers.) Tk Ly e

Sorokin, Materiali da Flori srednei Asii. Bullet. de la soc. imp. des
Nat. de Moscou, 1884, p. 33.

Bovista candida, Schweinitz, Synops. Fung. Carolinae’, sup., no 333,
1822 (teste Lloyd).

Lloyd, Mycol. Not. No 9, 1902, p. 93, et No 10, p. 100.

Disciseda candida (Schwein.) Lloyd, Micol. Not.f No 10, 100, 1902.

2. Disciseda Debreceniensis (Hazsl.) Holl. ]

Hollds, Természetrajzi Fiizetek, XXV, 1902, 102—103, 132. old.

Globaria Debreceniensis, Hazslinszky, Beitr. zur ™ Kenntn. der ungar.
Pilz-Flora, in Zool. Bot. Ges. 1877, Bd. XXVI, p. 226.

Hazslinszky, Magyarhon hasgomb. 1876, 21. old.

Bovista debreceniensis (Hazsl.) De Toni, in Saccardo Syll. If'ung. VII,
p. 476, no 1606.

Hollds, A Bovista Debreceniensis (Hazsl), Természettud. Kézl. LI. Pot-
fuz. 141—143. old., 1—6. rajz.

Hollés, Uj adatok Magyarorsz. gomb. ism. Kecskeméti realisk. 1898—99.
Ertes. 10. old.

Catastoma Debreceniensis (Hazsl.) Hollés, Adat. gomb. ismeret. Termé-
szettud, Kozl. LVI, Potfiiz. 186. old.

Bovista subterranea, Peck, Botanical GaZette, Vol. 1V, 1879, p. 216.

Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 103, no 309.

Trelease, The Morels and Puff Balls of Madis. p. 111.

Lloyd, The gen. of Gastrom. PlL 6, Fig. 32.

Catastoma subterraneum (Peck) Morgan, N. Americ. [Fungi, in Journ.
Cincinnati Soc. Nat. Hist. XIV, p. 143.

Lloyd, Myc. Not. No 8, 1901, p. 78, no 164.

Bovista circumscissa, in Rabenhorst-Winter, Fungi europ. exsicc. no
3740. (non B. et C.)

Massee, Revis. gen. Bovista, no 10, (p. p.)

Geaster Bovista, Klotzsch, IFungi in orbis terraquei circumnavig. A F.
Meyenio collecti, p. 243, 1843.

De Toni, Revis. gen. Geast. p. 21.

Saccardo, Syll. Fung. VIL, p. 89, no 253.

Catastoma Bovista (Klotzsch) Holl. Hennings, Ueber mirkische Gaste-
romyceten, in Verhandl. des Botan. Ver. der Prov. Brandenburg, XLIII, p. VI, 1901.

Bovista plumbea, Sorokin, Matériaux pour la Flore cryptogamique de
I’Asie centrale. Revue Mycol. 1890, no 45, p. 14, Pl. XXIV. Fig. 342, 343
Pl. XXV, Fig. 352. (non Pers.)

Sorokin, Materiali da Flori srednei Asii. Bull. de la soc. imp. des Nat.
de Moscou, 1884, p. 32. (non Pers.)

Exsiccata.

Ellis, N. Americ. Fungi, no 522.
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Rabenhorst-Winter. Fung. europ. no 3740, sub Bovista circumscissa
B et it
3. Disciseda juglandiformis (Berk.) Holl.
Bovista juglandiformis Berk. in Herb. no. 4584. Massee, Revis. of the
gen. Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 130.
4. Disciseda Zeyheri (Berk.) Holl.
Bovista Zeyheri:Berk. in Herb. no. 4588. Massee, Revis. of the gen.
Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 130.
5. Disciseda hyalothrix (Cke. et Mass.) Holl.
Bovista hyalothrix Cke. et Mass. Grevillea, March 1888, — Massee,
Revis. of the gen. Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 130.
6. Disciseda velulina (B. et Br.) Holl.
Bovista velutina B. et Br. Journ. Linn. Soc. XIV, p. 78. — Massee,
Revis. of the gen. Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 133.
7. Disciseda cervina (Berk.) Holl.
Bovista cervina Berk. Am. Nat. Hist. IX, p.447 (1842), — Massee, Revis.
of the gen. Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 134.
Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 100, no. 291.
8. Disciseda Uruguayensis (Speg.) Holl.
Bovista Uruguayensis Speg. Fung. Argent. Pug. IV. p. 102. — Massee,
Revis. of the gen. Bovista. Journ. Bot. 1888, p. 134.
Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 99, no 290.
9. Disciseda pedicellata (Morg.) Holl.
Hollds, Természetrajzi I'iizetek. XXV, 1802, 103, 132. old.
Catastoma pedicellatum, Morgan, N. Americ. Fung. Journ. Cincinnati
Soc.. Nat. Hist. XIV, p. 143, 1892.
10. Disciseda Hollosiana, Hennings, Fungi nonnulli novi ex reg. var.
Hedwigia, XLI, 1902, p. 62.
Kecskemét, 1902. oktober 20.

Scherffel Aladar: Néhany adat Magyarhon novény-
és allatvilaganak ismeretéhez.*

Nem régen novénytani szakosztalyunk 6nallo folyoiratanak elso flzete latott
napvilagot. E flizet els6 lapjain talalhaté bekoszontében Klein Gyula, a szak-
osztaly elnoke felhivja a hazai botanikusokat az uj folydirat tamogatasara és
kiilonosen arra, hogy jaruljanak hazanknak névénytani tekintetben valé minél
teljesebb megismeréséhez, szolgaltassanak adatokat Magyarhon ndvényzetének
megirasahoz.

E f6lszolitas értelmében szintén elhataroztam magamat adatok kozlésére
azon fGltevésben, hogy hasznara lehetnek majd a hazai novényzet majdani meg-

* A novénytani szakosztalynak 1902. évi aprilis 9-iki Glésen elSterjesztette
Klein Gyula.
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ir6janak. Nem volt soha czélom ilyen adatoknak a rendszeres gylijtése, nem
is torekedtem barmilyen teriilet florisztikai viszonyait megallapitani. Eme koz-
leményem tehat inkabb mellékterméke mds iranyt és jellegli vizsgalataimnak.
Hogy az eldsorolt szervezetek kozil melyek ujak hazankra nézve, melyek nem,
azt megallapitani nem tartottam sziikségesnek.

A gombavilig legalsd fokan dllanak azok a szervezetek, melyek a Chy-
tridineae és Ancylistineae nevli csaladokba sorolvak.

A Chytridineae vizsgalataval hazankban tudtommal nagyon Kkeveset
foglalkoztak. Entz* a Polyphagus Euglenae-t tanulmanyozta. E bavar egy-
uttal a Sphaerita endogena Dangeard fajt is észlelte (i. h. L tabla. 2., 7., 8.,
9., 10. 4bra), de nem ismervén fel ez ¢loskddonek Onalld voltat, azt tévesen a
Polyphagus fejlodési korébe vonta. 1883-ban Istvanffi fedezte f6l a Rhizo-
phidium Haynaldii-t Schaarsch.** és ugyanott a Rhizophidium globosum A.
Br. és a Chylripium oblongum A. Br. eléfordulasat is emliti. ™ Ezzel ugy
latszik ki vannak meritve a hazai Chytridineae-re vonatkozé adatok.

azokat sorolom el6, melyeket taldltam és meghataroztam.

1. Olpidium entophytum A. Br. Spiro- | 9. 10.) Synedra-ban, de Cymbella-ban is.
gyra tenyészeti sejtjeiben. Gandcz kornyé- | Igls. 1900.
kén. 1884.F 8. Euntophlyctis  bulligera  (Zopf)
2. Olpidium Oedogoniarum (Sorokin) | Fischer. (Nova Acta Acad. Leop. XLVIL
de Wild. (Annales de la Société Belg. de | Taf. XVIIL fig. 8.) Zygnema és Mougeo-
Microscopie. Tom. XVIIL pl. VL. fig. 10.) | tia sejtjeiben. Iglé. 1897.
Oedogonium tenyészeti sejtjeiben.Igl.1897. 9. Eutophlyctis Vaucheriae (Fiscl)
3. Olpidiopsis Schenkiana Zopf. (Ann. | Fischer (Fisch. C. Beitrige zur Kenntniss
Soc. Belg. Microsc. Tom. XX. pl. IL fig. | der Chytridiaceen. 1884. fig. 13. 15.)
1—17.) Spirogyra tenyészeti sejtjeiben. | Vaucheria-ban. Igl. 1894.
Iglé. 1900. 10. Chytridium acuminatum A. Br.
4. Ectrogella Bacillaviacearum Zopf. | (Abhandl. Berliner Akademie. 1855. Taf. L.
(Nova Acta Acad. Leop. XLVII Taf. XVI. | fig. 11.) Oosporit tartalmazé Oedogonium

fig. 1—24.) Synedra-ban. Iglé. 1900. oogonium-an. Egyszer. Iglé. 1897.

5. Synchytrimm Taraxaci de Bary et 11. Chytridinm  xylophilum Cornu.
Woronin. Taraxacum officinale Wigg. Iglé (Dangeard : Annales des sciences naturel-
1885. les. Botanique. 7. sér. tom. 4. pl. 13. fig.

6. Rhizophidium Braunii Dang. (Le | 6. 7. 8.) Vizben rothadé levelek hancs-
Botaniste. 1. 1888. pl. III. fig. 11.) Apio- | szdvetén. Iglé. 1901,
cystis Brauniana Nig. Iglo. 1894, 12. Chytridium gibboswin mov. spec.
7. Rhizophidium fusus Zopf. (Nova | Az extramatricalis zoosporangium tomlé-
Acta Acad. Leop. XLVII. Taf., XVIII. fig. | alak(, lapos dudorszerl kihasasoddsokkal,

) *Entz Géza: Adalék a Chytridium-félék ismeretéhez. Magyar Tud. Akadémia,
Frtekezések a természettudomanyok korébol. II1. kotet, XIIT. szam. 1873.
** Magyar Novénytani Lapok. VIL évfolyam, 76—77. sz.

A Chytridium oblongum A. Br. azonban nem is Chytridium és igy torlendd.
(Lasd Fischer A. Phycomycetes. Rabenhorst Kryptogamenflora von Deutsch-
1and stb., 2. kiadas, I. Bd., IV. Abth., 147. oldal.

T Az évszamok azt az id6t jelolik meg, melyben a szervezetet legelGszir
észleltem.
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a gazdasejt foluletérél fuggdlegesen elall
vagy ferdén folemelkedik, vagy arra oldalt
rafekszik. E sporangium lapos oraiiveg-
alakt, 4 w &tmérGji kupakkal nyilik. A
zoosporangium alatt intramatricalis, rend-
szerint gombalaki holyag van, mely-
b6l rhizoidok erednek. A rajzék tipusos
Chytridium-rajzok. Telel6 spérak ismeret-
lenek.

Cladophora-n, mely a budapesti egye-
temi novénykert tavabol szarmazott. 1889.

A zoosporangiuma hasonlit a Rhizo-
phidium (Rhizophyton) gibbosum Zopf-ra,
de ¢lesen eliit ezen fajtél a subsporangialis
holyag, valamint az dltal, hogy kupakkal
nyilik, hogy tehat valodi Chytridium. E
Chytridium azon kevés Chytridium ko6zé
tartozik, mely analog & Rhizidium (Phlycto-
chytrium Schréter) génuszhoz, subsporan-

. gialis hélyaga van, a hova kiviile csak a |

Chytridium Lagenaria Schenk és a Chytri-
dium spinulosum Blytt tartoznak.

13. Polyphagus parasilicus Nowa-
kowski ?  (Pamietnik Wydz. III. Akad.
Krakowie. Tom. IV. Tab. X. fig. 104. 107.)
Conferva-n. Iglé. 1886, Azdta nem lattam.

Efajt Nowakowskin kivdl, ki ezt
1878-ban Dr. K am iens ki altal 1877-ben
Varsé mellett gydjtott Conferva-n észlelte,
nem latta senki. Ez volna tehdt a masodik
eset, melyben észleltetett. Sajnos, hogy
Nowakowski e latszolag becses munkaja
lengyel nyelven jelent meg, igy tehat szo-@
vege hozzaférhetetlen és csak a rajzok
hasznalhatok. Az ezek szerint tanulmanyoz-
tam alak valoszinileg azonos az & Poly-
phagus parasiticus-dval.

14. Nucleophaga ? spec. Zygnema
tenyészeti sejtjeiben. 1897-ben Iglon ész-
leltem Zygnema-ban egy ¢l6skodét, mely
valoszintleg azonos egy 1898-ban de
Wildeman (Ann. Soc. Belg. Microsc.
Tom. XXII pl. II) 4ltal Belgiumbdl kozolt
¢s nagyon hidnyosan ismert szervezettel.
E szervezet, Ggy latszik, a Chytridium-
félékhez tartozik.

Ancylistineae.

X csalad képviselGire vonatkozo6 adat
hazink tertletérél tudtommal nincsen.

1. Myzocytium  proliferum Schenk.
(Zopf: Nova Acta Acad. Leop. XLVII. Taf,
XIV. fig. 26. 29. 31.) Spirogyra, Mougeotia
tenyészeti sejtjeiben. Iglé. 1897.

‘ sz6lémagalakuak, két, oldali
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2. Lagenidium enecans Zopf. Synedra-,
de Gomphonema-ban is. Igls. 1901.

3. Lagenidium Qedogonii mnov. spec.
Telepe egysejtu, vastag, szintelen, szabaly-
talan tomld, lapos dudorszerl kihasasadi-
sokkal, melyek néha helyenként rovid,
vastag és tompa dgakkd nének ki. Az
egész telep egyetlen zoosporangiumma lesz.
A rajzok tipusos Ancylistineae-rajzok,
csillangéval.
Az ivaros szaporodas és a telel§ sporak
ismeretlenek.

Egy Oedogonium tenyészeti sejtjeiben.
Az ¢l6skodd mindig csak egy gazdasejtre
szoritkozik. Iglé. 1897.

4. Ancylistes Closterii Pfitzer. (Monats-
berichte der Akademie d. Wissenschaften
zu Berlin. 1872.) Closterium-ban. Iglé. 1886.

A Chytridineae és Ancylistineae-vel
szoros rokonsagban vannak azon allati szer-
vezetek, melyek a Pseudosporae és Gym-
nococcaceae-csoportokba  tartoznak. Ezek
kozul csak a kovetkezGket emlitem meg:

1. Pseudospora parasitica Cienk. Spiro-
gyra-ban. Iglé 1897.

2. Pseudospora Bacillariacearum. Zopf.
Epithemia-ban. Iglé. 1897.

3. Polysporella Kiitzingii Zopf. (Unter-
suchungen iiber Parasiten aus der Gruppe
der Monadinen. 1887. Taf. 1. fig. 10. 11.
13. 17.) Zygnema-, Spirogyra-, Mougeotia-,
*Oedogonium-ban. Igls. 1897,

4. Aphelidium Melosirae mnov. spec.
Kitarté tokok szélesen keriilékalakuak,
10—12—14 w, sargds-barnias, sima fal-
lal, szintelen, erésen fénytoré, durva sze-
mecskékkel (csoppekkel) megtelve. A rajzo-
sejtek képzddése az Aphelidium génuszra
jellemz6é modon megyen végbe.

Melosira varians-ban. Igld. 1896. Ez
a harmadik az eddig ismeretes Apheli-
dium-ok kozil.

Miel6tt attérnék az  altalam  észlelt
Nyadlkagombak (Myxomycetes) eldsoroli-

sara, még harom gombat emlitek meg.
Tetracladium Marchalianum de Wild.
(Ann. Soc. Belg. Microsc. Tom. XVII. pl.
IV. fig. 2.) Nedves itatépapiros kozott el-
rothadt Taraxacum officinale levélnedvében.
Iglé. 1885. Kés6bb nehanyszor mocsar-
vizben. Miutin de Wildeman e fajt csak
1893-ban irta le, én tehdt joval elébb lat-
tam azt ; de azért korintsem vagyok ennek
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elsé észlelGje, mivel mar 1836-ban latta
ezt Brébisson is, mir6l ennek egy ki-
adatlan rajza tesz tanubizonysagot, ki
azonban zsurl6-csirat sejtett benne (lasd
de Wildeman Ann. Soc. Belg. Microsc.
Tom. XIX. p. 79.).

Exoascus epiphyllus  Sad. (Kritische
Untersuchungen iiber die durch Taphrina-
Arten hervorgebrachten Baumkrankheiten.
Jahrbuch der Hamburgischen wissenschaft-
lichen Anstalten. VIII. Bd. Taf. I.) Boszor-
kanyseprét okoz az Alnus incana-n. Igld.
A »Taubnitz« nevd patak mentén. Mar
régebben van {udomasom e gomba el5-
forduldsardl, illetve az daltala elGidézett
boszorkanyseprékrél és csak azért emlitem
fol itt, mert Mdagdcsy-Dietz Sandor
(Potfuzetek a Természettudomanyi Kézlony-
hez. LVIIL kotet, 1900. 277. lapjan) azt
irja, hogy ezt még nem figyelték meg
hazankban.

Eléfordul ugyanott az Alnus incana-n

az Exoascus amentorum Sad. is, mint ezt |

1900-ban megallapitottam.

Myxomyceles.”

1. Ceratiomyxa mucida Schroeter,
Iglé.

2. Badhamia hyalina (Pers) Berk.
Iglé. 1893.

3. Physarum nulans Pers R genuinum.
(Ti'madoche nutans Rost.) Iglé. 1891.

4. Fuligo septica Gmelin. 1gl6. A leg-
kozonségesebb nydilkagomba.

5. Leocarpus wvernicosus Link. 1glo.
1691,

6. Didymium farinacewm Schrader.
Igl6. 1891.

7. Didyminm squamulosum (Alb et
Schw.) Fr. 1glé. 1895.

8. Stemonitis  ferruginea Ehr. var
microspora Lister. 1glé. 1884,

9. Comatricha obtusata Preuss. Iglo.
1891.

10. Comatricha typhoides Rost. Iglo.
1893.

11. Dictydium wmbilicatum Schrad.
Feketchegy. 1892.

12. Tubulina fragiformis Pers. Igl6-
Hutta. 1893.

* A fajok megnevezésében altalaban
Lister-t »A monograph of the Mycetozoa.
1894.« kovetem.

SCHERFFEL ALADAR

13. Reticularia Lycoperdon Bull. Iglé.
1897.

14. Trichia favoginea Pers. Igld. 1891,

15. Trichia varia Pers. Igls. 1891.

16. Trichia fallax Pers. Iglé. 1888.

17. Hemitrichia rubiformis Lister.
Iglo.

18. Hemitrichia clavata Pers. var. sim-
plex Rost. Iglé. 1897.

19. Arcyria ferruginea Sauter. Iglé.
1893.

20. Arcyria albida Pers. « genuina.
Igl6-Hutta. 1893.

21. Arcyria flava Pers, Iglé. 1901.

22. Lycogala flavo-fuscum Rost. 1glo.
1892.

23. Lycogala miniatum Pers. Iglo.

Azon rokonsagi viszonynalfogva, mely
a Vampyrella-félék és a Myxomyceles kozott *

van, azoKkra is kiterjeszkedem itten, eld-
sorolvan a kovetkezdket :
1. Vampyrella pendula Cienk. 1gl6.

Oedogonium-on. 1882.
2. Vampyrella inermis Klein. 1glé.

Oedogonium-on. 1897.

3. Vampyrella  Spirogyrae Cienk.
Spirogyra-n. Iglé. 1885.
4. Vampyrella pedata Klein. 1glo.

Kiilonb6z6 moszatok kozott.
5. Leptophrys vovax (Cienk) Zopf.
Igl6. 1886.

Erdekesebb moszatok a kivetkezk :

1. Gomphosphaeria aponina Ktz.
(Cyanophyceae.) Iglé. 1885.
2. Gloeochaete Wittrockiana  Lagh.

(Glaucophyceae.) Iglo. 1897.

3. Glaucocystis Nostochinearum Itzigs.
(Glaucophyceae.) Igls. 1897.

4. Phaeothamuion confervicolum Lagh.
(Phaeophyceac.) Iglé. Vaucheria-n. 1894,

5. Mischococeus  confervicola  Niig.
(Heterokontae.) Iglo.

6. Sciadium Arbuscula A. Br. (Hete-
rokontae.) Iglé. 1897,
7.  Pyramidomonas  tetrarhynchus
Schmarda. (Volvocaceae.) Iglo. 1897.

8. Volvox tertius Meyer. (Volvocaceae.)
Igl. 1897. J6 faj. Meyer-en kivil tud-
tommal mas nem taldlta eddig.

9.  Palmodactylon  ramosum  Ndg.
(Tetrasporaceae.) Tdtra. Felkai volgy. 1900.

10. Dicranochaele reniformis Hieron.
(Protococcaceae.) Csorbai-Té. 1893.
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11. Chactosphaeridium  Pringsheimii
Klebahn. (Protococcaceae.) Csorbai-T6.
1885. Késdbb Iglé kornyékén is.

En tehdt Klebahn eltt littam e
szervezetet, ki csak 1891-ben kiillonboztette
meg e génuszt. (Pringsheim’s Jahrb. f. wiss.
Botanik. XXIV. Bd.) De volt e moszatnak
még korabbi észlelGje is; litta ugyanezt
Pringsheim (1860) és még elébb
Brébisson (1844), Lasd Klebahn idé-
zett helyen, 268. oldal.

Rendkivil érdekes €s jellemzd a folotte
hosszt serte, melyet minden sejten lat-
hatni. Klebahn (i. h. 276. old.) e sertét
coleochaete-szertinek - (»coleochaetoidea«)
jelentette ki és utdna mdsok is kovetik e
folfogasat. Ez azonban nem egészen helyes,
mert a Chaetosphaeridium sertéi csak némi-
leg hasonlitanak a Coleochaete sertéihez,
lényegileg azonban annyira kiilonbdznek
azoktol, hogy kozelebbi vizsgalat kdzben
mindig konnyen és élesen lehet e két kép-
z6dményt, tehdt altala a két szervezetet
is egymastol megkiilonboztetni.

A Coleochacte sertéje sejlfondl, mint
ezt mar Pringsheim ismertette, tehdt csé,
melyben helylyel-kizzel hardantfalakat lehet
¢észlelni. A serte aljat koriilvevd hiively
fels6 végén eldll és oft a serle koriil tol-
cséralakit kis gallért alkot (3. rajz a).

A Chaetosphaeridium sertéje ellenben
tomor, homogen képzédmény és az aljdt
kortulvevd karcsu, kupalak hiively felsd
végén élesen el van metszve, elallo tolcsérke
(gallér) oft nincsen (3. rajz b).

A Chactosphaeridinmrendszertanihely-
zetét tekintve, csatlakozom ama felfogas-
hoz, hogy ez a szervezet nem a tbbsejtd
Coleochactaceae, illetve Chaetophoraceae
korébe tartozik, hanem egysejfii moszat.

(Vesd ossze Filarszky N. Adatok
a Pieninck moszatvegetiaczidjahoz. Magy.
Tud, Akadémia. Kozlemények. XXVII, kot.
4. szam. 48. old.)

12. Gonatonema wventricosum
(Conjugatae.) Iglé. 1893.

13. Binuclearia tatrana Wittr.
talaltam e folotte érdekes

Wittr.

Meg-
szervezetet

a b

3. rajz. a) Coleochaeta scutata sertéje ;
b) Chaetosphaeridium Pringsheimii sertéje.

klasszikus terméhelyén, a Csorbai-Toban,
1890-ben, a hol Wittrock svéd algeo-
logus ezt 1885-ben fedezte fol.

14. Herposteiron polychaete Hansg.
(Chaetophoraceae.) Iglé. 1896.

15. Cylindrocapsa geminella Wolle var.
minor Hansg. (Cylindrocapsaceae.) Iglo.
1897.

IRODALMI ISMERTETO.

Degen, Arpé.d von: Die Flora von Herculesbad. Eine Vegetations-

Skizze. Budapest. 1901. 29. pp.

A hol az 0skOzet uralkodo, ott a kozépeuropai Elo-Alpok novényzetét
talaljuk ; a Domugled-hegy meredek és napos sikfalain és a még magasabb
»Verfu SuSkuluj<-hegyen azonban balkanvidéki novény-tipusokra akadunk.
Az érdekesebb novényfajok kozil megemlitendok a kovetkezok : Pinus Palla-

siana, Geranium bohemicun,

Crocus banaticus Gray, Carpinus duinensis,
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Telekia-k, a vad szOl6tdke, Geranium macrorrhizon, Viola Jooi, Centaurea
triniaefolia, Campanula Welandii, Crocus Heuffelianus.

Sok és gyonyorll novény tenyészik e vidéken, melyeknek azonban
elésorolasdba nem bocsatkozhatunk. E vidéknek fobb florisztikai kutatéi
Degen elétt Kitaibel, Rochel, Heuffel, Janka, Borbds és
Simkovics (Simonkai) voltak. Degen ¢ miivében a biikkfaerdék moh-
tenyésztét is kozli. Kar, hogy csak német nyelven jelent meg.

ScuiLBerszrY (Budapest).

Simonkai Lajos dr.: Novényhatdrozé a magyar Kkorona orszagaiban
honos magvas novények osztalyainak, csaladjainak, génuszainak, valamint
némely kozfajainak a meghatdrozasara ; IIl. kiadds. Budapest, 1902.

A kozépiskolai novénytani oktatast kiegészité kézikonyvet irt Simon kai
mivének eme harmadik kiadasdban. Kulfoldon, foképpen Németorszagban az
e fajta konyvek mar régebben kozhasznalatd és szilkséges tanitdsi segéd-
eszkdzok, melyeknek Ugy az iskolai novénymeghatarozasi gyakorlatokban,
valamint a kirdnduldsokban nagyfokd ismeretterjeszté hatdsuk van ; innét van,
hogy a botanikai tanitds ez iranyara a tanitdstervezetek és rendeletek nalunk
is tekintettel vannak.

Simonkainak ¢ kiadasi Novényhatdarozé konyve javitottan és bdvitetten
késziilt; a kibOvités az egész magyar korona orszagaira tortént; Kkibovitette
azzal is, hogy a génuszokon kiviil egyes kozfajok meghatarozasihoz is elvezet ;
a hazaszerte elterjedt fajok kiilonos figyelemben részesiiltek.

A Novényhataroz6 els6 sorban a realiskolai és gymnasiumi névénytani
oktatashoz alkalmazkodik, ezért azt a kozépiskolai tanarok a fiatalsig ez
iranyl képzése tekintetébol leginkabb hasznalhatjak. Organografiai és rendszer-
tani szempontbdl pedig alkalmas konyv mindazok részére is, a kik az alkal-
mazott novénytan barmely agaban képezik magukat.

ScuiLeerszky (Budapest).

Engler, Arnold: Ueber Verbreitung, Standortsanspriiche und Geschichle
der Castanea wvesca Gdrin., mit besonderer Beriicksichtigung der Schweiz.
Berichte der schweizerischen botanischen Gesellschaft. Bd. XI. Mit einer Karte.

Mindenekelott Engler a szelid gesztenyefa mai elterjedési viszonyainak
attekinté képét adja, mely szerint ez a fa a Kaspi-Tengertol Portugalig ¢és
Algirtél Belgiumig, Kozép-Németorszagig és Csehorszagig tenyészik ; tenyészeté-
nek fovidéke a Foldkozi-Tenger melléki orszagokban van, az Alpoknak északi
oldaldn az elterjedési kore csekély. Svéajezban, az Alpok déli oldalatdl el-
tekintve, a hova ez a fa 1200 meter magassagig emelkedik, harom egymastol
clkiilonitett kertiletben tenyészik : 1. délnyugoti szakasz (Rhone-Volgy, Genfi-To,
Neuenburgi-To, Biel-T6) ; 2. kozépponti szakasz (Vierwaldstidti-To és Zugi-T9) ;
3. keleti szakasz (Seez-Volgy és Rhone-Volgy Churtél Reineckig).

A szelid gesztenye Svajczban nemcsak mészben szegény talajon tenyé-
szik, hanem mészben nagyon gazdag homokkotalajon is és margarétegekben;
melyekben a vizsgalatok eredményeképpen sok kalium és kovasav van. Engler
szerint a szelid gesztenyefa kalium-igény(i novény, mely kovasavban bévelked



IRODALMI ISMERTETO. 113

talajt kivan, mivel foképpen a silicatok azok, melyek a Kkaliumot nagyobb
mennyiségben és a névények tdplalasara alkalmas mindségben tartalmazzak.

A szelid gesztenye torténetérdl szolo fejezetbol megemlitjiik, hogy Engler
novénybiologiai és mivelddéstorténeti adatokbol azt véli kovetkeztetni, hogy e
fa Eszak-Francziaorszagban, Elsass-Lotharingidban, a Pfalzban a Jura-hegység
meg az Alpok terliletén, még ez utobbi hegylanczolat déli lejtéin is nem
eredetileg honos (autochthon). A megnevezett vidékeken csak akkor teleped-
hettek a gesztenyefa-erdék, a mikor az ember az Gserddket kiirtotta, ez ido-
tél fogva azonban a maga erejébol fentartotta magat és elterjedt. Eredetileg
honos ez a fa ellenben a Balkdnon, Dél-Magyarorszagban, Horvatorszag-
Szlavoniaban, az Apennineken ¢és az Iber-Félszigeten. Eszak-Olaszorszég ¢z016p-
épité 6si lakoi a szelid gesztenyét nem ismerték. Nevét eloszor Theophrastus
(Hist. plant. 4, 8, 11) emliti; Rémaban M. P. Cato (234—149 Kr. e.) a
szelid gesztenyét még nem ismeri, azonban Varro (116—26 Kr. e.) ¢és
Virgil mar megemlékeznek réla, utébbi népies eledelnek mondja. Valdszint,
hogy a nemesitett gesztenyefak csak az V-ik szazadban Kr. e, keriiltek Kis-
Azsiabdl Gorogorszagba és Dél-Olaszorszagba és hogy ez id6t6l fogva kez-
dodott e fanak nagyobb mérvi elterjedése.

ScHILBERSzZKY (Budapest).

Brenner, W.: Klima und Blatt bei der Galtung Quercus. Flora 1902.
p. 114—160. Mit Abbildungen im Text.

Brenner Kiterjesztette vizsgalodasait arra, milyen osszefiiggés van az
egész I'old kerekségén tenyészé tolgyfajok és valtozatok leveleinek alakja és
szerkezete kozott. E czélbol 369 kulonféle tolgyfajt és valtozatot vizsgalt meg.

A Quercus pedunculata, Qu. sessiliflora és Qu. suber fajok csiranové-
nyeit bo nedvességben iivegharangok alatt, kevés nedvességben a szabadban
és valtozé nedvességben novényhazakban figyelgette novekedésiik folyaman ;
ezen az alapon észlelte a naplevelek és arnyéklevelek eltéréseit, valamint azt
is, minG eltérések vannak ugyanazon tolgyfaj eltéré tenyészohelyi viszonyai
kozott. Ekképpen 10 klimatikus levéltipus megallapitasahoz jutott, melyek az
északi és a déli mérsékelt éghajlat, a subtrépusi és tropusi vidékeken vannak
elosztva. E levéltipusok megkiilonboztetése kozben a levelek alakjat, levél-
nyélhosszat, dllomanyat, szorozetét, ecrezetét és belsd anatomiai szerkezetét
egyarant figyelembe vette, tehat mindazokat a kortilményeket, melyck ilyen
kérdés tisztazdasa kozben tekintetbe johetnek. Kiilondsen a levelek széle tanusit
érdekes viselkedéseket.

A kocsanyos tolgy (Quercus pedunculata) és mas fajok is, melyek
craspedodrom erezet esetében (a mikor t. i. az oldalerek egyenes iranyban
haladnak és a levél szélén fogban vagy Kkarélyban végzodnek) aranylag cse-
kély vizet vezetnek a levélszélhez, ezek szarazabb tenyész6helyen, napsiitésben
¢s szarazabb klimaban az oldalerek kozotti parenchym-szovet csdkkentett fej-
16dését (vagyis a karélyok tetemesebb 06blosodését) eredményezik. Szarazabb
klimakban tenyészo, brachidodrom erezetl levelek (t. i. mikor az oldalerek
a levélszél elott ketté vagy tobbfelé valnak), tobb? vizet juttatnak a levél-
szélhez, mint a Quercus suber, Qu. [lex és Qu. sessiliflora; az ilyenek ned-

Novénytani Kozlemények. 1902. I. kotet, 3. fiizet. 8
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vesebb tenyésztés folytan és allandd arnyékos tenyészohelyeken erdsebb és
hegyesebb karélyokat fejlesztenek, a szokatlan, nedvesebb viszonyok okozta
szoveti taltengés (hypertrophia) kovetkeztében. A subtropusi fajokon (Quercus
phillyreoides, Qu. vibrageana stb.) kevesebb napfény, illetve csokkentett Kki-
parolgas (transpiratio) esetében erésebb fogazatképzodés észlelheto. Ennek
megfelel a trépusi fajokon a nagyobb csurgofeliilet 1étesitésének a tendencziaja.
ScHiLBERszKY (Budapest).

Schiirhoff, A.: Natriumsilikal als Einbettungsmittel fiir mikroskopische
Dauerprdaparate. Centralblatt fir Bacteriologie. Abt. II., Bd. VIII. 1902. Nr. 3.

A mikroszkopi készitmények behelyezésére hasznalt legtobb anyagra
nézve Schiirhoff nehany, részben nem indokolatlan ellenvetést tesz. A
glycerin-gelatinnak az a hatranya, hogy kozonséges szobai hémérsékleten nem
folyékony, egyszer folyékonnya téve pedig, csak lassanként merevedik meg és
szilardul ; masrészr6l a glycerin-gelatin a nedvesség irdant mindenkor érzékeny.
A készitmények elzarasahoz hasznalatos lakk vagy canada-balzsam annyib6l
alkalmatlanok, mivel ezek vizzel nem Keverednek, és igy vizet tartalmazo készit-
mények elzarasara nem nagyon alkalmasak, valamint azért sem, mivel immerzié-
olajjal érintkezve, benne feloldédnak.

Mindezek a hatranyok a natriumszilikatban nincsenek meg, hogyha
109/0 glycerinnel keverve hasznaljuk erre a czélra. A Kkeveréket ugy készitjik,
hogy 10 gramm glycerint és vizet egymassal Osszekeveriink, ezt pedig 80 gramm
natriumszilikathoz adjuk.

ScuiLeerszKY (Budapest).

Adamovic, Lujo: Die Sibljak-Formation, ein wenig bekanntes Busch-
werk der Balkanldinder. Engler's botanische Jahrbiicher. Bd. XXXI. 1901.

Adamovic erre a cserjeformacziora mar 1892-ben figyelmeztetett,
melyet nemcsak Szerbiaban, hanem Dalmaczidban, Montenegroban és Her-
czegovinaban is alkalma volt lathatni. Wettstein Albaniaban ismerte fol,
B e ck Bosznidban, D egen Maczedoniaban és Velenovsky Bulgariaban,
valamint Kelet-Ruméliaban tesznek rola emlitést. Minthogy Halacsy, Held-
reich, Baldacci, Formanek és masok hasonld cserjetenyészetet
Thessaliaban, Epirusban és Gordgorszagban talaltak, ugy latszik, hogy ez a
cserjeformaczio megszakitas nélkiili sorozatban vonul végig harantiranyban az
egész Balkanon, kivaltképpen a kontinentalis vidékeken. Ezen vonulatot azon-
ban tul is 1épi; igy pl. Grecescu hasonlo slri cserjetenyészetet Romania-
ban is, Simonkai pedig Erdélyre nézve, Pax Magyarorszagra, mas kutatok
ellenben a Krim és Kis-Azsia vidékére, Radde a Kaukdzusra vonatkozdlag
ismertettek ; Beck szerint ugyanez a formdczio Bécsig huzédik. Ez a cserje-
formaczié Eurdpaban foképpen a Foldkozi-Tenger keleti vidékén van elter-
jedve és zart eléfordulasanal fogva a pontusi novényzet jellemvonasait félismer-
hetévé teszi. E cserjeformacziot gyakran a mediterran macchia-formacziéhoz,
részben pedig a cserjés-erd6héz szamitottak. A Sibljak-formaczié valodi ¢és
természetes novényegyesiiletet alkot és mar az erddirtas elott meg volt a
melegebb éghajlat vidékein, ambar kisebb terjedelemben. Sok helyen, a hol a
forméaczié megjelenik, csekély mélységben fatuskokat talalhatni, olyanokat is



IRODALMI ISMERTETO. 115

min6k az illetd vid¢keken ez idé szerint tobbé nem tenyésznek, nemkiilonben
elesenevészedett magas erdobeli elemeket (pl. Tilia, Acer, Fraxinus), jeléiil
annak, hogy e helyeken valamikor erdételenitésnek kellett folynia; csak igy
valt lehetségessé ezen cse'rjeformécziénak mai terjedelmes térfoglalasa. A for-
maczidt Gsszetevé elemek vilagossagot és meleget kedvelok és mint haszonfak
nem talalhatok sehol a szomszédos erd6kben; ez vilagosan mutatja, hogy a
novényzeti elemek sohasem tenyésztek fak arnyékold oltalma alatt. Az erdo-
telenitésnek ez a formaczié csak elterjedését koszoni, nem pedig keletkezését.
Csaknem valamennyi cleme a Sibljak-formaczionak a Foldkozi-Tenger mellékén
otthonos faj, elterjedési vidékiik ot kezdddik, a hol a tengerparti 6v meg-
szlinik és 600 meter magasra, sot 1200 meternyire is folemelkedik ; 100 C. évi
atlagos hémérsékletet kovetelnek és 9—91/> hénapon keresztiill tenyésznek.
E novények kevés kivétellel lombhullaté fajok. A Sibljak-formaczié nem egy-
hangli és egységes novénycsoportosulds, hanem a tektonikai és kozeti talaj-
viszonyok szerint eltéré kiils6t és tipust arul el.

Adamovic e formacziét a kovetkezo tipusokra osztja: I.° Petteria
ramentacea (== Cytisus ramentaceus Sieb.). II. Juniperus. &) Juniperus
Oxycedrus, #) Juniperus communis. III. Laurocerasus. IV. Chamaecerasus.
V. Coggygria. VI. Paliurus. VII. Syringa. VIII. Amygdalus. IX. Quercus.

ScHiLsErszKkY (Budapest).

Winkler, H.: Ueber Merogonie und Befruchtung. Jahrblcher fiir
wissenschaftliche Botanik. Bd. XXXVI. Mit 3 Text-Figuren.

Azok a tapasztalasok, melyeket R. Hertwig és Boveri egy tengeri
tiskebOrli petéin, jabban pedig Delage egy gylris féreg és egy lagy-
testt  (Mollusca) allat petéin tettek, hogy t. i. magnélkiili peterészletek
monosperm megtermékenyités kovetkeztében fejlodésre alkalmasak, inditottak
Winkler-t arra, hogy anolog kisérleteket novényeken is végezzen. Erre a
czélra Kkisérletei kozben a Cystosira barbata tengeri moszat szolgalt.

Az é16 érett receptaculom-bol készitett metszet gyenge nyomasara egyes
oogonium-ok alapi sejtjiikkrél levalnak és a protoplazma a nyilasb6l kiomlik ;
ha ilyenkor a készitményre gyors vizaramot vezetiink, akkor a pete a kilé-
pési helyén ketté szakad és igy két felet kapni, melyek koziil az egyik ter-
mészetesen magnélkiili. Ha az ilyen peterészletekhez spermatozoid-tartalmu
vizet juttatunk, akkor a petének mindkét toredék-részletébol sikeriil normalis
kiillsejli novénykéket fejleszteni. A kisérlet Winkler-nek hét izben sikertilt;
kiillonbség mindOssze az osztédas menetének gyorsasagaban nyilatkozott meg,
még pedig olyanképpen, hogy a noi sejtmag nélkiili petetéredékek lassabban
osztédnak, mint a magvasak.

A kisérleti sorozat masik részében Winkler arra irdnyitotta vizsga-
latait, vajjon a mar bekovetkezett megtermékenyités utan is Keletkeznek-e a
petetormelékekbol csirandvénykék, ujabb spermatozoidokkal valé érintkezés
utan ? Minthogy ilyen Kisérletekre a Cystosira barbala petéi nem alkalmasak,
Winkler tliskebOr(i-petéket hasznalt kisérletezésekre. E czélbdl hajszal-
pipetta nyildsa elé selyemfonalat feszitett és a pipettat, petéket tartalmazé viz-
zel toltétte meg ; ezutan a petéket a vizzel egylitt a pipettabdl kiszoritotta,

Novénytani Kozlemények. 1902, 1. kotet, 3. fiizet. 8*
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mi altal a peték az éles selyemfonaltol kettéhasittattak. Az eredmény az.volt,
hogy a magnélkiili termékenyitett petetormelékek csak a fejlodésnek azon
pontjaig alakulnak tovabb ujbdl vald megtermékenyités utin, a mig az elsé
barazdalddas be nem kovetkezett; a blastomera-k magnélkiili részletei nem
fogékonyak tobbé a megtermékenyitésre.

Winkler hangsilyozva emliti, hogy a megtermékenyités folyamadta-
nak mindkét része: az idegen 6roklési anyag odajuttatasa és a fejlodési inger
egyenloképpen lényegesek és sziikségesek. A megtermékenyitést igy hatarozza
meg, hogy ez nem egyéb mint a magvak egyesiilésével egybekotott idegen
sejteknek az egybeolvaddsa, mely egyesiilt sejt azutan tovabbfejlodésre képes,
minGségbeli keveredést eredményezdé csira létesiilését eredményezi. Miként a
szliznemzés (parthenogenesis) szempontjabdl végzett kisérletekb6l és tapaszta-
latokbdl kideriil, nemcsak a fejlodésbeli tehetség nyugszik chemiai folyama-
tokon, hanem a nemzé sejtek mindségbeli keveredése is — legalabb rész-
ben — mint tisztan chemiai kélesonds hatds foghatd fel a petében és az ondé-
ban foglalt speczifikus anyagok kozott. ScaiLBERszKY  (Budapest).

Novénytani Repertorium.”™
a) Hazai irodalom:

Ajtay Séndor: Aradmegyc erdOségeir6l. — iErdészeti Lapok, 1902.
evf., VIL fiz., 777 'old.

Bernatsky Jend: A Harasztok és Mohok az Alf6ldén meg az alfold-
sz¢li hegyeken. — Természetrajzi Flizetek, 1902. ¢évl. (XXV. két.), 7—19. old.

Biumler, J. A.: Beitrige zur Kryptogamenflora des Pressburger Comi-
tates. Pilze. IV. Heft. Pressburg, 1902. (60 oldal).

Jeles hazai mykologusunk e flizetben az eddig nyomtatasban megjelent
pozsonymegyei gombdszati adatain kiviil Ujabban talalt egészen uj fajokat,
valamint e vidékre nézve Uj fajokat és uj tenyészbhelyeket foglal ossze. A
megnevezett gombafajok a vadon tenyész6 gazdanévényeken kiviil a tenyész-
tettekre is vonatkoznak. A fajok sorszama 1479—1640-ig terjed.

Uj fajok ezek: Guignardia seriata Bauml., a kozonséges nad tavalyi
levélhiivelyein (peritheciumok). — Didymella Umbelliferarum Biuml., szaraz
Ernyosviragzatiak szarain. — Hercospora Kornhuberi Bdwml., az Acer pseudo-
platanus kérgein. — Didymosphaeria socialis Sacc. forma posoniensis Biuml.,
szaraz Populus-agakon. — Pleosphaeria albidans Bduml. kéregtelen juharfa-
darabokon. — Humaria Sabranskyana Bduml., hegyi utakon tébb helyen. —
Lasiostictis fimbriata Bduml., régi fenyGtobozokon, — Phyllosticla Polygonali

# E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni minden az el6z6 fiizet ota nyomtatas-
ban megjelent hazai eredetli, vagy hazai vonatkozasu szakirodalmat, Kkiterjeszkedvén
a novénytannak minden egyes agara. Kérjik e végbdl a szerzdket, hogy megjelent
kizleményeiket a szerkeszt8ségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent kozlemény for-
rdsdrdl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Béuml., €16 Polygonatum multiflorum levelein. — Sirococcus Zahlbruckneri
Bdauml., régi fadarabokon. — Diplodia Auerswaldii Bdiuml., a Cytisus_ La-
burnum kérge alatt. — Botryvodiplodia Saccardiana Bdiuml. — Septoria
Melandryi albi Bduml., Melandryum album levelein, — Coryneum acerinuim
Béauml., az Acer campestre szaraz again.

Borbds Vincze: Hazdank meg a Balkan Hesperis-ei (folytatds). —
Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. két.), 196—204., 229—237, 261-—-272.,
304—313. old.

— — A Potentillak viragjarél. — Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf.
(I két.), 279—280. old.

— — A szomorufliz porzos faja hazankban. — A Kert, 1902. évf.
(VIIL kot.), 342-—344. old.

Entz Géza, ifj.: Adatok a Peridineak ismeretéhez. — Mathematikai-
természettudomanyi Ertesits. XX. kot., 1902, 2ik flizet. Doktori dissertatio.

Flatt Kadroly: A herbariumok torténetéhez (folytatas). — Magyar
Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. koét.), 210--215., 248—252., 272—279., 315—
317. old.

Foldes Jdnos: Erdészeti mulszavaink érdekében. — Erdészeti Lapok,
1902. évf., V. fuz.,, 633. old.

Gabnay Ferencz: A két hazai Abies (képpel). — Kertészeti Lapok,
1902. évf. (XVII. k6t.), 4—8. old.

— — Pinus austriaca és sylvestris (képpel). — Kertészeti Lapok,

1902. évf. (XVIL kot.), 32—35. old.

— — A fak gy(rQizése. — Kertészeti Lapok, 1902. évf. (XVIL koét.),
100—104. old.

Gayer Gyula: Botanikai kirandulasok Vasmegyében. — Magyar Bota-
nikai Lapok, 1902. évf. (I. két.), 313—314. old.

Hirc, D.: Erechtites hieracifolia u. Moslavini. — Glasnik hrv. narav.
drugtra, 1901.

Az Erechtites hieracifolia valamennyi horvatorszagi ismeretes tenyészo-
helyét sorolja el6.

— — Adenophora u hrvatskoj flori. -— Glasnik hrv, narav. drustra,
1901., 94. old.

Az Adenophora liliifolia  W. Kit. Horvatorszagban valo el6fordu-
lasat kozli.

Hollés Laszlé: Gasteromycetikra vonatkozé helyesbitések. — Ter-
mészetrajzi Flzetek, 1902. évf. (XXV. két.), 91—144. old.
Ilsemann Keresztély : Dendrologiai egyveleg. — Kertészeti Lapok,

1902. évf. (XVIL. kot.), 3—4. old.

Jakabhdzy Zsigmond: Osszehasonlitd vizsgdlatok a chinai és eurdpai
Rheumra vonatkozolag. — FErtesité az Erdélyi Muzeum-Egylet orvos-természet-
tudomanyi szakosztalyabol, 1902. évf. (XXVII. két.), 128—150. old.

Kovessi Ferencz: Az amerikai szoléfajok, kiilonds tekintettel hazank
klimajara és meszes talajainkra. — Bordszati Lapok, 1902. ¢évf., 795—797.,
808--809., 823—824. old.
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Leffler Andras: Polygonum arenarium W. K. vegetativ szerveinek
anatomiaja (egy tablaval). Nyiregyhaza, 1902. Doctori dissertatio.

Linhart Gyo6rgy: Beteg buzak. — Koztelek, 1902. évf. (XIL két.),
1162—1163. old.

Magyar Botanikai Lapok. (Ungarische Botanische Blitter.) Kiadja
Dr. Degen Arpad, szerkeszti A1foldi Flatt Karoly, fémunkatirs
Thaisz Lajos. I. évfolyam (1902); megjelent a 6—10. fiizet.

Méigécsy-Dietz Sdndor: Uj kiilféldi névények hazai tenyésztésének
kérdéséhez. — Koztelek, 1902. évf. (XII. kot.), 588—589., 604—605., 625—626. old.

Mezey Gyula: A vorGshere uj betegsége. — Koztelek, 1902. évf.
(XII. kot.), 866—867. old.

— — Tapasztalatok a sz0l6 peronospora és black-rot betegsége elleni
védekezésben. — Koztelek, 1902. évf. (XIL két.), 887. old.

— — Ujabb tapasztalatok a novénybetegségek elleni védekezés terén. —
Koztelek, 1902. évf (XIL két.), 993 —-994. old.

— — Torsgomba a buzan. — Koztelek, 1902. évf. (XII. két.), 1069—
1070. old.

— — Beteg buzak. — Koztelek, 1902. évf. (XIL kot.), 1109—1110. old.

Moesz Gusztav: Brassd alldvizeinek mikroszkopikus noévényzete
(8 kényomatd tablaval). Brassé, 1902,

Pédter Béla: Gazdasagi Novénytan. 1. Rész. Kolozsvar, 1902.

Péterfi Mdrton: A Physcomitrella Hampei Limpr. hazai eléfordulasa
(Ph. patens X Ph. sphaericum). — Magyar Botanikai Lapok, 1902. (I. két.),
257—261. old.

— -- Hedwigia albicans (L.) Web. ct Mohr wvar. pulvinata m. —
Magyar Botanikai Lapok, 1902, évf. (I. kot.), 317—318. old.

Richter Aladdr: Az Uj kir. botanikus Kkert Berlin-Steglitz mellett
Dahlemben, hazai éllapotainkra, killnésen a kolozsvari egyetemi botanikus
(mizeum-) kert jovGjére vald tekintettel (6 képmelléklettel). Kolozsvar, 1902.

R6th Rébert: A magyarhoni Erica-félék Osszehasonlitd anatomidja.
(19 rajzzal.) Kolozsvar, 1902. Doctori dissertatio.

Schilberszky Karoly: Gyodgyszerészgyakornoki Tankonyv. IV, Rész.
Novénytan, 83 képpel. Budapest, 1901.

— -— Gyogyszerészgyakornoki Tankonyv. V. Rész. Gyogyszer-
ismeret, 148 képpel. Budapest, 1902,

Szentimrey Ddniel: Ligetes legelok. — Erdészeti Lapok, 1902. évf.,
VIL fiz., 780. old.

Tordai Gyorgy : Az illatos aranka (Cuscuta suaveolens Ser.) terjedése
Magyarorszdgban. — Magyar Botanikai Lapok, 1902. évf. (I. kot.), 216—220. old.

Waisbecker Antal: Vasvarmegye parasztjai (folytatas). — Magyar
Botanikai lapok, 1902. évf. (I. kot.), 168—172., 204—207., 237—242.
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b) Kilfoldi irodalom:

Ginzberger, A.: Die Pflanzenwelt Oesterreich-Ungarns. — Das Wissen
fir Alle, II. Jahrg. g : -

A monarchia novényfoldrajzi viszonyairél nagyon jo attekintést nyujt.

Holl, Ferdinand: Die Karst-Aufforstung. Sarajevo, 1901.

Pichler, A.: Tri nametnice: Viscum album L., Loranthus europaeus
L. i Arceuthobium Oxycedri M. B. u. Hercegovini i nekim.  dijelovrima
Bosne. — Glasnik Zemalj. Muzeja u Bosni i Hercegovini. Sarajevo, 1901.

A szerz6 folemliti mindazokat a helyeket, a hol a czimben megnevezett
harom é16sk6dd novényt talalta és megnevezi egyuttal az illetd gazda-
novényeket. Ezek kozott tobb olyan fds novény szerepel, melyeken eddig
Viscum album L. sohasem ¢észleltetett. Ezek a fak a kovetkezok : Prunus Ma-
haleb L., Acer Pseudoplatanus L., Pinus nigra Arn., P. leucodermis Ant.,
Sorbus Aria Cr., S. torminalis Cr., Corylus Colurna L., Pyrus amygdali-
Sformis Vill., Prunus insititia L., Acer monspessulanuwm L., Quercus conferta
W. Kit., Qu. Cerris L. és Tilia argentea Desf.

Loranthus és Arceuthobium nagyon ritkak ; elobbi csak tolgyfakon
fordul el6, utébbi pedig kizarélag a Juniperus Oxycedrus-on talalhato.

Scherffel, A.: Einige Beobachtungen tiber Oedogonien mit halbkugeliger
Fuszelle. — Berichte der deutsch. botan. Gesellsch., XIX. Jahrg., Seite
557—563.

Schuler, Joh.: Flechtenflora von Fiume.- Jahrb. der. k. k. Marine-
Akademie. 1902., pp. 129—250. 330 zuzmofajt sorol el Fiume kornyékérol.

Spérr Rébert: A klordzisrdl. — Boraszati Lapok, 1902. évf., 780--781.,
797—798., 809—811., 824—825. old.

Sterneck, T.: Monographie der Gattung Alectorolophus. — Abhandl.
dér k. k. zool.-botan. Gesellsch. in Wien, [. Band, 2. Heft (3 Karten und
Textillustrationen). '

Magyarorszaghol ismertetett Alectorolophus-fajok a kovetkezok: Alectoro-
lophus Alectorolophus (Scop.) Stern., A. glandulosus (Simonkai) Stern., A.
major (Ehrh.) Rchb., A. montanus (Sauter) Fritsch, A. Borbdsii Dérfl., A.
alpinus (Baumg.) Stern., A. erectus Stern., A. subalpinus Stern., A. simplex
Stern., A. angustifolius (Gmel.) Heynh., A. minor (Ehrh.) Wimm. et Grab.,
A. fallax [A. major minor].

Witasek, T.: Ein Beitrag zur Kenntnis der Gattung Campanula, —
Abhandl. der k. k. zool.-botan. Gesellschaft in Wien, I. Band, 3. Heft,
(3 Karten). : :

Magyarorszagra vonatkozo fajok a kovetkezok : Campanula rotundifolia
L., C. pinifolia Uechtr. (Horvatorszag), C. Kladniana (Schur) Witas., C.
velebitice Borb. (Dalm., Horvatorsz.), C. crassipes Heuff. (Banat), C. pseudo-
lanceolala Pant.
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A nivénytani szakosztialynak 1902.
aprilis 9-iki Glése.
Elnok: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.
1. Gabnay Ferencz »A fak gyii-

riizésének kovetkezményeirdle tartott els-
addst. Mdramarosban, a galicziai hatar

mentében levd rengeteg biikkdsok fdja |

egészen értéktelen, mert a dontés és szal-
litas koltségeit sem fedezi alacsony dra,
A biikkosok tehat fenyvesekké volnanak
atalakitandék. E czélbdl évenként nehany
széz holdnyi teriileten gylrlzték a fakat,
ugy hogy az illeté fak legkésébben négy
év alatt tovikon elhaltak. Ha tehdt azt
akarjuk, hogy a fa ne sarjadzhasson tobbé,
a gyurizést ugy kell végezni, hogy csak
a cambiumot szabad atmetszeni, a szija-
csot nem; ekkor a nedv folfelé aramlik a
korondba és nem duzzasztja meg a jaru-
Iékos riigyeket és ezek nem hajtanak Kki;
lassanként a tartalék taplalé anyagok fogy-
taval, maga a fa is elhal.

Magécsy-Dietz Sandor erre
vonatkozolag egy erdei fenyé torzsének
mokusragds okozta kéregsériilését mutatta
be, mely valésagos gyUriizésnek felel meg ;
ez esetben a korilragott rész folott nem
tortént mdsodlagos vastagodas, a gyulrl-
z¢és alatt azonban megvastagodott.

2. Hollés Laszldé-nak »Adatok a
Kaukdzus gombdinak ismeretéhez« czimi
dolgozatat Magdcsy-Dietz Sandor
terjesztette el6. E dolgozat a Déchy
M 6 r 6-ik kaukazusi tanulmanyatja alkal-
maval gyljtott gombdk névsorat tartal-
mazza. A 164 gombafaj kozott egy uj faj
és egy uj alak van, ugymint: Trichia
ovalispora Holl. és Marsonia Veratri Ell
et Ev. forma Veratri albi Bdaumler. Az
elésorolt gombak jo része (43 faj) a ka-
lapos gombdkhoz és (36 faj) a taplo-
gombdkhoz tartozik. Erdekes a Chili- és

Surinambdl ismeretes Stereum luteo-badinm
Fr. gombafaj, mely a Kaukazusban, de
hazénkban is tébb helyen tenyészik.

3. Miagdcsy-Dietz Sdandor a)
bemutatja és ismerteti a budapesti kir. m.
tud.-egyetemi novénytani intézet fasciatio-
gyiijteményél. Az elszalagosodas (fasciatio)
nevezetd teratologiai jelenségnek Koriilmé-
nyeir6l és egyik-masik élettani okardl szol-
vdn, a bemutatott gylijtemény nevezete-
sebb példait magyarazatokkal kiséri. Tobb
olyan is van, melyr6l az idevagé iroda-
lomban nincsen emlités.

b) Bemutatja és ismerteti Barbosa
Rodriguez »Palmmae novae paragunayen-
ses« czimli munkajat, melyben Assuncion-
ban él6 hazdnkfia, Anisits Daniel
egyetemi tandrtdl a braziliai Matto-grosson
és Paraguayban gyljtott palmafajok leira-
sat és képeit kozli; ezek kozott tobb 1j
is van, melyek részben Anisits-rél vannak
elnevezve (Bactris Anisitsii Barb. Rodr.
Diplothenium Anisitsii Barb. Rodr., Scheela
Anisitsiana Barb. Rodr.).

¢) Bemutatja egy hazai gydgyszerész-
nek a szabadalmat, mely szerint képeket
és kulondsen szaritott és fertGtelenitett her-
bariumi novényeket 1igy borit be atlatszo
celluloid-lemezzel, hogy a ragasztas kovet-
keztében a latast zavard levegéholyagok
elmaradnak.

4. Scherffel Aladar »Nehdany
adat Magyarhon vivagtalan novényzetének
ismeretéhez« czimi dolgozatat Klein
Gyula terjesztette el6. A Chytridinae,
Ancylistinae, Pseudosporeae, Gymnococca-
ceee, Myxomycetes csoportokbeli fajokon
kiviil eldsorolja a Vampyrella-féléket és
nehany érdekesebb moszatot meg gombat,
melyeket leginkdbb Iglé koriil észlelt.

5.SchilberszkyKdroly »Ujabb
adatok a  monilia-betegség  ismeretéhez«
czimi eléadasaban utébbi vizsgalddasairdl
és tapasztalatairél szamol be, melyek alap-



SZAKOSZTALYI UGYEK.

jan mindinkabb arra a meggy6zGdésre jut,
hogy a Monilia fructigena Pers. és a M.
cinerea Bonord. nem tekintheték eltérd
fajoknak; a kozottik levé csekély mor-
fologiai kiilonbség, valamint az eltérd
gazdanovényekkel szemben tanusitott bizo-
nyos foka 6nallé biologiai viselkedés al-
kalmazkodasra vezetheté vissza és csak
alaki (forma) megkiilonboztetésre jogosit.
Kiilonosen jellemzS e kétféle gomba eoni-
diumainak a mértékbeli valtozékonysaga,
a mit mesterséges tenyésztések folyamén
mddositani lehet, bizonysagaul annak, hogy
a taplalé anyag mindsége is szabalyozza
e viszonyokat. Helyteleniti Schrdter
és Woronin eljarasat, a kik e gombat
a Sclerotinia-génuszba helyezték, holott a
f6 kritérium: a tomlGspéras ivadék egy-
altalaban ismeretlen. Végiil emliti, hogy a
tavalyi conidiumok fertéznek, de a két
vagy tobb év 6ta tobbféleképpen eltett co-
nidiumokkal nem sikeriilt sem a virdgok,
sem a gyiimolesok fertézése. Praeventiv
védekezés nincsen és erre addig nem is
lehet gondolni, mig a gomba masik iva-
dékat és ennek biologiai viselkedését meg
nem ismerjik.

A novénytani szakosztalynak 1902.
majus 14-iki Glése.

Elnok: Staub M.éricz; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Kimmerle Jend »Adatok az
Ernyésviragzatuak anatomidjahoz« czimen
tartott eladast. E novények bélbeli edény-
nyalabjainak tanulmédnyozasara a Ferula
Sadleviana Ledeb., F. Heuffelii Griseb, F. Asa
joetida L., Magydarics panacifolia (Vahl)
Lge és Oenanthe silaifolia M. B. fajok szol-
galtak, melyek kozul féképpen a Magyda-
ris panacifolia gyokerében és szaraban
tapasztalhaté viszonyokat ismertette. Az
emlitett novények bélbeli edénynyalabjai
a rendes eselektol eltérdleg koriilovezett
(concentrikus) szerkezetliek; a szarnak
gyokérfolotti els6 csomdjaban keletkeznek,
honnét a bélszovetben parvonalasan ha-
ladnak végig és csak az egyes csomok-
ban anasztomalnak a keriileti nyalabrend-
szerrel. Kialakulasra nézve a bélnek mar
allandésult, utdlagos cambium-nyalabjaibodl
szarmaznak és a szarnak Keriileti nyalab-
rendszerén joval késGbben jelennek meg,
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2. Varga Oszkar »Uj mbdszerek
az alkalmazotl mikvoszkopia kirébol« czi-
men két 0j vizsgalati modszert ismertet.

a) Az anyarozsnak a lisztben wvald
kimutatasara a Ho ffm ann-féle chemiai
modszer a legtokéletesebb és legelterjed-
tebb ugyan, de az el6add szerint meg-
bizhatatlan, mert egyediil a mikroszkdp-
pal lehet az anyarozsot a lisztben bizto-
san kimutatni. Varga a mikroszképj
vizsgalatot azzal konnyiti meg, hogy a
lisztnek az anyarozshoz hasonlé alkoté-
részeit megsemmisiti. E czélbdl a lisztet
elészor éterrel zsirtalanitja, ezutdn tobb
mikroszkopi készitményt csindl, melyeket
kevés higitott kaliliggal kevervén, B un-
s e n-ég6én addig hevit, mig a homalyos
készitmények egészen atlatszékka nem val-
nak. Ekkor az anyagot a fedélemez alatt
eczetsavas vizzel kimossa. Az ilyen ké-
szitményekben az anyarozstormelékeket a
lisztnek még megmaradt alkotorészei kozott
kénnyen fol lehet ismerni.

0) Az olajpogacsakat Varga a mikro-
szképi vizsgalat czéljabol fémmozsarban
addig tori, mig apré alkotorészeik szét nem
esnek. Ezt az anyagot kulonféle nyilisa
rostakkal szétszedi ¢s az Osszes rostakon
atesett alkotorészeket egyenként nagyitdval
vagy mikroszkoppal vizsgalja.

3. Hollés Laszlé-nak »A fold-
alatti gambdk hkeresése« czimi dolgozatat
Magocsy-Dietz Sandor terjesztette
el6. Hollds leirja, hogy milyen helye-
ket kedvelnek ezek a gombak és hogyan
lehet a siker reményével keresni. A fold-
alatti gombak hazankban a hegyvidéknek
leginkabb mészkavicsos biikkiseiben és
fenyveserdeiben, a sik vidéknek pedig ho-
mokos tolgyeseiben tenyésznek. Tobbnyire
a ritkds, nem slrd id6s erdékben, 1—2
néha 10 cm mélyen a fik gyokerei men-
tén vagy a korhado levéltormelék alatt

| talalhatok. Tobb fajra az 6zkaparas, disznd-

taras, kutya, mokus, hangya, légy is ra-
vezet ; némelyek a foldet folrepesztik és
igy aruljak el ottlétoket, s6t egyesek a
fold felszinébdl ki is emelkednek.

4. Horvath Géza »A magyar

Jfaunateriilel hatdrai« czimi el6adasa kap-

csan f. évi majus 2-ikan az dllattani szak-
osztaly Ulésén azt az inditvanyt tette:
kéressék fel a névénytani szakosztdly, hogy
Magyarorszag flérajaba Dalmaczia, Bosz-
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nia és Herczegovina novényei is folvétes- |
senek. Az dllattani szakosztaly az indit- |
vanyt elfogadta és elhatarozta, hogy a |
novénytani szakosztaly figyelmét Ho r- “
vath Géza erre vonatkozd értekezésére |
folhivja.

Fialowski Lajos,Thaisz L a- ‘
jos,~Esiki“Erng,. Staub Mozt és |
Magdécsy-Dietz Sandor szdlott e |
targyhoz ; dltalinos meggydzidés és ta- |
pasztalat az, hogy hazink teriiletének sza- |
mos vidékén még sok a tenni valé Dbota-
nikai szempontbdl; ezért nem iddszerd
tudomadnyos torekvéseink teriiletét még in-
kabb nagyobbitani. — A szakosztily ha-
tdrozata szerint a novényzeti viszonyok
osszefoglalo munkalatait csakis a mai po-
litikailag hatarolt Magyarorszag, illetéleg
Szt. Istvan koronaja ald tartozo orszag és
kapesolt részeinek teriiletére kivanja vo-
natkoztatni.

A ndvénytani szakosztalynak 1902.
majus 17—19-iki napjain rendezett
kecskeméti botanikai kirandulasa.

A ndvénytani szakosztalynak 1902.
oktéber 8-iki tlése.

Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. Klein Gyula elnok tidvozolve

a sziinet utdn OsszegyUlé tagokat, Grven-
detesen jelenti, hogy a »Novénytani Koz-
lemények« masodik fiizete valtozatos tar- |
talommal megjelent, valamint hogy e folyo- ‘
irat elSfizetSinek szdama a 200-at meg- |
haladta. i
|

2. Bernatsky Jend »Crypsis
alopecuroides )X schoenoides< czimen is-
mertette a C. alopecuroides és C. schoe-
noides fajokat, ez alapon azutan szolott
a czimben megjelolt és természetben be- |
mutatott keverékfaj alakbeli tulajdonsagai-
rél. Mind a haromféle novény tenyészeti vi- |
szonyait Kuan-Szent-Mikléson figyclte meg.

3.Gabnay Ferencz »A novény-
és dllatvildg hatdrteriilete« czimi eldadasa- |
ban fejtegette az okokat, melyek miatt a
két biologiai vildg kozott éles hatdrokat
szabni lehetetlen, mivel a latszolagos kii-
lonbségek mind az dllatok, mind a nové-
nyek korében egyarant kimutathatok. Nin-

| tében

SZAKOSZTALYI UGYEK.

csen egyetlen olyan dont6 kiilonbség sem,
a melyre az elkiilonitést alapitani lehetne.

4. Scherffel Aladar »Phyllo-
siphon Arisari« czimen bemutatta és mor-
fologiaja, valamint életviszonyai tekinte-
ismertette ezt az érdekes ¢él6skodd
moszatot, melyet algiri utjaban figyelt meg.

5. Gyd6rffy Istvan »Magyar ni-
vénynevek« czimd dolgozatat Fialowski
Lajos terjesztette el6. A mintegy 200
novénynévre terjedd gyljtemény a szerzé
részérdl kell6 kritikaval ellenériztetvén, eme
foljegyzéseket a kozlésre méltoknak tartja.

Magdcsy-Dietz Sdndor 6rom-
mel fogadja az elGterjesztést, mivel latja,
hogy a magyar novénynevekre vonatkozé
székincsiink mindegyre orvendetesen sza-
porodik. Ez alkalombdl megemliti, hogy
Didszegi és Fazekas neveihez fi-
z6dé nagyon sok — eddig gyartottnak
vélt — novénynév csakugyan a nép nyel-
vébol vald, miértis figyelmeztet arra, hogy
a Téjszétar és Ujabb népies gyljtések a
nyelvészeket ovatosabb Kkritikdra intik.
Hazslinszky Frigyes bold. szak-
tarsunk szobeli kozléseib6l tudomdsa van
arr6l, hogy Didszegi 0Osszekottetései
révén hazank legnagyobb részérél kapott
névényeket magyar megnevezésekkel, tigy
hogy e gydjtései és utazdsai folyamdn
temérdek magyar novénynevet sikeriilt
megallapitania. Tobbi gozott szorgalmasan
bejarta az orszagos vasdrokat is, a hol
szintén tudakolta a nép nyelvében él6
névényneveket.

6. Hollés Laszlé »Potoromyces
loculatus Miill. in herb.« czimi dolgozatat
Magécsy-Dietz Sandor terjesz-
tette el6, melyben Hollés a még eddig

| le nem irt ausztraliai gombat (Gastero-

mycetes), mint 0j génusz képvisel§jét is-
mertette.

7. Schilberszky Karoly szak-
osztalyi jegyz6 jelenti, hogy a legkozelebb
elmllt tavaszszal, majus 17, 18.-és 19.
napjain a szakosztdlynak 16 tagja Pasz-
lavszky Jozsef fétitkarral a Kecs-
kemét hatarahoz tartozé Bugacz-pusztira
botanikai tanulminyi kirandulast tett, mely-
nek eredményérél a résztvevs tagok kozos
munkalkoddsa alapjan szakszerd &ssze-
allitds készul. E kozlemény a szakosztaly
egyik kozelebbi (ilésén elSterjesztésre kertil.



NéVENYTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

L ROTET. 1902. 4. FUZET.

Kimmerle Jend Béla: Adatok az Ernydsviragzatuak
anatomiajanak ismeretéhez.*

(Tiz eredeti rajzzal.)

Mindazoknak a lagyszari novényeknek, melyeknek a szdrdban az
edénynyalabok farészei Osszefiiggd, zart gylrlvé alakulnak, belsejében tobb-
nyire laza sejtszovetl bél van; az edénynyalaboknak ez az elrendezOdése
a kétszik(iekre jellemz6. Az ilyen bélben edénynyalabok rendszerint nincse-
nek ugyan, de azért mégis vannak olyan ndvénycsaladok, melyeknek a belé-
ben hol ritkabban, hol slrlibben edénynyalabok lathatok.

A Dbélszerkezetnek eme sajatsagat Schultz** rendszertanaban oszta-
lyozasi alapul is vette a Synorgana dichorganoidea osztaly megkiildnbozteté-
sére, melybe a Piperaceae-, Nyctagineae-, Saurureae-, Chloranthaceae-, Cyvcadeae-,
Nymphaeaceae-, Dyphylleaceae-, Halorageae- és Amarantaceae - csaladokat
sorolta, vagyis a Chenopodiaceae és az Umbelliferae Kkivételével mindama
novénycsaladokat, melyeknek bélbeli edénynyalabjaik vannak. Ezekkel a novény-
csaladokkal Schultz az egyszikliek és Kkétszikllek Kkozott vald atmeneti
kapcsolatot akarta megallapitani, a mi azonban az egysziklekre emlékezteto
edénynyalabok elhelyezkedésének daczara is, nem felel meg a valésdgnak.

Az Ernyosvirdgzatiak bélbeli edénynyalabjai mar régdta ismeretesek
az irodalomban. Mar Mirbel*™* emliti hogy a Ferula és néhany
mas, de kozelebbrol meg nem nevezett Umbelliferae szaraiban olyan edény-
nyalabokat talalt, melyek a bélben vannak. Az ilyen nyalabokat De Can-
dollet bélrostoknak (fibres medullaires) nevezi és azt mondja, hogy a
Ferula-fajoknak meglehet6s vastag belében is ilyen bélrostok vannak szét-
szortan elhelyezve, a melyek azonban nem endogén szarmazastak. SchultzTt
az Athamanta L. génusznak szétszort bélbeli edénynyaldbjait emliti. Un g e rTit

* Eléadta a szerzé a novénytani szakosztdlynak 1902. évi mdjus 14-iki Glésén.
** C. H. Schultz: Natiirliches System des Pflanzenreichs nach seiner inneren
Organisation, nebst einer vergleichenden Darstellung der wichtigsten aller friiheren
kiinstlichen und natirlichen Pflanzensysteme. Berlin, 1832., pag. 319.
*** C, F. Brisseau-Mirbel: Eléments de Physiologie végétale et de Bota-
nique. Paris, 1815., vol. L., pag. 112.
t A, P. de Candolle: Organographie végétale, ou description raisonnée
des organes des plantes. Paris, 1827, vol. I, pag. 164., tab. IIL, fig. 3.
Tt id. h. 418, old.
#Hf Dr. F. Unger: Ueber den Bau und das Wachsthum des Dicotyledonen-
Stammes. St.-Petersburg, 1840., pag. 58.

Novénytani Kozlemények. 1902. 1. kotet, 4. fiizet. 81/2*
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pedig Mirbel megfigyeléseire vonatkozdlag a sajat vizsgalata alapjan meg-
jegyzi, »hogy az Umbelliferae szétszort edénynyalabjaiban nem csavarmenetes
vastagodasu edények, hanem sajat edényeik (vasa propria) vannak, melyek
mas novénycsaladok bélbeli edénynyalabjaival nem hasonlithatok Ossze«.

Az Erny0sviragzatiaknak kozépponti, illetdleg sajit edénynyalabjaival
csak Jochmann* alapveté munkaja foglalkozik legeldszor bovebben és ana-
tomiai vizsgalataval vet azokra vilagossagot. Jochmann ugyanis megkiilon-
bozteti mar a Keriileti és a bélbeli edénynyalabokat. Az utdbbiak collaterali-
sak ¢s a Dbélparenchymban vonulnak végig, csak a csomdkban egye-
sillnek részint egymassal, részint a keriileti edénynyalabok agaival. Joch-
mann vizsgalatai nyoman halad Reichardt* a nélkil azonban, hogy a
kozépponti edénynyalabok fejlodésével foglalkoznék. Sanio** az Aralia-k
endogén szarmazasu edénynyalabjainak Kkeletkezését fejtegetve azt mondja,
hogy valdszinlileg az Ernyosvirdgzatiak szaraiban is késébben alakulnak ki
a bélbeli edénynyaldbok, mint a Keriiletick. De Bary T az Ernydsviragzatiak
bélbeli edénynyalabjait Jochmann és Reichardt vizsgalatai alapjan
a kétsziklieknek anomdl edénynyaldbjai ko6zé sorolja. A tobbi kutatéknak
torténeti sorrendben vald elGsorolasat most mell6zom, mert szétszort adataikra,
valamint ellenkez6 nézeteikre Uugyis egyenként fogok vizsgalataim ismertetése
kozben hivatkozni.

Az Ernydsvirdgzatiak szaraiban él6forduld  bélbeli edénynyalabok
érdekessége arra késztet, hogy ezeknek anatomiai szerkezetével és fejlodésé-
vel behatébban foglalkozzam, annyival is inkabb, mert ezideig ezeket ilyen
iranyban még nem igen tanulmanyoztak.

Bélbeli edénynyaldbokat e novénycsoportnak rendelkezésemre allo kovet-
kez6 Ot fajaban taldltam :

\. Magydaris panacifolia (Vahl) Lge., 2. Ferula Sadleriana Ledeb.,
3. Ferula Heuffelii Grisb., 4. Ferula Assa foetida L., 5. Oenanthe silai-
foliz MB.

A megvizsgalt novények bele, a szar hosszirényziban tobbé-kevésbé
ép, azaz a szar belseje tomott — vagy pedig szétszakadas kovetkeztében a
szartagokban (internodium) folytonossagaban meg van szakitva, azaz csoves
szard, Mindkét esetben taldltam bélbeli edénynyaldbokat. Ep bél van a
Ferula Sadleriana Ledeb., Ferula Heuffelii Grisb. és Ferula Assa foetida
L. szaraiban ; roncsolt bél pedig a Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. és
Oenanthe silaifolia MB. szaraban, bélbeli edénynyalabokkal.

*G. G. Jochmann: De Umbelliferarum structura et evolutione nonnulla.
Dissert. inaug. Vratislavia, 1854., pag. 10—12,

“* H. W. Reichardt: Ueber das centrale Gefdssbiindel-System einiger Um-
belliferen. (Sonderabdr. d. Sitzungsber. d. math.-nat. Cl. d. k. Akademie der Wissen-
schaften in Wien. Jhrg. 1856., Bd. XXI.)

*** C. Sanio: Ueber endogene Gefisshiindelbildung. Bot. Zeitung. Leipzig, 1864.,
Jhrg. 22. pag. 225 et 227.

T Dr. A, de Bary: Vergleichende Anatomie der Vegetationsorgane der

Phanerogamen und Farne. Leipzig, 1877, pag. 258 et 263.
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E kozleményemben csak ama noévényekkel foglalkozom, a melyeknek
bélbeli edénynyalabjai eddig az irodalomban ismeretlenek voltak, kivéve a
Ferula Assa foetida L.-t, melyet mar Tschirch?® ismertetett. A béiben
elofordulé edénynyalabok pontos anatomidjanak és rendszertani bélyegei-
nek ismertetését megel6z6leg sziikségesnek tartom — rendkiviili érdekességé-
nél fogva — a Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. gyokerének, gyokér-
torzsének és foldfeletti szaranak anatomidjat targyalni és csak azutin, ezzel
kapcsolatban, a keriileti és bélbeli edénynyalabok fejlodését és kialakuldsat
ismertetni, részben a Magydaris ponacifolia (Vahl.) Lge., részben pedig a
két érdekes magyar faj, 0. m. a Ferula Sadleriana Ledeb. és Ferula Heuffelii
Grisb. példain.

Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge.

1. Gyékér. E novény gyokerének anatomiaja rendkiviil érdekes. Vizsga-
latomhoz a Magydaris panacifolia magvait az 1900. évi deczember honapban
vettettem el a kir. m. tudomany-egyetemi névénykert egyik melegagyaban,
honnét harom izben 1901. 4prilis és julius hénapokban, tovabba 1902. dprilis
hénapban vettem a gyokereket és a tobbi részeket az edénynyalabok fejlo-
désének vizsgalasahoz.

A maghdl csiraztatott fiatal novényke fogyokere — mint sok mds e
csaladbeli névényen is — koran elpusztul és ezért a rovid gyokértorzsbol

sok fonalszerli és vastag, kardszerli mellékgyokér ered. A fonalszeri mellék-
gyokér anatomiaja megegyezik mas kétszikliek gyokerével, a mennyiben
parenchym-sejtek alkotta kéregb6l, kozépponti négyes (tetrarch) edénynyalabbol
és az ezt koriilovezo endodermis-b6l van alkotva.

Az edénynyalaboknak a gy6kér szovetében valo normalis kialakuldsatol
és eloszlasatol egészen eltér a Magydaris panacifolia Kardszerli gydkerében
az edénynyalabok kialakuldsa és eloszlasa. Keresztmetszetben ugyanis, mar
puszta szemmel kilencz edénynyalab lathato elkiiloniilve, szétszortan elhelyezve
a gyOkér belsé szovetében, a mint ezt az 1. rajz mutatja. Az elkiiloniilt edény-
nyalabok szama ingadozik; fligg ez a gydkér koratél és vastagodasanak
mértékétél is. E nyaldbok eloszlasiban azonban mégis bizonyos szabalyossi-
got ismerhetni fel, a mennyiben a kiilsok, ez esetben hat, a kéreghez kozel,
korben helyezédnek, a tébbi hdrom ellenben a kér belsejében van. Mindegyik
edénynyalab a hozzatartozé és sajatsagosan rendezédott parenchym-sejtekbdl
alkotott udvartél van kornyezve; az udvar kézéppontja az edénynyalab és
innen indulnak ki koroskoriil sugaras iranyban a sok Kkeményit6ji parenchym-
sejtek. Az udvarnak az edénynyalabhoz vald tartozanddsagat bizonyitja az a
kortilmény is, hogy az idGsebb és Osszeaszott gyokér belseje az udvaros
nyalabkozti parenchym-sejtek elpusztuldsa folytdn annyi hosszszeletre hasad
szét, a hany edénynyalab van.

* Dr. A. Tschirch: Milchsaft, bezichungsweise Gummiharzbehilter der
Assa foetida, Ammoniacum und Galbanum liefernden Pflanzen. Archiv fiir Pharmacie,
1886., Bd. XXIV. H. 19. (Kivonatban Just: Jahresbericht 1886., 882—883. old.)
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Az edénynyalaboknak ilyen kialakulasara és eloszlasara magyarazatul szol-
gal fejlodésiik és tobb, kiilonbozo korbeli gydkérnek az osszehasonlité anatomiaja.
Vizsgalataim szerint ugyanis a fiatalabb, kardszer(i gy6kér kérge nagyon laza
parenchym-szovetb6l all, feltind nagy sejtkozotti levegGjaratokkal, melyet vé-
konyfali endodermis kovet, korfilzarva a bels6 meristem-szovet alkotta hengert
(1. rajz Ij., en. és b.). A gyokérnek vastagsag iranyban valo novekedése
folytan azonban az endodermis alatt fekvé pericambium phellogen-né alakul,
mely tangentialis és sugdriranyu falak altal 1étrehozza a gyokérnek peri-
derm-jét (1. rajz pc. és pd.). Ez a periderm veszi at azutan a gyokér
edénynyaldbjainak ¢és a nyalabok kozotti szovetnek a védo szerepét, mert a
gyokérnek vastagsiga irdnyaban valé nivekedésével az endodermis nem képes

1. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. karészerli mellékgyokerének Kkereszt-

metszete. (e. = epidermis, elk. = elsédleges kéreg, 1j. = levegGjarat, en. — endodermis,
pe. és pd. = periderm, oj. = olajjdrat, f. == fa-, k. =— hancssugar, #. = parenchym-
sejtekbdl allé udvar, b. = bélhenger.)

lépést tartani, minek folytan az endodermis megszakadozik és végre az
elsédleges kéreggel egylitt konnyen levalik, a mit a metszetek készitése-
kor, s6t mar a kézzel valé erdsebb megfogas alkalmaval is jol tapasz-
taltam. A paranak ilyen médon vald belsé eléfordulasait Behuneck™ az
Oenanthe crocata L. és Tschirch™** részben Umbelliferae csaladbeli (Angelica,
Levisticum, Pimpinella és Imperatoria Ostruthium L.) novényeken, részben
mas kétszikli novényen is emliti.

A hengeralaki meristem-szovetben az edénynyalabok valnak ki, még

* H.Behuneck: Zur Anatomie von Oenanthe crocata L. Inaug. Diss.

Kiel, 1879., pag. 7.
** Angewandte Pflanzenanatomic. Wien und Leipzig, 1889., vol. I. pag. 282.
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pedig olyanképpen, hogy a gyokérnek Kkaroszerlien megvastagodott részében
eloszor az endodermis-sel, illetéleg a késébbi periderm-mel is, concentrikusan
a hat edénynyalab fejlédik ki és helyezkedik el, megalkotva mint kiilénallé
edénynyalabok a Kkiils6 edénynyalabkort, és azutan ezen edénynyaldbkéron
beliil a belsé6 harom edénynyaldb helyezodik el. Mindegyik elkiiloniilt edény-
nyalab archikus szerkezeti, az arch-ok szama 2—3 kozott valtakozik. Fejlettebb
edénynyalabokon azonban az archikus szerkezet concentrikussa alakul at, alkoto
elemeiknek olyan térbeli elhelyezodésével, hogy a héancs koriilveszi a farészt
és az egészet azutan a parenchym-sejtekbol alakult udvar.

Az Gsszes kulonallo edénynyalabok fejlodésiiket azonban csak a kdzép-

2. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl,) Lge. karészerd mellékgyokér végso résuébol valo
keresztmetszet, melyben hat archikus edénynyaldb alkotja a gyokér edénynyalibrend-
szerét. (f. = fa-, k. = hancssugdr.,)

ponti fekvést hat archikus edénynyalabbol veszik, melyek a kardszerli gyokér
fiatalabb, fonalszerli végsG részének keresztmetszetében szabalyos csillagot
alkotnak (2. rajz). Ezen kozépponti helyzeti edénynyalab-csoport azonban egy
kozos, hengeralaki meristem-szovetben fejlddik és pedig annyi arch-chal, a hany
kiilonalld, kiilsé edénynyalab van a gyokérben, még pedig jelen esetben hat.
Ezen meristem-szovetben elhelyezett kézépponti fekvésli edénynyalab-csoportnak
kambium-gylriije azonban, a gyokérnek hosszisdg ¢és vastagsag iranyaban
valo novekedésétol késztetve, csakhamar olyan intenziv mukodést fejt Ki,
hogy a kambium-gyGr(i az altala létrehozott Uj kambium-sejtekkel a xylem-
sugarak (2. rajz f.) oldalain mindinkabb beljebb és beljebb nyomul, mig végre
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a xylem-sugarakat egészen koriilveszi. A kambium-gyurtinek ezen részgyuUriikre
valé feldarabolédasa folytan hat kisebb kambium-gytr( keletkezett a kozép-
ponti nyalab-csoportbeli hat xylem-arch koérGl. Mindegyik xylem-arch ennél-
fogva 6nalld edénynyalabba alakult ¢és mint ilyen, kambium-gyuriiknél
fogva, gyarapodasra is képes. A most kialakult kiilonalldé edénynyalabok-
nak kambium-gyUrli ennélfogva olyanképpen hozzak létre az uj elemeket, hogy
a kambium-gy(r(itdl befelé véltakozva, sugarasan nehany faedényt és hancs-
elemet, kifelé pedig parenchym-sejteket, Ez utdbbiakbol keletkeznek a kiilon-
allo edénynyalaboknak jellemz6 parenchym-sejtekbdl alakult udvarai. Az ilyen
edénynyalabok most mar mint kiilonallo és tovabbi fejlodésre képes nyala-
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3. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. karészeri mellékgyokér végsé részébol valo
keresztmetszet. A fasugarak kialakuldsa ¢és centrifugalis irdnyban val eltdvoloddsa
a gyokérsziovet kozéppontjatol.

bok kezdenek a hengeralaku meristem-szovetnek Kkozéppontjatl centrifugalis
irinyban fokozatosan eltavolodni és az endodermis, illetoleg a késobbi periderm
felé mindinkabb kozeledni, minek kovetkeztében ezek mint Kkiilonalld kiilso
edénynyalabok szerepelnek (3. rajz). Sorozatos keresztmetszetekben sikeriilt is a
kiils6 edénynyalaboknak ilyen mddon valo keletkezését kimutatnom (2. és 3. rajz).

A gyokér belsd szovetében, a kiils6 edénynyalabkérén belll levo
killonallo edénynyalabok, csekély eltéréssel, hasonléan alakulnak ki. Ezek
ugyanis a gyokérnek azon a helyén, a hol a fonalszeri rész fokozatosan
atmegyen a kardszerllen megvastagodott részbe, a mar kifejlodott kiils6 edény-
nyalabokbol fognak Kkivalni. E czélbol a kiilsé edénynyalabok kambium-
gylrli nem az osszes xylem-archok kériil — mint az elobbeniekben —, hanem
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az archikus nyaldboknak csak a kozéppont felé nézo egy-egy részlete korul
hoznak létre 0j kambium-gylrliket. Az ilyen modon kambiummal koriilvett
xylem arch-részletek, melyek rendesen egy-két faedénybdl allanak, most mar
mint kiilonall edénynyalibok valnak el centripetalis modon a kiils6 edény-
nyalaboktol és vonulnak végig mint bels6 edénynyalabok a gviokér belsé
szbvetében (4. rajz). Megjegyzem, hogy nem minden a kiilso korben levo
edénynyalabbdl valnak el ilyen kambiumos arch-ok. Kambium-gylrGik altal a
belsé edénynyaldbok fokozatos fejlédésiik alatt belsejiikkben szintén archikus
szerkezetlickké valnak (1. és 4. rajz).

A kiilsé és belsé kiilondllo edénynyalaboknak ilyen moédon valo kiala-
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4. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. karészeri mellékgyokér végso részebdl valo
keresztmetszet. A fasugar-részleteknek kialakuldsa és eikulonilése a kulonallo edeny-
nyalaboktol.

kulasat és fejlodését nemcsak kereszt-, de hosszmetszeteim is szépen igazol-
jak, a mennyiben ezek az Osszes edénynyalabok a gyokérnek, a gyokér-
torzsbdl valé eredése helyén eleinte kozel éallanak, késébben azonban lefuta-
sukban egy darabig ivesen eltavolodnak, mig végre a gyokér csucsa felé meg-
int kozelednek és fokozatosan egy ko6zos, archikus edénynyalab-csoportba egye-
siilnek. Mindegyik kiilonalld edénynyalab a gyokérnek hosszisagi és vastagsagi
iranyaban valé novekedésével szintén tovabbfejlédik sugédr irdnyaban, Gjabb
fa- (xylem) és hancs- (phloém) elemek létrehozasaval.

Hasonlo anomalis nyaldbokrél Behuneck* is megemlékezik, a ki az
Oenanthe crocata L. novényfaj gyokerén azt talalta, hogy kiilon fa- és kiilon

* loies pag.i6;

Novénytani Kozlemények. 1902. 1. kotet, 4. fiizet. 9
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hancsnyalabok vannak szétszortan elhelyezve, mig a Magydaris panacifolia-n
a fa és a hancs egylttesen alkotnak Kkiilonalld archikus nyaldabokat. A
Behuneck ismertette esethez hasonlé viszonyt talaltak még az Oenanthe
génuszban Courchet*és Géneaude Lamarliére™ is. Valdszin(, hogy
az elésorolt kutatok ismertette anomalis edénynyalabok szintén egy kozép-
ponti helyzet(i k6z0s edénynyalabbdl fejlédnek — annyival is inkabb jogos
ez a foltevésem, mert se fejlodéstanilag nem tanulmanyoztik, sem pedig a
kardszerli gyokérnek fonalszer(i végso részét nem vizsgaltdk meg alaposan.

Végiil megjegyzem, hogy a gyokér belsé szovetében schizogen olajjaratok
is fordulnak el meglehetds nagy szamban, kiiléndsen az endodermis mogétt
és a kiilonallo edénynyalabok kozott (1., 2., 3. és 4. rajz oj.).

II. Gyokértorzs (rhizoma). A fonal- és kardszerli mellékgyokerek Kkozos
foldalatti szarképletbe, a Magydaris panacifolia gyokértérzsébe folytatddnak,
a hol a mellékgyokerek edénynyalabjai mindinkabb kozelednek egymashoz és
fokozatosan keriileti edénynyalabrendszerré alakulnak. Az edénynyalaboknak
ilyen rendezodése dltal a gyokértorzs a szarnak szoveti tagolddasat éri el,
t. i. kéregre, edénynyalabra, bélre és bélsugdrra. Jellemzo a gyokértorzsben
az olajjaratoknak nagy szama, Kkiilonosen az edénynyalabok xylemjén bellil,
tovabbd a kéreg- és bélparenchymnak keményitoben valé gazdagsaga és végre
az epidermist potld paraszévet. Az edénynyalabrendszernek nyalabjai mind
collateralisak.

III. Szdr. A Magydaris panacifolia szaranak szintén jellemz6 anatomiai
szerkezete van. Szara, mint minden Erny0sviragzatin, bardzdalt. Epidermise
egy-sejtsort, szorosan zarkozo négyszogletli sejtekbol van alkotva. A barazdak
megfeleld éleiben hypodermalis collenchym-nyaldbok erésitik a szarat, melyek
az ¢élekben egy sejtsornyira, a barazdakban ellenben 2—3 sejtsornyira fekiisz-
nek az epidermis alatt. Miutan az élek szama és nagysaga az egyes egye-
deken ingadozd, azért a collenchym-nyaldbok szama ¢és nagysaga szintén
valtozik, de rendesen a keriileti edénynyalabrendszer nyaldbjainak a szamaval
cgyezik. A collenchym-nyalabok kozott a kéregparenchym legkiils6 2—3 sejt-
soraban chlorophylltartalmi parenchym-sejtek vannak, minek folytan a Magy-
daris panacifolia kérge zold. Maga az elsédleges kéreg meglehet6s terjedelmd.
Altaldban két szovetre kiilonGl el és pedig a collenchym-nyalabok kozott fekvo,
hossziranyban megnyult és chlorophylltartalmi sejtekbdl allé parenchymra, mely
alatt azutan egy — olajjaratokban dus, szintelen parenchym ko vetkezik (5. rajz
e., elk., co. és o.). Ezeknek az olajjaratoknak az alakja és helyzete az egyes
fajokra nézve diagnostikai értékl, mely jellemz6 tulajdonsagok a Trécul***
megkiilonboztette olajjaratoknak fobb tipusaiban is érvényesiilnek.

*L.Courchet: Etude anatomique sur les Ombelliféres et sur les principales
anomalies de structure que présentent leurs organes végétatifs. Ann. d. sc. nat, Sér.
VI, Tom. XVIL, 1884., pag. 124—125. tab. XIL fig. 6.

** Géneau de Lamarliére: Structure comparée des racines renflées de
certaines Ombelliféres. Compt. rend. 1891. T. C. XII. pag. 1020—1022,

*** A, Trécul: Des vaisseaux propres dans les Ombelliferes. Compt. rend.
1866., pag. 154. et 201. tab. LXIIIL.
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Az edénynyalabgylr(i korben sorakozd, collateralis nyaldbokbdl alakult
¢s a szar Kkeriileti edénynyalabrendszerét alkotja. Ezt a latszolagos gylr(it
kisebb és nagyobb collateralis. cribrovasal-ok adjak, A vastagabbak elsddleges
nyalabok keményhancscsal birnak, melyek a kéreg és a bélparenchym felé jobban
kiszogelnek, mig a keskenyebbek masodlagos nyalabok, keményhancs nélkiiliek.
Eme kilonféle alaku és nagysagi edénynyalabok altal a szarcsomdbdl vett
keresztmetszetben a keriileti edénynyalabgy(iri meglehetdsen szabalyos kiillos kort
mutat (5. rajz a.). Az elsodleges nyalabok szama egy és ugyanazon fajon kii-

O. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. szartagjinak keresztmetszete. (¢, == cpi-
dermis, elk. = clsGdleges kéreg, co. == collenchym, a. = keriileti nyalabgy(ir(, b — kiils6-,
¢. = belsé bélbeli edénynyaldb, o. =— olajiarat a kéregben, 0. = levegéjdrat a bélben.)

16nboz6 magassagbol vett metszetekben meglehetosen dllandd, ez esctben 24,
minek ugyanannyi collenchym is felel meg. A masodlagos nyalabok az elsod-
legesek kozott foglalnak helyet, két elsodleges nyalab kozott rendesen egy
masodlagos nyaldbot talalunk, néha azonban Kkett6t, sot harmat is; a maésod-
lagos nyalabok szama cnnélfogva hatdrozatlan.

A keriileti edénynyalabrendszernek phloémjét
Osszefiiggo egésznek egyetlen egy esetben sem lattam, hanem e helyett a xylem
felé fordult, tobbé-kevésbé félholdalaki csoportokban volt elhelyezkedve. A hancs

a megvizsgalt egyedeken —
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alkot6 elemei: rostacsovek, Kkisérosejtek és hancsparenchym; ezekhez jarul
még az elsodleges nyalabokban a keményhancs, mely a phloém-nek kéreg
feloli oldalat kupakszerien Koriilveszi és 4—5-sejtsord. A masodlagos nyala-
bokban, a mint mar emlitettem, a keményhancs egészen hianyzik, s6t sokszor
maga a lagyhancs is alig fejlédik ki. A hancsra nézve jellemz6, hogy belsejé-
ben sokszor olajjarat van, a mit Muller* mas Umbelliferae csaladbeli
novényeken is talalt.

A nyalabhiively (phloeoterma), mint a Keriileti edénynyalabgytrinek
védohiivelye a Magydaris panacifolia-n nem tlinik ki elég élesen.

A kambiumgyQri mint nyalabbeli és nyalabkozotti kambium van meg
osszefliggé gylrl alakjaban, mely gylr( 5—7-sornyi vékonyfald kambium-
sejtekbol alakult.

6. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. szartagjibol vett bélrészlet keresztmetszete,
nagy sejtkozotti levegéjaratokkal.

A farész elemei: csavaros tracheid-ok és Kkisérosejtjeik, tovabba faparen-
chym meglehetds mennyiségben ; az elsodleges nyalabokban még néhany nagyon
tagliregli, godorkés trachea is fordul eld. Ezek mellett a fagyiirQi legnagyobb
részét teszik azonban a libriform-rostok (5. rajz a.), melyekkel az els6d-
leges és masodlagos cribrovasal-ok latszélagos edénynyalabgytr(ivé valnak és a
melyek egyszersmind a szarnak nagyobbfoku szilardsagot kélesondznek.

A cribrovasal-oknak egyes alkoto elemeit metszeteimben a kilonb6zo
modon alkalmazott festéssel vilagosan ki is tudtam tlntetni. fgy chlorzinkjod
a vasalis részt sargas-barnara, a libriform-rostokat vorGsbarnara, és a cribralis
részt ibolyaszinlre festette. Safranin-nal pedig az edények meggypirosra, a
libriform-rostok vildgospirosra és a hdncs sdrgara festodtek.

*K. Miller: Phloémstindige Sekretkandle der Umbelliferen und Araliaceen.
Berichte d. deutsch, bot. Gesellschaft. 1888., vol. VL. pag. 20—32. tab. IL
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A Keriileti nyalabrendszeren beliil a szar keresztmetszetének 2/s-at a bél-
henger tolti ki, mielott a bélszovet szétszakitds folytdn szaggatott lesz. A bél
parenchymas sejtjei keresztmetszetben a Keriileti edénynyalabrendszer kozelé-
ben kolesonos nyomas folytan egyenlé atmérGjli sokszogletliek, a kozép-
pont felé azonban gdmbélydedek és nagyobbak. A keriileti edénynyalabrendszer
xylem-oldalan a bélparenchym sejtjei jaratok nélkiil szorosabban zarkdznak,
sejtjei tobbnyire négyszogletiiek és az edénynyalabrendszernek bélhiivelyét
(corona) alkotjak. A kozéppont felé ellenben az elsé bélbeli edénynyald-
bokban mar haromszogleti sejtkozotti jaratok vannak a bélparenchymban,
mely a ko6zéppontban mar szakadozott és ezenkiviil meglehetésen egyenletesen
tag sejtkozotti leveg@jaratok vannak a szartagokban (6. rajz). Ezeken kiviil
a bélben el6fordulnak még schizogen olajjaratok is, melyeket a bélbeli edény-
nyalaboknal fogok ismertetni.

A Magydaris panacifolia bélszovetében legjellemzGbb azonban a bélbeli
edénynyalabok eloforduldsa. Eloszlasukban bizonyos szabalyossiag tapasztal-
haté. E szabalyossag alland6 és faji jellegli. A bélbeli edénynyaldbok ugyanis
itt két korben rendezodnek el: a kiilsok mindig a keriileti edénynyaldbrendszer
elsédleges nyalabjainak szomszédsagdban, a belsék pedig ezen Kkort6l jéval
tavolabb, a szétszakadozo bél kiozepében foglalnak helyet (5. rajz a., b. és c.).
A kiils6 bélbeli edénynyaldbok szdma tobbé-kevésbé az elsGdleges edény-
nyalabok szamaval egyezik ; szamuk tehat szintén 24, a bels6knek szama pedig
14. A bels6 bélbeli edénynyaldbok szdma ugyanazon novénynek kiilonbozo
szartagjaiban is valtozik,

Az Umbelliferae bélbeli edénynyalabjainak elhelyezddése szerint meg-
kiilonboztethetd tipusok.

Az Umbelliferae csaladban a Kkiils6 és 'belsé bélbeli edénynyalabok
alapjan négyféle tipust kiilonboztetek meg. Az els tipusba tartoznanak azok,
melyeknek tisztan egy koérben sorakozo kiils6 bélbeli edénynyalabjaik vannak ;
a masodikba, melyeknek tisztan belsé bélbeli edénynyalébjaik vannak ; a har-
madikba, melyeknek kiilsé és belsé bélbeli edénynyaldbjaik és végre a negyc-
dikbe, melyeknek a Kkeriileti edénynyalabrendszeren beliil minden rend nélkiil,
szétszort bélbeli edénynyalabjaik vannak. Ezek szerint az

I. tipusba tartoznanak : Oenanthe crocata L., Oe. globulosa L., Oe. silai-
folia MB. stb. ; :

a Il-dikba : Cenolophium Fischeri Koch, Laserpitium alpinum Waldst.
et Kit., Pimpinella Anisum L. stb.

a Ill-dikba : Cachrys crispa Pers., C. lacvigata Lam., Ferula communis
L., F. granatensis Steud., F. nudicaulis Nutt., Magydaris panacifolia (Vahl.)
Lge., Oenanthe anomala Dur. et Coss., Peucedanum Oreoselinum Moench.,
Silaus pratensis Bess., Thapsia villosa L. stb. ;

a IV-dikbe : Daucus pulcherrimus Koch, Ferula Assa foetidalL., F. Feru-
lago L., F. Heuffelii Grisb., F Sadleriana Ledeb., Laserpitium asperum



134 KUMMERLE JENO BELA

Crantz., L. latifolium L., L. Nestleri Soyer-Willem., Opoponax Chironium
Koch, Peucedanum helerophyllum Vis., P. officinale L. stb.

E 4 tipusba a névényeket részint mas vizsgaloknak irodalmi adatai alapjan,
részint sajat vizsgalataim alapjan osztottam be. Az utébbiak szerint ezek a névé-
nyek a kovetkezok : Daucus pulcherrimus Koch . Ferula Assa foetida L., F.
communis L., F. Ferulago L., F. Heuffelii Grisb., F. Sadlerianna Ledeb. ;
Laserpitium alpinum Waldsl. et Kit., L. latifolium L.: Magydaris panacifolia
(Vahl.) Lge. ; Oemanthe crocata L., Oe. silaifolia M. B.; Peucedanum offici-
nale L., P. Oreoselinum Moench.. Pimpinella Anisum L. és Silaus pralensis Bess.

A bélbeli edénynyalabok szerkezete.

A Kiils6 és belsd bélbeli edénynyalabok anatomiai szerkezetiiket illetoleg
Ugy a szar csomdjaban, mint szartagjaban, mindig anomalok. Az el6bbiek
(pevizylem) concentrikusak, még pedig olyan értelemben, hogy a xylem a
sklerenchym-rostokkal egyiitt a phloém-et veszi korGl (7. rajz schl., f. és
I); az utébbiak ellenben collateralisak alkoté elemiik invers helyzetével, a
mennyiben a xylem a kéreg felé, a phloém pedig a bél felé fordul (5. rajz
b.). Ezen anomal viszonyt a kiilonbozo festési modszerek is igazoljak. A
chlorzinkjod pl. az edénynyalabhiivelyt vorGsbarnara, a vasalis részt sargas-
barnara és a cribralis részt ibolyaszintre festi; safranin az edényeket meggy-
pirosra, az edénynyalabhiivelyt sotétbarnara és a hancsot sargara, — a methylviola
pedig az edénynyalabhiivelyt sotétkékre, az edényeket vilagoskékre és a hancsot
sargara festi.

A bélbeli edénynyalabok alkoté elemeinek anomal helyzetérdl mar tobben
tettek emlitést az Umbelliferae egyes novényein: igy Duchartre® Behu-
neck* és Gérard** az Oenanthe crocata L.-ben; Courchett az Ocnanthe
globulosa L.-ben; Tschirchi® az Opoponax orientale Boiss-ben ¢és T o n-
dera®it pedig a Pimpinella Anisum L. ben talalt invers collateralis edény-
nyalabokat. CourchetS az Aethusa Cynapium L.-ben, Echinophora és
Thapsia génuszokban ; M6 biusS az Eryngium Serra Cham.-ban ; N oenensSs
a Laserpitium asperum Crantz-, L. latifolium L.-, L. Nestleri Soyer-Willem-

*M. P. Duchartre: Note sur une particularité observée dans /’'Ocnanthe
crocata L, Bull. d. 1. soc. bot. de France. 1869., vol. XVI. pag. 365.

%1 e, pag. 16

*** M. R. Gérard: Structure de Vlaxe des Oeuanthe et considérations sur les
formations anomales. Bull. d. 1. soc. bot. de France. 1883., vol. XXX. pag. 301.

T 1. c. pag. 114

L e il

1t F. Tondera: O pokrewiénstwie anatomicznem rodzajéw w rodzinie Um-
belliferae. Sprawozdanie Dyrekeyi c. k. Wyzszej Szkoly Realnej. Krakow, 1891., pag. 29.

8Ll .. pag 1B,

§§ M. Mobius: Ueber das Vorkommen concentrischer Gefidssbiindel mit cen-
tralem Phloém und peripherischen Xylem. Berichte d. deutsch. bot. Gesellschaft. 1887
vol. V. pag. 2 et 10.

§§§ 1. c. pag. 19.
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ben és az Oenanthe anomala Dur. el Coss-ban, én pedig végre az Oenanthe
silaifolia MB.-ben talaltam concentrikus edénynyalabokat.

A bélbeli nyalabokra jellemz6 végiil az olajjaratoknak szabalyos elhe-
lyezodése is. Ezek ugyanis rendesen a bélbeli edénynyalabok két oldalan fog-
lalnak helyet, ez a rendes eset, vagy néha a Kkerlileti edénynyalabrendszer
¢és a Dbélbeli edénynyalabok kozott, vagy pedig a bélbeli edénynyalaboknak a
bél feldli oldalan talaljuk az olajjaratokat.

7. rajz. Magydaris panacifolia (Vahl.) Lge. concentrikus edénynyaldbjanak kereszt-
metszete. (2. — hdncs-, f. = farész, cb. — kambium, schl. — sklerenchym-hiively,
b. ' =bel)

A Kkeriileti és bélbeli (kiils6 és belsG bélbeli) edénynyaldbok. fejldése.

Az  Umbelliferae edénynyaldbjainak fejlodését részben a Magydaris
panacifolia-n, részben a Ferula Heuffelii-n és F. Sadleriana-n tanulmanyoztam.
A Kkeriileti edénynyaldbok — mint tudjuk — Osszefliggé nyalabrend-
szerré  egyesiilnek, melyek els6dleges ¢és masodlagos nyalabokbol vannak
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alkotva. Ezek koz(l el6szor az elsodleges nyalabok egyes kambium-nya-
labok alakjaban, gylirQis elhelyez6désben jelennek meg, szamra nézve 24. Az
ilyen nyaldbok collateralisak, alkoto elemeiknek megfelelé helyezkedésével, de
keményhancsuk hidnyzik. Kozottiik alakulnak ki a masodlagos nyaldbok.
A midén az els6dleges és masodlagos nyaldbok mar kivaltak, a bél meristem-
szovete mar allanddé szdvetté valt, de ilyenkor a bélbeli edénynyaldboknak még
nyoma sincsen. Ennek koévetkeztében a bélbeli edénynyalabok nem is Kelet-

8. rajz. Ferula Sadleviana Ledeb. bélbeli edénynyaldbjainak kialakuldsa keresztmetszet-
ben. A-ban a bél utomeristemjanak alakuldsa, B-ben a hdncs, C-ben a faparenchym
és D-ben a faedények keletkezése az utékambiumnak részleges miikidése folytan,

kezhetnek olyan prokambium nyalabokbdl, mint a Keriiletick, hanem csak az
allando szovet egyes sejtjeinek ujra valo osztédasabol, tehat uldmeristen-bol.
A bélbeli edénynyalaboknak utdmeristem-bol valo fejlodését S anio* vizsgalata is
meger0siti, ki azt az Umbelliferae-vel rokonsagban levl Araliaceae novényeken
mutatta ki. Az ilyen utdmeristem-bol kialakult bélbeli edénynyalabok alkotd ele-

*1 o p 226997,
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meiket kambiumuknak csak részleges megjelenésével és miikodésével G. n.
utékambinm-bol hozzak létre (8. rajz A.), még pedig el6sz6r mindig a cribra-
lis (8. rajz B.) és csak azutan fokozatosan koroskoriil a vasalis részt (8. rajz
C. és D. rajz). A bélbeli edénynyalabok elemeinek ilyen modon valé kiala-
kuldsat igen jol latni a Ferula Heuffelii és F. Sadleriana belében (8. rajz).
Sanio* és Weiss** szintén hasonld eredményekre jutottak az Araliaceae
csaladban.

Késobbi fejlodési fokon az elsodleges nyala-
bok ujabb faedények hozzajarulasaval a sugar
iranyaban vastagodnak, minélfogva a kéreg és bél
felé jobban kiszogelnek ; a masodlagos nyalabok-
ban csak most valnak ki a faedények ¢és kevés
hancs. Ugyanekkor alakulnak ki a bélbeli edény-
nyalabok is és pedig elGszor a kiilsé bélbeli
edénynyalabok az els6dleges nyalabok szomszéd-
sagaban és csak azutan a bels6 bélbeli edény-
nyalabok.

A kiils6 és belso bélbeli edénynyalaboknak
bélben valé lefutdisa Jochmann szerint par-
vonalasan torténik, a mit vizsgalataimmal is meg-
erositek (9. rajz). Keletkezésiikre nézve azonban
vizsgalataim mar eltérnek Jochmann vizsga-
lataitol. Jo chma nn*** ugyanis azt mondja, hogy
a Dbélbeli edénynyalabok a keriileti nyaldbrend-
szerbOl agaznak ki a szarnak legals6 csomdjan.
Vizsgalataim szerint azonban ezek a szarnak legalsé
csoméjaban, illetoleg a szarnak gyokérfeletti elsé
csomojaban 1€évo bélszovetnek utdmeristem-szoveté- &
b6l keletkeznek, nem pedig a mint Jochmann 9. rajz. Magydaris pana-
mondja, a bélbeli edénynyalabok a Kkeriileti cifolia (Vahl.) Lge. edény-
nyalabjai helyzetének vazla-
tos képe hosszmetszetben, a
szar also részébdl. (a=kerii-
edénynyalabok anasztomizalnak a keriileti edény- |etj edénynyalab, b — kiilsd,
nyalabok dgaival (9. rajz d.). A belsé bélbeli edény- ¢ ==belsG bélbeli edénynya-
nyalabok szama az egyes szartagokban véltozik; libok, d ~— a kerileti és
bélbeli edénynyalabok anasz-

tomizaldsa.)

*

nyalabrendszerbol agaznak ki a szarnak legalso
csomdjan; a szar csomodiban azutan a bélbeli

a legfelso csomokban, valamint a tenyészo-
kupalatti meristem-szovetben egyaltalaban nincse-
nek meg a bélbeli edénynyalabok, legfoljebb a legfels6 csomdkban csak a
keriileti nyalaboknak egymassal valo anasztomizalasa észlelhetd (10. rajz).

* Id. h. 226—227. old.

** Dr. J. E. Weiss: Das markstindige Gefiissbiindelsystem einiger Dikotyle-
donen in seiner Beziehung zu den Blattspuren. Bot. Centralblatt. 1883., vol. XV,
pag. 291.

o Ido-h, 10) eld, ‘
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Vizsgalataimnak eredményeit a fenti targyalasok kozill mint lényegese-
ket a kovetkezokben foglalhatom roviden Ossze :

1. a kardszerli mellékgydkerekben az edénynyalaboknak eloszldsa a
Magydaris panacifolia (Vahl.) Lg.-ra vonatkozva a rendestol eltér6, az egyes

10. rajz. Magydaris pana-
cifolia (Vahl.) Lge. szdra
felsé részének vazlatos
képe  hosszmetszetben.
(d == kertileti edénynyala-
bok anasztomizaldsa.)

nyalabok azonban a kézépponti fekvésl edénynyald-
boknak a xylem-archaibdl alakulnak ;

2. a szar belében concentrikus kiilsé és invers
collateralis bels6 edénynyalabok vannak ;

3. ezek az edénynyalabok a szarnak gyokér-
feletti elsé csomdjaban erednek a bél utdmeristem-
szovetébOl, de mar a szarnak fels6 csomdiban és
a tenyészocsucsalatti meristem-szovetben nincsenek
jelen:;

4. a Kkeriileti nyalabrendszer — fejlodését te-
kintve — elsédleges és masodlagos nyalabokbdl all,
melyeknek kialakuldsa utdn a bél utomeristem-sziéveté-
bol a bélbeli edénynyalabok alakulnak.

Ertekezésem befejezése el6tt ez tton is kedves
kotelességemnek tartom, hogy szeretve tisztelt volt
fonokomnek, Dr. Magécsy-Dietz Sandor egye-
temi ny. r. tanar és ndvénykerti igazgaté trnak
halas koszonetemet és elismerésemet fejezzem ki, a
miért a vizsgalataimhoz szikséges novényeket a
tud.-egyetemi noévénykertb6l és a novénytani inté-

zetnek vizsgalataimhoz sziikségelt eszkozeit rendelkezésemre bocsatotta, ¢és
a miért engem munkamban tandacsaival és Utbaigazitasaival mindenkor tamo-

gatni szives volt.

Késziilt a Kir. M. Tudomdny-Egyetem ndvénytani intézetében.



Bernatsky Jend6: A futbhomok novényzete a Keleti-
Tenger partvidékén.”

(Egy rajzzal.)

A nm. vallas- és kézoktatdsligyi ministerium tamogatasaval 1901. nyardn
Eszak-Németorszagba utaztam, hogy olyan vidék novényzetét tanulmanyoz-
hassam, mely a magyar Alfélddel domborzati és talajbeli viszonyok tekinte-
tében tobbé-kevésbé megegyezik, de melynek a klimdja mas. Egyuttal dan
alféldi novényeket is tanulmanyoztam. Legnagyobb figyelmet a homoktalaj
novényzetének Okologiai megfigyelésére forditottam. E kozleményemben a
futéhomok novényzetérol szolok, kiilonds tekintettel arra, hogy miben tér el
a Keleti-Tenger homokos partvidékeinek névényzete' a mi Alféldiink futéhomoki
novényzetétol.

Futéhomokot Eszak-Németorszagban legjellemzébben kifejlédve a tenger-
parton talalunk. Nagyon jo megfigyelé helyeklil Usedom és Wollin szigetek
ajanlhatok. A tenger folyton vet ki homokot, mely foliiletén a mint meg-
szdrad, meg is mozdul, a tenger fel6l jove széllel egy iranyban, befelé a part
felé ; rajta kiilonboz6 novények telepednek meg. A homokos tengerparton
a megtelepedett novények szerint harom ovet szokds megkiilonboztetni. A
tenger hullamaihoz legkdzelebb es6 és a hullamoktél sokszor elontdtt part-
részen, a még erésen sos-nedves talajon a partszéli novények ove van. Itt csak
tipusos halophyt novények tenyésznek. A partszéli novények Ove utan, a hol a
szarado homok a szél hatasa kovetkeztében buczkakka tomoriil, hatalmas pazsit-
flivek nonek, melyek a sz¢ltol folyton haborgatott laza és fehér homokbuczkakat
csak gyéren novik be; ez a fehér buczkak ove.* Mogottik a novényzet
mindjobban uralkodova lesz és a homokot mindjobban megkdti; itt a sziirke
buczkak novényzete tenyészik.

1. A partszéli 6vben nagyon kevés faj él meg. Swinemiinde kornyékén julius
hénapban nem talaltam t6bbet, mint harmat: Cakile maritima Scop., Salsola
Kali L. és Atriplex litorale L. Mennél tisztabb a homok, annal feltlinobb

* ElSadta a szerz6 a novénytani szakosztdlynak 1902. évi madrezius  12-iki
Glésén.

** Geologiai szempontbdl kiilonbséget kell tenniink »diine« meg buczka kozott,
A »diine« szo6t nehéz magyarositani; azt hiszem, nem hiba, ha ez esetben a magyar
buczka szot hasznalom helyette, botanikai szempontbél nem is sziikséges a kettSt
¢lesen megkiilonboztetni.
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rajta a lilaszin viraga Cakile marilima, mig a molo-k kozelében, a hol szerves
anyagok keverednek a homokhoz, Alriplex litorale és Salsola Kali szaporod-
nak el. Egész tiszta homokon csak Cakile maritima n6, még pedig szaz
szamra. Az 6sszes egyedek a tenger szélével parvonalas szalagban vannak elhe-
lyezkedve, de tgy, hogy az egyik a masikat be nem arnyékolja és egyaltalan
nem akadéalyozza. E szabalyszer(i el6fordulas és a nagy tomegben, de azért
nem slirin egymas mellett valé novésen kivil nagyon jellemz6 e névényre
még az, hogy szara sok felé agazik, az agak szétteriilnek, de utobb folemel-
kednek, ‘a szarrészek valamint a kevés sallangra osztott levelek igen husosak,
nedvben bdvelkeddk, fis szoveti elemekben pedig szegények. Egyenesen sos,
nedves és laza talajra van utalva e novény, a mellett pedig bOséges nap-
sugart kivan. A barlangkérora emlékeztetd széles termetével, erds gyoOkérze-
tével, sok szétkiszé és folemelkedd dgaval elsd tényezéje a szélhordta homok
osszegyiilemlésének, azonban nagyobb buczka képzodésekor elpusztul. Gyak-
ran latni egy helyen sok, a homokbdl alig kiemelked6, csupan virdgokat
visel§ novénykét. Elsé pillanatra mindegyikét kiilon-kiilon egyednek néznok,
de csakhamar észreveszsziik, hogy az a latszolagos sok novényke tulajdonképpen
egy nagyobb és sokagu, de félig eltemetett novénynek felel meg.

2. A fehér buczkik novémyzele, A partszéli halophil ndvények 6vétol
nehany 1épésnyire kovetkeznek a fehér buczkak. A lankasan emelkedd homo-
kos tengerparton a fehér buczkak novényei nagyon sajatsagos képet alkotnak.
E névények tébbnyire magas, erds és nagyvirdgzati pazsitfivek. A fonové-
nyek ezek: Elymus (Hordewm) arenarvius L., Psamma (Calamagrostis, Ammo-
phila) arenaria R. et Schult. és Calamagrostis baltica (Fl.); kozéttik tenyé-
szik még a Triticum vagy Agropyrum juncewm Pal. Mind a négy novény vagy
egy meter magassagot ¢ér el, eros alkati, sok hossz( levele van, viragzata
pedig hosszudad, tomor kalasz.* Kiilonos figyelmet ¢érdemel szaruk megutju-
lasi tehetsége és gyokérzetok, melynek alapjan az ingatag talajjal nagyon
konnyen megtudnak kiizdeni és a homokkal valé befivast nem csak hogy eltl-
rik, hanem a befivas hatasara még meg is erésbodnek. Az a kérillmény,
hogy a befuvas nem valik artalmukra, hanem ellenkezoleg hasznukra van,
s6t hogy a homokkal vald folyvast tarté beflivas szinte kiilsé életfoltételiikhdz
tartozik, arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a fajok tengerparti eredetliek.
Sok meternyire elkalandozd, vizszintesen terjed6é gyokértorzsiikon kivil leg-
jellemz6bb 6kologiai bélyegiik az, hogy szaruk latszolag villaszerlien agazik
el, az agak egyenesen folfelé nonek ¢s a hosszi szartagokkal valtakozo szar-
csomokbol menten U] gyokereket tudnak hajtani, mihelyest a szar alsé részeit
a szél eltemeti. Ha tehat a homok a szar also részeit el is temeti, az nem

* A Psamma arenavia szara 6—9 dm hosszi, kalisza tobb mint 15 cm
hosszu és 1'5—1'8 cm vastag ; gyokértorzse pedig nem ritkdn vagy 4—95 meter hosszi.
Az Elymus arenarins foldfeletti szdra 1—1-30 meter hosszi és vagy 7 mm vastag, levele
tobb mint 30 cm hosszii és 12 mm széles, a mihez méga 20 cm hosszl levél-
hiively jarul; kaldsza 20 cm hosszi és 1—1'5 cm vastag. Megemlitendé még, hogy
dathasonité szerveiket erés viaszréteg boritja; a Psamma arenaria vilagos deres szind,
az Elymus avenarius pedig szép kékes-zold.
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okoz bajt, mert az cltemetett részek szarcsomoibol gyokerek erednek, a szar
magasabbra n6, tovabb zoldel és Uj agakat hajt. Ezek a pazsitflvek, kivalt-
képpen pedig a Psamma arenaria, annal jobban novekednek, mennél tovabb
rakédnak le korulottik szintelentil Uj homokszemek. Ha a homokfuvas
elecsondesedik, akkor ezek a fajok pusztulasnak indilnak; vagy a talaj val-
tozik meg akkor, vagy mas novények burjanzanak f6l, sem a megvaltozott
talaj nincsen inyiikre, sem a mas névényekkel valo harczot nem alljak ki.
Mindezek alapjan e novények a buczkaképzodés f6 okozoi és a buczka-
képzOdés elsé szakaban kivalo jelent6ségiik van. Utobb azonban elcsene-
vészednek, pusztulasnak indulnak, vagy jobban mondva visszaszorulnak oda,
a hol megint szliz homoktalaj kinalkozik, mig a jobban benépesiilt talajon
mas novények szaporodnak el.

A fehér buczkaknak a nevezetteken kivil még nehany mas allando
lakdja is van. Némely vidéken, pl. a »Kuhrische Nehrung« homokbuczkain,
melyek kiilonben KEurdépaban a legnagyobbszerlek, a Festuca vrubra L. var.
arenaria Osbeck (= F. villosa Schw.) szaporodik el. Kszak-Németorszagban
nincsen altalanosan elterjedve, de Jutland legészakibb pontjain nagy szamban
talalhato az Eryngium maritimum, mely egészen a part széléig szokott nyo-
mulni.* Sokkal altalanosabban elterjedt, gyakori és a Keleti-Tenger fehér
buczkdira nézve szintén nagyon jellemz6 novény a Homnckenya (Ammadenia)
peploides Ehrh., mely a font emlitett magas pazsitfivekkel szemben alacsony,
talajhoz simuld, apré husos levelll névény. A partszéli sos novények 6véhez
legkozelebb es6 buczkak még alacsonyak ¢s gyéren, foként Psamma arenaria-
val vannak bendve. Ezeket kiilon néven eldbuczkiaknak nevezik. Az el6bucz-
kak mogott sokszor kis lapos hely kovetkezik. Megfigyeléseim szerint Usedom-
Szigeten ezeken a kis laposokon — elobuczka és magasabb fehér buczka
kozott — terem a legtobb Honckenya peploides és itt elszortan Cakile mari-
tima is akad. Az czutan kovetkezo tulajdonképi fehér buczkak kozott ismét
akadnak kisebb-nagyobb laposok; ezek olyan ndvény termohelyéiil szol-
galnak, mely roppant széles, fonakan fehér-molyhos levelével ismét élesen
eliit a tobbi itt eloforduld novénytol, ez a Pelasites tomentosus DC. (= P.
spurius Rchb.*™). Minél messzebb vagyunk a tenger szélétél, annal magasab-
bak a buczkak és annal tobb rajtuk a novény. A magasabb fehér bucz-
kakon a Psamma arenaria helyett az Elymus arenarius uralkodé és itt
helylyel kozzel kisebb termet( pazsitflvek is talalhatok.

Ugyanazok a novények, melyek a fehér buczkakon kozonségesek, a
tenger partjatol tavolabb es6 helyeken is megjelennek, ha futéhomok kinal-
kozik. Ilyen helyeken kiilonosen a kékeszold szinG Elymus arenarius mar
messzir6l feltlinik. Ha kozelebb megylink, kisebb termetli novényeket is

* Figyelmet érdemel erre vonatkozélag Warming: »Exkursionen til Skagen«
cziml értekezése a Botanisk Tidsskrift XXI. (1897/8.) kotetében ; e helyt Kitling
képen van bemutatva az Eryngium maritimum természetben valé el6forduldsa.

** A Petasites spurius egyjelentési név (synonym) az elébbivel; a dan iroda-
lomban ez a név van haszndlatban, ellenben a német irodalomban az elSbbi név
van inkdabb elterjedve.
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vesziink észre, milyen pl. a Festuca ovina L., mely szintén figgoleges irany-
ban valé6 megujulassal fog ki a szélfutta homokon, azonban alacsonyabb
termeténél fogva ¢és rovidebb szartagjaival mégis nyugodtabb helyet kivan. Ilyen
helyen talaltam egy sasfélét is, melynek féldfeletti szara szintén jéval alacso-
nyabb, mint a meternyi magassagi Elymus- ¢és Psamma-fajok, de ezekhez
hasonldan 6riasi hosszu gyokértorzsénél van megaldva ; ez a homoki sas (Carex
arenaria L.).

3. A sziirke buczkdk novényzete. A fehér buczkak utan kovetkeznek a
sziirke buczkdk. Az 4tmenet az egyikb6l a masikba folytonos, éles hatar
kozottiik nincsen. Minél jobban nyugszik meg a homok és minél tobb névény
telepedik meg rajta, anndl tobb novényhulladék takarja a homok foliiletét és
anndl jobban valtozik fehér szine szirkévé. A tengerszéli noévényzetet az
alacsony, egynyari, husos, a talajt gyéren takaro novények jellemzik; a
fehér buczkakon a magas, erGs termet(i és roppant hosszu gyokértorzsekkel
terjed6 pazsitflivek otthonosak, ellenben a sziirke buczkak novényzete nem
egyontetll, az alakok rajtuk nagyon kiilonbozok, a szinek pedig valtozok. A
sziirke buczkakon van moha, zuzmo, pazsitfl, alacsony dudvaneml névény,
magasabb kord, sot fas novény is. A mohaparnak azonnal elaruljak, hogy a
talaj megnyugodott ; elhalt részeinek feketés szinével nagyban jarulnak a
fehér buczkaknak »sziirke« buczkakka valo atvaltozasahoz. A gyakoribb
fajokdl Tortula ruralis (L.) Ehrh. és Racomilvium canescens Brid. emlit-
heték. A pazsitflivek koztl mar nem talalunk olyan magas termetd nové-
nyeket, mint a fehér buczkakon, hanem alacsonyabbakat, tobbnyire gyokér-
torzs nélkillieket ¢és gyengébb szervezetleket. Kiilondsen sok a Weingaert-
neria (Corynephorus) canescens (L.) Bernh. meg az Aera flexuosa L.; Fes-
tuca ovina L. is talalhato itt. Rajtuk kival feltint a sok Helichrysum arena-
rium (L.) DC., Galium Mollugo L., Hieracium umbellatum L., Artemisia
campestris L. b) sericea Fr. stb. (Részletesebb novényelosorolast az iroda-
lomban talalunk. Az idevagd Trodalom eredményeinek jo Osszefoglalasat e
mulben taldljuk: Abromeit, Dinenflora; in »Handbuch des deutschen
Diinenbaues, herausgegeben von Gerhardt« Berlin, 1900.) A mint még tébb
novény is szegddik hozzajuk, kiilonosen Calluna wvulgaris is terem Koztiik,
vége a szél hatalmanak, a homok vandorlasa meg van akasztva és csak akkor
lesz beldle esetleg Ujbol futéhomok, ha valami Kkiilso er6szak, pl. az eke
félszakgatja a takard és védo novényszonyeget. A Calluna vulgaris megjelené-
sével a sziirke buczkakon uj formaczié keletkezik, a »Haide«.

Az emlitetteken kivil a tengerparti futéhomok ndvényzetéhez még tébb
faj jarul. J. Lange dan botanikus szivességének kdoszonve, alkalmam volt a
kisebb dan szigetek homoki novényzetének nehany koézonségesebb fajat meg-
ismernem. Daniaban az Elymus arenarius ritkabb ¢és inkabb a Psamma
arenaria valik uralkodéva. Ez a novény athasonitdo szerveinek szoveti szer-
kezeténél fogva a széllel jobban meg tud kiizdeni. Az illeté dan novények
kozott volt még Viola tricolor L., Ervophila verna (L.) E. M., egy apro
Cerastium-faj, Luzula campestris L., Salix repens L., Empelrum nigrum L.
és Weingaertneria canescens (L.) Bernh.
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Ha ezek utan a haromféle formaczié névényzetét Osszehasonlitjuk a
magyar alf6ldi futéhomok névényzetével, feltlinik, hogy a tengerszéli meg
a fehér buczkdk novényzetével megegyez6 ndvényzet nalunk nem taldlhato ;
azonban a sziirke buczkak novényzete nagyon emlékeztet a magyar alf6ldi
»félig kotott futbhomok« novényzetére. Igaz ugyan, hogy a tengerszéli halo-
phit formaczié egyik emlitett tagja ndlunk is tenyészik, még pedig boven
(a Salsola Kali). De sem az Atriplex litorale, sem annak a formdczionak leg-
lényegesebb tagja, a Cakile maritima nalunk nem fordulnak el6; Honckenya
peploides sem ismeretes Magyarorszagb6l. Hozzajuk hasonloan sés névény
ugyan van nalunk is. A Cakile maritima-ra pl. a Lepidium crassifolium
W. K. emlékeztet némiképpen; mert szintén nagyon husos leveli és éppen

C L8 L wzib

A A
(4 T ' Ji-

N >

3
l

11. rajz. A partszéli halophyt névények és a fehér buczkak 6ve a jellemzé novény-

zettel a Keleti-Tenger partjan. (Swinemiindeben természet utan készitett vizlatos rajz.)

A partszéli 6vben (C. m.) Cakile maritima né a tengerbdl alig kiemelkedett talajon.

Az utiana kovetkezS kisebb és nagyobb fehér buczkakon (f. b.) féleg nagy pazsitfivek

nének ; lapos helyeken Honckenya peploides (H.) vagy Petasites tomentosus (P.) terem.

A hol végiil a fehér buczkak sziirke buczkdkkd viltoznak (sz. b.), kiilonboz6 termeti
névények keverednek a magas homokkots pazsitfivek kozé.

homokos sos talajban fordul eld, de ¢z a novény sem a homoktdl valo
eltemettetést, sem a tilsagos sok vizet nem tlirné meg, a Cakile marilima
pedig a Lepidium crassifolium termbhelyén nyarenta kiszdradna és elpusz-
tulna. Ugyszintén olyan magas termet(i, vastag-szard, hosszi leveli és nagy
tomor kalaszu pazsitfivek sem igen tenyésznek Magyarorszag futéhomokjain,
mint a tengermellék fehér buczkain. Homoki pazsitfivek nalunk is vannak,
de azok joval alacsonyabb termetliek és szikarabbak, keskeny, rovid levelek-
kel és viragzatuk tobbnyire nagyon finomra eloszlik. A Psamma arenaria
és Calamagrostis baltica nalunk egészen ismeretlenek ; az Elymus arenarius
csak rendkiviil ritka helyen fordul cl6 és a hol terem, ott rendesen fiiltetés-
nek a maradvanya. Mindezekkel még leginkabb hasonlithaté Ossze a nalunk
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nagyon kozonséges csillagpazsit, a Cynodon Daclylon (L.) Rich. Azonban
ez a novény nemannyira a kotetlen, sivar futéhomok, mint inkabb a félig és
egészen kotott homoknak a rendes lakdja. Ha sivar futohomokon talaljuk, akkor
azt veszsziik észre, hogy ennek is jo hosszu gyokértorzse van, mely azonban
nem jar a talaj mélyében, hanem egészen font, sokszor éppenséggel a homok
folilletén kuszik és azt mintegy behdlozza. A sivar futéhomokunk legkozon-
ségesebb  pazsitfive meg éppen olyan noévény, melynek nincsen is igazi
gyokértorzse, hanem csak indaja. Ez a Tragus racemosus Desf. (Lappago
racemosa Schreb.) E ndvény a futbhomok félilletén agazik el és minden
irinyban bocsatja rovid indait, minek folytan a homok folszinén valésdgos
halézatot alkot; fiigg6leges iranyban valé megujuldsi tehetsége pedig nagyon
csekély és ha annyi homok rakodik ra, mint a tengermelléki pazsitfivekre,
nchezen tud védekezni, de a roppant bdségben termé magvaibdl jovére a
friss homokon ujbdl megjelenik. Figyelembe veendd, hogy a Tragus racemosus
egynyari novény, hol itt jelenhetik meg, hol ott, egész hasonldan tobbi
tarsaihoz, a milyen pl. a Tribulus lerrestris L. vagy a Polygonum arenarium
W. K. Ezekkel szemben a tengermelléki pazsitfvek gyokértorzse, mint mar
emlitettem, a talaj mélyén jar, fiiggoleges iranyban is kitlinGen tovabbfejlodik ;
ezért sok évig, évtizedekig is egy helyt maradhat. Ha a homok eltemeti,
az Uj homokfdlileten még mindig a régi novény tenyészik tovabb. Végiil
megjegyzendo, hogy a mi novényeink egész szervezetokben szikarabbak,
szarazabbak, szerveikben szinte redukaltabbak, de egyuttal edzettebbek is,
mint a tengermellékiek. Alacsonyabb termetiikkel, rovidebb és keskenyebb,
inkabb serteszOr(i, vereslé szerveikkel a forrd szaraz nydri meleget és a
szarazabb talajt sokkal jobban elbirjak, mint a tergermelléki novények.

A fehér buczkdk némely masodrend( és egytttal a sziirke buczkak
tobbi novényeihez hasonlék nalunk b6ven vannak. A sovany, de megnyugodo
talajt nalunk is alacsony, szaradast tlir6 mohok és zuzmdk jellemzik.
Weingaertneria canescens nalunk is fordul el6 homokon, bar ritkdbban és
rendesen erdsebbre, nagyobbra n6 meg, mint ott északon. Festuca-félék pedig siirin
teremnek homokvidékeinken. A Helichrysum arenarinm, Galium, Artemisia,
Hieracium emlitett fajai kozosek, bar e génuszok nalunk gazdagabban van-
nak képviselve ; Ugyszintén az emlitett apro tavaszi noévények — Erophila,
Cerastium — is kozosek. Megemlitendé killonben, hogy ha a fajok ugyan-
azok is, némi kiilonbség mégis észlelheté magyar alfoldi és tengermelléki
noévények Kkozott. Azok az északibb vidéken, tengermelléken termé fajok
ugyanis sokszor aprobbak, gyengébbek és azért mas alfajoknak vagy mas
formaknak tekintik. A magyar alfoldi Luzula campestris, Viola tricolor vagy
Weingaertneria canescens és a megfelelo észak-német vagy még inkabb dan
faj kozott sok esetben nagyon szembetiné termetbeli kiilonbség van. A magyar
alfoldi Weingaerineria canescens rendesen 35—40 cm magas (bar akad torpe
termetl is), a Swinemiinde vidékén termett novényegyedek pedig alig fél-
akkora magasak ¢és a dan példanyokon meggy6zodtem, hogy azok nem éppen
kivételesen 8—10 cm-nél magasabbra nem igen nének meg. Ilyen alacsony
novényke a dan tengermelléki Luzula campestris is.
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A mint az emlitett novények kozé ott északon Ericaceae, nalunk pedig
Andropogon-, Centanrea-fajok és Umbelliferae-fajok telepednek, megint egészen
kiilonb6z6 formaczidk tdmadnak a homokon; ott a tengeri klima hatdsa alatt
az 6rokzold »Haide«, nalunk a flives mezo.

Ha a kétféle vidék — t. i. észak-német tengervidék és a magyar
Alféld — homoki novényzete kozott valé kiillonbséget magyarazzuk, termé-
szetesen a klimanak kell nagy jelentéséget tulajdonitani, de mas tényezoket
is kell tekintetbe venni, még pedig els6 sorban a tengert. A tenger szolgal-
tatja a tengerszéli sos novényeknek a laza, mindig nedves €és mindig soés
talajt. A tenger szlnteleniil veti ki a homokot, ugy hogy ott évezredek Jla
mindig sziiz, bantatlan, friss homoktalaj kindlkozik a novényeknek ¢és évezredek
6ta mindig Gjb6l-ujbol eltemetéssel fenyegeti a novényeket. A szakadatlanul egy
iranyban megujulé futdhomok okozta, hogy ott olyan névények fejlodtek ki, tele-
pedhettek meg és szaporodhattak el, melyek a futdhomokot éppenséggel megkivan-
jak. Hazankban nincsen ahhoz hasonld teriilet, nincs itt egy helyben évezredek éla
folyton megiijulé futéhomok. A legnagyohb futéhomok-teriileteink is valaha
tobbé-kevésbé be voltak nove és a mi futéhomok van is, az tobbnyire csak
foltokként jelenkezik és sokszor valtozik. A mi futéhomokaink hol megallapodnak
és megkotddnek, hol 0jbol keletkeznek és a szakadatlanul és szlnteleniil futo-
homokkal boritott teriileteink (még a temesmegyeik is) aranylag igen csekélyek a
tengermellékiekhez képest. Ez az Okologiai magyarazata annak, hogy a magyar
Alf6ld futéhomoki novényei nagyrészt vandornovények, a hogy azt Staub
Moéricz megjegyezte. Mig a tengermelléki éveld fajok szlintelentl tartd befu-
vatast kivannak és a megnyugvé homokban a mas fajokkal valé versenyt
nem alljak ki, addig a mi egynyari novényeink a meg-megnyugvé homok
lakéi és az allandéan nagy aranyokban mozgé homokban nem tudnak tért
héditani. Az emlitettekhez jarul még a tengermelléki hiivos, nedves levego,
melyben a novény szervei tekintélyes nagysagra nének meg, mig nalunk a
szaraz és forro levegl a szervek megedzOdését és egyuttal csokkentését ered-
ményezi. Hozzajarul még a tenger melletti talaj nedvessége, mely sohasem
szarad ki olyan nagy mértékben, mint nalunk. Végil pedig a talaj Ossze-
tételére vonatkozd KkiilonbségekrGl sem szabad megfeledkezniink, mert a milyen
sovany és aranylag durvaszem( a tengermelléki homok, olyan hires a
magyarorszagi homok kiilonféle sokban valé gazdagsagardl, taplalé értékérol
és finom szerkezetérdl. Erdekes, hogy valamikor azt a hibat kévették el, hogy
a Keleti-Tenger mellékeir6l szarmazé homokkotd novényekkel a deliblati és
mas szarazfoldi homokteriiletek megkotését kisérlették meg, természetesen
eredmény nélkil. Magyarorszdgban csak a magyarorszagi viszomyoknak meg-
felelb, magyar lalajhoz és magyar klimdhoz szokott nivények hidithatnak tért.

Magdcsy-Dietz Sandor figyelmeztetése alapjan nem mulaszt-
hatom el, hogy a Keleti-Tenger partvidékein Uzo6tt mesterséges homokkotésre
vonatkozd leglényegesebb adatokrdl is meg ne emlékezzem. A mesterséges
homokkotésnek Magyarorszagban is megvan a maga értelme és haszna. Azon-
ban sokkal lényegesebb kérdés a homokkotés a Keleti-Tenger mellékein, mert
ott nem csak termofold hasznositdsardl, telkesitésr6l van szé, hanem nagy

Novénytani Kozlemények. 1902. 1. kotet, 4. fiizet. 10
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vidékeknek a homokkal valo betemetés ellen iranyuld védelmérdl, egész koz-
ségek megmentésérl. Az embernek és a kulturanak a homokfivas ellen vald
kiizdelmérdl évszazadokra visszaterjedo torténeti adataink vannak. E kiizde-
lemben mindaddig a homok, illetéleg a szél maradt a gyoztes, mig az ember
a homokflivds lényegét és a homokkstés helyes modjat sok évi tapasztalatok
és intenziv, firadsdgos, koltséges tanulmanyok aran kellben meg nem ismerte
és okszeri homokkdtésre nem adta magat. A homokkotés két sarkalatos
tétele a kovetkezé: 1. A természetes »diine« képzddését elGsegiteni és azt
megerésiteni ott, a hol helyén wvald; 2. a veszedelmes teriileteken olyan
novényegyesiileteket 1étesiteni, melyek a homokon szivos novényszonyeget
alkotnak ugy, hogy az hézagtalanul be legyen fddve és a szél ereje meg
legyen torve, ugyanitt a novényszonyeg legcsekélyebb folszakitdsanak meg-
akadalyozasa. Az elsG tétel értelme az, hogy a tengerparton képz6dd eld-
buczkakbdl és fehér buczkakbol indul meg a veszedelmes homok. Az utina
kovetkez6 mezoket, akar milyen jol legyenek azok megkotve, folyton veszedelem
fenyegeti, mert a homok a tenger felol mindig megindulhat és befivast okoz-
hat. Tehat az elo- és fehér-buczkak homokjat mindig meg kell kétni, hogy
az meg ne indulhasson. Azonkiviil minél magasabbak ezek a buczkak, annal
jobban torik meg rajtuk a tenger feloli szél ereje is. A masodik tétel azért
lényeges, mert a hol nagy, tiszta homokbdl vald teriiletek vannak, ott min-
den pillanatban allhat el6 veszedelmes homokfivas, ha a talaj nincsen allan-
déan megfékezve. A homok legjobb megfékezoje pedig a sir( ndvényegyesiilet.
A tengerbol szlintelen(il elokeriild homoknak partmenti »diinékké« valé Ossze-
gyillemlése és azoknak épségben tartasa évszazados tapasztalat szerint akkor
sikeriil leginkdbb, ha az ember olyan névényeket telepit és olyan novény-
formacziokat létesit mesterségesen, a milyenek a természetben maguktdl is meg-
telepednek vagy keletkeznek. Az illetd formadczidk a természetben lassabban
és szabalytalanabbul fejlodnek ki, mig az ember az illeté névényeket eliilteti,
megszaporitja, a formdczidkat ugyszolvan hirteleniil megteremti és igy a
novényformacziok természetes kialakulasat esetleg akadalyozd vagy meglassito
kiils6 kdros hatdsoknak elejét veszi; a hol pedig sorbontas mégis bekovet-
kezik, menten javitasokhoz fog. A homokkotés legnevezetesebb novényei a
Keleti-Tenger mellékein, mas egyebiitt is, pl. Hollandiaban, Islandban is, a
Psamma arenaria, Elymus arenarius, Calamagrostis baltica, ritkabban Triticum
juncewm és masok, Sokszor csak az elsét hasznaljak homokkotésre. A mes-
terséges homokkotés technikai Kivitelével e helyt nem foglalkozhatom, azon-
ban annyit megemlithetek, hogy a leglényegesebb mozzanat a novényeknek
02—0'5 meternyi kozokben, vagy pedig egymastl tavolabb esé parvonalas
sorokban — kiillonésen veszélyes helyeken egymast keresztezo sorokban —
valo eliiltetése. Magvetéssel is kisérleteztek, de sok esetben eredmény nélkiil.
A tengerparti »diinék« épen- és fékentartasan kivlil a tobbi homokteriileten
is a futéhomok veszélyének elharitasarél kell gondoskodni. Az e czélbdl
létesitett legalkalmasabb ndvényegyesiilet az erdo. A homokkétés czéljaira
szolgald erd6 kezelésekor a féelv az, hogy az erdét nem haszonerddonek,
hanem védderd6nek kell tekinteni. Ennek értelmében az iiltetendé és szapo-
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ritandd fajok kitlné homokvédé novények legyenek, ha gazdasagi hasznuk
egyébirant csekély is. A Keleti-Tenger vidékén legjobban bevalik az erdei
feny6 — Pinus silvestris — ¢és kilonGsen veszedelmes helyeken a Pinus
montana Mill. fajvaltozatai, kivaltképpen a wvar. uncinata Rchb. Ez a torpe
fenyd alacsony termeténél fogva kitiné homokvédd, talajtakard novény; a
sz€él hatalmanak nagyon Kkitett oldalakon a homokot jobban tartja féken a
talajra szinte rdnehezedd, széles, slr(l koronaju és egészen rovid torzsi novény,
mint a hosszisudari fa. A kiilonbozé koriilményeknek megfeleloen mas
fenyofajok, de kétszikli fak — pl. nyirfa, égerfa — is bevalnak.

Holl6s Laszlo6: Adatok a Kaukdzus gombainak
ismeretéhez.”

Déchy Mor hatodik kaukazusi expediczidja alkalmaval, 1898. julius
és augusztus honapokban ndvényeket gyUjtottem, azonban ezen id6 alatt a
Kaukazusban szokatlan héség és szarazsag uralkodott és igy fotérekvésem,
a gombagyljtés csekély eredménynyel jart. Ennek daczara, mivel e nehezen
hozzaférhetd teriiletr6l aranylag kevés gomba ismeretes, érdemesnek tartom a
szerzett adatok kozlését, megjegyezvén, hogy az anyagot egy terjedelmesebb
munkalat miatt egyelore kénytelen voltam félretenni és csak most juthattam
kutatdsaim eredményéhez.

A bejart terilletek kozott legjobb gombagyljté hely Kljues vidéke. A
ki alkalmas és kedvez6 id6ben a kljucsi erdd Orhazdban letelepedve, par
hétig a vidéken gy(jthet, szép eredményeket érhet el. Valdsagos Oserdé van
itt és a tomérdek kidolt fatuskén boven terem a gomba. Nemkiilonben
alkalmas gombagy(ijto hely Kamenamost vidéke, a Chodorszky-Basni és Szabi
kozott fekvoé erdéség, valamint az Achmed és Tyonetti kozott elteriild erd6k.

Az alant kozolt névsorban 10 fajt (tobbnyire Sphaeriaceae) Biaumler
J. A. (Pozsony) és a viragos gazdanovények java részét Borbas V. (Buda-
pest) hataroztak meg.

Basidiomycetes. ' 3. Uromyces verruculosus Schroet. Win-
Ustizainens ter, Pilze I, p. 148.
e 8 i ac. | . Lychnis vespertina Sibth. levelein,
I (,stt.lago segetum (Bull.) Pers. Winter, Nevinnomynszkaja.
Pilze I, p. 90. b ; . .
e = 4. Uromyces falcatae (DC.) Winter, Pilze
Triticum vulgare Vill.  bugajaban., e
= I p- 159,
Esen-Am. ) )
Medicago glutinosa M. Bieb. levelein.
Uredineae. Esen-Am.
2. Uromyces Alchemillae (Pers.) Winter, 5. Puccinia Polygoni Alb. et Schwein.
Pilze I, p. 146. Winter, Pilze I, p. 185.
Alchemilla sp. levelein. Kljucs. Polygonum sp. levelein. Cserunkol.

* A nidvénytani szakosztalynak 1902, aprilis 9-iki (lésén elSterjesatette Magdcsy-
Dietz Sandor.
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6. Puccinia Gentianae (Strauss) Winter,
Pilze 1, p. 205.

Gentiana septemfida levelein. Kvarsi,
Csetovat.

7. Puccinia  flosculosorum  (Alb. et
Schwein.) Winter, Pilze I, p. 206.
Senecio sp. levelein. Kluchor.
8. Aecidium  berberidis Gmel. Winter,
Pilze 1, p. 217.
Berberis vulgaris L. levelein. Ucskulan.
9. Aecidinm Allii ursini Pers. Winter,
Pilze I, p. 222.
Allium victoriale L. levelein. Kljucs.
10. Aecidium Ranunculacearum DC. Win-
ter, Pilze I, p. 268.

Ranunculus oreophilus M. Bieh. leve-
lein. Kljucs.

11. Phragmidium subcorticum (Schrank.)
Winter, Pilze I, p. 228,

Rosa centifolia L. levelein,
Szabi.

12. Phragmidium Potentillac (Pers.) Win-
ter, Pilze I, p. 229.

Potentilla argentea L. levelein.
vinnomynszkaja.

13. Phragmidium Rubi Idaei (Pers.) Win-
ter, Pilze I, p. 231.

Rubus Idaeus L. levelein, Kljucs.

14. Gymmnosporangium  junipevinum (L.)
Winter, Pilze I, p. 234.

Aecidium (Roestelia) a Sorbus aucu-
paria L. levelein, Chodorszky-Basni.
Aronia rotundifolia Pers. levelein,
Ecsedi. Cotoneaster nummulariae-
folia levelein, Ecsedi.

15. Melampsora  Salicis caprae
Winter, I, p. 239.

Salix caprea L. levelein, Chodorszky-

Basni.

kertben.

Ne-

(Pers.)

Tremellineae.

16. Calocera viscosa (Pers.) Fries. Hymen.
europ. p. 680. Schaeffer, Icon.
Tab. 174.

Redves tuskon. Kljucs.

17. Auricularia mesenterica (Dicks.) Fr.
Hymen. europ. p. 646.

Tuskon. Achmed és Tyonetti kozt,
Nevinnomyszkaja,

18. Hirneola auricula Judae

Hymen, europ. p. 695.
Sambucus nigra L.-n és tolgyfan.

Kamenamost ,

hdgé aljan.

(L) Fr.

Chodorszky - Basni

HOLLOS LASZLO

19. Exidia glandulosa (Bull.) Fr. Hymen.
europ. p. 694.

Tolgyon és biikkfan. Kjucs, Kame-

namost, Achmed és Tyonetti kozott.

Hymenomycetes.
Thelephorei.

20. Stereum hirsulum Fr. Hymen. europ.
p. 639.

Kiilonféle fak elhalt dgain kdzonséges.
Kljucs, Achmed és Tyonetti kozt,
Wedenov, Kamenamost, Grosznaja.

21. Stereum  ferrugineum Fr. Hymen.
europ. p. 640.
Redves galyakon. Dombay-Ulgen.
22. Stereuwm pini Fr. Hymen. europ. p.643.

Pinus silvestris-en. Achmed és Tyo-
netti ko6zott.

23. Steveuwm luteo badium Fr. Kalchbren-
ner, Icon. p. 60, Tab. XXXIII, fig. 2.

Tuskén. Kamenamost, Achmed ¢és
Tyonetti kozott.

Az idézett munka szerint: »E faj
ugyan gyakori a forré &vi tajak-
ban ; hanem nagyon érdekes, hogy
ezen Chili és Surinam lakéja nalunk

is terem: ha t. i. az itt lefestett
gomba valéban Horvatorszagban
terem.«

Itt megjegyzem, hogy e gombat ha-
zankban Szegzard mellett (Tolna m.)
a Biikk-erdében gyakran és béven
talaltam, tovabba szedtem Anindn
(Krass6-Szorény)és egy tanitvanyom
hozta Székasrél (Krasso-Szorény).
Ez a konnyen félismerheté gomba te-
hét valéban hazankban is tenyészik.

Hydnei.
24. Hydnum ochracewm Fr. Hymen. europ.
p. 612,
Tuskén. Wedenov.
25. Irpex lactens Fr. Hymen. europ. p.
621. Patouillard, Tab. an Nr. 455.
Biikkfatuskon. Kamenamost. Zrszenoj.
. Radulum orbiculare Fr. Hymen. europ.
P, 623.
Tuskén. Wedenov.

o
(o]

Polyporei.

. Boletus lutens Linn. Fries. Hymen.
curop. p. 497. Fries. Sverig. Svamp.
Tab. 22.

Erdei foldon. Kamenamost.



29.

30.

3

—

33.

34,

40.

41.

. Boletus edulis Bull.

. Polyporus leprodes Rostk. Tab. 15.
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Fries,
curop. p. H08. Fries, Sverig. Svamp.
Tab. 13.

Erdei f6ldon. Kamenamost.

Boletus scaber Fr. Hymen. europ. p.
515. Fries, Sverig. Svamp. Tab. 14.

Erdei foldon. Kljucs.

Boletus eriophorus Rostk. in Sturm
Deutschl. FL, II. Abth. p. 75, Tab. 20.

Erdei foldon. Kljucs.

. Fistulina hepatica (Huds.) Fr. Hymen.

europ. p.522. Fries, Sverig. Svamp.
Tab. 25.
Tolgyeken. Kljucs, Kamenamost.

. Polyporus brumalis (Pers.) Fr. Hy-

men. europ. p, 026. Patouillard,
Tab. an. No. 135.

Redves galyakon. Kljucs, Nachar volgy.

Polyporus perennis (L.) Fr. Hymen.
europ. p. 531.

Erdei foldon. Kvarsi, Kljucs.

Polyporus squamosus (Huds.) Fr. Hy-
men. europ. p. 932. Rostkovius, in
Sturm Deutschl. FL. III. Abt. 5. Hft.
pirily Tab. 2.

Biikkfan. Kljucs, Achmed és Tyonetti
kozott.

. Polyporus picipes Fr. Hymen. europ.

p- 534.
Redves fan. Dombay-Ulgen.

Fries, Hymen. europ. p. 535.
Tuskén. Kljucs.

. Polyporus sulphurens (Bull.) Fr. Hy-

men. europ. p. 542. Fries, Sverig,
Svamp. Tab. 88.
Lombos fan. Achmed és Tyonetti kozGtt.

. Polyporus fragilis Fr. Hymen. europ.

p. 546.
Tuskon. Kljucs, Dombay-Ulgen.

. Polyporus adustus (Willd.) Fr. Hymen.

europ. p. 549. Rostkovius, in Sturm
Deutschl. Fl. IIL. Abt. 16 Hft. p. 79,
Tab. 38.

Tuskon. Achmed és Tyonetti kozott.

Polyporus dichrous Fr. Hymen. europ.
p. 550. Rostkovius Tab. 39.

Tuskén. Kljucs.

Polyporus cuticularis (Bull) Fr. Hy-
men. europ. p. 551.

Tuskon. Achmed és Tyonetti kozott.

. Polyporus pubescens (Schum.) Fr. Hy-

men. europ. p. 533. Rostkovius
Tab. 21.

Tuskon. Achmed és Tyonetti kozott.

Hymen. |
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. Polyporus betulinus (Bull.) Fr, Hymen.
europ. p. 955. Rostkovius Tab. 22.

Nyirfatorzseken. Sauri, Dombay-Ulgen.

Polyporus applanatus (Pers.) Fr. Hy-
men. europ. p. d57. Batsch, Elench.
II, fig. 130.

Tuskén. Kljucs, Achmed és Tyonetti
kozott.

Polyporus fomentarius (L.) Fr. Hymen.
europ. p, 598, Fries, Sverig, Svamp.
Tab. 62.

Tuskon. Kljucs, Achmed és Tyonetti
kozott.

Polyporus nigricans Fr. Hymen. europ.
p. 558. Fries, Icon. Tab. 184.

Tuskon. Kljucs.

Polyporus igniavius (L.) Fr. Hymen.
europ. p. 559.

Gyumolesfan, Zrszenoj.

Polyporus cinnamomens Trog. Fries,
Hymen. europ. p. 561.

Elhalt fakon. Kljucs, Dombay-Ulgen.

Polyporus marginatus Fr. Hymen.
europ. p. 061.

Biikkfatuskon., Dombay-Ulgen.

Polyporus pinicola (Sw.) Fr. Hymen.
europ. p. 961.

Béven fenydtuskokon. Kljucs, Achmed
¢és Tyonetti kozott.

. Polyporus vulpinus Fr. Hymen. europ.
p. 565.

Tuskokon. Achmed és Tyonetti kozott.

Polyporus hirsutus (Schrad.) Fr. Hy-
men. europ. p. 967.

Tuskékon kozonséges. Kljues, Achmed
és Tyonetti kozott, Nachar-Valgy,
Kamenamost. ;

. Polyporus wversicolor (L..) Fr. Hymen.
europ. p. 568. Bolton, Tab. 81.
Tuskokon. Kljucs, Achmed és Tyonetti

kozott, Kamenamost.
. Polyporus abietinus (Dicks.) Fr. Hy-
men europ. p. d69.

Feny6tuskon. Kljues, Dombay-Ulgen.

vaporarins Fr.. Hymen.
europ. p. 579.

Tuskon, Wedenov.

. Trametes protracta Fr. Hymen. europ.
p. 583. Fries, Icon. Tab. 191, fig. 3.

Deszkan. Zrszenoj.

. Trameles Trogii Berk. Fries, Hymen,
europ. p. 583.

Tuskon. Nevinnomyszkaja.

. Trameles cinnabarina Jacqu. Fries,
Hymen. europ. p. 583.
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Redves tuskon. Kljucs, Nachar-Volgy,
Dombay-Ulgen.

Trametes gibbosa (Pers.) Fr. Hymen.
europ. p. 583.

Tuskokon. Dombay-Ulgen, Kljucs.

. Trametes suaveolens (L.) Fr. Hymen.

europ. p. 584. Krombh. Schwimme,
Tab. 4, fig. 25.

Tuskén. Kljucs.

Trametes serialis Fr. Hymen. europ.
p- 585.

Tuskén. Achmed és Tyonetti kozott,
Nevinnomyszkaja.

. Daedalea quercina Fr. Hymen. europ.

p, 586. Berkeley, Outlin. p. 254,
Tab. 19, fig. 5.

Tolgyfan. Kljucs, Achmed és Tyonetti
kozott.

. Solenia fasciculata Pers. Myc. europ.

I, p. 335, Tab. 12, fig. 8, 9. Fries,
Hymen. europ. p. 596,

Syringa vulgaris L. szaraz again.
Grosznaja.
Agaricini.

. Amanita vaginatus Bull. Champ. Tab.

98, 512. Fries, Hymen. europ. p.
27, Cooke, Handb. p. 10. Cooke
Ilustr. Pl 12,

l.ombos erdében. Kljucs,

Armillaria melleus Vahl, Fries. Hy-
men. europ. p. 44. Cooke, Handb.
p. 23. Cooke, Ilustr. Pl 32.

Tuskén, Kljucs.

Tricholoma . panaeolus Fr. Hymen.
europ. p.73. Cooke, Handb. p. 42,
Cooke, Illustr. Pl. 97.

Hegyi legelén. Ucskulan.

Tricholoma putidus Fr. Hymen. curop.
p. 77. Cooke, Handb. p.44. Cooke,
Hlustr. Pl 172.

Erdei foldon. Kljucs.

38. Collybia radicatus Relh. Fries, Hymen.

europ, p. 109. Cooke, Handb. p.
62. Cooke, [lustr. Pl 140.

Erdei foldon. Kamenamost, Kljucs.

Mycena alcalinus Fr. Hymen. curop.
p. 141. Cooke, Handb. p. 83. Cooke,
Ilustr. Pl 225.

Tuskon. Dombay-Ulgen.

Pleurotus craspedius Fr.Hymen. curop.
p. 169 Fries, Icon. Tab. 86, fig. 2.
Cooke, Handb. p. 103. Cooke,
Hlustr, PL 256.

Tuskén, Kljucs,

71. Pleurotus Ostreatus Jacqu. Fries, Hy-
men. europ. p. 173, Fries, Sverig.
Svamp. Tab. 46. Cooke, Handb.
p- 105. Cooke, Illustr. PL. 195.

Lombos fan. Kljucs.

72. Pleurotus sapidus Schulz. Kalchbren-
ner, Icon. Tab. VIII, fig. 1. Cooke,
Handb. p. 371, Cooke, Illustr.
Pl 954.

Tuskén, Kljucs.

73. Pluteus cervinus Schaeff, Icon. Tab. 10.
Fries, Hymen. europ. p. 185. Cooke,
Handb. p. 115. Cooke, [lustr.
Pl 301.

Redves tuskon. Kljucs.

74. Clitopilus prunulus Scop. Fries. Hy-
men. europ. p. 197, Cooke, Handb.
p. 126. Cooke, Illustr. P1. 322.

Fenyvesben a fo6ldén. Dombay-Ulgen.

75. Hypholoma fascicularis Huds. Fries,

Hymen. europ. p. 222. Cooke,
Handb. p. 203. Cooke, Illustr.
Pl 561.

Tuskon. Kljucs, Kamenamost.

Naucoria cidaris Fr. Hymen. europ.
p. 253. Cooke, Handb. p. 174.
Cooke, Illustr. Pl 451.

Tuskén. Dombay-Ulgen.

. Naucoria cerodes Fr. Hymen. europ.
p. 257, Cooke, Handb. p. 176.
Cooke, Illustr. Pl. 489, fig. B.

Legel6kon. Ucskulan, Kljucs. Nevin-
nomyszkaja.

76.

78. Galera tener Schaeff. Icon. Tab. 70,
fig. 6—8. Fries, Hymen. europ.
p. 267. Cooke, Handb. p. 183.

Cooke, Ilustr. PL. 461.

IF61don. Nevinnomyszkaja.

Psalliota campestris Linn. Fries, Hy-
men. europ. p. 279, Cooke, Handb.
p. 194. Cooke, Illustr. Pl. 526.

Legel6n. Kljucs, Mekali.

Stropharia stercorarius Fr. Hymen,
europ. p. 287, Cooke. Handb. p.
200, Cooke, Illustr. Pl. 538.

Ganajon. Kljucs.

79.

80.

81. Panaeolus phalenarum Bull. Fries,
Hymen. europ. p. 310, Cooke.
Handb. p. 219. Cooke, Illustr.
Pl, 626.

Ganajon. Nachar-Volgy.
82. Panaeolus sphinctrinus Fr. Hymen.

europ. p. 311. Cooke, Handb. p.
219. Cooke, Illustr. Pl. 628.
Ganajon, Nevinnomyszkaja.
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Psathyrella hyascens Fr. Hymen. europ.
p. 314. Cooke, Handb. p. 222.
Cooke, Illustr. PL. 635.

Erdei f6ldon. Nevinnomyszkaja.

Coprinus domesticus Fr. Hymen. europ.
p. 330. Cooke, Handb. p. 232.
Cooke, Illustr, Pl. 684.

Udvarban, tragyan. Bjelomecsetszkaja.

Coprinus stercorarius Fr. Hymen.
europ. p. 330. Cooke, Handb. p.
232, Cooke, Illustr. Pl. 685 A.

Ganajon. Nevinnomyszkaja.

Cortinarins ~ (Telamonia)  triformis
Fr. Hymen. europ. p. 382. Cooke,
Handb. p. 270. Cooke, Hlustr. P1. 790,

var. Schaefferi, Fries, Mon. Hymen.
I, 73. Cooke (L. c.).

Erdei foldon. Kamenamost.

Lactarius (Piperites) pubescens Schrad.
Fries, Hymen. europ. p. 424. Cooke,
Handb. p. 306. Cooke, Illustr.
PL. 974.

Erdei foldon. Kljucs.

Lactarius (Russularia) serifluus DC.,
Fries, Hymen. europ. p. 436, Cooke,
Handb. p. 317. Cooke, Illustr.
PL. 1012.

Erdei foldén. Dombay-Ulgen.

Russula (Hetevophyllae) vesca Fr. Hy-
men. europ. p. 446. Cooke, Handb.
p- 327. Cooke, Illustr. PL. 1075.

Erdei féldon. Kljucs.

Russula (Heterophyllae) consobrina
Fr. Hymen. europ. p. 447. Cooke,
Handb. p. 329. Cooke, Illustr.
PL. 1055.

Erdei foldon. Kljucs.

. Russula (Fragiles) alutacea Fr. Hy-

men. europ. p. 453. Cooke, Handb,
p. 336. Cooke, Illustr. Pl. 1096.
Erdei foldon. Kljucs.

Russula (Fragiles) lutea Huds. Fries,
Hymen. europ. p. 454. Cooke,
Handb. p. 338. Cooke, Illustr.
PL. 1082.

Erdei foldon. Kljucs.

Canthavellus aurantiacus Fr. Hymen.
europ. p. 455. Cooke, Handb.
p. 339. Cooke, Mlustr. Pl. 1104.

Erdei foldon. Kljucs.

Marasmins (Collybia) Oreades Fr.
Hymen. europ. p. 467. Cooke,
Handb. p. 345. Cooke, Illustr.
PL 1118,

Koves hegyi legelén, Ucskulan mellett.
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. Marasmins (Tevgini) archyropus Fr.
Hymen, europ, p.471. Cooke, Handb.
p. 347. Cooke, Illustr. Pl 1122, B.

Foldon. Sauri.

Marasmius (Calopodes) ramealis Bull.
Champ. Tab. 326. Fries, Hymen.
europ. p. 474. Cooke, Handb.
p. 350. Cooke, Illustr. Pl, 1127, B.

Galyakon. Kljucs, Dombay-Ulgen.

. Marasmius (Apus) spodolencus B. et
Br. Fries, Hymen. europ. p. 480.
Cooke, Handb. p. 354. Cooke,
Tllustr. PL 1137.

Haz udvaran, deszkan. Grosznaja.

Lentinus lepidens Fr. Hymen. europ.
p. 481. Cooke, Handb. p. 355.
Cooke, Illustr. Pl. 1140,

Fenydéfatuskon. Nachar-Volgy, Kljucs,
Sauri.

Lentinus degener Kalchbr. Icones p.
40, Tab, XXIX, fiz. 1. Fries,
Hymen. europ. p. 482. (Cantharellus
variabilis Schulz.)

Nyarfatuskon. Nevinnomyszkaja.

Lentinus sitanens Fr. Hymen. europ.
p. 482.

Tuskon. Kljucs.

Lentinus cochleatus Pers. Fries, Hymen.
europ. p. 484. Cooke, Handb.
p. 356. Cooke, Nlustr. PL. 1142 A.

Redves tuskén. Kamenamost.

Panus stipticus Fr. Hymen.
p. 489. Cooke, Handb. p.
Cooke, Illustr. PL 1144,

Redves tuskon. Nachar-Volgy.

Panus rudis Fr. Hymen. europ. p. 489,

Tuskon. Kamenamost, Kljucs, Kvarsi.

Schizophyllum commune Fr. Hymen.
europ. p. 492. Cooke, Hanb. p. 359,
Cooke, Illustr. PL. 1114,

Tuskon. Nevinnomyszkaja, Achmed
és Tyonetti kozott, Wedenov, Zrsze-
noj, Kamenamoszt.

Lenzites trabea Fr.
p. 494.

Tuskon., Achmed és Tyonetti kozott.

. Lenzites sepiaria Fr. Hymen. europ.
p. 494. Cooke, Handb. p. 360.
Cooke, Illustr, PI. 1146 A.

Tuskon. Kljucs.

Lenzites abietina Fr, Hymen. europ.
p. 495. Cooke, Handb. p. 360.
Cooke, Illust. PL. 1146 B.

Deszkan és feny6tuskén. Kljues, Wede-
nov, Dombay-Ulgen.

europ.

358.

Hymen. europ.
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Gasteromycetes.

Tylostoma granulosum Lév. in Demi-
doff Voy. p. 120, Tab. IV, fig. 1.

Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 65, |

no 193.

Ucskulan vidékén,
legelén.

Geaster nanus Pers. Mémoir. in Journ.
Bot. II (1809). G. Schmideli Vitt.
Monogr. Lycoperd. p. 157, Tab. I,
fig. 7. Saccardo, Syll. Fung. VII,
p. 76, no 220.

Ucskuldn kérnyékén, tobb helyen.

bis. Geaster wmbilicatus Fries, Syst.
Myc. I, p. 14. Saccardo, Syll,
Fung. VII, p. 77, no 221.

Kovecses hegyi legelén. Ucskulan,

Geaster Drummondii Berk. Decades
of Fungi, n. 58, Tab. I, fig. 4.
Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 79,
no 226.

Ucskulan mellett, hegyi legelén.

bis, Geaster asper Mich. Hollds, Gaste-
rom. vonatk. helyesb. Természet-
rajzi Fiiz. XXV, 1902. p. 120.
G. striatus Fr, Syst. Myec. III, p.
13 (pp.).

Ucskulan mellett,
hegyi legeldn.

Geaster fimbriatus Fr. Syst. Myc. III,
p. 16, Saccardo, Syll. Fung. VII,
p- 82, no 238.

Fenyvesben, levéltormelék kozott, Dom-
bay-Ulgen vidékén.

Geaster floriformis Vitt. Monogr.
Lycoperd. p. 167, Tab. I, fig. V.
Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 87,
no 248.

Ucskulan mellett, koves hegyi legeldon,

Geaster hungaricus Holl. Mathem.
Természettud. Ertes. XIX, p. 506.

Ucskulan mellett, koves hegyilegelén.

Astraeus stellatus (Scop.) Fisch. in
Engler, Natiirl. Pflanzenfam. I, p.
341, fig. 178. Geaster hygrometri-
cus Pers. in Saccardo, Syll. Fung.
VIL, p. 90, no 257.

Kovecses hegyiutakon,lomboserdében,
tobb helyutt Kljucs vidékén.

sivar, kovecses

koves, homokos

. Bovista plumbea Pers. Synops. p. 137.

Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 96,
no 280, Sackea plumbea Rostk. in
Sturm Deutschl. FL III, Tab. 16,
Sajatsagos, hogy a legmagasabb he-

116.

117

119;

119

120.

lyeken ezt talaljuk és nem a B.
nigrescens Pers.~t. Igy a Tindi és
Kvarsi kozt fekvé 3000 meter ma-
gas hagé tetején és az Azsiaba
vezetS Chodorszky-Basni-n, mely
7830 lib magas, mindig csak ezt
a fajt szedtem. Gydujtottem még
a Nachar-Volgyben, Kljucs vidékén
és a kovetkez6 helyeken: Aguali,
Angida, Aknada, Csetovat, Czaba-
gadar, Kvarsi, Dombay-Ulgen. Friss
példanyokat béven talaltam augusz-
tus kozepén.

Bovista nigrescens Pers, Disp. p. 6.
Saccardo, Syll. Fung. VII, p. 99,
no 289. Sackea nigrescens Rostk.
in Sturm Deutschl. FL. III, Tab. 15.

Hegyi legelokon és a volgyekben is
sok felé fordul elé szérvanyosan.
Szedtem a kovetkezé helyek vidé-
kein : Nachar, Kljucs, Kamenamost,
(Czabagadar, Csetovat, Angida, Ak-
nada, Dombay-Ulgen.

Disciseda debreceniensis (Hazsl.) Holl.
Gasterom. vonatk. helyesbit. Ter-
mészetr. Fiiz. XXV, p. 102. Bovista
Debreceniensis (lazsl.) De Toni,
in Saccardo, Syll. Fung. VI, no 1606.

Kovecses legeldn, tobb helyen Ucsku-
lan vidékén kortlbelil 1200 meter
magasban.

. Calvatia caelata (Bull.) Morg. N. Ame-

ric. Fungi in Journ. Cincinnati
Soc. Nat. Hist. XII, p. 169. Lyco-
perdon caelatum Bull. in Saccardo,
Syll. Fung. VII, p. 115, no 352,

Friss példanyokban talaltam a Nachar-
Violgyben és Sauri korul (jul. 24,
aug. 17).

Calvatia cyathiformis (Bosc.) Morg.
N. Americ. Fung. in Journ. Cincin-
nati Soc. Nat, Hist. XIIL p. 168.
Lycoperdon cyathiforme Bosc. in
Berlin. Mag. V, p. 87, Tab.V], fig. 11.

Friss, hofehér éretlen, de érett példa-
nyokban is, at mentén Csetovat
vidékén (aug. 13), Ucskulin mellett
hegyi legelén (mar jalius 18-an).

bis. Calvatia candida (Rostk.) Holl.
Gasterom. von. helyesb. Természetr.
Fiz. 1902, XXV, p. 112,

Mezén. Kvarsi.

Lycoperdon  hyemale Bull. Champ.
p. 148, PL. 72 et 475 E. Saccardo,
Syll. Fung. VII, p. 115, no 351.
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Kvarsi ~ mellett mez6n, Angida ¢s
Aknada vid¢kén, a Kljucs volgyben.

Lycoperdon pyriforme Schaeff. Icon,
Tab. 189. Saccardo, Syll. Fung. VII,
p- 117, no 359.

Redves feny6tuskékon, Kamenamost,
Cserukol volgy, Kljucs vidéke.

pusillum  Pers. (non
Batsch.) Persoon, Mém. in Journ.
Botan. IL (1809).

Friss példanyokban aug. 9-ikén Agu-
aliban.

Mycenastrum Corinm Desv. in Ann.
Sci. Nat, 1842, p. 147. Scleroderma
Corium (Guers.) Grav. in Saccardo,
Syll. Fung. VII, p. 142, no 30.

Ucskulan mellett, kves hegyi legelén.

Ascomycetes.

Exoascus flavus Sadebeck: Winter,
Pilze 1I, p. 8.

Alnus sp. levélen. Kljucs.

Sphaerotheca  pannosa (Wallr.) Lév,
Winter, Pilze II, p. 26.

Oidium-stadium a Rosa centifolia L.
levelein. Grosznaja.

. Evysiphe Martii 1Lév. Winter, Pilze

I, -p.-31.
Calystegia sp. levelein. Szabi.
Erysiphe tommunis (Wallr.) Fr. Win-
ter, Pilze 1I, p. 32.
Cucurbita Pepo L. levelein. Szabi.
Erysiphe  Galeopsidis DC. Winter,
Pitze; I, p. 33.

Phlomis tuberosa L. levelein: Kame-
namost.
Erysiphe Hyosciami Schulz. Hazs-

linszky, Magyarhon {iszokgombai
és ragyai, p. 187.

Hyoscyamus niger L. levelein. Kame-
namost, Ecsedi, Nevinnomynszkaja.

Microsphaera Lonicerae (DC.) Winter,
Pilze; TI, p. 386.

Lonicera sp. levelein. Ecsedi.

Phyllactina suffulta (Rebent.) Winter,
Pilze, 1I, p. 42.

Corylus colurna L. levelein. Szabi.

. Nectria Peziza (Tode) Fries. Winter,

Pilze, II, p. 124.
Redves tuskon. Nevinnomynszkaja.
(Pers.) de
Not. Winter, Pilze, II, p. 460.
" Saccardo, Syll. II, p. 14. Berlese,
Icones I, p. 62, Tab. 48, fig. 1, 2,

134.

135.

136.
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|

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

146
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Tab. 47, fig. 6. Schroeter, Pilze
Schles. II, p. 356.

Redves agon. Mitrada.

Ophiobolus acuminatus (Sow.) Duby.
Winter, Pilze, II, p. 527,

Redves galyon. Mitrada.

Anthostoma gastrinum (Fr.) Saccardo,
Syll. Fung. I, p. 396. Winter, Pilze,
I, p. 758.

Szaraz galyon.Achmed és Tyonetti kozt.

Melanconis stilbostoma (Fr.) Tul. Win-
ter, Pilze; I, p. 977,

Spermogonium alakja, a Libertella
faginea Desm. fakérgen. Zrszenoj.

. Melogramma Bulliardi Tul. Sel. Fung.

Carp. II, p. 81, Tab. XI, fig. 1—9.
Winter, Pilze, II, p. 807, p. 799,
fig. 1 —4.

Tuskén, Wedenov.

Diatrype Stigma (Hoffm.) de Not.
Winter, Pilze, II, p. 838.

Redves galyon. Ecsedi.

Nummularia nummularia  (Bull.)

Schroeter, Pilze Schles. 1I, p. 458.

Szaraz galyon. Achmed és Tyonetti
kozott.

Hypoxylon coccinenm Bull. Winter,
Pilze, II, p. 865.

Biikkfa-t6rzson. Achmed ¢és Tyonetti
kozott, Wedenov, Zrszenoj.

Daldinia concentrica (Bolt.) Ces. et
de Not. Winter, Pilze, II, p. 866.

Galyakon ¢s tuskon, Wedenov, Zrsze-
noj.

Poronia punctata Fr. Syst. Myc. II,
p. 330. Winter, Pilze, II, p. 870,
p. 845, fig. 1—4.

Hegyi legelén, loganajon. Ucskulan.

Lachuum bicolor (Bull.) Karst. Winter,
Pilze, III, p. 870.

Rhododendron caucasicum Pall. again.
Cserunkol.

Peziza (Cupularves) cupularis L. Pa-
touillard, Tab, an, No. 165. Winter,
Pilze, II, p. 972.

Erdei foldon. Kamenamost.

. Peziza (Sarcoscypha) wmbrorum Fckl.

Cooke, Mycogr. PI.-35, fig. 138.
Winter, Pilze, III, p. 1060.
Aradmdnyos helyen, homokon. Te-

berda-Volgy. Kluchor.

. Peziza (Sarcoscypha) scutellata L.

Cooke, Mycogr. Pl. 34, fig. 131.
Winter, Pilze, III, p. 1063.
Redves fan. Dombay-Ulgen, Kljucs,
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Onygena equina (Willd.) Pers. Obs.
Mye. I p. 71, Tab. 6, fig. '3,
Fuckel, Symb. Myec. Tab. 6, fig. 19.
Winter, Pilze, V, p. 103. p. 102,
fig. 2—5.

Redves kos-szarvakon. Kljucs mellett
a Chodor foly6 vizteriiletén, pasztor-
kunyho koriil.

E gomba az O. equina Pers.-al egé-
szen egyezik és nem O. arietina, sem
O. caprina, mint terméhelye utin
varni lehetne.

Phycomycetes.

Cystopus candidus (Pers.) Lév. Winter,
Pilze, 1V, p. 418,

Capsella bursa pastoris L.
Dombay-Ulgen, Chumara.

Cystopus Bliti 1.év. Winter,
1V, p. 422,

Amarantus viridis L. levelein. Grosz-
naja, Batalpacsinszk, Szabi, Nevin-
nomynszkaja, Sewastopol (Cher-
sones).

Peronospora viticola de Bary. Ann.
sci. nat. ser. IV, t. XX, p. 125.
Winter, Pilze, 1V, p. 435.

Vitis vinifera L. levelein. Szabi.

levelein,

Pilze,

Fungi imperfecti.

. Torula fructigena Pers. Obs. I, p. 25,

Fuckel, Symb. Myc. p. 348.
Lehullott vad alman. Achmed és Tyo-
netti kozott. Polyporus betulinus
(Bull.) csovecskéin. Dombay-Ulgen.
Ell. ‘et Ev. Proc.
Ac. Phil. 1894. p. 373. Saccardo
Syll. XI, p. 575.
Forma Veratri albii Baumler.
Fruchthdaufchen zahlreich in ausge-
bleichten braungesiumten Flecken.
Sporen 18—24 u, 3—3:5 « hyalin,
in der Mitte einmal getheilt, schon
gekriimmt, sichelformig, am oberen
Ende abgerundet, gegen das untere
Ende in eine feine Spitze ausgezogen.
Die Sporen entwickeln sich aus dem pa-
renchymatischen Grundgewebe der
Fruchthidufen, sind erst keulenfor-
mig und nehmen erst bei voller
Entwickelung die sichelf6rmige Ge-
stalt an; immer bildet die feine
Spitze die Basis.

153.

154.

156.

158.

159.

160.

Terméscsoportkai szamosak, halavany,
kifakult, barnaszegélyii foltokban.
Spérai 18—24 u hosszuak, 3—35 «
atmérdvel, szintelenek, kozepiikin
egyszer osztottak, szépen meggor-
biiltek, sarlé-alakuak, tetejiikon le-
kerekitvék, és alsé résziikon finom
hegyben végzidnek.

A sporak a terméscsoportok paren-
chymatikus alapszivetébdl fejléd-
nek, eleinte bunkdalaktak és csak

egészen kifejlédve oltenek sarld-
alakot ; mindig finom hegydk képezi
az alapot,
Veratrum album L. levelein. Cserun-
kol (jul, 21).
Myxomycetes.

Stemonitis fusca Rostaf. Mon. p. 193,
fig. 40. Massee, Monogr. p. 73,
fig. 155—157 et 162—164.

Redves tuskon, Kljucs, Kamenamost,
Nevinnomyszkaja.

Stemonitis ferrnginea Rostaf. Mon.
p. 196, fig. 3139, 41—44 et 50.
Massee, Mon. p. 85, fig. 160—161.

Redves gerendan és tuskon. Grosznaja,
Wedenov, Dombay-Ulgen.

5. Reticularia lycoperdon Rostaf. Mon.

p. 240, fig. 3, 4, 6, 13, Massee,
Mon. p. 93, fig. 311, 312.

Redves tuskon. Nevinnomyszkaja.

Lycogala epidendrum Rostaf. Mon,
p. 85, fig. 1, 7—12. Massee. Mon.
p- 121, fig. 124, 122.

Redves tuskon. Achmed és Tyonetti
kozott, Kamenamost, Nachar-Volgy.

. Aveyria nutans Rostaf. Mon. p. 277.

Massee, Mon, p. 159, fig, 140—141.
Redves tuskén. Nachar-Volgy, Mekali.
Trichia varia Rostaf. Mon. p. 251,

fig. 191, 202, 208, 212, 218, 237.

Massee, Mon. p. 178, fig. 169—172.
Redves fan. Dombay-Ulgen.

Trichia fallax Pers. Obs, III, Tab. 4, 5.
Massee, Mon. p. 192. Patouillard,
Tab. an. No 190.

Redves tuskon. Kljucs.

Trichia ovalispora nov. spec.

Peridio gregariis, astipitatis, sessilibus,
globosis, flavo-fuscis, laevibus. Ela-
teribus simplicibus, flavis, taeniolis
spiralibus  leviter prominentibus,
aequaliter attenuatis, 4« crassis.
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Sporis flavidulis, laevibus, ovalis, Ovalis sporaival az Osszes ismeretes
apice attenuatis, 8—10 ¢ diametr. fajoktol kiilonbozik.
16 w longis.
Atsporis ovatis omnibus speciebus cog-
natis distincta est. In ligno putrido.
Sporangiuma csoportos, il6, gombdoly-
ded, sdrgds-barnds, sima Capilliti-
uma egyszerli, sarga, bordazott,

Redves fan. Dombay-Ulgen.

161. Didymium farinacenm Schrad. Rostaf.
Mon. p. 154, fig. 128, 171, 174.
Massee, Mon. p. 219, fig. 29— 35.

Redves gerendan. Grosznaja.

egyenletesen clvékonyods, 4w at- | 162. Fuligo varians Rostaf. Mon. p. 134.
mérdvel. Sporai sargdasak, simdk, Massee, Mon. p. 340, fig. 190 —192.
ovalisok, mindkét végokon elvéko- Redves tuskon kozonséges. Nevinno-
nyodék, 8—10 « atmérével, 16 w myszkaja, Kljucs, Achmed és Tyo-
hosszuak. netti kozt, Dombay-Ulgen.

Hollos Laszl6: Potoromyces loculatus Miill. in herb.*
(Egy eredeti rajzzal.)

Diploderma glaucum Cooke et Mass. in Grevillea, vol. XV. 1887. p.
99. — Cooke, Handb. of Australian Fungi, 1892. p. 232. Pl 15., fig. 117. —
Saccardo, Syll. Fung. VIL, p. 93., no. 269.

Dr. Saccardo P. A. paduai tanar egyik cserekiildeményében nagyon
sajatsagos gombat kaptam két példaban a kovetkezo felirattal: »Diplo-
derma glaucum Cooke et Masse (Potoromyces loculatus Mill. herb.) Australia,
leg. Muir. «

12. rajz. Potoromyces loculatus Mull. in herb. A a gomba kozépen atvdgva, természetes
nagysagban; B spérak ¢s capillitium-részlet, 750-szer nagyitva.

Mivel a Diploderma Link génusz a Diploderma luberosum Link fajra
van alapitva és mivel e fajnak Portugalidbdl eredd, a berlini kir. muizeumban
levé eredetije vizsgalatom szerint fejlodetlen, zart Astraeus stellatus (Scop.)
Fisch. (Geaster hygrometricus Pers.) és igy az 0Osszes Diploderma-fajok tor-
lendok, a Diploderma glaucum Cke. et Mass. sem maradhat meg mint ilyen,
annal kevésbé nem, mert egy le nem irt, minden eddig ismert génuszt6l eltérd
Uj génusznak a képviseldje. Mivel e gomba-génusz éretlen és zart Geaster, nem

* A névénytani szakosztalynak 1902. oktéber 8-iki tilésén eldterjesztette Magdcsy-
Dietz Sdndor.



156 POTOROMYCES LOCULATUS MULL. IN HERB.

toriilheté a tobbi Diploderma modjara és mivel a Poloromyces az irodalomba
nincsen bevezetve, a kovetkezokben adom a P. loculatus DMiill. jellegzését.

Exoperidium-a halavany borszin(, piszkos fehér, szivdés, pergament-
szerl. A borsé-dionagysagu, egészen zart, gombolyl gomba belsejének
nagyobb részét tomott, egyneml, szivos, félig fas, hoporjas felszin(,
kozépponti gomb foglalja el, mely szamtalan, tivékonysagu, szivos, kiilloszer(,
nydjtiny 4ltal van Osszekotve a kiilsé peridium belsé szinével. A zdldes-
sziirke porneml gleba-tomeg, a nyujtanyok alkotta tregekben foglal helyet.
Sporai ovalisok, hyalinok, 5—6 @ atmérovel, 8—10 w hosszuak ; a capillitium
szalai nagyon vékonyak, hyalinok, simdk és el nem dgazdk. '

A gomba mellett szovetszer(i lemez fekiidt, mely vastag szalak fonadé-
kabdl valo és egyik lapjan foldes-kovecses. Valdszinlileg a gombahoz tartozik,
az azt burkolé mycelium szdvedékét képezi és igy e gomba a fold alatt fejlc-
dik, a mi annal is inkabb hihetd, mert a tokéletesen zart, gombolyded gomban
tonknek nyoma sincsen.

A kapott példak nagyjaban egyeznek azzal a leirassal és rajzzal, mely
Cooke font idézett munkéajiban a Diploderma glaucum-rél talalhato, de e
miben nincsen megemlitve az a felt(ind kiilonlegesség, a fas kozépponti gémb,
mely szamtalan sugaras, Kkiilloszerli nyujtvanyt bocsat az exoperidium belso
szinéhez ¢és e gombat minden eddig ismert génusztél megkiilonbozteti.

A gomba atvagasakor e kiilloket a kiomlo porneml gleba-tomeg elf6di
és igy nem vehetjiik észre, csak akkor tlinnek szembe, ha a takaré por-
tomeget lefujjuk.

Staub Moricz: Megjegyzések a Magyar Botanikai
Lapok I. évfolyaméanak 285-ik oldalan kozolt birdlatra.”

Szakosztalyunk »Novénytani Kozlemények« folyoirata 2-ik fiizetének
melléklete gyanant megjelent a F. P ax: »Grundziige der Pflanzenverbreitung
in den Karpathen, I. Band« czim m{r6l szdl6 ismertetés, melynek irdja e
sorok irdja volt.

A birdlat, mely az egyszeri »D« betGvel van alairva, részint az ismer-
tetd, részint az ismertetett munka érdemes irdja nehany tévedését akarja fol-
tarni; ez okbdl az ismertetés olvasdival szemben Kkotelességemmé valt, hogy
a »D« nevll Ur birdlatara észrevételeimet megtegyem.

1. Az ismertetd azt allitja Paxrdél, hogy »kivald lelkiismeretességet
tanusit a hazai (magyar) irodalom irant és az erre vonatkozé hosszi jegy-
zékben alig fedeziink fol hézagokat«. Ennek ellenében a »D« biralo azt jegyzi
meg. hogy a Pax-nak e miatt adott dicséretet kissé leszallitia az, hogy
»a magyar florisztikus szerzokrol nem emlékezik meg méltéan, kiilénésen a mi a
magyar nyelven irt és németiil nem referalt dolgozatokat illeti«<. E vad tamo-

* El6adta a szerzé a novénytani szakosztilynak 1902, évi november 12-iki

Glésén.
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gatasara a biralo egyetlen egv példit emlit f6l. Pax ugyanis nem ismerte
volna Simonkainak az Astragalus Roemerirol irt czikkét. (Természettud.
Kozl. 1892. Potfiizet 138.) Sajnalom, hogy a biralédt Pax konyvének 56-ik
oldalara kell figyelmeztetnem, melynek elsé sora Simonkai megnevezett
értekezését idézi.

2. A birdld sem az ismertetonek, sem Pax-nak nem akarja eclhinni,
hogy »a Clematis recta bokrok folé kusznék, s6t a fak korondjaba is tola-
kodnék« (az ismertetésnek 8-ik és nem 6-ik oldalan). Pax eredeti szdvege
(117. old.) igy szél: »Uber dem Buschwerk (a vegyes lombos erdében) ranken
Rubus-Arten und Humulus, und die klelternde Clemalis recta (iberdeckt allent-
halben laubenartig einzelne Striducher oder zieht von Busch zu Busch, selbst
bis in die Zweige von Bdumen, zierliche Guirlanden«. Pax e szerint ismer
egy mem kiisz6 és egy kisz6 Clematis recta-t és ezzel egyetértésben van
K. Prantllal, a ki »Beitrige zur Morphologie' und Systematik der Ranun-
culaceen« (A. Engler’s Bot. Jahresb. IX. kot. 251. old.) cziml értekezésében
a kovetkez6t mondja: »Auch da, wo die Bldtter deutlich gestielt und schon
verzweigt sind, ist das Ranken nicht nothwendig damit verbunden, wie
C. stans, C. tubulosa, C. angustifolia zeigen; auch C. recta rankt mnicht
immer.« Tehat Prantl szerint a C. recfa kiszo novény, mely azonban nem
mindig. kuszik !

3. A biralo kivanatosnak tartja, ha Pax a subalpin alpesi rét nové-
nyei kozott elosorolt Ranumculus carpathicus mellé a szerz6 nevét kitette volna.
Erre nézve a biraldo nagyon konnyen eligazodhatott volna, mert Pax, a ki
egész konyvében konnyen értheté okbol egy novényszerz6 (auctor) nevét
sem idézi, ennek pétlasa gyanant kiilon novényjegyzéket készitett (251. old.)
és ebbll a biralé megtudhatta volna, hogy P a x konyvében csak a Herbich-
féle Ranunculus carpathicus-rol ir.

4. A biralo még egyéb florisztikai helyesbitéseket is tesz, de ezekre
maganak a szerzonek kell felelnie, azért végiil azon tévedésekrdl kell széla-
nom, melyek egyediil az ismertetot terhelik.

5. A Linnaea borealis terméhelyeit illetéleg a szerz6 csak Kkettdt
ismer, az ismertetd pedig harmat mond. Pax eredeti szovege igy szél (140.
old.): »Solche Standorte sind im Poduplaskithal, (vessz6!) am Fusse des
Mlynarz, und im Nefzer-Thal der Centralkarpathen die einzigen Fundorte fiir
Linnaea borealis im Gebiete. . .«

Mindenki, a ki németiil tud, azt fogja mondani, hogy a szerz6 harom
terméhelyet emlit, minthogy azonban a Mlynarz (Mlynar is!) tove a Podu-
plaski-vélgyben a Rovinka-volgy betorkolasa f616tt fekszik, nem lehetetlen,
hogy Pax eredeti szovegében a hasznalt vessz6 (,) talan tollhiba és ha ez
igy volna, akkor valoban csak a két megnevezett volgy volnanak a Linnaea
borealis-nak egyediili ismeretes terméhelyei a Tétraban.

6. Csakugyan tévedett az ismertetd, midén a 11-ik oldalon a nyugoti
féllapok némely névényérol azt mondja, hogy »kelet felé mar nem is taldl-
haték« a helyett, hogy »tin6félben« vannak.

7. Igaz, hogy az ismerteto czikkében a noévénynevek irdsakor hibakat
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kovetett el. A birald ezeknek a szamat sok-nak mondja; az ismertetés szamtalan
novényneve kozott valoban 13 van hibasan irva ; ezek koziil azonban 10 esetben a
hiba nem zavarhatja meg a szakérté olvasot, de van harom, melynek helyre-
igazitasat ¢ helyen ko6zlém, 4. m.:

a 17-ik oldalon fellilrdl a 24-ik sorban Melampyrum Zawadzkyi helyett
olv. Melandryum ;

a 22-ik oldalon alilrél a 12-ik sorban Andromeda arachnoides helyett
olv. Androsace ¢és

a 23-ik oldalon felllrol a 6-ik sorban Pinus meridionalis helyett
olv. Pirus.

8. Hogy az ismertet0 a roman »stina«-t, a felso-vidéki totok »kolibajat«
Osszetévesztette a hevenyében dsszetakolt »galibac, illetdleg »kalibac-val
(Lasd Nagy Magy. Szotar II. 1018. és III. 343.), mint a milyenben az ismer-
tet¢ is Szatmarmegyében a Kisbdnya melletti erdoben majdnem harom hétig
tanyazott, az is hiba. A stina, koliba, osztena, isztina, sztana (Lasd Nagy
Magy. Szétar II. 421.) alland6 alkotmanyok.

IRODALMI ISMERTETO.

Piter Béla: Gazdasdgi novénytan. I rész. A virdglalan niévények
ismertetése, kiilonis tekintettel termesztelt novényeink betegségeire. Kolozsvar, 1902.

Szegényes gazdasagi szakirodalmunk lapozgatasa koézben mar gyak-
rabban taldlkoztunk Pdter Bélanak, a Kkolozsvari gazdasagi tanintézet
jeles tanaranak nevével, a ki ujabban is olyan mivel ajandékozta meg a
magyar gazdakozonséget, a mindének eddig valdban nagy hianyat éreztiik.

Pater mivét nemcsak tankonyvnek szanta a mezogazdasagi tanulok
részére, hanem Kkézikényvnek is a gazdak szamara. Meg is felel mindkét
czélnak. Ugy van megirva, hogy abban nem annyira a tudomanyos, mint
inkabb a gyakorlati szempontok domborodnak ki. Azon névényosztalyokon,
rendeken és csalddokon, melyek a gazdat kozelebbrél nem érdeklik, csak
rovidesen siklik at, ellenben azokat a mnovényeket, melyeknek akar hasznos,
akar karos jelentdségiik van a mezogazdasagra nézve, azokat sziikség szerint
valé blséggel targyalja és pedig alaposan, érthetéen és népszeren.

A 183 oldalra terjedd és 100 rajzzal kisért ma bolti ara 2 korona
80 fillér, gazdasigi akadémiai és tanintézeti hallgatok a szerzénél 2 koronaért
is megszerezhetik. Melegen ajanljuk e konyvet az érdekl6dé gazdakozonség
figyelmébe. Tuaisz (Budapest).

Adamovic, Lujo: Zimzeleni pojas jadranskog primorja. (Az adriai
partvidék oOrokzold novényzeti ove.) Glas, LXI. Kir. szerb tudom. akad.
Belgrad, 1901.

Adamovic a mediterran-vidéket Engler és Drude értelmében
fogja fol, mely alatt nemcsak a Foldkozi-Tenger melléki orszagoknak keskeny
partvidéki csikjai értendék, hanem az ezekhez csatlakozo és veliik florisztikai-
lag benséileg.tisszhangzé belsébb foldteriiletek is sorozanddk.
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E kozlemény a keleti adriai tengerpart 06rokzold novényformaczidinak
ismertetésével foglalkozik, Isztriatdl kezdve a joni tengerig. A kovetkezo o
formdcziokat ismerteti és jellemzi: feny6erd6k, 6rokzold lombos erdd, lomb-
hullaté erdd, 6rokzold cserjék (macchia), sovények, legeld, sziklagerinczek,
sziklak, tengerpart, mocsarak, lapok, romnovények és tenyésztett névények.

A mellékelt térképen a nevezetesebb mediterran-vidékbeli 6rokzold nove-
nyek tenyészeti vonalai vilagosan vannak megjelolve (Juniperus Oxycedrus,
Quercus Ilex, Pinus Pinea, P. halepensis, Laurus Phillyrea, Juniperus macro-
carpa) ; meg vannak rajta jelolve tovabba az Adria partjan tenyészé Erica-
fajok elterjedési tertiletei. ScmiLBerszry (Budapest).

Novénytani Repertorium.”
a) Hazai irodalom:

Borbas Vincze dr.: A Balaton novényzetének és partmellékének
novényfoldrajza. — Potfizetek a Természettudomanyi Kozlonyhoz, 1902. évf.
(LXVIIIL. fiz.), 81—90. old.

— — A Tatra flérajardl. — Természettudomanyi Kozlony, 1902. évf.
(XXXIV. két.), 369—390. old.

Francé Rezsd: A rozsdakérdés (6 abraval). — Potfiizetek a Természet-
‘tudomanyi Ko6z16nyhoéz, 1902. évf. (LXVIIL. fiiz.), 49—67. old.

Gabnay Ferencz: A novény- és allatvilag hatarteriiletérol. — Urania,
+1902. évf. (II. kot.), 361—366. old.

Hirc, D.: Iz hrvatske flore. (A horvétorszagi flérabdl) — Sumarski list,

1902, p. 58.
Hollés Lasz16 dr.: A fold alatt term6 gombak keresése. — Természet-
tudomanyi Kozlony. 1902. évf. (XXXIV. két.), 519—522. old.
Istvanffi Gyula dr.: A sz6l6 fakdrothaddsa. —— Bordszati Lapok,
1902. évf. (XXXIV. kot.), 839—840., 855—857. old.
— — A novények Kkettds termékenyitésérl (dabraval). — Pétfiizetek a
Természettudomanyi Kozlonyhoz, 1902. évf. (LXVIIL kot.), 23—31. old.
Jablonowski Jézsef: A sz0l6 lisztharmatjanak telelése. — Termdszet-

tudomanyi Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 496—502. old.

Jukeli, Dr. Carl, F.: Die Unvollkommenheit des Stoffwechsels.
Hermannstadt, 1902. Verein fiir Naturwissenschalft.

Migécsy-Dietz Sdndor dr.: A honi botanika multja, jelene és jovoje.
— Természettudomanyi Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 313—321. old.

Mezey Gyula: Rendellenességek a repczén. — Természettudomanyi
Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 402—409. old.

Piter Béla: A Kortelevelek fehérfoltisaga. — Koztelek, 1902. évf.
(XIL kot.), 1890. old.

— — A gylimdlesfa-tenyésztés  torténetéb6l. — Természettudomanyi

Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 201—213. old.
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Saj6 Kdroly : Sivar futbhomokra val6 diszfak és diszbokrok. — Gyitimolcs-
kertész, 1902. évf. (XII. kot.), 67—68., 77—80., 91—93. old.

Sarié, Ivan: Fitogeografski odnosi zagrebatke okoline. (A zagrabi
novényzet geografiai viszonyai.) — Glasnik horvatskoga naravoslovnoga drustra,
XIII. 4—6., p. 1—21.

Schilberszky Kaéroly dr.: A Hedychium Gardnerianum Wall. viraga-
nak szerkezete és biologidja (5 abraval). -— Mathematikai és Természettudo-
méanyi Ertesits, 1902. évf. (XX. két.), 385—399. old.

— — A meggyfak Fusarium-betegsége. — Gytuimoleskertész, 1902. évf.
(XII. két), 112—113. old.

— — A csonthéjas termést fak levél-lyukadasarol. — Gyiimoleskertész,
1902. évf. (XII. kot.), 169—170. old.
— — A vilagitd gombakr6l. — Természettudomanyi Kozlony, 1902, évf.

(XXXIV. két.), 757—759. old.

Schuchné Zanyi Janka: A virdgképzOdésre hatd tényezok és a virag-
zds. — Természettudomanyi Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 269—288. old.

Szigeti-Gyula Andor: A babaszilva és az Oszibaraczkfa levélfodro-
sodasa (24 dbraval). — Természettudomanyi Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.),
736—749. old.

Tuzson Jdnos dr.: Novénykortani megfigyelések (6 abraval). —
Természettudomanyi Kozlony, 1902. évf. (XXXIV. két.), 142—151. old.

) Kinlfoldi irodalom:

Pantocsek, Dr. J.: Die Bacillarien des Klebschiefers von Kertsch. —
Verhandl. der kais. russ. mineralog. Gesellsch. St. Pétersburg, 1902.

Tompa, Arthur, Dr. von: Beitrige zur pflanzlichen Elektrizitit (mit
3 Abbildungen). — Beihefte zum Botanischen Centralblatt, 1902, Band XII,
Seite 99—136.

GYUJTEMENYEK.

Thaisz Lajos: A leglényegesebb gazdasdgi gyommagvak gyitijteménye.”

Thaisz bemutatja gazdasagi gyommag-gyUjteményét, melyet a fold-
mivelésiigyi m. kir. miniszterium tamogatasaval a budapesti m. kir. allami
vetomagvizsgald dllomason készit és kibocsat.

A magvak és termések 812 cm hosszi, 11 mm széles {ivegecskékben
vannak elhelyezve, melyeken a mag tudomanyos és magyar neve olvashato.

Az egyes livegecskék egyenld rekeszekre osztott kemény papirosdobozokba,
egyelore betlirend szerint vannak elhelyezve. A maggyUjtés olyan aranyok-
ban folyik, hogy egy-egy fajbeli magbol 7—800 cm2 anyag. van meg-
gyUjtve, tehat olyan boségesen, hogy e gyljtemények nemcsak a mag-
vizsgalo allomasoknak és egyéb szakintézeteknek, hanem a gazdaknak, keres-
ked6knek, malomtulajdonosoknak és egyéb érdekelteknek is kiadhatok.

* Bemutatta a novénytani szakosztilynak 1902. évi deczember 10-iki tlésén.
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A kibocsatott els6 dobozban az alabb elésorolandé 50-féle gyommag talalhatd :

Abutilon Avicennae Gdirtn , Hibiscus ternatus Cav.,
Adonis aestivalis L., Lathyrus Aphaca L.,
Agrostemma Githago L., Lathyrus hivsutus L.,
Amarantus retroflexus, ‘ Linaria vulgaris Mill.,
Anagallis arvensis L., 30. Malva silvestris L.,
Anthemis Cotula L., Matricaria inodora L.,
Anidrum radians (M. B.), Melampyrum arvense L.,
Avena fatua L., Myagrum perfoliatum L.,
Bromus arvensis L., Nigella arvensis L.,

10. Cannabis sativa L. (elvadullt), Ornithogalum brevistylum Wolfn.,
Caucalis daucoides L., Panicum Crusgalli L.,
Caucalis muricata Bisch., Papaver Rhoeas L.,
Centaurea solstitialis L., Picris hieracioides L.,
Centaurea Cyanus L., Polygonum Convolvulus L.,
Chenopodium album L., 40. Ranunculus arvensis L.,
Conium maculatum L., Ranunculus tuberculalus DI.,
Convolvulus arvensis L., Salsola Kali L.,
Convolvulus sepinm L., . Setaria glanca (L.),
Crepis rhoeadifolia M. B., Sinapis arvensis L.,

20. Cuscuta lupuliformis Crock., Sonchus arvensis L.,
Datura stramonium L., Sonchus laevis (L.),
Daucus Carota L., Stachys annua L.,
Delphinium Consolida L., Turgenia latifolia (L.),
Erigeron acre L., Vicia hirsuta (L.),

Galega officinalis L., 50. Vulpia Myurus (L.).

Ugyanez alkalommal a magtisztitds kiilonboz6 modjairdl is szolott és
bemutatta sajat talalmanyu magtisztito gépét, melynek mikddése bizonyos
magvak gurulékonysagan alapszik. Tuatsz (Budapest).

SZAKOSZTALYI1 UGYEK.

A ndvénytani szakosztalynak 1902. | Hou., D. Zeyheri (Berk.) Holl., D. hya-
november 12-iki Glése. | lothrix (Cke. et Maas.) Holl., D. velulina

| (B.et Br.) Holl., D. cervina (Berk.) Holl.,
D. Uruguayensis (Speg) Holl., D. pedi-
cellata (Morg.) Holl., D. Hollésiana Henn.
1. Gabnay Ferencz »A gyalog- 3. Kiimmerle Jend »A Dracoce-
fenyGboréka életkora és torzsvastagsaga« | phalum Ruyschianum L. hazankban« czimd
czimen tartott felolvasdsiban fotografiai | eléaddsdban bemutatta és ismertette ezen
képek bemutatisa kiséretében egyes hazai | Gj novénypolgart, melyet 1902. évi jalius
oreg gyalogfenydbordka-példinyokat is- | 6-ikan Csik-virmegyében, Csik-Gyimesen
mertet, melyeknek magassigi és torzsvas- | gyGjtott. Egytttal térképen ismertette a
tagsagi méreteit kozli. Erdekes egybeveté- Dracocephalum anstriacum L. hazai termé-
seiben a hazai és kilf6ldi idevagd iroda- | helycinek az eloszlasat; végiil pedig a

Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

lom jellemz6bb adatait is folemliti. Dracocephalum  moldavicum L. faj ha-
2. Hollés Laszlénak »A Dis- | zdnkban valo el6forduldsanak téves iro-

ciseda Czern. génusz fajai« cziml dolgo- | dalmi adatdrdl szdlott.

zatat Magocsy-Dietz Sandor ter- 4. Paal Gyula »Marosvasarhelyi

jesztette el6, melyben a kovetkezd fajokat | és szomszédvidéki magyar novénynevek«
sorozza e génuszba: Disciseda circum- | czimi dolgozatit Fialowski Lajos
scissa (B.et C.) Holl.,, D. Debreceniensis | terjesztette el6. Fialowski novényneveknek
(Hazsl,) Holl., D. juglandiformis (Berk ) | tavaly kérdezett jegyzékére ujabban Paal

|

Novénytani Kozlemények. 1902. 1. kbtet, 4. fiizet. 1
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Gyula, marosvasarhelyi nyug. f6gimné-
ziumi tandr 27 novényfajnak szaritott pél-
dajaval tamogatott vagy 40 novénynevet
kiildott feleletképpen. Fialowski a be-
kiildott novénypéldakbol az illetd név jelen-
tését meghatdrozta, melyekkel a januarius
8-ikan kozolt megfejtéseket beleszamitva,
a jegyzék 100 nevéb6l mar csak 30 marad
kérdéses. Paal Gyula faradozasa annal
becsesebb, mert eldszor olyan vidékrdl
szol, melyen a magyarsag hegyek kozott
is lakik, tehat sok olyan névényt ismer-
het, melynek eddig csak faragott neve
van ; — masodszor pedig, mert gyujtéje
éppen ugy, mint az oktéber 8-ikdn bemu-
tatotténak Osszeszeddje egészen hitelt ér-
demls, tésgyokeres magyar ember. Paal
Gyulanak és az eddigi tobbi tuddsitonak
novénynév-jegyzéke a Természettudomdanyi
Kozlonyben is meg fog jelenni, mely a kér-
dezett nevek lajstromat kozolte.

5. Pater Béla »Gazdasagi Novény-
tan, I. rész« czimli konyvét Thaisz
L ajos mutatta be ¢és ismertette, kiemel-
vén annak gyakorlati iranyat.

6.PéterfiMadrton-nak »A magyar-
orszagi Weisia-fajokrél« sz6l6 dolgozatit
Schilberszky Karoly terjesztette elG.

7.Simonkailajos a)»A Nonnea
génusz fajai, fajvaltozatai és fajtai hazink-
ban« czimi elfaddsaban féleg azt fejte-
geli, hogy a Nonnea atra Grisb. fajt
Budapest vidékén megtalalta és hogy a
Nonnea pulla, meg a N. atra kozott koze-
pes alakot is taldlt a Csikihegyen, melyet
Nonnea atro-pulla Simk. névvel jeldl.
b) »Ujabb adatok Budapest novényzeté-
nek ismeretéhez« czimid el6terjesztésében
a székes-févaros kornyékére vonatkozolag
9 1j novényfajt emlit,

8 Staub Méricz a) Uj bizonyi-
ték a Nymphaea thermalis D. C. magyar
honossigdhoz« czimen tartott el6adasdban
ismerteti a honossig mellett és ellene fol-
meriilt nézeteket és véleményeket, végiil
hivatkozdssal Brusina Ujabb mivére, a
nagyvdradi Plspokfird6 vizében €16 Mela-
nopsis nevl csigarél emliti, hogy ahhoz,
hogy e csiga az alakoknak a megvizsgalt
rendkivili bdségét 1étrehozhatta, olyan
hosszt idének kellett eltelni, a min6t csak
geologiai id6szakok folyaman lehet kimu-
tatni. b) »Megjegyzések a Magyar Bota-
nikai Lapok 9-ik szamdban foglalt bira-
latrac czim( vélaszdban Staub a Pax

mivének (Grundziige der Pflanzenverbrei-
tung in den Karpathen) ismertetésére vo-
natkozo észrevételeket megezifolja és
helyreigazitja.

A ndvénytani szakosztalynak 1902.
deczember 10-iki ulése.
Elnék: Klein Gyula; jegyz6: Schil-
berszky Karoly.

1. KontGr Béla »A szentirds és
az almafa« czimen tartott felolvasasiban
az almafinak ¢és gyiimélesének vallasi
vonatkozasait ismerteti valldsirodalmi hivat-
kozasok alapjan.

2. Hollés Léaszlé-nak »Homok-
pusztdink jellemzS gombdirdl« cziml dol-

gozatat Magdcsy-Dietz Sandor
terjesztette el§; ismerteti azon gomba-

fajokat, melyek Hollds szerint hazank
homokos  vidékein jellemzék. E gombak
tobbnyire a Gasteromycetes-csoportba tar-
toznak, sajatsagos szerkezetiik mind arra
czéloz, hogy a spordk ne egyszerre, ha-
nem apranként és id6kozonként szérodja-
nak ki és igy a fajfentartist inkdbb biz-
tositsak. A homoki Gasteromycetes nemesak
ndlunk, hanem a Fold egyéb részeinek
homokpusztain is tenyésznek, gyakran ubi-
kvista novények, mind az 6t Foldrészen
talalhatok, a mi a mellett bizonyit, hogy
megélhetésoknek f6 feltétele a talaj, nem
pedig az éghajlat.

Fialowski Lajos az elSterjesz-
tésben hallott magyar népies gombanevek
kapesdn inditvdnyozza, kéressék fol Ho 1-
16s Laszl16, hogy a tésgyokeres magyar
kecskeméti vidék gombainak népies neveit
gyUjtse Ossze rendszeresen.

A szakosztaly az inditvanyhoz 6rém-
mel és készséggel jarul.

3. Leffler Andras »Polygonum
arenarium W. Kit. vegetativ szerveinek
anatomidja (1 tablaval)« czim doctori
dissertatio-jat Beluleszko Sandor
ismerteti.

4. »Thaisz Lajos »A leglényege-
sebb gyommagvak gyljteménye« czimi
vallalatot bemutatja és magyarazatokkal
kiséri.

Klein Gyula eladk a targysorozat
befejeztével az ez évi utolsé szakosztalyi
rendes Ulés alkalmabdl koszoni a  szak-
osztalyi tagoknak ez ¢évben Kifejtett
buzgd kozremikodését, boldog linnepeket
¢és ujesztenddt kivanvadn.
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