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(A M. Kir. Allatorvosi Fsiskola anatomiai intézetébél).

AZ 1ZULETI PORCOKROL.!

Irta DR, ZIMMERMANN AGOSTON.

Tobb év elstt az iziiletek finomabb szerkezetével, a syno-
vialis hartya endothelioid bélésével, a synovia eredetével, a pa-
tasok synovialis gidreivel, majd a hézinyudl csontjainak 6sszekot-
tetésével foglalkoztam. E vizsgélatok vezettek arra, hogy az izi-
leti porcok szerkezetére és meéreteire is kiterjesszem régebbi izii-
lettani vizsgalataimat, melyek kézben nyert adatok tébb tekintet-
ben eltérnek az altaldnosan ismert és a legtébb kézikdnyvben és
tankényvben feljegyzett adatoktol.

Az iziilet jellemz8 négy alkotérésze, mely nem hianyzik egy
iziiletben sem, a csontvégek porcos bevonata, az iziileti iireg, az
izilleti nedv és a szalagok, illetéleg az iziileti tok. Az iziilet (ar-
ticulatio) olyan megszakitott csontdsszekotitetés (diarthrosis), mely-
ben két vagy tobb, porccal bevont csontvéget szalagok
mozgékonyan kotnek 6ssze olyképen, hogy a szomszédos feliile-
teket hasadék, az iziileti nedvvel kitsltétt izileti ireg
(cavum articulare) vélasztja el egymastdl. A jelzelt négy alkotorész-
nek, az iziilet krileriumainak fejl6dése, kialakulasa szoros 6ssze-
fiiggésben &all egymassal.

A lest vaza fejlédésének kezdetén nem lagozott, az egyes
részek elhatarolédasa, tagozédasa akkor jelentkezik, amikor a
kotdszéveti, hartyds vaz mesenchymasejtiei porcsejtekké alakul-
nak at (9). A porcos vaz egyes tagjai kezdettsl fogva elkiiloniil-
ien indulnak fejlédésnek, nem egységes porcos pélca alakjaban.
A fejlédé porcok hosszant, de harantis novekednek, végeikben a
mesenchyma chondrogen réteget képez és két szomszé-
dos, chondrogen szévettel boritott porcvég kézétt még mesen-
chyma foglal helyet. Ez a kozli szévet a szakadatlan 6sszekét-
letéseknél (synarthrosis) megmarad, allandésul kotGszévet (syn-
desmosis), porc (synchondrosis), vagy csont (synostosis) alakja-
ban, mig a megszakilott 6sszekoltetéseknél (diarthrosis) az inter-
mediaer mesenchymaban a porcos vaz szomszédos részeit Ossze-
ko616, kozbeiktatott kotészoveti korongban rés, hasadék, az izii-
leti iireg (cavum articulare) keletkezik, a mesenchyma folytonos-

1. Elsadta a szerz8 az Allattani Szakosztalynak 1928, évi december 7-én tartott 295, ilésén,
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sagaban megszakad részben nyélkas elfajulds, részben a porc-
végeket mozgaté izomkezdemények vongaldsa kovetkeztében.
FicK (2) szerint ez utébbi ok jatszik kozre az izileli végek ki-
alakulasanalis,melyneka functionédlis alkalmazkodas-
nal van szerepe (ROUX). A rés rendszerint a széleken
jelentkezik el6szo6r és innen terjed, folyik 6ssze a kozép-
pont felé. Nagyon koran, gyakran mar a hasadék megjelenése
elétt a periferids mesenchymasejtek a perichondrium folytatasa-
ban téomorilnek, az iziileti tokka (capsula articularis v. ligamen-
tum capsulare) stirtisodnek.

Az embryonalis mesenchyméaban fejl3dé elemi porc helyén
perichondralis, ill. periostalis és enchondralis ossificatiéval csont
keletkezik. Az izileti végeket bevoné iziileti porcot (cartilago ar-
ticularis) hosszu ideig altaldban az embryonalis porc maradva-
nyanak tekintették. LANGER szerint a csontfejlddés soran az epi-
physisek mintegy belenének a szomszédos porcszévetbe, mely a
végeken allandésul. Ez a porcszévet azonban nem maga az izi-
leti porc, hanem ennek a csonltal valé Osszekotletését létesité
porcos szovet, mely késébb elmeszesedik, s6t éreg korban, to-
vabbéa inaktivitdsa, mozgason kiviil helyezése esetén el is cson-
tosodhat. A radius és ulna Osszekottetésére, majd a metacarpa-
lis csontok fejlédésére vonatkozd vizsgalataim (12) anyagén is
megéllapitast nyert, hogy az iziileli porc nem a csont fejlédése
soran el nem csontosodott porcrészlet, nem a primaer porcvaz
része, hanem az egyes fejl6dé csontsugarak kozotti
sejtdius mesenchymakorongban differencialédnak,
chondrogen sejtek, melyek legdmbolyddnek, porctokkal
vétetnek koriil, typusos hyalinpercca alakulnak at. A kozvetetleniil
alattuk levs, velitk szomszédos porcrétegek sejtjeit nem veszi tok
koriil, e sejlek elagazdk; e rétegre a késébbi targyalas soran
még visszalérek.

Az iziileti porcok jellemzé alakjukat jorészt mar az embryo-
nalis korban, az iziileli lireg keletkezésekor nyerik, ez tehat &-
roklott sajatsag, melyen késébb elhasznalédas, surlédas, csiszo-
l6das, mozgés, izmok mitkédése kovetkeztében kicebb-nagyobb
véltozésok kovetkeznek be. Az iziileti végeknek az évek folya-
man bekdvetkezd atépitése részben resorptio, részben appositio-
nalis névekedés utjian torténik. — Az iziileti nedv (synovia [g6-
rogos hangzasu, de etymologiailag értelmetlen szé, P ARACELSUS
THEOPHRASTUS talalta kil, humor articularis, serum articulare)
részben az el6bb jelzelt nyalkas elfajulés, részben az iziileti iireg
falanak elhasznalodasa, elfolydsodéasa, részben az iziileti tok erei-
bsl savé atszivargasa (franssudatio) ttjan all elé (. erre vonat-
kozé vizsgélataimat, 8).

Visszatérve az iziileti porchoz, ennek harom féleségét lehet
megkiilonboztetni, 4. m. az iziileti csontvégek porcos bevonalat
(cartilago articularis), az iziileti gédrék porcos ajkat (labrum gle-
noidale) és az iziiletk6zotli rostosporcot (fibrocartilago inter-{v.
intra-Jarticularis).

Az iziileti porcos bevonat a csontok izileti végeit v éko-
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nyan denem egyforma vastagsagban borija. A-
lakja nagyjaban a csontvégéének felel meg, ettdl valo eltérései
alkalmasak a csonffeliiletek gérbiiléseibez mutatkozé nagyobb
incongruentidk csokkentésére. Az iziileti porc a csontok iziileti
végeinek egyenetlenségét csokkenti ugyan, de nem sziinteti meg
teljesen, mir6l viaszbefecskendezésekkel és viasz-
lenyomatokkal lehet meggy6z6dést szerezni. Még a ,toké-
letes” csukléiziilet felitletei sem tokéletesen egybeill6k a patésok
konyskiziiletein végzell vizsgalataim szerint (5), hasonloképen a
csavariziileiéi sem. Rendszerint a dombori feliiletek iveltsége na-
gyobb, sugara tehat rovidebb, mint a megfelel6 homoru felileté,
melynek e szerint hosszabb a sugara.

Az iziileti porc a csontvégeken altaldban addig terjed, a-
meddig azok egymassal szélséségesen talalkozhatnak. Kivétele-
sen eléfordul, hogy olyan helyen is van iziileti porc, hol a szom-
szédos csonttal érintkezés nem lehetséges, azonban a csontvég
és valamely in vagy szalag kozdlt nagyobb a doérzsolédés, eset-
leg a nyomés, j6 példa erre a patdsok metacarpalis és meta-
larsalis csontjainak distalis vége, hengere (4).

Az izilleti porc vastagsaga nemcsak az allatok faja,
nagyséaga szerin! kiilénboz6, sét a porcos bevonat nemcsak az
egyes iziiletek szerint kiilonb6zé erés, hanem még ugyanannak
az iziletnek kilonbozé helyein is valtozik a vastagsdga. WEBER.
SAPPEU és masok régebbi nézete szerint az iziileti porc vastag-
saga proporcionalis, bizonyos fokig egyenes aranyban 4all a rea-
nehezedd nyoméssal (2). Ennek meglelelgen azutdn az izileti
végeknek egymassal érintkezd részletein is egyenlé vastagnak
kellene lenni. A tapasztalat azonban azt mulatja, hogy az iziileti
feieken a domborulat kdzepe tajan, tetején a legerésebb az izii-
leti porc, mig a megfelelé iziileti gédorben épen ellenkezgleg a
szélén vastagabb, a kdzepén ellenben vékonyabb, holott az e-
Isbbiek szerint azt kellene véarni, hogy az egymassal szemben
levé részeken, hol a nyomas és az ellennyomés egyenls, az izii-
leti porcos bevonat is egyformén elosztott. Nem szabad azonban
figyelmen kivil hagyni azt sem, hogy az iziilet mozgatdsa alkal-
maval az egyes részek nyomaési viszonyai megvéltoznak, az eré-
sebb igénybevétel helye eltolodik. Mindazaltal az 6sszehasonlito
vizsgalatolk arrol gy6znek meg, hogy az iziilleti porcok vastagsa-
ga nem fiigghet egyediill a nyomasi viszonyoktél, mert, hogy csak
egy példat emlitsek, akkor a 16 er6sen megterhelt csankiziileté-
ben nem lehetne aziziileti porc vékonyabb, mint az ennél ke-
vésbbé megterhelt csipgiziiletben. Itt kétségteleniil mas tényeask-
nek is van szerepe. lgy kiilénésen kozremikodik a porc nove-
kedésénél ROUX vizsgalalai szerint a dorzsslédés, mely a porc-
képz8, chondroblast-sejtekre specifikus ingerként hat (1).

A koézelmullban egyik tanitvanyom, GRUICS KAROLY, iranyi-
{asom mellelt nagyobb anyagon Literjedt vizsgélatokat végzett
patas allatokon, az iziileti porcok vaslagsagi méreteinek pontos
meghatérozasa céljiabol (3). 162 16, marha, juh és sertés vala-
mennyi izilletét feltarta villamos szalagliirésszel és azutan paraf-



4

finba agyazott mikroszképos metszetekben vizsgalta az iziileti
porcok vastagsagét. Az anyag megvélasztasanal figyelemmel volt
az 4llat fajan kivil a fajtdra, anemre, a korra, a
nagysdagra, atestsualydraés ahasznaltatasra is.
A maximalis érték, melyet a marha térdiziiletén allapitoit meg,
1313 mm, a minimalis méret, juh csankiziiletén 0°05 mm. Vas-
tagabb az iziileti porc a vall-, csipé-, konyok-, térd- és pataizii-
letben, legvékonyabb a labiziiletekben. A jol egybeills iziiletek-
ben &ltaldban vékonyabb szokott lenni a porcos bevonat. A
nem szerint a him és a herélt allatok iziileti porcainak vastag-
sagi mérelei nagyobb ingadozasokat mutatnak, mint a nénemiie-
kéi. Aziziileti porc vastagsaga a fiatal korban nagyobb, bi-
zonyos korig novekedik, eléri a maximumot, ezutén pedig fogy ;
a nagyobb test(i allatokon a fogyas kb. a negyedik, a juhfélék-
nél és a sertésen a masodik életévben kezdddik. Marhafetuson
0'18—1155 mm az iziileti porcok vastagsdga, négy éves marhéan
0'42—13.13 mm, idés 6kérnél 0°08—169 mm ; idés lovak lab-
téesontjain helyenként el is tinik, elenyészik az izileti porc. A
patas allatok testsuly a és az iziileti porcaik vastagsdga ké-
zott hatarozott, nagyobb 6sszefiiggés nem éallapithaté meg; az
élénkebb mozgéasu, konnyebb sulyt, ,melegvérd® lovak iziileli
porcai azonban altalaban vastagabbak, mint a ,hidegvéri®, nehéz
igaslovakéi.

A patas allalok egyes iziileteiben a porcos bevonat élesen
koriilirt helyeken hianyzik, a feliilet érdes alapu godrokbe bemé-
lyed, melyet iziileti nedv t6lt kis ezért synovialis godrék-
n ek nevezték el ezeket (fossae synoviales v. nudatae, 7). Rend-
szerint ugyanazokban az iziiletekben typusosan ugyanazon a he-
lyen, bilateralisan, mindkétoldali iziiletben fordulnak el6, kiilse-
juk, kiillénosen a maceralt csontokon (6), melyekrsl az iziileti
porc mar levalt, a szalaggddrokére emlékeztet, az anyaghiany a
porcon tal az alalta levé csont feliiletére is kiterjed. Fejlédésiik-
kel, eléfordulasukkal, méreteikkel, szoveti szerkezetiikkel egy ré-
gebbi dolgozatomban (7) foglalkoztam. A végtagok izilelein
kiviil az atlas mindkét iziiletében taldlhaték, egy részitk csak e-
setlegesen, legkordbban a sziiletés utani lizedik napon (csikén).
A hazi palas allatokon kiviil antilopon, zergén, tébb szarvasfélén,
zsiralon, tapiron, tovabba a M. Kir. Féldlani Intézet patas anya-
ganal szamos példanyéan (Leplobos, Helladotherium, stb.) sikeriilt
synovialis gédroket megallapitani, husevékon, réagesalokon, Pro-
bosciddakon azonban nem ; eddig csak patas allatok iziileteiben
voltak kimutathaték. A talalkozé csontfelilletek iziileti porcain
tobbnyire kongruensek ; néha nem egyidejiileg fejlodnek, ilyenkor
a liésébb megjelené kisebb marad. Fejlédésiik helyén nyalkas és
zsiros degeneratio, a porc kirostozédasa, csontresorplio, HOWSHIP-
fele lakunak keletkezésével allapithaté meg. A synovialis gédrok
keletkezésének oka és jelentsége még nem tiszlazott. Hogy nem
az iziileti végekre gyakorolt nyomés helybelileg sorvaszté hatasa
idézi el6. az kitinik abbdl, hogy nem olyan helyen a legnagyobb
a synovialis godor, hol a nyomds a legnagyobb, viszont oly he-
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lyen, mely nagyobb nyoméasnak egyaltalan vines kitéve, kiilons-
sen nagy synovialis gbdér taldlhats, igy a kénydkesont incisura
semilunarisd-n. Ha nyomés kovetkeztében jonné.uek lélre a syn-
ovialis gédrok, akkor fejlédésitk mint koros folyamat nem ma-
radna annyira élesen hatérolt, de el6fordulndnak més éllatfajo-
kon is, hol egyes iziiletekben a nyomasi viszonyok még ked-
vezéitlenebbek. Arra a feltevésre sincs semmi alap, hogy a syno-
vialis gédrok az iziileti nedv felhalmozédésara szolgalnanak ; a-
natomiai szerkezetilk, fejlédésiik, arédnylag csekély terjedelmiik e
feltevés ellen szél. A synovialis godrok fejlédésének oka tehat
egyelére még nyilt kérdés marad.

Az iziileti porc éltaldban rendszerint hyalinporc, kékes fe-
hér, a tejiveghez hasonlé. Rugalmasséga ardnylag nagy,
nyujthaté és osszenyomhatd, mirél satuban valé szoritdsa utjan
kénnyli meggy6z3dést szerezni. llyenkor azonban térfogata nem
valtozik, csupan az alakja, az 6sszenyomatas alkalmaval tehét
nem préselddik ki beléle semmiféle nedv sem.

Az iziileti porc szildrdséga nem minden irdnyban e-
gyenld. HULTKRANZ ismert kisérlete, melyet tébb &llatfaj konyok-
iziileti feliilelein végeztem (5), ezt szemléltetéen bizonyitja. Ha
ugyanis az iziileti porcba hegyes arral beszurunk, a szaréds he-
lyén tobbnyire nem jon létre kerek lyuk, hanem keskeny hosszan-
li rés, jelédl annak, hogy haréntirdanyban kisebb az erdssége a
porcnak, mint hossziranyban. A hasadasi irdny ugyanabban az
iziilelben ugyanolyan marad a késébbi korban is (11).

Az izileti porc histologiai szerkezete szerint tul-
nyomorészt, kevés kivétellel hyalinporc. Feliilete nem teljesen si-
ma, hanem a synovia lelérlése utdn mar lupés nagyitassal is s(-
rii recézet tinik fel, mely a felileti porcréteg felrostozédasa éltal
all elg, nem porchartyalél (perickondrium-tél) szarmazik, ilyen az
iziiletben nincs (8). Eayes bemélyedések, gédrok fenekén pore-
sejimaradvéanyok is lalalhatok, az elhasznalt porcszévet részben
a synovidba megy at. A felitletesebben helyez6dé porcsejtek
aprols, laposak, a felillettel parhuzamosan stiribben helyezédnek.
A mélyebb rétegben valamivel nagyobb, kerek vagy tojasdad a-
laku porcsejtek kovetkeznek, helyenként kisebb csoportokba verdd-
ve. Egészen a mélyben hosszukas, fiiggélyes vagy ferde, tébb-
nyire sugaras elrendezésii porcsejtek lathatok. Eszerint a porcsej-
tek némileg a tobbrétegli hamra emlékezieté elrendezédést mu-
latnak, mely egyébként funkcionalis, mechanikai igénybevételiik-
nek is leginkabb megfelel. A readjuk nehezedé nyomadsnek, oldal-
kitéréseknek, sarlédasoknak kulonosen felitleti rétegeik vannak
erésebben kitéve. Ezért ezek masként alakuliak, mint a mélyeb-
hek. Elgbbiek tulnyoméan a feliilettel parhuzamosan iranyulnak,
harantiranyban megnyultak, gyakran hianyzik koriilsttik a porc-
tok, egyesek nyulvanyokal is bocsatanak ; igy a huzéasnak is job-
ban ellentallni képesek. A mélyebben fekvé rétegekre inkabb a
nyomdas hai, itt a sejtek gombolydedek vagy hosszant megnyul-
tak, tokba foglaltak és sugarzatosan, esetleg kisebb csoportokban
rendezédiek el.



Az iziileti porc alapalloménya hyalin, (ivegszerii, egynemii-
nek latszik. A porcsejteket és a porctokot azonban mas fénytsrés
és mas festédési udvar veszi koriil, melyet SCHAFFER a sejt te r-
ritoriumanak nevezett el, a porctokok és territoriumok ké-
zotti alapalloméanyt pedig interterritorialis vagy inter -
capsularis anyagnak;' ezek savanyua festékekkel, pikro-
fuchsinnal, pikrokarminnal jol feltiintethetsk. Az izileti porc széle
telé (1. utobb) a sejtkozotti allomanyban finom kollagen rostok je-
lennek meg, melyek azutan a szomszédos synovialis hartyabais
kévetheték. A territoriumok vagy chondronok a csontirajektoridkra
emlékeztetnek, elrendezédésiik is azokéhoz hasonls. A feliileti
porcrétegek alapéllomdnya vildgosabb, a mélyben sétélebb. Az
alapéallomény fibrillaris szerkezetére utal optikai viselkedése pola-
rizélt fényben (ilyen irdnyu vizsgalatok folyamatban vannak), néha
sdvozottnak vagy pontozottnak tiinik fel friss metszéslapja. A fib-
rillaris szerkezet nyomait tébben komplikalt kezelési eljarasokkal
{(maceracio, trypsin-emésztés) mutatidk ki, rendszerint azonban e
finom részek olyan duzzadt allapotban vannak, hogy lathatatla-
nok. — Fiatal allatok iziileti porcaiban a porcsejtek ardnyosab-
ban elosztédtak, idésebbekben kevesebb a porcseijt, de elmesze-
sedés vagy elcsontosodéds nyomai az iziileti porcban nem mu-
tathatok ki.

Az iziileti porc és a csont kozdit, a porctdl egyenetlen
vonal éltal elhataroltan keskeny, 02—1 mm széles elmesze-
sedett porcréteg taldlhatd, melynek porcsejtjeit nem veszi
koriil porctok. E réteg a csont felé csapszerti nyulvanyokat bo-
csdl, mi altal nagyon szoros &sszekéttetés jon létre. Az elmesze-
sedett porc az embryonédlis porcos vaz maradvanyanak tekinthets,
mert idésebb korban és inaktivitas esetén elcsontosodik, migaz izi-
let mozgasa (nvomds, surlédas) elesontosodasat késlelleti (a moz-
gés mint inger hat a chondroblast-sejtekre). Az elmeszesedett porc
a csont maceracioja alkalmaval nem valik le a csontrél, az izii-
leti felillet simasagét megérzi akkor is, amikor az iziileti porc ma-
ga a maceracié folyaman levalt.

Az izileti felillet széle felé az iziileti porcot sejtdus, ér-
nélkiili kotészovet vonja be, mely fokozatosan atmegy a synovidlis
hartyaba. A hatart az erek megjelenése jelzi. A porc kiterjedését
a mechanikai viszonyok hatarozzék meg: ameddig az iziiletben
a nyomés és a surlédas tart, addig porcos az izileti feliilet. Ha-
sonl6t lehet megéllapitani mas szerveken is, pl. inakban, melyek-
ben szintén jelennek meg porcszigetek mechanikai behatasokra
(funkcionalis alkalmazkodas, RouXx).

Erek, idegek nincsenek az iziilet: porcban. T4plalasa a
csont felsl diffuzié atjan térténik, a nedvaram'as benne élénk a
folytonosan valtakozé meglerhelés és felszabadulas kévetkeztében.
Az 1degek hianya kétségteleniil célszer(i és fontos, mert kiilénben
a nyomasx viszonyok megvaltozasa kétségtelentl nagy fajdalom-
mal jérna.

1. BENNINGHOFF (1) a territoriumok megjelélésére a ch ondron nevet ajénlotta,
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Egyes iziiletekben a csontvégeket nem hyalin-, hanem ros-
tos porc vonja be, A megvizsgalt patéas allatokon két ilyen
iziilet van, a csip6keresztcsonti és az allkapcsi iziilet, melyeknek
e sajatsagarél a tan- és kézikonyvek (ELLENBERGER-BAUM, MAR-
TIN, SCHMALTZ, STRUKA, ARLOING.CHAUVEAU-LESBRE, stb.) nem
tesznek emlitést,

A keresztcsipdcsontiiziiletet (articulatio sacro-
iliaca) régebben porcos, illetéleg szalagos csontdsszekattetésnek
(synchondrosis vagy syndesmosis) tekintették, majd féliziiletnek
(hemidiarthrosis) mindsitették, holott az iziilet jellemzé sajatségai
megtalalhaték benne. Két, porccal bevont feliilet, a csipScsont és
a kereszicsont szarnyénak fulfeliilete (facies auricularis) talalkozik
egyméssal ; kozottik szik rés (cavum articulare) marad, melyben
kevés iziileti nedv (synovia) foglal helyet, kivil izileti tok és fe-
szes szalagkésziilék (felsé és oldalsé csipSkereszicsonti szalagok,
szarnyszalag, széles medenceszalagok) fiizik szorosan egymaéshoz
a két izesiild csontot. A filfeliiletek irdnya, alakja és terjedelme
allatfajonként és egyénenként is kiilénbozé. A 16 csips- és ke-
reszlcsonti szérnyai vizszintesen, a kér6dzékéi ventrolateralisan, a
sertéséi ugy, mint a husevékéi nem fiiggélyesen iranyulnak, de
valamennyié egyenetlen (,Hiigellandschaft® FICK). Egyenetlensé-
geik egymaésba illenek, mi a szoros szalagkésziilék mellett szintén
hozzéjarul ahhoz, hogy a két csontfeliilet alig térhet ki egymason.
Az izileti felulet porcos bevonata a kereszicsonton vastagabb
(4—6 mm), mint a csipdesont filfeliletén (05—1°1 mm), hol a
csontszdvet &ltiinik a vékony porcon keresztiil. Az iziileti porc
szine eltér mas izileti porcétol, mert nem tejiivegszerd, hanem
fehér, sziirkésvoros arnyalattal. Felilete rostozott. Mik-
roszképos vizsgalattal megallapithaté, hogy nem hyalinporcbél,
hanem rostos porcbél all; alapallomanyaban sok laza ko-
toszoveti rostkdteg lathats, melyek kiilonb6zé irdnyban fuinak le,
nagyobbrészt azonban fiiggéleges irdnyuldsuak és az iziilet lre-
gébe is beemelkednek, mig mélyebben kevesebb és lazébban ta-
lalhats. A feliilet felé a porctokok széme arénylag tébb, hossz-
tengelyiik tébbnyire meréleges a feliiletre, altalaban nagyok és
sok porcsejtet foglalnak magukban, kisebb csoportokban is fog-
lalhatnak helyet. A csipékereszicsonti iziilet merev iziilet; a ru-
galmas, de szilard osszekottetés a helyvéltoztatasnal nagy jelen-
tGségii, mert a négylabuaknal is a medencei végtagok felél indul
ki az impulzus a térzs elGbbrevitelére. Az erés, rugalmas szalag-
késziilék és az egybeill egyenetlen iziileti feliiletek mellett a syn-
ovia, az iziileti nedv is ndveli az adhaesiét.

Az allkapcsiiziiletben (articulatio mandibularis) fe-
décsontok talalkoznak. A halantékcesont pikkelyének jaromnyulva-
nyan az izileti gumét (tuberculum articulare) és az éallkapcsi ar-
kot (fossa mandibularis) éppen ugy, mint az allkapocs biitydk-
nyulvényat (processus condyloideus) nem hyalinporc vonja be,
hanem rostos porc, az alapallomanydban sok kotgszoveti
rosttal, a mélyebb rétegekben té6bb porctokkal, mig itt a kotészs-
veti rostok széama gyériil, A két talalkozé iziileti feliilet kozott a
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piskotaporc (discus articularis) foglal helyet, valésagos ros-
tos porc (fibrocartilago intercalaris), melynek alapallomanyaban
tomolt, rostos kétdszéveti kdtegek concentrikusan vagy egymassal
osszefonodva talalhatok, koézottiik kevés porcsejt foglal helyet.
Altalaban az ilyen intercalaris rostos porcok szerepét ugy szokas
magyarazni, hogy egybe nem illé feliletek egyenetlenségének ki-
egyenlitésére, az incongruentia megsziintetésére szolgalnanak, ho-
lott talédn épen az allkapcsi iziiletben az incongruentia a kulén-
bézd typust (ectalis, entalis, orthalis, propalinalis typusd) mozga-
soknal elényds berendezés, mert tokéletesen egybeills feliiletekkel
ilyen valtozatos kitérések alig lennének lehetségesek. A discus az
jziiletben mozog, az iziileti nedv elosztasat és az iziilet kitéréseit
is eldsegiti. Az allkapcsi iztilet mechanizmusénak kérdéseire, ez
alkalommal az iziileti porcokkal foglalkozvén, bd&vebben kitérni
nem léatszik helyénvalénak.

Az iziileti porcok harmadik félesége a csontvégek porcos
bevonata és az intercalaris rostosporcon tal, az iziileti arkok
porcos szegélye vagy ajaka (labrum glenoidale), melyben
a kotdszdvetes alapallomanyban porctokok mellett kotészoveti sej-
teket is talalni. A kotészoveti rostok tilnyomérészt concentrikus
lefutasiak, egyesek ferdén vagy sugarzatosan, a feliiletre meréle-
gesen iranyulnak. Az iziileli porcos bevonathoz hasonloan tugy a
porcos ajkakban, mint az iziiletkézti rostosporcban erek és ide-
gek nincsenek. Az iziileti porcos ajkak az iziileti arkok megna-
gyobbitasara, kiegészitésére és a razkédlatas enyhitésére szol-
galnak.

*

Az eldadottak szerint az iziileti porcok az iziiletek jellemzé
alkotérészei, melyek az iziilelek fejlédésénél nem a csontia ala-
kulé embryonalis porc, a primaer porc el nem csonlosodé marad-
vanyaként jelennek meg, hanem a csontosvaz kozslli mesen -
chymakorong chondrogen szévetébdl fejlédnek
Alakjuk nagyjaban a csontok iziileti végei alakjanak felelnek
meg, ezek incongruentigit nem sziintetik meg, a domboru feliile-
tek iveltsége nagyobb szokott lenni, mint a homoruaké.

Az iziileti porc vastagsaga ugyanazon az iziileti feliile-
ten sem egyenlé, nem proporcionalis anyomassal,
emellett inkdbba surlédas hat aporcképzé sejtekre ingerként.
A jol egybeills iziileti felilletek porcos bevonata vékonyabb. Oreg
allatok iziileti porcai is vékonyabbak, tgyszintén a nehezebb , hi-
degvéri” allatoké.

A patés éaliatok végtagiziileteiben és atlaszan eléfordulé sy n-
ovialis godrdk porchidAnyai nem nyomas kévetkezményei
(I. a konyskizulet porcain).

A hyalin iziiletiporc sejtjeinek elrendezé6dése és
alakjaa mechanikai funkcidinak felel meg, ha-
sonloképen az intercellularis allomény szerkezete, a territori-
umok vagy chondronok.

Az izileti porcot a csonthoztiiz6 elmeszesedett porec-
réteg az embryonélis vaz maradvanya, a maceraciékor nem va-



lik le, inaktivitds esetén és 6regkorban elcsontosodik.

A patas allatok keresztcsip6csonti és allkapcsi
iztiletében az izileti porc nem hyalin, hanem rostos
porc, ’

*
* %

Ueber die Gelenkknorpeln. Von Prof. DR. A. ZIMMERMANN, (Aus
dem anatomischen Institut der Kén, ung. Tierarztlichen Hoch-
schule zu Budapest),

Bei Pferdeembryonen wurde meist am Ellbogengelenk, dann
beim Fesselgelenk die Entwicklung der Gelenkknor
p el untersucht und festgestellt, dass sie nicht aus den knorpeli-
gen Skeletteilen entstehen, nicht als in dem knorpeligen Zustande
verharrende Skeletteile anzusehen sind, sondern von der zwischen
den benachbarten Enden der Skelettstiicke befindlichen me s e n-
chymalen Zwischenscheibe mitder Lockerung der Ele-
mente und Differenzierung der Chondrogenzellen gebildet werden.
Von der primaren knorpeligen Anlage der Knochen slammt der
Verbindungstreifen zwischen den Knorpeliiberzug und dem Kno-
chen, der aus verkalkten Knorpel besteht und als Ver-
knécherungsgrenze des embryonal knorpelig vorgebildeten Kno-
chen betrachtet werden kann, mit welchem er innig verbunden
erscheint, wahrend der eigentliche Gelenkknorpel sich bei der
Mazeration ablost.

Mit zahlreichen Messungen wurde nachgewiesen, dass bei
Huftieren die D i ck e der Gelenkknorpel nicht nur vom Druck, son-
dern auch von der Reibung und Abscherung abhaugt (nach Roux
bildet die Abscherung den spezifischen Tatigkeilsreiz der Chon-
droblasten). Die Grenzwerte der Gelenkknorpelstdarke belragen
bei den untersuchten Huftieren 0°'05—13'13 mm; der Minimalwert
bezieht sich auf das Fusswurzelgelenk eines Schafes, der Maxi-
malwert gehort zu dem Kniegelenk eines Rindes. Im Alter
nimmt die Starke des Gelenkknorpels ab. Bei schweren kalthlii-
figen Tieren ist der Gelenkknorpel diinner, als bei leichten, leb-
haften Warmbliitlern. An den Synovialgruben tehlt der
Knorpel, doch stehen diese Substanzverluste mit dem Druck in
keinem Zusammenhange.

Die Zugfestigkeit der Gelenkknorpel wurde an ver-
schiedenen Gelenken und bei verschiedenen Alter mit der Spall-
methode nach HULTKRANZ untersucht, wobei es sich heraus-
stellte, dass die Einstichversuche in den gleichen Gelenken immer
die gleiche Spaltrichtung gaben.

Der histologische Bau, die Form und Anordnung der
Knorpelzellen und Knorpelkapseln, der Zellterritorien (Chondro-
nen), der interterritorialen Substanz und Fibrillen entspricht
der mechanisch-funktionellen Beanspruchung der Gelenk-
knorpel. Gegen der Oberflaiche findet man langgesireckte, abge-
plattete Elemente, in der Tiefe hingegen, wo nur mehr der Druck
wirkt, mehr_senkrechte oder radidre Gliederung (funktionelle An-
passung, ROUX).
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Im KreuzDarmbeingelenk, an den Auricularfla-
chen, sowie im Kiefergelenk findet man auch bei Huftieren
an den Gelenkflachen Bindegewebsknorpel Inderreich-
lich fibrillaren Grundsubstanz ljegen spéarlich Knorpelzellen mit
dicken Kapseln versehen.
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(A Szegedi Tudomanyegyetem Altalanos Allattani Intézetébal).

ADATOK A CSIGAK HELYVALTOZTATASAVAL
KAPCSOLATOS KERDESEK ANATOMIALI
MEGVILAGITASAHOZ.!

(12 szévegabraval).
Irta DR, ROTARIDES MIHALY.

Vizsgalodéasaim soran metszetsorozatok alapjan tettem 6sz-
szehasonlitas targyavé a Helix pomatia L. és a Limax flavus L.,
tehat egy héjas és egy héjnélkiili csigafaj szervezetét s megkisé-
reltem péarhuzamot vonni a két allat szervezetében és viszonyu-
lastanaban mutatkozé sajatsagok kozétt. (A, viszonyulastan®
kifejezést GELEI professzor ajanlotta a ,haztartdstan” helyett, aho-
gyan az Okologiat magyarul eddig nevezni szoktuk). E tanulmé-
nyozas soran egyméasutan vetddtek fel az életméddal kapesolatos
kérdések, amelyek mindenikére alig lehelne egy rovidre fogolt
cikk keretében valaszolni. E kérdéseknek kétségkivil a legérde-

1 Az Allattani Szakosztaly 1928 december 7-én tartolt Glésén bemutatta dr. SOOS LAJOS,
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kesebbike a csigak mozgéasielenségeinek problémaéja, melyhez
szorosan kapcsolédik hozza a vizfelvétel kérdése és a nvalka
szerepe is. Hogy maéaszik a csiga? lgy lehet ezt a kér-
dést egyszeriien feltenni; a megfejtése azonban sokkal bonyolul-
tabb, semhogy ugyanily rovidséggel valaszolhatnank is ra. Nem-
csak a mar emlitett vizfelvétel és a nyalka szerepe, mint a priori
kérdései a csigaméaszasnak, kapcsolédnak ide, hanem egy csomé
mas, részint viszonyuldstani, részint fiziologiai s ezen tulmendleg
anatomiai kérdés is, amelyekre egyenként és Osszességitkben is
feleletet kell adni. Jelen munkam voltaképeni célja a csigéak
mozgédsjelenségeire vonatkozo fiziologiai ter-
mészetd ismereteknek anatomiai szempontok
bél valé ellendrzése és kiegészitése. Miel6tt pe-
dig erre rétérnék, rovid ésszefoglalést kell nyujtanom az idevo-
nalkozé irodalomrél. A buvéarok &ltal nyujtott ismeretek kozvet-
lentil vagy kézvetve kapcsolédnak hozzé a fékérdéshez s szerves
egésszé csak tgy foglatok ossze, ha az .egyik egyszeriibb és ter-
meészeténél fogva kiindulé pontul szolgaldé kérdésbésl fokozatosan
haladunk &t az osszeteitebbekhez, amibél kovetkezik, hogy iit a
biologiai okadatolasra alkalmasabb a deduktiv modszer.

A legels6é kérdés az, hogy mikor és hol maszik a csiga?
Kézismert dolog, hogy a nedves levegét jobban kedveli, hogy
es6s idében szokott maszni, kiulénésen olyankor, amikor akar
es6tsl, akar pedig a reggeli harmatlél vizes a novényzet. Ez
megfigyelés eredményezle tétel, amely azonban még nem bir bi-
zonyité erével arra nézve, hogy a csiganak a maszashoz foltétle-
niil vizre volna szitksége. A természetbeni megfigyelés elvezet
benniinket egyes tények megismeréséhez, de a bizonyitashoz és
a folvet6ds kérdések megmagyarazasahoz kisérletezésre van sziiksé-
giink s ezen tulmenéleg anatomiai vizsgalédasokat is végezniink

kell.

A csiga nedves leveg6ben, vizes talajon maszik; a csiga-
nak hogy maészhasson, vizre van sziilksége, ezérl a testébe vizet
vesz fel, s a felvett viz a nyalka higitasara szolgal. Ez azonban
egyelére csak feltevés, amely bizonyitdsra szorul. Hogy a csigak
leste nagyobb mennyiségii viz felvételére alkalmas, azt a legegy-
szer(ibben a csigdk esetében hasznalatos kinyulasztasi modszer
bizonyitja. Ha valamely csigat (pl. Helix pomatia L.} vizbe do-
bunk, az héazabd! kibuvik, teste lassanként vizzel telitodik, testfa-
lanak szévetei szivacshoz hasonléan veszik fel a vizet s az allat
a tulsok viz felvétele kovetkeztében elpusztul. E kisérletben a
vizfelvétel ozmotikus dton megy végbe s az ozmozis magyara-
zataul szolgél, hogy a csiga vére sékat tertalmaz (JORDAN és
HirscH). Kisérletiinkkel itt egy a rendestsl eltérd, nagymérvi és
az allatra mar karos vizfelvételt idézliink els, melynek kévet-
keztében az éilaton az 4. n. vizmerevség allapota kovetke-
zett be. A vizmerevség azonban természeles szitkségessége is az
allatnak, mely a természetes uton felvett viz segitségével testét me-
reviteni tudja. A lagy testnek a merevitésre a maszaskor foltét-
lenii! sziiksége is van. Ha egy hézaba behizédott Helix pomatia-
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nak a kdpenyszegélyére pipettabo! vizet cséppentiink, a viz el-
tinik az allat testében, az a vizet nyilvan felveszi

Ha hézatlan csigat (Limax maximus cinereus LISTER) ugy
helyeziink el, hogy sem taplalékhoz, sem vizhez nem juthat hoz-
zé, s egyuttal viztartalménak elparologtatasdhoz megfelels tér all
rendelkezésre, akkor egy idé mulva sulyveszteséget arul el,
amely viztartalma egy részének elparolgasa kdvetkeztében all els.
Ha az ilyen csiga hatanak képenyege mégotti részére huzamo-
sabb ideig napon melegitett langymeleg vizet ¢séppentiink, azt
tapasztaljuk, hogy az eleinte 6sszehuzodott éllapotban gubbaszig
allat teste lassanként kinyulik, hatanak bérredei rendkivil finom
mozgésba jonnek s a testfdliileten levd arokhéalézat szétvezeti a
vizet a test foluletén. (Az 4llatot csoppentés kdzben ugy tartjuk,
hogy a récsopogd viz ne folyhasson sem ‘elére a szajhoz, sem
pedig a tiidé nyilasdhoz). Két érai cséppentgetés utan a kisérle-
tiil hasznélt allat nyugtalankodni kezd, amibsl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy elég vizet vett fel. Ekkor sulyat lemérjitk s egy zo-
mancozatlan cserépedénybe lessziik, melynek mélyebb részén egy
kevés viz van. A csiga ide-oda maszik, majd észreveszi a vizet,
abba bele nem megy, hanem elkezd a szélérsl inni. Egy idé
mulva az edény faldra maszik s ott pihené helyzetben hosszahb
ideig megmarad. A kisérlet sordn végzett mérések bizonyitjak hogy
az allat a bérén at 1Y, gr vizet vett fel, majd
ugyanannyit meg is ivotl; oOsszes vizfelvétele tehat 3 gr volt.
Ha pedig az emlitett hazatlan csigdhoz nem juitatunk vizet, an-
nak térfogata és stlya is lassanként megkevesbedik, teste merev
lesz s végil mozgdéképességét is elvesziti, amely a legtobbszér
nem is tér vissza; csak néha sikerii! izen huzamos, érakig tarto
vizcsOpogtetéssel az allatot ujra mozgésra birni. Tehat a vizfelvé-
{el, illetGleg a testnek bizonyos viztartalma mul-
hatatlan kelléke a csigdk mozgasanak (KUNKEL).

Ha valamely kozéuséges csigat, akar pedig valami hazatlan
fajt (Arion ater L.) addig szaritunk ki, mig testének felesulyat el-
vesztette s aztdn festékoldattal itatjuk meg, akkor a boncolas al-
kalméval azt tapasztaljuk, hogy a gyomor tele van a felvett fes-
tékoldattal, holott a test egyéb részein vizfelvétel ily médon nem
kovetkezelt be (NUSSLIN).

Kisérletek utjan szerzett tapasztalatainkat vessiitk 0ssze a
szabad lermészet csigainak szokasaival. Azt tapasztaljuk u. i.,
hogy a csigdk nem épen akkor masznak, amikor az esé erdsen
esik, hanem akkor, amikor a névényzet esGtél vagy harmattol
vizes, amikor a leveleken vizcseppek tapadnak meg, melyek az-
{an a novényzetrsl az ide-oda csuszo allatok hatara keriilnek,
amelyek onnan a béritkén at felveszik a testitkbe. Azt is tapasz-
taljuk, hogy a csigdk harmat- vagy esécseppekbél isznak. Mas-
részt azért masznak a csigak elészeretettel a borus idében vagy
pedig a reggeli 6rakban, mert ilyenkor kevesebb viz parolog el
a testitkbdl, nagy lévén a levegd relaliv nedvességtartalma. A
mészkozetii hegyek sziklain él6 csigék (Clausilia, Pupa) el6sze-
retettel tartézkodnak a sziklak repedései kozott, hézagokban és
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moha kozott, mert oft testitknek viztartalma jobban meg van éva
az elpéarolgastol, masrészt pedig az ily helyeken éllandébban van
viz, egyaltalan nedvesség, mely maszas kozben testiikkel érint-
kezik s amelybél ihainak is tetszés szerint. Az emlitett sziklai fa-
jok rendszerint akkor masznak els szokéasos buvéhelyeikrsl, ami-
kor a sziklak rései mar tul nagy mértékben, tehat szamukra ked-
vezdtlenill megteltek vizzel.

Mindezekbsl a megfigyelésekbsl megtudiuk, hogy a csigak
vizfelvétel nélkill maszni nem tudnak, hogy béritkén és szajukon
at vizet vesznek fel; azt azonban, hogy a vizfelvétel miképen
folyik le, (hogy a felvett viz hogyan raktdrozédik és hogyan hasz-
nalodik fel), még nem tudjuk. Szamos buvér szévettani vizsgalati
modszerek segitségével igyekezett megfejteni azt a kérdést, hogy
miképen jut be a viz a csigdk testébe ? SCHIEMENZ vizi csigdkon
(Natica) vizfelvételre szolgalo kiilén nyilasokat vélt megallapithatni,
melyeket ,pori aquiferi“ néven nevez, LEYDIG meg sejtkozi ja-
ratokat (,Interzellulargange”) vélt latni a szarazloldi csigak béré-
ben, melyek szerinte a vizel a vérbe vezetnék. Ezeknek a vizve-
zelé jaratoknak a tételél aztan pro et contra vitattdk, mig ki nem
deriilt, hogy mesterséges uton létrejott hézagok, melyek szévet-
tani eljarasok tokéletlenségeinek az eredményei. VON IHERING ta-
gadja a borrések lélelél, mig SIMROTH azon a nézeten volt, hogy
aviz a b6rmirigyek nyildasan at jut be a test-
be és a viz raktdrozdsara a kotészoévet szol-
gal Néhany évvel késébb NALEPA kimutatta, hogy a felbér (cu-
ticula) folytonossagat, csak az egysejtii bérmirigyek nyilasai sza-
kitialk meg. FARKAS LASZI.O a Helix pomatia felbérén végzett
szovel'ani vizsuéalataiban szintén tagadja a vizvezetd pérusuk léte-
zsset, lly porusokst, noha elég szamos héjas és hazallan széraz-
f6ldi tidés ccigat vizsgéaltam at metszetekben, én magam sem
talaltam. Ami rés a bé6rén mutatkozott, az soha-
sem volt mds, mint mirigykivezeté-csatorna;
tehat a viznek ezeken a kivezets réseken kell beszivarognia a
testbe s akkor ez nyilvdn vagy a nyalka duzzaszthatosagéval,
vagy pedig hygroszképos természetével fiigg Ossze.

KUNKEL-nek sikeriilt kisérleti Gton eldéntenie, hogy a csiga-
nyvalka vizzel duzzaszthaté, még pedig csakis azzal a vizzel, amely
folyss allapoti s amely a nyélkaval kézvetlen érintkezésbe keriil,
mig a parolgé allapotu viz (vizgéz) a nyalkat nem higitia, amit
viszont gy fejezhetiink ki, hogy a nvalka nem hygroszkopos.
Akéar a csiga ingerlésével nyert nyéalkat, akar pedig magat a nyal-
katartalmu csigat vizsgéljuk, a kisérlet eredménye ugyanaz lesz,
azaz kideriil, hogy a nyalka duzzaszthats, de nem hygroszképos.
Kiionb6zé fajok nyalkdja killonbozé mértékben duzzaszthato,
azaz. a kilonboz3 fajok beszarilott nyalkéjanak higfolyésséga
kiilonboz3, rovidebb vagy hosszabb idé alatt kovetkezik be. A
nedves levegd tehéat legftliebb arra szolgéal, hogy a
csiga nedvességének elparolgédsat s igy nyalkéja-
nak beszaraddsét megakadadlyozza, mig a higitasra
csak a testfoliletet kiviilrél boritd nyalkaréteggel koz-
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vetleniil érintkezé cseppfolyés allapotu viz
szolgalhat.

A vizsgélatok masodik nagy csoportja a méaszé csiga moz-
gasjelenségeinek megfigyelésére és elemzésére vonatkozik. A méaszé
csiga talpan hullamok keltédnek, melyek nem egyebek, mint
alkalomszerilienlétrejévd labak vagy tapadédsaé-
vok. Ezek a savok — a legtobb esetben — a csiga talpanak a
végén indulnak ki és a talp eliilsé részéig haladva olt megsziin-
nek. A Helix pomatia talpan egyidejileg mintegy 9—11 ilyen
harantsav lathatd, s e hullamokat jelz6 harantsavok az allatot
egyenleles sebességgel viszik elére. A megtett ut percenként atlag
4—5 cm, de felmehet 8 cm-ig is. Az allat talpan tovahaladé
sotétebb harantsavok oly helyeken, amelyeken az izomzat pilla-
natnyilag 6sszehuzodolt, megrovidiilt s ott az allat talpa pillanat-
nyilag felemelkedett. (A csiga mészasat a legjobban ugy figyelhet-
juk meg, hogy livegen maszatjuk az éllatot s a talpa felsl figyal-
juk meg). A sotét savok kozotti szélesebb vilagos savok oly helyek
az allat talpan, amelyek a lerakott nyalkaszényegben pillanatnyi-
lag megtapadnak. Ha a maszo csiga talpat nagyitéiiveggel tigyel-
jiilk meg, apré fehér pontokat latunk rajta, amelyek nem egyebek,
mint egyes kiilonallé nyalkamirigysejtek kivezetdé nyilasai. Ha
ezeket a nyildsokat sétét sav talalja, pillanatnyilag eléremozognalk,
a vilagos savokon beliil azonban helyzetitk nem valtozik. A méaszé
csiga talpanak sétét savjai megfelelnek valamely piéca 1-alakuan
meggorbiilt testének, a vilagosabb savok pedig a tapadokorongok-
nak ; tehat itt egy oOsszetelt araszolé mozgasrél szélhatunk. A
kiilénbség csak abban van, hogy mig a piéca tapadasat mindig
csak a lapadokorongok, a test elérehuzéasat pedig mindig a t6rzs
izomzatla végzi, addig a csiga talpdnak minden része egyideig
mint odardgzits, egyideig pedig mint huzé szerv szerepel (STEMPELL
és KOCH nyoman).

Tehét a csiga talpanak minden pontja abban a pillanatban.
midén rajta egy-egy kontrakcié hullam (- sétét sav) athalad,
lokésszerden halad elére. Oly huzomozgés ez, mely iitemszeriien,
azaz rhythmikusan ujbol és ujb6él megismétlédik, s éppen ez a
rhythmikus megismétlédés az, ami az éllatot eléreviszi.

Minden maszé csigafajnak a helyvalloztatasa a kontrakcio-
hullamok eredménye, de a hullamok széma, irdnya és lefutasa-
nak helye a talpon, ha az 6sszes csigafajokat tekintjik, {6bbféle.
lehet. A hulldmmozgéas typusait VLES osztalyozta s a mozgéas ira-
nyat véve figyelembe két f6typust kitlonboztet meg. A tiidGscsi-
gak talpanak mozgaté-hulldmai hatulrél elérehaladék, amit VLES
eléreszaladé (direkt vagy kozvetlen) hulldmmozgas-
nak nevez, ezzel szemben vannak csigdk, amelyek szintén elére
mozognak ugyan, de talpuk hulldamai nem a test végérsl, hanem
annak elejérsl indulnak ki, tehat hatrafelé futnak, ez utébbi a
hatraszalado (relrograd) hullammozgés. Ezeken a f6ty-
pusokon beliil altypusok kiilonbéztetheték meg, még pedig asze-
rint, hogy a hullamok az egész talp szélességét elfoglaljak-e, vagy
pedig nem. Utdbbi esetben tébb hullamsor halad egvmas mellett,
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égymastol fiiggetleniil. A legelterjedtebb az elérehaladé egysor-
hullamos lypus, ahova a tiidéscsigdk kivétel nélkiil tartoznak ;
természetesen a hazatlan csigdk is, noha ezeknek a hullamai csak
a kézépsd talpmezére terjednek ki. Két sor eléreszaladd hullam-
mal mozog a hazankban is el6fordulé Pomatias elegans, melynek
érdekes mozgasat SIMROTH figyelie meg. lit a talp végérdl két egymas-
to! fiiggetlen hullamsor indul ki s halad el6re, mialtal a talpnak jobb
és ballele felvaltva tolodik elére s mindkét talpfél mint kiilénallo
talpfeliilet miikédik.! A tengerpartokon élnek aztan olyan fajok
is, amelyeknek talpan négy kiilénallé hullam mozog elére, tehét
egy-egy hullamsor a talpnak negyed részét foglalja el (kis Lit-
torina fajok). A hatraszaladé typus ritkabb, de ilt is vannak egy
sor hullammal mozgok (pl. a tengeri bogarcsigak, Chiton tubercu-
latus) és két sor hullammal mozgodk (pl. Littorina littorea).

Mindezeket a mozgéstypusokat PARKER rhythmikus mozga-
soknak nevezi, amelyekkel szembe allithaték a nem hullamok atjan,
tehat arythmikusan lefolyé mozgasok. A tengeri Prosobranchiatak
sordban ismerjiik a tovahaladé mozgasnak olyan formait, melye-
ket ugré tovahaladasnak lehetne nevezni. Az igy mozgé fajoknak
relalive kicsiny labuk és nagy, nehéz héazuk van. A Conus el6szér
a labat tolja elére és aztan utdna huzza a hazat, a Chenopus
megforditva cselekszik, el6szdor a hazat tolja elére s aztédn huzza
utdna a labat (WEBER). Ezekhez hasonlé mozgasjelenségek sza-
razfoldi tiidGscsigainkon is észlelhetsk s az oszlop- (columella-)
izom miik6dé sébsl magyarazhatok. A Helix pomatia, de talan
még haldrozaltabban a megnyulthaza fajok (Clausilia) néha-néha
mozgaskozben randitnak vagy csavarnak egyet hazukon s ezzel
mozgasuknak adnak egy-egy lendiiletet. Igen bonyolult mozgaso-
kat végeznek a kerek és laposhéju Planorbis-ok, melyek valosag-
gal eveznek, s6t kormanyoznak a vizben, meg kell azonban fon-
tolnunk, hogy itt az izomzatot leszamitva a haz alakja és a viz
kis aramai is mérvaddék lehetnek. Utobbiak mozgasanak elemzé-
sére nézve nem laléltam adatokat az irodalomban.

A kontrakciéhullamok elébb vazolt formai altaléban a lab
beidegzési formaival kapcsolatosak. A mozgéasi impulzus a koz-
ponti labduacpérban keletkezik, onnan tovabb vezelik az idegek,
melyekbdl az inger az idegdgakba tovabbitédik. A hosszanti és
haréntrostok egyiittvéve egy labidegszovedéket (racsot) alkotnak,
melybe sorosan apré dicok kapcsolédnak bele. A sz6vedék
dicai hasantsorainak szama pedig megegyezik
a kontrakcidhullémok szamaval. A kis labducok és
a haréantathidalasok kozlik az ingert az izomrostokkal, amelyek
igy egyszerre, sorozatosan huzédnak 6ssze (BIEDERMANN, MEISEN-
HEIMER). Az idegek és izmok oOsszekotletésére nézve kielégits
vizsgalatokat még nem végeziek.

Alabidegrdacsarhythmikus mozgds szaba-
lyozasara szolgédl s 6nként kelt 6sszehudzoda-

1 A szerzd szives engedelmével megemlitem, hogy ueyanigy véltozialja helyét a P. costulatum is,
mint azt annak idején Herkules-firdsn volt alkalmam megfigyelni. A mozgdsnak ez a nagyon kilsnos
formaja szinte lépegetésszerd, vagy még helyesebben lassi csoszogdshoz hasonlithats, SOOS LAJOS.
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sokat az izmokban mig a kézponti idegrend-
szera kontrakciora gatlo befolyast gyakorol
Ezt alefejezett (kdzponti idegrendszerétél megfosztolt) héazatlan
csiga esete bizonyilja, meily kontrakciéhullamait besziintetni nem
tudja, tehat addig maszik, mig a lefejezés kovetkeztében végleg
el nem pusztul, viszont mozgasat iranyitani nem tudja. A tétel
masodik részét, t. i. azt, hogy a kozponti idegrendszer a kontrak-
ciora gatlo befolyast gyakorol, a Helix pomatid-n megejtheté kisér-
let bizonyitja vilagosabban. A kdzonséges csiga, melynek talpaba,
a test elejérsl szamitott harmadik harmadanak elején egy 2 mm
mély hardntmetszést vagunk, talpanak sebmogotti rés.ét allan-
doan osszehuzza, mig a talpnak azon a részén, melynek &ssze-
kottetése a kozponti idegrendszerrel nem sziint meg, tovabbra is
rendesen keltédnek hullamok (STEMPELL és KOCH).

\\ﬁ ” g@%%
§ i
g

1. abra. Az Agriolimax agrestis hatanak bérfeliilete a pajzs mogott, az arok-
halozattal, mely két szélén sugarasan fut le a talpszegély felé.!

Az eddigiekben nagy vonalakban vazoliuk azt, amit az iro-
dalom a csigak mozgasjelenségeirdl, illetéleg az ide: kapcsol6dé
kérdésekrsl tud. A kovetkezékben megkiséreljitk az elmondottakat
az allat anatomiaja szempontjabol megvilagitani. Az elsé kérdés
itt is a vizfelvétel kérdése, illetleg az, hogy a felvett viz hogyan
tovabbitodik a szervezetben s hogyan raklarozédik.

Tudjuk, hogy a viz a csigdba annak szajan is bejuthal,
még pedig a nedves taplalékkal egyiitt, vagy pedig az allat egye-
nesen megissza a leveleken kinalkozé vizcseppeket. Okunk van
azonban arra, hogy az &allat hatan, a kiilb6ron at torténé vizfel-
vételt tartsuk els6sorban fontosnak. Erre a foltevésre az okot az
allat anatomidja szolgéltatja, még pedig a hali testfal alkotasa.

1 Az ébrak az EDINGER-féle rajzol6- és mikrofotografalé késziilék segitségével késziiltek,
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Maga a kiils§ vizvezets arokhalézat is ezen a részen a legjob-
ban fejlett, mig az allat oldalain a halészemek sugarasan futnak
le a labszegély felé (1. abra). De az allat hatfalabél (a pajzs
mogott, a hatsé testvég felé) késziilt keresztmetszet még tébbet
arul el. A Limax flavus-on az egyes, szbvettanilag megkiilonbéz-
tetheté rétegek kiviilrél befelé haladélag a kévetkezéképen sora-
koznak : 1. egyrétegii fed6ham az egysejlii bérmirigyek kivezetd
csatornaival ; 2. a b&rmirigyek keskeny kivezetd szakasza altal
alkololt réteg; a mirigysejtek kivezets csatornai kozoétt a testfal
izomzalanak legfinomabb végelagazéasai és kotdszovetszalak fut-
nak le, kisebb-nagyobb réseket zarva kérill; 3. a mirigysejtek
lombik- vagy bunké-alakuan kiszélesedd részei altal alkotott sza-
kasz; a nyalkamirigyek teste tehat mélyen benyilik a fed6ham
alalti spongyas szerkezeli izom- és kotdszovetszévedékbe ;
4. izom- és kotGszdvetszovedék kisebb-nagyobb résekkel, melyek
nagyobbjait lakunaknak nevezziik ; idaig tart a tulajdonképeni test-
fal, amely azonban épugy, mint az eddig felsorolt rétegek sem,
nem végzAdik éles vonallal a testiireg felé, hanem fokozatosan
megy at a testireget kilolté s kiilénosen hatarozottan az allat
fark-végében mutatkozo 5. héldzatos (retikularis) koétGszovetbe,
mely a szervek felé 6. egy folytonos hartyaval van lezarva.

Fel kell tenniink, hogy a viz a csiga testében két médon
.tovabbitodik, és pedig kézvellenil a mirigycsatornakon at a bér-
nek nagy nyalkamirigyeibe (a nyalka duzzaszthatosdga révén),
onnan pedig, ha f6loslegben van, ozmotikus tton szivérog at a
lesifal szovetei k6zé és rakiarozédik a halézatos kotészévetben.
A nyalkamirigyek kivezets csatornai tehat épligy képesilve van-
nak nyalkaleadasra, mint vizfelvételre, mig e két kiillonbdz6 mii-
kodést a test killonb6zé kontrakciés allapota szabalyozza; az
dsszehizodo allat nyéalkat ad le, mig a vizfelvétel, amint azt ko-
rabban lattuk, az allat kinyujtézott é&llapotdban kovetkezik be.
A testfalat 6sszetevd szdvetelemek, a maguk mellérendeltségében,
illelsleg o6sszefiiggésitkben az éllat fiziologidjaval, sokkal tisztabb
képet nyujtanak nekiink a héazatlan fajok, mint a héjas csigék
_esetében, minek kovetkeztében a hazatlan csigak fiziologiai jelen-
ségeknek anatomiai tlon velé megmagyarazasara is alkalmasab-
baknak bizonyulnak. Szabalyszeriibb ezek bérmirigyeinek az el-
helyezkedése is, és az egyes izmok, melyek a mirigysejtek teste
koril helyezkednek el, szabalyosabb lefuldsiak s nem alkotnak
oly s(iri, szdvettanilag nehezen elemezhets szévedéket, mint pl.
a Helix pomalid-ban.

A hali tesifal nyalkamirigyei csuszéssa teszik a testfoliiletet
s igy kozvelve a védelmet is szolgéljak, a maszashoz sziitkséges
nyalkal azonban az 4. n. labmirigy termeli. Egyik csiga sem tud
maszni anélkiil, hogy a talpa ald ne rakna le nyéalkaréteget. A le-
rakolt nyéalkanak a maéaszasnél kettGs szerepe van: 1. megdvia
az allat lalpat a lalaj egyenetlenségeivel valé surlodastsl, 2. szé-
nyeget alkot, melybe az allat maszas koézben a talpaval tapad is,
meg rajta halad is. Ha pedig a mirigytartalom vizhiany kévetkez-
ében igen siird lesz, nem tud kiémleni, minek kévetkeztében az
allat méaszni sem tud.
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A testfal bérében levs nyalkamirigyeknek alkotasa és hiva-
ldsa is mas, mint a labmirigyé. A pincei hazatlan csigdban (Limax
flavus L.) négy fontosabb nyélkamirigyféleséget lehet megkiilon-
hoztetni, melyek a kovetkezék: 1. a méar emlitett egysejlii miri-
gvek, melyek a bérben elszértan s kiilonosen siriin az allat
hatan és oldalan talalhatok ; 2. a tiidényilas koriili nagyobb egy-
sejti mirigyek, szintén elszort helyzetben, de meglehetésen si-
rien; 3. az U. n. garatmirigyek, melyek szintén egysejtiek, de
minthogy témotten egyméas mellelt foglalnak helyet, 6sszetett
mirigy latszatat keltik s felfedezéjiikrél (aki egyébként még érzék-
szerveknek tartolta 6ket) SEMPER-féle testeknek neveztetnek, végiil
4. a labmirigy, mely az allat talpa felsli testfalaban foglal helyet.
Voltaképen ez sem Osszetett mirigy, hanem széamos kiilonallo
mirigysejtbol tevodik 6ssze, melyek kiilén-kiilon nyilanak a test
kozépvonaldban fulé u. n. talpmirigy-csalornaba, mely a lab
belsé fala és a belsé szervek kozott helyezkedik el s a szaj-
nyilds alatt szajadzik a kiilvilagba. A hat mirigyei sikossa teszik
a testet, azaz nyalkaval vonjak be, s minthogy a nyalka vizet tud

t
testiireg

ldbmirigy
sejtjei

tal
7 P

2 4bra. A Limax flavus labmirigyének keresztmetszete. A kiomlé nyalka fona-

las, mig a sejtekben levé szemcsés allapota. A mirigysejtek kozolti izom és ko-

toszovet szovedékébol allo szivacsos szerkezelli szovetallomany a rajzon nincs
feltiintetve,

felvenni, a mirigyek legfontosabb szerepe a vizfelvétel. Masrészt
az allat testét a nyalka csuszossa teszi s ezzel fiziologiai védel-
met is nyujt. Végil pedig megdvja a testet (pl. ha az allat kes-
keny résekbe bujik be) idegen anyagok ratapadasatol s a tesinek
igy elszigetel6 réteget kolcsonoz. A tiidé nyilasa korili mirigyek
a tidé bejaratat, a SEMPER-féle testek pedig a szaj kézvetlen kor-
nyékét ,olajozzak”, utobbiaknak emellelt mar az el6emésztésnél is
jut annyi szerep, hogy a taplalékot nyalkaval vonjak be. Végiil
pedig a labmirigynek a feladata a talp ,olajozésa”, vagy ha ugy
tetszik, a ,csigaszényeg” gyértasa. A labmirigy egyes sejljeinek
véaladéka meggyiil a kézos mirigycsatorndaban, onnan a csatorna
alian levé hosszu csilloszérok eldrehajliak, kijut a szaj alalt az
allat szabad f[oliilletére, lefolyik a talp ala és ott elkenédik,
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(BABOR a SEMPER-féle testeket garatmirigyek néven a taplalocsa-
torna mirigyeihez szamitja, szoveltani szerkezetitk azonban indo-
koltta teszi, hogy a labmiriggyel egyiitt mint olyan mirigyet emlit-
sitk, me]y secretumat a kiilfeliiletre bocséajtja ki).

Hogy a nyalkaszényeg lerakasat megérthessiik, alaposabban
szemiigyre kell venniink a labmirigy csatornajanak kijaratat és
annak kornyékét. A csatorna, amely az éallat belsejében még
sziik, az éllat eliilsG teslvége felé erdsen kitagul. A test belsejé-
ben almelszetben felsé részén iveltnek mutatkozik, alsé részén
egy kozépen futé hosszanti rancvetés két arokra osztja, amelyek
peremén hossza csillészérok iilnek (2. abra). A test elején a csa-
torna metszete valamely hosszabb tengelye szerint harantul el-
helyezkeds, hosszan elnyuijtott ellipszishez hasonlé. Maga a csa-
tornanyilas roviden kifejezve egy haranthasiték, mely akkor valik
lathatova, ha az allet szajnyilasarél lenyulé alsé ajaklebenyt
kissé folemeljitk (3. abra). Az alsé ajaklebeny tehat a csatorna
nyilasat rendszerint elzarja, arra raborul, csupan jobbrél és bal-
rol hagy szabadon egy-egy kis rést s ide futnak ki a csatorna

3. abra. A Limax flavus labmirigyének atmetszete, kevéssel aszajadék elstt,
vazlatosan. a = arteria buccalis; at = az alsé tapogatopar metszete ; bm
massa buccalis (a szaj témege); gp = glandula pedalis (labmirigy).

emlitett arkai. Itt 6mlik ki a maszé csiga testébsl a nyalka leg-
tekintélyesebb témege. A csatornanyilastél jobbra és balra egy-
egy lapogatét talalunk, az allat lefelé iranyulé, lapitott, . n. ajak-
tapogaléit, melyek a csiganak nagy és kis szarvaitél abban kii-
lonboznek, hogy kiillon nem huzhatok be. Mikroszképi metszet-
ben ennek a tapogatéparnak az alsé szegélyén merev csill6szé-
rokbél allo szegélyt vesziink észre. Olyannak latszik ez a szegély,
mint egy kefe, mely arra volna hivatva, hogy a kiémlott nyalkat
eli-efélje a foldon. Azonban az ajaktapogatéparnak ennél fonto-
sabb szerepe is van: u. i. ez a csiganak egyik legfontosabb
tapintoérzékszerve, mely maszaskor allandéan tapogatja, kémleli
a foldet, hogy annak allapotarél az allat ily médon tudomast
szerezzen. A labmirigy sejtjeinek kozos kivezeté csatornajabdl ki-
6ml6é nyalkal voltaképen a talp eliils6 szélesebb és husosabb
része keni szél a talajon. Az ajaktapogatépar raborul a labmirigy
csatorndjanak kiilsé kivezeld résére, azt zérni tudja s igy nyil-
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vanvalé, hogy bizonyos mértékig a nyélkakibocsatas szabalyoza-
sara is szolgal (4. abra).

Vizsgaljuk most meg az allat talpat. A vizsgélati célokra ez-
uttal valasztott csigafaj, a Limax flavus L. talpanak eliilsé ré-
szén (metszelben, nagyobb nagyitdssal) szintén csilloszéroket ta-
lalunk. Azt azonban mar az allat kiilsé megszemlélésekor is
észrevessziik, hogy a talp harom hosszantfut6 mezére van osztva
(5. dbra). Ha ezt a harom mez6t mikroszképi metszetben vizs-
galjuk, azt tapasztaljuk, hogy a kozbiilsé mezé kiilonbozik a két
széls6tsl. A test elején még csillék boritjak mindharom mezét,
tovabb haladva azonban azt tapasztaljuk, hogy a ecsillétakaro
csak a kozépsé mezén folylatddik tovabb egészen az allat far-
kaig, mig a széls6 mezskon hianyzik. Ugy képzelheljitk el mar
most a dolgot, hogy a test eleje szétkeni a nyalkat, a szélsé talp-

4. abra. Fiatal Helix pomatia fejének sagittalis metszete.
a — aorta; ab = arteria buccalis; ap = arteria pedalis (reccurrens); dglp ==
ductus glandulae pedalis (a labmirigy csatornéja); gb = ganglion buccale ;
glp = glandula pedalis (labmirigy); glph = glandula pharyngealis (SEMPER-féle
testek. V. 6. MEISENHEIMER l. cit., p. 49, 27. abra, LOISEL nyoman). gp = gan-
glion pedale; gv = ganglion viscerale; | = labium (ajak); m = mandibula
(allkapocs); mb = a szAjtomeg visszahtzéizma; mm = musculus buccalis ;
mt = musculus tentacularis ; oe = oesophagus ; oglp — orificium glandulae pe-
dalis (a labmirigy csatornajanak nyilasa); oo = orificium oris (szajnyilas) ; pe
= protocerebrum ; r = radula.

mezdk pedig abba erésen beletapadnak. A kozépsé talpmezén,
amelyen a maszo6 csigat elérevivé hullamok haladnak elére, a
tapadas célszeriitlen volna, ott inkabb egy szigetel6 rétegre, illet6-
leg egy kapaszkodoérétegre van sziitkség a talpon, mely az allat
bére és a lerakott nyalka kozé iktalodik be, a bért elvalasztia a
lerakott nyalkalél, illetéleg egyullal a kapaszkodasra is alkalmas.
Ezt a célt szolgalja a kozépsé talpmezének a lest elejétsl a fark-
végig huzédo csillotakaroja.

A héjas csigdk egyik részének talpa nincs két hosszanti ba-
razdaval mezékre osztva, mint a hazallan fajoké, hanem egy-
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ontetii. A vizeinkben él6 tid&scsigakrél pedig azt tudjuk, hogy
azoknak a talpa végig csillos, ez azonban oly é&ltalanos jelenség,
mely nemcsak a vizi csigakra, hanem igen sok csiiszva mészo
vizi éallatra, igy igen sok féregre is jellemz6. A csuszva maészo
vizi allatok nyalkat raknak le, hogy abban a maszasnal meg-
tapadhassanak, illetsleg abba belekapaszkodhassanak s ezt a
célt a csillotakarés maszofoliilet szolgalja. A szarazfoldi héjas
csigak talpanak csillotakarojat illetéleg a vélemények eltéréek s
e tekintetben az egyes fajok is kiilonboz6ék lehetnek. Maradjunk
tehat meg annal a pontnéal, hogy egyik kozonséges csigank, a
Helix pomatia talpa szemben a héazatlan csigakéval egységes
alkotast. Mindketté szarazfoldi élslény és mindkettének a moz-
gasa azonos térvényszer(iségeken alapszik. Es elfogadhaté ma-
gyarazatot mégis csak akkor kapunk, ha osszefiiggést keresiink
életmodjuk és alkotasuk kozott. Ol kezdédik a dolog, hogy az
egyiknek héza van, a masiknak pedig nincs. A kozoénséges csiga
szaraz idében valamin megtapadva, héazaba behuzoédva alszik s
ez onmagéban is hathalés moédszer arra, hogy testének viztartal-
mat megévja az elpérolgastol: Nem ugy a hazatlan csiga! Ennek
allandéan nedves kérnyezetre van sziitksége, és csakugyan ilyen

5. abra. A Limax flavus gubbaszté egyéne, félig behuzédott allapotaban, talpa
felsl nézve. (Formolsalétromsavban rogzitett példany alapjén).

helyeken is szokott élni. Hosszi, hengeres teste emellett arra is
képessé teszi 6t, hogy elhuzédjon hézagokba, lomb kozé, fakéreg
ala, amire a héjas csiga (kiilonésen ha nagyobb) aligha volna ké-
pes. A pincei hazatlan csiga a pince falan 6sszehuzaédott allapot-
ban pihen, gubbaszt, a kozénséges csiga felmaszik a falra, a fa-
lorzsre, vagy valamely bokor levelén tapad meg. Mikor méaszas
kozben megéall s behuzédik a hazaba, a nyalkaja rogziti 6t
pihenéhelyéhez. A nyélka lassanként kiszarad, merev lesz, tlive-
gesen fénylik s még er6sebben kéti oda a csigat pihenéhelyéhez.
A pihené pincei héazatlan csigat a falhoz oda tapaszté nyalka
nem szilardul meg, (a pince nedves), abban az allatnak mas
modon kell megtapadnia. Ezt a megtapadast szolgélja a szélsé
talpmezék csilloktol mentes feliillete. Ha aztan az ily hézatlan
csiga tovabb akar maészni, egyszeriien nyélkéat bocsat ki labmiri-
gyébél s a kozépsé talpmezo farkvégen kezdédé hullamai viszik
- 6t tova.

A héazzal bir6 kozonséges csiga, tegyik fel, fadgon van
megtapadva, ott pihen mig be nem borul s el nem kezd esni
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az es6. llyenkor félig kibujik s ovatosan kikémlel hazabol. A
héjtél nem boritott rész, t. i. az allat behuzédott allapotaban is
szabad koépenyszegély minden bizonnyal a levegé nedvességi
fokanak érzékelésére is szolgal, s6t amint emlitettik a hazéba
behuzaodott allat is tud vizet felvenni. Sokszor az ilyen vizfelvétel
(pl. es6csoppekbs)) szitkséges is, mert ily médon valik a csiga
kitisnosen képessé arra, hogy testének eliilsé részét nedvvel
megduzzasztva kibujhasson a hazabdl. Hogy indul meg az éb-
redé csiga? Sokszor, amint kibuvik haz4abél, mindjart leesik a
foldre, mert a hazat a faaghoz tapaszto szilard nyélka szétlorik
s az dallat talpa néha nem tud ilyenkor elég gyorsan megtapadni,
sokszor sikeriil neki az dgcn tovabbmaszni. Mészik is egy dara-
big, taplélékot keres, nem talél, lefelé sulyos héza miatt nehe-
zebb a maészds, pedig lenn az alinovényzet alkalmas taplalékot
nyujtana. Megunja a dolgot, felmdaszik a sajat hézara s igy el-
veszitve a talpa alol a talajt lepoltyan a f6ldre s ott maszik lovébb.

A csiganak tehat, hogy maszhasson, labmirigvében nyalkal
kell termelnie; ez a nyalka csak akkor tud kiémleni a labmirigy-
bsl, ha megfelelen higilva van vizzel. Hogyan jut a viz a lab-
mirigy sejtjeibe, melyek nem érintkeznek ugy a kiilvilaggal, mint
a bdérfeliilel mirigyei, hanem egy belsé csalorndba ontik tartai-
mukat 7 Hogy erre a kérdésre feleletet adhassunk, ujra a mik-
roszképhoz kell fordulnunk. Odaig kisértih volt figyelemmel a
dolgot, hogy a bér fedéhamsejtiei kozitt lembikalaka hatalmas
nyalkamirigysejtek vékony kivezet6csovei szajadzanak a kiil-
vilagra. Nyalkat vezetnek ezek az allat kiilsg lestfoliiletére. A
nyalka gyors lecsurgésat megakadalyozzak a bér dudorai, egyen-
letes szétosztasara pedig a dudorok kozéit levs arokhalszat van
hivatva (1. abra). A bérnek ez a kiilsg szerkezete azonban épen
ugy szolgédlja a viz szétosztasat is. A testfélitleten szétoszlik a
nyéalka, de szétoszlik az arokhalézat utjan az odajuté viz is. A
nyalka a viztél megduzzad, de a vizet megduzzadéasaval tovabb
is vezeti be a szervezet belsejébe, mas széval a mirigvekben
még bennmaradt nyélka is megduzzad. Csak igy tudjuk elkép-
zelni azt, hogy mialatt a nyalka kifelé hatol a szervezetbél, az
alatt a viz annak belseje felé mozoghasson elére.

Amint mar emlitettitk a b&rmirigyek teste mélyen benyulik
a kornyezé szovetek kozé, faluk vékony harlya. Kérnyezelikben
nagy iiregeket talélunk, melyekrél régen azt hitték, hogy oriasi
sejtek ; ma azonban tudjuk, hogy ezek nem egyebek, mint szo-
vetkozti rések, s a seitek, elnyuld, elagazé, finom fonalakra szét-
pamatolédotlt s egyméashoz finom fonalakkal kapcsolodé kété-
szoéveli sejtek, csak koriil veszik a hézagokat. A hézagok a valé-
ségban 6sszekéttetésben éallanak egymassal és még nagyobb
iiregekbe vezetnek, melyeknek épen tgy nincs sajat faluk, mint
a kisebb hézagoknak, hanem ezek is csak kotészovettel vannak
korilvéve. Ezekben a hézagokban vérfolyadék gyiil ossze: ve-
nosus vér, mely aztadn zart erekben folytatja utjat a tids felé,
hogy oft megtisztuljon. A csigdk vérkeringése csak félig zart,
mas széval csak részben kering a vér sajatfald zart erekben.
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Az arteriosus rendszer erei finom hajszéalerekre oszlanak szét,
melyek behalozzéak a bért és a belsé szerveket, de a venosussa
valt vér az emlitett tiregekben gytilik meg, melyek nagyobbjait
lakunaknak nevezziik (I. a 2. 6. és 7. abréakon). A rések és la-
kunak venosus vérfolyadéka a szervezet belseje felé mozog, és
itt a mi szempontunkbdl az is fontos, hogy ez a vérfolyadék koz-
vetlen érintkezésben van a mirigysejlek vékony hartyaszeri fa-
laval. Ez a vékony fal voltaképen két kiillénbszé folyadékot va-
laszt el egymastdl : az egyik a vizzel higitott nyalka, a masik a
sékat tartalmazé vér. A nydlka vizének egy része az ozmozis
torvénye alapjan atszivarog a vérfolyadékba, de atszivarog a
szovetkozi rések utjdn a belsé kotdszovettomegbe is.

Ha valamely héazatlan csigat testhosszanak eliilrgl széamitolt
harmadik harmadéaban kereszlben atmetsziink ( a pajzs mogoll),
a keresztmetszetben a kovetkezé részeket tudjuk megallapitani
(6. &bra). A testfal ivesen borul ra a lab tomegére s kozbezarja
a belsé szervelk melszetét. A talpon jol latjuk a harom mezdl,

L
6. abra. Fiatal Limax flavus keresztmetszete testének eliilrél szamitott harmadik
harmadaban. gp — glandula pedalis ; h = hepar (m4j) ; | = lakuna; np = ner-
vus pedalis; rksz = halozatos kotSszovel; vb — vakbél.

melyek itt egymastél egy-egy bardzdaval vannak elvéalasziva s
olt, ahol a talp az oldalso testfallal egyesiil, a kiilsé feliileten
egy bemélyedést latunk, melyben metszetinkén egy kiugré le-
benyt vesziink észre: az . n. lablécet. A testfalat kiviil elég
lapos bérréteg hatarolja, befelé haladva mar kis nagyitassal is
nagyjaban kétféle szovetallomanyt dudunk megkiilonboztetni, egy
kilsé stiribb szovetiit, mely még a tulajdonképeni testfalhoz
tartozik, és egy belss, egészen laza szoveliit, mely a lestfal és
a szervek - kozolti szabad teret tolti ki. (Ezeknek a rétegeknek
alkotasarol elébb mér részletesebben is megemlékeztiink). A test-
falban lakunak atmetszeteit talaljuk, mint nagy iires hézagokat,
melyek itl-ott szabadon kozlekednek a lestfalbol a laza szovel
hézagaiba. A laza és a sfirli szovet hataran a test kézépvona-
laban halad a lédbmirigy csatornaja, mig a lab toémegébe be-
agyazva szamos nagytesti mirigysejt metszelét talaljuk, melyek
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vékony kivezeté cséve mind a csatorna felé tart (I. 2. és 6. abra).
Az a rendkiviil laza szovet pedig, mely a testfal és a szervek
kozotti teret kitolti s a szervek felé élesen hatarolodik el, nem
mas, mint halézatos kotészovet, melybe itt-ott a testfalbél kisebb
izomnyaldbok is atfutnak, nagy iiregeket zarva kozre, melyeket
az élé éallatban testnedv tolt ki (7. abra). Ugy tekinthets ez tehat,
min! vizraktdrozé szovet, melybdl a mirigy s a labmirigysejtek is
vizszitkségletiitket szerzik be. Azért van pl. a labmirigy a sl
és a laza szovet hataran elhelyezve, mert ott kézel van a tarla-

7. abra. A testfalat beliilrél borité6 izom- és kétészévet-komplexum (szivacsos

szovel) képe, Limax flavus-b6l kézi (toto) praeparatum ulan. A hézagok fehérek,

az izom és kotészovet fekete szinben van feltiintetve. A rések egy-egy nagyobb

csoportja koriil nagyobb rostok futnak s ovalis vagy kerek tereket zarnak koriil.

Ezeken beliil a kisebb egységeket réscsoportok alkotjak, melyek egyes tagjait
egymastél csak vékony kotoszovetnyulvany valasztia el.

lékfolyadékhoz. A dusan elagazé résrendszer, a szovetelemek-
nek szivacsszerii szovedéke is jorészt a viz leheté konnyi tova-
jutasat segiti el6. Nagyjaban ugyanezt a szerkezetet talaljuk a
héjas szarazfoldi csigdk G. n. labdban is, ha azt a farkvég felé
atmetssziik. A kiilonbség csak az, hogy itt metszetiinkbe szervek
nem esnek bele, hiszen azok itt kiilon, a héjtél boritott zsiger-
zacskoban helyezkednek el. 2
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Tehat a nyalka felveszi a vizet s az azlan ozmotikus uton
tovabbitédik a szervezetbe, raktarozodik és felhasznalodik -a
nyalka higitasara. De a nyélka, illetéleg a viz mozgasanak értel-
mezésénél az ozmozis 6nmagaban csak részben nyujt kielégits
magyarazatot, Valaminek szabalyozni kell a viz mozgasat benn
a szervezetben. Maga a véraram sem szallithatja a testfolyadékot
mindig oda, ahol esetleg épen nagyobb mennyiségben van ra
sziitkség. A vérkeringésnek emellett halarozott utjai is vannak s
a meghatarozott korforgds mellett aligha lehet szabélyozéja is a
viz félhasznalodasanak. Mozgasjelenségekkel s egyenesen az

—

8. abra. Ferde (megkozelitéleg sayittalis) metszet fiatal Helix pomatia zsiger-
zacskojan és laban at. ¢ = cor (sziv); goe = glandulae oesophagiales (nyal-
mirigy) ; gp — ganglion pedale; mb = musculus buccalis; mc = musculus
columellaris: mt = musculus tentacularis; np = nervus pedalis; p = pulmo

(tiidd) ; r = ren (vese.)

izommiikodéssel is kapcsolatba kell hoznunk a viz felhasznals-
désat és pedig azért, mert a nyalka higitasara az allatnak a
maszaskor van sziitksége. A maéaszé csiga teste kinyulik s -meg-
vékonyodik. A testfal sziikebbre szorul s nyomast gyakorol az
alatta levo laza kotészovetre, amely igy szorosabban érintkezik
a labmiriggyel is. Lehetséges, hogy ilyenkor a koétészévetben
itt-ott elhelyezkeds, sé6t bizonyara a labmirigysejteket tébb oldal-
r6l érinté izomrostok is 6sszahtizodnak, azokat sziikebb térre szo-
ritjiak s igy a résekbél vizet, a mirigyekbdl pedig nyalkat présel-
nek ki. Ha az allatot megfogjuk, teste 6sszerandul s egyszerre
elboritja a nyalka. Természetes, hogy az allat 6sszehizédasanal
elsGsorban a hosszanti izmok, kinyulasanal pedig féként a haran-
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tul haladé izmok huzédnak 6ssze s igy egyrészt egyszer a hat
bérének mirigyei, maskor pedig a labmirigy csatorndja vannak
nyomasnak kitéve. A testfal izmai nemcsak kétfélek lehetnek s
miikédésiik is bonyolultabb, mint ahogy azt kezdetben gondol-
ndk, hiszen nemcsak a testfolyadék préselésére, hanem, és pedig
f6ként, a csigatalp hulldmzé mozgasanak létrehozéasara valdk s
igy a maszasnak, a tovahaladéasnak céljat szolgaljak.

Az izomzat tanulméanyozésat a Limax flavus L. fajnak (a
pincei hazatlan csiganak) s a Helix pomatid-nak egy-egv fialal
példanyan végezzitk. Nem tekintve a csigdk szervezetének kiilon
koteges izmait, melyek a columella-izomban egyesiilnek egy
koteggé (8. abra), a labban és a labbal hataros oldalsé testfal-

9. abra. lzomzat a Limax flavus lababan. Font vastagabb longitudinalis roslok
lent harantul és rézsut haladok, melyek mirigyeket és réseket (fehéren maradt
részek) zarnak kozre. Az izomzat és a mirigyek kozotli részt (az abran sziirke)
kotészovetsejtek toltik ki. (Formalinsalétromsav, hosszm., HEIDENHAIN -féle festés.

Mikrofelvétel).

ban hérom kilonbozé fGirdnyban lefuté izmokat talalunk. Ez utéb-
biaknak, vagyis a testfal izmainak a tanulmanyozéasara alkalma-
sabbak a hazatlan csigdk. Az utébbiak izmainak egy része me-
réleges vagy megkozelitéleg meréleges az allat talpara, egy része
ferde szog alatt hatol a talp felé, a labmirigycsatorna iranyabdl,
még pedig jobbra, s ez a masodik csoport, végiil egy rész balra
hatol s alkolja az izmoknak harmadik csoportjat. A masodik és
harmadik csoport ferdén halad at egymason s a szalak a labmi-
rigy tajan halézatot alkotnak, melynek szemei rhombus alakuak.
A két szélsé talpmezé folott a ferdén lefuté izmok a merélegesen
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lefutékkal alkotnak récsozatot. Ezeken kiviil keresztben met-
szelt izomkotegeket is talalunk s joggal kovetkeztethetjitk, hogy
ezek az dllat hossztengelyével parhuzamosan haladé izmoknak
oz atmetszelei. Ez utébbiak tisztdbban lathatok az éllatnak a
lalpra mer6leges hosszmetszetében s ilt lefutasuk is jol figvelem-
mel kisérhets (9. abra). Ha ez a metszetiink elég vékony (5, leg-
feliebb 10 1) 4s jol van fesive (pl. formolsalétromsavas rogzités
utan HEIDENHAIN vastimsé-haemaloxylin eljarasa szerint), akkor
rendkivil liszla képet fogunk kapni az izmokrél, s6t azoknak
mitkodése is vilagossa valik elétliink. Elgszér, méar csekélyebb
nagyitdssal is, a hosszantfuté rostok tiinnek fel, ezek az éllat
hossztengelyével s igy talpaval is parhuzamosan haladnak. Eze-
ken keresztil a talpsik irdnyaban, a talpra a merélegeshez kozel

10. abra. izomzatlés diicok a Limax flavus lababan. p = a labplexus kis du-

cai. A lalpra merlegesen *haladé,zvégiitkon elagazo rostok a bérrétegig kovethe-

t6k. A bérnek egyes, érinté iranyban talalt részein levé fehér foltok mirigysejtek

porusai. Az abréan a talphullamok a ducokkal egyiranyban s veliik azonos szam-
ban mutatkoznak. (Mikrofelvétel, technika mint a 9. abran).

allo szog alatt vékonyabb rostok fulnak le, melyek itt a hosszant
haladékkal alkotnak racsozatot. Ha most erésebb nagyilas-
sal nézziitk ezeket a rostokat, csakhamar észrevessziik, hogy ko-
zilik azok, amelyek a talpsik felé haladnak, rendkiviil finoman
szétagaznak és kihatolvan a bér hamrétegébe ott a fedéham-
sejteket Osszeragaszté allomanyban, a szabad foliilethez egészen
kézel tapadnak meg (10. &abra). Kozvelleniil a fedéhamsejtek
hatardanal még vékonyabb hosszanti rostot pillantunk meg,
mely a talp kiemelkedéseivel parhuzamosan halad s azt minde-
niitt nyomon kéveti. A vastagabb hosszanti rostok és a végiikon
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eldgazo rostok, mint emlitém, halézatot alkotnak, melynek egyes
szemeiben kotdszovet altal koriilvett hézagokat pillantunk meg.
Ezek nem egyebek, mint mirigysejtek testének atmetszetei, olykor
pedig egyszer(ien csak szovetkozli rések. A mirigyeket korilvevs
vastagabb rostok és a végeiken eldgazé vékonyabbak, melyekhez
a fed6ham alatti vékony hoszzanti rostok jarulnak, nyilvanvaléan
mutatjdk nekiink, hogy it két kiillonb6zé rendszerrsl s két kii-
16nb6z6 hivatasrél is van sz6. A hosszanti rostokon futnak végig
a kontrakcishullamok, de egyben ezek a talp felé lefuté rostok-
kal egyiitt szitkebb térre szoritiAk a mirigyek testét s nyalkat
préselnek ki belslitk. A talpig hatolo, finoman elagazé rostok pe-
dig a talp emelsi. Osszehtuzédnak ezek is, valahanyszor egy-egy
mozgalé hullam végigfut a talpon. llyenkor megrovidiilnek és a
talpnak egy kis részét megemelik. A kozonséges csiganal hasonld
viszonyokat talalunk, de a szabalyszer(iségeket tisztabban latjuk

11. abra. Fiatal Limax flavus koézponti idegrendszere a jobboldalrél nézve. Met-
szetrekonstrukcié, transversalis sorrél levetitve. at = az alsé tapogatéhoz vezeté
ideg ; bg = ganglion buccale; cbe = connectivum cerebro-buccale; cca = ce-
rebralis commissura ; cpe = connectivum cerebro-pedale; cvc == connectivum
cerebro-viscerale; fa = a fels6 ajakhoz vezets ideg; kt = a kis tapogatéhoz
vezeté ideg; mec = metacerebrum ; nle = nervus labialis externus ; nli = ner-
vus labialis internus; nlm = nervus labialis medianus: np = nervus pedalis;
ntm = nervus tentaculae majoris (n. olfactorius, n. opticus, n. peritentacularis
ext. et int.); pag = ganglion parietale ; pc = protocerebrum: pca = commis-
sura pedalis; pg = ganglionpedale; pl = ganglion pleurale, st — statocysta;
vg = ganglion viscerale.

a hazatlan csigdkon, és pedig azért, mert ezeknél az izomrostok
iranyuk szerint szabalyosabban futnak le és nem alkotnak oly
s(ir(i, szévettanilag nehezen elemezhets szévedéket.

Utébbi metszetiinkéon (10. abra) még egyebet is észre fo-
gunk venni a labban : egymastél megkozelilsleg egyforma tavol-
sagra fekvd kerekded vagy elnyulo testeket, melyeknek szélén
nagy és élénken szinez6d6 magvu sejteket, kozép részitksan pedig
egy fonalos, rostos szerkezet(i alloméanyt taladlunk, mely itt-ott ki-
agazik a testekbédl. Ezek a testek nem egyebek, mint apré lab-
ducok, melyek egymassal osszekottetésben vannak és a lab
idegracsozatat, az u. n. labidegplexust alkotjdk. Az allatnak a
kézponti idegrendszerében (11. abra) tobbféle ducot talalunk,
melyek koziil az alsé fekvéstieket labducparnak nevezziik. Ezek-.
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b6l adgaznak szét legyezGszertien a labidegek (. a 8. &bran),
még pedig a kozonséges csigdban mintegy 9 par, a hazatlan csi-
gaban pedig néhéany pérral tobb, melyek koziil a kiils6k révideb-
bek, a legbelsék pedig a leghosszabbak és igy a legmesszebb
nytulnak hatra az allat farkvége felé. Ezekbél az idegekbél sza-
balyosan, (mondjuk szelvényenként) idegagak hatolnak be mé-
lyen a lab szovelei kozé, ahol az emlitett kis ducokkal allanak
osszekottetésben (12. abra). Ezek a ducok aztdn egymaéassal vas-
tagabb harant és vékonyabb hosszanti agakkal vannak ©ssze-
kolve s egyiiltvéve az egész halézat léirdhoz hasonlithat, mely-
nek fokait a vastagabb harantul mené égak alkotjdk s a duacok
az Osszekapcsolodas helyén mint valami biilykék vagy csomodk
mutatkoznak. Amennyiben a kézonséges csiga dacparainak sza-
ma 9, a talp hullamainak szama pedig 9—11, a hazatlan csigak
dicpérainak és a talp hullamainak szama pedig valamivel tébb,
itt is leszogezhetjitk azt a tételt, hogy a talphullamok szama
azonos a labplexus ducpéarainak szamaval. A Limax flavus koz-
ponti idegrendszere mogotti plexust a labdacparbol hatrafelé ki-

12. abra. A labidegplexus képe a Limax flavus sagittalis metszetében.
g — a bérmirigyek rétege ; goe = glandula oesophagialis (nyalmirigy); gp —
a labmirigy rétege; h = hepar (maj); m = az izom és a kolészove rélege ;
np = nervus pedalis; pg = ganglion pedale; pnp = plexus nervosus peda-
lis; vg = ganglion viscerale.

agaz6 hatalmas idegpar egymagaban alkotja, mig a lab eliilsé
részének idegplexusa tobb labideggel hozhaté kapcsolatba
(12. abra).

Végeredményiil a kovetkezéket emelhetjitk ki :

1. Valamely éllat életjelenségeinek értelmezésében nem elég
a természetbeni megfigyelés, valamint az életjelenségek lefolya-
sara kisérletek nyoman valé kovelkeztetés sem, mert az igy
nyert eredmények csak akkor teljesek, ha viszonyba allithatok
az allat kiils6 s ezen tulmenéleg belsé alkotasaval is.

2. Az életjelenségek és az aralomiai viszonyok 6sszeha-
sonlitasa kielégité eredménnyel jar a példaként felhozott csigak
eslelében, mert a kisérletek igazsagat az anatomiai alkat is iga-
zolta.

3. A hézzal bir6 és a hazatlan csiga, azaz a Helix poma-
tia és a Limax flavus életjelenségei kozolt észlelhets eltérések-
nek mar a szoveli szerkezetben megvannak az alapjai,
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4. A héazatlan csigdk nemcsak éleltani kisérletek végzésére,
de fiziologiai térvényszeriiségeknek histologiai uton valé igazola-
sara is alkalmasabbak a héjas fajoknal.

5. A hézatlan csigdk testfalat ¢sszetevsé elemek koézul a mi-
rigyek, izomzat, kotészovel és résrendszer nemcsak histologiailag,
de fiziologiailag is elemezheté részei az allatnak s feljogositanak
benniinket arra, hogy egymashoz valo viszonyuk vizsgalata so-
réan a testfolyadék mozgasanak s ezzel kapcsolalosan a nyalka
felhasznalasanak ,histomechanikai” magyarazatat adjuk.

6. E magyarazat érlelmében a felvett viz, illetéleg a testfo-
lyadék az allatban részint ozmotikus ulon, részint pedig a rés-
rendszer utjan kozlekedik, amidén az ozmozist a mirigyek vé-
kony, harlyanemi fala, a rések utjan valé kézlekedést pedig a
testfal szivacsos alkotdsaval kapcsolatos duzzaszthatésdga teszi
lehetové, végill pedig mind a testfolyadék mozgésa, mind a
nyalkakitirités az izomelemek miikodésével is kapcsolatos.

7. A vizsgalt hazatlan faj teslfalanak izomzata, a Helix-éhez
viszonyilva, szabalyosabb, szévettanilag jol elemezheté s a ros-
tok lefutdsaban hatarozott iranyokat lehet megallapitani.

8. Az allat 6sszehuzédasakor (pihenésekor vagy veszede-
lem esetén) a hosszanti rostok huzédnak 6ssze s ilyenkor a ve-
lik hataros bé&rmirigyekre is nyomaést gyakorolnak, a mi a test-
folillet nyalkaval valé bevonasal célozza. A maszé allatnak test-
fala harantizmai, de kiiléndsen a labmirigye félstt harantul ki-
feszilett izmai huzédnak &ssze; a nyalkacsatornara ily uton gya-
korolt nyomas a labmirigy nyalkakiémlését segiti els.

9. A masz6 csiga folyamatos kontrakciéi a lab hosszanti
rostjain futnak végig, de fel kell tenniink, hogy a talp hulldmainak
létrehozasaban a talpra merélegesen lefutd, végeiken tinoman
eldgazé izmok mint a lab megemelsi mikodnek.

10. A méasz6 hazallan csiga lokomotorikus hullamainak
szamaval kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy itt mind a
hullamok széama, mind a labplexus ducainak széama is nagyobb,
mint a Helix pomatid-ban, ami megerésiti az utébbi fajon tett
amaz észleletet, hogy a hulldmok szama a plexus ducparjainak
szamaval egyenls. (Mikroszkdopi metszeteken is megfigyelhets,
hogy minden ducparnak egy-egy hullam felel meg).

Tekintsiink végig az elmondottakon. A csiga szervezetének
és életmikodéseinek apro részleteit kellett egymastsol figgetlentl
megfigyelniink, végiil pedig egymaéassal viszonyba A&llitanunk és
osszegezniink ahhoz, hogy egy egyszerlinek latszé életjelenséget
megmagyarazhassunk. A tanulmanyozas e moédszerét nem vélet-
leniil valasztjuk meg. A csigdk helyvaltoztatdsa oOsszetelt életje-
lenség, egész jelenségcsoport, melynek 6sszetevgit kiilon-kiilon
kell megismerniink, egymastsl fiiggetleniil, és tanulmanyoznunk,
hogy rola tiszta képet nyerhessiink. El6szor elemziink, azulan
kapcsoljuk az elemzés utjan nyert adatokat s munkank e része
mar 6sszegezés : synthesis. Mert valamiképen az él6 szervezetben
valamely életjelenség lefolydsahoz az dsszetevé elemi életmiikodé-
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seknek korrelativ egyiiltmiikodése szitkséges, akkénta mi mun-
kank is csak akkor teljes, ha annak 6sszelevdi : az adatok, azaz az
elemzett részek kozott megkapjuk az 6sszekstd kapcesot.

*
* *

Beitrage zur anatomisch-physiologischen Erklarung der Schné-
ckenbewegung. (Mit 12 Figuren). Von DR. M. ROTARIDES
(Szeged).

Eine Nacktschnecke, die sog. Kellerschnecke : Limax flavus
L. (variegatus DRAP) und eine Geh&useschnecke, die Weinberg-
schnecke : Helix pomatia .. werden anatomisch, hauplsichlich
auf Grund von Schnittpraparaten, in Bezug auf ihre Bewegungs-
erscheinungen, verglichen. Ferner macht Verfasser den Versuch,
die bisherigen bewegungsphysiologischen und anatomischen Er-
gebnisse in Einklang zu bringen. Die nétigen Literaturangaben,
die bei der Erdrterung dieser Frage eine wesentliche Rolle spielen,
werden beriicksichtigt. Nachdem aber die Lokomotion der Schne-
cken eine zusammengeselzle Erscheinung ist. die sich nur mit
Beruicksichtigung der Resultate samtlicher diesbeziiglicher For-
schungsrichtungen vollig erklaren lasst, bedient sich Verfasser zur
E:lauterung der Frage, der dedukiiven Methode, leitet also die
Schneckenbewegung von Detailfragen, ab, wozi er einerseits
MEISENHEIMER's anatomische Angaben (Die Weinbergschnecke,
Helix pomatia L. Monogr. einheim. Tiere, Bd. 4. Leipzig, 1912),
anderseits seine eigenen, bei der Untersuchung von Limax flavus
und Helix pomatia gewonnenen anatomischen Erfahrungen mit-
verwendet.

Den Ausgangspunkt zur Erklarung der Lokomotion der
Schnecken bildet die Wasseraufnahme. Es wurde experimentell
bewiesen (KUNKEL, 1899), dass die Schnecken fahig sind, Was-
ser durch die Haut in ihren Koérper aufzunehmen. Sie kénnen
das Wasser nur in dem Falle verwerten, wenn dasselbe mit der
Haut in flissigem Zustande, in der Form von Tropfen, in Berithrung
kommt, wahrend die Wasserddmpfe der Luft vom Schnecken-
korper nur insoweit verwertet werden kénnen, als dieselben die
Verdunstung des Wasserinhaltes der Schnecke einigermassen ver-
hindern. Der Schleim ist durch Wasser quellbar, hygroskopisch
ist er aber nicht. Die Aufnahme des Wassers geschieht also infolge
der Quellbarkeit des Schleims. Der Schleim und das Wasser wer-
den auf der Kérperoberfiache mit Hilfe des Rinnennelzes gleich-
méssig verteilt (Fig.1). Das Wasser dient zur Verdiinnung des
Schleims. Eine Schnecke mit zu zdhem Schleim, also mit zu wenig
Wasserinhalt, kann sich nicht bewegen. Die Beobachtungen in
der freien Natur fithren zu gleichen Ergebnissen, wie die Experi-
mente.

Poren (Pori aquiferi), die direkt zur Wasseraulnahme dienen
sollten, gibt es nicht. Infolgedessen kann das durch den Schleim
aufgenommene Wasser nur durch die Offnungen der Hautdriisen-
zellen weiter geleitet werden. Von den Driisenzellen geschieht
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die Weiterleitung des Wassers durch Osmose, diese kommt
dadurch zu Stande, dass die Wand der Driisenzellen sehr diinn
gebaut ist, und wieder dadurch, dass durch die diinne Wand der
Driisenzellen zwei verschiedene Fliissigkeiten miteinander in
Verbindung treten, u. zw. der vom Wasser verdiinnte Schleim
und das salzhaltige Blut. Von letzterem wird, durch die Ver-
mittlung der Lakunen — bezw. des Liickensystems die Korper-
wand stark durchtrankt. Zur Anhaufiing des Wasseriiberschusses
dient das lockere Bindegewebe, das sich in der schénsten
Ausbildung im Schwanzende des Tieres zeigt. Das Retikularbin-
degewebe des Schwanzes (Fig. 6 und 7) kann also als ein
Wasserreservoir aufgefasst werden. Von hieraus kann das Was-
ser ebenfalls durch die Vermittlung des Liickensystems, wohl
aber auch durch Osmose, in die Zellen der Fussdriise gelangen.
Der verdiinnte Schleim der Driisenzellen des Fussdriisenkomp-
lexes leert sich dann in den Fussdriisenkanal aus, der in seinem
hinteren Abschnitt noch eng ist, im Vorderkorper (unter der Buc-
calmasse) sich aber stark ausbreitet, wodurch das Tier seine Sohle
beim Kriechen véllig und auf einmal mit Schleim zu iiberziehen
imstande ist (Fig. 2, 3 und 4).

Es diirfte bereits aus der Differenz der Lebenserscheinungen
der Weinberg- und Kellerschnecke gefolgert werden, dass sowohl
das zur Wasseranhdufung dienende Bindegewebe, wie auch das
zur Weiterbeférderung der Kérperfliissigkeit dienende Liickensys-
tem bei den Nacktschnecken meist typischer entwickelt ist, als
dies bei den Gehduseschnecken der Fall ist. Bemerkenswerte
Unterschiede zeigen sich aber zwischen beiden auch in Bezug auf
die Ausbildung der Muskel- und Nervenelemente, und es lasst sich
durch den Vergleich einiger Schnittpraparate leicht feststellen, dass
besonders die Muskulatur der Nacktschnecken sich viel besser
analisieren lasst, als jene der Gehauseschnecken. Zur Veranschau-
lichung dienen die in Fig. 9 und 10 abgebildeten Mikroaufnah-
men. Die Kontraklionswellen laufen auf die Langsfasern heriiber,
wéhrend die feineren, verzweigten Muskeln, die sich senkrecht zur
Sohlenflache ziehen, rhythmisch nacheinander folgende Hebun-
gen der Fusssohle auslésen. Durch die Koordination dieser beiden
Muskelw1rkungen werden dann die sog. lokomotorischen Wellen
der Schneckensohle hervorgerufen.

Beziiglich der Verbindung zwischen Zentralnervensystem und
Sohlenplexus verweisen wir auf die Fig. 12. Nach der Beltrach-
tung dieser Figur wird uns sofort klar, dass hier die Hauptrolle
eigenilich die riicklaufenden Hauptfussnerven spielen, die mit den
Ganglien des Plexus durch ihre nach hinten und unten gerichte-
len, sozusagen segmentweise angelegien Verzweigungen in Ver-
bindung treten. Aus den gesagten wird uns klar, dass die Driisen,
Muskulatur, Bindegewebe und Liickensystem nicht nur histolo-
gisch, sondern auch in Bezug auf ihre Funkiion, bezw. Zusam-
menwirkung, analisierbar sind und dies bezieht sich hauptsachlich
aufl die untersuchte Nacktschnecke. Anderseits lassen sich aber
auch die Lebensgewohnheiten einer Nacktschnecke und Gehéause-
schnecke auf diese Art besser vergleichen.
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Figurenerkldrung.

Fig. 1. Die Riickenoberflaiche von Agriolimax agrestis, hinter dem Schild,
mit dem bezeichnenden Rinnennetz; die Rinnen laufen an den Seiten des Tie-
res radidr gegen die Fussleisten hin.

Fig. 2. Schnitt durch die Fussdriise von Limax flavus. csat = Fussdrii-
senkanal, lébimirigy sejtjei = die Zellen des Fussdriisenkomplexes, nyéalkautak
= Schleimwege, izom = Muskeln, welche quer iiber dem Fussdriisenkanal
verlaufen, testiireg = Leibeshshle, talp = Sohle. Der zur Ausleerung gelangen-
de Schleim der Drisenzellen ist fadenartig, wéahrend der Schleim in den Drii-
senzellen sich noch in kdrnigem Zustande befindet. Das die Driisenzellen um-
gebende Muskel-und Bindegewebegeflecht wurde weggelassen.

Fig. 3. Schematischer Querschnitt durch die Fussdriise von Limax fla-
vus, kurz vor der Miindung. Lab = Fusskomplex, csat. = Fussdriisenkanal, a
== Arterie, unpaares Buccalgefdass, bm = Buccalmasse, gp = Fussdriise, at =
Schnitt durch den dritten Tentakel.

Fig. 4. Sagittalschnitt durch den Kopf emer jungn Weinbergschnecke.
m == Kiefer, oo = Mundéffnung. l == Lippe. oglp == Offnung des Fussdriisen-
kana's. ab = Arleria buccalis, ap = Arteria pedalis. a = Aorta, glp = Fuss-
drizse, dglp - Fussdriisenkanal, pc = Protocerebrum, gb = Buccafganglion.
mt = Tentakelmuskel, r == Radula, glph == Pharyngealdriise (SEMPER sches
Organ). go = Visceralganglion, gp == Pedalganglion, mb = Buccalmuskel,
mm = Kiefermuskel.

Fig. 5. Limax flavus in halbzusammengezogenem Zustande, von der
Sohle betrachtet (nach Formol-Salpetersaurefixierung).

Fig. 6. Schnitt durch das Schwanzende einer jungen Limax flavus. gp
== Fussdriise, np = Pedalnerv, h = Mitleldarmdrise, | = Lakune, vb =
Blinddarm, rksz -= Retlcularbmdegewebe

Fig. 7. Bindegewebekomplex (spongitses Cewebe) von der Innenflache
der Kérperhiille von Limax flavus, mit grossen Interzellularliicken. (Nach einem
Freihandpraparat).

Fig. 8. Etwas schrag gefiihrter Sagittalschnitt durch den Eingeweidesack

und Fuss einer jungen Helix pomatia. lab = Fuss, lakunak = Lakunen, gp =
Fussdriise, np ‘= Pedalnerv, mc = Kolumellarmuskel, mb = Buccalmuskel.
mt = Tentakelmuskel, koépenyiireg = Mantelhéhle, gyomor -—= Magen, goe =
Spei-heldriise, ¢ == Herz, v = Niere, p = Lunge.

Fig. 9. Muskulatur in dem Fuss von Limax fiavus. Oben méchtige Lon-
gitudinalfasern, unten quer und schrag verlaufende Muskelfasern, welche
Driisenzellen und Interzellularlicken umgeben. (Formol-Salpeterséure, Lings-
schnitt, geférbt nach HEIDENHAIN, Mikroaufnahme).

Fig. 10. Muskulatur und Ganglien in dem Fuss von Limax flavus. p = die
kleinen Ganglien des Sohlenplexus. Senkrecht auf die Sohlenflache ziehen feine-
re Muskelfasern, die sich gegen die Haut fein verzweigen und bis zur Epi-
thelschicht verfolgt werden kénnen. An den tangential getroffenen Hautstellen
sehen wir kleine weisse Fleckchen, die nichts anderes, als Poren der Driisen-
zellen sind. Die Zahl der Ganglien stimm! mit den Wellen der Fussohle iiberein.
(Technik wie Fig. Y).

Fig. 11. Zentralnervensystem einer jungen Limax flavus, von der rechten
Seile betrachtet. (Schnittrekonstruktion, die nach einer Transversalschnittserie
gezeichnel wurde). pc = Protocerebrum, me = Metacerebrum. cca == Cereb-
ralkommissur, nfm = Nerven des grossen Fiihlers (olfact., opt., peritent. ext. et
int), nli = nervus labialis internus, fa = Oberlippennerv, nlm == nervus la-
bialis medianus, at = Lippententakelnerv, kt == Kleintentakelnerv, nle == ner-
vus labialis externus, bg -= Buccalganglion, cbe = Cerebrobuccalkonnekhv
vg = Visceralganglion, pag === Parietalganglion, pl = Pleuralganglion, cuc == Cereb-
rovisceralkonnektiv, pg - = Pedalganglion, cpc == Cerebropedalkonnektiv, pca = Pe-
dalkommissur, np = Pedalnerv, st = Gehorbldschen (Statocyste).

Fig. 12. Sagittalschnitt aus dem Fuss von Limax flavus zur Darstellung
des nervosen Plexus des Fusses, bzw. zur Veranschaulichung der Verbindung
zwischen Zentralnervensystem und Nervenplexus durch die Vermittlung der riick-

3
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laufigen Hauptfussnerven. pg = Pedalganglion, np = Pedalnerv, pnp ==
Plexus nervosus pedalis, gp == Schicht der Driisenzellen der Fussdriise, m =
Muskel- und Bindegewebeschicht, in welcher auch der Nervenplexus unter-
gebracht ist, g =— untere Driisenschicht des Fusses, vg == Visceralganglion,
gyomor = Magen, goe — Speicheldriise, bél =— Darm, h = Mitteldarm-
drizse (Leber).
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A BALATON ALLATVILAGANAK NEHANY
KULONLEGESSEGE.!

(15 szévegabraval).

Irta DR, GELEI JOZSEF (Szeged).

1. Stichostemma (Prostoma) graecénse BOuMIG,

A szabad természet buvaraval is megesik néha, hogy sze-
rencsejatékot iz. Meglorténik, hogy nem a természet 6lén kere-
setlent]l is maguktél kinalkozo ujdonsagok vezelik, hanem a sze-
rencsejatékos példajara valami ohaja, valami egészen meghatéaro-
zott lénynek a birdsa, a [olfedezése vezeti kutatéi munkassaga-
ban. Engem 1égéta iz ilyenféle birasvagy, f6lfedezéi torekvés az
els6 magyar zsinérféregnek : Nemerteusnak, az elsé Cordilophord-
nak és valamely Geoplanidédnak a megtaldlasara. Egyik vagyam
az elmult (1928-ki) nyaron beteljesedett, amennyiben a Balaton-
bol elshoztam a Stichostemma graecense BOHMIG néhéany elsé
példanyéat, minekulana azzal az elére kijelentett szandékkal men-
tem a Balalonra, hogy ennek legalabb sikeriilnie kell.

A balatoni Stichostemma begyiijtése nem minésithetd kénnya
munkéanak. A Balalonnak Révfiilop kornyéki partjat le egészen
Abrahamig augusztus hé folyaman tébb alkalommal kutattam vé-
giy eredményleleniil. Utoljara augusztus ho 22-én a révfilépi ki-
kototél par szaz méterre nyugat felé, a GAAL GASZTON-féle telek
kozelében szedtem {6l parli koveket és kapartam le azok alsé
oldalat, ez alkalommal Dalyellidédk begyiijtésére, midén egyszerre
négy Stichoslemma keriilt a kaparékot tartalmazé planktonhalémba.
Az estefelé nyolc érakor hazaszéllitott gyiijtésemben csak tiz 6ra
utan vettem észre az elsd, Glossiphonia szinezeltt példanyt. A
masnap korén reggel megejtelt nagyités vizsgalat igazolta, hogy a
Balatonban is a Gracban félfedezelt Stichostemma faj él, mely
kilonben Kézép-Eurépaban meglehet§sen elterjedtnek mondhats.
Késébbi gyiijtéseim alkalmaval, mivel a Stichostemmdk-rél azt ta-
paszitaltam, hogy azok nem igen tapadékonyak, a koveket egy-
szeriien csak lemoslam egy planktonhalébél késziilt tarisznyaban.
lgy az illelé helyen a part sekélyes részén tobbszér megismételt
gyiijtésembél aug. 28-ig O6sszesen tizenegy éllat keriilt el5. Szept.
24-én még egyszer félkerestem azta partszakaszt, de sikerteleniil
faradtam. A férgek kéziil a legnagyobb mintegy 14 mm hosszu és ¥/,
mm vastag volt. Az allatokat a feltin6en lasst mozgas, az elére-
halra egyarant csuszni tudas, az iszapbarna szin, melyhez az
eliilsd testvégen higitott vérszin jarul, jellemzi. Az egvetlen feltiing
jelenségként csak azt jegyezhetem 6], hogy valamennyi példany
hatszem volt, holott a Stichostemma egyebiitt igen gyakran négy-
szem( példényokkal is szerepel. Megfligyelt példanyaim igen le-
vegétkedvels allatok voltak, amennyiben folyton a viz felszinéhez
kozel tartozkodtak, sét egyesek, Planaridk ismert szokésa szerint,

I. Elsadta a szerz§ az Allatiani Szakosztaly 1928, évi december hé 7-én lartott alésén,
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ki is masztak a vizbsl a tartéedénynek (kétliteres ugorkasiiveg)
belsé nedves falara. Ebbgl arra kovetkeztetek, hogy masutt, eset-
leg a Balaton déli partjAnak nedves, mohés gyepjeiben, igy a
Nagyberekben, nagyobb szamban lehet majd begyiijteni ezeket
az allatokat, mint a magasabb révfiilopi parton. Tamogatja ezt a
nézetemet az az érltesiilésem is, hogy Gracban, az éllat {6 lels-
helyén, szintén vizeny8s helyek nedves mohaibdl szedik 6ssze a
tanitasi gyakorlatokra szitkséges nagyobb mennyiséget. A Sticho-
stemma a nedves moha kézétt kivaléan tud maszkalni, mivel
nyalkas testfoliilete a korai beszaradastél jol megévia. Az éllat
azonban a szarazséagot is kibirja, mivel ilyen alkalomra nyalka-
tokkal veszi magat koriil.

Balatoni sikereimen félbuzdulva, hazatértem utdn tervbe vet-
tem, hogy Szegeden is kutatok a Tisza medrében Stichostemma
utdn. Nem kis meglepetésemre szolgalt az, hogy szeptember ele-
jén a liszai tutajokrol hazahozolt kaparékban egy termetes, barna.
ivarérett n6stényt és szdmos apré, fehér, atlalszo fiatal példanyt
talaltam. Az 6reg hatszemi, a fiatalok pedig véltakozva négy- és
hatszemiiek voltak.

Ha ezek szerint a Stichostemma a Tiszaban is talalhato,
akkor nyilvanvalélag a Dunéban is eléfordul, ezen az uton ke-
riilhetett a Balatonba is, s igy széamolnunk kell azzal a lehets-
séggel, hogy ez a rejtett életii allat hazank teriletén szérvanyok-
ban tébb helyiitt talalhato.

2. Hydra circumcincta P. ScH.

Ezt a patyolatfehér allatot mar két év 6ta ismerem a Bala-
tonbél. Akadémiai székfoglalémban® megemlékeztem ugyanis a
Hydra grised-nak a Balatonbél el6keriilt egyik fenéklaké fehér
alakjarol, mely nem vala mas, mint a circumcincta.

A Balaton révfiilépi partjdn, mint azt 1926 szeptemberében
és 1928 augusziusaban és szeptemberében végzett gyiijtéseim iga-
zoltak, igen sok Hydra-faj feltalalhats. lgy a Hydra vulgaris-nak
vulgaris (PALL.) és attenuata (PALL.) formaja, a Pelmatohydra
oligactis (PALL.), Chlorohydra viridissima (PALL.) és a H. circumcin-
cta P. SCH. Ezek kéziil augusztus elsG két helében a circumcin-
cta gyiijthet6 a legnagyobb szamban.

Két évvel ezelétt csalihaléom segitségével a Balaton kétmé-
teres mélyeibél szedtem ki a circumcinctd-t, most azonban a part-
szegély partszéli kéveinek aljan gyuijtottem igen-igen nagy meny-
nyiségben. Akvariumedényben nem sikeriilt hosszasan tartani
az allatokat, s a szabadban is eltiintek a partrél augusztus ma-
sodik felére. Augusztus 20-ika tajan mar egyet sem sikeriilt fognom.
Ebbél az allatbsl eddig legfeljebb csak 5 mme-es példékat irtak
le, én kivételesen 8 mm hosszuakat is talaltam akkor, mikor a
faj legjobban el volt szaporodva, virdgzasanak tetéfokan. Errsl az

. 1. Adatok a sejt biologisjéhoz. Biologiai tanulmény a Hydra és a Microstomumok csalansejt
jein, (Magyar Tud. Akadémia Math. és Természettudoményi Ertesitsje, 44 kot., Budapest, 1927, p. 577-
61?), Német kivonattal,
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allatrol csak annyit jegyzek meg, hogy rajta nyelet és térzset kiil-
s6leg nem lehet megkiilénbéztetni ; a nyél élettani alapon mégis
itt is jol elkiilénithets, mert taprészek a nyélbe ilt sem jutnak be.!
A proboscis kuposan emelkedik ki a karok o6vébsl. A fogokarok
legfeljebb testhossznyira nyulnak, rendszerint azonban a féltest-
hosszat sem érik el.

A Hydra circumcinctd-n egyetlen foljegyezni valé, de igen
érdekes dolgot figyeltem meg, még pedig az éllat fajsulyara vo-
natkozolag. Az egyik reggel, amint folkelés utan az akvariumedé-
nyekhez sietek, csodélkozva tapasztalom, hogy Hydrd-im nagy-
része a vizben szabadon lebegve sodréodik csendesen erre-arra,

1. abra. Spongyatelepeklel . siiriin_ megrakott lapos homokks. Levegén fényké-

pezve, miutdn a ké kozvetlen az exponalas elétt vizzel ontetett végig. /3 term. n.

Fig. 1. Flacher Sandstein mit Spongienstécken dicht besetzt. Ausser dem Wasser

photographiert, nachdem dieselben unmittelbar vor der Exposition mit Wasser
itbergossen wurden. /3 nat. Gr.

melyik folfelé, melyik lefelé. Azt hittem, hogy az erre-arra szallé
alakok piciny légbuborékokkal vitetik magukat. Boszaju szipoka-
val kivelt allatok talpan azonban légbuborékoknak semmi nyo-
maéara sem akadtam. Igy nem volt méas hatra, mint megallapitanom
azl, hogy az éllatoknak oly csekély fajsulykiilénbézetiik van a
vizzel szemben, hogy azokat a viz legcsekélyeb b arama is
magaval tudja ragadni, és hogy az allatok az aramra ra is biz-

1. L. GELEL, J., Bemerkungen zu der morphologischen Gliederung des Kérpers unserer Siiss-
wasserpolypen (Zook Anz., 64, 1925, p. 117—125),
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zak magukat, mert annak jelentkezésére magukat tapadasi he-
lyiikr6l levélasztjdk és a viz mozgéasanak kinyult karokkal — az
aramnak lehetSleg nagy feliiletet biztositva — &t is engedik ma-
gukat. Nyilvanvalé dolog, hogy ennek a jelenségnek az allat ba-
latoni elterjedésében igen nagy szerepe van, és természetes az is,
hogy itt az 6rokésen hullamzé Balatonnak egy kiilénleges 6ko-
typikus jelenségével allunk szemben.

Megemlitem végiil, hogy a balatoni Microstomum-fajok en-
nek a Hydrd-nak is valogatas nélkiil ellenségei ; igy a M. linearé-n
és giganteum-on kiviil a canum (!) is pusztitia. Trichodina pedi-
culus-t is nagy témegben talaltam a hidrékon.

3, A Spongilla fragilis LEipy vdltozékonysdga.

A révfiilopi 6bolben harom fajt gyiijtéttem : a Spongilla la-
custris és fragilis-t és az Ephidatia Miilleri-t A harom koéziil augusz-
tus havéaban a fragilis é] hatarozoltan nagy témegekben. Annyi van

2. abra. Vilagos szalmasarga szinii spongyatelep szabélyos kiterjedéssel. Term. n.
Fig. 2. Ein licht strohgelber Spongienstock, regelméssig gestaltet. Nat. Gr.

belsle, hogy ezt a lényt valéban a parti fauna vezértagjanak
mondhatjuk. Az allat gyakorisagat mi sem jellemzi jobban, mint
az, hogy a névényzettel nem boritott partszakaszokon, ahol hul-
lamzéas és méas vizaram a partszegélyt jobban tdmadja, nem tu-
dunk az aljan vizt6l mosott kovek koziil olyat félemelni, mely
alatt a Sp. fragilis néhany példanyat ott ne taladlnok. Egy-két a-
rasznyi méretii lapos kévek aljan pedig néha szazra mené ki-
sebb-nagyobb telepet is talalhatunk (lasd 1. abra). (Egy esetben
egy nagyobb ké aljan 156 telepet olvastam meg).

Ez a nagy gyakorisdag médot nyujtott nekem arra, hogy a
Spongilla fragilis telepeinek variabilitdsat tanulményozzam. Erre
kilonosen az osztokélt, hogy a buvarok kiilénés figyelmet mindig
az egyéni variabilitasnak szentelnek, telepek variabilitasaval a-
zonban ritkan foglalkoznak,
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Valamely telepben él6 faj telepvariabilitasanak tanulményo-
zéasa csak akkor jelenthet valami értékeset a tudomény széamara,
ha a telep maga az egyént bizonyos mértékben helyettesitheti,
vagyis ha ez oddigmendleg eyységes, hogy egyes részei, folijai
nem mutatnak a variabilitds tanulmanyozasakor figyelembe vett
bélyegek, jelenségek tekintetében maguk is oly eltéréseket, me-
lyek mint egységbonték zavarnak kutatdsunkat. Mivel a variabi-
litds kiilonleges individualis tulajdonség, azért a telepvariébililas
tanulményozéaséra természetszeriileg legcélszer(ibb olyan kolonids
allatfajt vélasztani, melyben az egyén a nagyfoku &sszeolvadés
folytdn mintegy elttinik s igy valamelyes esetleges individualis
variabilitdis nem zavarhatja meg azt, amit a telep, vagyis egyén-
komplexumok véltozékonységanak neveziink. E tekintetben a Spon-
gilla fragilis LEIDY igazan kivalé vizsgdlali anyag, mert sima ar-
culatdan az egyének egészen eltiinnek (kiillénben az egész ren-

3. abra. Kerekded §pongyulclep ketlés kozponta csatornazattal. Term. nagys.
Fig. 3. Ein rundlicher Spongienstock mit doppeltem zentralen Kanalsysteme, Nat. Gr.

det, a Cornacuspongidakat, ahova a mi allatunk tartozik, altalan
jellemzi az individualitas hidnya) és igy a telep alkati egységét
mi sem zavarja. Még foltonként, tdjanként se talalunk a telepen
egységzavard jelenségekel, igy pl. mondjuk a tekintetben, hogy
ha egyik része eres, akkor a masik erezetlen legyen, vagy az e-
gyik rész vastag, akkor a masik vékony legyen, stb.

A Spongilla fragilis véltozékonysaganak tanulméanyozésara
ez év auguszlusaban t6 bb ezer példanyt figyeltem meg, s a
lakohelynek, a telepek méreteinek, szélességének, vastagsaganak,
keménységének, szinének, erezetének és osculumsiriiségének a
megligyelése kozben a kovetkezé tapasztalatokat szereztem.

Atelepek szélessége. A legels6 jelenség, ami a te-
lepek valtozékonysagat illetéleg szemiinkbe 6tlik, azok méreteinek
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nagyfoku kiilénbozésége. Ehhez mindenekel6tt meg kell jegyez-
niink azt, hogy a Spongilla fragilis az alzatra rasimulo, legfél-
jebb 5 mm vastag, kéregszeri bevonatot alkot, mely névekvése
koézben egyenl6 koérnyezetben a megtelepedési ponttél rendsze-
rint minden irdnyban egyenletesen terjed szét, s igy az allat ké-
regzuzmoszerii telepei rendszerint kerekdedek (lasd az 1. &bra ko-
zéps6 telepét, tovabba a 2., 3. és 4. &bra spongyatelepét). Ha
pedig én augusztusban a telepeket minden méretben taléltam,
akkor nyilvanvald, hogy ezidétajt oreg és tjonnan létesiilt fiatal
telepek vegyesen talalhatok, és igy nagy nehézséggel kiizd az, a-
ki a telepek méretét akarja vizsgélni, mivel erre a célra lehets-
leg fejlelt, sét lehetsleg ivarilag érett példanyok veenddk figye-
lembe. S6t az ivari érettség se veheté a fejlettség megéallapitasa-

4. abra. Nagyobb méretli spongyatelep szegé-csatornaval, kozépiitt a régi csa-
torndzat kozpontjaval. A fehér szarvasagancsszerii 4gazat mohaallatka, melyet
a spongya koriilfogott. Term. nagys.

Fig. 4. Ein grosserer Spongienstock mit Randkanal ; in der Mitte mit dem Zen-
trum des alten Kanalsystemes. Die weissen hirschgeweihartigen Gebilde sind
Bryozoen vom Schwamm umschlungen. Nat. Gr.

nél tekintetbe, mivel gemmulabol fejlett telep ivarsejtek érlelése
nélkiill megint gemmulak utjan szaporodik. Annyit mégis nyilvan
meg lehetett allapitani, hogy az 6regebb, méar a gemmulakép-
zésére is kész nemzedék is valtozdo méreti. Gemmulas telepet a
hitvelykujjhegynyi és a tenyérnyi méret kozott minden Atmenet-
ben talaltam. Igy tehat a telepek kiterjedése nagy tagasségok ko-
zott véaltakozik. A gyakorisédg alapjan itélve, a telepek kozepes
mérete nem nagy, az atméré mintegy 5—6 cm korill ingadozik.
Nyilvanvalé, hogy ez a nagy méretvéltozas a telepek stiriiségé-
nek és a taplalék mennyiségének a viszonyabdl kozvetlen kovet-
kezik. A fejlédésre és talan a megtelepedésre nézve is legkedve-
z6bb kiilsé partszegélyen igen sok larva ragad meg, azonban a
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taplalék a sok telep szamara nem elegendé s igy ilyen helyen a
spongyabéség kis telepekkel kapcsolatos. Ez kiilonésen akkor fel-
t(inG, ha valamely lapos ké aljan ugyanott véletleniil csak egy vagy
két telep fejlédott ki, mert azok mindig nagy méreteket 6ltenek, hol-
oit a kézvetlen szomszédban esetleg szdmos apré telep talalhaié
ugyanolyan meéreti ké aljan. Ugyancsak nagyok a kiilsé évben talal-
hato zéld telepek is, mert ezek mindig a kévek felsé oldalan vannak
és oft nincs versenytars, mely elélikk a taplalékot fogyassza. Kevés
telepet taldlunk a mélyebben (06 m—1 m-ig) fekvé koveken is,
de azok is mindig nagyok. lgy a révfiilopi firdé deszkas szél-
padozatanak védelmére behanyt nagy koéveken 40—60 cm-es
mélységben a tenyérnyi méretii telepek sem ritkdk. Mar az egy
méleres mélységen aluli szintre nem mondhaté az el, hogy a
telepek ritkasagat méretitk pétolnd, mert a telepek itt Atlag megint
kicsinyek. .

Nagyon érdekes a telepek viselkedése a terjeszkedés szem-
pontjabdl akkoris, ha azok névekvésitk kozben egymésba (itkoz-
nek. Nevezetesen ilyenkor az torténik, hogy az érintkezs telepek
sem 6ssze nem olvadnak, sem egyiket a masik el nem nyomija,
hanem ahelyett, mintegy terjeszkedési erejitknek megfeleléen, az
érintkezés vonalan kis taraj keletkezik, csakugy, mint ahogy két,
faziskiilonbozet nélkiill egyméasba iitk6zé hullam feltarajzik (lasd
az 5. és 12. abrakat). A tarajok alacsonyak, pedig a taplaléktsl
nyugton néhetnének nagyra, hisz tavol a ké6tsl a viz folytonos
mozgéasa folytan kedvezéek a taplalékszerzés feltételei. A taraj
elmaradasénak azonban épen a vizmozgss, ill. az allat vazrend-
szerének gyenge konstrukciéja az oka. A magas taraj ugyanis a
viz sodré hullamainak erdstdmadé feliletet szolgaltat, és igy a bi-
zonyos mértéket tulhaladt kiemelkedések erés hullémzas esetén le-
toredezhetnének, veszendébe meheinének.

Ezek szerint osszefoglaléan a kovetkezket allapithatjuk
meg: Atelepek lapszerinti mérete a megtelepe-
désrekedvezd 6vben az egy kéaljra esé tele-
pekszdméaval forditva ardnyos. Az egymaéas-
sal érintkezé telepek a tovabbntvekvésben
cegymast kélcséndsen megakadéalyozzéadk Az el-
terjedésre kedvezétlen mély zo6néadban a tele-
pek szdma és méreteis megfogyatkozik. Az op-
timalis zénédbanakévek felsd napsitotte olda-
lan fejl6dé zo6ld telepek csekélyszamuak, de
mindigterjedelmesek.

Atelepek vastagsagéban csekély ingadozast tala-
lunk. A valamire megnétt telepek vastagsaga az 1 és 5 mm ko
zblt véltakozik. A spongyék szélikon altalan vékonyabbak, mint
kozepiitt, s a nagyobb telepek kézépiitt atlag vastagabbak, mint
a kisebbek, amibsl az kévetkezik. hogy a névekvés a legtébb
esetben nemcsak a szélességben, hanem a vastagségban (ma-
gassagban) is egyarént tart, de azzal a kiilonbozettel, hogy a
kovon vald szétterjeszkedés sokkal gyorsabb iramban kévetkezik
be, mint a vastagodas. Ha azonban ez a jelenség minden telep-
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re és a névekvés minden szakaszdra egyarént vonatkoznék, ak-
kor mindig kipokhoz hasonlé telepeket talalnank, melyek igen
alacsonyak és szélteriil6k volnanak. Elég sok telep csakugyan -
ilyen, mint azt 3. és 4. &brank is mutatja. Mégis sok telepet lat-
tunk, melyek csaknem egész kiterjedésiitkben bérnemfien véko-
nyak, egyenletesen vastagok, tehat kozepiitt semmi megvastago-
dast sem mutatnak (I. a 7. és 8. abrat). Ezek az igazi bekérge-
zések, melyek az elsé novekvési vastagsdgon késébbi terjeszke-
désiik kézben nem valtoztatnak. Ezekrsl késsbb is lesz szé.
Ritkasag szamba megy az, hogy fragilis-telepek, mint pl. a
Sp. lacustris, kiillonlegesen csak vastagsagukban novekedjenek.

5. abra. Hat spongyatelep, melyek érintkezési vonalukon tarajt alkotnak.
2/3 term. nagys.
Fig. 5. 6 Sponglenstocke welche zu ihrer geruhrungsﬂache einen Kamm bilden,
2/3 nat.

Néhéany esetben talaltam a Sp. Miilleri-hez hasonlé borsé- vagy
babszem nagysagu és vastagsagu telepet teljesen szabadon is,
maéskor a vastagodast azzal tudtam megmagyarazni, hogy a le-
lep Bryozoa-dgazat kozolt fészkelte be magat és ott a témott a-
gak kozott nem szét, hanem a lacustris médjara elére a magas-
ba kuszott. Azonban az ilyen tomoér telepek sem iitétték meg a
centiméteres méretet, mert a spongya a mohaéllatot kézben le-
gy6zi, befolyja és eldli.

A telepek vastagsagénak kilonbozoségeit s egyuttal tomor-
ségitk  valtozasat — mint késgbb latni fogjuk — bizonyos ese-
tekre mechanikailag is meg tudjuk magyarazni, mivel azonban az
egyenls szélesek kozott ugyanazon ké alatt is talalunk kiilonbézé
vastagsdgu telepeket, kénytelenek vagyunk fo6ltételezni, hogy a
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telepvastagsdg orokletes jelenség is lehet.

A telep méretével bizonyos tekintetben kapcsolatban van a
szaporodas kérdése és annak variabilitdasa is. En e tekintet-
ben a szabadban végzett vizsgalataim kozben csakis a gemmula-
képzésre figyeltein s az augusztusi spongyatelepeken idevagoan
két ellentéles allapotot vettem észre aszerint, hogy vékony vagy
vastag lelepeket vizsgaltam. Egyrészt megéllapitottam ugyanis azt,
hogy augusztus masodik felében a vékony, pergamentszer(, fehé-
res és rendszerint kisméret(i telepek erdsen termelték az alzaton
egy rétegben, s(riin egymas mellelt all6 gemmulatelepeket (lasd
a 6. abra koézépsé és a 8. abra jobbfelsli részét!), s ezzel kapcso-

6. abra. Vaslagsagban névekvé spongyatelepek, koriilsttitk vékony bevonalot alkoté

szamos spongyatelep, melyeknek kdzepe nagyrészt elgemmulésodott. Term. nagys.

Fig. 6. An Dicke zunehmende Spongienstocke, von zahlreichen Krustenartigen

Spongienstécken umgeben, die MiltT\J grééserenleils zu Gemmulen umgestaltel.
at. Gr,

latban az ilyen spongyatelep teljesen el is pusztult ; viszont pedig
a vastag telepekben vagy nem talaltam gemmulékat, vagy pedig
csak szorvanyos eloszlasban, miként ez a Sp. lacustris-ra jellemzé
(lasd példaként a 3. abrat). Ez a tapasztalatom arra készletett,
hogy ezen a kétléle, egymastdl eléggé eltéré spongya-typuson
nagyités vizsgalatot végezzek, megtudandd, hogy vajjon nincs-e
az adolt esetben két kiilon fajrol is szd. A vizsgalat egyelére nem
adott komoly bizonyitékot kezembe arra nézve, hogy a két typust
kiilon fajként elkiilonithessem, mégis sziikségét latom annak, hozy
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legalabb két kiilon fajtaként kiilonboztessem meg a koran és a
fajra jellemz6en gemmulés, és a késén s a fajra nem jellemzd
modon gemmulésodo telepeket. Mivel még szeptember 26-an is
talaltam olyan telepeket, melyekben gemmuldk még nem jelent-
keztek, kénytelen vagyok folvetni azt a kérdést, hogy vajjon a
Balatonnak 6sidék ota allandé vize nem termelte-e ki az attelels
és igy ailandésult telepekben valé fennmaradast, mint ahogy a
tengeri spongyakrél tudjuk, hogy ott a télre nem kovetkezik be
a nyari telep elpusztuldsa. — Ez annal konnyebben teheté fel,
mert hasonlé jelenség kiilonben is ismeretes édesvizi spongyak-
r6l. Igy az Ephidatia fluviatilis-nak ismeretesek olyan fajtai, me-

7. abra. Nagy kiterjedés(i spongyalelep erés vizmozgasos helyrél: a telep per-
gamentszerii bevonatot alkot. Acentrikus csatornazat végagazat nélkiil. A telep
szélén Bryozoak ; bal felén a gorbiilé fehér csikok (nyil jelzi!) szunyoglarva-alag-
utak. Az abra aljan, a koészegélyen masodik telep, mely a kozbiilsével x-szel
jelzett helyen érintkezik. Term. nagys.
Fig. 7. Ein grosser Spongienstock von einer Stelle mit starkem Wellenschlage;
der Stock bildet eine pergamentartige Kruste. Azentrisches Kanalsystem ohne
Endverzweigung. Am Rande des Stockes Bryozoen. Auf der linken Seite des
Stockes (mit einem Pfeil bezeichnet) Géange von Miickenlarven. Unten, an Rande
des Steines, ein zweiter Stock, welcher sich mit dem mittlern an der mit x be-
zeichnetem Stelle berithrt. Nat. Gr.

lyek attelelnek, tovabba — mint ARNDT-t6l levélbeli kozleménye
alapjan értesiilok — a Bajkalbél ismert Lubimirskia baikalensis-
6l irtdk le azt, hogy évels.

Balatoni spongyaink némilega szinezet tekintetében is
eltérék. Igy a rendes sziirkéssérga vagy szalmaszin sérga tele-
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pek mellett fehéres, kormossziirke, szinte feketébe hajlé, zoldes
(nem algéas) és livegesen Altetszé telepeket is talaltam. A szin
tekintetében megallapithatd variabilitasnak semmi magyarazatat
sem tudtam adni. ARNDT levelében azt jegyzi meg, hogy a szin-
véaltozat rendszerint a taplalékkal fiigg o©ssze. Ugy latszik tehat,
hogy it is az édesvizi hidrak esele ismétlédik meg.

: Lak 6 hely. Allalunk jellegzeles partlaké. A partszélen még
olyan kovek alatt is megtalalhatd, melyek a viz szinének ingadozasa
miatt nincsenek allandéan viz ald meriilve, hanem azokat apaly
idején csak a hullamtorés nedvezi allandéan. Emellett hatarozot-
tan kokedvels, petrofil lény. Taldltam ugyan vastargyakon és

8. abra. Kéregszer(i telep elmosédolt csatornazattal. A telepben balfelél Tricho-
pteron-larya ragasanak nyoma fekete foltok alakjaban. A kép alsé jobb sarkéan
fehér bevonatit gemmuléas spongya félig elmetszve. Term. nagys.

Fig. 8. Ein rindenartiger Stock mit undeutlichem Kanalsysteme. Linkerseits Frass-

. spuren von Trichoplerenlaryen in Form schwarzer Flecken. Rechts unten eine

weissiiberzogerie Partie mit Gemmulen. Nat. Gr. :

gummilabda héjan is spongyat, de ritkan. Kilénos, hogy nem
telepszik ra a part kakaira és nadszalaira. Hogy az allat petrofi-
liagjarol meggy6zédjem, rudra kotott sarloval tobb izben arattam
kéakéat, nadal a fenékszinrél, de a levagolt szarakon még csak
vétségbhol sem akadtam fragilis-ra. Ez azért felting jelenség, mert
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spongya masutt, mint pl. a Fegelsee-ben (Berlin mellelt) a berlini
muzeum gyiijteményének tanusaga szerint kakéan és nadon t5-
megesen talalhato.

Mivel Révfiilépon facolopok nincsenek a Balatonban, ennél-
fogva allatunk mélységben valé elterjedésének vizsgalatara alkalmas-
nak csak az olyan part kinalkozott, melyen befelé messzire lehet
kévekre akadni. llyenre atkutatott teriiletemen a Péalkéve tovében
lévé nevezetes savanyukuat kozelében akadtam. A spongyatelepek
itt az egyméteres mélységben még eléggé gyakoriak, de 1 m 50
cm-nél mar megsziinnek. Itt partkedvelé vollukat elég vildgosan
elaruljdk azzal, hogy mentiil inkabb befele megyiink, annéal keve-
sebb allatot taldlunk egy-egy ké alatt. Altalan azt mondhatjuk,
hogy mintegy tiz méteres keskeny partesik az éallat legkedvesebb
lartozkodasi helye és a 60 cm-es vagy 1 méteres vizmélységet
mar a nem kedvezé lakohelynek kell tekinteniink.

Mi jellemzi fizikai szempontbsl ezt a partesikot ?

Ez nem mondhaté a nyugalom o6vének. Ez a szegély az
igazi hullamtorésnek a helye, melyet a német nevezettan Bran-
dungszone névvel illet. Iit mozog a viz akkor is, mikor kifelé
sopor a hullam, és mozog utdna is, mikor a kifutott viz vissza-
folyik. Ezen a szegélyen rendszerint azt az allatvildgot vagy an-
nak a toredékét talaljuk, mely kilénben a rohané patakokat jel-
lenizi. Ebbe a parti z6naba, ha a t6 magasan fekszik, lej a Pla-
naria gonocephala, s ez a tariézkodasi helye a mechanikai hata-
sokkal szemben oly szivosan ellenallé Dendroceoelim punctatum-
nak is. S ha nem is laldlunk a Balatonban ilyen alakokat, ha
épen ezek helyet: spongyainkkal egyiitt Dendrocoelum lacteum-ot,
Planaria {orvd-t és Polycelis tenuis-t latunk, mégis kifejezésre jut
a vizmozgdsnak, mint a bincénozist, az itt kifejlsds éleitarsulatot
megszabd tényezének nyomatékos szerepe abban, hogy az em-
litett orvényférgeinkkel egyiitt lapos Ephemerida-larvakat, és pe-
dig a hegyi patakok Epeorus-aira emlékeztetd formakat latunk
spongyaink k&éz6tt maszkalni.

Fosltehetnsk a kérdést ezzel kapcsolatban arra nézve is,
hogy miért nincsen a Sp. lacustris is képviselve itt a kovek al-
jan 7 Erre a kérdésre is akkor adunk helyes teleletet, ha megint
a fragilis alkatara iranyiljuk a figyelmet. Ez a lény ugyanis —
mint mér emlitém — lapos, a kére kéregzuzmé modjara letele-
piilé kerekded, eres bevonatokat alkot, holott a lacustris telepei
vastagok és agas-bogasok. Az ilyen alkata élélény pedig a hul-
lamok csapkodésainak nem igen tud ellenéllani, annal kénnyeb-
ben a fragilis az 6 néha pergamentszeri alkatdval. Vagyis ki-
mondhatjuk, hogy a fragilis lapos telepével egyenest rheotypikus
élslénynek mondhaté és igy mindenkép beleillik az 6t kérnyezé
Planaria-Epeorus-féle tarsasagba. Beleillik a Sp. fragilis &ltalédn
is abba a ké&alji G. n. tigmorheotypikus tarsasdgba, melyet én
az Archivum Balatonicum 1928-i évfolyaméban! egyrészt mint a
hegyi patakok lakoit, méasrészt pedig gyorsan uszé halak parazi-

1 Zum physiologischen Formproblem der Wasserorganismen, (Vol II, 1928).



19

tait ismertettem. Meg kell jegyeznem, hogy a Sp. fragilis-ré6l méar
WESENBERG-LUND (1908) megjegyzi, hogy az a nagy tavak hullam-
toréses ovének lakoja.

Ezzel szemben azt mondhatna valaki, hogy ha spongyaink ko-
vek aljara telepszenek ott mégis csak aramlastél védett helyen
vannak, tehat nem tartozhatnak a hullamtorés jellegzetes allatai
kozé.

Valéban igaz. Spongyéaink fénykeriil6k, negativ fototrop
lények, igazi kdaljlakok. Mégis, ha vizsgéljuk, hogy miféle kovek
aljat keresik fol, azonnal megéllapithatjuk, hogy a vizpart finom
(6rmelékein erdsen fekvds és igy keveset ,szell6z6“ kovek alall
kevesebb és kisebb spongvai talalunk, a kisebb kovek telején,
kénnyedén fekvo és igy at meg almosottak alatt pedig tobb, vagy

9. abra. Tomér spongvatelep erds hullamveréses helyrél. Term. nagys.
Fig. 9. Ein massiger Spongienstock \l(lon ciner Stelle mit starkem Wellenschlage.
at, Gr.

éppen nagyobb telepek fejlédnek. E tekintetben lassanként olyan
gyakorlatra tettem szert, hogy a kérél, annak szabad fekvésébal,
vagy ha a mélyben latatlanban fogtam meg a kéveket, abbol,
hogy a két kezem jol aldja fért, eleve megmondtam, hogy lesz-e
spongya alatta vagy sem. Az, hogy a ké szabadon heverd, vagy
pedig a tormelék-alzalba, iszapba bemélyedt-e, bizonyos tekintel-
ben méretétsl fiigg. A kisebb ké méreténél, a nagyobb pedig
sulyéanal fogva keriil kénnyen az alzaltal bensé érinlkezésbe, s
innen kovetkezhetik az, hogy sem a kicsiny, sem pedig a til-
nagy kovek alatt nem taléljuk a spongyakat, A Balatonon a fiir-
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départok deszka oldalpadozatainak védelmére a hulldmtérés pusz-
tito hatasanak felfogasara nagy koveket raknak végig a deszka
elé. A kovek ilt természetesen nincsenek tomotten egymés mellé
helyezve, hanem egymés hegyébe-hatdba vannak héanyva, igy
kozoltitk széles hézagok, tiregek tatonganak,’s itt, kapcsolatban
az orokos, s mert fiiggbleges partba (itk6zo, tehat erés hullam-
zéssal, a legnagyobb, majdnem tenyérnyi méretii telepekre akad-
hatunk. — Néha egyetlen nagy, természetes fekvésii, az iszapba kis-
sé belehelyezkedett k6 is azonnal elarulja, hogy spongyaink a
kovek “aljan nem a csendes vizet keresik.{Ha ugyanis néhol ha-
talmas koévet emeliink ki, melynek alsé fele gémbolyded, vagy
egyenetlen s igy raita valamely kozépsé fekete folt jeléli azt a

10. abra. Viztél er6sen mosott ké alja témér spongyatelepekkel. Az also telep
egészben, a jobb szélsék pedig alsé résziikon zoldek. /2 term. nagys.
Fig. 10. Vom Wasser stark bespiilte Steinunterflache mit massigen Spongier-
stocken. Der untere Stock ganz, die dussersten rechlen auf ihrer untern Halfte
griin, /2 nat. Gr,

helyet, ahol koviink az iszapnak felbomls, feketedé rétegeivel
érintkezelt, akkor azon a kd&alji biocoénozisnak igen érdekes
rendjét fogjuk latni. Azt fogjuk tapasztalni, hogy a fekete o6vet
kozvetlen kozelbdl pidcak veszik koril, erre egy planarias zéna
kovetkezik, melyben a Dendrocoelum lacteum és a Polycelis te-
nuis viszi a f6szerepet, és csak azutan kovetkeznek a spongyék,
vilagosan bizonyitvan, hogy az oxygénben dus, b6 vizet kedve-
lik s a csendes, megrekedt viztsl lehetéleg tartézkodnak.
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A mondottak alapjan nyilvanvald, hogy a Sp. fragilis mint
rheotypikuslény apart keskenyhullamtoréses
ovétlakja,de lakohelyének megvalasztasaban
annyiban mutat véaltozékonysagot, hogy a
part legsekélyebb helyétsl befelé, a viznek
mintegy 15 m-es mélységéigtalalhato. Ez az el-
terjedés pedig a variabilitassal kapcsolatos
lorvényszerliségek ald annyiban tartozik, hogy
amélységnovekedésével vagyisahullamtorés
okozta vizmozgasokkal (éstalan az oxigénben
valo gazdagsag fogyatkozasvallparhuzamosan
fogy a telepek szama és bizonyostekintetben
nagysagais.

Ez a variabilitas igy, ahogy foltartuk, csak fiziologiai, és igy
kevéssé volna demonstralhaté, mindaddig, amig ahhoz morfolo-

11. abra. Tagas csatornazald, laza spongya csendes vizleriiletrsl. Term. nagys.
Fig. 11. Ein lockerer Spongienstock mit breitem Kanalsysteme, von einer ruhi-
gen Wasserstelle. Nat. Gr,

giai elvaltozasok is nem jarulnak, melyet itt képeken jol be is
mulathatunk. A lakéhely valtozatossagaval pedig kapcsolatos a
valtozékonysagnak egy masik neme, nevezetesen a telepek ke-
ménységének a viz tajai szerint valo kiilonboz6sége. Ez azon-
ban kiilén fejezetbe tartozik. Attériink tehat arra, és folytatélago-
san a lakohelynek egy masik, nevezetesen a fototropizmus szem-
pontjabél valo megvilagitasara.

A Spongilla fragilis telepeinek kiilé6nb6z6 kemény-
ségére éstomottségére gyijtés kézben szinte latatlan-
ban jottem ra. Felliint nekem ugyanis az, hogy a kovek foleme-
lése kézben az uGjjaim kozé vagy a tenyerem ala keriilt telepek

4
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hol 6sszepréselédtek s igy tonkrementek, hol pediglen kibirtak a
nyomast. Kiiléonésen a tobbé-kevésbbé fsliletre keriilt zold tele-
pekrdl tapasztaltam azt, hogy azok hiivelykujjam alatt rendsze-
rint nem mentek ténkre. Annyi ellenallast a kéz nyomésaval szem-
ben csaknem minden telep tanusitott, hogy a ké megemelésének
pillanatdban mindig megéreztem, hogy ime megint telep keriilt
az ujjaim ala s az ott széjjelnyomodott. Ez alédl a mélységbél
kiemelt kévek tettek kivételt, mivel azok alatt annyira puha spon-
gyak fejlédnek, hogy rendszerint nem veltem észre, ha azokat
tjjaimmal szétnyomtam. — A spongyatelep keménységének s vele
részben vastagsdganak valtakozé voltdra annak a két szélséség-
nek alapjan tudunk kénny{i magyarazatot adni, mely szélséséget
egyfelsl a kiilsé partszegély kéfoliletlaké zold spongyéi és a
mélység kéalji spongyai képviselnek. A kiils6 szegély ugyanis
napsiitotte, szabad kéfoliiletével az er6s mozgasnak, a belsé pe-
dig részben iszapba meriilt kéaljaival a nyugalomnak, illetsleg
a csendes aramlasoknak a helye, s igy nyilvédnvalé, hogy
az erés vizmozgas csapkodd, sopré hulldmaival a szivés, tomoétt
és sima folilet(i, aranylag vékony spongyalemezek létrehozasa-
hoz nyujtja a haté ingert (lasd a 9. és 10. abrat), a mélységben
pediglen laza, vastag, iivegesen &tlatszd, egyenetlen feliilet{i spon-
gyék keletkeznek (lasd a 11. és a 3. abrat), mert ot a spongya-
telep mechanikai hatas hijjan szabad tagolédéssal fejlédik. Ilyen-
szer(i killonbséget, természetesen a szélséségek nagyobb fokaval,
tapaszialunk a mély tenger és a partvilag élettarsasagainak ab-
rézatén. Az 6rok nyugalmat képviselé mély tengerfenéken gyon-
géd, konnyt, laza alkotasa és az alzatrél magasba névekvé liveg-
spongyéakat, rojtos tengeri liliomokat, finom szalu koréll-telepeket
taladlunk, melyek muzeumokban alig-alig érintheték, hogy 6ssze
ne torjenek. Ezzel szemben a tengerszinhez kozel esé zatonyo-
kon vagy hullédmtéréses partokon a vastag, durva madreporédkat,
vastag héja, szivés kagylo- és csigafajtékat, keménytiskés tiis-
késbéoriieket és kérges bevonataikkal sziklakra és a tenger tar-
gyaira szivosan ratelepedd t6mott, kemény, nehezen levalaszthalé
spongyabevonalokat taldlunk. Egyazon tengeri spongyafaj alkat,
alak és tomotiség tekintetében a mélység és a vizmozgas sze-
rint valé valtozékonysagéra a Halicondria panicea és a Suberi-
fes domuncula esetében méar BIDDER rémutatott. Nekem igen
nagy Ooromémre szolgélt, hogy a Balatonban, az 6 kisebb mére-
tei mellett is, kis mértékben hasonlé jelenségre akadtam, mikor
a kiils6 partszegély szivés spongyabevonata s az 1 m-esnél na-
gyobb mélység laza spongyatelepeinek hasonlo kiilonbségeit vet-
tem észre.

A negativ fototropizmus és. a z6ld spongya
kérdése. Ez a ketlgs kérdés szorosan egymasra van ulalva,
és pedig azért, mert z6ld spongyékat ritkdn talalunk, mivel az
algdkkal valé inficidlédas a napfényhez van kétve, s viszont a
telepek csaknem 99, néhol még ennél is nagyobb %,ban a ké
aljahoz vannak kétve, mert fénykeriilék.

Némelyek a spongyaknak a koévek aljan valé megtelepedé-
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sét nem negativ - fototropizmusukkal, hanem azzal magyarazzék,
hogy az allatok az eliszapolédas ellen menekiilnek a kévek ala.
Az kétségtelen, hogy a kovek alalt a kozvetlen lerakodott iszap
magat a szétterjedt telepet nem bantja. Ezzel szemben azonban
valosdg az, hogy az iszap az o6rokosen locsogo, hullamveréses
parton a kovek fels6 szabad feliiletén sem tud megtelepedni,
mert onnan sziintelen lesodorja épen a vizmozgas. A kéfeliile-
teknek van ugyan sziirkés bevonatuk, melynek alapjat szivés
algaszalak és a kozéjilk megtelepedé ezerféle érdekes Protozoon-
és Protophyton-vilag képezi. Ilyenbél azonban elég sok
helyen a kovek ala is jut s az nem géatolja a telepet terjedésé-
ben, mert amint azt 7. dbrankon latjuk, a terjeszkedé telep
a kornyezé fonéalzatos él6vilagot mintegy leolvasztja, lemarja s

L

12. abra. Két érias méretii zold spongyatelep a kének napsiitotte oldalarél.
a-nal a két telep tarajképzéssel érintkezik. Term. nagys.

Fig. 12. Zwei riesige griine Spongienstécke, von der sonnenbestrahlten Seite

des Steines. Bei a berithren sich die beiden Stécke unter Kammbildung. Nat. Gr.

ezt a kofelileten is konny( szerrel elvégezhetné. Az iszaptél valo
ovakodéas tehat nem jatszik, legalabb is ma szerepet a mi spon-
gyvaink megtelepedésében.

Spongyaink fénykeriilé természetére elsé bizonyitékunk az,
hogy a fény a lelepek nagy részére igen artalmas. Kutatasaim
kozben igen sok kovet hagytam folforditva. A mint a kovekel
forgattam, a szép telepeket rendszerint megforditva hagytam el a
vizben, hogy aztan 6sszegyiijive egyiiltesen vizsgalhassam. Az
ilyen telepek nagy része az augusztusi t(iz6 napban rendszerint
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,megf6tt”, elvesztelte iveges, attetszé voltat, elfehéredett. Egyré-
sze természetlesen nem pusztult el, hanem megzoldiilt.

Fénvkeriilé természelitk nyilvanvaléva valik abbsl a visel-
kedésbél is, hogy a kovek szélén megtelepedett és igy a napos
oldalra novekvés kézben tovaterjeszkedé spongyak a kovek alol
melyik oldalon bujnak gyakrabban el6. Ha e tekintetben vala-
mely teriiletnek ©sszes koveit atvizsgaljuk, akkor azt tapasztaljuk,
hogy a kévek déli, tehat napsiitéses oldalan, ha az teljesen sza-
badon van, vagyis nem esik maga is szomszédos ké arnyékéaba,
nagyon ritkan bujnak elé telepek. Ellenben annal gyakoribb je-
lenség az, hogy az északi, tehat arnyékos oldalon s egyaltalaban
masutt is arnyékban a spongyatelep a kének fiiggélyes oldalara
is elokuszik, illetéleg olt eleve megtelepszik.

Azok a telepek, melyek a ké aljarél barhol is el6kusztak
(12. abra), vagy egyaltalan kiinn fekszenek, kivétel nélkiil zoldek.

13. abra. Hat spongyatelep a ko szegélyén. A 3-as szamu zold. A fehér csikok
szinyogragast jelélnek. Term. nagys.
Fig. 13. Sechs Spongienstocke am Rande des Steines. Nr. 3 griin. Die weissen
Streifen deuten auf Miickenfrass. Nat. Gr.

Halvanvzold szintiek a k6 aljanak szélén fekvé teleprészek vagy
telepek is (lasd a 11. abra sotétebb telepeit alant). Néha jol fol-
tamasztott kisebb kévek aljan is van akkora vildgossag, hogy a
telep kéalji fekvése ellenére is zold szint kap, vagyis megalga-
sodik- A zo6ld szin elhalvanyodésa természetesen egyiilt tart a
fény fogyatkozasaval, ugy hogy egyes nagyobb telepeknek kéalji
fehér és koszéli egészen sotétzold részei kozolt mindennemi atme-
netet meg lehet talalni. Mar most az algasodas szempontjabol
igen fonlos lapasztalat az, hogy valamely kének a fény tekintetében
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azonos zoénajaban kiilonb6zé fokban zold, illetsleg zold és fehér
telepeket talalhatunk egymas mellett. Ebbdl arra kévetkeztetek,
hogy a telepek kozott variabilitas allapithaté meg az algdsodas
tekintetében is. Ha valamely telep elémaszott az eléggé diffuzus
fényes teriiletre, illet6leg kéfelszinre, az elkeriilhetetleniil zolddé
véalik. A fénynek nagyobb mennyisége tehat elhatarozéan dénté
tényez6 az algdsodéas szemponijabol. A fény kisebb mennyisége
esetén azonban el6térbe 1ép a spongya részérsl a diszpoziciénak,
illetsleg az algdval szemben valogatés természetének kiilénbézé
foka. Rendkiviil érdekes az a jelenség, hogy ha valamely nagyobb
lelep napfényre keriilt kiilsé szegélyével az elkeriilhetetlen infek-
ciot kiallotta, akkor kdéalji része az esetben is megzoéldiil, ha a
kézvetleniil szomszédos telepek — melyek teljesen kéalji fekvé-
stiek — tartozkodnak az algaktél. 13. Abrank egyik kdaljarél 6

14. abra. Kisebb, acentrikus csatornéazati, azonban diasan erezeft spongyak.
Term. nagys.
Fig. 14. Kleinere, reich geaderte Sﬁong(ifn mit azentrischem Kanalsysteme.
at. Gr.

telepet tar elénk, melyek koziil a 3-as szamu zo6ld, noha a koz-
vetleniil mellette allé6 1-es szamu sargasbarna volt.

Erdekes dolgokat figyellem meg a kévek szabad fsliiletére,
a liz6é napfényre kitelepedett spongyak balatoni elterjedésére nézve
is. Kivételesen ugyanis a [6ls6, napsiitétte foliileten is talalunk —
természetesen mindig z6ld — fragilis-telepeket. Ezek atlag mindig
nagyok és erések, amibé6l megallapithatjuk azt, hogy az algakkal
valé egyiittlét nyilvan kedvezs allapotot teremt a telep szamara.
Ide vagélag azt tapasztaltam, hogy a Balaton északi partjanak
egyes folljain egyetlen, a napon siitkérezé telepet sem lehet ta-
lalni. Més foltokon azonban korilirt teriileteken annyira gyako-
riak a folszinre telepedd spongyédk, hogy a partszélen sélalo figyelo
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messzirgl észreveszi a Balaton sziirkebevonatos kévei kozott a
zoldgyepes koveket. Ugy latszik, helyenként ez a féliileten telepeds
varidbilis szélsGség orokletessé valik, mert csak igy érthetjitk meg,
hogy helyhez kotélten nagyobbszamu zold telep jelentkezik. A tiiz6
napfényben ragyogdé zo6ld telepekrsl meg kell még jegyeznem
azt, hogy azok mindig vildgosabbak, mint azok, melyek a kévek
tobbé-kevésbbé fiiggélyes oldalain helyezkednek el. Ha azonban
kérommel megkaparjuk az ilyen spongyatelepeket, azonnal latjuk,
hogy a kéregfoliiletnek csak vékonyabb kiilsé rétegében kevés
az alga, de a mélyebb, tehat kisebb fényhatasnak kitett 6vben
ezek is épp olyan sotétzéldek, mint a fiuggélves falakon elhelyez-

kedék.

A spongyvatelepek erezete. Csaknem teleprs! te-
lepre mendleg a legnagyobb valtozékonysdg uralkodik a spon-
gyaknak testét a szabad féliileti oldal fels]l atjaro vizszallité erek
szempontjabol. E tekintetben egyfelél a 13., és masfelsl a 14. 4b-
rank tanusdga szerint a s{rlin erezelt, és a csaknem teljesen
erezetlen telepek kozo6tt mindennemt atmenetet megtalalunk. Mivel
az erekben osculumokat béven taldlunk, és mivel az erek kiils-
nosen a fiatal spongyakon centralis iranyitottsagiak, nyilvanvalé,
hogy itt egy praeosculdris gy(ijté érrendszerrsl van sz6. Ennek az
érrendszernek variabilitasat elébbi megallapitasunk mellett lokozza
az is, hogy nem minden osculum tartozik ehhez a gyiijt6érrend-
szerhez.

Bemutatott fényképeinken lathato erezet sokféle szempontbél
mutat variabilitast. Egyszer lathatunk a spongyatelep kézéppontja
szerint kézpontositott erezetet (1., 2., 6. és 11. abra); lathatunk
olyan egy ponlba &sszefulé erezetet, ahol az erek csomodpontja
nem a telep koézpontjdba esik (lasd 6. és 14. abrat) ; lathatunk
tobb centrumu (3. abra), és végezell egyenesen acentrikus
erezetet is (8. és 9. abra), 4. adbrank pedig olyan telepet
mutat be, melyben a régi kézpont egy négyes osztati lyuk képé-
ben még megallapithatd, a valésagos erezet azonban szeg&ér
képében latszik. A valamely centrumba futé erezet megint két-
féle aszerint, hogy a kdzpontot mélyiilet alkotja-e, vagy pediglen
a kozpontban a spongyaszévet magasba emelkedik s az erek igy
mintegy kapu elétt végzédnek (v. 6. egyfelsl a 2., 3. és 11., mas-
felsl pedig a 6. abrat). Variabilitast latunk a tekintetben, hogy a
fserek hasonlé méretii spongyakban miné vastagok. E tekintetben
nagy altalanossagban azt allapitottam meg, hogy az er8s vizmoz-
géasto]l béantott, szivés, pergamentszerli spongyatelepeken vékony
és jol elhatarolt erek (lasd a 7. és 9. abrat), viszont a mélység-
ségnek, vagy pediglen a kiilsé partszegélynek is jol védett, tobb
oldalrol zart kéiiregeiben fejl6dé vastag, laza testii spongydkban
széles csatornék talalhatok, amint azt a 3. és 11. &bra bizonyitja.
S6t ezeknek a spongydknak laza mivolla egyenesen gazdag, bé
erezetitkb6l szarmazik. Valtozatossag uralkodik a csatorndknak
fodott volta, vagyis mélyen fekvése tekintetében is. A csatornak
altalan a telep kiilsé fsliiletén helyezkednek el, s6t némely tele-
pen az ember gyiijtSereinek a példajara, a féliiletre ki is dagad-
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nak. Az ilyen ereczettel, kiilonésen a vastagabb agakon, gyakran
meglorténik az, hogy kiilsé fodele hianyzik, az erek tehat fodet-
len csatornék. Ennek ellentéte az a helyzet, midén a csatornak-
nak esetleg csak csomositott szdjadékat laljuk, de azok tovébb a
spongya testébe annyira mélyen meriilnek, hogy a telep elég nagy
ovben mintegy csatornazatlannak latszik. — Végiill megjegyzem,
hogy a telepek variabilisak nemcsak a fécsatorndk széma, hanem
a hozzacsatlakoz6é végagazat léte vagy nemléte, illetéleg annak
fokozata, siir(isége tekintetében is.

Mindeneseire érdekes volna a csatornézat eme gazdag varia-
bilitasanak az okat, esetleg 6kologiai kapcsolatat, esetleges 6ko-
typikus voltat kideriteni. Nekem a rendelkezésemre allo idébél
nem futotta, hogy ezzel a kérdéssel is foglalkozzam.

Az osculumok és porusok mérete és siri-
sége. Kozolt fényképeink elég vilagosak és részletbemendk

15. abra. Csatornazat nélkiili spongyatelepek. A nyil szinyogrégéasra mutat.
Term. nagys.
Fig. 15. Spongienstécke ohne Kanalsystem. Der Pfeil zeigt auf eine von Miicken-
larven befressene Stelle. Nat. Gr.

ahhoz, hogy segitségitkkel err6l a kérdésrél is tajékozodjunk.

braink alapjan nyilvdan megéllapithatjuk, hogy az osculumok
siirtisége teleprél-telepre szintén valtozé. E tekintetben azonban
azzal a nehézséggel kiizdiink, hogy az osculumok kisebb mére-
teikben nagyon koézelednek a tagasabb porusokhoz és igy egy-
egy adott telepen kisérlet nélkiil nehéz eldénteni, hogy a koze-
pes méreti rések vajjon nagyméretii porusok-e, vagy kisméreli
osculumok. A 11. &brank mindenesetre arrél tanuskodik, hogy
egy-egy telepnek egynéhény nagyobb osculuma mellett sok kicsiny,
a fényképen jol fol sem tiintetheté osculuma van. Ezzel szemben
némely telep porusai csakugyan osculéris nagysaguak. — Vége-
zetiil megjegyzem, hogy alkoholban konzervalt gyiijteményemen
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azt latom, hogy az osculumok szdveltani, morfologiai kikiiléns-
déttsége is igen vallozé. Némely telepen ugyanis a kérnyezeltsl
iol elkiilénods, éles korvonallal koériilirt, mésokon pedig elmoso-
dott osculumokat talalunk.

Spongyaellenségek. Akédaljara telepedett spongydk-
ban igen gyakran taladlunk régasokat, holott a kéfoliletek tomor
z6ld spongyéi rendszerint épek. A réagdsok rendszerint szunyog-
larvaktol, kisebb mértékben pedig tegzes-szitaksték larvaitol szér-
maznak. A 3, 7, 13, és 15. abrainkon a szunyoglarva pusztita-
sokat arrdl ismerhetjitk 6], hogy a larvdk fehéres bevonaly,
szik alagutakat ragnak, a tegzesek larvdja azonban, miként a 8.
abra mutalja, teljesen f6lrdgja a spongyanak azt a részét, amely
utidba akad. Ezekbé! a rédgésokbol a spongyénak nincs kiilénos
kéra. Néha ellenkezsleg arra j6, hogy a ragds kovetkeztében a
telep szétdarabolédik és igy szaporodik. (Ide vonatkozé kozelebbi
adatokat lasd : ARNDT, 1928).

*

* *

Uber einige Spezialititen der Tierwelt des Balatons (Platten-
see). (Mit 15 Textfiguren). Von Prof. J. v. GELEL

1. Der Autor fand als bis jetzt unbekanntes Glied der Fauna
des Ungarnlandes Stichostemma (Prostoma) graecense BOHMIG im
Balaton, bei Révfiilop, im Monat August, in 11 Exemplaren. Die
Tiere zeigten sich lichtscheu und konnten von der Unterseite der
Steine an der Brandungszone eingesammelt werden. Die Farbung
der Tiere war denen der grazer Exemplare gleich. Alle hatten
sechs Augen. Die Tiere wurden einige Tage im Aquarium be-
obachliet, sie zeigten sich stark oxyphil und krochen an der nas-
sen Gefasswand des Behalters an die Luft empor. Im Monat Sep-
tember fand der Autor auch in der Theiss, in der Hohe von Sze-
ged, ein 14 mm langes weibliches Exemplar und viele jiingere,
2—3 mm lange, weisse Tiere. Das alte Exemplar hatte 6 Augen,
die jungen dagegen 4, oder 6.

2. Hydra circumcincta P. SCH, kommt im Balaton massen-
haft in der ersten Halfte des Augusts vor. Die Tiere verschwan-
den bis Ende August spurlos. Die grossten Exemplare besassen
eine Lange von 8 mm, und die Fangarme waren in ihrer gross-
ten Ausdehnung kérperlang. Verfasser hat im Aquarium die dus-
serst merkwiirdige Beobachtung gemacht, dass'die Tiere auf Grund
ihres geringen spezifischen Gewichtes, durch die sanftesten Stréme
des Wassers herumgetragen werden. Hierzu lésen sich die Tiere
von ihrer Unterlage freiwillig ab und breiten ihre Fangarme schirm-
artig aus, um damit fiir die sanften Strome eine moglichst grosse
Angriffsflache darzubieten. Microstomum lineare, giganteum und
canum sind auch fiir H. circumcincta Feinde. Am Korper dieser
Hydra fand der Autor Trichodina pediculus.

3. Die Spongienfauna der Ungebung der fritheren bio-
logischen Station bei Révfiilép besteht vor allem aus Spongilla
fragilis LEIDY, dann Miilleri LIEBKN. und Ephidatia lacustris L.

Verfasser untersuchte besonders die Variabilitat von Sp. fra-
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gilis. Er fand zwei Rassen nebeneinander. Die eine bildet kleine,
weissliche Uberziige, die im Monat August reichlich Gemmulae
in einer fir die Art typischen Weise erzeugt hatten. Die andere
bildet dickere und maéachtigere Kolonien; in diesen fand aber der
Autor Gemmulae nur selten und atypisch zerstreut. Er gibt der
Meinung Ausdruck, dass diese Rasse eventuell iiberwintert. Eine
mikroskopische Untersuchung dieser letzteren Rasse zeigte den
sonst typischen Bau von Sp. fragilis.

Der Aulor untersuchte die Variabilitat der Farbe, der Dicke,
der Flachenausbreitung, der Dichte, des negativen Phototropismus,
der Symbiose mit Algen und des Besiedelungsplatzes.

Beziiglich des Wohnortes ist fragilis fiir die mit Steinen be-
setzte Brandungszone des Balatons ein typisches Tier. Verfasser
bezeichnet sie als ein tigmorheotypisches Lebewesen und reiht sie
in die Gemeinschaft ein, die er 1928 im Arch. Balatonicum (Vol.
II.) fir das bewegte Wasser als charakteristisch beschrieben hat.
Ausserdem ist das Tier, wie Verfassers Forschungen beweisen,
ein ausgesprochenes petrophiles Lebewesen. Eine Variabilitat zeigt
sich in seiner Verbreitung insofern, dass das Tier bis zu 15 m
Tiefe aufzufinden ist, und mit Zunahme der Tiefe, d. h. mit Ab-
nahme der Wasserbewegung (ev. des Oxygens) die Stocke spér-
licher und kleiner werden.

Auch der Hartegrad der Stécke zeigt eine sehr bezeichnende
dkotypische Variabilitat, indem sich aussen in der Brandungszone
diinne, harte Spongien entwickeln, und auch unter diesen
besonders hart die an den Steinen oben liegenden griinen Spon-
gien sind, wogegen in der Tiefe oder auch sonst, wo die Tiere
gegen Wasserbewegung geschiitzt sind, weiche, dichte, stark ka-
nalisierte Stécke vorkommen. Hier sind also im kleinen &hn-
liche Unterschiede festzustellen wie solche im grossen zwischen
der Tierwelt des Meeresgrundes und Meeresufers bestehen.

Mit der Verbreitung dieser Tiere steht auch der Phototropis-
mus derselben in enger Beziehung. Die Spongilla fragilis ist ein
ausgesprochen negativ phototropisches Lebewesen. Dies und nicht
die Flucht vor Verschlammung zwingt die Tiere unter die Steine.
lhr negativer Phototropismus bekundet sich im einzelnen noch
darin, dass die Stocke an der direkt belichteten Seite der Steine
nicht hervorkriechen, sondern an der Nord- oder sonst beschat-
teten Seite hervorwachsen.

Jene Spongien, die auf die mehr oder minder senkrechten
Seiten der Steine hervorgekrochen sind oder iiterhaupt oben sich
niedergelassen haben, werden mit der Zeit griin. Die Besiedelung
mit Algen, d. h. die Tiefe des Griins hdngt mit einer optimalen
Lichtstarke zusammen. Schwaches, oder zu starkes Lichi verur-
sacht eine blassgriine Farbe. An der Sonne liegende Stécke sind
fir das Zustandekommen der Symbiose verschieden disponiert :
gleiche Lichtmenge empfangende Tierstocke erscheinen ungleich
griin gefarbt, d. h. bei schwachem Licht griint der eine Stock.
der andere nicht; an grosseren, teilweise gegen das Licht empor-
gewachsenen Stécken werden auch die ganz unten liegenden Al-
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schnitte griin. Es ist moglich, dass auch die Spongien Abwehr-
fermente gegen fremde Organismen erzeugen und diese durch die
Algen bloss bei einem Lichtoptimiim und der dadurch bedingten
Virulenz der Algen besiegt werden kénnen; wenn der Stock an
irgendeiner Stelle die Infektion mit Algen tberstanden hat, so er-
wirbt der ganze Stock eine giinstige Disposition fiir die Symbiose.
In manchen Gegenden fand der Autor gar keine oben liegende
Spongien, in anderen dagegen in auffallender Zahl. Diese letztere
Erscheinung erklart er dadurch, dass an solchen Stellen der po-
sitive Phototropismus als eine Anomalic erblich fixiert ist, und
daher sich auf mehrere Stocke bezieht.

Verfasser findet auch in der Farbe der Stocke eine Varia-
bilitat, indem neben strohgelben Exemplaren, weissliche, braun-
liche, graue bis schwarze und griinliche, durchsichtige Exemplare
vorkommen. Er kann aber keinen ndheren Grund fiir diese Er-
scheinung auffinden. Eventuell héngt dies mit der 6rtlichen Ver-
schiedenheit der Nahrung zusammen.

Genau so steht es mit der sehr auffallenden Variabilitat der
Kanalisation des Tierstockes. Er fand zwischen kaum tuind dicht
kanalisierten Stécken alle Ubergénge. Variabel ist auch die Dicke,
Héhenlage und Zentralisation der Kanale, die quantitative Ent-
faltung der Endkanéle, und weiterhin der topographische Zusam-
menhang zwischen Kanalen und Oscula. Aus all diesen Erschei-
nungen kann der Verfasser nur so viel begriinden, dass weile
und dicht stehende Kanile in den dicken, weichen Spongien,
diinne und scharf konturierte Kanale aber in den lederartigen
Stiicken der Brandungszone sich entwickeln, und dass also die
Kanalisation von der Wasserbewegung ahhéngt.

Die Variabilitat der Oscula und Pori konnte nicht griindlich
erforscht werden, da zwischen diesen beiden Offnungen alle Uber-
gange beziiglich des Ausmasses gegeben sind, und daher die
zweierlei Offnungen nicht gut unterschieden werden konnten.
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BIOMETRIKAI VIZSGALATOK A PLANORBISOK
HAZAN.;

(2 szbvegabraval),
Irta DR. WAGNER JANOS,

Egy évvel ezel6tt megjelent dolgozatomban® megemlékeztem
arré! a kilonbségrsl, amely a Limnaea- és a Planorbis-fajok ha-
zanak alakjadban megfigyelhetd. Tudjuk, hogy a héaz kiilsé for-

méait megszabd tényezék — ezek egyrészt a kiilsé viszonyok, a
killvilag killonb6z6 hatasai, masrészt pedig a szervezetben rejls
belsé er6k — nem egyenlé mértékben hatnak a kiilonbdzé cso-

portok fajaira, mert mig a Planorbidakban féleg csak a szerve-
zetben rejls, 6roklédé tulajdonsagokat latjuk hatni, addig az elb-
bi csalddban inkdbb a kiilsé tényez8k befolydsa érvényesiil. Ha
két killonb6zd erd ereddjeként értelmezziik tehat a haz jellemzé
sajalségait, bizvast elmondhatjuk, hogy a Planorbis-ok esetében
az eredd ers az 6roklédé tulajdonsagokat, az 6sszes ,belsé ers-
ket* jelképezé komponenshez fekszik kézelebb. Mar ebbél is lat-
haté, hogy a Planorbis-fajokat az eselek legnagyobb tébbségében
modunkban lesz meghatarozni a haz alapjén is, és a determina-
lasnak valéban mindig ez is a mddja. Nemcsak azért, mert ba-
jos volna az aprébb fajokat hatarozas céljabsl mindig f{elbon-
colni, hiszen a boncolas nehézsége egészen mellékes, ha a faji
kritérium tudoményos elbirdlasarol esik sz6, hanem mert a té-
nyek is azt igazoljak, hogy a Planorbis-félék héj alapjan térténé
determinacidja — egyes ritka eseteket leszamitva — mindig kény-
nyen keresztiilvinetd. Hogy a kiilsé viszonyok itt mennyivel ki-
sebb mértékben hatnak a hazra, az GEYER legijabb munkaja-
nak® abbél a részébél is kittinik, amelyben a Planorbis-ok és a
Limnaed-k formakoéreit ésszefoglalja. Ebbél a fejezetbsl lathatjuk,
hogy mig 8 (a valésdgban azonban csupa. csak 7) Limnaea-
fajon beliil nyolcvannal is tébb varietast és format kénytelen
megkiilonboztetni, addig a 16, — tehat tébb mint kétszerannyi
Planorbis-faj formakorén beliill mindossze 40—45 kisebb rend-
szertani kategéridba oszthaté alakot. Hogy a Planorbis-ok meny-
nyivel kisebb mértékben varidlnak, az még nyilvanvalobba va-
lik, ha az egyes fajokat kilén-kiilon vizsgaljuk meg. Ismeretes,
hogy példaul a Pl. corneus varietasai a torzsalaktél alig térnek
el, mas fajok felé pedig egyaltaldan nem alkotnak &atmenetet.
Hogy a Tropidiscus carinatus és a Tropidiscus planorbis kézott
van-e valodi atmeneti kézépalak — ma is vita targya. Nagyon
kevéssé, szinte alig valtoztatiak formajukat (nagysagukat igen) a
kiilénb6z6 viszonyok koézott felnétt Spiralind-k, Bathyomphalus-
ok, Hippeutis-ok, Paraspird-k és Segmenlind-k : e nemek fajaira
a héaz alaktani sajatségai — mint faji bélyegek — végeredmény-
ben mindig jellemzék maradnak.

. Eldadla a szerzé az Allattani Szakosztaly 1929. évi marcius I-én tarlott ulesen
2 WAGNER J., Limnaea-tanulmanyok. (Allatt. Kozl.,, XXV, két., 1928, 1—2),
3. GEYER, D., Unsere Land und Siisswasser Mollusken. Ili. Aufl. Stutigart, 1927.
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A Planorbidédk nemei kéziil kétségkiviil legnehezebb a Gy-
raulus-ok 6smerete, mert ennek a genusnak a fajai a legvalto-
zékonyabbak. A recens fajok koziul foleg a G. albus és a G.
Gredleri formakorei nevezetesek. Akarcsak a Radix-oknak, ezek-
nek is vannak tavi és folyovizi alakjaik, reakciés formaik, orias
novési egyedeik és korcsaik. Mindezek azonban, barmennyire
ingadoznak is a kornyezet valtozasai szerint, mégsem lépik at a
haz alapjan megalkotott fajkép hatérait, a kiilé6nb6z6 nemek tag-
jai pedig egyaltaldban nem mennek at egymasba. A fajoknak
csak kis mértéki valtozékonysagat legjobban igazolja, hogy a
nalunk is otthonos fajok kéziil a Tropidiscus carinatus MULL., a
Tropidiscus planorbis L., a Spiralina vortex L., a Spiralina vor-
ticulus TROSCH., a Paraspira spirorbis L., a Paraspira leucostoma
MILL, a Paraspira septemgyrata RM., a Bathyomphalus contor-
tus L., a Hippeutis complanatus L., a Hippeutis riparius WESTL.
és a Segmentina nitida MULL., egyiittvéve csak 15 fajvaltozattal
és formaval szerepelnek.

A hézak nagysagat, bordazottsagat, vastagsagat és tobb
mas alaki sajatsagéat leszamitva érdekes problémanak igérkezett ki-

1

1. dbra. A logarithmikus spiralis.” — Fig. 1. Die logarithmische Spirale.
2. abra. A kupalakt héj meghajlasanak magyarazata. — Fig. 2. Erklarung zu
der Biegung des Gehéuses,

deriteni azt, hogyan viszonylanak egymashoz a Planorbidadk csa-
ladjaban az egyes fajok héazainak spiralisai ?

Limnaed-k esetében a csavarvonalak kiilénbségeinek
megallapitdsa nem vezetne semmiféle eredményre sem, mert hiszen
jol tudjuk, hogy egyugyanazon faj haza a legkiilénbozébb ala-
kokban jelenhetik meg, ellenben a Planorbis-okat illetéleg nem
lehetett még tudni, hogy vajjon hazukat nem jellemzi-e mar e-
léggé pusztan a csigavonal, a spirélisgorbe alapjan ?

A Planorbis-ok héazéanak ily médon valé alaktani vizsgélata
csak azért volt lehetséges, mert a kanyarulatok gorbéje analiti-
kai-geometriai egyenlettel hatarozhaté meg. Tetszésszerinti gorbét
csak végtelen sok ponttal definidlhatunk, a szabalyos gorbéket
ellenben egyenlet forméjaban is kifejezhetjiik.
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A csigahaz kanyarulati gérbéje (a csigavonal) logarithmi-
kus spirdlis. Ennek egyik modon kifejezheté egyenlete r - e a-
hol e a természetes logarithmus alapszéma (2'71828182), a pedig
egy, a csigahdz vonalanak formajatél figgé allandé.

Ez az allandé méar egymagdban is egyértelmiileg meghata-
rozza a haz alakjat, ugy hogy a méréseknél csupan ennek az
értékét kellett megallapitani. Miel6tt a mérési eredmények ismer-
tetésébe belefognék, megkisérlem a csigahdz alakjanak keletke-
zését egészen roéviden vézolni.

Mar a klasszikus okorban ismeretes volt, hogy egyes am-
monitok héza a logarilhmikus spirélis szerint csavarodott fol. A
régi gorogok érdeklsdését fGleg az keltette 6], hogy a logarith-
mikus spirdlis, mint diszilés (i6n oszlopok) az egyirdanyban levg
radiusvektorok kozt fennallé egyenlé aranyok kévetkeztében na-
gyon esztétikus latvanyt nyujt. (1. dbra, ro:ry =r; : 1y stb.)

Régebbi vizsgalatok! azt deritették ki, hogy specidlisan a
Gastropodakat eredetileg a héjnak spiralis felcsavarasa jellemez-
te ; ez volt az 6si forma. Az Eumolluscak hazanak legdsibb alak-
ja symmetrikus volt és kuapalaku ; lehet, hogy ez a kip egyenes
volt, vagy szarvszertien meghajlott, de lehetett spiralis vonalban fel-
csavarodolt is. A meghajlds, meggérbiilés és felcsavarodas oka a
novekedés excenlricitdasaban keresendé. Ha feltesszitk azt, hogy
a spiralis minden valdsziniliség szerint oly modon és azért kelet-
kezett, mert a kupalaki héz a nehézségi er6 kovetkeztében
meghajlolt, akkor a szilardsagtan szerint a kdvetkez8 egyenletet
kapjuk (2. &bra) :

R yg ahol R a gorbileti sugar, Mz a hajlitasi nyoma-

telk, F a rugalmasséagi tényezs, J pedig a tehetetlenségi nyoma-
16k. Mg az ivhosszuisag (s) negyedik, J pedig a harmadik halva-
nyaval arényos.

Tehat R = as, vagy %-}—s = a, ahol a jellemzé allandéként

szerepel. Ha a meghaijlott kip hegyét a polarkoordinala-rendszer
origojaként fogjuk fel, akkor itt nem részletezheté6 szamitasok
ulan, a differencial egyenletbél: r = e®f = a logarithmikus spi-
ralis egyenletét nyerjiik.

Valamely pontnak a spiralis ( Ve ) mentén valé mozgéasa
ugy foghats fol, mint két, egy radialis (V:) és egy rotationalis
{ Vi) mozgéas eredéje. Ha ezeknek a mozgasi komponenseknek
egyenleteit felirjuk, akkor a szamitasok elvégzése (ezeket itt hely-
szlike miatt mell6ztem) utdan arra az eredméayre jutunk, hogy a
két sebesség komponens hanyadosa : a allando érték.

A nehézségi erd hatdsédra meghajlott kip magéaban még
nem alkot zéart spiralist, hanem oly médon alakitja a héjat, mint
ahogy azt példaal a Spiruld-n latjuk.

A zart spiralis létrejétte mathematikailag gy magyarazhaid,

I. NAEF, A., Studien zur generellen Morphologie der Mollusken, (Erg. u. Fortschr, der Zoolo~
gie, 3. Bd.. 1913),
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hogy a kilsé kortilmények hatasai az a tényezé értékét mind-
jobban csokkentelték.

Révid elméleti megberzélésiink utdn lassuk most méara mé-
rések eredményeit.

Az origotél kiindulva egyenls szég alatt (30% 12 egyenest
veltem {6l, és az ezekre az egyenesekre esé radiusvektorokat le-
mértem. Az egymasutan kévetkezé radiusvektorok egymaéashoz
val6 ardnyai természetesen ugyanazok, vagy csak igen kevéssé
térnek el egymastdl. Szamos példanyon végzett mérés nem adott
5%.-on feluli hibat. A szamitds menetét kihagyva, csak az ered-
ményt irom {6l :

C1—7I og. nat. q,

ahol g két, egymasutan kévetkezé radiusvektor quotiense,
Az a tényezd értéke a kitlonb6z6 hazai Planorbida fajokon
a kovetkezéknek adodott:

Coretus corneus L. a = 0’161
Armiger crista L. a = 0’153
Gyraulus laevis ALDER a = 0’150
Gyraulus albus MULL. a=0136
Hippeutis complanatus L. a= 0132
Planorbis carinatus MULL. a = 0105
Planorbis planorbis L. a = 0094
Paraspira spirorbis L. a = 0095
Paraspira leucostoma MULL. a = 0066
Paraspira septemgyrata RM. a = 0059
Spiralina vortex L a = 0054
Spiralina vorticulus TROSCH. a = (0084
Bathyomphalus contortus L.  a = 0062

Osszefoglaléds. A vizsgalatokbdl a kévetkezd tények
deriiltek ki : Egy-egy nemen belill az a tényezs értéke a ki-
161b6z6 fajok esetében kilonbézé és igy a fajokra jellemzé.
Majdnem ugyanazt a tényezéértéket talaljuk a Planorbis planor-
bis és a Paraspira spirorbis héjara; épen ezért a kiilonbozé ge-
nusokat csupan csak a {ényezd értéke alapjdn nem lehet egy-
mastél killénvalasztani. A Paraspira és a Spiralina nemekben a
tényezé-értékek egymadasba tobbszorésen atcsapnak. (Az ide tar-
tozé fajokat régebben egy nembe foglalték 6ssze, de azt késébb
fsldaraboltdk és a benne levé tajokat az elébb emlitett nemekbe
sorozték be).

A szamitdsok és mérések elvégzését LUKACS ERNO miiegye-
temi hallgaté segitségével végeztem. Faradozasaiért e helyen is

6szinte koszonetet mondok neki.

*
* *

Biometrische Untersuchungen an Schalen von Planorbiden.
(Mit 2 Texttiguren). Von Dr. H. WAGNER.
Die Abhandlung wird ins deutsche iibertragen in dem
Zoolog. Anzeiger erscheinen, deshalb ist es an dieser Stelle un-
nétig einen fremdsprachigen Auszug zu geben,
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(A debreceni M. Kir. Tisza Istvan Tudomény-Egyetem allattani
intézetébsl. Vezets: DR. SZILADY ZOLTAN).

TANULMANYOK A PETEZO MUNKASMEHROL. 1.
(2 tablan 12 abraval).
Irta ORrOsI PAL ZOLTAN.

1. Bevezetés. A hazi méh (Apis mellifica L.) csaladjaban a
nénemnek rendszerint két phaenotypusat taléljuk: az anyat (ki-
réalyn6t) és a munkésokat. Fejlédésiik kezdetben teljesen egy
iranyban halad, késébb azonban bizonyos szervek elsatnyulnak,
masok tovabb fejlédnek. A szervek sorsal a larvak eltérs taplal-
kozésa szabja meg. Végeredményben fejlelt szaporitdo-szervii, de
satnya gyiijiG- és ivadékgondozd-szervii phaenotypus (anya), és
ellenkezéleg : satnya ivarszervii, de fejlett gyiijt6- és ivadék gon-
dozé-szervii phaenotypus (munkéas) keletkezik. E két phaenotypus
szerepe kiilénb6z8. Az anya csak szaporit, a munkasok pedig a
fiasitas etetésével, gyiijtéssel, épitéssel s mas hAaztartasi munka
végzésével biztositiak az ivadék kifejlodéset s a csalad fennma-
radasat.

Kivételesen azonban a munkasok is petézhetnek. A pelézé
munkdast mas széval alanyanak nevezziik, azt a csaladot pedig,
amelyben petézé munkasok szerepelnek, alanyas csalédnak.

Arrol, hogy a munkéasok petézhetnek, nagyon régi irodalmi
adatok vannak. Félsorolasuk azonban céltalan, mert szerzéik a
méhek nemével sem lévén tisztaban, csak kovetkezlettek. Az elsd,
aki petéz6 munkast anatomiai alapon tanulméanyozott, a vak
HHUBER FERENC svéjci lermészetvizsgalé volt. Kisérleleiben 6 voll
az ész, BURNENS nevii szolgaja a szem. BURNENS az elsé peclézé
munkast 1788 szeptember 8-an pillantotta meg. Az anatomiai
vizsgalat kideritette, hogy a munkasnak érett és éréfélben léve
petékkel rakoit ovariuma volt. (A nem petézd munkas ovariumat
csak sokkal késébb, 1812-ben fedezte {51 JURINE). Errél az eset-
r61 HUBER 1791 aug. 25-én BONNET-nek irt levelében szamol
be (15). A pelézé munkésrél valé komoly tudasunk tehat HUBER
FERENC-cel kezdddik. Azéta tobben tanulméanyozték az élanyat.
Az eddigi eredményeket részben az alabbiakban foglalom &6ssze,
részben pedig — amennyiben 6néll6 vizsgélalaimmal kapcsoléd-
nak — esetrsl-eselre kozlom.

Az adlanyas csalad. Petéz6 munkéasok leghamarabb
akkor jelentkeznek, ha az anya elvész s a csalad Gjat nem ne-
velhet. Az ilyen alanyas csalad altalaban makacs, nem fogadja
el a beadott anyét vagy bolesét. Alanyas lehet azonban a csa-
lad anyanevelés kozben is, s6t petézhetnek munkésok rendesen
szaporilé anya mellett is. llyenkor azonban szereplésiik csak ide-
iglenes. Az anya mellett petéz6 munkasban némelyek kételked-
nek (3), pedig ezt sokan tapasztalték, magam is t5bbszér meg-

| Eloadta a szerz az Allattani Szakosztaly 1929. évi januar 4-ki lésén,
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{igyeitem. Valédszintleg faji killonbségek okozzak az eltérd meg-
figyelést.

Az alanya kilsdleg semmiben sem kiilénboézik a tébbi
munkastol s kiilsé jelekbsl meg nem ismerheté. Ezt méar JURINE
megéllapitotla (15, 1I).

A munkéas petézésének oka. HUBER 1791-ben a
taplalkozas koriilményeibsl értelmezte az alanydk megjelenését
(15, I). Magyarazata szerint a fejlédé anya bélcséje melleit lévé
munkas-larva véletlenii! ugyanabbél a kivalobb taplaléekbél is
kap valamicskét, amely az anyalarva rendes taplaléka. Ez a ke-
vés eledel nem elég ugyan arra, hogy petefészke teljesen kifej-
16djék, arra azonban elég, hogy az illet6 munkas petézni tudjon.
Nézetét kisérlette]l is tdamogatta, ez azonban nem kifogastalan. A
késabbi kisérletek megergsitik HUBER-nek azt a véleményét, hogy
az alanya petézését a jobb laplalkozas okozza, ez a sorsdonts
laplalkozas azonban nem a larvakorra esik. '

DONHOFF német orvos 1857-ben tojassal kevert mézzel etette
kisérleti csaladjat. LEUCKART megéllapitotta, hogy 14 napos ele-
{és utdn a munkasok ovariuméaban a kamrdak mar megalakultak,
bar kifejlett pete még nem volt (9). Késébb DONHOFF annak a
tapasztalasanak az alapjan, hogy olyan csalddban, amelyben az
eletésre varo fiasitds szama erészakos beavatkozas kovetkezté-
ben marél-holnapra megcsskkent, a munkasok petézni kezdlek,
megallapitotta, hogy a munkasok petézésének okozédja az a tép-
lalékiolésleg, amelyet a méh a fiasitasnak nem adhatvan, maga
hasznal el (7).

DONHOFF nézetét PEREPELOVA legujabb vizsgélala teljesen
igazolja. Az olyan munkéasok petefészkében, melyeket a fiasitoé
sejtbél kiszedett taplalékkal kevert mézzel etetett, mar néhany
nap alatt megindalt a peteképzédés, a tiszta mézzel etetett mun-
kasok ovariuméban ellenben csak sokara alakultak ki taplalo-
kamrak és peték. Tovabba a rajzott csaladokban a megvizsgalt
belsé munkasok 25—60 9-a, a gyijtéknek pedig 20—70 %,-a
fejlett petét lartalmazé petefészk(i volt, anatomiailag alanya, bar:
tényleg nem petézett. A nem rajzott csaladokban ilyen munkasok
nem voltak. A magyarazat a kévetkez6: Az els§ rajjal kiszallt
oreg anya s az Uj fiatal anya petézése kozt néhany hetes sziinet
van. Ez alatt a méhek nem etethetnek fiasitast. Ezek a viszonyok
moédositjdk a munkasok ‘taplalkozasat (33).

Kétségtelen tehat, hogy a munkasok petézésének oka a ki-
fejtett méhnek fehérjében gazdagabb taplalkozéasa.

Az alanydk szdma. A méhészek rendesen azt hi-
szik, hogy az alanyas csalddban csak egy munkéas petézik. Ez
tévedés. HUBER mar 1791-ben megirta, hogy egyszerre sok mun-
kas petézik. DONHOFF és LEUCKART megéllapitasa szerint a csa-
lddnak szinte minden munkésa &lanya lehel (5). Végil tobb
apr6 megfigyelést mell6zve csak LEUENBERGER-nek arra a
megallapitasara hivatkozom, hogy anatomiai lelete szerint alanyas
csaladja munkésainak 70 %y-a alanya volt (20, 21).



TABLA.

.

1929

K, XXVL»

<
Vi

ALLATTANI KOZLEMENYE

PPhot. Orost PAL Z.



ALLATTANI KOZLEMENYEK, XXVI. 1929. II. TABLA.

Phot. Orosi PaL Z.



65

Az ivadék. A haziméh meglermékenyitett petéjébsl nés-
tény, a meg nem termékenyitettbs! pedig him fejlédik (parthenoge-
nezis). A munkdas ivarszerve parzasra anatomiai okokbél nem
alkalmas, ennélfogva ivadéka csak here lehet. Az ilyen herék
nagysaga igen valtozo. Kiléndésen a munkés-sejtekben neveltek
aprok.

Az irodalomban van néhény adat parzé munkasrél is (18).
Ha azonban el is hinn6k ezeket az eseteket, annyi bizonyos,
hogy a parzoit munkas petézését senki sem figyelte meg.
ONIONS és JACK R. P. szerint a fokfoldi méh munkésa néstényt
is szaporit (4). GOUGH, a kairoi foldmivelési minisztérium rovar-
tani osztalyanak volt vezetsje az afrikai Eraha-ban tett hasonlé
megfigyelésébél arra kovetkeztet, hogy a fokféldi munkasok pa-
rosodhatnak (11). Mindezek az adatok és féltevések azonban
korantsem ingatjdk meg annak a tapasztalasnak a helyességét,
hogy a mi hazi méheink petéz6 munkéséanak az ivadéka partheno-
genetikus here.

Sajat vizsgalataim a petéz6 munkdas szaporitoészervére, ivari
élelére s mas-ezzel 6sszefiiggé Okologiai jelenségekre vonatkoz-
nak. Munkamat a DR MEHELY LAJOS vezetésével mikédé buda-
pesti egyetemi allattani intézetben kezdiem meg, legnagyobb ré-
szét pedig a DR. SZILADY ZOLTAN é&ltal vezetelt debreceni egye-
temi allaltani intézetben végeztem. Koszonettel tartozom az emli-
tett intézetek vezetinek, tovabba id. BOCZONADI SzABO IMRE-nek,
a magyar méhészet nagy reformaioranak, aki kisérleti méhcsala-
dokkal és kiilféidi irodalmi forrasok megszerzésével tamogaiott,
végiil ifi. DOHRMANN HENRIK-nek és KOVACS GYULA-nak, az Al-
latorvosi Faiskola tanarsegédeinek, akik a mikrofotografalasban
segitettek.

2. Adatok a petézd munkas ovariuméanak ismeretéhez. A
vizsgalati anyagot BOUIN-féle folyadékban rogzitettem. Paraffinos
és kettés beagyazassal dolgoztam. Kelt6s beagyazasra az APATHY-
fele celloidin-paraffinos médszert hasznéltam azzal a médositas-
sal, hogy a draga APATHY-féle olajkeveréket 30% karbolt ta-
talmazo xylollal helyettesiteitem. Az eredmény az eredeti APATHY-
féele modszerhez hasonlé. A metszetek festésére csak timsos hae-
mateint és eosint hasznalhattam. Debreceni intézetiink folszerelése
egyelére hianyos, legtébbszér tehat be kellett érnem pusztan a
durvabb részletek targyalasaval is, bar kéiségtelen, hogy emiatt
dolgozatom véazlatossa valt.

A hazi méh néstényének ivarszervét lényegében két petefészek
(ovarium),ezeklefolytatasaképpen két petevezeték (oviductus) s a pa-
ratlan hiively (vagina) alkolja. Az ovarium a fasciculosum tipusba
tartozik s filum terminalé-ban végz6dé ovariolum-ok alkoljak. Az
ovariolum meroisticus és polyirophicus. Az anya és a munkas
ivarszerve koz! {6leg méreteiben, az ovariolumok szédmaéban s a
vagindhoz csatlakozé ondétartdly (receptaculum seminis) kifejlé-
désében van kiilénbség. Az anya ivarszerve egészben véve fej-
lettebb, nagyobb a munkéasénal. Az ovariolumok szama egy-egy

5
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petefészekben 150—180; a munkés ovariolumainak széma ritkan
éri el a 12-t, rendesen csak 5—6. Az anya petefészke a potroh
nagyobb részét elfoglalja, a munkésé vékony szalacska gyanént
huzédik a belek mellett. Az anyéanak fejlett ondétartalya s ezzel
kapcsolatos szivattyi-szerkezete van. A munkas megfelel§ szer-
vei annyira satnyak, hogy analogidjuk ma is vitds. A munkas
petevezetékét valasztofal zarja el a torkolatanal lévé ovarium-
oboltsl. Ez a valasztéfal petézéskor atszakad. Mindezekre vonat-
kozélag ZANDER (38) és SNODGRASS (30) miiveire utalok, ahol
bé irodalmi jegyzék is talalhats.

Benniinket kézelebbrél csak a petefészek érdekel, mert a
nem petéz6 és pelézé munkas ivarszervében csak itt talalhato 1é-
nyeges kiilonbség.

Az anya petefészkét, helyesebben az ott lejatsz6dé ovogene-
zist PAULCKE (25) tanulmanyozta. Az aboréalisan fokozatosan ta-
gulé ovariolumot peritonealis hamréteg borilja. A filum terminale
synplazmajaban hosszikas magvak helyezkednek el. A magvak
aboralisan haladva meggémbolyddnek, a plazmaban pedig sejt-
hatarok jelennek meg. Ezekbél a sejtekb6l szarmaznak a petesej-
tek, a taplalosejtek és a tiiszésejtek vagy folliculus-sejtek. A
petesejtek libasorban helyezkednek el, kozéjitk ékelédnek a tap-
laléseitek (cellula vitellogenen), egy-egy petét pedig s a mo-
gotte lévd taplalosejteket kozos burokba zarjdk a tiiszésejtek.
[lyen modon az ovariolum egymdés utdn gyodngysorszerien ko-
vetkez6 szakaszokra oszlik. A szakaszok tiisz8sejtjei a pete és
a taplaldsejtek csoportja kozé is behatolnak s a kettd kézétt csak
kis nyilast hagynak, a késébbi mikropylét. Tehat minden szakasz-
nak két része van: a pete s a mogétte 1évé taplalokamra (camera
vitellogenea). A téplalosejtek magvai karélyosak, szeszélyesen
elagazok lesznek, chromatinjuk finom-szemecskéji. A pete a mikro-
pylén nyulvanyt bocsat a taplalokamra sejtjei kozé. Ezt a nyul-
vanyt magyarul ormanynak nevezem. Az orményon igen finom
szemecskék julnak at a petébe, melyek bizonyéra a peate taplala-
sdban szerepelnek. Végiil a taplalokamra hirtelen Kkiiiriil : tartalma
beszivéodik a petébe. A pete folliculusai choriont fejlesztenek,
maga a pete pedig szikhéartyat (membrana vitellina).

A munkas petefészkét még nem tanulmanyozték kellgen, jol-
lehet LEUCKART (9) méar 1857-ben képben is bemutatta a petézd
nunkés e szervét, 1858-ban pedig nagyobb é6sszefoglalé munka-
ban targyalta s megallapitotta, hogy az ovariolumok fejl6dése
(ovogenezis 7) sokkal lasstibb, mint az anyaban, a peték azonban
ugyanakkordk és ugyanolyan képzdédésiiek. mint az anya petéi
(19). De LEUCKART vizsgalatainak nagy fogyatékossaga, hogy &
nem metszetekben tanulmanyozta a petézé6 munkéas petefészkét.
Kétségtelen, hogy a szakaszokat elvélaszté befiizédések kiilséleg
is megallapithatok, s6t — kivalt festéssel — a téplalésejtek mag-
vai is lathaték s azok karélyos volta is megéllapithaté, anélkiil,
hogy metszetet készitenénk, de finomabb részletek tanulmanyo-
zdsédhoz metszet kell. PEREPELOVA (33) 1926-0s dolgozatabol tud-
juk, hogy a kamrék megalakuldsa és a peték fejlédése hogyan
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halad fokozatosan a 1aplalkozassal. Az eredetileg pélcikaszeri
(tehat kiils6leg sima feliiletd) ovariolumn a fokozolt taplaikozasra
megduzzad, késébb kamréak, még késébb fejlett peték is lathatok.
Ennek a megallapitasa sem kivan metszetet, s6t még festett
totalis preparatumot sem. A héazi méh rokonaira vonatkozé6 szoér-
vanyos adatokat a szitkséghez képest esetrgl-esetre ismertetem.

nem petézé munkas ovariolumainak legnagyobb
atméréje méréseim szerint atlagosan 50—65 . A petevezeték
oblének atmérgje 187 u#, magéé a petevezetéké 725—1000 w.
Ezzel szemben az alanyatél szarmazé pete atméréje 620 u, hosz-
szusaga pedig 1437 t volt. Mindazonaltal ezek a fejletlen ovari-
olumok is miikddnek. A gyiijt6 munkas ovarioluma a filum ter-
minale végének kivételével sejtekkel van tele. A szakaszokra valé
oszlas azonban csak annyira halad, hogy a petesejtek és a név-
leges tapléalésejtek valtakozva kévetkeznek egymasra, de a tiiszé-
sejtek ezeket nem zarjdak kozos burokba. A tapléalésejlek magva
gombolyded. A petesejt vagy gombolyded, vagy kissé tojasalaku
s nagyobb mérete az ovariolum vonulatara meréleges. A taplalé-
sejtek kézé orméany nem nyulik. A petében szik nincs. Eszerint
a taplalésejtek csak névleg azok. Ez az &liapot az anya ovo-
genezisekor is észlelhets, mint a fejlédés korai fokozata. A sor
legvégéig jutd petesejtek [6lszivédnak. A mdogottik léve taplals-
sejtek sorsat nem ismerem, de valészin(, hogy ezek is hasonlo
sorsra jutnak. A nem petéz6 munkds méh petesejtieinek {6lszi-
vodasat mellesleg megemliti WEYER (34) a hangya munkas ova-
riumarél szélé tanulméanyéban.

A petézd munkas ovariuma. Az aldbbiakban
osszefoglalt anatomiai leletek olyan munkéasokra vonatkoznak,
amelyeket petézés kozben huztam ki a sejtbol.

A petéz6 munkéds ovariolumainak szédma természetesen
nem valtozik, azonban er6sen megtdgulnak. Legnagyobb atmé-
r6jiitk méréseim szerint atlagosan 610 . (Ez a szdm nincs messze
az emlitett 625 © &tmérsji petétsl). A petézd munkés ovarioluma
tehat eredeti aimérgjének tizszeresére tagult. Az ovogenezis lé-
nyegében egyezik PAULCKE-nek az anyara vonatkozo adataival,
azonban a szakaszok fejlédése kevésbbé fokozatos, hanem in-
kébb ugrasszerti. Fz a megfigyelésem megerésiti LEUCKART ko-
rabbi adatat \9). Hasonlot észlelt WEYER hangyamunkésok pete-
fészkében (34).

A taplalosejtek magvéanak alakja és miikodése kozt Sssze-
fliggés allapithaté meg. KORSCHELT (16), aki tobbek kozt a Bom-
bus taplaldsejtiének magvéat tanulmanyozta, arra gondolt, hogy a
mag mozog olyanképpen, hogy az amoebéhoz hasonléan pseu-
dopodiumokat bocsat ki magabdl. Azonban féltevését fiziologiai
konyhasoéoldalban vizsgélt ovariolumon nem tudvén bizonyitani,
véleményét gy médositotta, hogy a mag karélyossaga a mii-
kodéssel fiigg 6ssze. A karélyos mag nagy felilleten érintkezik a
cyloplazmaval, a sejt elvalasztéo miikodését tehat fokozza. llyen
karélyos mag sok mas allatban s nem csak tapléalésejtben talal-
haté. Ma az az altalanos folfogés, hogy a sejt fokozott tevékeny-
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segével fiigg Ossze (35). Ezzel szemben BRUNELLI, aki Bombus
terrestris, B. cognatus és B. silvarum munkésainak és anyainak
petefészkét vizsgalta, a taplalosejt magva karélyossaganak a fo-
kozott elvalaszté tevékenységgel valo dsszefiiggését kétségbe vonja.
A munkasok taplalésejtieiben az év minden szakéban szabaly-
talan, dgasbogas magvakat talalt, pedig a nem petézé allat pele-
fészkében gombélyli maga téplalosejieknek kellene lennisk (2).
A hézi méh pelefészkének tanulményozasakor BRUNELLI nézeté-
vel ellenkezé eredményre jutottam. Emlitettem, hogy nem petézé
munkaés taplalosejtieiben csupa goémbédlyded magvat taléltam.
Hasonléképpen gémbolyliek kezdetben a petéz8 munkas taplalo-
sejtieinek magvai is. A szakaszok megalakuldsa utan a magvak
karélyossa valnak. Megfigyelhets, hogy ugyanannak a taplals-
kamréanak a pete ormanyahoz koézelebb esé sejtieiben kezd leg-
elgszor karélyossa vélni a mag, tehat ott, ahol a taplalasra leg-
elébb keriil sor. A pete szikkel valé ellatasanak vége felé pedig
a taplalésejtek magvai szabélytalanok maradnak ugyan, de ko-
rantsem olyan agasbogasok, mint kordbban, és dsszezsugorodnak.
llyenkor az elébb vilagos, finom szemecskés, chromatinos és sok
helyen bizonytalan hatari magvak témoitek, sotét festédéstiek
és biztos hataruak lesznek (pyknosis). A mag alakja és a
miikédés kozt tehat 6sszefiiggés van.

A téaplalokamra és a petesejt tovabbi tanulmanyozasa ada-
tokat nyujt a szikképzédésre.

A taplalésejtek chromalinja finom szemekre esik szét. Ezek
koézt a basophil szemcsék kozolt eosinnal élénk pirosra festéds
acidophil szemek jelentkeznek. Szamuk és nagysaguk valtozoé.
Egyik magban sok, egészen aprd, piros szemcsét latunk, korilot-
litk nincs vilagos udvar. Egy masik magban nagyobbak a szemecs-
kek, korilotiik vilagos udvar lathaté (3. abra). Némelyik magban egy
feltin6en nagy szemcse van, a mag atmérGjének ¥/ részét is el-
foglalhatja, koérulolte hatalmas vilagos udvar s azon kiviil a finom
szemecskés chromatin kozolt egészen apré acidophil szemcese van.
Az apré acidophil szemcsék alakja kevés kivétellel gombélyded, a
nagyobbaké vagy gémbolyded, vagy tojasdad, vagy ritkabban
szabélytalan. A legnagyobb acidophil szemcsék olyan koézel
juthatnak a mag széléhez, hogy a plazma felé bizonytalanul
hatarolt basophil allomany csak nagyon vékony karimaban ko-
riti. Sok mag kézt kapcsolatot allapitottam meg. A szomszédos
taplalosejtek magvainak finom nyutlvanyai &thatolnak a sejthéarlyan
s egymasba olvadnak (2. 4bra). llyen médon a taplalékamra sejt-
jeinek magvai k6zbs rendszerré kapcsolédnak dssze. A kapcesolat
rendesen vékony chromatinhid; ezt oldalrél vilagos udvar Lkér-
nyezheti. Az udvar élesen kiragyog a sélétre fest6dé cytoplazma-
bol. A mag a sejtek kozott lévé hézagokkal is kozlekedhetik.
Ugy latszik azonban, hogy a magvak kapcsolata nem éllando. A
petének a taplalosejtek kozé nyulé ormanya nem csak érintkezik
a taplaléseijtekkel, hanem egybe is olvadhat veliik (1. 4bra). llyenkor
az ormany s a taplalosejt hatéra eltiinik, csak az orméany sze-
mecskésebb szerkezetébél sejthetjitk, hogy egészen a taplaloseijt
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magvaig nyulik elére. A taplalosejt magva az ormény felé meg-
nyulik, bizonytalanul végzédik : fokozatosan atmegy az orméany
finom szemecskés plazmajaba. Magaban az orméanyban kétféle
szemecske taldlhaté. Az egyik aprébb: haemateinnel festédik, a
masik nagyobb s ugyanolyan eosinophil, mint amilyet a magban
lattunk. Az utébbit ritkabban taléltam, de ha van, nagyon feltiing.
Ha a kamrdhoz tartozé petét nézziik, annak a keriiletén s foko-
zatosan befelé ugyanolyan piros deutoplazma-szemcsék vannak,
amilyenek a téplalésejtek magvaban s az ormanyban. Ez ellen-
kezik BRUNELLI-nek (2) azzal a nézetével, hogy a taplalésejlek
nem termelnek olyan anvyagot, amely a szikhez hasonlitana. Az
ovogenezis végén a taplalosejteknek korabban sotéten fest5dé
cytoplazmaja megvildgosodik, iivegszeriivé valik, végil pedig az
egész kamra hirteleniil 6sszeesik. Ilyenkor a sejtek hatara bi-
zonytalan, a magvak tomoéttek, sotétek, kisebbek. Festédésitk a
haemalein és eosin szine kozt van. A magvak mellett,
azokon kivil nagy eosinophil szemcsék vannak, nagysaguk
eléri a magvak méretét (4. ébra). Ez az utolsé felvonas rendesen egy
kamrara korlatozadik, a kévetkezé szakaszban mar csak a szik-
kel telt petét taldljuk. PAULCKE (25) szerint a felbomlo taplale-
kamrabol ép plazmadarabok is jutnak a petébe. Ezt SNODGRASS
(30) hidba kereste az anya petefészkében s én sem talaltam meg
a munkdaséban.

A rovarok s méas gerinctelenek peteszikjének (deutoplazma-
janak) szarmazéasa és képzGdése sokat vitatott, de végleg meg
nem oldott kérdés. Vitds els6sorban a szik képzésében szerepld
.nhyersanyag” szarmazédsa. Némelyek a taplélésejtekbsl atléps
mitochondridkbél szérmaztatjdk (pl. 24), masok a pete magjanak
leftiz6désébsl (pl. 10), ismét masok szerint (pl. LOPEZ. 14) a pete
magvéanak, a tiiszéknek és a taplalosejteknek kozos termékébsl.
Vitas, hogy ez a .nyersanyag” kozvetlenil alakul-e &t szikké
(24}, vagy feloldédik a petében s oft djonnan alakul ki a szik ?
A szik képzédésének a helye is vitas. Altalanosan ugy tarijak,
hogy a szik a pete plazmadjéban keletkezik (17).

Azonban HOGBEN (14) vizsgélatai szerint a Periplanela peté-
jének szikje a nucleolusban magéban alakul ki s onnan lépkia
cytoplazmaba. Emliti, hogy hasonlét tapasztalt Hymenopterak
ovogenezisekor is, azonban ezekrsl szélé dolgozatédban (13) erre
vonatkozélag nem nyilatkozik. A Periplanetd-ra vonetkozélag lé-
nyegében azt irja, hogy a petesejt magvaban egy nucleolus (plas-
mosoma) van. Ez parényi, sotétre fest6ds szemecskéket bocsat
ki, a szemecskék Atlépnek a maghartyan, a cytoplazmaba jutnak
és oft eltinnek. Késébb a nucleolus miikodése megvaltozik, va-
cuolumok jelentkeznek benne. A vacuolumok szemecskékké ala-
kulnak a nucleolus belsejében s a cytoplazméba jutnak. Ezek
aszemecskék a deutoplazmaéaval azonosak. Kii-
lonésen mirigyek miikodésekor maésok is észleltek olyan szem-
cséket, amelyek a magban alakultak s onnan léptek ki. Erre vo-
natkozolag MAZIARSKI (23) pompéas ¢sszefoglalé munkajara uta-
lok. Magyar 6sszefoglalas GRESCHIK (12) dolgozataban talalhalé.
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A szikképzddés kérdésének bovebb Osszefoglaldsa KORSCHELT.
HEIDER (17), BERLESE (1), WILSON (35) és HOGBEN (14) munkai-
ban taldlhaté meg.

Vizsgélati modszerem nem eléggé finom ahhoz, hogy végle-
ges vélaszt adhassak. Nem akarok abba a hibdba esni, hogy egy-
szer(i haemateines és eosinos festés hasonlo szinezésébdl hata-
rozottan arra kévetkeztessek, hogy a hazi méh deutoplaz-
méja a taplalosejtek magvaban képzadik (bar
nem egyellen nucleolusban, mint a Periplanetd-é) s onnan az
egymdadsbakapcsolédéo magvak rendszerén & az
orméany kozvetitésével apete cytoplazmédjéba
jut. A jelek azonban erre vallanak s az idézett irodalmi adatok
egyike-méasika nem zérja ki ezt a foltevést. Ezzel nem azt akarom
mondani, hogy a szik csak a taplalésejt magvaban keletkezik,
hiszen az orményon at nemcsak acidophil, hanem basophil szem-
csék is jutnak a petébe, tovabba a szik nem egyforma. (Fehérje-
szemek, zsirszemek). A dolog olyan természet(i, hogy finomabb
cytologiai médszerek nélkiil véglegesen el nem dénthetem.

A tapléalésejtek magvainak az 6sszefiiggéséhez némileg ha-
sonl6t figyelhetiink meg a Dytiscus esetében (v. 6. 24), s tovabbi
hasonlésag, hogy a Duytiscus petéje is osszeolvadhat a taplalé-
sejttel. A petének és a taplalosejt magvainak rendszere megma-
gyardzza, hogyan jut el a petétsl tavol levé magvak terméke is
rendeltetése helyére.

Az 4dlanya petefészkében a rendesen fejlédé peték mellett
olyanokat is talaltam, amelyeknek sziktartalma hidnyos volt. A
deutoplazma a rendesnél kevesebb. A pete tartalma kozépen el-
vékonyodik. Ezt haromféleképpen magyarédzhatnok.

1. Lehetséges volna, hogy a pete hibas régzités hatasara
zsugorodott 6ssze. Ezt a foltevést mellézhetjiik. Atess fényben,
rogzités nélkiil is megvizsgaltam az alanyak frissen tojt petéit.
Ezek kozt is akadt kevés szikii.

2. Féltehetndk, hogy az alanya — nem lévén tékéletesen
fejlett nGstény — nem tudja minden petéjét elég szikkel ellatni.

Ezt sem fogadhatjuk el. A rendes pete teljesen megtélti a tiisz6
altal bezart iireget. Ez az iireg a pete névekedésével fokozatosan
tagul. Ha tehat az alanya kevesebb szikkel latna el egyik-masik
petéjét, legfsllebb kisebbek maradnanak ezek a peték, de ponto-
san hozzajuk simulna a tiszéréteg. A kétféle (4. n. nyéri és téli)
petét raké allatok petéjének héja nem egyforma s kiilonb6zé
azon belill a sziktartalom is, azonban a szik mennyiségének meg-
felelsen a pete nagysaga is mas-mas.

3. A harmadik leheldség szerint a hianyos szik(i peték szikje
folszivodas kovetkeztében fogyolt meg. Ezekben a petékben vala-
mikor tobb deutoplazma volt, ehhez képest a tiiszéréteg altal be-
zart iireg tag, terjedelmes, és ha mar odaig jutott a dolog, a héj
is ennek a nagysdgnak megfelelGen alakul ki. Késébb azonban
a pete szikje megcsappan, a szervezetbe {6lszivédik. Ezért van a
nagy héjban, tagas tiiszGiiregben ahhoz nem ill6 tém:zgi szik.
Ez a legvalészinitbb magyarazat, :
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Feltting, hogy a széban lévé metszet tényleg petézé mun-
kasbol valé s ovariuménak mikroszképos vizsgélata szerint petéi-
nek legnagyobb része rendes sziktartalmu.

Hiédnyos sziktartalmu peték koriil olyan tiiszét is talaltam,
amely felttin6en megnévekedett, a petébe nyult és sejtjei amoeba-
szeri nyulvanyokkal 6lelték koriil a pete tartalmat. A tiiszésejt
magassaga rendesen 4—10 u kozt valtakozik (5. ébra), a felszi-
véds pete koriil 1évé megnévekedett tiiszésejlek magassédga a
28 u-t is meghaladhatja. A sejtmag a rendesnek kétszeresére no-
vekszik (6. abra).

Azt, hogy a magvak chromatinja szétszérédnék a cytoplaz-
maban, mint WEYER (34) irja a hangyakrél, nem tapasztaltam. A
felszivédas tobbi részletét nem tanulmanyozhatiam, mert kozbiilsé
alakot nem talédltam. A kevés szik(i pete nem is marad hosszabb
ideig a petefészekben, mert az alanya az ilyen petét is a sejtbe
lojja.

Annal alkalmasabb a pete folszivodédsanak tanulmanyoza-
sara az éheztetett dlanya. Olyan munkasokat, amelyek szemem
lattara petéztek, kifogtam a kaptérbol, kalitkdba zartam s rendes
szobai hémérsékleten so6tétben tartottam killonbozé ideig, majd
rogziteltem s petefészkiiket metszeteken tanulmanyoztam. A kisérle-
tet nehezitette, hogy a kifogotl méh szabadulni igyekszik a kalit-
kabol, vergédik, ezért aranylag révid életit. A sotétség csillapi-
téan hat ra.

Az ilyen médon éheztetett dlanyak petefészkében a peték
folszivodasa altalanos. 39 6ra 20 perces éheztetés elég arra, hogy
a legtébb éretlen pete [6lszivoddsnak induljon, s6t a mogéttik
kévetkezd fiatalabb petékben és taplalékamrékban is észrevehetd
vallozést tapasztaljunk.

A felszivodé pete deutoplazmaja megfogyatkozik. A szikhar-
tya elvéalik a pete héjatél. A szikszemecskék a szikhartyan kiviil
jutnak s vékony rétegben a héj és a szikhartya koézt sugarasan
helyezkednek el. A szikhartya néhol f6loldédik, a plezma a har-
lya hidnyos részleténél barlangos, iireges lesz, a barlang felé pedig
bizonytalanul, cafatosan végzédik (8. abra). A cafatok proximalis
részében tobb a szikszemcse, mint a distalisban. Biztosan nem
tudtam megallapitani, hogy a szikhéartya ép részein kiviil lévé
szikszemcsék magén a hartyan jutottak-e at, vagy a hianyos ré-
szen at kikeriilt szemcsék terjedtek-e el oldalra?

Ha a legelsl 1évé pete sziktartalma megfogyatkozott s mé-
gotte olyan pete kovetkezik, emelynek még jocskan van szikje,
ez az utébbi belenyomddhatik az elétte lévébe s behorpaszt-
hatja. Egy harmadik pete késGbb a mésodikba nyomulhat bele,
mint az ujjunk a labdaba. Igy a petékben gastrulaszerd iireg ke-
letkezik s ezt a hatrabb kovetkezs pete tolti meg (7. abra).

Ugy latszik, hogv a taplalékamrak szintén folszivédnak. A
petézé munkés taplalckamrajat a hozza tartozé pete szokta [ol-
szivni. Az éhezletett munkas taplalésejtiei a tiiszé felé néhol el-
veszitik éles hatérukat, bizonytalanul végzédnek, mintha tartal-
mukat a tiisz6 szivna fol. A rendes petézé munkas taplalokam-
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rainak &sszezsugorodasa ugrésszerden az utols6 szakaszban ész-
lelhets. Az éheztetett alanydnak egymaés utdan 3—4 szakasz tap-
lalokamraja satnyulhat el. Az ilyen kamrak sejtjei igen aprdk,
plazméjuk egészen vilagos, magvuk rendesen gombslyded. tométt
szerkezet(i, sotétre festGdik. S6t sokkal hatrabb, oft, ahol még
nem alakult meg a kamra, a kis tojasdad petesejtek mellett 1évé,
de még taplald szerepet nem végzd sejtek plazmsja is — a
szokottol eltéréen — egészen vilagos, a magvak pedig szintén
tomottek, sotétek. Megjegyzendd azonban, hogy ugvanegy ova-
riolumban mind ez a sok kiil6nb6z6 allapot nem tanulmanyozhaté.

39 6ra 20 perc talén kicsit rovidnek latszik ahhoz, hogy
ilyen valtozast okozzon. Ez az ellenvetés azonban nem 4&llhatia
meg a helyét. Az anya naponta tekintélyes szamu petét termel, ehhez
pedig b&séges taplalkozasra van szitksége. Ha a méhkereskeds pos-
tan, kalitkaba zéarva kiildi a megrendelt anyat, a méhész csodalkozva
tapasztalja, hogy az anya milyen kicsi és milyen sotét szinii. Az
arva méhcsaladba helyezve azonban révid idé6 mulva nemecsak
nagyobb lesz, hanem vilagosabb is. A széllitaskor ugyanis a hia-
nyos téplalkozas miatt megkisebbedett a petefészke, potrohgyfirtii
egymasba tolddtak s a gytir(ik vildgos szegélyét a rédhuzodés
szomszédos gyiiriirész eltakarta. A kaptarban a kittin taplalko-
zasra ennek a folyamatnak éppen az ellenkezgje térténik. Az iga-
zén lelt potrohu anya repiilni nem képes. DONHOFF (8) egy ilyen
repiilni nem tudé anyat kifogott a kaptarbél s megmérve 3%/,
grannak taldlta. Az éheztetett anya 24 6ra mulva maér repiilt,
silya pedig 3%, gréanra csokkent. Tehat egy nap alatt eredeti
sulyanak /g részét veszitette el, valosziniileg a petefészkek rovasara.

A hangyamunkéasok petéinek folszivédasaval WEYER foglal-
kozott (34). Ugy latszik, hogy a folszivédas a zsirtest (corpus adi-
posum) fejlettségével aranyos. Ha a zsirtest megfogy, a pete is
kezd f6lszivédni; a pete tehat tartaléktaplalékként is szerepel. A
folszivodds modja a szik mingségéts! fiigg. A hig tartalmua pete
diffuziéval szivodik 6] (Formica rufa), a petében vacuolumok
keletkeznek. A striibb sziktartalom cseppekben lép ki a petébél
(kiillénésen a zsir). A felszivésban a tiisz8sejtek is résztvehetnek ;
ilyenkor megnagyobbodnak, a sejthatarok eltiinnek, a chromatin
pedig a cytoplazméaban egyenletesen oszlikel. A Vespa crabro,
Polistes gallicus és Apis mellifica munkésa petéinek f6lszivodasara
vonatkozé megjegyzései homalyosak és feliiletesek: ugy latszik,
hogy a vizsgalt példanyok nem petéztek.

3. Hényat petézik a munkas egyiiltében? A j6 anyés csalad
egy-egy sejtiében csak egy pete szokott lenni. Az alanyas csa-
ladban azonban egy sejt sokszor t6bb petét is tartalmaz. A mé-
hész éppen err§l ismeri meg, hogy csalddja &lanyas. Ezen az
alapon a méhészek altaldnos nézete az, hogy a petézé6 munkas
a sejtbe egyiiltében tébb petét bocsat. Illyesmit ir pl. ZANDER
(36) is, PERRET-MAISONNEUVE (26) pedig megfigyeléseire hivatkozva
allitia, hogy az alanya egyiiltében tobbet is petézhetik, ha ezt
petefészkének fejlettsége megengedi. Erre lehetne kovetkeztetni



73

abbdl az ardnylag hosszu idébél is, amelyet a munkéas a sejtbe
siillyedve tolt. Az alanyas csalad sejtiének sok petéje azonban
ugy is magyardzhato, hogy a munkas egyszerre csak egyet pelé-
zik, de olyan sejtet is folkeres, amelyben mar volt pete. Néme-
lyek e felé a nézet felé hajlanak, de bizonyitani nem tudnalk,
csupan abbél kévetkeztetnek, hogy a munkas fejletlen petefészke
egyszerre oly sok petét nem termelhet. (V. 6. pl. LEUENBERGER, 21).

A kérdést a kovetkezé terv szerint izyekeztem megoldanit
Ha tudjuk, hogy bizonyos lépfeliileten 1évé sejtekben hénv pete
van s megfigyeljitkk az alanyak petézését azon a lépdarabon, a
sejtbél valo tavozasuk utan talalt peték szamabél a korabban
megallapitolt szamot kivonva, meg kell kapnunk az &alanya A&ltal
egyiiltében tojt peték szamat. Ebbsl a célbsl a sejteket egyen-
ként kellett ismernem. A léckeretekbe épiilt lépek sejtjei szabéa-
lyos sorokban, péasztdkban helyezkednek el. Ezek a sorok énként
kinalkoznak arra, hogy segitségiikkel coordinata alapon jeloljiik
meg a sejteket. Csak azt kell megéllapitani, hogy a kérdéses sejt
a keret felsé bal sarkatol jobbra haladva melyik sorban van s
ott hanyadik. (A sejtsorokat az alsé lécen jel6ini nem alkalmas,
mert a lép sokszor nem érintkezik az alsé léccel, vagy csak
rendetleniil, hidakkal tdmaszkodik ra. Ellenben a f6lsé léchez
egész hosszéban jél és szabélyosan szokott simulni, a sorok sza-
molasa tehat itt a legpontosabb és legkénnyebb). Meg kell azon-
ban emlitenem, hogy a sejtek szdmoldsa igen idSrablé és farad-
sagos dolog.

Az igy megfigyelt 96 esetben a korabban talalt s az dlanya
tdvozasa utan talalt peték szédma kozt mindig csak 1 volt a
kiilénbség. Megfigyeléseim szerinttehdt az 4lanya egviilté-
hen csak egyet tojik; a sejtekben azért van tobb pete,
mert a munkas olyan sejtbe is petézik, amelyben mar volt fia-
sitas.

4. A fiasitas sorsa. A néstény Bombus egy-egy seijtbe tobb
petét rak. A larvak kozds bolesében fejlédnek, csak a babok
gubdszévedéke hatérolja el késsbb a fejl6dé poszméheket. Lat-
tuk, hogy a héazi méh alanyss csalddjaban is tobb pete lehet
egy-egy sejtben. Mi ezeknek a sorsa ?

SOTER KALMAN (31), a szorgalmas adatayiijié, igy foglalja
o6ssze az erre vonatkozé nézeteket: ,Kérdés azonban, mit csele-
kesznek a méhek, ha a sejtben egynél tobb petét talalnak ? Dr.
DONHOFF szerint mind kidobéaljak azokat, ami talan szintén té-
vedés!) volna ; masok szerint egyet hagynak belsliik (igy REAUMUR,
SICKLER, KALO P., KOPFFLEISCH. K{RSCHNER, FUCKEL, AMBROZY);
ez latszik legvalészintibbnek ; GUNDELACH szerint azonban hagy-
nak két petét és csak miutén kikeltek, dobjak ki az egyik alcat,
és ha csakugyan ezt teszik, nyilvanvaldlag a legokosabban cse-
lekesznek. Néha azonban e tekintetben is tévednek a méhek,

1) Ez a 326 nem a DONHOFF nézetét vonja kéistube, SOTER az idézett fejezetben a méhek
tévedésérsl ir.
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mert tobben 2, st 3 alcét is talaltak egy-egy sejtben (KIRSTEN,
DzIERZON, KLEINE, ESCH, WARNKE), amelyeket a herefiak méd-
jara dombortan fodeleztek be a méhek (WARNE). KULIKE egy
esetben 2 anyét is talalt egy kiralyi bélcsgben”.

A peték sorsét s a fiasitas fejlédését tiizetesen tanulményoz-
tam. Ugyanahhoz a coordinatarendszerhez folyamodtam, ame-
lyet kordbban emlitettem. A sejteket szamon lartottam s _a tartal-
mukban tapasztalt véltozast naprél-napra fsliegyeztem. Osszesen
287 sejtrd]l gyiijtottem adatokat. Az adatok kozt természetesen sok
az ismétlédés, a megegyezés.

A peték egy részébgl egyéltalan nem kel ki a larva. Az
ilyen pete 6sszeaszik, megszarad. Ugyanakkor a mellette, ugyan-
abban a sejtben 1évé tobbi petébsl kikel. Mi ennek az oka?
LINEBURG szerint a sejtben nyugvé petére pempét (larvatapla-
lékot) éntenek a munkéasok. Ha ez elmarad, a larva nem kelhet
ki. Foltehets, hogy az &lanyas csaldd munkésai nem juttatnak
minden petére pempét, azért marad ,zap” a pete. Valéban meg-
figyeltem, hogy az alanyas csaldd egyid6 mulva kimeriil a lar-
vak etetésében, elhanyagolja a fiasitast. llyenkor a larvak is
élelem nélkil, szarazon hevertek. Megfigyeltem azonban azt is,
hogy a larvék a teliesen szérazon 1évé petékbél is kibujtak. Sét
azéta LEUENBERGER (21) kisérletileg is megcafolta LINEBURG-ot.
Friss petés lépet sodronyszévettel tgy zart el a méhektsl, hogy
nem férhettek hozza. A petékbsl mégis kikelt a larva s szarazon
hevert a sejt fenekén.

Vannak olyan anyék is, amelyeknek a petéjébél semmi sem
kel ki, bar sok esetben az embrié fejlédésének kezdetét észlel-
ték. Az anya petefészkének vizsgélata vagy nem jart eredmény-
nyel, vagy csak anyit arult el, hogy bizonyos zsiros degeneréci6
mutatkozott. Az erre vonatkozé vizsgéalatok irodalméat folsorolja
BUTTEL-REEPEN (3). — Ujabban ilyen anyét vizsgalt és ismerteteit
LEUENBERGER is (21), tovdbba PHILLIPS (25a). PHILLIPS arra gon-
dol, hogy a rendesnél vékonyabb chorionos peték kiszaradnak.

Az &lanya petéinek zdpon maradasat csak azzal magyaraz-
hatom, hogy a peték sziktartalma hianyos. Ha a friss petéket at-
es§ fényben vizsgéljuk, azt talaljuk, hogy a peték egy részét tel-
jesen megtolti a szik, mas részének azonban csak a kézepét
foglalja el. A kétféle petének megfeleléen a peték sorsa is két-
féle : az egyik nem fejlédik ki, a maésikbdl kikel a larva. Ez a
megfigyelés tehat egyezik az anatomiai megéllapitassal. De az
el nem fogyé sziki petébsl sem lesz mindig méh. A méhek ugyan-
is sokszor kidobaljak a petéket a sejtekbdl. Ilyenkor igazan sze-
szélyesek. Néha mind kidobjak a petét, gy hogy a sejt marol
holnapra kiiiriil, maskor marad benne néhany; az is megesik,
hogy éppen csak egy marad. Mindenféle valtozatat latjuk tehat
annak, amit SOTER kiillonb6z8 szerzskre hivatkozva félsorol.

Kiilonosen érdekelt egy virdgporra helyezett pete sorsa. A
sejt %/, részig viragporral volt megtsltve. A virdgpor tetején volt
a pete. Az anya ilyen sejtbe nem petézik, azonban a héazi méh
sok rokonanak altaldnos szokéasa, hogy a néstény a petét éle-
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lemmel latia el a sejtben és sorsara bizza, a kikelé larvat nem
eteli, az a készen kapott élelmen gyarapszik. A hézi méh éppen
ellenkezéleg a larva kikelése utan etetéssel biztositja a taplalé-
kot. Az alanyas csaladban a petének a virdgporra valé tojasa
lehat hatérozottan atavizmus. Kar, hogy a tovabbi fejlddést mar
nem kévethettem, mert a munkdsok a larva kikelése elgtt telje-
sen kiiiritették a sejtet, eltiint belgle a virdgpor is, a pete is. Az
«nyabdlcsében a kidobalason kivill méds veszedelem is fenye-
gelte a petéket. A méhek az anyabélesst kiilondsen gazdagon
16ltik meg élelemmel. A munkés- vagy here fiasitas is uszik
a taplalékban, de az anyabélesé lakojarol még pazarabbul gon-
doskodik a dajkasereg. Tapasztaltam, hogy a méhek az alanyas
csaldd anyabolcsGjébsl a petéket nem dobalték ki, hanem bgsé-
gesen megraktdk a sejt fenekét pempdvel. A pemps idGvel meg-
szaradt. Atlatszé tomegében j6l latszottak a bele zart peték. Az
alanyak erre a kemény, sargas, atlatsz6 kéregre uj petéket rak-
tak. Ezek ugyanerre a sorsra jutottak. Végiil tehat 2—3 peteré-
teg isl valtakozott a megszdradt pempé iivegszerlien atlatszo réte-
geivel.

Néha a sejtben maradt egyetlen petébdl kikels larvat is ki-
dobjék a méhek, maskor 3—4 larva is hosszabb ideig marad
egy sejtben. Végiil ezeket is eltdvoliljdk mind, vagy csak néha-
nyat cibalnak ki kéziilitk, esetleg éppen csak egy marad a sejt-
ben. Rendszert, szabalyt lehetetlen megallapitani. A tobb larvét
tartalmazo sejtekbél az egyik pillanatban eltavolitanak néhényat,
a kovetkezé pillanatban pedig mar oft terem az alanya, hogy a
megmaradtak mellé Gj petét ragasszon a sejt viaszfalara. Ezért
azlan az egy sejtben lévé larvdk kora kozt igen nagy lehet a
kiilénbség. Az egy seitben kozds életre karhoztatott larvak egy
darabig jol elférnek egymas mellett. Mihelyt azonban nagyob-
bacskak lesznek, megindul a harc a helvért. Az egyik sejtben
két larva hever a fenéken; mindketts félhold formaban, de ugy,
hoay testitk egyik vége kolesénésen a masik éblébe, homorula-
taba nyulik. Ha tovabb noévekednek, ugy 6sszesajtoléd k a kelts,
hogy a hatarukat is nehéz megallapitani, s ha az egyiket csipte-
i6vel kirangatjuk, a masik is vele suvad. A maésik sejthen egyik
larva a tobbi folé kerekedik, egyszertien rafekszik a tarsaira, s
méasnap csak egy larvat latunk a sejtben, amint duzzadtan, ko-
vérea terpeszkedik a sejt szajanal: élvezi a tAplalékot s a leve-
u6t. Ha azonban kihuzzuk, megtaldljuk alatta testvéreit, amelye-
ket éhenhalasra itélt a létért valé kiizdelem. Az alul kerilt larva
idével elpusztul. Van olyan sejt is, amelyben a fenéken van a
lakok egy része, egy larva pedig a sejt oldalan kuporodik éssze,
de mindez nem elég: egy 6ra mulva néhény petével zsufoltabb
a sejt. Talan ez a néhény példa is elég annak a nagy véaltoza-
lossagnak szemléltetésére, amely a fiasitas életében tapasztalhato.

Mégis az az eset a legaltalanosabb, amikor végiil egyetlen
larva marad a sejtben. Az ilyen larva végiil eléri azt a kort,
amikor a méhek befejezik az etetést és befédik a sejtet. A ren-
des allapotu csaldad a munkés-fiasitast lapos, a here- és anya-
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fiasitast pedig dombora fodéllel zarja be. Az &lanya ivadéka
mind here. Az &ltalanos tapasztalat az, hogy e méhek akkor is
ptposan, dombortian fédik be az alanya fiasitdsat, ha munkés-
bolcsében fejlédik. Ennek a méhészek azt a magyarazatat adjak,
hogy a here nagyobb a munkésnal, ha tehat a herelarva kinyuj-
tozkodik a munkasbolcsében, a feje foltétleniil kilég belsle,
nem is lehet tehat méasképpen befédni a sejtet, csak puaposan. En
ezt a magyarazatot nem fogadhatom el. A mellékelt fénykép (9
abra) ugyanis azt bizonyitja, hogy a fodést mar akkor megkezdik
a méhek, amikor a larva még koérben fekszik a sejt fenekén. A
fényképen jol lathato, hogy a fodél kétoldalrdl mar puaposan in-
dul folfelé, pedig a larva kinyulé vége nem kényszeriti erre a
munkasokat. Legvalésziniibbnek tartom, hogy itt csupdn az &si
fodélalakhoz valévisszatérésrgl vanszé. A Hyme-
nopterdk 8si sejtfeddje ptpos, dombord, a hazi méh kezdetlege-
sebb rokonaindl ma is ez az altalanos. Az alanyas allapot ata-
vizmus, arra a torzsfejlédési lancszemre utal, amikor még a csa-
ladban t6bb né&stény petézett. Ezzel az 4si jelleggel egyszerre
megjelenik a masik &si szokds is: a sejt papos befodése. (Meg-
jegyzend§, hogy kisebb szémban, de olvan munkassejteket is
talaltam, amelyek laposan voltak fédve. Ezekbsl kiillonésen apré

herék keltek ki).

Azt hinnsk, hogy a sejt beftédésével a larva kiizdelme vé-
gel ért, megszdvi gubdjat, a babinget, megkezdi a babnyugvast,
végiil kibujik a sejtbsl, mint kész méh. Sokszor valéban ez a
dolog vége. Azonban a larvak taplaltsdguk szerint kiilonboz6
nagyok. A legnagyobbak nem férnek a bolcsében. A sejt befo-
dése uj kitzdelmet jelent az ilyen larvéanak, kiizdelmet a munkas-
nak épiilt sejt szitk bortonfalaval s kiizdelmet megint testvéreivel.
A hatalmasra novekvé larva menekiilni akar kényelmetlen hely-
zetébsl, fesziti, nyomja a sejt oldalat. Nincs mas segédeszkéze,
csupén feszitSerejére van utalva. Ha a sejt fala nem tulsagosan
erés (elézoleg nem fejlédott benne sok fiasitas), sikertl is altor-
nie a falat. A résen at aztan atnyujtézkodik a szomszédos sejtbe,
tehat két sejtben van egy larva (19. dbra). Még szerencse, ha a szom-
szédos sejt Uires, ha azonban ottis larva van, akkor a helyzet még
keservesebb. Gyenge nagyitassal megfigyeltem egy larva attoré tevé-
kenységét. Két egymas mellett 1évs fodott sejt kozill az egyiket
taldlomra kibontottam. Szerencsémre a szomszédosbol éppen
akkor maszott & a larva (I. a 12. abrat). Az attérés igen lassu
munka. Az allat atdugta fejvégét a tort résen és sajatsagos csa-
varos, kanyargd mozgéassal igvekezett a rést tagitani, teste eliils6
részét s a sejtfal attort szélét barnas, nvualés valadék, a szove-
mirigy valadéka boritotta, valészintileg a strl6dés csokkentésére. Az
attors larva néha megpihent s fejét belefurta a masik larva puha
oldalaba. Ez vonaglott, megrédndult s lassan igyekezett helyet val-
toztatni. A sejtfalon hasitott rés szélének cafatai az atvonulé larva
mozgaséra s késGbb testének nyomadasara a fal ép részeihez simul-
tak, annyira, hogy csak nagyitoval lehetett megfigyelni jelenlétitket.

A 11. &bran olyan érdekes esetet mutatok be, amikor harom
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szomszédos sejt kozbiilsé fala van attérve s a hdrom larva egy
kozos kamraban szorong. Az egyik a sejtek fenekénél hever, a ma-
sik kelté pedig ratelepedett. Olyan harmas csoportot is falaltam,
amelynek egyik tagja méar babba alakultan hevert a tobbi tetején.
Erdekes azonban, hogy gubé (bébing) nem vette koriil. Talan
arra gondolhatunk, hogy attéréskor szdévémirigyének valadékat
nagyon igénybe vette s a mirigy kimeriilt. Ez azonban egyelére
csak puszta foltevés. Azt, hogy mi ennek a kiilénés szinjatéknak
.a vége, biztosan nem tudom. Még nem tudtam megfigyelni, mi
az egymashoz attért larvak sorsa. Csak foltevésképpen emlilem,
hogy talan elpusztulnak és megrothadnak. A méhészek kéziil t6b-
ben tapasztaltak s én is észleltem, hogy az alanyas csalad fiasi-
{asa sok sejlben megrothad. Sokan a hirhedl kéltésrothadas nevii
fert6z6 betegségre gondolnak. Ez azonban nem fert6z6. Megem-
litik a koltésrothadassal foglalkozé tudésok, igy pl. ZANDER is
(36—37), de okat nem tudjsk. Nem lehetetlen, hogy az egy seijt-
ben maradt sok larva, lovabbéa a tébb sejtbél egy kéz6s rekeszbe
attort larvak kiizdelme puszlulassal s rothadéassal végzédik. Errél
késébb tan biztosabbal irhatok.

Lassuk végezeiil, mi sors véar a sejtbé] kihurcolt larvékra.
Ugyanaz, ami altalaban minden sejtbél kikeriilt fiasitasra. A mé-
hészek régéta jol tudjak a kovetkezéket: Ha barmelyik méhcsa-
ladban kicibalunk a sejibél egy larvat s a lépre fekletjiik, azt ta-
pasztaljuk, hogy a kozelben lévé munkasok nyomban ellepik s
rendesen oly makacsul tolonganak rajlta, hogy elterelni is bajos
6ket. Ez altalanos tapasztalat. Nem nehéz megligyelni, hogy a
larva belsé részeil sziviak ki. Ormaéanyuk két galedja kittiné szuro
szerszam. Szivékajuk mikodését a larva éailetszé belsé részei
hozt is lathatjuk. Ha ilyen kannibal méhet szétboncolunk, méz-
holyagjat tdmve talédlijuk a larva szovelti részeivel, kiilonésen zsir-
lestével. A méhek nemcsak a sejtbésl kihuzott fiasitast . faljék 6]«
Ha fogytéan az élelem, neki esnek a sejiben fejl6dé herefiasitas-
nak, s6t késé6bb a munkésfiasitasnak is. Igy kél célt érnek el:
megszabadulnak az élelmet varé larvaktsl, maguk pedig taplalék-
hoz jutnak. A fiasitds hasznélhatatlan maradvanyat aztan kidob-
jak a kaptarbol. A larvat jobban kedvelik, mert ,zsengébb”, a
babbél sokkal kevesebb tartalmat tudnak kiszivni, inkabb csak a
potrohat hasznélhatjdk. Az é&lanyas csalad kidobott fiasitasat is
elsbb f{olhasznaljék, — kiszividk a méhek.

5. A petéz6 munkas udvara és taplalkozasa. Az anya
koril sokszor kiilonés udvar lathaté. A munkésok fejjel az anya
felé fordulva mozgatjdk cséapjukat, tapogaljdk az anyat. Ezek
kozil valé az anya etetéje. ROSCH (27), aki az anya udvarét tiizete-
sen tanulményozta, ezt irja: ,Az anya fejéhez kozel lévé méhek
orméanyukat az anya felé nyujtogaljak. Végre az anya raszénja
magét, elsé labaval megfog egy munkast és ormanyaérol (4plalékot
sziv {ol, mikézben csépjukkal legyezik egyméast.” Ha az anya
tovabb megy, az udvar nem koveli, hanem tavolabb a felbomlott
udvar helyett aj alakul. Az udvarlé méhek nagyon kiilonb6z6
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koriak. Az anya etetésének sok reszlete ismeretlen. Igy pl
nem tudjuk, hogy az eteté méh milyen korosztalyhoz tartozik ?
Csupén foéltesszitk, hogy az anyénak nvyujtott eledelben fontos
szerepe van a pempének. Még kevésbbé ismeretes a petéz6 mun-
kas taplalkozasa.

A méhészek kozott nagyon elterjedt nézet, hogy az alanya-
nak az anyaéhoz hasonlé udvara van; az udvarlé méhek etetnék
a petéz6 munkast. Némelyek csak akkor beszélnek udvarrél, ha
egyellen munkés petézik. SOTER KALMAN (31) szerint: Az ily
toj6 egészen kiradlyné modjara viselkedik ; tartézkodik minden
munkatél, lakasat el nem hagyja, munkastarsai altat eteiteti, gon-
doztatja magat és fogadja hodolatukat”. PERRET-MAISONNEUVE (26)
pedig, aki maga is megallapitja, hogy nem egy, hanem tébb
munkéas szokott petézni, azt irja, hogy a petézé munkast a kori-
l6tte lustdlkodé méhek etetik.

Nagyon régi azonban az ellenkezd nézet is. DONHOFF (6)
példaul hatarozottan tagadja, hogy a petézd munkasoknak udva-
ruk volna. En nem tapasztaliam, hogy a 16bbi méh kiilénosebb
figyelemre méltatta volna a petéz6 munkast, az anyaéhoz hasonlé
udvarnak nyomaéat sem lattam.

Tobbszér megfigyellem az Aalanya taplalkozasat. Koszalas
kozben egyszer kinyujtja az ormanyat valamelyik munkas felé.
Ha ez a munkas béviben van a taplaléknak, az ormanyan kinalja
azt az alanya felé, A két ormany &6sszeér: a taplalék gazdat
cserél. A kér6 méh ormanya hosszan elérenyulik, a kinalé or-
maéanya végén a nyelv ventrélisan lecsapddik ; err6l meg lehet alla-
pitani a méhek szerepét. Mindebben nincs felting. Nem alanyas
csaladban is barmelyik munkas nyujtja el6re ormanyat, rendesen
kap is taplalékot. Erdekesebb, hogy olyan &alanyat is megfigyel-
tem, amely nem kért, hanem adott, mert éppen 6 etette tarsait.

Kétségtelen, hogy a petézést csak boséges és fehériében
gazdag eledel biztosithatja. A méz tehat nem elegends. Az anya
fehérjesziitkségletét az udvarlé méhek biztositjdk. Nem vonom
kétségbe, hogy néha az alanya is kaphat pempét; fehérjesziik-
ségletét azonban megfigyelésem szerint mas modon szokta meg.
szerezni.

A petézé munkésok belének tartalméat vizsgdlva megalla-
pitottam, hogy a kézépbél és a vastagbél gyakran sok viragport
tartalmaz. A virdgpor a méhek természetes fehérje-forrdsa. Az
alanya tehat viragport is eszik ; ez — ugy latszik — nem allithaté
8z anyarol.

Az alanya mézhoélyagja vagy iires volt, vagy méz volt
benne, vagy pedig bizonyos sejtes szerkezeti tomeg t6ltotte meg.
Errél az utébbirol nem volt nehéz eldénteni, hogy a méhlarva
lagy szoéveteibél szarmazik. A mézholyagban talalt larvanedv
természetesen csak ideiglenesen van ott, mig tovabb haladva az
emésziébélbe nem jut. A méhlarva kémiai 6sszetételérdl STRAUSS
(32) szolgaltatott adatokat. Adataibol kovetkeztetve a larva teste
nagyon taplalo eledel lehet.

Hogyan keril a larva tartalma az élanya emésztészervébe 7
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A sejt egyetlen méh bolcssjétil készilt ugyan, az alanyas
csaldédban azonban egy sejtben t6bb pete is lehet s azokbél tobb
larva kelhet ki. A méhek kihurcoljak a larvak egy részét, vagy
kihurcoljak valamennyit. A sejtbsl kihurcolt larvak sorsat pedig
mar ismerjitk : a munkésok atszurjdk vékony chitines bériket s
kisziircsolik, ami kisziircsolhets. Minthogy az adlanyék
belében is talaltam larvarészeket, ezeknekis
részt kell venniok a lakoméaban. Taldn tulajdon
ivadékukat faljak 5], hogy a taplalékot peteképzésre forditva Uj
ivadékot, uj hust, 4j taplélékot szolgaltassanak az alanyéas csalad
kannibaljainak.

6. Az alanyas csalad megmentése. (Gyakorlati tanulsag).
Az alanyéas csalad rendesen makacs, az anyat nem fogadja el
s tonkremegy. A méhészek sok furfangos moédszert eszeltek ki
meganyasilasara, de altalaban kevés és bizonytalan sikerrel. A
megmentett csalad rendesen elveszti 6nallésdgal s egy masik,
rendes &allapota csaladdal egyesiil.

Vizsgélataim alapjan megprébéaltam az alanyas csalad meg-
mentését. Médszerem azon alapszik, hogy ha az &alanyas csala-
dot éheztetjiitk (vagyis nemcsak mézétsl, virdgporatol, hanem fia-
sitésatol is megfosztjuk), a petézé munkasok petéinek f6lszivo-
dasa megindul; ebben az allapotban tehat voltaképpen nincsenek
alanyak a kaptarban, azért a csalad anyasitasanak nem lehet
akadélya.

Ennek az elvnek az alkalmazésa nagyon jél sikeriilt. A mé-
heket a teljesen kilriteit kaptarba seperjitk, a kijarét elzarjuk,
hogy gyiijteni se jarhassanak, alkalmas helyen pedig rostaszéve-
tes szelldztetérdl gondoskodunk. A csalad két napi éhezés utan
kalitkaban anyat kap s mézes vizzel megpermetezziik. Ha ez es-
{efelé tortént, méasnap reggel visszaadjuk a csaléd vagyonat s az
anyat szabadon bocsatjuk. A csalad ezt elfogadja és szépen to-
vabb fejlédik.

Az éheztetés idejét 48 é6raban éllapitoltam meg. Olyan nagy
forr6sagban azonban, amilyen tavaly nyaron volt, ha a kaptar
napsiitéses helyen van, a méhek sokat gydtrédnek, a herék mind
elpusztulnak, s6t a munkasok egy része is elhull. Leghelyesebb
ilyenkor a csaladot a koplaltatas idejére arnyas, védett helyre vin-
ni, vagy mas mdédon gondoskodni bearnyékolasarél.

KIS FERENC jeles verebi méhész, modszeremet kiprébélva
ugy nyilatkozik, hogy &lanyas csaladok rendbehozasara ez a
modszer a legalkalmasabb.

lgy lett az én egészen elméletinek latszé kutatdsomnak gya-
korlati értékii eredménye, annak bizonysagdaul, hogy
a zoologia szerves kapcsolatban van a gya-
i(orlattal s biztos alapot nyujt a tébbterme-
ésre,
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Studien an eierlegenden Arbeitsbienen. I. Von Z. OrOSI" PAL.
(Mit 12 Figuren auf 2 Tafeln, Taf. I-II).

Verfasser beschaftigt sich mit dem Ovarium und dem Ge-
schlechisleben der eierlegenden Arbeiterinnen oder Afterkéniginnen.

Es werden auch die damit verkniipften oekologischen Vorgédnge
behandeli.

Die Oogenese slimmt wesentlich mit der Oogenese der Ko-
nigin tberein. '

Der grosste Durchmesser der Ovariolen betragt bei Arbei-
terinnen, die keine Fier ablegen, durchschnittlich 50—60 ¢, bei eier-
legenden 610 . (Die Masse eines Eies, von einem ‘eierlegenden
Arbeiterin stammend, sind 620 x 1437 ). Zwischen der Gestalt und
Funktion der Nahrzellenkerne ist — im Gegensatze zu BRUNELLI
— ein Zusammenhang fesistellbar.

Im Kern der Néhrzellen sind eosinophile Kérnchen zu finden
(Fig. 3). Ihre Zahl wechselt, ihre Gestalt ist meist rundlich oder oval,
ihre Grosse erreicht zuweilen sogar ein Drittel des Kernes. Die Kerne
der Nahrzellen konnen durch Fortsatze zusammenfliessen (Fig. 2)
und sogar mit den interzelluldaren Kanalchen in Verbindung treten.
Die Eizelle setzt sich nicht nur zwischen die Nahrzellen fort, son-
dern ihr ,Rissel” (Fortsatz) kann auch mit dem Cytoplasma einer
Nahrzelle verschmelzen (Fig. 1). Auf diese Art wird von den Ker-
nen der Nahrkammer und vom Riissel der Eizelle ein einheitli-
ches Leitungssystem gebildet. Im Riissel der Eizelle sind zwei-
erlei Kornchen zu finden ; kleinere, mit Haematein sich farbende
und groéssere, mit Eosin sich farbende Kérnchen. Letzleren ganz
ahnlich sind die aus den Kernen der Nahrzellen erwahnten eosi-
nophilen Kérnchen, ausserdem ein grosser Teil des Deutoplasmas
der Eizelle (Fig. 5). Verfasser halt es ftiir wahrscheinlich, dass
wenigstens ein Teil des Dotters im Kern der Nahrzellen und nicht
in der Eizelle entsteht.

Im Ovarium der eierlegenden Arbeiterinnen findet man neben
normal entwickelten Eiern auch solche, deren Dotter zum Teil
resorbiert wurde. Bei der Resorption spielen die Follikelzellen eine
Rolle : sich tief in das Ei hineinsenkend, wobei ihre Héhe von 4-
10 ¢ (Fig. b) iiber 28 ¢ erreichen kann (Fig. 6), umschliessen sie mit
amébenartigen Forisetzen den Dotter. Eine Verteilung des Chroma-
tins der Follikelzellenkerne im Cytoplasma, wie von WEYER bei
den Ameisen beschrieben, konnte Verfasser nicht beobachten.
Die Resorption der Eier wird bei hungernden Afterkoniginnen all-
gemein und verlduft rasch. Nach einem Hungerversuch von 39
Stunden und 20 Minuten verfallen die meisten Eier der Resorp-
tion. Das Deutoplasma des Eies vermindert sich wahrend der Re-
sorption. Die Dotterhaut l6st sich vom Chorion und die Dotlter-
koérnchen setzen sich zwischen Dolterhaul und Chorion fest, nach-
dem sie erstere iiberschriften haben. An manchen Stellen wird
die Dotterhaut aufgelost und an diesen Stellen wird das Plasma
spongids (Fig. 8). Die vorn gelegenen, wenig Dotter enthaltenen Eier
werden von den riickwaérts gelegenen oft eingedriickt (Fig. 7). In der



81

Nahrkammer ist eine Resorption gleichfalls zu beobachten, wie
auch eine Pyknose der Kerne.

Um festzustellen, wie viele Eier eine Afterkénigin auf ein-
mal legt, untersuchte Verfasser den Inhalt von 96 Wabe-Zellen mit
Hilfe eines Koordinatensystemes. So stellie er fest, dass die
Afterkonigin eine Zelle stets nur mit einem Ei belegt, aber es
wurden auch solche Zelien belegt, welche bereits Brut enthielten.

Der weitere Verlauf der Brut in der Zelle wurde vom Ver-
fasser gleichfalls mittels Koordinatensystemes beobachtet. Es ge-
langten so 287 Zellen zur Untersuchtung. Das Schicksal der Brut
ist sehr verschieden. Die infolge des Resorption wenig Dotter
enthaltenden Eier verschrumpfen und geben keine Larven. Auch
viele der (ibrigen Eier werden von den Bienen entfernt. Wenn
in einer Zelle mehrere Larven auskriechen, so werden sie alle
oder nur ein Teil hinausgeworfen. Von den iibriggebliebenen
Larven tiberfliigeln und verdrangen die giinstig gelegenen ihre
Genossen, welche dann umkommen und verfaulen.

Die in den Arbeiterzellen sich entwickelnde Drohnenlarve
wird von dem Bienen mit einem ge w6 1bten Deckel zugedeckt.
Dies kann nicht damit erklart werden, dass die grosse Drohnen-
larve aus der Zelle herausragt. Mit dem Bau des gewdlbten
Deckels wird schon begonnen, wenn die Larve noch gekriimmt
liegt (Fig. 9). Verfasser sucht im Atavismus die Erklarung des ge-
wolbten Deckelbaues : die Hymenopteren schlossen urspriinglich
mit einem gewdlbten Deckel die Zellen.

Die Grésse der Drohuenlarven in den gedeckelten Zellen
hangt von ihrer Erndhrung ab. Fiir die gréssten Larven ist in
den engen Arbeiterzellen, selbst wenn sie allein sind, nicht ge-
niigend Raum vorhanden. Sie durchbrechen die Wand der Nach-
barzelle, welcher Vorgang sehr lang dauert. Die Larve kriecht
durch den gebrochenen Spalt (Fig. 12), wobei sie zur Verminderung
der Reibung reichlich Sekrete aus ihren Spinndriisen absondert. Die
Rander der durchbrochenen Wand schmiegen sich seitlich an
die Wande. War die Nachbarzelle leer, so hat die Larve bequem
Platz (Fig. 10). Enthielt sie aber auch Brut, so sind die Tiere in
der gemeinsamen Kammer stark beengt (Fig. 11). Die in einer
gemeinsamen Kammer gefundenen Puppen hatten kein Seidenge-
webe um sich gesponnen, wahrscheinlich weil ihre Spinndriisen
sich beim Durchkriechen erschépften. lhr weiteres Schicksal ist
unbekannt.

Der Afterkénigin schenken die iibrigen Bienen nicht die
grosse Aufmerksamkeit, wie der wahren Koénigin. Sie wird eben-
so gefiittert, wie die iibrigen Arbeiter, wenn sie um Futter bettelt.
Auch die Afterkdnigin kann andere Bienen fiittern. Sie ernéhrt
sich reichlich vom Bliitenstaub. Eine:- wichtige Nahrungsquelle
bilden fiir sie ausserdem die Séfte der aus den Zellen hinaus-
geworfenen iiberfliissigen Larven, welche von ihnen ausgesaugt
werden. Larvensaft findet man auch in der Honigblase der Af-
lerkénigin.

Auf Grund seiner Untersuchungen wurde vom Verfasser ¢in

6
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auch in der Praxis ausprobiertes und sich gut bewihrtes Ver-
fahren zum Beweiseln der mit einer Afterkénigin  versehenen
Stocke, die eine Konigin nicht annehmen wollen, ausgearbeilet.
Das Wesentlichste dieses Verfahrens besteht darin, das der Stock
seines ganzen Vermégens und Nahrung (also auch seiner Brut!)
beraubt, etwa 2 Tage eingesperrt gehalten und hungern gelassen
wird. Der Hunger bewirkt, dass die Eier der Afterkéniginnen ei-
ner allgemeinen Resorption unterfallen, die Afterkéniginnen daher
als solche verschwinden und das Volk die gereichte Kénigin
willig annimt.

Irodalom. (Literatur).

1. BERLESE, A., Gli insetti, . Milano, 1909.

2. BRUNELLI, G., Ricerche sull’ ovario degli insetti sociali. (Atti della reale
Accademia dei Lincei. Ser. 5. Rendiconti, 13, 1904, p. 350)

3. BUTTEL- REEPEN, H., Leben u. Wesen der Bienen. Braunschweig, 1915.

4, : Zur Lebensweise der dgyptischen Biene. ... Das
Entstehen der Halbkomgmnen aus unbefruchteten Eiern ? (Arch. f. Blenenkunde
11, 1921, p. 54).

5. DonHoOFF, E., Uber die Anzahl der Afterkéniginnen. (Bienenzeitung, 12,
1857, p. 229).

6. . Erhalten die fruchtbaren Arbeiter ausser ihrer Eigen-
schaft, zu legen noch etwas von der Natur, dem Geruch u. Instinkt der Kéni-
gin ? (Bxenenzeltung 12, 1857, p. 230).

,, Wodurch entstehen eierlegende Arbeitsbienen in weisel-
losen Stocken? (Bienenzeitung, 13, 1858, p. 149).

. Uber die Differenz in der Schwere von Schwarm- u. Le-
gekomgmnen (Bienenzeitung, 12, 1857, p. 4).

9. DONHOFF, E. u. LEUCKART, R., Bilden sich die eierlegenden Arbeitsbie-
nerll)durch eine reichliche Fﬁ(terung von Futterbrei ? (Bienenzeitung, 12, 1857,
p. 4). .

10. GELEI, J., Uber die Ovogenese von Dendrocoelum lacteum. (Arch. £
Zellforsch., 1913, p. 51).

11. GOUGH, L., Aus weiter Ferne. (Bienenvater, 60, 1928, p. 30).
12, GRESCHIK JENO A levéldarazs-larvak kozépbelének ham]a (Allattani
Kézl., 14, 1915, p. 207)

13. HOGBEN, Studies on Synapsis. I. Oogenesis in the Hymenoptera.
(Proceedings of the Royal Soc. of London, Ser. B., 91, 1920, p. 268).

14. Studies on Synaps1s 1I. Parallel conjugation and the pro-
phase complex in Periplaneta with special reference to the premeiotic telophase.
(Proc. Royal Soc., Ser. B., 91, 1920, p, 305).

15. HuBer, F, Nouvelles observations sur les abeilles. I. Paris, 1792. 1L
Genéve, 1814.

16. KorscHELT, E., Uber die Entstehung u. Bedeutung der verschiedenen
Elemente des Insektenovariums. (Zeitschr. . wiss. Zool., 43, 1886).

17. KorscHELT, E., u. HEIDER, K., Lehrbuch der vergleichenden Entwick-
lungsgeschichte. Allg. Teil. Jena, 1914.

18. KREMER, A., Neue Entdeckung in Betreff der Bienentheorie. (Bienen-
zeitung, 38, 1883, p. 229).

19. LEUCKART, R., Zur Kenntniss des Generationswechsels u. der Parthe-
nogenesis bei den Insekten. Frankfurt a. M., 1858.

20. LEUENBERGER. Fr., Afterkéniginnen. (Schweizerische Bienenzeitung, 50,
1927. p. 223).

21. . Die Biene. Aarau, 1928.

22. LINEBURG B., Hatching of honeybee larvae. (Gleanings in Bee Cul-
ture, 53, 1925, p. 86).

23. MAZ]ARSKI, S., Sur les changements morphologiques de la structure
nucléaire dans les cellules glandulaires. (Arch. f. Zellforsch., 4, 1910, p. 443).

24, NussBauM - HiLarowicz, M., Uber das Verhalten des Chondrioms wéh-



83

rengsil)er Eibildung bei Dytiscus marginalis. (Zeitschr. f. wiss. Zool., 117, 1918,
p. . .
25. PauLcke, W., Uber die Differenzierung der Zellelemente im Ovarium
der Bienenkonigin, (Zool. Jahrbiicher, Anat. Abt,, 14, 1901, p. 177).

25a. PHILLIPS. E. F., Beekeeping. II, ed. New York, 1928.

26. PFRRET - MAISONNEUVE, A., Apiculture intensive et l'élévage des rei-
nes. IlI. éd. Paris, 1926.

27. RoscH, G. A., Untersuchungen iiber die Arbeitsteilung im Bienenstaat.
(Zeilschr. f. vergl. Physiol. 2, 1925, p. 571). :

28. SCHONFELD, P., Ein zweites Parchen. (Bienenzeitung, 39, 1884, p. 161).

29. ScHRODER, CHR., Handbuch der Entomologie. (Geschlechtsorgane :
P. DEEGENER) Jena, 1912,
1995 30. SNoDGRASS, R. E., Anatomy and physiology of honeybee. New York,

31. SOTER KALMAN, A méh és vilaga. 1. Kolozsvar, 1895.

32. StrAuUSS, J.. Die chemische Zusammensetzung der Arbeitsbienen u,
Drohnen wéahrend ihrer verschiedenen Enilwicklungsstadien. (Zeitschr. f. Biol..
56. 1911, p. 347).

%0) 33. TyuniN, T. A., Concerning laying workers. (The Bee World, 8, 1926,

p. 90).
34. WEYER, FRr., Die rudiménteren Keimdriisen im Lebensablauf der Ar-
beiter von Formica rufa L. u. Camponotus ligniperda Latr., mit Beriicksichtigung
der iibrigen sozialen Hymenopteren. (Zool. Anzeiger, 74, 1927, p. 205).

35. WILson, E. B., The cell in developement and heredity. 1l rev. ed.
New York, 1928.

36. ZANDER, E., Krankheiten u. Schadlinge der erwachsenen Bienen. |l
Ausg. Stuttgart, 1921.

37. " » Die Brutkrankheiten. IIl Ausg. Stuttgart, 1923.
38. " . Bau der Biene. Il. Ausg. Stuttgart, 1922.

Az abrak magyardzata (I-II. tabla)

A mikrofotografiakc a CERNY-féle allandé kihdzata mikrokameréval késziil-
tek, azért csak az objektivot (ReICHERT-féle) jelzem.

1. dbra. A pete ormanya egybeolvad a taplalésejttel (/12 hom. imm.)

2. dbra. Két taplalésejt ; magvuk 6sszefiigg. (/12 hom. imm.)

3. dbra., Téplalésejt; magvéban eosinophil szemcsék. (7a obi.)

4. dbra. Taplalékamra keresztmetszete miikodése végén; a seitek hatara
bizonytalan ; a magvak és az eosinophil szemcsék szinezddése kozt nincs nagy
kitilonbség. (7a obj.)

5. dbra. Szikkel telé pete keresztmetszete ; a sotét pettyek szikszemcsék ;
koroskorial alacsony tiisz8sejtek. (7a obj.)

6. dbra. Felszivédo pele keresztmetszete ; a tiiszdsejtek nagyok. (7a obj.)

7. dbra. Az eliil 1&v3, felszivédo petébe a mogotte 1évs belenyomul ; hossz-
metszet. (3a obj., a felvétel 1/5-szer nagyitva).

0 )8. dbra. Felszivodé, barlangos pete hosszmetszete. (Nagyitdas mint a 7.
abran).

9. dbra. Here-larvas munkés-sejt [6dés kozben; a larva még korben fek-
szik, a fedél azonban mar dembortan indul. (A sejt oldala szemléltetés kedvé-
ért kibontva és nagyilva).

10. dbra. A here-larva attérte a szomszédos sejt falat s két munkasseijt-
ben helyezkedik el. (Eljaras mint a 9. abra esetében).

11. dbra. A szomszédos munkéssejtekben lévé here-larvak attorték a va-
lasztofalakat s kozos kamrdban egymason hevernek. A valasztéfal maradvénya
belevagédik az alul fekvs larvaba. (Eljardas mint a megeléz6 két abra esetében).

12. dbra. A here-larva attori bolcsojének falat és szomszédjahoz maszik
at. A szemlélletés végett kibontott oldalu eliilsé sejtben a larva kérben fekszik ;
mogotte a domboruan fodott sejtbsl atnyalik az attord larva feje vége. (Nagyitva).

Erkidarung der Abbildungen. (Tafel I-II).

Die Mikrophotographien wurden mit Hilfe der CERNY-schen, fix eingestells
ten Mikrokamera angefertigt.
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Fig. 1. Der Riissel der Eizelle ist mit der Naghrzelle verschmolzen. (/i
Homog. Immers. REICHERT).

Fig. 2. Zwei Nahrzellen. Ihre Kerne héngen zusammen (Y;3 Homog. Im-
mers., REICHERT).

Fig. 3. Naéhrzelle. Im Kern eosinophile Kérnchen. (Obj. 7a, REICHERT).

Fig. 4. Nahrkammer am Ende ihrer Funktion. Querschnitt. Zellgrenzen
undeutlich. Zellkerne und eosinophile Kérnchen in der Farbung wenig unterschie-
den. (Obj. 7a REICHERT).

Fig. 5. Mit Dotter sich fiillendes Ei. Querschnitt. Die dunklen Flecke stel-
len den Nahrungsdotter dar. Rundherum niedrige Follikelzellen. (Obj. 7a,
REICHERT).

Fig. 6. Ein Ei wahrend der Resorption. Querschnitt. Die Follikelzellen
sind gross. (Obj. 7a REICHERT.)

ig. 7. In ein Ei wahrend der Resorption, dringt von hinten ein zweites.
Langsschnitt. (Obj. 3a, REICHERT, die Aufnahme 1.5 x vergrossert).

Fig. 8. Ei wéahrend der Resorption, spongits. Léngsschnitt. (Obj. 3a., die
Aufnahme 1'5 X vergrossert).

Fig. 9. Eine Arbeiterzelle mit Drohnenlarve wahrend der Deckelung. Die
Larve ist noch gekriimmt, der Deckel aber beginnt sich schon zu wélben. (Die
Zellenwand der Deutlichkeit wegen entfernt. Vergréssert).

.~ Fig. 10. Die Drohnenlarve durchbrach die benachbarte Zellwand und
nimmt in 2 Arbeiterzellen Platz. (Zellenwédnde der Deutlichkeit wegen entfernt.
Vergrossert).

Fig. 11. Drohnenlarven aus benachbarten Arbeiterzellen haben die Scheide-
wiénde durchbrochen und liegen aufeinander. Reste der Scheidewand dringen
in eine unten liegende Larve. (Technik wie bei Fig. 10).

Fig. 12. Eine Drohnenlarve durchbricht die Wand ihrer Wiege und kriecht
zu ihrer Nachbarin. In der vorderen Zelle, deren Wand entfernt, liegt eine ge-
kriimmte Larve. Hinter derselben ragt aus der gewdlbt gedeckelten Zelle das
Kopfende einer durchbrechenden Larve hiniiber. (Vergréssert).

ADATOK KET APRO EMLOS ELETMODJANAK
ISMERETEHEZ.!

Irta VASARHELY! ISTVAN.

1. Mezei pocok (Microtus arvalis Pall)

E kartékony régcsélé életmoédjanak két nagyon érdekes s
eddig kevéssé megfigyelt mozzanata van: az egyik aranylag ro-
vid idé alatt, hihetetlen mennyiségre valé félszaporodasa, a ma-
sik : ennek az 6ridsi (6megnek péar nap alatt valé hirtelen elpusz-
tulasa.

Ebben a dolgozatomban a pocok szaporodasaval foglalko-
zom, mert mind a tudoményos, mind a gazdaséagi allatiani iroda-
lomban a szaporodéasrél, kiillonésen az egy év alatti szaporulat
szamarol, nagyon keveset talalunk. Igy MEHELY? szerint az allat
szaporodasa folotte nagy, mar aprilisban 4-8 kaolykét talalunk, a
meleg évszak folyaman pedig még négyszer, sét hatszor is koly-
kezik az anya poczok. Nagyon valészinG, hogy az elsé ivasu

1. Az Allattani Szakosztaly 1929 maércius 1-i iilésen bemutatta dr. EHIK GYULA,
2 BREHM—MEHELY, Az éllatok vilaga, [I. kot., 1902, p. 529.
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kolykok Gsszel mér szintén szaporodasra képesek, s ez teszi ért-
hetévé, hogy az allatok néha oly rémitGen elszaporodnak. PATER
BELA® szerint'évente tobbszor fiadzik, egyszerre 8-at, a fiatalok még
az évben szaporodnak. Egy év alatt egy par utdan 200 utéd is
szarmazhatik. JABLONOWSKI * azt irja, hogy a pocok sokat s sok-
szor fiadzik, 6t6t, hatot, igen gyakran 8-at, nem ritkan 10—15-6t is.
Alig hogy fiadzott, 5 hét mulva ismét szaporit és ismét ennyit. A
fiatalok 8 hét mulva, j6 idé6ben hamaréabb is fiadzanak, egy pocok
par évi szaporulata 150—200. Als6e6ri FARKAS GEZA® szerint ,ha
a pocok megellett, mar egy hétre ra ujra parosodik, mert
hiszen egy t{avaszon, nyédron és &szén &t hat—nyolcszor
ellik, négy hétig vemhes”. LOVASSY ® adtai értelmében sza-
porodasa Aprilisban kezdédik, ekkor 2—7, s ezutdn minden
5 héthen 10—16-ot fiadzik, a tiatalok két hénapos korukban ivar-
érettek. Kedvezs viszonyok kozott egy pocokpar egy évben 150—
250 darabot hoz a vilagra, egy évi élettartama alatt 4—5-sz6r
fiadzik, 1—2-odszor telelés elétt, 3—4-edszer a kovetkezd évben.

Ez irodalmi adatokon kiviil még egy csomo foldmivelésiigyi
miniszleri kiadvany, sok cikk a Kéztelekben, Természeltudo-
manyi Kézlonyben stb. ismerteti az allat életmdédjat, illetéleg en-
nek egyes mozzanatait, de ezek legnagyobb része csak a pocok
irtaséaval foglalkozik. Az itt idézett irodalmi adatokban a pocok
szaporodasara vonatkozé adatok (ivadékok szdma. a vemhesség
idstartama, az évi fiadzas) nagyon kiilosnbézsk. Ebbél arra me-
rek kovetkeztetni, hogy a pocok szaporodéasaval behatébban senki
sem foglalkozott. S bizony a szabadban valé megfigyelések is el-
lent mondanak az idézett irodalmi adatoknak, mert évi atlag 5—6-
szori fiedzassal, még 8—10 fiatalt szamitva is bajos azt az 6riasi
t6meg pockot elképzelni, amelyet némely egeres esztendében 6sz-
sze! lathatunk.

Hogy milyen témegre szaporodhatik fel &szre, az alabbiak-
kal igazolom: 1927 jinius végén a felsémérai hatarban maéar volt
pocok elég szép szdmmal. Aratds és cséplés alatt (jul. —aug.) sza-
muk szaporodéban volt, 6sszel azonban mar ériasi témeggé néit.
lgy egy 25 magyar holdas l6heretédbla oktéber 20-t6] 25-ig tarto
szantasa alatt 14524 darab pockot szedettem 6ssze. Megjegyezni
kivanom, hogy ebben a szdmban a fészekfickék nem voltak benne
s hogy a cselédek ezt a tomeget nem jutalomért, hanem csupédn
folszolitasomra szedték ossze, Erre a tomegre annal kevésbbé
lehetett széamitani, mert tavasszal s nydron még csak néhany po-
cokluk s néha, nagy ritkdn, szem elé keriilé6 néhany pocok volt lat-
haté csupan. Pedig ezeknek a pockoknak itt kellett legnagyob-
részt vilagra jonnick, mert hiszen a koérnyezé tablakon, hatéarré-
szeken, s6t az egész Hernad volgyében mindeniitt ennyi (ha nem
tobb) volt, tehat a bevandorlas lehetetlen. E megfigyelés, s tébbi,
20 évi gazdaséagi gyakorlatom alatt tobb izben és helyen telt meg-

3 Gazdasédgi éllattan, 1905, p, 19—20.

4 A mezei pocok ellen vaio védekezés, 1913,

6 A pocok frtdsa. (Koztelek, 1924. XII. 14-ki uzém p. 1924).
6 Magyarorszdg gerinces Allatai 1927, p. 126,
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figyeléseim késztettek az alabbi kisérletekre.
Hogy az ilyen apré emlés szaporodasi viszonyairdl tiszta
képet kapjunk, fsltétleniil szitkséges az allatot terrariumban sza-

poritani. Igaz, hogy a terrariumi tartdsnak a szabadban valéval-

szemben vannak elényei, de viszont ha a fogsagban tartott allat-
nak a szabadban valé életmodjat megkézelitd életmédot nem
biztositunk, nem szaporodik. Hogy ilyen apro allatot fogségban
szaporodasra birjunk, az nem tartozik a legkénnyebb mestersé-
gek kozé, Ez a kisérlet az éllat életmédjanak teljes ismeretét ki-
vénja, mert e nélkiil eredményre nem szémithatunk. S hogy ezt

sikeriilt keresztiilvinnem, azt 20 évi szakadatlan megfigyelés, je- -

gyezgetés eredményének tudhatom be.

Az 1927. évben kisérleti anyag volt béven, de ebben az év-
ben az elhelyezés nehézségei miatt csak a kivetkez8 évi tenyész-
anyagot tudtam biztositani, mert bizony embernek nem valo f5l-
des, vizes lakdsomban &llataim szaporitani nem akartak. Igy az
1927, év masodik fele csak tapogatédzassal telt el. 1928-ban a
szabadban elhelyezett terrdriumokban a szaporodds méar siman
és minden fonnakadas nélkiil ment. Nem kevés gondom, bajom
volt a sok terrarium elkészitésével s az élelmezéssel. Oszintén
mondom, én tébbszor lefekiidtem éhesen, de pocokjaim egyszer
sem maradtak élelem nélkiil.

A szaporitasi kisérleteim- alatt foletetett élelmet, sajnos, nem
mérhettem, mert allataimmal csak éjjel s vasérnapokon foglal-
kozhaitam.

llataimat 50 cm magas, 50 cm széles, 50 cm hosszu, desz-
kébol s sodronybol késziilt, 20 cm-es fsldréteggel "ellatott terrdri-
umokban tartottam, a tdrzsanvat egyediil egy terrariumban, mig a
fiatal néstényekbsl 3—4 darabot egyben, a himeket elkiilonitve
2 nagyobb kozés terrariumban. Hogy a péarzéast ellenérizhessem
s a fiataloknak a him altal valé elpusztitasat elkeriiljem, mindig
a néstényt vittem a himhez, naponta legalabb kétszer. Ha ezt a
lefiadzés napjén tettem, elég is volt, a parzds mindig eredmény-
nyel jart. A tdérzsanyat mindig egy ugyanazon &reg himmel, a fia-
talokat pedig kiilénbézé koru fiatal himekkel parositottam.

Elelmil allataim buazat, arpéat, zabot, tengerit, burgonyat, ta-
karméanyrépat, zold loherét s lucernat kaptak. Ebbdl mindig bé-
ven kellett nekik adnom, mert a pocok ha éhes, térsait s fiokait
falja fol. Ezenkiviill mindig tiszta ivévizet kaptak.

A terhes néstények fészkeiket a nekik beadott szénabél,
szalmabol a fold alatt, legtobbszor kiilon-kiilon készitették. De &t
esetbén ketts, egy esetben pedig harom is fiadzott egy fészekben.

Kopasz, vak fiaikat nagy szeretettel gondozzak, 16—18 napig
szoptatjak, ekkor az anya elhagyja &ket s a kovetkezé fiatalok
részére ujabb fészket készit; a 17—18-ik napon még egyszer
megszoplatja, de a 18-ik nap utan mar magukra hagyja 6ket. Ek-
koréra azonban mér a fiatalok mindent meg is esznek. Ebben
az idében (18-ik nap) rendesen mas terrariumba is helyeztem
Sket. Az 1928 februar 3-t6l december 23-ig tarté tenyészids alatt
semmiféle betegség sem fordult el .kozsttik. Pedig kint a sza-

Lomrew
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badban a pocoktifusz 1928 majus havdban majdnem az 6sszes
pockokat kipusztitotta. Ez érdekes kisérleteket és megfigyeléseimet
egy évnél tovabb nem folytathattam, mert 1929 januar 1-én allas
s kenyér nélkiill maradva, él6 allatokat nem tarthatok.

A szaporitasi kisérleteket egy 1927 auguszius 24-én fogott
nésténnyel s egy 1927 december 5-én fogott himmel végeztem.

1928 februér 3-4n parzottak elészér s februar 23-an fiad-
zott le a néstény. Ettgl kezdve december 20-ig 16-szori fiadzéasra
128 drb. (89 —399) ivadéka szarmazott (F 1). Ez els6 iva-
dékbodl, februar 23-tol augusztus 22-ig sziiletett néstények, szam-
szerint 27 darab, dprilis 13-t6] december 13.ig még 55 alkalommal
fiadzottak 985 darabot (603 5, 382 @, F 2). E masodik ivadékbél
aprilis 13 és augusztus 12 kozott sziiletett néstények (93 drb)
oktéber 20-t6l december 23-ig 30 alkalommal 1444 darabot (905
d—539 9. F 3) fiadzottak.

Tehéat egyetlen pocokpartsl, februar 23-t61 december 23-ig
harom nemzedék szérmazott, és pedig:

! anya (térzs) utan 128 drb. (89 —39 @) = F 1.
27 , (F 1-bsl), 985 , (603 #—382 Q) = F 2.
93 . (F 2-bsl), 1444 , (905 3#—539 @) = F 3.
121 anya utan 2557 drb. (1597 #—960 @)

Erthetsbbé tétel végelt kozlom tablazalban a datum szerinti
fiadzasokat,

1 ¢ s 1 & Microlus arvalis PALL. uténi szaporulat
1928 februar 23-t6] december 23-ig

F 1

Il. 23-4n sziiletett 8 drb.
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F 2
VI. 13—XII. 10-ig 10-szerre 30 fészekalj 231 drb. (150 #—81Q)
VIL 3—XI1I. 10, 9 , 18 " 134 , (77 ,—57.)
VII. 24—XII. 11, 8 16 " 112, (68 ,—44 )
VI 12—XII. 10, 7 21 " 153 , (91 ,—62,)
IX. 4—-XII.13, 6 , 18 . 131, (79 ,=—52 )
IX.21-XII.10, 5 , 15 N 94 , (56 ,—38 .)
X. 11-XII. 10, 4 8 ,, 48 ., (32 ,-16,)
Xl 1—XI.11, 3 6 . 32 , (2 ,.—12 )
XL 21—-XII. 12, 2 8 " 4 ., (26 ,—18 )
XIL 11 R 3 " 6 , (4 .—2))
985 drb (603 & 382 Q)

F 3.
42 ¢ X.20—XII. 22-ig 15-sz6rre 120 fészekalj 894 drb. (549 &-345 Q)
209 X.22—XII. 2, 6 37 . 252 ., (163 .- 89 )
16 @ XI. 10—XI1.23, 6 29 ., 196 , (120 ,- 76 )
15¢ XI.30—XI.20,, 3 22 . 102 , (73 ,-29 .)

1444 drb. 905 & 539 @

Tehat egyetlen pocokpar utani szaporulat kedvezé eszten-
dében 2557 darab lehet. A vizsgalt esetben a 2557 darab kéziil
960 volt ndstény, s ebb8l még ugyanabban az évben 120 darab
ndéslény szaporitolt, s igy mar érthetébbé valik, hogy a tavasszal
latott nehany pocok Gszre ezrekre, s6t millickra is félszaporodik.

Terrariumi megfigyeléseimet a szabadban valék is igazol-
jak, mert a szabadban a szinte ugrdsszerii szaporodast junius-
oktéber honapokban latjuk, mikor is a masodik, illetéleg harma-
dik nemzedék éllatai és ezeknek kartételei latszanak.

Kisérleteim eredményét 6sszegezve a kovetkezsket allapit-
hatom meg: A mezei pocok 21 napig vemhes, lefiadzas utan
azonnal parzik, fiai 9 napig vakok, 18 napig szopnak, 90 napos
korukban vaélnak ivaréretté. Az egyszeri fiadzaskor a fickak sza-
ma 5—10 darab. A februarban ivarérett pocok 16-szor fiadzik
ugyanabban az évben, s ugyanekkor az els6 s maéasodik fiék-
nemzedék néstényei és szaporitanak, ami érthetévé teszi, hogy
kedvezé években miért szaporodhatik el az &llat szinte hihetet-
len mennyiségben. Elettartama 1'/,-2 év lehet.

2. Keleti cickdny (Crocidura suaveolens PalL.) (subsp. n.?)

Ennek az apré emlésnek elsé hazai példanyat 1895-ben gyiij-
totte MEHELY Bra ssoban. Ujabban EHIK ismerlette az Allat-
tani Kézlemények 1928. évi XXV. két. 1—2. szamaban pusztap6i
(VASARHELY1), jaszberényi (VASARHELY!), esztergomi (VEGHELYI) és
tahi (EHIK) példanyok alapjan. A fajbél nekem sikeriilt legtob-
bet gyiijtenem. De nem csak gyiijtéttem, hanem huzamosabb
ideig életmoédjat is megfigyeltem, mind a szabadban, mind terra-
riumban. S6t egy esetben sikeriilt parositanom, lefiaztatnom s a
fiait folnevelnem.
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Pusztapén ez az apré cickdny nem tartozik a leggyakrabban
eléfordulé apré6 emlosok kézé. Szabadban tragya, szalma, széna,
gubonakeresztek, tengeriszarkupok nedves, rothadé, penészes alja
alatt tartézkodik télen és nyéron egyarént.

Télen néha szalméaval az istalloba is bekeriil s ilyenkor oft
ki is telel. Jelenlétét (kiilonosen ha tobb van) jellemzs csicser-
gésszer(i hangijaval arulja el.

A felsorolt helyeken szerezheti meg taplalékat legkonnyebben.
Mert itt mindig béven akad rovar, aszka, szazlaba s meztelen
csiga. De ezeken kiviill megeszi a fiatal pockot egeret, gyikot, s6t
a foldén fészkel6 apré madarak kis fickait is.

Megjegyzem, az ilyen helyek az 6sszes cickanyok (Croci-
dura, Sorex) kedvelt tartézkodési helyei. Ezeken a helyeken sza-
porit is. Itt késziti finomra ragott noévényi anyagokbosl lidtojas-
nagysagu fészkét. Mas allandé lakohelye vagy fészke nincs is.
Ott telepszik meg mindig, ahol legkénnyebben jut élelemhez.
Télen 4—5 is huzédik egy helyre, de tavasszal, a tenyészidé
bekovetkezte utdn széjjelvalnak, s6t egymas kdzelségét nem is
tirik. Kivétel csak a fiadzas el6tti par nap, mikor is a him a ter-
hes néstény kozelében tartézkodik, hogy fiadzas utan azonnal
parosodhassanak. De parzds utdan a néstény a himet harapésai-
val még a fészek tajarol is azonnal eldzi.

Mint minden cickdny, ez is nagyon falank, ugy hogy na-
ponta leststulyanak (6bbszorését fogyaszija el. A koplalast nem
birja. Egy napi koplalds utdn maér elpusztul. Egy-eay ilyen apro
joszagnak kell naponta két drb. egérnagysagu allat, vagy 10—15
drb. cserebogérlarva.

A pérzasi idé alatt nagyon er8s szaga van, ugy hogy gyiij-
tésitk kdozben, valami gazrakas széjjelszedésénél. mér elére meg-
tudtam mondani a jellemz5 szagrol, hogy van-e ott? Emiatt a
szag miatt a s(in kivételével semmiféle emlGs sem eszi meg. Ha
kébor kutya, macska vagy menyét egér helyet meg is 6li, hulla-
jat oft hagyia. (Ezt masfajta cickényokat illetsleg is igy tapasztal-
tam). Ragadozé madarak képetében, begy- s gyomortar!almaban
csontmaradvanyalt sohasem talaltam.

Esés nyaron, mikor a nekik alkalmas taplalék s rejtekhely
b&vebben van, szamuk f6lszaporodik. De ilyenkor tébb is pusz-
tul el kéziilok, mert ha lakéhelyoket a viz elonti, elaznak s el-
pusztulnak. Uszni csak kis tavolsdgra tudnak, mert bundajuk
hamar atnedvesedik. ]

Fogsagban tartani elég kénny(i, mert a fogsagol jél birja. En
10, 13, sé6t 15 honapiz is tartottam, de a terrariumukat gvakran
kell tisztitani a sok irilék miat, s allandéan elegends allati éle-
lemmel kell ellatni. Vizet dckanv‘alm fogsagban sohasem iltak.
Hideg irdnt nem érzékenyek. Fiitetlen szobaban vagy szabadban
tartott terrariumban is kitelelnek. csak szénét vagy szalmat kell
nekik adni buvéhelyiil, s6t masfajta cickanyokkal is egyiitt lehet
tartani Gket télen.

1926-ban még szaporitani is sikeriilt a fogsagban. 1926 jinius
15-én egy rothadé tengeriszarkup alatt levé fészekben egy terhes
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néstényt fogtam, s ugyancsak ez alatt a kup alatt ugyanakkor egy
himet is. Hogy tenyészidé alatt ilyen kis teriileten (a kup alapja-
nak &tmérdje kb. 1 m volt! himet és néstényt egyiitt talaltam,
furcsanak tiint fol el6ttem. Mindjart arra gondoltam, hogy ez bi-
zonyara nem véletlen, s nincs kizarva, hogy a cickanyok is —
mint a pockok — fiadzds utdn azonnal parzanak. Ez a féltevé-
sem, mint a tovabbiakbél kideriilt, helyesnek is bizonyult.

Midén a néstényt terrariumba tettem, azonnal fészkelni kez-
dett s junius 16-&n, tehat mar masnap délben le is fiadzott. Fio-
kainak szédma 6 volt. Ezeket azonban az anya folytonos szalad-
géldsa kézben széthuzgélta s igy elpusztultak. Juinius 16-4n este
a himhez téve, huszonegyszer péarzott. Parzas alatt mindketts halk
csicsergésszerii hangjat hallatta. A huszonegyedik parzas utan
azonban a ndstény a himnek rontott, harapta, ugy hogy el kel-
lett Gket kiilonitenem. Ez az egész parzds minddssze pér percig
lartott. EbbGl a pérzasbdl julius 13-4n, tehat 28 napra, ismét le-
fiadzott, 6 kis fickat hozolt a vilagra s ezeket f6l is nevelte. 13-an
ismét tobbszor parzolt s utdna épp ugy, mint elsé izben marta
a himet.

A 13-an sziiletett fiatalok szeme 27-én nyilt ki. Tehat fiai
14 napig vakok. 22 napig — augusztus 3-ig — szoptak. Azonban
18 napos korukban — jalius 30-4n — mar kezdték enni ugyan-
azt a hus- vagy rovartaplalékot, amelyet az 6regek. Erdekes szo-
péasi médjuk : az emlékhoéz az anya hatulsé laba kézott bujnak
s az emlGkre oly erésen raszividk magukat, hogy anyjukat fol-
emelve, mint a rojt csiingenek rajta. Ezt a szabadban is tébbszor
tapasztajtam.

Augusztus 4-én a fiatalokat mas helyre kellett helyeznem,
mert az anya folyton harapta 6ket. Az 1926 jalius 13-ki péarzés
utdn ismét 28 napra — augusztus 9-én — hatot fiadzott. Azon-
ban ezek épp ugy elpusztutak, mint a junius 16-an sziiltek. Aug.
14-én a néstényt kiirtottam s gyiijteményem részére preparaltam.

Az elmondottakat roviden ebben foglalhatom éssze: A Cro-
cidura suaveolens PALL. lefiadzas utan azonnal parzik. 28 napig
terhes. Fiokai 14 napig vakok, 18 nap mulva esznek, 22 napig
szopnak. Az altalam megfigyelt példany 1926 junius 16-t6l augusz-
tus 9-ig héromszor fiadzottt. Fiainak szdma minden esetben 6
volt. Nemenkénti eloszlas 3 &, 3 9. Hogy a szabadban egy év
alatt héanyszor fiadzik, nem sikeriilt megfigyelnem, csak annyit,
hogy az é&prilis kozepétsl oktober elejéig gyuijtott, kifejlédott nds-
tények mind terhesek voltak.

*‘*

Beitrige zur Kenntnis der Lebensweise zweier Kleinsduger.
Von STEPHAN VASARHELYI.

1. Microtus arvalis PALL. Eine bekannte, merkwiirdige
Erscheinung bildet im Leben dieses Nagers seine zu gewissen
Zeiten eintretende enorme Vermehrung. Den Literaturangaben
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nach soll das Tier jahrlich 4—8-mal Junge werfen und die im
Frithling gewofenen Jungen bereils gegen den Herbst fortpflan-
zungsfahig sein. Der jahrliche Zuwachs eines Paares soll 150—
250 Stiicke betragen. Verfasser findet aber diese Zahlen zu klein
um die ungeheure Menge zu erklaren, in welcher diese Tiere in
manchen Jahren erscheinen. Um zuverléassige Daten zu erlangen,
slellte Verfasser genaue Ziichtungsversuche an. Diese ergaben:
Tragzeit 21 Tage, nach dem Werfen erfolgt sofort eine neue
Paarung. Die Jungen sind 9 Tage blind, séugen 18 Tage und
werden mit 90 Tagen geschlechtsreif. Die Zahl der Jungen eines
Wourfes betrdagt 5—10. Die im Februar gepaarte Feldmaus wirft
16-mal in demselben Jahre und die Weibchen der erslen und
zweiten Jungengeneration werfen noch im Jahre ihrer Geburt.
Verfasser begann seine Ziichtungsversuche im Februar und konnte
im Laufe des betreffenden Jahres mit 3 Generationen Versuche
anstellen. Diese Versuche zeigten, dass ein einziges Feldmauspaar
bis zu Ende des Jahres im ganzen 2557 Nachkommen erzeugt
(siehe im ungarischen Text, auf Seite 87-88 die Tabelle). Bei solcher
Fruchtbarkeit ist es schon leichter erkldrbar, wie sich die an-
fangs des Jahres blos in geringer Zahl zeigenden Tiere, in Mause-
Ji(ahren gegen den Herbst, zu einer wahren Plage vermehren
dnnen.

2. Crocidura suaveolens PALL. Verfasser fand Exemplare
in der Gefangenschaft selr gefrassig, Hunger kdnnen sie nicht
vertragen und sterben danach schon am néchsten Tage. Das kleine
Tier verzehrt im Durchschmitt taglich 2 mausgrosse Tiere oder
10—15 Maikéferengerlinge. Wahrend der Paarungszeit haben sie
einen sehr starken Geruch, darum werden sie, ausser vom Igel,
von keinem anderen Tier gefressen und wenn sie auch herum-
sireichende Hund, Katzen oder Wiesel fangen, verzehrt werden
sie von diesen Tieren nicht. Die Gefangenschaft vertragen sie
gut, darum ist ihre Pflege leicht und Verfasser brachte sie 1926
sogar zur Fortpflanzung. Tragzeit 28 Tage, die Jungen sind 14
Tage blind, sdugen 22 Tage, aber beginnen schon mit 18 Tagen
zu fressen. Das vom Verfasser beobachtete Paar warf vom 16.
Juni 1926 bis 9. August desselben Jahres 3 mal, jedesmal 6 Junge,
353 und 392 Q. In der Freiheit werden sie sicher mehrmal werfen,
weil alle, von Anfang April bis Ende Oktober gefangenen, er-
wachsenen Weibchen trachtig waren. Nach dem Werten paaren
sich auch diese Tiere sofort von neuem.



92

(A Méhészeli Kutatéallomas, Nemzeti Muzeum, Allattar, kézleménye)

A HAZI MEH KIRALYNOJENEK IVARKESZULEKE.

I, Az ondétaska szerkezete és mitkodése.!
(5 szdévegabraval).

Irta DR, SzaBO-PATAY JOZSEF.

A méhtenyésztSknek igen stilyos nehézségeket kell elharita-
niok, ha az a széandékuk, hogy bizonyos kivénatos fajldkat ki-
tenyésszenek, és még tobb akadallyal kell megkiizdeniok, ha
azokat tisztan akarjédk tovabb szaporitani. Az nem is vitathaté,
hogy a méhtenyésziés legkonnyebb és legkevésbbé koltséges mad-
jat améhkiralyns mesterséges megtermékenyitésével lehet majd meg-
valositani. Ennek a gyakorlatban igen fontos és nagyértékii feladat-
nak a megoldéasat elsizben WATSON LLOYD (1926-ban), egy év-
vel késébb pedig PRELL (10) is megkisérlette. lHogy mér eddigi
munkajuk sem volt eredménytelen, az PRELL (10) beszamolojabél
tiant ‘ki, amelyet nemrégiben a Budapesten tartott X. Nemzetkozi
Zoologiai Kongresszuson tartott meg. Szerinte mind a WATSON,
mind pedig az 6 moédszerével sikeriilt a méhkirdlynét mestersé-
ges tton megtermékenyiteni. Hogy ezek a kisérletek megkezdéd-
hettek, az annak készénhets, hogy a kutaték oly sok és részle-
tes ismeretet hordtak 6ssze a hazi méh mindkétnemi ivarkészii-
lskének szerkezetérsl és mitkodésérsl. A kisérletek tovabbi sikere
is attél fiigg, hogy sikeriil-e a két nembeli ivarkésziilék bonyolult
miikédésébe még jobban bepillantani. Sziikség van tehat a
méhkirdlyné és a here ivarkésziilékének tovabbi, minden részletre
kiteriedé tudoményos vizsgéalatara, mert az alkalmazott tudomany
kisérleteit csak ezek eredményeinek felhasznéaldsaval folylathatja
ugy, hogy azutdn a gyakorlati méhészetnek valéban hasznéara
lehessen.

Az én vizsgélataim elsdsorban a méhkiralyné ivarkésziilé-
kére iranyulnak s ez alkalommal az ivarkésziilék egyik igen fon-
tos kiegészité részén, az ond 6task & n (receptaculum seminis)
végzett kutatdsaim eredményeirdl szamolok be.

Ismeretes, hogy a méhkirdlyné ondétaskdjanak miikodésé-
séhez a tudoményos problémak egész sora kapcsolédott és kap-
csolodik még ma is. Maga az a tény, hogy a méhkirdlyng életé-
ben csak egyszer parzik, s hogy a parzas alkalmaval felvett on-
dét aranylag hosszt, 4—5 esztendeig tarto életén keresztiill mi
moédon 6rzi meg és milyen udton juttatja a lerakott petékhez, tobbh
kivalo természetbuvarnak felkeltette az érdeklsdését. Ezt késébb
még jobban fokozta az a megismerés, hogy a méhkiralyné ondé-
taskdjanak hivatdsa nem fejezédik be azzal, hogy a felvett ondét
éveken keresztiil megérzi és gondosan beosztva adagolni tudja,
hanem mikodésével a nemek meghatédrozasaban is részt vesz

1. Elsadta a szerzé az Allattani Szakosztaly 1929 mércius 1-én tartott ilésén,
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azéltal, hogy a petének lerakéas kozben jultat-e ondét, vagy pe-
dig nem ?

Majdnem 200 esztendd telt el SWAMMERDAM (13) vizsgéla-
tai ota, aki a méhkiralyné ondétéskajat elészér helyesen leirta és
lerajzolta, de tulajdonképeni hivatdsat még nem ismerte fel. —
SWAMMERDAM megéllapitasai 6ta a kulatok egész sora foglalko-
zolt ezzel az érdekes szervvel. A sok céfolhatatlan meglatas mel-
lett a mult szdzad végéig sok olyan hipotézissel igyekeziek az
ondétaska miikodését megmagyarazni, amelyeket szazadunk fej-
lett mikrotechnikajanak segitségével konnyen megdonthetett. lgy
1906-ban BRESSLAU (3) mikroszkdpiai metszetek alapjan kimutatta,
hogy a mér elétte 50 évvel azel6tt leirt izomgylir(i az ondétaska
vezetékén nincs meg, hanem ennek a helyén csodalatosan elmés,
szerfelett bonyolult, izmokkal ellatoit késziilék van, melynek ma-
kodését a szivattyuéval lehetl 6sszehasonlitani. BRESSLAU megal-
lapitasai az addigi irodalomban elfogadot! LEUCKART-féle hipoté-
zist teljesen tarthatatlannéa teliék. Ennek a hipotézisnek a lényege
az volt, hogy az ondotaska vezetékén levs izomgylirii clernye-
dése révén utat enged az ondénak, amelyet az ondélaska ho-
lyagjanak falat kivilrsl bevond trachea-halozat szorit kifelé; az
izomgy(iri 6sszehuzédasa viszont elzarja az Gtjat a nyomas ala't
levé onddénak. BRESSLAU eredményeit hat évvel késébb ADAM (1)
legnagyobbrészt megerdsilelte, s ma mar a két kutaté megallapi-
tasait a legmodernebb kézikonyvelk is, mint amilyenek a SNODGRASS
(12) és ZANDER (15) munkai, elfogadjak.

A méhkiralyné ondétaskajanak anatomiai és hisztologiai szer-
kezete a leguldbbi vizsgalatokat is figyelembe véve, roviden 6sz-
szefoglalva a kovetkezé :

Az ondétaska (receptaculum seminis) legfeltiinébb része
az 1'5 mm nagységd, gémbalaku ondoé6hélyag (capsula semi-
nis). Az ondéholyag az ondévezetéken (ductus seminalis)
[iigg, amely a péaratlan petevezeték hati oldalaba nyilik. Az ondé-
vezelék az ondéhélyag kozelében S-alakian meggorbiilt; ezt a
féelkor alakban izmokkal boritolt részt BRESSLAU nyoman (,Sper-
mapumpe ] ond dszivattyunak nevezhetjitk. Az ondészivaty-
tyu izmait az 5. ganglion latja el idegekkel. Ez a szerv az ondo-
hélyag révid nyelébe [SIEBOLD (11) szerint ,Stiel des Samen-
kapsels“] nyilik. Az ondéholyag nyelébe torkollik az ondéhélyag
kiilsé feluletén kanyargosan fekvé paros mirigytémlé (glan-
dulae appendiculares) kézos paratlan vezeléke. Az ondéholyag
faldban semmiféle izom vagy izomszeri elem sincsen, hanem
éppugy, mint az ondévezeték fala hengeres hamsejtekbdl épiilt fel,
melynek belsg feliiletét chitincuticula boritja. A chitincuticula az
ondévezeték belsé felilletén aranylag vékony és harlyaszerii, azon-
ban az izmokkal ellatott részén erésen megvastagodott. Az ondo-
holyag nyelének és magéanak az ondéhélyagnak a belsé feliiletén
a chitincuticula vékony, hartyaszerdi.

A megtelt ondétaska mitkodése szerkezelének ilyen ismerete
alapjan ADAM szerint a kovetkezé moédon képzelheté el. Amikor
a paratlan petevezetébe pete keriil, az idegek altal kozvetitett be-
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hatas folytdn az ondészivattyu izmai elernyednek. Az izmok el-
ernyedése kovetkeztében az S-alakian meggérbiilt része az
ondovezetéknek a vastag chitincuticula rugalmassaga kévetkez-
tében meghosszabbodik, s ezaltal a belsé tere megnagyobbo-
dik. Ebbe az igy eléallott iirbe az ondéhélyagbol némi ondé és
a mirigytomlékbésl valadék szivédik be. Ezutan az izmoknak az
ondéhdélyag felél kezdsds, fokozalos 6sszehuzédasa s igy a belsé
tér osszeszorulasa folytdn a lemért ondéadag a nyomas haléasa
alatt és a mirigytomlsk véaladéka altal vezetve tovéabb halad az
ondovezetékben, majd ennek egészen a paratlan vezetékbe valé
torkollasaig jut. A megtermékenyitendd petét a paratlan peteveze-
ték hasfelsli részébsl kiemelkedé billenty it — ADAM szerint
JKlappe des Eileiters® — szoritja az ondévezeték tolcséralakuan
kiszélesedett nyilasahoz, hogy a pete mikropyvléjét az ondészalak
kénnyen elérhessék.

ADAM az ondénak az ondéholyagba valé felvételét a kiraly-
né parzdsa utan, ugyanennek a berendezésnek megfordiiott iranyua
mikédésével elképzelhetének tartja.

Az eddig elmondottakbél is eléggé lathaté, hogy a méhki-
rélyné ondotaskajanak hivatdsa, anatomiai és hisztologiai szerke-
zete, valamint a miikédése is meglehetésen meg van vilagitva.
Feltiinik azonban az, hogy az ondétaska hélyagjanak miikddésé-
r6] sem BRESSLAU, sem ADAM nem emlékezik meg. Hogy az on-
déholyag falanak szerkezetét sem méltattak nagyobb figyelemre,
az valoszintileg annak koszoénhets, hogy a megelézé kutaték nagy
része mindenképen az ondéhoélyag falaban szeretett volna izmo-
kat latni, hogy azok alapjan miikodését is megmagyarazhassak.
Amio6ta-LEYDIG (9) pontos vizsgalatokkal kimutaita, hogy az ondé-
hélyag falaban izmok nincsenek, LEUCKART (7-8) is megvaltoztalta
az ondéholyag miikodésére vonatkozo elsé nézetét (1858), amely-
nek értelmében magat az ondohélyag falat izmok utjan &sszehu-
z6donak gondolta. Egy magéanlevélben (1867), amelyet BERLEPSCH
(2} kozsl, elismeri, hogy izomrostok csupan az ondétaska vezeté-
kén taldlhatok, mely azt vastag gy(ir(i alakjaban veszi kéril. Az
ondotaska miikédését — mint mar emlitettem — Ggy magyarazta,
hogy az ondéhdlyag 6sszehuzédasat a nem 1évé izomrostok hij-
jan a trachea-halézat nyomé hatasaval helyettesitette.

1911-ben foglalkoztam (13) a vérostora l6hangya (Campono-
tus ligniperda) kiralynéjének ondétaskajaval, amelyen elsének si-
kerilt kimutatnom, hogy ondovezetékén a méhkiradlynééhez ha-
sonld, izmokkal ellatott késziilék van, és amelynek mikédését
szintén a szivattydéhoz hasonlitottam. Magéanak az ondéholyag-
nak a miikédését is igyekeztem megmagyardzni. Tekintettel fala-
nak vékonysagéara (1. abra, ep-ch), minthogy a kiilsé feliiletét bo-
rit6 ham sem vastagabb, mint a belsé feliiletét borité hartyaszeri
chitincuticula, és hogy két kitagult része még rancolt is, mindez
— ugy gondoltam — arra val6, hogy az onddhélyag ,tartalmanak
fogyéasakor a chitincuticula kélcsénozte rugalmassaga éltal 6sszébb
huzodhassék és igy folyton telitve legyen.” Akkor nem is fejtet-
tem ki b6vebben ezt az allitast, annyira magatél értetéddnek te-
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kintettem, annal inkabb, mert benne semmiféle technikai ellent-
mondéas sem volt. Azt ma is csak megerdsithetem, hogy a han-
gyakiralyné ondéhélyagjanak fala pontosan kévetheti szivattyija-
nak kiiirit6 mikédését, mert ehhez anatomiai szerkezete révén’
pompésan alkalmazkodhatik. Itt vetédott fel az a kérdés, hogy
vajjon a méhkiralyn6 ondéhélyagjanak miikodése kiiiritése alkal-
maval ugyanigy magyarazhato-e 7 Erre azonnal nem-mel kell véa-

1. abra. A vorsstorta l6hangya (Camponotus ligniperda) kirdlynéjének ondétéas-
kaja, keresztmetszet. ch = chitincuticula, Ep == vastag hamréteg, ep = vékony
hamréteg, sp = onddészalak.

Fig. 1. Querschnitt durch die Samentasche der Kénigin von Camponotus ligni-
perda, ch = Chitincuticula, Ep = dicke Epithelschicht, ep = diinne Epithelschicht,
sp = Spermatozoen.

laszolnunk, mihelyt a méh ondéhélyagjdnak arénylag vastag fa-
lara tekintiink (3. abra, Ep). Hiszen ha csak egyszerii technikai
problémanak tekintjitk is az ondoéholyag mikédését, mindjéart
megakadunk a magyarézattal, mihelyt a vastagfald ondéhélyag
kiiiriilésére gondolunk. Ha azzal kezdjitk miikodésének vizsgéla-
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tal, hogy az ondészivattya kitiritésekor miikédésével a benne levé
onddétémegre szivo hatast gyakorol, akkor azzal kell folytatnunk.
hogy ez az erd az ondotomegen keresztiil az ondéhélyag falara
is hat. Tehat az ondo fogyasa esetén vagy az ondéhélyag vas-
tag falanak kellene behorpadnia, vagy pedig az eltavozott ondo
helyét kell valamilyen més anyaggal kitolteni, ami a szivé hatast
kiegyenlitené.

BRESSLAU és ADAM szerint az ondotaska szivattyizo készii-
léke az ondé takarékos adagolasat lehetévé teszi. Erre sziitkség
is van, minthogy a méhkiralynének az egyszeri péarzas alkalmaval
félvett ondot hossza életén keresztiill tobb szazezer pete megler-
mékenyitésére kell beosztania. BRESSLAU becslése szerint 75-100,
ADAM szerint pedig csak 10-12 ondészal jut ki a holyaghol egy
pete megtermékenyitéséhez. Sziikségesnek tartomfezt megemliteni,
mert ha arra gondolunk, hogy az undéhélyagbél kiiiritett ondo

2. ébra. CHESHIRE rajza a félig kitiriilt ondétaskérel.
Fig. 2. CHESHIRE's Figur der halbentleerten Samentasche.

helyét esetleg paros mirigyének- valadéka tolti ki, akkor az elébbi
ismeretek alapjan ezt a foltevést el kell vetniink, és pedig azérl,
mert az ondé témegének higitdsa adagolasanak pontossagat meg-
hidsitana. {

Ezekre a kérdésekre az irodalomban valaszt nem tudtam ta-
lalni. CHESHIRE (6) az egyediili, akinek 1885-ben megjelent mun-
kéjaban taladlhatunk némi utalast arra, hogy milyen kiilséleg a
sziiz, a frissen termékenyitett és az idésebb méhkiralyné ondo-
holyagja, s ezt a legutébbit le is rajzolja (2. abra). CHESHIRE
leirja az ondoéhélyagot borité, siir(i tracheahalézatot és ennek kap-
csan elmondja, hogy az ondétaska falan mikroszkép segitségével
keresztiil nézve ,haa kiradlyné nincsen megtermékenyitve, teljesen
liszta folyadékot latunk. Ha ellenben frissen parosodott, az egész
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belseje felh6zott és kissé homalyos, mert teljesen ki van toltve
spermatozoakkal ; de ha egyre idésebb kiralynsket vizsgalunk, a
spermatozodk szamban csékkennek, de ahelyett, hogy altalaban
szétszorlak lennének, meglehetésen 6sszeéllé tomegben csoporto-
sulnak az ondoéhélyag nyildsa kozelében, a t6bbi része pedig
tiszta folyadékkal megtelt, mint a sztz kirdlynében.” CHESHIRE
bévebben nem magyardzza a latottakat, csupan annyit mond az
ondészalakrol, hogy mozgasuk az ondéhélyag nyilasa felé iranyul.
Hogy CHESHIRE voltaképen mit latott, és mi annak a magyarazata,
az hamarosan tisztazodik, ha metszeteimrél késziilt 3—5. abrat

3. abra. Keresztmetszet a méhkiralyné megtelt ondéhélyagjabol, a kiiirités kez-

detén. ch = a hamrétegtél elvalt chitincuticula, Ep = vastag hamréteg, ep = meg-

vékonyodott hamréteg, sp = ondészalak, tr = trachedak, x = iireg a hamrétegben.

Fig. 3. Querschnitt durch die gefiillte Samenblase der Bienenkonigin. ch = von

der Epithelwand abgeschiedene Chitincuticula, Ep == dicke Epithelschicht, ep =

verdiinnte Epithelschicht, sp == Spermatozoen, tr = Tracheen, x = Liicke in
der Epithelschicht.

egyméassal osszehasonlitiuk és ezeket egybevetjiik CHESHIRE raj-
zéaval. Ugyanis kiilénb6z6é kori méhkirdlynsk ondétaskajabél so-
rozatos metszeteket készilettem s ezek kozolt talallam olyant, ame-
lyiknek ondéhélyagja még csaknem teljesen meg volt téltve ondo-
val (3. abra), széval még fiatal volt. Olyanra is akadtam, amelyik
felig (4. abra), és végiil olyan ondéholyagra, amelyik teljesen kiiirtilt
(5. abra). A harom képet egyméas mellé éllitva minden nagyobb

7
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nehézség nélkil leolvashatjuk, hogy az ondéholyag miként alkal-
mazkodik szivattyijanak miikoédéséhez, és megéllapithatjuk azokat
a rendkiviil érdekes valtozasokat, amelyek az ondéholyag falaban
miikddés koézben végbemennek.

A maér egészen megtelt ondohélyag képén (3. ébra) észreve-
hetjitk, hogy a fal vastagsagénak egyenletessége az egyik ponton
megszakad, és hogy ennek az az oka, hogy a hengeres hamsej-
tek magasséga a felére csokkent (3. &bra, ep), a chitincuticula
pedig az ondo tomegét kovetve elvélt a hamtol (3. abra, ch). lgy
azutdn a megvékonyodott hamréteg és a chitinhéartya kézott kes-
keny treg képzddott. Hogy az ondéhélyag falanak ilyen elvalto-
zadsa annak a kétségielen jele, hogy az ondébdl hidnyzik, azt a
kovetkez6 4. abra bizonyitja a legvilagosabban. Ezen a félig ki-
griilt ondéholyagon az elébb emlitett kis valtozasoknak nagymér-
ték(i kifejlsdését kovethetjikk. A legszembetiinébb jelenség az,
hogy az ondéholyag falanak héamrétegétsl elvalt chitincuticula (4.
abra, ch) majdnem a hélyag kozepéig haladt és rasimul az ondéra
(4. &bra, sp), amely még a hélyag irtartslmanak felét kitolti. A
holyag hamfala megvékonyodva (4. abra, ep) megmaradt eredeti
helyén s igy kézte s chitincuticuladja kézostt nagy r tdmadt. Ha
most ezt a rajzot 6sszehasonlitjuk CHESHIRE rajzéaval (2. &bra),
kétség nélkil kimondhatjuk, hogy mind a kett6 az ondéhédlyag-
nak félig kitiriilt allapotdt mutatjia. CHESHIRE azonban a kiviilrsl
lalott homalyos képbédl csak annyit tudott kdvetkeztetni, hogy a
spermatozoak az ondéhélyag nyilasanak kézelében csoportosultak,
de sem szerkezetbeli, sem pedig a miikédést illetéleg magyara-
zatot adni nem tudott.

A teliesen kiuriilt ondéholyag képe (5. abra) azt mutatja,
hogy a chitinhartya (5. abra, ch) egészen a kozepéig levélott,
ugy hogy a szemben lévé chitincuticulat eléri és arra egészen
raborulhat. Az ondodhélyag koralakja kissé ellorzult azaltal, hogy
chitinhartyajatol megfosztott és felére vékonyodott hamfala kissé
behorpadt.

A héarom ondéhoélyag egyes részeinek képe egyuttal miiko-
désiiknek, illetéleg a meglelt allapottol a teljes kiiiritésig végzelt
mozgasuknak harom megrégzitett pillanatat dbrazolja. Az egyes
részek kozbeesd mozgasa és valtozdasa méar a harom kép alapjan
is kdnnyen kévethets, és még kénnyebben azokon a sorozatos
metszeteken, amelyeken a hdrom szélséség kozott .allé helyzetek-
ben megrdgzitett mozgasok is megfigyelhetsk.

Ezek utan elképzelhets, hogy az ondéhélvag hogyan alkal-
mazkodik szivailyajanak mikodéséhez. A szivattya ugyanis az
ondo kitiritésekor elsésorban szivé hatast fejt ki a holyagban levé
ondéra, amit BRESSLAU (3) lgyes kisérleltel meg is allapitott. Arra
azonban idaig senki sem gondolt, hogy ez a szivé er6 az ondod
tomegén kereszliil tovabb hat az ondoholyag falara. Ez a szivé
eré az, amely a vékony chilinhartyat a holyag vastag hamfalarél
fokozatosan levélaszlia egészen a hoélyag felezé sikjaig, tgy hogy
az egyik belsé felgombfeliletrsl levalasztoll chitinhartya beborit-
hatja a szemben levé félgomb belsé felilletét. A chitinhartya vé-
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konységanal fogva konnyea kovetheli a szivattya szivo halasa
alatt allo és fogyé ondétomeget s erckifejtését sem terhelheli meg
kiilonésebben. Hogy azonban az ondohélyag faldnak vastag ham-
rétege helyén marad, ez arra mutat, hogy a chitincuticula és a ham
egyiittes behorpasztasara a szivattya szivo ereje nem elegendd.
Ha a vérés lohangya vizsgélt ondoéhélyagjdnak képét (1. abra)
allitijuk a méhkiralynéé mellé (3—5. abra), akkor 6sszehasonlita-
suk azzal az eredménnyel végzédik, hogy a hangyaé maga-
sabb fejlédési fokot képvisel, mert anatomiai szerkezete tokélete-

4. abra. Keresztmetszet a méhkiralyné félig kitiritett ondéhélyagjabél. Jelzés mint
a 3. abran, azonkiviil hy = hyalin sejtszarmazék.
Fig. 4. Querschnitt durch die halbentleerte Samenblase der Bienenkénigin. Be-
zeichnung wie bei Fig. 3; ausserdem : hy = hyalines Zellenderivat.

sebben felel meg miikédésének. Ennek a chitincuticuldja ugyanis
mar magaval a hamréteggel is kovetheti az ondo kiiritésst,
mert a hamja (1. &bra, ep) sem vastagabb, mint a chitincuticula
(ch) azon a helyen, ahol be szokott horpadni. Ezen a hamsejtek
magassaga csak a hélyag nyilasaval parhuzamos felezé sikban
kezd emelkedni, vagyis azon a ponton, ahol a méhkiralyné elvalt
chitinculiculéja teljes kitiritéskor megall (5. abra).

Hogy mind a hangya, mind a méh kiralynéjének ondého=
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lyagja alkalmazkodik az ondé témegének véltozasahoz, annak
mint latni fogjuk, technikai célja is van. Azt méar emliteltem, hogy
a méhkiralyné hosszu életében szitkséges ondéval pazarul nem
banhatik, hanem azt gondosan be kell osztani tébb szazezer pete
megtermékenyitésére. Egy-egy pete megtermékenyitésének biztosi-
tasdra nem aldozhat fel olyan témeg ondoszéalat, mint amennyi
mas él6lények életében szokéasos. Hasonlé helyzetben van a han-
gyakirdlyns is. BRESSLAU (3) és ADAM (1) szerint az ond6 pon-
tos adagolasat a méhkiradlynében az ondétaska szivaltyaja végzi,
ami szerintem csak ugy képzelhets el, ha az ondé témegének
slirisége nem valtozik. Arra egy pillanatig sem gondolhatunk,
hogy esetleg az ondétaska péros mirigytomlgje altal termelt vala-
dék barmilyen kis mértékben is pétolhatja az eltdvozott onddsza-
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5. abra. Keresztmetszet a méhkiralyné teljesen kiiiritett ondéhdélyagiabol. Jelzés
mint a 3. és 4, abran. sp =— az ondészalak maradvanya.
Fig. 5. Querschnitt durch die ganz entleerte Samenblase der Bienenkénigin.
Bezeichnung wie bei Fig. 3 und 4; sp = Rest der Spermatozoen.

lak helyét, mert az ondé témegének a legkisebb higitdsa is ve-
szélyeztetné az adagolas pontossagat. Azt hiszem, hogy az ellen-
mondas nélkiil allithaté, hogy a méhkiradlyné ondéhélyagjanak
fala azaltal biztositja az ondé pontos adagolasat, hogy vékony
chitincuticuldja az ondéhélyag nyilasaval szemben levé feliileten
levalik és igy kovetheli az ondé fogyd tomegét egészen a kiiiri-
tésig, ugy hogy végiil a chitincuticula levalo félgombfeliilete rasi-
mulhat a szemben lévé félgomb chitincuticulajanak a feliiletére.

Most még arra a kérdésre is valaszt kell adni, hogy mi
tolti ki azt az {iireget, amely az ondéhélyag helyén marado
hamfala és' a chitincuticula kozott keletkezik. CHESHIRE (6)
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az ondéhédlyagon kiviilrsl latott kép alapjan azt allitotta, hogy
az ondéhélyagnak az ondé altal elhagyott helyét mint a sziiz ki-
ralynében liszta folyadék tolti ki. Ezt én idaig nem tudlam meg-
figyelni. Az azonban metszeteimen kétségleleniil megallapithato,
hogyaz ondohélyag hamfala és a chitincuticula kézoitképz5dé tirben
olyan anyag nincsen, amely a régzit6 folyadékok hatdsara meg-
maradt volna s igy természetesen — a hasznalt festékek sem
hagytak semmilyen nyomot. Azt pedig bajos elképzelni, hogy az-
egy rétegli ham valaszt ki esetleg valamilyen folyadékot az ondo
fogyasaval egyidejiileg, mert a ham hisztologiai szerkezetén ez
bizonydra meglétszana. Ha ellenben a hamot kiviilrél borité
strd tracheahalozat (3—5 abra, tr) rendelfetését kutatjuk, akkor
arra a kovelkeztetésre jutunk, hogy esetleg ez lathatia el levegével
az ondé fogyasat kévets chitinhartya és a hamfal kézstt mind-
inkabb nagyobbodo treget. llyen elképzelés szerint a trachea-
halozat miikodésével szintén az ondéhdélyag mechanikajanak
szolgalataba a&llithat6. Ennek a foltevésnek a tamogatasara bi-
zonyilékokat is hozhatok fel. SIEBOLD (11), CHESHIRE (6) és ADAM
(1) vizsgalataibol kittinik, hogy mindazoknak a Hymenopteraknalk
ondétaskaja tracheakkal ellatott, amelyek ondéhdlyagjanak a
fala aranylag vastag. A hangyan végzett vizsgalataim (14) azon-
ban azt mutattak, hogy vékony falazati ondéhélyagjan trache-
aknak nyoma sincsen. Ha maér most azta ma is hangoztatolt és
elfogadott nézetet vessziik figyelembe, hogy a méhkiradlynében az
ondoholyagot borité tracheahalézat a beraktarozott ondészalak
életbentartasdhoz sziikséges levegdt szolgaltatja, és ezt a hangya-
éra is alkalmazni akarjuk, akkor kideril, hogy az ondoszalak a
tracheak jelenléte nélkiul is életben maradhatnak. Az utébbi
tény a tracheaknak tulajdonitott fiziologiai szerepet erésen két-
ségbe vonja. Szerintem a trachedknak a hangya ondéhélyagjan
valé hidnya ezt meg is dénti teljesen, és mind a méhkiralyné s
valdszintileg mind a té6bbi Hymenoptera vastagfala ondéh: lyagjan
mas szerepet, mint technikait nem is tulajdonithatunk nekik. A
szivaltly( szivé hatdsa &ltal az ondéholyag kettévalo fala ko-
zolli tregben elGallé fesziiltséget ugyanis a trachedk altal szol-
galtatott levegs egyenlitheti ki a legkénnyebben. Mas megoldasra
a méhkiralyné ondéhélyagjanak szerkezetét tekinlve aligha gon-
dolhatunk. Az ondé kiliritése a tdmeges peterakas idején, amikor
a peték szdma BUTTEL-REEPEN (4) szerint naponta 3000—3500 is
lehet, két héten beliil pedig a 30,000-et is elérheti, ilyen petetémeg
szamara a megtermé enyités biztositdsara még kis adagokban is
nagy mennyiségii ond6 felhasznélasara van sziikség. Ez az ondo-
hélyag gyors kiiiritését jelenti s ezzel egyidében gyorsan nagyob-
bodik a holyag kettévalo fala kozotti iireg, amelyben névekeds
fesziiltséget ugyanolyan gyors iitemben kell szerintem mint legal-
kalmasabbnak — a levegének kikiiszébélnie.

A méhkirdlyn6 ondéhélyagjanak mitkédése vizsgalataim
alapjan roviden a kovetkezéképen foglalhaté 6ssze. Az ondé-
szivattyd szivo ereje kitirité mikodése kézben az ondétémegen
keresztiil az ondéhélyag falara is kihat. Minthogy a vastag ham-



102

bol és chitincuticuléabsl allo fal behorpasztasara a szivattyu ereje
nem elegendd, a vékony chitinhéartya elvalik a hémtél és koveti
a kiiiril6 ondé tdmegét egészen az ondéholyag nyilasdig. Ez a
megoldés egyttal biztositia az ondo stirtiségének a valtozatlansagat,
a mi viszont az ondé pontos adagolasat teszi lehetgvé. Az ondé-
holyag tracheahélozata szintén részt vesz mechanikajaban, és
pedig az altal, hogy kettévalo fala kézott keletkezs tireget kitolti
levegbvel. Az a nézet, hogy a tracheadk az ondéhélyagban berak-
tarozott ondoészalak levegével valé ellatasat szolgéljak, nem fogad-
hato el. A hangyakirdlyn (Camponotus ligniperda) vékonyfala
ondéhdlyagjan ugyanis ez hidnyzik, minthogy erre mikodése
kézben nincsen semmi szitkség, a méhkirdlyns vastagfald ondé-

hélyagjanak mikodése pedig nélkilik el sem képzelhets.

* *
*

A méhkirdlyné ondétaskéjat fiziologiai konyhaséoldatban
emeltem ki a potrohbdl és tébbféle rogzité folyadékba helyez-
tem. Ezek kozil a BOuIN-féle folyadék bizonyult a legalkalma-
sabbnak. Minthogy nagyobb szamu él6 méhkirdlynd nem allott
rendelkezésemre az ondéhélyag faldn finomabb szdvettani vizs-
galatokat nem végezhettem. De igy is az APATHY-féle haematein
I. A nevii festékkel olyan képeket kaptam metszeteimen, ame-
lyeknek kozlését szintén érdemesnek tartom. Azt mar elébb is
érinteltem, hogy a hoélyag hamjanak vastagsaga azon a részen,
a hol a chitincuticula 6le elvalik, koriilbelil a felére cstkken.
Jol lathaté az egyes metszeteken, hogy a chilincutiula felé esd
részének majdnem a fele elvéldsa kozben szélesik és a szélesett
hamsejtek anyaga, a mint az a 4. dbrdan hy-vel jelzett helyen
lathaté, haematein I. A-val alig fest6dé hyalin anyaggd folyik
ossze. Ez a széteselt sejtszéarmazék a teljesen kiiiritett ondé-
hélyag megvékonyodott falan (5. ébra, ep) mar nem figyelheté meg.

Az ondéhélyag falaban a hengeres hamsejtek sorat helyen-
kint kisebb-nagyobb tiregek (3. abra, x) szakitjdk meg. Az iirege-
ket tébbnyire halézatosan elrendezédé anyag tolti ki, Ezek valé-
sziniileg a tracheahalézattal 6sszekéttetésben allé levegsjaratok.

Metszeteimen megfigyelhets, hogy az ondéhélyag falaban
mikédése kézben még tobb olyan valtozas is végbe megy, ame-
lyeknek mibenlétét tovabbi vizsgalatokkal lehet majd kideriteni.

Ezen a helyen mondok halas koszonetet azoknak, akik ku-
tatasaimat él6 méhkiralynék ajéndékozésaval segitették elg. Ko-
zilok EGER JOZSEF 1, IGNACZ SANDOR 3, NEMES EMIL 1, STRINO-
VICH JENO 2, VARGHA LASZLO 8 méhkiralynét ajandékozott.

*
£ *

Studien iiber den Geschlechtsapparat der Konigin von Apis
mellifica L. 1. Bau und Mechanismus der Samentasche
bei der Bienenkénigin. (Mit 5 Textfiguren). Von Dr. J.
SzZABO-PATAY. (Aus der Station fiir Bienenforschung im Un-
garischen Nationalmuseum).
Verfassers Untersuchungen beziehen sich in erster Linie
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darauf, wie sich der Samenbehalter, Capsula seminis an den
Mechanismus der am Receptaculum seminis der Bienenkénigin
befindlichen Spermapumpe anpasst ? Er machte von der Samen-
tasche mehrerer, in diversem Alter sich befindlichen befruchteten
Bienenkéniginnen Schnittserien und zeigt auf Fig. 3. einen ge-
fullten, auf Fig. 4. einen halbvollen und auf Fig. 5. einen ganz
ausgeleerten Samenbehalter. Die Untersuchungen ergeben weiter-
hin, dass die Spermapumpe wahrend ihrer ausleerenden Arbeit,
zufolge ihrer saugenden Kraft, durch die Masse der Spermien
hindurch auf die Wand des Samenbehalters wirkt.

Da diese, aus hohem Zylinderepithel (Fig. 4, Ep) und Chitin-
cuticula (Fig. 4, ch) bestehende Wand einen betrachtlichen Wi-
derstand leistet, ist die saugende Kraft der Pumpe nicht imstande,
sie einzudriicken, — die dinne Chitincuticula lést sich vom
Epithel los (Fig. 4. ch) und folgt der Masse des sich enlleeren-
den Spermas bis zur Offnung des Samenbehalters (Fig.5). Durch
diese Losung bleibt die Dichte des Spermas immer gleich und
wird auch die nétige genaue Dosierung der Spermatozoen gesichert.
Verfasser meint, dass auch das Tracheen-Netz in der Mecha-
nik des Samenbehilters eine Rolle spielt, und zwar dadurch,
dass es die Offnung welche sich zwischen der Wand des sich
spaltenden Samenbehilters bildet, mit Luft ausfiillt. Die Ansicht,
dass die Tracheen den in den Samenbehalter sich befindlichen
Spermatozoen Luft zufiihren, ist unhaltbar, weil dieselben an der
dinnen Wand des Samenbehalters der Ameisenkonigin (Fig. 1)
fehlen. Die Mechanik des Samenbehilters der Bienenkénigin,
welche eine viel dickere Wand hat, ist ohne Tracheen undenk-
bar. CHESHIRE's Zeichnung (Fig. 2) wird erst durch Verfassers
Zeichnung eines halbleeren Samenbehailters (Fig. 4) erlautert ;
erstere zeigt das von aussen sichtbare Bild des Samenbehalters,
letztere die in demselben vorgegangenen Verwandlungen. Die
Epithelwand des Samenbehalters wird an dem Orte wo sich die
Chitinculicula von ihr loslost zur Halfte reduziert (Fig. 4, ep), in-
dem ihre innere Hilfte zerfallt und die nach dem Zerfall iibrig
bleibenden Zellenreste ein hyalinartiges Material (Fig. 4, hy) bil-
den. In der Epithelwand des Samenbehélters befinden sich Hohl-
raume (Fig. 3. x), welche mit einer netzartig geordneten Masse
gefiillt sind und nach des Verfassers Meinung Luftwege darstellen.
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IRODALOM. — REVUE LITTERAIRE.

DorLEIN-REiCHENOW: Lehrbuch der Protozoenkunde, eine Dar
stellung der Naturgeschichte der Protozoen mit be-
sonderer Beriicksichtigung der parasitischen und pa-
thogenen Formen. Begriindet von FRANZ DOFLEIN, neubearbeitet von
Prof. DR. EDUARD REeIcHENOW. Fiinfte Auflage. I Teil: Allgemeine
Naturgeschichte der Protozoen, mit 388 Abbildunger im Text.
Jena, Verlag von Gustav Fischer, 1927. Fiazve 22 GM. — Il. Teil: Spe-
zielle Naturgeschichte der Protozoen, u. ott, 1928. Fiizve

22 GM.

DorLEIN-nak a Véglények tanarél irott jeles miive joggal sorakozik a vi-
lagirodalomnak erre a teriiletre vonatkozé legjelesebb angol miivei mellé. A
koényvpiacrél ez a munka is évek 6ta eltiint s 6t5dik kiadésat nemcsak a nagy-
tehetségii szerzé haléala, hanem a konyvpiacon a hdabora utdn beallott nehézsé-
gek is késleltették. A ma uj kiaddsat REICHENOW, a neves hamburgi protozoolo-
gus készitette el6. DOFLEIN-nak eredetileg kisebb terjedelmii munkaja (mintegy
60 iv) a legijabb évek irodalméanak figyelemre méltatasa folytan REICHENOW ke-
zében hatalmas mivé novekedett, amennyiben csaknem 90 nyomtatott iv terje-
delmivé valt. A nagy mi egyarant szél tanarnak, tanitvanynak és gyakorlé or-
vosnak. Elméletekts]l mentes, leszirt, megallapodott igazségokat hirdet s az ide-
vonatkozé tudnivalék nagy tomegével és azoknak a gyakorlé orvost illets élet-
bevagé jelentGségével szomora példaként szél felénk, hogy egyetemeinken a pro-
tozoologiat, ezt a nagyértékit kozkincset mennyire el kell hanyagolnunk, mert
nincsen kiilén tanszék szamara.

A szerz6 a Véglényeknek, Protozoonoknak csak a maggal ellatott elemi él5-
lényeket tekinti s ennek kovetkeztében a baktériumokat és azok rokonait nem
targyalja. Gyakorlatilag ezt igen helyesen cselekszi.

Amily nehéz dolog, felfogasom szerint, a Véglények vilagat a baktériumok
felé a mag alapjan elhatarolni, ép oly nehéz egy vele kapcsolatos masik kér-
dés, nevezetesen a Véglény fogalménak helyes megalkotasa. Rendes szokas a
Protozoont a Metazoonnal aként szembeallitani, hogy az utébbiakat soksej-
t G e knek, az elsbbieket egyseijtiieknek nevezik, vagyis amint azt DOFLEIN-
REICHENOW mondja ,A jellegzetes Protozoonok egész alkatukban amaz egy-
ségek egyikének felelnek meg, melyekb6l a soksejti allatok teste mint szamta-
lan épiiletk6bs) van felépilve, vagyis a Protozoonok egyetlen sejtbdl allanak.”
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Igaz ugyan, hogy a jellegzetes Protozoonok csak egyetlen sejt morfologiai érté-
kével birnak, élettani szempontbél azonban — mint azt APATHY annyiszor han-
gozlatta — a Véglény nem a Melazoon valamely sejtiénck, hanem a Metazoon
egészének felel meg. APATHY erre valo tekintettel Tagolt-lényeket (Metazoa) és
Tagolatlan-lényeket (Prolozoa) killonbéztetett meg.

A Véglényeknek DOFLEIN midvében fonnebb adott s egyenesen kozkeletit
fogalma alapjan ugyanis nehéz két dolgot megmagyarazni: nehéz egyfelsl a te-
lepet, koloniat alkoté Véglényeket ez allatkérbe beosztani, és nehéz a maga-
sabbrendii Véglények szervezetét a sejt szempontjabél méltatni. Ha pl. valamely
Volvox-koloniat tekintiink. amely a jellegzetes Véglények kézzé tartozik, majd-
nem semmi kiildnbséget sem talélunk a sejtekre tagolt Metazoon és az ,egy-
sejtiekbsl” allé Volvox-telep kozott. Ezenkivill pedig az éles hatarokkal kilon
leriiletekre nem szabdalt, de sok magvi, ugynevezelt polyenergidas Véglények,
mindket a Plasmodroma-csoportban csak tgy taldalunk, mint a Cil'ophorak ko-
z51t, a Véglény ,egysejitiségével” ép oly ellentétben vannak, mint ahogy a né-
vény és allatvilag sok sejtmagtél jelzett, de éles hatarokkal el nem kiilonitett
syncitidlis képzédményeit senki sem probalja Véglény éallapotnak mingsiteni.

Ha a magasabbrendii Véglények szervezettségét tekintjitk, akkor meg
éppenséggel nem a sejltel valé hasonlésaguk otlik szemiinkbe, hanem inkabb
egész Metazoonnal valé megegyezésiik, mivel a Véglényen a Metazoon csaknem
minden szervének analogonjat megtalaljuk. A magasabbrend(t sejtvéglénynek
van szdja, garatja, végbélnyilasa, a keité kozott aramlé entoplazmarendszere,
mely egyiittesen a soksejtdek belének és vérkeringésének felel meg, vannak ki-
vélasztészervei, van ideg- és izomrendszere, van vazrendszere, s mindezeket a
maguk egyliittességében mind hiaba keressiik a metazoonsejtben.

Ezekre valé tekintettel lehat a Protozoonok fogalmat nem helyes arra az
ellentétre alapilani, amely egyetlen sejt és valamely egész Metazoon szerve-
zet kozott fennall, hanem ellenkezéleg azt kell hangoztatmunk, hogy vannak éls-
lények, melyek egyetlen maggal is eljutnak az élet barmely morfologiai és fizio-
logiai magaslatara, ezek a Véglények, s viszont vannak olyanok, melyek csak
sejtekre tagolt allapotukban tudnak tokéletesbbedni, ezek a Metazoonok. A Vég-
lény csak fejlddésének alsé fokéan all ugyanazon alkatrészekbsl, minsket a Me-
lazoon legegyszeriibb, morfologiailag még nem differencialodott seijtjeit, a me-
senchyma-sejtjeket épitik fel, magasabb fokéan azonban messzi tulszarnyalja a
metazoon-sejt elérhets tokéletességét.

Ezek a fogalmi szempontbél tisztazni valo jelenségek a protozoologiaban
altalanos, és nem kizarélag DOFLEIN-REICHENOW konyvére vonatkozé kivanniva-
16k. Az aj ,DOFLEIN “ egyébként a Véglények alkatara, élettartamara, szaporo-
dasara és fejlodésére, dkologidjara és vizsgalati modszertanara minden tekintet-
ben oly elsérendii ismereteket nyujt, hogy a kényvet e részt csakis dicséret illet-
heti. REICHENOW az atdolgozas alkalméval figyelembe vette még azokat a leg-
frissebb keletd buvarlatokat is, melyek a mii nyomtatasa kozben lattak napvila-
got. Ennek kovetkeztében a miben a régi .DOFLEIN“-b6l csak annak szellemét,
a fejezetek cimét és a képek egy részét talaliuk meg, a fejezeteket azonban ar
atdolgoz6 csaknem teljesen ujra irta, és a korszerii haladast rendkiviil sok uj
abra mutatja be. Kiilénds figyelmet érdemelnek a magrél, a csillés mozgasrél,
az ingerjelenségekrdl és a nemiségrsl irott fejezetei. Nagyértéki a Protozoon-ku-
tatas médszerianardl irott fejezete is, ahol a Véglények mesterséges lenyésziésé-
6l irott fejtegetések a Véglényekkel gyakorlatilag foglalkozé buvarnak nyujtanak
szakszerd utbaigazitast.

A gyakorlati embernek azonban, kiilonésen orvosainknak és allatorvosa-
inknak igen nagy jelentéségii a ll. rész, melyben az Ostoros- és a Gvokérlabu
Véglények rendszertani ismertetését, ahol csak lehet, a gyvakorlatban fontos pa-
razitdk részletes leirasaval adja. A munka mindkét része oly gazdagon {6l van
szerelve clsérendil kivitelt abrakkal, hogy a meghatarozasért a konyvben la-
poz6 buvar maér az abrak segitségével is gyorsan és biztosan tajékozodik kere-
selt allata hovalartozanddsaga felol. — A miinek sem tanaraink, sem pedig hi-
vatasukat komolyan felfogé orvosaink asztalarél nem szebad hianyoznia.

DR. GELEI JOZSEF.
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SELENKA-GOLDSCHMIDT: Zoologisches Taschenbuch fir Studie-
rende zum Gebrauch bei Vorlesungen und praktischen
Ubungen. Achte, verbesserte Auflage von DR. J. SEILER. Verlag Georg
Thieme, Leipzig, 1929. Két fiizet & 7 Gm.

A ,SELENKA" a német f6iskolai oktatasnak egyik legnagyobb erdssége. Ab-
bol a régi iskolabdl szarmazik., mely a tanuldsnak és az egyetemi oktatasnak
stilypontjat a morfologiara fektette. A mi rendeltetése egyenesen az, ,hogy az
egyetemi hallgaténak f{5loslegessé tegye az el6adasokon jegyzet készitését, az
allattani gyakorlatokon segédkonyviil szolgaljon és végiil, hogy a didk vizsgara
késziilhessen beldle. Régoéta varjuk, hogy a kényvpiacon ez a munka is tjra
megielenjék. Koéritlbeliil méasfél évtizeddel ezel6tt még igen nagy volt az ilyen-
szeri munkéknak a kelenddsége. Eladdig ugyanis tisztan allott a felsé oktatasi
kar elstt az, hogy alapos morfologiai képzettség nélkiil tartalmatlanok a biologiai
ismeretek. Akkor kovetkezett be azonban a tudoményos kutatasnak is, meg a
foiskolai oktatdsnak is az a szomoru torténelmi fordulata, midén elére térteteit
a fiziologiai gondolkoddsméd, s amikor egytttal a funkcié méltatdsaval szemben
a szerkezet és a szervezet elhanyagolt, alsébbrendii jelentsségiivé valt, Ebben
a korszakban a német orvosképzés szakitott azzal a hagyomanyaval, hogy a
fizikum neve alatt &sszefoglalt alapvizsgacsoportban a jelolttsl 6sszehasonlité
anatomiai tudast is koveteljenek, minélunk pedig még tovabb mentek, midén
még az éaltalanos allattani eldadasokat sem tartottak kotelezéknek. Hal Istennek
a fiziologidnak ez a mindenhalésagi korszaka kezd letiinni, a jézanul gondol-
kozé elemek kezdik azokat az artalmas hézagokat észrevenni, melyek kelld
anatomiai tudés nélkiill mind az élettani ismereteket, mind pediglen az aliala-
nos orvosképzést a levegSben 16g6, talajtalan jelenséggé csufitotték, és mind
hangosabba valik az 6haj Németorszagban az irant, hogy az 6sszehasonlité
anatomia hallgatasat ujra kotelezgvé tegyék, s altalanossagban a vilagban az
irant, hogy zoologiat vagy é&ltalanos biologiat hallgassanak az orvosnévendékek.

Az Gj idéknek ezt a sziitkségét érezte meg a ,,SELENKA" kiaddja, midén
a valtozasok kiiszébén a jovendé noévendékseregnek eleve kezébe adja a ,SE-
LENKA"“-1, a régi id6k legjobb allattani zsebkényvét.

Németorszégban az oktatasnak egy-egy ilyen jelentés zaszlovivoje, ming
a ,SELENKA® is, tudomaényos iskoléknak nemzedékrsl-nemzedékre tarté oroksége.
A ,SELENKA" a miincheni iskoldnak az orokségkincse. A maésodik atdolgozast
GOLDSCHMIDT, a hires 6réklésbuvar, miincheni professzor koraban bocsatotia
kényvpiacra, s az 4j atdolgozé, SEILER is miincheni rendkiviili tanar.

A .SELENKA“-ban rovid 6sszefoglalassal a rendszertan, a fejlédéstan. itt-ott
elmaradhatatlan szarmazastani utalésokkal az 6sszehasonli'é anatomia oly érté-
kes 6sszeal'itésban és abrakkal annyira gazdagon van réviden &sszefoglalva,
foltarva, hogy a lelkiismeretesen tanulé hallgaté az érintett tudomanyanyagbol
kénnytiszerrel igen tokéletes készségre tesz szert, azonkiviil pedig az abrék se-
gitségével a kozépiskolai tanitashoz a vazlatositast is nagyszerien elsajatitia —
A munka elsé kényve a Gerincteleneket, a méasodik pedig 191 oldalon a Gerin-
ceseket, illetsleg a Gerinchurosokat (Chordata) targyalia. Elsé oldalain altalanos
jellemzést, a 62. oldalig rendszertant, a 191. oldalig pedig 6sszehasonlité anato-
miat nyujt. — Vajha a magyar kényvpiac is dicsekedhetne hasonlé jelentéségii
és hasznossagi egyetemi tankdnyvvel, melyet kézépiskolai tanarsagunknak is
nyugton adhatnénk kézikényv gyanant kezébe!

DRr. GELEI JOZSEF.

BALOGHNE HAJOs TeRtziA: Harc az életért — Képek a természetbsl.
MUOHLBECK KAROLY rajzaival. Budapest, Singer és Wolfner. (1928).

Hissziik, hogy helyes uton jarunk, midén tudomdnyunk kérébe vagé
ifjasagi, tehat népszerisité munkat is ismertetiink ezen a helyen. A tudomany,
esetiinkben a zoologia népszerisitését célul kitizé kényvek jelentésége kiilonben
is sokkal nagyobb, mint ezt a régebbi, kothurnuson jaro szaktudésok csak sejt-
hették is. Aki a valosaggal kiirthatatlannak latszé kiilonféle természettudomanyi
balhiedelmek, koholményok problémajaval foglalkozik., lépten-nyomon tapasztal-
hatja, hogy a teve ,vizgyomra“, a fejét homokba dugé struc, a ,majomhid®, az
emberrablé majmok, Archimedes hajéohadat elperzselé gyujto titkrei vagy len-
cséi, s megannyi mas tudoméanyos maézzal bevont tudatlansag azért oly mélyen
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gydkerezs, mert nem is olyan régen — az elemi iskolai tankényvek, s még ma
is az ifjuség szamara irt népszeriisild miivek nagyon laza lelkiismerettel vettek
és vesznek At régi mende-mondéakat és talaljgk {61 hitelesitett forméban. Ter-
mészetes, hogy az elféle .ismeretek" a zsenge agyvel6be mélyen vésédnek
belé, gy hogy nyomaikat a késébbi id6k csiszolasai csak nagy nehezen tud-
jak elliintetni. Ha tehéat az altaldnos zoologiai ismeretek terjeszlése szemszogé-
bsl nem lehet kozombés az avatatlanok érdeklédése — amely végss elemzés-
ben a tovabbi tajékozédas, illetsleg az ©nképzés alapja — nem lehetnek ko-
zombések azok a forrasok sem, amelyekbél tudasuk legnagyobb része szarmazik.
S mindebbésl pedig okszeriien kévetkezik az a tétel, amelyet éppen ilyen ter-
mészeltd kritikaval kapcsolatban kellett mas helyiitt hangoztatnom: ., ... jolle-
het a népszeriisitd miivek valéban nem egyetemi tanarok szédmara késziilnek,
szakszer(iség (recte : tudoményos megbizhatésag) tekintetében minden kériilmé-
nyek kézott és csakis a legszigortbb meértékkel mérendsk. Elirasok, baklovések,
egymasnak ellentmondé, zavart okozé kozlések, széval az illetd tudoméanyszak
léves és megtéveszid formaban valé terjesztése a legstulyosabb vétség, amit
szakiré elkdvethet”,

Ebbdl a szemszégbd! tehéat az ifjusdgnak szént munkék fokozott figyel-
minkre mélték,

A ,Harc az életért” szerzsje, jollehet errél sem a cimlapon, sem egyéb
médon nem tajékoztat, kényvét kétségteleniil a serdiils ifjusagnak irta. Minthogy
ide vagé mivek nalunk aranylag ritkan jelennek meg a konyvpiacon, a véllal-
kozas ebbdl a szemszdghd! is dicsérends. Orommel allapithatjuk meg tovabba,
hogy a szerzé nagyon iigyes, mondhatném igazi néi kézzel ttétte meg a ser-
diilé gyermek értelmi és érzelmi ésszhangjdhoz simulé alap-akkordot: j6 ér-
zékkel valogalla 6ssze témait s igen jol valasztotta meg azt a hangot, amellyel
az élet apré dramait az olvasé elé tarja. A sz6 szoros értelmében dramailag.
lgaz ugyan, hogy az irodalom mar 6si idék 6ta ismeri a beszélé é&llatokat és
névényekel, de a beszéltetés médja, s az igy kialakulé dramai kép mégis csak
egészen mas PHAEDRUS-nal, mint RUDYARD KIPLING vagy JACK LONDON miiveiben.
Az pedig kétségteleniil megallapithaté, hogy szerzénk az ujabbakkal is meg-
ismerkedett és hasznara forditotta ezeket. S végiil hadd bocsdssam még azt is
elére, hogy a szerzd mindvégig igen jo egyensulyban tudja tartani a szépiro-
dalmi formét az ismeret-k$zl5 tartalommal. Ezt a konyv egyik-masik fejezetében
valdsaggal a virtuézségig vitte.

A kényvben ugyanis hét fejezetben hét .dramolett“-et talalunk. Ezek
kézill az els6: A gydmoltalanok, s az utolsé, a: Harc az életérta
legszigorubb kritikat is kiallja. Az elGbibben a denevérek, utobbiban pedig f5-
ként az Gszap6, matyasmadéar s a roka életét ecseteli megkapsd, koézvetlen ha-
tasa szinekkel. De jol sikeriiltek Az ingyenéldk, Taldlkozas a rab-
sagban cimi fejezetekis, sot Zsoli — egykis kutva—napléja isbizony-
nval nagy nepszeriiséget viv ki majd maganak. Igy tehat csak két fejezetrsl
allapitia meg a krittka — tegyitk azonban azt is hozzé : csak a kérlelhetetleniil
szigor kritika — hogy egy vagy mas tekintetben kevésbbé sikeriiltek.

Ezek egyike a botanikéba vags. A lathatatlan nagyhatalmak
cimén ugyanis a baklériumok életének misztériumaiba vezeti be kis olvaséit a
szerzd. Folyiratunkban semmikép sem lehet helyén a botanikai targya kriiika,
igy tehat csak éaltalaban jegyzem meg, hogy jollehet a ,hatalmas alamuszi“-rél,
a tuberkul6zis bacilluséaro], valamint a ,letiint csillag“-rol, a fekete himléérsl
kitiné jellemképet fost, a fejezet a maga egészében mégis kissé erdtlen, illets-
leg a révidségre valé térekvés a vilagossag, érthetéség rovasara ment. Halal
és ajjasziiletés cimen pedig tulsdgos terjengdsen s még sem eléggé hiven
irja le faleg a temels és a ganéj-bogarak életmaodjat.

S minthogy ezzel a kifogasolhaté dolgokat érintettem, legalédbb futélag
meg kell emlitenem, hogy a horgasfejii galandféreg csak a disznohussal keriil
az ember tapcsévébe (23 1), a rénnek a rénzuzmé nem egyetlen. csak legked-
vesebb taplaléka (30 1), amelyet sohasem a szarvaval, hanem labaval kapar ki
(32) ; zsirjat csak a cetnek és fékanak isszak a sarkkori lakok, a rénét legfél-
jebb ehelik (31 1), s a rénfogat mellett ne feledkezziink meg a kutya-fogatrol
sem (32 1); Gronlandot sem tartjuk ma félszigetnek (31 1). Félreértésre adhat
okot a teve-gyomor ,vizgydjts", .viztémlé" negyedik rekeszének emlegetéve,
(35 L), mert valéjaban ez nincs meg. Igaz viszont, hogy a benne levé viz ihald
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voltat — nagyon helyesen — erélyezen cafolja. Eliras tovabba, hogy a csere-
bogéar pajorjanak nincs szeme (104 1.). S a kényv masodik kiadasabél teljes-
séggel hidnyozni kell a roka hal- és dardzsfogasi modjai leirdsénak is (138 1),
mert ezek egyszeri koholméanyok, amelyek ugyan mar MiskoLczi GASPAR (1702)
6ta kisértenek az allattani irodalomban.

Ezt a szamra nézve sem jelentSs néhany elirast mér csak arra vald te-
kintettel is fol kellett sorolnom, mert egészen bizonyosnak tekintem, hogy a
»Iarc az életért” hamarosan eljut a kényv életrevalosédgat fémjelz6 masodik ki-
adasig. S meg kell végiil jegyeznem azt is, hogy a szbveget kisérd rajzok né-
hanyat szintén ki kell majd akkor cserélni.

Egészben véve tehat a beharangozolt szigori kritika is sikertiltnek mond-
hatja a szerz6 vallalkozéaséat, ami mind az ifjusdgnak szolé népszeriisité iroda-
lom, mind pedig a természetrajzi koholmanyok irtogatasa szempontjabél &r-
vendetes.

DR, GAAL ISTVAN.

MAURER, FR.: Der Mensch und seine Ahnen. Das Werden
des Menschengeschlechts. Berlin, 1929. Verlag Ullstein.

Annyi kényvet irtak mostandaban az ember szarmazasarsl, hogy joggal
kérdezheljitk : mért valasziotta ezt a témat az illusztris jenai professzor, a hisz-
tologia és 6sszehasonlité anatomia jeles mivelGje ? Es mégsem nehéz a felele-
tet megadni annak, aki a mai anthropogeniai irodalmat lapozgatja. Elsttiink van
HAECKEL anthropogeniaja. Tele térzsfakkal, hipotézisekkel. A kényv ma mar el-
avult, ha még olyan érdekes részleteket is tartalmaz. KLAATSCH munkéja is a
multé. A t6bbi mtvek népszeriiek, feliiletesek, vagy elfogultak. Talan ez kész-
telte a szerzét a kényve megirasara. De nemcsak ez. A kényvnek didaktikus
oldala is van. Az ember eredete olyan probléma, melyhez sokan ma is félve
nyulnak. Az emberi elme duzzad az elsitéletts], még ma is magaban hordja a
koézépkori gondolkodds maradvanyat, szellemi fejlédésiink csékevényeit. Ezekts!
akarja a szerz6 mindazokat megszabaditani, akik konyvét elolvassak. Nehéz
feladat. Hipotézisekkel, térzsfakkal, hangzatos nevekkel ezt elérni alig lehet,
A szerzd ezért is mas moédszerhez nytil. Nem a nagy problémakon kezdi, ha-
nem el6szér a jelenségek vilagaba vezet, s aztdn ezekbsl alkotja meg az elmé-
letet, a térvényt. .

Az emberi evoltcié érveit ma az dsszehasonlité anatomiai és fejlédéstani
tények mellett a paleontologiai leletek szolgaltatjak. Helyes értelmezésiik az em-
ber és az allat 6sszehasonlitasa nélkiil nem lehetséges. Azért is a szerzé els-
sz0r az éallatvilag f6 tipusaival ismertet meg, az Aallat szervezetébdl iparkodik
levezetni a specifikus emberi jellegeket. Evoluciés alapon kutatja az egyes cso-
porlok &sszefiiggését és itt nem egy érdekes mozzanatra mutat ra. Az Ascidi-
akkal kiilonésen sokat foglalkozik s benniik latja a gerinctelenek és a gerin-
cesek kozott tatongod (rt athidalé csoportot, anélkiil azonban, hogy a mai As-
cidiakhoz hasonlé 6sformakra vezetné vissza a gerincesek &seit. Azonban felte-
hets, hogy a gerincesek legrégibb Gsei a cephalisatiénak még kezdetleges fo-
kan &llottak, hiszen a mai legprimitivebb gerinceseken is alig talalkozunk még
a fej elkilsniilésének nyomaival. Csakis olyasvalaki vallalkozhatott ilyen mesz-
szemendé kovetkeztetésekre, aki ezeknek az allatoknak és a chorda dorsalisnak
fejlodését annyira ismeri, mint a szerzd.

Igen érdekes kévetkeztetéseket von le MAURER a Balanoglossus-ok tor-
naria-larvajabol is, melyet az Echinodermatak larvaival hasonlit 6ssze, mig
az emlGsdket nem a hiillsk, hanem a kétéltiiek kozelségébe hozza, még pedig
az idegrendszer, az agyvels és a chorda fejlédésében megnyilvanulé hasonlé-
sagok alapjan. Mindezekbgl messzemend kovetkeztetéseket von le s ezek sze-
rint az 8samphibiakbél (Stegocephali) fejlédtek egyfeldl a mai kétéltiek s az
eml6sék, masfelél pedig a hiillsk és eszerint a madarak is.

A fejlédéstani kutatdsokkal kapcsolatban a szerzé tiizetesen foglalkozik a
gastrula-elmélettel és hevesen védi a biogenetikai alaptérvényt azzal a sok alap-
talan tamadéssal szemben, mely érte. A biogenetikai alaptorvény talan az em-
ber [ejlddésében jut legnagyszeriibb kifejezésre, melyben 6si szervezeti tipusok
ismétlédnek meg. Rendkiviil érdekes és fontos az embrionalis vérkeringés, a
véredényrendszer alakulasa, a kopoltytrések és a zsigervaz jelenléte, tovabba a
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szajban elhelyezett érz6bimbok, melyek kétségteleniil az ember &seinek egykori
vizi életmodja mellett szélnak. lgaz ugyan, hogy ezekrsl az 6sdkesl pontos le-
irast nem adhatunk, de kétségtelen az is, hogy ezek az Gsformak merSben el-
térhettek az emberi lény mai alakjatél, s igy az ember csakugyan 6ridsi atala-
kulason ment &t az idék folyaman.

De amilyen nagy jelentséget tulajdonit a szerzé a fejlddéstani érveknek,
ép gy o6va int azoknak elhamarkodott értelmezésétsl, helytelen alkalmazasé-
satél. A véglagokra vonatkozéan megjegyzi, hogy ha azok még ugy is egységes
lipusra vezethetdk vissza, kialakulasuk olyan sokféle, hogy abbol nem lehet
semmiféle filogeniai rokonsdgra sem kévetkeztetni. Az ontogenezisben megje-
lend egyes sajatsagokkal is igy vagyunk kiilonben. Az emberi embrié pl. fej-
16désének egy igen korai szakéban feltiiné hasonlésagot arul el a denevér em-
briojaval, de azérl téves volna a ketts kozott kozvetlen szarmazastani kapcso-
latot keresni.

Fejlédéstani fejlegetései soran a szerzé kiilondsen behatoan targyalia a
szervek torzsfejlédéstani alakulasat, s ebben latom miivének kivalésagal. Kiils-
nésen nagy sulyl vet az idegrendszer nyujtoita bizonyitékokra, valamint a mi-
rigves szervek tanusdgédra. A pajzsmirigy 6se az Ascididk hypobranchialis csa-
torndaja, de itt a taplalkozéssal kapcsolalban jutott szerepe. A Petromyzon-lar-
vakon a mirigy még exkretorikus, késébb azonban mar a belsé elvalaszias
funkciojat veszi at, s ugyanaz vonatkozik a magasabb gerincesekre is. A szer-
20 szerint az Ascididkon a hypophysisnek is megvan a legelsé nyoma, s igy ez
a mirigy is hosszi mulira tekint vissza, ami ismét csak igazolja ennek a cso-
portnak a gerincesekkel valé osszefiiggését.

A tovabbiak soran az emberrévéalas foglalkoztatia a szerzét. Természeles,
hogy ezt a problémat nem lehet az emberszabast majmok figyelembevétele
nélkiil targyalni s ezért is tiizetesen hasonlitja ossze ezeket az emberi lénnyel,
megallapilva, hogy az agyvelé fejlettsége tekintetében nem a gorilla — ha en-
nck kissé kiemelkeds orrsévénye van is — hanem az orang all az emberhez
legkézelebb. Az emberrévalasnak fontos mozzanata a kéz kialakulasa. amely
a szerzd szerint a [ilogenezis folyaméan egészen késén szerzett bélyeg. Az
emberrévalas kritériuma azonban mindenesetre a beszéd képesséye. Ennek meg-
van a szerves alapja az agyvel6 harmadik bal homloktekervényében, a Broca-
féle mezdben. Ez a beszéd kozéppontja, s minthogy ezzel egyetlenegy ember-
szabasu majomnal sem taldlkozunk, tulajdonképen az agyveld szerkezetében
kell az ember és a majom kézott fennéllé legnagyobb kiilonbségeket latnunk.

Hogy ez a kérdéses homloklebeny hogyan, milyen ingerekre fejladstt ki,
azzal a kérdéssel a szerzé nem foglalkozik. Lehetséges, hogy az ers rago és
egyéb izmoknak egyre jobban valé visszafejlédése telte lehetdve az agyvels e
részének térfogalbeli ndvekedését, amihez természetesen fel kellene venniink,
hogy eredetileg mindkét Sylvius-féle arok kornyékén, mindkét féitekén mentek
végbe olyan térfogati elvaltozasok, amelyek az agyvelének bizonyara még ki
nem hasznalt palyait ebben az iranyban mindjobban kiépitették, s feltételezése
kétségkiviil indokolt is.

Az agyvelének specifikusan emberi kialakulasaval iparkodik a szerzé
megmagyarazni az emberi nem egységességét. Hangstlyozza, hogy lehetetlen
az, miszerint az agyveldnek ez a kifejlodése tébb, az emberhez vezetd &sfor-
maén egyszerre, s egyforman ment volna végbe. Ebben rejlik az egységes em-
beri torzsfa kulcsa. Mert nem jelenhetnek meg az élet fejlsdéstorténetében tobb-
szor olyan lények, melyeknek szervezete az emberrévalasra egyaltalan alkalmas
lett volna, ez a folyamat csak egyetlenegyszer mehetett végbe.

Ezzel az érdekes megéallapitassal egésziti ki a szerzé fejtegetéseit, ame-
lyeket végiil az 6slénytani leletek felsorolasaval s az emberi skulturdknak kro-
nologiai kimutatasaval fejez be.

MAURER munkajat feltétleniil elismerés illeti meg, nemcsak alapossagaért,
de szigoru targyilagossagaért is. Mindazonaltal engedtessék meg nekem, hogy
kényvére egynéhéany kritikus széval reflektaljak. A mi elején felttinik, hogy a
Radiolariak a Flagellatak elé keriiltek a rendszerben, holoft kétségteleniil ez
utébbiakat kell kevésbbé differencialodott, 6sibb  szervezeteknek tekintentink.
Hogy mért, annak fejlegetésébe itten nem bocsatkozhatom. Hogy a kéz meny-
nyire &srégi 6rokségiink, arra elégséges legyen a primitiv emldsok és egyes ra-
gadozok kézvazara, opponédlhaté hiivelykujjara ramutatnunk, ami bizonyara az



110

emlésok eredetileg arboricol életmédja mellett szél. llyen értelemben az emberi
lény a végtag kézszerii kialakuldsat mar készen kapta s azt csak tovébb fejlesz-
tette. A kéz mindenesetre orthogenetikus folyamat eredménye, ami azonban nem
zarja ki azt, hogy a kéz tipusa kiilonféle emlosdkon, azok divergalé fejlédése
ellenére is megjelenjen. A kilonféle divergalé alaksorokban kiildnben gyakran
talalkozunk parallelizmusokkal, mint azt pl. a legkiilénfélébb rovarrendek szarny-
erezetében megnyilvanulé felttind hasonléségok is bizonyitidk, s igy nem fo-
gadhatom el a szerzének azt az allitasat (. 36. 1), hogy .az alaksorokban nin-
csenek parallelizmusok”. Beszédiinkre és nyelviink alkatara talan megjegyezhet-
ném, hogy a kettd kézott nincsen oly nagy szerves osszefiiggés, mint azt gon-
doljuk. A papagéj fejletlen nyelvével is utdnozza az emberi beszédet. Nyelviink
inkabb az allkapocsivek egymastél valé tavolodasaval parhuzamban szélese-

dett ki.

Nem tudom megérteni végiil azt, hogy a szerzé6 a chorda kialakulasaban
és az agyvels alkatédban szoros 6sszefiiggést lat az emlésok és az Gsamphibidk
kozott, de azért munkdja végén mégis 6sreptiliakb6l szarmaztatja az emlésoket
(127, 194, 344. 1).

Veégiill még egy megjegyzést a kényv ciméie. Ez nemcsak az ember 8seit,
de az anthropogenezist is jelzi. Az anthropogenezist Osszefiiggd egészben a
munka nem largyalja. Legalabb is a filogeniai fejlédésmechanikdnak az ide
vonatkozo részével nem talalkozunk. Lehet, hogy elvi okok vezették erre a szer-
z6t, aki mindvégig annyira objektiv marad, s aki GREGORY, OSBORN és ABEL
spekulativ modszereivel talan nem ért egyet. A kihalt emberszabasi majmok
érdekes alakjait ennek ellenére is megemlithette volna. A Sivapithecus, Dryo-
pithecus fogazata tekintetében oly jelentéségre emelkedik, hogy GREGORY az
emberi 6s6k soréba iktatta Gket. A rhodesiai koponyaval kapcsolatban a szerzg
még megemlithette volna, hogy ez az egyetlen emberi koponya, amely még
megdrizte a crista orbitalis halvany nyomat.

A kényv tartalma mindenképen vonzé, illusztraciéi, fényképei elséren-
diek. Sok szép tabla is disziti a mivet, melynek diszes kiilsejéért a kiadét is
megilleti az elismerés. Kivanjuk, hogy minél tobb kiadast érjen meg ez a ko-
moly munka.

Dr. PONGRACZ SANDOR.

Stensio Cephalaspida-monografiaja.

A norvég Spitzberga-expediciok legijabb eredménye két vaskos kétet, 391
lapos szbvegrésszel és 112tablat tartalmazo atlasszal. Szerzéjének : ERIK ANDER-
SON STENSIO-nek ez a legtijabb alkotdsa: The downtonian and devon-
ian Vertebrates of Spitzbergen. Partl.: Family Cephalas-
pidae (Skriften om Svalbard og Nordiskavet Resultater av de Norske Statsun-
derstotiede Spitsbergen Expeditioner, Oslo, 1927) nemcsak egy emberélet opus
magnuma, de egyben a gerinces-paleontologiai irodalomnak is egyik legértéke-
sebb standard-mive.

STENSIO voltaképpen mindossze 105 Cephalaspida-példanyt vizsgalt meg
és irtle ebben a miivében, ezt a magaban véve tulgazdagnak éppenséggel nem
mondhalté anyagot azonban olyan péaratlan anatomiai alapossaggal és példatla-
nul aprélékos részletességgel elemezte, hogy az merében véaratlan és meglepé e-
redményekhez vezetett.

A monografia anyagénak javarésze 1909—1925 kozott keriilt napvilagra
a Spitzbergak downtoni (Red Bay) és devonkort (Wood Bay) rétegeibél.
kényv kimerits torténeti attekintést nyujt a Cephalaspidakra és reand-
szertani helyzetitkre vonatkozé eddigi irodalomrél, majd altalanos jellemzést,
végiil részletes leirast ad a feltart anyagbél. Cephalaspida-maradvanyokat eddig
Eurépan (Esztorszag, Svédorszéag, Norvégia, Anglia, Skocia és E.-Franciaorszag)
kiviil csak Kanada keleti részébsl ismeriink ; viragkoruk a felsé szilurra esett,
ugy hogy eredetiiket az ordovicianban kell keresniink. Szamuk a devon-idészak
dereka tajan mmeggyéril s a felsé devonban teljesen eltiinnek.

STENSIO a rendkiviil kemény downton és devonkori homokkébe zért anya-
got makroszképi és mikroszképi vizsgalatnak vetette ala. E vizsgalat nehézsé-
geir3l fogalmat nyeriink az atlasz 49. és 50. tablajan kozolt objektumok magya-
rézatanak egyetlen adatabol, amely szerint az ott kb. 15-sz6ros nagyitasban ab-
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razoll, természetes nagysagaban tehat 1—11/2 cm-es fejpajzs kipreparaldsa két
hénapba telt. A mikroszképi vizsgalat SOLLAS csiszolat-sorozat-médszerével va't
lehetévé, amelyet STENSIO tokéletesitett Ennek a modszernek meérhetetlen elénye,
hogy bepillantast nyujt a koviilet legfinomabb belsé részleteibe, amennyiben
egymasutéan akar mikronnyi méreti feliiletekel csiszol le, amelyek lefényképez-
hetsk és elemezhetsk. Hogy a buvar a mélyebb rétegekbe is bepillanthasson,
egymas ulan ujabb és ujabb csiszolatokat kell sorba vennie, amivel ugyan meg-
semmisiil a koviilet, de megmarad a rajza, a fényképe, melyek alapjan nagyi-
tott viaszmodellekben barmikor rekonstrualhaté a felmetélt, lecsiszolt koviilet.
STENSIO a maga szaznal tobb Cephalaspida fejpancéljan megengedhelte maga-
nak, hogy egész sereget vizszintes, fiigg6leges és harantiranya csiszolatokkal
megsemmisitsen, de legalabb beléjiik pillanthasson. Ennek a batorsagnak és en-
nek a modszernek koszonhetjitk, hogy ma jobban ismerjitkk az &si halak neuro-
craniumanak, visceralis vazanak és fejpajzsanak anatomiajat akarmelyik fiatal
harmadkori és nem egy recens halénal.

Régebbi szerz6k a Cephalaspidakat alakjuk alapjan loricarioid Teleosteu-
sokkal vetelték egybe. STENSIO ezzel szemben kimutatja, hogy ez az alaki ha-
sonlosag tisztdara konvergens jelenség. Koponyajuk széles, dorsoventrélis irdanyban
tobbé-kevésbbé lapitott volt; szemiitk & hatoldalon, széj- és kopoltyunyilasuk a
hasoldalon nyilt. Valamennyi Cephalaspida fenéklaké. Alsé allkapcsok hianya-
ban taplalkozasuk mdédja passziv volt, és vagy apré gerinctelenekbsl, vagy ezek
altal elckészitett szerves anyagokbdl allott.

A mii anatomiai fejezele nemcsak a legterjedelmesebb, de a legmeglep6bb
is. Elénk tarja a fejpajzs, a koponya, az endoskeletélis vallév és pectoralis uszé,
az agyvel6 és idegrendszer s a véredények szerkezetél, s az arleridkat és véna-
kat legfinomabb hajszaledényszeri elagazasukig koveti a kopoltyiiiregben, s ami
a legmeglepdbb : elénk tarja e primitiv 6shalak rendkiviil bonyolult elektromos
szervél. Nincs az a recens anatomiai munka, amely exaktabb véalaszt tudna adni
a leglinomabb szervek szerkezetére, felépiilésére vonatkozélag, mint ez a pa-
leozoikus dsgerincesekkel foglalkozé paleontologiai remekmii.

Rendszertani része 23 uj Cephalaspida-alekot ir le;; 20 a Cephalaspis,
1—1 a Benneviaspis, Hoelaspis, Boreaspis és Kiaeraspis genust képviseli. Mon-
danunk sem kell, hogy a szisztemalikus STENSIO ugyanolyan alapos, minlaszer(
munkat végzett, mint az anatomus STENSIO.

Az egyetemes paleontologiai és analomiai irodalomban aj dsvényeket t6r6
mi szarmazastani kévetkeztetéser tdmoren a kovetkezokben foglalhatok Gssze: A
Verlebrata craniata két csoportra oszolnak: Agnathi és Gnathostomi. Az Agnathi
csoport egyetlen osztalya, az Ostracodermi (Cyclostomata) osztaly két alosztalyra
kiiléniil : Pleraspidomorphi (ebben héarom rend : Heterostraci, Palaeospondyloidea
és Myxinidea) és Cephalaspidomorphi (ebben is 3 rend: Osteotraci, Anaspida
és Petromyzontia). Az Ostracodermi osztaly eredelileg agnath koponyés gerince-
seket képvisel, amelyeknek sem (amint eddig hitték) az Arthrodirakkal, sem pe-
dig az Elasmobranchiusokkal kapcsolatban allé Antiarchi-kal nincs kozosségiik.

. LAMBRECHT KALMAN.

SCHMIDT, M.: Die Lebewelt unseres Trias. 2300 szévegrajzzal, 461 lap.
Ohringen, Hohenlohe-cég kiadésa, 1928.

A german lridsz-idGszak ismert specialistdja nagy és halas feladatra val-
lalkozott, amikor egy embersitdnyi kutatds eredményeként &sszefoglald képet
adolt a mesozoikum egyik legérdekesebb, halalmas idészakanak szervesvilaga-
rél. Inkabb segédkdnyvnek, mint kézikonyvnek szant mive a németorszagi tar-
ka-homokksbd!, kagylésmészbsl és keuperbs! eddig leirt dsszes névény- és al-
latalakokat tomor definicickban és csaknem valamennyi alakot egyszerii, vaz-
latos rajzokban szemléltetve vonultatja fel.

203 névényfaj ismeretes ma a germén triaszbol, amelyek koziil 8 proble-
matikus, a t6bbi osztalyok szerint igy oszlik meg: Algae 11, Fungi 3, Filicales
75. Equisetales 13. Lycopodiales 4, Gymnospermae 99, és pedig: Cordaitales 6,
Cycadophyta 56, Gingkoaceae 4, Coniferae 33.

A 716 gerinctelen allatfaj csoportok szerint ekként oszlik meg: Protozoa
14, Spongiae 4, Cnidaria 17, Vermes 8, Echinodermata 41, 4. m. Crinoidea 16,
Asteroidea 3, Ophiuroidea 14, Echinoidea 8; Brachiopoda 18, Mollusca 554 (eb-
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bél Cephalopoda 70), Arthropoda 60; a 311 gerinces koziil Pisces 139, Amphi-
bia 37, Reptilia 130, Mammalia 5.

203 novényt és 1027 allatfajt ismeriink eszerint eddig a germéan triasz-
bol. A tobbi nagy sztratigrafiai és regionalis egység teriiletén is elkelnének eléle
osszefoglalasok, amelyek lényegesen megkonnyitik a naprél-napra szédiiletesen
dagadé irodalom attekintését.

LAMBRECHT KALMAN.

LeNz, FrRIEDRICH: Einfahrung in die Biologie der Siisswasser-
see n. (Biologische Studienbiicher, herarausgegeben von WALTHER SCHOE-
NicHEN. [X. kotet. Berlin 1928. Julius Springer). 221 oldal. 104 képpel.

Az a fiatal tudoméany, amelynek bélcsdje csak egy-két éviizeddel ezelsit
ringott, s amely azéta — leginkabb limnologia néven — gyorsan 6nalléva tudott
fejlddni, igen szép 6sszefoglalé munkat kapott LENZ.nek, a pléni hidrobiologiai
intézet tudoményos munkatarsanak és a nemzetkozi limnologiai egyesilet tit-
karanak tollabél. A kényv az édesvizii tavak biologiajat targyalja. fltalénos, de
igen alapos és rendszeres betekintést nyujt ama kutatasok kialakult eredményei-
be, amelyeket foként az utolsé két évtizedben ezen a téren a szakiuddsok nagy
serege végzetl, s azokrol tobbnyire nehezen hozzaférhets, kiilonféle nyelveken
irt, sok folydiratban elszértan megjelent értekezésekben szamolt be.

Szerzé nagy tudasara és didaktikai érzékére vall mar a munkajanak be-
oszlasa is, mely négy f6csoportba oszija az 6ridas anyagot: 1. Az édesvizi
t6, mint az élet helye. Ebben a tavak topografiajaval és hidrografiajaval
foglalkozik. II. A t6 telepiilései. Ebben a terjedelmes fejezetben targyalja
a tavi szervezeleket 6kologiai és chorologiai csoportokban. A tavi biocénozisok
mesteri, modern leirasait kapja itt az olvasé. Két fécsoport: a szabad vizi (pe-
lagial) és a fenék- (benthal) régié szervezetei meglelelé alcsoportokban targyal-
tatnak. A szabadviziek alcsoportjai: 1. a plankton, 2. a neuston, 3. a pleuston
és 4. a nekton. A fenékrégié szervezetei pedig 1. parti és 2, mélységi (littoralis
és profundalis) alcsoportokra oszlanak.

LENZ nagyon j6l megvélogatta azt az anyagot, amelyet e csoportokban el-
helyezett.

A legujabb vizsgalatok fontos eredményeit, pl. THIENEMANN megallapitasait
a valtozé oxigéntartalom befolyasérol, a svéd NAUMANN szamos értekezésének
adatait és nagyon sok ujabb szakkifejezést mind vildgosan magyaraz a szerzé.
Ismerteti és képekben is bemutatjia a modern kutaté- és gyiijtdeszkozoket is.

Talan legszebb a kényv lll. és IV. része. Az egyik ezek koziil a té életét
biocénotikai alapon targyalja, mint egységes szervezetet fogva fel azt (Lebensein-
heit), melynek — ugyszélvan — szervei a benne és altala é18, egymasra utalt
bioconozisok, a masik, az utolsé {6rész pedig a tétipusokkal foglalkozik.

A szigordan tudomaényos targyald médszer mellett meglepden egyszerii,
vilagos a szerzé el6adé modora, annyira — és ez kiilén érdeme —, hogy a né-
metiil j6] tudé mivelt laikus is megértheti, mert az el6fordulé szakkifejezések
jelentését megmondja.

A munka végén szerz6 nem mulasztja el a legfontosabb szakbavagé ész-
szefoglalé miivek és specidlis értekezések felsorolasat sem, azok részére, akik
konyve olvasdsa kozben kedvet kaphatnak bGvebb tanulméanyok és 6nallé ku-
tatasok végzésére ebben a nagy j6v6jii és — a halaszattal valé kapcsolatat te-
kintve — gyakorlati, gazdasagi hasznot is igérd tudoményban. Reméljiik, hogy
a fiatal zoologus- és botanikus-generaciébél nagyobb szammal akadnak majd
ilyenek is.

DR, UNGER EMIL.

HANKO BELA: Rendszeres allattan. IV. A gerincesek dltalanos
jellemzése és a halak. 47 rajzzal. Pécs, Danubia kiadés. Tudo-
maéanyos Gytujtemény 29. sz. kotete. 107 oldal. kis 8°.

A pécsi kiadasu allattannak ez a negyedik kotete, melyet megeldzétt
2 kotet So0s LAJOS és egy DubicH ENDRE tollabél, féképpen a halak rendszer-
tanat adja a nagyon szikre szabolt keretben, természelesen csak vazlatosan.
Ez & keret talan mégis clegendd lett volna valahogyan, hogyha nem téargyalné
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ugyanebben megel6zGen a gerinceseket altalaban is. Igy azonban, amikor ez a
kiillénben jé6 és igen sziikséges bevezetd rész maga 31 oldalt foglal el, az osz-
szes tengeri és édesvizi halak altaldnos és rendszertani ismertetése 76 kis ol-
dalra szorult 6ssze. Véleményiink szerint az iligy érdekében célszeribb lelt
volna kettés koétetben, vagy két kiillon kotetben bévebben targyalni ezeket a
dolgokat.

llyen koriilmények kozott - elismerjitk - szerzének igen nehéz feladata le-
helett, hogy csak a 'egsziikségesebbeket valogassa 6ssze és azt vilagosan ma-
gyarazza. A feladatot altalaban si'terrel oldotta meg. Természetes, hogy az ilyen
kompendiumszeri munka egymagaban igen kevéssé alkalmas arra, hogy valaki
beldle 6nalléan, énképzéssel szerezze meg éllattani ismereteit. Nem is ez a
célja. Igazan haszonnal csak az forgathatja, akinek ilyen ismeretei vannak mar,
de {6l akarja azokat eleveniteni, vagy kiegésziteni. Egyetemi hallgatéknak,
tanarjeldlteknek, stb. hasznos segédkényviil szolgalhat pl. vizsgalatra késziilés
kézben HANKO e munkéja is; rovidsége ebbdl a szempontbél talan eldnyés
lehet. Mindenesetre hatranya azonban, és pedig olyan hatranya, mely szakem-
bernek hamar szembetiinik : a sajt6hibak igen nagy szdma, éppen a szakki-
fejezésekben. Manapsdag, midén az egyetemre keriil tanulé ifjusag a real-
gimnaziumok koraban mar csak igen kis szazalékban nyer a goérég nyelvben
némi jartassagol, alig lehet judiciuma az ilyen hibakkal szemben, s kénnyen
eléfordulhat, hogy sok szakkifejezést rosszul tanul meg,

Targyi hibat nem igen taléltunk a konyvecskében. Ami mégis szembe-
tint az valdszinileg azért van benne, merl a sziikre szabott keretek nem tették
lehetévé a szerzének a dolgok bdvebb kifejtését ott sem, ahol ez sziitkséges
lett volna, s igy talan kénytelen volt nagyon is altalanositani. llyen eset pl. az
angolnakro! vals allitas, mely szerint ,kigyészer(i testet 6ltve behatolnak a fo-
lyokba, hol 7T—8 évig tartézkodnak 1vareretlséguk eléréséig, hogy azutan vissza-
vandoroljanak a tengerbe. A Fekete tenger folyéiban nem hatol fol*

Ivarérettségét tudvalevéleg nem is éri el az angolna a folyévizben, csak
visszavandorlasa kézben a tengerben torténik ez meg. Kivételesen pedig
folhatol a Dunaba is; tomegesen soha, de azért ugysz6lvdn mindig akad
angolna a Duna vizrendszerében is, eléfordulasa itten sokkal régibb korbél be
van bizonyitva, semhogy ez a mesterséges angolna kihelyezésekkel megma-
gyarézhaté lenne.

Itt emlithetjitk meg a Zoarces viviparus szerencsétlen magyar nevét is:
~angolna-anya” (103 oldal), bar a fentiekhez semmi kéze sincs.

Hasonléan félreértésre adhat okot pl. a 68. oldalon ez az allitds: A tok-
félék (Acipenseridae) kivételével édes vizben élnek az 6sszes ganoid és tiidds-
halak is*. Két Acipenser-faj ugyanis kizarolag édesvizi (A. ruthenus,
A. glaber).

Hasonlokat tobbet is felsorolhatnank, de foloslegesnek tartjuk ezt. A ki-
ltind szerzo feltétlendl tudja a targyat és ismeri ezeket és a tobbi hibakat, az
ellenkezérdl szé sem lehet. Mégis kar, hogy nem keriilte el 6ket, s kiilsnésen
a sok sajtéhibat, melyek a legnagyobb szépséghibai a konyvecskének.

DR. UNGER EMIL.

Xe Congrés international de zoologie. Tenue & Budapest du
4 au 10 septembre 1927. Publié par E. Csikl, sécrétaire générale du con-
grés. Pp. 1—1620. Budapest, 1929.

Marcius ho kdzepén két hatalmas, de folytatélagosan szamozott kotetben
(1. kotet p. 1—856, 2. kotet p. 857—1620) megjelent a budapesti X. nemzetkézi
zoologiai kongresszus miikodésérsl beszamolé s az azon tartott eldadasokat tar-
talmazé mi, mélté betetézéseként az oly nagy sikerrel lefolyt nemzetkézi 6sz-
szajovetelnek.

Két hatalmas kotetrd] lévén szd természetesen teljességgel lehetetlen,
hogy ezen a helyen azok lartalmat érdemileg méltathassuk, hanem meg kell
elégedniink a csak formalis, csupan a kiilséségekre szoritkozé ismertetéssel.

Mindenek eldtt meg kell emliteniink, hogy az eddigi kongresszusok muns
kalalai terjedelem tekintetében mind messze elmaradnak a keziinkben lévé két
kotet mogott, még az 1901-ben megtartott berlini kongresszusé sem kozeliti meg,
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amely pedxg a kiemelked6en legtestesebb volt a zoologiai kongresszusok mun-
kalatainak immar eléggé tekintélyes sorozataban.

Alig szukseges kialén hangsalyoznunk, hogy a hatalmas kilsshéz mélts
a belsé tartalom is. Ami természetes. Mert ha a kongresszuson nem is vett
részt u vilag valamennyi vezeté zoologusa, azok tilnyomdrésze mégis tagja volt,
itt elcadasokat tartolt, s ezeket az el6adasokat tartalmazvan a széban levd ko-
tet, annak tudomaéanyos szinvonaldnak is szitkségképen igen magasnak kell len-
nie. A tagabb teriiletek irint érdekl6dé zoologus a dolgozatok egész sorat ta-
lalja benne, amelyek attanulményozéasat nem mulaszthatja el. Nemcsak az iin-
nepi és egyetemes iilések altalanos, 6sszefoglalé természetis eléadasai ilyeneh,
hanem béségesen akadnak tarsaik a szakosztalyokban elhangzottak kozétt is,
melyek megérdemlik a tagabb, s6t legtagabb érdeklédést. Nincs a zoologianak
egyetlen olyan aga sem, amelynek korébsl egy vagy tobb eléadast ne tartottak
volna. Az egyellen kivétel az orokléstan, mely a kongresszuson egészen hat-
térbe szorult, azonban ennek az elsd pillanatra feltiiné jelenségnek megvan az
a természetes magyardzata, hogy kozvetleniil a budapesti kongresszus utan Ber-
linben nemzetkdzi 6rokléstani kongresszus folyt le s az 6rokléstan mivelsi ter-
mészelesen azon mutatték be munkajok eredményeit.

A kotetet 43 tabla rajz disziti, melybsl 42 a szegedi MATYAS JENO-nek a
csontok szerkezetérdl irt tanulmanyat illusztralja.

Teljes elismerésiink illeti meg CsIKI ERNG -t, a kongresszus f6titkarat, aki
az 6t jellemzé lelkiismeretes gondossaggal és alapossaggal végezte el a szer-
kesztés nagyon sulyos munkéajat. Akinek valaha alkalma volt folyéiratot szer-
kesztenie, az nagyon j6l tudja, mennyi nehézséggel jar még egészen szerény
terjedelmii fiizet 6sszehozéasa is. El lehet képzelni, mily .ériasiakra fokozédnak
a nehézségek, mikor ilyen nagy terjedelmii, rengeteg sok szerzé dolgozatait tar-
talmazo kotet anyagan kell elvégezni a szerkesztés munkajat, silyos erkélcesi
felelosség terhe alatt, még hozza akkor, mikor a szerzék a vilag legkiiléonbdzébb
pontjain élnek | Valoban a munkéak eme leghalatlanabbjdért nem lehetiink e-
léggé halasak a szerkesztének !

Végiil el nem mulaszthatiuk megemliteni, hogy a Stephaneum a két ké-
tetet olyan izléses formaban allitotta els, hogy az igazdn becsiiletére valik a
magyar nyomdadsziparnak, )

Dr. Soos Lasos.

Dr. KoLosvAryY GABOR: Magvarorszag kaszaspoékjai.— Die
Weberknechte Ungarns. Szeged—Budapest, 1929, a Studium
kiadasa. 112 oldal, 11 tablaval és 67 szdvegkozti abraval. Magyar és
német szdveg.

A mostani nehéz idékben, amikor mar egy par ives dolgozat elhelyezése
is nehézségekbe iitkdzik és a szerkeszt6k néhany abra miatt hajukat tépik,
mélté feltinést és meglepetést fog kelteni KoLoSVARY tekintélyes munkéja.

E munka megirdsara a helyzet teljesen érett és igen kedvezé volt A
szerzének rendelkezésére bocsatottam ROEWER-nek 1923-ban megjelent hatalmas
vildgmonografidjat és a feldolgozolt anyag legnagyobl részét maga ROEWER ha-
tarozta meg. llyen ritka szerencsés koriilmények kozt azt reméltem, amikor a
szerz6t e munka véllalaséra biztattam, hogy igazédn szép, minden tekintetben
mintaszerd magéanrajzot fog irni. Ismerve KOLOSVARY eddigi derék munkésséagat,
ez a varakozas teljesen indokolt volt, és annal inkabb faj bevallanom, hogy a
munka elolvasasa csalédast okozolt nekem, mert hozza flazétt reményeimet
csak részben valtotta be.

A szerz6 feleségének és HERMAN OTTO emlékének ajénlja mivét, amelyet
elsl HERMAN OTTO arcképe is diszit. A bevezetésben (T—S8. 1) kifejti, hogy
HeRMAN OTTO poékéaszati munkéajal kivanja folytatni és egy magyar ROEWER-
kényvet akar adni. Részletesen felsorolja 6nallé megallapitasait, u) felfogasat és
szempontjait. Sajnalattal kell azonban leszégeznem, hogy masok, az el6dsk
munkéassagat nem méltanyolja kell6képen és az idevago hazai kutatasok eddigi
eredményeirél torténetileg nem emlékezik meg, pedig azok ezt a mellzést egy-
altalaban nem érdemlik meg. Munkajat HERMAN OTTO emlékének ajénlja, de
HERMAN idevégé, elsé 6sszefoglalé magyar munkajanak csek annyit szentel:
»a kaszéspokokrol szélé kis terjedelmit fiiggeléke”. Sajnos a szerzé ebben a
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tekintetben stilyos praecedensre hivatkozhatik, mert a Term. Térs. kiadasaban
megjelent egyik hatalmas munka hasonléan béant el a8 magyar és kiilfoldi iro-
dalommal.

Azutan kovetkezik a rendszer ismertetése és a magyar fajok listdja
(9—12. 1), amely egyrészt, mint még latni fogjuk, nem teljes, maéasrészt a Pha-
langidae csalad neve kimaradt beléle és igy az Eupnoi tribus utdn az egyik
alcsalad szerepel, mint elsé csalad.

A harmadik fejezetben (12~—60. 1.) a kaszaspokok alak- és bonctanat is-
merteti. Faradsagos vizsgalatai a kaszdspokok szervezetének sok eddig ismeret-
len részletét tartak fel. Elismerés illeti meg a szerzét a sok Gj anatomiai meg-
allapitasért, bar magyardzatai nem mindig vilagosak és az irodalom ergs
melldzése miatt @ mar ismert és az Gj megallapitasok hatarat nehezen tud-
juk megvonni.

Sajnos, & munka élvezetét szamos szépséghiba zavarja meg, mégpedig
nem szérvanyos jelenségképen. Tévesen képzett (pl. ocellum), helyteleniil irt
(opistosoma, pharinx, pataella) és kévetkezetleniil atirt (hipersecrétio) miiszava-
kat talalunk néla. A magyar szévegben szitkségteleniil nagy kezdébetivel ir
latin miszavakat (pl, Prosoma, Corona), rosszul egyezlel (rami erectae) és hely-
teleniil valaszt el (epip- hanngeales) Osszetell lalin miszavakat ok nélkal szét-
valaszt (pseudo hermafroditizmus). A kétféle magyar zoologiai miinyelvet keverve
hasznélja (eosin, eosina) és tulteng nala a sziikséglelen latin miiszavak hasz-
nalata (dorsalis, ventralis, béltractus, sexus, sternit, tergit, analis nyilas, stb.).
Viszont nem gondolom, hogy a .coeca” és a ,hémalaun” annyira meghono-
sodott miiszavak volnanak, hogy ,cokak®- és ,,hemalaun -formaban valé irasuk
indokolt volna.

ROEWER vilagos targyalasaval szemben az alaktani részt igen homaélyos-
nak taldlom. Helyenkint a homaly az érthetetlenségig fokozédik, pl. ,A tarsus
végs6 ivei koziil a terminalis véglag viseli a lab kormét® (19. 1.). Ra kell azon-
ban mutatnom arra is, hogy t6bb tévedést is talaltam ebben a részben. 1) A
37. lapon: ,A here. .. az ovarium meglelelé helyén fekszik“. Ez az éllitas
lehetetlenség, mert a kaszaspokok nem himndsek. Csak a német szdveghdl vi-
laglik ki, mit is akar a szerzé mondani. 2.) Az 54. lapon ,A garat feletti ducbol
a szem, a chelicerak és a felsdajak idegei erednek”. Ez igy nem éllhat meg,
mert az ontogenetikai vizsgéalalok szerint a chelicerat mindig a garatalatti duc
protognathalis része idegzi be. Ezért nem homolog a chelicera a csapokkal, és
ezen alapul az Arthropoda-térzs felosztasa ,Antennata” és ,Chelicerata” al-
torzsekre. 3.) Tobb helyen (39, 55, 71, 76. lap) tesz emlitést a szerzd ,szik-
mirigyrél“. Az izeltlabuaknak nincs szikmirigyiik. A német szdévegben a szik-
mirigynek ,Keimdriise” felel meg, ami ugyan helytelen forditasa a sz:kmmgynek,
de legalabb megtudjuk beléle, hogy a ,szikmirigy“-en mit is ért a szerzs. Kel-
lemetleniil néveli a bonyodalmat még az, hogy a biologiai részben a ,szikmag-
vakat" _Keimkerne“-vel forditja a szerzé, mér pedig Keimkern = cytulokaryon!
4) Helytelen hogy a szerzé ,szervecskékrsl” (59. 1), ,organellumokrél” (78. 1)
beszél nemcsak a magyar, hanem a német szévegben (59, 82. 1) is. Az ,or-
ganellum® fogalma és miszava le van foglalva a protistologidban, ezért Meta-
zoaknal ilyenekrsl nem lehet sz6. 5.) A 78. . német szévege szerint a rovarok
Malpighi-edényei entodermaélisak, pedig épen az ellenkezéje az igaz. A magyar
szovegben helyesen van a dolog, de az idegennyelvii szévegben ilyen elemi
hiba igen kellemetlen. 6.) A 46. lapon: , Az anus, melyben a kozépbél folyta-
t6dik s amely a vizszintes lefutds utan hirtelen derékszogben leszall“... A
kézépbél az utobélben folytatédik és nem az anusban, amely nyiléas,
tehat nem is széllhat le. 7.) A 75. lapon azt allitia a szerz6, hogy a kaszas-
pokoknak nincs majuk, pedig eldl (38, 39. 1.) tébbszér beszél hepatopancreasrél.
8.) Téves dolog az ,izeltlabaakat” a német szévegben (47. 1) ,lInsecten”-nek
forditani, mert ugyan minden rovar izeltlabt, de nem minden izeltlaba rovar.

Az életmodot targyalé részben (60—81. 1) a szerzé sajat érdekes meg-
figyeléseit adja elé és igen lényegesen béviti eddigi tudasunkat, bar egyes he-
lyeken ugy érzem, hogy ethologiai magyarazataiban talan tulsok az emberies
elem. Ez azonban elvégre nézet dolga és az aliatlélektani iranyban erésen
orientalt szerzé bizonyara meg is van gy6z6dve magyarézalai helyességérdl.
De ne vegye rossz néven a szerzs, ha kételkedem abban, hogy .a ventillator-
szer(i mozgas az amugy is lassi mozgasu éallatoknak csak mozgési energigjat
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volna hivatolt pétolni” (65. 1.). Hogy a biizmirigy véladéka az ammonidk- és
alkoholgézokkel szemben kézombositéleg hatna (67. 1), bizonyédra a szerzé
maga sem gondolja komolyan. Abbél, hogy a bzmirigy valadéka a joddal ke-
veredik, a két anyag rokonsagara kovetkeztetni (68. 1), kissé merész dolog.

Fel kell itt hivnom a szerz6 figyelmét egy igen erds botlasra, t. i. a 71.
lapon ezt irja: ,A tojasok barazdalodasa totalis, superficialis, Hiszen, ha a
barazdalodas teljes (totalis), akkor eo ipso nem lehet feliileti (superficialis),
mert a feliileti barazdalodéas a részleges (partialis) bardzdalédas egyik fajtaja!

Igen sok sz6 fér a szarmazastani fejezethez is, amelynek naivitasat eléggé
jellemezni vélem azzal, hogy a 76. lapon levé téablazatban a valédi és kaszas-
pokok kozos vonasaiként ilyenek is szerepelnek: ,Bél és vakbél jelenléte”,
.Parazita fajok altaldaban nincsenek”, Az agyvels“.

Sajnos, nem sok jot mondhatok a kévetkez6, leiré és fauniszlikai részrél
(81—108. 1.), mert ebbsl sem determinalni, sem a hazai fajok elterjedésérsl
tajékozédni nem lehet.

Elsgsorban is rendkiviil megneheziti a tajékozodast és a rendszer attekin-
tését az, hogy az alrend-, tribus-, csalad-, alcsalad-, nem-, faj- és autornevek
mind egyforméan kursive, tipografiai kiilsnbség nélkiil vannak szedve. A Tro-
gulidae csaldd neve mindkét szdvegbol kimaradt. Maéasodsorban érthetetlen,
hogy miért nem készitett a szerz6 ROEWER nagyszeri kényve alapjan megha-
tarozotablakat. Az alrendek, tribusok, csalddok neve alatt talalunk ugyan . n.
Jkulcs“-ot, de ezek a diagnozisok a meghatdrozé tablék jellemzs és bevalt
csoportositasaval nem rendelkezvén, hasznavehetetlenek. Annal is inkabb, mert
a Phalangidae csalad 4 alcsalddja koztil csak 3-ra ad ilyen kulcsot, és ez
mindéssze 2 esetben terjed ki a genusokra, a fajokra pedig sohasem.

Rendkiviil sajnalatos, hogy a szerzé semmiféle synonymikat sem ad, ami
teljesen lehetetlenné teszi, hogy ezt a munkéat a faunakatalogussal egyiitt hasz-
nalhassuk. Legaldbb is a legfontosabb, HERMAN SitL, LENDL munkaiban levd
neveket, a faunakatalogus neveit és ROEWER neveit kellett volna idéznie. Igen
fontos lett volna ez a faunakatalégus elavult neveinek reviziéja és a tipusok
tisztazasa szempontjabél is, mert ha a faunakatalégust dsszevetjitk ROEWER kény-
vével, kitlinik, hogy csak 15 név maradt teljesen valtozatlan. 14 esetben a
genus neve véltozott meg, 2 faj régebbi nevet vett fel, 17 bevonult a synonymék
kozé, 6 alfajja  siillyedt, 5 pedig bizonytalan. Mindezekrél a valtozasokrol
KOLOSVARY nem tajékoztat minket, igyhogy a faunakatalégus fajainak nagy
részét hidba keressiik nala. Csak ROEWER kényvébsl allapithatjiuk meg, hogy
ezek hol rejtéznek a fel nem sorolt synonymaék kozt. Nem csoda tehéat, hogy 6
faj telje s en hidnyzik a munkabél, s6t a munka altalanos részében tébbszor
(63, 66, 67, 69, 79. 1) emlegetett Phalangium cornutum-ot is hidba keressitk a
le r6 részben és csak ROEWER konyve segitségével allapithaljuk meg, hogy ez a
Phalangium opilié-val azonos. A sokszor emlegetett Astrobunus laevipes nem
i j a magyar faundra, mert a faunakatalégusban a felsorolt kaszaspokok kozt
ez a legels !

Két idézet: ,Nemastoma gigas gigas SOERENSEN-ROEWER * (90. 1) és ,Odi-
ellus nov. nom. ROEWER " (98. 1), 6sszehasonlitva ROEWER koényvével és a rend-
szertani methodologia szemponijabél vizsgalva, nyilvanvalovéa teszi, hogy a szer-
z3 a rendszerlanban nincsen egészen otthon.

A 61. lapon azt igéri a szerz8, hogy a fajok magyarorszagi elterjedésérsl
hi képet szolgaltat a munka szisztematikai része, melyben a leléhelyek alapjan
az eldfordulasokat nyomon kovethetjitk. Vélasszuk itt el az elterjedés és a ma-
gyarorszdgi elterjedés (terméhelyek) kérdését, ahogyan a szerzd tobbszoér leszi.

fajok elterjedésérd! sz6l6 adalai a legtébb esetben megtévesztok, mert
nem adja meg a fajnak egész elterjedési teriiletét. Csupan 12 faj esetében vag
dssze az elterjedés jellemzése a ROEWER-féle adatokkal, a tobbi esetben a va-
16di elterjedés na gy obb. 8 faj elterjedésérl meg egyaltaldban nincs szé6. Csak
magyar adatokat talalunk 22 fajt illetéleg, ami a be nem avatott olvaséban azt
a hitet keltheti, hogy ezek jellemz6 magyar fajok, pedig ez nem igy van. 8 ha-
zai specialitdsunk endemikus jellege ezzel szemben nincs kiemelve.

Ami a magyar termé&helyeket illeti, a szerzd érthetellen médon csaknem
teljesen ignoralja a faunakalalégus adatait, s6t az ujabb adatokat is énkényesen
hol beveszi, hol nem. Miért ?

Teljesen felesieges volt a 62. lapon felsorolni az &ltala meghatérozott a-
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nyagot (ameiy felsorolasban RoEweR altal meghatérozott faj is van ), mert ezek-
nek az adatoknak a rendszeres részben, a fsjok utén volna a helyiik. Kiilénés,
hogy az emlitelt felsorolasban a szerzd kurzive szedette 3 kézdnséges fajnak al-
tala megallapitoit 5 term&helyet és egyéb adatait, viszont a rendszeres részben
alig emlit datumot és gyiijt6t, ami pedig az egyenld elbanas elve alapjan elvér-
haté volna. A Nemastoma chrysomelas-t illetGleg megadott ,Aggtelek® terms-
hely helytelen, mert ez az allat az aggteleki barlangban fordul els. Ez pe-
dig egészen mas!

Sz6. ami sz6, a szerzé adalai alapjan bizony nagyon hianyos képet ka-
punk a hazai fajok elterjedésérésl.

Szomort képet nyujt az irodalom felsorolasa is a maga 11 szamaval.
Senki sem fogja elhinni a szerzének, hogy ennél tébb irodalom nem volna, de
nem is teszem fel a szerzé6r6l, hogy a monogréafia megirdasakor mindéssze né-
hény 8ssrefoglalé munkat nézett volna at. Mert bizony igv kénnyen adédnak az
#Uj" eredmények. HERMAN O. egy munkéja, LENDL, SEIDLITZ, SiLL idevégdé mun-
kai természetesen hidnyzanak a felsorolasbol. Miért?

Kiilén kell foglalkoznunk a munka német szévegével, amely sokszor el-
marad a magyar szdvegidl, ugy hogy a megfelels részek megtalalasa néha igen
nehéz. Ez a német széveg betetézése mindannak, amit a magyar zoologia a né-
mel szdveg magyarossaga terén az utobbi években produkalf, és -baratilag kérve
kérem a szerzot, hogy munkajat ebben a formaban ne kiildje kiilfsldre.

Nem tekintve a rosszul vagy kovetkezetleniil irt. helyleleniil elvalasziolt
szavakat és szérdl-széra leforditott kifejezéseket, (13, 42. 1, .sind wir noch im-
mer nicht im Reinen”), vannak benne egészen érthetetlen mondatok, pl. az 57.
lapon az utolsé bekezdés elsé mondata. Ra kell mutatnom a:ra, hogy vannak
teljesen téves, értelemzavaré forditasok. pl. tojocsé = Eileiter (24. 1.). nyalkami-
rigy == Speicheldriise (42. 1), szelvény = Scheibe (13. 1.), szikmirigy = Keim-
driise, iz == Gelenk (19. 1), 6 nem = 6 Arten (11. 1.). 3 alrend = 3 Unterar-
ten (11. 1), sth.

Talalunk olyan forditasokat is, amelyek azt a gyanut keltik az emberben,
hogy a fordité soha német zoologiat nem latott. Csak igy tudom megérteni, hogy
létrejohettek a kovetkezd silyos hibak:

15. 1. Chitingestell = chitinvaz. — 16. . Conifoetidi (Stinkbombenhiigel).
— 20. stb. I. Geschlechts-Stigma == ivari bélyeg. — 29. I. Markvorrat == velés

allomény — 33. |. Empfindungsorgane = érzékszervek. — 36. |. géngige Driise
= jarulékos mirigy, doppelgéngige Geschlechtsdriise = paros jarulékos nemi
mirigy. — 41, 49. 1. Strangzellen = hamsejtek. — 45. |. Einschicht-Cylinder-

Strang == egyrétegii cylindricus ham, — 74. |. Gebein-Abschnilt = jarélabszel-
vény. — 87. |. philogenische Stigmen = phylogeniai bélyegek. — 62. l. ,wéh-
rend sie in der vasa deferentia zwischen die Zellen des V ordar m-Epithel's
eindringen” = 60. |. ,a vasa deferentidkon a béleld epithelium sejtiei kozé
hatolnak be.*

Ezek, amennyire komikusan hatnak az elsé pillanatban, annyira szomora
dolgok is és nagy aggodalommal nézek az esetleges, német részrél torténd
ismertetés elé. )

A szovegrajzoknal mindeniitt nélkiilozzitk a nagyitdés mértékét. Ugy gon-
dolom, hogy kissé idegeniil hangzik az. hogy .Mikroscopium utan. Nach dem
Microscop” (15. abra), vagy .Microscopiumbél, Aus dem Microscop.* (17. abra).
Az abrék eredeti vagy atvett volta sok esetben nincs feltiintetve. ABBE neve é-
kezet nélkiil irandé. A 30. abra a széveg szerint Phalangium opilié-ra vonat-
kozik, az ébramagyarazatban azonban Opilio parietinus név all.

A tablék sikeriiltek, de még szebbek lettek volna, ha felére kisebbitik dket,
mert igy a vonalak egyenetlenségei eltiintek volna.

Lehangoltsag vett rajtam erdt, amikor KOLOSVARY munkajat elolvastam.
F4j, hogy amikor munkéajat az & kérésére ismertelem, nemcsak hogy nem gra-
tulalhatok neki, hanem ilyen ismertetést kellett irnom. Azt hiszem, senki sem fog
azzal megvadolni, hogy ismertetésemet nem sine ira et studio irtam meg. Hogy
az ismertetés nem kedvezd, az nem az én hibam, hanem a munkaé. Ezeken a
dolgokon nem lehetett atsiklani, udvarias frazisokkal eliitni 6ket, mert a munka
értékét sok j6 oldala mellett olyan feltiing tévedések, targyi hibak és hianyok
csokkentik, amelyeket a tudomanyos igazsag érdekében nem hallgathattam el,
bar tudom, hogy ez élta! a szerzével valé eddigi jéviszonyom meg fog gyengiilni.
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Remélem azonban, hogy KoLoSVARY GABOR egyike lesz ama keveseknek ha-
zénkban, akik a targyilagos kritikdra nem gyilolettel és ellenségeskedéssel fe-
lelnek, hanem megszivlelik a mondottakat és értékesitik tovabbi munkajukban.
Mert a magyar zoologia még sok szép kodzleményt var KoLOSVARY GABOR-tél.

Dr. DupicH ENDRE.
* * *

Dans la revue littéraire les ouvrages hongrois suivants sont discutés:

1. M. le Dr. E. GAAL présente un rapport critique sur I'ouvrage de Mme Ty,
BaLocH-HAJOS: Harc az életért (== La lutte pour la vie). Ce volume n’est
pas un oeuvre scientifique mais plutét un livre pour la jeunesse, admirablement
adapté pour leur faire comprendre maintes grandes problémes de la biologie.

2. Mr. le Dr. E. UNGER rapporte sur I" ouvrage de M. le Dr. B. HANKO ¢
Rendszeres allattan. IV. A gerincesek altalanos jellemzé-
se és a halak (= Zoologie systtmatique. V. Introduction a la connaissance
des Vertébrés et les Poissons). Ce petit volume est la continuation des ouvrages
des MM. L. S06s et E. DunIcH. discutés dans précédents volumes de ce journal.
(V. T. XXII, p. 71 et 99, T. XXV, p. 81 et 101).

3. Dr. E. DupicH bespricht das Werk von Dr. G. KOLOSVARY: Magyar-
orszag kaszaspékjai. — Die Weberknechte Ungarns
1929. pp. 112. Der Referent wird die Besprechung dieser die Kritik scharf heraus-
fordernden Arbeit auch in einer deutschen Zeitschrift verdffentlichen.

MAGYARORSZAGI FOLYOIRATSZEMLE. — REVUE DES
PERIODIQUES HONGROIS.

Archivum Balatonicum — Vol. Il. 1. — Tihany, 1928. — Szerkesztik :
HANKO BELA és VERZAR FRIGYES.

Mielstt e vaskos fiizet rovid ismertetésébe kezdenék, a cimrél kell néhany
sz6t szélnom. Bibliogréfiai tekintetben most igazan nem tudom, hogy mi is
ennek a folyéiratnak a cime ? Archivum Balatonicum néven indult meg. A jelen
fiizet II. kotet jelzéssel ellatott ugyan, de cime, legalabb is a boritékon, nem egye-
zik a régi foly6iratéval, mert ezt olvassuk rajta: A Magyar Biologiai
Kutato Intézet munkai (Az ,Archivum Balatonicum® uj
folyama). Szoszerint ennek felel meg német forditasa is. A belsé cimlapon,
a szokastél eltéren., megint mast olvasunk: ,A Magyar Biologiai Kutaté Intézet
I. osztalydnak munkai. Szerkeszti: DR. HANKO BELA igazgatd.”, Es most is-
mét forditsunk egy lapot. A fiizet harmadik oldalan a szemiinkbe &tlik a fejléc,
amelyen nemes egyszeriiségben ez all: Il. — Archivum Balatonicum — 1928.
Hogy tulajdonképen ezek utdn mi is a folydirat igazi cime, azt nem tudom,
mert ehhez hasonlo eset folyodiratismeretemben még nem fordult els. De ennek
tisztazasa végre is a szakavatott bibliogréfus feladata.

A fuzet tartalma a kovetkezd: ABQNY!: Az Orchestia cavimana (Heller)
epizoair6l. (1 tablaval és 5 rajzzal.) — Uber die Epizoen der Orchestia cavi-
mana (Heller). (Mit 1 Tafel und 5 Textfig) — v. GELEI: Zum physiologischen
Formproblem der Wasserorganismen. (Mit 19 Figuren) — KOLOSVARY: 1926. évi
pékgyiijtésem Balstonaligdn. — My search for Spiders at Balatonaliga in 1926.
— S06: A magyar vizek viragos vegetaciéjanak rendszertani és sociologiai at-
tekintése. 1. kozlemény. — Zur Systematik und Soziologie der Phanerogamen-
Vegetation der ungarischen Binnengewdésser. 1. Mitteilung. — S00: Typha és
Hottonia teratologiak. (3 szovegkozotti képpel). — Monstrositaten von Typha
und Hottonia. (Mit 3 Textfiguren). — HANKO: Biologiai megfigyelések a fogas-
il (Lucioperca sandra C. V.) ivadékan. — Biologische Beobachtungen an der
Brut des Zanders, (Lucioperca sandra C. V.). — WAGNER: Vizsgalatok a tihany-
kornyéki vizicsigak korébsl. (2 tablaval és 1 rajzzal). — Untersuchungen an
Wasserschnecken aus der Umgebung von Tihany. (Mit 2 Tafeln und 1 Textfig.)
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— MiKA & BREUER: A magyar Ferté halai és haldszata. — Die Fische und
Fischerei des ungarischen Fertd (Neusiedlersees). — So¢: Adatok a Balatonvi-
dék flérajanak ismeretéhez. |. — Beitrage zur Kenntnis der Flora des Balaton-
gebiets. I. — Hirek. — Nachrichten. — Irodalom. — L.iteratur.

A felsorolt munkak érdeméhez nem akarok hozzdszélni, annéal kevésbbé,
mert jérészt tdvol esnek specialis vizsgalataimtél. Annyit mindenesetre megal-
lapithatunk, hogy odaadé és lelkiismeretes munka eredményei, amelyek tartalmi
tekintetben becstiletére valnak a magyar természettudoményi kutatasnak. Az
illusztraciok, amennyiben rajzokra vonatkoznak, gondos kiviteliek, a fényképek
azonban sajnos még nagyon tavol vannak attol, az ilyen negyobbszabastunak
indulé folyéiratban megkivanhaté szinvonaltél, amelyet a természettudomanyi
fényképezés terén joggal elvarhatnank. E tekintetben még kirivé a kiilénbség
az amerikai és angol j6 folyéiratokban k&zolt fényképreprodukciok és a tihanyi
intézet kiadvényaban megjelent fényképes illusztracisk kozott.

Nyelviink elszigeteltsége kényszerti kovetkezménvként hozza magéaval,
hogy tudomanyos eredménveinket valamely vilagnyelven tegyiitk hozzaférhetévé
a nemzetkézi tudomdnyos kutatds szamara. Torténelmi tradicidinkbsl onként
adodott, hogy e tekintetben fulnyoméan a német nyelv szerepelt és sze-
repel még ma is. Csak dicséretes és kivanatos, ha a magyar szerz6k szel-
lemi termékeiket idegen kontésbe oltdztetve bocséatjak utnak, hogy azok az
emberiség kozkincsévé valhassanak. S6t nemzeli szempontbot is TELEKI PAL
g-6f és Nopcsa FERENC baro idevago elvét kell kovetniink, amely szerint a
magyarsagnak sokkal tébbet hasznélunk azzal, ha tudoméanyos termékeinkel va-
lamely vilagnyelven bocsatjuk utjukra, olymédon, hogy azok, az egész tudo-
manyos vildg itélszéke elé keriilve, becsiiletet szerezhessenek a magyar név-
nek és résztvehessenek az altalanos tudas kiépitésében. Ehhez azonban a lé-
nyeg nem elég, a kiilalak is fontos. Igaz ugyan, hogy .l'habit ne fait pas
le moine”, de éppoly igaz az is, hogy .c'estle ridicule qui tue”, s ez utobbit en-
nélfogva feltétleni]l ki kell keriilniink. Ezzel tartozunk a magyar tudoményos hir-
név komolysagénak, és ebben illik, hogy annak az orszagnak a fiai, amelyben
annyit hallunk kulturarél és kulturf6lényrél, elonyésen kiildnbézzenek a sajnos
nagyon kozel esé Balkan fiaitol. Szabadjon ehelyiith még — utéljara — egy hi-
res, francidul elhangzott mondast idéznem : ,Rien ne blesse autant que la vérité.”
Tévol all télem, hogy barkit is meg akarjak béantani az igazsaggal, de meg kell
allapitanom, hogy ha nem is kivanunk magyar szerz6inktdl goethei németséget,
vagy byroni angolségot, mégis megkivanhatjuk azt, hogy mulatsagosnak tind
szavakkal és fordulatokkal ne gazdagitsak azokat az idegen nyelveket, ame-
lyeken irnak. — A személyekisl teljesen eltekintve, csak nehany idevonat-
kozé példat emlitek meg a szébanforgo fiizet hasabjairél : A német tudoma-
nvos stilus kénnyen elbirja a hosszi szavakal. amint azt pl. az ,Acelotera-
tenbeinmuskulaturhomologiegesetz” szép rovaranatomiai kifejezés bizonyitja. De
a ,Wiesengrashiipferkrebs“ elnevezéssel valoban folésleges magyar szerzének
a német nyelvii allattani terminologiat gazdagitania. A ,,Monstruositdt” szot sem
szokas ,Monstrositéat”-nek irni. Kilénésen hat a koévetkezé kitétel is: ,Die
Schlupfwinkel des Rohres bereiten den Fischen Schutz,” és ezekhez hasonlé
egyéb szohaszndlatok és szerkezetek. — Az angol széveggel még rosszabbul
allunk. Idehaza, egyméskozt. nyiltan bevallhatjuk, hogy ez a szdveg egyene-
sen siralmas. Az angol nyelvii dolgozatnak mar a cime is sérfi az angol
nyelvérzéket. Bantéan mulatsédgos és egyben szomori ez a mondat is- My
search was extended to the plains of Akarattya and Vilagos, those the account
of the spiderraces” (sic!) .given below has its origin from widely different geo-
graphical formations.” En nem érlem meg hogy mit is jelenthet ez a mondat, ha-
bar tudok magyarul, s azt hiszem, hogy az az ango! vagy amerikai kutatd,
aki nem tud magyarul, ezt az angolsagot még tgy sem fogja megérthetni. Humo-
rosan hat a koévetkezd mondat: .my search was carried out® (az eredeti sz&-
vegben ,ont“ van, de ettd] a sajtéhibatol még kénnyen eltekinthetiink) ,on grounds
not yet described.” Az angol .oecological” helyelt sohasem mond, még a tulzott
klasszicizmus jegyében sem, ,oicological“-t, az ,advantage“-ot sohasem irja ,ad-
ventage“-nek, az ,instead of“-ot sohasem irja egybe ,insteadof“-nak, a tépartot
semmiesetre sem irja .lack-side“-nak, a .dampshaded“-r6l sem igen tudja mit
jelent. de viszonl kétségteleniil van annyi latin nyelvi érzéke, hogy a genus s26
t6bbesét sohasem irja ,genuses“-nek, hanem feltétleniil és mindig .genera“-nak.
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Hatérozolt Gjitas az angol nyelv terén az ebben a fiizetben olvashaté angol ér-
tekezésben lépten-nyomon eléfordulé sz66sszeiras is. A .faj* angolul ,species”,
és nem ,race”, ezt mar tobb mint masfél szazad 6ta tudjuk. De ne folytassuk.
Reméljitk, hogy a kiilfsldi szaktarsak az ilyen és ehhez hasonlé szévegeket ol-
vasva, nem tekintik a nehéz koériilmények kozott megsziletett és idegen kontss-
ben megjelend magyar munkat élces olvasméanynak, hanem a rémai mondés
alapjara helyezkedve, csak azt gondoljak majd: ,ut desint vires tamen laudan-
da voluntas.”

Elényére valna a folyéiratnak, ha gondosan és tipografiai tekintetben
egységes elvek szerint szerkesztenék, amit a jelen fiizetben — az elsd kotettel
szemben — szintén fajdalmasan nelkiiléziink.

DR. BARO FEJERVARY GEzA GYULA.

Annales hist.-nat. Musei Nationalis Hungarici. XXV. kotet,
1928. Szerkeszti Csiki ERNG. 475 oldal + 1 tabla.

Az Annales XXV. kétetében a kovetkezG zoologiai kézlemények jelen-

tek meg:

SHIK GYULA: A mezei goérény (Mustela Eversmanni LESS.) hazéankban®.
U. a. német nyelven. 1—38 old., 6 abraval. — Tébb adat alapjan kimutatja,
hogy a mezei gérény (Mustela Eversmanni) endemikus fajunk, mely még a
pleisztocén pusztdk maradvanyaként, mint a Mustela Eversmanni Soergeli kéz-
vetlen leszarmazottja maradt fenn hazankban. A nalunk eléfordulé mezei gé-
rényt j alfajként irja le.

GRescHIK EuG.: Morphologische Studien an der Zunge einiger Tagraub-
végel aus den Gattungen Accipiter, Buteo und Circus. 39-59. o. 4 széveg rajz-

zal és | tablaval. — A cimben emlitett harom nappali ragadozé madar nvelvét
hasonlitjia 6ssze egyméssal anatomiai alapon és megéllapitia, hogy a nyelv
taxonomiai értékét nem lehet — mint egyes szerzék h'szik — a kiilsé alak

alapjén megitélni, hanem csakis a nyelv izmainak, idegeinek és vazanak egyiit-
tes ismerete alapjan lehet felhasznalni.

PriesNeER H. (Linz, Oesterreich): ,Verzeichnis der Thysanopteren Ungarns®.
60—68 0. — A 144 magyarorszagi Thysanoptera faj kozott felsorolja PiLLICH
JENG-nek Simontornya kornyékén gyiijtott 135 fajat. a melyek a magyarorszagi
fanuara nézve ujak. Az utébbiak kézott a tudoméanyra nézve 21 Gj faj volt.

Dupa O. (Habelschwerdt): .Beitrag zur Kenntnis der siidostasiatischen
Drosophilengattung Hypselothyrea De Meijere (Dipt.)“. 78—90 o. 5 rajz. — Ha-
rom DE MEUERE-féle Hypselothyrea faj uj leirasa és & Nemzeti Muzeum allat-
faranak gyijteményébsl 3 aj fajé.

PoNGgrACZ A.: .Die fossilen Insekten von Ungarn, mit besonderer Beriick-
sichtigung der Entwicklung der Europdishen Insekten-Fauna“. 91—194. o. 55
rajzzal. — A Nemzeti Mtzeum, a Foldtani Intézet, a londoni British Museum,
a bécsi Staatsmuseum magyarorszagi fosszilis rovaranyaganak kritikai feldolgo-
zésa. Szamos Uj faj leirasa és érdekes rekonstrukcidia.

HIK GYULA: ,Néhany adat Magyarorszdg emlés faunajanak ismeretéhez”.
U. a. német nyelven, 195—203. 0. — A Microtus agrestis karintiai és a M.
ratliceps magyarorszagi uj alfajanak leirasa.

Jaczewsky T. (Warszawa, Poland): ,Notes on Corixidae I[—VII. 206—
214. o. 25 rajzzal. — A Corixidak szisztematikai helyének tisztazasa a Nemzeti
Muzeum a&llattari gyiijleményeinek felhasznalasaval.

Karny H. H. (Buitenzorg—Java): ..Revision der Gryllacriden des Ungari-
schen National Museums”. 215—260. o. 22. rajz. — A Nemzeti Mazeum allattara-
nak gyiijteményeibdl {6leg a GrIFFINI-féle Gryllacrida-typusokat revidealja.

So0s L.: ,Az Alopia-nem”. U. a. angol nvyelven. 261—426. o. 32 széveg-
ébraval. — Messze évekre visszanylé vizsgalalok eredménye a hatalmas ter-
jedelmii dolgozat. Az Alopia-knak, ezeknek a felette jellemzd erdélyi csigaknak
rendszertani tagolédasénak bizonytalanségait tisztdzza a szerzd és ezzel kap-
csolathan eredetiik. elterjedésiik érdekes problémajat is megvilagitja.

SzaLAY LASZLO . A vizi atkék ellenalloéképessége”, U. a. német nyelven.
427—438. 0. A tanulsagos vizsgélatok eredményei szerint a viziatkak kiszaradas-
kor mindaddig életben maradnak, amig az iszapban vagy a mohéaban a viz-
nek a legcsekélyebb nyoma is talalhaté. Nyomban elpusztulnak akkor, amikor
a viz tokéletesen elparolog.

DRr. SzABO-PATAY JOZSEF.
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Studia Zoologica. — Allattani Tanulmanyok. I. kétet. 1929. Ki-
adja a budapesti Kir. Magyar Pazmany Péter-Tudomanyegyetem allat-
tani intézele. Szerkeszti MEHELY LAJos Elsfizetési ara 20 pengé.

A budapesti egyetem zoologia professzora a fénti cimen aj allattani folyé-
fratot inditott meg, amely cikkeit magyar és valamely vilagnyelven fogja hozni.
A folyéirat meginditasat maga az illusztris szerkesztd ,Felhivas“-aban a kovet-
kezoképen indokolja: .. . . a vezetésem alatt all6 egyetemi intézetben szellemi
miivek termelddtek, oly béségben, mely minden folyéiratunk befogadéképességét
felilmualja s ha nem akarom miveimet siradalékul magammal vinni utolsé
utamra, gondoskodnom kell réla, hogy a magam és tanitvanyaim buzgésaganak
termékei mielébb napvilagra jussanak®.

A keziinkben lévé 1. fiizet egyvetlen dolgozatot hoz maganak a szerkesz-
tének a tollabal .Species generis Hyloniscus. Az evelkerakok fajai® cimen,
magyarul és németiil, 9 tabla rajzzal illusztralva. Mint latjuk, a dolgozat targya
szerint nagyon tavol esik a szerzé régebbi mitkédésének teriiletétsl, de viszont
azt is tudjuk, hogy évek 6ta nagy szeretettel tanulmanvozza az éaszkarakokat s
azokkal mar eddig is tobb dolgozatdban foglalkozott. E sorok iréja laikus lévén
a targyban, annak érdemi részéhez nem is szélhat hozzd. De tudjuk, hogy
amely kérdéshez a szerz6 hozzanyul, annak n.indig iparkodik a gyokeréig hatolni,
s amit megcesindl, azt mintaszerii alapossaggal csinélija meg, lehat minden to-
vabbi nélkiil belenyugodhatunk abba, hogy a Trichoniscidékrdl szélé dolgozata
is rfllélt() folytatasként sorakozik régebbi mammalogiai és herpetologiai mivei
mellé.

Az uj kor szellemének fuvallata érzik azon, hogy e dolgozat bar u. n.
rendszertani dolgozat, azonban mar szerep jut benne az érékléstannak is. Ma
mar bizonyosan tudjuk, hogy a jové szisztematikusainak m{kddési irdnya egé-
szen eliuté lesz a mienktdl, mert azt elsdsorban az 6rokléstan eredményei fog-
jak iréanyitani. De ha tisztan latjuk is ezt, az uj irdny felé egyelore csak tapo-
gatézva tudunk elindulni. Egyelére kénytelenek vagyunk & mult formaihoz ra-
gaszkodni nemcsak azért, mert azok béklyéit nehéz lerdzni, hanem azért is,
mert az Uj atnak még épen csak az iranya van kijelslve, ellenben azt magat
egyelére még csapa sem igen jelzi.

E sorok irdja 6rémmel latja, hogy a dolgozat egyik kitétele szepint (22,
old.) a szerzé a batorligeti fauna kérdésében ugyanarra az &allaspontra jutott,
amelyet & is elfoglalt folyéiratunk megel6z5 fiizetgben kézolt dolgozata tanu-
saga szerint.

s ha még azt lathatnok, hogy a szerzé tobb méltanylast és elismerést
tanusit az annyi nehézség kozt dolgozé magyar szerzék irant, nem kellene meg-
emlitenem a dolgozat e szépséghibéajat sem.

Dr. Soos Lajos.
* * *
Dans larevue des périodiques hongrois

1. Le Dr. Baron G. J. DE FEIERVARY publie un rapport critique sur le
périodique Arbeiten des ungarischen Biologischen For-
schungsinstitutes (Neue Folge des ,Archivum Balatonicum®).
Redigiert von B. HANKO und F. VERZAR — Vol.Il. 1. — Tihany, 1928. Le contenu
des ces mémoires mérite notre estime, mais au point de vue du langage et de
I'orthographe de la plupart des études écrites en langues éirangeres, le fascicule
en question n'est pas a la hauteur oir se trouve le premier volume, et il est
a désirer que ce périodique se rattrape la dedans aussi bien que dans la con-
formité logique en matiére typographique.

2. M. le Dr. J. SZABGO-PATAY présente un rapport sur le XXVe tome des
+Annales historico- nalurales Musei Nationalis Hungarici®.

3. M. le Dr. So00s rapporte sur le nouveau périodique, édité et dmgo
par le Prof. L. DE MEHFLY de 'université de Budapest, et publié sous le litre :
Studia Zoologlca llattani tanulméanyok”. Le premier fasci-

cule contient le mémoire de I'éditeur, intitulé ,Species generis Hyloniscus®, en
langue hongroise et allemande.
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SZAKOSZTALYUNK ULESEL. — COMPTES RENDUS DES
SCEANCES DE NOTRE SECTION.

(Osszeallitotta DR. SzALAY LASzZLO, a Szakosztaly jegyzdie).

205-ik ilés. 1928 december 7-én,

Elnok : Dr. ZIMMERMANN AGOSTON.

Elnék a Szakosztaly nevében meleg szavakkal (idvozli DR. SzZABO-PATAY
JOzsEF-et abbdl az alkalombél, hogy 6t az Orszdgos Magyar Méhészeti Egyesii-
let a Méhészeti Kutaté Intézet megszervezése és altaldban a méhészeti kutatas
leréa szerzett érdemei elismeréséiil az egyesiilet eziist érmével tiintette ki, s to-
vabbi eredményes miikodéséhez sok szerencsét kivan.

1. DR. ABRAHAM AMBRUS ,Az Archaeo-és Neolacertdk comb-
mirigyeinek 6sszehasonlité széveltana (bemutatédassal)”
cimen ad eld. A legtobb Archaeo- és Neolaceita combjanak hatsé részén, a nagy
és kis pikkelysorok hataran, egyforma pikkelyekbsl all6, egyenes pikkelysort ta-
lalunk ; e sor minden pikkelyének alsé és laterélis oldalét nyilds téri &t, me-
lyek nem egyebek, mint a combmirigyek pérusai. A pérusok alakja annyira jel-
lemz6, hogy ez alapon csalhatatlanul meg lehet a két nemet egymastél kiilén-
béztetni: a himé ellipszis-, a néstényé szivalaki és alul laterdlisan megtort.
Minden nyilasba a hér alatt fekvé exokrin, holokrin bérmirigy témédr valadék-
csapja nyulik be. A him valadékcsapja mindig, de f6leg a parzas idején a bér
folé emelkedik, a ndstényé soha. A mirigyek szévetfejlodéstani tekintetben f[6l-
felé az eml6sok faggyumirigyeivel egyeznek meg. lefelé a békak hitvelykvankos-
mirigyeivel hozhaték kapcsolatba, fiziologiai szempontbél pedig mint illatmirigye-
ket kell felfognunk &ket, melyek a megszarusodé véladék mellett valami illatos-
biizés anyagot is termelnek a nemek egymasra valo taldlasanak elSsegitése cél-
1abél, s innen magyarézhaté a mirigynek a parzas idejére esé fokozott miké-
dése. Az Archaeo- ésNeolacertdk combmirigyei nemcsak makroszkopikusan, ha-
nem szovettanilag is kiillonbdznek egymastdl; az utébbiak combmirigyei fejlet-
tebbek, kolbaszalaktiak, széleikkel egymaésra fekszenek s a mirigy nagy életers-
6l tanuskodik, mig az elGbbiek combmirigyei fejletlenek, karélyosak, csak egyes
mirigymez6k termelnek valadékot s az egész mirigy a visszafejlédés jelét arulja
el. Az Archaeolacertak combmirigyeinek ez a lehanyatldsa a correlatios vissza-
esés eredménye s igy Gjabb bizonyiték amellett, hogy a MEHELY. féle Archaeo- és
Neolacerta felosztés helyes alapokon nyugszik.

DRr. baré FEJERVARY GEzA GYULA hozzaszéldsaban nem tartja valészinii-
nek, hogy a gyikok combmirigyei a nemi illat szolgalataban allananak. Ez a
foltevés tulsédgosan szelekcios és egyben célirdnyos magyardzat lenne. Lehet,
hogy a combmirigyek belsé elvalasztastt mirigyek kévetkeztében folléps ivarjel-
legek. Mint ilyeneknek nincs a sz6 szoros értelmében vett adaptiv jellegiik, te-
hat nem kiils6 mechanikai ingerek jegyében keletkeztek s még kevésbbé van
- szelekciés jelentdségiitk. A dolog lényegét csak kisérleti uton, kontroll példanyok
szemmeltartasaval lehet majd tisztdznunk. El6adé szerint az 4. n. Archaeolacer-
tak combmirigyei visszafejlddében vannak, vagyis csékevényeseds szervek. Eb-
b6l az kovetkezik, hogy az 4. n. Archaeolacerték, legalabbis ebben a tekintetben,
evoluciéjuk tetGpontjan, vagyis az ekmén tal vannak s immar a hanyatlé fejls-
dés, azaz a parakmé fazisaba jutottak. Ez megegyezik az & felfogasaval is és
az 4. n, Archaeolacertakat, MEHELY eredeti folfogasaval szemben, elsrehaladot
tabb fejlédési fokon &ll6, azaz fiatalabb alakoknak tartja, mint az 1, n. Neola-
certakat. Ez a felfogas egyébként nem aj. mert G. A. BOULENGER-nek is ez \olt
az allaspontja. Az 4. n. Neolacertak a haléniékpancél csontvértje és egész csont-
rendszeritk massziv alkata alapjan sokksl kozelebb &llanak a Lacertiliak 6sibb
tipust alakjaihoz, pl. a Scincidae csalddhoz, mint pl. az 4. n. Archaeolacertak.
Ez utébbiak a Reptiliak korében nagy altalanossadgban megfigyelheté (és BoLkAY
altal helyesen kiemelt és megjelolt) desossificatios folyamat érvényesiilését egy
tovabbi példaval igazoljak. Mert, habar kétségtelen az, hogy a legdsibb, kezdet
leges gerincesek esetében, amelyek természetesen halak voltak, a porcos, ille-
toleg héartyas véazszerkezet a jellemzs, mégsem tehets fel, hogy minden egyves
magasabbrendit gerincescsoport sziikebb keretén beliil a csontvaz eliilrél kezd'e
volna el filogéniai kialakulasat. Ha tehat magasrendii csoportban, aminé a
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Lacerta-nem is, akadunk a felndtt é&llatban porcos vagy héarlyds vazszer-
kezetre, ugy az foltétleniil masodlagos jellegii, tehat nem &siséget, hanem, épen
ellenkez6leg, elérehaladott evoluciés fokot, mondjuk ez esetben: degeneraciot
jelent. Egyébként nem tarlja az Archaeolacertdkat és Neolacertakat egy-egy szii-
kebb és egymassal szembeallithaté szarmazastani egységnek, s ezért nem is
tartja azokat rendszertani csoportoknak sem, hiszen vannak esetek, amikor va-
lamely Archaeolacerta-faj sokkal kozelebb é&ll valamely Neolacerta-fajhoz,
mint barmely maga csoportjabeli alakhoz, és megforditva. Az Archaeolacerta te-
hat csupéan filogéniai stddium, még pedig elérehaladottabb stddium, amelybe
eredetileg Neolacerta tipusit alakok jutottak. MEHELY f6lfedezése és osztalyozasa
tehd4t nem rendszertani, hanem t6rzsfejlodési értékii s mint ilyen kétségteleniil
jelentés. Hogy a Neolacerta tipush6l hogyan keletkezik lassan, fokozatosan az
Archaeolacerta tipus, azt egyes alakok, pl. a Lacerta muralis LAUR. var. Bocagei
SEO. esetében kézvetleniil is tapasztalhatjuk, amikor a Neolacerla jellegii egyének
talnyomé részével szemben akadnak Archaeolacerta-szeri egyének is.

Dr. GELEI JOZSEF szerint j6 volna &sszehasonlité vizsgalatokat végezni ab-
bél a célbsl, hogy tényleg csdkevényes szervvel van-e dolgunk az Archaeo-
lacertéak combmirigyeinek esetében, tigyszintén e mirigyek mechanikai mikodé-
sét is meg kellene vizsgédlni. Nem tartia helyesnek el6adé ama hatédrozott kije-
ientését, hogy a combmirigyekben idegek nincsenek, mert hogy azok jelenlétét
semmiféle eljarassal sem tudta kimutatni, még nem jelenti azt, hogy tényleg
nirrcsenek: a Turbellariék tanulmanyozésa kézben & is jutott mar tobbszér olyan
helyzetbe, hogy valamely helyen nem tudta az idegek jelenlétét kimutatni, még-
sem meri allitani, hogy a negativ eredmény az idegek hiadnyat jelentené.

DR. ABONY!I SANDOR ama nézetének ad kifejezést, hogy az emlGsok ids-
kézonként megijelend analis mirigyei és a Lacertiddk combmirigyei kézolt sok
analogia van.

DR. ABRAHAM AMBRUS valaszaban hangsilyozza, hogy véleménye szerint
a combmirigyek parzés idejére esd fokozott mitkodése a nemi élettel kapcsola-
tos. A Lacerditdk Archaeo- és Neolacertdkra valé felosztasénak kérdésével
behatébban nem foglalkozott, 6 a felosztast MEHELY-t6] vette at. Habozott ki-
mondani, hogy a combmirigyekben idegek nincsenek, és hajlando f{sltételezni,
hogy vannak, kiilénésen a septumokban.

2. Dr. baré FEERVARY GEZA GyuLA .CHARLES DoouiTTLE WALCOTT emlé-
kezete“ cimii elGadasaban a nemrég elhanyt jeles buvéar életét ismertetie és mii-
kodését méltatta.

Elnsk a megemlékezéssel kapcsolatban kéri azokat a tagokat, kik Szak-
osztalyunk folkérésére elthinyvt nagyjaink f6l6tt emlékbeszéd tartasat vallaltak,
hogy emlékbeszéditket mielébb tartsék meg.

3. DrR. GeLEl JozseF .A Balaton éllatvilagéanak néhéany ki-
lénlegessége” cimii eldadasat egész teriedelmében jelen fiizetiink hozza.

Dr. ABONY! SANDOR elismerését fejezi ki eléadonak tanulségos eléada-
saért.

4. Dr. Soos Lalos bemutctia DR. ROTARIDES MIHALY ,Adatok a csi-
géak helyvaltoztatasaval kapcsolatos kérdések anatomiai
megvilagitasédhoz” cimi dolgozatat, mely, valamint

Elnok ,Az iziileti porcokré!l® cimd eléaddsa mostani fiizetiink-
ben jelent meg.

296-ik iilés. 1929. januar 4-én.

Elnsk : DR. ZIMMERMANN AGOSTON.

‘Elnok az ujév alkalmabél melegen iidvézli a Szakoszidly tagjait, kérvén
6ket, hogy értékes munkéalkodasukkal tovabbra is hathatésan tamogassak a
Szakosztalyt. Inditvanyara elhatdarozza a Szakosztaly, hogy BAKO GABOR. kisér-
leliigyi igazgatot, a M. Kir. Rovartani Allomas vezelsjévé tértént kinevezése al-
kalmabél udvézli és arra kéri, hogy 6 és munkatarsai a vezetése alatt allé in-
tézetben folyo kutatdsok eredményeirl eldadasok alakjaban Szakosztalyunkban
is tartsanak beszamolét. Jelenti, hogy JABLONOWSKI JOZSEF betegségére valo hi-
vatkozassal kimentését kéri; jelenti tovabba, hogy mai iilésiink targysorozatan
a debreceni egyetem zoologiai intézetében dolgozé zoologusok eléadasai szcre-
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pelnek bizonységdul annak, hogy az intézetben élénk tudomanyos munka folyik.

1. P. KNezy GERGELY S. J. .Hazai Dolichopusfajaink rendsze-
rezése” cimii eldaddasban hasonlé cimii dolgozatat mutatjuk be, amelyben
hazai Dolichopus-legyeinket rendszerezni, figyelembe véve a kézépeurédpai fajo-
kat is. Tanulmanyéban 49 hazai faj szerepel, melyek koziil 17 a magyar fau-
nara, | pedig a tudomanyra is j.

2. Orost PAL ZOLTAN LA petézé munkadsméhbiologiaja“
cimil eladdsat egész terjedelmében mostani fiizetiink hozza.

3. SzoNDY GYORGY ,Magvarorszag Helomyzidalegyei” cimi
elsadasdban bemutatia a hazai Helomyzidék meghatdrozé tablazatat, melyet a
leqtjabb irodalom és sajat vizsgalatai alapjan allitott 8ssze. lsmerteti tovabba
életmédjukat és foldrajzi el'erjedésiiket. A fauna-katalégussal szemben az Gjabb
vizsgélatok eredménye szerint a térténeti Magyarorszég leritletérdl osszesen 58
Helomyzida-fajt mutat ki, 17 nemmel.

DR. SzZILADY ZOLTAN hozzédszélasdban megemliti, hogy el6adé altal f6l-
dolgozott legyeket a nemrég elhinyt DR. Bokor ELEMER, neves barlangkutaténk
gyiijtétte hazank kiilonb6z3 barlangjaibél.

4, DR. SzILADY ZOLTAN ,A Német birodalom, hazank és Bul-
gdria Notacanthaéi”cimena ,Tierwelt Deutschlands” megbizasabol készitett
német Notacanth afauna foldolgozasat (2 4j fajjal) és a bolgar Notacan-
t h 4-k: t ismerteti, egybevelve eredménveit hazanknak igen gezdag és KERTESZ
ota még 14 fajjal (3 4j) gyarapodott N otaca nth a-faunajaval, " amely faj-
szamaval (79) messze tulszérnyalja Eurépa legiobban kikutatolt teriileteit is.

Elnsk koészénatet mond a dr. SziLADY ZOLTAN vezetése alatt megjelent
debreceni zoolégusoknak értékes elGadésai<ért, kik nehéz viszonyok kézéit is
szép eredményeket értek el és tovabbi sikeres mitkddésiikhoz a Szakosztaly
nevében sok szerencsét kivan.

Jelenti, hogy az iilést meaelsz6leg az intézébizottsag ilést tartott, melyen
az intéz6bizotlsag elhatarozta, hogyv folyéiratunk .Résumé” részét mostani alak-
iéban megsziinteti és az idegennyelvii kivonatot ezutan nyomdatechnikai okok-
bol mindig az eredeti kdzlemény utan hozzuk: elhatérozta tovébba az intézs-
bizottsag, hogy az idegennyelvii kivonat iréi tiszteletdija, ha a kivonat atdolgo-
zasra szorul, az atdolgozot illeti meg és csak abban az esetben a szerzét, ha
a kivonat nyomasra teliesen kész allapotban jut a szerkeszt5 kezeihez. Jelenti
végiil, hogy DR. baré FEiERVARY GEZA GYULA a ,Résumé” szerkesztésérsl maés-
irdanya nagy elfoglaltsaga miatt lemondott s javasclja, hogy a Szakosztaly én-
zetlen, buzgs és sikeres miikddéséért fejezze ki kdszonetét.

A Szakosztaly az intézdbizottsag hatérozateihoz, valamint elnék inditva-
nyéhoz egyhangulag hozzéjérul.

297-ik iilés. 1929, februar 1-én.

Elnék ; DR. ZIMMERMANN AGOSTON.

Flnsk bemutatja ez ithacai New York State Colleges of Agriculture and
Home Economics. Agricultural Fxperiment Stations, Cornell University atiratat,
melvben folvéiratunkat cserébe kéri; a cseréhez a Szakosztalv 6rommel hozza-
jarul; bemutatjia tovéabba a Szakosztdly zaroszémaddsat, mely szerint vagyoni
helyzetiink nem kielégits, amennyiben 157036 P. fedezetlen tartozas mutatkozik.

1. DR. ABONY! SANDOR .Eulimnadia victoriae Brapy = Limnadia His-
lopi (BAIRD) BRADY = Cyclestheria Hislopi (BAIRD) SARS” cimii el6adasat ké-
vetkezs fiizetiink hozza.

DR, HORVATH GEZA hozzészélasaban néhany esetet emlit arra vonatko-
zélag, hogy a tévedés nem olyan ritka dolog a szisztematikaban,

2. DR. MAYERFELSI MAIER ISTVAN , Az Ursus spelaeus fogazata”
cimen magyarorszagi leletekr3l vett és 21 tablan elhelyezet!, 6sszesen 313
eredeti fényképen bemutatja a barlangi medve fogazatéanak fslépitését. A med-
vék vegyes, inkabb novényi taplalékkal é16 allatok, s minden bizonnyal ilyenek
voltak &seik is. Mivel a ndvényi taplalékon él6 emlésdk els- és utézapfogai jo-
forméan teljesen egyenléek, feltételezhets, hogy a funhciéjuk is egyenls. Kézel-
fekvé tehat az a feltevés, hogy a névényi ésvegyes téplalékon él6 medvék els-
és utozapfogainak is egvenld funkciéja van, ami a homologia alapfeltétele. A
homologia bizonyitékai tovabba a méretek aranyainak egyenls volta s az egyenls
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utakon haladé redukcié. A homologiadbél az els- és utézdpfogaknak egyenls
folépitésii 6sformabél valo fejlodése, az egyenls fejlodési irany és — az 6si ele-
meket illetdleg — a hasonlo felépités kovetkeztethets. A barlangi medve uté-
zapfogai, nevezetesen a két felsé és harom alsé utézapfoga a moderzinaciénak
sokkalta magasabb fokaig julottak el, mint az elGzapfogak. Az &si kapokon
kivil talon és zoméncredé vesz részt a korona folépitésében és ragoéfeliiletének
megnagyobbitasaban. A megnagyobbodott koronafelillet a gytkérzetnek fe)ls-
dését vonta maga utdan. Valamennyi utozapfogon gyokérszeri fiiggelékek
megjelenését észlelhetjik. Az Osi gydkerek szétvalasabol keletkezett elsérendii
gybkerek csak a fels6 méasodik és als6 harmadik utézapfogon vannak. Végiil a
gybkereken végzett tanulméanyai alapjan 8si gyokereket. az ezekbsl levalt elss-
rendi gyokereket és a fog bizonyos pontjain keletkezs, rendszerint vékony,
csapalaku, gyokérszeri figgelékeket vagy masodrendi gyokereket kiilénbéz-
tet meg.

DR, SzILADY ZOLTAN szerint a fiatal medvék fogazatanak ismerete sokat
segithet a barlangi medve fogazatanak tanulméanyozasaban, épen azért elGado
figyelmébe ajénlja a nagyenyedi B et hl e n-kollégium gyiijteményét, melyben
15—20 fogzasban levé, fialal példany és egy magzat is van, és ugy tudja, hogy
az anyag tanulmanyozéas céljabél hozzaférhets.

Dr. ABONY! SANDOR az egyelem anthropologiai intézetének gyiijteményére
(igrici barlang) hivija {6l a figyelmet. melynek tanulméanyozésat és rendezését
MEHELY professzor ur hizonyara szivesen megengedné.

DRr. SzILADY ZOLTAN valésziniinek tartja, hogy az &sember a barlangi
medve allkapcsat bizonyos célokra hasznélta és a szemfog kopasai taldan e
hasznalat kévetkeztében allottak els. -

Az eléadé valaszaban utal arra, hogy ismert dolog, miszerint az 6sember
az allkapcsokat hasznalta.

3. DR, MODLINGER GuszTAV ,Adatok az Opisthodiscus diplodiscoides,
CoHN anatomiajahoz" cimen ad elé. Ezt a szivéférget Magyarorszagon
eloszor DR. MEHELY LAJoS talalta meg a Rana ridibunda végbelében. Zémosk
féreg, szaj- és korongalaka hasszivoja van, melynek kézepérdl csap nyalik ki. A
lestfal cuticulabodl, alaphartyabol, kiilsé kérkoérds, hosszanti és belsé diagonalis
izomrostokbél, tovabba 4. n. subcuticularis sejtekbél all. A szajszivoka két
relrodorsalis taskaval fiigg 6ssze, ezek és a két szivé [6leg harom iranyban el-
rendezett izomrostokbél all. A bélcsatorna nem asszimetrikus, csak az &agak
lefutasa kiillonb62d iranyd. Magas, hengeres hamsejlek bélelik ki, amelyeken
csiilék vannak. A kivalasztészerv a test halulsé végében gyiijtsholyagban vég-
z6dik és ebbdl hatiranyban paratlan vezeték indul a tesifeliletre. A 6 gyiijts-
csatornék a széjszivoka két oldalan kezdodnek és a bélcsatornat hdaromszor
athurkolva a gyiijichélyagba torkolnak. Két heréje van, ezekbdl eléfelé ondo-
vezetSk indulnak ki és a vas deferens-en keresztiil az ivarnyildashoz vezetnek.
A vas deferens utolso részletét kotsszoveli burok veszi kériil, melyben egy-
sejti prostata-mirigyek vannak. A petelészek a test hosszanak ulols6 harmada-
ban a herék mogstt fekszik, belsle indul ki a MEHLIS-féle test felé a petevezets.
A szikmirigyek az allat testének két oldalan helyezkednek el, szikcsatornak
kotik ossze, amelyek a kozépen talalkozva a szikhélyagol adjak, utébbibél a
szikcsatorna a MEHLIS-féle test iiregébe vezet. A MEHLIS-féle test kompakt tipus
szerint épilt fel és a petefészek mogott fekszik. A LAURER-féle csatorna a meg-
termékenyités szolgalataban all. Az uterus kanyargds vezeték és a test egész
kozépsd részét elfoglalja. A néi és him ivarutak nyilasai genitalis atriumma
egyesiilnek.

4. DR. ABRAHAM AMBRUS ,A z Opisthodiscus diplodiscoides id e g-
rendszere” cimen ad els. Az Opisthodiscus idegrendszere, mint a t5bbi
Digeneaké, a kozponti részbél és az innen kilép6 idegtorzsekbésl, ezek elagaza-
sabél, végzodésébsl és az idegek lefutasaba hellyel-kézzel beiktatott duacsej-
tekbél all. A kézponti idegrendszer silyzéalaku és a hatoldalon fekszik. A két
agvat Osszekolo commissura arénylag széles és vastag. a hat kézepétsl jobbra
és balra erGsen goérbiil, leteralis iranyban mind a két felé kiszélesedik s atmegy
a sokszégletdd, ventrélisan harom karéllyal biré agyba. A commissura hosszédban
futé idegrostok vashaematoxylin festéssel jol lathatok. Az agy allomanya rosto-
zolt, a rostos részt ducsejtek veszik kériil, melyek a szomszéd parenchima felé
nincsenek élesen elhatarolva. Az agy ventralis aboralis oldalén nagy csoportban
sok bipolaris ducsejt van. Az agybdl kiléps idegek harom csoportba tartoznak,
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u. m. az eliilsd, hatulsé és oldalcsoportba. Oralis iranyba haladnak a nervus
veniralis anterior, a n. dorsalis anlerior és a n. lateralis anterior. Ezek be-
agazzak a szajnyilast kériilvevd testtajékot, a szajszivoka és a garat izomzatat,
maésrészt ezek szolgaltatjdk a szajszivoka érzé idegeit is. A széjszivokéba be-
lép6. kiilonbdzé torzsekbsl szarmazé idegek commissuréi két gydriit alkotnak,
melyek koziil a feliletesen fekvé féleg érzé rostokat fartalmaz, a belsé pedig
az izomzatot lalja el. A belsé gyirtd lefutdséba helyenként nagy multipoiaris
idegsejtek vannak beiktatva. A laterdlis idegcsoport az agy laterélis lebenyébél
ered, koritthalézza a bér alatt levs, mirigy mikodést kifejté subcuticularis sej-
teket, résztvesz a plexus subcuticularis alkotésdban s finom rostokat bocsat a
bor feliilete felé, melyek kis fejecskékben kozvetleniil a cuticula alatt végzodnek.
A hatso csoport idegei: a nervus ventralis posterior, a n. dorsalis posterior
és a n, lateralis posterior, a hatso agykarélybdl indulnak ki. Beidegzik a bél-
csatornat, a belsd szerveket s a hasszivékat. A hatramend agakat commissurak
kotik 6ssze, melyek a hosszanti idegek siirid agaival rendkiviil gazdag béralatti
ideghalézatot alkotnak, melynek csomopontjaiban sok kis ducsejt van s koztik
sok primaer érzéksejt, melyeknek periferikus nyulvanyai kdzvetlen a cuticula
alatt végzédnek. A MEHLIS-[éle testnek siirii beidegzése kérdésessé teszi ennek
a szervnek eddigi értelmezését.

5 Elnk LA hazinyual bére és tejmirigyei® cimd els-
adasaban t6bb készitmény és kép bemutatava kapcsén, részben dr. HE)) JOZSEF
dolgozata alapjan, a hazinyal gereznajanak szerkezetét ismerteli, tekintettel a
hazinyal kiildnb6zé fajtaira és ipari haszn.sitdsara. A bér és egyes rélegeinek
kitlonféle méreteirdl kézol adatokat, KRAUSE tébb adatat helyesbiti (pl. irha-
szemdlcsék h anyéarél). A négyféle sz6r (feds, gyapijas, tapintd és pillaszér) el-
osztédasat, iranyulasat, szerkezetét, a kézos szértiiszoket, a kevéssé [ejlett bér-
mdirigy?kef, végill a tejmirigyek helyzeiét, anatomiai és hisztologiai szerkezetél
adja elé.

298-ik iilés. 1919 marcius 1-én.

Elngk : DR. ZIMMERMANN AGOSTON.

Elndk a Szakosztaly nevében melegen udvozh Dr. DupicH ENDRE-t ab-
bél az alkalombodl, hogy a Szent Istvan Anadémia rendes tagjai soraba va-
lasztotta ; DR, FRANCE REZSO-t pedig abbol az alkalombdl, hogy a chicagéi
egyetem tiszteletbeli doktorava avatta.

SCHENK JAKAB napirend elétt bemutatia ,A magyarorszédgi ma-
darak vandoratjai® c. sikeritlt szemléltets falitablajat

1. DrR. SzaBO-PATAY JOzSEF ,A hédzi méh kiralynéjének
ivarkésziuléke. . AL receptaculum seminis szerke-
zete és mikodése® cimii eldadasat jelen fiizetink hozza.

Elnok sok sikert kivan a Meéhészeti Kutaté Intézet mitkodéséhez.

2. Dr. EHik GYULA bemutatja VASARHELYI ISTVAN a) .Adatok a ke-
leti ciclkany (Crocidura suaveolens PAlL) életmdédjahoz b
Adatok a mezei pocok (Microtus arvalis PaLl.) életmédjanak
ismeretéhez" cimii dolgozatait. Mindkét dolgozat mostani fizetiinkben
olvashaté,

Dr. VASVARI MIKLOS hozzaszélasaban valészintinek tartja, hogy a cic
kanyok koziil a mezeiek, helyesebben a steppe-lakok, koénnyebben tarthaték
fogsagban, mint az erdeiek s ez azzal a jelenséggel hozhaté Gsszefiiggésbe, hogy
a haziallatok is t6bbnyire steppei vad fajokbél lettek ilyenekké, ugyszintén
a kisebb eml6sék is, nevezetesen a ragcsalok és rovarevék koézill a steppe-la-
kok jonnek be énként az emberi lakasokba. Mindennek pedig részben az az
atmoszferikus megegyezés az oka, mely a sieppe és a szarazlevegdjd emberi
lakasok kozott van. A sotét feketés, feketésbarna apréo emldsok, kiilonssen
melyeknek hasa is s6tét, nem egykénnyen torddnek bele a legtagabb érte-
lemben vett domesztikdciéba sem, a hazban tarléosan nem dtnek tanyat s
fogsagban is nehezen tarthaték. A Crocidurd-kat sokaig sikeriilt fogsagban tar-
tania. Volt alkalma azt is megfigyelni, hogy egy macska megevett egy lenyuzott
cickanyt.

3. DR HASSkO SANDOR .A struc bdre” cimen tartott elsadasa ko-
vetkezé fiizetiinkben fog megjelenni,
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4. DR. VASVARI MikKLos ,A béléombika ésapocgém tapla-
ékarol” cimi elsadaséban a megvizsgélt gyomortartalmak alapjan meg-
allapitja, hogy a bolémbika (Botaurus stellaris L.) gerincesekbsl allé taplaléka-
nak legnagyobb része béka volt (50 gyomortartalombél 42 %-ban), hal jéval
kevesebb (209), gerinctelenekbsl legtobb volt vizibogar (50%,). A pocgém
(Ardetta minuta L.} 53 drb. gyomortartalmaban a hal tébb volt, mint a b6lom-
b.kaéban (24'5Y%), béka kevesebb (13'2 %), a gerinctelenekbdl a vizi poloskak, és
pedig részben az apr6é halakat is pusztité fajok (Notonecta, Naucoris, Ranatra)
nagy szamban szerepelnek (45'20) a vizibogar-larvak is elégge felilmuljak
jelentéségre a Botaurus taplalékaban telalt mennyiséget (26'4Y¢-ban voltak
meg, mig & Bolaurus-ban 14 %y-ban). Minthogy e két gazlé féleg a vadvizek la-
koja, a halgazdasag szempontjabsl kézombésnek mondhaték, a természelvéde-
lem mai iranyelveinek tekintetbe vételével pedig megérdemelnék iildéztetésiik
besziintetését.
5. DR. WAGNER JANOS .Biometriai vizsgalatok Planorbis-
héazakon" cimi eldadasa jelen fiizetiink méas helyén olvashaté.

6. DR WoLsKY SANDOR A szarazfo6ldi [sopodak s:zaglo-
szervei”c. elsadaséban DR. ABRAHAM AMBRUS-sal kozésen készitett tanulma-
nyuk eredményeit ismerteti. A szaglészervek a kiscsépokon foglalnak helyet, me-
lyek a szarazfoldi lsopodak esetében rendkiviil aprék és igy nagyon alkalmatlanok
szdvettani kutatdsra. Ez lehel az oka annak, hogy e tekintetben a szarazfsldi
Isopodékat még ugyszélvan teljes homaly fedte. A kiilsé morfologiai viszonyok
még némileg ismeretesek egyes faunisztikai adatokbol, melyek a kiscsapokat is
felhasznaltak diagnosztikai bélyegskiil. Alapvonasaikban a csapok kilséleg
megegyeznek, igy a legtébb fuj esetében 3 izbél allanak, és ezek kéziil a ter-
minalis iz viseli a szaglocsapokat. Az altalanos tipustél még leginkabb a Ligiidak
csapjai, illetéleg szaglészervei térnek el, melyek a 16bbi szarazfsldi Isopodaéval
csak kevéssé hozhatok kapcsolatba. A belsé szerkezetben a szagloszervek lé-
nyegikben az altalanos Crustacea szaglészerv tipusat kovetik. A szaglécsa-
pok!édl kisebb-nagyobb tavolsagra helyezkednek el a szaglésejlek, melyek egysé-
ges komplexumot alkotnak. A Trichoniscidak csaladjaban ezek mélyebbre hazod-
tak, mint az Oniscidaknél. A szagldsejtek distalis nyalvanyai (dendritjei) kéte-
geket alkotnek, melyek elvékonyodva egy-egy szaglocsapba mennek. A szaglo-
csap vége nyitott. A szagloszervek egybevetése arra a meglepd eredményre ve-
zet, hogy a Trichoniscidék szaglészervei fejleltebbek. Erre vallanak a MARcus-féle
szaglasi hanyados adatai, a szaglosejtek helyzete, de erre utal a latészervekkel
vald egybevetés is, minthogy a szaglészervek ezeket kompenzaljak.

7. Elnék ,A zsigerek sulyviszonyairol® cimi eldadasa-
ban azokr6l a biometriai vizsgélatokrol szamol be, melyeket tobb tanitvanya
(Dr. ILLy. DR. BLuM, Grosz A.) Ungulatak szivén és zsigerein végzetl, és melyek
mathematikai alapot szolgaltatnak nemcsak egyes allatfajok szerveinek 6ssze-
hasonlitasara, hanem tekintetiel a vizsgalt anyag nagy mennyiségére (t6bb szaz
kiillonb6zd koru, nemd és kondiciéju allat keriilt hasonlo feltéte'ek mellett pon-
tos mérés ald) és kiilonféle mindségére, messzebbmend biologia, liziologiai és
pathologiai, tovéabba fejlédéstani kovetkeztetésekre is nyajt alkalmat. Az egyes
szervek méreteinek és sulyanak aréanyszamai az életkor szerint valtozék, de
egyenlé koru és sulya allatok zsigerein sem egyenld sulyaak, itt mas faktorok-
nak is van szerepiik; a testsuly novekedésével nem ardnyos az egyes zsigerek
sulya ; ha a tidd sulyat egységnek vesszik, a maj 25, a lép 025, a sziv 043,
a vese 050, stb A him, de kiilénésen a herélt allatok zsigereineck abszolut silya
nagyobb, mint a ndénemieké, relative ellenben a nénemiek zsigerei silyo-

sabbak.







Munkatarsaink figyelmébe !

Kérjitk folyéiratunk munkatarsait, hogy a szerkesztés mun-
kajanak megkonnyitése, valamint {6losleges nyomdaksltségek meg-
takaritasa végelt dolgozataikat lehetéleg gépirassal, vag, ha ez
nem volna lehetséges, jol olvashats, letisztazott, torlésektsl és be-
szurasoktsl lehetSleg mentes kéziratokban juttassak a szerkeszts-
hoz, a kéziratpapiroson eléggé széles margsét hagyva. A szedés-
feleségek jelzésére a kovetkezs alahuzasok alkalmazanddk:

személynevek -~~~ = KAPITALCHEN
tudomaényos éllatnevek == kurziv
fontos dolgok — — — — — — =ritkitott,

azonban az uldbbi jelzés csak lehets ritkdn, a valéban eziik-
s éges eselekben, nagyon fontos dolgok kiemelésére alkalmazandé.
Mind a személy-, mind az éllatnevek csak maguk huzandék ala,
a ragok ellenben, melyek kotsjellelel valasztandé el a t6161, nem. Az
idézett irodalom, ha mar csak valamivel is bévebb, a cikk végén
allitandé 6ssze, sorszdmmal megjeldlendé minden egyes dolgozat
s azok egyszer(ien a sorszémra valo hivatkozassal idézenddk.

DR. ZIMMERMANN AGOSTON :
A hazinyuil
(természetrajza, tenyésztése és hasznositiasa)
20 nyomtatott iv 214 képpel.

Ezt a rendkiviili sokoldali munkat Ggy a laikus, mint a szakember egyarént
hasznalhatjn ; a nyudltarts dllatbardt, a nyiltenyészt§ gazda, a biolégiai ki-
sérletekkel foglalkozd orvos, a zoolégus, prepardtor és pedagogus érdekls-
désére tarthat igényt. Nagyszamu, jérészt eredeti kép kiséretében a nyil ter-
mészetrajzat, fajait, a hazinyul sokféle fajtajat ismerteti. Behatéan targyalja
ezenkiviil a hazinyal anatomigjat, élettanat, Kilon fejezetek foglalkoznak a
hazinyul elhelyezésével, dpolésaval, betegségeivel, takarmanyozaséval. On-
allé tudomanyos vizsgalatok és gyakorlali megfigyelések alapjéan tajékoztat
ari6l. hogv miként hasznélhaték fel a hazinyilak kisérletek, valamint tanitas
céljaira. Ebben a kényvben a hazinyul tenyésztésérsl, értékesitésérsl, hasz-
nositasarél ajszer( beallitasban oly sokirdnyt ismertetés van, amilyen a kiilfsldi
gazdagabb szakirodalomban sem talalhaté.

Kedvezményes dra tagtdrsainknak fizve 8 P, kotve 9.50 pengs.
Bolti ara fiizve 12 P, kétve 1350 pengs.

CSIKY ERNO:
Ulmutaté a Rovarok, Pékok és szazlabaak gyiijtésére,
hkonzervalasara és rovargyiijtemények berendezésére.
(79 képpel). Bolti ara 280 P. Kedvezmsnyes dra tagtdrsainknak
2 pengéd. Csak fizve kaphaté.

R ~~atee— K SR —————

S006S LAJIOS:
Utmutaté a Gerincesek és Pubatestiiek gyiijtésére,
konzervilasiara és gyiijtecményck készitésére.
(18 szovegkozti képpel.) Bolti ara 2.80 P. Kedvezményes dra tag-
tdrsainknak 2 pengé. Csak flizve kaphalo.



Tarsulatunk kiadaséban megjelentek éskaphatok
PUNNETT R. C.

Az atoroklés

A 18 iv terjedelemben, 8 szines tablaval és 53 szévegdbraval disze-
sen készitett munka kedvezményes ara tagtarsainknak ftzve 7 P,
izléses angol vaszonba kotve 9 P. Bolti ara fazve 13 koétve 15 P,

Az Orskléstan korunknak eyakorlatilag is egyik legfontosabb tudoméanyéavé
lett, mely a legkdzelebhbrsl érdekel minden embert, modern mezdgazdasag,
allattenyéertés és névénytermelés pedig el sem képzelheld e tdrvények isme-
rete nélkitl Az pedia, hooy milyen tulajdonsdgokat és milven szabalyok sze-
rint &rékliink At Sseinktsl. olvan kérdés, melynél kézvatlenebbiil egyetlen méas
sem érdeke’hati az embert. Hiszen eqv élet 6réme és boldogsaga, avagy kinja
és keserve fordul mega azon. milyen testi és szellemi 8r6ksérn~l vagunk neki
az élet utjinak. Réagebben iigy latszott. hogy az #roklddés sokkal bonyolul-
tabb jelenség, semhogy szabdlva megéllapithaté volna. Azonban az utolso
két évtized kutatasai kideritették, hoay ennek nemcsak megvannak a magza
nontos szabélvai, hanem a szabdlyok ismerete alarjdn menetét bizonyns fo-
kig irAnvitani is tudintk. Az ériskléstan legiijabb eredményeinek kivals dssze-
fog'aldsat adja PUNNETT kivals, eredetiben eddig 7 kiadast ért és nyelvek
egész sorara afiiltetett mive.
A munkét a 7-ik angol kiadas alapian Soo0s L.AJOs forditotta magyarra,

Dr. Lovassy Sandor :

Magyarorszag gerinces allatai
és gazdasagi vonatkozasaik

387 képpel Husztrélt, 895 lapra terjedd hatalmas munkaja sokat forgatolt ol-
vasmanva lasz mindazoknak. akik az allatvilag irant érdeklédnek. Nélkiiloz-
hetetlen kisnvve ez a mezdgazdénak. erdésznek, Allattenyésztonek, halasznale,
vadasznak kertésznek és szakmabeli tanarnak. Elvezeitel olvashatia ezt a
munkat a laikus is, minthogy a szerz§ az egyes fajok ismertetése kézben
nagv helvet ad az életméd lebilincsels jelenségeinek. Az életmédbsl a kii-
l6nféle friocknak az emberhez valé viszonyéara, gazdaségi jelentSségére von
kavetkeztetést, S261 a kartékony allatok irtasmédjardl s a hasznosak védel-
méral, ki'onds tekintettel a madarvédelmi eljarasokra. Az életméd jelenségei-
bal kovetkeztetve, érdekesen ismerteti az egves vadak vadészati médjait s a
vadaszati tilalmi idéket is. Tannlsagos formaban tarja elénk a nagy és ki-
sebb héazidllatfaiok (szarvasmarha, juh. kecske. 18, szamar, tyuk, galamb, lid,
réce stb) szdrmazasat és hazdnkbhan tenvésztett fsjtait, valamint ezek els-
nveit s hatranvait is. A nehezen megkiilonhoztethets, egvenls kilseift fajok
fdenevérek. roclok, siralvok. ragadozé madarak, szalonkafélék. récék, fehér-
halak. tokfalék stb.) meghatérozdsanak konnyitésére kénnyli Atnézetii hata-
rozétablak kaleuzolnak, tigyhogy a munka a magyar gerincesfauna hatérozé
kényvéiil is szolgal. A legijabb adatokksl egviitt ismerteti a kdényv a Kér-
patmedence 6sszes eerinces dllatfainit 8 mindezt a rendszeres éllattan kere-
tébe foglalva, nélkiilézhetetlen kézikénvvet nyujt mindazoknak, akik Magyar-
orszag gerinces &allataival vagy azok egyik-masik csoportjaval tiizetesebben
' 6hajtanak foglalkozni.
Ralti Ara kétve 34 P, fiizve 32 P; kedvezményes éra tagtarsainknak kétve
22 P, fizve 20 P Olcsé kiadéas fizve 13 P, kétve 15 P.

Nyomatolt : Kertész Jézsef kdnyvnyomdajaban Karcagon, Telefon : 26.
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A Kir. Magy. Természetiudomanyi Tarsulat Allatlani Szakosztalyédnak 1929.
évi aprilis 5-én tartott 299. tilésén elmondta:

DR. ZIMMERMANN AGOSTON,

Mélyentisztelt Szakosztaly !

Sczabalyzatunk értelmében a mai iiléssel a Szakosztaly leg-
ulobbi harom évi ciklusa letelik és ezzel a tisztikar harom évre
terjedé6 mandatuma is lejar. Miel6tt felkérném a Szakosztaly t.
tagjait, hogy a lelépé tisztikar helyébe ujat valasszanak, enged-
jék meg, kérem, hogy rovid visszapillantast vessek a lefolyl
{rienniumra.

1926. évi majus 7-én tartott elndki meguyité beszédemben
kifejlettem, hogy miért véllalkoztam hosszabb habozéas utdn mé-
gis az elnoki tisziség betdltésére, miutdn mar megelézéleg ismé-
telten volt alkalmam, még pedig rendkiviil sulyos, valsagos idé-
ben (1917-ben DR. RATZ ISTVAN elhalélozasa utdn, 1920-ban pedig
id. DR. ENTZ GEZA nak elhunyta utdan a Szakosztaly ujraalaku-
lasaig) a Szakosztaly élén miikodni. llyenkor szokdas mondani,
hogy nem kerestem az alkalmat arra, hogy ebbe a tiszlségbe
keriiljek, nos az én esetemben ez igazan nem frazis. Engediem
a kitiinteté bizalomnak és alarendeltem magam i. t. tagtéarsaim
akaratanak, mert az illetékesek ugy vélték, hogy a Szakosztaly-
nak jo szolgéalatokat tehetek és annak elényére valik, ha az el-
noki lisziséget ez alkalommal én vallalom. Nvugodt lelkiismerettel
allithatom. hogy nem egyéni érvényesiilés lebegett szemem eléit,
s6t éreztem, hogy tisziségemet nehezen fogom tudni minden
lekintetben jol betdlteni. De sarkalt a vagy és a térekvés a su-
lyos megprébaltatasok, anyagi leromlas, tarsadalmi haborgattata-
sok és lelki depresszio kozepeile a lemondas és hanyallas tudata
altal meg nem bénilolt teller6vel termékenyits, dssze-
fogd munkara.

Sok viszontagsag utan szereletlel teljes szivvel, bizakodo
tettrekészséggel fogtunk a munkéahoz, kiizdve a nemtérédémség-
gel, kozonnyel, hirdetve, hogy sziikség van minden becsiiletesen
gondolkodo szakember munkéssagéra, igyekezve a munkakedvet
ébreszteni, éleszteni, eleven, sokiranyu érdeklédést felkelteni. Az
élet arra tanit, hogy csakis az egyesitett er6kben és torekvések-
ben van meg a sikernek és az eredményes munkassignak hat-
hatos biztositéka. Es larsaink magasabbrendii kotelességérzetével
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valéban derék munka folyt, értékes er6k csoportosultak korénk,
biztaté korilmények kézott kerestitk a munkat, de nem csak a
kitaposott, kényelmes, jart utakon, hanem uj utakon is, és bar
kezdetben nem egyszer a meddé szkepszis, gancsoskodd vagy
felsoséges krilika megnehezitette munkéssdgunkat, mégis sikeriilt
mindenkor az igazsagot tarlva szem el6tt Szakosztélyunk iigyeit
elébbre vinni.

Kritik Ara szitkség van, azonban komoly, objektiv, alkoto
kritikara, mert abban a kritikdban, mely nem mutatja meg az utat,
amely iranyban haladni keil, soha teremts er6 nem lehet. Faj-
dalom, nalunk is gyakran észlelhets, hogy egyik a masiknak
sikerét sehogyan sem tudja elviselni, a tehetségben és a tekin-
tély emelkedésében inzultust lat maga ellen. lgy nem lehet menté
munkat végezni fejl6désiink, hagyomaényaink folytonossdga ér-
dekében.

A kolcsonés megértés, a bizalom, az 6sszhang biztositasa,
megbrzése és novelése érdekében télem telhetGleg mindent el-
kovettem ; méasok ocsarlasa, kipellengérezése, lekicsinylése, sze-
mélyeskedé megtamadasa kezdeltsl fogva tavol allt és tavol ma-
radt mindvégig Szakosztalyunktsl. E helyett kitarts, fegvelmezett,
egyetérts, céltudatos munkaval, megbocsalo szeretettel igyekeztiink
szolgalni a hazai kultura érdekeit, a kartarsi szellemet, 5sszetartast.

A lefolyt ciklus 28 szakiilésén Ggy az eldadék
szama, minl a szakiilésen résztvevdk szama is orvendetes
emelkedést mutat. Mig ezel6tt szakiiléseink gyér latogatottsag
mellett mar-mar aggasztéan kezdtek clnéptelenedni, addig ujab-
ban nem egy iilésen 60-on leliil emelkedett a résztvevsk szama.
Az egy-egy iilésre bejelentett el6adasok nagy szama pedig néha
szinte mar tulterhelésre is vezetett. A régi bevalt eldadokhoz
szamos Uj erd csallakozolt, vires acquirimus eundo. Az iilések
targysorozata azonban nemcsak szambelileg béviilt, hanem az
elsadasok szintje is orvendetes haladast mutat és batran ki-
allja az 6sszehasonlitast mas hasonlo kiilféldi és hazai tarsulat
munkalataival. Emellett tagjaink invencidia altal a zoolégia leg-
valtozatosabb fejezeleibsl kerilt sokoldalu targyak teiték érdeke-
sebbé (iléseinket. Nem egyszer vendég eléaddk is kerestek
fel (igy DR. BASTIAN SCHMID miincheni, DR. NEMAI JOZSEF buda-
pesli egyetemi magantanar és masok). A szakiiléseken elhangzott
inditvanyok kozil kiulénésen DR. DUDICH ENDRE-nek a
Faunakatalégus pétkotetének kiadasara vonatkozé
inditvanyat emelem ki, Volt néhany 6sszefoglalé ismer-
tetés is és alkalmat nyujtott a Szakosztaly egyes intézeteknek
munkassaguk bemutaldsara. Igy meglisztelte a Szakosztaly lato-
gatasaval a M. Kir. Allatorvosi Féiskolanak vezelé-
sem alatt 4ll6 anatomiai intézetét, kirandult Szegedre,
hol a FerenclJézsef Tudoményegyetem zoologiai
intézeteit latogatta meg, melyeknek tagjai egyébként Budapesten is
tobb alkalommal tartottak eléaddsokat. Hasonloképen a debre-
ceni Tisza Istvédn Egyetem zoologiai intézete is a kozel-
multban tarlott egyik szakiilés egész targysorozatat toltotte ki, A
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Szalosztaly a mar emlitett szegedi utjan kivil jol sikertlt tarsas
kirandulast rendezelt a visegradi bélényparkba is. Ki-
randult a Szakosztaly Révfiiilépre a balatoni biologiai allo-
masra és tervbe vette utédanak, a tihanyi Magyar Biologiai
Kutaté Intézet meglatogatésat is.

A Szakosztaly tagjai, azt hiszem kivétel nélkiil, tevékeny
részt vettek az 1927-ben Budapesten rendezelt X. nemzet-
kézi zoologiai kongresszuson, melynek fényes sikere
még élénk emlékezetiinkben él, =6t feledhetetlen marad. Hatalmas,
két kotetre terjedd jelentése napokban hagyta el a sajtot CSIKI
ERNO kongresszusi f6titkar szerkesztésével, kinek e nagy munkéért
valéban elismeréssel tartozunk. Egyes kiilfoldi kongresszu-
sokrolreferalo el6adasok tartattak.

Széba keriiltek a szakiléseken a hazai zoologia terén ta-
paszlalhato egyes visszédssdgok és ezeck megsziinteté-
s ér e iranyulo 16rekvések, felemelte a Szakosztaly szavat a Kis-Ba-
laton és egyéb természetiemlékek és kincsek meg-
6 rzéseérdekében. Ezenkiviil kereste Szakosztalyunkaz e gy i1 t t-
mikodést a testvér Bolanikai Szakosztéllyal, mellyel erre
vonatkozolag elvben meg is allapodott.

Résztvelt a Botanikai Szakosztaly 300., a Rovartani Tarsula
100. jubiléris iilésén, {idvozolte jubileuma alkalmaval LENHOSSEK
M HALY-t, DEGEN ARPAD-ot, THALHAMMER JANOS.t. Kegvyelettel em-
lékezett meg MALPIGHI-rS]l centennariuma alkalmébol, PAUL KAM-
MERER-rél, CHARLES DOOLITTLE WALCOTT-rél, SASAK! hokkadéi
egyetemi zoologus-tanarrdl, ki budapesti tartozkodasa idején el-
hunyt és a szintén tulkoran elhunyt buzgé, lelkes tagjarsl, BOKOR
ELEMER-r8l. Régebbi kivals tagjainak. APATHY ISTVAN-nak, DADAY
JENO-nek és id. ENTZ GEZA-nak nagy érdemeit emlékbeszédek
fogjak meéllatni. Részivett a Szakosztaly liszleletbeli elnskének,
HORVATH GEZA-nak 80 éves suiiletésnapja alkalmaval rendezett
szép Unnepélyen és halas elismerését tolmacsolta a kongresszus
alkalmaval végzelt szinte emberfeletti munkajéért.

Mindjarl a ciklus kezdetén elkészilette a Szakosztaly a tobbi
tarsulati Szakosziallyal 6sszhangban levé uj szabalyzatat
és az Allattani Kézlemények iigyrendjét.

A Szakosztaly folyéirata,az Allattani Kézlemények
elésbb DRr. BR. FEJERVARY GEZA GYULA, majd DR. S00s LaAJOS
buzgd és szakavatott szerkesziésében most mar a 23—25. évf,
rendes idében jelenhelik meg, gazdag és valiozatos tartalma, ide-
gennyelvii b6 kivonata, izléses kiallitasa altalanos tetszést aratott.
bar takarékossagi szempontbol vidéki nyomdéhoz tértink at.

A Szakosztdly anyagi helyzete a ciklus kezdetén ked-
vezétlen volt, amennyiben 23 millié papirkoronat meghaladé de-
ficitet mutatott, azonban a harom év alatt sikeriilt ezt, kiilonésen
a nyomdai koltségek megfelel csolkentésével leszallitani és igy
leromlottsdgunk annyira javult, hogy ha a Szakosztaly a jozan
takarékossag elvét tovabbra is koveti, a fedezetlen tartozas révi-
desen térlesztheté lesz és nem nehezedik oly gondterhesen, nyo-
masztolag a Szakosztaly életére és tovabbi fejlédésére. Termé-
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szelesen egyeldére még a takarék ossag nalunk is, mint egye-
biitt a legtébb helyen, korlatokat szab a Szakosztaly tevékenysé-
gének nagyobbaranyu kibontakozasa elé.

Ezekben volt szerencsém a lefolyt harom esziendd alatt ki-
fejtett mikodésiinkrsl beszamolni.

Ha visszatekintiink az elmultakra és szambavessziik azt,
hogy mit tettiink és mit értiink el, ha felidézzitk emlékezetiinkbe
azokat a reményeket, amelyek a ciklus kezdetén lelkiinket eltsl-
Iotték és azt a programmot, amelyet a székfoglalomban kifejtet-
tem (I. Allattani Kézlemények, XXIII. k. 1—2. {,, 1926) megélla-
pithatjuk, hogy ha nem is valt taldan mind valéra, mégis nincs
nagyobb okunk a panaszra. Minthogy az ember 6nmaga irant el-
fogult és csak ritkan tud igazsaggal itélni magardl, nem lehet arra
hivatott, hogy sajat tetteit elbiralja, nem lehet arra jogositva, hogy
a masok itéletét semmibe se vegyve (mondja KOLCSEY FERENC),
azt azonban nyugodt lélekkel allithatom, hogy minden erénkkel
becsiiletesen igyekezliink itt is kotelességeinknek komoly, aldoza-
tos, konstruktiv munkaéval, lelkiismeretesen, pontosan, odaadassal
megfelelni, a reank bizott javakat meg6rizni és gyarapitani.

Halas szivvel kell megemlékeznem tiszttarsaimr 61,
kikkel mindenkor a legnagyobb egyetértéssel, szereteliel, jozan
el6relatassal intéztiikk a Szakoszlaly iigyeit és kik betegségem ide-
jén nagy készséggel végeziék a reamharam!é teendéket is. Fo-
gadjédk mindannyian szives koézremikodésiikért, tamogatasukért,
valamint az egész Szakosztdly az irdntam tanusitolt megtisztelé
bizalomeért, benséséges héalas koszoneteme!, kérve, hogy tartsanak
meg tovabbra is szives jéindulatukban.

Az utobbi évek arrél gyézhettek meg benniinket, hogy a
ludomanyos munkassag egyike azoknak a legértékesebb
javaknak, mely mai helyzetiinkben a kulf6ldén elnyomottsagunk,
anyagi helysetiink moslohaséga ellenére elismerést és megbecsii-
lést szerez. Ezért becsiiljiik meg mi is a mieinket, még akkor is,
ha talan hibaik is volnanak, gazdalkodjunk jobban embereinkkel,
allitsunk mindenkit a helyére, hagyjuk dolgozni a produktiv ele-
meket, ne zaklassuk hidbavalé izgalmakkal, tAmogassuk habori-
tatlan szorgalmukban és becsiiletes igyekezésiikben.

A tudomanyos munkassag sokkal tébb lelki menyugvést és
harmoniat szerez, mint a politika, vagy mas foglalkozas, hiszen
nincs nagyobb gydnydriiség, mint a természet titkaiba valé el-
mélyedés ; ennek tanulméanyozasat annal kevésbbé lehet megunni,
minél jobban otthonossa valik benne valaki. A tudomany nrem
kész soha, él. fejlgdik és életét, fejlddését miivelsinek Kkitarto
munkéja, munkassaguk eredményeinek megvitatéasa élteti és
tartja fenn. A munka az életnek a csaldd mellett egyetlen igazan
érlékes tartalma, nem csupan kiils6 eredményében, mely talan
nem &ll mirdég a szandék magaslatan (az értéket nem szabad
csak sikerrel mérni), mint inkdbb az elmaradhatatlan belss ered-
mény és megnyugvas altal, melyet a kolelességteljesités tudata
nyujt.

A jovébe lekintve kivanom, maradjon meg Szakosztalyunk-
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ban tovabbra is az egyetértés, kolcsdnds megbecsiilés, kitarto
munka, hiszen az emberi élet legszebb célja az igazsag keresése,
legnemesebb tartalma a munka és legjobb balzsama a szeretet.

Legyen a Szakosztaly tiizhely, mely ha kell, perzsel, ma-
sult vilagit, vonz és melegil, adja meg azt, amire ill is oly nagy
sziikség van,az egyetértést és a kitartast s tisztes muli-
jahoz hiven minél tdokéletesebben jéruljon hozzé a magyar kultura
fejlesztéséhez.

Ad multos annos et multos bonos labores.

Bericht des Vorsitzenden. Von PROF. DRIA. ZIMMERMANN.

Laut Statuten der Zoologischen Section der Kén. Ung. Natur-
wissentschaftlichen Gesellschaft wird dreijahrlich ein neuer Vor-
sitzender gewahlt. Nach Ablauf des Trienniums fasst der schei-
dende Vorsitzende die Ereignisse in der Sektion kurz zusammen,
gedenkt dabei den X. Internationalen Zoologenkongress. In den
28 Sektionssitzungen entfaltete sich ein reges Leben mit zahlreichen
Vortragen und Diskussionen unter steigernder Beteiligung. Es wur-
den ferner Fragen der ungarischen Zoologie teschprochen, auch
mehrere Ausfliige vorgenommen. Die finanzielle Lage der Sektion
weist ebenfalls eine stetige Besserung auf, so dass die Zeitschrift
der Zoologischen Sektion ,Allaltani Kézlemények” regelmassig er-
scheinen kann. Zum Schluss dankt der Vorsitzender seinen Mit
arbeitern und mahnt zur Eintracht und ausdauernden wissen-
schaftlicher Arbeit und wiinscht der Sektion ein weiteres Gedeihen,

EGY FEJEZET A MAGYAR ZOOLOGIA
TORTENETEBOL!

(Valasz DR. MEHELY LaJos-nak).
Irta Csiki ERNO.

A kihuzott kard hegye legyen
letompitva és viragokkal diszitve.”
RAMON Y CAJAL.

Foly6é évi marcius hé 3-an qj allattani folyoirat elsé szama®
latott napvilagot, mely ,Studia Zoologica — Allattani Tanulmé-
nyok” cim alatt, DR. MEHELY LAJOS egyetemi tanar ur szer-
kesztésében és a,Budapesti kir. magyar Pazméany Péter-Tudo-
méanyegyetem Allattani Intézete“ kiadésaban jelenik meg. Ez a
flizet a tudos szerkeszté-professzor ,Species generis Hyloniscus.
— Az evetkerakok fajai“ cimii tanulmanyat tartalmazza magyar

1. Felolvasta a szerzd az Allattani Szakosztaly 1929 aprilis 5-ki dlésén.
2. A boritékon csak a kotet jelzését talaljuk, mivel azonban az el6fizetési felhivds huaszives
kotetet igér, valoszind, hogy az elsé fiizettel van dolgunk,
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és német nyelven. Ennek a tanulméanynak ,Térténeli megjegyzé-
sek” cimi fejezetét MEHELY arra hasznalta fel, hogy annak utol-
s6 bekezdésében ,Magyarorszag szaraz{sldi Isopodai” cimi mun-
kdmat, mint rendesen, néhdny odavetett frazissal, de targyi meg-
jegyzések nélkiil, kivégezze.

Amiéta MEHELY a Magyar Nemzeli Muzeumot elhagyta és
+Magyarorszédgon nem volt. hanem csak ezentul lesz zoologia™
jelmondattal elfoglalta mindig géncsolt elédeinek katedrajat, nem
mulasztott el egy alkalmat sem, hogy volt intézetét, amelynek
mindent koszdnhetell, volt kollegéit, baratait és hiveit, ne tdmadta
vagy becsmérelte volna. [gy szamtalan esetben keriiltem magam
is, de nem tudom milyen okbél, ebbe a helyzetbe, halabo! azért
a sok évi tdmogatasért, amikor térekvéseiben hd fegyvertarsa vol-
tam. Végre megadédott az alkalom, hogy nevem é&ltala elsé izben
keriilt nyomdafesték ala és igy alkalmam nyilt, hogy géncsosko-
déasara felelhessek és megvilagitsam a professzor ur objektivitasat
és igazsagérzetét, azokat a tulajdonséagait, amelyeket oly biiszke-
séggel és onérzettel szeret leszdgezni.

Még mint a muzeum fiatal tisztviselgje, két izben bogara-
szali munkaval vetlem részt a Természettudomanyi Tarsulat altal
az allattan korébdsl hirdetett BUGAT-péalyazaton. Mindkét alkalom-
mal meggy6zédhettem, hogy a titkossag mellett is konnyd volt
kitalalni, hogy melyik munkat ki irta, mert ndlunk akkoriban is,
akarcsak ma, kevesen foglalkoztak egy-egy allatcsoport tanulméa-
nyozasaval és igy a dontések sohasem voltak teljesen kifogastala-
nok. Ezért elhataroztam, hogy titokban olyan allatcsoport feldol-
gozasat kisérelem meg, amellyel hazankban nem foglalkoztak és
nem foglalkoznak, tgy, hogy a biralék a munka szerzgjét ne is
sejthessék. Akkoriban érkezett vissza DOLLFUS-t6] Parisbél a ta-
nulméanyozésra kikiildolt Isopoda-anyagunk, amely alapul szolgé!-
halott tovabbi tanulményokhoz. Ez a j6l meghatdrozott anyag
képezte morfologiai és szisztematikat tanulményaim alapjat, ame-
lyen batran indulhattam tovabb ; de nagy sulyt helyeztem a gyiij-
temény kiegészitésére, mert a Nemzeti Muzeum addigi anyaga
csak ugy mellékesen gyiijtétt anyagbé! adodott 6ssze, azért
1903—06-ig nemcsak Magyarorszag kiilonb6zé vidékein, hanem
Boszniaban, Hercegovindban és Dalméacidban is, a bogarakon
kiviil nagy gondot forditottam az Isopoddk 6sszegyiijtésére.

lgy kell6 anyag allvan rendelkezésre, befejeztem tanulmaéa-
nyaimal, megirtam a munkat és azt az 1906. évi oxtober 31-iki
hataridére hirdetett palyazatra bekiilldottem, A Természettudoma-
nyi Tarsulat vélasztmanya a beérkezett palyamunkék megbirala-
sara DR. MEHELY LAJOS. PASZLAVSZKY JOZSEF és DR. RATZ IST-
VAN valasztmanyi tagokbol &llé bizottsagot kérte fel. A biralatot,
amint ezt téle magétél tudom, MEHELY irta, de ez kitiinik a jelentés
stilusabdl, valamint a Természeitudoméanyi Tarsulat irattérdban
orzott kéziratbol is; néhai PASZLAVSZKY JOZSEF és néhai RATZ
ISTVAN alairasukkal csak hozzajarultak ahhoz (ezt szintén mind-
harom biralé szoébeli kézlésébdl tudom). Ezt a biralatot a Tarsulat
titkara az 1907, évi januar hé 23-an tartott kozgy(ilés elé terjesz-
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tette. Szitkségesnek tartom a biralatnak Isopoda-munkamra vonal-
kozé részét, ugy, amint az a ,Természettudoményi Kézlény®
1907. évi XXXIX. kotetének 168. és 169. oldalan kozoéltetett és
ott megtekinthets, szoérol-széra kozoélni;

+A BUGAT-alapbélhirdetett palyazatraharom munka érke-
zelt be, melyekrdl a kikiildéit birélé bizotisag a kovetkezékben
terjeszli eld egyhangu véleményét:

Az 1. szdmu pélyam( czime : ,Magyarorszdg szdraz-
foldi Isopoddi” ; jeligéje : A zoolégidban is hazankat és nem-
zeliinket szolgélni legyen elsé kotelességiink”. A mi két
negyedrét-alaku fiuzetben 196 lapot t6lt be és 13, a széveg
kozé illesztelt rajz kiséri.

A munka t6riéneti része jol tdjékoztat. Orizmologiai ré-
sze leljesen megiiti a mai szinvonal mértékét s egyszer(,
de nagyon vilagos, j6l megvalasztott és a magyardzandék-
kal szigord kapcsolatban allé rajzai is lényegesen elémoz-
ditjdk az elGadottak érthetéségét. Organografiai leirasai azon-
ban nem teljesen szabatosak, nem eléggé elmélyedék s az
életjelenségek leirdsa csak a zoologiai kézfelfogast titkroz-
teti vissza.

Legértékesebb a munka rendszertani része, amely a
K. M Természettudoméanyi Tarsulat allal kiadott faunakata-
logusban kimutatoit 8 fajhoz képest a magyar tengermellék
s a megszallott tartoméanyok belévonasaval, mar 90 faj és
fajvaltozat leirasat foglalja magaban. A csaladok, nemek és
fajok meghatarozé kulcsa vildgos szerkezelii s az egyes fa-
jokat velés rovidséggel, de a fontos bélyegek kidomborita-
saval irja le a szerzé.

A munkéanak nagy hidnya, hogy csupan csak a rend-
szeresen osszefoglalt irodalmi adatok erejével hat az olva-
sora s nem ftiinik ki beldle., hogy az eredményben mennyi
része van a szerzd sajal gyujtéseinek és vizsgéalatainak. Sti-
lusa kissé nehézkes, de nem az érthet6ség rovéaséra,

A mii megjelenése esetén, hianyai daczéra is szamot
tenne a magyar zoologiai irodalomban, nemcsak mert egy -
hazankban teljesen elhanyagolt éllatcsoport ismeretébe vezet
be, hanem mert kénny(i tagozédasanél fogva is tetemesen
el6mo§dithatné a felolelt targygyal foglalkozni akarék toérek-
véseit.

Most pedig legyen szabad MEHELY-nek ugyanerr§l a mun-
karol irott ujabb biralatat az elgbbivel szembeallitani; az pedig
emigy szol :?

,Hogy a széandékos mell6zés vadjat elkeriiljem, foglal-
koznom kell CsiKI E. legutébb megjelent palyakoszorus
miivével,* mely a Trichoniscidae-csaladot is felsleli. E miivet
Gskori abrazata minden mérlegeléstsl folmenti. Az idevégo
irodalombél vett leirdsai tébbnyire az Isopoddk ismeretta-
nanak kékorszakabsl valék, miért is a minden tapasztalat

3. Studia Zoolggica 1, 1929, p. 8 .
4, CSIKI ERN& Magyaroeszag szarezloldi lsopodai. (Ann. Mus. Nat. Hung, XXIII,1926)
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hijaval késziilt meghatdrozo kulcsokkal egyiitt teljesen hasz-

navehstetlenek. Még az Gjonnan hozzacsatolt fiuggelék is

vigasztalan képet nyujt s vilagos bizonyitéka annak, hogy

a szerz6 a feldolgozott targgyal nem tudott megbaratkozni.”

Az egy és ugyanazon szerz8i6l szarmazé eme kélféle bira-
lat szembeallitasa ugyan eléggé illusziralija objektivitasat és igy
attérhetnék utobbi birdlatra teendé megjegyzéseim elmonddsara,
azonban még lenne némi kézolni valom az elsé birdlatlal kap-
csolatban.

A prolesszor ur ugyanis annak idején (1906 végén), amikor
a Természeltudomanyi Tarsulat valasztmanya megbizésabdl a pa-
lyamunkékat éppen biralta, egy alkalommal, amikor hivatalunk-
b6l budai lakésunkra tartottunk, azzal a kérdéssel fordult hozzam,
hogy mondjam meg .eki, nem én irtam-e azt az Isopoda-mun-
kat, mert stilusa erre enged kdvetkeztetni. Magyarédzatul hozza-
fizzte, hogy a munka nagyon szép és igy a BUGAT-dijat minden-
eselre megérdemli, de ha nem én irtam, akkor azt csak X. Y.
(a nevet uem ohajtom nyilvanossagra hozni) irhalta, annak pedig
semmikép sem juttatja a dijat. Tekinteltel arra, hogy az egyik
biralé intézte hozzdm a kérdést, nem tartoltam ildomosnak, hogy
magamat felfedjem, csak annyit jegyeziem meg, hogy a munka-
nem én irtam, azonban ismerem a szerzéjét, mert a Magyar Nem-
zeli Muzeum teljes Isopoda-anyagét és a szitkséges irodalmat én
bocsatottam az illetének rendelkezéscre, mint biradlénak pedig a
szerz6t nem nevezhetem meg, legfeljebb azt leszégezhetem, hogy
az illet6 nem a gondolt X. Y. Tovabba megemlitettem, hogy tu-
dom, hogy az illets behatoéan foglalkozott targyaval, tehat munkajat
sem a levegébdl, sem az irodalombédl nem irta.

Miutédn szerzéségemet nem fedtem fel, a BUGAT-dij kilatas-
ba vett megfelezése a két egvforman értékes munka kozétt el-
maradt, Isopoda-munkam csak dicséretoen részesiilt. A tortén-
tek utan természetesen sem a kozgyilésen, sem késébb a Tarsulal-
ban nem jelentkeztem és igy a dicséretben részesiilt munka szer-
z6jének nevét tartalmazé jeligés levél még ma is felbontatlan. A
tilkot MEHELY-nek néhany évvel késébben, nyilvanosan pedig
csak 20 évvel késébben, tanulményom megjelenésekor fedtem fel.

Sapienti sat! Rabizom mindenkire, tessék ezekbél a kovel-
keztetéseket levonni.

Még sziukégesnek tartom megjegyezni, hogy miért palyaztam
a dijra és miért nem elégedtem meg a dicsérettel. Azért palyaz-
tam a dijra, mert mds munkédk nyomtatasi koltségeire akartam
forditani, igy elsé sorban akkoriban sajat kiadasomban megindi-
tott ,Magyarorszag bogarfaundja“ tetemes kiadasi kéliségeinek
eléteremtésére kellett gondolnom. Akkoriban ugyanis senki mas
munkéinak kiadaséardl vagy a kiadas tdmogatésarsl nem lehetett
sz6, méar akkor is mindenhol MEHELY-é volt az els§ség, masnak
nem juthatott, pedig nagy 6sszegek keriiltek kezéhez. Hogy vad
ne érhessen, hogy burkoltan allitok valamit, kénytelen vagyok
leszégezni, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia altal a BESAN-
dijjal jutalmazott ,Magyar herpetologiad“-t értem, melynek kiada-
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sdra tamogaltéi az allami kéllségvetésbe 50,000 aranykorona fel-
votelet eszkozolték ki. Azéla, ugy tudom, legalabb 20 év mult
cl, de a Herpetologianak hire-hamva sincsen, Pedig ezen &ssze-
gen felul ugyanerre a célra a Természetludomanyi Tarsulal is sok
ezer aranykoronat és sok milli6 papirkoronat, a jobbik fajtabo!
fektetett be és ezt a b fektelett t6két a szerzé ur jovoltabol még
mindig nem tudja kamatoztatni.

Ezek utan legyen szabad MEHELY ujabb birdlatara meg-
fenni a megjegyzéseimet. Az az allitasa, hogy a leirasokat az ide-
vagé irodalombol vettem és igy a meghaiarozé kulcsokat minden
tapaszlalat hijan készitettem volna, nem felel meg a valosagnak,
err6l annak idején és késébb is felvilagositoitam, tehat azt mint
alaptalan allitast a leghatarozottabban visszautasitom. Azt a meg-
jegyzését pedig, hogy ,Még az uionnan hozzacsatoll fuggelék is
vigasztalan képet nyujt s vilagos bizonyitéka annak, hogy a szerzé
a feldolgozott targgyal nem tudott megbaratkozni® sehogysem ér-
tem. Mert tulajdonképen mirél is van szo! A figgelék egyrészt
az Isopoda-faunankra vonatkozé 1906 utani irodalom és a fajok
jegyzékének osszeallitasa, hogy az érdekisd6k megtalathassak
mindazokat a fajokat a kozolt idézetek alapjan, amelyeket 1906-
ban lezart munkamban természetszeriileg nem largyallem. llogy
ebben mi a vigasztalan és mondjuk megemésztetlen. aztnem tu-
dom, de azt hiszem a professzor uUr sem tudna megmondani.
Legfeljebb azt latom, hogy a professzor ur is nagy hasznat velte
munkamnak, mert elsé, errél a targyrol szolé akadémiai el6ada-
saban sok mindent méaskép mondott el, mert az idevagé irodal-
mat csak munkam alapjan ismerte meg. Pl. amikor elsé ezira-
nyt el6adaséat bejelenteni készilt és megmutatta kéziratat és raj-
zait, szerencsém volt figyelmeztetni, hogy abban a 20 évvel ez-
el6tt megirt munkamban mar egy sereg Trichoniscidarél emlékeztem
meg, tehat nem &all az, amivel cikkét kezdle, hogy neki sikeriilt
Vasmegyében nagy faradozassal, vizben-sarban fekve, megnya-
lazott ecsettel olyan Isopodd-kat gyiijteni, amelyek egy faunank-
bél teljesen ismeretlen alcsaladhoz tartoznak, tehat egy ujalcsa-
ladot, a Trichoniscindkat sikeriilt Magyarorszagon felfedeznie.
Kozlésem utén, egy honappal késébben azutan odamoédosult ez
az alcsalad-felfedezés MEHELY el6adasaban, hogy 6 azelss, aki
magyar nyelven ezt az alcsalddot ismerteti. Ez igy méar megfelelt
a lényeknek, mert magyar nyelven tényleg nem irtak ezekrél az
aszkékrol, de még sok mas ismert allatcsoporirél sem ésszefog-
laléan, sajét munkdam pedig akkor még sajté alatt volt.

Magara MEHELY munkajara vonatkozolag is lenne egyné-
mely megjegyzésem, de miutdn most méar tényleg nem érek ra
Isopoddk-kal foglalkozni, a tareyi biralatot arra hivatott crustace-
olégus-kollegdmra és ,Oreg” VERHOEFF baratunkra hagyom. Arra
sem akarok kitérni, hogy egy genus monografikus feldolgozasat igéri
a cimben, de az eddig ismert fajoknak a felét nem ismeri, sem
arra, amit Batorliget faundjanak eredetére vonatkozélag mint sa-
jat megallapitasat kozli ritkitott szedésben, de amiben S00S kol-
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legdm maér megelézte!, sem arra az ujdonségra, hogy a Bucsecs
és Kirdlyks kérnyéke sohasem volt eljegesedve, de vissza kell
tériek az ,6skori dbrazatu” mi és a ., kékorszakbél valé® isme-
rettan kifejezésekre. Annyi bizonyos. hogy a nemek és fajok sza-
manak emelkedésével, Gjabb és Gjabb biztos bélyegek keresésé-
vel igyeksziink azok szétvalasziasat lehelévé tenni és igy sok-
szor révid idékézékben egymaésutan ugyanarrsl a targyrél szélé
feldolgozésok teljesen eliité kiils6t mutathatnak, de azért mégsem
valnak annyira kékorszakba valékka, amint azt a szerzd ur gon-
dolja. Vagy talan csak azért valt volna munkam annyira Gskoriva,
mert magyar munka. melynek szerz6je MEHELY professzornak
ezidSszerint nem kedvelt embere, vagy csak nem azért, mert nem
nézheti, hogy magyar nyelven maésok is produkaljanak valamit?
Egy hasonld, tiz évvel késébben késziilt német munkaval, mely
a magyar munkat még meg sem kozeliti (mint a magyar munka
szerz8je ezt ugyan nem szivesen szdgezem le), MEHELY ugy lat-
szik nagyon meg van elégedve, mert tobbszér hivatkozik arra, sét
a specialista VERHOEFF-fal szemben valé bizonyitasra is felhasz-
nalja. De gondolom, hogy munkdm miért annyira Gskori abra-
zatia. Azért, mert MEHELY-t két egyediil tidvézitd dologban nem
kévetem, és pedig abban, hogy nem tartom csak a him ivarszer-
vekben mutatkozé kiilonbségeket (még az emldssknél sem 1) egye-
dil megfelels faji bélyegeknek, masrészt nem kovetem elmélke-
déseiben. A parzoszervek (de a ndstények-é is, tessék ezeket
is vizsgdlnil) mindenestre sok esetben, de nem mindig, j6 faji bé-
lyegekiil hasznalhatok fel. Ezek azonban a mindennapi megha-
tarozasok esetében ritkan hasznalhaték fel; szitkséges a meg-
vizsgalasuk némely esetben (egyes nemeknél, soknal meddé az
igyekezetiink), hagy a fajokat vagy alfajokat segitségiikke! ponto-
san elvalasztvan, olyan mas kiils6 morfologiai bélyegeket &lla-
pithassunk meg, amelyek segitségével azutan kiilsG vizsgdlat
mellett is megallapithatjuk a fajok nevét. Eppen MEHELY Hylo-
niscus-munkéja gy6zhet meg minket arrél. hogy az 6 moédszere
mellett csak nagyon ritkdn fogunk abba a helyzetbe keriilni, hogy
valamely fajt egészen pontosan meghatarozhassunk, mert MEHELY
sajat szavai szerint, ehhez rendelkezésiinkre kell alljon elészor
is nagy anyag, méasodszor sziikséges, hogy a példanyok himek,
ezek teljesen kifejlettek és legfsbb faji bélyegiik, az elsé két pot-
rohldbuk megfelel6en kifejlett allapotban legyen.
Ha MEHELY a himek mésodik endopoditian kiviil més bélye-
gekre is tekintettel lett volna, valésziniileg nem keriiltek volna
Hyloniscus transsilvanicus gyiijténév ala a kiilonféle vidékekrsl
szarmazé6é példanyok. Igy eltekintve a lehullott vagv meglévé sz6-
roktsl, kizart dolog, hogy ennek a fajnak kétféle (s6t ha tobbet
rajzolt volna le, valésziniileg tobbféle) csapja legyen, amint azt
a kiralyksi (t. 6, f. 1) és batorligeti- (t. 7, f. 1.) példanyokrdl ké-
sziilt rajzok mutatjdk ; de mas a kiilonbozs vidékekrsl szarmazo
példéanyok masodik endopoditja is (t. 5, f. 4—5; t. 6, f. 5—7).
Ami pedig az elmélkedéseket illeti, azoknak csak adott ese-
tekben van helye, amikor azokat pozitiv vizsgélati eredmények-

1 Allattani Kozlemények, XXV, 1928, p. 112—113.
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kel ala tudjuk tdmasztani, viszont a mindenkor valé elmélkede-
sek, még ha csak ,f6ltevésekhez is folyamodunk” (ez eselben
pedig tejesen feleslegesek!), csak olyan magyarazatokra vezet-
hetnek, amelyeken ma mar talan a tudés professzor ur is el-
inosoly01d4i)k (lasd : Hyloniscus riparius mutalio nigropunctalus,
. C. p.

Valaszomban lehettem volna sokkal szigoribb, keményebb
és kiméletlenebb is, ezonban szemem elétt lebeglelk RAMON Y
CaJAL kovetkezé szavai: ,Ha igazségtalanul megtamadnak és
szitkségesnek érezziik a védekezésl, akkor tegyiik ezt lovagiasan ;
a népies kifejezéssel élve: a kihuzolt kard hegye legyen letom-
pitva és viragokkal diszitve.® (Tudoményos kutatasra vezérls
kalauz. Ford. DR. SALAMON HENRIK. P. 131.)

Utébbi mondatot irtam motténak vélaszom elejére és ez
vezérelt abban is, hogy ezt a szennyesiinket ne vigyem a kiil-
fold elé; lovagias akartam maradni és ezzel magyarazando a
kritikat egyszeriien visszautasité resumé révidsége.

Ein Kapitel aus der Geschiclite der ungarischen Zoologie
(Entgegnung an Prof. Dr. L. MEHELY). Von E. CSIKI. — Prof. MEHELY
belegte in seiner vor Kurzem erschienenen Arbeit ,Species ge-
neris Hyloniscus“ (Studia Zoologica. [, 1929, p. 8 u. 44) Verfassers
Arbeit iber die Landasseln Ungarns mit einer vernichlenden
Kritik. Verfasser weist nun diese nur aus hingeworfenen Phrasen
bestehende und nicht begriindete Kritik energisch zuriick wund
stellt der jetzigen eine iiber dieselbe Arbeit von MEHELY frither
abgegebene Kritik gegeniiber und bringt weitere Beweise iiber
die wechselnde Objektivilat des Herrn Kiritikers. Aus der fritheren
Kritik wollen wir nur hervorheben, dass er das Werk — falls
es erscheinen sollte — fiir ein in der ungarischen zoologischen
Literatur Bedeutendes ansprach, welches nicht nurin die Kennt-
nis einer bei uns noch ganz vernachlassiglen Tiergruppe einfiihrt,
sondern durch seine leichte Gliederung sehr das Bestreben der-
jenigen beférdern wiirde, die sich mit dem behandelten Gegen-
stand befassen wollten.

JAEKEL OTTO EMLEKERE'

(1863—1929)
Irta DR. PONGRACZ SANDOR.

Nemrégiben egy sziikszavu tavirat jelezte, hogy messze ke-
leten, a feltamadé népek birodalmaban, Kina f{&varosaban le-
hunyta szemeit JAEKEL OTTO, a modern paleontologia egyik leg-
kivalobb képviselsje.

1. Elsadta a szerzs az Allattani Szakosztaly 1929 janius 7-én tartott wlésén.
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Halala érzékeny veszieséget jelent nemcsak mindazokra,
akik kozelebbrs! ismerték, hanem a tudoméanyra is. Mert nem
fejezhette be végleg kilizé6tt nagy munkajat. Csak a végéhez ko-
zeledett annak a kutatasnak, melynek tobb mint 40 esztendeje
volt napszamosa,

Nagy koncepcidéjat mar a Miinchenben és Boroszléban el-
toltott tanulményi évei igazoljdk. Sziirtke embertémegek nyiizsdg-
tek korilstte, akiken mar akkoriban felillemelkedett. Orokké ku-
talé elméje nem engedte meg, hogy erejét mindennapi kérdések
kutatldsaval forgacsolia szét. Az evolucié s a szerves életet ira-
nyito térvények kutatdsanak szentelte egész idejét. A fajok ro-
konsagat, eredetét ép oly lelkesen kufatta a ma él6 kagylékon,
csigakon, mint a kihalt dshalakon, vagy a pomeréniai cimert di-
szité szimbolikus oroszldnon, melynek szerinte szintén hosszu
torténete van.

Nagyszerii munkajahoz, melyben a paleontologia térténeté-
nek egyik rendkiviil érdekes és eszmeharcokban gazdag fejezete
tukréz6dik vissza, méar koran hangyaszorgalommal gyijlotte az
adatokat. Kezdetben Strassburgban, majd a berlini mazeumban.
Ennek példatlanul gazdag gyiijteménye lehetvé tette azt, hogy a
tengeri liliomok szervezetét kulassa. 1906-ban keriilt Greifswald,
az Gsrégi tengerparli varoska egyetemére, ahol majdnem élete
végéig t6ltotte be hivatasat. Nem volt egyoldald kutaté. Mind-
egyik munkajaval fényesen igazollta zoologiai tudasat, de egyut-
tal azt is, hogy igazi paleontologia miivelése alapos zoologiai és
biologiai tudas nélkiill nem lehetséges.

1894-ben, alig harminc éves koraban, megirta a Crinoideak
szarmazastanat és morfologiajat, melyet késébb idevagdé munkai-
nak és értekezéseinek hosszu sora kovetett. Ezekben azt a mo-
dern paleobiologiai iranyt kévette, mely a rég kihalt szervezete-
ken is az élet liiktetését keresi, s amelynek OSBORN, ABEL és
NorPCsA képvisel6i. De mig ezek munkassaga a gerincesekre
vonatkozik, addig JAEKEL kezdetben az 6stengerek allatvilagét
kutatta. Ezeknek a fejlédésében ismerte fel a tdrzsfejlédésnek azt
a torvényszeriiségét, mellyel 1902-ben ,Uber verschiedene Wege
phylogenetischer Entwicklung® cimfi értekezésében behatdan fog-
lalkozott, s amely késébb élénk vita targya lett. Kétségtelenil
nagy hatassal volt r4 NAGELI, de nem vette at valtozatlanul az
6 tanait, hanem modern kontdsben jelenitette meg azokat. Mert
mig NAGELI misztikus, belsé erékrsl beszélt, amelyek a szerveze-
tet meghatérozott fejlédési iranyba késztetik, addig JAEKEL NAGELLI
tanitdsabél kikiiszobolte a misztikus elemeket és szigordan a kil-
vilagnak a szervezetre torténé hatéasait kutatta. [tt jutott legels-
szor éles ellentétbe a régi felfogasokkal. Megallapitotta, hogy a
szervezel korantsem mindig reagdl a kiilvilagi ingerekre, ha pe-
dig reagal, akkor nem mindig célszer(i ez a reakcio. Mert a szer-
vezetnek a torzsfejlédésben meghatarozott atjai vannak, amelye-
ket eltérithetetleniil kévet. Természetes, hogy ez a meghatarozott
fejlédési irdny nem mindig elényds a szervezelre, s igy JAEKEL
sem a szelekcios elmélet, sem a régi lamarckizmus hivének nem
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vallolta magdt. Az elébbinek kiiléndsen azért nem, mert ez az
elv az elényssebb fennmaradasat hirdetve méar eleve is teleologi-
kus. JAEKEL azutan tovabb kutalta a szervez&dés térvénvyeit.

Ha a szervezet nem reagal mindig célszertien, akkor a fej-
16dés nem lehet mindig progressziv, abban tehat idénként vissza-
esésnek, hanyatlasnak is kell bekovetkeznie. lgy jutott el JAEKEL
a hanyatlo fejlédés nagy jelent6ségének a felismeréséhez. Ez
JAEKEL szerint a szervezetnek a f~jlddés bizonyos fokan to6rténé
megallapodasaban jut kifejezésre. A szervezet kimeril, kifarad.
nem tud tovabb alkotni. Nem alkalmazkodik, nem reagil a kor-
nyezelre. Bizonyos fokon lehat a fejlédésben visszamarad, stag-
nal. Ez az episztazis, amely a filogeniai fejlédésnek nem
kevésbbé fontos torvénye, mint a haladé fejlédés, vagy a muta-
cio. Olyan gyokeres valtozast hozhat ez létre a szervezetben,
amely esetleg 4j tipusok kialakulasdhoz is vezethet. Hogy a tor-
vénv jelentdségét megérthessiik, azokra a jelenségekre utal, ame-
lyek a neotenia kérébe tartoznak. Az epis—tazis is a fejl6dés-
nek megakasztasaegy olyan fokon, melyen az
allatmégnem érteel végleges fejlettségét. Ha
az axolotl az Amblystoma mexicanum éallandésult larvaalakja,
mely megtartolta larvaszerveit, kopoltyuit és amellett ivaréretié
valt, akkor JAEKEL felveti a kérdést. hogy nem kellene-e a Pe-
rennibranchiatdkban is a torzsfejlédésben ivaréretté valt larva-
kat latnunk ? Ugyanez vonatkozik a tengeri liliomokra is, mert a
Hyocrinus kehelyfed8je neotenia utjan teljesen ugy képzédik.
mint a szilur korszakbeli Cyathocrinidaké. A szervezet azonban
a fejlédésnek ezen a fokan sokkal mélyrehatobb, gydkeresebb
elvaltozasokat szenvedhet, mert hiszen sajatsagai még kevésbbé
rogzédlek meg, szervei a szoveltani differencidlédasnak még
kezdetleges fokan allanak, ennélfogva a kiilvilagi ingerekhez
valo reakcioja és altalanos plaszticitasa sokkal nagyobb, mint
teljesen kifejlédott kordban. lgy jénnek tehéat léire azok a mély-
rehaté atalakulasok, melyeket JAEKEL metakiné zis-nek, at-
razodasnak nevez. Természetes, hogy ilt az elsé pillanatra a
mutaciokra gondolunk. Van is a két folyamat kozott elég parhu-
zam és hasonlosag. Hiszen DE VRIES annak idején hangsilyozta,
hogy az életnek van egy szenzibilis periodusa, melyben a szer-
vezet szokatlan mértékben érzékeny a kiilsé koriilményekkel
szemben. De mig a kozonséges mutéciok nem hoznak létre élet-
tanilag fonios, mélyrehalo elvéltozasokat az egyes szervekben,
addig JAEKEL szerint a metakinetikus folyamatoknak mindig nagy
fiziologiai jelentGségiitk van. Uj szervkezdeményeket, 1j mikodé-
sekel is eredményezhetnek, s els6sorbon az allatéleti szerveket
alakiljak, befolyasoljak, természetesen akkor, amikor a szervezet
plasztikus anyaga még nem kiforrt, s a mili8 azt koénnyebben
forméalhatja, gyurhatja at, akéarcsak a szobrasz késziiléfélben
levé agyagmintéajat.

Minthogy ezekben a folyamatokban mélyrehats, gyokeres
elvallozasokat kell latnunk, természetes, hogy az evoluciéban
nemcsak észrevéileniil lassu, fokozatos, hanem ugrasszeri fejls-
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dessel is talalkozunk. Am épen ez a fejlédés teremti meg a nagy
hézagokat, amelyeket eszerint nem a paleontologiai kutatasok
hidnyossaganak iulajdonithatunk.

Ebben a megvildgitasban azonban a faj egyre kisebb sze-
repkért t6lt be a filogeniai fejlsdésben, s a magasabb szisziema-
tikai egységek jutnak annal nagyobb jelentéségre. Mert a szer-
vezet lipusat a mélyrehatobb elvaltozasok adjak meg. A szer-
vezet lehetéleg iparkodik megdrizni alaktani alapelemeit, minden
egyes egyén mindig eredeti morfogenetikai bazisabdél veszi kiin-
dulépontjat. Ilyen kérulmények koézott amaz alaktani jellegek meg-
alkotdsanal, amelyeket a nemek és a magasabb rendszertani ka-
tegéridk megkiilonboztetésekor felhasznalunk, a faji jellegek aligha
jatszanak szerepet. Hiszen a rendszerezék minimalis, lényeglelen
elvaltozasokra alapitjak a faji bélyegeket. Ezeknek tehat oly ke-
vés jelentdségiik van, hogy azokat csak az egyéni varia-
cidkteljesenlényegtelen és mellékes produk-
tumédnak kelltekinteniink, ezek azonban soha-
sem vezethetnek G4j nemek, vagy magasabb
szisztematikai kategoriak kialakulaséahoz

JAEKEL kutatéasainak egyik nagyon érdekes fejezete a forma
és a mikodés parhuzamdara vonatkozik. Ez a probléma mar
régebben is foglalkoztatta s a kivalé kutaté legutébb az 1922-ben
megtartott 8slénytani kongresszuson tért vissza ra. Fejtegetései
~Function und Form in der organischen Entwicklung® cimen je-
lentek meg. Ebben az értekezésében kiilonés tanujelét adta erds
kritikai irdnyzalénak, de szigoru targyilagossaganak is, ami elosz-
latta e kérdés koriil tamadt nehézségeket. Ugyanis mindaddig he-
ves vita targya volt, hogy az alakot, a format, vagy pedig a mfi-
kodést kell-e sibbnek tekinteniink ? JAEKEL arra az eredményre ju-
tott, hogv a szerves élet nem indulhatott meg a formak képzé-
sével. Hiszen a forma a szerves lények vilagaban egészen mast
jelent, mint az élettelen vildgban: a szervezet specifikus strukiu-
rajaval all osszefiiggésben. Ez azonban mar csak a fejlédés fo-
lyaman alakult ki, s igy a m(ikodés mar a legelsé él6 lényeken
is megelSzte az alskot. Ennek a fejtegetésnek kapcsan jutott el
azutan masodik tételehez, mely szerint a forma a mGko-
désnek csak kifejezgije.

JAEKEL-nek e tétele ellen csak WEISMANN emelt 6vast, hi-
vatkozva az agyvelre. Az djsziilott gyermek agyveleje készen
all eléttiink, miel6tt az agyducsejtekben a gondolkodas végbe-
menne, azonban ez teljesen hibas kovetkeztetés, mert hiszen az
agyveldben is egy hosszu fejlédés produktumat kell lainunk.

Noha JAEKEL-t a tengerti gerinctelen allatok, féleg a Crino-
ideak, a Trilobitak és a Molluscak szervezele mindvégig érdekelte,
mégis a gerincesek kulatasara esett miikédésének sulypontja. S
ennek a magyar fanudval is vannak vonatkozasai. Alig hogy be-
fejezie a Pelmatozoakra vonatkozé monografiajat, PATTEN-ne! foly-
tatoit vitajat, amely a legrégibb halak, a Tremataspidak eredetére
vonatkozik, 1907-ben leirta a magyar Gslenger legrégibb gerinces
allatanak maradvanyat Placochelys placodonia néven, melyet
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LACZKO DEZSO, a veszprémi piarista gimndzium igazgatoja talalt
a Jeruzsalemhegy triaszkori mészkévében. Nemcsak miivészi re-
konstrukciét készitett err6l a kiilonos, fogakkal felfegyverzeit ge-
rincesrél, mely részben valami &steknésre emlékezlet, hanem an-
nak csontvaza alapjan igen érdekes paleobiologiai ésszarmazas-
tani kovelkeztetéseket is vont le.?

1911-ben fejezte be ,Die Wirbeltiere® cim({ miivét. Ennek a
miinek rendszere és bizonyéra szelleme is aranylag kevés elis-
merésre talalt, annai inkabb, mert benne a szisztematikat sziik-
séges rosszként aposztrofdlja, de azért ezzel a mivével mégis
dokumentalta nagy zoologiai késziiltségét. Ettél az id6tsl kezdve
mar csak két probléma érdekelte : egyfelél a gerincesek véglag-
jainak és fejvazanak eredete, masfelél a legrégibb &shalak, a
Placodermak szervezete. A keltd egymaéassal annyira 6sszefiigg,
hogy azokat kiilon targyalni alig lehetséges. JAEKEL mintegy két
évtizedet szentelt e kérdések kutatasanak, s a fej filogeniai ki-
alakulasarol mar 1906-ban megjelent dolgozataban (,Uber die
Mundbildung der Wirbeltiere”) alkotta meg egészen eredeti vé-
leményét. Ebben a szaj keletkezését is magyarazza s megaélla-
pilja, hogy a szajnak milyen oridsi jelentésége van a koponya
formalasaban. Ezt a lelfogasat azéta sem valtoztatta meg, s az
az el6adasa, melyet 1925-ben tartoit a weimari kongresszuson a
gerincesek fejvazanak eredetérsl, csak régi elméletének a hang-
sulyozasa.

Ez alkalommal kifejtette, hogy az anatomusok és embrio-
logusok is e részben meglehel&sen egyoldali és ki nem elégils
eredményekre jutottak, s hogy ebben a kérdésben végeredmény-
ben a paleontologiaé a donté szé. GEGENBAUR fejtegetései alap-
jan JAEKEL a koponyanak nagyobbfoku tagozédasara kovetkez-
letelt. GEGENBAUR-nak ugyanis mar a Selachiusok koponyéjan
feltiint nemcsak a zsigeriveknek, hanem az idegeknek is szelvé-
nyes, metameres elhelyezése. Minlhogy pedig a fejidegek bizo-
nyos mértékben homologok a gerincagyi idegekkel, amely utéb-
biakon azonban azt lajuk, hogy azok mindegyikének egy-egy csi-
golya felel meg, GEGENBAUR arra az eredményre jutolt, hogy
az idegek és a csigolydk kozotli viszonynak eredetileg a kopo-
nyan is meg kellett lennie, s hogy eszerint a koponya csontjai-
nak is van bizonyos metameridja. A legalsébbrendii gerincesek
ezl részben igazoltak is, mert a zsigerivek mindegyikének, ame-
lyeket azelstt fejborddknak neveztek®, egy-egy csigolyatest fe-
lel meg.

Ezzel a koponyénak a metameriajat a zsigervdzon s az eb-
bél eredé arckoponyan sikeriilt volna nyomon kévetni. Am még
mindig hétramarad az agykoponya, melynek §stagolisagat, noha
A koponyénak ez a része is ontogenetikus 6sszefiiggésben van a
koponya hatulsé részével, még sem sikeriilt felismerni. JAEKEL ér-
deme, hogy ezt a kérdést, ha nem is végérvényesen, de sikeriilt

2 V. 6. JAEKFL, O., Placochelys placodonta aus der Oberirias des Bakony. Result. d. wiss
Erforsch. des Balatonsees 1. Bd. 1. Teil. Bpest, 1907

gy lalszik az analomusok és az orvosok mégis csuk magasan éllnak a szisztematikusok fo-
jott; nelkulozni tudlak azt a torzszilleményl, amelyet ,prioritas-16rvény”-nek ncveznek.
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fisztaznia. TRAQUAIR klasszikus vizsgalatait folytatva még 1923-ban
sikeriilt a Lasanius, Thelodus és Ciathaspis &shalakon a rendes-
nél nagyobb szamua kopoltydiv nyomat tisztan felismerni, melyet
egyetlenegy jelenkori hal sem 6riz meg, s amelybsl ennek a ko-
ponyarészletnek is szelvényes lagozodasara lehelett kovetkez-
tetni. JAEKEL tehét bizvéast lathatlta ezekben az eredményekben
GOETHE szazéves koponya-csigolya-elméletét fel-
tamadni.

JAEKEL pihenést nem ismeré munkassagdnak gazdag ered-
ményérsl 200-néal tobb munkaja és értekezése tanuskodik. Vala-
mennyiben a sokoldalu tudas, az atfogé elme, az egyetemi pro-
fesszor klasszikus mintaképének, idealis tipusanak bizonyult, 50-
nél tobb értekezésével pedig, melyekben biologiai, prehistoriai,
kulturpolitika), nemzetnevelési, szocioldgiai és mivészetldriéneti
kérdésekkel is foglalkozik, eléggé megjeldlte azt a szinte hatarta-
lan munkakért, melyet az egyetemi professzor hivalott betdlteni.
Az uilobbi idében a keletazsiai miivészet érdekelte, természetesen
genetikai szempontbdl, s talan ez a kérdés pecsélelte meg sorsat.
Valosagos magnesként vonzolta messze keletre, a mongol [6ldre,
tigy hogy akarva-nemakarva eleget tett a kinai kormany meg-
hivasanak. A mult év 8szén tehat elinduli a sarkdnyok birodal-
maba. A megbizatas értelmében a Sun-Ya-Tsen egyetemen, Kanton-
ban kellett volna rendszeres paleontologiat eléadnia. Az aj milié,
a fosszilidkban oly gazdag mongol [6ld, uj problémaknak valé-
sagos tengerével arasztoitak el. Megoldasukra méar nem keriilt a
sor. Szervezetét az ut faradalmai. a szellemi kiizdelmek teljesen
felorolték, ugy hogyv egy kénnyebb meghiiléshbdl szdrmazé beteg-
ség marcius 6-an a pekingi német kérhazban végleg gyézedel-
meskedett rajta. Most még egyszer és utéljara leszallt a mongol
fold méhébe, ebbe a rejtélyes és végtelen nagy temelsbe, kedvenc
halottai kézé.

*
% *

Dem Andenken Otto Jaekel’'s. Von DR A. PONGRACZ.

Am 6. Marz des Jahres verschied in Peking nach kurzem
Leiden der beriihmte Palaeontolog und Professor der Universitat
zu Greitswald OTTO JAEKEL. Nach einem verhiltnisméssig kurzen,
aber erfolgreichen Leben, das in unausgesetzter Arbeit der ver-
schiedensten Gebiete der Wissenschaft, der Zoologie, Palaeon-
tologie, Anatomie, Prahistorie, Padagogik und Kunst gewidmet
war, wurde er im Beginn seines 66. Jahres mitten aus seiner
Tatigkeit hinweggerafft. Es kann hier nicht der Ort sein die gros
sen Verdienste des Verstorbenen aufzuzihlen, es sei hier nur
hervorgehoben, dass JAEKEL durch die tiichtigen Beschreibungen
der Urschildkréte aus dem Bakony auch mit der ungarischen
Palaeontologie in Verbindung (rat. Aber nicht dieses Forschungs-
gebiet ist es, womit JAEKEL's Palaeontologengeist untrennbar ver-
wuchs, vielmehr das Studium der Crinoideen. Urselachier, Mol-
lusken, und neuerdings besonders das der Wirbeltiere. Seine Stu-
dien tb-r die Herkunit derselben und uber die Urgeslalt des
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Schadels fand Anerkennung, wurde aber zugleich von vielen
heftig bekampt, immerhin bleibt JAEKEL einer der wesentlichsten
Férderer der GOETHE-schen Wirbeltheorie des Schadels, dessen
weiteren Ausbau wir eben ihm zu verdanken haben.

EULIMNADIA VICTORIAE BRADY = LIMNADIA
HISLOPI (BAIRD) BRADY :- CYCLESTHERIA HISLOPI
(BAIRD) SARS.'

(Szsvegabraval.)

Irta DR. ABONYI SANDOR.

Az allatrendszertan az allatorszdg természetes csopoitok sze-
rint valé katalogizéldsa. Ez a rendszer a LINNE altal megterem-
lett ,binominalis® megjelolési elv alapjan all. Ez az elv azt fe-
jezi ki, hogy minden tudoményos névvel a rendszerbe iktalott
allat kettss, ,binaer” néven szerepel.

A kettés névvel valé jelolés azonban ma mar ugy szélvan
csak elvben van meg, mert a nomenklaturdban mind gyakrab-
. ban szerepelnek ternaer, sét quaternaer elnevezések s a neveket
még valtozatosabbakké teszi a ,prioritdas” elvének a végletekig
valo erBszakolasa.

A ,szinonimizalas” mintegy divatba jott, ugy, hogy alig sze-
repel &llat azon a néven a rendszertanban, melyen csak néhéany
éve is ismertiik. lgy aztén, ha valaki nem kifejezetten szakmii-
veléje egyik-masik csoportnak, igen nagy faradsagba keriil, mig
a kérdéses fajnevet identifikaini tudja. Ez a szinonimizalas legtobb-
szor uj rendszertani csoportok felallitasaval fugg Gssze és szik-
séges rossznak tekintendd, amely a rendszer ,t6kélelesitése” ér-
dekében torténik.

Elsfordulhat az az eset is, hogy a rendszerezék nem tudva
egymas leirdsardl, ketten vagy tébben is leirjédk egy és ugyan-
azon fajt kiillénbézé neveken, amikor természetesen az idérend-
ben a legels6 név a ,végleges” (7) fajnév.
valtozdsok megérthets fejlsdési folyamat kovetkezményei, azon-
ban jelen esetben egészen kiilonds, a kutaténak sajatszeri té-
ves beallitassal parosult, 6nmagéat szinonimizalé esetét kivanom
tanulsagul kihdmozni. Minden esetre int6 példa, hogy tudoma-
nyos megallapitasoknal az ismételt ellen6rzé vizsgéalat lehet csu-
pan az, amely ha nem is teljes mértékben, de emberi valoszi-
niiséggel megnyugtat.

Az eset a kovetkezé:

G. STEWARDSON BRADY ,On Freshwater Entomostraca from

} Eléadta a szerzé az Allattani Szakosztaly 1929 februar 1-én tartott alésén.
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Various Parts of South Africa” cim@, 1913-ban az Annals of
Natal Museum Il. kétete 459—474. lapjan kézolt értekezésében
a 469-ik oldalon leirja az Eulimnadia vicloriae sp. nova-t, ame-
lyet a 37-ik tablan 1—7. &brakkal kisér. Ezt az allatfajt DR.
WARREN gviijtotte még 1908 majus havaban a délafrikai Vikts-
ria-vizesés kornyékén atkutatott allsvizekbél.

Ez ujnak tartolt és ilyennek leirt faj azonban azonos a BAIRD-
SAR)S-féle Cyclestheria Hislopi-val (lasd DADAY idevagé mun-
kait).

Ebben eddig nincsen semmi kiilénds, mert a rendszertan-
ban a fentiek szerint elég gyakori eset, hogy mar ismert faijt
egy masik szerzé ujbdl ,felfedez”. Csak igen ritkdn, mint ez
esetben is, de mégis megesik, hogy ezt a joéhiszem( tévedést
ugyanaz a szerzé kéveti el.

Az ilyen tévedés legtobbszér igen kénnyen kimutathato s
az ligy tisztédzasa utan a rendszertan miiveli a prioritas elve
alapjan allapiljdk meg az allat helyes nevét. A tisztazas kérdé-
sénél ilyen esetekben rendesen a leirds és az ezzel kapcsolatos
rajz vagy fotogréfia visz doénté szerepet. Jelen esetben, mint latni
fogjuk, korantsem ilyen egyszerii a dolog, legalabb is annyira
nem, hogy azonnal tisztan lehetne azt feltarni.

Ez esetben az Eulimnadia victoriae n. sp. ugy van &bra-
zolva, hogy mint ,Téabla-species” 6rokidékig megmaradhatna, el-
lenben a leirashoz lartozé természeii format tsbbé senki sem ta-
lalhatja fol, legfeljebb, ha véletleniil vizsgalat kozben ugyanazt
a hibat kévetné el, mint a faj leirdja. Nevezetesen a fajleiré
BRADY allatat lehetetlen helyzetben &brazolta a héjaban, ami
bizonyara feltiletes megfigyelés és gondatlan beallitas kévetkez-
tében torténhetett meg. _

A kérdés tanulmanyozéja elstt hamarosan kivilaglik, hogy
a BRADY-féle ,u4j faj’ minden tekintetben megegyezik a Cycles-
theria Hislopi-val, csupan egyeilenegy generikus kiilonbség van,
nevezetesen az, hogy a Cyclestheria Hislopi feje és mellsG része
oit foglal helyet a héjban, ahol a BRADY ,Eulimnadid®-janak a
potroha van. Ha a BRADY tablajan a héjaban abrazolt allatot
180%kal megforditva képzeljiik a héjhoz fliggeszté hatzsinege ko-
ril, ugy el6tiink all az az allat, melyet ugyanezen szerzé, mar
mint BRADY, Limnadia Hislopi (BAIRD) fajnévvel még 1886-ban
Colombobél felsorolt.

Ezt a levéllabu rakot ugyanis BAIRD megeléz6en Estheria
Hislopi néven irta le, de BRADY ezen BAIRD-féle fajt 1886-ban a
colomboi példanyok leirasa kapcsan a Limnadia BROGNIART ge-
nhusba helyezi, megallapilvan, hogy inkabb Limnadia, mint Es-
theria.

SARS ugyanebban az évben megjelent munkajaban kimu-
tatja, hogy a fajt sem az egyik, sem a masik genusba nem
lehet beszoritani, mivel egész sereg generikus bélyege van, me-
lvek sem az egyik, sem a masik genusbeli allatokkal nem k&éz6-
sek, ezért feléllitotta részére Cyclestheria genust és erre a Cyc-
lestheridae csalédot. Igy lett a fajbsl Cyclestheria Hislopi BAIRD
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A kérdés tiszlazasahoz szitkséges, hogy megismerkedjiink a
szobanforgé fajok alaktani bélyegeivel. Kiilonosen azt lassuk,
hogy a Cyclestheria és a Limnadia genusok kozott milyen meg-
kiilonboztets bélyegek emelheték ki. A Limnadia és Eulimnadia
nemek kozolt lényeges kiilonbség nincsen, csupan annyi, hogy a
Limnadia telsonanak ventralis hatso széle lekerekilett (lasd az
dbra E rajzéanak legalsé részét), az Eulimnadia megfeleld

A = Cyclestheria Hislopi (BAIRD) SARS; B = Eulimnadia victoriae BRADY ;
C = Limnadia Hislopi (BAIRD) BRADY; I) == Eulimnadia Dahli SArRs: E =
Limnadia lenticularis L. potrohvége ; az a, b, ¢ és d jelélésii abrdk az ugyan-
azon nagy betikkel jelolt rajzokhoz tartozé potrohvégek rajzai. Az A, B és

ield héjaknal a csillag a héj umbozugat, vagyis a héj mellsé (oralis) részét jelzi
Lathat6, hogy a B abran az allat forditott helyzetben van a héjban ébrazolva.

testtaja pedig kihegyesedd csticsélbe van kihtizva (lasd ugyanez
abra d rajzat, ugyancsak annak legalsé részél). Csupan ez
egyetlen és nem is lényeges bélyeg jelenléte — DADAY szerint
— csupén arra jogosithat fel benniinket, hogy torténeti vonatko-
zasban az Eulimnadia nevet legféljebb mint subgenus nevet tart-
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hassuk meg a Limnadia-genuson beliil. Igy tehat csupan a Cyc-
lestheria és Limnadia genusok bélyegeit szitkséges 6&sszevetni,
hogy e két formacsoport kozott tajékozodva a BRADY-féle fajt a
megfeleld helvre beilleszthessiik.

Genus bélyegek Cyclestheria Limnadia
héjovek szama néhany sok
héj kérvonala kerekded megnyultan ovalis
fej frontalis része lekereki'ett flirészes kimetszelt
I. csép. 7T—7 izzel nagyon sok izzel
II. csap bunkos nincs
frontalis szerv nincs van
him kapcsolélaba az elsé par az els6 ésmasodik par
labparszam allandéan 16 valtozo, 18—32
sarkantyu 6—7 péar egy pér
szaporodik eleventoj6® petékkel.

A fenti tablazat kells élességgel lattatja a két nem kiilénb-
ségeit. A kérdéses fajok leirasaihoz adolt rajzok alapjan, melyekel
6sszehasonlitas céljabél osszeéllitasban mellékelek, ha elsé pil-
lanatra nem is, de figyelmes szemlélet utdn meggy6zédhetiink
a ténvallasrél. Nem tekinive azt az egyébként jelentéktelen ko-
riilményt, hogy BRADY — bizonvara feliletességb6l — megfor-
ditva rajzolta be héjaba az ,uj" allatot, az hajszalra megegye-
zik nemcsak az 6 régi éllatdaval, hanem a SARS-félével is
(lasd a rajzokat )

BrADY allata egyébként volt mar az Estheria, a Limnadia.
majd az Eulimnadia genusban. Ugy latszik, BRADY nem fogadja
el a SARS-féle Cyclestheridae csalddot és a Cyclestheria nemet, s
azért helyezi el, mivel az Estheria és Limnadia genusoktél ki kel-
lett venni, a PACKARD-néal szerepls. még fennmaradt Eulimnadia
nemben. Ha azonban a kérdéses faj a Limnadia-genusba nem so-
rolhaté be, akkor az Eulimnadia subgenusban sem lehet elhelyezni,
igy nyilvan egyediili helyes megnevezés a Cyclestheria nembe
valé soroldasa, amelyben a szinonimék kihamozasa utdan a Cyc-
lestheria Hislopi (BAIRD) fajnév illeti meg.

Nem célom részlelezni a Cyclestheria és az Eulimnadia nem
fent emlitett részletein tal a kiillonbségeket. Az Estheria és a
Limnadia nem kozétt nincs akkora eliérés, mint a Cyclestheria
és az Estheria kozott ; 6sszekapcsolo jegyeiket vizsgalva sem ta-
lalunk a kézés Phyllopoda-rend bélyegein és a héj jelenlétén
tullepé megegyezést. Csupan azt kivanom leszégezni, hogy a
BRADY-féle dnszinonimizalasnak téves leirdssal parosult esetét,
mint int6 példat allitva magunk élé, tobbszorésen gondoljuk és
fontoljuk meg, mielstt ,4j faj“-t leirnank, nehogy jéhiszemiien
végiett munkank csak erés gyomlalas utan nyujthasson valamelyes
értéket.

*
* *

2. Mint a Daphnia |
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Eulimnadia victoriae Brady - Limnadia Hislopi (Baird) Brady
: Cyclestheria Hislopi (Baird). (Mit 1 Textfigur) Von A.
BONYI.

Nach Ansicht des Verfassers ist die von BRADY (Annals of Natal
Museum, I, 1913, p. 469) als Eulimnadia victoriae n. sp.beschriebe-
ne Art mit dem von BAIRD Estheria Hislopi benannten und von
SARS in die Gattung Cyclestheria gestellten Art indentisch. BRADY
sei einem ganz eigenartigen Irrtum verfallen, wie dies seine Abbil-
dung bezeugt. Verfasser stellt nebeneinander die Figur BRADY's
und die von SARS gegebene Abbildung der BAIRD schen Art
(Fig. 1, A und B), welche beweisen, dass BRADY infolge
falschen Einstellens oder aus Versehen das Tier verkehrt abbil-
dete. Wenn wir auf seiner Figur (B) das Tier in seiner Schale
um 180 wenden, sa erhalten wir ganz die Figur, welche BAIRD
von seinem Tiere gab (Fig. A). Der Irtum BRADY's is um so
auffallender, da er das Tier unter dem Namen Limnadia Hislopi
EAIRD bereits in einer Arbeit 1886 aus Colombo selbst behandelt

atle.
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PUSZTAPO APROEMLOS-FAUNAJA.Y)

Irta VASARHELY!I ISTVAN,

Azt, hogy a megcsonkitott Magyarorszég teriiletén mennyire
haladatos dolog apréoemldsék gyiijtésével s megfigyelésével fog-
lalkozni, az alabbiakkal kivanom bizonyitani.

1924 dec. 1-én a kenyérkereset Pusztapéra (Szolnok m.)
sodort. A szalmar-megyei, dombos, égeres, lapos vidék utan
egészen elkedvetlenedve foglaltam el allasomat s teljesen le-
mondtam arrél, hogy emlésgyiijtés tekintetében itt az Alféld ké-
zepén, valami érdemleges dolgot tudjak csinélni. De bizony ked-
vetlenségem csakhamar elmulott, mikor 1924 december 23-4n az
elsé Spalax-ot, 1925 julius 17-én pedig az elsé Sicistd-t sikeriilt
megtalalnom.

Ezen a ritkabban eléfordulé két allaton kiviil két év alatt
sikeriilt még két, az alféldi faunara uj allatot talalnom, és pedig
a Mustela Eversmanni hungarica EHiK-et, s a Crocidura suaveolens
PALL.-t (subsp. n. ?)

Pusztapén kétévi tartézkodasom alatt naprél-napra gyiijtsttem
kiilonféle emlésdket, részint magamnak, részint a Nemzeti M-
zeum allaltari osztalya szédmara. Két évi gyiijtés s megfigyelés
alatt sem végeztem tokéletes munkat, mert 1926 oktéber havaban
megtalaltam ugyan a Micromys minulus fészkeit, de magébodl
az allatbél két év alatt egyet sem sikeriilt gyiijtenem.

Nézetem szerint az orszag teriiletén érdemes, s6t kellene, s
maér régebben is kellett volna emlésék rendszeres gyiijtésével fog-
lalkozni. Mert akkor nem ment volna felkutatlanul a Magas
Tatra, az Erdélyi havasok és a délvidéki mocsarak, cseh, roman
s szerb kézre. Csonka hazénkban is szitkséges volna a rendsze-
res gyijtés, hiszen tavolrdl sem ismerjitk még teljesen az Alfold,
a Dunantal s a megmaradt Délvidék emlésfaunajat. Naprél-napra
kisért a Duna-Tisza csatorna megépitése, vizeket szabalyoznak,
lecsapolnak, erdét irtanak, gyepet térnek, sziket javitanak, s it
mindeniitt vész, pusztul a jellemzé emlésfauna, amelyet még
tokéletesen nem is ismeriink, s amelynek lélehharangjat dgy is
huzza a mindinkabb belterjesebbé valé gazdéalkodas.

Csonka orszagunkban kevesen vagyunk emlgsokkel tudo-
ményosan is foglalkozék. Sajnos mi is szabad mozgasunkban
anyagiak miatt korlatozva. Azért itt kérek mindenkit, hogy bar-
mily kozonségesnek latszo6 apré emlés keriilne is kezei kozé,
juttassa hozzaérts kezekbe. Minden kedves az azzal foglalkozé-
nak, s ezzel is elébbre visszitk hazank nagyon is héatramaradott
emléstani tudomanyat.

Pusztapon a leggyakrabban eléfordulé eml8sck egyike a
kozénséges vakondok (Talpa europaea L.). Kiilénésen poc-
kos esztendGkben, mikor is a nagyon félszaporodott mezei poc-
kokban nagy pusztitast visz végbe. Szintén nagy szamban for-
dulnak el6 a cickanyok és sokat is lehet belslitk gyiijteni,

1) Az Allattani Szakosztaly 1929 majus 10-én fartott Glésén bemutatta Dr. EHIK GYULA.
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ha a gyiijté érli a dolgat. Gyakori s kézonséges a télen a laké-
hézakba, vermekbe s istallokba is behuzédé mezei cickany
(Crocidura leucodon HERM.). Ritkdbb a kisebb termetd keleti
cickany (Crocidura suaveolens PALL.). Ez utébbi az alfoldi
faunara uj. Mindkét cickanyt, mint hatalmas pocok- s karos-
rovar pusztitét ismertem meg. Nagyon gyakori a keleti siin-
diszné (Erinaceus roumanicus BARR. HAM.). Valoban meglepd,
hogy a fatlan Alféldén milyen nagy széamban fordul els. Két év
alatt kb. 100 darab fordult meg kezeim kozott. Marcius-aprilis
hénapban a péarzas alatt szanlofoldek kozott, este kutyaval jarva
10—15 darabot is 6ssze lehetett volna szedni. Husat a ciganyok
megeszik.

Fslttinéen gyér a dene v ér-fauna. Két év alalt egyet, egy
hosszufuli denevért (Plecotus auritus L) sikeriilt gyiijtenem. Elég
gyakori a kozonséges gdrény (Mustela putorius L), a
mezei go6rény(Mustela Eversmanni hungarica EHIK). Az eléb-
bi a tanyakban, emberi lakok kézelében, az utébbi pedig kizarolag
a szant6foldeken, magaasta kotorékokban tartézkodik.

Gyakori a k6zonséges menyét (Mustela nivalis L.).
Ez azonban, mint tapasztaltam, két formaban fordul els. Az
egyik rendes menyétszinii, a masiknak a farkavége 5 cm-en
fehér. Ez a fehérség télen, nyaron, &regen, fiatalon, himen s nés-
tényen egyarant megvan.

Nagyszamban él a mezei nyul (Lepus europaeus L.).
Ezt mint vadéaszati vadat, uradalmi teriileteken természetesen gon-
dozzak s védik.

Kozismert, de ritka a haromévid csikos egér (Sicista
loriger trizona PETENY!). Ebbél négy példanyt sikeriilt gyiijtenem.
S azt hiszem, nem mondok nagyot, ha azt allitom, hogy e ritka
egérnek az Alféld nagy részérsl el kellene keriilni, ha tobb
idgt szentelhetnénk a gyiijtésre.

Nagyon kozoénséges, s6t sokszor oridsi tomeggé f6lszaporo-
dik s nagy karokat is tesz a k6zénséges horcség (Heli-
omys cricelus L), a mezei pocok. (Microtus arvalis PALL.)
sazerdei egér (Apodemus sylvaticus L.). Epiiletekben, mag-
tarakban igen kozonséges a hazi egér (Mus musculus L).
Taléltam fehér-tarka véltozatat is. Eléggé gyakori a kizarélag
szant6foldeken s télen kazlak, tragyarakasok alatt tartézkodo
Mus musculus hortulanus NORD., mely voroses szinével it el az
elébbitsl. Mar ritkabb a kisebb termetii s fehérhasti g6ziiegér
(Mus spicilegus PETENY). It azonban hordasokat nem készit.
Ugy latszik, a valtozott gazdasagi viszonyok mialt nyaron {6ldbe
asolt lyukakban és gabonakeresztek alatt, télen pedig szériis-
kertekben, szalmakazlak, kukoricaszarkapok alatt tarlézkodik.
Ko6zénséges s kéros a vandorpatk any (Epimys norvegicus
ERXL.). Ez it nyadron az épiiletekbsl kihuzodik a szantéfoldekre,
hol kazlak alatt 6nésta lyukakban él s itt is szaporodik. Valé-
szinlileg az élelem kénnyebb meszerzése serkenti a mezei élet-
madra. Igen gyakori az eddig ritkanak hitt magyar foldi-
kutya (Spalax hungaricus NHRG.), ugy, hogy két év alatt 56
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példanyt sikeriilt gyiijtenem bel6le. Kézoénséges még az tirge
(Spermophilus citellus L.). De ez nagyon sohasem szaporodik el.

A Pusztapén eléfordulo emlésok kézé kell szémitanom a
térpe egeret (Micromys minutus pratensis OCSKAY) is, habar
p6i bizonyité példanyom nincs, de 1926 6szén sok fészkét talal-
tam gyomos, nadas tengerifoldeken.

Pusztapé kiilondsen Spalax-megfigyelésekre lett volna na-
gyon alkalmas hely, mert ebben valé gazdagsaga tekintetében
egyetlen magyarorszagi leldhely sem vetekedhetik vele. Sajnos
a helyet el kellett hagynom s még kérnyékén sem tudtam el-
helyezkedni, hala s készénet az ottani tudoméanyt partols fsld-
birtokos uraknak.

A fentiek kiegészitése végett megemlitem, hogy az A&ltalam
megvizsgalt nagyszama ragadozé madér (egerész- és galyas olyv,
kuvik) koépetekben csupan Microtus arvalis, Apodemus sylvaticus,
Mus musculus hortulanus és Mus spicilegus csontokat talaliam.

* *
*

Die Kleinsaugerfauna von Pusztaps. VON St. VASARHELYI.

Pusztap6é im Komitate Szolnok, liegt in der Miite der Gross-
en Ungarischen Tiefebene. Das ganze Gebiet ist eine wahre
JKultursteppe®”, da starker Landbau betrieben wird. Man wurde
hier also keine beachtenswertere Sdugerfauna erwarten. Wahrend
eines_zweijahrigen Aufenthaltes gelangte jedoch Verfasser zu
der Uberzeugung, dass das Gebiet eine ziemlich reiche Sauge-
tierfauna aufzuweisen hat, wie dies folgendes Verzeichnis klar legt.

Einer der haufigsten Sauger ist dort der Maulwurf (Talpa
europaea L.), besonders in an Feldm&usen reichen Jahren, in
welchen er unter diesen Schadlingen stark aufraumt. Haufig sind
auch die Spitzmduse, besonders die Feldspitzmaus (Crocidura
leucodon HERM.), seltener die kleine Crocidura suaveolens PALL.
Letztere ist neu fiir die Fauna der Tiefebene. Beide machen
sich durch starke Vertilgung der Feldmause und schéadlicher In-
sekten niitzlich. Sehr gemein ist der 6stliche Igel (Erinaceus rou-
manicus BARR. HAM.). Binnen 2 Jahren kamen dem Verf. etwa
100 Exemplare in die Hande. Hingegen sind Fledermduse auf-
fallend sparlich anzutreffen. Bloss eine langohrige Fledermaus
(Plecotus auritus L.) bekam Verfasser wahrend seines 2 jahrigen
Aufenthaltes aus der Gegend. Ziemlich haufig sind der Iltis
(Mustela putorius L.), der Feldiltis (Mustela Eversmanni hungarica
EHIK) und das gemeine Wiesel (M. nivails L.), sehr gemein der
Feldhase (Lepus europaeus). Den Einwohnern allgemein bekannt,
doch selten ist Sicista loriger trizona PET. Sehr haufig und oft
zu einer Plage werdend sind der Hamster (Heliomys cricetus L.),
die Feldmaus (Microtus arvalis PALL.) und die Waldmaus (Apo-
demus sylvaticus L.) In Gebduden und Getreideboden ist die
Hausmaus (Mus musculus L.) gemein, und ausschliesslich auf
Ackern und im Winter in Getreideschobern und unter Dunghaufen
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auch Mus musculus hortulanus NORD. ziemlich haufig. Schon
sellener : Mus spicilegus PET. Gemein ist die Wanderraite (Epimys
norvegicts ERXL. Sehr haufig der bisher fiir selten gehaltene
Spalax hungaricus NHRG. Verfasser fing in 2 Jahren 56 Stiick.
Gemein ist auch der Ziesel (Spermophilus citellus L.), obwoh! er
sich nicht stark vermehrt. Auch kommt die Zwergmaus (Micromys
minufus pratensis OCSKAY) vor, von welcher Verfasser Nester
fand, ohne die Maus selbst zu erbeuten.

ADATOK A HAROMOVU CSIKOSEGER (SICISTA
LORIGER TRIZONA PET.)' ELOFORDULASAHOZ S
ELETMODJAHOZ.

Irta VASARHELYI ISTVAN.

Magyarorszag ez eléggé ritka egerét Szolnok megye tobb
pontjarol sikeriilt az 1925—26. években gyiijtenem s huzamosabb
ideig fogsdgban tartanom. Megfigyeléseim eredményei ujak, azért
batorkodom kozreadni &ket.

A Sicista loriger trizona PETENYI (régebben Sminthus vagus
PALL. vagy Mus trizonus PETENYI) lelGhelyeiiil a ,Fauna Regni
Hungariae” az Alfsldrél : Felsé Besnyé (Ercsi mellet), Urbé és Szi-
getcsép helyeket emlili. Ezeket a lelGhelyeket CERVA F. (A Termé-
szet, XXIII., 1927, p. 181) a kivetkezskkel egésziti ki: Az egész
Csepel-sziget, Sztinyog, Démséd, Apaij, Kisszallas. Megemliti az
én pusztap6éi s labjegyzetben PETENY! tiszaloldvari adatat is.
PETENY! tiszafoldvari lelshelye a Faunakatalégusbdél kimaradt, va-
l6szintileg véletleniil, mert bizonyité példanyai a Nemzeti Miizeum
allattardban ma is megvannak, leirdsa pedig szintén megjelent a
Természetrajzi Fiizetek 1882. évi V. kotetben. Tiszafoldvarrol
PETENYI ulan 83 évre nekem ismét sikeriilt kimutatnom. Tiszafé!d-
varon s kérnyékén a kéznép ,csikos egér® néven mint eléggé
ritkan eléfordulé emldst, mindeniitt ismeri. Két év alatt a kovet-
kezé lelghelyeken talaltam meg: Tiszafsldvar, Pusztaps, Torok-
szentmiklés, Kisujszallas, Karcag. De azt hiszem, hogy az éllat
az Alfsldon mindeniitt eléfordul, csak keresni kellene. Kotolt, szi-
kes, s homokos talajon egyarant megtaladlhaté. A tiszafoldvariak
homokos, a tobbiek kétotlt, szikes talajrol valok, amit kilénben
CERVA F. is megerésit.

Szabadban valé életét nagyon nehéz megfigyelni, mar rit-
kasaganal fogva is. Elete legnagyobb részét a fold alatt készi-
tett, ludtojas nagységu fészkében éli le. Fészkének még kijars-
nyilasét is eltomi, s azt csupan élelemszerzéskor, éjjel hagyja el.
Fészke mellé élelemkészletet gyiijt s ezt nem csak télen, hanem

1) Az Allattani Szakosztaly 1920 majus 10-én tartolt dlésen bemutalla DR. EHIK GYULA.
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nyéaron is fogyaszija. Elelemszerzésen kiviil a f6ld szinén csupén
csak akkor tartozkodik, ha beteg (az 6sszes, {6ld szinén fogott pél-
danyaim betegek, sériiltek voltak). Tavasztol &szig parjaval tar-
tézkodik a fészkébei: s a tobbi egerektsl eltérsleg, akkor sem {izi
el a himet, ha fickai vannak. Osszel egy-egy fészekben 4—6 da
rab van egyiitt ; valészintileg az utolso fészekalj fiékaival ma-
radnak egyiitt tavaszig. Téli almot alszik, ha nem is olyan mé-
lyet, mint az iirge, mert a fészek mellett fs6lhalmozott élelemkész-
let oly csekély a fészekben levé allatok szamahoz képest, hogy
ezzel téli dlom nélkil a telet kihtzni nem tudna. Téli almabol
korén ébred, mert a f6ldbsl kiszantoltak mar marcius elején
teljesen mozgékonyak s mar parban voltak. Osszel, oktéber vé-
gén, november elején huzédnak téli fészkékbe tébbed magukkal.

Gyiijteni legtobbszér csak szantaskor lehet, mikor az eke
kiveti a foldbél. Ilyenkor nem nehéz megfogni, mert nem iparko-
dik elmenekiilni s a t6bbi egerekts! eltéréleg nem is harap. Az
altalam gyiijtéttek koziill azok, amelyeket a {6ld szinén, keresztek,
boglyak alalt talaltam, kivétel nélkiil mind betegek és sériiltek
voltak. Ugy latszik a Sicistd-nak is az a tulajdonsaga, mint a
Spalax-nak, t. i. hogy betegen, megsériilve a f6ld szinén tartézkodik.

Terrdriumban valé tartdsuk nagyon kénnyd. Csak kevés
apré emlGssel van oly kevés baj, mint a Sicistd-val. Tiszta, szag-
talan, s a mi a {6: sohasem harap. Ha tégas s foldes terrarium-
ban tartjuk, f6ként ha sikeriil part szerezniink, hosszu ideig el-
tarthatjuk. S6t szaporit is fogsagban és kell6 nyugalmat biztositva,
fiokait {6l is neveli. A terrdriumban ép ugy rendezkedik be, mint
a szabadban. Egyik sarokban fészket készit s az élelmet is a
fold ala hordja le. A {6ld szinére csak az élelemért jon. Tekin-
tet nélkill arra, hogy foldalatti raktdrédban van-e élelem, ha fIriss
élelmet kap, kovetkezé éjjel a fold ala hordja. Hogy fogsagban
igy rendezkedjék be, szitkséges, hogy terrariumaban legalabb
25—30 cm foldréteg legyen.

Fogsagban az élelme biuza, arpa, zab, nyers burgonya, ta-
karméany-cukorrépa, s tavasztél &szig allandéan z6ld léhere, lu-
cerna vagy fi. Taplaléka lehetsleg vegyes legyen s f6leg vizben
gazdag élelmet is tartalmazzon, mert csupan szaraz eleségen
tartva nagyon elhizik s ez pusztulasat okozza. Allataimnak vizet
sohasem adtam, mert a betett vizes edényt elsé éjszaka folddel
tomték tele.

Parzésa terrariumban éjjel, nagy visongasok kézott, a fsld-
alatti fészekben t6rtént. 21 napi vemhesség utan négy fickat sziilt.
Sziilés utan fészkét felbontva, kezemnek ugrott, halkan priiszkoli,
fajt s harapott. Sajnos, a fészek f6lbontasa annyira f{slizgatta,
hogy figkail a fészekbél kiszérta s ezek elpusztultak.

Fogsagban kétiéle elSsditsl szenved sokat A rith-s egy
mas atka-fajtél. Az elsé okozza a CERVA F. altal emlitelt farok-
leragést, amit az allat mindig 6nmagén visz végbe. Ennek vals-
sziniileg a tlrhetetlen viszketés az oka. Ha idejében nem orvo-
soljuk, a farok hideg és merev lesz s a végét az allat rendesen
leragja. Gyé6gyitasdra par csepp dohényluggal kevert olajat hasz-
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naltam ; ezzel a farkot bekentem, s ez mindig eredménnye! jart.
Az atkak sokszor oly tomegesen lepik el, hogy minden szérsza-
lara jut egy-egy. Ezek ellen olajos (névényi olaj) bekenést hasz-
naltam.

Csekély szamana! fogva a gazdasagokban jelentésebb kart
nem okoz. Szamuk még egeres esztendékben sem szaporodik
fol tulségosan.

Ragadozé madarak képetében csontmaradvanyat nem talal-
tam s mint foldalatt élé allatot legfeljebb a vakondok puszlithatja.

* *
*

Beitrdge zum Vorkommen und zur Lebensweise der Dreistrei-
fenmaus (Sicista loriger trizona PET. ). Von St. VASARHELYI.
Verfasser fand dieses Tier in Pusztapé und Umgebung

tiberall und es ist nach seiner Ansicht, wenn auch selten, im

ganzen Alfsld allgemein verbreitet. Es bewohnt sowohl gebunde-

nen Boden, wie auch Natron- und Sandbéden. Die Lebensweise
dieser Sireifenmaus ist im Freien schon ihrer Seltenheit wegen
schwer zu beobachten. Den gréssten Teil ihres Lebens verbringt
sie in ithrem Nes e, von der Grosse cines Génseeies, unter der
Erde. Sie verstopft selbst die Offrung des Ausfithrungsganges
und verldsst das Nest blos nachts um der Nahrung nachzuge-
hen. Neben ihrem Neste sammelt sie Nahrungsvorrdte, von de-
nen sie nicht nur im Winter, sondern auch im Sommer zehrt. Auf
der Oberflache des Bodens erscheint sie ausser der Nahrungssuche
bloss dann, wenn sie krank ist. Vom Frihling bis zum Herbst
lebt sie paarweise und das Weibchen verjagt des Mannchen—

im Gegensatze zu den iibrigen Méausen—auch dann nicht, wenn

es Junge hat. Im Herbst findet man 4—6 Stiick in einem Neste ;

die Alten scheinen mit den Jungen des letzten Wurfes zusam-
men den kommenden Frithling zu erwarten. Sie halten einen

Winterschlaf, doch Kann dieser kein tiefer sein, erwachen friih,

sind im Maérz bereits munter und paarweise anzutreffen. Ende

Oktober oder Anfang November begeben sie sich in den Win-

terschlaf. Am besten kann man sie wéhrend des Ackerns sam-

meln, wenn sie der Pflug aus der Erde hebt. Sie ist leicht zu er-
greifen, da sie nicht zu entweichen sucht. In einem Terrarium
ist sie leicht zu halten, ist reinlich, ohne Geruch und beisst nicht.

Sie pflanzt sich in der Gefangenschaft auch fort und richtet sich

hier wie im Freien ein. Zu diesem Behufe muss man den Boden

des Terrariums mit einer mindestens 25—30 cm hohen Erd-
schicht versehen. Als Nahrung reiche man Weizen, Gerste, Ha-
fer, rohe Kartoffeln, Futter und Zuckerritben und vom Frithjahr
bis Herbst stiandig grinen Klee, Luzerne oder Gras. Ohne Griin-
futter wird sie zu fett und geht ein. Die Streifenméduse des Ver-
fassers tranken nie Wasser. Die Paarung erfolgte nachts und sie
liessen dabei ein lautes Pleifen héren. Das Weibchen warf nach

21 Tagen Tragzeit 4 Junge. Sie werden in der Gefangenschaft

von 2 Milbenarten sehr geplagt.
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FAUNISZTIKAI KOZLEMENYEK.!

Irta DR. WAGNER JANOS.
1. A Daudebardia pannonica So6s budapesti elterjedése.

S00s-nak egy nemrégen megjelent dolgozatéabdl (4) valt is-
meretessé az a tény, hogy a Daudebardia rufa FER. nevii raga-
doz6 csigafajnak magyarorszagieléfordulasarol maig sincsenek még
megbizhaté adataink, mert faunajegyzékiinkben feltiintetett s e
faj elterjedésére vonatkozé adatok legalabb is tulnyomérészt a
Daudebardia pannonica S00S-ra vonatkoznak. A két faj haza olyan
mértékben hasonlit a rufd-éhoz, hogy nem kell csodéalkoznunk
rajta, ha ezen az alapon a késébb ujnak (pannonica) bizonyult
fajt korabban a rufd-val azonositottdk. Ma mar tudjuk, hogy
az egész Dunéntilon a Daudebardia pannonica fordul els. Ezt
talaltdk meg a Buda-Pilisi hegységben, a Bakonyban és a Me-
csekben s Kaposvar kérnyékén ie fellelhets. De bar szamos
adatunk van réla, alkalmasint nagyon ritka allat, melybsl eddig
csak kevés példanyt sikeriilt gvijteni. A Budapest kérnyékén hu-
z6d6 erdékben tett gyiijtéseim alkalmaval azonban szerencsés
véletlen folytan nagyobbszamu Daudebardia birtokaba jutottam,
s mivel ez érdeklédésemet erésen folkeltette, tovabb végeztem
kutatasaimat. Mivel a Budai-hegység minden részét alaposan os-
merem, régoéta tudom, hol vannak a csigak ,jé lelGhelyei”, ahol
mindig szép zsakmaény fogasaban remélkedhetiink, és hol vannak
azok a pontok, ahol hasztalan kutatunk uténuk. A Daudebardid-
kat, a tébbi nedvességet kedvels csigakkal egyetemben, f6leg az
erd@s-arnyas, nedves részeken lelhetjitk f6l. A Budapest hataran
beliil esé erdéségek koézil a legtébbet taldltam belslitk azon a
nagyjébél haromszdgalaku teriileten, amelyet egyrészt a két irdnyba
indulé hidegkuti és budakeszi utak, maésrészt Budapest székes-
fovaros hatdra zarnak koril. Erdekes és eddig még kellgképpen
meg nem magyarazott tény, hogy az elébb emlitelt teriilettsl délre
elteriild ugyancsak erdével boritott és a Pozsonyi-hegyet, Janos-
hegyet, Tiindér-hegyet, Széchenyi-hegyet és Hunyadormot maga-
" ba foglalé vidéken mért fordulnak el6 az érdekesebb faunaele-
mek ritkdbban ? Nem tudom, de annyi bizonyos, hogy a mi szem-
pontunkbél a Nagyharshegy és a Ferenchalom kornyéke a leg-
érdekesebb és legfontosabb tertilet.

Mint ismeretes, a Duna jobbpartjan elteriilé hegyek és dom-
bok alapkdézetét mezozéi (tridszkord) meszek és dolomitok al-
kotjak ; ezeket az iiledékeket talaljuk meg a szébanforgé teriile-
ten is, a Kisharshegyen, de fgleg a Nagyhérshegyen, azonban
kiviiliitk még alséoligocénkorit ugynevezett ,harshegyi homok-
ks, partmenti faciese is hozzajarul a vidék [6lépitéséhez. A
hegyek oldalain néhol 16sz helyezkedik el, amely az 6s-
mert 16szcsigadk (Helix pomatia L., Cepaea vindobonensis FER., Ari-
anta arbustorum L., Fruticicola hispida L., Laciniaria plicata
DRAP,, Laciniaria biplicata MONT., Pupilla muscorum MULL., Suc-

1 Elsadta a szerzs az Allattani Szakosztalv 1929 majus 10-én tartott itlésén.



157

cinea putris L. és Succinea oblonga DRAP.) héjmaradvanyait lar-
talmazza. A teriilet nyugati része a Petnehazy-rétek kivételével
erdével boritott dombvidék, nagyobb tisztast csak a hivésvslgyi
oldalon elteriils ,nagyrét” alkot rajta, amely azonban kulturalt
volta miatt nem igen alkalmas zoolégiai tanulmanyokra. Sokkal
inkabb és jobban megfelel ennek a célnak a hivosvélgyi vég-
allomas kérnyékén elteriils, a Fazekas-hegy és a térképen 258
m-rel jelzett domb kozolt huzédé erdérészlet, a Daudebardia
pannonica egyik lelghelye. SO0S-nak itt sikeriilt évekkel ezelétt
néhany darab Daudebardid-t gyiijteni, azonban az utébbi idékben
mar sem &, sem én nem talaliuk meg, pedig én tobb izben ala-
posan felkutattam az emlitett erdGséget. Mas fajokat b&ven talal-
tam itt. Innen eddig a kovetkezé fajokal gyiijtéltem :

1. Arion Bourguignati MAB.

2. Limax cinereo-niger WOLF (szérvanyosan az egész te-
rileten eléfordul) ;
Agriolimax reticulatus MULL.
) Phenacolimax pellucidus MULL. (sz6rvanyosan fordul
eld) ;
. Oxychilus cellarius MULL.
. Aegopina nitens MICH.
. Euomphalia strigella DRAP. (gyakori)
. Monacha incarnata MULL. (gyakori)
. Cepaea vindobonensis FER.

10. Helix pomatlia L.

11. Vallonia pulchella MULL.

12. Vallonia costala MULL.

13. Buliminus obscurus MULL.

14. Pupa frumentum DRAP.

15. Pupilla muscorum MULL.

16. Isthmia minutissima HARTM.

17. Vertigo pygmaea DRAP. (csak egyes pontokré! ismeretes) ;

18. Laciniaria plicala DRAP.

19. Laciniaria biplicata MONT.

20. Marpessa laminata MONT.

21. Cochlicopa lubrica MULL.

22. Caecilioides acicula MULL.

A Nagyharshegy (458 m) és a Kisharshegy (361 m) mol-
luszka-faunaja érdekesebb és valtozatosabb az el6bbinél. Déli
oldalukon az erdék egy része fenyékbél all ugyan — s ez, mint
tudjuk, a csigdk szémara nagyon kevéssé alkalmas és nem ked-
vez§ vegetdci6 — azonban a hegyek tovabbirészei, kiiléndsen a
nedves, mohas teriiletek, szép és érdekes faunat rejtenek. Az
elébbi fajokon kiviil még Vitrea diaphana DRAP., Oxychilus gla-
ber STUD., Conulus fulous MULL., Acanthinula aculeata MULL.
(Budapestrsl mindezideig nem volt &smeretes), Orcula doliolum
BRUG. és Orcula dolium DRAP. élnek itt. Ezek koziil a Vitred-k
ritkdk, és ugyancsak kevés példényom van a Conulus fulvus-bél,
valamint az Orcula dolium-bé! is. Az Orcula doliolum mér jéval
gyakoribb, mig Acanthinula aculeatd-t csupan egyetlen darabot
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sikeriilt gyiijtenem. Az Oxychilus glaber-bsl kilonésen a nagy-
harshegyi Bathory-barlang kérnyékén él sok, ahol a sziklarepe-
désekben kévek alalt tanyazik ez az ismert ,barlangi™ csigank.
A~ Bathory-barlang a masodik — e teriiletrsl ismert — klasszikus
lel6helye a Daudebardia pannonicd-nak. Ha jol tudom DR. Bo-
KOR ELEMER volt az elsd. aki a Bathory-balangban megtalalta e
fajt. En azéta gyakran f6lkerestem az emlitett helyet s nagyritkan
nekem is sikeriilt egy-egy &llatot taldlnom. Azonban nemecsak
magédban a barlangban, hanem annak a kérnyékén is megta-
lalhatjuk &llatunkat, bar olt is a legnagyobb ritkasagok kézé tar-
tozik. Hogy a barlangon kiviil is megtalaljuk, mutatja, hogy egy-
altalaban nem tekinthetjitk a barlangot szdméra kedvez&bb lar-
tozkodasi helynek, ami kiilonben mar az elébbiekbs]l is kévet-
keztetheld volt, mert hiszen a Hiivésvolgy elébb emlitett részén,
valamint a tébbi, Dunantalrél emlitelt el6fordulasi helyein sem
barlangokban, hanem a szabad erddségekben él.

A most felsorolt két lelshelynél sokkal fontosabb és érde-
kesebb a harmadik, az t. i., amelyik a Ferenchalom egyik lejté-
jének az oldalan teril el. Az ismertetett teriilet also (délkeleti) ré-
szén a Téarogato-utat és mellékulcait elfoglalé ,Kurucles® széaraz,
erdétlen teriilet, ahol csupén xerofil fajok tanyaznak (Helicella
obvia HARTM., Martha striata (?), Buliminus detritus MULL) és
egyediill a Kuruclesi és Budakeszi ulak k&zolt emelkeds, erdgvel
boritott Ferenchalom nyujt a miszempontunkbol érdekességeket.
Az ismert és gyakoribb fajokon kiviil ugyanis a Ferenchalom
egyik mély utbevagdsdban — amelyet az erézié6 egyre jobban
mélyit és szélesit — olyan mennyiségben fordul el a Daude-
bardia-héj, amilyenre nem tudok példat, samilyen-
ben méas megfigvelé6nek is aligha volt alkalma
taldlnia.

Ha a Kuruclesi-iton végigmegyiink, balkézlelsél csakhamar
egy erdei 6svényre akadunk, amelyen azonban ,Tilos az atjaras”
jelz6tabla figyelmeztet. Utunkat a tilos tuton folytatva par perc
mulva baloldalt elérjiik az elébb emlitett utbevagast. Itt vagy az
uton, vagy az oldalakon az avar alatt vadaszhatunk Daudebar-
did-ra. Ha a lehullott lombot eltakaritjuk, révid ideig tarté kuta-
tas utan szinte biztosan redakadunk — hanem is az &llatra ma-
gara — hanem a héjara. Hatalmas, jol fejlett héjak mellett fiatal
példanyokét is talaljuk, és ha szerencsénk van, par ora leforgasa
alatt tiz, vagy még ennél is tdbb Daudebardia-héjat gyiijthetiink,
bar él§ allatot ezen a helyen még sohasem talaltam. Hogy az elébb
emlitett szam mit jelent, mindenki tudja, aki valaha gyiijtstt raga-
dozé tiidgs-csigakat. Nem a gyakran hasznalt, hétkdznapi érte-
lemben véve, hanem valéban ,szenzéciés” lelhely ez, tigy hogy
egészen batran nevezheljik a jovGben ezt a teriiletet a ,,Daude-
bardid-k volgyé“-nek. Feltehels, hogy a héjakat, amelyek valo-
szinileg mar régebben elhalt allatokbol szarmaznak, a viz hozta
le magaval a kérnyezd erdékbél. Hogy az éllat héja e helyen
olvan gyakori, az vagy abban leli a magyarazatat, hogy a csa-
padékvizek mar régebbi idé 6la hordjak oda &ket, vagy abban,
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hogy a csiga régebben nagyobb tomegben élt az elébb emilitett
teriileten. Még egy feltevés is leheiséges, az t. i., hogy az éallatok,
amelyek rendesen mélyen elassak magukat a [6ld ald, halaluk
el6tt a fold felszinére masznak. llyen médon latszélagos ritkasa-
guk is magyarédzhaté volna, azonban ha ez lehetséges is, még-
sem olyan valészin(, mint az, hogy az iit lefolyé viz nagy terii-
letekrsl hordja le az elhalt allatok héjat és igy ez a becses lelg-
hely elsgsorban a viz munkéjanak készénheli 1étrejottét.

2. Faunisztikai adatok a Mdtrdbdél és a Biikkbdl,

A Matraba tett kirdanduldsaim alkalmaval tébb érdekes csiga-
fajt volt alkalmam gyiijteni, és mivel tudomasom szerint mindez-
ideig seholsem kozéltek még idevonatkozé malakozooldgiai ada-
{okat, sziitkségesnek tartom gyiijtésem eredményét a kovetkezdk-
ben koézzéadni.

Erdekes ujdonsag, bar varhaté volt a Bythinella autriaca
FRFLD. eloforduldsa. Ez a faj, mely eddigi tapasztalataink szerint
féleg az Eszaki Felvidéken fordul els, ujabban a Dunantalrol is
ismerelessé valt. S00S Leanyfalubél emliti a Bythinella austriaca
FRFLD. var. solidiula BRANCS.-of, és szébeli kozlésébél tudom, hogy
a Bérzsonyi-hegységbél, Szokolyarol is elgkeriilt. Az allatot a Mat-
raban is megtalaltam, még pedig a Matra egyik legmagasabb csu-
csanak, a Galyatetének a kozelében. A menedékhaztsl lefelé ve-
zetd uton csakhamar elérjitk azt a forrast, amelyben él. Kéveken,
a vizbe hullott faleveleken maszkalnak az allatok, amelyek na-
gyon konnyen elkeriilhetik figyelmiinket. A forrds egészen arnyas,
szinte sotét helyen tor fel, a viz hémérséklete 3°C volt. Iit kell
megemlitenem, bar ez csak részben tartozik ide, hogy FOLDVARI
ALADAR kollégam a Bérzsonyi-hegység két patakjabél is hozott
magéaval Bythinella austriacd-kat, és szobeli kézlése szerint a
Borzsénynek még tobb més pontjan is reajuk akadt. Erdekes, hogy
az Agasvar felé vezeté uton a ,Csevice“-patak erds sodri vizé-
ben By'hinelldk helyett Limnaea truncafuld-t talaltam. A gyiijtott,
meglehet6sen nagy példanyok a parimenti koveken maszkaltak.
Mas csiga ebbdl a vizbsl nem keriilt el5. A Galyatetén végzett,
sajnos csak rovid ideig tarté gyijtésem alkalmaval még a ko-
vetkez6 fajokat sikeriilt megtalalnom : Monacha incarnata MULL.,
Cochlicopa lubrica MULL., Oxychilus glaber FER., Oxychilus cella-
rius MULL., Aegopina nitens MICH., Marpessa laminata MONT.,
Marpessa orthostoma MENKE, Pirostoma dubia DRAP., Lacinia-
ria biplicata MONT. var. cilrinella A. SCHM, Isognomostoma iso-
gnomosfoma GMEL. )

Ezek kozul a fajok kozil az Oxychilus cellarius Eszak-
magyarorszag teriiletérgl ismeretes. A faunakatalégus adatai
szerint (1, p. 17) mind a nyugati, mind a keleti részek erdésé-
geiben eléfordul. A Bitkkben is megtalaltam 1925-ben, innen
ROTARIDES is felemliti (2, p. 98), de a Matrabsl még eddig
nem volt reavonatkozo adatunk. Ugyancsak ismeretlen volt innen
az Oxychilus glaber is az Aegopina nitens is.



160

Sokkal érdekesebbek az itt talalt Clausilid-k. A Marpessa
laminata mind a Magyar Kozéphegységhen, mind az északi ré-
szeken egyarant eléfordul, s6t Erdélybél és Dunantulrél is 6sme-
retes, ugy hogy itteni el6éfordulasa egyallalaban nem meglepé.
A Marpessa orthostoma f{éleg Eszakmagyarorszagrol és a Bihar-
hegységbsl valt 6smertté ; a Felvidéken eléggé el van terjedve.
kiilonésen a var. filiformis E. A. BIELZ. A Biikkhegységben is
megtalaltam, mostani 4j leléhelye pedig azt bizonyitja, hogy
még délebbre is lehuazodik.

Természetesen Gj leléhelye a Matra a Pirostoma dubia
DRAP.-nak is. Ez az elébbieknél  joval kisebb termetii, erésen
véltozékony Clausiliida féleg az Eszaknyugati Felvidéken él. E
teriiletnek ez a jellemzé csigdja azonban masutt is eléfordul;
BRANCSIK Trencsénmegyébdl szamos valtozatat irta le. A Galya-
tetén gyiijtott példanyok hossza 9°5—12 mm kézott valtakozott.

Valamennyi adat kézoétt azonban a legérdekesebb a Laci-
niaria biplicata MONT., var. citrinella A. SCHM. malrai eléfordu-
lasa, mert ez aajvaltozat ezideig csupén a Domogledrdl és Stajer-
lakrol volt 6smeretes. Maga a toérzsalak mar joval gyakoribb, és
nemcsak Eszak-Magyarorszagon, hanem  a Koézéphegységekben
is mindeniitt follelhets. Budapest hegyeinek egyes pontjain (Ja-
noshegy, Palvolgy) gvakorinak mondhaté. A var. citrinella A.
SCHM. matrai példanyai meglehetésen jol fejlett hazuak voltak,
nagysaguk 13 és 155 mm kozott valtakozott. Elskeriilt 10 ép
példany, valamit 5 félig kinétt, illetéleg megsériilt hazu allat.

z Isognomostoma isognomostorna GMEL. (régebbi nevén
Campylaea personata LAM.), ez a széroshaza csiga, az Eszak-
keleti és Eszaknyugati Felféld sok helyén el6fordul, de megvan
a Bihari-hegységben és a Biikkben is, s6t Magyarorszag déli
részeinek is lakoja. A Galya'etén csak néhany példanyt sikeriilt
beléle gyiijtenem, de valosziniti, hogy hosszabb keresés utan
gyakoribbnak bizonyulna.

Ha ezeket az eruptiv kézeten gyiijtott fajokat a f6leg mész-
kovekbsl allo Biikkkhegységben gyiijtottekkel osszevetjiik, lathat-
juk, hogy a Buythinella austriaca FRFD. és a Laciniaria biplicata
citrinella A. SCHM. kivételével — ezek a Biikkbsl eddig még
nem ismeretesek — a tobbiek, mas fajokkal egyetemben, az utobbi
hegység teriiletén is eléfordulnak. Legutébb ROTARIDES irt a Bikk
csigairol érdekes tanulméanyt, amely f6leg 1928-as évi gyiijtése
alapjan készilt (2). Magam 1925 nvaran DR. KADIC OTTOKAR
egy. c. rk. tanar ur kiséretében barlangkutaté expediciéban vet-
lem részt és ez alkalommal harom hétig tartozkodtam a Biikk-
ben. Ez alatt az id6 alatt féleg a Szinva vélgyében, valamint a
Diosgyér és Hamor kozotti erdékben gyiijtéttem. Tekintve, hogy
ROTARIDES ugyancsak errél a kérnyékrsl gyiijtott adatait mar ké-
zolte, én csupan a teljesség kedvéért publikdlom az itt talalt
fajokat, amint annal is inkdbb meg kell tennem, mert kozoltiik,
mint latom, néhany teljesen Gj adatis szerepel. (Az 1,7, 8, 13, 26,
27, 30 és 31. szam alatti fajok a Biikkb6l mindezideig nem vol-
tak ismeretesek).
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Az altalam gyijtolt fajok jegyzéke a kovetkezé: 1. Arion
Bourguignati MAB,, 2. Limax cinereo-niger WOLF, 3. Lehman-
nia marginata MULL., 4. Oxychilus glaber FER., 5. Oxychilus cel-
larius 'MULL., 6. Aegopina nitens MICH., 7. Vitrea diaphana STUD.,
8. Vitrea crystallina MULL., 9. Eulota fruticum MOLL., 10. Cam-
pylaea faustina ROSSM., 11. Monacha unidentata DRAP., 12. Mo-
nacha incarnata MULL., 13. Theba carthusiana MULL., 14. Eu-
omphalia strigella DRAP. 15. Helicodonta obvoluta MULL., 16.
Cepaea vindobonensis FER, 17. Helix pomatia L., 18. Buliminus
obscurus MULL., 19. Zebrina delrita MULL., 20. Pupa frumentum
DRAP., 21. Laciniaria plicata DRAP., 22. Marpessa laminata MONT.,
23. Marpessa orthostoma MENKE., 24. Pirostoma dubia DRAP.,
25. Cochlicopa lubrica MOULL., 26. Limnaea peregra MULL., 27.
Limnaea truncatula MUOLL., 28. Theodoxus prevostianus C. PFR.,
(Kiralykuat), 29. Lithqgliphoides pannonicus FRFLD. (Kiralylkuar), 30.
Pisidium amnicum MULL. (Szinva), 31. Pisidium sp. (Szinva).

A Basommalophorék koziil a Kiralykat melletti mocséarban
szdz szamra taladltam a Limnaea p2regrd-t és a jsval ritkdbb
Limnaea truncatuld-t. *Errél a helyrsl keriilt elé6 a Theodoxus
prevostianus héja is, s6t a Lithogliphoides pannonicus is meg-
lehetSsen elterjedt &llata volt a Kiralykut forrasnak. A nagy ko-
veken helyenkint szinte zéldes bevonatot alkotott. Ez a két uj
eléfordulas azért fontos; mert mi.d a Theodoxus, mind a L.
pannornicus ezideig a Biikkbél csupéan Tapolcarél, valamint a Latori
vizférsl és Kacsfiirdgbol volt ismeretes. Mivel ROTARIDES a Kiraly-
kut mellsl nem emliti 6ket, lehetséges, hogy azéla mar a Kiraly-
kut kiomlésénél elteriils ‘levezeld csalornarészt is betemették és
igy az ott él6 csigdk ugyanugy pusziultak el, mint a Romai fiirdé
levezels arka allatvilaganak tagjai.

* % .
”

Faunistische Mitteilungen. Von DR. H. WAGNER.

1. Die Verbreitung der Daudebardia pannonica Sogs in der Umgebung
von Budapest.

Seit dem Erscheinen einer veor kurzem versffentlichten Mite
teilung S00S's (4) ist uns bekannt, dass Daudebardia rufa in Un-
garn bisher iberhaupt nich! angetroffen wurde. Sadmtliche Loka-
litaten, die in der ,Fauna Regni Hungariae” als Fundorlen der
D. rufa angegeben sind, beziehen sich wahscheinlich auf eine
andere Art, d. i. auf Daudebardia pannonica S00S, deren Ge-
hause der vorigen so ahnlich ist, dass man sich nicht wundern
kann, wenn diese zwei Arten miteinander verwechselt wurden.
In Westungarn kommt wberall D. pannonica vor. Dieselbe wurde
in dem Buda-Pilis Gebirge, im Bakony-Gebirge und auch im
Mecsek-Gebirge angetroffen. In der Nahe von Kaposvar kommt
D. pannonica ebenfalls vor, doch ist sie — frotz einer Anzahl
uns vorliegenden Angaben — dort sehr selten, und konnte bis-

3
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her nur in wenigen Exemplaren gesammelt werden. In den
Waildern bei Budapest konnte ich die in der Rede stehende Art
durch einen gliicklichen Zufall in mehreren Exemplaren sammeln,
und wurde dadurch zu weitleren Forschungen angeregt,

Vor einigen Jahren ist SO0S gelungen in der sogenannten
Hiivosvolgy einige Siiicke dieser Schnecke zu sammeln, doch in
der letzteren Zeit konnte weder er, noch ich — obzwar ich diese
Waldparlie éfters griindlich durchforschte — weitere Exemplare
finden. (Ein Verzeichnis der anderen, hiergesammelten Arten ist
in dem ungarischen Text zu finden, p. 157.)

Die Molluskenfauna zwei &nderen Punkten des Grossen und
Kleinen-Lindenberges ist noch interessanter und mehr ab-
wechslungsreich als die vorige. An ihren siidlichen Seiten sind
diese Berge zwar teils mit Kieferwaldern bewachsen, — aber
die anderen Teile beherbergen eine Fauna, in welcher
ausser der vorigen Arlen auch noch: Vitrea diaphana DRAP.,
Oxychilus glaber STUD., Conulus fulvus MULL, Acanthinula
aculeata MOLL., (von Budapest bisher nicht bekannt), Orcula
doliolum BRUG. und Orcula dolium DRAP. zu finden sind. Von
diesen sind die Vitreen ziemlich selten, auch besitze ich nur
wenige Exemplare von Conulus fulvus und Orcula dolium. Or-
cula doliolum kommt schon héaufiger vor, wahrend ich von
Acanthinula aculeata nur ein einziges Exemplar sammeln konnte.
Oxychilus glaber lebt vorwiegend in der Umgebung einer Grotte, wo
sie sich in den Felsenrilzen und unter den Steinen befindet.

Diese Héhle ist der zweite, von dieser Gegend bekannte
Aufenthaltsort der Daudebardia pannonica. Wenn ich mich nicht
irre, war DR. E. BOKOR der erste, der in dieser Hohle die
D. pannonicz sammelte. Ich besuchle die Hohle oft, konnte
jedoch dort nur 1—2 Exemplare dieser seltenen Schnecke sam-
meln. Doch ist D. pannonica nicht nur in der Grotte, sondern
auch in ihrer Umgebung zu finden, gehért wohl aber auch dor
zu den grésslen Seltenheiten.

Der Umstand, dass sie auch ausser der Hohle gesammelt
werden kann, zeigt uns, dass die Grotten gar nicht als giinstigere
Aufenthaltsorte fiir die Art betrachtet werden kénnen,” die oben-
erwahnten Fundorte von Daudebardia pannonica liegen auch
nicht in Héhlen, sondern in freien Waldern.:

Viel interessanter und wichtiger aber, als die jetzt aufge-
zahlten, ist die dritte Fundstelle unserer Schnecke, welche sich
auf d.r nérdlichen Seile des sog. Franzenhiigels befindet. Ausser
der bekannten und haufigeren Arten kommen namlich in einemr
Wegeinschnitle so viele Daudebardia-Schalen vor, wie ich es
Eoch niemals, selbst auf viel grosseren Platzen beobachten

onnte. .

Die Schalen, welche wahrscheinlich von, schon vor liange-
rer Zeit verstorbenen Tieren stammen, wurden wohl durch das
Wasser von den angrenzenden Nachbarwildern hieher ge-

» schwemmt,
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2 Faunistische Mitteilungen aus Oberungarn (Mdtra und Biikk-Gebirge).

Wahrend meiner Ausflige in das Matra-Gebirge hatte ich
die Gelegenheit mehrere interessante Molluskenarlen zu sammeln,
und da bisher noch keine malakozoologische Mitteilungen darii-
ber publiziert wurden, halte ich es fiir notwendig, -die Ergebnisse
meiner Ausfliige in den Folgenden mitzuteilen.

Eine Neuigkeit ist das Vorkommen von Bythinella austriaca
FRFLD.; diese Schneckenart, welche hauptsachlich aus nordwest-
lichen Oberungarn bekannt ist, hat man in der letzleren Zeit
auch jenseits der Donau angetroffen. SO0S (3. p. 64) nennt aus
Leéanyfalu die var. solidula BRANCS., und teilte mir miindlich mit,
das B. austriaca auch in dem Bérzsony-Gebirge vorkommt. Ich
fand sie in dem Matra-Gebirge, in der Nahe eines der hochsten
Gipfel (Galyatets). Die Quelle, in der sie lebt, tritt in einem
schaltigen Waldteile zutage, die Temperatur des Wassers war
3'C. Ich muss an dieser Stelle erwdahnen, das mein Kol-
lege A. FOLDVAR!I B. ausiriaca auch an mehreren Stellen im Bor-
zsony-Gebirge auffand. Auf der Galyatets wurden folgende Ar-
ten gesammell: Monacha incarnata MULL, Cochlicopa lubrica
MULL., Oxychilus glaber FER., Oxychilus cellarius MULL., Aego-
pina nitens MICH, Marpessa laminala MONT., M. orthostoma MEN-
KE, Pirostoma dubia DRAP, Laciniaria biplicala citrinella A. SCHM.,
Isognomostoma isognomostoma GMEgcL.

Das interessanteste aller dieser Angaben ist das Vorkommen
von Laciniaria biplicata MONT. var. citrinella A. SCHM. welche
bisher nur am Domogled bei Herkulesfiirdé und bei Siajerlak
gesammelt wurde. Die Stammform der Art ist schon viel haufi-
ger zu finden (Ungarisches Miitelgebirge, Buda-Pilis G. birge usw.)
In dem Matra wurden 15 Stick gesammelt, 10 erwachsene und
5 halb wiichsige und verletzte Exemplare. Isognomostoma iso-
gnomostoma wurde auch in mehreren Exemplaren gesammelt.
Man kann es fir wahrscheinlich halten, das sie hier ziemlich
haufig auftritt.

Wenn wir die Liste der hier gefundenen Arten (Matra ist
ein aus erupliv Gesteinen aufgebautes Gebirge) mit jener der in
dem — aus vorwiegend Kalksteinen aufgebauten — Biikkgebirge
vorkommenden vergleichen, ergibt sich, dass die obenerwédhnien
Arten mit Ausnahme der Bythinella austriaca und Laciniaria bi-
plicata citrinella A. SCHM. auch im Biikk zu finden sind. ROTARIDES
teilt in einem Aufsatz (2) die Ergebnisse seines Sammelausfluges
im Jahre 1928 mit, und die von ihm gefundenen Arien sind im
Grossen Ganzen identisch mit denen, die ich von dort im Jahre
1925 nachhause gebracht habe. Vollstindigkeitshalber z&hle ich in
dem ungarischen Text (p. 161), die von hier gesammelten Schnek-
ken und Muschelarten auf, wobei ich erwahne, das die mit den
Nummern 1, 7, 8, 13, 26, 27,30 und 31 bezeichneten Formen bis-
her aus dem Biikk noch nicht bekannt waren.

Von den Basommatophoren wurden in einer Pliilze Lim-
naea peregra und Limnaea truncatula gefunden. Hier kommen
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auch die Arten Theodoxus prevostianus und Lithogliphoides pan-
fionicus vor. Diese zwei neue Fundorte sind darum wichtig, weil
diese seltene*Arten aus dem.Biikkgebirge bisher nur von Tapolca,
Latori vizfé und Kacsfiirdé erwahnt wurden.

lrodalom. (Literatuti).
(, 08 i. Csixi E., Mollusca. A Magyar Birodalom Allatvilaga. Budapest. 1918:
1906°.

2. RoTARIDES, M., Zur Schneckenfauna Nordungarns, Biikkgebige und

Umgebung der Grotte von Aggtelek. (Arch. f. Moll, 61, Bd. 1929, No. 2).
3. Soos L., Néhany faunisztikai és 6kolsgiai "adat. (Allatt. Kazl., 24. kst

192 7)
— — Adatok a magyarorszagi barlangok Molluska-faunajanak is-
meretehez (Allatt. Kozl. 25. kot., 1928).

A VEGLENYEK IDEGRENDSZERE.!

(30 szovegabraval).

Ita Dr. GELEI JOZSEF.

A véglények idegrendszerének kideritésére irdnyulé kutata-
sok egészen magétol adodo természetes térekvések és igy ért-
hets, hogy igen régi Lkeletiiek. Azt a csodalatosan rendezelt :
koordinalt mozgést, melyet a véglények ezernyi szalbol &sszeteit
csillébunddjaban a csillék végeznek s a mozgasallapotok tet -
szés szerinti valtoztathatosagét tehat nem
mechanizélt voltat, csakis a Metazoak idegrendszeré-
nek megfelelé koordinalé rendszer foliételével tudjuk megmagya-
razni. Az aldl. hogy az idevdgd munkékkal részletesen foglal-
kozzam, folment az a koériilmény, hogy mar tébben ismertették a
kézelmultban az ingervezetd szalak irodalmat, igy pl. TAYLOR (19),
ReEES(18), TEN KATE (9), KLEIN (11). Kiemelend§ az itt olvashaté
adatokbol, hogy EHRENBERG mar csaknem egy évszazaddal eze-
151l iranyitotta erre a kérdésre a figyelmet, midén a .Die Infusi-
onstierchen als vollkommene Organismen” c. hires mivében a
véglényekben észlelhels finom szalacskékat .ideg-palyaknak® mi-
nésitelte. Az elsd, komoly kisérletet az idegelemeknek megélla-
pitdsa: 1 mégis csak NERESHEIMER (16) teszi, aki a Stenfor-ok bor-
dakézi csikjain szalagsz-rii idegszélakat (neurophane) ir le. Ezek
az alkatelemek sok irodalmi vitdara adtak alkalmat, melyben e
sorok iréja utolséként kapcsolédott bele, kideritvén a kérdéses
szervecskéknek tamaszié szerepét.

Valéjdban a kaliforniai egyetem érdeme, hogy a tudomanyt
a véglények neuromotorikus elemeivel megismertetie. Iit, alig csak
egy évtizeddel ezeldlt 3 jeles buvar YOKOM (20), TAYLOR (19) és

1. Elsadia a sze z6 az Allatlani Szakosztaly 300-ik dlésén 1929 majus 3-an.
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REES (18) részint az Euplotes-szel (YOKOM és TAYLOR), részint a
Paramaecium-mal (REES) foglalkozvan, mindkét allatban a csillék,
illetéleg a bel6litk alakult jarolabak (cirrusok) tévének intraplaz-
matikus 6sszekapcsolédasat ismerteli s az 6sszekold  szalakat,
mint a helyvaltoztaté elemek koordinalé kapcsolatait, neuromo-
torikus rendszernek irja le. A 3 bavar kézil kilénésen TAYLOR-
nak nagy az érdeme, mett 6 az Euplotes-en 315 mikrodisszek-
cios kisérleltel igazolta az atvagasbél szdrmazo mozgaskoordina-
latlansag alapjan az 6sszekotd szalak veretd (konduktilis) termé-
szetét.

Magyar részen az APATHY-iskola klser]eteZIk régi idék ota
a Véglények neurofibrilléris elemeinek kimutatdsaval. FARKAS
BELA kartdrsam is, meg magam- is, tudomaéanyos pélyafutasunk
folyaman 16bbszor prébéalkoziunk a kérdés technikai sikertelen-
ségén segiteni, mikézben a segédforrasokban gyenge tudomanyos
felszerelésiinkbél szarmazé elszigeteltségiink kovetkeztében eshe-
tett csak meg, hogy FARKAS (1) 1922-ben az amerikai eredmsé-
nyekrsl még nem értesiilvén, a szegedi egyetem orvosi szakiilé-
sén tartott eléadaséban magéanak vitatta az érdemet arra nézve,
hogy 6 az els6, aki Véglényeken "az igazi neurofibrillakat meg-
talalta. Sat 1924—25-ben egy uj Paramaecium-on idevonatkozé-
lag végzett vizsgalataim folyaman szerencsére még én sem tud-
tam az amerikaiak eredményeirsl (3).

Vizsgalati médszerek Az amerikaiak a szerke-
zeli elemek kimutatasara kiilénleges neurofibrillaris eljarasokat”
nem alkalmaznak. Rogzitenek szublimattal, ZENKER- vagy SCHAU-
DINN-féle folyadékkal, pikrin-szublimattal, formollal, ozmiumsavval
és a metszeteket féként MALLORY harmasfestésével vagy ezen-
kiviil HEIDENHAIN vastimsé-hematoxilinjaval, anilinkékkel, illetéleg
DELAFIELD-féle hematoxilinnal kezelik. Valamennyi modszertani
eljarasnak az a nagy- gyongéje. hogy a festdhatds az idegrend-
szerre nem jellegzetes, ellenkezéen a festékek koziil tobbet kozon-
séges tajékozdédo vizsgalatokhoz szokas hasznélni. FARKAS BELA
azonban — amint azt velem széban kézli — mér egy modosilott
CAJAL-féle eljarast, s igy hisztotipikus modszert alkalmaz. O az
allatokat (Paramaecium, Spirostomum) higitott LucGoL-féle jédol-
datban (1% jodkali + '/,%0 jod 90%, alkoholban ; a keveréket le-
parolt vizzel 8—9-szeresére higilva) 6li meg és azonnal 15 %;-0s
AgN0; oldatba teszi s a szokasos médon 35 C%os' thermosztat-
ban impregnalja. Erre igen hig aranykloridban (kb. 1 : 10000)
24 6raig tartja sodlétben és szintén hig (nyelvvel éppen hogy sa-
vanyunak talalt) hangyasavban (a gyégyszertari 4—5-sz6résen hi-
gitva) napfényen redukalja, — Vizsgéalataimhoz én is egy hiszto-
tipikus eljarast dolgoztam ki (6). mely bizonyos tekintetben a
BETHE-féle toluidinkékes neurofibrillaris festésre emlékeztet. Rog-
zitdszeriil valamely ozmiumperoxidos keveréket, rendszerint az
én formol-ozmiumomat, de — ritkdbban ugyan — az APATHY-,
GOLGI- és a FLEMMING-féle keverékeket is hasznalom. Uténa két
pacon viszem keresztiil az anyagol, és pedig az altalam 6ssze-
allitott timsés kalibichromikum vizes oldatan, azutan pedig az 1
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°/,-0s vizes ammonium-molibdenikumos oldaton, melyet utépéc-
nak méar BETHE is alkalmazott. A festés a BETHE-féle 003%0-0s
toluidinkékes oldatban, vagy. ennél higabb érett (t6bb hoénapig
allott) oldatban torténik, melyet 50—70 C’-ra melegitek fel. —
Ujabban ugyanezekre a vizsgalatokra egy formol-ozmium-eziist
oldatot is alkalmazok (6), melyet 1928.ban a kivélasztérendszer
vizsgalatara dolgoztam ki. Ez az eljards az ozmium redukcidja
alapjan egyszerre rogzit és szinez.

Valamennyi eljarasnéal egyszer(ibb és gyorsabban viheté ke-
resztiil és felette hozamos a KLEIN-féle eziist6z6 eljaras (10és 11),
mely csekély modositassal az idegrendszer elemeinek felkutata-
séra régota alkalmazott RANVIER-REKLINGHAUSEN-féle mdadszerre

2

7

mace- -
~--memb.

1 2

1—2. abra. A Paramaecium caudatum intraplazmatikus idegszalai (REES nyo-
man). Az 1. képen az allat a has-, a 2.-on a hat felgl tekintve, c. v. =
litktetoholyag, c. s.= csillésorok varralvonala, o. gr.= peristomalis tekng,
mac. = makronucleus, ec. gr. = csillésorok 'bardzdai, n. c.== neuromoto-
rikus kézponl, or. wh. = szajkoriili érvény. mic. == mikronucleus, memb.
= a szajtélcsér membranellaja, cyl. = a szdjtolcsér szajadéxa, ab. wh.
=a hati (aboralis) 6rvény, cyp.= szajtolcsér. t. r. = trichocystak, p. fib.

== keriileli rostok. (Lasd REEs, 1921),
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emlékeztet. KLEIN a Véglényeket tartalmazé tenyészvize! targyle-
mezen vékony rétegben teriti ki s az oldatokat léghuzamban
szobahémérsékleten beszaritjia, azutan 5 perc hosszaig 2%, os
vizes AgNO; oldalot 6nt a beszaradt folira s a leparolt vizben
rovidesen ledblitett készitményeket szort fényben ugyancsak le-
parolt vizben redukalia. En a KLEIN-féle e}jérést szinléil nagyon
sokat alkalmazom s a redukciét leparolt vizen kivil igen gyakran
0'5—3"/s-0s kocsonva-szolban végzem, néha pedig hig 0'1—1%.0s
KOH-val egvszeriien kicsapom az eziistdl.

A neuroid elemek morfoloszlaja A Yo.
KOM-TAYLOR-féle neuromotorikus elemeket nagyrészt méar PRoO-
WAZEK (17) leirta, azonban azokat tévesen 6sszehtuzékony szalak-
nak minégsitette. Ezek az Euplotes hasoldali jarélabait kapcsoljak
ossze. A szalak vastagok, egyenes lefutdasiak és egy kézpontba
tartanak. Mive! ezeken a szdlakon semmi morfolégiai tagoltségol
sem lehet észlelni, ezek tudasunkat nem gyarapitotidk kozelrsl
se oly sokkal, mint a tobbi csillos Véglényrsl szerzett tapaszia-
lataink.

Intraplazmatikus idegszalak. REES-nek a
Paramaecium-ra vonatkozé eredményeit (18) a mellékelt kettds
abra (1-2. abra) segitségével igen konnyen ismertethetjitk. REESaz
ektoplazma és az entoplazma hataran, mondjuk réviden: intra-
plazmatikusan szétteriil§ gazdag neuromotorikus szélazatot talalt,
melynek kozpontja a széjtolcsér (cytopharynx) elétt, annak koz-
vetlen kézelében, tehat a hasi tekng végénél fekszik. A centrum-
bél széllerjedsé agazatrdl a képen azt latjuk, hogy az két nagy
orvényszerit allapotbol tart a keriiletnek ; az egyik, a nagyobbil
orvény, a hasoldalon kozvetleniil csatlakozik a kozponthoz, a
maéasodik 6rvény kézepe a cylopharynx fslott a hatoldalra esik.
Ezenkivil a garat is kap ké! neuromotorikus szélcsoportot ; az
egyik nyaladb a szajtélcsér membranellainak mellsé 6véhez, a.
masik a tdlcsér szajadékat megkeriilve a membranellak hatsé
o6véhez fut.

REES kutatasainak legfontosabb eredménye a mi szempon-
tunkbél az a megallapilas, hogy a neuromotorikus szalak végei
az ektoplazman at a feliilelre meréleges irdnyban a csillok alapi-
testeivel s a trichocystakkal lépnek érintkezésbe. Ez a kapcsolat
avatja az idegszélacskékat igazi neuromotorikus elemekks.

A REES &ltal feltart eredmények koéziil azt, hogy a garathoz
proximalis végitkén Osszefogott és disztalis végitkon szétégazé
ingervezeté elemek tartoznak, FARKAS (1) és én is (3) meger8si-
tettitk, én nehéz munkéaval a szajtolcséri kdzpontot is megkaptam
(lasd 8. abrat a 140 oldalon.3), s6t a P. nephridiatum-on egy
héatsé garatkézpontra is akadtam (9. ébra, 141. 0., 3) ; nem tudtam
azonban sem azt a gazdag eldagazdodast megallapltam amely a
REES abrairdl leri, sem pedig a végagaknak a csillokkal, illetéleg
a trichocystédkkal val6é 6sszeksttetését meglatni.

Asubpellikuldrisidegrendszer. A REES&l-
tal kideritett idegszalak nem tudnak a bérfelitlet alkatelemei, kii-
lonésen pedig a csillok kézoll kozvetlen és igy gyors szolgélatra
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képes kapcsolatot teremleni, hanem altala az idegeentrum utjan
csakis egy asszociativ és igy lassu tavolbakapcsolas lehetséges.
Ezzel szemben a csilloknak szerfelett gyors egymasutanban le-
pergé metachronikus mozgasa és egyéltalan az egész csillobunda
bamulatos szépen rendezett (koordinalt) mozgasa, melyet a Para-
maecium-ra nézve a 3. és 4, abrank mutat be, tovabba a csillok és
trichocystak gyors 6sszemiikodése egy olyan kapcsolé : koordi-
nal6 rendszer felderitésére utalla a buvarokat, amely rendszer k 6 z-
vetlen, tehat gyors és egyuttal reflektorikusan miikodé ossze-
kottetés kivanalméanak megfelel.

A csilléknak és a tnchocyslaknak ezeket a kivanalomszerii
kapcsolatait nekem (3) és télem fiiggetleniil KLEIN-nak (10-14) si-
. keriilt kideriteni. Idevonatkozé els6 készitményeimet 1924 novem-
berében csindltam, s vizsgélataim eredményérsl 1925 tavaszan a
szegedi egyetem természetludomanyi és Gszén orvosi szakoszia-
lyan tartottam el6adast.

. Nekem ozmium-toluidinkékes (ép oly j6 a methilénkék is)
eljarasommal sikeriilt a Paramaecium-ban a csillok alaprészén,
egyutlal tehat subpellikularis fekvésben egy-egy nagyobb, kékszin(

3 4

3—4. abra. A Paramaecium caudatum eliilsé testrésze, mikrofotogramm alapjan

== fsliileti kép a peristomalis teknében tovaszaguldé csilléhullamokrél és

a csillok metachronikusan koordinalt mozgéasarél. Formol-ozmiumos rég-

zités és toluidinkékes szinezés 50 Cl-on. 4.= érintéleges melszet ugyan=

azon helyrél, a csillésorok elrendezédésének bemutatasara. Lathatok a

csillok alapi testecskéi és a bal alsé sarokban a szajtélcsér bejarata. 500 X
(GELEI, folvéve 1925-ben).

protoplazmatikus rogot kimutatnom,melybe a csil-.
l6k alapi: bazalistestecskéi vannak beagyaz-
va. A rogok a csillok hosszanti sorai irdnydban megnytltak s
fblytatolag er6sebben szinez6d6 nyujtvanyba mennek at. E nyajt-
vanyok révén a rogok egymaéssal osszekapcsolédnak, tgyhogy a
csillok hosszanti sordnak atest hosszaban fu-
t6 — mint nevezém — neuroplazmatikusrogék lan-
colata felel meg (5-6. 4bra). Az egyes rogok ezeniivﬁl a két
szomszédos csillésor legkozelebbi rogei felé is kiildenek vékony és
halovanyan szinez6dé nyujtvanyokat, s ennélfogva a neuroplaz-
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matikus régrendszer az éles hosszanti 6sszekoltetésen kivial a
szomszédsaggal hélészemes-racsos kapcsolatba megy at. Ez a
halé6szemes kapcsolatlehetévélesziazt hogy
egy-egy adottciliuma szomszédsagaval koz-
vetleniil és minden irdnyban 6sszekéttetésbe
keriljon sigy acsill6bunda minden egyes tag-
jaatobbivel 6sszefiiggé kapcsolatlot tartson
fe nn. Ne feledkezziink meg még arrél sem, hogy a kapcsolat-
koniinuitas keriil6 uton is biztosilva van, mert mind a hosszanli
csillé, mind pedig a hosszanli neuroplazmalikus sorok a mellsé,
illetéleg hatsé testvégen egy varratos kapcsolat ttjan is egybe-
foglaltatnak.

5—6. abra. A Paramaecium caudatum testféliiletének érintéleges metszete a
hatoldalrél, nagyités folvétel alapjan. Az 5. abran a kés a metszet koze-
pérdl a borkét a csillokkal egyiitt levette, a 6.-on pedig ¢sak a metszet
peremén lathatok a csillok. Az 5.-en a kozépss fehér folt koriil, a 6.-on
pedig font a neuroplazmatikus régok hosszanti sorai. Az 5. képen fénn
és jobb felél a csillébunda koordinalt mozgéasa. Formol-ozmium-toluidin-
kék. 500 X (Folvétetett a berlin-dahlemi K. W. Institut f. Biologie-ben, 1926
tavaszan, GELEI).

A csillok neuroplazmatikus kapcsolatanak kiilonos jelents™
séget az a tovabbi megallapitdsom adolt, hogy meglattam a
hosszantiszalaknak atrichocystak nyakrészé-
vel valo 6sszefiiggését (I.3-ban a 3—4. abrat). Kideritet-
tem mindenek f6l6tt azt, hogy a trichocysték — a régi BUTSCHLI-féle
felfogassal szemben — nem ‘taldlhaték a vazpoligonalisoknak
mind a hat sarkan, és hogy voltakép egy sem fekszik a sarkon,
hanem egyfelél minden vazpoligonélisra csak ketts esik, masfe-
16] pedig a trichocystak a csillésorokba vannak beiklatva s igy
a vazrostok harantosszekottetésein fiiggnek. A hosszanti neuro-
plazmatikus szalak pedig a kissé jobbra vagy balra félre tolo-
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dott trichocysléak utan is kitérnek és azokal is ulba ejtik, koroskoril
folyvan a nyakukat (7-8. abra). Munkam 138. oldalan megjegyeztem
az! a lényeges élettani leheléséget is, hogya neuroplazma-
tikus kapcsolatacsillé alapja és alrichocysta
nyaka kozott arra'valé, hogy acsillétol felvett
ingeraneuroplazmatikusréogén at atrichocys-
tdhoz jusson. — 1927 tavaszan a kieli zoolégiai kongresz-
szuson nagyobb elGadést tartottam felfedezéseimrél s ugyanak-
kor hazajévet Bécsben KLEIN-nal is megismertettem eredményei-
met (I. KLEIN 12, 132. oldal).

Ennek a neuroplazmalikus racsrendszernek vagy helyeseb-
ben subpellikuléris rendszernek a kérdéséhez még csak aztjegy-
zem meg, hogy ezt a Paramaecium-on legujabban formol-oz-
mium-eziist keverékkel is kitinéen differencialtam (25—30 C-os
hémérsékleten), és hogy a toluidinkék nyujtotta képhez hasonlé,
de igen durva racsrendszer GOLGI-féle chromeziistés készitménye-

7. abra. Foliileti kép a Paramaecium peristomalis teknéjébél vazlatosan. A csil-
l6k alapi részének és a trichocystdknak koordinalt osszekéltetése a neu-
roplazmatikus racsrendszer utjan. A vastag vonalakbél Osszetett hatszo-
ges rendszer az allat tamasztovazat képezi. (GELEL, 1925, 131. old.)

8. abra. A foliiletre meréleges hosszmelszet a Paramaecium ektoplazmajabol. A
csillok alapi részének és a trichocystdknak hosszanti 6sszekolletése a
neuroplazmalikus rogok segitségével. APATHY-féle (szublimat-ozmium) roz-
zités és vastimsé-hematoxilinos festés HEIDENHAIN szerint.

ken is gyakran megjelenik, ha azok glicerinben vagy balzsamban
bizonyos ideig alloitak.

Ozmium-toluidink’kes eljarasom is abban az eredends hi-
baban szenved, amiben a legtébb neuromethodus, t. i. ez sem
alkalmazhaté6 minden allatra valogatas nélkiil. J6.vizsgéalati anya-
got voltaképen csak a Paramaecium, Cyclidium, Lenbadion, Sty-
lonychia és az Euplotes nyujt, de mar itt is az els6 harmat a
{6bbi nem éri utél. A leglébb allaton pedig csak az alapi teste-
ket kapjuk élesen szinezve, s koztiik semmi, vagy csak igen hal-
vany osszekottetést lalunk. Azonban — mint mar féntebb is em-
litettem — sokkal hozamosabb, mert sokkal tébb éallaton sikeriil
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a KLEIN-féle eziistozo eljaras. Mar az allatok egész légiojat sike-
riilt ezzel az eljarassal atvizsgalni, azonban itt sem hallgathatjuk
el, hogy nagyon sok allaton itt semsikeriil mast,
mint az alapitesteket szinezni. Lassuk azonban ko-
zelebbrsl az evvel a madszerrel elért eredményeket.

A KLEIN-féle készitményekben szintelen, vagy kevéssé szi-
nezett sargds-barna alapon éles hatéaru soététbarna vona-
lak, a.n. eziist-vonalak jelennek meg a készitmény kiilsé
szabad feliiletén, holott az allatoknak a targylemezre szaradt belsé
oldaldn a reakcié nem jelentkezik (kivéve a novénvi Flagellata-
kat). Az eljarasnak ez a felileli hatasa részben gyongéje, rész-
ben erGssége. ErGssége azért, mert a kép tisztasdgat a mélybél
semmi sem zavarja, gyongéje azért, mert a feliiletrs]l esetleg a
mélybe hatolé ingervezels elemeket nem tarja fel.

Az eziist-vonalak vagy racsrendszert: recét formal-
nak (f6ként alsobbrendi Ciliatakon), vagy pedig padsztéasan

¥
7l i Z

/400 mm in 10

9 : 10 11

9—11. abra. A KLEIN-féle eziistvonal-rendszer 3 tipusa KLEIN nyoman. 9=oszlasban
lévé Chilodon uncinatus, hasoldalén az eziistvonalak recerendszere (KLEIN,
1927); 10==a Colpoda Steinii &tmeneti: részben péasztas (meridionalis) és rész-
ben még recét képezs vonalrendszere (KLEIN, 1929) és 11 = a Colpidium col-
poda tisztén péasztas vonalrendszere (KLEIN, 1927).

fulnak az éallat hosszaban s a testfeliilet hosszanti (meridionalis)
vonalkazatat, csikolatat idézik el6. Az iranyitatlan rece és az ira-
nyitott paszta-rendszer kozott minden atmenetet megtalalunk s igy
KLEIN-nal egyiitt joggal feltehetjitk, hogy az utébbi az el6bbibél
alakult ki a fajfejlédés rendjén (9-11. 4bra) Ezt annal konnyebben
tehetjiik, mert a paszta meridionalis szalai kozott akar szabalyozot-
tan, akéar szabalytalanul harant-6sszekottetések a test oldalain is min-
dig mutatkoznak, az éallat pélusain pedig a szalakat kiilonféle varra-
tos kapcsolat fogja ossze. Igy tehat a paszta-rendszer nem mas,
mint nagyszem( és az allal testhosszara kihuzott receképzédmény.
A kettének egymasbol valo folyasat az igazolja a legvilagosab-
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ban, hogy egyes éllatokon a két kialakulasi forma egyiitt is ki-
alakul ; erre én Lenbadion-okban legszebb példakat ismertem meg,
melyeknek peristomalis tekngjében recét, kiilsé feliiletén pedig
pasztaformat latunk.

Vannak kivételes 6sszetételii eziistvonalrendszerek is; igy a
Vorlicella-féléken a pasztas allapot nem hosszanli, hanem harant
(paraaequatorialis) vonalakban nyilvanul, sok Holotrichan pedig a
hosszanli vonalak rendszerét rézsutos és harant eziistszalak ke-
resztezik, példa ra az Urocentrum turbo (12. abra).

Eleitani szempontbél KLEIN-nak legfontosabb megéllapitasa
az, hogyazezustvonalrendszercontlnuus(13203o)
tehdt ez a rendszer az ingeriilet vezetése szempontjabol , ugyan-
akkora teljesitésre alkalmas, amekkorara az én neuroplazmatikus
rdcsrendszerem. A rece a gyakoribb, apaszta-rend-

3 =,

12. abra. Urocentrum turbo, a nagyobbik kép KLEIN eziistvonalas abraja 1927-
bél, az allat hasoldalérol tekintve. A raragasztott két mikrofotogramm az
én  ozmium-toluidinkékes eljarasom utan. A baloldali kép az éllalot
aequatorialis 6vén, keresztmeltszetben abrazolja, (lasd GELEI, 1926—27),
jobboldali pedig féliileti kép a csillébunda hullamaival. b—az alapi testek
sora, mely a csillés 6vet a pélusmezétél elvalasztia, m = hasoldal (A két
mikrofotogramm felvétetett a berlin-dahlemi K. W. Institut f. Biologieban
1926 tavaszan ; (GELEI).

szer aritkabban ismétlsdé kontlnu1tast kep-
viseli (13. abra).

Az alapi testek és az ezustvonalak viszo-
nya. A kontinuitast jelentés allapotta, amint mar azt a neuro-
plazmatikus rendszerre nézve is kiemeltem, a esilloknak az eziist-
vonalakkal valé kepcsolata értékeli. KLEIN kutatdsainak is ugyan-
az a sarokpontja, ami az enyémé ; nevezelesen az a megallapi-
tas, hogy az alapitestek mindig az eziistvonalak-
bavannak beiktatva, éspedig a siir(i recéjii rendszerben
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mindig a vonalak iitk6zépontjaiba, a paszlassrendszerben pedig
szabalyos tavolsagokban a meridionalis yonalakra elosziva., A ket
alkatrésznek ez a helyzeti osszeliiggése azonban KLEIN szerint
kettés genelikai kapcsolalot is jelent egyfelsl azzal; hogy vizs-
galatai szerint j alapi teslek mindig az eziistvonalakban, azok
anyagébol képzédnek (12, 71.0.), és masfe!6l azzal, hogy a csil-
lok viszont valészintileg az alapi testekbél nének ki (12, 90 91. 0.)
Szerinle végeredményben ennek a genetikai kapcsolatnak koévet-
kezménye az, hogy az eziistvonalrendszer a csillok éleltani 6ssz-
miikodését szolgdlja és azok koézott ingertletvezetd
kapcsolatol létesithet.

Az eziistvonalak a trichocystak és atectin-
lestek kapcsolata. A KLEIN-léle képeken a trichocy s-
laknak az eziistvonalakkal valé kapcsolata
még vildgosabban latszilk, mint az én toluidinkékes
készitményeimen, mert az érintkezési pontokon az alapi testecs-

13. abra. A Paramaecium mellsé testvége a kiilonbozs lestoldalakrél 8sszefuld
eziistvonalaknak a poélusmezén egy varraton kontinuummaéa valé 6sszekap-
csolodasaval (KLEIN, 1928).

kékkel azonosan szinezédé pontok: trichocysta-szemek
képzédnek. Idevonalkozélag KLEIN kiilonésen a Paramaecium-ot
és az Ophryoglend-t vizsgélta alaposan. Felfogasom szerint ezek
a szemek a trichocysta kipallanasara az allat tdmasztovazaban
képzodolt ablakocskak proloplazmafedéinek telelnek meg, KLEIN
azonban (14, 242. o0.) ezeket az én ,gyutacsom”-mal azonositja,
azzal az elemmel, melyet a trichocysta nyaka és teste kozoll
1925-ben (132. o.) leirtam. KLEIN a Colpidium campylum-on és
colpodd-n végzelt kisérleli tanulményaival kapcsolatban arra az
érdekes jelenségre is rdjotl, hogy ezen az éallaton ascsillokat vi-
selé eziistvonalakkal olyan masodlagos meridianok véltakoznak,
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melyeken &t trichocystak helyett a cystaképzésre rendelt tectin-
szemecskék (rittetnek ki. Ezek a kozbeiktatott eziistvonalak szin-
tén szemecskéket viselnek, mint a csillosorok, de csak addig, a-
mig a tectin-szemekkel kapesolatban vannak. Ha pedig az allat
a tectint kisérleti behatasra (felmelegedés 35 C-ra) kifiriti, akkor a
vonalak szemcsés éllapota is eltinik, ha pedig a tectin ujrakép-
z6dése megindul, akkor a merididnok egyrészt ,keresg” agakat
nevelnek, maésrészt pedig tectin-vezeté szemekkel Gjra megtelnek.
KLEIN a teclin-elemeket s a trichocystékat sok tekintetben azonos vi-
selkedésiik a'apjan protrichocystaknak és a meridianok megfelel
eiﬁs;pontjét protrichocysta-szemeknek nevezi el (14-15.
abra).

Az eziustvonalrendszer élettani rendelte-
tése. KLEIN az eziistvonalrendszernek subpellikularis fekvésébél,

14—15. dbra. A Colpidium campylum eziistvonalrendszere . és Il. rendi meri-
didnokkal. Az I-s6 rend(i meridianok elérik a pélust és a csillok alapi
testeit kapcsoljak ossze, a ll-od rendiiek az elsékbél erednek és relato-
rokként csak tectin — vagy protrichocysta — szemeket termelnek. A 14.
abran lathaté allat tectinszemcséinek a kiiiritésére kenyszeriilt azzal, hogy
KLEIN a lenyészetet 35 C’ra hevifette fel : ennek Il-nd rendii merididnjai
szemcsétlenek. A 15. abra tantsaga szerint 3 /5 6ran beliil regeneralod-
nak a protrichocysta-relatorok. (KLEIN 1928).

az eziisthoz valé vegyi vonzédasabol és abbsl a helyzeti kap-
csolatbsl, mely az eziistvonalak és a csillok, valamint a tricho-
cysta- és a prolrichocysta képletek kozott fennéll, e vonalak-
nak kisebbrészbentamasztsé, nagyobbrészben
azonban ingeriiletvezetd jelentéségére kdovet-
keztet. Abban tehat eltériink egymastol, hogy 6 ezeknek az
elemesnek kis részben bar, de tdmaszté szerepet is tulajdonit.
KLEIN-t erre a gondolatra az a szarmazéslani és részben mikro-
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technikai megfontolas vezette, hogy 6 alsébbrendi Ciliaték reces
allapotu eziistvonalail a proloplazma-odvaknak tamasztasars -hi-
vatolt kozli allomanyabol vezeli le (11, 244. és a kovelkezs ol-
dalak) és igy szarmazastanilag a«Melazak sejlkozi ragaszlé-
léceivel egyez6 rendeltetésti elemnek gondolja. A sejtkozi ragaszto-
iécek szintén recét alkotnak és szintén eziistézé eljarassal hiv-
hatok el6. KLEIN ugy gondolkozik. mivel mechanikai alapon ma-
gatél értet6ds, hogy az erémiivi halasok kifejtésére hivatott csil-
lok forgas- és talppontja az eziistvonalakhoz, mint mechanikai
elemekhez kapcsoltatik s azoknak is ulkézépontjaiba erésittetik
be, érthets, hogy miképen keriil 6ssze a csillé és az eziistvonal.
Viszont az egyszer mechanikai okokbdl megsziiletett kapcsolatok-
ban az eziistvonalak masodlagos feladatava valt az alapi tes-
tek vonalrendszeres- 6sszekdttetése, amibél ma-
galol adodott egy ij s késGbb az eredendd hivatas felett elhatal-

" 16. abra. A Cyclidium csilléi eziistozve KLEIN szerint. A csill6 lengelye, alapi
teste és plazmakopenye s az dsszekold, ingervezels szal (KLEIN, 1929).

masodé alkalmaztatdas az ingeriiletvezetésre s ekdozben az eredeti
inkdbb tamaszto6 recerendszer lassanként atalakult a csak a
csillok alapjait 6sszekoté hosszanti (meridionélis) s inkabb in -
gervezetd pasztarendszerré. Ezen az alapon nevezi KLEIN
az eziislvonalakat ,ingeriiletvezetévé valt kéztiallo-
manynak” (reizleitend gewordener Zwischensubstanz) (lasd 11,
279. 0.). KLEIN szerint ez alalt az emlitett életlani atalakulas alatlt
az ezislvonalak anyagukban is megvaltoztak, mert kezdetben a
recedllapotban, mint . n. profibrillak csak egyféle anyagbdl,
e képz6édményekre alapjaban jellemzé 4. n. argentofil elembél al-
lanak, késébb azonban kombinédlodnak s mint mondja, igazan
fibrillaris vagy neurofibrillaris alkatol vesznek fel, mert az argen-
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tofil anyag valamelyes visels széalba ivodik be, mely az eziistvo-
nalnak az addig hianyzott kells szilardsdgot adja meg és egyben
alkalmassa teszi arra, hogy a receéllapolital szakitva, a hosszu
szakaszon szabadon futé szdlas allapotot 6ltse magara (14, 193.
és 201. 0.) (KLEIN-nak ez az elgondoldsa nem.tarlozik a lehe-
letlenségek kozé, egyelére azonban semmi tapasztalati tamasz-
teka sincs). '

KLEIN az eziistvonalak és a vele kapcsolatban 4ll6 elemek élel-
lani szerepét a koveikezokép fogja fel (16. abra): O a csillok kétféle
eleme koéziil a tengelyvaznak, egyrészt a régi felfogasnak hodol-
va, tdmasz!to, masrészt ped:g az 6 elgondolasa szerint ingervezeld
szerepet tulajdonit (12, 93—96. o0.). A tengelyszalat, alkatabol ki-
folyolag, kiilondsen mechanikai ingerek tovabbitdsara képzeli al-
kalmasnak. Ehhez a felfogashoz én a Stentor-on szerzett tapasz-
{alataim alapjan mindenben hozzajarulok. Az alapi testnek pedig
az volna KLEIN szerint a feladata, hogy a csill6 rugalmas tenge-
lye és annak kontraktilis burka kézott az elséfoku reflexkapeso- -
latot- létesitse, mikozben a tengely uljan szerzett ingert a plazma-
burok altal értékesithets ingeriiletté alakitia at. Az alapi test altal
atalakitott ingeriilet ezenkiviil az eziistvonal hosszabanis tovabb
terjedhet. Az ehhez szitkséges kapcsolast és atalakitast néhany
allaton (Paramaecium, Pleuronema) szerzett morfolégiai tapaszta-
lataibél kovetkeztetve az alapi test mellett az eziisivonalban két
oldalt taldlhaté mellékszemek (jobb és baloldalt egy-egy)
végzik (17. dbra). A két mellékszemecske lehat a csill6 tengelye és
plazmaburka koézétt meglevé rovid reflexkort kibdviti egyrészt a
szomszéd csillék, masrészt pedig a kézelben levé trichocystak felé
(12, 132. 0.) A trichocystak eziistvonalbeli szemcséje is ugyanazt
a feladatot teljesiti, nevezetesen a szédméra érkezett ingeriiletet a
trichocystak javara hatékony allapotuva médositja. '

Az elébb mondottakat KLEIN 1927—28-ban (13—14) megje-
lent két dolgozatdban a kovetkezd fontos kijelentésben foglalja
6ssze : ,Minden olyan helyen, ahol-az eziistvonalrendszer meg-
felelé organellumokkal aktiv vonatkozasba keriil, velitk a relaciés
szemek utjan lép 6sszekottetésbe.” llyen relaciés szemek, réviden
relatorok: az alapi testek, a protrichocysta- és trichocysta-
szemek, s az alapi testek szomszédsagadban levé mellékszemek
(18. abra). '

Tovabbi bizonyitékok azeziistvonalakje-
lentéségére. Az eziistvonalaknak az allatok kettéoszlasa és
parosodasa alkalmaval tanus'tolt viselkedése donts bizonyilékot
szolgéallat mindazoknak a feltevéseknek igazolasara, melyekkel
KLEIN is, meg én is az ingervezeté elemek jelen!&ségét és sze-
repét magyaréazzuk.

Ha ugyanis a subpellikularis idegrendszer alkatbeli kontinui-
tasa és a csillok alapi testével vald szoros viszonya a keresett
alapol szolgaitatja a tudomanynak arra, hogy a csillébunda koor-
dinalt mozgésat és az egynem( elemekbsl (az egyforma csillok-
bél) alkotott helyzetvaltoztaté rendszer sokoldalit mozgasképessé-
gél megmagyarazza, akkor az oszld allaloknak a folyamatban
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lévé kettézédés ellenére zavartalan égyéntetli vagy a parosodo
allattelek még csodalatosabb egyontetii, tehat szinlén koordinalt
mozgasanak magyarazatat is csak valamely koordinalé rendszer
adhatja.

KLEIN (12) ennek az itt felallitoit kovetelménynek megfele-
l6en az oszlé allatokrél megallapitotta azt, hogy az eziistvonalak
az oszlassal kapcsolatos megnytlas kovetkeztében n 6 ni, a régi
vonalakbél, mint kiindulasi alapbél ijraképezni: reorga-
nizalni, illetve a szervezet hianyos részeire organizalé
hatast gyakorolni egyarant tudnak. Novekvoképességiik
teszi lehetévé, hogy az eziistvonalak az oszlasi bef(iz6désen az
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I7. abra. A Paramaecium aurelia eziistvonalrendszere a relitorokkal ; b = alapi
test, nk == melléktest, t = trichocystaszem, [} == az indirekte kapcsolé eziist-
vonalak, korabbi felfogés szerint: vazrostok, i == ezeknek harantgerendai.
melyekben a trichocysta l6rései vannak, is és e==vékonyabb tamaszlo-
rostok. ¢ == kis szem, mely az elemi rostban képzadik. (KLEIN, 1928)..

18. abra. A Paramaecium aurelia szajgodri, peristomalis kornyéke, alul a mellsé
és feliil a halsé testvég felé es6 szakasz s==a csillokat 6sszekots inger-
vezeld szalak, si= a vazpolygénumok (KLEIN szerint az indirekte kapcsolé
eziistvonalak rendszere), b= alapi testek és mellettitk k = a mellékszemek.
p == a szajlolcsér bejérata, t = trichocystaszemek (relatorok). (KLEIN, 1927).

19. abra. Chilodon uncinatus oszlas kézben az egyik félbsl a masikba conti-
nuusan alnyulé ezlistvonalakkal, az alsé félben djra képzédétt alapi tes-
tek hosszanti sordval és 4j széjnyilassal. Az itt felliintetett allapot beve-
zelését a 9. dbra mutatja. (KLEIN, 1927),
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egyik allatbol a masikba continuusan atnyomuljanak sigy a
koordinélo rendszer folylonossaga csak az ulolso pillanatban sza-
kad meg (19. abra). Novekviképességitk magyardzza meg, hogy az
oszlasbol kikeriilt Gj szervezet novekedésével lépést tartanak. Reor-
ganizalé képességiiket igazolja az, hogy az uj éallat csillészapo-
rulata az eziistvonalak bazalis lest-képzé tehetsége alapjan mindig
a szitkségnek megfele!ls s hogy ugyancsak az Gj szitkségeknek
megfelel6 mennyiségi trichocystaszem termelédik. A reorganizalé
képesség legfeltiin6bb megnyilvanulasa KLEIN észlelelei szerint a
szdj és a végbélrésnek s hozzatéve a magam tapasztalatat a ne-
phridialis porusnak szabott fekvés(i eziistvonalak befolyasa alatt
valé kiképzédése ; a szajtajék uj eziistvonalai mindig az organi-
zéator eziistvonal kindvései (21. abra).

/100 mm in 10 Y00 mm in 10 p
20 21

20. abra. A Glaucoma scintillans konjugéciéja ; ag =a két fél 6sszenétt aequa-
torialis vonalai, m = meridianok, m;= elsé és mz méasodrendi meridian,
cy = cytosloma. (KLEIN, 1927).

21. abra. A Glaucoma scintillans eziistvonalai oszlas kézben a mellsé testvégen,
az eziistvonal organizalé szerepének bemulatasara, ¢ magassagaban van
a régi és cy-ben az Uj szaj, mely egy adolt eziistvonalba beiktatva kép-

z6dik.( KLEIN, 1927).

KLEIN (13) az eziistvonalak organizal6 szerepét a bazalis
lest-képzésén kiviil foként azokkal a kisérleteivel igazolja, melye-
ket a Colpidium colpodd-n és C.campylum-on a tectin-testek ki-
(iritésével és a mésodlagos meridianokban a protrichocysta-sze-
mek ujraképzésével kapcsolatban végzett (lasd fentebb a 174. ol-
dalon). En (3) 1925-ben dolgozatom 131. oldalén a trichocystak
szempontjabél mar szinlén foglalkoztam az organizéalas kérdésé-
vel, amikor rdmutallam arra, hogy a l6rés protoplazma-foltja, me-
lyet feljebb a KLEIN-féle trichocysta-szemme! azonosilottam, hor-
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mondlis anyagot termelhet arra a célra, hogy a trichocysték van-
dorlasat igazgassa. Ma a trichocysla-szemeket nemcsak képesek-
nek tartom a trichocystak vandorlasanak irdnyitasara, hanem koz-
tuk differencialédast, specializalodast is tételezek fel annak meg-
magyarazéaséra, hogy egyes fajokban az éallat kiilénb6zé méretii
trichocystai az entoplazma-arambél hogyan jutnak megszabott
helyukre, pl. a hosszu trichocystak hogyan helyezkednek el egyes
fajokban épen az eliilsé testvégen, vagy masokban épen a széj-
nyilds vagy a szajgtdér peremén, mikor ugyanabban a fajban
az atlagos méretii trichocystak koéziill egy se téved az eliilsé test-
végre vagy a szajnyilas kérnyékére.

Mindezeken tilmenéleg meggyéznek benniinket az eziistvo-
nalak koordinalé jelentéségérsl KLEIN-nak a konjugalé parok eme
képz6dményeinek egybeolvadasara vonatkozo megallapitasai (12,
103—107. 0.) Mellékelt képiink (20. abra) minden leirdsnal ékeseb-
ben igazolja. hogy a két fél megfelelé eziistvonalainak pontos ész-
szenovése kielégitd magyarazatot ad a pérok bamulatosan koordi-
nalt helyvaltoztatasarsl. KLEIN (12, 13) ezenkiviil a parosodas kovet-
kezményeként magukon az egyes feleken a vonalrendszerek elto-
lodaséara, a csillésorok attevédésére, egyes feleslegessé valt rend-
szerek felszivodasara és maéasoknak ujraképzédésére nézve rész-
letekben is oly értékes dolgokat deritett ki, hogy azokat érdemes
mindenkinek attanulmanyozni, aki az ezislvonalak koordinalé je-
lentgségérsl részleteiben is bévebbet akar tudni.

A csillénak csilloval, a csilloknak a trichocystakkal, ill. a
protrichocystakkal, tovabba az oszlé és parosodo feleknek egy-
massal valé kapcsolasan kiviil ra kell mutatnom az exkreciés
pérusoknals a szomszédos csillokkal valé s altalam felismert élei-
tani 6sszekottetésére, mely abban nyilvanul, hogy valahanyszor
Grit a liktetéhoélyag, a szomszédos csillok azonnal hatrafelé csap-
kodnak. Ez pedig. amint méar fentebb is kijelentettem, ugy vals-
sul meg, hogy az exkreciés porus is az eziistvonalba van be-
iktatva.

REES,KLEINés azéneredményeim 6sszesitése.
Aki egyfelsl a toluidinkékkel szinezett neuroplazmatikus régrend-
szernek, masfelgl pedig a KLEIN-féle eziistvonalaknak topografié-
jat és a csillokhoz, valamint a trichocystakhoz valé viszonyat jol
figyelemre méltatta, az elétt nyilvanvals, hogy mind a két méd-
szerrel : az ozmium-toluidinkékes és az eziist6z6 eljarassal ugyan-
azon subpellikularis ingervezets elemel 1étét és alkatat deritettiik
ki. 1927-bsl valé dolgozatanak (12) 132. oldalan maga KLEIN is
ugy nyilatkozik, hogy eredményeink a lényegben fedik egymast.
Az idevonatkozé képeknek részleleikben valé tanulményozasa
azonban azt is nyilvanvalova leszi, hogy a kéiféle méodszer ugyan-
azon szerkezeti elemnek két kilon részét deriti ki. KLEIN méd-
szere lalan a Metazodk neurofibrilldival sok tekintetben azo-
nos szédlas elemeket, az én médszerem pedig a ducsejt
testének vagy a NISSL-féle szemcsézetnek megfeleld valamit, tehat
a KLEIN-féle szélak burk at, s6t valosziniileg generdatorat és
egyben élettani szigeteldjét istarja fell (Az eziustvonala-
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kat ezért nem homologizalhatjuk maradék nélkiil a neurofibrillakkal,
mert utébbiak lefutasaba a relatorokkal azonosithaté elemek nin-
csenek beiktatva).

Latszélagos kiilonbségek linnek fel a kétféle eljaras ered-
ményei koézott abban, hogy a KLEIN-é az 6 el6irdsai alapjan csak
élesen kotiilirt fibrillakat tar fel, jol differencidlja a relatorokat,
ellenben az eziistozés utan semmit vagy csak ritkan és keveset
lat az ember a szomszédos hosszanti sorok egy magassagba esé
alapi testeit harantul, illetéleg rézsut 6sszekoté szalakbol, melye-
ket viszont az én toluidinkékes eljarasom emel ki. Ezek a kii-
lonbségek azonban csak addig kizarolagosak, amig az ember a
modszereken némi moédositasokkal nem valtoztat. Bar toluidin-
kékkel magukat a fibrillaris elemeket élesen sohse tudtam izo-
lalni (esetleg talan a Cyclidium kivételével), mégis elértem azt,
hogy a relatorokat bizanyos fokban differencialni tudtam. Igy kii-
l6nésen a Paramaecium-on sikeriilt a festék koncentraciojanak
és hofokanak valogatasaval elérnem azt, hogy az alapi testek
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22—24. abra. Neuroplazmatikus régok lancolata és halézatos kapcsolata a Para-
maecium caudatum-bél, KLEIN-féle eljaras szerint, ha a redukciot leparolt
viz helyett zselatin-szolban végezziik. 22. és 24. peristomalis kérnyék, 23.
a hatoldal. Mikrofotogramm. 70J X (folvételett Szegeden, 1928. . GELEL).

mellett proximalisan (rostrélisan) fekvé mellékszem igen élesen
elotiint. Ezzel vilagossa valt eléttem az is, hogy e kapcsold ele-
meknek a két testvég szerint kiillonb6z6 volla alapjan hogyan
oldhaté meg az, hogy ugyanazon a meridionélison kétféle iranyi-
totlsagu ingeriilet haladjon. Sikeriilt azonban -ennek ellenkezé-
jét elérnem, nevezetesen azi, hogy a KLEIN-féle eljarassal ugyan-
azt a képet hiviam eld, ami elétiiink a toluidinkék utan ismeretes
(22-24. abra). Es pedig azzal, hogy a szort fénynél redukaléodé AgNOj;-
bol keletkezé kolloid eziisiszemesék finoman kollodialis allapotanak
megorzésére zselalin-szol képében védé kolloidot adtam a leparolt
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vizhez. gy a 0.1—3 %/,-0s kocsonya-szolban, mint azt a mellékelt
mikrofotogrammaink (22—24. abra) vilagosan hirdetik, nem az eziist-
vonalak, hanem az én neuroplazmatikus rogeim joéttek elé, me-
lyekben eréleljes kiképzodésiikkor (a rogokben) a KLEIN-féle rela-
toroknak semmi nyoma sem volt lathaté. Formol-ozmium-eziist6z6
eljarasommal viszont a Irichocysta reléatorait szineztem jol,

A relatorok tigyét pedig, és kiilonosképen a KLEIN &llal a
csillék alapi testei mellett kideritett mellékszemek szerepének fel-
fedését egyik nyomtatas alalt lévé dolgozatommal, melyrél révid
kozlemény jelent meg (7), jelentés lépéssel vittem els. Sikeriilt
ugyanis épen az Euplotes-ben, mellyel KLEIN is oly sokat foglal-
kozik, a jarolabak ésa membranelldk tovében a mar GRIFFIN-t6]
leirt szenzorikus késziiléknek ezekkel a helyvéltoztaté elemekkel
valé szorosabb dsszefiiggésére ramutatnom. Megallapitottam ugyanis
egyfelsl azt, hogy a Szegeden a Tiszabél elékeriilt (rendszertani-
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25—-26. abra. Az Euplotes cirrusa, illetsleg membranellaja, a toévén szenzorikus
késziilékkel : sensucystak csoportjaval. A 25. abran a nyil mutatja a cir-
rus csapkodasi iranyéat; a receptorikus késziilék a mozgas iranyaban van
elhelyezve. A 26. abran ugyanezt latjuk az 6rvényszerv membranellairdl ;
ezek egyrészt a szaj felé, masrészt uszaskor halrafelé csapkodnak ; a
szenzorikus késziilék : a sensucysta-csoport ugyanezen az oldalon van.

(GELEI, 1929).

lag kozelebbrél még fel nem dolgozott) Euplotes jarolabaival kap-
csolatos szenzorikus késziiléknek nincs érzésortéje, hanem azt
egyenesen maga a cirrus vagy a membranella helyetlesiti ; kide-
riteltem maésodsorban azt, hogy ezek a receptorikus elemek azon
az oldalon fekszenek, amerre a helyvaltoztato elemek rendesen
csapkodnak, s igy a sajat érzésérte hijjan csakis a mozgészer-
vek mozgésallapotat percipialhatjak, illetéleg els6dlegesen regisz-
tralhatjak. Ha tehat itt a nagy csillo-komplexum tévében a moz-
gas iranyaban egy kétségenkiviil ingerfellogé késziilék alakul ki,
mi sem természetesebb, mint hogy a Ciliatakban is az egyes csil-
lok tove mellett és épen a f6csapkodasuk iranyaban: ell és ha-
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tul a két mellékszerv relator képében ingerfelfogé kapcsoloelemek
fejlédnek ki, amint azt KLEIN is elgondolta (25-27. abra). :
Az elébbiekben barmennyire is sikeriilt a KLEIN és az én
eredményeimet egy szényegre 6sszehoznom és felfogasainkat azo-
nositanom, illetéleg ramutatnom arra, hogy a ketténk kutatési
eredményei mikép egészitik ki egymast, egy dologban mégis lé-
nyeges kiilonbség van kozottiink, mind a vizsgélat eredményét,
mind pedig felfogasunkat illelsleg. Az altalam leirt neuroplazma-
tikus rogrendszer ugyanis a relatorokat, kiilonésen pedig a csillok
alapi testeit kozvetleniil kapcsolja egy konlinuumba éssze. KLEIN-
nak igen sok abrajardl szintén ugyanezt olvashatjuk le. Igy kiilo-
nésen a Glaucoma, Colpidium és az Ophryoglena szép példa a
csak kozvetlen kapesolatra. Ezzel szemben a Paramaecium-
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27. abra. Az Euplotes hasoldalrél. Az &bra jobbfelén héarom érzésorte-sor a
szenzorikus alapkésziilékkel, a balfelén 19 cirrus, mindeniknek a toévén
egy par, esetleg harom receptorikus késziilék ; ugyanilyenek elill a mem-
branellak tévén is lathaték. GELEI ozmium-toluidinos eljarasa. Rajzolva
1500X-es nagyitassal és otodére kisebbitve.

28—29. abra. Paramaecium bursaria és Pleuronema chrysalis hasoldalrél. Di-
rekte és indirekte kapcsolé eziistvonalrendszer, melyek koziil az elsé az
ingervezelés, a masodik pedig hexagonalis rendszerével a tamasztas kove-
telményeinek felel meg és igy vazrendszernek tekintends. (KLEIN, 1927).

30. abra. Paramaecium caudalum balfelsl tekintve." Az aliat vazrendszere egy
ZENKER-féle folyadékkal rogzitett és az én toluidinkékes eljarasommal szi-
nezett allatrél rajzolokésziilékkel 1905-ben késziilt rajz. 700X-0s nagyitas.
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on és a Pleuronemd-n azl latjuk, hogy az eziistvonalak egyrésze
csak indirekte érintkezik az alapi testekkel (lasd 11, 267—268. o.)
(28-30. &.). Ez az indirekt vonalrendszer régei ismeretes mindnyéa-
junk elélt, régéta dgy tudjuk és ugy tanitjuk, hogy ez a Paramaeci-
um-on kézismert és kdzonséges festésekkel kimutathalé s rendszerint
hatszoges vonalrendszer a pellikulanak, illetleg az egész allatnak
vazat alkotja. 1925-bsl valé dolgozatomban (3) kiilon ki is emel-
tem, hogy a neuroplazmatikus rendszer és a vazracs kézolt ki-
lonbség van. Némely dllatban azonbanezek a vaz-
elemek eziisttel isszinez8dnek sigy KLEIN ezeket is
az ingeriletvezetd rendszerhez sorolja. KLEIN félrevezetteti magat
voltanak kritériuméava teszi s éntudatosan félremagyardzza mind-
azokat az eltér6 mikrotechnikai viselkedéseket, melyek a kézve-
tett ingervezetsket a kozvetlen kapcsoloktél megkiilonboztetik.
Pedig altalan is tudjuk, hogy csak egyellen mikrotechnikai
viselkedés alapjan lényegében jellemezni valamely differencialé-
dasi elemet lehetetlen. A mikrotechnikai reakciok azilleté részek
anyagi, vegyi mivoltarol rendszerint semmi felvilagositast sem ad-
nak, hanem csak azok fizikai allapotatél, laza vagy témor gel-
sirukturéjatol fiuggnek. Az eziist esetében pedig kiilénésen tudjuk,
hogy a szinezés csak fizikai reakciét jelent. Aki a KLEIN-féle eziis-
1626 eljarasokkal csak egyszer is bajlodott, az igen jél tudja, hogy
a rendszerben egészen kozel rokon, teljesen azonos organizacioju
lények kozil az egyik faj igen konnyen adja az eziistvonalakat,
mint pl. az Euplotes, a masik pedig, mint a Stylonychia, az Oxy-
trycha sohasem eziistozhets. Tudjuk jol, hogy vannak allatfajok,
melyeken az alapi testeken kiviil semmi sem eziistézédik, s me-
gint masok, melyeken odaig bizonytalan az eziistozés, hogy az
allat egyik fele vagy foltja mutatjia az eziistvonalakat, a masik pe-
dig nem. Specialisan a Paramaecium-mal pedig itt Szegeden
hosszu idén at Ggy voltam, hogy a véazrendszert sohase sikeriilt
teljesen eziistbzném, pedig szdzszamra csinaltam a készitménvye-
ket, hanem csak igen ritkan itt-ott, az allatok szélén lattam vala-
mit a vazracsbél, miglen a Balatonra nem keriiltem s az elmult
nvéaron a tihanyi Biolégiai Intézetben balatoni Paramaecium-okrél
a KLEIN-féle képeknek megfelelé eredményt nem kaptam. Erre
egyszerre nyilvanvalova vall eléttem, hogy az eziistézés annyira
nem megy reakcié szamba, hogy még a tenyészviz vegyi Ossze-
tétele is befolydsolja a szinezést, s egyszerre megértettem azt,
hogy az éllatokkal beszéradé vizesdpp szélén mért mas az eziist-
hatas, mint a kdzepén, mert hisz a bes(irlis6dé viz vegyi 6ssze-
tétele a soi oldhatésagéanak kiilonbozsége miatt lépésrél-lépésre
valtozik. Ezt tapasztalva, arra széntam magam, hogy az eziistoldat
vegyi Ossszetételét valtoztassam, igy alkoholt, az AgNQO; igen j6
oldoszerét adtam hozza, s amennyiben az alkohol tartalméat 10
%-on tdl nem emeljik azt a csodalatos dolgot tapasztaljuk. hogy
azeziistaz elsé6dleges kapcsolatbél, volta-
képeniingeriiletvezeté6kbdél semmitsemim-
pregndal, ellenben avdzrendszertszépenlat-
hatovateszi.
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Kulondsen figyelemre kell méltatnunk ennek a kérdésnek a
lisztazasanal az Eugleniddk eziistvonalait. Nekem sajat készitmé-
nyeimen mar régen feltiint, hogy ezeknek a lényeknek a testfo-
liiletén a mar szintén régen ismert bordavonalak mentén eziist-
vonalak lépnek fol, holottezeknek a Flagellataknak az eliilsé po-
lusabél kinévé egy vagy két ostornak nincs a testen egyebiitt
ostortarsa, amit koordinalni kellene. Ezek a Flagellata-eziistvona-
lak szintén makacs biztossaggal eziist6zSdnek, pedig felfogasom
szerint ezek sem egyebek, mint vazrostok, sigy megfelelnek azok-
nak a bordavastagulatoknak, amelyeket kézelebbrsl pontosabban
HAMBURGER (8), MAINX (15) és GUNTHER (2) leirtak. Ezeket az
eziistvonalakat most frissében ZIRCOVEC (21) is imertette, aki
azonban ingervezetd lehetgségiiket latolgatja.

Engem az elmondoft tapasztalatok teljesen bizalmatlanna
tettek az irdnt, hogy csakis az eziistreakcié nyomna ré a kérdé-
ses elemekre a neuroid-hitelesség bélyegét, hanem szdmunkra
egyelére csak az az egyetlen kiitérium maradt, hogy a kérdéses
elemek vajjon alapi testeket, illetleg relatorokat kapcsolnak-e
6ssze kozvetleniil, vagy sem. S kiillonos donts jelentségiinek tar-
tom a neuroid és nem neuroid elemek elkiilénitésére a kiilén-
b6zé mikrotechnikai eljdrasok segitségével nyert eredményeket, a
jelen esetben pedig a Paramaecium-ra és a Pleuronemd-ra nézve
kiilondsen azt, hogy a vdzat alkoté rdcs az élg &l-
laton eré6s fénytdérése alapjan nagyon jél1at-
haté, a Pleuwionemd-n és alenbadion-on egyenesen le
is fényképezhets, az ingeriiletvezet6k azonban egyal-
taldan nem lathatok,

Nem volna fejtegetésiink befejezeit egész, ha meg nem ki-
sérelnék a REES és a mi eredményeink, vagyis az intraplazmatikus
és a subpellikuléris idegrendszer kozott a kapcsolat keresését. A
subpellikularis plexus a csillék és csillok kozott, valamint a csillék
és a trichocystdk kozott csakis a kozvetlen és kézeli kapcsols-
dasra, a reflex koordinélésara alkalmas. Hianyzik beléle az ideg-
rendszernek egy fontos kelléke, a centralizalas és vele a tavolba-
kapcsolas. Ezt a feladatot a REES-féle idegrendszer van hivatva
teljesiteni. A kettének egyméssal természetesen kapcsolédnia kell.
Az 6sszekottetés pontjai lermészetszeriileg elsGsorban is a csillok
alapi testeinél keresendék. S ugy hiszem, a Paramaecium-ban
legalabb is, megtalaltam ezt. Eziist-ozmium-formolos anyagaimon,
metszeteken ugyanis sikeriitt a bazalis testet 6vez6 neuroplazma-
tikus rog alatt egy masik kis lemezecskét megtalalnom, mely kony-
nyen lehet a REES-féle idegszalak egy-egy terminalis lemeze.
Eszerint tehat a koézpont a periferikus érz6 koordinalé idegrend-
szer elemeivel minden egyes csill6 bézisan egy-egy véglap kéoz-
vetitésével l¢pne kapcsolatba.

Sajnos vizsgélatainknak ezt a részét azért nem mondhatjuk
tisztazottnak, mert ugyanakkor, mikor ez a véglap lathaté, nem
tudjuk a REES-féle intraplazmatikus szalakat is differencialni.

Az elmondottakbol vilagosan latjuk, hogy az idegrendszer
cellegzetes elemei ‘mivoltukban topografiai alapon, egyes részei pe-
J
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dig genetikai alapon vannak meghaldrozva. Ha egyelGre még hi-
anyzik is az élettani kisérlet, mely az ingeriiletvezetést, minden
tovabbi magyarazatot [6loslegessé tévén, minden éllaton tényle-
gesen igazolja, mégis oly természetes kapcsolatok alapjan allitjuk
a fonalrendszereknek neuroid mivoltat, hogy az elmélet helyessé-
géhez semmi kétség sem férhet.

Osszefoglalas. 1. A véglények idegrendszere a garat
szomszédsagaba esd idegkdzponibdl, a beléle pamatszer(ileg szét-
terjedé idegszalakbél és egy subpellikularis idegrendszerbs! all
(REES, GELEI, KLEIN). :

2. A kozpontrdl és a beldle kifuté idegszalakrol vajmi ke-
veset, mindésssze csak annyit tudunk, hogy REES a Paramaecium-
ban és YOKOM meg TAYLOR az Euplotes-ben az idegszélaknak a
helyvaltoztaté elemek alapjaval valo kspcsolatat kimutatta. Annal
gazdagabb a tudasunk a subpellikuléaris idegrendszerrél.

3. A subpellikuléaris idegrendszer a neuroplazmatikus rogok-
bél, a régékben kiképzodott idegszalakbol : a KLEIN-féle eziistvo-
Ralakl;él, vagy ahogy én neveztem neuronemakbdl all (GELE!,

LEIN).

4. Mind a neuroplazmatikus ré6gok, mind pedig a neurone-
méak kontinuumot alkotnak (GELEI, KLEIN). A konlinuitds nem sza-
kad meg az oszlas folyamata alatt, s6t a parosodé felekben is
kialakul azaltal, hogy a két fél eziistyonalai felelkezve 6sszend-
nek (KLEIN).

5. A subpellikuléaris idegrendszer a csillok téveit, s ahol lri-
chocystak vannak, oft a csillokat kiilon a trichocystékkal is 6ssze-
kapcsolja egy koordinalt fiziolégiai egységbe (GELEI, KLEIN). Koor-
dinalt kapcsolat létesiil ezen kivill az exkreciés pérus és a kér-
nyezd csillok kozott is (GELED.

6. Ahol a subpellikuléaris racsrendszer mas szolgélatba szegé-
dott elemekkel lép 6sszekottetésbe, ot mindeniitt kapcsolok : re-
latorok vannak kozbeiktatva, melyek az illet6 elemek részére or-
gantipikus ingert vannak hivatva felfogni, illetéleg szolgaltatni. Re-
latorai vannak a csilléknak, az érzdsértéknek, a trichocystaknak
és protrichocystaknak (KLEIN).

7. A csillo a hozzatartozo alapi testtel 6nmagaban is elsé-
foka reflexksrt alkot, melyben a csillé tengelye a receptor, az alapi
lest a relator és a plazmaburok az effektor (KLEIN).

8. A Véglényben a csillok alapi testei mellett mellék-szemek
alakulnak ki, melyek a reflexkor kibévitésére valék (KLEIN).

9. A synciliumok tévén a mellékszemek helyén valésagos
érzokésziilék van, érzésorte nélkiil. Ennek az érzékésziiléknek
tehat ingerforrasként csakis a synciliumok szolgalhatnak. A syn-
ciliumokbol pedig elsésorban mozgéasingerek terjednek tovabb s
ebbél vilagos, hogy a csillok tove a csillok mozgéaséallapotanak
felfogéséra tangoreceptorokkal van vagy lehet felszerelve (GELEI).

10. A subpellikuléris idegrendszer reflexszeriileg, mechanisz-
tikusan s egyuttal automatikusan koordinal, olyképen, hogy az
egyik csillé mozgaséllapota ingerként hat a szomszédséagra s azok-
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bol metachronikus mozgast vali ki. Lényegében tehat a subpelli-
kularis idegrendszerben effekiiv kapcsolat rsak a szomszédsagban
— altalan kis kérzetben — tartatik fenn (GELED.

11. Ennek a mechanisztikus automatikus kapcsolasi allapot-
nak a szitkséghez valo igazitasat, eselleg felfiiggesztését s egy-
zi(lztalén) a tavolba kapcsoldst a kozponti idegrendszer teljesitheti

ELEIL).

12. A subpellikuladris idegrendszer organizatorként
mikédik a csillékkal, a trichocystédkkal, a tectinelemekkel, a széj-
és végbélréssel s az exkréciés pérussal szemben.

13. A Ciliataknak van egy subpellikularis vazrendszere, mely
szintén réacsozatot formal. Ez nem tévesztendé 6ssze a fentiekben
ismertetett neuroplazmatikus vagy neuronemas racsrendszerrel.

* *
*

Uber das Nervensystem der Protozoen. (Mit 30 Textfiguren).
Von Prof. DR. J. GELEL

In der Arbeit werden besonders die Resullate von REES,
KLEIN und GELE! besprochen. Beziiglich der Technik hebt Verf.
hervor, dass die Amerikaner mit gewohnlichen Schnitt- und Far-
bemethoden operieren, wogegen FARKAS, KLEIN und Verf. histo-
typische Methoden verwenden, indem die beiden erstgenannten
Autoren die Silbermethode gebrauchten und Verfasser mit seinem
Osmium-Toluidinblauverfahren, zuletzt sogar mit dem ebenfalls
von ihm empfohleneu Silber-Osmium-Formol arbeitete.

Verf. nennt die von YOKOM und REES entdeckien Elemente
der Kiirze halber: intraplasmatisch, und die vonihm
und von KLEIN beschriebenen: subpellicular.

Beziiglich der REES'schen Resultate bemerkt Verfasser, dass
ahnliche Fasern um das Nervenzentrum herum, also in der Nahe
des Pharynx, wie REES beschrieben hat, sowohl er selbst, als
auch FARKAS bei Paramaecium gefunden haben. Verf konnte
bei P. nephridiatum selbst das Zentrum darstellen (3, Fig. 8, 9).
Wenn man die Angaben von KLEIN und die des Verfassers ver-
gleicht, so bemerkt man gleich, dass obwohl mit verschiedenen
Methoden, von beiden Autoren die gleichen Resultate erreicht
worden sind, und zwar sowohl beziiglich der Lage und der Kon-
tinuitat, als auch beziiglich der topographischen Beziehungen des
Nervensystems zu den Cilien und den Trichocysten. Auch Verf.
gelang es neben den Basalkérperchen das eine, und zwar das
rostrale Nebenkorn von KLEIN zu differenzieren. Das subepider-
male neuroplasmatische Netz stehi zu dem KLEIN'schen Silber-
liniensystem in genetischer und physiologischer Beziehung; ge-
netisch insofern, da die gewissermassen als Neuronemen zu be-
zeichnenden Silberlinien aus den neuroplasmatischen Netzen ent-
stehen und wéahrend der Funktion durch dieselben isoliert, rege-
neriert und neugebildel werden. Besonders beweisend fiir die
Idenlitdl der neuroplasmatischen Netze und der KLEIN'schen Sil-
berlinien ist der Umstand, dass wenn die Reduktion der KLEIN-
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schen Silberpraparate von Paramaecium in einem Schutzkolloid
(Gelatin-Sol) ausgefithrt wird, mittelst der KLEIN'schen Me-
thode die Bilder von GELE! entstehen. Die Auffassung b>ider
Autoren stimmt auch beziiglich der Rolle des reizleitenden Sys-
tems iiberein, soweit dies in der Koordination der Cilienbewegung
und in der Reflexbogenbildung zwischen Cilie und Trichocyste
festgestellt ist. Verf. stellt ausserdem fest, dass auch zwischen
Excretionsporus und umgebenden Cilien eine Koordination besteht.

Wie KLEIN, halt auch Verfasser die Kérnchengebilbe der
Silberlinien fiir Relatoren, die immer auftreten, wenn die Silber-
linie mit einem fremden Gebilde (Cilie, Trichocyste, Protrichocy-
ste) sich in Verbindung setzt. Die Relatoren sind nach KLEIN
Umschalter, und besonders die beiden Nebenkérner sind dazu
berufen, die Bewegungszustande der Cilien zu registrieren. Ver-
lasser unterstiizt diese Auffassung mit seinen neuerlich gemach-
ten Untersuchungen am sensorischen Apparat von Euplotes. Hier
treten in Verbindung mit dem basalen Teil der Cirren und
Membranellen sensorische Organellen ohne Tastborsten auf und
lagern sich immer der Seite an, nach welcher die Cirren oder
Membranellen aktive Schldage ausfithren. Aus der topographi-
schen Lage und weiterhin aus dem Umstand, dass die sensori-
schen Elemente keine Tastborsten besitzen, wird es unzweideu-
tig klar, dass die Cilien hier das reizperzipierende Element er-
setzen, und also Reize von den Cilien der inneren Umgebung wei-
tergegeben werden kénnen. Nachdem die sensorischen Elemente
in der Schlagrichtung der Cirren sich befinden, ist es nun klar,
dass hier die Bewegung der Cilien selbst als Reiz dient.

Ein scharfer Unterschied bestehet zwischen KLEIN's und
Verfassers Resultaten insofern, als das neuroplasmatische Netz
von GELEI die Cilien, bzw. die Basalkérperchen bloss direkt ver-
bindet, wogegen KLEIN an Paramaecium und Pleuronema neben
direkten auch indirekt verbindende Silberlinien beschrieben hat.
Dieses indirekte System ist nichts weiteres, als das altbekannte
pelliculare Gittersystem der Ciliaten, das als Skeletgitter zur Be-
wahrung der statischen Zustinde des Kérpers dient und mit der
Reizleitung gar nichts zu tun hat. Man moge hier bei einer Ur-
teilbildung vor allem die starke, und organtypische Licht-
brechung des Skeletgitters beriicksichtigen, da diese Elemente
auch im Leben zu sehen, ja bei Pleuronema und Lenbadion
direkt zu photographieren sind. Die direkt verbindenden Linien
haben dagegen ein schwaches Lichtbrechungsverméogen, so dass
man dieselben im Leben gar nicht sehen kann, und dies ist fiir
das reizleitende System als ebenfalls organtypisch zu betrachten.
Man darf die Argentophilie fadiger Elemente nicht als Kriterium
fir die Reizleitungsfahigkeit hinstellen, da einerseits die direkt
verbindenden Elemente bei vielen Tierarten oft keine Argento-
philie aufweisen, wogegen die Skeletfasern der Flagellalen im-
mer und Ausserst stark impregniert werden, obwohl hier von
Koordination nicht die Rede sein kann, weil ein einziges, oder
ein Paar beieinander stehende kinetische Elemente nich koordi-
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niert zu werden brauchen. Man muss bei diesem Punkt viel-
mehr in Betracht ziehen, dass die Cytologie kaum iiber organ-
lypische mikrotechnische Reaktionen verfiigt, vielmehr konnen
bloss Gruppen von mikrotechnischen Reaktionen fiir die Diagno-
stik verwendet werden, wobei immer auch die Lage und Bezie-
hung der fraglichen Elemente zu anderen Organellen bzw. zum
Ganzen in Betracht zu ziehen ist.

Das subpelliculdare Reizleitungssystem ist Vertassers Auffas-
sung gemadss bloss fiir die Koordination eines gleichmaéssig ver-
teilten homogenen Systems und auch fiir das Schalten auf kur-
zen Sirecken bei Nahverbindungen geeignet. In diesem Nerven-
netz fehlt die Zenlralisation und dadurch die Maoglichkeit fiir
Feruverbindungen vollstdndig. Diese Griinde sind es, die auch
andere Teile im Reizleitungssystem mitbedingen, und die die Exi-
stenz des REES'schen Fasersystems als ein selbstverstandliches
darstellen und weiterhin den Forscher auffordern, nach den Ver-
bindungen zwischen beiden Teilen des Nervensystems zu suchen.
Eine Andeutung dafiir wie diese Verbindung zwischen subpelli-
culdren und intraplasmatischen Nervenelementen erméglicht wer-
den kann, fand Verfasser mit der Silber-Osmium-Formolmethode.
Mit diesem Verfahren gelang es ihm unter den neuroplasmati-
schen Schollen je eine zweite Platte zu finden. Er rechnet nun
mit der Moghchkext dass diese Bildungen als Endplatten der
Fasern des in zentraler Richtung verlaufenden Fasersystems (also
der REES'schen Elemente) funktionieren.

Zusammenfassung. 1. Das Nervensystem der Proto-
zoen besteht aus einem intraplasmatischen (REES'schen) und aus
einem subpellicularen (GELEI, KLEIN) Abschnitt. Im intraplasma-
tischen unterscheidet REES ein parapharyngeales Zentrum und
biindelartig ausstrahlende Fasern, die von GELEI Neuronemen ge-
tauft wurden. Die Fasern verbinden sich mit den Cilien bzw.
Cirren und Trichocysten (YOKOM, TAYLOR, REES).

2. Der subpelliculdre Abschitt ist einerseits von Neuroplas-
malischen Schollen gebildel, die geméss den Cilienreihen sich
der Lange nach mit dickeren Fortsatzen untereinander verbinden
und ausserdem auch Querfortsdtze zu den néachsten Nachbai-
schollen senden (GELEI). Anderseits bilden sich topographisch
innerhalb des neuroplasmatischen Schollensystems die KLEIN-
schen Silberlinien (Neuronemen) aus. Sowohl das neuroplasma-
tische, als das KLEIN'sche Silberliniensystem bildet ein Kontinuum
(GELEI, KLEIN).

3. Die Kontinuitat des subpelliculdren reizleitenden Systems
wird wahrend der Teilung der Tiere nicht unterbrochen und wird
auch zwischen den Partnern wéahrend der Konjugation herge-
stellt (KLEIN).

4, Das subpelliculdare Nervensystem verbindet untereinander
den basalen Teil der Cilien und wo Trichocysten vorhanden sind,
werden auch diese mit den Cilien zu einer koordinierten Einheit
verknipft (GELEL KLEIN). Auch zwischen Excretionsporus und
Cilien der Umgebung bildet sich eine reizleitende Verbindung
aus (GELEI).
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5. Wo das reizleitende System mit andefen Organellen in
Verbindung trilt, entwickelt dasselbe in Form von kornarligen
Gebilden, Schalter oder Relatoren, die berufen sind den organty-
pischen Reiz zu empfangen oder den Reiz organtypisch umzu-
wandeln. Bei Vorhandensein von Relatoren sind die Berithrungs-
stellen mil Cilien, Trichocysten und Protrichocysten versehen
(KLEIN).

6. Die Cilie bildet mit dem dazugehérigen Basalkérperchen
einen primitiven Reflexbogen, worin die Cilienachse der Recep-
tor, das Basalkdrperchen der Relator und der Plasmamantel der
Effektor ist (KLEIN).

7. Neben den Basalkorperchen treten in der Silberlinie ein-
geschaltet zwei Nebenkérnern auf, die den Reflexbogen ausbrei-
ten (KLEIN).

8. An der Basis der Syncilien (Cirren, Membranellen) er-
scheinen stalt den Nebenkornern sensorische Apgarate ohne
Tastborsten. Fiir diese Receptoren selbst die Syncilien als
Reizquellen dienen. Da von denselben in erster Rethe Bewegungs-
reize entstammen, ist es klar, dass die basale Ausriistung der
Cilien zum Registrieren der Bewegungszustinde mit Apparaten
(Nebenkorn, sensorisches Kérperchen) ausgeriistet ist (GELEL.

9. Das subpelliculdre Nervensystem koordiniert reflektorisch,
mechanisch, automatisch, in der Weise, dass der Bewegungs-
zustand des einen Ciliums als Reiz fiir das nachste dient. Dem
Wesen nach entsteht also in diesem System eine effektive Ver-
bindung im gegebenen Moment bloss mit der Nachbarschalft
(GELEJ).

10. Diese automatische, mechanische Verbindung wird
Veranderungen (Verdnderung der Bewegungsrichtung, Verdnde-
rung des Wellenmusters, Ausschaltung der Cilienbewegung) durch
das intraplasmatische Fasersystem von REES unterworfen. Dieses
Fasersystem erméglicht zugleich die Fernverbindungen zwischen
den verschiedenen Kérpergebieten (GELEL.

11. Das subpelliculare Nervensystem wirkt organisatorisch :
entwickelt Relatoren, Cilien, bewirkt die Wanderung der Tricho-
cysten und Protrichocysten, einzelne Abschnitie privilegisieren fiir
sich die Ausbildung der Mundeinsenkung, der Cytopyge und des
Exkretionsporus (GELEI, KLEIN).

12. Die Ciliaten sind meistens auch mit einem Gittersystem
in der Pellicula ausgeriistet, das als Skelet eine statische Aufga-
be erfilllt und welches nicht mit dem subpelliculdren Reizleitungs-
system zu verwechseln ist.

Figurenerklarunag.

Beziglich der Figuren: 1, 2, 7. 8, und von 9 bis 21, weiterhin 25, 26 und
endlich 28, 29 findet man die entsprechenden Erklarungen loco citato.

Fig. 3. 4. Paramaecium caudatum, vorderer Korperteil mit Mulde. Aufnahme
Berlin-Dahlem 1925. In Fig. 3. sieht man das Wellenmuster der Cilien-
decke in der Mulde, in Fig. 4. an einem tangentialen Schniit die Anord-
nung der Cilien am selben Platz und unten links den Eingang in den
Cytopharynx, daneben das Gillersystem mit seinen rhombischen Feldern.
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Fig. 5, 6. Tangenlialschnitle der dorsalen Kérperoberflache von Paramaecium
caudatum. Mikrophotogramme. Berlin-Dahlem. 1926. Auf Fig. 5. sind die
neuroplasmatischen Schollenreithen in der Nahe des mittleren hellen Feldes,
auf Fig, 5 dagegen am oberen Randteil des Schnittes. Behandlung: meine
Osmiumtoluidin-Methode.

Fig. 12, Das lineare Bild ist KLEIN, 1927. entnommen. Das linke untere Bild ist
bei GeLEI 1926/27 besprochen, das rechte ist Totalaufnahme von Uro-
centrum turbo, verfertigt in Berlin-Dahlem, 1926. .

Fig. 22—24. Neuroplasmatische Schollen in Léngsreihe und ausserdem an man-
chen Stellen mit gut wahrnehmbarer Netzbildung. KLEIN's Silbermethode,
aber die Reduktion in Gelatinsol ausgefithrt. Aufnahme Szeged, 1928,
GELE]L nach Préparaten von Paramaecium caudatum.

Fig. 27. Euplotes. von der Ventralseite betrachtet. Auf der Figur rechts sind drei
Tastborstenreihen mit sensorischem Baselapparat zu sehen. Links auf der
Figur sieht man 19 Cirren, wo an der Basis ein Paar oder 3 receptorische
Organellen sitzen; genau solche sind oben bei den Membranellen zu se-
hen. GELEI's Osmiumtoluidin-Methode. 300X.

Fig. 30. Das Skeletsystem vom Paramaecium caudatum von der linken Seite
her betrachtet. Meine Toluidin-Methode, aber statt Formolosmium mit
Zenker's Flissigkeit fixiert.
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France, RaouL H.: Der Weg zumir. Der Lebenserinnerungen
erster Teil Mit 11 Vollbildern. ALFRED KORNER Verlag, Leipzig, 1927.
236 old. kis &9,

Hogy ki FRANCE, azt a magyar olvasénak sem kell részleleznem. Kozel
20 esztendeig — 1884 majusatol 1901 méajus 10-ig — élt a mi févarosunkban.
Megtanult magyarul, itt végezte kozépiskolai tanulményainak javarészét, hiszen
mint 10 éves gyermek keriilt Budapeslre, és itt jarta az egyetemet, koran ismer-
kedve meg az ,akadémikus palyafutas” nalunk kiilonésen nehéz és szintelen
dsvényével. Szémos magyarnyelv(i irdsa latott napvilagot azokban a .régi jo
idék"-ben, amiota pedig Németorszagnak ,.nach aussen und nach innen frei”
lakosava lett, és miivei német nyel /en jelennek meg. forditasban véltak nép-
szer(isi{é természettudomanyi irdsai itt is altalanosan ismertekké.

FRANCE életbavéar, mégpedig a sz6 legmodernebb értelmében. Sokoldaly,
széleslatokord, minden irant érdekléds, fogékony, nemcsak kutaté, hanem mii-
vész is, csodalatos keveréke a meditalé természelvizsgalénak meg az élet mos-
tohasagaival nemcsak megalkuvo, hanem veliik deriis békességben megegyezs,
s igy végeredményben azokon gyézedelmeskedd bohémnek. Nemcsak az ecset-
nek. tollnak, ironnak tehetséges kezeléje, nemcsak alapos ismerdje a zenének
és az irodalomnak, hanem ir6, mivészi ir6 a legjavabél, akinek péaratlan német
nvelvezete szépség tekintetében elsgsorban NIETZSCHE-f. GOETHE prozajat, meg
HAECKEL megragaddan kozvetlen, élénken szinezs, népszeriisitd természettudo-
manyi irasait juttatja esziinkbe. FRANCE az élet ben él, nem elszigetelt, elvont
bavar, nem a ,z6ld asztal® mellett vizsgalje a Természet mesterségesen halotta
tett komponenseit, nem allit fel tudomanyos dogmakat, hogy hozzajuk ,igazitsa®
a valésagot, hanem életet keres és talal, és a modern élettudomany szem-
tivegén keresztiil nézi a szép, tarka élet nyiizsgését. Mert FRANCE a szépet, a
vilagharmoniat keresi mindeniitt, esztéta, anélkiil, hogy a tekintélyek meg-
szabta szépészeti lételeket tartana szem el6tt. Igy nézi 6 az emberi életet is,
hiszen ez is csak olyan részecskéje az organikus vildgnak, mint a vizcseppben
tolongd egyseijtiek, avagy a névényvilag, amely FRANCE speciélis, sziikebb kuta-
tasanak targya. Ebben a konyvben azonban mit sem latunk a , botanikus” FRANCE-
bsl. Csak a gondolkodd, ellogulatlan biologus all elétliink, még pedig mint —
mémoire-ird,

Ebben a munkéaban jut teljes kifejezésre FRANCE felfogasa a tudomany
feladatarsl és értékérdl. Szakember létére merészen és kiméletleniil vallja: ,Wis-
senschaft muss ein Diener an der Menschheitf sein, ein geistiger Arzt, der allen
hilft. Oder Wissenschaft hat keine Existenzberechtigung.

.Und ich ? Ich muss ein solcher geistiger Arzt und Beraler, Lehrer, Helfer
dem Menschen werden !

.Flagellaten, akademische Laufbahn, Zoologie, Systematik, Botanik und
ihre entwicklungsgeschichtlichen Hypothesen. das sind Spielereien, Zeitvertreib,
gelehrter Plunder, wenn der Gelehrte nur fiir sich arbeitet.”. ..

s sokban igazat kell adnunk FRANCE-nak. habar meg kell jegyeznem,
hogy a tudoméanynak magéanak sohasem a szép, a boldogilas, a megnyuglatas a
célja, hanem a rideg lgazsag keresése. De az életbavarnak egyben mivésznek
kell lennie, vilagnézetet kell adnia, és meg kell oldania azt a nagy emberi
problémat, hogy a targyilagos lgazsagot osszhangba hozza a szubjektiv Széppel
és Joval, széval valamiképen meg kell mutatnia, hogvan talalhatjuk meg az utat,
amelyen, bar latjuk az Igazsdgot — mar amennyire ez lehetséges — mégis
aranylag boldogak lehetiink. Mert a tudomény maga sohasem boldogité! FEs
FRANCE valéban ravezet erre a tiszta, nemes, megnyugvast biztosité életdsvényre.
De ezt is észrevétleniil. Az olvaso vele él, vele érez, sajat tapasztalatainak par-
huzambaallitasdval atéli a kolti lelkd kutaté hangulatait, és tanul belslik az
életre, maradando ,szellemi” és ,érzelmi” javakat kap.

Benniinket, magyarokat, pedig azért érdekel kiilondsen FRANCE e kényve,

mert egyfeld! remek leirdasokat nyujt hazéank kiilénbozd részeirgl — Aquincum,
a Kamaraerds, a Balaton, stb. — érdekesen elevenili meg a régi Budapest egyes
részeit — a Racvarost, a Varat — masfelsl pedig érdekes kulturidriéneti vazla-

tol ad a kilencvenes és kilencszazas évek magyar természelvizsgalojanak élet-
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koriilményeirsl és ,karriér*-jérsl. Tehat lehet FRANCE kényvébd! specialisan ma-
gyar vonatkozast tudomanypolitikai tanulsagokat meriteni. Igen; le h et, csak az
a kérdés, okulunk-e végre a tapasztaitakon ? FRANCE példaja mindenesetre meg-
débbents. A huszéves, kényszeriségb6l kereskedelmi akadémiat végzett ifja egy
év alatt négy osztalybdl, a 16 tantargybdl, tehal Osszesen 64 vizsgat tesz, hogy
rendes egyetemi hallgatéként szakoklevelet szerezhessen, s amidén egyetemi ta-
nulményait befejezi — koézben rajzoléssal és irassal bizlositva a tanulméanyai
folytatasahoz sziikséges anyagi alapot — tudésanak és tehetségének nem min-
dennapi gyiimdlcseit végre is Németorszagba viszi. Emellett — tudtiommal —
magyar allampolgar. Tehat 6 is beallt a ,kiilf6ldén é16 jeles hazankfiai“ soraba |

Rendkiviil érdekesek FRANCE adatai hazai életbiuivarainkra, és 6 az elss,
aki id. ENTZ GEZA nagyértéki, de a kiilfsld el6tt csak nagyon kevéssé ismert pro-
toplazmavizsgalatainak jelentoségét kellg vilagitasba helyezte, és kidomboritotta
e neves, szerény buvar érdemeit.

.Hibat* e konyvben nehezen lehet talalnunk. Hiszen tények, élmények
élénk leirasa csupéan, onéletrajz, meiy egyben érdekes korkép. DADAY-ré6l emlé-
kezve meg, ..ALEXANDER" von DADAY-rél ir, holott helyesen ,,EUGEN® (JENO)-nek
kellene allania. — FRANCE-nak ezen az irasan is meglatszik, hogy nem mecha-
nista, hanem vitalista felfogasnak hédol. Ebben nem tudom &6t kovetni. Ezt
a kérdést azonban bizonyara nem itt fogjuk elddnteni.

A német nyelvii munkabél magyar személyeket, magyar intézményeket,
magyar erényeket és — hellyel-kézzel — magyar hibakat ismeriink meg. Es a
szerz6nek Oszinte szeretetét, ragaszkodasat a magyar nemzet fiai irant, rajonga-
sat a magyar f6ld szépségeiért. A sokat olvasott FRANCE ezzel nagy szolgalatot
teft nekiink. Kényvének szinte ezt a cimet is adhatta volna: Der Weg zu Un-
garn...

Br. FEJERVARY GEza GyuLa-

ABEL.O.: Das biologische Trdgheitsgesetz. (Biologia generalis, IV
Bd., 1928, p. 1—102).

A mai kor természetbuvara kétségkiviil az evolucios gondolkodés jegyében
nétt fel. Napjaink biolégusai nem elégszenek meg a jelenségek puszta felsoro-
lasdval, hanem azok &sszefiiggését is keresik. Ez a kutatdsi modszer lassanként
mas tudoméanyokban is tért hédilott; csak a torténelmet, a nyelvtudomanyokat
é8 a szociolégiat hozzuk itt fel példaképen.

Az evolucid térvényeinek kutatdsaval kapcsolatban természetesen a faj-
véltozas okait is kutatjuk. Mint ismeretes, LAMARCK a koérnyezet behatasainak e
részben oriasi jelentdséget tulajdonitott,-# azéta akadnak a lamarckizmusnak
olyan szélsdséges hivei is, akik azt vallottak, hogy a lamarckizmussal az egész
szerves vilag alakulasat is meg lehet magyarazni. Rendkiviil egyoldalu és sok-
lekintetben téves felfogasra vezetett ez az elmélet. Mert ha a szervezet a kiil-
behatasokkal szemben allandéan és mindig elényésen, célszertien reagalna, akkor
ez a fajok kimerithetetlen valtozékonysagara, de egyuttal oda vezetne, hogy az é16
vilagban !assan kikiisz6bolédnének a szervezetre elonytelen, célszeriitlen sajat-
sagok. A valosag azonban masra tanit. A szervezetnek nincsenek kimerithetet-
len eréforrdsai., melyekbdl sziinteleniil onthatna a legvaltozatosabb formékat, el-
lenkezéleg, a faj élete is korlatozva van, a valtozékonysagnak is megvannak a
maga hatéarai. Mindezt természetesen csak ugy tudjuk elképzelni, ha felvessziik,
hogy valamennyi szervezet életében bekovetkezhetik egy oly idGpont, melyben — ha
nem is teljes mértékben, de bizonyos fokig — megsziinik a kiilvilagi ingerekkel
szemben reagélni. Lehet, hooy ezt mar LAMARCK is sejtette, NAGELI mindenesetre
hatarozottabban felismerte. Ot még a nyolcvanas évek elején gondolkodéba ej-
telte az ¢él6 lényeknek ez a sajatsaga, s mar akkor tisztan felismerte, hogy a
fejlédés nem hatarozatlan, nem a véletlentdl fiigg, mint azt DARWIN tanitolta,
hanem meghatarozott iranyban megy végbe. NAGELI a szervezetet billiardgolyo-
hoz hasonlitotta. Ha a golyét 16kés éri. az mindaddig tovabb gérdiil, amig aka-
dalyba nem iitkdzik. A szervezellel is igy vagyunk. A szervezet is bizonyos
iranyban halad, amig atjat nem alljak akadalyok. melyeket a 1étért valé kiizde-
lemben és egyéb kiilsé hatasokban kell felismerniink.

Akarmennyire lebilincsel is volt a jeles német botanikus tanitasa, mégis
sok miszticizmusra adott alkalmat, mert noha a szerzé kifejtette, hogy a pre-
gressio elvét mechanikai értelemben kell felfogni, mégis belsé alakité erck-
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r5l beszélt, amelyek a szervezetet fejlédésre, takéletesedésre késztelik, s igy ados
maradl azzal a kérdéssel, hogy tulajdonképen mit értsiink ezeken a belsé erokén?
Napjainkban ABEL OTHENIO iparkodott NAGELI elvét a modern biologus
modszerével megvilagitani és egyuttel a kérdésre is megfelelni. Mar eleve is el-
veli a belsd alakité erck felvételének szitkségességétl. llyen ersk nincsenek, noha
ma is gyakran halljuk, hogy pl. a pete fejlddését belsé erék inditiak meg és ira-
nyitjak, holott a két csirasejt egyesiilése kémiai folyamal. Tény. hogy a pete fej-
l6désében bizonyos lappangé energia-komplexumot is felhasznal, -amelyet ma-
gaval hozott. de ezt mar mint 6rokséget rejtegeti, tehat itt bizonyos energiafoly-
tonossagrol, atvitelrsl van szé, s éppen ez az, amit helyleleniil bels erének
neveztiink. . :

Mindez azutan a térzsfejlédésre is érvényes. A szervezet ebben is ma-
gaval hoz ilyen energia-komplexumot, amelyet a kiilvilagi ingerek tovébb for-
malnak. ABEL most mar arra térekedelt, hogy ezeknek az ingereknek a szerve-
zetre torténd hatésat és magénak a szervezetnek reakciéjat kutassa. Eezel mar
LAMARC< is eleget foglalkozott, amikor az alkalmazkodéas problémajat feszegette.
Csakhogy LAMARCK még azon az allasponton volt, hogy a szervezet célratorekvd
hajlamanal fogva mindig elényosen reagal a kiilvilagi ingerekre. ABEL ezt kere-
ken tagadja s ilt rejlik a nagy kiilonbség a modern reakciés elv és a régi la-
marckizmus kozétt Ez utébbi a célszerii alkalmazkodast hirdeti, az elébbi azon-
ban csak reakciékrol beszél. ABEL erre sok példat hoz fel. A reakciés képesség
a t6rzsfejlédés folyamén fokozédhatik, olvan értelemben, hogy a szervezet csak-
ugyan célszerien alkalmazkodik s erre ABEL az &si sorokat hozza fel példaul.
Ezeknél a kériilmények allandésulasaval az elénytelen reakciok mindig ritkéab-
bakka, az elényések azonban annél gyakoribbakka valnak. De viszont van a szer-
vezetnek teljesen célszeriitlen reakcidja is és ez nemzedékrél-nemzedékre 6rok-
l6dik. fokozédik, s a faj. sot egész csoportoknak pusztulasat v- nja maga utén,
mint azt ABEL az Oxyaenidae és Hyaenodontidae csaladokon be is bizonyitotla.
Ezt az érdekes jelenséget félig-meddig mar DARWIN is felismerte, amikor fémi-
vében az alkalmazkodéasbdl ereds strukturédknak a kiilsé kériilmények behata-
sara torténd fejlédésére vonatkozolag ezeket irja ,Ugy latszik, régebben a val-
tozasok ez eseteinek gyakorisagat és értékét lebecsiiltem, amennyiben ezek a
természetes kivalasztastsl fuggetleniil vonjak maguk utan a struktura maradando
modosulasat.” A halhatatlan brit azonban nem emelte térvényszeriiséggé. Erre
ABEL vallalkozott. amikor az elhibézott alkalmazkodas (fehlgeschla-
gene Anpassung) tényét allapitotta meg, s hatarozottan kimondja, hogy a szerve-
zet bizonyos koriilmények koézott zsakutcaba jut. amelybdl nincs t6bbé szamara
kivez=té at. Természetes, hogy ez egyuttal hadiizenel a célszeriiségi elv elien is,
ameiyet talan sokan nem tudnak DARWIN eszméjével &sszeegyezietni, akiegész
életén at azon faradozott, hogy a célszerii berendezések keletkezését mechani-
kai uton megmagyardzza. Amde mar DARWIN is kiilonbségeket tehetett célsze-
riiség és célratorekvés kozolt és a legalkalmasabb fennmaradésanak elve, me-
lyet a zsenialis SPENCER HERBERT hatérozottan ki is fejezett e szavakkal: sur-
vival of the fittest pusztan csak annyit mond, hogy a természet lehe-
t6leg a legalkalmasabbat iparkodik fenntartani. ami azonban nem je-
entialegcélszeribbetis.

ABEL azonban most tovabb kutatja a fejlédésben megnyilvanulé érde-
kes torvényszeriiséget. Felveti a kérdést: ha a letiint korszakok szervezeleinek
bizonyara nem csekély része pusztult el reakciés képesség hijjan. miéit nem
allott ezeknek mddjukban, hogy reakcids képességiiket a kérnyezellel szemben:
megvallozlassdk, s kozben szervezelilknek egy indifferens allapotaba julva
ennak Uj reakciés helyzetet teremisenek ? ABEL erre is megadla a valaszt,
még pedig a DOLLO-t6rvény segitségével. Az kimondja, hogy a t6rzsfejl 6-

désnemreverzibilis A térzsfejlodés folyaman egyszer elveszett bé-
lyegek sohasem jelennek meg t6bbé ugyanolyan formaban. Régi kedvenc tanul-
manyabol, a lovak térzsfajabol lesziirt eredményeket hasznalja itt fel ABEL en-

nek igazoldsara. Azért is elevenitsitk meg néhany szoval ennek f6bb mozzanatait,

A lovak &sei, a hazinyulnagysaga Eohippus-ok E.-Amerika harmadkori er-
déségeiben tiintek fel elgszor, s 5 ujju véglagokal visellek Az azokat kéveld
Orohippus-okon mar megkezdédik a szélsé labujjek redukcitja és a kdzépsé
metacarpusok és metatarsusok erésbidése. Utédaik, az Epihippus-ok ethagyjak
ugyan az erdéségeket, de még nem a sleppék lakéi. A farkas nagysaga Meso-

5
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hippus mar kézeledik a 16 mai lipusdhoz, de még a zsombékos helyekel, arte:
rilleteket lakja. Kezdi fejleszteni a patajat, de amellett szélsé ujjainak nyomait
is megérzi. Ez utobbiak csak a Hipparion-on mennek veszendébe, amely mar az
Gseurdpai steppékhez alkalmazk:-dott.

A fejlédésnek ezt az iranyat egyrészt a fogazat guméinak la-si atforma-
lodasébol, masrészt az ujjak fokozatos fejldésébal, illetsleg redukcidjébol sike-
ritlt megallapitani. Beléle kivilaglik az a koriilmény, hogy ha még oly nagyok
voltak is a kdrnyezetnek azok az elvaltozasai, amelyekbe a lovak idarél-idére
jutottak : lényegében semmiléle kiilsé er6 sem térithette el ket attél az iranytol,
amelyet kezdettsl fogva valasztottak Legfeljebb atformalta. Valami plasztikus anyag
juthat itt esziinkbe, amely idével megmerevedell, tgy, hogy a természet formalé
keze ép ugy nem gyGrhaila tébbé at, mint a szobrasz & mar megkeményeds
agyagmintat. Legfeljebb csak kisebb valtoztalasokat, simitasokat tehetett rajta.

Orthogenelikus, egyenes iranyu fejl des ez, s ABEL hozzatesszi, hogy benne
atehetetlenségtdrveénye jut kifejezésre. Ezzel azonban NAGELI 16-
kéletesedési tanarél is lehull a miszticizmus leple, mert a belsé er, amelyel
NAGEL! hirdetett, nem maés, mint a szervezetben rejlé teheletlenség. Ezt az elvet
legelész6r NEWTON alkalmazla a szervetlen vildgra: mindentest min d-
addigmegmaradnyugalmihelyzetében vagyvmozgéasi
dllapotaban amigaztvalamely kiils6eréd megnem val-
toztatja. GAuss pedig ezl a kovetkezével loldotta meg: Ha a mozgas-
banlevétestrekiilonféleerdk hatnak mintakadéalyok,
akkoratestabbaaziranybatérekszik, amelyben leg-
kisebbazellenallas. Ez a legkisebb kényszer elve, amely az elébbi-
vel egylittesen iranyitjia a fejlédésnek meghatérozott menetét, minthogy az az elv,
amely szerint az ellenalldas a mozgas irdanyaban alegkisebb.
amozgassalellentétesiranybanalegnagyobb aszer-
vesvilagraisérvényes, A lovak esetében a fogazatban és végtago-
kon mindig akkor jétiek létre lénvegtelenebb elvaltozasok, amikor a kiilsé ko-
rilmények kevésbbé halotltak a fejl6dés (mozgas!) iranyara, gyokeresebbek pe-
dig akkor, amikor azok a fejl6dés eddigi iranyatél tehesen eltérs iranyba terel-
ték a szervezetet,

Az elmélet behatobb kritikajaba itt nem bocsatkozhatunk, azonban min-
den jel arra vall, hogy a tehetetlenség torvénye mas szervezetekben, s6¢ oly &s-
régi szervek kialakulasaban is kifejezésre jut, amelyek orthogenetikus eredetiiek,
mint a rovarok szarnyerezete és az emberi kéz.

A kutaté mindenesetre nagy feladatot végzelt vele: az élettelen vilag tor-
vényszer(iségeire vezetle vissza az él6 vilag jelenségeit, s ezzel ismét egy Ilé-
péssel kozelebb vitt az életet, a fejlodést iranyité er6k megismeréséhez.

DR. PONGRACZ SANDOR.

PrTeRFL TiBOR: Methodik deér wissenschaftlichen Biologie. —
Berlin, Springer. 1928. — 1. kotet: Allgemeine Morphologie, XIV+1425 lap ¢
. kotet: Allgemeine Physiologie, X4 1219 lap.

A tudoméanyos biolégia médszertananak ez a két hatalmas koélete bamu-
latramélté terméke a biolégusok munkéasséganak. Megjelenésén azért is csodal-
kozhatunk, mert hiszen éppen most jelenik meg a hires ABDERHALDEN-féle H a n d-
buch der biologicchen Arbeitsmethoden, melynek eddig kiadott
nagyszabasii koletei a legnagyobb részletességgel és mindenre kiterjed6en igen
nagy alaposséggal gyiijtik 6ssze a biolégia valtozatos médszereinek leirasat. Jog-
gal kérdezhetjik azért, hogy vajjon nem f6losleges-e olyan nagyszabasi munka
mellett, mint az ABDERHALDEN-féle nagy m, egy teljesen hasonlé, szintén nagy-
szabasl miinek a kiadasa ?

Ez aggod6 kérdésre a valaszt is mindjart megadhatjuk : nem f6losleges.
A PeTERFI-féle gydnyoérd munka két kotelében oiyan teriileteket szantanak fel,
amelyek nem téretlen ugarok ugyan, de a beléjitk vetelt mag, a velitk valé fog-
lalkozas minden tekintetben kivaldéan termést és hasznot hozé. A nagy mii célja,
melyet a kiadék szem elétt tartoltak, az voli, hogy egy olyan gyiijté munkat te-
remisenek, mely a biolégia kulatdsainak iranyait magdba foglalja s egytttal a
legjobban bevalt régebbi és ujabb médszereket attekiniGen lartalmazza.

A hatalmas és gydnyoriien kiallitott méinek még megkozelité 1smertetese
is lehetetlen volna egy ilyen, a hellyel takarékoskodoé révid méltatéasban, Ezért
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csak a nagyobb fejezet cimeinek felsororolasara toreksziink, tiszlédn nyers
kép nyujtasa céljabol.

I. kétet: Bevezetés a természettudoméanyi kérdések mennyiségtani keze-
lésébe (WALTHER A.). — A mikroszképi vizsgdlat médszerei (KOHLER, SCHMIDT
W. ., ZoEHER). — Altalanos mikrotechnika (WONWILLER, KELLER. LEvI, PETER-
Fl,. HERINGA, ‘BELAR). — Kiilonés mikrotechnika (BELAR, KUSTER, SCHNEIDER H.,
RoMEIs, SCHMIDTMANN, KLEIN G.), — A leiré embriolégia moédszerei (PERNKOPF).
— Anatémiai készitmények elsallitasi modszerei (PERNKOPF). — A gerinctelen
allatok mikrotechnikaja (GELEI JOZSEF).

1. kotet: Allattani muzeumi technika (ZIMMER) — Névénytan muazeumi
ismeretek (SCHILLER, DORFLER). — Allattani vizsgalati él6lények gyiijtése (SCHULZE
P) — Allaltani vizsgalali targyak tenyésztése és ellartasa (MULLER L., SAcHs W.
R., HasE, PARISER, NACHTSHEIM). — Névénylani vizsgélati anyag eltartasa és ter-
mesztése (KUSTER, OEHLKERS). — A rajzolas modszerei (WAcHS, RoMErs, HOFER,
BELAR). — Az atérokléstan modszerei (JusT). — A fejlédésmechanika médszerei
(Czasa, MANGOLD, RUNNSTROM; POPOFF). — Aszeptikus matétek technikaja (Ha-
BERLAND H. F. O.). — Altalanos ingerélettan és az éallati magatartas kutalasa-
nak modszerei (KOEHLER). — A fizika-kémiai munka modszerei (SPEX, PRINGS-
HEIM, ETTISCH). — Az anyag- és energiavaltozasok éltaldnos médszerei (KREBS,
AmBECH HirscH).

Végiil mintegy 20 oldalon levs fiiggelékben a mii a gyakrabban haszna-
latos biolégiai mesterszékatl nyujtja a négv kongresszusi nyelven (német, angol,
francia, olasz). E gyiijteményben lermészetesen sok kifejezés nem szerepelhet;
a kiadok azokat igyekezlek feltiintetni, amelyek helyes értelmezésitkben a szé-
tarakban nehezen talalhaték meg.

Lathats, hogy az allattani médszerek leirasai lényeges helyet foglalnak el
a fenti két kotetben. Ertékitket noveli az is, hogy a ma él6 legtehintélyesebb szak-
emberek kezeibdl keriiltek ki.

Benniinket magyarokat azért is kiilénésen érdekelhet ez a nagyszabasu
mii, merl magyar szarmazasu szerkesziSje  mellett ott szerepel GELEI JOZSEF sze-
gedi professzor neve is, aki az |. kotet egyik legszebb fejezetél, a gerinctelen
allatok mikrotechnikajat irta meg. Nagy faraasaggal. alaposséggal és részletes-
séggel, kivaldan allekiniGen gyiijlotte 6ssze mindazl, amit err6l a nagysugaru
tudomanykérrél ismeriink. Nagy 6rémmel allapitjuk meg, hogy a maga bamu-
latosan l6kéletes mikrotechnikai tudésanak és modszereinek leirasa mellett olt
talaljuk a minden idék egyik legnagyobb mikrotecnikusdnak, ApATHY-nak eddig
még csak az intézetében ismert modszereit, valamint a mai magyar zoolégusok
szamos adatat is.

DRr. Varca LAJos (Sopron).

MiSLoWITZER, ERNsT: Die Beslimmung der Wasserstoffionenkon-
zentration von Flissigkeiten . — Berlin, 1928. J. Springer,

184 rajz. X+378 lap.

A korszeri biolégia egyik leghasznalatosabb, mondhatjuk legdivatosabb
vizsgalati teritletén van a hidrogénion-téménységnek (pH) és ezzel kapcsolatban
azoknak az Osszefitggéseknek a kutatdsa, melyek az emlitett ion és az élelfolya-
matok kézott felismerhetgk. Bar nem régen foglalkoznak vele. mégis oriasi iro-
dalma van ezeknek a kutatasoknak s ha a kiilféldi szakirodalmat figyeljiik,
akkor azt tapasztaljuk, hogy nemcsak a biolégia széles mezéin, hanem a
fizikai kémia és orvostudom any teriilelein is naprol-napra mind
tobben kutatjak a pH jelentsségét.

A folyadékok hidrogénion toménységének elméleti és gyakorlati fontos-
sagat mutalja a fenti cim@ lerjedelmes konyv is. Tulajdonképen tankény, medy
1észletesen ismerteti a hidrogénion elméletet és gyakorlati méréseit. Ugyesen
vezel végig a legelméletibb fizikai kémia titjain ; részletesen targyalja a hidrogén-
ion fogalmat és az oldatokban valé koncentréaciéjanak lényegét.

konyv legnagyobb részében szerzé a hidrogénion-toménység meghald-
rozasanak gyakorlati médszereit irja le. Kétféle médszer hasznalatos:az elek -
trometrikus és a kolorimetrikus eljards. Legmegbizhatobb és legpon-
tosabb az eldbbi mddszer s igy ennek, valamint a hasznalatos eszk&zoknek
részletes, pontos leirasa a konyv legértékesebb és legterjedelmesebb része. Mint-
hogy a jelenségek a fizika és a kémia hatarleriiletein mozognak, azért a szerzd
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alapos leirdsat adja az idevags fizikai és kémiai jelenségeknek is. Ezaltal &
Snyvet tanulsdggal lapozhatja az a kutato is, aki a korszeri {izika és kémia
szovevényes és elvontvilagaban csak kevésbbé is otthonos.
) sokféle hasznalatos miszer leirdasa szintén vilagos, jél értheld. A szamos
kitlonféle elekiréd alapos ismertetése azok elkészitésére is kitiing utmutatasokat
ad. Gyakorlati hasznalatuknak szévevényes moédszereit szintén kitinden megis-
'Lnerhetjliik d leirasokbol, melyeket mindenitt vilagos, kivaléan szerkesztett rajzok
isérnek. .
) Az utolsé fejezet a pH kolorimetrikus meghatdrozasanak modszereivel
foglalkozik részletesen, a gyakorlati kévetelmények alapos figyelembevételével.
Az értékes mivet nagyon terjedelmes, de még mindig nem teljesen ki-
merit6 irodalmi ismertetés, név- és targymutaté zarja be.
DR. VARGA LaJos (Sopron).

THIENEMANN, AucusT: Das Leben im Siisswasser. Eine Einfihrung in
die biologischen Probleme der Limnologie. — Jedermanns Biicherei, Abt.
Biologie, herausgegeben von W. SCHOENICHEN, — Breslau, F. Hirt, 108 lap.

Az édesvizek tudoméanyénak (limnoldgia) egyik vezére csinos kis kényv-
ben ismerteti vilagosan, eleven irdasméddal, a biclégiaban csak kevésbbé jaratos
el6tt is kdnnyen érthetden azok it a problémakat. melyek e nagy mértékben tej-
16d6 tudomanyt foglalkoztatjak. A konyv terjedelme természelesen nem enged-
hetle meg a neves szerzének azt, hogy behatéan megvilagitson minden kérdést.
Csak egyes képeket vetit az olvasé elé; de minden képe olyan eleven, szem-
léltets és tanulségos. hogy az olvasé gydnyériiségge] meriil el azok szemlélésé-
ben s nem is veszi észre, mennyi tjat, milyen sok érdekes biolégiai kérdést
ismer meg. .

A szerzé a limnologianak hiilénosen azokat a teriileteit érinti, amelyeken
maga is éveken at értékes és Gttéré6 munkat végzelt s igy az egész kdnyvon
bizonyos személyi szin vonul végig, ami annsl értékesebbé teszi azt, mert évek
behaté munkajadak élményei és eredményei vonulnak el az olvasé elétt. El36
fejezetében a hegyi patak élgvilagat mutatia be. Bamulatosan alkalmazkod-
tak a patak él6lényei ahhoz az élettérhez (biotop). melyhen életitket toltik.
A zagé patak sebes hullamai mossak szakadatlanul azokat a k&darabokat,
sziklakat, melyeken megtapadva, lapos testitkkel a viz elsodré erejének ellenallva
dacolnak az életet megsemmisiteni akard erékkel.

Szines, eleven képekben igmerjitk meg a t6 életét is. Mennyivel mas
ez, mint a patak élete! Itt mar a vizben lebegé él6lények nagy témege él. A
lebegd életmod pedig mas alakot és szervezettséget kovetel. — A hideg-
vizli tavak élelének megismertetésére pedig kivaléan alkalmas a Chironomus
ner{ﬁ tlzzt'myog larvajanak, a Coregonus nevii halnak és Mysis nevii rakocska-
nak élele.

Egy kovelkezs fejezelben a to anyagcseréjének fizikai és kémiai viszonyait
ismerjitk meg, valamint azokat a mélyrehaté valtozasokat, melyek a 6 élélé-
nyeinek dsszességét, biocdnozisat alakitjiak.

Az utolsé fejezetben az . n. biolégiai vizelemzés fogalmat is-
merteli meg. mely a téban él6 [ények fajaibdl a viz fizikai és kémiai viszonyait
igyekszik kideriteni. Rovid irodalmi ismertelés zarja be a tanulsagos kis kény-
vet, melyhez hasonlét a miivelt magyar kézonség kezébe is adni kellene.

Dr. VARGA LAJOs (Sopron)

KITTENBERGER, KALMIN: Big game hunting and collectinginEast
Africa. London, 1929.

Ezen a cimen adta ki a londoni Edward Arnold and Co cég KITTENBERGER
KALMAN.nak e lap hasdbjain mar ismertetett és kell6képpen méltatott munkajat,
mely id6kdzben a maéasodik magyar kiadast is megérte Az angol kiadéshoz Major
GERALD BUrRrRArRD D. S. O. vilaghird indiai vadasz és sporttekintély irt igen me-
leg hangu elészét. Elgszavaban megmondja, hogy mik valamely maradandé-

becsii mt kellékei és azutén szép sorjaban megallapitia — s6t bizonyitja is —,
hogy KITTENBERGER munkaja is bir ezekkel a kellékekkel. Mint vadasz sport-
szer(i és lovagias, mint gyii;t3 elsérendd. Mert csak igy érthetd — mondja

BURRARD — hogy egy fehér rinocerosz egész bérét tudja hibatlanul hazaszal-



197

litani. .. Tovabbé sikeres csaszdarmetszést hajt végre egy elejtett fekete rinoce-
roszon, hogy borjat megmentse. BURRARD bevallja, hogy se nem olvasolt, se
nem hallott eddig hasonlé dologrél. Nagyon nehéz volna megmondani ~ foly-
tatia BURRARD — mi tetszett nekem  legjobban a munkaban: ez a majdnem
gyerekes hév, amellyel vadéaszott, meggy526 érvelése, amellyel bizonyit
vagy céfol bizonyos feltevéseket, vagy megfigyelésében a kiilsg, idegen befolyas
mentessége, avagy az a tokéletesség, amellyel a vadon életét megfigyelte ?

ppen ezért joggal és méltan csodalkozhatnénk azon, ha a magyar vadasz-
zoolégus (Hungarian hunternaturalist) ragyogé és részletes munkéaja nem keriilne
a kivalasziott maradandé becsii miavek kdzé, mert oda vald egyrészt azért, mert
az igazség szellemében irta, masrészt pedig adatainal fogva.

BURRARD elismerd szavai bar KITTENBERGER-t illetik, annak a magyar iigy
is hasznat latja. Ezt a sikert csak jé munkaval lehet elérni. A mia angol kia-
dédsa mar j6 részben elkelt. A konyvet Srgréf PALLAVICING GYORGY-né ANDRASSY
ILONA gréfné forditotta kifogéstalan angolsdaggal. Megérdemelte volna, hogy en-
nek legalébb az elészéban nyoma is legyen.

Dr. Exik GyuLA.

LENGERKEN, H. von: Lebenserscheinungen der Kafer. (Wissep-
schaft und Bildung, Nr. 245. Chelle & Mayer, Leipzig, 1928, 147 1)

A szerz6, aki a berlini mezégazdasagi f6iskolan a zoolégia rk. tanara,
egyike a legiobb német zoolégusoknak, akiknek az allattan sok szép és fontos
tanulmanyt kdszonhet. Munkéalkodésénak féteriilete a bogarak biolégidja, még-
pedig a szorosabb értelemben vett biolégia (etholégia + 6kologia). irta a
.Biologie der Tiere Deutschlands* c. sorozatban a bogarakrél szélé részt, amely
alaposséagéaval, tartalmassagaval és mindenre kiterjedd gondossagaval egyike a
sorozat legkivalébb tagjainak.

Az eléttiink fekvd kis kotet lényegében az emlitett munkanak népszeri-
silett alakjn és azzal egyiitt eléfutaria a szerzé6 nagy munkajanak, amely .Bio-
lolgie der Kafer* cimmel a ,Biologische Studienbiicher”® sorozatban fog meg-
jelenni.

A népszeriisités nehéz feladatat a szerzé sikerrel oldotta meg. Nem az
anyagol téri kerékbe, hanem az olvasckozonséget emeli fel magahoz. Elhagyott
minden részletismeretet, amely csak a szakembert érdekli és mivel targyanak
teljesen ura, nagy koriiltekinléssel mindeniilt azt adja el, ami a legfontosabb,
ami kitorott, amit minden mivelt laikus megérthel, ami mindepkit érdekel, aki
a bogarak életérsl altalanos ismereteket akar szerezni.

A szerveket mindig miikodésiikkel egyiitt ismerteti oly vonzéan, érdekesen,
hogy az ember alig tudja letenni a kényvecskét. Annak ellenére, hogy hatalmas
anyagol foglalt 5ssze, amely szamtalan latin névvel és miszoval van megler.
helve. sehol sem szakosodik el. Nem keriili a miiszavakat, hanem lapalji jegy-
zetben valamennyinek az értelmét megmagyarazza. Minden térekvése oda iré-
nyul, hogy munkéaja korszerii, mai szinvonalon &ll6 legyen, ami teljesen sikertilt
is neki.

A kényvecske teljes, kerek egész, ugy hogy az olvasé hianytalan képet
kap a bogarak életérsl. Abrai, tablai csinosak és az olvasé megtalélja a legfon-
tosabb irodalom jegyzékét is. Altalaban igen sikeriilt alkotasnak tartom,
amely nagy nyeresége a némel népszerisitd irodalomnak. Megérdemli, hogy
nalunk is olvasgassék.

DR. DubicH ENDRE.

KreTZzOl MiKlos: Felida tanulmanyok. (2. Aeluroidea kozlemény). 9

abraval és 1 szérmazastani tablazattal. 1—22 oldal. Budapest. A Magy.

Kir. Fsldtani Intézet hazinyomdaja. 1929: o

A szerzo sajal kiadasaban megjelent munka gy tudom bélcsészetdokto-
ri értekezés. KRETZO! akinek nevét az 1927-ben Budapesten megtartott zoo-
légiai kongresszus ota ismertitk meg. ebben a dolgozalaban folytatia kedvenc
témajal : a ragadozok rendszerének reviziéjat. Roévid térténelmi visszapillantas
utén a macskakoponya mechanikai analizisére tér at és a Felida-fej adapciés
tipusait beszéli meg. (Nagyvadosld erdei tipus: Neofelis nebulosa, steppei iild6z6
tipus : Acinonyx guftatus, halevd tipus: letailurus planiceps, stb.) Szép, vila-
gos rajzai a nem szakember szamaéra is érthetdvé teszik a szdveget.
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~ A masodik fejezetben ,Taxonomiai megjegyzések” cim alatt a kdvetkezs
uj rendszertani kategoridkat allitja fel a szerzé : Ictailurinae n. sf., Paracinonyx
n. g., Abacinonyx n. g., Dromopanthera n, g., Pachyailurus n. g., Neoleon n.
subg., Valdarnius n. g., Dolichofelis, n. g.. Styriofelis n. g., Avitofelis n. g,
Pronofelis n. g. Tekintve, hogy e sorok iréjanak specialis tanulmanyai a szerzé
targykorétdl igen messze esnek, nem érzi magat hivaloltnak arra, hogy kritikat
gyakoroljon az ismertelett Gj beosztas folott: a biralatot szakembernek engedi
at, ezért minddssze a szerzé allal leirt alakok felsorolasara szoritkozik.
munka harmadik fejezete szarmazastani kovetkeztetéseket foglal
magéban, majd az elmaradhatallan hipothetikus térzsfa zarja le a dolgozatot.
Az utolsé oldalon német &sszefoglalast ad KreTzon ugy gondoljuk, hogy
ilyen fontos dolgozatnal nem artott volna bgvebb kivonatot adni a 21 ‘soros
resuménél, ' :

DR, WAGNER JANOS,
N

Yalasz dr, Dudich Endrének a ,Magyarorszde kaszdspokiai® ¢, dolgozatomra
frt kritikai ismertetése targyaban.

Olvasva DR. DubicH EnDRE-nek az ,Allattani Kézlemények® 1929, évi 1—2.
fiizelében megjelent és fent nevezett dolgozatomra irt ismertetését, legyen szabad
a kritikara a kévetkezdket valaszolnom :! ’

Munkémban valéban senki sem tamogatott, s a biralé urnak része benne
nincsen. Dolgozatom tovdbbé nem azzal a «céllal késziilt, hogy meghatarozé
munka legyen, s6t még sziszlematikai munkanak sem szantam. Az altalanos
allaltani iskola, melyet kaptam és amely eddigi irodalmi munkassagomal is jel-
lemzi: ezultal is talstlyba jutott dolgozatomban és igy munkamnak szisztemati-
kai szempontbél valé kizarolagos elbirélasa talan konnyebb feladat volt, de
mindenesetre kevésbbé indokoll. Altaldnos allattani szempontbsl valé ismerte-
tése ezzel szemben termékenyebb lelt volna. Epen ezért a biralg ur ismert tar-
gyilagossdgara vald tekintettel igen meglepett az, hogy munkam érdemleges 1é-
szei felett, melyeket hosszas és faradsagos vizsgalatok.eldzlek meg, vallveregets,
talfolényes és altalanosité tollhtizassal feltiinéen roviden siklik at

llyen kéridmények kozdtt, ha valaki a biralatot olvassa, viszont a munkat
nem ismeri, azt kell hinnie, hogy munkémré! csak rosszat, de j6t mondani nem
lehet. Nem lett volna pedig tilsagosan faradséagos, ha felsorolta volna azokat
a.sokujmegallapitdsokat”, melyek miatt, még &szerinte is, elis-
merés illet meg, de amelyeket én vagyok kénytelen itt megnevezni. minthogy
biralataban a puszta felemlitésiikisl is csodalatosképen tartézkodott. Tehat: &n-
allé vizsgalatokat végeztem a szdrképletek, az ivarszervek, a béltractus, a tra-
chearendszer s az életméd terén, mely vizsgalatoknak ismertetése a kdzénséget
is sokkal jobban érdekelte volna, mint pl. a latin szavak sorvégi megszakitasai.

Dr. DupicH ENDRE-t8l, bevallom, azt vartam volna, hogy ismertetésénél

nem szoritkozik kizaréan a kevésbbé érdemi jelentségii részek, kitételek, kife- '

jezések és irasmédok aggodalmasan gondos és kicsinyes biralatara. Nagyobb
koncepciéji ismertetésre voltam elkésziilve s ép ez volt az oka annak, hogy az
ismertetésre felkértem. Tettem ezt még munkam megjelenése eldtt, mert erre leg-
hivatottabbnak gondoltam.

A dolgozatomban felsorolt irodalmon kiviil a még felhasznalt irodalmat I.
alul a jegyzetben.? Toriéneti attekintést azért nem adtam, mert a wmunka terje-
delmét a kiadé szigoruan meghatarozia.

. Ami pedig az anatémiai ,tévedéseket” illeti ezekre a kovetkezs-
ket vélaszolom :

1. A 37. oldalon a biralé ur a kovetkezé soraimat kifogasolja: ,a here...
az ovarium megfelelé helyén fekszik“. Ez szerinte lehetetlenség, mert igy ez

I Amennyiben a Szerkeszt ur a vitét jelen folysiratban befeiezi, Dr. Dudich . Viszonvélaszéra”
irt Il-ik vélaszomat a szegedi egyetemi ,Acla Biologica® legkbzelebbi széma hozza. Szerzs.

2 B. WEINENBORN: Beitréige zur Philogenie der Arachniden.” R. ROZLER : ,Beitrage zur Ana-
lomie der Phalangiden. N. E. MC. INDOOQ : .The Lyriform Organs and Tactile Hairs of Aranoids”.
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a mondal a himnG&sségel jelenli. A német széveghdl azonban kiolvassa 6 is a
helyes értelmet. Mégis azt a sottise-t akarja ram erészakolni, hogy a kaszaspékokat
himnésokként allitom a kozonség elébe. Megjegyzésem erre csak annyi, hogy
kifogasolt mondatom magyarul van irva, s annak belekomponalt jelentését csak
az magyarazhatja bele, aki a kakéan a csomot lampaval keresi. Kitlénben is mi-
ért ne fekiidhetne az ovariumnak megfeleld helyen a here ? Nem aztirtam, hogy
a here az ovarium mellelt, vele egyiitt. egy helyen fekszik.
chelicerak beidegzését illetéleg fel kell emlitenem, hogy V]ALLANES
felfogasa értelmében a biralo ur altal felhozoil &llaspont nem végleges, s a be-
idegzés vita targyat képezheti.l
3. A kaszaspokoknak eszikmirigyitk ugyan nincsen. de van szikes
ivarmirigy i k. Mert a szikmagvakkal megtelt és szikburokkal korilvett
gondadok nagy altalanossagban a ,szikes csiramirigy” elnevezést vi-
selhetik. A szikburok (Dotterhaut) kiilonben a szikmirigyet fiziologice is pétolja.

4. Az organellumok tigyében sajnalattal kell kijelentenem, hogy a birélo
urnak engedni nem tudok. Az organellum miiszét céltudatosan hasznaltam és
fogom ezentul is hasznalni. Amiképen nem ismerek el ,egysejtiélélényt”
sem, csek egy sejt érték ével birét, ép tgy nem vagyok hajlandé oly ma-.
szavaknak a prolistologia részére valé kisajatitdsaba belemenni. melyek a Me-
tazodk részére is igen jok és logikusak. APATHY professzor itt mindenesetre
bélintana mellettem. Ujitésai mialt 6t is sok tamadas érte, de ez nem jelenti azt,
hogy nem lelt volna igaza. Az ujitdsoknak kiillonben ez szokott a sorsa lenni.
Targyi tévedés azonban semmiképen. sem forog fent az organellum sz6 hasz-
nalatanal.

5. A 78-ik oldalon a német széveg .entodermalis® Malpighi-edényeinek
-n" betije csak egyediil &ll6 sajtéhiba, s t6bb hijjan targyi tévedésnek nem
mindsithetd, annal kevésbbé, mert a helyes értelmet a biraléo ur is kiolvasta
masutt.

6. Az ,anus leszallasa” kitétel nem targyi tévedés. Nem azt irtam, hogy
az analis ny il &4s szall le, hanem a végbél, azaz az anus. A nyilast magat
(ami valoban nem szallhat le) végbélnyilasnak hivjak.

DupicH ENDRE biralatanak 7-ik pontjaban kifogésolja tovabba azt, hogy
dolgozatom 75-ik oldaldan a kaszaspdkokban a ma4j jelenlétét kétségbe vo-
nom. holott elél a 38—39. oldalakon a haepatopancreas lebenyeirgl irtam. Erre
réviden csak azt kivanom megjegyezni, hogy maj és haepatopancreas kozt kii-
l6nbségek vannak. Majrol kiildbnben is csak a valédi pékoknéal! beszéltem, ahol
ezt még meg lehet tenni, de haepatopancreasrél kizarolag a kaszaspokoknal
(38—39 oldal). Biralé ur .sine ira et studio” megirt kritikaja a két rendszertani
csoportot és a két maj-féleséget 6sszekavarja, hogy ellentmondést olvashasson
ki beldle az olvaso. A valodi és alpokok maja egymastol kiillonben igen kitlon-
bézik ugy alak, mint mikodés szemponjabol.

He a biralé ur kételkedik abban, hogy a kaszaspokok a ventillatorszerii
mozgéassal a mozgasi energiat fokozzék, ugy ildomosabb lett volna, ha kételke-
dését egy célszeriibb magyarézattal tudta volna helyetiesiteni.

Az ammoniagdzok, a blzmirigy-valadék és a jéd viszonya munkamban
nem mint elvégzett és belejezett kisérleti eredmények vannak elkdnyvelve, ami
ellen esetleg biréalé ur alapos kételyeivel felszélalhatolt volna. hanem egyszerii
gondolatfeltevések voltak.-llyesmire mindenkinek joga van, hiszen gondolatok
felvetése nélkill nem sokra mennénk. Felveteit problémaim kiilonben vizsgalat
alatt allanak, s addig a biréle ar szives tirelmét kérem.

A fllogemal rész ,naivitdsara” valaszom a kovetkezé: A fejezet tenden-
ciajabol mar kittinik, hogy ezt a kérdést nem megfejteni akartam, hanem csupén
olyan osszeallitassal megvilagilani, melyet eddig e két rcndszerlam csoportrol
még senki sem k6z6lt. Eppen ezért minden szémbavehets bélyeget feloleltem,
igy a parazita fajok hianyat is Az ,agyvel6” megjeldlés : rovidités és felemlité-
sét az tette indokoltta, hogy e két rendszertani csoportnak agyveleje morfolégia-
ilag nagy mértékben hasonlatos. Annyi anatémiai tudast mégis csak engedjen
meg nékem DUDICH tanér ur, hogy az agyveldnek a jelenlétét nem akartam az
dsszehasonlitott két rendszertani csaportra korlatozni. Tiszta dolog, hogy agyvels-

1 .Etudes histologiques ct organologiques sur les centres nerweux ¢t les organes de sens des anj-
maux articulés”. (Ann. science nat. 7. . 14. 1893).
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r3l beszélink az izeltlabuak tobbi csoportjaiban is, de egy kis tabella rubrika-
jaba magyardzatok igazan nem férnek bele. A hatdrozé résznek az elmaradasa
utovégre csak hiany, de nem hiba és egy esetleges folytatélagos kiadvényban
még mindig potothaté. HERMAN OTTO sem egyszerre irta és adta ki 3 kotetét. E
tekintetben kiilonben szegedi zoologiai korokben még munkam megjelenése elétt
kotelezellséget vallaltam. Az egyes rendszertani csoportok alatt szerepls ,kulcs”-
ok természetesen oly szempontbdl, mint azt DupICH tanar ur gondolja, nem hasz-
nalhatok. Feladatuk csak annyi, hogy az olvasé ott, ahol sok jellemzés és leiras
van, révid attekintést kaphasson. Nevetséges még annak a feltevése is, hogy én
ezzel Gj meghaldrozé médszert akartam volna meghonositani. Kules utévégre
minden olyan eszkéz, mely valamit megkoénnyit. Eppen ezért ott. ahol révid a
jellemzés, mint azt kényvemben olvasni is lehet, a kulesolt mellgztem.

Ami. a szinonimakat illeti, révid valaszomban precedensre hivatkozom :
Dr. C. F. DE MELLO LEITAO, rioc de janeirdéi professzor hatalmas és nekem tisz-
teletpéldanyként meghkildétt monografidja: ,Oxyopideos do Brasil®, 1929,
Sao Paulo; tovdbba maésik nagy monografidja: ,Mimetideos do Brasil®
ugyanott szinonimak nélkil valé.

Az egész csonka orszagra vonatkozé sajat gytijtéseket nem vcgezhettem
mert arra sem médom nem volt, sem segitségem hozza. Igy nem volt més hatra,
mint elterjedési adatok gyanant a ROEwER-féle adatok mellett a muzeumi
‘anyagnak terméhely megjellését atvenni. Sajnos a muzeumi anyag sem vol!
mindeniiit terméhelyezve.

Ami a német szdvegnek tskéletlen kifejezéseit illeti, készséggel elismerem,
hogy a birdlé darnak sok mindenben igaza van. A két szdvegnek egy magas-
sagban val6 elhelyezése azonban nyomdatechnikai hiba és a német nyelvnek a
magyarhoz képest kozismerl teriengSsebb természelével magyarazhaté. Epp igy
nem vagyok oka az 57-ik oldalon lévé ki-bekezdés elsé mondata értelmellen-
ségének ; ez az imprimatura utan elkovetett térdelési hiba.

Magéara a forditasra nézve, mely az eddig felemlitett, s az érdemi részt
alig érinté kifogasok mellett, a biralat szempontjabé! a leghalasabb tamadasi
feliletet adja meg biralo urnak, sok valaszolni valém nincsen. Bar a hibas 6n-
tudat minden szerénysége mellett is némileg nem tudom apprecialni azt a komi-
kumot, mely a biralé ur szerint pl. az érzékszervek ,Empfindungsorgane” ki-
tétellel valé forditasaval munkambdl el6kuzognak. Azt is allitja biralé ur, hogy
a ,német szoveg betet6zése mindannak, amit a magyar zoolégia a német szd-
veg magyarossaga terén az utébbi években produkalt®. Ez nem all! A forditast
sziiletett német ember, hivatésos fordité készitette, aki a méhek élete terén iro-
dalmi munkéssagot fejtett ki é s kifogdstalan grammatikéaja ko-
vetkeztében bennem a legteljesebb bizalom felkeltésére volt alkalmas, miért is
a német szoveg korrekturajat rabiztam. A 60. és 62-ik oldalon 1évé német szd-
veg egy mondatdnak értelmetlensége hasonlé okokra vezethels vissza. A német
részrol jové esetleges kritikdban szerepel jatszhatnak ugyan nye lvészeti
kérdések, de ugy gondolom, hogy a birdlat zool 6 giai része ez esetben t6-
kéletesebb lesz.

Az abrék nagyitasdnak mértéke tudtommal csak a histiolégiai abréknal
kivanatos. Sématikus, tobbnyire vazlatos abraknal az ilyen kifogas csak sz 6 r-
szalhasogatasszer{i Az abrédk, ha atvettek, az okvetlenul jelezve
van; az eredeti rajzok alatt mind oft van az ,origin.”.jelzés. Ahol jelzés nin-
csen, az is mint rajz eredeti, mivel azonban nem egy adott targyi valésagot tar
fel, hanem vazlatositas, mintegy emlékezetbs] megrajzolva, feleslegesnek véltem
szerzGi mivoltommal eléallni. A tablarajzokat, minthogy akkor az egyes finom
vonalak 8sszefolytak volna, a cinkografus tanécsara nem kisebbitettem.

Egészben véve nem hallgathatom el azt a benyomasomat, hogy biralé ur
nem kis faradsaggal késziilt dolgozatom érdemleges részeivel (értem f6leg az
anatémiai, életmédi, dkoldgiai kutatasokat): nem té6r6dott s eld'szere-
tettel tarlézta 6ssze kifogasait a munka feliletérél, a kifejezések
és a fogalmazasban elkovetett elcsuszamlasok mezejérsl. A kritika szempontja-
b6l mindenesetre ez a dolognak legk énnyebb oldala és egyben lehetové
teszi azt, hogy a biralat terjedelmét felnévelve, a feliletes szemlélsben

1 Legyen szabad még megemlitenem, hogy' NIEMANN ALBERT charlottenburgi, LEITAO MELLO
rio dejaneirsi és DAMPF ALFON ?0 mexikoi szakemberekts! munkdmrol elismerd irasaim vannak.
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elrettents képet nyujlson. A lényeget vizsgélé és a mélységet jaré buavar-
kodé ismertetés szemszdgébs! az altala levont konkluziok szédmaéra nem nyujt
mélyebben jaré alapot! )

Végiil — nem tagadom — rajtam is lehangoltsag velt erst, mikor DUDICH
tanar ur biralatat elolvastam. Valaszommal hibaimat sem letagadni, sem szépi-
teni nem akartam. lgyekezlem azonban réamulatni arra is, hogy a biralé tr szdr-
széalhasogaté ismerletésében az érem masik oldalardl kiilonosképen megfeledke-
zelt. Igen kér, hogy az & ismerte'ése soran eldszor bukkan fel eddigi j6 viszo-
nyunk meglazulasanak hipotézise a kovetkezé sorokban: ,tudom, hogy ezaltal
a szerzbvel valé eddigi j6 viszonyom meg fog gyengiilni.” Honnét tudja? Ez a
joslat nem az én lelkembs! fog valéra véalni. Az bizonyos, hogy ha DupicH tanar
ur egy minden tekintetben bilateralis biradlatot adott volna,
melyhez az egyoldaluség drnyéka sem fér, ugy taldan e soroknak sem kellett
volna megjelenniok s az egész kritika agy zoolégiai irodalmunkra, mint a tamado
és védekez6 félre egyénileg is, sokkal termékenyebben hathatott volna!

DR. KoLosvARY GABOR.

Viszonvélasz Dr. Kolosvary Gébornak.

KOLOSVARY valasza azt a mentalitast litkrézi, amely ma nélunk nagyon
elterjedt. Ez a lelkiilet nem birja el a kritikat, nem hajlandé azt tdrni. csak
akkor, ha a biralat kedvezs, Mihelyt az ismertetés, a birélat nem egészen elis-
merS, azonnal egyoldalisdgot, elfogultsagot, célzatossagot, belemagyardzast em-
leget. KOLOSVARY vélaszaban nem érvekkel, bizonyitékokkal igyekszik engemet
megcéfolni, hanem kifogdsaimra részben nem vélaszol. részben szépit, tompit,
kimagyaraz, maskép értelmez, vagy engemet illet a tévedés vadjaval. Tulajdon-
képen inkébb beismer, mint cafol és igy alapjaban véve felesleges valaszolnom.
Csak azért teszem ezt, mert KOLOSVARY 1929 majus 16-é4n Szegeden! a kérdésbe .
be nem avalolt kézonség el6tt éldszéval is valaszolt nekem, tehat a valaszadas
kotelességem.

1. KOLOSVARY azt mondja, hogy dolgozata nem meghatarozé munkénak
késziilt, s6t még szisztematikai munkanak sem szénta. Ez ellentétben
van konyve bevezetésének kovetkezd mondataval: ,Célom volt tehat eként
az is, hogy egy magyar ROEWER-konyvet adhassak. . .” ROEWER kényve pedig a
legtipikusabb rendszertani monografia !

Az j megéllapitasokat KOLOSVARY bevezetésében a nnyira kiemeli,
ho]gy felesleges lett volna ezekkel a részletekkel az ismertetés terjedelmét no-
velni. -
3. Az irastechnikai szépséghibak elnézhetsk ott, ahol szérvanyosan for-
dulnak el és igy sajlohibaknak mindsitheték. Ha azonban sok van beldliikk és
kovetkezetesen fordulnak els. akkor széva k ell ezeket tenni, mint erre az

llattani Kézlemények hasébjain megjelent ismertetések példat is mutatnak.

4. Az irodalom felsorolasa, a torténeti rész és a szinonimika minden mo-
nografidnak szerves tartozéka, amely par oldalnal nem foglalt volna tébb
helyet. Aki mellézi. 5ket, legyen az KOLOSVARY vagy MELLO LE{TAO. az nincs
tisztdban a modern ,monografia“ kovetelményeivel. .

5. A him csiramirigyre vonatkozé allitas, ahogvan KOLOSVARY azt fogal-
mazta, tisztdra a himndséget ¢ételezi fel. Ha a magyar széveg megfelelne a né-
metnek, semmi hiba sem volna. A fogalmazéas szabatossagaért a szerz6 a fe-
lelés és-a magyar olvasétéi nem kivanhatjuk, hogy a német szévegbdl olvassa
ki a helyes értelmet.

6. A chelicerék beidegzésére nézve ma a SAINT-REMY-féle felfogés az ural-
kodé, amely szerint idegiiket a garatalatti duacbél nyerik. Maéaskiilénben nem
hasznéalnak fel ezt a kériilményt a rendszerezésben. Lasd LANG: ,Handbuch
der Morphologie der wirbellosen Tiere*, 1V. 1921, p. 28; CLAUS-GROBBEN : Lehr-
buch der Zoologie®, 1923, p. 539.

7. Az organellum miisz6 alkalmazésdban nem velem nem ért egyet

1 A M. kir. Ferenc Jozsel Tudomanyegyetem Baratai Egyesiiletének Természeltudomansi Szak-
osztalyaban. -
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- KOLOSVARY, hanem az egész zooldgiai irodalommal. Tessék megnézn ZIEGLER, HERT-
WIG. STECHE, BoAs, STEMPELL, HEssg & DOFLEIN, stb. kényveit, vagy akér a
DoFLEIN & REICHENOW, .Lehrbuch der Protozoenkunde®, 1927, p. 3-t, ezek a de-
finicick mind n e k e m ‘adnak igazat abban, hogy az organellum miszé telje-
sen ki van sajatitva ¢ protistolégiaban és ,kis szerv" értelmében valé haszna-
lata a Metazoakkal kapcsolaiban teljesen megengedheletlen.

Hova jutunk, micsoda kaosz fog el6éllani, ha mindenki tetszése szerint
fogja értelmezni és alkalmazni a megallapitott miszavakat? | Ha az organellum
és az organum kozt csak nagysagbeli kiilénbség van, hol vonjuk meg a kis és
a nagy szerv hatarat? Az | mm-nél kisebb Metazoék nyilvan csupa organel-
lummal birnénak, mig az 5—6 cm nagy Psammonyx vulcanicus DODL. nevii
véglénynek organumai volnanak! Az organellum és az organum &sszehasonlilé
morfolégiai-anatomiai fogalmak, amelyek csak analégok és nem homolégok.
Ezen semmit sem valtoztat az, hogy az egyetlen sejtbdl &ll6 véglényt élettani -
szempontbél hogyan fogjuk fel. .

A német szévegben elhibazolt .entodermalis Malpighi-edény” azért ne-
hezmenyezendo. mert a német olvasé bizonyara nem fogja .a magyar szdveget
elolvasni, szémara tehat ez tévedés marad.

9. Az ,anus |es7a]lasa kitételben azt kifogasoltam, amit KOLOSVARY va-
laszéban elhallgat t. i, hogy .Az anus, amelyben a kézépbél foly-
tatodik“. Eza targyl tévedés | KOLOSVARY valaszébol kitiinik. hogy itl ismét
az organellumhoz hasonlé onkenyes miiszéértelmezésrsl van szé. Szerinte ugyan-

. ...a végbél, azaz azanus”, vagyis anus = végbél. Ezzel szemben ZIEGLER :
,,Zoologlschea Warterbuch®, 2. kiadas, 1911, p. 213. ezt olvassuk: ,Bei wirbel-
{osen Tieren versleht man unter Enddarm (Proctodaeum, Afterdarm) den ekto-
dermalen Endabschnitt des Darmes im Gegensatz dem entodermalen Mittel-
darm”, tovabba ugyanott p. 11; ,After (Anus), die hintere Ausmiindung oder
Ausgangséffnung des Darmkanals der Tiere®. Ez a helyes és amit KOLOSVARY.
mond, az tévedés,

10. Ami a hepatopancreast illeti, sem a két rendszertani csoportof, sem
a két szervet nem kevertem &s¢sze. Ez utébbit mar azért sem tehettem. mert
hiszen kifogdsom épen azon alapszik, hogy itt nem k ét, hanem egy szerv-
18l van sz6. Az Arachnoideaknal ugyanis a maj (Leber) azononos a
hepatopancreasszal, ez utobbi csak a miszava neki. Ha tehat nincs maj, akkor
hepatopancreasrél sem beszélhetiink. Lasd CrLaus & GROBBEN : ,l.ehrbuch der
Zoologie”, 1923, p. 539; JORDAN: Vergleichende Physiologie wirbelloser Tiere”,
I, 1912, p. 460 ; WINTERSTEIN : ,Handbuch der vergleichenden Physiologie®, I, 1,
1911, p. 721. Hogy azutan a,.mé&j" elnevezés anatémiai és fiziolégiai szempontbél
helyes-e, az mas lapra tarlozik.

11. A ventillatorszert mozgéas kérdésénél KOLOSVARY valaszaban megmasitja
az eredeti szoveget. Oit a mozgasi energia potlasaré!l (p. 65) beszél, va-
laszaban pedig fokozasrél. Mivel a kettd nem azonos és nem tudom,
melyiket gondolta valojaban KOLOSVARY, nem szélhatok hozza a kérdéshez.

12. A német szévegre vonatkozd itéletemtsl szivesen elallok akkor, ha
mutat nekem KOLOSVARY még egy magyar szarmazasi német zooldgiai szdve-
get, amelyben ilyen képtelenségek vannak. Ha nem maga forditotta dolgozatat,
akkor kotelessége lett volna a zoolégiailag nem iskolazott fordilé munkajat a
szakkifejezések szempontjabol zoolégus-szemmel feliilvizsgalni, vagy a misza-
vakat neki elére megadni. Ennek elmulasztasa okozta a hibakat és hozta létre
pl. azt, hogy a ,véz" szét forditia Gestell-nek (p. 15} Gerippe-nek (p. 27). Struktur-
nak és Form-nak (p. 14), csak épen az éaltalanosan hasznalt Skelett sz6 nem
jgn a tollara.

Torténeti hiiség szemponhabol meg kell jegyeznem, hogy KOLOSVARY sze-
ged1 eléadésa utan vitéz DR. LENGYEL E DRE titkar ar volt szives felolvasni az
én irésbe!i valaszomat. Ennek a valasznak a szovege KOLOSVARY eredeti kéz-
irata alapjan késziilt, amelyet az Allattani Kézlemények szerkesztgjének bekiil-
dott. A szerkesztd 6hajara KOLOSVARY médositotta, réviditelte elsd kéziratat, igy
azutén az én viszonvalaszom szdvege sem teljesen azonos azzal, amelyet Sze-
geden felolvasiak.

Vegul Sszinte orommel veszem tudomasul, hogy KOLOSVARY munkéjaban
részem nincs ésezzel a magam részérdl a vitat véglegesen befejezetinek te-
kintem.?

DRr. DupicH ENDRE.

I Ritkitolt szedés tGlem !
2 A vitdt a magunk részérsl szintén lezarjuk., Szerk.
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MAGYARORSZAGI FOLYOIRATSZEMLE. — REVUE DES
PERIODIQUES HONGROIS.

A q.u ila A Magyar kiralyi Madartani Intézel folydirata, XXXIV—XXXV. évio-
lyam. 1%;9—1928. Budapest. A Magyar Kirdlyi Madartani Intézet kiad-
vénya. ,

Az Aquila legujabb vaskos kélele CSORGEY TITUSZ igazgato szerkesztésében
csak nemrégen hagyta el a sajlét. Az 501 oldalra terjedd folyoirat 6sszesen 166
kisebb-nagyobb cikket tartalmaz, melyet részben az intézet tisztviselsi, részben
az 1({)rszé\g tébbi ornithologusai, madarmegfigyeldi és maéas kiilsé munkatarsai
jrtak.

Csorgey TiTusz, az intézet igazgatdja tollabél val6 az elsG dolgozat, amely
egy Ujabb eurdpai madarvédelmi térvényrél szél. Ugyancsak 6 a szerzéje a:
,,Meze1 blllegeto (Motacilla flava campestris PALL. ) Gjabb eléforduléasai Magyar-
orszéagon" , 8 ,Hidrodinamikus hatdsok a vizirigé buvéarfutédsanal”, az ,Adatok a
vetési varju (Corvus frugilegus L.) janiusi téplalkozasdhoz” cimi nagyobb érte-
kezéseknek, valamint szamos mas kisebb-nagyobb cikknek is. Az 1926 —24.
évben megtartott madartani kongresszusokat a 405—468 oldalakon ismerteti.
ScHENK JAKAB kisérletiigyiigazgato szintén szdmos®értékes tanulmannyal gazdagi-
totta a kotetet (. A kisbalatoni kocsagtelep jovojérdl”, Az 1926-27. évi magyar madar-
jelolések™, .Néhany palaearktikusmadarfaj telepiilési viszonyai®, ., A pasztormadar
1924-26. évi megjelenése Magyarorszagon”, ,, A vonulasi adatok szerepe és alkalma-
zédsa a madarvonulas kutatasaban®’ ,Kécsagvédelem, Természetvédelem® stb. stb.)
WARGA KALMAN ismert ornitholégusunk a csonltolla madar (Bombuycilla garrula)
1923—24, 192526 és 1927—28. évi invaziojarol irt hatalmas ésszefoglalé mun-
kat. Méltéan sorakozik eddigi munkassagahoz ,Madarvonulasi adatok Magyar-
orszagbol” cimmel irt érdekes megfigyeléseinek kivonata és a toébbi, itten a
helyszike miatt 6] nem soro'haté kézleménye. A gazdag tartalmu kétet dolgo-
zatainak szerzoi kozoétt ott talaljuk BarTHOs Gyura, BREUER GYORGY, CERVA
FRIGYES, dr. DoRNING HENRIK. dr. GYORFY ISTVAN, dr. Lovassy SANDOR dr. MAUKS
KAROLY, ScHENK HENRIK, br. SoLymossy LAszLO, SzeMERE ZOLTAN, SzOMIAS
GuszTAv, dr. TARIAN TiBOR, dr. VASVARI MIKLOS mér eddig is jol ismert nes
veit. VASVARI dr., az Intézet assistense két hatalmas dolgozatban szamol be ér-
dekes tanulmanyairél. Az egyikben a vérésnyakua lad téli szallésanak a kérdé-
sével foglalkozik behatoan, a masikban pedig sajat vizsgalatai alapjan a bo-
lombika és a pocgém taplalkozasi dkologiajahoz szolgaltat uj adatokat. Azon-
ban rajtuk kiviil még egész sereg munkatars utolsé két esztendei munkalkoda-
sat és megfigyelési eredményeit hozza az Aquila. Az 6sszes dolgozatok magyar
és német nyelven jelentek meg. A~ kdtet tartalmahoz méltéan sorakoznak a
szebbnél-szebb tablak, fényképfslvételek : 8 tabla, 12 szovegabra és 1 térkép
illusztralja a pompas kiallitasu folyéiratot, amelynek tartalmat a felsoroltakon
kiviil még az intézet iigyeirs! szolé beszamols, valamint elhunyt természetba-
ratokrol és kutatékrol irt meleghangu megemlékezések egeszmk ki. Az ,Aquila”
kettss kotetének belfoldi ara 15 pengo
DR. WAGNER JANOS.
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SZAKOSZTALY'UNK ULESEL. — COMPTES RENDUS
DES SCEANCES DE NOTRE SECTION.

(Osszeallitotta : DR. SzALAY LASZLO, a Szakosztély jegyzgje),

299-ik ulés. 1929 aprilis 5-én

Elnék : DR. ZIMMERMANN AGOSTON.
1. LEInéki beszamold." Folyéiratunk élén olvashats.
JAz Gj tisztikar megvalasztdasa.”

Elnok jelenti, hogy a tisztikar harom évi mandatuma lejarvan, visszalép.
Felolvassa a Szakoszlaly szabalyzatanak idavonatkozé rendelkezéseit, melyek-
nek értelmében .az intézGbizottsag legutdbbi {ilésén az egyes tisztségekre a ko-
vetkezdket jelolte : elndk Csikl ERNG. alelndkdk Dr. GELEI JOZSEF, DR. Sods LaJos,
jegyz6 DR. SzaLaY LAszLO, szerkeztd DR KOTLAN SANDOR, SCHENK JAKAB, DR
So0s LAlos, intézdbizottsagi tagok DR. ABONY! SANDOR, JABLONOWSKI JOZSEF. DR.
SZILADY ZOLTAN. A valasztas vezetésére DR EHIK GYULA-t mint elnokét, Sze-
PESSY TiBOR-t és DR. WAGNER JANOS-t pedig, mint szavazatszedsket kéri fel.

3. DR. ABRAHAM AMBRUS . Intraepithelidlis véredények® cimen
ad el. A hazinyal hugyholyagjanak falaban levé uropoetikus ham tanulményo-
zésa kozben el6adé arra a megleps eredményre julott, hogy a vaslag, tébbré-
tegti kobhamban hajszaledények futnak. Hogy a kérdésre teljes vilagosségot de-
ritsen, a hélyag falat finomabb szovettani technikénak vetette ala. Sikeriilt meg-
allapitania, hogy a hazinyal hagyhélyagjanak uropoetikus hamja a leghatarozot-
tabban edényezett ham s mint ilyen uj adatként csatlakozik ahhoz a kevés
kivételhez, amikor a hamszovetben véredények haladnak. A propriabol a hamba
beléps véredények nemcsak kioblosddései a koidszoveti véredényhalézatnak,
vagy ennek a bazalis hamsejlek kézé benyomulé divertikulumai, hanem ma-
gaban a hamban halozatot alkoté hajszéledények.

Elnok felhivia eldadé figyelmétdr. HORVATH JENO .A hazinyul vizeletkive-
zets utai* c. értekezésére; neki az urothelben nem sikeriilt ereket kimutatnia.

DR. EHIK GYULA, mint a szavazatszedd bizottség elndke, elSterjeszti a tit- -
kos valasztas eredményét; leadatott 31 érvényes és 1 érvénytelen szavazat. Az
érvényes szavazalok eloszlasa alapjan az aj tisztikar a kovetkezéképen alakul
meg :

Elnok : Csiki ERnG 28 szavazatlal, szavazatot kapott még DRrR. ZIMMER-
MANN AGOSTON (3); alelnokok : DR, GELEI JOZSEF 28 és DRr. Sn0s Lajos 21 sza-
vazattal, szavazatot kapott még CSORGEY TiTusz (4), Dr. GOrRkKA SANDOR (1);
jegyzd DR. SzaLay LAszLO 30 szavazattal, szavazatot kapott még Dr. EHIK
GyuLA (1), szerkeszld DrR. So0s LAJos 16 szavazaltal, szavazatot kapott még
DRr. KoTLAN SANDOR (8). SCHENK JAKAB (7): intéz&bizottsagi tagok DR. ABONYI
SANDOR 30, JaBLoNOWSKI Jozser 30 és DR, SZILADY ZOLTAN 29 szavazattal, sza-
vazatot kapott még Dr. S06S Lajos (1).

Elnsk készénetet mond Dr. EHIK GYULA-nak, valamint SzePESSY TIBOR-nak
és DR. WAGNER JANOS-nak a vélasztas lebonyolitasaért, majd melegen tdvozli
az uj tisztikart és munkéassagahoz sok sikert kivan.

Csiki ERNO 11gy a maga, valamint megvéalasztott tisztldrsai nevében halas
szavakkal koszéni meg a Szakosztaly irantuk megnyilvanult bizalmat.

4. Cslkl ERNO ,Egy fejezet a magyar allattan térténeté-
bsl, (Val asz Dr. MEHELY LAJOS-n ak)* cim( eléaddsa egész terjedelemben
jelen fiizetiinkben olvashaté. .

5. Dr. GASPAR JANOS .Orokléstani vizsgalatok cimen ama
tanulmanyainak egy részérél szamol be, melyeket Jenaban PLATE intézetében
végzell. Ez alkalommal csupasz agar és borzeb keresztezésebsl keletkezett
korcsokon a csontvaz, kiildndésen a koponya 8roklésviszonyait kutalla. A tenyész-
tést, mely 3 nemzedékre, Gsszesen 45 egyedre teried ki, PLATE tanar végezte,

Elnsk hozzaszélasban utal arra, hogy a fog redukcidja régenismert dolog,
azonban figyelemre mélté, hogy ezt most orékléstani vizsgalatokkal szamsze-
rilen sikeriilt kimutatni ; kéri az eldadot, hogy érdekes vizsgalatait az egész
csontvazra terjessze ki s tovabbi tanulmanyaihoz sok sikert kivan.

DR. GASPAR JANOS valaszaban megemliti, hogy mai el6adasa csak egy
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resze idevonathkozé vizsgélatairiak, melyek az egész csonlvazra kilerjednek.
Elndk inditvdnyozza, hogy az eldrehaladott idére valo tekin ettel (argy-
sorozatunk hatralevé részét egy késabbi iilésre halasszuk.
A Szakoszlaly hozzéajérul.

300-ik ilés. 1929 majus 3.4n.

Elngk : Csiki ERNG.
1. Csiki ERN% kovetkezd elnoki megnyitéjat olvassa fel:

Tisztelt Szakosztaly |
Kellés feladat var ream a mai tilés alkalmabol, egyrészt annak az érven-
detes eseménynek a méltatasa, hogy Szakosztalyunk ma tartja 300. iilését, mas-
részt ugyanezen iilésen foglalvan el a t. Szakosztaly bizalmabé!l az elnéki szé-
kel, kotelességem lenne elédeim példajat kévetve programmot adni, megjelslni
azt az utat, amelyen a Szakoszlalyt vezetni éhajtom.
haboru és az 6sszeomlds utédni nehéz eszlendGkben Szakosztalyunk
liszteletbeli elnskének, a magyar zoologusok nesztoranak. Dr. HORVATH GEZA-
nak jutott az a nehéz feladat, hogy a magyar zoolégusok er6sen megcsappant
kis csapalat ujbél 6sszegyiijise és Szakosztalyunkban valé munkéalkodésra ser-
kentse, hogy ezaltal nemcsak a tudomanynak, hanem hazénknak is hasznara
valjunk. Ez nehéz feladat volt, mert vessiink csek egy pillantast azokra az idékre,
gondoljunk vissza arra, hogy mi minden tértént is akkor ? Vezetd nagyjaink a
sirba szalltak, a haborubél visszatért tanitvanyaik, munkalérsaik régi helyiiket
" mar nem foglalhattak el, a leépilés nem egy zoologustdl elvelte a meg-
élhetés lehetdségét, megakaszioita munkéjanak folytatasat, a politikai at-
alakulasok pedig aldatlan harcot, meghurcoltatast és szenvedést hoztak Szak-
oszlalyunk nem-egy tagjara. Ezeknek az ellentéteknek a kiegyenlitése, az alla-
sukat veszteltek elhelyezkedése és a munkanak ujbol valé felvétele asak

lassan mehetett végbe, ‘de kevés kivétellel lehetsvé valt. gy, ilyen kériilmények-

k#-6tt julottunk el az 1921, évi februar 1-jéhez, amely napon Szakosztalyunk
tinnepélyes keretek kozott tarthatta meg 250. iilését. Ezt az lést nemcsak a
megilinneplendd szam, hanem az is emlékezetessé te'le, hogy ez volt az az
itlés, amelytsl kezdve Szakosztalyunk jbol a2z elsé hasz évhez hasonlé, sot
talan azt még feliimulo eredményes munkélkodast fejt ki. Megsziint az eldadok
sokszor igazsagtalan megtamadtatdsa, munkajuk eredményeinek lekicsinylése és
nem éppen mindig szakszer( kritizalasa Ami mind csak arra vezethetell, hogy
legbuzgébb laglarsaink elmaradoztak az ilésekrsl és igy azok teljesen elnép-
lelenedtek.

Szerencsére ezen mar tal vagyunk ! Mar 1920 6ta, amikor a t. Szakosz-
taly az egyik alelndkséggel tisztelt meg, azon voltam, hogy az ellentétek elimi-
nalasaval az egyiiltmiikédést lehetove legylik. Csak egyesiilt erével valo egyiitt-
mikédéssel lehetiink abban a helyzetben, hogy nemcsak hazanknak, hanem a
tudoméanynak is hasznara valhassunk. Ez pedig kiillénésen a mai nehéz idék-
ben, amikor minden, a zoolégia szolgalataban allo intézményiink nehéz kiizdel-
met viv megélhetésért, elsé kolelességiink. Egymast segiteniink., tamogalnunk
kell és mindenkinek munkalkodasat és annak eredményeit meg kell becsiilniink
és méltanyolnunk. Olyan kevesen vagyunk, hogy nem engedhetjitk meg magunk-
nak azt a fényiizést, hogy a zoolégidnak csak egyes agait ismerjitk el egyediil
fontosaknak, a tébbil pedig lenézziik, lekicsinyeljitk ; nekiink é6riilniink kell, ha
egyaltaldaban akad valaki, aki valamely iranyban tudomanyunknak szolgalatot
tesz. Ezzel nagyjaban adva van az az irany is, amelyben a Szakosztalyt jovends
miikodésében vezetni 6hajlom. Sziikséges azonban, hogy a Szakosztaly t. lagjai
is hozzajaruljanak ehhez azzal, hogy tovébbra is nemcsak folytatiak kutatésai-
kat, hanem azok eredményeirél esetr6l eselre be is szédmolnak, kartarsaikat
azokkal megismertetik.

Nagyon fontosnak tarlom azonban azt is, hogy Szakosztdlyunk mint az
egyetlen szerv, amely az Osszes magyar zoologusokat és a zoolégia irant érdek-
l6doket egyesili, szitkség esetében zoolégini kérdésekben iranyité és tanédcsado
szerv is legyen. Az utolsé években nalunk a zoolégiat sok csapas érte. A Szak-
osztalynak lenne feladata, hogy ilyen esetekben felvilagosité szavaval a bajo-
kat megakadélyozza és a hianyokra valo utalassal ezek orvoslasat elésegilse.
Utalni szeretnék olyan esetekre, amikor & kells felvilagositas hianyaban kény-
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nyedséggel sziinteltek meg intézményeket, amelyeknek pétlasa ma mar mérhe-
tetlen akadalyokba iitkozik lgy csak a Jézsef-Miiegyetem allattani, a Pédzmany
Péter Tudomaayegyetem paleontologiai és antropologiai tanszékének, valamint
a kisérletiigyi intézetek egyik-masik, tudomanyos kutatasokkal foglalkozé tagoza-
tanak megsziintetését, tovabba a fennallé intézmények személyzetének és dota-
ciéjanak leépitését emlitem. Mindezzel odajutottunk, hogy elértiik azt, hogy fia-
talsagunk hianyos kiképzést nyer, tudomanyos és gyakorlati intézsleink pedig
csak hidnyos eredményt tudnak elérni. Ugyancsak Szakosztalyunk feladata lenne
az illetékes tényezék figyelmét a hianyokra felhivni, bizonyos hianyzé intézetek
létesitését propagélni. Ahogy sikeriilt a tdbb mint félszazad 6ta siirgetett hidro-
biologiai allomast felallitani. illetSleg azzal a tihanyi Biolégiai Kulatéiniézet
létesitéséhez eljutni, vagy elérni azt, hogy a szegedi egyetem hozzajutolt a sziik-
séges zoolégiai tanszékhez, a debreceni pedig most, a pécsi egyetem pedig talan
kozeljpvében szintén hozzajut zoolégiai tanszékéhez, ugy térekedniink kell arra,
hogy valamelyik fGiskola a nemzetgazdasagi szempontbdl olyan fontos gyakor-
lati &llattani, vagy legalabb rovartani tanszékhez jusson. A kisérletiigyi intéze-
tek pedig méhkutaté és selyemtenyésztési kutats allomassal vagy intézettel gya-
rapittassanak, melyeknek feladata lenne mind a méh-, mind a selyemhernyéte-
nyésztést a specidlis hazai viszonyok alapjan tanulményozni és ezaltal a te-
nyésztési agak fellendiilését szolgalni. :

Szakosztalvunk feladata lenne ramutatni arra is, hogy &6sszes allattani
tudoményos és gyakorlati intézményeink mennyire szenvednek kéltségadoma-
nvaiknak a szanalas folytan alegminimalisabbra valé csokkentése altal. Hiaba-
valé ilt a kutaték minden buzgoséga és ernyedetlen szorgalma, ha a kiilfsldi
nagyon is fellendiilt szakirodalomba sem birnak betekinteni, melyet egyik in-
tézetiink sem bir kényvtara részére beszerezni. Allattani intézeteink kozi! nem
egvnek felszerelése és szakkényvtara a héboru elétti idskben olyan volt, hogy
azt a mivelt nyugat is sokszor velle igénybe. Az utolsé 15 év mindezekre valo-
ségos csapds voll, mérheletlen és talan sohasem péatolhald karokat okozolt.

Az id6k még sok mindenféle problémat fognak felvetni, ezeknek meg-
vitatdsa, propagalasa és napirendentartasa, az allattani kutatasok figyelemmel ki-
sérése és a siirgds feladalokra valé ramutatas, stb. sok alkalmat fog nyujtani
Szakosztalyunknak, hogy hazank kulturmunkajaban bdségesen kivegye a maga
részét

Szivélyesen koszéntvén a tisztelt Szakosztalyt és a szép szammal megje-
lent vendégeket, 300. iilésiinket ezennel megnyitom.

2. Dgr. Szaray LAszLd .Visszapillantas a Szakosztaly
utofsé 50 Glésére” cimen kdvetkezd beszamolojat olvasta fel:

Mélyen tisztelt Szakosztaly !

Dr. HANKO BELA, elédém a jegyz6i tisztségben, Szakosztalyunhnak 1924.
februar hé 1-én tartott 250-ik wlésén visszapillamast vetett Szakosztalyunk mii-
kodésének arra a 8 évére, mely ids alatt a 200-ik iiléstsl a 250-ik ilésig elju-
tottunk, s bar aza 8 év hazank térténelmének legszomorubb idejére esik, meg-
allapithatta, hogy lelkes tagjaink szivos, kotelességtudo munkalkodasukkal si-
man, zokkend nélkil atsegitették Szakosztalyunkat a krizisen s tobbek kozott
azt mondotta: Szakosztalyunk megtette s ezutan is meg fogja tenni kételességél.

Ma 300-ik iilésiinket tartjuk s azéta, midta ezek a szavak elhangzottak, 6t
és egy negyed év telt el. Most, amikor vazlatos beszamolommal bator vagyok
néhany percre igénybe venni a mélyen tisztelt Szakoszlaly tirelmét, szeretném
igazolni, hogy Szakosztalyunk ez idé alatt is megtelte kotelességét. Az igaz,
hogy a stlyos gazdasagi viszonyok bizonyos tekintelben t6bbé-kevésbbé még
mosl is éreztetik hatasukat, az utolsé 50 itlés azonban maéar mégis jéval kedve-
z6bb, nyugodtabb koriilmények kozott folyhatott le, a nyugodiabb viszonyok
hatésa egyrészt az iilések kiilsé képén is megnyilvanult, amennyiben iléseink
évrél-évre latogatottabbak, masrészt tagjaink munkakedvében kiilonosen az
utobbi években, olyan orvendetes nekibuzdulas észlelhetd, mely szinte feliil-
mulja a boldog békeévek zavartalan munkalkodasat s ma mar odaig jutottunk,
nem az okoz gondot a vezeldségnek, hogy a kovetkezé iilésre lesz-e elegendd
el6adb, hanem az, hogy a tomegesen bejelentett elgadasokat hogyan ossza el és
sorakoztassa vallozalos programma s nem egyszer havonkét két iilés tartasarol
kellett gondoskodnia. Erre azt a megjegyzést lehelne esetleg tenni, valamely
tudomanyt miiveld egyesiilés tevékenysége nem meriilhet ki pusztén abban a
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torekvésben, hogy beszamoléiban minél tobb eléadasrol adhas-on szamot, ha-
nem az illets tudomany fejlesztésére, tovabbvitelére is kell torekednie. |'ogy
Szakosztalyunk ebben a vonatkozasban is balran alavetheli magal a legszigo-
rubb kritikanak, azt azok e!sit. kik szorgalmas latogatéi voltak tilésesinknek és az
1927 szeptemberében Budapesten lezajlolt X. nemzetkézi zoolégiai kongresszus
eldadasait végighallgattak, ugy vélem, folosleges kiilon hansalyozni; azokat pe-
dig, akik csak néha-néha jelentek meg iiléseinken, arra kérem, mielétt kritikat
gyakorolnanak, hasonlitsak 6ssze iiléseinkrsl folyéiratunkban- megjelend tudosi-
tasokat és folydiratunkban az el6adasok kapcsan megjelent cikkeket a kon-
gresszus most nem rég megjelent két hatalmas kétetében regisztralt elGadasokkal,
és kozleményekkel, hiszem, 6k is el fogjak ismerni, hogy nem tulzok, mikor azt
mondom, hogy iiléseinken elhangzott eldadasok nem kis része nemzetkézi vo-
natkozasban is megallja helyét.

A Szakosztaly vezeldsége a tradiciokhoz hiven mindenkor arra téreke-
dett, hogy a magyar zoolégia a nemzetkdzi tudomaényos élet versenyében mélté
helyet vivhasson ki maganak, azonban nem elég a helyet kivivni, hanem azt
meg is kell tartani, kétszeresen sziitkség van erre mcs'ani megcsonkitottsagunk-
ban, mikor szamban is megfogyatkozva kézvellen szomszédaink részérél is csak
lekicsinylésben, gancsoskodasban van res.iink. Epen azért a vezelség minden
igyekezelével azon volt, hogy a cél érdekében az 6sszes magyar zoolégusokat
a Szakoszialy kebelében egy taborba tomorilse, egyesitse, mert az osszelarlas-
ban nagy erd rejlik és a kolcsonds munkdara 6sziénzés és a largyilagos kritika-
gyakorlas csak egészséges gyiimolcsot teremhet. Ennek a torekvésnek volt az
eredménye az, hogy vidéki egyetemeink zooldgiai tanszékének professzorai mun-
katarsaikkal egy-egy lilés egész targysorozatat kitslis elsadasokkal szémoltak
be kutalasaik eredményeirél, igy a szegedi egyetem {6bb izben is, a debreceni
euyetem pedig az év elején foglalt le egy kiilon estét; az Allalorvosi Faiskola
analomiai intézetében folyé nagyszeri munkassagrél az egyes {iléseken sirdn
elhangzé beszamolékon kiviil, gazdag targysorozata kiilon iilésen is volt alkalma
a Szakosztaly lagjninak meggydz6dni. Elénken részt velt a Szakoszlaly szel-
lemi életében a M. N. Muzeum allattaranak gardajs, lovabba a Rovartani Al-

loméas, a Madartani Intéze', az Erzsébet Noiskola, az Allatorvosi Fgiskola, a
révlalopi, majd tihanyi Kutaté Intézet, Halélettani Allomas. Méhészeti Kulato
Intézet, Foldtani Intézet stb. tanarai, illetéleg tudomanyos tisztviseldi s mind-

nyajunk 6szinte 6romére a budapesti tudoméany-egyetem éllatlani intézetének
fiatal zoolégusai Gjabban szintén bekapcsolédtak Szakosztalyunk belsé eletébe.
Kilon kell megemlitenem két kilfsldi kartarsat, kik egy egy eladassal iilésein- .
ken szerepeltek, az egyik DR. Esak! TElso, japan zoolégus, ki 16bb, mint egy
évig folytatott tanulményokat a Mazeum allattardban, a Hemipterak kérébél, a
masik DR, BASTIAN ScHMID, miincheni neves allatpsycholégus, ki nagy hallga-
10sag eldtt fejlegette az allatpsycholégia foladatait és problémait.

Az elmult 6t és egy negyed év alatt 65 eldadé 173 elGadast tartott, még-
pedig: DR. ZIMMERMANN AGoSTON 19, DR. ABONY! SANDOR 11, DR. baré FEJERVARY
Geza Gyura 10, DR EHIk GYuLa és DR. Sznaby ZoLTAN 9, DR DupicH ENDRE
8. DRr. GELEI JozseF DR HAaNkO BeLA és Dr. PONGRACZ SANDOR 6, DR. ROTARI-
DES MIHALY 5, DR. HASSKO SANDOR., DR. KARPFER KONRAD, DR. KoLOSVARY GABOR
és DR. SzaLAY LAszLO 4. DR. ABRAHAM AMBRUS. DR. So0s LAJos, VASARHELYI
ISTVAN és DR. WAGNER JANOS 3, DrR. BoKor EiL:MER, Dr. Farxas BEera, Dr.
HORVATH GezA JaBLONOWSKI Jozskr, DR. KERBLER NANDOR DR KOTLAN SANDOR.
Dr NaGYy JENO, SCHENK JakAB és DR K. W. VERHOEFF 2, Dr. BIroO LaJos. CSiki
ErRNG, DRr. DorNING HENRIK, ifi. Dk. ENTZ GEzA, DR, GAAL ISTVAN. Dr. GASPAR
JANOS, DR GEBHARDT ANTAL. DR. GiMESI NANDOR. DR. GORKA SANDOR, DR. GRE-
scHIk JENO, Dr. HaLMos GuszTAv, Dr. Hoinos Rezsd, Dr. HorvAtH JENO, Dr.
HorVATH LAszLO, P. KNEzy GERGELY S. J., DrR. KorMmos TIVADAR.: KRETZOI Mik-
LOS, DR. LAMBERT ISTVAN, DRr. Mayerfelsi MAIER ISTVAN, DR. MATYAs JEnG, Dr.
Mikecz BeLA, DR. MODLINGER GuszTAv, DR. NEMA! JozseF, DR, baré Nopcsa Fe-
RENC. Orési PAL Zol.TAN, Dr. Rairsits EmiL Dk, BastiaN ScHmip, DRr. SzaBo-Pa-
TAY JOZSEF, SZANTO PAL. Szepessy TiBOR, SzoNpY GYORGY., Dr. Esaki TEiso, Dr.
ULRICH SANDOR, DR. UNGER EMiL. Dir, VASVARI MikLOS, DR, WOLSKY SANDOR, és
Dr. ZSEMBERY JENO | eléadéassal szerepelt.

A meglartott elGadasok targy szerint igy oszlottak meg:
Az emlésokre esell 8, a madarakra 2, a hiillok és kételtdekre 4, a he) akra



208

1, a rakokra 4, a rovarokra 3, a szazldbuakra 2, a pokfélékre 3, a puhatestii-
ekre 6, a férgekre 1, a tomloallatokra 2, a véglényekre 4. Bonctani targya volt
29, szdvettani 9, sejttani 4, biolégiai 22, fiziologiai 2, fejlédéstani 3, orokléstani
4, szarmazastani 4, faunisztikai 3, allatfoldrajzi, rendszertani 5, allatpsycholé-
giai 2, médszertani 1, gyakorlati allattani 5, 6slénytani 6, allattani vonatkozasua
kulturpolitikai 4, emlékbeszéd 3, torténelmi 4, beszamolo 7, bibliografiai 1, no-
menklaturai 1, végiil 10 ismertetés.

léseink valtozatosak, gazdag tartalmuak voltak, a zoolégia nagvszdmu
és sokféle agazatanak joforman mindegyikét feloleltéek s teljesen a modern zoo-
logia szellemében folytak le, szinvonaluk semmi tekintetben sem maradt vissza
Szakosztalyunk régebbi érdemes miikodése és & testvérszakosztalyok tevékeny-
T(ége mogott, a legtobb eléadast élénk eszmecsere, nivés, termékenyité vita

ovette.

Uléseink keretében tobb kézérdekt inditvany is hangzott el, melyek azon-
ban, sajnos, nem mind jutottak el a megvalosulas stadiumaba. Ezek koziil ki
kell emelnem SCHENK JAKAB inditvanyat, melyben azt kérte, hogy a Szakosztaly, ille-
toleg a Tarsulat valasztmanya hasson oda a székesfévarosi kézmunkatanacs-
nal, hogya Il ker. Debrsi-utat HERMAN OTTO emlékének megdrokitéseképen HERMAN
OTT6-utnak nevezze el. Ez azéta mar meg is tértént. Csikl ERNO indilvanyara
DR. HORVATH GEZA+ a Szakosztaly érdekében kifejtett eléviilhetetlen érdemei
elismeréséiil tiszteletbeli’ elnokké valasztoltuk meg. DR. ZIMMERMANN AGOSTON
elnoklete alatt, az & inditvanyara életbelépett Szakosztalyunk uj atdolgozott Sza-
balyzata. DR. SzABO-PATAY JOzSEF, valamint CsiKI ERNO inditvanyéra egyiittm-
kédésre szélitotluk ol a testvérszakosztalyokat, mely kiilsGleg egyiitte s tlések
lartdséban nyilvdnulna meg, sbér a Botanikai Szakosztaly elvben hozzajarult
az eszméhez. gyakorlatilag eddig nem volt kereszliilvihets. A zoolégiai kong-
resszussal kapcsolatban DR, ZIMMERMANN AGOSTON inditvanyara Szakosztalyunk a
valasztmany utjan arra kérte Budapest {6- és székvaros tanacsat, hogy a {6-
vardsi Allat- és Novénykert iiresedésben levé igazgatéi allasat megfeleld szak-
emberrel tolise be. Az allas még ma is betsltetlen. Dr. DupicH ENDRE nagy hord-
erejii inditvanyaval szemben, melyet a Fauna-katalégus poétkotete iigyében
terjesztelt els, a Tarsulat valasztmanya részérél — gy tudjuk — hatarozott
joindulat mutatkozik s elvben magaéva tette, és hogy eddig nem valésul-
hatott meg, annak pénziigyi nehézségei vannak, melyek reméljitk, hamarosan
meg fognak sziinni Végiill SCHENK JA<AB inditvanyat a nemzetkdzi nomenklatu-
rai bizottsdghoz. mely azt a zoolégiai kongresszuson targyalta, a Kis-Balaton-
nak Gstermészeti emlékként valé fenntartasat célzé inditvanyat pedig tovabbi
eljaras céljabdl a valasztmanyhoz juttattuk ; gy tudjuk, ez iigyben"még nem
tortént végleges dontés.

A tarsadalmi érintkezés megkdnnyitésére és az Osszetartozas érzésanek
apoldsara nagyon alkalmasoknak bizonyultak azok a kiranduldsok, melyeket
Szakosztalyunk Révfiildspre a biologiai allomas, Visegradra a bolénypark, Sze-
gedre az egvetemi allattani intézetek és az A latorvosi Féiskola anatéomiai inté-
zetének megtekintése céljabél rendezett, valamint az iiléseket kdvets baratsagos
dsszeidvetelek, mikor akarhdnyszor élénk eszmecsere forméajaban a fehér asz-
tal mellett folytatédott az iilés. Népes kirandulésainkat, a visegradit kivéve, iilé-
sekkel kapcsoltuk egybe, a szabad idét pedig gytijlésre forditottuk, kiiléndsen a
réviialopi esti plankton-gyiijtés volt tanulsagos. ’

Mindig éléak figyelemmel kisértitk azokat az eseményeket, melyek Szak-
osztalyunk tagjait személy szerint érintették, hogy ugy fejezzem ki magamat,
részt vettink tagtarsaink minden 6ré6mében, banatéban, és az elnékség gondos-
kodott arrél, hogy a Szakosztaly lidvézlete, 6réome, esetleg részvéte, vagy él6-
szoval az iilésen, vagy & iralban az érdekelt tagtarsak tudomaséra jusson. De
nemcsak tagjainkkal szemben, hanem ugy a hazai, mint kilfsldi kartarsainkkal
szemben is leréttuk eziranyu kotességiinket. A testvérszakosztalyok és a rokon
egyesiiletek {innepélyein, jubileumain Szakesztalyunk az eindkség utjan minden
eselben kéviselve volt.

A mult év augusztuséban DR, BoxoR ELEMER személyében értékes, buzgo,
szorgalmas, a barlangkutatas és entomolégia terén sok szép feladat megolda-
sara hivatolt tagtarsunkat veszitettitk el aranylag fiatalon.

Folyéiratunk, az ,Allattani Kézlemények”, néhany év elétt még nagy ne-
hézségekkel kiizdétt, ugyhogy volt id5, amikor kénytelenek voltunk sziineteltetni,
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azonban akadtak aldozatkész tagtarsak, kik anyagi erejiikhéz mérten segitsé-
giinkre sieltek és 1925-ben lehetévé tették uibsl valé megjelenését. Szakoszta-
lyunk anyagi helyzetében azota évrél-évre javulas észlelhetd, ami nem kis mér-
tékben egyes lelkes tagtarsaink nemes aldozatkészségének koszénhetd s bar
vagyoni mérlegiinkben még mindig mutatkozik fedezetlen tartozas, annek teljes
kikiiszobolése elsérendii feladataink kozé fog tartozni. Ez a javulds meglatszik
folydiratunkon is s ma mar évenként két terjedelmes, kettGs fiizetet tudunk tag-
tarsaink rendelkezésére bocsatani és reméljitk, nemsokéra annyira javulni fog a
helyzet, hogy ujbsl negyedévenként jelentethetjitk meg folyoiratunkat.

Az elmalt 50 ilésen a kovetkezd tisztikar vezette a Szakosztalyt:

Tiszteletbeli elnék : DR. HORVATH GEzA 1926—. _

Flnskok : Dr. HORVATH GEzA 1924—1925. DR ZIMMERMANN AcosToN 1926
—1928, Csiki ERNO 1929 —.

Alelndkok : Csiki ERNO és DR, GORKA SANDOR 1924—-1928, DR. GELEI JO-
ZSEF és DRr. Soos Lajos 1929—.

Jegyz8k : DrR. HaNKO BELA 1924—1925 oktoberig, DR. SzALAY LASzLO
1925 oktébertsl.
1997 Szerkeszték : DR. baré FEIERVARY GEzA GyuLa 1925—1928, Dr. Soos Lajos

IntézGbizottsagi tagok : DR. ZIMMERMANN AGOSTON 1924—1925, JABLONOW-
SK1 JOzSEF 1924—, Dr. ABONY! SANDOR és DRr. SzILADY ZOLTAN 1927—.

Ezekben voltam bator a Természettudomanyi Tarsulat Allattani Szakosz-
talyaban tomériilt magyar zoolégusok kis tarsadalméanak a kézel multban lefolyt
mikodésérdl réviden beszamolni. Az a tudomaény, amelyet miveliink, nem kinal
kéznapi értelemben vett szenzaciékat, munkéank csendes, zajtalan, nem 6nzé
anyagi haszon elérésére, hanem magasabb eszményi célokra, az igazsag meg-
ismerésére torekszik s minden igyekezetiinkkel azon vagyunk, hogy a tudomanyt
onzetleniil szeressitk és maveljitk, mert jol tudjuk, csak igy tehetiink szertolyan
lelki, szellemi s erkélcsi harmoénidra és felsGbbségre, mely alkalmassa tesz ben-
niinket arra, hogy a magyar kultira hatalmas épiiletének hasznos- és értékes
téglarakoi lehessiink és ezaltal szervesen bekapcsolédjunk abba a nagy, férfias
kiizdelembe, mely az orszag helyreallitasara, a régi, boldog Magyarorszag visz-
szaszerzésére iranyul.

3. DrR. GELE1 JOzSEF LA véglényekidegrendszere” cimi els-
adasa egész terjedelmében folydiratunk mostani szamaban jelent meg.

301-ik ilés. 1929 majus 10-én.

Elnék : Csiki ErNG.

1. DrR. LELKES ZOLTAN ,Jarulékos pajzsmirigyek sziv-
burokban(bemutatassall* cimen el6adja, hogy ja:ulékos pajzsmiri-
gyek a szivburokban kutyanal fordulnak els, ahol az aorta bulbusan levé zsir-
testekbe vannak bedgyazva, mely zsirtestek mindig megtalalhaték, pajzsmirigyek
azonban csupan az esetek 63%-aban vannak benniik. Széveti szerkezetitk any-
nyiban tér el a tipusos thyreoidedétsél, hogy kevesebb benniitk a kolloiddal ki-
toltstt alveolus, inkabb csak hamsejtekbsl allanak. Fejlodésitk az egyéb jarulé-
kos pdjzsmirigyekéhez hasonlé s a szivnek és a thymusnak a mellkasba valé si- .
lyedésével jutottak a melliiregbe a visszatérs gégeideghez hasonléan, melyet
szintén a mellkasba siilyedd aortaiv von magaval.

DR. ZIMMERMANN AGOSTON hozzaszélasaban a szivburokban kimutatott ja-
rulékos pajzsmirigyek fejlédésére vonatkozé lehetséges feliételeket ismerteti a
kopoltytivek entoderméjabdl keletkezé endokrin mirigyek soran ; 6 az intraperi-
cardialis pajzsmirigyek keletkezését az ultimobranchialis testeknek a pajzsmiri-
gyek fejlodésénél valé szerepével hozza Osszefiiggésbe, mikor is a thymus fej-
lédise és novekedése alkalmaval maga el6tt tolhatia a jarulékos pajzsmiri-
gyeket.

2. DR. VASVARI MIKLOS ,Adatok a magyarorszdagi mada-
rakpontosabbismeretéhez* cimi elfiadasdban a fekete rigé6 (Tur-
dus merula L.) Balkanrol és Kaukézusbol ismert alakjanak (T. m. aterrima
MADARASZ), valamint a balkéni kuvik (Athene noctua indigena BREHM) ma-
gyarorszagi el6fordulasat ismerteti.

Elnok hozzészdlaséban annak a nézetének ad kifejezést, hogy a magyar-
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orszdgi madarak fajtdinak megallepitasa még sok uténjarast fog igényelni, mert
azoknak olyan médon valé meghatdrozasa, amint azt a mai irodalmunkban ta-
laljuk, vagyis, hogy az északeurdpai alakok az orszag északnyugali részében, a
kozépeurdpaiak pedig a t6bbi részekben fordulnak elé, nem helytalls. Tovabbi
vizsgalatok sziikségesek ebben a tekintetben s a palearktikus ta4j minden részé-
b8l szérmazé sorozatok gondos Gsszehasonlitdsa alapjan lesziink csak abban a
helyzelben, hogy a nalunk él5 fajtakat megallapithassuk. .

DRr. DoRNING HENRIK szerint nehézséget okoz az, hogy hazankban sok
északi faj vonul at s igy gondosan el kell kitléniteni azokat a példanyokat, a-
melyek minden kétséget kizardan itteni koltésbs! erednek. A madéarvédelem ér-
deke viszont akadalya a kelld példanyszamu sorozatok begylijtésének.

3. VASARHELY! ISTVAN a) .Pusztapoéapréemlés-faunaja és
b) ,Adatok a Sicista életmédjédhozés elterjedéséhez"
cimd dolgozatait DR’ EHIK GYULA mutatja be. Mindkét dolgozat, valamint

4. DR. WAGNER JANOS .Faunisztikai adatok* cimi elGadasa
folysiralunk mas helyén olvashaté.

Elnk bejelenti az intézSbizottségnak azt a hatarozatét, mely szerint a le-
1épd elnék tovabbra is tagja marad az intézgbizottsédgnak.

A Szakosztaly egyhangilag hozzajarul. .

Elndk jelenti tovabba, hogy a junius elejére tervbe vett iiléssel kapcsola-
tos kirandulast a legnagyobb sajnalatunkra nem tarthatjuk meg ; abban az idG-
ben ugyanis DR- HANKO BELA. a Kutaté Intézet igazgatéjanak koézlése szerint, a
a Kutaté [ntézet szalléjaban 6, a Sport-szélléban pedig mindossze 10—12 sze-
mély volna éjjeli szallasra elhelyezhels s igy a Szakosztaly tagjainak és ven- .
dégeinek megfeleld elhelyezése nem volna biztositva, helyette -junius elején itt-
hon fogunk 1endes Glést tartani,

302-ik iilés. 1929 janius 7-én.

Elngk : Csikl ERNG. ~

1. DR. HASSKO SANDOR ,A kazuar bérének pigmentacié-
jarol(bemutatassal) cimen ad els. A kazuar nyakanak felsé har-
mada kék, az alsé pedig piros szini. El6adé e két bérrészletet hisztologiai vizs-
galat ala vette és azt tapasztalta, hogy a kék szini szakaszon az irhaban nyul-
vanyos, fekete pigmentet tartalmazé sejtek vannak (chromatophorok), az ezekben
levs festék minden valésziniiség szerint melanin, a piros bérrészlet conjunctiva-
jaban pedig apr6, gémbalaki szemcsék lathaték, melyek vékony metszetben
sérga, vastagabban sargasvoros szintiek. A szemcséket zsirfestékekkel megfest-
hetjiik, tehat anyaguk valamilyen chromolipoid lehet. A fekete pigmentet meg-
talaljuk még a tolltiisz6 belsejében levs hosszant megnyult hengerhamhoz ha-
sonlo sejtekben is, mely jelenségbdl HUECK-kel egyetértve azt kdvetkezteli, hogy
a pigmentképz6 sejtek kiilon rendszert alkotnak a szervezetben, melynek mind
ham-, mind kolészdveti sejtek lehetnek tagijai.

Az eléadashoz DR. ZIMMERMANN AGOSTON és elnok fiiznek megjegyzéseket.

2. DR. PONGRACZ SANDOR ,OTTO JAEKEL emlékezete” cimi meg-
emlékezése folydiratunk mostani szamaban olvashaté. :

3. DR, WAGNERJANOS .Ujcsigak amagyar faunaban® cimi
eléadasaban a kovetkezs, Magyarorszag teriiletérél eddig még nem ismert négy
héazatlan csigat mutatja be - Agriolimax reticulatus MULLER (Budapest, Matyas-
‘hegy, 1904. 1lI. 19; leg. Dr. Korvios TivADAR: Nagysalls, 1924. X. 29; leg. Dr.
DupicH ENDRE és Bpest, Zigliget, 1928. V1. 3 ; eléadé gyiijtése). Milax Sowerbyi
FER. (Fiume, 1925. 1X. 16; el6adé gyiijtése), Milax reuleauxi CLESS. (Gracac és
Jablanac; leg. DrR. S00s LAJos) és Limax cinereo-niger WOLF var. pallescens
DuM. & MORT. (Aggteleki barlang bejarata kornyékérsl, a jésvaf6i lépcsok aljarol
és a Retek agbol, 1928. X. 30 és 1928. XI!. 5: leg. Dr, DupicH ENDRE). Félhivja
a figyelmet kiils6 morfolégiai bélyegeikre, valamint az ivarszervek eltérd anato-
miai szerkezetére.

DR. So0s LAJos hozzaszolasaban 6rémének ad kifejezést, hogy eléado ha-
zank hazatlan csigainak tanulméanyozasara vallalkozott, mert ezen a téren még
nagyon sok a tenni valé és sok érdekes eredményre van kilatas.

4. DR, ZIMMERMANNAGOSTON ,A tiibingaianatémiai kongresz-
szusrél® cimid elfadasaban az .Anatomische Gesellschaft” f. évi aprilis
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1‘7——_2]-ig Tibingdban tartott 38-ik 6sszejovetelének lefolyasardl, iiléseirdl, targya-
lasairél szamol be, tovabba Tiibinga varosat és anatomiai intézeté! 16bb vetitett
kép kiséretében ismerteli.

303-ik itlés. 1929 oktgber 4-én

Elnsk: Csiki ERNG.

Elndk a kovetkezd orvendetes bejelentéseket teszi: JABLONOWSK] JOZSLF-et
a m. kir. Rovartani Allomas [5igazgatéjat, ahi a kozel maltban nyugalomba vo-
nult, a Korméanyzé Ur Ofoméltésaga kivalo érdemei eiismeréseiil a . osztalva ér-
dembkeresztte] tiintette ki; a debreceni grof Tisza Istvan tud. egyetemen az ujon-
nan rendszeresite!l zoolégiai tanszékre DR, HANKO BELA. a tihanyi Biolégiai Ku-
taté Intézet . osztalyanak igazgatojava pedig DR. ENTZ GEZA neveztetett ki utéb-
bit hosszu ideig tarté kalfsldi tarté6zkodasa utan Gszinte srommel tidvozoljik ismét
koritnkben ; végil DR. MATYAS JENO a szegedi Ferenc Jézsef tud. egyetemen ma-
gantanarra habilitaltatott. -

1. DR. HASSKO SANDOR Az orédng-utan fogvéaltasa tejfoga-
zata és 4llkapcsanak lécszerkezete (bemutatassal) ci-
mad el6adasa, valamint -« i

2. DR. HORVATH GEZA ,A magyarorvosokszerepe Magyar-
orszagéllatvilaganak kutatdasaban” cimid eldadasa folyéira-
tunk kovetkezs fiizetében jelenik meg.

3. DR. ZIMMERMANN AGOSTON .Atyuk nyiroké¢somoi(bemuta-
téd ssal) cimi elGadasaban a nyirokérrendszer folfedezésének tériénetébs! ki-
indulva ismerteti a vizsgalati eljarasokat, GEROTA indirekt befecskendezési elja-
rasat, azutdn a nyirokérrendszer egyes részeit, a nyirok eredetét, a régi RECK-
LINGHAUSEN-féle felfogast a nyirokrésekrsl, mellyel szemben ma a nyirokhajszal-
ereket zéart faluaknak ismerjitk, ezekbe ozmdzis és a protoplazma miikédése al-
tal jut a nyirok. Kitér a nyirokerek billentyiiire és a nyirokszivekre, majd a nyi-
rokerek lefutasaban levé nyirokcsomoékra tér at és ezek szerkezetét, tokjat, kéreg-
és velalloméanyat, hilusat, ereit, tiiszit, kotegeit és sinusait ismerteti. Megemlé-
kezik AscHOFF reticuloendothelialis rendszerérsl is. a nyirokerek csodarecéjének
a sinus reticulumba valé folytatédasarsl. Az egyes gerinces osztalyok koziil csak
a madaraknak és az emldssknek vannak nyirokcsoméik, bar a madarakra vo-
natkozélag ezt tobben tagadjak. GAMAUF a tyuk nyaki nyirokesoméi koziil a ko-
zépsd és az also csoportot mutatta ki a torkolati véna mentén, illetéleg a4 mell-
kas bejarataban zsirba agyazottan 3—5 csomé alakjaban. ldésebb tyukokban
kisebbek s halvanyszirkék. Szerkezetiik foleg abban tér el az emldsskétsl, hogy
kifejezetten lebenyezettek, kéreg- és veldallomany csak a fiatal tyukok nyirok-
csomdin kiléniil el, tiiszéikben tobb kis lymphocyta és néhany eosinophil leu-
kocyta talélhats, idGsebbeken regressziv alalakulas észlelhets. Végiil a tyak nyi-
rokcsomdinak szerkezetét tsbb mikroszképos készitményen is bemutatla.

: 4. DR. Szepessy TiBoR LAl mandibuldajéanak szerkezete
(bemutatassal) cimi eldadasdban behatéan ismertetle azt az 6t részt,
melyet a 16 mandibulajén meg lehet kiilénbéztetni.

' Elnék bejelenti hogy iiléseinket ezental a M. N. Muzeum allallari osztdlya-
nak [sldszinti Gléstermében (Baross-utca 13) fogjuk megtartani.






Munkatarsaink figyelmébe !

Kérjuk folysiratunk munkatarsait, hogy a szerkeszlés mun-
kajanak megkénnyitése, valamint [6l6sleges nyomdakoltségek meg-
takaritasa végett dolgozataikat lehetsleg gépirassal, vagy ha ez
nem volna lehetséges, jol olvashato, letisztazolt, torlésektsl és be-
szurasoktol lehetéleg mentes kéziratokban juttassdk a szerkeszts-
hoz, a kéziratpapiroson eléggé széles margét hagyva. A szedés-
féleségek jelzésére a kovetkezé aléhuzasok alkalmazandék:

személynevek ~~—~———~—~~ —= KAPITALCHEN
tudomanyos allatnevek = hurziv
fontos dolgok — — — — — — =ritkitott,

azonban az utébbi jelzés csak leheté ritkén, a valéban sz iik-
séges eseteliben, nagyon fontos dolgok kiemelésére alkalma-
zand6. Mind a személy-, mind az &llatnevek csak maguk huzan-
dok ald,’a ragok ellenben, melyek kotsjellel vélasztandsk el a t6tél,
nem. Az idézett irodalom, ha mar csak valamivel is bdvebb, a
cikk végén allitando 6ssze, sorszammal megijelélendd minden egyes
dolgozat s azok egyszeriien a sorszamra valé hivatkozéssal idé-
zenddk.

DR. ZIMMERMANN AGOSTON :
A hazinyil
(természetrajza, tenyésztése és hasznositasa)

20 nyomott iv 214 képpel.

Ezt a rendkiviil sokoldald munat gy a laikus, mint a szakember egyarant
hasznalhatja; a nydillarts dllatbardt, « nydltenyészté gazda, a biologiai ki-
sérletekkel foglalkozé orvos, a zoologus, prepardtor és pedagogus érdekld-
désére tarthat igényt. Nagyszamu, jorészt eredeti kép kiséretében a nyul ter-
mészetrajzal, fajait, a hazinyul sokféle fajtajat ismerteti. Behatéan targyalja
ezenkiviil a héainyul anatémiajat élettanat, Kiilon fejezetek foglalkoznak a
hazinyul elhelyezésével, dpolasaval, betegségeivel, takarményozasaval. On-
allé tudomaényos vizsgalatok és gvakorlati megfigyelések alapjan tajékoztat
arrél, hogy miként hasznalhaték fel a hazinyulak kisérletek, valamint tanitas
céljaira. Ebben a kényvben a héazinyal tenyésztésérsl, értékesitésérsl, hasz-
nositasarél Gjszerd beallitasban oly sokiranyd ismertetés van, amilyen a kiil-
foldi gazdagabb szakirodalomban sem talalhato.
Kedvezményes ara tagtarsainknak fiizve 6 P, koive 950 pengs.
Bolti ara fizve 12 P, kétve 13°50.

CSIKI ERNO:

Utmutaté a Rovarok, Pékok és Szazlabiak gyiijtésére,

konzervalasara és rovargyiijtemények berendezésére.
(79 képpel). Bolti ara 280 P. Kedvezményes dra tagldrsainknak
2 pengé. Csak fiizye kaphato.

——— N - S ———
S00S LAJOS: :
Utmutaté a Gerincesek és Puhatestiiek gyiijtésére,
konzervalasara és gyiijteményck kiészitésére.
«(18 szovegkozti képpel.) Bolli ara 2°80 P. Kedvezményes dra tag-
tdrsainknak 2 pengé. Csak fizve kaphats.




Tarsulatunk kiadasaban megjelentek és kaphaték:
PUNNETT R. C.

Az atoroklés

A 18 iv terjedelemben, 8 szines tablaval és 53 szévegabraval disze-
sen készitett munka kebvezményes ara tagtarsainknak fazve 7 P,
izléses angol vaszonba kétve 9 P. Bolti ara fizve 13, kétve 15 P.

Az 6rokléstan korunknak gyakorlatilag is egyik legfontosabb tudoményava
lett, mely a legkozelebbrsl érdekel minden embert, modern mezdgazdasag.
allattenyésztés és novénytermelés pedig el sem képzelhets e térvények isme-
rete nélkiil. Az pedig, hogy milyen tulajdonsagokat és milyen szabalyok sze-
rint 6rokliink at 6seinktsl, olyan kérdés, melynél kozvetlenebbiil egyetlen mas
sem érdekelhelj az embert. Hiszen egy élet 6rome és boldogséga, avagy kinja
és keserve fordul meg azon, milyen testi és szellemi drokséggel vagunk neki
az élet atjanak. Régebben gy latszott, hogy az 6roklodés sokkal bonyolul-
tabb jelenség, semhogy szabélya megéllapithaté volna. Azonban az utolsé
két évtized kutatasai kideritették, hogy ennek nemcsak megvannak a maga
pontos szabalyai, hanem a szabalyok ismerete alapjan menetét bizonyos fo-
kig iranyitani is tudjuk. Az &rékléstan legtujabb eredményeinek kivals ossze-
foglalasat adja PUNNETT kivals, eredetiben eddig 7 kiadast ért é- nyelvek egész
soréra aliltetett mave.
A munkét a 7-ik angol kiadas alapjan Soos LaJos forditotta magyarra.

Dr. Lovassy Sandor:

Magyarorszag gerinces allatai
és gazdasagi vonatkozasaik

387 képpel illusztralt, 895 lapra terjeds hatalmas munkéja sokat forgatoit ol-
vasmanya lesz mindazoknak, akik az allatvilag irant érdeklédnek. Nélkiiloz-
hetetlen kényve ez a mezdgazdanak, erdésznek, allattenyésztének, halasznak,
vaddasznak, kertésznek és a szakmabeli tanérnak. Elvezettel olvashatia ezt a
munkat a laikus is, minthogy a szerzd az egyes fajok ismertetése kodzben
nagy helyet ad az életméd lebilincseld jelenségeinek. Az életmédbél a  kii-
16nféle fajoknak az emberhez valé viszonyara, gazdasagi jelentSségére von
kovetkeztetést. Szél a kartékony allatok irlasmodjardl s a hasznosak védel-
mérdl, kilonds tekintette! a madarvédelmi eljarasokra. Az életméd jelenségei-
b6l kovetkeztetve, érdekesen ismerteti az egyes vadak vadaszali méodjait s a
vadaszati tilalmi id6ket is, Tanulsdgos formaban téarja elénk a nagy és ki-
sebb hazisllatfajok (szarvesmarha, juh, kecske, 16, szamar, tyuk, galamb, lad,
réce stb.) szdrmazasat és hazankban tenyésateit fajtait, valamint ezek els-
nyeit s hatranyait is. A nehezen megkiiionboztethets, egyenlé kiilseji fajok
(denevérek, pockok, siralyok, ragadozé madarak, szalonkafélék, récék, fehér-
halak, tokfélék stb.) meghatarozasanek konnyitésére konnyii éatnézetd hata-
rozé6téblak kalauzolnak, ugyhogy a munka a magyar gerincesfauna hatarozé
konyvéiil is szolgal. A legijabb adatokkal egyiitt ismerteti a kényv & Kar-
patmedence 6sszes gerinces allatfajait s mindezt a rendszeres allattan kere-
tébe foglalva, nélkiilozhetetlen kézikényvet nyujt mindazoknak, akik Magyar-
orszag gerinces allataival, vagy azok egyik-masik csoportjaval tiizetesebben
6hajtanak foglalkozni.

Bolti ara kétve 34 P, fazve 32 P; kedvezményes ara tagtdrsainknak kétve
22 P, tiizve 20 P. Olcsé kiadas fizve 13 P, kétve 15 P.

KERTESZ JOZSEF KONYVNYOMDAJA KARCAG. TELEFON : 26,
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