Hungarian Academy of Sciences

mtatkki Centre for Social Sciences

Institute for Minority Studies

A PDF fajlok elektronikusan kereshet6ek.

A dokumentum hasznalataval elfogadom az
Europeana felhasznaldi szabalyzatat.



http://www.europeana.eu/portal/rights/rr-f.html




EVKONYV

KIADJA

AZ TZR. MAGYAR TRODALMI TARSULAT.

SZERKESZTI

BANOCZI JOZSEF.

BUDAPEST. L‘
1907. g












EGY ZSIDO UGYVED.

A hamburgi zsido-temetében egy érdekes alkotasnu
siremlék emelkedik: templomszerti, marvanyrelieffel
diszitett épitmény ; a relief néalakot abrazol, melynek
feje folott csillag lebeg és labainal egy megolt kigyo
fekszik. Ugylitszik, a hazugsig démonjan diadal-
maskodo, esillagfényes igazsagot kivanja jelképezni.

Kivalé egyéniség lehetett az, kinek ilyformaju em-
léket szenteltek és ahitatos kivancsisaggal keriiljik
meg a hallgatag hantot, hogy megtudjuk az alatta
alvonak kilétét. Csakhamar meg is szdlal a halotti
csond. A talapzat hatlapjan e folirat olvashaté:
Dr. Gabriel Riesser, geboren am 2. April 1806,
gestorben am 22. April 1863.

Errol a férfiarél — sorsar6l és jellemérdl, nagy-
szabdsti miikodésérél, mely altal nemesak minket
zsidokat, hanem minden embert, kinek lelkében a
jognak és az igazsagnak egy szikraja hamvad, mély
és forré halara kotelez — errdl a korszakalkoto alak-
rol, mely erkélesi vivmanyai nyoman messze kima-
gasodik felekezetiink seiik falain, szandékozom —
hacsak halviny — képet nyujtani.

Nem allithat6 épen, hogy mi zsidék nem ismerjiik el
fenkolt egyéniségeinket; mert hat eléfordul néha az
is, hogy elismerjiik. De az mar tagadhatatlan hibaink
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-egyike, hogy vagy alig vagy 'eg):é,-ltalain ’nem ismel::
ik Gket. Az is igaz, hogy képzékeny nep vagyunk;
“lénken érdeklédiink a tudomany és a miveszet irant
és srommel, lelkesedéssel forgat]:uk azokat a l;_tjnyve-
ket, melyek elménket mivelik. Amde ép oly igaz az
is, hogy sajat torténetiink terén idegemek v'a,gyunk ‘
és hogy azokrél a munkdsokrol, kik e t-i)'l:tenetben
vezérszerepet vittek vagy az események fejlesztésé-
ben alddsosan résztvettek, esak vajmi kevés tudoma-
sunk van. .

E jelenség okdnak kutatdsa nem tartozik ide; csak
a tényt allapitom meg. De zsid6 kozonséget gyakran
elegendé akdresak halkan figyelmeztetni valamely 1é-
tez6 bajra, hogy annak orvoslasa remélheté legyen.
Azért azt az egy megjegyzést teszem csak: ha ko-
zelebbrél ismern6k torténetiinket és annak oszlopos
hordozoit, akkor kedvezé idékben higgadtak és jo-
zanok volnank, viszont kedvezétlen idékben onérze-
tesek és kitartok. Sem a lagy napsugérnak, sem a
zord szélvésznek nem sikeriilne, hogy levessiik zsidd
érziiletiinket ; mert annak a tudatdban maradnank
meg, hogy napugar, szélvihar stirfin  véaltakoznak
egymassal.

Negyvenhirom év mult el mindéssze Riesser Gébor
elhalilozdsa 6ta; de csak kevesen ismerik e fényes
alak munkalkodasat. K mégis — ragzolgalt arra,
hogy felejthetetlen maradjon és hogy e munkalko-
dast emléke?zetﬁnkbe 1dézziik. Ebbdl a visszatekintés-
b6l azt fogjuk tanulni, hogy az események csakugyan

korben mozognak, hogy kiiléngsen a, zsidok sorsanak
apily-dagaly hullimzasiban ninesen semmi 14j a nap
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alatt. Ks ast fogjuk tanulni beléle, hogy a zsidéfalok
fegyverel manapsdg sem fényesebbek, vadjaik nem
igazabbak mint akkoriban; hogy amazok ép oly
rozsdasak, emezek ép oly hazugok mint hajdanaban :
hogy a zsidogyllolet mindig ugyanazzal a szemmel
lat, ugyanazzal a fullel hall, ugyanazzal a szajjal
beszél, és ugyanazzal — az o6kollel {it. De azt a ta-
nulsagot is fogjuk meriteni beléle — és ez a legfon-
tosabbik — hogy erésitsilk 6ntudatunkat és hogy ne
veszitsiik el szeretetiinket az emberiséghez, sem hi-
tiinket, reményiinket annak haladéaban.

Riesser Gabor ligyvéd volt; mondhatnam : tarcza
nélkiil ; mert igen soka nem volt szabad neki hiva-
tasat gyakorolni. Hiszen zsidé volt. Ellenben élte
" végeig az elnyomott jognak és a bebortonozott sza-
badsagnak védéje volt és e két fejedelmi kliensnek
képviseletében a legnagyobb vagyonra és a legirigy-
lésreméltobb javadalomra tett szert: a halhatatlan-
sagra. Ha a nemzetek csakugyan miveltek lesznek
valamikor és az igazan nagy embereknek fognak
majd pantheont emelni — igazan nagy ember pedig
csakis az, kinek lelke a legmagasztosabb elvek meg-
valogitasara torekedve, menten tartja magat az el6-
itélet arnyékatol is — akkor Riesser a dics6k e csar-
nokanak egyik legékesebb biiszkesége lesz. Hogy
ma — a szent irasnak egy fordulata szerint — alig
ismeri «egy 18 a varosban, vagy ketté a nemzetség-
ben», az nem hataroz. Jozsef teteme is nem egy
évszazadig ott pihent a Nilus mélységein, mintegy
a feledés folyama fenekén és mégis — egy halada-
tos nemzedék kihalaszta és az igéret foldére vitte.
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Riesser Géabor, sziileinek — Riesser Lazar Jakab-
nak és ennek nejének Frumetnek — legifjabb gyer-
meke volt, atyai részen a mnagyhiri hamburgi,
anyal részen a szintén neves ottingeni rabbi uno-
kaja. 1806 aprilis 2-an szilletett, a peszachnak, Izraél
szabadsagiinnepének elsd estéjén, mintegy arra sze-
melve ki a gondviseléstdl, hogy Izraél szabadsagaért
szenvedjen, kiizdjon és — gy6zzon is. Mert egyike
volt azoknak a boldogoknak, a kik ujjongassal arat-
nak, miutdn konnyhullatédssal vetettek.

Gimnaziumi éveiben sokat tanulta a bibliat és a
talmudot ; ez utébbinak kiillondsen jogi részei von-
gottak. De mikor az egyetemre keriilt, iddhiany
miatt fol kellett hagynia a talmuddal, hive maradt
azonban a szentirasnak ; kérte is atyjat levélileg, kiil-
dené neki a biblia egy példanyat. Amiben nem hi-
szem, hogy manapsiag sok dedk utdnozza. Husz éves
koraban doktoratust tett a heidelbergi egyetemen, a
hol — Miinchenben valé két évi tartézkodas és toké-
letesedés utan — mint déczens akarja magat habili-
taltatni. A miniszterium semmis iiriigy alatt vissza:
utasitotta. Nem akartak a zsidot. Teljes erdvel lazadt
fol Riessernek mélyen erkoélesos természete e sértés
ellen; mert nem személyét, hanem vallasat latta
mellézve. Még egyszer folyamodott. Megprobalkozott
Jendban — ugyanazzal az eredménytelenséggel. Szii-
lévarosa, Hamburg, még az iigyvédség gyakorlatat is
megtagadta téle. Riesser azonban azt az elvet val-
lotta, hogy hitet egyes-egyediil csak meggyézédésbol
szabad valtoztatni. Els6 munkéjaban, melyet 24 éves
koraban irt, a kovetkez6ket mondja: «Nekiink semmi
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megboszilni valénk nincsen 6seink hitén, nekiink
minden okunk van arra, hogy azt szeressiik; mert
a tiszta isteneszme hitében, a mennyei gondviselés-
nek valamint a jo és igaz majdan diadaldnak le-
gybézhetetlen bizodalméban nevelkediink.. .. Mi abban
a nézethben vagyunk ugyan, hogy a zsidésag kozép-
kori formai menthetetleniil el fognak pusztilni, de
nem latunk semmi mast, ami azok helyére léphetne
a magunk szdmdra, mint csakis a mozdismus belsé
életcsirainak szabad fejlodését, hozzaillesztve a leg-
magasztosabbhoz, a mit korunk emberisége folfogni
képes. Mi nem hiszszilk, hogy a fennillo valldsok
barmelyike is képes lenne ehez a fejlédéshez valamely
természetes kiindulopontot nyujtani. Lehef, hogy
tévediink e folfogasunkkal; de abban aztan semmi-
esetre sem, hogy ezt a kérdést kizardlagosan a hit
és meggy6z0dés dontheti el, nem pedig a kiilsd
elényre val6 léha széamitds, sem az eszeveszett erd-
szak el6l val6 gyava meghatralas. Mi megvetjiik azt
a jezsuita folvilagosodottsagot, mely a vallast mint
valami ruhadarabot cseréli, mely kész imadni a La-
mat vagy a fetist, Mohamedet vagy Krisztust és ez
utobbit is akar a rémai kath. egyhaz, akar Luther,
akar Kalvin tanai szerint, a mint azt a korilmények
épen megkivanjak. Ambar abban a nézetben vagyunk,
hogy nem egy torvényiink van, mely bizonyos kiilsé
viszonyokbo6l szarmazott, de a valtozatlan igazsdgnak
ama fenséges tilalma: ,Ne ejtsd ki az Orokkévalénak,
Istenednek nevét hiaba‘, az 6rokre visszhangzik szi-
viink mélyes-mélyén és borzalmat kelt benniink oly
hitvallomas elstt, melyben a szivnek semmi része és
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irtézatot oly torvémyhozds ellen, mely ;'lyenfé.le hit-
vallomdsra csabitgat. Igazsag, ezt gondol.]ul'{ mi, nem
képmutatds és hazugsig lépjen 2 p’uBZtll']O glvakult-
sig helyébe ; az dldozatok ... az lggzsz?g e{s s’zerf’a-
tet istenének, nem a csalardsig és Onzés balvanyd-
nak hozassanak. Osszes akaratunk, 6sszes erénk csakis
egy czélra irdnyuljon: a télink galadul megtagadott
emberi és polgari jogok kivivdsara, a nélkil azon-
ban, hogy azokat hazugszo altal megvasaroljuk. Ha
valaha volt igy, tiszta és jo, aldozatra érflemes ¢
majdan diadalmaskodd, akkor ez az ... Ugy tehat,.
akar gybzve, akar ideig-ordig letorve — legyiink
biiszkék az iigyre, melyért kiizdink».

Szent haragjanak teli poharat tolti ki kora ama
jellemtelenségére, hogy «mig az eskii szentsége —
ugymond — még mindig ... a legvégsé és legkomo-
lyabb eszkoz, mely az igazsaoszolgaltatdsnak rendel-
kezésére all az igazsig kideritésére, addig azt az es-
kiit, melyet minden meggy6z6dés nélkiil, tisztan csak
érdekhdl tesznek le az uralkodé valldsra attérésnél,
ezt & nyilvin hamis eskiit az allam még hivatallal
¢s méltosagokkal is megjutalmazzan.

Koztudomésu, hogy a zsidék 60— 80 év elét még
milyen elnyomatasban éltek. Sok varoshan nem tiir-
ték meg Gket. Féltek versenygésiikt6l minden téren.
A kajinsag. a gonoszsig még a toprongyos zsido
littira sem némult el A kiilvilig embertelenségei
az?nban, akaratlanul, nagyszerd eredményt sziiltek : a
zsid ok Osszetartozdsaganak csodalatosan erés érzetét.
“Vannak oly zsid6-ellenségek — igy ir

x i Riesser —
a kik ngm atalljak bizonyos ingeriiltségge

l redautalni
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arra, bhogy szegénysorsu zsidok mily tetemes tamo-
gatasban részesiilnek hitfeleik jotékonysaga folytan.
Irigylik el6szor a gazdagtol vagyonat, aztin az eset-
leg munkaval megbizottél keresetét és vegiil a kol-
dustol a foszlanyokat, melyekkel mezitelenségét be-
takarja.»

Riesser csak egyetlen egy czélt ismer ezért: sziin-
teleniil, szoval-tettel torekedni a polgari szabad-
gagra. ... «Ennek a czélnak kell szentelni minden
erot, minden tudast, minden faradalmat. Minden
tiszteletet, melyre mi, ifjabb nemzedék, tén szert
tettiink, minden szeretetet, melyet kivivtunk, ennek
a czélnak szolgdlataba kell allitanunk. Onmegtar-
toztatas a mi kotelességiink ... a hol személyiink
érvényesitésérdl, de merni-tudas és daczos lélek ott,
a hol hittestvéreink kozos tigyérdl van szé.»

Ezen munkdja altal Riesser egyszerre a zsidéknak
harczosa lett. Irataiban, melyek 3 kitetet tesznek ki,
sorompoéba lép zsidosagaért és annak hiveiért. Rend-
kiviili hatast idézett elé irodalmi zsengéje. Az oregek
féltek, az ifjak tapsoltak ; keresztény részrol is nagy
elismeréssel adéztak neki, a sajté — az elfogulatlan,
tisztességes sajto — zaszlohajto tisztelettel szolt rola.
Neve egy csapdsra kozismert lett. De hogy tigyvédi
hivatdsat kifejthesse, annak még nem jott meg az
ideje. «Virdgos martiromsig»-nak nevezi életének e
szakat. Elegends jéomoédban volt ugyanis, mert atyja,
vagyonos ember létére, érommel latta el fidt, ugy
hogy nyugodtan élhetett ismeretei gazdagitisanak.
E nyugalmébél azonban hirteleniil folzavarjak. A hei-
delbergi Kirchenrat Paulus méreggel telitett czafolatot
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boesat kozre Riesser értekezése ellen. Paulus t. i.
tagadja a zsidéknak a polgari jogra valé jogosultsa-
gat, még pedig azzal a megoldassal, hogy kiilon nem-
zetet képviselnek. Mir pedig — ugymond — az al-
lampolgdrsag elnyerésére elsé foltétel: hogy nem
lehet két nemzetet szolgalni. Lehetne tehat a zsidok-
nak az «alattvalo-védelmet» (Untertanenjcdyup) vagy leg-
foljebb a «védelmi polgarsagot» (Sdupbiirgeridaft) meg-
adni, allampolgarsdgot azonban csak abban az esetben,
ha nemzetiségiikrél lemondananak. A mi pedig az altal
torténik, hogy foladjak az Abraham szivetségét, a
szombatot, az étkezési torvényeket, roviden: ha ki-
térnek. Riesser langpallosdéhoz nyul és mint Gabor
arkangyal, — kinek nevét viseli — a legendaban
Izrdael ellenségeit, tigy futamifja meg ¢ is a vakmerd
tamadot. Valdsdgos lavat szor a szegény fejére. Ki-
mutatja, hogy folyton ellentmonddsha keveredik és
hogy ily komoly kérdést cesak hallomashél és nem
alapos tanulmdny utjan szerzett adatokkal, de még
nem is az él6, elvitdzhatatlan tényekbél indulva
merészkedik megbeszélni. Kimutatja, hogy munkdija
«hemzseg a hazugsigtol, a szemérmetlen ragalmak-
toél és nemtelenségektol.»

Messzire vezetve, ha kimeritéen targyalndm Riesser
elleniratit. Csak 1—2 helyet idézek. Kirchenrat
Paulus — a mint mdr emlitettem — annak a kezes-
‘ségére, hogy a zsidék a német nemszet tagjaiva lenni
akarnak, a keresztséget koveteli, valaminthogy csak
ez a-latt a foltétel alatt akarja nekik megadatni a
politikai jogokat.» Megfoghatatlan — igy csodalkozik
Riesser — hogy az az ember, ki teljes vilagélotében
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az egyhaznak az allamtol valo kiillonvalasztasat hir-
deti, oly téves utra kerilt; hogy el tudta felejteni
az ismert intelmet: «Adjatok a csészarnak, mi a
csaszaré és Istennek, mi az Istenén. Micsoda ? Hat a
kereszténységhez val6é attérés ne jelentse az 6 ta-
nainak, szentségének, isteni eredetének elismerését,
hanem csak annak a kivansagnak a kifejezését, hogy
valaki hasonlé akar lenni a tobbi polgarokhoz? Va-
l6ban csak a vallasnak mély megvetése képes ast
lealacsonyitani rajta kiviil fekvo czéloknak eszkozévé.
Masrészt csak az allam irant érzett nagyfokia kicsiny-
lés képes az ahoz vald tartozésiag zalogaul nem a
kotelességek teljesitését, nem a torvények irant valo
engedelmességet kovetelni, hanem oly cselekedetet,
mely egészen mas korbe tartozik, melynek egészen
mas korbe kell is tartoznia. A vallasnak hite van,
az dllamnak torvénye van; a hitvallomas a vallashoz
vezet, & torvények irant valo engedelmesség allam-
polgarrd tesz. A kettének - Gsszezavardsa azonban
mindkettének félreismerésére vezet, a konyelmiiség-
hez, a hazugsighoz,

Miutén Paulus dr.-nak még a czeremonidlis tor-
vények megmagyardzésa 4dltal is alaposan beharan-
gozott, hogy t. i. e térvényesoport kordntsem nem-
zetl jellegli, hanem erkolesi, sem politikai, hanem
vallasi, mely 4ltal Mozes azt akarta elérni, hogy
az Kgy isten vallit tavol tartsa a balvinyimadck-
t6l, kik Gket kornyesték, még inkdabb azonban ast,
hogy egész életiiket, annak vigyait és sziikségleteit,
fé..ida.lmait és oromeit az Isten gondolatdval telitse,
miutén Riesser ezzel a részlettel végzett, egy masik
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allitasa ellen fordult Paulusnak. Az ellen .. i., hogy
a zsidékat mar csak azért nem lehet egyemjogusitani;
mert nagy tomegiik «a cséeselék», — a mint a Kir-
chenrat igen elegansan fejezi ki magat — a keresz-
tények irant nem mutat szerectetet, rokonérzest, ha-
nem ellenkezéleg: gyiiloletet és ellenszenvet. Riesser
valaszol : «Azok koziil, a kik elfogulatlaunl nézik a
zsid6k tomegét, senki sem fog naluk méasnemii ellen-
érzést észlelhetni, mint azt a tartézkodast, mely az
elnyomatésnak és annak az o0rokos tudatnak a ter-
mészetes folyomanya, ha valaki egy ro’sszakaratﬁ,
ériasi tobbséggel taldlja magéat szemben. En azonban
azt kérdezem téletek : Hat talan annyi szeretetet
tapldl-e a li cseseléktek mi irantunk ? Vagy, csakis
a ti esdeseléiclek az, mely irantunk gyiilolettel visel-
kedik ? Ha azt hiszitek, hogy igen: haj, akkor olvas-
satok, kérlek, olvassatok csak ezt a Paulust és néz-
zétek, hogy 6mlik a gyiilolet és a rosszakarat minden
gondolatdhol, minden érzelméhél, szavabol: olvassa-
tok szellemi rokonainak termékeit és aztin kérdez-
zétek magatoktél, ha lehet-e ott szeretetet aratni, a
hol gytiloletet, viszalykodast vetnek!»

Paulus dr. kéveteli — mint a folvilagosodas kove-
telményét — a talmudnak eltorlését is. Riesser azzal
felel, hogy a tdmadé nem ismer, nem akar ismerni
mas zsidésdgot, mint a milyet Eisenmenger fodo-
z6tt fol. Kérdezi azonban, ha vajjon a kereszténiység
Oly_ egészen szabad-e a tiirelmetlenségtél? «Kitorol-
hetitek-e — igy iti feléje mennydérgd hangon a kér-
dést — a torténelem konyyébél g vérfiirdoket, a
maglydkat ; kitoriilhetitek-o ... a szornytetteket, me-



BGY ZSIDO PGYVED 17

lyek mind azt bizonyitjak, hogy az a tan, mely sze-
rint a hitetlennek nincs joga életre, szabadsdgra,
birtokra, keresztény tannak tanittatott? Torténeti
vizsgdlodasoknak a fiklydit gyujtjatok ti meg annak
a kibongészésére, ha vajjon valamikor, sotét idékben
valamely sotét zsid6 irastudé nem azt tanitotta-e,
hogy a mashitii irant kevesebb becsiiletességgel tar-
toznak mint a hitrokon irant. De nem latjatok-e a
torténet éjszakdjin 4t azt a maglyat lobogni, mely
langnyelven irta le a hatarozatot: ,az eretnekkel
szemben nem kell szavatartonak lenni‘?! Nem latia-
tok-e a csaszar védlevelét széttépve a f6ldon heverni,
a sdrba tiporva a kereszténység elsé uranak becsii-
letét, mert hat «az eretnekkel szemben nem kell sza-
vatartonak lenni» 2 Ova intlek, hallgassatok nekem a
multakra valé utaldssal; ne bolygassatok meg a si-
rokat, hagyjatok nyugodni a holtakat — azok rette-
netesen tanuskodnénak ellenetek!»

Kirchenrat dr. Paulus hatalmasat nyelt és hallga-
tott. Nem kerekedett kedve, hogy a zsidékérdésbe
belesz6ljon. De ily médon sikeriilt Riessernek meg-
fompitani nem egynek a foga élét.

Mindeniitt, a hol Németorszagban folvetették a
z81dé emanczipdczi6 kérdését, a legéberebb és legszen-
tebb buzgalommal kiséri a targyaldsokat és munka-
munka utén, egyik hatalmasabb és meggy6z6bb mint
8 mésik, pattan ki villamlo tolla alél. Nem esik két-
ségbe, sem el nem ernyed. Nem tudja, mi a cstiggedes,
a félelem, Mint valami uj Samson, gy béinik el a
rékikkal és hajtja maga elé a Menzel-éket, Pfitzer-
éket és Rotteck-éket. Egymésutin csapja kozéjik

Az IMIT Evkonyve 1907, E
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irdsait, kifogyhatatlanil gazdag valtozatokban és oly
nyelvezeten, mely zeng és zug mint a forgeteges
szélvész.

Valami Freiherr v. Andlew pl. e szavakkal érvel az
emanczipaczi6 ellen a badeni karok és rendek gyii-
lésén : «A kereszténység igazsaginak legbeszédesebb
bizonyitéka az a nyomorult allapot, melyben a zsi-
dék sinlédnek: latjuk, hogy a megvalténak erre az
allapotra vonatkozo szavail betii szerint beteljesedtek.»
Az emberiség géniusanak fajdalma és szeégyenérzete
tor ki Riessernek folsikolté rémiiletében : «Tehat
emberek nyomora — ez a ti vallastok igazsaganak leg-
beszédesebb bizonyitéka ! A gyiilolet irtézatos mive —
az a szeretet e vallasanak legerGsebb érve! Ah, a
kereszténység legelkeseredettebb ellensége sem tudnd
azt oly borzasztéo gyaldzattal beszeényezni, mint azt
ez az 6 hive teszi. A poganysag legfoljebb egyes
emberaldozatokat vagott le balvinyai tiszteletére és
a haldl rovid volt, gyors. Virdgokkal diszitették fel
az aldozatot, szemeit konyoriiletesen bekototték, mert
hat mégis valamelyes szerctet kisérte azt az oltdrhoz,
nem a gyildlet. Ilyen éaldozatokkal azonban nem
elégszik meg az az Isten, kit nekiink itt hirdetnek ;
az 0 nyilai & ... lassan 616 gytloletnek nyilai; az
6 ... kinyilatkostatott igazsaginak zalogai — a gyt-
16letté] eltiprott nemzedékek, ezreknek élethossziglan
tarto kinjai és artatlan kisdedek, kiket egy 6si atok
mar a ‘bﬁlcafiben is borzalmas életre itél el. Az
emberiség mindenhaté atyjara eskiiszom “— ti karo-
moljatok 6t! A csecsemok gligyogése, mely dicséiti
az Istent — titeket elkAthoztat! De ha igaz volna
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is, a mivel ti vallastokat gyaldzzatok, ha igaz volna
is, hogy emberek nyomora, kivaltképen a mi nyo-
morunk ,a kereszténység igazsdginak legheszédesebb
bizonyitéka' — akkor én azt mondom nektek, hogy
ez az igazsag igen rosszul all. Mert bizony a mi
allapotunk nem oly siralmas és sohasem is volt oly
giralmas, hogy ily rettenté bizonyitékot szolgdltatna.
El valami az ember lelkében, a mi daczol a durva
erészakkal, az onkény zsarnokoskodasaival, de még
a hohérbarddal is; ez : a meggybz6désnek amaz ereje,
az ahitat ama lelkesedése, melyet épen az iildozés
idején latunk emelkedni. Az elnyomatasban szenvedo
nem mindig egyuttal szerencsétlen is; legkevésbbé
az, a ki meggyé6zodése, hite miatt szenved. Ha vala-
mely vallisnak igazsaga, szellemi ereje mellett bizo-
nyitékot akartok talalni ... akkor Lkeressétek azt
abban, a mit az emberek azért a vallasért tiirni ké-
pesek voltak. A hit martirjainal keressétek a bizo-
nyitast, és nem a hit hohérjainal. A keresztényeknek
vére, mely az els§ szazadokban omlott, igen rosszul
bizonyitotta a pogénysag igazvoltat ... és ugyanigy
kell itélnetek azokrol a szenvedésekrol is, melyeket
a kereszténység szazadokon at a zsidékra zuditott »

Semmi sem keriilte ki éles, messzelaté szemét;
gsemmiféle tamado, még a legjelentéktelenebb sem.
Riesser megragadta vasoklével és ugy czipelte a vi-
lagossdag itéloszéke elé. Nem volt esemény, melyet —
hacsak némi kapocshan allt is valldsanak, hitsorsai-
nak becsiiletével — nem beszélt volna meg ujra meg
ujra csoddlatos sokoldalusagaval. Folydiratot is szer-
kesztett, melyet szantszdndékosan «Der Jude» czim-

9*
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mel latott el, hogy a minden rendi utezasuhanczok-
nak, kik e nevet a guny és becsmérlés czéltablajavs
teszik, megmutassa, hogy 6 nem szégyenli, s6t biisz-
keséggel is hordja azt. Ezen folydirataval tdmadott,
védelmezett, ontudatot keltett a zsidétaborban, fol-
vilagositotta a keresztény koroket, a kellé vilagitasba
helyezte valldsos életiinket, erkoleseinket, bizonyitotta
az elleniink nevelt elfogultsdgnak és elkovetett jog-
talansagoknak égbe kialté btinét.

A német zsidok vezériikiil ismerik 6t el és annak iin-
nepelik mindenfelél érkezé halafeliratokkal és draga,
miivészi kiviteld ajandékokkal is. Ily ajandékkal ndla
jaré néi kiildottségnek koszonetében egyebek kozt eze-
ket mondta: «Hitsorsosaink j6 tgye, melylyel biisz-
kén latom nevemet egybekapcsoltnak és melynek a
szeretetnek és tiszteletnek annyi, most még nemes
holgyek joindulatab6l is megkorondzott jelét koszo-
nom — ez a jo igy maga is sokd egy majdnem
teljesen elhagyott holgyhoz hasonlitott, a kiért csak
nagyritkan lépett ki a porondra egy-egy lovag. Még
a ki javat akarta is, félt a nyilt kiizdelemben szineit
hordani ; a ki batran landzsat tort is érte, mégis ast
hitte, hogy el kell fodni czimerét a szinevesztett
paizson és fatyollal boritani a tébori  jelvényeit.
A holgyek ime magukéva tették a lenézett szineket
és tabori jelvényeket, megszentelték azokat gy, hogy
ezentul mindenki biiszke lesz red, hogy viselheti.»
_ Hagy 'iréi'munkassé.got is fejt ki; a legszélesebb
{)Oiil tu’(:ast esi nt?m min;dennapi mélyjarati elmé;jét
au:;};:g lj?i';a.ﬁilcrn1wa1l:nen. Ba,r_nul.a.tt?t .keltenek mindenfeléj

» nemzetgazdasigi, és Jogholesészeti eszmél
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és az elismerés nem maradt el. Miutan utazasairdl,
melyek egész Huropan at vezették, a hol mindeniitt
az orszagokat e¢s az embereket, a szokasokat és a
mozgalmakat tanulmanyozta — gyonyorii levelei ta-
nuskodnak err6l -— miutan ezen utazdsairél, melye-
ken Mannheimerrel, Zunzzal, Steinheimmal és a zsidd
tudomdny egyéb kivalo képviselGjével ismeretséget
kotott, visszatért, sziilévarosdban kozjegyzévé valasz-
tottak meg. Jokor jott ez az allas; mert az abbél
folyé jovedelmet arra forditotta, hogy anyjat és test-
vérei csaladjat, kik 1842-ben, a nagy hamburgi tiiz-
vészben egész vagyonukat veszitették el, elébbi jolé-
tiilkbe visszahelyezze. E czéljanak minél teljesebb
elérésére ndtlen maradt.

Személye és hivatala irant férfias titoktartas, finom,
erkolesos tapintat, szivetmegnyeré elézékenység és
mindig czélbatalalo itélet altal nagy ftiszteletet és
bizalmat keltett. A varos igazgatdsaban valamint a
zsido hitkozségben a legfontosabb allasokat vele t6l-
totték be. A hires hamburgi templomvitdban, mely
akkoriban a szellemeket oly erds hulldmzasba hozta,
a haladok partjat vezeti. Erdekes! Nagyatyja, Raféel
Cohen, a volt hamburgi férabbi, a ki annak idején alairta
a Mendelssohn német toraforditiasa ellen kibocsatott
egyhdzi anathémét ; a ki cs6konyosen ellenszegiilt hit-
kozsége halado aramlatanak és a tdmadt nézeteltérésbil
a kovetkezményeket levonva, még dllasat is ott-
hagyta — az unoka meg hatarozott hive a reform-
nak. Melynek jogosultsigit azonban — igen he-
lyesen — abban az esetben vallja, hogy valldsos
sziikségletbdl ered, de elitéli, hogy ha konnyelmiiség-
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bél, utanzasi viszketegh6l vagy plane meghunyasz-
kodasb6l szarmazik. «Semmiféle megalkuvas — igy
inti egy izben hitsorsait — semmiféle engedmény
vallasi téren az egyenjogusitas elérése czéljabdl; egy
fabatkat sem aldozni a régi zsido szokasok koziil,
egy hajszélnyira sem eltérni azoktél a kiilsé politi-
kai szabadsig kivivasaért! Ellenben minden javitast,
mely a vallisos oOntudat erdsitésére sziikségesnek
mutatkozik, mely a vallasos tudatbol fakad és ugyan-
abba szakad, minden olyan javitast orommel kell
iidvozolniink és meg is teremteniink.» Reformnézetei
radikalisak voltak, de a meggy6zédés talajabol ndttek
ki. A mit mondott, a mit tett, nemesak egy fényes,
kritikai szellemb6l buzgott fol, hanem lelkébdl lel-
kedzett. Bensoséges vallasu, végtelen el6kelé gondol-
kodasu és tokéletes, filozdfiailag lesziir6dott jellem.
Az ujabb zsidé torténetben ritkan talalkozunk hasonlé
alakkal, melyben a szellem ropte és az érzés mély-
sége, a szonak kristaly tisztasdga és a cselekvésnek
osnemessége oly szent osszhangban csendiilne egybe.

Egymésutan kiovetkeztek most immar az elismerés
jelei. Kiilonosen az 1848-iki év adott red alkalmat. Mint
egyszer mar 1830-ban, tgy jelenleg is nagy megraz-
kodtatas indal ki Francziaorszaghél, eztittal mélyre-
hatébb befolydssal. Lajos Folop bukdsa megijeszti
az eurdpai hatalmakat es egyszerre oOsszeomlanak a
korlatok. Itt a szabadsag ¢s nyomban mind a vele
kﬂpcﬂ?l-atoa kovetelmények : a sajtészabadség, a gyu-
lekezési, a sz6lis és a lelkiismereti szabadsag. Oridsi
izgalom uralkodik egész Németorszdgon. A szabad-
elviiek, élikon Welcker é8 Gagern, egy «Vorparla-
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menty-nek oOsszehivasat hatarozzak el, melynek fol-
adata legyen: folhivni a népet a nemzeti képviselet
létesitésére és ezaltal lehetévé tenni a németek egy-
ségét, szabadsagit és ondllasat. Ebbe a Vorparla-
mentbe Riessert is meghivtak. Hzen ideiglenes par-
lement foloszlasa utan ropiratot adott ki «Egy sz6
Németorszag jovéjérly czimen, melyben Osszparla-
mentet kivan, az észak-amerikai allamok tanacsanak
mintajara allamtanacsot, szovetséges allamfot felelds
minisztériummal, egységes hadsereget és hajohadat,
. altaldnos érvényii torvénykonyvet, alapjogokat, t. i.
személyes szabadsagot, sajtészabadsdgot, vallissza-
badsagot, egyenlS jogot az allami hivatalokra min-
den reatermett szamara, egyenld politikai jogot min-
den téren és még sok egyebet, a mi ma mar létezik,
Legalabb — a papiroson.

A tervezett nemzetgytilés 1848 méjus 18-4n meg-
nyilik, még pedig a frankfurti Paulskirche-ben.
Riesser a lauenburgi herczegséget képviseli, a hol
azel6tt zsidénak a vilagért sem volt szabad lakni.
~ Megvalasztjak tébb bizottsdg elndkévé és augusztus
29-én 1ép f6l elsé beszédjével. Az a javaslat fekiidt
a héz, vagy talan az Ur asztalan, hogy a politikai
jogok élvezése nem korlatozandé -a hitvallas altal.
Egyik képvisel6 a javaslat ellen szolt, kozvetlen utdna
Riesser jelentkezett. «Igénybe veszem a jogot, hogy
folszolaljak O6nok el6tt egy évezredek 6ta elnyomott
felekezet mnevében, melyhez tartozom sziiletésemnél
fogva, tartozom a becsiilet azon elvénél fogva, mely
megutaltatta velem hitcsere 4ltal szerezni meg rutul
megtagadott jogokat.» Ks e par szonyi bevezeté utan
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irgalmatlan jégverés pattog le a zsidogytloletre, «Ne
higyjék — igy végzi beszédét, mely dltal elsérangy
gzonoknak is bizonyul — hogy lehet kivételes tor-
vényeket csindlni a nélkiil, hogy a szabadsag egész
rendszerében ne tuttessék veszedelmes rés, a nélkiil,
hogy abba a rendszerbe egyuttal az enyészet csirdja
ne keriiljon bele. Inditvanyoztatott, hogy a nép egyik
osztalyat dobjak az intoleranczia, a gytilolet préda-
java — ezt, uraim, nem fogjdk 6nok megtenni so-
hasem.»

Roviddel e beszédje utin megvalasztjak ot, a zsi-
dot, kit 15 évvel ezel6tt minden kérvényével min-
deniitt mereven visszautasitottak, megvalasztjdk a
nemzetgyiilés mésodelnokévé és mint ilyen tartja
1849. marezius 21-én azt a nagy foltiinést kelté be-
szédet, melyben tamogatja Welckernek inditvanyét,
hogy ajanljdk f6l a porosz kirdlynak az 6rokos csé-
szarstgot. Ordig tarté beszéd volt. A szénok mages
alakja dtszellemiill mondatrél mondatra, szemében a
lelkesedés langja lobog, hatalmas hullaémokban terjed
orgonds hangja, melynek aranytiszta csengése bele-
hizelgi magit a gyiilekezet fiilébe, szivébe. « Conticuere
omneés.» Néma csond az érigsi csarnokban ; visszafoj-
tott 1élekzettel lesi a hallgatéség szavait, mint valami
uj kinyilatkoztatast, Bs midén ragyogo beszédét be-
fejezi, a tetszésnek oly vihara tér ki, min6ének soha-

sem volt tanuja az oreg Paulskirche. Az egykoru
- sajto azt Orokiti meg a beszédrsl, hogy «ilyenhez
foghatét még nem hallottak.» A hallgaték sirdsrs
fakadtak és midén Riesser lelépett a szénoki emel-
vényr6l, Gagern, a miniszterelnék, nyakdba borult
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és a hamburgi kovetet, ki a gyiilésen a diplomatak
paholyaban jelen volt, tobbi kollégai tuldradé tidvoz-
letekkel halmoztak el, hogy «Hamburg ily szénokot
saiilty.

Annak a kiildottségnek, mely IV. Frigyes Vilmos
porosz kirdlynak hiriil adandé volt német csészarrd
valé megvalasztatisat, Riesser is tagja volt. Aprilis
3-6n fogadtattak. Utkozben Riesser azt az aggalyat
fejezte ki, hogy: «alighanem dprilisbe kiildeneky.
Igaza lett. A kirdly tagaddlag felelt.

E sikertelenség és mis egyéb iigy mélyen lehan-
golta Riessert; visszavonult a politikai élettél. Nyu-
galom és szorakozas utén vagyott. Héza szdmos ki-
tundségnek gyiil6helye lett, orommel él csaladjdnak
és nem egyszer latjuk a nagyhir(i férfiut testvéreinek
kisdedeivel jatszani és hancztrozni, széril-széra em-
lékeztetve Petdfi szavaira: «Gyermek vagyok, gyer-
mek lettem ujra, lovagolok flzfasipot fujva, lova.go-
lok szilaj nddparipan.»

1856-ban tanulmanyutra ment Amerikdba, hol négy
honapot toltott. Visszajovet lemondott kozjegyzéi 4l-
lasarol és tisztdn irodalmi miikodésének szentelte
magat. 1859-ben gy forméra mint tartalomra gyo-
nyori folhivast intézett a zsidékhoz egy feldllitandd
Lessing-szobor érdekében és ugyancsak ez évben
- Hamburg megbizésabol 6 tartotta az {innepi beszé-
det Schiller sziiletése 100. évforduldjan. Oly irodalmi
termékek ezek, melyekben mint kivalé finomlelkii
esztétikus jelentkezik, a ki nemesak a kolté szelle-
mébe, hanem magfinak a koltészetnek titokzatos mé-
lyeibe is belehatol.
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1860-ban a legfelsébb torvényszek birajava nevey.
ték ki, mely magas méltdsigat azonban nem gokg
ékesithette nevével. Harom év multdn meghalt 59
éves kordban.
Nemzetének hi fia volt, felekezetének hii fia volt.
A megboldogult Kaufmann Dévid, nem emlékszem
mar, kir6l mondta, de Riesserrél méltan mondhats .
«Nemcsak langelme volt, hanem langsziv is» és e
kettonek kisugdrzasa vilagossagot, meleget és aldast
terjesztett. Ks fog terjeszteni. Mert a mit az ihlett-
lelkdi, nemes ember alkotott, annak haté ereje a
j0v6é idékben is miikodik.
Dr. Fischer Gyula.

AZ EN DEDATYAMROL,

Az itt kovetkezé regényes torténetet mar nem «régi
naplékbuly szedtem. Szémomra a csaladi széjhagyo-
many tartotta ezt fonn. Els¢ben anyai nagyapdmtol
hallottam nem egy izben, késébb édes anyamtol és
az & testvéreitél. Idék jartaval persze sok részlete
mosodott el emlékezetemben; de ami henne annyl
év u!;fin is megmaradt, még mindig mélté arra, hogy
fﬁlré]]&m. Az ilyen kései folélesztésben az érdekes
torténetnek szineibél, rajzabsl sok vesz el. Potolhat-
tam volna.. & magamébol, kiczifrazhattam volna ked-
vemfe, hiszen senki gem 4] mar azok koziil, akik
B Urténeti hiiséget sadmon keérhetnék télom. De
vétenék hésom  emléke ellen, aki megérdemelte?
hogy valésag szerint beszéljem el viselt dolgait, nem
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csupan kegyelethdl, de halabél is, amelyre annyira
raszolgalt.
X

Regényes torténet. Az a! Csak hogy sz szerint
igaz is, amit a legkevesebb regényes torténetrdl lehet
elmondani.x Persze olyan korban esett meg, mely
a regényességnek inkabb kedvezett: a XVIII, szézad
vége felé, midén a tolvaj még feslett csizméban,
foszlott nadragban vadaszott prédara, a rablégyilkos
meg szazgalléros Carbonari-képonyeget kanyaritott
a valla koré, 6vében tér és pisztoly, vagy, ha magyar
volt, csotaros lovon jart s lobogott utina a b6 gatya-
gzdr s a borjuszdju ingljj. Ma bizony a tekintetes
tolvaj és a nagysagos rabléo urak a legujabb divat
gzerint oltozkodnek. Amazok, kiilsére nézve legalabb,
egyenloiill a kozonség kozé vegyiilve, gyakoroljak
miivészetté fejlodott mesterségoket, mig az 6 czéhok
mesterei, vagy kiilon tdrsadalmuk mégnésai, a rablo-
‘gyilkosok t. i.: a valasztékos kiilsé s a legtdkélete-
gebb uri modor oltalma alatt szallnak a gyorsvonat
els6 osztalyu fiillkéjébe s egy adott pillanathan meg-
fojtjak az 6 utitdrsukat, kinél tudomasuk szerint sok
a pénz. _

Mert hogy az én histéridm is rabléssal kezdédik.
De csak lednyrablassal, igazsig szerint : szoktetéssel.

A lednyrablé az én dédapam, a megszoktetett
leany pedig az én dédanyam volt.

x

Ahol a Boszporus két partjdn épiilt roppant
varosnak utolsé viskéi allanak, talan inkabb diilon-
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genek: a Jedikulé, a hét torony szomszédsigaban
gziiletett a kis Jiczhak. Apja bejards volt a bazarbg,
ahol mint mdlha- és teherhord6 tengette a maga
és csaladja életét. Jiezhak sziilel szefirdok lévén,
csak nem rég telepiilhettek meg Sztambulban, ahova
a spanyolorszagi iildozések el6l menekiiltek. Ott a
bazdr tomkelegében cseflett-botlott a gyerek, akit
az egymastél tavolabb esé boltosok gyorspostisul
hasznaltak s tizeneteikkel ide-oda futtattak, a nyugati
bejarotul a keleti kapuig. Hogy aztdn barmiczvah
idején a kisded kozség chachambasija és vénei férfiuva
avattak : édes apja is felszabaditotta s neki inditotta
a vilagnak.

Elkoszonve sziileitél és aprod testvéreitél — épp
‘annyian voltak, mint az 6 évei — leszaladt a ki-
kotébe, melynek egyik hanjaban mindig allt a tobor-
zé8 ; de nem katondt verbuvaltak ott, hanem hajos-
legényt. Egy kurd ember, valamelyik nagyobb vitor-
lasnak a gazdéja, oly szépnek fostotte elejébe a hajos-
életet, hogy a biztatdsara felcsapott hajés-inasnak.

Epp akkor tért meg a vitorlas valamely hosszabb
utrél. Mi drut hozott, nem tudta meg. Hogy mivel
rakodtak meg, azt latta : brusszai selymeket, szattyan
béroket, kavanliki rézsa-olajat, szépmiivii téroket,
tarka papucsot 8 mindenféle csecsebecsét ladaszdm
emeltek a fodélzetre s eresstettek le a hajo hasaba.
v‘?gr? hogy megvoltak a kitrinyozdssal is, egy mér-
cziusi nap hajnalin megeredt a hajé, neki a nagy
{ameretlennek. Mér hogy: a kormanyos tudta merre
indul, csak az inasgyereket mem #rfotték bele, mert
ugy litezott, hogy irany is, czél is gondosan rejtett,
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mély titok. A titokzatossigot még esak néovelte
egy rit vén szerecsen, aki semmi dologhoz nem
nyult hozzé, s egyre csak porkolt tokmagot ropog-
tatott s porgette a sok szemii borostyanké olvasd-
jat: a tin6d6 muzulménnak ezt a kedves jaték-
szerét.

Midén tobb heti vitorlazassal, egy viharos este
utdn holdvilagos éjjel partot értek — a szukumi
kikoté volt — nagyszakdlu vén grizok jottek a
hajéra, a gazdaval fodélzet ald vonultak s rovid
tandcskozdas utdn aprébb csomagokkal megrakodva
tavozanak, Jiczhdk vallotta a vérét: kivAncsi, élénk
megfigyel6 volt 6 is. A bazérban annyiféle nyelv-
toredék ragadt rd, hogy a vrasztin, azaz érmény nyel-
ven folytatott beszélgetésbdl egy-egy szét kikapva,
megértette, hogy kiilonés rakoményrél van sz6: az
0 hajojuk ldnyokat szdllitott a konstanlindpolyi
hdremekbe.

Mialatt, reggelre kelve, a fodélzet sikalasaval, kotél-
végek bontogatisaval, bogok oldogatisaval s holmi
fékek csomozasaval foglalatoskodott, Jiczhak észre-
vette az ut porabol, hogy a hegyrél lefelé Okros-
szekerek hosszi sora ereszkedik ald a partnak. Hat
megérkeztek az druczikkek.

Aruczikkek — fiatal lednyok. Bar a Korént val-
lottak 6k is, mégse nagyon voltak bebugyuldlva.
Fejokre a hosszan aldoml6 csadra (fatyol) borult ra,
mely mogott konnyen fol lehetett ismerni az iide
arczot 8 a sugarz6 szemeket. A fejok tetején piros,
kék vagy fehér barsonybél val6, aranyhimes, arany-
bojtos apré sipka. Mikor leszalltak, nagy-vihogva
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szaladtak egy han (fogadd, vagy csarda) felé. A me].
16jok adott duenak — hdrman voltak a tizenhét
lany mellett — az Oregségtél s kovérségtsl csak
nagy-szuszogva birtak a nyomukban maradni.

Harom napig id6ztek ezen a tanyan. A vihongis,
tambura-zene at-athallatszott a hajora. Jiczhak g
szilken mért szabad perczekben odakonyokolt a fo-
délzet karfajara, vagy az egyik heverd vasmacska
nagyobbik &gan himbalézott s igy hallgatta-leste,
voltaképen mi is torténik oda &t abban a hosszu
pajtaban — szinte akolnak nevezhette volna. De
partra szallania nem volt szabad. Ki-bejartak ott em-
berek, asszonyok : jovet-menet a némberek nagy vitat-
kozva, a szakdlas férfiak Osszedugva turbanjaikat,
csondesen beszélgetve s kozbe egyet-egyet bélogatva.

Leszallt az ¢j, de dlom nem jott a fia szemére.
Kérdésére az idésebb legénység morduléssal felelt.
Az egyik tarkon is titotte, hogy fogja be azt a csacska
szdjat. A csomagokat a megbizhaté vén legények
czepelték fol a kikotd lépesdin. Az apak t.i. részint
pénzben, részint portékaban vették arat az é16 rako-
manynak.

Epp, hogy az dlom kornyékezte, halk szoval kiad-
tak a parancsolatot: a horgonyokat {51 kell szedni,
& cz0l0pdk vas karikdibol a kételeket leoldani, haj-
nalban indulnak.

Holdvilag mellett szapordn folyt a munka s pity-
mallatkor meg is mozdult a hajé s farral fordult a
partnak. Az aruczikkek libasorban tipegtek a csonak
felé 8 kezdédott a buestzgatis. A duendk s édes
anydk elmaradtak a kikétében s csomoba verddve



AZ EN DEDATYAMROL 31

jajgattak s olelgették a lanyaikat, utoljara. Jottek le
a partra tobben is «eladé lanyok» - a sz6 igaz
értelmében voltak azok — és keserves énekszéval
koszontek el pajtasaiktél. De ezek amolyan kivetd
aruczikkek voltak : még fanyarok, fejletlenek, vagy
olyanok, akiket a gazda szakérté szeme egyéb okok-
bol utasitott vissza.

A kiszemelt lanyokat otosével-hatosaval szoros ket-
reczekbe terelték. A keskeny folyoséban az undok
szerecsen eunuk gunyasztott. Ugyanaz, aki olvaso-
porgetéssel és tokmag-ropogtatassal toltotte idejét.
Hat 6rnek hoztik magukkal ebbe az uszé hérembe,

Mormol6 mesemondas, nyujtott énekszé napestig
hangzott ki a fodélzet al6l. Vigan voltak az éru-
czikkek. Fol-foljartak a friss levegore. Oly kedvezés,
 melyben a rabokat itt is részeltették.

Jiczhdk mindig ott forgolodott koriilottik, ha
valjon a fatyolos alarez mogiil feléje sugarzo sze-
meken kiviill meglathatnd-e orrat, allat, hajaszinét
is a guggon tamburiazé s dalolgaté fiatal gruz
lanyoknak. De hat a szerecsen Or olyan félelmesen
viesoritofta feléje a fehér fogait, mint valami mérges
fekete kutya.

Am azért a szemfilles gyerek csak elkapkodta a
rakomény egyik-masik darabjanak mosolygé, sét biz-
tato pillantasat. De hiszen igy cselekesznek azok a
harembeli virdgszalak ma is. Aki valaha ott jart
egy torok vasirnapon — mar mint pénteken — az
Edes vizek ligeteiben, szintén ilyet tapasztalbhatott.
Midén a padisah, a szultdn 6 felségének hdolgyei
0blos, aranyos hintai sorjaztak el eléttink frengik,
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azaz idegenek eldtt: a nagyurnak piros és fehey
rézséi (giil bejazet) pajkosan nevetkéreztek a nagy
tiikor-ablakokbol a hitetlen férfiakra és esékot ig
hintettek feléjok. De a dragoman altal jokor figyel.
meztetett eurdpai uraknak volt eszében viszonozni
ezeket a nyajassagokat! Mert a kizlar aga, aki g
fogatok mellett lovagolt, akkorat huz kemény osto-
raval a tudatlan frengi nyaka kozé — legyen barki
fia. — hogy megemlegeti ezt a pénteknapi mulat-
sagot. Magam lattam ott, egy bokor aljaban heve-
részve, a dan kovetség fiatal attachéjat, egy fel-
tinden szép ifju embert, aki szészerint vette ezeket
a hdrembeli flortoléseket s haldsan és boldogan ro-
pitette vissza az iivegen at vett meddé csokokat,
midon egyszerre cgak, mint villimesapas a deriilt
égbdl, a f6-eunuk olyat huzott a vallara, hogy men-
ten osszerogyott, amin & felségének nagyon datlatszo
fatyolba gongyolédott feleségei és rabszolgaldi vig ne-
vetésre fakadtak. Mert hogy 6k — akér a csintalan
fitk, kik az oltalmazé keritésen kiviil szeretnek
incselkedni a kutyaval — szintén biintetleniil kaczér-
kodnak a legénnyel. A haremi szérakozasok egyik
legkapésabb szdma ez.

Jiezhdk, noha tudataban volt ennek a keleti szo-
kasnak, valami kedvezé szell legyintésének koszon-
hette: egyszer teljes arczat pillanthatta meg az egyik
babénak, éppen annak, aki legsiirtibben tekintgetett
feléje dbrandos szemeivel. Hat nagyon szép kis lany
volt. Annyira szép, hogy megdobbent bele. Ez volt
pajtasai kozott a legdalosabb is. Nem csods, hogy
tizendt éves szivét legott megejtette.
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Ugy am, de az a szerecsen! Aki szikrazo fogai-
val ugy szétmorzsolhatta volna az 6 fiatal életét,
mint a porkolt tokmagot. De ime: a profétanak folibe
kerekedett Noé apank —— igazaban: Allahnak félibe
kerekedett Izrael Istene, aki minden szigorusaga
mellett sem tiltja el a tiszta szerelmet és nem tilfja
el a bort. Abban a hazunnan hozott aszalt tokcsuto-
raban pedig bor kotyogott. Még pedig kiprdszi édes
bor, mamoritdé mint a szerelem. Erre a csutorara
épitette fol a fia az 6 haditervét. -

Okkal, ok nélkiil, mindig ott settenkedett a szere-
esen korill, s hogy eléje fordult, mindannyiszor ugy
tett, mintha jokorat huzna a Koéran el6tt tilalmas
italbol és nagyokat csettintett utéina. A fekete harem-
cs0sz vadul forgatva nagy dié-szemeit és viesorgatva
fehér lapéat-fogait, haragos kézmozdulattal tiltotta el
magatol a fiut. Jiezhak vallat vont. Mit 6 neki ez
az undok 6rdog! Neki nem parancsol. Csak azért is
sziircsdlgette a kiproszit, hogy a fekete felvigydzénak
majd kid6lt utana a szeme.

De végre is a kisértés fogott. Egy O6vatlan pilla-
nathan, a Kérdn valamely sataniizé szarajanak mor-
zsolgatdsa kozben, az eunuk kikapta Jiczhak kezébol
az aszalttok-csutorat, nagyot ragott a fitin, hogy ez
majd kiesett a korlaton, és aztan kiontotte az ordogi
folyadékot — csakhogy magiba. Az egyik vitorla mogiil
jol latta ezt az ifju. A lanyok, elfogédva a jatékban,
mesében, daloldsban, tigyet sem vetettek a jelenetre.
Csak azon vette észre magit Jiczhak, hogy az eunu-
kot elnyomta a kegyes folhaborodas. Egy kotélszalajto
csiginak nekitdmasztva fejét, akkordkat hortyogott,

Az IMIT Evkinyve 1907, 3
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hogy hallatara a kis lanyok mind odafutottak, kozre-
fogtak és nagyokat nevettek az elazott gardeddmon.

Itt a cselekvés ideje! A szerelem volapiikjén ért
minden fiatal sziv. Féképen, ha az a volapik mar
inkdbb esperanto, mely reménységet nyujt és bizta-
tasaval éleszt. Hat egy adott Orizetlen, boldog pilla-
nathan Osszevillant két szempar — a babaé meg a
gyereké — s még egy jelentds sz0 is roppent a szép
griz lény felé. Csak egy. Ez, hogy «beldiz», ami
griz nyelven kikotét jelent. Megértették.

Aztan leszallt az est és sok esillagok jottenek és
valamennyi beléragyogott egy szerelmes ifju szivének
a kellés kozepébe. Mély csond a fodélzeten, csak a
habturéd hajonak orra okozott neszt a locsogasaval,
meg a kotelek verddtek oOssze, midén hullamvélgy-
b6l hullam tarajara lendiilt a két arboczos brigg.
S minden-egy lendiilet kozelebb vitte 6t az isztam-
buli nagy beldiz felé, melynek 06lébe édes remény-
ségének horgonyat akarja belebocsatani.

Ovatossaghol, mig a sik tengeren voltak, feléje se
nézett a «rakoménynak», mely egyébként méar két
napja nem mutatkozott, nyilvin a szerecsen paran-
csara, aki maga is ama végzetes pillanat éta, hogy
a szent kordn parancsairél megfelejtkezett (amit tgy
18 lehet érteni, hogy «befelejtkezettr) ki sem moz-
dult a vaczkabol.

Végre, tizednapra, folcsillannak a Marmara ibolya-
szin vizei, a tavol kodébol kibunak a dzsamidk
karcsu minarétjei, a folkelé napfényben pirosan

bélingat a cziprusfa lombja és beusznak a Boszporus
oblébe.
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Sok id6 telik el abba, mig a hajot megallitjak,
lebocsétjak a esonakot s mig a szdrazfoldrél jon eld
a kaik, hogy partra vigyen embert, arut. Nagy ilyen-
kor a kavarodas. A ladik egyik evezése Jiezhdk
lévén, szemmel tarthatta a kirakodast. Az els6 szal-
litmannyal partra lépett az ovatos szerecsen 1is.
Aztan ott 18 maradt a nyilvantartds végett. Nagy
sikongdssal egyenkint masztak le a kis gruz lanyok
az inga hdagesorol az inga ladikba. A szerecsen egy
kovér lefatyolozott néninek viragszdlankint szolgal-
tatta at 6ket, hogy aztan, ha csoméba verddve egyiitt
lesznek mind, a bekeritett nagy udvarba terelje dket,
melynek egyik oldalan allott a han, a hosszi pajta,
a ledny-borze, amely koriil ifjabb-oregebb torok urak
alldogaltak avatott eunukjaik kiséretében, hogy az
aruczikkek fogat megvizsgaljak s testi épségok feldl
tudomast szerezzenek, mint ez az eleven rakoményok
koriil szokasban van.

Az utolsék kozott volt a Jiczhak szerelme is. Oh
ravaszsag és vakmerdség, fiatal szivek nemtdi, legye-
tek segitségére !

A szerecsen, mig a duena strazsdlta a kis lanyo-
kat, még egyszer folkapaszkodott a hajoéra, ahova
Jiezhdk masodmagaval kisérte el a harem-6rt, hogy
ez a gazddval végkép leszamoljon. J6 ideig himbé-
l6zott lenn a ladikban az értheté izgatottsdagtol re-
meg6 ifju, mig a szerecsen ismét lekdaszmalédott a
szurkos kotél-hdgesén. Ekkor — Isten a megmond-
hatéja hogyan esett — a szerecsen a vizbe esett.
Kozel volt a segitség: a fuldokld, kapalédzé eunukot
Jiczhdk és pajtdsa besegitette a csolnakba. A parton

4
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felgyiilemlett nézd-kozonség, kiilondsen a rableanyok
nagy kaczagasa kozt lépett partra a csuromvizes
néger, aki mérgesen csattogtatta megint a fogat s
rohant a han fodele ald szarazat valtani. A kovér
hanum, a torok guverndnt, épp hogy az drizetére
bizott jérczéket hessegetné befelé a hanba +- ennek
is csak Isten a megmondhatéja hogyan tortént -
egyszerre' folbukott, ami a lanyokat még nagyobb
deriiltségre késztette. Amaz a vizen, ez a szarazon
jarta meg. Mert hogy ott hempergett a vastag asszony
az utcza poraban.

S mire foltamasztottak a porboél, hija volt az egyik
jéreczikének.

De hija volt az egyik haj6slegénynek is.

Amire ftisztaba jottek a helyzet irant, hol volt
mir az! A leheté legoperettebb bonyolédas, melyet
elképzelhetek,

Am én tudom hol jért akkor a hajés legény s hova
tiint el a draga graz leany.

Ott szaladtak mind a ketten a Héttorony felé.
Kapéra jott nekik egy hirtelen kerekedett nyéri vibar,
mely vastag borujaval és siirii zdpordval kedvezett
a szerelmeseknek. Mert péarosdval szokni j6 még
zivatarban is.

Jiczhék a sziilei hazba akarta vezetni a leanykat,
hogy édes anyja oltalmaba adja. De hol az apa
haza? Keresi a Jiczhdk, de nem akad réja. A héz
romokban hevert. Leégett s vele egy egész utczasor,
ami Konstantindpolyban végre se nagy sor. Kis hdz —

ha leégett, lesz mas. Amilyen gyorsan pusztul, olyan
hamar épiil fel ismét.
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De hova lettek az ¢ szeretett népei? Tudakolta
oket a koérnyéken. Csak Muszli, az emberséges varga
tudott fel6liik, de az & eligazitdsdban se volt koszo-
net. Mikor a karvallottak futvast menekiiltek el az
6 mihelye elott, ott latta Abrahamot is, az apjat,
minden csaladostul. Hol telepedtek le abban a kusza,
rengeteg véarosban: azt 6 honnan tudhatta volna az-
idétt, mikor még most is, ha levele érkezik valamely
apanak Bagdadbol, az 6 katona fiatél: a torok levél-
hord6 a nagy Bazdr ezer boltjait végiglépve, kérdezi
a boltosokat : ismernek-é valami Daud ben Abdalldht,-
akinek Bagdadbdl érkezett levele. Taldn ismerik,
talin nem. Héany a Daud ben Abdallah az Arany-
szaru tédjan! Hogy induljon neki Jiczhak a Jedi-
kuléh tornyaitél Szkutarin és Bulgurlun at Kavakig,
vagy a pérai parton az édesvizi ligetektél Therd-
pidig 8 még azon is tul, hogy sziileivel és testvérei-
vel 1jbol egyesiilve, eskiivdje boldog napjanak fol-
deriiltéig, jegyesét — mert hiiséges zsidd létére annak
tekintette — az & édes anyja gondjaiba ajalja?
Az utezdakon sokat jarni-kelni se volt tandcsos. Vala-
mikép neszét vehetnék a kettés szokésnek mégis, és
aztén mi haszna volna annak, hogy vizbe esett a
szerecsen 8 a porban felbukott a néni?

Gyorsan hatérozott s arajaval nekiszaladt Rumélia-
nak. Filippopoliszban kereste a rabbit, vagy a dajint,
hogy 4ldand meg a szerelmes part. De még csak
gyéren voltak oft zsidok. Tan hogy épp minjanra
val6 tellett koziilok. Szaladtak hat tovdbb, tovabb,
napnyugatnak, mig elértek egy nagy folyét. A partjin
népes véaros, Varna. Itt se volt kohol. Tovébb, tovabb,
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te bolygo zsidépér! Atkelnek a Dunéan, bevagnal
olah foldre, de még ott hire sincsen sehol zsids
kozségnek. Mennek mendegélnek — vagy mit ig
beszélek? — szerelem szarnyan repiiltek, oly igaz
mint élek.

Hat egy szép varosba érnek, melyet bastya oves.
A neve Temesvar. Mar itt akad néhany zsid6 csalad,
de kozséggé szervezkedni még nem birt.

Igy keriilnek fo1 Pestre. Eppen négy honapig tartott
vandorlasuk. Szerelmes szivoknek négy nehéz esztends.
Hol a pap, hogy osszeadnd Oket? Pesten sincsen
hitkozség.

De annal nagyobb, gazdagabb és régibb van
O-Budén. Még a hinok, avarok sem jartak itt, de
z8id6 kozség mar volt: tehetés és tekintélyes. Klén
jeles férfiak alltak, mint ez dr. Kohn Samuel érde-
mes miivében béven és vonzéan van megirva.

Ki volt boldogabb Jiczhaknal! Végre egyesiilhet-
nek az 6 szent vallasa torvényei szerint. Kozben a
griz lednykat a pesti d4jin — mi réven s milyen
formdban, az nincs foljegyezve — folavatja Séranak
s befogadja a zsidésdg kotelékébe.

Es folvirrad egybekelésok veréfényes napja. A va-
déez pogény lednykat joakaré zsidé asszonyok a
szarnyuk alé fogadjdk mér elbb, megidomitjik s
Adon4aj nevére megtanitjak.

A Nagyhid-utcza, ma a Dedk Ferencz-uteza vége
a hajohidra vezetett, melyen gyerekkoromban sok-
20T keltem 4t Buddra magam is. Azon haladt egy
kis csapat a tulsé part felé. Oreg és ifju zsido em-
berek egy fiatal legényt, sreg és ifji asszonyok egy
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lanykat fogtak kozre, kinek feje siiri, aranyhimes
brokat fatyollal volt letakarva. A népek kivancsian
s részvéttel nézték: zsidé menyegzbi vonat volt.

Még alig értek a hid kozepére, midén kiilondosen
élénk mozgolodas tamadt egyszerre. Jott Budardl a
«kalapos kiraly», Jozsef csészar. Az érdeklddés a
lakodalmi népt6él atterelédott az uralkodéra, aki
udvari hintén ment at Pestre. De aztdn megoszlott
a kozonség kivancsisdga s a szokatlan felvonulds
felé fordult ismét. ‘

~— Mi az ott? kérdé a csaszar.

— Zsidé menyekzd, felség.

— Az a lefatyozott néi alak ugy-e bér a meny-
asszony ?

— Nines kiilonben, felség.

— Ks szabad-e valjon latnom?

— Ha felséged parancsolja.. .

— Nem ha én parancsolom, hanem ha a zsidé
vallas torvényei nem tiltjak.

Persze, hogy nem tiltjak. De a fdatyol ald ceak
uralkodé pillanthat, ami némileg 4lddst is jelent a
fiatal pdrnak.

A menet megallt, a csdszar kiszallt, a dijin fol-
tette a hdromszogletii kalapot s annak rendje szerint
brochét mondott az uralkodéra, mit ez tisztelettel
hallgatott végig. Majd nyajas mosolygassal kozeledve
az ara felé, engedelmet kért a fatyol follebbentésére.
A d4jin nem csak nem tiltakozott, s6t erre a csaszart
tartoz6 hodolattal fol is kérte.

Follebbenté tehat a fatyolt II. Jozsef és meglepetve
nézett az uj zsidé hajadon arczaba.
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__ Fntziickend ! mondéd hadsegédéhez fordulva.

(sakugyan : entziickend is volt. A familidban sokat
emlegették a zia Sarah tiindokls 876pségét, bajos
alakjat s szavanak kellemes csongését. Kdes anyim
csak homalyosan emlékezett ra, a mar akkor vilag-
talan Oreg asszonyra.

A csdszér intésére a «Sickelmeister» — igy maradt
fenn ez az elnevezés a csaladi hagyomanyban —
kormoezi vereti hat darab aranyat adott a4t a véle-
génynek : «épitse meg vele hazaty.

Ezzel az ardnylag nagy osszeggel vetette meg tisztes
jélétnek alapjat az én dédatyam. Boltot nyitott keleti
czikkekbdl — amin azonban ne tessék harembe szént
lanyokat érteni — ott a Nagyhid-uteza egyik kapu-
szinében. Régi, de mar nagyon régi pesti emberek
meég emlékeznek taldn red. Drétos fodeli torok pipdt,
esibuk-szdrat, borostydnké-olvasét, papucsot, leveles
68 hosszuszdru vagott sdrga dohényt s tobb effélét
arult ott egy turbanos, festéi alaku szefdrd spanyol
z8id6 : Benjamin bacsi, dédapamnak elsésziilott fia,
aki apjatél vette at az lizletet s meggyarapodott
bele, mig dédapaim — méar most don Jiczhéak néven
emlegették — ratérve a magyar termények értékes
voltira, gyapjuval és kenderrel kereskedett. Gyapju-
val Szilézia, kenderrel a Balkin felé. Ifjabb pestiek
meg nyilvdn lattak is tébb év el6tt a Calderoni
boltjénak bejératatél balra azt a pompas tanul-
ményfejii astronomust, aki lebegs égszin palést-
b”‘? merte nagy czirkalommal az égi globus csilla-
gait. Lacoatari olasz festdnek volt a jeles miive, mely
egyszer csak eltiint a bolt elsl. Annal kedvesebb
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meglepetésemre szolgalt, midén nem régiben vilag-
jar6 Hopp Ferencz urnak szives meghivaséra, hogy
értékes népismei gyiijteményének legujabb szerze-
ményeit tekinteném meg: az Andrassy-ut egyik nya-
ral6jdnak lépeséin folhaladva, szembe keriillok a szép
oreg csillagésszal, az én Benjamin nagybatyam arcz-
képével. Az 6 apja, az én dédapam, don Jiezhak
volt megalapitéja az elsé szefdrd kozségnek Pesten,
mely, mint 6rommel értettem meg, még ma is fenn-
all, persze hijaval annak a b6 gyamolitdsnak, mely-
ben dédapamtél, majd fiait6l és a mind szdémosabbra
szaporod6 hivektél részesilt.

Erett fejjel sokszor elgondolkoztam azon a meg-
haté ragaszkodédson a régi hazdhoz, melynek nyelvén
beszéltek s beszélnek tdn ma is még az onnan,
Spanyolorszaghoél, vilagga tildozott zsidok. Az «Egyen-
16ség» egyik térczakozleménye az altonai zsid6 te-
metd héber és spanyol felirasu sirkdveit rajzban is
bemutatvan, szintén bizonysdgot szolgaltat a szefar-
dok ragaszkoddsarél az 6 anyanyelviikhoz. O-eastiliai
és andaluz régi dalok ald vetett kegyes zsolozsmak
és zemirdk hangzottak fel iinnepek elbestéjén déd-
atyam asztala koriil, melyen nagy kelete volt a
spenottal t61t6tt nemzeti siiteménynek.

Az egyik dal tisztdén maradt meg emlékezetemben,
s mikor “még hegediilgettem, megilletédétt unoka-
testvéreim épiilésére és gyonyoriiségére sokszor el-
jatszottam. A

Négy fia kozil a legifjabbik, Jozsef volt az én
nagyapam. Benjaminrél mér széltam. Gébrielt, a
masodikat, alig ismertem. A negyedik vilaggéd ment,
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Amszterdamig meg sem dllott, s okom van foltenni
hogy Batévidnak ez 1d6 szerint valé helytartéja, majd
gyarmati minisztere, az 6 unokéja.

Midén ép ismertem meg dédatyamat, mar roskatag,
bajlott gerinczii aggastyan volt. Mint legid6sb déd-
unoksja, én voltam az 6 kedveneze. A mas kohin-
tése is megzavarta, de én kalapalhattam, kerepel-
hettem kedvemre: sohasem panaszkodott miatta,
Pdpii — ezt volt az 6 csalddi czime — az §si pat-
riarchalis értelemben: fejedelme volt a haznak.

114 esztendds kordaban halt meg a kiraly-utczai
Schmiedunger-héz egyik foldszinti lakaban. Nem csu-
pan a zsidé kozségnek kiilonféle szertartasu tagjai,
de a keresztyénség is seregestiill lepte el a hosszu
Kiraly-utezat és kornyékét. Ilyen zsid6 temetés elodaig
sem esett még Pesten.

Temetés utén pedig 80 éves nagyapim a kriatol
megtépett rubaban a halottas szobaba térve, hamut
szort a fejére, oda hanyatlott a zsdmolyra és zokogva
kidltd : «Leesett az én fejem korondja !I»

Budapest. Agai Adolf (Porzi).
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KIRALYEKORONA.
Részlet Salamon ben Gabirol eredetijéb6l.

Imémmal ember boldogul,
Erényben, jéban gazdagul.

Csuddt, & mit isten mivel,
Zengek el itt rovidséggel.

Legszebb éneknek tekintem,
«Koronénak» elneveztem.

X

Csudatetteid eltoltik lelkemet,

S dmulatba ejtik az én elmémet,
Mert a mily pératlan a Te erfsséged,
Oly képréztaté a Te fényességed

S a mily elragadé a Te fenséged,
Oly rajongdst kelté a Te dicsoséged.
Tied a kormény s a mindenek feletti nagysig,
A legnagyobb tisztelet és gazdagség,
Kgi és foldi lények
Valljak, hogy elenyésznek,
Mig Te orok léthen
Alkotsz foldén, égben.
Tied a hatalom,
Hidba a buzgalom
Melylyel elménk erdlkodik,
Lelkiink folyton vagyodik,
Hogy titkaiba behatoljon,
Roélad fogalmat alkosson.
Véges esziink Téged el nem ér
A 1ét okdhoz hozzd nem fér,
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Rejtély a neved bolesek elétt,
S az erd, mely semmibdl viligot szilt.
Hatalmad mindent napvildgra hoz,
Mi kivéncsiaknak fejtorést okoz.
Teremtményid’ szeretettel gondozod
Jutalmat a joknak fentartod.
Titkaidba nem tekint be emberszem
Nem fér hozzé még csak sejtelem.
S az orok 1ét, min nem fog enyészet
S a trén a magas felhdk felett
S a lakhely oft a vildgiirben
Fatyol fedi — soha fol nem lebben.
Tied a 16t s annak csodds visszfénye
Abbél eredt a foldnek minden lénye.
Mi is, kik e fo6ldon izgunk, mozgunk,
Eletet is esak ett6l kapunk.
Két vildgot bolcsességgel alkottal,
Koztik elvdlaszté hatért szabtdl,
Az egyikben a tettre nyilik alkalom,
A mésikban az érdemre vdr jutalom.
S az a jutalom, mely jdmboroknak kijdr,
Mély titokba rejtve maradjon bér,
De el nem marad, mert hol jét taldltal
Erdem szerint Joval mindég jutalmaztdl.

1L

Egy vagy Te, eleje a szdmnak
Alapja s fentartéja a vildgnak

Egy vagy, s kik egységed felott elmélkednek
Minden eredmény nélkiil bsleselkednek

Egy vagy, s egységed nem fogy, sem gyarapszik
Nem lesz hidnyos és nem nagyobbodik.
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Egy vagy, de nem olyan, mint egység,
Mely elsajatithaté szdmlilhaté mennyiség
Mert lényeddel dssze nem fér tobbség.
Sem viltozds, vagy kiilonféleség,
Jelz6 rd nem alkalmazhato,
Kils6 alakban nem gondolhatd,
Egy vagy, s lényednek hatdrt szabni
Annyi mint elmém szdrnydt szegni,
Azért ovatosan jarok az én utamon,
Hogy hiba ne essék az én szavamon
Hisz’ egy vagy mindennél magasabb,
Hogy' képzelheté ndladndl magasztosabb ?!

ITL.

Létodet a fill halldsa ,
- Nem fogja fel, sem szem létdsa.
Nines helye itt a kérdéseknek :

Honnan? Hogyan? s a Miértnek.
A Te léted onczél neked

Részt més benne sosem vehet !
Liéted id8t megeldzott

Ks semmi helyben nem kezd8dott.
Léted titkdt ki fiirkészi?

Azt nyomozni ki merészli?
Mélyen, mélyen el van rejtve,

Soh’ sem lészen az megfejtve!

IV.

- KI6 Isten! életedben

- Nincsen hatdr az idében,

Sem a kezdet nincsen tudva,
Sem hogy meddig van kiszabva.
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Eleted nem tind, milé,
Mint halandéé alakuld,
Melynek vége, bogir, féreg,

Fold és por és hamuréteg.
Boldog, ki Te hozzdd férhet,

Téged eszmében megérthet
Nem szorul az foldi élvre,

Képmdsodra él orokre!

o

Veled szemben minden nagysig

Eltorpil — csak is hitsdg.
Diecsekedhet-e elétted

Elénynyel bdrmi folétted ? !
Magasztos voltodhoz elmélet

Vagy élénk képzelet nem férhet.
Fényesebb az napszekérnél,

Képrdztatobb égi tiiznél,
Nagyobb vagy Te minden nagynl.

Hatalmasabb f6ld urdndl
Dicséséged zsolozsmédval

Nem jelezhetd, sem imdval.

VL

Hésnek gondol a képzelet,
Latva csodatetteidet.
Nines a foldén oly teremtmény

Vagy magasban szellemi lény
Mely tetteidhez hasonlékat

Csodamfiket 1étre hozhat,
Véghetetlen a ha

Korldt nélkiil az uralmad.
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Eréd nem figg viltozastol,
Események bedlltatol,

S a milyen nagy a hatalmad,
Akkora a Te irgalmad,

Melylyel jogos harag helyett
Mindég gyakorolsz kegyelmet

Gyarld, vétkes embereken
Biin fertGjébe siilyedteken !

Igaz hésok a szdnalom,
Megbocsatis és irgalom.

Ezt vallja Rélad minden lény
Hgi és foldi teremtmény !

VIIL

Egi fényt sugdroz lényed,
Osak tiszta lélek lathat Téged,
Bilinés szeme fél nem ismer,
Vakon jir a gyarlé ember.
Homadly fodi e vildgot,
Léthatlan itt vildgossdgod,
S a mi rejtély a fold tekén,
Szembe tliinik Isten hegyén.

VIIL

Elérhetetlen magassdgban
Trénolsz, 6rok fény hondban,

Jaémbor lélek hozzdd végyik,
Kozeledbe #éhitozik.

De hasztalan az igyekvés,
Hidba fdradsdg, torekvés.

Csak tetteidbdl tudunk rélad,
Mds egyébrdl ki is szélhat?!
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IX.

Istene vagy Te mind a tobbi isteneknek,
Errél teremtményeid tantsdgot tesznek.
Ez a dics6é név késztet barkit hédolatra,
Iméddsra és buzgé istenszolgdlatra.
Uroknak elismernek minden foldi lények,
Mert dieséséged’ zengik bamulatos tények.
S ha dlaton bolyongnak gyonge elméjiiek,
Ts mést imddnak szdmos korldtolt esziiek,
Dics@ségednek fénye ezzel soh’sem csiokken,
Csak egy czél felé tornek, barha szdrnyszegetten.
Vaksdggal megverve bdr, hiszik hogy j6l jdrnak,
Hogy ily hamis ttakon hozzdd majd eljutnak.
De majd az egyik bele esik a verembe,
Majd meg a mdsik elvész mocsaras elembe.
Szentil hiszik ugyan, hogy a nagy czélt elérték,
Holott az erejoket kdrba veszitették.

Mig igaz tisztel6id nyilt szemekkel jarnak,
Erény utjdn a czélhoz szerencsésen jutnak.
Nem térnek el jobbra, sem balra més irdnyban,

Helyoket taliljdk a kiraly udvardban. .
Fontartasz Te mindent az isteni lényeddel,

Es mindent tdémogatsz Te egységességeddel.
Ninesen kiilénbség barmily jelzével illessiink,

Isteni avagy tiszta egységed’ emlitsiik.
Osid6kt]l a léted, mindent megelézve,

Ugyanaz a mi léted minden lényt thlélve.
Puszta nevek ezek, egy fogalmat rejtenek

Més szavakkal bdr, esupén egyet jelentenek.

Nagybecskerek. Dr. Klein Mor.
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EGY UJONNAN FOLFEDEZETT AFRIKAI
TESTVERNEPUNK.

Azok mellé a vilagraszolo felfedezések mellé, me-
lyeket a régi Assyria és Babylonia foldjén tettek és
melyek a Babel-biblia néven ismert tudoméanyos moz-
galmat eldidézték, sorakozik egy ujabb felfedezés,
melyet egy Merker nevil csapatfénok, Német-Kelet-
afrika pusztasigain tett.

Mig az assyr-babyloniai folfedezések a fold gyomra-
ban eltemetett ékiratos tdbldknak napvildgra hoza-
talaban és megfejétésben valamint a bibliai hagyoma-
nyok, torvények és zsoltaroknak a babiloniai parhuza-
mos elbeszélések, torvények és hymnusok dltal valé meg-
vilagitasaban all, a mi kelet-afrikai kutatonk egy él6
népet allit elénk, mely bibliai emlékeket Grzoit meg
nalv szohagyomanyoczas utjan.

E nép : a maszai nép, maga is ugy testalkati mint
lelki tulajdonsdgaiban a sémi szdrmazas jeleit tiin-
teti fel ; nyelvét is egyes 1jabb kutaték a sémi dghoz
tartozonak bélyegzik. — A hagyomanyok, melyeket
e nép ajkair6l elleshetiink, annal becsesebbek rdnk
nézve, mivel teljesen mentek ugy idegen befolydstol
mint egyéni felfogastol vagy képzelédéstél. A maszai
nép ugyanis az irast-olvasast nem ismeri, a szomszéd
néger néptorzsekkel faji biiszkeségbdl nem keveredett
ossze és jelenlegi tartozkodasi helyén a hagyomany
szerint Osrégi 1d6k ota, kutaténk kovetkeztetése sze-
rint mar legalabb is az egyiptomi IV. dynastia ideje
6ta, vagyis a Kr. e. 5000. év ota lakik.

Az IMIT Evkinyve 1907. 4
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[gy hat modunkban all Izrael népének gyermel.
kori emlékeit egyik rég elszakadt testvérének ugyan.
csak gyermekkori emlékeivel ellendrizni, egyszersming
egyezd ¢s eltérd felfogasukb6l e népek dsi jellemére
némi vildgot vetni, valamint egyes késdbbi idében
kialakult, de régi eredetii térvények és intézmények
osi jelentdségét is uj vildgitdsba helyezni!

A maszai nép sotétbarna boérd, nyulank, karesy
termetii, miiveltséghen a kornyezé néger torzsek ko-
zil messzire kimagaslé harom torzsnek egyesiiléséhdl
eredt. Szarmazésat Dél-Ardbiaba lehet visszavezetni,
a honnan a héberek testvéreként éhinség kovetkezté-
ben volt kénytelen hosszabb id6kozdokben csapaton-
ként kivandorolni. Harcziassigandl fogva utat tort
maganak délfelé és itt ma rémiiletet kelt a szom-
széd népekben.

A nép folott egy f6 4ll, ki inkdbb profétaja és
szentje mint uralkodéja. Ez a méltésag aparol-fiura
szdil egy s ugyanazon nemzetségen beliil. Kiilsé jel-
venye a szakélviselés, ellentétben a nép tébbi fiaival,
kik szakdllukat kitépik. A nép erkolesei is miivelt-
ségével ardnyosan nemesebbek a tobbi fekete torzseké-
nél. A hézassdg intézménye ugyan nagyon alantas
fokon 4ll, a tobbnejtiség altalanos, a hitvestarsi hiiség
és a kizdrélagossdg a hazasfelek kozott nem kotelezd,
de a gyermekeket oltalmazza a kézhatalom a szili
onkény és zsarnoksig ellen. A gyermek csak hdzas-
sagiig marad a sziilgk tulajdona, addig sem lehet
Sém  megdlni, sem eladni vagy elzélogositani. Annél
szigortbb a fegyelem a csalddon beliil. Férj és feleség
csak kiilon fiilkében lakhatnak, a fiatalabb testvér



KGY UJONNAN FOLFEDEZETT AFRIKAI TESTVERNEPUNK 31/

nem elozheti meg az idésebbiket a nosiiléshen, hacsak
ennek engedélyét meg nem viltja. A férj elhalalozdsa
atén @ ndé minden tovabbi formasig nélkil a férj
legidésebb fivérének tulajdondba mehet at. Bizonyos
kiméleti idén beliil a férj meg nem érintheti feleségét,
ugyanakkor el nem hagyhatja még hadbavonulds czimén
sem. A ndk irant az ellenség leverésénél is kiméletet
tanusitanak. Mig a férfiakat irgalmatlanul lemészarol-
jak, a noéket az egyes harczosok néiil veszik, adott
esethen ezek gyermekeit is, de soha sem teszik
rabszolgdkka. Ellenben a haz koril minden munkét
a né végez ¢és ezt isteni biintetéskép tartjdk.

A rokoni és felebarati szeretetben is magas erkolesi
kultura szinén allanak. A fogsdgha esett nemzetség-
belinek mindig akad rokona, a ki minden aldozatot
meghoz, hogy atyjafiat kivaltsa. Ellenben az idegent
és ennek megfeleléen az eurdpait is lenézik, velik
szemben az adott szd szentségét sem tisztelik, mert
& maszali nép abban a tudatban él, hogy Istennek
egyesegyediil kivalasztott népe, minden més nép 0
neki van alédrendelve.

Még mélyebb megvetést éreznek a sajat nemzet-
séglikbeli fkovdes-kaszt iranyaban. Est istentdl elru-
gaszkodott, tisztatlan osztdlynak tartjak, melynek tagjai-
val Osszehdzasodni is becstelenség és melylyel szem-
ben.a vendégjog gyakorlasa alol is mindenki fel van
oldva. Viszont kovécsnak vendégbaratsigat senki a
legvégsd sziikség esetében sem veszi igénybe. A kovécs
820 is oly borzalmas valami el6ttiikk, hogy azt esti
ordban ki nem ejtik. Fz az el6itélet azon a valldsi
felfogason alapszik, hogy 6k Isten ellenségei, mivel

_i_i
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a vérontas isteni tilalma ellenére fegyvert kovacsolnak
és igy az 0ldoklés elémozditéi. Tényleg magat a fegy.
vert is, noha nagyon gyakran élnek vele, tisztdtlanak
tartjak, ugy hogy kézhez vétele utan ugy a fegyvert
mint keziilket megmossak.

Képzomtivészetet “e nép absolute nem ismer, a
zenel érzéknek. csaknem teljes hijaval van.

Szamrendszere a tizedes, de a 60-nal a tizesek sora
végzidik és kezdédik egy 1) sor, gy mint nalunk a
100-asnal.

Az id6t a maszaik évekre, honapokra, hetekre osztjak
be. Evszamitdsuk nines; csak egyes nevezetes esemény
mint pl. dégvész, koré csoportositanak mindent; ho-
napjuk hold-hé; tjholdjuk a hé 6-ikdra esik; a hét
eredetileg egy tujholddal kezdddott, de azdta attol
fiiggetleniil széamitjak. | &

A maszai nép valldsa tiszta monotheismus, Isten-
nek semmiféle képben valé iméaddsit nem enge-
dik meg. Istent Ngainak nevezik, 6t végtelen, min-
denhat6 és mindentudé szellemnek tartjak, a ki igaz-
sagosan itél az emberek cselekedetei folott és a kit
imidsiggal meg lehet kérlelni; akaratat angyal altal
viteti végbe. Az angyalok him és nénemtiek a szerint
a mint férfihoz vagy néhoz vannak kirendelve. Angya-
lok viszik fel az emberek lelkét is a mennybe és az
elhaltak helyébe azonnal egy akkor sziiletett gyermek
oltalmazdsit veszik 4t. A tulvilaghan van paradicsom
es sivatag. A jok a paradicsomba jutnak el és ot
dis kertekben élik vilaigukat, n6ét azonban ott csak
egyet vehetnek el. Isten g szivirvanyban adja jelét
elége.dett@ének, a viharban pedig haragjanak.
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Az imadsag rendes kortilmények kozott csak nének
valé, férfi esak nagyobb megprébdltatdsok napjaiban
fordul imadsagban lstenhez. Az imdadsag alatt észak
 felé fordulnak, mert ott az éshaza irdnyaban van a
paradicsom.

Mar egyes, eddig ismertetett felfogasok is sejtetik
Izraél népével valé szellemi rokonsdgukat, de sok
kal meglep6bb még nehdny hagyomdnyuk a vilag
teremtésére, az ember biinbeesésére, vizozonre és a
kinyilatkoztatdsra vonatkozolag.

Ezen hagyomanyok lénczolatabol csak a fobbeket
emeljiik ki, melyeknek rokonsdga vagy azonossiga a
bibliai 6shagyoméanyokkal félreismerhetetlen.

Kezdetben — igy 8z6]l a hitregéjiik — a fold kopar
sivatag volt és egy sarkany tanyézott'rajta,; egyszer
Isten az égbdl leszallt és a sarkanyt véres tuséban
leverte. Ennek patakzé vére megdztatta a foldet
és megtermékenyitette; a kiomlés helyén van a para-
dicsom.

Aztdn egy-egy széval megteremté Isten a papot,
holdat, csillagokat, a névényeket és allatokat és utol-
jara az emberpart.

Az emberpar teremtése gy ment végbe, hogy a
férfit a felh6k birodalmabél bocsdtotta le Isten, a
nét pedig a fold porabol alkotta. Az elsé taldlkozis a
paradicsomban volt, a hové Isten vezérelte az embert.

Isten minden fat az embernek bocsitott rendelke-
zésére, csupan egy fara mutatott rd, hogy annak
gyiumolesét tiltja. Az emberek egy ideig engedelmes-
kedtek, hisz volt legel¢ barmuk, melynek tejét élvez-
ték. Ruhdt, satrat még nem ismertek.
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Isten naponként meglatogatta az embert, egy létray,
szallott le, mely azonnal Isten eltiinése utdn szinteéy
lathatatlanna valt.

Egyszer azonban hidba kereste az embereket, el-
bujtak egy bokor mogé, mert féltek szeme elé keriiln;,
Midén aztan hivta O6ket, végre megjelentek és be-
vallottak, hogy restellik, de be kell vallaniok, hogy
btint kovettek el: ettek a tiltott fa gyimolesébsl.
A férfi az asszonyra mutatott rd4 mint csabitora, ez
pedig a haromfejd kigyéra, a ki azzal biztatta Gket,
hogy Istenhez hasonléva lesznek hatalomban. Erre
Isten kitizte az embert a paradicsombdl, a kigyéra
pedig azt a biintetést meérte, hogy azontul odukban
fog lakni. Az ember utdna futott Istennek, de ekkor
a hajnali csillag utjat allotta. igy az ember kiinn
rekedt, a hol gond és kiizdelem vért res.

Isten azonban megszdnta az embereket és az éghdl
marhat, szamarat és kecskét boesatott le, hogy ezek
verét csapoljak, de meg ne oljék.

Az els6 emberpdrnak harom fia volt, a kik koziil
ketté pasztor volt, a harmadik megunta ezt a mestersé-
get, megszokott és egy foldmiives népnél telepedett meg.

Egylk unoka a fabuzogény feltalaléja, egy mésik
ember az orvossigokat talalta fel.

A batodik nemzedékben az emberek gonoszsiga
mar tirhetetlenné valt, miért is Isten elhatérozta,
hogy vizérral elsépri az emberi nemet. Tumbainot
nevii jambor, istenfélé embert jo eleve ﬁgyelmezteti,
‘hogy készitsen maga, ket neje és hat fia szdmara
bﬁ‘}'ké“t! hogy megmenekiiljenek. Csakugyan beall az
es07és ¢és a barka viszni kezd. Napok multaval aztan

e ———
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kikivankozott az ember. Hogy kikémlelje, vajjon lat-
haté-e mar a szarazfold, kikiildte a galambot a barka-
bol, de ez aléltan tért vissza, jeléiil annak, hogy még
nem talalt egy talpalattnyi foldet, a hol megpihenhetett
volna. — Par nap mulva aztdn a kanyat boecsatotta
ki, még pedig ugy, hogy egy horgot kotott a far-
kara, hogy ha szarazra bukkan és oft leszall, ott
a horog a foldben megakadjon és tollat kirantsa.
A kénya esakugyan visszatért, tollat és a horgot pedig
ott hagyta. Bz biztato jel volt a kikotésre. A mint a
hajobol kiszallt, a vilag négy tajan egy-egy szivé.rvé,nyt
pillantott meg.

Késébb egy tiizes kigyo jelent meg és klvanta az
emberektél, hogy imadjak, de az emberek nem hajol-
tak csabitasara és ezért Isten egy angyaltél kiildé iize-
netét. Kz vihar és kialtas kozepette jelent meg Isten
hegyén és a kovetkezé napra gytilésre hivta Gssze az
oregeket. Ezek a hegy kozepéig haladtak, de tovabb
nem mehettek. Ekkor egy féllabu, mankoéra tamasz-
kodé angyal a kovetkezd tiz parancsolatot hirdette ki.

I. Isten egy. Ezentul Ngainak kell nevezni, nem
ugy mint ezel6tt.

Képet ne készitsetek rola.

II. Az idegent csak botokkal, fahusdngokkal szabad
16v61dozni, kést ne hasznaljatok, mert Isten megtil-
totta az emberclést.

IIT. Ne vegye el senki a masét.

IV. Ne czivédjatok.-Csak oregek ihatnak mézsort,
a fiatalok megrészegednek téle és czivakoddsra keriil
a sor. -

V. Harezos és nétlen a mas feleségéhez ne nyuljon.
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VI. Az elszegényedetteket tamogassatok.

VII. Csak egy uralkodjék rajtatok; peres tigyekben
az oregek birdskodjanak.

VIII. Mindenkinek csak egy neje legyen. Ay Gj-
sziilottért valo aldozas elrendelése..

IX. Nostény allatot ne o6ljetek le. Csak levagott
allat husa szolgalhat eledeliil.

X. Két tinnep elrendelése : a 9-ik hé 8-ik napjéra
és a 7-ik honap 7-ik napjdra.

Csak késobb rendelte el Musana a 7-ik nap, mint
«j6 nap» megiinneplését.

A hagyomény még egy orokség koriili cselt is ismer,
mely a Jakobének a masa. Csakhogy itt az ikrek szama
harom, a cselt a legfiatalabb koveti el a két idésebb
kardara ugyancsak kecskebor feloltésével az é) sotét-
jében, tugy hogy 6 kapja az apai aldast és az Orok-
séget. A legiddsebb testvér, a mint hazajon, kéri az
apai alddst, a csel kideriil, de az apa mar nem valtoz-
tat végrendeletén és meghal. Erre a legiddsebb testvér
elvandorol, sereget gytijt és ratdamad Ocscsére, de ez
azzal mentegetozik, hogy apja 6 érte kialtott és
nem is sejtette, hogy apja téved a személyében ;
ajandékkal is megengeszteli és azontul békében élnek.

Egy késébbi nemzedékben él egy Marumi nevi
dadogé, jambor isteni férfi, a kit6l Isten jabb tizene-
tet kiildott az emberekhez.

Ilyen 4 torvények: a vérszovetség megpecsételése
(circumeisio) és a hitetlenek ellen viselends véres
hébord, mely mindezideig el volt tiltva. :

Egy kés6bbi torvényhozo elrendeli, hogy a 7-ik ho
Ujhold napjin egy-egy keriilet emberei egybegyillje-
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nek, hogy & testvériség érzelmeit dpoljak, a szegénye-
ken segitsenek. Ezen tunnep bekovetkeztét napokkal
azelétt kovetek adjak tudtul az egyes kozpontoknak,
az egyes keriileteken belill pedig antilopszarvbél ké-
gziilt kiirtokkel hirdetik az tinnepet.

A felsorolt hagyomanyokon és torvényeken kiviil
még SzAamos aprolékos, a folkloreba tartozé szokas
és babona tiintet fel érintkezési pontot a zsidésag
népszokasaival és néphitével.

Kezdjiik a legdllatiasabb cselekedetek egyikével:
az evéssel.

A maszai népnél is tilos hust és tejet eqgyiiitesen
enni, 86t ott ugyanazon napon sem élvezheté a kettd
semilyen sorrendben sem. A husos és fejes ételt
szigoruan elkilonitik. A «kettés konyvvitel» e torvé-
nyét — mint Jellinek nevezé — a téra ezen szavira
vezetjiik vissza: «Ne fézd a kecskegddolyét anyja te-
jébeny. (Méz. II. 23. 19.)

A tora ezen par széban elrendelt torvényét, mely
haromszor is ugyanazon szavakkal ismétlédik és min-
dig egészen mas jellegi, mint étkezési torvények
sordnak a végén, képies szavaindl fogva kiilonféle-
képen magyaraztak. — A zsidé talmudi bhagyomany
e szavakat kozmondasszerti szolasnak véve, azoknak
sokkal tagabb értelmezést ad és pedig azt véli benndk
kifejezve latni, hogy : ne egyél hist tejjel. Igy értelmeste
mér Onkelos aram forditdsiban az u. n. Targumban.

Ibn Ezra Abrahém (XII. szdzad) egy régi irds-
magyarizénak azon értelmezését idézi, hogy a fozés
826 itt a héber nyelvhasznalat szerint érlelést, késlel-
tetést jelentene és e szerint a vers értelme ez volna :
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Ne hagyd a kecskegddolyét anyja tejém, t. i. nyole,
napop til, hanem ekkor vilaszd el. A maga nevébep
ugyané egész masképen magyarazza e torvényt: Ne
fézd a fiatal allatot anyjaval egyszerre. Ehhez pgy-
huzammal is allitja a tora ezen toérvényét: A barmot,
jubot fidval egyiitt ne vagjatok le egy napon (M¢z,
I k. 22. fej. 28. v.)

Luther Mérton az Ibn Ezra idézte névtelen tudéssal
ép ellenkezé iranyban fogja fel a torvény értelmét :
Ne f6zd a kecskegodolyét addig, a mig anyja tején él.

A maszai népnél uralkodd térvény mégis a zsido
hagyomanyos eértelmezésnek ad igazat és mutatja,
hogy mennyire megbizhatatlan néha a szabad értel-
mezés a hagyomanyhoz képest, mely sok esetben
régibb eredetd maganal a torai torvény szovegénél.

A wvér élvezelét maga a maszai nép megengedettnek
tartja, de tud egy Eldinet nevi torzsrél, melylyel 6srégi
id6ben érintkezésbe jutott és melylyel rokonséagi vi-
szonyban volt, a mely vért és véres hust vallasi okok-
b6l nem evett. Ugyanezen torzsrél azt mondja a
maszai nép, hogy a csontol nem engedte eltorni,
hanem a husdarabot csontostul, a mennyire lehetett,
betették a fazékba s csak ha egyik oldalan megfott
a hus, forditottdk meg a masik végére. Nalunk ilyen
szokas ma nincs, de a biblia a husvéti baranyrél
mondja: csontjat el ne torjétek (Moz. IL. 12. 46.).

A névadds és wviselés koriil szamos észjarasbell
talalkozdst latunk a maszai és zsido népnél. —
A maszaik rendszerint egy elhalt tekintélynek nevét
adjdk ujsziilott gyermekeiknek. — Egyéb esetekben 2
né adja a gyermek nevét és pedig mindig a sziiletése
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Kiril felmeriilé valami kilséleges kériilmény meg-
srokitésére épugy mint a bibliaban az 6sanydk. Sajat
nevet maszai ember nem ejti ki, hanem massal
mondatja el. Ez arra a z81d6 szokasra emlékeztet,
hogy & Semone eszré nevi Imadsdg végén az iméad-
kozo, neve beletolddsa helyett, amely talan az ima el-
mondéjat Isten emlékezetébe volna hivatva ajanlani,
egy bibliai verset mond, mely az illeté imadkozé
keresztnevének elsd betiijével kezdddik és utolséd betii-
jével végzddik.

Az emberel szdmldldsdl a maszai nép ép ugy
mint az 6si izraelita (I. kron. 21. fej.) vészthozénak
tartja, a maszai e féltékenységet a baromra is ki-
terjeszti.

A maszai nép gyuriit visel amulette gyanant, melyet
aldozati barom bérébol készit, ez a kabbalista zsidék-
nal divé azon szokasra emlékeztet, hogy jarvany
idején lulawlevélbdl font gytlirit viselnek a vész el-
héaritasara.

A maszai népnél is megtalaljuk a szemmel verés
babondjat ugy mint a zsidonal (d4jin hars). Ismeri
a maszai nép a négy wildgtdj felé lengelést is, mit
a z8idé nép szintén vészelharitési czélokbol a lulav-
val végez, a maszai nép ezt ugyancsak valami galy-
lyal végzi, még pedig vadéllatok részérdl fenyegeto
veszély ellenében.

A szakdlkitépést az Elkiboron papi nemzetség nem
gyakorolja a tobbi maszaihoz hasonlén, mert szakalluk
hajanak varazslé er6t tulajdonitanak. A szakal ki-
tépését tudvalevéleg papok szaméra a biblia kiilo-
nésen tiltja. Samson pedig, a ki szintén ndzir-pap
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volt, hajfiirtjeinek tulajdonitotta emberfslotti erejét.
Rokonvonds még mindkét népnél a levirdtus intes.
ménye, azaz az elhalt fitestvér nejének kotelegg
ngiil vétele ; tovabba a feleségrevald gyongéd telintet
hdbori esetén, valamint bizonyos tisztasdgi intés-
mények egyes részletei.

Ime teh&4t e nehdny népies szokds, melyek fel-
soroldsdt még nehdnynyal szaporitani lehetne, mutatja,
hogy olyan aproélékos vonasok is, melyeknek mi
semmi jelentdéséget nem tulajdonitunk és melyekrél
azt hinnék, hogy a népekkel valé érintkezésben tapad-
tak rank, mily mélyen gyokereznek a nép lelkében.

Egy-egy szokas két-harom elembdél is all és mind-
egyik elem a rokon népnél kilon-kilon vagy pedig
mas elemekkel egyestilten fordulhat elé. Igy van ez
a mondak anyagdnal és hdseinek jellemvondsainal is.

®

Vegyiik most a kizds hagyomdnyokal szemiigyre,
hogy a kozos elemeket kivalaszszuk és az eltérések
okat is megtaldljuk. '

A teremtési hagyomdnyban a maszai népnél a sar-
kédny is tényez6. Ez a sdrkdny a babiléniai teremtési
monddaban is szerepet jatszik, szereplésének nyoma
azonban félreismerhetetlen a héber hagyomanyban is,
melybél pedig a hagyomanyozok és feljegyzék a mono-
theismus szempontjabél mindazt kirostaltik, & mi az
egyistenség eszméjével osszeférhetetlennek latszott.

A babiloniai teremtési mythos szerint is a vilag
kezdetben chaos (Tiamat) volt, mely az istenek gziiloje
volt; az egyik TIsten, Marduk aztin harczra kél
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Tiamat ellen, ennek szajat felrantja, és aztan darda-
qval ketté hasitja, az egyik felébol az eget alkotja,
az also felébol pedig a tenger vize lesz.

A sarkdny elleni kiizdelem hagyoménya kisért a
bibliaban tobb helyen is majd Tanin, majd Leviathdn,
majd pedig Réhab néven.

A paradicsom a maszai felfogds szerint északon
van, ez ertheté eltérés a bibliai meghatdrozastol,
mely kozelebbi meghatirozés nélkiil bar, de minden
bizonynyal keletre helyezi. A maszai nép Osi tartoz-
kodési helyét tartja a paradicsom tdjékanak. —
A babiléniai mythosban a paradiesomrél nines szo,
csak egy gemma maradt rank, melyen egy férfi, egy
nd, egy kigyé és fa olyan elhelyezésben van vésve,
mintha a blinbeesés jelenetét akarnd abrazolni.

Az ember leremiése a maszal hagyomany szerint
nem egyszerre megy végbe. A férfi és ndé kiilon-kiilon
lett megteremtve. A biblia elsé fejezete szerint «him-
nek és nének teremté Oket» Isten egyszerre, de a
mésodik fejezet szerint rég meg volt a férfi a fold
pordbol és csak aztdn ennek bordajabol lett a nod
e)jeli alomban kihasitva. A né tehat mindenesetre
egyenrangi a férfival, akar egyszerre, akar pedig
késébb, de ennek husabdl és vérébol jott létre.
A mazzai barbar felfogdsa szerint a nd foldi lény,
mig a férfi az éghl szallt le. )

A Liltott fit a maszai hagyomdny nem jeloli meg
kii‘ze]'ébbrﬁl, a biblia a tudasfajanak tartja; ‘olyannak,
melynek gyiimolesét élvezve az ember magdra eszmeél
8 hasonl6vé lesz Istenhez a jo és rossz megkiilon-
bbztetéseben. — Hogy a maszai népnél ez & tiltott
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fa nem a tudds faja, cérthetd, hisz egy ily vad nép
nem becsiili annyira a tudast, ellenben a heber elgtt
az elsé fejlodési fok a gyermeknél is, a jo és rossy
megkiilonboztetése (Jes. 7. fej. 16. v). A biblia szél
ugyan még egy farol, az élet fajardl is, de sem Isten
tilté rendeletében (2. fej. 17.), sem a kigyo ecsabito
szavaban, m pedig & nd binénél nines réla szo,
osak ott van emlitve: ahol Isten kitizi az embert, hogy
az élet fajahoz ne nyuljon. Es el sem tudjuk képzelni
az elbeszélés keretébe hogyan illik bele az életfija:
mikép képzelhette az elbeszéld ennek hatdsdt az
emberre; hisz ha evett volna beldle, oOrokéletiive
valt volna és akkor a tudas fajanak hatasat, a halalt,
megsemmisitette volna.

[sten dtka a maszai mondaban némi modosulast
szenved a bibliathoz képest. Isten a biblia szerint
a férfira kimondja, hogy orczdja verejtékével kell
kenyerét ennie, atkozott a szdntofold, tiskét és bo)-
torjant teremjen. A maszai nép a szdntast-vetést
a nélkiil is lenézi és egydltalaban nem tartja férfihox
méltonak a munkdt, tehdt az atok ezen része a maszal
hagyomdnyban egyaltaliban nines meg, hanem egy-
azon dtkot szérja mindkettd fejére, hogy a paradi-
csomot el kell hagyniok.

A paradicsom drzésére a biblia szerint Isten &
kerubokat és a villogé pallost rendeli ki; a maszai
monddban ezek helyett a hajnali csillag szerepel. —
A kerubok a biblia tobb helyén vannak emlitve, ho-
malyos angyalszeri lények ezek, sasszdrnyakkal, em-
beri és oroszlinarczezal. E képzelt alak valoszinileg
& babiléniai mythos-vilaghol van véve. A maszai nép-
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neél egyébként sem szerepel, itt tehat helyettesitve
talaljuk a hajnali csillaggal ; a villogé pallos mint
istentél oltiltott gyilkos eszkoz szintén nem illenék
a paradicsomnak istentol kirendelt oréil.

Az elsé emberpdr fiainal szama & maszai néphagyo-
manyban harom, a bibliaban: ketto, de a maszaik sze-
rint is kettd allattenyésztd volt, & harmafik elziillott
az apai hastol és [6ldmivessé aljasodott. A biblia sze-
rint is Kain foldmives volt. Mindkét hagyomanyban
az az Oskori életfelfogas nyilvanul, hogy a féldmivelés
alantasabb foglalkozas mint a baromtenyésszés.

A maszai hagyomanyban méaskor is szerepel harom
fid, & hol a biblidban kettd, igy pl. Jakéb és Kzsau-
nak megfeleld testvérek.

A lestvérel dldozaldrol és a teslvérgyilkossdagrol
& maszai monda nem tud. — A bibliamagyarizék
némelyike a Kain gyilkossiga és a binhddése el-
beszélésében egy nomdd és foldmives nép osszetitkoné-
sének mondai emlékét latja ; ha tehdt a maszai nép errdl
nem emlékesik meg, akkor ezen nem kell csoddlkozni,
hiszen a vereséget u baromtenyésetd szenvedte, bele-
halt. Ez lebet hizelgé tudat egyfoldmives népre, mind
Lzrael volt, de a maszai nép szempontjibol meg nem all-
hat, mert akkor az é16 népeknek mind és igy a maszai
népnek is egy foldmivel5tsl kellene leszdrmaznia, & mi
& népmondak psychologidja szempontjabol lehetetlen.
Egy nép sem 6rai meg sajat szégyenének emlékét.

Van agonban még egy érintkezési pont a bibliai
% a maszai hagyoményban. Ugy a biblia, mint &
maszai hagyomany szerint a foldmives fiu elvandorolt,
eledlltt az apai histol
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Ezen érintkezési pontot valamint az elébbi tényt,
Merker nem veszi észre és kalandos magyardzatha
boesatkozik, mely szerint a bibliai kénitak, Kaip
utédai is kovacsok voltak (vannak, akik Tubalkajin-
ban, a bibliai dskovacs nevében a masodik szét arab
etymologia alapjan annak veszik). Merker a Kanaan
szot is szornyt etymologiai kaloddba szoritja, hogy
magat kovacsnak vallja.

Ellenben maganak a Lovdcsmesterséguel lenézé-
sére igenis valdszinii nyomokat talal Merker a bibliai
torvényben, mely szerint az oltar épitésére nem szabad
vassal faragott kovet hasznalni, «mert ha vasadat
emelted rd, megszentségtelenitetted». Ugyancsak- az a
bibliai f6ljegyzés, hogy Jésua kovakokést hasznalt egy
szent aktus végzésére, szintén tamogatja sejtelmiinket.

De felhozhatta volna még feltevésének tamogatasara
szerzonk azt a tényt is, hogy a biblia szerint Saul
idejében: «kovacsot egész Izrdel foldén nem lehetet
taldlni... és egész Izraelnek a filiszteusokhoz kellett
lemenni, hogy megélesittesse kiki a maga kapajat,
szantovasat, fejszéjét és sarléjaty. (Sdm. L 13. 19—20.)

Az 6z0nviz a maszai néphagyomany szerint foként az
els6 gyilkossag és dltaldban az emberi gonoszsiag meg:-
torlasakép szerepel. — A biblia a vérontds motivumat
nem emliti ugyan, hanem az o6zonviz torténetet
megeldzoleg és, ugy latszik, ennek megokolasakép az
angyalok és emberek osszehdzasodéséanak rovid, homa-
Iyos elbeszélését nyujtja. Felemliti tovabba, hogy e
hazassagh6l szarmaznak a «gibborim, az 6skor hires
hései» — De az 6z6nviz leirdsinak végén ott taldljuk
az isteni szozatot: «Csak a hust életében, azaz vérével

%
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ne egyétek. A ti véreteket pedig, életeteket, szamon
kérem, minden allattél szémon kérem, az embertél
gzamon kérem. A ki embervért ont, annak vére ember
altal ontassék Kki.»

Az oksagi kapesolat az 06zonviz és a gyilkossag
kozott még ez Osszefiiggésbol is kiolvashato.

A szivdrvdny meqgjelenése az 6zonviz elmultdval
a biblia szerint Isten eskiijele, és késdbbre esdzés
utan emlékeztetéje, hogy tébbé 6zonvizzel ne boritsa
el a foldet. A babiléniai parhuzamos elbeszéléshél
azt lehet kivenni, hogy a szivarvdny az az iv, mely-
lyel Marduk az Ostengert legyézte. Ez tehat a fegyver-
letétel symboluma gyanant jelenik meg. A biblidban
18 iv nevet visel a szivarvany. A maszai hagyomany-
ban egyszerre 4 iv is jelenik meg.

A maszai hagyomany az 6zonviz torténete tekin-
tetében is sokkal kozelebb 4ll a bibliai elbeszéléshez
mint a babiléniaihoz. A babiléniai elbeszélés szerint
az oOzonviz hozatalat az istenek tandcsa csupa sze-
8zélyb6l hatéarozza el, de az egyik isten Ea, foldi
kedvenczének megmentése érdekében elarulja a titkot,
és hogy a tobbi ember még se tudja meg, amité
fogisra tanitja. A maszai hagyomény ebben a tekin-
tetben teljesen ingoralja a babiloniainak részleteit,
s a monotheismus alapjan &ll, mely szerint csak
egy isten van és ez igazsagszolgaltatds czéljabol biin-
teti az emberiséget. Ugy a biblia mint a maszai
tradiczié az 6zonviz hésének harom fiatél szdrmaztatja
le az emberiség harom népesaladjst. Ez a babiléniai
monddban szintén nem fordul els.

A maszai nép, mely ismeri az 6zonviz hésének

Az IMIT Evkényve 1907. b
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harom fiatol valé leszarmazast, ezek bibliai utédait nem
ismeri ; nem tud Nimrédrél, a babiléniai és assyr bi.
rodalmak alapitéjarol, nem tud a babeli toronyral,

Hogy sem a babilénial, sem a maszai népnél pep,
talaljuk meg az Osatydkrdl sz6lo elbeszéléseket, min:
csakis Izraelre tartozokat, természetesnek fogja talaln;
mindenki.

Ellenben taldlkozunk mindkét nép hagyomanyaban
szamos jellemvonassal, melyek egyes kivalé emberek
attributumaikép lebegtek a népek fantaziajaban. igy
az elsé sziilott jogainak elcsenése a végrendelkezs
apa félrevezetése 4dltal. A mit a bibliai elbeszélés
Moézesrol feljegyez, azt elemeire bontva és a maszai
hagyomanyban két torvényhozora szétbontva talaljuk.
Igy hogy Mozes dadogott. A vérszovetség megkotésének
torvényét illetoleg helyesen jegyzi meg Merker, hogy azt
a biblia nem fiizhette Mézeshez, mert mar Abrahdmra
vezette vissza, de viszont igenis elébukkan az egy ho-
malyos helyen Moézessel kapesolatban is (Méz. II. k.
4. f.), ahol arrél értesiiliink, hogy Mdézes elmulasztotta
a vérszovetség megkotését és ezért Isten megtamad)a
és megakarja 6lni, de Cipp6ra helyrehozza a mulasztast.

Mézes kitéleléuel: és megmenekiilésének megkapo
torténetét is ismeri a maszai nép egy mese alakjaban
més emberre alkalmazva, a ki szintén az artatlanul
uldozottek megmentgjéve lesz.

Még az ily aprolékos, de a maga koraban nagy
jelentéségiinek latszé dolog is, mint Istennek mint
El saddajnak 1ijélagos elnevezése Adondjnak, szintén
megtaldlja analogidjit a maszai népnél és pedig 2
10 paranesolat kihirdetése torténetében,
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Talalkozunk még a maszal hagyoményban a fizes
kigyoval 18, melyet a biblia szerint Mozes készitett
¢és melyet szdazadokon 4t egész Hiszkijahu idejéig
imadtak.

Sok az érintkezési pont a bibliai és a maszai
tizparancsolat, igyszintén a bibliai és maszai iinnepek
kozott is.

Kozos torvények a tizparanesolatban :

1. Az egyisten elismerése.

2. Az olés tilalma.

3. A mas vagyonara valé dhitozas tilalma.

4. A hézassiagtorés tilalma.

A biblia egyéb helyein elrendelt torvényekkel par-
huzamosak a maszai tizparancsolatnak a jétékony-
sdgra és az egyeduralomra vonatkozé pontjai

Az iinnepek kéziil a rdshasdna vagyis a hetedik
ho els6 napjara elrendelt bibliai iinnep taldlja parjat
a maszal nép ugyancsak kiirtoléssel jellegzett és ugy-
ilyen napjéra es6 iinnepében, ha t. i. tekintetbe vesz-
sziik, hogy ott az ujhold a hé hatodik napjara esik.

A kozos hagyoményok és intézmények ilyen hossza
sora arra a feltevésre vezetik Merkert, hogy a maszai
1ép valamilor eqy voll ITzraél népével. Kovetkesteté-
seiben kissé messzire megy, amikor egy par rokon
bangzast névvel is operil és Ol eberet-ben Hébert,
ameroi-ban az emori népet véli felfedezhetni.

Viszont nagyon logikus a foténynek megallapitisa-
ban, amidén a maszai és izr. hagyominy rokonsiga-
b6l a kévetkezé négy lehetsséget sorra rostalja:

1. hogy a maszai nép ép tgy mint a héber babi-
léniai befolyis alatt allottak.

5*
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2. hogy a maszal hagyomanyok hittéritok tanitis;.
nak eredménye.

3. hogy a hagyoméanyok kozds eredetiiek.

4 hogy a maszai néptél erednek.

Az els6 feltevést Merker negativ ethnographia;
bizonyitékokkal utasitja el. Sokkal nyomdsabban esik
latba azon tény, hogy a maszai hagyomany soha-
sem hajlik a babiléniai felé az izraelitival szemben
tovabba. hogy nem ismeri sem Nimrddot, a babi-
I6niai dllamalapito hos vadaszt, sem a babeli tornyot.

A masodik feltevést lehetetlenné teszi az a tény,
hogy a maszai nép semmiféle hittéritékre nem emlék-
szik, s hogy a bibliai hagyoményokbol egyet sem bir
a Mozes utani korbdl, anndl kevésbé keresztény vagy
mohammedan hagyoméanyokbol vagy intézményekbol.

Marad még az az alternativ feltevés, hogy a hagyo-
manyok vagy kozos forrasbol vagy a maszal nép-
t6l erednek. Merker az utobbinak ad helyt, de ép itt
oly kalandos elméletek utvesztéjébe téved, melyeket
inkabb a folfedezés iranti vagy, mint az objectiv mer-
legelés sugallt.

Merker rendkiviil érdekes folfedezesel sajnos, meg
semmi mas oldalrél megerésitve nem lettek, de ha
értesitéseinek hitelt adunk, ezek hivatva vannak 1
mederbe terelni a babeli és bibliai hagyomanyok
kutatasat.

Budapest. | Dr. Fényes Mor.
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AZ ATYA KOTELESSEGEI ES JOGAI
A TALMUD SZERINT

Az alyasdg fogalma. — Az atyasig fogalmanak
helyes megallapitasa nem csak elméleti jelentdségi
talmudjogi kérdések szakszer megvilagitasahoz sziik-
séges ; nem csak kulturtorténeti szempontbdl fontos,
hanem felette nagy szerepet jatszik a vallasos gyakor-
latban is. A csaladi élet szentsége egyik erds alapja a
zsido vallasnak; annak keretében jutnak érvényre a
gsid6sag legfébb eszményei. A csaladi élet kozéppontja,
éltetd és vezetd lelke az atya. Az atya elmulaszthatat-
lan kotelessége gyermekeit vallasos nevelésben része-
siteni ; kétszer napjaban hangzik el a zsido imaban az
a szentirasi vers: «Jol tanitsd azokra gyermekeidet és
beszélj réluk midon ilsz hazadban és midén jarsz asz
- uton, mid6n lefekszel és midon felkelsz.» M. V. K. 6. f. 7.
Ez eléggé mutatja, hogy a vallds tanitésa, mely a zsidé-
sagnak egyik elengedhetetlen alapelve, az atyara mint
a csalad fejére, mint a zsido élet fentartojara bizatott.
Az atya mintegy felelos gyermeke vallasaért, a mig
csak véd6 szarnya alatt van; igen szdmos késébb
emlitend6 valldsos jellegii jogok és kitelességek illetik
meg az atyat, és épen azért igen fontos az atyasig
fogalménak helyes megallapitisa, a talmud, a zsidé
‘vallds szelleme szerint.

Az atyasig megallapitasihoz saziikséges :

1. hogy természetes atyja, nemzdje legyen a gyer-
meknek.
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E feltétel beigazoltnak vélelmeztetik a hazassaghan
sziiletett gyermek atyjanal, a mennyiben a hazastg,.
sak egyiittléte legalabb 7 honappal el6bb vette kezde-
tét; vagy ha nem egyiitt vannak, legfeljebb 12 honayp
mult el a kiilonvalas vagy a fér) halilanak idejéte),
A hoénapok zsidé naptar szerint szamittatnak.’

Bz a vélelem oly erds, hogy még a sziilék ellenkezs
vallomasa sem dontheti meg.”

A hazassagon kiviil sziiletett gyermekre nézve nincs
semmi vélelem az atyasagot illetéleg; ott bizonyitas
sziikséges, a mi nagyon nehéz, ha tekintethe vessziik,
hogy a kritikus idépontban kimutatott egytittlét egy-
magaban nem elegend$ bizonyiték az apasag vélel-
mezésére, hanem ki kell mutatni azt is, hogy az anya-
nak nem volt a megfelel6 id6kozon at mas férfiuval
nemi viszonya. A specialis esetek koziil legegyszeriibb
az az eset, a midon a férfi gyermekének vallja a hézas-
gagon kivill sziilottet, mely esetben az atyasag vélel-
meztetik ugyan, de nem minden tekintetben.®

Orokbefogadds révén nem létesiilhet atyasagi vi-
szony, Ugyszintén nem semmisithet6 meg a mar létezo
atyasagi viszony kitagadas altal.*

1 Jebdm. II. fej. 5. misna; b. u. o. 22 a,; jerus. u. o.
II. fej. 6. halacha. Az idétartamot ill. v. 6. Jeb. 80 b.

2 Kidd. IV. fej. 8. misna, mint 4ltalénos nézet; r. Jehuda
mas nézeten van; 6 hitelt ad az atya szavainak, de a b. T.
u. 0. 78. b. megéllapitja, hogy az atya szavai csak akkor vétet-
nek figyelembe, ha gyermeke kiskorusdgénak tartama alatt
szélalt fel ; mihelyt gyermeke csalddot alapitott, mar akkor
nincs helye ilyen felszélaldsnak és nem nyer hitelt.

3 Jeb. 69 b; Maim. Jad Hachazékd Jibbum 3. fej. 4. h.
és Iszuré Bia 15. fej. 11, és 14. hh.

% Baba Bathra 8. fej. b. misna; Maim. Nachloth 6. fej. 2. b
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9, Spiikséges, hogy az atya és anya zsid6 vallasuak
1egyenek.5 .

B feltételnél tovabb kell idézniink, hogy az igazi
értelmét el ne hibazzuk, és az esetleges félreértéseket
eleve kizarjuk.

A mai életviszonyok koézt uj mozzanatok jatszanak
szerepet az apa és fiu fogalméban, a mely mozzanatok
a régieknél, legalabb a talmudi irodalomban teljesen
hianyzanak. A gyermek atyja vezetéknevét viseli. Ez a
modern csaladi és tarsadalmi életben nagy szerepet
jatszik ; az atydnak czime és rangja atmegy a fiura:
ezek a conventiondalis kulsdségek erdsen ki vannak
domborodva tarsadalmi életiinkben ; az ember becsii-
letébe vago kérdések ; a gyongédebben érzé sziv boldog-
saganak elmaradhatatlan feltétele. A talmudban hiany-
zik ez az egeész fogalomkor; egész szelleme kiizd az
artatlan gyermek megbélyegzése ellen. A talmud nem
ismer kilonbséget — a gyermekre vonatkozidlag —
jobbkézrdl vagy balkézrdl kotott hazassag kozt. A ter-
mészetes atydra, a mennyiben mint olyan vélelem
vagy mas bizonyitds utjan jogilag megallapittatott,
egyenléképen haramlanak az atyai jogok és koteles-
ségek akér hazassaghan, akdr hazassigon kiviili dlla-
pothan nemzette gyermekeit. S6t még a két, vallasos
szempontb6l tekintetbe veendd, torzsbeli szarmazott-
s4g megkiilonboztetése : kohén és lévi, szintén atmegy
a hézassagon kiviil sziiletett gyermekre egész kovet-
kezetességével. Ha a természetes atya kohén vagy

; qeb. IL. fej. 5. misna; b. u. 0. 22b. és 23a.; Kidd. IIIL. fej.
12, migna; b. T. u. o. 6Sb. '

-
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lévi, akkor a gyermek, bar hdzassdgon kiviil gyij]e.
tett, szintén kohén, illetdleg lévi. Csak a vérfertgzes
biinébdl szérmazé gyermekre mondja ki a szentirgs
M. V. K. 23. f. 3. v. azt a sujté torvényt, hogy mint
mamzér nem léphet hdzassagra torzsbeli tisztasdgy
zsidoval ; ezt azonban a talmud csak mint hézassagi
akadalyt targyalja ; tarsadalmi tekintetben pedig torek-
szik személyes emberi méltosagatél minden becsmérls
és megbélyegzo felfogast eltavolitani. Erre vall azon
mondédsa is. «A tanult mamszér elébbvalé mint a
tanulatlan f6pap.»”* Mindazonaltal a mamzérrel szem-
ben sem sziinik meg az atyasag koteléke. Nevelési,
vagyoni és orokosodési kérdésekben époly kotelességei
vannak az apanak mamzér fidval szemben, mint mas
gyermekével.

A mondottak utan targyilagosabban elemezhetjiik az
atyasidg masodik feltételét, hogy férjnek és feleségnek
a zsidé vallast kell kovetniok, killonben nem érvényes
az atyasdg, és a gyermek anyja szerint igazodik szar-
mazas ¢és vallas tekintetében. E torvényben nincs
egyéb kimondva mint az, hogy az atyai kotelessé-
gek és jogok conglomeratuma, mely el nem valaszt-
hat6 a vallastél, mely mélyen gyokerezik a zsid)
életben ¢és sehol mds népnél, nem talalhaté; ily
szellemben és ily forméban megsziinik az apira
nézve, ha vagy 6 vagy az anya nem zsid6. A mi 8
gyermeket illeti, az mindig anyja szerint igazodik
minden tekintetben. Ebben van elvegység. Eltekinfve
azon szamos esetekt6l, mid6én a kétes jellegii és inga-

%a Hor. 3. fej. 8. misna.
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dozé alapokon nyugvé zsidé és nem zsidé hazasfelek
csaladi életében az asszony onmagdra marad gyerme-
Keivel egyitt, még figyelembe veendd, hogy a gyermek
olsé benyomésait, elsé intenziv lelki nevelését anyja-
tol kapja. Ez elkeriilhetetlen tény. Ha mar most az
apa nem azon a vallason van, meghasonldst és zavart
idéz elé a felserdiilt gyermek lelkében, midén annak
ellenkezdjére tanitja, mint a mit édes anyjanal latott
és hallott. Itt tehat a természetesség sorrendjét kovetve,
az anyat illeti meg az els6bbség, mert az 6 befolydsa
érvényesiil eldszor, tekintet nélkiil arra, hogy fiu-e a
gyermek vagy leany.

Még egy kivételes torvényrél kell emlitést tennem a
vegyes parbol szarmazd gyermekeket illetéleg. Mig
z8id6 sziiloktél valé gyermekeket, ha tiltott hézassig-
bol szarmaznak, a tilalom sulya és mértéke szerint
mamzérnek (ha vérfert6z6 vagy hazassigtord biinbél
szarmazik), vagy chalalnak (kohanitdk ségorsdgira al-
kalmatlannak, ha t. i. csak egyszerii, meghatarozott
tilalmakba titkozik a sziil6k egyiittléte) mindsittetnek,
addig a vegyes par gyermekeinél nincs helye e meg-
kiilonboztetésnek ; a gyermek vagy tisztin zsidé (ha
anyja is zsid6) és nem hdrul rija semmiféle meg-
szoritds; nmem lehet tehat semmi koriilmény kozt
mamzér vagy chalal; vagy pedig nem zsidé (ha t. i
anyja nem zgid6), és akkor semmiféle vonatkozasban
nem jon tekintetbe az a tény, hogy atyja zsidé, mert
nincs ugyszolvan atyasig.

E torvénybol is latjuk, hogy itt az atyasig elvitatasa
igen fontos és nagy horderejii. A vallis szempontja
oly 4that6 és donté a gyermek nevelésére, sorsira
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és egész eletére, hogy az ellentétes befolydsoknak
nem szabad kiszolgaltatni. Ez pedig csak ugy keriil.
het6 el, ha a sziilék egyikének befolyasat teljes hats-
rozottsiggal kizarjuk. A talmud az atya befolyasat
mint tavolabb lev6t rekeszti ki, és a gyermeket tel-
jesen az anyara bizza, kinek befolyasa természet-
szertien, gyermekéhez valo szorosabb viszonyanal fogva
amugy is érvényesiill é8 meg mnem akadalyozhats.
A talmud tehat kovetkezetes és részrehajlatlan ely
szerint rendezi a vegyes hézassaghol szarmazé gyer-
mekek tigyét.

Kilon emlitést érdemel azon vegyes par hazassaga,
midén a felek koziil az egyik zsidé a masik rabszolga.
Itt is érvényes az altalanos szabaly, hogy a gyermek
anyja szerint igazodik, de az eset mégis merében
kiilonbozik az elébbitél, a mennyiben rabszolganal
vallasrél altalaban nem lehet sz6; nem rendelkezik
sajat cselekvései folott ; ninesen szabad akarata; vak
engedelmességgel koveti urat mindenben. Azért taldl-
kozunk azzal a felfogassal is, hogy ha valaki hazas
viszonyban van sajat rabszolgandjével és vannak téle
gyermekei, akkor felteszsziik, hogy visszaadta a rab-
szolganének szabadsigit, és a rabszolgané amugyis
ura vallisdt kovetvén méar mint megszabaditott és
minden tekintetben zsidé né sziilte gyermekeit ; azok
tehét minden az atyasdgh6l szdrmazé jog- és koteles-
ségre nézve atyjuknak tekinthetik a rabszolgané urat.”

; ® Rif Jebam. 20. pontjaban osszeveti az idevagé kilon-
b6z8 nézeteket ; kimagaslé azok koziil Natronai Gaon véle-
ménye. Vannak egyes ellenérvek is; Maim. Gerusin 10. fej.
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Ujabb kérdés meriilt fel a gaonok idejében a kitért
ssidéra nézve, hogy nem sziinik-e meg ndla a esaladi
Kotelék. Sokan azt vitatjdk, hogy a kitért fiuval szem-
ben megsziinik onként az atyasdg és minden beldle
szarmazé vallasi kotelezettség, mig mésok a kitért
ssidéban csak eltévelyedett és kotelességeirél meg-
feledkezett vétkezot latnak, ki druldsa és hitlensége
daczara is még mindig zsido ; azt nem moshatja le réla
semmi, mert sziiletésen alapszik, és igy érvényben
marad vele szemben minden az afyasdgon és altala-
ban a rokonsagon alapulé vallasos térvény és intéz-
mény. Ehhez a nézethez csatlakozik Maimonides is.”

Az eddigiekbél 1atjuk tehat, hogy az atyasdg kérdése
szoros Osszefiiggésben 4ll a vallas kérdésével, de lénye-
gileg egészen fiiggetlen a hazassig torvényes meg-
kotésétl, a mennyiben csak az atyasig vélelmezésénél
jon tekintetbe ; de latjuk tovabba azt is, hogy az atya-
sag hatarozott természetes és vallasbeli feltételektol
fiigg, de nem az atya sajit akaratatél, mint a rémaiak-
nal, kiknél kiilon forma létezett, mely az atya hajlan-
déségat, hogy sajat feleségétol sziiletett gyermekeit el-
fogadja vagy sem, torvényesen statuilta. Ha a romai
anya gyermeket sziilt, azt férje labaihoz kellett tenni,

19. h.; u. o. Jibum 1. fej. 4. h.; u. o. Nachloth 4. fej. 7. h.
6s u, 0. Abadim 9. fej. 1. h.; Ros Jeb. I fej. 3. p.; Eben
Haezer 156, 2. Az uralkodé felfoghs a nézetek részleteinek
eltérése daczira a gyermek elényei mellett dont.

7 Mordchai b. Hillel Halachagyiijteménye &sszeveti az
idevig$ nézeteket: Jeb. 27—30. pp., Kidd. 492. p.; Rekanati
342, p.; Or Zarua 605. p.; Eben Haezer 157. p.: Chosen
Hamispat 283, 2,
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és egészen tetszésétol fiiggott, hogy felvegye-e az uj-
sziilottet és atyjava legyen, vagy sem. A zsid6 férfi ha
gyermeket nemzett z8idd nb6t6]l, annak & feltétlenii]
atyja lett ; nem volt semmi sziikség kegyes leereszke-
désére, hogy gyermekét felvegye, suscipialja, de nem
is hasznalt semmi tiltakozds vagy kitagadas, hogy az
atyasagot eltiintesse.

A talmud nem ismeri tovabbd a torvényes és tor-
vénytelen gyermek fogalmat; ez a talmud szellemé-
vel szemben nemecsak uj, hanem egyszersmind lehe-
tetlen, értelem nélkiili fogalom. A torvény és a tarsa-
dalom el6tt nem szabad kiillonbséget tenni gyermek és
gyermek kozt; a szdrmazdsi mindség nem bélyegzi
meg a gyermeket semmi tekintetben. Latszélagos ki-
vételt képez a vérfert6zés és héazassdagtorés biinébol
szarmazé gyermek, a kire nézve a hézassigi torvények
bizonyos megszoritdsokat tartalmaznak, de tarsadalmi-
lag egyenls. Krdekes, hogy nala a természetes atyasig
teljes érvényben marad. Azokban az esetekben, a me-
lyekben a gyermek anyja szerint allapittatik meg, ép
oly tiszténak veend$ vallasi, csaladi és tarsadalmi
szempontb6l, mint més, kifogéstalan hazassagbol szar-
mazo gyermek. A sziilék vétke nmem becsteleniti meg
a gyermeket.® Kiilséleg, megszolitdsban, névben sem
mutatkozik semmiféle kiilonbség, mert a gyermek
ugy sem viseli atyja csalddi nevét, mert ilyen altald-
noasﬁ.gba.n nincsen. A mit ez ellen esetleg fel lehetne
ho.zm. azon korilménybél, hogy a gyakorlati életben
mindig kénytelenek voltak pontosabb megkiilonboz-

8 Jeb, 45. b.; Maim Iszuré Bia 15, fej. 8, 4. pp.
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AZ

. félreérté ikeriilé spett az atyja nevét is

.« ¢ félreértések kikeriilése vege : .

;et::néulni pl. Jehuda ben Jakob = Jehuda, Jakob fia;
] k érvényesiilt az atyai név: erre ayval

tehat mégis csa -
felelhetiink, hogy nagyon sokszor szerepel az anyal
név is, ha pl. az illetdnek anyja hiresebb és ismertebb

volt mint atyja, vagy ha az atyja nem élf, mint pl
M. L k. 24, 15, 24, 36, 10; 46, 10 — M. IL k. 6, 15;
gsm. I k. 26, 6; IL k. 3, 3; 3, 4; 23, 34; Kir. L k.
9, 39; Kron. 1, 27., 16; sth. eléggé bizonyitjik. Ilyen
nevek a talmudban sem ritkak. V. 6. b. Gittin 37. b
és szémos mas helyen Abba b. Martha; j. Gitt. 1. 2. r.
Jakob b. Adda b. Athalia; b. Berach. 56, b. Ben Dama
r. Ismael névérénel: a fia stb. Ez ingadozasnak bizo-
nyitékaul szolgalhat még némileg az a szokas is, hogy
halotti és betegért valéo imakban még most is az anya
nevét emlitjiik.

Atyai hatalom. — Ha az atyasig fogalmanak meg-
dllapitisaban lattuk, hogy a talmud egészen fiiggetlen
mas népek, kiilonosen a vele kozvetlen érintkezésben
1:1116 romaiak befolydsatol, nem fog feltiinni az az on-
illéség és eredetiség, melylyel a talmud e fogalmat
tovabb kiépiti és az atya hivatasat, hatalmat és kote-
lességeit a gyakorlati és kigondolt eszményi eshetésé-
gek részleteire nézve targyalja és megallapitja.

Az atyai hatalom meg van szoritva és semmiben
sem hasonlit a rémai jog szerinti atyai hatalomhoz.
A rémai atya valésigos zsarnok, ki feltétlen hatalom-
ma.l. rendelkezik gyermekei életével ; a mely gyermek
neki, akdrmilyen oknél fogva, nem tetszik, azt vizbe
dobhatja vagy kiteheti. Halalra elegends ok példaul
82 18, ha a gyermek szerencsétlen napon sziiletett.
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Az atyai baldlos itélet rendesen a lednygyermekeket
sujtotta. A 2zsid6 atya nem rendelkezik ilyféle vagy
ohhez hasonlé hatalommal. A gyermek élete, mihelyt
osak sziiletett, olyan mint a meglett emberé ; a ki ez
életet kioltja, haldllal lakol, mint mas gyilkos, még a
sajit atyja is; ebben & tekintetben nines kiilonbség
erbs vagy gyenge, testi fogyatkozdsu vagy egeszséges,
fin vagy leanygyermek kozt." Testi fenyités meg van
engedve, de esak a mennyiben ez mint nevelési eszkoz
szolgdl és a neveléshez sziikségesnek mutatkozik; ha
az atya tulmegy a mértéken, akkor biinds és ugyan-
azon biintetésben résgzesiil, mintha idegen egyénen
kovetett volna el testi sértést. Ha az atya nem neve-
lési okbél és javité szdndékkal iiti gyermekét, szintén
megbiintetendd.'”

Az atya hatdskore csak kiskoru gyermekekre terjed.
A gyermek kiskorusdgdt illetéleg megjegyzendd, hogy
a #ziléi hatéskorrel szemben héarom kort kiilonboz-
tetiink meg. 1. Gyamoltalan gyermekkort, mely a 6-dik
életév hetoltésével éy véget; 2. fejlettebh gyermekkort,
mgly a tulajdonképi nagykorusdgig terjed, (fiunal 13
ovig é8 egy napig, lednynal 12 évig és egy napig);
3. & teljes ondllosig korat, mely fiundl, ha a sziléi
hé‘a}mn él, a 20-dik életévvel kivetkeszik be, de bekovet:
kezik el6bb is, ha megnésiil ; leanyndl, mihelyt féxjhez

- ;M;kkoth 12a,; Maim, Roczeach 1. foj. 3. h.; Makkoth
.mej. « 68 3, misna; Maim . o, b fej., b, 6, p.
d’fo'uim Baba Kamma 9. foj. 8, 10, 11, p., od. Zucker-
E:n“ ':84. Ly 411, sor. Kilon tilalmat képoz a sordiiltebb
% ‘l megfonyitése; on orkolosileg sulyosan megrovandd
" @8 anathémit von magn uthn. Modd Katan 17 b,
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megy, vagy ha a szil6l hazban marad, mihelyt 12 ¢g
fé] éves lesz, megnyeri teljes dndllésagat. Az atya jogai
és kotelességei nem egyenlé mértékben terjednek ki g
kiskoruség mind & harom fokozatira, de dltaldban véve
leginkdbb érvényesiilnek az elsé két fokozatban,'!

A mit a gyermek taldl, az az atydd. (Féltéve, hogy
gazdatlan vagyon ¢s az ideviagd szabdlyok sszerint a
megtaldlé tulajdondba menne dt), '*

Ebbdél még nem kivetkezik egyszersmind, hogy az
atya foltétlentil rendelkezik a gyermekek magdn va-
gyondval. Ha a lednynak van anyai részrél orokolt
vagyona, annak, a misna (Ket. 4, 4) intézkedése szerint
még haszonélvezete sem illeti meg az atydt. A toszifta
(u. 0, 4, 1) emliti r. Jozsé b, r. Jehuda nézetét is, ki
& haszonélvezetet odaitéli az atyanak. A mi a fiugyer-
mek magdinvagyondt illeti, ott még az is kérdéses,
hogy dtmehet-e dltaldaban ilyen vagyon az atya gyim-
sagiba. V. 6. Rasdam resp. II. r. 308, és 124.

A mit a ledny keze munkdjival keres, az az atyjaé,
A fiu keresetérél nines szé a talmudban, mert a fiu-
nak dltaldaban nines arra alkalma; annak tanulnia kell

1 Kethuboth 65. b.; Ros. u. o. 4 foj. 14, p. Vannak egyes
nézetek, hogy fiunil a toljes nagykorusdg 22, mésok szerint
& 24 év botoltével @1l beo. Beth Jdssef Jore Don 334, foj.
ﬁgdu. A kiskorusigra vonatkosd réssletek és a nemi szer
‘__vok fojlotlonsége osetében bodlld kivételos szabilyok a nagy:
: 'klomaithrn ndézve rendszoresen vannak oOsszefoglalva Maim
- '_Im“ IL foj. Féelvként kimondhatd, hogy nemi fejletlensdg

- .-.“liiéh'en & nagykorusig csak a 20-ik dletévvel kovetkezik be.
: '-..»‘“_ Btbl Moczia 1. foj. 5, misna: Ketub, IV. foj. 4 misna 3
A h;’r« “!' 0;. ‘6. b‘
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torat és mesterséget, hogy nagykorusiga utan fentart-
hassa magat és alapitando esaladjat.’”

Az atyénak jogdban van leanyat 12 éves és egy na-
pos kordig fogadalmai al6l felmenteni. A fiunal esak
ez a joga van, hogy nazirdtusi fogadalmat tétessen
vele.'

A kihazasitast illetGleg eredetileg foltétlen joga volt
az atyanak, hogy leanyat barkihez ndiil adja, (Ketub.
4, 4); de mar r. Jehuda kozli Rab nevében, hogy nem
szabad a kiskoru leanyt férjhez adni, hanem varni
kell mig nagy lesz és maga nyilatkozik, hogy kihez
akar n6il menni. b. Kidd 41 a. Ezt a megszoritast
nem vették késébb tekintetbe, még pedig opportunitas-
boél, nem az atyara, hanem a ledny jovéjére valé tekin-
tetb6l. (Tosz. u. o.). A fiut nem héazasithatja ki onké-
nyiileg ; az atya csak mint a fiu megbizottja eselekszik,
és eljardsa csak annyiban bir érvénnyel, a mennyiben
a fiu akaratat teljesiti.®

Az atya eladhatja lednyat szolgaléonak. E torvényt
kozelebbrél kell meghatdrozni, mert elsé tekintetre
ugy tiinik fel, mintha az atya feltétlen hatalommal
rendelkeznék lednya személyével; mintha fel volna
jogositva 6t megfosztani szabadsaghtol és rabsagba ej-
teni, a mi a zsidé szellemmel és a talmud felfogasa-
val merében ellenkezik; és tényleg, ha az atya rab-
sz0lgdnak adja el fist vagy leanyat, akkor halalbiin-

'3 Ket. 4. fej. 4. misna; b, u, 46. b.

' U. o.; Nedarim 10 fej. 1. misna;: Nidda 5. fej. 6. misna ;
Nazir 4. fej. 6. misna,

> V. 6. Eben Haezer 35, 5.
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tetéssel sujtjak, ép gy mintha mas embert fosz-
tana meg szabadsdgatol és eladna rabszolginak.
(R. Ismael b. r. Jochanan Beroka, Szanh. 11,1 b. u. o.
85 b és 86 a). Azért ugy kell értelmezni M. II. k. 21.
f. 7. v. foglalt tételt, hogy az atya csak szolgals-
nak adhatja el ledanyat: esak bizonyos idén beliil,
csak bizonyos ideig tart6 szolgdlatra. Az atya nem ad-
hatja el lednyat csak olyan emberhez, a ki ndil is
veheti, a ki tehat nem a vérrokonsighil valé sth.,
mert az atya legfontosabb feladatai kozé tartozik a
Jeanya jovOjérdl valé gondoskodéds, a mi nem tévesz-
tendé szem €l6l még akkor sem, midén az atya sziik-
séghél szolgalatba adja. CsakJéekorp-io
szolgélatba.w A leény /(/;:’-, # -

jedhet, de kiszabadul ezeg Z 1o
1. ha kozbe jon a jobél éys 2. ke tyi@issmaglija

munkaadé uratol a hﬂtralé ¢ ¢ R pENZ-

Osszeg dran, a mi mindig a% . ha
a ledny idékézben nagykoruwg b/ es egy
napos).'” 4. ha munkaadé ura Sewkadss#®! ad neki;

9. ha munkaad6 ura meghal.

E szerint az atydnak nemecsak halalma szoritkozik
gyermeke kiskorusdganak tartamara, de elébbeni intéz-
kedéseinek hatalys is megsziinik a nagykorusig bedll-
taval.

Az atya csak teljes elszegényedése esetében adhatja
ol lednyat szolgalonak, a midén mar nem birja eltar-

v D Kidd. 20. a; Maim 4. fcj. 1. h.
 Kidd. 1. fej. 2. misna; b. u. 0. 14. b. fi.; Maim Aba-
dim. 4, 1 ¢,

by I #Mﬁwfﬂﬂ. 6
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tani és nem kap mér koleson sem. Ha eladta, kiteles.
sége, mihelyt teheti, hogy visszaviltsa ; erre hatosdgi-
lag kényszeriteni is lehet."

A szolgalénak valé eladdsdban bennfoglaltatik ay g
jog is, miszerint a munkaado néiil veheti a szolgslat-
ban levé lednyt atyja kiilon beleegyezése nélkiil is, el-
lenben sziikséges a lefiny beleegyezése.'

A szolgdlomak valé eladés intézménye csak addig
volt érvényben, mig a jobél intézménye meg nem
gziint; a mésodik templom idejében mind a ketts
nem létezett.*”

Az atya felelés lednya erkolcseiért. A leany ellen el-
kovetett szeméremsértés, elesabitas ¢és erdszakossig
eseteiben az atya a felperes (Ketub. 4, 1, b. u. o.
43 a.)**

Azon jogok, melyekkel az atya lednya folott rendel-
kezik, nem szarmaztathatok 4t senkire o6roklés utjan.
(b. Ketub. 43 a.)

18 U, o. I18a és 20a.

19 0. 0. 19, a, b. A

20 Arachin 109, a. Pétlélag fel kell még emliteni azt a
torvényt, hogy a szolgilatha eladott ledny, ha valamit taldl,
a minek ismeretlen a tulajdonosa és a megfelelé szabilyok
szerint a megtalilé birtokaba megy 4f, akkor a talalt birtok
nem & munkaadé uré lesz, hanem az atydé; ez is csak azt
bizonyitja, hogy a szolgélatba adott ledny nem rabszolgand,
mint a hogy némelyek alaptalanul vélekednek, mert abban
az esetben a taldlt birtok az uré volna és nem az atyjié;
ezen szabdly szerint: A mi a rabszolghé, az az uré; a rab-
s‘:olgé.nak nines birtoka és nines jogi képessége birtokszer-
zésre, '

! Kethub. IV, fej. I. misna; b. u. o. 42 ab.; u. o. 3,
misna; b, u. o. 44b, 4ha. |
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Az atyanak jogaban van vagyonaval szabadon ren-
delkezni.

Elgjé,ndékozhatja akarkinek és nem koteles gyer-
mekeinek 6rokséget hagyni; ethikailag nagyon hibaz-
tatjak ugyan ezt az eljarast, de a t6rvényszék nem
gatolhatja meg az atya szabad rendelkezési jogat.
Ellenben nincsen joga az atyanak megvaltoztatni az
srokosodés megallapitott rendjét, elényben részesiteni
egyik vagy masik gyermekét, Orikségben részesiteni
ledny4t fiai rovdsara, az els6szilott osztalyrészét meg-
roviditeni, vagy éppenséggel valamely gyermekét az
orokosodésb6l kitagadni. Minden ilyen szébeli vagy
irdsbeli intézkedése érvénytelen.*>

Az atydnak jogdban 4ll (de kotelessége is) végren-
deletileg gyamot kirendelni kiskoru gyermekei sza-
mara. Az atyatél kirendelt gyam, nagyobb bizalomban
részesiilvén, kisebb ellendrzés mellett kezeli gyamoltjai-
nak vagyonat, mint a torvényszéktol kirendelt gyam.**

Az atydnak jogaban van kiskoru gyermekét végren-
deletileg nagykorusitani és minden gyimsag alol fel-
szabaditani.>*

A végrendelet médot nyujt az atyanak, hogy akarata
haldla utén is érvényesiiljon ; de az atyanak csak olyat
szabad kivanni, a mi nem ellenkezik a torvénynyel. Ha
valaki meghagyja végrendeletileg, hogy ne temessék
el sajit koltségén, nem kell e kivansagat teljesiteni,

22 Baba Bathra VIILI. fej. 5. misna; b. u. o. 126, b.

as o ie
b 2 Gmm 52 a. A gyhmshgra vonatkozé részletesebb sza-
yokat és vesérelveket 1. Bloch M. «A gymsig a Mozes-

' %Uﬁl oJog smﬁnt» I1. fejezetét.

s*
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mert nines jogaban vagyonat a kozvagyon rovasara
* kimélni, b. Ketub. 48 a. Epugy nem mentheti fel ay
atya gyermekeit a gyasz és az abbol folyé ritualis
kotelességek aldl. (Jore Dea 344 f. 10. p.)

Az atydnak jogaban van lemondani mindarrél, a
mivel gyermekei neki a sziilok irant vald tisztelet
parancsabdl kifoly6lag tartoznak. b. Kidd. 32.

Az atya orokli gyermekét, ha nem hagy hatra egye-
nes utédokat. Baba Bathra 8. 1—2; b. u. 0. 108 ab.2®

Az atya kolelességer. — Az atya egyik f6 koteles-
sége gyermekei teljes ellatasarol gondoskodni, (tapla-
1ékrol, rubazatrdl és lakasrol); e kotelesség némi foko-
zatokat mutat. A gyermek 6 éves koraig foltétlen
kovetkezetességgel kell e kotelességnek érvényt sze-
rezni.

A 6 éven felili gyermek eltartasara csak némi va-
gyonnal rendelkezé atyakat lehet kényszeriteni, a
szegényebbre pedig csak erkolesi eszkozokkel lehet
hatni ; ha nem akarja gyermekeit eltartani, kihirdetik
felole a nyilvanossag el6tt, hogy szivtelen, hogy ala-
csonyabb fokon all, mint a tisztatalan 4allat, mert a
varju, mely tisztatalan ragadozo allat, maga tartja el
fidkjait.>®

Az eltartdssal még nincsen kimeritve a gyermekek
iranti kotelezettség ; kovetkezik a nehezebb feladat: a
nevelés, kiillonosen a fiu nevelése. Nyolez napos kord-
ban fel kell vennie Abrahdm frigyébe. Ha anyja szerinti

25 Az oroklésre vonatkozé szabhlyokat és az ideviagd €6bb
elveket 1. Bloch M. «Orokossdési jogn.

26 Ketub. 49. 1.; van ott még az a kozmondhsos kijelentés
is: «A sakal mé,sokra bizza fiékjai eltartésats.
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ols6sziilott, akkor 30 napos koraban ki kell valtania a
Kohen-t6l 5 Szelaval. Haroméves koraban bhibliai ver-
gekre kell tanitania. Ot, ill. hat éves koraban kell meg-
kezdeni a rendes tanitast. Vagy maga az atyja tanitja,
vagy gondoskodik rola, hogy iskolédba jarjon.>”

Nem hagyhatom emlités nélkiil azokat a nagyon régi,
még a masodik templom idejébdl szarmazé insti-
tutiokat, melyek a taniigyre és iskolikra vonatkoznak.
Jozsua b. Gamla nevéhez fizédik az az intézmény,
mely szerint minden kozségben iskolat kell létesiteni
hat-hét éves gyermekek szédmédra, vagyis népiskolat.

27 Kidd. I. fej. 7. misna; b. u. o. 29 ab. A gyermek neve-
lési mbdszerére vonatkozé szorvinyos kijelentések mély
ethikai alapot mutatnak. Ilyenek pl.: A gyermeket csak bal-
kézzel szabad eltaszitani, de jobboddal vond megint magad-
hoz. Szota 47a. A ki gyermekét mindig szemmel tartja és
megfenyiti hibdiért, akkor ndéveli benne a gyermeki szere-
tetet. Rabba II. 1. fej. Nem szabad gyermekét husra és borra
szoktatni. Chullin 84a. Nem szabad az egyik gyermeknek
elényt adni a méasik f6lott. Sabb. 10a. Elébb az idéseb-
bik fianak kell csal4di hézat épiteni, azutin a fiatalabbnak.
Széta 34. Ne mutasson az atya a gyermek fiilére (hogy t. i
meg fogja iitni), hanem vagy megiiti tényleg, vagy hallgat
68 nem sz6l neki. Szemachoth II. fej. Felndtt gyermekét ne
verje meg. Moed Katan 17. b. Ne mondja az ember gyerme-
kének : adok neked valamit, ha nincs szdndékéban tényleg
adni, mert azzal hazugsigra szoktatja. Szukka 46. Nem sza-
bad tulszigorunak lenni, mert az szerencsétlenséget idézhet
el6, hanem meg kell bocsétani. Kidd. 30. b. A lednyt férj-
hez kell adni fejlédése kell6 idejében. Szanh. 76. Ne Oreg-
hez adja; ne tekintse a pénzt, hanem természetének meg-
felels fiatal férjhez adja. U. o. A ki gyermekét tanult ember-
nek adja néiil, mintha Istennel szovetkezne. Kethub. 111.
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b. Baba Bathra 21 a; de mar elébb kezdddik a lelki
nevelés, a mennyiben a harom éves gyermek mar ta-
nul bibliai verseket és rovid imakat a sziilgknél. (b.
Sukka 42 a). 25 tanuléhoz kell egy kiilon tanité:
ha 40-en vannak, akkor a tanitén kiviil még egy segéd-
tanité is saiikséges. [skolaid6 az egész hét, délelstt és
délutan, kivéve a péntek délutant és az tnnepelbtti
napok délutanjat, a szombatok és tinnepek egész nap-
jait. Ned. 36. A gyermek egészségére és fejlédottségére
valo tekintettel harom idépontot kiilonboztetiink meg
a tanulds megkezdését illetoleg. Az egészséges és jol
kifejlédott gyermek hatodik évében, a kozépszerd 4tla-
gos fejlodést gyermek a hatodik év betdltével, a gyenge
gyermek pedig csak 7 éves koraban mehet az iskoldba.
(A talmudi iskolaiigy idevago részletesebb adatait ille-
téleg v. 6. Bloch M. Institutiéit III. k. 203 1. és f. f.).
Ez intézmények meglep6en hasonlitanak a mai tanigy
terén kivivott eredményekhez és sok tekintetben feliil-
muljék ezeket.

Ha a szilék kilonvalva élnek, akkor az anya, ha
kivanja, maganal tarthatja a gyermeket hat éves koraig,
az atya pedig az alatt is viseli a tartasi koltségeket.
(Maim. Jad Hachazaka, Isusz 21. f. 16. p. a Rabed-
nek més a nézete). De mihelyt a gyermek hat éves
atmegy az atydhoz. (u. 0.).*®

Az atya kotelességei kozé tartozik tovabba az is,
hogy fidt valami mesterségre tanitsa, hogy megélhes-
sen munkédja utdn; némelyek szerint még uszésra is

28 A tanitis médjhra és id6tartamfra vonatkozdlag v. O.
Usa intézményét u. o. 282. 1. 32. fej.
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kell tanitania, tovabba nét is kell szereznie fia sza-

mara. Kidd. 29. a.
A ledany tanittatasat illetéleg eltérék a nézetek

(Szota 20. a.)

Ben Az'ai szerint koteles az atya leanyat is tanit-
tatni, r. Eliezar helyteleniti ezt. Ha az intensiv tanit-
tatds nines is kotelezové téve a leanynal, de minden-
esetre meg kell ismertetni a szentirdssal; a ndnek
épugy kell végig hallgatnia a szentirds felolvasasat,
mint a férfinak. V. 6. j. Szota 3. f. 4. bhalacha.

A lednyndl fontos feladat a kihdzasitis. Az atyinak
gondoskodnia kell arrol, hogy ledanya férjet kapjon:
viselnie kell a kihazasitassal jaré koltségeket. Nagy
szerepet jatszik a hozomany. Ennek a Talmudban a
szokasostél eltérd értelme van; egyenértelmii a kike-
lengyezéssel ; Parnasza (ellatds) a czime ; a minimuma
meg van allapitva 50 zuzban, Ennyit a szegénységi
alapbol kihdzasitando ledny is kap. (Ketub. 67. a.).

Az alya tanusdgdnal: hitelessége. — Minthogy & régi
id6kben még nem ismerték az anyakonyvvezetés in-
tézményét, ennélfogva igen bonyolodotta valt a fejlet-
tebb tarsadalmi és dllami élethben a sok tekintetben
vallisilag és jogilag fontos sziiletési adatok és ro-
konsigi viszonyok kérdése. Az egyes csalddok, leg-

Jegyzet. Az atyinak azon joga, melyet csak az anyival
egyetemben gyakorolhat, hogy az engedetlen, tékozlo fiut
feljelentse a torvényszéknek, mely a panasz alapjin haldlra is
itélheti, alapjdban véve nem més, mint a sziiléi jog korld-
tozéisa. Soha nem jutott odéig, hogy @ torvényszék haldlra
itélt volna tékozlé fiut. Toszifta 11. fej. 6. p. Zuckm. 431.
L. 26. sor,
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aldbb az el6keldbbek és nevezetesebbek, vezettek ugyan
genealogiai lajstromot (Szefer Juchaszin), de sok eget-
hen tanuk é8 dnvallomasok altal lehetett esak a rokon-
wdgi fokozatot megdllapitani. Itt is az atya személye a
legfontosabb. Az atya tanusiga dontd és nem sziikséges
mas bizonyiték ; & mennyiben 6 kijelenti, hogy a kér-
déses egyén sajat fia, elfogadjuk tanusiagat még olyan
esetben 18, & midén nem timogatja semmi vélelem ;
mint pl. ha gyermeket taldlunk kitéve az ut mentén
és valaki jelentkezik, hogy ¢ az atyja, akkor 6t illeti
meg o gyermek, De ha mdr felvették a gyermeket és
mint taldltat interndltak, akkor mar nem adnak hitelt
n jelentkezd szavdnak, mert az a vélelem, hogy
az igazi atya nem hagyta volna védteleniil kitéve
annyi ideig. Kivételt képez csak, ha éhinség van az
orszigban, mert abban az esetben valoszinl az a fel-
tevés, hogy sziilei csak azért tették ki, mert nem bir-
jak eltartani és varjak mig masok észre veszik és el-
viszik & menedékhdazba, Kidd. 72. b,

Ha az atya kijelenti valamelyik gyermekérdl, hogy
nem téle szdrmazik (tehdt mamzér), nem adnak hitelt
szavainak. (Kidd, III. fej. 4-ik misna; Leson Ridz
u. o. Rif 675-ik pontjaban). De ha azt mondja, hogy
a gyermek az 6vé, csakhogy anyja, a kit nem ismeriink,
vérrokona volt, tehdt a gyermeke vérfertézé biinbdl
szdrmazik és enndélfogva mamzér, akkor hitelt adunk
szavainak, azzal a megszoritdssal, hogy az atya e ter-
helé vallomdist esak addig teheti, mig kizarélag gyer-
meke érdekét érinti, de mihelyt a vallomds, idokoz-
ben létesitett csalddviszonyndl fogva, mésnak az érde-
keire is kibat, akkor nem vétetik figyelembe; azért
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ha fia meghéazasodott és vannak gyermekei, akkor mar
nem adunk hitelt az atya, ill. a nagyatya terhel¢ sza-
vanak. (u. 0.). :

Altaldban véve mindazon esetekben, melyekben az
atya tanusiga terhelé jellegii gyermekeire nézve, olyba
vétetik, mint egyes idegen embernek a tanusiga, mely
csak nagy megszoritdssal és bizonyos meghatarozott
feltételek mellett érdemel figyelmet, a legtGbb esethen
pedig érvénytelen. (Kidd. 63. b; 64. a).

Az atya vérrokonai. — Az atydra nézve vérrokonok :
gyermekei és unokéi; az atya vérrokonaival hazassé-
got nem kdothet.

A koztik levé nemi kozosiilés a halalbiintetés
terhe alatt van megtiltva. Az az atya, aki leanyat
magsal valé nemi kozosiilésre csabitja, biintetéssel
Jar6 biint kévet el.

¥

Ime vazlatos korvonalozdsa annak a viszonynak,
mely az atya és gyermekei kozt fennall a Talmud
felfogdsa szerint. Ha a modern korban, mely ujabb
két évezredes fejlédést hagyott maga utén, modositott
18 valamit e felfogason (igen problematikus még, hogy
e médositasok haladasnak veenddk-e a tarsadalmi rend
magasabb, partatlan szempontjaibol tekintve, mely
kérdés azonban a jelen czikk keretén kivil esik):
de mindenesetre egész szelleme megegyezik a Talmud
szellemével ; s6t hozza tehetjiik, hogy a tisztdn zsido
felfogas, mely a Talmudban tikrozddik vissza, diadalt
aratott a rémai jog ebbeli intézkedéseinek barbirsiga
68 kegyetlengége f6l6tt; a zsidésag legybzte ebben a
pontban is az okort és az emberiség egyik legfon-
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tosabb kérdesében megvaltoztatta gyokerestiil ay ¢g,.
jog régi alapjait. Milyen szigoru és pontos logikéya]
bizonyitja Aristoteles ezt az ékori sarkigazsagot, hogy
az atya szabadon rendelkezik gyermeke életével; gem
készonet nem illeti meg, ha jol banik veliik, sem pedig
gancs vagy plane hatosigi megrovas, ba kegyetlenke-
dik ; a kivetés kérdése pedig teljesen magéniigy, a mi-
hez senkinek semmi koze és beleszéldsa nincsen.
(Arist. Bth. VI. r. tobb fejezeteiben). Ks a mit Aris-
toteles mondott, az nem maginvélemény ; 6 csak iga-
zolni torekszik az 6kor gyakorlatat, melyben a gyermekek
pusztitdsaban semmi biint, semmi rettenetest nem lat-
tak, a mint azt eléggé bizonyitjak a Moloch, a Tay-
getos, a pasztorok, kik talalt kiralyfiakkal oriztették
nydjaikat és a romai koldusok, kik a kitett gyermek-
anyaghol tuzletet csaptak ; megesonkitottak a szeren-
ceétleneket; az egyik a labatol, a masik a szemétol
fosztatott meg, csakhogy alkalmatosakka valjanak a
szanalom keltésére és a konyoradomanyok gyijtésére.

Fzt az uralkodé gyakorlatot megtorte a Biblia es a
Talmud. Ma az észjog masképen hangzik, mint a zg1do
tan kiszivirgdsa és érvényesiilése elétt ; nem a hideg,
kegyetlen szamitds, nem az élv és hatalom mozza-
natai dllapititk meg a sziiléi viszonyt a gyermekek-

hez, hanem a gyéngéd szeretet és az aldozatokat nem
kimél6 csaladapai kotelességtudat.

Csongrad. Dr. Guttmann Mihdly.
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JEHUDA HALEVY LEANYA.
Ko1t61 beszély.

Spanyolorszag lakdja volt a dalnok,
A biivos lantot ott pengette 6,

A mely elétt kitdrult mind a esarnok,
Mig kis kezekbdl hullt virdgesd.

Magdra vonta a kirdly figyelmét,

A biiszke grandok ura is heviil,

Ha a biivés lant hangja ott omol szét,
Kirdlyi trémnak ékességeiil.

Sz6lt a hatalmas Gr kigytlé hévvel:
«Kirdlyi tronndl becsesebb a lant!
A biiszke fejedelmi székkel ér fel,
Kirdly 6, a ki pengeti alant.

Kirdly 6, 4mbdr sohse iilhet trénra,
De fejdelem 6 a parnasszuson ;

A mfg a dal virdgit szerte szérja,
Minden nemes' lélek hozzé oson.

Nagy dalnokom, 6nz8 ember vagyok csak,

Igy trénomat nem adhatom neked,
Mert udvaronezim sorra kikaczagnak,
De mégis méltatom nagy érdemed.

Orszdgomban te légy elsé utdnam,
Miniszternek megteszlek, dalnokom!
Sévér lelkem fiirodjén a dalérban,
A mely betoltse biiszke esarnokom !»
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Kirdlyl szé rogton valora vilik,

A mint kiejti a fejdelmi ajk.

A biiszke bdrsonyszéken ilt haldlig,
Ki olyan szépen zengte a sohajt.

De a hatalom, a dicsség mellett,
Bénat rdgédott a dalnok szivén.
Kiben minden gyonyoriisége tellett,
Szép linya ecsdbité, hideg szirén.

Magdhoz vonta szdmitén, kaczéran
A konnyen heviil§ ifjak szivét.

De ki hédolt elfordult t6le némén,
A mig az vérzé szivvel visszalép.

Omolt a kony, az égig ért a bdnat,
Mit a liny okozott kaczérkodén.

De részvét a szirénbe’' fol se tdmadt,
Tovabb tiport a sirva bdnkodén.

Haragra gyalt e miatt dalnokatyja,
Tirelmét vesztve ekkép folkidlt :
«Ki atyja 6hajat igy megtagadja,
A Jehova haragja arra széllt.

Ki szivtelen jdtszik nemes szivekkel,
Csak sujté biintetésre érdemes!

Ily szivtelen szivet kimélni nem kell,
A sors irdntad ne legyen nemes!

Im megfogadom, szent szavam, tudod mér,
Hiszen még ebbe’ te se’ kétkedel,

A ki belép eldszor, noha rongynal

Nines rajta mds, kisér a paphoz ell»
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A 826 kimondva. Az elhangozott szén
Mér véltoztatni tébbé nem lehet.

Halk kopogéds hallatszik most az ajtén,
Mit6l a nagy kolté megdermedett,

Gonosz sejtelmek tdmadtak szivében,
A szép lednynyal az ajtéra néz,
Kinyilik halkan, kiiszébén sotéten
Egy koldus dllott, ki belépni kész.

Fiatal arczarol leri az éhség,
Ifju testére rongyhalom borul.
Bizony koldis a vdndor, semmi kétség!
A hires dalnok szive elszorul.

Jehtida borzong és lednya sdpad.
Ilyen a vélegény, ilyen a v6 !
Elfogja a koltd szivét a bdnat,

A mig keserve perczrdl perczre nd.

Megbédnta mér kiejtett fogadalmait,

De viltoztatni rajta nem lehet.

Ugy tartja mdr mint porkoldb a rabjit
Sajat szava, mely idvot eltemet.

Hézdba befogadta 6 a koldust,

Hogy lelke ott majd 1jjé sziiletik.

- Feloltoztette szépen, tigy miként dust,
Tanitgatd gyakorta reggelig.

~ De hasztalan volt a sok béles tanitds ;

Ma elfeledte, mit tegnap tanult.
A nagy daldok szivére hullt a mély gydss,
Ha lénya sorsa lelkén tvonult.
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Lednydt szdnta és magdt siratta.
Kénnyen kiejtett fogadalma ldm
Keriilt-foléje és meg is ragadta,
Hogy Osszetépje idvét is taldn.

Ha szornyii fogadalmat be nem viltja,
Lelkére a biin dtka neheziil,

Isten haragjdt zudi{tnd magdra

S a binhodés arjaba elmertl.

Ha meg beviltja, vége ugy orokre
Az idvnek, a mit nyujthat itt a lét.
Lednya ifju szivét zhzza Ossze,
Kinek jovéje oly borus, sotét.

Most mit tegyen ? Nem tudja azt a kolto ;
Gyészos jovlje, barhova tekint !

Most mit tegyen ? A végzete de gyotré !
Mindenhonnét siré liny arcza int.

Ha rdnézett a vdlegényjeloltre,
Lelkére rdhullt a kétségbesés.

Veszddhet ezzel évekig, orokre,
Nem drad e gydamoltalanba ész.

Tortént egy {zben, hogy leillt a dalnok,
Egy dalba kezdett, a legszebbe tén.

A kit 6 mindig koézelébe' tartott,
Leend8 véje nézte 6t butdn.

A kéltd irt, az ihlet elragadta,
Folszdrnyalt lelke Isten trénjaig.
Rim rimre esendiilt, blivés gondolatja

A széba hinti eszme magvait.
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Mikor kozel volt a befejezéshez,
Lantjénak driga hangja elakadt.
Csak tépelddott, de az elme véges,
A blivos csattanéra nem akadt.

Folallt a dalnok és kiment boszusan,
Hogy a dal vége mér nem sikeriil.
Sokdig jért kint kertjében borusan,
Ilyenkor minden embert elkeril

De lassan csak megnyugszik végre lelke,
Tovdbb szové az eszme fonaldt,
Hs a szobdba visszatért epedve,
Hogy befejezze végre bus dalit.

Leiilt, de hirtelen halvianyult képe,
Nehédny sort dlmélkodva &tfutott,

A koltemény kész, mesteri a vége,

A melynél szebbet még 6 sem tudott.

Koriiltekint, nincs més itt mint a dore,
Az egyigyd, a szomoru legény.

«Ki volt itt?» Kérdi folheviilve tole.
,Nem volt itt senki, senki mds, csak én !’

Jehuda végig néz a félkegyelmiin,
Szeme villamlik, ajka menydorog :
«Te szinlelsz, ifju, és a szfnlelés biin,
Oly igaz mint hogy Jehova orok!

Te nem vagy az, kinek bts alakod vall!
Kinek mutatkozol, az sem vagy ém!

Ki bénni fgy tud a lant szent hurjdval,
A foldén most egy férfi él csupin !
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Egy férfi él, egy férfi a vildgon,

Kinek a dal hondn hatalma nagy.

Te félkegyelmii, — oh, most mgr beldtom |-
A léngszivii kolt6, Ibn Ezra vagy !

Az ifju médr sugdrzé arczczal dllott,
Egész alakja tugy sdtalakult !

Szava miként aczél pengése szallott,
Szemébdl eszme szent sugara hullt.

Jgen i1s én vagyok, felelt szerényen,
Ibn Ezra 4ll el6tted, mesterem !

Sors ildozottje voltam, szomjan étlen
Bolyongtam eddig messze téreken.

Bérmibe fogtam, mindig balszerencse
~Nyomult utdnam mint a keselyd.
Reményemet kajdnul tépte szerte,
De végre itt tekint felém derfi.

E hédzban itt oly pillanatba’ léptem,
Mikor ram a szerencse nevetett.

A csapoddr hozzdm pértolt serényen,
Ki addig elkeriilte léptemet.

Hozzém pértolt, de nem csupdn miattam,
Megmente, mester, téged is kegye.
Ketténknek idvét nyujt e pillanatban.
Szived deriiljon, mely ugy szenvede !

Jehtida megolelte dalnoktdrsat:

«E pillanat rdm édes idvot ont,

Sz6lt boldogan, de tiszta idvom drdt

~ Mért szabtad ily magasra, ifju? Mondd !
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Miért szinleltél és miért gyotortél?

Mért nem dobtad le rogton fityolod ?
Miért hogy ily zordan szivemre tortél,
Mig ldttad bennem a mély banatot?»

‘Azért tevém, mester, felelt a vendég,
Hogy e kin 4rdn tobbé ne feledd,
Hogy a kiejtett fogadalmi szentség,
Annak ki tette, dtka is lehet!

Ne tégy te tobbé ilyen fogadalmat,
Ne tégy te tobbé, driga mesterem !
Az Ur azért nagy biintetést is adhat.
Nines mindig készen 4m a kegyelem !’

Halk zokogds hallatszott a kiiszobrél.
A ldnyka sfr, j6 indulatja gyoz.

O mindent hallott és a tiszta dvbél
Ivott e perezbe’ mint a szomju 6z.

A boldogsdg hullott ifjti szivére.
Kedvencz kéltdje ép Ibn Ezra volt.
Most tidvéziilt, mert a kolt lesz férje,
Kinek szivébdl annyi dal omolt.

A menyegzén széjjel nagy pompa dradt.’

A hontalan kolt6 hazdt taldlt.
A sorsnak iildézottje szép mentsvérat.
Az elhagyott szfv orok idedlt !

Az IMIT Evkinyve 1907.

-3
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A ZSIDOK ES HAZAJUK.

VIII. A toled6i zsidék.

Toledé! Szép Spanyolorszagnak elhagyott, csendes
varosa, vajon emlékszel-e még ama dicsé napokra,
midén a fényes Kasztilidnak hatalmas févarosa vol-
tal és zsidé korokben tugy nevezstek téged: Izrael
korondja, Nyugatnak Jeruzsaleme!

Az nutleirdsok azt beszélik nekiink, hogy Toleds
ma alig 20000 lakossal biré varos, melynek sziik,
piszkos utezdi némék, elhagyottak; lakoi nagyrésze
katholikus pap, a tébbi pedig koldus szegény nap-
szamos, bar mesterségiilk ma is az, mint elddeiké
volt, — fegyvergyartas.

Hej maskép volt az hét-nyolez szaz évvel ezeldtt!
Nem husz, hanem kétszdzezernél is tobb ember la-
kott itt és az a hatalmas, nagy székesegyhdz, az
Eglesia Nuestra Senora del Transito, melybe ma
talin gyermekestiil, vénestiil befér egész Toledo,
szlik volt egykoron a toledoi zsidok szamara, mert
hit akkor még nem katholikus templom, hanem
Izraelnek zginagogaja volt, melyet Don Pedro kiraly
mindenhaté zsidé minisztere épittetett hittestvérel
szémara. :

A tindoklo, ragyogé févaros lakéinak mintegy
negyedrésze zsidé volt.

Fényes, élénk és virdgzo volt e varos mar akkori-
ban, midén még Tolejtola volt a neve és az arabs
fejedelmek székeltek benne; Falai kozott mar akkor
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hatalmas z8ido kozseg honolt; hiszen mér a biroda-
Jom megalakitdsakor Altdrik zsidokra bizta a véros
rizetét.

Mintegy 400 év mulva kezdédik meg Spanyolor-
sndg torténetének legregényesebb korszaka, midén a
kereszténység vissza kezdi héditani az orszagot a
mohammedanoktél. Ez idében, a Cid roménczok
hési koraban a zsidék még nem voltak tehetetlen
baranykak, kik ellentallas nélkiil hagytak magukat
g vdgohidra hurezoltatni, hanem rettenthetetlen ba-
torsagi harczosok, kiknek fegyverét nagyrabecsiilte
a barat és rettegte az ellenség.

A mohammeddnok soraban csaknem ugyanannyi
zeidé kiuzdott, mint VI Alfonséonak és oOrokhird hi
vezérének, a Cidnek hadseregében. Zalaka mellett
folyt le a dontd titkozet a keresztény és mohamme-
dén Spanyolorszag kozott és annak megkezdése eldtt
mind a két harczolé fél megdllapodott abban, hogy
szombati napon a zsidé harczosok kedvéért egyik
fél sem kezdi a tamadast. Ezen iitkozet a moham-
meddnok gyézelmével végzédott ugyan, de Toledd
Cidnek hési fegyverei el6tt kénytelen volt megho-

dolni.
| Jachya Alkader, Toledé utolsé arabs fejedelme
mindenkitél elhagyatva menekiilt févarosibol és bo-
lyongisa kézben, mint arabs torténetirok elbeszélik,
®y 28id6 alattvaléja kisérte 6t hiven, mindhalalig,
8% egyetlen, ki héi maradt hozza szerencsétlenségé-
nek napjaiban.*

* Dozy : Recherches sur Espagne L. 516. Graetz VL. k. 82. .
7%
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~ De a meghdéditott Toledé zsidé lakéinak nem voly
okuk bankédni régi uralkoddjuk iranti hiiségiik miatt.
A hédité Alfonso nem csupan nem bantalmazta
6ket azért, s6t inkdbb Osszes jogaikat sértetleniil
meghagyta szémukra, melynek értelmében a zsidék
nem jobbigyoknak, hanem a nemesekkel egyenl@k-
nek tekintettek.

Nemcsak harczosai sordban adott nekik helyet
Alfonso, hanem legbensébb tanacsaddi és &allamfér-
fiai soraban is tobb zsidot taldlunk. Itt is, ott is ki-
tintek hitiséglikkel.

Az egyik zsid6 diplomata, Ibn Schalbib oly heve-
sen védte ura jogait a sevillai arabs fejedelem el6tt,
hogy az nem torddve a népjoggal, megolotte 6t; de
még batrabb volt a masik zsidé allamférfia Cidellus,
mert ez meg a sajat kirdlya szemébe is megmerte
mondani az igazsagot, nem torédvén azzal, hogy igy
eljatsza ura kegyét, .

A toledoi zsidék joléte és tekintélye tehat a ke-
resztény uralkodék alatt is érintetlen maradt. Igy
azutan Toledd — mint minden véaros, hol a zsidok-
kal igazsigosan bantak -— hatalmasan félvirdgzott.
Az egész keresztény Eurépiban nem volt akkor
hozza hasonlé mivelt varos. A zsidé vallasi kultura-
nak is itt nyiltak legiidébb viragai. Abraham ibn
Daud, Abraham ibn Ezra és Charizi, a zsidé Ovi-
dius, mindanyian Toledé sziilottei voltak. frok, tudd-
sok allamférfiak, nagyvagyonu kereskedék és gyaro-
sok voltak a varos zsidoi, de a mellett kitiinden
értettek a hires toledéi kardpengének forgatisahoz
18, a minek gyakran vették hasznat lovagi jatékok-
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ban, de még gyakrabban az ellenséggel valo kiizde-
lemben.

A folytonos harczok ideje volt ez Spanyolorszag-
pan. A mohammeddnok Almanszur Jakab vezérlete
alatt uj erére kaptak és megkisérlették ismét vissza-
nyerni a keresztényseg dltal elhdditott birtokaikat.
Diadalmasan nyomultak elére Alarcos, Calatrava,
Estramadura egymasutan hédoltak meg a hés Al-
manszurnak, de Toledé hatart szabott héditédsainak,*
oriasi oOsszegeket adtak ekkor a zsidé kereskeddk
VIII. Alfonséonak a hadjarat czéljaira, de amellett a
fegyverrel valé kiizdelemben sem maradtak a tobbiek
mogott, midén Toledé védelmére keriilt a sor. On-
érzettel beszéli el a zsid6 kromikairé, Ibn Verga,
hogy hitsorsosai mily vitéziil védték a védrost és
személyes batorsdguk mily nagyban hozzédjirult
ahhoz, hogy a tamadé szaraczénok eliittettek Toledd
alol.

Nemes Alfons6nak nevezi a spanyol torténet e
kiralyt, kinek udvaraban szintén sok zsidé orszag-
nagyot, Ibn Alfachart, Ibn Sosant és fidat Salamont,
hadseregében pedig szdmos zsid6 harczost taldlunk.

Ki tudja megérdemelte-e ezen disznevet? Hiszen
alig van szuverén, ki annyi méltatlan czimet oszto-
gatna, mint a vildgtorténelem. Kérdés az is, vajon
a zsidok irdnti ezen viselkedése valoban igazség-
szeretetb§l eredt-e, vagy talin egy Rachel nevii zsidd
ledny irdnti szerelmébél, melyrél a romdczkolték is
sokat énekelnek,

* Miiller: Der Islam LI. 652.



102 VAJDA BELA

Hat a toleddéi zsidok masik nagy baratja Dop
Pedro megérdemelte-e a «kegyetleny melléknevyet,
melyet a spanyol torténetirék adnak neki? No nem
is volt szelid ember az bizonyos. De vajon hiny
kiraly uralkodott szép Spanyolorszagban, kire r4
nem illenék a «kegyetlen» melléknév. Bizonyos ke-
gyetlenség nélkiill — mondja Maxima a nagy spa-
nyol térténetiré — lehetetlenség volt Spanyolorszdg-
ban. uralkodni.

Azt is konnyen megérthetjiik, miért adtak hat ak-
kor épen Don Pedrénak e czimet, ha meggondoljuk,
hogy oly kronikasok irték meg élete torténetét, kik
legy6zdjének és utédjanak uralkoddsa alatt élvénm,
annak akartak hizelegni. '

Az 6 élete a legszorosabban Osszefiigg a toleddi
zsidok torténetével. Don Pedro emelte 6ket a hata-
lom legmagasabb fokara és vele egyiitt veszett el
Burépanak azon legrégibb zsidé kozsége.

Nézziik hat kozelebbrél a «kegyetlen» Don Pedro

torténetét.
X

Egész fiatalon jutott a nagytehetségli kiraly a
trénra. Janos, a szomszéd Francziaorszag kirdlya
¢pen az 6 ifjsigat akarta. foélhaszndlni arra a
czélra, hogy Kasztiliat minél szorosabban hozzé
kosse a franczia birodalomhoz, és igy a két or-
szég egyesiilt seregeivel hatalmas ellenségét An.gol
orszagot legyGzze.* -

A szovetséget oly mddon akarta megsailarditani,

* Prutz: Staatsgeschichte II. k. 231.. 1.
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hogy # fiatal Pedro kiralynak franeczia herczegnot,
Bourbon Blankat adja feleségiil.

Ez a politikai szempontokbdl megkotott hazassag
jdézte fdl Don Pedro életének tragoedidja.

Mert az ifju kiraly szive akkor mar nem volt
szabad. Egy el6keld szérmazast spanyol urileany
bilineselte le az uralkodd szivét, Padilla Maria és
igy ama hdazassagrol, melyet Janos kiraly ra akart
erészakolni, hallani sem akart, s6t titokban a béjos
Padilla Mariaval torvényes hazassagot kotott.

A franczia kirdlynak tudomésa volt errdl, de azért
nagyratoré terveir6l nem akart lemondani. Hasztalan
jelentette ki Pedro, hogy 6 neki Bourbon Blanka
nem kell, 6t feleségiil nem veszi, Janos franczia
kiralyné diszkocsiba iilteti a menyasszonyt és fényes
kisérettel kiildi Spanyolorszagba. Terve szamara meg-
nyerte a spanyol kiraly rokonait, sét annak édes
anyjat is, kin Pedro a legmagasztosabb fiui szere-
tettel csiiggott.

Fzek aztén megértették az alig 20 éves ifjuval,
hogy uralkodék hézassiagahoz a szivnek semmi koze,
mig végre Pedro rahagyta magat beszélni, hogy a
franczia herczegnovel nyilvanosan egybekeljen. Vele
is élt — két napig, de méar a harmadikon ott hagyta
és visszatért az 6 Padillajahoz, ki szépségének és
szellemének bajéval 6rokre magahoz csatolta 6t.

Az orszag lakossagira nagyon kiilonbozé hatést
gyakorolt a kirdly ezen eljardsa, de a partok korant-
sem az erkéles szempontjabol, hanem tisztin sajat
politikai dlldsukhoz mérten itélték azt meg.

Azok, kik a hatalmas franczia kiraly baratsagat
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veszedelmesnek tartottak Spanyolorszag onalldsagara
nézve, természetesen helyeselték a kiraly tettét, de
kiket a franezia cselsziv6 politika mér megnyert g
maga részére, azok nem gyoztek elég hangos kife-
jezést adni meghotrankoziasuknak.

A zsid6 Sdmuel ha-Levy, ki mar akkor magas
allast viselt az udvarnal és vele egyiitt az egész
spanyol zsidésdg a franczia b%ré,tokhoz épen nem
tartozott. Volt ra elég okuk. Ok nemesak spanyol
hazdjuk figgetlenségét féltették a franczia befolyas-
tol, de még inkabb rettegtek attél, hogy az ott &lta-
lanos zsidégyiilolet hozzajuk is atplantalodik, és a
zeid6 iildozések, melyek épen ez idotajt Franezia-
orsziagban allandéan napirenden voltak, Spanyol-
orszagban is divatba jonnek.

Félelmiik nagyon is jogosult volt, mert a franczia
herczegné mindjart megérkezésekor nyiltan hangoz-
tatta, hogy a zsidék befolydasa az udvarndl és az
orszaghan neki egyaltan nincsen inyére; sdét midon
a grandok tisztelgése alkalmaval a spanyol etiquette-
nek megfeleléleg a tobbi féurak soraban egy zsidé
grand is homlokon csékolta az uj kirdlynét, ez elébb
ugyan eltiirte, de azutdn sietett forré vizzel lemosni
a csok helyét homlokardl.

Nem csoda hat, hogy a zsidék valamennyien
Padilla Maria mellett foglaltak &llést.

De a franczia part sem maradt tétlen. Mihelyt
meggyozbdtek arrél, hogy Pedréval mar semmire se
mennek, elhatirostak, hogy alatomos médon meg-
gyilkoltatjak a kiralyt és helyébe anmnak torvényte-
len testvérét Trastamarai Henriket iiltetik a tronra,
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ki majd a franczia nagyhatalmi politika hiiséges esz-
koze leend.

Maga az anyakiralyné is be volt avatva a gyala-
gatos tervbe, 6 beszélte ra fiat, hogy latogassa meg
patyjat, Tratamarai Henriket. Gyanutlanul ment a
kiraly Torovaraba. Henrik aldzatos arczezal jott elébe,
kezet csokolt neki és bocsdnatot kért t6le mindazért,
mit ellene vétett. Pedro szeretettel olelte keblére
testvérét és biztositotta, hogy az 6 szivében semmi
harag sincs ellene.

Alig zarodott be azonban a kiraly mogott a var-
kapu, midéon a vardrség rea és kiséretére rohant,
egyrésziiket ott helyben ledlte, a kiralyt pedig és a
kigéretében levé Samuel ha-Levyt egyelére bortonbe
zarta.

Terviik sikeriilte f6lott oly nagy volt az orgyilko-
sok orome, hogy megfeledkeztek a legfontosabbrol,
az elfogott kiraly Orizetérél. Mialatt a varérség fék-
telen mulatozas kozott ujjongott a folott, hogy im-
mar keziikben a driga fogoly, Don Pedro és kisérdje
megszokott a varosbol.

A torvénytelen testvéreknek most mar az volt els6
gondjuk, hogf egész hadierejiikkel és mindenek fG6-
16tt franczia segitséggel az orszag févirosat keritsék
hatalmukba.

De Toledéban Don Pedro hivei laktak és kozothiik
a leghivebbek — a zsidok. Elszéntan védelmesték
ezek a varost az idegen hatalom altal tdmogatott
tronkévetels ellen hosszu ideig teljes sikerrel. De
U'rastamarai Henriknek a varosban laké hivei titok-
ban kinyitottdk a kiilsé kapukat. Az ellenség be-
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vonult Toledonak Alkana nevii kiilvarosaba. Irtoztats
utezai harez keletkezett itt, melyben 12 ezer ember
elesett.

De a belvarosba az ostromldé ellenség mar nem
tudott behatolni, ennek kapuit a zsidok elreteszelték,
hésiesen védelmezték, sikerrel visszaverték a tama-
dék legerGsebb rohamait és elizték Oket a varos
alol.

Par nap mulva azutin megérkezett Don Pedro ;
hiveit, kik nagy 6romujjongassal fogadtik, elhalmozta
halaja jelével, az arulokon pedig spanyol kegyetlen-
séggel allott boszut.

Ez id6t61 fogva Samuel ha-Levy mindenhaté em-
bere lett Don Pedrénak, s foltétleniil birta kiralya
kegyét és bizalmat.

De vajon megérdemelte-e ezen bizalmat?

Az orszag pénziigyeit bolecsen rendezte, kiralya
szamara jelentékeny kincset gytjtott, mi eddig egyik
elédjének sem sikeriilt s mi elsé sorban képesitette
kiralyat arra, hogy annyi hatalmas ellenséggel szem-
ben, teljes hisz esztendén keresztiill megérizze tron-
jat. A hatalmas miniszter sajat hitsorsosainak ddvén
18 munkalkodott, igy értesit minket a zsidé kroni-
kéis. O épitette ama hatalmas templomot ToledGban,
melyr6l mar megemlékeztiink. Nem volt ily diszes
z81d6 tomplom akkor az egész vildgon. Még ma is
mint kath. templom, Toledo egyik legszebb latva-
nyossaga. Még ma is ldthaté az a héber folirat, mely
Samuelnek és kirdlyanak nevét egymas mellett 6ro-
kiti meg. Halat adunk neked Orékkévale — igy
8z6l a hatodfélszézados folirés — hogy kegyelmedet
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nem vontad meg népedtél és férfiakat tamasztol, kik
azt megmentik az ellenség kezébdl. Ha nines is mai
zsidé kiraly, de van egy férfia, Sdmuel, ki Don Pedro
kiraly szemében oly nagy kegyet talalt, hogy vala-
mennyi orszagnagyok folé emelte 6, orszdga tandcs-
adojava tette és csaknem kirdlyt megilleté tisztelet-
ben részesiti.

Ugy latszik azonban, hogy Samuel az 6 kiralya,
hazaja és felekezete szolgdlata mellett 6nmagardl sem
feledkezett meg. Amint mondjak, rengeteg mennyi-
ségli aranyat- és eziistot gytijtott a sajat kinestd-
raba is. '

Midén Don Pedro ennek nyomara jott, alkalmat
keresett magénak arra, hogy Osszevesszen vele. Alli-
tolag nagyobb kolesont kért téle 8 midén ez meg-
tagadta azt, a kiraly elfogatta egykori kegyeltjét,
kinpadra vonszoltatta, hol a szerencsétlen kilehelte
lelkét.

Borzalmasan ' kegyetlen volt Pedro ezen cseleke-
dete, azt azonban ma sem tudjak megallapitani,
vajon Samuel teljesen &rtatlan volt-e, vagy sem.
Csak annyi bizonyos, hogy a jéviszony, mely a ki-
raly és a zsidék kozott fonnallott, Samuel haldla
utdn tovabbra is teljesen véltozatlan maradt. Ped-
rénak volt oka e j6viszonyt tovdbbra is dpolni, mert
a. zsidok aldozatkészségére ezentul még nagyobb
szilksége volt, mint eddig. Most jutott csak igazdn
vélsigos helyzetbe, melybe Padilla Maria irénti sze-
relme sodorta. |
A sevillai orszaggytlésen szive urnéjét az orszig-

torvényes kiralynsjének ismertette el, Bourbon Blan-
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kat pedig megolette. Most azutdn a papa atok alj
vetette, a franezia kiraly pedig trénvesztettnek nyil-
vanitotta és rengeteg hadierdével a hires «fehér had-
sereggel» jott a franczia hadvezér Bertrand du Guexe-
lin, e kor legnagyobb és legiinnepeltebb hése Spanyol-
orszagba, hogy a torvénytelen testvért Trastamarai
Henriket iiltesse a tronra.

De Pedro hivei is hatalmasan késziilodtek a vé-
delemre és a most kiovetkezé harezokban ha nemis
a legnagyobb harczi tigyességet, de kétségteleniil a
legnagyobb hiiséget tanusitottak. Briviesca, Burgos,
Segovia Avilla és Sevilla varos zsiddi batran Gssze-
mérték fegyvereiket a hazajukat megtimadé legenda-
szeri hosokkel és kitartottak rendiiletleniil a tor-
vényszerti uralkodé mellett.

Pedro tigye kitiinden 4llott és sikerei egymasutan
csalogattak partjara a leghatalmasabb szivetségese-
ket. A granadai és fezi mohammedanok jottek segit-
segére, majd pedig a hés valesi herczeg, kit vértjé-
rol fekete herczegnek neveztek. Az egyesiilt csapatok
diadalt diadal utan arattak és Henriknek Bertrand
du Guesxelinnel egyiitt futva kellett az orszaghol
tavoznia.

De a szerencse hirtelen megfordult. Az eltizott
tronkéveteld ujra rengeteg franczia haderdvel koze-
ledett, Pedro szovetségesei pedig ingadozni kezdtek.
Legeldszor a fekete herczeg partolt el téle és hiit-
leniil cserbehagyta a veszély idején, a mohammedd-
nok mér kezdettél fogva tobbet torédtek a zsakma-
nyolassal, mint Pedro tigyével, a spanyol vérosok
pedig egymdsutin tértdk ki kapuikat Henrik el6tt.
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De szikla-szilardan dallott kiralya mellett Toledo.
Rettenetes napok kovetkeztek a vérosra. A rengeteg
gzamu ellenség koriilzarta azt és miutdn ostrommal
képtelen volt bevenni, a kiéheztetés szornyi fegy-
veréhez fordult.

Borzalmas dolgokat beszél el a zsid6é kronikas ezen
ostromr6l. Oly mnagy volt az éhség, hogy a zsidok
toraikat s tefilinjeiket fozték meg és azt ették, sot
hallottak arrol is, hogy a sziilok csecsemdik husaval
enyhitették az ¢éhség borzalmait. Mire az ellenség
a varost bevette, a zsidék nagyobb része elpusztult
az 6hség s fegyver altal és a hires toleddi zsidé
kozségnek csak egy csekély maradvanya kerilt a
gy6z0 kezébe.

Ezekkel azonkan Henrik, az uj kiraly elég nagy-
lelktien bant, sot oltalméba fogadta Gket.

«llyen alaitvaldk megérdemlik — dyy szolt —
hogy « kirdly szeresse és megjutalmazza oket, mivel
hiiséguilket még legydzott wralkoddjukkal szemben is
megoriztél annak haldlaig és nem pdrtoltak a gyo-
20h6z.»*

Anndal kegyetlenebbiil, és embertelenebbél béant el
a legy6zott Don Pedroval. Allati vadsiggal rohant
réd és testvérét a zsidofattyut — amint neveste —
atkozodo szavak kiséretében sajat kezével sazirta le.

A pépa, V. Urban, midén minderrdl értesiilt, egy-
altalan nem botrankozott meg azon, 86t inkdbb ki-
jelentette, hogy minden igaz embernek Grvendenie
kell a biinos ilyen veszte folott.

* Qraetz VIII. 18, Aboab Nomoldgia p. 290.
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Ugy latszik hat, hogy talan még se Pedrd yolt 4
legkegyetlenebb e korban.

IX. Egy zsid6 a lengyel trénon.

Héat valéban megtortént volna, hogy a zsidé Wah]
Saul Lengyelorszag trénjan iilt?

Ne prébaljunk kételkedni benne, mert majd adna
nekiink nemesak Breszt litvanorszagi varos egész
zsidosdga, hanem szdmos mds lengyel, német, angol
és magyar zsidé ecsaldd, kik valamennyien szent csa-
ladi hagyomdnyok alapjan az egy mnapos lengyel
kiralyt valljak dsiiknek.

Nehéz dolog hat kételkedni benne, de elhinni még
nehezebb! Lengyelorszagban, hol alkotmany értel-
mében csak romai kathélikus hitd kiraly uralkod-
hatott és a leghatalmasabb protestdns uralkodéhazak
ivadékai kénytelenek voltak a katholikus hitre térni,
ha ezen orszag tronjara vagyodtak, — ez histériai
képtelenségnek latszik, kivalt ha még meggondoljuk,
hogy a zsidésag itt a miveltségnek alacsony fokéan
allott és ez orszdg, ha nem is a zsidéiildozésnek,
hanem a zsidésdg megvetésének hazija volt.

Igaz, haromszdz évvel ezel6tt, — mert ez id6ta)t
élt Wahl Saul — a zsidésadg egész Eurdpaban szo-
mori helyzetben élt és alig volt orszag, hol a pol-
gari szabadsagot teljes mértékben élvezte volna;
mégis, sajatsagos modon, épen ezen korban, melyet
a teljes elnyomatés kordnak neveziink, talalunk leg-
tobb példat arra, hogy egyes zsidék a kiilonbozo
orszéigokban a legmagasabb allasokba jutnak. Orosz-
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orszagban arrdl a czarrél, ki II. Dimitrij néven fog-
lalta el a trént, altalaban azt beszélték, hogy lengyel
zsidé volt. Hogy igaz volt-e, nem-e, nem fudom, de
tény, hogy elhitték az emberek.

Torokorszagban ugyanez id6tajt Don Jozsefet Naxos
herczegének mnevezte ki a szultdn, s6t hatarozottan
megigérte neki, hogy Cziprus-sziget kirdlydva teszi,
ha sikeriil azt elfoglalnia. De még naldnal is nagyobb
befolyasa volt a konstantindpolyi udvarban egy masik
zsid6 allamférfiinak, Askendzi Salamonnak, ki onnan
még a tobbi eurépai orszagok iligyeire is hatdst gya-
korolt és kivel, mivel épen a lengyel trénkérdés
tigyébe is tobb izben befolyt, torténetiink folyaman
még taldlkozni fogunk.

De még édes hazankban is, mely pedig biiszkén
allithatja, hogy itt zsidot a legmagasabb alldsokba
sohasem bocsdtottak f6l, ugyancsak a XVI-ik szazad-
ban Szerencsés Imre, mint az orszdg alkinestarnoka,
tagja volt az allamtandcsnak. Igaz, hogy Szerencsés
szinleg kitért, de azért zsidonak tekintették 6t min-
den korban. Nemcsak a keresztények tekintették
annak, mert hiszen ez mdr mas kitért zsidéval is
megesett, de a zsidék is hitsorsosuknak tartottik és
a rabbik nyilvdnosan kihirdették a zsinagégékban,
hogy biint kovet el az, ki Szerencsést hitehagyottnak
mondja.

A mi pedig azt illeti, hogy Lengyelorszaghan a
z8ld0k a miiveltség alacsony fokdn dllanak és a
megvetésnek voltak részesei, ez igaz ma, de nem
volt igaz hdrom szdzaddal ezelstt. Keresztény és
zsidé kutfék a leghatarozottabban allitjak, hogy akkor
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ott a zsidosag korében igen magas miveliség ural-
kodott. *

Az orszag akkori legkivalébb rabbija, az orek
hirti és orok érdemti Rmo (R. Isserles Mézes)
6szinte baratja volt a vilagi tudomanyoknak ; tanit;
vanyait maga buzditd azok elsajatitdsédra és tobben
kozilék — a rabbi beleegyezésével — Kepplernek
é6s Ticho da Brahénak vezetése mellett dolgoztak g
pragai csillagvizsgalé toronyban, kutatva a csillagok
jardsat és a mindenséget Osszetarté torvényeket.?

A papai kovetnek értesitése szerint a zsidok az
orszagnak legmtiveltebbjei kozzé tartoztak, nagykiter-
jedésii foldbirtokok tulajdondban voltak, magas tisat-
gégeket toltottek be ; nemesi diszruhaban karddal,
buzogénynyal folfegyverkezve jartak és a nemesektol
sem joghan, sem megjelenéshben nem kiilonboztek.

Ilyenek voltak a viszonyok Wahl Saul szereplésé-
nek idején. De hét mi is tortént, és hogyan tortént
tulajdonképpen ?

Nagyon eltérék és igen tarkdk az elbeszélések,
melyek a téle szdrmazé csalddokban keringenek.
A leghitelesebb e hagyomény kétségteleniil azon alak-
jiban, melyet Wahl Saul haldla utdn mintegy széz
év mulva ennek egyik dédunokaja, Mose anspachi
rabbi beszél el az 6 csalddjanak. Hangzik pedig ez
 a kovetkez6képpen : *

1 L. Gretz, IX. 67. és az ott megjelolt zsids és keresztény
forriisokat,

2 Gans D.: Nechmad v, naim czim{i mfive végén,
# Fdelman Z. H.: Syew mbymy London, 1854. Saul hiteles
foljegyzés szerint 1617-ben hunyt el. Mose anspachi rabbi
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A mi 6siink az orokhiri Padovai Rabbi Meir volt.
Az 6 hivatalat ezen legkivalébb olasz hitkozségben
fia Samuel Juda orokolte. Volt e rabbinak egy kival6
tehetségti fia, Saul. Miutan ez ifju sziil6varosiban
nagy valldsi és vilagi ismereteket szerzett, elhata-
rozta magdban, hogy viligot latni indul. Es ment
varosrl-varosra, orszagrol-orszagra, mig végre el-
jutott Litvanianak Breszt nevi varosahoz Itt meg-
telepedett, feleséget vett maganak és a toraval fog-
lalkozva, sztikesen tengette életét.

Tortént pedig ez idoétajt, hogy Breszt vérosédnak
és kornyékének ura, Lengyelorszag elsé minisztere
Radzivil herczeg elindult vilagot latni és tanulmé-
nyozni & kiillombozé népek szokasait. Utkozben rablok
tamadtdk meg, szolgait leolték, 6t magat kiraboltak.
Kimertlten, betegen érkezett Padova. varosaba és
leiilt pihenni az utczan, épen a rabbi lakéasaval
szemben. A rabbinak, ki épen az utezara kitekintett,
felttint a kiilonos idegen, lekiildte hat szolgajat és
folhivatta 6t. Radzivil herczeget mélyen meghatotta
a rabbi vendégszeretete, megismertette vele magat
és foltarta eldtte helyzetét.

A rabbi, ki vilagi javakban is gazdag volt, hajlan-
dénak mutatkozott béarmily nagy osszeget a herczeg-
nek rendelkezésére bocsitani.

— Mondd, mivel hélaljam meg jésagodat, — kérdé
a herczeg.

1715 téjan beszéli el az eseményt gyermekeinek, kik koziil
Pinchasz leipniki rabbi 1734 ban irésban adja apja elbeszé-
lését. Bzt taldlta meg Edelman az oxfordi konyvtarban és
kiadta Fsq. Samuel csaldd folszolitasara.

Az IMIT Evkényve 1907. 8
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— Fenseg, — szolt a rabbi, — a te neved gg
kivoltod nem ismeretlen eléttem. Litvanidaban, Bregst
varosdaban egy fiam él. Mindazt a jot, mit velem
akarnal cselekedni, cselekedd 6 vele.

A herczeg azutan szerencsésen hazajaba érkezett,
s elsé dolga volt a padovai fabbi fidt, Sault maga-
hoz hivatni. Bamulva ismerte f6l annak rendkiviili
tudasat, éles eszét, bolesességét; allando baratsagara
méltatta és megismertette 6t a tobbi lengyel féurak-
kal, kik mindnyéjan nagyon megkedvelték a nagy
miiveltségli es bolcsességli zsido férfiut.

Tortént azutan, hogy meghalt Polonia kiralya és
uj kiralyt kellett valasztani. A kirdlyvélasztdsnak az
a moédja Lengyelorszdgban, hogy az urak el6zetesen
egy napot dllapitanak meg e czélra és azon mnapon
foltétlentil véghe kell menni a valasztasnak. Kzen
alkalommal azonban az eldre megallapitott napon
nem voltak képesek azt befejezni. Egyik péart ezt, a
masik azt akarta és addig vitatkoztak, mig késé este
lett. Latvan pedig az urak, hogy az nap a valasztas
meg nem torténhetik, de masrészt az ¢si torvény
ellen sem akartak véteni, elhataroztak, hogy ez éjjelre
Sault valaszszdk meg kirdlynak. Folkialtottak hat
mindnyéjan: Eljen Saul kiraly és atadtidk neki az
uralkodds jelvényeit. Ez okbdl neveztetik 6 Wahl-
nak, mert kirélynak valasztatott. Wahl szé ugyanis
annyit jelent német nyelven, hogy valasztas.

Mésnap oOsszejottek az urak ismét és a gytlés-
terembe lépésnél egy férfiinak koziililk valamennyien
els6bbséget adtak, és 6t bocsatottak legelészor &
terembe. Sz6lt ekkor az egybegyiiltekhez Saul feje-
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delem : Urak, fegnap nem tudtatok megegyezni abban,
ki a legméltobb koztetek az uralkodasra. Im a mai
napon egy sem akart koziiletek belépni a terembe
ezen férfii el6tt. Mindnydjan els8bbséget adtatok
neki, mert belattatok, hogy ¢ a legkiilomb kozot-
tetek. Mit késlekedtek hat, valasszatok 6t, a leg-
érdemesebbet, a legtiszteltebbet kiralynak.

Szavai bolcsességét belattak az egybegytiltek és
valoban megvalasztottak azt, kit ¢ ajanlott. A meg-
valasztott kiraly pedig sohasem felejté el, hogy 6
Saul utjan jutott a tronra, azért mindig szerette 6t
hallgatott szavara és igy sikeriilt Saulnak sok iidvost
alkotni az 6 hittestvérei érdekében.

Im ez Mose anspachi rabbi ékes héber nyelven
foljegyzett értesitésének tartalma és most igyekezziink
annak valésagat vagy valdtlansagat megallap;tani.

X

Padova Italianak egyik legnevezetesebb varosa
. Volt az idében és székhelye egész Eurdpa legkivalobb
egyetemének. 6000 ifju latogatta ott évenkint az eld-
addsokat, de kiilonosen a magyar és lengyel fourak
kiildték oda elészeretettel fiaikat. Itt tanult ez idé-
tdjt Bathory Istvan a kés6bbi lengyel kiraly és Za-
mory ' Janos, a kés6bbi lengyel kanczellar, Bathory

' A nagy tudés és kanczellar magéit rendesen — féleg
tndoményos miiveiben Zamorynak nevesi és igy allithatjuk
bitran, hogy e hatalmas lengyel csalad a hasonnevii magyar
nemesektsl szdrmazik, kik a XV-dik szdzadban ‘Hontmegyé-
ben. éltek (Nagy Ivan XIX. f. 308. L). A viligtorténet Za-
Mojszky néven ismeri, de ezen nevet esak késébb kaphatta,

S*
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legigazabb hive es késobb sogora. A padovai egye-
tem hallgatoi kozott nagy szammal voltak zsidg
ifjak is és ezeknek soriban kétségtelenil a legkivs-
16bbak kozzé tartozott az ottani rabbinak fia, Saul.
De az ifju vallisos lelke és tudomanyszomja, elméje
nem elégedett meg azzal, mit neki Padua nyujtott;
6 a talmudtudomany hazajaba, Lengyelorszagba va-
gyédott, és elindilt oda, hogy rokonénak, a nagy és
szent Remoénak iskoldjaban foglalkozhassék minden
tudoményok tudoményaval, a toraval.’

Amde fajdalom, csak rovid ideig élvezhette Krake-
ban Izrael ezen valéban halhatatlan mesterének
tanitasat, mert a nagy rabbi par évvel Saulnak oda-
érkezése utan meghalt. De meg imméar annak az
ideje is eljott, hogy csalddot alapitson. Breszt (Brzeze-
Litevszki) varosa — legeldkel6bb zsidéjanak, Drukker
Dévidnak leanyat vette el > — és maga is ezen véros-
ban telepedett meg. Iddig tehat a mi Saulunk tor-
ténete nem igen kiilombézik ezer meg ezer talmu-
distétol.

miutén a bitschini gy6zelem emlékére Zamosk nevii vérost
alapitd. Bn a magyar olvasé kedvéért kévetkezetesen magyar
néven nevezem.

1 Pontos életanjzi adataink nem igen vannak. Sziiletési évét
nem ismerjik. Leon \de Modena 1597-ben emliti Wahl Sault,
mint Lengyelorszig legtekintélyesebb férfiat. (Midbar Jehuda.
p. 63.) Haldlénak éve 1617. (Gedulat Saul, p. 18.) Ha méar
most meggondoljuk, hogy a Remo 1573-ban meghalt és Saul
bizonyira még ennek életében érkezett Krakéba, tgy sziile-
tési évét 1553 thjara tehetjiik.

2 Lésd Blau: Leo de Modena levelei és irésai. p. 188,
2-dik jegyzet. '
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Most kovetkezik az a csoddlatos torténet Radzivil
herczeggel. No de ezt mér aligha nem a csaladi
hagyomany fantazidja talalta ki!

Valoban azt hihetndk, de a szerencsés véletlen
megoérizte szémunkra azon ttleirdst, melyet maga
Radzivil Miklés Kristof jegyzett fol a sajat jeruzsa-
lemi zarandoklasarél és- bamulva olvassuk e munké-
ban, a «Peregrindtio Hierosolymitana»-ban csaknem
szérol-széra ugyanazon elbeszélését, melyet az anspachi
rabbitol hallottunk. * Egy betegségében tett fogadal-
mat bevaltando, 1582-ik évben Jeruzsdlembe indult
a herczeg, visszajottében Italidban rablék tamadjak
meg é8 a midén a faradsagtol, éhségtél mar majd-
nem kimeril, egy olasz zsidénal talal segitséget.

Hét-nyolez esztendé mulhatott mar el, midta Saul
meghdazasodvan Breszt vérosdban letelepedett, midén
egyszerre hirnok jon érte, hogy 6t a Radzivilek her-
czegi kastélyaba vezesse. Lengyelorszdgban ez id6tajt
igen nagy becse volt a padovai tudoményossignak,
hiszen tudjuk, hogy odajirtak a legkivalobb f6uri

1A Peregrinatio Hierosolymitanira mér Edelmann figyel-
meztet, bar 6 akkor a mfivet meg nem litta (u. o. 10 L).
Részletesen ismerteti Caro J. Das Interregnum Polens im
J. 1587. czimt mtivében, 132. 1.

2 Caro u. o., 133. 1. A herczeg nem emliti, hogy az illeté
rabbi volt, csak utal arra, hogy a dologrél késébb l_:ﬁriilmé-
nyesebben fog beszélni. Nézetem szerint az a «velenczel factorn.,
kirgl boszél, nem a rabbi volt, hanem egy zsidd kereskedd, kf
azutén a herczeget a rabbihoz vezette, tudvén, hogy a rabbi
fia a herczeg vérosaban lakik. Caro nem tudja, hogy akkor
MmAr Samuel Juda nem Padovdban, hanem Velenczében lakott.

V. 6. Blau . o, |
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csaladok sarjadékai. Nem csoda hat, ha Radzivi]
herczeg bamulatdaval adézott a paduai rabbi fia latin
és olasz ismereteinek. Hzen tudomanyok birdsa volt
akkor a boldoguldsnak legbiztosabb 1tja, nines hat
semmi foltiiné abban, hogy Saul révid idé alatt
Radzivil utjan a lengyel fdéurak el6tt ismertté és
kedveltté valt.

Héarom évre Radzivil herczeg hazaérkezte utan,
szamitasom szerint Saul akkor 35 éves lehetett, —
meghalt gyermektelentil az orszag dicsé kiralya,
Bathory Istvan, kirdl népe azt mondta haldla utdn:
vagy sohase sziiletett volna, vagy ha megsziiletett,
orokéleti maradt volna, Uralkoddsa ezen orszag
utolsé fénykora volt, mely utdn rohamosan kovet-
kezett a hanyatlds, majd a pusztulas.
~ Halala utén a legfébb hatalom ségoranak, Zamory
Janosnak kezében maradt, mert e kivalo allamférfiu
az orszag kanczellarja és f6hadvezére volt egy sze-
mélyben. O bizonyara orémmel létta volna ismét
egy sogorat, Bathory Endrét a lengyel trénon.

Eleinte ugy is latszott, hogy e terv sikerfilni fog.
Az elhunyt kiraly felejthetetlentil j6 emléket hagyott
maga utdn, a Bathory ecsalddnak sok jo hive volt
az orszdghan és a konstantinapolyi udvarban a zsidé
Askendzi Salamon, ki mar Valois Henriknek, majd
Bathory Istvannak a lengyel tron elnyerésében segit-
ségére volt,' szintén oromest tdmogatta Endre je-
161tségét.

Ezen tervnek legnagyobb ellenségei a — habsburg-

1 Gretz, X, k. 7.ik potléka.
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parti magyar féurak voltak, kik nem tudtak meg-
boesatani Bathory Istvannak, hogy a magyar névnek
Eurépaban oly nagy dicsGséget, de sajat csaladjanak
is olyan nagy hatalmat szerzett.

Ezek héat «hungarica praktikar-val, a mint a
lengyel torténetir6 mondja,’ oda torekedtek, hogy
a lengyel tronra ne magyar ember, hanem szintén
habsburg herczeg jusson. Prépostvary Balint, Andrassy
Péter és Melith Pal keresztiil is vitték Osszekotte-
téseik utjan, hogy egy hatalmas part Rudolf csaszar
ocscsét, Miksa herczeget jelolte.

Zamory Janos igen kényelmetlen helyzetbe jutott.
Arr6l hallani sem akart, hogy habsburg herczeg legyen
Lengyelorszag kirdlya, de masrészt Endre sokkal ko-
zelebbi rokona volt, semhogy érdekében teljes erével
felléphetett volna. Endre azt belatvan, 6nként vissza-
lépett és most Miksaval szemben egy Jagelléivadékot,
a svéd kiraly fiat, Zsigmondot jelélték.

De a mi Radzivil herczegiinknek és a tébbi litvan
uraknak egyik sem kellett. Miksat nem akartak,
mert, — ugy mondtdk — mi haszna van beldle
Magyarorszédgnak, hogy a Habsburgokat iiltette nya-
kira,® a Svédorszaggal valé uniot pedig veszélyesnek
talaltik Litvanidara, a miben igazuk is volt.

Sault, Radzivil féemberét Zamory Janos bizonyara
igyekezett a sajat jeloltje szdmara megnyerni; &k
ketten kétségteleniil mar régen ismerték egymast,
hiszen a padovai egyetemnek egyidében voltak kivalo

! Solikowszky : Commentarins, p. 173.
2 Caro: u. o. 52. 1.
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novendékel. Mas oldalrol is probaltak Sault a svéq
herczeg szdmara megszerezni. Biztosra vehettiik, hogy
az okos Askenazi Salamon igyekezett 6sszekottetéshe
lépni lengyelorszagi tekintélyes hitsorsosdval, mar
pedig a torok udvar Endre jelolésének elejtése utan
szintén a svéd herczeg mellett dllott. De Saul uj
hazdjanak Litvanianak sokkal &szintébb és hivebb
polgara volt, hogy sem barkinek kedvéért olyan je-
loltért kiizdjon, kinek megvalasztasat hazajara nézve
veszélyesnek talalta. Keresztiil vitte hat, hogy a lit-
van urak egy harmadikat, Fedor moszkvai ezart
jelolték a tronra. De emlegettek még e héromon
kiviil is jelolteket, igy a ferrarai herczeget, s6t egy
két bensziilott fourat is, ugy hogy Stadniczky Sza-
niszlé az andrzejovi gyiilésen azt kialtotta kozbe :
«Hiszen ha médr mindenkit lehet jelélni a lengyel
tronra, én ajanlom a kocsisomat.’

Hat héttel mar a tulajdonképeni kiralyvalaszto
gyiilés elott folvonultak a pértok teljes harczi erejuk
kiséretében. Miksa partjaval 10.000 harczos jott fel,
de csupa szedett-vetett nép, Zamorynak kevesebb
fegyverese volt, de kiprobalt harczosok, kiknek ar-
czén és rubdjén még meglatszott a gydsz a félévvel
elébb elhunyt dicsé kiraly folott, miért is tédborukat
«ezarne kolo» a fekete kornek nevezték.

A hat hét folytonos zaj, czivédas és erészakoskodds
kozott telt el, s6t Miksa hivei, kik szamra tobben
voltak, megkisérlettek kihirdetni a «Rékoszn-t.

Erre a széra rd sem ismeriink, pedig hét a ma-

' Caro u. 0. 3. Weissenhart: Polnische Studien I. p. 144.
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gyar nyelvbdl van véve. Rokosz tulajdonképen annyi,
mint Rakos, hol a magyar kiralyvalaszté gytilések tar-
tattak. Rokoszt rendezni pedig annyit jelentett, hogy
az egyes partok fegyveresen tornek egymésra és
kinek partja a masikat ellizi a valasztas szinhelyérél,
annak jeloltje lesz a kiraly.

Hiszen talan el6fordult ilyesmi a Rékosmezején
is, de semmiesetre sem olyan gyakran mint Lengyel-
orszaghan. Ez alkalommal azonban nem sikeriilt Ré-
koszt esinalni, mert Zamory abba nem akart be-
menni, a litvan urak pedig az okos Saul tanacsara
teljesen semlegesek voltak. Végre augusztus 14-ikén
megnyilt a gyiilés, melyen mind a hdrom tronjelolt
kiilldotteinek meghallgatisa utdn, a valasztast meg
kellett ejteni.

A gyiilést a papai kovet nyitja meg végtelennek
latszo hosszi beszéddel. Neki nyiltan egyik jeldlt mel-
lett sem szabadott alldst foglalni, de azért vilagosan
jelezte, hogy 6 a papa a Habsburgot ajanlja. A beszéd
pedig nemcsak azért volt hosszd, mert O Eminentiaja
sokat szeretett beszélni, hanem megvolt annak, mint
latni-fogjuk, a maga obstrukeziés jellege. Most allott
csak fel Miksa herczeg kovete, Pavlowszky olmiitzi
érsek.

Magasztalta hatalmas szodradatban a Habsburgo-
kat és igért Lengyelorszdgnak minden elképzelhetét és
még azon felil is nagyon sokat. Kés§ délutin volt,
mire végzett. Miel6tt most a svédherczeg emberei
szohoz juthattak volna, az elnok a moszkvai czar
kiildotteinek adta at a sz6t. Az obstrukezié igy el-
érte czéljat. A hosszii augusztusi nap teljesen ledl-



199 VAJDA BELA

dozott, anélkiil, hogy Zamory partja jeloltjeit hiva-
talosan bejelenthette volna.

Es ekkor tortént az anspachi rabbi értesitése és g
messze elterjedt hagyomdny szerint, hogy Sault 1deig-
lenes kiralynak valasztottak.

Lehetetlen hatirozottsaggal megallapitani, mikép-
pen ment az végbe. Eddig ismert torténeti kutféink
nem emlékeznek meg réla, a mi épen nem feltiing,
hiszen ez kival6 fontossdggal bird, vagy mnagyobb
kivetkezményekkel jaré nagyobb esemény nem volt.
Lehetséges az is, hogy a dolognak egészen komoly
szinezete mem 1is volt. Mivel azonban az anspachi
rabbi értesitésének minden egyes adatat megerésitik
torténeti forrasaink és ezen adat nemesak ellentétben
nincs a hitelesen megallapitott eseményekkel, s6t
azokba a legtokéletesebben beillik, nines okunk, de
nincs is jogunk azt allitani, hogy az teljesen léghdl
kapott és a hagyomény dltal oly hatérozottsaggal
allitott eseménynek semmi torténeti alapja nines.’

Ha igazéan megkovetelték a lengyel torvények, hogy
a kirdlyvalasztas egy napon befejezddjék, tgy nem
is lehetett volna a kérdést alkalmasabban megoldani,
mint a semleges Saulnak ideiglenes megvalasztasa-
val, hiszen attél nem kellett tartani, hogy 6 a kiraly-
sagot nem adja ki kezébél. De ha a torvény nem
kovetelte is, még akkor is legalkalmasabb megoldds

U A csaléd neve Nasszau herczegségben fekvé hasonnevil
varos utin Katzenellenbogen volt, majd Padua nevet viseltek.
A Wahl név, melyet Saul kapott, kétségteleniil osszefiigg & ki-
ralyvilasztissal. Kozvetlon utédai e nevet nem hasznaltik,
mert ez csak red vonatkozott,
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volt ez, mind a két partra nézve. Miksa partjanak
tetszhetett is a dolog, mert ez altal a kirdlyvalasztas
befejeztetett anélkiil, hogy Zsigmond svéd herczeg
csak jeloltetett volna is, de Zamorynak sem lehetett
ellene kifogdsa, mert igy mésnap 16 valasztis kez-
dédott és azon az Jeloltjiik kovete jutott elészor
szbhoz.

Az é) folyaman Saul soka tandcskozott a litvan
urakkal. Az ¢ jeldltjiiknek, Fedor ezarnak semmi
kilatdsa sem volt és igy a két masik kozott kellett
nekik is valasztani. Litvanidra nézve egyik sem volt
kivanatos, de végre Ausztria mégis tdvolabb volt
mint Svédorszag és igy a veszély kisebb, mely onnan
fenyeget. A litvanok hat Miksa mellé allottak. Urak —
igy sz6lt masnap Saul — az anspachi rabbi értesi-
tése, de torténeti forrdsainknak megfeleldleg is - - teg-
nap mindnydjan Miksa koveteinek engedtétek at az
elséséget : o6t juttattuk legelébb széhoz és ezdltal
elismertiik, hogy 6 a legkivalobb, leghatalmasabb
valamennyi jelolt kozott. Valasszuk hat ot kozaka-
rattal kirdlyunknak.

A békét czélozta Saul, de azt nem érte el. Mind
a két part kitartott jeloltje mellett és mind a kettd
kirdlynak valasztd a magaét. A litvanok latvin a
polgarhaboru kitorését, Saul tandcséara hazavonultak
€8s az iigyek menetébe tobbé nem avatkoztak.

Az ellenkiralyok fegyverrel tamadtak egymdsra.
A habsburgi parti magyar urak, ha bevitték Miksat a
jelbltekbe, ki is tartottak mellette becsiiletesen és fegy-
veres erével jottek segiteégére, mig az erdélyrészi
magyarok Bornemissza Janos vezérlete .alatt a svéd
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herczeg taboraban voltak. Igy alkalma volt Eurépénak
bémulhatni, hogy tudja magyar a magyart gytilsln;
még a kiilfoldon is és milyen hosiességgel képes egy-
mast lekaszabolni.

Végre Miksa legyézetett, kénytelen volt lemondani
és Zsigmond svéd herczeg jutott a lengyel tronra.
Ily médon most Saulra a politikiban nagyobb sze-
rep mar nem varhatott.

Kiilonben is beleunt a mindinkabb elfajulé lengyel
politikai életbe, visszavonult hat az orék bolesesség
forrasahoz, a toratanulminyozésihoz és ilyen szel-
lemben nevelte fol fiait is, kikb6l hirneves rabbik
és buzgé hitkozségi eldljarok valtak.

Egy késébbi monda Saul életének ezen fordulatat
a kovetkezdképen akarja megmagyarazni:

Volt Saul fejedelemnek, — mert ez volt a czime
hitsorsai korében — egy gyonyorii szép lednya, Ha-
nele. Termete a makkabeus kiralyleAnyokra emlé-
keztetett, egész lénye bajanak és okossiagdnak nem
volt parja a négy orszigban.

Fol is kerekedett Lengyelorszag leggazdagabb zsi-
déja az 6 drigalatos fidval és elment megkérni fia
szamara a szép Hanele kezét.

A magas miiveltségii és fenkolt szellemi leany
ranézett a korlatolt tekinteti ifjura és azt mondta
apjanak, hogy 6 nem lesz ennek a felesége. No ta-
madt is erre nagy felhdborodés az egész lengyel zsi-
dosagban.

— Ugy! a szép Hanele klkosa,rs,zta a leggazda-
gabb zsidé kérét! — (a tapintatos hagyomany nem
Orizte meg a visszautasitottnak nevét) De hogy is ne?
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Hiszen 6 kiralyleany, egészen mas kérdre var. No
varj csak herczegnd, majd szerziink mi néked ki-
ralyi kérot.

S a biiszkeségében megsértelt csalad, de még in-
kabb Saul régi irigyei a legaljasabb bosszit tervezték.

Voltuk kozottik tobben, kik bejaratosak voltak a
kiralyi udvarhoz. Ezek Zsigmond elétt kezdtek esoda-
dolgokat beszélni Saul leanyanak szépségérol. Mikor
egyszer Wahl Saul a kirdly szine elé keriilt, ez meleg
érdeklédéssel kezdett tudakozédni — a szép Hanele
feldl.

Kévé meredten hallgata Saul uralkoddjanak sza-
vait, és elborult lélekkel érkezett haza.

— Lednyom ! nagy veszély fenyeget minket, szolt
foltarva Hanele elétt szive félelmét. Csak az segithet
rajtunk, ha rogton férjhez mégy. Oh de hogy adja-
lak téged a legelsd kérdmnek, ki Lengyelorszag leg-
gazdagabb zsido ifjat visszautasitotta !

— Apam — sz6lt a leany — ne hidd, hogy annak
kezét azért utasitottam vissza, mert naldndl gazda-
gabbra és elékelobbre véartam. A legszegényebbhez
kész vagyok feleségiil menni, de olyanhoz, kinek
szellemi képességeit tisztelni tudom s ki az én lel-
kemnek szarnyaldsat megérteni képes.

Saul nem felelt semmit, befogatott, kocsiba iilt
lednydval és a szomszéd varoskaba hajtatott. Egy
nagyon szerény hdziké el6tt alltak meg, hol a va-
roska rabbija lakott bus ozvegységben. :

Szegényesen butorozott szobdjaban, konyvekbe el-

mt'-:-fiilve ilt & nagy tudomanyu férfin s a belépés
zajara folemelte méla tekintetét.
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— Miért keres fol engem ily szokatlan idében
Saul fejedelem és ki e n6é oldala mellett ?

— E né ledanyom, Rabbi és ha akarod a te meny-
asszonyod. A rabbi mély bolesességrdl beszéls tekin-
tetét a leanyra emelte, a Hanele a kérdezd szemekbe
tekintve szolt:

— Igen Rabbi, ha parancsolod, én hiiséges és
engedelmes feleséged leszek.

Igy lett a gyonyorii szép Hanele, a biiszke kiraly-
ledny szerény falusi papné és Osanyja Israel sok
hires rabbijanak.

Breszt varosanak rabbi székén az iddtél fogva,
mind e mai napig nem iilt mas, mint Saul csalad-
janak ivadéka. Ezenkiviil Németorszagban a Schorr
és Lipschitz esaladok, Londonban a némesitett Samuel
csalad, hazankban a Wohl és Wahl csaladok és még
azon kiviill sokan igen sokan valljak Osiiknek 6t, ki
a legmagasabb polezra jutvan, ott is hitfelekezetének
leghtibb fia és vallasanak legbuzgébb hive volt.

Losonez. ' Dr. Vajda Béla.

EGY KIS FALUBOL.

Ev év utén suhan el bér felettem,

Egy kis faluba visszaszdll a lelkem.
Fehér kis hdzak, zold akdiczsorok,
Dolgos paraszt vigan siirog-forog.
‘Megszamldlhatném thn az ujjamon,
Hogy benne hdny kabdtos tir vagyon :

A plébdnos, doktor, jegyzé s az ispan —
s mondjuk még az dllatorvos is tén.
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Lakott benn még vagy hisz zsidé esaldd,
Ki valahogy megélhetést talalt.

Az oreg Weisz koztik leggazdagabb,
Mit vesz s eldd: dara, liszt, s6 s a bab.
Hogy miljomos, dllifjak réla mind ma,
Van néki tén —— harminczezer forintja.
A santa Spitz fiszerkereskedd,

Tulsdgos hasznot soha se szed 0.

A voros Fuchs gydrt szédavizeket

S szabad idében rosszabl vicczeket.

A tobbi mind szegény az istenadta,
Ipp hogy telik nekik evifalatra.
Békében él a falu népe itt,

Egyméastél nem vélasztja szét a hit,

Is délutén a kaszinéba’ litod

Hogy a tarokkban fizik a pagitot

A plébdnos és Spitz, a fiszeres,

S a harmadik partner Fuchs, a veres.
OUsak egy huzddott a faluba' félre,

Mint hogy ha nem is ott kozottilk élne :
Alfoldy Pél, a gazdag birtokos ;

Neki ki sem eldkel6é s okos.

Ott élt magdnyos kastélydba zdrva,

Sok pénzébdl nem lat szegény, se drva.
A poros utezdn végig hogyha hajt.
Bédmulva csiing Zoéldfalu népe rajt.

De 6 a plebset alig veszi észre,

Ha végig szdguld, a gyepld a kézbe.’
Megsiivegelik, bar jot sohse tesz,

De ar a gazdag — régi néta ez...
Egyszerre csak, ki tudnd, hogy miképen
Egy szbeska szdguldott szét a vidéken.
Léz ébredez, hovd e szbécska jut

8 el nem keriil egyetlen egy falut.
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A merre szall, vad szenvedélyek égnek
S nyers szitkézodds szdll a tiszta égnek.
Az cantisemitismus» volt a szd,

Azt sem tudtik milyen tdjrol valé.

S ki esovat gyujtson, mindeniitt akadt,
Fellazitvan a békés falvakat.

Alféldy Pal, ki megveté a népet,
Feladta most a g6got, biiszkeséget,

Es a parasztkunyhdék kozt sorba jar :
«Soka lakik itt a zsidéja mér !

Meddig tirjik még koztink ezt a fajtit,
Latjatok, masutt mar pokolba hajtjak.
Kiszipolyozzdk a ti véretek,

Segit magdn, a hogy’ tud, a beteg.»

A nép kezdetben még nyugodt maradt,
De a ki vet, el6bb utébb arat.

A kunyhokban ujsdgot oszta szét

S a jdmbor nép azt hitte, a beszéd
Melylyel feltiizelé Alféldy P4l,

Igaz, — hisz az ujsdgban is {gy 4ll.

S a féldesur, nagy érvendezve litja,
Mint terjed szét a gytiloletnek léngja.
Okolbe szorul a parasztmarok

S a kaszinéban nines tébbé tarokk.

S a hézakban, benniik zsidék ha laknak,
Kétol taldlva csorompol az ablak.

h'Tem egy tetét, ha nem nagyon magas.
Ejjel megszéllja a piros kakas.

S egy-egy zsidé az utezdn hogyha jar,
Ré kézdpor s vad szitkok drja vér.
Ah, hogy mulat azon Alfoldy Pil,

Ha a kastély torndczdra kidll

Es réuszitja mérges ebeit

A Kohnra, akit tja erre vitt,
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A Kohn kéntor sdpadt, vékony fidra,

Ki Pesten jir tanulni medikéra.

Ki nem ismerte a vén Kohn fidt,

A mint a Hyrtl «Anatomidt»

Czipelte a honalja ald csapva

S fejébe nyomva foltos, sziirke sapka.
Vakdezion nem ismer pihendt,

A konyvekkel Ggyszdélvdn osszenétt.
Beszélik, szorgalomban nincsen pérja,
Kitiinteti 6t mindegyik tanérja.

Csak oly szerény «slemil» ne volna, tén
Ové lenne a gazdag Weisz ledny.

Mily sziinid6 a szegény Kohn Gyuldnak !
Amerre néz, keserliség és bdnat.

Haza hdnyszor tér és kezén sebek,
Ruhdjit osszetépték az ebek.

De nagyobb seb, melyet visel szive,

De azt nem tudja senki, senkise.

S6t hogyha vén atyjdnak kénnye esordul,
Sz6l: «Meglésd, isten folemel a porbul,
S megviltozik majd minden ujra jora,
Csak tfirj apdm, még mdst is it az érah
De biz' az egyszer rossz proféta volt,

A tlz terjedt s nincs senki aki olt,

Es megtortént rovid par hé alatt,

Hogy Zoldfalu zsidék nélkiil maradt.

S mint aki végzé rendben tetteit,
Alfoldy tobbé rd se hederit

A népre, mert e sportot mdr megunta —-
S hidba, rossz szag a paraszti bunda.

Ev évre mult és a faluba’ lesték,
A sok igéret mikor vélik testté,

Az IMIT Evkinyve 1907, 9
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Mikor hull méar olikbe a malaszt,

A mint Alfoldy P4l igérte azt.

De biz a nép tovabb szegény maradt,
(Osak dolgozik s a foldestr arat.

Sorsuk naponta mind rosszabbra vilt

S nem egyszer atkoztdk Alféldy Palt.
Séhajtoztak : Bér koztink hogyha von
Az o6reg Weisz, a sdnta Spitz s a Kohn !

IL

Fényes termében izgatottan jir

Kelen Gyula, hires sebésztandr.
Kezében siirgony, mely hangzott eképpen:
«Alfoldy P4l csalddja kéri szépen,
Keresse f6l miel6bb Zoldfalut,

Siirg6s nagyon, siessen hogyha tud.
Mert nagy beteg szegény Alféldy Pil,
Ha addig meg nem valtd a haldl.»
Kelen doktort kérdések ezre béantja :
Megismeri a foldestr csalddja ?

Milyen lehet manap a kis falq,

Hovd 6rom koti s tengernyi b.

Majd elmereng a véletlen szeszélyen,
Hogy ép’ hozzd fordulnak a veszélyben,
Hozzd, a Kohn kdntornak a fidhoz,

Kit egykoron Alféldy P4l megdtkoz

S azért, hogy rduszitd ebeit,

Cserébe majd gyogyitja sebeit....:
Mésnapra mér a kis faluba ére.
Izgalméban hogy forr, perzseg a vére.
Szemében konny, szive hevesen dobban ;
Ah mennyi emlék mindegyik sarokban !
Im, itt e hdzikéba' sziiletett

S a picziny kert, amott a hérs megett,
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w

Ah mennyi édes éromnek tanydja!
Oly szivesen emlékszik vissza rdja.

E kastélyban lakik Alfoldy Pil,

De tornédczén a gazda most nem 4ll;
Majd évatosan hétra is tekintett,

Nem rohan-e ré most is par szelindek.
-De nem. Az trné j6 hamar elébe,

S kényorgve szél, kezeit osszetéve :
Hdes professzor, férjem' mentse meg,
Onben bizik egyediil a beteg.

S mdsnap Kelen mdr ilyképen beszél:
«Nagysdgos asszony, elmult a veszély.
Nem én nyujtdm az {rt a szenvedésre,
Hanem ez itt!» Ks ramutat a késre.
Még egynehdnyszor felkereste &t

S ontott beléje 0j életerdt,

S hérom hét mulva elbucstza mar

A gybgyult foldesurtol a tandr.
Héldlkodédsra az egész csaldd

Elég magasztalé szt nem taldlt.

S Kelen professor szélott nagyszerényen :
«Hogy megyégyult, az nem az én erényem.»
All a fogat mar a kapt el6tt,

Odéig kiséré Alfoldy 6t

S middn buestznak, kérdezé Kelen :
«Gyotor egy kérdés engem sziintelen,
Hogy e faluban mért ninesen zsid6?»
S Alféldy sz6l: «Nem oly kemény did,
Voltak. Itt laktak a falusoron,

De elkergettiik 6ket egykoron.»

S kérdé Kelen: «Mi volt e kira haszna?
Gyarapodott: azéta itt a gazda?

S ha foldonfuté lett oly sok esaldd,
Ki az, ki abbél hasznot vért s taldlt?s

g*
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Alfoldy Pdl zavarba lehetett,

Mert nem jott a kérdésre felelet.

«S a sok zsidé hazdtlan merre tére,
Honnan jutott szegényeknek kenyérre ?»

' Hallgatott erre is a féldesur,

Mint a kit az onvddnak gyilka szur.
Sz6l a tandr: Egyril mesélhetek ;

Tévolban halt meg, mint nehéz beteg.

Kohnnak hivtik. Szerették a faluban,
Osztozkodott médsokkal bajban, buban.
Szelid volt, hogy még a légynek se vétett
S eltizték mint egy hitviny, rossz cselédet.
Szegény, mégis csak vdgyott vissza, vissza,
Stirti szakdlla konnyét gyakran issza.

A vigy emészté, sorvasztotta ot,

S nyomor kozt sirba délt id6 elStt.»
Megdll Kelen és arcza ég a ldztul,

Amig szemébdl egy konyesepp aldhull.

S oszt’ folytatd: Vaj' emlékezik-e

A Kohn fidra, bar j6 ideje ?

A Kohn kéntor sapadt, sovany fidra,
Nem volt has rajt tdn egy garasnyi éra.
S mily gydmolatlan volt az istenadta ?
De szenvedett is eleget miatta.

Ha ttja véletlentil erre vitte,

Léneczrél oldd valaki ebeit le,

Ré uszitd és hajrd, az ebek

Ejtettek rajt nem egy vérzé sebet.
Szegény Kohn Gyula vaj’ mit tehetett,
Futott és elveszté a konyveket,

Miket hordott mindig a hén’' alatt.

8 a kastélyban Ggy rengtek a falak

A felhangx.6 nagy kaczagds miatta,

Mig Kohn Gyula hfi konyveit siratta.
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S véglil atyjaval 6 is messze, messze
Elkoltozott, nem tudvdn, kenyér lesz-e.
Elhagyta a kis Zoldfalut, hovéd

Szivét ezernyl finom szdl fond ...

Hutsz éve! B a sovdny didk mi lett ? —
() mond4 itt e bls torténetets . . .
Alfoldy Pél sdppad, s a térde reszket,
De miel6tt menté beszédbe kezdhet,
Sz6l a professor: «Isten dldja meg!»
Koesiba szdll s eltfinik vilgy, berek.

I11.

Mért Zoldfaluban a nagy izgalom,

Tda késziil6ben bal, lakodalom?
Alféldy Pdl doboltatd ki ma,

Hogy a kozségnek minden férfia,

Ha csak lehet, siirgfsen, még ma este
Ot kastélydban bizton folkeresse.

Mi szdllta meg a biiszke nagyurat,
Mily kedve jott, paraszttal hogy mulat ?
S hogy este egybegytil a falu népe,
Finom bort kindl s szél aztin eképen :
«Htsz éve hogy zsidé falunkba nines,
De biz’ nem halmozédott fel a kines.
Még dragdbb lett a liszt, a s6, kenyér.
0 nélkilok a falu mit sem ér.

Csak 6k mutattdk, mi a szorgalom,

O nélkilsk a falu holt malom,

Mely egyre kelepel s jér a garat,

S csak polyva az, mi végén megmarad.
Bevallom, hogy e bajban senki més,
Egyediil én vagyok a nagy hibds.

S most arra kérlek, hogy segitsetek,
Tegyiink jévé, amennyit még lehet.
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A sors dket bdrmerre szorta széjjel.
Ne aggédjunk, keressilk nappal-éjjel
Ks hozzuk 6ket mindet vissza sorba,
Hogy Zoldfalun ne maradjon e csorba.
En térftem meg a koltségeket ;
Induljon utra mind, kinek lehet.»
Orvend a nép, hogy kénnye is fakad,
Mert sziviikkb6l mondd e szavakat. ..
Mdsnap a kozség mdr egész’ kihalva,
Zsid6t keresni indult jobbra-balra.

Biz nem volt tréfa megkeresni sorba,
Bécs-Bodrog, Arva, Mérmaros és Torda,
Iy sokfelé voltak szétszérva szerte ;
De a munka végil jutalmdt nyerte.
Legtobbje szivest hajlott a hivdsra,
Hogy kedves sziil6foldjét ujra ldssa.
Volt olyan is, ki biztos kenyerét
Bizonytalannal féleserélni félt.

A r6fés Beer huzddozott leginkdbb

S az esetet Alfoldynek megirtdk,

Ki néki orok nyugdijat igért;

No, erre Beer is szivest visszatért. ..
Es Zoldfalunak apraja és nagyja
Munkdjét most nem egyszer abba hagyja.
Nagy az orom, elterjed a hire:

Itt az 6reg Weisz s mennek elibe.

Az oreg Weisz biz' mér nem johetett,
Ordkre nyugszik egy nagy volgy megett.
De fia, Méricz, mégis visszajott

S «oreg Weisz» marad 6 a nép elstt
Pedig nem szolgdlt 6 rd még e névre,
Lévén a véllin negyvenhérom éve.

Es visszajott im Fuchs is, a veres,

isy hivték most is, bér haja deres.
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Tovabb is gyart szédat és viczeket

S Spitz fiszeres még most 1s biczegett.

Fél év utdn mar ott valdnak minden

Hs sz6l a nép: Mar nem eresztjiilk innen.

Mint hogyha nagy lidércznyomds aldl

Szabadult volna fel, mulat, dalol.

Dalol, ujjong, megjott a munkakedve,

Beczézgetik a zsidét vetekedve.

S a kaszin6ban, mint huszonegy éve,

A kibiczek rajatél kuriilvéve

Kaldbert és tarokkott jatszanak

Weisz, a veres Fuchs s a falusi pap.

S Alféldy P4l annak az oromére,

Hogy terve ily fényes sikert elére,

Nagy lakzira hivd a falunépet:

Weisz Moéricz s Fuchs Man iiltek kozépett.

A felkoszontSk széltak egyre-mdsra,

De mind a visszatértek dldomésa.

Nézd a plébdnost és Alfoldy Pilt,

Koczint és egyre csak éljent kidlt. ..

S midén a cziginy hurja sirva rezdil

Egy drny suhan im hirtelen keresztiil

Alféldy Pal lelkén. Hszébe jut

Valaki, aki most mdr mit se tud.

Eszébe jut Kelen professor atyja,

Kohn kéntor, aki mindest nem lithatja,

Ki pihen messze, nem itt, hova vagyott,

Ki tdvol innen taldlt siri dgyat.

Eszébe jut és csendbe félre fordul

S az 8sz szakdllra forré kénnye csordul.
Budapest. Feleki Séndor.



136 GOLDSCHMIED LIPOT

KET ZSIDO ZENESZERZO.

A niirnbergi «Germanisches Muzeum-nak, egyik
ereklyéje a niirnbergi mesterdalnokok szekrénye. Eg
mar barokk motivamokkal mddositott olasz renais-
sance-u triptichon. A két szélsé szarnyon két-két
tizenhatodik szdzadbeli mersterdalnok arczképe lat-
haté. A kozéprész fels6 mezejében pedig David kiralyt
latjuk, a mint tdg kopenybe burkolva térden fohasz-
kodik a fesziilethez, melyet az atyaisten tart szivén,
hogy éldja meg a héarfat, mely a koltokirdly hdta mo-
gott nyugszik. A zsidé kiraly védnoksége alatt allottak
a német mesteriskoldk mindaddig, @ mig a mesterdal
1770 koriil meg nem sziint. Még 1630-ban is a frei-
burgi dalnokversenyhez kikildott meghivokon arra
hivjak fel az egyes iskoldkat;

«lobet Gott mit siessem Ton
Wie auch der Konig David schon.»

Ugyanezen befolydst latjuk a versenyek egy mas
intézményében, az u. n. Davidgewinner-ben is. David
kirdly eziist lanczon fiiggé arczképét fiizték a gyézo
nyaka koré. Kiilonos érzés fog el benniinket, ha a
z8ido torténet eme kimagaslo alakjat, a zsidé nép
mésodik vélasztott kirdlyat a becsiiletes német czéh-
mesterek tarsasdgiban latjuk, hogy a német mesterdal
diadalszekerét kirdlyi oltalmaba vegye. Vajjon gon-
dolt-e a palyanyertes dalnok arra, hogy az, & kinek
képét 6 most nehéz eziistldnczon a mellén hordja,
végre is csak zsid6 volt, azon népnek feje, melynek
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tagjait & czéhek a maguk korébol becstelenitd czélzat-
tal kizartdak volt?

Tudjuk jol, hogy a keresztény theologia képviseldi
Déavidban Jézust latjak megtestesitve. Ep ezért nem is
szandékszunk vitdba bocsatkozni a katholikus és pro-
testans exegesis kiillonbozé képviseldivel. Csak egész
mellesleg akarjuk azt a kérdést felvetni, hogy mily
név illeti meg ezt a tevékenységet, mely a bibliai tor-
ténet fobb alakjait ekként elmagyardzza, ha a mindig
szellemes, de nem mindig igazsdgos Harnack a zsidok
szentirdsmagyarazatat, rabbinische Destillationsarbeit-
nak nevezi, holott a legvadabb «psettli» sem merné
azt dllitani, hogy Ddvid tulajdonkép nem a zsoltdr-
koltd, hanem a kereszténység megalapitojénak alakja ?

A mesteriskolak esetében nyilvanvald, hogy David
itt nem mint a keresztény messias elddje, hanem mint
kolté és jambor dalnok jon tekintetbe. Csak ez eset-
ben lehet kozte és a kozépkor dalnokai kozt némi
osszefiiggést felfedezni. Maskiilonben sehogy sem le-
hetne felfogni, hogy miként fohaszkodhatnék David a
sajat utédjahoz, esetleg enmagahoz.

Megszoktuk mi mér azt egyébként, hogy a foldig
lealazott Judaea devicta ékesiti a gy6ztes Roma biiszke
diadalmenetét, és az sem lep meg mdar benniinket,
hogy a vildgot birtokl6 keresztény egyhdz a mi torté-
netiink kimagaslo alakjait akarta rabigdja ala hajtani.
Hisz Michel-Angelo, a Rovere csaladbdl szarmazo
IL. Gyula pdpa megbizésabél ugy tervezte, hogy a mi
Moézesiink diszitse a papa 6ridsi siremlékét! Mozesnek
& tervezett alkotdsban kériilbeliil ugyanazon szerepet
szantdk, mint a két rabszolgdnak, melyek hasztalan
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igyekeznek a papai hatalom bilincsei alol megszaba-
dulni. Mézes, mint a zsmagoga képviseldje szolgélja
a papat, az egyhdz fejét. Ugy latszik azonban, hogy
ép ugy mint maga a 2zsidé nép, a biblia kimagasls
alakjai is egy lathatatlan felsébb hatalom oltalma
alatt 4llanak, a mely megévja Gket attél a lealazta-
tastél, hogy oly helyre keriiljenek, mely torténelmi
jelentéségiiknek és nagy fontossaguknak meg nem
felel. Mert az oridsi méretekben tervezett siremlék
soha sem késziilt el, s6t maga a papa alakja sem
keriilt ki a mester, hanem egy jelentéktelen tanuld
vésdje al6l, Mozes alakja pedig, mint a minden korok
szobraszatanak egyik legkivalébb alkotasa, ©Onallo és
biiszke mfivészi életet folytat. Hs igy nem valésult
meg a papa eredeti terve. Mert nem Mobzes disziti
II. Gyula sirjat, hanem a papa siremléke képezi azt
az alapzatot, a melyen Mobzes apotheozisa az iddk
végtelenségébe emelkedik.

Széamtalan esetben a mi nagy multunk kimagaslo
alakjaihoz fordultak keresztény szobraszok és képirdk
akkor, midén alkotdsaik szdmara mélté targyat keres-
tek, Ambar a tervezett mivek czélja az egyhdz dicsdi-
tése volt. A keresztény vilagvallas tehat elég gazdag
volt arra, hogy a mtialkotdsokat megrendelje és a fol-
meriilt koltségeket megfizesse, de nem volt elég gaz-
dag oly kival6 eseményekben és alakokban, a melyek-
kel miivészi sziikségleteit fedezhette volna. Ez okbol
volt kénytelen a hatalmas egyhaz a lealazott zsinago-
gatél kolesont felvenni, ép gy, a mint a kozépkor
egyhézi és vilagi fejei, ha pénz dolgdban megszorul-
tak, szép szerrel vagy erészakkal, de mindig csak a
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zeidotol kertek kolesont. A ki esak valamikor egy pil-
lantast vetett az eurépai muzeumokban felhalmozott
miikincsekre, az meggy6zodhetett arrol, hogy mennyit
meritett a keresztény képzémiivészet a zsid6 biblia
gondolatvilagabol. Tegyiik fel, hogy valamely borzaszi6
véletlen megsemmisitené azon miialkotasokat, melyek
témajukat az o-testamentombdl vették, ugy hogy kény-
telenek volndnk az akként tamadt Grt mas modon ki-
tolteni, ki a megmondhatéja, hogy hany évszazad
telnék belé, a mig a hézagot az ujkor miivészi alko-
tdsaival méltoan pdtolhatnok ?

A képzémiivészetek eme oOrokforrdisat nem fogjak
zsidénak elismerni azok, a kiknek joguk van e kér-
désben itéletet mondani. A biblia birtokldsdnak nagy
perében, mely immar két évezred ota folyik, a jog-
élet tobbi kérdéseiben mar rég elavult 6koljog az egye-
diili jogforras. Mi vagyunk a gyengébbek és azért
kénytelenek vagyunk nyugodtan elttirni, hogy az eré-
sebb kereszténység, csupan csak azért, mert 6 az
er6sebb, téliink az Izrael nevet meg minden més
egyebet, a mi ezzel Gsszefiigg, elvitatja. Bezzeg jobb
sorsuk van azoknak, a kiknek nines semmijok, és a
kikt6l ennélfogva az erészak semmit el nem rabolhat.
Majdhogy nem igazat kell adnunk annak a mesebeli
zsidonak, a ki a kultuszadé felemelése kovetkeztében
akként sopankodott: «bar ne volna mar semmim,
hogy ne legyek kénytelen adot fizetni.»

De hat nékiink még itt sines szerencsénk. A mi
torténeti alakjainkat még akkor is eldisputaljak téliink,
ha ezek nem voltak oly vildgraszolok mint Mézes, oly
hirnevesek mint David. A mi kisebbrangu nevezetes-
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ségeinket is elnyelte a keresztény miivészet sodré arja,
és csakis a modern torténeti kutatés faraszté munks)-
kodasanak sikeriilt a zsidésdg szamara visszahd6ditani
néhany oly nevet, a mely eddig a keresztény miitor-
ténet nagy temetdjében aludta szép csendesen orok
almat.

Nem tartozik jelen dolgozatom kérébe ama okokat
foltarni, a melyek a zsidésiagot a maga egészében ép
ugy mint részeiben megakadalyozta abban, hogy a
képzomiivészetek terén némi tevékenységet kifejtsen.
Csak azt a tényt akarom konstatédlni, hogy a hosszas
megszokds kovetkeztében, a képiras és szobraszat
ellen iranyulo ellenszenv a zsidosagnak csaknem ter-
mészetévé valt. Az ekként mesterségesen megtorlasz-
tott alakité képességet, ugymond Leroy-Beaulieu, a
zsidé faj a szinmivészet terén potolta. Mi az emberi
szenvedélyeket és érzelmeket nem élettelen hideg mar-
vanyban, hanem él6 személyekben juttattuk kifeje-
zésre. Mi sajat testiinkbél faragtuk a torténet ki-
magaslé alakjait izmainkkal és idegeinkkel oOrokitet-
tik meg az érzelmek és szenvedélyek nagy kép-
visel6it és ez adja magyarazatat annak, hogy a szin-
miivészet hirneves alakjai kozott oly aranytalanul sok
a zsido.

Miutén a vallés a koltészet és zenemiivészet terén
nem gorditett akadalyt a zsidé szellem utjaba, fajunk
természetes képessége és tehetsége ezen a téren telje-
sen érvényre juthatott. Kivalé példat nyujt erre az
olasz zsidok élete, mely ép tigy eliit a német zsidok
komorabb sorsatél és szellemétsl, mint Olaszorszég
dertis ege az észak felhGboritotta lathataratél. Az ottani
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zsidék sohasem — legalabb az ellenreformdezio
koraig — nélkiilozték a zenét és a koltészetet.
A 14-ik szazad elején Immanuel b. Salomo, a Mach-
beret koltéje élénken fajlalja, hogy a zene, mely
azel6tt csaknem kizarédlag a zsidok korében talalta
legkivalébb képviseldit, immar a keresztények birto-
kaba keriilt. Nem tudjuk, hogy mennyi ebben az 4lli-
tasban a tulzas, és mennyi az igazsag. Csak az bizo-
nyos, hogy a zenemivészet iranti érdeklédés az Im-
manuel utdn kovetkez6 korszakban nem pusztult el
oly nyomtalanul a zsidésdg korébdél, a mint azt a
kolté panaszabdl lehetne kovetkeztetni. Mert hisz ép
a cinquecento szinpompas korabdl van tudomdsunk
két zsid6 zeneszerzordl, a kiket joggal soroztak koruk
legkivalobb miivészei kozé és a kiknek zsidé voltarol
csak az ujabbkori kutatdsok nyoman van tudomésunk.

A kozépkori tabulaturdk kozott a Gerdes altal szer-
kesztett hangjegykonyv (1552) a legoregebbek és leg-
tekintélyesebbek egyike. Ezen gyiijteményben 14 kom-
pozicié Griovan Maria nevét viseli, a ki vallasara nézve
zsid6 volt, (Leonis vita anonyma, Roscoe ed. Bossi XI1I.
p. 171.) és mint X. Leo udvari zenésze élt a Medici
csaladbol szarmazo miikedvelé papa udvardn. A zsidé
miivész Leo kedvenczei kozé tartozott. Ha nem is
maradt volna rednk a fennt emlitett 14 szerzemény,
mely a z8id6 zeneszerzd képességét és tudasat fennen
hirdeti ama bénasméd, melyben a keresztény egyhdz
feje a zs1d6 zeneszerz 6t részesitette, meggyszhetne arrél,
hogy Giovan Maria nagy tehetségii miivész volt. A pa-
pai kitiinteté kegynek mar elsé megnyilvAnuldsa a mi
fogalmaink szerint oly megleps és szokatlan, hogy
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hozzé foghaté példat manapsig nem taldlunk. Egy
magyar sziletésti zsido szinészt, Sonnenthal Adolfot
a fejedelem kegyének megnyilvanuldsa lovaggs emelte
ugyan, de a grofi ezimig zsid6 mfivész mindeddig nem
tudott eljutni. Pedig ilyen kitiintetés érte Giovan Ma-
riat, a kinek a papa egy réomai gréf czimét adoma-
nyozta. Ks hogy a czimnek meg legyen a maga jaran-
désdga, Verocchium vérosat is neki ajandékozta. Es
még magasabbra is emelkedett a zsid6 kamarazenész
gzerencsecsillaga akkor, a midén a pdpa hatdrozott
kivansagara ennek csalddi nevét vette fel, gy hogy
ezentiul Giovan Maria de Medicis név alatt ismerték
és csodaltak ot. Arrdl, hogy a zsidé zeneszerzémek
vallisa miatt tamadt volna valamelyes kellemetlen-
sége, vagy hogy valaki hitehagyasra akarta volna o6t
birni, sehol nincs emlités. Mindeme tények gondol-
koddsra késztetnek. Szinte el sem hihetjiik, hogy zsido
embert az egyhdz feje ekként tisztelte legyen. Ks ha
gondolataink fonalat fovabb szdjjiik, arra a kérdésre
bukkanunk, hogy talan a kozépkor mégsem volt oly
borzasztéan sotét, mint azt rendesen hissziik, és csak
kételkedd fejesovalassal gondolunk arra, hogy nem-e
jogtalanul dieséitik a jelent, mely a legsilanyabb hi-
vatal elé, melyet nem az egyhéz, hanem az allam
adoményoz, oda 4llitja azokat a hitbuzgé lélekkuféa-
rokat, a kik a keresztlevelet tartjak az egyediili iga-
zolvanynak, mely a zsidét a modern kulturdba 1é-
pésre jogositja, a mult rovasara.

Kiilonos istensldott id6 lehetett ez a XVI. szazad.
A renaissance nagy ver6fényébél esak elkovalygott egy
eltévedt napsugar a Tiberisen t4l oda, a hol Réma
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z8id6 varosnegyede volt. Ezen korbél ugyanis egy
mésik zgid6 mfivészrél is van tudomésunk. Zene-
szerzé tevékenységének nyoma nem maradt ugyan,
de hogy korénak hegediimfivészei kozott rendkiviil
elokeld allast foglalt el, azt batran allithatjuk. A rémai
Sciarra gyijteménynek egy értékes igazgydngye ama
kép, melyet Rafael alkotott, és a mely egy fiatal he-
gediimfivészt abrazol. T6bb miitorténész e képet Apol-
l6nak nevezi. Hogy mily fontos ezen kép Rafael mi-
vészi fejlédésében, azt Morelli idevago fejtegetéseibél
kovetkeztethetjiik, a ki a képnek egész fejezetet szen-
tel. Ezen festménye szdmara a mester nem a parnas-
suson, hanem a rémai ghettéban keresett modellt.
Azaz hogy nem is keresett. Mert ott talalta meghitt
baratjai tarsasagaban Jacopo Sansecondo személyében,
a ki a rémai zsidé kozségnek volt tagja. Ugy vélem,
bogy ez a tény sem szorul tovabbi magyarazatra.
Mert ha Jacopo Sansecondo mint mfivész nem is tett
szert oly vilagraszé6lé hirnévre mint az az arczkép, a
melyben Réafdel 6t megorokitette, mégis mondhatjuk,
hogy az, a kit a tarsasdgot bar kedvelé, de modora-
ban mégis elékeld és baratai megvalasztisaban vatos
Raféel ily meghitt bizalomra méltatott, jelentéktelen
ember nem lehetett.

Immanuelnek mar idézett panaszabél kiovetkeztet-
hetjiik, hogy ezen két zenemiivész alakjaban az olasz
z8id6k miivészi tevékenységének nem tavaszat, hanem
valosziniileg méar Gszét latjuk. A tarsas életben, mely
valésziniileg a ghettén tali milieu befolydsa alatt
élénk szinekben tiindokolt és a mely élénkebb, derti-
sebb és hangosabb volt, mint a mas orszagok zsidé-
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sagianak tdrsas élete, a zenemtvészetnek kivdls gge.
rep jutott. Ezért nem litunk semmi feltiing jelen-
séget abban, hogy ugyanazon korszakbol két ily hiy.
neves zsidé miivészrél van tudomasunk. Es ha abbél
a mi megmaradt, szabad kovetkeztetni arra, a mj
elveszett, akkor remélheté, hogy a behatobb torté-
neti kutatdsnak még sikeriilni fog folderiteni azt g
bizonynyal nem jelentéktelen szerepet, mely a zsidé-
kat az olasz zene torténetében joggal megillet.
Réfdel 1518-ban festette Jacopo Sansecondo arez-
képét. Az arcz vondsaibdl lathato, hogy a hires hegedii-
miivész ez idotajt még fiatal ember volt. 37 évvel ké-
s6bb szomoru fordulat dllott be a rémai zsidék életé-
ben, és nines kizdrva, hogy az tinnepelt zsid6é miivész
a dolgok 1) sorat még megélte. Julius 12-én tette
kozzé IV. P4l papa, az ellenreformaczio eléharczosa a
cum nimis absurdum bulldt, a mely egy ecsapéssal
véget vetett a romai zsidék tarsas életének és s8zép-
miivészeti tevékenységének. Mert nemcsak hogy a zsi-
dék kénytelenek voltak a varosbél, a hovda az iddk
folyaman koltoztek volt, a ghettoba visszatérni, ugyan
ezen év oktober 3-an a papa megbizdsdbol kémiivesek
is jelentek meg a zsidénegyedben, hogy azt magas
kofallal vegyék koril. Igy tortént aztén, hogy ez ido-
t6]1 kezdve Olaszorszég szinpompds ege alatt is csak
oly komor lett a zsidék sorsa, mint Eur6pa tobbi or-
szagaiban. A zsidok lélekszama a borzaszté lakas-
viszonyok kozott rohamosan csokken ugyan, de erkol-
esi erejiiket és lelkesedésiiket azért a mi szép és jo, &
phpai gyiilolet megdlni nem tudta. Az egymast kovetd,
ellenséges indulati papai bullik daczara a rémai zsi-
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dosag megorzi az 6 specifikus jellemvonasat, és meg
a XVIIL szazad elsé felébol is vannak érdekes feljegy-
zéseink arra nézve, hogy az ifjusig nevelésében a
vilagi tudomanyok is a kell6 méltatashban részesiil-
tek. De a zene és koltészet terén zsid6 alkotdsrol mér
nines tudomasunk. Az olasz zsidésag természete nem
bizonyult oly szivésnak mint a németé, mely a tizen-
kettedik szazad tildozései daczdra a német irodalom-
nak oly kival6 troubadourt ajandékozott, mint a mind
Siiszkind von Trimberg, a késébbi zsidogyiilolé mes-
terdalnak egyik kivalo elddje volt. Csakhogy ezzel mar
eltértiink tulajdonképeni targyunktol a koltészet terére.
Miar pedig az bizonyitasra nem szorul, hogy a zsidék
ezen a téren o6rokbecsd mtiveket alkottak. David kiraly
napjaitél zengett és csengett a ritmus a zsid6 nép lel-
kében. A ritmus gyakran harmonidva szellemiilt &t,
és akkor oly miivészeket teremtett, mint a minék Gio-
van Maria de Medicis és Jacopo Sansecondo voltak.
Prossnitz. Dr. Goldschmied Lipat.

TEMESMEGYE ES A ZSIDOK POLGARO-
STTASA.

A zsid6k emancipatidja a mivelt Francziaorszagbol
indalt ki. Ott hirdették elészér az emberi jogokat,
a vallas, gondolat és lelkiismeret szabadsagidt.

* Médr a nagy forradalom eléestéjén, midon az essem-
blée national a vallasszabadsagot targyalta, Mirabeau
volt az, a ki hevesen kikelt a maradi érsekek és

Az IMIT Evkinyve 1907 10
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vicomtok ellen, kik a kor eszméit megérteni nem
akartdk, a kik a forradalmat még komolyan nem
vették. O volt az, a ki menydorogve odavagta g
nemzetgytlés tagjainak : «Uralkodé vallasrél beszélnek
itt. Mit értenek uralkodd vallas alatt ? En nem értem
ezt a szét és szeretném, ha valaki megmagyarazns.
Olyan vallast értenek alatta, a melyik elnyomja a
tobbieket? De hiszen Onok gyiilolik az elnyomast.
Onok megbélyegezték ezt a szot: elnyomas! Vagy
talan a kirdly, az uralkodé vallasat értik alatta ?
A kirdlynak, az uralkodonak nines ehhez valé joga,
hogy lelkiismereteken uralkodjék. Vagy a tobbség
vallasdat értik alatta? Akkor is tiltakozom. A vallds
vélemény. Ez a vallas, vagy az a vallds: ennek
vagy annak a véleménynek az eredménye. De a vé-
lemény nem szavazatok osszeszamlalasabol éll. A gon-
dolat a mienk. A gondolat fiiggetlen és meglanczoltatni
nem hagyja magat!»

A forradalom évében azutin, midén a zsidékérdés
keril napirendre, a zsidok a nemzetgytiléshez petitiot
adnak be, a melyben jogokat kérnek a maguk részere
is. «Ha megtagadjak a polgarjogot a zsidoktol, tisztan
~azért, mivel zsidok, akkor azért biintetik Oket, mert
bizonyos vallas hivei. De akkor nines vallasszabadsag
Francziaorszaghan, mert kiilonos valldsszabadsag az,
ha ezzel a szabadsiggal a polgirjog elvesztése jar.
Egy bizonyos: a mikor az embert folemelték a val-
ldsos szabadsiag magaslatira, csak azzal a szdndékkal
torténhetett, hogy egyuttal a polgéri szabadsig magas-
latdra is felemeljék. Félszabadsiag nines, mint a hogy
nines fél-igazsag!»
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A petitio eredménynyel is jart, a torvényhozo testiilet
1791 szeptember 27-én egyhangulag kimondta a zsidok
emancipatiojat, mely a zsidoknak, a vilag e legrégibb
népének, e megalazott és meggyaldzott nemzetnek
megadta a polgarjogot.

A forradalom diadalmaskodott, Mirabeau, Clermont-
Tonnere a zsidok lelkes szoszolol és védelmezdl mér
nem allottak egyediil. A polgarositas ellenzdi, a sotet-
ség szellemei, Maury abbé és tarsai eltiintek...

»x

A szabadsag eszméi, melyeket a nagy franczia
forradalom szilt, gy6zelmesen indultak utnak, hogy
meghoditsak az egész foldet. E vivmanyok, e kor-
eszmék koérutjokban eljutottak Magyarorszagba is.
Igaz, hogy hosszu ideig — 1867-ig — tartott, mig
a magyar haza a franczia nemzet példajat kovetve
a zsidoknak a polgarjogot végleg megadta, mégis
az els6 lépést a zsidok sorsanak javitdsiara, mely az
egyenjogositasra vezetett, mar az 1790/91. orszég-
gylilés tette meg, a melyhez azutdn idékozben tobb-
8z0r 18 hozzafogott.*

Az 1790-91 orszaggytilés mér liberalis jelszavakat
kezd hangoztatni és a zsidok tigyét targyalvan el-

* Eurépa tobbi orszéigaiban a kévetkezd években mondtik
ki a zsidék egyenjogositésat: Hollandidban 1796-ban, Anglid-
ban 1840- és 1858-ban, DAnidban 1849-ben, Németorszigban
1869- és 1871-ben. Olaszorszéagban 1860- és 1870-ben, Svajcz-
ban 1869- és 1874-ben, Bolgérorszig és Szerbifban 1878- és
1879-ben. Oroszorszégban azonban, a hol koriilbelsl 6 millié
zsidd lakik és Roménidban, nemesak hogy kivételes torvények-
nek vannak alivetve, hanem még most is — a eivilisatié
szégyenére - a legnagyobb 6ldokléseknek vannak kitéve.

10*
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hatarozza : Ut Judaeorum conditioni interea etiam
prospiciatur donec Negotium ipsorum Privilegia non-
nularum Liberarum & Regiarum Civitatum eosdem
tangentia per Deputationem Regnicolarem proximig
Comitiis Relationem facturam, in Deliberationem ad-
sumantur, & de Juds:orum conditione, communi
suae Majestatis Sacratissimae, & Statuum ac Ordinum
voluntate ulteriora constituatur, Status & Ordines
annuente sua Majestate Sacratissima decreverunt: ut
Judaei intra ambitum Regni Hungarie, Partiumque
adnexarum degentes, in cunectis Liberis, ac Regiis
Civitatibus, & aliis Locis (non intellectis huc Regiis
. Montanis Civitatibus) in statu illo, in quo cum I Ja-
nuarii 1790 prefuerunt conserventur, & s1 nefors
exturbati fuissent, ad eundem reponantur. (Acta Latina.
Articulus 7-tus. De Judaeis.)

Az 1790-iki XXXVIIIL. torvényczikkely ez, mely
szerint addig is, mig a zsidok lgyét a legkozelebbi
orszaggytlésen targyalds aléd vennék, a Karok és
Rendek elhataroztak: hogy Magyarorszag és csatolt
részeiben tartozkods zsidék minden’ sz. kir. vérosban
és mas helyeken (bele nem értve a kir. banyavaro-
sokat) azon allapotban, melyben 1790. évi januér
1-86 napjan allottak, megtartassanak és ha azutin
kiz’avarta,t'ta,k volna, abba visszahelyeztessenek.

Igy telepedhettek le a zsidok a sz. kir. varosokban,
a hol 6ket addig szabadalmi leveleik folytdn megttirni
nem akartak.* Azonban tovabbra is mindenféle zakla-

* A mi Temesvar varosat illeti, minthogy ez csak 1781-ben
lett sz. kir. viros, természetes, hogy itt mér régebben le-
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tasoknak voltak kitéve, igy meg volt nekik tiltva a
rém. kath. tinnepeken és vasdrnapokon dolgozni és
csak 1824-ben rendeltetett el, hogy a zsidék a rom.
kath. tinnepeken és vasiarnapokon ugy maguk, vala-
mint ugyanazon hitii cselédjeik dolgozhatnak ugyan,
de minden zorgéssel és larmaval kapesolt munkatol
tartézkodniok kell. A helytarto tovabba leir Temes-
megyének : hogy minekutédna a zsidéknak ugynevezett
«Purim-Fest» tinnepjik a katolikusok bojtjébe esne,
sziikséges rendszabalyok tétessenek, hogy az iinneppel
osszekotott tanczmulatsagok a bojtben ne tartassanak-
(Temesvarmegye Jegyz6konyve 1824. év 625. szam)-

Soké maradt ezutén a zsidék tligye ebben az élla-
potban, nem volt, a ki el6bbre vigye, jolehet a zsidok
mindent elkovettek, hogy sorsukon javitsanak, peti-
cziondltak, de egyrészt nem volt orszaggyiilés, més-
részt sokkal nagyobb sérelmeket kellett orvosolni.
Csak egy félszazaddal késébb az 1839—40-iki orszag-
gytilésen, a reformkorszakban, midén a szabadelviiség
szele kezd lengedezni, tétetett meg a mésodik lépés
a zsidok helyzetének javitasdra, gondoltak a szabad-

telepedtek. A legrégibb sirké a zsidé temetSben méar 1636-rd
sz6l. Erdekesnek taldlom megjegyezni, hogy a [=y== ==m
(Karlsruhe 1760) egy Temesvar Jakab nevii rabbit emlit,
ki a kozdk iildozés idejében Chmelnicki alatt Oroszorszigban
1648-ban vértanu halilt szenvedett. v pb! xij  todn (o l‘m?b“
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megjegyzem még, hogy Temesvir '8 n"WJ )| vapm| R‘:D g=tiel
kiilonb6zé nevek alatt f. e. igy Themusuar, Temisvar, Then-
esvar stb.
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elvii rendek arra, hogy folytassiak azt, a mit nekik
az 1790-iki orszaggytlés megigért.

A zsidéknak hatalmas partfogoik akadtak : a var-
megyék. A varmegyék, melyek mindenha a magyar
alkotmany és szabadsiag védbastydi, a liberalismug
sz68z0161 voltak, kovetelték az orszaggytiléstol a zsidék
tiirelmi bérének eltorlését, a kivételes torvények meg-
sziintetését, a zsidék polgarositasat.

A liberalis megyék kozott pedig Temesmegye veze-
tett, mely a mellett, hogy kovetjeinek: Varkonyi
Adém és Laczkovits Janosnak utasitisul a tiiredelmi
pénz eltorlését és a zsiddk polgdrositisat adta, egy-
szersmind felszdlitotta az Osszes torvényhatdésagokat,
hogy a zsidék érdekében hasonld lépéseket tegyenek.

Az érdekes jegyz6konyv, mely Temesvarmegye ezen
hatérozatardl sz6l és a mely jegyzékonyvének 1839 év
3280 szamat képezi, kovetkezdképpen hangzik:

A Karok és Rendek, tovabba a’ Magyar hazaban
minden polgari Jussok nélkiil é16 s mint egy kiilon
Nemzetet képez6 Izraelita Felekezet sorsat mélto
figyelembe véve a’ koltsonos igazsiaggal a szazad
szelidebb szellemével ’s igazsdgon alapulo azon tor-
vényes elvnél, hogy a kinek kotelességei vannak,
annak azokhoz ardnyzott Jogokat is kell adni, meg
nem tudjak egyeztethetni azt: hogy a minden polgéri
Jogoktél megfosztott Tzraelita nemzet, mely kivalt a
Honi kereskedés ’s ezt elémozdité Nemzeti ipar ter-
jesztésében faradhatlan szorgalommal f6 szerepet jat-
szik, mind a hazdban mint egy csak eltiiressék,
holott torvény sltal adando engedmények altal, az
eddig csupén kereskedésre szoéritott t6zsér nemzet a’
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Hon hasznos ’s halaado polgarjava atvaltoztathatnik,
minél fogvast a’ zsidok polgdrositasat ’'s az emberi
gyengédebb érzettel sem férhetdé tiirelmi bér eltorlesz-
tését torvény altal kivannék elhataroztatni, meg lesz az
altal torve azon ut, mellyen az emlitett szorgalomteli
Felekezet a Nemzethez kozelébb érintkezésbe jove ki-
vetkezend azon elbitéletekbdl, melyek a kozelitést mind
eddig gatolva az egymas iranti gyiiloletességet téapla-
lék, teljes reménységgel levén a Karok és Rendek, hogy
az ilyképpen polgarositandé Zsidé Felekezet mar
tsak ez irdnti halabél is a Nemzetiséget mindenkép’
elomozditva a Hon tébbi lakossaival egyé olvadvéan
az Orszdg, minden hasznos intézetei tettleces eld-
mozditdsdban nem csekély részt veend, ezért is a
fentebbi nézetekbdl kiindulva Orszag Gyiilési Kovet
Uraknak meghagydk, hogy azon esetre, ha ezen ér-
dekes tdargy Orszaggyiilésileg felhozattatna, a’ tiirelem
bérnek alkotandé torvény altali eltérlesztését ‘s egy-
szersmind a’ t6bbszér emlitett Zsidé Felekezet pol-
garositdsat, ha szinte az Izraelita szertartasok meg-
maraddsa kivanta némi 6vdasok mellett i8, résziikrol
eszkézdlve oda igyekezzenek, miképpen azon valldsi
8 mas akaddlyok, mellyek nemely eléitéletek folytaban
Oket mindaddig a tobbi polgéroktél eltavolitottak,
megsziintessenek, egyébirdnt jelen Végzés az orszag
minden térvényhatésagdval partolds végett kozoltetni
rendeltetik.

Ezen nemes és liberalis hatarozat becsiiletére és
diszére valik Temesmegye folvilagosodott szellemid és
a koreszméktél athatott Rendjeinek, mert azaltal,
hogy a zsidok polgérositésinak pértolisira és a
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tiirelmi bér eltorlésére a tobbi torvényhatésagokat i
felszolitotta, Temesvirmegye kezdeményez alldspontot
foglalt el.

A temesvari zsidok nem is késtek, hogy ezen ember-
séges €8 liberalis hatarozatért a megyei Karoknak ¢g
Rendeknek halds koszonetiiket kifejezzék, a mely
reajuk mar azért is kellemesen hatott, mivel a német
Temesvar ellenszenvvel viseltetett irdntuk, jol esett
tehat nekik az elismerés a liberalis megye részérdl.
A magyar nyelven szerkesztett, halalkodo levél szavai
a kovetkezlk: (Temesmegye kozgyiilésének iratai
1839—3386 szam.)

Tekintetes Karok és Rendek ! A zsidosdgnak polgari
jogot nélkiilozé sorsa annyira egybefiiggének latszott
a sziletés és neveltetéssel, hogy azon masitani, ha
édes kivansagot is, de biztos reménységet taplalni
nem lehetett.

Anndl kellemesebben meglepé s oGromre buzdito
volt ehhez képest az ¢’ Szabad Kirdlyi varosban laké
Izraélitaknak megérteniok, hogy a Tekintetes Karok
és Rendek ezen kozgyiilés alatt ebéli utasitast kegyes-
kedtek adni Orszaggyiilési kovetjiiknek mi szerint a
zsidosag a tiiredelem bér fizetése aldl folszabadit-
tasson 's a’ hon mas lakéihoz hasonlé allast nyer-
hessen.

Nem széllandnk ugyan a’ hizelkedés nyelvén, ha
&’ gyengével is a’ hatalmasbnak jarélé jét megosztani
szandékoz6 ezen nemes gondolat feldl azt itélndk,
hogy az a’ Tekintetes Karok és Rendek magas mivelt-

~ségével megegyezvén annak diszére szolgal: még is
illendének talaljuk ez otlethdl eredd minden itélet
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tételt el melldzni, 's egyediil kebleink meleg érzése
magyarazasinak helyt engedve a Tekintetes Karokat
és Rendeket nagy kegyességok tédmasztotta dszinte
halénk- s koszonetiinknek elfogadasdra aldzatosan
megkérni és orokos tisztelettel lévén

A Tekintetes Karok- s Rendeknek

A kiilzeten : Tekintetes | Temesvarott octoéber
Nemes Temes varmegye ; 31-én 1839.
kegyes szine elébe nyuj- | legaldzatosabb szol-
tando | gaia Temesvari Zsidd

|

alazatos halalkodd ]
levele a Temesvari |
zsidé kozségnek

kozség tagjail.

Temesmegye kiilonben is a legliberalisabb megyék
kozé tartozott, melynek jelszava a haladés volt. Igaz,
hogy a zsidok polgarositdsa iigyében tdn nem volt
oly liberalis mint Pestmegye, mely a zsido valldst
a bevett vallasok kozé akarta folvétetni, a mely
semmiféle foltételekhez nem kototte a polgdrjog meg-
adésdt, azonban az id6ben megeldzték, mert ezen
liberalis eszmék joval hamarabb hatottak at Temes-
varmegye Rendeit, mint a liberdlismusardl hires Pest-
megyét. Temesvarmegye mdr az 1833-ik évben a
felekezetek kozott fennallo valaszfalakat lerombolni
és a zsidokat a haza polgarai kozé emelni akarta.
Mér 1833-ban marcz. 26-an Temesvarmegye a kovet-
kezd utasitdst adja kovetjeinek : ‘

«Kovet urak az allandé egyetértésnek elérése célja-
bél a hazdban még a jelen szdzadban is tiiredelmi
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taksa alatt bajlodé zsidé népnek polgari s vallasbel;
allasok a tiredelem bér eltorlésével, torvényegen
leendd polgarositdsokat (emancipatiojukat) szinte indjt-
vanykép a nemzeti gytlés eldtt, azon feltétel alatt,
hogy irdsmédjokban kirekesztoleg a magyar betiiket
s nyelvet hasznalni s Sabesseiket vasarnap tartani
kotelesek leendenek, sikeresen siirgetni, ezen indit-
vanyokat pedig a naplékényvbe igtattatni fogjak.
(Temesvarmegyei Jegyzokonyv 1833704 szam, v.
0. Berkeszi Istvan: Adatok a reform korszak torté-
netéhez Temesmegyében, kozolve a «Torténelmi és
Régészeti Ertesitében XII év f. I fiizet 27 és 28 1)
Ezen joindulat és elismerés Temesvarmegye részé-
r6l a zsidék irdnt mar maskor is nyilvanult.
Tudjuk, hogy a zsidék katonaskodasat a kalapos
kirdly, II-ik Jézsef rendelte el 783-ban, jollehet a
kiraly halala utan e rendelet vissza lett vonva, a
franczia hdboruk alkalméaval a helytarto tandcs ujra
elrendelte. Midén késébben a katonafogdoséas, a
toborzas helyett a sorshuzés lett behozva, a Temes-
megyebeli zsidé lakosok az 1831-iki kozgyiiléshez
folyamodvanyt nyujtanak be, melyben el6adjak, hogy
az utolsé katona ujonezoknak 4llitasa alkalmaval,
ifjaik a sors dltal majd egészen -elkertiltetvén, a
katonadllitashoz buzgdsigok szerint nem jérulhattak,
esedeznek tehat, hogy az utolsé orszaggytilés hataro-
zata szerint, mely dltal 6k is a tobbi hazafiakat illetd
katondskodas kételességnek viselésére érdemesnek té-
tettek, e netaldn tdn bedllhaté ujonczoknak kidllitdsa
alkalméval, a fegyverviselésre alkalmatos tagjai kiilo-
nosen Osszerakni, a jarandosdg a tobbi lakosoknal
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meghatarozott kules szerint reajuk kiilonosen ki-
rovattassék és ezen alapokat kovetve e sorshuzasra
kiillonosen bocsajtassanak.

A megye jogosnak és torvényesnek tartvin a zsiddk
kérelmét, ehhez szivesen hozzajarult és igéri, hogy
kérelmiik el6fordulé alkalommal teljesittetni fog és
hogy folyamodoknak kinyilatkoztatott hazafias buzgal-
mukért az érdemlett dicséret kifejeztessék, és egyszers-
mind elrendeli, hogy a fészolgabirak altal az Uj Ara-
don, Verseczen, Lippan és Csakovan lakoé izraelitak «o6r-
vendeztetheté tudomanyul» értesittessenek. (Temesvar-
megye Jegyzokonyve 1831—1029 szam, v. 6. Berkeszi
1 Y

Hazafias cselekedetiikért kiilomben meg is érdemelték
a dicséretet a temesmegyei zsidok, mert bizony mas
megyebeli zsidok mnem szivesen vallalkoztak katonai
szolgalatra, s6t a legtébb megye panaszkodott, hogy a
zsidok kivonjak magokat a katonai szolgalat aldl.

A koveti utasitdsoknak és az orszagos kozvélemény-
nek, mely a zsidok mellett nyilatkozott meg, meg
volt az eredménye, az 1839—40-iki orszdggytilés végre
hozzafogott a zsidok sérelmeinek orvoslésahoz, hogy
0ket 18 a polgari szabadsig aldasaban részesitse.

A Rendek szabadelvii eszmékté]l és igaz ember-
szeretettl dthatva melegen partoltak a zsidékat és
a diétan felszolaltak érdekiikben. Az «Izenet», melyet
a KK. és RR a zsidék polgdrositasa targydban a
Férendekhez atkiildtek, o6rok dicsdsége a nemesen
gondolkodo, fenkolt lelkii KK-nak és RR-nek.

De hadd beszélijen — kivonatban - maga az
«Izenety ! |
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«A’ népnek egy osztalya, melly szdzadokon keresy-
tiil a Torvényhozasban és kozigazgatasban a nyomgs-
nak, a polgari téarsas életben a lealacsonitésnalk
zeibbaszté jarmat viseli, és mind eddig kénnyebbités-
ért a jozan ész, és emberiség elott hasztalan esdeklett
méltan megkivanhatja, hogy a torvényhozés azon
kozallomanyban, mellynek addig csak sulyat éreze,
otet jotékonysagbdl is 1116 és igazsagos mértékben
részesitse . . . A zsidosag a foldmiveléstél, a kéz mivek
szabad gyakorlasatol, ingatlan birtok szerzéstél el-
_ zarva, rendes adozason til terhelve, a kereskedésnek
elotte egyediil nyitva 4llo utjan, ezer lemondasok
kozott kiizd az élet fentartasédért... kibékiteni a
zsid6 lakossagot azon hazdval, mellyben él, az emberi-
ség szava int megadni azon jogokat, melyekkel min-
den polgdrnak birni kell... a KK és RR. az orszag-
ban laké és letelepedett zsidosagot idegen népnek
nem, hanem kiilon vallasbeli, és éppen vallasa miatt
minden polgari jogokbdl kirekesztett felekezetnek
tekintvén, hisziik azt is, hogy a felvilagosodasnak
az ujabb iddkben is diadalmaskodé szelleme nagy
részben kiegyenliti mar és lassan végkép ki fogja
egyengetni azon mély csorbakat a tarsas életben is,
mellyek a mult ezred hosszi sorian a bal itéletek
altal, a zsid6 és keresztény lakossidg kozotti jo érze-
ményeken ejtettek, de ennek alapjat megvetni, a ki-
békiilés nagy szavat kimondani a térvényhozésnak
kell és ez a polgarositéis.»

Az «lzenet» mérezius 24-én és aprilis 14-én targyal-
tatvin a javaslatot a tobbség elfogadta. Csak a banya-
véarosok, Horvatorszag és a kdptalanok kovetei vala-
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mint néhany sz. kir. varos kovete voltak a javaslat
ellen. Az okok, melyeket nehany kovet, Kachelman
Selmeczbanya, Vaghy Sopron, Demerdacz Szabadka
a polgéarositas ellen felhoztak, hogy a zsidéknak csak
kereskedésre van hajlamuk és a kereskedéknek lelki-
ismerete gyengébb, hogy uzsoraskodnak, hogy a hazat
nem szeretik, hogy status in statu, hogy az eke szarvat
meg nem fogjak, ezek mind a zsidé gytlélet régi
arsenaljabdl valék, melyeket mar a franczia zsidok
emancipati6ja ellen hasznaltak fegyveriill az akkori
antisemitak, megfeledkezvén arrél, a mint a nemzet-
gyiilésen kifejezésre is jutott — hogy a zsidék a
legparanyabb foldet sem véasarolhattdk és hogy e
biinok, melyekkel vadoltdk az elnyomés kivetkezmé-
nyei, mely elnyoméik lelkén szérad. Ily szellemben
védte azutan széval és irdshan a magyar zsidokat
Baré Eotvos Jozsef.

A torvényjavaslat, melyet a Rendek  elfogadtak,
megdllapitotta, hogy a tiirelmi adét, melynek torveé-
nyes alapja soha sem volt, eltorlik és hogy a zsidok
& nem nemesek minden polgari jussaban részesiilnek.

Azonban ezen liberalis javaslat térvényerére nem
emelkedett, mert a bécsi kormény mér a férendek
altal megnyirbélt javaslatot is soknak taldlvén, j
javaslattal dllott el6, mely az 1840. évi XXIX. tor-
vényczikkelyt képezi.

Hatarozott pedig kovetkezoképpen :

1. §. Mindazon szsidék, kik az Orszagban vagy
kapesolt Részekben sziilettek, valamint szinte azok 8,
kik az itteni lakésra térvényes uton -engedelmet
nyertek, ha ellendk erkslesi magaviseletok tekintetébdl
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bebizonyitott alapos kifogds nincsen, az egész Orszag.
ban és kapesolt Részekhez akarhol szabadon |ak-
hatnak - kivévén egyedil az 1791-dik esztende;
XXXVIIL t. cz.-ben emlitett banyavarosokat ’s azon
helyeket, mellyekb6l a banyak és banyészi intézetek
tekinfetébol torvényes régi szokas mellett jelenleg
kizarva vannak.

2. §. A’ fenallf feltételek mellett gyarakat a’ zsidok
is allithatnak, kereskedést és mesterségeket akar
maguk keziikre, akar vallasukbeli legények segitségével
is tzhetnek s ifjaikat ezekben tanithatjak és azon
tudomanyokat pedig és szép mesterségeket, miknek
gyakorlatiban eddig is voltak, ezutéan is gyakorol-
hatjak.

3. §. Egyébirant koteleztetnek, hogy allandé vezeték
és tulajdonnevekkel, a’ sziiletend6k pedig vallasuk pap-
jai dltal vezetendé anyakonyvben bejegyeztessenek ; —
tovabba kotelesek.

4. §. Minden okleveleket és szerzddéseket a’ haza-
ban és a’ kapcsolt részekben divatozé é16 nyelven
szerkeztetni.

5. §. A’ mennyiben az izraelitdak polgari telkeknek
(fundus) szabad szerezhetése gyakorlataban lennének,
az illy varosokban ezen gyakorlat jovendére nézve
18 megallapittatik.

6. §. Minden ezen torvénynyel ellenkezé torveny,
szokas, rendelet vagy hatérozat eltortiltetik és meg-
sziintetik.

A polgarositasbol tehat megint nem lett semmi.
A zgsidok tigye ezen torvényczikkely altal eldbbre
keriilt ugyan, de nem sokkal, a tolerantialis taxa
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pedig, mely onsulylyal nehezedett a zsidok vallaira,
a mely Temesmegyében az 1731-iki katonai évre a
rendes évi kivetésen feliill 2644 frt, 40kr, 1837-ben
pedig mar 2839 frt 35 kr, pp hatralékot mutatott fel,
tovabbra is megmaradt. Csak 1846-ban lett végre ezen
lealazo ado eltorolve, a mennyiben a zsidok egyszer
s mindenkorra 1,200,000 frttal a tirelmi adot meg-
valtottak. A tiirelmi valtsaghoz Temesmegye zsido-
saganak 5,297,45 és Temesvar zsido kozségének 946.48
frttal kellett hozzajarulni.

Temesmegye kiilonben késébb is hii maradt a
liberalismushoz. 1848-ban aug. 7-én a szabadséag
évében ugyanis Pozsony sz. kir. varos értesiti Temes-
varmegyét, hogy a zsidok emancipatioja ellen, mely
most az orszaghazban targyalasra keriil; a melyet 6
ez idd szerint korszeriinek és tanacsosnak nem fart,
a Hazhoz peticiot adott be, mert — ugymond — a
Hazénak mostani atalakitdsi id6szakaban, a midén
a régi viszonyok rogtoni valtozasaval a néposztalyok
anyagi érdekei érzékenyebben érintetnek, az amugy
18 tdgult tdrsasdgi kotelékek, ha ezen kérdés mér
most dontetnék el, még nagyobb tdguldst szenvedné-
nek, kéri tehdt Temesmegyét, hogy az emancipatié
ellen beadott kérvényét tdmogatni s hasonlé 1épést
tenni sziveskedjenek.

Temesmegye azonban Pozsony véaros emancipatié
ellenes felszolitdsdra kovetkezdkép hatéroz:

A felsz6lito vdros kozlott nézete, ezen megyének
teljes ellenszenvével taldlkozvédn, a megkeresés ad
acta tétetik. (Temesvarmegyei Jegyzkonyv 1848.
1550. szém). |
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Nem lesz érdektelen felemliteni, hogyan gondolts
Temesvar varcsa a zsidok polgarositasat. O ugyanis
sajatsdgosan csak egyeseknek, a kik erre érdemesnek
mutatkoztak, akarja a polgarjogot megadni, de nem
az Osszességnek, miutan a zsidéknak —— mint ag
1847/48-1ki utasitds mondja — a honbani altalanos
polgarositasat sajat egyhazi tanaik és szokasaik,
melyek Gket a keresztényektol elkiilonitik, teljes lehe-
tetlenné tennék, masfel6l az emberiség érzetével ellen-
kezve, hogy egy a nemzetiséghez és a keresztény
szokésokhoz inkabb simuld és kiilonben polgari érde-
mekkel is diesekvé izraelita a polgari jogok élvezéseitdl
orokre kizarattassek: ugyanazért a zsidok polgarosi-
tasaban egyes kivételek e varos részérél sem akadélyoz-
tatvan, a kovet uraknak e tekintetben utasitasul
adatik, hogy egyes polgarositas eseteit azonban mindig
kitiiné érdemekre és egyébb polgari erényekre tekin-
tettel 1évén, hozzdjaruldsokkal eldmozditsak.» (Bellai:
Temesvar sz. kir. varos képviselete az orszaggyiilésen
88. 1)

Az utasitasnak azonban a kovetek hasznat nem
vették, mert a mint jelentésiikben megirjak:» hogy
az izraelitak tigyének partolasara nekik adott utasités-
nak legnagyobb sajnalatukra nem vehették hasznat,
mert a z8idok iigye minden érdemleges targyalds
nélkiil Kossuth heves inditvanyara teljesen elejtetett.»
(Us 0. °92..1.)

Az 1848-diki orszdiggyiilés tehat, mely oly nagy
reformokat hozott, mely az elnyomott jobbagyokat
felszabaditotta, csak' a megalazott zsidésdgnak nem
" hozott szabadségot, ket a hires orszaggyiilés sem
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vette be az alkotmany sanczaiba. Csak a Szegedre
menekiilt orsziggytilés tette ezt jova, midén is
1849-ben a zsidok emancipatidjat kimondtik, a mely
azonban az esemeények folytan 1867-ig torvényerdre
nem emelkedhetett.

De sem ez, sem pedig a zsidogyiilolet, mely a
szabadsagharcz Kkitorése el6tt az egész orszagban
uralkodott, nem tantoritotta meg a zsidékat a haza
iranti htiségben és szeretetben. Jogok nélkiil is —
onkéntesen — kotelességeket vallaltak magukra. A meg-
probaltatasok idejében 6k is a kizd6k soraba léptek,
hogy tehetségokkel, pénziikkel és vértikkel aldozzanak
s kozos anydért: a hazaért.

A temesvari zsidok is kivették résziiket a szabadsag-
harczbol. Marez. 22 én a Jené herczeg téren a tobbi
vallasfelekezetek papjaival egyiitt a felallitott 4 oltar
egyikénél a rabbinus az elért nemzeti vivmanyokért
halaadé Istentiszteletet tartott és habar a nemszet-
orségbe itt sem akartdk folvenni, azon kivil mar-
czius 23-an kilonosen a gyarvarosban nagy zsido
zavargasok voltak, mégis kés6bben a nemzetérségnél
és honvédségnél sok =zsidé szolgalt. Midén pedig
Kossuth pénziigyminister felhivast bocsajtott ki, mely-
ben adakozdsra szolitja fel a honfiakat és hon-
leanyokat, a temesvéri zsidok 1130 v. frtot ado-
méanyoztak, a temesvar-gyarvarosi izr. néegylet pedig,
mely 1846-ban alakult meg, ezen fiatal, szegény
egylet, 400 frtnyi alapt6kéjét tette le a szorongattatis-
ban lev§ haza oltarara, lemondvén a kilatasba helyezett
kinestari szelvényekrél is. (Temesv. Wochenblatt 1848
No 25 és néegyleti jegyz6konyv 1848.)

Az IMIT Eviényve 1907. 1
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Hazafias magatartasukért, melyben kiilonosen 4
gyarvarosi zsidék valtak ki — a varban laké zsidgk
ezt nyiltan nem tehették, hisz csészari katonai terii-
leten laktak,* a kik pedig a nemzeti {igyhoz csatla-
kozni akartak, azok mar az ostroméllapot elétt
elhagytak az osztrik vérat — a haditandcs a gyar-
varosi zsidokat, mert a var erdditési munkalatokban
részt venni nem akartak, 5000 frttal megsarczolta és
pedig ezen a ezimen «zur Forderung der wohlgelun-
genen Kriegsoperation», midén a gyarvarosi kozség e
miatt panaszkodik, a haditandes még 6%-al fel-
emelte elére nem latott kiadasok czimén.

Igy viselkedtek az alkotmany sdnczaibol kifelejtett
zsidok 1848—49-ben.

A magyar haza végre belatta, mivel tartozik a
zsid6sagnak, midén a szomoru napok elmultak, midén
a haza 1j életre kelt, 1867-ben megadta a zsidoknak
a megeérdemelt polgarositast.

Temesvar, Dr. Singer Jakab.

* Ez volt az oka, hogy midén Haynau a szabadsagharcz
leverése utin az Osszes hazai zsidéségra «rebellis visel-
kedésiikért» 2,300,000 v. forint hadisarczot vetett ki, Pozsony
és Temesvir zsidosiga, mint a kik loyalisaknak {gutgesinnt)
mutatkoztak, az alél fel voltak .mentve. — A polghrokkal egye-
temben a varparancsnoksignak és ezzel egyiitt a haditandcs-
nak voltak alévetve, a kiilvilagtél elzérva, bizony «rebellis»-ek
ezek nem lehettek.
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AZ UTOLSO SZO.

Ez a Méricz gyerek nem volt valami tulsagosan neve-
zetes ember. Csak afféle falusi zsidénak & gyereke volt
bérha tanulményosabb is volt mint a tobbi. Mert ez
a Méricz minekuténa kijarta az otthon vald iskolat s
kezdte raszoritani az apja-anyja, hogy a haz kordl
végezzen el egyetmast, mérjen a bolthan lisztet, de a
sz6l6ben is tudja hasznositani magét, mondom, ebben
az idében, egy napon ez a Moriez gyerek igen fontos
dolgot mivelt. A kis kamra lakatja elromlott. De elrom-
lott 4m az gy, hogy egész rendesen el volt romolva.
No ez elég baj faluhelyen — ambator hogy mégse
adjon nagyobbat az Isten — mert éjszakai idére nem-
csak szokds, de tapintatos dolog is elzdrni a kamrat.
Nézik a lakatot jobbra, nézik a lakatot balra, de atjott
az Oreg Gyiiszlii Marton is a szomszédbél, hogy azt
mondja, majd igy 6, majd ugy 6, de bizony nem ment
semmire. Hat akkor ez a gyerek, ez a haszontalan
Moricz gyerek veszi kezébe a dolgot. Mit esindlt vele,
mit se csindlt, ki tudna azt, a Méricz nem &rulta el ;
csak szédszedte a lakatot, kalapdlt benne, a vége az
lett, hogy a kules megfordult a lakatban.

Elbdmultak erre a népek, és mivel hogy a gyerek
amugy is inkabb furt, faragott egész nap, egyet gon-
dolt az apja, odaadta gépészinasnak. Ok majd csak
elvesz6dnek magukban tovabb is, mig a mésik gyerek
utina né. Ambar csak gy mondva volt hogy gépész,
mert inkdbb lakatosnak lehetett nevezni.

De hét az amugy sem igen valtoztat a dolgon, s
1
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csak azért sziikséges tudnunk, hogy rajojjiink, hogy
f6lottébb valo nagy tudoméanyossig is artalméra lehet
az embernek. Ime ldm, ez a Moéricz gyerck! Ha oy
nem lett volna gépész-lakatos, soha életében sem lett
volna taldn katona. Mert nem volt arra rendelteteit,
mivel afféle kis hitvany gyonge emberecske volt.

De igy masgkép alakult a dolog.

Ez a Moriez gyerek ugyanis kitanulvan mindenféle
csinjat-binjat a mesterségének, alkalmazast kapott va-
lahol Trieszthen egy hajo-épité gydrban. Dolgozott is
ott nagy szorgalmatossaggal, mig egy szép napon min-
denféle irdsok jottek arrél, hogy a Moricz menjen
gorozasra. Hat mehetett volna Mériez haza is, de sok
volt a koltség. Elvégezheti ezt 6 itt Trieszthen is.
Annal is inkabb, mert hisz ugyse kellenek az ilyen
vékony emberek azok kozé, kik verekedésre és ember-
pusztitdsra vannak rendelve. De itt drtott meg a tudo-
méanya a Moricznak. Mikor a sorozé-bizottsag néze-
gette, hat ugy kiilséleg nem igen volt vele megelé-
gedve, de az irasok elmondottdk azt is, hogy ez a
Méricz gépész. De taldan azt is elmondottak, hogy ez
a Mdriez valaha vizenjaré ember is volt. Ugy ment
at egyszer Oregszénybsl Komaromba kompon. Ennyi
kvalifikdczio éppen elég volt ahhoz, hogy besorozzak —
tengerésznek.

Hat hiszen a baka is katona, nemcsak a huszar, s6t
ha lehet hinni a szébeszédnek, még a furvezér is az,
pedig az csak a kocsiba a lovakat fogja be, — de olyan
igazi katona egyik se mint a tengerész. Nemesak azért,
mert hérom esztendé helyett négy esztendére veszi a
csszar gondjai ald, hanem azért is, mert az egész
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birodalma-egy fiiggé agy a hajon, azt is ossze kell
raknia nappalra. Ellenben a hajé 1is egészen az Ove.
A hajoé sorsaval van az 6 sorsa is egybekotve. A huszar
a lovaval bajlodik, a tiizér az dgyujaval, — de estére
elpibhen a 106, fedél alatt az agyu, hanem a hajo éjsza-
kanta is a matroz gondjaira van bizva. A nagy 808
vizen ott libeg ég és fold kozott. Ott a hajén meg-
érezni mi a fegyelem, mi a katonasdi.

Moéricz nagyot nézet a tauglich széra, de nem va-
lami vidéman. Es a mit nem akart megtenni a soro-
zés el6tt, megtette a sorozas utan. Hazament elbu-
esuzni a sziileitél. Valami nagy, nehéz nyomaszté
érzés szantotta végig a szivét, mikor az apjat, anyjat
megolelte. Oda borult az anyja keblére, a ki zokogé
szoval buesuzott el tole.

— Jol megérts, fiam, a mit mondok. Te j6 voltal
mindig. J6 is leszel mindig. Ha bajod lesz, ha fajdal-
mad lesz, tiird el. En melletted leszek lélekben min-
dig az én szeretetemmel. Frre gondolj! Es arra, hogy
utolsé szavam az volt hozzad: Van Isten.

Oh, micsoda gyotrelmes érzéssel ment el Moriez ha-
zulrol, oh, micsoda fajdalmas gondolatok jartdk at a
szivét, mikor elgszor ralépett a hajo ingadozo palld-
Jara. Hej, hej, sok nehéz ora kovetkezett az elsék
utdn, s a Moricz lelke sokszor elszorult még !

De hat itt a banat nem segit; s6t art. Moéricz is
belatta azt, és a szomorusig ordit athelyeste akkora
az idére, mikor fiiggs-agyaban fekiidt. Egyéb idékben
pedig tanulta azokat a tudoményokat, melyeknek négy
éven 4t hasznat fogja venni. Kiokosodott réla, hogy a
fedélzetmosgs nem j6 dolog, hogy & Bachsbiichsen-
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propf akarmilyen pogany neve van, mégis fontos a
hajon, — s hogy mikor a «Klar im Gefecht» vezény-
sz6 hangzik, akkor nines sok gondolkodasra idé, ha-
nem ugy a hogy vagy, rohan) a fedélzetre !

Mindez azonban esak jaték volt ahhoz képest, a mi
ezutdn jott. Egy napon megérkezett a parancsolat,
hogy az egyik korvettet felszerelik; megy egy kis uta-
zdsra. Csak afféle kirdndulésra. Elmegy egy kissé a
foldkoriili dtra. Moricz megy vele!

Most mar aztan elszorulhatott igazén a szive Mé-
ricznak. Mikor behajoztak Oket a poélai kikétéhen,
mikor tengerész szokasképpen azt a kis maroknyi
port magahoz vette, a melyre utoljara lépett a szdraz-
foldon, akkor aztan fdjhatott mér a szive. Minden
egyes kerékforduldsa a gépnek tdvolabb vitte 6t attcl
a foldtél, melyhez oly nagyon oda volt ndve a lelke.

*

Valahol ott jart a hajé az indiai tengeren. Forr6
nehéz éjszaka kozepette szelte at a tengert. Moricz
ott fekiidt az dgydaban, de a lelke messze-messze jart.
A honvigy bantotta. Valami leirhatatlan érzelem vett
erét rajta. A szive elszorult, alig tudott lélekzeni. Itt
ebben a nagy kietlenségben, a mérhetetlen vizen, tdvol
mindenkitél, a kiket szeret, s kik 6t szeretik, kell
eltolteni napjait. Ugy szeretett volna sirni. Olyan
elhagyatottnak, olyan magényosnak érezte magat ezen
a nagy hajon. Bajtarsai kozott magyar egy se volt.
Dalmdt és olasz fiuk, kik megszoktik gyermekkoruk
6ta a tengert s kik talén nem ragaszkodtak annyirs
a foldhoz, mint 6. Forré séhajtédsa, meleg vigyakozdsa
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elazall messze, MessZO Arra SzZEP Magyarorszag felé !
De ki felelt volna meg az 0 gzivének keservére ? A ten-
ger habjal nem, & cgillagos éjszaka sem, 8 aZ elha-
gyott otthon féjdalmas emléke annal sujtébban ne]:}e-
godett ré, minél inkabb érezte azt, hogy mennyire
egymagaval all a bankodasaval.

A nehéz keserves éjszakdban oly fajdalmasan hang-
sik a matréz séhaja. Feltiinik el6tte az édes otthon a
nddfedeles otthonhagyott kunyho, a sziiléi hajlék s
gy, oh de ugy féjt a szive a szegény tengerésznek,
kit ezer mérfoldnyire hazajatol lobaltak a nagy viz
hullémai.

A szomszéd fiilkében megmozdul a pajtésa. Az egyet-
len zsidé gyerek a hajon, rajta kiviil. Délvidéki dal-
mat fiu.

— Mi bajod pajtas ?

— Ne nevess ki pajtas, nekem a szivem faj. Ebben
a kietlen sivarsdgban minden egyes percz oOlomsuly-
lyal nehezedik a lelkemre. Minden egyes lépés mely-
lyel tovabb megyiink, ugy érzem egy-egy részit tépi
ki szivemnek.

A dalmat mosolygott.

— Kridj, boh6 vagy! Nem telik bele hat hénap se,
otthon lesziink. Mit sirod vissza azt a poros széraz-
foldet? Nézd a tengert, mily szép!

Moéricz nézte a tengert és a szive mindjobban el-
szorult. Csak egy perczre szerette volna megdlelni
apjat, megesékolni anyjit, csak egy perczre lathatta
volna édes sziil6 otthonat!

Képzelete elkéborlott kozibéjik, a lelke ott jart
néluk...
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... Letelt a szolgalati ideje. Most érkezik meg. Szij-
lei varjak 6t. Oh miesoda orommel varjak !

Hat az a pirulé hajadon, a ki szégyenkezve koszonti
6t, oly sok gyengédséggel, annyi szeretettel! Az anyja
raborul. Oleli, csékolja 8 mig 6romkonnyei vegigfoly-
nak orezdjan, meghatottan mondja: Visszajottél én
gyermekem, visszajottél hozzam ! Ugy-e igaz volt az
az utolsé sz6 a mit hozzad szoéltam, ugy-e van Isten,
van Isten . ..

.. . Bgy erds hullamcsapas vagodott oda a hajé fala-
hoz, a hajé nyoszorogve, csikorogva fordult oldalra, s
a fiigg6-agy odaverddott a hajo faldhoz. Moriez tégra-
nyilt szemekkel nézett a levegdbe s raszoritotta a kezét
a szivére, hogy ne dobogjon olyan nagyon.

X

Reggel aztdn nem tudott felkelni. A hajéorvos meg-
vizegalta s azonnal rendelkezett, hogy vigyék 6t a
korszobaba.

Ott fekiidt a szegény fiu forré léazas deliriumban.
Lazalma maga elé vardzsolta az otthon édes képét,
érezte édes anyjanak puha kezét, mely végigsimitja
izz6 homlokét, az orvos pedig, a ki mellette volt, szo-
moruan rézta a fejét s lemondélag bolintott.

Ejszakara a 14z rettenté fokra emelkedett. A beteg
tulheviilt agya képrazatos, fantasztikus képeket rajzolt
elébe. 1226 teste pehelykonnyiidséggel emelkedett fel
fekhelyérol s a légen atszallva, valahol messze meg-
pihent egy hémezén, honnét hiisit6 szellék lengedez-
nek feléje. Oh de mi ez? Mire odajutott a homezére,
& hosivatag forro, égeté pusatévé valt, melynek leve-
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gbje izz6, perzseld. Jéghegyek kozott szeretne jairx?i;
messzirdl latja is 6ket; oh, hogy rohan utdnuk, s mire
odaér, a hegy 4t van tiizesedve s testét még jobban
égeti. Fis mindig, mindeniitt egy gondolat : haza, haza !
Miért nem indul mar ez a hajo? Miért megy ily las-
san 2 Miért ninesen itt senki mellette? Oh vizet, egy
csepp vizet! . . .

Reggelre nagy viltozas allott be. Ldéza megszint,
fajdalmai nem voltak. Megismerte pajtasit a dalma-
tot, a ki ott iilt mellette.

— Hogy vagy, testvér?

— Oh sokkal jobban. Ugy érzem magam, miként
ha semmi bajom sem lenne. Valami kiillonés meg-
nyugvast érzek. Nyujtsd ide a kezedet pajtas, hadd
érezzem, hogy mellettem vagy.

A dalmat odanyujtotta a kezét, melyet a hajokote-
lek durvava, érdessé tettek. Az orvos latta dket, — s
a dalmatot aznapra felmentették a szolgalat aldl.
Legyen a pajtdsa mellett. :

Déltajban megint megfordult a beteg allapota. O fel-
kel. Nincs semmi baja sem. Minek gyomoszolik 6t be
ebbe a szilik fiilkébe ?

A dalmét alig gydzte 6t csittitani.

Ugy estefelé aztdn szegény Moricz atolelte a dal-
matot s odastgta fiilébe :

— Te, ha én meghalok, hogy temetnek el engem ?

A dalmat szomoruan nevetett.

— Fredj, eredj! Meghalni! Dehogy is halsz meg !

Moéricz szomoruan rasta a fejét.

k‘ — Oh‘én érzem, hogy meghalok. Itt ezen a nagy
ietlen vizen fogok meghalni! Belevarrjdk a testem
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ponyvaba s belokik a vizbe. Nincs a ki egy 826t mong.
jon el holttestem folott, nines a ki imddkozzon értem
egyet 18 !

A dalméat vigasztalni igyekezett Gt.

— Ugyan ne légy gyermek! Felgyogyulsz te még !
Hisz nem is vagy beteg !

A beteg Osszekulesolta a két kezét és olyan béna-
tosan nézett a pajtasara. A konnye végig csurgott az
orezajan.

A dalmat félre fordult. Ne lassa a beteg, hogy neki
is fa) a szive. Aztan el6vett a zsebébdl egy kis imdd-
sagos konyvet. Olyan apré betiis kis imadsagos kony-
vet, mely nem sok helyet foglal el, s mely elkisérheti
a gazddjat még az Indiai tengerre is.

— Nézd pajtés, hatha imadkoznal ?

Moricz mohén kapott a konyv utdn.

Feliitotte. Es nézte a konyvet. A szeme eldtt ossze-
folytak a betiik. Halvéany orczéja még jobban elsapadt.

— Te pajtas, én meghalok, érzem. A szivem meg-
szakad. Nézd, valami gy bantja a lelkemet. Ugy sze-
retném én azt tudni, hogy ha meghaltam, feloltoz-
tetnek-e engem is szép, fehér gyoles halottas ru-
héba ?

— Cgendesedj el pajtas, vigasztalta &t térsa.

A beteg deliriumban tovdbb beszélt.

— Ugy-e feloltoztétnek ? A gyermekkori pajtdsaim
tigy-e mind idejénnek, hogy utoljara lassanak ? A ko-
porsém fodelét tigy-e még egyszer felnyitjdk, mieldtt
sirba tesznek ? A rub4jdt tgy-e megszaggatja én ér-
tem is valaki? Egy utolsé szot, egy kadis umidBéSOt
tgy-e mondanak én folottem is?
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A szegény dalmat félrefordult és sirt. A betegnek
egyre szakgatottabb lett a lélekzete.

— Igérd meg, hogy ugy temetsz el mint zsidof.
A testem taliszba burkoljatok, fejem ald parnaul oda-
teszitek azt a marék foldet, melyet magammal hoztam.
Cserepet tesztek a szememre, s azt a szot, azt az utolso
sz6t a kadis imadsagot, elmondod, ugy-e elmondod ?

A dalmat sirva intett igent.

A beteg fogta a konyvet, nézte, nézte, az arcza
egyre halvanyabb lett, aztan valami édes megnyugvés
sugarzott az arczardl, valamit suttogott, — ki tudja
talan az anyja nevét ejtette ki utoljara — talan a jo
Istenhez fohészkodott még egyszer — a dalmat pedig
sirva kidltotta: Sema Jiszréel! Az orokkévalé Egyet-
lenegy ! >

Ott a sik tengeren ringott a hajé ot-hat napi jaré
foldre a szarazfoldt6l. A halott tengerész ott fekiidt
egy hordagyon. Nem lehetett sokat tiinédni. El kellett
0t temetni.

Oh a szegény fiu dlma nem teljesedett be. Nem
oltoztették 6t fel szép, fehér gyoles halottas ruhdba,
a pajtasai nem jottek el hozzdja bucsuszéra és nem
nyitottak fel a koporséjat, — hisz nem is volt ko-
porsdja.

Egy avult ponyvaba varrtak 6t bele, félallitottak
egy agyutalpat, arra helyezték, a hajozészlét félar-
boezra eresztették, s mig a vezényld tiszt tisztelg6t
vezényelt, azalatt csendesen lebocsatottdk 6t a ten-
gerbe. — Egy dgyugolyé a fejénél, egy sgyugolyé a
lébanél, — oh de nem szakgatta érte meg senki sem
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a rubajat, és az az utols6 sz6 a mit elmondtak érte,
egy német kommandé volt. A félarbdezra eresztett
lobogét szomoruan lengette a szél, a tenger esillogg
hullémai egyre jobban kiszélesitették gytiriiiket, a gze-
gény Moricz holtteste pedig szallt, szallt le a tenger
mélységes fenekére . . .

A hajon levo egyetlen zsido, a dalmat fiu mikor paj-
tasat eltemették a hullamsirba, ott allt a tébbiek k-
zott a sorban, s mikor felhangzott a vezényszo: Kniet
nieder zum Gebet, — letérdelt & is. Ks mikor vége
volt a temetésnek, ment szolgalatba.

... 0Osak aztan késO éjszaka, mikor a dalmat ort
allott az arboezkosarban, akkor szorult Ossze nagyon,
de nagyon a szive. Ugy érezte, hogy mindjart meg
fog repedni. Folotte a csillagholtos éjszaka, alatta a
mélységes tenger. A tengerben az 6 pajtasa. Fs mind-
egyre jobban elszorult a szive, s mind egyre jobban
megtelt a szeme konynyel. Ks felnézett az égre, a
hol a cherubok és a szerafok allanak Ort, s a szegény
or szava bizonyosan elhallatszott a magassagbeli Ha-
talomhoz, mikor meghatottsagtél remegé hangon,
konnyel a szemében sz6lni kezdett:

—- Jiszgadal vejiszkadas !

Most mér elhangzott igazén az utolséd sz6 a szegény
Moéricz gyerek folott.

Hazai Hugo.
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AZ ALOM A ZSIDO TRODALOMBAN.

Mi az alom! Vajjon mas egyéb-e mint értelem
és Osszefiiggés nélkiili tiind alkotésa a féktelen képze-
letnek, kodkép, mely az ébredezé outudat elsé fény-
sugaraira szétfoszlik — avagy vannak-e dlmok, melyek-
nek némi ténylegességok és jelentoségiik is van?

Az alom, a gondolkozasi képességnek az alvas
kozben folytatott eme tevékenysége, minden idében
elmélkedésre késztette az embereket. A fiziologusok
ezen kiillonos jelenséget, azt, hogy egy mozdulatlanul
fekvé, a kiilvilag minden benyomdasa irant érzéketlen
testhen a lelki tevékenység gyakran oly élénken foly-
tatodik, hogy a valosag az alomtdl alig kiilonboztet-
heté meg, hogy az alomban még tudomanyos kérdések,
86t mathematikai feladatok is megoldatnak, tudoma-
nyosan, vagyis természetes uton torekedtek meg-
magyarazni.

A koznapi emberek azonban, kik elétt a tudomanyos
kutatds ismeretlen teriilet, ezen problémat az & sajat
észjardsuk szerint oldottak meg. Ok az #lomban
kiviilr6l jovo sugallatot, felsébb tartalommal, jé és
rossz szellemekkel valé természetfolotti kozlekedést,
utolsé sorban pedig isteni megnyilatkozast lattak,
mely altal a vilig ura az 6 akaratat tudatja velék.

Azért aludtak a gorogok isteneik templomaiban,
1_:10gy alomlitomasokat nyerjenek és pedig nem csak
qéaképeket, hanem kiilonosen Asklepios, a gyogyaszat
istenének temploméban a végbdl, bogy az dlomban
betegeik részére gyégyszereket talaljanak.
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A talmudi irodalomban is taldlkozunk e nézette]
«Az alvés,» igy hangzik egy helyen (Midras rabhg
M. I k. 17. fej.)» a haldl egy neme és az dlom g
profécia egy neme ; vagyis pontosabban, szémokban
kifejezve : «az alvas hatvanadrésze a haldlnak &g
az dlom hatvanadrésze a profécianak. «(Tractat Bera-
chot 57.6)

Ez utobbi tétel bizonyara az elébbinek kovetkesz-
ménye, mert ha az alvés a haldlnak egy neme, tgy az
alom ezen, a hatvanad részben halott testben végbe-
mend csodalatos lelki tevékenység nem lehet mas
mint profétai sugallat.

Ez altal magyarazhaté meg a talmudnak kovet-
kez6 homélyos mondésa: (Tr. Berachot, 14a) «Aki
hét éjjen 4t nem dlmodik, az gonosz ember.»n Mert
a kit az égiek egy egész héten 4t nem tartanak mélto-
nak az érintkezésre, az a talmud szerint csak gonosz
ember lehet.»

A néppsychologusok nagy része azon nézetben van,
hogy a vallas egyik alaptétele, még pedig a léleknek
a halal utani tovabblétében valé hit, az 4lomvildgbél
fejlodott, mert a lélek az élettelennek latszo testben
tevékenységét folytatja : gondolkozik, biral, és kovet-
keztetést von, tigy hogy a lélek mint a testtol fiigget-
len alany, ha egészen elvalik a testt6l, a melyet annak

* A talmud ezen mondasht a kovetkezé szentirdsi verssel
okolja meg: Irva van y= TRE" ba rei;n' ot & jambor bé-
séghen él, nem latogatja meg rossz. Olvass v helyett

Py Tehit r",'» Yo & ki hét Gjelt tolt el =mmy L= annél-
kitl hogy Isten megemlékeznék réla, az rossz.
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elhalésa utan elhagy, tovabb is kell hogy folytassa
tevékenységét.

Olyan nézettel is talalkozunk az Okorban, hogy
ha az alom més helyre viszi az embert, a lélek ugyan-
azon helyre szall.

Szebben és koltdiebben fejezi ki ezen gondolatot
a talmudi boles, midén azt mondja : «Azon idé tartama
alatt, mig az ember almat alussza, lelke ég felé
szarnyal és ott életet és erét meritr (Midras r. M.
I. k. 16.)

E tétel tehat, amint latjuk, azon foltevésen alap-
szik, hogy a lélek mint 6nallé lény, az alvis ideje
alatt a testet elhagyja.

Hogy ezen eszme & z8ido nép koztulajdonévé 1dn,
mutatja az, hogy az elsé fohdsz, melyet a zsidé anya
kis gyermekének annak felébredése utan elémond,
a halaima Istenhez, c«hogy irgalmadban visszatérni
engedted lelkemet» és ezen eszmének logikai kovet-
kezménye a hitvallomas, mely szintén a reggeli imé-
ban taldl kifejezést: «Xs Te fogod egykoron télem
elvenni (a lelket) és belém visszahelyezni a jovendd
idében.» ‘ ,

Az eldre elbocsatottak utan esak nagyon természetes,
hogy az dlomnak kiilonds jelentéséget és fontossagot
tulajdonitottak, nemkiilomben hogy #lomfejték szé-
mara kiterjedt és korlatlan tér kindlkozott.

Az 4dlomfejtés miivészetté, illetve kenyérkereseti
ipardgga nétte ki magat. E zagyvalékos hobortot
rendszerbe ontotték ; késsbb irdsba foglaltak és igy ke-
letkeztek az 4lmos konyvek, melyek abécze sorrendben
minden egyes alomnak megadtak a maga magyarazatit.
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E konyvek még manapsag i8 bizonyos korékhep
nagy tiszteletben részesiilnek, ahol agz imakﬁnyvhn
kiviil a haznak egyediili irodalmi kinesét teszik.

Az elsé ilyen dlmoskonyv a méasodik szézadbol gzyy.
mazik Artemidoros gordg ir6tdl. De a talmudban ig
majdnem egy egész kiilon szakasz foglalkozik az dlom.
magyarazattal és azokat  tobbeé-kevésbbé sikeriilten,
még pedig hozza tehetjik-: inkabb kevésbbé mint
tobbé — a szentirasbo6l igyekszik kimagyardzni.

Hogy a zsidék az almokra kiilonds sulyt fektettek,
és hogy azoknak az emberi sorsra vonatkozélag kivals
fontossagot tulajdonitottak - annak oka abban rejlik,
hogy a Szentiras tobb almot tar elénk, melyek mind
megvalésultak és donté befolyassal voltak az almod¢
életére.

Az elgé 4dlom, melyr6l a Szentirasban olvasunk,
Jakob alma.

Ez testvérének gyiilolete altal ildoztetve, az atyai
hazat elhagyni és idegen ismeretlen vilagba vonulni
kényszeriilt. Nyilt mezén borult r4 az éjszaka — sehol
egy sator, egy hajlék, hogy féradt fejét lehajtotta
volna. Lefekszik, egy kddarab a parnaja és elszen-
deredett. Almodik. Hs mit lat almaban? Egy létrat
lat, mely a foldt6l egész az égig ér és Isten angyalai
szallnak fel és ala rajta; tetejében pedig maga Isten
all és kegyelmerdl, védelmérél biztositja Ot.

Ezen dlomkép nem képe-e az alomnak altaldban,
amint az emlitett talmudbéles szellemében visszaltikro-
zadlek, hogy t. i. az 4lomban az ember lelke mintegy
égi létrdn Istenhez fol, azutén pedig onnan ismét
leszall, miutdn ott fomn erdt és életet meritett!
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Kiilonés, hogy a gorogok fentemlitett nézete, mi-
szerint a hely hozzajarul, hogy az alomnak egy
magasabb sugallat jellegét nyujtsa, Jakob almanal
is el6tiinik, mert midén Jakob felébredt, igy kialtott:
«Oh, mily félelmetes azon hely, valéban Isten van
ezen belyen és én nem tudtam.» Ugy latszik tehat,
hogy ezen nézet az 6korban altalaban el volt terjedve.
Azonban a talmudnak ama mondéasa 18, miszerint
az alomban a nap benyomadsai, élményei és gondolat-
kore tikrozédnek vissza, mely megfigyelés és tapasz-
talat altal is helyesnek bizonyult, szintén megvalésult
Jakob almaban, mely nem volt méas, mint alomképbe
oltoztetett azon gondolat, mely lelke mélyében élt.
Jakob, «a jambor satorlaké», az isteni hitben
nevelkedve, midén egyediil és maginyosan vandorolt
az uton a bizonytalan jov§ felé, semmikép sem érezte
magat elhagyottan. Atydinak istene volt ¢ pajzsa és
védelme, a sotét éjszaka rémei sem rettenték, mert
lelkét eltoltotte a gondolat, hogy ott font a csillagos
égben van egy Isten, a kinek atyal szeme letekint
az emberekre, azoknak lépteit vezérli, figyeli és meg-
véc.]i. Csoda-e, hogy ezen gondolat, melylyel Jikob
]f.lyllt mezén nyugodt kedélylyel lefekiidt, a pompéas
E?lomképpé varazslodott, hogy létra van a foldre
allitva, melynek csticsa az égig ér, melyen Grangya-
lok mint Isten kiildottei fel- és aldszallnak, hogy
kapesolat van ég és fold kozott
Dt?. ‘a hdrom kettés dlomban is, melyekrsl Mézes
L. kOI}FVG 'b.eszél, nem lehet a nap benyomésait fil
ném ismernl. Vegyiik példaul Jozsef kettfs almat
testvéreinek kévéirsl, melyek az 6 kévéje eldtt hédolat-

Az IMIT Evkinyve 1907, 12
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tal meghajoltak és & nap, hold és fizenegy csillagrol,
amelyek elétte leborultak.

Hogy az 0sszes testvérei felé emelt és kiilomb ruhg-
zat altal is kitiintetett Jozsef lelkében gyokeret vert 5
gondolat, hogy 6 hivatott testvérei folott uralkodni,
az természetes és nem keveésbé az is, hogy ezen gon-
dolat az dlomban is tovabb szévodott.

Az egyiptomi fépohdarnok alma a 8z6116r61, melynek
nediijét a kiralynak nyujtja és a fsiitémesteré a
harom kosar siiteményrél — ezek nyilvidnvaléan a
nap befolyasai; de a kirdly kettés alma a hét sovany
tehénrdl, melyek a hét kovéret felfaltak, és a hét
sovany kalaszrol, melyek a hét kovéret elnyelték,
szintén nem volt mas, mint amirdl kiralyok almodni
szoktak (természetesen ez csak az O6kor kiralyairol
sz0l) hogyan nyeli el egyik a masikat, s6t hogy gyak-
ren épen a leghitvanyabbak azok, a kik a legnemesebbe-
ket és legjobbakat felemésztik.

Ezen dlmoknal talalkozunk el6szor alommagyarazat-
tal. Ugy a kiraly mint a kiralyi hivatalnokok sziikségét
érezték annak, hogy dlmaikat megfejtsék. Csak a
magyarazat adja meg majd az dlomnak az 6 lényegét
és fontossagéat. Bresziik, hogy az alomfejtés klasszikus
talajdn — az alommagyarazat boleséjénél, Egyiptom
orszagaban #allunk.

Hogyan magyardazza Jozsef az isteni sugallatra
utalva, a ftisztviselk és a kiraly almait, és hogyan
valosulnak meg ezek altal sajat almai, eléggé isme-
retes.

Még egy 4lmot emlit a biblia és pedig Nebukod-
véezar, babiloni kiraly almat, aki varazslgi és jel-
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magyarazoival szemben nagyon is nehéz igényekkel
1épett fel.

Nemcsak azt kovetelte t6liik, hogy almat megfejtsék,
hanem hogy azt is tudassék vele, hogy mit almodott.
Kiilomben foldarabolhatja G6ket és hazaikat rom-
halmazza téteti.

De még e fenyegetés sem tette a lehetetlent lehe-
tévé. «Oh, hatalmas kiraly!» mondottdk — «nines
ember a vilagon, aki kivansagod teljesithetné, amiért
is még soha kiraly ilyen kérdést nem tett f6l alom-
vagy jelmagyarazonak. Mondd el almodat és mi meg-
adjuk megfejtését.»

A kirdly azonban- ezen ezermesterek tudomanyat
probara akarta tenni és kovetelését nem adta fel.

A parancs kiadatott, hogy mind a «bdlesek» ki-
végeztessenek és Danielt és tarsait, a babiloni fogsag-
ban 616 boleseket is haldlra keressék.

Daniel a kirdly elé jarult és idét kért kivansaga
teljesitésére. Ezutan pedig tarsaival egyiitt buzgon
imadkozott Istenhez, hogy viligitsa meg elméjiiket
€8 egy égi latomdsban megtudta a titkot.

Erre Daniel a kiraly elé lépett, ki azt kérdezte tole:
«Meg tudod-e mondani az &lmot és magyardzatat ?
Déniel p'edig igy felelt: «A titkot, amit a kirdly tudni
kivdn, sem bolesek, sem alomfejték vagy jelmagyarazok
nem képesek a kiralynak kinyilvénitani; van azonban
egy Isten az égben, ki a kiralynak tudtdra adja, mi
fog torténni jovendé idékben.»

«Te, oh kiraly, egy nagy, hatalmas szobrot lattal.
E szobornak feje aranybol, melle és karjai eziistbol,
teste és dereka rézbél, czombjai vasbol, libai pedig

12*
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részben vasbél, részben agyagbol valok. Te lattaq,
hogy megindult egy kédarab, nem emberi kéz fo]yt&n
és megiitotte a szobornak részben vasbol, résghey
agyagb6l valé labait és Osszeztuzta. Erre osszerazodott
a vas, az agyag, a réz, az eziist és az arany és olya-
nokka lettek, mint a polyva a szériin és a szél e)-
hordta oket.»

A nem emberi kéz dltal torott kédarab ellenben,
mely a szobrot szétzuzza, maga pedig hegygyé ng,
mely az egész foldet befodi — ez a szellem hatalma,
mely isteni mindenhatésdgaban mindent legydz és az
egész fold kerekségét hatalmaba ejti.

Mint kirdlyi hatalmassagok, melyek akkor a lakott
fold legnagyobb részét hatalmuk ald hajtottik: a
babiloni birodalom — az aranyfé; a kevésbbé nemes
méd perzsa birodalom — a réz; és végiil a rémai vilag-
birodalom, mely az dlomban mint kelet- és nyugat-
réomai birodalom van jelképezve — az a vas, mely
azonban torékeny agyagot is tartalmaz.

Es mind e birodalmak porba hullanak a hatalmas
k6 — a szellem birodalma, a messigs vildguralma
elétt. Ezen k6 azonban nem hirtelen emberi kéz
- altal toretik le, hanem Isten keze 4ltal, mely észre-
vétleniil miikodik évezredeken dt, letorve az idok
szikldjardl oly czélbol, hogy alapul szolgdljon az egéss
emberiségnek, mely ama nagy, messidsi id6ben —
mint Ezsdids proféta mondja — «atalakitja a kardot
sarlovd, a landzsat kaszava.»

Ezen remek, Déniel dlmat részletezé magyarazat-
tal azonban Fiirst onmagaval ellentétbe jott, mert
isteni ihlet nélkiil hogyan beszélhetett Daniel Babilo-



AZ ALOM A ZSIDO TRODALOMBAN 181

niaban Roma vildguralmarol, mely csak évszazadokkal
kés6bb kiildte diadalmas légidit a vilag minden tajara.
Ez lehetetlen, ha csak Fiirst Daniel konyvének szer-
kesztését oly idébe nem teszi, midén a rémai vildg-
aralom korvonalai mar lathatok voltak. Ezzel termé-
szetesen minden ellentmondas meg volna oldva, de
egyben e konyv torténelmi alapja is tonkre volna
téve.

A teljesség kedvéért ugyanazon kiraly még egy
4lmat akarom megemliteni, melyet szintén Daniel
magyarazott meg és amely meg is valosult.

A biblia utédni korban egy alomra akadunk, mely-
nek az akkori zsidosdg megmenekiilését kioszonhette.

A jeruzsilemi talmud (Joma 69a) a kovetkezdt
beszéli el: Nagy Sdndor, kinek sziik lett Macedonia
és vilagbirodalomra torekedett, Palesztina utan is
kinyujtotta karjait és hatalmas seregével ellene indult.

Midén a rémhir Jeruzsilembe jutott, rettegés szallta
meg & zgidé népet, mert arra nem gondolhatott,
hogy e diadalmas hésnek, ki a leghatalmasabb biro-
dalmakat is meghoditotta, ellentdllhasson.

Szorultsdgukban Istenhez kialtottak, béjtot és biin-
bané imékat rendeltek el, de mindez nem tartéztatta
fel a macedoniai kirdly hédité utjaban és Nagy Sandor
Jeruzsilem falaihoz érkezett.

Ekkor a fépap, Simon, az igazsdgos — Josephus sze-
rint (Régiségek XI. 8, 3— 6) Jaddua — & varos véneivel
egyiitt eléje lépett és midén a kiraly a hatalmas,
impondlé ész alakot teljes f6papi diszében megpillan-
totta, leszallt kocsijardl és tiszteletteljesen meghajlott
Simon el6tt.
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A vezérek és orszagnagyok csodalkozva szemlélték
a jelenetet, hogy a leghatalmasabb vilaghddito meg-
hajolt a zsido eloétt! «Ne csodéalkozzatok!» felelt o
kiraly a néma kérdé tekintetre —, «mert ez §sz pa
alakjat ldtom almomban, valahdnyszor csak haborupy
vonulok és ez az alak hirdeti nekem el6re a gyézelmet.,

Nagy Sandor szovetséget kotott a zsidékkal, kik
6t a templomba vezették, ahol Izraél istenét magasz-
talta. Midon azonban a szovetség emlékére sajat
szobrat oOhajtotta a templomban elhelyezni, a f6pap
a bibliai tilalomra hivatkozva, ezt vonakodott meg-
tenni, de megigérte, hogy a papoknak az évben sziile-
tendd oOsszes fiugyermekeit Sdndornak fogjak elne-
vezni, ami a kiralynak nagyon megtetszett. Ilyen modon
mind a mai napig halds kegyelettel 6rzi a zsidosig
a joindulatu kirdly emlékét, amennyiben nevét azon
héber nevek kozé sorozta, melyekkel a zsid6 a torahoz
gzolittatik.

Ily csodélatos hatdsa volt egy dlomnak a zsidok
sorsara. '

Hogy mind fontossdgot tulajdonitottak a zsidosag
korében az alomnak, azt eléggé mutatja azon koril-
mény, bogy a babiloni talmudnak majdnem egy egeész
fejezete az dlmokkal és magyardzatukkal foglalkozik.

Jellemzé a hatalmas befolyasra, melyet a kornyezet
az emberek gondolat- és érzelemvilagara gy&korol,.
hogy az 4lom jelentdségének hite csak a babilont
zsiddsdgndl verhetett gyokeret, kik olyan orszdgban
laktak, melyekben & méigia, jovendémondds, dlom-
fejtés, & démonokban valé hit, széval a legesztelenebb
babona teljes virdagzdsban volf.
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A mondottak legesattandosabb bizonyitéka az a tény,
hogy az dlmokrol ez az egész fejezel hidnyzik a
palesztinai talmudban. A tiszta egyisteni hit klasz-
gzikus talajan nem tenyészhetett a balhit emez élésdi
novenye.

Minthogy azonban a zsidosag valldsos életét és
szellemi irdanyitasat kizarélag a babiloni talmud vezeti,
nem csoda, hogyha az dlom jelentOsége a torvény-
kodexbe és a liturgiaba is folvétetett.

A rossz dlom kéros hatasdnak elkeriilésére a bdjtot
ajanljak, mely pedig a ra kovetkezo napon tartand6 meg.

A talmud (Sabb. 11« és Tdanisz 121v) azt mondja
«Rossz alom ellen a bGjt oly jo, mint a kandéeznak
a tiz.» Azaz: mint a kandez a tiiz altal, ép ugy
emésztetik meg a rossz alom hatéasa a bdjt altal.

Ezen béjtnapnak.oly kivételes helyzetet biztositnak,
hogy majdnem az engesztelési naphoz hasonlitjak és
tugy mint ez szombaton is megtartandd, holott min-
den m#s szombati napra esé bdjt vagy egy megelézd
vagy egy kovetkezd més napra tétetik 4t. Ehez jarult
még, hogy akinek rossz dlom miatt szombaton kellett
béjtolni, annak engesateléséiil, hogy a szombatot
megszegte, még egy mas napon is bdjtélnie kellett.

Feltlind, hogy a kiilomben oly szabadelvii Maimuni
Jad hachazéka czimil torvény kédexében ezen bijt-
napot kitelezdnek iktatta be, minthogy azt mondja
(Hilehot Téanit I. 12, lasd Lechem Misna u. 0.)
«Kinek rossz dalma volt, annak a kovetkezd napon
béjtolnie kell», mig a talmud ezen béjtnapot csak

fakultative veszi és csak joakarélag ajdnlja mint
hathatos szert.
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De a liturgiaba is utat tort az alom je]entfiségeben
valé hit.

A talmud rendelkezése folytan (Berachot 55b.) g
papi aldas kozben a kovetkezé imat mondjak:

«Vilagnak ura! almot lattam, de nem tudom, mit
jelent. Legyen a Te akaratod, hogy mind az ¢y
almaim, akdr onmagamrol, akdr mésokrél dlmodtam,
vagy mésok rélam dlmodtak, javamra legyenek. Ha js
almok, ugy engedd, hogy teljesiiljenek, amint Jozsef
alma, ha azonban gyogyulédsra szortlnak, ugy gyogyitsd
meg, miként egykor Chizkia kiralyt meggydgyitottad.»

Megjegyzésre valo, hogy Maimuni teljesen ignorilja
ez imanak elrendelését. Ijgy latszik tehat, hogy 6
épenséggel nem tartotta az ilyen imat elég alkalmas
6voszernek a rossz almok hatasai ellen.

Folotte érdekes és gyakran észszertien megokolt
némely dlom magyarazata a talmudban.

Igy olvassuk példaul (Berach. 56, 57) «Aki almaban
forr6 fazekat lat, az békét remélhet, hasonloképen
az is, aki 4lmaban kutat lat.»

E magyardzatoknak koriilbelil az az értelme : Ami
az emberek kozt viszalyt és veszekedést okoz, ami
@ gerjedé szenvedélyeket a sziv fenekén [olkavarja,
tgy, hogy az emberi tarsadalom egy zajgé, viharos
tengerhez hasonlit, melynek hulldmai a tdrsadalom
iszapjat és salakjat a felszinre hajtjak — az a kenyér-
kérdés, mely az Osszes tarsadalmi kérdések kozt 2
legégetébbé vilt és melynek megoldisan hiaba fara-
dozik az dllam, a tdrsadalom.

Azért mondja a Szentirds (M. IIL k. 36. 5.) «€8
enni fogjétok kenyereteket béségben és békét szerzek
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az orszagban.» Az egyik kiévetkezménye a masiknak.
Ha eltiint a sziikség és a nyomor, hogy az emberek
pem harcolnak egymadissal. a falat kenyérért, az altal
szerzek békét az orszdgnak.

Es ez lesz az értelme a talmud magyardzatinak
is: Aki almaban kutat lit, melyb6l a kereset forrasai
béven buzognak, vagy — amit szinte a talmud
allit — aki almaban buzat lat, kenyérado terményt,
az békére szdmithat a zsoltar szavai szerint: Békét
szerez teriileteden, midén a buzanak kovérjével lat el.
(Zsolt. 147, 14.)

A kenyérhidny gyakran a héazi perpatvarnak is a
forrdsa. Ha a férj a haz szikségletét ellatni, az
asszony igenyeif, melyek nem mindig aranyulnak a
viszonyokhoz, kielégiteni képtelen, tigy az ilyen szeren-
csétlen embernek gyakran van alkalma tapasztal-
hatni a boles kiraly mondasdnak keserii igazsagat
(Példabeszédek 19. 24.) «Az asszony czivodasa olyan
mint az eresz csurgdja, mely sziintelen, orokké egy-
forma csepegésével koveket, s6t — agyveloket is at-
torhet.»

Azért rendelte el a boles torvényado (M. V. k. 15. 8)
«Adj a szegénynek az ¢ sziikségletének mértéke sze-
rint, ami neki hidnyzik.» A talmud szerint «ami
neki hidnyziks —— az az asszony. Vagyis kotelessé-
gink a szegénynek asszonyt adni, ha nines neki.

azonban azt hiszem, hogy a tapasztalt boles
monddsanak nem az az igazi értelme. Ez bizonyos
koriilmények kozt nagyon is kétes egy elldtds volna
és aligha lehet kotelességiink, az 6 emalomkovéts
(ahogy a talmud egyszer az asszonyt nevezi) ami
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nyakunkra venni, hogy még feleségét és esetleg gyey.
mekeit is eltartsuk.

Nézetem syjerint f" talm-udi .biilcs. azt akarja, mondan; .
Azt megadni, ami neki hidnyzik, «az nem 8ok, »
mondja a talmud — «az nem elég. Ami az ASSZ01y-
nak hidnyzik, azt add meg» az Isten szerelmédrt 4
szegénynek, hogy -— nyugalma, békessége legyen,
Azért nagyon helyes a talmud magyarazata: «Ak;
almaban forré fazekat lat a tizhelyen, ahol a hizban
nem lat sziikséget, ott békére szamithat, annak hazi
békéje biztositva van.»

Vannak azomban a talmudban alommagyarazatok,
melyek éppenséggel nem oly észszeriiek, mint a fentiek.

A fésulyt a magyardzatra helyezték, mert a talmud
szerint esupdn az a magyardzat mértékadé, mit a
szentirasb6l kovetkeztetnek. Middén ugyanis Farad fo-
pohdrnoka elbeszélte, hogyan magyarazta meg Jozsef
az 6 és a tarsa almat, igy szélt: «Amint megmagya-
rdzta, Ggy tortént.» (Méz. I.) Mert csak a magyarazat
ad az alomnak jelentiséget és fontossagot.

A szentiras e verséhez kapcsolva a Midras (Jerem.
Siralm. 1. 1) a kovetkezé kiilonos torténetet beszéli el.
Egy asszony jott R. Eleazarhoz és igy szolt: «Almodtam,
hogy hézam egy gerenddja eltorott: «fiat fogsz sziilniy,
felelt a rabbi, és ugy is lett. [d6 multaval ugyanezen
kérdéssel jott és a rabbi ugyanazt a valaszt adta.
Midén harmadszor j6tt, csak a tanitvanyokat talalta
a tanhdzban, de a mester nem volt otthon. s igy
szolt a tanitvényokhoz: «Talén ti is vagytok ol
bolesek, hogy meg tudjatok fejteni almomat. Az0k
pedig igy szoltak : «Mondd el az almot.» Azt lattam

——e



AZ ALOM A ZSIDO IRODALOMBAN 187

almomban, sz6lt erre az asszony — hogy hazamnak
egy gerendaja eltorott. «Eltemeted férjedets, mondtak
a tanitvanyok. Mikor az asszony eltavozott, keserves
sirasra fakadt. Rabbi Eleazar ezt meghallvian, meg-
kérdi tanitvanyait: Miért jajgat az asszony? Midén
aztan elmondtak, mi tortént, Rabbi Eledzar azt
mondta : «Ti vagytok az oka férje haldlanak! Héat
nincsen-e megirva: «és a mint magyarazta nekiink,
tigy is tortént» ? Fs nem mondta-e R. Jochanan, hogy
minden a magyarazattol figg ?»

Palesztinaban is voltak alommagyarazé czéhek ;
magdban Jeruzsdlemben huszonnégyen folytattak az
ipart.

Egy Banaé nevii ember elmondja, hogy & egyszer
almot latott, melyet 24 4alomfejtével kozolt, mind-
egyik méaskép magyarazta és — csoddk csoddja —
mind a 24 magyardzat megvalosult. Természetesen
& magyarazat a honorarium kisebb vagy nagyobb
voltatél is fiiggott, a mit érte adtak. Igy a szegény-
nek nemecsak az élet volt drdga, hanem az éjszaka
rossz almai is ijesztették 6t, mert nem volt pénze,
hogy j6 magyarazatot szerezhetett volna maganak.
A szegénynek tehdt nem maradt més hatra, mint a
rossz almok hatésat bdjtolés altal elhdritani és a
hatés nem is maradt el, mert ezaltal — egy napi
élelmet takaritott meg.

Nem szabad azonban azt hinniink, hogy a talmud
mesterei kozott nem voltak szabadgondolkozgst, fel-
vilagosodott emberek is, akik az alomban valé hitet,
ezen Babilénidbol importalt, nagyon is kétes értéki
arut meg- ne vetették és kereken ki me jelentették
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volna : «Almoknak nines jelentdségiik, se nem drtanak
se nem hasznalnak.» ’

Elikon R. Meir emlitendd, kinek neve is «vilagitot,
jelent.

A talmud (Gittin 52 a) azt mondja: Egy gyém,
ki arvaknak vagyonat kezelte, azoknak ingatlanaj¢
rabszolgdkat akart venni. R. Meir, ki szomszédsagaban
lakott, helytelenitette azt. «fgy rosszul kezeled az
arvak vagyonat» — szélott horza, «mert a rabszolga
meg is halhat, munkaképtelen lehet, meg is szokhetik,
de a foldbirtoknak mindig megmarad az értéke.» Alma-
ban azonban tudtira adatott, hogy helyteleniil jart
el. «Ha Isten azt akarja, hogy az arvik elveszitsék
vagyonukat, miért akarod azt megakadalyozni? Miért
akarod a sors gordilé kerekét megakasztani?»

«Az almok nem jelentenek semmit», szélott R.
Meir — «almok nem is ingathatnak meg meggy6zodé-
semben.» .

Tovabba azt olvassuk a talmudban (Horajot 13.D)
R. Meir és R. Nathén a patridarka (nészi) R. Simon
Gamliel fia 4ltal hattérbe szoritva érezték magukat
és ellene tamadtak.

A patridarkénak ugyanis nem tetszett, hogy a nép
e férfiaknak, kik koziil R. Nathén a torvényszék feje,
a mésik, R. Meir pedig «Chacham», a tudésok feje
volt, a ki a patridrka oldalan iilt, ugyanazon tiszteletet
adta meg, mint neki. Belépésiiknél a nép felallt és
allva maradt, mig csak nem intettek, hogy foglaljanak
helyet.

R. Simon ebben a patridrka-méltésag kisebbitését
litta és elrendelte, hogy a tiszteletadds rang azerint

!
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torténjék. Ez ellen azok tiltakoztak. Olyan nehéz
kérdésekrol kértek a patriarkatol felvildgositast, me-
lyekr6l tudtak, hogy a patriarka nem tud megfe-
lelni.

A patridarka észrevette a szandékot és kiutasitotta
6ket a tanhazbdl. Ekkor Kkivilrdl irott kérdéseket
kiildtek be a tanhdzba és ha valamelyikre nem tudtak
valaszt adni, ugy bekiildték a valaszt is.

Ekkor R. Josze igy szolt: «Kz még sem jarja,
hogy a tora kiviil legyen, mi pedig benn legyiink.
Vagy mi megyiink ki hozzajuk, vagy o6k jojjenek be
mihozzank !» Ekkor a patriarka bebocsatotta oket, de
a harag nem sziint meg.

Ekkor R. Nathan és R. Meir egy éjjelen mindketten
almukban azt a folszélitdst kaptdk, hogy menjenek
és kérjenek bocsanatot a fénokt6l. R. Nathan enge-
delmeskedett, de az erdselméjii, szabadgondolkozdsu
R. Meir igy kidltott: « Oh, az én 4lmaim nem jelentenek
semmit; semmitmondé almok altal, a véletlen eme
sziilottel altal nem hagyom magamat zavartatni.»

Kiilomben ezen elvet a talmud egy valldsos kérdés-
ben is elfogadta (Szédnhedrin 30 a) és Méjmuni
torvénykodexébe is folvette.

Az eset a kovetkez6 volt: Egy atya meghalt, a fidnak
pedig tudomésa volt, hogy pénz maradt vissza, csak
azt nem tudta, hol van elrejtve. Sokaig hidba kereste.
Ekkor alomban megmutattdk neki a helyet, ahol a
pénz volt; azonban &lmaban tudtdra adatott, hogy
. atyja e pénzt tizednek szénta, mely a valldstorvény

szerint csak Jeruzsalemben kéltendd el.
 Megkérdeste a boleseket, kik azt mondtak. «Almok-
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nak nincs jelentdségiik: a pénzzel tetszésed 8zZerint
rendelkezhetsz». Z

Hogy a két irdnyzat koziil, melyiket fogadjuk e,
hogy az dlmokban isteni sugallatot, Isten akaratang)
nyilvanulasat, a jovo elore hirdetését vagy pedig a
féktelen képzelddés zlirzavaros szovedékét lassuk-e
" az mindenkinek a sajat dolga. En részemrsl R. Meir
nézetét fogadom el, de csak egy részét és azt mondom :
Az dlmok nem drtanak ugyan, de hogy hasznilnak,
azt sajat tapasztalatombdl tudom.

Van egy &lmom, mely évente tobbszor ismétlgdik.
Ugy tiinik almomban, mintha az engesztelés napjénak
eléestéje volna. Belépek a fényesen kivilagitott tem-
plomba, mely lassanként megtelik. Minden arczon a
bensé dhitat és mély meghatottsag tikrozédik. Mir
megkezdddik az istentisztelet azzal az Gsrégi, szivrehato
dallammal, melyben a btinds, megtort emberi léleknek
egész szenvedése atzokog és mar a szoszékre kell lép-
nem, hogy az év e legszentebb orajaban a szivekre
hassak, a szunnyadé lelkiismeretet folrizzam és a lel-
keket folemeljem. Ekkor — az utolsé pillanatban azt
veszem észre, hogy elfelejtettem a szénoklatra készilni.

Vissza nem léphetek — a szoszék eld van készitve
a prédikdcziéra — fol kell ra lépnem — segits, ob
Istenem! az ezernyi kozonség fesziilt figyelemmel
néz redm, elkezdek valamit mondani, de torkom
osszeszoril, homlokomon izzadsag gyongyozik, szé-
diilés fog el, elbortl a vilég szemeim elstt, leszédiilok

a sz68zékr0l és egyre mélyebbre esem, mig végre
folébredek és ime — dlom volt.
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Ez az alom azonban meghozta azt a hasznot, hogy
méasnap reggel fokozott buzgésdaggal fogtam a mun-
kahoz.

Azonban ez épenséggel nem dontheti meg R. Meir
és — mint foltételezheté — minden gondolkoz6 ember
nézetét, hogy az almoknak nincsen jelentdéségiik.

Ks mégis azt taldljuk, hogy a zsidésdgnak még
legfenkoltebb szellemei és legmerészebb gondolkodoi
is elismerték az alom jelentdségét.

Ilyen anomaliat taldlunk R. Lévi ben Gersénnal
is, kit az irodalomban Gersonidesnek vagy nevének
kezddbetti szerint «Ralbag» néven szoktak emliteni.

Ezen kival6 férfiu (1288-—1330) alapos gondolkodo
és sokoldalu tudds volt. Mathematika, természet-
tudomany, medicina, astronomia, metaphysika, exe-
gesis, talmud képezték tudomanyos buvarlatai targyat,
melynek eredményeivel a tudomanyszakok 1rodalmat
gazdagitotta.

Konyvet irt az astronomiar6l és egy altala fol-
talalt miszerrél, melynek segitségével a esillagok
vizsgdlasa biztosabb4 tétetett, mely konyvét VL
Kelemen pépa latinra fordittatta.

Legkivalobb konyve azonban vallasbolesészeti miive,
T nwmb isteni kiizdelmek, melyben minden tartoz-
kodas nélkiil a legmerészebb tételeket allitja fel.
Alapelve az volt: az igazsigot napfényre kell hozni,
még ha az a téraval a leghatdrozottabb ellentétben
volna is, mert a téra nem zsarnok torvény, mely
valétlansigot akarna valosag gyanint reank eré-
szakolni, hanem éppen a helyes megismerésben akar
vezérelni. Nem csoda tehdt, hogy ezért a hithii zsidok
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eretneknek tartottak és «Isteni kiizdelmeks ¢zipy
konyvét «Isten elleni kiizdelmek»-nek nevezték.

Es e fenkolt f6, e szabadgondolkods, kit még 3
biblia szentsége sem riasztott meg, emlitett konyvében
az dlom jelentdségérdl és fontossagardl szél és almo.
kat beszél el, melyek megvaldsultak, szdl egy beteg-
rol, kinek alméban gyogyszereket ajanlottak, melyeket
korabbr6l nem is ismert. Elmondja az orvosoknak,
kik a gyogyszert artalmatlannak tarjak. Hasznalta is
és — meggydgyult.

E kiilonos jelenség azonban, hogy egy eléitélet nél-
kiili kutaté hddol az alommagyarazoknak, még némi-
kép felfoghat6; esak azt bizonyitja, hogy még a leg-
szabadabb gondolkodé sem szabadulhat kora befolyasa
alol.

Hiszen Ralbag a cmllagma,gya.ra,zatot 1S, vagyis a
képességet, a csillagokbdl az emberek és népek sorsat
megma.gya.razm, az astrologiat is valénak, igaznak
tartotta. O is koranak gyermeke volt, bélesdje a
XIII. szézadban ringott, midén varazslékban és boszor-
kanyokban hittek, a «bolesek kovétr keresték és az
«aranyesinalasy titkat kutattdk — a mi elvégre is
egyre megy, mert a ki aranyat tud csinalni, anndl a
bolesek kove is megvan.

Hogy azomban a XIX. szazad egy kivalé zsid0
tudésa, egy folvilagosodott £6, mint Luzzatto Samuel
Déavid, a péduai, az elsé rendszeres rabbiképzé intézet
néhai igazgatdja, egy szélestudasu férfi, a ki még 2
bibliakritikdt6]l sem riadt vissza, ki a kabbalanak
nyiltan hadat izent — tehdt minden misztikus dolog-
nak ellensége volt, az dlom jelentéségét mégis mél-
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tatja és az isteni akarat nyilvanulasanak jelenti ki —
ez oly rejtély, mely taldn az egyéni hajlam és foge-
konysaghol magyardzhato ki.

A Blumenfeld altal, «Oczir nechméds ezimen ki-
adott évkonyv elsé évfolyamaban az akkori iddk
legkivalébb tuddsainak tudoményos tartalmu levelei
és értekezései kozott Luzzatto két levelét is faldljuk
baratai egyikehez, ki azon kérdéssel jarult hozza,
hogy mi a véleménye az alomrol.

Luzzatto egész hatarozotisiggal azon hitének adott
kifejezést, hogy az dlmok gyakran kozlekedési eszko-
ziil szolgalnak a jovo kinyilatkoztatasara.

Ramutat a bibliai dlmokra, melyek megvalosultak,
felsorolja a tobbé-kevésbbé autentikus dlmokat, melye-
ket az okor torténete elbeszél, példdul Astyages méd
kiraly allitélagos almat, mely dltal ez leanyanak,
Mandanénak még meg sem sziiletett fidval meg 16n
fenyegetve. Ennek kovetkeztében az tjsziilott fia, Cyrus,
egy pasztornak &atadatik azon utasitassal, hogy dlje
meg. Ez azonban konyoriiletességbdl életben hagyta
és Cyrus megdonti nagyatyja trénjat.
tm;ﬁ}tattirténetet azonban — s ezt Luzzatto bizonyira
' — a komoly tudomany rég a mesék orszaga
utasitotta. g s : o

Tovabba arra mutat ra, hogy Julius Ceesar felesége,
Calpurnia a végzetes napot — marezius idusat —
megeldz6 éjszakan alom altal nyugtalanitva intette
férjét, hogy e napon ne hagyja el hdzat.

Luzzatto R. Lévi ben Gerzsén bolesészre is hivat-
kOZik- mint csalhatatlan tanira, s végil sajit kor-
tdrsainak egyes almait beszéli el, melyek mind be-

Az IMIT Evkinyve 1907. 13 '
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teljesedtek, koztik a kovetkezd érdekes eset 18, mit
neki atyja beszélt el.

Egy ember, Luzzatto Salamon, ki hosszas betegeskedés
kovetkeztében elszegényedett, egyszer 6t szdmot 4]-
modott azzal az utasitdssal, hogy tegye meg azokat
a lutriban ; a betétet, egy aranyat a vdros kapujaban
fogja taldlni. Reggel odamegy a jegyzett helyre,
esakugyan ott taldlta az aranyat, mit Udine varosaba
postan akart kiildeni a lottogyiijtébe, mivel azon
helységben ilyen nem volt; azonban a posta mar el-
‘ment, é8 mivel a huzés a kovetkez6 napon volt, kiilon
kiildonezczel kiilldte a pénzt Udinébe.

A legnagyobb reménynyel varja a huzast, azonban —
miné keserti csalodds! — az 0t szam koziil egyetlen
egy sem jott ki

Még nagyobb volt szegénynek kétségbeesése, midon
a legkozelebbi huzéson mind az 6t szam kijott!
Luzzatto azt hiszi, hogy nem lett volna szabad nek
a dolgot elsietni és varni kellett volna a legkozelebbi
huzdisig.

Mindenkép megoldatlan marad azonban a kovet-
kez8 kérdés : Ha — mint Luzzatto 4llitja — az dlom
Isten tizenete lett volna a szegény emberhez, hogy
6t a sziikséghdl megszabaditsa, miért nem jott ez
az alom a kell6 id6ben, hogy az Isten akarata meg-
valosithat6 lett volna.

Ezen dlom, ha minden egyes részletében igasz, a mi-
ben azonban jogunk van kételkedni, mert az az ember
é8 taldn Luzzatto atyja is egyetmést hozzétehetett,
mindenesetre megfoghatatlan, de-hat lehet-e rejtélyt
megoldani azzal, ha mds rejtélyt tesziink helyére?
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«Azonban» — azt vethetné ellenem — még sem
lehet tagadni, hogy voltak és vannak dlmok, melyek
teljesedtek !

Igenis! De ezekkel ugy vagyunk mint az eléérzetek-
kel, melyek az élmokkal kolesonos Osszekottetésben
allanak.

Az el6érzetek valamely hangulat 6mleményei, mely-
hez valamely késziil6dé valaminek sotét, kosza, tobb-
nyire kellemetlen vagy kinos képzetei ftizodnek.

Honnan keletkeznek e komor képzetek, melyek
az embert hirtelen meglepik, anélkiil hogy ennek
okat tudna adni?

Rendszerint valamely alom kovetkezményei azok,
mely az alvéban fajdalmas érziiletet kelt, mely azon-
ban ébredés utdn feledésbe megy. Az alomképzetekbdl
azonban az ébrenlétben aztdn mint lecsapodas egy
bizonyos lehangoltsdg marad vissza, egy kinos érzés,
melyet nem tud maganak megmagyarazni, mert jelen-
legi visszonyai kozt erre semmi témaszpontot sem
taldl és igy ezen lelkidllapot valami jovenddvel hoza-
tik kapcsolatha. A lehangoltsdghél ily médon tamad
valamely fenyegeté szerencsétlenség elGérzete.

Hogy ez az el6érzet, mely a lelket nappal foglal-
koztatja, az éjjeli dlomban hatérozott format o6lt —
az természetes.

Ha aztdn ezer meg ezer el6érzet vagy dlom koziil,
melyek nem valésulnak és azutin feledésbe meriil-
nek, mintha sohsem lettek volna, véletleniil egy be-
kovetkezik, szolgdlhat-e ez bizonyitékul, hogy az
4lmok Istentsl erednek, ki az 4lmodét isteni sugalatra
méltatja és 6t akaraténak letéteményesévé teszi?

13*
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Bizony igazuk van a talmudbéleseknek, kik gyt
mondjék : «Midta a jeruzsilemi szentély romba d4)t
adatott a joslas a balgdknak», t. i. azoknak — kil;
ily joslatokban és alomlatasokban hisznek. (B. bathrg
12. b.)

Annyi megfoghatlan van, amit hinni a vallas koteley
benniinket, hogy oly dolgokat, melyek az értelem
itélészéke el6tt nem allhatnak meg, nem kell hinniink.

A préféta szavaival zarom hat ez igénytelen dolgo-
zatot : «Hachalomosz sév jedabbéru. Az almok hamis-
sagot beszélnek.» (Zekarja X. 2)

Komérom. Dy. Schwitzer Armin.

MOZES ANYJA.

Legenda.

X

Biboros trénjan kevély mosolylyal
A nagy Faraé kegyet oszt:
Szolgdk csapatja siirog korotte,
Mindeniitt kristdly s arany ragyog.
Villan6 napfény megtorve reszket
Az opél ablakok sordn,

S kézén a grénit oszlopoknak
Malachit teték gddorin

Szdz ldmpa ontja sugarat.
Hédolni jottek fejedelmek,

Es sorra jérulnak els,
Cséppentett méz a hizelgésiik,
Témj-éZﬁk széll a tréon felé.
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Van olyan a ki mult csatdnak
Elhozta hiibér sarczaif,

Segitse meg — konyorgi mdsik —
Szomszéd ellen a harczait.

Arany kopenyben fépapok jonnek
Es jelentik a joslatot :

Tint éjszakdn névekvé hirrdl
Addnak hirt a csillagok. ..

A fullajtdrok mindeniinnen

Csak nyert csatdt jelentenek,
Babért arattak messze foldon

Az egyiptomi fegyverek.

A kobzos lantja is megesendiil,
S a halkanpengé ldgy regét,

A diadalok énekét

Gyonyorrel hallja az udvar népe,
Es Faraénak dics6sége

Egetvers fellegbe né ...

De im Féra6 egyet int,

Hs elhallgat az ének,

A Féraé sz6lni kivén,

S most mind red figyelnek :
«Hozzdk elém» — sz6l a kirdly —
«A gyermeknek dajkéjit,

A kit lednyom mentett meg,

Hs sésbol font sajkéjat

~— KEgy éve mullott immébr —

A Nilusbél kivonta,

Es Mézes mellé azt a nét
Dajkéul parancsolta.

Hozzdtok elém menten 6t

Mert hozzd lesz beszédem,

A gyermek Mobzes dajkdjat
Szélitsdtok elébem.
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Kegyelmemet fogadjatok
«Ks oszoljatok szerte...

S egy perc alatt liressé lesz
A Féraé tronterme,

X

Ott 41l Jéchebed, Mézes anyja,
A trénszék zsdmolyéndl . .,
Csak szeme tiize sotétebb

A sotét gydszruhédndl,

Mely rdborul és termetét

Mint folleg beboritja,
Tekintetének pardzsit

Csak még izzbdbra szitja,

S amin6ét mind a gdseni

Zsid6 anydk viselnek,

Mert sziviik mélyén gydsza leng
Bortis nagy sejtelemnek.,,
Hajh! Gésen f6ldjén karhozat
Kicsiny boles6 ringdsa,

Halélt jelent kegyetleniil

A csecsemdk sirdsa.

S a félelem az ott marad

Az anyaszem tiikrében,

Még akkor is, ha elvonult

A vész fellege régen.

Ez a boru ont drnyakat
Jéchébed szép arczdra,

S a bdrsony szemre éj borult —
Ah tindéréj vardzsa...
Hajdnak siirii éjjelét

Megfakitd a bénat —

Meghajlott magas termete,
Osupa szelid aldzat.
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Reszketve véarja most a szoft,
Mely kél a kirdly ajkén...
Harag villdma cikkézik

A fardénak arczén...
«Megesaltdl engem Jéchébed
— Igy rival raja zordul —

"~ Kegyelmem napja rdd sitétt,
De t6led most elfordul .. .
Els6 mégusom me gtudé

A csillag jardsabdl,

Hogy gyermeked a csecsemo,
Kit emléd dajkal, apol...

A gyermek Moézes anyja vagy,
Ks ott a Nilus partjan,
Mikor megléttad gyermeked
Kirdlyl lényom karjan —
Kigy6 mosollyal hazudéd :
Hogy hozzé idegen vagy,
Bocsdnat nincsen vétkedért
A biinéd oly igen nagy...
Egy éve mér, hogy igy csalod
Kirdlyodnak bizalmét,

Most dlnok asszony vedd el im
Gonoszsdgod jutalmit. ..
Messze szdimiizlek innen el,
Gyermeked sohse ldssad,

Ks anyasigod, titkodat,
Szived mélyére dssad.

Se gyermeked, se a vildg
Soha meg ne tudhassa :

Hogy Moézesnek, ki itt marad,
Ki volt az édes anyja...
Félnevelem a gyermeket
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Az udvar nagy fényében,

Jé sorsa lesz, iidv vér red...
De héhér kotél, szégyen,

Ha valaha eldrulndd

A szérmazédsa titkét. ..

Ha valaha rdlehelnéd

Végy6 szivednek csokjét ...
Ugy tdvozz innen o6rokig,
Hogy fiad meghalt néked,
Ugy rejt6zzél néped kozé,
Sohse ismerjen téged. ..»
Minden szava szdz tOrszurds
Az anya ldgy szivére...
Olytimardstél ugy émlik

A gerlicének vére,

Mint Jochebednek szemébdl
Kiesordul ég6 konnye,

Ks fsldre roskad, s fuldokol
Ugy esdekel megtérve :

«Oh kegyelem . .. 6h el ne iizz,
Ne fossz meg gyermekemtdl,
Oh ne ragadd el télem 6t,
Ne tépd el bus szivemtél.
Hdt sohse érje csékom 6t
Fiamnak sohse hivjam, —
Oh féraé e szornyi kint

En gyénge né, hogy birjam ?!
Mintsem hogy igy egy életen
Szivem a bénat tépje ...

Légy kegyesebb... s adj engem #t
Hdéhérod vad kezébe .. .»
Es Jéchebed dtoleli
A trémnak rideg féjét,
Irgalmat esd a féldon ott,
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A kovek is megszdnndk.

S a fardémak szive im
Hajlik a kegyelemre,

S amit felel, kajdn a sz0,
Meré giny vad kegyelme.
«Itéletem megmdsitom

Nos jo! — Jbchebed halljad —
Légy akkoron megviltva te,
Ks megszolalhat ajkad —
Ha 6nmagédtdl gyermeked
Valaha rdd ismerne,

Ha csoda médra valaha
Megsughatnd sejtelme :
Hogy te valdl, ki hordozdd
Szived alatt 6t egykor :
Feloldva légy majd akkoron
Szivednek nagy titkatol.
Ha rdd ismer 6 annélkiil
Hogy szélndl gyermekedrél,
A végzet sulya leomlik
Majd akkoron lelkedrdl.
Ha hozzdd vinné valaha
Titkos erd vardzsa,
Oszoljon széjjel akkoron
Rélad a sorsod #tka.
Karod kézé zdrhatod 6t :
Ha kitaldlja Moézes,

Hogy hol vér r4 az anyacsék...

Ha fiad olyan boles lesz,
Hogy valaha majd igy beszél:

~ «J6chebed 6! édes anydm, —»

Ugy rédborulhatsz sirva

Es megvéltva fiad szavén — -

Csékoddal Mézes ajkdt
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(Usak akkoron érintsed,

De addig néma sirként
Szivednek titkdt rejtsed.» —
A kirdlynak tobb szava nincs
S kitdmolyog Jochebed —
Bucsuzni megy a boles6hoz,
Hol vér red a gyermek.

*

«Lelkem fiam! édes —
Vedd el utdljara
Szegény anydd csokjat,
Nincsen olyan drva,
Mint én, t6led tédvol —
Bérmerre is jarnék,
Imddkozom érted —
Nyomodban bls drnyék :
Orok kesergésem

Téged keresésem.

X

Mi mér redd egykor :
Fény, dicsdség, pompa ? !
Fogsz-e engem végyni
Ragyogé sorodba?!
Emlékszel-e majdan
Elhagyott anyddra,

Aki esak rdd gondol
Mindérokké 4ldva —
Emlékszel-e majdan
Elhagyott anyddra? !

x

-
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Milyen lesz a sorsod?!
Csalddds-e, banat?!
Falkdban ha jirna

A gond- teutdnad —
Nem leszek melletted
Bar karom kitdrom,
Hiv6 szavad édes
Mindhidba védrom —
Nem leszek melletted,
Bédr karom kitdrom.

*

Hadd véssem be mélyen
Arczomat szivedbe :

Hadd ontsem 4t kénnyem
Piheg6 kebledbe. —
Szavamnak csdngése

Ugy hangozzék benned,
Hogy a zondiilését

El sose’ feledjed —
Hangomnak csongése
Ijgy hangozzék benned.

£

Es ha majdan engem
Borus sorsban létndl —
Deli ifjuképen

Redm ha taldlndl —
Bérha kopott, tépett,
Sorstél iizott lennék ;
Karomba sodorjon
Csodabiivés emlék,
Bérha kopott, tépett

Sorstélizott lennék.
; <



KISS ARNOLD

Szemem tiize égjen
Biivos igézetben —
Az a ling majd téged
Hozzdm elvezessen.
Legyen olyan hangos
Szived dobbandsa,
Hogy bennem anyddat
Megsejtse, megldssa.
Legyen olyan hangos
Szived dobbandsa.

*

Ajkamon a csékom
Oh el ne hervadjon,
CUsak te redd lessen,
Csak teredd vérjon.
Boldogon halok meg
Ha te rdm ismertél,
Ha megérem azt, hogy
Anyddnak neveztél —
Boldogan halok meg,
Ha te rdmismertél.

X

Isten veled! drvédm,
Elszakadok téled,
Szémomra az drnyak
Borus dlmot szének —
Rém szakad a kétség
Sotét éjszakdja —

Bér kiinn pirkad hajnal
Rézsapiros ldngja —
Rém szakad a kétség
Sotét éjszakdja.»
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11,
Tolong a nép, vig ddridéba
Kaczaj cseng, s biiszke diadal,
Dics@ség virradt Egyptomra,
- Hs szerte viszi lant s a dal,
Hogy porba verve Hyksos népe,
Miczrdjim gy6zott ellenén —
S ez orom tiize ragyog fennen
Most ifjak és aggok szemén.
Memphis kapujdn Osszegyiiltek :
A nép, a nék, a gyermekek,
Hogy dicséséggel, szdz babérral
Fogadjdk a hds sereget,
Mely most tér vissza a csatdbél,
Hol gyo6ztes 16n a kiizdelem,
Hs zdszlajat fennlobogtatta
A hoési, dics6 gy6zelem.
Diadalivek emelkednek,
Halomban a cserkoszoruk,
Ks bibor zészlok lengedeznek,
Bérdok hangoljik kobozuk.
Fogadni j6 a fardé is
Erés, hatalmas seregét,

Mely mint a szél a gyonge pelyvit,

Ugy verte széjjel ellenét.

A nagy témegben szdjrol-szdjra
A hareznak szdllnak részleti,

Az apja ajkdn csiing a gyermek,
S a rege szavit ugy lesi.

Hogy szalltak harczba! hogy csatdztak !

Hogy verték meg az ezreket;
Egy harczos maga vakmerben
Tizet, szézat hogy kergetett.

)5
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A mamor egyre heviil6bb lesz
Ks széba kerill ez meg az,

S a mit regélnek, eskiidoznek :
Hogy szinarany, hogy mind igaz.
Bs ajkain az ezereknek

Egy hdsnek neve ugy lebeg,
Mint tomor, terhes folleg mélyén
A siriinszdllé permeteg :
(Usatdban 6 volt hés6k hoése,

O szerezé a diadalt —

() jért el8l a harez tizében

O vezeté a viadalt, —

Mikor csiiggedtek: 0 tiizelte

A meglankad6 csapatot,

Es térdig jért a diesGségben,
Minden babért 6 aratott:

A vezér G volt, az az ifju,

Kit folnevelt a fardo,

Kit egykoron a Nilus vizén

Ugy ringatott egy sdshajé —

S mint oroszldné, oly erések
Rugékony, hajlo izmai,
Olyannd serdilt mint a pdrducz
Aczélb6l vannak izmai —

S a bdtorsdiga, harczi kedve
Legenddba valé mese,

Feliil nem multa a csatdkban
Az ifju Moézest senkise!

A rege szall... most azt beszélik,
Mi eldonté a harez sorit,

Mi megzavarta, s feloszlatta

Az ellenségnek tdbordt :

Egy hdse volt a hyksosoknak,
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Oles hatalmas Orids,

Az ereje, oly foldontali,

Mikép mesékben, oly esodis.
Gyaldzta, szidta Egyptomot,
Kigtinyold a hdseit. ..

Es félelem fogd el szornyen
Miczrdjimnak erdseit ...

Akkor kidllott csatasikra

Az o6ridssal kiizdeni,

Az ifju Moézes csiiggedetlen —
Ks szdz harsona hirdeti,

Hogy csakhamar a porba hullott
A szitkosajku Orids ...

Ks megdobbent a vert sereg is,
Es megeredt a nagy futds.

Igy gy6zott hds vezérik,

Nem hullt hidba vérik.

Most pengeti a harfa hurjan
Egy oreg lantos énekét:
Mézesrl mond a nagy tomegnek
Dicséséges, csodds regét :

X

«Mint zdporesd hullt a vér

A csatamezén tegnap —

Es minden cseppbdl szdz babér
Szerzett diadalt annak,

Ki eliljart a harczban

A biiszke viadalban. —

.k

Mikpr & Mnemnon szobra szélt
Az esti sgiirkiiletben —
Mikor a nap mér lehajolt
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A siirii alkony koédben,
A cstiggedésnek éjje
A lelkiink széjjeltépte.

X

Mert egy se akadt vakmerd,
Ki szembeszdllott véle,
Senkiben se volt oly erd,
Hogy vele szembe nézne —
Es lobogénk gyaldzta

Az 6rids gardzda.

X

S mikor a hajnal folhasadt,
S a piramisok ormédn
A kodos péra szétszakadt —
Ugy kelt mint sebes orkén
A mi héstink haragja
Diadalt szerzd karja.

.k

A Nilus vize ringatsd,
Bélesdje volt a nédas,

Aldott a hulldm, mely add —
A termete oly szdlas

Mint jegenyék sudérja,
Aldott a Nilus rja.

.k

Ki lobogénk becsmérelé
A porba roskadt gysvin :
Hintsetek hdt babért elé
Ki kiizdelembe szdllvén,
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A fejiink folemelte,
Es csatdnkat megnyerte.

X

Két karja mint a mdrvany
Szildrd és torhetetlen, -

Két szeme mint szivdrviny
Ugy ragyog biiszke fénynyel,
Hésebb nines a vildgon,
Hetedhét nagy orszdagon.

X

Boldog anya, ki sziilte 6t,
Ki elfszor esékolta,
Magasztaljatok azt a néft,
Ki karjaiban hordta —
Akér a f6ldon é1 még,
Akér sirban pihen rég.

X

Minden idoknek nimbusén
Oly dicsé sohsem tamad,
Mint Mézes, aki vad tusdn
Az ellenségre tamadt,
Folszall hire az égre,
Orék a dicsdsége. —»

x

Tolong a nép, hallgat a lant,
Az uton felh$ tdmad —
A gyéates sereg kozeleg,
Felé a tomeg drad.
Mér itt is vannak — hés csapat,

Az IMIT Evkinyve 1907, : 14
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Sisakjuk gy szikrazik,

Déli ver6n csétdros mén,
Aranybogldr pompézik,
Hogy nyihognak a paripdk !
A fold dobban alattuk,
Mily délezeg, szdlas dalidk,
Hogy sugarzik az arczuk!
Ks élikkén a hés vezér:
Leventék leventéje,
Legdélezegebb mindik kozott,
Biiszkén hordozza méne.
Oly délezeg ifju termete
Szép arczdn égi béke,
Csuddsvardzsa fényesség

Lobog biivis szemébe.

Rajongé, szent heviilet ég
Mereng8 nézésében,

Mikép ha oltdrlangolds
Ragyogna bensejében.
Szivéhez nem fér mind a zaj,
Mely ott zsibong korotte,
Alom vardzsa suhan 4t
Kodfityollal folotte,
Tandérfényesség szikradzik
Szemének sugardban,
Emberben nines ily ragyogés,
Csak Isten angyaldban.
Keresni ldtszik valamit

Tén a jovenddt nézi,

Avagy a lelke multba szill,

S a sors utjat igézi:

Meg 16n jésolva neki is,
Hogy valaha majd anyjét
Kit elveszitett oly kordn,
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Folismer: az arczat, —
Egy busvardzsu sejtelem
Majd elvezeti hozz4,
Ezrek kozott redtaldl :
Ki szive alatt hord4...
Merengésébdl folveri
Fard6 tdvozlése,
Fényes udvar, s a f6papok
Mér jonnek is elébe.
Aradva foly a dicséret,
Mely égig magasztalja —
A toémeg ujjong, s mind csak 6t,
Nevét kidltja ajka.
Az boldogabb, ki kozelébb
Tud hozzdja férkdézni,
Hogy szinrdl-szinre ldssdk azt,
Ki ugy tudott mérkézni.
Anydk emelnek karjukon
Kis gyermeket magasba,
«Ez volt a hds, ki egymaga
Gyo6zott a viadalba !»
Egy zsidé asszony is tolong
Lelkendezik elére —
Bis szemeiben csupa véagy,
Ki sem figyel e nére —
Tet6t6l-talpig gydszruhdat
Hordoz a magas termet,
Gésen foldjén ilyen ruhdt
A 2zsid6 nék viselnek.
Epekedik, elére tor,
E n6é maga a bénat,
Azt keresi ¢ maga is,
Kit szdzezeren virnak.
Az ajakit egy ég6 csok,

14*



(5]

(&S]

KISS ARNOLD

Izzora felperzselte,

Egy tiltott csék, mely titkon var
Lelkében mélyre rejtve.
Hisz az a hos, kinek nevét
Most fennen hangoztatjdk,
Az 6 gyermeke, Mézese, —
Megismeri-e anyjat? !
Odasodorta a tomeg

Az elsé sor élére —
Leselkedik, reménykedik
Szivébe gytil a vére...
Mellette most a hés sereg
Elvonul rialomban,

Virdgok kozt haladnak ok,
Babér 4ll nagy halomban.
Most Mézes is hozzéja ér,
Igen! 6 az, a driga —
Aranykopenye szegélyét -
Horzsolja gyaszruhdja.
Perzsel6 tiz lobog el6
Jochébed bhs szemébdl,

Ily léngsugdr szakad elé

A napkeleti éjbél :

Ha hajnal jéttén féldereng
A napnak tizkorongja,
Bibor esévdkban’ gyullad igy
Reggel a hegy oromja.
Reménykedik... a sejtelem
Taldn csuddkat végez,

S az anyasziv vardzsatol

A gyermeksziv folérez. .. -
Am balga végy ! nines sejtelem,
Hajh ! csuddk nem térténnek,
Szegény Jochébed szdmodra
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Tovabb is bus az élet ...

A deli hos tekintete
Elsiklik rajta gyorsan,

Miér elvonult és termete
Mér eltiinik a porban -
Mint dlomkép, gy tovaszallt
A létomdny vardzsa,
Mogotte zug a rialom,

Es czitera peng s harfa.

A kétségnek keselyiije
Szivét mér ujra marja,

Ks onfeledten, konnyezén
Csak nevét sugja ajka. —
Torkéat elfojtja egy sikoly,
Mely ott vergédik benne,
De érezi, hogy ez a sz
Fia halédla lenne.

Ha felzokogna hangosan
«Az én szivemnek vére»
«Léssdtok 6t, az én fiam !»
Atadng héhérkézbe. —

S elhal a sz6, mely kiizkodik
Beléftl kénnyozonbe,

Egy 4rva anya érezi,
Hogy lelke meg van torve,
Egyet-kett6t remegve 1ép,
Jochebed foldre roskad —
Elcsondesiilt az iinnepély.
Elhalt a hérfaszdzat.

II.

Unnepnap virradt Aegyptomra:

A szellem tudds versenye,
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Ma dontik el tuddés vitdban,

Hogy ki a bolesek elseje.

Evente egyszer 6sszegyiilnek
— (Os6k szokdsa rendelé —

Kiralyi fényes palotdban,

A fdrdé szine elé —

Biivészek, bolesek és vardzslok,

Kiknek tuddsa rengeteg,

s egyméssal vitdba széllnak :

Az irdstuddk s mesterek.

Mikép Damaszkus ércpengéje

Ha oOsszecsattan : szikra szdll —

Ugy ont vilagot vak sotétbe,

Az elme 1s, ha sikra szall.

Es cserkoszoru jut ki annak,

Aki legy6zi térsait —

Ki megbolygatja elmeéllel

A tobbiek légvdrait.

Nagy tomeg lesi szivszorongva

Az utezédk terén és soran,

Kit illet meg a biiszke pdlma,

Kinek ragyog majd homlokén,

A koszoru, mit o6nkezével

A kirdly linya font koré,

Virdgait, mely sohse hervad,

Maga a hirnév ont6zé? !

A palotdban mér a verseny

Meg is kezdédstt és folyik,

Kezdését jelzé kiirt-rivalgds,

S eltart — ha kell — estbiborig.

Akkor kigyulnak diadalban

A féklyatiizek, ablakok,

s alabérdos harsondsok

Hirdetik, hogy ki aratott
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Soran a kemény versengésnek
Gyongygyel foléré palyabért,
Hogy a tuddsok kozt ki vitte
Magédnak el a nagy babért.
Alkimia és csillagdszat,
A napkerengés, horoszkop,
Jovendot létds, dlomfejtés
Hs sok rejtett, csudds dolog,
Vizeknek vérré vialtozisa,
Korom, melybdl fekély terem,
Sdskak hivdsa s vardzspéleza
A melyb6l vad kigyé leszen,
Homadly, sotétség, dérteremtés,
Rézsa, a melyben varangy né,
Még meg nem oldott sok titokzat
A vita sordn sz6ba j0,
Heviilnek, égnek belsd 14zto)
A mesterek és latnokok,
Mormolnak biivos csodaszokat
A titkos iist folpdrolog —
Koroket vonnak mégus bottal
Min6ket senki meg nem fejt,
Tiindérrejtvényt a légbe irnak
Mindt haland6 sohse sejt.
Egyik tudésabb, nagyobb elme,
Mikép térsa a mésik,
Majd egyik gyfiri le a mést,
‘Mind diadalra végyik.
Csak egy van koztik, kit sohsem
Tud egyik sem legy6zni,
Ki mind a sulyos feladvényt
Jétékszerével gydzi —
A mit végeznek amazok
menten megesindlja,
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De kérdést ha 6 ad nekik.
A vitdt egy sem dllja.

Kis gyertyaszdl, ellobband,
A bolesek tudoménya —
De féklyatiiz, mely érids
Ez egynek nagy tudésa,
Szemébe izz6 tiiz lobog,
Sugallja belsé - szellem,
Titkos mosoly leng ajkain,
A tobbi csal, de ez nem
Ez tudja jol: jaték csupén,
Kuruzslds e biivészet,
Megsejteti, hogy benne tébb
Ks léngolébb a 1élek.

Mély eszmék fénye drad el
Halovdny arczdn széjjel,
Igy fut végig az iistokos

A csillaghimes égen.

Ks bér kirdlyi palést leng
A karcsu termet hosszédn,
Mint angyalé, oly dhitat
Borong szelid, szép arczén.
s mintha csodds ajkai
Megviltdst hirdetnének,
Ugy csiiggenek tekintetén

A kirdlyi vendégek.
Meghajolnak el6tte mind

A tudésok és bolesek,

E fényes nagy elmék kozott
Egy sines ndldndl bolesebb.
A Kkirdlyledny kozeleg,
Babért tiiz homlokdra,

S a harsonds kiirtjébe fuj,
S kilép a vér ormdra. ..
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Ugy hirdeti a diadalt:
«Mbézes lett ujra gybztes,
Csatdk sordn ki hds vala,

A nyertes ujra 6 lett!»

Riad a nép, felujjongat,
Nevét élteti fennen,

Széz tiindérlang libeg-lobog
A gybzedelmes estben.

O pedig ott 4ll elmerengve,
Tévolba vész nézése. . .

S a fény, a ldrma, vad zsivaj
Mind elenyész elétte ...

Mi véar red ? multja mi volt ?
Es hol fakadt a léte ?

Hové vezet a sorsa majd?!
Vaj’ honnan eredt élte ?!
Bevilik-e a titkos jel.

Hogy megtaldlja anyjdt?
Ezer kérdés, ugy ostromol :
Mint vad hulldém kis sajkdt...
Hs jének ime hosszu sorban
Vak, béna, beteg népek,

—— Aegyptomban ez igy szokds —
A bolesek elé lépnek

A verseny végén mindazok,
Kik mély fajdalmat rejtnek,
Kiknek lelkében bus panasz...
Kik pergetik a konnyet —
Vigaszt keresnek, gyogyuldst
Balzsamot bdnatukra,

Oh bolesek, bolesek adjatok
Enyhet a fdjdalmukra !
Moézes elé is odalép

Egy szomoru bils asszony,
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Oly szenvedd, hogy ninesen sziy,
Kit konnyre ne fakaszszon.
Tetotol-talpig gydszruhdt
Hordoz a magas termet,
Gdsen foldjén ilyen ruhdt
A zsidé nék viselnek.
Reszketve szél és panasza
Ha nem beszél is, ékes —
Hisz az a férfi, kihez szél
Az 6 gyermeke, édes. ..

Az 6 fia, kinek magdt

Nem szabad folfedezni,

A ki utdn imedten is

Nem sziinik meg epedni. .,
Susog ... rebeg ... tort szavakat. ..
Mély lelki béntalomrol. ..
«Hogy drva 6 és elhagyott,
Hogy vigaszt vir ¢ attdl,
Ki szivbe lat, és latja ott
Erzelmek rebbenését,

Ki meglesi, megfigyeli
Szivének vad verését .. .»
Reménykedik, ldzdlmot lat,
Megviéltdst var Jochébed,
Tén most megsejti a fia,
Hogy anyja ez a tépett
Bisong6 nd, kit végzete
Messze sodort fitol,

De nem sziinik szeretni 8t
Bér messze téle tdvol. ..
4111 Mbézes szél... mint ligy harang
Ugy csondiil biztatdsa :
«Hogy van valaki égbe font,
Ki vergddését latja . ..
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Ové csupdn a szeretet,

Mely folemeli lelkét,

A tort szivnek 6 adja meg
Sebethegesztd enyhét,»

Ks sz6l, és sz6l, de hasztalan —
A joslat be nem vilik,

Nem fteljestil, mit Jéchébed
Ugy vér, annyira &hit.

Magdra hagyja ... tdvozik...
A mozessziv még hallgat,
Nem hallja meg: egy anyasziv
Hogy vérezik, hogy jajgat. ..
Boélesebb vala mint szdz tudds,
S anyjat nem ismeré fel...
Siirii- s6tét hull ujra r4,

Red szakad az éjjel. ..

Tovabb bolyong egy bus anya
Szivének banatdval,

Es kiizkodik, viaskodik

A sorssal, baval, drnynyal.

Iv.

Tavasz van ujra. Almodik

A hegy, a volgy, a réna,

Ks 4lmai : harangvirdg,

A thymidn s a rézsa.
Szell6k fuvalnak tengeren,

S az almafa sziromjdt

Mint patyolatré] légy pehelyt
A foldon széjjel hordjék.

A hé megolvadt hegy fokdn,
Es vizesésben omlik,

Mint galambraj az olyv eldtt:
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A kodpara eloszlik

A map eldl, mely folhasadt,
Es ontja lingsugarit,

Erddé. mez6, csalit, berek
Dis szonyeggel pompézik.
S immér a légben szdllanak
A vadludak s a feeskék,
Hogy nyugaton a hiilt ereszt
Megujra folkeressék.

Bibor trénjan il Fardo,
Arezén harag villdmlik,

Az 6 szivében nines tavasz,
A dacz benne csatdzik.
Eldtte 4ll egy férfiu,
Merész, rettenthetetlen,
Thletnek léngja, biivolet,
Izzik a csodds szemben.
Lelketigéz6 szent erét,
Sugérzik egész lénye,

Nem f6ldi az, mi rajt’ ragyog,
De Isten égi fénye.

A fején nincsen korona
Mégis kirdlyi rajfa:

A mozdulat, amelylyel int,
S atszellemiilt szép arcza ;
Hs tagjait nem hermelin
Burkolja pompéds mezbe,
Karcsu alakjdn hull ald

A pésztorok kdpenyje.
Kiralyi pélcza mégis az:

A pésstorbot kezében,
Profétatiiz, mi ott ragyog
Mereng6 nézésben. ..
«Azért jovék én Fari6
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Tehozzad ujra vissza,
Hogy teljesitsek szent igét,
Mely égbe’ lett megirva.
Boesdssad népem szabadon
Ezt parancsolja Isten,
Kinél nagyobb, hatalmasabb,
A nagy vildgon nincsen.
Az Ur nevében jovok én,
Hogy Izraelt megvaltsam,
Annak igéjét hirdetem,

Kit tovistiizben lattam.»
Fellobban erre Féardo
Makacs, dithés haragra,
Fakdé az arcza, s halovany,
Es megvonaglik ajka :

«Hét ki az Ur, én-e vagy 6?
Kir6l meséket hirdetsz,
Elég a jaték vakmero ;

Mit én velem te fizesz !
Bilinés levé) : halatalan,

A hoéhér el6l szoktél, ,

Egy emberemet megoléd,

S most ingerelni jottél
Hét ki is az, kirél beszélsz,
Az 6rék igaz Isten? !
Nevét nem halldém soha én,
Nem ismerik 6t itten!»

Es Moézes szél, és valasza
Szildrd és meg nem ingd,
Majd dibérég, majd csattanik,
Majd léigy, szeliden ringé:
«Kit én imddok : Istenem,
Nem kébél valé bélviny,
Nem lélektelen fadorong,
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Nem sima hideg mérviny.
Nem Ammon 6 az aggancsos,
Nem hdédfejii Osiris,

Nem Hator, a macskaszemii,
Sem oklelo, vad Isis.

Az én Istenem benne él
Virdgban és fiiszdlban,

Az ég hirdeti hirnevét,

A vildgiirben szdrnyal.
Szikldkat z0z, hegyeket tor,
A mennydorej a hangja,

Az alkotdsa : oroszldn,

S a kovetmédszé hangya.

Az ijja ldng, a kardja tiiz,
Felh6b6l van a paizsa,
Szavdra 16n a nagy vildg,

S maulik, ha 6 akarja.

De szent szerelme végtelen,
[rgalma hosszanttiro,

Por minden itt, maro6l valo,
Csak 6 soha nem sziind.
Hidba arany, esillogés,
Hidba kincs 6zonje,

Bizony hozzdjut hamarabb
Egy drva koldus konnye.

Az én Uram : a szeretet

Az irgalom, igazsdg,
Megbiinteti a vétkezdt,

S nem menekiill a gazsig.
Orokké él... tegnap is volt,
Es holnap ujra lészen,
Nevérol szol a végtelen,

S a napsugdr a résen.

O kildstt engem Fardo,
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Szivedet el ne zirjad,
Boesdsd szabadon népemet,
Haragjat be ne véarjad» !
Folkaczag erre Karao!

«A te urad az Isten?!
Hatalmasabb mint én vagyok? !
Ks réla regél minden ?!
Hét ldssad im, te esztelen,
Azt mondod : é1 6rokkon,
Ki tudna réla valamit :
Egy lélek sines a foldon.
Palotdm el6tt odakiinn

Les téged a te néped,

Nos mondd el annak 4lmaid,
Nagy, orok boleseséged.
Erkélyemre 1épj oda hit,
s szoljal Izraelhez,

Kidlts hozzdjuk hangosan,
A bamész sok ezerhez,

Az 6 Isteniik az az Ur,
Kirdl annyit harsogtdl,
Kir6l merészen, vakmerdn
Eléttem most csacsogtdl.
Beszélj nekik, s ha lészen egy
A sok szdmos ezerbél,

Ki ismeri az Istened:

Csak egy is nagy tomegbdl,
Ha egy leszen, ki sz6zatod
Hitével visszhangozza,

Ugy leborulok én is majd
Isten elé a porba.»...
Mézes kilép a nép elé

— Mint Férdé kivdnja —
A messze téren Izrael
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Szavat remegve virja.

Es folkidlt... a szava wig

Mint mennynek dorrenése,
Mézes hangjdban oGsszegyiil

Az ég csudds zengése.

Usak egy ige az, mit kidlt,
Orok, soha nem mulo,

Ott liiktet benne az a héy,

Mely szivbél-szivbe hullo,
Remény és ba, kénny és 6rom,
Izrael hitvalldsa,

Oh benne zfig, 6h benne sir
Egy népnek szent fohdsza.

«8" mé Jiszr6él — igyen kidlt —
A mi Isteniink: echod» —
Elhal a sz, és sok szivet
Remegés, kétely elfog.

Moraj tdmad, s egy pillanat

Ugy l4tszik : viszhang ninesen . ..
Kihalt — ugy tetszik — pernyekép
A nép szivébél Isten. ..

De perczre csak... mert hirtelen
A légben sikoj hallszik,

Egy né zokogja azt a szot,

Mely megviltdskép hangzik —

A szava sir, borzongatd,

Majd bigé, diadalmas,

Hol félzokog, hol megremeg,

Hol ¢sondiild, hatalmas,

Sas vijjogds és gerlicze

Nyogése pérosulva ...

Elérohan és gy kidlt

Moézes elé boralva :

«Semd Jiszroel...» Isteniink
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Egyetlenegy az Isten,
Echod ... az égben odafénn
'S echod... a f6ldén ittlenns
Es mintha tiiz és lobbanas
Villam czikdznék éjjel:
Moézes szivében szétoszol

E hangra minden tévely.

A nére néz ... megldtja 6t :
Fekete gydszruhdban,

Es litja magst egykoron
Amint fekiidt a sdsban...
Tetotol-talpig gydszkopenyt
Hordoz a magas termet,
Gésen foldjén ilyen ruhdt
A zsidé nék viselnek —

E né hajolt foléje oft,
Virrasztva szenvedésben. ..
Folérez lelke percz alatt

" Biivos csudds sejtésben. ..

Hozzdrohan . .. dtoleli,
Csékolja ég8 végyban,

«En j6 anydm ! édes anydm !»
Susogja halkan ldgyan.

S Jochébed is az ajakdt
Ajkdra ritapasztja,

Egy rég esengett forré csok
Fidgt hozzdforrasztja...
Hozzéforrasztja . .. orékre. ..
Egymést 6k el nem hagyjak,
Az Isten adta vissza oft

Mézesnek édes anyjat.
Kiss Arnold.

Az IMIT Evkinyve 1907, s
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A FELEBARATI SZERETET

A felebariti szeretet a bolesészet és tarsadalom.
tudomdny egy-egy fészakaszat alkotja. De nem ez
lom, hogy Ondk el6tt a felebarati szeretetet valamely
altalanos erkélesi elvbdl levezessem, sem az, hogy
hasznos vagy sziikséges voltat tarsadalompolitikai
okokkal bizonyitsam. Az ethika és sociologia vizsga-
l6ddsuk korébe vonhatjak a felebarati szeretetet, de
azt sem nem sziilték, sem fenn nem tartjak. Batran
allitom, hogy nines Onék kozott senki, ki josagat a
bolesészetb6l vagy a tarsadalomtudoménybol vette
volna, mert a tudomany a hideg elme terméke, a
szeretet pedig a meleg szivé. Valamint a nyelv léte-
zett a nyelvtan elétt, agy létezett az erkoles az er-
kolestan el6tt és a kategorikus imperativus époly
kevéssé tette az embereket jokkd, mint a dogma
valldsosakkd. Autondmia és altruismus — két hang-
zatos 8z6 — gyonyorkodtethetik az elmét, de nem
iranyitjdk az akaratot. A jelen tapasztalatai és a
mult eseményei egyarant azt mutatjak, hogy a fele-
bardti [szeretet nagy tettei nem tudomanyos buvar-
kod4s eredményei. _

Nem is széndékom, hogy Onokben a felebarati
szeretetrél filozdofiai vagy socioldgiai meggy6z6dést
ébreszszek, az sem, hogy Onoket a felebarati szeretel
gyakorlaséra buzditsam: az elsére nem volnék kepes
a mésodikra nincs sziikség, mert a felebarati szeretet
érzése a zsidésagban Gsidék ota é1. Ezen érzés torte”
neti vizsgilatdhoz kérem szives figyelmiiket, hO8Y

]
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ennek kapcsan megallapithassuk, hogy kik azok, a
kik az emberiségnek elészor hirdették «a szeretet
vallasan-t és kik azok, a kik a hirdetett embersze-
retetet tényleg gyakoroltak is?

Minden népnek legrégibb alkotdsa nyelve, a mely
oly korrdl is szolgal felvilagositdssal, melybdél sem
irott, sem targyi emlékek nem maradtak fenn. De
minden népnek nyelve nemcsak legrégibb, hanem
egyszersmind legsajatosabb alkotésa is, a mely leg-
bensébb lelkivilagat tukrozteti. Az elsd forras tehat,
melyhez kérdésiinkkel fordulunk, a héber nyely.
A felelet, melyet ad, a zsid6 népre felette jellemzd,
mert a héber nyelvben nem kevesebb, mint tiz gyok
szolgdl a szeretet kifejezésére.! Es hogy ez a szeretet
mily mély volt, latjuk abbol, hogy az eredeti jelentésiik-
ben a szerelmet jelzé szavak rendre atalakulnak a fele-
barati szeretetet jelz6 szavakka. A legkozonségesebb
8z6, melylyel a héber nyelv a felebaratot jeloli (=)
nénemii alakjaban (TyP=) a szeretett lednyt, a meny-
asszonyt jelenti.

A felebarati szeretet megjelolésére szolgdlé ftiz
gyokot egy csupén csekély terjedelemben rednk ma-
radt irodalom székineséb6l ismerjiik, a bibliai ira-
tokb6l. Ezen iratoknak szdma 24 ugyan, de nem
foglalnak magukban 300,000 szénal tébbet és nyom-
tatdsban csupan egy kotetet toltenek meg. Ossze-
vissza annyi, a mennyit egy hirlapiré szabad ordiban
egy év alatt produkal. Tartalmuk kiilonféle: torte-
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netek, torvények, beszédek, zsoltarok, boleselkeds
elmélkedések. Csupan az Enekek Eneke tartozik
szerelmi koltészet fajahoz és ez a konyvecske alig
terjed harom nyomtatott lapra. A tobbi kon‘yvek,
mint lattuk, oly tartalmuak, melyeknél szeretetrs)
szolani nem okvetlenil sziikséges és mégis koriil-
belil 500-szor talaljuk csupan az «ahaba» és «che-
szed», két szeretetet jelentd sz6, kiilonféle alakjait.
Ez az egy statisztikai adat onmagdban véve mutatja,
hogy az emberszeretet mily eleven volt és mily
széles tért foglalt el a bibliai irék és azon nép lel-
kében, melybdl szarmaztak és melynek kebelében
éltek.

Megallapithatjuk méar e rovid vizsgalodéasunk alap-
jan a bibliai iratok nyelvéb6l és tartalmabol, hogy
a régi izraelita néplélek telitve volt a felebarati sze-
retet érzelmét6l. A nyert eredmény teljesen fiiggetlen
a biblidban valé hitt6l, mert a bibliai iratokat tisztan
mint torténelmi okmanyokat vettiik tekintetbe és oly
szempontb6l, a melybdl hitelességiik ellen sem 2
bolesészet, sem a bibliakritika kifogast sohasem emel-
hetett és nem is emelt. Barkik voltak az egyes
bibliai iratok szerzéi és barmely korban keletkeztek
ezen iratok, az minden kétségen feliil all, hogy 2
legfiatalabb koziiliik is kétezer évnél idésebb és hogy
valamennyien egyiittvéve a zsidé nép szellemének
termékei és a zsid6 nép lelkének megnyﬂvé.nulésa.l

Azok a férfiak, kik az emberszeretetet elészor hir-
dették, nem voltak sem filozéfusok, sem sociol 6gusok,
hanem egyszerii emberek, kiket a belsd tiiz késztetett
sz6ldsra : Tzraél profétdi. A tfiz, a mely egykoron 7
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isteni férfiak lelkében lobogott, évezredek mulva is
szikrazik még a szavaikat Orz0 holt betiikbsl és
langra kelti az emberi szivben szunnyadozé felebarati
gzeretetet. Mutatéul ime néhany nyilatkozat irataik-
bél: «Szeretetet kivanok nem aldozatot (Hosea 6, 6);
térj meg Istenedhez, szeretetet és igazsagot pya-
korolj (u. o. 12, 7); én vagyok az Orokkévald, ki
szeretetet, jogot és igazsagot gyakorol, ezeket kiva-
nom (Jer. 9, 23); meg van mondva neked, 6 ember,
mi a j6 és mit kivan t6led az Ordkkévalo : cseleked;
igazsagosan, szeresd a szeretetet és jar) aldzatossag-
gal Isteneddel (Mikha 6, 8). Igy szél az Orokkévalo
a seregek ura mondvan : igazsigosan itéljetek, sze-
retetet és konyoriiletességet gyakoroljatok egyik a
masikkal ; 6zvegyet és drvat, idegent és szegényt el
ne nyomjatok és egymas ellen rosszat ne forraljatok
szivetekben (Zakh. 7, 9. 10). Mosakodjatok, tisztul-
jatok, téavolitsdtok el gonosz cselekedeteiteket szemeim
elél, ne tegyetek tobbé rosszat; tanuljatok meg a
J6tevést, keressétek a jogot, téritsétek jo utra az
‘erdszakost, szerezzetek jogot az drvénak, vigyétek az
ozvegy perét (Hzs. 1, 16, 17). A profétak eszmény-
képiil az Istent allitjak az ember elé, «az Orokké-
valé osszes utjai pedig szeretet és hiiség (Zsolt. 25,
10) és a fold telve van az Orokkévalé szeretetévels
(u. 0. 89, 3). Az a szamos nyilatkozat, melyekben a
profétak vagy ha jobban tetszik, a bibliai irék az
Istent mint a vildg és a népek szereté és igazsigos
alkot6jat és korményzo6jat dicséitik, mind megannyi
buzditds a szeretet és igazstg gyakorldssra.

Az adott idézetekkel festett kép a profétdkiol hir-
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detett felebarati szeretetrél csupan a positiy vona.
sokat mutatja. Hogy teljeaen' hi legyen, a negatiy
vonasok is hozzd festenddk. Ks a kép ezen oldalg 4
fontosabbik, mert a foldi bajok, az emberi nyomor
természetszertien nem a szeretet miiveinek hidnysabg)
hanem az emberi rosszasagbol erednek. Ha az em-
berek nem bantandak egymast, jotettre alig volng
sziitkség. Ebbol a szempontbdl az a péaratlan hares,
melyet a profétak a socidlis biinok, az igazsigtalan-
sag szamtalan alakjai ellen folytattak, a felebarati
szeretet torténetének legszebb fejezete. Feddd beszé-
deik jorészt ebbe a korbe tartoznak, de hogy szives
tirelmiikkel vissza ne éljek, csupan egy idézetre
szoritkozom. Kzsaids 2700 év elstt igy szélt: «Jaj!
hézat hazhoz allitanak, mezét mezbéhoz csatolnak,
mig nincs hely és egyediill maradnak az orszagban.
Fiilemben eseng az Orokkévalo, a seregek urénak,
szava: bizony sok héz pusztiva lészen, nagyok és
szépek laké nélkiill. Mert tiz hold sz616 csak egy
bétot hoz és egy chémer vetés csak egy éfat tewem
(5, 8—10).. '.Jaj! a rosszat jonak és a jOt rossznak
mondjik ; a sotétséget vildgossagnak és a vilagos-
sagot sOtétségnek teszik meg, az édeset kesertinek és
a kesertit édesnek .. . Jaj ! hésok a borivasban, vitézek
az italtéltésben; felmentik a biinost vessztegetésért
és elsikkasztjak az igaz igazaty (5, 20, 22, 23).
Szélljunk most le a koltészet virdgos kertjébdl 2
torvényhozds prozai mezejére. A profétak koltok
voltak, a kolték pedig minden korban és minden
¢ghajlat alatt 4lmodozék. Redlis emberek csak #
torvényhozok, kik nem futkosnak idedlok utdn, hanem
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a nép lelkébdl lelkedzettek és ugyanezért alkotasaik-
ban a nép lelkiiletét hivebben tiikroztetik. Forduljunk
tehat kérdésiinkkel a mozesi torvényhez, a torahoz.
A feleletet mindnyajan ismerik, Moézes harmadik
konyve a 19. fejezet 18. versében azt parancsolja: |
«Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat, én vagyok
az Orokkévalér. Rovid, egyszerti, vilagos parancsolat.
Minden ember megérti, az emlékezetet nem ferheli, |
az elmét nem erélteti. Arany szabdly, a mely semmi-
féle bonyolult helyzetben ecserben nem hagyja aszt,
ki szerinte cselekedni akar. Az ember és ember
kozotti viszony végtelen teriiletét minden vonatkoza-
saiban, minden korra és minden orszagra szabatosan
és biztosan hatéarozza meg. Az egész erkolestan
gombostiifejben. Hébertdl T3 1]?'15 NN Hérom
kis szoban ekkora tartalom hogy is fér meg ?

Ks vannak csakugyan, a kik azt allitjak, hogy
parancsolatunk tartalma korlatolt, a mennyiben a
«réa» héber szé alatt csak a fajbeli értends. Ha ez
igaz volna, akkor az emberszeretet érzésének és esz-
méjének klasszikus formuléja egy lélekzet alatt sze-
retetet és gytiloletet hirdet. Lélektani lehetetlenség,
mert, a ki a fajbelit szereti, az & nem fajbelit sem
gyuléli, a ki a nem fajbelit gyiiloli, az a fajbelit
Seém szereti. Az emberszeretet nem fajelmélet. De
hibés a felebarati szeretet eme korlatozo magyara-
zatdnak a kiindulé pontja: a héber «réar szé fel-
fogdsa. Fz a sz6 a bibliaban nemesak izraelitarol,
hanem az egyptomirol is hasznéltatik (Moézes II, 11,
2). Midén Ahasverus felesége helyett mas asszonyt
tesz meg kirdlynéva, akkor «a kirdlysigot felesége
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tarsndjének» adja. Ez a «reutha» csak nem nevey.
het6 a letett kirdlyné baratnéjének, hisz sohsem latta
és semmi esetre sem szerette. Egyébirant minden
héber szétarbol, a keresztény tudésoktél szerkess.
tettekbdl is, mindenki meggy6zédhetik, hogy a héber
réa egyardnt jelenti a bardtot és az embertarsat,
A sz6 alapjelentésében a szeretet fogalma benfoglal.
tatik, de azért a héber nyelv nem a felebaratot nevezi
embertarsnak, hanem az embertarsat felebardtnak.
Az Osszes vitatok koziil még senki sem mondta meg,
hogy melyik mas héber sz6t lehetne réa helyébe
tenni, hogy a mondds minden emberre vonatkozzék.

Hivatkoznak azonban arra is, hogy a felebaréti
szeretet aranybulldjat megelézi ez a tilalom: «Ne
légy bosszuéllo és haragtarté néped fiaival szembeny.
Ebb6l az kovetkezik, hogy a (felebardt is csak a faj-
beli. De ez is félreértés, mert a parancsolat az egész
néphez van intézve, a mely ellenségekt6l volt koril-
véve, és igy a visszatorldst a biblia meg nem tilt-
hatta. Még valésziniibbnek latszik, hogy a «néped
fiai» kitétel azért haszndltatik, mert a biblia, mint
a talmud szémos izben helyesen konstatdlja, az élet-
ben rendesen eléfordulé esetekrsl beszél. Mar pedig &
boszi- és haragra legsiiriibben azok adnak alkalmat,
kikkel egyiitt éliink. Kiilonben is az erés gzenvedélyek
leighzdséra, mint a milyen a boszi és harag, 87
emberek nehezen hajlanak és azért helyén van 42
emlékeztetés : hisz néped fiai azok, kik ellen tornl
késziilsz. Abbol tehdt, hogy a felebarati gzeretet
parancsa el6tt, egyébirant talan csak a kifejezés val-
toztatdsa ozéljabél, néped fiairél van sz6, egyaltald-
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pan nem kovetkezik, hogy a biblia a felebarati sze-
retetet csak a fajbelirél érti.

Maga a biblia gondoskodott réla, hogy nagy pa-
rancsa félre ne értessék, mert 16 verssel késébb az
idegen szeretetét még egyszer kiilon megparanesolja
és pedig ugyanazokkal a szavakkal. Az egész hely
kiovetkezéleg hangzik: «Ha idegen tartéozkodik nalad
orszagotokban, ne nyomjatok el. Mint az dslako
koziiletek olyan legyen az idegen, ki nalatok tartoz-
kodik, és szeresd ot, mint tenmagadat, mert idegenek
voltatok ti is Egyptom orszégdiban, én vagyok az
Orokkévalén (Moéz. III. 19, 33—34). Ha tehat nem
akarjuk feltenni, hogy a biblia egy és ugyanazon a
helyen onmagéinak ellentmond, g =mm{elebarati
szeretet parancsat korlatozott
jik. De magyarazzak ezt a f6
az bizonyos, hogy ebben s
felebaratodat, mint tenmagadi
gent, mint tenmaga,dat»,

tartozik Izraél népéhez, akkor 'c‘.‘t;- Ro%
szeretni kell mint 6nmagunkat. Talan nem véletlen,
hogy Mézes V. konyvében, hol a parancsolatok ismé-
?eltetnek,_ a felebarati szeretetr6l nines szo6, de az
idegen szeretete meg van parancsolva (10, 18, 19).
Kissé hosszasabban idéztiink a fépontnal, mert az
uralkodé vallas, melynek keletkezésekor a szdéban
forgé parancs mar ezer évnél iddsebb volt, a fele-
bariti szeretet elss hirdetését maganak reklamalja.
De ez még akkor sem felelne meg a torténelmi
tényeknek, ha a bibliai -parancsolat csak az izraelita
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népre vonatkoznék. A talmudban (Sabb. 318) ugyanis
a kovetkezdt olvassuk: Sammai iskolaféhéy, jott egky
pogany és azt kérte, hogy tanitsa meg az egész zsiqy
tanra, a mig egy labon 4ll. Sammai elutasitotty
Erre elment Hillél iskolaféhéz és ugyanarra kérte,
mire Hillél ezt mondta neki: «A mi neked nep
tetszenék, azt ne tedd méasnak sem. Ez ay egész,
fora, a tébbi esak magyardzat, menj, tanulj.» Miutan
ez az életszabaly aram nyelven, az Eldazsiaban akkor
uralkodé koznyelven, pogany embernek ajanitatott,
nem lehet kétséges, hogy «embertarsad (chabroch)
alatt minden ember értends. Ajanlotta pedig az
akkori zsidosag hivatalos képviseldje, ki 30-ban Jézus
sgiiletése el6tt méar oGreg ember volt, nem mint egy
szabalyt a sok koziil, hanem mint az egész zsido
vallas foglalatjat. Hillél nem tagadott meg egyetlen-
egy vallasos torvényt sem, és mégis tudatosan val-
lotta, hogy a f6torvény a felebarati szeretet. A forma,
melybe ezt Gltoztette, szintén igen jellemzs. A biblia
pozitiv alaku parancsa: «szeresd felebaratodat, mint
tenmagadat», ndla negativ alakot 6lt: «A mi neked
nem tetszenék, azt ne tedd mésnak sem». A biblia
formulaja szebb, de a Hillél formulaja népiesebb.
A szellemi és erkélesi miiveltség legalsébb fokdn 4llo
ember talén nem tud felemelkedni a «szeresd fele-
baritodat, mint tenmagadat» erkolesi magaslatara,
de a «ne tedd mésnak azt, a mi neked sem tetsze-
nék» manapsag is a legkiilonbozébb vitltoza.tokbt?ﬂ
forog minden nép, s6t a gyermekek ajkan is. Es lft
elérkeztiink a Hillél-féle felebarati szeretet formuld-
janak legfontosabb pontjahoz, melyre eddig Der™
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igyeltek. Ks ez az, hogy I-{il.lél a mondast nem
talalta fel, hanem a zsidé nép ajakardl vette. A sza-
bdly a zsidd nép lellébdl fakadt, Hillél esak laldléan
alkalmazta. A zsidé nép ezt a szabalyt vallotta, han-
goztatta, gyakorolta, ugyanezért a zsidé valldsra valo
attérésre jelentkezd pogénynak Hillél a zsidé élet-
szabalyt ajanlotta. Ehhez hasonlé a talmud ama
masik monddsa, mely szerint zsid6 az, ki a balvanyt
tagadja. Ha Hillél a felebardti szeretetet pusztan
mint dogmat akarta volna felallitani, akkor kétség-
teleniil a bibliai «szeresd felebaratodat» idézte volna.
A talmud nem is azt akarja elbeszélni, hogy Hillél
a tobbszor emlitett tételt felallitotta, hanem csak azf,
hogy a bosszant6 alaku kéréssel hozzafordulé poganyt
nem utasitotta el, hanem ezzel az egy tétellel meg-
ismertette az egész zsidé tan alapjéval.

Mindezek alapjan batran allithatjuk, hogy ez a
tétel: «a mi neked nem tetszenék, azt ne tedd méas-
nak sem», nem a Hillél szabdlya, hanem a zsidé6
népé és mar Hillél elstt élt a zsidé nép eszmekin-
csében és érzelemvildgaban.

Hogy a felebarati szeretet népies formuldja a
Elllél nevéhez fiiz6dé formula volt, kivetkezik abbol
18, hogy a biblisnak palesztinai aram forditdsa, a
mely lényegében bizonydra régibb a harmadik sza-
Zﬂfdban 1ddszamitdsunk el6tt készitett gorog forditas-
nal, a biblia ezen szavait: «Szeresd felebaratodat,
mint .tenmagadat» a Hillél szavaival irja koriil:
‘A mi neked nem tetszenék, azt ne tedd masnak
;‘i’m'- I?flil(), az idészamitdsunk elsé évtizedeiben élt

Te8 gorog-zsidé bolesész, a gordg stilus rovdsira
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hiven adja vissza a Hillél tételét. Ha ezt 4 tételt
eqy embertél vette volna 4t és nem a zsidg pe
ajakardl, akkor a Plato stilusdban ir6 zsido bilesgg,
a tétel formajat nem respektilta volna. A téte]l o).
terjedtsége és népies volta mellett szol még az g,
hogy eléfordul azon tanok kozott, melyeket Tehit
fianak ad, mielétt ez Médiaba utazik (4, 15). Alexander
Severus rémai esacsar szintén zsid6tol (vagy keressz.
ténytdl) hallotta ezt a fundamentalis erkolesi szabalyt
és felvésette palotdjara.

Latjuk, hogy a tagadoé alak volt a népszeri élet-
szabaly. Igy talaljuk 300 évvel idészamitdasunk el6tt
Isokrates gorog irénal is, de nem mint erkolesi,
hanem mint politikai tételt (Bernays, (Gesammelte
Abhandlungen I. 274). Az evangelistdk azonban a
szabalynak ismét pozitiv alakot adnak és igy formu-
lazzdk : «Mindent, a mit akartok, hogy az emberek
veletek cselekedjenek, azt cselekedjétek ti is ¢ velik,
mert ez a Torvény és a Profétak» (Maté 7, 12;
Lukécs 6, 31). Vilagos, hogy ez a formula a Hillél
negativ tételébol eredt és kevésbé népies. Kétségtelen,
hogy ez az alak a bibliai «szeresd felebaratodat»
uténzasa czéljabol valasztatott. Pal apostol idézi
Mézes III. konyvébél a eszeresd felebaratodat, mint
tenmagadaty parancsot és azt mondja, hogy ez ?
fétorvény (Pal, Galat. 5, 14 ; Rémaiak 13, 8). A synop-
tikusok elsé helyre a Mézes 6todik konyveébsl (6, 9)
vett «szeresd az Istent» parancsolatot teszik €8 &
felebardti szeretet parancsat hozza hasonlénak nyilvé-
nitjak (Maté 22, 39, 40; Mérk 12, 31; Lukées 10, 27)

Az Ujtestamentom iréi ezekben a Hillél tételét
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vették at, ki mar joval el6bb a felebarati szeretetet
-olentette ki az egész biblia foglalatjanak. Mintha
érezték volna az Ujtestamen‘om iréi, hogy az utékor
ebben a pontban az igazsidg ellen véteni fog, vila-
gosan kimondjék azt, hogy a felebariti szeretetet a
farizeusok, kiket egyébként mélységesen gyiildlnek,
nyilvénitbttz&,k az egyik féparancsnak. Maténal olvas-
suk : «A farizeusok hallvan, hogy Jézus a szadduczeu-
sokat elnémitotta, Osszegyliltek és az egyik koziilik,
egy irastudé (mai nyelven : talmudista), probara tette
ezzel a kérdéssel : Mester, mi a Toérvény féparancsa ?
O pedig mondé nekik: Szeresd az Ural Istenedet
egész szweddel és egész lelkeddel és egész gondol-
kozdsoddal [Mézes 5. k., 6, 5= a maig szokdsos
mindennapi reggeli és esteli zsidé ima]. Ez az elso-
rendii fdparancsolat. Egy masodik, ehhez hasonlé :
Szeresd felebardtodat, mint tenmagadal [Mozes 3. k.
19, 18]. Ezen a két parancsolaton fiigg az egész
Torvény és a Préfétak» (22, 34—40). Markus még
hozzdteszi: «Ks az irdstudé azt monda neki: helyes,
mester, az igazsagot mondtad stb.» (12, 28—31).
Lukdcs pedig ezt ffizi hozzd: «Az irdstudé ezt mond
neki: helyesen feleltél; cselekedj igy és élni fogsz»
(10, 25—98). A synoptikusok tehdt maguk konsta-
taljik, hogy a farizeusok, més nyelyen a zsidsk, vol-
tak azok, a kik a felebarati szeretetet féparancsnak
nyilvénitottdk és ketté szerint Jézus kiilon dicséretet
kapott azért, mert ezt 6 is vallotta. Arrél, hogy ez
valami v eszme volna, szé sincsen, s6t réginek van
feltiintetye,

.HOBF & «szeresd felebaratodat, mint tenmaga-
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dat» a kardinalis parancsolat, a talmudj iratokbay
is taldljuk (Szifra ed. Weiss 89b), de Rabbi Akibg neve-
ben, ki a Hadrian csdszéar elleni zsido szabadsag hare,
lelke volt és 135-ben vértanuhalalt halt, tehat egy
emberdltével késébb élt, mint Pal apostol. Altalines
nézet szerint Pal ebben a formai kérdésben megelgate
Rabbi Akibat. Feltiiné azonban, hogy mindketts
ugyanazt a sz6t hasznalja a felebarati szeretet pa-
rancsolatarol, hogy t. i. ez a legnagyobb szabaly,
mar pedig Rabbi Akiba, koranak legnagyobb tekin-
télye és nemzetének fanatikus fia, egész kétségteleniil
keresztény iratokb6l nem vett at semmit. A dolog
ugy all, hogy Rabbi Akiba nézete Ben Azaj-jal valo
vitaban kozoltetik, ki a legnagyobb szabdlyt Mozes
elsd konyve 5. fejezetének 1. versében latta, hol ez
all: «Ez az ember torténetének konyve», tehat az
emberiség egységét tartotta a biblia legfébb torvé-
nyének. FEzen 1uj nézettel szemben Rabbi Akiba a
régi nézethez ragaszkodott, mely szerint a fotorvény
a felebarati szeretet. De ezt a nézetet nem ¢ vallotta
elészor, hanem a régiekt6l vette at, mint sok mast.

Csupén egy 1j dolog talalhaté az Ujtestamentom-
ban a benniinket foglalkoztatd kérdésrdl és ez: aZ
ellenség szeretete. Matét olvassuk : « Hallottatok, hogy
mondva van: Szeresd felebaratodat mint tenmagadat
és gyiilold ellenségedet. Do én azt mondom nektek:
szeressétek ellenségeiteket sth.» (5, 43). Mozes 111
konyvének idézett helyén azonban nem all, hogy 8%
ellenséget gyiilolni kell. Fz csak a réa héber 820
félreértésébil keletkezhetett vagy pedig kés6bbi toldas
Mité konyvéhez, A mi az eszmét, az ellenség S7¢
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retetét, magat illeti, ez csakugyan 1j. A zsidésag
tanitéi hirdették azt, hogy az ellenséget sem szabad
béntani, hogy a rosszat joval kell visszafizetni (Ex.
r. 96), 68 a zsidé tortémet arra is szolgil példakat,
hogy a zsidok ellenségeikkel jot cselekedtek. De hogy
az ellenséget szeressiik, ezt a zsido vallds nem kive-
teli, mert szeretni kommandoéra nem lehet (Chwolson,
Passahmahl 80). Hol vannak a vilagtérténethen az
ellenség szeretetének példai? Hanyan hirdetik a
zsidékrol, hogy a népek ellenségei? de még egy se
akadt ezek kozott, ki a zsidokat szerette volna.

A felebarati szeretet gyakorlati nyilvanulasai, az
‘elmélettel teljes oOsszhangban, oly sokfélék voltak,
hogy azokrol képet adni meg sem kisérlem. A sze-
retet kiterjedt ¢él6 és holtra egyarant és gyakorlasat
az adakozdas f6lé helyezték. A szeretet gyakorldsa
felér az Osszes parancsolatokkal, mondja a talmud,
a mi korilbelil ugyanaz, a mit a felebarati sze-
retetr6l mond. A karitds valdsdgos tudomdny volt
és a zsidok az Osidokben megallapitott szabalyokat
kodifikéltdk. Van-e még corpus iuris a vildgon, mely-
ben «az adakozis és szeretetgyakorlds» czimi tor-
vényszakasz talalhato ? Mar idészamitasunk el6tt a
kozjotékonysag teljesen szervezve volt. Minden falu-
ban volt t¢l és persely, az elsé ételek, a mésik pénz
szamdra. Az adoményokat kivetették akar csak nalunk
& harmadik osztalyu kereseti addt. Az egész kiilonb-
86g csak az, hogy szivesen fizették. Jambor ember
oly istentelen helységben, hol persely nem volt, nem
lakott. A szégyellés szegény éjjel kapta ki részét.
Szamos szabalyt alkottak a segélyek kiosztdsira, Az
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egyik tétel igy szol: Az adomény csak annyit ¢
a mennyi benne a szeretet. Monobazes, Adiabepe
kirdlya, midén a zsidé hitre tért, az Gsei 4ltal gyer.
zett kincseket elajandékozgatta. Egy rabbigytilés az
a hatdrozatot hozta, hogy senkisem ajandékozhat
el tobbet, mint vagyondnak 6t6drészét. A rabbigytilés
1800 év elott volt a szent f6ldon. Van-e hasonls
zsinati hatdrozat? Van-e torvényszéki hatarozat, a
mely ilyen fajta tékozlét gondnoksdg ald helyez?
Egy kozség évszazadok el6tt a rabbitél véleményt
kér arrol, hogy jogositva volt-e a j6tékonysagi elél-
jaré a kozség perselyéb6l nem zsidénak segélyt adni
Intéztek-e mar piisp6khoz hasonlé kérdést? De nem
folytatom tovabb a kérdéseket és megelégszem e par
vonassal a zsid6 szeretet és jotékonysag évszdzados
gazdag torténetébol.

Ondknek talan hosszi, de a targyhoz képest rovid
eléadasomban pusztén a torténelmi tények megilla-
pitaséra szoritkoztam. Konstatalhattuk, hogy a zsido
nép kebelében a felebarati szeretet mar az 6skorba:n
élt és az id6k folyaman egyre nétt. Ez a jelenseg
annal csodélatosabb, mert a zsidé népet, midta 2
torténelem szinpadara lépett, vad ellenségek vettt‘é'k -
koril. Ha van nép a vildgon, melynek szivét keserii-
ség tolthetné el, ugy az érintett koriilménynél fogva
bizonydra a zsidé nép az. A zsiddk, ugy oeszeseégiik-
ben, mint egyenként, a sziirke Gkor Ota kevés 82€-
retetet tapasztaltak. E mostoha sors daczdra a 52
retet eszméjéhez rendiiletleniil ragaszkodtak. Hol
van e jelenség magyarazata? Kétségtelen, hogy &%
emberszeretet a zsidéndl velessilotets tulajdonsis:
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Mar a talmud azt allitja, hogy a kegy?tlen zsido
nem Abrahdm ivadéka és a hasonlé nyilatkozatok
<zams 1égi6. De ezen érzelmi momentum, barmily
nagyjelentdségi, nem szolgaltat elegenddé alapot a
ssidosag altal onmagabol sziilt és hirdetett és tehet-
ségéhez képest mindig gyakorolt viligrasz6lo fele-
barati szeretet megértésére. Kell, hogy ennek eszmei
alapja is legyen.

Iis ezt az eszmei alapot nem nehéz megtalilni.
Az elsé eszme, melyb6l az altalanos emberszeretet
fakad, az egyisten eszméje, ki a vilagot teremtette
és fentartja. Ebbol folyik az emberiség egysége, a
mely egyébként is egy emberpartol szarmazik. Eat
mondja a mar idézett Ben-Azaj, midén a legfébb
tételne]g azt nyilatkoztatja ki, a mely az ember egy-
séges szarmazasat beszéli el. A talmudistdk mas
helyen vilagosan kimondjik, hogy az Isten azért
teremtett csupan egy emberpart, hogy utédaiknak
8e okuk, se joguk ne legyen az ellenségeskedésre.
A masik eszme a préfétai messidsi hit. A profétak
ugyanis azt hirdették, hogy be fog kovetkezni az az
1d6, midén az egész emberiség békében, szeretetben
és tuddsban fog élni. Ennek a kornak bekovetkezését
az dltalanos emberszeretet késziti elé. Ezt hirdették,
t'azt remélték. Ez a mi orokségiink : Hirdessiik mi is
€8 reméljiink.

Budapest. Dr. Blau Lajos.

o AT IMIT Evkinyee 1907 .. s
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REGE A JO SZOMSZEDROLI,

Egy jobb vildgrél szétte dlmait
Salamon mester, a «Parsandatar.

S a mig 6lében ringaté a hit,

Filébe csendilt az Ur szbzata :

«Tiéd lesz egykor minden tudvok iidve,
Tiéd az Eﬂen, mi gyonyort kindl !»

A szentirdsba mélyen elmeriilve

Igy mélazott a hold sugdrindl.

2.

«Uram ! A végsé utra kész vagyok,
De arra kérlek, mondd meg énnekem,
Ha menybe visznek majd az angyalok,
Kit méltatol, hogy szomszédom legyen ?»
Ks az Ur vélaszolt: «Bl Kordovdban
Egy 6sz jambor. Nagdéla a neve.

Azt iiltetem melléd a fény hondban.
Keresd fol és baratkozz meg vele.»

3.

Indult a Mester. Félidnsait
Nagy sebbel-lobbal Gsszegoéngyolé.
Megemelintve lelki szdrnyait
Zaréndokolt Nagy-Kordova felé.
«Miféle ember ? Ki az a Nagdéla ?»
Gyotorte a kivdncsisdg nagyon. _
«Egy uj apostol, tdltos vagy proféta,
Hogy Istennél oly nagy kegyben vagyon?»
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Lerajzold a fiirge képzelet
Miivészi gyors ecsettel vdzlatdti:
Iméra kulesolt 6sztovér kezek,
Behorpadt szem, mely a jovébe lat.
Emberfolotti 1ény, ki minden éjjel
A talmudot bongészve fonviraszt,
Ki sok csodat tesz uj vardzsigékkel,
S az Ur tandban lel gyonyort, vigaszt.

g 5 -

Hegy-volgyon 4t tobb mint hdrom napig
Rohant, ropiilt a széllel vagtatdst.
«A szent Nagdéla ugy-e itt lakik ?
Ot keresem, a szelleméridst !»
Szdlott sokakhoz Kordovdba érve.
«A szent Nagdéla? Tévedsz, jo oreg. ..
Mi nem osmerjitkk.o — Ks todult elébe
Az uteza-sarkon dcsorgd tomeg.

6.

«Lakik koézottink hasonlé nevii

Dus foldesur, de az valldstalan,

Kgy régi ndbob, nagytekinteti,
Kinek héttornyu palotdja van.

Nem nézi 4m az a kincses Nagdéla,
Hogy mit parancsol 6si hagyomény.
Az Ur hdzdba 6 csak néha-néha
Vet6dik be — a Nagybdjt alkonyén.»

16*
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7.

«De latogat vigsdgos bdlokat,
A ddridokon mindig megjelen.
Eszem-iszomban 6 nem védlogat,
Hisz azt se tudja hogy mi fin terem
A szent Kabdla !» Csak fejét csévilta
E szébeszédre a boles Salamon.
«Hz volna, ez? Az ordog czimbordja ?
O jaj nekem, hogy ezt kell hallanom.»

8.

«H4t ilyen ember is megiidvoziil ?
Még ennek is jut menyei 6rom ?
Arany karszékbe énmellém ez il?
Koszonom ezt a kegyet, koszonom.
De hétha ... megjavul a beste-lelke ?
Még nem kés6! Beszélnem kell vele.»
S a dus Nagdélat nyomban folkereste
Az irdsbuvédrok nagymestere.

9.

Tiz alabdrdos nyalka kozlegény
Kisérte végig a nagy palotdn.
Oly esillogé volt a kines, pompa, fény,
A drdga ndsfa és gyongypaszomédny,
Hogy Salamonnak eldllt szeme-szdja.
«Ldm, a gazndciok mily gazdagok!
Ovék e foldén a menyek orszéga.
Szobdikban teritett asztalok...»
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10.

«De a jambornak dlla félkopik,

Szegénynek betevé falatja sines.
Egész 4116 nap 4jtatoskodik,
Olébe mégse’ hull a drdga kinecs.»
Sokéig zsortolodott még magdban,
De nyilt az ajté. Végre megjelent
A dus Nagdéla, nydjasan, viddman
Koszontve a belépd idegent.

11,

«Mi joba’ jdrsz, oreg vdndor-didk ?»
«Nagyur ! En Isten kiildottje vagyok.
A bolesek konyvét, a Nagy biblidt,
Ugy litom, te nem igen forgatod.

En hat eljottem, hogy elédbe térjam
S az Ur nevében megfenyitselek.
Mert azt beszélik egész Kordovdban,
Hogy a sdtén incselkedik veled.»

12.

«H4t — fanyalog a ndbob — elhiszel,
Akdrmit csdesog is a cs6eselék ? b
Es varta-vdrta, mikor hangzik el
A dorgedelmes dorgslé beszéd,
Mely praktikdul im’ ezt javasolta :
«Ha b8jtolsz hétfén és csitortokén
Es a szent-kutndl megfiirodsz naponta.
Kifoghatsz akkor minden o6rdogén.»
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13.

«Ha vallomdsra nyilik ajakad,
Most még jovéd tehetsz minden hibst
Tilosba jértdl, ugy-e ? Ne tagadd!
Kiszabom hét a penitencidt:

Veress magadra vagy harminckilencet,
Mig le nem foszlik a rut biinfekély.
Uralkodj a vdgyon, tird a fegyelmet
Bs asszonyokkal ne sokat beszélj !»

14.

Mosoly fakadt a ndbob ajakdn
Hs kozbevégott: «Ezt mér nem teszem !
Koszoném a tandcsot, szentatydm,
De megboesdss, ha més a nézetem.
Hisz Isten nem kivdn ily furcsa dolgot,
Hogy étlen-szomjan lelki rabigat
Viseljiink és bilincset, mint a foglyok.
Nem siralomhdz ez a szép vildg !»

15.

«En hét magamban igy okoskodom :
Van, hél'’istennek, van aranyam is:
Panaszra vagy banatra nines okom,
Viddman élek hdt jémagam is.

S ha olykor meg is szegek sok tilalmat,
Mit kikoholtak talbuzgéd papok,

Mit bénjdk azt az égi nagyhatalmak !
Hisz odafont még melléd juthatok.»
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16.

De hiraddssal jott egy szolgahad :
«Nagysds uram! Toprongyos emberek
Rég vérakoznak a torndc alatt...»

S a das Nagdéla folkerekedett.
«Odadndgm én most minden drigasdgom,
Szegényeim kozt széjjel osztandm . ..
Hisz eskiivére megy holnap a ldnyom

A pirkadé Ujhold esthajnaldn.»

17.

«Nagyuri sarjadék a volegény 2»
A Mester kozbeszolt kivdncsian.
«Ninecs senkije. Agrél szakadt szegény.
Magam neveltem. O a gydmfiam.»
A lelke is oriilt Parsandatédnak,
Mikor fiilébe hatolt ez a szé.
«Ldm, kit az égiek kivdlasztdnak,
A szomszéd mégsem elvetni valé I»

18.

«Siessiink, emberek! Ne vdrjanak...»
Hangzott a ndbob siirget szava.
Sokadmagdval elérehaladt,

Utdnna pediglen Parsandata.

S a folviradé nagy nap orémére
Kétannyi kegydijat osztogatott.
Hélafohdsszal jdrultak elébe

A nyomorékok és roskatagok.
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19.

Végiil tdvoztak valamennyien,
Csak egy maradt a torndc szogletén,
Egy asszony. ls sz6lt bus-keservesen :
«Nem konyoradomdnyért jottem én,
Nagy j6 uram ! Fn csak tansicsot kérek.
Gondok kozt verg6dom nap-nap utén,
Hisz térstalanul oly kinos az élet.
Koldus vagyok, egy kincsem van csupdn :

20.

Virulé szép lednyom, Abigél.
Gyermek kordban, nyole-tiz év elétt,
Mikor még drdga j6 uram is élt,
Egy szegény ifji megszerette oOt.
Ez lesz, reméltem, atyja helyett atyja.
Oreg koromnak ifju gydmola.
De nem {gy, nem fgy... Démon csalogatta,
S elillant a szerelem mémora.»

21.

«Lidérefény, cifrasdg, dus hozomany
Fgészen megzavarta az eszét.
Szemébe tiint egy gazdag uri ldny
s elfeledte régi kedvesét.
0 hogy szivében rombadélt az oltdr,
Pedig 6rdkre hiiséget igért.
Gyfirit cseréltek, v6legénye volt mdr,
Mégis elhagyta a szép Abigélt.»
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22.

Leroggyant az o6zvegy, sirva fakadt.
«Kelj fol, j6 asszony, és mondd, mit tegyek ?
Hol, hol keressem ...? Hangja elakadt
Bs hullt a kénnye, mint a permeteg.
«Elbujdosott tdn messze-messze tdjra?
Hét nines remény, hogy egykor visszajo ?»
«Nagy jo Uram ! Csak egy nap van még hatra,
Mert a lényodnak a métkdja 6.

23.

Széldsra nyilt a ndbob ajaka,
De hamarjidba szélni nem tudott.
Salamon pedig, a Parsandata,
Fol-folnyitotta a nagy talmudof,
Hogy a j6 szomszédnak tandcsot adjon.
«Nagdéla! Te nem tehetsz semmi mést,
Szegénynek hogy pédrtdba ne maradjon,
Adj hozomdnyul egy-két ldzsidst.»

24.

Foleszmél a nabob. Koriiltekint,
Mint aki mély dlomboél ocsudott.
«Valéban ? Az Irds csak erre int?.
Nézd meg hét jobban azt a talmudot !»
s nézte, nézte ... Az id6 csak mulott,
De nem taldlt ré uj kddencidt.
«Maradj még holnapig! Majd megtanilod,
Hogy mést kivdn, ki a szivekbe ldt.»
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25.

... Ujhold bekoszont. Nagy a ndszsereg,
Sok uri déma, sok nyoszolyé liny.
Az udvar-aljdn siirr-forr, bizsereg,
A kis kdpolna szent folyoséjan.
Arany bogldrnak se szeri, se szdma.
Négyes fogaton délceg dalia.
«Ma eskiiszik a das ndbob lednya!»
Ott van ma a vdros szine-java.

26,

Kozelg azurkék baldachin alatt . ..
Fején tindéri mirtus-koszoru.
Virdggal himzett 6svényen halad.
Mégis oly bénatos, oly szomoru.
Halovéany arcit elfodi a fatyol,
Miként szirom a gyonge liljomot.
A vélegény is kilép sitordbdl,
Parjdhoz szokken és ramosolyog.

21.

Folharsan a ndszdal. Imdt rebeg
A pap dlddsra tirva két kezét.
S a vig sereg zsilipje megered,
Zug-bug tomérdek tidvozlé beszéd.
Nagdéla 1ép most az ifju ardhoz
Kindlva az dldds billikomat ;
Oda érinti halviny ajakdhoz
A félig folemelt fatyolon it.
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28.

Meghokken a lany és hatrahajol
Es reszket, miként a nyirfalevél.
Szeme kivillan a fityol aldl,
Mit fol-follebbent a délszaki szél.
Réosmer az ifju s folsir esengve:
«Abigél! O boesdss meg, Abigél!s
A nép csak néz, néz hosszan elmerengve
Es osszesug: «Mi tortént? Mit beszél 2»

29.

«Valéra valt egy szép tiindérmese.»
Felel Nagdéla. «Ez az drvaliny
Volt ez ifjunak régi kedvese,
Ki mint menyasszony itt 4ll oldalén.»
Es gyamfidhoz intve sz6l a ndbob:
eArany-eziistom mind-mind a tiéd,
De a szerelmet és a boldogsdgot
Kines ragyogdsdval fol ne cseréld !»

30.

Parsandatinak konnye is kicsordul
Es dldva dldja a ndbob nevét:
«Mélté vagy, j6 uram, hogy a siron tul,
Font a menyekben szomszédom te légy!»
Szolnok. Heves Kornél.
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LUZZATTO MOZES CHAJJIIM.
1707—1747.

(Sziiletésének kétsziz éves évforduléja alkalmabél.)

A magyar nemesség kis szazaléka biiszkélkedhetik
azzal, hogy neve viselGjét mar a mohdcsi vész elétti
id6b6l is megemlitheti. Anndl nagyobb csodéalkozést
fog kelteni olvaséink némelyikében, ha arrél vesz
tudomadst, hogy az olaszorszagi zsidé Luzzatto (Luzzatt,
Luzzatti) csalad erre képes. Tudoméasunk van ugyanis
arrol, hogy rabbi Luzzatto Samuel felesége, az 1508-ban
gziiletett Belladonna 1596 méarczius 24.-ikén halt meg.
Tovabba tudjuk azt, hogy Luzzatto Salamonnak a fia,
Luzzatto Sdmuel (a ki valészintileg Belladonna férjével
azonos) kilencz nappal a mohdcsi vész utdn, 1526
szeptember 7.-ikén, erev-roshasonokor Nachménidesz
téramagyarazatit szerezte meg magdnak a konyvtara
részére, amely kézirat még most is ériztetik a milanoi
Ambroziana konyvtédrban a cod. 121.-dik szdm alatt.
Bér zsidé csalddok biiszkeségét nem a kard hegyére
aggasztott véres feje az ellenségnek képezte, hanem
tudomanyos miivek kézirata, mindazonaltal utdnoztik
kornyezetiilk szokését; czimere a Luzzatto csalddnak
is volt. Kett6s pajzsban harom ecsillag a novekvo
holddal és a kakas csérében levd biiza- vagy &1Pa-
kaldszszal (L. Brann: Die Familie Luzzatto, Ber-
~lin 1900.)

Ezen TLuzzatto csalad egyik dghnak sarja volb
Luzzatto Sémuel David, Sedal, aki az 1800.-iki 6V
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els6 sofar kiirtolése orajaban sziiletett elul elsé napjan,
augusztus 22.-ikén, reggel 7 ora koriil Triesten. Az
6si torvény szerint a vilag Osszes zsinagégaiban
megsz6lalé harsona mintegy jelezni akarta Izrael
jovendé nagyjanak vilagrajottét. Es a halas utékor
hét évvel ezelétt sziiletésének szazéves forduld)jat
megiinnepelte sok helyiitl. Ezen tinnep alkalmabol
neves tudosok kozremukodésével jelentette meg a
Verhand der Vereine fiir Jiidische Geschichte und
Litteratur in Deutschland Luzzatto Samuel David
emlékének szentelt kiadvanyat, amely munkdban két
magyarorszagi nagyhiri mester is segédkezeft: a
boldogult Kayserling és az orszdgos rabbiképzé tanara,
dr. Bacher Vilmos. A kegyelet hangja megszolalt
Bécsben, valamint miikédése helyén, Padudban is
visszhangra talalt. Az ottani rabbino maggiore, Lolli
E. kiadta dolgozatat: Un’ eco della commemorazione
tenuta a Berlino li 22 agosto 1900 per centenario
della nascita di 8. D. Luzzatto. Még miel6tt ezen
kozlemény megjelent volna a hazai zsiddsdg is dldozott
mar a kegyeletnek. Az Iazraelita Magyar Irodalmi
Tarsulat titkdrdnak volt gondja, hogy az 1901-iki
Evkﬁnyvben Luzzatto Samuel Davidrol két dolgozat
18 megemlékezzék. Luzzatto Osszekottetéseirsl a ma-
gyarorszagi zsidé tudésokkal dr. Kayserling Mayer
szdmolt be, dr. Pillitz Bend, aki orvos létére szak-
szeriien foglalkozik zsidé irodalmi dolgokkal, Luzzatto-
nak egy eddig kiadatlan levelét kozli. Az 1860-ban
meghalt 'Almanzi Jézsef paduai magintudés allapi-
totta meg.a Kerem:-Chemed foly6irat III.-ik évfolyama-
ban Luzzatto Mézes Chajjim sziiletési évét. Ugyanis
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egyik munkﬁj{mal{,. a Leson-limudimnak bevezetése
vége felé azt mondja, hogy 1724-ben volt 17 éves,
Igy tehat a szerzé elarulja, hogy 1707-ben sziiletett
Kozelebbi adat sziletésére nézve nincsen. Atyjat Lugz-
zatto Jakab Vitanak (Chaj) hivtak. Az anyja neve
Luzzatto Diamante. A sziilék valdsziniileg elég kigeli
rokonok voltak egymdashoz. Mozes Chéjjimon kivil
volt mas gyermekiik is, egy masik fitknak is tudjuk
a nevét: Simon. Az akkor él6 tobbi Luzzattokkal
valé rokonsigat meg nem allapithatjuk. Ellenben a
most €16 Luzzatto Michelangelo és Leo (az utébbi
rabbi Velenezében) genealdgiajat tiz nemzedéken at
visszavezethefjiik egészen az 1580 koriil Velenczében
élt Luzzatto Izeppora (I.. Brann: Die Familie Luz-
zatto). Luzzatto Mozes Chajjim atyja jémodu, tekin-
télyes tagja volt a paduai zsidé hitkozségnek. Selyem
és termény-kereskedés gazdagon adta meg szikség-
letét. Az atyja észlelvén fia koran kifejlédé, nagy re-
ményre feljogosito tehetségét, nem riadt vissza semmi-
féle aldozattél sem, hogy a kis Mozes Chéjjim kitiind
mesterek oktatdsaban részesiiljon. Méar koran meg-
kezdte az olasz nyelven kiviil még a hébert és a
latint is tanulni. E két nyelvben igen szép eld-
menetelt tanusitott, kiilonosen a héberben, a melyet
ugy tudott kezelni, hogy a zsid6 torténet nagymestere.
Graetz (a Rabbinowitz-féle héber kritikai, b"j‘.'itett
atdolgozds van birtokomban VIIL kot. 384.) a zsidé-
sag legnagyobb kolt6jével, Juda Halévivel hasonlitj@
Ossze.
Nagyon fiatal volt még Lmzzatto Mozes Chayir®,
midén atyja gondoskodasa folytan bejutott az akkorl,
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aduai rabbi Bassan Jezsajds hazaba, a hol kabbalai
tanulmanyokkal elészeretettel foglalkoztak. A rabbi
az ifju tehetségét felismerte és méltanyolta. A konyv-
tarat, a melyben tobb kabbalisztikus munka volt, sza-
bad rendelkezésére bocsatotta. Mindazonaltal eleinte
az ifju figyelme inkdbb a talmud tanulmanyok és a
héber koltészet felé iranyult. Az elsé milive megirasa-
hoz 17 éves koraban fogott és éppen hogy betoltotte a
18.-ik évét, midén befejezte. A czime: Leson limudim.
Héarom részre oszlik. Az elsé rész a koltészet fajait
targyalja altalanosan, a masodik rész a héber koltészet
fajait, a harmadik részben foglaltatik az elsé dramaja:
Samson és Delila. Fzen munka elsé része 1727-ben
Mantuaban, 20 éves koraban jelent meg Bassan Jezsa-
jasnak, mesterének ajanlva, megtoldva hét zsoltar utdn-
zattal. (Ujb6l kinyomtattak 1810-ben Lemberghen.)

Luzzatto szamszerint is mintaul vette a zsoltar-
gyijteményt, a mennyiben 150 zsoltart irt a szent-
irasi zsoltaroknak megfelelgen nyolez honap alatt (1726
szivan ho 4.-ikét6l 1727 sebat 1.-ig). Ugyanaz idében
kedveskedett «Migdol 6z» czimti munkdjaval tanitéja
fisnak Bassan Izrdel Benjaminnak eskiivéje alkalma-
bol. A Migdol éznak kéziratat 1835-ben egy lengyel
ember megvésarolta Flérenczben. Luzzatto Samuel
Dévid abban a reményben, hogy kinyomtattatja érté-
kes jegyzetekkel latta el. De ezen maskiilomben isme-
retlen lengyel férfiu eladta valakinek ezt a magyara-
zattal egyiitt Magyarorszagon és azéta nyoma veszett.
(L. Almangzi : Luzzatto 16 1. Lemberg 1879.) Szeren-
csére azonban egy masik kézirattal is birt a volt
tulajdonos, a mely alapjén meg is jelent a munka.
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Az elso kéziratot kotelességiink lenne kutatni hg.
zankban.

Azt hinndk, hogy az ily munkélkodés az ifja idejét
és erejét teljesen igénybe vette. Azonban egész életére
nézve sokkal tragikusabb szellemi munkakér is le-
bilincselte. Akkor ugyanis Padudban volt egy egye-
stilet, a melynek a neve «Mebdksé hdsém» «az Ur
keresdin volt. Ezen egyletben tanitott Treves Izraél
Ezékiél, Valli Mézes David és Chazak Jakob, a kik
tobbé-kevésbbé mind foglalkoztak kabbalaval. Ezeknél
tanult Luzzatto is, azonban a tehetséges fiatal ember
egy-kettdre egyenrangt tarsuk, majd végre vezériik
lett. Késobb aztan a négy férfia kabbalisztikus tanul-
manyait Luzzatto lakasan folytatta. (L. Almanzi 56l.)
Idovel elterjedt réla a hir, hogy boszorkényszersza-
mok vannak a lakdsan. Kiilonosen pedig midén a
felit6dé vad taplalékot nyert kabbalisztikus és kii-
lonczkod6 viselkedése folytan. Annyira elmeriilt ezen
tanulmanyokban, hogy visidkat latott. Egy fens6bb
lény, «maggid» titkos dolgokat kozol vele, majd Illés
préféta jelenik meg neki, s6t taldén messidsnak 8
képzelte magit a 23 éves ifju (. u. o. 18—22 1L
Ez volt az oka évtizedes iildoztetésének.

Luzzatto kabbalisztikus munkéirél nem szélhatunk
olvaséinknak, nem is érezziik magunkat hivatottnak
erre. A kinek azonban a figyelme ide is irinyul,
annak Almanzi munkéjat és Graetz-Rabbinovitz VI
kot. 382-406 1l.-kat ajanljuk elolvasni. ,

A kabbalaval valé foglalkozés tette Luzzatto gletét
tragikussa. Ellenkezésbe jutott énmagival, koranak
és kornyezetének tarsadalmi felfogasaval és a sympd-
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thikus hés elbukott. Két altalanos szabalya van a zsido-
sagnak a kabbala tanulmanyzdéival szemben. Kabbalaval
foglalk ozni nétlen, Palesztinan kiviil lako férfinak nem
szabad. Es a ki bemélyedett ezen titkos tanba annak,
tilos azt egynél tobbnek eléadni. Ezen torvényeket
gértette meg Luzzatto lelke artatlansagaban. Hibdjan
kiviill kertilt a 20 éven aluli ifju kabbalisztikus tanul-
manyozok korébe és kozlékeny természete szive on-
kénytelen tularadasaban kozolte tanulményai eredmé-
nyeit tarsaival, Marini Izsakkal, Treves Izraellel és a
lengyelorszagi-vilnai szarmazasu Gordon Jekuthiéllel,
a ki a paduai egyetemen orvostani hallgato volt (L.
Kaufmann : Revue des Etudes Juives XXIII. 256 11.)

Gordon megismervén Luzzattot, hirt adott réla a
lengyelorszagi zsidésagnak két levélben (1729 ab és
elul héban). Ezekben bamulé esodalattal beszél Luz-
zattorél és tudatja honfiaival, hogy mar 14 éves kors-
ban konyv nélkiil tudta Luria osszes kabbalisztikus
miveit és hogy visi6i vannak. Ezen levelek masolatai
igen gyorsan elterjedtek, Chages Modzes is tudomést
szerzett réluk Altondban. Chages buzgo ellenfele volt
minden oly embernek, a kirél csak felteheté volt,
hogy messidsnak adja ki magat. Nagy érdemei voltak
az almessias Sabbataj Cebi hivei ellen irdnyulé moz-
galomban. Tulzott buzgalmaban kiénnyen meggyantsi-
tott barkit azzal, hogy a meghalt Sabbataj Cebi
szektdjdhoz tartozik. Ezen ket levél elég ok volt arra,
hogy 1730 chesvan 9.-iki kelettel a velenczei rabbi-
kat Luzzatto ellen vals erélyes fellépésre hivja fel.
A velenczei rabbik azonban nagy tisztelettel viseltettek
& magytehetségli ifjii irdant. Chages levelét elkiildték

AL IMIT Euvkimyve 1907 W
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neki Paduaba betekintés végett és hogy 6 maga tis,.
tazza magat Chages el6tt. Luzzatto szeliden, 8Zerényen
és az igazi boles lelki nyugalméval valaszol az altong;
levélre. O nem hive Sabbataj Cebinek, kérdezdskodjek
feléle esak. (I. Graetz-Rabbinovitz 392. 1.)

De midén Chages latta, hogy a velenczei és a paduai
rabbik Luzzattoval enyhén bénnak és bar fiatal, ngt-
len és Palesztinan kiviil lakik és mégis foglalkozik
kabbaldval, s6t még tobbeknek elbadast is tart rola,
erélyes leveleket intézett Ergas Jozsef livorndi, Mor-
purgo Samson ankonai és Segre Abraham casalei
rabbikhoz Luzzatto ellen, hogy idézzék 6t maguk elé
és tiltsak el neki a kabbalai tanulmanyokat. De ezen
rabbik sem akartak Luzzatto ellen fellépni. Erre Chages
németorszagi rabbikhoz fordult, hogy dtkot mondjanak
mindazok ellen, a kik azt hirdetik, hogy visiik van-
nak valamely felsébb lény, maggid megjelenése foly-
tan. A velenczei rabbik sok huza-vona utén nagyobb
zavaroktol tartvin végre részdntdk magukat arra,
hogy Bassan Jezsdjast rea birjak, hogy Luzzattotérl
bizonyos engedményeket kicsikarjanak. Az oreg rabbi,
a ki akkor Reggioban lakott, a kényszer hatdsa alats
felkereste tanitvanyat Padudban és a velenczei rabbik
hérom kikiildotte jelenlétében irasbelileg kotelezte ma-
gat arra, hogy kabbalat tanitani vagy ily mtiveket irni,
vagy a maggiddal valé visiit valakivel kozolni add.lg
nem fogja, a mig ezeket Bagsannak be nem ﬂf“t?‘tjaf
eddigi ily nemfti szerzeményeit pecsét alatt stadja neki
(1730 &b 3.-kn). Kabbalai munkait aznap elzértdk
a 18da egyik kulcsa Bassannil maradt, a masikat &
velenczei rabbik egyik megbizottja vette 'griget 8lé-
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Ezzel a honapokig tarté hercze-hureza befejezédatt.
Luzzatto nyugodtan jért munkaja utan. Csaladi tiiz-
helyet is alapitott magdnak. Néiil vette Finzi Dévid
mantuai rabbi lednyat, Cziporat (1733-ban 25 vagy
96 éves koraban). Azonban ezen nyugodtsiga csak
latszolagos volt, mert mar 1734 ijjar 9.-ikén egy ujabb
munkat fejezett be ezen czim alatt: Altalénos fo.
szabalyok az igaz tudomanyhoz (kabbalahoz.) De nyil-
vanossdgra nem hozta addig, a mig igérete szerint
engedelmet nem kapott mesterétél. Az engedelmet
megnyerte hét hét milva, szivan ho 28.-ikdn Bassan-
t6l. A velenczei rabbindtus értesiilvén ujabb dolgai-
rol, akaddlyokat akart tervei ellen gorditeni. De Luz-
zatto mint padvai ember nem akarta elismerni,
tobbszoros megkeresésre sem, a velenczel rabbisag
itélkez6 jogat maga felett. Erre a velenczei rabbisig
atkot mondott 1734 chesvan 6.-ikdn mindenkire, a ki
Luzzatto Moézes Chéjjim konyveit olvassa, azokat
15 nap alatt neki 4t nem adja. Ezen kimondott atok-
hoz csatlakozott aztdén Eurépa majdnem minden
rabbisdga. A paduai hitkozség és Osszes ismerdsei el-
hagytdk 6t. Mesterét, Bassan Jezsdjist kivéve senki
sem akart vele érintkezni. Elannyira, hogy kénytelen
volt 1734 kiszlév 1.-én csaldadjit elhagyni és ildozott
vadként koborolt varosrél vérosra.

Ekkor Luzzatto a megprobaltatds keserves napjait
élte. A ki eddig kornyezetének biiszkesége volt, most
seholsem taldlt nyugalmat. Majna melletti Frakfurtba
érkezvén az ottani rabbi, Kahan Berlin Jakab szi-
gorlan bént el vele és kényszeritette 6t, hogy eskii
alatt megigérje, miszerint tobbé kabbalisztikus dol-

L7x
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gf)klf& nem artja ma.g'at, ilyesfélét nem ir tobbé ¢g sen-
kit ilyesfélére oktatni nem fog ezentul (1735 jan. 12,),
Egy engedelmet kért csupan maganak Luzzatto, még
pedig azt, hogy a 40.-ik évét betoltvén Palesztingbap
szabadjon neki majd kedvencz tanulménysval foglal-
kozni. Europa sok rabbija el6re atokkal sujtotta t,
ha eskiijét megszegl. Eddig ecsak a munkéi voltak
atok alatt. Most mér 6 is konnyen atok als juthat,
A ki ismeri azon kor gondolkozdsat, megérti e fenyege-
tés komolysagat.

Ennyi megalaztatasra még a szelidlelkti Luzzatto
18 felldzadt. Nem tudott tovabb szenvedése helyén,
Frankfurtban maradni. A bolygé zsidé ttnak indult.
Tovabb! Tovabb! Kiizkodve érkezett meg Amster-
damba. Itt altalanos megbecsiilésben részesiilt a szeféard
hivek részérél, a kik nem tekintettek az olasz, a német
és a lengyel rabbikra. A gazdag de Chaves Mozes
hazaban szives fogadtatasban részesiilt, a ki a fia
oktatdsat reabizta. Luzzatto fiiggetlenségre torekvo
nemes lelke azonban az ily kenyérkeresettel nem
volt megelégedve. Az amsterdami hitkozség orommel
felajanlott tamogatasat konyoradomanynak tekintven,
elutasitotta. Sajat keze munkdjival akarta szegényes
sziikségletét megszerezni. Mint a zsidosag mésik biisz-
kesége, Spinoza Benedek, 6 is az {ivegesiszolas mes-
terségét sajatitotta el. Luzzattéonal bevalt a boles
szava : «A ki gytiléli az ajandékot, az boldogul.» (Példa-
beszédek 15, 27.) Rovid amszterdami tartézkodiﬁ.‘_ﬂ*
utén csaladjat, sziileit magahoz vette Paduabdl. A szl
16k pedig a sok fajdalmas iildozés utédn ujbol bol-
dogan és kozbecsiilésben lathattdk gyermekiiket. De
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nemsokara visszakivankoztak Paduaba és ott lelték
orok nyugalmukat.

Luzzatto Mozes Chéajjim azonban Amszterdamban
gem tudott irodalmi tevékenység nélkill meglenni.
Fajdalmas szivvel mondott le egyelére, 40 éves koraig,
kedves tanulmanyarol, a kabbalarol, nehogy eskiiszegé
legyen. Visszatért ifjukori szerelméhez, a héber kolté-
gzethez. 1743-ban jelent meg az ujhéber koltészet
egyik legremekebb alkotésa : Dicsdség az erényesek-
nek, Lajjesdrim thehilla, az alkalombol, hogy tanit-
vanya, de Chaves Jakab néiil vette de Vega Enrique
Rachel leanyat. Azonkivil még szdmos nagybeest
munkat irt. Azonban kozeledni érezte életének 40.-ik
évét, midén vagyai teljestiilhetnek, ha Palesztindba
koltozik és szabadon foglalkozhat majd lelke igaz
kivansaganak tanulmanydval, a kabbalaval.

Elhagyta uj életének Fldoraddjat, Amszterdamot,
a hol Kkoztiszteletben, kozbecstilésben és szeretetben
részesiilt. Idedlis gondolkozdsa Gsei hazaja felé terel-
ték, a hol majd aztén szabad lesz ugy tennie, a mint
akar. Ifjukori abrdndja teljesiilni fog. A miben a
kiilsé erdszak két nehéz kiizdelmes évtizeden at meg-
akaddlyozta, abban leli majd gyonyorét. Es most
megint utolérte a tragikuma, a sors kiméletlenil sujté
keze. A teljes szabadsiga napja még fel nem virradt,
midén 40 éves kora elétt Palesztindaban (Tiberidsban)
o0t és csalddjat egy napon az él6k sorabél elragadta
a pestis, 1747 ijjar 26.-ikan. Nyughelyét a nagy rabbi
Akiba allitélagos sirhelye mellett taldlta.

S. A. Ujhely. Dr. Goldberger Izidor.
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A GYERTYAK.

Villeneuve baré altdbornagynak az volt g rogesz-
méje, hogy az egész hadseregben senki sem ért 4
varépitéshez, esak 6. Ennélfogva, ha valahol Joravalg,
becsiiletes varat latott, azt rogton atépitette. A koma-
romi varrél azt mondtak neki, hogy az a monarchig
legerdsebb fészke. Ennélfogva egy napon végig jarta
a komdromi vér falait, elszitt egy tuczat czigarettat
s aztdn kijelentette, hogy ezt a véarat 4t kell épiteni.
At is épittette masfél milli6 forint kéltséggel.

Ebbél a méasfél milliébol elloptak a felét a vallal-
kozok. A masik felén épitettek egy hosszu és vékony
falat, de azért egy Braun Gébor nevezetli ember is
szerzett rajta szdzezer forintot. Ez a Braun Gébor
hosszii, sovany ember volt, igen mozgékony, igen
eszes ¢s igen becsiiletes. Az elsé szdzezer forintjan
vett két gabonds hajot, azt tele rakatta minden aratés
utdn esall6kozi aczélos buzaval s vitte fol Bécsbe.
Ott eladta s szerzett rajta mésik szézezer forintot.
Kétszdz ezer forinttal 6 volt a leggazdagabb ember
a varosban s miutdn megvalasatottak hitkozségi elnok-
nek, vett magdnak egy nagy hazat a Dunaparton.
A hézat szépen atépittette azokbol a téglakbol, 2
melyek a varépitésh6l megmaradtak, aztin a szobdlkat
telerakatta szép bécsi butorral, szényeggel, képpel
é8 eziist holmival, kézen fogta a két kis gyereket es
& feleségét és bevitte 6ket az 1j hajlékba.

— Ez a tied — mondta az asszonynak s nagy
kort irt le a karjival. Ez az ebédld —— magyardztd,
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mikézben a nagy, diéfadbdl faragott pohéarszék ajtajat
foltarta. Ezeket a porezellan tdnyérokat Béesben vet-
tem, a poharak Csehorszaghél valék. Szépek ?

— Gyonyoriek — mondta Braunné elragadtatassal,
mikézben megtapogatta a karcsu iivegeket és a vird-
gokkal diszitett tanyérokat.

— Fzek az eziistok — magyarazta tovabb Braun,
mikozben egyméas mellé, sorba kirakott két karos
eziist gyertyatartét, késeket, villikat és kanalakat,
egy Orat, egy halas télat és két virageserepet.

A gyertyatartok nagyon szépek voltak. Két karesu
ndalak, magasra emelt kezében tartotta a gyertydknak
valo tartdlyokat, mikozben a testiket borité lepel
lecsiszott a kebliikr6l. Eziist és simamellii asszonyok
voltak, szépek és iidék és mintha biiszke tartdsukkal
versenyre akartak volna kelni avval az ifja pésztor-
lanykéval, aki ott 4llt az dra talapzatén szerelmes
olelkezésben egy péasztorfitival.

A két gyermek szajtatva nézte a dragasagokat, az
asszony a labujja hegyén jart, mintha félne larmat
csapni a sok dragasdg kozott, Braun pedig zsebre
tett kézzel, szétvetett labbal, a gazdag ember ontelt-
ségével nézte a feleségét. Utoljara leiilt egy kényelmes
fotelbe, a két gyermeket a térdére iiltette s magyardzni
kezdett :

- — Azon a gyertyatartén ott — latod — az egy
finom Wrné, Francziaorszaghsl valé és egy gréfnak
volt a felesége.

— Egy gréfnak? kérdezte a nagyobbik kételkedd
hangon, mintha kevés volna neki.

Braun ugy tett, mintha csakugyan tévedett volna:



264 GODA GEZA

— Groéfné vagy herczegné ? Nem tudom bizonyosan
De valami nagyon nagy urnak volt a felesége. | ‘
mama ?

Braunné mosolyogva allt elébiik s intett a fejével.

— Kirdlyné. .. |

A kisebbik gyerek most leugrott az apja térders).

— Az nem lehetséges — mondta hatérozott hangon.

Miért ne volna?

— Mert ennek nines is ruhdja és meg fog fazni,

Ezen nevettek s utoljara avval nyugtattdk meg a
gyermeket, hogy egy ezustkiralvné nem olyan kozon-
séges, fazékony teremtés mint egy igazi kirdlyné és
hogy kiilénben is minden kiralyné kivagott ruhat visel.

Ez a nap s még azutdn sok hét és hénap csupa
tindérmesével telt el. Az ) butorokban, szényegek-
ben, képekben és szobrokban ezer meg ezer mese-
fonal volt, azt mind folgombolitottak a képzelet
rokkdjdra s a szines, meleg és gazdag otthonban
boldogok ¢és megelégedettek voltak. Braun az iizlete
utdn jart, iroddjaban folhalmozédtak reggelenként a
levelek és siirgdnyok, oda kiinn a Dunan kiirtoltek
a gbzosok, a talyigak nyikorogtak, ldnczok csordgtek
és derékig mezitelen munkésok siirogtek-forogtak a
napsugarban. Az egész élet egyetlen nagy munka-
napnak latszott, melynek ormén ugy 4llt ez a govany,
de mégis izmos ember, mint egy hatalmas uralkodo,
osztva parancsait, éles pillantdssal észre véve minden
mulasztdst, minden hibat. A munkaban megedzﬁdi}tﬁ’
megfinomodott elméje és izlése kezdett belelatni @
viligforgalom hatalmas méhelyébe és a zsidé talentu™
erejével csakhamar irdnyitani is kezdte ennek a Mt

8Yy-e
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helynek munkajat. De a lelke mélyén megmaradt
vidéki kis embernek, aminét ezrével latunk, a kik
végigjarjak a vilagot s mégis visszavagynak abba
a csondes hajlékba, ahol a zsid6 élet egyszertisége,
ecsondje és békessége uralkodik, a hol a napok és éj-
gzakdk a munka altal egybe vannak forrasztva s esak
a hét egyetlen napjdn szabad megpihenni. A szombat
varazsa a legnagyobb ezeknél az embereknél s a
kiralyok biiszkesége él benniik, hogy hitiik parancsai-
nal fogva egy napon megallanak a hajék a nagy
folyén, a lanczok nem csorompdélnek, a talyigdk nem
csikordulnak meg a folyam kavicsos partjan s a
napbarnitotta emberek is meghajolnak az ési vallas
torvényes sziinete elott.

A péntek estét meg kellett tartani. Braun ur fana-
tikusan ragaszkodott a pénteki est varazsahoz, a
mikor lelke visszaszallott gyermekéveibe, a sziildi
héz szegénységéhez. S abban volt valami félemeld,
gyerekes érzés, hogy Braun ur ilyenkor eléhozatta
a két eziist karos gyertyatartokat s dhitattal nézte a
szép, magas, karcsu feleségét, aki a szemére szoritotta
hofehér kezét és meggyujtotta a gyertyfikat.

Kis lednya ilyenkor ott 4llt az anyja mellett és
figyelmesen nézte az egyszerl szertartdst s 6 is ri-
szoritotta kicsi kezét a szemére.

Braun ur magéhoz szoritotta a lednykat s boldogan

nevetett.
- — Majd ha nagy leszel — mondotta — te is meg-
gyujtod a gyertyakat. Szép vildgossdg lesz a szobdd-
ban, az asztalon fehér abrosz és te is olyan leszel,
mint a mamad. Olyan szép.
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— Oh nem — olyan szép senki sem lehet. A mamg
gyonyorti, a leggydnydribb. Olyan szép, mint a ;.
ralyné, mint az eziist kiralyné.

— Hat j6. De a gyertyakat meg fogod gyujtani?

— Meg.

Es megfogadta, hogy a gyertydkat meg fogja gyuj-
tani mindig. Egyetlen egyszer sem fogja elmulasztan;.

Braun tur most folallt s 6l ald kezdett jarni g
szobaban. Hirtelen megallott s hosszan, firkészye
nézett a feleségére, a ki ott allott a gyertyik elstt,
mereven elmeriilve a lobogé vildgossagba. A migta
a gazdasiag kényelme vette korill az asszonyt, egy-
szerre mintha megvaltozott volna. Szépsége pompds
rubaiban még szembetiinobbé valt és a tarsasig, a
melyben most elkényeztették, mintha eltéritette volna
szokott életmodjatol.

— Valami bant? kérdezte Braun az asszony mellé
lépve.

Mintha binés gondolaton kaptik volna, folriadt.

— Nem. Sz6 sines roéla.

— Egy id6 6ta olyan hallgatag vagy.

— Nem.

— DBénatod van?

— Nines.

Ridegen mondta, minden elismerése nélkiil annak
a gyongeédségnek, amelylyel kérdezték.

Braun élesen nézett rda s csondesen mondta:

— Nem vagy Oszinte. Mar régen figyellek s tudom,
hogy nem vagy boldog.

Az asszony kaczéran nevetett.

— Oh, te tévedsz. Nagyon boldog vagyok.
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Braun egy széket tolt a kalyha mellé.
__ {i1j le — mondta. Ulj ide szembe velem s beszélj.

Az asszony hanyagul dobta magat a székbe, egy-

mésra tette labait.

__ Vallatni akarsz?

__ Nem, csak kérdezni.

__ Hat kérdezzél.

— Tudod-e mit beszélnek ?

Az asszony felbiggyesztette az ajkat.

— Az embereknek nincsen egyéb dolguk, hat
fecsegnek.

— Tudom. Az emberek alavaloak, rosszak és ninecs
az a tisztasdg, a mit be ne moeskolnanak. Még téged is.

Az asszony batran és biiszkén ugrott f6l. A tet-
ten ért tolvaj vakmerdségével tért a legkeményebb
dologra.

— Tudom. Azt mondjak, hogy megesallak Goszto-
lanyival.

Braunt meglepte ez a biztos hang.
. — Nem édesem — mondta megkénnyebbiilve.
Csak azt mondjak, hogy kelleténél tébbet tallkozol
vele. _

— Nagyon kedves ember.

— BSemmi kétség, de neked gyermekeid vannak.

— Oh! Neki pedig igen j6 modora. A zsidok irigylik
télem. A zsid6k gonoszok. A zsidék nem értik est.

Braun indulatosan toppantott.

— A zsidék ép oly gonoszok, mint a tGbbiek.

— Nem édesem, gonoszabbak. Nem tudjik tul-
€lni, hogy ez az ember, a varmegye elsé gavallérja
foglalkozik velem és kitiintet.
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— Kitiintet ?

— Igen, kitiintet.

Braun biiszkén nézett végig az asszonyon.

— Kitiintet. Ha egy dologkeriils, léhiits, végig-
sétal veled az utcan, az kitiintetés ? Azt te kitiintetes.
nek nevezed? Egy asszony, két gyermek anyja, aki.
nek férje van, dolgos és szorgalmas, kitiintetésnek ne-
vezl ezt?

— Azt ti nem értitek.

Braun indulatosan ttott a mellére.

— Kik azok a ti? — Kialtotta.

— Hat ti! Ti, zsidék. Ti azt hiszitek, hogy a
vagyon minden, hogy az iizlet az élet, hogy az ember
arra valé, hogy itt iiljon, iiljon, iljon és a gyerme-
keire iigyeljen, mint egy nevel6né. Kzt nevezitek
anyai kotelességnek s ezt a kotelességet nem viltja
- fol semmi oréom, semmi szorakozas. FEgyetlen jo
modoru, jo izlésti ember nines koztetek. Vének vagy-
tok, miel6tt ifjak lettetek volna s nem ismertek mast
csak onmagatokat. Ezért gytijtitek a vagyont s minket
18 ezért tartotok, hogy nektek legyiink a szérakoz-
tatotok.

Ok egészen mis emberek. Ok ifjak, jokedviiek,
udvariasak, ismerik az élet vidamsdgat. —

— De nem ismerik a komolysagot. Az igazi munkat
és mindent, ami azon épiil: a csaladot.

Az asszony nevetett.

— A csalad? Mindig a csalad. :

— Az. A csaldad minden, a tobbi semmi. Semml

Odalépett az asztalhoz, melyen a gyertyatartékban
az ezfist kirdlynék mereven allottak, magasra emelt
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kezilkben tartva a csaladi élet égd, lobogd szimbo-
Jumait. Hosszasan nézett a gyertyik fényébe s aztén
lagsan, vontatva mondta :

. Hat jo. Gyildlj benniinket és hidd el nekik,
hogy 6k kiillombek. Majd egyszer meg,erted hogy az
élet oromeit mi értjiik jobban. En és — a két gyerek.

(Csondesen betette az ajtét maga utan s kézen ve-
zetve két gyermekét elindult a haz tulsé oldalara.

Azontul sokdig nem beszéltek egymassal.

A férj kiilon életet ¢élt. Lassanként beletorsdott
abba a gondolatba, hogy tévedett. Egyszerti, kozon-
séges bolesesége azt diktdlta, hogy tovabb kell
élnie még akkor is, ha az ember elhibazta az életét.
A rezignaciora a kis emberek és nyarspolgari lelkek
inkabb hajlanak, mint a nagy szivek és szarnyalo
intelligenciak. A lemondas a nép és féleg a munka
embereinek erénye.

Az asszony pedig tovabb jarta a kis varos tarsasa-
gait. Joforman kizarolag azért, hogy ne tiinjon fol
tulsagosan, ha Gosztolanyival talalkozik. A varmegyei
ifjisag vezéralakja eleinte esakugyan nagyon udvarias
es kiméletes volt az asszonnyal. Utébb széles dlta-
linossdgban ¢és elméletileg kezdte fejtegetni a néi
erényrél alkotott véleményét és sokat boszankodott
rajta, hogy ez a liba nem érti meg ezeket a dolgokat.
Utoljara az elméleteket félre téve, egy napon igy
8z0lt az asszonyhoz :

— On tudja, hogy szeretem és én is tudom, hogy
on szeret. Bz az allapot azonban nem tarthat orokké
ugy, ahogy ma. Vagy jobban szeret engem, mint
- 82t a fantomot, melyr§l annyit beszél, vagy nem .
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— Miféle faniomrol beszél ?

— Hisz tudja.

Az asszony gondolkodott.

— Nem. Nos?

— Nos, hit az ugynevezett tisztességet.

— Es ha jobban szeretném, mint magat? Kérdeste
fiirkészve.

— Akkor — bocésson meg — akkor igazin nem
tartanam okos ndének, hogy ugy mondjam... nog
igen, akkor nem tartaniam igazi zsidé asszonynak,

A Duna partjara értek, ahol mar nem allanak hizak
s ahol a fak mélyen lehajolnak a viz tikre felé.

Gosztolanyi a kezét fogta az asszonynak.

— Nos?

— Nem értem, mit kivan télem?

— Mindent — mondta a fia nekiheviilve és at-
olelte az asszonyt. :

Aztén ugy alltak ott perczekig, forrd esékban forrva
egybe, mikdzben labaiknal ott rohant a Duna. A Duna,
a melyen a Braun gabonashajoi vitték a buzat. Fent
a sanczokon, a Braun épitette varfalakon csondesen
pipazgattak a katonak.

X

Ezen az estén mindent elrendezett Braunne. Egy
két ruhat, némi pénzt és ékszereket csomagolt taska-
jaba. Eleinte az volt a szandéka, hogy mihelyt be-
esteledik, atmegy Gosztolanyi lakdsara. :

Meg is probalta. A tiikor elé allott és 1:|cle’g‘lflf3’f"*"e
benne magit. Aztén labujjhegyen ment az 8jto1g 8
6vatosan megnyomta a kilincset. Semmi nesz.
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— Helyes — mondta. Lemegyek a kapuig, és...

A szive erdsen dobogott.

_ Ostobasag — mondta. Egy o6ra mulva vissza
jovok 8 senki sem fogja sejteni.

Most eszébe jutott neki a kis lednya s szégyelte
magat. Erezte, hogy arczat mint onti el a pir.

— Nem — mondta. — Nem teszem igy. Elme-
gyek és —

Itt megallt. Amit gondolt, az szornylinek tetszett
elétte. Elmenni és soha tobbé vissza nem térni?
Soha ?

Lassan, nyujtva, fennhangon mondta ezt a szét:
so—ha-—sem és nagyon hosszinak tint neki ez a
sz6. Mintha valami végnélkiili fekete szalagot bonto-
gattak volna elotte.

Végre is ugy hatarozott, hogy mégis visszatér.
Eszébe jutott, amit Gosztolanyi mondott. Hogy a
tisztesség nevii fantomot nem szabad szeretni egy
okos nének...

Es nevetett. A biin eléérzete tiizelte és hevitette
arczat. Megint a tiikor elé allott és rubdjat rendezgette.
Szép volt és fiatal és elégedetten mosolygott arra az
asszonyra, aki a tikorb6l feléje nézett. Most arra
gondolt, hogy ez a tiikorbeli asszony j6 és becsiiletes,
0 pedig —
~— Nem — elmegyek — mondta s tébbé nem
JOvok vissza.

Most mintha mosolygott volna a tilkorbeli asszony
8 azt mondta volna:

— Csak menj ! Isten veled! En maradok.

Szinte porolni szeretett volna evvel az asszonynyal
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s mar gyilolte benne a tisztességes nét, a tigy
telenek kajan irigységével.

— (Csak maradj! Csak maradj!

Lassan labujjhegyen ment a kiiszobig és 6vatosan
nyitotta ki az ajtot. Odakiinn a folyosén s0tétség
volt mar s csak az egyik ablakbdl sugarzott vila.
gossag.

Megdobbent. Neki el kell menni ott az ablak alatt,
a gyermekszoba el6tt.

— J6 — mondta s szinte ellagyult attol a gondolat-
tol, a mely most foltamadt lelkében. Legalabb még-
egyszer latom Gket.

Kimondhatatlan gyongédség szallta meg, amint a
két gyermekre gondolt; ez a gyongédség elfeledtette
vele, hogy amit tesz, az orokre elszakitja 6t ettél a
két gyermektsl. Most mar o6vatos sem volt. Sietett
végig a sotét folyosén s lihegett, mikor megallt az
ablakok alatt.

Odabenn az asztalnal ilt a két gyermek. Apjuk
gondolatba elmeriilve, simogatta a fiu fejét.

Az asszony némén nézte Sket s mosolygott:

— Isten veletek!

Odabenn csak iiltek a gyermekek csondesen. Nem
érezték meg, hogy az anyjuk bucsuzik tolik.

— Tsten veletek ! — mondta most az asszony sut-
togva.

A kis lany most folallt s kiment a szobabol, aztin
alig egy percz alatt ujbél visszatért. A két nagy
szép eziistkaros gyertyatartot hozta, a vadonat U
gyertyakkal, aztan letette az asztalra.

Péntek este volt. Az asztalon a hofehér abrost *

tesség-
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o két ezustkirdlyné most is ott allt, mereven, ma-
gasra emelt karokkal, rendiiletleniil.

Braun ur folallt s aztan az asztal elé lépett. A kis
leany meggyujtotta az elsé gyertyit s amint kiesi,
hofehér kezét a szemére szoritotta, latszott ajka mor-
gass.

Braunné pedig csondesen megnyomta az ajté kilin-
csét, belépett a szobaba. Aztin kezét a szemére
szoritotta s remegé ajkan latszott, hogy 6 is imadkozik.

(voda (+éza.

A ZSIDO NEPFAJI JELLEGE.

A népvandorldsok arjai magukkal sodortik a dia-
spéra keserves kenyerére karhoztatott zsido népet, itt
is ott is partra vetve egy-egy toredékét, martalékul az
tildozéseknek és elnyomésnak. Nines oly rejtett ziga
foldiinknek, a hova zsidok nem vetédtek volna; az ég-
hajlat és a megélhetés egyéb foltételeinek kiilonbozo-
sége megvaltoztatta és kiilonbozdvé tette a physikumot,
de fenmaradt rendiiletleniil a szétszakithatatlan szel-
lemi kapoes: « tiszta egyistenhil. A kiilsé megjelenés
kiilonbsége a zsidoknal oly nagynak tint fel, hogy
méltan felmeriilhetett a kérdés, vajjon egy népfajnak
tekintendgk-e. Ehhez az a masik kérdés jarul, hogy van-
nak-e valésiggal oly népfaji jellegeik, melyek hatar-
falat emelnek koztiik és az Gket koriilvevo népek kozt.
EPBB ujabb idében zsidok ¢s nem-zsidék egyardnt, az
utébbiak taldn még nagyobb mértékben, foglalkoznak

Az IMIT Evkonyve 1907. 18
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ezekkel a kérdésekkel, amelyeknek megfejtése a PR
nehezebb problémak kozé sorolhatd. Anngl érdekeseb},
és nehezebb ez a feladat, mert épp azokrél a test; 8ajat-
sagokrol, melyeket faji jellegiieknek mondanak, a leg.
illetékesebb szaktudosok azt mutattak ki, hogy éppen-
séggel nem semita sajdtsdgok.

A mult szazad kozepéig senkisem kételkedett abban,
hogy a zsidok egységes, minden idegen elemtdl ment
faj. Azutan, hogy behatobban kezdtek foglalkozni az
ember testi tulajdonsagaival, kiilonosen a kraniologia
(koponyaisme) segitségével oly kiilonbségeket fedeztek
fol zsidok és zsidék kozott, hogy sziikségesnek mu-
tatkozott dket alfajokra, fajesoportokra osztani. A legré-
gibb osztalyozas az askendz és szefdrd zsidokat kiilon-
bozteti meg. Tkow harom csoportot allitott fel: a kelel-
deélit, mely majdnem egészen tiszta : a nyugateuropail,
mely erdsen keresztez6dott a bennsziilott lakossaggal,
és az oroszl, mely rovid fejii (brachycephal) és mar
alig mondhatéo semitinak. Lagneau, franczia tudos,
szinte harom csoportot allapitott meg: az északafri-
kait, a romént és a német-lengyel-oroszt. Legujabban
dr. Judt J. M., varsoi tudés, «Die Juden als Rasse)
czimii miivében alapos tanulmany targyava tette 2
asidok testi sajdtsagaira vonatkozo adatokat; kutatd-
sainak sok tekintetben uj és meglepé eredményeit 2
kovetkezé harom pontban foglalhatjuk ossze: 1. AZ
eurépai zsidénak fizikai féelemei (a fej és koponyd
alakja, a haj és szem szine sth.) erds eltérést mutat. a
semita faj vélt jellegeitdl. 2. Az askengzim és szefardim
kozt fizikai tekintetben nines kiilonbség; a zs1d§k
fizikai typusa bizonyos fokig egységes. 3. A zsidok €8
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az egyes europai orszagok bennsziilsth lakossaga koat
nincs analégia.

Ezekbél meg azt a kovetkeztetést vonja le Judt, hogy
azsidok nemaz Eurépaban, hanem a legrégibb, mégrész-
ben torténet elétti idékben tortént elegyedésnelk termé-
kei, vagyis még az skorban idegen fajalkatrészeket vet-
tek fel magukba, a melyek 6ket eredeti semita typusuktél
erésen eltéritették. Csak a nyelv rokonsags fiizi éket
a semitakhoz, kikt6l fizikai tekintetben nagyon kiilon-
boznak. Judtnak Oriasi apparatussal keresztiilvitt ku-
tatdasainak végs6 eredmeénye tehat roviden és veldsen
az, hogy a zsidok tulajdonképen nem semitdk ; hogy
méar az Oskorban vesztették el a semita jelleget, a
melyb6l nem tartottak meg egyebet, mint a nyelvet.

Nevezetes, hogy egészen més uton, més nemi kuta-
tdsok alapjdn, majdnem ugyanezen eredményre jut
egy igen jeles német ethnographus, dr. Stratz C. H.
imént megjelent «Was sind die Juden?» ezimi rdovid
tanulmdnyaban. Stratz, a ki alapos ismerdje a fold
osszes népeinek, azt a folfedezést tette, hogy azok a testi
tulajdonsdgok, melyeket zsidoknak vagy semitaknak
mondanak (a keskeny, egyenes, erésen kifejlett orr, a
magas, keskeny, domboruan gorbiilt hat, a gyakran
kidiiled$ nagy és élénk szem, az erés arczvondsok, az
ers, fiirtés hajzat) a fold valamennyi népénél taldl-
hatdk fel, még a japanoknal és a kaffereknél is,
80t akdrhdny romai csdszér szobra hatdrozott zsido
typust mutat. Ez az ugynevezett zsidé typus nézete
Szerint ugyanis nem faji jelleg, hanem bizonyos egyéni
eltéréseknek erés, évszazados egyméskozti hazasodds
(Inzucht) Altal sroklékenynyé valt felhalmozéddsa, az

18*



276 PEISNER IGNACZ

individualitdsnak erésebb kiemelése az altalinosg faj-
jelleggel szemben. Tételét szimos fényképi folvete]lq)
bizonyitja, a melyeken a legtisztabb nem-zsidg fajok
képvisel6i sokkal hatarozottabb zsidé typust mutatnak
mint a melléjik allitott zsidok.

Az egészséges ember ily médon nem nyujtvin elég
alapot a zsidok népfaji jellegének megallapitisara, a
beteg emberhez folyamodtak, az anthropologia itélete
ellen a pathologidhoz appelldltak. Fs itt nevezetes
eredményekre jutottak. A statiszfika ugyanis a leg-
hatarozottabban kimutatta, hogy a zsidok altalaban
gyengébb testalkatuk mellett csekélyebb halandésdgol
és nagyobb életszivissdgot, vagyis csekélyebb hajlan-
désagot a megbetegedésre (tudoményos nyelven mor-
biditast) mutatnak. Kiilonosen a fert6zd betegségek
ritkabban és enyhébben lépnek fel a zsidoknal, a mit
szerencsétlenségiikre mar a kozépkorban is észrevettek:
hisz ez a tapasztalat volt kiindul pontja a zsidéiildo-
zéseknek és mészarlasoknak, Masfeldl, és ez az érem
masik oldala, azt siitotték ki, hogy az idegrendszer
betegségei, kezdve azok legenyhébb alakjatol, a czukor-
betegségtél egészen a tébolyig, magyobb meértékben
sujtjak a zsidokat, mint a nem-zsidokat. :

Kérdés mar most, hogy ez a kétségteleniil meglevo
kiilonbség elfogadhaté-e olyannak, a mely elvalaszt)a,
megkiilénbozteti a zsidokat az cket koriilvevo népek-
61 ? ,

A felelet nem loss nehéz A zsidsk példabeszéd
szerii j6zansdga, mértékletessége, bensd és tiszta cw}ﬁdl
élete — oly tulajdonsdgok, a melyeket még az ellenseges
taborban is kénytelenek elismerni — eléggé magy ATl
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sak a megbetegedésekkel szemben valé nagyobb ellen-
alldsi képességet.

Ez a jozansag és mértekletesség tavol tartja kilo-
nosen az alkoholizmus szomoru kovetkezményeit, a
tiszta csaladi élet egy masik meételytél ov és kiilo-
nosen a gyermekhalandésagot apasztja tetemesen. Ep
oly egyszerii az idegbetegségekre valé nagyobb hajlan-
dosagnak magyarazata. Az évszazados, sét évezredes
ildoztetés, a mér emlitett egymaskozti hazasodas, a
varosi élet izgalmai egyarant rontottak az idegrend-
szert; ehhez jarult még az a koriilmény, hogy a zsidok
sokkal nagyobb mértékben vonzédnak a szellemi fog-
lalkozasokhoz, mint a tobbi felekezetek vagy fajok.
Elegendé erre nézve annak a felemlitése, hogy a lefolyt
iskolaév téli felében a budapesti egyetem 6278 hall-
gatoja kozil 2011, azaz koriilbelill 309 volt zsidé val-
lasu, mig Magyarorszag egész lakossdganak a zsidok
csak 4-29/-at teszik. Ha tehat a zsidok dsi erémyeik
fentartasa mellett az életpalya megvalasztasanal meg-
talaljdk a helyes iranyt, ha jobban megbaratkoznak
az iparral és kiilonosen a mezdégazdasiggal : akkor
idével el fog enyészni az idegrendszer megbetegedésére
val6 nagyobb hajlandésaguk. De fajijelleget abbdl, a
mit a koridmények, szokdsok és életmdd sziltek, kon-
strudlni nem lehet.

A dolog tehat ugy 4ll, hogy a mai eurdpai zsidoknal
hatdrozott népfaji jeileget, olyant, mely kizérélag Sket
ﬂ{etné, megdallapitani nem lehet. Mi magyar zsidok
kiilonben ezzel g kérdéssel, nem térédve a tudosok
harezgval, rég tisztdban vagyunk. Esziink és sziviink
Tég Azt sugallta, hogy vallisra neézve z8idok, népfaji
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tekintetben magyarok vagyunk, még pedig léngols
hazaszeretet, a hazai f6ldhoz valé ragaszkodgs dol-
gaban a javabol.

Budapest. Feisner Igndc,.

A FARAO LANYA.
A «Mobzes» cz. verses regénybél.

(Egy - Bernani sz0kékithoz.)

Lényok, az esti szélben
Rezgnek a ciprusok
Menjiink a Nilus mellé,
Hol a nddas susog.

Hadd cs6kolja az arcunk
A pérds esti szél

S hallgassuk, hogy a nddas
Mit sugdos, mit beszél...

Valami csoddst érzek

S az arczom ttizbe ég,
Ilyet Farad ldnya

Nem érzett sohse még.
Titokzatos hatalmak
Vezetik lépteim

S a ndd a Nilus mellett
Minthogyha intne im!

Susogva, bligva, ztgva
Osszehajol & ndd...
O Faraé lednya

Vajon mi vdr ma rdd?
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A FARAO LANYA

Taldnyos, szent rejtelmek,
(sodélatos csoda

Mind, mind azt sGgjdk egyre:
O menj, 6 menj oda!

KEs e rejtelmes érzés

Még egyre, egyre né...

De latjsdtok, a ndd kozt

Ott, oft... egy csecsem !

A karja Osszetéve.

Mosoly az ajakdn.

Csitt, esitt... a ringd vizben
Ep 4lmodik taldn.

Gondor, széke fejére
Liétuszok hajlanak.

Es most, mintha gigyogne
A két csiga ajak.

Ede_s, hétiszta dlma

~ Vajon mirél lehet?

“Ajkén mi az a kérdés?
Es mi a felelet ?

Szegény zsid6é anydé
Lehet e csecsemd,
Akit a rat torvény tilt,
Hogy felneveljen 6.
Kitett hdt sirva-riva
Ide, kis kisdedet,

De el8bb gyolespélydba
Még begonygyolgetett.

O hdla, szdzszor hils,
Hogy utamba akadt!

279



A8() BALLA IGNACZ

Hajtsitok lanyok félre
Lassan, a nddakat.
Leszek majd én az anyja,
Ki félti félve 6t

S akinek szive, lelke
Sajat szivéhe' nétt !

A nddak meghajolnak
A ldnykezek alatt
S a gyermekarczon 4tfut
Bis, felh6s drnyalat.
Egy tzott, hajszolt népért
A sok bénat, a gond,
S kés6 évezredeknek
Fdjdalma ott borong...
Budapest. Balla Igndcz.

MAGYARORSZAGI ZSIDOK FOLDMIVELESI
TOREKVESEI A XVIII. SZAZADBAN.

Eleink az ¢korban foldmivel6 nép voltak, mésfél
évezreden at szinte kizdrolagosan agrikulturdval fog-
lalkoztak és arra vonatkozik a mozesi torvények nagy
része is. Csak a Palesztinat megh6dits, Jeruzsilemet
és a templomot elpusztité romai legiok iitotték ki ke-
ziikb6l az ekét és a sarlét és helyiikbe vandorbotot
nyomtak keziikbe. A bolyongis és vilaglétas, mely sze-
miiket és esziiket az emberek anyagi sziikségletei irdnt
élesitette és azoknak kozvetitdivé tette, éta.lakitott'a
ket ugyan a vildg egyik elsé kereskedelmi népéve,
de végképen még sem irthatta ki szivilkbsl a szerete-
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tet az anyafold irant, melynek megmivelése annyi sz4-
sadon &t élteté foelemiik volt. A keserves szétszoro-
dss mind a XVIIL. szédzadén at egyre égett benniik a
fsldmivelés iranti kegyeletnek parazsa és ha a viszo-
nyok lehetetlenné tették is, hogy apdink ezen tisztes
foglalkozasat gyakorlatilag folytassak, azért a létért
valé nappali kiizdelmiik utdn ott a tanhdzakban elmé-
letben mégis folytattak az agrikulturat és az erre vo-
natkozé szentirdsi paranecsolatok folotti eszmecsere
kozben fel-felelevenitették hajdani foldmivelésiik em-
lékét. Az es6 és harmateért valo fohaszainkban is fel-
éled még mai napig is évenként kétszer: szukkéth-
és pészachkor 6seink ezen foglalkozasaval jaré fogalom-
vilag, s6t a mindennapi imdinkban is van még egy,
a fold terméseire vonatkozé benedictio. Minden val-
lésos zsidé a novényzet irdnt bizonyos dhitattal visel-
tetik és hasznos ndvényt kitépni, vagy azon a leg-
kisebb kart is tenni, elétte biinszémba megy. Vajjon
ilyen, a természet irant oly finom lelkiilettel biré nép-
ben igazan kihalt volna az 6si foglalkozés iranti érzék
és hajlam ?

_ Bizony nem, a mint azt czikkiink torténeti adatai
be is bizonyitjak.

A kozép- és tdjkor majdnem minden szdzadéban
akadunk Eurépa vagy egyik, vagy mésik orszigiban
zgidokra, kik kedvezd viszonyok kozott részint maguk,
reszint szolgaikkal foldmivelést tztek. Hogy ezen alli-
tisunkat egynehdny példval 1gazolhassnk csak a ko-
~ Vetkezd tényeket emlitjiik.

A béesi zsinat (1267) 3. pontja elrendeli, hogy &
2816k szAnt6foldjeikrsl dézsmét szolgiltassanak.
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Olaszorszagban zsidék a kaptalanok foldjeit vettek
bérbe és meg is mivelték azokat. Nagy Karoly, sét
még IV. Henrik csészar idejében is fo6ldmiveléssel fog-
lalkoztak Gseink.!

Szilézidban IV. Henrik herczeg elrendeli, hogy a
zsid6é foldmivelok tizedet fizessenek.?

Tudelai Benjamin, a hires zsidé utazé napléjabsl
megtudjuk, hogy a délfrancziaorszagi zsidék a XII. sz4-
zadban szantéfoldeket birtak és ugyand, a bizanczi
birodalomrél szolva felemliti, hogy a Parnassus kériil
vagy 200 zsidé csalad foldmiveléssel foglalkozik. Spa-
nyolorszagban is foldmivelést tiztek, vagy 6k maguk,
vagy rabszolgaik segitségével.

Burgundidban zsidék a XIV. szdzadban keresett vin-
czellérek voltak és Francziaorszagban még a XVI. sza-
zadban is akadtak oly bevandorolt zsidék, kik a Gas-
cogne puszta mezeit termé foldekké akartak atval-
toztatni.?

Lengyelorszagban a zsidék bevandorlasuktol a XVL
szazadig a falvakban elszérva lakva foéldmivelést és
ipart tztek.*

Noha ezen esetek szétszorédasunk torténetében csak
szorvanyosan fordulnak eld, arrél mégis tesznek tani-
sagot, hogy a bolyongas évezredes tartama alatt az
dseinkben lappangé hajlam a foldmivelés irdnt legott

1 Monatsschrift f. d. Wissensch. d. Judenth. 1904, 387 és
580 1. .

2 Depping, Gesch. d. Juden im Mittelalter, 196 1.
3 0. 0. 272 1. 2
% Qritz, Gesch. d. Juden, IX, k., 67. és 68.- 1.
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avitikus erével a gyakorlatba 4dtment, mihelyt csak
némi biztos talajt éreztek maguk alatt.

Hazénkban is a zsidok eleinte foldmiveléssel fog-
lalkozhattak.! Kalmén kiraly decretumaiban — I. kényv
75. fejezetében — azt olvassuk: «Ha a zsido fold-
miveléssel foglalkozik, esak pogany rabszolgéval tizheti
azt. II. Endre elrendeli, hogy a zsidok a péesi piis-
poknek mezei termésiik utédn dézsmat fizessenek.

Soproni és pozsonyi zsidok kitizetésiikig, vagy a
XVI. szazad elejéig sz6lékertek tulajdonosai voltak.

A torok hodoltsag idejében esak egynéhdany vérosba,
1. m. Buda, Székesfehérvar és Temesvarba szorulé
eleink mar lakohelyiiknél fogva sem foglalkozhattak
foldmiveléssel, de a XVIII. szdzadban, midén magna-
sok és koznemesek sajat jol felfogott érdekiikben egy-
méssal versenyezve a zsidok bevandorldsat és kuridi-
kon valé letelepedését elémozditottik, mar oly zsidokra
18 akadunk, kik véduraik jévoltabol kisebb vagy na-
gyobb mértékben foldmivelést is tiztek. A féur latvan,
hogy a birtokédn letelepedett zsidé révén bé termését,
rengeteg juhnyajainak gyapjat, a levagott vagy elhul-
lott marhainak béreit jol és gyorsan értékesitheti;
hogy e zsid6 méasodrendii gabonajabol pélinkat, drpa-
J4bol sort és erdeiben rothadé faibol értékes hamu-
zsirt {6z, attol sem idegenkedett, hogy zsidéjanak egy
Par hold szantéfoldet vagy sz6l6t bérbe adjon, vagy
mint jobbagysnak adomanyozzon. Szivesen lattik, ha
zsidéjuk gazdalkodni is tudott. Igy gréf Karolyi Sdn-
dor, a régi kuruczvezér is, ki nagykarolyi birtokara

! Kohn, A zsidék torténete Magyarorszégon, 54, 76 és 140 L
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mar a XVILL. szazad elején hivott zsidékat ¢s kil.
nek — jellemzé.sii.l hozom ezt fol Pozsonybol tih-
bek kozott rabbit is kiildott, egyik levelében ast irja
réluk ; «Imméar csak szaporodjanak (. i. a z8id6k), én
nem ellenzem és hogy pedig azon két drendara kimeng
z8id6k hézat neki adtdk, j6 volna, esakhogy abban
economisdlni kellenék«.

Méar az 1715—1720-ban eszkozolt magyarorszagi
ado-osszeirasban taldlunk elvétve egy-egy zsidé job-
bégyot, a ki rendes telken gazddlkodott, masok meg
mind bérlék tztek foldmivelést egyes koresmakhoz
tartoz6 foldbirtokon.? :

Az orszagos levéltari Acta Judworum 4. szdmu
csoméjaban egy a nyitramegyei Postyénben lako Jakab
Salamon nevii zsid6 1752 koriil, mint grof Forgach
Igndez Osszes joszaganak bérlGje (totum bonum comitis
Ignatii Forgich arendans) szerepel, mely utén éven-
ként 4000 forintot, egy az akkori viszonyok szerint
tagadhatatlanul rengeteg bérisszeget fizetett.

Az 177A. évi 28id6 conseriptioban ® a pozsonymegyei
alsé kiilsé-jardsban (processus inferior extraneus) Jakab
Eliés mint 15 hold elsosztalyn szantéfoldnek, 10 hold
rétnek, 4 par 6kornek birtokosa van feltiintetve. Ugyan-
ott taldljuk, hogy a zemplénmegyei Bodrog-Kereszti-
ron 26 hold sz616 zsidéké volt és hogy Onodon, Gesz-
ten és Szerencsen egynéhényan koziilok foldmiveléssel
foglalkoztak. De legtébb zsidé foldmives Sérosmegyeé-

A e, L M. LT, Evkenyy 1897, 182 1.

‘é}m“‘t'“ , Zsid6 letelepedések Magyarorszégon 36 L
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pen volt, a hol az 1775. évbdl szérmazé osszeiras
azerint 382 hold szant6fold, 106 hold rét és 426 darab
16 és marha birtokukban volt.

Ezen esetek azonban csak a védurak j6évoltabol és
a kormany hallgatag tiirése mellett fordulhattak elé.
A foldmivelés hivatalos propagalasa a zsidok kozt
csak II. Jézsef tronralépése utdn indult meg.

Mindny4jan tudjuk, hogy e ritka uralkodémnak tébb-
szor nyiltan vallott szandéka az volt, hogy birodal-
manak nagyobb hasznéra a zsidokrdl leoldja a kozép-
kori béklokat, melyek Gket a kiézgazdasig terén valé
szabadabb mozgasban és intenzivebb részvételben
megakadélyoztak. Ezen nemes szandékanak megvald-
sitasara czélzott tobbek kozt azon torekvése is, hogy
zgid6 alattvaloinak egy részét, kivalt Magyarorszigon
és Galicziaban a foéldmivelésre terelje és mar 1781
méjus 13-4n kelt rendeletének elsé pontjaval meg-
engedte nekik, hogy féldmivelést gyakorolhassanak.

Az 1783 mérczius 31-én Magyarorszag részére kii-
l6n kiadott és a honi zsidésdgra nézve korszakot al-
koté zsidopatens, a Systematica gentis judaice szintén
megengedte, hogy a zsidok tobbek kozt foldmiveléssel
is foglalkozhassanak, de a fenkolt gondolkodésu csa-
Szdr eme intentiéjinak még most se volt a kelld sikere,
egyszerien azon okbél nem, mivel a szegény zsidok-
nak nem volt foldjiik, a jomoduaknak pedig a keres-
kedésben, valamint a sor- és szeszfézésben és az azzal
8z0ros Osszefiiggésben levé korcsmérozésban sokkal
kénnyebb és nagyobb keresetiik volt. Y A T T

e >
U N - o~

1 U. o. 143 Lit. 1.
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Sziikséges, hogy itt targyunktdl eltérve ezen, éseink
kozt akkor nagyon elterjedt kereseti dgra egy kicsit
kiterjeszkedjiink, anndl is inkéabb, mivelhogy ez épen
targyunkra némi kolesonhatéassal volt.

Tagadhatatlan, hogy a szeszes italok kimérése, mely-
nek réveén sok korcsmaros az alkalomszerti uzsoras-
koddsra is vetemedett, a népre ép oly demorizal6, mint
degeneral6 hatdssal volt. Mi sem volt természetesebb,
minthogy a mindig nemesen érzé csaszar szivében,
ki folyton alattvaloinak boldogitasara torekedett, 6seink-
nek ezen keresete nagy visszatetszést okozott és valé-
szindi, hogy épen ezen koriilmény is birta ot arra,
hogy a zsidékat inkabb a féldmivelésre terelje. De
latvan, hogy erre czélzé szelid nyomésénak kell6 ha-
tasa nem volt és miutan Nyitra- és Pozsonymegye
részérdl a zsidok koresmarozésa ellen panaszok jutot-
tak hozza, egy 1785 deczember 27-én kelt rendelettel
eltiltotta Gket a koresmak bérlésétol.?

A nélkiil hogy eleink e hibajat szépitgetni akarnok,
mégis kell, hogy rautaljunk arra, hogy ama kozgazda-
sagi baj végsé oka nem 6 benniik, hanem a regalejog
birtokosainak nyerészkedési vagyaban rejlett, melyet
a lengyel schlachténak italmérési joga révén szedett
nagy jovedelmének csabité példija a magyar foldes-
urakban keltett és mely ezeket arra Osztonozte, hogy
6k is italmérési joguk lehetSleg legjobb kiaknézasa

* A galicziai zsidékat egy udvari rendelet mér 1784 fe-
brudr 9-ikén tiltotta el serf6zdék és a kameralis korcsmik
bérletétél 1787 januiar 1-jét6l kezdve. (Cramer, Gesetzsamm-
lung fiir die Judenschaft sth., I. k., Prag, 1793.)
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végett, azokat f6képen zsidéknak bérbe adjak, kik
rendesen amugy is fizleti faktotumaik voltak.

A fentemlitett esaszarli ti1lt6 rendelet kihirdetése
utén & zsidok ez tigyben csakhamar kérvénynyel for-
dultak & helytartétanicshoz és a magyar-erdélyi udvari
kanczellaria_egy hosszi memorandumot ' terjesztett a
osaszar elé. Igen érdekes a kanczellarianak ezen véle-
ményezése, mely a magyar nemesség egyik akkori
érdekkozosségének kifolyasaként tekinthetd, de a melybe
belevettek a zsidok kérvényében a rendelet ellen fel-
hozott indokolasabdl is egynéhany mondatot.

Héladatlansag volna toliink, ha ezen emlékiratot
olvasvan, a magyar féurak nemessziviiségét tagadni
akarnok. Hazank torténetében szamos példat talalunk
arra, hogy magyar magnasok és koznemesek oOnzetle-
niil i8 védelmére keltek Oseinknek, de ezen esetben
lehetetlen fel nem ismerni, hogy a kanczelliria min-
denekelétt szem elott tartotta azt, hogy a zsidok vég-
leges eltiltasa vagy azoknak elforduldsa a korcsmaro- -
zastol anyagilag a foldesurakat is sujtand, a mit ki-
l6nben a memorandumban leplezetleniil ki is mon-
dottak. Maga a kanczellariaban is harom oly four ilt
mint udvari tandcsos (Palffy, Eszterhazy és Zichy),
kik zsidokkal kotott koresmai bérletszerzédések révén
tetemes jovedelmet huztak.

‘A kanczelldria véleményezésébél csak a kovetkezd
két pontot emeljiik ki. Az egyik az, hogy ba a zsidok
a regale-bérlettsl eltiltatnanak, ugy az akkor mar
354.496 forintra rugo tiirelmi adé-hatralék behajtha-

! Magy. Zsidé Szemle 1885, 407 1.
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tatlanna valnék és a kincstdr igy nagy kart szen.
vedne ; a masik az, hogy a hitelre adott italok kime-
rése a keresztény koresmérosoknal hasonlé uzsordval
jar és e tekintetben a zsidék miben sem kiilénboznek
a keresztényektol.

A csaszar, kinek az dllamtandcsban alkalma volt a
galicziai italmérési allapotokrol valé tandcskozésok
alatt hasonlé véleményeket hallani, elfogadta 1786
junius 15-én a magyar kanczellarianak felterjesztését
és mar két héttel ra, junius 29-én, vissza is vonta a
zeidokat a korecsmai bérletektél eltiltéo rendeletét, de
ezuttal szigoruan megujitotta azon tilalmat, mely sze-
rint senki parasztembernek 30 krajezarnal nagyobb

értékii italt hitelbe ne adjon.

- Nem tévedhetiink, ha az italmérést megszorité ezen
esaszari rendelettel okozati osszefiiggésbe hozzuk azon
fokozodott érdeklédést a foldmivelés irant, mely nem-
sokdra ezutdn honi 6seink kozott mutatkozott, mert
roviddel a rendelet kozzététele utdn az orszag kilon-
boz6 vidékérdl folyamodtak zsidok a csészarhoz azon
kéréssel, hogy telepitse dket azon foldmivelé gyarma-
tokra, melyeket kincstari, vallas és tanulmanyi ala-
pitvanyi jészagokon ép akkor kiil- és belfoldi kolo-
nistak szamara kijeloltek.

Az elsé ilyen kérvényezé Kain Jakab Hanusfalva-
rél (Sarosm.) volt, ki harmincz més zsidé csaldd nevé-
ben a kovetkezd felségfolyamodvanyban * foldeket kért
a csaszartol.

1 Orsz. Levélt. Depart. Judwor. Nro 32,
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Euere Majestit!

Endesunterschriebener bittet fussfiillig Euere Majestit
im Nahmen auch vieler apderer_ seines Geschlechts (9),
um gnidige Bewilligung eines, nicht nur Euerer Majestit,
sondern auch dem Publico und gantzen Lande in An-
gehung des zu vermeh.renden Ac]_serbuues niitzlichen Vor-
schlages: es finden sich nii;h_mllch ohge den Endesge-
fertigten schon iiber 30 Familien von seinem Geschlechte,
die da von Hertzen gerne, sowohl Euerer Majestit

psseren Nutzen befordern, als auch dem Staate weit
niitzlicher als bis dato zu sein verlangen. Demzufolge
also bittet er auch Eure Majestit allerunterthinigst ihme
und seinem Geschlechte ein Stiick Landes zu bebauen
und bearbeiten allergnidigst anzuweisen. Seine Bitte unter-
stiitzten folgende Griinde :

1. Wenn Euere Majestit seine Bitte allergnidigst ge-
wohre, wird auch sein Geschlecht sich an einem Ort
standhaft ansiedeln und Euerer Majestit hohem Aerario
niitzlicher werden. Da iberdies Endesgezeichneter als
deren Ubrigen Bevollmichtigter verspricht, dass er zu
den 30 gemeldeten Familien, die er schon zum Acker-
bau angeworben hat, nicht nur mehrere Juden, die sich
in Ew. Majestit Lande, sondern auch auszerhalb dem-
selben befiinden, bereden wolle. ‘

2. Besagte Juden, welche grosztentheils bis dato ihr
Brot mihsam genug verdienen, versprechen nicht nur
durch den Ackerbau einen Zuwachs Euerer Majestiit hohem
Aerario zu verschaffen, sondern auch um die Cultur-
Fabrick und Manufacturwesen des Landes zu beférdern,
Handwerke zu lernen und auch dadurch dem Staate
niitzlich gu sein trachten.

Eperies, den 10. August 17%6.

Jacob Kain,
Bevollmachtigter deren ubrigen Juden
und Einwohner in Hanuschoveez.

Tizenkét nappal késébb az Aszédon laké Illovsky
(Ulmo) Pinkdsz, — ki valésgintileg Ulmo Dévidnak,
©gy 1746-ban Buddbél a tobbi zsidokkal egyiitt ki-

Az mir Evkonyve 1907, 19
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lzott és azutin Aszédon letelepedett tekintélyes kereg-
kedonek fia volt — egy hasonlo, 1786 auguszt. 292-én
Pesten kelt felségfolyamodvényban? sok mas z8id6-
csalad nevében szintén azt kérelmexi, hogy mezei
munkaval foglalkozhassanak és hogy 6k mint telepese -

1-sz6r, mindazon kedvezményekben részesiilhesse-
nek, melyeket az akkori 1j impopulational megadni
szoktak.”

2-szor, hogy 6ket nem mind egymas mellé egy hely-
ségbe, hanem tizenként egy faluba telepitsék, hogy
igy a mezei munkalkodést és az allattenyésztést szom-

szédjaiktol jobban megtanulhassék.
‘3-szor, hogy vallasukban ne akadalyozzak.

4-szer, hogy ne més uradalmi jészdgokra, hanem
csakis kincstari foldre oszszak szét.

Végiil folyamodé biztos kilatédsba helyezi, hogy szdz
zsid6 csalad foldmiveléshez fog majd, ha elbterjesztett
ezen kérelmiik meghallgatasra talal.

A csaszar, ki ezen tgy irant a legnagyobb érdekls-
déssel viseltetett, csakhamar azutan felszolitotta a
helytartétanacsot, hogy e két kérvényrél koriilményes
elényomozéds alapjan véleményes jelentést tegyen.”

Mig Sarosmegyébél a kivant jelentés az elsé folya-
modvéanyrél soka késett, addig a pesti kincstari ad-
minisztratortél Illovszky kérésérsl oly véleményezés

1 U.o.

2 A kilfoldi talepitvényesek kaptak tiz évi adémentességet,
hézat, foldet, gazdashgi eszkozoket, vetémagot és egy évi
ingyen ellatast.

3 Orsz. Levélt. Depart. Judmor. Nro 32 és Kinest. Oszt.
1787, impopup. Nr. 29a.
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irkezik be, mely szerint egy-két zsidocsaladdal a ki-
gérletet meg lehetne kocezkaztatni, a helytartosig azon-
ban nem igen ajanlja az engedélyt, mivel ezdltal sok
2sid6 kiwonnd magdl a tirebmi add aldl, kiilonben azt
hiszi, hogy ha a foldbirtoklast nekik mégis megenge-
dik, ugy csak a belfoldi gyarmatosol: kedvezményei-
hen kellene Gket részesiteni.

Az udvari kanczelldria, mely ezen tigyrél 1786 de-
czember 2-an tanacskozott, kevésbbé rideg allaspontra
helyezkedett és azt javasolta, hogy Illovszky indit-
vanya a legfels6bb méltatasra és biztatdsra mélt6 és
hogy a kérvényezdknek a kovetkezd kedvezményeket
lehetne adni:

1. A helyben készpénzért meg nem szerezheté épito-
anyag ingyen engedtessék nekik at.

2. Harom éven 4t minden adézés alol felmentenddk.

3. A kivant szeszf6z6 tistot ' is lehetne nekik meg-
engedni, de addig mig a 2. pont szerinti kedvezmény-
ben részesiilnek, nem kellene ket a tiirelmi adé alél
felmenteni.

4. Csatlakozhatnak az esetleg kozeliikben levé zsi-
nagégahoz, ilyennek hignyiban azonban kiilon zsi-
nagogat is létesithetnek maguknak.

J6zsef csdszar az 1. és 3. ponthoz még a kovetkezd
sajatkezii aldirdssal ellatott megjegyzéseket iratta :

E zsidékkal az épitéanyag, adomentesség és palinka-
f6zés tekintetében a tobbi belfoldi telepitvényesekkel
égyforman kell b4nni, a tiirelmi adét csak azoknak

1 Ezt a zsidé folyamodék nem kérték, de benne volt &
kolonistiAk szAmara megéllapitott kedvezményekben.
[ 1%
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kell elengedni, a kik kizdrélagosan foldmiveléssel fog-
lalkoznak ; azok pedig, kik a mellett még kereskedést
is liznek, fizessék azt meg. Vallasuk gyakorlata nekik
ép ugy megengedheté, mint a tobbi mMagyarorszagi
zsidOknak. Végiil azt parancsolja, hogy arra kotele-
zenddk, hogy foldjeiket sajétkeziileg miveljék meg.

Ez az utolsé hivatalos irat, melyre Illovszky ter-
vére vonatkozélag akadunk. Ugylatszik, hogy az aktak
err6l ezentul hallgatnak és a szép, megvalésulasa ese-
tében hazank zsidésdgdra nézve bizonyara korszakot
alkoto eszme — a mint késébb latni fogjuk — saj-
nos, kivitelre nem keriilt.

Mig Kain Jakab hasonlé tervérdl a hivatalos jelen-
tés még mindig késett, addig 1787 januar 19-én egy
harmadik zsidé Hisenstidter Markusz, a zsiddsag és
a kozj6 koril nagy érdemeket szerzett buzidsi Hisen-
stidter-csalad egyik Ose,” ki a temesvari kozség zsido
kantora (der Judengemeinde Schulsinger) volf, szin-
tén azon kéréssel fordult a kirdlyi udvari kamarahoz,
hogy neki is adassék meg valamelyik 4] gyarmatfalu-
ban egy egész parasztsessio «cum beneficiis colonicis»,
mivel 6 — noha zsid6 — kora ifjusagatél kezdve a
gazdasaghoz vonzédik és abban jartassaggal is bir.
Nem tudjuk, milyen végzést kapott folyamodé ezen
kérelmére, de jogos azon feltevésiink, hogy & kovet-
kezé, harom héttel azutdn kiboesatott rendelet avval
18 némi okozati Osszefiiggésben &ll.

! L. Emlékkonyv Bloch Mézes tiszteletére, 119 1. jegyzet.
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1
" Ors
Zeidg ao Levélt. Ki |
Szemle 18¢ Kincst. O
e 1898, 90 1. gzt. 787 Impop. Nro 29a. és Magy.



204 MANDL BERNAT

Diese allerhéchste Entschlieszung wird ihr, Kamera].-
Administration mit dem Auftrage anmit bedeutet, dags
sie in (Gemiissheit derselben, alle sich zum Ackerbay
meldenden jiidischen Familien auf Kameral Religions und
Studienfonds-Giiter ansiedeln lassen, zugleich aber darob
wachen solle, damit die Absicht zur allerhdchsten Ent.
schlieszung erreicht werde und sich diese neuen Anp-
siedler auf dem Ackerbau ernstlich verlegen mggen,
Ueber den Fortgang dieser Einrichtung wird Sie aber
von Jahr zu Jahr Bericht anhero zu erstatten haben.

Ex consilio Regio Locumtenentiali Hungarico.
Ofen, den 13. Februarii 1787.

E rendelet sokban, kivalt a kedvezményekre nézve
ugyan nem felelt meg azon varakozasnak, melyet a
folyamodo zsidok kérelmiikhez fiiztek, kik azt hitték,
hogy 6k is a svab telepitvényeseknek megadott nagy
kedvezményekben részesiilni fognak;* de mindamellett
akadtak még zsidok, kik arra torekedtek, hogy paraszt-
moédra foldmiveléssel foglalkozhassanak.

1787 aprilis 8-an a gydri kinestari adminisztrator
Szentgaly Jozsef jelenti,” hogy egynéhany zsidé ndla
foldmivelésre jelentkezett és ugyanazon évi mdjus
14-én Somogymegye alispanja is felterjeszti® a nagy-
szigetl (szigetvari) szolgabirénak jelentését, mely sze-
rint harom, a foldmivelésre igen alkalmas zsido, neve-
zetesen Samuel Izsak, Marcus Izsak és Matyas Lobl
mezei gazdasagra kivankoznak. Az alispan a jelentés
kapesdn azt javasolta a helytartétandcsnak, hogy &

1 0. L. Depart. Judeor. Nro 32.
2 U. o. 1787, Impop. 29a.
a U. 0. .



MAGYARORSZAGI ZSIDOK FOLDMIVELESI TOREKVESEI STB. 295

kérvényezok visszautasitandok, mivel ellenkezd eset-
ben attol kellene tartani, hogy a tirelmi adé aléli
felmentés elnyerése végett méy sol zsidd taldlnd pél-
ddjukat kovetni.

A felelet, mely erre julius 17-én a helytartotanacs-
tol az udvari kanczelldriatol vett utasitds alapjan
leérkezett, azt mutatja, hogy most a csiszar tavol-
létében — ki id6kozben, aprilis 11-én II. Katalin,
orosz czarnéval valé talalkozésara Krim-félszigetére
utazott — a zsidok foldmivelési telepitése koriil egész
mas nézetek kezdtek ott fenn kormanykorokben labra-
kapni. A tiirelmi pénznek veszélyeztetése szeget titott
az udvari kanczelldriai tanacsosok fejébe és nagy bol-
csen azt eszelték ki, hogy ha méar a nemes csaszar
szandéka szerint zsidokat foldmivelésre bocsédtani és a
«taxa tolerantialis» alél felmenteni kell, ugy legaldbb
ne torténjék ez a kincstar karara, hanem inkébb a
tobbi zsid6k rovésara.

Julius 17-én tehat azon végzés' ment a helytarto-
tandcstol a somogymegyei torvényhatosaghoz, hogy a
hdrom nagyszigeti folyamodé zsidonak csak a belfoldi
telepeseknek engedélyezett kedvezményeket lehet meg-
adni, tiirelmi adéjuk azonban a tobbi megyei zsidokra
osztandé fel.

Mintha evvel a zsidék foldmivelési iigyének folya-
matit egyszerre elvagtik volna, gy hallgatnak ezen-
til az aktak annak hivatalos mozgatésirol. A esaszart
visszatérése utdan més gondok : a németalfoldi ldzadas
és a fenyegett torok habort foglalkoztattak és a zsi-

' U. o. Impop. 29a.
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dokban is mar esak halni jart a zsidé agrikulturalis
telepek eszméje. A tiirelmi adé koriil felmeriils ag-
galyok adtdk annak a halalos dofést.

A ruhézatrol eltiint garga «zsidé folt» még  egyre
ott éktelenkedett Gseinken, csakhogy mas alakban: a
esengd «tiirelmi taksda»-ban, melynek roskadasig nyo-
maszto terhe alatt mar 38 éven 4t sinylédtek amel-
lett, hogy a tobbi misera contribuens plebs-szel egyiitt
még minden mas adézasi terhet is viselniok kellett.

Mennyi és milyen hosszadalmas, a legfelsébb foru-
mig is elhuzédé és a zsidé kozségek békéjét felduls
pereket tdmasztott koztiik azon szégyenletes tiirelmi
ado! Az orszdgos levéltarban szdzszémra mennek
azon, oft 6rzott periratok, melyek a pozsonyi, stomfai,
csallokozi, gy6rmegyei, nyitramegyei és sopronmegyei
zeid6 kozségekben a tiirelmi ado kivetése koriil, vagy
a zs8ido incassatorok visszaélései és tulkapasai miatt
keletkeztek. Végre felvillan el6ttiik a nemeslelkii csa-
szar foldmivelési tervével a reménysugar, hogy ezen
gyiiloletes ad6tol legalabb részben felszabadulhatnak
és azok, kiken ezen meghélyegzé adé miatti szégyen-
pir kainjelként éget, sietnek is, hitfeleiktél buzditva,
hogy a foldmivelés 4lddsos foglalkozasaval szabadabb
életet kezdjenek. De sajnos, a kormdny, nem akar-
vén, hogy a tiirelmi ad6 révén befolyé tetemes jove-
delme e miatt esorbuljon, ezt meghiusitotta. A szé-
gyent, a mit a foldmivelés néhdny zsidérél lemosott
volna, azt r4 akartak kenni a tobbi zsidékra. A mit
«Moysis» & vémon nyert, azt fizesse «Lebli» a révén.
Természetes, hogy ez ellen az egész magyarhoni zgido6-
shg kozérzete tiltakozott. Igy foszlott szét, mint a csa-
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bité délibabos kodfatyolkép ama hitegeté remény,
melyet 6seinkben I1. Jézsef nemes intentidja keltett.
A kozeled habord és a magyarok alkotményos érze-
tének fel-felbuzdulé ellentallasa a csaszar rendeletei
ellen szintén hozzajarultak ahhoz, hogy ama szép
széndéka meg nem valésulbatott, valamint az dltala
inauguralt korszerd zsidé iskolaiigy is ép akkor vissza-
fejlédési allapotba kezdett jutni.

Ilyen koriilmények és ilyen hangulat mellett nem
lehet azon sem csodélkoznunk, hogy midén 1789-ben
egy Pollacsek nevii zsidé — bizonyara a szepes-
megyei Hunfalvan laké gazdag Pollacsek — egy felség-
folyamodvanyban a csészart arra kérte, hogy a dios-
gyori, tokaji vagy ungvari dllami joszdgok egyikét
neki 6rok aron eladassék, az allamtandes ez ellen
energikusan allast foglalt és legfelebb csak azt akarta
a zsidéknak megengedni, hogy a nemesi joszagok ar-
verésén résztvehessenek.! Féképen Eger dllami tana-
csos volt az, a ki minden alkalommal tagadta, hogy
zsidok valaha dolgos féldmivesek lehetnének.

A féldmivelésre valo bocsattatds azonban még egyre
maradt a magyarhoni zsidéknak  pium desideriuma,
ezért harczoltak széval és tollal, ezért peticziondltak
még az 1790-iki orszaggytilésnél, persze egyeldre
hidba. Pedig mivé fejlddhetett volna a magyar zsidék
kézgazdasdgi szereplése és milyen atalakité hatdssal
lett volna az az egész honi zsidosdgra, ha az orszég
kiilonboz6 részeiben zsidé foldmivelési telepek kelet-
keztek volna, melyek bizonydra ép tgy virultak volna,

! Hock, der osterr. Staatsrath, 384 1. jegyzet.
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mint a mostani oroszorszigi (Chersonban), palesztinaj,
argentinai és kanadai f6ldmivelési kolonidk.

[gy a kozgazdasigi tevékenységnek csak két irdnya :
a kereskedelem és az ipar maradt nyitva éseink elétt
és noha a gyiilolet és kenyéririgység itt is gyakran
akadalyokat gorditett utjukba, azért szivossaguk ¢és
agilitisuknal fogva mégis egyre nivekedé mértékben
fejtették ki kozhasznu tevékenységiiket, ugy hogy ha-
zanknak elfogulatlanul irt kiozgazdasdgi térténetében
kereskedelmiinket és iparunkat fejleszté szereplésiiket
elhallgatni nem lehet.

Budapest. Mandl Berniit.

EGY EMBERTYPUS A NEPDAIBAN.

A magyar nép érzésében romantikus, megfigyelésé-
ben erds realista és — a mi ezt a realismust enyhiti —
folséges humorral dolgozik. A néphumor mindent
kikezd, a mi nem #tlagos, nem megszokott vagy ilyen
vagy olyan tekintetben a paraszttol, a koznéptol elit ;
azért a humoros népdal kifignraz papot, jegyzot, kan-
bort, zsidot; sohase haraggal, de mindig j6 kedvvel.

A magyar nép féldmivelé nép ; minden mas foglal-
kozast meglehetésen lenéz és azért feltiinik - neki,
kémikusnak is tetszik a zsidé «szomszéd»-nak mindig
val6 jarasa, kelése, folyton uton levése; kﬁlﬁnéae{l,
ha a lovas készség nem nagyon birja az utat. Ele.S
egy, az uton meglatott s jol megfigyelt komikus kis
inezidens s rogton szol is, szall is a noéta. (Szaboles-
megyébol.)
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Vashrra ment vona a vén Aron,
Tojést adott véna el a vasiron,

De a faké elakadt a siron
Aron — nem volt a vaséaron.

Nemesak a targygyal, hanem a formaval, a csoport-
rimek alkalmazdsaval is fokozza a kémikus hatéast; a
dallama is remekiil akadoz6, a sorvégeken synkopalt:
szoval még zenei (persze csak népies nivon) humor is
van benne.

Ez majd minden nétaban megvan, a mely a zsido-
val foglalkozik, mert az élesen laté magyar paraszt
szemnek a zsido eliito, fel uri, fél szegény 6ltozkodése,
orokos mozgolodasa, nyugtalansdga, sokszor zsugori-
saga kiilonosnek, nevetségesnek tiinik fel, a melyet 6
szivesen kifiguraz, de sokszor atesillan a rokonérzés,
a szeretet is; pl. ebben a két strofas notaban (két
valtozatat ismerjiik : az eredeti Szeged vidékérdl vald,
a masik Kolozsvar kornyékérdl):

Az oreg zsidénak akkor van jé kedve
Mikor szézforintos banké van zsebébe,

Akkor mondja : hopp ! j6 lesz ¢ borra!
J6 lesz az én Rifke lanyom lakodalmira.

Ne haragudj Ritke, hogy én téged szeretlek,
Hogy én téged soha el nem felejtlek ;

Csékold meg a szém, csékold meg a szdm!
Csékold meg a, esékold meg a két piros orezdm !

A magyar paraszt nem volna minden nép parasatja
koz6tt a legértelmesebb, ha nem venné észre, hogy a
kozte 616 szegény zsidé is, ha emberileg nem is, de
foglalkozasban, tdrsadalmilag més, mint &; még épen
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nem ur, de méar sokszor megkapja téle ezt a czimet
persze a keresztnévhez flizve, a mi enyelgé confidentia,
Pl. a Dunantalrdl :

Itt egy pengd, Mdzes tr! Ne busulj hat pajtasom
Legyen azért sor és bor; Ha nem termett is borom
J61 megmérje az itczét Elmegyiink a zsidéhoz
Ugy érezni az izét. Teli annél a hordd.

Biharmegyébdl val6 a kovetkezd (dallama: Ez a kis
lany csapodar):
Egy zsidé vett két libat
Egy fehéret, egy tarkat

Hogy a fene egye el a zsidojat :
Mért nem vett mar — egyformat ?

A mult szédzad hatvanas éveinek elején jott fel az
u. n. magyar vildg, a mikor mindenki, tr és paraszt,
zsid6 és svab magyar ruhdban jart; a zsidék kiilo-
nosen kaptak az alkalmon, hogy méasodszor is (el6szor
a szabadsagharcz véres kiizdelmeiben) nagy stilben
tintethetnek magyarsagukkal. A magyar nép ezen
ujsagot érdemesnek taldlta nétaba szedni, mint ez a
42 éves borsodmegyei nota mutatja :

Ez a zsidé magyar ruhét varratott,

A szélire slirli zsindrt rakatott.

Rakass zsid6, téged illet, nem engem
Téged lepett meg a sok piz, nem engem.

Vagy milyen joizli, szinte epigrammatikus a kovet-
kezb :
Kéanyavaron a koresméras Salamon,
Osz ember mér, hiny esztendés, nem tudom,
Azt sem tudom, de mégis igy gondolom,
Hogy én néki szaz forinttal tartozom.
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A nép — ez is érdekes — nem a gazdag, hanem
inkabb a szegény zsidot szereti; ezt latja dolgozni,
kiiszkodni, azért ez szivéhez kozelebb is all. Plaszti-
kusan mondja ezt el egy szintén dunintali (gdeseji)

nota :
Az szegény zsido
Hogy gondulkozik,
B’ mullott a sabesz
Tovabb veszodik.

Vészi bugyrat
Bs az bugyorgyét
Mén az tcedn
Fujja az siptyat.

Hozzatok rongyot
Hozzatok kéezot,
Hozzatok sok rongyos

Adok én érte sok
Fiz6t, pantlikat
Az ékesiti

Fol a leant.

Az szegény zsidé
Igyen veszédik;
Az gazdag zsidé
Hogy gondolkozik :

Ha kériink tile
E’ péar forintot:
Nice, nuce, habak nix

Biinda darabot. Mast nem adhatok.

Miutdén az emberek minden osztédlyban, minden
fajtiban csak emberek, azért parasstlegény és zsidé-
lany kozott is sokszor megindul az aranyos vetéld, a
szerelem és az némelykor jél, de tobbszor tragikusan
végzédik. Nézziink végig egy néhdnyt:

A Tisza mentén tortént; neveket nem mondok, mert
a lény sziilei még most is élnek; volt vagy 100 hold
foldjiik, hézuk, széllejiik és boltjuk trafikkal, te%ni-t
elég modos népek voltak; tartottak egy fiatal kocsist,
de inkébb olyan mindenes szolgalegény volt, délezeg,
tiizes szemti, bar még sor alatt se volt, alig 19 évesk.
A faluban régen sugtak-bugtak, hogy a legemyne ¢
mindig tele a zsebe szivarral, trafikdohanynyal, 86
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itt-ott otos bankokat is lattak nala. Egyszer aztan
csendorok vitték el a legényt a kiozséghazara ¢ ott
vallattak, hogy a boltnak 6 a tolvaja, 6 a dézsméalgja,
A legény eleinte artatlannak mondta magat, de mikor
azt kérdezték t6le, hogy «hat adta valaki neked a hol-
mit, meg a pénzt?» hat attél kezdve nem védekezett,
hagyott magdn szaradni mindent. Azonban gazdaja-
nak szép 17 éves lanya — pedig szombati nap volt —
jajveszékelve futott a kozséghazara és ott eléadta
sirva, hogy csakis ¢ a hibés, mindent 6 adott a legény-
nek, mert — tisztdn ugyan, biin nélkil — de igen
szeretik egymast. Nagy, szornyl nagy szégyen volt; a
legényt lopva kikiildték Amerikaba — és egy év mulva
200 dollart kiildott haza a lanynak a kar megtérité-
sére, meg — hogy kiutazzék hozza. Meg is tette, elis
vette ; akkor keletkeztek a kovetkezo notak.

Az én rézsdm, az én rozsam zsidolany
Van is nala, van is ndla jé dohany.
Erésen ég a pipamban a dohany,
Jobban ég a szivem érted, zsidé lany.

Nyilik az arnyék a mez6n
Zisid6 kislany a szeretdm.
Alig vArom mar az estét
Hogy oleljem gvenge testét.

Zg1d6 lednyt minek is szerettem ?
Urfélére minek vetemedtem ?
Gyhszszerelem sohse viszen jéra
Igy jutok a fekete hajora.*

* Fekete hajo = a kivandorlékat vivé hajo.
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Természetesen van aztan vidamabb is. A 80-ag évek
kozepén jarta ez a vidam néta, (melyet a «Bées ke-
ring6» ballett praterképébe is bevették):
Falu végén van egy héz,
Abban egy zsid6 tanyaz,
Annak van egy lednya,
Egész falu imadja:
Rebeka, Rebeka a neve.
(Dallama: Herczenbergerts).)

Par évvel késobb :

Hej zsidé lany, zsido lany ?

Mért vagy olyan kdezos liny ?
Egész héten magad vagy,
Vasarnapon, vasarnapon enyém vagy.

Mesebeszéd vagy csak olesé izgatasi théma, mintha
a nép gyilolné a zsidot; soha azt, sehol azt! S6t
mikor a 80-as évek elején (a vérvad idejében) a sajté
18 izgatta’ a népet, az antiszemita notak nem a nép
ajkdn termettek, hanem a kozéposztalyén. Pl:
Hogyha engem Maxi zsidé elvenne;
Belélem tekintetes asszony lenne,

Sok zsid6bdl lett mar tekintetes tr:
Kutya zsidé, kiveriink az orszdagbdl.

a dallam Szentirmay Elemérnek erre a notdjira megy:
Egy kisldny sétal a vaczi utczdn).

Vildgosan létszik a nem népi szdrmazds, €p Ugy,
mint a hirhedt «Zikezene, zakezene» nétaban, amely
szinte akkor keletkezett; a mozgalom a népet magit
csak kevéssé, agyszolva, erdltetve érdekelte ; hiszen az
az osztaly, a melyet meg akartak vele gyiiloltetn,
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vele él, koate €l és nagy része csakigy kiiszkodik i
mindennapi kenyérért, mint 6 maga.

A polgéri hdzassag idejében is nem a nép, hanem
a népnek dalos ajku fia, a szegény elhalt Dankd Pisty
vette kobzara a dolgot, megirvan eme pattogés notat
(az 4. n. Wekerle néta):

Wekerle irta térvénybe

Ne essiink rozsam orvénybe

Apad megbékil, rabbinus nélkiil (:)
Leszel a rézsam, kedvesem.

A noétaja sokkal tobbet ér, mint napi poezisii verse.
Ugyanesak az Alfoldrél valé az a népromancz, a
mely a szerelmes zsido boltoslegényrél szol :

J6 estét kivanok, Mojzes !

Van-e szappan, a ki jo lesz ?

Van-e szappan a ki kokusz, a ki kiokusz ?
Szappanozni igen jol tud, igen jol tud !

A boltos legény megkéri a lanyt, a ki gyéngéden
elutasitja, hogy neki parasztlegény, annak meg zsidé
lany valé. A koltemény becses, mert tisztdn népi ter-
mék, dallamat nagy gyiijteményében (Magyar Nép-
dalok Egyetemes Gyiijteménye) Bartalus is kozolte.

Ki ne emlékeznék a «Falu rossza» elsd felvonasara,
mid6én a nasznép azzal a nétaval jon be akézfogora:

A mi lényunk eladé

Majd megveszi a zsidé ;

A zgidénak nem adjuk,
Inkéabb magunknak tartsuk,

A tiszta magyar vidékeken, de a hol a szerényebb
sorst zsidosag sfirtibben lakik, a mindennapi életben
is jobban vegyiil a magyar néppel; a paraszt asszony
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tudja, hogy milyen edény husos, milyen tejes és
milyen paros; tudja, hogy a «szomszéd»-nak mikor
milyen iinnepe van; szombaton gyertyat, tiizet olt
ingyen («majd kapok érte husvétkor paszkat») és kora
seszel — a kit igen meg akar tisztelni — ahhoz fehér
kakast visz ajandékba, mert «kell az ilyenkor biin-
baknak». (Taldn sejtik, hogy mi az.) Ha nagybeteg
van a hdazndl jégért, egy kis kavéért, egy kis bef6ttért,
horeczetért (a parasztnadl ez mind orvossigszamba
megy) a jobbmoddu zsidé hdzhoz kiildenek és ezt a
megkeresést ott is megtiszteltetésnek veszik, a mint-
hogy az is. «Nem tudjuk, megszolgaljuk e majd ?»
«Nem baj, csak hasznaljon», A nénési gazda mikor
0szi hajnalban szekérre iil, beszdl a feleségéhez : «Add
ki anyjukom a bundét, hiivos van, mert mar kiirtol-
nek a zsidék!»

Ha mar benne vagyunk a zsidé vonatkozésokban,
hadd emlitsek meg egy kuriozumot is. A régi magyar
koltészetben, kiilonosen Amadénal és masoknal elég
gyakran szerepel a zsid6, holott akkoriban még se a
kozgazdasigban, se a népéletben észrevehetéleg nem
szerepelt. Ennek pedig az volt az oka, hogy az a szé
volt az egyetlen rim a kolték altal stirtin emlegetett —
Cupidora. A vers rendesen igy hangzott :

. Kegyetlen Cupido !
Hamis, csaldrd zsidé! sat.

Sz6val, a mikor a zsidé még semmire se volt jo,
mér akkor is jo volt valamire.
Az alfoldi betyarballadék kost gyakori az olyan

targyt, a midén a faluvégi zsidot, koresmirost vagy

Az IMIT Eviényve 1907. ”
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boltost megdlik és kifosztjak. Es nem ismeriink egel;
kozt egyet se, a melyben a nép koltészete az aldogat
zsidé voltat, mint enyhito koriilményt tintetng fel.
A népies igazsagérzet itt nem alkuszik, emberélet, hat
emberélet és a tragikus btnhodést itt is csak oly
igazsagnak talalja, mint minden mas emberslési eset-
ben. Mas tekintetben is a népies koltészetnek megvan
a maga sajatsdgos szigora, a mely mindent megbocsat
a férfinak, de semmit se a nének. Itt van pl. a biinbe-
esett, még pedig zsido legénynyel btinbeesett lany
balladéja (Kisujszallas kornyékérdl) még a hatvanas
évek elejérol :
Kisujszallas csuhaja,

Nem terem ott (:) bisalma

Tdes alma terem ott:
Ej, haj, Bokor Eszter lakik ott!

Bokor Eszter szomort

A deresre raborul

Kettét* vag r4 a hajdu:

Jaj istenem! Bokor Eszter feljajdul.

Hijjak ide az anyjat

Sajnélja e a lany4t?

— Nem sajnélom, a r—t:

Mért szerette, mért 6lelte a zsidot.

A maéasik Szabolesbdl valé a hetvenes évekbdl:

Balog Julesa szép lany votél
Mig a balba nem téneczoltél :
Libib4l, labab4l

Labélba.

* Kettét csak: ez annyit jelent, hogy a testi fenyiték csak
ép formai, minimalis.
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Balog Julesa hol az eszed ?
Zsido ispan tanczol veled
Libibal, labab4l

Lababélba,

Tragikus dolgok, viddm dolgok, mindig emberi dol-
gok ; esik koztok orom és banat, joszerencse és baj is.
A magyar nep és a kozte €16 zsidé hitd magyarsag
kozt olyan Orokés vagy csak tartés, vagy szokasos
gyiilolkodésrol, a milyenrdl egyes févarosi tudésitasok
regélnek, soha szd se volt, szé se lesz.

Hat ne is legyen!
Budapest. Dr. Frenkel Bertalan.

HOLLANDIAI EMLEKEK.

— Levél Bandezi Jézsefhez, —

Amsterdam, 1906 jul.

Mikor legutébbi levelemet irtam, meleg volt, tik-
kaszté nyari meleg s izzadé arczomat a boszporusi
arnyak sem tudtdk leszéritani. A hajok, azok a fiirge
torok gozosok biiszkén siklottak tova a megkorbacsolt
vizeken s én ott {iltem Bujukderében, egyediil hall-
gattam tenger mormolasat — vértam t. i. a stambuli
hajot. Messze a Boszporus kijaraténal felém ragyog-
tak a Karadag (Fekete tenger) vakité hullamai s akkor
sajatos gondolat tamadt bennem. Imigy gondolkoztam :

—— Kz itt Dél. A kisagsiai partok kopdr koszikléi,
szinte a tengerbe ¢susszané fahdzai firadtan néznek

felém. Messze Rumili Hisszar befutott romjai. Enyhe
'20*
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szell6 fu a tenger fel6l. Izzadd arczok, sédpadt tekip-
tetek mindenfelé. Lelkiismereti szabadsag, de elavult
onkényuralom. Izzaszté h6 és jeges serbet. Vagott
bajuszt, széke angol és fekete Ormény. Ez itt Dél.
Vajjon milyen lehet Eszak ?»

Higyjek-e szemeimnek ? Itt van eléttem Kszak, g
sziirke, szellds Eszak. A Zuiderrsl Amerika-jaré oriasi
hajok fiistje szdll felénk. Mindeniitt csatorna, faczipg,
virag, jollét. S a borotvalt bajszu, nagyszakalli hol-
landusok hogy rdam tekintenek becsiiletes szemiikkel,
melyek dllhatatos munkarol, vas-szorgalomrol regél-
nek, ez a sok vontaté haj6, ez a sok dard, ez a sok
kultira megint megremegtetik lelkemet s megint csak
azt kell kérdeznem aggddd lélekkel: Kz is olyan
alkultura, ez is olyan zsebkultura? S hogy eszembe
jutnak tavol Nyugatnak hazug jelszavai, szemforgaté
aradozdsai, félve kérdem, nem vdAgyédunk-e majd e
virdgok kozil is oda, hol ninecsen nominalis szabad-
sdg, hol nem hazudnak jelszavakat, de engedik élni
az é16t, dolgozni a munkdst. S remegve kérdem, mitol
nyilnak e gyonyorii viragok, hazug kulturanak vagy
igaz lelkiismereti szabadsédgnak szellGje lengeti-e dket ?

x

Fent, a Zuider partjan, biztos kikots falanak épitve,
van egy valéban csodalatos varos. Hszak Velenczéjé-
nek méltén nevezik. Sajatos orszagnak sajatos varosa.
Erdekes a torténete az orszagnak is, a vérosnak is.

Volt egy félsziget, kopar, kietlen, elhagyott. Néha
nem volt vize, néha tulsok volt. Mikor kint az Ocedn-
ban megharagudtak a tengerfenék rémei, megindult
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a rettenetes vizar és elontotte piszkos, iszapos hul-
lamaival az egész téjat. Ez volt ama t4jon a mindeneket
megsemmisitd rémes haldl. Hamarosan lefolyt a volt-
nines processzusa. S a tenger vizéb6l kikandikals
templomtornyok szinte lehetetlen kiizdelemre tanitdk
meg a szegénységben bolygé hollandusokat. Veszedel-
mes volt a tenger ? Kiizdottek ellene, valéban mint
az oroszlanok s folépiték parthosszat a dundkat,
Fazaknak hasznos guldit. Nem volt viz? Beosztottak
az orszagot ocsatorndkkal, valosdggal csinaltak folya-
mokaf.

S e csatorndk kozott hihetetleniil buja foldi élet
indult meg. A gyonyort legel6k megteltek tehenekkel,
melyek szivesen halaltdék meg az emberséges banés-
moédot. A virdgagyakon kinyiltak a muskatli, az irisz,
az orchidéaknak, szegfilknek szdmtalan fajai. S fol-
épilt a sok szélmalom, e sik tdjnak eleven, forgo
poézise. A kopogd faczip6k tulajdonosai mar nem
féltek a tenger vizét6l s nem remegtek az idGjaras
szeszélyeitél. A tenger, ezel6tt legnagyobb ellenségiik,
lett éltetd elemiik.

Az a varos, hol e soraimat irom, nemcsak lelke
e boldog kis orszagnak, hanem tipikus vérosa is. Egy
varos, mely kilenczven szigeten épiilt, melyen 308
hid segiti a kozlekedést. A grachi-ok olyanok itt,
mint a vérerek az emberi testben. Rudakkal taszit-
gatjak rajtuk keresztiil a megterhelt hajokat. S e
hidak egy pillantésra megnyilnak és becsukédnak.

Az apr6 telkeken merednek égnek a hézak. Hogy
birja el ez az iszapos fold azt a rengeteg épitményt?
Bajdtosan épiilhetett ez a vdros! A napokban lattam,
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hogyan épitenek Amsterdamban. Gézgépekkel rengeteg
fatorzset vernek bele az iszapba. Ilyen fatorzseken
nyugszik e varos. Mikor a bajos holland kirdlyasszony
mai palotajat épitették, 14 ezer fatorzset vertek g
vizt6l ellustult, elmallott foldbe. — Krdekl§désts]
lazas lélekkel indultam hat els6 amsterdami sétamra,

Péntek volt, juliusi, de azért hiivos, északi péntek.
A nagy kikoté varosok tarka utczal népsége valami
sajatsdgos dorombold zajt Gitott filembe. Kékszemdi,
sz6ke hollandusok mosolygés arczezal mentek az uton
dolguk utan. A villamos vasut folytonos zakatoldsa
el6l riadtan menekiiltek apré chinaiak, kiket valami
nagy oczeanjaré vetett ki az amsterdami kikétében.
A sérga képti emberkék egy nagy nemzet fiainak onér-
zetével 1éptek tova a nekik oly uj vildg aszfaltjardain
g nyilvan tetszett nekik a sok bamulé eurdpai. (Csak
a mi rubdzkodasunkat farthattak nagyon izléstelen-
nek — a mezitlabos mongolok!) Emide meg egy
néger asit unottan. Mit neki az a szédité ember-
forgatag ! Latott 6 méar ilyen keskeny hazakat, ilyen
zugd létvasart, ennyl embert...!

De hogy villamos koesink befordul a Waterlooplein-
nél, valami furcsa, ismerds és ismeretlen zaj iiti meg
filinket. E hosszukéas négyszogalaku téren furcsa keres-
kedés folyik. Az emberek ugy nyiizsognek egymas
mellett, akér egy hangyaboly. Ocskavaskereskedés .. .
mellette egy voros ifju a vilig legjobb nyakkenddit
arulja huszonét centért, de most kivételesen — halld
6h vilag! — 4rleszallitast rendezett, huszért adja.
A szomszéd savanyt ugorkat veszteget el, csekély
egy centért ad egy felet. A ki veszi, meg is fiirosztheti
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a lében. Hat még a halkereskeddk! Soha olyan jé
hal nem uszott a Zuiderben, mint ma hajnalban.
A kiabalot koriltolongjak a vevok és mindenki vesz
egy halacskat, mert ma péntek van... Itt koriltem
nemsokara kigyilnak a gyertydk az asztalfén, f6kotos
zsid6 asszonyok jambor imat susognak el és a fény
felett osszeteszik imdadsagos kezeiket. Mert itt vagyunk,
az eurdpal zsidosagnak tan legérdekesebb helyén, az
amsterdami getto-ban.

Szégyen vagy Orom lepi-e meg lelkiinket e pilla-
natban ? Milyen is az a gett6 ? En ilyennek képzeltem :

Kiviil a védroson, mint odahaza a cziginyoknal,
van egy par piszkos putri. Szennyes gyerekek jatszanak
az ut poraban. Az utonjaré kovet dob arra a tajra.
A levegé rothadé anyagokkal van telve. Szenny,
gyalazat, szenvedés, nyomor. '

Es ilyennek lattam :

Hérom-négyemeletes hazakbol kilométeres utczak,
melyeken vigan fut a villanyos keresztiil. Fiirge keres-
kedelmi élet nyiizsg a boltokban. .. Szép, jol taplalt
gyermekek jatszanak a mesterséges csatorndk partjain.
Kellemes, tiszta esti szell jatszik arczunkkal. Munka,
eredmény, onérzet, boldogsdg, o6rom...

Koriilbeliil 60,000 zsidé él Amsterdamban. Ezek
koziil kb. 55 ezer német zsidd, 5 ezer portugdl. De it
német zsidokon nemecesak a Németorszagbhol bevando-
roltakat értik, Német itten minden zsid6, ki Német-,
Lengyel- vagy Oroszorszégbél véndorolt be. Eppen
igy portugdloknak nevezik nemecsak a portugdl, hanem a
spanyol zsidékat is. Kilencz templomba jér ez a zsido
VArosrész. Nytizsgé vilagaban oly érdekesek az utak !
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Ahogy este kedves sétdmra indultam a gettoban g
hefordultam a Jodenbreetstraaton, a négyes szamu
hazon sajétos jelenségeket tapasztaltam. Lajtorjan
drotokat huztak fel a falak élére. Mi ez? Péntek
este itt meég dolgoznak? Tan ez keresztény héza?
Az emberek megalltak a keskeny uton. Oly ismerés
arcok ! Ivbe hajlott orrok. Fekete, tiizes szemek.
Barna arczu, csinos nék. Néznek fel erre az egyszerii
hazra. A villanyos idegesen csilingel. A hdaz els§
emeletérdl hazisipkés hitsorsos néz ki onelégiilt mo-
solylyal. Samuel Mogendorff antiquarius. Legaldbb
ez all a czégtablajan! Ezt dinneplik tan?

Nem. E hazat 6rok emlékezetiivé avatta egy zse-
nialis fest6, a holland nemzetnek téan legnagyobb
gzelleme. Itt, e hdzban élt, dolgozott tizenhat évig
(1640—56-ig) Rembrandt Harmensz. van Rhijn. Most
tinneplik sziiletésének hdromszézadik évforduldjat.

Sajatos szellem volt ez a Rembrandt! Egy nagy
festé, kinek ecsetét hol megvetették, hol drigén meg-
vették, ki rengeteg dsszegeket keresett és nyomorultan
halt meg. Itt lakott héit, a gettéban, a sajatos lang-
é8z, kit annyi sokféleképen itéltek meg. Borzalmas
redlista volt, kirdl bebizonyitak, hogy égi idedlizmus
lakozott benne. Zsugori volt és tékozld, zsenidlis €s
filiszter, az emberiség megrontéja és neveldje, opti-
mista és perszimista. De nem ezek voltak a legrettene-
tesebb védak ellene. Akadt, a ki ast a szornyib
bizonyitotta be, hogy Rembrandt — zsidé volt. Bizo-
nyitékok ? Hat lakik igaz lélek a gettoban?

Nagyot esak nagy tud igazén megérteni. Hogy ért-
hették meg akkor, mit keresett Rembrandt a gettoban?
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Kétségtelen, hogy a mdizlés, a laikus miitélet ma
mér nagyobb. Hiszen ugy vagyunk mindnydjan azzal.
Ha belefaradtunk a hétkéznapi élet kiizdelmeibe, ha
elindulunk varosokon, orszdgokon vagy konyveken
keresztiil vandorolni s ha nyugalmas nyari délutdnon,
valami arnyékos erdd pazsitjan, igen szépet 4hit a
lelkiink, keztinkbe veszsziik 6sapaink s unokaink kony-
vét, a legszebb konyvet, a konyvek konyvét: a bibliat.
Minden nagy festének életében van egy korszak,
mikor beleszeret a bibliaba. S mint a j6 szinész, ki
a leirt jellemeket megegyéniti s lathatova és hall-
hatova teszi, a fest6 ama nagy szerzé eszméit, érzé-
seit, képeit és gondolatait lerajzolja, megillusztralja.
De Rembrandt kiillonos szeretettel az 6-testamentumot
illusztralta, onnan vette tollrajzainak s rézkarczainak
témait s e képekhez kitiiné modelleket taldlt az amster-
dami gettéban. Hany képén tikrozédnek vissza gebtoi
képek, gettéi emlékek...!

Elvakulva a tarkasdgtol, folytonosan megfigyelve,
hényszor bolyongott a nagy festé a getté zsibvasarain
keresztiil! Rembrandt lelkiismeretes festé volt. Zsido
modelljeiben nemecsak exotikus impresszidkat keresett.
A zsidékban az étestamentum alakjainak itt felejtett
maradékait latta.

Van egy rajza a bécsi Albertinaban. Ez a czime:
«Juda, Jakéb és Benjémin.» Jakob patriarcha szere-
tettel ringatja térdén a kis Benjamint, Juda elébe
lép és biztositja az apat, hogy vigyazni fog kis fidra.
Egy pér vonds az egész! S mennyi élet a vonalakban!
Létszik, hogy ez alakokat, azt a gyongéd apét, ast
& Judit ldlla Rembrandt a gettohan.
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Talan nem tulozok, ha azt allitom, hogy Rembrangi
Perzsdja is tollas kalapba o0lt6zott zsidé. Ott van 4
«Menekiilés Egyiptomba». S van-e szebb Sdmsong
a festészetnek, mint az 6veé, midén aposat megfenye-
geti (Berlin, Kir. Muz.). Azt az apést, kerek sipkéjaval,
azt a fiatalos erétél duzzadoé Samsont ldtta Rembrandt,
Vagy az «Elaludt agg», az «Olvasé férfin (Bécs, Alber-
tina) nem gettoi modellek ?

Legszebb rézkarczainak egyike egy zsidonak nevét
viseli. Manasseh-ben-Izrael, a hires nyelvtudés, amster-
dami rabbi, ki egyuttal neves orvos is volt. Nézni
kell elgszor e kiillonben holland rubaba 6lt6zott zsidé
papot. (Rembrandt szerette modelljeit fantasztikusan
oltoztetni.) Elsd pillanatra szintelen, tliztelen tekintete
megélénkiil s latjuk a nagy tudést, ki mar gyermek-
fével egy hitkozség élére 4ll. Hat a gondolkodd ifju
nem zsid6 ? Stb. Mennyi elevenséggel meséli el Jozsef
almait. Mennyi szeretettel hallgatja a kis Benjamin.
S az irigység a testvéri arczokon !

Emlékszik-e, kedves direetor 1ur, a d1ezda.1 kirdlyi
képtarban 1évé szép képre: «Samson lakodalma. ?»
De minek soroljam tovébb zsidé alakjait? O volt
festdje annak a gyonyor szentpétervari zsidé keres-
ked6-arczképnek. Ugyanott lathaté «Kzsau és Jakob
kibékiilése.» Londonban van egy szép rabbi-képe.
S megrajzolta-e valaha valaki szebben Abrahdm aldoza-
sat? A ki egyszer a miincheni régi Pinakothek-en
keresztiil ment, az sohasem tudja elfelejteni a kis
Izsdkot, ki kezében tartja a fanyalabot. Epen most
vette le vallarél. Gyermeki tekintettel, csodalkozva
néz atyjara, kinek arczén valami mély meghatottsag,
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egy elfojtott fajdalom tikroz6dik. Allva az aldozé
oltar elétt, szinte kérdi a gyermek: «Hat hol van az
4ldozati baranyka?»

Bement Rembrandt a zsidé templomba is. Meg-
figyelte az Gregeket, a mint ide-oda jarkalnak, beszél-
getnek, szinte halljuk a csendes zsinatoldsukat réz-
karczarol. Lakasatél nem volt messze a zsid6 templom.
Csak végig kellett mennie a Waterlooplein-nen, egy
kiesit jobbra bekanyarcdnia s ott volt. Ma méar a régi
templom nincsen meg. Amaz id6tajt, mikor Rem-
brandt arra jart, leromboltak, Gjat épitettek helyébe.
Az «u)» portugal zsinagéga 1670-ben lett készen.
A templom ma is megvan még, egyilk remeke az
eurdpai zsidé templomoknak. Salamon templomanak
utanzata. A nagy, egyetlen belsé tireget felil néi
karzat koszoruzza. Minden iildhely alatt szekrényke
az 1makonyveknek, mindegyiken gyertyatarté, mert
hiszen az egész templom ilyen vildgitdsa. A szentély
braziliai barna fabol késziilt, hirom lépesdji, fa-
oszlopokkal. A templom kozepén hatalmas rézesillar
l6g le. Nem szélok bele e tervezd vagy utdnzo sike-
reibe, nem vadolom stilszeriitlenséggel, de konstat-
lom, hogy e péros esillir direkt mésat lattam a leg-
régibb holland keresztény templomban, Monikendam
nevii helységben. A templomot félkér alakban, fold-
szintes néi fiirdételep veszi koril.

Kozel e térhez, nem messze a Muiderstraat-tol,
a Waterlooplein 41. szdama alatt, hol a legzajosabb
z8idé kereskedelem folyik, van egy kozonséges, tin
két emeletii héz. Olyan, mint a tobbi holland hiz
Keskeny telepen, ferdén épiilt, szik, fibdl valo, fedett
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lajtorja a lépesdzete. Most egy joképii portugdl zsidge,
M. C. Delara a neve. Kz van felirva az els§ &g
masodik emelet kozt, régies betiikkel ;

OPRECTE
TAPPEYT
HUYS
1743

Régi kereskedé hdz tehat. S itt e zsinatold zsidok
kozott, itt sziiletett portugal zsidé sziiléktél 1632 no-
vember 24-én az emberi gondolkodasnak egyik leg-
nagyobb titanja : Baruch Spinoza.* Emlék nem jelzi
e hazat, se tabla, se semmi. J6l van ez igy. Spinozanak
nem kell emlékjel. Emléke ugyis él, mig lesz filozofia
az emberek tudoményaban...

Ezek a portugdl zsid6k sok hasznot hajtottak méar
Amsterdamnak. Ok vezették be e varosnak egyik igen
fontos ipardt, a gyéméntkoszoriilést. A zsidé gyémant-
koszoriisoknek jo dolguk van Amsterdamban. Ora-
szamra fizetik 0ket. Pénteken délben abbanhagyjak a
munkéit s vasdarnap délben kezdik ujra. Kiilon kaszino-
Juk, kiilén borzéjik van.

Es iilnek naphosszat a szijas mithelyekben s oda-
tartjak, Osszesuroljak a gyéméantkoveket. A sérga ko-
vecskékb6l dragakd lesz, gyéméntfiizér, ragyognak
vele Nyugat szalonjaiban. Nagy orosz damék, keziikon
a z8id6 kézt6l csiszolt dragakdvel, uszitjak a csdesele-
ket é8 a rend6roket a zsidék ellen. De nem kell

*Haagban, szobra 411. 1880-ban 4llitottak. T. i. ott élte le
élete utolsd éveit, ott is halt meg.
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kétségbe esni. Van orszag, a hol a kultira nem ért
o zsidoknak. Itt, Kszakon. Az amsterdami gyémant-
koszorilokbol fény arad szét, vakitéo fény: a lelki-
jsmereti szabadsagnak, a munka &ltaldnos értékének
ragyogasa. Szinte elvakulva e fénytol, szeretettel iid-

vozli hive: Dr. Rubinyi Mozes.

STROFAK A MAGANYBOL.

L

Oh, szent Magany ! Préfétdk szilsje !
Mér visszahivtdl, ime eljovék. ..
Ezren rohannak elfre, eldre,

Babér, dics6ség mind 6vék, ovék —
S én visszajottem egyetlen szavadra,
Szilaj remények forr6 délszakén. ..
Oledbe d8] az dlmok méla rabja,
Tied vagyok, 6h tied, szent Magény !

Bolyongtam messze kodbe, sdrban éjben,
Daloltam a szenveddk daldt;

Kével dobdlt szdz {rigy ellenségem

Es koszortt adott néhdny barat.

Babér lehullt, de a sebek még fdjnak,

A tévolség majd meggydgylt taldn !
Lihegd végygyal karjaimba zdrlak,

Tied vagyok, 6h tied, szent Magédny !

Kerestem iidvot igazaé.gbz;.n, fényben,
Talédltam hazugségot, éjhomdlyt
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Mi dlmom volt, mind elveszitém ébren,

Mi dbrdndom volt, siralomra vilt.

Gyarld biinversenyt fut milljéonyi féreg,
Rogon vergddik milljényi pardny.

Kenyér! kenyér! se tiz, se’ lang, se lélek! . ..
S te visszahivtdl dldott, szent Magény !

Vigasztaldsul jottek végtelenbiil

Lettint id6kbél feledt dalnokok.

S ujjongtam, ha lantjuk 6romre zendil,
Es zokogtam, ha rajta ba zokog.

S ama vén ifju!... Bdnat sirt a kobzan,
Oh, mennyit sirtam rokon bénatn !

Eljonnek 6k, eljonnek itt is hozzédm,
S dalolunk egyiitt, ndlad, szent Magdny !

IL

Barlangos bérczen szunnyadott az ifju,
— YVolgyek zsivajja hozzd nem hatott —
S 4dlmodott szépet, dlmodott nagyot.

Korilrajongtdk csodds ldtomdsok,
A biiszke Mult sok villogé jele
Képrdzé képek jatszottak vele.

Szikrdzé méglydk véres lohogdsa
Dohogta néki altaté daldt
Igy szunnyadott egy ifjusdgon ét.

... Mig hang zendfilt a magas messzeséghdl :
«Lent dtkozédnak blinés emberek,
Es lelked barlangokban szendereg?!...»
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S az ifju ébredt . . . bis volt ébredése
Szent fdjdalommal telt meg kebele

_..Hs indult szomortan a vélgybe le...

II.

«Eresszetek, eresszetek !

Utam nem a ti utatok.

En més vagyok, én més vagyok !
Veletek én nem mehetek.
Eresszetek, eresszetek !

«Szivemben szent feledt dalok,
Szent ldng lobog, szent nap ragyog,
En mis vagyok, én mds vagyok,
Sikdtort zeng éneketek...
Eresszetek, eresszetek !

«Lelkem léngol, megittasult;
Kébult vagyok, kébit a Mult,
Villémiiize szivembe hullt.
Beléjik is tiszkot vetek !
Eresszetek, eresszetek! —

Beléjiik is iiszkot vetek !»

LY.

Vissza az dlmok odujéba,
Te oreglelk(i ifju drva !

Kint zig az élet erdeje
Kaczajjal, sirimmal tele.
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Diithongé vérszomjas vadak
Lesbél egymdsra rontanak.

Es vad a vadnak vermet as,
Haldlhorgés és kaczagids.

Koéril orv kigyéhad sziszeg,
Es mondhatn4d-e még: hiszek ?

Vissza az dlmok odujdba,
Lelked nyugalmak csendje vérja !

Y-

Megalljatok, megdlljatok, egy perczre !

Egy perczre csak, 6h egyetlen egy perczre !
Nézzétek, im az izz6 fényfi légben
Aldereszkedik szent kdprizattal

Ragyogd, fehér, szlizi kontosében

Az Unnep...Féld és Eg nagy Unnepe!

Ereszkedik im sugdrhdl6jdval,

Redteriti a blinds éjhomdlyra.

Derengés kél, 6h csodds, szent derengés!
8 az Ember, fejét feln6knek szogelve,
Egekbe néz ol biiszke méltésdggal,

S nyitott szemekkel litja szent Urdt.

Mit gérnyedtek még? — szeditek a manndt!
Mint kigyok cstszva csaptok étketekre.
Gyotor az éhség...o6h hogy csak az éhség!
8 fent ontja sugardt a szomjazdknak

A sazfizi Unnep ! Oh, koszontsétek hdt:
Jovel, Ara! Jovel, szent sztiz Ardnk!
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Nézzétek, immadr lesiit fejetekre
Spférak tizével a szombati Nap,

S a rohadt manna megférgesedik.

S fejetek folott angyalok kozott var
Szférdk vagydval a szombati Lélek

S a mindenség zeng 1) szombati dalt!

VL

Tele van lelkem mdmoros dalokkal,
Mint bédité itallal telt kehely,
S hol kicsordulnom, nincs arasznyi hely.

Tele vagyok 1j ldngol6 dalokkal,
Mint sugarakkal a tavaszi nap
Is nines, ki vérnd ragyogasomat.

Félnek a ldngtol, mdmorok hevétdl,
S magamba fojtom mdmorldngomat,
Mig sfrom jégtabldin lelohad.

VIIL

Z0hg az erdd, hull a levél.
Kopasz tolgyek

Rém réhoégnek :

Ifju! hovd lettek fiirtjeid ?
Varju kdrog, kaczajja kél,
Oh, az dlnok

Csalfa dlmok !

Oh, a balga, dére hit!

Vad kikiresek fol-kibujnak,
Ezer kehely
Az IMIT Evkinyve 1907.
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Mérget lehel,

Ifju! hovd lettek fiirtjeid?
Tovisbokrok rdmborulnak,
Oh, mi bégyadt

Biiszke vdgyad!

Oh a balga, dére hit!

Géggel tur a bus vakondok,
Apré szeme

Ginynyal tele :

Ifju! hovéd lettek fiirtjeid ?

Oh a tarés!...kéba gondok!. ..
Viégygyotorte

Orjés torpe,

Kit még égi ldng hevit?

VIII.

Eljottél hozzdm, dlmom hii bardtja,

S elhoztad glny téreit nekem,

Utdnam dobtdk, 4m mér el nem értek,
Te 6sszeszedted és a hil testvérnek
Elhoztad — ldssam, mi volt végzetem.

Kaczagnak hdt az dbrdnd szdmiizottjén,
Kit biiszke vdgya blis magdnyba vont;
Ki dére eszménynek uténa futva
Rajongén, kdbultan elhagyni tudta

Kéjben zsibongé buja Babylont.

Kaczagtok hdt! 6h balga hahotétok !
Nem szolga, mint ti, kirdly voltam én!
s midén léttam : romlott birodalmam,
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Hogy ldzongédsdt, dtkait ne halljam,
Tdvoztam — s tronom mdsnak engedém.

Es indultam a kékl hegytetére,

Hol zengé szélvész virva énekel.

S 4) dalt dalolva, vissza-visszanézve,
Megyek vad sziklabérezrél-sziklabérezre,
Mig eljutok a hegytetore fel.

S mig fent az ormon bibort sz6 a nap rdm,
KEs diesfény koszortizza homlokom ;
Fejdelmi kegygyel lenézek redtok,
Kik lent a volgyben kenyér utdn jértok —
S dalaim gyongyit kozétek dobom !
Budapest. Patai Jozsef.

APIKORESZ.

Id6szamitdasunk méasodik szazadatol kezdve talal-
kozunk e kifejezéssel a zsidé vallasos irodalomban,
de keletkezése kozel félezred évvel elozte meg az
irodalomban valé megrogzittetését s a vele kapcsola-
tos fogalom eleven erdvel hat még ma is a zsidoség
fejlédésében.

Nem igen akadhatunk zsid6 korokben olyanra, a
ki ne ismerné e szot, mely ma Osszes vonatkozdsai-
ban sokkal artatlanabb mint volt régente, poha a
legutobbi képvisel§valasztés idején mégtortént, hogy
Mérmaros varmegye egyik keriiletében a nagytekin-
télyti rabbi a zsido vallasu jelolt ellen dolgozott s
meg is buktatta, de nem &m azért, mert a jelolt

21*
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disszidens programmal lépett fol, hanem azért, meyt
az illet6 — igy mondta maga a rabbi a jeloltnek —
nagy apikoresz.

Am ennél sokkal veszedelmesebb kovetkezmény-
nyel jart régente, ha valakire rasiitotték az apikoresz-
bélyegét. A misna (Szanhedr. XI. 1) kereken megta-
gadja téle a tulvilagi iidviosséget s megkivanja (Aboth
D. R. N. XVI), hogy béar szent kitelességiink minden-
kit szeretni, de az apikoreszt gyildlniik kell. A tal-
mud (Ros Has. 17. a) mar nem &llapodik meg ezen
negativ kovetkezményeknél, hanem positiv megtorlds-
sal itéli az apikoreszt a pokol 6rok kinjaira. A Sul-
ckan Arukh még tovabb megy, mert nem elégedhe-
tik meg csupan tulvilagi rendszabalyokkal, hadd
szenvedjen meg az apikojresz mar itt e foldi léthen
is 8 elrendeli (Or. Chaj. 215. 2), hogy egy apikoresz
imajara nem szabad Ament mondani, hogy (Jor.
D. 281. 1) egy apikoresz altal irott torat el kell
égetni, hogy (Jor. D. 334. 42) egy vallastudést, ki
apikoresz-konyvet olvas, ki kell teljesen kozositeni,
s6t hogy (Jor. D. 158. 2) az apikoreszt agyonverni
nagy miezvo. .

Nagyon figyelemre mélté ezen szigoru kijelenté-
seknél az, hogy a Sulchan Arukh, melynek ellensé-
geink tévolbél sem tulajdonitanak nem zsidokrol al
kotott nemes fogalmakat, ugyanott, a hol megtiltja
az Amen-mondéast egy apikoresz imdéjara 5 2 hol
megkiveteli az apikoresz 4ltal irott téra elégete-
sét, ott megparancsolja azt is, hogy (Jor. D. 28l 1,}
a nemzsidé ltal irott tora tiszteletben megorzendd
s hogy (Or. Chaj. 215. 2) a nemszsido imajara Ament
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kell mondani, s6t a talmud olyan tiszteletet paran-
csolo bizalommal viseltetik a nemzsidé irant, hogy
(Jer. Sab. XVI) iildozés esetére inkabb a nemzsidé ha-
zaba valo menekiilést ajanlja, mintsem egy apiko-
reszéba. Persze a nemzsidok kozt is talalhaté a
maguk médja szerint apikoresz, de a talmud (Szanh.
38. b) sokkal erdésebb fegyverzetre s nagyobb dva-
tossagra int egy zsid6 apikoreszszel szemben, mint
egy nemzsido apikoresz irant, ha alkalom adatik a
vitatkozasra. (Aboth II. 14.)

De hat tulajdonképpen ki az apikoresz, ha a mon-
dottak szerint nemzsidé is lehet apikoresz?

Legrégibb forrésaink koziil elészor Josephus tor-
ténetironal akadunk olyan adatra, mely olyannak jel-
lemzi az apikoreszt (Ant. X. 11. 7), mint a ki nem
hisz az isteni providenezidban, nem hiszi, hogy Isten
minden egyes emberrel torédnék s hogy czéliranyos
gondviseléssel korményozna a vilagot, hanem ugy
tekinti az életet, mint a kormanyos nélkiili vitorla-
sokat, a miket csak a szelek véletlen irdnya hajt
ide s tova a tengeren, vagy mint ide-oda szdguldo
kocsikat, melyeknek gyepldit senki se tartja erds
kézben.

Ezen jellemzés alapjan vilagosan litjuk az api-
koreszben a szabadgondolkozot s megértjiik a talmudi
irodalom egyes megjegyzéseit, melyek egy-egy ecset-
vondssal jarulnak az apikoresz megfestéséhez. Ezen
megjegyzések szerint apikoresz volt mar a kigyo is
& paradicsomban, a mely elcsabitotta Evat s rébe-
szélte, hogy ne higyje el, a mivel Isten fenyegette
(Br. r. XIX); apikoresz volt Korach is, a ki agya-
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fart okoskoddssal akarta Moézesbdl kivenni, hogy ne
minden talliszra kelljen cziczisz s ne minden hézrs
kelljen mezuzo (Tanch. Korach. 4. Num. r. XVIII. 9).
csupa apikoreszbdl allt a pusztaban vandorolt nem-
zedék, mely folyvast zugolodott ételért s italért és
nem bizott Isten gondvisel6 hatalméban (Targum
V. M. I. 12 és Sifre u. o.); az apikoreszek bontjak
(oldjak fel) meg Isten torvényeit (Sifre IV. M. 15. 22—
31), azok bosszantjak sziinteleniil a papokat (Nedarim
23. a), megvetdleg szélnak vallastudésokrél s val-
lastudoményrol, mert soh’se latjak olyan gyakorlati
hasznat, hogy valamely pap azt tudta volna mar
bebizonyitani, hogy a hollé husat is megszabad enni
(Szanh. 99. b); csak apikoresz képes a szentiratok
koziil akdr csak Eszter torténetéhez is puszta kézzel
nytlni (u. o.), valamint hogy apikoresznek tartandé
az is, a ki hitetleniil ginyolédik a felett, hogy majd
valamikor harminez négyzetr6fnyi gyéméanttémbbol
fogjak kifaragni Jeruzsalem kapujat (u. o.).
Eretnekségnek mondja a misna (Megilla IV. 8),
de a Sulchan Arukh (Or. ch. 53. 18) apikoresznek
tartja azt, a ki oly magas nézdépontbél tekint a temp-
lom eldimadkozéi asztalara, hogy az elgimadkoz6tol
megkoveteli, hogy ne sariban, melyhez hozzé tapadt
az utcza sara, s ne tarka kontosben, hanem tiszta
fehér rubdban végezze szent szolgdlatét; valamint
ebbe a kategéridba tartozik az is, a ki a tefillint 8
tenyerére koti, vagy bearanyozza és kiviilrél a ka.ba'ﬂ’i-
jén erdsiti meg; s6t még az is e csoportba szdmi-
tands, a ki Istent csak mint irgalmas szeretd atyit kep-
zeli, kinek kegyelme még a madarfészekre is kiterjed.



APIKORESZ 397

Ilyen vonasokkal festi a talmudi irodalom az api-
koreszt, a mely vondsok azonban csak a kép szine-
zését alkotjak, csak az alak plaszticzitdsanak kieme-
1ését mozditjak eld, de nem adjak meg az apikoresz
kritériumat, melyet a zsid6 irodalom legkivalébb
szelleme, legrendszeresebb gondolkozéja, Majmuni is
tobbféleképen allapitott meg, egyik helyen mondvan
(Hil. Erubin II. 16), hogy az apikoresz sem bal-
vanyt nem imad, sem a szombatot nem szegi meg,
de tagadja a szébeli tan kotelezd hatalyat, holott mas
helyen azt a tételt allitja fel (Hil. Tesuba IIL. 8),
hogy apikoresz az, a ki nem hisz a préféczidban,
vagy a ki azt tartja, hogy Istenr6l ember nem tud-
hat semmit, vagy a ki azt vallja, hogy Isten nem
osmeri az emberek cselekedeteit; sét egy harmadik
helyen elsé kijelentésének ép az ellenkezdjét han-
goztatja, mondvan (Per. Ham. Chélek.), hogy apiko-
resz az, a ki nem hisz a Téraban.

Irodalmunkban feltaldlhaté még egyéb meghatéaro-
zés is; igy a Jalkut szerint (Chukkath XX. 664) az
az apikojresz, a ki nem hisz a feltdmaddsban, holott
Mézes Chaggis szerint (mgh. 1750), ki a 18. szazad
legnagyobb zsidé szellemei kozé tartozott, mar az is
apikoresz, a ki nem hajlik meg vakon a kdzépkori
rabbik tekintélye elstt. (Leket Hakemach Jor. D.
103, a.)

Nagyon jellemzsk ezek @ vonésok, melyek kidom-
boritjdk az apikoresz alakjat, olyannyira, hogy se-
siteségiikkel folismerjiik még ma is azokat a sajatos
tulajdonsagokat, melyek a mai apikoreszek termé-
szetrajzat egésazitik ki, Persze, ha csak ezeket a vo-



328 VENETIANER LAJOS

nasokat figyeljik meg, ugy megokolatlanoknak kell
tartanunk a talmudi irodalomban megnyilatkozé rend-

ki?rijli kirohanasokat, mikkel az apikoreszt akarjak
sujtani ; mert ha magunk is elitélendének s vissza-
utasitandénak tartunk minden oly torekvést, mely a
hit alaptételeinek : az isteni gondviselésbe, a hal-
hatatlansagba, a kinyilatkoztatiasba vetett hitet meg-
ingatni, vagy szertartdsokat kiganyolni igyekszik, ugy
a mal kozfelfogds mar nem igen tudna kibékiilni
azzal a felfogassal, hogy a vallastol elrugaszkodottak
csoportjaba soroltassanak olyanok is, kik mélylelkii-
letti valldsossagfol athatottan az istentiszteletnek
méltosagossa tételére torekszenek, kik miiveltségiik
erejével ki tudnak bontakozni a babona haléjabédl s
a kik szellemi nagysdgukkal nem képesek foltétleniil
meghajolni azon szellemi sotétség elétt, mely még a
18. szazadban végtelen tekintélyt tudott szerezni a
rabbi-karnak. De ha nem csupin az egyes vonasokat
veszszilk figyelembe, mem csak azt kutatjuk, hogy
vajjon mit képes miivelni az apikoresz, hanem iigyet
vetiink a korszakra és korilményekre, melyek létre-
hozzak az apikoreszt, ha vizsgaljuk a hato erdt,
mely a bomlasztas csirdit fakasztja fol az apikoresz
kornyezetében, ha atérezziilk a kovetkezményeket,
miket torténetiinkben mint hatarkoveket allitottak fel
az apikoreszek a zsidosiag hatranyéra, ugy megért-
jiik az 6s6k rendszabalyait s okulast fogunk meriteni

a multak tanitasaibdl.
x

Az apikoresz zsidé kulturtorténeti jelentﬁsfigének
felismerése czéljabél vissza kell nyulnunk abba 2
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ijd6be, a mikor a zeidosdg a gordg mivelodés és
gorog vilagnézlet hatdsa ald jutott.

Mig Gorogorszagban Perikles, Herodot, Aeschylos,
Qokrates és Hyppokrates az emberiség ecziviliza-
czigjanak alapozdsi munkait végezték, addig kortdr-
saik, Ezra és Nehemia a babyloniai fogsdgbél Pa-
lesztinaba visszatért zsidésdg korében a valldsos
megerdsodés védofalanak folépitését készitették elé.
Sikeriilt is nékik s nyomdokaikat hiven kdveté uto-
daiknak, — kikrél torténeti forrasaink ugyan egyalta-
lan nincsenek, de a kiknek hatékony munkéssagéara
az eredményekbél kovetkeztethetiink, — a falakat oly
magasra emelni, hogy azok nemecsak védelmet nyuj-
tottak kilsé befolyasokkal szemben, de alkalmasakks
is valtak a vilagtol valo teljes elzarkozottsagra. A vég-
zetes torténeti razkodtatdsokban kialakult a vezeték
czéltudatos torekvése, mely a babyloniai fogsdg
megsziintétsl kezdve tavol akart tartani a zsido-
sagtél minden politikai szereplést s csak az Isten
megismerésében gyokerezd vallasos megszilirdulast
tekintették a zsidosag létjoganak s jové hivetdsinak.
Ne érdeklédjék tobbé a kiilvilag harczi larméja irént,
ne torédjék t6bbé mas népek hodité terveivel, ne
vagyakozzék tobbé a foldi uralom fényében valo Gn-
tetszelgésre, ne banja akarmely kiilsé hatalom nevezi
magdénak Palesztina adojat, egyébb, magasztosabb,
idék végtelenjébe nyulé czélja van a zsidésignak:
az Egyetlen Isten hitében tugy szabalyozni az életet,
hogy erkélesi tokélyre emelkedjék az ember. S a ve-
zet6k kitarto erélylyel és czéltudatos boleseséggel
hordtdk 6ssze a koveket az elvilaszto falakhoz, me-
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lyeken beliil csak az életet szabdlyozé Valléstﬁrvény
volt az, a mi a kozfigyelmet lekototte s a mi eleven
érdeklédésre szamithatott.

Uj vilag tarult fel azonban a zsidok el6tt atto] gy
id6t6l fogva, a mikor Nagy Séndor meghdditotta a
keletet s megalapitotta Alexandriat, melylyel Gssze-
koté kapesot létesitett a kelet s a nyugat kozott.
A Pharosi vilagito torony vakito fényének sugarkévéit
szorta Palesztina partjai felé, az alexandriai kézpont-
b6l kidradé felvilagosodottsdg be tudott hatolni még
Jeruzsdlemnek jol eltorlaszolt kapuin is.

Nagy Séndor kora Epikur kora volt, a midén mar
teljesen tért hoditott a gorog boleseletben az igaz-
sagoknak természettudoményi alapon torténd kutatéasa.
Nem volt az ékori vilagnak olyan emporiuma, mely
minden izében annyira kozmopolita jellegii lett volna,
mint Alexandria, mely véros az egyetlen volt, a hol
végsd fejlddésében kialakulhatott a képzelhetd leg-
kozmopolitabb boleseleti irdny, az tigynevezett ujplatoi
rendszer, melynek tetszetGs kerekébe torték egyforman
a zsidé, a gorog, a keresztény 8 a mohameddn val-
lésbolesészek az egész kozépkoron keresztiil hitiik
igazsdgainak kifejtését. De ezen platéi idealisztikus
irdnyzathoz csak végsd fejlodési fokdn jutott el az
alexandriai muzeum tudésvilaga, holott megalapitasa
idején az Arisztotelesz tapasztalati boleseletében gyo-
kerezd vilagfias Epikur volt az életfelfogés s a vilag-
nézlet irdnyitoja.

Nem a foldi gyonyérok kiakndzdsa s a testi élve-
zetek hajhdszésa képezte Epikur rendszerémek csucs-
pontjat, mint sajat kortérsai is szeretnék Ot fel-
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tiintetni, mivel valamennyirl megveti kicsinyléssel
beszélt (Diog. Laer. X. 4. 5), hiszen 6 maga dieséri
a jozan mértékletességet (D. L. X. 27. 132) s leve-
leiben kifejezést ad annak, hogy puszta kenyéren s
vizen élve is élvez olyan boldogségot, mint akar
Zeiisz maga (D. L. X. 6), de rendszerének tengelyét
annak a boldogsagnak, mint legfébb jonak a hirdetése
képezi, melyben az érzéki fajdalmaknak értelmiinkkel
valé tavoltartasa altal részesiilbhetiink. (D. L. X. 29.
137.) Ezen bensé mag koriil kristdlyosodik ki egész
rendszere, melyet hirdetett baratainak s tanitvanyai-
nak, kikkel hiressé valt szép kertjében oly tiszta
barati egyiittlétben élt a legboldogabban (D. L. X.
2), hogy végrendeletében azzal a kikotéssel hagyta
barataira a kertet, hogy az nemzedékrél nemzedékre
szalljon orokségképen boleselkedé egyiittélés czélja-
bél, mert a legnagyobb boldogsdgot a tiszta baritsig
adhatja meg. (D. L. X. 10. X 29. 148.)

Elméletei koziil, melyek e helyen legkdzelebbrdl
érdekelnek benniinket, Istenre és a halal utdni létre
vonatkozé kijelentései birnak nagy fontossiggal.
Cicero (De nat. Deor. I 30. 44) azt 4llitja, hogy
Epikur egydltalin nem hitt istenekben s csak a
nyilvénos vadtél val6 félelem miatt nem tagadta
létezésoket, tényleg azonban Epikur maga tigy nyilat-
kozott (Dig. Laer. X. 27. 123), hogy: «léteznek istenek,
létiik bizonyithaté is, de azok nem olyan lények,
8 mindknek a legtobb ember képzeli; még nem
1stentelen az, a ki elfordul a nagy tomeg hitétol,
S0t inkébb az tarthaté istentelennek, a ki a nagy
tomeg hitét vallja. Az istenek viltozatlan és boldog
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lények, de ép az utobbibdl azt kell kévetkeztetnﬁnk,
hogy a legkevesebbet sem térédnek az emberek dol-
gaival.» A haldlrél pedig azt tartjta Epikur, hogy
¢az emberi lélek legnagyobb nyugtalansiga onnét
szérmazik, mert a lelket o6rokké elmulhatatlannak
képzelik s félnek valami 6rok borzalmassigtél, mintha
még a haldl utan is léteznék a 1lélek.» (D. L. X. 24,
38). «Bzokjuk csak meg a gondolatot, hogy a halal
tulajdonképen semmi; mert hiszen minden j6 ésg
rossz az érzékekben rejlik, a haldl pedig nem egyébb,
mint az érzékektdl valé megfosztatasunk, a miért is
mig éliink, addig nincs jelen a halal, a mikor pedig
mar bekoszontott, akkor meg mar ugy sem léteziink.»
D. L. X. 27. 124.)

Ilyen elvek tolt6tték meg Alexandria levegdjét,
midén a Ptolomaeusok uralma alatt részint katona-
sorba valé beosztas folytan, részint kényszertelepités
miatt, részint pedig szabad vallalkozas kovetkeztében
sok ezer zsid6 hagyta ¢l a Szentfoldet s megtelepe-
dett a gondolatszabadsag vildgvarosdban. Két véglet
kozt hullamzott ez idegen talajba iiltetett zsidosag
lelki vildga, mely az érzelem Osszes szalaival a
Szentfoldhoz, a hazai vallasos gyakorlat bhagyomi-
nyaihoz fliz6dott, de egyben kénytelen volt meghajolni
a valtozott helyzet altal megszabott gyakorlati kove-
telmények elétt. A vallasos érziilet, mely a tavoli
Jeruzsalem 4ldozatos istentiszteletének nem hédolba-
tott t6bbé, Gj alkotast hivott életbe a lelki sziikség-
letek kielégitése végett: a zsinagdgiat, hol kozos
imadkozas keretében a Szentirds magyarazata képezte
az istentisztelet kozéppontjat. Ezen Irasfejtegetések
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természetszerileg oda iranyultak, hogy a hallgatosag
vallasos megerdosodése s a zsidosag tekintélyének
emelése czéljabol Osszhangzatba hozassanak az Iris
hirdetései azzal a koztudattal, mely az alexandriai
muzeumbol aradt ki a vilagvaros lakossiga kozé.
De alig jutott 2—3 nemzedékig az alexandriai zsi-
dosag fejlédése, a mikor mar teljesen gorog nemze-
tiségtivé vedlett at, s az ottani zsidésag fennmarada-
sanak létérdeke kiovetelte meg a Szentirasnak gordgre
valé leforditasat. A jeruzsalemi vallasos f6hatésag
orommel latta a gorog forditas elterjedését s jotékony
hatasat; am az élet njabb koveteléssel lépett fol,
mert a fejlodé nemzedékekbdl lassanként egészen
kihalt a héber nyelv ismerete s igy a mivelt koztu-
dat nem volt képes Osszeegyeztetni az igaz ahitatot
olyan nyelven torténé imadkozéssal, melyet nem
értettek. Tudomdsunk van arrél, hogy még paleszii-
nai teriileten is, Caesarea gorog koloniaban kénytelen
volt a vallisos féhatosag azt a gyakorlatot szank-
cziondlni, hogy gorogiil imddkoztak. (Jer. Sota IIL
1. VIL 1. Sota 33. a.) De minél jobban haladt az
alexandriai zsidéség az ottani mivelddés szellemi
felviligosodottsagaban, minél szélesebb rétegekbe
jutott el a vallisos gyakorlatnak béleselkedd érte-
lemmel val6 megitélése, anndl inkabb igyekezett ki-
vetkézni az életet szabalyozé gyakorlati szertartasok-
bél, anndl inkabb gyokeresedett meg a koztudattd
valt felfogas, hogy a zsid6é vallas hirdeti a képzelhetd
legmagasztosabb idealt: az Egyistenséget és a tiszta
erkolesot, s a ki ezen kettés idéalnak él, az teljesen
megfelelt a zsidé vallas kovetelményének s eleget
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tett altaldban a vallds eszményének. Mire ide jutott
az egyptomi zsidésdg, akkorra mér Philo, az alexand-
riai bolesész elkésett, ki a boleséskeds felvilagositas
fegyverével akarta visszaterelni a szellemi felvilago-
sodottsagban megtévelyedett zsidésigot, melyet Philo
kozmopolita bolcselete mar nem tudott visszatartani
attol, hogy ép az O koreiben ne talaljon legalkal-
masabb talajt a kereszténység kifejlédése.

x

Mas tényezok behatisa kovetkeztében oridsi kiiz-
delmekhez vezetett a fejlodés magaban Palesztina-
ban. Itt, a jeruzsdlemi szentély falain, az eleven
bhagyomany székhelyén nem egykonnyen tudott be-
fészkelodni a szellemi felvildgosodottsiag. Jeruzsalem
lakéi s a vallasos f6hatosag el6tt nem voltak isme-
retlenek azok a szellemi mozgalmak, melyek rohamo-
san hoditottak meg az alexandriai zsidosagot; a
politikai fiiggéviszony s a szdmtalan rokoni kotelék
oly sfirii kozlekedést létesitett Alexandria és Jeru-
zsdlem kozt, hogy mér ezen a réven is folismerhették
a veszélyt, mely a nagy szabadgondolkozé Epikur
hivei reszérél fenyegette a zsidésagot. De az Ale-
xandriabél bedzénlé uj szellemi dramlatot feltartoz-
tatni nem lehetett. A gérog miiveltség meghdditotta
Egyiptomot, Pheenieziat, Syridt, Kozép-Azsiat, Italiat,
a6t Carthagét is, magaban Palesztindban J eruzsalemet
s kornyékét erbs szellemi gyiiriivel fogtak ktiri.il a
gordg kolénidk; a ki nem sajétitotta el a gorog vildg-
nyelvet, az nem kozlekedhetett a kiilfslddel, de meg
lehetett akadva még mindennapos érintkezésében 18 ;
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nem vonhatta ki magat senki a hellenizmusz kultur-
hatalma alél, mely ott volt az allamszervezetben,
jogszolgﬁltatésban, miivészetben s tudomanyban, ke-
reskedelemben s divatban egyarant, senki, a kinek
egyébb ambiczidi is voltak, mint esak a vilagtol el-
zarkozottan vallasos szemlélédésben a mindennapos
életet tengetni. Judia alsobb néprétegei kozt, melyek
mindenkor legerésebb bastyai voltak a vallasossidgnak,
tényleg soh’se tudott oly altalanossa valni a gorog
nyelv, mint a magasabb korékben, hol keresték az
érintkezést az allamhatalom koreivel s a hol a koz-
szereplés vagya azon miveltség elsajatitasat mozdi-
totta eld, melylyel a hatalom urainak tetszését lehetett
megnyerni. Igy vert gyokeret a miiveltebb korékben
az a szabadgondolkozas, mely hitbeli kérdésekben
teljesen Epikur elveinek jellegét viseli, nem hisz az
isteni részleges gondviselésben, tagadja a tulvilagot
(@ mely tételek ép a miivelt szaddueczeusok elveit
képeztek, kikrél Josephus tényleg azt mondja, hogy
6k voltak az epikureusok), a vallasgyakorlat kiilsé
szertartdsainak tetszetsebb, izlésesebb formaba valé
Ontését kivinja, s szivesen hozza meg aldozatul a
nemzeti elkiilonodésre iranyulé gyakorlati valldsszab-
vanyt a mivelt s hozzaférhets vilagpolgarsig érde-
kében.

Két tdborra szakadt tehat Palesstina zsidésaga,
_melyben az ellentétes vildgnézletek osszeiitkozése
idézte fol azokat a végzetes harczokat, melyek a mak-
kabeus folkeléssel kezdédve a zsidé torténet legdies6bb
korszakat alkotjak, de végkifejlédésiikben Jeruzsilem
pusztuldsaval torténetiink legszomortbb lapjait alkot-
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jak. Azonban a nagy nemzeti katasztréfa sem tudig
annyira lesujtani a zsidésagot, hogy teljesen magaba
szallva elzarkézott volna a kor mitvel6dése elg].
A vallésos élet intézéi nem a politikai nagysaghan
keresték a zsidésag dics6ségét, hanem ag eszményi
vallasos élet kialakitasaban lattak torténeti hivatasat
s nem talaltak ellentétet vallasossag s miivelsdés
kozott. I. Jehuda patridrka a héber nyelven kiviil
Palesztindban csak a gorég nyelvnek itéli a jogosult-
sagot (Sota 49. b), II. Gamliel patriarka gyermekeinek
egy részét kizarolag a gorog miveltségre neveli (u. o.),
elragadtatassal dicsérik a gorog nyelv szépségét (Me-
gilla 9. b), kiillondsen kivalé alkalmas voltat az Irds
helyes magyarazasara. (Jer. Megilla I 8.)

Am a méisodik szézadban egyszerre megvaltozik
a helyzet. Nyilatkozatok hallhaték, melyek szerint az
ifjasagot csak olyan id6ben szabad gorog boleseségre
tanitani, a mikor se nappal, se éjjel nines, vagyis
soha (Jer. Sota 24. ¢), gorog nyelvre is csak leanyo-
kat szabad tanitani, mert ez a nyelv elényiikre valik
(Jer, Sota 7. d); majd azt 1atjuk, hogy a biblidnak
kozkézen forgé gordg forditdsarél, melyet azelGts
dicsértek, azt mondtik, hogy harom napos sotétség
borult a foldre, a mikor a forditas létrejott, a miért
is szomoru emlékére Tebeth hé 8 dra bojtot rendel-
tek el (Meg. Taanith II.), 8 minthogy a kozkézen forgod
osszes példanyokat lehetetlenség volt megsemmisiteni,
de a gordg nyelv dltalanos hasznalatat sem lehetett
megsziintetni, egyszerre wj gorog forditas létesil,
mely pontosabban felel meg a biblia szészerinti sz0-
vegének. (Jer. Megilla I. 9.)
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Vajjon mi okozta e valtozast? A talmud (Jer. Sota
I. 1) azt mondja, hogy a besiugék miatt volt sziikség
egen rendszabalyokra. Miféle bestigdkrol lehet itt sz6 ?
A masodik szézadbol két végzetes eseménynyel kap-
csolatban panaszkodik besugékra a talmud. Az egyik
Trajan csaszér idejébdl emliti, hogy az megengedte
a jeruzsalemi templom ujbél valé felépitését, de
csakhamar — besugékra hallgatva — visszavonta az
engedélyt s igy meghiusitotta a zsidék legszebb al-
manak megvaldsulasat. (1. Graetz, IV. 407. kk. 1L)
A masik eset Hadridn csdszar idejébél emliti, hogy
a csaszar katondinak véres garazdalkodésat az eretnek
Achér drulkodd bestgasai tették lehetévé. (Jer. Chagiga
II. 77. b.)

Az elsé esetben, mint Joel M. (Blicke in dic Reli-
gionsgeschichte I. 26. kk. 11.) kimutatta, csak az ifja
kereszténységnek s a vele kaczérkodé hellenisztikus
zsidésagnak allhatott érdekében minden mdédon meg-
akadélyozni a templom felépitését, mint az elkiilonodé
nemzeti vallas legfébb dokumentumét; csak a kelet-
kez6 kereszténységnek s a gorog miiveltségtol szatu-
ralt zsidoknak, mint a szertartisos valldstorveény
ellenségeinek nem tetszhetett Trajan engedélye, mint-
hogy a templom felépiilésével leghathatosabb bizo-
nyitékuktél estek volna el vallastérvényellenes propa-
ganddjukban.

Az arulé Achérrsl pedig ast beszéli el a talmud
(Chagiga 14. b), hogy & egyike volt ama négy tudos-
nak, kik bementek a Pardész-be, & kertbe, a hol
azonban ¢ teljesen eltévelyedett. 8 ez a kert nem

egyébb, mint Epikur kertjérél alkalmazott képletes

Az IMIT Evkényve 1907, 2
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utalas a gorog bolcselkedésre s a belble fakads sza-
badgondolkoddsra, mely a vilagpolgérsagban esak 1
vallastorvény korlataibol felszabadulo embert 14tta
de nem akarta észrevenni a zsidét is. ’

Csak ekkor eszméltek fol a zsidosdg vezetdi, esak
most jutottak tudatdra annak, hogy a gorog miivelt-
ség meghonosodasaval, melynek egyik legveszedelme-
sebb hajtasa, az epikureus szabadgondolkodds sehogy
sem tudoft kibékiilni az életszabdlyok 4ltal lenytigozo
vallastorvénynyel, s amelynek ellensilyozésara mind-
addig nem tettek semmit, sajat szemiik lattdra mun-
kalodott meg a talaj, melyen nyugodtan terjedhetett
a kereszténység. De most aztan bele is estek a ve-
zeték abba a masik hibaba, melyet a zsidésag leg-
nagyobb torténeti hibajanak kell tartanunk. A helyett
ugyanis, hogy kiléptek volna a porondra s Gsszemér-
ték volna a szellem fegyvereit, tudomést vettek volna
minden mozgalomrol s irodalmi jelenségrél és ellen-
propagandat izve a szent meggy6zédés erejével ter-
jesztettek volna meggy6z6 felvildgositast minden irant,
a mi a zsidosag lekicsinylésére 8 gyengitésére latszott
alkalmasnak, — a helyett visszavonultak a tudésok szo-
bainak falai mogé, megszakitottak minden 0sszekot-
tetést azzal, kinél szabadgondolkodast szimatoltak,
kikozositett¢k az apikojreszt, széba nem alltak vele,
eleve palezat tortek a felett, ki az istentisatelet mél-
tosdgat tartva szem elott, tiszta fehér imakopenyt
kovetelt az eléimadkozé szamara, keresztényeskedés
gyantjaba fogtak azt is, a ki Istent mint az irgal-
masan szereté Atyat dicséitette. Josephus ofta nem
akadt senki, ki irodalmilag a zsidésag védelmére
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kelt volna; a gorog ¢és romai irok nyugodtan répit-
hették vadjaikat a zsidok és vallasuk ellen, Palesz-
tindban nem vettek azokrdl tudomést 8 még az sem
keltett koriikkben visszhangot, hogy Josephust a zsi-
dosag hatranyara meghamisitottak.

Csoda-e, hogy ily koriilmények kozt mar a harma-
dik szdzadig teljes erejére fejlédhetett ki a keresz-
ténység ?

X

A kifejtett torténeti alapon teljes vildgossagban
tarul fel el6ttiink a zsidosag mai allapota, igaz va-
16jukban latjuk a sokszor felpanaszolt jelenségek
okait, de egyszersmind észrevehetjiik azt az dfiranyt
18, melyet a torténeti tanulsag jelol meg egy jobb
jovo elérhetése czéljabol.

A 18. szazad derengé felvilagosodottsaga besziirodott
a zsidénegyedekbe s a mint lehullottak a ghetté falai,
a s0tétséghez szokott szemeket sehol sem vakitotta
el a szellemi vildgossdg, mint ép a zsidék koreiben.
A zsidésag hivatalos és hivatasos intézdi tisztan lat-
tak, hogy a miivel6dés szabadgondolkozdshoz, a
szabadgondolkod6 apikoreszség hitehagyashoz vezet.
S mit tettek ? Visszavonultak a kozépkori gondolko-
das bagolyvaraiba, atkot szértak az apikoreszre s
onmaguk tizték ki a zsidosagbol, a helyett, hogy a
megingottakat magukhoz vonzva, a szellemi felvila-
gositas erejével tamogattak volna. Csupan ecsak top-
rengéssel s kikozositéssel nem fogjuk a hitehagyottak
szamat csokkenteni. A természettudomény emldin
nevelkedett modern zsidésig apikoresz; telitve van
Epikur tanaival; nem hisz; iskola és élet kardltve

22+
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tdmogatja hitetlenségében. Alexandridban Philo e]-
késve nyitotta meg lelkesilt meggy6z6déssel szelleme
fegyvertarat, hogy visszahdditsa a megtantorodottakat;
Palesztina tuddsai elzarkéztak s meg sem kisérelték
az ellenstlyozé hatast. Fejlesztd s bomlaszté eréket
fakasztott a modern kor apikoresze a mai zsidésdg-
ban, is, ne engedjik a talajt elveszni mfivelt hit-
rokonaink labai alatt; a tudomény altal megingatott
gondolkoddsuk szamdra szildrd tudoményos dllds-
pontot kell nékik nyujtanunk.

Ne érjen benniinket a vad, hogy a tudomény mérle-
gén konnylknek talaltatnak vallisunk igazsdgai; ne
érjen benniinket a jové kor szemrehdnydsa, hogy nem
ismertiik fel az id6k inté jelét s mi is bele estiink
a torténeti hibaba.

Ujpest. Dr. Venetianer Lajos.

A NOI ES A ZSIDO EGYENISEG.

Kebliinkén melengetjiik a kigyot, sziviinkbe zdrtuk
legdddzabb ellenségiinket. A minek érintésétél irtozva
kellene visszarettenniink még gondolatban is, annak
elérésére toreksziink mondhatatlan sévargdssal, le-
kiizdhetetlen vigydddssal, esillapithatatlan hévségge}-
Megborzadunk az enyészet gondolatatél és mégis
szomju gyonyorrel oleljiik magunkhoz a létezés nélkii‘!
valot. Félmagosuldsra van teremtve lelkiink s ml
boldogsagtol ittasultan rohanunk a karhozatba. Bs
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ez a kdrhozat, ez a léttelenség, ez a kigyo, ez az
ellenségiink — a nd.

Férfi sorsa a n6 — de még mas értelemben is, mint
a hogy a magyar igazmondds tartja. A né nemesak
végzete, de eredendd biine is a férfinak. A né akarja
mindig a biint s mivel a férfi nem tud neki ellen-
allni, mindig Gjra biinbe esik. Es mivel a biin én-
magat folyton szaporitani torekszik, azért latjuk a
nét mindig abban mesterkedni, hogy magihoz vonja
a férfit. A né ekképpen folyton megujulé sérelmet
ejt az emberi méltéosdgon és ebben czinkosul sze-
gbédik hozza a férfi, mikor eszkoziil haszndlja fel a
nét egy kozombos czél elérésére. Azért erkolestelen-
gég és biin a szerelem, de azonfeliil balgasig és
hazugsdg is. Mert nem a nét szereti a férfi a nében,
hanem a ndébe eszményitve atvitt sajat énjét.’

Vildgos mindebbdl, hogy a ndnek nines egyéni-
sége, nincs jelleme, nines erkolesi valdja, nines hite,
roviden: a nd lélek és magasabb létezés nélkil valé
teremtés.

De hiat mi az Isten szerelméért akkor a né?
Avagy embernek tekinthetjiik-e még egydltalén ezek
utén ?

Hét a mennyiben ember tugyszélvan — a zsidé is,

1 Milyen egy hangzdsu ezzel, de mennyire més tenorja
van annak, a mit Adém mond Evénak Maddch-nil:

«Mi volnék én, ha mint visszhang s virigban,
Benned szebb létre nem feselne létem, TR
Melyben sajit magam szerethetem ?»

(h ember médﬁ;ull. szin.)
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nem tagadhatjuk meg e mindsitést a noétsl sem
Mert illendé am tudni, hogy az idedlis zsid6 — mé¢g
pedig nemecsak a szebbik fele, az asszonya, hanem
a férfia is — nemecsak feltiinden sokban egyezik az
abszolut nével, hanem még ndldnal is alaesonyabb
rendii teremtés. A zsidénak ugyanis még kevésbbé
van egyénisége mint a nének és még inkabb rossz
szelleme az emberiségnek, mint a né.. A zsiddnak
egyaltalan nines jelleme és mindenekfelett nines hite:
nemesak mint a ndnek onmagdhoz, de mashoz sem,
se Istenhez, se emberhez, se eszméhez, se semmi
egyébhez valé hite. De ép azért valhatik beldle
minden, még egy Krisztus is: s6t ez a legnagyobb
ember, a kit valaha hédtan hordott a f6ld, nem is
tamadhatott masutt, mint a zsidésag kebelébdl, vala-
mint a legmélyebb volgy 061éb6l emelkedik a leg-
magasabb hegy. Krisztus zsidé volt, de csak azért,
hogy zsidé voltat a legteljesebben tagadja meg és a
legnagyobb ember volt azért, mert a legnagyobb el-
lenséggel, a zsidosaggal, mérkézott meg.

Ennél meglepébb tamadas alig érte egyhamar a
zsidosagot. Hiszen tamadas elég sokszor érte és éri
kilénosen feltiind médon djabban a tudoményossag
orve alatt. Csakhogy tobbnyire mér messzirél meg-
érezziik az illatarol. hogy elmult szazadok zsido-
gyiiloletének sokszor felmelegitett foztje az, a mit
az e fajta modern tudomany boszorkénykonyhdjaban
osszekotyvasztva elénk talalnak. Jellemzd példa erre
a «tudés dilettans» és tagadhatatlanul nagytehetségi,
de 1éha és alacsony lelkii compilator Houston Stewart
Chamberlain miive (Grundlagen des XIX. Jahr-
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hunderts, Miinchen 1899, 2 kotet), mely még egyszer,
s ki tudja hényadszor, eloquens bdbeszédiiséggel
allitja Ossze a zsidosag ellen faji, keresztény-dogma-
tikai és szoczialis szempontbol emelt vadakat. A né-
mely katholikus részrél eredé otromba, bar olykor
kenetes mazzal bevont rafogasokrol (a mindkre klasz-
szikus példa Mommert, Menschenopfer bei den alten
Hebraern és Der Ritualmord bei den Talmud-Juden,
mindketté Leipzig 1905) nem is szélok. De még az
igazan tovig tudds protestans theologusok is, mint
pl. Boussel és a «liberdlis» Harnack (ennek a szénak
beh mas értelme van ma, mint volt egy félszazaddal
ezeldtt, egy D. F. Strauss, egy Feuerbach koraban!)
voltaképen mar régéta a levegbben ropkiodd «igaz-
sagokat» siiritenek Ossze és applikdlnak a zsidosdgra,
a zsidosag ellen. Hanem azért mégis el kell ismer-
niink, hogy egyesek jobb tigyhéz mélté buzgosaggal
és — szerencsével torekedtek eredetiségre ezen a téren
is. Ily toretlen esapason jarva jutott el pl. Delitzsch
~ a maga «felfedezéséhez», melylyel a monotheizmus-
nak eleddig senkitél kétségbe nem vont eredetiséget
akarta elvitatni Izraeltol.

Nem ilyen értelemben eredeti a zsidosag ellen
intézett tamadas Otto Weininger Geschlecht und
Charakter ezimii miivében (Bées 1903, 2. kiadds 1904),
abban a konyvben, melynek a nékre és zsidokra oly
lesujté eredményeit bevezetéleg oOsszefoglalni igye-
keztem. Weiningernek még a tdmado moédszere sem
uj a zsidosdggal szemben: 6§ sem tesz voltaképen
egyebet, mint hogy kigondol minden kigondolhaté
rosss -emberi, s6t emberen aluli tulajdonsagot, ezek-.
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b6l idedlis kaptdt modol Ossze s erre kaptatja rd,
torik-szakad, a zsidot. Hogy e mfiivelet kozben meg-
ropog & zsidonak minden csontja, az sok olvasé fiilé-
nek minden bizonynyal kellemes muzsika.

Hanem eredeti ¢és meglepb az az dllaspont, a
honnan kiindulva tdmadja W. a zsidésdgot: mint a
ngi eszmény meg6léje jut el ahhoz a megismeréshez,
mily alacsony rendii lény a zsid6. Igaz ugyan, hogy
a néknek nagyszabdsu elvi ellenfelei koziil, mint
ismeretes, méar Schopenhauer is elszant ellensége
volt a zsidésdgnak, de tudtommal még senki sem
hozta oly szoros logikai Osszefiiggéshe egyméassal a
kettét, senki sem vitte oly messzire a parhuzamot a
néi é8 a z8idé egyéniség kozott, mint épen Weinin-
ger, Ks mivel ez az ifju ember, a ki nyilvin
sajit nihilisztikus filozofidjdnak, sajat ethikdja tul-
koveteléseinek dldozata gyandnt onnén kezétél halt
meg mar 21 éves kordban, imponalé tudoményos
felszereléssel dolgozott és, fajdalom, valéban fényes
ir6i tulajdonsagokkal rendelkezett, a melyeknél fogva
kinyve széles korokben terjedt el: felette sziikséges
volna szembeszdllni veszedelmes tanaival nemcsak &
ndk, de a zsidosdg szempontjabol is. Azonban én még:
sem Weiningert czdfolni szdndékozom ; més véllalko-
zdsra hajt a lelkem.

A kérdés, mely engem érdekel, a kovetkezd: ha
nem véletlen, hogy W. és mér eltte Schopenhauer
egyszerre ¢s egyként fordul a ndk és a zsiddk
ellen, mennyiben és miben van igazi egyezés e keb
kategoria, a noiség és a zsidosag kategéridja kozott?
A vilass, a mit e kérdésre adhatunk, ugy remélem,
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erbs czafolata lesz egyuftal a nd- és zsidogyiilolok

némely érvelésének is.
X

Nem lesz érdektelen, noha nem épen donté fon-
tossagu, megfigyelni mindenekelétt, hogy a nének és
a zsidosagnak mar legkorabbi torténete menetében
bizonyos parhuzamossig mutatkozik. Legaldbb a mi
szentirdasunk ugy adja el6 a ndnek létrehivasat, hogy
az a férfindl tokéletesebb teremtmény, mert nem,
mint a férfit, a fold porabdl, hanem a férfi bordaja-
bol, a régiek felfogdsa szerint tehat legnemesebb
részébdl, nem «készitin vagy alkotjar, hanem «épitin
az Isten. Ezért a teremtés remeke a nd. Es az Eden-
ben, ugy latjuk, tovabbad is Eva a fészemély: vele
targyal a kigyé s az 6 példdjan indulva és felbato-
rodva eszik csak a tiltott gyiimolesh6l Adém. Mikor
pedig legeldszor fakad bimbé a rézsatén, mikor elsé
gyermekét oleli keblére az elsé foldi anya: 6, nem
az apa, adja neki a jelentés Kain nevet, a melylyel
azt mondja az anyai méltosagara biiszke né: «terem-
tettem valakit!» De haj, ha eddig férje volt csupsn,
ezentul méar ura van: a gyermek Toébbé nem oOn-
magié a né egyediill, hanem a mésé is, s6t elséd
sorban a médsé: a gyermeké. Nem csupan onmagaért
6l ezentul a nd, hanem mdsért is, de ép azért csak
ezentul él igazan erkolesos életet.

Izraél is «épitményer, mert «fia» az Istennek:
ott épitette meg szavival Isten a Szinaj hegy kdd-
borulatdhan, dorgés és villamlas, az elemek felzudu-
lasa, ég és fold amulé megrendiilése kozben. Melyik
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nép lépett az élet szinére megragadobb jelenéssel? . .
Es azutdn 6 lesz Kanadnnak vezeté nemzete : valta.
koz6 szerencsével viaskodik népekkel ég eszmékkel,
de vegre is gydsztes marad, mert fenmarad. Majd
vilagra hozza lelkébdl lelkedzett magzatat, a szent-
irdst; de ezzel vége is «hés» kordnak, «szolgar §
ezentul, Istennek és eszméinek szolgdja, a ki nem
magdért él csupdn, hanem mésokért is, azért, hogy
a legeszményibb, legerkélesibb hivatast toltse be:
hogy «népek vildgossaga» legyen.

Ime az elsé és talan legfontosabb egyezés a n¢
és a zsidosag kozott: mindketté hivatdsaul tekinti
és érzi, hogy masokért, ne magaért éljen ; mindkettd
erkolesi életének mozgatd elve az elméleti és gyakor-
lati altruizmus. Hs veszit-e vajjon ezzel barmelyik
i8 egyénisége értékéb6l? Korantsem. Hiszen hogy
gyermekek anyja, ez folmagosuldsa és megdicsdiilése
a nének; és hogy az «irdsok népe» Izraél, ez az 6
biiszkeségének és lételének orok jogezime.

Ez a felfogas az élethivatéasrol szorosan osszefiigg
az emberigég egységének és igy kozvetve Isten egy-
ségének eszméjével. BEgy az Isten, egy az emberiség!
Tkercsillagzat az eszmevilagnak égboltjan ez a gon-
dolatpar, melynek fénye széles savokban esik ra az
élet konyvének lapjaira ... Hogyan, gégos géniusz te,
hogyan gondolod, hogy egymagadban is megallhatsz
genialitasod biiszke, magas vérfokan ? Hisz szenvedés
a te részed odafénn, abban a néma nagy magany-
ban! Avagy mer6 szenvedésre volnal-e teremtve erre
a vildgra, épen te, a langelme ? Vagy mi mindnyéjan
arra vagyunk-e kirhoztatva, hogy ez emberekkel
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népes vilagban -élve mégis zordon egyediillétben,
megborzaszté elhagyottsagban 6roljik le napjainkat?
Akkor igaza volna Buddhanak, a ki azt tanitotta,
hogy mivel a.z'élet merd szenvedésnek sziilGje, tipor-
junk el er6vel magunkban minden életkelté és ép
ezért fajdalomsziilé véagyat: akkor majd boldogan
tériink meg a nirvanaba.

Buddha redivivus ! Ez valoban csatakialtdsava lén
korunk némely torzfiloz6fusanak. A merev indivi-
dudlizmus kovetéinek, a rideg egoizmusnak és az
elméleti askézisnek a profétdja Buddha. Azért hat:
le az asszonyokka,lll, kik az életet s vele a szenvedést
mindig djra vilagra hozzik! Es: le a zsidokkal, kik
a fajdalmat nem engedik kimulni, kiveszni a vilagbél
(a 8z6 szoros értelmében), mert mindig enyhiteni s
gyogyitani igyekeznek azt!

Csakugyan, épen a zsidésag az, mely a legnyoma-
tékosabban hangsulyozza egyfelél az egyéniség érte-
két és méltosagat, de masfelél az egyénnek hozza-
tartozasat az oOsszességhez is. Az Osszesség élete az
igazi erkolesi élet és annal magasabb foku, minél
tokéletesebbek az egyének. De az egyén is esak a
tarsadalomban valésithatja meg az erkolesi élet ozél-
Jat: ime az individualizmus és universalizmus 0ssze-
parosodasabol el6allé legnemesebb erkdles, a szo-
czidlis erkoles. Buddhatol Nietzscheig — pedig minéd
oriasi ellentét e ketté! —— sehol sem tudtik ezt a
gondolatot oly vilagosan megkonstrualni s tokéletesen
megvaldsitani, mint a zsidésdgban, se a gorogoknel,
se a kereszténységben. A keresztény idedl is voltakép
szerzetes-idedl, csupan egyéni -erkolesosel és — ter-:
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mészetesen - a né kirekesztésével az erkolesi élet
koréb6l. «Az asszony a pokolnak kapuja», mondja
Tertullianus egyhazatya.

«A né, ez eszmény, e megtestesiilt
Koltészet, hogy ha siilyedt, torzalak lesz,

Mely borzadalyt sziil.»
(Maddeh, Az ember tragédifja XI1V. szin.)

Ezt a siilyedt, torzalakka lett nét, a ki mindig
csak kivétel, allitjak el6térbe, allitjak oda tipusnak,
hogy visszaborzadjunk a nétél, az eszménytdl. Sza-
kasztott gy, mint a hogy a zsidéval tesznek. Elj-
ranczigdljak a kazdrt, a zugbankért, a kerit6ndt s
raiitik a bélyeget: ime a zsidé! Magukra nézvést
szigoruan individualistdk, de a zsiddk tekintetében
a jelszé: mindnydja egyért! Sét ha a «rendszer»
ugy kivanja, kontarfilozéfusnak teszik meg Spinozat
is 8 mogéje helyezik pl. Schleiermachernek. — Ez
is analégia a né és a zsidésag kozott.

x

A szoczidlis erkoles legégetébb kérdése a férfi és
né viszonya egymdéshoz, A gondolkodék sokat vitat-
tak, mi jelentésége és czélja van a férfi és ndéi nem
kozotti ellentétnek? A ki erre a kérdésre végleges
valaszt tudna adni, megfejtette volna a hézassag
czélszeriisége irdnti donté fontossigu kérdést is.
Mert oly szoros életkozosségben, a miné a hézas-
sig, nyilvanul meg legvildgosabban a férfi és nd
kiilén-kiilon rendeltetése és egyméshoz valé koleso-
nosségi viszonya. Ellentét tagadhatatlanal van 2
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két nem kozott, a fiziolégiain feliil pszichologiai is.
De ez az utéobbi nehezen hatirozhaté meg, mert
csupa finom arnyéklati eltérésben jelentkezik. Idézem
Steinthal kedves, szellemes exegézisét ahhoz a bibliai
helyhez, a hol a nét elészor megpillanté Addm meg-
lepetve és mégis csodalatosan megfontoltan igy kialt
fel: «Bz mér csont az én csontjaimbodl, hus az én
husomboél!» . .. de mégsem azi én csontom, az én
husom: 6 nem egészen én. (Steinthal, Ethik 302. 1.)

Nem bizony; ¢és a gondolkodé ndék maguk is,
készséggel vagy kelletleniil, elismerik, hogy a néi
egyéniségben, szemben a férfiéval, vannak sajatlagos
fogyatkozdgok. Nem sorolom fel oket, — kiméletbél
(mem hogy az olvasénéket, hanem hogy idejoket
kiméljem). De meggy6zédésem, hogy a mennyiben
kirivéak, nem genuin hibdk, hanem c¢sak a ndk
viszontagsdgos sorsa nyomén fejlettek ki. S ime egy
tjabb analdgia a zsidésaggal: speczidlis zsidé hibdk
is kétségteleniil vannak, de vildgosan csak nyomoru-
sagos sorsuk kovetkezményeképen. Ugyanaz az ok
egyforméan adott korilmények kozott ugyanazt az
okozatot sziili.

De ha igazsdgosak akarunk lenni, nem szabad
csak akkor észrevenniink a mérleg megbillenését,
mikor a né talaltatik konnyiinek. Mert van 4m ugyis,
hogy mélyen leszall az a serpenys, melybe a ndi
egyéniséget helyestiik, szemben a férfiéval. A ndi
léleknek vannak mélységei, a hova a férfi a képzelet
szérnyédn is alig tud elbhatolni. Ilyen mélység az
anyai sziv tengerfenéke a maga inkdbb sejtett, mint
tudott, egészen soha ki nem merithet6 elbajolo, el-
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ragado gazdagsagdval. Ki akarnd, ki tudna az anyaj
szivet mélton jellemezni? Azt hiszem, a szerelmes
nét hiven megrajzolni koénnyebb, mint a szerets
anyat. Mert a szerelem hova-tovabb kitor és eget
kér, az anya szeretete ellenben belefurja magit a
gzivbe és — nem kér semmit. A szerelem nem lehet
oly egyenletesen mély, mint az anyai szeretet, mert
nem autochton érzés, mint emez. A szerelmet adott
targya kelti fel és targya vesztén elfogy maga is:
az anyal sziv a priori létezé és utolsé dobbanatig
él és hat. Azért a szerelmet nem pétolhatja semmi
egyéb, még a kiilonben is ritka igaz, eszményi barat-
sag sem; de egy gyermektelen nérél elmondhatja
a kolto :

«HEgynek nem adatvin — anyja levél soknak,
Kik hiilt poraidban is 4ldani fognak ;
Senki vigasz nélkiil nem forga koriilted,
A hol egy koénny ecsillant, te azt letoriilted.»
(Arany 1, 447.

Az anyasig nem #llapit meg lényeges kiilonbséget
a ndk kozott; de mennyire méas-massa teszi Oket
a szerelem !

Nincsen is parja az anyai szivnek, talan csak egy:
a z8idd sziv. Miért beszéliink zsidé szivrdl és keresz-
tény szeretetrél? Hogy ezt megérthessiik, lassuk a
kiilonbséget sziv és szeretet kozott (a szivet termé-
szetesen mnem anatémiai értelemben véve). A sze-
retet a jonak torvénye; de e torvénynek nincs hato
ereje, mert nem egyéb az, mint az orok forma, &
melyben a j6 megjelenik. A minek haté ereje van,
az maga a jonak cselekedetekben megvalésulé esz:
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méje, és ez az, a mit szivnek neveziink. A szeretet
nem autonom fogalom, mert jelentdsége esak annyi,
hogy a mennyiben a j6 megvalosul, szeretetben nyil-
vanul. A szeretet tehat oly torvény, a melyet lehet
megparancsolni, de nem végrehajtani mindaddig, mig
nem szentesitette a sziv, a j6 eszmei ‘birodalméanak
szuverénje. Innen van, hogy a keresztény szeretet
sziintelen hangoztatisa kozben megeshetik egy Kise-
nev, egy Odessza; a zsidé szivet pedig magyardzzak
az oda kiildott milliok.

«Szivet kivan toliink Isten», igy hangzik a talmud-

nak egy monddsa.
X

A talmud mondésa ez is: «Inkabb mint a férfi
hazasodni, kivin a ndé férjhez menni.» E szavak
* gunyos, karérvendé helyeslésre szamithatnak sokak
részér6l ma is. Pedig ki tudja, vajjon a noének
a sexualis kiegésziilésre valé erélyesebb torekvését
jelentik-e csupan? Hogyan, ha csak materidlis jel-
képe volna e torekvés annak a tudatnak, mely jobban
hatja 4t a n6t mint a férfit, hogy 6k szorosan egy-
mishoz tartoznak az intelligibilitis vildgaban is?
Mert hogy a héazassagnak ilyen jelentésége is van,
kitiinik oly jelkép gyanant valé gyakori hasznilaté-
bél, mely a proéfétak ajkan Istennek és Izraelnek
egymashoz valé szoros és paratlan benséségii viszo-
nyat fejezi ki. Isten és Izrael bizonydra nem egy-
nemii fogalmak. ¥s mégis legalabb a préfétdk nem
taldlnak més képet az emberi életben, mely hivebben,
mint a h4zassag, tiikrozné azt a gondolatot, hogy
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mije egymdsnak Isten és Izrael. Ily jelkép gyanant
pedig a hazassdg csak intelligibilis (a mi még tsbb
mint moralis) és nem érzéki értelemben véve szol.
gilhat. Ez a felismerés is elGsegiti tehdt a héazassag
fogalmanak és igazi jelentdségének megértését.

Férfi és no ellentéte egymésnak, az igaz; de ép
azért csak egyiitt tesznek egy teljes egészet, kiilon
mindegyik pedig csak egy hianyos részt, a férfi nem
kevésbbé mint a né. «A nétlen férfi nem egész
ember», mondja ismét a talmud. Milli6 ember kéze-
pette is egyediill érzi magat a férfi csak ugy, mint
a né, ha nincsen parja. Ks hogy mit tesz egyediil
lenni, még az Istenre nézve 1is, azt elmagyarazza,
a kinél vilagosabban magyarazni, mert mélyebben
érezni senki sem tud, a langelméji kolto :

Cain. Be thou happy, then, alone.

Adah. _ Alone I could not,
Nor would be happy.

Lucifer. - And thou couldst not
Alone, thou sayst, be happy ?

Adah. Alone! Oh, my God!

Who could be happy and alone, or good ?
To me my solitude seems sin.
Luctfer. Yet thy God is alone; and is He happy,
Lonely, and good ? :
Adah. He is not so; He hath
The angels and the mortals to make happy,
And thus becomes so in diffusing joy.

Wath else can joy be, but the spreading joy ?
(Byron, Cain I, 2.)

A kereszténység mdasban vélte feltaldlni az igaz
boldogsagot. A' madonna szerelmére utalta & férfit,



A NOI ES A ZSIDO' EGYENISEG 353

a madonnat allitotta oda mintaképill a né szamara.
Hogy miné sikerrel, azt ama gunyos szavak mutatjik,
a melyekkel Maddch-nal a férfi maga elinduldsat
a né nélkiil, egyediil Péterre tamaszkodva, kiséri
Lueczifer:

«Ah, a lehetlen lelkesit fel, Adam '

A férfinhoz mélté ez s diesé am.

Istennek tetszik, mert az ég felé hajt,

S ordognek kedves, mert kétségbe ejt majd.»?
(Az ember tragédidja VI, szin.)

A madonna és a valdsagos né — ez az ellentét,
ugy tetszik nekem, jelképeiil szolgalhatna a zsidésag
é8 kereszténység egymashoz valé viszonyanak is.
Mint a madonna a nének, gy a kereszténység is
valéjaban nem egyéb, mint miivészileg stilizdlt esz-
ményi képe a zsidésagnak. De van-e benne valdsag?
ez a kérdés. Csak ha elfogadjuk, hogy a Sziiz Anya
valoban tokéletesen le tudta magaban kiizdeni Mariat,
a not, akkor hihetjilk, hogy a kereszténység egészen
mas és tobb, elbeszélhetetleniil tobb mint a zsidésdg.
De elhihetjiikk ezt vajjon?... Ime, ezért kell a zsidot
hitetlennek bélyegezni: mivel nem hiszi, hogy akar
onmagdabdl, akiar masbol, a kit anya szilt, Isten
valhasson, a kiben hinni kell. Es ezért allitjak, hogy
a zsidé a sziiletett vallastalan ember, a ki nem hisz

Istenben sem. -
Szerencsétlenségre el nem tagadhato torténeti tény,

! Ezen a gondolaton épiil fel vagy inkdbb ebben - csucso-
BOdlk ki Gerhart Hauptmann Einsame Menschen ozimi dré-
méja is. . v

Az IMIT Evkinyve 1907 . 23
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hogy Jézus is zsidé volt s az 6 tanitdsat megelsate
mar a profétaknak az Ovével mégis csak egynemii
téraja. Azonban tudvalevd, hogy nincs oly nagy rossz,
a mib6l valami 6 ne szédrmaznék. Egyfelsl azt a
sajnalatos tényt, hogy Jézus zsido eredetii volt, talan
még kiigazitani is lehet: Chamberlain pl. gy okos-
kodik, hogy Jézus nem lehetett faji eredetre zsido,
mert a hol & sziiletett, Galiledban alig laktak faj-
zsidok (Grundlagen des XIX. Jahrh. I, 210. kk. lap).
Masfel6l kétségtelen, hogy moralis és intellektualis
szalak erdsen fiizték ot a zsidosaghoz; de épen
ebben jelentkezik Jézus emberfolotti nagységa, hogy
6 még ezeket a mindenki masra nézve széttéphetetlen
szalakat is el tudta metszeni. Igy valtott nemzeti-
séget, faji jelleget és szellemi habitust Jézus, sziile-
tése utan 1900 évvel.

Ez pedig nagy nyereséget jelentett. Ha eddig
kimélni kellett legalibb a régi Izraelt annak ked-
véért, a ki belble lesz szdrmazand6, és magasan érteé-
kelni az O-Szovetséget, a melynek betetézéseiil sze-
repelt eddig az Uj-Testamentum, ezentul ily kimé-
letre, ily becsiilésre nem volt tobbé semmi ok. Es
csakugyan, Delitzsch méar neki ront a profétaknak
is, vérszomjas barbaroknak festve oket, és Grese
s masok az O-Testamentumot egészen ki akarjak
kiiszobdlni a keresztény vallastanitésbol. Zsidomen-
tessé kell tenni a kereszténységet minden aron.

Ha tehét eddig csak fokozatbeli volt a kiilonbseg
z8idosdg és kereszténység kozott, ezentul nembelivé
kellett az ellentétet mélyiteni. Bizonyéra ellenmon-
danak ily mesterséges térténelem-konstrukeziénak
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a hiteles tények és a fejlddésnek természetes folya-
mata ; esapongé fantdzidval mégis ugy 4llitottdk egy-
méssal szembe a zsidésagot és kereszténységet, mint
két végletet, akar a pozitivam és negativum. Még
pedig azért tiintetik fel a zsidésdgot minél alacso-
nyabb rendi lelkidllapotnak, hogy annal tokélete-
sebbnek lassék a kereszténység; azért kell minden
izében szétszedni a zsidésagot, hogy minden bira-
laton feliil 4lljon a kereszténység.

Es azért kell a nét is minél inkabb lealacsonyi-
tani, hogy annél magasabban &lljon el6ttiink a
madonna. Mert — talan szabad ezt az allitist meg-
koczkéztatni — a madonna voltaképen nem egyéb,
mint a kereszténység fogalménak hypostasisa. Amde
ily mythologikus képzet egyrészt sziikségtelen, mas-
részt még karos is lehet. Sziikségtelen, mivel az
embernek kétegy alkata tgyis kitoriilhetetlen irdssal
van tudatunkba vésve. Karos lehet pedig azért, mert
a redlis és idealis valésagok becsének igaztalan,
részrehajlé értékeléséhez vezet.

Szovevényes és kényes kérdésiinknek inkabb csak
aforisztikus tdrgyaldsa is oda vezetett, hogy tdobb
rendbeli egyezést vagy legaldbb parhuzamot véltink
taldlni a nd és a zsido egyéniségében. Innen értjiik
aztdn az elszdnt gytloletet, mely olykor parazsat
8z0r egyszerre mindkettd fejére. De talan még abban
is egyezik végezetiil a zsidésdg a ndvel, hogy abban
az alakban, a melyben érzékelhetéen jelenik meg,
mindkettd jelkép esupin, a mely természeténél fogva
mulandé, eszkozeiben fogyatékos, haté erére nézve

nem eléggé valészerii. Am symbolikus természete mel-
QS*
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lett mindkettd egy-egy gondolatot is jelent, a melynél
fogva eléviilhetetlen és orok, egy fenséges gondolatot,
mely a tények -ellendllhatatlan erejével ragad ma-
gaval eldre és folfelé. Ha jol értjiik, a nére nézve
ezt fejezik ki utolérhetetlen lapidaritdssal Goethe
eme szavai: |

«Alles Vergingliche Das Unbeschreibliche,
Ist nur ein Gleichniss ; Hier ist es gethan ;
Das Unzuléngliche, Das Ewig-Weibliche

Hier wird's Ereigniss; Zieht uns hinan.»
= (Faust II, 5,)

Kolozsvér. Dr. Eisler Mdlyds.
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Banoczi Jozsef titkari jelentése.
Elbadatott az 1906 deczember 18-iki valasztmanyi iilésen.

Tisztelt Vilasztmény !

A lefolyt évben, melyrdl beszdmolni készilok, odaadés-
sal folytattuk a felvildgositds és mfivelés nemes munkdjat,
mely arra van hivatva, hogy felekezetiink jelenét erd-
sebbé, jovojét tartalmasabbd tegye. Minden szem maggal,
melyet elhintiink, minden szem gyiimolescsel, melyet
~ mérlegeliink, termékenyebbé teszszik a hazai zsidosig

életét s mert ez csak a magyar talajban keres czélt és
megmaraddst, gazdagabbd vélik altala nemzeti létink is.

Abban a meggy6zddésben dolgozunk, hogy ily szellemben
haladvén, hiiek maradunk a magyar zsidésig 6si hagyo-
ménydhoz, mely a felekezet és a haza érdekeit mindig
egységesnek tudta és vallotta.

Bzt az egységet hirdeti az a nagy munka is, welyet
t6bb mint tiz évi munka utén az idén fejeztink be —
& Szentirds magyar forditdsa. Pdr hét mulva tagjaink
kézhez veszik negyedik és utols6 kotetét s ezzel az Izr.
‘Magyar Irodalmi T4rsulat a magyar zsidésignak, mond-
hatni, egy becsiiletbeli foladatét teljesitette. Tisztdn iro-
dalmi szempontbél nézve is a dolgot, jogos lehet azon
val Grémiink, hogy e munkédval a mi tdrsulatunk gazda-
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gitotta a magyar literaturit. De nekiink zsidékul a Szent-
frdés nemcsak irodalmi mi s hogy az most, egységes
rendszer és elvek szerint dolgozva egész terjedelmében
készen van: oly vivmdny, melyre onérzettel fogunk min-
dig hivatkozhatni, valahdnyszor a kicsinylés vagy a tdjé-
kozatlansdg az Izr. Magyar Irodalmi Térsulat meglétének
jogezimét tudakolnd. Krdemes lett volna csak erre az
egy czélra megalakulnia. E mi végbevitele t6bb mint
otven év Ota legjobbjaink kivdnsidga és Ohajtdsa volt;
izgattak mellette szakkorok és a nagy kozénség korében ;
hirdették fontossdgat, sziikségét, nélkiillozhetetlenségét. De
nem tudott valéra védlni. Mindig valami vdratlan, valami
nem sejtett akaddly csiiggesztette a kishiti kezddt, és
lohasztotta a buzgé haladét. Végre a mi tdrsulatunkkal
elérkezett az idok teljessége.

Nem én, a munkatdrs, vagyok hivatva e munka mél-
tatdsdra. De valamenyiiink nevében hadd hajtsam meg
zészlémat Bacher Vilmos elétt. O szereste meg nekink
ezt a dics@séget.

E kotet kiaddsdl nagylelkii adoményok segitik eld.
Orommel és hdldval jegyzem ide, hogy a koltségek fede-
zésére adtak: Beck Dénes 100 korondt, a pesti izr. hil-
kozség két tételben 1200 korondt, a Magy Izr. Kizalap
3000 koromdt. A tobbit tgy akarjuk beszerezni, hogy
mind s négy kotetre mérsékelt dron eléfizetést nyitunk,
melynél a nagy kozonségre, valamint a hitkozségekre
szémitunk, a melyek iskoldik szdmdra nagyobb megren-
delést tennének. Kérem a jelenlévoket, kérem osszes tag-
jainkat, segitsék e vdllalkozésunkat népszertivé és sike-
ressé tenni.

Hogy budapesti felolvasdsaink ép oly litogatottak és
tartalmasak, mint eddigelé, az Agai Adolf, Lenkei
Henrik és a felolvasdk érdeme, valamint kétségtelen, hogy
e fololvasdsoknak Agai Adolf elnoklése dllandé diszt ad.
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Vidéken a lefolyt évben Balassa-Gyarmaton tartottunk
felolvasdst. Més vdrosokkal ez iigyben folytatott térgya-
l4saink, a vett nyilatkozatok szerint, az orszdgos viszo-
nyok, majd a vélasztdsok izgalmai miatt nem vezettek
sikerre, a mi bizonydra érdekesen jellemz6 adat arra,
hogy felekezetiinknek és minden kozintézményének élete
kizérolag a hazai foldben gyokerezik, melynek minden
dobbandsét visszhangozza. Alapos abbeli reményiink, hogy
a Kozalap nemes adakozdsdbdl fenntartott e villalkozé-
sunk a jové évben régi sikereihez ujabbakat fog csatol-
hatni.

Orommel jelentem, hogy anyagi erénkben pdr év 6ta
észlelt veszleglés tinedezni kezd. Hatvany-Deutsch Jozsef
1000 korondval belépett alapito tagnak, Lindenbawm
Moér és Weisz Mané J. urak egyenként 200 korondval
partoloknak. A taggylijtés koril pedig Steiner Jozsef ur
propaganddja meghaladja mindazt, a mit fenndlldsunk
ota tdrsulatunk érdekében egyesek buzgalménak koszo-
niink. Kétszazon feliil gy(jtott tagok a févdrosban és a
vidéken s az 6 kezdeményezésére hatodfélezernél tobb felhi-
vds ment szét az orszdgban, hogy irdntunk az érdeklddést
felkeltse. Lelkesedéssel tdmogattdak e propaganddit Gold-
schmidt Lipét, dr. Dezsé Samu és dr. Heller Bernat
urak is. Az igazgatésig nagy hdldval fogadta az ily vi-
ratlanul és hatdsosan megnyilatkozott jéakaratot s utolséd
lésébbl Steiner Jozsef urhoz koszoné levelet intézett.

Fdjdalom, vesztességekrdl is kell beszimolnom. Krausz
Samuel dr., a béesi rabbiképz6hoz hivatvin meg tandrul,
vélasztményi és biblia-bizottsdgi tagsdgdrél lemondott. Dr.
Krausz sokoldalu és kitart6 részvételének nagy koszonet-
tel tartozunk; killonosen a Szentirds forditdsa koril tel-
Jesitett tudés és lelkiismeretes munkdssdgdval orok érde:
meket szerzett magdnak. Héldnk és jokivdnsdgaink kisérik
Gt u_j munkakorébe,

]
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A haldl sem kimélte meg tdrsulatunkat. 1905 deczem-
ber 31-én elhunyt Schweiger Marton, tdrsulatunk alapité
tagja, ki igazgatésdgunk munkdjiban is buzgd részt vett,
1906 junius 23-4n meghalt Kdrdsy Jozsef, vilasztmdnyunk
nagynevii tagja. Hs bizonydra fdjdalmasan érintett vala-
menyiiinket tegnap tortént elmuldsa Acsady Ignacznalk,
ki mint vdlasztményi és bizottsdgi tag, mint ird és fel-
olvasé térsulatunkat sokszorosan lekdtelezte; de azzal
hogy Székely Ferencz eszméjét és javaslatit egy Magyar
Zsid6 Oklevéltdr meginditdsdra vonatkozblag nagy tudd-
sdval és kivalo szervezd képességével megvaldsitotta,
magdnak koériinkben elmulhatatlan emléket dllitott. Mint
nemzetének torténetiréja fajdrél sem feledkezett meg,
egyforma szeretettel és hiliséggel ragaszkodvdn mind-
kett6hoz.

Mind e nagy veszteségeket azonban feliilmilja a leg-
nagyobb, mely benniinket dr. Weinmann Fiuldp lemon-
ddsdval ért. Hat év ota dllott tdrsilatunk élén s ez id6
alatt lelkiismeretességével, odaaddsdval kivivta mindnyéd-
Junk elismerését és haldjat. Megszildrditotta tdrsulatunkat
és erds kézzel vezette elére a fejlédés biztos utjdn.

Foly6 hé 4én tartott igazgatésdgi iilésiink jegyzo-
konyve tdrsulatunk toérténetének e momentuosus esemé-
nyérél a kovetkez6kép emlékszik meg: «Elngk tr el6adja,
hogy a hitkozségnél elfoglalt elnoki dlldsa annyi munkd-
val jir, hogy a tdrsulatndl 1900 6ta viselt elnéki dlldsé-
r6l kénytelen lemondani. Nehezen hatédrozta el magit e
lépésre, mert a tArsulat tigyei irdnt mindig kivdl6 érdek-
16déssel és szeretettel viseltetett s csak a kényszerfiség-
nek enged, midén az dltala is oly fontosnak és feleke-
zetiinkre nézve kivdléan hasznosnak ismert munkakortol
megvalik. Kéri az igazgatésdgot, hogy tj elndk vilasztd-
sérdl a legkozelebbi valasztmanyi ilés tdrgysora rendjén
intézkedjék. — Székely Ferencz az igazgatésdg nevében
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mély sajndlaténak ad kifejezést elnok Gr 6 méltésdginak
tavozésa folott, Az el6adott nyomés okok el6tt lehetetlen
meg nem hajolnunk, de 6rék hélival van az igazgatésig
mindenik tagja eltelve az elnok Gr bokros érdemei
ir4nt, melyeket a tdrsulat anyagi és erkolesi érdekei ko-
rill kivdlé buzgdsdgdval és ritka lelkiismeretességével
szerzett. Az & vezetése, hdldval valljuk valamennyien,
megerdsitette és elobbre vitte tdrsulatunkat, mely az 6
elnoksége 1dejér6l mindig meleg tisztelettel s elisme-
réssel fog megemlékezni. Azt ajanlja: fejezze ki az
igazgatésdg mély sajndlatit elnok ar lemonddsa folott s
irdnta érzett Oszinte hdldjanak a tarsulat nevében a va-
lasztmédny elé terjesztendd szokott évi jelentésében a tit-
kdr kiilon is adjon kifejezést. - - Az igazgatésig Székely
Ferencz inditvanydt egyhangulag elfogadja és elnck ur
6 méltosaganak a tdrsulat koril szerzett szdmos érdemeit
hélds érzéssel s 6rok emlékiil a mai ilés jegyzdkonyvébe
iktatja.»

Ezek utdn, tisztelt védlasztmény, az igazgatésig nevé-
ben azt vagyok bétor ajénlani:

hatdrozza el a vdlasztmany, hogy dr. Weinmann Filop
elnok ar lemonddsét mély sajndlkozdssal tudomasul veszi,
maradandé érdemeit halds érzéssel mai ilésének jegyz6-
konyvébe iktatja s err6l 6 méltosdgdt, irdnta érzett meleg
tiszteletének és ragaszkoddsdnak kifejezésével, irdsban is
értesiti.

IL.

Fuggében levé palyakérdsés.
- Kunewalder-dij.
(Mésodszor.)

Kivéntatik elbeszélés akdr prézdban, akdr versben,
mely a torténetb8l vagy a tdrsadalmi életb8l merfti tér-
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gyét s Ggy van megirva, hogy a fiatalabb mindkét nemf
izraelitdknak olvasmdnytl szolgdlhasson s alkalmas legyen
arra, hogy a zsiddérzést ébressze s hatvinyozza.

Terjedelme legfolebb 10 {v lehet.

Hatdrid6 1907 médjus 1.

A pélyadij a Kunewalder-alapitvanyb6l otven darab
arany s a végrendelkez6 akaratdhoz képest csak zsidé
szerzonek adatik ki. A nyertes mii a szerzé tulajdona,
de ha egy éven belil ki. nem adja, akkor a tulajdonjog
a tarsulatra szdll, mely a munkdt kozzéteszi. Ebben az
esetben mfivébél a szerz6 100 példanyt, illetbleg kiilon-
nyomatot kap.

A jeligés levéllel elldtott, idegen kézzel irott palyami
a tarsulat elnokéhez, V. Nador-u. 3. sz. kiildendé.

I1L.

Jelentés a Kunewalder palyadijrol.

A legels6 Kunewalder-pdlydzat nem jdrt sikerrel. Fol-
tiiné, hogy mindossze 3 munkat killdtek be; még fel-
tin6bb, hogy ezek kozt sincs csak olyan is, melyrél fel-
tétlen dicsérettel szélhatndnk. A felekezetiinkbeli sok
jeles szépiré vagy nem tudott pdlyakérdésiinkrsl vagy ke-
- veselte a dfjat, tdn a sikert, vagy éppen mind a kettot.
Pedig a zsid6é szépirodalomnak van ndlunk multja is,
még pedig dicséséges. Nem kisebb ember mint Agai
Adolf meritett pir pompéds rajzdhoz a zsidé életbdl ihletet
és anyagot. Azutén megszakadt a fondl, mig ujabban
megint prébalgatidk tovdbb szévogetni s nem érdem 6s
eredmény hijdn. A Kunewalder-pﬁlyézat a,zonban, hidba,
meddé maradt.

Az 1. szdmt, az Otidik parancsolat — jeligéje : Isten
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adta, Tsten vette — kezddnek gyakorlatlan probéja, mely
birdlatra nem tarthat szdmot,

A 2. szdmn, A hajokiraly — Omnia cum Deo — iigye-
sen és szines stilussal van megirva, de tartalmilag érdek-
telen, jellemzésre, alakitdsra nem torekszik.

A 3.szdma, A sors utja — jeligéje : Ha j6 a czél sth. —
térsaindl sokkal jobb, de sajnos, nem j6. Tartalma az,
hogy egy gazdag iigyvéd fia, gyermeklétére beleszeret a
rabbi lényiba s orvos kordban, miutin a liny szerelme
a zsidésdgnak visszahdditotta, ndéil veszi. A szereplk
zsidé volta itt szervesen figg Ossze a cselekvénynyel,
de e cselekvény szegényes s még azonfelil a Topoly
daraddsdnak erdszakosan belesz6tt leirdsdval mintegy vizbe
fal. A lelki élet festésében, a jellemek rajzdban — bdr
tulsdgosan a félszinen mozog — sok megfigyeloképesség
nyilvdnul. Elismerést érdemel az elbeszélés egyenletes
hangja és magyar levegdje is. Szerz6ben hatdrozott tehet-
ség rejlik, melyet érdemes volna kimfivelnie.

Fzek utdn a birdlé bizottsidg azt ajdnlja, hogy a Kune-
walder-féle pdlydzat iigyrendjének 4. pontja értelmében
a palyakérdés 1907 mdjus 1-i hatdridével ujra kitizessék.

IV.

Bizottsagi jelentések.

1.

Igen tisztelt bizottsdg !

Az 1905/6-iki felolvasési évad termése egyike volt a
leggazdagabbaknak. Alig egy iilésiink volt, mely valamely
értékes tudomdnyos vagy szépirodalmi miivel meg ne ra-
gadta volna hiiséges kézonségiinket. Az egyik, jitasképen,
zenei el6addssal orvendeztette meg a hallgatékat, melynek
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sikere arrél gy6zott meg, hogy hébe-hdba excursidkat ig
engedhetiink meg magunknak iigyrendiink rendes kerék-
vagdsabol. Sajnos, a vidéki felolvasdsok még ez éyben sem
voltak oly szdémban megtarthatdk, mint az iigy érdeke
- kivnnd, (felolvastak dr. Venetianer, Lenkei H. és Nagy
Endre). Csupdn egyet rendezhettiink Balassa-Gyarmaton,
melynek minden tekintetben magas szinvonala némi kdr-
potlasul szolgalt az elmaradtakért. Ezeket is inkdbb a még
mindig zavaros politikai viszonyoknak vélem betudhaték-
nak, semmint vidéki kozonségiink lanyhasdgdnak, a mirél
remélem, hogy jové beszdmolém alkalméval bovebb bizo-
nyitékokkal fogok szolgdlhatni,
A részletes tdrgysorozat kovetkezd volt:

Nov. 7. 1) Dr. Krausz Samuel : Régi viros-képek Palesz-
tindbél; 2) Sebestyén Kadroly : Kisértés (vers); 3) Tamds
Szaniszld : Igazsdg (novella),

Nov. 21. 1) Lenkei Henrik: koltemények; 2) Major
I. Gy.: Szombatos énekek.

Decz. 5. 1) Dr. Vajda Béla : Egy zsid6 a lengyel trénon;
2) Agai Adolf: Régi naplébél.

Deecz. 19. 1) Rubinyi Mézes : Torok emlékek ; 2) Fehér
Jen8: Abidén (vers); 3) Szabolesi Miksa : Chalil Allah.

Jan. 2, 1) Dr. Léwy Ferencz: Iirdekes taldlkozdsok ;
2) Dr. Kiss Arnold: Moézes anyja (kolt.).

Janudr 16. 1) Dr. Fischer Gyula: Egy zsidé iigyvéd;
2) Heves Kornél: Rege a j6 szomszédrdl (vers).

Febr. 6. 1) Dr. Frisch A.: Zsid6 ethikusok; 2) Feleki

S84ndor: Versek ; 3) Goda Géza: Gyertydk (novella).

Febr. 20. 1) Dr. Frenkel Bertalan: A zsidé a népdal
ban; 2) Viola Miksa: Nagyvédrosi asszonyok.

Budapest, 1906 okt. 30.

Lenkei Henrik,
eléadd.
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2.

A propaganda bizotisag eddigi jelentései bizva-esiig-
gedve sz6lnak kisérletekrél, toredék eredményrél. Ezuttal
nevezetes, meglepd sikerrdl szdmolhatunk be. Steiner
Jozsef gyakorlati, firge kézzel, sokfelé és messze tekinté
szemmel, szenvedélyes munkakedvvel és lelkességgel meg-
taldlta az utat, melyen a magyar zsidésidg tdgabb korei
Térsulatunkhoz elvezetheték. Kezdeményezésére 5000-nél
tobb folszolitds indult orszagga-vildggd. Negyedfélszdz
rendes, 1 pdrtfogd, 2 pdrtolé, 2 alapité tagot sikeriilt
megnyerniink. Segit6i voltak a munkdban Goldschmidt
Lip6t, Hegyei Ldaszlé, id. dr. Glass Tzor, dr. Frisch Armin,
A tagszerzés egyre folyik. Steiner Jozsef vidllalkozdsa ra-
szolgdl a Térsulat hdldjara és bizalméra.

Budapesten 1906 deczember havéban.
Heller Berndd.

V.
Koltségvetés.
Zérszdémadés 1905 november 1-t61 1906 oktéber 31-ig.
Kiadas.

BSIRCEANE -Hebhdn ~ f vt st s wo Ke - 1000—
2. Kezelés és postakoltség .. - .. . .« 124641
B IO TABARTI o o S e R g < B i W =+ OO
4. Budapesti felolvasgsokra . _— — . .« 1100.—
5. Vidéki felolvasésokra . .. « 300.—
6. Magyar-Zsidé Szemle és kolozsvﬁrl falolvasd

ogylet subventidja .. .. - ~ o - 600.—
p A Kunewalder-alapitviny kamatai .. .. - 320.—
8 4500.—

-'Nyomdai kiadds és expediczié . . .
« Pénztir-készlet mint egyenleg. . . —

=]

.
"
' .
K 16673.39
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Bevétel,
[. Pénztarkdszlet dthozat 1905 november 1-én = K 29792.14
2. Rendes tagdijakbél befolyt. .. .. . .« bB168.7H
3. Hatralékos tagdijakbdl befolyt . . St 07895

4. Alapité tagdijakbol befolyt .. . « 1200,—
5, Pértold tdgdijakbdl befolyt w0, 400,—
6. Tarsulati kiadvanyokbdl .. .. .. .. . « 389,10
7. Ziloglevelek kamataibdl . « 62—
8. Pesti izr, hitkézségtdl budapesti fololmsﬁqokm «  800.—
9. Orsz. magy. izr. kozalaptél a vidéki felolva.

shgokra .. .. . P P SN N =
10, Folvéazémln ka.nmtokbdl A peseg I ST “ 36,96
11, Adoményokbdl . VL i i « 50—
12, Eladatott K 3300.- - 4Y2%-0s8 Belvarosi Taka-

rékpénztir zdloglevéll *.. . . . . . « 336549

K 16673.30

Kimutatd.a a belvérosi takarékpénztdrndl 6rzott értékekrdl,
1905 november 1:én.

1. 4'/2% Belvirosi Takarékpénztiri zéloglevél . K 12000.—
2, 10821, sz t. betétk. (Kunewalder alapitv.,) .. « 1600.—
3. XXVIII, 13667, sz. t. betétk. Bpesti takarék-

pénztdr és orsz. zilogk. r. t. (Tencer dij) « 2500.—
4. 4'/¢%-08 Belvirosi Takarékpénztiri zdloglevél

(megyeri Krausz Lajos-alapftviny) .. .. « 2000.—
B, 18768, sz takardkkonyv (adomény a Szentirds

IV. kotetének kiaddsfra) .. .. . . . « 600~

Megvizsgdltam és rendben taldltam.
Budapest, 1906 november 8-én.
Beck Dénes s. k.
Székely Ferencs 8. k.
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Koltségvetés 1906 november 1-t6l 1907 oktéber 31-ig.

Fedezel.

1. Pénztarkészlet 1906 november 31-én . K 668698
2. Rendes tagok jarulékai.. .. .. .. .. . « 4500~
3. Hatralékos tagok jarulékai .. . - «  600.—
4. Kamatbevétel . 2400 AR, «  600.—
6, Thrsulati kiadvanyok ul&dﬁaﬁ.bél e e oy < KN
6. Pesti izr. hitkozségtél felolvasfsokra . «  400,—
7. Orsz, magy. izr. kozalaptol vidéki felolvasisokra «  600.—

« 2000.—

8. Lowy Moér hagyatéka elbirdnyozva .. _
K 15886.98

Satikséglet.

ke T BT T R O RNt GRS (Gl )
2 Kezelési és postakbltség AR T | i VP
3. Nyomdai kiadds és expeditio. . « 4500, —
4. Iréi dijak « 2780.—
5. Budapesti felolvnsésukra e & 1200.—
6. Vidéki felolvasdsokra . . .. .. . .~ « 1000.—
7. Magyar-Zsidé Szemle subventlé_]a IRy LR (¢ ]
8. Kolozsviri Felolv, Egylet subventidja . « 100.—
9. Kunewalder-alapitviny kamatai .. .. « . 820—
10. A befolyt alapitédijnak az alaptékéhez csa-

toldsa... ... .. RN AR L R e TN & 1R
1. Egyenleg mint felaslag SR o QRN i 1 L)
| K 15886.98
Budapest, 1906 oktéber 31-én.

Székely Ferencz s. k.,
pénztiros,

’

Az IMIT Evkonyve 1907. 24
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VI
Az utolsé év jegyzékonyveibél.

7. Uj alapité tagil belépett Hatvany-Deutsch Jézsef tr
ezer korondval, pdrtolé tagul Lindenbaum Mér dr két.
szdz és Weisz Mané J. ir kétszdz korondval. — Orvendetes
tudomdsul szolgdl. (Decz. 4.)

9. Olvastatik Dr. Krausz Sdmuel tandr levele, ki a béesi
rabbiszemindrium tandrdul védlasztatvédn, a tdrsulatnsl viselt
valasztmanyi és bizottsdgi tagsdgdrdl lemond s egyuttal
kijetenti, hogy a most elkészilt bibliaforditds szovegére
vonatkozé mindennemit tovdbbi munkélatban résztvenni
kivdn. — Az igazgat6sdg hélds készonetet mond Dr. Krausz
Sdmuel irnak a tdrsulat czéljai érdekében kifejtett tartds
és buzgé munkdssdgdért s a biblia forditdsdra vonatkozé
ohajdnak mindenkor készséggel eleget fog tenni. (Decz. 4.)

10. Néhai Megyeri Krausz Lajos neve a tdrsulat javdra
tett nemeslelkii hagyomdny fejében az alapiték dllando
névsoraba iktattatik. (Decz. 4.)

11. Titkdr el6adja a Bdnéezi Jossef és Lenkei Henrik
birdlébizottsigi tagok szerkesztette jelentését a Kunewalder-
palyakérdésr6l, mely szerint a pdlyadij ezuttal ki nem
adhaté. — Az igazgdtésdg ehhez hozzdjdrul s ily érte-
lemben fog a vilasztmdnynak javaslatot tenni. A be-
érkezett kéziratokra nézve az igazgatbésig azt hatdrozza,
hogy azok kell§ igazolds mellett négy héten belil a titkdr-
nal visszavehetok. (Decz. 4.)

17. A bibliabizottsdgra nézve az igazgatésdg azt hata-
rozza — hogy Dr. Krausz Sémuel helyébe Dr. Blau Lajos
valasztassék meg. (Decz. 4.) '

18. Az oklevél-bizottsdg 1907-ben is sziinetelni fog. —
Tudomésul van. (Decz. 4.)
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19. A folkore bizottsdgra nézve, mely a lefolyt hirom
évben meg sem alakult, az igazgatésig azt hatérozza,
hogy az megsziintetends. (Decz. 4.)

92. Elnok ur jelenti, hogy a hitkozség 1907-re is
hatszdz korona subventiét ad a tédrsulatnak. — Az igaz-
gatésdg ezt halds koszonettel fogadja s elhatdrozza, hogy
ez az Osszeg a Szentirds utolsé kotete koltségeinek fede-
zésére fordittassék. (Decz. 4.)

23. Titkdr bemutatja az Orsz. Magy. Izr. Kézalapnak
1906, madrezius 7-én az igazgatdsighoz intézett levelét,
mely szerint a tdrsulatnak a Szentirds IV. kotetének
- forditdsa, illetve kiaddsa czéljaira 3000, hdromezer korondt
allapitott meg. «A tisztikar ez alkalommal a legnagyobb
elismeréssel és hdlaval nyilatkozott az Izr. Magy. Irod.
Térsulat dltal a Szentirds magyar nyelven valé leforditdsa
¢s kiaddsa koril kifejtett buzgalmirél, mely forditds eddigi
részeib6l kovetkeztetve amellett, hogy a tudomény és
magyarsdg szempontjdb6ol magas szinen &ll6 munka, a
hazai zsidésdgnak haszndra és dicsGségére véliko —
Az igazgatésdg mély héldval vesz tudomdst a Magyar Izr.
Kozalap hatdrozatdrél s a nemeslelkiien felajinlott jelen-
tékeny adomédnyért meleg koszonetet mond. (Decz. 4.)

24. Titkdr elGterjesztést tesz a Szentirds utolsé kotetének
kiaddsérol és koltségeirdl. B szerint az egész osszeg hozzd-
vetéleg 7700 koronat fog tenni. Fedezetfil szolgdl eddig-
elé: 1. Beck Dénes igazgatésigi tag dltal 1905. nov. 30-én
felajénlott 100 kor. 2. A Kézalapnak 1906. mérezius 10-én
bejelentett adomsnya 3000 kor. 3. A Pesti izr. hitkoz-
ségnek 1906. mdjus 20-4n kifizetett segélye 600 kor.
4. A Pesti izr. hitkozségnek 1907-re elnok tur dltal ma
bejelentett adomanya : 600 kor, sszesen 4300 kor. E szerint
marad fedezetlen korilbil 3400 kor. — Az igazgatésig
Székely Ferencz inditvdnydra elhatdrozza, hogy & hidnyzé

Osszeg beszerzésére a tdrsulat eldfizetést hirdessen a
94*
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Szentiras négy kotetére, kotott példinyonkint 6sszesen
12 korona elSfizetési dron, a bolti 4r 15 kor.-ban dlapit-
tassék meg. Eldfizetésre szélittassék fel a nagykozonség,
kilénosen a hitkozségek. E felhivds eredménye szerint
fog azutdn az igazgatésdg a sziikséghez képest eljdrni,
de azt most elhatdrozza madr, hogy az iréi tisztelettdijak a
kiotet megjelenésekor azonnal kiutalvinyoztassanak. (De-
czember. 4.)

25. Titkdr el6adja, hogy Steiner Jézsef ur kiilonés
buzgésdgot fejt ki a tdrsulat propaganddja érdekében s
hogy sikeriilt neki az dltala meginditott s nagy lelemé-
nyességgel és mozgékonysdggal vezetett mozgalom révén
mésokat is gyiijtésre Gsztonozvén, a fovarosban és vidéken,
mar eddig is kozel hdromszdz tagot szereznie. — Az
igazgatésdg Oszinte hdldval fogadja az értesitést Steiner
Joézsef ar kivalé buzgésdgirdl s eredményes firadozasdért
neki a mai ilés jegyz6konyvében meleg koszonetet szavaz
s ezt kilon levélben juttatja tudomdsdra. (Decz. 4.)

39. Az elnoki alldsra dr. Agai Adolf lelkes szavakkal
ajdnlja Hatvany-Deutsech Jo6zsef urat, a kit el6kel6 neve,
fényes tarsadalmi 4lldsa s a koz- és felekezeti tigyek
terén valé kivdlé milikodése erre az 4dlldsra mintegy pre-
destindlnak. - A vélasztmdny kozfelkidltdssal egyhan-
gulag és lelkesedéssel valasztja meg Hatvany-Deutsch
Jozsefet a tirsulat elnokének. A valasztdsrél kildottseg
fogja értesiteni, melyet dr. Agai Adolf vezet. (Decz. 18.)

VIL
A Térsulat alapszabalyaibol.

2. §. Az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat czéljai:

a) a szentirds magyar forditdsinak eszkozlése, kiaddsa és
terjesztése ; :

b) a szentirdsnak és kés6bbkori vallisos irodalomnak, és
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altaldban az izraelita vallis- és erkolestannak ismerte-
tésére és megvilagitdsira szolgdld mivek kiaddsa és ter-
jesztése ;

¢) a szentirds és a zsidosdg torténetére s irodalmara vo-
natkozé elbaddsok szervezésének elGsegitése hazai egvete-
meink bolesészeti kardan kilfoldi egyetemek modjdara;

d) ugyancsak e korbe tartozd, valamint egyiltalin az
izraelita hitkozségl életre vonatkozd nyilvanos felolvasisok
rendezése a fovarosban, valamint a vidéken :

e) a felekezeti élet ismertetésére és nemesitésére szol-
gald népszeri miivek és a hitkozség feladatival s az dltaluk
nyujtandé hitoktatdssal 6sszefiiggs jelesebb munkdk kiaddsa
és terjesztése ;

f) a kijelolt tudomdnyos és kozhasznu irodalmi czélok
tekintetében pdlyakérdések kitizése és jutalmazdsa.

3. §. A tdrsulat tagjal lehetnek:

a) 1izraelita hitkozségek, b) egyéb testiiletek, ¢) maganosok.
A tagok lehetnek: 1. alapiték, kik egyszer s mindenkorra
legaldbb 1000 korondt adnak, mely osszeget hitkozségek és
egyéb testiletek 6t egymdsutin kovetkezd évi 200 koronds
részletekben torleszthetik - 2. partfogok, kik egyszer s min-
denkorra legaldbb 400 koronat adnak ; 3. partolok, kik egy-
szer s mindenkorra legaldbb 200 koronit adnak ; 4. rendesek,
kik hat éven keresztiil legaldbb 8 korona fizetésére kotelezik
magukat.

20. §. A tagok, feltéve hogy évi jarulékaikkal hatralékban
ninesenek, a cselekv( és szenvedd vélasztdsi jogaik élvezetén
kiviil tagilletményben részesilnek, még pedig az alapité
tagok a Tdrsulat osszes kiadvdnyaiban, a tobbi tagok az
igazgatésdg dltal meghatdrozott mértékben. Az utébbiak
azonfeliil a tobbi kiadvdnyokat kedvezményes dron nyer-
hetik.
thA_z_ alapité tagok a 15. §. értelmében a vilasztmdnynak

al.
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VIIL
A Tarsulat képviselete.

— Az évszam a megvalasztis évét jeloli. —

1. IGAZGATOSAG.

Tisztviseldk :
Elnok : Harvany-Drvrscu Jozser, nagybirtokos.1906.
Térselnok : Dr. Baoner Vimos, rabbiképzdi tandr. 1903.
Titkér Dr. BAxo6cz1 Jozser, tanitoképz6i igazg. 1906,
Pénztéros : Szikery Frrencz, bankigazgats. 1906,
Ellenér: Brck Dines, bankigazgats, 1906.
Ugyész: Dr. Havnisz Friayes, tigyvéd. 1906,

Az igazg. tobbi tagjai :

Dr. Aaar Aporw, iré. 1906.

Dr. Mrzey Ferexcz, igyvéd. 1906,

Dr. Réray Moér, miiegyetemi tandr. 1906,
Scamn Sauamon, rabbiképz6 tandr. 1906.

Dr. Smmox Jozser, kir, tandcesos, tigyvéd. 1906.
Dr. Stmuer Mor, tigyvéd. 1906.

. © 2, VALASZTMANY,

A) Févarosi tagok :

Dr. Acar Avorr, fré. 1906.
Dr. Avexanper Brrnir, egyet. tandr. 1906,
Dr. Bauassa Jozspr, gymn. tandr. 1906,
Dr. Baurar Liasos, min, tandesos, 1906.
5. Dr. Bin6ozt Jozsmw, tan{toképzdi igazgato. 1906.
Dr. Biron Joxis, egyet. m. tandr. 1906.
Brok Diines, bankigazgato. 1906,
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Dr. Brav Lasos, rabbiképz6i tandr. 1906,
Dr. Fargas Ewmin, igyvéd. 1906,
10. Dr. Fiscaer Gyura, rabbi, 1906,
Dr. Hauisz Fricyes, dgyvéd., 1903,
Dr. Herrer Bernir, tandr, 1906,
Dr. Hevesr Simon, rabbi. 1906,
Dr. Kiss Arnornp, rabbi 1906.

15. Dr. Koaxer Aporr, foldbirtokos. 1906,
Kornrerp Gyura, az izr. tanitéegyl. elnoke. 1906,
Lexkrr Hexrig, redliskolai tandr. 1903.

Dr. Marczarr Henrig, egyet. tandr, 1903,
Dr. Mrzry Frrexoz, igyvéd. 1903,

20, Dr. Mrzer Mog, tgyvéd. 1903,

Dr. Muxkicsr Brrnir, hitk. tanfeligyeld. 1903,

Dr. Rap6 Anrtarn, {ré. 1903.

Randé Vinmos, tan{toképzdi igazgatd. 1906.
-~ Dr. Riéray Mor, miegyet. tandr, 1903,

25, Dr, Scuicarer Mixsa, egyet. m. tandr. 1906,
Scninn Saramon, rabbiképzdi tandr, 1903,
Dr. Sommuer Zsiamonn, szerkeszt6. 1903,
Scadn DAvip, hittandr. 1906,

Dr. SBimon Jozsuw, kir. tandesos, tigyvéd. 1906.

30, Srery Asramim, hitk. iskolaigazgaté. 1908,
Dr. Srmier Berraran, egyet. tandr. 1903.
Dr. Srmimr Mog, tigyvéd. 1903.

Szasorost Miksa, szerkesztd, 1906,
Dr. Warparrrn JAnos, gymn. tandr. 1906.

35, Wersz Brerrmorp, udv. tandesos. 1906,

Dr. Waiszoure Gyvra, hitk. titkdr. 1903,
Csepeli Wersz Manrrin, gydros. 1906,

B) Vidéki tagok :
Dr. Baxonvr Bamu, iigyvéd, Debreczen. 1906,
Dr. Beaxsreiv Bira, rabbi, Szombathely. 1906.
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Dr. Bucaner SANpoR, rabbi, Keszthely. 1903,
Bucarer P., rabbi, Modr. 1906.

5. Dr. Eisuer MAryds, rabbi, Kolozsvar. 1903.
Janosi Exeern Jozser, foldbirtokos, Pées. 1900.
Dr. Fisceer Mimiry, rabbi, Zombor. 1906.

Dr. FrLescH ARMIN, rabbi, Mohdecs. 1906.
FriepriANDER Gyvrna, Deés. 1903.

10. Dr. KrosgrmETr: Lieor, rabbi, Nagyviarad. 1903,
Dr. KeLemex Aporr, rabbi, Fogaras. 1903.
Kravser Friaves, tandr, Munkdes. 1906.

Dr. Kreix Jozser, rabbi, Kassa. 1903.
Dr. Kueix Mog, rabbi, Nagybecskerek. 1903.

15. Dr. Korirscaoner LieoT, tigyvéd, Pdpa. 1903,
Leororp Sixpor, Szekszdrd. 1906.

Liaepe Vinmos, kir. tdblai bird, Szolnok. 1906.
Dr. Lowy Ferexcz, rabbi, Marosviasdrhely. 1906.
Dr. Low Immixuer, rabbi, Szeged. 1903.

90. Dr. Lowy Mo6gr, rabbi, Temesviar. 1903.

Dr. Neomaxx Epg, rabbi, Nagykanizsa. 1903.
Dr. Perrs Armix, rabbi, Pées. 1903.
Dr. Ptz Bexé, orvos, Veszprém. 1903.

Dr. Poz.mn MI.KBA, rabbi, Sopron. 1906.

E1GE N Wictokos, Kalocsa, 1906.

\"1\_\ elnk, Debreczen. 1906.

igypedy Szeged. 1906.

A\ rabbi, Arad. 1906.

%) Bées. 1903.

@sdktornya. 1903.

@#hi, Gyo6r. 1906.

St

. Sivemwir ra.bbl Szabadka. 1906.
Dr. Sormnnmn Bernir, tigyvéd, Vdgujhely. 1903.
35, SreryTHAL Sanamon, foldbirtokos, Temesvér. 1906.
Dr. Vaipa Bira, rabbi, Losoncz., 1903. :
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10.
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Dr. Venerianer Liasos, rabbi, Ujpest. 1906,
WecasLer Apovr, hitk. elnék, Nagyvirad. 1903,
Dr. WeLLesz Gyura, rabbi, Nagybittse. 1903,
WERTHEIM Amum, Székesfehérvir. 1906,

C) Tagok alapité tagsagi jogon :

Béré Gurrmanny Vinmos, Nagykanizsa.
KonNEr Zsiemonp, udv. tandcesos, Budapest.
Svis Kirovy, férendihdzi tag, Budapest.
Néhai Svis Sixpor alapitviny képviseldje.

. Néhai marvant Devrsca Bernat alapitviny képviseldje:

Harvany-DeurscH J 6zsEr.
Harvany-Devrsca Jozser, gydros, Budapest.
NAGYRANIZSAT 1ZR. HITEOZSEG képviseldje.
NAGYVARADI 1zR. HITKOZSEG képviselje.
PestI 1zR. BITROZSEG képviseldje: ApLer Liajos, el6lj. tag.
PesT1 cHEVRA-KADISA képviselSje : BoscHAN Jakas, elndk.
SZABADKAI 1ZR. HITROZsEG képviselGje.
SzerrLy FEreEncz, bankigazgaté, Budapest.

3. SZAMVIZSGALOK.

. Aprer Lasos, nagykereskedd. 1906.

Brerrner Zsiemonp L., nagykereskeds. 1906.
Drurscn Simvuer, hdztulajdonos. 1906.
Freiscamaxy Epk, nagykereskedd. 1906.

5. Worrner Jozser, gydros. 1906.
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IX.
Allandé bizottsagok.

1. Biblia-bizottsag :

Elnék : Dr. Bacher Vilmos.  Eldadé : Dr. Blau Lajos.
Tag : Dr. Banéczi Jozsef.

2. Oklevél-bizottsag:
(sziinetel)

Tagok :
Dr. Bacher Vilmos.

Dr. Bardny Joézsef, Kecske-

Mandl Bernit.
Dr. Marczali Henrik,
Dr. Mélnai Mihdly.

mét. 10 Dr. Polldk M., Sopron.
Dr. Bernstein Béla, Szom- Stern Abrahdm.
bathely. Dr. Vajda Béla, Losonez.

Dr. Bloch Henrik.
s Dr. Biichler 8., Keszthely.
Dr. Frisch Armin.

Dr.Venetianer Lajos, Ujpest.
Dr. Weisz Moér.

3. Felolvasd-bizottsag:

Einok: Dr. Mérkus Dezsé.
Dr. Agai Adolf. Dr. Mezey Ferencz.
Eléado : Paldgyi Lajos.
Lenkei Henrik, Radé6 Vilmos.
Tagok : 15 Roboz Andor.
Dr. Balassa Jézsef, Ruttkay Miksa.
Dr. Blau Lajos. Dr. Sebestyén Kdroly.
s Dr. Feleki Sdndor. Steiner Jozsef.
Gdbor Igndcz. Szabolesi Miksa.
Ger6 Odon. 20 Székely Ferencz.
Dr. Kiss Arnold. Timér Szaniszlo.
Kébor Tamés. Dr. Vészi Jozsef.

10 Dr. Kohner Adolf.

Dr. Waldapfel Jdnos.
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4. Propaganda-bizottsag :

Tagok:
Aldor Frigyes.
Auer Robert.
Barber I. Zsigmond.
Dr. Barna Kéroly.
s Dr. Bauer Mor.

Dr. Bernstein Béla, Szom-

bathely.
Dr. Dezsé S@muel.
Dr. Frisch Armin.

Friedlinder Gyula, Deés.

wid. Dr. Glass Izor.
Dr. Gliicksthal Samu.
Goldmann Emil.
Dr. Goldschmied Mor.
Groldschmidt Lipot.

1s Gyulai Noé Hugé.
Dr. Grauer Vilmos.
Hegyi Ldszl6.
Dr. Heller Bernt.

Dr. Heller Zs., Méramaros-

sziget.
s Hartmann Bertalan.

Dr. Heves Kornél, Szolnok.

X.

Dr. Klauber Frigyes, Mnn-
kécs. .
Dr. Kohner Adolf.
2 Kreutzer Jend.
Kun Lajos, Baja.
Laszl6 Adolf, Miskolez.
Lowy Moér, Iglé.
Nagel Igndcz.
so Pick Igndcz.
Reichmann Armin, Debre-
czen,
Dr. Réthy Mor.
Dr. Schwartz Vilmos,
Schweiger Imre.
35 Steiner Jozsef.
Dr. Szabolesi Izidor.
Szabolesi Miksa.
Dr. Vajda Béla, Losoncz.
Weehsler Adolf, N.-vérad.
0 Dr. Weiszburg Gyula.
Dr. Wellesz Gyula, Nagy-
bittse.
Wellisch Lidszlo.
Widder Mor.

A tarsulat kiadvényai.
1 Evkdnyv Szerkesztik dr. Baourr Vm:os és dr. Mezry

Frrunoz, 1895,
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9. Kvkonyv. Szerkesztik dr. Bacurr Virmos és dr. Muzny
Frrencz, 1896.

3. Talmudi életszabdlyok és erkolesi tanitdsok. Héberbd]
forditotta és bevezetéssel s jegyzetekkel elldtta dr. Kravsz
Sivver. 1896.

4. Alexandriai Philo jelentése a Cajus Caliguldndl jért
kiilldottségrol. Legatio ad Cajum. Gordgbdl forditotta Scairy
Savamon. 1896.

5. Kivkonyv. Szerkesztik Bacrrr Vitmos és Binoczr Jozsur
1897.

6. A zsidék torténete Sopronban a legrégibb id6ktél a
mai napig. Az Izr. Magyar Irod. Térdulat dltal jutalmazott
palyamfi. Irta: dr. Poruix Misga soproni rabbi. Huszonét
kiadatlan okirati melléklettel. 1897.

7. Evkonyv. Szerkesztik Bacurr Viraos és Bixoczr Jozser
1898. ‘

8. Szentirds. Els6 kotet. — A téra. Moézes ot konyve.
1898.

9. Evkﬁnyv. Szerkesztik Bacurr Viramos és BANocz1 J0zsEF
1899.

10. Az 1848/49-iki magyar szabadsigharez és a zsidok.
Irta dr. Berxstemy Biina szombathelyi rabbi. Joxar Mor eld-
szavéval. 1899, -

11. Evkonyv. Szerkeszti Bixoczr Jozser 1900,

12. Szentirds. Mdsodik kotet. — Az elsé profétik. 1900.

13. Evkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser 1901.

14. A zsiddk torténete Budapesten. A legrégibb idok-
t61 1867-ig. Az Izr. Magy. Irod. T4rs. dltal a Tencer-dijjal
jutalmazott palyamd. Irta dr. Bocmuer Sixvor. 1901.

15. Evkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser. 1902

16. A zsidésdg szervezete az eurépai &llamokban. Az
Izr. Magyar Irod. Tars. 4ltal jutalmazott palyamt. Irta
dr. Vexerianer Lasos 1902.

17. Evkﬁnyv. Szerkeszti Bixoczr Jozser 1903.
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18. Szentirds. Harmadik kétet.— Az utolso profétak 1903.
19. Tivkényv. Szerkeszti Binoczr Jézser 1904.
90. Kykonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser 1905.
91. Kvkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser 1906.
99. Rasi élete és miikodése. Irta dr. WerLLesz Gyura 1906.
93. Kvkonyv. Szerkeszti Binocz: Jézser 1907,
94, Szentirds. Negyedik kotet. — A szent iratok. 1907.

XL
A tarsulat tagjai.

1. ALAPITO TAGOK.
néh. 6zv. hatvani Deutsch Nagyvaradi izr. hitkozség.

Berndtné, Budapest. Pesti Chevra-Kadisa.
béré Guttmann Vilmos, 10 Pesti izr. hitkozség.

Nagykanizsa, néhai Schweiger Mirton,
Hatvany-Deutsch Jézsef, Budapest.

Budapest. Svéb Kdroly, Budapest.
Kohner Zsigmond, Bpest. ozv. Svab Sdndorné,Buda-

e néhai megyeri Krausz pest.

Lajos. Szabadkai izr. hitkozség.

néhai Machlup Adolf. 15 Székely Ferencz.

Nagykanizsai izr. hitkozs. néhai Taub Salamon,

2. PARTFOGO TAGOK.

néhai Brédy Zsigmond. néhai Steinfeld Mihaly,
Dr. Chorin Ferencz,Bpest. ' Debreczen.
néhai Lowy Mér, Bpest. néhai Sternthal Adolf, Bp.
néhai biré Schossberger Sternthal Salam., Temes-
Henrik, Budapest. V4.
s Schreiber Igndez, Bécs. 10 Dr. Stiller Bertalan, Bu-
néhai Steinfeld Antal, dapest.

Debreczen. . Weisz Berthold, Bpest.
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3. PARTOLO TAGOK.

Adler Lajos, Budapest.
Aradi izraelita hitkozség.
Bacher Emil, Budapest.
Beck Dénes, Budapest.
s Braun W. Arnold, Meran.
Breitner Zsigm. L., Buda-
pest.
Budai hitkozség.
Deutsch Sdmuel, Bpest.
Ebenspanger Lip6t, Nagy-
kanizsa.
1w néhai Ehrlich Mézes,
Budapest.
néhai Frank Antal, Bpest.
tészegi Freund F., Bpest.
toszegi Freund Salamon,
Budapest.
néhai Garai Kdroly, Bpest.
s Hartenstein Zsig., Bpest.
Kecskeméti izr. hitkozség.
Kohner Agost, Bpest.
Kornfeld Zsigm., Bpest.
megyeri Dr. Krausz Izidor,
Budapest.

20 Lieopold Sénd., Szekszdrd.
Lindenbaum Mor, Bpest.

Linzer Béla, Budapest.
Losonezi izr. hitkozség.
Marczali izr. hitkozség.
2s néhai Markbreit Adolf,
Bpest.
Dr. Misner Igndcz, Bpest.

Nemesvidi izr.
- kozség.
Ifj. Neumann Adolf, Arad,
Okanizsai izr. hit_k(izség_
s Pécsi 1zr. hitkozség.
Dr. Pillitz Ben6, Vesz-
prém.
Popper Istvin, Budapest.
Reich Mdrton, Kaloesa.
Dr. Rosenberg Gyula,
Budapest.
ss Dr. Sdg Mandé, Bpest.
Dr. Simon Jozsef, Bpest.
Dr. Schuschny H., Bpest.
néhai Schweiger Adolf,
Budapest.
néhai Stern Igndcz,
Budapest.
a0 Dr. Stiller M6r, Budapest.
Szekszdrdi izr. hitkozség.
Temesvir-belvarosi izrael.
hitkozség. [ség.
Tolnatamdsi izr. hitkoz-
néhai lovag Wechselmann
Igndez, Budapest.
« Dr.Weinmann Fiil., Buda-
pest.
Weisz
pest.
Weisz Mané J. Budapest.
Wellisch Sdndor és Gyula,
Budapest.

fiok-hit-

Manfréd, Buda-
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- 4. RENDES TAGOK.

Abelsberg Lajos, Bpest.
Dr. Abonyi Jézsef, Bpest.
Acsddy Jend, Bpest.
Adier Ernd, Budapest.

s Adler Gyula, Budapest.
Adler Ignécz, Szolnok.
Dr. Adler Illés, Budapest.
Dr. Adler Mihdly, Bpest.
Adler Samu, H.-Szoboszlé.

10 Adler Sdndor, Bpest.
Dr. Agai Adolf, Budapest.
Agai Igndez, Deés.
Aguldr Ede, Bpest.

Dr. Alapy‘Henrik, Bpest.

s Aldor Frigyes, Bpest.
Dr. Alexander B., Bpest.
Alexander Vilmos, Sétor-

aljaujhely.
Alsélendvai izr. hitkozs.
Aniszfeld Sindor, Héd-
mezGvdsdrhely.
20 Aronsohn Bertalan
Marosvdssdrhely.
Auer Jéngs Gyula, Bpest.
Auer Rébert, Bpest.
Aufricht Alajos, Debre-
czen.
Auspitz Adolf, N.-vérad.

25 Dr. Bacher Vilmos, Bpest.
Bach Mér, Pancsova.
Bader Samu, Villdny.

Bajai izr. hitkozség,
Bajai Chevra Kadisa.,

s0 Bajal izr. ndegylet,

Dr. Baldzs Bertalan, Deb-
reczen.

Dr. Bakonyi Samu, Deb-
reczen.

Dr. Bakos Odon, Nagylak.

Dr. Baldzs Emil, Temesv.

ss Balog Soma, Budapest.

Bélint Gyula, Bpest.

Dr. Balassa Jozs., Bpest.

Izr. orth. hitk., Balassa-
gyarmat.

Dr. Balkdnyi Miklés, Deb-
reczen.

w Dr. Balkdnyi Miksa,Bpest.
Dr. Ballay Lajos, Bpest.
Balogh Armin, Bpest.
Bélint Gyula, Bpes.

Dr. Banéezi J6zsef, Bpest.

« Dr. Baracs Marcel, Bpest.
Dr. Bérdny J., Kecskemét.
Birdos Lipét, Budapest.
Barber J. Zsigmond,

Budapest.
Dr. Bérdos Imre, Nagy-
véarad.

so Dr. Béron Jénis, Bpest.

Biron Gyula, Bpest.
Dr. Barta Dezs6, N.-vérad.
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Baruch Gyula, Miskolez.
Basch Adolf, Sz.-febérvar.
ss Bato J. Lipot, Bpest.
Dr. Béatori Déniel, Bpest.
Dr. Bauner Mér, Bpest.
Bauer Ferencz, Bpest.
Dr. Baumgarten Izidor,
Budapest.
s Dr. Baumgarten Samu,
Budapest.
Baumhorn Lipét, Bpest.
Dr. Becher Aron, Nagy-
szalonta.
Beck Séndor, Keszthely.
Beck Oszkdr, Bpest.
os Beimel Jakab, Bpest.
Beimel Séndor Bpest.
Benjamin Jend, Dombok.
Béla Miklés, Szolnok.
Dr. Béla Pdl, Budapest.
w0 Dr. Berczeller Iinre, Bpest.
Beregi Lajos, H6dmez6-
vasdrhely.
Dr. Berényi Sénd., Bpest.
Dr. Berkes Moricz, Szi-
getvir.
Berger Antal, Maros-
visdrhely.

1 Berger Jakab, Rédczkeve.
Dr. Berger Miksa, Bpest.
Dr. Berkovits Ferene, N. -

varad.
Dr. Bernstein Béla, Szom-
bathely.

Bernstein Samu, Sz..Fe.
hérvir.

#» Beszterczebdnyaiizr. hitk.
Bihari Endre, Nagyvirad.
Bing Gyula, Bpest.
Biré Kéroly, Bpest.
Birnbaum Imre, Bpest.

ss Blau Adolf, Budapest,
Dr. Blau Lajos, Budapest.
Blau P4l, Nyiregyhiza.
Blau Rezsd, Mohdcs.
Bleier Jonds, Budapest.

9o Dr. Bleuer Samu, Bpest.
Biré Henrik, Bpest.

Dr. Bloch Henrik, Bpest.

Dr. Blumgrund Naftali,
Nagyabony.

Bognér Sdandor, Nagy-
vérad.

os Bohm Emil, Bpest.
Boschan Arthur, Bpest.
Boschén Péter, Budapest.
Boskovitz Sdndor, Bpest.
Brachfeld Lajos, Bpest.

100 Dr.Brachfeld Lajos,Bpest-
Brachfeld 0., Kecskemét.
Brasch Simon, Buzids.
Braun Igndcz, Bpest.
Braun Jakab, Ecska.

ws Braun Jozsef, Eger.
Breuer Armin, Bpest.
Breuer Mér, Bpest.
Bricht Emil, Pucho.
Brichta Emil, Pucho.
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w0 Brill Llpét, BPeSt-
Brill Lajos, Bpest.
Brédy Gyula, Miskolez.
Bruck Armin, Zombor.
Dr. Bruck Samu, Baja.

w5 Bruck Miksa, Pozsony.
Dr. Bruck Miksa, Bpest.
Brust Ddvid, Budapest.
Buk Herman, Csongrid.
Budai Chevra Kadisa.

120 Bugler Jakab, Nagyvarad.

Burger Lajos, Bpest.
Buttyini izr. hitkozség.
Dr. Biichler Adolf, Bécs.

Biichler N4ndor, Aszdd.

125 Dr, Biichler Sdnd., Keszt
hely.
Biichler P., Moo6r.
Birger Albert, Maros-
vésdrhely.
Cohn Dévid, Bpest.
Czeglédi izr. hitkozség.

10 Dr. Czigler Armin, Bpest.

Czinkotai izr. hitkozség.

Cséri Hermann, Varanno.
Csillag Jézsef, Budapest.

Csongrédi izr. hitkozség.

/

16 Csurgéi izr. hitk.

Dr. Dalnoky Béla, Bpest.
Danneberg Miksa, Bpest.
Debreczeni izr. hitkozség.
Debreczeni izr. néegylet.

w Deési Rudolf, Piispok-'
laddny, |

Az IMIT Evkonyve 1907.

Dr. Dennenfeld Jozsef,
Munkéecs.
Dr. Dénes Sdndor.
Detsinyi Kdroly, Bpest.
Dr. Deutsch Ad., Szolnok.
145 Deutsch Antal, Budapest.
Deutsch Béla, Munkses.
Deutsch Dévid, Bpest.
Dr. Deutsch Ernd, Bpest.
Deutsch Ign., Debreczen.
is0Ifj. Deutsch Ignéc, Lugos.
Deutsch Jakab, Budapest.
Deutsch Jené, P.-Gyala.
Deutsch J6zsef, Rébahid-
vég.
Deutsch Odon, Bpest.
155 Ifj. Deuntsch Samu, Szom-

bathely.

Deutsch Sdmuel, Debre-
czen.

Deutsch Tivadar, Szom-
bathely.

Dr. Dékény Géza, Bpest.
Déri Izidor, Budapest.
180 Déri Jozsef, Gyor.
Dr. Dezsé Jénos,N.-koros.
Diamant Samu, Nagy-
szombat.
Dr. Dobos Jézs., Miskolcz.
Domonkos Lajos, Bpest.
168 Dr. Dozsa Sémuel, Mako.
Dr. Déri Fer., N.-virad.
Dukész Jakab, Budapest.
Duneitz Vilmos, Bpest.
25



386

Dr. Edelstein Bertalan,
Budapest.

110 Fgressi Testvérek. Bpest.
Ehrlich Emil, Budapest.
Ehrlich Samu, Bpest.
Engel Mihdly, Bpest.
Dr. Engel Mér, Szeged.

s buzidsi Eisenstiidter Rik-

hdrd, Temesvdr.
Dr. Eisler Mdtyds, Kolozs-
vir.
Eisler Samu, Budapest.
Llek Mihdly, Szolnok.
Elfer Ddniel, Budapest.
w0 Ilids Mér, Bpest.
Engel Ernd, Budapest.
Dr. Engel Jakab, Tokaj.
Eperjesi izr. hitkozség.
Eperjesi Chevra-Kadisa.
s Dr. Eulenberg Salamon,
Budapest.
Dr. Ernyei M6r, Bpest.
Iarkas Aladdr, Maros-
vésdrhely.
Dr. Farkas Emil, Bpest.
Varkas Hermann, Maros-
visdrhely.

o Farkas Izidor, N.-virad.
Dr. Farkas J., Bpest,
Fabidn Fer, Nyiregyhdza.
Firmai Gyula, Bpest,
Dr. Py Samu, B.-csaba.

ws Ieiner Mér, Hodmezd-

viisdrhely,
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Fr. Fehér Ernd, Szolnol;.
Fehér Jézsef, Szolnok,
Dr. Fejér Fer., Debreczen,
Fehér Lipét, Szolnok.
200 F'ejér Marton, Budapest.
Fekete Berndat, Maros-
vésdrhely.
Fekete Izsdk, Maros-
vasdrhely.

Fekete lajos, Csongrid.
Feldmann Lajos, Bpest.
s0s Feldmayer Igndez, Kecs-

kemét,
Dr. Feleki Béla, Bpest.
Dr. Feleki Sdéndor, Bpest.
Dr. Feny6 Sdéndor, Nagy-
vérad,
Fenyvesi Kalmdn, Kirdly-
helmecz.
no Fényes Dezsdé, Budapest.
Dr. Fényes Jézsef, Liugos.
Dr. Fényes Mor, DBpest.
Fisch Jend, Munkics.
Fischer Dezs6, Kobdnya.
ss Dr. Fischer Gyula, Bpest.
Dr. FischerJ6zs., Losoncz.
Fischer J. Jozsef, Obecse.
Fischer Jinos Kdroly,
Bpest.
Dr. Fischer Mihdly, Zom-
bor.
a30 Fischmann Lip., Szolnok.
Fischpin Mér, Keeske-
mét.
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Fiumei Chevra-Kadisa.
Dr. Flegmann Jend, Nyi-
regyhtizn;
Fleischmann Ede, Bpest.
295 Fleischl Sdndor, Bpest.
Dr. Fleischmann Hugo,
Budapest.
Dr. Fleischmann Illés,
Budapest.
~ Fleischmann Mandé, Baja.
Dr. Fleischmann Mor,
Debreczen.
250 Dr. Fleischmann Sdndor,
Bpest.
Dr. Flesch Arm., Mohées.
Fluss Jozsef, Budapest,
Dr. Fodor Armin, Bpest.
Fodor Zsigmond, Bypest.
ass Fogarasi izr. n6egylet.

Folkman Ferencz, Keska.
Fornheim Zsigin., Ujpest.

Foldesi Joakim, Bpest.
Dr. Fraenkel Sdndor,
Budapest. '
a0 Freiberger Béla, Bpest,

Freiwirth Sandor, Bpest.

Dr. Frank Jézsef, Fiume.
Dr Freund Ede, Ujvidék.

Dr. Freund J .» Debreczen.

2 Freund Jézsef, Obecse.
Frey Gusztdy, Ujpest.
Fried Béla, Monor.
Fried Géza, Munkdcs,
Fried Igndos, Munkics.

250 Dr. Fried Soma, Munkées.
Dr. Fried Samu, Sétor-
aljaujhely.
Dr. Fried Samu, Bpest.
Dr. Frieder Mér, Maros-
ludas.
Dr. Fried Vilmos, Bpest.
a5 Friedler Lajos, Nagy-
bittse.
Dr. Friedler Mér, Bpest.
Friedlinder Lajos, Bpest.
Friedlinder Gyula, Deés.

Dr. Friedmann Bernit,
Budapest.
seo I'riedmann Jakab, Nyi-
regyhdza.
Dr. Friedmann Gyula,
Szentes. -

Friedmann Lajos, Rdkos.
Friedmann L. Lajos, Bp.
Friedmann M., Temesvir.
ses Friedmann Sdndor, Buda-
pest.
Friedmann Séndor, Nagy-
kdroly.
Dr. Frisch Armin, Bpest.
Frisch Ddvid, Kassa.
Frisch Ddvid, Tizsite.
s70 Fuchs H., Budapest.
Fuchs Lajos, Budapest.
Dr. Fuchs Sémuel, Lu-
xemburg.
FuchsZsigmond,Tapoleza.
Tiichsl Arnold, Péos.
W*
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ars Dr. Fiiredi Lip6t, Vdgujh.
Gallia Vilmos, Budapest.
Géldesi Samu, Deés.
Gansl Ignédcz, Lipt6szent-

miklds.
Garamszentkereszti izrae-
lita, hitkozség.

200 Geist Jend, Szombathely.
Dr. Gerber Béla, Bpest.
Gerléezi M. Adolf, Fiume.
Gerstl Géza, Temesvir.
Glanz Izidor, Szolnok.

285 Glasz Adolf, Fehértempl.
Dr. Glass Izor, id., Bpest.
Glasner Gyula, Bpest,
Dr. Gold Simon, Bpest.
Goldberger Zsigmond, Bp.

200 budai Goldberger Berta-

lan, Budapest. '
Dr. Goldberger Izraél,
Sétoraljaujhely.
GoldbergerGusztdv,Bpest.
Dr. Goldberger Ign., Pécs.
budai Goldberger Sdamuel,
Bpest.
205 Goldberger J. Moér, Szek-
szdxd.
Goldberg Simon, Bpest.
Goldmann Emil, Bpest.
Goldmann Jézsef, Bpest.
Goldschmied Zsigmond,
Baja.
so0 Goldschmied Berndt, Bu-
dapest. '
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Goldschmied Odon, Bpest.
Goldschmied Jézsef, Sy
var.
Goldschmidt Lip6t, Bpest.
Goldsmied Mané, Bpest.
sos Dr. Goldschmied Lipot,
Prossnitz
Dr. Goldstein Jakab, Szi-
rak.
Goldzieher Géza, Bpest.
Dr. Goldzieher Vilmos,
Budapest.
Gosztonyi Armin, Bpest.
s10 GOmMoOri Béla, Budapest.
Gomori Joézsef, Szolnok.
Gorog Gédbor, Bpest.
Dr. Grauer V., Bpest.
Greiner Arnold, Eger.
s1s Greiner Jakab, Bpest.

- Dr. Grész Gyula, Bpest.
Dr. Grész Lip6t, Bpest.
Gross Simon, Kecskemét.
Groszmann Fabidn, Pa.

Soskdshat.
s20 Groszmann Led, Bpest.
Dr. Grossmann Rezsé,
Marosvasdrhely.
Griinbaum Miksa, ’Bpest-
Dr. Griinbaum P., Obecse.
Grinmann Arnold. Go-
morbarka.
sas Dr. Griinwald Zsigmondr
M.-sziget.
Griinfeld J., Sz.-fehérvir.
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Dr. Griinhut Lizér,
Jeruzsdlem.
Griimwald Samu, Bpest.
Guth Antal, Pozsony.
130 Gutfreund Erné,Munkdcs.
Dr. Gutfreund Sémuel,
Debreczen.
Guttmann Emédnuel,
Nagysz6ll6s.
Guttman Jakabné és fiai,
. Budapest.
Dr. Guttmann Mihdly,
Csongrad.
asx Guttmann Zsigm., Bpest.
Dr. Giinsz Aron, Temesv.
Gyérfis Béla, Szolnok.

Gyomr6l M. Mané, Bpest.

Gyongyosi keresk. esarn.
s Gy6r szabad kir. véros.
Gyéri Cherra, Kadisa.

Gyéri és gydrszigeti izr.

hitkozség.
Gyulai izr. hitkozség.
Dr. Gyulay Noé, Bpest.
s Haas Zsigmond, Budapest.
Haas Jozsef, Tokaj. -
Dr. Haaz Sim., Szucsdny.
Dr. Hajdt Frigyes, Te-
mesvar.
Hajnal Sém., Debreczen.
woHalasi Mér, Kisvérda.
Dr. Hal4sz Béla, Szolnok.
Dr, Haldsz, Frigyes, Bpest.
Halisz Jézsef, Maros-

vasdrhely.
Haldsz Mor, Bpest.
sss Haldsz Natdn, Budapest.
Dr. Halmos Séndor,Bpest.
Handler Jénds, Bpest.
Dr. Haimann Miksa,
Szombathely.
Havas Lipot. Szolnok.
seo Hay Roéza, Szolnok.
Dr. Havas S., Marosludas.
Dr. Hevesi Sim., Bpest.
Hartenstein Vil.,, Gyoma.
Hartmann Jézsef, Fiume.
ses Dr. Hasznos Jézsef, Szol-
nok.
Hatvany-Deutsch Béla,
Sdrvar.
Hatvany-Deutsch Séndor,
Bpest.
Hauer Miksa, Pozsony.
Hausbrunner Vilmos,
Budapest.
s70 Hauslich Vilmos, Koros-
mez6.
Hay Kéroly, Abony.
Hay Gyula, Budapest.
Dr. Hecht Erné, Bpest.
Dr. Hecht Jézsef, Bpest.
s7s Hegyei Ldszlo, Bpest.
Dr. Hegyi Dezsd, Kirdly-
helmecz.
Heifermann Szanye, K&-

résmezo.
Heinrich M., Csdktornya.
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Heller Armin, Bpest.
sso Dr. Heller Berndt, Bpest.
Dr. Heller Zs., Mdrmaros-
sziget.
Herbacsek Bert., Kispest.
Hermann Antal, Bpest.
Dr. Hernadi Mér, Bpest.
sss Dr. Herzog M., Kaposvir.
Dr. Hereczog Ede, Bpest.
Herzfeld Frigyes, Bpest.
Herzfeld Norbert, Bpest.
Herzfeld Mor, Vagujhely.
seo Herzmann Bert., Bpest.
Dr. Herzmann Mand, Mo-
hées.
Hesszer Gyula, Baja.
Dr. Heumann J., Mooér.
Dr. Heimann Miksa,
Szombathely.
s0s Dr. Heves Kornél, Szol-
nok.
Hirsch Nédndor, Bpest.
Dr. Hirsch Vilm., Pépa.
Hirschl Mané, Ujverbdsz.
Hirschfeld Armin, Deb-
reczen.
w0 Dr. Hirschler H., Bpest.
Hédmez6vasdrhelyi izr.
hitkozség.
Dr. Hoffer A., Veszprém.
Hoffer Béla, Budapest.
Hoffmann Armin, Bpest.
ws Hoffmann Jakab,
Miskolez.

Hofmann REisig, Nagy-
boesko.
Dr. Hoffmann Ldszls, Ta-
poleza.
Hoffmann Sédndor, Debre-
czen.
Hoffmann Soma, Keszt-
hely.
s10 Hoffmann és Kronoviez,
Debreczen.
Holzer Vilmos, Szolnok.
id. Dr. Holzmann Lajos,
Nagybittse.
ifj. Dr. Holzmann Lajos,
Nagybittse.
Honig David, Csuz.
as Horvath Emil, Mohol.
Horvat Zsigmond, Bpest.
Dr. Hreiner Artur, Bpest.
Hunwald L., Kolozsvar.
Dr. Huppert Jak., Monor.
s20 Dr. Hiiltl Himér, Bpest.
Dr. Hiivos Jozsef, Bpest.
Iglér izr. ndegylet.

Igléi izr. iskolaszék.
Ipolysdgi izr. hitkozség-
wsJaszberényi Chevra Ka-

disa.
Dr. Iricz Adolf, Bpest.
Jeremids és Rosenberg,
Deés. |
Jénds Bertalan, Bpest.
Jonds Izsé, Bpest. :
soJustus Dezs§, Budapest.



A TARSULAT TAGJAI 291

Justus Gyula, Budapest.
Dr. Juszth A., Nagy-
Szombat.
Kada Samuel, Bpest.
Kaiser Mérton, Szolnok.
s Kalmdr Miksa, Szolnok.
Kallai Adolf, Maros-
visdrhely.
- Kdldor Marcel, Bpest.
Kaposvari izr. hitkézség.

Dr. Kanitz Iz., Szolnok.

w Dr. Kanitzer Séndor,
Hédmezovasarhely.
Kann Lajos Budapest.
Kardsz Aladdr, Bpest.

Kardos Samu, Debreczen.
Dr. Karczag Séndor, Szol-
nok,
wsKdntor Oszkér.
Karsai Samu, Bpest.
Karsai Vilmos, Bpest.
Kassai Chevra-Kadisa.
Dr. Kass Sdnd., Munkées.
woDr. Kacser Zsigmond,
Nagykikinda.
Kattler Bernit, Bpest.
Dr.Katz Sandor,Munkées.
- Dr. Kecskeméti A., Maké.
Dr. Kecskemdéti Lajos,
Kecskemét.
@ Dr. Keeskeméti Lip6t,
~ Nagyvirad.
Dr. Kelemen A, Fogaras.
Kell Hugg, Bpest,

Keller Arnold,Csikgyimes,
Dr. Keller Samu, Szildgy-
somlyo.
ss0 Kemény Divid, Bpest.
Dr.Kemény Filop, Perlak.
Dr. Kemény Gyula, Te-
mesv4r.
Dr. Kende Adfbm, Pépa.
Kendi Antal, Bpest.
ses Kepich Henrik, Temesvir.
Kereskedelmi kor, Kis-
véarda.
Dr. Kerényi Samu, Szol-
nok.
Keszt Sandor, Szarvas.
Keszthelyi izr. hitkozség.
w0 Kis Bertalan, Hodmezo-
vasdrhely.
Dr. Kiss Lip6t, Munkies.
Kisbéri izr. hitkozség.
Kispestszentlérinezi
Chevra-Kadisa.
Dr.Kiss Arnold, Bpest.
s15 Klauber Frigyes,Munkics.
Klar Guszt., Nyiregyhaza.
Dr.Klein Artur, M.-sziget.
Klein J. D., Budapest.
Klein Jézsef, Bpest.
ss0 Dr. Klein Dezsé, Siklos.
Klein Géza, Szabadka.
Klein Géza, Bpest.
Dr. Klein Igndez Szepes-

ujfalu.
Dr. Klein Jozsef, Kassa.
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wsKlein Mér, Szolnok.
Dr. Klein Mér. Nagy-
becskerek.
Klein Simon, Bpest.
Klein Zsigmond, Médr-
marossziget.
Dr. Klein Samu, Bpest.
«wo Klein Vilmos, Szatmar.
Dr. Klug Lipét, Kolozsv.
Kohn Arnold, Budapest.
Kohn Izidor, Ecska.

Kohn Jakab és fiai, Bpest.

«s Kohn Jézsef, Bpest.

Dr.Kohn Kiroly, Ujvidék.

Dr. Kohn Lajos, Csurgo.
Kohn Lipét, Debreczen.

Dr. Kohn Rezsd, Csdkova.

sco Kohn Vilmos, Pozsony.

Dr. Kohn Sdmuel, Bpest.
Dr. Kohner Adolf, Bpest.

Kolozsvéri izr. néegylet.

Koméromi izr. hitkézség.
sos KomdromiChevra-Kadisa.

Konn Lajos, Bpest.
Koényi Mand, Bpest.
Dr. Konrdd Arpdd,
Jészberény.
Kopstein Lip6t, Bpest.

s10Dr. Koritschoner L., Pé.pa.'.

Kordnyi Adolf, Bpest.

Kornfeld Gyula, Bpest.

Dr. Kovdes Gyula, Te-
mesvar,

Kovées Béla, Szolnok.

s1s KObdnyai polgdri sorfszs
Kdébdnyai izr. hitkézség.
Kormendi izr. hitkézség,
Dr. Kovér Soma, Bpest.
Dr. Kr@mer Lip6t, Nagy-
szollos.,
s20 Krakauer Samu, Bpest.
Kramer Jozsef, Bpest.
Kramer Malakids Bpest.
Kramer Mér, Szolnok.
Kramer Rezsd, Bpest.
s2s Krausz Adolf, Bpest.
Krausz Ddvid, Bpest.
Dr. Krausz Ede, Bpest.
Krausz Mano, Gy6r.
Krausz Péter, Szolnok.
sso Dr. Krausz Sdmuel, Bécs.
KrauszVilmos,Debreczen.
Krémer J6zsef, Bpest.
Kreutzer Jend, Bpest.
Kriegler Miksa, Bpest.
sss Dr. Kriszhaber Adolf, B.-
pest.
Dr. Krieshaber B., Erzsé-
betfalva.
Kubies Gusztdv, Szolnok.
Kun Lajos, Baja.
Kunecz Jakab, Szabadka.
s40 Dr. Kunos Ign., Budapest.
Dr. Kurlender Ede, N.-
Vérad.
Dr. Kiirti J6zsef, Bpest.
Dr. Kux Adolf, Liptészent-
miklés.
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pDr. Kux Berndt, Lipté-
szentmiklos.

.. Lakatos 1.J6zs., N.-vdrad.
Dr. Ladényi Gy., Bpest.
Lendler Fer., N.-virad.
Laendler Jozs., Kissebes.
Landsberger Izidor,Bpest.

sso Langer Simon, Bpest.
Ledermann Mor, Bpest.
Lendvai Aladdr, Munkdcs.
Lasz Lazar, Kolozsvar.
Dr. Lasz Samu, Budapest.

sss Lidszlo Adolf, Miskolez.
Lézdr Joézsef, Budapest.
Lazarus Adolf, Bpest.
Lederer GdborIgn., Bpest.
Lebovies J., B.-mdgocs.

seif). Leitersdorfer Lipét,
 Budapest.
Leitersdorfer Béla, Bpest.
Dr. Leitner Adolf, Bpest.
Lendva.y' Alad., Munkdes.
Leitner Arm., Jaszberény.

ses Dr. Lenke Mané, Lugos.
Lenkei Henrik, Bpest.
Dr. Leopold Kornél, Szek-

~ szdrd.

Leopold L., Szilfamajor.
Lévai izr. hitkozség.

o1 Lichtmann Dezsd, Nyir-

- _ egyhdaza,

i) Lthter Séndor, Szolnok.

érmann Henrik, Deb-
reczen. '

Dr. Linksz Armin, Bpest.
Lippe Vilmos, Szolnok.
s1 Dr. Lordnd Led, Bpest.
Lobl Salamon, Szabadka.
Dr. Lébl Vilmos, Bpest.
Dr. Loewy Lipét, Pées.
Dr. Lote Lajos, Nydrad-
szereda.
sso Li6te Ldzdr, Kadl.
Low Arnold, Bpest.
Dr. Low Imménuel, Sze-
ged.
Lowenstein Arn., Bpest.
Dr. Lowinger A., Szeged.
sss Lowinger Béla, Munkdes.
Dr. Lowinger Salamon,
Nagyatdd.
Dr. Lowinger Sémuel,
Adony.
Léwy Adolf és fiai, Lo-
soncz.
Dr. Lowy Fer., Maros-
vasdrhely.
seo Dr. Lowy Jakab, Mohédcs.
Dr. Léwy Mo6r, Temesvir.
Lowy M. L., Szabadka.
Loéwy Sdamuel, Bpest.
Léwy Mor, Iglé.
ses Lukdes Jozsef, Budapest.
Makéi izr. hitkozség.
Makéi Chevra-Kadisa.
Dr. Mélnai Mihdly, Bpest.
Dr. Mandel Déniel, Buda-
pest.
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soo Mandl Miksa, Bpest.
Mandl Mér, Budapest.
Mandl Pdl, Keszthely.
Marer S., Pudapest.
Dr. Mangold Armin, Bu-
dapest.
aos Dr. Marczali Henr., Bpest.
Margalit Alfréd, Toldi-
puszta.
Mérmaros Izrael, Koros-
mez0.
Mérkus Odon, Budapest.
Marosvésdrhelyi betegs. és
temetk. egylet.
s10 Dr. Mdrkus Sdmuel, Pol-
gérdi.
May David, Budapest.
May Sandor, N.-vérad.
Dr. Méyer Armin, Lipté-
szentmiklds.
Mayer Lajos,Szombathely.
e1s Dr. Medvei Béla, Bpest.
Meisels Samu, Munkdes.
Dr. Meisels Vil., Munkdes.
Meringer Lipét, Bpest.

Dr. Meller Simon, Bpest.

20 Mendl Mané, Budapest.

Mestitz Mo6r, Maros-
vésdrhely.

Mestitz Henrik, Maros-
vésirhely.

Messinger Jénos, Bpest,

Dr. Messinger Kdroly,
Eeska.,

s2s Dr. Mohr B‘Iih{nly, Bpest.
Moller Arnold, Szolnok.
Molndr Jézsef, Kisvirda.
Monori ker. hitelbank,
Morgenstern Dezsd, Nyi-
regyhdza.
sso Morgenstern Emil, Bpest.
Dr. Mosonyi A., Anna-
volgy.
Mosoni izr. hitkozség.
Mézes Bern., Csédktornya.
Dr. Munkdesi Bernit,
Budapest.
sss Dr. Miiller Ferencz, Szek-
szdrd.
Miiller Mér, Budapest.
Miiller Vilmos, Budapest.
Dr. Nddas Jézsef, Minda.
Nddor Henrik, Szlatina.
sso Ndgel Igndcz, Bpest.
Nagy Andor, Budapest.
Nagy Odon, Budapest.
Messinger Lipot, Bpest.
Dr. Messinger L., Bpest.
s1s Dr. Mezei Mor, Bpest.
Dr. Mezei Moér, Sajoszent-
péter.
Dr. Mezey Fer., Bpest.
Mez6berényi izr. hitk.
Dr, Mihelfy Lajos., Nagy-
vérad.
eso Milech Géza, Budapest.
Miskolezi izr. hitkozség.
Miskolezi Chevra-Kadisa
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Na,gybecskereki izr. hitk.
Nagybittsei izr. hitkozség.
oss Nagyszentmiklosi izr.

hitkozség.

Nagyszalontai izr. hitkozs.

Nay Rezsd, Budapest.

Nemes Gyula Maros-
vasdrhely.

Neu Gyula, Nagykoros.

sso NeubauerVilm.,Temesvir.
Neuhausz Ern6,Temesvar.
Dr.Neumann Arm., Bpest.

Neumann Béla, Bpest.
végvari Neumann Déniel,

Arad.

ess Dr. Neumann Fde, Nagy- -

kanizsa.
NeumannJakab,Szucsdny.
Dr. Neumann Jdkd, Kis-

bér.

Neumann Joézsef, Héd-
mezbvisarhely.

Dr. Neumann Mér, Ga-
lanta,

oo Neumann és Vidor, Bpest.
Neumann Sdndor, Bpest.
Neumark Ign., Keszthely.
-Neuwirth Rezs6, Bpest.
Dr. Német Antal. Bpest.

os Nydri Jozsef, Budapest.
Obecsei izr. hitk.

Oblatt Béla, Obeese.
Obudai izr. hitkozség.
Obudai Chevra-Kadisa.

ss0 Ofner Dezsd, Budapest.
Oppenheim Adolf, Uj-
kéeske.
Dr. Oppenheimer Armin,
Versecz.
Orsz. rabbiképz6, Bpest.
Orsz. izr. tanitéképzé int.,
Budapest.
sss Orsz. izr. tanitéegyesiilet,
Budapest.
Dr. Osztern Salamon,
Czegléd.
OsztreicherLipét,Szolnok.
Osztreicher S., M.-sziget.
rdczalmasi Dr. Pajzs Gy.,
Réczalmas.
se0 Pancsovai izr. hitkozség.
Dr. Pap Illés, Kassa.
Dr. Partos Henrik, Erzsé-
betfalva.
Partos 1zsé, Mako.
Dr. Pataki Armin, Székes-
fehérvar.
eos Pauker Gyula, Szolnok.
Pauncz Séndor, Bpest.
Perényi Adolf, Budapest.
Perlesz Jézsef, Budapest.
Pesti izr. hitk. filrvahdza.
200 Dr. Perl Miksa, Székes-
fehérvir.
Petényi Jézsef, Budapest.
Peté Vilmos, Keszthely.
Paenix irod. r. t. Bpest.
Pick Igndcz, Bpest.
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205 Dr. Pillitz Sédmuel, Nagy-
kanizsa.
Pintshof J. Mér, Bpest.
Pintér Gyula, Abony.
Pirnitzer Jozsef és fial,
Szekszard.

Platschek Vilmos, Bpest.

710 Polgar Simon, Szolnok.
Dr. Politzer Armin, Nagy-
bittse.
Politzer Miksa, Bpest.
Polldkné Frisch Adél,
Tapolcza.
Pollak Béla, Tapoleza.
2.5 Polldk Illés, Baja.
Polldk Jozsef, Bpest.
Pollék Lajos, Baja.
Dr. Pollak Miksa, Sopron.
Pollik Sdandor, Hoédmez6-
vasdrhely.
720Polldk és Schiff, Bpest.
Polgér Gusztdv, Szolnok.
Dr. Pér Dezsé, Temesvér.
Péor Jakab, Bpest.
Poor Rezs6, Budapest.
zesPopper J. D., Mohées.
Popper Gusztdvné, Bpest.
Popper Kiroly, Budapest.
Dr. Popper Mér,
Debreczen.
Dr., Porosz Mér, Bpest.
79.Dr. Porgesz Samu, Besz-
terezebdnya.

Preiser Miklos, Budapest.

TARSULATI KOZLEMENYEK

Quitner Igndcz, Bpest.
Dr. Rad6 Antal, Bpest.
Dr. Radé 1., Nagyvarad.
7asRadé Viktor, Budapest,
Radé Vilmos, Bpest.
Dr. Rakonitz Mér, Bpest,.
Dr. Rappaport Béla, Bpest.
Dr. Reiner Alb., Berettyo-
ujfalu.
740Dr. Reiner Miksa, Alh.
Reich Salamon, Baja.
Rechnitzer Soma, Székes-
fehérvar.

Reich Jend, Budapest.
Rechnitz Odon, Bpest.
#45Dr. Reich Miklos, Bpest.
id. Reich Vilmos, Baja.
Reichard Armin, S.-A.-

Ujhely.
Reichmann Armin, Deb-
reczen.
Dr. Reismann Henrik,
Ungvir.
7soReismann Moér, N.-vérad.
Reiter Kdroly, Szabadka.
Reismann Samu, Kis-
vérda.
Dr. Renner Adolf, Bpest.
Dr. Réthy Moér, Budapest.
7ssRévai Miksa, Budapest.
Révész Béla, Marosvasdr-
hely.
Dr. Révész Simon, Nagy-
koros.
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Dr. Révész Béla, Vaecz.
Richter Béla, Nagyabony.
260 RIgOCZ Zsigmond, Bpest.
Riemer Jonds, Maros-
visdrhely.
Roder Jakab, Csantavér.
Réna Joézsef, Bpest.

varhelyi dr. Roésa Izso,
Szeged.
s Rosenberg Emil, Bdcs-
almds.
Rosenberg Msdrton, Va-
ranno.

Dr. Rosenberg Samu,Baja.
Dr. Rosenberg S., Arad.
Rosenfeld Alfréd, Buda-
pest.
10 Rosenfeld Arn., Munkdes.
bicskei Rosénfeld Henrik,
Budapest.
Dr. Rosenfeld Nétén, Sop-
ron.
ifj. Rosenthal Daévid,
Korésmezé.
Rosenthal Ferencz, Nyi-
regyhaza.
- sDr. Rosenthal Fiilop,
Sérvir.
Dr. Rosenthal Gyula,,
Lugoa

-Bosenthal Chéim, Kéros-

mezd.

Rosentha) Jénas, Koros-
mezd,

Dr. Rosenthal M.,
virad.

80 Rosenthal Vilmos, Iglé.
Rosenzweig Mér, Bpest.
Rosner Adolf, Nagy-

8z0113s.
Rosner Jend, Eger.
Dr. Roth Izidor, Munkidics
55 Rothauser Mozes, Bpest.
Roth Séndor, Sztrabicsé-
Gorond.

Dr. Rothbart J., Bpest.

Rotbaum Sdndor, Nagy-
Koros.

Rothmann Imre, Sza-
badka.

190 Dr. Rothmann Jakab, N.-

Vérad.
Dr. Rott Jakab, Bpest.
Dr. Rottenberg M., Iglo.
Rubel Eisig, Korosmezo.
Dr. Rubinstein Matysis,

Nagy-

Szekszdrd.
s Dr. Rudali Izraél, Gdl-
. sgées.
Dr. Rudolfer Antal, Alsé-
lendva.

Ruttkar Mor, Szolnok.
Sacher Gusztdv, Losoncz.
Saphier Albert, Munkics.
scoSalamon Arm., Szegzdrd.
Dr. Salgé Jozsef, Bpest.
Dr. Sémuel Lazdr, Bpest.
Séndor Mér, Lippa.
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Sdndor Pal, Budapest.
eos Saphir Albert, Munkdcs.
Schiichter Henrik, Nagy-
bittse.
Dr. Schichter Miksa,
Bpest.
Schaller Adolf, Szabadka.
Schatz Henr., Jdszberény.
a0 Dr. Schiff Erné, N.-virad.
Schill Salamon, Bpest.
Dr. Schiller Zsigm., Buda-
pest.
Schlanger Adolf, Bpest.
Schlesinger Herman,
Nagyszombat.
s15 Dr. Schlesinger Emil,
Zsolna.
Schlesinger Zsigmond,
Szolnok.
Schlieszer Miksa, Baja.
Schmidl Albert, Bpest.
Schnabel Ddvid, Koéros-
mez0.
ss0 Schnitz J6zsef, Mdrama-
rossziget.
Schoffer Bédog, Bpest.
Schon Divid, Budapest.
Schonfeld Tajos, Nagy-
vérad.
Schonstein Gyula, Maros-
vésdrhely.
e2s Dr. Schonwald Kdroly,
Tapoleza.
Schosberger B., Munkides.

TARSULATI KOZLEMENYEK

Dr. Schreiber Ign., Kees-
kemét.
Dr. Schreyer Jak., Bpest.
ifj. Schulz J6zsef, Bpest,
sso Schulz Lajos, Szucsdny.
Schulz Vilmos, Bypest.
Schwartz Izidor, Bpest.
Schwarz 1., Csdktornya.
Dr. Schwarcz Jozsef,
Szdszrégen.
sss Dr. Schwarcz Mér, Gydr.
Schwartz M., Budapest.
Schveiczer Jozsef, Deb-
reczen.
Schweid Arnold, Koros-
mezd.

Scehweiger Imre, Bpest.
s Dr. Schweiger L., Eger.

Dr. Sebestyén K., Bpest.
Seb8k Néndor, Szolnok.
Seltmann Lajos, Hoéd-
mez6vasirhely.
Sichermann A., Szolnok.
ss Seidler Vilmos, Bpest.
Dr. Sichermann Bernit,
Kassa.
Dr. Sidlaver Armin, Mis-
kolez.
Dr. Silberfeld Jakab,
Nyiregyhdzg.
Silberstein Miklés, Nyi-
regyhdza.
sso Simon Jakab, Bpest.
Simon Miksa, Bpest.
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Simonfi Jakab, Ull6.

Izr. hitk., Simonytornya.
. Dr. Singer Alfréd, Iglo.
s Dr. Singer Brn., Szabadka.

Dr. Singer Jakab, Bpest.

Dr. Singer Jozsef, Lipto-

szentmiklos.
Singer Miksa, Oroshdza.

Singer Sandor, Budapest.

seoSomlé Gyula, Budapest.

Somlyoi Ign., N.-sz8l16s.

Sommer Ignicz, Csapi.
Somogyi Albert, Bpest.
Somogyi Emil, Baja.

sso Sonnenfeld Adolf, Nagy-

véarad.
Dr. Sonnenfeld Bernit,
Vigujhely.
Dr. Sonnensehein Simon,
Eperjes.
Sonnenfeld Gyula, Nagy-
bittse.
Soproni izr. hitkozség.
st Spitz Mdrk, Bpest.
Spitzer D. H., Bpest.
JL Spitzer Péter, Szolnok.
if‘* Spitzer Sal., Temesvir.
.. Dr. Sprmger Géza, Nyi-
regyhdza.
swStadler Izidor, Szombat-
i hely.
~ Dr.Stamberger F., Bpest.
5 - Stampfer Kdlmén, Buda-
il

pest.
W
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Stark Armin, Liptoszent-
miklos.
Dr. Stauber Hugé,
Baranyamigocs.
sso Dtein Jozsef, Marosvisdr-
hely.
Stein Miksa, Nagy-
szombat.
Steinberger Hermann,
Kalocsa.
Steiner Albert, Sopron.
Steiner Armin, Budapest.
sss Dr. Steiner Jiké, Székes-
fehérvir.
Dr. Steiner Jinos, Lippa.
Steiner Jézsef, Budapest.
. Steiner L. Jozsef, Héd-
mezovasdrhely.
Steiner Mér, Bpest.
soSteinherz Berndt, Bpest.
Dr. Steinherz Jakab, Sz.-
fehérvir.
Dr. Stein Mikldés, Bpest.
Stern Abrahdm, Bpest.
Stern Adolf, Ujszentanna.
sos Stern Armin, Budapest.
Stern Henrik, Bupapest.
Dr. Stern Jozsef, Bpest.
Dr. Stern Samu, Bpest.
Sternlicht Salamon, Lo-
soncz.
900 Stiffson Emil, Bpest.
Strasser M. Jakab,
Mirmarossziget.
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Strauss Mé6r, Budapest.
Strausz Lajos, Munkdes.
Struker Mér, Budapest.
sos Sugdr Igndcz, Miskolez.
Surdnyi Béla, Budapest.
Surdnyi Jozsef, Bpest.
Dr. Szabolesi 1z., Bpest.
Szabolesi Miksa, Bpest.
s 8zalai Odén, Budapest.
Széant6é Bertalan, Kolozs-
var.
Szdnté Gyula, Nagykoros.

Dr. Szdnté Lajos, Ka-
locsa.

Dr. Szédnté6 Samuel Deb-
reczen.

015 SZASZ Béla, Bpest.
Szegedi izr, hitkozség.
Szende Lajos, Budapest.
Szenes Adolf, Szolnok,
Szentesi izr. hitk.

020 Szegé Adolf, Szolnok.
Szeg6 Bend, Szombathely.
Dr. Székely Albert, Sator-

aljaujhely.
Székely Ferencz, Bpest.
ifj. Székely Igndcz, Bpest.

o Dr. Székely Ign., Obecse.
Székely Mané6, Maros-

‘visdrhely.
Dr. Bzékely Miksa, Bpest.
Bzékesfehérvari vall. koz-
ség. '
Székesfehérviri Chevra.

TARSULATI KOZLEMENYEK

080 526l Mihdly, Kisvirda,
Dr. Szemz6 Gy., Szarvas.
Dr. Szenes Zsigm., Bpest. ,
Szentesi izr. hitkozség.
Dr. Szidon Adolf,Versecz.

gss Dr. Szidon Miksa, Te-

mesvar.
Szigetvari izr. hitkozség,
Dr. Bzildrd Lipét, Toét-
keresztur.
Dr. Szili Adolf, Budapest.
Szirmai Oszkar. Bpest.
s40 Szolnoki izr. hitkozség.
Szolnoki Chevra-Kadisa.
Szombathelyi izr. iskola.
Dr. Sziics A., Tapoleza.
Tapolezai izr. hitkozség.
a5 Dr. Tauber Jakab, Bpest.
Tauszig Hugé, Budapest.
Tauszk Jakab, Nagybittse.
Tafler Jakab, Oroshéza.
Tedesco Bernat, Bpest.
os0 Temesvér-gydrvirosi 12r.
hitkozség.
Dr. Temesvéry Rezso, Bu-
dapest.
Dr. Telegdi Zsigmond,
Balatonboglér.
Temmer Sandor, Nagy-
becskerek.
Dr. Tischler Gyula, Maros-
viasarhely.

oss Dr. Tischler Mart., Maros-

vasdrhely.
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Toeh Samu, Bpest.
Tolnai Imre, Bpest.
Tolnai Sandor, Szolnok.

Tuschédr Jend, Budapest.

seo Trencséni héber képzo
egyesiilet.

Trencséni izr. lednyegye-

siilet.

Tulipan Jézsef, Munkdecs.

Tur6czi Sdandor, Bpest.
Unger Jozsef, Besztercze-
_bédnya.

ses Uj-Kécskei izr. hitkozség,

Ujpesti izr. hitkiozség.
Ujvidéki izr. hitkozség.
Erényi Ullmann Gy.,
Budapest.
Dr. Ungar Berndt, Buda-
pest.
o70 Dr. Urbach Henrik,Dolna-
Tuzla.
Dr. Ungar S., Eszék.
Vadas Rezsd, Bpest.
Dr. Vaddsz Lipot, Kis-
véarda.
Dr. Vajda Béla, Losonecz.
o5 Dr. Vajda Kéroly, Buda-
pest.
Varga Béla, Munkdics.
Viéezi izr. hitk.
Véczi Chevra kadisa. .
Vigujhelyi izr. alredlisk.
oso Vdgujhelyi izr. hitkozség.
Dr. Vamos Géza, Szolnok.

Az IMIT E‘vk&nyve 1907.
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Viradi Dévid, Czegléd.
Dr.Véecsei Jend, Szabadka.
Dr. Vaisz Sdndor, Bpest.
a5 Dr. Venetianer Jakab,
Miskolez.
Dr. Venetianer Lajos,
Ujpest.
Veré Adolf, Temesvar.
Dr. Vermes Lajos, Bpest-
Verseczi izr. hitkozség.
990 Vertheimer Jakab, Pécs.
Vértes Lajos, Lugos.
Veszprémi izr. hitk.
Dr. Viola Odén, Szombat-
hely.
Wassermann Lipot,Bpest.
995 Dr.Waldapfel Jin., Bpest.
Waldner Mér, Bpest.
Wald Herm., Kérosmez6.
Wallerstein Bernét,
Marosvisdrhely.
Weehsler Adolf, N.-vdrad.
w00 Weidinger Dezsd, Baja.
Weidinger Herm., Baja.
Weinberger Zsig., Eger.
ifj. Weiner M., Szombath.
Weinstein Jakab, Debre-
czen. '
s Weinstein Mdrton, Belé-
nyes.
Weisz Adolf, Bpest.
Weisz Armin, Kolozsvir.
Dr. Weisz Arnold, Nagy-
bittse.

26



402

Dr. Weiss Béla, Kassa.
1010 Weisz Fer., Nyiregyhé,za.
Weisz Géabor N.-vdrad.
Dr. Weisz Istvidn, Jdsz-
berény.

Dr. Weisz Jézsef, Kolozs-

var.
Dr. Weisz Jakab, Bpest.
s Dr. Weisz Llpét, Deés.
Weisz Moér, Kolozsvar.

Dr. Weisz M6r, Budapest.
Weisz Sdndor, Debreczen.

Weisz Tivad., Nagy-
kanizsa.
120 Weisz Tivadar, Bpest.
Weisz Odén, Baranya-
Migdes.

Weisz Vilm., Petészinnye.

Weiszberger Antonia,
Budapest.

Dr. Weiszburg Gy., Buda-

pest.
wes Dr. 'Weiszkopf Artur,

Rozsnyé.

Dr. Wellesz Gy., Nagy-
bittse.

Wellisch Lev. Laszlo,
Budapest.

Wertheim Jakab, Pées.

Wertheim Jakab, Pécs.

1so Wertheimer Arm., Székes-

fehérvir. _
Dr. Wettenstein Noé,
Deés,

TARSULATI KOZLEMENYEK

Widder Gyula, Sétoralja-
ujhely.
Dr. Widder Mérk, Nagy-
mihdly.
Widder Mér, Budapest.
15 Dr. Wilheim Arnold,
Hoédmezovisdrhely.
Dr. Willheim Adolf, Sza-
badka.
Wilheim Artur, Bpest.
Wimmer Filop, Szeged.
Wimmer Mor, Bpest.
140 Dr. Winkler Adolf, Sop-
ron.
Winkler Mihély, Bpest.
Wodianer Arthur, Bpest,
Muecsinyi Dr. Wohl Adolf,
Losoncz.
Wolf Albert, Bpest.
wisid. Wolf Lipét, Kis-
marton.
Wolf Sédndor, Kis-
marton.
Dr. Wolf Vilmos, Bpest.
Wolf Zsigmond, Moh#cs.
Wolfner Gyula, Budapest.
1050 Wolfner Jézsef, Budapest.
Wolfner Jézsef, Budapest.
Wolfner Lajos, Budapest.
Wolfner Tivadar, Bpest.
Wolldk R., Osdktornya.
1ss Wolldk Samu, Bpest.
Dr. Ziegler J., Karlsbad.
Zion egylet, Bpest.
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Dr. Zipser Jakab; Szek- Zuckermann Bernit, Kis-

szard. virda.
Zinsenheim Zsigmond, Ziwack Miksa, Bpest.
Budapest. Zsarnoczal izr. iskola.
1e0 Zucker Imre, Szolnok. wes Zsengeri Miklés, Passau.
Dr. Zuckermann Miksa, Dr. Zsengeri Samu, Buda-
Temesvar. pest.

Uj tagok Bandczi Jozsef tarsulati titkarnal (lakik,
VIIL., Kiraly-uteza 99), vagy Székely Ferencz belv. takarék-
pénztari igazgatonal, a tarsulat pénztiarosinil (IV., Kigyo-
tér 1.) jelentkezhetnek. A tagsdg: diyjak az utébbihoz kiil-
denddk.

26*
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IZRAETITA NAPTAR
AZ 1907. POLGARI EV SZAMARA.

Janudr.

1 5667 Tébéth 15.
D Sz. Sem6th
12 Sz. Vaéra
16 Sebat djholdja
19 Sz. B6
26 Sz. Besallach
30 Sebat 15.
Februdr.
2 Sz. Jithrd
9 Sz. Mispatim. Sekalim.
14 Adéar ujholdja
15 Ujhold 2. napja
16 Sz. Tertma
23 Bz. Teczavvé. Zakhor
27 Esztér béjtje
28 Purim.
Mdreczius.
1 Stsin Phrim
2 Sz. Ki-thissza
9 8z. Vajjakhél-Pekuadé.
Para
16. Sz. Vajjikra. Hachédes
Nigzan tGjholdja
23 Sz. Czav. Sabbath Hag-
 ghddl

29 Pészach elGestéje

30 Sz. Pészach 1. napja
31 Pészach 2. napja
Aprilis.

5 Pészach 7. napja

6. Sz. Pészach 8. napja
13 Sz. Semini.

14 Ijjar ujholdja

15 Ujhold 2. napja

20 Sz. Tazria-Meczoéra.
97 Sz. Acharé-Kedésim
Majus.

2 Omer 33. napja

‘4 Sz. Emor

11 Sz. Behér-Bechukkoéthai
14 Szivan ujholdja

18 Sz. Bemidbar. Sabusth

eldestéje

19 S4abi6th 1. napja

20 Sabviéth 2. napja

25 Sz. Nészbd
Junius. .

1 Sz. Behaalothekha

8 Sz. Selich-lekha

12 Tammiiz Gjholdja

13 Ujhold 2. napja
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