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l.
Toldy Ferencz elnoki beszéde

a Kisfaludy-Téarsasag XYI-dik kdzulésében 18(3@3. februar 6-dikan.

Nagytekintetli gyulekezet!

Midén szerencséin van Onoket Kisfaludy Karoly
szliletése hetvennyolczadil/evfordul6jan, az & nevét vi-
sel6 szépirodalmi intézet nevében, most el6szor e te-
remben, tisztelettel Gdvozdlni: mindenek elétt a Magyar
Tudomanyos Akadémia iranyaban fejezem ki héalankat,
mely mint régi fogadott gyermekének, palotajaban nem
csak sajat hajlékot adni, hanem ez linnepélyes alkalomra
diszcsarnokat is szamunkra megnyitni kegyes volt. Le-
gyen szabad hinnem, hogy e mai nap 0ta, melyen mintegy
atyai hazunkban fogadhatjuk &noket, egy Uj, virdgzobb
élet kiisz6bén allunk Nem mintha tarsasagi életlink els§
szakdbol nem édes, s6t felejthetetlen emlékezeteket
Oriznénk meg: oh szép id6k voltak azok, midén e nap
varva-vart Unnepe vala koltészetiinknek! s midén —
nem csak az Akadémia Kkisebb, de Pest megye rendei
nagy teremét is betbltve — eleven részvéttel seregeitek

i*



4 TOLDY FERENCZ BESZEDE 1866.

kéronk szépirodalmunk hivei, s azok élén honlednyaink-
nak a mai magyar hélgykoszorinal nem keveshbd buzg6
sorai! — De azéta nagyban valtoztak az idék! Az
1848-ban kelt demokrat intézményekkel elébb souve-
rain nemzetiséglinknek csak t6bbi attribdtumai marad-
tak meg: a torténelmi rang, mert a honszerz§ és hon-
alkoté nemzet mi vagyunk; a tébbség, mert szdmunkat
a magyar ég alatt egy népiség sem kozeliti meg; s az
erkolcsi suly, mert a haza szabad institutidinak — ak-
kor is, midén az Osszes eurdpai szaraz foldon a feltétlen
hatalom zaszl6ja lengett — els6 sorban véddje és fen-
tartéja a magyar volt, mert a haza miveltségének f6
tényez6je mindenha a magyar volt, mert irodalmat, az
0sszes nemzet életére minden idében hatarozélag befo-
ly6t, Sz. Istvan egész birodalméban csak a magyar terem-
tett meg. — S még sem hunyhatjuk be szeminket a
magunkhoz altalunk fdlemelt népek igényei el6tt, me-
lyek, mig a kozségi élet s az irodalom Utjan a més ajku
népeink kozt terjesztendd miveltség korében érvonyked-
nek, szentek és tiszteletre méltdk; de ha ezentul kdve-
telékenyek, a mindentud6 Isten latja, vajon igazsago-
sak-e? Es nagyban valtoztak ez id6k egy hatalom inva-
sidja altal, mely baratunkka leszen és benniinket tesz
nagygya, ha magyarra birjuk tenni: mely legveszélye-
sebb ellenséglink, bennilinket okvetlenil félemésztendd,
ha be nem birjuk olvasztani: az ipar! E két hatalom
ellenében, tisztelt gyllekezet! csak egy paizsunk van :
az, melyet egy imént kimult nagyunk mintegy véginté-
zeti intéskép kevés hetek el6tt e teremben kotott szi-
viinkre : a nemzeti miveltség és mivelt nemzetiség.
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E kotelez6 intés Kitlizte teend&jét minden magyar-
nak, ki nem tétlen néz6je annak, a mi j6, hanem cse-
lekvd tagja akar lenni nemzetének; Kitlizte kilondsen
azon testlileteknek, melyeknek a haza szellemi érdekei-
nek apolasa jutott feladati, kitlizte tehat ezek kozt ne-
kiink is, kiknek ez érdekek egyike, a szépirodalom mi-
velése, jutott rendeltetésdii.

Ez idén telik be harminczadik éve, tisztelt gyile-
kezet, hogy ez intézetet inditvanyozhatni szerencsém volt,
s hogy azt nagy nevli tarsak hozza jaratasaval, kik
egyen kiviil méar mind a foldben nyugszanak, megalkotni
siker(it’ Akkor egy f6 feladata volt a hazanak, s vele
minden egyes polgarnak, tarsasag és testiiletnek: a ma-
gyar nemzetiség souverainitasat, mint a szabadsag és
jollét feltételeit, elismertetni, s nekiink kiloéndsen sajat
koriinkbeli kézremunkalasunk altal is betanusitani, hogy
nemzetiséglink ez els6ségre méltd. Betdltotte-e a Kis-
faludy-Tarsasdg a nagy hivatas ez osztalyrészét, arra
harmincz évi mlkddéseink, munkéinknak a kozdnség ke-
zein forgd szamos kotetei, és azok, kik e mlkodések ha-
tasainak él6 tandi voltak, feleljenek: az itéletet mi nyug-
ton és hizakodva az irodalom torténetére hagyhatjuk.

De mi képezheti tehat jovendbben e testiilet hiva-
tasat, midén a nemzetiség diadaldnak egy becses része
kérdésbe van véve, s két egymassal kiizd6 zsarnok — a
megélhetés s a fénylizés — harczai kozt az anyagi ér-
dekek apolasa latszik egyetlen megmentd(l kinalkozni?
s igy a koltészet tdn puszta szellemi fény(zésnek, e
szépirodalmi intézet egy meghaladott allaspont marad-
vanyanak tekintethetik ?
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Ne rezzenjink vissza, tisztelt gyilekezet! A ten-
ger tukrét kilonbozd id6kben kiilon irany( szelek bod-
rozzak: a tenger azért orokké azonegy marad. Az em-
beriség is egy marad, habar kétféle nagy alkrésze, anyag
és szellem, aranyai valtoznak, mert mindegyik oly szlk-
séges feltétele a masiknak, hogy bar egyike a masikat
idénkint alarendelheti maganak, de meg nem semmisit-
heti : a koczka ismét forddl, s im a gy6z6 elem az el6bbi
gy6ztesnek vivmanyait is magaéva teszi. Korunkban az
anyag és szellem érdekei kiizdenek egymassal: a kiizdés-
ben mindenik er6sddik, s mindegyik vivmanyai koz0s
nyereményeivé valnak a kett6 egyesilésének : az embe-
riségnek. A mai tudomany, alapja és nevelGje azon sike-
reknek. melyeket a taldlmanyok, a hasznos mesterségek
és az ipar korében bamulunk: s viszont ezek lesznek a
tudomany haladasainak Uj eszkdzeivé: és hiszitek-e,
hogy e sikeres kilizdések és kozos haladasok kozepeit
csak a mlivészet, s ép annak legszellemibb, legegyete-
mesh és legérthet6bb aga, a koltészet, elvesztheti jelen-
t6ségét? Avagy az Osszes emberiség szebb fele, a nénem,
a masik félnek viraga, az ifjusag, ellehet-e nélklle, mig
az emberben nem csak ész, hanem képzelem és érzés is
lakik? S mig igy az ember ember, s lelkének alaperdi
nem valtoznak, mi idomitja és taplalja a képzelmet, mi
tisztdzza és iranyozza a szivet hathatdsban, mi nemesiti
a jellemet, mely nem csak elvekben, hanem akaratban
is nyilatkozik, inkabb, mint a koltészet? A koltészet,
mely mar az allati tompasagabol kibontakoz6, zsenge
emberiség boélcséjét allta kortl, melynek Orpheus-lantja
utan nem csak ember és allat, hanem él6fak éskészirtek
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is vonalanak, melynek hangjain a kolchisi sérkany elan-
dalodék, s az alvilag istene is megindult; melynek arioni
éneke altal elbajolva, a tenger allatai lesve Uszszak ko-
rdi a zeng6 lantost, s a tengerbe buké6t delfin vévé fel
megmentd hatara. Képek ezek, uraim, a hellenek 06rok-
szép hitregeviladgabol, de mély értelmliek, s azon hatést
fest6k, mely altal a koltészet, elsé szeliditéje, neveldje és
tanitéja lett neminknek, mely kezdetben az 0Osszes em-
beri miveltség foglalata vala, s melynek kontdsében
jelenék meg elészor az igaz, jO és szent: mert mi egyéb
a koltészet, mint mind ennek egyesilt megjelenése a
mindenhatd szépnek alakjaban? Es bar a harom elem
késébb mindannyi tudomanyul valt Kki: egyesilésok a
koltészetben soha sem sziint meg, az emberiség mi-
veltsége magas fokain is, a szellemiségnek az anya-
gisagba elsilyedéstél inegovoja és legnemesebb 6réme
lenni. Hivatkozzam-e a gor6g népre Perikies, a rdmaira
Augustus, az olaszra a Medicisek, vagy a francziara XIV.
Lajos koraban? Az 6 bajvesszeje al6l nem né ki az
emberiség soha, bar a kilén korok és irdnyok szerint
méas és mas formakat alkot: gondoljunk csak a mult, az
Ugynevezett philosophiai szadzadra, és annak folytata-
sara, melyben mi éliink, s melyek a tudomany, a felvi-
lagosodas, és emez féleg a realismus koranak mondat-
nak : volt-e a koltészet — ha csak ennek egy formajat,
a regény-koltészetet veszszilk is — az emberi mivelt-
ség barmely fokan atalanosb kiséréje az életnek ? Igen,
mert az az emberi lélek alaptehetségei természetében
gyokerezik, melyek mindaddig drvonyesitendik jogaikat,
mig a vel6 csontjainkban ki nem szarad, idegzetiink holt
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fonadékka, s ereinkben a vér vizzé nem valik: azaz mig
az emberiség el nem agg, hogy az oOrok élettelen cha-
o0szba visszatérjen.

Ne mondja tehat senki, hogy a koltészet egyediil
az emberiség gyermekkordnak sziiksége, s hogy kivénil-
tink bel6le: kivalé szellemek lelkes mikddése, kozon-
séglink részvéte megczafolja a talbdlcs allitast. De van-
nak, kik nemesen tudnak gyonyorkddni benne, s azt hi-
szik, hogy, ha a tudomany lehet is testiileti mivelés tar-
gya : a mlvészet, s igy ennek egyik formaja, a koltészet
is, nem lehet az. Isten szabad alkotmanya a koltészet,
mondjak, mely toérvényt maga szab maganak, s melyhez
egyesiletnek semmi koze.

lgazoljam-e ezek ellenében a czélt, mely ez intézet
elé tlizetett? Igen, ha tarsas el6allitdsrol volna sz0;
de ki fog ilyet érteni akarni ? Vagy, ha a kolt6i eléalli-
tds mer6 naturalismus volna, mint akkor, midén a kol-
tészet megsziiletett, vagy ma is a népnél, t. i. hol napon-
kint Ujra meg Gjra sziletik, titkos 0sztén vezérlete alatt
inkabb, mint vilagosan feltudatolt czéllal és torvények
szerint. De a koéltészet ma mér, midén egy annyira fej-
lett emberiség szellemi sziikségeinek kell megfelelnie,
m(vészetté valt, melynek, mert miveészet, tudomanya van.
E tudomany pedig nem 0Onkényes, iskolai szabalyokbdl
all, hanem azon torvényesség rendszeres kifejtésébdl,
melyet a széptan a minden népek és korok legjelesh
szépm(veit6l — tehat a szépnek az emberi miielme ter-
mészetszer(, s azért sziikséges miikddéseiben felismerhetd
nyilatkozasatol — elvont. A széptan nem képesiti ugyan
az embert kolt6i tehetség nélkil alkotni, de a kisebb
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tehetséget is fokozza — emlékezziink csak Lessing val-
loméséara. ki kolt6i erejét is, nagyon szerényen ugyan,
kritikai tanulményainak tudja be — mig a legnagyobb
langelmének is nem csak konnyiti, hanem biztositja is
az alkotést, és megdvja 6t a bukdacsolastdl.

Tehat a széptani torvények ismertetése, a széptani
nézetek tisztazésa, az alkotd izlésnek jeles példanyok
felmutatdsa altal irdnyzasa, sa mi(technika minél szigo-
rubb kezelésének silirgetése — mely mar végkép a mes-
terség targya — képzi feladatat az intézetnek, s igy
végre is az emberi és nemzeti cultura egyik leghatha-
tosh eszk6zének, mely soha nem fénylzés, lehet6 tokéle-
tesitéseét.

Hogy pedig annak még tagabb korékben nyissunk
mez6t, szabalyzatunk revisidjara tértiink, melynek a vala-
hara deril6 hazai helyzet is kedvezni latszott. De err6l
titkarunk ad majd b&vebb értesitést.

Azon remeényt valék bator kifejezni beszédem ele-
jén, hogy e nap egy Uj, viragzobb élet kezdetét jeldlendi,
béar félre nem ismertem, s6t méltattam a valtozott id6k
nehézségeit, s az ezek daczara nagyobb igényeket egy-
szersmind. De egy nehézséget mell6ztem: miért melléz-
zem tovabb is? Igen, irodalmunkra nem csak valtozott
népiségi viszonyaink hatnak, hanem — hadd legyek tel-
jesen Oszinte — a megélhetés terhes volta is. Ez tette
dragava az iroda]mi miikodést, és lehetetlenné a mai
ironak az &ldozatot. Az A&ldozéas sora tehdt a nemzeten
van, ha mivelt, ha viragzo, ha dics6 akar lenni. Halatlan
volnék, ha semmibe venném azoknak hazafili készségét,
kik alapitéink soraba léptek. Nem is izgattunk még,
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nem kopogtattunk a foldi hatalmasok ajtajan, s alapté-
kénk ot év alatt mely szépen novekedett: mintha csak
az égbo6l hullottak volna ald ez aldozatok! De a nagy
sziikségekkel szemben ne kérjem-e, ne esdekeljek-e, hogy
minden tehet6s fia és lednya a honnak emlékezzék meg
ez oltarrol, mely ép az 6 aldozatukat varja?

De nem csak &ldozatot kériink és varunk; olcso,
s6t jutalmazd adomanyért esdeklek: részvételért! Nem
elég, hogy a vagyonos &ldozzak, és mi dolgozzunk, s a
sajté izzadjon nyomtatvanyaink alatt: olvastatnunk kell
a haza minden zugdaban : minden magyar haz nyissa meg
ajtait konyveinknek, minden magyar kebel fogadja be e
szellemi koveteinket, hallgassa meg csendes o6raiban, mit
az ég a koltének sugallt, s altala a népnek —mes, uraim,
e sugallatok, mint a lang, mely terjedve nem fogy, ha-
nem mind hatalmasabb lesz, betdltendik a nemzetet, és
— ne kételkedjunk benne — a nemzet, miveltségi felsé-
sébe Altal, souverain lesz ismét, mi ezer évig volt, e
hazaban!

Ezt kérem, ezt reményiem, s annal buzgdbban,
mert valtoztak ugyan az id6k, de nem csak roszabbra,
hanem jobbrais. Mert még nem igen régen volt az, hogy
Vorosmarty az altala nételen orszagnak nevezett Ma-
gyarhon hélgyeihez fajdalmasan igy séhajtott fel:

»EQy hibazik miveinkhez:
Nyéajas napvilag:

Az ti vagytok. A hol ez nincs,
Nincs szellemvilag.*

hogy epedve igy kényorgott szépnemiinknek:
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»Emeld fel bajaidnak zaszlajat!
Utanad kelnek a hon jobbjai:

Gyonyor lesz tlirni hossza éven ét,
Ha dijt szelid kezed fog nyujtani.

S iin, az 6 esdekldse meghallgattatott, meg- a baby-
loni fogsdg idejében is, s ime most mar, nem mint az-
el6tt, csak a szlik hazi, s6t nagyobbrészt csak a gyer-
mekszobai falak kozt, hanem az élet minden téréin is
zeng nemzeti nyelviink! Es hogy ne fogna ezentdl is,
midén a reménytelenség és csliggedés évei utdan megértiik
ismét — s harom szadzad Ota el6sz6r! — hogy e nyelv
bajosan és bliszkén zeng a magyarok kiralynéja ajkairdl !
midén megertiik, hogy az nem csupdn orszégos cselek-
vények alkalmaval, hivatalos kozegként érvénykedik;
hogy az nem tobbé tiintetés eszkdze, s hozza nem puszta
kegybdl szallanak ald, hanem hogy befogadtatott a Hof-
burg legbelsé termeibe is, hol, csaladi csendes elvo-
nultsdgban, az annyi csészarok és kirdlyok unokéja ma-
gyar kolt6k miveit olvas nejének: a magyar kirélya
magyar kiralynénak! és hol korilotték az annyi népek
leend6 ura ugyermeki dévaj enyelgéseit az egykor sokat
szenvedett és tlirt nép hangjain (zi.

Tisztelt gylilekezet! Tavol az alacsony hizelgést6l,
mely férfilhoz, s mely e nemzethez illetlen, hanem a
legtisztdbb hazafiti 6romtél lelkesiilve hivatkozom oly
tényekre, melyek nem maradhatnak dont6 hatds nélkdil
azon Ugyre, melynek egy részét ez intézet is képviseli.
A tron példaja nem maradhat kovetés nélkll nagyjaink-
nal! S mely magyar név n6 viselGje ne félne pirdlni e
nemzet Kirdlyi asszonya el6tt?
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Igen, valtoztak az idék, de jobbra is; és ennek
érzetében Udvozlom e napot, mint intézetlinkre nézve is
egy Uj, virdgzobb élet kezdetét; és ez Uj id6 nevében fo-
lyamodom minden magyarhoz, minden magyar néhoz,
miszerint ne csak fenkidltsak velem, hanem tetteikkel is
jaruljanak hozza mindnyéjan, hogy: ,Eljen a haza!®

.
Greguss Agost titkari jelentése

a Kisfaludy-Tarsasag XVI-dik kozllésében 1866. februar 6-dikan.

Tisztelt gyulekezet!

Némelyek azzal vadoljak a magyart, hogy mihelyt
a politikai életbdl ki van rekesztve, a nemzeti Iét egyéb
tényez6it, kiloéndsen az irodalmat, menten elejti; masok
meg azt vetik szeminkre, hogy épen a politikai élet
megnyiltaval feledkeziink meg minden egyébrél. Ugyan-
egy forrasbol, a kozélet kizar6lagos természetéb6l meri-
tett ellenkez6 két vad. Az egyik szerint a kozélet mint-
egy tenger, mely a folyamokat mind magaba nyeli; a
masik szerint mintegy nap, mely csak ha leszall, engedi
ragyogni az ég tobbi csillagait.

Azt a vadat, hogy kozéletlink lehunytaval a nem-
zeti 1ét egyéb biztositékait is elhanyjuk, ezt a vadat az
Otvenes évtized hosszl, sotét éjszakaja alatt fényesen
megczafoltuk; a masik vadat, hogy a politika egymaga
emészti fel minden er6nket, ezt a vadat most kell meg-
czéfolnunk, midén vale\lhéra felvirradt. Most kell bebi-
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zonyitanunk, hogy kozéletink napja bevilagitja egész
életlinket, megtermékenyiti hatarunk minden foldjét, fel-
serkenti mindenitt a szunyadé er6ket. Be kell bizonyi-
tanunk, hogy a politika mellett meg nem feledkeziink
fenallasuuk egyik tényezéjérdl sem, s folytonos munkés-
saggal gyarapitjuk mind anyagi, mind szellemi er6nket,
meg lévén gy6z6dve, hogy politikdnknak is csak gazdag-
sagunk és miveltségiink alapjan lehet igazi, tartds sikere.

A Kisfaludy-Tarsasag is érzi, hogy miikodését fo-
koznia kell, se véghél el6szor is erejét kell gyarapitania,
ha méltoképen meg akar felelni ama fontos és nehéz
feladatnak, mely neki nemzeti muvel6désiink torténeté-
ben jutott. Ennélfogva, mihelyt a jobbra fordult viszo-
nyok tobb reménynyel kecsegtették tdrekvéseit, azonnal
hozza latott szervezete kor- és czélszerl atalakitasahoz:
szaporitani akarja munkasai szamat, biztositani, s helyes
felosztas és kiterjesztés altal sokszorozni és gylimolcso-
z6bbé tenni magat a munkat.

Gyakrabban 6hajtvan érintkezni a kodzonséggel,
szépirodalmi targyd felolvasdsokat készil rendezni, s
évenkint hasontartalmu naptart kiadni. A mdizlés ne-
mesitését egyik f6 czéljanak tekintve, munkéassaga korét
tagitja, s ezentul az 6sszes mivészet, kivalt a festészet
és zene irodalmat is apolja. Leginkdbb reményi azon-
ban hatdsat mind kdzénségiinkre, mind szépirodalmunkra
novelni az altal, hogy a tagok m(kddését rendsze-
rezi és biztositja, szamukat pedig egy harmaddal emeli,
s a mostani 40 helyett 60-ban allapitja meg.

De addig is, mig a jévahagyand6 uj alapszabalyok
értelmében tagjai szamat kelléen emelhetné, betdltotte
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a mar jelenleg' betdlthetd helyeket, s harom uj tagot,
Tolnai Lajos, Vadnai Karoly és Zichy Aantal urakat
vette fol keblébe.

A Tarsasagnak azonban nem csak szellemi ereie
gyarapitasara van sziiksége. Ha egyszersmind anyagi
ereje nem oregbil, czéljai legf6bb eszk6zének nem ve-
heti hasznat ama nagyobb mértékben, melyet mind a
Tarsasadg erélyesebb munkalkodasa, mind a kdzonség
magasabb érdekei méltan megkivannak. Az a legf6bb
eszkoz pedig, mely altal a Téarsasdg, a kozonséggel koz-
lekedve, czéljait valdsitja, nem egyéb, mint az 0sszes
miveit vilag kozOs lgye: anyomtatott betli. De a nyom-
tatott betlinek, azaz a kézzéteend6 miveknek mind be-
szerzése. mind kibocsatasa — hogy a legprdzaibb szét
hasznaljam — koltséggel jar: s ez a kéltség az, mely-
nek fedezése végett a Tarsasagnak tobb anyagi erdre
van sziiksége; és ez az anyagi er6 az, melynek gyara-
pitadsat csak attdl varhatja, kinek szolgal, a nemzet Kko-
z6nségétél.

A nemzet k6z6nsége mindeddig szakadatlan érde-
keltséggel kisérte a Tarsasag mikodését: alapitoi, habar
lassan, de folyton szaporodnak, s a lefolyt évben néhai
ifi. Fiok Séandor, Hanvay Zoltan, id. Kubinyi Ferencz,
Mandy Elek, tolcsvai Nagy Gi-edeon és Samarjay Karoly
urnak léptek soraikba; partoldinak z6me az utébbi sovany
évek alatt is hive maradt, s jelenleg kozel 800 f6nyi
valogatott seregbdl all. De leginkabb mutatkozott a koz-
részvét, midén a reform eszméje pendilt meg. Minden-
fel6l Udvozl6 hangok emelkedtek, s a joakarat kiilénféle
modokat és terveket javaslott, melyek széptudomanyi in-
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tézettink virdgzasat s Udvos hatdsat el6mozditandk; a
Téarsasag pedig valamint egy részr6l 6rommel fogadja s
komoly figyelmére méltatja e javaslatokat, a hazafias
vagyak nyilatkozatat latva benndk, ugy maés részrél a
hazafias aldozatkészség biztositékat is taldlja bennok,
azon Aaldozatkészségét, mely a Kisfaludy-Tarsasagot,
egyéb nemzeti intézeteinkkel egyutt, eddig is fentartotta.

Hazank végzetéhez tartozik, hogy a mit mas orsza-
gokban a kormanyok gondoskodasa létesit, a magasabb
miivel6dés telepei és magtarai, akadémiak, muazeumok, a
tudomany és muvészet szakcsarnokai, nalunk a nemzet
onkéntes aldozatkészségébdl keletkeznek. Nemzetiink,
fajdalom! nem is mutathat fel e téren sem oly szamos,
sem oly dis kozintézeteket, mint mas szerencsésebb nem-
zetek ; de a mije van, arrdl biiszke 6ntudattal mondhatja,
hogy magéanak koszoni. Hogy kevesebbje van, mint ma-
soknak. az csak 0Osztonil szolglhat neki arra, hogy
tobbre torekedjék, vagy legaldabb a meglevét annal félté-
kenyebben 6rizze.

llyen 6rizni valé nemzeti kozintézetiink a Kisfaludy-
Tarsasag is, melynek a hozza képest gazdag M. Akadé-
mia szivességébdl végre allandd szallasa van, de alap-
tékéje még mindig oly csekély — az utolsé pénztarnoki
szamadas szerint 25,664 frt — hogy kamataibdl a lefolyt
évben irodalmi czéljaira 316 irtnal tdbbet nem fordithatott.

A Kisfaludy-Tarsasagot azonban sz(ik vagyoni alla-
pota megtanitotta, hogy a mire sajat ereje nem elégsé-
ges, azt masok kolcsdn vett erejével valdsitsa, s a tava-
lyi kozilés 6ta is, 6rommel jelenthetem, hogy konyv-
kiadasai szamat nyolcz uj kotettel szaporitotta.
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Ezek kozt els6 helyen eralitem a lelkes Tomori
Anasztaz segélye mellett megjelend magyar Shaksperet,
melybél a 1V., V. és VT-dik kotetet bocsatottuk kozre.
(E harom kotetben foglaltatnak: Coriolanus Pet6fit6l,
Titus Andronicus Lévav Jozseftdl, Lear kiraly Voros-
martytol, a Veronai két ifja Arany LaszI6tol, Antonius
és Cleopatra Szasz Karolytdi, Szeget szeggel Greguss
Agosttl.)

Partoléink évi adalékaibdl, kényvilletményil 1865-
re, szintén harom kotetet allitottunk ki, melyet kiadd-
hivatalunk e hd folytan fog szétkilldozni. E harom kotet
két regényt foglal magaban: egy eredeti korrajzt, Bethlen
Gabor ifjusagat, P. Szathmary Karoly ismert tollabdl;
s az orosz irodalom egyik jeles termékét, Puskin Anye-
ginjat, jelesul forditva Bérczy Karoly altal. Ezzel a Tar-
sasadg el6szor nyujt orosz mivet a magyar kézonségnek ;
és reméljik, a kozonség azt szivesen fogja Udvdzdini,
nem csak, mivel az oroszt méltan kivanhatja kedvez6bb
oldalrél is megismerni, s az orosz irodalom nalunk eddi-
gelé csakugyan kevéssé ismeretes, hanem kiléndsen azért
is, mert e miben, legdragébb ékszerként, a kolt6i kedély
azon konycseppje tinddkol, melynek neve humor. A bo-
rongo, hideg éjszak eme fényes, tlizes ajandékdban leg-
b6vebben részesiilt az eurdpai vilag két irodalma: a leg-
szabadabb, meg a legelnyomottabb: az angol, meg az
orosz. A mi koltészetlinknek igen-igen csekély része van
benne; annal ink&bb kell tehat meritenink azon forré-
sokbdl, hol erésen buzog.

Két kotet van még hatra, melyrél nem szélottam,
s melyet hogy kiadhattunk, a vallalkozé Emicli Gusztav-
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nak koszonjik. Az egyik egy széptani értekezés (a bal-
ladardl). A masik 427 t6t népdal, forditottdk Szeberényi
Lajos, Lehoczky Tivadar és Tors K&lméan, bevezette
Szeberényi Lajos. A tot népdalok kotetének, sajat becsén
tal, még az a jelent6sége van, hogy egy hosszabb sor
els§ tagja, osszes hazai, nem-magyarajku népkoltésze-
tink tarénak els6 kotete, melyet — mint a mar is szép
szdmmal jelentkezd kutatdk és forditok buzgdséga hin-
nink engedi — csakhamar fognak tobbi népeink kolté-
szetének mutatvanyai kévetni.

A megjelenés kiiszobén all magyar népkéltészeti
tarunknak Gyulai Pal szerkesztésére bizott uj folyama
is, melyet 1865-ben kivalt Erdélyi Janos gydjteménye,
a Kazinczy Gabor hagyomanyabdl atengedett mesék és
Torok Karoly alfoldi danai gyarapitottak. Az utdbbiak
oly szamosak és oly tokéletesen vannak rendezve, hogy
a Tarsasdg kulon kotetdl adja ki.

Tagjaink, az elsorolt munkalatokban val6 kozre-
mukddésokon kivil, a havi ulésekben felolvasott dolgo-
zataik s a benyUjtott kéziratok megbiralasa altal lgye-
keztek a Té&rsasdg czéljait eldmozditani. Szdsz Kéroly
nevezetesen Shakspere Kkisebb kolteményeit ismertette
irodalomtorténeti fejtegetésben és leforditott mutatva-
nyokkal. E harom 0lés anyagaul szolgalt nagybecsii ta-
nulmany az Evlapokban fog megjelenni. Gyulai Pal is-
mertette Béarany Boldizsarnak Lipdczy Gyorgy ar altal
szintén Evlapjaiuk szaméra felajanlott kritikajat Katona
,Bank ban“-jaréi. Ugyan6 a magyar hazafias lyrardl,
csekély magam a torzképrél értekeztem, Pulszky Ferencz
a Csillagfi meséjével kedveskedett a Tarsasagnak.

k. t. fevLAPJAI. Ui folyam. I11. 2
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A biralatokat illetéleg’, azok tettleges eredményei
lathatok a Tarsasdg eddigi kiadvanyaiban, vagy lathatok
lesznek még a késdbbiekben. Azokat tehat hallgatassal
mell6zvén, ezuttal csak a palyamunkakra vonatkozdkat
emlitem fel.

A péalyazatokkal ez idén nem voltunk szerencsések.

Az elégia elméletét kivand feladatra beérkezett
egyetlen palyamunka, a biralok 6szhangzo véleménye
szerint, hézagos tanulmanyon alapul, s 6nall6 felfogas,
helyes fogalmazas, tajékozott fejtegetés, biztos és talalo
itélet hianyat mutatja.

A rovid kolt6i elbeszélés dijaért versenyzd 34 pa-
lyamunka, szintén a birdlok 6szhangzd véleménye szerint,
nagy részben nem is rovid kolt6i elbeszélés, hanem any-
nyira egyéb, hogy még sonett is akad kozotte. Vannak
tovabba balladai kisérletek, nép- és tlindér-mondak, re-
gék, beszélyek, hosszu elbeszélések — holott a Tarsasag
épen rovidet kivant, mind példaul Czuczor Remete Pétere,
Vorosmarty Mak Bandija, Katonaja, Arany Fllmiléje,
Bajusza, Hegedije. A birdlok valamennyi pélyavers
kozol kett6t emlitenek dicsérettel: az egyik Margit
cziml (27. szam), mely a Turgenyevbdl kdlcsénzott alap-
eszmét koltdi szellemmel, lélektani fejlesztéssel, élénken
szinezett képekben tinteti fel; a masik Rege a sell6rél
(24. szam), mely kilsejére nézve szabatosabb. De az a
baj, hogy egyik sem rovid kolt6i elbeszélés. Nincs meg
az elmondas egyszer{i folyamatossaga, nincs meg az a
kdnnyed, fesztelen, keresetlen, bizalmas el6adéas, mely e
m(ifajt jellemzi, s mely ha pongyolanak latszik is, nem
lapul prézaiva, ha kényelmesen latszik is mozogni, Kité-
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rés nélkil halad el6re, s a pathosz szénoklatatél, a lyra
omlengésétdl, a leiras apr6zo6 részleteit6l egyarant éva-
kodik.

Jelen korunkban, midén a mfalak tisztasagaval
még a jobb tehetségek is oly keveset gondolnak, s egyi-
ket a méasikkal — hogy ugy mondjam — keresztezik, a
Kisfaludy-Tarsasagnak kétszeres kotelessége a mar-mar
kivesz§ formaérzéket folgerjeszteni, az ingadozd széptani
fogalmakat megszilarditani, s az idomokat, melyekbe a
miivészi elme szilleményei 6ltoznek, minél hatérozottab-
ban kilonvalasztva, éles kdrvonalak kozott bemutatni. A
Téarsasag, elméleti és gyakorlati feladatai altal, évek ota
kiizd a mdalakok mivészietlen 0sszezavarasa, hatérozat-
lan egybefoglaldsa, kodos szétfoszlasa ellen; sa mostani
palyazat sikertelensége Ujolag bizonyitja, hogy csak-
ugyan van oka kiizdeni. Mind az elégia, melynek elmé-
letét kivanta, mind a révid kélt6i elbeszélés, melyet pél-
daban szeretett volna el6allittatni, a kevéshbé elmosddott
malakok kozol vald: mégis miné tdjékozatlansag, meny-
nyi félreértés a palydzék munkaiban!

A Tarsasag mind a két feladatot még egyszer
kit(izi.

8 ezzel befejeztem volna évi jelentésemet, ha nem
tartoznék a Tarsasdg torténeteibe, s a titkdr legszomo-
rubb kotelességeihez azon veszteségek elsoroldsa is, me-
lyeket a Tarsasdg tagjai haladla altal szenved. A lefolyt
évben csak egy tagot vesztettiink, de oly tagot, Kkivel
egész egy irodalom szallott a sirba. Kell-e mondanom,
hogy ez a drezdai halott, Josika Miklds? (Meghalt
1865. febr. 27.)

2%
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Neki két nagy dics6sége van: egyik, hogy megte-
remtette a magyar regényt, kiléndsen a torténeti regényt;
mésik, hogy teremtett a magyar regénynek, s6t egész
irodalmunknak olvasé kozonséget. Hatdsa roppant, sezt
féleg annak kodszoni, hogy szintén a fényes multat va-
razsolja el6, mint Vérosmarty, szintoly természeti kony-
nyliséggel ir, mint Kisfaludy Sandor, s e mellett oly Ki-
fogyhatatlanul termékeny, mint — csak 6. Késén lépett
fel: els6 regényét irva, negyven éves volt, tehat oly kor-
ban, midén méasok méar kifogyunk; de életének nagyobb,
nem-ir0i fele mégis az irbnak valt hasznara, mert azalatt
gy(ljtotte azt az anyagot, a mi nélkil a regény csak
egyligyl dbrand: az ember- és vilagismeretet.

HosszU palyafutasdban, az emberi élet atalanos
gerjedelmein kivil, a katona, az ir6 és a bujdoso foko-
zott és valtozatos élményein ment keresztiil; de azon
egy, legédesebb érzés, hogy tizendt évi szdmkivetés utén
hazajat Gjra lathassa, meg volt tagadva téle.

A Kisfaludy-Tarsasag, melyet még halalos agyardl
egy torténeti regény Igéretével 6rvendeztetett meg, igaz-
gatojat s tobb évi elndkét is gyaszolja benne. Koz0s
gyaszunkat azonban enyhiti a tudat, hogy nevét kitorol-
hetlen betlikkel irta be hazai irodalmunk torténetébe, s
bar elébb a kilféld, most pedig a halal t6liink elszaki-
totta, mégis orokre a miénk.
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in.
Palyadijak,

melyeket a Kisfaludy-T arsasag 1866-dik évi
februar 6-dikiu méasod Izben hirdet.

1

Kivantatik az elégia elméi ete. Jutal-
ma 25 arany.

2.

Tapasztaltatvan. mennyire szlikében van irodal-
munk, mas fejlettebb irodalmakhoz képest, oly révidebb
fajta kolt6i elbeszéléseknek, melyek, legfdlebb két-harom
lapnyi terjedelemmel, targyokat ne krdnika-szeriileg s
hozza csupan kolt6i szovirdgokkal mintegy kiilséleg fel-
cziczomazva vagy lyrai Omlegéssel foleresztve, hanem
lélektani alapon, a bensé fejl6dés torvényei szerint, az
elbeszéld minem kerekdedsége, folytonossaga, konny(-
sége, sajat nyelve megtartasaval, s tavol minden balla-
dai szokdeléstdl, adnédk elé:

Kivantatik roévid koltéi elbeszélés
akar komoly, akar vig s humoros nemben;
akar torténeti, akdr mondai vagy adomai
targyd. Jutalma 20 arany.

A pélyamunkék idegen kézzel, tisztdn és olvasha-
télag masolva, bekotve, lapozva, a szerzd valddi nevét
rejté, lepecsételt jelmondatos levél kiséretében, folyo
1866-dik évi deczember 31-éig a Tarsasag titkarahoz
kuldend6k.
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Megjegyzendd, hogy mind az I., mind a Il. szanni
palyadijort versenyz6 munkak kozol csak az nyerhet ju-
talmat, mely nem csupan aranylag jobb a tébbinél, ha-
nem a melynek 6nalld becse is van.

A Il. szam( palyadijort a Tarsasag tagjai nem
versenyezhetnek.

Kelt Pesten a Kisfaludy-Tarsasagnak 1866-ik évi
januar 81-dikén tartott Ulésébdl.

Qreguss Agost,
titkar.

V.
Az 1866. évi februar 6-dikdn tartott

XYI1. kézulés targyai.

1. Toldy Eerencz masodelndk megnyitd beszéde.

2. Gtreguss Agost titkar jelentése a Tarsasag le-
folyt 6vordl s a palyazatok eredményérél.

8. Madach Imre emlékezete, Bérczy Karoly tagtol

1. ~Emlékezés atyadmra,“ elégia, Szdsz Karoly
tagtol.

5. ,Egy anya,” beszélyke, Gyulai Pal tagtol.

6. Elnoki z&rszé.



1867.

1.
Kemény Zsigmond b. elndki beszéde

a Kisfaludy-Tarsasag XVII-dik koz(llésében 1867. februar 5-dikén *).

Tisztelt gyllekezet!

Igen rovid id6, csak nehdny perez van szamomra
kiszakitva, s tlistént at fogom adni a sz6 jogat azoknak,
kik hatalmat jobban tudjak érvényesiteni.

A Kisfaludy-Tarsasdg mult évi torténetének és
mikodésének rajzat intézetiink érdemes titkara fogja
el6terjeszteni. Sa mélyen tisztelt k6zonség, mint remény-
leni merem, nem fog azon benyomaéssal tavozni e terem-
b6l, hogy a nemzet élénk s mindinkabb gyarapodd rész-
véte rednk pazarolva lett volna.

*) Kisfaludy Karoly rokona, Kisfaludy Dénes ar, 1866. évi nov.
22-dikén a Kisfaludy-Tarsasaghoz intézett levelében, csaladi jegyzé-
kek alapjan, kimutatvan, hogy Kisfaludy Karoly nem februar 6-dikan
szuletett, mint eddig &talanosan el volt terjedve, hanem febr. 5-dikén,
mely nap egyszersmind édes anyjanak, Sandorfi Annanak halala napja
volt: a Kisfaludy-Tarslsag 1866 évi decz. 29-dikén elhatarozta, hogy
évi kozllését ezentul fepruar 5-dikén fogja tartani, s e hatarozat leg-
elészér az 1867-dik évi Kozllés alkalmaval érvényesilt.
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A Kisfaludy-Tarsasag nem csak emlékbeszédek,
m(forditasok, széptani értekezések, biralatok és kolt6i
mivek altal térekedett a mult évben is hatni irodalmunk
fejlesztésére; hanem, mint eredeti mivek és mifordita-
sok kiaddja is, irodalmunk terjesztésére vonatkoz6 ko-
telességét, a mennyiben vagyoni viszonyai engedék, tel-
jesiteni iparkodott. S a kozonség partolasatol fugg,
hogy e részben tobb eredményt mutathasson fel ezentdl,
mint most.

A kik tudjak, hogy a szépirodalom, midén modo-
rossa valt és kimerultnek latszott, hany alkalommal
meritett uj er6t és Udeséget a népkoltészet forrasaibol,
s csaknem egyenld mértékben a dal, a romancz, ballada
és a nagyobb epopedk terén, a kik ezt tudjak, bizonyo-
san méltanyolni fogjak, hogy a Kisfaludy-Tarsasag
ismét kilonds!) figyelem targyava tette a népkoltészetet.
S nem csak a magyar, hanem az orszagunkat laké tébbi
népek koltészetébdl is szandékozik gylijteményeket adni.
Az utobbiakbdl természetesen csak sikerult forditdsokban.

A ki egy rejtett talentumot felfedez, az az igazi
kincskeresd és a nemzet szellemi értékének gazdagitdja.

Kétségtelen ugyan, hogy a hivatas érzete oly nyug-
talan 6szton, mely fokozza az er6t és Kitartast, s az aka-
dalyokon gyakran attdr, mint a babér, ha gydkerei kell6-
leg nem terjedhetnek, végre repedést nyit még azon fa-
lon is, melyet agaival meg akar koszoruzni.

A Moecenasok érdemei fel vannak ugyan a torté-
nelemben jegyezve; de a mar hiressé valt Horaczot vette
partfogas ald Augustus és nagy nev(i minisztere, s min-
dig kétség alad jon ily esetekben, hogy a langész tobbet
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veszt-e vagy nyer oly magas kegy altal, mely jutalmaz,
de le is kotelez?

Legsikeresebb, legaldashozdobb a fellelt tehetséget
egy koz kitlintetés altal csak arra figyelmezteni: Faradj,
mert bizton remélhetsz!s ha egyszer irdnta sokak figyelme
felébresztetek, az uttdrés akadalyanak nagy része el van
héritva.

Kétségkivil, midén az olympi jatékokon a gy6z-
test el6szor énekelte meg Pindar, az egész gdrég nem-
zet hamar megtudta azt, hogy a rendkivilit még rend-
kiviilibb dicséité.

Mig ellenben, nem szertelenill gazdag irodalmunk-
ban is, sokszor kell a szorakozott kdzdnseg szemének
egy uj ir6 nevébe botlani, mig észre veszi, hogy az mi-
rél és miként ir.

Ennélfogva azt hiszem, hogy a Kisfaludy-Tarsasag
feladatainak egyik legnemesbike, a széptan és szépiroda-
lom koéréhez tartozo6 targyakra palyadijakat tlzni ki, sa
versenyben gy6ztes mivét kozhelyen felolvasva, megko-
szoruzni.

Ezen,.olyinpiaihoz hasonlé linnep adott elsé alkal-
mat egy félrevonultsagban éI6 langész nevének els6 em-
litésére, azon névnek, melyet nemzetiink soha, soha sem
fog elfeledni.

Ez szolgaltatott nem rég ismét alkalmat arra, hogy
a kozfajdalmunkra koran elhunyt Madach nagy tehetsé-
gét hazank hosszas ideig emlékezetében tarthassa.

A Kisfaludy-Térsasadg, ha most harmadszor nem is
részesll ilynem( szerencsében; mind a mellett azon ked-
vezd helyzetben van, hogy Kitlintetésre érdemes palya-
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z6kra talalt, kiknek nevei irant a felolvasas utan bizo-
nyos fokl érdek tamadhat azon kodzonségben, mely a
Kisfaludy-Tarsasagot eddig is meleg partfogasadban ré-
szesit6, érezvén, mily fontos tényez6 az allam emelke-
désében a szép Izlés és szép miivészet terjedése.

Es ezen atalanos megjegyzéssel alkalmat veszek
lgyunk baratait azon nevezetes reformra figyelmessé
tenni, mely a Kisfaludy-Tarsasdg uj szabalyai mellett
nehany év alatt szembeszokd eredményeket vivhat ki, ha
hazank hi fiai sleanyai részvétét és partolasat oly mér-
tékben, mint azt megérdemli, meg is nyerheti.

A régi alapszabalyok szerint a Kisfaludy-Tarsasag
czélja volt: ,,A magyar szépirodalomban az izlés nemes-
bitésére, egy felsébb irAny megalapitasara s a szélémi-
vészeti formak tokdleteshitésére hatni.”

Az Ujabb alapszabalyt a czélt, melyre térekedniink
kell, sokkal magasabb pontra tlizte fel, s ennélfogva
korulunk szélesebb lathatar terjed el, s egy irdnyd, de
tobbféle tevékenységnek nyilik palyatér.

Atalaban a mdizlés nemesitése valt azon jeligévé,
melyet czimerlinkén hordozunk, melyért kiizdink, mely-
rél felismertetiink.

De a miizlés nem csak a koltészet és szonoklat,
hanem a mivészet valamennyi agabol nyer tapot. A zene,
a festészet, a szobraszat és épitészet egyenl6en ja-
rulnak azon hatalmas tényez6khéz, melyek a mdizlés
nemesitését eszkodzik. S6ta szolé és alakitd mlvészetnek
elmélete is hasonértéki tényez6 a mdizlés emelésére.

A Kisfaludy-Tarsasag ilyitag korben miikddhetvén,
bolcsészeti, torténelmi, kulonésen pedig biralé dolgo-
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zatokat is nyljt a szépészet és miivészet korébdl, s tag-
jait nem vélasztja csupan a magyar széptan és szépiro-
dalom. hanem egyszersmind az dsszes mUbiralat mivel6i
kozlii. A pélyazatok tekintetében is szélesebb korben fog
mozoghatni, s a feladatok, melyekre jutalmat tliz. vonat-
kozhatnak barmely mtivészetdg elméletére, torténetére
is. Kivanhat szobrészati, festészeti értekezéseket, s a
mUvészet barmely nemében felmerilé nevezetesb tiine-
mények felett is kimondhatja itéletét.

Valamint kétségtelen, hogy a tudoméany a mivé-
szetre, s a m(ivészet a tudomanyra hat, s egyltt emelik
az allam tekintélyét és befolyasat, s6t maganak a tarsa-
dalomnak szokésait, illemét, hangjat és szellemi iranyat
is folytonosan alakitjak: szintlgy kétségtelen, hogy mi-
dén a mivészet frivolld valik, ezzel az erkdlcsok nagy
sllyedését constatalja; mid6n tulpiperés, tulterhelt,
izléstelen és conventionalissa stilyedt, a tarsadalomban
is hasonld kérjelek tlinedeznek fel; midén pedig egyik
mivészeti faj — félreismervén azon anyag, azon eszko-
z0k természetét, melyek altal miikodik — a miivészet masik
nemének utanzasat tlzi feladatul, az egyes tiineteiben
— félreértésb6l — neveztethetik romanticismusnak és
inditvanyozasi erének is, de mihelyt divattd valik, kozel
van mar azon id6, midén a mdizlés korcsosul, s a lang-
ész helyét a puszta virtuositas foglalja el.

Ezért volna mind a sz6l6, mind az alakitd mve-
szetre, s kulénésen még a zenére is, czélszerl oly irany-
ado kozpont, melyben a miulvészet kiilonb6z6 againak
képvisel6i egy tarsulatban egyesilve, kolcsdndsen hatna-
nak egymasra, s eszmecseréik &ltal mindinkabb tisztaz-
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iidk azon tért, melyen az egyes agak sikerrel miikddhetnek,
s melynek atlépése mivészi kalandorkodast idézne elé.

A Kisfalndy-Tarsasdg mostani erejét és eszkozeit
ielredrtend ugyan, haily roppant vallalatra magét hivatva
képzelné. De a mi e pillanatban lehetetlen, nem valnék-e
rendre és kedvezd korilmények kozt kivihetdvé? S nem
mutat-e hivatdsanak mély érzetére, midén a Kisfalndy-
Téarsasdg a még tavol lebegé czélnak elérhetésére a
kezdeményez6 1épést megtevé?

S itt mér, tisztelt kozonség, be kellene fejeznem
rovidre mért beszédemet, ha a Kisfalndy-Tarsasag 6rom-
Unnepének riadalmai kdzé nem vegyllt volna a kdzon-
ségesnél tobb szomord hang is.

Nem volt év, mely annyi veszteséget hozott volna
rank,, mint a lefolyt.

Veszteségeink kozt els6 helyen kellene emlitenem
ezen Tarsasdg halhatatlan érdemd el6bbi elndkének
visszalépését, ha meg nem volnank gy6z&dve, hogy a
mennyit ezen Tarsasadg veszitett, annyit fog nyerni mas
téren a haza, melynek tgyében Tarsasagunk is mikadik,
E6tvos emelkedett szellem( és minden koézilgy irant
buzg6lkodo tevékenysége altal, melynek korébél, legyink
meggy6z6dve, nem fog kimaradni Tarsasadgunk gye is.

De vannak karpotlas és vigasztalas nélkili veszte-
ségeink is.

S(r{ién temettiink, sa halottak tobbnyire személyes
barataim is voltak, és a haza jelesbjei kozé tartoztak.
Befejezte péalyajat Zador, a Kkitlind tudos és muditész,
Gaal, a Peleskei Notarius szerz6je és kedvelt novella-
ir6. Elragadta a végzet t6liink a feledhetlen Czuczort.
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Csendesen nyugodjanak poraik, éljen és hasson em-
lékdk!

Ma fog egy hozzd mélté utdd, Jokai MOr baratom
emlékbeszéde felolvastatni azon Kkoszorls regényird
felett, kinek neve nem csak szorosabb hazajanak, Erdély-
nek, s nem csak Magyarorszagnak hatarain tal is is-
mertté 16n, de — mint hiszem — az 4taldnos regény-'
irodalom torténetében is allandéan fog emlittetni.

Irodalmunk tdbb mint rendes halaval tartozik neki,
kinek f6 érdeme az volt, hogy els6 fellépésével csaknem
megkettéztette olvasé kozonséginket.

S a mily gyorsan hatott az olvas6 kozonség sza-
mosbitéséra, szintolyan, és majdnem hihetetlen s majd-
nem gbzer6i mérvben szaporitotta regényei szamat, a
nélkil, hogy értékiiket csokkentené.

Kolt6i miveinek, kivalt kezdetben, csaknem &llandd
szinhelye a regényes motivumokkal gazdag, de annal tob-
bet szenvedett Erdély volt. Atalaban bar mennyire gyujtsa
a fiatal képzelGdést e sz4: regényes: az tdbbnyire, a né-
pekre vonatkozva, a szerencsétlenség gazdagsagat jelzi.

Valéban elhagyott, nyomorult, Kilatastalan hely-
zetben éltiink mi erdélyiek, s jobbjaink kétszeresen érez-
ték az atkot, mely rank borult, azon korilmény miatt,
mert testvérhazanktol elszakitva tengettiink; volt id6,
mikor még csak azt sem érhettik el, hogy testvéreink
részvéttel viseltessenek irantunk; s végre oda jutank,
hogy sajat hibank miatt elkiilénzésiinkben nem lattuk a
szolgasagot, az eler6tlenilést.

Voltak honfiaink, kiknek arcza helyzetinkén gyak-
ran elpirult. S miért ne emliteném ko6zolok Wesselényit?
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Kemény Dénest, Szész Karolyt, Bethlen Janost? egy
mar majdnem egészen letlint nemzedék hdseit, kik az
unié mellett kizdottek.

Jésika Miklés e kérdésben politikai vitdkba nem
elegyedett, hanem mohon olvasott regényei altal meg-
ismertette és megkedvelteté a testvérhonnal Erdélyt, s a
kézfogas termeészetessé valt; s dontsék el szakavatottamig
és a lélekbuvarok: a kolt6t vagy a politikust illeti-e
inkabb a palma?

Josikat a nagy valsag utan bujdosoink kozott ta-
laljuk: idegen foldon testileg, szivével hazajaban.

Regényeit a kilfoldon készité a magyar szamara,
gyorsan, gyorsabban mindig. A sok munka kozott jottek
ra az élet szdmos évei és csak Kkivételesen éreztetven vele
terheket. Egyszerre a talvilagra szeuderdlt &t, s most
szomor( emlékbeszéd targya.

Mid6n pedig, érdemeire gondolva, kduyeinket hul-
latnék, ill6 megemlékezni a ritka erényit nére, kit a
gondviselés rendkiviili kegyelme melléje helyezett a sze-
retet, onfeledés és aldozatkészség feloldhatlan kotelé-
kei altal.

Ritka egyén volt egy, magat egészen atengedd né
biztatasara, segélyére, faradhatlan munkéassagara, mely
a hazi gondoktdl kezdve az irodalmiakra is Kiterjedt,
annyira utasitva, mint a szamdizetésben él§ Josika; és
soha n6 nem teljesitette jobban a sorstdl ra mért feladatot,
mint Jésika neje tévé. Engedjék meg 6nok, hogy ezzel,
mint legméltobb targygyal, fejezzem be beszédemet.
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1.
Oreguss Agost titkari jelentése

a Kisfaludy-Tarsasag XVI1I-dik kozulésében 1867. febr. 5-kén.

Tisztelt gyllekezet!

Volt id6 — és nem igen régen, mert mégjo sokan
élnek azon kor embereib8l — mid6n a magyar mdvel6-
dés apostolai mintegy idegenekil allottak hazai tarsa-
dalmunkban, midén idegen szokasok beoltdsa latszott
haladasunk legbiztosabb zaloganak, szomszédaink nyelve
uralkodott majdnem kizar6lag és atalanosan a nevelt
osztalyok kozlekedésében, s a higgadt tobbség a magyar
irodalmat vérmes abrandozok jambor 6hajanak tekintette.
Az én gyermeki emlékeim is benydlnak e sivar idébe, s
még el6ttem all a német Pest, magyar kolt6ivel kdzdnség
nélkil, tuddsaival akadémia nélkiil, szinészeivel szinhaz
nélkil. Azéta lett kozonség, lett akadémia, lett szinhaz;
és mi, Ujabb nemzedék, szinte képzelni sem birjuk mar
azon kétségbeejté allapotot, melyben a magyar el volt
idegenedve ©nmagatél, s a ki 6t, hogy Ggy mondjam,
ismét magaéva akarta tenni, diadal helyett csak nélki-
l6zésre, dicséség helyett lenézésre, részvét helyett ko-
zonyre tarthatott szamot. Az & sorsat festi Yoromarty
ama két sorban:

Jar szamkivetetten az arva fiq,
Dalt zengedez, és dala oly szomoru!

Hala nekik, nemzeti miiveltséglink és miveit nem
zetiségink bajnokainak, hogy azon korban, mely csak
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elcsliggesztésre latszott alkalmatosnak, lankadatlan ba-
torsaggal kiizdottek! Orok nemzeti hala nekik: mert a
romlasnak indult magyar szivébe 6k csepegtették ismét
a hajdani er6t, az dnvesztébe rohandt 6k rantottak visz-
sza a gyalazatos enyészet szélér6l, a hazanak 6k lettek
mésodik, szellemi meghdditoi.

Valahé&nyszor e hoditd sereg egy-egy vitéze, nagy
munkaja utan, vég nyugalomra szall: méltan gyaszba bo-
rul az egész nemzet; s e gyadsz a tavalyi pusztité év
alatt gyakran megujul! Maga a Kisfaludy-Tarsasag is
0t tagjat siratja, kik nagyobb-kisebb mértékben mind
részesei voltak e harczolé korszak eldonté hadjaratainak.
Vakmer6ség volna tlizetesen szolani akarnom e férfiak-
rol, kik koézil miudenik kilén, és nalam kilénb emléke-
z6t kivan: azért csak arra érzem magamat jogositva,
hogy itt is azon, vagy 'legfeljebb annyi széval érintsem
érdemeiket, a mint havi Uléseinkben — szomor( kote-
lességemhez képest — halalukat jelentettem. Es igy
az aggastyan Kiss Karolyrol (meghalt februar 17-dikén),
Kisfaludy Karoly h{ sorsosardl, legyen szabad csak azt
mondanom, hogy neki a dics6 baratja nevét visel6 Tar-
sasagba aurdrai beszélyei nyitottak utat, s 6e Tarsasag-
nak, még 70 éve sulya alatt is, a tanacskozdsokban és
folyé ligyek intézésében, egyik legmunkasabb tagja volt;
Gadl Jozsefr6l (megh. febr. 28-dikan) azt, hogy benne a
lyra és kisebb éposz, a beszély és regény, de fékép a
szinm( vesztette szerencsés movel6jét, mert Peleskei
Nétariusaval 6 alapitotta meg azon fajt, mely a német
bohozattél a magyar népszimnihoz atmenetul szolgélt;
Egressy Gaborrél (megh. jul. 30.), ki — mint Gentilis
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da Foligno ragalyos betegei kdzott, mint Jolin Franklin
a kutatta éjszaki sark tovében, mint Pitt a szdszéken,
nemes szenvedélye, Udvds hivatédsa teljesitésekor érve a
mulanddsdg végzete altal — a szinpadr6l egyenesen a
sirba lépett, rola csak azt legyen szabad mondanom,
hogy & mivészetében a kiabald 4l pathosz fagyossagat
az igaz érzés melegével, a holt jellegek semmiségét az
él6 egyén valosagaval gy6zte le, és elveit nem csak
példajaval a szinpadon, hanem egyduttal oktatasaval az
iskoldban, és értekezéseivel az irodalom mezején is
terjesztette; Zador Gyodrgyrél (meghalt augusztus 17.),
a Kisfaludy-Tarsasadg egyik alkotd tagjardl, hogy jele-
sen megfutott harom palyan, mint tanar, ir6 és biro,
harom névnek, a Stettner, Fenyéry Gyula és Zador név-
nek orszagos tiszteletet szerzett; Czuczor Gergelyr6l
(meghalt szept. 9.), a Kisfaludy-Tarsasagnak, Szalay
Laszloval, els6 valasztott tagjarol, Vorésmartynak, Kivel
szliletése éve is talalkozott, legval6sagosabb kor- és baj-
tarsarol azt, hogy 6, mint kolt6, csak épen ez 6rids mellett
latszik kisebbnek, meg azért, mert koltészetét még felil-
multa tudoménya, valamint nagy tehetségeit felilmulta
még nagyobb szorgalma és szerénysége.

Mindezen veszteségek fajdalmaban csak egy vigasz-
talasunk lehet: hogy Tarsasagunk, mely ez idén mér
szélesebb kord uj alapszabalyai szerint valaszthatta tag-
jait, mégis er6sédve, gyarapodva lép ki a tavalyi év
romjai kozol. A szépirodalom, a mibirdlat és mdtdrténet
kivald érdemesei 6k, Kiket a Tarsasag Ujabban magaéi-
nak remél nevezhetni: Abonyi Lajos, Arany Laszlo,
Bartalus Istvan, Dalmady Gy6z6, Degré Alajos, Fran-

k t.i!YL\pj3 Uj folyam, ni. -
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kenbdrg Adolf, Greguss Gyula, Ipolyi Arnold, Keleti
Gusztav, Szeberényi Lajos, Szilady Aron, Tarkanyi Béla ;
s ezekhez csatlakoznak még, a kik koltészetiinket mas
irodalmakban is meghonositottdk, részint hazai, részint
kilfoldi jelességek: Dux Adolf, Germanecz Karoly, Had-
zsics Antal, Jovanovics Janos, Opitz Todor, Stier Teofil.
S ezen uj tagokkal egyszerre »udvozlink egy régit is, a
ki mégis uj, mert tdbb mint fél emberiznyi bujdosas utan
lett ismét a mienk: Pulszky Ferenczet.

Hogy a Kisfaludy-Tarsasdg nem csak szellemileg,
hanem — a haborus, inséges és korsagos id6 ellenére —
anyagilag is gyarapodott, a pénztari kimutatas bizonyitja,
mely szerint a Tarsasag vagyona 1866. végével 27,136
forintra rugé A. Egyarapodas f6 tényezGi az uj alapitok:
Kallay Akosné, Nadanyi Albertné s Okolicsanyi Meny-
hértné asszonysagok, Lehoczky Tivadar, Udvardy Géza
és Zichy Antal urak. Ugyancsak alapitdi kdzé sorolta a
Térsasag az elhunyt nemeslelkii Kralovanszky Gyorgy
és Deville Janos urakat, amazt 500, ezt 300 frtnyi
hagyomanya alapjan; valamint az alapitok kozott diszlik
a pesti takarékpénztar, mely tavaly (jélag 200 irttal
szaporitotta alapitvanyat. Szintén az alapitok sordba
léptek — s alapitvanyaik csak egy par oOraval ezel6tt
érkeztek kezemhez — Kriek Maria asszonysag, és ketten
kdzéprendld miskolczi hazénkfiai kdz6l, Ferenczy Lajos
és Jony Tivadar urak. Itt emlitend6 Vadéaszy Daéniel ur
adoménya: ,Kolt6i képek* czimiu konyvének 150 pél-
danya, melynek elkelése 6t szintén a Tarsasdg alapitoi
kézé fogja léptetni.

De a legszebb ajandék, melyben a Kisfaludy-Tar-
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sasdg, as altala irodalmunk, a lefolyt év alatt részesult,
Tomori Anasztdz alapitdé Ur azon intézkedése, melyudl-
fogva, a magyar Shakspere késleltetését okozd akada-
lyok elhérittatvdn, e nemzeti véllalat folytatasara és
befejezésére megkivantatd koltségek biztositva, s a szik-
séghez képest mindenkor a Tarsasag rendelkezésére
allanak, ugy, hogy ez irodalmi becsiletkérdés megoldasa
most mar idd tekintetében is egyediil a hivatott forditok
s a biralo6 Tarsasag buzgalmatol fligg.

Haladunk is a munkéaban sikerrel. Az utolsd koz-
Ulés 6ta Shakspere-kiadasunkbol a VII-dik kotet jelent
meg két szindarabbal: a Makranczos holgy Lévay Jdozsef-
tél, s a Tévedések jatéka Arany Laszl6tdl; megjelen6ben
van a VIlI-dik, szintén két szindarabbal: Hamlet Arany
Janostol, s a Felsult szerelmesek Rakosi Jen6tél; el van
fogadva, s néhany hét alatt szintén megjelenendd o6t
szindarab: 1V. Henrik két része Lévay JOozseftdl, Athéni
Timon Greguss Agosttdl, a Windsori vig n6k Rakosi Jend-
tél, Troilns és Cressida Fejes Istvantdl; masok biralat
alatt vannak, mint I11. Rikhard Szigligeti Edét6l; a tébbi,
szorgalmas és nagyobbara mar prébalt forditdk kezében.

Masik vallalatunk, a Hazai nem magyar népkoltészet
tara. lassan bér, de szintén Orvendetesen halad, s reméljik,
hogy ez idén kozrebocsathatjuk a masodik kotetet, tébb
szazra mend olah népdalokkal, forditva Ember Gydrgy
és Grozescu Julian altal. Egy tovabbi kotet szadmara is
gydl mér az anyag, Fincicky Mihaly magyar-orosz nép-
dalok gy(ijteményét nydjtvan be.

Harmadik, de id6 rendje szerint legelsd, tartalomra
legvaltozatosabb, mennyiségben legszaporabb vallalatunk,

e
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mely a partoléi konyvilletményeket foglalja magaban,
az 1866-dik esztendbvel lefutotta mésodik, harom éves
folyamat, s belépett a harmadikba, mely az 1867, 8. és
9-dik évekre terjed, s melynek gyamolitasara mind eddigi
partoldinkat, mind a nemesebb olvasméany minden ked-
levdjét e helyrdl is folkérni kotelességemnek tartom. E
vallalat ellen, mindjart megindultakor, az a kifogas
tortént, hogy az eredeti miveket hanyagolja. Alaptalan
kifogasnak bizonyult mind az els§, mind a masodik fo-
lyamra nézve: mert az els6 folyam ajandékozta meg
sodik folyamban pedig, osszesen Kkilencz m( kozott,
forditmany csak harom fordul el6 (a Luziada, Anyégiu.
Phillis), hat pedig eredeti (A mi nétaink, Bethlen Gabor
ifjisdga, Losardi Zsuzsadim, a Nyomorék, Herddes, a
Lelencz). A felsorolt miveknek egy része, dgymint Lo-
sardi Zsuzsana, kolt6i beszély a Rakoczy-korbdl, a Nyo-
morék, rajzok a falusi életbdl, Tolnai Lajostol, Herddes
és a Lelencz, szinmiivek Szasz Karolytoi, tovabba Phil-
lis hdgom, Gaskellné beszélye, Huszar Imre forditasa
szerint, még meg nem jelenhettek, a kozelebbi hetek alatt
azonban partoldink és alapitdink kezéhez jutnak. Mi lesz
az ez idén megindulandd harmadik folyam tartalma, még
teljesen elhatarozva nincs; annyit mégis mondhatok mar,
hogy a Tarsasdgnak alapos reménye van, e folyamba
tébbek kdzt a JViblungok &serejii eposzat s a gunyoros
regényirodalom péaratlan diszét, Don Quixotte-ot is fel-
vehetni.

E rovid jelentés a Tarsasdg tavalyi mikddésérdl
bizonyitja, hogy a Muzak fegyverzorejben sem hallgat-
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nak mindenkor, s6t — g minek nalunk még tobb a jelen-
t6sége — a politikai harczokban sem.

Ugyanezt bizonyitja a tavalyi palyazatok eredmeénye,
mely a Kisfaludy-Tarsasdgot — szinte két évtized 6ta
elészor — azon kellemes helyzetbe teszi, hogy most
mind a két palyadijat kiadhatja, s6t a koltemények ko-
z0l, a jutalomra méltatott munka mellett, még harmat
dicsérettel kiemelhet.

Es ugyancsak a Muzak hallgatasardl szolo koz-
mondast czafoljak egyes tagjainknak a Tarsasag korében
tartott el6addsai és bemutatott kilonféle munkalatai.
Hogy a fentebb — részint a magyar Shakspere gyara-
podasai, részint a partoloi konyvillctmények kozétt —
emlitetteket ne ismételjem: csak a kdvetkezéket érintem:
Toldy Ferencz masodelndkink a székesfehérvari tnne-
pélyen Vorosmarty Mihalyrol emlékezett; Szigligeti Ede
Gaal Jozsefrdl, majd Egressy Gaborrél; Egressy Gabor
a Szinészet konyvével lépett fel; Zichy Antal Fay Gusz-
tav haldlara irt elégiat; Fabian Gabor a szatirarol érte-
kezett; Hunfalvy Pal finn népmeséi, Tolnai Lajos leg-
Ujabb regénye részleteit, Szasz Kéroly a Niblung-ének
elkészilt elsd felét mutatta be.

Hogy pedig a Tarsasdg ez idén mind irodalmi
munkalkodas, mind konyvkiadasok tekintetében még
joval nagyobb tevékenységet fog kifejteni: azzal az uj
alapszabalyok altal nyitott tagabb mkor, a szépen meg-
indult Shakspere-forditasok, az elmaradt Evlapok kozre-
bocsatasa irant tett sirgls intézkedések, de kuldéndsen az
uj tagjainkban nyert uj er6k méltan biztatnak. Kovet-
kezhetnek ugyan id6k és korilmények, melyek a Tarsa-
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sagot miikddésében zavarjak, vagy épen meg is zsibbaszt-
jak; de azok a szomor( id6k vissza nem fordulhatnak
tobbé, melyekben atyainknak azért kellett kiizdeniok,
hogy a magyar legyen magyarra. Ezérta Kisfaludy-Tar-
sasag is mar csak ideiglenes haborgatasoknak lehet ki-
téve. O a nemzeté, sa nemzet meg fogjal maganak Grizni:
mert a magyart kiilonféle csapasok és szenvedések ér-
hetik; egy azonban — s ezt mindenek el6tt irdinak Kko-
szonheti — egy meg nem torténhetik tdbbé: hogy On-
magatdl ismét elidegenedjék, &nmagardl lemondjon. S
ez a lehetetlenség: jovonk zéloga.

1.
Jelentés

az elégia elméletét targyazdé palyazat
eredményérél.

A Kisfaludy-Tarsasag 1866-dik évi kdzllésében az
elégia elméletére 25 arany palyadijat t(izott ki, s e
feladatra harom péalyamunka érkezett be, u. m.:

I. Az elégia elmélete széles értelemben.

Jeligéje: ,,Gratia Musa tibi* stb.

I1. Az elégiarol.

Jeligéje: ,,Az Osziilt kor képeibe merilsz* stb.

I11. Az alagya elmélete.

Jeligéje: ,,Megy a bus vandor* stb.

E munkak vizsgalataval Fabian Gabor, Szasz Karoly
és Toldy Ferencz tagok bizatvan meg, véleményik ko-
vetkez6kben 6szpontosul:
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Az 1. és Ill. szdm0 pélyamunk&dk nem érdemelnek
figyelmet. Az |. szam0 értelmezései szabatlanok és feli-
letesek ; az egész munka nagyobb fele mer§ chrestoma-
thia s dologhoz nem tartozé adathalmaz; nézeteiben sem
eredetiség, sem tisztasdg; s magaval az elégia elméleté-
vel adés marad. A Ill. sz&mi kozelebb jar az elégia
Iényegéhez, de se torténetileg, se széptanilag nem meriti
ki targyat; kilonben nyelve csinos s némely észrevételei
finom aesthetikai érzésre mutatnak.

A Il szamu legterjedelmesebb, legtartalmasabb, s
egyszersmind leghelyesebb, mert az elégia torténeti fej-
16désébdl igyekszik elméletét kivonni. Szerz nagy szor-
galommal, olvasottsagi készlettel és széptani tapintattal
allitotta 6ssze munkadjat, s egyes hibas vagy gyarlé észre-
vételeit még tobb helyes és jo ellenstlyozza. Vég meg-
hatarozésa az elégiardl, hogy ez ,reflectdld, tulnyomdlag
bus szinezetli kdltemény,” nem teljes ugyan, mert hiany-
zik bel6le egyfel6l a bensé megnyugvas jellemz6 vonéasa,
masfel6l a deriilt elégidk egész faja; de atalanos vilag-
koltészetbeli tajékozottsaga képes az olvasét is annyira
tajékoztatni, hogy az elégiarél kell6 fogalmat alkothas-
son maganak. Kar, hogy nyelvbeli el6adasa nem hibat-
lan: miért is a munkat, kinyomatasa el6tt, stylaris
tekintetben gondosan at kell javitani; s6t egyik biralo
szerint egyes allitmanyok el6leges megigazitasa is szik-
séges.

A munkanak azonban, e hianyok mellett is, atala-
nos becse van, s a Kisfaludy-Tarsasag azt a birdlok
véleményei alapjan, a 25 arany jutalommal kitlintetni
hatarozta.
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Kelt Pesten a Kisfaludy-Tarsasdgnak 1867-dik
évi jan. 23. és 24-dik napjan tartott (lésébdl.

T6lh Kalman,
masod titkar.

V.
Jelentés

a rovid koltdi elbeszélést tadrgyazoé pa-
lydzat eredményérdl.

A Kisfaludy-Tarsasag 1866-dik évi koziilésében a
legjobb kolti elbeszélésre 20 arany palyadijt tlzott ki,
s e feladatra 28 palyamunka érkezett- be, melyek kdzol
azonban harmat ki kellett zarni a péalyazatbél: a IV.
szamut, mert szerz6je megnevezte magat; a IX. szamdat,
mert prézdban van irva; s a XXVII. szamat, mert
elkésett. A palyazatra bocsatott tobbi 25 kdzoétta Gyulai
Pal, Pakh Albert és Tolnai Lajos tagokbdl allo birald
bizottsag kiilondsen négyet tart kiemelenddnek: a XV1I.
sz. Elfridat, az V. sz. Sz. Pétert, a Ill. sz. Pilatust s a
XXIII. szdm(O Csaloka Pétert. Mind a négyben el van
taldlva a koltéi elbeszélés forméja, mely, szintoly tavol
a balladai szaggatottsagtdl és tomottségtl, mint a lyrai
aradozastol, epikai magasb emelkedés nélkil, csendes
folyamatossagban siet czélja felé, s targyban, hangban
mintegy atmenetil szolgél a prézai elbeszéléshez.

Legkitlin6bb a XVII. sz. Elfrida, mely tarsait mind
lelemény és hang, mind nyelv és verselési technika
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tekintetében feltilmdlja. Angol monda van benne finom
tapintattal s nem kozonséges alakitd tehetséggel feldol-
gozva; csak az a kéar, hogy bevégzésében szerz6 a mon-
dai igazsagnak feldldozta a kolt6it, mely azt kivanna,
hogy a csel csellel, ne vérrel legyen megtorolva s mind
a harom szereplé egyarant poérul jarjon. Kilénben az
elbeszélés fesztelen hangja, a zavartalan s magyaros
folyamatossag kellemes fordulatai — csak a bevezet6 s
befejez6 kilon sorok feleslegesek — valamint a vidam
és jol alkalmazott gunyor kivalo méltanylast érdemelnek.
% Az Y. sz. Sz. Péter formdaja és hangja szintén el
van taladlva, de Arany Sz. Péterére emlékeztet, s inkdbb
csak a lud6rz6 leany jelenetében mutat eredetiséget.

A 111, sz. Pilatus érdekes targyu, jé hangon van
elbeszélve, de kissé elnyujtott, s szerz6t itt-ott elhagyja
izlése.

A XXIII. sz. Csaléka Péter nyelvre jobb, verse-
lésre tisztdbb, mint akar Sz. Péter, akér Pildtus, de
hangjaban némi elfogultsag érezhet6, s a mi. a mondan
felll, szerzd sajat leleménye, legkevésbbé sikerdilt.

A Kisfaludy-Tarsasag, a birdld bizottsdg javasla-
tara, az el6sorolt négy munka kozol a XVII. sz. Elfri-
dat a 20 arany jutalommal, a tébbi harmat pedig, Ugy-
mint az V. sz. Sz. Pétert, a Ill. sz. Pilatust, sa XXIII.
sz.Csal6ka Pétert, dicsérettel hatarozta kitlintetni.

Kelt Pesten a Kisfaludy-Tarsasagnak 1867-ik évi
jan. 23. és 24-dik napjan tartott Ulésébdl.

Téth Kalméan,
masod titkar.
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V.
Palyadijak,

nielyeket a Kisfaludy-Tarsasag 1867-dik évi
februadr 5-kén hirdet.

1

Kivantatik a beszély (novella) elmé-
lete. Jutalma 40 arany.

2.

Kivantatik m{forditds, melynek ere-
detije az Ujabb irodalom valamely elbeszélé
kdolteménye, akar egész, akar nagyobb
minek része, s legalabb 300 sornyi. Ju-
talma 20 arany.

A palyamunkak idegen kézzel, tisztdn és olvasha-
t6ig masolva, bekdtve, lapozva, a szerzd valddi nevét
rejt6, lepecsételt jelmondatos levél kiséretében, folyo
1867-dik évi deczember 31-éig a Tarsasdg titkarahoz
kuldend6k.

Megjegyzendd, hogy mind az L, mind a Il. szamu
palyadijért versenyz6 munkadk kozol csak az nyerhet ju-
talmat, mely nem csupan aranylag jobb a tébbinél, ha-
nem a melynek 6nallé6 becse is van.

A 1l. szam( péalyadijért a Tarsasdg tagjai nem
versenyezhetnek.
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Kelt Pesten a Kisfaludy-Tarsasagnak 1867-ik évi
januar 23. és 24-dik napjan tartott Ulésébdl.

Greguss Agost,
titkar.

«

VI.
Az 1867. évi februar 5-dikén tartott

XVII. kozilés targyai.

1. Kemény Zsigmond b. elndk megnyitd beszéde.

2. Greguss Agost titkar jelentése a Térsasag le-
folyt évérdl.

3. Josika Miklés b. emlékezete, Jokai Mor tagtol.

4. Eji latogatés,” koltemény, Gyulai Pal tagtol.

5. ,,A megunt n6,“ beszély, Vadnai Karoly tagtol.

6. Jelentés az 1866-dik évi palyazatok eredmé-
nyér6l, s a jutalomra méltatott palyamunkak jeligés
levélkéinek folbontasa, mib6l kitlint, hogy a jutalomra
érdemesitett elméleti munka szerz6je Aigner Lajos, a
jutalomra érdemesitett rovid kolt6i elbeszélésé pedig
Arany Laszlé.

7. ,Eifrida,” jutalomra méltatott rovid kolt6i el-
beszélés, fololvasta Szigeti Jozsef tag.

8. Az U palyadijak Kihirdetése.

9. Elnoki zarszo.



A KISFALUDY-TARSASAG

1866. oktéber 13-kan jovahagyott

ALAPSZABALYAI.

ELSO CZIKKELY.

A Tarsasadg czélja, s ennek valo6sitdsara
szolgdld eszkozok.

I. A Kisfaludy-Tarsasag Kisfaludy Karoly emlé-
kére folallitott magyar széptudomanyi intézet, melynek
czélja a magyar szépirodalom emelése, egy felsébb irany
megalapitsa, a szélémuvészeti formak tokdletesbitése s
ataldban a mf(izlés nemesitése.

Il. E czél valdsitidsa végett a Tarsasag:

1. Figyelemmel kiséri a magyar szépirodalom fej-
I6dését s megvitatja szlikségeit és hianyait;

2. Bolcsészeti, torténelmi, kilénésen pedig biralo
dolgozatokat nyujt a szépészet és miivészet korébdl ;

3. Jelentékeny széptudomanyi munkak és gyfj-
temények megjelenését eszkozli;

4. Jutalmakat hirdet széptani és szépirodalmi
dolgozatokra;
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5. Széptani s szépirodalmi nyilvanos félolvasaso-
kat rendez.

1. A munkalkodasaira sziikséges anyagi eszkdzo-
ket a XXXVII. szakaszban felsorolt bevételek szolgal-
tatjak.

MASODIK CZIKKELY.

A Tarsasag szerkezete.

IV. A Tarsasag belsé és kilsé tagokbol all. Bels6
tagjai szama otvenre van hatarozva, kik is a magyar
széptan, mdbiralat és szépirodalom mivel6i k6z6l valasz-
tatnak s ugyancsak széptani, mf(biralati és szépirodalmi
kdzremunkalés altal mozditjak el6 a Tarsasadg czéljait.
Kils6 tagjait, kiknek szama tizre van hatarozva, a Tar-
sasag azon Irok kozol vaélasztja, kik nem kozvetleniil a
magyar széptudomanyok és szépirodalom mdvel6i, hanem
magyar mlvek ismertetése vagy forditasa altal a magyar
szépirodalom hirét mas irodalmakban ndvelték. A bels6
tagoknak magyar Iroknak kell lenni, a kils6k lehetnek
idegenek is. Az idegen tagok valasztasanak érvényessége
az orszagos kormanyszék jovahagyéasatol tételeztetikfol.
Egyébirant a Tarsasag bels6 vagy kils6 tagjaiva csak
oly egyének valaszthat/< meg, kik feddhetetlen jelle-
mi'ek.

V. A tagoknak, bels6knek és kils6knek egyarant,
joguk van a Tarsasag mindennemdi Uléseiben és tanacs-
kozésaiban részt venni, el6adasokat tartani s uj tago-
kat ajanlani. Szavazati joggal a bels§ tagok vannak
félruhazva.
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VI. A bels6 tagoktol elvarja a Tarsasag, hogy a
széptan és szépirodalom bizonyos agait, kilondsen a ma-
gyar irodalom terén, figyelemmel Kisérik s idénkint is-
mertetik, harom-évenkint legaldbb egy-egy el6adast
tartanak, a Tarsasag altal nekik biralat végett atadott
munkakrél indokolt jelentést tesznek s ataldban a Tar-
sasdg minden meghizasadban pontosan eljarnak. Mindezt
a kilsé tagoktol is szivesen veszi a Tarsaség.

VII. A Tarsasag tisztvisel8i: elndk, masod elnok,
titkar, masod titkar, pénztarnok és (gyész. Az elndk,
masod elnok, titkdr és masod titkdr a Tarsasag belsd
tagjai kozol valasztanddk, a pénztarnoknak és ligyésznek
nem kell tagnak lenni. Az elnék s méasod elndk valasz-
tasa az orszagos kormanyszék altal megerésitendd.

VIIl. Az elndk a Térsasag szellemi munkalkodasa
iranyara ugyel, anyagi viszonyai folott 6rkodik, az Ulé-
sekben a tanacskozasokat vezeti s a Tarsasdgot mind a
hatésadgok, mind a magéanosok iranyaban képviseli.

IX. Az elndk teend6it tavolléte vagy akadalyoz-
tatdsa esetében a masod elndk végzi.

X. A titkart illeti az el6adasok, a tarsasagi konyv-
kiadasok elintézése, a jegyz6konyv és az Evlapok szer-
kesztése ; 6 szerzddik, a Tarsasag eléleges vagy utdlagos
jovahagyasa mellett, a szerz6kkel, nyomdaszokkal és
konyvérusokkal; 6 sz&mol vel6k; & szedi be a pértolok
évi jarandosagait s gondoskodik évi konyvilletményeikrdl.
A bevett és kiadott.pénzrél évenkint beszamol s a mara-
dék 0Osszeget a Tarsasdg pénztaraba szolgaltatja be.
Ugyan6 szerkeszti a Tarsasdg munkéssagarol és allapo-
tarol szolé évi jelentést, & szerkeszti s teszi kOzzé a
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Tarsasag mindennemd hirdetéseit, 6 viszi a levelezést s
Orzi a Tarsasag konyv- és levéltarat.

XI1. Terheiben osztozik a masod titkar, ki ot ta-
volléte vagy maskénti gatoltatasa esetében helyettesiti.

XIl. A pénztarnok, az elndk kozvetlen fellgye-
lete alatt s a gazdasagi bizottsag ellen6rkddése mellett,
kezeli a Tarsasdg pénztarats ennek allapotarol évenkint
szamot ad.

XIIl. A pénztarnok szdmadasait egy allandé gaz-
dasagi bizottsag vizsgalja. Ezen bizottsdg szamba veszi
idénkint a Tarsasdg vagyoni allapotat s megéllapitja a
Téarsasag évi koltségvetését; hozza utasittatik minden, a
Tarsasag pénzugyét illetd targy, s a Tarsasag ilyes
ligyekben az 6 véleményezése alapjan hataroz.

XIV. Az éllandé gazdasdgi bizottsdgot harom
bels6 tag alkotja, kiknek egyike a bizottsag elndke.

XV. Az (gyész a Tarsasag jogait védi s a kése-
delmes adésok héatralékait hajtja be.

XVI. A pénztarnok és lgyész, ha nem is tagjai a
Téarsasagnak, Uléseibe hivatalosak; azonban csak tanacs-
koz6 szavazatuk van.

XVII. A tagok éltdok napjara, a tisztvisel6k, vala-
mint a gazdasadgi bizottsdg tagjai, harom évre valasz-
tatnak, mely id6 letelte utdn Gjra megvéalaszthatok.

XVIII. A valasztasok, Ugy a tagoké, mint a tiszt-
visel6ké, a tagok ajanlatai alapjan, titkos szavazas utjan,
a jelenlevé bels6 tagok atalanos tdbbségével torténnek.
Ha a szavazatok egyenlé két részre oszlanak, az lgyet
az elndk donti el.
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XIX. A bels6 taggd valasztottat a titkar levél
utjan értesiti megvalasztasarol, s kérdést intéz hozza,
véallalkozik-e a Tarsasadg czéljait tagi kdzremunkalasa
altal el6mozditani? s hogy kildnésen a széptan vagy
szépirodalom melyik &gat vélasztja mikoréil? Ha az
egy honap alatt bekérendé véalaszlevél igenl6: az
uj tag meghivatik a Tarsasag Uléseibe. Ha a valasz
tagadd, vagy valasz nem is érkezik, a valasztds nem
torténtnek tekintendd.

XX. Az uj bels6 tag, ajanldja altal bevezettetvén,
helyét a Tarsasag munkélkodasi korébe vago el6adassal
foglalja el. Ha ezt megtette, kiadatik neki az elndk és
titkar altal aldirt s székfoglaldsa napjardl keltezett ok-
levél. Ha ellenben egy év alatt megvélasztdsa utan szé-
ket nem foglal s mulasztasat nem igazolja, megvalasz-j
tdsa megsemmisiil.

XXL. Az ujonan valasztott kils6 tag mindjart
megvalasztdsa utdn meghivatik a Tarsasag uléseibe,
valamint azonnal megtiszteltetik az elnok és titkar altal
alairt oklevéllel, s a Tarsasag 6rommel veszi, ha szék-
foglalot is tart.

XXILI. A Tarsasag tagjai a Téarsasag altal kiadott
munkalataikért tiszteletdijat hdznak. Kulénben a Tar-
sasdg tagjainak fizetés nem jar; de a tisztvisel6k, az
elndkok kivételével, a mennyiben a Tarsasadg viszonyai
engedik, évdijat haznak.
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HARMADIK CZIKKELY.
Ulések.

XXIII. A Tarsasdg havonkint rendesen egy, szlk-
ség esetében tdbb lést is tart; ezenkiviil tart évenkint
egy Unnepélyes kozilést, még pedig mindenkor Kisfaludy
Karoly sziiletése napjan, februar 5-dikén.

XXIV. A havi (lések targyai:

1. A Tarsasdg mindennem( (gyeinek elintézése;

2. Eszmecsere magyar szépirodalmi jelenségek s
atalaban széptani kérdések folott;

3. Széptani, irodalomtorténeti, biralati eladasok;

4. Szépirodalmi muvek, akar eredetiek, akar m-
forditasok fololvasasa;

5. Jutalom-foladatok kit(izése, jelentések az ezekre
érkezett munkakrol, s e jelentések nyoméan a palyamun-
kédk sorsanak eldodntése;

G Intézkedés a tarsasagi munkélatok, targyala-
sok s egyeb elfogadott munkéak kiadasa koril;

7. Evenkint tagvalasztasok; harom-évenkint a
tisztvisel6k megujitasa, vagy ha valamely hely el6bb
meguril, ennek betdltése; uj tagok bevezetése és szék-
foglalasa ; emlékbeszédek elhalt tagok folott.

XXV. Az (lésekben nem-tagok munkai is félol-
vashatok, a fololvasénak azonban tagnak kell lenni.

XXVI. Hogy a havi (lés barmely végzése érvé-
nyes legyen, legalabb hét belsdé tag jelenléte sziikséges,
koztok a titkaré vagy masodtitkaré. Valasztd ulésben
legalabb 15 bels6 tag jelenléte kivantatik. EInok vagy

k. t. éviapjai. Ui folyam. II1I. 4
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masodelndk jelen nem létében a legrégibb tag mint kor-
elndk vezeti az Ulést.

XXVILI. A tarsasagi évet befejezd koziilés targyai,
a szokott megnyitd és zarbeszédeken s a Tarsasag mun-
kalkodasardl s pénziigyérdl szolé évi jelentéseken, vala-
mint a kiadott és Kitlzott jutalmak hirdetésén Kivil:
széptani, irodalomtorténeti s koltdi mlvek fololvasésa;
elhinyt tagok emlékezetének meg6lése; a palyamunkak
birdlatdnak, valamint jelesb palyamunkaknak egészben
vagy részben el8terjesztése.

XEVIII. A Tarsasdg ulései nyilvanosak; az elndk
azonban, valahanyszor jénak latja, zart tlést is tarthat.

NEGYEDIK CZIKKELY.

Jutalmak.

XXIX. A jutalmak targyai :

1. A mivészetek, Kkivaléan a sz0l6 miveészetek
elméletét, torténetét s ezzel kapcsolatos kérdéseket illetd
érdekes foladatok;

2. A sz6l6 miivészetek barmely &gahoz tartozé
muvek;

3. Ugyanazon korbeli jeles munkdk mdforditasa.

XXX. A palyamunkak, megbiréalas végett, harom
tagnak adatnak ki, kik rolok Ggy a foladat folvilagosi-
tasara, mint a munkak jellemzésére szolgalé fejtegetést
terjesztenek el6, melynek alapjdn a Té&rsasdg a palya-
zati Ugyben hatéroz.

XXXI. A jutalom a bar csak viszonylag legjobb
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munkaéllak is kijar, ha csak a palyadij hirdetésében vi-
lagosan mas nem volt kikotve.

XXXII. A pénztar kedvezd allapotaban barmely
foladathoz méasodjutalom is csatolhat6.

XXXII. A jutalommal kitlintetett palyamunkak
a szerz6 tulajdona maradnak; a Tarsasag azonban fen-
tartja maganak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanul fol-
veliesse.

XXXI1Y. A pélyamunkadk kéziratai a Tarsasag
levéltaraban marodnak.

XXXV. Minden jutalomért a Tarsasag tagjai is
rihatnak, ha csak a palyazati hirdetés 6ket egyenesen ki
nem zarja.

OTODIK CZIKKELY.
Nyomtatasok.

XXXVI. A Tarsasag kozzétételei soraba tartoznak :

1. Hivatalos évi jelentései munkélkodasarol, a ju-
talmak Ugyér6l s pénztara allapotarol;

2. Evlapjai, melyek egy részben a Tarsasag alap-
szabalyait és személyzetét, folyé eseményeit és miko-
dését, kdnyvkiadvanyai, elhunyt tagjai és alapitoi jegy-
zékét, mas részben a tagok székfoglalé elGadésait s
egyéb ide szant munkalatait, valamint jutalmazott pa-
lyamunkakat foglalnak magokban;

8. Magyar szépirodalmi folydirat, a koriilmények-
hez képest kisebb-nagyobb flizetekben;
4, Kisfaludy Karoly munkai, valamint egyéb jeles

széptani és szépirodalmi munkak, kilondsen 6- és Ujkori
remek mivek jo forditésa is;
4*
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5. Szépirodalmi naptéar, mely a naptéri részeken
kivil szépirodalmi miveket és konyvészetet. a Tarsasag-
alapszabalyait és személyzetét, munkalkodasa rovid &t-
tekintését s alapitdi jegyzékét foglalja magéaban.

HATODIK CZIKKELY.
A Tarsasag bevételei és kiadasai.

XXXVII. A Tarsasag pénzforrésai:
Az alapt6ke kamatjai;
Alapitvadnyok és kamatjaik;
A partolok évi adalékai;
Mindenféle adomanyok;
5. Széptani és szépirodalmi targyd nyilvanos fel-
olvasasok jovedelme;
6. A Tarsasag altal kiadott munkak jovedelme.
XXXVIII. Kiadasaiban a Tarsasag csak jovedel-
meire szoritkozik s alapt6kéjéhez hozza nem nyul.
XXXIX. Minden alapitvany az alapt6kéhez csa-
tolando.

e

HETEDIK CZIKKELY.
A Térsasédg alapitoi és péartoloi.

XL. A Tarsasag alapitoja lesz, a ki legalabb szaz
forintot tesz le pénztardba, akéar készpénzben, akar biz-
tos arkeletli kamatoz6 értékpapirokban, akar végre ala-
pitd levélben, Ugy, hogy az 6sszeg 6tds kamatjai fizet-
tetnek be évenkint mindaddig, mig maga a t6ke le nem
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tétetik vagy az alapitd hagyoményabol a Tarsasadgnak
ki nem adatik. Az alapitott t6két részben is le lehet
tenni, s ez esetben a le nem tett t6kerész otos kamatjai
fizetenddk.

XLI. A Tarsasag alapitoinak idénkint az Evlapok-
kal kedveskedik, hol neviiket megorokiti. Ezenkivil az
alapitok részesiilnek mindazon konyvilletményekben, me-
lyek a partoloknak jarnak.

XLII. A Térsasag partoloi harom-harom évre ko-
telezik magokat egy 6t forintot meg nem halad6 évi
adalék befizetésére, a miért a Tarsasdg szamukra éven-
kint legalabb 6tven Ivnyi szépirodalmi tartalmd kényve-
ket ad ki, melyeknek mintegy harmada komolyabb eredeti
miveket s miforditdsokat, két harmada pedig regényféle
kdnnyebb olvasmanyt foglal magaban.

XLII. A Tarsasag, ha jonak latja, valamely harom
éves partoldi folyam lejartaval uj folyam meginditasat
elhalaszthatja.

NYOLCZADIK CZIKKELY.

Az alapszabdlyok megvéltoztatidsa s a
Tarsasdg fdloszlésa.

XLIY. A Térsasdg alapszabalyainak neténi val-
toztatasat oly gydlés hatarozhatja el, mely, legalabb a
bels6 tagok egy harmadanak Kkivanatara, kilondsen e
végbdl van Osszehiva. A megvaltoztatott alapszabalyok
legfels6 helybenhagyas végett 6 felségének terjeszten-
dék fel.
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XLY. A Tarsasag- foloszlasat oly gydlés hataroz-
hatja el, mely, legaldbb a bels6 tagok négy 6todének
kivanatara, kilondsen e végb6l van dsszehiva; a folosz-
latd végzés érvényességére pedig ajelenlevd tagok harom
negyedének tobbsége kivantatik. E végzés azonkivil fel-
s6bb helybenhagyés ald bocsatando.

XLVI. A foloszlott Tarsasadg vagyona a Magyar
Tudoméanyos Akadémiara szall, hogy azt, alapszabalyai
értelmében, széptudomanyi czélokra -forditsa.

KILENCZEDIK CZIKKELY.
Porok elintézése.

XLVIIL. Az egyleti viszonyokbdl netdn eredd pé-
rékben a Tarsasagot, a VIII. szakasz értelmében, elndke
képviseli. Az ily porokben vélasztott birdsag itél, mely-
hez mindenik fél egy-egy tagot s a két tag egyitt elno-
kot valaszt. Ha a felek egyike a folszolitds utdn szami-
tandé 14 napra a sajat részer6l valasztand6 birot illeg-
nem nevezné vagy a valasztott birdk az elndk irant
megallapodasra nem jutn&nak, a hianyz6 birét, illet6leg
elndkot a pestvarosi torvényszék nevezi Ki.

TIZEDIK CZIKKELY.

Az allami igazgatas fellgyelete.

XLVII. Az allami igazgatads részérél rendelt
rszagfejedelmi biztosnak joga van a Tarsasag minden
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Uléseiben jelen lehetni, minélfogva 6t az llések napjarol
és orajardl joeleve értesiteni kell. Egyszersmind eléje
kell terjeszteni, ha kivanja, a Tarsasdg iromanyait és
levelezéseit; s6t kozbeszOlasara, magasb hatosagi eldon-
tésig, ideiglen az Ulés hatdrozatai is felfliggesztendd”.



10.

A Kisfaludy-Téarsasag személyzete

1867-dik évi februar 5-kén.

Tisztviseldk:

Elndk: Kemény Zsigmond baro.
Masodelndk: Toldy Ferencz.
Titkar: Greguss Agost.
Mésodtitkar: To6th Kalmén.
Pénztarnok: Széke Janos.
Ugyész: Hinka Jozsef.

Belsé tagok:

Abonyi Lajos (Marton Fér.) (1867) N.-Abonyban.
Arany Janos (1848) Pesten.

Arany L&szl6 (1867) Pesten.
Bartalus Istvan (1867) Pesten.
Bérczy Karoly (1862) Pesten.
Dalmady Gy6z6 (1867) Pesten.
Degré Alajos (1867) Yéaczon.

Dobsa Lajos (1862) Pesten.

Ebtvos Jozsef b. (1838) Pesten.
Erdélyi Janos (1842) Saros-Patakon.
Fabian Géabor (1862) Aradon.
Frankenburg Adolf (1867) Pesten.



15.

20.

25.

30.

35.

40.

SZEMELYZET.

Greguss Agost (1860) Pesten.
Greguss Gyula (1867) Pesten.
Gyulai Pal (1860) Pesten.
Henszlmann Imre (1843) Pesten.
Hunfalvy Pal (1842) Pesten.

Ipolyi-Stummer Arnold (1867) Egerben.

Jokai Mér (1860) Pesten.

Keleti Gusztav (1867) Pesten.
Kemény Zsigmond b. (1860) Pesten.
Kovéacs Pal (1837) Gyorott.

Kriza Janos (1863) Kolozsvarott.
Lévay Jozsef (1862) Miskolczon.
Lukacs Moricz (1842) Pesten.

Pakh Albert (1865) Pesten.

Palffy Albert (1864) Pesten.
Pulszky Ferencz (1847) Pesten.
Salamon Ferencz (1860) Pesten.
Szaho Istvan (1862) Sajé-Kazaron.
Szasz Karoly (1860) Pesten.
Szeberonyi Lajos (1867) Pozsonyban.
Szemere Miklés (1865) Lasztdczon.
Székacs Jozsef (1838) Pesten.
Szigeti Jozsef (1865) Pesten.
Szigligeti Ede (1845) Pesten.
Szilady Aron (1867) K.-K.-Halason.
Szlics Daniel (1848) Veszprémben.
Parkéanyi Béla (1867) Egyeken.
Toldy Ferencz Pesten.

Tolnai Lajos (1866) Pesten.

Tompa Mihaly (1867) Hanvan.
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45.
46.

5.
6.

SZEMELYZET.

Téth Kalman (1860) Pesten.
Toth Lérincz (1841) Pesten.
Vadnai Kéroly (1866) Pesten.
Zichy Antal (1866) Pesten.

Kilsé tagok:

Dux Adolf (1867) Pesten.

Germanecz Karoly (1867) B.-Ositéaron.
Hadzsics Antal (1867) Ujvidéken.
Jovanovics Janos (1867) Pesten.
Opitz Todor (1867) Baselben.

Stier Teofil (1867) Oolbergben.

Az évszam az illetének taggd véalasztatdsa idejét
jeloli. A kinek neve mellett nincs évszam, a Tarsasag

alkotdi kdzol valo.
Csengery Antal 1866. febr. 28-dikdn a Tarsasaghdl

kilépett.



A Kisfiiludy-Tarsasag elhunyt tagjai

1867. évi februar 5-dikéig.

1838.
Kolcsey Ferencz aug*. 24.
1841.
Csatd P&l februar 15.
1842.
Dessewffy Aurél gr. febr. 9.
1844.
Kisfaludy Sandor okt. 28.
1846.
5. Vajda Péter febr. 10.
Kis Janos febr. 19.
1847.
Schedius Lajos nov. 12
1849.
Péczely Jézsef méj. 23.
1851.
Hazucha Ferencz (Kelmenfi Laszl6) apr, 21.
1852.
10. Helmeczy Mihély decz. 1.
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15.

20.

25.

ELHUNYT TAGOK.

1853.
Garay Janos nov. 5.
1854.
Nagy Ignacz marcz. 19.
1855.
Vorosmarty Mihaly nov. 19.
1857.
Szenvey Jozsef jan. 22.
1858.
Bajza Jozsef marcz. 3.
Bartfay Laszl6 méaj. 12.
Szontagh Gusztav jun. 7.
Csészar Ferencz aug. 17.
1860.
Szenczy Imre febr. 2.
1861.
Szemere P&l marcz. 18.
Vachott Sandor april 9.
Sarosy Gyula (Lajos) nov. 16.
1864.
Kazinczy Géabor april 18.
Szalay Lé&szI6 jul. 17.
Fay Andréas jul. 26.
Kuthy Lajos aug. 27.
Madéch Imre okt. 5.
1865.
Josika Miklés b. febr. 27.
1866.
Kiss Karoly febr. 17.
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30. Gaal Jozsef febr. 28.
Egressy Gébor jul. 30.
Zéador Gyérgy aug. 17.

33. Czuczor Gergely szept. 9.



10.

15.

20.

A Kisfaludy-Tarsasag alapitoi

18G7. évi februar 5-dikéig.

Alméssy Pal.

Andrassy Gyorgy gréf (1860 elétt).
Andrassy Gyoérgy grofné (1860 el6tt).
Autunovics Kalmanné.

Acs Karoly.

Bajai kath. fégymnasiuin.

Ballagi Mor (1860 el6tt).

Balogh Péter (papi).

Bartal Gyorgy (idésb).

Batthyany Fiilop hg (1860 elétt).
Batthyany Géza grof.

Batthyany Kazmér grof (1860 el6tt).
Batthyany Lajos grofné.

Barany Pal és Dénes.

Beniczky Odonné sziil. Keglevich Stefania grofné.
Beregszdszy Palné.

Bethlen Jozsef gréfné.

Bezerédj Istvanné.

Boczké Déniel.

Bohus Janosné szil. Szégyeény Antoénia.
Bolza Istvan gr.



25.

30.

35.

40.

45.

50.

ALAPITOK 63
Budai népszinhaz.
Csabai kaszind (Békés).
Csanak Jozsef.
Csapd Kalman.
Csap6 Vilmos (ifjabb).
Cséky Albin gr.
Csaky Kalman gr.
Csaky Laszlé gr.
Beédk Ferencz.
Debreczeni h. h. fels6bb tanuldk olvaso egylete.
Debreczeni polgari kasziné (1860 el6tt.)
Dessewffy Emil grof (200 irttal).
Deville Janos (300 irttal).
Dienes Ferencz.
Ebner Ede (200 irttal).
Egressy Galambos Samuel.
Emich Gusztav (id6sb).
Emich Gusztavné.
EOrddgh Jozsefué s Szentivanyi Farkasné.
Edtvds Dénes baro.
Ebtvds Jozsef bard (200 aranynyal).
Erd6dy Kajetan grof (1860 elétt).
Fay Andras (1860 el6tt).
Ferenczy Lajos.
Fiok Sandor (ifjabb).
Fogarasi Janos (1860 el6tt).
Franki-Varga Margit.
Garay Alajos.
Gévay Antal (1860 el6tt).
Ghyczy Ferencz (200 irttal).
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55.

60.

65.

70.

75.

80.

ALAPITOK.

Ghyczy Kéalman.

Gyene Gusztav.

Gyene Karoly.

Gydri takarékpénztar.

Hamary Danielné.

Hanvay Zoltan.

Harkanyi Frigyes.

Heckenast Gusztav.
Hertelendy-Karacsonyi Maria.
Hontmegyei kaszind.

Horvét Boldizsar.

Horvath Lajos.

Hodmezdvasarhelyi kaszind.

Jény Tivadar.

Justh Jozsef.

Karéacsonyi Guidd grof.

Kallay Akosné.

Karman Lajos.

Kecskeméti kaszino.

Keglevich Béla grof.

Kenessey Albert.

Kiss Andrasné szil. Bernatffy Ida barond.
Kiss Karoly (1860 el6tt).

Kiss Lajosné (1860 el6tt).

Kovacs Ede (berenczei).

Kovacs Matyas kanonok (1860 el6tt).
Koznia Ferenczné szil. Domokos Judit.
Kralovanszky Gyorgy (500 irttal).
Kriek Méaria.

Kubinyi Ferencz (idésh).



85.

90.

95.

100.

105.

110.
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Kun Jozsef.

Lehoczky Tivadar.

Leiningen Erzsébet grofmé.

Lévai Henrik.

Lévai kaszino.

Lonyay Gabor.

Lonyay Menyhért.

Lukacs Gyodrgyné s Tar Samuelné.

Lukacs Modricz (1860 el6tt tett alapitvanyat 100
frtra emelte).

Madas Karoly.

Madéch Imre.

Méajer Karoly.

Mailath Gyorgy.

Majlath Istvan.

Majthéiiyi lzidor baro.

Markovics Albertué sziil. Rhédey Anna.

Marosvasarhelyi Kazinczy-alapitvany (200 frttal).

Mandy Elek.

Marton Ferencz (Abonyi Lajos).

Micsky Zsigmond (1860 el6tt).

Miko Imre grof.

Miskolczi takarékpénztar.

Nadanyi Albertné.

Nagy Elek (kali).

Nagy Gedeon (tolcsvai).

Nagy Karoly (1860 el6tt).

Nagyvaradi takarékpénztar.

Nadasdy Lipot grof.

Névtelen (1860 el6tt).

k. t. évilapjai. Uj fOIyam 1, 6



66

115.

120.

125.

130.

135.

ALAPITOK.

Névtelen (1860 el6tt).

Névtelen (200 irttal).

Nyiry-Csiky Rdza.

Okolicsanyi Menyhértné.

Ordddi Istvan Karoly.

Pantocsek-Pereszlényi Irma.

Pesti szinészek (1860 el6tt).

Pesti takarékpénztar (200 irttal, mely adomanyat
csaknem évenkint megnjitja).

Pécsi nemzeti kaszino.

Pécsy Jozsefné (1860 elétt).

Pfeffer Janos.

Podmaniczky Armin bar6 (1860 el6tt.)

Podmaniczky Armin baréné sziil. Keglevich Emma
grofné.

Podmaniczky Frigyes baré (1S60 el6tt).

Pompéry Janos.

Prély Istvan.

Rékdczy Janos (1860 elbtt).

Réanolder Janos plsp6k (200 irttal).

Reményi Ede.

Rimaszombati kaszind.

Rosti Pal.

Rottenbiller Lipdt.

Ruttkay Marton.

Samarjay Karoly.

Schedins Lajos (idésh, 1860 el6tt).

Sigray Fulép grof.

Somssich PAl.

Sopron varmegye (1860 elétt).
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Szarvasi kaszind.

140. Szatméri Karoly.
Szelestey Lé&szlo.

Szemere Pal (1860 el6tt).
Szentandrassy Lajos.
Széchenyi Gyula grof.

145. Széchenyi Odon grof (200 irttal).
Szinyey-Jekelfalussy Valéria.
Szitanyi Adolf.

Szitdnyi Bernat.
Szitanyi lzidor.
150. Szitanyi Vilmos.
Szontagh Pal.
Sz6ll6sy Janosné (1860 el6tt).
Sztankovénszky Imre.
Sztupa Gydorgy.
155. Szlics Lajosné.
Teleki Domokos grof (id6sb).
Teleki S&ndor gr.
Tihanyi Ferencz.
Tihanyi Fereczné.

160. Tisza Kalman.

Toldy Ferencz (1860 el6tt).
Témori Anasztaz.

Torok Sandor.

Trefort Agoston (1860 el6tt).

165. Udvardy Cserna Géza.
Udvardy Cserna Vincze.
Valics Antalné.

Vérady Janos.
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Veszprémi nemzeti kaszino.
170. VAgiielyi Imréné szil. Pazmandy Karolina.
Viola Jozsef (1860 el6tt).
Vojnics Mark.
Vojnics Tivadarné.
Weisz Bernat Ferencz.
175. Wenckheim Béla b.
Wenckheim Krisztina gréfné.
Zichy Antal.
Zichy Domokos grof plispok (1860 el6tt).
179. Zsivora Gyorgy (200 irttal).

Az 1860 el6tt tett alapitvanyok 50, az 1860 utén
tettek 100 fitosak. A nagyobb alapitvanyok kilén megvan-
nak jegyezve.



A Kisfaludy-Tarsasag kiadvanyai

1860-t6l 1867. februar 5-dikéig.

1. Kulféldi népdalok Greguss Agosttol. Pest.
1861.

2. Bede Adam. Regény Eliot Gyérgytél. Fordi-
totta Salamon Ferencz. Pest, 1861. Két kotet.

3. Az ember tragédiaja Madach Imrét6l. Pest.
186 1A

4. Esmond Henrik. Regény Thackerayt6l. Fordi-
tottdk Szdsz Karoly és Szasz Béla. Pest. 1862, 1863
Két kotet.

5. A szédzadok legendajabol. Hugo Viktort6l. For-
ditotta Szdsz Karoly. Pest. 1862.

6. Moliére vigjatékai (Tartuffe, a Fosvény, Dandin
Gyorgy). Forditotta Kazinczy Gabor. Pest. 1863. Két
kotet.

7. Anténia. Regény Sand Gyorgyt6l. Forditotta
Greguss Agost. Pest. 1863.

8. A mi notaink. Regény Abonyi Lajostdl. Pest.
1864. Négy kotet.

vV A 1mzidda. Camoenst6l. Forditotta Greguss
Gyula. Pest. 1864.

10. Shakspere munkai. 1—VII. kotet. Pest.

1864— 1866.
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I. kotet: Othello Szasz Karoly, Sz. lvan-éji alom
Arany Janos forditasaban.

Il. kotet: Julius Caesar Vorosmarty, a Téli rege
Szész Karoly forditasaban.

1. koétet: Macbeth Szasz Karoly, a Velenczei kal-
mar Acs Zsigmond forditasaban.

IV. kotet: Coriolanus Pet6fi Sandor, Titus Andro-
nicus Lévay Jozsef forditasaban.

V. kotet: Lear kiraly Vorosmarty, a Két veronai
ifji Arany Laszlé forditasaban.

VI. kétet: Antonius és Cleopatra Szasz Karoly,
Szeget szeggel Greguss Agost forditasaban.

VII. kotet: A makranczos holgy Lévay Jozsef,
Tévedések jatéka Arany Laszlo forditasaban.

11. A balladarol. A Kisfaludy-Tarsasag altal ko-
szorlzott palyam(i. Irta Greguss Agost. Pest. 1865.

12. Bethlen Gabor ifjusaga. Torténeti regény.
Irta P. Szathméry Kéaroly. Pest. 1866. Két kotet.

\13t. Anyégin Eugén. Verses regény Puskintdl.
Forditotta Bérczy Karoly. Pest. 1866.

14. Tot népdalok. Forditottdk Szeberényi Lajos,
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SHAKSPERE KISEBB KOLTEMENYEI

SZASZ KAROLYTOL.
(Székfoglal6. Bemutattatott 1865. febr. 22-dikén.)
l.

Megszoktuk a nagy britt nevét dramdival hozni
Osszekottetésbe. Nem csak maga kolt6i mikodéséhez
képest, e téren legnagyobb 6, hanem az &sszes vilag-
irodalomban elsd, sadramai koltészet terén a torténelmi
fordulé pont, mely az & kor classicismusat az uj id6
romanticismusatdl, a pogany koltészetet a keresztyént6l
elvéalasztja, a sarkpont, melyhez, miota feltlint, minden
dramai koIt6 igazodik. Shakspere azért orokre a
»,dramakoélté” marad, valahanyszor kolt6i mikddésérdl
beszéliink ; s egyéb kolt6i munkalatai, dramai mellett,
csak masod vagy harmad rendben jutnak esziinkbe.

De annak, ki oly mlvek egész csoportjat alkota,
mint Macbeth, Othello, Lear, Hamlet, Romeo, a Velen-
czei kalmér, a Vihar, Julius Caesar, Coriolan, a Rikhérd-
ok és a Henrik-ek, egy legkisebb betlivonasa sem lehet
érdektelen a vizsgalo el6tt. S ha sajat Kitlind becscsel
nem birnanak is kisebb kolteményei: szerzjokért is
megérdemelnék a kivalé figyelmet, hogy meglassék,
ugyanazon nagy szellem, mely egy mez6n oly paratlan
remekmiveket teremtett, mit képes masutt eléhozni. A
vizsgalat tudoményos érdekét igy sem nélkiilozné a kér-
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dés. A dolog’ azonban nem is épen igy all. Shakspere
kisebb kolteményei, ha dramaival kolt6i érdemben nem
versenyezhetnek is, elég becscsel s mindenek folott elég
érdekkel birnak arra, hogy a behatébb vizsgalatot ma-
gokért is megérdemeljék. Jelen tanulményunkban épene
czélt tlztik magunk elé, mit annal batrabban meriink,
mert irodalmunkban e shaksperei kisebb kolteményekrdl
még alig volt sz6, s igy, mit tanulmanyunk belbecse ki-
vanni valot hagyand fen, némileg az U(jdonsag érdeke
potlandja: és mert a Kisfaludy-Tarsasag-féle Shakspere-
kiadas a nagy kolt6 ,Minden munkai*“ czimét viselvén,
a vilaghird drdmai mlvek mellett, ha késébb is, kétség-
kivul ezeket is befoglalandja: nem lesz azért felesleges
felolok el6re is némi tajékozast nydjtani kdzonséglink-
nek, ha bar csak annyit is, mennyi egy rovid értekezés
sziik keretébe befér.

Shakspere, kitdl, némely kéteseket nem szamitva,
36, a kevéshbé kétes Periklessel egyutt 37 dramat bi-
runk, ezeken Kkivil két elbeszél§ kdlteményt — Vénus és
Adonis; Lukréczia elrablasa; egy hosszabb s szintén
leir6-nem(  kolteményt: A szeret§ panasza; egy egész
sonett-gydjteményt 154 sonettel, s végre egy Kkisebb
lyrai vers-cyklust: A szenvedélyes vandor, 22 darab,
kdzte nehany sonett is — irt, mik 6sszesen egy kis Kko-
tetre mennek, korulbelil oly terjedelm(re, mint a dra-
mak kozol két darab. Nem sok, de elég arra, hogy ha a
dramairodalomnak”soha Shakspere-je nem lett volna, s
az altala eszkozlott nagyszerld irodalomtorténeti fordu-
lasrol nem is almodnéank: az avoni hattyu, kortarsai kozt
a dramaird Shaksperet megel6z6tt kolt6i korszakban, a
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legjelesbek egyikelil emlegettessék csak e kis mivek
miatt is.

LKortarsai“ kozt, ,abban a koltdi korszakban*
igen is. Mert a ki a Shakspere-drdmékbol egyenesen,
vagy bar kovetkeztetbleg akarnd az azokat kozvetlen
megel6zott kolt6i korszakot megitélni: felette nagyot
csalddnék. Azok forradalmat képeznek az dsszes, s legkd-
zelebb az angol irodalomban, és semmi kozik elédeikkel.
Bennok "Shakspere az angol nemzeti koltészet megala-
pitdja is (egyebek mellett)el6z8 kortarsai, s koztok
maga is, elébbi kolteményeiben, egy hatarozottan idegen
irodalmi befolyas alatt allanak, mely akkor tajt egész
Eurdpéban érvényben allt s az angol koltészetet is ma-
gaval ragadta. Ez az akkori olasz koltéi iskola volt,
mely bar magaban regényes, a classicismus foszlanyai-
val is szerété ékesgetni magat, a koltészetet a termé-
szett6l mer6ben kuldnvalaszta, sét azzal mindenben a
legélesb ellentétbe helyezkedni tarta dics6ségének, s azért
bens6, valddi kéltészet helyett kolt6i formakat és sche-
makat adott, melyekbe — mint aristotelesi kategdridk-
ba — ha maskép nem ment: er6szakkal illeszt6 bele, &sz-
szeszoritva vagy kihlzva, a Prokrustes-agy szokasaként,
folvett targyait. Az életet, tavol attol, hogy egész va-
I6disagdban feldlelve masolta volna, még eszinényitni
sem igyekezett, hanem képzeletébdl egészen maést alko-
tott helyette; a cselekvényekben a regényest keresi,
egész a frivolig, az érzésekben a tulfeszitettet, a vég-
letest, az el6adasban a tdlterheltet, a képektdl bon-
tottat; a mlnemeket sziikségtelenil olvasztja egymasba
s a lyrdban és dramaban elbeszélést, az elbeszélésben
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beszédeket halmoz. Szoéval, a természetest mindenitt
mell6zve, szeszélyei altal ragadtatik szélséségekre.

Mondanunk sem kell, hogy e koltészet nem erede-
tileg igy fejl6édott, hanem mar hanyatlasi korszakot
jel6l. Par szazada volt inar, hogy az olasz irodalomban
megkezd@dott, s gyorsan tet6pontjat érte a koltészeti
renaissance. Dante,' az U0j, a keresztyén és regényes
koltészet apja, megteremtd az (j korszakot. Utdna Tasso
és Ariosto a lovagkoltészetet emelték a legmagasabb
pontra; miveikben a tartalom és forma &sszehangzasa
szlli a legf6bb tokélyt s kolti a legnagyobb érdeket. De
utdnok a lovagvilag egyszerre s képzelhetlen gyorsasag-
gal indult hanyatldsnak; s a reformatio fejl6désével
egészen alasiilyedt. A lovagkoltészet elvesztette tartalmi
val6sagat és érdekét; csak kilformai maradtak meg.
Ugyszoélva targy nélkual maradt hirtelen, s azért minden
torekvését a formak utan vetette, legfébb becsét azokba
helyez6. ,,A hol pedig — ugymond e targyrol széltaban
Gervinus — a moivészet f6 dolgavé a technikai kilforma
lesz, az hamar elmesterkél6dik, s vele a természet, az
emberi, meghamisittatik, mi pedig a koltészet targya és
feladata volna. Az anyag és alak, a kolt6i kifejezés Ugy
mint az emberi természet folfogdsa s szemlélete, onké-
nyes egyezmény (convenientia) szerint alakulnak; s ez
egyezmény és nem a természet szabja meg attél fogva a
koIt utjat.«

Im ez volt, a XVI. szdzad harom elsé negyedében,
az egész nyugati koltészet jelleme. S bér a spanyol és
olasz allegériai és pasztori kolteményekben érte el fél-
szegsége tet6pontjat, a franczia, s6t az egészséges angol
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szellem sem maradhattak mentek t6le. Az angol irodalom
mar régebben egyszer, még Chaucer idejében érezte az
olasz befolyast. Most UGjabban, s kdzvetlen Shakspere
kora el6tt, az olasz lyra, kuldéndsen pedig a sonett-alak
kapott leginkdbb l&bra. Az irodalmi és kozélet legna-
gyobb emberei hédoltak ez idegen befolyasnak, sir Tho-
mas Wyat és Surrey gréf honositottdk meg Petrarcat,
s a sonett foglalta el a legjobb kélt6i tehetségeket mes-
terkéltségével, mely az angol szellemhez sokkal kevésbbé
talalt, mintalagyabb olasz kedélyhez. Sir Philip Sidney,
Shakspere kortdrsa mar, mert épen azon évben halt
meg (4586), midén ez Londonba jott, Sidney a péasztor-
regényeknek csinalt utat s szerze kedA“ességet Arkadia-
javal. Minden kedvezni latszott ez egészségtelen irany-
nak, a kolt6ket péartold s a koltészetet (z6 fénemesség-
nél, a mikedvel§ udvarnal, leginkabb pedig az, hogy
nem volt er6s nemzeti irodalom, mely az idegen befolyas-
nak csak valamennyire is ellenallhatott volna.

Oly atalanos volt akkor az irodalmi izlés ezen
allapota, hogy inkabb azon csodalkozhatunk, mikép sza-
badulhatott meg t6le, egyszer bele esvén, még oly hatal-
mas szellem is, mint Shakspere, mintsem azon, hogy
egyataldban bele eshetett s arjaval Uszhatott egy dara-
big oly egészséges szellem is.'Oly é&talanos, mondjuk,
hogy Shakspere els, ily szelleml mivei: az Adonis és
Lukréczia, sokkal kedvez6bben, mondhatjuk, elragadta-
tassal fogadtattak, mint els§ drdmai munkai, melyekben
— az igaz — csak régibb drdmék Gjra dolgozasara
szoritkozott. Mert amazokért nevezte 6t tudoés és muértd
kortarsa Meres egész elragadtatassal a ,,méznyelvii kéi-
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tének, kiben, Ggymond, Ovid édes és elmés lelke Ujra
él;“ amazokért nyerte az egykor( kritikatél azon igen
megtisztel§ Itéletet, hogy ,tadn Danielt és Draytont —
azon kor kedvencz sonett- s idyll-iréit — a kecses és
galant szerelmi Muza e kegyeltjeit utolérhetné, ha, faj-
dalom, oly sok idejét s erejét nem forgacsolnd szinpadi
munkékra el!*

Im, ily koltéi korszakban lépett fol a mi Shakspe-
rink. Muzajanak elsd zsengéje, mint ajanlasdban maga
nevezi, a fonebb is legeldl emlitett ,,VVenus és Adonis“
elbeszél6 vagy szintaunyira leird koltemény, egyszer(i
hat soros strofakban, dsszesen mintegy két szaz ilyenben,
tehat kozel tizenkét szaz sorra terjed6. A targy épen
alkalmasan volt a jellemeztik szellem( koélt6i alkotasra
kivalasztva, mindent egyesitett magaban, mit az akkori
izlés kivanhatott: mythologiai targy, hogy a tudés inyt
kielégitse; kivalokig alkalmas egy szerelmi idyllre; lan-
gold szenvedélyes, érzékies, a szerelmi koltészet ak-
kori Izlése szerint ; s végre Ggy alakithatd, hogy arany-
lag igen kevés cselekvény-tartalom legyen széles ara-
daté formaba eléntve. llyen volt, vagy ilyenné alaki-
totta a Venus és Adonis ismeretes hitregei meséjét
kolténk. A cselekvényt szandékosan a legkevesbre ol-
vasztotta le. Adonis vadaszni indul s Venusra akad. Ez
mindjart szerelmi édelgésekkel veszi a szép, de még sze-
retni nem tudd s egészen hideg ifjat koril. A koltemény
kilencz tized részét a szerelmes istenasszony beszédei,
esdeklései, panaszai, szemrehanyasai toltik be. Egy Kis
epizéd vonja el egy perezre téle a figyelmet, hogyannal
jobban visszavezesse hozza: midén Adonis méné, mit
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egy fahoz kotott volt meg, elszabaditja magat, hogy egy
utdna nyerit6 kancza utan szaladhasson. A kolt6 még
a vadkan-vadaszatot seméarta szilkségesnek leirni, mely-
nek az ifju vadasz aldozata 16n; csak annak végére vi-
szi oda Yenust, hogy érzéketlen ifjat halva talalja s
folotte még egyszer, egy szép elégiaban, kesereghessen.
Az imént emlitett epizod sem egyéb, mint természeti
illustratio a Venus érzéki szerelméhez. s egy uj érv
neki, melylyel Adonistol szerelmi tlize viszonzéséat ko-
veteli. Az egész kdltemény egy szenvedélyes, érzéki, csak-
nem buja szerelem vagyainak inkabb fest6i mint tulaj-
donkép kolt6i leirasa.

Ezért mondja rola Gervinus: ,,Az egész nem mas,
ez oldalrdl, mint egyetlen fényes hiba, minét ifju kolték
oly szivesen s konnyen kdvetnek el, a mértéktelen érzéki
langot koltészetnek vevén.“ Ez oldalrdl igaza lehet tan
a nagy német itésznek. De ha Shakspere e mlivét ké-
s6bbi ereje teljében alkotott mvei allaspontjarol igaz-
sdgosan vélndk megitélni, felette tévednénk. Igaz, hogy
itt még nagy mértékben taldlkozunk ama fényl6 hibaval.
De mér itt sem mondhatjuk, hogy az egész az volna'
Nem is a f6 dolog az. Legylink igazsdgosak. A targy
kétségkivil az egészen érzéki szerelem. De a koltd néni
is akarja azt szebb sziliben tlintetni fol. Adonissal ma-
gaval megmondatja sajat szempontjat: ,,Ne nevezd azt,
mit érzesz, szerelemnek; a szerelem égbe szallt, midta a
foldén a buja vagy bitorolja nevét.”“ 8 bar elsé tekin-
tetre Ggy latszott, mintha Venus érzéki vagyainak leira-
saban maga is gyonyorét lelné, figyelmesebben tekintve
atlatjuk, hogy azokba nem meril el annyira, hogy erkél-
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esi czéljat kedvteléseiben elvesztené szeme el6l. Maga a
16 folebb emlitett epizddja egyenesen arra szolgal, hogy
a csupan allati szenvedély illustratidéja legyen, és bizo-
nyosan nem esetlegesség, hogy a minden cselekvényi
részletekt6l, még az oda tartozébbaktol is szandékosan
megfosztott mese ennek a képzelet alkotta epizddnak
részletes leirasara elég tért szentelhetett. Kiilonben is,
ha a kolt6 nem szigorl erkélcsi czélzattal Irja vala
miivét, a venusi szerelem forrd csengéseinek végre is
enged vala diadalt Adonis meglagyulasaban. De azt
nem teszi. A szép ifji mind végig oly érzéketlen marad,
a mily langolé a szerelmes istennd. A halal sem tehette
mar hidegebbé, mint élve volt. A mese kimenetele mu-
tatja, hogy Shakspere egyedili czélja nem volt az érzéki
vagyak ingerld buja képét adni csak, hanem épen ellen-
kez6leg szigor erkolcsi tartalmat rejteni az érzéki fest-
meény ala.

De barmily szegény, és f6leg dramaiban lelhet6
végetlen gazdagsagatol elutd legyen is a tartalom, az
el6adasban azonnal fol kell az oroszlan ,,k6rmét“ ismer-
nink. S itt nem érthetiink semmikép egyet Gervinussal,
ki e két elbeszél6 koltemény (ez és Lukréczia) formajat
a dramakétol egészen idegennek mondja. S6t nekiink
Ugy tetszik, régi ismerdsiinkkel talalkozunk itt is minden
sorban. Abban az egyben igaz, hogy Shakspere dramai-
ban minden élet és cselekmény, itt pedig beszédeken
van a f6 suly. De hiszen a dramakban is beszélnek; a
beszéd festi s arulja el a belsd cselekvényt, mely az ille-
ték lelki vilagaban megy véghez. igy itt is; igy, hogy
most még csak e mellett maradjunk, Adonisban is. Bar
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folyvast Yenus beszél, s Adonis egészen szenveddleg
tartja magat, épen ez lévén a folvett sujet, de egy egész,
és pedig gazdag, bens6 cselekmény téarul elénk, lélek-
tani fejlése valtakoz6 mozzanataival. A vagy, kérés,
esdeklés, surgetés fokozatain dramai gyorsasdggal emel-
kedik folfelé, a neheztelés, szemrehanyas, féltés, kétely,
boszl, megvetés, guny lépcs6in ismét ald, a csalddas,
kin, atok tragikai megoldasaig. S mily er6 e kiilénbdzé
lelkiallapotok festésében; mily finomsag az éles meg-
kiilonboztetésekben ; mily valddisdg a szenvedély csak-
nem sz6rszalhasogatd dialektikajaban, e valodi shak-
sperei jellemvonas, kivalt els6 id6szakbeli dramdiban (de
néha a legkés6bbiekben is talaljuk ezt); az a csaknem
virtuézi jaték a szok és eszmék ide-oda forgatdsaval,
egy dolognak tobb oldalrol, egymassal ellentétesen meg-
vilagitasa, a képek halmozasa sokszor szintén ellentéte-
sen :mindez Shakspere-re ismertet vellink, mar e legels6
miivében is. Csaknem minden strofa példat szolgéaltatna
red. Hemzsegnek benne az élesnél élesb megkuldnboz-
tetések, varatlan fordulatok a kiills6 s még inkabb a
belsd festésben, a szinte éleznek latszé eredetiség komoly
mozzanatokban, kifogyhatlan gazdagsdg s er6s fokoza-
tossag a jelz6k s egyebek altali festésben. Lehetetlen
valogatni is bel6lok. Ezer helyett egyet, csak egy sort
hozva fol: ki nem ismer Shakspere-re, mikor a szerelem
csoOkjairol azt mondja:

,»1en Kisses short as one; one long as twenty.*

(Tiz csék oly kurta (vagy szaporan esik), mint egy; egy
oly hosszd mint hisz.) Ki nem a kdltemény bevégzéés-

k. t. évlapjai. Uj folyam, m. 6
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sében, mikor 6nként mell6zve a hatalyos leirasra kindl-
kozé vadkan-vadaszatot, ismét megelégszik csak Venus
lelki &llapota leirdsdval: a mint a vadaszat tavol zajéra
egyszerre felugrik, sejtelem kinozvan, hogy ifja tan oda
veszhet; a mint ismét kételkedik, hogy meghalhasson, a
ki oly szép s tokélyes; a mint még is aggdédva fut a zaj
szinhelyére s egyszerre halva taldlja a szép érzéketlent,
sebe vérkonyekkel aztatvan csip6i liliom fehérét, s koriilte

»Minden virag, f(i, lomb s falevele

Ellopta vérét és vérzett vele.”

Venus keserve az élvezetlenil elvesztett folott két-
ségkivll fénypontja a kolteménynek s leger6sb bizonyi-
ték a shaksperei er6r6l mind a kolt6i festésben, mind
— s ez a f6 — az erkolcsi tartalomban. Az a boszuatok,
mit a szerelemre, t. i. a magdéhoz hasonlora, joslatkép
mond, a rajta tortént gyasz miatt, igazi shaksperei
minden izében s egészében. Rdla csak igen gyodnge fo-
galmat adhat darabos forditasunk:

4 Néz ajkaira, azok halovanyak ;
Néz kezeire, azok hidegek.
Es fuleibe, mintha hallananak,
Zokogva sug egy gyasztorténetet.
Felnyitja sulyos, zart szemhéjait :
Két lampa, hajh ! kiégve hamvad itt!

Két tiikor: oh, ezerszer nézte benne,

Nem nézi tobbé, dnvonasait.

Iménti fényok kddhomalyba fedve,

Szépség, sugar rajok hijaba nyit.
,»Oh mily csoda! — megszolal — lehet-e ?
A nap még fénylik, holott halva te !
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S mivel te halva, jéslom im ezennel:
Szerelmet eztan bubanat Kisér;
Féltés virasztja, Uldi gyilkos szemmel,
Edes kezdet lesz, mely gyasz véget ér.
Yiszas lesz minden sorsban, fen s alant,
Kevés gyonyort és sok kint kostoland;

Es csalfa lesz, hitetlen, csapodar;
Hajt, nyit, lehervad, mind egy leheletben;
Gyokere méreg, mig fen a sudar
Edes viragot Igérget sziinetlen.
Erést legyongit; s mig eszét veszi
A bolcsnek, bargyut szénokka teszi;

Fosvény leend, s tobz6dd Ujra kéjben,

Kiélt aggot Kicsapongasra készt;

Lagyan pislog bamész paraszt szivében,

Szegényt dussa tesz, hoz a dusra vészt;
Dihos bolond lesz, meg barany-szelid,
Ifjat vénit, aggot fiatalit;

Gyanakvé lesz, hol nincsen ok gyanura,

Semmit se tart, hol volna ok pedig;

Lesz konyorild és vérszomjas Ujra;

S legcsalfabb, hol leghiibbnek latszatik,
Legarulobb, hol enged legkénnyebben,
Félénk ahds-, merész a nyul-szivekben;

Sodor sokakat harczba, vérviszalyba;

Usz6k lesz szivén apa- s fitlnak;

A visszavonast szerzi és szolgalja,

Mint a tlizet a szaraz gyUanyag.
Ha én szerelmem’ halél elragadta:
Mind, kik szeretnek, sirjanak miatta!*

6*
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Ha Venus és Adonisban egy buja szerelmi torténe-
tet taldltunk, melynek érzéki szinezései alatt csak elrejtve
lappangott a szigoribb erkoélcsi tartalom, Shakspere
mésodik elbeszél§ kolteményében, Lukréezidbanl), a ha-
sonlé érzéki szerelem buja végyai mellett mar kozvetle-
ndl nyilatkozik a komoly erkélcsi irany. Mert mig amott
csak a szenvedéleges Adonis hidegségében lelt vala Ki-
fejezést, itt a f6 személy ontudatos szlzi ellenéllasaban,
elvszeril szigoraban s nemes o6ngyilkossadgéban cselekvé-
leg lep fol s tisztdn és hatdlyosan van megtestesitve. E
m{ tehat mindenesetre el6lépés azon Shakspere felé,
kit dramaibol ismeriink, s ki — minden Kit{inéségei
kdzott is «— semmiben sem kitlin6bb, mint a hatérozott
erkélcsi irdnyban, az elfogultsdg és szenteskedés nél-
kili, de annal nemesebb szigorban, mely minden nem-
telent, minden valéban erkélcstelent kegyelem nélkdl
elitéi s megvetésiink és utalatunk targyava bélyegez.

A rémai torténetmondakbol kozonségesen ismere-
tes esemény egyébirant ép azon modorban van féldol-
gozva, mint a hitregei targy vala. A kolt6 szandékosan
megszegényiti meséjét s lemetsz bel6le minden kilsd
hozzatartozand6sagot, hogy egészen a belsd torténetre
fordithasson minden érdeket. Sz sincs a tdborban nejeik
erényét dicsér6 s azok hlségére fogadni kész lovagok-

") ., The rape of Lucrece,” szd szerint: Lukvéczia elrablasa ; de

inkdbb : Lukréezia megszepl@sitése, a mennyiben elrablas nem torté-
nik, a rape sz6 pedig harmadik jelentésben erészaktétel is.
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rol; szé sincs a Collatinus fogadasarol; a rokkaja mel-
lett nécselodei korében taldlt Lukréczia hézias erénye
s életmaodjarél. Tarquin egyszer(ien oda hagyja az ardeai
tabort s j6, buja vagytol (Gizve, Collatiumba, mert (s ez
az egész expositio) az el6tti nap Collatin, neje szépségét
dicsérte el6tte s magat, ily Kkincs birdsaban, Kirdlyoknal
gazdagabbnak dicsekedve emleget6.

Még feltin6bb a sz&ndékosan elsiet§ vazolas,
melylyel a kolt6 a tisztdn hazi és erkolcsi torténetnek
az allamtorténetre oly nagyszer(ien behato kdvetkezéseit,
nem mellézve egészen, csak alig érinti s teljesen hat-
térben tartja; Brutust jéform&n minden egyénit6s nél-
kil egy beszeéddel Iépteti fol; a kirdlysadg ellen kitort
forradalomrdl s a Tarquinok ©6rokds szam(izésérél pedig
a legutolso strofaban csak igy emlékezik:

,»Mid6n Brutussal igy megeskivének :
Lukrécziat elvinni végezék,
Hogy félmutassdk holttestét a népnek,
Tarquin blnét hirlelve szerteszét.
Mit megtevén : nyomban megegvezék
Nagy Roma téréin nép és nemesség,
Hogy Tarquin mindoérokre szam(izessék.*

A tragikus tOrténetet igy, csak egyetlen leglénye-
gesebb mozzanatdban fogva fol, minddssze ennyire szo-
ritja: Tarquin buja vagyaval, Lukrécziat hal6jaba ejteni
elsz&ntan, Collatiumba megy; a szép, de roszat tavolrol
sem sejté nd tisztesen fogadja s elszallasolja; artatlan-
saga bizodalmaban magat annyira sem 6rzi el6le, hogy
kell6leg elzarkéznék. Az éj felén Tarquin féikeéi s Luk-
réczia szobajaba lopddzik. Nincs kiizdés nélkil, de bu-
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jasdga gy6z az ész és erkdlcs gyéngébb ellenallasan. A
nd ijedve ébred, a kirdly esd, sirget6leg kdvetel aztan.
Ellenallas esetében nagyobb gyalazattal fenyeget. ,,Meg-
gyilkollak, Ggymond, ha nem engedsz, meg egy rab-
szolgadat is, s hullatokat egymas mellé fektetem agyadba,
mintha igy talaltalak s baratom gyalazatan félger-
jedve egyutt oltelek volna meg.“ Az er6szak megtorténte
utan Tarquin, mint kullog6é farkas szokik meg hajnal-
ban; 6t nem latjuk tobbé. Kétségbeesésre kolti a reggel
a szerencsétlen asszonyt. HosszU beszédei festik lelki
allapotat. Szolgalé asszonya hijaba kérdi baja okat: azt
csak férjének fedezheti fel. Kétértelmd, de mindenesetre
roszat sejtet6 levelet killd ehhez; s a férj, ipaval és Bru-
tussal, j6; Lukréczia mindent elmond; s szemok lattara,
béar ellenmondanak, de nem géatoljak, megdli magat. A
busongd férjet és apat Brutus ébreszti boszlra s es-
keti meg.

Ennyi a cselekvény. De ha ez magaban szegény s
minden mellékességeit6l megfosztatott, annal gazdagabb
a lelki allapotok valtozatos rajzaban és a kevés jelenet
kiilsg, fest6i kiszinézésében. Mindjart el6l Tarquinnak,
a mint a halészoba felé sompolyogva meg-megall s ma-
gaval kiizd, magan beszéde a készil§ dramairot sejteti
figyelmes olvaséjaval. Nem az erkdlcs, mertannak szava
igen gyonge benne, helyesen: kilénben alig jott volna
mar ily foltett szandékkal el a tdborbdl ide Collatiumba,
a tudta szerint is tavollevé barat hazdba; nem az erkdlcs,
hanem inkdbb csak az eszély szava emelkedik vagyai
ellen benne; a félelemé, a nevetségessé léteit6l nem
sikerlilés esetében, a botranyt6l mindenesetre, s a meg-



SZASZ KAROLY : SHAKSPERE KISEBB KOLTEMENYEI. 87

sértett kozérzilet ellene forduldsatél, mit kevélysége
mellett is nem bir feltétlentil megvetni.

Az agyadban fekv6 s nyugodtan alvd Lukréczia
szépségének leirasa nem kevésbbé eleven s ingerld, mint
Yenusé volt az el6bbi kolteményben. Sokan megréttdk
mar, de nézetlink szerint helyes kiszamitassal van
a szliziesen félig takart n6 oly vagyébreszt6leg festve le,
mintegy visszatlikroztet6jelll Tarquin buja szenvedélyé-
nek, mely a koltemény ez els6 részében a 6, a cselekvd
szerepet jatszsza. SOt a kép elragaddsagahoz, Venuson
tal, még egy hatalyos vonas van téve: az asszonyi (nem
lednyi) szeméremé, mely az olvasdt megbékiti az e nél-
kil sikamlossd valhatd festéssel, a buja Tarquint pedig
csak jobban ingerli; s épen ezt az els6 pillanatra kétes
becslinek latszhatd, de valdsdggal jé6 hatast teszi az,
hogy a hii asszony, almaban férjével foglalkozvan, van-
kosat édesen, Ontudatlanul csokolja meg, mig a vankos,
mintegy csaldédva a hil csékban, neheztelve dagad fol,
kétfeldl, bele mélyedt arcza mellett. -

Hogy Lukréczia feleselésbe bocsatkozik a téle sze-
relmet, aztan csak kéjt kovetel6 Tarquinnal s hogy vi-
tatkoz6 beszédekkel védi magéat t6le: azt szerencsésen
gondolt és Kivitt mozzanatnak mar nem igen mondhat-
juk. Azon fonebb jelemezti'ik koltészeti eljaras kifolyasa
ez, mely a természetet, a valot, a nyers életet nem csak
folismerni s visszaadni nem akarja, de eszményitni sem
tartja mélténak, mikor bel6le a lényegest meg kellene
tartania, ha a ténylegesbdl némit elhagyhatna, vagy
szelidithetne is. Méar Lukréczia ez alkudozd feleselgetése
a helyzettel 1ényegileg ellenkezik : segitségért kialtania,
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folugornia, erészak ellen erdszakkal szegiilnie, a rablé
keselylit galamb karommal megsebezni prdbalnia, még
akkor is természetes, egyedil természetes volna, ha
mindett6l szabadulast nem remélhet, ha eszélye ily esz-
kdzoket kielégitbknek nem taldlhat vala is. Latni val,
hogy ily helyzetben nem csak minden valodi né 6szto-
nét fogna kovetni, hanem a koltészet természetének s a
mivészeti czéloknak is az volna sokkal megfelel6bb, mint
ez eljarads, mely azért igen meggondolatlan, mivel ter-
mészetlendl igen is meggondolé akar lenni.

Az erBszak felette kényes jelenetében ismét a mi-
vészt kell bamulnunk. llyesmit, elbeszélésben az olvasd
szeme lattara torténtetni meg, a nélkil, hogy botranyos
legyen, szinte lehetetlennek latszanék; s pedig ezt a
dicséretet teljes mértékben meg kell adnunk a Lukré-
czia kolt6jének: nem ijedt meg a feladat kényességétél,
nem Kkerilte ki a jelenetet, mely milve sziikséges for-

dulé pontjat, valodi Iényegét képezi — s még sem lett
legkevéshbé is botrankoztatd. ,,igy szélva (Tarquin) —
ugymond az elbeszélés sordn — labat a lampéra tette,

s azt kiolt4 sarkaval, mert a vildgossdg s kéj haldlos
ellenségek, és a szégyen, vak éjbe burkol6zva, mikor leg-
kevéshbé lattatik, gyakorolja legjobban zsarnokuralmat.
A farkas megragadta zsdkményat, a szegény béarany
kialt, mig hangja sajat fehér gyapjaval nyomatik el s
kialtdsa ajkai édes (rébe temetkezik: igen, mert a né
fehér éji ruhdja foszlanyaival fojtja jajgaté kialtasait
durva levivéja s égd arczat a legtisztabb kényekben
h(iti meg, miket a szemérem szeme bujaban valaha sirt.
Oh! hogy a buja kéj ily tiszta agyat is megfert6zhete!
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Ha kony lemoshatna ily foltokat: szivesen sirna orokre
felettok.“

Azt hiszsztik, a kolt6i bajukbol darabos prézai for-
ditasba vetkeztetett sorokat olvasva, elhallgat a vad,
hogy Shakspere két elbeszélé kolteményében kedvtelve
bujalkodik, s keresi a sikamlos utat laza erkdlcsl czélja
fele. Vagy lehet-e ily jelenetet gyodngédebben kezelni?
Azt hiszsztik, az elmell6zés altal sem: mert a vonatko-
zasok, utdlagos elbeszélések, szemrehdnyasok stb. mindig
tobbet fognak a szandékosan eltakartb6l sejtetni, mint a
mennyi itt szdndékosan fol van leplezve.

A Kkielégitett buja vagy utdn Tarquin elmenésoben
s Lukréczia ott maradasadban ismét egészen a mesterre
ismeriink. Valtva egy-egy sorral festi a tdvozénak s az
ott maraddénak lelki-testi allapotat:

Ez a kéj hatra hagyott 6nsulyat hordozza,

Az a biinés kedély nehéz terhét;

Az, mint tolvaj eb, kullogva maszik tova,

Ez, mint elgydtort barany, pihegve fekszik ott;
Az morog s gydléli magat vétkéért,

Ez kétségbeesve szaggatja husat kdrmeivel;

Az gyavan fut, a b(inds félelem izzadsagaval,
Ez marad, a rémletes éjbe kialtozva;

Az rohan, s atkozza elt(int, undorba fult gyényorét.
Az sllyos bunbéanattal megy tova,

Ez reménytelen elvettetettként marad;

Az nyugtalan sietéssel varja a reggel derdltét,
Ez kdnydrdg, hogy tébbé napvilagot ne lasson.

S ettdl fogva egészen Lukréczidhoz fordul, és an-
nak szdjaba adja kétséghbeesett panaszait, épen mint
Venusét a masik kolteményben. De mint amaz nem volt
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egy lelki allapotnak henye és egyhangl elégidja, Ugy ez
sem. Lukréczia helyzete ugyan nem valtozik tébbé kil-
s6leg. De mert nagy csapast egész mélységében s min-
den kovetkezéseiben egyszerre sziv s elme fol nem fog-
hat, csak mintegy korlljarva benne, mint s6tét barlang-
uregben a hozza képest kis fényl faklyaval, rendre-rendre
s egyenkint latja be rémeit s ijedelmes alakzatait:
azért Lukréczia panaszat, megengedve egyszer az ily
nem(, magaban mindesetre természetien koltdi targya-
last, maga rendén fogjuk talalni, bar a helyzet hosszara
nyujtottsaganak sllyatél egészen meg nem szabadulha-
tunk. A mester azonban itt sem tagadja meg magat, s
a kés6bbi Shakspere, a dramairé nagy alakja Kkiltddik
a szlk és természetlenil feszes alarcz aldl. Mily igazéan
shaksperei vonas, mikor Lukréczia iré szereket kér szoba-
lanyatol, pedig azok mellette vaunak, csak O hodoltsaga-
ban nem latta; s mikor szolgdjat urdhoz kildve a levél-
lel, a szolga Ugyetlenségeben haboz s elpirul, & pedig
azt a maga gyalazata folotti pirulasnak véli, hogy egy
szolganak kell érette pirulnia! Feltin6bb még s Shaks-
perehez egészen ill6 0Osszeallitds, mikor Lukréczia ter-
mében tdmolyogvan, egy festvény el6tt all meg, mely
Troja veszedelmét abrézolja: a h(tlen, az 6nbilinében
elesett asszony miatt vérbe, langba, gyaszba borult
Trdjaét; mikor 6is buja kéj martaléka lett, mint Heléna,
csakhogy Artatlanul; de taldn az 6 estét is ily gyasz,
ily harcz, ily romlas kovetendi. Im, ily hattérre allitja
Shakspere, a még kezdd alkotd, a maga cselekvényeit;
im igy karpétol, belsd torténetben, azokért, miket a
konnyen kinalkozo kils6kh6l elmell§zott, utszolen hagyott.
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Az Gjabb Shakspere-commentatorok kozil alig megy
el egy is e két elbeszéld kdltemény s ataldban kolténk kezdd
miivei mellett, hogy sajat maga kicsinyl itéletét elsGid6-
szaki vigjatékai egyikébdl, a ,Love’s labour’s lost“-bdl
redjok ne olvassa. Nézetiink szerint nem egész igazsaggal.
Az emlitett vigjatékban ugyanis (Y. felv. 1. jel.) Biron igy
sz0l egy lielytt: ,El, tafota frazisok, flizfa poétak rimcsor-
gései, szuperfain kicsiszolt hyperboldk; el, selyem dagaly,
lepkeszarny pompaja! Kerlillek ezutan! E fehér keztydre
eskiiszdm,(csak Isten tudja,mily fehér'akéz!) ezutan egy-
szer(i legyen szélasom\u S kdzdnségesen azt hiszik, hogy
itt, Biron szemeélyében, a kolt6 mond bicsat eddig ko-
vetett ferde, beteges, lresen pompazé iranyanak és ir
gunyverset a kolt6i iskolara, melyhez eleinte maga is
tartozott. Részlinkrél ezt, ily hatarozottsaggal, el nem
fogadhatjuk. Ama Kkolt6i iskola, igaz, beteg és termé-
szetien volt; mesterkéltsége, tulcsiszoltsaga csaknem
semmivé parologtatd el gyakran a valddi anyagot s
tartalmat; s egyes muvel8iben kétségkivil oly tulsadgat
érte el az eszmeszegény Urességnek, mit semmi Kkorizlés
nem menthet, tetszetessé nem tehet. De hogy az Ado-
nis és Lukréczia Ir6jara is illcnének e vadak, hogy &
valaha bombastjaiban is oly buborékiires lett volna, mint
Biron mondja, azt egyenesen tagadjuk. Egy ferde iskola
s irodalmi irdny kozepet! n6tt fel; és hogy els6 Iépés-
sel nem rézta le annak minden foszlanyait magarol,
nem ugrott Minerva-készen el6, bevalljuk, de csak ter-
mészetesnek taldlhatjuk. Erds, egészséges alkatat azon-
ban ekkor mar éreztette minden soraban. Nem, mint az
epigonok szoktak, el6dei hibaiban duslakodva, ellenkez6-
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leg azokat csak jé tulajdonaikban mdalva feldl, s hibaik-
ban sokkal megettik maradva, latjuk &6t kozottok emel-
kedni, kivalva kozilok. Kezdé miveiben is sokkal jobb
mint kortarsai és mesterei mivészetik tetépontjan. Ta-
nult t6l16k: nem csak elsajatitni formaik, nyelvik, fes-
téseik szépségeit, hanem keriilni természetlenségoket is.

S e két kolteményt egymas mellé helyezve, mint
Shakspere parhuzamos darabjait mindig kellene, még
egyben ismeriink a késébbi mesterre: az ellentétben, mi
Venus és Lukréczia jelleme, helyzete, s az egész két mi
cselekvénye kozt van. E sajatsagos jelenettel Shakspere-
nél gyakrabban talalkozunk, mint barmely mas ironal,
miszerint &, a helyett, hogy kedvenez alakjait ismételné,
inkabb a legszéls6 ellentétekre csap at szomszédos alko-
tasaiban. Természetes ez nala. Lelkilete, folfogasa, gon-
dolkodasi mélysége s alkoté ereje mind oly roppant,
hogy az egyszer feldlelt targyat minden oldalaiban sok-
kal jobban kimeriti, mintsem szlikségesnek érzené mas
miiben Gjra félvenni azt, hogy a mit ott elhagyott volna,
itt utdnpdtolja. Mint pl. Othelléban a féltést, Macbeth-
ben a nagyravagyast, Romeodban a szerelmet, Hamletben
az erkolcsi kétely habozasat, stb. S6t az egy iranyban
kifejtett s mozgasha hozott oériasi er§ természetesen ra-
gadja s I6ki vissza mintegy az ellenkezd sark felé. igy,
miutadn az érzékiséget festé Venushan, kelle festenie az
erkolcsi szigort Lukrdcziaban; a végletekig azt és ezt.
S nem Kkell vélni, hogy tan csak megforditotta a szere-
peket. A Lukréczia erkodlcsi szigora mint ég a foldtol
kiilénbozik Adonis hideg érzéketlenségétdl, tudatlan fej-
letlenségét6l ; s a Tarquin buja vagyaban egy vonas
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sincs koz6s a Yenus langold, emészt6, de mégis istenndi
érzékiségével (ha a két fogalmat, pogany hitregei érte-
lemben, igy 0sszekdthetjuk).

A két elbeszél6 s fest6 koltemény mellé sorozhat-
juk a Szeret6 panasza (A lovers complaint) czimi kél-
teményt. Hogy olvasdinknak réviden, egy hasonlitassal
valami fogalmat adhassunk rola, Petéfi Tindéralom
cziml ismeretes mlvéhez hasonlitjuk. Elbeszél6 kolte-
mény keretében inkébb fest6i és lyrai elemek. A szeretd
panasza egy leanyt tintet elénk, ki szerelmi budban
kétségbeesve tépi szét s szorja egy folyamba szerelme
emlékeit. Egy agg j6 hozza s blja okat kérdi. A leany
elbeszéli szerelmét egy ifju irant, kit ragyogd szinekkel
ir le. Az ifju el6bb, a holgyek szemefénye, lepke modra
vett s adott szerelmet szazfelé, migalany titkon epedett
érte. Végre talalkoztak s szerelindok kolcsonds lon. A
boldogsdgnak az ifju hitlensége vetett végett s a leany-
nan bukasa, blntudata és gyaldzata maradt. De 6 ez
édes blnért Gjra oda adna Udvosségét.

,,Oh az a mérgezett kény langszemébeu !
Oh a csalard fény ég6 arczain!
Oh az a villam, mely szivébil épen
Redm csapott! oh az az égi kin!
Oh kénytelen, 6nkéntes langjaim !
Ez elarult sziv Ujra vagy reatok,
Bar, megtértet, Uj blinbe sodranatuk !*

Igy végzi. A koltemény becse, egyes szép festésein kivill,
melyek eléggé eszmeszegény tartalmat takarnak, leg-
inkabb vég fordulatdban all. Nem tudtunk uténa jarni,
mely évben irta e kolteményét Shakspere; de hihet6leg
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a két elbeszélés utan: mert eldszor a sonettek toldalékaul
jelent meg*, mi sokkal késébbre esik.

A nagy brittnek t&n semmi mlve annyi ellenkez6
magyarazatra, egymast kizaré felfogasra s tehat annyi
kétségtelen tévedésre nem adott alkalmat, mint sonettjei.
S6t ina is, annyi vizsgéalat s 0Osszevetés utan, a hany
commentart olvasunk, annyiféle véleménynyel talalko-
zunk, nem csak az alkalmakra s személyekre nézve,
melyekben s kikhez e sonettek irattak, hanem a kolt6
minden czélzatdra s a sonett-csoportozatok és az egyes
sonettek értelmére nézve is, néha egész a nyelvtani érte-
ményig! Nem lehet tehat mar csak e tekintetbdl is
érdektelen e sonettekkel megismerkedniink, melyek a
mellett a koltd kisebb koéltemén)rei kozt kétségkiviul a
legtobb m(ibecscsel is birnak.

Annyi bizonyos, hogy a sonettek eredetileg csak a
leghizalmasabb magéan kérnek voltak szanva, s j6 darabig
csak egy vagy kevés kézirati példanyban forogtak az
illeték kezén. De kolt6i értékok s kivalt azon korban a
szerelmi lant irodalmanak legfelsé szinvonalan allasuk,
rendre-rendre mind terjedtebbekké tévé, s az irodalom-
partol6 kdrokben mindenki vagyott olrasni, birni azokat.
Nyilvanosan el8szér a mar folebb emlitett Meres sz6l
rolok, Shakspere ,czukor-sonettjei®-nek nevezvén Oket,
1598-ban. Egy nyereségvagyd kiadé kozolok nehanyt
valahogy kezére keritvén, a ,,Szenvedélyes vandor® czime
alatt oly igénynyel adta ki, mintha ennyi volna az egész
sonett-csomag; s nehdny mas alakd kolteményt is vetett
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hozzajok, melyek némelyikérél azonban ma méar tobb
mint kétséges, ha vajon ataldban Shakspere tollabdl is
folytak-e? E kis gy(jtemény, a ,Passionate pilgrim“
ardnylag csekély becscsel bir. Egy par a benne foglalt
sonettek kozt vilagosan mutatja, hogy Ugy van a tobbi
kodzol kiragadva, még osszefliggésébdl is; s hatalyosan
ellene mond azon egy id6ben labra kapott véleménynek,
hogy e kis gy(ijtemény kiadasakor csakugyan nem tébbre,
csak ezekre terjedt volna ki Shakspere szerelmi s hason
dalai csoportkaja, és hogy az a nagyobb gy(jtemény
késbbbi eredetli volna. E folvétel azonban tobb oldalrol
meg van czéfolva s tarthatlansdga atalanosan elismerve.
Annyi all, hogy a sonettek gy(jteménye el6szor 1609-
ben jelent meg ,Shakspere’s sonnets, never before im-
printed“ czim alatt, az ,,A lovers complaint*-tel meg-
toldva. E kiadast is, bar kétségkivil jogos volt, szandé-
kosan bizonyos homaly vette koril, mintha nem a szerzg
altal volna kiadas ala adva: az ajanlatot, mely egy csak
harom betlivel jegyzett nevii ismeretlenhez: M.(ister)
W. H.-hoz szdl, ,mint e sonettek egyedili eszkdzl6
ok&hoz,”“ minden szokas ellen a kiado jegyzi ald neve
két betlijével T. T., kivanva neki mindazon szerencsét
és halhatlansdgot, mit hasonlithatlan kolténk jésol s
igéi* neki.

Ki az a W. H., ki e sonettek egyedili eszkdzl6
okanak mondatik, kihez tehéat e csoport kdltemény in-
tézve van ? e kérdés sokképen oldatott meg, tobb-kevesebb
szerencsével s valoszinliséggel. Semmi érdekiink az aJajt-
mauyok minden szOvedékein atvezetni a magyar olvasot,
kinek az ma jéforman mindegy, William Herbert, Pern-
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broke gréf, vagy Wriothesley Henry, Southampton grof,
Shakspere hé keblii Moecenasa s baratja, vagy mas
valaki, tdn (mint Chalmers még 1797-ben is allitd)
maga Erzsébet kirdlyné rejlik-e a két betl alatt, s az
elejékbe tett polgarias mister csak szandékos elfedezdje
az illet6 magas rangjanak? Abban azonban mar nem
lehet kétség, hogy a masfél szazat haladé sonetteknek ha-
sonlithatlanul legnagyobb része épen nem valami néhoz
irt szerelmi kéltemény, hanem egy rajongé tisztelet- s
szeretettel olelt ifju0 bardt és partfogdé iranti hddolat
szenvedélyes Kkifejezése. Sietink minden olyas banto
gondolatot jé el6re visszautasitani, mely e valéban a
szerelem hangjanak hevével irt érzésnyilatkozatokban
valami virgili vagy horaczi fiuszerelem nyomait akarna
keresni. Semmisem lehet a szigord éjszaki s kivalt shak-
sperei szellemtdl tavolabb, bar ilyes vadat a kor koélt6i
kdzol nehany csakugyan nem kerilhetett el!

Igaz, hogy e koltemények hangja oly hé, oly szen-
vedélyes, annyira hasonlit a szereleméhez, miszerint
még azon kilénben megfoghatlan vaksagot is megfog-
hatjuk, hogy az olvasd és magyarazo vildg soka még a
he és she (a him és nénem({ személyes névmas) kozti
kiillénbséget sem vette észre, s a nyilvan férfit dics6ité
verseket is n6hdz intézetteknek tarthatd. He ha ez el-
fogultsagtdl egyszer sikerult megszabaditani magunkat,
nem egy helyit felismerendjik a kilonbségeket, az egyes
vonasokat, az érzelem és kifejezés sajatos arnyalatait,
melyek e h6, sokszor rajongd iméadassal telt szeretet
nyilatkozatait a nemi szereleméit6l megkilonboztetik.

Résziinkrél, mindent Osszevéve, a személy keérdé-
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sét, kihez a sonettek nagyobb része intézve van, elddn-
téttnek tartjuk. Southampton lord, a kdlt6nél 4 —5 évvel
fiatalabb férangl ur s h6 mi(ibarat az, kiben minden
egyesul, mi a mérleget felé déntheti el. Szép, dalias,
disgazdag s boékezli, nemes miuizlésl, a sziv és ész
ajdndékaival a természett§l gazdagon felruhazva; az
egy oldalrol igen keresett, de mas oldalrdl a tarsasag
paridinak tartott sz6lészek hatarozott partfog6ja, nem
egy alkalommal neve s tekintélye mérlegbe vetéséig
védbjok, Kivalt Burbadge és Shakspere személyes baratja,
Im ilyen azon ifja, ki felé a”csak imént Londonba tele-
pult s hire els6 emelkedési szakaban all6 kolt6, az Bszinte
tisztelet és szeretet érzetétél Ggy, mint a legtermészete-
sebb Onzéstdl egyarant hajtatik; ki a nemes és Kit(ing
irant onkéntelen rokonszenvvel viseltet§ kolt6 lelkét
személyes bdjaival, alldsa fényével, jelleme s erényei
kitlin6ségével ellenallhatlanul elbajolja s benne azon
szenvedélyes, csaknem féktelen baratsagok egyikét sziili,
minéket — bar ritka példanyokban — hitrege és régi
s uj torténelem folmutat. A rangkildonbség, mint a sze-
relemben az akadalyok, csak ndvelé a ragaszkodas ere-
jét s hevét, bizonyos rejtelmességet, eltitkolast, a vilag
el6l elvonulast kényszeritvén rd a kulénben oly nemes
viszonyra, mely a szegényebbiket 6nz6 hizelgés gyanu-
javal, a gazdagabbikat rangjan al6l aljasulas vadjaval
keverhetné be, ha koz szajbeszédre fogna keriilni. S
végre tegylik mind ehhez, hogy a valddi érzés sugallta
hévén tal, e sonettek hangjaban a kor italizalo kolté-
szetének tulfeszitett, végletekig vivé hyperbolai hangu-
lata is félreismerhetlen: a sonettek magasztalas-tar-
k. t.eéviapjai. Uj folyam. Il1. 7
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gyahoz kotott rejtélyek és kételyek jobbadan meg lesz-
nek oldva.

Még ez ataladnos és alapvetd kérdésnél is nehezebb
megoldasinak tartjuk azonban ama masodikat: melyek
hat azon sonettek, melyek a barathoz, s melyek azok,
mik néhoz (vagy n6khoz) vannak intézve? A kilénbség
a két nemitek kozt vilagért sem mindig oly éles, hogy
kozonséges valasztd rostaval kdnnylszeriileg megeshet-
nék az elkilonzés. A Shakspere-magyarazok kdzt Német-
orszagon (s Anglidban is) legtekintélyesb, Gervinus azt
tartja, hogy az els§ 126 sonett egy végiében mind az
ifj0 Southampton lordhoz van intézve, s csak az utolsd
28 egy kaczér néhoz; sét annyira megy, hogy a kolté-
nek ezek egyikében el6fordulé nyilatkozatat, miszerint
csak uj alakban zeng egy régi szerelmet, oda magya-
razza, mintha itt is ama f6rangd ifju irdnti ragaszko-
désa szdlana s az érzelem szandékosan tenné mas viszo-
nyokba &t magat. Ez utdbbi allitast, vagy inkdbb csak
sejtelmet magok e kérdéses sonettek élesen megczafoljak.
A barét irdnti tisztelet s hodolat nemesb érzelme, mely
az el6bbiekben sehol sem tagadta meg magat, sehogy
se férne Ossze emezek hangjaval, mely tébbnyire olyan,
minével csak tébb mint kétes jellem( s erkdlcsiségl buja
néhoz lehet szélani. S6t mar az el6bbi felosztassal sem
érthetiink egészen egyet: mert bar mennyire igyekez-
tink sajat szemlélet altal gy6z6dni meg s uj meg uj
atolvaséds, 0Osszevetés és tanulméanyozéds altal magunk
tenni meg a szikséges elkulonzést, 6szintén bevalljuk,
hogy az nekiink teljes mértékben nem sikeriilt; és az
1— 126 sorozatha es6 nem egy darabra nézve eléggé
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indokolhaté kételyeink maradtak fen; bar némelyiket a
fenforgék kozol hajlandobbak vagyunk Gervinus elle-
nére néhdz intézett szerelmi dalnak tartani. Atalaban
azt hiszszik, a koltd oly szigoruan elkiléndzhetd cso-
portozasokrol, minéket magyaraz6i ra er6tetnek, nem is
almodott, s ha ezeket olvasnd, elcsodalkoznék mily fej-
I6dési rendszeres processust csUsztatnak olykor csak
talalomra irt s egymas mellé tett egyes sonettjei ala.
Van, bizonyara van bennék bizonyos 8sszefliggés, rend-
szer s egymas utan, de csak nagyjaban; s sz6 sincs
réla, hogy annak zsindrjara, mint a gyongysor, kivétel
nélkil minden egyes darab, valtozhatlan rendben sora-
koznék.

E fentartds mellett mégis érdekesnek véljik a
fébb csoportok egymasutanjat, legalabb nagyjaban, atte-
kintetni olvasodinkkal. Egyes nyomai egy mély szivwE
szony bels6 fejlédésének s vitdlyainak mindenesetre
félreismerhetlenek benne.

| —XYII. E tizenhét els6 sonett, a gyongéd korl
ifjinak, a viladg s a kolt§ szemefényének héazassagot ja-
vasol, surgetve, csaknem kényszeritve. Az ifji szépségei,
erényei, jelességei azt a vilag iranti kotelességévé te-
szik ; ados vele a természetnek, mely néla pazarul tette
le, de kamatra, annyi kincseit. Kivalt a tizenharom elsg
sonett kizardlag e targygyal bibel6dik s bamulatos kol-
t6i ért és miivészi lgyességet fejt ki annak szellemdds
varialdsdban; a mas négy, az ifju 4taldnosb magaszta-
lasdval, mar atmenetet képez a kdvetkez8 csoportra.

XVIHI—XXXIX. E tetemesb szakasz képezi tu-

lajdonkép a két barat viszonyainak magvat, ugyszélva
7*
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torténeti eredete- s fejlédésében. Az uralkod6 sleggyak-
rabban visszatéré gondolatitt: vilagi sorsuk kiilénbsége
s annak daczara szivok oldhatlan szOvetsége; foltétien
odadéas s hodolé ragaszkodas a kolté részér6l, példatlan
kegy s josag annak viszonzésdban a masik részrél. A
kolté a vilaghan megvetett, elhagyott helyzetét csak
azért festi oly sotéten s ismételve, hogy a karpotlast,
mit baratja kegyében lel, annal fényesb vilagitasban
tintethesse fol. (Lasd e csoportbdl kivalt a XXIX.,
XXX., XXXI. szdmokat, sajat forditasi kisérleteink
kozott.)

XL—XLII. Furcsa kis epizdd; az imadott barét,
ugy latszik, pajkos kotekedéshb6l, elragadja, vagy épen
szokteti koltd bardtja kedvesét; de gy latszik, a nem
épen nagy becsi gyémantot mindegyik elég szivesen
atengedi a masiknak. E viszonyra mar az el6bbi cso-
portban, a X XXI1HI—XXXV. sonettekben, tortént némi
el6készitd vonatkozas. A szeretd, kir6l itt sz6 van, ugyan
az, kihez a vég sonettek intézve vannak, minta OXXXIII.
és IV. sonett dsszevetésébdl kitdinik.

XLII—LXI. E nevezetes csoport, a szeretett
barattdl tavol, a t6le kulonlét nyomaszté silya alatt
iratott. E kulonlét, Ggy latszik, hosszu idére terjedt,
vagy csak a képzelet nyujtja azt évekre ki. E darabok
ataldnos hangja az epedd vagyé; de koztok elszbrva
taladlunk egyeseket, mik fonebbi kételyeinket igazolni
fogjak s a folytonos 0Osszefliggésb6l nyilvan kirinak:
pl a XLVI. mindjart elél, s még inkdbb az LII, Lili,
LIV. (L&sd mind a négyet sajat mutatvadnyaink kozt.)
Anndl taldlébbak itt a XLIX. és L. szdmnak (lasd eze-
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két is u. 0.), melyek nagy melegséggel s valddisaggal
festik az elvalas és tavoliét gydtrelmeit, az emlékezet
s visszagondolas erejét s a mégis dnkéntelen folmerils
gondolatot, hogy a feledés egészen elidegenitheti végre
t6le e kitlin6 szivet s 6 egykor egészen megvetetté val-
hat az el6tt, kit6l most tér, de a vilagi helyzet mindig
oly tavol elvélasztva tartja. Ez utobbi eszme van kiilo-
ndsen a XLIX-ben oly nyomatékosan kifejetve.
LXI—LXXXVI. A tavoliét megszlnik, de nem
vele az egyszer felkoltétt aggodalmak s bds hangulat.
Valami sajatsagos suly latszik nehezedni a kolté ke-
délyére ; mintha véniilne, mintha kdzelgé halal arnyé-
kat érezné magara vetddni. E kulénds halalsejtelmek
néhol szinte halalvagy, e panaszok veénulésérél, a ma-
gyarazoknak sok fejtorést okoztak s sok balmagyaraza-
tokra adtak alkalmat. A koélt6, mondjak, nem lehete még,
mikor ezeket irta, nem csak vén, de legjobb korat sem
érhété el még, 32— 36 éves lehete legfolebb: miért e
panaszok még is ?Gervinus is ink&bb megkerili a kérdést,
mint megoldja, mondvan, hogy a kolt6 vénsdge csak
viszonyos, fiatalabb (négy-6t évvel fiatalabb!) baratjaé-
hoz képest; vagy a kolt6k szokott nagyitasa a panasz-
ban ; vagy a tapasztaltsdg s szenvedések képleges voén-
ségc. Részlinkr6l mas folfogasra latjuk esni a dolog Ié-
nyegét. E vénsog, ugy latszik nekink, allegorikus érte-
lemben veendd: a férangl barat, kilépve az ifjusadg kor-
szakabdl a vilag, tevékenység, tan hivatalok terére, meg-
sz(int a szegényebb barat sajatja lenni; ez elmaradt
téle, hatravetddott az arnyba, 6réme oda, tehetetlen
mint a szarnyszegett madar. Im a szellemi elhagyatott-
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sag, mely az 6regség képében tlnik fol lelkében; im az
erkolcsi halal, mely szinte eléri s elboritja mér, mely-
nek fojtd karjaibél nem bir szabadulni. Ily folfogast
latszanak igazolni, ily hangulatra mutatni pl. a LXYI.
LXXY. szamuak, sajat mutatvanyaink kozt kivalt a
LXI, LXXIII. szamuak, ez utobbi, valddi shaksperei
szokas szerint, Ujabb s uUjabb allegériai vonasokkal s
fordulatokkal festve ugyanazt.

LXXXVII—XCIX. A bl mind nyomasztobba
lesz, s Ugy latszik, a belsd elidegeniilés, a két barat szét-
valo életpalydjanak kovetkeztében, mind teljesebb és
teljesebb lesz. Az elhagyottabbnak szivében el6kel6
baratjanak becse még mindenek folott all, de az ok, mi
Oket elkilonzi, a rangkiilénbség keser(i gondolatokat kdlt
benne, melyekben néma szemrehanyés van. ALXXXYI.
sonett, mely e csoportot megnyitja (lasd kisérleteink
kozott), a teljes lemondas hangjan szol, de nem mély
elkeseredés nélkil. De bar mily komoly is e lemondas;
a sziv nem oly kénnyen engedi régi jogait s vissza-visz-
szatér igényeihez. Ha a XCYIIl. és XCIX. sonetteket
is, Gervinussal, a barathoz Irottak kozé szamitjuk: e
csoportban hangjok mindenesetre eliitd; legfolebb az els6b-
bének vég sora

»Mint arnyaiddal, Ugy jatszdm velek*

latszik a tobbihez ill6nek. Részlnkrdl inkdbb azt hisz-
szlik, hogy itt két, valéban szerelmi sonett all el6ttlink,
szép nbhoz intézve. Az elsd sor, mely tavollétrél beszél,
nem vonatkozhatik a Southampton lordtél valé hosszabb
tavollétre; s ha valddi tavollétre egyataldban: az csak
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esetleges; hihet6bb pedig, hogy csak a kolt6i eszme
ellentéteiért van, kéltve: , Tavaszszal voltam, Ugymond,
tavol téled“ hogy végezhesse: ,De minden télnek
tetszett el6ttem.“ E két, el6ttiink legaladbb is kétesnek
tetsz6 darabon Kivil a tébbi e csoportban a fénebb jel-
lemeztiik hangon szo6l: kétségbeesd lemondassal majd,
majd keser szemrehanyas vagy épen visszakdvetelés
elfojtott, de atlatszo keservével.

C— CXXYI. Mint a szerelemnek, Ggy e hozza oly
sokban hasonlatos baratsagnak is végre kitombol félt§
irigy szenvedélye s azt megnyugvas koveti. Az el6bbi
viszony melege, illata Ggyszolvan, elszallott, a nélkiil,
hogy a szeretet egészen megsz(int volna; s6t megmaradt
alkatrészei, melyek a vihart tal élték, tan még neme-
sebbek. Az el6bbi csoport és e kdzt, Ugy latszik, a haborgd
kiizdés egész néma id6szaka fekszik; legalabb a kezdd
sonettekben (C., Cl.) rég hallgatd Muzajat nogatja,
hogy szdélaljon meg ismét. A hosszi kiizdelem eredmé-
nye e nyugodtabb, de még mind szeretetlehel§ dalokban
van kifejezve, legvildgosabban a CXX. szammal jeldlt
sonettben: kibékilt mar a gondolattal, hogy viszo-
nyuknak meg kelle hidegilnie, s 6nmagéat vadolja, hogy
a gyodngédebb baraton, a természetes elhidegilést, 6
mily banté panaszokkal bintette; blinik kolcsénds volt
egymas irdant, nem maradtak ad6sak egymasnak, s most
szamolatuk, egymast feloldva, ismét rendén van. (Lasd
ezt probaink kozt.)

CXXVII—CLIY. A végs6 csoport, mely a mar
folebb is emlitett kaczér n6hdz van intézve. Nagyobb
részok, legkivalt a két végsé darab, buja szerelem s ér-
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zékiség nyilatkozata, melyben része sincs a becsilésnek.
Itt is van azonban egy par becses!) darab, mint pl. a
CXXX., CXXI. szamnak (lasd mutatvanyaink kozt),
melyek csinos szerelmi dalokul &llhatnak.

Im, nagyjaban egy tekintet vetve a terjedelmes
sonett- csoportral mennyi hozzavetés s mily kevés bizo-
nyossdg ! mennyi nehezen érthetd és sokszor félreértett
sor, eszme, egész koltemény! mily kevés hatéarozott,
tényleges adat, s mégis mennyi szandékosan elrejtett,
de meglevé tény s viszony, mire homalyos vonatkozas
torténik!

Nagy kolték, kiknek eszmevildga rendkivili terje-
delmdi, ropte csaknem emberfelettileg gyors, ataldban
gyakran véalnak nehezen érthet6kké. Példa ra, hogy a
legnagyobbat idézziik, Dante. Példa Shakspere, a drama-
ir6, kinek mivei mai napig annyi sokfélekép commen-
taltatnak, nem csak egész jelentésékbcn s czélzasaikban,
hanem sokszor az egyes sorokban is. H&at még ha ily
kolté szdndékosan akar, némely dolgokban legalébb, ho-
malyos lenni, elfcdezni avatlanok él6it sokat, mit az
illetén kivil senkinek sem kell tudnia, de érinteni any-
nyira, hogy az megértse. Es Shakspere sonettjeinél épen
ez az eset. Mint veres fonal hlzodik az egész gydjte-
ményen &t a tdrekvés: nem értetni meg egészen; sejtetni
csak igen sokat. Ugy latszik, ez a koltészet s atalaban
minden irds czéljaval ellenkezik, ha csak talleyrandi
értelemben nem veszsziik azt. De ne felejtsik azt, mi e
sonotteknél a sok bizonytalan mellett egyedil bizonyos:
hogy ezek eredetileg nem a sajtd, nem a kodzénség sza-
méra irattak.
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Ide jarul még- atalaban a sonett, s kivalt a” akkori
sonett kimértsége, mesterkéltsége, egész jelleme. Az
mindent, mi igen vald, igen tényleges, igen természetes,
kerllni parancsolt; gydnyorkodétt, mint fentebb az egész
akkori koltészetet jellemeztiik,a iulfeszitettben, a rendes
és lehetséges mérveken Kkivil hajtottban. Kifejezései
szadndékosan viszik az eszményitettnek legtulsd széls6-
ségeihez, s vilagért le nem ima valamit, mi a minden-
napi beszédhez hasonlatossa tenné. Shakspere éataldban,
legkés6bb korszakéban sem ment a tdlzéastol kifejezésé-
ben : tele hyperboldkkal; s ha nagy eszmetartalom ezt
tobbnyire igazolja is, elvileg még sem igazolhatja. De e
hiba sehol nala oly gyakori s oly nagyban el6fordul6
nem, mint épen sonettjeiben: egy az, mert ezeket még
ifju kordban irta, mikor a tehetség még ki nem forrva
magat, rendesen tdlduzzad a korlatokon; mas az, mert
oly kolt6i iskola befolydsa alatt &llt, mely épen a tul-
zottban, a val6tlanban és a végletesben gyodnyorkodott,
s azt tartd legbecsesbnek, a mi csak kindvés a jo izlés
szeme el6tt.

De akarmennyi legyen a kindvés és hiba Shakspere
e kori kolteményeiben, nevezetesen sonettjeiben is, a
gazdag Kkolt6i ér s er6telj sehol jobban nem tiindokaél,
mint épen ezekben. Aranylag kevés egyforma helyzetet
annyi valtozatossaggal festeni alig sikerllt Petrarcatol
Himfyig egy koltének is, ki hasonlé sonett- (vagy dal-
ciklusokban zengette meg érzelmei bens6 torténetét. A
kés6bbi Shakspere egész gazdagsdgat a festésekben s
éleseimii  fordulatokban, erejét a szenvedély rovid, sokat
mondd kifejezéseiben feltaldljuk itt; néha egy dramat
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egy sonettben, in nucleo. A sonetti forma korlatadi a
mint nehezitették feladatat sokszor, ugy kényszerit6k
ismét az eszme ama s(ritésére, melyrél egykor Berzsenyi
oly szépen monda, hogy a kolté sz4ajabol ngy kell kijoni
a hangnak, mintha trombitdba sok hang lett volna, soka,
egymasra szoritva, s egész erével térne ki végre.

P

Shakspere mindig nagy! emeggy&z6désiink kimon-
dasaval végezziik. Nagy, hibaiban is. Vagy szabatosabban
sz6lva, hibai is oly jelességekkel vannak valhatlan kap-
csolatban, hogy nem tudjuk 6t mentnek 6hajtani azoktol.
Bamulat és gyonydr targya minden mas kolték folott;
tanulmany és behatd vizsgalatra érdemes mindig, ha
nem ajanlhatjuk is utdnzasat mindenbenl)!

") Shakspere sonettjeir6él szélvan, megjegyezziilk, hogy azon
sonett, mely Vorosmartynal (mostani kiadas I1. két. 40. 1) ,,Féltékeny*
czim alatt mint Sbaksperebél forditott 411: nem a Shakspere-é. Leg-
alabb mi a Shakspere 154 sonettjében, a Passionate Pilgrimbeliek
kozt, s egy par a Love’s labour’s lost-ban elejtettet is hozza szamitva,
egyet sem talalunk, mely a Féltékenyhez csak valamennyire, csak
legkisebbé is hasonlitana. Kiilldnben a sonett eldszér az Athenaeumban
(1837.) Shakpere neve nélkul jelent meg. Mi ok inditotta Vérdsmartyt,
hogy Ujabb Munkai (1840) kiadasaba fél ne vegye, Minden Munkaiba
(1847) pedig a nagy britt neve ala helyezze, elképzelni sem tudjuk ;
ha csak nem valamely Shakspere-reminiscentiabol kelt, s Vérosmarty
lelkiismeretbeli dolognak tartd az egyszer( eszme tulajdonosanak
visszaadni azt, mi pedig a kivitel altal sajatja lett. Az Ujabb kiadéas
rendezbje, feledvén Shakspere sonettjei kozt utankeresni (mi pedig
méltd lett volna csak azért is, hogy az (allitélagos) eredetivel &ssze-
vethesse), jo hiszemmel fogadta a hamis adatot, s igy nem is kutatott
annak oka utan. Toldy vajon nem tudna-e réla felvilagositani ?
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Mutatvanyok Shakspere souettjeibdl.

XVIII.

A nyari naphoz hasonlitsalak ?
Te kedvesebb vagy s nem oly égetd.
A szép napok oly gyorsan szallanak,
A zord széltdl elhal a szép rozsaté.
Forrd sugérral néha gyujt a nap,
Arany sugara néha elborul.
Elveszti bajat, mi legbajosabb,
S viharral, 6szszel tiszta baja mal!
Csak életed nem mdulja el nyarat:
Mi bajt te birsz, azt el nem tépi vész.
Kevély halal arnyat ne nydjtsa réad,
Orok dalomban ki orokre élsz!
S mig lesz egy él6, s szeme, s kebele:
Ez éIni fog s te éIni fogsz vele!

XIX.

Rontd id6! nyelesd el bar a folddel
Onkeble minden édes' magzatat;
Tigris fogat, oroszlany kérmit tord el,
S vérébe fojtsd az agg f6éniksz madart;
Hullamidon hozz vig és bus id6ket,
S a véltoz6 vilag arczulatan
— Szeszély szerint — tépj dssze minden éket;
Egy undok b(intél tiltlak el csupén:
Csak szépemet ne érje szarnyad ropte,
Aczél toliaddal arczahoz ne nyulj!
Maradjon az — ha atréppensz folotte —
Kés6 korok szépseg-példanyaal!
Vagy tégy akarmit! mégis, vén idé,
Dalomban érokifjan virit & !
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XXII.

Bar mondja tikrom, el nem hihetem,

Hogy vén vagyok, a mig te fiatal.

Ha majd reddket latok képeden,

AKkor hiszem, hogy napom éjbe hal:

Mert mind e baj, mi rajtad lattatik,

Az én szivem ill§ ruhdja csak,

Mely, mint bennem tied, benned lakik;

Egyutt vagyunk hat vének, ifiak.

Oh szépem, Ugy vigyazz magadra hat,

Mint én, teérted, magam’ gondozom :

Gyongéden, mint hi dajka kis babat,

Szived’ magamban én agy hordozom.
De, bar enyim meghal, ne vard szived’:
Nem Ggy adad, hogy egykor visszavedd!

XXIX.

Ha meghasonlva sorssal, emberekkel,
Szam(izve sirok arva sorsomon;
A siket égre sohajt kergetek fel,
S elnézem, milyen balsors atka nyom;
Sorsat irigylem, a ki tud remélni,
Vagy szebb alakja, tébb baratja van,
Ezt: hogy miivész, azt: mivel toébb erényi,
Gy(ildlve mindazt, mit birok magam;
De mig ekként magam’ megvetve nézem:
Rad téved elmém, s lelkem altalad
(Pacsirtaként, mely égbe szall merészen
E ronda foldrél) mennyekben mulat.
Mert szerelmedre csak gondolni: oly Kincs,
Mit elcserélni kedvem trénokkal nincs !
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XXX.

Ha néma s édes gondjaim elébe
A mult id6k emlékét folidézem:
Séhajra kolt sok birtnak eltlint képe,
Sok régi bum djjal tetézve lészen ;
A konyfeledt szem Uj konyben feredhet’
Sir-¢j 6lébe hullt baratimért i
Szerelmemet, a régen elfeledtet
Sirathatom, s mindent, mi veszni tért;
Keserghetek megint elmalt keserven,
Atélve sz6riil szora, kinra kint;
Es mintha volna még lefizetetleu,
Az elnydgott baj felnydghet megint:
De im, a kozbe’, rdd gondolva lelkem,
Mi elveszett volt, benned visszanyertem.

XXXI.

Kebledben élnek mindazon szivek,
Kiket, nem latva, halva lelni véltem :
Szerelmeim szerelme, s a hivek,
Kiket temetve hittem sir Grében.
Oh mennyi sok tiirelmes, szent konydit
Csalt e szemekbdl kegyelet s hiv emlék,
Sok olyanért, kirél most im Kkitdint,
Hogy halva nincs, csak kebeledbe’ rejlék.
Sir vagy, hol eltemetve él szerelmem,
Szerettim emlékkoszoruival; )
Mi részok egykor bennem volt s szivemben :
Mind rad hagya, uranak téged vall.
Iméadott képoket benned lelem ;
S tiéd (6vék tebenned) mindenem !



110 SZASZ KAROLY: SHAKSPERE KISEBB KOLTEMENYEIL

XXXIX.

Dicséretid’, illén, hogy’ zenghetem,
Ki enmagamnak jobbik része vagy csak?
Az ondicséret diszt nem ad nekem :
S mi mast teszek, ha téged magasztallak?
Eljink kulén, jobb lesz, s ez egy szivet,
Ez egybeforrt szerelmet vagjuk ketté :
Hadd adhassam meg, a mi a tied,
Mit e vildgon csak te érdemeltél!
Oh tavoliét, mi kin volnal, ha nem te
Adnéad, gyonyorre, im e gyaszalkalmat:
1dém’ szerelmi gonddal téltenem be
(Gondot, id6t ez édesen megcsalhat!)
S meg nem tanitnal egyet parra tennem:
Dicsérve Cx itt, a ki tavol innen!
Mig 6t, ki tavol, itt dicsérve zengem !

XLYI.

Haléltusat vivnak szemem s szivem,
Szépségeden osztozva dulakodnak:
Képedtél tiltja a szivet a szem,
A szem jogat tagadj’ a sziv viszontag.
Allitja szivem, hogy te benne nyugszol,
Elrejtve ott, hova nem hat be szem;
A szem tagadja ezt, s vitazva Ugy szol,
Hogy tikoérében ragyogsz fényesen.
Hogy a vitat kozottik dontené el:
A gondolat 16n kiildve most oda;
Es ki van odva, bolcs itéletével,
A h( szem része, s a hg sziv joga.
igy: a kulbajon legeljen a szem;
Szivé a szivbe rejtett szerelem!
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XLVII.

Szivem s szemem most szovetségre lépett,

Hogy egy a mas segitségére lesz:

Ha szemem latni sévarogja képed’

Vagy szerelmedért szivem epedez.

Ha képed’ latja: szemem Unnepet tart

S meghivja ra vendégll szivemet;

Majd szivem térit szerelmeddel asztalt,

S Udvébdl akkor szemem részt vehet,

igy, tavol bar, de szerelemben, képben

Lényed szlinetlen birtokomba’ van.

Gyors gondolatom kisér minden lépten,

S én véle, 6 veled van nntalan.
Almaéban is: képed meg-megjelen,
S gyonyodrre kolti szivem’ és szemem’.

XLIX.

Akkorra majd —- valaha ez ha lész —

Midén mogorvan nézsz hianyaimra,

S szerelmed végsé szamadasa kész,

Eszély-sugallva s illemtdl megirva;

Akkorra majd, ha megvonvan kegyed’,

Nem Udvozolsz szemed napsugaraval,

S tartézkodasra lelvén Urigyet,

Idegenil fogsz elkertlni tavol;

Akkorra im elsdnczolom magam’,

El6re, enértékem érzetébe,

Foladva, onként adva fol, jogom’,

Es igazadnak védelmére Iépve.
Elhagyni engem, ah, teljes jogod:
Mert nem tudok, hogy mért szeress, okot!
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L.

Nehéz az at, oly sulyos rajta mennem,
Mid6n ha majd elérve Iész a czél,
Enyh, nyugalom csak mind ezt mondja bennem:
,»Lasd, kedvesedt6l meddig eljovél!*
Mely visz, az allat is nydg bum salyatol,
S érezve terhein’, bus 1épést lget:
Oszténsugallva érzi tan magatol,
Hogy t6led menve ura sem siet.
Mit oldaldba vagok haragomban,
Vérz§ sarkantyGm sem sietteti;
Csak bus nydgéssel valaszol; de jobban
F&j nékem az, mint sarkantydm neki:
Mert e nydgésre kél a gondolat,
Hogy bum elél van, Gdvom elmaradt!

LII.

A dus vagyok, kit kulcsa minden 6ran
Imadott kincséhez vihetne be;
De 6 nem nézi mindig azt, nehogy tan
A ritka gyonyor élét elvegye.
Azért oly draga s nagybecs(i az innep,
Mert ritkan fordul év hosszan eld,
Mint gyéren rakott gyémantok kit(innek,
Vagy nyakéken az egyes dragakd.
Az id§ is, mely télem téged elrejt,
Olyan, mint szekrény, avagy ruhatér:
Hogy megszenteljen egy-egy ritka perczet,
Akkor minden rejtett pompét kitar.
Aldott te! becsed mindig tiiz ki czélt:
Ha birlak: diadalt; ha nem: reményt!
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Lili.

Mi a te lényed ? mi van alkatodban,
Hogy szaz csodas arny rajz téged koril?
Van minden testnek arnya, de csak egy van,
S oly sok-sok arnynyal te birsz egyediil.
Fessék Adonist: bajai sugara
Szépségidrol csak koldus masolat!
Rakjék a blibajt Helena arczara:
Csak te ragyogsz a gorog kép alatt!
Sz6lunk tavaszrul, nyarnak garmadarul:
Az szépséged arnyaval tindokal,
Ehhez béséged gazdag volta jarul:
Minden aldasban téged lelni fol.
Mind, a mi szép van, osztalyos veled;
Csak egy, miben nincs masod : hd szived!

LIY.

Oh mennyivel szebb a szépség maga,

Ha ékitdje a dics6bb erény!

A rézsa szép, de lelke: jo szaga,

Még tobb bajt ont el gydnge levelén.

Csak oly piros a csipkerdzsa is,

Mint teljes kerti rozsa kebele;

gy megvan rajta a kaczér tovis;

Lagy nyari szell6 ugy enyelg vele;

De minden becse szép szinében all csak;

El keresetlen, magaban hal el:

Szép kerti rézsa, karjan a halalnak,

Allandd, édes illatot Iehel.
igy lelked is; s ha tested hervadott:
Dalom lesz(ri, mint az illatot!

. 1. éviapjai, Uj folyam, ni. 8
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LXI.

Te akarod, hogy képed a nagy éjben
Ne hagyja hdnyni bas pilldimat?
Te akarod, hogy almam torve légyen
S arnyak, képmasaid, csufoljanak?
Te lelked az, melyet — kémlelni engem —
Magadtol elropitsz ily messzire:
Hogy léhasagot, biint talalna bennem,
Taplalni féltésed’ s gyanud’ vele ?
Oh nem! szerelmed, barha sok, nem oly nagy!
Szerelmem tartja nyitva szemeim’.
Sajat szerelmem, mely szunyadni nem hagy
Es éji 6rré tesz végetted im!
Arnyad’ virasztom ; lényedet pedig —
T6lem tavol — mésok éldelhetik !

LXIV.

Latvan, a zord id6til eltiporva,

Hogy pusztul el, hogy vész a régi fény;

Zaszlos torony hogy omlik néma porba

S daczolni k6, vas nem elég kemény;

Latvan, a tenger telhetetlen torka

Hogy harapdalja partja birtokat,

Majd meg a part tolal be a habokra

S hol ez, hol az, egymasba csapnak at;

Latvan, hogy minden alakot cserél, veszt,

A lét sem all a semmiségnek ellen :

Bennem e sok rom bus eszméket éleszt,

Hogy j6 id8, mely elviszi szerelmem’.
E gond halal! Csak sirnom kell e kincsen:
Mért birnom is, ha el kell hogy veszitsem!
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LXV.

Ha érez, se k67 fold s tenger sincs kivéve

A bus enyészet ereje aldl:

A gydnge szépség allna ellenébe,

Mely, mint virdg, egy szélté6l meghajol ?

Hogy alljon ellent egy csop nyari harmat

A zord napok dont6 csatainak,

Mid6n duhétdl a veszett viharnak

Vas racsok és kd szirtek omlanak?

Oh szdrnyl gond: az id6 legszebb kincse

Hol lehet dva az id§ el6l ?

Hol van ki, ezt futtaban visszaintse,

Ha a szépséget megrabolni tor ?
Nincsen: ha csak — oh csoda! — e setét
Betlk nem 6&rzik fény-tekintetét!

LXXIII.

Tekints az év azon szakaul engem,
Ha egykét sarga lomb, vagy annyi se,
Fulgg a galyon, mely reszket a hidegben
(Ures kar, elszallvan énekese !);
Vagy lasd az alkonyt bennem, nap lementén,
Mely egyre jobban sapad nydgaton,
Melyet az éj, lassankint eltemetvén,
Halal gyanant birodalméaba von ;
Vagy lasd az oly tlz lobbanasat bennem,
Mely elsé langja hamujaba dél,
Halottas agyon, végs6é kiizdelemben,
Mi élteté, most az emészti fol.
Ezt latva mind: erOsb lesz tan szerelmed
Ahhoz, mit6l maholnap valnod keilend.



116 SZASZ KAROLY: SHAKSPERE KISEBB KOLTEMENYEI

LXXXVII.

Isten veled ! Nem birhatok ily kincset!
Folotte draga vagy, tudod magad.
Becses voltod folold minden bilincset,
Es minden jogot télem elragad.
Hisz birtalak csak ingyen-kegyelembil,
Es ennyi kegyre hol van érdemem ?
Jog-alapom egy szodra dsszerendil
S az adomanylevél érvénytelen.
Becsed’ nem tudva, adtad a4t magad’ te,
Vagy valén tal becsiilve engemet;
igy adomanyod félreértés szilte,
S most, jobban értestilve, elvehetd.
igy birtalak, dlom szeszélyeként:
Almomban kiraly, imetten szegény !

XCYIill.

A tavaszon t6led tavol valék ;

Hogy tarka april jart ékes lepelbe’,

Ifjasagot, gydnyort lehelt a lég,

A vén Satum is tanczolt és enyelge.

De sem madéardal, sem lagy illata

Ezer viragnak, barmi szende-szépek,

Nem viditott fel, ra sem birhata,

Hogy szarardl csak egyet is letépjek.

Liljom havan szemeim nem mulattak;

A rdzsa baja sem igézhete:

Szépek, de hajh! mind hitvany masolat csak,

Rolad, gyonyorok mintaképe te!
Tél volt nekem, mert nélkiloztelek.
Ezek csak arnyid — uUgy jatszdm velek !
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XCIX.
A koran bujé ibolyat sziddm :
,,Edes tolvaj, hol loptad illatod’,
Nem kedvesem lehébil? e vidam
Mosolyt szemedbe honnan kaphatod ?
Hol fordél, szépem hd erébe’ tan 2 ")
A liljomon szép kezed’ kbveteltem;
A majoranan firtid zamatat;
A rozsékat mind tiskén allva leltem:
Egyik pirdlt, a mas halvanyra valt,
A harmadik, piros s fehér egyszerre,
Téled lopa mind s lehed’ a folé,
De buntetésil a tolvaj kehelyre
Egy mérges kigyé maszott s megolé.
Lattam viragot tobbet is; de mind e
Szépséggel, illattal, bajodra inte !

CIl.

Szerelmem né, lattassak fogyni barha;
Jobban szeretlek, bar nem mutatom.
Az oly szerelem alkuszik magara,
Mely fennen peng dicsekvd ajkakon.
Uj volt szerelmiink, mintegy kikeletben,
Dalaimmal midén iidvdzelém;
Mint fllmile: tavaszszal zeng szlinetlen
S elnémul aztan a hg nyar felén:
Nem, hogy kevésbbé volna szép a nyar, mint
Mid6n az éjt elringata dala:
Terhelni fél csak a mély lombok arnyit,
Untta lehet, mi ritkdn szép vala.
Mint 6, azért némul danam is el,
Nehogy untassalak zengésivei.

") Itt az eredetiben is egy sorral tébb van a szokottnal.
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cm.

Haj, nyomord mind, mit dalom rebeg!
Magéért bar kitenni volna tér;
De targyan a silany dicséretek
Megannyi folt: magaban tobbet ér.
Ne vadolj, hogy tobbet nem irhatok:
Tukrodbe nézz, ott latod a mi vagy!
A kép, mely ott ég, engem tilragyog,
Es képzetimmel, oh, szégyenbe’ hagy !
Javitni vagyva, szolj, nem voln’-e bln
Csonkitni azt, mi oly hibatalan ?
Hisz dalom czélja csak: leirni hdn,
Mi rajtad baj s tokély vonasa van.
S szazszorta szebb, mint vers festhetne le,
Tukrodbe’ képed, csak tekints bele.

CXX.

Hogy megvetél: most mar megnyugszom ebben ;
S minden sebet, mit els6bb okozott
(Méskép aczélbol, érczbol kéne lennem),
Most meghajolva, nyugton hordozok.
Oh! mert ha téged is, szeretlenségem
Szintlgy sebzett: szived mit szenvedett!
S eszembe sem jutott, zsarnoknak nékem :
Enkinaimhoz mérnem tiedet!
Vérz6 sziveink felfogni mért nem birjék,
Hogy a valodi ba mi mélyre metsz !
Siettem volna én is vigasz irjat
Vinnem neked, mint te nekem sietsz,

igy bdném dija b(inéd; és vele

(Mint véled én) velem szdmolsz te le!
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CXXX..

Szépem szeme nem langol, mint a nap;

Sem keble, mint a hé, nem oly fehér;

Piros korall, ajkanal pirosabb;

Sotét haja selyemmel fol nem ér;

Van rézsa fehér, patyolat s bibor,

Az 6 arczan ily rézsa nem virul;

Himes mez6n jobb illat arja forr,

Mint kedvesem furtjerdl, ajkirul;

Hallgatnom 6t 6rém, de jél tudom,

Hogy a zene sokkal folotte szép;

Angyal nem jart még vélem egy utdn,

S megvallom, & ha jar, csak foldre lIép:
S 8 nekem mégis szebb, ritkdbb virag,
Mint barmihez csalidn hasonlitak.

CXLLI.

Val6ban nem is szemeimmel szeretlek,

Ezer hibat taldlnak benned &k ;

De sziim iméadja, mit azok megvetnek,

S szeret (daczukra) foltot és redét;

Nyelvednek hangjain filem sem édelg,

Erintni tapintdsom sem kivan ;

Szaglasom, Izlésem se’ vagyna véled

Mulatni csak, maganyos lakoman.

De 6t érzékem, hogy rabod ne légyen,

E& nem birhatja balga szivemet,

Mely, hajthatatlan férfi csalképében,

Habod csak, nyomoru szolgdd neked !
E nagy nyomor kozt csak egyben remélek:
Ki bindm’ szerzé, el csak nem itélhet!



A TORZKEPROL

GREGUSS AGOST.

(El6terjesztetett 1865. julius 26-kan.)

A kép, legatalanosabb értelme szerint, valami tar-
gyat abréazol, s akkor itéljiik jonak, ha agy abrazolja, hogy
ra ismeriink. A kép tehat valami targynak hasonmaésa.

A torzkép is az.

— Hogyan! fogjak mondani, a torzkép is hason-
méas volna? Hiszen a torzképnek épen az a sajatsaga,
hogy targyat elferditi.

Mondjuk tehat, hogy a torzkép elferdit6 hason-
mas ; de mégis hasonmas: mert ha nem volnaaz, rd& nem
ismerhetnénék targyara, raismerés nélkil pedig a torz-
képnek semmi értelme, semmi czélja: olyan, minta levél,
mely senkihez sincs intézve, vagy oly roszul van czi-
mezve, hogy nem lehet atadni.

A kérdés csak az, miben all a torzkép ferditése?
Vélaszra jellemz6nek talzésaban). A torzképnek jel-
lemz6nek kell lenni, hogy raismerhet6 legyen; s tilzo-
nak kell lennie, hogy ferditsen. A jellemz&ben van a

") A torzkép idegen neve, caricatura, az olasz caricaré; béi ered,
mi tdlterhelést jelent. Ugyanezt jelenti a franczia charge is, mely
szintén a torzkép neve.



GREGUSS AGOST : A TORZKEPKOL 121

torzkép h(lsége, realismusa, a tulzdsban eszményitése,
idealisinusa.

— Micsoda képtelenség! hallom ismét. A ferdités:
eszmeényesités!

Hatha mégis Uugy van? — A ferdités, miként az
eszményesités: eltérés, tdvozas a valdtdl; s a kilonbség
a kettd kozott csak az, hogy a ki eszményesit, a szép
felé kozeledik, mid6n a val6tol tavozik; a ki pedig ferdit,
a rut felé.

A ferdités e szerint rat eszményesités volna, s a
torzkép a rdat eszménye. De nem ellenmondas-e, nem le-
hetetlenség-e ez a két fogalom egyditt: rat, meg esz-
mény ?

Ellenmondas és lehetetlenség, megengedjiik; csak-
hogy épen ez az ellenmondés, ez a lehetetlenség él és
uralkodik a torzképben. A torzkép az ellenmondas és
lehetetlenség mivészete. A Punch haromkoronas 6krok-
kel, lordképu szamarakkal kedveskedik, Grandville meg-
emberesiti Lafontaine allatjait, Toopffer személyei a
leveg6ben lebegnek, stb. A torzképben, mint Rosen-
kranz mondja, minden ellenmondas lehetévé lesz: Kicsi-
nyes nagysag, gyonge erd, baromi magasztossag, fenséges
semmiség, otromba kellem, csinos durvasag, értelmes
értelmetlenség, Ures teljesség. Ugyand a torzképet a
tokéletes szépség ellenképének, a tokéletes ratsagnak
allitja, mely tehat a végkép eltorzitott eszményt tiintet-
vén fol, mar magaban egyenesen a szépségre mutat
vissza, s ennélfogva nem csak atmenetil szolgalhat a
széphez, hanem épen a szépnek kuldonféle jelenségeiben
is nyilvanul. A torzképben meglehet rutnak, szépnek
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minden eleme, rutnak, szépnek 6sszes hatasal). F& azon-
ban, hogy midén a torzkép a szépet latszdlag megsem-
misiti, sajat semmiségének szembe szOktetése altal azt
épen helyredllitia s egyedil érvényesnek bizonyitja. A
tokéletes rutsag tehat a tokéletes szépség tikre lesz.

Ezért nevezték el atorzképet megforditott eszmény-
nek; ezért nevezhetni azt a legszebb — ratnak.

Le laid c’est le beau! A rut a szép! Ezt a jelsz6t
hirdeti az a lobog6, mely a kozelmult franczia szépiro-
dalmat kifiguraz6 csinos torzképen a romantikusok folott
leng. EI8l sarkdnyszeri ménen Hugo Viktor lovagol,
mogotte, a szérnyeteg karikas farkén, guggol utanzoéinak
hosszU sora, s felettok a lobog6é az idézett jelszdval. E
jelszd, éles gunyképen, még inkabb raillik az Ujabb
Feydeau- és Sardouféle realismusra; de guny nélkul al-
kalmazhatjuk azt a torzképre oly értelemben, hogy a
torzkép — mintegy 6énmagéanak iréniaja — épen ratsaga
altal gerjeszti fol a szépség érzetét s végletességénél
fogva (mert a végletek érintkeznek) a realismus és idea-
lismus ellentéteinek kiegyenlitésére legalkalmasabb.

Paradoxonnak latszhatik, de all, hogy a torzkép a
legjobb példa arra, hogyan kell a realismusnak az idea-
lismussal kiegyezni. Ha valami, a torzkép gy6zheti meg
a mivészt, hogy atermészet jellegeit ugyan Iényeges ré-
szeikben nem szabad megsértenie, hanem el istavolithat
t6le mindent, a mi nem lényeges, csak kozonséges, s6t
épen akkor igazdn mivész, ha mindent eltavolit, a mi
csak van s nem egyszersmind jellemzd; a torzkép szol-¥

* Aesthetik des Haesslichen,
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galhat kézzelfoghat6 bizonysagul, hogy valamint az erény
a megjavitott, tehat jobb erkélcs, és a tudomany a meg-
igazitott, tehat igazabb ismeret, gy a mivészet a meg-
szépitett, tehat szebb természet. Mivel vadolja az idea-
lista a realistdt? Hogy csak a valdt utdnozza. Héat a
realista az idealistat? Hogy csupan eszményesit. S e
mai realismus kdzepeit, mely még az eszményi tajképet
sem akarja megengedni, eddig nem tapasztalt mérvben
kapott fol a torzkop, s a tarsadalomnak szinte nélkiiloz-
hetlen szellemi taplaléka lett: a torzkép, melyben val6-
saggal az Idealismus tiltakozik a realismus ellen. A
torzkép azt mondja, hogy a mer6 hiiség nem ér semmit,
hogy eszményesiteni kell; s maga is eszményesit —
mint feljebb kimutattuk — vissza felé. I)e az eszmény
visszaja is, a megforditott eszmény, az eszmény mellett
tanGskodik. A nem-eszme rltsdga csak hébben érezteti
az eszme szépségét. Egyik is, masik is tilmegy avalon:
az ratabb, ez szebb néla; s épen tuhnenésénél fogva
mivészet.

A természet, mint az isteni mivész alkotésa, egész-
ben, kétségteleniil a legfébb szépség, mely mellett min-
den emberi mivész alkotdsa semmivé enyészik; de a
természetet sohasem foghatjuk fol egészében, csak
nagyobb-kisebb. részleteiben, tehat mindenkor csak
toredékesen; a miivésznek azonban a folfogott toredék-
bél is egészet kell adnia, s ezen uj egészben, a milben,
a tinemények uj rendje ps keletkezik, hol az 6szhangzas
térvényei uralkodvan, egyfel6l foloslegesse lesz sok, a mi
a természetben szlkséges alkatrész, masfel6l meg er6sebb
kiemelést, élénkebb szinezést kivan egyéb, a mit a tér-
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mészet nem emel ki, nem szinez Kkivéalobban. A termé-
szet tehat lehet a legszebb, t. i. egészben, a mivészet
mégis szebbiti, t. i. részleteiben; s a romantikus festész-
iskola feje hijaba gunyolddik azon tarsai ellen, a kik —
ngymond — ,,alakjaikat kendézik és vasarnapi ruhjokba
bujtatjak, mintha azt hinnék, hogy a természet tévedett,
midén az embereket olyanokké alkotta, mint a minék* *).
Még a kend6zés, a vasarnapi ruhaba bujtatas is (a mit
kiiléonben teljességgel nem védelmeziink) az eszményesités
helyes 6sztonéb6l szarmazik.

Az eszményesités altal a természet szebbé lesz, s a
milvészet a megszépitett természet, mondtuk feljebb.
Hat kell-e, s atalaban lehet-e a természetet szépiteni?
kérdi a realista. Mire azt felelhetjuk, hogy ha nem Kkell,
vagy ataldban nem lehet a természetet szépiteni: minek
akkor a muivészet? Az eredeti mindenesetre tdbbet ér
a masolatnal, és kar a miivészet utjan faradsagosan
megszerezniink, a mit a természet ingyen és kényel-
mesen nyujt.

A realismus azon okbol tamadja meg a szépitést,
mivel ez, igymond, maéasképen tunteti fel a természetet
mint a ming, széval, mivel a természetet meghamisitja.
S a mennyiben a szépités hamisit, a realismus méltan
kel ki a szépités ellen. De hat mi voltakép a mivész
szépitése ? Nem annyira az, hogy szebbnek tunteti fol a
természetet, mint a mind, hanem inkabb, hogy azt tiin-
teti fol, a mi benne szép. Ha ez hamisitas, Ugy az a

') Eugene Delacroix, Questions sur le beau. ,— les peintres
qui semblent er@ire que la nature s’est trompée en faisant les homnes
comme ils sont; ils fardent, ils endimanchent leurs figures.*
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meghatdrozas is hamisitas, hogy az ember okos 4allat,
mert oktalan emberek is vannak. A m(vésznek nem az
a foladata, hogy megtanulja szebbnek latni a természe-
tet, mint a milyen, hanem, hogy tanulja meg a szépet
latni benne. Nem arra kell torekednie, hogy rdhazudott
szépséggel ruhazza fol, hanem, hogy a mi rat benne,
azt mell6zze vagy a szépség szolgalatdba helyezze. A
realista, ki nem a szépet keresi, hanem mindent, a mi
van, és a mint van, csakhamar oda jut, hogy a szépet meg
sem kilonbozteti tobbé a rattdl, s ezen folfogas gylimol-
csei aztan az afféle képek, mint Courbet ,,Flrd6 leanyai,”
hol még azt is latjuk, hogy miért szilkséges a fiirdés.

De félre csaptunk térgyunktél. Térjink vissza a
torzképhez.

A torzképet, a mondottak utan, ugy hatarozhatjuk
meg, hogy olyan kép, mely targyat a jellemzének tal-
zasa altal elferditve adja el6; s e meghatarozassal be is
fejezhetnek elmélkedéseinket, ha minden meghatarozés-
nak nem az volnatermészete, hogy a fogalmat csak azok
el6tt vilagositja fol teljesen, kik tartalmaval és korével
mar ismerésok. Nalunk, hol a torzképi mivészet még
majmold gyermekkorat éli, miveltebb olvasétél sem le-
het kivanni, hogy a torzkép fogalmanak tartalmat s korét
ismerje; legfeljebb azt tehetni fol rdla, hogy annyi si-
lany torzkép kozott egy-két jobbat is latott. Nalunk
tehat sokkal tobb magyarazatra volna sziikség, hogy e
fogalmat tisztdzzuk, mint teszem az angol vagy franczia
kdzonség elbtt, mely a torzkép remekeit forgatja kezé-
ben s az aesthetikus szabalyait azonnal szdmos példaval
kisérheti s ellendrizheti.
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san dorgalé, mint Persius ? Lehet ilyen is, amolyan is,
mert a torzkép a rat és szép minden elemét folkarol-
hatja; de tobbnyire jokedvien hahotdzd, mint a drdmai
torzképek els6 mestere, Aristophanes. A torzkép humo-
raban felolvad minden fajdalom, melyet a gyarldsag és
tokéletlenség érzete lelk{inkben szil, a rdtnak sért§ s
undorité hatasa, utalata s iszonya elfurcsasodik, és sotét
birodalmat a komikum derlje széllja meg. Valamint
azonban a szatira hangja komor is lehet, szintilyen lehet
a torzkép is, mint példaul egyes halaltanczi csoportok,
Breughel, Callot, Hogarth szamos torzképe, Swift némely
groteszk alakja, stb. Atalaban miként a gany lehet éles
vagy szelid, goromba vagy udvarias, otromba vagy élezés,
Ggy a torzkép is képes mindezen valtozatokra, mi mar
magaban is tanuskodik e mifaj gazdag kulonféleségérol.

Még inkdbb meggy6z6diunk gazdagsagardl, ha téar-
gyainak kimerithetetlen sokasagat, légkorét és iranyat,
folfogasa és torzitdsa mddjait, korszaki és nemzeti sajat-
s4gait, szdval, modora valtozatait vizsgéljuk. Koényvet
kellene Irnunk, ha mindezekre részletesen ki akarnank
ereszkedni; azért csak roviden érintjuk a legfeltlin6bb
mozzanatokat.

Mi a tprzkép targya ? — Minden baj és gyarlésag;
ezek szama pedig 1égi6. Az egyes emberek félszegségei,
bolondséagai, szenvedélyei, a kilonféle tarsadalmi oszta-
lyok (példaul falusiak meg varosiak, szegények meg
gazdagok, alsobbrendiiek meg el6kelék, mivéletlenek meg
miveitek, parasztok, mesteremberek, hivatalnokok, papok,
katonak, orvosok, Ugyvédek, tuddsok, irok, stb.), a nemek
s életkorok jelleges gyengeségei és hdbortjai, egész id6-
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Longum iter per praecepta, breve per exempla,
mondja a latin. Lassan haladunk szabalyokkal, gyorsan
példakkal. De hogyan haladjunk mi példakkal, holott a
melyek jok volnanak, itt jobbadan ismeretlenek, a melyek
pedig ismeretesek, szinte kivétel nélkil roszak ? — Ugy
segitek magamon, hogy csak az atalanosabbb elvekre
szoritkozom, nydajas olvasomat pedig kérem, ligyekezzék
a jelesebb torzképirék miveivel személyesen megis-
merkedni.

Es szerencsére — gy értem, hogy a nyéjas olvaso
szerencséjére — fejtegetésem ezuttal annél rovidebb le-
het, mert olvasémat egy masik fejtegetésemhez utasitha-
tom, melya ,,Katrol“ szél s a torzképetistargyaljal. E
tanulmany Rosenkranz feljebb idézett jeles munkajabol
indul ki s részletesen ismerteti a benne targyalt aesthe-
tikai fogalmakat; a mi pedig kuléndsen a torzkép fogal-
mat illeti, ezt azdta megjelent kitinébb munkékban,
példaul Yischer nagy széptanaban sem taldltam vilago-
sabban targyalva.

Mi a torzkép jelleme, feljebb megkisérlettiik értel-
mezésébbl kdnnyen kivonhato. A ferdités mar magaban
csufolds; igy tehat a torzkép jelleme nem lehet maés,
mint glnyos, és a mi csak a szatira targyaul szolgalhat,
mindazt a torzkép is korébe vonja. S milyen jellem
maga a guny, mely a torzképben uralkodik? Hamisan,
finomul mosolygé-e, mint Hordcz Muzaja? vagy hango-

") A Budapesti Szemle I11. és IV. kdtetében. A torzképrél van
sz6 a Ill. kotet 367—369. s a IV. kotet 305—306. ée 523—524. lap-
jain. A torzképpel rokon aesthetikai fogalmakrdl, nevezetesen a gro-
teszkr6l és fintorosroél az idézett tanulmanyban szintén van sz6.
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szakok és népek iranyai, szokasai, divatjai, szertartasai,
korméanyzdk és kormanyzottak balgasagai: a torzképird
kifogyhatatlan banyai. Csak a parisi lakossag kilonféle
jellegeit Gavarni ezer meg ezer kit{ing alakban orokitette
meg. Az élczlapok pedig, melyek kiléndsen a politikai
torzképet kedvelik (Punch, Charivari, Kladderadatsch,
sth.), nem gy6zik az orszaglé hatalmassagok tetteit Ki-
figurazni.

S mily ezer meg ezerféle a méd is, a mint a bajok
és gyarlésagok kifigurazédsa torténik! A guny kildn-
b6z6 hangulatait mar emlitettiik; meg kell emlitenlink
maga a ferdités, torzitds kulénb6z6 mddjait is. Ezek —
ha legelvontabban akarjuk meghatarozni — kett6re vi-
het6k vissza: a m(vész t. i. akigunyolandot vagy bitorl6-
képen vagy leszallitva mutatja be: bitorloképen, midén
az illetd tobbnek akar latszani, mint a mi, példaul a
monac6i fejedelem, ki az olasz kiralysagot elismeri;
leszallitva, mid6n oly korben mozog, melyen mar tdl
kellene lennie, példaul a kamasz Deutscher Michel, Ki
az iskoldban abéczét tandi. Maga a jellemz6nek tulzasa
pedig nem csupan szertelen nagyitas vagy szertelen kicsi-
nyités altal torténhetik, hanem jelképesen is, példaul mi-
d6én a Punch a franczia sast Napoleon arczulataval ékesiti.
A jelves foltiintetéshez tartozik az is, midén az emberek
allatokka, novényekké vagy élettelen targyakka valtoz-
tatva jelennek meg, vagy viszont az élettelen targyak,
novények, allatok valtoznak emberekké. Im a pénzzsak
valami t6zsér alakjat olti, a korte Lajos Filop fejének
hasonmasava idomul, Grandville és Kaulbach allatjai az
emberi tarsadalom képviselGi lesznek, a Batrachomyoma-
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chiaban bokak és egerek hdéskddnek, stb  Azon kilénb-
ségekrél, hogy a torzkép majd csak egyes alakokat, majd
csoportozatokat, majd csupan allapotot, helyzetet, majd
cselekvényt, s6t egész cselekvénysorozatot abrazol, ez-
attal nem szolvan, csak azt jegyezziik meg, hogy az ugy-
nevezett torténeti torzképek a cselekvényt abrazold torz-
képek kozé tartoznak. Ily torténeti torzkép példaul az
a pompeji, melyen a jAmbor Aeneas menekvése Trojabol
van el6adva: 6 és fia Ascanius kutyafeji'i majmok, atyja
Anchises pedig medve, ki a Lares és Penates helyett
koczkajatékat viszi magaval az égé varoshol. (Ez a kép
egyszersmind bizonyitja, hogy Aeneas parodiazdsa masfél
ezer évvel megel6zte Scarront, kinek nyoméban jartak
még késébben Blumauer és Szalkay.)

Tetemesen atalakul a torzkép modora a korszakok és
nemzetek szerint, a melyekben félmeril. Mas az 6-, mas
a kozépkori, mas a reformatio, mas a forradalom ideje-
beli, mas a legUjabb torzképek hangja, irdnya és modora ;
masnemiek viszont az angol, méasnemiek a franczia.
sth. torzképek. Az angolok példaul erdsen sujtoldk, vas-
kosak, gyakran fanyarak és nyersek; a francziak finoman
metsz6k, csinosak és csintalanok, gyakrau ledérek; a
németek szeretik a kedélyes bargyusag alarczat, de az
utanzast is. Mit mondjunk a magyarokr6l? Ezek még
kevésbbé eredetiek, s leginkadbb azokat utdnozzak, melyek
tobbnyire magok is utanzatok: a németeket, Nalunk e
részben oly kevés az eredetiség, hogy egyik élczlapunk
még nevét is a ,,Deutscher Michel “-t6i kdlcsonzi (,,Bolond
Miska“). Pedig ott van a t6sgydkeres magyar, népszer(
alak: Bolond Istok. Efféle népszer( alakok a kiilon-kilén

k. t. KviAprjat. Uj folyam II1I. 9
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nemzetek torzkép-taranak legbecsesebb kincsei kdzé tar-
toznak s a szinpadon is meg szoktak allandoésulni: igy
az angol Clown, a német Hanswurst, a franczia Scapin,
Pierrot, az olasz Policinell, Arlechin, stb. Nekink ma-
gyaroknak a cziganyban is van mar kézmondasilag és
adomailag tokéletesen kiteremtett népszer(i torzalakuuk.
mely csak a hivatott kolt6 tollat s festész Onjat varja,
hogy miivészetileg is meg legyen 6rokitve. Mlvészi torz-
kép-személyeink kozol igazan csak egy életrevaldt idéz-
hetiink : Tallérosy Zebulont; azonban ez is ink&bb csak
irodalmilag van megalkotva, leveleiben, nem pedig lat-
haté képekben. Mennyire felilmal benniinket e részben
a német torzképmivészet is, hol Eiselét és Beiselét, a
Staatshaemorrhoidariust, Wiihlhubert, Heulmaiert, Piep-
meyert csakugyan sikerilt alkotasoknak kell elismer-
niink. S mennyivel gazdagabb még a franczia miivészet.
A rokkant Grognard, az algiri Troupier, a nemzetdr
Mayeux, az Uzér Robert Macaire, Jabot, Jolibois, Pencil,
Prudhomme, J. Paturot, Pigeonneau, Loyal et Vautour,
Basbleu, stb. mily tal&ld, mily remek torzalakok mind!
A torzképi személyek kozott kell még folhoznunk azon
alakokat, melyekben egyes nemzetek sajat magokat vagy
szomszédjaikat szoktdk személyesiteni: effélék az angol
John Bull, az éjszakamerikai Jonathan, a mar emlitett
német Michel, stb.

Erdemes volna, mond Vischer, atorzkép torténetét
modora és targyai szerint megirni: ebben az allamok, a
vallas, a tarsadalom torténete szintlgy benfoglaltatnék,
mint a mlvészet s a nemzeti folfogasok és idomok tor-
ténete is. Vischer O&hajtdsa részben mar teljesilt, a
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mennyiben az Okori torzkép torténete, Champfleurytdl,
ez idén megjelentl), Wright pedig a kdzép- ésujabbkori
torzképek sorat allitotta &sszed. A legljabb torzkép-
irds azonban az el6bbeni korokéit mint folfogas, mind Ki-
vitel tekintetében felilmdalja.

A torzkép voltaképi szuld foldje a festészet; régeb-
ben, csekélyebb sikerrel, a dombormiVvészeiben is meg-
termett; az egyetemes miivészetben, a koltészetben,
szintén megfoganzik és szintoly valtozatosan, minden-
esetre pedig mélyebb jelent6séglivé fejik, mint a fes-
tészetben. S6t a mlvészetnek ezen két neme, festészet
és koltészet, kivalt az Gjabb korban, egyesiilés Ugy léte-
siti a torzképet, amaz kils6 megjelenését, ez bels6 értel-
mét tolmacsolvan, Ugy hogy a rajz és szdveg egymast
kiegészitik, folvilagositjak, s egymés nélkil el sem le-
hetnek. Magéban a koltészetben a torzképre az a mi-
vészet legalkalmasabb, hol a szemink elé rajzol6dé
jeleneteket szintén magyarazé széveg Kiséri, hol tehat
sz és kép szintén egyesilnek: a szinm(ivészet. S mond-
hatjuk, hogy a kolt6 és szinész egyitt teremtik meg a
legtokéletesebb torzképet, melynek azonban az a baja,
hogy nem maradand6, s csak addig tart, inig a szinész
jatszik. A szinpad mar a gorogoknél is a torzkép téréil
szolgalt, mint Aristophanes és Menander vigjatékain

") Historie de la Caricature antique, par Champfleury. Paris,
Dentu, 1865. Rajzokkal. — Ugyané, e targyra vonatkozélag, a Gazette
des Beaux-Arts koteteiben alapos tanulmanyokat kozlott.

3 History of Caricature and of Grotesque in Art, by Thomas
Wright. Rajyokkal folvilagositott czikkek az Art-Journal 1863. és
1864-dik évi folyaméban. E czikkek, mint czimék is mutatja, csak
a képzémdlvészet torzképeit targyazzak, a koltészetéit nem.

'
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kivil az Ugynevezett szatir-drama is bizonyitja; inninap a
bohdzat lett kivaltsagos helye. De a szinm{ torzkép-
remekei mellett, mindk példaul Shakspere Falstaffja,
Moéliére Dandinja, Jourdainja, Poureeaugnacja s egye-
bek, a regény s verses elbeszélés is mutat fol jeles pél-
danyokat, melyek koz6l ezuttal csak Cervantes hal-
hatatlan Don Quixotejara, Rabelais Pantagruel jére,
Dickens Pickwickjére, Grvadanyi Peleskei Notariusara
mutatunk.

Széptani szempontbdl harom fokot lehet a torzképes
targyalasban megkllonboztetni. A torzképek vagy merd
arczképek, vagy jelleges abrazolatok, vagy csupa képze-
letesek. Legcsekélyebb érték(i az els6: a személyes torz-
kép, mely rendszerint a gydl6let, harag, bosz(i szile-
ménye, csak sérteni akar s a koltGietlen pasquil gézko-
réb6l nem képes az eszme tiszta aetherébe emelkedni.
Magasabban all a jelleges torzkép, melyben mar nincs
meg az egyenes vonatkozas keser(isége, mert megtama-
dasat nem egyesek, hanem jelves alakokban személyesi-
tett gyodngeségek s viszaélések ellen intézi. John Bull
példaul valami balgasagot kovet el: ezt egyénenkint egy
angol sem veheti magara, s még a ki ludas is a megrott
balgasagban, nyugton alhatik, mert John Bull képében
kicsoda ismerne épen & ra ? llyen torzképek tobbek kozt
a melyek R: Macaire csinyeit abrazoljak, a ki a jaliusi
monarchidban gyakorlott megvesztegetések és kdzcsalasok
jelves alakja. Legigazibb, legmivészibb az a torzkép.
melyet képzeletesnek neveztiink, de neveznek eszményi-
nek is. Itt a torzkép, minden Kisszer(i czélzatossagtol
menten, tisztdn a maga czéljaképen all el6 s a rutat
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vagy artatlan esetlegesség vagy legfé kényszer(iség gya-
nant mutatja fol. A partos elfogultsdg helyett az ata-
lanos emberi érvényesil, a ferdités pedig, barminemd
korlaton tulmenve s mesés végtelenségbe csapva at. on-
magat semmisiti meg s elveszti minden erkélcsi veszé-
lyességét. Maga magat parodiazva, tlkrozteti vissza az
igazi eszményt. A mértéktelen phantasia maga hoz be
mértéket, a talhajtott, aranytalan alakok kozt bizonyos
aranyossag tdmad s a szertelen csapongas és merészség
kellemes 6szhangba olvadnak. A torzkép ezen magasan
a humor uralkodik s csak nagy mlvészekkel talalkozunk.
Ezek kozol, mint Ujabbak s leginkabb hozzéaférheték,
ismét Gavarni ’), Grandville2), de kivalt Toepffers)
emlitend6k, mely utébbinak modorét régebben a ,Flie-
gende Blaetter" cziinii lap Németorszagon is meghono-
sitotta.

Némely szépész — realista s idealista egyarant —
a torzképet nem szenvedi meg a tiszta mlivészet kdrében
s a félvér njlfajok kozé sorozza. Nevezetesen a realis-
tdnak az a kifogdsa van ellene, hogy nem a valét adja
el6, mert taloz, ferdit. A realismus szempontjat, mely
az egyes jelenség igazsdga mellett megfeledkezik a faj
s az eszme fensdbb igazsagardl, fejtegetésiink elején mar
volt alkalmunk megczafolni, ezdttal tehat foldsleges volna
Ujélag czéfolgatnunk. Fontosabbnak latszik azon, az
idealismus szempontjabdl keletkezd kifogas, hogy atorz-
kép, épen mivel torzit, nem a szép, hanem a rut rovataba

") Etudes des uioeurs contemporains. — Les gens de Paris,
') Les petites miséres de la vic Imniaine.
") Histoires en estampes.
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tartozik s igy a miivészet koréb6l kirekesztend6. E sze-
rint azonban a komikumot is ki kellene a mivészetb6l
rekeszteni, mert a komikum szinte kivétel nélkil a rat-
bol fejik el6. Tovabba lattuk, hogy a torzkép a ritat
nem a maga kedvéért, hanem a szép diadalara mutatja
fol; tehat épen gy jar el. mint a mivészet minden egyéb
faja. Gyonge az a kifogas is, hogy a torzkép ostorozni,
buntetni, javitni tdrekszik, ennélfogva nem mivészi, ha-
nem didaktikai czélja van, nem &nczélu, hanem iranyos
mi. Meggy6z6dhettiink, hogy a tokély fokara emelkedett
torzképnek, az eszmeényinek, a tiszta aesthetikai gyonyoron
Kivil magasabb czélja nincs, az tehat csak oly 6nczélu
md, mint a m(ivészet barmely terméke. Aztan a didakti-
kai czél s az iranyossag igen jél megférhetnek a mivészi
onczélusaggal, mint azt szamos Ggynevezett tankdltemény,
allatmese, példazat, s tobbek kozott olyan regények is
bizonyitjadk, min6 Don Quixote. Azt a kifogast, melyet
kilondsen a festészeti torzkép ellen szokas félhozni, hogy
tobbnyire szdvegre szorul, nem is érdemes megczafolui.
Megczafolja az énmagat, elismervén, hogy a torzkép csak
tobbnyire, tehat nem mindig szorul magyarazd szdvegre.
Kilénben ha mindig is ra szorulna, ki kellene-e azért a
miveészetbdl rekesztentink ? A szinész is rdszorul a szinmd
szbvegére, s nem igazan mivész-e?

Csak egy fajta torzképet kell a m(ivészet korébél ki-
zarni : a melyik — rosz. Rosz pedig a torzkép, ha nem
bir az alacsony malitianal, sotét ratsagnal foljebb, a tré-
fas pajzankodas der(ijébe emelkedni; ha prézai mardssa*
géban csak boszantani, bantani akar, vagy épen oly vala-
mit tigyekszik gunyolni, a mit inkabb dicséret és tiszte-
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let illet; ha vondsai nem elég- Glesek Gs élezések, minél-
fogva érthetetlen lesz; ha nem talalja el azt a pontot,
mely épen a ferdités alapja s melyb6l az eltorzulasnak,
mint az eszmény valdsagos irdniajanak, ki kell fejlédni;
széval, ha esetlen és kozbnséges, oktalan és kedélytelen,
utalatos 6s unalmas I6vén legfeljebb a durva és mivelet-
len néz6t képes megrohdgtetni, a finomabb érzésiit 6s
miveltét pedig vagy elloki vagy nem érdekli. R6sz még
kilonosen a festészeti torzkép, ha pazarul, nagy készii-
lettel latszik el6allitva, mint a gondos mesterséggel csi-
nélt élez: ha példaul olajban festve jelenik meg s mint-
egy a maradandosag igényével lép fol, elvesztvén kon-
nyedségét, miben egy-egy legf6bb baja rejlik. Rdész végre
a torzkép, ha nem akar torzkép lenni: ha szerz6je valami
szépet akart volna alkotni s alkotdsa akaratlanul torz-
képpé fajult. Efféle akaratlan torzképek ama ,,vértélén
arnyékok,”“ melyekben a kozépszer(i tehetségek eszmé-
nydket megvalositjak; effélék a hermaphrodita-képek az
okori miivészet hanyatlasakor; effélék az Gjabb korban a
Lfélreismert langelmék* foltintetései s a vilagfajdalom
szornyszilottei.

A j6 torzkép szintoly nehéz és ritka, mint atalaban
minden jo és szép. De csak Ugy jo, ha sem eredete, sem
czélja nem mer8ben személyes, hanem — miként a m(-
vészet minden alkotdsa, mely a milvészi alkotas nevét
megérdemli — mindenkor egész irdnyokra vonatkozik,
mindenkor az atalanos emberit is folkarolja, mindenkor
eszmét fejez ki. S annal kevosbbé szabad szem el6l
tévesztenie az eszmény, a szépség Orok vezorcsillagat,
minthogy az anyag, melylyel dolgozik, épen a rut.
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A torzkop kilénben is kényes novény, s bar mag-
vai sokfelé sz6rddnak, ritka foldben kel ki, ritka Iégkor-
ben diszlik. Aweki a legzsirosabb fold és a legtisztabb

levegd kell: az igazi humor foldje s az igazi szabadsag-
levegdje.
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IRTA BARANY BOLDIZSAR 1817 KORUL.
ELOSZOVAL S JEGYZETEKKEL KOZLI LIPUCZY GYORGY.

(Beinutattatott 18(35. nov. 22-d.ikéu.)

El6szo6.

,Nem art, ha az irodalom, a kritika
tobbet foglalkozik e mtlvel . .. Azt hiszem,
hogy a kritikdnak épen oly kevéssé tiszte
méltanyolni az alapjokban elhibazott mi-
vek egyes szépségeit: mint elitéIni a valé-
ban sikertlt muveket egyes hibakért.”

Gyulai Pal.

Hogy Baélik ban Kostajat irodalomtorténeti szem-
pontbdl kell6kép méltdnyolhassuk, sziikséges a czélt,
melyre szerz6je szénta, s a sikert, melyet eredményezett,
felmutatni. E biréalattal ir6ja nem kevesebbet akart esz-
kdzleni, mint egy elnyomott s félreismert, vagy jobban
mondva, nem ismert langész valddisigéat bebizonyitani,
egy hatalmas dramairé tehetséggel megaldott koIt ke-
belnek mar-mar elalvd szikrait uj tlzre lobbantam, sz6-
val egy a vilag- s 6nmagaval meghasonlott kolt6t meg-
békéltetni, s a hazat, az irodalmat egy még addig nem
élvezett, nagybecsli szinmlvel megajandékoztatni. Es
ha ily fontos czélok. ily nehéz szerepek kozdl csak egyet.
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csak paranyit is sikerllendett az lgynek megnyernie,
érdeme elvitdzhattam S val6ban, fajdalom! mindez csak
részleg s kés6n teljesiilt; de a mi teljesilt, mindenha
elismerésben osztozik. A kolt6 még élt, de keblének
zUg6 viharat a részvétlenség addig zaklato, inig dssze-
tépte a sziv és a lant harjait, melyek rezgése is drokre
elnémult.

Csak kés6bb, mid6n & mar Léthe gyogycseppei
altal bufeledve dnmagaval kibékilt, kezde a részvétlenség
fagya az 6 melegétdl felolvadozni, kezdé a felébredt
nemzetiség is nevét kérdezni s emlegetni. Es 6, ki hideg-
séget tapasztalt, részvéttel felelt a kérdésre egész nem-
zetnek magasztos szellemében. E szellem: mive, az 6
,Bank banja“ volt, melyre a koltészet Muzaja dics-, a
hontini halaérzelem pedig érdemkoszorut kotozott, drokre
virul6t, s hozzd —nem tagadhaté — az els6 s legtidébb
babérleveleket Barany Boldizsar szedte, ezen Rostajaval
segitvén némileg tisztdbbakka s ékesebbekké tenni a
kolté keble mélyébdl felmerilt draga gydngyodket, melyek
miivebdl szétsugéarzanak.

Tudvavan: ,Midén 1814-ben tdbb erdélyi fénemes
jutalmat t(izott ki egy, a mivészet kivanalmainak meg-
felel6, a Kolozsvarit épll6é félben volt szinhazat megnyi-
tando, torténeti szomorujatékra, Katona is versenyezett
Bank ban darabjaval, mely azonban biraloi altal, kik a
12 palyam( kozol 6t6t') emeltek ki, még csak fel sem

") Tulajdonkép csak négyet, ugy mint: Tokodynak ,,Partossag
tlize* szomorujatékat, és Bolyai Farkasnak ,,Pausanias,” ,,Mahoméd* és
»Kémény Simon*“ ez. tragédidit. Volt ugyan még kett6: ,,Kun Laszl6“
és ,,Losonczi Banffy Istvan,” de ezek csak némi figyelmet keltettek, a
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emlittetett. Katona azalatt, mig a biralat folyt, darabjat
tobbekkel olvastatta, s észrevételeik hasznalasaval ujra-
dolgozvan, nem tudva semmit annak sorsarél (bar a ver-
senyr6l szol6 tuddsitdss az Erd. Mlzeumban mar meg-
jelent volt), 1819-ben sajtd ald egyengette, sét az ekkor
Pesten jatszé székesfehérvari szinésztarsasagnak eljatszas
végett is atadta; de a censura altal a szinpadrol elalta-
tott, nyomtatdsban mindazéltal megjelent: Bank béan,
drama 5 szakaszban. Pest, 1821.“ (Toldy, ,Magyar
koltészet kézikdnyve,” 11, kot. 362. 1)

A nagy dramair6, Katona Jozsef, kilondsen ezen
Rosta utan javitgatad s bocsatotta nyomtatasba halhatat-
lan miivét, mint ezt § maga is bevallja Bank banjahoz
irt érdekes el6szavaban, melyben tébbi kozt emlitést
tevén az erdélyi verseny elhangzésarol, igy folytatja:
»Részemr6l elegendd halat nem adhatok, hogy igy esett,
mert megvallom, hogy gyengét irtain; mindazaltal ezzel
nem azt czélozom, hogy most egy phoenixet mutatok
elé, nem, hanem csak jobbat. Eles szemek olvasgattak,
és figyelmessé tettek a szépre (gy, mint a rdtra; most
is gyonyorkodve olvasom Barany Boldizsar ar akkori
baratomnak Irasban adott Rostajat, Mindenkori szives
emlékezetem legyen koszonetil.“ 8 ismét egész Bszinte-
séggel : ,,Elébbeni munkamban annak rovasara, hogy a
meraniai herczegek kozol miért vettem Ottot? egy el6-
versengést (prologot) irtani, mely tele van ifji vérem
g6zével, negéddel és feszelgéssel..."

mennyiben részletes biralat jelent meg rolok. (Erd. Muz. 1818, X. fiiz.
105—167. 1)
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Vildgos innét, hogy Barany ezen Kostaja a kolts-
nek, mive Kkijavitdsakor, kalauzul szolgalt; de mily
mérvi befolyast gyakorolhatott valoban red, azt mind-
eddig, inig megtalalva kézhez nem kerilt, meghatarozni
nem lehetett. Azért Katona szinmivének legujabb kri-
tikusa. Gyulai Pal, ki Bank béant és ir6jat az Gket valo-
ban megilletd magas polezra emeltel), a Kosta befo-
lyasat illetéleg a kijavitasra, csak gyanitélag mondhatta
ezt: ,E javitasok aligha lényegesek lehettek; mind
Barény egyénisége, mind Katoua vallomésai ezt latsza-
nak bizonyitani. Barany nem volt sem oly Kit(ind tehet-
ségl, sem oly miveit izlési kolt6, hogy Katona felett
nagy fensdséget gyakorolhatott volna. Mint az értelmes!)
olvas6 kozonség egyik tagja, megtette észrevételeit, leg-
inkdbb a format illet6leg. Katona vallomasaibol is,
daczara a bokoknak, ilyes j6é ki.“ Most azonban, bir-
van e Kostat, melyb6l mind Bérany Boldizsar drama-
turgiai képesseége, mind a palyazatra beadott minek els6
mindségére napfényt derithetlink, irodalmunk szakava-
tott kritikusa is sokkal elismerdbben nyilatkoznék Ba-
rany irdnyaban.

Amde tavol attol, mintha talan értéken felili ma-
rasztaldssal akarnék el6allni, pusztan egyéni Oszinte
véleményemet mondom el fel6le, s a befolyast, melyet
Barany ezen birdlata Katona miivének atalakitasaban
elfoglalt, itt csak par szoval irom koril: mert ezt bé-
vebben kimutatni a Kosta szOvege ala tett jegyzeteim-

") Budapesti Szemle, 1800. XXXV—XXXVI. fliz. 72—108. 1
Katona Jézsef és ,,Bank banja.Gyulai székfoglaléja. Olvastatott a
31. T. Akadémia 1800. okt. 29-kei Ulésében.
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ben iparkodtam. Gyulai P&l imént idézett biralatdban
a javitast, melyet Katona Barany (tmutatasa szerint esz-
kozolhetett, csak két pontban vélte megallapithaténak,
s az egyiket a prolog kihagyasa, a maésikat Bank fele-
sége nevének — Adelajdnak — Melindara tértént val-
toztatasdba helyezi (miket a kélt6 is nyiltan emlit el6-
szavaban), hozzatevén egyszersmind: ,,masnemd javitas-
rol nincs hatarozott tudomasunk, a terven és szerkezeten
aligha valtoztatott valami lényegest.“ ime tehat a Ros-
tanak gondos attanulmanyozéasa utan, réviden szélva, biz-
tosan Irhatom: az els6 négy szakaszban a felhozottakon ki-
vil csakis még néhany mellékes, de méar az 5-dikben
lényeges, magaba a cselekvény menetébe vago, nem ki-
I6nben tobb mellékes, de az egész mil érdekét emeld
valtoztatas, javitds tortént, miket egyenesen Barany
Rostajanak szamithatunk be érdemiil.

Azonban az itélet ereje nem csak egyedil a hibak
felmutatasaban, hanem az igaz, szép és jo kell6 felisme-
résében is nyilvanul, és az ellenkez6k Ugyes szétvalasz-
tdsa bizonyos foki miveltséget tételez fel, mert qui
bene distinguit, bene docet. Barany e részrél is ér-
tékesitve mutatja be magat. Baratja mivének bonczol-
gatdsdban nem csak roszalélag, hanem helyesléleg is,
mint az 6rok szép tolméacsoldja Iép el6térbe, midén
oromtelve rdmutat a remekil kivitt helyekre; tehat inig
egy részrél amott javit, Gtba igazit: emitt batorit, buz-
dit. Két nolkildzhetlen kellék, mik nélkiul a czél el van
tévesztve. O Bank bant az akkori nemzeti irodalom ere-
deti szilidarabjainak elsei kdzé sorozza, holott masok még
csak figyelemre sem méltatjak. Atalan véve elmondhatjuk,
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hogy Barany Boldizsar mint kritikus, ama korb6l, midén
a szinirodalom nalunk még-csak bélcsejében szendergett,
midén azon téren, melyen 6t a Rostaban mikddni latjuk,
alig merészelte valaki erejét megprdbalni, kivald
figyelmet érdemel. Hogy pedig vezérfonalat szerezzen
maganak, mely utan biztosan indulhat, tanulmanyoza
Shakspere, Schiller és Goethe darabjait, s igy a tragi-
kum irant sokkal tobb érzékkel birt, mint, Katonét ki-
véve, talan barmelyik kortarsa; dramaturgiai elvei na-
gyobbrészt mai nap sem hazudtoljak meg magokat. Ha
mégis valamiben hibaztathatjuk, ez lehetne: miért a
sajtd utjan nem Ugyekezett birdlatat kdzzétenni, Katona
mivének az erdélyi versenynél vald6 mellGztetése utan?
hiszen igy maganak talan nagyobb tekintélyt szer-
zendett, mint kritikus, Bank ban élvezhetésére pedig
a kozonséget s az irodalom férfiait fogékonyabbakka
teendette; és nincs kétség benne, hogy ama kor selej-
tes izlésének daczara is, mely ez idé6tajt kiléndsen szin-
irodalmunkban — ha mégis annak mondhat6 — mu-
tatkozék, elébb teszi vala figyelemre méltdva!l

Nem lesz itt helyén kivil azon kor irodalmanak
a tragikum iranti érzéke jellemzésére némelyeket idézni
azok kozol, miket Gyulai Pal élénk szinnel rajzol becses
birdlatdban. ,,Azon egy par dramaturgiai értekezésben,
melyek e tajt megjelentek, mindenrdl volt szd, csak a
tragikumr6l nem, s6t e tekintetben Kdlcsey sem képez
Kivételt, e kor legnevezetesebb kritikusa ... S nem jel-
lemz6-e az is, hogy 6, kinek mas tekintetben a drdma
irant oly élénk érzéke volt, igy kidltott fel 1827-ben,
tehat hat évvel BA&nk ban megjelenése utdn: ,Dramai
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probaink kodzdl a komoly nemben még’ egy sem tlint fel,
mely a kritikusnak, mint kritikusnak figyelmét megér-
demelné *).”“ Italaban e korban kelleténél tdbbet adtak
a kilsére, s csaknem lényegesb volt a kifejezés, mint a
gondolat; ataldban e mozgalom vezéreinek tobb tehet-
séglk és érzékok volt a lyrara, legkevesebb a dramara;
nem is beszéltek rola, annyira, hogy Kolcsey 1826-ban
megjelent dramaturgiai czikkeiig alig jelent mege nem-
ben valami figyelemre mélt6. Kazinczynak csak a sty-
lusra volt gondja ... Kisfaludy Kérolyhoz irt levelében
is csak a nyelvre és verselésre nézve tesz megjegyzést:
»itéletemet kivanod — dgymond — dramaturgiai dol-
gozasaid fel6l. En e mez6be sohasem mertem véagtatni,
érzem kevés erémet, s ez legaldbb szerénységem bizonyit-
vanya. Engedd tehat, hogy csak jambusaidra mondjak
egy par szot?d.“ lly kérulmények kozt Katona, ki nem
tartozott a nyelyvujitok partjadhoz, ha sokkal nagyobb
tehetségl dramair6 lesz vala is, bajosan nyerhetett volna
elismerést oly mibiraktél, kik nem igen foglalkoztak a
dramaturgiaval, s mindnyajan a nyelvujitok felekezeté-
hez tartoztak.“ Gyulai Pal szerint tehat a Bank ban
iranti kozony leginkdbb dramaturgiai viszonyainkban s
magaban a korban keresendd, midén egyedil ,a nyelv-
mivelés és az 6si dics6ség iranti kegyelet szempontjabdl
indult ki drdmairodalmunk, tehat oly szempontbdl, me-
lyek a dramai miovészetben alarendelt fontossaguak,

") Kolcsey F. minden munkai. Masodik bdvitett kiadas, Toldy
Ferencz altal, I1l. kot., 44. lap.

*) Kazinczy Ferencz levelezése Kisfaludy Karolylyal s ennek
korével. Kiadta Kazinczy Gabor. Pest. 1860. 5. 1
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midén még nem tortént meg az 1825-ki orszaggydilés,
s csak kevesen érezték hazank politikai hanyatlasat, és
igy a kozonségnek nem sok érzéke lehetett e tragédia
héatteréhez — mely az arany bulla korszaka sem
Bank bukésai tragikai indokaihoz, melyek ahazafisag és
becslilet, a monarchiai érziilet és felségsértés sajatszeri
vegyuletei.”

Ezek utdn onként egy kérdés merll fel el6t-
tink : vajon, ha mar a Kkijavitott s nyomtatasban meg-
jelent mi oly sokaig mellézésben részesiilt, min6 okok
akadalyozhatdk, hogy els6 min6ségében az erdélyi pa-
lydzaton is még csak fel sem emlittetett ? A felelet nem
nehéz: a kor- s dramaturgiai viszonyokhoz még egy
harmadik ok is jarult, tudni illik: Bank ban elsé kidol-
gozasaban — a par lényeges hiban kivil — hidnyzott
a kell§ szabatossag, csin és széptani izlés a verselésben,
kifejezésben és gondolatban, s még az Gjabb mdiben is ta-
lalkozunk ezek elleni néhany szabalytalansaggal. Mind-
azaltal batran allithatjuk, hogy az elsd kidolgozas koran
sem vala oly rész, minélfogva még csak emlitésre sem
érdemesittetheték; s6t talan az eszme nagyszer(isége, a
targy és a hang szokatlansaga "szulték az ellenszenvet
azon mubirakra nézve, kik talan ilyet nem hallvan és
latvan, az ,ignoti nulla Cupido* fogalmat megtes-
tesiték.

Miutan azonban hazank politikai viszonyaira szebb
napok deriiltek, s az eszmék mind itt, mind az irodalmi
téren némileg fejledeztek: lassankint rokonszenv kezde
éledni Bank ban irant, annyira, hogy Vahot szerint)

") Magyar Thalia, 1858, 101. lap.
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mar 1826-ban Pécsett, 1828-ban Kassan — habar ez
adathoz, mint Gyulai megjegyzi, kétség fér — elég
sikerrel; els6 biztos adat szerint azonban csak 1834-ben
Kolozsvarott, mint Egressy Gabor jutalomjatéka, s va-
lahdra 1835-ben az orszag févarosaban, Budan is, szin-
padra keriilhetett. Az akkori s kés6bbi folyoGiratokban®)
tobben nyilatkozanak fel6le kisebb-nagyobb méltanylat-
tal, kilonésen Vorosmarty az ,,Athenaeum,” Sebeshe-
lyi (alnév) az ,Eletképek” ésGregussa ,Pesti Naplo®
hasabjain.

Sz6tanom kell itt még arrél, hogyan keriilt kezem-
hez a , Kosta®, s mely évben Irhatta szerzéje, mivel a
megtalalt kéziraton hidnyzik a czimlap. Az 1864-iki év
plinkdsdékor sziiléféldem, Kecskemétre randulvan, vagyam
ébredt a dics6ilt Katonanak még él6 két testvérét meg-
latogatni, kiket mar az el6tt is jol ismertem. Beszélge-
tés kozt el6ttilk szoba hoztam, nem volnédnak-e még az
elhunyt koltének holmi kéziratai, melyeket az enyészet-
t6l meg kellene évnunk. Kérdésemre Katona Jozsef test-
vére Sandor, ki szintén, mint atyjok vala, becsiletes ta-
kacsmester, szives volt a Rosta eredeti kéziratat — iro-
javal egyutt sajat nevén nevezve, habar, mint emlitém,
a kiils6 czimlap hianyzik — kezembe szolgéltatni fel-
hasznalas végett, megemlitvén, hogy K. J. haldla utan
tobben kérdez6skddonek mar fel6le, mint Horvath
Dome és Losonczy Laszl6 urak is, de akkoriban sehol

') Honmivész, 1834. 78. sz., 621. lap; 1835. I. félév, 19. sz,
146. 1.; 1839- I. félév, 26. sz. 205. 1 Rajzolatok, 1839. 25. sz. Athe-
naeum, 1839. I. félév, 418. 1 Eletképek, 1845. Il. félév. 20. sz. Pest
Naplé, 1854. 174. sz.

k. t. évlapjai. Uj folyam 1. 10



146 BARANY BOLDIZSAR : BANK BAN ROSTAJA.

sem talalvan, el6 nem adhatta, inig legkdzelebb valahol
mégis ra akadt, s hogy azt valoban megholt testvérének
baratja, Béarany Boldizsar irta 1817 korll, midén a
kolté6 Bank banjaval palyazott Erdélyben. Azon allitasat,
mintha a megtalalt Rosta kézirata nagynev( testvérének
mésolata lenne Bérdnynak eredetijérél, mit K. J. a
birdlat s baratja irdnti kivalé el@szereteténél fogva tel-
jesitett, kétséghbe vonom: mert latvan Katonanak egyéb
kéziratat, a tobbi kozt egy jegyz6kdnyvecskéjét, melyben
Ugyvéddé léte Ota egész haldla csaknem utolsé napjaig
minden jovedelme constatdlva volt, s melyben Ugy-
védi lelkismeretességére nézve ritka szép jellemvonast
tintettek fel ama sorok, hol tébb &rtatlannak szerencsés
megvédelmezése feletti 6romét jegyzd fel; tovabba, ma-
sok is hason véleményben lévén, hogy a megtalalt Rosta
kézirata némileg ellit Katondnak egyéb kézirataitol:
inkdbb hajland6 vagyok azt egyenesen B&rany Boldizsar
sajat s eredeti irasanak tekinteni, mi kilénben az ugyre
nézve (gyis mindegy. Erdekességénél fogva a ,,Févarosi
Lapok“ 1864. évi aug. 10., 11., 12. s 13-ik szamai-
ban néhany becses toredéket mar kozéltem a Rostabol,
fentartvdn magamnak, hogy, b6vebb &tvizsgéalas utén,
jegyzetekkel ellatva bocsatandom az egészet nyilvanos-
sagra, mit jelenleg tehetni szerencsém is van.

A Rosta iratasanak évszamara nézve pedig, miutan
eltérék a vélemények az irant, ha vajon Katona a pa-
lyazat eredményének kihirdetése elétt — mitDobrentei az
1818-ik évben tett kdzzé) — vagy utana kozldtte mi-

") Erdélyi Muzeum, 1818. X. fiz. 105—1G7. 1
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vét egyesekkel, kulondsen jé baratja, Barany Boldizsar-
ral? ugyanis Toldy ezt a péalyamivek biralata alatti
id6kozre, mi 1815 szept. végétél 1818-ig terjedt, Gyulai
pedig a biralat utanira helyezi, s erre nézve Katona el6-
szavabdl sem vonhatunk biztos kdvetkeztetést: vegylk a
kdzépszamot, a 1817-et, s adjuk meg igy a testvéri sz
becsének is a maga értékét.

Végil adnom kellene még kiegészitésul Barany
életrajzat, de jelenleg biztos adatok hianyaban ezt el kell
halasztanom, s rdla egyel6re csak annyit irhatok, hogy
pesti Ugyvéd s kevéssé ismert drdmairé volt e széazad
két elsd tizedében; par darabjdnak el6adasara a kolozs-
vari szinhaznal Gyulai még emlékezik az elébbi évekbdl;
de minden esetre mélté arra, hogy hazai irodalom-
torténetiink nevét kegyelettel azon buzg6ék soraban
emlitse, kik tehetségik fejlesztésével az irodalom fel-
virdgoztatasat czélozak.

A megtaldlt Rosta eredeti kéziratat a Kisfaludy-
Tarsasagnak adtam &t gondos meg6rzés végett.

Balik ban Rostaja. *
Biink ban szomorujatéknak, mint egésznek felvevése.

I. Ha azon eredeti nemzeti szindarabok, melyek
héseinket, mint poezisunknak ugyanannyi remek histériai
targyait szemrevehet6leg elevenen (anschaulich) élénkbe
teszik, ritkdk nem volnanak is literaturankban: mégis,
akkor is az els6k kozott érdemlene helyet ez a Bank

10*
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ban. Mert azon Kkivil, hogy a targy jeles és alkalmatos
valasztdsig jol é&ltalgondolt és mestermédon Kivitt a
planuma. Rémat nyomta Tarquinius, és Lucrétidnak,
majd Appius dictator s decemvir, és Virginianak kelle
vérzeni természet ellen valé kimulassal. Genudban egy
Verrinat dihitett fel Gianettino Doridnak bujalkodasa.
Magyarorszagban egy merandi herczegnek szentségtorése,
egy nagy Bank feleségének szomoru esete gyuUjtja meg
a polgari zendilés faklyajat. A targy tehat a mind poli-
tikai, nagy és nevezetes kovetkezéseiben, szintoly tra-
gikai és felleng-magas Magyarorszag egy legnagyobb
bajnokanak lelke harczai altal. A magyar kiralyné elesik
mint engesztel§ aldozat. A zendll6k keze alatt? Nem:
mert ezek csak az ellopott kenyeret és becsliletet keres-
ték vissza, Uldozték csak Meréniat; el Bénk keze altal:
mert ennek hitvese lett Magyarorszag Lucrétidja, s
meg is talalkozott a temperata frigida zéna alatt is —
Collatinusa.

. Mindjart a jaték elején kezdi magéat ismertetni
egy nyers, de lelkes magyar, a ki bar titkolézva és
labhegyeu maszkal is a setétben, de megmutatja utébb,
hogy van oka fajlalni hazaja lgyét és csikorgatni fogat
az ostorozd sors ellen: Petur, a bihari f6ispadn. And-
rasnak Galicziaban tartézkodasa alatt Gertrud kiralyné,
a merani hazbol, tartja a kormanyt, és hazaja népe
zabolatlan indulatainak engedi targyul. Ezeknek a
merandiaknak katonai és mas polgari hivatalvisel6i az
izmaelitakkal szivjak a foldnek zsirjat, pazaroljak
kenyerét, mig a fold népe rabsagban sinlédik. A hazafiak
minden hivatalb6l vagy egészen Kkizaratnak, vagy kozel
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vannak ahhoz, hogy végképen megutaltassanak. Kelle
ennek fajni minden magyarnak; forr és haborog titkon
a vulkéan; az epe kilti itt-amott magat: csak a f6 és
jeladas hibit (hianyzik). Ezen feldihodottek kozott fel-
csillan hovatovdbb Petur bén, és hasznalni torekszik a
békételenkedbknek elsé felmelegiléseit. De nincs még
baratjai szamaban lekdtve a hatalmas Bank, el6bb hor-
vatorszagi ban, most az orszagnak nadorispanja vagy
némely torténetirok szerint orszag-igazgatdé. Hogyan
vonni ezt interesszéjébe ?

I11. A kiralyné uralkodasra vagyd lelke keresi a
modokat az orszag valodibb leventéit udvarahoz bilin-
cselni. igéretek, csalfa jutalmak s rablanczok csakugyan
elvakitnak némelyeket. Egyik meréni herczeg mar kalo-
csai  érsek, egy masik testvér, a mi kolténknek ez Otto,
épen Magyarorszagban mulat a nénjéndl, és Uszkal nya-
kig azon orémokben, melyeket emez neki készit, szerez,
enged, elnéz. Egy ifjG merani herczeg hogyan ismerjen
méar igy korlatokat? hogyan rettegjen a torvénytdl,
melyet kirdlyi nénje csigazhat és magyardzhat? ki tiltja
meg neki, hogy a nadorispan feleségét szépnek ne talalja?
De ez hazassagi szOvetkezésben van mar, és alpesek az
akadalyok! noha meg nem ijed, és kétségbe esni nem
akar: mert 6 Gertrudisnak 06cscse a magyarok nagy
kirdlyanak ségora. Egysehonnai német biztatja remény-
nyel, segiti agyafart eszével s minden veszély irant
hideg, vakmerd leikével: elég még most, hogy a nagy-
asszony elnézi.

IV. Megszagolta ezt Petur, és mesterkedik egybe-
gyujteni szovetségeseit. Miért? Hogy bemutathassa 6ket
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Banknak, a mincleniktd'l nagyra becsiltnek, s ennek
viszont amazokat, hogy hiiséget eskiidtessen vel6k neki.
De hogyan? Bank nadorispan,és hogy egy Bank lelljon
a fekete frigy éjjeli asztalahoz boszit lehelni, oda banki
megsértédés kell.

Y. Gertrud vendégeskedik (O)-Budan vagy Fehér-
varott. Bank tavol jar az orszag részeiben, hivatalban.
L4z ez Ottonak és Biberachnak; viz a Petur malmara
Otté tovabb és tovabb gyuladasa. Meg kell tudni, meg-
kell tudni Banknak azon halékat, melyeket becsiletének,
hitvesének készitenek, s val6ban Bank utan egy sebes
hirad6 el is ment.

Eddig a jatéknak el6beszél6 részelj (narrativuma);
kévetkezik méar az elGadas.

YI. A bokétlenek a mulaték kozott egyvelegnek.
Petur elvonja magat a szuglyokba és kohol. A szdvetséges
baratok értik egymast, de csak homalyosan2, a magnes
vonja 6ket egymashoz, de nincs targya, nincs neve mégy¥

*® Mint latszik, el6bbi muvében Katona (azon rdvid ,,El6ver-
sengés* (prolog) helyett, mely az elsé szakasz el6tt all, s melynek
lényeges befolyasa a cselekvény @sszefiiggési folyaméra nem tagad-
hatd, hossz(, s mintegy az egész drama alapeszméjét magaban fog-
lalo elGbeszél6 részletet is irt magyarazatul. Bizonyitjak ezt Barany-
nak mind fenebbi leirdsa, mind késébb, e ,,Kosta“ végén valé hivat-
kozasa az ,,El6versengés“-re, melyben egy uj személylyel, ,,Mentor-
ral taldlkozunk. De lenildgosabbau igazoljak ezt maganak a koltének
mar el6szavamban is idézett szavai: ,,EIébbeni munkdmban, annak
rovasara, hogy a merani herczegek kozél miért vettem Ofttét, egy
El6versengést Irtam, mely tele van ifju vérem g6zével, negéddel és
feszelgéssel .

3 Ezen kifejezés a békéteknek zavart lelki allapotara vonat-
kozik : mert habar fajlaljak is a haza szomoru sorsat, de még ekkor
Petur talajdonképi tervét — a kiralyné meggyilkoltatdsat — nem
sejtették.
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a vonzddasnak. Gondoskodott errél mar Petur — a mint
tudjuk— mig az elvakultak a bacliantesi tanczba déInek.

VII. Az els6 jelenésben szembe &tlik mindjart
Mikhal béan, ocscsavel Simonnal, spanyolok, bojétiak.
Mikhal egy szalajaban a palotdnak varja szundikélva
Petur bant, a ki oda rendelte. Simon ban megjelenik
vendégekkel, koztok békételenekkel, mert ez sok van. A
két testvér fajdalmas szivvel emlékezik hazajardl, mig a
muzsika a palotdh6l hangzik, és egy par pohar mellett
,J0 éjszakat!” mond Spanyolorszag csillaganak. Simon
és Mikhal, a spanyolok, még nem értik. Vendégek jon-
nek. Myska, a kirdlyi gyermekek nevelGje iszik a kiralyné
egészségére; Petur fellobban, kialtja a magyar szabad-
sagot, s mig a hizelked6k megrettenve bamulnak, addig
a boszankodd magyarok csoportoznak. Meg van téve az
elsé lépés.

VIII. Bankot Kgjonnél Petur postaja elérte; visz-
szafordulvdn Bank, épen megérkezik és Peturral talal-
kozik. Figyelinetessé teszi ez némelyekre a bant, de,
homalyosan, hivja éjfélre a maga héaz&hoz, és meg-
mondja a jelsz6t, a mely — Adelajd).

IX. Elég ez a sz6. Bank tapogat, de vilagot nem
latvan, elhatarozza magat a szovetségesek gylilekeze-
tébe menni.

X. Nem tud err6l senki az udvarnal. Ottd segit6-
jével jon, és nydgi neki szerelmét. Tudja Biberach az
udvarit jatszani és sziikségessé tenni magat. Mig Otto

") Ezen névnek Melindava valtoztatdsat Katona — mint élébe-
szédében mondja — Muiller ur Ottéja utdn, melyet Csery Péter késébb
1822-ben magyarra is forditott, miivének Gjra dolgozasakor eszkézolte-
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Adelajdot vadészsza, egy thiringiai nemes ledny keresi
Biberachot, megkérdezni: mit remélhessen Ott6 szerel-
mer6l? Biberach ismét az udvari, bizonytalansagban
kell hagyni az epedd' gyermeket, s egy monologusban
arrol  tln6dik, mind sziksége van sok hollénak egy
udvarnal olyanra, mint 6.

XI1. A bevezetés eddig igen helyes és planum sze-
rint vald. A Gertrud 6romudvara és Ottd neszes mennye
tlinik, ambar csak fél oldalrdl, a békételenség szikraja
csillan, dmbér csak gyengén és tavolrdl. A bojotok
csendes temperamentuma a peturianusok zugasaval szép
contrastban. Egy sz(kolkodd szegény az 6rom lakhelyé-
ben eltévelyedve, kdnyes szemekkel (egy Tiborcz), végre
Bank, a s6lyomnézési fellép és leragadva megall, mint
a vandor az ég els6 dordulését hallvan.

XI1l. Megmutatja végre a 10-dik jelenet Ottét
Adelajddal. Hogy az udvari kabaldkban még nem egé-
szen avatott Bankné a fiatal herczegt6l nem fut, meg-
bocsathatd: mert Gertrudnak tiszteletére lekdtelezve érzi
magat, Ottt pedig még érdemesnek arra, hogy nydgdé-
cselésén szénakodjék, vagy talan — mint Otté dicseke-
dik Biberachnak — meg is konyezze ®. De majd kimu-

") Erdekes itt 6sszehasonlitani az életképi biralé és Barany-
nak ezen itéletét Melinda jellemét illetleg. Az el6bbi mondja
tobbek kozt: ,,Benne sem elég méltésag, bogy Ottét magatol kelld
tavolsagban, sem elég er6, hogy az udvar armanyai kézt magat suly-
egyenben tartsa, s ambar nem akarom a kelletén tul szelid Melinda
erényes voltat kétségbe hozni, annyit mindenesetre meg kell jegyez-
nem, hogy Otté szerelmes faggatasai sokkal inkabb latszanak 6t meg-
illetni, mint Bank nejéhez illik.“ Itt Baranynak 28 évvel elébb ki-
mondott s fent leirt véleménye sokkal jézanabb az életképi birald-
énal, mely utébbira nézve Gyulai Pal ezt mondja: ,,E biralat talaj-
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tatja agyarat a farkas, s letérdepelvén elpnhulva az asz-
szony labai el6tt, eszébe hozza emennek: mennyire alatta
van a merani szerelemvadasz Banknak és minden magyar-
nak. Meg'vettetik. De lehetett-e is ezt egy nemes magyar
asszonyt6l, egy Banknétol maskép varni? A Kkiralyné
belép és felig-meddig szemmellaté tanuja lesz a torté-
netnek. Adelajd egybe koti hamar a mdultat a jelen-
valoval, és futja—Ilegel6szor — a kerit6nét kiralynéja
személyében. Ott6 megzavarodva kér bocsénatot és fel-
fedez mindent. Boszusag és magas harag fogja el a
kirdlynét, és mig a korona megszégyenitését el6adja,
valéban a Ba&nkné szemenyildsa s &cscse ostromanak
szerencsétlen kimenetele diihiti, noha — mellesleg legyen
mondva — ez még minden homalyossagot Gertrud maga-
viseletében meg nem gy6z. Hat ha tudnd, hogy Bank
Budéan titkon, hogy Petur miben téri fejét, és mi tortént
a tar.ez alatt: nem rettenne-e meg a jovend6tél ? Meg-
retten majd utdbb annal nagyobb er6vel. Hogy pedig
Adelajd is err6l semmit nem tud, ez emeli gy6zedelmét.

donkép azt tdmadja meg, mit dicsérnie kellene. Katona sem mélté-
sagos, sem erds n6t nem akart rajzolni. Akkor Melinda bajosan eshe-
tettAolna oly kénnyen az armany és er6szak aldozataul. Katona egy
artatlan és tapasztalatlan nét rajzol, ezt kell rajzolnia, kinek a rom-
lott udvarban épen artatlansdga és tapasztalatlansaga miatt kell
bukni. Tapasztalatlansdga mintegy tragikai tévedéssé valik. Maga
idézi f6l magara a veszélyt, s minél jobb, artatlanabb és hibb, annal
eszélytelenebb egyszersmind, annal inkabb kozeledik az orvény felé.
Epen az mutatja Katona tragikai nagy erejét, hogy soha sem veszi
igénybe pusztan szanalom-érzésiinket, mindenitt a szenvedélyek 6sz-
szelitk6zését rajzolja, mindig a gyongeségbdl, tévedésbdl, biinbdl
szarmaztatja a szerencsétlenséget, és sem a b(int nem festi erd, sem az
erényt gyongeség nélkiul...“ (,Budapesti Szemle* i860. XXXV—
XXXVI. fliz. 131—132.1))
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XIIl. Jén a szégyen s boszusagban ott hagyott
Ottéhoz a segedelmesked6 német, ravasz mosolygassal, s
els6é beléptével mar tanacsol. Ezen tanacsban lenne te-
hat bodlcseje a megtorténendd gazsagnak, a mely utobb
egy kirdlynénak életébe Kkerll. Oftté elrészegilve és
iszonyodva siet a kirdlyné utan; hogy teljesitette-e, vagy
miként a tanécsot, azt a masodik és harmadik felvonéasnak
jelenései tanitjdk, még pedig nem tagadhaté oly mdd-
dal, mely az olvasonak dolgot ad kimagyarazni.

XIV. A felvonast Bank zarja). Egy megdobbent
lélek a setétben els6 vilagot pillanta meg, vagy legalabb
magat arrol elhitetve megall és fontolgat. Kern lehet a
monologusnak természetesebb oka, éltet6je, hovatovabb
zarnyitéja, mint ez az allapot, lelki belsé helyhez-
tetés. Jaj nekie, a merdniaknak, és a kis Soma anyja-
nak, mert 6 szerencsétlen, fatummal teljes perczenetben
Iépett be a kiralyi palotdba, hogy lassa, mint tud egy
merani herczeg tarsa szemébdl részvevd, szanakozo kénye-
ket kicsalni.

XV. A maésodik felvonds egyitt mutatja a szovet-
séget. Mint lélkeik és a targy, feketék falaik?d s az éj-F

% Barany ezen referddaja szerint a cselekménynek folyama az
els6 szakaszban ugyanaz, mely ,,Bank ban*“ minden kiadasaban talal-
tatik. Valtozas itt tehat csak Adelajd nevének raegmasitasa és Simon
vagyis Micz ban ismeretes mondajanak beszovése altal tortént, habar
— mint Gyulai megjegyzi — ,,sokkal jobban teszi vala, ha elhagyja
(t. i. a monda beszdvéseit), mert az elbeszélés nem foly be a cselek-
vénynek sem menetére, sem felvilagositasara, s6t még a jellemzésre
sem. Csak annjuban elnézheté hiba, a mennyiben az expositionak épen
elején fordulvan el6, a cselekvény menetét nem akadalyozza.*

*) Itt a sOtét boltozatu terem falai értend6k Petur héazaban,
hovéa a kélté e ma;odik szakasz szinterét helyezi.
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féllel harmdnidban allanak. Ez kell a Petur komor lel-
kének, mert baratinak eskiidni kell. A felséges, szabad
napnak szemlélete nem egyez meg a gyiloknak reszket6
megszoritdsdval. Itt tanacskoznak mar most, mit és
hogyan tev6k legyenek. Hajlik még sok része az elha-
lasztasra :

,,Olyan hamar, de oly hamar!*
s békulésre; de Petur engesztelhetetlen:
»Le a Kiralyi székb6l, asszonyom!*

Ide hozza Bénkot kétsége, habozésa; hisz szavat adta
kiillénben is, hogy eljon. Latja az egyltt léket, és do-
bog, még nincs a megkivantaié hangzasban lelke, még
tobb kell, hogy a szényeget 6 is lerantsa és az uralkodo
képébe dofjon kardjaval. Megfelel kotelességének, mint
hazafi, meg mint nadorispan:

,.S ezen szokast tekintve, mi

Sziikség setétbe” bédorogni ? Ha
Torvény s szokas szerint eselekesztek:
En, s6t de mindenik magyar segitd
Kezet sietve nyujtni kész.

Az 8seink becsilletesen és
Vitézi mddon estek el Kicsiny
Vagyonjaik szerzésiben,” stb.

Hajlanak is az 6 szavara és széledni készek. Pe-
tur atkozddva tapasztalja, hogy ott veszélye, a honnét
legtobbet vart. Most még minden jéra fordult volna,
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talan jéra; de a fatmn tovabb sz6vi mivét, az a fatum,
mely Biberacbot a magyar udvarhoz el6szor, azutdn pe-
dig a szovetségnek éjjeli helyére hozza.

XYI1. Megdobbennek a frigyesek egy meranianus
megjelenésén. Ténnészetes, hogy aruldst gyanitsanak és
kardot rantsanak. Eztugyan tébb 0sszeeskiivés scendiban
is lattuk, de azért itt felesleg vagy szlikségtelen-e)?

XVII. Biberach gy tévelyedett ide: hogyan segit-
sen magéan ?2 Az § esze talalés. Titkokat arul Banknak
és a frigynek. Adelajdot mér nevezte Bénknak: Betét-
ben bddorgonak, minden legkisebb fényke utan kapko-
dénak. Szilikségessé tevén igy magat a német, batran
hilvelyezi Bank héza &ruitatasat, agya megmocskitasat..
A ban megzlzva ott all: merre ki ezen allapotbd6l? Bibe-
rachnak kovetnie kell, hogy — mely szép vonas! — boszut
alljon; menteni: ha még lehetséges. Elég idejok marad
a peturiakuak a fontolgatasra, a Petur lelke jelenéseket
lat, mikép elrészegil, az 6sz spanyolnak ismét hazaja
eszébe szAall; és ha a fekete boltozatokat, az elnémult
szOvetségeseket a mar-mar szirkild idének talan els6
homaly-fényével 0szszeveszszik: egy felséges, gyonyorl

") Katona itt czélszeriileg alkalmazta a kardrantast, mert inig
ez egy részrél a frigyesek gy(loletét az alattomos és cselszové német
irant jobban feltiinteti, méas részrél a dolog természetéb6l foly, mivel
Bank ban meghaté beszéde utan kissé lecsillapult kedélyok Melinda
nevének, mint jelszonak hallatara, mely Banknak egész szive mélyéig
hat s 6t gyaszos sejtelem érzelmivel gyotri, ismét felingeril s a ture-
lem fékét veszti.

s) Barany Biberachot, gy itt, mint aldbb is, roszul fogja fel.
Biberach nem tévelyedett Peturhoz, hanem akarva ment oda. Innen
is, onnan is hasznot akar huzni, miutan kihallgatta Petur és Bank
parbeszédét. (Las.1 Gyulai tobbszor idézett értekezését.)
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gothikaiSaggal példazza a sirba késziil6 6sz ezen orszag-
nak majd-majd kovetkezd fellegeit.

»,Kopacsolasok’
Lelkem menyasszony-agynak gondola,
Pedig becsiletiinknek egy koporsét
Szegeztek.

Petur diadalt, a tobbi ,J6 éjszakat!* kialt és szu-
nyad. Nein inég Petur, a kinek elragadtatott lelke az
éjszakaba kinézve dicsd fénycsillagot 1at, és most mond
mar nyugodni térébb lélekkel: ,J6 éjszakat!“

Ezen felvonéasnak festési szépsége (Mahleriscliheit),
szarnyal6 fellengsége (Erhabenheit) a dolgoknak, végre
a szép disharmoniaban egymastol elallé charakterekre, s
mig talan a Kirdlyi varban még O6rémpoharat isznak,
két szomorl orszagnak képezetére nézve, idealsaga,
gothikaisdga bdmulando, s csendes handlunggal, a valddi
aesthesisnek fundamentomaval, nem pedig larmas és
pajkos antithesisekkel, goromba ritter-vonasokkal 1é-
vén felruhdzva, phantastikussaga elragado).

XVIII. A harmadik és negyedik felvonasbhan latszik
maganak az actusnak homalyossdga és az actus princi-
palisra vezet§ dolgoknak érthetetlensége egyitt lenni.

XIX. A 3-ik felvonés elején el6ttink all Béank
Adelajddal: a gyaninak, megbecstelenittetés érzésének,
a még héatralévé elromlasnak nehéz harczdban 6 maga;
valamint az asszony irtézva férje szokatlan, vad tekin-

) Mint latjuk, a mésodik szakasz cselekvény-menetén a kolté
muivének javitasakor szintén semmit nem valtoztatott; vagy ha igen :
Ggy az csak egyes nem lényeges részekre vonatkozik, kuléndsen pedig
a versezet és kifejezés esinosbitasara.
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tététdl, elmorzsolé nyajassagatol. Bank itt mar ki van
vetk6zve 6nmagabol, mar nem akarja ismerni vérét; a
mult csak ugy tlinik fel el6tte, mint czifra hald, kétér-
telIm( boldogsag, alom! Annal kinosabb a felébredés!
Rémit6 festése a féltés indulatjanak, mely elzarja az
utat vissza a szép multra, és készit, vezet egy borzasztd
jovére.

»Hah ! mely gondolat lesz agyvel6mben elsd

Zsengéjekor mar meghatarozas!

Epdlj fel, izmosodj’ meg, gondolat,

Mert véled épul fel 6rok lenyugtom

Felett megéled6é becstletem! u

XX. Bank egy mellékajton lzidorat fogsagabdl ki-
ereszti ). A nagy cselekedetbe, ama méazsés actusba be
kelle ezen alantmészd kis dolognak — a becsukasnak
— épen ezen nagy lélekbetegségében egy Banknak —
be kelle-e cstszni, midén kifelé meredt szemekkel, z(z6
mellel ezt kialtja:

,.Ne rontsa ezt el a vilagod, 6
Aurdra!l

lgaz, hogy lzidéra charakterének (Qresnek lenni nem
volt szabad; de Bank rdvidségéveld? Tudniillik a
4-ik felvonasban elbeszéli Izidora a kirdlynénak az ese-
tet: mint ment 6 Ottd utdn Bank hazahoz, mint futott

) A kijavitott miben maga lzidora szakasztja fel az oldalajtét.

*) Az életképi biralé lzidora jelenetét itt sziikség felettinek
tartja ; Barany — mint latjuk — mar sokkal higgadtabb, habar kissé
haboz6 itéletet mond. Gynlai szerint — igen helyesen — fontos ezen
jelenet, mert: ,,Bankban e n6é akaratlanul még inkdbb megerd6siti a
gyilkossag szandékat, de a tett nem kdvetheti ezt egyszerre.”
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el Otto rettegve egy véletlendl tortént nesz miatt, mint
ragadtatik © maga meg valakit6l, Banktdl, s mikép
zératik el. Kein tudja még az udvar, hogy Bank itthon.
Bank mar most készen van feleségével. lzidora Kkibo-
cséttatik, és megsértett asszonyi biiszkeséggel egy nyelv-
szurast kap t6le, az elsiet6t6i, hogy tétézve legyen lelke
elromlésa.

»Szépen Kidolgozott csalardkodas,
igy megcsalatva egy csudatol)“ sth.
XXI. Tiborcz még hatra van. A Bank stimmung-

jaba be kell folyni ennek is. Szerencsésebben ez a jele-
nés nem alkalmaztatédhatott volna. Ha Béank Tiborcz-
tél egy esztenddvel ez el6tt ugyanezeket hallotta volna
mondatni, hallotta volna Adelajdja mellén bizonyos tele
érzésében boldogsaganak: éh mennyi erét és sikert vesz-
tett volna ez el! De most — a Petur barlangja éjébél
mar kijéve, Ottot kétszer feleségével lepve, Biberach
arulasat mind egy széig felkapva, leikébe nyomva, egy
Adelajdnak Kkisirt szemeit, egy gyermekét meglatva &
neki, Banknak!! most egy élemedettuek latni tépel6dé-
sét, 6sz haja szalait! Hatalmas behatasnak kell vala en-
nek lenni, és a kolt6 mestermédon tudta concentralni a
minden — plauuma szerint — lehet6 motivumokat.

") Ezen két verssor roszul van idézve Balan)7 altal, helyette

Banknak ezen kérdésére:

~EQgy, csak egy sz6t, irgalmas lélek, hiszen

Az éjjel Ottéval még a mulatsdg utan

Soké beszélt a kiralyné ?u
Izidora a vetélytarsnd boszujaval ezt feleli:

,Es a kegyelmébdl csaknem kijétt;

De majd Melinda megbékélteté.«
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XXII. Tiborcz fejtései remekek, jol eltaldltak:

»Nekink az udvarunk felé se jon
Egy gélya is, mivel a hulladékot
Is en magunk emeésztjik meg..

Banknak egészen meg kell érni alattuk. Csendesen
ereszti magatdl az oreget, még egy mulékonyan er6kddo
jelével az emberségnek segit. Ki segit 6 rajta? ki a
hazan?

»Hallom kozellétét eszem lerontatasa hirkirtjének,

— azt mondja —

Azért kivanom azt hasznalni addig,
Mig egészben el nem vesztem.*

XXI11. Ott6 a vele tortént malheur-6n, Banktdl
lett meglepetésén megrettenve siet, vigasztalast, reményt,
tandcsot keresve rohan Biberach mellére; de ez mar,
agy latszik, nem a régi, és (ha csak természetes) bal-
gatag ostoba hidegségben mutatja egészlen magat).
Latja Ottt veszélyhez kozel, volt a Petur szdvetsége
gyllekezetében, fél tehat a nyakat koczkaztatni; hogy
az ott tapasztaltakat itt ismét ki nem fecsegi, ismét
vele sziiletett érzéketlenségénél kell keresni okat. Bibe-
rach még tovabb is megy, mert azon kivil, hogy vagdal,
és kijelenti, hogy csak haszonért tett mindent, any-

") Legfejez6bb és eltalaltabb festése ez :
,Miért nem ? En belithetem his
Vérrel Luczim nyakaba kardomat: hat
Hus vérrel itten hagyni mért ne tudjalak ?w
Barany Boldizsar.
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nyira is elfelejti magat, hogy kivallja azon arulast, melyet
Petur héazdban elkdvetett. Ott6 magan kiviil ragad-
tatva leddli, és elliti magéatél gyamjat, kit majd megsi-
rat. Myska ban a gyilkossagra berohan segitséggel, de
késén: elég, hogy titkat Biberachnak, a haldoklonak,
még felfogja.

XXIV. A 4-ik felvonas, az els§ felében, t. i.

pontig, hol a gyilkolas torténik, az olvasét vagy meg-
jatszsza, vagy legaldbb nem felel meg egoszlen a
varakozasanak, recensens Itélete szerint. A histdriat
tudjuk, mert egyetlen egy ez az eset a maga nemében,
tehat igen tudjuk. Nincs ennek (a valdsagos factumot
érteni) semmi nyoma az egész 4-ik felvonédsban, hogy
tudniilik Ott6 a latorkodast realiter elkdvette volna;
nincs még csak szényeg alatt sem; ha pedig ez alatt
van, ez a szdnyeg bizonynyal vastag és nem transpa-
rens, s annyi, mintha nem volna. Mentségiil latszik az
ugyan szolgalni, hogy a kirdlyné megoleté”ének elég
motivuma a Béankok és Peturok hazafidi, s6t biszke
lelke, a Magyarorszag redjok néz6 reménye, benndk
helyeztetett bizodalma, véarakozésa, a kiralynénak naprol
napra terjed6 insolentidja, Tiborcz s .masok sirankozasa,
Mikhal tobmloczbe vettetése, szdval a szomorl jelenva-
I6nal még szomordbb jévendbre valé kinézés; de a jaték
czime nem Magyarorszag, hanem Bank' ban, és ennek
mostoha sorsat akarjuk tudni, nem Magyarorszag sa-
nyargattatasat. SzOnyeg alatt kell lenni, az bizonyos,
de é&ltallatszonak is, mert kilénben kidtkozom azt a
Kiralyt az onérzetii emberek kozil, a ki mégis feleségé-
nek, gyermekei anyjanak gyilkosat feloldozza azért,
k. t. eviapjai. Uj folyam. I11. n

azon
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mert egy-két konyét akarta hazaja fiainak ez a gyilkos
letorienil®

XXV. Az els6 jelenés egy mester-kéznek vonasa,
és ajaték legszebb scenai kozé tartozik. Italaban lIzidora
gyengébb asszonyisaga (Weiblichkeit) jol van festve, és
szintén szivet megilletd nemes ohajtozasa a hazajaba vissza.

»Nem. Ottét a vitézt; de a
Vitéz bemocskola magat ...-) IK

Mely magas biliszkeség, s6t elragadd, mid6n azt mondja:

»E bilszkeségem megmaradt darabjat

Enged hazdmba visszavinni még!

— — — — — — A maganyossag
Nyugalma lagy 6lébe’ szliltek és

Neveltek engem : ott tanultam én

Esmérni egy jobb vildgot.., Ott6 !

XXVI. Gertrud is hallja Ott6 torténeteit, és latja,
hogy a szemfényvesztés elrontva, a halyog majd-inajd

J Azonban megjegyzi itt: ,,Ezt csaknem kedve van a recen-
seimnek Bank ban harmadszori atolvasasa utén visszavenni, de annyi-
bél csak, bogy a kiralyné megtisztulasat helyben hagyja ; annyiban
pedig, hogy Ott6 még mind keveset tett arra. hogy Banknak az dlesre

elég inditdé oka legyon, tovabb is megallapitja*).“ — Az életképi
biradlé nem igen latszik hinni a kirdlyné artatlansdgdban Melindat
illetéleg, pedig — mint Gyulai éles tapintattal hozza teszi — :,ha a

kiradlyné val6saggal b(linds, a Bank tette mar nem tiinik fel oly erd-
szakosnak, s bukasa inkabb csak kils6kép indokolhatd, mi sokat le-
vonna a tragédia megréazo erejéb6l.

2 Ez valaszul szolgal Gertrud kérdésére, midén lIzidora mondja :

»Szeretem Ottot.«

Gertrud pedig : »Mit beszélsz, a herczeget ?*
S most kovetkezik : ~Nem .... stb.”

*) Késébb ismét igy nyilatkozik B.: ,,Ha épen és egészen ebben nem all

Ottd cselekedeteinek, mint az Glés motivumainak kevés volta, recensen* ezt is
Ordmest visszavonja.*
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leesik a szemekrdl, Banktdl inindenik fél, Bankot szere-
tik, Bank az istap; tehat Gertrudnak félni kell téle; de
hisz ,Van még halal!'* azt mondja az els6 jelenés
befejezésélil, és az intrigue itt mar annyira nd, hogy
latni lehet a Kkatastrophal]ak erfs kozelitését, mert
egyiknek, Banknak vagy Gertrudnak meg kell halni.
XXVII. Mikhal ban bebocséattatni kivan, de
tagadtalak t6le. A zenebona Kkitdrni készil, Gertrud annal
inkabb megszoritani igyekszik a gyepl6t. Lehetetlen
tehat, hogy ki ne torjon. Adelajd sirdnkozva a kirdlyné
labaihoz borul, és panaszolja hazanak szerencsétlensé-
gét. Mit tegyen az uralkoddné,hacsak itt is nem paran-
csol és a férjet meg nem fenyiti? De hisz Adelajd
czélja nem az, hanem megsértédésérél, megszégyenitte-
tésérél panaszkodni. Mert csakugyan Kisul, hogy a szé-
gyen itt a minden. Es ime ez az oka ezen jelenés Ures-
ségének, homalyossaganak: mert ha Bankné valdban
targya lett Ott6 buja tiizének, Ugy kevés, a mit Adelajd
itt mond; ha pedig nem, akkor arra tér vissza a dolog
onmagatol, a mit a XXIV. pont alatt mondottunk *). A

) A torténelem szerint mint valodi tény all el6ttiink Melinda
megbecstelenittetése ; csak az nem bizonyos, vajon Otté vagy testvére
Berchtold kovette-e el a gaztettet. Azonban legyen, hogy Berchtold
volt a blndés — mint Gyulai megjegyzi — ,egy érseket szinpadra
vinni s épen ily szerepben, izetlennek tetszett eltte, mert e czélzas
nélkili adat kénnyen mint az egyhéaz elleni izgatas, az egyes személy,
mint az egész rend képvisel6je tlinhetik vala fel, mi tavolrél sem
tartozott a cselekvénynek sem alapeszméjéhez, sem hatteréhez ... Ezen
okokbdél Katona megengedhetének tartotta Otté nevéhez kotni dcscse
esztelenségét. Helyesen cselekedett, hasznalta kolt6i szabadsagat..
Tehat a gaztett csakugyan elkdvettetett, s azon fatyol, mely ald a
kélté a durva valésagot oly tigyesen tudta elrejteni, elég atlatszo, ugy
hogy mind Otténak Biberach, mind Melindanak Gertrud el6tti nyi-

meg-
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kirdlyné végre Kkijelenti neki hidegen, hogy elbocsatta-
tik, s ez az elégtétel Bank ban szégyenéért. JOI Oltozteti
ez a hideg gratia Gertrud Kiralynét.

XXVIII. Mikhal ban végre bebocsattatik. Tudja
ez oda kin a kornyulallasokat; retteg, mert a kiralytol
fél, irtozik a kovetkezésekt6l, mert hazajat elvesztvén,
szereti Magyarorszagot: azért kéri a kiralynét, hogy
tekintse az orszagot, és forditsa meg a dolgok futasat, a
veszedelmekkel fenyeget6t:

,»Csak egy szavadba fog kerulni, s ez
Irtéztatdé megindulasa a sors
Golyébisanak mas nyomon fog el-
Gorddlni.*

De Gertrud megmarad nyakassdgaban, vagy azeért, hogy a
veszélyt nagynak nem hiszi, vagy hogy bizik a német
és olasz garnisonban. Mikhal véletlenll elérulja Petur
ban szdvetségét, akarvan dcscsét Simon bant mentein. A
kiralyné ezt egy el6bb kapott, de csak félre vetett levél-
lel, melyet Pontius illyriai helytarté irt, egybekoti, és
kitor zabolatlan dihe. Mikhal bant megfogatja és tom-
I6czbe viteti, noha érzi, mennyire van 6 és népe egy
magasan érz6 magyarnak alatta.

»Hol ily hal&l!.. Eredj, eredj, utéi
En tégedet nem érlek. Ah ! csak egy
Asszony vagyok!*

XXIX. Végre megjelenik Bank, épen midén Mi-

khalt a fogsagba kisérik, akivel is dsszetalalkozik. Mely

latkozataib6l a finom érzési psycliolog lavateri pontossaggal kovet
keztethet a bilintett elkdvetésére.
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latomany ez az elkeseredett Banknak! Rettenetes szan-
dékkal jott 6 be most a palotaba, és ennek nem kell
vala szemébe otleni. Fiat altaladja Mikhalnak, hogy
egyutt menjen vele a tdmloczbe az orszag legnagyobb
emberének gyermeke! és jon, a hovad a Gertrud rosz
angyala hivja, a maga rendeltetése I0ki, Magyarorszag
boszualloja. Az & lépése renditd Gertrudra nézve, majd
alig tlri nézését. De hisz err6l kdénny( tenni, gondolja.
A sird gyermeknek babot Adelajdot el6vezeti, hogy uj
téroket sson a férj szivébe. Bank ekkor egy monoio-
gusban mar Kiraisonnérozta magat, és csendes diihos-
séggel vérja a jovét, mint terhes felleg, a mely majd-
majd arviz-szakadassal fenyeget:

.Es 8k eztet tudak, hah, 6k ezt jol tudak.

S mégis vasas marokkal kérmdlének a pok-

Haldéba : meg fogom tinéktek, oh nem
Sokd, fizetni, jo név gyilkoloil*

XXX. Adelajd megjelenik. — ,,Hol a gyermekem?“
kérdi az anya. — ,,J0 helyen!*“ akomor vélasz. — ,,Meg-
Olted?”“ — ,Felborzadd hajam! heves vérem! egyhyena-

szivet az atyaban vélni! Nem latjatok azt az 6sz embert?"
Mikhatt mutatja, a kit épen fogva visznek: karjan a
kis Soma. Banknak kigérdilnek férfias kényei, egyszerre
rohan most minden suly szivére, egyszerre minden em-
Iékezet. Hitvese a bln palotajaban el6tte, és gyilkol kér.
Gertrud el6érzéstél faggattatva, maga kivan maradni. A
ban inti feleségét, hogy tdvozzon. — ,Vége, vége van
neki!* igy kialt tél magaban. Adelajd eltavozik, és
Gertrud all még, mint blszke cserfa, a melyet a ferge-
teg meg nem rendit. v
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Banknak legszebb tirddai kozott emlékezetet érde-

melnek még a kovetkez6 sorok, melyekben panasza
csendesen kezdédik:

,»Oh az én becsuletem

Ez Adelajddal udvartdl el-

Bucsuza a fiammal és Mikhallal
Toémloczbel) : mert ha még mi megmaradt:

Ezernyi sok szegény kozott hazankban
Felosztva van . . . Minek az is ?“

XXXI. A Kkatastropha mindegyre kozelit.
jelenés megérdemlette, hogy az ir6 minden lehet§ szor-
galmat rea forditson, mint hogy nincs is kulénben; és
igy ez a seena az egész jatéknak, el lehet mondani, re-
mekje lett. Bank az & nehéz harczanak elégtételt, fel-
forgatott lelke fajdalmanak targyat, okot, szabad kit6-
rést keres és Ghajt. Barmint moralizalt a szovetségesek
gyulekezetében tegnap: Kkilatszik itt bel6le az ember; és
épen ez van jol. Xehéz, de jol talalé szemrehanyasokkal
szabad futast enged fajdalméanak:

»Vak voltam én is udvarodba’, de
Mar latok. Egykor egy oreg paraszt

") E sorokat a koélt6, midén nyomtatasban kiadta muvét, igy
javitotta ki:

,— Oh az én bécsliletem

Melinda elblcstzasaval el-

Bucstza; Mikhal bannal és tiammal
Elz&ratott. Ha még mi megmaradt : R
Ezernyi sok szegény kozoétt hazamban
Felosztva van ... Minek az is VI

Ez
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Akadt el6émbe. Szarazon eve

A megpenészedett kényért. Igaz s hiv
Szolg4ja volt hazadnknak, mondja, negyven
Esztendeig. Most nyugalomra ment.
Miért ? Helyet kellett csinalni egy
Hazadfidnak .... Isten ! Isten ! egy

Mély tiszteletre mélto 6sz kezébe negyven
Evig valé szolgalatért tehat

Szaraz kényért nydjtasz, magyar hazam !
T(rt: mert szegény......... “

Gertrud még &ll, de majd leménnyddrgi ez a sz6zat:

yymm—m-= Asszonyom, ha Utam innen
Hohér kezébe vinne engemet VI

Bank tovabb megy, és mennél tovabb megy elbeszélé-
seiben, annal tobb-tébb szépséget, annal remekebb fes-
téseit arulja el egy iszonyu fajdalomnak:

»Tenéked egy, csak szavadba télne, és azonban
A hitszegést csekélybe szamolod.
Néked csupan csak egy kicsiny reményt
Kell vala nydjtanod, csak egy paranyi
igéret elnyoma a zenddilést ....

Azt képzeléd, hogy egy Isten vagy, am
Mert 6k letérdepeltek, a midén

A lanczokat read rakak. Magyar

Nem volt tenéked embered, mivel
Hallatlan Endre idejéig az még,

Hogy a teremt6jét kivéve mas el6tt

Is térdre essen egy magyar.”

XXXII. Gertrud alldsa eddig valamint aesthetikai
sz ép, ugy szintén természetes is. Mar most azonban Bank-
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nak valahdra ki kelle torni. Gertrud tehat az asszonyi
érdemet veti a latha. Bank ezen felboszankodik a végsd
goresot felvago boszisagra. Hogy Gertrud az onszeretet
gtﬁkréhez veszi futdsdt, az helytelen, és azon valddi
‘(ernsthaft) helyhezietGdéssel, melyben Gertrud van, épen
nem egyeztethet6. Helyesebb ugyan az a csipds vigasz-
talds, hogy a kinevetés mindennapi szokéds és dolog; de
minekutdna Bank boszija és dithodése lépesonkint ment
(és menni is kellett) mind eddig, ezen szavak: ,s a
szandas csupin csak akkor érkezik, midén mar latja,
hogy kozélok egyik tobbé felallni nem tud,“ ezen sza-
vak, mondom, harmily igen jol czélozok is Gertrudra és
értheték : Bankra nézve mégis szintoly kevéssé tehet-
nek uj lépes6t, valamint Gertrudnak azutin nyomban
maga elnevetése (nem megrizé, nem tragisch) komikus
és parodicum, s a cselekedetnek fontossigdval épen
egybe nem férheté. Remekil van eddig ez a jelenés;
kar, hogy itt ereje, intensioja és energidja megszall,
lanyhad, és az dltal a térnek Gertrudba itése nem elég
rugasu tollbél vald, széval természetlen lesz'). Bink

") A miket itt Bdrany helytelenek gyanant hoz fel, a cselekyény
fontossaga mellett, mely mar veégso stadiumahoz kozelg, mintegy
elenyészni latszik ugyan ; de mélyebben vizsgalvan a dolgot, mind ez
nem valik-e természetessé ? Gertrud Bank altal mar tokéletesen le
van fegyverezve ; mit tegyen tehat erétlensége érzetében ? Az asszonyi
érdemet veti a latba, midén latja, hogy 6t Bank mint a kiraly hitvesét
is mar csak csekélybe szamitja, s6t megveti armanyossaga s biiszke
elvakultsaga miatt. Kz viszont Bankot ingerli fel, mert nétisztelé
lovagi erénye tamadtatik meg. S hogy azon keserit giny és rdogi
kaczaj, melylyel Bank elott nyilatkozik, nem tévesztette el hatasat,
kitiinik abbol, mert Bank igy mennydérog feléje : ,,Szornyeteg ! kész
lennél te is kaczagni ?** Bank mar egész dithében van, mit Otténak a
terembe rohanasa a fé fokra visz, kire dtkokat szér, Gertrud ezt meg-
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szédilve és iszonyodva kirohan. Itt meg van az ember
talalva.

XXXI. A mik ezutan kovetkeznek, Myskanak
és a gyermek herczegeknek sirdnkozasa, természetes,
igaz; ha csak az nem tesz monotoniat, egyformasagot,
hogy a 3-ik felvonasban is ily gyilkol&ssal, és akkor is
Myskanak megjelenésével végzdédik. A meghaborodott,
sehol menedéket nem talal6 Ott6 berohandsa, megtoret-
tetése kevély, puha lelkének, szép boszlja a sorsnak.
Myska eltokélése a gyermekek megszabaditasara felleng-
szép, valamint Petur zabolatlan » fuldoklé dihe a
partiiték berohanédséval jol &ll6 (nem annyira Ottonak
hamarabb el nem tlinése, s latvan a veszélyt, ott darab
ideig 4alladsa), Solomnak pedig némely kirélyiakkal
megjelenése épen helyes, minthogy ezen felvonast a
jovével szépen egybekdti, valamint viaskodasa a dolgok
eddig valé egyforma, csendes folyasanak mas tdnust,
és igy helyes killonféleséget (varietast) ad’).

XXXIV. Kellemesen nyitja meg az 5-ik actust a
raisonnérozd udvarnok, és minthogy csak mellékes sze-
mély, nincs is neki nagy Kkiterjedése, nem art a dolog'

sokallja, s tért ragadvan, Bankot hitvanynak, kericének nevezi, mit ez
latva és hallva, kezébdl a gyilkot Kitekeri s vele agyonszurdalja. ime
Gertrud gyilkos szandéka, de még inkabb a lealacsonyit6 s becsileté-
ben szivéig sértd gunyszé az indulat hevességét vég pontra emelte
Béankban, s a dolog természetessé valik, mit Katoua hatalmas tragikai
érzelme sem engedett kijavittatni: jele, hogy j6l meggondolta, mit
kelljen mas itéletébdl helyben hagyni, mit pedig el nem fogadni.

) A harmadik és negyedik szakasz ezen leirds szerint szintén
nem mutat fel ssmmi Iényeges kilonbséget Katonanak nyomtatasban
megjelent mivével szemben ; itt is csak mellékes részletek-, verselés-
s a kifejezésen torténtek egyes javitasok.
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seriositdsdnak. Azon kis zelotypia pedig, a mely bel6le
sz0l, épen a kozonségesebb embernek vonasa. A Kkarpit
felvonddik, és szem el6tt az 5-ik felvonds egész fogla-
lata. Andras csendes fajdalomban a kévetkez6 jelenésekre
mintegy varva ott all, és hideg vérrel méri a kirdlyok
sorsat a kozonséges emberekéhez. Sdélom megjelen a
véres karddal és azon hirrel, hogy a kiralyné gyilkosa
meg0letett. Még bizonytalansagban van Andrés: a neki
nyujtott levél, mely a templariusok nagy mesterétdl
Gertrudnak Iratott, és most ugyanannak asztalarél elho-
zatott, némi vildgot &d neki. Szép az ifju Sélom maga
kifejezése, egyenes, nemes, buzgd Charaktere:

Az Istenemre, kit imadok, 6sz
Atyam fejére eskiisz6m, magyar
Nem tettel).”

XXXV. Most Simon ban fogva hozatik és Sélom-
tol mint partos vadoltatik. Ez magéat szintén j6l menti
a szerint, a mint charakterével egyez. Tonusa mintegy

') Sélom ezt nem mondhatta, mert kevéssé el6bb igy szélt a
kiralyhoz :
»Engesztel6djél sorsoddal, kiralyom :
Elérte boszuallé fegyvered
Karom altal a gyilkost,*

mi egyenesen Peturra vonatkozik, kit megsebesitett. Petur pedig
magyar, s mint Gyulai megjegyzi: ,,a mlben sehol nincs adat arra,
hogy Mikhal spanyol szarmazéasu csaladdjaval atyafisdgban volna. Ez
nem a Sélom felelete, hanem a zaszl6s aré, annyival inkdbb, mert
épen ennek kérdése ad alkalmat a kirdly ama nyilatkozatara (t. i.
midén nejét hibasnak mondja, s hogy e miatt életett meg egy magyar
altal), s igy e vigasztalds is mintegy 6t illeti. igy kellene ezt kijavi-
tani a kdvetkezd kiadasokban, s igy jatszani a szinpadon is.8
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mar lemondas az életrél. Préseli ez a kirdly szivét, és
érzi, hogy tobb vildgossagra van sziiksége ezen homaly-
ban. Ott6 neve szeget (it fejébe: talan egy titkos bens6
sz0zat mar Onként oktatja. Mikhal ban Somat hozza
karjan. Oda a zendiil6k! oda a Bank fia is, mint min-
den nemzetsége, ha a kiraly szoros biintet6 fog lenni.
Tudja ezt Mikhal, azért Andrast keresi.

XXXVI. Mikhal sz4jabol elkezdddik Gertrudis
vadja. Andras figyelmetes lesz. Mikhal sirdankozva Kkéri
dcscsének, Simonnak életét. Andrds megbocsat. Csak a
mi eltdvoztatd lett volna, az itt, a mi Mikhalnak &lom-
emlegetésében. Simonnak ’pedig maga is, amaz altal is
emlitett ,,De hatha még lehetne* komédiai szavajara-
sdban kellemetlen van. Megallhat ugyan az els6 felvo-
nasban, s6t ott jol all; de mar a masodik és leginkabb
ezen utols6 aetusnak méltésagaval disharmonizal. Szint-
oly megunakoztatdk némely helyen lzidora boszukidl-
tasai. Szép annyibdl, a mennyiben a kiralyt collisidba
hozza, bels6 kizkddésbe teszi: Ugy, hogy ez szivének
ily kétfelé oszlasa altal szép felfliggesztéssel a Kifej-
I6dés pontjat tovabbra mozditja; de a mennyiben Andras,
Bank avagy Petur személyeit6l elvon, vagy monoto-
nidva val(ik), vagyis huzéhalaszté lesz: annyibol artal-
mas. Hogy a mind-felkialtasok vagy dongasok, mint
valamely euripidesi gorég chorus, épen ezen reflexiot
érdemlik: kdnnyen érthet6. Val6ban Schillernél vagy
Goethénél ezt vagy nem talalhatni, vagy ritkan: és még-
is szép Don Carlos vagy d'Arc Johanna, mint Hamlet,
minden felkialtasok, chorusi 6sszehangzésok nélkil. De
ha csak nem chorus, nem is tragédiaba, és akkor is
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csak a Hierum factum darabokba valék, minék a régi
gorog jatékok. A mit sok kialt, elmondhat egy személy-
visel6, s a néz6 vagyis hallgatd6 nem lesz kénytelen
filét applicalni, replicalni.

XXXVIL. Andrasnak a 4-dik jelenésben a
tiakkal valé bajlodasa a f6 ponttol (a kirdlyné megbo-
szulasatol, vagy mésként: a nagyur-ispany sorsa meg-
itélésétdl), ugy latszik, az interesszét, f6 figyelmet
elvonja, semezt megosztja a néz6ben. Mikor egy Gertrud
koporsoban fekszik — a Kkirdlyi varban — a férj, a
magyar uralkodd, mint bird el6tt; a mikor a t6rén még
a*vér is alig szaradhatott meg; a mikor Andras ily ke-
serves, fajdalmas szavakat tud mondani:

»Minden tdkéletességgel ruhazta
Fel 6tét a természet, és. csak az
Egy halhatatlansag hibaza az

O léteiébe’; de ti ezt az egyet
Irigylétek t6le:*

mily csekély objectum akkor egy bojéti Simon vagy
Mihaly!Elnyeli az ily epizodokat — és el is kell nyelni —
az evolutiéban a f6 targy, a cardinalis actus, ez pedig a
gyilkolds és annak megitélése. Ezen két sz6ban con-
centralédik Bank ban szomorujatéknak merituma, f6
foglalata. Es valoban, midén Andrastol ezen szavakat
hallom: ,,De el ne hagyd tartomanyomat, mert, emberi
szivem vagyon, mely vérzik:* akkor szinte azt kell
gondolnom, a j6 férj elfelejtette, hogy hitvese elGtte,
meg0Olve, kinyujtoztatva fekszik: oly igen enyelgék,

bol-
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hidegek és galantok ezen szavak). Kimaradhatna ez az
epizdd itt, és Mikhal Somaval épen jékor jelenne meg
Bank utan, midén ez méar birdja elétt alld. Banknak,
az egyetlennek sorsa, G-ertrudnak ott fekvd teste, Andrés-
nak nehéz, kizk6d6 s harczolo lelke (nem is volna
szabad masnak) elég targy és foglalat lenne a, mar Ggy
is 5-dik felvonédsban: mert nyerne a jaték egyszerlisége
is, mint nyert véghetetienlil Goethe Clavigéjaban az -5-dik
felvonas j6 izlés(, lelkes, romanczos révidsegével.
XXXVIII. Bank megjelenik. Hogy magat banki

lélekkel a holt test felett, kiralya el6tt mutatni meri:
az, valamint a historianak rokon kezet nyudjt, gy a
nagy magyart jol oOltdzteti. Most tudja meg a Kkiraly,
kivel van dolga, és nagyobb, mindig nagyobb labyrinth-
ban talalja fel magat. Bank felvezeti a megroncsolt
testl Petur bant, hogy lassa a Kkiraly, hogy szadnakod-,
jon! Ez nem jol van talalva3. Egy kiralynak (ambar
Andras nem csupan csak a kozonséges Kkiraly), a Ki
megolt tarsa felett all, hogyan szalljon szivébe egy
partosnak érdemlett biintetése4?) lgaz, hogy Petur nagy

# ime ezen valéban ide nem ill6 verssorok az atdolgozott
miben méar nem talalhaték.

2 Mikhal ban a kis Somaval Béank el6tt jelenik meg a meg-
javitott dramaban is, és a hatds, midén Bank fiat a kiraly mellett
megpillantja oly véletlenil, nem Kkisebb, mint leend, ha Béank fel-
lépte utan térténik a megjelenés; s6t talan nagyobb is, mivel a
mennykdével keblében kozelgé Bank lelke fia 1attdra annal hatalmasb
tlizre gyuladd, hogy szikrait slriibben szoérhassa nemes- boszujaban.

) Azért a kolt6 e helyet meg is valtoztatta, a mennyiben
Peturt, ki egész haznépével léfarkon hurczoltatik, Bank csak a var
ablakabol mutatja a kiralynak.

4 Katona itt is Ugyes tollvonéassal segitett a dolgon : Petur
kinoztatasara vonatkozélag ugyanis ezen szavakat adjaakiraly szajaba:
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személyt jatszott a Bénk viszontagsagaiban, tehat be-
nyomast kell vala utoljara is neki csinalni a nézékre;
s6t annyibdl szép is, a mennyiben ennek megnyomoro-
dasaban a fatnm (Schicksal) magat mutatja; de épen itt
tamad am fel aztdn az a kérdés: nem praejudical-e
Petur épen ezen nagy Kkiterjedésével a jaték hdésének és
f6 charakterének, a ki Banki Ha pedig aesthetikai
oldalrél veszem: mi modon lehet egy vérengz6 testet, a
melynek részei mechanice és grob-anschaulich megtépve,
szakgatva vannak, oda hozni, hogy kimenetelt csinaljon,
hogy ott meghaljon, és ezzel is tobb halott legyen a
szinen *)! Gertrud és Bankné elég. Ha a boszuéllé sors-
nak elégtételil Petur életének elmulni kell, elég vala
azt per narrativum emliteni. Atkozodasai és sokaig
kimulasa épen helytelen, és a rauber-jatékban jél allana,
de Bank banban nem2.
XXXIX. A Kkirdlynak megillet6désével jo contras

tot csindlnak lzidoranak azon festései, midén a szem-
fedelet Gertrudrél levonja:

»Hol itt a gyava lelkiesméret nyoma ?
Ezen szelid vonasokkal hagyja el

Az 0sszebékilt ellenségeket

A békité vitéz. Ezen mosolygo

»Még azt akarjak, hogy kivessem itt
A kedvesemért val6 fajdalmamat
Szivembdl, és egy péartoson kesergjek <
mi &ltal csakugyan feltinteti, hogy a kirdlyban Gertrud holttestének
latasa koransem masodrendd, sét szivrazé fajdalmat idézett eld, mely
minden mast csaknem felGIlmul.
") Ezen igénynek is az els6 javitassal elég lon téve.
* A kolt6 itt mindenben liiven koOvette az utasitast, mert az
atkozodasok is az atdolgozott miben csak per narrativum emlittetnek.
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Vidam ajakkal val el egy zarandok
Az uj bardtitél (a joltev6it6l) ... Smég is egy se volna?“

Sélom ajanlja karjat a megvivasra: ismét igaz vonasa
egy buzgd, meleg érzésd, ifjoncz vitéznek. Myska meg-
jelenik, és a kiralynét artatlannak, Bankot orozva gyil-
kolnak kialtja. Mely balzsam ez Andras szivében: a
kirdlyné Aartatlan! Kész mindent megbocsatani, csak
maradhasson ezen hiedelemben. Bénk élete veszedelem-
ben, napja alkonyodéban. ErzékenyitSleg rimankodik
Mikhal a kis Somaért, és valoban szivrehatolag:

»— Ez nem o0lte a kiralynét,

Nem partit6é ez, mint az atyja. Oh
Engedjetek csak egy kicsiny helyecskét
Ez arva gyermeknek, hova fejét
Hajthassa! kérlek, adakozzatok

Ezen Kicsiny martyrnak!*

Ugy, hogy Andréasnak itten ellagyuldsa az altal méltd,
val6ban kirdlyhoz méltdé, magabol a dologhol folyo,
természetes lesz. Es im ez a megbocsatas elég lenne,
nem csak elég pedig, hanem jeles, és igen-igen alkal-
matos arra fékép, hogy a Simon megkegyelmeztetésot’)
és Peturnak ott fetrengését, a sziikségtelent ezt, a hal-
mozottat amazt, kipo6tolhassa.

XL. De a dolog még mindeddig fligg6ben van, és
hatra még a valo kifejl6dés. A meraniaktdl meggyilkol-
tatott Adelajdnak teste a szinre hozatik. A Bank ke-

") A sajté ald bocsatott Bank banban ez mar nincs is nyil-
tan kitéve, de a kérulményekbdél mégis kivehetd Simon megkegyel-
meztetése.
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mény lelkét megrenditeni, ez kellett, ez, Andrés sebes
szivébe irt csepegtetni.

»Felelj, te mindendtt jelenvalé !
Ki tette ezt ?

orditja Bank, és a sors boszat allott, boszut lzidora-
nak minden unszolésa, félkialtozasai nélkil is; és ez a
scena energica lehet a nélkil is, hogy Petur ott meg-
haljon, vagy Simon megkegyelmeztetése a Kkifejl6dést
protelalja.

XLL Most talal Andras fajdalma szavakat, minek-
utana az fogy; a ki szerencsétlenné tette, most onti ki
magat csendesen. A sors mellette all ostoraval, mely
boszut all a szerettét6l megfosztatott férjért, a magyar
korona Orokoseinek anyjaeért.

., No érzi veszteségemet

Mar mostan 6 is. Boldog ember :

O enyhullést szerezhet. A dihe

Szabad folyason Uszhat; énnekem, de
» Hallgatni kell, mivel kiraly vagyok.

Fajdalmain lehetne isten 6;

De ember is lehet, ha tetszik. En

Isten vagyok csak lenni kénytelen ;

Azonban ember lenni nem szabad .. .u

Ott all Bank is megzlzva, elkuszalt reménye felett.
Nincs a teremtésben més senki vesztes, csak 6, nincs
hajotorést szenvedett, csak 6, nincs &rva tobb, csak az 6
gyermeke, itt, a palya végén, az elfasulas hataran, a
hol kifogy leikéb8l a hazaszeretet vezérsugara is.
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,»Siket fajdalmamon az ég.

Orokre nyult nagy semmiség az én
itéletem. Mélténak engem még

A biintetésre sem tart mar az Isten! Azon
Angyal, mely vétkeim lajstromét

Viszi, ilyen kovetkezést Imz6 legelsd
Léptemkor elrémilt dicsé helyén s el-
Fordult tekintettel huzé az élet

Kényvéb6l a nevem’ ki...*

XLI. Mint Gnnepli ezen tdéredékek felett Andras
lelke diadalat! Mily édes a boszuallasnak legalabb csak
gondolata is! Ki tilthatja el 6t,hogy azt ne alljon, ha akar ?

»Most csupan csak egy betii,

Egy sz, mulandd egy sz6: és oda
Van vissza-visszahozhatatlanul.

Egy sz6 megéllithatja a hatalmas
Természet éktelen folyasait.

— — — Meggyilkoltatott

Szerette hitvesed van ott kinyGjtva, ember,
Es azon torvényeket tapodta gyilkolasa,
Melyek szerencsés tartomanyodat
Zodldeltetik)- Buzogj, meglopatott
sziv | &rva gyermekid kiéltanak,
Serkenj fel, dszverontatott igazsag,

S lasd, én elégtételt veszek.

XLII. Ké&r, hogy itt egy Tiborcznak Kkell(etik)

egy Bank életéért esedeznid. Ha mar motivumnak kell
t

") Mint latjuk, e monolégban a kirdly dnmagat megszélitva a
masodik személyben mutat hitvesének holttestére. A kdlt6 Ujabb at-
dolgozaskor ezt az elsé személyben adja, s az. érthet6ség tekintetébdl
sokkal czélszerubben.

2 Mindenesetre elmaradhatott volna Tiborcz fellépése itt utol-
jara : mert Bank mar itt a végsd lelki elfogyas 'moralische Vernich-

k. t. étlapjai. Uj folyam, m . 12
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lenni a megkegyelmeztetésre (a mint hogy kell is), miért
nem megy ez ki magabd6l Bankbol ? Egy bamulando re-
signation nagylelk( oda ajanlasa énmaganak engesztel§
aldozatul fellengve potolhatta volna ezt ki. Végre
Andréas kimondja az itéletet nyilvan és hallhatolag:

.,»— — Magyarok ! & kiralyné
Méltan oOletett meg!

— _ — — — Ah, magyarok!
Esmérem jol 6ket és enyimek 6k.

— — — — Hogy ily nagy
Lelkekkel egybe férni nem tudott
Nagy lelked!*

mondja egy szelid elhangzésaval a végsé harcz fajdal-
méanak. Az itélet kiadva, nyilvan és hallhatélag. Bankéi,
meg0ltje felett, oda meredve; Istennek érezve magét
Andras. Megvan a kifejt6dés.

XLIV. lzidordnak legutolsd belepattandsardl a
dologha — ,,Dorogj ezen fedél alatt...” stb — egye-
nesen Ugy itélek, hogy alkalmatlan, felesleg vald,
unatkoztatd, sét a varakoztatast boszantd, elvagd inter-
jectio. Midén az Itélet mar kimondva, a harczok Kkihar-
czolva, félelem, szadnakodas, dobodgés és konyek a néz6nél

tung) dermeszt6 helyzetében van kiralya el6tt, mit S6lom — helyes
tapintattal — olvas le réla, s a még maganak elégtételt venni akard
kirdlyhoz igy sz6l (szdnakozva Bankra mutatvan) :

,»,Nézd, uram,-e csiiggedést! Kiraly.

A bintetés mar ennek irgalom !

és a bamulandd resignatiét, nagylelki oda ajanlasat Banknak engesz-
tel§ aldozatul — mit Barany itt kivanatul felemiit — a kolt6 szeren-
csésen tudta elénk allitani: hisz BAnk mar engesztel6 aldozat léteié-
nek ilyetén mintegy megsemmisulésében.
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kimeritve, a szivek pihenni hajlanak: nem er8&szakos
visszarantdsa-e ez, vagy megzavardsa a szerencsésen
kicsalt wirkungnak ? Alljanak, bamuljanak, legyenek
meglepve, elandalodva vagy merevedve a jelenlev6k. Ez
az attitude, ez minden kifejtésnek szépsége, ha a munka
situatioi darab (Situationsstiick), és nem didaktikus (ta-
nité) vagy charakteristikus. Egy asszonynak belepor-
lése épen kellemetlen itt, s a szép folyast elrontja, a
nyugpontot (Ruhepunkt) a jatékban confundélja. Ezen
dolog csaknem olyan, mintha valaki ligyét a hétszemé-
lyes tablan nélunk elvesztvén, ismét a Kkiralyi tablara
appellalna. Izidoranak sebes kdnyeket, egy végsé kihang-
zaséat fajdalménak, csendes de mellékes panaszt lehetett
volna még adni; de ugy nem, hogy minden ott allokat
ismét megzavarjon, a Kkirdlytdl pedig, vi executivae
potestatis : ,,EIl e diihdssel\u még el is parancsoltassék?).
Az egész jatéknak megnyugvé pontja csakugyan ezen
szavakndl van:

»Magyarok ! a kirdlyné méltan
Oletett meg!“

s felesleg, a mi azon felul van2.

") Ezen, lzidorara vonatkozé észrevételek — melyeket a biralé
éles elmével rétt meg — Katona altal szintén méltatva 16nek, s Izido-
rdnak vég felszélalasdbdl csak e szavak : ,,Gertrudis ! a gyilkos sza-
bad ! tartattak meg.

a8 Ezen 5-ik szakaszban mar lényeges, magaba a cselekvény
menetébe vagé, nemkilénben tébb mellékes, de az egész mi érdekét
emel6 javitasok tétettek részint Baranynak ezen biralata nyoman —
mint azt kimutattam — részint maganak a kéltének Ujabb vizsgalo-
déasa s mélyre haté felfogasa szerint.

12*
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Eszrevételek egyes személyekrél.

I. Bank ban.

Csendes bénata, mély fajdalma, &taldban psycho-
logéee jol van talalva.

»Titoknak lett zarja Adelajd szabad neve.
Ugy elromla torhetetlen élted,
Hogy abbdl a gazoknak is jutott!“

Jelesvonasi a nemes kevélységnek és onérzésnek: ,,Bank !
ébredezz, mert meglopattatol \tt Tobb ily szépségekkel
tele az egész maganbeszéd; almad és almad, tapogat,
igazolasokat keres, meggy6zni akarja magat az ellen-
kez6r6l, midén: ,,Az sem lehet hiszen sziinetlen ép!“
kialtja egy szozat, s elvagodik hirtelen az alom.

»Hat én ezen vildgnak éjszaki

Vég polusatol e szerelmeimben

A déli p6lusig miért dleltem

Mindent ... Vilagot itt, vilagot!.. E setéiben
Olalkodékhoz elmegyeka

Mely lélek! mely érzés! Jaj! ha gyanitdsai valdsulnak;
itt tAmasztodik a tragikai félelem hatalmasan a nézében.

A 15-ik jelenésben mar tovabb van. Egy szoké
fény tiint fel el6tte, mely oktatja, vagy Ujabb kétségekbe

vezeti, mindenik esetre rettenetes :

\Y/
- Meg_
Dobbenni! nékem eztet egykor Ugy
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Festék eleimbe, mint az egyikét a
Lélek betegségének ... A homadly
Eloszla, megviradt, felébredék,
Irtéztatd kilatas ajovére!...«

Mely situatidja egy borzadva tapogatonak!

A zendllés kialt, de a szerelmem
Tartoztat™

a méasodik felvonasra szép ujmutatés.

Nem véli 6 a partutést, mivel
Bank a kiraly személyel) I

Nem Vvéli, nem is almodja, hanem nyugton alszih. Szép
contrastba teszi itt a maga szenvedd lelkét az artatlan
mezei lakos meg nem vesztegetd'dott erkodlcsével, gyer-
meki bizodalmaval, és messzir§l mutatja: minek Kkell
vala 6 neki lenni! min6ének az 6 szerencséjének, ha a
sorsnak leendd &ldozata nem volna.

Latszatik ugyan Béank a 2-ik felvonasban az el6bbi
kifejezéseire, situatidira nézve hidegnek lenni, midén ezt
kérdezi: ,Mit véte néked ... stb.de ha'ez csak
palast, vagy titkon hamvado6 szikra, a mint a kovetkezés
megmutatja, annal szebb!

,— — Ugy de Raskai
Demeter a poharnok.“¥

% Katona itt az egyes szdm helyett tobbest alkalmazott a kija-
vitaskor; vilagosabb érthetés végett, ezen el6zményekre vonatkozélag :
»———En ram bizad a szunnyado
Gondatlan, énream teve le a
Szegény paraszt elfaradt csontjait.”
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Lehetetlen lett volna egyszerlibb, szebb, kifejezébb sza-
vakat itt szajaba adni. Ez a rovid, de jol talalé ellenve-
tés a Petur sziszegésére felette jol all a helyén.

E sorok:

»Ezen szokast tekintve, mi
Sziikség Betétbe’ bodorogni ? stb.
Az Oseink becsiiletesen és

Vitézi médon estek el Kicsiny
Vagyonjaik nyerésében-------

Banknak, valamint az egész jatéknak is, legszebb festé-
seihez tartoznak. Végre megforditja egy Biberach a
dolgot, a kinek ezen szavai: ,Az ily rikoltot titokba'
szoktuk am eloltani,“ megallitja zajgo lelkét s csillapod-
tan mondja:

Megnyitottad a szemem’ !*
Erik mar a nagy gondolat, a hallatlan.
»Ne menjetek ma, oh baratim, el, stb-

Peturnak éled ismét reménye.

Azon szavakndl: ,Remélj, 6sz, egy nyugodalmas
éjszakat\u a masodik felvonédsnak valddi szépségei mar
halmozottan kezd8dnek, s remek egész kimeneteléig.

A 3-ik felvonas 2-ik jelenetében Adelajdnak sza-
vaira :

") Ezen hely az atdolgozott m(iben igy all:

Ne menjetek széjjel mindjart, baratim ! stb.
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LArtatlan ? és az udvar nyelve e
Névvel nevezte-e becstiletem’!?*

egészen megmutatja a szenveddnek elszoritott diihét, s
a tragikai félelImet magas lépcsére felviszi. Val6ban ott
meg kell rettenni téle, ett6l a mag*a nemében egyetlen
egy fajdalomtol.

»3irsz ?.. Felelj! de sz6val és ne igy !
Szép kényed elbusithatna az ég

Lakosait s az angyalok magok

Szannék legorddlésit.... Elveszek s én

igy férfi nem vagyok ... Még sem hiszek !

A fajdalom itt hasonlithatlan s szerencsésen oda
van felvive, a hova kell vala. Mely pychologia! mennyi
szenvedés van ezen két szoban: ,Még sem hiszek\u A
dih hirtelen altalmegy a csendesebb emésztédésre, végre
kdbulasra, s a mindjart kovetkez6 monolog szerencsé-
sen emezzel egybekdtve lesz.

»Mint vandor a havas favésban, tgy
A lelkem ingadoz hatartalan

Kétség kozott s hajoz az értelem

Egy véglietetlen dceanba’, minden
Fénycsillagot veszejtve........

............. Tanacsot 4lmod e

Sziv, s a kimérlietetlen irgalom

Altal susogja aztat a reménység
Lelkembe : nem lehet! setét remény !

Ne rontsa ezt el a vilagod, 6
Auréra! “
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Felséges harcza, gyo6tr6dése, gothikai képek magas,
fajdalmas kinézése, egy maga-magaban elbédult, kila-
bolni nem tud6é Iléleknek; és még tobb effectusa lett
vala, ha a futkosas és kardcsortetés helyett az elfasulas,
elmerevedés situatidéjaba tétetett volna azon szavaknal:
»-Mint vandor stb.*

Ily harcznak mar kell resultatumanak lenni —
kell lenni! ,,Epilj felsizmosodj meg,gondolat!“ kialtja
Bank... Perczenetrdl perczenetre érik.

Haramja, nincs itt mas kigazolas*

mondja a sirankozé Tiboroznak, s a kétségbeesés mar
nem csak készitédik, mar mutatja is els6 nyomait, mint
kovetkezést:

»Menj, az orszagnak legnagyobb ha
Semmit se hallott. Menj, nyomorodott
HazadnaK atyja leszek] I

Szembe szall Bank Gtertruddal. Ha harom hasonlitha-
tatlan monologusait kiveszszik, szebb situatiéja Banknak
ennél nincs. Az 6 nagysagaban hatalmasabban, megréa-
z6bban meg nem jelenik. Lépcsénkint né itt is a szem-
pillantasnak dolgozadsa (des Augenblicks Wirkung), és
hovatovabb feljebb.

') Ezen hely ilyképen 16n megvaltoztatva :
e Tiborcz!
Menj, menj; keresd fel asszonyomat, s ha meg-
Taldltad, ugy j6j s varakozz’ ream.
/e Haza mentek, ott megmondhatod, hogy él
Még Béank !
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»— — — — Oszvejartani az
Orszagot és mindenfelé csak az
Elbusulést taldltam ...

Vak voltam én is udvarodba’, de
Méar latok ...

Te hiveidnek a liazadbeli
Ugréandozdkat esmered, kik Ugy
Mosolyganak, mint azt parancsolodl).
Nem latod azt, hogy 6k azért sajat
Hasznokra buszkeségeden — midén
Annak hizelkedtek — neked kalitkat
Csinaltak, a hol elveszel!*

Mint kiégett vulkan all az 5-ik felvonasban, szomoruan,
pusztan. ,,Felelj, te mindenitt jelenvald! ki tette ezt?“
Itt az a pont Bé&nk Charakterében, a hol vég van és
czél: a lélek elfogy (Moralische Vernichtung).

»Gyermek, te sirsz! hah! kénnyd a te konyed,
Mint a hatartalan, fenektelen

Es véghetetlen semmiségbe be-

Ld4ditott kis porocska2)!.. .

nydgi még az elfogyas éles mosolygasaval. Altalellen-
ben egy kirdly — korondkkal — fogat csikorgatna, de¥

® Az Ujabb m(iben e sorok igy vannak :
»,— Te hiveidnek a porig
Alazatosakat véled, kik ugy
Mosolyganak, mikép parancsolod,” stb.
J Hasonlokép ezek helyett:
»Gyermek ! te is sirsz ? kénnyl a te kdnyed,
Mint egy hatartalansagban repild
Porszem !
Ataldban e valtozasok a verssorokban a kifejezés nagyobb szabatossa-
géban s a gondolatok tomottségében nyilvanulnak.
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nem tud; diadalt kialtana, de széditve all mellette egy
félisten, sujtva mint 6, a kinek a vilagon minden, minden
oda, a ki nem hall egyebet, mint dérogni és pusztulni a
természetet maga korll, a ki nem tud mas gondolatot
lelkében mar tenyészteni, mint:

.— — — Engedd illend6en el-
Temetni §t!...“

Legszebb helyek a tobbi kozott Bank charakterében
még ezek:

,,Oftt, ott az elhanyatl6 nap nem éad
Oly tiszteletre mélté fényt maga
Koril, mikép ezen oreg fehér
Hajfurtjein sugarol. Oh kiralyné,
Csak egy tekintetet kil

Ugy szintén az 5-ik felvonas 5-ik jelenésében:

— Nagy,
Nagy volt azon hatalmam, a mit
Kezembe adal. Im itt déromboll) a
Markomba’ egy orszag felébe mért
Mennykd csomo, és mégis a kezét
Csodkoljam a gyilkosnak, a ki a
Testvéremet™) megdlte ? tan azért, mert
A gydr(jére fejedelmi czimer
Volt metszve ?

) Itt kulondsen az idére nézve, s ’) a testvérem helyett vé-
rem-re tortént javitds helyes szempontbdl eszkdzoltetett.
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1. Mikhal ban.

Ez a Charakter Bank, Gertrudis és Andrds utan
az eltaldltak kozul els6. Szép képe a jamborsagnak,
kosmopolitismusnak, hazaszeretetnek.

Legszebb érzései ezek:

,,Osz hajam vagyon, Simon,
J6 lelki érzeményem. En bizony
Nem gondolok velek. Ah !
Hazam, szerette j6 hazam, Boj6t,
Ocsém ; de vége, vége ! Nékik is
J6 éjszakat!...“

,,Oh nyughatatlan éjszakam ! Simon,
Petur! Simon!... Oh uram!
Uram ! tekints ala ! Im atkozottak
Mar nyugodalmas éjszakaim ...
Irgalmas Isten ! ah ! hova jutékl !“

,Ugy vélekedtem én, hogy egy becses
Vitézi tarsasag ezen Petur
Ban czélja, a min6 talaltatik
Sokféle név alatt mas tartomanyban ...

,,Oraim énnekem kiszabva vannak,
Keszketve tészem 0Ossze vén kezem’. ..
Ne vagj szavamba, oh talan utélszor
Beszélek én veled... Nagy lIsten, adj

) Ennek varidnsa:
,Uram, teremtém, szanj! mire
Jutottam? Irgalom, meg irgalom,
Irgalmas Isten ! Ah, hova jutottam !*
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Szavamnak egybefoghatast. Eszem
Mint éjszakadim elzavarva vannak
Az irgalomtalan szerencse mérges
Gyomraban..

»Fajdalma meghaladta a sajat
Fajdalmamat.”

,,D0Orgés zavarja minden almomat,
Ha az vagyok.”

»A nyugodalmat, békességet és
Az életen vald gydnydrkddést,
A volt vagyont; a lelki testi meg-
Elégedést, fazeka mell6l a fat,
Az ételébdl a hast, és az agybol a
Szalmat —*“

»Ha egyszer 6sz hajad leszen. fogod
Erezni, hogy min6 keserves annak
Megmocskolasa. A Mohadik el-

Yevék fiam’, szerencsém’, nyugodalmam’;
Azt gondolara, hogy mindenem’. Nem! én
Még nem valék szegény: Gertrudis azza

Ko6zonséges megjegyzések.

1. Az egésznek épulete valamint proportionalt,
agy (lux és umbra) arnyék és vilagossag megadva min-
den részeinek. A ckarakterek nem is praejudicalnak
egymasnak: ha csak ott nem a Petur és lzidoraé, a hol
méar Andrés, kirdlysagdnak egész sulya alatt, altalellen-
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ben pedig Bank, varvan a jelenlevékkel a morg6é menny-
dorgésnek kozelitését, a sorsnak altaladva all.

2. Gertrudis mocska, kerit6sége takarva és
Iékelve jOl van, de a historianak eleget nem tesz, vala-
mint Bank kétségbeesésének elég éltetd motivumot nem
a4d. Nem lehetett-e a magyar kegyes Kkiralynét maskép
menteni, fatalitasokkal, véletlen, szdvevényes esetek
concurrentidjaval, emberi gyengeséggel, csupan a sors-
nak vakon dolgozasaval palastolni, s igy az effectust
azokbol, mint causabol kihozni? De légyen azonban,
hogy a kiralyné j6l ki van mentve, s tokéletesen verisi-
mile, hogy Béank a gyanubdl is megdlhette a kirdlynét
(a mint hogy Biberach utolsé vallomasabol s Myska
bannak az atolsd actusban valé tuddsitasabol ki is sii]),
vajon, lia ezt veszszik suppositumnak, nem épen abban
fog-e az egész jaték toredékem’ alapon ulni ? nem fog-e
az a szerencsés illusio, mely a 3-ik és 4-ik «felvonasok
alatt késziult, végtére mid6n kisil, hogy a Kirdlyné
halalt nem érdemlett, kellemetleniil megczafol6dni, s a
nézé boszusaggal eltelni a botlasokért, az elmék meg-
zavarodasabdél  (Missverstandnisz), megcsalattasokbol
tortént dolgokért boszonkodni, és Bankra ketts atkot
mondani a részvétel és szdnakodas konnyei helyett, t. i.
elészor, hogy egy artatlan asszonyt 6lt, masodszor, hogy
a maga feleségének halélt okozott? Szemfényvesztés
lesz igy az egész fatum, mely a jatékban Ilatszik, és
néminemiiképen a mi id6énkben is, a mi jatékszinlinkben
is megkivantatik. Jobb Gertrudnak nem egészen artat-
lannak lenni, a latorkodas val6sagos megtorténésének is
(de oly kilénbséggel, hogy nem vastagon, hanem Aaltal-

mel-
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latsz6 szOnyeg alatt) ez egész jatéknak szovésébdl Kki-
tlinni J).

3. Béanknak az orompalotdban véletlen, titkos
(vissza-)megjelenése tele magas szépséggel és gothikai.
Itt mar latni a jovend6t, tdvol mintegy kékesedd hori-
zonon: mint a siridd fellegfoltokbdl majd este leesendd
zivatart.

4. A helynek egysége (loci unitas) bamulatra
méltoképen van megtartva mindenitt: féképen, hogy a
2-ik felvonas csak 3 jelenésbdl all, és mégis cseleke-
dettel (Handlung), felleng-érzésekkel situatiokkal teljes.
Egyedil az, hogy a 3-ik felvonasban a meglepett Ott6
ismét Bank hazéhoz szalad, vigasztalast vagy kénnyebb-
séget keresni, s Biberachot ott megdli, valamint szinte
Myska is minden ok nélkul oda vet6dik: egyedul csak
ez lattatik valamennyire a hely természetéhez nem
illének lenni.

5. Szépen fejtédik ki Bank temperamentuma, s
csendesen a Petur zugd fergetege mellett n6é fajdalma.
Kar, hogy az eleve megtortént élete részébdl is segitség
nem jon, mint Wallensteinban, mid6n ez a lutzeni csa-
tara, vagy Carlosban, mid6n ez és Pdsa alcalai ifjlsa-
gokra emlékeznek. Ugy valdban biographisch-mahlerisch
lett volna ansichtje.

") Itt jegyzésil hozza teszi, hogy, ha azon észrevétele, melyet
e targyra vonatkozdlag a 4-dik felvonas biradlata elején megjegyzett,
t. i.: ,,Ezt csaknem kedve van a recensensnek Bank ban harmadszori
atolvasasa utan visszavenni, de annyibdl csak, hogy a kiralyné meg-
tisztulasat helybenhagyja ; annyiban pedig, hogy Ott6 még mind keve-
set tett arra, hogy Banknak az 6lésre elég inditd oka legyen, Tovabb

is megallapitja“ — megallhat: Ggy ez is némileg 6nmagatél meg-
szdnik.
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6. A mi Mikhalnak alomszeretését, emlegetését és
Simonnak: ,,De hat ha még is ugy lehetne!* példabe-
szédét illeti, észrevehet6, hogy a szerz6 ez altal Gket
charakterisalni és variansokka tenni szandékozott; de
hogy a tragosz méltésagaval megegyez-e? féképen a
kifejlédésnél, mas kérdés. Hasonl6é reflexiét érdemel a
tobb helyeken el6fordulé ,,ah és oh, ha! 6rddg! pokol!
na !“ stb. Classicus ir6knak munkai megtisztitva vannak
ett6l, és oda kiméivé, a hol az effectus az egész jaték-
ban a minden kigondolhatésagnak legfentebb [épcsdjén
van. Nem tudok nagyobb fajdalmat, léleknek szédit6bb
exaltatiot gondolni, mint Carlosnak azon sitnatiojaban,
midén az evolutioban ezt kérdezi: ,,megholt?* vagy
megrazébb fellengséget, mint az, a mely Hamletbeii
szintlgy a kifejlédésnél — az ég dorgése kozben —
ezen szavakban van: ,az ég igazolja szavait! “ és
mégis megtorténhetett mindenik minden interjectié vagy
affectusi felkialtas nélkiil.

7. A mind-felkialtadsok]) szikségtelenek, vagyis
inkdbb nem megérett, valddi munkakba, hanem egy
ifjui elragadtatds larmas productuinaba valék, vagy
Rduber-be, stb. Tudjuk azt, hogy a Rauber és Fiesco
Schillernek nem classicusabb, hanem gyengébb mivei-
b6l valdk, és a mint biographja mondja: Rauber darab-
janak megjobbithatasardl éltesebb napjaiban is maga
Schiller desperalt.

8. Kilénds megemlékezést érdemel a 4-ik felvo-

") Valamely jelenetben jatsz6 személyek mindnyajanak felkial-
tasat vagy kozbeszolasat érti alatta.
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nas els6 jelenése, melyben lzidéra panaszkodva esdekli
hazajdba bocsattatasat. lzidoranak nyogdeld, gyenge
érzései, gothikai festései a hazadnak, batorit, hogy Euri-
pidész Iphigenidjdhoz hasonlitani ne &taljam. Mint
Iphigenia, atyjat Agamemnont, térdein kéri, hogy ne
aldozza fel: ,Oly nehéz a haladl, a megvalas az élet
Oromeitdl, oly édes a napot szivni“ sth.: Ggy képzeli és
festi ez a még el nem romlott szivi thiiringi leany is a
haza szépségeit, mintegy rokonérzéssel Peturnak azon
gyonyorl szavaihoz:

»Egy olyan ember, a kinek nem ez
Hazaja, czinteremjeinkben a

Kinek lenyugodott sziil6i nem

Tették le csontjokat, ki gyermekes, szép
Jatékainkban is nem osztozott volt:
Vajon szerethet-e benniinket az?“

Izidordnak ezen jelenése a 2-ik felvouds harmadik, ugy-
szintén a 4-dik felvonas els6, negyedik és nyolczadik
jelenései bizonyosan az egész jatéknak legremekebb
scénail).

9. Mas megjegyzésre érdemes a 1-s6 felvonas
12-dik jelenésében az mondja: ,,Asszonyaimnak egyi-
két ajanltam* sth2). Ez moralitast sért talan, s liaszon-

") ime, Bank bannak tdbbszori atolvasadsa utan, lzidoranak
elébb még nem igen heteseit jeleneteit mar itt Barany is reme-
keknek talalja!

2 Ezen verssor a kijavitott dramaban mar nem is talaltatik ;
helyette s a még kovetkez6 sorok helyett Baranynak vildgos Utmuta-
tdsa utan imigy eszkozolte a kolt6 — aesthetikai tekintetb6l — a
véltoztatast :
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talanna teszi Gertrudnak minden mentését, szépitését a
kés6bbi jelenésekben, mert itt csakugyan nem a legszebb
szinben jelen meg. Jobb lenne tan a generalitashan
maradni s a Kkiralynéval ilyforman szolatni: ,,Neked
mindenféle 6rémet engedtem, kerestem mulattatasddat,
nem tiltottam a szerelem Or6mit is. Udvarom szépei
vetekedve voltak dhajtasaidra, szolgalatodra készek, “ sth.
ily forman. Mig a generalitdsban van, addig nem oly
mocskos a dolog. Mert Ggy mondja Blumauer Aeneisé-
beu is Juno Aeolusnak, hogy t. i. ha Aeolus béacsi fer-
geteg tamaszt, az egyik szobaleanyat oda engedi, hogy
(Aeolus ur) vele halhasson.

10. Alaval6, vagy popularis kifejezések mas jobb
nem({ dramaban sem, annal inkdbb tragédidba nem
valok, ilyenek ezek: pofajan, fattyd, kabak fejd, ba-
butyka; még pedig Gertrud szajaban: lovalsz; Ottd
szajaban a magyar kirdlynéhoz: bakaz, kabat, szuszék.
Vagy a grammaticélis furcsa szavak, mint: csufondéro-
san, vagy ez a (hihetokép) provincialisinus: csokjel)
Ellenben mely jol illenek Tiborcznak egyigyd, egyszerd;
populéris beszédjei, hasonlitasai; vagy mid6n Petur azt
mondja: ,,Usd az orrat, magyar!* Ez mar 6tét jobban
Oltdzteti. Nem annyira diszes megint siivegének komé-

A czélod’ nem, de mddjaid’
Utalhatom. Magam késziték utat,
Mivel beteg testvérem megviddmitasa
Volt késztetém; nem tiltottam soha
Téled szerelmet; vidamsag, ©6rém,
Minden csak a szolgélatodra volt:
S most fajtalan véred tilalmas uton
Melinda biradsara csorgedez,” 'stb.
") Ezeket is nagyobbrészt kikiiszobdlve talaljuk az uj mdben.

kK. t. évlapjai. UJ fOIyam I”. 13
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diai fejébe nyomasa. igy tesz a Peleskei Nétarius, gy
szintén taldn nem kéne emliteni az akasztéfat) sem.
Mikhal végtére szundikalhat ugyan, de képesint és nem
komizalva, hanem o6regsége elgyengiilése miatt.

11. Haétra vannak a grammaticalis hibdk és soloe-
cismusok. Ilyen a valmit loco valamit; aztat 1 azt;
érskje 1 érsekje; testieket 1 testeteket; lehetlenl. lehe-
tetlen; Aalltani 1 A&llitani; szerettet 1 szeretet; sze-
rencsiekért 1 szerencséiekért; imai* 1 immar; kotlessé-
gem 1 kotelességem; végre 1 végere; estt L esett;
felit 1 felett; oromt 1L 6romoét; mind erGtetett s képte-
len, a magyar nyelv géniuszaval ellenkez6 szabadséagok.
Felekzet, fejdelein, éltet, helytt 1 felekezet, fejedelem,
életet, helyett, Ggy tetszik, mar megallhatobbak s jo
poétaknal olvassuk.

llyenek a latinismusok; &spiSi hogy a magyarnak
— miért de reszket ez 6reg? — azt de mondhatom —
lennél ha egyszer Adelajd enyim — mikép kaczagni azt a
gyava herczeget fogom — err6l de nem tudok se semmit
is, stb.

12. Az id6re (aevum, aetas) nézve ejtett hibak,
s mas botlasok ezek lehetnek még: Prometheus, Perillus,
Phalaris, Stoicus, Phaeton, Egoista. Ha illenek-e ezek
a 13. szazadban él6 emberek szajaba, elmell6zhetd
talan; de hogy az 1. felvonas 3-ik jelenetében Petur a
(talan) camaldulitat karthusianusnak, Béank a 4-ik fel-
vonas 6-dik }'elenetében Klytemnaestrat Pénelopénak?

) E sz6 mell6ztetett ; a tébbi, észrevétel részben megtartatott
vagy kijavittatott.
W Ezt illet6leg hozza teszi: ,,Recensens hibazott, és meg-



BARANY BOLDIZSAR : BANK BAN ROSTAJA. 195

(talén), a 8-ik jel. pedig- Gertrud a korlatot vagy saram-
pot (Schranken) lathatdrnak (horizonnak) nevezi, az
nagyon szembet(ind. Ezt ,,ne tul a lathatarodon!* igy
lehetne igazitani: ,ne menj tul a korlatokon!* noha
korlat sem a legidealisabb sz6; valamint ezt: ,,Oh mi-
kép kpczagni azt a gyava herczeget fogom!*“ igy: ,,0h
mikép fogom kaczagni a gyava herczeget.” Kopia, ma-
téria, nem aesthetikai mibe valé szavak. Szalad az ily
kimondasok el6tt mindenik — Gracia. lly botlas, noha
nem rosz idealitds magaban, ,,Almos és Béla“ szomori-
jatékban az, midén Bdrns azt mondja:

..Felhagok a Dorgé vakitd fénymennyébe,
S atdlelvén vilagot és id6t: sok gyava istenét
Leszérom ottan!*

13. Még a prozddiai hibakrol valamit. Mentor az
eldversengésben °):

yymmmmmmmmmmmnmn e Téled im-
Mar engedelmet kérek,*

ez a megszakadasa az immar szénak er6szakos; azutan:
»Echoi vagytok, e hideglel6s rat“ hasonléképen. Ily
spondeust vagy trocheust csinalni nem szabad. Schiller
inkabb megszlnik a fél l4bnal, mintsem hogy igy ra-
gaszszond ; Ugy szintén:

ismeri, hogy Penelope jél all a maga helyén.”“ Katona azonban ezt
végkép kihagyta.

") Innét Kivilaglik, hogy Katona els6 mUivében egészen mas
lehetett az El6versengés, hol Biberach talan Mentor név alatt szere-
pelt, vagy ez is kulén személyt képezett.

5 Erre nézve megjegyzi végll Barany: ,,Ez is szinte agy re-
vocaltatik, mert csakugyan él a halhatatlan emlékezet(i ilyes szabail-

13*



196 BARANY BOLDIZSAR : BANK BAN ROSTAJA.

JO szent Isten!

azonkiviul, hogy kellemetlen halmozasa az epithetonok-
nak: JoO szent Isten, visszatér az el6bbeni ragasztas esete.

14, Az els6 felvonas 2-ik jelenésében all: , Béké-
iden vendégek; a helyett: békételenek, mint vendégek.
Mert nem gy békételenek mint vendégek, hanem ugy
vendégek, mint békételenek.

(Itt ,,glossarium® czim alatt még hét jegyzet ko-
vetkezik, de én ezeket illet6 helyeiken a jegyzetekben
idéztem.)

saggal, fokép Wallensteinban. Miért szoritanank pedig mi magyarok
magunkat szlk és sok részben infiexilis nyelviink mellett, ha a német
abban magéanak scrupulust nem tesz ? I



MADACH IMRE EMLEKEZETE

BERCZY KAROLYTOL.

(Olvastatott 1860. februar 6-dikan.)

Tisztelt gyulekezett!

Ma, ez 6rdban négy 6ve annak, hogy a Tarsasagunk
nyilvanos gy(lésében felolvasott titoknoki jelentést
riad6 éljenzéssel szakitd meg az arrdl értesiilt kdzonsog,
hogy a Kisfaludy-Tarsasdg tagjainak névsora Madach
Imre nevével gazdagodott.

Mennyi méltanyl6 elismerés, mennyi remény volt
akkor kotve e névhez, melynek visel6je legelsd irodalmi
felléptével rogton egy fével valt ki palya- és kortéarsai
kézil! Gondolathan itt, e helyen lattuk &6t, a mint refle-
xidkkal &tsz6tt koltészetének egy-egy meglepd miiveét
adja el6 a szot ajkairdl lesé hallgatoknak, s ime, fajda-
lom! a sors Ugy akarta, hogy mid6n rovid négy év
mualva e gyulekezetben Gjra hangzik a koszords név,
Orok almat alvo birtokosanak mar csak emlékezete jelen-
hessen meg kdzottink.

Ezen emlékezet felhivasat a Kisfaludy-Tarsasag az
én feladatomul tlzte ki, nem mintha mélyebb Iélektani
vizsgalot, élesebb szemii itészt s ékesebben szol6 elGadot
nem taldlt volna tagjai koézt, hanem mert rolam, ki
dics6llt palyatadrsunknak kora ifjusigatél utolsé per-
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czéig baratja voltam, s kire levelei, jegyzetei és hatra-
hagyott kéziratai kiadas végett bizva vannak, azt tette
fel, hogy tobb alkalmam lesz, mint mésnak, e mély Ié-
lek fejleményeibe pillantani, s Kivalasztani kozilok
azon mozzanatokat, melyek az elhunyt iréi jellemképé-
uek egyes vonasai. N

E vonasokat egy gyapontba akként 6sszegydjteni,
hogy t. hallgatdim leikébe sugéarozva, ott egy teljesen
h( és nem eszményitett szellemi arczkép lenyomatat
hagyjak: ezt kisérlem 6n meg az emlékezet e részletez6
lapjain. Atalanos 6rok emléket 6 maga emelt maganak,
én csak a jelmondatot irom aldja ugyanazon szavakkal,
melyek a londoni Sz. Pal-egyhazban olvashatok: Monu-
mentum quaeris ? Circumspice! Emléket keressz ? Tekints
koril, s latni fogod mindig és mindeniitt ismétlédve az
Ember tragédidjat, melyet érzékitve elénk allitani
az elhunyt kolté-philosoph nagyszerl conceptidjanak
siker(lt.

E mivet, irja négy év el6tti jelentésében Tarsa-
sagunk Jitoknoka, e mivet minden fogékony Iélek a
gyénydr azon megdobbenésével (idvozolte, melyet csak
igazan jeles ml okozhat, de mulhatlan okoz is; és alig
latott vilagot e koltemény, midén a fellelkesultek mar
tobb vilagirodalmi remekkel, az Elveszett paradicsom-
mal, Byron Mysteriumaival és Fausttal kezdték
Osszeméregetni.“ S val6ban tette is ezt kés6bb a mi
valamennyi bir&léja a magyar és német sajtéban, s egy-
hangl elismerése mellett annak, hogy az Ember tra-
gédiaja a magyar irodalomnak korszakot alkotd és
allando becsii gyongjt: elhdztak a parvonalakat, s Kki-
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jeldlni igyekeztek az emlitett mivek kozotti érintkezési-
pontokat. Leglelkiismeretesebb volte birdlék kozt Szész
Karoly tagtarsunk, ki tlizetes vizsgalat ala vette, van-e
a szoban forgd koltemények kozt, és mind hasonldsag,
alapeszmében, szerkezetben, Kkivitelben, részletekben?
S kimutatta, hogy az Elveszett paradicsommal tehet6”
hasonlitdsok csak a koltemény keretére vonakozhatnak,
s az alapeszmében csak annyi a kozdsség, a mennyit
mindkét koIt a bibliabdl s az eset atalanos bolcselmi
felfogasabol meritett. Kimutatta, hogy Byron Mysteriu-
mai, Manfredje és az Ember tragédidja kozt csak
annyi a rokonsag, hogy nagyjaban ugyanazon eszme-
vildg tadg birodalmaban jarnak, hol rajtok és Fauston,
az Elveszett paradicsomon és a Szadzadok legendajan
Kiviil még egy egész sereg minden alaki remekmd
elfér. Faustra nézve, habar a két m( eredetét, anyagat
mer6ben ellentétesnek, s6t az Ember tragédiajat
bizonyos tekintetben szabadabb és 6nallébb alkotasnak
ismeri el, s csak a részletekben tal4l némi éritkezssi-
pontokat, inig a szerkezetnél csak kilénbségekben latja
azon atalanos hasonldsagot, mely barmely két dramai
koltemény kozt fenallhat. hol tobbé-kevéshbé dsszefligget-
lennek latszé jelenetek vagy képek kovetik egymast:
mind a mellett medd6 kérdésnek hiszi azt, vajon Ma-
dachijan az eszme els6 csirajat, ingerét, lendiletét Faust
olvaséasa koltotte-e fel, s vajon Faust nélkil lett volna
e az Ember tragédiaja? Ezeket vizsgalnia, Ugymond,
mar csak azért sem lehet, mert magaban a miben eliga-
zitd feleletet nem talal, azonkivil pedig a kélt6 inten-
tioit keresnie nem szabad.
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Szasz Karoly ezt ép azon idében irta volt, midén
kozte és Salamon Ferencz kozt a ,,Szépirodalmi Figye-
16 “-ben élénk aesthetikai vita folyt a felett, vajon a
m(biralonak meg van-e engedve az iré jellemzése?
Salamon azon meggy6z6désben, hogy ,az ir6 oly ha-
sonl6 muvéhez, a mint két targy csak lehet,” azt vitatta,
hogy az iré élete magyardzza irdi subjectivitasat, hogy
az ird élete vilagot vet muveire, s6t vannak koltok, kik-
nek nem hogy szellemét, hanem mive fekete sorait is
alig értjik meg életrajzi jegyzetek nélkiil, s igy e jegy-
zetek és adatok felhasznalhatok az ir6i jellem vazola-
sara. Szasz Karoly e felhasznalhatési jogot legaldbb az
él6 Irokra nézve tagadta, s Ugy latszik. ez fejti meg
azon tartézkodasat, miért nem akarta vizsgalni a koltd
intenti6it, melyek a miivén s a miivészeti szempontokon
kivil esve, s életviszonyaib6l eredve, 6t az Ember

E tartozkodasnak oka, fajdalom! megszlnt: Ma-
dach Imrének mar csak neve és emléke él kozottiink,
s az ennek szentelt Unnepélyes ordban ki kell jelente-
nem azon er6s meggy6z6désemet, hogy soha ird oly
hasonlé nem volt mivéhez, mint az Ember tragédiaja-
hoz szerzbje, hogy az ir6 élete soha sem magyarazta
oly vildgosan ir6i subjectivitsat, az ir6 élete soha oly
vilagot nem vetett mivére, mint épen a jelen esetben.
El6ttem, ki elhunyt palyatarsunk jegyzeteit, leveleit,
miveit, minden hatrahagyott bet(jét figyelemmel olvas-
tam, ki életviszonyait és egyéni jellemét ismerém, s
ezeket egymaéssal viszonyitva vizsgaltam: hatérozott
tisztasaggal merilt fel az Ember tragédiaja concep-
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tidjanak genesise, s a Kivitelben laprdl lapra megddb-
bentett egy-egy hely, melyekben biraldi csak a kuilsé
hurokat és ujjakat lattdk, én azonban, Salamon szép
kifejezésével élve, a hangszer resonans kebelét fedeztem
fel. magat a lelket, mely benne visszaver&dik.

Meggy6z&dtem, hogy nincs oly subjectiv ird, magat
a talan legsubjectivebb Byront sem véve ki, a kinek
mive bensejének oly valodi tikre volna, mint Madéach-
nak az Ember tragédidja, s bar & ebben, a targy
objectiv természeténél fogva is. nem masolta, nem egyé-
nitette magat, mint ezt Byron Child Haroldban vagy
Mandfredben, Puskin Anyéginben, Dickens Copperfield
Davidban, s tobbé-kevésbbé minden ir6 egy vagy mas
miivében akarva vagy akaratlan tette : deazir6t és mivét
ismerve, tisztdn A&ll az, hogy az Ember tragédiaja
Madach lelkének ama hitvallomasa, melyet benne a
contemplativ élet folyaman kifejtett, a csapasok alatt
megrendilt s mar-mar pessimismusra hajlé, de a meg-
bocsatd nemes szellem visszanyert nyugalmaban kien-
gesztel6dott, s a koltészet sugaraitdl atragyogott bol-
csészet érlelt meg; tisztan all az, hogy az Ember tra-
gédidja Madach léikének oly kényszer(i kifolyasa, me-
lyet meg kellett irnia, ha Faustot soha nem olvassa,
ha Faust soha nem sziletik is.

Ezt, a mint el6ttem tisztan all. Ggy a t. gyileke-
zet el6tt is kideriteni torekszem én, s Madach ir6i
munkassagat valasztva kdzpontul, e koril csoportositom
az életrajzi adatokat, hogy ezek magyardzzak miveit, s
hogy az ember magyarazza benne az irot.

A sztregovai kastélynak 1823-ik év januar 21-én
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oromiinnepé volt: az & csaladnévnek fin 6rokdse szile-
tett, s ennek gyongéd vonasain oly blivés bajjal fliggott
az édes anya boldog mosolya, hogy szeretetét belehelte
a kis szivbe, s vele n6tt és er@sodott ama hatartalan
tisztelettel péarosult fili ragaszkodas, mely Madach Imre
életének valsagos perczeiben nem egyszer irdnyadd, sét
dontd tényezéként szerepelt. A n6, mint eszmény, kettds
alakban jelent meg neki: az egyik a heves izgalmakat
keltd, a bajaival lelanczolo, gyotr6, boldogito, de mulé-
kony, de szertefoszlott eszmény; a masik az allandd,
az élet minden viszonyaiban hliséges, & szigoraban is
mélyen szeret§ édes anyaé, kinek boldogsagtél ragyogo
arcza volt az els6 rajz, mely a kisded szemeiben vissza-
tikrozédott, kinek fajdalomban megtoért arcza volt az
utolsd kép, melyre a haldokld férfi szempilldi lezarodtak.
Ez utobbi eszmény, a tiszteletet parancsold, erényes,
puritdn jellemd anyak példanya, békité 6t ki az egész
nemmel s a vildggal, melyet az el6bbi eszmény foszla-
nyai neki rideggé tettenek volt; ez f6jta el a lelkében
tamado skepsist, és hozott helyébe engesztel§dést;, ez
tette, hogy Evéban nem csak Kepler, hanem Miltiades
nejét is, nem csak a londoni Kis anyagi Evat. hanem
Danton elsé fenkélt szellemi Evajat is egyénité, s hogy
a kétségbeesésig (zott Adamot a magat anyanak érz6
Eva szeretete rantja vissza az orvény szélérél.

Madach gyermekkora és els§ ifjusaga Also-Sztre-
govau, Kograd megye éjszaknyugati lejtéjén fekvd, és
meglehetdsen elszigetelt falu maganyaban folyt le. A
kastély,, mely kolténk atyja, a megyei koziigyektdl el-
vonult cs"Eir. kamaras életében sem volt siir(in latogatva,
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még’ csendesebbé valt, midén a gyaszolé 0Ozvegy ott
kizarélag ket lednya és harom fia, s az ezek kozt leg-
idd'sh, akkor 11 éves Imre nevelésének élt. A nem
orszaguton, s6t Kkissé félre fekv6 sztregovai manoirnak
ritkan volt vendége, s Imre az eletet inkabb koényvekbdl
és lapokbol, mint gyakorlatbdl és személyes belevegyi-
léshd'l kezdé ismerni, s én az elvonult élet ezen elsd
benyomasainak vagyok hajlandé tulajdonitani el&szor
azon tartozkodd és majdnem hidegnek latsz6 vissza-
vonultsdgot, mely Madach jellemének — Kkivalt ifjusa-
gaban — praegnans vonasa volt, s mely, ha késébb az
onfegyelem alatt enyhilt, vagy meghitt kérben néha fel
is olvadt, de modoran és viseletén mindig atérezheté volt.
Maga irja jegyzetei egyikében: ,Engemsokan hidegnek,
érzéketlennek tartanak, pedig nagyon is romantikus va-
gyok, és bajom csak az, hogy kevesen értenek meg.“

E maganyban toltott serduld, s kés6bb ifjukori
éveknek tulajdonitom azt is, hogy gondolkodd, 6sszevet6
és elvond tehetségét jobban kimivelte, mint a képzel6
erdét: mert hogy ez utébbi reflexidival nem birt lépést
haladni, «zt miveinek minden sora tanussal 'A magany
contemplalni és énmagunkban elmélyedni tanit; az élet
zaja, valtozo tarka képeivel, nem hagy nyugodni, s a
kaleidoskopjaba tekint6t a képletek tovabb és tovabb
flizésére 0Osztdnzi. De Madéach soha sem vegyllt az élet
zajaba, nem markolt — mint Goethe rendeli a regény-
fronak — a teljes emberéletbe, nem engedé magat a
szenvedélyek hulldmaival tova ragadtatni, nem sietett
élni, nem tobzddott, s ha egyrészt szepl6telen, tiszta,
nemes szivet vitt vissza maganyaba, de masrészt a me-
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részen repilni nem tanitott phantasia ihlett segélye nél-
kill, tanulmany és elvont elmélet Itjan, s kés6bb egy
keserves tapasztalds aran kellett elérnie a pontra, hon-
nan a vilagot és az embert objective szemlélhesse s ez
utobbit dramailag egyénithesse.

Azon élénkebb irodalmi mozgalom, mely e szézad
harmadik tizedében, a M. T. Akadémia mikddése els6
éveiben, a ,,Jelenkor* és ,Tarsalkodo,” a ,,Regél6* és
»Rajzolatok,” a Bajza szerkesztette ,,Aurora,” Voros-
marty. Fay Andréas és tobbek munkdainak megjelenésével
Pesten nyilatkozott: orszdgszerte mindenfelé jmzditolag
terjedett el, és Sztregovara is elhatolva, a serdild Madach
Imrét egy Irott hetilap kiadasara serkente, melynek ir6ja
6 és testvérocscse Pal, kozonsége a még ifjabb Ocscse
Karoly, ndvérei, édes anyja és nevel6je valanak. E ,Lit-
teraturai Kevercs* czimi irott lap nehany szamat bara-
tom iromanyai kozt taldltam, s nem lettem volna meg-
lepetve, ha tartalméaban verseket, elbeszéléseket és rokon-
nemieket olvasok; de nem! a Berzsenyib6l vett jelmon-
dat alatt: ,,Esz az isten, mely minket vezet, s melynek
hatalman minden meghajol,”“ az exact 'és speculativ
tudomanyok korébél vett kis értekezések, vilag- és hazai
torténelmi czikkek, archaeologiai magyarazatok, a trias
és tetras fejtegetése és hasonlok allanak. Ez magaban
csekélységnek latszhatik; de el6ttem nyilvan bizonyitja,
hogy méar akkor az alig 15 éves ifjuban le volt téve
alapja azon komoly torekvés( irdnynak, mely késébb oly
mindent felélelni 6hajté tudomanyvagyban, oly farad-
hatlan szorgalomban nyilvanult, s melyre még kés6bb
visszatérni alkalmam leend.
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Masrészt azonban a leginkabb idegen olvasmany-
bél meritett, bar sajat észrevételekkel Kkisért tanulma-
nyok, a targy természeténél fogva, nem igen valanak
stylistikai gyakorlatokra alkalmasak, s ugy latszik, a
nevel6é sem azon egyén, ki novendékének e részben kép-
zésére befolyhatott volna. Deaztan Sztregova. és tot ajku
kornyéke sem az a Tisza-vidék, hol a néppel valo érint-
kezés a nyelvérzéknek észrevétleniil is kedvezd lendiletet
adjon, s igy tortént, hogy a nyelv, bar azt mint anya-
nyelvét oly tisztan és hibatlanul beszélte mint kevesen,
nem mindig allott gyors menetli eszméi kifejezésére oly
készen, mint Ghajta.

brezé 6 ezt legelsd lyrai kisérleteinél, melyeknek
ideje az 1888 és 1889-ik évekre esik. midén Pesten ez
egyetem legkitlinébb tanuldinak volt egyike, s baratjanal
Lonyay Menyhértnél tébben kis irodalmi kort alakitottak,
s hol a névtelen versek részrehajlatlan biralat ala estek.
Hozzam is elhozott egy part, sajatjait, s tej- és vorve-
gylletli arczan ez utobbi 16n uralkod6, midén mély tiiz(
fekete szemeit rdm szegezve kért, mondanék munkairdl
lehet6 leg6szintébb és legszigordbb véleményt. Tekintély
lehettem el6tte, mert nehany versem és beszélyem jelent
mar meg akkor a Rajzolatokban és Regélében. Es ime,
ez is azon eseteknek volt egyike, midén szigoruabbak, s
ezért igazsagosabbak vagyunk masok, mint magunk irant.
A versek nyelve és technikaja ellen tettem Kkifogast.
JFlzbe vel6k\u szolt 6 mar akkor ép ugy gondolkozva,
mint hdsz és nehany 6v mllva, midén az Ember tragé-
didja sorsat Arany Itéletét6l fiiggeszté fel, mely ha
roszal6: szerzd, sajat vallomasa szerint, ezt is ,tlzbe
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dobta, s Adam utolsé alméat a purgatorium langjai kozt
adlmodta volna végig.”

1840-ben huszonhat lyrai kdlteményt adott ki egy
,Lantvirdgok” czimil kis flizetben, mely azonban csupan
rokoni és barati korben Kkiosztva, soha sem jott tdgabb
forgalomba. E Lantvirdgok, mint kdnnyen képzelhetd, a
szerelemre gyuladt sziv melegén feseltek, az eddig ille-
tetlen sziv els6 heves szenvedelmén. Ifjusag és szerelem,
tavasz és dal, mi lehet ennél természetesebb? Milliészor
ismétlédott ez mar, az els6 daltdl kezdve, mely az Gsvi-
lag legében hangzottéi, a z61dild erdé els6 madardalaig.
De ritkdbban fordult el6 az, hogy a forrongé kebel a
tilalomszora lemondani birjon. A fili ragaszkodasnak
azon mérve kell ehhez, mely inkabb sajat fajdalmaban
haldokol, mintsem a visszatetszés egy masodperczével
okozzon f4jdalmat. Imre gyengélked6 és még tanulo
volta, koregyenl6ség s talan vallaskilonbség miatt, a
frigy nem tlint fel 6hajtandénak: &lemondott.sfajdalma
,Lantviragait“ anyjanak ajanlotta a Hugo Viktorhol
vett jelmondattal:

Que le livre lui soit dédié,
Comme hauteur lui est dévoué.

A kovetkez8 években irt kdlteményeibdl fel-feljaj-
dnl még a fajdalomhang, mig a tisztan maradt eszmény
lassan-lassan lelkének kedves emlékévé valt.

A palyavégzett és kortarsai kozol ritka képzettség-
gel kivalé ifjd 1843-ban mint tiszteletbeli aljegyzd fog-
lalt helyet N6grad megye zold asztaldnal. Elsd fellépté-
vel régton figyelmet keltett: fogadlmazatainak correctsége,
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el6adasanak tisztasdga, sulya, meggy6z6 ereje, csakha-
mar Kivivta neki a tekintélyt, melyet azon id6kben az
Oreg tapasztalds maganak kovetelve, szinte féltett az
ifja er6kt6l. Rokonéivi és part-ellen kulénbség nelkil
csakhamar elismerte azt, hogy Madach és elvalaszthat-1
lan bens6 baratja, Szontagh Pal, a kel6 nemzedék e két
legkitin6bb capacitdsa, van a kozel jov6ben hivatva
arra, hogy a megyének a nyilvanossag terén, a kozigaz-
gatasban. az orszaggydléseken képvisel6i, zaszlovivli
legyenek.

Madéach ir6i munkassaga és irdi jellemrajza vaz-
latab6l nem feledhetd ki ama nevezetes befolyas, me-
lyet red ,fidus Achatesének,” Szontagh Pélnak csak-
nem folytonos tarsasdga gyakorolt. Nograd férfi tarsas-
koreiben akkor a frivolsagig terjedd élczel6 hang volt
uralkodd, melyet a merev ellentétben alld szabadelvii
és conservativ partok fegyveril is hasznaltak egymas
ellen, s melylyel idomosan Uszni vagy alamerilni kellett.
Szontagh Pdalnak élénk, szikrazé és minden helyzetben
kész szelleme rogton fellelte azon kozéputat, melyen a
bandlis platitude-6k és a nyers frivolsag kozt talald,
pezsgd élczczel. vagy kaustikus éld gunynyal, ha kell,
biztositsa maganak a tdbbséget. E szellem a csaknem
mindennapi egyuttlétben észrevétlen atolvadt Madach
viseleti modoraba is: az eddig batortalan, a témeghdl
dromest visszavonulé, komoly ifjd, gyakori betegeskedése
daczéra, a helyzet komikumat rogton kiaknazni tudd,
élénk, merész, s baratjaval egyiitt nem csak a szonoklat
terén, hanem magan korokben is legéromestebb hall-
gatott tarsalgéva lett. A ,,Nogradi Képcsarnok” czimi
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irott flizet, mely Adgrad politikai egyéneit talal6, gyak-
ran csip6 epigrammokban jellemzi, s mely akkoron koz-
kézen forogva, nem csekély érdekeltséget kelte, Madach
és Szontagh tollabol szarmazott.

E befolyds azonban nem maradt nala csupan a
kiilséségekre korlatozva; kiterjedt az atalanos vilagnéz-
letére is; s 6, ki eddig 6romét az orém. fajdalmat a
fajdalom, indignatiéjat a keser(iség hangjan fejezte ki,
lelke irott nyilatkozataiban a mosolyt kénynyel, a lel-
kesedést gunynyal kezdé vegyiteni, fogékony lelkében
meggydkerezett az élet misere-jein felilemelkedd ob-
jectives alapja, melyhez aztdn a késébbi évek sulyos
elémld, s tébbnyire keseri humorral nyilatkozzék.

A gyakorlati élet nem egy megkezdett irodaijai
munkéssagnak lett zarkéve, s nem egy kezdd Ironak
némult el 6rokre Muzaja az Ugyvédi periratok, a mezei
munkak vagy a hivatalszoba actai kdzt. Madach ellen-
kezbleg, eddig csak jatékul vagy a tultelt kebel ©mlen-
géséiil vette koltészete szarnyenielgetéseit, s valodi ta-
nulmanyait és ir6i munkassagat csak most kezdte meg,
s 184-8. évig szakadatlanul és ki nem féarad6 szorga-
lommal folytatta. Mindamellett, hogy ezen id§ alatt
gyakrabban betegeskedett, s gyogyuldsa id6t, helyval-
tozast, nyugalmat kovetelt; mindamellett, hogy ezen
id6 alatt a jegyz6i tollat, s kés6bb a f6biztosi hivatalt
viselte, s a megye koziigyeinek intézésében, a kozgyd-
Iéseken, a tiszt-és kovetvalasztasokon jelentékeny allas-
pontot foglalt el; mindamellett, hogy ezen id6be(1845.
julius 20-ara) esik ndésulése, midén egy levele szavai
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szerint oly boldog', hogy az egész vilagot szeretné keb-
lére Olelni: mindezek mellett az 1843 és 1848 kozotti
6t év alkotja irodalmi tanulmanyainak legtevékenyebb
korszakat. Sok lyrai kolteményen, par elbeszélésen és
aesthetikai értekezésen kivil hat 6t felvondsos és mind
jambusokban irt drdmat fejezett be, jelesll: ,,J0 név és
erény*, ,,Csak tréfa*, ,,Commodns“, ,Maria kiralyné*,
,Csak végnapjai,”“ ,,Férfi és n6“ czimieket; ez utdbbi
kett6vel akadémiai jutalomra pélyazott is, a tdbbivel —
miveinek most mar § maga lévén legszigoribb biraléja
— soha és sehol nem lépett fel. ,,Csak vég napjait“ az
akadémiai jelentés dicsérettel emlité, s Madach e mivét
1861-ben, valamint ,Maria kirdlynét“ mar 1855-ben
Ujra atdolgozta. A ,Férfi és né“ czimit, melynek tér-
gyaul a mythoszbdl Herakles és Dejanira meséjét va-
lasztd, az Akadémia levéltardhdl haldla el6tt par évvel
iratta le, mint olyant, melyben — szavai szerint —
hasznalhat6 anyagszerek vannak. A nalam levé kézirat-
ban tett is jegyzeteket, de atalakitdsara mar nem ma-
radt ideje. E dramak, melyek kozil az utébb nevezett
hadrom, Madachnak &ltalam kiadand6 0sszes muvei kozt
meg fog jelenni, meglep6 szépségli helyeket tartalmaz-
nak, szerz@jiukben az erés gondolkodét aruljak el, s egy
lapjok sincs, melyen az oroszlyankéréom nyomai meg ne
latszandnak. Masrészt azonban minduntalan felt(ing,
mint kiizd az ir6 a nyelvvel, mennyire nem elég ez neki,
hogy a szavaknak a gondolat teljés stlyat megadhassa :
mennyire hianyzik ndla a szinre dolgozas routineja,
melyre pedig hozzd nem mérhet6 tehetségek minden-

napi gyakorlattal oly kdnnyen szert tettenek. De leg-
k. t. évt.apjai. Uj folyam 1. 14
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feltlin6bb a haladas kordbbi &s utébbi mivei kdzt. me-
lyeknek 6sszehasonlitdsa azt a meggy6z6dést sziili, hogy
a ki igy tud jellemezni, egyéniteni, a ki a drama rész-
leteivel ily kitlin6 mddon rendelkezik, s e mellett javul,
tanulmanyoz, halad : az végre egy szerencsés- perczben
felleli az egyensilyt, hogy az eszmei tartalmat a kol-
t6i alakitassal O0szhangzatba hozza, s legjelesebb dra-
mairdink egyikévé valjék.

Irodalmi munkéassaganak azonban csekélyebb ré-
szét képezik a koltemények és dramak: sokkal nagyobb
az, melyet anyagszerek gyd(ijtésében Kkifejtett. Ez val6-
ban bamulatos. Er6s hitem, hogy & mindig irénnal
vagy tollal kezében olvasott. Egyetlen eszmét sem bi-
zott az emlékezet tablajara, honnan az koénnyen tova
szall, hanem papirszeletre, s ezt az illet6 csomagba tette.
Mint a méh épitette a sejteket és hordta ezekbe na-
ponkint a mézet. Hany ily csomagot, s ezekben hany
ezer ily papirszeletet taldltam iroméanyai kozott, tele
irva az ismeret minden nemébdl vett és sajat elvond
észrevételeivel Kisért jegyzetekkel. E csomag itt philo-
sophia, e masik dramaturgia, ez biblia, ez mythosz. ez
életirds, az torténelem, ez politika, az koltészet, ez ki-
fonatok a Copus Junsbdl, az zenészei — ésigy tovabb.
Nyilvanvald, hogy folyvast sokfélével foglalatoskodott.
Maga irja egy jegyzetében : ,,Mindig szlikségem volt az
izgatasra, egy targy nem foglalt el.* 8 a targyhalmaz
latszélagos czél nélkil gydlt és gydlt; de a napldt pé-
tolé reflexidk id6nkint fel-feltinedeznek egy vagy mas
muvében, leveleiben, megyei és orszaggytilési beszédei-
ben. s elszértan az Ember Tragédiajdban, melynek con-
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eepti6ja azonban csak kés6bb, évek mulva fogamzott
meg lelkében.

1843-t6l, 1845 nyardig Sztregovan lakott édes
anyjaval, ki gyakran gyongélked6 (ia egészsége felett a
szeretet aggodalmaval 6rkodott. Imre egy izben az akkor
hires ,rudnéi papot“ latogatta meg. ,,EImondvéan neki
torokbajomat irja Szontagh Palhoz — mindjart
kdszvényes allapotra ismert benne. Rendelt porokat,
pulveres Privigyenses, s monda, hogy ha javulni akarok,
tegyek le szellemem nyughatlansagarol: de én ezt nem
tehetem, s6t anyamnak sem mondom meg. mert csupa
szeretetb6lképes volna eltiltani a gondolkodastol.” Mily
jellemz6k e sorok anyara és filra nézve!

De Madach egészsége — a pulveres Privigyenses,
vagy inkdbb a magéat kikizdg fiatal erd segélyével — ja-
vult, daczara annak, hogy nyughatatlan szelleme nem
sz(int meg munkalkodni, s 6 a szépirodalmi téren tal a
politikai élet egy f6bajnoka, a Pesti Hirlap éles tollu
levelezdje, a zOld asztal ékes szonoka s a szabadelvi
part buszkesége volt,

1845-ben megndsiilt, s anyjatdl és Sztregovarol
el, a megyei kozponti varoshoz kozel fekvl Ttsesztvei
birtokara kolt6zott, hol a csaladi élet boldogsaga édenné
varazsolta korlje az erdd lepte volgyben meghiz6do
falusi lakot, Itt élte 6 életének ver6fényes oldalat. Bal-
vanyozasig szeretett kedves n@, fin és lednygyermek
csemetéivel kebelén, meghitt barati koér, minden oldal-
rol nyilvanulé kozszeretet és tisztelet, s az erre méltd-
sagnak férfias tiszta Onérzete, a langold hazaszeretetnek
nagy jovot ahitd vagya, reménye: e képekbeu mosoly-

g
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gott rd a jelen. 1848 tavaszan 6 is sok massal az al-
modott szebb kor hajnalat latta, s midén épen férfi
erejének, s kivivott tekintélye és népszerliségének sulya-
val akart sorakozni az épit6k kozé: megujult régi
makacs betegsége agyba szdgezte. Innen halla, felvaltva
oromtdl dobogé és fajdalomban elhald szivvel, a vilag-
eseményeket. s mire felépilt, nem volt tdébbé tavasz és
hajnal, hanem csak

Borong6 ég. kihalt tusa.
Emlékhalom a harcz fian.
Ki az utolsok kozott esett el
Kemény nélkil ....

és

Enyész6 nép, ki méla kedvvel
Multjan borong ....

O is, e multon borongok egyike, oda rejt6zott, hol
a honfibl akkoron egyetlen menhelyet talalt a sotét
elfasultsdg ellen: a csaladi életbe. Ennek boldogsaga
megmaradt még neki. ha nem is tekinthetett oly kdnny(
szivvel Aladar fidra, kit még nem rég a szabad haza
szabad polgaranak latott... .

Egy hozivataros este zoOrgettek a csarnok ajtajan.
Foldonfutd politikai 0ldozott kért menedéket. Meleg
szoba, meleg sziv tarult fel el6tte. Kovetkez6 nap az
épen Uresen &ll6 erdészlakba egy, a megel6z6 estén
érkezett ,,cseh vadasz* koéltozott. Hetek, hdnapok mdaltak,
s az erd6ket jaré csendes jovevény nem latszott figyel-
met kelteni. He a rosz akarat Argus-szemekkel kémei;
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a cseh vadasz idejekoran szelet fogott még, s az elké-
sett hatésag helyette a szallasadon keresett karpotolast.
Egy augusztusi estén 1852-ben a gyermekek aludtak mar.
az anya folottik virasztott, az apa és férj lampaiéuynél
olvasott fel nejének, midén szavait baljéslati fegyver-
csorrenés szakit6 meg s a lampa fénye csend6rsisakon
ver6dott vissza. Az alvd gyermekek anyja felsikoltott:
oh e sikoltas! mily szivrepeszt§ volt ezt hallani a férj-
nek, ki akkor alig hitte, hogy hallhatdsat még szazszor
fogja visszadhajtani, mert ebbdl a szeretet, a ragaszko-
das, a fajdalom jajveszéklése szélott !

Egy év telt el. a borton hossz(, nehéz éve. A po-
zsonyi vizi-kaszarnya, s kés6ébb a pesti uj-épilet ablaka-
bél méla komoly arcz tekintett a tavol kodébe. i)e mi-
ért fessem a polgari és egyéni szabadsagat vesztett
férj s apanak remény és csliggedés, kimeriltség és uj
erély kozotti orokos lelki h;inyalasait, kinek vonasali
ha perezre fel is deriilnek, ez csak a viszontlatds 6ntu-
datlan éber alméban torténik, hogy Olelésre Kitart kar-
jai aztan a rostély hideg vasaval talalkozzanak? 1858.
évi augusztus 20-kau végre, renddri feliigyelet ala helye-
zetten, elbocsatottdk Madéaehot, s 6 haza, Csesztvére
sietett, repllt, hogy ott a boldogsdgnak — mar csak
romjait taldlja.

Sotét napok, a borton éjénél sotétebb évek kovet-
kezének. Haza, csaladd, hit, remény, szeretet: mind
oda, oda! Hovd menekiljon a, hajotorést szenvedett a
feje felett Osszecsapd hullamok kozt? Mindenfelé ur,
orvény, sivatag. De nem, nem! Ott van meég egy 04z,
a mindig h{, a mindig szeret6 édes anydnak kebele!
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Csesztven nem maradhatott tobbé: vissza oda. hol bol-
csbje rengett, s hol szobaja ablakabol sirboltjat lathata.
vissza Sztregovara!

Madach, mint méar emlitém, természeténél fogva
nem volt kdzlékeny, s ha boldogsaga idején olvatagabba
valt is, most Gjra visszatért, és nagyobb mérvben, a régi
zarkozottsdg. Ezenkivil rejtett ambitioval birt, testileg
és lelkileg egészségesnek latszani. Szivbajat, mely mind
a két alakban megtdmadta, valtig titkold. Nem tarto-
zott azok kozé, kiknek jol esik elmondhatni: ,,ime.
milyen mély ez a seb, s a milyen mély, oly fajdalmas!*
Nem szélt, nem panaszolt, s még legbizalmasbh baratja.
Szontag Pal el6tt sem emlité soha, miért hogy héazéban
csak egy né lathatd, s ez gyermekének nagyanyja. S6t?
ha erre csak legtavolibb vonatkozast is sejthetett, ha
barki mast ért csapasrdl volt sz6, szinlett részvétleuség-
gel. hideg, s6t néha cynismusig terjed6 gunynyal nyi-
latkozott réla. Hidegnek kivéant felt(inni, holott szivé-
ben egy Vezlv tlizanyagai forrtak: szigorinak es en-
gesztelhetlennek, holott nemes lelkében a vett banta-
talommal mindig egykorit volt a megbocsatds. Elkese-
redése azonban mar majdnem leranta 6t ama pessimis-
musba. melybe dnként temetkezni akart.

E hangulatdnak leghivebb kifejezése azon ver-
sekben irt leiéi, melyet tagadasa és nihilismusa akkori
sOtét napjaiban Szontagh Pal baratjahoz intézett. ime.
nehany kiszakitott versszaka a hosszasabb levélnek:

>

Te nagyon komolyan veszed, baratom,
Az életet. Ne vedd! mert jaj neked :



BERCZY KAROLY: MADACH IMRE EMLEKEZETE.

Megétkozod az embert és vilagot;
Pedig mind ennek jobb hasznat vehedd.

Igaz. hogy jo vilagunk 6riilésig

Bus. mig aztan nevetségessé lesz ;

Els6 szakan méar én keresztul estem.

S most szivem a kaczajban majd elvesz.

Tréfanak nézi Isten is vilagat,
Tréfanak azt. mit ember tesz, mivel:
Kilénben a nagy mindenségbdl régen
Mint dogfekélyt agy Iokte volna el.

Ha szent gy zészlajat Kitlzve latod
8 alatta hangzik ihletett beszéd.
Mig lelkesilt csapat gyuldug alaja
8 aradni véled a nép szellemét:

Kaczagj, kaczagj i Hisz minden egyes tudja,
Hogy a zészld csak vastag amités,

Néhany ifjaé csak a lelkestilés,

A tobbinek érdeke mas és mas.

Ha latsz anyanak gyermeket hizelgni

8 kebledben ébred tiszta kéjsugar

A természet szavara : oh kaczagj fel!

Tudd meg, hogy csint tett vagy jatékot var.

Ha latsz haldokl6t Istenéhez térni.
Elfogja lelked’ méla ahitat

S a vég Ora, a klzdelem latasa
Téargyat sok titkos gondolatra ad :

Kaczagj. kaczagj 1A blnos ime megtért.
Hogy a mennyet is megcsalhassa még,
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Hivén, hogy 6nmagét tisztara mosni
Egy pereznek vezeklése mar elég.

Es igy tovabb és tovabb, mig végzi:

Te nagyon komolyan veszed, baratom,
Az életet. Ne vedd ! mert jaj neked !
Kaczagj velem, mig a sok kaczagasban
Szived Kigyogyul avagy megreped !

E nem nyilvanossigra, hanem csak barati kezekbe
szant byroui hangu levél volt a vilagfajdalommal kiizdd
lélek egyetlen panasza, melyet 6 valaha massal kozlGit.
He még dnmaga el6tt is keriilte sebe érintését, s akkori
jegyzeteiben, és tobbnyire keser(i reflexiokat képezé
epigrammszer(l verstdredékeiben sem emliti sajat faj-
dalméat. Ez csak kés6bb, 1860, év koril, mid6én mar
vagy a seb kezdett hegedni, vagy pessimismusa a bo-
csanatra és kiengesztel6désre hajlé sziv melegében fel-
szivodott. csak ekkor nyilatkozott egy tisztan subjectiv
targyu verscyklusban, melynek targyat a folébe irt jel-
mondat, a heinei négy sor jeldli:

Anfangs wollt ich fast verzagen
Und ich glaubt’, ich trig es nie,
Und ich hab’ es doch getragen.
Aber fragt mich nur nicht, wie V

1858. és 185)'. kozott a négy év inkabb 6nma-
gaba mélyedéssel, olvasassal, s az olvasottakbol elvont
eszméi feljegyzésével, mint teremtS ir6i munkassaggal
telt el. Maria kiralyné cziml draméjat dolgozta at, s
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tobb kolteményt irt. melyeket az utobbi években az
s kozlottek a napi és heti lapok szerkeszt6i.

Verses levelét, melybdl imént helyeket idéztem.
1857-ben irta. Birom az eredetit; de ott taldltam versei
kozott is és alatta e nyilvan késébb irt sorokat: ,,Ujra
elolvastam a Balnak toltott mérget. Miért nem tartdm
azt magamnak | Eli. mit! E méreg igazsag, ha tragédia
is. s az emberi természet soha sem tagadta meg magat,
és Adam a teremtés 6ta folyvast csak mas és mas alak-
ban jelen meg. de alapjaban mindig ugyanazon gyarld
féreg marad, a még gyarlobb Evaval oldalan!*

ime. ez odavetett nehany sor reflexidjaban fogam-
vissza- és visszatért, kisérté &t, s keser(i hangulatanak
fekete tikrében fel-felvonultak el6tte a képek és tanul-
sagok. melyeket olvasmanyaibdl, a bibliabdl, a vilagtor-
ténelembdl évek el6tt, s akkor még kitlizott czél nélkil,
vont el, s melyekre pessimista kedélyzete most ravi-
telesen suté az igazsag bélyegét. 8 elsd terve nem egyéb
volt, mint az embert tragikailag nyomom végzetében,
minden torekvését bukva, s almodott szabad akaratét,
nagysagat, dics6ségét az élet sardban heverve festeni.
Es a folytonos kiizdés, folytonos remény és lelkesiilés,
s az ezt arnyékként kisér6 csalédas és Ichangoltsag
képviseldi, a dics6ségével telteit kényur, a népszabadsag
elvének vértantja, a megcsomorlétt és hitet allitd ké-
jencz, a forradalom fanatikusa, a tudomany skeptikusa,
az anyagisag vasari embere, a socialismus &brand-hdse.
a nyomorult eszkimd: mind, mind egy-egy Pharadva
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és Miltiadessé, Sergiolussd és Dantonnd. Tankréddé és
Keplerré, és igy tovabb egyénitve, de mindig és minde-
nitt Adam ds typusat viselve, szint, életet, alakot
kezdtek nyerni, és kiléptek egy-egy szin keretébe.

1857. és 1858. szorgalmas, és 6nmagabdl uj lel-
vilagon, ngy” amiunka az, mi a lélek sebére irt
adni, azt hegeszteni, gydgyitani képes. Madach sotét
vilagnézete fokonként tisztult. A béankddo, aggodd
édes anya orommel latta fia Gdllését. A nyugodt mél-
tdsagl vonasokon eldlilé valtozatlan szeretet lattara a
fin leikébe fokonkint visszatért a nem iranti kiengeszte-
16d6s. Maga monda nekem egy izben féltréefasan: ..Anyam-
nak koszénheti Eva, hogy kirivobb szinekben nem alli-
tottam el6.“ S vajon nem e befolyasnak tdlajdonithato-e
az ihlet ama, szerencsés sugara, mely a pessimismus
nyers kifejezéséul készuld mivet a kiengesztel6dos fé-
nyével arasztotta el. midén kolténknek azt sugalld,
hogy az egészet a Lucifer karjan haladé Adam alom-
képleteiként tuntesse fel, melyeket a rosz szellem az
els6 ember el6tt megrontdsa, kotségbeejtdse, és benne
egész nemének megsemmisitése végett tar fel, a mar-
mér sikert ér gonosz szédndék azonban a szeretet sza-
vara meghilsuljon, s ez az anyai érzet fogalmaban
Adainot az 6rvény szélérél visszarantsa? S épen e Kibé-
kilés altal nyert enyhiilés és megnyugvas adja meg a
conceptio nagyszer(iségének a kolt6iséget is, s ha eddig
azt hivék, hogy karhozatos blinbarlangban tévelygGink,
a sotétségen atvilland sugar fényart omleszt a képre, s
mutatja, hogy Isten szép foldén &llunk, hol a folytonos
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kiizdés kozt ,,a jotol el nem szakadhat az ember a nél-
kil. hogy a gonosz martalékdul ne essék.“

1860-ban. midén munkdjat teljesen befejezte, a
politikai ég derengeni kezdett. A jobb fordulat reménye
uj erélyt kdlcsonozott ruganyossagat visszanyer6 lelké-
nek, s oly jél esett ennek az osztatlan bizalom, melylyel
a b.-gyarmati véalaszté keriilet egyhangilag kérte fel
képvisel6jéil az 1861-ki orszaggydlésre. Onok kozt
bizonynyal sokan fognak még emlékezni e Uigyeimet kelt§
alakra, midén a képvisel6k padjardl felkelve, igényte-
lenll kezdett, de csakhamar szdnoklattd emelkedett elsé
ragyogo beszédével meglepte, elragadta lebivolt hallga-
téit. hl beszédével rogton az elsébb rendd publicistak
kozé soroztdk ot; de ki sejté, hogy parlamenti készsé-
gen kivil egv kéziratot is hozott magaval, mely 6t az
irodalom elsd rend(i bajnokai kozé emelendi ? Sajat
szerénysége és Onbizalmatlansaga legkevésbbé sejté ezt.

Nem tudta, mihez fogjon a kézirattal. Kiadni egysze-
rien ? 6, ki eddig egyetlen sorral sem lépett az irodalmi
nyilvanossag elé ? Ez nala kérdésen kivil esett. Szon-
tagh Pal tanacsara és slrgetésére végre Arany Janos-
hoz vitte a kéréssel, lapoznd &t, s mondana roéla véle-
ményt. ..Ha ez nem lesz kedvez§ — monda baratjanak
— utolsé Kisérletem volt e m{.“

A ,Szépirodalmi Figyel6“ kézirattal clhalmozott
szerkeszt6jének asztalan egy ideig illetetlen pihent az
Ember Tragédidja. Egy kevésbbé elfoglalt délutanjan
felnyitd végre Arany a kéziratot; elolvasa az els6 lapot,
szinte megddbbenve forditott a masodikra, a harmadik
mar elragadta &t. s a negyediknél felkidltott: ..Ez nagy
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talentum!™ Mohén olvasta el a tobbit, és sietett Madachot
felkeresni. De az orszaggydlésnek vége. s Madach mar
Sztregovan volt.

Kolténk azonban nem sokdra Szontagh Pélhoz a
kovetkez6 sorokat irta:

»,Kedves Palom! Keked kdszonhetek ismét egy
nagy Oromet. Tegnapel6tt kaptam Arany Janostol a ko-
vetkez6 tartalm( levelet: ,Tisztelt hazafi! Miutdn ke-
gyed elutazédsa el6tt engem fel nem keresett, engedje,
hogy én latogassam meg e néhany sorral. Az Ember
Tragédidja Ugy conceptidban. mint compositidban igen
jeles md, s irodalmunk legjelesb termékei kozt foglalhat
helyet. Kern tudom, mi szandéka van kegyednek a Kki-
adasra nézve; én oOhajtandm azt a Kisfaludy-Tarsasag
utjadn eszkdzolni. Becses valaszat elvarom. Fogadja
legh6bb kdszbnetemet a gyonydérért, melyet nekem miive
altal okozott, a fényért, melyet koltészetlinkre deritni
hivatva van. Pest, szept. 12. 18(51.“

Madéach boldog volt mive sikerén s Arany méltanylo
szavain, ki, nem kétlem, kedves emlékei k6zé szamitja azt.
hogy pihenni tért palyatarsunknak e nagy 6rémet szerezte.

Téarsasagunknak biiszkesége az. hogy az Ember
Tragédiaja kiadvanyai kozt latott elészor napvilagot, s
e biliszkeségét dsszes irodalmunkkal és az azt partolod
kozonséggel orommel oszﬁthA md masodik diszkiadasa
nem sokara megjelent, s a harmadik most, a szerz8
Osszes mlvei kozt van készilében. A magyar és német
sajté egyhangl magasztalassal szolt fel6le. Dux Adolf
tobb helyét sikeriilt forditdsban adta az ismertetés
kozben; Dieze pedig egészen németre forditva adta Ki.
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A Kisfaludy-Tarsasag, elsd tag-valaszto illésében.
1862. évi januar elején sietett a Kitin6 nevet tagjai
sordba flizni. A marcziusi Ulésben Madach Arany &ltal
bevezetve, megjelent, s ,. Az aesthetika és tarsadalom
viszonyos befolydsa“ cziml széptani jeles értekezésével
foglalta el székét. Dicsétilt palyatars! mennyire meg-
volt hatva azon ép oly 6szinte, mint forr6 &rvende-
zést6l, melylyel vele mindnydjan kezet szoritani siet-
tink! Ez volt az els6 és utolsé és egyetlen szerény
ovatio, melyben 6t iréi palyaja részesitd!

Az 1861-ki orszaggy(llésre mar betegen jott. s
még betegebbel] tért haza; a makacs koszvénybantalom
szivbajja fejlédott, s ez nem engedte meg. hogy szék-
foglaléjat a M. T. Akadémidban, mely &6t 1863-ban
levelez6 tagjava valasztotta, maga tarthassa meg. Ne-
kem kiddé meg értekezését: ,,A ndrél, kiilondsen aesthe-
tikai szempontbdl.“ s ezt meghiz&sabol én olvastam fel
az akadémiai lésben.

E két. tbmérdek ismeretet és elemz6 mély gondol-
kozas\ -elaniiiL mdvén kivll id6 kézben még egy ot fel-
vonasos dramatizalt époszt inkdbb, mint dramat irt.
Mdzes czimit, mely az 1862-ki Karacsonyi-dijra palya-
zott. s mely a birdloknak sokoldalu*jelességénél fogva
feltlint ugyan. de. mert a jutalom tragédiara volt Kki-
tlizve. koszorit nem nyerhetett. Irt ezen kivid egy ,,Civi-
lizadtor* cziml komédiat Aristophanes modordban, mint
6 nevezd, mely a lefolyt Bach-korméany civilizalé rend-
szerét a guny, szatira, élez és talal6 komikumnak vérig
haté, mert val6sagos nyilaival ostorozta egy, atalanos
szerkezeténél fogva kéziratul maradni kénytelen paro-
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didiban. Irt tobb koltéménri, epigrammat, s prézaban
egy ..A Kolosiak' czimii elbeszélést, melyeta ,,Koszor(“
hasabjair6l mar halalos agyan olvasott.

Az irodalmi siker, s a hit egy jobb politikai jov6-
ben, melyet 1861 utdn tobbé nem vesztett el, tovabba
szeme el6tt szépen fejl6dd Aladar fidnak nevelése uj
életkedvet Ontdttek a mar-mar csiiggeteg kebelbe; de,
fajdalom! a beteg sziv gyors luktetése mar ekkor véagtatva
sietett betdlteni a végzet atal kimért dobbanasok szamat.

Valtozd, de legfeljebb csak esshitni képes orvosok
kezei kozott, szenvedései daczara, egy szélesebb tervi!
dramai kolteménybe kezdett, melynek azonban mar csak
els6 sziliét fejezhette he; a tébbi Kilencznek tervvazlatat
iromanyai kozt leltem. E , Tindéralom* czimi kolte-
életet vidam, konnyl oldalarél, s az embert, mint a lég
tindérei tréfas szeszélyeinek jatékat akarta festeni, els6
nagy mivének méltdé mellékdarabja lett volna, s6t ezt,
Tarsasagunk egy havi (lésében felolvasott, s a ,,Koszo-
ra“-lidn kozhitt mutatvany nyelvérél és hangjarol itélve,
a versek gordulékenysége, a rimek kdnnylsége és jatszi-
s4ga tekintetébdl felll is mulja.

Tisztelt gyllekezet! ime; felsoroltam dicsdult pa-
lyatdrsam ir6i munkéassdganak gyumolcseit s igyekeztem
feltiintetni irodalmunknak altatok nyert kincseit. Oriil-
nink kellene ezeknek, ha nem allna oly kozel a fajé
kérdés, mit és mennyit vesztettiink e fenkolt, mély és
kifejlett szellem kora elt(intével! ha nem allna oly kozel
multban a gyaszos nap, melyre fajdalmas megindulas
nélkil nem gondolhatunk.
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Az 1cS64. év szeptember végén érz6 Madach. hogy
napjai meg vannak szamlalva ; elblcsOzott hozzd szel-
lemben as komoly toérekvésben hasonlité fiatol, s hogy
6t a haldoklé apa latasanak keserves benyomasatdl meg-
kimélje, Pestre kildé, folytatni hon kezdett tanulma-
nyait. Er6s, lemondani tudé Ilélek, e vonasrdl is rad
ismerek ! Néhany nappal kés6bb, oktober 0-kén. utolsot
dobbant a sokat szenvedett sziv, melynek vég perczében
is a szeretett két édes anya volt gondoskodasa targya:
a lelkében tisztdin maradt s a haldoklo felett all6 néi
magasztos eszmény; és a kozos édes anya, a hon, mely-
ben ép oly dics6, mint kedves, hi fidnak, nyugodni tért
palyatarsunknak koztlink lebegd emlékezete.



EMLEKEZES APAMRA
SZASZ KAROLYTOL.
(Olvastatott 186(1. febr. 6-kan.)

Kés6 az éj: az ora csendesen
Suhan le, mint holtat vivé ladik.
Melynek nem csattog evezbje sem........
Kordibe minden alszik, almodik;

De én az almot hasztalan lesem.
Pillamra nem szall egy pillantatig.

Mint a falon az arnyék lebbenése.

Mind csalogat, nem k&thetem le még se’.

Mult és jovs, bllampa képekint,
Egymast tolongva hajtja s atsuhan :
Mit rég feledtem, visszaszall megint.
Mit sohse’ sejték. most alakja van.
Kizkodve érzem a gyonyort, a kint:
Azt tartanam, ezt (izném: hasztalan!
Az & szeszélye dsszebontja, szovi.
Csalfék s valék, mint a Hamlet felhdi.

A haz, a hol meglattam a napot,
A lang. a mely hamvat borita ra :
A kert. hol O elsG rozsat adott,
A kétség, mely ott szivemet mara:
A vagy, mely azt suga: Csak ott, csak ott
A vész, mely nvilt égbdl csapott ala:
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S a bész vég, gyermekemlékembe vésve :
Habzé lang, mint a partusok vetése ...

Mint L6t csaladja, rémilten futank :
Jaj annak, a ki visszanézni mer!
Csak dérdilt s csattogott egymas utan;
Erz6k, bogy mindeniink romban bever,
S lelkiink szakadna bar utana tan,
Nem birtuk, ah, bucsutlan hagyni el:
Es visszanéztink ... én csak 6sszerogytam ...
Hogy s6balvanynya nem valtunk legottan!

Mégis, mikor kitombolt a vihar,
S tort varosok tornyan, s tort sziveken
A vészkialtas, elnyogvén, kihalt,
S kétségb’esés uralga ridegen:
Mi volt, mi téged polyp-karjaival
Vont vissza, oh apam, oh dregem,
Hogy ott, a hol nagy, boldog, biiszke voltal,
Boldogtalan, lesujtva, térve bolygnal?

Mint a kalmar, hajotorés utan,
Szoritja kévését, mi megmaradt;
Mint a vitéz, az elveszett csatan,
Kardjabdl nincs tobb, csak a markolat:
Tantorgva vissza igy jovél, apam!
S mint a koldust, ah, a végs6 falat,
Ugy biztatott, hogy azzal dus lehetnél,
A vagy: ott halni meg, a hol szilettél!

Erték mi jol, mi tégedet gyotort:
ali mélyen Qlt a szivben a tovis!
Mely annyiak nemes szivébe tort,
Végig hasita a tiédet is.
Latok a végzetes veszélyl kort,
Mely orsajaba sodra téged is:
k. t. évlapjai. Uj folyam. Il 15
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Kinlédni vagy meghalni. Oh rettentd.
Hogy nincs egyéb valasztas, mint e kett6!

Egy darabig folyvast vérzett a seb;
Omolt elébb, lassan szivarga majd;
Aztan megallt; még szorny(iségesebb:
Az aludt vér kotést képezve rajt'.
De ugy tetszék, enyhilt egy keveset,
El-elhazudni kezdtik mar a bajt.
Egyszerre felszakadt ... a vér kiszokken ...
S halalod volt. hajh, a legelsé cséppben.

A valasztas a jobbra lett: haldl
Fogé be enyhén a kinos sebet.
A haza-féld stlyos halommal all
A hilt seben, mely végre béhegedt,
De mely miatt olyan beteg valal,
Most lagyan nyomja folde szivedet.
A mi sziviinket nyomta csak le silya,
Kik ott sirunk, sirod folé boruiva.

Nem voltam akkor ott. Villam gyanant,
Mely megel&zi mély dordiletét,
Nyilaiva jott a hir, s szivén talalt.
Az6ta mindig hordozom sebét.
Szivemen olykor égve nyilai at,
S bdm csdndesult bar, most is mély, setét.
A végzettel maig se békilék Ki:
Hogy halni is, mert élt, meg kelle néki!

Meg kelle, értem. S mégis érezem :
Hogy ily embernek éIni kéne még.
Utana nyul sokszor félénk kezem,

Es érzem égni arczomon szemét;
Alakja buszke 6rias leszen,
S el6ttem megdicsdiilt fényben ég,
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Szent tlzzel, mint a Mozes csipkebokra,
S arczczal borulok az izz6 homokra.

Nem életet kdszontem én neki:
A féreg is fianak éltet ad.
De mind, mi lelkem’ fentebb ihleti,
Mit jobb valém ismer, kivan, imad,
Az elme gondja, a sziv érzeti,
S szeretni Istent, embert és hazat:
Mind t6le nyertem, mind ra emlékeztet.
Apjéaban ennyit egy fil se’ vesztett.

Hogy ringatott térdén, mint kis fidt,
Gyulgyogve vélem szinte gyermekil;
Hogy simita le arczomrol a but,
S a serked6 konydt pillam megl;
Velem bet(izétt; s mig az 6ra fut:
Dal, mese, jaték nyajasan vegyil;
A karcsu lanyka s én, mi csondesebbek.
Zajongva vették kornyidl a kisebbek.

N&ttem: s apam is egyltt nétt velem,
Velem tanulva, mint egy iskolas.
Fejlé elmém’ irdnyza sziintelen,
Hogy kdnny( jaték lett a tanulas;
Mit nem tudék felfogni hirtelen :
Més oldalara fordita, csodas
Merész fogasu észszel; oh, a kényvek
Zaréat be tudta, hol Kinyitni kénnyebb !

A jatszi bolcs, Horacz, a péasztorok
S hésok dalosa, Virgil, altala
Lelkemre sz6ltak; a nehéz sorok
Szelid s meleg tolmacsa 6 vala;
Demosthén nyelve gyorsabban forog,
S fontebben szarnyal a Pindar dala,
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Es Tacitus fedd s ré fénségesebben:
A mint a sz6 az 6 ajkardl lebben.

Esteliden, csillagfénynél, mit neszéit
Hogy mérte Newton a mély ég tavolat!
Bamultatd Kopernik langeszét,

S Kepplert, a mint az Gron szarnyal at.
Aztan bevitt; Irést térjészté szét,

S nagy kedvvel, elmertlve szamolank___
Anydm mosolygva hajlik ott félinkbe,
Abrakadabranknak helyeslést intve.

Ifja levék : mert keble langhevén
Koran kihajta szivem, mint a fa
Kovér talajban. Z6ldéi a névény,

Ha lagyan hull r4 ég b6 harmata.
En harmatat, hevét mohon vevém
S bennem nyoméan dal, érzés sarjada:
Az els6é szerelem gyodnyore, kinja,
S az els6 dal, bimb6 gyanant kinyilva.

Mosolyga rajtok; tudta, mennyit ér
E balga jaték ; gyonge levele
Els6 viragnak : szintelen fehér,
Egy ho-pehelyke elbanik vele ;
De azt a sziv nem adnd semmiér’,
Mert Gdvot, eskiiszik, abban lele !
igy voltam én is : j6 apam gyoéngéden
Erinte; kény s mosoly vegyult szemében.

Hanyszor fogd meg kezemet: ,,Fiam,
Tanulj s eszmélkedj’; légy okos s szilard ;
Szerény és biszke; benned a mi van,
Kérlelhetetlen’ ostromold hibad’ ;

Hogy légy kilénb apadnal! annyian
Néznek biralva vagy remélve rad.
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S anyad istapja légy, apad ha halva . .“
Mi biszkévé tett, mint emelt bizalma!

Oh mily ember volt! Kétkedd, ne hidd,
Hogy mint fiG tdlzén dicsérem 6t.
O férfi volt: hajthatlan és szelid,
Harczolni a honért s szeretni nét:
A szava lang mely éget és hevit.
Orszagot gyujt s mécs gyermekagy el6tt;
Elméje mint a tenger szine s mélye;
Mint gyermekalom, olyan volt kedélye.

Apam, ha rad és arra gondolok :
Hogy a halal ily embert sem kiméi!
Palyadon elmém el-elandalog
«— Még fris a nyom, min koztunk atmenél —
Konyldm egyszerre biliszkén mosolyog :
»Egy fejjel volt nagyobb a tébbinél !
Es torpe volt, rajongva igy kiéltok,
A legmagasb, mikor mellette allott!*

Xem hogy tudésb is ne lett volna tén,
Sz6nok nagyobb, vezér eszélyesebb,
ir6 magasb észroptii, mint apam
— Ambar ha ismerénk is, keveset!
De volt egész erkdlcsi alkatan
Valami, szinaranynal nemesebb:
Mibdl salak kival. mit rozsda nem fog,
Min szebben ég a fény, nyil meg lepattog.

S hogy ily szivnek meg kelle térnie !
Hogy ily elmét a balsors lenyomott!
Hazaja vesztét, hajh, taléinie,

Erezni, latni a sok vérnyomot;
S miért elméje kiizde, vert szive :
Mind eltiport vetés, szétdult romok;
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S tombolni halljon rajta ganyt, siket zajt . . .
Nem ! Mint beteg madar, elblja s meghalt.

Oh mért nem érheté meg legalabb
E jobb reménynyel biztaté napot!
Hogy halland Erdély megint szavat,
Mint mikor attdl langra gyuladott:
Hogy kar feszilt, sziv gy(lt, mozdula Iab,
Es lanczukat tordelték a rabok,
S a szog Maros buszkébb zenére lejte,
S Ketyezat mosolygott, kodleplét lefejtve. . .

Oh mért ¢ hajnalt meg nem érheté,
Mikor megint folébred a magyar,
Az atok oldik, oszlik a setét,
S aldast sarjaszt az elzugott vihar,
Ifjuit er6ben latna nemzetét,
Hogy gy6z a bolcs ész és a hési Kkar,
S Erdély megint nénjét forron karolva
H({ -6lelésben : oh mi boldog volna !

Lejt a Maros, Gyergyobdl iditén
Fuvall a fris szél székelyek feldl.
Kim alszik 6, a néma temetén,
Sz(ik &gyba’, mit k8 és virag jeldl.
Hjaba riad zaj volgyon és tetdn,
Ot mar 6rém, ba 6t nem kolti fol,
Oly mélyen alszik. En virasztom ébren,
Folé hajolva, szt susogva, térden.

,,Ebredj, apam, fiad magéra van,
S a rideg €éjben fazik egyedul!*
Hijaba mind ! nem hallja 6 szavam’
S nem j6 a valasz sirja mélyibul.
Virad; az almok serge szétsuhan,
Mult, kizdelem, sirk8, mind dsszedul.
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De a valénal tisztabb s nemesebben
Apam alakja sirjabdl kilebben.

Arczén szivét kinyitva olvasom :
A szent s eszményi langja ég szemén;
Fenkdlt mosoly, félistenhez hason
Nyugalmat 6nt el, valamerre mén.
Bamulva nézem, nézem hosszason,
Biszkén, gyonyorrel, aldva nézem én;
S czélom’ magasbra mar nem t(izhetem ki,
Mint 6 elémbe tizte: 6t kdvetni!



EGY ANYA.

GYULAI TALTOL.

(Olvastatott 1866. februar 6-dikan.)

Egyik félreesd kis varosban egy még fiatal 6zvegy-
asszony lakott, Kit egyszer(ien csak 06zvegy kapitanyné-
nak hivtak. Boldogult férje, mint nyugalmazott kapitany
vette at atyja birtokat, s minthogy e kis varosban rég
id6 O0ta nem tanyazott allandban katonasag, s igy min-
den nap kapitanyt latni, habar csak nyugalmazottat is,
a legnagyobb ritkasagok kozé tartozott, kapitdnyunk ki-
valé figyelem targya 16n s kdzneve tulajdonnévveé valt.
Igaz ugyan, hogy az 1848-ki héaborls id6ben ismét szol-
galatba lépett s mint honvéd-ezredes esett el, de e kis va-
rosban csak kapitany volt az 6 neve s rajta maradt egész
csaladjan. A kapitany hazanak hivtak az 6zvegy csinos
és kényelmes lakat, mely, némi parkkal dvezve, a széls6
utcza egyik biszkeséget képezte; kapitany Péternek a
vén huszart, kit az 6zvegy még férjétél orokolt; kapi-
tany Borisnak a szakacsn6t, kit férjhez menetelekor
maga hozott a hazhoz, és kis kapitanynak a kapitany
arvajat, az 6zvegy szemefényét, egyetlen vigaszat, oro-
mei és aggodalmai kiapadhatlan kitfejét.

A Kkis kapitany, vagy mas néven Aladar, mintegy
hét éves fin lehetett s nem latszott rajta semmi katonas.
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Szine a. legtobbszor inkabb beteges volt, mint egészséges;
virgonczsagabél is hidnyzott valami s nagy fekete sze-
mében, komoly arezdn némi unalom, némi kora érettség
borongott. A szomszédok csodalkoztak, hogy a kis kapi-
tany nyaron at nem jar az & gyermekeikkel a rétre lab-
dazni, télen a domboldalra széankéazni, mindig csak any-
javal sétal, anyjaval jatszik s egész anyam asszony
katondja. Azt is rész néven vették, hogy a kis kapitany-
nak mindenféle jatéka van, de azt, a mi leginkabb ille-
nék hozza, kardot, csdkét, puskat,falovat,soha sem hoz
neki a kardcsoni angyal.

A szomszéd asszonyok nem elégedtek meg e jambor
megjegyzésekkel. Grofimnak, kompolti nemes asszonynak
gunyoltak az 0Ozvegyet, mert fidval egyltt lenézi az &
gyermekeiket; komédias asszonynak, mert azt akarja
megmutatni, hogy kiilonb anya, mint 6k. Kénnyd neki,
szép jovedelme van, semmi dolga, két annyi czifra ruhat
is varrhatna fidnak, mint a mennyit varr; de lenne csak
hadrom gyermeke, mint nekik, bajosan érne red. Bizony
nagy dolog egy fiaval annyit bajlddni! Mégazt is hozza
tették : valdsagos figura téle, mindig s6tétszin ruhaban
jarni; hiszen mar 6t esztendeje, hogy meghalt férje;
azt affectalja, hogy nem akar férjhez menni; no bizony,
ki is venné el? mar rég atugrotta a harminczat, leAnyko-
raban sem volt valami szép, a kapitany is inkabb csak
pénzéért vette el!

A cselédek asszonyaik fecsegését hiven elbeszélték
Borisnak,"Boris pedig az 0zvegynek, a vén huszar nagy
boszusagara, ki kozbekialtott: — Az Isten aldja meg,
hallgasson mar! Oh hogy a fehér cseléd nem élhet piety-
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ka nélkil, s annal inkdbb kap rajta, minél vénebb! —
Vén? Vén a ki mondja ! harsant rea Boris, és csoda-
jaban, hogy egy Otven éves lednyt is véneznek, nem tu-
dott sz6hoz jutni.

Az Ozvegy nem tor6dott se a szomszédokkal, se
massal. Visszavonultan élt, csak a megyei féorvosnak s
férje egy par rokonadnak csaladjat latogatta néha. Ez is
ritkdn toértént. Egészen gyermekének és gyermekében
élt. Az egyetlen gyermek nagy Orém és nagy kin egy-
szersmind, s neki ez utébbibol tébb jutott, mint barkinek.
Aladaron kivil volt mas fia is, Béla, ki még férje éle-
tében meghalt. A kapitany katonasan akarta nevelni
elsd szilottét, hogy szokjék hideghez, meleghez, s mint-
hogy ifju legény kordban, valamelyik unalmas alloma-
son, elolvasta volf Rousseau ,,Emiljét”, a természet sze-
rinti, a szabad szellem{ nevelést partolta, s el6szor is
fian akart prébat tenni.

A szomszédok egészen mast jegyeztek meg az akkori
kis kapitanyrol. Csodalkoztak, hogy télen is szabad
nyakkal csatangol az utczan, hogy még alig malt tiz
éves s mar egy kis lovon lovagolgat, dobjaval, trombita-
javal majd felforditja az udvart, kardjaval lekaszabolja
a szomszéd orgonafdk agait, nagy labdazo, szankazo,
a nala nagyobb fiukkal is osszetliz, szoval: egy uri
gyerekhez képest, valoésagos paraszt, s6t egész kis zsi-
vany. A szomszéd asszonyok még tovabb mentek s a fid
helyett az anyat tAmadtdk meg: szivtelen anyanak ne-
veztek, ki gyermekével nem gondol, fosvénynek, ki még
egy nyakkend6t is sajnal téle, igy kdnnyl anyanak lenni,
annak a gyermeknek voltakép az atyja az anyja, a vén
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huszar a dajkdja, nem is szereti anyjat, minthogy nem
is érdemli meg. A Kkapitanyné akkor tdbbet hajtott a
pletykéra, de mégis, mint most, legtdbbet szivére s nem
egyszer allott ellent férje nevelési rendszerének. Féltette
fiat; reszketett érte, ha lovon dlni vagy fara maszni
latta; egy kis seb kezén, egy kis karczolas testén két-
ségbe ejtette; hideg vizben fiirdése, szabad nyaka, mez-
telen ezombjai a betegségek rémképeit idézték elé kép-
zel6désében. Az érzelmes nének igen vasottnak is tett-
szett fia; tbbb gydngédséget, finomsagot 6hajtott benne,
s kuléndsen roszul esett neki, ha aggodalmaib6l tréfat
(izott, miben rendszerint atyja is partjat fogta.

A kilonben boldog hazasok kozott csak gyermekiik
nevelése adott néha okot a czivodasra, A mit az anya
vasottnak latott, azt az atya életrevalonak nézte, a mit
amaz illetlennek tartott, ez természetesnek talalta. Sokat
vitatkoztak, de a kapitany nem engedett, makacson
ragaszkodott elveihez. A fill egészséges volt mint a makk,
bator, vidam kedvl, s j6 szive, vasottsaga mellett is,
nem egyszer fakasztotta anyjat ordinkouyekre. Végre a
kapitanyné is megnyugtatta magat, bar egészen meg-
nyugodni soha sem tudott. Bal sejtelme csakugyan nem
csalta meg. Egy csikorg6 téli napon Béla szankazni in-
dult a domboldalra egyik pajtasadval. Anyja nem akarta
ereszteni, de atyja partjat fogta. Az anya legalabb Pétert
szerette volna wvele kildeni, hogy ugyeljen rd s ne
engedje sokaig kiin maradni. — Hadd menjen egyediil,
tgyeljen magara, legyen életreval6, monda az atya.
A fil elnyargalt; sokat szankdzott, havazodott pajtasai-
val. Kein volt elég nekik a kis domb oldala, a nagy



236 GYULAI PAL : EGY ANYA.

dombrdl is leereszkedtek, be is zuhantak egy héval telt
godorbe; 0Osszezordiltek, birkdztak, megbékititek, s ugy
bele melegedtek, hogy még az ebéd is csak késdn jutott
eszOkbe. A fil mésnap bagyadt volt és kohogott. A
kapitanyné megijedt, de férje kinevette, hogy egy Kkis
kdhogés miatt orvosért akar kildeni. Midén az orvos
eljott, mar kés6 vott minden: a fil meghalt torok-
gyikban.

A kapitanyt lesujtotta e csapas; magat tartotta
fia halala okénak s nejének szenved6 arcza él6 szemre-
h&nyasként (lddzte. Szotlan, komor 16n s nem vigasz-
talta masodik fia, a mar maszkalni kezdé Aladar. Epen
jokor tott ki a habor(; de az agy(idorgések kozott sem
nemdiit el 6nvadja, a gy6zelmes csatak sem enyhitették
banatat. Néhany hdnap mdlva 6 is fia utan kélt6zott:
meghalt egy halalos sebben; holt tetemeit, Kkivanata
szerint, haza hoztdk s oda temették fia mellé.

A szegény Ozvegyre e kettds csapas mellett még
onvad is neheziilt. O is vadolta magat fia halalaért. Ha
erélyesen ellenszegillt volna férjének, az talan elallott
volna nevelési rendszerét6lsfia most is élne; ha ismerte
volna a torokgyik jelenségeit, talan elejét lehetett volna
venni. lly gondolatok zsibongtak banatos lelkében, s
kényezve szoritotta keblére Aladart, mintha féltené,
hogy 6 is atyja és testvére utan hervad, kbnyezve térdelt
melléje, kdnyorogve Istennek, hogy ne biintesse tovabb,
csak ezt ne vegye el t6le, & lemond a vilag 6romeir6l s
csak addig kivan élni, mig fiat folnevelheti.

A szegény 0Ozvegy hiven megtartotta fogadasat,
hivebben mint kellett volna. Meghalt fidnak emléke
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Ontudatlan is egészen ellenkez6 nevelési rendszerbe
sodorta. Tobb volt anyanal, fidnak cseléde, orvosa, test-
vére, jatszotarsa volt egyszersmind, Egész nap csak vele
foglalkozott. Egy pillanatra sem hagyta el; &rnyként
kisérte, ha a szobaban szaladgalt, hogy meg ne (sse
magat a butorba, vagy felfoghassa, ha el taldlna esni;
letlt mellé a foldre, egyltt raktak ki a varost, erdét,
épitették a hazakat, tornyokat, egyiitt nevettek a tan-
czol6 babnak vagy sipold madarnak, egyutt basultak, ha
az Okrocske szarva letort, a lovacska megsantult s a jo
pésztor kitdrte nyakat.

A kertben is egyitt jatsztak. A fin nagyon sze-
rette a madarak énekét, a virdgok szinpompajat, a pil-
langok repllését. Alkony felé sokszor hallgattdk egyutt
a csaloganyt. Az 6zvegyet merengésbe siilyeszté atavasz
langy lehelete, zsibong6é hangja. Lyankori napjaira em-
lékezett, fia arczan férje képe tiint fel és szeme kdnybe
labadt. A fin tekintete egészen a kis fan veszett, honnan
a madarhang csattogott; oda szaladt, a fara akart méaszni,
hogy meglassa és levegye azt a szép Kis jatékot. Az
anya ijedten sikoltott fol s kapta meg fiat; a fin sirt,
orditott, mig végre egy par cznkordarabka elhallgattatta.
A fil észrevevén, hogy ha sir, czukrot kap, minden
semmiségért sirt, a mi nem volt kedve szerint; az anya
pedig, hogy meg ne rontsa fia egészségét, egy csoport
csecsebecsét, aprd jatékot vésarolt dssze, s hol ezzel,
hol czukorral enyhitgette fia banatjat. Néha mindketten
sirtak, de az anya konye épen oly hamar felszéradt,
mint fidé. Aladar egyetlen mosolya gyonyorrel arasztotta
el, megoblelte, megcsdkolta, szazszor is elmondva: — Te
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kis gonosz, jaj te kis gonosz! Virdgot is egyitt
szedtek a nappali szoba viragtartd poharaiba. A fil
megszokta, oly viragokat tépni, mindket anyja szakit,
csakhamar rendezésiiket is megtanulta, s mid6n az els6
bokrétat e szavakkal nyuljtotta a4t anyjanak: — tides
anydmnak szedtem! — ez magan kivil volt drémében.
— Ugy-e szeretsz, édes fiam? kérdé, 0Osszecsékolva a
kis fii arczat, ki e miatt alig tudta kirebegni: — Sze-
retlek, édes anydm! — Miért szeretsz, édes fiam? foly-
tatta elérzékenyllve az anya. A fil r4& meresztette nagy
okos szemét, egy darabig hallgatott, aztdn azt mon-
dotta: — Azért, mert édes anydm czukrot ad, jaté-
kot is &d.

Az aradd érzelml anyanak rosznl esett a felelet.
Gondjai, szeretete dijaban tobb élelmességet OGhajtott
volna fiatél, mintha a gyermek érthetné, felfoghatna a
szUl6i szeretetek és gondot, hiszen késébb is mindnyajan
csak akkor értjik azt, midén szil6kké valunk. A Kkert-
ben leginkabb a pillangok gyd(jtétték meg a szegény
asszony bajat. Aladar mindig pillangdk utan szaladt
volna; az anya visszatartéztatta: ha nem lehetett, vele
egyutt futott & is; majd féltvén, hogy folhevil, 6lébe
kapta, mib6l nagy siras tamadt, s utoljara is Péternek
kellett megfogni a pillangét, ki nagyon restelte, hogy
ellenség helyett pillangokat kell kergetnie s tlirnie
Boris csuf szajat, ki mindjart-mindjart pillangdvitéznek
gunyolja.

A verandéan és az udvaron is sokat jatszottak. A
mama nem egyszer volt 16, a kis gonosz pedig kocsis,
blszkén kidltva: gyia! s hadarva ostorkajaval, mely szij
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helyett haraszbol késziilt, hogy ne legyen veszélyes, nem
annyira a loéra, mint a kocsisra nézve.

Az Ozvegy néha nagyon elfaradt; Péter rimankodva
kérte, hogy hlzéssa vele a kocsit, de asszonya soha sem
engedett kérelmének: — Maga nem elég gondos, majd
sebesen huznd, felforditand. A gyerek is azt szerette
volna, hogy sebesen hlzzak, kiilonben is Péterhez némi
el6szeretettel viseltetett. Tetszett neki nagy fehér baju-
sza, mely feketére és hegyesre volt kikenve, szerette
volna megfogni, megtapogatni: vajon eltdrik-e ? Gyakran
ugrott elébe s kérte, hogy jatszék vele; de Péter, barmily
nehezen esett, soha sem szegte meg asszonya tilalmat,
csak egyszer, midén ez kifordulvan a szobabdl, Aladar
hozza simult s & felkapvan, amigy Isten igazaban meg-
huppaztatta. A belépd és ijedtében felsikolté anya
Pétert is megijeszté: kicsibe mult, hogy el nem ejtette a
kaczagd Aladart, kinek nagyon tetszett a mulatsag. Volt
Péternek draga dolga. Az dzvegy ugyan keveset beszélt,
de annal inkdbb por6ltazajra befutott Boris. Egy szikra
becsliletet sem hagyott Péteren, ki most az egyszer
hallgatott s lesutott fével serlilt ki a szobabol. Az 6zve-
gyet felinditotta, hogy fia 6romestebb jatszik Péterrel,
mint vele s hogy 6t immar cselédeit6l is driznie kell.

Egy maésik eset még inkabb ndvelte aggodalmat.
Aladér egy nap kornyadozni kezdett, nem volt étvagya.
Az 06zvegy nem tudta elképzelni, honnan szarmazhatik
baja, hisz ebéden épen annyit evett, mint maskor. Végre
a gyermek megvallotta, hogy tegnap délelétt, mid6én
anyjanal vendégek voltak, kiin jart a konyhan, s Boris
egy par darab sttemenyt adott neki. Felindulastél rész-
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ketve rohant ki az 6zvegy, hogy megszidja Borist, de az
egész nagy szidalom nem lett t6bb, mint néhany koénytél
kisért sz6: — Maga, Boris, rdsz leany, beteggé tette
Aladart, maga nem szeret se engem, se fiamat. Hanem
a mit az oOzvegy elmulasztott, b6ségesen kip6tolta
Péter: emberll visszaadta a kodlcsont Borisnak, leszidta
huszérosadn. Ez aztdn hasznalt, s minthogy mindakettd
félt egymas szajatol, szoros reguldban tartottdk egy-
mast, mire szelid természetli asszonyuk nem lett volna
képes.

Aladérnak esekély baja volt, hamar helyredllott s
ataldban ritkan betegeskedett, noha mint (iveghazi né-
veny, virnlasa kozepeit is, sinleni latszott valamit. Az
Ozvegynek legéberebb gondjat fia egészsége képezte.
Majd minden o6rdban megtekint6 most a szoba, majd a
tornacz hévmér6jot; ha a kertbe vagy a varosha sétalni
vitte fidt, egy nap haromszor is feldltoztette, hol kony-
nyebb, hol melegebb ruhaba. Etrendjére szintén gondo-
san Ugyeit, maga is oly ételeket ett, mint fia, hogy ez
ne kivanhasson mast. Olvasta, tanulta az anyadk s csa-
ladok szamara irt orvosi konyveket, egészségi tanacs-
addkat. Ismerte a gyermekbetegségek jelenségeit, gyo-
gyitasuk maodjat s volt egy kis gydgyszertara is. Mennyi
bajt okoztak szegénynek az orvosi konyvek s mennyi
rémképpel toltottékel képzelédését. Fidban majd minden
héten uj betegséget vélt folfedezni s orvosért kuldott.

A megyei f6orvos, egy nagy tudomanyi! és jésziv,
de egyszersmind nyers modord &reg (r, mar tobbszor
eltiltotta neki az orvosi konyvek olvasasat, nem azért,
mintha restelné, hogy mas is mesterségébe kontarkodik,
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hanem mert haragudott, hogy hol ebéd melldl, hol agya-
bol koltik fol, és semmiért. Az 6zvegy nem engedett
tilalménak s konyezve emlékeztette meghalt fidra. —
Hiszen az orvos ur mondotta, hogy ha el6bb hijjuk, még
megmenthette volna szegényt, hogy ha ismerjiuk a jelen-
ségeket, hazi szerrel is segithettiink volna a bajon. Ez
ellenvetésre, de még inkdbb a kényekre az orvosnak nem
volt mit mondani, s megelégedett azzal, hogy az dzve-
gyet kollegajanak gunyolta, ki igen hasonlit az 6 praxis
nélkali fiatal kollegaihoz. Az 06zvegy kiilondsen a torok-
gyiktél félt s remegve nézett a téli honapok elé. Ha fia
egy kissé kohogott, tustént lefektette s mindennem( &v-
szert adott be neki.

Aladar nem egyszer volt ily képzelt beteg, s anyja
azt hitte, hogy Isten tudja min6é nagy bajnak vette ele-
jét. Nem malt el nap, néha 6ra, hogy ne tapintotta
volna meg fia homlokat vagy literét. Hanyszor kelt fel
éjente agyabol, hogy megnézze alvé fiat; Ujra betakarta,
pedig jol be volt takarva, elsimitotta szemér6l hajat,
hallgatta lélekzetét, s ha megnyugodva elszenderilt is,
az anyak kimagyardzhatlan fél almat aludta, mely a
gyermek egyetlen mozdulatéara, kohiutésére szertefoszlik.
Fél keze aluva is gyermekén nyugodott, almaban is
gyermeke lebegte koérdi. Néha felriadt. Azt almodita,
hogy Aladar beteg. Reszketve szokkent fel s hajlott &t
hozz4. Hogy Orilt, midén a mécsvildgnal csendesen alvo
fiat lathatta, mi boldog, sugarz6 arczczal kulcsolta
iméra kezét! Oh mi mély és igaz az anyai szeretet, mi
0nz6 és hin hozza képest a szerelem, mi hideg és halat-
lan a gyermeki szeretet!

k. t. évlapju. Uj folyam, m. I<i
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Aladar minél inkdbb nétt, annal nagyobb o6rémére
valt anyjanak, de az aggodalmak is sulyosbultak. Az
6zvegy szomorlan tapasztalta, hogy fia néha unja magat,
duzzog, engedetlenkedik. Mar t6bbszér megtortént, hogy
elfordult téle, oda hagyta jatékat s az ablakon vagy a
kert racsozatan at az utczan jatsz6 gyermekek nézésébe
meriilt. Faggatta anyjat, hogy miért nincs neki pajtasa,
jatszd tarsa, mint mas gyermeknek. Az 0zvegynek fajt,
hogy fia még alig malt hét éves s mar unja magat anyja
korében. Annyira szerette, annyira megszokta minden
pillanatban vele foglalkozni, annyira a gyermekek leg-
boldogabbikanak hitte, hogy meg nem foghatta oly ter-
mészetes vagyait. — Hat én aztan kivel jatszom? kérdé
szomortan mosolyogva. — Mama kdsson, varrjon! felelt
egykedvien a gyermek.

Az Ozvegy szotalan vezette el fiat a kert racsoza-
tatol s egész délutdn rosz kedvi volt. Aladar méasnap
ismét jatszotarsért esengett, de anyja nem hajtott kéré-
sére. Els6 fiégl/gk emléke, ki pajtdsai miatt lett beteg,
visszariasztotta még gondolatatol is, hogy fidhoz jatszd
tarsak jarjanak. Azonban a sok unszolasnak utoljara
sem tudott ellendallani, s egy jAmbor filcska egész (inne-
pélyesen Aladar jatsz6 tarsava avattatott. Aladar orult
a pajtasnak, a pajtds a sok jatéknak. Az 6zvegy szomo-
rdan nézte 6ket, mintha irigyelné, hogy fia méasra pazarolja
szeretetét. A gyermekek vigan jatsztak, de még vigabban
jatszanak vala, ha az 6zvegy nincs mindig sarkokban s
nem igazgatja, korlatolja 6ket. Szegénynek most egy fil
helyett kettével gy(ilt meg a baja. Az allitélag jambor
fiu csintalankodni kezdett, mi elragadt Aladarra is.
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Egyszer Aladar legszebb jatékat ajandékozta paj-
tdsdnak, midén ez nehany napi kimaradas utdn meg-
latogatta; a pajtds persze tulajdonanak nézte az ajan-
dékot s haza is akarta vinni, de Aladar, ki jaték kdzben
megharagudott rea, nem engedte s vissza akarta venni.
A pajtds nem hagyta magat s megutotte Aladart, Aladar
visszaltotte s mindaketten elkezdtek orditani. Mindez
egy pillanat mive volt. Az anya ijedelme mellett &s
valodi 6romet érzett, hogy a baratsagnak ily hamar vége
szakadt. Gondoskodott rola, hogy a kis pajtas tobbé ne
jarjon a hazhoz s egyszersmind fiat szellemibb maddon
igyekezett elfoglalni.

Megvett egy rakas gyermekolvasmanyt és képes
kényvet. Kern olvasni akarta tanitni fiat, azt valamivel
kés6bbre halasztotta, hanem maga akart tanulni meséket,
gyermekhistoriakat, hogy azokat gyermekének elmond-
hassa. Az esték, kivalta téli hosszi esték, ily regélésben
teltek el. Aladarnak nemigen tetszett ez uj mulatsag. Az
Ozvegy boszankodott, s meg nem foghatta, hogy midén
Péter vagy Boris mesélnek Panczi-Manczirél, a Kis
GOmboczrél vagy a Kaczor kirdlyrél,Aladar egész szem-fill,
az 6 draga kdnyvekbdl meritett meséin pedig asit vagy elal-
szik. Azonban nagyon megvigasztalta az, hogy annal in-
kabb kap a képeken. Aladar 6rékig elforgatta a képes kony-
veket, nagy figyelemmel hallgatta anyja magyarazatat, kit
ez egészen felviditott. Kiilondsen tetszettek neki a kato-
ndk, a csatak rajzai; egy szép huszartiszt képe egészen
kedvenczévé valt. Azt mondotta, hogy hasonlit atyjahoz, s
ettél fogva nagyobb figyelemmel vizsgalta atyja arczképét,
mely aranyos raméban ott fliggott anyja agya folott.
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Az 0Ozvegynek oly jol esett, hogy fianak atyjarol
beszélhet; elmondta neki, milyen szép, milyen derék
ember volt, milyen vitéz katona, s hogyan esett el a
csataban hazajaért. Aladar elérzékenyllve hallgatta
végig mindezt, aztan felkialtott: hogy & is katona lesz,
haboriba megy s meg6li az ellenséget, ki atyjat meg-
Olte. Az Ozvegy orilt is, félt is, igy hallva beszélni fiat,
s biszke is lett volna red, ha nem tdmadt volna bel6le
Ujabb aggodalma. Aladar folyvast azt beszélte, hogy &
katona lesz, kérte anyjat, vegyen neki csakot, puskat?
kardot, lovat. Az ozvegy ismét meghalt fidra gondolt,
kit a katonajatékok tettek oly pajkossa; kilénben is
félt, hogy a gyermek els6 élénkebb benyomasai ifjlsa-
gara is kihatnak, csakugyan katona lesz, épen azért
nem teljesitette kérését. Aladar nem hagyott fel rirnan-
kodasaval, s midén az ntczan katoudsdit jatsz6 gyerme-
keket latott, annak rendi szerint csakésan, kardosan,
egész katonasan kovetelte a csékoét és kardot. Szdval, a
kis kapitany valdsadgos kapitany akart lenni, s latva,
hogy anyja nem akar engedni, mérgében levetette ma-
gat a foldre, rugdal6zott és szidalmazta anyjat.

A felinduldsaban rekeszt6 anya megkeményitette
szivét s elhatarozta, hogy megfenyiti fiat, sokkal szigo-
ribban, mint eddig. Meglegyintette egy Kkis vesszdvel,
arestomba tette az asztal ald s ré riasztott, hogy addig
nem bocsétja ki, mig engedelmet nem kér. A fil torka
szakadtabol orditott. Anyja elfordult t6le, bar kimond-
hatlan sajnalta, s méar is banni kezdte, hogy oly kemé-
nyen bant vele. Varta, hogy engedelmet kérve Karjai
kozé fut, varta, hogy megbocsasson neki s megcsokol-
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hassa. Lopva egy-egy pillantast vetett feléje, latni ki-
vanta: vajon mozdul-e mar? de Aladar nem mozdult s
mogorvan, haragos szemmel nézett maga elé. Egy-
szerre csak csend lon, egy pisz se hallatszott, de valami
kilénds hang utotte meg az 6zvegy fliét. Oda rohant
megnézni, nincs-e fidnak valami baja. S mi tortént? A
fil szépen aludt s javdban horkolt. Ez még roszabbul
esett az Ozvegynek, mint az engedetleség és szidalom.
Mind azzal tépelé'détt, hogy fia 6t nem szereti; mi lesz
igy bel6le, ha megn6; méar nem sokéara tanittatnia kell,
majd a févarosba bevinnie; hogy fogja megbrizni; a ki
anyjat nem szereti, nem tiszteli, legkdnnyebben esik az
ifjusag oOrvényei martalékaul.

Szive bal sejtelmekkel, képzelddése rémképekkel
telt meg, és keser(i kénnyeket sirt. Oh, hogy legneme-
sebb, legmélyebb érzelmeink oly konnyen fajulhatnak
betegséggé s a szeretet minden semmiségh6l oly hamar
teremt maganak Orémet vagy bénatot!

Buskomolyséagat taplalta az is, hogy kozelgett férje
halalanak évnapja, mely mindig gyasziinnep volt a haz-
nal. Epen majus elejére esett, a tavasz legszebb napja-
ira, de mégis szerencse, hogy nehany hdénap elvalasztotta
a karacsonestétél s igy semmi gyaszemlék sem za-
varhatta meg a csaldd legvidamabb (nnepét. Mily
ellentét volt ekét lnnep kozott! Minél inkdbb kozelgett
karacson, anndl viddmabb 16n a haz. Az ézvegy hetekig
azon faradozott, hogy meglephesse fiat, a fiu hetekig
arrdl almodozott, hogy mit hoz neki az angyal. Péter
mindig valami kilonés jatékon torte fejét, hogy meg-
kaczagtassa kis kapitanyat. Boris valami uj és konny(
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sutemény készitése mddjat tanulta meg’ a vendégl6s
szakacsndjétél, hogy a kis Aladar karacson este tdbbet
ehessék s még se artson meg neki. Péter mar egy hét-
tel azel6tt kiment az erd6re s egy egész kis feny&fat
hozott haza. Ha Aladar aludt, Boris pontosan besuhant,
hogy asszonyanak segitsen almat aranyozni, tarka papi-
rost végni, szilva kéményseprét flizni vagy uj ruhacskat
varrni. A jo kedv és tréfa egészen divatba jott. Péter
megvallotta asszonyéanak, hogy Boris szdmara egy nyel-
vét 0Oltogetd vén asszony babot vasarolt; Boris pedig
nagy-titkon egy cslnya, nagy bajusza huszar babot mu-
togatott, melynek kezébe pillangdét fog varrni s melyet
majd oda tesz Péternek a kardcson-fara. A szobaleany
serénykedett, kedvében jart asszonyéanak, remélve, hogy
nem csak a régi cselédek, hanem az 6 szamara is terem
valamit a karacsonfa. Yégre a gyertyak meggyujtattak,
Péter csengetett, az ajtd megnyilt, Aladar tapsolva
ugrandozott, az O6zvegy Oromsugarzé arczczal vezette
fiat jatéktol jatékhoz, a cselédek ingerkedtek s gyakran
egész éjfélig sem fekudt le a csalad.

Mi mas volt majus kozeledése! Az 6zvegy mind-
inkabb elkomorult, a cselédekhez alig szélott s még
fiaval sem jatszott oly jo kedvvel, mint maskor. A cse-
lédek zajtalan jartak-keltek, mintha beteg volna a
héznal. Péter 6rokzoldet hozott az erdérél, aztdn abron-
csot készitett a sima teendd koszorikhoz s a konyhan
késd éjig elbeszélt Borisnak a boldogult kapitanyroél, ki
karjai kozt mult ki a csatdban, mire Boris nagyon elér-
zékenyilt s néhany napig nem porolt Péterrel. A szo-
balednyra is annyira hatott Péter elbeszélése, hogy a
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meghalt kapitany leikével 4lmodott s mésnap este félta
sotétben egyedil maradni. Az 6zvegy reggelenkint a
templomba ment s kisirt szemmel tért haza. Legszebb
virdgait szakitotta le, s mig korszorat kotott, fia mélan
nézett szét, mintha rea is elragadt volna anyja szomo-
rdsaga. A végzetes nap délutanjan kiment vele a teme-
tébe, férje és nagyobbik fia sirjahoz, koszorlval diszi-
tette fol mindkettét, mert egyltt lnnepelte emlékeket;
és sirt és imadkozott.

A kapitany halalanak hatodik évfordul6ja kdvet-
kezett. A legszebb majusi délutan volt, bar a szokottnél
valamivel melegebb. Az 6zvegy kiindult fidval a temet&be,
mely a varos tulsé oldalan nyult el egy dombra hajolva.
Utanok Péter ballagott, kend6vel betakart kosar-
ban koszorat, virdgot vive. Az dzvegy szorakozottan fe-
lelt fia kérdéseire, de az 6rdm egy-egy futdé mosolya
ragyogta be arczat, valahdnyszor red tekintett, mert
oly pirosnak, egészségesnek latta, mint talan soha. A
sirhoz érve, elbocsatotta Pétert, hogy tanuk nélkul ad-
hassa 4t magat ajtatossdganak. Péter ilyenkor egy da-
rabig a temetében d&gyelgett vagy a varosvégi csap-
székbe tért be bufelejtés végett s a parancs szerint egy
vagy masfél 6ra mualva tért vissza, hogy haza Kkisérje
asszonyat. Az 6zvegy megkoszorlzta, felvirdgozta férje
és fia sirjat, letérdepelt, imadkoztatta Aladart s imad-
kozott maga is. Majd lellt a sir melletti gyeppadra és
elgondolkozott. Pérje sirja a temet§ végében lévén, a
domb emelkedésérdl szép kilatas esett a vidékre. Lat-
szott a varos is; Aladar megismerte hazokat a hosszu
kéményr6l és szamlalni kezdte a varos kéményeit. Az
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Ozvegy szeme a tavolba, a kanyarg6é Utba merilt, mely
amott a hegyr6l mintegy belejtett a varosba. Ez utdn
érkezett 6 hajdan ide, mint menyasszony, innen latta
elészor a varost, hol oly boldog napokat toltétt, itt ba-
cstzott el utoljara férjét6l, midén ez a taborba indult
s 6 ama hegyig elkisérte. Eszibe jutottak leanykori,
menyasszonyi napjai, az els6 taldlkozas, az els§ tancz,
az els6 kézszoritas, az els6 csék. Mintha a rég elhang-
zott tdnczzenének egy-két viddm hangja csendiilne meg
lelkén, mintha férje kezének érintését érzené, mintha
szivében megmozdult volna szerelmi boldogsaganak egy-
egy tort darabja. Elfordulva a sirra borult, hogy sirjon
és enyhiljon.

Azalatt Aladar megunvan a kéményeket szamlalni,
a sirkdvek fényes betliit vizsgalta, majd egy tarka pil-
lang6 utan szaladt. A pillang6 kirepult a temetd eleven
keritésén, melynek ajtaja nyitva volt; a fil utana sza-
ladt s nem sokéra a réten (izte pillangojat. Az ozvegy
hamar észrevette, utana rohant, kiéltotta, hogy alljon
meg, de a fil még gyorsabban szaladt. Eletében elészor
érezte magat szabadnak a szabad természetben, ujjon-
gott 6romében, 6vé volt az egész vildg. Az Ozvegy lel-
kindezve kergette, de nem érte utdi. A fil azt hitte, hogy
anyja csak jatszik, kergetdzik vele, nevetve Kkialtott
vissza s tovabb (zte pillangdjat. Az 6zvegy nem tudott
mit csindlni. Rémdlten gondolt arra, hogy fia folheviti,
megizzad, &thul; ime az ég borulni kezd, felhék tornyo-
sulnak, hideg szél lengedez, a vihar Kkit6r§ félben. Se-
gitségért sikoltozott, Pétert kialtotta, de senki semjott.
Ujra megiramodott fia utdn s mindketten jol behatoltak
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;i rétbe. Végre a kozelg6 vihar dérgése megalltta Aladart
ijedten futott vissza s lihegve omlott anyja karjai kozé.

A vihar kitort, villamra villam dérgott s er6s za-
por kezdte verni a mez6t. Az 6zvegy fidval még a temetd
keritéséhez sem ért, s mar mindenik facsard egy viz volt.
Kend6jével, ruhgjaval takargatta Aladart: mind haszta-
lan :akiheviilt gyermek most didergett, hogy fogai vaczog-
tak bele. Majd egy faala allott, hogy kivérja a vihar els6
rohamait, de a zapor mind jobban szakadt, mintha csak
ontotték volna. Keni volt sehol menekiilés. Az 6zvegy
szétszort hajjal, olében gyermekével, mint egy O6riilt
bolygott a sirok kozott. A temet6 aljahoz eérve, végre
meghallotta Péter kialtasat, ki kocsit hozott és haza
vitte Oket.

A gyaszosan végz6dott gyaszlinnepélyt még gya-
szosabb napok kovették. Aladart leverte a betegség,
tiidégyuladasba esett. Mennyi fajdalom, mennyi 6nvad
ddlt a szegény anya szivében, s mégis mi szeliden mo-
solygd, mi édesen gybngéd volt gyermeke betegagya
mellett. Aladar egyetlen pillantadsa, kezének, ajkanak
egyetlen mozdulata elég volt, hogy kitalalja, mire van
sziiksége, hol faj, hol kell, ha egyébbel nem lehet, leg-
aldbb csokkal megenyhitnie. Hanyszor igazitotta meg
parnajat, hanyszor takarta be Ujra meg Ujra, hanyszor
csalt a szenved6 gyermek ajakara egy crétetett, mégis
viddm mosolyt. Szavaval hogy meg tudta édesiteni a
keser(i orvossagot, mennyit csevegett, jatszott, tréfalt,
mig szive megszakadt a kinban. Kis csakdt, kardot,
puskat hozatott, fia elé rakta, hogy gyodnyorkodjék
benndk. Valéban Aladar, ha egy-egy enyhébb pereze
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volt, mindig- felpillantott reajok s el-elsutlogta: — Ka-
tona leszek, édes anyéam, ugy-e megengedi ? — Meg,
édes fiam, most méar mindent megengedek, monda az
Ozvegy s beszélt neki harczrél, haborurdl s Ggy orven-
dett, hogy ezt még némi figyelemmel hallgatja. Ki nem
farasztottdk se a nappali térédés, se az éjjeli virrasz-
tas; ott Ult fia mellett, &gyara hajtotta fejét, vele aludt,
vele ébredt. A gydnge n6t meger0sitette az anyai szeretet,
a kétségheesett anyat fentartotta a remény, mely, talan
szeretetok jutalmaul, az anyakat hagyja el legkés6hb.

De hogy is ne hitte volna, hogy fia felgyogyul ?
Az o6reg orvos folyvést j6 reménynyel biztatta, és soha
sem volt hozza gyongédebb, batoritobb. Az 6zvegy, mert
hinni akart, most inkdbb hitt neki, mint a maga orvosi
konyveinek, s nem vette észre, hogy a nyers oreget a
majdnem bizonyos halél sejtelme teszi oly rendkivil
gyongéddé. Leste ajkarol a szot, s midbn egy este azt
hallotta t6le, hogy Aladar jobban van, 6rémében majd
nyakaba borult. Aladar csakugyan enyhilni latszott,
kevesebbet szenvedett. Az 06zvegy megcsokolta gyerme-
két, majd koszonetét rebcgett az orvosnak, ki szégyelte,
hogy azt el kell fogadnia, s boszankodott, hogy &rven-
denie kell, holott inkdbb sirni volna kedve. A tarsalgas
koztok hamar megszakadt. Az oOreg ur kérte az dzvegyet,
hogy ne viraszszon tobbet, aludja ki magat, legyen im-
mar & is jobban s egész vidaman jo éjszakat kivant.
Azonban mihelyt betette az ajtot, elkomorult, megallott
a torndczon, torilgette homlokat, mint a ki nehéz dol-
got vitt véghez, aztdn maga elé nézett, mintha vala-
min gondolkodnék.
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— Talén baj van ? kérdé téle Péter, kinek feltiint
az orvos szokatlan magaviseleté.

— Mi kbéze kendnek ahhoz? kialtd mérgesen az
Oreg nr: kend hallgasson!

— Hallgatom én, uram, csak beszéljen, viszonza
Péter: nem is mondom senkinek, nem vagyok én Boris.

Az orvos keményen szeme kozé nézett, aztdn megint
gondolkozott, végre hozza hajlott s ezt sOgta fiilébe:
— Ha a fid az éjjel meg taldlna halni s a kapitdnyné
roszul lenne, tustént j6jon kend utanam.

Péter sok csatdban volt méar, nem reszkettette meg
az agyusz6, de most reszketni érzé térdét. Bement az
elészobaba, ledlt az ajt6 mellé s Ugy varta asszonya
sikoltozasat, mint a vezénysz6t a csatdban. Hej akkor
unalmaban néha gunyasztott is j0 lovan, most ébren volt
szeme, fiile, lelke. Hijaba volt ébren, hijaba varta
asszonya sikoltasat, a bels6 szobaban vagy csend ural-
kodott, vagy vidam csevegés hangzott ki bel6le.

— Mondjak-e, édes fiam, mesét? monda az
anya, fia a4gyadhoz Ulve: én is tudok szép mesét, nem
csak Péter, nem csak Boris. En is tudom a Panczi-Man-
czi meséjét, a Kaczor kiraly meséjét is tudom. Elmond-
jam-e? Mondok egy Ujat is, egy szép uj mesét a ,,koro-
rol s a kis madarrél.“ Ne mondjam hat? No nem mon-
dom, ha nem kivanod. De nem néznéd-e meg még egy-
szer azt a szép kis dolmanyt, melyet tegnapel6tt csinal-
tattam neked? Valdsagos katona dolmény. Mily szépen
fog allani, mihelyt meggyo6gyulsz, felprébaljuk. Aztan
veszek neked lovacskat is, szép Kkis pej paripét.

A fili folnézett, nézte a dolméanyt, mosolygott neki
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s kétszer is elsuttogta: — Katona leszek, de nem halok
meg’ a h&bordban, mint édes atyam.

— Kein, édes kicsikém, nem, Isten Orizzen, az
ellenség- megijed, elfut, fut hegyen-volgydn, Aladar
pedig visszaj6 édes mamajahoz, megoleli, megcsokolja s
boldogan élnek ...

Az 0Ozvegy tovabb is beszélt volna, de a gyermek
adlmosodni  kezdett s fels6hajta: — Daloljon, mama,
alhatnam!

Az anya gyermeke agyara hajtotta fejét és dalolt.
Azt az altaté dalt dalolta, mely mellett annyiszor rin-
gatta el fiat s melyet ez annyira szeretett, hogy nélkiile
el sem tudott aludni:

Harom angyal fejed felett,
Egyik meg6riz tégedet,
Masik szemedet lezarja,
Harmadik lelkedet varja.

Elll kezdte, elvégezte, Gjra eldalolta, hol élénkeb-
ben, hol lassabban, hol csak suttogva, mig végre az
csak egyetlen lagy hangga, egy édes soOhajtassa valt.
Aladér elaludt s vele egyultt anyja, kit a sok virasztas
végre kifarasztott.

Soha sem aludt jobban, soha sem almodott szebbet.
Aladart latta, meggyogyulva, vidaman: Aladart, mint
iskolas fiat, mint ifjat, a minbnek O&hajtotta. Minden
vagya betelt. A mit a valé el akart rabolni t6le, az alom
mind visszaadta. Aladar j6 gyermek volt, az ifjak pél-
danyképe. Csak 0Oromet okoz mar neki s nem egyszer-
smind aggodalmat. Mindent, de mindent visszafizetett.
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Mennyi gonddal, gydngédséggel arasztja el 6reg napjait;
u. ennyit solia sem tett érte. Boldogsaguk csak egy-
szer latszott beborulni. Ujra habord (itétt ki, Gjra zasz-
16k lengedeztek a haza védelmére, mint akkor, midén
férje masodszor lett katona. Aladar is katonanak akar
allani, 6 nem ellenezheti: egyszer régen, nagyon régen,
midén haldlos beteg volt, megigérte neki, hogy nem
banja, ha katona lesz is: a mit ilyenkor fogadunk, meg
kell tartani. Isten meg6rizte, épen tért haza, csak
egy Kkis sebhely latszik homlokan, de az még szebbé
teszi. Oly deli férfid valt bel6le, egészen az édes apja.
S ime egy nap megvallja neki, hogy szeret, egy szép és
jo lednykadhoz vezeti s aldasat kéri szent frigydkre. Oh
Istenem, hat ezt is megérhette! ....

Az 0Ozvegy arczan a legboldogabb mosoly jatszott,
épen akkor, mid6én gyermeke egy mély sbhajtassal hi-
szenvedett. Erre sem ébredt fol, lelkét fogva tartottdk
az alomképek s kimondhatlan boldogsaggal toltotték be.

A szobaban csend volt; az éji mécs egyenl6 barat-
sagos fényt vetett az anya mosolygd s a gyermek mere-
vilt arczéra. Az ablakred6ny6kon &t a szirkilet halvany
vildga reszketett be, de a madarak még nem ébredtek
fol. Oh ne is ébredjetek, vagy ébredjetek késébb, mint
maskor!

Csitt, csitt, hallgassunk, ne ébreszszik fel a sze-
gény anyat!



GAAL JOZSEF EMLEKEZETE

SZIGLIGETI EDETOL.

(Olvastatott 1866. majus 30-dikan.)

Gaal Jozsef boldogult tagtarsunk emlékezetének
hozom ez igénytelen koszorit. Meggy6z6désem szerint
az ily emlék-koszorat a gyors hervadastél vagy annak
alkoté (lgyessége és Kkitlin6 tekintélye &rzi meg,, a ki
flizi, vagy annak tiindokl6 és maradand6 érdeme, kinek
sirjara leteszszilk. En sajat gyonge tehetségemben nem
bizvan, igyekeztem a virdgokat hozza a boldogult életé-
b6l és irodalmi érdemeibdl gydjteni. Ez az oka, hogy
eddig késtem.

A boldogultuak én csak jo ismer6se, de meghitt
baratja nem voltam; életadatait nem ismerém, sem azon
bensd és igazi jO barattal kozleni szokott indokokat,
oromoket és reményeket, melyek oly fényesen megkezdett
irodalmi m(kodésében egykor lelkesiték; sem azon kéte-
lyeket, aggalyokat és tadn kidbrandulast, melyek tevé-
kenységét — a drdmai irodalom legnagyobb karara —
egyszerre s oly varatlanul elzsibbasztdk, s fajdalom,
végkép megszintették, s épen élete délpontjan, middn
a megért [tél6 tehetség, a meggazdagodott élet- és vilag-
ismeret, s a mar- megszerzett szinpadi jartassag utan,
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vigjatékirdi tehetségétél maradandd becsli mlveket var-
hattunk volna.

De a késedelmet nemcsak életadatainak nem isme-
rése okozta. Mint a tisztelt Tarsasag el6tt is tudva van,
Gaal Jozsef irodalmi miikddése az 1849 el6tti idészakra
esik; aprobb dolgozatai a lapokban elszérva jelentek meg,
s egybegydjtve nincsenek; szinm(ivei pedig, melyek leg-
Kitin6bb érdemeit képezik — egyet kivéve — a szin-
padrél mar ezel6tt hasz évvel letlintek: ennélfogva, hogy
az Ironak képét csak némi hliséggel is visszatiikrozhes-
sem, moveivel Gjra meg kellett ismerkednem; s ha em-
Iéke irdnt méltdnyos és igazsagos akartam lenni, vissza
kellett emlékeznem azon kornak a mostanitél sokban
eltérd viszonyaira, melyek kozt azon milvek vilagot lat-
tak: mert a jelen korban, habar Kicsinyeknek latna is
az 6 maveit az innen messzir6l szemléld kritika, minél
kozelebb megy azon elmult korban hozzajok, annél na-
gyobbaknak fogja talalni.

Gaal Jozsef székely eredetli, Dalnokrol, honnan a
mult szdzadban nagyatyja, Istvan, Szatmar megyébe
kijévén, Karolyi Antal grofnak kitlin6 gazdatisztje 16n.
Atyja, Jozsef, ugyanezen foldesurasagnal nyert alkal-
mazast. Edes anyja, Marsovszky Jozefa, ugyanott az
uradalmi féugyésznek leanya volt. A mi Gaalunk 1811-
ben deczember 12-én sziiletett.

A szelid, josagos édes anya képe legdragabb erek-
lyéje a szivnek; még az elfajult, elhidegilt vagy erkol-
csileg sllyedt legekben is mint édes fajé emlék tlinik
fel, mihelyt a bal szerencse érintésére csak egy Kissé is
magaba szall: hat még a tisztabb, nemesebb, szépre és
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nagyra torekvd s mélyebb érzelm( kolti 1élekben! Az
ily szelid, josdgos anya tanit el6szor szeretni; bennink
a természet 6s vadsagat szelid oltvanyaival megnemesiti;
gyakran szellemi novésinknek irdnyt ad; s még akkor
is, midén porra 16n, emléke &rangyalul és vigasztaloul
lebeg el6ttiink, mindig csak a jora intve.

Gadl Jozsefnek ily édes anyja volt. Anyai szerete-
tének és tlrelmének csak egy par meghatd példajat kdz-
Iék velem; de e tlind6kl§ vonasok kiegészitik e gydngéd
arczképet. A kis fiut e gydngéd lelkd, jé anya térdein
latjuk; 6 tanitja el6szor édes magyar nyelvink betdire;
midén a fil Karolyba az elemi iskolakra ment, olvasni
és Irni édes anyjatl mar otthon megtanult. Fajdalom,
ezen szeretetdds anyatdl valnunk kell, mint meg kellett
valnia a hét éves filinak: a kérlelhetlen haldl ily koran
tette anyatlannd. A vég blcsu szivszaggaté volt; de a
testileg megtort n6 lelkét az anyai szeretet és gondos-
kodas a haldlban er@ssé tette. Feliilemelkedve a hilsé-
gon és minden gyengeségen, utolsd kérelme is az volt
férjéhez, hogy fianak adjon minél el6bb anyat. Erezte,
mi vala 6 fianak, s tudta, hol kezd6dik az arvasag.
Ezért irja a mi Gaalunk édes atyja, onéletrajzaban,
ezen velem is kozlott sorokat: ,,igy maradvan Jozsef
kis fiammal 0Ozvegységben, sziinet nélkil valé6 szomorl
napokat éltem, melyek hogy egészen le ne nyomjanak
és éltemet még keser(ibbé ne tegyék, e gyaszos életein
viszontagsagait minden mddon igyekeztem enyhiteni, és
édes anyam unszolasara, és megemlékezvém elhunyt
néhai kedves feleségem utolsé javallasardl, erés tusako-
dasaim utdn, Szatmaron sés perceptor Haby Ferencz ur
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lednyaval, Katalinnal a hitet letevén , hazassagi életre
léptem.*

Ezzel 6sszefuggbleg, a mi Gaalunk egyik &cscse
hozzdm a kovetkez6 sorokat irta, melyek kolténk gyer-
mek éveire legtobb vildgot vetnek: , Tehat atyja még
ugyanazon évben megndsilt szeretett neje javallatara,
hogy az arva kis fil anya helyett anyat nyerjen. De
bar mostohdja, kulondsen els6 gyermeke sziiletéséig,
mindent elkdvetett, hogy az édes anyat pétolja, nem
lehetett egészen az, kinek emléke a mar gondolni tudd
gyermek lelkében élt. Mogorva, maganyt keres6 gyer-
mek-6reggé valt; jatékszerek utdn nem vagyott, s atyja
térdére d6lve, inkabb hallgatta orakig az ©regebbek
beszédeit, mintsem gyermekpajtasait kereste volna fel.
Atyja, bar maga is komoly természet(i, aggédva nézte a
banatos filt. Sokan kora halalat kezdék josolni, s tana-
csoltak, hogy az apai haztol el ne becsassak; de atyja
keresztul latvan a dolgok &llasat, az ellenkezére hata-
rozta el magat. A fil eddig Karolyban a nagyatyai
haztol jart iskolaba, hol sziintelen emlékébe hoztak édes
anyjat; atyja ezért Szatmarra vitte, hogy idegenek kozt
élve, feledje a multakat s tanulja viselni az élet terheit.
Eleinte ez, az otthont megszokott fidra nézve, keser(
volt; de — mint a kovetkezés mutatta — sikert igéré;
s6t lehet mondani, hogy a fil egyik széls6ségbdl a ma-
sikba esett: néhany év muilva tarsai kozt 6 volt a leg-
hnmorteljesebb.”

De atyja nem csak komoly természet(i, hanem tu-
domanyosan képzett férfin is volt. A Kklasszikai latin
irodalmat jél ismerte, a koltészetnek annyira kedvel6je

k. t. éviapjai. Uj folyam. Il1. 17
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volt, hogy ifjabb éveiben maga is irt magyar verseket.
1803-r6l kéziratban egy kotetecske verset kozlottek
velem. Nem leng &t ezeken magasabb tehetség, s az
enyészettl csak a kegyelet 6rzé meg csaladi emlékiil;
de annak kétségkivil bizonyitvanyai, hogy a latin iro-
dalom szeretetét, melyre e versekben gyakori a vonat-
kozés, mar az apa csepegtette a filba, s az épen nem
volt ellenére, hogy fiabol ird és koltd valjék, miaz anyagi
jollétet néz6 apak elétt még most sem nagyon kivanatos.
Némelyek, hihet6leg bal értesiilés nyoman, az apa és
fil kozt némi feszilt viszonyt emlitnek. Ennek semmi
alapja sincs. A szeret6 apa, ambar kés6bbi hazassagabol
csaladja tetemesen megszaporodott, s az élet gondjai
sulyosan nyomtak, téle telhet6leg az elsé szilottrél is
folyvast gondoskodék. De buszke is volt ra.

Midén 1843-ban, hosszas tavoliét utan, a ,Pe-
leskei notarius“ hirneves irdja Szatmaron meglatogatta,
az nem csak a csalddra, de a varosra nézve is valddi
unnep volt. Az apa az ottani kaszindban, melynek egyik
alapitéja és elndke volt, 6rémsugarz6 aczczal mutatta
be fiat; s este a szinhazban, melynek inditvanyozéja s
egyik legtevékenyebb épittetéje épen 6 volt, s melyben
a szerz$ tiszteletére a ,,Peleskei notéariust adtak, inig
a kozonség folytonosan kaczagott, tapsolt és éljenzett:
6 mélyen meghatva, az 6rom édes konyeit hullatta. Ez
volt utdlso taldlkozasuk, s a szeret6 apanak legfébb ju-
talma : fidnak diadala.

Ezek voltak a mi Gadlunk szillei. Anyja mar a
gyermek szivébe bele oltotta a szelid josagot, s emléke
az ifjn kedélyvilagara, mint nyari nap, még azutan is
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melegen hatott vissza, mikor mar ledldozott. Atyja
megtanitotta a tudoméanyt és koltészetet szeretni, s
gyamkeze megOvta az elhagyottsag vészeitdl. Ajotékony
természet adott neki szép elmét, kolt6i tehetséget, hu-
mort és ihletséget; s mindez egyltt véve azon jo, becsu-
letes és szilard jellem( férfiuva érlelte, ki meggy6z6dé-
seit sem az életben, sem az irodalomban soha sem ta-
gadta meg, nem bantott senkit, de nem is hizelgett
senkinek, s az igazat tétova nélkil kimondta. lrodalmi
elémenetelét és sikereit nem koszdnte pajtaskodasnak
és nyegleségnek. Nem volt 6nmagénak hirkirtje; s a
tarsas korokben, barmily beszédes és elmés Amit, bar
tobbnyire 6 vezette a beszéd fonalat, ritka szerénységé-
nél fogva épen nem tartozott azon onhittek és onteltek
kozé, kik csakhamar legéromestebb magokrél beszélnek.
O csak akkor hallgatott, ha ra vitték a szo6t. Az iroda-
lom legkit(in6bb forfiai szerették és becsulték: a kit — a
tobbieket nem is emlitve — egy Voérosmarty, Szalay,
Ebtvos, Toldy, Fabian allandé baratsagukra méltattak,
annak kétségkivil nem csak az életben megprébalt, tiszta
jelleminek, de irodalmi térekvéseiben is feddhetlennek
kellett lennie. Politikai meggy6z6déseiben sem latjuk
6t ingadozni, annal kevésbbé elesni. Ha miveit &tolvas-
suk, czélzasaiban, s néhol egész jelenetekben azon sza-
badelvii zaszl6 alatt 1atjuk klzdeni, melyre az észszerd
atalakulas s a népjogok voltak Irva. Midén 1849-ben e
zaszI6t tan el6bbre is vitték, mint tdn 6 maga is szerette
volna, 6 még akkor sem hagyta el. Az ezt kovet6 gyasz-
évekhen Aradon az internaltak kozt latjuk, deazatval-
tozok kozt épen nem. Hivatalat vesztvén, Gjat nem ke-
17
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resett; visszavonult a magan életbe, és neveld lett, mun-
kas kertész gyanant inkabb akarvan nevelni a haza re-
ményeit, mint eszkdzll szolgélni azon rombol6 rendszer-
nek, mely mindent kiszaggatott, a nélkil, hogy valami
megfogamzét tudott volna dltetni, s mely télink mindent
elvon, de azzal azt sem gazdagitotta, s6t szegényebbé
tette, a kinek adta.

Egyszer(i és vazlatos rajza ez e derék férfiu jelle-
mének ; de azt hiszem, méltanyos és igaz.

Hogy irodalmi tevékenységét és miveinek érdemét
méltanyolhassuk, mint mar emlitém, vissza kell térnink
azon korba, melyben azok vilagot lattak: mert csak azon
vilagitasban fogjuk e csoportozatok akkori hatasat meg-
érteni. Régi kép ez, melynek azéta elhalvanyult szinei
akkor ragyogtak.

Gaal ezel6tt negyven évvel lépett fél az irodalom-
ban, tehat kevéssel az 1825-diki id6szak utan. Ezen
id6szak el6tt is volt mindig egy kis szdmU csapat, mely
érezte és tudta, hogyha valodi nemzetté akarunk lenni,
a politikai jog élvezete mellett, legel6szér is magyarokka
kell lenniink; hogy nemzeti miivel6désre egy nemzetnek
sincs oly éget6 sziiksége, mint épen a magyarnak: s hogy
annak leghatdsabb emelty(i az irodalom és szinmivészet.

De csak valljuk meg, az emlitett id6szak el6tti
nemzetiink z6me e részben el volt altatva és Altatva.
Megmentett és megvédett &si alkotmanyaval hasonlitott
egy régi lovag-varhoz az éjben, melynek csak egy-egy
Ortornydbdl fénylett ki a virasztok lampéja. Il-dik
Jozsef el akarta venni alkotmanyunkat és nyelvinket;
de a ra kovetkezett hazafidi langolas, anyelvet illet6leg,
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a mily mohén féllobbant, oly hamar el is lobogott. Egy
tudos tarsasag s egy allandd szinhdz eszméje felvil-
lant ; mennyddrgdit is r&; de mint hamar mualé villam,
a leveg6ben enyészett el. A legjobb irdk és kolt6k is
csak el6fizetés mellett, nagy nehezen tudtdk Kkiadni
mUveiket; a szinészet vandorolt, s csak imitt-amott
talalt némi rovid megyei péartfogasra; nagyobbszerli és
egyetemes aldozatkészségnek egyik sem Orvendett;
pedig mit lehetett volna a nemzetnek sajat nemzeti
czéljaira aldoznia: csak most tudjuk, midén mas, nem
nemzeti czélokra annyit kellett ad6znia.

De ne vadoljuk csupan apainkat: hiszen ha némi
ontudatos mozdulatot akartak volna is tenni, le voltak
ny(igézve. Nekem ugy latszik, a régibb nemzetellenes
kormanyférfiak ismerték az irodalom és szinészet azon
hatasat, kulénben oly félénk, éber gonddal nem tapos-
tak volna el zsenge kihajtasait. Jél értették 6k, hogyan
kell egy nemzetet dlomba siilyeszteni; s a kezek, melyek
a delejez6 vonasokat tették, ha kellett, el is tudtadk foj-
tani a szabadabb lélekzetet. Az iskoldk didkok voltak
s a fébbek telhet6leg a legcsodalatosabb egyéniségl
tanarokkal. A jo volt koztok a kivétel, nem a rosz.
Tébbnyire olyanok, kikkel a tanul6k a szd teljes értel-
mében jatékot (iztek. A magyar nyelv kathedrajat tobb-
nyire az nyerte el, ki tisztan magyarul sem tudott. Job-
ban szerették, mikor a jurdtusok Pesten és Pozsonyban
verekedtek, mint mikor késébb gondolkodtak, szelidiiltek
és molvel6dtek. A censura még a szakacskonyveket is
évekig tartotta vissza. Csokonai nem birta visszakapni a
censoroktdl politikailag artatlan verseit. Az orszag féva-



21)2 SZIGLIGETI EDE: GAAL JOZSEF EMLEKEZETE.

rosaban, mint tobben allitjak, magyar pénzb6l pompas
német szinhaz épult, mig a magyar sehogy sem tudott
létesilIni.

A jo oreg Kulcsar Istvan, ki a magyar mellett
siker nélkll buzgolkodott, midén ezen nagy német szin-
haz épllt, eleinte azzal vigasztalta magat, hogy nem
fogjak bevégzeni; mikor pedig mar folépult, tort szivvel
ezt monda: ,Meglassatok, fiaim, oOssze fog déIni!“ E
kdzben a magyar szinészet folyvast vandorolt, s ha Pes-
ten fol merte satorat Gtni, alig vartdk, hogy minél elébb
tuladjanak rajta. Nem titok, mit egy ily alkalommal
egy pestvarosi tisztvisel§ mondott magyar szinészeink-
nek: ,Mit akarnak itt? hisz Pest német varos.“

Egy ily végtelen hosszas félhomalya ¢éj utan vi-
radt fel azon uj korszakot alkoté nap, melyben legna-
gyobb hazankfia, nagyszer( példaja és szavai altal, az
Akadémiat létre hozta, s mélyen behatd iratai altal a
nemzetet halalhoz hasonlé almabdl felrdzta. A nemzet
félémente latta, hogy mig az id6 masutt mar délre jar,
mindlunk még nem is viradt; hogy mindenben elkés-
tink, azért haladnunk kell. E korszak az irodalomnak
és szlilészetnek is uj életet adott.

Bedllvan az ébredés korszaka, a rég elfojtott mag-
vak, mint elkésett tavaszkor, gyorsan fejlédtek és virul-
tak ki. Szerencsére, az irodalomban nagy uj tehetségek
tlintek fel, s Budan oly kitlind szinészek gydltek 0Ossze,
Kik éreztették az alland6 szinhaz sziikségét. A pestiek,
mint bucs(jarok, hosszd sorban vonultak fel Budéara a
magyar el6adasokra; télen pedig, midén a hajéhidat Ki-
szedték, s a pestieck nem mehettek at, hetenkint egyszer,
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pénteken, a szinészek, néha ajégre kiontott vizben bokaig
jottek at, hogy a pesti német szinhazban follépjenek,
mely ilyenkor rendesen témve volt. Pest megye, mely
ezen szintarsulat partfogdja és segitéje volt,adakozasok-
bdl Pesten szinhazat épitett egy ajandékban kapott tel-
ken, de nem az utczéra, nehogy a ,Verschénerungs-
Commission* akadalyozhassa, hanem ben az udvaron,
mintha csak kénytelen volna oda lopni.

Ezen szinhaz épitését, akik nagyobbszerit tervez-
tek, nem helyeselték, de az elagazott vélemények abban
egyesiiltek, hogy alland6 szinhdz nélkil a kdzpontban
a dramai irodalom fejl6dése és virdgzasa is képtelenség.
Hiszen tudjuk, Kisfaludy Kéroly is tébbnyire csak akkor
régtondzte szinmiveit, midén magyar szintarsulat veté-
dott Pestre; s ,,Bank ban“ szerz6je nem azért vonult
vissza az irodalomtol legszebb férfikoraban, merte mivét
az erdélyi palyazatkor figyelemre sem méltattdk, hanem
mivel ezen mivének csaknem egész kiadasa a Trattner
padlasan volt eltemetve mindaddig, inig a kozponti szi-
nészet életre hozta; pedig mily mikincsekkel ajandékozta
volna meg csak e két nagy tehetség is a dramai irodal-
mat, ha allandé szinhdzunk lett volna: azt magyaraz-
nom sem kell; hatha mégoly kozonsége is lett volna,
mely a szerz6t nemcsak megtapsolni, de megjutalmazni is
tudja, hogy ne kelljen az élet sziikségeivel kuzdenie s
erejét eredeti hivatasa ellenére elforgacsolnia. De akkor
a jutalomrdl még sz6 sem volt; sét a kdzvéleményben
olyasmi is hallatszott, hogy a kolt6kr6l, az égnek ez
ékes dalnokair6l gondoskodjék az, ki az ég madarait
ellatja.
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Még a harminczas év utadn is az &sszes magyar
dramairodalom jutalma azon 100 arany pélyadij volt,
melyet az Akadémia t(izott ki, s azon nehé&ny arany tisz-
teletdij, melyet a nyomtatadsra mélté mdivek szerz6i kap-
tak. Az Akadémia tdbbet nem tehetett, a szinigazgatok
pedig magok is tobbnyire Ures vandortaskat hordtak;
csak kés6bb, a pesti szinhdz megnyitasa utan 1837.
deczember 28-&n jelent meg ama nevezetes s a maga
nemében els6 okmany, melyben a szinhdz igazgat6saga
az eredeti szinm(- és operairéknak a harom els6 el6-
adasbol egy egész jovedelmet biztosit; a tobbi el6adasbol
azonban tantiéinet nem kapott a szerz6. Ezen jutalma-
zasi rendszer még 1840-ben sem vdltozott, midén a
szinh&z orszagossa lett.

Az akkori orszagos igazgatosag azt hitte, hogy az
orszagos subventio mellett sem tehet tobbet, mint a
mennyit a szinhazat fentartott részvényes tarsasag tén
subventio nélkul. Tantiéinet, 6t szazalékot, 1843-ban a
szinhaz akkori bérl6je adott, s nem volt oka megbanni.
Azt tiz szdzalékra grof Raday Gedeon emelte, midén
orszagos igazgato lett, s a szinhaznak legvirdgzobb kor-
szakat idézte el6. Ataldban eddig a tapasztalat azt mu-
tatja, hogy midén a dramairdk sorsan javitottak, a szin-
hazé is javult.

Gaalnak legtébb szinm(ve ezen idészak el6tt ada-
tott. Els6 vigjatéka ,,A kiraly Ludason“ Budan 1837-
ben kerilt szinre, s 1846-ban mar befejezte dramairdi
palyéjat. Evenkint két-harom szinm(vet irt; ezen nagy
munkassag mellett mégis oly kevés jovedelemben része-
sult, mely az élet legels6 sziikségeit sem fedezte volna.
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l)e ha munkéassagat folytatta volna is, a mi viszonyaink
k6zt meg a mostani kedvezébb jutalmazasi rendszer
mellett sem szentelhette volna egész erejét a dramai
irodalomnak, melyhez valédi hivatasa volt. Neki is,
mint masoknak, hogy élhessen, el kelle erejét forgacsol-
nia. Hivatalt kellett viselnie, s a Mazanak legkedvesebb
reggeli oOrakat irodakban toltenie. Bamulatos, hogy ra
ért csak annyit is irni, s hogy dolgozataira csak annyi
migondot is fordithatott. S csodaljuk-e, ha koltéi erét
tan épen a hivatal prézaisaga zsibbasztotta el s a szin-
irodalomtdl az élet gondjai vontak el végkép? Hiszen
iroink sorsa még most sem javult annyira, hogy ezt ne
értstik. Hany valodi tehetséget latunk foltlinni, s épen
e miatt eltinni! Mennyi kincs veszett mar igy el, mint
eldsott pénz, mely egyszer folvet6dik, aztdn orokre
elsilyed!

Boldog, kit a sors oly kedvez6 anyagi kdrilmények
kdzé helyez, hogy geniusat kovetve, egészen valédi hiva-
tasanak élhet; de e szerencse nem jut mindenkinek.
Innen van az, hogy sokan alig kezdik meg e legnehe-
zebb palyat, csakhamar maésfelé fordulnak. Némelyeknek
nincs modjok bevarni, hogy tehetségeiket a tanulmany
és tapasztalat megérlelvén, érett gyimolcsdket mutat-
hatnanak fol; masok, kik sikert arattak, nem valogat-
hatvan meg mioveik kozol csak a legjobbakat, egy par
bukas utan végkép elkedvetleulilnek; pedig ett6l még a
nonum prematur in annum sem mentheti meg, mert a
szinm{ sorsa nem csak sajat belbecsét6l fiigg, annak
szinpadon életet az el6adas ad, s néha a kdzonség ki-
I6nboz6 foku és valtozo izlése tartja fen, vagy veti el.
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Epen azért a magyar dramaird bal szerencséjéhez jarul
még az is, hogy csak egy szinh&zunk lévén, az el6adok-
ban nem valogathat s f6 szerepeihez nem talal mindig
kell6 egyéniséget. S nekem ugy tetszik, hogy a kdzon-
ség és kritika is szigoribb az eredetiekhez, mint a for-
ditmanyokhoz. Mig az irodalom egyéb terményeirél alig
olvasunk birélatot, a szinmire, a hol csak sebezhetd,
repllnek a nyilak; pedig a mas fajuaknak tan nagyobb
szlikségok volna a szigor( biralatra, mert a drama a
szinpadr6l mar maga megmutatja sebeit, s ha azok
halalosak, mindnyajunk szeme lattara hal meg.

Az elmondottak tan vilagot vetnek Gaal dramairdi
sorsara, s megfejtik, miért vondit vissza vegkép, haléla
el6tt mintegy husz évvel: kétségkivil nem a tehetség,
hanem a kedv mult el. Az 6 szinmiiveinek, mint mar
emlitém, nem a belbecs adja a legfébb érdemet, hanem
a korszak, melyben a magyar szinigynek uj életet adtak
és fentart6i voltak. A szoéinjan vagy éhen hal6t nem az
menti meg, ki késébb dus asztalnal vendégli, hanem a
ki a pusztasdgban enyhit§ itallal s egy péar falattal uj
életerdre segiti. Lett allandd szinhazunk, voltak Kit(ing
szinészeink ; de eredeti irodalom nélkil nem is allhatott
volna fen, nem is felelt volna meg minden czéljanak :
mert sajat mlvészi czéljain kivil a magyar szinészet-
nek hivatdsa volt: nemzetiségink O6rzése és terjesztése.
Hogy ezt leginkdbb az eredeti irodalommal érhet6 el,
tagadhatlan. De a tapasztalat is mindig azt bizonyitotta,
hogy az eredeti darabok, gyodngeségeik mellett is, leg-
jobban hatottak. S ez nagyon természetes: mert ezeket
legjobban érti a nagy kozonség; a bennok festett élet,
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érzelmek, torekvések, irdnyok, leginkabb érdeklik. S
épen ezért az eredeti irodalom a magyar szinészetnek
még anyagi tekintetben is leghatalmasabb fentartdja
volt. A régibb korbdl, Kisfaludy Karoly hatasait nem
is emlitve, mar Budan ,,A garaboncziads diak“, s kés6bb
szinhdzunk elsé éveiben ,,A peleskei notéarius“ tésgyo-
keres magyar boh6zatok minden darabok kozt legt6bbet
jovedelmeztek. S miutan a legjobb, legmlivészibb, legha-
tasosabb draméak és vigjatékok is csak néhanyszor vol-
tak képesek nagyobb kozonséget gydjteni, kétségkiviili,
hogy az idegen ajkuakat leginkdbb amazok vonzottak
a szinhazba.

Ha ezen bohozatok alkatrészeit vizsgaljuk, csak-
hamar ra jovink, hogy azon kivalé hatdst annak ko-
szonték, mert magyar népiesek voltak. ,,A garabonczias
didk“-nak tulajdonkép sem meséje, sem valami fejl6-
dési iranya nincs: magyar alakjai, magyar népdalai,
magyar népjelcnetei, s kissé darabos, de azért magyaros
humora tartottak fen. ,,A peleskei notarius “-ban,
melynek szerkezete mar kerekdedebb, kifejl6dése bevég-
zettebb, s melynek jellemei sokkal jobban kidomborod-
nak, s f6 szerepe mar hatarozott egyeddé valik, a leg-
élénkebb hatast szintén a népjelenetek, s zenéjében a
magyarosabb részek tették. Vele csaknem egy id6ben
tiint fel ,Ludas Matyi“, melyben szintén a magyar
népies alkatrészek hatottak, s benne a legkirivobb és
visszatetszdbb ellentét a szbveg és zene koézti volt. Ze-
néje ugyanis — egy mindig ismételni kellett magyar
népdalon kivil — a német bohdzatokéhoz hasonlitott.
Az ezekb6l meritett tapasztalatok elég vilagosan Kije-
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I61tok az utat, melyre a dramai népirodalouinak egészen
at kellett térnie, ha le akarta szoritni a német parddiakat,
melyek egészen a Bartay koraig nagy b&ségben adattak.
Az atmenet f6 érdeme kétségkivil Gaalt illeti.
Sajnos, hogy ugyanezen szerz6k kés6bbi darabja-
ikban a bécsi boh6zatok modordhoz tértek at. Nem is
arattdk az elébbi siikért, s a kozonség még azutan is
els6 darabjaikban gyonyérkodott. Atalaban a kozonség-
érzéke fel volt mar ébresztve a magyar népies irant; s
ha figyelembe veszszik, hogy ezen magyaros boho6zatok
nem csak a pesti szinpadon foglaltdk el az el6tért, de az
egész orszagban is legstiriibben adattak, mert legjéve-
delmez6bbek s a vidéki szintarsulatok fentartoi voltak :
tan nem lesz tllsagos az az allitas, hogy ezek is segiték
felszantani a foldet, melyben a Pet6fi népies kdlteményei
oly kénnyen gyokereztek meg s oly gyorsan terjedtek
el. Az id6 kérlelhetlen rostaja ezen kor bohdzatait mind
rég athullatta, csak egy maradt fen kozilok: a
Gaal ,,Peleskei ndtarius“-a, mely 28 &v utdn is sikerrel
adatik. Ez meg6rzi emlékét, s az irodalomtorténet az 6
nevét, mint gy6ztes vezérét folirja, mig az ugyanazon
zaszl6 alatt kiizdott harezosok neveit tdn emlitni sem fogja.
Yigjatékai a szinpadon nem élték tdi azon Kkort,
melyben Irattak: hisz éve mar, hogy letintek. Mint
emlitem, azon kor nézpontjabdl kell tekintenlink, hogy
kitlin6knek lassuk, s hogy hatasukat megértsik, azon kor
tarsadalmi és politikai viszonyai kozt, melyeket visszatik-
roztek; ezek valtoztaval korszer(iségiik is sokat vesztett.
En tudom, hogy vannak oly &talanos becsi, s az
emberek soha meg nem sz(ind gydngeségeit targyazo
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vigjatékok, melyek szdzadok mualva sem szlinnek meg
hatni. l)e vajmi ritkak ezek! Csak a legnagyobb lang-
elmék szilleményei, kik szellemi gyermekeiket oly ha-
tarozott jellemekkel, annyi életbdlcseseggel és élcztbké-
vel kildik az utokorba, hogy a mi rajtok csak korszer(,
divatos s csak a valtoz6 és mulé viszonyokra vonatkozd
volt, levonatvan, még mindig marad annyiok, hogy nagy
t6kepénzesekiil léphetnek fel. A komikai milvek legha-
marabb elavulnak, s Ugy vagyunk vel6k, mint egy neki
vidamult tarsasagban jol el6adott anekdotaval: akkor
joéizlen nevettlink rajta, s mikor mas kdérilmények kozt
méasok elétt ismételjik, magunk is csodalkozunk, hogy
ezek el sem mosolyodnak. Ez az ilyszerii mlvek termé-
szetében fekszik. A vigjaték a koéltészet magasabb és
eszményibb régidibdl lejebb szall a féldre. Nem a nagy
mérv(i hGsoket s megrazo sorsfordulatokat festi, hanem
a koznapi emberkéket, aprobb hibaikkal, kik, midén a
szinpadon megjelennek, egyszersmind mintegy mellet-
tink latszanak (lIni a néz6téren s mintegy magokat
nevetik ki. A jelen élet tarka szineibe vannak 0&ltozve,
s ajkokra elmés czélzadsok adva a jelen viszonyokra.
Az élet felszine véltozik, a viszonyok hulldmai elsimul-
nak, vagy uj fodrokban gyiremlenek. Az emberkéket a
feledés tengere fodi, s ha sirjaikbol kihtdzzuk, csak va-
zak, imitt-amott lelégé foszlanyokkal. De azért az ily
elavult vigjatékiro, ki kordnak mulattatéja és oktatdja
volt, annyi dicsér6 megemlékezést bizonyosan megérde-
mel, mint a mennyit Hamlet mond, a Yorik koponyéjat
tartvan kezében.

A Gaal vigjatékait ezen nézpontbdl kell mélta-
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nyolnunk. Koénnyen, de gyorsan is irt mivek ezek. A
szerzd tan érezte a vigjatékirodalom medddségét, s a
didk kdézmondassal tartott: kétszer ad, ki gyorsan ad, s
egy helyett kettét adott. A jovére nem gondolva, a
jelennek élt. Tulajdonkép csak elsd vigjatékanak alap-
eszméje kilonbozik a tobbiétél. Ez ,,A kiraly Ludason",
melyet palyazatkor az Akadémia is dicséréleg emlitett.
Benne a népjelenetek legsikeriiltebbek, s mar el6re
sejtetik a ,Peleskei notarius* szerz6jét. Tartalma
Matyas kirdly hazassaga Beatrixxal. Mindketten azon
gondolatra jének, hogy incognito taldlkozzanak, se vég-
bdl személyeiket Kisér8ikre ruhazzak; mib6l azon sze-
rencsés és kellemes zavar szarmazik, hogy ez A&lcza
alatt négyiuk kozil mindenik abba szeret, kirél le kel-
lene mondania s ki a megismerés utan élte parja lesz.
Az alapeszme nem volt uj, de Gadl mar ezen els6 mi-
vében oly biztos tapintattal vezeti a bonyolodast s oly
kerekdedséget tud adni az egésznek, mely a legjartasabb
irénak is becslletére valt volna. Tobbi vigjatékanak,
milyenek: ,Szerelem és champagnei“, ,Két Julia,”
.Pazar fosvények", ,,Vén sas", alapeszméje févonasban
mind a korll forog, hogy a szerelmes fil az apa vagy
nagybatya-gydmok beleegyezéséta hazassaghoz valamely
ugyes fogas altal nyeri meg. De a czélszovények és
epizddok kilénboznek, s ezért vigjatékait nem lehet
egymas ismétléseinek mondani. ,A vén sas" politikai
irdnyu is. Az 6lmos botok hdseit s a Maradi Jeremiéso-
kat teszi pelengérre. Ezen vigjaték 1843-ban adatott
elészor. Ugy latszik, a kdzvélemény mar elitélte az &si
alkotmany hianyait és kindvéseit, kildnben Kkitéré bo-
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szusdg nélkil alig tlrték volna az ezen vigjatékban
kimondott igazsagokat. Ugyanekkor ostorozta az ,,El-
jen az egyenl6ség” az al szabadelviiséget, s a,, Tisztuji-
tds* a megvesztegethet6 és leitathatd nemesség kortes-
kedését. Néhany évvel azel6tt ezen szatirdk tdn az igaz-
sagnak oly sugarai lettek volna, melyeket, ha aszinpad,
mint az élet tikre, szemiink kozé vibral, nagyon alkal-
matlanoknak és boszantoknak taldltuk volna. A kdzvé-
lemény ekkor mar a reform es zméinek meg volt nyerve;
de jol esik Gaalt is ezen zaszl6 alatt latnunk. Tobbi
vigjatéka tarsadalmi téren mozog, s csak egyes nyilai
pattannak ki a politikai viszonyokra. Ezek néhol nem is
jellemszer(iek; de bar csak ezek volndnak az egyeddli
jellemtelenségek az irodalomban!

Vigjatékai kozdl legnagyobb hatdsa ,,A szerelem
és champagnei“-nak volt; s az még meglepdbb, hogy
legels6 milivei kozé tartozik. Ugyanazon évben, 1838-
ban keriilt szinre, melyben a ,Peleskei nétarius.“ Ha
oly ifj korara nem esnének ezen darabok, azt kellene
mondanunk, hogy tehetsége akkor érte el a tet6pontot;
de inkabb kell hinnilink azt, hogy az élet gondjai, hiva-
taloskoddsa mindink&bb elvontdk eredeti hivatasatdl; s
ez is bizonyitja azt, hogy a ki oly ifju korban oly kit(in6
darabokat irt, ha e palyan elég jutalmat kap s Kizéro-
lag annak élhet, késébb még maradanddbb mivekkel
ajandékozza meg az irodalmat. Utobb mar kés6é volt. S
tan [tél tehetsége is feliilkerekedett a képzel6 tehet-
ségen, s nem tudott eszméibe tobbé bele szerelmesedé,
mi nelkil életrevald kdltemény nem szedethetik. A kolt6i
léleknek is-van apathiaja,melybdl, ha egyszer beleesett,
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nehezen vagy sohasem gydgyul ki; s ebbe leghamarabb
bele eshetik a dramair6: mert ez csaknem kézzelfog-
hatélag s tulajdon szemével gy6z6dik meg, midén a
hatds a fagypont felé szall le; mig a mas nem({ kolt6é
sok kellemes illusioban él, f6kép a hol a kritika hallgat.

Gaal csak két komoly szinm(vet irt: egy tragédiat
»Szvatopluk,” s egy dramat ,Matyas Kiraly Boroszlo-
ban“ czimalatt. Az elsének legnagyobb bal sorsa az volt,
hogy a péanszladv mozgalmak korszakéban jott szilire, s
a mi kdzonségunk a tét tragikai bds folott sehogy sem
akart sajnalkozni. A masik legels6 miivei kozé tartozik
s mar 1837-ben meg volt irva. Alapeszméje és szove-
veénye baladatos, s megérdemlené, hogy valaki tobb gond-
dal kidolgozza. Az ifju Ujlaki elveszti Gsi javait és buj-
dosé lesz. Ezért boszut eskiiszik Matyas kiraly ellen; s
ezt még fokozza, hogy mindketten ugyanazon leanyba
szeretnek; de Ujlakiban folébred a tisztelet Matyas
irant s a hazafiui érzet, s Matyast ellenei kelepczéjéhdl
kétszer menti meg.

Gadlnak szinmivein kivil van még egy regénye,
sok elbeszélése s néhany lyrai kolteménye. Elbeszélései,
melyek részint komolyak, részint humorisztikusak, mint
kellemes és jol irt olvasmanyok megérdemlenék az &sz-
szegyujtést és kiadast. Begényének néhany alakjara
annyi ev utan is élénken emlékezem: mit egyéatalaban
nem akarok tulajdonitni j6 emléktehetségemnek, mert
az nincs, hanem azon er6s benyomasnak, melyet ram
tén. Hiszen tudjuk, a gyermekkor elmosodott emlékei
kézol is a kés6bbi korban csak azok emelkednek Ki,
melyek szokatlansdguknal fogva a legnagyobb hatast
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tették rank. Gaal e tért is elhagyta ; pedig- oly ifjonta
irt ritka els6 md allnd ki vele a versenyt.

De nehogy visszaéljek tisztelt hallgatéim tiirelme
vei, vég sz6 nélkil leteszem koszorimat. Ha ezen emlék-
beszéd nem egyéb, mint egy csin és izlés nélkil egybe-
kotott, s épen azért csakhamar hervadd flizér: dnment-
ségemul legyen a tiszta joakarat, megbizéimnak pedig
megnyugtatasul azon igazsag, hogy a halottak dicsé
hirnevét nem a czifra, ékes, nagyszeri monumentumok
Orzik meg a feledést6l, hanem sajat érdemeik. Mig a
tobb ezredéves guldk a mulanddsag jelvényeivé épen az
altal lettek, hogy azoknak emlékét nem tudtdk fentar-
tani, kiket halhatlanitniok Kkellett volna: az emberiség
jotevli s a nagy szellemek egy darabka emlékkd nélkil
ezredévek utan is dics6itve tlndoklének. Ezen hasonlat
igazsaga, Ugy hiszem, kisebb mérvben itt is be fog bizo-
nyulni: ezen gydnge emlékbeszéd rég feledve lesz, midén
Gaal Jbézsef neve a magyar irodalom torténeiében min-
dig kitin6 lapra lesz folirva.

k. t. kvi.ap.fai. Uj folyam 111 18



FAY GUSZTAV HALALA FELETT

ZICHY ANTAL.

(Olvastatott 1860. jun. 27-kén.)

Lattalak, ah! végs6 kuzdelmed perczei voltak :
Ram kidul6é szemeid tompa sugara meredt.

Ott voltam /dp te nem tudod azt; lélekzetem elfalt,
Nyomban az enyhet ad6 kénypatak is bejegedt.

Mit ? hat ez lehet§ ? kérdém b&mulva az orvost:
Ez, csliggedt fével, sugta red az igent...

Nem hallhatja a ng, a ki élet nélkil, aléltan,
Egy letarolt liliom, fekszik a pamlagon, ah!

A haldoklénal sapadtabb arcza, beesve
S kony nélkil mereven van lecsukddva szeme.

Zarva a szaj, hideg és oly szétalan ajka: az élet
Véajjon melyikbdl fog kirepllni el6bb?!

<t egyedil sejté meg az elliolt. hogyha kozel jott
Agyahoz, ha kezét r4 simogatva tévé!

Vélni nehéz mindig; de dérokre ki valik: a taliét
Egy sejtelme, az Udv ihlete szallja meg azt.

Hagymazat leng6 szarnyakkal hdti le, almot
Kild ra és angyalt lattat elére vele.

De jaj az itt maradé arvak seregének, a kiknek
Majd csak utdbb s késén jar le talan idejok !
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Kedveseit taléini mi gyész ; de tuléIni a gyészt is :
A leglélekol6bb fajdalom énnekem az.

Két szivet egymastol eltépni, kegyetlen! az egyik
Rothadjon, s a méas Gjra dobogjon, ugy-e?

Koénnyd a fold annak, ki alatta litis almait alsza:
A lét terhét ez nydgve czipelje tovabb ?

Szivtelen a termeészet orok térvénye !... Vagy inkabb,
Mit mondjak ? minekink & szeret6 anya tan ?

Egyiket elringatta; a masik Im csecsemdje,
Kit meleg eml6hoz tartva s dlelve beczéz.

Kélcsdnnek nézd a rovid élet napjait, a mely
Mar felmondva van, és még a kamatja kijar.

Nem kell? add mésnak-: van még nagy munkakor itten;
Sok kotelesség hi, sok szem epedve Kisér.

Els6 az, hogy sirkdve lesz a draga halottnak
His boltban vagy zéld fak (ide &rnya alatt.

Kell oda fris koszord, s hogy kony aztassa a foldjét,
HG kéz vésse red egyszer( siriratat.

Semmi dagaly, vagy hossz( czim, vagy pompa s pazarlés.
0 hisz az egyszer(iség embere, tikre vala!

Aztan volt, kit az életben szeretett, a kirdl tan
Gondoskodni akart: nemde mirdnk marad az ?

Végs6 rendeletit, szoval vagy Irasban hagya meg,
A talélének rendre betolteni kell.

Mit kedvelt, és mint? azt jobban senki se tudja.
Emlékét arnytol érzeni. senki se Ugy.

.Mit terveit, mit félbe hagyott, szive alma mi volt, és
Mit befejezve ha lat, aldva mosolyg le reank:

Mind ez 6rokségunk, becses emlék, draga ereklye,
Szent kotelék, a mely kedvesit dsszefizi! ...

Egyutt néttink fel, versenyt tanulank, a kedélyes
Verner alatt egyutt nyeltik az iskolaport.

A buzgd Horvat fokoza szent lelkesedésiink’.
Fejledezd sziveink almukat Osszeszovék.
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Ah, els6 szerelem! tiindérmese, kddbe merilt fény,
Mely szeliden rezg at életegem borujan,

S csillaghimes tejutat von rajta keresztil: ezerszer
Aldalak : egy sugarad’ sirba viszem le velem.

Mért hagytal el ? ah! a kora boldogsag kora véget
Ert, az irigy foldnek s vissza az égnek adam.

Jol tudtad, Gusztim! nyilt kényv volt lelkem el6tted ;
Csak te tudod, mit rejt énnekem a temetd!...

S e szerelemnek hi képmasa az ifju baratsag:
Egyszernél tobbszér nem virul az se soha !

Mar a csalédasok hitnek, hitemet letaroljak,
S lagy alagyam onként a szatirdba megy at.

A sok Iéha, a sok szajhds, az elére tolongd
Higesztiség gunynyal télti be mar szivemet.
Maés nép volt egykor Fay Andras haza kdrében,
Mely a szivesség s a Méaza tanyaja vala.
Oh igen, ott lattam legel6szdér a Szézat iréjat,
Es a komoly Bajzat, s Toldyt, a miiszeretét.
Es a kemény Kont kélt6jét, s Gaalt, a ki hiressé
Tette Peleskét, meg hat az 6reg Szemerét,
Elsét tan, ki meleg kebléhez odlelte Pet6fit,
S mindig sirni tudott langesz( verseinél!
Ott termett a Foti dal is; s hadny szép s nemes eszme
Lon elhintve, s erés karra emelve legott!
Megfordult ott Széchenyi is, Kossuth, s a hazanak
Akkor is oszlopa mar, a haza bdélcse: Deak.
Schodelné egy dalt zengett el, Lendvayné tan
Egy verset, s kdveté Egressy, vagy Megyeri.
Cseng a pohar s a kaczaj, szikrazva repilnek az élezek,
A zene sz6l. szik mar annyinak a Kicsi haz.
Ténczra kelink mi vigan, legfébb czélt érve, ha tan egy
Furtdt az andalodo lanyka titokban adott.
Ott all, csak ritkan érintve, a zongora ; Liszt bar
Méltanyolt: te magasb czélok utan epedéi.
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Titkon irod s ihlett tollal te Fiesco, Camilla
Fulbemend, olaszos zengzetli dallamait.

A kés6 koszor(t most mar a sirodra tehetjik,
Félbemaradt Zrinyid bus toredékeivel .. .
Mér te a spliaerdknak hallgathatod égi zenéjét:

Béulvadt az 6rok harménidba szived !

277



EGRESSY GABOR EMLEKEZETE
SZIGLIGETI EDETOL.

(Olvastatott 1860, okt. 31-dikén.)

Mid6n ezen szépirodalmi Tarsasdg Egressy Gabort
tagjaul vélasztotta, azzal nem csak a Kitlin6 széptani
irét, de a még kitlin6bb szinm(ivészt is meg akarta tisz-
telni. Ezen kettds érdemét most sem valaszthatjuk el,
midén emlékét aljuk meg’. Oly emlékpénz illeti 6t. mely-
nek egyik lapja a ,,Szinészet kdnyvét,” méasik a szinész
koszorus fejét mutatja. De a szinésznek ezen arczképe
sem volna h(i, ha hozza a f6 vonasokat s a megvilagitd
fényt nem irataib6l vennék: mert az § irodalmi mako-
dése szinészetének magyarazata, fényesen sikertlt gya-
korlat elvont elmélete. Széptani irataiban a szinészi
palyan folmerllt gondolatait, megérlelt meggy&zddéseit
és gazdag tapasztalatait adja el6; de azok tanliskodnak
a fel6l is, hogy, hivatasa er6s tudatdban, magasan Kit(-
z6tt czéljat mindig szem el6tt tartotta; hogy ismerte
eszkozeit, tudta azokat nemesbiteni; s tudta, hogy csak
tanulmany és szorgalom flizhet tehetségének oly szar-
nyakat, melyekkel a legmagasabb tékélyt megkdzelitheti.

Kern is lehet maskép; tehetség, tanulmany és
szorgalom nélkul valédi nagy szinmlvész még senki
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sem lett. Barmelyik hidnyozzék e haromsag- kozil, a
szinész csak tépett koszorut mutat fel. Legfébbek a Iélek
tehetségei. A kire Apollo nem mosolyg, a szinészetnek
csak mesterembere. Szdgletességeit a gyakorlat lesimit-
hatja, lUgyessé valhatik; ele el6adasaibol mindig hiany-
zani fog az égi szikra, melynek kisugarzasa nelkil sem
fényok, sem gyujté erejok nincs; keresett szinei vagy
nagyon is Kkirivok, vagy fél homalyban folynak 0ssze;
dermedt fak télen, helyes kérrajzuk lehet, de lombtala-
nul a hianynak szomor(d képei. Be nem elég a mélyen
belaté értelem, sem a konnyen hevil6 lélek képzel6 és
alakitd ereje; a szinésznek a benne megfogamzott s tel-
jes valosdgaban el6idézett jellemet énmagan kell vissza-
tikroztetnie. Ez foltételezi a kiils6 eszkdzok teljes leké-
pezését is. A lelki és testi képességek ezen teljes 0Osz-
hangzata jeldli ki a szinészi tOkéletesség azon magas
szinvonalat, mely felé oly sokan tdrekszenek, de oly ke-
vesen hatnak fel. Innen van a kitinébb szinészek kozt
is a sokszerii kiillonbség: mert a lelki és testi hianyokat
némileg csak palastolni, valamint a tehetségeket csak
kiképezés altal lehet érvényesitni. igy vannak értelmes
és szorgalmas szinészek, kik a képzel6,- vagy alakit-
tehetség hijaval, mindig csak édnmagokat jatszok. Ellen-
ben masok magasabb értelmiséget nélkiilozvén, szered
peiket csak taldlgatjak; s ha néha nagyszer(it mutat-
nak, az onnan van, mert véletlenil a szerep 6ket talalta
meg. Az ilyeneken szokott megtdrténni az is, hogy
ugyanazon szerepet néha igen jol, néha szananddlag
roszul adjak: Phaetonok, kik a tlizszekeret kormanyzati
nem birjak; folemelkednek, hogy ismét aldessenek. Ma-
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sok tudnak alakitani, sut egyéniteui is, s a vigjatékok-
ban hivek és kovetkezetesek; de mélyebb kedély, vagy
lélektani ismeretek nélkil, mikor a folvett jellem foko-
z8dd indulatait és szenvedélyeit kellene festenilik, sz6-
val, mikor a lélek bonyodalmait kellene &brazolniok,
al pathoszba, vagy (res declamatiékba, vagy Orokos egy-
formasdgokba, hogy Ggy mondjam, atalanos kifejezésekbe
esnek. Vannak végre, kik mélyebb kedély és képzeld erd
nélkul, sok utdnzé tehetséggel birnak, s kiknél a kilsd
eszkozok teljesen kiképezvék: ezek az oly szerekben,
melyeket valamely méas nagy mvészt6l lattak, szeren-
csés masolataikkal a nem ismerét még a tragikumban is
bamulatra ragadjak; de szellemi szegénységiik azonnal
kitlinik, mihelyt valamely, senkit6l sem lathatott sze-
repet kell adniok.

Egressy ezen osztadlyok egyikébe sem sorozhatd.
Ot a magasabb értelmiség s a mélyebb kedély, mint
két szarny emelte. 0 nem csak alakitani tudott, de a
letoltott jellem szenvedélyeit is egyénitette. Ezenkivil
nem volt utanzo6, annalkevésbbé masolé: 6 mindig sajat
eredeti tolldival ékeskedett; mit eléggé bizonyit az,
hogy az eredeti tragikai szerepekben épen oly magasan
allott, mint az idegenekben. Onéletrajzaban a kovetke-
z0ket sorozza legf6bb szerepei kozé: Lear, Bolingbrocke,
1. Richard, Abafi, Garrick, Petur, Fiatal férj, Coriolan,
Ranzau, Krumm Elids, Gritti, Kean, Péter czar, Brau-
kovics, Bank béan, Do6zsa, Maréth ban, Posa, Moliére,
Macbeth, Brutus, Matyas kiraly, 1ll. Karoly sth. Mily
sokféleség, mily sokszerli alak, és altala tobbnyire
egyénitett jellem! S bennik mennyi kiilonbdzd lelki
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allapot, s ugyanazon szenvedélyeknek mily eltér§' ar-
nyalatai !

De mid6n ezen magaslatra mutatunk, melyen
Egressy ragyogott, szemléljiink végig a hosszu lejtén is,
melyen 6 annyi kitartd kiizdelem és faradsag utan hatolt
fel. Mid6n életrajzat, leginkabb milivészi fejl6dését te-
kintve. megkisértem, annak fébb mozzanataiban nem
szilkség 6t kitalalnom: irataiban & maga megfejti az
iranyt, melyen indult és haladott. Italdaban, én azt
hiszem, legjobban fogom 6t jellemzeni tulajdon szavai-
val : azért magam a szinfalak mogé vonulva, legtobb-
nyire a dramai hésnek engedem a szot.

Egressy Gabor Borsod megyében, Laszlofalvan
szlletett, 1808-ban. Atyja protestans lelkész volt, ki
gyermekeit spartai modorban és vallasos érzelmekben
névelte. Hivei még halédla utan is a legnagyobb tiszte-
lettel emlékeztek réla, mint szigord, igazsagszeret§ fér-
fidrdl, és hatalmas szdnoklatairdl, melyek hatasat nagy-
ban emelte doérgé, mint fia allitja, még Wesselényiénél
is er6sebb érez hangja. Emlékeztek gyonyorl svadaju
énekérdl, mit viszont nagyban emeltzenészi képzettsége,
zongorat, hegediit és fuvolat kitinGen jatszvan. A mi
Gaborunk ezen komolysagot és mivészi hajlamot 6roklé;
az utébbi azonban nala mas szint 6ltott és mas iranyba
vezette 6t. Tanul6 éveit Miskolczon toltdtte 1818-t6l
1820-ig. Itt élte le legboldogabb ifjusdga nyolez évét,
melyekre harminez év mulva, annyi kiizdelem és gy6ze-
lem, annyi szenvedés és jutalmazas utan, mivészete
tet6pontjan is élénk rajongassal emlékszik. Viszontlatva
e varost, ezen. ifji koréat jellemz6 sorokat irja: ,,Sziil6-
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foldink messze tajarél bar csak egy ismeretlen vetddjéek
hozzank: az egész vidéket oleljik benne sziviinkhoz,
népestul, mindenestil. De ki akarnd megmérni, ki merné
festeni a pillanatot, mid6én szerelmink foldére Iépink,
tdn egy hosszU szamlizetés utdn? A pillanatot, midén
bennunk és koriiltiink a gyermekkor egész mennyorszaga
megelevenil ? .. , Eme legédesanyaibb taj legelsd tekin-
tetére, a benyomasok els6 rohamdaval oly valami sajgo
nehézség nyilalik belénk ... Ugy sirhatnank ... és nem
tudjuk: miért? Mint egy jobb, egy szebb vilaghol és
tindér messziségh6l halljuk felénk zengeni a rég elfe-
lejtett hangokat és neveket; mindenikkel egy ismeretes
képcsoport jelenik meg, uj meg uj szinezetl gydnyorei-
vel. Most egy csapat megdészilt gyermek tlinik szemiinkbe.
Miné varazslat ez? Ah! ... hisz ezek gyermekpajtasa-
ink ! Azon kedves fiuk 6k, kikkel még tegnap az Avason
lapdaztam! ... Im, a szép gyermekfejek egy hosszu éj-
szakan &t mind megfehéredtek! Csak a ta4j képe az, mi
harmincz év oOta nem valtozott. A regényes fekvési
Miskolcz kilseje, mondhatni, csaknem egészen a régi.
A filagoria most is ott all az Avas tetején, a Kilatas
onnan most is oly folséges. Az avasi harangok most is
Ugy szélnak, mint ama nyolez éven at, midén engem az
iskoldba, templomba és temetésre hivtak, s a tlzvészt
oly rémesen hirdették. A Szinva z6ld vize, malmaival és
és timarm(helyeivel, a sikatorok, betyér-zugaikkal, mind
a régiek; s6t mi annyira jellemzg: az uj templom egyik
vége még most is oly vakolatlan, mint a min6 volt har-
mincznyolcz év el6tt. “

Tehét életéb6l nem hidnyzott a gyermekkor kolt6-
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szetének azon varazsa, melynek emléke az élet legzor-
dabb napjaira is ver6fényt szokott vetni; de nem hiany-
zottak azon benyomasok sem, melyek az abrandos lélek-
rél a fatyolt lefejtve, a hivatas vezértlizoszlopara mutat-
nak, melyet kévetnie kellett ellenallhatlanul. Tanul6
évei alatt épilt és nyilt meg Miskolczon a legels6 magyar
szinhdz. A kivancsisag Egressyt is bevitte. Vilagossag
I6n lelkében, s a hivatds, mint ama festészben, igy szélalt
meg benne: ,,En is szinész vagyok!* De ugyanekkor a
szigort valldsossagban novelt és lelkésznek szént ifju
ezt a gonosz kisértésének hitte; a szinpadot a jO ésrész
tudas fajanak, melynek gyumolcsét csak latni szabad,
de leszakasztani tilos. Sdvar vagyainak és lelkiismere-
tének harczat egy férfin kozbejotté roviditette meg.
Egressy ezt igy adja el6: ,,Az 1789-diki eszmék hoz-
zank is eljutottak. E szézad elején Fels6-Magyarorszag-
ban egy Czakd nevii protestans pap a gondolat szabad-
sagat a papi szészékr6l merte hirdetni s e miatt elvesz-
tette hivatalat. Sok viszontagsagai utdn Miskolczon
allapodott meg, s ott mint magan tanitd éldegélt, ha
ugyan a nyomort életnek lehet mondani. Esténkint
bejart hozzéank is az iskoldba, hol mi, tégatlan theolo-
gusok, nyolcz-kilencz kamaraban &sszesen 20 —30-an
laktunk. Es ilyenkor az dreg beszélt nekiink soha nem
hallott igaz és nagy dolgokat. Az amulat és csodalat
megdermeszté idegeinket, s egész éjeken at nem jott
alom szemeinkre ....

»Mi volt ez?

»A vilagossag legels6 érintkezése, az ifju lélek
szemeivel.
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-Nagy és elhatarozo perczek ezek az ifji ember
életében. Forduld pontok, melyek a cselekvd lélek moz-
gasénak iranyt szabnak. Elliatdrozak az én jovomet is.

»A szinpad hatdsa, mely eddig- bizonyos daemoni
igézetnek latszott, most ugy tint fol el6ttem, mint a
legnemesebb sziikség érzetének kielégitése. A legjogo-
sabb élvek o©romeit nem zavarta tobbé a ,tilosanak
erkodlcsi érzete. Az eszményi szép iranti vonzalom ellen-
allkatlansiga az ész vildganal 16n igazolva, szentesitve.

,Roviden: ezentll szinhazi élményeimet gorég és
romai klasszikusaim, eme legbecsesebb kincseim aran
szereztem meg, hogy végre magam is utanok koltdézzem
— Thalia templomaba.”

igy lett 6 szinész két éves togatus didk korédban,
1826. juniusban, Pelsoczon, Kakas tarsulatanal; de csak
Rozsnyén lépett fel elészor, Gombos ,,Szent a torvény,
szent az eskiivés*” eredeti dramdjaban, Angelo szerepében.

A két els6 évet bolygd vandorlassal toltotte Gomor,
Torna, Borsod, Abauj, Saros, Zemplén, Ung, Szabolcs,
Bereg, Maramaros és Kolos megyékbeu Godé, Lang,
Megyeri, Balla és Kakas Janos szinigazgatoknal. Keve-
sebb hivatds mellett hamar kidbranditotta volna a szel-
lemi és anyagi nyomorlsag, s az eszményiség fonakja,
mely az ily apré vandortarsulatoknal oly kirivo ellentétben
volt azon b(béjjal, mely 6t a nézétérr6l a szinfalak kozé
ragadta. lgazgatdinak ezen s(r( valtoztatasa mutatja,
hogy kereste a jobbat, az eszményt, mely utan indult s
melyet ki nem elégitett lelke eddig sehol sem talalt.

De read nézve volt ebben tanulsag is. Egressy egy
kés6bbi iratdban ezt igy adja eld:
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»Az én koromban a kezdd a palyat sziksegkép a
szinlapok irdsaval toltotte; szlkséghdl szét is kellett a
lapokat hordania; kézrem(kddnie a szinpadépités koril;
festéket tort a diszitbnek, segitett ennek a diszleteket
festeni s folallitani; a lampakat ontdtte és gyujtotta;
blitorozta a szinpadot, mint szinhazi szolga; majd irta
a szerepeket és masolta a darabokat; m(kddott mint
szerepld szinész, tanczos, kardalnok és magan énekes;
egy par darab jelmezét at- meg atalakitotta szazféle-
képen, mert ugyanazon 6ltonyb6l kellett Kitelni a magyar
fényes dolménynak és a német lovagdltonynek kuldn-
boz6 részletekkel, mert Kki-ki maga tartozott ellatni
magat az el6adas minden kellékeivel.

»A technikai térrél a szellemire Iépve at: itt asugoi
foglalkozas képezte az &béczét; és a miivészi onképzés
alapjat ezen foglalkozéas valéban meg is vetette.

»Mint stigoénak, alkalma volt a kezd6nek a szinkol-
teményrdl egészséges fogalmakat szerezhetni. Hogy ér-
telmesen sUghasson, hogy az el6adas alatt torténhet6
hibdkat 6rszellem gyanant azonnal helyrelthesse: kény-
telen volt a mlvet tébb izben atolvasni, s ekként nem
csak atismerni, hanem atélni azt egészben és legkisebb
részleteiben, egész az egyes mondatokig. Mert ha el6-
adaskor megtortént, hogy a szinész az egyes tételeket
més szavakkal kezdte mondani, mint a darabban irva
volt, azonban egy sziikséges sz0, egy ige nem jutott
eszébe: a sugonak kellett egy olyat rogtondznie s az
illetének oda mondania. Ming jartassag és lélekéberség
kivantatott ehhez gyakran a sigé részér6l!*

Egressy mindezt atélte; de hogy most mar jobb
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iskolaba ohajtvan jutni, az akkori legjobb szintarsulat-
nal inkébb akart az utols6k, mint amazoknal az elsék
kozé tartozni: bizonyitja az, hogy 1828-ban mint stgé
és kardalnok azon erdélyi hires dalszintarsulathoz csat-
lakozik, mely 1827-ben a pesti nagy német szinhazban
rendkivili diadallal Iépett fel. A legjobb tehetségek
koszorlja volt ez: azon tdrzs, melybdl utébb nemzeti
szinhdzunk szinészete nétt fel. Ezen térsulatot akkor
Abauj megye partfogolta; o6t évet toltdtt Kassan, nya-
ranta kiranduldsokat tevén mas varosokba. Yezértagjai:
Megyeri, Szentpétery, Szerdahelyi, Pali, Szilagyi és
Udvarhelyi voltak; kiting tagjai ezeken kiviil: Kéntorné,
Déryné, Bartha, Telepi, Eder és leanya. Egressyt ez id6-
szakban lattam el6szér Varadon. Az id6sh szinészek mér
akkor szép jov6t josoltak neki, mindamellett hogy vézna
testalkata, gyenge hangja és sok lesimitandd szegletes-
sége volt; de 6k, a mGértébbek, lattak benne a tehetsé-
get és rendkivuli szorgalmat. Egy préba alkalmaval a
szinterembe vet6dvén, lattam &t egyedil egy zartszéken
Ulni. Szemét lenem vette a szinpadrdl, fesziilten figyel-
mezett azon el6adas prdébajara, melyben dolga sem voll.
Mig ifjabb tarsai ily alkalmakkor mulattak: 6 tanult,
Kés6bb, midén a sors 1835-ben Budan egylivé hozott
vele, s 6 mar kitliné szinészszé kiizdotte fel magat, be-
lattam, mire képes az er6s akaratd szorgalom, és meg-
értettem, hogyan lehetett a dadogé6 Demosthenesbdl a
legels6 szonok, s a szintén hibas nyelv(i Seydimannbdl
koranak legnagyobb szinésze.

Egressy Budéan tobbnyire a szerelmeseket adta.
Ezen érzelgd, egyhangl szerepek kevés tapot nyuljtottak
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bavéarkodod lelkének; némely cselszov6é és fiatal tragikai
szerepekben, melyek alakitd tehetségének és mélyebb
kedélyének tobb tért nyitottak, sokkal nagyobb sikert
aratott. Szinészeink nagyobb része mar akkor elhagyd
ama régibb énekl6 szavallatot; de egyik sem volt any-
nyira ment minden al pathosztél s a mitsern jelentd
Ures declamatiotol, mint Egressy.

A hol valodi érzelmet nem taldlt, érzést szenve-
legni nem tudott; ezért vadoltdk néha hidegséggel az
azon kori érzelg6 dramakban.

Magatartadsaban és viseletében nemesebb igyekvok
ugyan lenni a pongyola kdznapisagnal; de a természe-
tesseg rovasara nem akart eszinényiteni: inkdbb akart
jellemzd, mint csupan kecses-szép lenni. Mindezt akkor
még teljes 0Oszhangzatba hozni nem birta; torekvése
méar ekkor megvolt azon irany felé, mit , A szinészet
konyvében“ ekkép ad eld: ,,Puszta értelmi szamitassal
szintoly kevéssé lehetséges él6 embert mivészileg létre-
hozni, mint puszta alanyi lelkesedéssel és érzelemmel.
E két tényez6t egyensulyozni kell. Vannak szinészek, a
kiknél vagy az érzelem bir tdlnyomoésaggal, vagy az
értelem. Az érzelem szinészei feladatukat egészben fog-
jadk fel s azt atalanosabb vonasaiban allitjdk el6, a nél-
kil, hogy a részleteket kidolgoznak. Az ilyenek jellem-
festése inkdbb az eszményiség felé hajlik, mint az élet,
a val6sag és természet felé. Ellenben az értelem sziné-
szei, kik feladatuknak legparanyibb részleteit is gond-
dal kivanjak érvényesiteni: a masik egyoldallisag hibai-
nak vannak kitéve: név szerint, hogy inkabb részeket
fognak adni, mint egészet; hogy miveikben az igazsag
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és természet az eszmenyiséget el fogja nyomni, s6t
majdnem Kizarni; s hogy magasabb szarnyalatu helye-
ken kifejezéseikben nem lesz kell§ ihlet és lelkesedés.”

Ezt b&vebben magyarazvan, igy végzi: ,,A hol tehat
az érzelem és értelem egyensnlya tokéletes, hol az érzd
ember egészen atadja magat mdtargyanak, mely a leg-
magasabb eszmélet mlvének latszik : ott a mivészet és
természet egygyé valt s a mi tokéletesen bevégzett.”

1837-ben a nemzeti szinhaz megnyitasa el6tt
mar az els6k kozt latjuk: de érezte 6, hogy eddigi ha-
béarain megpihennie annyi volna, mint az igazit soha meg
nem érdemelni. Erezte, hogy a magyar nyelvvel, s
kulféldi mutazas nélkil, nem végezheti be tanulma-
nyait. Onéletrajzaban bevallja: ,ldegen nyelveket csak
Budén és Pesten kezdtem tanulni. Hogy a németet mi-
hamar s haszonnal tanulhassam meg: leméasoltam Les-
sing hamburgi dramaturgiajat. Es.ném hijaba: mert
mire a masolast elvégeztem, nem csekély almélkoda-
somra, megértettem a németet.”

De Lessinget leirni ez id6ben neki kénnyebb volt,
mint kalfoldre utazni. Nem titok, hogy 1836. oktdber-
t6l a pesti uj szinhaz megnyitasaig a budai szilészek-
nek rendes fizetésilk nem volt. Elniiik kellett abbdl, a
mit megkerestek; de Budan a hajohid kiszedése utan.
épen a téli idény volt a legmostohabb. Egressy el6tt
azonban a szegénység nem volt akadaly: 6 a megnyi-
tand6 szinhazban tobbel akart fellépni, mint a mit ed-
dig mutatott. Azért elindult Bécsbe. hogy a vérszinhéaz
el6adasait tanulmanyozhassa. Erdekes ez alkalommal bu-
csuvétele csaladjatél. Jegyzetei kozt ez olvashatd:
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L»April 12-én csalddom bajait elintézhettem, s az
édes enyémeket a lehetdségig megnyugtaté allapotban
hagyni igyekeztem. Elinduldsom el6tti estén kevésre
olvadt pénzinket némmel felosztvan, jutott részemre 25
forint valté! Béni testvérem tanuja volt ezen meg-
osztozasnak; 6 ezen el nem felejthetd pillanatnak
egész sulyat egyutt érezte velink. Az igaz szivvérro-
konsag ily perczekben mutatkozik legistenibb tisztasa-
gaban. 0 tiz valté forintjaval utols6 értékét nekem adta,
s ezzel tobbet adott, mint a mivel birt. Kétségek és
remények s nehéz valasi érzeményekt6l szorongatott
kebellel fekiidtem le. Ejfél utan két 6rakor folébredtem,
s nyariasan 0ltozve, hdtamra vevém vandorlegényes bér
tarisznyaban levd butyoromat, saz enyéinekt6l igen-igen
nehéz szivvel blcsdt véve, Gtnak indultam. Béni elki-
sért Vacznak szinte fél Gtjaig. Hivos volt az & és sotét.
A butyort felvaltva vittik. Béni is elvalvan télem, ket-
téztetém Iépéseimet, hogy az utdnam indulandd gd6zos-
sel Yécz alatt taldlkozzam, miutdn majd ott dolgomat
végeztem. De csakhamar lankadni kezdék; a teher raj-
tam igen nagy és szokatlan volt. Mindig sdribben kel-
lett pihennem. Dijaba ! ez sem segitett mar. Inaimnak
nem volt tobbé ereje, s a legnagyobb meger6tetéssel
sem birtak labaim 30—40 Iépésnél egy hizémban to-
vabb vinni, s végre Yacztél féloranyira tokéletesen kime-
rilve Osszeroskadtam. Cstiggedezd kebellel, s keser(i ké-
nyek kozt fuggottek szemeim a Dunéan, de még a fekete
flst sehol sem latszott. Most jott az els6 és egyetlen
egy szekér. Felkéredztem ra, de alig birtam felvanszo-
rogni.”

k. t.etrapjai. Uj folyam. 11, 19
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Ezeu jegyzetét tovdbb nem folytatja, de tapasz-
talatait a bécsi el6adasokrol a ,,Honmivész*“-ben koz-
Iotte. Ezen el6adasok csak nagyobb vagyat koltottek
benne, mert 1838-ban ismét &t hetet t6ltott Bécshen.
E kozben szorgalmasan latogatta és tanulmanyozta
Bécs tobbi kozintézeteit is. Jegyzetei most is megvan-
nak a csaszari fegyverhazrol, kép- és kincstarrol.

e a varszinhaz latogatasa tisztdba hozta el6tte a
pesti szinhdz, s benne a drdmai mlivészet czéljat és
hivatasat is. Eszmény lebegett szeme el6tt, melynek a
valé sehogy sem felelt meg. Itt a drdma csakhamar ala
lon rendelve az operanak. A két testvér mivészet kozt
keser(i liarcz tAmadt, nem csak a szinfalak kozt, de a
lapokban is; s a k6zbnség partokra szakadt. Mell6zzik
e szinhazi botranyokat, melyek altal egyik fél sem nyert,
de a szinhdz vesztett sokat; csak azt jegyezziik meg,
hogy a mi Bajza alatt oly szépen kezdddott, lelépte
utan igen ratul végz6dott. E kozben Egressy az egyik
igazgatéval polémidba is keveredett, s 1838. juliusban
elhagyta a szinhazat s negyedfél hénapot vendégszerep-
léssel toltott a vidéken. De mar ekkor sokkal nagyobb
szinész volt, hogysem sokéig lehetett volna nélkilozni:
a kozvélemény slirgetésére visszahivatott szam(izetésébdl.

Egressynek ekkor mar szamos baratai voltak. Tehet-
ségét és sikereit az irodalom koripheusai is méltanyoltak.
Vorésmartynak mindig szivesen latott vendége volt,
s nagy kolténk szellemdus tarsasdga és tanacsai nagy
elémenetelére voltak. Egy ily estélyr6l taldlok emlitést
gjeyzetei kozt: ,,Vorésmarty baratsdgos vacsorara, hivott,
s minthogy kedvem szerinti férfiak korében valék,
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szlllészeti targyd beszélgetések és szavalati gyakorlatok
kozt ugy elmulatank, hogy két 6ra volt éjfél utan, mi-
dén téle bucsut vevok.“ Ezen sorok eléggé jellemzik
ezen kort, s azon szép emlékd viszonyt, mely akkor az
irodalom és szinészet f6bajnokait egymashoz flizte, s
melyb6l, mindig szélesbillve, a nemzeti kor keletkezett.

Eles ellentétben &llott ez azon kicsinyléssel, mely-
lyel a drdma a szinfalak kozt talalkozott s mely Egressyt
Gjra vandorolni készteté. Jegyzetei kozt ezt talalom:
»,1840. apr. 13-an, hosszas nyomorgasok utan, elindu-
lek magyar honom vidékeire, hatarozott terv nélkdl,
karjaiba rohanva a sorsnak, hogy hasznat vegyem vala-
lidra torekvéseimnek, hogy jatszani, hogy kiheverjem
lelkem bajait, hogy szorakozzam, varva az o0rszagos
palya megnyitasat.“ Mert ekkor mar bizonyosnak lat-
szott, hogy a pesti szinhdz subventiondlt orszagos inté-
zetté fog emeltetni. Egressy ekkor a vidéken nyolcz
honapot toltdtt. Anyagi haszna nagy volt. Egressy maga
igy kialt fel: ,,Evenkint tehat fizet a mesterség Magyar-
honban 8000 forintot valtdban.“ A pesti szinhaz, leg-
els6 dramatagjainak, felét sem fizette akkor. De a szel-
lemi haszon annal kevesebb. Nem a kozonségek voltak
okai, melyek koszorukkal és becses érték(i emlékekkel
jutalmaztdk, hanem — mint jegyzeteibdl latszik — né-
mely vandor-igazgatok lelketlensége.

A pesti szinhaz orszagos intézetté lon, s Egressy
1841-ben visszaszerzddott. De reményei, melyeket e
valtozashoz koétdtt, mind meghidsultak: csak a forma
valtozott, s a tarsas igazgat6sag tagjai. Jegyzetei kozt
taldlom: ,Keményeim s minden er6lkddéseim egy Udvos

19*
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dramai reformra nézve meghiusulanak........ A szinlgy
a kétségbeesésig szomoru allapotban van ; soha szeren-
csétlenebb, avatlanabb, tehetlenebb, elfogultabb kezekben
nem volt ez {igy, mint épen most. A szllészek és igaz-
gatdé kozt nincs bizodaloin, sympathia. F8 szerencsét-
lenségei kozé tartozik szinhazunknak és egyes szinész
tagjai érdekének, hogy az idegen, ki pro notitia, egyet-
len egyszer latogatja meg az el6adast, torténetbdl épen
olyankor vet6dik be (mint Pichler-Muszkau herezeg),
midén az elzaklatott drdma valami késziletlen el6adés-
sal volt kénytelen elallani, s az egyes tagok, kik ta-
lan némi erejlknél fogva jé hirben allanak, a botranyig
készlletlenek levéli, ill6 fényben nem mutatkozhatnak.*

Ily viszonyok kozt belatta Egressy, hogy ezen
meddd korszakot, melyben az intézetet az egyesek buz-
galma a sllyedést6l meg nem mentheti, czélszeriibb
sajat mlivészi képezésére hasznalnia.

E czélbol 1842-dik év tavaszan elhagyta Pestet,
hogy a jol jovedelmez6 vendégszerepléshél a vidéken oly
Osszeget gy(jtson, melylyel megjarhassa Péarist. 1848-
diki szeptemberben indult oda, legfébb vagya az Iévén,
hogy Rachelt lathassa. ,Eljottem én is (ezt Irja), hogy
lassalak, csodatlineménye szdzadomnak. Vajon az vagy-e
te, kinek a hir beszél? Amaz els6 nagysagu langelmék
egyike vagy-e te csakugyan, mindk atorténet lapjain oly
ritkan fordulnak el6 ?

»im, itt Ul6k valahara barsonypadan a nemzeti
m(itemplomnak, melyben szellemed lakozik... Varva
varlak, lzraelnek kis leanya, nagy szemeddel. Jovel,
hadd lassam halvany képedet, hadd halljam b(ibajos ze-
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nejét sz6zatodnak; jovel, és részegits meg engem is égi
gyonyorok illatdval, mire méar oly régen szomjazom....

»,Mitridates adatik Racinet6l....

».Megjelenik egy sugar alak(i go6r6g szobor és
iszonyu larmaorkan tamad a néz6helyeken: ez a lelke*
sedés Orjongése. 6 az, Rachel, a nemzet balvanya, bisz-
kesége. Most megszdlal egy tragikai zengésl harfahang,
mely a n6i kebel érzelmeit oly életmelegen zengi at az
ajkak ajtajan, mint azt még nem haliam."

De még kétkedik Egressy, vajon val6ban egy
moivészileg feloltott alak volt-e ez, vagy csak egy sze-
rencsés taldlkozasa Rachel egyéniségének a szereppel ?
A kovetkez6 el6adasban meggy6z6dik, hogy Rachel va-
l6di langelme:

»2Andromaque Corneillet6l, Hermione : Rachel.

»Nincs.kétség, ez rendkivili er6. Itt van a tokély-
nek vég hatdra. A tegnapel6tti nympha szobor jundiva
16n; szemeiben az igénytelen szendeség tiz évvel koro-
sabb most, s ¢ szemek az értelem fényével ragyognak.
Azelegiai hang, a hatarozottsag és tevékenység hangjava
emelkedett. A lanyisag idegeit lelki erék ontudata fe-
sziti. Az ajkak korott epigrammai vonalak mutatkoz-
nak. Szoval: e feladat egyenes ellentétele az el6bbinek.
S Rachel bebizonyitd teremt§ erejét az egyénitésben.
Egyszer( volt, valo és nagy.“

igy itélt és irt Egressy 1843-ban, s ez altal eléggé
bebizonyitja, hogy a szinészi tokély legmagasabb szin-
vonalaval mar ekkor egészen tisztdban volt; s ezentuli
torekvése mar nem lehetett csupan talalgatas és keresés,
hanem egyenes ut, melyet kimérve latott maga el6tt.
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Parisbdl haza érkezvén, a nemzeti szinhazhoz, mely-
nek akkor bérl6 igazgatdja volt, csak 1844. &priltol
szerz8dott, ezt megel6z6leg néhany honapot vidéki sze-
repléssel akarvan tolteni, hihet6leg, hogy parisi (tja
koltségeit potolja. De e szandékban géatold sulyos be-
tegsége. El volt hagyatva, s a legszomorubb anyagi
helyzetben. De taldlkozott egy jotevéje, s ez nem mas,
mint a szinhdz bérl6je; s ezt annal is inkabb ill§ felje-
gyeznem, mert néhany év mulva, az elhagyottsag még
nehezebb viszonyai kozt, midén a nem-bérlé igazgato-
hoz folyamodott, vele az ellenkez6 tortént. Kdszénd
levelében Bartayhoz ezt irja: ,,Erhetne talan a részvét-
nek oly neme, mely lealazna 0©nérzetemet; de kegyed
szives nyilatkozata, melyr6l testvérem értesite, lelkem-
nek valdban félig visszaadd az életet... Ezen tény annal
folebb emelendi kegyedet ©nérzetében és a jobbak sze-
mében, minél kevesebb az ok, hogy beteg allapotom
altal érdekelve legyen: mert hiszen én még ekkorig
sem mint ember, sem mint szinész nem tehettem ke-
gyednek oly szolgalatot, minélfogva részvételét igényel-
hetném.“ Ezen sorok bizonyitjdk, hogy Egressy halas
volt oly jotettekért, melyek azt megérdemelték.

Bartay nem csak felhaszndlta, de becsilte is a
valodi tehetséget. Az igazgatd és els6 rend(i szinészek
kozt a legszorosabb egyetértés volt. Egyik fél sem ra-
gaszkodott a szerz6dés bet(ijéhez, hanem mindenik fél
tobbet t6n egymas iranyaban, mint kotelezve volt. Az
eredmény igazolta ezen eljards életrevaldsagat: Bartay
két év alatt kevesebb subventio mellett ugyanannyi
nyereményt mutatott fel, mint a mennyit az el&bbi
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igazgatOsag, ugyanannyi id6 alatt, a t6kébol elkoltott.
Azonban ezen id6szak, a mind anyagi, mind szellemi
stlyedésb6l csak atmenetil volt jo; a szinhdz valodi
czéljanak nem felelt meg, hogy nyerészkedés targya
legyen ;s igen helyesen tértént, mid6n gr. Raday Gedeon
az orszaggy(lés altal teljhatalm( igazgatéva neveztet-
vén ki, ezen bérl§ viszonyt megszintette. Ezen idészak-
rol Egressy egyik levelében ezt irja: ,Az 1846 —47-.
diki szinhazi korszakot fényesnek mondjak. Igaz, fényes
volt az, mert annyi er6, lelkesedés, tevékenység, nem
talalkoztak szinészetiink mezején sem azel6tt, sem
azutan.*

Egressy tanulmanyait mdutazasa altal megérlel-
vén. akkor mar egész erejét kifejté. Shakspere legf6bb
s legnehezebb szerepeiben latjuk. Az eredeti szerz6k is
f6 szerepekkel tisztelik meg, s bizalmokban nem csalod-
nak, mert mlvészetének hatalma altal a gyengébb dara-
bok érdekét is fen birja tartani. fiseines verseny tdmad
kdzte és Lendvay kozt: ugyanazon szerepeket kilénbdzd
szinezéssel adnak, s a gyOztes marad meg a szerep bir-
tokaban. Ezen verseny altal egyik sem vesztett. Hogy
Egressy szavaival éljek: ,Nem elfogultsag, kenyér- és
becsulet-irigylés volt az, hanem az ihlettségnek és m(-
vészi dnérzetnek oly kdvetelése, mint midén kolték vagy
méas mlivészek ugyanazon targyat dolgoznak fel.*

A szinhaz ezen aranykordnak az 1848— 49-diki
események vetettek véget, s Egressyt is ezek tavolitak
el hosszabb id6ére a szinpadtdl. Itt latjuk 6t eredeti hiva-
tasatél elhajlani. Hazafiui buzgalma a politikai térre
sodorta 6t, melyhez tulajdonképen képessége nem volt.
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Latjuk 6t miut népszonokot, mint kormanybiztost, mint
hadszervez6t s mint guerilla vezért szerepelni; de Ggy
latszik, mindezt & maga is, és akkor is, ideiglenesnek
tekinté, mert 1849-diki janiusban mar ismét a szin-
padon latjuk. Nem is hagyta volna azt el, ha a nagy
katastropha miatt a hazat is el nem kellett volna hagy-
nia. O is torok foldre menekilt. Yiddinben, Sumlan,
Rustyukon, Nikapolyban, Nepotinban, Szendrébcn, Bel-
gradban és Sztambulban 6sszesen tizenharom hdnapot
toltott. Bujdosasat, testi és lelki sanyarusagait leirja
,» Torokorszagi napl6jaban. “

l)e e bujdosasban 6 nem csak a hontalansag faj-
dalmait érezte, de azt is, hogy menekilt tarsai kozt
egyedil all, hogy midén mint politikus 6s katona sze-
repet véllalt, minta mlvészetekben oly sokkal torténik, a
kedvet Osszetévesztette a valddi hivatassal: mert egyéb
soha sem volt, egyébnek soha nem kellett volna lennie,
mint szinésznek. Im sajat vallomasa :

,Udvozollek, szinész csalad, mely mainapiglan is
Gomora ivadékanak tartatd!, melyhez végzetem kedve-
z€sébdl én is tartozom, mely életemnek feltétele vagy!...
Tévol vetett a sors t6led id6 és tér szerint; de bensd
viszony szerint én Orokké veled vagyok, s a sirig veled
leendek.

»Mi vagyok 6n nélkiled? ... Zenész és hangszer
egymas nélkiul; buzogany és bajnok egymas nélkil; ¢j
vandora holdfény nélkil; szomju fold es6 nélkal."

Itt is szinészi el6adast akar rendezni a beteg hon-
védek javara. Mid6n pedig arrél volt sz6, a menekiltek
mily alkalmazést kivannak a fényes Portatdl, Egressy
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ezt irja: ,,Mit kivanjak on, ki semmi egyéb nem vagyok,
mint a mi vagyok?

»,Katonai képességet hazudjak Ahmednek, mint-
hogy torzstiszti jogczimem van ?

»Mi hasznomat vehetné nekem a fényes Porta?...

»Megmondtam tehat Ahmednek, hogy én semmi
mas nem vagyok, mint magyar és szinész. Vegye hasz-
nomat, ha tudja.

»Ahmed hey azonban nem jott zavarba. Azt felelte,
hogy nekik Sztambulban szinhazuk is van s hogy ott
nyilik palya szdmomra is.

»Szegény ember!

»Sztambulban a téli évszakban olasz opera, nyarban
pedig franczia vaudeville van.

»Kitelik a fényes Portatol, hogy rendez6vé vagy
épen karmesterré nevezzen ki az olasz operahoz.”

Szegény Egressy! nem latta akkor el6re, hogy
itthon is ilyesmi vart rea.

De 6 nem csak hazajat, hanem csaladjat is elhagyta.
Ki ne ismerne a csaladf6 mély banatdra e sorokban:
,Csalddom, ném, gyermekeim! ... foglak-e titeket e foldi
létben még egyszer lathatni!...

,Oh j6jetek mar, és keressetek fel e Golgotajan
az inségnek........

»Hol vagy, j0 fiam, derék fiam!... (Az osztrak
hadsereghe volt sorozva.) Ha talan a csatamezén kora
halal vetett véget ifju életed szép tavaszanak: miért
nem lehetek én is veled a nyugalom &rék hondban?...
és ha élsz, miért nem lehetsz velem, roskadoz6 életein
tdmaszaul!?
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»Szivein lednyal... latlak téged bus gyermeteg
arczoddal, almatlan éjeken miként virasztasz fesziilve
nyoszolyadban.

»,Halvany vagy, mint a bénatnak fehér angyala.
Szemeid beesukvak, s lelked egy mély fohaszban az 6rokké
val6 zsdmolydhoz emelked6k... .

»Bizzal, gyermekem, te meg fogsz hallgattatni.

»A ki benneteket arvakka t6én, az egyszersmind
Otalméba is von....

-Es elkiildi hozzatok 6rangyalait, hogy szarnyaik-
kal eltakarjanak minden vész el6l.*

Neje, lednya és kisebb fia kés6bb kovették szam-
(izetésébe.

Konstantindpolyba mentek; de méar 1850. julius
30-rdl ezt irja Egressy: ,Nem!... ez az égalj, e lég, e
nap, ez élelemszer, ez emberek, e tarsasadg, e hon nem
nekink valék. Itt sokdig nem maradhatunk.“

Véget vet szam(izetésének, augusztus 2 3-rél eztirvan:

»Ma esztendeje hagytam el a hazat.

»Holnap vetek véget hontalansagomnak.

»Emberiség bdlcsdje!... hit,remény, szeretet orok
ifji hazaja, szép kelet! el kell hagynunk viranyidat.

»Elérkezett az id6pont, melyen tul nekiink halal
hazaja leendenél.”. ..

Torokorszagh6l 1850. szeptemberben jott haza,
mint 6néletrajzaban irja: feltétlenil, azaz: az osztrak
kormany engedélye nélkil. Itt a hadi térvényszék halélra
itélt; azonban, hihet6leg némely régibb joakarom fol-
terjesztése kovetkeztében, kegyelmet nyertem. Dea szin-
padrél le voltam tiltva, “
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Fol nem Iéphetvén, folyamodott az igazgatohoz
(S-hoz), hogy miutan 1848-ban harom évre szerz4dott,
és sajat akaratan kivil nem miikddhetik, tekintsék, mint
moralis beteget, s legalabb fele fizetését adjak meg.
Vélaszul, mint feljegyzi, az igazgatd azt lizente, hogy
sajnalja, de mit sem adhat, mert fels6bb helyr6l tiltva
van compromittalt egyéneket fizetni, s ha fizetését meg-
adna, veszélyeztetné az intézetet. Mit az igazgaté nem
tehetett, potoltdk téarsai, mi 6t nem Kkis zavarba hozta.

Koszong levelében ezt irja:

.Midén tehat itthon a lehet6 legroszabb sorsot is
onkéntesen fogadtam el: akkor igen is gyarlé kovetke-
zetlenségbe kellett volna esnem, ha szegénységem folott
valaha panasz jott volna ki ajkimon. Es ha mégis hely
zetem nyomasztosdga kdztudomasu dolog, s ha szegény-
ségem arczomon olvashato: nyugodtan mondhatom, hogy
ezek egészen szandékomon Kivil tevék hatdsukat az érzg
nemes szivekre....

,Oszintén mondom, hogy a mily méltan hiszem igé-
nyelhetni a szinhaztél, mint nemzeti intézett6l, hogy
rolam megemlékezzék nehéz napjaimban: szintoly kevés
okot tudok, s még kevesebb jogot érzek, palyatarsaim
iranyaban, gyamolitasra még csak gondolni is. Es én,
ha e gyamolitas tervérdl jo eleve értesiilok: ahhoz meg-
egyezésemet nem adhattam volna.“

De a segély oly kiméletesen volt ajanlva, hogy azt
el nem utasithatd, s 6 elfogadta, de csak mint kdlcsont.
Azonban csakhamar feleslegessé valt ez is: mert e koz-
ben az igazgatésdg valtozvan, az ujonan Kinevezett
intendans az operat ujonan szervezte, s nagyszer(i ope-
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rakat kivanvan szilire hozni, sziiksége volt egy (Ugyes
szilipadi rendezdre. Figyelmeztetve 16n Egressyre;s ime,
minden compromittaltsdga mellett, az opera érdekeben
rogton lehetségessé valt, hogy a szinhaztél fizetést kap-
jon. Ez azonban vagyainak, ugy latszik, sehogy sem
felelt meg, mert 1853. okt. 1-én nyugdijért folyamodott.
Mint csaladja értesit, e lépesnek més indoka is volt. A
szinpadrol le lévén tiltva, eltokélte, hogy a theologiat
elvégzi s mint hitszénok fog follépni. De e kozben
sorsa fordulatot von. 1854. elején végre megengedték,
hogy a szinpadon is follépjen. Azonnal lemondott mind a
nyugdijazasrél, mind a theologiar6l, s elfoglalta oly
méltan megillet6 helyét a szinpadon, melyr6l 6t éven at
szam(izve volt.

Lear kiralyban lépett fel el6szor. Sokan aggddtak,
hogy ot év alatt sokat feledett, kijott a gyakorlathol, s
nem a régi Egressyt fogjak latni. Hasztalan aggodalom
vala: 8 miivészetében nem megfogyatkozva, hanem em-
berismeretben és érzelmekben meggazdagodva tért visz-
sza. Sokat szenvedett ezen 6t év alatt; de épen ez altal
lelki szeme el6tt eddig ismeretlen, vagy csak sejtett
orszagok nyiltak meg a kedély vilagaban. Mennyi jelle-
met, s azok véltozasait volt alkalma az életben tanul-
manyozni. Mennyi fajdalom, csliggedés, kétségheesés,
szilardsag, varatlan oromek és nagyszer(i csalddasok
kifejezéseit latta masokon és tapasztalta dnmagan. Mily
nagyszerii tragédiat jatsztak el el6tte, melyben & bar
csak Kisebb szerepet jatszott, a szenvedésekben mégis
oly nagy része volt.

Ezen korszakra esik ,,Brankovics Gyodrgy*“ is, ezen
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végzetes szerepe, mely egy kordn elhalt derék szerzé-
nek (Obernyik Kaéroly) utolsé bevégzetlen mive. A szerz§
nem Irhatta meg végig,s6 késébb nem jatszhatta végig:
mindketten belehaltak! Em(ivetEgressy alkalmaztaszinre.

Mily nagy hatassal adta e szerepet, tudjuk. A szerb
ifjusdg is megkoszorlzta. Kedves koszordja volt ez: meg-
hagyd, hogy egykor vele temessék el.

De még egy mas példat sem mell6zhetek. Ca-
rion, egy Kkitlind mdveltségli olasz énekes, egy pa-
holyb6l nézte az el6adast; s ambar nyelv(inkb8l egy
szO0t sem értett, de Egressy jatéka annyira meghato,
hogy zokogva sirt. Masnap Egressyt Udvozolvén, kér-
dezte, hogy mi a fizetése? — Hallvan az 6sszeget,azon
megjegyzést tévé, hogy annyit kilfoldon egy estvére
fizetnének ily miivésznek, mint i mennyit egész éven
at kap.

Erezte azt 6§ maga is, s anndl inkdbb bantotta,
mert tudta, mennyi tanulmany és szorgalom dija; s
mint leveleib8l lathat6, fajt neki, hogy a legkdzépsze-
ribb operatagdk két annyi fizetést kapnak. Ezen fajo
seb évenkint megujult a szerzddések alkalmaval: mert
szinhazunknal, mintha még mindig csak ideiglenes lett
volna, a szerzGdések tobbnyire egy évre kottettek. Sok
bels6 forrongasnak volt ez oka, mi rendesen a hirlapokba
is Kiszivargott. 1859-ben is ez tortént, s Egressy har-
mad magaval elhagyta a szinhazat. Onéletrajza szerint:
,1859-ben véget akarvan vetni a bajoknak s helyet
csindlni mésoknak, a nyugdijasok sordba léptem. Azon-
ban a kdzkivanat még egyszer a cselekvés terére szoli-
tott. A héala mély érzetével hddoltam a kozakarat nyi-
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latkozasanak, melyben palydamat megdics6itve lattam.
Azb6ta megifjodott lélekkel teljesitem kotelességemet,
és fogom teljesiteni mindaddig, mig azt nem mondjak
onnan felllrél, bogy: ,H({ szolgam! elég volt!“

Ezt 1860-ban, az altala szerkesztett ,,Magyar
Szinhazi Lap “-ban irta, melynek feladata volt: ,tanul-
manyozni a szinmiveészetet, ennek korében tisztazni az
izlést, fogalmakat és nézeteket, érvényre juttatni az
igazat és a nemest; 0Osszegydijteni s kell§ vilagba he-
lyezni mindazt, a mi e mlvészet ismeretére és gyakor-
latara tartozik, a mi e szakban érezni, érteni, tudni és
tenni valo.”

Ezen szaklap egy Ov mualva, nem a részvétlenseg
miatt sz(int meg, mert, mint a szerkeszt§ Irja: ,Szak-
lap, mely nem jovedelmezési czélbdl indult meg, kdzon-
ségunk becsuletére legyen mondva, ily partolas mellett
mindig fenallhat, csak koltséges képeket adni ne akar-
jon. Szerkeszt6 visszavonuldsdnak oka egyszerlien az,
hogy erejét és idejét ilynem( vallalatnak mostansag
tovabb nem szentelheti.* A ki e lapokat figyelemmel
atolvassa, elismerésiil szivesen aldiraudja a szerkeszt6
ezen bucsUszavait: ,,Szerkeszt§ azon hitben teszi le tol-
lat, hogy lapjaval hianyt fedezett s igy kotelességet
teljesitett.

Mily magasra tévé Egressy a koszorut a szinész
részére, lattuk. Ha elgondoljuk, hogy & e koszoruért
lankadatlan szorgalommal egy életen &t kiizdott, nem
fogunk rajta szerfelett megiitkdzni, hogy azt oly félté-
kenyen, s ha kellett, életével is kész volt &talmazni.
Béantotta &t, ha a szinészetr6l kicsinyl6leg beszéltek;
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védelmére mindigl kész volt felszolalni, mib6l heves po-
Iémiak fejlédtek, s a vitat nem egyszer parbaj fejezte be.

A ,,Hon* két ily esetet emlit:

»Egressy Gabor becsiiletkérdésekben nagyon érzé-
keny volt, polémidkban pedig szerette ellenfelét nem
kimélni; mar egy el6bbeni évben szintén odaig keser(it
egy hirlapi vitdja szini lgyek felett egy irdtarsunkkal,
hogy kénytelen volt mindakett6 kardhoz folyamodni,
hogy ketté vagja a csomoét. A vitdt kilonben mésok
kezdték, 6k mindketten csak oldalaslag keriiltek bele, a
mi igen rendes dolog.

»Mar a pérbaj szinhelyén voltak egymassal szem-
be allitva, a kardok kezeikben, mikor a parbajsegédek
egyike észrevette, hogy a terem szogletében egy rakas
gesztenye van letdltve (a szinhely egy budai nyari lak
terme volt), s erre azt monda nekik: ,Lassatok, ez a
gesztenye, a mit nektek most ki kell kaparnotok a
parazsbél, masok szamara.“

»Erre mindketten einevették magokat, atlattak a
tréfaban az igazsagot, koélcsbndsen magyardzatot adtak
s kiengesztel6dve tértek vissza.

»A masodik esetnél azonban ily Kiegyenlitésre
nem lehetett szamitani: a vita oly elkeserilt volt, hogy
a parbajnak végbe kellett menni, még pedig pisztolyra.

,Két ellenfele életvidam ifju volt, Egressy maga
erGteljes ép férfi: ki hitte volna, hogy az van fel6lok
megirva a sors rejtélyében, hogy harom év mualva mind
a harman azon ,csendes emberek® kozé szanjanak le, a
kiknek Hamlet nevezi a halottakat, s nem a rogtonitéld
golyé altal fog ez ugy torténni ?
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-ES még-sem gy tortént: a parbaj ez Gttal egész
rideg komolysaggal végbement; hanem a golydknak
tobb eszok volt, mint az emberi intézményeknek, s jobbra
balra a tolgyfakba farddtak.

»-Egressy Géabor igen béatran viselte magét: mikor
segédei tanacsoltdk neki, hogy ne egész mellel, hanem
oldalt forduljon ellenfeleinek, mert amigy két akkora
czéltablat nyljt a golydknak, azt valaszolta, hogy szem-
kdzt akar nézni a halalnak; s mid6n a véaltott 16vések
utan az ellensegédek a szokasos kézszdritasra felszolitak,
készebb volt a parbajt ismételni, mint kezét nydjtani.”

E parbaj el6tt irta azon végrendeletét, mely hirte-
len haldla utan iratai kozttalaltatott. Ebben a parbajrdl
igy itél: A szandékos sérelem, mely nemesebb résziin-
ket érinti, akarhonnan jéjon, sérelem marad. Az ily
sérelmet orvosolni kell, kilénben erkolcsi halalt okoz.
Es a kinek lelke fogékony az emberi méltésag irant,
ezerszer fog meghalni testileg inkabb, mint egyszer lel-
kileg. Hogy az ily nem( béntalmak visszatorlasara nincs
mas méd, mint a parbaj: az elég nyomorusaga szaza-
dunknak; de én e nyomorusidgon nem segithetek.”

A jo szerencse ekkor megkimélte szinészetlinknek
oly draga életét, hogy nem sokara nagyobb vész felese-
gesse, S mi érezzilkk a veszteséget, mely e parbaj altal
érhetett volna.

1S64. junius 20-ka gyészos nap szinészetlink tor-
ténetében. Az ,Egy pohar viz“-ben Bolingbrokot adta.
Feltlint, hogy némely szdékat, mi nem volt szokésa, is-
métel. U is panaszkodott, hogy kalapja, maga sem tudja
hogyan, tobbszor kiesik kezébél. Kulénben deriilt volt,
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mint rendesen, ha vigjatékban lépett fel. El6adas utan
kissé roszul lett s lefekudt; de nem sokara érezé, hogy
a halédl fagyosan lehel rd. Felkelt s az ablakot tépte
fel: leveg6re volt szilksége. Nem haszndlt a masik szo-
baba akart vanszorogni segedelemért, de nehany Iépés-
nyire ©sszeroskadt. Ennek hirére a leveretés atalanos
volt: kozhiedelemmé valt, hogy ha megmentik is életét,
a szinpadra nézve meghalt. Derék orvosaink azonban
megmentették, s 6 egy honap mulva mar levelet intézett
a Téarsasaghoz, melyben mid6n kdszoéni azon kegyes rész-
vétet, melynek a Tarsasag meleg szavakban adott Kife-
jezést, a tobbi kozt ezt is Irja: ,,Most azonban gy kép-
zelem magamat, mintha a talvilagbol térnék vissza,
hova, midén onkéntelenil félig beléptem, foleszmélvén,
eszembe jutott, hogy itt mégegy kis végezni valom van.“

Az orvosok kozvetve és kozvetlenil nyugalmat
ajanlottak neki; de 6 nem tudott ily él6 halott lenni,
er6s lelke még egyszer parancsolni akart a bénult test-
nek. Nyelve kissé dadogott, jobb kezét nem birta. Ujra
készilt a szinpadra, szerepeit folytonosan fenszéval gya-
korolta, s gyengilt kezében vas botot forgatott, hogy
idegeit megerd@sitse. Az id6 és ezen gyakorlatok annyira
helyre hoztdk, hogy 1865. jan. 20-an Ujra felléphetett.
Unnepe volt ez szinhdzunknak, s a sz(inni nem akaro
taps mutatta, mennyire szerették 6t. Kolt6k versekben
s a hirlapok a legmelegebb szavakkal (dvozolték. S
midén masodszor Lear-ben lépett fel, csak az ©Oromet
fokozta, mert lattuk, hogy 6 még nem ,arnyéka Lear-
nek. Ujra jatszta legnagyobb s legfarasztobb szerepeit;
s azok aggodalma is mindink&bb enyészett, kik eleinte

k. t. Kvr.APju. Uj folyam. II1I. 20
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féltették. Az igazgatdsdg’ az 6 allasat kivételessé tette:
0 csak akkor lépett fel, mid6n maga is jonak latta.
Atalaban mindenki kimélni akarta, csak 6 nem magat;
s6t a szinpadi m(kddésen kiviil még nagyobb terhet is
vallalt. 'A szinészi képezde megnyilt, s 6 egyik tanara
lon. Minden masod nap harom érat adott egy folytaban.
De ezen oOrékhoz el6készilni is kellett oly tantargybol,
melynek koényve nalunk még nem volt megirva. Azért
van ugyan tobb jeles kilfoldi munka; de azoknak lefor-
ditasa, s6t alkalmazasa sem lett volna egészen kielégit6:
mert a szavalat, a nyelv sajatsagai szerint, nalunk sok
tekintetben méas szabalyok ald esik. Mennyi tanulmé-
nyozast és bavarkodast kivant ez, meg fog gy6zédni, ki
jegyzeteit attekinti. O nem elégedett meg atalanossagok-
kal, hanem a legaprobb részletekig ki akarta dolgozni.

A mit Fogarasi és Brassai az accentusrol irt,
nem csak lelkiismeretesen tanulméanyozta, hanem az
utobbihoz irt levelében eltér6 nézeteit is el6adja s téle
felvilagositdsokat kér. De azt is vitatta és ki akarja
mutatni, hogy a kedélynek is vannak Kkilén accentusali,
melyek az értelmit6l mintegy Kkivételek. Mindezen kér-
dések nalunk nem rég meriltek fel, s Ugy hiszem, a
vita folottok még nincs befejezve; de a gondolkozni
szeretd szinészt az eddigi fejtegetések is Utba igazithat-
jak, a mely el6nyben régi szinészeink épen nem része-
sultek. Egressy tankonyvét bevégezte s ,,A szinészet
konyve* czim alatt kiadta. De neki még ezen tdbbszeri
munkassag sem volt elég: mint jegyzetei mutatjak,
régibb iratait is mind attekinti, rendezi, javitja, atdol-
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gozza, megjegyzéseket tesz rajok, mintha val6ban érezné,
hogy nem sok ideje van és sietnie kell. S&ta mit beteg-
sége Ota nem ton, az idén aztis megkisértette. A jaliusi
sziinid6t maskor pihenésben firdén szokta volt tdlteni,
az idén a vidéki szinpadokon vendégszerepeit.

Mindezzel csak siettetd a halalt, mely mar Ggyis
folotte lebegett kérlelhetlendl.

1866. julius 30-kan Brankovics Gyodrgyben lépett
fel, legfarasztobb szerepében. Semmi elGjelét sem érezte
a kozelg6 vésznek. A masodik felvonds utan az lgyel6
szokasa szerint megkérdezte t6le: varjon-e vagy kez-
desse? ,,Kezdhetjik,“ felelt Egressy, szokasa szerint a
tikorben nézvén magat. ,Hogy van, batyam?“ kérdé
ismét az Ugyel6, mikor a szinpadra lépett. ,J0l, héla
Isten, semmi bajom; kezdjik!“ monda Egressy.

A harmadik felvonasban fordulnak el6 azon jele-
netek, melyekben megvakitott fiait egymas utan az apa
elé vezetik. Ezen jelenetek nem csak a kdzonséget, de
6t is kiléndsen meghatottdk. Tobbszér monda azel6tt:
»Ezektdl leginkabb félek; végre is ezekben halok meg. “
Az egyik megvakitott fiut tulajdon fia, Arpad jatszta, s
utolséd szavai atyjahoz ezek voltak: , Atyam, soha sem
latom tobbé fejedelmi arczodat™ éstavozott a szinpadrol.
Behoztdk maésik fidt, s ez 16n Egressy utolsd jelenete a
szinpadon és életben. Kés6bb a szerep szerint is dssze
kellett volna roskadnia; de a haldl nem vart a vég
szora, s O lerogyott, hogy tdbbé soha se keljen fol.
Al fianak éles sikoltasa hallott a szinpadon, valodi fia
berohant, s a lecsengetett fliggdny orokre eltakarta 6t a
kdzonség szeme el6l. A haldokl6t azon ravatalra tették,

20*
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melyen az utolsé jelenetben be kellett volna vitetnie. A
szinhazi orvosok ott termettek, de tébbé meg* nem ment-
hették. Eszméletlenul vitték lakasara; lelke elszallt a
halhatatlansagba, melyet 6 oly er6sen hitt. Sajat versei
szerint:

Eltlniink a lathatarrol,
Elfogyunk mint a szovetnek,
Elrepulink mint a gyémant,
Megsokalvan a tlizet, vagy
Borténinket.

Kolcsonzott nehéz meziinket
Visszaadjuk féldanyanknak,
Ennek életébe olvad,
A mi hozza tartozik.

Szellemink azon erd,
Melynek van hatalma lenni,
S mely a testet elhagya:
Konnyedén folytatja Gtjat.
Melynek vége nincs sehol,
Mert az a tokélyek utja.

Hirtelen, de nem végrendelet nélkil halt meg.
Ama kett6s parbaja el6estéjén irt nejéhez és gyermekei-
hez; s egy évvel azutdn a levelet felbontvan, minthogy
betegsége miatt jobbjat nem hasznalhatta, bal kézzel
ra irta. hogy helyben hagyja, s igy az valodi végren-
deletélil tekinthetd. Ebben nejétél, két fiatdl és leanya-
tol érzékeny bucsut vesz. Elmondja, hogy rajok semmit
sem hagyhat a becsuleten, billikomain és mas értékes
emlékein Kivil, melyeket a k6zonségekt6l kapott. Kéri
a szinhazi bizottsagot ,és az intézet mostani igazgato-
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jat. a humanus mioveltségli Radndtfdy Samuel urat:
méltdztassanak az & foldi részét egyszerlien elteinettetni
az orszagos intézet koltségé.!, melyet hiven szolgélt,
hogy e koltség ne terhelje szegény 6zvegyét, a ki benne
mindenét elvesztette.“ Kéri a legegyszerlibb sirkovet,
csupan szokas kedvéért, mert d az ily romlandé emlé-
kekre nagyon keveset tart. Kéri, hogy Kkisebbik fiat
szerz6dtessék s Ozvegyét nyugdijazzak, minthogy a
magyar szinészet (gyét husz évnél tovabb szolgélta.
Szinésztéarsait végre kéri — a mi jellemz6 — hogy jo
napjaikban emlékezzenek ra.

Békén nyughatik: utolsé kivanatai mind teljesil-
tek, Kivéve, hogy emlékét nem csupan a legegyszer(bb
sirké, hanem mint reméljik, a nemzeti szinhaznal na-
gyobbszerii szobor fogja 6rzeni. De még ennél is tarto-
sabban fogja azt Grzeni az utokor emlékezete. Es méltan:
mert még az oly tehetség tokélye és hatdsa is bamu-
latra ragad, mely csupan a jotékony természettdl nyert
ajandékait mutogatja; de bizonyos fajé érzet fog el, ha
meggondoljuk, mi lett volna az ily kdszoriletlen gyé-
mant a mlvészet altal; ellenben jol esik latnunk, és
bliszke 6rém kapja meg lelkiinket, midén latjuk, hogy a
nagyobb szellemek épen az altal valnak ki, hogy on-
magoknak mintegy masodik teremt6i lesznek; s palya-
jokon nem a szerencse és véletlen kormanyozza, hanem
hatarozott czél felé Gttérék; nem tévedezo parthajosok,
hanem el6ttok magnestlivel, a tudomany és milivészet
belathatlan sik tengerén uj vilagok felfedezG6i. Mi, kik
lattuk 6t, szerepeiben emlékezziink ra, s az utdkor elétt
tegyunk bizonysagot, hogy mivészete meghatott, sze-
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miinkbe konyeket csalt s téle kidomborodott jelleme-
ket lattunk; hogy midén legnagyobb koéltéink baratsa-
gukra méltattdk, s némelyek koélteményeikben megoro-
kitették, érezték, hogy szellemi rokonuk, hogy kilén-
bdz6 utén, de ugyanazon czél felé térekszenek, s ugyan-
azon szent lUgynek koszords bajnokai. Hogy ezen magas
kitintetést nem csak Istent6l kapott tehetségeinek, de
soha sem sz(int tanulmanyainak is k&szonheti, arrol
bizonysagot tesznek hatrahagyott iratai. Ezek nem csak
hatdsait 6rzik meg a mulandésagtol, de egyszersmind
az Ujabb szinész nemzedéknek Kkijeldlik az utat, melyen
elére kell haladnia. © nem csak megtorte azt, de ki is
egyengette: hogy a mi neki oly nehéz volt, az Ujabb
tehetségeknek konnyebbé tegye. Azon koszoruk, melye-
ket mint szinész orszdgszerte aratott, egybegy(jtve,
magas halmot emelnének sirjara; de mid6én ezek a
mostani kor emlékével tdn elhervadoznak, az mindig
felul fog diszleni, melyet mint Gttér6 s a magyar sziné-
szet oktat6ja érdemel.



A SZATIRAROL
FABIAN QABOB.

(Olvastatott 1866. nov. 28-dikan.)

A magyar koltészet szépen felvirult mezején van
még egy par majdnem egészen puszta tér, mely maig
mivelésre var. Ertem a Muzatol a szatira és tankoltészet
szdméra eleve kijeldlt két tért. Az els6bdl eddigelé csak
azon a részen mutatkoznak a megkezdett mikddés nyo-
mai. mely bel6le a szatira két iker testvérét, az epigram-
mat és humort kdzdsen illeti; a didaktikai koltészet telke
pedig, mondhatni, egészen parlagon hever.

Azon kitln6é buzgalom mellett, melylyel ndlunk a
koltészet tobbi nemeiben az arra hivatottakat dus siker-
rel munkalkodni latjuk, majdnem azt lehetne gondol-
nunk, hogy ama mas két nem koril tapasztalt mulasztas
talan nem is esetleges, hanem &ntudatos elhatarozasbol
ered, mintha t. i. a szatira és didaktika vagy nein tar-
toznanak voltakép a koltészet korébe, vagy, legaldbb
az els6re, a magyar nemzeti jellem nem érezne hajlamot
és hivatast magaban. Lehetne e kérdéseket egy és mas
oldalr6l — s tdn nem minden érdek nélkil — fejtegetni;
de, mivel nekem szandékom tiizetesen most csak a sza-
tirardl szolani, s erre nézve az, mit kilénben mondand6
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vagyok, e részben az ellenkez6t ugyis elég vildgosan ki
fogja mutatni: itt azok vitatasdba mélyebben bebocsat-
kozni, kit(izétt feladatomnal fogva, foloslegesnek Itélem.

Ha taldlkoznanak koztiink, kik a szatirat kitudjak
a koltészet korébdl, nem allananak egyedil ezen néze-
tokkelrV-Méar Hordcz — bar maga jeles szatirikus koltd
— ennek daczara kétkedett, vajon a szatiraird kolt6-e
voltakép, vagy sem. (Sat. 1. 4, 42.) Ma sem hidnyoznak
az atalanos irodalomban jelesebb philologus fék, kik
Horacz e kétkedését vagy nem csak egészen valljak, de
hatarozottan is kimondjak, hogy a szatira a pr6zahoz
tartozik-" vagy azt a proza és koltészet kozt hatarvonalt
képz6 amphibialis jellem( irodalmi milnek szeretik te-
kintni.)Nyilvan mutatja ezt az is, hogy az Gjabb korbeli
szatirairok e nembeli miveiket, ritka kivétellel, majdnem
mindnyajan prézaban adtak.

Es annyi csakugyan vald, hogy kezdetben a szatira,
mikor e néven el@szor a gorogoknél elétiint, nem is Os-
mertetett s Osmertethetett szorosan kolt6i nemnek, mi-
utdn legelsé adott példanyai, az Ugynevezett Satyra
Menippeédk, csak kilénféle targyaknak prozahol és vers-
b6l Osszeelegyitett el6adasai voltak. S&t kés6bb is a
g6rog irodalomban kilén kolt6i alakkal birdé onall6 sza-
tira divatba nem jott, hanem az rendesen csak a dramak
szOvegéhez fonott toldalék kép hasznaltatottA gorogok-
nél hat az igazi kolt6i szatira mintajat hijdba keressiik;
azt 6k nem ismerték; a honnét Hordcz a koltészet e
nemét rude et graecis intactum carmen-nek nevezi. (Sat.
I. 10, 65.) V-E

Alkalmasint a szatira ezen nem, vagy félreisme-
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rését, gy hajdan mint ma is, annak élesen felt{ing
oktatd és kritizalé prozai irdnya okozta s okozza. De
ezt tekintve is, mindenesetre kiilénos jelenetnek tet6zhe-
tik az, hogy a szépség- idealjanak oly szenvedéllyel
hodolt phantasztikus nép, mint a goérég, mely minden-
nek, a mit maga korul latott, koélt6i szint és jelentést
kivant adni s magat az életet, mint egy Kkolt6i szép
almot, Ggy szerette és értette is élvezni, mint nem birt
rajonni arra, mikép kell és lehet a szatirdnak is koltdi
alakot és zamatot adni. Mert hogy épen néla a koltészet
azon teremt6 ereje, melylyel az a szellemi vilagban
mindent szabadon alkotni és atalakit-ni képes, ismeret-
len volt volna, féltenni jézanul nem lehet. Hogy mégis a
valodi szatira megalkotasara ezt a kéznél levd er6t
hasznélni elmulasztotta, azt hat méltdn az életben és
torténelemben nagy szammal el6fordulé anomaliak egyi-
kének nézhetjuk.

M szatirat azon aldrendelt, kisszer(i, s mondhatni,
bitang allasabél, melyre a goérégoknél mind végig szo-
ritva volt, a rdmaiak emelték csak ki, s hosszan tartott
Kiskorusagabol 6k novelték nagygya./E komoly, harczias,
prézai nép, mely kilénben minden tudomanyos mdveltsé-
gét a gorogokt6l kolcsdnozte s egész irodalmat el any-
nyira annak mintai utdn képezte, mint ha csak c téren
az eredetiség nemes becsvagyat levetve, csupan az ligyes
masolé szerény érdemére vagyott volna, az egy szatira-
nal nem akart szolgai utdnzd szerepet vinni, hanem
ahhoz egy jol talalt sajat utat valasztott maganak.
Kolt6i kozt jokor taldlkoztak alkotd szellemmel bird
jelesebb fok, kik a szatirdban a Muzéanak valédi szil6t-
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tét hamar felismerték s azt elhanyagolt sorsabdl meg-
illetd ragjaba helyezni s ahhoz képest kiképezni felada-
tul téizték ki magoknak.

Es a kik erre vallalkoztak, e feladatuknak emberdl
is megfelelteké Azonban, mint &ataldban minden, Ugy a
rémaiaknal a szatira is csak fokonkint fejlédott tokélyrre.
ElGsz6r annak az 6don szellemi Ennius ad vala ©nallo,
de még csak egyszer( kolt6i alakot; utana a gazdag er(
Lucilius azt ez alakjaban a koltészet tobbi nemeivel
egyenlé rangba emelte; majd a tudds M. Terentius
Varr6 ismét a versh8l s prozabol ©sszesz6tt Satyra
Menippeak tarka kontosébe oltoztette vissza; késébb a
kedélyes Horacz a humor és nrbanitas finom vegyitéké-
vel gazdagitotta; inig nem végre Persius és Juvenalis,
fenhagyott szatiraikban, e koltészetnemnek, ugy kil
alakjara, mint bel Iényegére s irdnyara nézve, teljesen
bevégzett mintaképét allitottak el6. E szerint a szatirai
koltészetnek els6 Kkiképz6i s mesterei romaiak Iévén,
méltdn mondhatta Quintilianus: Satyra quidem tota
nostra est. (XI. 93.)

Réma irodalma, mely kilénben gérég nyomokon
szeretett jarni, az e terén szerencsével kivivott eredeti-
ség érdemét talan a szatira praktikai iranyaval épen
0sszehangz6 rémai komoly szellemnek kdszdnheti. Ugyanis
a szatirAnak maéar fontebb érintett oktatd és kritizald
jelleménél fogva, f6 irdnya hatarozottan komoly; tar-
gyaul a gyakorlati élet szolgal; czélja, a tarsadalom
Osszes rétegeiben folmerilt fonadksagokat, ellenmondaso-
kat, oktalansadgokat, hibakat, blnoket, visszaéléseket
egész meztelenil, mintegy tlikérben szem elé allitni,
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érzékenyen redjok piritni, s azokat ez nton lehet6leg’
megszlntetni; szoval, a tarsas életnek rosz oldalait
javitni, benne az erkdlcsi jonak, szépnek, igaznak hi
Képeit megismertetni, irdntok hddolatot gerjesztéi s
atalanos uralmokat megalapitani.

Minthogy immar ezen feladatat kétféle maodon is,
u. m. vagy fedd6zo, kemény, vagy tréfalkozé, lagy han-
gon is teljesitheti: innét lehet a szatira, széles érte-
lemben, valamint komoly és ostoroz6, ugy vidam és
enyelg6s is, melynek jelszava a ridendo dicere verum:
de valédi kolt6i szatira csak ugy lesz, ha ezt a két mo-
dort nem Kkulén hasznélja, hanem a Kkett6t magaban
egyesitve, egyiket a masik altal kell6leg mérsékli. Mert,
ha kizérolag az els6t, a komolyan fedd6t kdveti, merd
prézai szellemii iskolai sovar leczkézéssé valik, minden
kolt6i ihlet s szinezet nélkiil; ha pedig csupan a maso-
dikat, a szeszélyest tartja szem el6tt, egy egészen kilén
nemmé, humoristikus mivé fajzik at; s mind igy, mind
Ugy tévesztve lesz magasztos czélja, az erkodlcsi hatas is,
melyet sikeresen csak Ugy fog elérni, ha, midén oktat,
egyszersmind mulattat is, és ha a komoly intések magok-
ban émelyg6s lapdacsait az enyelgé humor czukorpo-
raval meghintve teszi joiz(in élvezhet6kké, gém egyik,
sem masik modor magéban czélra nem vezet. A folyvast
zsémbel6 zordon stoikusi modor, mely a gyarlésagban s
nevetségesben is erkdlcsi blint keresés csak szidalmazni,
gunyolni s ostorozni tud, sziveket nem hddit, larmés
csatdrozdsa el6tt a fulek bedugulnak, a kikhez szdl,
el6le elfutnak s szava kialtd sz6 leszen a pusztdban; a"
csupa humorbol all¢ tultiirelmes modor pedig, mely min*
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(lenb6l, még* 6Gnmagabol is, nevetséget szeret (zni, azzal,
mit erkdélcsi oldalrél meg akar rdvni, kénnyeden szokott
elbanni, a blnnel, botranynyal, par élez aran, hamar
kialkuszik, s igy egész érdeme legfdlebb isaz egy mulat-
tatds, de lagy censurdja altal a szatira magas feladatat,
az erkoOlcsokre iranyzott eredményes hatast, melyet
enyelgéseivel, az igazsdg rovasara, csokkent, kell6leg
teljesitni nem birja, s6t tobbnyire végkép el is jatsza.
A pusztan komoly szatira, versben szerkesztve is, inkébb
szonoki, mint kolt6i szint visel magan s nem egyéb
szaraz rhetorikai gyakorlatndl; a pusztan szeszélyes
viszont, habar szatira nevet vesz is fel, magaban volta-
kép nem mas, mint mélyebb nyomok nélkil csapong6
humor; csak ha mind a kettd egyutt s egy kézre dolgo-
zik, felel minclenik meg igazan nevének, midén az els6
az utodbbinak komolyabb jelent6séget, ez amannak kol-
t6i bajt és ingert kolcsdnoz.

Et sermone opus est modo tristi, sepe iocoso,
Defendente vicém modo rhetoris, atque poétéé,
Interdum urbani, parcentis viribus, atque
Extenuantis eas consulto. Ridiculum aevi
Fortius et melius magnas plerumque secat rés.

(Hor. Sat. 1. 10, 11)

Ez elvek s nézetek szerint képz&dott a szatira ki
a rémaiaknal, kik ahhoz egyszersmind az illet§ vers-
schemat is, mely elébb hatarozatlan, hanem tdbbnyire
iambus volt, az annal élénkebb, megragadébb hangu
hexameterekben allapitottdak meg. E nemben fenmaradt
mestermuveikbdl, az emlitetteken Kkivil, fontos elméleti



FABIAN GABOR: A SZATIRAROL. 317

szabalyokul vonhatok ki még a szatirdra nézve a kovet-
kezék is:

1) A szatira, mint Kkorrajz, targyait rendesen a
jelenb6l szedi; honnan tényt, eszményt, allapotot, s6t
személyeket is, szabadon valaszthat, csakhogy a targyak
kezelésénél a magasb erkdlcsi, humanitasi szempontot
soha nem feledve, mindig atalanossagban maradjon,
személyes részletekig soha ne menjen, se rajzait a tar-
sadalom illetlen koreibe at ne vigye, mert einigy merd
pasquilla s tragarsagga aljasulhat.

2) Az oktalant, a rutat, a hamisat s erkdlcstelent
nemes haragja egész sulyaval, az ész legmetsz6bb fegy-
vereivel, élczczel, gunynyal lddzheti, kiméletlendl osto-
rozhatja; de midén ezt leszi, a kornak, mely folott cen-
sori szerepet vallalt, erkolcseit, embereit, viszonyait jol
ismerje, a szép és rat, vald és valotlan felfogasa koril
éles belatassal és finom érzettel birjon, hogy azt, a mi
véletlen esemény, az Onkéntes tett6l megkilénbdztetni
tudja, és mig emezt, méltanyos betudas mellett, vagy
csufos, vagy nevetséges pelengére allitja, addig amaz
irant szelid tirelemmel legyen s ellenében csak a humor
jatszi roppentydit alkalmazik Es végre

3) e censori tisztét sajat erkolcsi feddhetetlensé-
gének legtisztabb oOntudatdban gyakorolja: mert kilon-
ben erkolcs-hirdetd apostolkodasaval, koranak, a melyet
rajzol, 6nmaga fog legkirivobb szatirajaként feltlinni.

,»SI mala condiderit in quem quis carmina, ius est
Indicinmque ; séd bona si quis
ludice condiderit laiulatus------------ si quis
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Opprobriis dignum latravérit, integer ipse ?
Solventur risu tabulae; tu missus abibis.*

(Hor. Sat. 11. 1, 82))

Immar a szatira, ekkép kiképezve, valdban a kol-
tészetnek egyik igen jelentékeny és oly nemes sarjadéka,
mely rangra s belbecsre nézve toébbi testvérei el6tt nem
csak hogy meg nem szégyeniil, de vel6k versenyre kel-
het; s6t magas rendeltetését, mely kivaldlag erkdlcsi, s
az egész tarsas életre kinyul6 terjedelmes hataskorét te-
Kintve, még némi imponalé allast is foglal el a tobbiek
kdzt. Mert ha van (a minthogy van is) a kdltészetnek a
puszta mulattatdson és elmefuttatason kivil mas magast)
czélja is, u. m. az erkolcsi mivelédés el6mozditésa:
akkor e szép hivatasat egyik neme sem teljesiti buzgdb-
ban, mint a kolt6i szatira, mely épen ezt ismeri legfébb
és legkozelebbi feladatanak. Mig jelesen a lyra, 6nma-
gabol indulva ki, egyéni nemes érzelmeit hirdetve, keres
azoknak a vilag piaczan vevlket; mig az éposz torté-
nelmi nagyszer(i események rajzaban a valédi nagynak,
szépnek, jonak helylyel-kdzzel elszort vonasait csak
annyiban képes el6tiintetni, mennyiben ehhez a rajzolt
eseményben példanyokat kaphat; mig a drama is ugyan-
ezt csak a t6le el6adott cselekvények korlatai kozt te-
heti ; a tankoltészetnél pedig, mely fdlvett targyanak,
hogy vele czélt érjen, f6kép technikai részleteivel kény-
telen foglalkozni, erkélcsi hataskeltésre alkalom és mod
vagy épen nem is, vagy csak gyéren adodik; mig e sze-
rint a koltészet ezen f6bb nemei — a vel6k rokon fajok-
kal egyutt — az erkdlcsi czélra tavolabbrél is csak
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kdzvetve dolgoznak: addig a szatira, mely el6tt az egész
élet nyitva all, ennek minden zegét-zugat fel és ala
szabadon befutja, kdzvetlen mikddik, s mellzve a teker-
vényes utat, egyenes dsvényen, kiszegzett zaszl6val halad
magasztos erkolcsi czélja felé. A szatira e mindségében
a tarsadalomnak oly erkélcsi vandor orvosa, ki egy
kezében éles kést, masikban tdvos irt hordva, jarja be az
életnek magaval harczban all6 taborat, hogy amazzal az
elfenésiilt sebeket irgalom nélkiil kivagja, emezzel azo-
kat, mint egy irgalmas n6, szeliden gyogyitsa. A kolté-
szet imily fontos tényezGjét egy nemzet irodalménak
sem volna szabad ignoralnia.

Honnét mégis, hogy mi magyarokul a szatirat
mindeddig elannyira mellgztik s mell6zzik, mintha rola
épenséggel tudni sem akarndnk semmit? Nem hiszem,
hogy ennek oka akar nemzeti kedélyiink bizonyos ellen-
szenvében, akar képességlink hidnyaban volna keresend6:
mert hisz a magyar népjellem kivalélag komoly, mely
magat még a vigalmak kozt sem tagadja meg, mint ezt
talalolag kifejezi amaz ismert kdzmondas is, hogy: sirva
vigad a magyar. Mint nemzet, a maga egészében véve,
fajunk, a fold minden népei kozt, tiszteletet j>a.rancsold
méltosagos alak, melynek ezredéves szabad dnkormany-
zatarol, a bevett kormanypolitikanak ismert laza moralja
mellett is, a torténelem soha egy erkolcstelen, aljas
lépést felroni nem tudott, s hiszszik, ezentdl sem tudand.
A mi pedig képességét illeti, ha a szatiraval rokon epi-
gramma s humor terén eddig tett kevés, de szerencsés
kisérleteit nézzilk, ezekben részér6l a szatirdra termett-
ség nyilvanos bizonyitékat latjuk. Kazinczynk epigram-
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mai atillaban, Bajzaéi és még- nehanyaké, nagy részben
megiitik a kell6 mértéket. Az Ustokosben elGszor szak-
ismerettel felfogott s éles tapintattal novelés ala vett
humor is kétségtelen jele a benniink bd&ven meglevd
szatirdi tehetségnek. Az ebbeli mulasztast hat kélt6ink-
nek menteniok nem lehet, de helyreliozniok igen.

Es ha volt valaha id6é téren jo kilatassal és siker-
rel mdkédniink, ugy bizonyéara a jelen id6szak az. Soha
ehhez targy s alkalom oly nagy szdmban, &szton és
kihivads oly nagy mérvben még nem mutatkozott. Az
emberi gyarld természethez tapadt atalanos hianyokon,
hibakon, é:z- s erkdlcsellenes oktalansagokon és fonak-
sagokon kivil, melyek minden kornak kisebb-nagyobb
mérvben sajatai, a jelen id6szak, kilénosen nalunk, a
nyilvanos tarsadalmi élet s allamgazdasdg mezején, soha
még latott nem mindség- és mennyiségben termi, az el6-
haladott szazadok daczéra, a legbotranyosabb anomali-
akat. Minden lépten iszonyatos bujasaggal burjanoznak
azok, mint szarés disznétdvisek, az allam egészén. A merre
csak szemiinket vetjik, mindenitt kialtd logikatlansagok
alljak el utunkat; és még hagyjan volna, ha az anoma-
lidk tengere csak az ész gatjait tordosné at, de, fajda-
lom, féktelen hulldmaival az erkdlcsi alapot is szembe-
tindleg rongalja. Az allamban czélt, eszk6zt, hatalom-
és gazdasagkezelést tévesztve s éles ellentétben latunk,
nem csak egymassal, de dnmagokkal is. Czél volna a
kodzbiztossag, s a polgarnak sem személye, sem vagyona
Oréig sem biztos az 6nkény tadmadasai ellen, mintha az
egymast felvalté uj meg uj allamszervezés s naponkint
torvényalakban rank ©6zoénl6 rendeletek mellett, ma is



FABIAN GABOR: A SZATIRAROL. 321

még nem polgarisul! &llamban $ hanem természeti
vadon allapotban s az okoljog korszakdban élnénk. A
tarsalom 0Osszes elemei nem Ongyarapodasukra, hanem
sajat romlasukra latszanak dolgozni. Latjuk a nagy-
sagra torekvé hatalmat, hogy ezt elérhesse, életereit*
melyekben a hatalom forrasa van, egyenkint elvagdos-
tatni hagyni s a nemzettest egygyé kotozott kévéjét szét-
bontogatva. markonkint allitani fel, hogy igy a johet6
vihar valamennyit, magaval a hatalommal egyiitt, kény-
nyebben elsopdrhesse. Latunk 4allamgazdalkodast oly
modorban vezettetni, mely a termd foldt6l, mig ennek
tenyészté erejét folyvast fogyasztja, évrdl évre tobb ter-
mést kovetel, és melynél, mig a téke fogy, a kamat egyre
szaporittatik. Latunk az allam hajdjan kormanyvezetdket,
kik el6bb vizben sem lévén, Uszni sem értenek s most a
nem ismert elemen kell szerepelniok. Latjuk az igazsag-
mér6 serpenydjét olyanok kezében, kik ahhoz a torvé-
nyes fels6bb szamadast soha nem tanultdk s azt csak a
nyerészked6 kufarok aljas felfogasai szerint kezelik, s
kik. mint blnfenyit§ birdk, mert magok eskit és koté-
seket szegnek, ezek hii véd6it halalra itélik. Latjuk,
hogy, e magat czivilizlonak nevezd korszakban, a vallas
ég6 faklydja és a tudomany pislogé mécse a templomok
s iskolatermek boltozatait korommal kezdi keverni,
hogy polgari sz6székeken a megtestesilt szolgasag hir-
deti a szabadsag igéit, s hogy a csatatéren az ember-
oldoklés gyilkol6 eszkbzeinek neme és hatasa jutalma-
zott elmés taldlmanyok altal szaporittatik és noveltetik,
hogy vitéz, nagy hadak vezetése avatatlan s gyava ke-
zekre bizatik, hogy az ennek folytdn szenvedett vereség

k. t.évlapjai. Uj folyam, m. 21



322 FABIAN GABOR : A SZATIRAROL.

altal kis hatalomtdl a nagy lealaztatik, és hogy emez
mindezekb6l még sem okul, hanem erejének azon f6
forrdsat, melyb6l egyedill lenne képes Kkimeriiltségét
restaurdlhatni, egyre elfojtani, vagy idegen patakok
medrébe szertefolyatni igyekszik, hogy ez utén meg-
fogyva s nevét vesztve, utdbb végkép elenyészszék. De
mennyi mas effélét nem lathatunk még! mit, mert tlrni
és szenvedni vagyunk kénytelenek, pirulds nélkil el6-
sorolni nem is tudnank. Szoval, e kor, melyben allami
életlink fenekestill igy fel van forgatva, a politikdnak
kialté torzképe s maga egy élé szatira.

Hogy ezt latva s szikségkép mélyen érezve, kol-
téink e lealaz6 szomori helyzetet, melyen csak boszan-
kodni és keseregni lehet, mindeddig még a szatira ostor-
hegyére nem vették, hanem legfolebb is csak a jatszi
humor puha legyintéseivel érintgetik: majdnem meg-
foghatatlan el&ttiink; kivalt mid6n a tapasztalas mutatja,
"mmiszerint-maga a humorisztikus koltészet, pillanatnyi
mulattatd hatdsaval, tartés erkdlcsi eredményt nem szil,
S a roszat, mit rovasra szed, csak fol-, de le is rovni
nem tudja, s mert rajtok maga is nevet, oly szinben
tnik fel, mintha ez utébbit komolyan nem is akarna.
Hogy ellenben az ostorozé szatira, lgyes kézben, mely-
nél minden csapés az elevenig hat, sikerrel sijt, s az
erkdlcsi magasabb czélt ha mindig el nem éri is, de
tobb esetben megkdzeliti s nyomtalanul ritkdn vész el:
azt egy népink kebeléb8l nem rég névtelenll el6-
termett, bar idegen nyelven sz4l6 sarkastikus mi is)

") Czélzés Széchényi Blick-jére,
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hatalmasan igazolja, E mil langesz( szerz6je a rank
sulyosodott tébb mint szomor( helyzetre jupiteri magas
szemOldei al6l egy busméla pillantast 16réivé, nemes
folinduldsdban mérges szatirai sz6zatat hallatja, s menny-
dorgé villamaira egyszerre felettlink a vad 6nkény éve-
kig rombolva diihongott vésze megszilnik, egy egész
allamszervezet vasbol készilt mlvezete 6sszeroskad s
mas szelidebbnek ad helyet. Ha ez Gjabb szervezetnek
jobb képet mutatott, de amannak szerz&jéhez hasonlé
szellemet rejtegetett alczas alkotojat egy Kakas Marton,
vagy Bolond Miska egy amolyan jupiteri pillanatra mél-
tatja : tdn mar e masodik csodasziilottnek is elénekeltiik
volna eddig a requiemet.

igy hat, az el6adottak szerint, nem hianyzik semmi,
s6t még kelleténél bbvebb mértékben is megvan nalunk
ahhoz, hogy koéltdink a szadira nagy fontossagat belatva,
a honi szépirodalom termékeit a koltészet e rank nézve
ma valodi sziikséggé valt nemével is, a romai mintak
szerint, szaporitni, gazdagitni, kedvet, batorsagot s 6sz-
tont nyerhessenek. Ezredéves nemzeti életlink hosszl
folyamé&ban még nem volt, de ne is legyen, és hiszszik,
nem is lesz korszak ez egyhez a mainal kedvezébb. Mi
kétszerte nagyobb joggal elmondhatjuk, mintsem a
romai koltd: difficile est satyram non scribere, mert
nekiink valGban szatirdt nem irni nehezebb, mint Irni.
Pedig mégis, higyék meg koltdink, hogy az, ki k6zolok
e konnyld munkéra vallalkozik, nem csak a vates czim
babérjara, hanem a polgari érdemkoszorira is bizton
szdmolhat.



JOSIKA MIKLOS EMLEKEZETE
JOKAI MORTOL.

(Olvastatott 1867. februar 5-kén.)

Masfél szazada mult, hogy Erdély utolsé 6nalld
fejedelme, mint a kronikair6 mondja, egy sziv Szerinti
hézassdg estéjén az erdélyi fejedelmi sliveget a nész-
nyoszolya alda vagta — oroékre, hogy senki se vegye
azt fel onnan tobbé — s midén két évtizeddel kés6bb
Rodosté partjan az utolsé torténelmileg nagyszellemii
magyar is megsz(int hazdja nagysagarél almodni, na-
gyobb hazat és nagyobb almokat keresve: akkor kivette
Klio torténetird tollat az utols6 magyar krdnikas kezé-
bél, s nehogy a mult abrandjait tan a fuvolas Euterpe
folytathassa, a bolcs Lobkovitz &sszetoreté a tarogatd-
dat is, mik arégi dal szbvegére emlékeztetnének. Magok
az istenek és a miniszterek is azt hitték, hogy Magyar-
orszag torténete ezentll csak a régen mualté, azzal be
van szamolva a fatumnak.

Es Ggy latszék, hogy igazok is volt: mert a mik
azontul maradtak rank apdink viselt dolgaibdl, azok
nem egy nemzet torténetének érez lapjai, hanem csak
egy hliséges jobbagy szolgalati bizonyitvanyainak gy(j-
teménye, slirlin tarkitva kiadni elfelejtett szeg6dési bérek
hatralékaival.
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A nemzet megvolt, a nemzetre szikség volt, a
nemzet élt, a nemzet tett, kiizddtt még azutdn is; de
torténelmi alakjai nem voltak tobbé, kik a témeghbdl
kiemelkedve, a népsors alakulasat erds kezekkel intézik.
Az oriasi fejedelmi alakok helyébe, kik zaszlokkal jar-
tak Bécs korul, a hon igazait védve, hajlongni tanult
udvaronczok léptek, jol formuldzott 6hajtasokkal, sokkal
szerencsésebbek amazoknal: mert 6k mar be is jutottak
Bécsbe, ott is maradtak, el is feledték hazajok szent
fajdalmait, nemzetlink megvetett nyelvével egyitt. A
torténelmi orszaggydlések helyébe beliltek a csendes
torvényhozdk, kik nem tanacskoztak nemzetok nyelvén:
mintha két idegen jott volna 6ssze, egymassal megér-
tend6, hogy egy harmadik idegentél mit kellene kérni?
S ha néha megnyilt is az a mez6, hol a harczi kedv,
az Osi sziver6, dicsvagya czéljat kitlizve talalta, sha ott
is hévvel, o©naldozatra készen jelent meg a magyar
nemzet: ott sem folytatta hazaja torténetét: vivott, vér-
zett, elesett, vagy hazatért: egy koszord nem jutott
szaméra, egy fényes nevet nem igtatott a vilagtorténe-
lembe; csupan egy oOriasi er6feszités emlékét, melyrdl
minddssze annyi l6n foljegyezve, hogy akkor ez altal
fentartd Eurdpa fenyegetett symetrigjat és Onmagat
elfogyaszta: mert az er6feszitett liarcz utdn a népszam-
lalas csak két millié s nehany szdzezer magyart muta-
tott fel. Es e megfogyasa sem érdemei magasztalasara,
de fogyatkozasai szemrehanyasaul szokott félemlegettetni.

Hogy lett volna tOrténetirdja a torténettelen
kornak!?

A kozelmult szdzadbdl alig maradt egyéb emlék-



326 JOKAI MOR: JOSIKA MIKLOS EMLEKEZETE.

irata a magyar nemzetnek az orszaggyilések napléinal;
az akkori téarsaséletet nehany tort tiikérdarab mutatja
G-vadanyitol, keser( gunyoros élethiiséggel.

A magyar 6storténelem kutforrdsai ritkasaguknal
fogva kevesekre nézve voltak hozzajarulhatdk; a tano-
dakban gondoskodva volt réla, hogy az ifjusag a hazai
torténelembdl hosszasan tanulmanyozza az 6s- és kozép-
kort, mentil kevesebb ideje maradjon a legUjabb kor-
szakon Kkereszt(lfutni; egész nemzedékek néttek fel,
melyek minden tanfolyamot bevégezve, az utolsé szaza-
dok nemzetlinket érdeklett eseményeinek el6adasaig el
nem jutottak. Nem maradt mar arra id6. Elég volt
azokbol rovidségnek okaért a fejezetek czime, a bevégzett
tények id6szamlalasi adataikkal, a harczokbdl a béke-
kotések s aztan a fejedelmek tronra Iépte és halala. De
honnan is mentették volna a meghamisitatlan torténetet ?
A szigor( censuranak gondja voltra, hogy Kastalia forra-
sanak ne minden pontjan inassék a haland6; a nyomtat-
vanyokat Argus szemei Orzék; a legtoébb tanodaban
irott kézikonyvek szolgaltak a magyar torténelem tanul-
manyakép: j6 szerencse, ha egy-egy lelkesebb tanar azt
a faradsagot vette maganak, hogy azokat magyaraza-
taival kibdvitse. Torténelmi olvasd koényv a kozonség
kezén Magyarorszagrol is édes kevés. Erdély torténete
pedig alig emlittetett mar a magyar nemzeté mellett.

A koltészet panaszkodott, hogy nincs elég lelke-
sulés a honfiakban a nemzeti mdalt irdnt, a honleanyok
nem gondolnak arra, hogy az 6 gyermekeiknek &sszesége
egy nemzet. Sziirke, egykedv( szinezete volt ez a kor-
nak: hasonld6 azon kodds napokhoz, miken nem lehet
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kiismerni, hogy virradatra jar-e az id6, vagy alkonyodik?
Koétott és kotetlen beszédben mind a kdzdnség részvét-
lensége volt felpanaszolva.

Ekkor tdmadt Jésika Miklos.

Tinemény volt, rogténi és meglepé. Meglep6 azokra
nézve, kik épen nem ismerték, még inkabb meglepé
azok el6tt, a kik mar ismerték, s azon kezdd fellobba-
ndsokat, miket Jésika szelleme koradbban tett, indokolt
kicsinyléssel fogadtak.

»Abafi“ volt els6 regényének czime, melyet vilag
elé bocsatott.

J6l emlékezem most is a hatasra, melyet e mi
gyakorolt redm.

En is poéta voltam akkor: nem poéta a sz6 olympi
értelmében, hanem csak poéta-didk, a humaniorumban
haszndlt technicus terminus szerint, kinek keserves
kotelessége a Pieridak berkeit mivelni.

Egy egész uj vilag tarult Josika mlvében elém.
Nemzeti alakok, a hogy val6ban élnidk, szélniok, ten-
niok kellett; 6s typusai a régi magyar sajatsagoknak,
Ggy oda allitva nem csak viseletokben, alakjaikban,
arczvonasaikban, de lelkdok kovetkezetes eszmejarataban,
tetteik indokaiban, végzetok teljesiilésében, hogy min-
denkinek azt kelle mondani: ezek valéban a mieink;
latjuk, értjik 6ket; vel6k érziink, magokkal ragadnak;
és az id6k és a helyek, hova magokkal ragadtak, a
mi sajat torténetlink kora valéban, a mi sajat hazank-
nak arczulatja.

S miné ragyogd ecsettel volt rajzolva ez arczulat!
A méltésdgos bérezek klassikus szépseégli hazija, tiszta
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latkorével, andalité tavolaval, mosolygd volgyeivel, meg-
szolalo erd@ivel; a pazarlé természet tiindérszeszélyei, s
koztok a még épen allé 6si varlakok, a boldogabb kor
mese mondta bdségével, a nemzetiesen jellemzd 6si pom-
paval csarnokaikban, lakdlyos otthoniassaggal minden
szegletiikben: mind ez oly megkapdn, oly elevenen, oly
targyhiven volt elénk rajzolva, hogy az olvas6 egy masik
otthonara Vvélt talalni s ez otthondban megszerette Er-
délyt, s azon alakokban, mik e szép t4j torténetét sze-
relmekkel, haragjokkal egybeflizték, szivéhez csatolta
egy kilonvélasztott testvér haza sorsat.

Mind az uj volt, mondhatni, ismeretlen, a mit
Josika elénk tart torténelmi regényeiben.

Ujak a tajak, mikbe elvezetett, s ha a kélt6 néha
hosszasabban elandalog egy néma taj lerajzolasanal, ne
ftéljuk meg érte: a torténet szelleméhez tartozik az, a
kedély kiils6 alakjat adjak e targyak vissza, s a koztok
megjeldlend6 alakok nészhozoménya az mind; Ujak vol-
tak az alakok, mik regényeiben egy hiven rajzolt kor-
szak szellemét tinteték fel, uj volt a koltéi alkotas
neme, mely egyfel6l a mindennapin, masfel6l az érzelgén
tallépve, a legmagasabb eszményités mellett mindig él6
alakot teremtett, ha hése oOrids volt is kdztiink, de ember
volt és ismer@siink; az érdeket legjobban feszit§ mesé-
ben mindig valdszin(t, igazat nyujtott, s midén alakjait
a megszokott regényhdsoknél egy fejjel magasabbra
idomita, egyduttal arrdl is gondoskodott, hogy labaik
mindig a biztos foldén jarjanak.

Els6 regenyét, ,,Abafit” kovette az ,,Utolsé Bathori,*
a ,,Csehek Magyarorszagon* s az eléttem legbecsesebb-
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nek tartott, mert legtbbb teremtd er6vel és legragyo-
gobb Kkoltészettel alkotott ,,A kolt6 Zrinyi“ regénye.
Aprdbb kozbeesd mliveit nem szamitom el6, miutdn nem
feladatom e helyen 0Osszes irodalmi miikddésének rajzat
adni, de egy kolt6 hatéasat irni le, melyet korara gyakorolt.

Minden egymas utan kovetkez6 miive fokozta el6re-
bocsatott tarsai hatdsat, s e hatds egyetemes volt; Kiter-
jedt az olvasdé kozénség minden osztalyara, utat tort
a honi irodalomnak az eddig elzarkézott férangl sphae-
rakba is, miknek eszmekdrét, élethdlcsészetét ismernie
elég szerencsés helyzete volt, miutdn maga is ezekben
novekedett fol, azzal a kilénbséggel, hogy mig a magyar-
orszagi férend, ez id6ben, mint a korszellem U(jabb len-
duletét, uj vivmanyképen kezdé fogadni a nemzeti nyelv
cultusat, addig ez az erélyi féranguaknal, mint 6rok
traditio, mint mindennapi légkér foglald el a czimeres
termeket: innét az erdélyi kifejezésekben az elegans,
valogat6 s kimélyes modor, mely utoljara az embert magat
is jellemzi. Legtobb erdélyi ir6n meglatszik az ma is,
hogy Erdélyben a diplomatia nyelve is magyar volt.

De félreismerhetlen hatdsuk volt a hazai iroda-
lomra is Jésika legels6 miveinek: nem az utanzd epigo-
nokat tekintve, kik finom labnyomait szélesre taposni
indultak; de a valodi tehetségeket, kik a nélkil, hogy
Ot utdnozzék, mint a gyémantot csak a gyémant koszo-
rili, sajat adomanyaikat az & elényein nemesiték. irdk,
kiknek langelméje elébb dagalyos érzelgésben Kkereste
virtuozitasat, Josika megjelenése utan lathatdlag meg-
tértek az élet valédi koltészetének tanulmanyozasahoz;
masok, kik mély lélektani buvarlatokban csak az érzel-
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mek és reflexiok aknéaszatat vették koltészetnek, Jdsika
utdn az alakit6 jellemfestésben is versenyezni kezdtek
vele: uj maradand6 tehetségek ébredtek uténa, kik az
altala kezdett korrajzolast, a mult egyénitését a classi-
eitasig tokélyesiték.

igy Joésika Miklés minden Gjabb regényének meg-
jelenése egy-egy Unnep volt az olvasd kdzdnségre, egy-
egy diadal az irodalomra nézve.

S valamint Scott Walterrd'l elismerik azt, hogy
regényeivel Gtba igazitotta a komoly térténetirodalmat,
mely utana kezdett jellemzd korrajzokat Anglia torté-
nelméb6l, mint a norman és szasz népfajok kozotti
tarsadalmi villongasokat, buvarlataira méltatni, s kés6bbi
torténetirok 6 utédna talaltdk helyesnek regényirdi rész-
letességgel alkotni a torténelmi f6bb eseményekbdl
egészszé kidomboruld képleteket: épen UGgy ki lehet
mutatni, hogy Jdsika Mikl6s, a regényird, egész phalan-
xat sorakoztatd maga utan a korrajzok figyelmes dssze-
allitdinak, az emlékiratok buvarldinak, kik az altala
bemutatott kort még bdbvebben ismertetni torekedtek s
s kiket a kézonség most mar érdekeltséggel fogadott,
nem Ggy, mint par évtizeddel elébb az e téren megin-
dult szaraz tudomanyos kisérleteket.

Az irodalom és tudomanyok koérei nem kevesebb
elismeréssel voltak Josika irdnt, mint maga a kdzonség.
A Magyar Tudomanyos Akadémia igazgaté tagjaul va-
lasztotta; ,,Utols6 Bathorift-jat az els6 dijjal, a két-
szaz aranyos jutalommal koszoruzta meg, és a Kisfaludy-
Térsasag elnoki székébe ulteté.

Idaig tart az elsé korszak Josika Miklds kolt6i
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életéb6l. Ez a delel6 pontja csillagzatanak. De mar 6 ekkor
nem is volt fiatal. Ot évvel megelGzve a szdzadot, annak
kozepe felé férfi kora mar kovetelhet6 az égen zenithjét.

Es kés6n is lépett frigyre Muzajaval.

Hogyan torténhetett ez? Hogyan lett Josika a
Miklos kolt6vé? Némely életirdja igy adja el6. Egykor
Joésika Mikl6s el6tt rokona Petrichevich Horvéath Lazar
egy regényét olvasta fel, mely nagyon gyarlé volt; J6-
sikdnak ekkor jott eszébe, hogy annal & jobbat tudna
irni, s igy jutott Abafi alkotasahoz.

En e véletlenben nem hihetek, s ha a kolt6 maga
beszélte igy, maga is csalddott, vagy mesét mondott,
hogy koltészete genesisét fol ne tarja profan kérdezds-
kodoknek.

Lehetetlen az, hogy megvetéshél tamadjon szere-
lem, hogy valakinek ferde, biczegd, s még hozza szen-
velg6 Muzajat més valaki elszeresse a kezér6l. Egy
idétlen kolt6i szlilemény olvasasa inkabb lever, csiiggeszt,
boszant, mintsem lelkesit, bizony inkdbb kritikussa nyo-
moritja, hogysem koltévé avatna fel az embert. Ellen-
kez6leg a milivészi tokélynek latdsa az, mely masok
miveiben az igaz tehetséget versenyre 0sztdnzi, masok
nagysdganak raneheziilése az, mely a kolt6i erély ruga-
nyossagat tettre kényszeriti. A koltének, mikor terem-
teni indul, irigynek kell lennie mindazokra, kiket maga
folott 1at, s at kell hevilnie azon gondolattél, hogy
alkotdsa végén maga alatt lassa mesterét, a kit imad!

Nem ez volt Jdsika kolt6vé Iéteiének torténete,
hanem mas.

Hogy megértessem, Kissé messze kell visszatekin-
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tenem Josika Miklés életébe, az ifjukor kezdetéig’, néhany
szoval id6zve gyermekkora emlékeinél.

Joésika Mikl6s 6sei kdzt atyai agrél egy hatalmas
orszagiart szamitott, Jésika Istvant, anyai agrél pedig
még az allamférfinal is magasabb 6st: egy koltét: Gya-
lakuti grof Lazar Janost. A kolt6 és az orszAagiar veére
folyt ereiben. Olcsd vér, ha nincs mas hivatdsa, mint
kiontani durva csatarozasban, ki tudja mi érdekért? hol
a por csatar karja annyit ér, mint a czimerek uraé, s
hol az uj kor taldlmanyai mellett egy 6lom pénz a dija
agy Achilles, mint Thersites életének. Josika Miklost
pedig e térre vitte az ifjukori tettvagy. Koran arvasagra
jutva, elébb végezte a tanulményi péalyat, mely nalunk
azon id6ben a hazai jogtan folyaméaval szokott beko-
szorlzva lenni; s aztan, mint jogvégzett ifju féur-
nak, nem maradt mas mez§ a cselekvésre, mint az,
melyen a fegyverjog parancsol. Eurépa épen akkor ha-
borls éveit élte, s Josika mar tizenhét éves kordban a
lovassagnél szolgalt. Mint j6 katona, harczolt az olasz
hadjaratokban; részt vett a napoleoni vilagdontd csatak-
ban ; egyltt vonult be az egyesiiltek seregeivel Parisba;
vitézségével szazadosi fokot, kamarasi rangot vivott ki
maganak: hogy mid6n vége lett a diadalmadmornak, a
politikai Kkiabrandulassal mind azt szegre akaszsza, a
mit kardjaval szerzett: rangot, harczi hirt és babérokat.

Haza térve Osei lakaba, az ifju hés meghazasodott.

E hazassdga meg volt aldva gyermekekkel, de
nem csaladi boldogsaggal. Mily balvanyozasig szerette
gyermekeit s azok Ot viszont, azt ismer6i bizonyitani
fogjak. Tudva van, hogy felnétt fiainak minden vagyonat
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atengedte, maganak csak hatszaz forintnyi évdijat tartva
meg; azt is mindenki tudja, hogy fiai mily kegyelettel
viseltettek atyjok irant s mily féltékenységgel védték
fényes hirnevét.

De elsé nejével nem volt boldog. A csalad-élet
gyotrelmes titkai nem tartoznak a kozonség elé s az
emlékir6 nem avatkozhatik azoknak felderitésébe; de
nem hallgathatja el azt, a mit maga a kolt6 emlékira-
taiban vildgosan kimond, s mely vallomas ott a sz6
egész borzalméban van kifejezve: ,meggylldlte nejét.”

A n6t a vilag o6romeinek hagyva, maga elvonult
Gsei lakaba, Szurdokra, a szép, regényes Erdélybe, melyet
neje tudott nem szeretni!

Josika nagyon sokat tanult, még tobbet latott és
tapasztalt;tanulményait elGsegité szdmos nyelvismerete,
minden eurdépai miveit nyelven olvasott, s tapasztalatait
gazdagitdk eurdpai utazasai. Mindehhez még sajat élete
regényét is atérezte.

Tehét tanulméany, tapasztalas és érzelem volt néla
annyi, mint ritka férfinal; a mellett hajlam a regényes-
hez és mély elmélkedés. Mi kell még ezekhez, hogy egy
kolt6é alljon el6? Csak egy kell: az ihlet.

Sok ember sziiletik ko6ltéi phantasiaval, bir a koltéi
adomanyaival; de soha sem taldlja meg ihletét s lesz
mas mesterember. Mast folken a Mlza avatottjava, felmu-
tatja egy id6re, mint valasztottjat; azutdn az élet egyszer
letdrli homlokardl az ihlet szentelt chrisméjat;sa kolt6t
nem taldlja meg benne tdbbé senki, 6nmaga legkevéshhé.

Josika kolt6i hajlama elébb is csapongott ihlette-
lenll a vagyott téreken, a nélkil, hogy igazi igéretfoldét
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feltaldlta volna. Még- a katonai pélyat6l megvélta évei-
ben irt, mint maga fejezi ki, harom ,keserves” dramat;
de azokat maga elégette Szurdokon. Azok még jol jartak,
mert megégtek, szép haldluk volt; de kés6bbi toredékes
tarsalmi és politikai munkalatait, az ,,Irany“-t és ,,Vazo-
latok“-at a kritika fojtogatta vizbe. © maga ugyan csak
mikedvel6nek vallotta magat, de a kiméletlenséget mar
akkor sem tudta konnyen szivelni.

Ekkor tortént, hogy szurdoki remeteségéb6l feljévén
Pestre, itt megismerkedett azon hdlgygyei, kinek hivatasa
volt, hogy egész életére oly vezérl6 befolyassal legyen.

Bar6 Podmaniczky Julia akkor virulo, ifjd, szere-
tetreméltd hajadon volt, hasonmasa azon szellemeknek,
kiket a koltd alma maga gyonyorére teremt, s foldi
mennyorszaga, ha élve is foltalal.

Josika érzé, hogy meglelte azt, kit almai alkottak,
kit teremteni vagyo lelke el6idézni kivant, s e kortol
kezdédik el, hogy Josika Miklds koltd lett.

A szerelem egész vilagossagaval tolté be szivét, s
e szerelem tiszta, magasztos lehetett csupan, mint két
fenkolt 1élek érintkezése.

Jésika Miklés azonnal valépert kezdett els6, meg-
gyuldlt neje ellen s eljegyzé lelkének eszményalakjat
jovendd hitvesédl.

Es a valoper tizenegy évig tartott! és tizenegy
évig tartott a tiszta égi szerelem, tdvol minden gyényo-
rétél a foldi szenvedélynek, két egyméshoz hi, rajongo
szellem kozo6tt! Tizenegy évig jart jegyben Josika Mik-
16s masodik nejével scsak 1847-ben vezetheté 6t oltarhoz,
s mindenki tudja, hogy holta napjaig boldog volt vele,
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Es e tizenegy év volt az iskola, mely Josikat kol-
tévé teremté: ez volt a mester!

Ez id6 latta legkit(in6bb remek miveit megjelenni,
s mindazon dicskor dvezte nemes néalakok, miknek alko-
tdsdban Josika minden magyar regényir6t tulhalad, nem
arrdl tesznek-e tandbizonysdgot, mily szentségnek, mily
ahitattal szemlélend6 tlineménynek tartotta Jdsika a
néi eszményképet, mennyi szivarvanyszint tudott folfe-
dezni e foldi tindérek égbevivl szarnyaban, a néi erény-
ben ? Minden néi alakjan meglatszik, hogy az a kdlt§
szivét betoltdtte, s a mi azt életre kolté, az a koltének
sajat szellemcsokja volt.

Mert a koltének szeretnie kell az eszményitett
alakot, a kit teremt arra a czélra, hogy egy nemes esz-
mét kifejezzen benne, hogy egy boldog abrandot telje-
sedésbe hozzon altala. A figyelemnek, mely sziikséges
egy jellem félfogasahoz, a kivalo alakoknal a rokon-
szenvig kell emelkedni. Csak a bens6 rokonszenv mellett
alakithat a koltd egyént, jellemet; e nélkil ha idealizal,
csak szép modellek alkotasaig mehet, vagy ellenkezbleg
az életet nagyon is hiven keresd skepsisével dszhangront6
gyarloésagokat is ad menyasszonyainak hozomanyul.

S kinek lehetett ily rokonszenves alkotashoz tobb
ihletése, mint Josika Mikldsnak? ki el6tt annyi hosszu
éven at egy folyvast kozel talalt és folyvast el nem
érhetett eszménykép vezérjelensége jart, mint Mozes
el6tt az Isten tlizoszlopa a sivatag €jben.

Egy magyar koltd sem gazdagitd az eszményi n6-
vildgot annyi fényes alakkal, s kiiléndsen annyi kivalon
magyar n6alakkal, mint Josika.
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Hoélgyalakjaink ily megdics6itése mind megannyi
hi vallomas 6n eszményképe irant: valamint a gyényor(
tajleirdsok, mikben Jdsika feliimulhatlan volt, mind
megannyi szerelmi vallomas a holgyek legszebbikéhez,
az édes anyahoz, az édes szlldtte hazahoz.

Hanem azt kevesen tudtak, hogy a csiganak leg-
szebb gyodngyeit a fajdalom nemzi.

Végre a szabadulds napja is eljott. A holgy, ki
hivatva volt, hogy tizenegy évig Muzaja legyen a kolt6-
nek, uj kildetést nyert a sorstol: hogy nemt6je legyen
azontul.

Mert a koltének 6rangyalra volt sziiksége, hogy
utat talaljon azon a haborgd tengeren, a mi akkor
eléje aradt.

Kovetkezett 1848.

Nem az a datum, melyt6l boldog éveit szamithatja
valaki, a kit magyar anyatdl honfinak és koltének ha-
gyott sziletni a végzet.

De ne haboritsa e kép 6szhangzatat a vihar leiréasa,
mely a kolt6t is messze elhajita, mint a nemzet majus-
fajardl letépett zold agat.

Ne ndvelje a napok izgalmét e helyltt hangz6 ke-
seri sz6 amultak emlékérél. Nem szell6ztetem a fatyolt,
mit a hazai bolcseség a multakra vetett, csak a szemfodelet,
mely nagy halottaink arczat takarja, kiket tisztelniink
kotelesség.

Josika Miklés, mint tagja a nemzeti kormanynak,
kalfoldre menekult, egy ideig Drezdaban tartézkodott, s
midén ott nem latta menhelyét biztosnak, a szabad Belgi-
umba vonult meg. Briisselben telepilt le, nejével egyiitt.
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Ma is elvezeti minden m(veltebb ember az tutazo
magyart a kis csinos emeletes hazhoz, melyet csinos
kis kert tesz lakélyossa, a hol Jésika Miklés oly hosz-
szu ideig élvezte a derék belga nemzet biztos vendég-
szeretetét.

Ismerte 6t ott minden miveit ember, s mindenki
tiszteié benne a magyart, a koltét, a nemes férfit.

Joésika nem ugy lépett az idegen foldre, hogy be-
fogaddinak unott és untalan panaszaval terhére legyen,
hogy lelke sebeinek felmutogatasaval kolduljon rokon-
szenvet. O e rokonszenvet nem esdekelte, de Kkiér-
demelte.

»A munka nemesit.“ A magyar tudds visszaemlé-
kezett szellem8sének mondatara: ,,omnia mea mecuin
porto!“ S a hol partra vetette a vihar, munkajat foly-
tatta ott.

A kolt6, kinél szellem és ismeret parosul, sehol
a polgarosult vilagban nem vesz el éhen s nem szorul
irgalomra. O mondhatja el magardl valéban, hogy ,ke-
belében kenyere.“

Azutdn — mas munka sem szégyen.

Hiszen ketten voltak mar: férj és né. S ha Jésika
Istvdn utdédjanak helyes volt tolldval keresni tisztes-
séges életfentartasat, ugy egy urhdlgynek a Podmanicz-
kyak csaladjabol sem valt szégyenére, hogy a szamdize-
tés hazdjaban Ulzletet kezdett, gydngédet és eszményit,
mind maga a koltészet: csipkekereskedést.

Hiszen a briisseli csipke sem egyéb, mint egy szép
koltemény: selyemb8l bonyolitva, szégei a rimek,
virdgai az eszmék; maga oly 6rokbecs(i, mint amaz.

k. t. éviapjai. Uj folyam I11I. 22
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Josika igy oOlt kedélyes, boldog, elégilt éveket,
miknek nem volt mas arnya, csak a hontalansag, s ezt
enyhité a né hi szerelme.

S val6ban nagy sziiksége volt Jésikanak neje hi
nemtéi kezére.

O a killboenyoméasok irant nagyon érzékeny tudott
lenni. F4jt neki, ha kolt6i egyéniségét igazsagtalanul
megtamadtak, s ez tavolléte alatt tdbbszdr megtortént vele.

Azutan meg hogy a pénzzel banni nem tudott.
Ebben is valadi kolt6 volt.

Egyszer a Karthausi szellemdus szerzgjét6l hallam,
s magam is kész vagyok aldirni, miként nekink minden
financzialis tudoméanyunk odéig terjed, hogy a mi pénzt
kiszamitunk, hogy ennek a honap végéig el kell tartani,
az, tudja Isten hogyan ? a hdnap kézepéig mindig elfogy.

igy volt Josika is: bar élte legfényesebb szakaban
sem volt soha semmi tekintetben tékozl6, a pénz néla
nem melegedhetett meg. Azért masodik neje néla ren-
desen csak par frankot szokott hagyni, mert ha tobb
pénzzel ereszté ki, bizonyos lehetett a felél, hogy pénz
helyett ajandékot hoz haza, nem gondolva a haztartas
gondjaival, csupan azzal, hogy azoknak, a kiket szeret,
Oromet s meglepetést szerezzen.

Kulénben magan életében igen rendes, csaknem
pedans volt. Naponkint koran kelt, mosakodott, s még
reggeli el6tt dolgozott masfél &rat; reggeli utan ren-
desen harom orat, mely id6 alatt egyremasra egy
nyomtatott ivet irt; s csupan ily rendszer mellett irha-
tott annyit s ardnylag annyi jot: mert elméjét nem
engedte a nap els6 benyomdasai nyoman szdrakoztatni.
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Kulsejére mindvégig sokat tartott, de életmddjara
a lehet6 legegyszer(ibb volt, mindenben meglatszott
rajta a hajdani katona, s mint ilyen a kilsé csint egy-
szerliséggel tudta parositani. Szerette, ha benne a régi
katonara ismertek, s ez egy esetben szivesen eltlirte, ha
életkordra vonatkoztak helyesen.

Politikai nézeteire nézve mindvégig vaskovetkeze-
tességli maradt: egyetlen egyszer, midén 1862-ben ké-
s6bb haldlossa valt betegsége elészor meglepd, engedett
egy pillantast vetni szivébe egyik rokonanak, ezt mondva
el6tte: ,Még is szeretnék mint pipds nemes ember
meghalni, valami zugaban a hazénak.*

A haladas barmely agat mindig Orémmel szem-
Iélte, s mind annak, mit masutt tapasztalt, imadott ha-
z4jara s annak févarosara alkalmazasarol almodozott.

Es e mellett folytatta kolt6i kiildetését nemzete
irodalma iranyaban.

A nemzet majusfajardl letért &g az idegen foldon
sem sziint meg letdrten is nemzetének viragokat hozni:
regényeinek kotetszama a masfél szazat meghaladja s
azoknak két harmadat szamkivetése foldén irta.

Elete ez uj stadiumaban irt regényeit eleinte nem
lehetett sajat neve alatt ez orszagban koézlenie. A hata-
lom emberei kimondtédk Josika Miklosra az itéletet,
hogy ,,meghalt!* ,

Halottd akartdk tenni azt. a ki mar akkor halha-
tatlan volt!

Hanem azért a névtelenben is megismerte a ko-
zonség kedvenczét, s tudta mindenki, hogy ,Eszter
szerzOje* kit rejt gyasz fatyola alatt. Ezutan is leg-

22*
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tobb kedvvel a hazai mult emlékeit 6rokité regényeiben,
s e masodik korszakban fogamzott mivei kozt legkiva-
I6bb helyet foglal el ,ll-ik Ré&kdczy Ferencz“ czimi
regénye, melyet még 1852-ben irt, de a mely a viszo-
nyok miatt csak kilencz év mulva lathatott napvilagot,
ez id6n at kinyomatva hevervén a kiaddé papirrak-
taréban.

E mivei is sok élvezetet nyUjtottak, s lankadatlan
kolt6i észrél tesznek tantsagot; de mégis hianyzott be-
I61k valami: hianyzott a hazai fold a kolt6 laba alatt.
Ovid sem az a Gtetak foldén, a ki az 6rok vérosban volt:
ki a Metamorphoseos konyvében istenekkel tarsalog, s
az Amorum kényveiben szive langjaival gyujt, a Tris-
tium konyveiben mar csak keservei nedvével tud ella-
gyitani.

A hazaja foldébdl kitépett virdgot semmi sem kép-
viseli Ggy, mint egy szam(zott kolt6. Nem csak a kedély
van ott meghaboritva, hanem a mindennapi ismeret tap-
laléka is el van véve szellemétdl.

Egy nemzet barmily elnyomés alatt is folyton él,
barmennyire hallgat is, de érez, eszmél, gondolkozik s
élte minden szakanak megfelel6 koreszméket alkot. A
koltének ott kell kozotte jarni, hogy tudja, ismerje nem-
zete minden legtitkosabb szivdobbanésat, minden séhaj-
tasat, mert azt csak neki slgja meg az. Ez egyuttes
szivdobbanas nélkil nem értenek meg minket. Azért
elhervadds a sorsa egy kolt6i kedélynek, mely népe
kedélyével sokaig nem érintkezhetik.

Mig a hazajaban él6 koltének minden talalkozd
alak, minden emlék, minden Ujitas, a koz ,s magéan
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életnek minden banata, 6réme, reménye, aggodalma, uj
eszméket sug meg; addig a tdvol levé nem lat és nem
hall minket Ggy, a hogy élink és érziink, s phantasia-
janak tiindére, ki 6t ide hozza, csak &lomtiindér, a ki
nem mutogatja a valét.

A t6link tavol él6 honfi sokat nem ért meg, sokat
félreért: a bolcs tartozkodast nevezi csliggeteg lemon-
dasnak, férfias hallgatasunk csendjét a halal sziinetének
véli, mig aprd erdfellobbanasokat hajlandé ébredésnek
vélni; vadol ott, hol nem érdemeljiik, s magasztal
mikor pirulunk érte, és tanitgat valamire, a mit rég
jobban megtanultunk; mig viszont elkerili latkorét, a
mit mindnyajunk szeme Kisér.

Ez az é&tka, ez a veszte a szam(izott kolt6nek, Ki
haza nem johet s csak haza almodja magat.

De azért Josika nem sziint meg kolt6i missidjat
teljesiteni.

Erzé, hogy kolt6i erélye hanyatlik, hogy praesti-
giuma vész. Kiméletlen biralok gydngéibdl tréfat (iztek.
Szeretett nyelvésziujitd lenni, hajdan nagy szerencsével;
de az idegen foldon, hol csak nejével és tollaval beszél-
hetett még hazaja nyelvén, széujitasiban nem talalko-
zott a tavolesé hon nyelvfejlédési fogalmaival, s mindez
visszahatott a kozonségre is, Ugy hogy utolsé évében
régi kiaddja is felmonda neki szerz6dését.

De azért Jésika nem sziint meg kolt6i missidjat
teljesiteni.

Az 6s alakok, mik elsé mdlveiben oly ragyogé ele-
venséggel jelentek mega ktizdfévenyen, évrél évre hal-
vanyultak ; de azért, mint a hun regék mondakoérének
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hései, holtan is visszatérnek, vérehagyott arczczal Ujra-
kezdeni a harczot, s utoljara, mint 6non régi alakjaik-
nak arnyai maradnak mar csak fen; de mégis vissza-
térnek és nem hagyjak abban a kulzdést, inig lathatatlan
tdboruk fényes patkonyomait csak a ,hadak Gtja“ mu-
tatja mar az égeu.

igy lattuk Josikat, mint lassan aldhanyatlé napot
a tenger sima latkérén vonalonkint aldbb hanyatlani;
de a mint aldbb szall a tengerre a nap, akként vonul
hosszabbra tlizarnyéka a habtikor felett: igy a mennyi-
vel hanyatlott el6ttiink Jdsika, a hetven éves veteran,
mint ko6ltd, annyit emelkedett mint ember, mint hazafi:
Ggy hogy midén végkép elmeriilt, akkor volt legnagyobb.

Kevés idével halala el6tt irt hozzam néhany sort:
»Ne csliggedjetek; hazank tgyének gy6zni kell.*

O nem érhette azt meg; de fel kell siremlékére
irnom, hogy a hontalan, a szamizétt, ki hazajaban leg-
tobbet vesztett, adott koélcson buzditd sz6t nekink, a
csuggedbknek, kik itthon valank.

Vajha megérhette volna azt, a minek reményével
szép lelke e foldet elhagya! Vajha meghallana a szét,
melyet e foldrél utana kildink, 6, a catoi jellemek leg-
tisztabbika, és igazitand ki az isteneket vadlo keser(
mondast, ezt Irva helyébe:

»,Séd victa causa Diis piacuit!
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GYULAI PALTOL.

(Olvastatott 1867. februar 5-dikén.)

Harom &rva sir magaban,
Elhagyott sotét szobaban:
Zivataros, hideg éj van,
Edes anyjok kiin a sirban.

,,Edes anyam, édes anyam!
Altéss el mar, ugy alhatndm!“
Mond az egyik s el nem alszik,
Séhajtasa fol-félhallszik.

,.Beteg vagyok, édes anyam !

Hol maradtal? Nem gondolsz ram !*
Mond a masik, s jajjal végzi.

A fajdalmat kétszer érzi.

,,Edes anyam, gyujts vilagot!
Nem tudom én, jaj, mit latok !*
Harmadik mond; mindenik sir . . .
Temet6ben mozdul egy sir.

Megnyilnak a nehéz hantok,
Kilép sirbdl édes anyjok,

S tova lebben a vak éjben,
Haza felé, az dsvényen.
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Arcza halvany, hangj’ a régi,
Fia, lyanya megdsméri:
Immar téle hogyan félne ?
Megcsokoljak, mintha élne.

Az egyiket betakarja;
Masikat felfogja karja,
Elringatja, elaltatja;

Harmadikat &polgatja.

Es ott virraszt a kis agyon,
Mig elalszik mind a harom ;
Mejd megindul, széttekintget,
Keresi a régi rendet.

Kendbe hozza a szobacskat,
Helyre tészi a ruhacskat;
Az alvokat hosszan nézi,
CsoOkjat szazszor megtetézi.

Kakas szolal, (it az ora,

El kell véIni virradéra :
Visszanéz a \ég hatarrul. . .
Sir megnyilik, sir bezarul.

Ch a sir sok mindent elfed!
BUt, oromet, fényt, szerelmet;
De ki gyermekét szerette,
Gondjat sir el nem temette.



A MEGUNT NO
VADNAI KAROLYTOL.

(Székfoglal6. Olvastatott 1867. febr. 5-dikén.)

Volt szerencséin személyesen ismerni gréf Irma-
lakynét. Természetesen, csak latasbol, a mint hogy
magamforma szegény ,,Meiner “-ek nem is igen szoktak
ismerni maskép el6kel§ urakat és fényes delndket, kik
magas korokben egészen masforman éreznek, gondol-
koznak és beszélnek, mint mi, és sokszor oly nagyurias
koénny(dséggel tudnak jatszani élettel, ifjusaggal, sze-
relemmel és egymas boldogsagaval, hogy azokat mi —
kdzonséges halandok — legfdlebb csak bamulni tudjuk.

Kilénben gréf Irmalakynéban ily tisztes tavolsag-
bdl is észre lehetett venni nehéany oly vonast, min&ben
a told kozonséges gyarld teremtései is elég béven szok-
tak osztozni. Ugy vettem észre, hogy 6t valami més
egyéb is érdekli, mint a hiusag 6rémei, a szalonok csil-
logasa, az utols6 divat és az Unnepeltetés tomjénfiistje.

Lattam gyakran szinhé&zi paholyaban, midén ha
valami érdekes fordult el6 a szinpadon, nem rostéit a
foldszint és karzat kdzonseges, fesztelen népével egyditt
nevetni és tapsolni, italaban a helyett, hogy paholyéat
szabadalmazott csevegd szalonnak tekintette volna, mint
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baratninek nagy része, legtobbszor feszilt érdekeltség-
gel figyelmezett, s nem arra gondolt, ha vajon gyon-
gyeit és gyémantjait nézik-e sokan, hanem inkabb &
maga nézte a szinpadot, s megesett rajta néha még az
a gyongeség is, hogy kezkendjével kellett toriilnie sze-
meit, mig ellenben némely vigjatéknal oly hangosan
fol-folkaczagott, hogy a szomszéd péaholyok blazirt delndi
egészen megbotrankoztak e kdzdnséges viseletén.

Lattam czimeres fogatjat nem egyszer megailani
nem csupan divattermek, hanem kényvkereskedések el6tt
is, s6t lattam magat is ben a kereskedésben, a mint
egymasutan lapozgatott finom ujjaival regények, Uti raj-
zok, koltemények és albumokban, sietve — mert 6 min-
dig sietett — s gyakran hangosan mondva: ,Gydny6-
rlek, nagyon pompésak! Kuldjék lakdsomra e csomagot,
de még ma este. El ne feledjék, hogy még ma este!”

Lattam aztan a varosliget Gtain egy-egy angol
paripan kipirult arczczal nyargalni, majd a baltermek-
ben még Kipirultabb arczczal lejteni, keringeni; s akar
hol lattam, mindig arra gondolak: ez az asszony milyen
ideges elragadtatassal tud élvezni mindent.

Még josziviisége is kiilondsségekre ragadta. Emlé-
kezem, egy téli nap toértént, hogy egyik utczasarkon,
hol szegény rongyos asszony — elkékilt kisdedét keb-
Iéhez szoritva — didergett, hirtelen megallitd kocsijat,
gyorsan kilépett bel6le, s pompéas périsi bolyhos humu-
szat nagy sietséggel raterité a szegény rongyos asz-
szonyra, hogy egy perczig se fazzék tovabb, s aztdn
egy csomod bankjegyet oda nyujtva a meglepett nének,
ismét gyorsan besuhant hintdjdba s azzal elrobogott. A
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szegény rongyos asszony pedig csak amult-bamult, inig
a korilte lev6k nagyokat nevettek dradga humuszan,
Ugy hogy egész teher esett le vallairél, mid6n egy ott
leskel6'dd élelmes hazald a legkdzelebbi kapu ala be-
csalta s konnyd szerrel megalkudott vele.

— Milyen hdébort!mondottak ismer6sei, kik e ron-
gyos asszonyt valdszin(ileg soha sem lattdk meg az
utczasarkon. Mindamellett e hdébortos Iényt nagyon
sokan szerették a Kisvilagban, kivalt midén hallék,
hogy idegen létére is mindig a magyar nyelvet tori,
mig a nagy O6si csaladok fiai és leanyai akkor még oly
el6kel6leg Ovakodtak leereszkedni a nép kozOnséges
nyelvéhez, s egész aldott nap franczidul vagy németil
csevegtek.

A grofné igen érdekes és felting kilsével birt.
Finom, kozéptermet(i alakja volt, melyr6l latszott, hogy
sohasem telhetik meg, mint nem telhetnek meg a lég
kénny(d szervezetli madarai; sugar dereka, mely Kivalt
a lovaglé kontdsben csodéalatosan karcsinak latszott;
hosszas gyongéd arcza, rendesen halvanyszinti, de min-
dig egyszerre kigyulva, ha valami hatott ra; gazdag
szOke haja, melyb6l kénnyli szerivel lehetett egész tor-
nyokat és koronakat csinalni; e mellett — a mi leg-
meglep6bb — a legsotétebb kék szeme, mely 6t l1épés-
nyire mar feketének latszott; arczkifejezése kulénos
vegyulete szeszélynek és vigsagnak, josziviiségnek és
izgatottsagnak, ideges érzékenységnek és elékel6 oOntu-
datnak. Egészben véve nem valami szép, hanem tdhb
annal: kulonos, sajatszeri, ritka. Olyan jelenség, mely
megmarad az emlékezetben, mert nem hasonlit mashoz,
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csak magéhoz. Szoval, kiilsejében az a vonzer§ volt, mit
a kolt6kben eredetiségnek nevezink.

Oltozete majd mindig egyszer( volt, de nagy izlés,
s csupan ékszerekkel (iz6étt tényt. Beszélték, hogy e
tekintetben egész kincstarral bir, melyet disgazdag aty-
jatél oroklott, ki egy Oroszorszagnak hamar meghddolt
lengyel féari csalad feje volt, a mig olt.

Irmalakynét a varoshan nem is hivtak maskép,
mint ,lengyel grofnének,“ s val6szin{i, hogy maga ez
a név is sok rokonszenvet keltett iranta.

Nem volt szikség sokat latnom, hogy feltlinjék
el6ttem: mennyire mas arcza volt, midén magaban ult
paholyaban, s mennyire mas, midén férje is mellette volt.

Izgékony arcza ilyenkor hidegebbé valt, s mint-
egy rejteni latszott elragadtatasait.

Val6szind, hogy 6k sohasem értették meg egymast.

A grof tal volt a negyvenen, s noha a legszebb
férfiak egyike, de a szépség lelke: kifejezés nélkil. Mint
sziletett gavallér, kétségkivil egész életében vilagi
oromoknek élt, keveset torte fejét, még kevesebbet ére-
zett, s akkor ndsult meg, midén a kalandok egész ten-
gerét atlszva, s bele faradva, nem tudott tébbé magara
nézve valami mas ingerl§ Gjat kigondolni* mint hogy
meghdazasodjék.

Nejének abrandjain eleintén mulatott, aztdn csak-
hamar megunta, végre kiginyold. Kiglnyolt mindent, a
mir.ek az ordlt. A szinm(ivészek neki komédiasok voltak,
a kolték skriblerek, a symphoniakon nevetve &sitott, a
természetet pedig csak annyiban becsilte, a mennyiben
pezsgbt s 16nivald nyalakat és szarvasokat terem.
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Ha nejére gondolt (természetesen csak nagy rit-
kéan), szentll hivé, hogy phantastabb lény nem létezik
a vildgon. Valamint neje is tokéletesen meg volt gy6-
z6dve arrdl, hogy az 6 férje a megtestesilt prézaisag
mintaképe.

Oszintén kifejezék ezt néha egymasnak is, s6t
kés6bb masok el6tt sem titkolak.

A gréfné egy darabig keresve kereste a karpotlast.
Vig volt a tarsasdgokban, tanczolt, dalolt, mikedveld
tarsulatot alakitott; de mindez igen kevéssé toltotte ki
szivének (rességét.

Néha konyezett,s csliggedten gondolt r4: ha gyer-
meke volna!

De nem volt, s egész kornyezetében nem talalt
lényt, ki irdnt szeretetet érezhetett volna. A ndk Kissé
irigyelték és boszantak, a férfiak pedig olyan 6rémoknek
éltek, a melyek 6t nem nagyon érdeklék. Legfdlebb tan-
czolhatott vagy lovagolhatott vel6k.

Azonban egyik estélyen talalkozott egy fiatal baro-
val, ki ép Paris fris élczeivel, uj divataval és csillogo
szellemével tért haza. Ez jobban tetszett neki, mint a
tobbi. Fiatal, férfias Kkilseje volt, és sok mindenrdl
tudott beszélni. Gyakran lehetett 6ket egydtt latni szin-
hazban, vérosligetben, tarsasagokban.

A szalon kavénénikéi (mert e faj fent és alant
egyarant el van terjedve) 0Osszedugtak fejéket, s valami
jrol, érdekesr6l, pikantrél susogtak.

Meglehet, nem ok nélkdl.

En is lattam Gket a balaton-firedi idényen, midén
rendesen egydltt jartak: néha kényvet olvastak a park-
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ban. sajkaztak a vizen, vagy messze sétakat tettek a
sz6l6k felé, mialatt a grof egész elégiilten mulatott a
kirdlyok és kiralynék tarsasagdban az éearté-asztalnal.

Egyik-maésik év6dott vele, s figyelmeztet6 Zalanyi
baréra.

A gréf nevetett: ,,Bizonyosan a fellegekben jarnak.

Nem csinalt bel6le semmit, st mid6n egyszer a
parton Zalanyi és a grofné egyiitt léptek ki a sajkabdl,
egész cynismussal monda:

— Attol tartok, hogy egyszer a holdvildag mellett
elroplilsz a feleségemmel!

A szegény asszony szornyen elpirult, mialatt egy
régi szabasu oreg grof oda lépett Irmalakyhoz, és komoly
hangon azt monda neki:

— Ha ily koénnyd tréfat tudsz bel6le csinalni,
bizony megérdemelnéd, hogy megtorténjék!

Meg is tortént. A kovetkez6 téli idényen egyikdk
sem volt lathat6 a févarosban. A lengyel grofné — a
mint mondadk — eltlint. Bard Zalanyi is eltlnt. Grof
Irmalaky pedig falusi kastélydban maradt, hogy ott
aludja at a telet, mint egy murmutér. S a mig 6k mind
a harman tavol voltak, a szalonok kavénénikéi szégyen-
letes botranyr6l suttogtak és nagy fanfaronadok kozt
csattogva torték el a palczat folottok.

ime, rovid vazlatban ez el6jatéka annak a szomor(
regénynek, melynek én ezittal legutdsé fejezetét akarom
elmondani.
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Két év mulva Nathalie grofnét (mert tobbé fajt
neki, ha Irmalakynénak nevezték) a Karpatok egyik
legvadregényesebb falujaban taldljuk. Titkos magany
ez, mely ép a rejtett szerelemnek valo.

Odon kastély egy dombon, kériilvéve parkkal és
mindig cseveg6 patakokkal, alant a volgy fenekén a kis
falu harmincz-negyven héza, vén, vaskos tornyu temp-
lommal, a falutél kis tavolra diboérgé hamor, s koros-
koril komor fenyvesek z6ld egyhangusaga.

Mily hossz(i és gyonyérteljes ut volt az, melyen
Nathalie grofné ez elszigetelt volgybe jutott. Egy édes
szenvedély lazas Orémei, gydnyor és elragadtatds, egy
hossz(l utazas véaltozatos képei, kelet vildganak dus no-
vényzete, az éjszaki tenger haragos vor0s napja, alom,
abrand, egész paradicsom: mindez egygyé olvadt, hogy
6t mésfél évig hatartalan boldoggé tegye.

Albuma teli volt rajzolva a legszebb emléklapok-
kal, s a padlmafa alatt, az arabok satra el6tt, a tenger-
parton, a norvégiai sotét tavaknal, szdval e rajzokon
mindenitt két alak volt egyutt, a mint keziiket egyma-
séban tartva, gyonyorkddnek a természetben és egymas
arczan. A sivatag napja nem volt izzébb, mint az a sze-
relem, mely e nét és férfit boldogita.

Nathalie grofné konyes szemekkel nézte e rajzo-
kat. Mind boldogok voltak akkor! Csak voltak, tobbé
nem azok!

Egész kilsejen — melyet gyészruha fod — tiz
év pusztitdsa latszik. Alakja torékeny, arcza beesett,
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szemei konyéktdl nedvesek, csupdn gazdag- sz6ke haja
maradt a régi. Olyan ideges és izgatott, hogy ha egy
kulcs leesik néha az asztalrol, 6sszerazkodik és majdnem
a szényegre rogy.

Ha megnézi magat a tlkdrben, szomorin gon-
dol ra:

— Mivé lettem? De lehetek-e méasforma,ha 6 nem
szeret tobbé ugy, mint régen ?

Nagyon réginek tetszik neki az, majdnem mesé-
nek. Akkor mindig egyitt voltak, most mily ritkasag,
ha néha egy-egy egész napot tdltenek egymassal. Akkor
6 volt neki mindene; most mennyi egyeb foglalja el:
gazdasag, kozlgyek, uzleti utak. édes anyja (e nevet
félve ejti ki) és rokonai.

Ma is harmadszor volt mar fén a kastély tornyéa-
ban, nézve az utra, mely a faluba vezet, és varva 6t
Délre Igérte, hogy a vadaszatrl visszatér, s iine itt az
alkony, és még sincs ide haza.

ljeszt6 csondesség nyomja az egész vidéket. A
feny6k sajatszerlli susogasa, tavolabb egy vizesés ide
hall6 moraja s a hdmorok tompa dongése: ebbdl all
itt az egész életzaj, mely mindig oly egyforma, hogy
megszokva, némasagnak tetszik. Valamivel bajosabb,
mosolygobb, véltozatosabb vidék — kiilonbdzd fakkal és
vidamabb ver6fénynyel - talan kellemesebben hatna-
nak kedélyére; de itt oly nyomasztd az egyedillét.

S mennyit kell egyedil lennie! Middn idejottek,
a Zalanyi barék e sokdig lakatlan fészkébe, eleintén
igen érdekes volt e komor vidék, maga a téli tajkép is,
a zUzmarak kozt zoldel6 feny6k, s ben a kandallé
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baratsagos langja, melynél édesen emlékezhettek masfél
évi utazasuk tarka képeire, boldog o¢rakra és langold
szerelmeikre. Eleintén még heteket téltének'egyitt itt is,
késébb csak napokat, ma mar legfolebb Orakat, meg-
lehet késébb — semmit.

A gréfnét egy gondolat lepi meg, melyt6l ijedve
ugrik fol.

— Talan megunt!

Egy darabig birkézik e gondolattal, de hite még
er6s, mert hisz egyebe sincs, mint ez a hit, melyet
apolnia kell, hogy kétségbe ne essék.

— Nem,nem,& sokkal nemesebb! Halatlan nem lehet!

Es midén az udvaron felhangzik a vadaszebek
uyihogasa, a grofné kigyult arczczal ugrik fol, s elfe-
lejtve maganyanak szomorusagat s agyrémeit, siet, hogy
Bélat udvozolje, oly orémmel, mintha egy év 6ta nem
latta volna.

— Ro6sz ember — kialt fol a csarnokban, midén
Béla férfias alakjat, mely a vadasz-6ltbnyben még tan
érdekesb, mint a szabni diszben, messzir6l meglatja —
Hogy megvarakoztattal!

A bard udvariasan, de nem a legmelegebben nyujt
neki kezet, s menteni kezdi magat, hogy egy ravasz
réka mint megzaklatta 6ket, s a mig kezet nydujt, rég-
ton kezdi beszélni neki az egész vadaszkalandot.

A gréfné oda fliz6dik karjaba, és s6hajtva kérdi:

— Meg nem cso6kolsz?

A bar6 megteszi. Megteszi nagyon szivesen,
de magatol aligha jutott volna eszébe. Nehany hoénap
ota szérny( feledékeny.

k. t. éviapjai. Uj folyam. Il 23
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— Megérkeztek hirlapjaim?

— Oh ezek a csuf hirlapok — feleli ra a grofné,
nem haragosan, de még sem egészen a tréfa hangjan
— ezek is ellenségeim. Elvonnak télem. Mihelyt haza
josz, azokat olvasod, néha fél napig is, mialatt én a
tamlanyban 0l6k, hallgatok és nézlek.

— Kedves Nathalie, csak kell tudnom valamit a
vilagrol.

— En nem tudok, Béla, semmit, nem akarok és
nem is szeretnék. Néha, midén egyedil vagyok, gondo-
lok szinhdzaira, tarsasdgara, tarka, valtozékony per-
czeire, melyek nélkiil azel6tt élni sem tudtam volna; de
rogton el(izém e gondolatot, nehogy oOhajtassa valjék.
Tudom, hogy nem lehet, s megnyugszom e sorsban;
hiszen van egy karpotlasom: a te szerelmed. Ugy-e, az
még nem hidegult el egészen?

— Mindig kérded?

— Mindig szeretem hallani.

— Nem hidegilt el, Nathalie, csak megszoktad,
és azért mindig kisebbnek latszik el6tted. Nagyon sokat
tépel6ddl e gondolattal: ez a legnagyobb bajod. Sdéhaj-
tasz, epedsz, sirsz, és nem tudsz belé nyugodni, hogy
semmisem olyan az ezredik nap, mint volt az els6n. Itt
all el6tted nyitva a természet konyve, s még sem tanu-
lod meg bel6le, hogy semmi sem maradhat 6rokké fris,
s a tavasz az egész évnek legrévidebb szakasza.

n Réviden, némi hidegséggel, mintegy unva monda
e pontokat a bard, mialatt készileteket tett, hogy atol-
tozzék. A gréfné a konyek egész arjat kiizdé le, s bar
olyan gyonge volt, hogy majdnem &sszeomlott, maga
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sietett kirakni a bar6 ruhait, s maga gondoskodott viz-
r6l, mindenr6l, s aztan szelid hangon kére:

— Ne légy hozzam szigoru! — s azzal tavozott.

Alig volt kin, a bar6 kedvetlenil véagta foldhoz
vadéasz-csizmjat, s fenhangon jegyzé meg:

— Milyen érzelgd, sentimentalis, lehetetlen meg
nem unni!

A mint atoltozott, nem sietett a gréfné termeibe,
hanem végig d6lt pamlagan és a hirlapokat olvasta.
Csak akkor taldlkoztak Gjra, mid6én az inas jelenté,
hogy az estebéd az asztalon van.

A grofné haloszobajaban (lt egy tamlanyban, és
— sirt, midén a bard belépett. Eszrevette, és ez roszul
hatott ra.

— Megint koények kozt taldllak, édes Nathalie
— monda neki csipds hangon; — erdvel tonkre teszed
kedélyedet és szeretetreméltésagodat. Mért nem vagy
vidam?

— Lehetek-e vidam, Béla, itéld meg magad! Ha
elfelejtettem volna emlékezni, akkor talan!

— l)e, édesem, nem tudod-e, hogy egy orokké
kényez6 né tarsasagaban lenni époly bajos, mint Egyip-
tomban utazni az es6s évszak alatt?

A grofné zokogasban tort kié kiméletlen szavakra.

— Te okozad kényeimet, és most mégis te itéled
el, te gunyolod ki. Azt kell hinnem, hogy meguntal!

— Nem, Nathalie, csak azt szeretném, ha meg-
valtoznal.

— Nem valtoztal-e meg te is?
— Ne tégy szemrehanyasokat, s gondold meg,
23*
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hogy egy férfinak sok a dolga, mit végeznie kell. Ha
gyakran tavol vagyok tdled, oka ez, és semmi mas.
Nem kell-e felligyelni joszdgaimra, latogatni anyamat?
jarni poros lgyekben, és Pesten, Bécsben siirgetni azo-
kat az anyagi vallalatokat, melyek el6mozditasara én is
felajanlam nevemet és tevékenységemet? Nem akarom
kitenni magamat a vadnak, hogy haszontalanul élek, s
bekell latnod: hivatdésom nem is abbdl &ll, hogy min-
dig e kastélyban (ljek, veled sétaljak és konyveket
olvassak fol neked.

— Ne mondd tovabb, Béla! — feleié a gréfné
némi erélylyel — s emlékezzél vissza, hogy voltak napok
és hetek, midén te Igérted: egész életed becsvagya abbol
fog allani csupan, hogy engem boldogga tégy! Ezt mér
elfeledted. Jut-e még eszedbe, midén harom év elétt —
lestjtva egy sz6 altal, melylyel Irmalaky, szegény,
oly meggondolatlanul bantott meg — késziileteket tevék,
hogy orokre elhagyjam Magyarorszagot, s visszatérjek
éjszakra nagynénémhez, ki tart karokkal fogadott voina?
De kihez mehetnék most, midén 6 mar nem él tobbé ?
Jut-e még eszedbe, hogy akkor térden allva kértél: te
veled oszszam meg az életet ? Emlékezem, mit mondtal.
Kezemet megragadva, igérted: ,Méas csak nyugalmat
adhat legfolebb is, te boldogsagot fogsz adni 6rokkeé.“
Orokké! Elragadtatasom lazaban tudtam is én akkor,
hogy a nagy viladg sz6taraban mit tesz ez a sz6: 6rokké!
Most tudom, hogy nem tesz egyebet, mint ezt: ,a med-
dig meg nem unlak.”

— Folytatni akarod szemrehanyasaidat, Nathalie?

— Nem, Béla! csupan emlékeztetni akarlak szén-
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védeseimre, elhagyatottsdgomra és azon reménytelen-
ségre, melytdl rettegek. Boldogan jéttem e helyre,
abban a hitben, hogy az elveszitett vilagot pdtolni fogja
a te szerelmed; s most, hogy nehany hénapja itt
vagyok, tapasztalom, hogy semmim sincs. A vilagtol szam-
(iztem magam’, a szerelmet pedig megvonod t6lem. Min-
denrdl le tudtam volna én mondani, ha a régi maradsz ;
de folyvast jobban érezteted velem: mennyire terhedre
vagyok. ime ez este, midén a kiméletlenség el6szor tort
ki szavakban ajkadon: figyelmeztetni akarlak egy kote-
lességre, melyet a lovagiassag, a becsiilet kivan.

— Sez?

— Hogy add vissza nekem a vilagot. Add vissza
vagy oszd meg velemte is egészen e maganyt!

A bar6 fol s ald jart, de e pillanatban megallt, s
némi szanakozassal nézvén a szegény asszonyt, becsiilet-
beli dolognak tarta, hogy 6t vigasztalja.

— Edes Nathaliem! — monda kezét megfogva
— eljon az id6, mid6n e kotelességet teljesithetem.

— Egy h6 mdalva, nemde? — kérdé a grofné
orommel: — akkor telik le a gyészidd!

Nem, Nathalie, szegény Irmalaky haldlaval még
nem a legnagyobb valaszfal délt le, mely 6sszekelésiinket
gatold. E végett nem kellett volna neki a maléria
aldozatava lenni messze foldon, erre egy valopor is elég
leendett. Tudod, 6 maga is — szegény — valni akart!
De van mas valaki.... hiszen sejtheted!

— Tudom! — mondé elcsiiggedten a grofné.

— Az én anyam épen oly jo, mint a mily szigord.
Kétségbeesnék s elfordulna télem, mert egy régibb vilag
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bal- és elGitéleteiben osztozik. Kisérletet tevék megin-
gatni benne ez el@itéletet; lehetetlen. Elmondtam neki,
hogy szamomra csak ez az egy boldogsag van. Azt
felelte ra: ,Edes fiain! légy akkor inkabb boldogtalan,
és tlird el sorsodat, melyet magad idéztél el§!* — Kedves
Nathalie! ha én kedvetlen, szomorl vagyok: gondold
meg, hogy én is osztozom e helyzetben, s én is érzem,
hogy ez nem maradhat igy!

— Oh k6szoném e szavakat — mond4 a grofné
egész elragadtatdssal s Béldhoz simulva. — Bocsass
meg, s ne fordulj el t6lem, ha néha félek, rettegek, s az
egyedillét tdprengései és agyrémei utan szemrehanyaso-
kat teszek. Azért van ez, mert szeretlek, s mert borzadok:
téged elveszteni. Oh Istenem! hiszen nélkiled a vilag-
Orokké el van veszve ram nézve. Azt csak ate karjaidén
lelhetem ismét meg, mid6én te nevet adsz nekem; hisz
most még csak azzal sem birok. Ugy-e, kedvesem, te be-
latod ezt?

— Varakoznunk kell, Nathalie! T(rni és remélni.

— VAarni fogok, és az a bizalom, melyet bennem
ébresztél, turelmessé is fog tenni.

Nathalie mosolygott, orilt és azt monda:

— Latod, most mar viddmnak érzem magam’. Hisz
én olyan vagyok, a min6vé te teszesz. Egy szd: s én
sirok; aztdn egy masik sz6: s nevetek. Jer a terembe,
s zongorazni fogom a te kedves dalaidat. Egy hdnap
Ota nem jatszottam, de azért mind tudom! Te dalolni
fogsz mellette, és néha atdlelsz, mint néha, régen, 6t
hénap el6tt.

— Kedvesem, oOrvendek, hogy nem sirsz tobbé,
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— jegyz6 meglBéla — de ha jol emlékszem, estebédre
hivtak. Tudod, én vadasztam.

— lgaz. El is feledtem. Mit ne felednék el most,
mikor oly nagyon boldog vagyok, és e boldogsagot egész
elragadtatassal élvezhetem. E perczben azt hittem,
nem is széken, hanem egy palmafa alatt Ulok, mint ak-
kor. Emjékszel-e ?

Val6ban szeme égett, arcza ki volt gyuladva, s keze
még akkor is egész izgatottsagtdl remegett, mid6n az
asztalnal a poharat félemelé. Nevetve beszélte el (mintha
Kicserélték volna), hogy néha mint fél a fenyvesek esti
homalyatol, s milyen alakokat lat e homalyban. De a mint
a baré arczat ismét komolynak latta’, 6 is elborult és
megfeddé magat.

»,Nem illik ily viddmnak lenni. Hiszen az, a mire
varni kell, egy anya haléla.”

lgaz.

De mit tehet & rola, ha az estebéd utan, a zongora
mellett Gjra egész vidamsag széllja meg, enyeleg, evédik
Bélaval, s masnap reggel a gyaszruha helyett égszini
kékben — mely oly jol all neki — jelen meg a ter-
rasszon.

Egész aldott nap kedvét keresi a bardnak, s tele
van nyajassaggal, kedélylyel és boldogsaggal. Az a
szerelem foglalja el egész lényét, mely er6sebb minden
érzésnél, s melynek nem igen vannak kolt6i (hisz mind
valamennyien az els6é szerelemr6l énekelnek), hanem
annal tobb aldozata. Az utdésd szerelem ez, melyhez
Ugy ragaszkodik a sziv, mint elitéit a fesziilethez; hiszen
nem jon utana tobb. Az els§ szerelem csak t(ind abrand,
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mig ez maga az élet, melyr6l nem birunk lemondani,
mert utana az Orok sivatag kovetkezik.

A gréfné egész estig igen boldog volt e szenvedély
elragadtatasai kozt.

Este a bard levelet kapott, s Nathalie félve nézett
ra, a mig atolvasta.

— Kedvesem — mond4, az egyiket atfutva —
holnap reggel Pestre kell utaznom.

— Megint!

Mennyi fajdalmat és csiiggedést fejezett ki ez az
egy sz6: megint!

Véarni! Hisz véarna 6 évekig, ha Béla mindig mel-
lette volna, s mint az elsd hetekben, egyitt jarnak e
fenyves homaélyboritott irtait, egyutt keresnék fol a pa-
takok forrasat, egyutt horgaszndk a pisztrangokat, s
egyltt Uldogélnének egy-egy magasabb sziklan, nézve
a nap lenyugtat vagy folkelését a bérezek folott. De
mid6n ismét egyedil maradt, nem tudott toébbé varni.

A tirelem sohasem tartozott a gréfné erényei kozé.
O mindent gyorsan, sietve szeretett tenni, s a mit elha-
tarozott, rendesen habozas nélkdl, hirtelen vitte Ki; ha
pedig pedig nem teheté, kedvetlen és izgatott 16n.

A mint a baré elutazott, s kocsija eltint a latha-
tarrol, melynek még porat is egész fajdalmas szerelemmel
nézte a kastély szoglettornyabdl: halk Iéptekkel és
busongd arczczal jott le szobéiba, s elészor is leveté ele-
ven szinti kontdsét s Gjra feldlté a gyaszruhat.

— Meég csak harom hét mulva lesz egy éve, hogy
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a ,szegény ember" meghalt — gondola, s kény sz6kott
szemébe.

De mért sirassa ? Hiszen §boldog; boldogabb, mint
a kik élnek s nem tudnak megnyugodni sorsukban.

Sajatlag e fekete szinnel 6énmagat gyaszold, ki
szintén el van temetve e sz(ik volgybe, ez édon kastélyba,
tavol a vilagtol, s még tavolabb az 6romektdl.

Visszaesett azel6tti kedélyallapotadba, s folyvast
ingerlé magaét.

Ha a szolgdk magok kozt nevetve susogtaki azt
hivé, 6t gunyoljdk. Ha egyik-mésik nem teljesité rogton
rendeletét: sirva fakadt, s arra gondolt, hogy mit is Ki-
vanhat t6l16k, mikor 6 nem Urné e hazban, csak egy
szegeny elt(irt asszony. Ha ismerdsok a szomszéd jo-
szagokrul elrobogtak a kastély el6tt: 6rakig tépel6dott,
hogy kerllik 6t, mert megvetik és lenézik. Ha vendégek
jottek: ezer zavara tamadt, hogy viselje magat, midén
tulajdonképen nincs allasa, s azoknak is fejoket kell
térni rajta, hogy mint nevezzék 6t, ha egymas kozt réla
beszélnek. Még a levelek czimei is boszantdk: vagy
azt hazudtak, hogy 6 Irmalakyné, mikor tébbé nem az;
vagy csaladnevére szoltak, holott 6 mar rég letette
lednynevét.

Varni ily keserli helyzetben : ez folemészté egész
lelki erejét.

Még a régi pesti életben is senkinek az Oraja nem
jart oly lassan, mint a gr6fnéé; 6 mindig hajtani sze-
rette az id6ét, hogy kozelébb jusson egy-egy pillanathoz,
melyet vart; most meg a kastély vén 6raja egész bolondot
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(izott bel6le. Néha délutdni két 6rat mutatott csak.
midén 6 reggel Ota egész hetek kinjait szenvedte at.

Alig volt més 6rome, mint midén a barotél levelet
kapott. De 6roéme rendesen csak addig tartott, inig a
levelet atvette s a czimet elolvasad. Bel6l igen rovid
volt, s noha a végén par sz6 megszokott modon szere-
lemrdl sz6lt, az egésznek rovidsége és hideg pontjai nem
mutattak tdbbé valami nagy szerelemre. S mindig ott
volt ez utoirat: ,Ugyeim oly lassan folynak, hogy még
egy hetet kell Pesten vagy Bécsben maradnom, holott
jobb szeretnék wveled lenni. Kedves Nathalie, tiirj
és vari.”

— Nem varok — monda egy reggel, midén oly
halvanyan ébredt fol, mintha egész éjen at egy perczet
sem aludt volna. Meg akarom tudni sorsomat. Nem
kivanom t6bbé boldogsdgomat egy szomoru esettél varni.
Ez roszsza, gonoszsza tesz, s én nem tudok gonosz lenni !

Rogton rendeletet adott ki, hogy késziiljenek, mert
nehany napra elutazik.

— Hova? — kérdé a vén ispan.

— Az Oreg Zalanyi barénéhoz.

A vén szolga, ki sok évet toltott mar el a Zalényi
barok szolgéalatdban, azt hitte, nem j6l hall, s egész
arcza egy eleven kérdd jellé valt.

A gréfnét banta e megddbbenés, s igeriilt hangon
kérgé:

— Mennyire esik ide Zalanfala?

— KEét napi at. A Sajé partjan fekszik.

— Tehat négy nap mulva visszatérek. Késziilje-
nek. Egy Ora mulva indulni akarok.
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Len a cselédség- nem tudta elképzelni: mi lesz
ebb6l ?

Val6ban szorny( elhatarozas kellett e latogatas-
hoz, de a gréfné elhatdroztass mohdn sietett, hogy
mielébb keresztill essék rajta.

Volt perez, melyben maga is belatta, hogy nagy
megalaztatas elé siet. Mindig halld, hogy a bardné igen
szigoru, s egyetlen fianak sem tudja megbocsatani e
viszonyt; de volt olyan percze is, melyben bizni mert.
Hallotta, hogy a ven béaréné kildnben igen jé szivii, ar-
vakat tart maga koril, egész kis kdrhaza van, melyben
maga szokott slrdgni-forogni hasonszenvi gyogytéaraval:
lehetlen, hogy az 6 lelki szenvedései irant részvétlen
legyen. Kényeinek. binbénatanak, kérésének és ékes-
sz6lasanak nem fog ellenéllhatni. Talan azért is gy(loli
csak, mert nem ismeri; sohasem l4atta 6t. Egyiknek
kozeledni kell, s 6 az, kinek az els6 lépést meg kell
tennie.

Ez alatt len a cselédek — kik szintén ismerék a
csaladi ligyeket — egyre figuraztak, s midén az ispan
megrendel8, hogy legalabb is egy hétre lassak el mago-
kat, a kocsis visszaszOlt: Ispan uram, azt hiszem, elég
lesz négy napi eleség! Minek terhelnék a kocsit hijaba!*

A gréfnét — ha meghallja — kétségbeejti ez a
nehany sz6. De nem hallotta meg, s mindig jobban
kezdett bizni: hisz végre is a bar6né szive sincs mar-
vanyhdl.

Egész feketében oOltozve, mely e meghervadt finom
arcz halavanysagat és sz6ke hajanak csillog6é aranyos
szinét még feltlin6bbé tette, izgatottan, lazasan, aggaly
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és remény kozt, s mégsem habozva, s6t sietve lépett a
kocsiba.

— Ha masfél nap alatt Zalanfalara viszesz —
sz0lt a kocsishoz — ajandékot kapsz.

— Ott lesziink, méltésagos grofné! felelte a kocsis,
neki eresztve ostorat.

Midén a kocsi Kigordilt az udvarbél, a gréfné iméd-
kozott, mint egy vakbuzgd, s a kis fekete keresztet, mely
nyakan fuggott, a legmélyebb ajtatossaggal csokola meg,
mialatt a vén ispan — a kapu szarnyait behajtva —
valamit dérmogott fogai koézt, mintha azt mondta volna,
mégis csak jobb neki itt, mint a grofnénak abban a ko-
csiban, mely Zalanfala felé siet.

Az egy napi ut izgatottsdga, az agyaban egy-
méassal kizdd gondolatok bar egészen kimeriték a grof-
nét, lelkében mégis sohasem érzé magat erésebbnek.

— Ezt fogom mondani! — szoélalt fol mintegy
onkénteleniil, gondolatainak egy nehéz lanczat fejezvén
be e szavakkal.

— Parancsolt a gréfné valamit? — kérdé a szo-
balany, félénken nézve ra.
— Semmit! — monda a gr6fné fagyosan, s tobb

hang nem volt egész nap a kocsiban.

Mésnap délel6tt — tiz dra lehetett — a kocsis a
bakrdl aldzatosan jelenté: hogy itt van Zalanfala! A
grofné egész idegzetén fagyos borzongas futott végig s
ijedve nézett ki. Szép sz6l6s halmokat, rajtok egy
sinai naperny6s filagoriat, gyonyor( vetéseket, csinos
gazdasagi épuleteket s azutan néhany roppant nagy
liars alatt egy régi ari lakot latott. Minden oly nyajas,
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vonzo, baratsagos volt, s a grofné el6tt mégis oly félel-
mes. Mid6n megtudta, hogy csakugyan ott az 0Oreg
baréné lakasa, hirtelen megallittatd a kocsit. Arra gon-
dolt, hogy jobb volna visszatérnie.

— Csak hajts be — monda aztan a kocsisnak,
visszakapva lelki erejét.

Mindamellett egész teste laztol égett, midén ko-
csija a harsak alatt, az uri lak régi k6 lépcséjéhez robo-
gott. Ha ideje vagy nyugodtsaga lett volna koriltekin-
teni : a latvany még jobban elcsiiggeszti. Minden régi,
de tiszta volt ez udvaron és e hazon: sehol a divatos-
sagnak valami nyoma; az ablakokon er@s vas rostélyzat,
a k6 1épcs6 mellett néhany z6ld bokor, ezen kivill egyet-

lenegy mosolygé virag sem. Latszott, hogy a ki itt lakik,
nem a mai fény(iz6 vilag szllottje.

A mint a grofné — fatyollal fodott arczczal — a
Iépcs6kon  folment, egy Oreg asszony kulcsokkal — tan
a haz mindenesndje — lépett eléje.

— Az Oreg Zalanyi béaronéval akarok beszélni.
Adja at,kérem, e névjegyet!

A gréfné halkan, remegve mondta e szavakat,
mintha [tél6 biraja el6tt allna, s aztan ott az elGcsar-
nokban leiilt egy nadfonatu székre s folnézett a falra.
Két odon olajfestvény filiggott azon, valoszin(ileg csaladi
képek; egyik egy szelid arczu apaczat abrazolt, kezé-
ben imakdnyvvel; a masik egy marczialis képl o©reg
urat, arany zsiudros ruhdban, s el6tte nagy nyuszt kal-

paggal: olyan szigor volt arczan, hogy a gréfné félve
kapta le rola szemét.
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Par perez telt el csupan, mialatt a kulcsaimé visz-
szatért, s mély tisztelettel szolt:

— Kérem a méltésédgos grofnét, a vendég szobéba
fogom vezetni.

Lehetlen egyszerlibbet képzelni, mint a mind ez a
vendég szoba volt. Sajatszeri szurke falai, diéfa buto-
rai, tiszta fehér lepellel bevont nyoszolyaja, fekete keret(i
tikoré és egy par régi festvénye azonnal eldrultak, hogy
e hazban valéban nem ismerik a fény(zést, csak a tisz-
tasagot. Egy viragtaian sz6nyeg az agy el6tt, s egy
masik a fekete b6r divannal: ebbdl allt minden féloslege.

Mire a grofné korllnézett, mar egyedil volt e
szobéaban. Egé fejét kezébe szoritva, zokogasban tort Ki.
Egy perezben be akarta zarni az ajtot, hogy kiugorjék
az ablakon, s ne talalkozzék azzal az asszonynyal, a ki
nem fog neki soha megbocsatani. De az ablak szinte
sotét lett a rostélyzattdl, melyre z6ld szini repkények
futottak fol.

Lellt és vart. Kern sokara ajtocsattanast hallott,
s folegyenesiilt.

— Eh, mit félek! — gondola. — O maga j6 hoz-
zam: ez j6 jel!

Arra nem is gondolt, hogy tdn a baroné ezzel azt
akarja megel6zni, nehogy 6 Iéphessen szobaiba.

Az ajton kopogds hallatszott, s a grofné szive
nagyot dobbant, mintha tobbé nem birna megférni
keblében.

Er6s magatartasi! o6reg asszony lépett be, nem
nagyon el6kel§, de annal tiszteletreméltobb kulsével:
rajta magas szirke sz6rruha, el6l fekete selyem kotény-
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nyel; fején fehér hazi fejkot6, mely alél eziist szin
hajanak egy része kilatszott; nyakdn hdfehér gallér és
egy granatsor. Arcza hosszas és bar eléggé telt volt, de
a kor nehany redéje latszott rajta; fehér homlokan szi-
gor; Kissé hajlott orra erélyre és nyitott ajka meglepe-
tésre mutatott. Egészben véve egyike azon egyszer(i és
méltdsdgos régi matrénaknak, kiknek faja naprdl napra
vesz, s leginkdbb csak a csaladi képeken marad meg,
piperés, szenvelg6 vilagunk szamaéra.

Midén belépett, a gr6fné izgatottan, most Idgyulo,
majd elhalvanyulé arczczal sietett hozzéja, hogy meg-
csokolja kezét, de a baroné visszavonta azt, s egyszer(n
meghajtd magat.

— Megvallom, gréfné — szélt erés csengd han-
gon a haz asszonya — alig lephetett volna meg jobban
valami, mint e latogatas. Nem gondoltam ra soha.

— Bocsassa meg baréné vakmerdségemet - - vi-
szonza Nathalie grofné félénken; — sejtem, tudom,
hogy sok szomor( perczet okoztam o©nnek, s bocsanatat
akarom kérni.

— S ezért latogatott meg ?

— Es még egyébért, ha 6n megengedi elmon-
danom.

— Beszéljen, grofné, és én meghallgatom.

Mindketten allva maradtak, hogy oly innepélyesen
beszéljenek, mint két egymassal kizd6 hdésnd a szinpad
elején.

A gréfné ra tekintett e nemesen szigord arczra, S
egyszerre fogyni érzé erejét. Szemei megteltek kénynyel,
s alig birt lélekzetet venni.
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— Nézzen ram, bardné, és szanjon meg-! Szavakra
volna sziikségem, és csak konyeket talalok. Ertse meg
kdnyeiinet, baréné, s higye meg, sokkal szerencsétlenebb
voltam és vagyok, semhogy vétkes lehetnék.

— Jusson eszébe, gréfné, hogy a vétekbdl mindig
szerencsétlenség tdmad.

— De mi volt az én vétkem, béar6né? Istenem,
vétek-e az, ha a balsors, kiméletleuség és szeretetlenség
arjaban ahhoz hajlik sziviink, a kit langol6n szeretiink!
Ha egy pillanatban feledjik a tarsadalom kotelékét,
mivel a természet szavara kell hallgatnunk!

— A mi idénkben azt véteknek nevezték.

— Ha vétek, meglakoltam érte. Hanyszor, de
hanyszor éreztem helyzetem sulyat. Minden nap meny-
nyiszer gondoltam ra, hogy annak, kit oly forrén szere-
tek s kihez sorsomat f(izéin, édes anyja megvet, s miat-
tam még egyetlen fiat sem birja ugy szeretni, mint
azel6tt. Orokké lesujtva gondoltam e szigorra!

— E szigor kotelességem, grofné! A Zalanyiak,
kiknek nevét viselem, mindig nagyon sokat tartottak jo
hirdkre, s egyedil fiam feledkezett meg err6l. En anya
vagyok, s megbocsatottam neki ... Kérem Istenemet, 6
is bocsassa meg!

— Oh, bardné, oly iszonyunak Véli tehat ezt? Az
onok idejében sohasem fordult volna el hasonld eset?

— A mi idénkben is fordult el6, de nem a mi
koéreinkben. Mi a botranyoktdl mindig meg tudtuk &vni
magunkat. Mi még egy mas viladg elveivel ndvekedtiink
fol; féltilk az Istent és tartottunk a vilag itéletére. Ha
boldogok valonk, megbirtuk azt becsulni; haboldogtala-
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nék lettlink, tudank lemondani. Gréfné! az én férjem
tizenot évig fekldt koragyon, és én azalatt a tizendt év
alatt alig voltam masutt valahol, mint az & kéragya
mellett, s a mikor meghalt, az 6 sirboltjanak kapuja
Orokké elzarta elblem a nagy vilag hit 6romeit.

— De volt gyermeke, asszonyom, s nekem — nem
volt sohal

E sz6, e hang meghatotta a barénét, oda ment
hozza, s igy szélt:

— Nagyon gyongének latszik, grofné, egész tes-
tében remeg, kérem, Uljon e tdmlanyra.

— Kd&szOondm, asszonyom.

Par percznyi szlinet allt be.

— Atérzem szerencsétlenségét, grofné — folytata
a baréné — de nehéz menteni.

— Nem elég mentség-e, hogy férjem sohasem
szeretett, sohasem értett meg? Kétségbe voltam esve!

— A mi csaladunkban is fordult el§ ily csapas,
de a kit sujtott, lelkében fol tudott emelkedni. Akkor
még a szerencsétlenség nem azt siga az asszonyoknak,
hogy a vesztett szerelemért nincs méas karpotlas, csak
egy uj, tiltott szerelem. Akkor a kétségbeesés (tja nem
eskiiszegésre, hanem kolostorba vezetett. Zalanyi Margit
férjének durva bandsmddja el6l egy zardaba vonul.
Arczképét lathatta on az elécsarnokban. Sokszor nézem,
és biiszkeséggel gondolok ra.

— Higye meg, baréné, én is gondoltam arra. A
kolostor agy tiint fol néha képzeletemben, mint cséndes
menhely, mely nyugalmat &d. De, Istenem! ha egészen
mas hely is az, mint e vilag csillogé termei, vihetek-e

k. t. kvlapjai. Uj folyam. III. 24
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oda mas szivet? S gondolja meg, baréné, hogy én mas
egyebet is érzek, mint mdltam szerencsétlenségét. Félek
bar, de ki kell mondanom: én annyira szeretem Bélat,
hogy néla nélkil nem élhetek! Ha mas nem, a becsilet
és lovagiassdg 6t is hozzdm csatoljadk 6rokké! Baroné, e
szerencsétlen tdmkelegh6l nincs mas kivezet6 ut, mint
az Osszekelés.

— Az lehetlen, gréfné!

— Miért? En egy év Ota 6zvegy vagyok.

— Tudom, de azt is tudom, hogy a gréfné el6bb
lett 6zvegygyé, mintsem férje meghalt volna. A vilag
elitélte érte, s ez képezi a lehetlenséget.

— Asszonyom — zokoga a gréfné leborulva —
legyen irgalmas! Fia kedvetlen, bds, én kétségbe vagyok
esve, On e viszony miatt levert. Mind a harmunk érdeke
Kivanja: egyezzék bele!

— Nem tehetem, grofné. Oly valami tiltja azt,
mit nem szabad megsértenem.

— Ez nem a sziv beszéde, baréné. On nem elle-
nezheti.

— Azt mondtam, nem egyezem bele, s ez egészen
méas, mintha azt mondtam volna, hogy ellenzem. Az én
fiam harmincz éves, 6néllo, szabad; 6 tehet, a mit akar.
En sirhatok — a mint sirtam is eleget — ballépései
miatt, de szeretni és szanni fogom 6t mindig.

A grofné kigyult arczczal kérdé:

— Nem ellenzi, bar6né?

— Nem. Tan&csolhatok, de nem ellenezhetem.

— Mondja ezt neki is!

— Mondtam.
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— Mondja in&g egyszer.

— O tiszteli az én sebemet, s egy év Ota nem
beszélt el6ttem onrél.

A gréfné magaba mélyedt, s arra gondolt: nem
beszélt, mert félt!

A héaz asszonya e pillanatban félkelt és udvarias
hangon monda:

— Ha a grofnénak valamire szilksége van, paran-
csoljon cselédemmel. Ebédet, mindent ide hoznak a
szomszéd szobaba, s ha nyugalomra van sziiksége, toltse
itt az éjt. Sajnalom, hogy 6n nem lehetek dnnel, rogton
egyik pusztdmra kell sietnem, mely ide harom Orényira
fekszik. Magam gazdalkodom. Isten énnel, grofné!

— Ertem, asszonyom — viszonza az — nem fo-
gom e haz nyugalméat tovabbra is méghaboritani, s rog-
ton visszautazom. Csak egyet kérek, engedje kezét
megcsokolnom.

— Nem, grofné, el6szor latjuk egymast, s elég,
ha kezet szoritunk, s kinyujtd karjat, melyet a grofné
sietve, orommel ragadt meg.

— Baroné! nem tart 6n oly rosznak?

— Szénom 0ont, gréfné, s nyugalmat kivanok szi-
venek !

S ezzel a haz asszonya mélyen meghajtotta magat,
s lassu, komoly Iéptekkel tavozott, a gréfné pedig még
az nap délutan visszaindult, s egy édes remény Kisérte.
.0 nem ellenzi, s Béla tehet, a mit akar, anyja azért
szeretni fogja!* Mily kecsegtet§ almok szévédtek e sza-
vakbol az egész hosszu uton.

24s
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V.

Azt hitte, hogy Béla mar otthon van, de még nem
érkezett meg. Szinte égett laba alatt a fold, hogy nem
mondhatd el neki roégtdon hirtelen elhatarozott Utjat, a
baréné utdésé szavait és az 6 reményeit. Mig e miatt
tirelmetlenkedék, egy inas lépett be, s behozta a leve-
leket, melyek a grofné tavolléte alatt érkeztek. Nathalie
sietve kereste koztok Béla irdsat, de mind az 6t levél
czimirasa mas kézt6l eredt. Elszomorodott. Majd néze-
getd, honnan j6ének e levelek; legaldabb a postabélyegek-
bél annyit megtud, hogy hol nincs most Béla. Kettd
faluhelyrél jott, kett6 Pestrél, az 6todik Bécshél.

S milyen kilénds volt ez az 6todik levél. Finom
boriték, illatos papir, bar folyékony irds, de nagyon
vékony, ndies betlk.

Ha valami n6é irnd! Ez a gondolat gydilt ki a
grofné agyaban, s égeté arczat és szivét.

Letette, majd folvette, nem birt nyugodni téle.
Végre ott hagya az asztalon, s halészobajaba ment. De
éjfel utan visszajott érte. Volt valami zaklaté démon,
mely nem hagya nyugodni. Ezt a levelet neki olvasnia
kell! Egy gondolat és — feltorte.

Még végig sem olvasta, s mar sikoltva omlott a
szényegre. A hézban mindenki aludt, és senki sem jott
segitségére. Fél 6ra mulva tért magahoz, s Gjra folvette
azt a rettenetes levelet.

Németill volt irva, s igen arczatlan bizalmassaggal.

»,Kedves barom! Attél tartok, hogy megették a
medvék, oly rég nem lattam. Egy barétjatol megtudtam
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lak&sét, utdsd postdjat, s vilagnak eresztem ezt a par
sort. A ,kis Finette,“ a hogy on egy parisi emléke
utdn szereti nevezni, szérnyen bdsul, hogy én agy elfe-
ledkezett réla. Most mar nem oly szeszélyes, s nem is
oly makranczos. Caesar j6ni fog és gy6z. Egy hét mulva
tanczoljuk végig el6szor ,,A tlndérek Unnepét“, s re-
mélem, 6n is jelen lesz. A kis Finette akkor rozsafel-
hék tetején fog tanczolni, s 6n a Zephir lesz, mely el-
ragadja szarnyain ezt a szép kis boh6 Psychét. Masnap
estélyt adunk ndlam, s onnan 6nnek nem szabad hiany-
zania. M. L.“

Ki lehet ez az M. L.? Ez a gonosz, ez a csabito,
ez a rosz ordog!

— Ah — Kkialtott fol mély elkeseredéssel a grofné
— 6 nem csak megcsalt, hanem hazudott is. En meg-
alazom magam’ anyja el6tt, mialatt 6 tanczos nék utan
futkos. Nem tudom tébbé becsilni és nem birok tobbé
élnil

Olyan szerencsétlennek érzé magét, hogy a szen-
vedés nem fajt tobbé neki.

Midén mas nap haloszobajabdl Kkilépett, annyira
halvany volt, mintha a sirb6l kelt volna ki. A szobalany
ijedten kérdé:

— Istenem, mi baja van méltésagodnak ?

— Semmi! — kialt4 ingerilten.

Aztan a tikorbe nézve, halkan monda: ,,Megvé-
niltem ! Nem csoda!*

Nem tudta, mit tegyen, s hogy fogadja a bar6t, ki
— mint reggel érkezett levele tudatd — még ez este
fog haza térni. Legel6bb is elhatarza, hogy egy szot
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sem fog” mondani zaldnfalai atjardl, aztadn lepecsételte
az illatos levelet oly lgyesen, hogy észre sem lehetett
venni feltdrését, s oda tette a tobbi kozé.

A nap nagyobb részét egy tdmplanyban tolté
mozdulatlanul. Nem volt tobbé az az izgékony, tiirelmet-
len, ideges asszony. Bamult maga elé, és csak egyszer
séhajtott fol:

— Taladn ez a sorsa minden nének, ki megtéved!
Hizelgé szavakkal elcsabitjak, aautdn megunjak, s végre
megcsaljdk. Borzaszté helyzet, de meg kell nyugodni
benne.

Atgondolta egész életét, s konyezve emlékezett
férjére, mialatt 6sszekulcsolta kezét és néman kérte bo-
csénatat.

igy jott el az est, midén kocsi robogott be az ud-
varra. FOl sem kelt, ki sem tekintett. Osszeborzadt,
ennyi volt az egész.

— Hol vagy, Nathalie ? kérdé a szobaba [ép6 Béla.

— Itt vagyok! ennyit sz6lt minddssze.

A baré hizelegni kezdett, s el6rakta hozott ajan-
dékait : kelméket, albumokat, ékszereket. A gr6fné6 meg-
kdszonte, de nem o&rilt nekik, mint maskor. Mindamel-
lett nem sokara beszédesebb lett, s hallgata a hireket,
melyeket Béla a nagy vilaghdl hozott.

Estebéd utan atadta neki mind az ot levelet, s
figyelmesen nézte arczat, ? mig azokat olvasa. Az illatos
levélre utoljara kerillt a sor. Alig futa at, felkialtott:

— Mily bosszusag! Alig értem haza, mér holnap
megint mennem kell.

— Hovéa?
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— Bécsbe.

— Minek?

— Ezek miatt az atkozott vasiti lgyek miatt!

— Nagyon ro6sz (gyeid vannak, Béla, egészen
tonkre teszed magad’ miattok!

Oly kozonydsen mondta ezt, inig gondolataban
elkeseredve itélte el: mily nyomorultan hazudik !

Ejfélkor a grofné folkelt, kezét nyiijta és szeliden
kérdé:

— Tehat holnap ismét el akarsz hagyni ?

— Kell, Nathalie, okvetlentl mennem kell.

— Nem fogsz elmenni, Béla!

— Hogyan?

— En mondom neked, Béla, hogy nem fogsz el-
menni! JO éjszakat!

Elvaltak. A baré sietett Kipihenni az ut faradal-
mait, s elolvasni az illatos levélkét még egyszer, még
tbbbszor. A gréfné pedig ezalatt nohany sort irt, bepe-
csételd, s azt mondad komorngjénak :

— Ha a baré reggel feldltozik, ezt a levelet be
fogod neki vinni. Itt feledtem!

Egy 6ra milva mar mély csend és mély homaly
boritd el a haz kornyékét, csak el6l fényiett a rendes
nagy éji lampa, megvilagitva az 6don kastély festdi
homlokzatat.

Csondes volt minden, csak egy paraszt szekér
csOrtetett at a falun. Meglehet, valami szegény Uzér (lt
benne, kit a nyereségvagy éjjel-nappal zaklat, hogy va-
lamit szerezzen, s ki mid6n lampafénynél meglatja az
6don kastélyt, arra gondolhat, milyen boldogok-, Kkik e
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nagyuri lak falai mdogott nyugodtan alkatnak. Azutan
megint csend lett, a feny6k sem susogtak, a hdmor sem
dongott.

Annal nagyobb zaj lett mas nap reggel a kastély-
ban, mid6én a bar6 elolvasd Nathalie levelét. Ennyi volt
benne: ,,Végrendelet, mely szerint kétszazezer forintnyi
birtokomat, mely Lengyelorszagban fekszik, bar6 Zala-
nyi Bélanak hagyom, mint a ki elég szives volt harom
évig tartani és hazdban megtlirni. Kivansagom csak
kett6: hogy a szekrényben lev kétszaz arany harom
negyedén csinaltassanak nekem egy siremléket, név nél-
kil, e folirattal: , Addig élt, a meddig hinni tudott
egy negyedén pedig vegyenek egy draga koszordat, s ad-
jdk oda annak a bécsi tanczosndnek, ki legszebben tan-
czol majd ,,A tindérek Unnepében.“ Névalairas, pecsét
s egyéb semmi.

A baré kétségbeesve rohant a grofné halétermébe,
ki ott fekidt az &gyon, fehér ruhdban, mozdulatlanul,
mellette egy kis Kiuritett {veg. Zokogva borult le a
baré az 4gy mellé, s megragadvan a merev fehér finom
kezet, csdkola és konyeivel halmozta el. Kés6. Ez a je-
lenet harom hét el6tt a grofnét igen boldoggé tette
volna, most mar nem hat ré.

A baré harmad nap a parkban temetteté el, a vég-
rendeletet tlizbe dobta, s anyjatdl buacsit véve, kétségbe-
esetten indult neki a vildgnak. Parisba ment, az élvek
és hébortok varosaba. Tan hogy folkeresse a Notre Dame
mogotti hidndl a Szajna azon orvényét, mely mindig
a fenékre sodorja le aldozatadt? Nem. Tiz év el6tt, mi-
dén ifja almaim kozt nem is képzelék bint, hogy rég-



VADNAI KAROLY : A MEGUNT NO. 377

tbn nyomdaban ne lassam a Nemezis boszUallo kezét,
talan igy végeztem volna be e torténetet, a barébol egy
Ujabb szabdsi Kanutot csinalva, ki egy kiontott vér-
csoptdl orokosen fut. Most mar valamivel jobban isme-
rem az életet, s nem vehetem masnak, mint a min&nek
ismerem. Elmondom tehat rdviden, hogy Zalanyi bar6
fél év malva elég vidam arczczal hozta magan haza a
legutolsd périsi divatot a pesti disztermekbe. Ott ugy
Udvozolték, mint egy visszatér6 hdést. Régi baratai és a
vén rouék egész sipeg6 korusban koszonték, oOrvendve,
hogy ismét ,szabad, boldog ember, ki oly szerencsésen
megszabadult egy alkalmatlan tehert6l1“. Néhany mo-
solygd szem( delné 6sszesugott, hogy valdjaban olyan
érdekes, mint Dumas akarmelyik hdse. Fiatal lednyok
pedig — ezek az artatlan teremtések, kik hallottak va-
lamit a ,,regényes torténetrél“ — arra gondoltak: mi-
lyen diadal lenne ezt a nagy n6hdditét lebilincselni.
Ekkép Zalanyi baro tetszése szerint valaszthat kozilok,
s valoszin(ileg fog is valasztani — szépet és gazdagot
— s irigylett, boldog ember lesz.

S hol marad a kolt6i igazsagszolgéltatas ?

Néhany kopott kabatos erkélcshird itéletében, kik
e viddm vildgban néma bulsongassal jarnak, mintha
egyebek sem volnanak, mint a régi jobb erkdlcsok és
szokésok siremlékei.



AZ ELEGrlIAROL

AIGNER LAJOS.

Jutalmazott palyamunka.

Az 6szllt kor képeibe mertilsz,
S édesen elsirod bus elegiadat.

Berzsenyi.

I. Bevezetés. Azelegia helyeakoltészetben.

A Kkoltészeti nemek osztalyozasanal kétségkivil a
lyrai koltészet egyes fajai azok, melyek pontos meg-
hatarozésa, hataraik ingadozd volta miatt, a legnehezebb
feladat volt és lesz mindig az aesthetikusra nézve.
Ennek megfejtése igen egyszer(. Az epikai koltészet
terén oly orokke mértékadd remekmdiveket birunk, hogy
hatarait kitagitani lehet ugyan, de atlépni nem; hisz
mar magaban elnevezésében: ,epikai, elbeszél6 kolté-
szet,” rejlik egyszersmind jellemzése is. Az epikai kol-
teménynek kell valamit elbeszélnie, kiildnben bitorolja
nevét; vegylilhet ugyan a lyrika vele, mint az kiiléndsen
az ujabbkori ,kolt6i beszélyekben“ (vagy novellak vers-
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ben) néha nagy mértékben is térténik™®), de ezen koril-
mény jellemébdl ki nem vetkeztetheti.

Yan azonban az epikai fajok kozt egy, mely a
lyrai format meg a drdmai targyaldst annyira elsajati-
totta, hogy az epika hataran néha-néha attorni latszik.
Ertjuk itta balladat, mely atnydlvan egyrészt a lyrikaba,
masrészt a draméaba, annyi 0Onallésagra kapott, hogy
legujabb vizsgaloja, derék aesthetikusunk Greguss Agost
latsz6lag némi jogosultsdggal kuloén koltészeti nemil
kivanja tekintem, mondvan, hogy mivel a ballada ,tra-
gédia dalban elbeszélve,” benne a koltészet mindharom
aga csodalatosan egyesil: a ballada epikai, mert elbeszél
valamit; lyrai, mert dal; dramai, mert cselekvényt ad
el6;* s6t utolsd tulajdonsaga, t. i. ,drdmai sajatsagai,
épen a legjellemz6bbek.“ Mi Greguss e nézetét sokkal
helyesebbnek tartjuk ugyan azon aesthetikusokéinal, kik
a balladat a lyrai fajok kozé soroljak; de ki nem elégit
benniinket ez sem, mert az epika éslyra vegyulete szlk-
ségkép dramai el6adashoz vezetvén — mit a tulajdon-
képeni drama hatalmasan bizonyit — dramai sajatsaga
lehet ugyan f6 jelleme, de nem f6 kelléke, mi mellett
elég éjszaki ballada taniskodik. Az éjszaki balladak
kozt t. i. van elég olyan, mely a ballada mintaképeinél

") Ertjiik itt féleg a német irodalomban legljabb id6kben
nagy szamban felmerilt, Ggynevezett ,lyrisch-epische Gedichte,”
mint p o. Roquette-tél: ,,Waldmeisters Brautfahrt, ,Der Tag von
St. Jakob,“ ,Hans Haidekukuk  Kinkéit6l ,,Otto der Schiitz  Heyse
Pal kolt6i beszélyeit stb. Ezen m(ivekben az epikai format csak kere-
tul hasznélja a kolt6, melyben a lyrai érziiletek egész sorat béven raj-
zolja. Aesthetikai szempontb6l méltan kikeltek Gervinus, Schmidt
Julidn és masok ezen irany ellen, mely a legijabb magyar koltészet-
ben is meghonosittatott.
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sokkal dramaiatlanabb: mivel lyrai eleme gy6ngébb; sét
a melyekben ezen lyrai elem igen gydnge, vagy egészen
hianyzik: azokat romancznak szokta nevezni a szépészet.
Tehat csak a lyrai elem hozzajarulasa teszi az epikai
balladat dramaiva, és azért azt egy uj, negyedik kolté-
szeti nemil felallitani sem szlikségesnek, sem czélszeri-
nek nem tartjuk. A miaz epika fajai egymas kozti viszo-
nyat illeti, 0gy azok hatérai erdsen koérvonalozvék, és
az egyetlen vitatott pont: a romancz és ballada kozti
hatdr Greguss eredménydls Kkutatdsai utan ©ssze nem
téveszthetd tobbe.

A dramara nézve kevés a megjegyzendénk. E mui-
nem az epika s lyra vegyiletének sziileménye lévén, az
egyik elem tilnyomésaga altal lehet epikai drama (dra-
mai koltemény), vagy a masik tulsulya altal lyrai drama
(opera), de kulformaja oly hatarozott egyéniséget ruhaz
reaja, hogy mas minembe teljességgel nem sorozhat6
bar min6 ferde teremtménye is. Egyes fajainak hatérai
szintén megingathatlanul ki vannak jel6lve.

Hanem annal tdbb megjegyzésiink van a lyrai
nemre és alfajaira nézve.

A lyrai kolt6 a dal véghetetlen orszagaban on-
hatalm( dar, ki mas térvényt nem ismer, mint a m(vé-
szeti szépnek Orok torvényét, melyet azonban megszegnie
soha nem szabad. O nemzete, az egész emberiség bujat
s Oromét, szenvedését s Ohajtasat keblében hordvan,
koranak ihletett latnokdva valhatik, ha hivatasat egé-
szen folfogva, er6s s természetes hangokban nyilatkoz-
tatja mindazt, mi ezrek szivében homalyos sejtés gyanant
szunnyad, mit mindenki érez, de kifejezni nem tud. De
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0 kortarsainal egy egész fejjel magasabban is alljon, és
ne csak uralkodd eszméinek legyen tolmécsa, hanem
magasabb allaspontjanal fogva, ha csakugyan ihletett
jos, a kozelebb jovébe is fog pillanthatni, Ugy hogy 6
kozelg6 viharrél zeng mar akkor, midén még mindenki
a szélcsendnek oril, vagy a lagy szell6ben gyényorkodik.
De 6 nem csak hogy messzebb 14t a korabélieknél, hanem
néloknal mélyebben le is: & képzelnie szarnyain nem
csak a végtelen mindenséget jarja be, keresve az orokké-
valo teremté 6s lakat: 6 az igénytelen mezei virdgban
is folleli annak rendezé szellemét. O a legmagasztosabb-
nak Ggy, mint a legemberibbnek szoszolja. O a sziv
kimerithetlen akndjdba megyen le, és onnan hozza fol
legfényl6bb dragakdveit s szorja szét embertarsai kozott.
O a fakad6 szerelem legtitkosabb, még gondolni sem
mert vagyat zengi Ugy, mint a boldogité szerelem leg-
kéjesb perczeit, vagya boldogtalan leggy6trébb langjait.
Es a szivet s szenvedélyeit ismerve, mint senkisem, ismeri
az embert is egyszersmind, és ha kifakad, lehet harag-
jaban oly elragado, mint legnydajasb enyelgésében. Mindez
raillik ugyan minden igazi koltére, csakhogy sem az
epikus, sem a dramatikus oly kozvetlenil s hatarozottan
ki nem fejezheti, mint épen a lyrikus.

Es a mily valtozatos a lyrai kélté targya, oly sok-
szinii lehet annak ecsetelése. O minden targyat, minden
gondolatot szivével, elméjével latva s gondolva, ennek
hangulata szerint fogja szavakba 6lteni. A langész széa-
mara nem létezik aesthetikai szabaly, vagy legalabb
nem koveti 6 azt, hanem Pegazusat korlatlanul hagyja
szaguldani, s ha merész roptében talan két-harom kor-
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vonatozott m(fajt egygyé olvasztana is: ha mive csak
szép, mit banja 6, ha a jAmbor aesthetikus boszankodva
habozik, hova sorozza azt?! Es ez kulcsa annak, mért
folynak 0Ossze oly gyakran a lyrai alfajok egymas kozti
hatérai. Az aesthetika foladata azonban nem az: fol-
allitani, mereven, meg nem szeghet6 szabalyokat; hanem
igenis az: a meglevd anyagot ugy rendezni, hogy annak
6sszege harmonikls egészet képezzen, kijel6lvén mind-
egyik minem- s mifajnak megillet§ helyét, és kifejtvén,
mi legyen egy mi kelléke, hogy faja eszméjének meg-
feleljen.

Mi ezuttal hasonlo foladatot tliztlink magunk elé, t. i.
egy lyrai mifajnak meghatérozasat adni kiséreljuk meg,
és azért, miel6tt magéhoz targyunkhoz fordulnank, le-
gyen szabad a lyrai mi(fajokra egy atalanos tajékoztatd
pillantast vetnlnk.

A lyrikus az érzelmek és hangulatok egész széles
térkore folott uralkodik; el6tte azonban a gondolat vég-
telen vilaga is tarva all; és tartoméanya mily gazdag és
sokoldalu, oly valtozatos és sokarnyalatu nyilatkozasai-
nak malakja is. Megemlit6k, hogy ezen hatartalan sza-
badsag alapjan a lyrai koltészet mily dusgazdag sok-
oldalusagban fejlédik. Ha mar most szemlét tartunk
azon érzelmek folott, melyek a lyrdban kifejezést talal-
nak, és ha a kolt6 egyénisdégénék ama térkérhéz viszo-
nyat megfontoljuk: a lyrai koltészet kdvetkez6 harom-
féle iranyat fogjuk észlelni:

1) A kulvilag megilleti akoltd fogékony kedélyét,
de red nézve az érzelmet kelt6 targy annyiban kdzonyds
marad, a mennyiben ezen érzelmére szoritkozik, és
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csakis ennek ad kifejezést. A kulvildg csak mint kéklg
hattér all a koltd érzelemvilaga mogott, mert voltakép
koltészetének targya ez. Hogy a lyra ezen neme Kkime-
rithetetlen gazdag és sokoldall, az az emberi érzés és
gondolkozas proteusi gazdagsagabol magyarazhaté. Ez
a lyra tulajdonképi formdja: az érzelem lyraja. Vala-
mint az igazi époszban a koltd mive mogott eltlinik,
agy ellenben itt annak kozpontjat képezi, az 6 kedélye
lévén a tikor, melyben a kulvildg ezerszeresen tiikrdd-
zik. ,,Es valamint a mindenség hangtalan, s6tét s hall-
gatag éjként allana, ha a levegé hulldmzésa a flilet és
a fonlég lebegése a szemet nem érintené, melyek a
lélek altal befogadva, hangok s szinekké valnak: Ggy a
koltd egyénisegében fol kell ismerniink azon er6t, mely
a természet s torténet minden eseményében csak sajat
érzelmeinek viszfényét latja: az & szemében rejlik a
hajnalsugar, mely Memnon szobrat dalra fakasztja, és
az 0 lehelete sajat alkotdsainak éltetd szellemel.“ igy
létestil a szorosabb értelemben vett dal, mint azt Ana-
kreon &s Catull, Goethe, Uhland és Heine, Burns és
Béranger, Petdfi és Aranynal gyonyor(- s orokké minta-
szer(ien talaljuk; ide tartozik tovdbba a népdal kifogy-
hatlan kincse, melynek természetes naivsdga minden
romlatlan kedélyre ellentallhatlan vardzszsal hat.

2) A kilvilag er6sen meghatja a kolt6t, fensége-
sen és nagyszerien allvan elGtte; nagyszer(isége elra-
gadja, és 6 igyekszik rajta er6t venni. E nyilatkozasi
mod termékei magasztosak s fénszarnyaldk, mert a

") M. Carriere. Wesen und Formen der Poesie. 190. 1
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dalra fakaszté targyak szintén a kdzonségesen folil
emelkedék. Mig a dal a kolt6i kebel emberileg egysze-
rien folgerjedt érzelmében fogamzik s szulemlik: kedé-
lyét itt az Isten és természet, a vilag és torténelem ha-
talmas targyai gerjesztik fol és ragadjak el. igy létesul
a lelkesedés lyraja. Idetartozik a hymnusz, mely az em-
bernek természet folotti erds hatalmak, az istenség felé
valo torekvését és folemelkedését fejezi ki, mint p. o. a
héber zsoltarokban, Pindar ihlett énekeiben, valamint
Herder és Klopstock, Kolcsey és Vorosmarty tobb kolte-
ményében is. lde tartozik tovdbba az 6da, mely az em-
beriségnek — tettekben és egyénekben nyilvanulé —
nagy jelenségeit zengi; de melyben az emberi érzelmek-
s gondolatokban kifakad6 0©rok igazsag szintén méltd
helyet talal. Ily alapon remekil mdivelték az édat Al-
kaeus és Sappho, Horacz és Balde, Klopstock és Platen,
Hugo Viktor és Dryden, Berzsenyi és VorOsmarty. Ide
tartozik végre adithyramb, melyben a zabolatlan lelkese-
dés, az emberi sziv tdlaradé boldogsaga nyilatkozik.
Kozel rokona lévén a hymnusznak, t6éle gyakran csak
nehezen megkilonboztethet. Pindar- és Horaczndl, az
antik draméak karénekei s bachusdalok kozt, ngy szintén
ujabbkori koltéknél elszorva talaltatnak follengé s ma-
gasztos dithyrambok.

3) A kilvilag megragadja a ko6lt6t, nem mivel
talan nagyszerlien és hatalmas-fonségesen tlnik sze-
mébe, mert akkor elérni s rajta er6t venni iparkodnék,
és dda szllemlenék; hanem a targy bizonyos viszonyba
lép a koltdvel, ki is érzelmei s targya Osszefliggését
megmagyarazni igyekezvén, majd érzelmeit fejezi ki,
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majd a targyat festi; aztdn meg Ujra a kett6t egyesitd
kapcsot keresvén, azt dnnénmaganak és hallgatdjanak
vildgos eszméletévé tenni kivanja. igy a kett6 kozt ide
6da ingadozva, megteremti a szemlél6dés lyrajat. Ennek
kore végtelen, mint a kiilvilag targyai s a kolté érzel-
mei, mint e kett6 egymaskozi viszonya. E m(faj legfon-
tosbika az elegia: jelen tanulményunk targya.

Az elegianak oly torténete van, minével a lyra kevés
faja dicsekedhetik. Es ez természetes, mert itt az emberi
miivel6dés fejlédése a mifaj fejl6désére a legnagyobb
befolyast gyakorla. De nem csak e miatt akarunk az
elegia torténetére egy pillantast vetni, hanem azért is,
mivel annak helyes folfogasara s teljes értelmére csakis
torténeti fejlédése szolgalhat kulcsul. Az elegia a fold
minden nemzeténél sokoldalulag muveltetett, és a nép-
koltészet is mutat fol oly dalokat, melyeket csak az ele-
gidk kozé sorolhatunk. A harom ezredéves Vedéakban, a
Zsoltarokban, Sirventes- és Kanzonokban mindendtt,
régi s Ujabb idékben taldlkozunk ezen szemlélédési
lyraval. Az elegia hajdanta hatarozott s zart malakja-
nal fogva azonban a killforma is oly Iényeges jelentdség(,
mint talan a lyra egy fajanal semi ennélfogva torténeti
fejlédését csak ott fogjuk megkezdeni, hol nem csak
szemlél6dd koltészettel egyatalan, hanem mar magaval
az elegiaval talalkoznak, azon népnél, mely ide tartoz6
kélteményeit maga az ,elegia™ nevével ruhazta fol, t.
i. a helléneknél.

k.t.évlapjal.Uj fOIyam”l 25
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I1. A hellének elegiaja.

Valamint a liellenek torténete atalaban, ugy iro-
dalom- s miivészetben mutatkozd szellemi életik is az
Aegaei tenger keleti partjain vette kezdetét, a hol még
torténelem el6tti id6kben Jonia fiai varosokat s koztar-
sasdgokat alapitottak, melyek a helyzet és népfaj sze-
rencsés korilményeinél fogva, csakhamar a mdvel6dés s
gazdagsdg magas polczara emelkedtek. Milet, Smyrna,
Kolophon — a kozelfekvé samosi s chiosi szigetek —
szdmos gyarmat a Kdzéptenger minden részein: tands-
kodnak a joniaiak nagy tehetségeir6l s szerencsés fej-
I6désérél. Ok nem mint a doriaiak nagy politikusoknak,
sem mint az attikaiak nagy gondolkozok- s bolcsészek-
nek adtak életet, de igenis kolt6k- s milivészeknek,
kik nem csak nemzetok egyéb torzsei, hanem még késd
szdzadok sz&mara is magas példak gyanant tlindokdlni
hivatva voltak. A joniai torzs az, melynek a hellen élet
s lényeg azon naiv eredetiség s mesterkéletlen targyi-
lagossag kecsét koszoni, mely Homer kdlteményein 6rok
vonzalma varazsként elémlik. Ezen a természet Altal
oly disan megajandékozott nép ugyanazon nemes naiv-
sag bélyegét ranyomta mythosara, plastikai miualkota-
saira, s6t nyelvére is, a mely dagado s fest6i hangjai
— szobalkotasanak gazdagsaga s a nyelvkincs érzéki dis

") -Bernhard)’. Grundriss d. *‘riech. Literatur. 3. kiadas. 1. 109. 1
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volta altal szint oly Kit(in6, mint folyékony nyelvszel-
leme altal, mely a beszéd mindennemi formaihoz kecse-
sen hozzasimul h) A joniaiak els6 alkotasa a koltészet
terén az eposz volt, mely idével az 0Osszes hellen mi-
veltség alapjava valt.

Az eposz mellett lassan, de gazdagon fejlédott a
lyrai koltészet is, mely a doriaiak szila&rdabb s komolyabb
torzsénél atalanosabb virdgzéasra jutott; de a joniaiakndl
sem volt idegen soha. Az eposznak a lyraba valé atme-
netét ontudatosan s mdvészileg parosi Archilochos ki-
sérletté meg, midén a hexameter atalakitdsa altal a
jambust és az epodot megteremtd. A szellemdus, me-
rész, és Ontudatossaggal follépé kolté ezen eljardsa nem
is maradt utanzatlanul; a versformak és mértékek eddig
ismeretlen s alig sejtett gazdagsaga valtozatossagot és
béséget hozott a hellen kdltészetbe. A hexameter egész
természete szerint csak nagyobb torténeti mondak s hit-
regék el6adasara alkalmas; &aradozd menete a jelenkor
azon szamtalan aprobb érdekeinek el6adaséara, és az
egyéni hangulatok kifejezésére nagyon is nehézkes.
Ezen korilmény nagykovetkezésu folfoddzésére mintegy
kényszerité Archilochost, kinek fényes tehetsége s ter-
mékenysége csak formara vart, hogy egész teljében
nyilatkozzék, és megmutassa bamulé kortéarsainak, hogy a
koltészetnek mily disgazdag vilaga van még a hdés
monda korén kivil. Ha ezen koérilményeket figyelembe
veszszilk, nem fogunk csodalkozhatni azon, hogy az ¢
kor Homer mellett Archilochost (innepelte leginkabb
kolt6i kozol, mely magas Unneplésre mégis inkébb
magaban a jambus folfoddzése, és csak masodik sorban

25-
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ezen folfodozésének szellemdus érvényesitése adott alkal-
mat. Ezen rendkiviuli tisztelet azonban mireank nézve
kulcsul szolgal arra: mért emlittetik o egyszersmind az
elegia foltalaléjanak is,a mi 6t pedig nem illeti; hiteles
forrasok nyoman t. i. van tudomasunk, hogy el6tte mar
Kallinos olt a distichonnal.

Ugyanazon ok: az élet csekélyebb jelent8ségl
eseményeire rdild kolt6i forma sziukségesseége, mely
Archilochost a janibus alkotasara 0sztonzé: a joniaiakat
az elegia folfedezésére vezette. Valamint a melos, ugy
az elegia is kozvetlenil az eposzbdl fejlédétt. A nagy
héskolteménybdl idével egyes részletek levaltak, melyek
csekélyebb terjedelmek s jelentésiiknél fogva a hexame-
ternél kevésbbé kimért s pompazé versnemet igényeltek.
Ezen forma megtalaltatott a distichonban. t. i. a hexa-
meter dsszekottetésében a rokon pentameterrel, mi altal
a homeri vers méltésdga megdva, egyszersmind pedig a
lyrai vers kellemes lengése elérve volt.

A distichonban a természeténél fogva leird, tova-
széllongd s folytonossagra hajlandé epikai hexameter a
pentameterben mintegy megailapszik, magaba szall, vagy
mint Kazinczynk a distichon foltaldlasaban mondja:

»S a mint zengve ropul (Amor nyila) az Olympusig, hexa-
meter lesz;
S a mint zengve leszall, oh csuda!*“ pentameter.*

A pentameter ezen visszatér6, tarsa roptét Ugyszol-
van gatl6 jelleme, az e versnemben irt kolteményeknek
bizonyos szemlél6d6 vonast kdlcsondz, vagy legalabb a
szende szemlélGdésre kiilonosen ajanlkozik. Es valGban
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tapasztaljuk is, hogy a liollenek szemlél6dési koltészete
majdnem Kkirekeszt6ig az elegiaban taldlja kifejezését.
De nem csak a szemlélet, hanem tisztan lyrai érzelmek,
mint a szerelem, és a lelkestlt és lelkesit6 liarczvagy,
szintén distichonokban nyilatkoztak. igy a hellen elegia
igen véltozatos tartalmuva lett: Kallinos- és Tyrtaeos-
nal harczias és politikai, Mimnermosnal politikai s sze-
relem kozt ingadoz6, politika s bolcsészet kozt pedig
Solon és Theognisnal, s6t Asiosual humoros jellem,
és csak Archilochos és Simonides egyes kolteményeiben
tartd meg eredeti, kedves halottakat siratd jellemét). A
hellenek elegidja oly sokoldall, oly kilénféle hurokat
megpenditd, hogy majdnem az Osszetartd kapocs teljes
hianyat érezni hinnék, ha azt ezen miifaj sajatsagos
kalformajaban fol nem talalnék. De habar valamint
némely egyéb O-kori mi(fajnal, gy az elegia elemzésé-
nél is kilformatdl kell kiindulnunk: mégis félszeg fel-
fogasu azon, kuldéndsen Schlegel Y. A. (Kleine Schrif-
ten 1. 33. 1) altal folallitott nézet, mintha béarmely
distichonokban irt kéltemény minden Kkivétel nélkil mar
elegia volna. Emez elemzés megegyezik ugyan o0-kori
irokéval, és némi kivétellel &ll is, de mar Aristoteles
(Poet. 4.) kikel ezen divatos nézet ellen, és nevezetesen
Empedokles ,,Epe*-jére s mas hasonlo, distichonokban
irt tankolteményekre monda, hogy a m(faj elméleténél

') Elegos a ,budal* allaudé jelentésével hasznaltatok, minden
vevsidomra val6 vonatkozas nélkil; igy p.o. Aristophancsnél (Madarak.
218. v.) a csalogany kedves parjaért, ltysert, cs Euripidesnél (Iphig.
Taur. 1061. v.) a j°gely himjéért ez értelemben vett elegost hangoztat-
Vesd dssze ezzel Miller-Donaldson. A régi gordg irodalom torténete,
ford. Récsi E 1. 123. 1
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nem a vers. hanem a tartalom hataroz, és ennélfogva
Homer teljes joggal koltének, Empedokles pedig inkabb
physiologusnak mintsem kolt6nek nevezendd.

Ha ezen korcsfajokra nézve el is fogadjuk Aristo-
teles ama mondatat, gy mégis az 6-kori elegia elméle-
tének meghatarozasanal a versidomot épenséggel nem
szabad figyelem nélkil hagynunk, s6t annak csakis ez
lehet hatarozott ismertet6 jele. Elfajult id6k szeszélyé-
bél s izléstelenségébdl szarmazd fattyGhajtasok pedig,
mint p. o. Nikander a kigydkrol val6 tana, vagy Philon
és Antimachos konyvei a mérgekrél és ellenmérgekrol:
nemcsak az elegia koréb8l kikiiszobdlend6k, hanem —
egy vel6s romai itélet szerint — kopjakkal s dzsidak-
kal a Helikonrél letaszitanddk. l)e nem csak az, a ki
valamely verssel &taldban, hanem az is, a ki valamely
versnemmel visszaél : kitdrlend6 a valddi koltk sordbol.
Mi tehat egyel6re azon eredményhez jutunk, hogy az
oOkori elegia azon mdfaj, mely a distichon természetének
megfelel.

A néptorzs pedig, mely nemzetiségénél fogva ezen
uj versidom mdivel6jéul legel6szor s leginkabb hivatva
volt: nem lehetett mas mint a joniai. Azon viharok,
melyek Hellas anyaféldén a lovagias élet atmenetét a
polgériba, és ezaltal a kényiri alkotméanyok koztirsasa-
giakka val6 atvaltozasat elbsegitették s kisérték: nem
csak a nép kilsé korulményeiben, hanem érzés- s gon-
dolkozasmodjaban is oly forradalmat idéztek el6, hogy
kévetkezményei foldolgozasara sok szézad igényeltetett.
E razkddasok a kisazsiai part viragzé gyarmataiba arany-
lag kevéshbé hatottak el. Ezek alapitdsa nagyobbrészt a
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hellének azon része altal eszkdzoltetett, mely régi in-
tézmeényeihez hiven ragaszkodva, az anyaféldi er6sza-
koskodasok eldl a kies azsiai partra menekilt, melyhez
a sz&mos viruld sziget természetes hidat képezett. Az
ontudatra ébredt népakarat okvetlen itt is némi enged-
ményekben részesllt; de okunk van hinni, hogy a régi
hésies id6k — habar sokkal miveltebb alakban — épen
itt maradtak fonn. Csak Ggy volt itt Homer és a hési
eposz lehetséges.

He lassankint eltlnt itt is azon gyermekies, és a
mellett mégis oly nagyszer(i vilagnézet, melynél fogva
az egyén 6nonmaga sorsat csak az egyetemes mdlt- és
jelenkor sorsabol olvassa ki, és annak nagy talanyait
az eposzban megfejteni igyekezett. Eltiint az, részint a
torténelem sohasem nyugvo folyasa kdvetkeztében, mely
a gyermekség legédesebb almait sem hagyja orokké
folyni, részint és f6leg az egyes polgarok meglepd gyor-
sasdggal novekedd joléte s Ontudata altal. Ama boldog-
kor atvaltoztatasara befolyassal voltak azon szoronga-
tasok is, melyeket a ravasz és hatalmas szomszédok
kapzsisdga egyes hellen gyarmatra hozott. YiszaJkodas
és idegenkedés a szOvetséges varosok keblében; a sze-
rencse s veszedelem gyors valtozdsa, melyben mindany-
nyiszor minden egyes polgar részes volt; a kelet fel6l
mindinkabb kozeled6 vilag-birodalom, mely ezen gazdag
gyarmatokat végveszéllyel fenyegetd; a folyton nodve-
ked6 mdveltség; a kiterjedt kereskedelem, mely maér
akkoriban majdnem az egész Okori vilagot bejarta: mind
ezen korilmények egyrészt sokféle s a legvaltozatosabb
érintkezésbe hoztdk a helléneket, mi altal nézetkdrik
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tagult ugyan, de egyszersmind ndvekedett élvezetvagyuk
is; masrészt pedig bdséges alkalmat nyujtottak azok
arra nézve, hogy az egyén magamagat -6s maganéletét,
vagy legaldbb az &t kozvetlenll kornyezd tarsadalmat
vegye szemlélete targyaul. Es inig az igy ébredt onér-
zet a kilonféle természetek szerint mindinkabb Kkulon-
félekép nyilatkozott, azon mértékben mutatko zott, hogy
az egyén és kulvilag kozt hatarozottan felmerilé meg-
hasonlas koltéi kibokitésére mar nem elégséges az eposz,
mely épen azon két tényez0 egységének foltételezésén
alapszik.

Ezen &llapotok azonban, mint emlit6k, csak lassan-
ként véltak ilyenekké; nem d(l6 s kolt6ileg meddd sza-
zadok sordn emelkedett f6l megifjodva az egyeén, és allt
elé egy férfin, ki 6nmagaban, a szép alanyaban az elve-
szett egységet Ujra meglelé, a vilagot minden tlinemé-
nyeivel sajat akarata szerint maga koril, mint kozpont
koral csoportositva, és a keblében lakd istenségeket:
Charist s Nemesist, a zabolazd6 mértéket és a kellemet,
a dolgok egyetlen igazi rendszabalyaul folismerve. Egy
szoval: a szorosabb értelemben vett lyra az egyéb tor-
zsok, kilonosen az anyafoldi kellenek szamara volt
fontartva; a jéniaiak szdméra pedig az elegia.

Az élet még elég gydnyort nydjtott, hogy azt sze-
retni, s benne mintegy fololvadni lehetett. A magénélet
ékessége, pompaja, s6t bujasaga: bor, tancz, lakoma, és
szép asszonyok, az édes henyélés, s a gyonyorli termé-
szet folotti elmerengés; a mellett a még mindég hatal-
mas, bens6leg erds, s6t daczos polgari kézségek: mindez
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targy, ha nem is nagyszer(i eposz szamara, de mégis
egy vele rokon mifaj: az elegia szamara]).

Valamint az ,,eposz* sz0, Ugy az ,elegeion“ elne-
vezés is a leghitelesebb irok szerint, nem valamely Kkél-
temény bizonyos tartalmat jelenti, hanem csakis a kil-
formara vonatkozik?. De a hellen mivel6dés egyik f6
érdeme épen az, hogy e jeles népnél tartalom és kiil-
forma egymasba illett, mint akarmely egésznek sziik-
séges s elvalhatlan részei. igy ,elegia“ is tulajdénkép
csak egy, distichonokban irt kolteményt jelent. Es habar
ilyent ezen név alatt nem is birunk, félhozhatjuk mégis
Tibull 1V. 3. szdmu elegigjat, mint a mely e milifqj
rokonsagat az epigramma! bizonyitja:

Hogy szeretdm sokszor hiségtelen, Ugy regél a hir:
Vajha siket volnék, a mikor ezt regeli.

Két éld t6rrel dof az ily ragalmazat engem:
Hallgass! oh mit érilsz kinzani, mostoha hir ?

(Kis Janos forditasa szerint.)

Az elegia neve hosszas vitatkozds targya volt,
azonban Hermannd és Welckerl) értelmezései utdna
sz0 eredetére nézve kételynek mar nincs helye. Valamint
maés lyrai fajok neve, mint: Ailinos, Jepaion, Jobacchos,
Bacchebacchos a visszrim egyes szOtagainak 6sszevonasa
altal keletkezett: agy tértént ez hasonsz&riién az elégia-
nal is; t. i. a régi gyaszdalokban, vagy minden vers-

") Hertzberg. Begriit Jer antiken Elegie. 1. 253. 1

) 0. Miller, Geschichte der griech. Literatur. 1. 186. 1
8 Zeitschrift fur Alterthums-Wissenschaft. 1836. 531. 1
‘) Rheinisches Museum. 1V. 429. 1
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szak utan, vagy mi valészin(ibb, csak bizonyos nyug-
pontokon, a kar altal kétszer egymasutan éneklendd
visszrim: e t Vey, et Itye fordult el6, melynek 0Ossze-
foglalasa az elegia nevét eredményezte. De ama visszrim
magaban hordja egyszersmind a pentameter elemeit is,
és mar ezen eredeti nyers alakjaban, egybefiizve a meg-
el6z6 hexameterrel, distichont képez; ha id6vel ezen
jajgatas helyébe a hexameter mondatéat folytaté hason-
mértékii mas szavak léptek: dgy vilagos, hogy mért
nevezték ezen ,elegia versnem“-ben (dhyaov) irt kél-
teményeket eleintén ataldban tdbbes szdmban: tleyeia. s
csak kés6bb egyes szamban is ilsyeia-nak®).

A joniai kolt§ a distichonual tehat oly kilalak
birtokaba jutott, melyben egész énjét, minden hangula-
taivdl reményeivel és aggodalmaival kitarhatd; és valo-
ban csakhamar latjuk isa legnagyobb viruldsnak indulni
ezen formét.

Hogy mennyire tavol voltak azonban a kellenek
ama nézett6l, mintha az elegianak szikségkép panasz-
dalnak kellene lenni, azt mar az els6 mikoélténél tapasz-
taljuk, kirdl bizonyosan tudjuk, hogy elegidkat irt. Ez
az ephesosi Kallinos, kit néhany ir6 az elegia feltalalo-
janak nevezd. A kor, melyben m(ikodott, teljes biztos-

") Ezen targyra nézve bdvebb folvilagositast nydjt W. Hertz-
berg, mar fontebb idézett jeles, s az e'dtte tortént kutatadsokat biralo-
lag egybefoglalé értekezése. (Der Begriff der antiken Elegie. 1.) Prutz
irodalomtorténeti évkényveinek 1845. folyamaban 231—55. 1

-) B6éven targyalja ezt F. V. Franke (Callinus, sive quaestionis
de 6rig. carminis elegiaci tract, érit. 1820), ki sok tekintetben Kkiiga-
zitotta Abbé Soucliay aradozé értekezéseit: ,,Discours sur I’'Elegie® s
kétrendbeli ,,Discours sur les jioétes élégiaques” (Mein, de I’Acad. des
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saggal mar meg nem hatarozhatd, hanem valdszind, hogy
a Kr. e. nyolczadik szdzad masodik felében éIt; minden-
esetre Archilochos el6tt]). Két toredéket birunk téle:
az egyikben a hazajaba betdr6 kimmeriaiak el(izésére
buzditja a lydiaiak szomszédsdga miatt mar elpuhult
honfitarsait. ,,Az @ testamentoin profétaiként“ 2 haii-
goztatd az clegikus int6 szavat ezen kolteményében,
mely aradoz6 el6adasanal, és még féligineddig epikai
targyilagossaganal, valamint gyarl6 mlvészi formajanal
I6gva, ezen mifajnak az eposztoli elszakadésat élénken
tarja szemink elé. Masik toredékében Kitor6é lyraisag
uralkodik; a honfibd, a szent harag szavaval illeti hon-
fitarsait, mid6n ezek az ellenség kozeledtét tétlenul
nézik:

»Meddig nyujtézkodtok még? Mikor ébredtek mar liarczra?
ifjak, hat nem pirultok a szomszédok el6tt,

igy ellankadva? Itt {ltok, mikéntha mély béke mosolygna,
Es im, koriltetek vad habort zaja dithong.“

Itt latjuk még, a masodik versparba mint nydl at
az els6ben festett kép, mely az el6bbi pentameterben
sokkal helyesebben végzdédnék. Ezen milvészi gond hia-
nyabdl szarmazd gyarlésag Kallinos kovet6inél azonban
mindinkabb gyéril, és késébb csak nagyritkdn fordul
elé. Ez volt a kellenek els6, még pedig politikai elegidja,

Inscr. Tome VII., Vili.), valamint K. Schneider pontatlan ,,Ueber
das elegische Gedicht der Hellenen*“ ez. értekezését is (Daub und
Creutzer, Studien V. kotetében). Has. még : Ulrici Gesell, d. hell.
Dichtkunst I1. 202. s. k. 1, és N. Bach Callini I'ragm. 9. s. k. 1

") L. W. Hertzberg f. i. h. 205. s. k. 1

2 Curtius. Grieeh Geschichte. I, 409. 1
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mely a kovetkez§ par sorban jél jellemeztedk: ,,Az ele-
gia b6 beszéd( s kifejezéseiben nyilt; szereti képét erés
vonasokkal rajzolni, s a hatast fokozni ellentét Altal,
mint Kallinos ama téredékében a dicsd vitéz képével a
dicstelendl elhaléd gyavaét allitja szembe. Maga a penta-
meter, mint a versidom alérendelt része, az eredeti
eszme bévebb Kkifejtésére vezet potlé vagy felvilagositd
mellékletek altal. Ezen, izgult érziilet hangjaval paro-
suldé bd beszédiiség az alagyanak mindég bizonyos pon-
tig a lagysag jellemét kdlcsonzi, mi felismerhet6 Kalli-
nos és Tyrtaeos harczias énekein is“").

Kallinos nyomat a harczias elegidban Tyrtaeos
koveté, kinek dalaiban a lelkesités heve Kkih(lt ugyan
egy Kkissé, de még mindig hddité erdvel nyilatkozik:
kellemesen meglepé azonban a benndk uralkod6 plasz-
tikai s alanyi elem kitiinéen sikerult vegyitése, mialtal
a szenvedélyes lyrai kifakadas féken tartatik. Az ephe-
sosi kolténél csak valamivel kés6bbi Tyrtaeos részt vett
a masodik messeni haboruban, melyben véghezvitt tet-
teit a talz6 monda tiindéries vonasokkal Iésti; Spartadba
6 hozta az elegiat szil6foldér6l, Attikabol, a hova az
mar Joniabdél atszall4t! volt, min nics mit csodalkoznunk,
ha meggondoljuk, mind rendes s szakadatlan O0sszekot-
tetésben allott Athene &zsiai gyarmataival. Hogy pedig
a spartaiak elétt az elegia akkoriban még ismeretlen
volt, az egyszer(ien onnan magyardzhatd, hogy nevelte-
tések s mlvel6dések mer6ben harczias jellemd lévén, a

") Miiller-Donaldbon. A régi gorég irodalom torténete. Ford-
Réesi. 1 128 1
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szépmiivészetekre kevésbbé figyeltek és figyelhettek.
Harczi erények gerjesztésére hasznélta Kallinos az ele-
giat, és ugyanazon czélra hivatott meg Tyrtaeos Spar*
taba. Uj hazajanak, Doridnak harczviselése, doriai fegye-
lem és torvény irdnti engedelmesség, batorsag és harczi
dicséség, ezek lelkesedéssel fogadott dalainak targyai.
Horécz azért rangban egyenesen Homer mellé helyezi
6t, minthogy mind a kett6 ,dalaival a férfiak szivét
Mars tusaira hevité“). Hanem maganak Spartanak
keblében is meghasonlas utotte fol hydrafejét, és part-
viszélyokban elgyengilve, kodzel volt Likurgus allama
ahhoz, hogy ellenségei prédajava essék. Ekkor hangoz-
tata Tyrtaeos ,Eunomia® (Torvényesség) czimii leghi-
resebb elegidjat, melyet azonban a szazadok vihara elso-
dort, mig harczias elegidi koézil harmat teljességiikben
birunk. Ezen koltemények széles elterjedése s azon
rendkivili tisztelet, melyben azok Spartdban még ké-
s6bbi id6kben is részesiltek, taniskodnak azon roppant
hatasrol, melyet az egykoruakra gyakoroltak.

Majdnem egyidejlleg két, mint jambikus kolt§ is
hirneves, férfiu: amergosi Simonides és Archilochos bi-
zonyitotta be az elegia hivatasat a lélek derlltebb ér-
zéseinek kifejezésére is. Az els6t6l e nemben mitsem
birunk; az utobbitél azonban néhany jelentékenyebb tore-
déket, melyekben nyoma sincs ama csipés gyulélségnek,
mi altal a langesz{ kolt6 jambusai hiresekké s halhatat-
lanokka levének. Elegiai is csupan érzelmének nyilt s
egyszer(i kifejezései: balszerencsében vald tiirelemre inti

") Epist. 11 3. 402.
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6nmagat, azon keser(i vigasztalassal, hogy ez emberi
sors, mely nem egyedil 6t sdjtja. Csatdban ugyan nem
volt az utols6, de a batorsdg mintaképéll sem tlinik
fol, a sikrél paizs nélkil térvén egyszer vissza, mit 6
egész konnyelmdien és igazan joniai kedélyességgel el is
beszél. Ezen elegiat honfitarsai épen Ggy nem tudtik
neki megbocsatani, mint magat a tényt, mely minden
hellen harczosra nézve a leggyaldzébb vala. Elégiainak
egy része politico-harczias jellemd, de féereje nem ezek-
ben, hanem a fontebb érintettekben nyilatkozott. Azon-
kivil irt 6 még gyaszdalokat, tehat ujabbkori folfogas
szerinti elegidkat is; nevezetesen ismerjuk Perikies ba-
ratjahoz intézett egy vigasztalé dalanak toredékét,
melyben annak sOgora tengerbe oda veszését rajzolja, ésa
mely val6szinlileg azonos ama Pentarch emlitettel
siratd dallal; hisz a vigasz oly kozel all a gyaszhoz!
Mindez bizonyitja Archilochos sokoldalisagat, mir6l az
Okori ir6k dicsérettel emlékeznek.

Hogy azonban az elegia targya ne legyen csupan
csak liarcz és habor(, hanem — a lakomak diszitésére
— a muzsak s Aphrodite adomanyai is, azt elég vila-
gosan kimondja a kevéssel kés6bbi joniai kolt6, teosi
Anakreon, ki maga is irtd elegiakat, csakhogy azok,
fajdalom, mind elvesztek.

Habar Solon hires ,Salamis®“ cziinii elegiajat ének-
széval a népgyiilés elétt mondta el, tudjuk, hogy mégis
az elegia el6adasanak valédi helye, a lakoma volt; fn-¥

# De audiend. poet. G
* Athenaeos XI. 463.
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vola kiséret mellett adattak el§ itt Tyrtaeos harczdalai
ngy, mint az erotikdi s politikai elegidk, s6t Theognis
tanszer(ibb kolteményei is. Mid6n t. i. a vendégek jol-
laktak, poharak toltettek, és az istenekhez, jelesen Ap-
polléhoz intézett révid ének utan fuvolakiséret mellett a
vendégek egyike, vagy az egész tarsasaghoz, vagy egyes
tagjaihoz intézett elegiakat adott el6J).

Az elegia e szerint a lakomak élénkitésére szol-
galvan, mi volt természetesebb minthogy a bor dicsérete
az elmélet kdzpontjat képezd ? hogy a kolték annak, az
élet 6rome, s bujara vald befolyasat elGszeretettel tar-
gyalok ? S ez az elegianak szliksogkép deriltebb s vido-
rabb jellemet kdlcsondzott, mely furcsan ki is ri a mai
kor elégidinak panaszlé gyaszhangjai mellett. Joniai
szokas szerint a férfiak lakomdiban (symposion) hetae-
rak is részt vehetvén, foltehet6 ennélfogva, hogy ezen
Ugynevezett sympotikai elegidk kolt6i réluk sem feled-
keztek meg, miéltal az 4&tmenet a szorosabb értelemben
vett szerelmi elegiaba magatél kinalkozott.

ime, létezésének ezen rovid korszakaban az elegia
mar is tdg mezejét bejarta az emberi élet- s torekvés-
nek. El6adattak s megénekeltettek benne az élet oro-
mei, habar eddigelé csak azon 6rémek, mik a bor élve-
zésével, és kéjholgyek tarsasadgaval osszekotvék; Kkife-
jezést adott a kedves holtak folotti fajdalomnak is, és a
vigasztalas balzsamat igyekezett a pdtolhatlan veszteség
sebzette szivekbe csepegtetni. Megfelel6Jeg a lélek azon

) Miiller-Donaldson. A régi gorog irod. tért. Ford. Récsi. I.
232., 244 1.
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nyugtalan allapotanak, melynek 16tét koszoni, azaz
szakadozva s szOkdelve jart, és vigasztalds, valamint az
elharithatlannak békés eltiirésére val6 biztatas altal ki-
vanta a léleknek visszaszerezni nyugalmat. Leglénye-
gesb jelleme azonban a harezias szellem volt, mely
Kallmost és Tyrtaeost lelkesité, séta konnyelm( Archi-
lochost is magaval ragadta.

De a mlvészetek szoros osszefiiggéshben allanak az
élettel, és egyik sem szorosabban a kdéltészetnél. Middén
tehat a joniaiak élete puhulttd valt, s midén a nép ki-
londsen a lydiaiak jarma alatt, elernyedett: akkor az
elegianak is el kellett hagyni harezias-politikai terét;
hisz az elegia épen az a miifaj volt, melyaz élet viszon-
tagsagainak Kkifejezgjéul: a jelenkor tolmacsaul szol-
géalt. Ezen viszony csakugyan észlelhet6 is Mimnermos-
nal, kinek virdgzasa épen Jonianak s avval egyutt szi-
I6varosanak elfoglaldsa koraba esett. Nala amaz emli-
tett atmenetféle valtozas kivalokig foltling, mert mig
eleinte Gtyges, Lydia kiralya ellen harczdalokat zengett,
ugyand kés6bb miutdn minden ellenszegiilés sikertelen,
és a joniai élet deriilt szabadsaga elveszve volt, egészen
a szerelem dics6itésének élt, mivel ez - Ggy mond —
mindenek el6tt az embereknek, szenvedéseik vigaszaul
adatott az istenek &ltal. Ebbéli mikodése kitling siker-
rel koronaztatott, mint ezt Propere dicsérete bizonyitjal;
Horacz pedig?d oda nyilatkozik, hogy ,enyelgés s sze-
relem nélkil nincs vidam élet." A joniai lényeg ezen

") Propere I. 9. 22.
3 Epist. | 6, 85.
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igazi — konnyld s mégis mély, viddm de mindég gyon-
géd s mlveészies természetl — képvisel6je, élvezetek-
ben letelt ifjusdga utdn, még el6haladtabb koréban egy
Nanno nevezet(i fuvoldsn6be beleszeretett, kinek nevét
elégidinak legszebbikével o6rokité megl. Sajatsagosan
meghaté az az utdnozhatlan baj s gyongédség, melylyel
a szerelem 6réme s banata, és az oly hamar mualé ifjd-
sag élvezetére biztatd folhivas ebben festetik s megéne-
keltetik; targyak, melyek késébb a lyra allandd, s6t
majdnem kirekesztd tartalmat képezék. Emeli ezen be-
nyomast a versein atlengd bulbanat, melybdl Kitlinik,
hogy a keserv elfeledésére s az &romok élvezésére valo
serkentés onmagat a koltét is illeti. ,,Mint a levelek —
Ggymond — melyeket a nap sugara altal a virul6 ta-
vasz teremt, Ugy éltink virdgdnak mi is csak arasznyi
idén at orvendink; mert gyorsan kozelegnek a sors
fekete istenndi, hozvan agg kort és halalt. Az ifjusdg
gyumolcse csak pillanatig tart, és ha elmdalt, akkor
életnél tobbre becsiilendé a haldl. Sok sanyarusag érke-
zik: gyakran szegénység, vagy szeretteink elvesztése,
vagy kedvold betegség; mert hol az az ember, kire Zeus
sok bajt nem kuldétt volna2“ — Ez egészen a kés6bbi,
a jelenkori elegia hangja.

De forduljunk méar most az aegaei tenger azsiai
partjaitol el Hellashoz, a hol mindjart a térzsrokonsagu
Attikdban egy férfiaval taldlkozunk, ki, &ambar Mimner-
mos kortarsa, annak tokéletes ellentétéul tlinik fol, és a
ki gondolatai, tettei s kdltészete targyaul polgari erényt

) Athenaeos XI. 470.
a. t. évlapjai. Uj folyam. II1I. *
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és hona jollétét tlzte ki. holott a keleti joniai az élet-
oromok élvezésére hiv fol. Ezen férfil egyarant nagy
mint polgéar, allamférfi s koltd, a hellenismus egyik leg-
nemesb alakja: Solon,a térvényhozé,a bélcs,ki ,,napon-
ként sokat tanulvan, meg6szilt. “ A derilt életfolfogas
ugyanazon szelleme, ugyanazon nagymuveltségli gondol-
kozdsmdd, ugyanazon erély, mely ezen férfi torvényho-
zésdban oly vonzoéan hat, lengi &t kolteményeit is.
melyek azonban, fajdalom, csak toredékesen jutottak
mireank. A népnek a hatalombdl s becslletb6l igaz-
sagos részét megadam, a gazdagokat s hatalmasokat
részesitém abban, mire rangjuk érdemesité, és mind a
kett6t hatalmas paizszsal védvén, alltam én, egyik par-
tot sem hagyvan igazsagtalan gy6zelemre jutni.” igy
sz6l 6 maga. A Mimnermos és Solon kozti ellentét leg-
szebben nyilatkozik abban, hogy inig amaz az isteneket
kéri: érje 6t — menten gondt6l és betegségtél — a
halal hatvanadik évében; addig emez igazi férfiassaggal
csak nyolczvan éves koraban, s siratva baratai altal,
kivan meghalni. Leghiresebb s egyszersmind leghar-
cziasb elegidja a ,,Salamis“ czimi volt, melyet K. e.
694 korll irt, és a nép el6tt nyilvanosan elszavalt, még-
pedig oly roppant hatéssal, hogy annak kdvetkeztében
az atheneiek ama fontos szigetet visszafoglaltak, a kol-
t6t pedig rendkivili tiszteletben részesitették.

Még magasabb tokélyre vitte az elegiat megarai
Theognis, ki a Il. szdzad kozepén élt. Dalai érltése, a
politikai elemen kivil, sajat tapasztalasai, melyek egy
viszontagsagos élet kifolyasai, a kolt6 kedélyét elhoma-
lyositak. Hisz kénytelen volt szeretett szil6varosabdl
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menekilni, és ambar mindenitt szerelem s baratsag
fogadta, mégsem tudott 6 igazan Oriilni, mert mindenek
folott szerette hazjat. Kés6bb, agy latszik, hazatért
ismét; de vig s gond nélkili élet akkor sem jutott osz-
talyrészéil, bekdvetkezvén a persa hdborik. Ezek irant
koltébnknek nem voltak jo sejtelmei, s6t latva ,,a hellé-
nek oktalansagat s viszadlkodasat,” aggodalom fogja el
keblét a vég eredmény miatt, és konydrogve fordul
Phoebushoz oltalom- és megmentésért. De csakhamar
visszanyeri joniai kdnnyelmdségét, és folszdlitja polgéar-
tarsait, ne gondoljanak semmit a médiaiakkal, hanem
miutdn a haragvd isteneket megengesztelték volna,
élvezzék az életet, a mig lehet; ,mert jobb — Ugymond
— vidamsagban és kedvben gondtalan tdlteni az életet,
és tavol tartani a balsorsot, az 6rémokben sivar agg-
sagot, és a halal enyészetét.” Bujdosé Odysseusnak
nevezi 6nmagat, és meghat6, ezen el6bb gazdag és tisz-
teletben 4all, most arvaszegény s hontalan férfi pana-
szait hallani, midén a daru szavanal, mely ez embert
foldei elvetésére inti: megemlékezik sajat virul6 mezei-
rél, miket mostan mar nem mondhat tulajdonédnak.
Hanem a koéltd nem csak panaszolkodni tud a sors csa-
pasain: férfias szive ellenségeit sujtd boszi utanissova-
rog; Zeushoz fordul, és nem csak szenvedéseinek enyhi-
tésére kéri, hanem véres megtorlasra is azon férfiakon,
kik vagyonatol és honatol megfosztottak.

A hellen elegia fejl6dése mindeddig folytonos
haladasra mutatott; teljes virdgzasat és tet6zését azon-
ban Pindar és Aeschylos kortarsas baratja, a marathoni
hésok dics6itbje: Simonides altal érte el. ki is pompas

26'
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styl és sokoldalu tartalommal a tokély magaslatara
emelé azt). Simonides nem csak kdlteményei mibecse
altal valt halhatatlanna, és allott egy sorban a gy&ze-
delmi hymnusok magasztos dalnokaval Pindarral, hanem
azon rendkivuli befolyasnal fogva is, melyet az utokorra
gyakorolt. O az alexandrinusok és rémaiak mintaja, s
azéltal kozvetitdleg a modern elegikusok el6képe is;
altala az elegia valdsagos panaszdalla lett. Simonidesr6l
tudjuk, hogy nyilvanos palyazat alkalmaval hires barat-
jat és versenytarsat Aeschylost, a marathoni csataban
elestek dicséretére irt elégiajaval legy6zte, mivel —
Aeschylos régi életirdjaként — ezen m(faj a rokon érzet
bizonyos gyongédségét kivanja meg, mely pedig a kiva-
lébag tragikus Aeschylos komoly s méltésagteljes kolté-
szetét6l meg volt tagadva: Simonides ezen hlrt persze
utanozhatlan bajjal tudd pengetni. Hogy azonban az 6
nyoman ily gyaszdalok nagy szadmban keletkeztek, az
kdonnyen képzelhetd: mert valamennyi nemzet kozil leg-
nagyobb hajlamot tandsitott a hellen arra, hogy Kit(iné
egyéneit s az élet fontosabb eseményeit a mivészet altal
dicsGittesse s emlékezetiket féntartsad. Nem is tartatott
azért becsmérlének, ha valamely kolt6 pénzért Gzé mi-
vészetét és megrendelésre dolgozott. Nagyon természe-
tes, hogy az ily koltemények fon nem maradtak: bizo-
nyos alkalomra, bizonyos hallgatosag szamara Irva,
becsikbdl sokat vesztettek, ha emez szétoszlott, amaz
pedig elmdlt, s a maradék emlékébél kiesett. Ilyforman

) Bernhardy. Griech Lit. I. 444. 1
2 Auctor. Yit. Aeschyl ap. Dindorff p. XIV.
) E. Weber. Die elegischen Dichter der Hellenen. 482. s kdv. 1



AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL. 405

eme gyaszdalok (valamint a dicsénekek is) a meggya-
szolt (vagy dicsGitett) egyén emlékezetével egyitt a
felejtés tengerébe meriiltek, és csupan csak gyér tuddsi-
tdsok nyoméan kdvetkeztethetjik, hogy azok, még pedig
nagy mennyiséghben készittettek. Azon kevés kézé, mi e
nemben hozzank eljutott, tartozik egy spartai halotti
ének és Euripides kolteménye a Siczilidban elestek em-
Iékére.

Kés6bbi kolt6kt6l csak egy, Parthenios nejének
halalara irt és rank folotte toredékesen maradt gyaszos
elegiat birunk. Ezen mivek kilénben, mint alkalmi ver-
sek, s tdbbnyire inspiratio nélkiil irva, valami kilénos
értékkel nem is birhattak, és ezen okbél a mesterek
mivei mellett kdnnyen juthattak feledésbe. Ezen meste-
rek elseje pedig kétségkiviil Simonides volt. Gyodngéd
érzelmek, meghatd bens6ség, érzékeny panaszok: ezek
az emberi élet azon hdrjai, melyeket a modern szinezet(
teosi dalnok pengetett és 6rokké remek mddon dicséitett.
Ha az id6 mualandésagat, vagy az ifjusag rovid tavaszat,
vagy pedig szeretett baratok halalat gyaszolja: akkor
szivlink legmélyére hat, mintha csak veliink egy korszak
szulte volna &6t, mintha a mi fajdalmainkat osztana s
azokra nézve kilonds fogékonysaggal birna. Az 6 korbol
csak Ovid és Tibill legszebb dalai tehet6k Simonideséi
mellé, kik folétt babanat s gyasz lebeg, mint a tavasz
harmatgydngyds viranyai folott gydnge kodfatyol. Egyik
hoz igen hasonlit, az emberi gyarlésag miatt emel
panaszt. ,,Csekély az ember ereje — igy szl — hasz-
talan minden torekvése, és a rovid életben bajt baj
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kovet és a kérlelhetlen halal fenyeget mindenkit; mert
benne részesek a jok s roszak egyarant.” ,Semmi all-
hatatossag nincs az emberiség mulékony dolgaiban!®
kialt fol maskor. ,A meddig az ifjusdg édes viraga
virul, gondtalanéi bolyong az ember &lmaiban, ah!
haszontalan &lmékban; nem is gondol aggsagra s ha-
lalra, nem gondol, a mig virul, hervaszt6 6szre. Oktalan
gyermekek azok, kik igy cselekesznek! Nem tudjak, az
id6 hogy roptiben elfijja a halandénak ifjusagat és éle-
tét!“ Nem agy hangzik-e ez, mint Schiller ,Nénié“
czimi kolteménye,mint Berzsenyi vagy Lenau panaszai?

A hellen elegia tehat az érzemények s ezek arnya-
latainak azon tdgas korét bejérta volt, mely az emberi
élet és érzelem joforman minden mozzanatat folkarolja.
De sehol sem talalkozunk vele kirekeszt6ig panaszdal
gyanant; s6t még Simonidesnél sem, ki pedig e részben
a kovetkez6 korok mintdjaul tekintetett, még néla sincs
az elegia pusztan csak gyasz- s bUbanatnak szentelve;
megénekel & harczias dolgokat is, és Solonhoz hasonlé-
ig élethdlcsészeti jeles tanokat is hirdet. Majd gyongéd
s olvad6, majd férfias és er6teljes, majd meg gyaszol6 s
panaszlé, majd meg derilt és vidam lévén, és az ellen-
téteket gyakran ugyanazon egy kolteményben egyesit-
vén, a hellen elegia az emberi élet sokoldall szép kép-
masa. Hisz mar az elegiai vers magaban is egyesitése
ezen ellentéteknek: a komoly, kimért hexameter és vele
karonfogva az ugrandoz6, vig pentameter.

Ha egyatalan — a mire azonban sziikség sincs —
az elegiat alfajai szerint folosztani akarndk, Ugy azt
mondhatnék, hogy Simonidesig — és mint a kdvetkezés
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mutatandja — ataldban négy irdnyban fejl6dott: har-
czias-politikaiként, hol az allam koérilményeire volt
figyelemmel; sympotiko-erotikaiként, mely a tarsasag és
szerelem &romeit éneklé meg; threnotikaiként, az emberi
fajdalomnak mivészi kifejezést kdlcsondzvén; és végre
gnomikaiként, mint bolcs mondatok és intések diszes
edénye. Jelleméhez azonban mindenkor hii maradt; min-
dig a folindult, veszedelem vagy Orém, szerelem vagy
gyasz altal illetett s a tenger haborg6 hullamaiként leg-
ellenkez6bb érzelmek altal hanytvetett kolt6i kedély az,
mely éleményeit a distichonba, ezen hullamzé lelki alla-
potdnak oly szépen megfeleld miivészi formaba Ontotte.
Ezen nyilatkozat pedig mar maga is a megnyugvas egy
kdzege lévén, a mennyiben a taltelt kedély kdnnyitését
s enyhitését eszkdzli; az elegia ennélfogva ritkan is
végz6dik disharmoniaval; az olvasét vagy hallgatot
vigasztalva s megnyugtatva bocsajtja el, tehat egy valodi
és tokéletes remekm( benyomasat gyakorolja.

A gorog szabadsagnak Chaeronednal tortént vég
enyészete a K. e. IV. és Ill. szaszadban nemcsak a koz-
erkélcs, mivel6dés és nyelvnek romlasat, a historiaban
paratlan gyorsasaggal és atalanossaggal vonta maga
utan'), hanem véget vetett egyszersmind a mivészet, és
féleg a koltészet szabad, eredeti fejlédésének is. Ama
koltdi tekintetben oly gazdag id6 helyébe, mely a mii-
vészét minden rétegeiben uj meg uj, és szebbnél szebb
virdgokat hajtott: ekkor a tudomanyossag egy korszaka

") Hertzberg. Elegie der Alexandriner (Prntz, Jahrbuch 1846)
137. lap.
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Iépett, mely a valddi teremtésre sziikséges kolt6i ihletet
mer6ben nélkuldozte. De még a tartalom is hidnyzik a
koltészetben, a mennyiben az nem az élet tarsadalmi
viszonyaiban rejlett. Azon id6ben, mid6én Hellashan a
nemesb néptorzsok kimeriltével a durvabb Aetoliaiak
elsé rendd szerepre jutottak, és Hellas szép folde, barbar
pompa, fénylzés és buajalkodas mellett, a pusztitas, vi-
szalkodas és rendbomlas szomord szinhelyévé valt: akkor
a mivészet és tudomanynak mas, nyugalmasabb men-
helyet kellett keresni. Ezt Egyptom Kkirdlyainal meg is
talaltdk, kik is az irodalmat minden telhet6 modon péar-
toltak, és emelni igyekeztek. De a kiralyok az irodalmat
gatolhatjak és elnyomhatjak ugyan, hanem halottaibol
fol nem tudjak azt tdmasztani soha, ha létele egyéb
foltételei hidanyoznak; legfoljebb az alvirdgzas egy kor-
szakat idézhetik el6, mint az a Ptolomaeusok udvaran
novekedett irodalomnal némileg észlelhet§ is'). Ezen
Ugynevezett alexandrini korszak a movészetnek csakis
kulformajat birta, de nagy mértékben. Koltéi bebizonyi-
tottdk, mit lehet a koltészetben tanulni, ha sem tiszta
izlés, sem pedig erkolcsi eszmék hordozta teremtd erd
nem buzdit. Legjobb esetben tlirhet6 masolatok késziil-
nek, melyek azonban a kulforma tisztasdga s csinja
mellett, a tartalmassag és teremt§ ihlet hianyat, annal
inkadbb failaltatjak, és éreztetik. De a kilforma, habéar
az el is sajatithatd tokéletesen, megfeleld tartalom nél-
kil mégis holt marad s puszta képlet; vagy er6ltetett,

) Droysen. Gesch. der Nachfolger Alexanders. Il11. k. 422. s
kov. 1. — Bernliardy. Griech. Lit. 1. 355 s kov. 11
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tulzott tartalom 4ltal az elpattanasig megfeszittetvén,
santitd versekbe foglalt dagalylya valik. Legtlrhetébb
termékeit ezen korszak — a tankélteinanyen Kkiviil —
még a koltészet azon &gaiban létesitette, melyekben a
kiilszeriskodés- s alfényben elsiilyedt korral ellentétben,
egy jobb limit rég eltlint egyszer(isége utani vagyodas
vagy tisztan lyrailag, vagy lyrai-epikaikig nyilatkozha-
tott : az idyllben és az elegiaban.

Es evvel elénk tarul egyike azon okoknak, hogy
mért tisztelte ezen hellenisticus korszak Simonidest az
elegia él6képéil. Azon naiv kozvetlenseég és eredetiség,
melylyel a régi kolt6k haborgd érzelmeiket az elegia
mivészi formajaba ontotték: az a késéhbi, idegen jarom
alatt sinl6dé gorogre nézve elveszett. Hanem, hogy ama
régi idék utani vagyodas, és annak folotte koran eltln-
tén valo keserv az alexandrinusoknal csakugyan &szinte
s mély volt, abban mar csak azon koériilmény sem hagy
kételkedniink, hogy az elegia korében létesilt termékei
legjavahoz tartoznak annak, mi ezen tllsagos élvezés
kozt megcsomorlott korszak gazdag irodalmabol sza-
munkra fénmaradt. A romaiak uralkodasa alatt a kol-
tészet végképen alaszallt; a kolték tudoményos mytho-
sok irdséban, és az élezés epigramm konnyed jatékdban
lelték kedvtoltésiket. Kilonben oly csekélyek és tore-
dékesek e korszak kolt6i maradvanyai, hogy az egyes
kolt6k pontos jellemzése majdnem lehetetlenséggé valik.

Az attikai elegia viragzasanak utolsé szakaban kii-
londsen az epigrammszeril elegia miveltetett, a mi ta-
gadhatlan bizonysagaul szolgal a hellen elegia s epi-
granrni kozti nagy rokonsdganak. Legjelesebb mivel6i
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akkordban Theognis és Xenophanes voltak. Az alexan-
drinusok kés6bb ezekhez csatlakoztak. F6érdemik azon-
ban az, hogy az elegiara a genre, a csendélet, és meren-
gés jellemét ruhaztak!). Ebben rejlik eredetiségik. Ez
altal lettek hiresekké Kallimachos és Philetas, az els6
az erotikdi elegidban mester, és (a rémaiakra nézve)
minta, az utobbi érzelg6s, lagy természet, de mély
értelemmel a sziv legrejtettebb érzelmei irant. Kallima-
chosrél két rémai tekintély igen eltér§ véleményét bir-
juk; Quintilian ugyanis a legjelesebb elegikusnak nevezi
6t, mig ellenben Ovid szellemdus voltat tagadja, de
hogy miivész,azt & is elismeri. Ezen nézetkiilonbség ok-
vetlen a két 1tél6 mas-mas allaspontjabdl magyarazhato.
Mi azonban nagyon hajlanddk vagyunk Quintilian véle-
ményét elfogadni, mint a ki mindenkor miveltizlési rn(-
itésznek mutatkozik. Kalliinachostol két clegia szarma-
zott reank: az egyik ,Pallas flird6je* eredetiben; a
masik ,Berenice haja“ Catull — valdszinlileg szabad
— forditasdban; és mind a kett§ igazolja Quintilian
itéletét. Megerdsiti még a kozonségesen Kallimackos-
nak vindicalt magas allas helyességét Propercz folotte
elismer6 nyilatkozata is, ki mindenitt Kallimachos és
Philetasra vonatkozik. E két koélt6 kétségkivil jeles
tehetség volt, habar nem mindenkor ment azon fogyat-
kozésoktol, melyekben az alexandriai m(vészet és iro-
dalom atalanosan szenvedett. Fotorekvésiiket képezte a
forma s kifejezés csinja; de koruknak veliiksziiletett
udvari s természetien tudés szelleme gatolta szabad.

") Bemhardy. Griech. Lit. Il. 094. 1
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miivészi fejlédésikben, mi annyival inkabb visszatetsz6,
mivel az emberi sziv leghensébb érzelmeit, és annak
leggyongédebb s legmélyebh rétegeit tarvan ki s advin
el6, a mellett nagyon is sokat reflectilnak, és a hatast
szerfolott hajhaszszik ; ugy hogy kolteményeik gyakran
a csindlva csindlt benyomdsit gyakoroljak. Hanem
épen ennélfogva, valamint az elsajtitott (tehat el is
sajatithaté) kilforma szabdlyszerisége, és a tartalom
tomottsége — s6t gyakran tiltomottsége — s sokolda-
lusagénal fogva nyert ezen két kolté oly nagy befolydst
a rémai elegikusokra, s killonosen Propercre, ki meste-
reit azonban minden tekintetben tilhalada.

Kallimachos és Philetashoz csatlakozott Eratos-
thenes, ki ,Erigone“ czimi hires elegidjaban a csend-
élet ama naiv idyllikus hangjit kitinden eltaldlta, ha-
tasat még vallasos szinezet altal emelvén. Philetas ba-
ratja s kortarsa kolophoni Hermesianax harom konyvre
terjadd elegidinak, fijdalom, csak egyetlen egy toreds-
két birjuk, melyhen Gorogorszig Orpheustol Philetasig
élt hiresebb férfiainak szerelmi kalandjai targyaltatnak ;
elbeszélése kortdrsaiénal sokkal egyszeriibb, és a
kolté a torténetek linczolatdt érzelmei arjaval csak rit-
kan szakitja meg. Hanem elbeszélése azért mégis lan-
czolat, gyongyok egymis mellé fiizése: hol épikai ké-
nyelemmel elmondva, hol meg lyrai hévvel ecsetelve,
hol pedig epigrammi éllel és rovidséggel érintve, a mel-
lett béven vegyitve mythologiai elemekkel. Ilyforman
tehat a hellen elegia végestével ugyanazon hatirozat-
lansdgot, ugyanazon ingatagsigot tapasztaljuk, melyet
kezdetében vettiink észre. Mint akkor, ugy most is még
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lyra, eposz, epigramm és tankdltészet kozt inog, és
Schlegel itélete Hermesianax kdlteményérél *), hogy az
t. i. mintegy epigrammok sorozata, igen finom és talalo.
Annyira nehéz volt a hellénekre nézve megtalalni az
elegia valodi terét, és tulajdonképeni hataskorét, melyen
a romaiak mindjart elegiai koltészetek elején biztossag-
gal s eszmélettel uralkodtak. Persze a sorsot kell itt
vadolnunk, hogy a hellenek remekeib8l csak oly keve-
set, és ezt is tobbnyire toredékesen tartotta fon szamunkra.
Némileg karpotol azonban bennilinket az ékori legilleto-
kesb Itészek itélete és mindenek el6tt a romai elegiku-
soké, kiknek finom miiérzéke a Kkitlin6t és tokéletest fol-
ismerni s méltanyolni tuda. Tehat Hermesianaxot ille-
téleg is méltatnunk kell az 6kor véleményeit: mindnyéja
dicsér6; hozzajokegy Ujabb aesthetikai tekintély, Schle-
gel?d is csatlakozik, valamint Weber nyomds itélete, ki
a meglevé toredékrél oda nyilatkozik, hogy az ,a leg-
kecsesh és legszellemesh foltalalas, mit a szerelem fel-
hétlen boldogsaganak tularadé érzelme sugallani ké-
pes“5H. Mindazonaltal el kell ismernink, hogy ezen kol-
temény inkabb csak targyanal fogva l6n kedvencze az
Augustus korabeli rémaiaknak, ambar kolténk gyodngéd
képei s csinteljes el6adasa, mlvészi — s persze néhol
mesterkélt — szinezetik miatt, mar magaban is birtak
belbecscsel.

Hermesianax befolyasa kulondsen feltiné Pha-
noklesnél, Kkir6l egyebet nem tudunk, minthogy Demosthe-

0 Fridr. Schlegel’s séinmtl. Werke 1V. 46—60. I.
O Ugyanott.
") Weber. Die eleg. Dichter der Hellenen. 435. 1.
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nes utan viragzott, és egy: ,Az erotak vagy a szépek“
czim( elegiai mivet szerzett, melynek azonban csak két
toredékét birjuk. Ezek hosszabbikaban a filk iréanti sze-
relmet dics6iti; de a forma oly tokélyével, és oly gyo6-
nyor( nyelvezettel, hogy e kétségkivil nagymiveltség(
s tehetséges kolt6 miveinek elveszt6t méltan fajlalhat-
juk. A hirneves hellenista Ruhnkehn David ennélfogva
némi joggal mondhata, hogy ,,az egész Okorbdl e nem-
ben ily minden tekintetben jeles és tokéletes mi nem
maradt reank; oly szép egyszerliség és naiv kecs paro-
sul benne mivészi el6adassal, és a rhythmusok bajos
zdngzetességére nézve majdnem foélilmulja Hermesianax
elegiajat is.“

Az alexandrinusok korszakaban és izlésében utolsd
elegikus bithyniai Parthenios volt, ki — Augustus alatt
élve — baratja volt Virgil és Gallusnak, és ez utdbbi
kedvéért irta szerelmes torténeteit. Kulénds hirnek or-
vendtek kedves halottakra irt elegidi; de minden kolte-
ménye Hermesianax példaja szerint, at meg at volt
sz6ve mythologiai targyakkal, vagy legalabb tdmaszko-
dott olyanokra. Nala a hellen elegia véghanyatlasa vi-
lagos jelekben tlnik fol. izléstelen, botranyos és folotte
bonyadalmas szerelmi torténetek, minden nyelvbeli csin
és formatisztasag nélkil el6adva, a mellett elhalmozva
tudomanyossaggal és mindennem( tuddés czélzasokkal;
ez azon kolt6 jelleme, ki mint Gallus mestere, a rémai
elegiara nagy befolyassal volt.

A hellen elegia targybeli hatarozatlansaga s inga-
tagsaga — Ugy hiszszilk — ezen nagyjabdl rajzolt tor-
téneti vazlatbdl eléggé kivilaglik. Rég hajhészott, teljes
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valdjaban el nem ért eszményképét és valosagos tokeé-
lyét e miifaj csak Roma foldén volt elérendd. Attériink
tehat a rémai elegiara.

111. A romaiak elegidja.

Az istenek a rémaiak praktikus szellemét nem
parositdk eredeti kolt6i erdvel. Maguk is nagyon jol
érezték és tudtak, hogy a mivészet és koltészet nem az
a tér, melyen gazdag tehetségeik teljes fénylkben nyi-
latkozhatnak; Virgil (Aen. VI. 85. 1) vilagosan fejezi
ezt ki, mondvéan: ,Te romai, vilaghdditd6 hatalmat ala-
pitni igyekezz!"“ Es ebben rejlik e nép classikai jelen-
tésége is. Az egységes, kozpontosité allam eszméje ter-
mészetesen nem volt karos befolyas nélkil, a mennyiben
minden egyéb emberi érdeket elnyelt, és az Osszes szel-
lemi er6k harmonikus Kifejtését gatolta. A koltészet
majdnem mindazon agéaban, melyet a rdmaiak miveitek,
6k, a hdditdk, a leigazott kellenek nyomaban indultak,
Ggy hogy a rémai koéltemények megitélésénél csakis az
utanzas kisebb vagy nagyobb mértéke johet tekintetbe;
kivéve a szatirat, mely egészen a rémaiak tulajdona és
mely szellemik édes gyermeke.

A hellenek altal a koltészet mezején megalkotott
m(ifajok jéforman mar mind &t voltak dltetve rémai
foldbe, midén Augustus korszakdban az elegiat is m-
velni kezdték. De ezen kor &lizlése nem Mimnermost
vagy Simonidest vette mintaul, mivel azok nemes egy-
szer(isége az utdnzésra nem nydljtott ingert; hanem az
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alexandrinusokat, kiknek érzelg6s lagysaga s mesterkélt
irmodora sokkal kénnyebben elsajatithatd volt. Az elegia
killénben az egyetlen mifaj, melyben a romaiak jéval
meghaladtdk mintaikat.

Rémaba az elegia mar Catullus és Varrd forditasai
altal, kés6bb Augustus alatt pedig Corn. Gallus és
Valgius Rufus eredeti mvei altal talalt Gtat. A korabbi
forditdsok kevés hatassal voltak; csak Augustus kormaé-
nya alatt, midén az élet kéjelmesbé s élvezeteshé kez-
dett valni, midén a két nem kozti viszony mindinkabb
lazult és veszedelmes modon szabaddd s zabolatlanna
lett, és midén a fény(izés s élvezésvagy, e miifaj romai
folfogas szerinti mivelésére targyakat és formakat gaz-
dagon nydjtott: csak akkor karoltatott fol hévvel az
elegia és fejlesztetek ritka tgyesseéggel jeles tehetségek
altal. Sajatsdgos tiinemény azonban, hogy a romai ele-
gikusok legjelesbjei mar fiatal korukban remekeltek
ezen mdfajban, melynek legbens6bb természete higgad-
tabb észt és csendesebb érzelmeket foltételez.

A nénemmel valé szabad érintkezés, valamint a
hazassagroli megvetd nézetek az elegia virdgzéasat nem
csekély meértékben segitették eld. Hisz azon kolték leg-
miveltebbje is, az elpuhult Ovid, a két nem viszonyat
rendszer gyanant targyalta, azt a csabitas s érzékiség
minden kecsével félruhazva. Ovidhoz csatlakozott Tibull
és Propere; amaz gazdag, kedélyes lelk{i kélt6, emez
mély érzelm( s elragadd indulata, heves vér( férfi. A
romai, azaz erotikai elegia tokélye ezen harom kolt6ben
fokozodott.

A rémai elegia vizsgalasénal szlkségkép kétféle
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megjegyzés meriil fol. EI6szér hogy immaér valodi gyész-
dalla valt az elegia, s6t 1ényegének f6 jelleme ez, melyet
lényeges, még pedig egyedil lényeges jelességeiil meg-
tartott mai napig, miutan az Gjabb kor a distichon ny(-
get szétzza. Distichonokba foglalt lyrai vagy lyrai-
epikai koltemény volt az elegia a helléneknél; a rémaiak
megtartottdk ugyan a format, tartalméra azonban a
gyadsz és legnagyobb részt a szerelmi gyasz jellemét
ruhaztdk. A maésik pont ezen kolt6k alexandriniai haj-
lama, melyet minden m(vészet és miivel6dés daczara
mindvégig megtartottak. Azon gyasz, legyen bar szere-
lembdl vagy a tavoliét fajdalméabdl szarmazo, rajuk
nézve csak ritkdn a sziv és kedély dolga, vagy épen
soha; hanem csakis szemléletik targya. Kolteményei-
ken tovdbba igen gyakran megérzik a kiszamitva simito
kéz, a miért is nagyobbara hidegen hagynak.

Els6 kisérletei a romaiaknak az elegia terén merg-
ben forditasokbol allottak. igy Kallimachosnak ,,Bere-
nice hajara“ irt elegigjat Catull forditasdban (Carmen
LXVI.) birjuk. U volt egyszersmind az elsd, ki e mifaj-
ban eredeti kisérleteket is tett, de vajmi kevés sikerrel.
Tobb tehetséggel birt 6 az élez kifejezésére, s azon csi-
nos dalokhoz, miket anakreotikainknak szoktunk nevezni.
Mély és tragikai indulatok el6adésat ritkdn Kisériette
meg, s még ritkdbban sikerilt ez neki. Legszebb elegiai
még a LXXYI. é LXVIil. szami koéltemények; az
els6ben lemond szeret6jérél, ki miniden eskiije daczara
hiitlen lett hozza; ez tehat mar erotikai elegia; a masik
fajdalmat fejezi ki szeretett fivére halalan, ki tavol t6le
s hazajatél, Troja foldén adta ki nemes lelkét; a kolt6re



AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL. 417

nézve, a szerelem és tarsasagi élvekben talalt gyonyor-
nek véget vet ezen balszerencse, mert csak az egyittlét
fivérével tudta azokat vele megkedvelteim.

Mig eme két koltemény csakugyan jeles és nagy-
becsii, annal Ugyetlenebbek Catull kisérletei a distichon-
ban. Meglatszik, hogy a kolt6, ki a kdnnyen kezelhetd
hendekasyllabusban fényesen remekelt, itt mind forma-
ban, mind alakitasban még kezd6. Latium nyelvét az uj
versnem szamara még el6bb simitnia kellett, meg kellett
elébb tanulnia a distichon kezelésének rendét s sorét.
Epen Ggy van 6 tartalom dolgéban is, mely nala inkéabb
epigrammai s konnyed, mintsem elegiai jellemd. Folting
azonban az a koriilmény, hogy mar itt, az elegia kezde-
ményezésénél, mutatkozik a rémaiak hajlama gyaszos és
panaszlo kéltelmekre.

Hanem ezek mégis csak gyarlé zsengék voltak oly
téren, melyen tdi a tengeren a gordog szellem, dis vol-
tanal fogva oly szdmos, becses gylimolcsot termett.

Els6 miivésznek a romai elegidban a galliai szlle-
tésli Corn. Gallus tekinthetd, ki Lycorishoz négy konyv-
nyi elegiakat irt, melyek azonban mind elvesztek. Azon
hirt és elismerést pedig, melyben kortarsainal részesilt,
nem igen csokkentheti Quintilian roszaladsa (X. I. 93.).
ki 6t kemény, doéczog6s irmodorral vadolja, mert ékes
irds tekintetében a romaiak — az egyetlen Ovid Kivéte-
lével — egyataldban nem igen remekeltek; a styl mes-
terével, Oviddal pedig nem vetélkedhetett a rémai elegia
tulajdonképi kezdeményezGje a nyelv kezelését illet6leg;
s6t a dolgok természete szerint nem is allhatott vele
egy fokon; igaztalansag tehat C. Gallust Oviddal 6ssze-

k. t. étlapjai. Uj folyam, ni. *27



418 AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL.

hasonlitani. E részben nyomoésabb el6ttink a finom
érzésli kolté Virgil itélete, ki (Eel. X.) Gallusrél dicsé-
réleg nyilatkozik. Tekintetbe veend6 itt természetesen,
hogy Gallus Virgil baratja volt. Kilénben Kitlinik az
idézett helyekbdl, valamint Propere egy megjegyzéséhdl,
hogy Gallus koltészetének targya boldogtalan szerelem
vala, és hogy ennélfogva kdlteményei gyaszdalok voltak.

Gallusra, és még inkabb Valgius Rufusra, Horac
baratjara hatranyosan hatott az a kérilmény, hogy a
gorog mintakat folyvéast szem el6tt tartottdk, és azokat
szolgailag utanoztak; egész koltészetliik inkabb gyakor-
lat és hellen remekmivek mésolata, mintsem 6nérzelmiik
sugallta szabad alkotas volt.

Hasonlithatlanul szebbnek, a tokélyt megkozeli-
tébbnek kellett 1étrejonnie, midén oly kélté mint Tibulll)
follépett, kinek egész valbjaval az elegia lényege oly
szépen megegyezett, és kinek érzelme azonkivil eredeti
s gazdag, és — mit romaiakrol ritkan mondhatni —
igaz is volt. Nem lebegett szeme el6tt az alexandriai
koltészet, melynek tudoményossagat utanozni sem haj-
lama, sem — ugy latszik — elég ismerete nem volt.
Kertl mythologiai s toérténelmi targyakat és tartdzkodik
az alexandrinusok azon czélzatossagatdl, melyek Propercz
és Ovid kolteményeit némelyitt nehézkessé, mesterkéltté
és mindég nehezen érthetévé teszik. Ez utolsé pedig
legnagyobb gatja valamely kolt6 népszerliségének, mely

') Tibull miveinek egy teljes, ambar sok tekintetben elavult,
és nem épen nagyon kolt6i forditdsat birjuk Egyed Antaltél: Tibull
elegidi. Pest. 1845. (Romai klassikusok Y. Kiadja a Magyar Tudoés
Tarsasag.)



AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL. 419

Tibullnak tokéletesen elért czélja volt. Nala egyszerl s
természetes minden, 6 mindég csak a legkdzelebb fekvd
kolt6i kifejezést alkalmazza, és szofiizései gyakran az
egyszerliség és vilagossag csudas példai.

,»Tibill, a visszavonult élet kedvel6je, a maganos-
sag s természet baratja, az érzeménydus férfi és egy-
szersmind valddi kolt6i tehetség* °), ki mindig 6ndnkeb-
Iéb6l meritett: az elegia ujjateremtésére volt hivatva.
Féldmavelés és egyszer(i, népies erkdlcsok iranti hata-
rozott el6szeretete, Tibiul elégidinak egyszersmind vald-
sagos romai jellemet is kolcsdndztek, mivel ezen sajat-
sagok régtél fogva talalkoztak a rémai nép rokonszen-
vével. Falusi birtokan nevelkedvén fol, Tibill természeti
szépségek irant kilénds finom érzékkel bir. Kélteményei
bévelkednek vald, igaz s finom képekben és példazatok-
ban, melyeket mind a természett6l lesett el. Hozz4jarul-
tak ehhez a nyiltsag s 0Oszinteség tulajdonai, s az érze-
lem vonz6 melegsége. A természet ezen ismeretével az
emberi szivbe valo6 mély belatds parosul; nevezetesen a
szerelmet ismeri Tibill minden A&rnyalataiban, a nélkiil
azonban hogy annak érzéki oldala irant kivalé hajla-
mot tanlsitana. Az istenek lelket adtak neki, mint
Horacz (Epist. I. 4.) mondja, ki is (Od. I. 34.) szere-
téje hitlensége miatt vigasztalja s buzditja, hogy azért
ne danoljon ,miserabiles elegos*: siralmas panasz-
dalokat.

Eme tulajdonokat mar a régiek is folismerték, és
Quintilian (X. 1. 90.) kilondsen finomsaga s csinja

* Humboldt A. Kosmos. I1. 20 1
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miatt dicséri Tibullt. Mireank, Gjabbakra nézve, kélte-
ményei mar annalfogva is kivalé érthetéséggel birnak,
mivel az emberi sziv 0rok érzeményeit — melyek egy-
formasagan sem nemzetiség, sem korszak nem valtoztathat
— oly hiven s egyszerlien fejezik ki, hogy minden ma-
gyarazat, minden atforditds sajat korunk érzésmodjara
foloslegessé valnék. Némelyek puhasaggal, s érzelgéssel
vadoltak, és nem talaltak kolteményeiben férfias er6t; de
ez csak Ujabb ok arra, hogy egész val6ja reank nézve
miért oly rokonszenves és érthet§, mintha csak egy
Groethe, Byron vagy Pet6fi kortarsa volna. Egészen
modern érzelemkifejezésii p. o. szép elegiaja I, 1.
melyben tobbek kozt mondja :

Szérazon és vizen is vivnod, Messala, neked kell;
Héazadat illetik a diadalmi jelek.

Engemet egy szép lany szerelem lanczara bilincselt,
S a kérlelhetlen lany szives rabja vagyok.

Delia, csak te velem s az enyém légy, semmi dics6ség
Nem kell, masok elétt bar henye férfi legyek.

Vég 6ramban is én csak téged latni kivanlak
S haldoklé kézzel téged &lelni, hivem.

Es te, ha maglya nekem készill, o Delia, sirsz te
S kdénnyekkel vegyild csokokat adsz te ream;

Sirsz, nincsen vassal mellednek belseje bélivé
Sem kévé nem valt asszonyi gyenge szived !

(Kis Janos forditasa.)

Tibull azonban, minden lagysdga mellett, a zilalt
Ovidhoz képest, kinek realistikus oldala nem épen a
legtisztabb, férfias s igaznak tlnik fol, ment az érzel-
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mek azon édelg6s jatékatdl, ment azon érzelg6s olvado-
sagtol és elveket hajhaszé materialismustél, mely tu-
lajdonsagok altal Ovid mint mivész azon mértékben
veszt, melyben azok &t, egy tulmivelt és benséleg meg-
hasonlott korszak sz6szoléjava s az altal els6 rangu
koltévé avatjak.

Tibull kedélyes koltd; de a mellett a koltészet
miivészi oldala is, nala jobban Kit(inik, mint barmely
mas kolténél. Az elegia az el6adas egyszerli folyama-
tossagat nem tliri; inkdbb a gondolatok, leirasok, s ér-
zések gazdag valtozasat koveteli. Benne a kolt§ folin-
dult kedélyének nyilatkozni kell, a mint az pihenés nél-
kil széllong eszmér6l eszmére, jelenetr6l jelenetre:
majd 6romét fejezi ki, majd pedig targyanak egy szo-
mor0 oldalat fodozi fol, majd leir s elbeszél, aztan ismét
remél, retteg és vagyodik. Hanem ezen nyugtalan valto-
zatban meg nem szabad allapodnia; mert kell hogy
épen indulata el6adasa altal nyugtassa meg egyszer-
smind a lélek folgerjedt allapotét, ,,valaminta félzadult
vizek mind gy6ngébb, gyongébb hulldmzata sima ti-
korré csendesiilnek cl*”’). Tibull ilyetén mdvészetével
taldlkozunk nehény jelesebb kolteményében; p. o. I. 10
és I. 3-ban. A fontérintettik tulajdonsagok fényesen
tasat Kis Janostol (Poet, inunk. 1865. 106. 1) birjuk.
E koltemény themaja a béke, de a kolt6 nem marad
szorosan targyanal, hanem annak mintegy valtozatait
mutatja be; a békébdl indul ki, mindig arra tér vissza,

1) Muller-Donaldbon. A régi gorég irodalom torténete. Ford.
Récsi. 1. 129. 1
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de nem azért, hogy mellette maradjon; inkabb kerili
ismét, miel6tt még teljesen Kkimeritette volnal. A kolt6
megénekli a békét, de kdlteményét nem idylli leirdssal
kezdi, hanem elkarhoztatasaval annak, ki a fegyvert
foltalalta:

Rettenetes fegyvert, ki hozott napfényre legels6,
Mely érzéktelen érez nétt bele szive helyett!

de hiszen nem vétkes 6 azért; & nem felel6s a roész ko-
vetkezményekért :

................................ mi tanitdnk artni magunknak
A mit az 6rszerll a bdész vadak ellen adott.

Ezt pedig az arany okozta, ennek atka ez. igy a
kolté atmenetet taldlt a naiv idyllikus élet rajzolasahoz,
melybe harczi jeleneteket mdlvészileg tud beleszéni. A
béke- s csataképek e gyors atmenetei az elegia jellemé-
nek tokéletesen megfelel6k. Harczias korszakanak ellen-
tétéul folhozza ime a béke rég eltlint idejét:

Akkor tébb hlség divatolt, mig az egyszer(i hazra
Torzsokbdl faragott fénytelen isten tgyelt:

Az kegyesen fogada, ha ki sz616t aldoza, vagyha
Szent haja diszéil kulde kalaszkoszorut.

S hogyha ki mely kérést megnyert: oltarra lepényt vitt
S mézet is egyutt vitt gyenge lednya vele.

(Kis Janos forditésa.)

Révid de képzelemdus vonasokban latjuk imigy az
arany kor artatlan idejét elvonulni. A larokhoz intézett

) Gruppe. Die romische Elegie. I. 7. s kév. 1
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bensé kérés utan, oltalmazndk 6t atjaban, gyors fordu-
lattal elvezet benniinket a kolté az alvilagba; de ez uj
tért szép atmenettel nyeri meg: rettegi Marsot, a ha-
lalhozo6t, de minek is csatatéren keresni a halalt?

Titkon ugy is j6 ales, mint vigyen a sir ala :
Ott nincs semmi virany, blza, sz6l6 nem terem; a vad
Cerberus és a Styx rat evezdje van ott* stb.

A Tartarus e festései mily kélt6ien gondolt ellen-
tétét képezik az idyllikus természeti élet el6rebocsatott
képei s jeleneteinek, és mily szépen el vannak kil6nitve
s Osszekdtve egyszersmind a kolté imaja altal! Az elegia
azonban egy téren valé6 maradast nein tlr, a kolté tehat
ismét az elhagyott idyllikus vilagba vezet vissza:

»S0Kkkal irigylend6bb az, kit csendes kalyibaban
Szamos gyermeki kozt nyugszeretd kor elér.
Az maga teljes nydjt, fia Kis baranyokat 6riz,
S labait estve meleg vizbe fiirdszti neje.*

De a kolt§ az egyszer(i leirdsnal meg nem allapo-
dik; hisz mennyivel nem érdekesbiilnek az élet minden
dbrézolatai, ha a kolt6 azokat onmagéara vonatkozélag
adja el6! Ez ime meg is torténik:

igy legyek &sz hajjal diszestlve s 6reg korom a malt
Tetteket adja viddm emlegetéssel el6.

Béke nevelje kies mezeinket! Béke szoritott
Okroket els6ben szantani jarom ala“ stb.

Az idylli élet azonban a szerelem 6rémei nélkil
Ures és lankasztdé unalmas volna; és itt Tibull igazi
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kolt6i fogassal él, az iménti egyszer(i képre inég von-
zObb jelenetet, a szerelem tusait festvén:

Venus harcza tiizesb akkor, panaszolkodik a lany
Ostromléi miatt, hogy haja borzasodik;

Sir, hogy megcsipetett orczaja, de gy6ztese sem rest
Félig sirni, hogy ugy csiphete balga keze;

Itt sérté szavakat béven sig csintalan Amor,
S a két porlé kozt pajkos 6réommel id6z.

A most kovetkez6 jelenetek a kdltemény fénypont-
jat képezik: a kolt6 itt a legragyogdbb vonéasokat al-
kalmazza, s az egész részletet tiszta hév melegiti:

Ah, bizony érczb6l van, szeret6t megverni ki képes,
Egbél isteneket rant az erével ala.

Béven elég, ha hasad kezeiddel gydnge ruhdja,
Vagy haja mesterkélt szép fonadéka bomol;

Béven elég, ha sirasra birod. Mely férfi szerencsést».
Mint ki haraggal tud sirva fakasztni kegyest!
A ki pedig mérges boszlt all, az hadba vitessék.“ . ..

Es igy visszatériink a koltemény kiindulaséahoz: a
békéhez intézett folhivassal végzédik e kis, de magas
tokélyii m:

Hozzank béke te jojj, koszorut hordozva kalaszbdl,
S hészinu kebledbdl hulljon esézve gylimadlcs!

igy véltakozik az elegidban 6rém és bu, piano és
forte, és a leirds s elbeszélés, vagy és oOhajtas folytonos
cseréje s rendes egybefolydsa meghatja az olvasé kedé-
lyét és szellemét. A tartalom és el6adas ez ing6-bhingd
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volta Tibulinal kiterjeszkedik vers és nyelvre is, mi
altal azok ritka mlivésziekké valnak. Folotte jotékony
hatasi e mellett a koltd gyongéd, lagy érzéke, bensd
heve és finom érzése, mely sok helyt kifejezést talal,
igy p. o. Elég. I. 1-ben:

Fényes aranybol mas kincsét szaporitsa halomra,
S birjon sok foldet b6 jovedelmd mezén :

Engem sz(ik sorsom vigyen &t tett nélkili palyan,
Csak konyhamnak elég vig tuzd faja legyen.

Istenek, o kegyesek legyetek, s kis ajandékom aldast
Hozzon ram, bar azt tolti csak aljas edeny. —

Inkdbb minden arany s gyémant elveszszen orokre,
Mint utam egy szép szem konnyinek adjon okot.”

Mind ezen tulajdonok és jelességek biztositjak
a kolt6 szamara a halhatatlansagot, mit sejtve, maga
is oly egyszer(i szép szavakban monda ki. (Elég. I. 1.):

Nem, temetésemr6l nem tér egy ifja sem, egy lany
A nélkil haza, hogy meg ne sirassa Tibullt.

Gyodnyorien tlnik fol Tibull kdltészetének ezen
kelleme s gyodngédsége, ha 6t Osszehasonlitjuk az érzéki
s indulatos természet(i Properccel, kinek elégiaiban oly
merészség és férfias ontudat nyilatkozik, minével az
Okorban nem talalkozunk masutt. A mi Tibullnal majd-
nem egészen hattérbe vonul: a szeret§jének testi ke-
csein valo kéj, azt Propere erds, de mégis miivészileg szép
maodon fejezi ki. S6t magukat az istenndket sem kiméli,
»Kiket hajdan lda csticsan kontoés altal le nem leplezve
a pasztor lat vala.“ (Il. 2.) Fényes tanlbizonysagot
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nynjt e tekintetben I1l. 8. darabja. Ebben szeretett
Cynthiajat heves s szenvedélyes folindulasban latja, és
6 eltér6leg* Tibulltol 6rvend niég e szenvedélyességnek.
Ezen koltemény Propere miiveinek egyik legjeleshike;
telve van gazdag élettel, kirivd jellemz8séggel és valodi
kolt6i merészséggel. Propere nagyon szereti a leplezet-
lenséget, és egész nyiltan bevallja, hogy 6 red nézve
legnagyobb kéj az, ha a ,miveit leany*“ 0&lében olvas-
hatja, mit kedvéért irt, és mit amaz lindin izléssel meg-
dicsér (Il. 18.) Mig szerelmi elégidiban az élvezés 6rom-
zajat, a legindulatosabb hevet, valamint a szerelem
legh6bb odaadasat talaljuk: addig Cynthia h(tlenségére
irt dalaiban a rémai blszkeség, és az igazi ferfi-ontudat
szolal fo6l: Nem mint Tibill ,miserabiles elegos“ irt
Propere a hitelcnhez, hanem oly koélteményeket, me-
lyekben a megkeseritett biszke férfi haragja s boszu-
saga: megvetéssé s glinynya fokozadik; és kitor ezekben
ama keser{ gunyol* is, mely koltészetének egyik jellem-
vonasat képezi.

Az ellentét Tibiul és Propere kozt fleg* ez utdb-
binak a hellen kolt6k iranti viszonyaban rejlik; 6 t. i.
nagyon is belemerilt az alexandrinusok tanulmanyoza-
séba, és — sajat vallomasa szerint (I11. I. 1) — kul6-
nosen Kallimachos és Philetas lebegtek példak és min-
tdk gyanant szeme el6tt. Ezek nyoman szereti 6 is
érzelmei arjaba a mythologidbol vett epikai s tudoma-
nyos reminiscentidkat beleszéni. Hol a kolt6 az alexan-
drinusok ezen iranyat oOnalléan és kozvetlenul miiveié,
ott jeleset is teremtett. Gallushoz irt elegiai epistolaja-
ban (1. 20.) p. o. Hylas elraboltatdsat beszéli el, de
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nem epikai egyszer( modon: a lyrai alaphang az elbe-
szélést festbileg at és korulfonja. Ezzel Propere szeren-
csésen vetélkedik Theokrittal, és oly mdvet alkotott,
mely az alexandrinusok legjelesebb kolteményeivel bat-
ran kiallhatja a versenyt.

A KkoIt6 azonban jol ismeri tehetsége hatérait.
Egyik szebb kolteményében (1Y. 2.), mely j6llehet vala-
mely partfogoja félszolitasara iratott, Propercz egy hegy-
rél bemutatja az 6r6k Rémat egy idegennek, mondvan:
.Mindez, a mit itt latsz, vendégem, a pompas RAma;
Aeneas el6tt mindez puszta halom és gyep volt!* Aztan
elbeszéli a kolt6 Roma 6s torténetét, szl Eoniusrdl és
végre dnmagarol; de ugyanazon biszkeséggel, melylyel
az elegia palméajat magénak koveteli: visszautasitja a
tébbi kolt6i nemekét. ,Hova tévedsz balga? — kérdi —
hagyj fol, Propercz, regék mesélésével! A mizsak nem
kedveznek ily dalnal, s Apollo elfordul t6led; lyradtdl
oly hangokat kovetelsz, melyeket adni nem akar!* Es
itt beszovi aztan a kolt6 sajat viselt dolgait; de a kol-
temény ezen része igen gyonge, folotte el6térbe Iépvén
az alexandrinusok fontemlitettik befolyasa; a mytholo-
giai epizddok a szép elbeszélés benyomasat elrontjak.
Végén a koltd &szintén bevallja, hogy a targy tehetsé-
gének ellenére van. Propercznek valéban csak a lyrara,
még pedig jelesen az elegiai lyrara volt hivatasa, holott
Ovid az elbeszélés mezején is mintaszer(t és remeket
alkotott.

Kolteményeiben kifejtett tudomanyossaga Propercz
népszeriiségének mar az 6 korban is nem csekély mér-
tékben artott, mivel kolteményeinek folfoghatasa azaltal
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megnehezittetett. Erzelmei kifakadasaba szerété bele
vegyiteni a kevéshbbé ismeretes hitregékre vonatkoz6
futélagos czélzatokat, mi &ltal nagyban cstkkenté ama
hatdst, melyet hatarozottan nyilatkoz6 mély indulata,
ezen tudomanyos sallangok nélkil okvetlen gyakorolt
volna.

Valamint utanzoknal rendesen, Ugy nala is a hel-
lenismusra tamaszkodas mindenek el6tt a nyelvben mu-
tatkozik, melynek gyakori tekervényes és természetien
keménysége igen elut a tibulli vers egyszerii s kellemes
folyasatol. Hanem azért Propercz mintainak szolgai utan-
z6ja még sem volt; érzelmei hatalma azokat gyakran
meg is feledteté vele, és ily mozzanatoknak koszénhet-
juk legszebb, legemelkedettebb elegiait.

A dolgok természetében fekszik, hogy Ovid Pro-
percz allaspontjdn meg nem A&llapodhatott. Az érzékisé-
get, melyet Tibilll csak gyongén érintett meg; de mar
Propercz hévvel és indulattal fejezett ki: azt Ovid az
eszkozok tekintetében megfinomita, a czélt tekintve
pedig ndvelé; nala frivol élvhajhédszatta valik az, mely
fokozast kovetel. Egy id6ben élt el6bbi két vetélytarsaval
az elegia terén, és mégis mily ellentét uralkodik azok
kozt, kiknél az egyszeriiség 6s rémai erényei: a férfi-
ontudat és a blszke 6nallds er6sen kivalnak, és kozte,
egy talmivelt nemzedék eme fia kozt, ki korszakat min-
denre becsiili: ,,mert mivel6dés uralkodik, mert az apak
poérias szokdsa az 6 koraig le nem szarmazott. “ (Ars
am. Ill. 119.) Mig a régibb kolt6k a koltészetet 6sz-
tonb6l, bens6é sziikségh6l (izték, mig Tibill és Propercz
elégiaikkal a rémai ,,néphez* fordultak: addig Ovid mar
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egészen mas kozonséget tart szem el6tt: az elékel6
fiatalsdg, a palotdk termei s boudoirjai és ezek Urn6i:
ez az 6 Ohajtott olvasd kore. De ez olvasdinak mégis
csak tisztességesebb része. O maga feslett életii piper6-
czOk és muveit kéjholgyek kdrében forgott, és az érzéki
kéj kelyhét az utols6 csdppig kihajtotta. Mid6én késébb
nemes neje altal a rdmai tarsadalom legmagasabb koreibe
eljutott és a legkitlin6bb egyéniségekkel kozelebb s
meghitt viszonyba Iépett: akkor gondolkozésa valamivel
higgadtabb, élete rendesebb lett; az élvezés azonban —
szamos Aarnyalataival és fokozataival — mindig élete
egyik czélja maradt. Mily mélyen sérthette 6t tehat
Augustusinak vératlanul bekovetkezett haragja! Szam-
(izetését maga is egy derilt égb8l lecsap6é villammal
hasonlitja dssze. Es méltan; hisz 6t, a minden élvekkel
kindlkoz6é févaros elkényeztetett fiat, semmi annyira le
nem sUjthatta,, mint azon hatalmas sz6, hogy neki mind-
ezt idehagynia, nélkuldznie kell. Tomiban irt kdltemé-
nyei hangos bizonysagai itteni tlirhetetlen allapotanak.

Ovid szadmos kolt6i miivet szerzett, melyek leg-
nagyobb részét birjuk is. Legkitlin6bb két miive azon-
ban: ,,Az atvaltozasok,” és szellemének legeredetibb és
leggenialisabb terméke: ,A szerelem mestersége* nem
tartozik ide, az ,,Amores“ pedig csak részben. Ovid
hirneve kilénben nem is alapszik elegiain, habar ezek
tébbi muveinek jelességeiben osztoznak is. Sokkal inkabb
kénye-kedve szerint mozoghatott az elegidban, mint
ama két nagyobb mivében, és ugyancsak fol is hasz-
nalta ez alkalmat. Maga mondja, hogy rd nézve minden
verssé valik; ennélfogva tehat mindent kdlteménynyé is
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tesz. Mint a distichon gyakorlott és (gyes kezelGje,
nem volt soha targy hidnyaban, és a kinalkozé legels6t
kénnyeden s hd beszédben dolgozta fol. ,,Ovid, ha egy-
szer ben van a beszédben, nem tud annak idején elhall-
gatni." igy Itél rola Seneca, és itélete nem igazsagta-
lan. Nem lehet azonban minden jelentéség nélkil e
tekintetben, hogy Ovid Rdéma legtermékenyebb koltdje
volt; langolé képzelem és a rémai nyelvkincs teljes
uralma gazdag termékenységének folyvast targyat és
alkalmat szolgaltatott. A kilforma tokéletesen hatalma-
ban volt; birt élczczel, a koltészet ritka elevenségével
és Ude friseségével; oly adomanyok, melyek a kolt6i
ihlet hianyat tlrhetévé, s6t foloslegessé tenni képesek.
De Ovid valddi kéltd volt azonfelil. Rajta Kivul kevés
kolt6 értett agy mint 6, az élvezésben elmerilt és az
élvezésben annak csak véltozatat surgetd szerelmi érzel-
mek el6adasdhoz; képeket ecsetelt, melyek a szinek
élénksége s a rajz elevensége tekintetében mintaszer(ek,
és melyek e részben a vilagirodalom barmely kolt6je
miveivel batran kiallhatjdk a versenyt. Ritkan fogjak
azonban ezek a pillanatnyi élvezetnél tobbet koveteld
olvasot kielégiteni. Elete koborgd és czélnélkili volt,
torekvése teljes hidnyéval ama magas idealizmusnak,
mely a férfit és munkajat nemesiti; a férfias jellem
viselt dolgaiban sehol sem tlnik ki: és ezen feslett
életli férfi hogy teremthetett volna tartalmas koéltésze-
tet? Koltelme konnyed és bajos, eleven és vig, kéjelmes,
de mélység nélkili, csupan csak a pillanat gyoényor-
kodtetésére alkalmas, és gyakran frivol, buja, s6t néha
aljas is.
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Ovid ezen tulajdonsagait az ,,Amoves“-ben mind
egyutt leljuk, hol még az erkélcs is nem igen kecseg-
tetéen szerepel. Mig Tibiul szeret6jének hlisége és —
folfogdsahoz képest — sziizességéért sikra szall; mig
Propercz azzal kérkedik, nogy csak egy szeretSje van:
addig Ovid egészen masképen vélekedik. Nyiltan ki-
mondja szeret6jér6l (Amor. 111, 11.):

,»AVErsor raorum crimina; corpus amo!*

Azzal mitsem tor6dik, hogy rajta kivil hany maés
férfit részesit kegyében. (Amor. I11. 14.):

,»Quae facis, haec facito; tantum fecisse negate,
Nec pudeat coram verba modesta loqui.*

Ily dévajsag aztdn minden igaz kolt6i érzést fe-
ledtet.

Ezen fogyatkozasok oly nagyok, hogy lehetetlen
volna végkép nem karhoztatnunk, ha a kolt6 méas részt
meg nem tudnd nyerni elnézésiinket azon naiv és becsi-
letes nyiltsdgaval, melylyel biineit, még a legveszélye-
sebbeket is, bevallja. Megvesztegettetiink bajos és kecses
targyalédsa s espritje, és ama vidorsag altal, mely lagy
napsugarként lebeg kolteményei folott. A csabos bajos-
nak latszik, a nyers élezésnek, az aljas ocsmany kicsa-
pongasnak. Nevetiink a koltén ott, hol az imént érintett
jelességek hijan konyvét undorodva félreloknék.

. Tristies” és ,Epistolae ex Ponto*“ czimli kolte-
ményeiben sokkal férfiasabb s komolyabbnak tlinik fol
ugyan, hanem e tulajdonsagokat kiils6 viszonyok idézték
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elé. A vidam ifjusag eltlint, a diszes RGmaéi voltjatszva,
a buja févaros kéjelmes életlinek vége szakadt, ekkor
nézeteinek is némileg valtozni kellett, és a b&natnak
tisztitélag hatni kedélyére. De ezen koltelmek val6sagos
koltéi s mibecse korantsem vetélkedhetik szerelmi el égi-
giaval; a nyelv és rhythmus varazsa alaszallt, és a koltd
espritje nagyobbrészt elparolgott. Csak egyszer még,
roviddel haladla el6tt szedi Ossze magat nagy tettre,
megirvan az ,lbisM, egy kolteményt, mely tandja
annak, hogy a kolt§ szive még sem oly romlott, erkdlcse
még sem oly ledér, mint azt elébbi mivei elhitették
velink. Az ,lIbis*“ voltakép glnyirat, melyben meg
nem nevezett ellenét hatalmasan pellengérre allitja. Ovid
megérdemlett dics6sége nemes ©Onérzetében szolal fol,
ellenségének askalodasai s Uldozései folotti méltd harag-
jdban a mindennapias allaspontokon folilemelkedik, és
oly miivet is teremt, mely nem csak miivészetének, ha-
nem egyszersmind becsiletes, derék szivének fényes
bizonyitvanya.

Ezek utan kimondhatjuk, hogy Ovidnal az elegia
fejlédése féleg kuls6é, formai természetli; a versalkat
folyékonynya, és tetsz6vé, a targyalds szellemdussad s
élessé, az el6adas pedig, helylyel kozzeli elhanyagolasa
daczéra, pallérozotta s csinossa valt. Ovid kiilénben
tokéletesen elérte torekvése czéljat. O t. i. az erkolcste-
len udvar el6kel6 tarsasagat szorakoztatni s mulattatni
kivanta, és kolteményei e czélra nézve, id6toltésil csak-
ugyan pératlanok és folilmulhatatlanok, mert benniik
Iépten-nyomon az eredeti eszmék és élezek, nevetséges
helyzetek, és pajzan vonasok oly pazar béségben fordul-
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nak elé, hogy méar e miatt is, e kitlind tehetség tévitra
kerlilését nem sajnalhatjuk eléggé.

Tibull elegiai valészinlleg, s6t Gruppe szellemes
vizsgalodasai szerint) bizonyara, egy oOsszefliggd sze-
relmi regényt képeztek; Ovid pedig inkdbb csak egyes
oly koltéi képeket alkotott, melyek érzékiséget gerjesz-
teni igen, de az olvasd szivét meginditani s meghatni
nem képesek. A ,szerelem mesterségében” ezen, a com-
position stylt és élezés Kivitelt tekintve legjelesebb mi-
vében a kolt6 egy lépéssel még tovabb ment: a szerelem
bujasag- és rimalkodassa sulyedt, mi annal kellemetle-
nebbdl hat, mennél csabitébban és kéjesben adatik el6
bajos és kecses lepelben.

Miutan Ovid az ,,Atvaltozasokat®, az 6kornak az
elbeszélés terén e legragyogobb és legtokéletesebb miivét
megirta volna, egészen az elegiahoz fordult, melyet f6-
leg gyaszos elégiaként mdvelni, elégséges oka volt. Es
kiilondsen ezekre nézve érvényes a fontebbi megjegyzés,
hogy Ovid jokor el nem tud hallgatni, hogy nem tudja
magat mérsékelni; sz&mtalan, faraszt6 véaltozatokban
fejezi ki fajdalmat, és balsorsat; a legjelentékenyebb
csekélység panaszra s jajgatdsra inditja 6t. Mindamel-
lett ezen gyaszdalok (Tristies) némelyike kétség kivill
legjelesebb kdlteményeihez tartozik, melyekt6l az érze-
lem valdigazsdga meg nem tagadhatd. Ilyen tobbi kozt
nehany levél hii s nemes népéhez, és a blcsi ROma-
tol (1. 3.):

-Hogyha azon szomor( éjnek jut képe eszembe,

Melyet utéjan a varos 6lében adott:

") Die rémische Elegie. 1. 1—270.1.
K. t. évilapjai. Uj folyam. 1. 28
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Annak az éjnek, mely megfosztott kedveseimtdl:

Még most is kdnyilket hullat epedve szemem.

Kés6bbi kolteményeiben nem titkolhatja el szellemi
erejének fokonkénti fogyatkozasat;, el6adas és targya-
las bagyadtta lesz, a versalkat hanyag és er6tlen, régi
hangulatok és képletek ismétl6dnek. Ovid épen csak
Rdmaban és annak tarsadalmaban lelhété a ndvesztésére
s virdgzasara sziikséges, megfelel6 talajt. Ezen talajbél
erdszakkal kirantva, bl és kétségbeesés a kolt6 terem-
tési erejét megujithata ugyan, de ltalia lagy egét, és
Réma viddm tarsasagi életét fajdalmasan nélkilozni
kénytelenitetvén: majd lankadnia s végre elsekélyednie
kellett. Ezen ellentét leginkdbb akkor tlnik f6l, ha a
vénild koltd ezen kolteményeit a ,,Szerelem mestersé-
gével“ hasonlitjuk 0ssze, melyben fiatal heve s életvi-
dam szelleme rakonczatlan dévajsaggal, de egyszersmind
annyi kecsesei és bajjal nyilatkozik, hogy e md részére
biztositja a halhatatlansagot.

A mi korunk félfogasa szerinti elegidban: a gyasz-
dalban, Ovid a tokély magas pontjat érte el, habar ér-
zelme gyakran hamis, vagy a mi még gyakoribb, a ha-
zugsagig ellapult. Kortarsait Tibullt és Properczet csak
a kil forma simasaga tekintetében haladja meg, de el-
marad mogottik a koltdi teremtési erdre, és ama nemes
mértékre nézve, melyet a pythagoraeusok a dolgok Ié-
nyegének neveznek.

Tibull, Propere, Ovid: e harom mester &ltal érte el
az erotikai elegia tokélyének legmagasabb fokat. Horacz
és Lucrec mivein kivil ez a rdmai koltészet legtokéle-
tesebb, valamint a satyra legeredetibb szlleménye. Sa-
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jatsagos, hogy ily jeles mestereknek oly kevés utanzdja
akadt; de persze nem is volt igen kedvez6 a késébbi
csaszarok kora a koltészet mlvelésére, legkevéshbbé pedig
az elegiara nézve, mely, aromaiak ebbeli iranyat tekintve:
fénylzés &ltal kényelmessé lett s kicsapongd élet altal
lazult korszakot tételezett fol, s6t kdvetelt is.

Hogy pedig az oly Augustusféle erkélcsileg megrom-
lott korszakban mennyire sulj-edhet a koltészet, azt az
Ugynevezett priapusi koltemények mutatjak, melyek
névtelendl jelentek meg akkoraban, és igy is jutottak el
mireank. Annyira még sem halt ki az erkolcsi érzés a
kolt6kben, hogy neviiket a legaljasabb bujasag e mi-
veire Kitették volna. Es mégis, ezek kozt is néhany
valédi lyrai gyongy talaltatik, melyekr6l a hagyomany
nem minden ok nélkil azt allitja, hogy Virgil, Catull
és Tibull szerzették volna. Kulénésen Priapea XIV.
annyira homlokan viseli Tibull koltészetének bélyegét,
hogy lehetetlen nem 6t tartanunk Iréjanak. Megvan t.
i. ugyanaz a gyongédség, az a vidor idylliesség, melyet
csakis Tibullnal lelhetiink; meger6siti e véleményt még
azon kortlmény is, hogy a koltemény egyes vonasai ti-
bulli elégiakban vagy el6fordulnak szétszorva, vagy leg-
aldbb kirivolag emlékeztetnek rajok ). Egyébirant sza-
mos darab: elmés rajz, taldlé élez, a kilforma csinja s
példas tisztasaga altal kitlin6. Annal undoritébban hat-
nak azonban elvegyitve ezen kolteményekkel, a nemi
élet leplezetlen durva vazlatai, és a hellenismus késébbi
korabol valé gyarlo gorog eredetiek izléstelen utanzasai.

") Hasonlitsd Gruppe (Die romische Elegie 1. 237—248. 1)
kimerit6 s szellemdus fejtegetéseit.

28+
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Ezekben azonban a kolti szikranak hianya azonnal
elarulja magat a kulforrna pongyolasaga s mivészietlen-
sége altal.

Kés6bbi rdmai koltéknél talalkozunk ugyan elvétve
imitt-amott egy-egy elegiaval, de ezek a kozépszer(isé-
gen csak ritkan emelkednek folul. A jobbak kozé tar-
tozik Boethius kis elegidja, melyet Kis Janos forditott

le magyarra. A bolcselmi kolt6 ebben panaszt emel
vénsége miatt:

.,Enekeimben el6bb kikelet vigsaga mosolyga,
Most lantom minden hdrja panaszra fakad.”

Maskép volt ez egykoron, midén ,tavasza még
zoldile* :

»Most nyomorusagtdl sarkalva ream kora vénség
S minden Ut6tt, mivel abld megemésztni szokott.

Mig a csalfa szerencse a koltét tiindér jokkal ba-
jolta. addig minden gyasz, minden fajdalom hamar sirba
merilt, de most végképen megfordult az, és szamara
szlinetlenlil unalmas id6t fon a kemény szivii Parka.
Igen jellemz&en végzdédik e késd elegia:

,»,Mért bamultatok oly sokszor dicsekedve, baratim ?
Az nem er6s inu volt, a ki lerogyni tudott.

Ez a rébmaiak kolt6i mlvészetének még egy orven-
detes utdhangja, és nyelve is hiteget benniinket, mintha
a romai koltészet még azon szép korszakdban tartdz-
kodnank, hol a ragyogé tridsz az elegia tokély pontjan
allott.
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A rémai elegia még egy masik elkésett viszhangja
maradt reank, melyet megemlitiink, mivel az gyakran a
romai koltészet remekdarabjaival egy sorba tétetett.
Ezen késo', régi virdgzasanak nem igen megfelel6 uto-
hangja a romai elegidnak Gallus, vagy helyesebben
Haximianus hat koélteménye. Eletérél és korarol semmi
bizonyosat nem tudunk, val6szin( azonban, hogy mar
a népvandorlas utan élt. De minta kdzépkorban egyata-
ldban minden, mi latin volt, vagy annak adta ki magat:
olvastatott és bamultatott, Ugy ezen forma s tartalom
tekintetében egyarant elhibdzott férczmiivek is. Bel6lik
sem koltéi hivatas, sem formatehetség nem szél, hanem
egyedil egy aljas lélek, ki bardolatlan bujasagok festé-
sében gydnyodrkddik csupan.

Ezen zlirhanggal végzdédik elég kellemetlendl, a
romai elegia fejlédése. Nagyot, mintaszer(it hozott létre,
de az allam és téarsadalom silyedésével és elpusztula-
saval egydltt neki is, mely abban gyokerezett, és annak
hi tikre volt: stlyedni s véghanyatldsnak indulnia kel-
lett. A kdzépkorban pedig, inig a romai koltészet forma-
inak nagyobb része Gjra folélesztetett, egyedill az elegia
nem talalt mlvelésre, nem is taldlhatott, hianyozvan a
fejl6désére sziikséges tényezO6k azon csekély része is,
mely az augusztusi idékkel egyutt elveszett.

Az antik elegia evvel ki van meritve. Sajat kor-
szakunkra nézve csak korlatolt mérvben lehet iranjadd,
annal kevésbbé, mivel fogalma s lényege idével eredeti
forrasatol tokéletesen eltavolodott. Kezdetben az ember
teljes gazdag szivéletének képmasa, a mint az, az allam,
tarsadalom és természet iranti viszonyaban nyilatkozik;
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kés6bb a szerelem, és kivalolag a szerelembu sokszind
festményévé valt. Mind a két allasponton azonban a dis-
tichon bevégzett formaja tartozott szorosan s elvalhatat-
lanul lényegéhez. Egy koltemény, mely nem volt disti-
chonokban irva, az elegia nevére szamot nem is tartha-
tott volna. Targyaldsunk tovabbi folyama kimutatandja,
hogy a rémaiak utani szdzadok miifajunk alaki elvét
lehetbleg kitagitottak: a modern aesthetika elegidkat
barmily formaban és mértékben elismervén; tartalmi
elvét azonban megsziikitették: rank ujabbakra nézve
csak oly koltemény lehet elegia, melynek tartalmén a
a panasz, fajdalom, vagy ba hangja émlik el.

Nézzlk tehat elészor is a roman népek elegidjat.

IY. Az olaszok és spanyolok elegiaja.

A keresztyénséggel egészen uj factor tamadt a
népek életében, a mely ennek fejlédésére egy uj s dvds
tan teljes hatalméval folyt be. A katholiczismus jelvi-
sége s abrandossaga a milvelddési tekintetben oly nagy
hordereji romantika csudalatos viragat is megszild,
mely a kozépkori mlvészet mindennem( nyilatkozatai-
ban mint Iényeges ismérv szerepel. Mert romantika az,
mi a kereszteshadak nagyszer(i zarandoklasaiban, mi a
német fejedelmek rémai Gtaiban a torténeteket kddlepel-
ként elfddi; romantika fogja el sziviinket a minstrelek
és troubadourok hangjainal, Eschenbachi Wolframban
és Danteben; romantika szall merészen ég felé a goth
egyhadzak atlatsz6 alkatdban, és vonzélag ringatddzik
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Palaestrina elandalitdé dallamaiban. Az egyéniség kiiz-
dése a természet s szellem kozti 6rok harczban a keresz-
tyén romantikanak tulajdona; mert a szerencsés 0 kor
ezen két ellentétet, mivel6dése allaspontjahoz képest,
nagyjabol kiegyenlitette. A classicismus utani kornak
ezen kiegyenlités nem sikerilhetett; az ember a kettd
kozt ide-oda ingadozik és — amaz ellentétek &ltal szo-
ritva — a vilagot csak oly tort sugarban latja, mely a
gotli egyhazak szinezett ablakai fényéhez hasonlit. Az
alany ezen tusaja természet és szellem, lélek és test
kozt; ezen a vilagossdg és der(ihez valo tdrekvése; az
emberi gondolkozas és érzelem 6rok ellentétei kozti ezen
ingadozasa: ezen koriilmények a szemlélddés valodi szi-
16i. Az elegia tehat jol elkészitett termd foldet talalt a
modern ember megtort, reflexio elvegyitette eszméleté-
ben. De emez ellentétek ki nem voltak engesztelhetek,
az ember meghasonlottnak érzé magat és Goethével
kellett folkialtani: ,Két lélek lakik, ah! az én keb-
lemben 1*

A komoly jellem, mely ataldban a reflexié tulaj-
dona, a keresztyén romantika altal szikségképen a
borult és gyaszos panaszosbha ment at: az elegia is
gyaszdalla 16n.

A kozépkor persze vajmi kevés Kit(in6t hozott
létre ezen m(iformaban, hianyozvan neki ahhoz a tekin-
tet ama derllt tisztasaga, mely a nagyot és kicsinyt
elkdloniti; mely az emberi érzés, gondolkozas és alkotas
minden mozzanatdban a létei 6rok ellentéteit folismerni
tudja. Kiilonben az egész kozépkor koltdi tekintetben
jarméat viselé a romantikdnak, mely csak kés6ébb az 6
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kor és kozépkornak a valééi mdivelédés elemei at- meg
athatdsa okozta kolt6i kiengesztel6dése altal nyerte
azon jellemet, mely azt a reflexié édes anyjava avata.
Ez a XY-dik szazad vége felé meg is tortént, midén a
klaszszikai mlvel6dés éjszaki Eurdpaba utat talalt. Ezen
valpontig szamittatik teljes joggal a kozépkor, és ne-
veztetik az ,keresztyén-romantikainak.“ Mert a termé-
szet és a keresztyénség iranyaban torekszik az alany
kieszkdzdlni jogokat, melyek 6t amazok kovetelményei-
nek ellenében ©6nélléva tegyék; ezen ellenkizdelmek és
tusdk Aaltal az ember az érzékentulihoz vezettetett, —
késztve 16n az érzékvilag csabjain diadalmaskodni. De
ez nem sikerllhetett; a foldi, a por le nem volt kuizd-
het6. Innen van a kedélyek amaz izgatottsadga, a szivek
azon elégedetlensége, azon soévar vagyodas és Kkifelé
torekvés, melyek a kozép kort jellemzik és neki azon
varazst kolcsonzik, 6t azon kodfatyollal boritjak, mely
benniinket egy ha nem is jobb, de derultebb kor fiait
elbjol, mely kedélyiinket elfogja, és vagyat kelt ama
»régi jé id6k“ utan!

Eurdépa népei kozil legel6szér a romanok ébredtek
irodalmi életre, még pedig ugyanazon foéldon, hol hajdan
romai mvelddés és tulmivel6dés sarjadt, viragzott és
elkorhadott: Olaszorszagban. Mar a XH-dik szazad
kdzepe tdjan Dante baratjdban, a philosophiai mf(velt-
ségli s mély gondolkozéasu Cavalcanti Guid6bau (7 1300)
Kitin6 kolt6i egyéniség lépett fol a szemlél6dé koltészet
terén. Hanem e férfi érdeme mégis inkabb a toskanai
nemesb nyelvjaras irodalmi behozataldban s érvényesité-
sében, mintsem kolt6i miikodésében alapszik. Cavalcanti
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tudés volt, ez volt hibdja. A teljhatalmudlag’ uralkodd
scholasticismus nem csak tudomanyossagat ezen kornak»
de koltészetét is gatla fejl6désében, és a mivészet fol-
virdgzasat talan meég sokaig foltartoztata vala, ha a
titani nagyszer(i Dante-ben oly férfin nem Iépett volna
fol, ki ezen korlatot legy6zni s a mivészet fejlédése
szamdra az utat egyengetni képes volt. Az elegia terén
kevésbbé lévén Kkitling, kortarsaira s kdvetbire kulénben
sem nyeré azon befolyast, melyet nagyszerl lényénél
fogva mas korban okvetlen gyakorolt volna. A nemes
kolté ,,Divina comedia“-javal folotte csekély Osszefiig-
gésben allott nemzetével. Ez még nem volt képes 6t
megérteni, és igy kés6bbi kortarsai Boccaccio és Petrarca
(f 1374) befolydsa altal elhomélyositva latjuk &t
Petrarca, mint finom mdiveltségl s a classikusokban
igen jartas férfid, mindenekel6tt a formara iranyza figyel-
mét, és itt a scholastica békéit6l nem egészen ment ter-
mészetének teljesen megfelelt a Guittone di Arezzo altal
legel6sz6r hasznalt sonett, melyet félénk és tulszigoru
rostalgatas altal a tokély és simasag oly magas fokéara
vitt, hogy az ett6l fogva az olasz lyra els6 rangl s
majdnem egyedll érvényes alakjdva 16n. Ezen alak
fogyatkozésai: chablonszerii jelleme és sz(ik kbre mar
annak mesterénél, PetrarcAnal mutatkoznak, hat még
kovetdinél, kik az 6 tehetsége s a forma simitasara for-
ditott turelme nélkal, de gyongéi tulzasaval az olasz
irodalmat sonettekkel elarasztottak. Ha tehat az elégia-
nak eddig folismert jellemére, gondolat, érzés s targy
kozti ingas-bingasara visszaemlékeziink, és ha megjele-
nitjik magunknak a reflexié 1ényegét, annak nyugtalan
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keres6 s zaklaté hangjat: agy mifajunkra nézve keveset
fogunk vérhatni oly koltétél, ki gazdag kedélyét egy —
és pedig nem igen alkalmas — miformaba 6nté. Es
Ugy van valdban. Petrarca kolteményeiben gyakran ural-
kodik az érzelem keresettsége s negélyzése, kulonféle
rhetorikai mesterségek és szojatékok, gyakran tdlzott
vagy hibas képek, és az el6adasnak a forma altal fol-
tételezett bizonyos egyhanglsagal)

A sonett 6zonében Boccaccionak, a beszély halha-
tatlan teremt6jének is volt része. O Petrarcanal két-
ségenkivil gazdagabb és mélyebb kolt6i természet volt;
koélteményei azonban jelentéktelenek; kortarsai modoros-
sagdban egészen odaveszett, és csupan csak ,,Decame-
ron “-javal aratott fényes diadalt, mert itt eltekintvén
classikai mdveltségéet6l, Petrarca hangadd tekintélyétdl
és sajat miveltségének scholastikai-tudomanyos czikor-
nyaitél, mivét velesziletett gazdag, t6solasz természeti
voltan épitette fol.

Ezen harom férfid utdn a XV. és XYI. szdzadban
egy szép, emelkedett kor kovetkezett be, melyben a klas-
sikai tanulmanyok életre, gondolkozésra s koltészetre
egyarant veték igéz6 arnyukat. A mellett a XY. szazad
végén a Mediciek napja t(int fél az olasz irodalom és
mivészet-egen, és maga koré csoportosha minden maga-
sat és életrevalot, a mivel ezen classikai fold birt. De
daczara annak, hogy prdézaban, eposzban, dramaban szép
kezdeményezés mutatkozott, mégis meddé maradt a lyra
mezeje; szorgalmasan mdiveltetett ugyan, de a Petrarca

") Gottschall. Poetik 320. 1
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auctoritdsa altal mintavd valt formdban minden érzés
megcsontosult. Csak ritkdn hallhatd egy a sziv mélyébél
kitor6 dal, s ritkan oly szép, mint Colonna Vittorianal
(f 1547), ki mint asszony és koltbné kortarsai altal
egyarant Unnepeltetettl). HOs férjének halala megérint6é
kedélyének elegiai harjat, mely mélyen érzett, de, faj-
dalom, szintén mesterkélt hangokban nyilatkozott. Vala-
mint az eposzban, Ggy a lyrdban is mester Tasso Tor-
cpiato, kinek mély, szenvedélyes kedélye s szemlélédd
tehetsége az elegiat Olaszorszagban orokre meghonosit-
hatta volna, ha 6t Petrarca s iskoldjanak czikornyas-
saga, de sajat zilaltsaga s nyugtalansaga is egy mivészi
czélhoz juttathattak volna. Ugy tehat Olaszorszag kozép-
kori irodalmdban mit sem taldlunk, mi az elegia nevét,
és mi az 6 kor remekm(vei mellé helyezést megér-
demlené.

Még kevésbbé volt az lehetséges a XVII. szazad-
ban, midén a dagélyos, édeskés és a mellett folotte Ures
Marini Oiambettista (f 1625) a koltészetet a bujasag
és természetlenség palyajara tereié, és azaltal nem csak
honi irodalmat, hanem a tobbi irodalmakat is a leg-
veszélyesb tévutakra vezette. Oly légkdrben, mely a
Marinistdkat kérulfolya, nem virulhatott az elegia gyonge
viraga. Csak mintegy két szadzaddal Marini utan Pinde-
monte Ipolyban (f 1828) talalkozunk oly lyrikussal,
kinek gyongéd és bensBségteljes kedélye 6t kilondsen
elegikussa avatta. Egy viharosan félindult korban azon-
ban, fajdalom! kevés hatassal volt honfitarsaira, kik a

') Ide tartozé kilénodsen Ariosto dicsérete ; Orl. Fur. XXXIII-
dik énekében.
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XIl-dik szdzad elkopott Osvényein jartak. Pindemonte
mélabls és toltlindleg rajongé koltészete elarulja a
német romantikusok befolyasat. Erzése kiilondsen ter-
mészetfestésekre szeret tamaszkodni, mi altal a gyasz
hangjaiba amaz idylli vonas vegyil, melyet Tibull kol-
tészetének egyik fényoldalaul ismertink fol.

Hasonld komoly és nemes tehetség volt kortarsa
Foscolo Ugo (f 1827), Olaszorszag Ujjasziletésének
szellemdis bajnoka. Lényegének elegiai vonasa elészor
mutatkozott a ,,Két szerelmes levelei “-ben, mely regény
méltan neveztetett olasz ,Werther“-nek. He legjelesebb
mive ,,A sirok* czimi koltemény, melyben azonban a
lyrai elemek, didaktikai- stérténet-mythosiakkal annyira
osszefonvak *), hogy annak magas eszmefolyama s mély
érzelme homalyos marad, mesterkéltnek tetszik. Pinde-
monte ezen koltemény pardarabjat irta, mely festdi
szépségekben nagyon, sét tul gazdag.

D) P- °- a »Sirok* 245—251. versében :
Fénylik maiglan Tréja miveletlen
Mez6in egy hely a vandor szemében,
Orokre hires ama nimfa altal.

Ki Jupiternek hdlgye s t6le anyja

Lon Dardanosznak, a Kit6l meg Trojasz
Es Asszarakosz szarmazott s az otven
Néasz és orszaga a Julia-tdrzsnek.

Ez (és van sok még honyol6dottahh hely e kélteményben) jegy-
zetek nélkul alig érthet6. Valaszaban Pindemonte tehat méltan kérdi
Foscolotdl :

Szép volt tehat s szent és nagylelkdi a hang,
Mely benned, Hugo, gerjedt, és az ember
Végsé tanyajat védned Osztondl 16n.

De mért van olykor ugy elfatyolozva

Kolt6i nyelved, hogy nem ismerek rad ?
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Es ezzel mar most jelen szézadunkhoz érkeztiink.
A romantikai koltészet gazdag kifejtése Némethonban
nem maradt Olaszorszagra nézve befolyas nélkil. Ezt
mér az olasz romantikusok vezére Manzoni Allessandro
(szuil.-1784) tanusitja, kinek f6 érdeme abban all, hogy
a szokasos rhetorikat bens@seéggel és az érzelem valddi
hevével potia. Ezen tulajdonokat féleg vallasos koltemé-
nyei tlntetik fol, melyek festdi s zenészi szépségekben
b6velkednek, de jelen czélunkhoz keveset nydjtanak.
Mig Manzoni a vallas 6lébe tért, hogy a foldi élet sanya-
rusagarél megfeledkezzék, Leopardi Giacomo (f 1837)
szerencsével és buzgalommal miveié a hazafias elegiét.
De a haza szerencsétlen sorsdn valé fajdalom néla nem
elegiailag nyilatkozott, hanem vilag és élet folotti két-
ségbeeséssé 16n, mint azt ,,Magamhoz“ czimi koéltemé-
nyében oly hatarozottan kifejezi: ,,Nem sokara nyugodni
fogsz, faradt szivem, orokre. Keser(i s fanyar az élet —
és egyéb semmi. A viladg por. Nyugodj meg. Utols6szor
essél kétségbe! Nemiinknek mit sem adott a sors, mint
a halalt!

ime, az olasz lyra hosszl, hatszazados folyaméban
az elegiai hajlamnak csak kevés jeleivel, de val6sagos
elegiaval sehol sem taldlkoztunk. Legujabb id6ben azon-
ban a német irodalommal val6 megismerkedés (Torlonia,
Castagnola és Nannarelliben), kiléndsen Lenau megho-
nositdsa utan tapasztalunk tdrekvést, mely az elegiai
térre nézve szép reményekre jogosit. Az olasz a hang-
zatos forméanak sokkal inkabb rabja, semhogy oly téren
teremthetne kit(in6t, hol gazdag és mély tartalom ha-
taroz. Hianyzik benne az elegiahoz sziikséges ama nyu-
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galom is, mely ualkil a szemlél6dés majd kétségheeséshe
majd tettekre buzdité viharos kifakadasokra vezet 4tJ).

Az olasz irodalomnal sokkal nemzetibb jellemd a
spanyoloké, kiknek koltészete s gondolkozasa daczos
nemzeti blszkeségiik, heves vérli képzelmdk és szigoru
valldsossdguk kifolydsa. Elsé kolt6i virdga ezen népnek
a romancz, melynek targya tésnemzeti, és tobbnyire a
morokkali szerencsétlen harczokbdl van meritve. A ro-
méancz s vele a regény viragzott, de az elegidnak kevés
nyomat leljik. Annal gazdagabb e tekintetben a morok
koltészete. lde tartozok a tdmloczben sinl6dé szeren-
csétlen Al Motamid kirdly meghat6 s bens6séges elegiai.
Mindenét, baratait, gyermekeit és orszagat elvesztve,
egyebe sem maradt a vesztésén val6 banatnal, és annyi
szép és kedves emlékénél. Hol boldogan élt, azonhetyek
lelke el6tt elvonulnak; a hajdan virulé vidéket elpusz-
tulva, az altala épittetett palotdkat romba ddlni latja.
»Sevilla palotdi — igy dalol — siratjak az Abbadidot!
Sirva panaszol Zoraya vara; Sir a Quadalquivir, mert
az én bukasommal az 6 gyalazata is megpecsételve Ion.
Engem, ki a vildgot kegyem 0z6nével enyhitém, engem
a bal sors vihara Afrika partjaira vetett?d.”

Ily targyu koélteményekben bévelkedett a moérok
koltészete; hisz sorsuk elég tragikai lévén, b6 alkalmat
szolgéltatott, hogy e nép mély kedélye banattal és gyasz-

) Réma nem igen drvendeztetd irodalmi viszonyairél és a né-
met koltészet f6leg Heine s Lenau nagy befolyasarol a jelenkori te-
lietségesb olasz koéltékre, lasd Grregorovius kit(in6 értekezését a ,,Wan-
derjahre in Italien* 2-dik kotetében.

1) Schack. Poesie und Kunst der Araber in Spanien und Sici-
lien. 1. 284. 1
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szal megteljék. Szép birodalmok: Spanyolorszag vég-
veszélyhez kozeledett, és vele a hit, melyért mindenkor
batran és vakmer6n szalltak sikra. Cordova és Sevilla a
szent Ferdinand kezébe esvén, elveszettnek latszott
minden. Akkor emelt sz6t Abnl Beka-Salis, és panaszla
a Moscheek és pompas kertek pusztulasat, a szent hit
veszelyét, melyet mar most a keresztyének Kiirtandnak.
Ezen elegia legszebbjéhez tartozik annak, mit az arabs-
spanyol irodalombdl birunk; az érzelem legbensébb heve
luktet benne, és a koltd hatalmasan folindult kedélye
gyakran az O-testamentomi koltészet fenségére emel-
kedik .

De nem csak az orszag viszontagsaga volt elegiai
koltészetik targya; Abnl Maksi, Abderrahman kor-
tarsa Szuleiman herczeg parancsara megvakitatvan, egy
elegiat irt. melyben a boldogtalan fajdalma az olvaséra
mély hatést gyakorol. Midén a kalifa ezen kolteményt
halla, konnyekre fakadt, és a ko6ltének mindegyik sze-
méért 1000 dénart adatott, mely példajat fia is kovetél.

De a muhaminedan moérok és a rajongéasig szigoru
katholikus spanyolok kozt az ellentét nagyobb volt,

mintsem hogy ezen koltelmek — melyek szama igen
nagy — a spanyol irodalomra befolyassal lehettek
volna, és csak a XV. szdzadban — miutdn a mo-

rokkal egydltt, koltészetik is sirba szallt — talalko-
zunk az els6 spanyol elegiaval: Lopez de Mendoza pa-
nasza Villena haldla folott, mely kdéltemény kolt6i becs
tekintetében azonban Mendoza kisebb dalai, kiiléndsen
szerelmi dalai mogott nagyon elmarad.

9 Journal asiatique 1856. Il, 476. 1.
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A spanyol lyra mindeddig o6nallésaggal mivelte-
tett és fejlédtetett. Sét az 6-spanyol glossa a szemlél6dd
koltészetnek tovabbi kifejtésére is jogos reményeket
ébresztett, kivaldlag alkalmas levéli e forma az elegiai
reflexié jellemére nézve.

De eme tovabbfejtés be nem kovetkezett. S6t a
XYI. szdzadban ellenkez6leg oly nemzetellenes irany
tamad a spanyol irodalomban, mely az olasz formak
meghonositasara térekedett. Ezen kolték legkitinébbike
Juan Boscan (1490 — 1540) volt, ki a nemzeti kolté-
szett6l elfordulva, petrarcai formakban irt, ezeket azon-
ban t6spanyol langol6 szenvedéllyel toltvén el. Cristo-
val de Castillejo, a nemzeti koltészet lgyének érdemes
bajnoka hidba kiizd6étt hazadjaban az idegen, és utdnzasra
nem igen méltd formak ezen eldzonlése ellen. Ez irdny-
ban tehat lényeges haladas nem is volt varhatd: a re-
flectalé lyra parlagon hevert, inig az 6da Ponce de Leon
és Hernando de Herrdraban langesz(i s hatalmas mdve-
I6kre talalt, kik oly miveket alkottak, melyek komoly és
mély eszmefolyamatuk, magas roptd lelkesttltséguk és
egyszer(i, igaz mlvészi formdajuknal fogva a spanyol
koltészet remekdarabjaihoz tartoznak.

Petrarca befolyasanak ama karos kovetkezményei
masként is bukkannak fol: mert miga XVIl.szazadban
a drama és a képzémdivészet tokélye legmagasabb fokat
elérte, addig az elegia és a lyrai koltészet egyatalan,
alig hogy egy emlitésre méltd képvisel6t mutathat fol.
Mid6n azoban e fényes korszak utan Spanyolorszag
nemzeti s mlvészeti élete (oly befolyasok kdvetkeztében,
melyek bonczolgatasa koriinkén tdl esik) mindinkabb
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hanyatlott, midén az eredetiség’ helyébe az idegen és
kilfoldinek utdnzésa lépett, elannyira, hogy egy jelen-
kori spanyol irodalomtdrténész kimondhata: ,,a XVIII.
szazad irodalmi nemzetiségiinket tonkre tette,“ akkor
a mi mifajunkra nézve sem volt véarhato semmi. Es
valéban, csak a XIX. szdzadban a német kritika nem
csekély befolyasa alatt, tamadt Gjra valamivel elevenebb,
szabadabb nemzeti szellem.

Azon méltanylas, melyben Calderon Németorszag-
ban részesilt, halottaibdl ébreszté fel ezen kolt6t haza-
jaban, és Lessing éles tolla a franczia befolyast nem
csak Németorszagban, de Spanyolorszagban is kiirtotta.

Mdifajunk azonban itt oly kevéssé virulhatott most
is mint Olaszorszagbhan. A két orszag tdrténete nagyon
hasonld: mindkett6jén bels6 s kiils6 vilag orokds tusja.
Ez megfoszta a két nemzetet a kedély nyugalmatél s
békéjétél, melyek a szemléléd6 koltészet Kkifejtésére
sziikségeltetnek. A kardok és gondolatok viharaban a
szemlélédés lehetetlen. igy p. o. az Ujabb spanyol lyri-
kusok feje, Juan di Arriaza az elegidra nézve minden
tehetség nélkili. Heves és lelkes dalai a spanyol koélté-
szet diszei, de az elegia ily viharos indulatu kebelben
meg nem fogamzhatott. Soka fog talan még tartani, inig
a spanyolok szelleme nyugalmat nyer és békét élvezhet,
de el6bb attol elegia-kdltészetet nem varhatunk.

V. A francziak elegiaja.

Francziaorszdg irodalma a Provence verdféuyes
volgyeiben, a Garonne kies partjain csirdzott. Ez a
troubadourok koltészete, a szerelem és a vidor, héabo-

k. t.eviapjai. Uj folyam. I11. 29
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ritlan élvezet koltészete volt. Lyrai koltészet volt ez
Okép, mig egyidejlileg éjszaki Francziaorszagban az
eposz kezdeményeztetek, csakhamar a viragzas Kkit(ing
fokat érvén el. Azonban a koltészet itt is, ott is roman-
tikai volt a sz6 legszorosabb értelmében; a ,.csudas
regevilag“ D) mindegyikéb6l felénk nevet; itt mint ott
ugyanazon lagy, langy ,holdvildgos varazséj“?2 ural-
kodik. Lagy érzelmiség ezen elolvadé szileményei mel-
lett vannak azonban a troubadouroktél oly kdltemények
is, melyek tartalma kivalolag szemléléd6. Ezen ,,Sir-
ventes“ nev( dalok igen kilénbféle tartalmu, de f6leg
politikai jellem( kanzonek voltak. Egyesekben a reflexié
annyira kifejlett, hogy azokat az 6 s Ujkor legjelesebb
elegiai kozé sorolhatjuk. E koltemények fejl6désében
fényesen tikroz6dik a korviszonyok valtozdsa, mert
eleinte holgyeik és uraik dicséretére lévén szanva —
honnan neviik is eredt — a kolték késébb ezen formaét
hasznaltdk, hogy benne éles gunynyal és haraggal fe-
jezhessék ki feddéseiket. Guiraut de Borneil p. o. gya-
szolja a tarsadalmi élet hanyatlasat, és a jelenkor ezen
borls képe ellenében, igaz mivészi médon a szebb, de
fajdalom! rég eltlint hajdankort tiinteti fol. Eme valo-
s&gos elegiai panaszokkal szemben A&ll egy csoport fék-
telenségteli dacz- és harczdal, p. o. Peire Cardinaléi,
melyekben a nemesség és papsag dolyfét merész rhe-
torikaval és folleng6 nyelvvel korbacsolja; de ezen
kéltemények egészen korlinkhdz tartoznak, mivel a szem-
Iél6dés az epikai el6adast teljesen hattérbe szoritja. A¥

2 Ezen két kifejezéssel igen helyesen jellemzi a romanticis-
must Tieck, a német romanticismus feje.
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szerelmet szintén Sirventesekben latjuk megdalolva,
melyek reflektald jellemiiknél fogva az elegia korébe
valok; ilyenek Guillem de Cabestaing szerelmi pana-
szai. De barmily gazdagon fejlédétt is alyra alegrégibb
id6kben déli Francziaorszagban, és a XIY. szdzad ota
az éjszakiban is: mégis a franczia élet és e nép jelleme
nem volt alkalmas a nyugalmas reflectalé koltészet Kki-
fejtésére. A dalnok-kiraly, 1Y. Henrik, és kés6bb 1.
Ferencz a ,tudomanyok apja“ korméanya alatt, az élet
Francziaorszagban a sors minden csapasainak daczara
is oly vidam, oly lovagias vig és kalandos-mulatsagos
volt, hogy tamadhatott ugyan oly heves véri, kecs- és
nyerseséggel vegydilt, frivol ko6lt6, mint Clement Mar6t
(f 1554); de egy Tibull, vagy Byron nem. Még ama
nagy Ontetszelgéssel Ggynevezett ,hetevény* (laPleiade
francaise) is csak a régiek szellemtelen czafrangosutan-
zaséban lelte kedvét; érdeme, kiilonésen Ropsardé csakis
a nyelv rostalasaban s tokéij-eshitésében fekszik; de nem
volt képes oly miformat meghonositani, melynek toké-
lyesbitése korul oly magas talentomok faradoztak.

A XVII. szazad, XIV. Lajos dics6séges kora az
ugynevezett franczia klassicismust viragzasra hoza. Ben-
ninket csak annyiban érdekel, hogy elegiakat teremtett.
De ezek nem valnak nagy o6rominkre. Ha a lyra mar
I. Fere .ez korszakaban az udvar Izléstelen szolgéldjava
s hizelg6jévé sulyedt, Ggy most még sokkal nagyobb
mértékben.

A nép életével elvesztette az dsszefiiggést, maga-
nosan eltartott (veghazi ndvénynél egyéb nem volt.
Taldlunk ugyan ezen korban is elégiaknak nevezett
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kolteményeket, de azok csupan csak unalmas, gépileg
Osszerakott panaszok voltak, melyek az alexandriai vers
szaraz és szellemtelen formdja altal még jelentéktele-
nebbé és hatastalanabba valtak. Daczéra ennek, ezen és
hasonld koéltemények a kilféld mintéiul tekintettek,
p. 0. a magyar irodalomban is (Bessenyei, Anyos stb.)
E korszak Ivrajanak koénnyelm( jelleme és értéke a
~konnyed koltészet* (poesies fugitives) vagy ,tarsasagi
vers® (vers de société) kitételek altal taladloan fejeztetett
ki. E nevek egyike semillik az elegiara, melynek komoly
eszmefolyamata, a kicsinyes érdekeken folul valo éllasa
azon elnevezésekkel mer8ben ellenkeznek. Két szazad-
nak kellett még elmdlnia, miel6tt a franczia koltészet
és f6kép a lyrai, az Ugynevezett Kklassicismus jarmat
lerazhatta, és az egyszer(i mesterkéletlen természet dsvé-
nyére léphetett.

Ez a XVIII. szdzad vége felé tortént meg, middn
a franczia életre nézve, valamint minden térsadalmi
viszonyokban, ugy a koéltészetben is Gjjasziiletés allt be.
Eme fordulat els6 megpenditéje André Chenier (1762—
1794), a rémuralom egyik legsajnalatraméltobb aldo-
zata. A forradalom harczias szelleme classikai és Orokké
nagyszerl kifejezését ama lelkesitd induldban leié, mely-
nek merész szabadsagi Oromozone a sziveket elfogad s
varazshatalmulag magaval tovaragadd — a Marseillai-
seben, mely magas kolt6i becsénél fogva a kiildnben
jelentéktelenebb Kouget de d’Isle (f 1835) nevét hal-
hatatlannd, és 6t minden kor els6é kolti kozé helyezé.
Ezen viharos id6 ellenkezd, lagy elegiai oldalat pedig
Chenier képvisel6, egy gyongéd érzelm(, mély koltéi
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tehetség-, ki jeles idylljei altal — melyekben Franczia-
orszagban egyedul talalta el Theokrit hangjat — még
ink&bb pedig elegikus kdlteményei altal megérdemlett ba-
bért aratott. O volt az els6, ki a klassikai versforma merev
békéin tagitott, és annak szabadabb, természetszer(ibb
mozgast kolcsénzott, mi altal az a kedély nyilatkozatai-
hoz és az érzelmek valtozadsdhoz koénnyebben hozzéasimult.
Ezen tulajdonokkal ellatva, Cheniernek nagyszerit kel-
lett alkotnia, ha megfeleld targyakhoz fordul vala. A
forradalom rémségei s embertelenségei — szdmos nemes
és kitng férfil erG6szakos haldla — koranak bénata
ataldban : ez koltészetének targya. Lamartine a Girondiak
torténetében méltdn kiemelé ,,La jeune captive“ czimi
kolteményeit, mert a Marseillaiseen Kivil ez az egykord
franczia irodalomnak kétségkivil legjelesebb tlineménye

A forradalom izgatottsdga utdn bekodvetkezett szél-
csend az elegiai koltészetre nézve el6nyds volt, és mind-
jart az akkor legkedveltebb koltében, Parnyban (7 1814)
oly elegikussal taldlkozunk, kinek kecsessége kortérsai
részér6l a franczia Tibull nevet szerzé szdméara. Perny
azonban kés6bb szép tehetségét egészen aljas, frivol kdl-
teményekre (La guerre des dieux anciens et modernes0
sth.) pazarla, mi &ltal elegidi is szenvedtek, kecsok és
természethlséglik mesterkélt szint nyervén.

A Bourbonok &ltal visszatértek a régi, rég tulélt
viszonyok, és azonnal buzgd parthiveket nyertek politi-
kdban és irodalomban. E kor és kormény jellemének
egészen megfelelt Chateaubriand keresztyén, romantikus
koltészete; 6 maga ugyan nem irt elegidkat, de egyéb
kélt6i miveinek elegiai hangja s szamos hasonlithatlan
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szép festései altal nagy hatassal volt azokra nézve is.
A mellett elbeszélései annyira reflectald szellem(ek, pro-
zaja szamtalanszor annyira megkozeliti a kolt6i mifor-
mat, hogy neki, mint apja a természet romantikajanak,
kdvetbire hathatés befolyast kell tulajdonitanunk. Min-
denekel6tt baratjara, Alphonse de Lamartine-ra (szil.
1790), kit ,Chateaubriandnak versekben* lehetne mél-
tdn nevezni.

Koélteményeinek (nnepies, érzelmes, habar némileg
egyforma hangulata nemzetére vonzé bajjal hatottak,
mely méar ,,Méditations“-eivei tértént els6 follépése alkal-
maval (1820) valosagos lelkesiiltséggel nyilatkozott. A
»Nouvelles méditations* és a ,Harmonies“ tet6zték
dics6ségét. Lamartine egyszerre heves vérit népe ked-
vencz koltéjévé lon. O féleg az el6kel6 vilag 4jtatos
hiveinek koltéje.

Eszmekdre nem igen tag, hanem rendelkezésére
all a nyelv kimondhatlan varazsa és ama lagy mélasag,
mely még a legmindennapiasb gondolatot is megszépiti;
bir a rhetorika azon folyamatos, mindent el6zonl§ és
magaval ragadd hatalmaval, mely mindenkit megkap és
lebilincsel. A szerelem fajdalma, az Isten és a természet
csudalata: ezek szemlél6désének Kkivalo targyai. Azért
hasonlitja Ossze érzéseit oly gyakran a természet tiine-

ményeivel, p. o. az ,,Osz“-ben:

Midbn a természet mar haldokolni kezd,
Az 6sz boruja vonz magahoz engemet;

Barati bacsu ez, s az ajkon végmosoly,

Miel6tt a hideg halal megérkezett.
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A 1ét egérdl is ekkép bucsuzik el

Lefolyt napok megett az eltin6 remény,
Multamba nézek, és nyugodt vagyok, habar
Mi kéj s 6rome volt, nem élvezhettem én.

Ha elhullt a virag, szell§ és napsugar
Fogjak fel illatat, melyben bucsija sz6l:
Es én, ha elhalok ... ha lelkem égbe szall,
Mint egy hang rezgek el a ba harjairdl.

(Ford. Bedthy Zs.)

Ezen banatos hangjaval péarosul még ama bords
hatarozatlan vagy6das, mely soha ki nem elégithetd,
mert soha kielégittetni nem kivan; ismeretlen tavolsa-
gok felé azon sirgetés, mely a jelen szdzad elején
mint ,vilagfajdalom“ a romanticismus alaphangjat
képezé ).

E véagyddas hatdrozatlansdga azonban egy ve-
széllyel jar, melyet Lamartine egészen ki nem kerult:
a szemlélédés elnyomja a koltemény lyrai jellemét, és igy
allanak el6 ama sajatsagos philosophiai koltemények,
melyek a didaktikai koltészet hatarait nagyon megkd-
zelitik. Ezen veszélylyel még egy masik van &sszekot-
tetésben, melynek Lamartine kés6bbi miveiben egészen
aldozatul esett; ez a kiallhatatlan szGszaporitds, mely-
be gyakran a legszimplabb gondolat burkolodzik, és ez
oly hiba, mely f6kép ezen reflectadlé koltészetben gya-
kori, sehol azonban oly kiallhatatlan és a koltemény
becsét és hatasat nem karositd, mint épen itt.)

i) Kreyssig. Geschichte der franzds. Nationallit. 316. 1
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Ez eszmekdrben otthonos Lamartine, ezen teljesen
uralkodik. Az Isten és vilag’ természet és szerelem Kko-
rili nagy kérdések barmily kimerithetlenek legyenek is,
kolténk mégis kimeritette kivaldlag csak egy oldalukat
targyalvan: az Isten és természet nagysdgat és az
ember gyarl6 voltat. Okvetlen mélté targya ez a gyasz-
nak és elegidnak, de egyszersmind oly targy, mely na-
gyon kozel all hatarahoz annak, mit koltdinek neve-
zink. Lamartine nem figyelt mindég ezen hatarvonalra
és redja is illik Schiller talalé6 mondata: ,,az ember hit-
vany nyomorult, tudom; de ezt akaram épen elfelejteni,
s jottem, jaj: hogy banom, hozzad!*

Lamartine ellentéte s egyszersmind kiegészit6je
Victor Hugo (szil. 1802). Lamartine lagy, olvado,
zilalt, mereng6, Hugo, fényes nagyszer(i és pompas!
amaz formaiban egyhangl, emez zdngzetes és valtozé-
kony. Ugy két oldal felé meritik ki a franczia szemlé-
I6dés} koltészetet). Hugo méltdn a romanticismus sz6-
szol6janak tartatik, melynek zaszl6ja alatt koltott és
klzdo6tt. Ez irdny jelességei s hidnyai nala legkivalob-
bak, habar az utdébbiakat tagadni vagy legalabb elta-
karni igyekszik. Valamint a német Ggy a franczia ro-
manticisinus is homélyos és zilalt, vildgos czél és elvi
egység nélkili. Ezen zildltsig Hugdnal leginkébb azon
furcsa, majdnem nevetséges allasban mutatkozik, melyet
kora politikai partjai irdanyaban elfoglalt: & minden
zaszlohoz eskldt, hogy rovid lelkesedés utan szint oly
gyorsan odahagyja. Mint a politikusban ugy a kdolt6ben
is hidnyzik a jellem, mely nyomhatja egyedil a kolte-

") Gottschal. Poetik 320. 1



AIGNKR LAJOS : AZ ELEGIAROL. 457

menyekre a klasszikainak, a tokélyesnek bélyegét. Mind
az altal Hugo valddi kolts, langesz( és szellemes, mély
és igaz, habar nem is ment képtelen, nevetséges, gyakran
hébortos talzdsok és kicsapongasoktol. Nagysaga nem
alapszik amaz, a tarsadalom éarnyoldalait és eszeveszett-
ségeit el@szeretettel targyazd, borzadalmas regényein
(melyeknek koltdi becse kétes), hanem lyrai kéltészetén,
és kiilonosen ide tartozé kolteményein (,Les feuilles d'
automné, les chants de crepuscule, les voix intérieures,
les rayons et les ombres,” és ,les contemplations®).
Hugo a lyra majdnem minden alfajat miveié, teljes
szerencsével azonban csak a reflectdld koltészetet. Ho-
dolt & is a rhetorikai pompéanak, a franczia kolt6k ezen
sajatsaganak, de végre ezen tért6l elfordult, és oOnkeb-
Iébe pillantott. Itt minden hang és hangulat rendelke-
zesére all, mint ritka koltének. Majd bens§ és lagy,
majd meg ragyog6 és pompas, most a természetbe, aztan
meg a gyermekvilagba elmerilve; itt ataldnos elméle-
tekben mozog, ott pedig a természet és az emberi élet
kis vilagat fogja fol és mivészi ihlettséggel adja el6.
Hugo ezen tulajdonsagok altal a vilagirodalom legsok-
oldalibb lyrikusainak egyike. Ezen fényoldalak azonban
nagy fogyatkozasok 4altal ellenstlyoztalak némileg.
Aradoz0, dagalyig nyomatékos, mindig eredetinek akar
latszani és azért oly képek és Kkifejezések utan kapkod,
melyek a koltészett6l tdvol vannak és a melyeket a jo-
zan ész nem ismer. l)e a hol ezen képek csakugyan
talalék és ritka kolt6i szépségnek, ott a kolté oly tul-
soggal halmozza, hogy nem csak magat a gondolatot,
hanem egymast is elszoritjak és elnyomjak.
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Hugo koélteményei, melyek benniinket kdzelebbrdl
érdekelnek, nagyobbrészt az elegiai koltészet gyodngyei-
ként ragyognak. Ha ,Oszi lombjai “-ban tlin6 ifjusa-
gara édesbusan pillant vissza, s ugyanazon gy(jtemény-
ben az emberi kebel legtisztabb és legnemesebb érzelmeit,
banatos meghatottsdggal adja el6: szivink mélyében
elfog és elragad bennilinket. A kdvetkezd koltemények
a kolt6t oly téren mutatjak, mely 6t tdrgyunkon majd-
nem Kkivil helyezi. A skepticismus eltdlti egész Iényét
és a vilag minden szépségeiben 6romét lelni nem hagyja;
nem hagy az neki reményeket oly id&ben, hol a remény
minden jobb és nemesebb érzelmi{ kedélynek annyira
szlikséges. Ezen koltemények szomoru képét vazoljak a
tarsadalom visszataszitd voltanak.

A roinanticismus harmadik szdszéloja Alfred de
Musset (f 1857), ki kitlin6 tehetségét testet és szelle-
met megrontd feslett és ledér Orgiakban pazar!d el.
Eltének ezen jelleme koltészetére sem maradhatott szo-
mor0 befolyas nélkil; mert megfosztotta azt azon nemes
mértékt6l, mely nélkul valddi koltészet lehetetlen. Noha
képekben és gondolatokban talzott, stylban és nyelvben
nyers, kétségbeesésig skeptikus: mégis sikerlltek neki
egyes miivek, melyek fényes tehetségeit fennen hirdetik.

Ezen férfiak utan a roinanticismus tovabb fejl6-
désében kevés haladas mututkozik, t. i. a j6 irdnyd ha-
ladast értve. Mindenkor visszataszitd benyomast gya-
korol, ha latjuk, mikép hasznaljak fol a kovetbk egy
jeles tehetség minden eszkdzeit, hogy mesteriik gydn-
geéin, természetienségein, s6t képtelenségein tul tegye-
nek. Ezt p. 0. Edgar Quinet dramdiban észlelhetjiik.
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A drdma és a regény ezen Kkor zilaltsaganak, elv-
telenségének és ellenzeteinek sokkal vildgosabb képét
rajzolja, mint a korlatoltabb formaju lyrai koltészet,
mely csekély terjedelménél fogva minden &th&géasokat,
ha nem is megtilt, de mégis gatol. A valddi elegiai
hangulat mas mifajokkal mily kdnnyen parosul, arr6l
Béranger chansonjai vilagosan tanuskodnak. Béranger
gyakran oly hangokat zeng, melyeket csak elegiaiak-
nak nevezhetiink. igy kllondsen, ha a szegények sorsat
festi, és a nyomort és szolgasagot rajzolja, melyekben
azok sanyarognak.

Ide tartozik p. o. ,,a vén csavargé“ (le vieux va-
gabond) czimi Kit(in kolteménye, melynek hése nyo-
mor és munkatlansag miatt csavargdva lett:

Mig ifja voltam, m(ivészeknél
Kértem munkat, keresetet:

Nekiink nincs annyi munkank, 16dulj,
Eredj koldulni, igy feleltének.

Hijaba volt minden torekvése: ,lophattam volna
mint mas szegény“ ugymond ,de nem, csak tartottam
kezem; csak a gylimdlcsot szakita le, mely az atféli fan
terem, és

Huszszor zarattdk ream immar
Ezért a borton ajtajat,

Elrabolvan a vén foldonfutonak
Egy birtokat, a napnak sugarat.

Most fajdalma egész erejével fakad ki a szeren-
csétlen :
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Yan e hazaja a szegénynek?
Mit ér buzatok, borotok
Nekem, ipartok, dicséségtek,
Egybegyiilt szénokaitok ?

»Miért nem tiportatok el mint a lab ala terem
tett férget, vagy mindenek javara tenni mért nem tani-
tottatok meg?“ kialt fol a ,vénllten faradt“ beteg, ki
az arokban meghalni akar:

Egy kedvez6bb szél és a féreg
Szorgalmas hangyava leendett,

S szeretett vér testvér gyanant, ki
Most Ggy hal meg mint ellenségetek !

(Ford. Vajda T.)

Ezen zirhanggal végzédik a kéltemény. llyen ko-
rilmények rajzolasanal komor és valoban elegikai lesz
a kolté vidam, konnyed lyraja.

Az UGjabb korban feltlint munkasok koltészete
nagyrészt Béranger ezen dalain alapszik, de az t6link
e helyt tavol esik.

YI. A németek elegidja,

A németeknél, Ggy mint a tobbi eurdpai népeknél
csak a *XVIL— XVIII. szadzadban lépett fol az elegia
ontudatos miforumkdnt; mindazonéltal az el6bbi szaza-
dokban is taldlkozunk oly kélteményekkel, melyek az
elegia koréhez tartoznak. Miutdn a legrégibb id6kben
az eposz kifejlédott volna, a XII. szdzad kozepe tajan
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a lyra kis és sokoldalt virdgai sarjadoztak. Ez a sze-
relmi dalnokok, az ugynevezett ,,Minnesangerek” Kkol-
tészete, a kik a troubadouroktél csupancsak a politikai
s nyilvanos élett6l val6 nagyobb visszavonultsaguk, va-
lamint mveltebb, és mivésziebb koltészetik &ltal ki-
lonbdznek. E tulajdonsagok kivaldlag képesiték ezen
dalnokokat egy oly miifaj mdivelésére s kifejlesztésére,
mely a kedély nyugalméat és mélységét igényli. Ezen
koéltemények elegiai vonasa mar a keresztes dalokban
lelhet6?), melyek a provencali koltészet hé lelkesiiltsé-
gét, és merész roptét nélkilézik ugyan, de a melyek
annal jétékonyabban hatnak a vallasos érzelem s azon
bens6ség s szelid banatos hangulat altal, mely rajtok
elomlik. Sziv és test viaskodnak itt egymassal: inig
emez készen all a poganyok ellen harezra kelni, amazt
a szerelem édes kotelékei tartjdk vissza. Ezen vonasok
Huseni Frigyes egy szép, mélykedéiyes dalabdl kol-
csondzvek, a ki egy masik kolteményében nemes lelki-
leg lemond kedvesér6l, mert atlatta, hogy az isteni szol-
galat minden foldi szerelemnél magasztosabb.

Gazdag a szerelmi dalnokok lyraja a kedvelt fe-
jedelmek, de még inkdbb nemes mivésztarsak halala
folotti, sajatképeni gyaszénekekben is. E nemben talan
legszebb Walther von der Yogehveide rovid, de mélyen
érzett dala Keininar haldlara. Hogy ezen gyéaszszal
hogyan parosul a multra valé banatos pillantas, midén
a miivészet elhunyt mesterei még milkodésok teljes
viragzasaban alltak: azt késébbi koltéknél p. o. Mar-

) Bartsch, k. Deutsche Liederdichter des 12— 14 Jahrhun-
derts. 1864. XVII. 1



462 AIGNER LAJOS: AZ ELEGIAROL.

nernél latjuk. Szdmos a panasz az udvarok mivészeti s
mivel6dési hanyatlasa, nyers elemek betolakodasa, és a
jelenkor szomorl s 6romtelen volta folott, holott az élet
egykor oly szép és derlit volt: de ezek tdébbnyire g
gnoma tanszem formdjaban nyilatkozvan, kordinkt6l
tavol esnek. Egyedil Walther tudott ezen targyba is
luktet6 életet lehellni, bebizonyitvan itt is, mint min-
denitt, hogy benne oly langész szunyadozik, mind ke-
vés lyrikusnak adatott. Gydngéd, mély érzelem, nemes
kedély, a forma s nyelv remek kezelése: ezek az 6 ki-
valo jelességei; de Walther a mellett oly férfin, ki az
életet és az emberi szivet ismeri, és a ki legkisebb, leg-
vidorabb dalaiban is tag latkort nyitel 6ttiink, csak hogy
ez persze nem igen rézsaszinl. E férfid nem volt pessi-
mista, neki elhihetjik tehdt — ha egyebiinnét nem
tudnék is — hogy korszaka, mely tavolbdl oly fényes-
nek, és regényesnek tetszik; minden életorém nélkiili,
szomor( és zord volt. Ennek kiléndsen koltészetének
koronajaban, a ,,Hajdan és most“1) czimi legjelesebb
és gondolatokban legdusabb dalaban, adott kifejezést.
Hossz( tavoliét utan szil6foldére Ujra megérkezvén,
mindent atalakulva talal; nem ismeri 6t senki, kedvelt
helyei eltlintek, az agg kolt6 nem tud a vilaggal mit
tenni; kétkedni kezd a val6sagban, az élet alomnak
tlinik fol el6tte. Hangosan féljajdul a vildg romlasan,
elfajultsdgan és véltozékonysagan, és mélyen levert
érzelemmel ecseteli a féldi dolgok hiabaval6sagat.

Ezen moivészi korszak leteltével, mely Walther-

") L. Walter von der Yogelweide, herausg. von Fr. Pfeiffer.
306. 1
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ben egy els6rangl koélt6nek adott életet; sziikségképen
a szellemi er6k lankadasanak kell vala bekdvetkezni,
tigy is lon, de részben az allam és tarsadalom szomord
s nagy hordereji atalakuldsainak kihatasa s k&zrem-
kodése folytdn. Csak a XVII. szazadban taldlkozunk
Ujra az elegiaval. Opitz Marton (f 1639) karolta fol e
szdzad elején, és oly alakban vezeté be az irodalomba,
minében az az 6 kor el6tt ismeretlen volt; t. i. mint
vallasos elegiat. A ferde izlés, és még inkabb azon kor
gyarl6 (franczia) mintdi lehetetlenné tették e milifaj
viragzasat. Azonkivil Opitz csak korlatolt értelemben
véve volt koltd; szellemes és miivelt, s6t tudos is volt
ugyan, és nagy mérvben ismeré az 6 kori s roman kol-
tészetet, de hidnyzott nadla minden kolt6i hivatottsag
a valodi koltészet folélesztésére s Ujra megalapita-
sara. Kilfoldi mintdk utdnzéasa neki kitlizott czélja volt,
és tudosok képezték valasztott kozonségét. E koriilmé-
nyek leginkabb elégidjanak artottak, mely még azon-
folul az alexandrinusi vers szaraz és izléstelen idomaba
lévén beékelve, minden szabadabb mozgasban gatolva
volt. Nyelvezetik prdzai, tartalmuk tudoméanyos volt,
tulterhelve mindennemd mythologiai sallanggal’). Kove-
t6i gyongéiben tdltettek rajta, mint rendesen az utanzok
nagy serege; egyedil a koran elhunyt Flemming Pal
(t 1640)2 képez dicséretes kivételt. Miként Walther-
nél, gy az 6 bensGséges és egyszer(i dalaiban is észlel-
) Koltdiebb nehany erotikus elegidja ,,kedvese tavollétérél
ezekben szintén van ugyan elég mesterkéltség és a franczia mintakbdl
vett szonokiassag, de olykor meleg érzés is.

Has. Yarnbagen von Ense kitiing jellemrajzat a ,,Biographi-
sche Denkmale* IV. koétetében, Berlin. 1824.
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het6 bizonyos zord és érémtelen hangulat, mely aldl ki
nem bontakozhatik. Az egész korszak elegikus volt, és
minden kolteményeiben mutatkozé ama gyaszos vonas,
mintegy hiraddja annak, hogy az akkori nemzedék nem
orvendhetett életének igazan. Flemming a XVIll-dik
szdzad maésodik feléig az egyedili kolt6, aki ezen elegiai
hangulatnak megfelel§ igaz kifejezést adott. Nagy uta-
z&sai és fiatalsdga megovtak 6t azon tudomanyos feszes-
ségtdl és pedanssagtdl, melyek miatt Opitz szép tehet-
sége tonkrejutott. Az érzelmek tisztasaga s vildgossaga
tekintetében, valamint a kulvildg benyomaésainak koltdi-
leg szép kifejezésére nézve egyedil all kortarsai koztl).
De t6le csak egy kolteményt ismeriink, mely elegianak
mondhato, és ez ,,Hazdmhoz" czimi hires dala: Germa-
niduak, fiaihoz intézett, emelkedett szelleml s a sziv
mélyébdl fakadd pauaszlevele, mely azonban alakjanal
fogva nagyon kozeledik a heroidahoz; azon miifajhoz
ugyanis, melyet Hoffmannswaldau Keresztély (y 1679)
szorgalmasan miveit. De csakis szorgalmas, és nem
egyszersmind ligyes mivel6je volt ez a heroidanak, mert
»HGsi levelei“ barmennyire iparkodik is benniik Ovid
hangjat eltalalni: mégis homalyosak és hidegek, a mes-
terkélt fordulatok és dagalyos Kkifejezések elfojtvan az
érzelem minden hevét.

Ezen, Opitz altal meginditott irdnyban kovették
6t még Dach Simon (f 1659), egy érzelmes, kedélyes
koltd (megemlitendd kuléndsen ,, Temetési éneke Rober-
thin folott"), és Glnther Keresztély (f 1723) a tehet-

") Goedeke. Grundrisz zur Gesch. d. deutsch. Dichtung. 2. kiad.
1. 448. 1
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séges, de az élvek Orvényében mar 24 éves koraban
elveszett ifju, kir6l Goethe azt mondja, hogy 6 a sz6
teljes értelmében koélt6 volt, ki a legdicsébbet hozza
vala létre, hogyha magat mint ember és kolt6 mérsé-
kelni tudta volna. Kolteményei a lélek legbensejébdl
fakadvak; mindenitt igaz s hd érzelemmel talalkozunk,
mindendtt az dntapasztalas hii ecsetelését latjuk. A tulaj-
douképeni elegia korébdl azonban jelentékenyebb mivet
nem hagyott hatra.

Egészen mas, részben idyllikus jellemet 6lt magara
a német elegia a XVIII. szadzadban, féleg az angol min-
tak kovetkeztében, melyek, kivalt Helvetiaban, er6s ha-
tassal voltak). Itt ugyanis Haller Albrecht (f 1444)
az Ujkor el6hirnokéll lépett fol, ki a gondolatok gaz-
dagsdga és mélysege, és a nyelvezet valddisaga s folyé-
konysaga altal uj leudiuletet adott a koltészetnek. Leg-
jelesebb mivei (,Az Alpesek” stb.) a leir6 koltészet
koréhez tartoznak; de ezeket annyira at- meg atsz6tte
reflexiokkal, hogy a mlifaj szigord meghatarozasa majd-
nem lehetetlenné valik. Ugyanez all elegidira vonatko-
z6lag is, melyek kozt legszebb a neje halalara irt gyasz-
dala; Schiller méltdn roszala, hogy ebben, valamint
egyéb koélteményeiben is inkdbb tanit, mint el6ad. Fény-
oldalai: mélység, er6 és pathetikus komolysdg. ,Egy
nemes eszménykép gyujtja fol lelkét, és az igazért lan-
gol6 keble az Alpesek csondes volgyeiben keresi a vilag-
bol eltlint artatlansadgot. Panasza mélyen meghato; eré-
lyes, s6t majdnem keser(i satyraval dorgalja az ész és

") Gervinus. tiesch. d. deutschen Dichtung. IV. két. 25. s
kov. 1L

k t.éylapjil. Uj folyam, m. 30
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sziv tévedéseit, de szeretettel oleli fol a természet egy-
szer(i szépségétl’).

Haller iranyaval rokonos Kleist Keresztély (f
1759), kinek élményeken alapuld, igaz koltészete a
a nemes férfil jellemének tokéletesen megfelel. Kleist
nem oly eszmegazdag, nem oly mély, mint a genialis,
és mint tudods is Eurdpaszerte hires Haller, de nalanal
kellemdisabb és gyongédebb. O is baratja a természet-
nek?, de ez nem inditja 6t szellemdis és mély reflexi-
Okra, miként Haliért; gondolatai ép oly egyszerek,
mint nyelvezete, de szintoly szépek és szerencsés valasz-
tasnak, mint ez. A tarsasdg zajat oromest kerili, hogy
»,Nyugalomra vagyodasat“ kielégithesse: ,,Oh vilag —
séhajt fol — te a valodi élet sirja vagy!... lgaz em-
bernek emberekt6l tavol kell lennil*

Hasonlithatlanul magasabb polczra kelle hagni az
elegianak, midén mdvel6i sordba oly hatalmas koélt6i er6
lépett, mint Klopstock Fr. Gottlieb (f 1803). Az dkori
remekirok és a héber zsoltarkoltészetnek egyarant forrd
tisztelGje lévén, lagy és ndies hangulatli fogékony szel-
lemére tetemes befolyast engedett Milton, Young és mas
hason érzés koltéknek. Klopstock tet6tdl talpig lantos
kolté, mit ,,Messiasa*“ legjobban bizonyit; ennek epikai
jelleme t. i. tokéletesen él van hibazva, és kolt6i becse
csakis lyrai részletein alapszik. Az édan kivil kiléndésen

") L. Schiller’s Werke (két kotetben). 11. 644. 1

2 Bizonyitja ezt ,,A tavasz“ czimi leghiresebb kolteménye,
melyben a természet életébdl meritett, vildgosan folfogott és eleven
szinekkel ecsetelt képeket allit egymas mellé ; mely képek csak rovid
reflexiok &ltal tartatnak laza dsszefliggésben.
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az elegia felelt meg tehetségének, mert 6 a sentimeuta-
lis és olvadozé érzelemmélység mellett nemes és hatal-
mas gondolatok gazdag forrasaval birt, azonkivil pedig
kitin6en értett a nyelv kezeléséhez, mire nézve odai
fényes bizonyitékul szolgalnak. BU és banat lengik at
kolteményei legnagyobb részét, mint p. o. ,Szelmar és
Szelma“ cziml elegidjat is; ez két szerelmes parbeszéde,
kik mind a ketten egy napon akarnak meghalni: ,,Szel-
mam, de ha benniinket a halal elvalaszt ? Ha téged sor-
sod el6bb a halhatatlanokhoz hiv? Jaj, akkor érted egész
életemet elsirandom; mind az éjjeli napokat, mind a
még borultabb éjeket; minden 6rat, mely egykor karjaid
kozt folyt el; minden perczet, mely nekiink édes 6romek
kozt tlint el!™ igy sopankodik Szelmar, és mid6én ked-
vese megigéri, hogy vele egy napon kivan meghalni,
akkor boldogan kialt fél: ,,Ah, mint szeretsz te engem!
Nézd e konyezd szemeket! Tapintsd e reszket6 szivet!
Szelma, mint szeretsz te engem!“ De szegény a nyelv
szive boldog 6rjongésének kifejezésére: ,,Bar valnék e
szem, és tekintete, és szerelemteljes kdnye, és az érzelem
e sbhaja, mely bel6lem megtdrve rebben el: bar valnék
mindez egy isteni nyelvvé, hogy mindazt kifejezhetném,
mit szeretd szivem, Szelmam, irantad érez!“

Klassikai becsliek tobbek kozt kdvetkezd elegiai:
,Gisekehez,* , Eberthez,“ A korai sirok,” és , A nyari
éj.a Mindegyikben megvan ugyanazon gyongéd érzelem,
a fajdalomnak ugyanazon olvadozé hangja, a formanak
ugyanazon bevégzettsége; csak olykor-olykor hat zava-
rélag a beteges érzelgés, és kés6bbi miiveiben a gondo-
latok homalyossaga. De Klopstock vidam is tud lenni

30+
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az elegiaban. Itt csupan ,a tél oOromei“-re emlékez-
tetink, mely koélteményében a kolt6 a korcsolyézas
iranti szenvedélyét dics@iti, és vilagos, szépen ecsetelt
képekben irja le annak minden oldalat. Ekkor egy ba-
ratjanak majdnem bekovetkezett haldlara valdé vissza-
emlékezés lehangolja 6t ismét; annak megmentése azon-
ban folviditja s folderiti Gjra levert kedélyét, és ugyan-
azon deriltséggel, melylyel ez elegia kezdddik, végzdédik
is. Klopstocknal vilagosan latjuk az elegia rokonséagat az
odaval. ,A nyari éj,“ vagy ,a korai sirok“ czimi kol-
teményei p. o. 6dai formajuk daczéara is az elegia ko-
rébe tartoznak, mert azokban szeretett halottak emléke-
zete homalyositja a hangulatot sotét fatyolként; mig
masrészt a foldi javak mulanddséagat kesergik.

Klopstock kovet6i kozil féleg emlitend6 Denis
Mihaly (f 1800), Ossian forditéja. Minden kolteménye
emberi érzést lehel, és a természeti egyszer(iség iranti
szeretetét, valamint az olvadoz6 lagysag iranti gydilo-
letét. FGereje tulajdonképen az odaban rejlik, melyben
langolé hazafisaga kifejezést nyert. De a mellett vannak
neki gyongéd, és érzelmes, s6t érzelgls perczei is, mint
ez ,,Sined panaszai“ ez. verseib6l Kitlinik, melyek kozt
tobb sikeriilt elegia talalhatd, nevezetesen ismeretes
szép dala ,,Gellert halalara.“ — Klopstock zaszlaja alatt
kiizdott egy id6ben Wieland is, ki heroidaiban bebizo-
nyitd, hogy nagy tehetséggel birt ugyan, de nem a ke-
resztyén kolt6k lagy s érzelgés koltészete, hanem in-
kabb a franczidk finom éleze- s eprit-je irant.

Ossian megjelenése mar Klopstockra is nagy
hatassal volt, de utana még altalanosabb lett az északi
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kolt6 (allitélagos) dalainak befolyasa a német irodalomra.
Ama lagy érzelgés, mely a XVIII. szdzad masodik
felében a németek kozt meghonosult, és a mely csak-
hamar a tarsadalom minden rétegeinek uralkodé hangu-
latdva lett: nagyrészben Ossian befolyasanak tulajdo-
nithaté. Hasonlé hatast volt Herdernek. , A népek
hangjai“ cziinlii és a népkdltészet dis kieseit legelészor
ész- és érzékkel kimutatdé gy(jtemeénye. Mind a két
gyljtemény hatalmasan mozdita el6 a koltészet Ujja
sziiletését, a mennyiben a koltéket a divatos dagalyos és
erGtetett irmodor helyett a természethlség- és egysze-
rliségre tanitottdk. Befolydsuk nem késett soka, és azelegia
terén szintén jelentékenynek és jotékonynak mutatkozott.

Készben Klopstockra tdmaszkodva, de ennek ke-
resztyéni magasztossaga neélkil, irta Holty Kristof (t
1776) azon mély érzési, bus dalokat, melyek szoretet-
teljes, tiszta szivének szép kifejezései. Szeretettel énekli
meg a természet 6romeit, és szépségeit, de kora halala-
nak sejtelme, és a folotti panasza még ezen koltemé-
nyeknek is némi elegiai szint kdlcséndznek. Ennélfogva
valami kimondhatatlan banat rejlik még legkisebb kol-
teményében is. Ismeretes ,,Atyam sirjan“ ez. szép elé-
gidja, a mely egyszeri s bensd, mint maga az ifjd
szeretete. Legjelesebb kolteményei kozé tartozik ,,Egy
falusi lanyka halalara“ irt elegiaja, melyben ravatalon
latvan a lanykat a kolt6, lelke el6tt foléled az, minden
kecseivel, és erényeivel; latja azon mindennapi falusi
foglalkozésai kozt, melyeket 6 annyi kellemmel és sze-
rénységgel ékesitett; latja kedvese karjan, és egyszerd,
de meghatd vonasokkal ecseteli szerelmét, és Vilmosa
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babéanatat; latja végul a halotti menetet elvonulni, és
azon Ohajtassal bncstzik el téle: hogy a csalogany éne-
kelje alkonyaikor sirjdn a halotti éneket, és az esti
szell6, mint harfdk hangja, rezegjen &t sirja viragain,
és a temet6 harsfajan lakozzék egy gerliczepar. lgen
szép vonasa ezen elegianak, hogy a kolt6, a lanykat
mind oly képekben tiintetvén fol, melyeket a természet
Orokszépségl orszagabdl kolcsonozott: befejezésil Ujra
a természethez fordul, tenné kellemessé s édessé az
elhunyt szendergését. Holtynél egyébirantadal és elegia
hatdrai gyakran elvalaszthatlanul folynak dssze, elany-
nyira, hogy némely kolteményét csak tobb vagy kevéssé
er6s reflexioja szerint szdmithatjuk az egyik vagy maésik
mfajhoz.

Baratja Yoss Janos Henriknél (f 1826), Homer
jeles forditéjanal, hasonlé 6sszefolyéasat latjuk a kolté-
szeti mifajoknak, és pedig a tobb tekintetben rokon
elegia s idyll kozt. Yoss erételjes, vel@s, sét olykor nyers
természete kirivd ellentétét képezi az elegikus hangulatu
és gyongéd-szelid Holtynek. E vastermészetli férfil
gytilolte Klopstocknak és kovet6inek abrandos érzelgését;
csakhogy & viszont jellemének ezen egészséges alap-
vonasat tulsagig vitte, minek kdvetkeztében koltészete
gyakran szarazza, prdzaiva, st olykor selejtessé is valik;
hidnyozvan abbol a kellem, miként nyelvezetében a
hangzatossag, mivel 6 minden rostalgatast természet-
ellenes mesterkéltségnek tartott. Legjelesebb mdivei az
idyll korébe esnek; p. o. ,,Luiza“ és a vonzd képekben
b6velkedd ,,70-dik sziuletésnap.“ Elégiaiban szerfelett
hidnyzik az érzelem azon lagysaga s melegsége, melyet
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e mlfaj mindenkor kovetel ott, hol ezen momentumok
gazdag és mély gondolatok altal nem potoltatnak. Leg-
sikerliltebb elégidinak egyike a ,Selmahoz“ czimzett,
melyben tavol kedvesét kdnyezni latja elvalasuk miatt.
Ezen kolteménynek targya s el6adasa, s6t a szerelmesek
nevei is, vilagosan bizonyitjak Klopstock hatalmas be-
folyasat még a zord Yossra is.

Jotékonyan hat azonban Yoss egészséges és nyers
természete, hogyha 6t Gessner Salamonnal (f 1787)
hasonlitjuk 6ssze, a ki a franczidkat kovetvén, az idyllt
sirdnkozd s er6tlen érzelgés szinhelyévé tette. Személyei
udvarias és miveit, finom modor( uracsok, kik ugy lat-
szik tréfabol oltvén magokra a pasztormezet, a semmivel
sem jobb juhadszn6kkel kovetik el émelygls csinjaikat.
Gessner az idyll lényegét és hangjat tokéletesen félre-
ismerte s elhibazta; ebbeli mlveinek csakis az igen fes-
téileg gondolt és szépen ecsetelt leirasok kdlcsondznek
maradandd becset. Hogy Gessner egy elegiai kolté kel-
lékeivel birt, az minden egyes termékébdl elég vilagosan
kitlinik; de sokkal gyongébb volt, semhogy a dlsan fol-
sarjadozd és a valodi reflexiot kizaro, sirankozo érzelgést
leklzdhette volna.

Az ossian-féle érzelemrajongds és sentimentalis
homalyossadg ezen korszakat derilt égh6l sajtd villam-
ként lepte meg azon féktelen és rohamos koltészet),
melynek zavaros és zagyva hullamaibol a szdzad legtisz-
tdbb és leggenialisabb szelleme: Goethe J. Farkas

) Ezen korszakot az irodalomtdrténet, Kiinger ,,Sturm und
Dranga czimi dramaja nyoman, igen helyesen és talalélag nevezte el:
,.Sturm und Drang-Periodeu-nak.
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(f 1832) emelkedett ki. O a koltészet végtelen birodal-
ménak minden terein fényesen m{kodott, és mindenitt
nagyot és maradandét teremtett, de mégis a lyraban
all legmagasabban, ut6lérhetetlentl. Ennek egész tagas
korét mlvészi s hatalmas erével oOlelte f6l. A nép szajan
keletkezni szokott egyszerli s kozvetlen dal, az epiku-
sabb ballada s romancz, az epigramm és a kolt6i levél,
keleti s nyugoti formék, magasztos hymnusok és kedves
tréfas dalok, miket a pillanat kegye teremt: gazdag és
h6 szivéb6l mindég csak valami nagyszer( és tokéletes
fakadt; mindenitt, mindenre rdnyomta fonséges szelle-
mének félreismerhetetlen bélyegét. Ugy tehat az elegia
terén is 6 teremtette a legtokéletesebbet, mivel az Gjabb
kor e nemben bir, és egyszersmind az egyetlent, mi az
0 kor remekmivei mellett dics6ségesen megall. A tar-
gyak gazdagsaga, az érzelem valddisaga s mélysége, a
forma bevégzettsége, keresetlen, igazan koltéi és a mel-
lett mégis természetes, és egyszer( nyelvezete, és el6-
adédsa: ezek lyrai kolteményeinek jellemvonasai; oly
jellemvonasok, min6kkel a vilagirodalom ritka lyrikusa-
nal talalkozunk Gjra ily tokélylyeld).

Goethe elegiai kozt els§ helyen allanak a ,,R6mai
elegiak,” melyeknek szépséges distichonjai egy érdekes
szerelmi regényt arulnak el a vildgnak. Goethe nem tar-
tozkodott attdl, hogy festményébe az érzékiség bajos
képeit bele ne szOje; hisz ezek nélkul hidnyos volna
amannak vidam, és minden érzelgéstél oly tavol, antik
jelleme. Ezen, de csakis ezen miivekben latjuk halottai-

) Has. &ssze: Span. Goethe als Lyriker 1821. és Lehmann.
Goethe’s Liebe und Liebesgedichte. 1825.
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bol foltamadva az okori elegiat, ugyanazon kecses és
bajos alakban, a mint Tibill és Propercz altal miivelte-
tett. Nem hianyoznak a mythologiai képek, a torténelmi
emlékek sem; egy, sajat élvezetében boldog szerelem
elandalitoé rajzai mogott ott allnak sotét hattér gyanant
az orok Réma regényes romjai: ezen kolteményeknek
azon varazshatalmu szinezetet kdlcsdndzvén, mely rajtuk
utanozhatlan bajjal elémlik.

Goethe 0Osszes koltészetének klassikai vilagos, vi-
dam és minden gondtél ment hangulata kitlinik elégiai-
bol is. Akar tanacsot ad kedvesének, hogy mikép szedje
ra az 6roket; akar karjai kozt nyugszik az, és & hészin
vallain ujjaival distichonokat tagol; akar pedig apré s
csintalan szerelmi tréfakat beszél el neki; akar végre
a varos romjai kozt jar gondolatokba merilve: mindég
és mindenutt ugyanazon tiszta, deriilt szellemet észlel-
jik, a melyben a kedves ifjukor e szép tavaszvilaga
tikrozédik vissza.

A ,Romai elegidkon® kivil Goethétél birunk még
tobb oly elegiat, melyek ennek modern fogalméat inkabb
megkozelitik. Ezek legszebbjei: , Alexis és Dora,“
»,Euphrosina“ és ,, Amyntas,” melyek kozil az els6 he-
lyen emlitett, Goethének &taldban egyik legjelesebb mive.
Tartalma roviden a kdvetkez6: szall az indulé hajd, min-
den jel kedvezd utazasra mutat, és el6re torekszik az
utazék szelleme; ,,Csak egy ifju all visszafordulva sszo-
moruan az arbocz mellett; kékleni latja mar a bucsuzo he-
gyeket, a tengerbe latja mar elmeriilni, és minden 6rém
elhagyja 6t. “ Es fols6hajt: ,,El6tted is eltlint mar, eltiint a
hajé, mely téged Alexisodtol, oh! Dora, baratodtél, ah!
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v6legényedt6l megfosztott! Ezen fényes expositio utan a
kolté a tdvozoval ismételtetia multakat; Alexis folkialt;
»Egyetlenegy pillanat, melyben éltem! te folérsz min-
den napjaimmal, a hidegen eltlintekkel! Csak e pilla-
nat volt igazi élet; most gydil6letes el6tte a nap suga-
ra: ,,Onmagamba térek vissza, és néman élem at Gjra azt
az id6t, a midén O nekem naponkint megjelent.“ Ezek
utan a kolt6 egész sorat a képek- és jeleneteknek tarja
fol el6ttink, melyeknek plasztikai formai majd elvalasz-
tatnak, majd Ujra egybekapcsoltatnak azon hg kifakada-
sok altal, melyekkel a szerelemittas Alexis, emlékezé-
sének vonzo jeleneteitdl egyenesen Déraja bajos alakja-
hoz fordul. Es kedvese karjai rozsaszin(i almokba rin-
gatjak 6t: ,,Ti képei a reménységnek, amitsatok szive-
met! Istenek, oh! csillapitsatok e roppant langot;
mely keblemet foldulja!“ Ekkor folébred a tavozdban
a bucsuzés képe, és lelkét éles fajdalom gydtri, a mely
még fokozédik azon gondolat altal, hogy Dora hozza
hitlen lehetne: ,Hisz leany 6 is! és a ki az egyiknek
kénnyen megadja magat, az a masikhoz is gyorsan for-
dul. Ee nevesd ez egyszer, Zeus, a konnyeden megsze-
gett eskiiket! Mennydordgj, rettentd isten! Taléalj’ —
De nem! A szerelem gy&zedelmeskedik bosziszomjan,
és esdekelve szél: , Tartsd vissza villamaidat! A maga
fejére idézi a boszul6 isten haragjat; 6t semmisitse meg,
és Iokje ki a tenger prédajava. Tovabb mar nem mehet
a kolts, és gyonyorien fejezi be ezen, mivészetileg to-
kélyes szerkezet tekintetében folilmulhatlan kélteményt
e szavakkal: ,De, oh muzsak elég! Hiaba iparkodtok
leirni, hogy mint valtozik szeret§ kebelben boldogsag és
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nyomor: Gyogyitani nem tudjatok ti az Amor Utotte
sebeket, de az enyhités egyediil, kegyesek, téletek j6!*

»Euphrosine* egy fiatal szinészn6 emlékének van
szentelve, kit Goethe oktatott. Magas bérczen jelenik
meg arnya el6tte, és a kolt6 lattatja velink azon bol-
dog jeleneteket, melyeket vele atélt, és mik annal in-
kabb nyernek kecs, baj, és plasztikai igazsag tekinteté-
ben, mivel a kolt6 ama jeleneteket a koran elhunyt
leany szellemének szajaval mondatja el. Emlékezteti a
kolt6t mindazon édes pillanatokra, midén ez 6t, a gyer-
meklednyt, a kedvesen amité mivészet titkaiba beavata.
Végul kéri 6t egy dalért; mert Persephonia orszagaban
csak azutan jarhat biszkén a kolték dicsGitette nék
szellemei kozt. Azutan eltlinik a szellem, és a kdlt§ mély
fajdalommal mereng az emlékezet megujitott képein:
»Mélyebben sotétlik koruléttem az éj; a zuhog6 vizek
er6sebben zignak most, a sikamlés Ut mellett. Lekiizd-
hetlen gyasz fogja el szivemet, és lankasztd bu, és egy
mohos szikla tartja a szédelg6t csak. Banat hasogatja
keblem arnyait; pereg az éjjeli kénny, és az erdd folott
jelentkezik a reggel.*”

Valamint a két el6bbi, Ugy ,,Amyntas“ is a leg-
szebb elegidk egyike.

Amyntast a szerelem haldlra epeszti, a miért neki
Nikias azt tanacsolja, hogy kedvesér6l mondjon le; de
Amyntasnak az lehetetlen. Osszehasonlitja kedvesét a
z6ld repkénynyel, a mely szintén a fa életnedvét szija,
és azt meg6li, de neki viszont életet, és szépséget Kkol-
csondz. 6 is, Amyntas, oly fa, mely lassankint sorvad,
de mikor oly édes e lassi halal! Végil kéri atyai barat-
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jat, ne héborgassa bubanatdban, hisz a ki szerelemnek
adja magat, hogy fukarkodnék az életével?

Goethe klassikai koltészete mintegy kiegészitését
talalja a modernebb, és romantikus Schiller Frigyesben
(t 1805), a ki szellemének dariusi kincseit oly lyrdban
raka le, mely a német nyelv legdics6bb diadalainak
egyike. Schiller szemléleti koltészete azonban csak rész-
ben valdban elegiai, s gyakran csupan egy gyodnge ba-
natos lehelet lebeg folottik. O Goethénél kétségkiviil
mélyebb és philosophiaibb, de nalanal egyszersmind
sokkal kevésbbé miivészi természet. Keblében az emberi-
ség minden magasabb érdekei irant h6 lelkeslltség luk-
tet, a mely kolteményeit oly vonzova teszi. O nem
volt oly szerencsés, mint Goethe,hogy mintegy faradsag
nélkil szedhette volna a koltészet gylmdlcseit, melyek-
kel az istenek 6t oly disan megaldottdk. Neki, Német-
orszag legnemesebb kolt6jének, lankadatlan tdrekvéssel
egy kemény és gondteljes iskolan kellett atkiizdenie
magat, mig végre Weimarban azon biztos révet lelte, a
hol szellemének muveltetése és miveiuek becse lehetett
egyedili gondja. Nem oly sokoldalt, mint Goethe, mégis
a koltdi teremtés egy tag terét karolta fol, és tobb mu-
fajban nagyszer(i és 6rokbecsli miveket alkotott. Kit(in6t
nyujtott ¢ ugyan mint dramaird, lyrikus, bolcselked6 és
torténetird: de mégis szigoru jelleme és magas vilag-
nézete az, mit kortarsai s az utokor benne leginkabb
csodal és tisztel. Es ezen fényoldala csakugyan orok
fonségben nyilatkozik kélteményeiben, és kildndsen
azokban, melyek a szemlél6d6 koltészethez tartoznak. A
gondolatok nagyszerlisége; az ecsetelés elragad6 hatalma,;
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a nyelvezet hangzatossaga; a hasonlatok eszményisége;
a rim és rhythmus mivészi kezelése; ezek azon fényes
tulajdonsagok, melyek Schiller lyrajanak amaz ellen-
allhatlan hatést kolcsondzik, mire nézve az egyedil all
a vilagirodalomban). Schiller eszméi azonban sokkal
nyomosabbak voltak, egész lénye bolcselkedéssel sokkal
megtelvébb volt, azonkivil lyrai tehetségének el6bb érin-
tett kivalosagai sokkal er6sebbek és hatalmasabbak vol-
tak, semhogy neki a goethei egyszer(i, népies dal sike-
rilhetett volna. Anndl inkdbb felelt meg egész valo-
saganak, mdveltségének és tehetségének a szemlél6dd
koltészet, melyet 6 ugyanis egészen sajatlagos, az 6- és
Ujabbkor elegia koltészetét6l nagyobbrészt eltérd alak-
ban mivelt. Elégidi kozt legkitlin6bb a ,Séta,” mely
1495-ben a ,,Hordk“-ban jott ki el6szor ,,Elegia“ czim
alatt, mintegy példaul arra, mikép fogta fol Schiller az
elegiat. Tokéletesen megfelel az elegia 1ényegének, hogy
mint rajzolja itt a kolt6 a természeti és tajképeket,
azokat az emberiség szellemi élete és fejlédése korili
eszmék altal kotvén ossze. ,,Az embert a tisztan termé-
szeti élettdl atvezeti a mivel6dés minden fokan, egész
az elfajult mveltségig, hol is a kélt6 viszont a valto-
zatlan természet keblén taladlja magat, hogy annak
még vadonjaban, még nyers alakzataiban is vigaszt
talaljon* 2.

Az emberi sors orok véaltozanddsagaval szembe-
allittatik a természet 6rok nyugalma;

") Kurz, H. Leitf. z. Gesell, der deutschen Literatur 1858. 261.1.
2 Lonkay Antal az altala sikertltén forditoit ,,Séta* bevezeté-
sében. L. ,,Uj Magy. Muzeum* 1855. I. 212—13. 1
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Nem fligg6 akarat czélt s rendet valtgat 6rokké,

S j6 azonegy tett méas (j s Uj alakban el§;

De te szelid természet, az 0 térvényt hiven 6rzdd,

S vagy maradandé szép és orokifju anya.
(Lonkay A.)

Ezen eszmékben oly dus elegianak méltd parjat
képezi Schiller lyrajanak koronaja: ,,Az ének a harang-
rol.* Miként amabban az oOrokzéld természet képeihez,
Ggy emebben a harangontés technikajahoz flizi szemlé-
16dését a koltd; miként amabban az emberiség haladéasa
a vandor tovamenetelével, Ugy emebben az embernek, a
bolcs6tdl a sirig fejlédése; egyenld lépést tart a harang
fokonkeénti elkészilésével. Mind a kett6nek ezen paral-
lelismusa az elegia mdjellemének igen is megfeleld:
mert a mint ott a természet, gy itt a harangéntés tar-
gya a leirasnak, a melyhez a koéltd reflectalé szemlél6-
dése kapcsolddik. ,,Az ének a harangrdl* azonban még
az altal is kit(ing, hogy az emberi élet szintén, elészor
a leirds, és csak azutdn tétetik a szemlél6dés targyava.
De masrészt megvan az a fogyatkozasa, hogy a harang-
ontés a koltemény egyéb részeit6l nagyon is élesen el
van kilonitve, és hogy hatdrozott és mindég visszatéré
formaja altal folotte 6nalldo tagként tlinik elé. Sehol
nincs az érzelmek oly diisgazdagsaga, és sehol nincs
oly nemes, hangzatos nyelven kifejezve, mint épen az
énekben a harangrol, melyet, valamint Schiller 6sszes
reflectdld koltészetét a banat és mélasag egy gyonge
lehelete jarja at: mert:

Mit fold fianak éltin altal
A valtoz6 szerencse ad,
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az viszhangot kelt a harangban, mely a foldi zardndo-
kot Kiséri 6romében s bujaban. De tobb a b, mert:

— a végzet istenével
Ki élhet 6rok kotéssel ?
S a balsag rohanva j6.

Es vajmi ritkan szolit oérvendetes eseményekhez,
és vajmi csekély tartalmiak azok:

S mint hangja el fog zengni,
Mely zagva harsogott el6bb,
Tanitsa, hogy nem all meg semmi,
A foldiek hogy elt(in6k.

(Bérezik Arpad forditasa.)

Legjellemz6bben nyilatkozik Schiller lyrajanak e
banatos hangja egyik régibb kdlteményében ,,A lemon-
das“-ban. Fajdalmasan mond le ebben a kélt§ a boldog
., Arkadiarol,* melyben a halhatatlansag almai toltik el
az ember minden hitét és reménységét:

Te reméltél, miért jutalmad bételett,
A hit vala a rad kimért boldogsag.
Te megkérdezhetted volna bdlcseidet,
E perczt6l fogva mit kiki eltévesztett,
Vissza nem adja 6rokkévalosag.
(S. Fiedler F. 1836.)

E bénatos hangulat a fajdalom hangos féljajdula-
sava fokozédik ,,Hellasz isteneidben; megsiratja a koltd
a varazst, mely a vilaghol eltlint, és a lelket, mely a
mostan holt természetben élni s lakni kénytelen. Gya-
szolja az id6ket:
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~Mikor a koltés titkos varazsa
Még igazsaggal oOlelkezett.

(Lonkay Antal.)

Az Okor eszmekorében gondolt és mélységes kol-
t6i képekben mutatvdn be ama kor képmaésat: annak
eltlinése folotti banataban azon panaszra fakad, hogy:

Szép vilag! hol vagy ? térj vissza, a szép
Természetnek virulé koral

E banatot maga a kolt6 fokozza az altal, hogy
ama kor ellentététl a jelenkor képét festi. Itt is Gjra
talalkozunk ama banatteljes lemondassal:

(A mi atmegy halhatatlan dalba,
Itt a foldon nincs helyén,)

melyet fontebb észleltiink, és a melyet a ,,Gy6zedelmi
tnnepiben is follelink: ,,Minden f6ldi dolog fist; a
mint szallva szall a fist, agy tlnik minden foldi nagy-
sag.”“ Ezen, minden foldi dolgok gyarldsagat és mulan-
ddsagat gyaszold panasz remek Kifejezését talalta az
»-ESzmény és élet,” és Az eszmények” cziinii koltemé-
nyekben, melyek a képoek és eszmék ritka gazdagsaga,,
valamint a nyelv tindokl§ szinezete altal ragyognak.
Amabban a kolt6, a foldi élet stlyos alomképének meg-
fejtését a tiszta szépészeti Osszhangban leli; emebben a
minden szerencse, hirnév s az igazsag altal elhagyott
ember, a barati hiiségben és foglalkozasban talal vigaszt.
Mindkét koltemény a didaktikai koltészet kiszobén all,
minthogy bennink a szemlél6dés — de mar bolcsészeti
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s tobbé nem egészen koltdi szemlél6dés — zavartalan
folytonossaggal halad: a mi pedig az elegia Iényegével
ellenkezik.

Schiller Kkortarsai kozt els6 sorban all a szeren-
csétlen Holderlin Frigyes (f 1843), kit az eltlint Hel-
lasz utdni vagy, és boldogtalan szerelem, 40 évig tarto
Oriltségbe ejtének. A hajdani Hellasz nagyszerli mult-
janak eml@in taplalkozvan, anndl mélyebben kellett
éreznie a némethoni allapotok vigasztalan voltat. Meg-
ragaddk, és mélyen atérzettek ddai, és elegiai, melyekben
ebbeli fajdalmanak kifejezést adott.

Holderlin magas erkdlcs(i természettel birt, és b6-
ségében volt a szarnyald képzelem és érzelem Kincseinek.
Az antik remekir6knak koszoni koélteményeinek miveészi
kerekdedségét, és a formak tokéletessegét, mire nézve
kilénosen 6dai tlnnek ki. Legjelesebb elegija ,,A véan-
dor,“ melyben hazaszeretete langoléan nyilvanul.

Kevesebb jelent6séggel birnak Matthisson Frigyes
(f 1831) és Salis Janos (f 1834). Mindketten hajlam-
mal viseltetének a tajfestés irdnt, mindketteu gazdagok
a szép rajzolatokban, Ulgyes és hangzatos el6adassal pa-
rositva ; de mind a kett6 egyszersmind rabja a termé-
szetien sentimentalismusnak, mely az ut6bbindl még
bens6bb alapra mutat, mint Matthissonnal. Az elegidhoz
nélkilozik az er6s reflexiot, mely lapos festegetéseik
altal teljesen elnyomatik, Ggy hogy minden hatas nél-
kil marad.

Az elBbbiek tokéletes ellentétét latjuk Tiedge Aug.
Kristéfban f 1841), kinek ,,Urania“ czim(, hangzatos
és folyékony nyelv(i kdlteményében a bdlcselmi reflexid

k. t. eviapjai. Uj folyam [1I1. 31
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oly talnyomo, hogy minden habozas nélkul a didaktikai
koltészet koréhez utasithatjuk. Ezen kdltemény szép
elegiai tehetségre mutat ugyan, de Tiedge 6nallo elegiai
azért mégis, a szabatos nyelv és forma daczarais: inkabb
szonokias bdlcselmiek, mint valéban lyraiak. Schil-
ler befolydsa egyébirant lépten-nyomon meglatszik e
kolté minden mivein.

Az Ugynevezett romantikusok szintén Schiller be-
folyasa alatt alltak, anélkul, hogy az elegidban valami
jelentékenyebb miivet teremthettek volna. Schlegel A.
W. ez irdnynak aesthetikai (mint Tieck annak kolt6i)
vezére: nagy formatehetség volt, és kit(in6 hivatottsag-
gal birt az idegen nyelv(i koltemények hangjanak és
szinezetének visszaadasara, mire nézve gyonyord fordit-
manyai elegendd bizonyitékul szolgalhatnak. Teljes hi-
anyaban volt azonban a kolt6i teremt§ er6nek, és min-
den elegidi — még legsikeriltebbje, a ,,Réma“ czimi
is — a szép gondolatok és formatokély daczéra: koltdi
szempontbol jelentéktelenek.

A romantikus irdny egyéb koltSivel sem all ez
kiilénben, és csak a legUjabb kor volt képes, a szemlé-
leti koltészet terén jeles miveket teremteni. Az osztrak
lantosok e részben attérékul tekintenddk, nekik sikerl-
vén legel6szor nagy mérvben, helyre allitani a megfeleld
viszonyt leirds és reflexié kozt, és ilyforman az elegiat
megujitani és tovabb fejleszteni.

Ezek kozt az els6 helyet foglalja el a magyar
szllletésli s végzetes sorst Lenau Miklos (1850), emély
érzelm(i s atermészet szépségei irant élénk érzéki koltd,
kinek lelkét azonban sotét buskomorsag nyomta, és
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kinek mélan merengé szelleme minden kolteményét
sajatsagos jelleggel bélyegzé. Meghasonlas és czéltalan
epedés (ldozték 6t mindenfelé s nem hagytak soha nyu-
galomra térni. Orémtelen és sivar volt élete, mivel az
6t korullebeg6 éji alakokat le nem tudta gy6zni: ,,Szo-
moriian telt el — ugy mond — ifjisdgom, a tavasz
gyonyoriiségét élvezetlenil hagyam: az 6sz bucsura in-
téleg rettentd6n jarja at lelkemet, és szivem a halalnak
elébe almodozik.” A vilagtdl mélyen sebzett kedélye,
gyaszos érzete legkoinorabban és legborzasztébban nyi-
latkozik az ,,Albigensiak®“ prologjaban; a kolt6 itt tar-
sul tigrist 6hajt, a mely gondolatai tlizhelyét megdrizze,
és tavol tartsa ellenei seregét. A kolt6 rettegi az emlé-
kezés alakjait, s ezek ellen keres 6rt és oltalmat. Ezen
buskomorség, az &riiltséghez kozelits, rémes hangon tor
ki ,,Blockhaus* czimi kdlteményében: ,,Nem is létezik-e
taldan maganyossag? Magam vagyok-e csak elégd faha-
séb ? Es a mint magam melegszem az égé tolgyfa inel-
lett, Ggy melegszik-e talan éltein emészt6 langjain titkon
egy lathatatlan vendég, szitvan, futatvan gondolatim
rohamét?* Szelleménektulnyomolagskeptikai, nyugpont
nélkili ingere megemészté a kolté szellemi s testi erejét,
és nem enged6 az elegia terén ama tokélyre jutnia,
mely a lélek békéje nélkil el nem érhets. O a természet
arczén egy ,nhagy orok fajdalmat® latott, és kordskoril
mindenitt csak nyomort és inséget, nem lévén Kképes
szellemének buskomor és mélabls hajlamat lekiizdeni, a
melyben a vilag oly sotéten tukr6z6dott.

»A te lobogod sotétfekete selyem volt, én rézsa-
szinli z&szI6t lobogtaték! Griin Anasztdz (sz. 1806) e

31>



484 AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL.

szavai legjobban jellemzik a kat barat kozti ellentétet,
kik a szabadsag iranti lelkeslltsoget, a kedély mélysé-
gét és atlindoklé képek gazdagsagat kozosen és egyarant
birjak. De Griin tavol van ama sotét buskomorsagtal,
mely barétja szellemét oly borls éjjel f6dé; & ellenkez6-
leg hatarozott tehetséggel bir a humorra, melyet egy
gazdag kolt6i szivb6l és nagy miveltségl szellemb6l
oly szeretetreméltélag fakasztott (,,Nibelungok frakk-
ban,* ,,Kahlenbergi pap“ czimiis kisebb kolteményei.) O
is irt elegidkat, de mennyire kilonbozik ezek szinezete,
targya s indoka Lenauéitol! ,,Rom* czimi kolteménye,
az Ujabb szemléleti koltészet e legremekebb kompositioja,
méltan a reménység daldnak mondhatdé: a hajdankor
sirja az Ujabbnak bdlcs6je; a multnak romja csak a
jovend6 vetésének tragyazasara valo. Ez a ,,Rom* vezér-
eszméje, a miért is Schiller szava: ,Uj élet csirazik a
romokbdl“ jelszava lehetne ezen magas roptl és fényes
képekben oly gazdag kolteménynek. Grin nem tekint
szomorlan és rettegve a jov6be; jonni latja az idét, a
middén ,,habord és szolgaisag, és a hazugsag fajzata rég
eltemetve lesznek a felejtés tengerében,“ azt az id6t, a
midén viruld rézsdk fogjak korlfonni az élet keresztjét,
és a rozsaktol mar rég nem lathaté a kereszt: ,és pin-
kosd lesz a foldon, és az Gr az olajhegyrdl letekint a
zengd s virulé volgybe, és mindenitt fény és bdség, kéj
és boldogsag lesz, merre szeme — lIsten szeme — l4t.”
Gyonyorlek és mivészileg mélyek azon szemlél6dések,
melyekkel a kolt6 a vilagtorténelem romjain elmélyed,
és vellk a bortonélet elegiai koltészetét képzelemdus
arabeskek gyanant ovedzi. A szemlél6dés és leiras szép
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valtozasa, az alapeszmének minden egyes kolteményben
visszatér6 halk érintése: az elegiai koltészet valdsagos
gybngyévé teszik e mlvet. Meissner Alfred ,,Romjai“
csupan csak kolt6i tiikrozései ezen eszme- s érzelemdus
kolteménycyklusnak.

A nyelv hasonld pompéajat, a képek ugyanazon
bbségét leljuk Zedlitz Keresztély (sz. 1790) ,Halotti
koszorui “-ban. Elegiai hangulata nagy halottak sirjan
nemes és emelkedett érziletli canzonékban zengedez.
Zedlitztél azonban meg van tagadva azon mlivészet és
gazdag kolt6i tehetség, mely Griin minden kd&lteményé-
ben nyilvanul. Sem oly alkotd, sem pedig oly igaz kol-
t6i szellem nem Ilévén, mint Grin: gyakran megérzik
kolteményein némi mesterkéltség és feszesség, minek
oka azonban nagy részt az idegen és szokatlan formaban
keresend6. Egyébirant Zedlitz sokkal inkabb philosophiai,
azaz: didaktikai kolt§, mint Grin, és canzonjait csu-
pancsak a rajtok uralkodd baskomor, s elegiai hang
teszi valéban elegiaiakka.

Sokkal kevésbbé elégiti ki az elegia kovetelmé-
nyeit, a magyarorszagi, bajai sziletésli Beck Karoly
(sz. 1817.) Reflexiéja homalyos, szive vagya nem ritkan
czéltalan, és csak gy jelentkezik mint Ohajtas, az em-
beriségért valamit tenni. Az osztrak kolték kép-bGsége,
néala elég gyakran dagalylya korcsul, melynek elhalmo-
zésa altal még inkabb gyodngiti a kilonben sem vildgos
szemlélédést. De habar eszméi sem b6vek, sem igen
mélyek, mégis bir 6 h6 s igaz érzelemmel, a mely
~Ejek“ czim( kolteményeiben szépen nyilvanul. Nala is
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tapasztaljuk az elegia s dal kozotti ingadozast, mely
Heine és Uhland mélabus dalait jellemzi.

Pompdasan énekelte meg — még pedig sonette-
koszoruban — a hajdan oly fényes Yelencze roppant
hanyatlasat Platen Agoston (f 1835). Forméban és
nyelvben, képekben, és eszmékben egyarant remeklé:
folséges képét ecseteli az egykori Yelenczének, belész6-
vén azon fajdalmas gondolatokat és visiokat, miket
benne a koztarsasdg porba tiport biiszke oroszlana
ébreszt. Imhol a sonettet valdban mdivészileg és kdltSileg
elegiai formaul latjuk érvényesitve. De eltérve Petrar-
catdl, nem képez minden egyes sonett kész és bevégzett
mivet, hanem inkéabb csak az egész cyklusnak egy-egy
versszakat, melyek mind osszevéve egy mivet képeznek.
A megérkezéssel kezdddik, s a bdcsuval végzddik e 1an-
czolata az igaz gyongydknek; a kozben es§ sonettek
rajza azon gondolatoknak és almoknak, melyek a letiint
dics6ség romjai kozti séta kozben, a koltd lelkét atrezgik.

Németorszag legmodernebb koltéje: Geibel Mano
(sz. 1815.) az elegiat is nagy bens6séggel és gydngéd-
séggel miivelte. O is szereti panaszait a szomor( jelen
ellen osszekapcsolni, a rég elmualt id6k ragyogd képei-
vel ; de & egyszersmind Kit(iné az erotikai elegidban is,
hol a sziv hé érzelmeinek kifakadasa, a reflexi6 sugarai
altal disan megaranyoztatik. De & nala is, és kilondsen
az erotikai elegidban, kénnyen atmegy e m(ifaj a méla-
bls szerelmi dalba, melyet 6 annyi hévvel és hangza-
tossaggal tudott kobzabdl el6esalni.

A tiszta elegia tehat két irdnyban van fenyegetve;
a mennyiben t. i. mindinkdbb kozeledik egyfel6l a phi-
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losophiai, azaz didaktikai lyra, inds felél pedig’ az egy-
szerit dal ellenkez8 formaihoz. Az elvélaszté korlatok
mindinkabb eltlinnek, és csupan a hol a szemlélddés az
emberi nem muland6saganak és gyarlésdganak, és az
eltlint boldogabb id6knek kimeritbetlen theindit targyalja:
ott latjuk a valddi elegiai forméat Gjolag foléledni. F6-
leg az erotikdi elegia az, mely a zenei dal éltal egészen
hattérbe szorittatik. A kolt6i m(fajok ez elegyitése, is-
mertet6 jele egy =zavaros, a mivészet kivanalmaval
tisztdban nem levé és alkotd szellemekben szegény
korszaknak.

All. Az angol elegia.

Hasonl6 folyamatot, mint Németorszagban, mutat
fol a reflektald koltészet fejlédése a torzsrokon Anglia-
ban is. Az angol nemzeti koltészet keletkezését a kel-
tak népkoltészete el6zte meg, melyek maradvanyaiként
1738— 1796-ban a skot tuddés Macpherson az allito-
lag régi Ossian nev( bard dalait adta ki'). Fdént érin-
ték, hogy mily viharos lelkesiléssel fogadtatott ezen
m( és mily hathat6s befolydssal volt az, az 6sszes euro-
pai irodalmakra. Legujabban azon kor bamuld itélete
egészen megfordult. Mind a két itélet azonban, a talsé-
gos dicséret gy, mint a talszigoru lenézés, igazsagtalan.¥

*) Laing Malcolm (Dissert, on Ossian poems. 1804.) és Talvj
(die Unechtheit der Lieder Ossians. 1804) szellemdus és éleseszii vizs-
galatai utan, ezen koltemények eredete folott kételynek mar nem
lehet helye. Ugyan oly bizonyos azonban, hogy Macpherson, hamisi-
tasandl, szdmos a nép szajan fonmaradt valodi régi énekek toredékeit,
persze Ujabb dalokkal elvegyitve, félhasznalt,
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Ossian kolteményei egy kit(ind koltéi tehetségnek mive.
Becsukbdl persze sokat vesztenek azok, mihelyt eposz-
nak tekintetnek, és folotte nevetséges is volt, Homer
klassikai koltészetével Gsszehasonlitani ezen elmosodott
alakokat, ezen osszefliggéstelen meséket, és ezen siran-
koz6 hangot. Az eposz el6addsmddja plastikai, a miért
is Hegel az epikus képeket helyesen ,,a képzelem doin-
bormiiveinek” nevezé. Mintegy érczontetlien és ingat-
lanul, megrendithetetlenill, hatirozottan és vildgosan
legyen kiemelve az epikai alak! Hogyan lehetett Homer
mUveif, melyek ezen kdvetelményeknek oly fényesen
megfelelnek, &sszehasonlitani Ossian kddalakjaival és
légtineményeivel, melyek a foldet alig érintik és oly
kevés testiséggel birnak? A népies eposznak jellemzd
sajatsdga az elegiai alaphang, mely vorés fonal gya-
nant az egészen keresztul huzédik és fontosabb helye-
ken halkan megzendul. Ezen elegiai hang azonban
Ossian minden alakjait elkddositi, és embert és termé-
szetet, tetteket és érzelmeket, a gyaszol6 emlékezet
alkonyfényébe martja. A mily csekély az epikai, oly
nagyszer(i ezen kdltemények elegiai tartalma, noha csak
igen kevés reflexidra akadunk benndk, mert a koltd lel-
két egészen elfoglaldé hatalmas panasz és a lekizdhet-
len banat mellett eltlinik a vildg. Az odaveszett hésikor,
a régi daliak dics6ségének eltlinte folotti fajdalom oly
nagy a koélt6ben, kit az elestek szellemekként korille-
begnek, hogy lelke mint lathatatlan kéz érintette hur
megzendil és olvadd, lagy hangokat hallatl).

) Kilénben utasitjuk az olvasét Ossiannak Fabian Gabor altal
eszkdzolt forditasara,
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Az angol koltészet tulajdonképi fejlédése csak a
XVI. szadzadban kezd6dik, midén a biiszke sziget vilag-
torténelmi jelent6ségre emelkedett. A lyrat Sidney
Fllép (f 1588) és Spencer Edmund (f 15987?) alapi-
tottak meg; mind a kett6 az olasz koltészet hatasa
alatt allott, melynek formait hazajukban meghonosi-
tani iparkodtak; ezen torekvés azonban csak az el6bbi-
nek sikerllt a sonettel, melyet kedvese dicsGitésére
hasznalt. De az olasz minta nem lehetett j6 kdvetkezésii;
mesterkéltsdg és természetlenség hozattak az altal be
az angol koltészetbe és sokaig tartott, mig az e jarmat
teljesen lerdzhatd. Sidney sonettjei korantsem is oly
tokéletesek, mint Shakspereéi, kinek gazdag kedélye és
mély szelleme ezen forméban sem tagadja meg magat.
De ezek az elegiai koltészet terén kivil esnek.

Mig a drama Shakspereben, az eposz Miltonban
halhatatlan bajnokokra talalt, addig a lyranak csak
Ujabb id&ben sikeriilt magasabb polczra emelkedni.

A reflectdld koltészet pedig csak igen késén jut-
hatott virdgzasra; mert Ticket Tamas (f 1740) elegiai
és kortarsainak hasonlé kolteményei azon szaraz értel-
miségben szenvednek, mely a valddi koltészett6l idegen
és a mely Pope egész korszakanak egyetlenegy valédi
kolt6i mvet alkotni nem hagyott. Csak Cowley Abra-
hamban (f 1667) mutathat fol a XVII-dik szazadbeli
angol irodalom egy mély érzésd és igaz kolt6i szemlé-
I6désu  kolt6t, ki nehany jeles elegidt hagyott hatra.
Példaja azonban, fajdalom! nem talalt kdvetbkre.

Ugyanazon ellenhatéas, mely Németorszaghan Gott-
sched ellenében Klopstockban fellépett: hivta sorompéba
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a jozan Pope ellen a lagy és érzelg6s Thomson Jakabot
(f 1748), ki a buskomorsag szelid leheletét6l atlengett,
és fest6i szépségekben gazdag kdlteményei &ltal épen
oly nagy befolyast nyert a német irodalomra, mint
Young Edvard (j- 1765) ,,Eji gondolatok“ czimii kolte-
ménye altal, a mely Tiedge ,,Urania“-janak mintaképil
szolgalt; de a mely emelkedett lyrai nyelve és lagy
érzése daczara egészen a didaktikai koltészet korébe
tartozik. Kiléndsen megemlitend6 e helyt Gray Tamas
(1772), kinek elegiai természetfestései egy gyodngéd és
meleg szivbdl fakadnak, és kinek egyik mive, az ,,Elégia
egy falusi temet6ben* ) nem csak sajat, hanem az egész
szamtalanszor utanozott kdlteményében szépen sikeriilt
a koltének a banat hangjainak igaz koltéi kifejezése.
Egyéb ,.elegiai “ azonban épen oly kevéssé tartoznak az
elegiai koltészet korébe, mint Matthissonnak az 6 nyo-
méan irt lagyas leirdsai. Gray-en kivil az egyetlen
Shenstone Vilmos (f 1763) penditett meg valdsagos
elegiai hangot. Elegiai szép bens@séget és gazdag érzel-
met arulnak el; de hidval vannak a reflexié azon kifej-
lettségének, mely ezen mifajnak elmaradhatlan jellemz6
bélyegét képezi. De hidba, zavaros egy korszak volt ez,
a mely nagyon is el volt foguivd a leirdsi hajlamtol és
a sentimentalis érzelemrajougastol.

Burns Kobertben (f 1796) lépett fol valahara egy
hatalmas lyrikus, kirél Carlyle méltan mondhat4, hogy
»keblében az emberi érzés minden mozzanatanak egy¥

* Magyar forditasat Deadky Zsigmond eszkdzlotte. Megjelent
Kéméban. 1861,
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megfelel6 hangja rejlett.“ Az angol irodalmat komoly
és vidor, élezés és buskomor dalokkal ajandékozta meg.
de hangulatainak sokoldallsaga daczara mégis inkabb
természeti kolt6 volt, semhogy a szemléléd6 koltészet-
ben valami Kit(in6t teremthetett volna. Szdmos koltemé-
nyén elémlik ugyan a gyongéd bénat, de mindannyi a
zenei dal jellemét hordozza magan. igy van ez p. o.
szép daladban:

Szivem a felfoldon, szivem nincsen velem.
Akarmerre jarok, visszavagy szlintelen stb.

és a banatos dalban: ,Stuart Méaria panasza.”

A romantika behatasatdl Angolorszag sem maradt
ment. Legel6szoér is Campbell Tamasnal (1843) mutat-
kozott az; ezen sokoldald kolténél, ki a tankdltészetbdl
kiindulva, csak kés6bb csatlakozott az Ujabb romantikai
iranyhoz. Mar elbeszélései is gyongéd és érzékeny kol-
tének mutatjdk &t, ki kevésbbd kolt6i targyakat is
kecsesen és banatosan tud targyalni. Ezen tulajdonsagok
jellemzik elegiait is, melyeknek lagy szinezete, el6ada-
suk formaszépsége és korrektsége kiuléndsen kiemeltetik.
Legjelesebb elegidja a ,,Hohenliedi csatara“ irt kdlte-
mén3e; inig masok, mint p. 0. ,,Az utolsé ember,”“ min-
den jelességdk daczéra, a philosophiai targyalas miatt,
a didaktikai koltészet bélyegét viselik. Az elegianak a
tankéltészetbe valé ezen atmenetele Campbellnél nem
épen nagyon folting, ha meggondoljuk, hogy mar els6
mive , A reménység Orémei“ is tankdltemény volt, a
mely Campbellnek a didaktikai koltészet iranti kivald
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tehetségét fennen hirdeté, hisz ezen kdlteménye a vilag-
irodalom legjobb tankolteményei egyikének el van
ismerve.

Burnssel rokon Moore Tamas (f 1852). az ,,ir
dallamok® nemes dalnoka. Ezen kdlteményekben a kolt§
mélyen meghatott kedélye hangosan és érthet6n szl
minden érz6 szivhez. Hazaja h( fia lévén, annak szo-
mor(d sorsat hén érzi, és fajdalmat langold dalokban
fejezi ki. Ezen panaszdalokat folvaltjdk az ir népélet
vidorabb képei, hazdja szépségeinek meleg ecsetelései,
és a nagy mult dics6ségét hirdet6 dalai a buszke nem-
zeti Ontudatnak. Ihletett ajakkal dics6iti a szegény
L,20ld Erin® szépségeit, magasztalja annak h@seit, és
megéuekli azon nemes férfiakat, kik hazafisdgukat a
halallal pecsételték meg. Ide tartoz6 dalai kézdl a leg-
szebbek: ,, Tavol van a hont6l!* ,Erin, o Erin,” ,Ke
feledd el a foldet,” és szamtalan mas, melyek a lyrai
koltészet valodi gyongyei kozé tartoznak.

Moore az elegiahoz hasonl6 viszonyban all, mint
Burns. Ugyanazon, s6t még sokkal mélyebb elegiai han-
gulat rezgi at az 6 dalait is, kilénosen ,,ir dallamait® ;
de hidnyzik néla is a reflexio, a mely pedig mindég az
elegia leglényegesb elemét képezi. Ezen elegiai vonas
nyilatkozik p. o. azon szép dalban, melyben a kolt§
O0romben és bénatban, dics6ség- és szépségben kételke-
dik ; mindez csak tettetés, mindez csak hazugsag, egye-
dil az ég mindég igaz, csak az ég adhat nyugalmat.
Kulénos szépségben tlinik fel koltészetének ezen banatos
oldala szamos szerelemdalaiban, melyek nala dgy, mint
Bursnél a reflectdld koltészet ismeretét a zenei dalba



AIGNER LA JOS : AZ ELEGIAROL. 493

tintetik ki. A Burns és Moore kozti kilonbség féleg
azon alapszik, hogy amaz egyszerd, vilagos, természe-
tes; emez pedig tobbnyire lagy, olvadoz6 és nem min-
den mysticismus nélkiili; egy szdval: romantikus. Es e
tekintetben Moore a legjobb atmenetiil szolgal Byronra.

George Byron (f 1824) az ujkor koltéi kozt Ki-
tind helyet foglal el. Nemes és nagy, langeszii és magas
miveltségll, érzelmes és mély egyénisége daczara, nem
engedé diabolicus természete az Ohajtva keresett nyu-
galmat megtalélnia és sziintelen (iz6be vette 6t Eurdpa
majdnem minden orszagan keresztil. Az (jkor ezen
igaz, s6t tan legigazabb kolt6je, nagyszer( kolt6i mi-
vekben testesité meg azon bajokat és gyarlésagokat,
melyekben szdzadunk és mindegyikiink szenved. Min-
den, még legvidorabb mudiveire is viharterhesen neheze-
dik a sotét hangulat, mely ama vigasztalansagot, a
hatartalan kétségbeesés és kedvtelenség azon szorongato
érzetét szili, a mely minden miveib6l mereven szemek-
kel felénk néz. Ki fogja ezen egészségtelen hangulat
okait kutatni ott, hol maga a lét, bajnak tekintetik;
oly koélténél, kinek egész valosdga és koltészete egy
nagy, és zavarossaga sarkastikus élénél fogva fényes
valtozata azon thémanak: hogy minden a mi létezik,
mélté a pusztulasra. igy keletkezett a ,vilagfajdalom*
koltészete, mely Byron 6ta minden nemzet minden réte-
geibe édes méregként besompolygott; ama ziléltsag,
mely nem csak hogy az élet élvezetét magatdl -eltiltja,
hanem o6rdogi karérommel ddlja énoén beleit. Kiléndsen
érdekelnek itt benniinket kisebb kolteményei és milvei
korondja : Childe Harold. Féleg ez utébbi kdlteményben
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latjuk fen emlitettik tulajdonait nagyszer(i egészszé
csoportosulva. Itt szinezete langolé pompéja, gondola-
tai elragadd szarnyalata és dulo reflexiéjanak vardzsa
egy remekm(ivé vannak egyesitve, mely az egész vilag-
irodalomban ritkitja parjat. Byron reflexija sajatsagos
karérommel szemléli a gyasz és nyomor képeit, pusztu-
l&s romjait, melyeket mély, szivet meghat6 buskomorsé-
ganak o©rok zold folyondaraval elfdd. Velencze folotti
elméletei (IY. 1— 18.) a reflektald koltészetnek &rok
diszeivé valnak. A lagunak fényes varosanak puszta
csarnokain és palotdin szirke homaly &mlik el, mely
mogott a nemes koltd gyaszolé és haragos, magaval
meglasonlott alakja tlinik fol. Legjobban érzé 6 magét
a természet 6lén.

Hol ember még nem irt torvényt, szabalyt,
S labnyom ritkan volt, vagy taldn soha.

Ily maganyban telik kedve, ezen tarsalgasa a szent
természettel, ez neki nem magéany:

De jarni zajgé tomeg kozepett,
Hol latunk, hallunk, érzink, birhatunk, —
S mégis szivink Ures, szam(zetett.

Ez h6 érzelm( szivének magany, ez egyediliség!
Méla bus reflexidja eme skeptikus s zilalt jellemét utana
egész kora sajatjava tévé. A vilagfajdalom, a kedély
szétfoszlottsdga az ifjusdg uralkodd tulajdonsagava lén
és Heine s Lenauban épen ugy, mint Pet6fi ésLisznyai-
ban és az Gjabb nemzedék majdnem minden kolt6jénél
hangot nyert.
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Beteges maodon fokozodva, tlinik fol ezen alaphan-
gulat Shelley Percy-ben (f 1822), kinek fellengz6,
bens6séges kolteményein, a létei feloldhatlan taldnyai
és bonyolddasai folotti panasza Omlik el. Shelley tet6t6l
talpig pantheista. Langold szeretettel karolta &t az
egész mindenséget és nemes lelkesiléssel torekedett az
Orok szép és igaz felé. Csakhogy ezen szeretet,
ezen lelkesulés inkdbb philosophiai, mint kolt6i ter-
mészetl. A vilag idealistikus felfogasa gyakran oly
tajakra csalogatda at, melyek elvontsdguknal fogva
mar a koltészet terén Kkivil esnek. Azért hianyzik kolté-
szetében az érzéki elein, a szenvedély ellentallhatlan
heve is, mely minden szivet elfog és magaval ragad.
Ezen korilmények nem hagytdk 6t elegikussa lenni,
mihez tehetségei 6t kilondsen folavattdk volna. Plasz-
tika hidnyzik néla, és az érzelem ama kozvetlen kifeje-
zése, mely nélkal lyrai koltészet egyataldn nem képzel-
het§. Néla a sziv meleg érzése a gondolkozd fejen at
veszi (tjat, és az altal Shelley a sz6 nemesebb értelmében
philosophiai koltévé lesz. Mély elinti reflexiénak ked-
vencz targyat az eszmény és vald kozti orok ellentét
képezé. Egyrészt gondolkozéasa ellentételei, masrészt
a nyers vilag altal szorongatva, mint ,,égi jovevény“ bo-
Ilyonga &t a foldet, pihenést és nyugtot sehol sem lel-
vén. Egyik szép koélteményében maga fejezi ki, hogy az
ordm Ggy mint a gond szarnyai mindig ropulésre ké-
szek, hogy az ember tegnapja soha a holnaphoz nem
hasonlit, és hogy a valtozason kivil semmi sem allando.
Sajat hontalansdga ,,A Vildg véandorai“ cziml szép
kolteményében a csillaghoz azon kérdést intézi:
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Mely sétét barlang alatt
Vonod 6ssze szarnyadat?

és a halvany arczu holdtol: ,,Hol lelsz piheg6 helyet?“
és a faradt szarnyd széltél:

Van-e elrejtézni néked
Valahol egy enyhe fészked ?

igy Shelley a vilig mindennapiassagan jutott
ténkre; mert magasra toérekv6é nemes szellemének nem
adatott, hogy avval alkudozasba bocsatkozhassak.

Konnyen képzelhet6, hogy ezen két langelméji
férfil szdmos kovetlre s utanzéra akadt; de ezek keve-
sebb ©Onéallésdggal és eredetiséggel birnak, semhogy
velék kilon foglalkozhatnank. Az elegia egy val6sagos
virdgzasa ily kortlmények kozt nem lehetséges: Burns
és Moore baratai a zengedelmes dalt mdlvelték legin-
kdbb és a reflexiora oly kevés fontossdgot helyeznek,
hogy t6lik e tekintetben egyataldn nem vérhat6 semmi.
Byron és Shelley iskoldinak tagjai pedig szerfolott be-
tegesek és zilaltak; az elegia azonban a lélek békéjét
tételezi fol, melynek csendes fdlszinét gyodnge szell6k
fod6rithatjdk ugyan, de a mely dihoés viharok altal
korbacsolva és foldulva ne legyen.

Till. A magyar elegia.

A mohacsi vész el6tti id6bél semmi kolt6i marad-
vany nem jutott el hozank; és ha volna is, jelen ezé-
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lunkra nézve semmi vagy legaldbb nagy hasznat nem
vehetnek. Mig a nemzet, mint egy nagyszer( drias soha
nem lankadd er6vel majd ide majd oda, majd németre
s olaszra, majd cseh és lengyelre, majd pedig térokre s
olahra iranyz4 haragvo kardjat, mig ©6rokos harcz, s
ennek megsziintével: belviszdly a magyart folytonos
lazas izgatottsagban tarta, s a béke arany orszagat el-
érnie soha sem hagya: addig a koltészet virdga egyata-
lan nem igen tenyészhetett, de teljességgel nem virul-
hatott kiléndsen az elegia, mely békét s az illet6 kor-
szak miveltségi haladasanak bizonyos fokat tételezi fol.

Hanem miutan a vihar kitomboltaval a nemzet egy
villam zlzta fatérzs kordl allott, melyben ereje s 6nal-
I6sdga, biiszkesége s reménye mind odaveszett: akkor, a
vérengz6 torok s az askalddd német kdzé szoritott nem-
zet atalanos csuggedésében, az a folotti harag vagy faj-
dalom egyes magasabb telkekbdl kitérni kénytelen volt.
Ez pedig vagy az epés guny vagy a gyasz hangjan tor-
ténhetett csak. Es valoban tapasztaljuk is, hogy ezen
kor koltészetében ama két elem hangadd volt. Az akkori
egyhazi énekkéltést nagyérdem( Toldy Ferencz kovet-
kez6leg jellemzi: ,,A szazad szenvedései, a belh&boru-
sag altal okozott nyomor, a vallasi és politikai tldozé-
sek gerjeszt6k a vallasos hangulatot, s annak koltésze-
tét nyomaszto bd. s bln tudata jellemzik, mely miatt a
kdzbajokban Isten ostorat ismert fel a jambor érzés* 1.
De a biinbanaton kivul, mely néha er6teljes, buszilte
haragos Jeremiadokban tort ki, volt még egy mas elem

) Toldy A m. n. irod. tort. rovid el6adasban 46. 1
k. t. evLapial. Uj folyam. 111, 32
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is, mely az egyh&zi énekekben lelte kifejezését; ez a
guny, nielylyel a hitajitds eszméi s azok jelességétél
eltelt keblek a régi hit fogyatkozasait s kiiléndsen pap-
jait korbacsoltdk, és bizony néha gancsoltdk is — és
viszont.

E vallasi villongasok ndvelték még a politikailag
ugyis vérig sanyargatott nemzet nyomorat; de mégis
egyrészt a lankadd elméket folverték s a természetes
ellenhatas kovetkeztében egy Ujjasziletés okozojava
lettek; masrészt pedig egy, kulénben mystikus irdnyd
énekkdltének szivét a nemzeti gyasztdl csordultig meg-
toltotték s a magyar (vilagi) lyra alapitasara késztet-
ték. E férfin B. Balassa Balint (1551 —94), kinek ,,A
magyar nemzet romlott allapotarol” czimi kolteményé-
ben az els6 magyar elegiat tisztelhetjik. A nemzeti
gyasz, a honfibl s harag megkap6 hangon nyilatkozik
itt, és jo keresztyén létére buzditja a kolt6 nemzetét,
forduljon ©6nokozta Inségében, nyomoraban Istenhez,
mert rajta kivil meg nem szanhatja senki. Forma te-
Kintetében persze gyarld a kdltemény — a 12 szdtagu
sorok, négyszer csengd rimekkel nem igen kolthetnek
benniink rokonszenvet — de gyarlésdga mellett egy
nagy, és valoban elegiai szépséggel is bir; t. i. az els6
versszakban megszdlitja népét, elmondja aztan szemléld,
epikaibb hangon annak vétkeit s kovetkezményeit, és
az utolsé versszakban, visszatérve a kiindulasi ponthoz,
ismét nemzetéhez fordul, kérve, kialtson vele Istenhez.
Ezen szépség nagyban emeli az elegia hatalmét, és jobb
koltéinknél tobbszor taldlkozni fogunk vele. Balassa
verseiben ezen Kkivul elegidra mar nem akadunk, habéar
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majdnem mindegyikén bizonyos elegiai hang lebeg);
hanem, mint mar fontebb emlit6k, az elegiai hang és az
elegia k6zt nagy a killénbség. ,,Bucsuének‘-ében ez elegiai
hang szemléléd6 eleménél fogva majdnem elegiava dom-
borodik, és ha valamelyik kdlteményét, Ugy még ezt so-
rolhatnék az elegiak kozé.

Tehat az elegia irodalmunkban meg volt honositva,
azaz megteremtve, mert sem 6, sem ujabbkori mintak
utan nem készilt, hanem egyedil a magyar koltészet
geniusa, magyar kolt§ ihlettségének eredeti kifakadasa
az, ki Osztdnszeriileg teljesen eltaldlta ama hart, melyet
kés6 utddai idegen mintak szerint koptattak. A hdr meg
volt penditve, de rezgését a szél elkapta s harmonikus
kihangzdsdt meggatolta, Ugy hogy viszhangra nem
talalhatott. Balassa haldlaval bekdvetkezett oly korszak,
melynek vallasi s politikai életbeli mozgalmai az elmé-
ket annyira elfoglaltak, hogy az imént szilt vilagi lyra
majd teljesen elhanyagoltatott, és minden koltészeti
er6t a minden szellemeket egyedil s kizarélagosan ér-
dekl6 vallasos érzelmek kifejezésére késztetett. Aradozd
énekek s rideg tankoltemények toltik be azon idékozt,
mely Balassa s Zrinyi kozt fekszik.

Zrinyi hatalmasan, Ustokds csillag ragyogasaval
lépett fol egyszerre nagyszer(i Zrinyidszavai, mely fol-
Iépése talan az Osszes vildgirodalomban péaratlan, mert
nem ismerink jelesebb kolt6t, ki koltdileg meddd szézad
utdn mintegy varazsitésre oly nagy molvészeti kolte-

) Thaly Kalman, ki két, valésziniileg Balassatol szarmazé
kélteményt kozol, az egyikre szintén megjegyzi, hogy rajta ,reflectalo
szellem omlik el.”“ (Vitézi énekek Il. 410.)

32
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ményt teremtett volna, és majdnem minden elédok s
el6zmények nélkil egy lépéssel a tokély oly magas pol-
czara felszokelt volna, mint Zrinyi. O tudomany és éata-
lanos miveltség tekintetében nem csak koranak magas-
latdn allott, hanem azon némi részben taldn még tul is
emelkedett; gondolkodd f6, nemes jellem, mély érzelem,
koltéi fogékonysag és langészszel parosult alkotasi erd:
ezek azon tulajdonok, melyek Zrinyit mintegy hivatva
lattatjdAk az elegia ujjateremtésére, és val6ban, ha 6
kolt6i szeszélyb6l kisebb kolteményeit nem mind sajat
elnevezése szerint: az idyll, hanem az elegia. formajaba
onti vala, Ugy benne talan legjelesebb elegia kolténket
tisztelhetnék.

Zrinyit kovet6i inkabb az eposzban utanozték, és
pedig mint rendesen a kovet6k: ferdén. Az egyetlen
Kohari Istvan az, ki lyrai kolteményeket irt, még pedig
féleg elegiai szinezetlieket. 0 tehat szorosan ide tarto-
zik, mert mit Zrinyi e czélra nézve elmulasztott, azt 6
Kivitte, persze nem azon nagy stylban, melyet Zrinyit6l
bizton elvarhattunk volna. Kohari kéltészetének egyik
fé rugdja a szemlél6dés, de azon szemlél6dés, mely egy
sanyargatott élet, tobb évi bortdnéjben elkomorult, de
meg nem tort kedély kifolydsa; ehhez még mély érzés
jarul, mialtal kolteményei némelykor meghaté hangot
nyernek. Zavarja koltészetét némileg a jelképes, példazo
s mythologiai czélzdsu tudakos modor, de ez nem az 6.
hanem a tévirdnyu korszellem hibaja, melyet neki tehat
kilongsen fol sem réhatunk, mert minden gyarldsagai
daczara — a korilményekhez mérten — szépet alkotott,
habar aradozé bo6beszédlisége- s egyszersmind szlk esz-
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mekorénél fogva az elegiaban mintaszer(it nem is te-
remthetett.

A Balassa s Kohari altal kijel6lt s jart 6svényt
ismét moh lepte el, inig azt késébb Anyos széles Gtta
egyengeté. A XVIII. szazad elsé kélt6i nem birtak ele-
giai elemmel; Radai P&l vallasos, Amadé L&szl6 sze-
relmi dmlengésekben lelte kedvtelését, habar nem ritkan
lyrai gyongyoket teremtve; Faludi Ferencz birt ugyan
szemlélddéssel, de felliletessége s életvidorsaga koltemé-
nyeinek egyikét sem hagyta elegidva témoriteni.

A nemzetet tetszhalottsagabdl, az irodalmat ata-
lanos lankadtsagabdl Bessenyei Gyorgy riaszta fol hatal-
mas szavaval, és kutfeje 16n azon kolt6i gyér patakok-
nak, melyek rovid id6 malva egy nemzeti koltészet nagy
folyaméat eredményezték. Bessenyei ugyan elegiat nem
irt, hanem Ové az érdem, hogy avval oly rokon miifa;j:
a heroid altal a szemlélédd elemnek Ujra utat szerzett a
magyar lyradban, s azaltal kozvetit6leges okozdja lett az
elegia ujjateremtésének; mely feladat egyik kovetdje,
Anyos szamara volt fentartva.

Az életkedvig h6 indulata Anyos Pal mint szerze-
tes a rideg zardafalak kozt csakhamar atlatta, hogy
életczéljat eltévesztd; ezen kedélyét elkomorité tudat, s
azon keser( banat, mely fogékony keblét eltolté, s me-
lyet csak a bolcsészet enyhite némileg: elegiakdltévé
avattak 6t. Majd ,kedvese sirjanal,”“ mely mindenét,
oromét, életét elzarja: kesereg és azon sivar lemondas-
sal vélik meg téle, hogy

,»Mig bennem a lélek
Piheg, gyaszban élek:
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Mar tobbet vig kedvet
Nem is remélek.*

Majd meg az ifjusdg mulandésagat siratja Mim-
nermos édes hangjival s a szerelmi visszaemlékezés
egész kéjével s bujaval, mert ,elmiltak mindezek!* és

»SzomorUy, bus szivem beboritd haldl,
S valamerre szemem vetem, mindenutt gyaszt talal.”

»A holdhoz" fordul, ki egyedul virraszt a boldog-
talanokkal és kinek fényében a sirbdl egy alakot lat
kiemelkedni.

Oh ! bar felém jonne! nem félnék képétdl,
Tobbet reménylenék borzaszto leikétdl,
Mint él6 halandok szemfényvesztésétol.

De ez is eltlinik s a kolt6 buslakodik, hogy hat
nincs senki, ki nydgéseit halland s enyhitné. Elkesere-
désében oOhajtja a halalt, hogy gydtrelmétél megszaba-
dulhasson.

,,tudom minden id6szakasz elt(inését,*

sz

az éjt unszolja, siessen, tdvozzék, hogy a maganyos
erd6ben elnydghesse panaszait:

,-Oh boldog szabadsag, erdék koézepében,
A hol kiki béatran sirhat keservében!*

kialt fol, mert bajtarsai korében ajkara mosolyt kell
erészakolnia, és ez annyira elkeseriti 6t, hogy az embe-
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reket ,vérszopd vadaknak®“ nevezi, de a vad ha jolla-
kott, barlangjaban nyugszik

»S ti nem szlinhettek meg? ez-e az okossag?
Halhatatlan lélek? emberi tarsasag?“

Es a kétségbeesés ezen zord hangjaval bucsit
veszlink e kolt6t6l, ki maskor oly édes, oly andalito, oly
szivbe! opddz6 hangokkal bir.

Anyos meghonositotta az elegiat irodalmunkban,
bar franczia mintdk szerint, de teljes eredetiséggel, és
az 6 ebbeli hathatés follépése utdn eme mifaj tdbbé
mar el nem hanyagoltathatott, hanem mindég uj s uj
sarjakat volt kénytelen hajtani. Mar mindjart kdzvetlen
kovet6je 1. Teleki Jozsef, Eszter nev(i hdga halalara
ritka szépségl s meghatd elegiat irt, ,melyben a for-
man Kkivil kildnosen az ellentétek szeretete érezteti a
franczia koltészet hivét“ A; ambar ezen ellentétek mar
Tibitl- s kidléndsen Ovidnal nagy szerepet jatszanak.
Mig Bessenyei s epigonjai koltészetiinket franczia pél-
dak utan iparkodtak megdujitani: volt nehany tanférfi,
a classikai irodalomnak ismerdi, kik ezek izlésében egy
mas partot alakitottak, mely az antik versformékat a
magyar nyelvre alkalmazta. Ez ugyan mar a XVI. széa-
zadban Erddsi Janos éaltal s azo6ta majdnem szakadat-
lanul id&ig megkiséreltetett, de tdbbnyire csak tanrnon m
datok Iraséarad; és mivel a kilformatol egészen eltekin-
tlink, ugy Erd@si s kovet6i distichonjai csak irodalom-

) Toldy. A in. nemz. irod. tort. révid el6adasban. 125. 126. 1
3 Schedel (Toldy.) A deédk szabasi magyar versek torténete.
Kisfaludy-Tarsasag évlapjai. V. 429. s kév. 1
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torténeti szempontbdl érdekelhetnek. A classikai iskola
els6 bajnoka, ki egyszersmind elégidkkal is follépett
Bardti Szabd David volt: elegidi, némi prozaiassagtol
eltekintve, elég jartassagot tandsitanak ugyan a még
szokatlan formaban, de Révai Miklés altal egészen hat-
térbe szorittattak. Révai kiléndsen romai elegidk fordi-
tasa altal t(int fol, de vannak nagyszépségu eredeti ele-
giai is, p. az, melyben Orosz Zsigmond halalat siratja*
kit atyaként szeretett, és ki 6t viszont kedvelte, s kolté-
szetre buzditotta; a fajdalom itt helylyel-k6zzel Kkissé
folcsigdzottnak latszik ugyan, de az egészen oly mély
elegiai hang uralkodik, hogy rokonérzésre kényszerit
benniinket a kolt6. Maskor meg a tavasz megérkezését
tibulli lagy érzéssel s természet kedveléssel Unnepli, és
latva, hogy minden UGjjul, minden orul: magaba szall,
busulva, hogy csak egyedil 6 nem lehet vig, mert her-
vadozik orczéja, elfogy életereje, s érzi teste bomlasat s
kozeleg hozza a halal:

»Nyilnak mar orok életnek szép ajtai, latom :
S ott benn jobb kikelet jobb 6rémiinkre derul.*

Meghaté ezen kolteményben kilondsen a vig Kike-
etnek bls viszhangja, mely a h alalbél lamadé uj kike-
letet emliti, s mely minden szomorGsaga mellett mégis
vigasztald, megnyugtatd. Es ez igaz elegiai vonas: az
elegia ne csak gyaszt és panaszt tartalmazzon, hanem
ha a foldalt .... Kisirta magéat, a vigasz balzsamaval
enyhitse is fajdalmat. A romaiaktél Révai sokat tanult
s fokép Tibill hatdsa megérzik rajta; még tobbet tanult
azonban t6lik Virag Benedek, de mivel tudtunkkal ele-
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giakat nem irt, kérinkdn tul esik. Viradgban a classikai
iskola tet6pontjat és egyszersmind végét elérte; vala-
mint a franczia iskola, Ggy ez is csak a tudomanyosan
képzett osztalyokra kivant hatni. Uj iskolanak kellett
tdmadni, mely hatasat a nemzetre egyatalan s kiléno-
sen a népre Kiterjeszteni iparkodjék. Es ezen tekintet-
ben Dugonicsé az érdem, hogy a népies elemet a kolté-
szetbe behozta, regényeiben azt széles kdrokben terjeszté
s szamara az irodalomban biztos helyet kiizdétt ki. Csak
az altal lett egy valéban nemzeti irodalom létrejotte
lehetdvé.

Képvisel8i ezen iranynak az elegiaban féleg Dayka,
Csokonai s Kis Janos, mint a kik az antik remekirdk
utanzasatél menten, a distichon forméajat sem tartottak
mar az elegia egyedili kozegének, hanem mar az uj
miveld'dési viszonyoknak inkdbb megfelel§, Ujabb, aza*z
rimelt mértékben is irtak elegiakat.

igy Dayka Géabor Réaday-versekbeu igen szép ele-
giat irt, hanem fajdalom egynél nem tobbet, t. i. ,,Bar-
dosy Janosné haldlara,”“ melyben a meginditott lyrai
hév részvétével ecseteli az arvak zokogasat s a hi férj
kesergését, ki hiaba nyujtja kedvese utan Kkarjait: csak
port olel, mert jobb része

A banat lakhelyébdl atenyésze.”

Biztatja, sirjon, mert ,,ha kifakad, enyhulést Iél a
kin;“ és vigasztalja, hogy kedvese mar partot ért, mig
»Mi eveziink a tenger mély olében,

S palyat futunk asiralom vélgyében,
Kit a mindenhatd élénkbe mért.
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Csokonai Vitéz Mihéaly véralkatanél fogva inkabb
hevesebb indulatok, mint a szolid gyasz plasztikai Ki-
fejezésére birt hajlammal; azért igen csekélyszamu s
nem nagy jelentéségl, mit téle elegia-szer(it ismerink.
Van t. i. tobb olegiai hangon irt koélteménye, mint
,Baratsagos bucsuvétel”, ,,Budai Ferencz halalara“ és
,Lilldhoz* czimzett dalsorozatanak nehany darabja, de
az elegia nevére csak egy tarthat némileg igényt, ésaz:
»Szlintelen kozel van a halal;* itt leirja a foldi 1ények
mulanddséagat és a halal elkeriilhetlenségét, mely sem
kort sem rangot, sem id6t sem helyet nem tekintve, al-
dozatait elragadja.

Nem oly ragyog6 képzelmi, nem oly szellemi ter-
jedtségé s eredeti mint Csonkonai volt Kis Janos, ha-
nem az elégidban sokkal termékenyebb, és azért vele
amannal tuzetesben kell foglalkoznunk. Koltészetérélés
annak értékérdl s allasarél az irodalomban maga helye-
sen nyilatkozik szép elégidjaban ,Poétai feltételek,
melyben megvallja, hogy

»Engem arany kozszer karjabol biszke Dicsdség
Nem ragad el Phaeton tiizszekerébe soha.
Csendes 6rom vagy bua lesznek musaim; ezeknek
Prébal kis lantom hangokat adni, ha tud.”

S amily szende Kkijeldlt iranya, oly szende fajdalma,
elvezet benniinket kedvelt helyeire, szép vidékre, de
valamerre tekint, mindenitt szomordsag uralog.; ez ke-
belében rokonérzést tdmaszt,
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»Mert az id6, mely diszed leszedte,
T6lem is, jaj! hivemet elvette,”

Ezt kesergi, foltdmasztvan mindazon kedves emlé-
keket, miket szive legmélyében rejtve tartott, de végre
vigasztalja magat, hogy ez a vilag folyasa, mely Kivé-
telt nem szenved, és minden panasz hiabavalo, mert ,a
sorsnak szive nincs.“

Még mélyebben fdldulja keblét két gyermeke haldla,
kiket elégiakban sirat (,Leanyom halalara“ és ,,Eqgy
kisdednek halalakor®); az elsében a mély s Oszinte faj-
dalom meghaté hangjéaval fejezi ki, hogy se tavasz se
semmi a vildgon nem enyhitheti édes gyermeke vesztén
valo keservét, de miutdn ezt a fajdalomnak sajatos (s
neki meg is bocsathatd) bdébeszéd(iségével elmondta,
megadja magat, tudvan, hogy odafénn uj s orokké vi-
rit6 tavasz fogad benniinket. A masik kolteményben
kisdede koporsojanal latjuk gyaszolva, megtorve, és
kétséghe esve folkialt:

Oh ha, nagy Isten, oly mélységes vagy,
Vagy tobb értelmet, vagy k& szivet adj!

Erre felel neki Isten (mi jobb ha elmaradt volna),
hogy ne kételkedjék, mert a mit & tesz, az bolcs.

»Lillimhez* czimi kélteménye nagyon emlékeztet
a rémaiak erotikai elégiaira, melyekbdl tobb Kitlin6 da-
rabot, kuléndsen Tibullus elégiaibol, sikeriilton forditott
is. Az érzékiség ezen daldban, melyet azonban ama
reminisceutiak daczéara sem tekinthetiink elégianak, fol-
szolitja Lillijét, hogy
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A mit szép Laisz, vagy szép Aspasia tréfalt,
Tréfald szebb szeretém, most te duplazva velem.

Maskor meg a természet szépségét magasztalja
(harom elegidban: Soprony, Gy6r és Balaton vidékeérdl,)
a természet teljes szeretetével emlékezve vissza azon
tajakra, hol boldog iddket élt.

A megtisztult classicismus, azaz: a régiek szolgai
utdnzasabdl onallésagra vergédott egyéniségnek antik
szellemben, de az ujabbkori egyéni és nemzeti szabadsag
eszméit6l athatva tortént, és azéltal modern szint és
alakot nyert kolt6i nyilatkozas, mely az 6kor remekeit
méar nem kozvetitve a romaiaktél, hanem kozvetlenul a
forrashol: a hellenek miiveib8l az 6rok szépség eszméjét
merité s a keresztyénség magasztos vildg nézletével
Oszhangba hozni iparkodvan: onkényt és természetsze-
rlien ama nemes idealismust eredményezte, mely Kazin-
czy és kovetbinek koltészetén oly igéz6 varazszsal oém-
lik el. Ez idealismus, mely ismerve, s mélyen érezve az
eszményi szépet, igazat, szabadot, se az egyiket, se a
masikat az akkori koltészetben, tudomanyban és kozélet-
ben nem leié: azt vagy a nemzet multjabol meritett
targyakban igyekezett foélmutatni, vagy jelenkori hia-
nyat dorgald hangon gyaszola, és — langol6 hazaszere-
tettel parosulva — gyujtéd dalokkal a nemzetet lankadt-
saga- s aléltsdgabdl folriasztani és az ébreddket buzdi-
tani torekedett.

Mikép és mily nagy mértékben sikeriilt ezen izga-
tas, buzditas, azt fejtegetni szlikkor( értekezés czélja
nem lehet, azt hivatottabb kezek nagybecsli miivekben
fényesen kimutattdk. Ma tudja s szive mélyében érzi
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minden hazafi, mennyi halaval taztozik a nemzet az
Uttéré Kazinczynak, az Ujkor zaszlovivéjének. Kazinczy
Ferencz, ezen az irodalom minden mezején otthonos és
bdmulandé szellemgazdag héros az elegia kertjét csak
néhany, de annal becsesebb virdggal gazdagita. Az &
hellen lelke nem tekinthet6 a halalt, mint az alacsony-
lel kitek, ratnak és borzasztonak, hanem igenis rutnak
és a legborzasztobbnak kellett idealismuséval pérosult
hé honszeretetének azt tekinteni, ha egy nemzet lomha
tétlenségbe hanyatlik és elsatnyul. Elégidiban tehat
nem holtakért gyaszol, hanem gyaszol egy hajdan dics6,
most haldoklé nemzet sorsan, kit folrazni, kinek erejét
ontudatra hozni egész életét szentels. Es valamint beteg
test nem mindég édes szerekkel hozhat6 uj életre, Ugy
az 0 serkentései sem lehettek csupa édesség, hanem
inkdbb a vesékig hat6 keser(i, gunynyal vegyilt feddd
gyasz hangjan kelle félszolalnia, hogy az pusztai szé-
zatként el ne hangozzék. A guny hangja szélamlik meg
»A bugaczi csarddhoz“ czimti kolteményében, melyben
— humoros hanghdl kiindulva — a pusztai csarda
emlékezteti a koltét az 6s6k egyszer(i szokasaira s 6szin-
teségére, és ellentétben szézada romlott erkdlcseire,
melyeket a gunyor ostraval illet. Ezen elegiaja mar-mar
a satyrat kozeliti meg. A gunyor futé pillanat, a fajda-
lom 6rok: a hazafiui fajdalom leghens6bbjajjameghatja
sziviinket ,,A harfa“ czimi gyonyor( szerkezetl elégi-
ajaban ; ,,az estalkony csondében banatot és jajt zeng“ a
koltd fulébe a ,,szent harfa:“

Hallgatom a szell6k zuhogasit, ha nem kozelit-e
Egy mennybéli kdvet, konyorilé kegygyei hogy engem
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E buls mostaribdl a szebb multakba vezessen,
S szétoszlassa borim, mely aggé lelkemet 0li.

Es elmereng a haza torénetén, és szeme el6tt el-
vonulnak a rémit6 s Gjra dics6 s végre reményhagyott
szazadok és foljajdul, hogy bar szallnanak le kdzzénk az
ihletett profétak és Salamoné, a dics6 fiak dicsébb anyja,
hogy lehetne

A nagyot, a szépet s a jot egyszerre kovetni.

Ezen emlékektdl dagad a koltd keble, batorsag és
bizalom szalija meg szivét:

Zeng$ Harfa, tehat le faladrol! s Ontsed igéz6
Hangzatidat dalom hangja kozé, s langokra gyulaszd fel
Keblemet, és mind azt, ki read felhallgat 6rémben.*

Ezzel végzddik a koltemény, visszatérve kiinduldsa
pontjahoz, de annak durhangjanak mintegy lagy moll-
hangjaként, Kkibékitve, megnyugtatva a kolt6 s 6non
sziviinket, mely a kezdet kinos panaszanal fdlsajgott.
A koltemény, mint az idézetek lattatjak, csupa hexa-
meterben van, de nagy epikai eleme mellett is a modern
elegia kovetelményeinek tokéletesen megfelel. A Kkiil-
forma hellen bevégzettségét a legmodernebb tartalom-
mal parosulva latjuk ,,Yajda-Hunyad“-ban, a honszere-
tet és a honfibl ezen 6rok emlékoszlopéaban;

Szirt! rendithetetlen, mint karja és keble rakddnak,
Nagy mint 6, nagy mint tarsai, mint fia nagy !
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igy kialt fol a kolt6, kérdve, hol van ura, egykori
fénye? ,Nincsenek!* dérmégnek a néma falak, de a
kolté képzelnie visszavarazsolja Oket, és latja zaszldtarto
Kapistrant, és latja Hunyadyt és Laszl6 fiat harczra,
gy6zelemre indulni, de itt folrezzén a koltd, és egy nem-
zet gyasza fekszik foljajdulasaban:

»Szirt, mi vagy, és mi valal egykor! megborzadok. A hiv
Erti a szent jelenést, s felriad almaibol.*

Ezen er6s hanggal végz6dik Kazinczy eme legro-
videbb, de leger6teljesebb elegija, mely, fajdalom, leg-
utolséja is, athagyvan a tért fiatalabb er6knek, mintegy
megelégedve azzal, hogy ezen mdfajban is néhany minta-
darabot alkotott, mely kovetSinek Pharusként vilagitson
s Izlésiiknek biztos vezérlejeként alljon.

Mesteréhez képest az elegiaban nem fejtett ki
annyi er6t Berzsenyi Daniel, ki hogy birt erével, magas
roptld odaiban fényesen bebizonyita; de az altal, hogy,mint
mestere nem a helléneknél, hanem azok utdnzdinél: a
romaiaknal kérése példait, elegiaja sziikségképen ezek
hangjan indult, és az er6teljes kifejezés helyett finom-
sagra s lagysagra torekedett. Elegidja iranyat egyik
kolteményében (A Melancholia) vilagosan meghatarozé,
a Melancholiarél mondvén:

A mohosult sirkdvekre led6lsz,

S mély lelkesedéssel emeled harfadat,
Az 6sziilt kor képeibe merilsz,

S édesen elsirod bus elegiadat.
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Es az 6 elégigja csakugyan édes-kellemes bidson-
gas; neki a mulandoésag legszokottabb, s majdnem egye-
dili targya. Majd egy maganyos varromban latja a
mulandésag képét (,Mulandésag”), és bantja nemes, de
nem hellen magassagu lelkét, hogy

,,H6sek marvany sorompdjit
Az id8 eltemeti,

S a fél vilag hoditéjat
Feledékeny por fedi.”

Majd meg a ,kozelite' tél“ tikrét mutatja élte
mulanddsdganak; hervad a liget, a rdzsdk elvirdgzottak,
elnémultak az erd6 dalnokai, nem blg gerlicze, s a
csermely violas volgye nem illatozik tobbé, néma a hegy
s sz616t6kéin nincs mar gerezd:

»Itt nem rég az érom vig dala harsogott:
S most minden szomoru s kiholt.*

llyen az & élete is; ropul az id6, el fog mualni
ifjasaga orokre s

»Nem hozhatja fel azt tébb Kikelet soha !

Ks majd ismét a férfikor nyardn bankodik (,,Az
élet dele*), hogy élte napja délpontjat elérte,és hanyat-
lasa oly gyors, mint folhagasa lesz; nem volt felhétlen
futdsa, de hamar Kkidertlé, nem adott csak tovistelen
rézsat, hanem adott vig elmét, er6t, baratsagot és bol-
dogitd szerelmet; de azutan mi kovetkezik?
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,»Konnyes szemmel nézek a multra s jovére :
Annak 6rémeit sirva emlegetem,
Ennek komor képét el6re rettegem

Sotét kodében.

De szivében deriiltebb hang- is rejlik, és a vallas-
ban vigaszt keres s talal; ,,mindég csak sirsz?* kérdi
ugyan mastol ,,Vigasztalas” czimi kolteményében, de a
mely teljesen sajat helyzetét Kifejezni latszik, és biztatja
méas képében 6nmagat, hogy

,»Viradgzo zold palmék arnyékain
Orok élet élte lengedez.”

Azonban bicstzva szil6foldjétsl Kemenesaljatol,
ismét gyaszra nyilnak kolténk ajkai, de fajdalma oly
kedves, oly természetes: szul6foldjét6l tavozva kit nem
fogna el a keserv? elhagyja bolcs6je, els6 mosolygasa,
vig gyermekjatékai s ifju oromeinek szinhelyét, melyet
neki nem adhat vissza senki, s melyr6l meg nem fog
feledkezni az élet-tusaban, melyben

»Bamulva kergetjik almunk tarka képét,
Orokre elvesztjilk gyakran éltiink szépét,
S késén hullnak konyeink.*

Hasonlé szende banatd még ,,Levéltoredék barat-
némhoz“ czimi elegiaja, melyben kedvese tavollétét
fajlalva, a szép emlékekben elmeriil, és maganos életét
nehany vonzé idylli képben rajzolja.

Sajatsagos jelenség, mely eddigi jelesebb elegia-
kolténknél, mint Kazinczy, Kis, Révai, valamint a késdb-
bieknél is eléfordul, hogy t. i. rendesen legjobb elegidik

k. t.etrapjai. Uj folyam. 1. 33
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distichonokban irvak, mib6l legalabb azt kdvetkeztethet-
juk, hogy a magyar distichon, szintén Ugy mint a hel-
len és romai, az elmerengd szemlél6dés kifejezésére
kilondsen alkalmas. Berzsenyinél is taladlkozunk ezen
sajatsaggal; eddig targyalt tébbnyire rimelt elegidi a
magok nemében jelesek, hanem a legkitlin6bbeket 6 is
distichonokban irta. Es ez az ,Elégia grof Festetics
Gyodrgy hamvaira.“ Az expositiéban kolténk egy vonas-
sal gydnyodri tajékot varazsol elénk; Keszthelyen ladi-
kadzik, az ég s a hullam csendes, csak keble zajlik, mert
mindendtt, a hol jar és a hova tekint, ott latja a ,,nagy
holt“ szelleme teremtményeit; folsorolja tetteit, hatasat,
szellemi fonségét, de e részben a mythologiai képek
halmozasa a koltemény benyomasat csodkkenti, tudoma-
nyos el6éadasa egészen az alexandrinusok modorara em-
lékeztet, és csak azt hozhatjuk a kéltd mentségédl fol,
hogy a hellen mivel6dést halott emlékét hellen képek-
kel foleleveniteni joga volt; de tdbb mértéktartassal a
koltemény kétségkivul hasonlithatlan nagyobb hatéast
gyakorolt volna. A koltemény befejezése ismét igazan
elegiai; ,elfolya szép élted“ — mondja — ,s veled a
szép gondolat eltiint, de ha majd a biszke palotdk
romba diilnek, az utas egykor mint Csobancz diiledékein
a bajnoki kor képzeletébe mereng:

igy merul el majdan magasabb rémletben az érz6,
Hamvaidon halat, kényeket adva, velem.

Kazinczy kovet6i kozul mivelték az elegiat még:
Szemere Pal, Yitkovics, Horvat Endre és Ddbrentei.
Szemere P&l nem termékeny lyrikus, de a mit nydjtott,
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itz a jelesek kozé tartozik. ,,A titkos vidék* czimi kol-
teménye is jobb elegidink sordban érdemel helyet; gon-
dolatmélység, gazdag képzelem és lyrai hév, parosulva
correct szerkezettel és mesteri kiilforméval, kedvezGen
kilonboztetik azt meg Yitkovics Mihaly szerelmi émlen-
g6s ,.elégiaitol Lillihez.* Kildnben Yitkovics mas téren
szerzetté érdemeit, de van szamos halottas verse, me-
lyekrél azonban — nem kerithetvén kézhez — nem tud-
juk, Odak-e vagy elegidk ? hanem megnyugszunk Toldy
itéletében, hogy azok ,csekély figyelmet érdemelnek* ).
Morvat Endre szintén mas téren szedte annak idejében
babérait, mint lyrikus jelentéktelen, és ,,A boldog &éreg*
s egyéb elegiaja is az. Dobrentei Gabor huszardalain
kivul szaraz, pedans poéta. ,,A phantasiahoz“ czimi és
mas ide tartozd kolteménye talnyomd tanszerii elemé-
nél fogva inkdbb tankdlteménynek, mintsem elegidnak
illik be.

A magyar lantos koltészetre nézve ataldban Kis-
faludy Séandor vélpontot képez; 6 a régi formékat el-
hagyva, ha nem is nemzeti, de mégis modern alakba
onté ho (keble nyilatkozatait; ezekkel azonban reflexiéit
nem tuda oly mesterileg 6sszeforrasztani, mint a leirast,
melyben kilonben koltészete leghatalmasabban nyilva-
nult. Es azért, habar ,Hirnfy panaszarban elég elegiai
hang és elem van, val6sagos elegiat abban Injaba ke-
resnenk.

Részben Kazinczy nyoméan indult még Kolcsey
Ferencz is, de a classicismust csakhamar elhagyva, egé-

) Toldy. A magy. nyelv és irodalom kézikonyve. 1. 169. 1
33*
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szén modern szabasi koélteményeiben annak kifejezés-
mddjat csupan mdinyelvi formaként tartd még’ meg;
ebben az analog allasponton levé mult szazadi német
koltészet megerdsithette, melyet sok tekintetben kdve-
tett, és a melyt6l ama borongds, vilagfajdalmas hangot
és az alakitds azon hatarozatlan elmosddottsagat oro-
kolte, melyek koltészetének f6 jellemét képezik. Ezen
befolyas alatt készilhettek ,Vigasztalas* és , Elet”
czimi elegiaszerii kolteményei; az el6bbiben fajlalja,
hogy a sors nemzetekre bat hozva szall, de ,,mi haszna
b, mi haszna gond?“ ha segiteni nem tudunk, tehat
mért torédni a vildg sorsan, hisz kis csolnak az élet,
0Czeédn a sors.

,»De kedvezén leng6 szelet,
S dorgd vészt a csolnak felett
Tr a bolcs egyforméan !*

Dalat szépen kikerekitve berekeszti ezen bdlcs
mondattal. Bolcselmi iranya azonban még inkabb Kit(-
nik az ,Eletben,* mid6n folsohajt, hogy a sirt, bar
benne nyugtat leli, mégis gyotrelemmel nézi, mert az
élet habjain csolnakként hanykddik, de lobban a remény
faklyaja, és ha Eden vidéki omladoznak is, ,.kényezni
mégis jol esik;*“ a férfid lelkét nem fogja csiiggedés,
és Oromet, szenvedést egyarant fogad, ,egy sziv s egy
lélek szélvészekben és nyugalomban a miénk,“ melyben
erény s er6 lakjék;

»Itt bennlink a vigasztalas :
Nincs élet a felh6k korében.“
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Ily ezéltalan tespedésbol és elmosodottsaghol csak
a haza szent eszméje ragadja ki hatarozott és merész
nyilatkozatokra, minék lelkes 6dain kivil ,,Zrinyi dala/'
LZrinyi masodik éneke* D) és egy koltemény, mely jofor-
man beillik elegidnak, habar az 6dat igen is megkdze-
liti: ez a ,Hazafiusag“ (Fejdelmink hajh! vezériink
hajh!...), mely siratja Rakdczyt, a nemzet veszteit és
tétlenségét, de haragra, rettenetes boszira fog kelni

egykor
,»S led6lt orszagok hamvain

Egy szép hon tamad fel.”

Zrinyi két éneke Kolcsey legjelesebb elegiaja. Az
elsében a koltd vagyva kérdezi a vandort hazaja dics6-
sége s szépségeirdl.

,,Hol van a hon, melynek Arpad vére
Gy6zelemben csorga szent foldére ?

Itt van a hon — vélaszol a vandor — de puszta
az és
Tobbé nem gy6zelmek honja mar!

igy az egész kolteményben a honfi sovargd kér-
déseire csak béanatos és keser(i feleleteket adhat a kolté.
A hazaszerelem langoléan forrd kifejezése omlik el e
dalban, mely formdja szerint a roméancz, hangja és szer-
kezete szerint azonban kétségkivil az elegia korébe vald.
A mésodik énekben a sorshoz fordul a koltd; de csak
hideg, vadolo feleletet kap az elkeseredett szenvedély
hangjan tett kérdéseire:

) A két koltemény elnevezését, mely azokat heroideknek lenni
lattatja, akkori sajtéviszonyok okoztak.
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Sziv, lélek el van vesztegetve ratok!
Még egyszer esd a kolté; nem banja hdtlen fajat:
Taposd el a fajt, rat szennyét nememnek —

csak hazaja megtartasat kéri:

teremnek
Téan jobb fidk, s védvén alljak kordl.
Kérlelhetetlen szigorral felel a sors: torvényem é1!

A kolté a jov6be tekint, remény szallja meg lel-
két, és a gondviselésben val6 rendithetlen bizalom hang-
javal megnyugtatva bocsat el benninket.

Kolcsey, e féleg a német tudomany és koltészet
eml6in erdsbiilt, és mint Kolt6 és itész, mint bolcsész és
szonok egyardnt nagy féfiu messzehatd befolyast gya-
korolt koltészetlink, és kilondsen elegiank fejl6désére.
Habar 6 gyarlé elegikus volt is, de az uj eszmék, az
idegen elemek, miket irodalmunkba behozott, a megle-
vOkkel szemben forrongast idéztek el6, melybdl egy uj,
megtisztult, nemzeti koltészetnek kellett fejlédni. To-
rekvései czéljanak megkozelitésében néalanal szerencsé-
sebb volt Kisfaludy Karoly, kevésbbé Bajza, de azt
tokéletesen csak Vorosmarty érte el.

Valamint Koélcsey ugy Kisfaludy Karoly lantos
koélteményein is nagyrészt bizonyos mélabi 6mlik el, de
mélasdga mar nem Kolcsey romanticismusbdl eredt
buskomor vilagfajdalma, hanem ama természetes elegia-
hang, ama mélabli, mely a nép koltészetének alaphang-
jat képezi, és mely egy sokat sanyargatott, nehéz sors-
csapasok sujtotta elet dnkénytes kifolyasa. Valamennyi
népkoltészet tulajdon alaphangja a mélabu; azaz, mond-
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juk atalanosabban: az egész emberi s emberiségi életnek
mélablis a legbens6bb alaphangja, mely a szerelem
oromkelyhébe agy, mint a dics6ség nektarjaba bevegyiil,
mert minden 6rémink és szépségink, boldogsagunk és
torekvésink muland6, mint a tavasz virdga. Es ezen
mély emberi elegiai hang leghelyesebb kifejezését a nép-
koltészetben taldlja, mivel a nép minden bujat és bol-
dogsagat, minden gondjat és keservét — mas mod hi-
anyaban — dalba onteni kénytelen. De azért valosagos
népdal, bar mily méla s keserg6 legyen is, soha elegia
nem lehet, sziikségeltetvén az elegiahoz oly magas md-
veltség és szemlél6dd szellem, melyet a nép soha el
nem érhet.

Szlikségesnek lattuk ezt elmondani itt, hol Kisfa-
ludyrdl mint lyricusrdl akarunk szdlni, ki kisebb kolte-
ményeibe a népies elemet folvevé s kilénds elészeretet-
tel milveié; népies dalai tobbnyire bénatos szinezet(ek,
de a fontebb elmondottakban rejlik magyardzata annak,
hogy mért nem nevezhetjik egyikét sem elegianak, ha-
bar némelyike (mint p. o. ,Sziléféldem szép hatara“
kezdet(l) elegiai hangban egészen elolvadni latszik;
hianyzik benntk a szemlélédés, a bl maga pedig nem
szilhet elegiat. Népdalai kozt van még egy, melyben a
reflexié tért nyert ugyan, de mas képében lévén elmondva,
inkdbb heroidnak illik be; ez a ,,Rakosi szant6.“ A fon-
tebb elmondottak utdn nem is fog csodéalkozhatni senki,
hogy Kisfaludy Karoly, a vig beszélyek és szinmivek
irja mért oly buskomor ott, hol szive legtitkosabb tit-
kéat, érzeményei szentélyét el6ttink foltarja. Benndk
az emberiség bubanata talalt kifejezést. Fogékony lel-
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kének egész buskomorsaga azonban hazafias darabjaiban
Oszpontosul, és igazi, mély koltdi szemlél6déssel paro-
sulva, Orokbecsl elegidkat teremt. Hazafias elégidinak
szama négy, ugymint, ,,Honvagy,“ ,Erzsébet”“ ,Vise-
grad,” és ,Mohdacsazonkivil még egy atalanosb ,,A
nyugtaté“ czim alatt, mely els6 elegidja lévén, még egé-
szen azon hatdrozatlan vagyak és éhajtasok homalyos
kifejezésére és ama vilagfajdalmas hangra emlékeztet,
mikrél Kolcseynél megrovolag szolléttink. A ,,Honvagy-
ban“ a hé honszeretet egy mély séhajjal tér ki; de csak
az, ki valaha honatol tavol élt, érezheti teljesen, és él-
heti bele magat egészen a kolt6 hangulataba. O tavol
van mindent6l, mit szeret és dhajt, és habar 6rok tavasz
kérnyezi, és ,az élet telje bar gyongydrre inti“ és a
szerelem édes rézsai kindlkoznak: ,csak félig érez min-
den boldogsagot;“ kény ragyog szemében, a tavol ko-
dében szlléhazat véli latni, az esti szell6 hazaja nyel-
vén suttogja szerettei tdvozléseit, de csaloka tlin6 alma-
bol folriadva, borongva jar a romaiak maradvanyai kozt,
melyek a haza h@seire emlékeztetik, és hazajara ,,mig
szive ver, csak vissza-visszanéz.“ Kern oly gazdag ellen-
tétekben, melyek e kdlteményt oly behatova teszik, de
tobb epikai elemmel vegyllt az ,Erzsébet* czimi
elegia. Az utolsd Arpad gyaszravatala tiiDik fol a kolté
képzelmében, és fajdalmasan — néma, de elég hangos
ellentétben a jelenkorral — emlékezik azon hazai dynas-
tia fényes tetteire s a hon nagysagara; és latja a rava-
tal mellett zokogva Arpad unokajat, Andras szerencsét-
len leanyat, kit6l népe elpartolt és ki hazajat elhagyni
készllt ,,csak te lehess boldog, szép haza! szenvedek



AIGNER LAJOS : AZ ELEOIAROL. 521

én,” igy rebeg a kirdlyi szliz, és egy helvetiai z&rdaba
vonulva, ,tavol kedveseitél, részvétlenil, élve temetten,
és, inig- a hazdban partoskodas diihdng-, hervadt és hunyt
el Erzsébet, kinek hamvat nem fédi honi virag:

»Nyugodj’, aldott sziv ! emlékedet élteti a kony,
Melyet draga hazank egykori képe fakaszt.*

Erzésben, folfogashan rokon ,Visegrad,” mely,
fajdalom, tdredékben maradt, és rokon vele hazafias
elegiank korondja, az Oroktiindoklési ,,Mohacs.” Ha
egész gazdag hazafias koltészetiinkb6l csakez széllna az
utdkorra, ebb8l magabdl megtanulhatnd a vildg mily
dics6, mily szerencsétlen és mily hii ragaszkodasu volt
a magyar nemzet! De mint elegia is mintaszer(i e kol-
temény, és szlikség esetén annak egész elméletét ki le-
hetne fejteni rajta. Mar maga a bevezetés szorul-e arra,
hogy az olvaso elegiai hangulatban legyen ? Kinek szel-

lemében nem nyitna nagy s banatos perspectivat ez
egyetlen sor:

,HOs vértdl pirosult gyasztér, sohajtva kdszontlek!

Es mid6n majdnem 06dai szarnyalattal és dramai
plasztikaval vardzsolja elénk a hon allapotjat és a
rettent6 vész egyes alakjait: ki nem séhajtana vele, ki
nem sirna a kolté keser(i konyeit ? Es kinek keble nem
szorulna ez egy szonal: ,Mohécs“!1? O igen, a kéltd
szemével latjuk ,,holl6szarnyain lebegni a zordon enyésze-
tet és vele kialtunk fol , Tomori! blszke vezér! mért
hagytad el érseki széked ?* De haragunkat csillapitja a
kolté engeszteld szava, hadd nyugodjék: ,rajta (zé
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délyfét a csalfa szerencse.“ Es egyszer ily lagyabb han-
gulatban, elvezet benniinket a kolt6 fajdalmasan kép-
rél képre; itt latunk elhullni sok deli ifjut élte tava-
szan. Disztelen fekszik itt mind és szog fiirteivel nem
jatszik tobbé kedvese, ki friss koszoruval varja, de hasz-
talanul var, eljut hozza a nagy vész hire, és gybnge
viragszalként hervad a sz(iz. Mennyi nemes bajnok ve-
szett el szabadsagért hési batorsaggal harczolva ugyan,
de elnyomva a sokasag altal; uratlan szaguld hazafelé
ménje szomorl hirndke ura haldlanak, kit repedd sziv-
vel hdlgye zokogva sirat“ mig magais utana hal. ,Hany
bajnok hala igy! és emlék nem jeloli sirjat, és orok
feledség boritja nevét. Es a pasztor ki ott legeltet, szo-
moru dalt zeng, és az utas mély borulattal ballag itt,
és néz, és latja kodfatyollal ellepve azért, hogy ne te-
Kintse szemink: ,ott verg6de Lajos,“ hiaba terjeszti
kezét: vitézei mind elhulltak, és ,tdtog a mélyseg” és
,»08szezlzott testét hab fedi s barna iszap.“

Rettent6 sors igy halni, és pedig nem az ellenség
miatt, hanem, mert a nemzet Onmagat elhagya, és
partviszalkodasokban 6non keblét tépte s csokkenté
erejét. ,,Gyaszemlékii vidék, mi sok Inség kutfeje let-
tél.“ igy sohajt a kolt6 s nehany, de hatalmas vonassal
tinteti fol Szoliman g6gjét és a toérok jarom borzasztd
sanyargatasait; és itt, ezen emléknél, melyre minden
magyar csak elfogddva gondolhat, itt a legnagyobb szé-
gyen, a legmélyebb lealdztatds emlékezeténél ihletve
kialt fol a kolté: ,El magyar, all Buda még!“ és szi-
viinket egyszerre vigasz tolti be, és lelklinket a sorsbhan
val6 szent bizalom szallja meg:
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,Es te virulj, gyasztol'! a béke malasztos 6lében.
Nemzeti nagylétiink hajdani sirja Mohacs!*

Correct coinpositio dolgaban, az epizodikus képek
jeles alkalmazasaban és a targyanak egészen megfeleld
kolt6i nyelv tekintetében ,,Mohacs” ritkitja parjat iro-
dalmunkban.

Kolcseyvei és Kisfaludyval rokon kebel Bajza J6-
zsef, ki vel6k nem csak a forma csinjat, és a nyelv
andalitd dallamossagat, hanem azon elegiai hangulatot
is kozosen birja, mely amazok kolteményei nagy részét
jellemzi, de a mely ndla majdnem maniava valt; 6
Orokosen mélabus és buskomor; lantjdnak csak egy
hdrja van, és ez a fajdalom, a kesergés; az ,elegiai
hangulat lelkének lelke.“ Egy ily tulajdonokkal félru-
hézott kolt6tél az elegiara nézve sokat varhatnank, so6t
kovetelhetnék, ha Bajza lyrajaban oly néi szende s
gyongéd nem volna; minél fogva inkabb aradoz6 pa-
naszban, mintsem férfias lemondassal parosult szemlél6d6
nyugalomban szokta el6adni bénatat. Szép érzeményes
dalai kozt tehat nem is taldlunk elegiat, ambar, mint
mondok, az elegiai hang majdnem mindegyikében meg-
van. Elegiat csak akkor teremtett, ha amaz elegiai hang-
hazafias langold érzéssel frigyre lépvén, er6sen és ha-
tarozottan lépett fol, ilyenkor aztan valdsagos elegiakat
alakit. llyen pl. az , Andalgas;” a kolté latja a hon
geniusanak koszoruit gyaszt6l boritva, de arcza egy
szebb jov6 fényarjatol derilt, elrejteni kivanva ,,a mesz-
szc szazadok bus képeit,”“ de hidba: Mohacs gyaszos
emléke magyar szivb8l ki nem irhaté s a kolt6 szemé-
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nek foltlinik ez, és siratja az ott ellnillt véraldozatokat;
a csendes vidék felett pedig- az emlékezet borong,

»Mint Sparta hamvain
A régi nagysag
Hés nimbusa.*

Kolcsey, Kisfaludy és Bajza, kiket egy csoportban
is targyalhattunk volna, mint a magyar hazafias elegi-
kusok tridszat, az elegia fejl6désére annyiban nagy be-
folyassal voltak, hogy a classicismus korlatain athagva,
annak szép, de hideg legét elhagytadk, s elfordultak az
antik el6képektsl. Ok a német romanticismussal uj,
éleszt elemet hoztak be irodalmunkba, mely csakis ezen
elem hozzajarultaval az antik utdnzas halvany arnyké-
pébdl fejlédhetett oly gyorsan egy er6teljes, egészséges,
és tet6tdl talpig nemzeti irodalomma a langelmi V6-
résmartyban, kiben a magyar romanticismus legteljesebb
s legnemzetibb kifejezését leié.

Vorosmarty Mihaly, ezen, a koltészet minden réte-
gein otthonos koélt6, ki bamulatos alkotasi tehetséggel
a koltészet nagy kertjében minden még oly elhanyagolt
novényt is szeretd kézzel apolt és miveit, teljes joggal
megérdemli azon tiszteletet, melyet kortarsai ugy, mint
az utdkor iranyaban taplalt. Kincs miifaj, melyben erejét
meg nem kisérletté, melyben, ha nem is mindenkor Ki-
tlin6t, de kivétel nélkil szépet, s maradandét létre nem
hozott volna, és ez érdeme: oly érdem, melyben kiviile
magyar kolté ily mértékben nem osztozhatik. Legna-
gyobb érdeme s dics6ségének egyik f6 eleme azonban az,
hogy el6deit majdnem mindegyik mifajban tilsz&rnyalta,
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és folottik egy egész fejjel kimagaslott. Legkevésbbé
all ez dramajarol, de teljesen all eposzarél, és all lyra-
jarol atalaban, kivételével az elegianak, melyben tevé-
kenysége gyér és jelentéktelenebb. ,,Oly tiszta elegiat
alig irt, miné a ,,Kis gyermek halélara*“ czimi; ,Zri-
nyi“ mar vegylltebb, a ,,Magyar kolt6“ épen elbeszéld
alakot olt“*. ,Kisfaludy Karoly emlékezete* czimi
verse pedig inkabb mennyeket ostromldé dithyrambicus
foljajdulasa a kolt6tars és barat halalat egyarant sajgo
kolt6i kebelnek, mintsem veszteségének szemlélédd
ecsetelése, s gyongéd bénatos kihangzasa. Kuildnben
lattatja velink e koltemény, hogy Vordsmarty inkabb
héstettek és érzemények, mint gondolatok dalnokava
volt hivatva; ez leggyongébb oldala, melyet disgazdag,
langszarnyu képzelete tdbbnyire szerencsésen elrejteni
tud, de a mely oka annak, hogy sokoldall tevékenysége
az elegiara nézve oly medd6 volt. Képzelmi erejének
gyonyor( terméke: ,,Zrinyi;*“ hanem a par excellence
epikus itt Iépten nyomon Kkiri, mi azonban talan az epi-
kai hexameterben is fenekelhet. A kezdet 6dai szarnya-
latu: ,,néz nyugatra, boris szemmel néz vissza keletre
a magyar, de nem leli meg nagyait, nem téged, messze-
haté kéz Zrinyi;* ,,Minket béke olel,” folytatja a kolt6
S a szépséges expositio utan a béke egy kilonés nemét
rajzolja: ,mulatozhatnank szézféle 6rommel“ — mondja
— ,,ha kedélyink, ha ez a lélek nem volna letorve*
,Bezzeg nem volt ez igy, mikor Zrinyi varaban (lve a
torok megtamadasanak folyvast ki volt téve; orokds

) Gyulai Pal. Vérésmarty életrajza. CXL. 1



526 AIGNER LAJOS : AZ ELEGIAROL.

tusa, ez volt élete, de a harcz pihen6é perczeiben, annak
mintegy utéhangjaul a régi viadalmak hangja folzen-
dilt neki, s szeme a régi Sziget véres dicsdségét latta.
Most a Zrinyiasz egy kedves episodjat szovi be kolténk,
gyonyori ellentétill a kévetkezé zord képhez, és Zrinyi
a kolté s harcfi kozt 1étez6 némi meghasonlas foltlinte-
tésell; Zrinyi kolt6i képeibe egészen elmerilt, midén
vara egyszerre négy sarkan lobbot vet és riogatva ostro-
molja falait a torok; de a harczias kolt6 diadalmasan
veri vissza, ,s a rajtad Ut6 torokok mar félnek lenni
el6tted,“ ,reszketvén Zrinyi nevétél.” ,igy te, dics6,
kétszeresen fizeted le hazddnak adddat:“ vassal is, lant-
tal is, és

. Olel a haza, s mond 6rémében sirva fianak,
Mi pedig aldva flizink szent emlékedre borostyant.“

Eddig a kompositio igen jeles, és kar, hogy a
kolté ezzel szép elegidjat be nem fejezte, mert a most
kovetkezd gunyorral kevert keserv:

Vagy karhozva levélik, hogy orokké visszasohajtsnnk,
S nagy példdkra magyar mar nagygya leirni ne tudjon?

inkdbb csokkenti mint emeli a koltemény hatasat. Ez
hiba; elegianak nem szabad ily keserlin végz6dnie, az
elegidnak nem szabad behegedd sebeket folszakitani, a
nélkiil, hogy a sebre balzsamot cs6épdghetne; neki vigasz-
talnia kell. A szenvedély természetében fekszik, hogy
kitdrését gatolni nem lehet, nem szabad, de mint min-
den banat enyhil, ugy koltéi mit6l is kovetelhetjik,
hogy a banat, legyen az még oly mély és még oly fajo:
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az o6rok remény egy sugardval, a vigasz egy szavaval
végzOdjék. Panasz és vigasz nem hidba rimel: egytt
jar az, mint két ikertestvér; vigasz nélkili panasz gyotr6,
és nem szil elegiai hangulatot. Hogy Vorosmarty egyéb-
irant az elegia kovetelte ilyféle befejezést elismerte s
teljesitette: azt egyéb elegiai mutatjak, melyekben a
panasz utan mindenitt ott van a vigasztalds. Megvan
az meg a rhapszodikus, roméanczszabésu ,,Magyar kolt6d-
ben is, mely koltemény kulonben folétte tanulsagos és
fontos az elegia elméletére nézve. Benne annyi az epiko-
dramatikai vagy helyesebben balladai elem, hogy az
elegia s elbeszélés kozti hatart mar-marathagni latszik;
még az elegia terén all, de csak egy l|épéssel tovabb:
és ballada vagy roinancz valik bel6le. A ,magyar kolt6“
dalt zengedez és dala oly szomoru, oly édes-eped6, hogy
szikla meginghatna téle; zeng mindenrdl, mi szép és
szent, de hijaba — igy sz6l hozzé egy foldontali hang —
mert dalat se ifjd nem érzi, se leAnyka nem érti

,»S mig honja bolyongani hagyja, kihal
BUs éneke, tort szive langjaival.

Es ott nyugszik most, hol farkas iget, az 6zfi
szalad és szélvész (ivolt, de feljon a hold:

Oh ifja! mi almod az élet utan?
Szép almokat énekel a csalogany,

S mér nem fut az 6zfi, az ordas eldll,
S ott szendereg a vihar — almainal .«

Nem oly epikai, mint a ,,Magyar kolt6, nem oly
ragyogd képzelini, mint ,Zrinyi," de valodi kolt6i refle-
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xiéban sokkal gazdagabb, és ennélfogva az elegia esz-
ményét sokkal inkdbb megkozelitd a ,,Kis gyermek hala-
lara*“ cziml kitln6 verse. Nyugalmas resignalé hangon
szolitja meg a holtat kélténk, megemliti gyermekjatékait
s szulei benne vald nagy veszteségét, beszovi aztan gyo-
nyord epizodul, hogy anyja reggel kelteni fogja, de mi
haszna? aludni fog, s nem lesznek &lmai s nem lesz
reggele tobbé, de azért fjdalom nem zavarja nyugalmat,
mert mint sugar, koénnyld volt mulasa, mig bennilinket
baj s 6rom kotdz, és 6hajtjuk s rettegjuk a halalt. Most
uj kép tarul fol el6ttink: a koltd kéri, jonne csendes
éjeken olelni kis testvéreit s elmaradt napjait adnd visz-
sza a sziiléknek.

,Es mig porodra hintenek viragot,
Lebegj te 6rz6 angyalként folottuk.

Nem tartozik hozzank, hogy Vorosmarty e versét
nem sajat gyermekére irta, s hogy ily esetben tdn maés-
kép nyilatkozik vala: mi a kész mivet tekintjuk, és
ennek orokké maradandd becset és a magyar elegiara
messzehatasu befolyast kell tulajdonitanunk, mert vele
kezd6dik tulajdonkép az elegia amaz &ganak miveite-
tése, mely kedvelteink vesztét gyaszolja, és melyben
ennek nyoman majdnem minden ujabbkori jelesb kdlt6nk
kisérleteket tén.

A sort Czuczor Gergely nyitja meg ,,Atydm ham-
vaihoz* czimi kolteményével, melyben kissé prézai han-
gon, de meleg szeretettel emlékszik meg atyjar6l, kinek
sirjan aldas legyen,
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Mert jézan ember, és igaz
HU férj valal, s gondos csaladapa.

Es tegyiik hozza mi, mert Gergely atyja volt. Az
ellentétek Ugyes alkalmazasa s politikai elemek behoza-
tala nagyobb jelent6séget biztositanak ez elegidnak,
mint ,,Geg6 Elek emlékének,” hol e buzg6 pap és derék
ir6 szomort sorsat el6adja. Czuczornal még a classicis-
mus néhany kedves utohangjaval taldlkozunk; t. i. a
Toldy F. emlitette ,derilt elegidkat* ,Kérelem* és
»Leadnycsiny,”“ melyek csakugyan tibulli elégidknak be-
illenének, de a melyeket épen deriltségik miatt modern
elégidknak alig, hanem inkabb életképeknek nevez-
hetlink.

Czuczornél komorabb természet Garay Janos, kinek
kolteményeiben sok az elegiai elem, de tobbnyire vagy
gunyoros (,Egy nagyuri kastély”) vagy odai (,,Csapo
Déniel emléke,” ,Foldi Janos emlékére*) elemekkel
annyira elvegyilve, hogy szoros meghatarozasuk bajos;
tiszta s szép elegia az ,,Egy régi varkertben“ czimi, hol
a régi kor dalids életét foléleszti képzeletben, és siratja
annak multat.

Gyér lyrajaban nem oly eredeti, mint Czuczor, nem
oly termékeny, mint Garay, de mindkett6jiknél bens6bb
s mélyebb, és minden tekintetben szeretetreméltd kolt6i
egyéniség b. Eo6tvos Jozsef, kinek elegiait (,,Osz,”
»Szerencse s nyugalom®) a természet hO szeretete jel-
lemz6n és kedvesen bélyegzi. Az ,Osz* a ,fold halala-
ban“ sajat életét latja, mely, mint annak téréi, pusztan
all. de ,, miként legszebb a nap végs6 sugara,” Ugy leg-
bajosabb a kolté hattyudala,

K t.eéviapjai. Uj folyam, m. 34
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,Ordja elmiilt, megnyeré a bért:
Ordm helyett a fonnyad6é babért.

Dissonancz ez, de mint az Ugynevezett ,,jov6 zené-
jének® dissonancea nem hat kellemetlenil; a kolt6
megnyugvasa visszahat az olvasé kedélyére. Ennél még
jelesebb, bar epikaibb és jelmezes szinezetl a ,,Szeren-
cse s nyugalom,” hol ismét az 6sz képe az, mely a
nyugalmat megadja, hanem a nyar o6romeinek aran,
melynek Kiszinezése rdmdja a koltd vallomasanak, hogy
szerencséje és nyugalma fol van dalva, de vigasztalodik,
mert:

»Minden tavasznak eljé hervadasa,
Es a nyugalmat vesz kovette meg.”

I)e sem a vész nem kovetkezett be, sem halalsej-
telmei szerencsére nem valosultak, és édesbus, gyongéd
érzésl elegidja, a ,,Végrendelet” csak a lyrikus végszava.

Sokkal kevesebb bens6séggel és hévvel zengedezé
Csaszar Ferencz elégidiban (,,Temet6ben, Anydm név-
napjan. Jozsef nador haladlakor, Az e. ... szegi temet6-
ben, Straniera sirjan“ sth.) mesterkélt, sét néha nem
igaz fajdalmait, kevéssé kolt6i, sét prozai hangon és
szOaradattal. Hatarozott mi alakok, gyonyor( elegiai
targyat és ennek teljesen megfelel6 szép kifejezést csak
az ,Alhambra‘-ban nyujt; e verse oly jeles, hogy egy
magyar elegidk gydjteményébdl el nem maradhatna, és
elegidiuk sordban mindég kitind helyet foglaland el.
A kolt6 1atja az Alhambrat, megemlékezik a mdrok ész s
harczbeli dicséségére, melyet onvétek és vakhit kioltott,
és hallja a bilincsek csorgését s latja a maglyakat és a
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spanyol nép nyomorat, melyet csak azon hit enyhit,
hogy az Alhambraval 6 is njra nagy és szabad lesz.

Kevesebb szerencsével és hivatottsaggal muvelték
az elegiat a vilagfajdalmas Hiador (,Anyam halalara“
sth.) és Kerényi Frigyes (,Karacsony estvéjén, Emlé-
kezés, Koragyon“ sth.), ki minden elegiai hajlama da-
czara jelesb elegiat nem tudott teremteni, végre, hogy
tébb nevet fol ne hozzunk, Tarkanyi Béla (,Az élethdl”
sth.), ki rideg reflexidval t6lti meg az elegia edényét,
és csak Istenben és a hitben leli tAmjat.

Kisfaludy Karoly és Voérosmarty nyoman legna-
gyobb hivatottsaggal, legtobb szerencsével, és legkiva-
I6bb szorgalommal mlvelte az elegidt Vachott Sandor,
ki e korszaknak legjelesebb, s mestereit is folulmulo
elegikasanak bizonyul. Az &si egyszerl erkdlcsok kegye-
lete, az erény és érdem magas tisztelete, szelid és nemes
fajdalom, eredeti és ©nall6é gondolkozas, szenvedélyes
lyrai hév, mérsékelve az eszmélet és igazi kolt6i reflexio
altal: ezek azon tulajdonok, melyek ebbeli kolteményei-
nek magvassagot és ellentallhatlan varazst kélcsonoz-
nek. Harmonikus kedélye ismeri s alkalmazza is az
ellentéteket, de mindég fololdja, folderiti, és a ,,mega-
dasban nyugtot lel.* O minden izében elegikus és még
deriiltebb dalain is egy lagy fajdalom wvonul at, mely
meghat, mint nyari estén a haldlharang. Halottakra
irt elegiai kozil ,Kornélia emlékezetét” az elsd hely
illeti; nagy, majdnem oOdai hévvel festi a kol faj-
dalmat és az elhunyt jelességeit, ki neki nem csak szi-
Iék, de lélek utdn is édes testvére volt. és kit 6 mindig
siratni fog.

34~
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Hajh mély a sir, s az ég magas felettem:
Bar hol kereslek, mindig messze 1éssz!

E kolteménye a vildgirodalom jobb elegidi kozt is
méltd helyet foglalhatna el; ez oly orokszép emlék,
mindt testvérnek testvér alig emelt még! Nem oly koz-
vetlenlil a bénat els§ hatasa alatt készult, és azért
nyngodtabb hangulatl az ,,Emléksugar Etelkére,* mely-
ben masik névére halalat szendébb fajdalommal, de szép
benséséggel gyaszolja. A keser(i gyasz, mely ajkunkra
a gunyor egyes szavat rakényszeriti, langokban tor ki
»Széphalmon,” mid6én ,,a nyelv megvaltoja:“ Kazinczy
elhagyatott sirjanal ennek goréngy0s, tovises palyajara,
visszatekint. Nem csekélyebb hévvel, de engesztel6bb,
s6t remény- és bizalomteljes hangulattal fordul , Kisfa-
ludy Sandorhoz,” kit 6 mint a nemzet folriasztojat, és
nevel6jét 6dai emelkedettséggel Udvézol. A ,,Balaton
vidékén“ czimi versében is Kisfaludy Sandor emléke
tlinik fol neki, és ennek muveit latja illustralva a vidék,
ezt pedig eszmeényitve Kisfaludy muivei altal. Higgad-
tabb baval nyilatkozik ,,Gyo6rgy ur haldlakor,” kiben az
Gsi erények utolsé ivadékat latja sirba szallaui. Elegiai
koronaja azonban , A szenvedd holgy;“ meleg részvét-
tel, psychologiai hlséggel festi itt nyolcz révidebb kol-
teményben egy boldogtalan sziv hé szenvedéseit, mely-
nek minden phasisait kiszinezve, abban A&llapodik meg,
hogy szdméra az 6hajtott nyugalmat csak a sir hozhatja
meg. Hogy Vachott a lélekfestésben nagy mester, azt
LA KUIfold rabja“ czimi elegiai hangulatd, romanczszeri
koélteményében fényesen bebizonyita, és a széban forgd
md e mogott nem marad cl, sét azon némi tekintetben
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még- tal is tesz; ott az elbeszélés fonaldn mintegy On-
kényt kindlkoznak a kulonféle helyzetek, melyek vazla-
tat csak kiszineznie kellett; hanem itt egy helyzet, egy
thema nyolczféle valtoztatasa nyujtatik, persze oly the-
méanak, mely 6rokké kifogyhatatlan és kimerithetetlen:
a n6i sziv, melynek legtitkosabb red6ibe Vachott oly
mélyen bepillantott, mint kivile keves kolt6nk. Maskii-
I6nben is ,,A szenved6 holgy* irodalmunkban paratlanul
all t. i. szerkezetére nézve, melyhez hasonl6t nalunk
nem ismerink: nyolcz kdlteményben, melynek mind-
egyike maga bevégzett elegia, egy helyzetbdl kiindulva,
a kolt6 egy mas egyén fajdalmat zengi és mindég ugyan-
azt latszik el6adni, de mégis halad, mégis természetes
befejezéshez ér, mely ismét az egész miivet Kikeritve
berekeszti.

Miel6tt a lyrdban minden el6deit elhomalyositd
Pet6fihez attérnénk, még két koltérél kell megemlékez-
niink, kik az elegia terén szerencsével miikddtek; t. i.
Erdélyir6l és Sarosyrol. Sarosy Gyula ,Ingeborg) on-
szllletése napjan* czimi kolteményében elégidinak sorat
egy jeles példanynyal gazdagitd; nyugodt lemondéssal
s nemes Onérzettel tekint vissza gyermekéveire, ifjlsa-
gara s férfikora szenvedéseire. Nem utolsG szépsége e
versnek, hogy az elegia szerkezetével a visszrim alkal-
mazasa oly szépen egyesiil, a melyben egy édes anya
emlékét s véghetetlen szerelmét nehany, de hatalmas
vonassal jellemzi. Erdélyi Janos ,Csaladi képe“ pedig
mindenkor legjobb elegidink kozt fog diszleni. Férj, ki

) Hogy c helyt nem &llhatott a szerz6 neve, azt az akkori
sajtéviszonyok okoztak.
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szeretett neje utdn egyetlen gyermekét is elveszti: ez
azon kei), mely el6ttiink all, és lehet-e ennél szomorubb
latvany? Az emberi szivet oly kdzvetlenil meghatd leg-
aldbb nem, és nem az elegia keretében. E keretet pedig
a koltd mély s igaz érzésekkel, szivb6l fakadd hévvel és
meghatd bens6séggel tolti meg.

Pet6fi Sandor, a magyar népkdltészet e csudas
tineménye, a sz6 legszorosabb értelmében népkdltd, és
valamint a népkoltészet sok elegiai elemet rejt ugyan
magéaban, de elegiat alkotni nem tud: ugy Pet6fi is dus-
gazdag szebbnél szebb elegiai hangulati dalokban; de
valdsdgos elegiat igen keveset irt: 6 nem elegikus.
Ragyog6 képzelnie, langold érzelmei és rakonczatlan
szenvedélye dalkoltévé avattdk, mint milyen a vilag-
irodalomban méltd helyet vivott ki maganak és a magyar
koltészetben még tan soka utdlérhetlen magaslaton all.
HG6 érzelem, gyongéd bensdség, epikai hajlam, kolt6i
szemléldés: mindezen jeles elegikushoz sziikséges kel-
lékek megvoltak Pet6fiben, csak egy, még pedig f6 kel-
lIék hidnyzott ndla: a nyugalom. Hanyt-vetett élete,
folytonos izgatott kedélye csak ritkan talaltata vele azon
merengd nyugalmat,melyet az elegia természete kovetel.
Péalyaja elején kibocsatott egy flizetkét: ,,Cypruslombok
Etelkc sirjarél,” melyben a keser(i bdnat megrdzé han-
gokban nyilatkozik, de oly eget ver6 lyrai hevességgel,
hogy annak még legnyugalmasabb darabjait sem tekint-
hetjik elégiaknak. llyet csak kétségbeesd fajdalma csil-
lapultaval sikeriilhetett irnia. ,Messze vandoroltam...“
kezdetli kolteménye mar igazi elegia, melyben nyugodt
lemondassal elmondja, hogy messze vandorolva, mindég
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édes Etelkéje emléke volt vele, és most visszatérve, sir
janal hosszan elmereng, és

,Fuggni fog szivemen képed, mint dombom
Sirodnak fejfajan e hervadt koszom.*

A ,,Czipruslombok” hangjaval rokonok a Vajda,
Rézsavdlgyi s Czakd halalara irt koltemények is, csak
néhol elvegyiilve keser(iséggel. Keserl hangu, borong6
sotétségi'! ,,A koldus sirja“ is, mely kilénben bevalhat-
nék szép elegianak, csakhogy mar-mar a gunyorosba
csap at. Vegyiltebb szintén az ,,Itt van az 6sz* kezdet(
szép elegiai kolteménye, melyben nem mint legtébb
elédje a természet haldldban sajat életének mulandosa-
gat siratja; neki ilyenkor a természet csak elalszik,hogy
annal virulébban ébredjen. Nejének pedig mondja, Gljén
melléje s hallgassa méla dalat, és ha megcsdkolja, hal-
kan tegye azt:

Ol ne keltstik almabdl a
Szendergb termeszetet.

A természet ugyanazon szeretete, mely e verset
oly béjossad teszi, ,,Ki gondolnd, ki mondand“ kezdet(
daldban is nyilvanul. Csatatéren megy, hol ,nehany
rovid hét el6tt* véres csata dihongott, és hol akkor
golyok repultek, ott most pacsirta énekel, és hol akkor
vér folyt, ,,most ott virdg fakad.”

,Ki gondolna, ki mondané,
Hogy e hely csatatér 7
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igy kérdi, és a koltemény els6 versszakat ismé-
telve, szemlél6dését mintegy lyrai ramaban mutatja be.
Legszebb elegiaja azonban az annak fogalmanak telje-
sen megfeleld: ,,A csonka torony.“ Ezen kolteményében
régi szazadok dicséségét nyugodtan szemléli, és szelid
mélasaggal adja el6 a koltd:

,Yen torony all a ronasag felett. . .
Let(int szazadba visz a képzelet.”

és latja a torony orman lobogni a zaszl6t, mely koril
sok ifju bajnok gydilt, vérét ontandé a szabadsagért; de
most mar alusznak a dicsé bajnokok és a lobogd rég
lebukott, csak a torony all még, hanem ez is mar idét-
len rom, ,ez is maholnap mér halomra ddil.*

Petéfi e kolteménye elegiaink kozt mindég elsé
sorban fog A&llani; szerkezete ritka atlatszésaggal bir,
hangulata egészen elegiai, reflexiéja kedves, szende;
hangja azon nyugodt, higgadt hang, mely Tompa és
Arany koltészetének f6 jellemét képezi.

Pet6finél sokkal nagyobb epikai s reflexioi hajla-
mot tanusitott Tompa Mihaly, ki kiléndsen Kisebb,
vegyiltebb elem{ mimemekre nézve jeles tehetséggel
bir; ezek kozé tartozik az elegia is, és versei, miket e
tekintetben nydjtott, a jelesbek soraba tartoznak. Vala-
mint koltészetének lelke az idylliség, G4gy elegidi neha-
nydban (,Alfoldi képek,“ ,Falusi 6rak*“ stbh.) szintén ez
a f6 elem, mely azokat féligmeddig idylli képekké teszi.
Kedves idylli képeket rajzol ,,A széki pusztan“ czimi
versben is; baratja sirjanal all, kesergi halalat, kérdi a
virdgoktél, tavaszkor mért nem hoztdk el 6t is? és
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azutan gydngéd képekben, szeretetteljesen leirja, mint
orllne visszajovételén mindenki, csak neje halna meg
orémében. Szintoly kecses idylli s gydnydr{i természeti
képeket nyujtanak kilonféle ,hélgyhdz* irt kdlteményei.
Legkitlin6bbb ezek kozt az ,,Egy szép holgyhéz*“ czimii
cyklikus m(, mely forméaban és targyalasban élénken
emlékeztet Yachott rokon kdlteményére, melynek jeles-
ségeit osztja is. De csokkenti e mii hatasat azon koéril-
mény, hogy Tompa nem rendelkezvén Yachott valtoza-
tossagaval és dramai haladasaval: ugyanazon targyat
sokszor Ujra és Ujra megpenditi, mi altal az Ujsag ér-
deke elvész, és bizonyos monotonia all be. De Tompa
tud keser(i is lenni; példa rd a ,,Temet6i hangok,” ezen
keser(i giny hangjai az emberi gyarlésédg és romlottsag
folott. Harmonikus természete azonban ily hangulatban
nem maradhat sokd; mas-mas targyakhoz fordul, majd
a nép naivsagaban lel udilést, majd a nemzet gyaszat
és remeényeit fejezi ki hatalmas oOdakban, majd meg
onnon szivébe pillant be, melyben az emlékezés ritka
kincsei rejlenek. Az utdbbi hangulatban ird p. o. ,Hal-
mon allok . . .“ kezdetit szép kolteményét: az emlékezés
halméan all és kinéz el6bbi életére, ifjusagara s vele
elvesztett boldogsagara, és végzi panaszat ,,az emlékezés
halmén.”“ Elégidi minden tulajdonsaga és jelessége ,,Le-
vél egy elutazott baratom utan“ czimi epistolaszeri
elégidjaban 0Oszpontosulva talaltatik. Herényi Frigyes-
hez, ki hazajat elhagya, hogy Amerikdban uj tlizhelyet
keressen, hozza, kinek hajoja méar a z(go6 tengeren jér,
egy-két szét intéz: kezdetben természeti képben dssze-
hasonlitva 6t a foszkehagyott madarral, kérdi, mit érzett,
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midén elhagya a hont; Gjra mas képhez fordul: feje
folott fényes csillagok égnek, ezer virdg mosolyog feléje:

Ali, de azok neked mind Gsmeretlenek!

S nem ezek kozt voltal futkarozo gyerek.
Mert boldogsagra még kevés csak a jelen,
A multon épil az s az emlekezeten.

Ismét méas kép: szé nélkul tavozott, mert blcsizni
kinos lett vona:

A daru is bisan kidltozik, pedig
Egész nemzetével Utra kerekedik.

Es igy majdnem minden versszakban valtozik a
szin: majd gyonyorld természettl ellesett hasonlatok,
majd mély bolcsészeti gondolatok, vagy a honfibl keser(
volta, vagy a mindent enyhitd idylli élet rajzat nydjtja
a kolté kevés, de erbteljes vonasokban. Ezen az elegia
jellemének teljesen megfeleld vegylilete az érzéseknek,
gondolatok- és leirdsoknak, miivét mélybehatova teszik,
és szamara elegia-irodalmunkban Kit(iné helyet bizto-
sitanak.

El6dei minden jo tulajdonsagat esodalatosau egye-
siti Arany Janos. Vorosmarty mivészi sokoldalisaga s
epikai elGszeretete, Pet6fi tdsgydkeres magyarsdga s
ragyogd képzelnie, Kazinczy finom izlése, Kisfaludy
Kéroly honszeretete, Bajza komorsidga s ismét Vajda
gunyorossaga, Kolcsey bolcsészeti hajlama, és Tompa
idylliessége: mind ezt részben mérsékelve s lagyitva,
részben fokozva s nemesitve folleljuk Arany koltészeté-
ben is. Ha vonakodhatnank is még 6t nemzetiink leg-
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nagyobb kolt6jének nevezni, de azt batran kimondhatjuk,
hogy & irodalmunk legnagyobb kolt6 miivésze. Valamint
a drama s a prozai minemek Kivételével a koltészet
majdnem mindegyik fajdban, Ggy az elegiaban is dics6t
s mintaszer(it teremtett Arany. Mint a miifaj maga, oly
véaltozatos ebbeli mlvei sora targyban és Kivitelben.
Majd az emlékezet fonalan iratja ifjusaga mulandosagat
(,,Visszatekintés”), majd az els6 6sz haj szolgal neki
alkaimul a mualandésag és még inkabb balsorsa folott
panaszolkodni (,Evek, ti még jovendd évek...”). Majd
meg rideg vildgbu s a haza sorsan vald csliggedés szallja
meg lelkét, és keser(i panasz hangjain tor ki (,Alom-
val6,” ,,Névnapi gondolatok®) ; ezen hangulat uralkodik
»A dalnok buja“-n is, mely forma tekintetében a romau-
ezot nagyon megkozeliti, de targyra, szellemre s hangra
nézve teljesen elegia: ,Sotét éjben, rideg lakaban*
virraszt a koltd s ,mint egy koporsé, néma lantja,” és
kérdi ismeretlen hang, mért nem zenddl lantja, ajka ?
vagy Kkiégett keble, s az ujjuld természet nem lelke-
siti-e, s az éj szent maganya meg nem hatja-e? felel
a kolté:

,/A dalnoksziv ég olthatatlan . . .
JO a tavasz, viragot apol,

Mind ez, mit a hsek porabdl

Fel bir éleszteni! ........

S az ¢jfélnek van-e maganya?
Megnépesiti holtak arnya,
Felzaklatvéan az éjt.”

Es djra felszélal ama hang, mért nem zeng tehat?
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Hiszen a bi mesterkezének
\érésitdl a legszebb ének,
A legszebb dal fakad !

Vagy talan gyava kornak szilétte 6?

,Hajh! zonghet-é a szivnek hurja,
Midbn a banat tépi, dulja,
S nem dva nyul felé ?*

Kilénben
,Nem gyavasag koraban éltem,”

latott gy6zedelmeket s diadalmas halalt. Tehat mért
nem dalol?

Csatak utan, hds myrtus enyhen,
Nyugvo daliak kozt pihenven,
Edes a dal s pohér.

F4j, ily csatdk utan nincs vidam tor, és

Cyprus kodében a dalidk

A dalnok énekét nem halljék,
— Nem értik — zdngeni!
De 6 nem is zeng. Tehetetlen
Lantjat leteszi cstiggedetten.

Es irigyelve a rég malt id6k szerencsés dalnokait,
kik fényes korban éltek s osztoztak a hdsek babérjan,
kiknek adatott a lant harjain éltetni az erést, és kiknek

uj nemzedéket teremteni adatott: csliggedés fogja el
keblét,
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En a kifaradt kiizdelemnek
Hanyatld korszakdn merengek,
Szemem alatekint.

Latnivald, hogy e kolteméuy szerkezete romancz-
szerll, de ha folvesszuk, hogy amaz idegen hang nem
mas mint maga a kolt§ szava, ha abhan semmi folyto-
nossagot és cselekvési haladast nem tapasztalunk, és a
koltét képt6l képhez atcsapongni latjuk és megérezzik
az egésznek mély elegiai hangjat: akkor azt elegianak
kell neveznink, mely azonban az epika terét nagyon
megkdzeliti. A borongd gyasz, mely ,,A dalnok bujat*
oly éjsotot képpé teszi, atleng az ,,Emléklapra“ czimi
versen is, melyben a kolt6 banatosan, reményhagyatot-
tan emlékezik Pet6fir6l. Rokon hangulatban nyilatkozik
»,Czakd sirjan“ fés mély fajdalommal, keserl gunynyal
illeti azokat, kik az ongyilkost megitélik. Még ennél is
keser(ibb a ,,Kertben“ czimi kélteménye, mely azonban
inkdbb satyra, mintsem elegia. Az elegia hangjanak
inkabb megfelel6bbek a ,,Gondolatok a béke-congressus
feldl,” csakhogy itt a tulnyomoé szemlélédéssel mar bol-
cseimi elemek is elvegyiilnek. Még inkdbb megfelel
»Rachel siralma,” az emberi fajdalmak legmetsz6bbiké-
nek: az anyai fajdalomnak e meghaté képe. Latjuk itt
az OszOvetségi Réchelt meggyilkolt két gyermekénél
virrasztani, és halljuk egetverd jajjait, és atkat csecse-
mé&inek vérszomjaz6 gyilkosara. De végil csillapul a
fajdalom és a harag a magasztos eszme miatt, hogy az
igért Messids mégis megszilemlett, és mégis él. Ezen
koltbileg oly szép — habar Iélektanilag talan nem
egészen valé — befejezés altal a koltemény mivészi
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kerekdedséget nyert, mely az annyira elegiai hangulatu
m{ becsét tetemesen Oregbiti. Leginkdbb azonban, s6t
teljesen megfeleld az elegia kdvetelmeinek A tetét-
leni halmon* cziml kolteménye.

Még all a domb s én allok a felett,
Jatszik velem b(ibdjos képzelet.

Csekély a domb, alig emelkedd,

Ormén csak fd, nem a bérez fenyve ng ...

Olyan mintha szél rakta vagy ember hanyta volna
fol nem rég, pedig ,,szazados nagy emlék!“ ,Rajta ve-
rette satrat hajdan diadalmas Arpad, innen tekintett
szét, le a Tiszaig, le Alparuak, hol Zalan talan holnap
foldonfutova lesz;

»-Ma még a zaszl6 mind nyelére fiigg,
Ma még a harczlovat békdzza nylg,

és a koOItd latja a szaguldd ménest, és a tabori élet
egyes képeit és latja a vagtaté vezért, és hallja a csa-
tara hivo kurtot ,ez a Lehelé!" De nem, csak a szom-
szédfalu kandszénak kirtje, ,,6k alusznak régen, a hon-
keresék.“

,»De te virulj labuk nyoman, Tetétlen!
Barsony fuvet, sarjut tenyészsz a réten...

hogy a kaszas b6 rendet leljen; és a koltd &ldé kezét
folemeli a tanyéra is, mely amott fehériik, és aldasa
kiterjedt a halomra is, melyen elmerengett, és melyen
mint igazi elegikus merengését be is végzi;
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Es alljon a domb, a maltak jele,
Kiméivé banjon a vész is vele.

Ezen, a kezdethez vald visszatérése, melyet min-
den nemzet szebb elégiainal tapasztalunk, oly szépsége
az elegidnak, hogy azt mintegy egyik f6jellemének
nevezhetnék. A kezdet és vég Olelkezése €l6 koszomként
a legkilonfélébb targyakat, azokat a4t meg at szlve,
koriilfonja, a mlnek kerekdedséget kolcsondzve, és redja
a bevégzettség bélyegét nyomva. Ezen kerekdedség a
Htetétleni dombinak, egyéb szépségei mellett megadja
a remekmdi jellegét, és azért ezen koltemény legjelesebb
elegiaink elsé helyei egyikén fog allani mindvégig.

Es legyen reank nézve is a tetétleni domb azon
hatdrdomb, melyen tal a magyar elegia fejl6dését nem
folytatjuk. Ezt pedig bizvast tehetjuk. Arany utidn az
elegia mezején ugyan tdbb kolténk szerencsével miiko-
dott, de azok egyrészt hatarozott koltdi egyéniségekkeé
még nem szilardultak, masrészt pedig jelen czélunkra
elég volt kimutatnunk, hogy az elegia nem idegen vi-
raga koltészetiinknek, hogy az idegen befolyasok altal
sok tekintetben nyert ugyan, de csak 06nalld, nemzeti
kolték miveiben érhette el a tokély magas fokat.

IX. Befejezés.

A koltészet egy széles terét atvandoroltuk és min-
denitt mivelve talaltuk az elegiat. A héberek gyészda-
laitdl fogva egészen le alegUjabb kor ,vilagfajdalmaig*
a folindult kolt6i kedély orvendetes és banatos szemlé-
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I6dése minden népeknél oly kélteményekben nyilvanult,
melyeket az irodalmi szokas ,elégidknak” nevez. Min-
deniitt iparkodtunk az elegiat rokon mi(fajokt6l elva-
lasztani ; ez lévén Lessing szerint *), az aesthetikus fel-
adata. Hatra marad tehat, a tanulményunk sz&mos he-
lyein szétszérva elmondottak révid dsszevonasa, hogy az
elégia lényege annél vildgosabban és hatarozottabban
kitlinjék.

Hajdandban az elegia az emberi érzés és gondol-
kozas egész nagy terét karolta at: megdalolta a lakoma
és tarsasagi élet vidam oOromeit, és a szerelem gyonyo-
rét és fajdalmat; buzditott a hazaért vald kiizdelemre,
és tanitott a boleseség egyes mondataira; szeretett hol-
takat gyaszolt és megéneklé atermészet orok szépségeit.
Ily sokoldalulag és gazdagon fejlédott az elegia hellen
foldon, midén a mivészet és irodalom viragzasa tet6-
pontjan allott. A gorog élet hanyatlasaval megszikiltek
hatéarai: a panasz, még pedig féleg a szerelmi panasz
I6n leglényegesb tartalma, és ezen forméban vették &t
és tokélyesbitették a romaiak, kiknek elegiai ezen mdifaj
Orok remekei kozé tartoznak.

Lattuk, hogy Joénidban az epdsztdl mikép valt el
az elegia, és hogy mily nehezére esett a gorog szellem-
nek szamara a megfelel§ tért megtaldlhatni, melyet a
rémaiak kés6bb oly &ntudatosan és mlivészien miveltek.
Lattuk tovébba, hogy mind a két népnél a distichon
volt az elegia egyedili forméja, és hogy mikép érte az
el Rdméban a tokély legmagasb fokat.

") Hamburgische Dramaturgie. 1. 384.
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Az Gjabbak az elegia moivelésénél mas dsvényen
haladtak. Ok a distichonnak elegiai rajzokra igen alkal-
mas, de a modern nyelvek szellemének csak korlatol-
tabb mértékben megfeleld formajat félre 16kték és elegiai
koéltemények szamara igen gyakran a tartalom kovete-
lése szerint kilonféle mas, tdbbnyire rimes modern vers-
mértéket valasztottak. Habar a distichon nagy el6nyeit
az elegiai koltészetre nézve nem tagadjuk, mint ezt a
hellen elegiardl szélva bévebben targyaltuk is, mégis el
kell ismernink, hogy az Ujabb koltészet rimje és stro-
phai szerkezete az elegiai koltészet Iényegének igen
megfelel; mert a strophai szerkezet kitlind eszkozill
szolgélhat a kéltének, hogy a kedély azon targyahoz és
6nmagahoz Ujra és Gjra visszatérését, melyet a szemlé-
16d6 koltészet kovetel, méar Kkilformajaban is foltin-
tetheti.

Az elegia kompositiéja szintén nagy valtozason
ment keresztiil. Mar az 6kor az elegiatol, a szemlél6dés
gyakran megszakitott és Gjra folvett fonalat kdvetelte és
lattuk, hogy az antik elegiai mivészetnek legjelesebb
mivei ezen kovetelményt mily magas mértékben telje-
siték. Az elGadéas szemlélddés és leirds, érzelem-kifaka-
dasok és festések kdzt nyugtalanul, de mlvésziesen in-
gadozott. A reflexid6 megkezdett fonala megszakittatott,
hogy a koltemény folyamaban UGjra folvétessék. A tar-
gyalds haladdsa hasonlitott tehat a hullamok hémpdly-
géséliez, a melyben az 6rokos esés és emelkedés, el8re
és hatra hullamzés a szemet tovavonzza és mégis lebi-
lincseli. De ezen hullamzéasnak nem szabad megtdrnie

vagy zlrhanggal végzdédnie, folindult kedélye el6adasa-
K, T. EVLAPJAIL Uj folyam 1II. 35
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ban kell, hogy a kélt6 nyugalmat lelje; a kélteménynek
az 0sszeltkozd érzelmek és gondolatok azon kiegyenli-
tésével kell végz6dnie, mely nélkill minden k&lt6i mi
eltéveszti czéljat, mint egy zenedarab, ha el6adasa
kdzben a hangszer hurjai szétrepednek, mint zuhatag,
ha nem ezist folydként zold réteken vagy erd6kon ke-
resztul folynék tovabb, hanem rogtén és varatlanul nagy
magassagbol feneketlen mélységbe esnék le és eltlinnék.
Az elegia ezen reflektald jellemét az ujkor kifejté
és tovabb fejleszté. Ugyanazon mértékben, mint a lat-
kér mindinkébb tagult, mint a vilag-nézlet mindinkabb
mélyebbé 16n, a reflektal6 koltészet is az ember minden
gondolat- és érzéskoreit atkarolta. Részint a dal-, ré-
szint pedig a philosophiai, azaz didaktikai koltészet
altal korulhatarolva, azon végtelen tért foglalja el, mely
e kettd kozt fekszik. Mig a dal a sziv egyszer(i s koz-
vetlen érzelmének talalé, zart és zenei kifejezést ad:
mig az 6da a lelkesulés szarnyain csak magas gondola-
tok és képek utadn nyul és azokat merész és nagy vona-
sokban vazolja: addig az elegia csendes, habar gyakran
megszakadt folyammal oly sokkal bévebb és szabadabb
formaban 6mlik, mely sem az éneket, sem hatarozott és
merész kifejezést kiilonésen szamba venni nem tartozik.
S6t az elegia a gondolatok és érzelmek szélesebb és
teljesebb aradatat koveteli, hogy ez, a mdifaj lényegé-
nél fogva, a leiras altal gyakran foltartéztatva ne legyen
és maga is, ugyszolvan, bizonytalanul ne ingadozzék.
Mert ez az elegia kompositidjara nézve a leglé-
nyegesebb kellék. A gorogokt6l nem birunk annyival,
hogy e tekintetben teljes és meghataroz6 Itéletet hozhat-
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mink. De a rémaiak legjobb példaibdl latjuk, hogy ezen
jellemvonas mar az Okorban e mdifaj leglényegesbjei
kozé szamittatott. Es ez tulajdonképen mar a szemlélédé
koltészet legegyszerlibb fogalméban rejlik: az ember a
kiilvilaggal bizonyos viszonyba 1ép, vagy olyanban mér
taladlja magat; tekintete és gondolata nyugtalanul szal-
long ide s tova, majd a vilagra, majd ©6ndn belsejébe;
kimondja, hogy mi hatotta meg 6t és ezutan ezen meg-
hatottsag lényegét igyekszik kifejteni. Mintaszer(i e
tekintetben, mint lattuk, Schiller ,,Séta“-ja. A mily
sokfélekép érintetik a szem a kilvilag képei altal at-
kozben a mez6k, erd6k és emberi lakasok kozott, oly
kilonfélekép hatnak azok a fogékony kedélyre. Harmo-
niai egymasutanban valtakoznak igy kép és gondolat és
a kolté miveészete altal egy egészszé kerekittetnek.

A kil- és belvilagra val6 ezen valtakozd tekintet
magaban a kolt6 érzéseiben is bizonyos fel és ala hul-
lamzast, az 6rom és fajdalom kozt bizonyos ingas-bin-
gast eredményez; mert a kiilvilag mindenkor kilénféle
oldalokrdl s a szinezés o©rokos valtozadsdban mutatkozik,
és minden mas alakban az alanyra masképen hat. A
szerelem szadmtalan mozzanatainak p. o. csak egyikét
emeli ki a dalkoltd: most szeretéje kecsét, majd hisé-
gét vagy hitlenségét, vagy hogy megemlékszik-e még
réla, vagy pedig az elvalas fajdalmat stb. széval: min-
dig csak egy jelenetet dalol meg. Maskép az elegikusnal.
El6tte ezen egyes vonasok egymasutan, a mint emléke-
zetében ébrednek, a mint reflexidja azokat folkelti, tlin-
nek fol és azaltal oly kolteményt alkot, mely benseje
ingadozo voltat visszatiikrozi.

36
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A torténet fonalan igyekeztlink kimutatni, hogy az
elegia a panaszdal jellemét nem koveteli malhatatlanul.
De daczéra ennek még sem toértént minden ok nélkil
az, hogy a szemléléd6é koltészet épen azon gyaszt és hiit
tette magaéva, a mely kdzonségesen legjellemz6bb ele-
mének tartatik. Ezen korilmény a reflektald koltészet
Iényegében rejlik; mert a dolgok szemlélésénél a gon-
dolkoz6 el6tt annyi gyarlosag és hiany otlik fol, annyi
mi hajdanta szebb volt, vagy a mi Ohajtdsa szerint,
szebb lehetne: hogy szivében bizonyos elégedetlenség
tamad, mely a targyakat némi banat konnyi fatydlaval
boritja. Ezen gydngéd banat a hangos panasznal inkébb
megfelel a szemlélédésnek. Es csakugyan legjelesebb
azon elegiai koltemény, melyben a gyadsz hangja a
reflexiot csak gydngén rezgi at, mint ezt tanulmanyunk
folyamaban tébb helyiitt meg is emlitettik. Még Goethe
romai elégidinak is, a szerelmi boldogsdg ezen legderil-
tebb és legkecsesebb képeinek, Roma nagyszerl mdultja
és az egykori dics6ség omladékai szolgalnak hattérul,
igy tovabba Mimnermos az ifjusag és szépség dicsOité-
sében annak mulandosagara emlékeztet és ily forman
az életkedv vidor képeit baval elarnyalja. Az elegia ily-
forman lagy s olvadozd alaphangot nyert: az események
az emberen, ki odaadélag elmereng rajtok, és a dolgok
s sajat keble kozti viszonyaba elmélyed.

Ha azon szdmos egyes vonasokat, miket eddig fol-
soroltunk, itt végul Gjra egybefoglaljuk, Ugy az elegia
meghatirozasdul azon mér most félre nem értheté rovid
eredményhez jutunk, hogy az elegia reflektald, tdlnyo-
maoig banatos szinezetli kdltemény.
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Ezen két tulajdonsag- altal: a reflexi6 és a bana-
tos szinezet altal, az elegia minden rokonait6él hataro-
zottan meg van kulonboztetve. A dal, a targy tekintet-
be vétele nélkill, a sziv pillanatnyi érzelmeit révid, éne-
kelhet¢' formakban fejezi ki; Iényege kizar minden
szemlél6dést, mert az altal az érzelemkifakadas kozvet-
lensége elvesznék. Sokkal ink&dbb megkdzeliti az elegiai
hatart az 6da, de ezt soha lényeges hatranya nélkil nem
teheti. Lelkesiilésének szérnyalata a reflexio ingadozasa
alatt sziikségképen szenvednie kell és gondolat és nyelv-
beli merészsége reflektalé elemek bevegyilése altal nagy
részt kdrba vész. Az elegia és idyll egyméas mellé allitasa
Schiller) altal, a két mifaj koénnyen Osszetévesztethet-
nék. Azonban mer6ben kilénbdznek egymastél. Hogy
az idyll elegiai elemeket tartalmaz, az mélyen rejlik
ezen mlfaj lényegében. Az idyll oly allapotokat fest,
melyeknek a természet és mliveltség egy rég eltlint —
ha egyatalan létezett — egysége szolgal alapul. Edeni
allapotok ezek, gazdagok béke- és megelégedettségben,
és a jelennek megvaltozasara minden kivanat és vagyo-
das nélkil. Az Artatlan élet ezen rajzaiba a koltd
szdndéka nélkil is a b&nat bizonyos vonéasa, azon bol-
dog id6k eltlintébdl eredd gyasz bizonyos arnyéka
bévegyll. Az idylli kép azonban, egészen targyillagos
el6adas mellett is, folgerjeszti emez elegiai hangulatot;
mert az & békesége az olvasét a hajdan és jelen d&ssze-
hasonlitasara készti, mely 0sszehasonlitas mindig a
jelenkor hatranyéra at ki. Ennyibdl all a két milifgj

) Sammtliche Werke (in 2 Banden) Il. p. 642.
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rokonsdga. Tévol fekszik azonban az idyllt6l minden
reflexio, a mely zavaré zirhang gyandnt rontani meg
amaz arkadiai allapotok képét'). Az idyll azonkiviil
epikai koltemény, mert elbeszélés nélkil tres leirdssd
silyedne.

A mi a heréidet illeti, az egészen a koltéi levél
teréhez tartozik, és ettél esak abban kulonbozik, hogy
itt a kolt6 sajat nevében sz6l, holott a heréidban tor-
téneti személyt szélaltat meg. Mind a két mfifaj lyrai-
epikai monolog. Kz kozos jellemitk; étaliban abban
killonboznek, hogy az epistola tanszeriivé vélhatik és
akkor egészen a tankoltemény korébe tartozik, és tovabhbd,
hogy satyrikus szint is olthet, a herdid azonban e két
térbe soha @t nem csaphat. Ebben egy torténeti személy
mds torténeti személyhez irt levélben korilményei képét
festi; a heréid folvehet tehdt epikai elemeket, sét a
legtobb esetben kényszeritve van red. A heréid azon
személynek csupin kedélydllapotjit is festheti ugyan,
és ha az szomord ugy az elegidhoz igen hasonlévd vil-
hatik. Daczira ennek azonban alig lehetséges a két
miifaj osszetévesztése, mert a heréidha a szemlélodd
jellem mindig csak erdszakosan lesz beolthato.

Az elegia és didaktikai koltészet viszonydt tor-
ténelmi nyomozdsaink alkalmdval gyakran megérintet-
tik. A reflexio tulnyomoésiga dltal az elegia konnyen

1) Legujabb idében p. o. a német kolté Hartmann Mor ,Adam
und Eva¥ czimit idylljét veflektalo elemek bevegyiilése dltal a kozonsé-
ges rimelt falusi beszélyek (yDorfgeschichten®) szinvonala f61¢ emelni
igyekezett. Hanem épen az dltal a mii szamos szépségei daczara tel-
jesen hajotorést szenvedett.
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megkozeliti a tankdltemény hatérait, de ezen esetben
jellemébdl egészen kivetkezik. A két mifaj ellentéte
azonban oly nagy, hatarvonaluk oly szigor, hogy pon-
tos meghatarozas mindig lehetséges nem is volna. A
tankdltemény nem egyéb mint rimbe szedett értekezés;
és mily nagy a lépés ezen koltészeti kuriosumtdl az
fejteni igyekeztlink.

Az elegia oly mdfaj, mely csak akkor virulhat
igazan, ha valamely korszak miveltsége legmagasabb
virdgzasat elérte; mert ezen miiveltségen alapszik az.
Perikies korszaka, az Augusztusi ROma, a 18-dik, és a
19-dik sz&zad els6 fele kedvez6k voltak red nézve. Az
elegia mindenfelé sokféleképen, és nagy szorgalommal
m(veltetett, ha nem is mindig szerencsével, mert sike-
riléséhez sem lagy eérzés, sem pedig szellemes reflexio
egyedil nem elégséges; hanem csak e két elem szoros
Osszekottetése és at meg athatasa altal valhatik az elegia
orok remekmvé.



ELFRIDA

Jutalmazott rovid kolt6i elbeszélés

ARANY LASZLOTOL.

(Olvastatott 1867. febr. 5-kén.)

Pénzt, paripét, feleséget
Sohase bizz maésra.

Furcsan esett, de megesett
Hajdanaban ez az eset,
Hajdanaban, danaban,
Kegés Britanniaban.

* *
Edgar, angolok Kiralya,
Gyaszos 0zvegységet ere,
Sirt-ritt, majd meghalt nejéért,
Nem lelt balzsamirt sebére ;
No de mégis csak begyogyult,
Nem telt belé, csak nehany nap,
Mihelyt hirét vette egy szép
Devonshirei grof leanynak.
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Jott a hir, volt a ki hozza —

A Kkiralyok lelnek enyhet,

Mért is tartananak masért
Maguk kordl annyi renyhét —
Jott és sugta: a ki meghalt,
Hadd nyugodjék len a sirban,
Szép virag var, rézsabimbo :
Menj, szakitsd le, Devonshireban.

Edgéar szegre tette a bdt,

S kildte Athelwold vitézét:
,»Kosza hirnek nem hiszek, menj,
Mindent szemre véve, nézz szét,
S ha oly szép, mint hire mondja,
Magam megyek jegyvaltasra.*
— Pénzt, paripat, leanynézést,
Sohase bizz masra.

Ment Athelwold. Devonshirenak
Grofi kastélyat elérte.

Latta Elfridat, s szivének
Verésit6l dobban vérté:

Mind a hirt, mely szallt fel6le,
KUt hazugsagnak taléalta,

Mert nem bimbd, rézsabimbg,
Szép kifestett rézsa varta.

Szép kifeslett rézsa: szirman
Megall a szem dnfeledve;
Kelyhén mintha ott ragyogna
A hajnalnak perge nedve ;

Ez az arczpir attiinik, mint
Fatyolburka ért gyimoélcsnek,
Talan szell§ is lefujja,

Eszét venné barmi bolcsnek.
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Koénnyl menni kovetségbe,
Orszag dolgat sutni-fézni,
Jarni-kelni hadsereggel,
Ellenségeket legydzni;

De ifjunak szép leanyért

Menni, masnak jegyvaltasra

— Pénzt, paripat, haztliz-nézést
Sohase bizz mésra.

Szive lett ar, és Athelwold
Feledé, mi Ugyben jar ott;
Telt az id6, egy nap, két nap,
Hetek 6ta mulat méar ott;
Csinos ifjua, szép leanynyal,
Mindig egyutt, reggel, estve,
S egyszer ime csak belépnek
Az apéhoz aldast esdve.

Gazdag ifju, 6s csaladbdl,

A kiralynak is kegyencze,
Hajdanéban is, miként ma,

Az ily kér@ vart szerencse;
Az apénél kész az aldés,

S a néaszt csakhamar meg(lik :
»T€ az enyim, én a tied,

As6, kapa, mind a sirig.*

S elindulnak a kiralyhoz.

Csak most f6tt Athelwold agya,
Hogyan adjon néki szamot,
Valljon-e, vagy jobb : tagadja?
Mi lesz a gonosz csalasnak
Legjobb leplezdje, orve ?
HosszU az at s tekervényes,
Tekervényesb az 6 terve.
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Hossz( az Gt, s mégis ennek,
Hajh, mi hamar végit érik;
De Athelwold ar fejében

A kiment6 terv nem érik:
Latszik is mar a Kkiraly-var,
Esti napfény megragyogja,
De nem fejtik, ki nem bomlik
Athelwold tervének bdgja.

Hogy beértek este késén,
Gorbe aton, utcza-zugba,
Félre-lakba vitte holgyét,
Kandi szemtél rejtve, dugva.
Egész éjjel terveket &z,
Egyet eldob, méast hataroz,
S alig virad, sebbel-lobbal
Megy sietve a kiralyhoz.

,,JO kirdlyom, héat jelentem,

Itt vagyok mar, itt van a lany;
Hajh, de raszedett a hire.

Ha csak szép nem volna, hagyjan,
De nyomorék, santa, torpe,

Hata puapos, vélla kajsza,

Arcza torz és szeme bandzsal,
Egyik csara, mésik hajszra.

»Mit tegyek ? Tudak a czélom’,
Ha ott hagyom, nyilt gyalazat,
Féltem, a lany dolyfos apja
Még kiralyom ellen lazad.
Elvevém hat magam. A ki
Tisztében ily hiven farad,
Ennyi 6nfelaldozasért
Megérdemelne egy varat.
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»Meg, egy varat a kiralytol
Eélre-tajon, messze innen,
Hova ezt az (j menyecskét

Még ma el lehetne vinnem.

Még ma, hogy ne lassa senki,
Meg ne tudjak, hogy mi csunya,
Ne legyen 6 s vele én is,

Mind az udvarnépnek gunya.“

,,JO ; tiéd 6s Westwood vara ;
Rejtve lészsz ott, s még se messze;
Rengeteg kdzt all, s ne félj, hogy
Akarki is folfedezze;

En nem engedlek nyomozni,

S mint az é rejt ott az a lak;

De magam, mivel kegyellek,

Nem sokd meglatogatlak.*

Hej, Athelwold most akadt meg,
Hisz csak épen 6t kerilte;
Gondola, majd messze t4jon,
Lopva, vig zaj pezsg kérilte ;

S ime rab lesz, s kéz alatt is

Tépi Ustokét, sohajtoz:

Hejh ez asszony, szép menyasszony
Még fejére mennyi hajt hoz.

S mentek az nap, meg sem alltak,
Es elértek agg Westwoodba :
Ocska kastély, zord, uratlan,
Utait folverte dudva;

Ablak, ajtd, puszta termek,

Osi képek, minden asit,

Messzir6l mar a szerelmes

Par elébe oriasit.
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Vén, unalmas 06si fészek,

A vilagtdl elfeledve.

Szép aranak ide bajni

Ugyan hogy lehetne kedve ?

S még ha mind ezt igy cserébe
Kapta kiralyndi rangért!
Hejh, Athelwold keservesen
Meglakol még a furfangért.

»Ejh, de biztos ném szerelme,
Megbocsat ily kis csalast ez.*
Gondola 6, s Gjra cselt f6z,

S Elfridanak vallomast tesz :
,»526p szerelmem, megbocsatsz-e ?
Nagy a bin, mit elkévettem,

De szerelmem, mit legy8zni

Nem birék, kimenti tettem’.

»A Kiraly vagyott kezedre,

S kulde engem, hogy vigyek hirt:
Igaz-e, hogy szép vagy ? Oh szép,
Szivem ellendlini nem birt.
Megigézett ajkad, arczod,
Szemdéldéd mosolygo ija,

Mindent elfeledtem, azt is,

Mi lesz e feledség dija.

»Megvan; kés6 lenne banni.

S most bocsanatért konydrgok.
S aztan — latod, egész kart Kkér,
Ha Kis-ujjat kap az 6rdég —

A Kkiraly jé latogatni:

Kérlek, 6h segits cselembe’,

Ne igézd meg, 6h ne légy szép,
Csufnak 6ltozz, bar selyembe.
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,.Fess bibircsékat magadra,
HUzd le szad’, fél szemre sandits,
Hatad’, melled’ tomd ki puppa,
Allva gérbedj, jarva santits,

A szbkat szuszogva ejtsd ki,

S tettesd magad’ fél bolondda:
Erre sem j6é tobbet Edgar,

Csak ez egyszer tegyuk ladda.

,»S akkor itt mi vigan élunk,
Ment lesziink haborgatastdl;

A Kkiralynal meg se sejtik,

Hogy e vén var kit palastol;

S mint galambok, halk falombok
Csendes arnyan, rejtezink itt:
Boldog ketten, elfeledten,

S hozzénk nem bocséatva senkit.*

Tyhd, Athelwold, nagyba fogtal,
Tudod, hogy néd’ mire kérted ?
Mondd, hogy menjen tlizbe, vizbe,
Talan kész megtenni érted;

De hogy a vilag elébe

Csufnak oltozkodve alljon:

No hisz nét ilyesre kérni

Soha senki se probaljon.

Rafigyelt a j6 tanacsra,

S gondol& Elfrida bélcsen :
»Majd bizony, ha trénra hivnak,
Eltem’ ez odiban téltsem ?

H{ szerelmesnek fa-kunyho,
Remetelak, szép ez elvben,

De mikor oly rettenetes
Unalmas a kivitelben.*
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De csak hallgat. Es Athelwold
Fltyorészve varja Edgart:
»Majd ha latja, hogy lecseppen,
Hogy fut innen vissza mindjart.”
S alig varja. Ortoronyban

Ul egész nap vizsga lesbe’,
Végre j6, hirt ad nejének,

S viszi Edgart egyenest be.

O se latta még, s kivancsi:
Hogy alakult neje vézza ;
S ajtét tarva a kiralynak,
Moho szemekkel vigyaza,
Hol van a szérny, ul-e, all-e?. ..
Betekint, és dsszedermed:
Mert a szép Elfrida all ott,
Gyonyor( arcz, deli termet.

Soha sem volt ily igéz6;
Egy tekintettel szivet gyudjt.
Halkan bdékol a kiralynak,
S dvdzolni 6t kezet nydjt.
Ez flulig szerelmes immar,
Zavarodva visszahokken;
Sok id6 kell, mig beszéddk
A szokott vagasba zokken.

Hanem aztan meg sem allna,
S Edgar amul e varazson ;

Sz6 szavat valt, bokra bok folv,
Csak Athelwold l parazson.
Jaj neki most vége : Edgar
Rajott a csalasra.

— Pénzt, paripat, feleséget,
Sohase bizz maésra.
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Hanem Edgar sz6t se mond rd,

S nem is latszik, hogy neheztel:
Athelwoldhoz nyajas, és ez

Hitet, reményt még se veszt el:
»Hatha &6 neki nem is szép,

Vagy, mivel kegyelt, megenged.“
Ily reményt taplal magaban,
Vagy csak jobban mondva, tenget.

Es az estét vigan ulik.

A Kkirdly vadészni kivan :
Nagy parancs megy a falukba,
Ezer hajtét &sszehivan;

S mas nap estig a vidéknek
Rengetegeit folverték,

De Athelwold este elt(int,

S reggel szivén szlrva lelték.

Ki a gyilkos? Vajh, ki tudna?
Edgéar hasztalan kutatja;
Eltemették grofi fénynyel,
Szép Elfrida elsiratja;

Gyaszol par hetet, s ki hinné ?
Ekkor néaszt Ul a kirdlylyal.
— Tuazes ifja ! leany-nézést
Soha magadra ne véllalj!

Edgar sem néstilne tébbszor
Ily hl-bele-balazs-formén!
Kirély lett az uj Kiralyné,

Es a korméany papucs-kormany.
Véneknek nincs kelti, ifjak
Jutnak f&6-f6 allomasra.

— Pénzt, paripat, feleséget,
Sohase bizz masral
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Furcsan esett, de igy esett,
Hajdanaban ez az eset,
Hajdanaban, danéban,
Ko6dos Britanniabanl).

") Edgar, kirdl itt sz6 van, melléknéven ,,Békés* (the Peaceful)
egyike volt az u. n. hat gyermekkirdlynak, s a X. szazad végén

uralkodott.
A monda alapja Dickens ,,A child’s History of England* czimit

munk@jéabol van véve. (Tauchnitz Edition. I. k. 87. lap).
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